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OZET

UYAR, Sema. Zafer Gazetesi Penceresinden Demokrat Parti Dénemi’'nde Ankara (1950-
1960), Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2023.

1946°da kurulan Demokrat Parti’nin 14 Mayis 1950 se¢imlerini kazanmasiyla Tek Parti
iktidar1 sona ermistir. Siyasi iktidarin degisimi Tiirkiye’de bir¢ok alanda yasanacak
degisimin de habercisidir. Demokrat Parti’nin disa doniik ve liberal ekonomi politikasi,
kirdan kente goc ve kentlerin giderek artan niifusu Demokrat Parti Donemi’nin temel
belirleyicileridir. Imar ve insa faaliyetleri ise Demokrat Parti icin kullamisli bir
propaganda alanidir. Ankara, 1950’li yillarda Demokrat Parti’nin modern sehircilik
kurgusunun bag aktorii ve bu yillarda yurdun diger sehirlerine yayilacak imar ve insa
hareketlerinin basladig1 yer ve bu alanda siirdiirdiigii ¢alismalarmin temsil edildigi
sehirdir. Bu ¢alismada Ankara’nin Demokrat Parti iktidar1 doneminde gecirdigi degisime
odaklanilmaktadir. Calismanin sinirin1 1949’dan 27 Mayis 1960 darbesine dek Ankara’da
Demokrat Parti sdzciisii olarak yayimlanan Zafer gazetesi ¢izmektedir. Calismada Zafer
gazetesi, Ankara merkeze almarak incelenmistir. Gazetede yer alan Ankara’ya dair
haberler, kose yazilari, siyasilerin demecleri, radyo konugmalar1 ve gorseller
degerlendirilmistir. Calismanin basliklar1 gazetedeki bu verilerin igerigine gore
belirlenmis, gazetenin siitunlarinda Ankara’ya dair yillara yayilarak giindemde kalan
konular dikkate alinmigtir. Boliimlerin her birinde ilgili konuya dair Zafer’de yer alan tek
parti donemine yonelik elestirilere de yer verilerek donemin iktidar ve muhalefet partileri

arasinda Ankara tlizerinden baslayan tartigsmalara ayrica deginilmistir.

Anahtar Sozciikler:

Demokrat Parti, Ankara, Zafer gazetesi
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ABSTRACT

UYAR Sema. Ankara During the Democrat Party Period Through the Window of Zafer
Newspaper (1950-1960) Master Thesis, Ankara, 2023.

With the Democrat Party, which was founded in 1946, winning the 14 May 1950
elections, the Single Party government came to an end. The change of political power is
also a harbinger of the change to be experienced in many areas in Turkey. The outward
and liberal economic policy of the Democrat Party, migration from rural to urban areas
and the increasing population of cities are the main determinants of the Democrat Party
Period. Reconstruction and construction activities are a useful propaganda area for the
Democrat Party. Ankara is the leading actor of the modern urban planning of the
Democrat Party in the 1950s and the place where the zoning and construction movements
that will spread to other cities of the country started and the city where the works carried
out in this field are represented. This study focuses on the change that Ankara went
through during the Democrat Party rule. Zafer newspaper, which was published as the
spokesperson of the Democrat Party in Ankara from 1949 to the May 27, 1960 coup,
draws the boundaries of the study. In the study, Zafer newspaper was examined by taking
Ankara as the center. The news, columns, statements of politicians, radio speeches and
visuals about Ankara in the newspaper were evaluated. The titles of the study were
determined according to the content of this data in the newspaper, and the topics that
remained on the agenda by spreading over the years were taken into account in the
columns of the newspaper. In each of the chapters, the criticisms of the single-party period
in Zafer regarding the relevant issue were also included, and the discussions that started

over Ankara between the ruling and opposition parties of the period were also mentioned.

Keywords

Democrat Party, Ankara, Zafer newspaper
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GIRIS
Tiirkiye Cumhuriyeti’ni ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ¢ok partili diizene gétiiren siireg
esas seyrini 1945 yilinda tamamlamistir. Liberallesmenin ilk isareti Nisan ayindaki San
Francisco konferansi sirasinda goriilmekle birlikte yeni donemin ilk resmi isareti
Cumhurbagkan: Ismet Inénii’niin 19 Mayis nutkunda verilmis, Inonii bu nutkunda
demokrasi yolunda ilerlenecegini belirtmis ve bu yonde gosterilen ¢abalara yesil 151k
yakmustir. ! 1945°te Cumhuriyet Halk Partisi igerisinde muhalif grup tek parti doneminin
alisik olmadig: sertlikle hiikiimeti elestirmistir. Elestiriler biit¢e agig1 sebebiyle devlet
bor¢lari, hayat pahaliligi, vurgunculuk, karaborsa basliklarinda toplanmaktadir.
Muhalifler bu elestirileri dile getirerek artik yeni bir hayat goriisiiniin yonetime egemen
olmas1 gerektigini ileri slirmektedirler. Parti ici muhalefet 14 Mayis 1945°te meclise
getirilen Cift¢ciyi Topraklandirma Kanunu’na karst ¢ikmig ve kanunun meclisten ¢iktigi
giinlerde dort milletvekili parti grubuna bir 6nerge vermistir. Dortlii Takrir adiyla bilinen
bu 6nergeyi imzalayanlar; Izmir Milletvekili Celal Bayar, Aydin Milletvekili Adnan
Menderes, icel Milletvekili Refik Koraltan ve Kars Milletvekili Fuat K&priilii’diir.
Onergedeki istekler ii¢ noktada toplanmaktadir: Kanunlar ve parti tiiziigiindeki
antidemokratik hiikiimlerin tasfiyesi, meclisin hiikiimeti denetlenmesine olanak verilmesi
ve se¢imlerin serbest¢e yapilmasi. 19 Mayis nutkunda cumhurbaskani demokrasi yolunda
ilerlenecegini belirtse de parti grubu 6nergeyi reddetmistir. 2 DP, parti i¢i muhalefet
hareketi olarak dogmus ve 7 Ocak 1946’da resmen kurulmustur. Partinin seksen kiisur
maddeden olusan programi, iki ana bdliime ayrilmistir: Genel hiikiimler ve hiikiimet
isleri. Bunlar1 iki baslik altinda toplamak miimkiindiir: liberalizm ve demokrasi.
Liberalizm parti programinda hem 6zgiirliik agisindan ele alinmis hem de iktisadi diizen
olarak kabul edilmistir. Belli basli insan hak ve 6zgiirliikleri ngoriilmiis, 6zellikle dernek
kurma 6zgiirliigii {izerinde 1srar edilmistir. Ikincisi Tiirk toplumunun aile ve miilkiyet
esaslarina dayandigi vurgulanmistir. Ugiinciisii, iktisadi agidan, anayasada yer alan
devletgiligin esas gorevleri arasinda 6zel kuruluslarin desteklenmesi geregi belirtilmistir.?
Demokrasi goriisii ise parti programinin birinci maddesinde su ciimlelerle ortaya

konmustur: “Demokrat Parti, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde demokrasinin genis ve ileri bir

! Cem Erogul, Demokrat Parti Tarihi ve Ideolojisi, Yordam Kitap, Istanbul, 2014, s.7.
2 Erogul, a.g.e. s.11-14.
* Erogul, a.g.e. s.17.



anlayisla gerceklesmesine ve genel siyasetin demokratik bir gorlis ve zihniyetle
ylriitiilmesine hizmet maksadiyla kurulmustur.” #14 Mayis 1950°de yapilan segimleri
oylarin ylizde elli besini alarak kazanan DP, bu basarty1 yeni bir ¢agin baslangici olarak
selamlamigtir.> 1950 zaferinin ardindan diizenlenen ilk kongrede ana davanin milli
kalkinma oldugu hususu vurgulanmustir. © DP’li yetkililerin bir program dahilinde
olmaktan ziyade Oncelikli diirtiileri iilkeyi olabildigince hizli kalkindirma {izerine
kuruludur. 7 Bu dénemde kalkinma hedefi dogrultusunda alinan kararlar ve icraatlari

aktarmak i¢in gazete ve radyo iki temel iletisim aracidir.

DP’nin devlet olanaklarini parti propagandasi i¢in kullanmasinin en iyi 6rnegi Giines
Matbaacilik Tiirk AS’dir. Sirket 1949°da Zeki Riza Sporel, Thsan Doruk, Kazim Arm,
Mahmut Baler, Yusuf Ziya Onis tarafindan Giines Matbaas1 ad altinda kurulmus ve ayni
yil yiiz elli bin sermayeli anonim sirket haline getirilmistir. 1951°de DP sirketle
ilgilenmeye baslamus, Zeki Riza Sporel ve ihsan Doruk’un kefaletiyle is Bankasindan
1951 sonunda seksen bin, 1952°de yirmi bin krediyle yiiz yirmi hisse senedi DP adina
hissedarlardan satin alinmistir.® Giines Matbaacilik’in 1960°daki hisse dagiliminda DP
Genel Merkezi ilk sirada, DP milletvekili, Zafer gazetesi sahibi ve basyazar1 Miimtaz
Faik Fenik ise ikinci sirada yer alir. 1953 te benzer bir uygulama Istanbul’da da yapilmus,
Glines Matbaacilik A.S. tarafindan finanse edilmek iizere ve gazete ¢ikarmasi igin
Nesriyat Tiirk A.S. kurulmustur. Bu sirket tarafindan ¢ikarilan Havadis gazetesi istenen
basariya ulasamamis ve yerine Teknik Matbaacilik’in kurulmasi kararlagtirilmistir. Yeni
sirkete dair 6nemli agiklama, 1955°te Giines Matbaacilik yonetim kurulu raporlarinda yer
almaktadir. Acgiklamaya gdre yeni sirket ... resmi ve hususi sektore ait bilumum matbaa
islerini inhisar1 altina alacak; se¢imlerde afis basarak DP’nin propagandasini daha iyi
yapacak.” bir girisimdir. Yani hem Nesriyat A.S. hem Giines Matbaacilik DP
milletvekillerinin hisse sahibi oldugu sirketlerdir. Zafer, Zafer Aksam Postas1 ve Yeni
Koylii gazeteleri Giines Matbaacilik tarafindan yayinlanmis ve okura satistan ¢ok iicretsiz
dagitim yolu ya da abonelikle ulastirilmigtir.® Glines Matbaacilik igin DP’li yetkililerin

bankalardan aldiklar1 borglar, resmi ilan ve reklamlar araciligiyla saglanan ayricalik

4 Brogul, a.g.e. s.18.

3 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye s Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2018, s.247.

® Erogul, a.g.e. s.104.

7 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye 1945-1980, Hil Yayin, Istanbul, 2015, 5.56.
8 Korkmaz Alemdar, fletisim ve Tarih, imge Kitabevi, 1996, s.137.

® Alemdar, a.g.e. s.137-138.



sirketi ayakta tutan ana etkenlerdir. Yani DP, siyasal iktidarin sahip olabilecegi tiim
olanaklarla kendi kitle iletisim araglarini yaratmistir. Dahasi radyo ve gazetelerin 6nemli
haber kaynag1 Anadolu Ajans1 dogrudan denetimi altindadir. Gazetelerin en dnemli gelir
kaynagi ilan ve reklamlarin dagitimi da kendi elindedir. DP, yayinlattig1 ve destegiyle
yaninda tutmaya calistig1 gazetelere hem parti propagandasini yaptirmis hem de basin
sirketleri ile parti arasindaki ayrim siliklestik¢e sirketlerin gereksinim duydugu mali
kaynaklar1 kamu bankalar1 araciligiyla elde etmistir. '° Giines Matbaacilik, cumhuriyetin
ilk yillarindan itibaren gazete matbaalarinin yogunlagtigi Ulus Riizgarli Sokak’ta yer
almaktadir ve 1940’11 yillarda sayis1 yirmi biri bulan matbaalar arasinda en uzun émiirlii
olanlardandir. ' 30 Nisan 1949°da Giines Matbaacilik tarafindan yayimlanmaya baglayan
Zafer gazetesinin bas yazari Miimtaz Faik Fenik’tir. Adviye Fenik, Bahadir Diilger,
Ahmet Muhip Diranas, Fazil Ahmet Aykag, Hikmet Yazicioglu ve Orhan Seyfi Orhon da
yaz1 kadrosunu olusturan isimlerdir. Yazi islerinin basinda Fatin Fuat vardir. Gazete, 27

Mayis 1960 darbesinde kapatilana yayimlanmustir. 12

Gazetenin idari biirosu Onceleri Denizciler Caddesi iki numarali binada, matbaasi
Riizgarh Sokak’ta, Cavid Oral tarafindan yaptirilan bir binada bulunmaktadir. Biiro daha
sonra Agahefendi Sokak’taki dairesine tasinmistir. Gazete 6-8 sayfadan olugmakta,
tipografik teknikle saman kagida basilmakta ve her sayfa sekiz siitundan olugsmaktadir.
Gazetenin logosu Onceleri siyah renkte basilirken bir siire sonra kirmizi renkte basilmaya
baglamistir. “Zafer” logosunun altinda ise “demokrasinindir” ifadesi yer almaktadir.
Gazete 30 Nisan 1949’dan kapatildig: tarih 27 Mayis 1960’a kadar toplam 3832 say1
¢ikmis ve gazete 7 Ocak 1962°den itibaren yeniden yayimlanmaya baslamistir.!* Bu
tarihten itibaren gazetenin sahipligini Muammer Kuraner yapmis ve yazi isleri
miidiirligiine Turhan Dilligil getirilmistir. Gazete bu yillarda Demokrat Parti’nin

mirascist olan Adalet Partisi’ni desteklemistir ancak 1960’larda Son Havadis ve

10 Alemdar, a.g.e. s.146.

"Funda Senol Cantek, “Matris, Kursun Kokusu ve Simit... Baskent gazeteciliginin membar: Riizgarl
Sokak”, Cumhuriyet’in Utopyasi: Ankara, der. Funda Senol Cantek, Ankara Universitesi Yaymevi, Ankara,
2012, s.468.

12 Hifz1 Topuz, 100 Soruda Tiirk Basin Tarihi, Gergek Yayinevi, Istanbul, 1973, s. 173.

13 Onur Oztiirk, Demokrat Parti Dénemi Basin Rejimi ve Zafer Gazetesi (1957-1960) Ulus Gazetesi Ile
Karsilagtirmal Bir Inceleme, Ankara Universitesi Gazetecilik Anabilim Dal1, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara, 2007, s.82.



Tercliman gibi AP yanlis1 diger gazeteler de yayimlandigi i¢in Zafer’in eskisi kadar ilgi

gordiigii soylenemez. '#

Zafer’in 1949°da yayina baglamasiyla Ulus gazetesinin Riizgarli Sokak’taki hakimiyeti
de sona erer. Ulus’un karsisinda yeni bir parti gazetesi olan Zafer’i DP iktidar1 doneminde
Adnan Menderes bizzat inceleyerek yayimlanmasma onay vermektedir. 1950’den
itibaren temsil ettikleri partinin iktidar ve muhalefette olmalarina bagl olarak iki gazete
arasindaki ¢ekisme mekan degisimini de baglatmis sozciisii oldugu parti iktidarda olan
gazete Riizgarli Sokak’a taginmustir. Ulus’un biirokrasinin merkezinde Riizgarli Sokak’in
da meclise, gazetecilerin habere en ¢abuk ve kolay yoldan ulasabildikleri bir yerde
bulunmasi 1970’lere dek sokagin bir basin merkezi olmasi admna sasirtici degildir.'>
Muhalefet gazeteleri 1950’lerde Riizgarli Sokak’a tasindigi i¢in sokagin kimligini
kazandig1 donem bu yillara rastlar. Ankara Belediye Meclisi 1956’da sokagin ve buraya
acilan ara sokaklarin adlarimi1 Tiirk matbuatina hizmet eden kisilerin adiyla degistirir.
Riizgarli Sokak, Sinasi; Ardic Sokak, Ibrahim Miiteferrika, Ankara, Telgraf, Zafer ve
Hakimiyet gazetelerinin yer aldig1 adsiz sokak da Agah Efendi adini alir. '® Bu yillarda
iktidarin kitle iletisim araglart iizerindeki hakimiyeti iktidarla muhalefet arasinda
cekismeyi artirir. Muhalefet, iktidarin basin tizerindeki baskisina karsi ¢ikarken DP, basin
aracilifiyla icraatlarini sergilemeye ve bdylece giiciinii pekistirmeye devam eder. DP’nin
on yillik iktidar slirecinde uyguladigi bu yontemde en kullanigh konulardan biri imar ve

sehircilik, daha 6zel olarak da Ankara’da siirdiirdiigii imar faaliyetleridir.

Kurulusunda beyan ettigi ilkelerle kendini CHP’den farkli bir yerde konumlandiran
DP’nin Ankara’ya bakisi, CHP’nin Ankara’ya bakisindan farklidir. Bu fark, DP iktidari
doneminde imar ve sehircilik alanlarina yansimig; DP, Ankara’nin erken cumhuriyet
doneminde oldugu gibi imar ve insa faaliyetleri i¢in Oncli bir sehir olacaginm
vurgulamistir. DP’li yetkililerin agiklamalarina gore Ankara, iktidarlar1 doneminde
modern sehircilik ilkelerine gore yeniden inga edilecek, erken cumhuriyet donemindeki

hedefinden farkli ve yeni bir bagkent olacaktir. DP, bu goriisiinii Zafer’de neredeyse giin

14 Enver Behnan Sapolyo, Tiirk Gazetecilik Tarihi ve Her Yonii ile Basin, Giiven Matbaasi, Ankara, 1971,
s.248.

15 Cantek, a.g.m. s. 471-472.

16 Cantek, a.g.m. 5.477.



giin islemis ve bu faaliyetlerden daha 6nce yapilmaya cesaret edilemeyen bir atilim olarak

s0z etmisgtir.

Oysa Ankara baskent ilan edildiginde devletin Osmanli gdriiniimiinden kurtarilmasi ve
imparatorlugu yadsiyarak ulus devleti gerceklestirmenin simgesi olmustur. Modern
yasantiin da temsil edilecegi yeni bagkent bu sebeple yeni rejimin basarilarini temsil

etme islevini tistlenmigtir. !

1923°te bagkent ilan edilmesinin ardindan 6rnek bir sehir
olarak tasarlanan Ankara, yapilagsma, alt yap1 ve agaclandirmasiyla Anadolu’nun imari

i¢in bir ¢esit okul gorevini gormiigtiir.'®

[lhan Tekeli, Cumhuriyetin ulus devlet insa projesin mekansal yoniiniin dért dge ile
tanimlanabilecegini belirtmistir. Bunlardan ilki Ankara’nin baskent ilan edilmesidir.
Diger Ogeler ise yeni demiryolu ve sanayi programlarmin uygulanmasi ve tiim
yerlesmelerde kurulmasi hedeflenen halkevleridir. Ankara’nin insast ve degisimi bu
yillarda rejimin basarisiyla dzdeslesmistir. ! Cumhuriyetin ilk yillarinda Ankara’nin
imar1 i¢in Lorcher Plani hazirlanmig, Birinci Ulusal Mimarlik donemi ¢izgisinde yapilar
insa edilmistir. 1928’de Ankara’nin imar1 i¢in uluslararasi bir yarisma diizenlenmistir.
Yarismay1 H. Jansen’in hazirladigi plan kazanmis ve plan Ankara Imar Miidiirliigii’nce
uygulanmaya baslanmistir.?® 1924°te kurulan Ankara Sehremaneti’ne 1925’te verilen
kamulastirma yetkisiyle sehrin eski Ankara’dan ve yerlesim yerinden yeni bir alana,
Yenisehir’e kaydirilmasi  saglanmustir.?!  1928’te  Ankara’nin  imari  konusunda
Sehremaneti’nin faaliyetlerinin yetersiz kalacagi gerekgesiyle Imar Miidiirliigii
kurulmustur. Imar Miidiirliigii'niin karar organi ise Ankara imar Miidiirii ile Bakanlar
Kurulu tarafindan secilen Imar idare Heyeti’dir. 1939°a dek miidiirlik Ankara’nin
imarindan sorumlu tek kurumken 1928’den 1985°e kadar 1932, 1957 ve 1975 planlarini

yonlendiren planlama ve uygulama orgiitii gorevini tistlenmistir. 22

17 Orgun Imga, Tek Partili Dénemde Ankara, Dipnot Yaymlar1, Ankara, 2006, s.62.

3Goniil Tankut, “Jansen Plam Uygulama Sorunlari ve Cumhuriyet Demokrasisinin Kent Planina
Yaklagimi1” Tarih I¢inde Ankara Eyliil 1981 Seminer Bildirileri I¢ginde, ODTU Yayinlari, Ankara, 1984,
s.303.

1 Tlhan Tekeli “Kent Tarihi Yazimi Konusunda Yeni Bir Paradigma Onerisi” Cumhuriyet’in Ankara’si,
der. Tans1 Senyapili, ODTU Yayincilik, Ankara, 2006, s.7.

20 Tekeli, a.g.m. s.8.

2l Suavi Aydin, Kudret Emiroglu vd. Kiiciik Asya’mn Bin Yiizii: Ankara, Dost Kitabevi, Ankara, 2005,
s.384.

22 Aydin, Emiroglu vd. a.g.e. 5.390.



Ankara’nin Demokrat Parti Donemi’nde gec¢irdigi degisimi merkeze alan ¢aligmalar Tek
Parti Donemi’ne gore oldukc¢a az sayidadir. Bu konuyla ilgili en kapsamli ¢alisma Osman
Sert? tarafindan yapilmigtir. Sert, tek parti donemiyle Demokrat Parti Donemi’ni yerel
siyaset acgisindan karsilastirdigi ¢alismasinda tek parti ve Demokrat Parti Donemi’nde
Ankara’y1r etkileyen yasal degisiklikleri, iki donemde yapilan yerel segimleri,
Ankara’daki sosyal yap1 ve doniisiimii konut tipindeki degisimle birlikte ele almis ve
basliklar1 teorik ¢ercevede de degerlendirmistir. Sert, caligmasinda iki donem arasinda
belirgin bir fark olmadig1 sonucuna varmis ve tek parti doneminin aksine Demokrat Parti
Donemi’nde Ankara’da Istanbul’a gére sehrin degisimi igin daha az ¢aligma yapildigin

belirtmistir.

Bu calismada 1949-1960 yillar1 arasinda her giin yayimlanan Zafer gazetesinin 1950-
1960 araliginda yayimlanan her sayisi taranmis ve basta “Sehirden Haberler” boliimii
olmak iizere Ankara’ya dair haberler, siyasilerin agiklamalari, radyo konusmalari, kdse
yazilar1 ve gorsel malzemeler incelenerek Ankara’nin Demokrat Parti Dénemi’nde
gecirdigi degisim ele alinmistir. Sehre dair iktidar ve muhalefet arasinda tartisma yaratan
kimi konularda ise muhalefeti temsil eden Ulus gazetesindeki haber ve kose yazilarina da
yer verilmis, boylece yer yer iktidar ve muhalefet arasinda karsilastirma yapma imkani
dogmustur. Tarama sonucunda ulasilan malzemeler bes boliim altinda incelenmistir.
Calismanin birinci bolimiinde DP’nin Ankara’nin imarina bakist ve bunu modern
baskent kurgusu iizerinde temellendirmesi degerlendirilmistir. DP’nin kalkinma
hedefinin imar hamleleriyle birleserek Ankara’nin, dahasi tiim yurdun c¢ehresini
degistirme hedefi bu boliimde yer alan agiklama ve haberlerin ¢ergevesini ¢izer. DP’li
siyasilerin sehircilik alaninda tek parti donemine yonelik elestirileri en fazla bu bdliimde
yer almaktadir. Ikinci boliimde, Ankara’nin erken cumhuriyet ddneminden itibaren kars
karstya kaldigi konut sorunu gecekondu ve apartman bashiklariyla incelenmistir. ilk
olarak gecekondu sorunu ele alinmis; siyasilerin agiklamalari, sorunun ¢dziimiine yonelik
cikarilan yasalar ve bu konuda DP’nin ikili tutumu gazetede Ozellikle belediye

baskanlarin agiklamalari, roportaj serileri ve doneme sahit olan kimselerin anilariyla

23 Osman Sert, Tek Parti (1923-1950) ve Demokrat Parti (1950-1960) Donemlerinde Yerel Siyaset ve Yerel
Demokrasi: Ankara Ozelinde Karsilagtirmal Bir Analiz, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yerel Yonetimler Anabilim Dali, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Istanbul, 2020.



birlikte degerlendirilmistir. Yine bu bdliimde konut sorununa ¢oziim amaciyla
Ankara’nin farkli semtlerine insa edilen apartmanlar, siteler ve evler gazetedeki eskizler
ve gorsellere de yer verilerek ele alinmistir. Ugiincii boliimde, Ankara’nin iki meydani,
Ulus ve Kizilay’ i yikim ve insa faaliyetleriyle; 6zellikle yeni mimari tislupta inga edilen
yapilarla, yol ve cadde genisletme faaliyetleriyle birlikte gecirdigi doniigiim yine gorseller
ve eskizlere de yer verilerek gdsterilmeye calisilmustir. Ozellikle insasina baslanmadig
halde gazetede neredeyse tamamlanmig gibi aktarilan ve vaat olarak kalan projelere bu
bolimde yer verilmistir. Caligmanin dordiincii boliimiinde ise DP’nin Ankara’yi
agaclandirma programlarindan ve yetkililerin gazetede yer alan radyo konusmalarindan
yola ¢ikilarak iktidarin yesil saha ve park konusuna yaklagimi, bu konuyu sik sik tek parti
donemini elestirerek ya da bu doneme génderme yaparak kendi goriisleri dogrultusunda
nasil degerlendirdikleri ortaya konmustur. Bu boliimiin ¢atisin1 olusturan iki mesele;
yillarca siirecek bir tartismay1 baslatan ve cumhuriyetin sembolii olan akasya agaglarinin
kesimi ile Genglik Parki’nin gecirdigi degisimdir. Calismanin son boliimiinde DP
doneminde ingasina karar verilen ancak tamamlanmasi sonraki yillara kalacak ve Atatiirk
Bulvari’nin ¢ehresini degistirecek iki 6nemli yap1; Kocatepe Cami ile Biiyiik Ankara
Oteli’'ne dair Zafer gazetesinde yer alan haberler ve agiklamalarin detaylarmna yer

verilmistir.



1.BOLUM: DP’NIN MODERN BASKENT KURGUSU VE
ANKARA’NIN iIMARI

1.1. DP’NIN ANKARA’NIN IMARINA BAKISI

DP’nin Baskent’in imarina yaklagimi iki temel goriis ekseninde ilerler: Basta Jansen Plani
olmak tizere Erken Cumhuriyet donemindeki imar ve sehircilik hamleleri, Ankara’nin
niifus artisin1 dngoremedigi i¢in yetersiz kalmistir. Ankara, modern sehircilik ilkelerine
gore yeniden imar edilmelidir. Ikincisi, imar, DP’nin iilke genelinde giristigi kalkinma
hamlesinin en 6nemli parcasidir. Bagkent ise imar faaliyetlerinin en 6nemli adresidir ve
diger sehirlere 6rnek olmalidir. Zafer’de imar faaliyetleri ile ilgili haberlerin hemen hepsi
Ankara’nin modern ve Avrupai bir bagkent olmas1 yolunda atilan adimlar olarak aktarilir.
Bu biiyiik anlat1 disindakiler giinliik ihtiyaglara cevap veren, belediyenin sorumlulugunda

olan faaliyetlerdir.

DP’nin imar faaliyetleriyle ilgili gazetedeki ilk yaz1 Mimar Celal Uzer’in kose yazisidir.
Uzer’e gore imar planlar tarafsiz ve kamunun ihtiyaglarina cevap verecek sekilde
uygulanmali, beldenin ihtiyaglar1 neyi gerektiriyorsa ona gore planlamalidir. Kimseye
kulak asmadan “tipk1 bir operatdr gibi kangren binalart amme menfaati bakimindan icap
ediyorsa yikmalidir.” Bu yikim, tekrarlanmamak {izere yani bir defaligina yapilmalidir:
“Fakiriz, su halde bugiinden genis yol agalim prensibine daima sadik kalmaliyiz. Bu

milletin mali durumunun iki veya ii¢ kere yap yika tahammiilii yoktur.”

Uzer’e gore “Meyvesini ¢ok ge¢ veren bir agac” olan sehircilik, “bir milletin kabiliyet
Ol¢iisiinii gosteren, umumi iglerin birlesimidir.” Bu kabiliyet ol¢iisiiniin test edilecegi en
onemli yer ise Bagkenttir. Ne var ki Ankara’nin imari i¢in planlar baskente yakisir bir
sekilde tutarlilikla uygulanmamistir: “Ankara sehri muhakkak ki sehircilik aplikasyonu
bakimindan asrimizin en ¢abuk semere veren bir misalidir. Diizenlenen imar plani tesir
altinda kalinmaksizin bitaraf bir goriisle yapilsaydi Balkanlarin ve hatta merkezi
Avrupa’nin gipta ile bakacagi bir bagsehir olurdu.”®* Plan eksiksiz uygulanmadigina gore

Ankara bdyle bir sehir olamamustir.

24 Celal Ugzer, “Sehircilik Davamiz” Zafer, 6 Nisan 1951, s.2.



Eksiksiz uygulanmayan tek plan Jansen Plan1 degildir. Sehircilik uzmani Fehmi Yavuz,
1950’li yillarin basinda Istanbul’un imar planmi siirdiirmesi igin sozlesmesi
yenilenmeyen M. Prost’un giindemde olmasindan duydugu memnuniyeti belirtir. Bu
karar imar planlariin tartigilmasiin yolunu agar. Yavuz, Tiirkiye’de belediye teskilati
bulunan yerlerin bir imar planina gore biiylimesine dair kanunun ancak yirmi yil 6nce
cikartildigini belirtir. Planli imar hareketinin tarihi ¢ok yenidir. Bu sebeple bazi sehirlerin
imar1 6rnek olmali ve imar planlarindan ders alinmalidir. Yavuz’un yazisina konu olan
iki sehir Ankara ve Istanbul’dur. Yavuz, yazisinda Ankara ve Istanbul’un imarmdan
alinacak dersler icin H. Prost ve Herman Jansen’in planlarina dair sarf ettikleri sitemkar
sozleri 6rnek verir. Ik olarak H. Prost’un su ciimlelerini aktarir: “Biitiin hazirlamis
oldugum raporlar komisyona havale edilmis, netice itibariyle c¢ekmecenin derin
gozlerinde mahfuz kalarak tam bir akamete ugramistir.” Ardindan yazisina Ankara imar

13

planimi hazirlayan Herman Jansen’in ciimleleriyle devam eder: “...artik sehir planinin

altindan benim imzami silebilirsiniz.”

Yavuz’a gore “iki sanatkarin bu sozleri sdylerken kiymetli evladini kaybeden bir ana ve
babanin 1zdirabin1 duyduklarindan siiphe edilmemelidir.” Ancak planlar1 “ruhundan
mahrum eden” degisiklikler yapilmuis, iki plan da uygulanamamaistir. Bunun sebebi sehir
plancilar1 degildir. Planlarda bir degisiklik olsa dahi sistemli bir sekilde yapilmalidir.
Planlarin degisiminden ¢ikar saglayanlar ve hazirlattiklar1 6zel planlar uygulanan planmi
aslindan uzaklastirir, soysuzlastirir. Diinya’nin pek ¢ok iilkesinde buna benzer 6rnekler
olmakla beraber Ankara ve Istanbul’un planlarmni ayirt eden sey, arsa karaborsacilarinin
niifuzlu kimseleri is birligine ikna etme konusundaki basarisidir. Imar planlarinin tam
manasiyla uygulanmama sebebi budur. Yavuz, bu konuda Ankara’nin Istanbul’dan daha
talihsiz oldugunu ifade eder: “Istanbul’da tabiatin bahsettigi giizelliklere ilaveten asirlar
zarfinda terakkiim eden bir abide hazinesi vardir. Burada imar planinin fena hazirlanmig
olmasindan veya yanlig tatbikinden miitevellit aksakliklar derhal dikkati ¢ekmez.

9925

Ankara’daki ahenksizligi, daginiklig1 ise biraz dikkat eden herkes gorebilir.

On yillik iktidarinin baglangicinda Demokrat Parti’nin “Ulus” u diyebilecegimiz Zafer
gazetesinde Ankara’ya dair ilgi dikkat gekicidir. Ilgili yazilarda Ankara’min baskent

25 Fehmi Yavuz “Sehircilik Meseleleri: iki Sehrimizin imar Planlarinin Kaderi” Zafer, 6 Subat 1951, s.2.
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olusunun tizerinden gecen yirmi yedi y1l boyunca “modern bagkent” sifatina yakisir bir
sehir olamamasinin nedenleri lizerine tartismalar devam eder. Halil Fikret Kanat?®
Ankara’nin modern bir sehir olamadigindan dem vurur. Bu durumun sebebi i¢in agik¢a
tek parti iktidarini isaret etmez. Sebepleri anlayissizlik, arsa spekiilasyonunu énlememe,
uzun bir istikbali hesaba katmama, isleri dar bir zamanin oluruna baglama olarak siralar.
Hali hazirdaki para sorunu planlama ve imar hareketini sekteye ugratmistir. Bu durum
yazara “gocuklugundan beri aligkin oldugu, bakimsiz ve ¢amurlu” Ankara’y1 animsatir.
“Ankara” der, “Tiirk devriminin ve yapicili§inin bir 6rnegi olmakla kalmayacakti, ayni
zamanda modern ve medeni bir sehir telakkisinin mesheri de olacakti.” Ama olamamastir.
Kanat’in 6nerisi Ankara’nin bir istisna olmasina dayanir. Ankara; alt yap1 caligmalarinin
eksikligi, arsa spekiilasyonunun Oniine gecilememesi, dar ve diizensiz yollari, rasgele
diizenlenen diikkan vitrinleri, gorliniigii ve yiiksekligi itibariyle mimari zevk ve duygudan
yoksun binalariyla “kabili telif olmayan bir¢ok ¢irkinliklerin goze garptigi”?’ bir sehirdir.
Bu cirkinliklerin yok edilmesi i¢in derhal harekete gegmek gerekir. Bunun icin gerekli
hiikiim ve kanuna ihtiya¢ vardir. Aksi takdirde Kanat’in ifadesiyle; “Ankara hi¢gbir zaman
yliziimiizi agartacak, teskilat kudretimizi ispat edecek ve medeni alemin takdirini
kazanacak bir sehir olamaz (...) Belediyeler kanununa yeni kurulan biiyiik sehirler i¢in
ayr1 hiikiimler kurulmasi miimkiin midiir bilmiyorum fakat Tiirkiye’nin gozbebegi

olmasi icabeden Ankaramiz i¢in bdyle ayr1 hiikiimlere ve kanunlara ¢ok ihtiya¢ vardir.”
28

Kanat’in 6nerisi iki y1l sonra Ankara’da yeni bir imar plani i¢in bir komisyonun toplanip
calismalara baslamasiyla gergeklesecektir. 2° Bu toplantidan yaklasik bes ay sonra
baskentin “modern sehircilik ilkelerine goére imar edilmesi igin diizenlenecek” imar plani
miisabakas1 duyurulur. 1953 yilinda alinan kararla Ankara’nin imar planinin asgari yedi
yiiz elli bin, azami bir milyon niifus esasina gore yeniden diizenlenmesine karar

2"

verilmistir.” Bu, sonraki yillarda hizla ilerleyecek imar hareketliliginin isaretidir.
Ankara’nin niifusu o donemde hizla artmakta, ilgili habere gore dort yiiz bine dogru
yiikselmektedir. Jansen Plani’nin, Ankara’nin yiiz sene i¢inde en fazla “iki yiiz bin

niifusa” ulasacagi yoniindeki yanlis Ongoriisii DP’ye goére yeni bir plant zorunlu

26 Egitim bilimci ve Tiirkiye’nin ilk egitim doktoru

27 Celal Uzer, “Sehircilik Davamiz” Zafer, 6 Nisan 1951, 5.2

28 Halil Fikret Kanat “Belediye Kanunu ve Ankara’nin Durumu” Zafer, 20 Nisan 1951, s.2-4.
2 Zafer, 19 Haziran 1953.
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kilmigtir.>® Dénemin belediye bagskani Kemal Aygiin baskanliginda kurulan jiiri, tanimnmig
sehircilik uzmanlari ile milletvekilleri adina bir temsilciden olusmaktadir. Miisabakaya

yirmi bes proje arasinda siirmiis ve projeler Sergi Evi binasinda on bes giin sergilenmistir.
31

Ikinci Diinya Savasi’nin ardindan Ankara’da bir plan dahilinde olmayan yol yapim
caligmalarindan konut insaatlarina, taskin yataklarinin diizenlenmesine kadar bir imar
hareketliligi hizla stirmektedir. Ali Cengizkan’in deyisiyle giderek “oldubittiye dontisen”
bir hareketliliktir bu. Yeni plandan beklenen de “planin soéziiniin sinirlandirilmasi

2 e

anlamina gelen” “biitiinciil resmin reel olana kaymasi” “reel olanla {itopik olanin
ortiismesidir*? Gazetede yeni imar planindan beklenenler ise su satirlarda yer alir: “Bir
histen, arzudan, 6zleyisten ileri gidemeyen yurt imar1 meselesi artik bugiin iizerinde
durmaya deger bir ehemmiyet ve biitiin vatan sathina yaygin bir viisat i¢inde miitalaa
edilmeye hak kazanmigtir.®* 18 Nisan 1955’te Zafer gazetesi imar yarismasinin
sonuglarin1 birinci sayfadan verir. Bu projeyle -belediye baskan1i Kemal Aygiin’iin
ifadesiyle- “Ankara’nin bugiinkii ihtiyaclarina ve bagkente yakisir” olmasi amaglanmaistir.
On ikisi Tiirk mimarlar tarafindan hazirlanan toplam yirmi projenin katildigi miisabakay1
“70307 rumuzlu proje sahipleri yiiksek mimar Rasit Uybadin ve meslektasi Nihat Yiicel

kazanmuglardir.” 34

1.2. 1957 YUCEL UYBADIN PLANI

Ankara’nin imar1 1924°te Lorcher Plani ile baglar ve 1932°de Jansen Plani ile devam eder.
Ancak Ankara, 1940’11 y1llardan beri bir plan kapsaminda imar edilmemistir ancak gogle
beraber niifus ve gecekondu artisi yeni bir plani zorunlu kilmigtir.3® Jansen Planinda
Ankara ic¢in ongoriilen ii¢ yliz bin niifusa heniliz 1950’li yillarin baginda ulagilmistir.

Niifus artisiyla beraber planin devreden c¢ikmasi, Imar Miidiirliigii tarafindan sik sik

30 Zafer, 20 Kasim 1953.

31 Zafer, 11 Mart 1955.

32 Ali Cengizkan, “Nihat Yiicel: Bir Mimar Planci, Bir Otobiyografi” Modernin Saati iginde Mimarlar
Dernegi, 1927 Boyut Yayin, Ankara, 2002, s.192.

33 Zafer, 15 Nisan 1955.

34 Zafer, 18 Nisan 1955.

35 Giiven Dinger, Ankara Kent Yazilart, Ankara Bilyiiksehir Belediyesi Yayinlari, Ankara, 2006, s.129-130.
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degisiklige ugramasi, 1939 yilindan sonra niifus ve gecekondularin artis1 baskentte
diizensizligi ve spekiilatif egilimleri koriiklemis, yeni bir imar plani hazirhigini sart

kosmustur.*¢

Demokrat Parti, yeni bir imar planinin gerekliligini vurgularken bir 6nceki planin eksik
taraflarini da yineler. 1957’de bu y1la Demokrat Parti’nin dek Ankara’da siirdiirdiigli imar
faaliyetlerini tanitan “Biiylik Ankara’ya Dogru” isimli bir kitapg¢ik basilir. Kitapgikta yer
alan yaz1 ve fotograflarda Ankara’nin 1950’den 6nceki ve sonraki vaziyeti karsilastirilir.
Karsilagtirmanin yapildig: ilk baslik, niifus ve trafik artis1 karsisinda Jansen Plani’nin
yetersizligi ve yol genisletme faaliyetleriyle ilgilidir: “Jansen Plan1 ‘Atatiirk Bulvar1 ve
Bahgelievler- Kayas yolu, istasyon Konservatuar yolu, Kegioren- Etlik ve Dikmen- Baraj
yolundan ibaret olmak {izere’ en fazla iki arterden olusmaktaydi. Ankara’nin tiim trafik
ylikiinii bu yollar tasimaktaydi. Cadde ve sokaklar alt1 ile dokuz metre genisliginde
diizenlendigi i¢in niifus arttik¢a plan talepleri karsilayamamigstir.” 1932°den 1950’ye
kadar gecen silirede Ankara’nin degisimini ve Jansen Planinin eksiklerini siralayan yazi

sOyle devam eder:
“Demek ki 1950 senesinden ¢cok daha evvel olmak iizere Ankara’nin Prof. Jansen
tarafindan yapilan plami artik arkalarda kalmis ve miitemadiyen biiyiimekte olan
uzviyet ve dinamizmine cevap vermek sOyle dursun bilakis sehrin inkisafini

durduran bir kifayetsiz tedbir haline gelmisti. (...) Jansen Plami bir ¢ocugun
elbisesine dondiigiinden Ankara’nin gelismis gdvdesini artik giydiremiyordu.”’

Jansen Planinin yanlis niifus 6ng6riisii Demokrat Partili yetkililerin plana yonelik sik stk
elestirdigi husustur. Ancak Ongoriilen niifus, kararin verildigi déonemde Ankara’nin
niifusunun dort kat1 kadardir. Niifus artis1 ve sehirlesme hizinin daha yavas seyrettigi
diisiiniildiiglinde bundan daha yiiksek bir hedefin konulmasi beklenemezdi. Elestirilecek
esas konu niifusun diigiik tahmin edilmesinden ziyade 1950’lerden sonra niifusun agilmasi
karsisinda sehir planinin nasil uyum saglayacagi konusunda 1927’lerdeki gibi radikal bir
tutumun olmamasidir. 3 Bu elestiriler gergevesinde yeni bir imar plani hazirlanip

uygulanana dek Ankara’min imari Ankara Belediyesi ve Imar Miidiirliigii'niin ortak

3 Bademli ’den aktaran Kayasii, “Ankara’min Imar Planlarinin Acik ve Yesil Alan Yaklasimlarr”
Cumhuriyet 'in Ankara’si iginde, ODTU Yayincilik, Ankara, 2006, s.175.

37 “Jansen Planma Kadar Ankara” Biiyiik Ankara’ya Dogru Iginde, Dogus Matbaacilik, Ankara, 1957, s.7.
3% [lhan Tekeli, Yigit Giiloksiiz ve Tarik Okyay, Gecekondulu, Dolmuslu, Isportali Sehir, Cem

Yayinevi, Istanbul, 1976, s.448.
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calismasiyla siirmektedir. Ornegin, 1952°de sehrin islenmemis yerlerinde parselasyon
yapamayan Imar Miidiirliigii'niin bu durumunu goz &niinde tutan Ankara Belediyesi,
imar1 “genis miktarda ¢alisir hale getirmek ve parselasyon igine hiz vermek i¢in” 1951°de
Imar Miidiirliigiine yiiz altmis bin lira yardimda bulunmus ve imar biitcesi bes yiiz bin

liraya ¢ikmigtir. *°

Yiicel Uybadin Planinin 6n agiklamasinda Jansen Planina Demokrat Parti’nin sik sik
vurguladigr niifus artigin1 dngérememe elestirisine karsilik yeni planda “siirprizlere hazir
olmadig1” eklenir. Plan1 tasarlayanlar, yarismay1 acan idarenin istegine ve “gelecek
perspektifine” uymaktadirlar. Dolayisiyla niifus tahmini konusundaki olas1 bir
bagarisizlik “idarenin isteklerine bagimli” olacaktir.*® Ali Cengizkan yeni planin 6n
aciklamasinda niifus artis1 konusunda kendine 6zgii bir 6ngoriisii olmadigi belirtilir. Yedi
yiiz elli bin niifusa gdre ve uzun siire sehrin ihtiyacini karsilayacagi inancina bagli olarak
tasarlanan yeni bir planin diger 6nermesi ‘yayilma yoluyla degil, yerinde yiikselerek’ yani
‘kat artig1 vererek’ sehrin biiylimesini saglamaktir. Cengizkan’a gore ‘bolge kat nizam
kavrami1’ burada ilk kez ortaya atilmistir ve o donemde planlama giindeminde olan olgu
yarigma araciligiyla miielliflerin eserlerine yansimigtir. ! Ali Cengizkan’a goére yeni
planin a¢iklamasinda daha ikinci paragrafta Jansen Plani’yla hesaplagsmaya girilir. Niifus
artiginin ongoriilememesinin bir plan i¢in 6nemli oldugu ve Jansen Plani’nin gelecekteki
stirprizlere hazir olmadigi eklenir.*> “Uybadin Planinda Ankara, o giinkii belediye
siirlari i¢ine sikismig kuzey giliney ve dogu bat1 ana akslarini igeren bir ulagim semasi
iizerinde, yag lekesi formunda gelisen, tek merkezli ve olduk¢a yogun bir kent olarak
tasarlanmistir.” 43 1955°te Zafer’de Belediye Imar Miidiirii Talat Ozisik’la yeni imar plani
hakkinda yapilan bir réportaj yayimlanir. Gazetede Ankara’nin imarina dair pek ¢ok
haberde imzas1 bulunan Abdullah Uraz’in sorularin1 yamtlayan Ozisik, yeni planda iskan

sahasinda yer alan bolgeleri ve Ankara’nin gelisme yOniinii agiklar:

39 Zafer, 8 Haziran 1952.

40 Ali Cengizkan, “1957 Yiicel Uybadin imar Plan1 ve Ankara Sehir Mimarisi” Cumhuriyet’in Ankara’si
Icinde, ODTU Yayncilik, Ankara, 2006, s.30.

4! Cengizkan, a.g.m. s.31.

42 Cengizkan, a.g.m. s.30.

43 Sancaktar’dan akt. Kayasii, “Ankara Imar Planlar1 *nin Acik ve Yesil Alan Yaklasimlar” Cumhuriyet’in
Ankara’s1, Hazirlayan: Tanst Senyapili, ODTU Yayincilik, Ankara, 2006, s.176.
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“Yeni imar planinda iskén sahasina alinan birgok yerler vardir. Bunlari sirasi ile izah
edelim. Kecidren’in kuzeyinde ve baraj istikametinde, dogusunda Etlik
istikametinde, batisinda Kalaba koyiline dogru, glineyinde olduk¢a genis bir inkisaf
sahas1 vardir. Etlik’in her istikametinde ve bilhassa askeri depolara dogru biiyiik bir
gelisme kaydedilmistir. Yenimahalle’nin giineyinde Tavukguluk Enstitiisii
bolgesinde insaat sahalari alinan yerler mevcuttur. Bahgelievler’le 50 metrelik
Konya devlet yolu arasinda, Balgat kdyiiniin Giineyinde ve Dogusunda Dikmen
istikametinde biiylikce ingaat sahalar1 yer almig bulunmaktadir. Ayranci, Cankaya,
Kavaklidere ve Kiiciik Esat bolgelerinde de biiyiikk inkisaf sahalart gozii
cekmektedir.”**

Ozis1k, yeni planda sehrin dort ayr1 insa sahasina ayrildigini belirtir. Birinci bolge, fazla
kat yapmaya elverisli ticaret bolgesidir. Bu sahalarda insa edilecek Ishani, biiro, turistik
otel, sinema vs. gibi tesisler i¢in on bes kata kadar miisaade edilmektedir. Ancak
dordiincii kattan sonra asansdr mecburiyeti, otopark ve garajlar ve genis aydinliklar tesisi
sarttir. Ikinci bolge kesif insaat sahasidir ve Ulus, Anafartalar, Cebeci ile Yenisehir’i
kapsar. Buralarda en fazla alti kat yiikseklige izin verilmektedir. Ucgiincii bdlge
Yenisehir’le Kavaklidere arasinda kalan saha Kurtulus, Cebeci’nin bir kismi,
Bahgelievler, Maltepe civar1 ve normal ingaat sahasidir. Buralarda en fazla dort katlik
binalara miisaade edilir. Seyrek insaat sahasi olan dordiincii bolge ise villalar ve bahgeli
sayfiye evlerine ayrilan insaat sahasidir.*> Ozisik’m agiklamasindan {i¢ y1l 6nce, Ankara,
Yiicel- Uybadin Planina gére planlanmamisken diikkan yapimuiyla ilgili dnemli bir karar
alinmistir. O doneme dek Imar Miidiirliigiiniin 6zel izniyle diikkdn yapma sarti
kaldirilmis, sehrin diikkan ihtiyact géz Oniinde tutularak Yenimahalle’de ana yol hari¢
diger biitiin sokaklarda, Ankara genelinde ise her sokakta diikkan yapilabilmesi

kararlagtirilmig, yeni imar plani uygulanana dek diikkan insasi hiz kazanmugtir.*¢

Yeni planda Merkez Ticaret Bolgeleri olan Ulus, Saman Pazari, Anafartalar Caddesi
iizerindeki yapilarin Beyazit’a dogru kaydirilmast vurgulanir. Burada konuttan i yerine
dogru bir doniisiim gerceklesir. Kizilay’da da benzer sekilde ticari kullanima doniisiim
yoniinde gelismeler oldugu vurgulanir. Merkezin genisleyerek Ulus’ta kalacagi

varsayilir. Ulus ve Kale ¢evresinin onarilmast Onerilir. Ulus cevresindeki yol {iistii

4 Zafer, 28 Mayis 1955.
4 Zafer, 28 Mayis 1955.
46 Zafer, 8 Haziran 1952.



15

yapilasmalar yap1 adasmin ¢evresindeki bloklasma sayesinde “mezbeleligi”
gizlemektedir. Ancak hem bu dénemde hem daha sonraki donemlerde kale ve ¢gevresi igin

girisimler yeterli olmamigtir. 4’

Proje miielliflerinden Nihat Yiicel planlama siirecini anlattig1 yazisinda Jansen planinin
eksiklerini ve basarisini belirtir. Eksikler i¢in isaret ettigi ilk konu, sehrin ihtiyaci olan
gida, sanayi ve kiiclik imalathane gibi yerlere alan agilmamasi, yani Ankara’nin bir sanayi
sehri olmayacagmin belirtilmesidir. Ikinci konu ise ticaret bolgelerini tespit
edememesidir. “Planin giikranla karsilanacak tarafi ise yeni planlanan mahallelerde 6n

bahgeler birakmasi ve binalara zarar vermeden yollarin genisletilmesini saglamasidir.” 48

Nihat Yiicel, 1957 yilinda plan birlikte hazirladigi meslektasi Rasit Uybadin yarismadan
ayrildiktan sonra calismay1 on bir sene yalniz siirdiiriir. Yiicel’e gore, Jansen Plani’nin
basarili olmasinin sebeplerinden biri arsa spekiilasyonunun olmamasidir. Bu konu, kendi
calisma siirecinde karsisia ¢ikar. imar Idare Heyeti bu siirecte acele kararlar alir. Yiicel
alinan kararlara miidahil olamaz. 650 sayili kararnameye dayanilarak alinan kararlar
sehirde ingaat hareketliligini artirir.** Bu kararname plan onaylandiktan iki ay sonra
yiiriirlige girer ve karar birka¢ ay uygulanmasma ragmen Ankara’da geri doniisii
olmayan bir gelismeyi baslatir. Yeni imar planinda bir yap1 adasinin yilizde yirmi besi
yapilasmis ise mevcut diizenin korunmasi, ylizde yirmi besten fazla parseli bos ise insaat
yapilabilecegi vurgulanmaktayken 650 sayili kararname ile bu, kentin tim yapilagsmis
alanlarina uygulanmis ve bu sebeple Ankara’da yapilarda dengesiz kar artiglari
baslamistir. Ozellikle Yenisehir’de bu kararnameye dayanarak yapilarm dokuz on kata

kadar ¢ikmasina izin verilmistir.>°

Nihat Yiicel idarecilerle goriiserek sekiz ay sonra kararnamenin iptal edilmesini saglar.
Ancak bu siiregte hizla onaylanan inga projeleri olmustur. Bunu fark eden imar idare

heyeti yeni bir yapi talimatnamesi hazirlar. 1957°de yiiriirliige giren talimatname

47 Cengizkan, a.g.m. s.33.

48 Nihat Yiicel, “1957 Ankara Imar Plan1”, Ankara Dergisi i¢inde, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi, Cilt 1,
Say1 4, 1992. 5.19.

49 Nihat Yiicel, a.g.m. s.21.

30 Hiirriyet Bilgen ve Giil Berna Ozcan, fmar ve Sehir Planlama Mevzuatimn Cumhuriyet Dénemi Tiirk
Mimarhigina ve Sehir Planlamasina Etkileri, TBMM Kiiltiir ve Sanat Yayin Kurulu, Ankara, 1989, s.44.
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“Muvakkat Yapr Talimatnamesi” onceki kararnameyle uygulanan ornekleri azaltsa da

artan inga faaliyetleri ve kat yiikseklikleriyle ¢irkin goriintiiler olugur. 3!

Yiicel- Uybadin Plan1 uygulamada karsilastigi zorluklar nedeniyle elestirilmistir.
Elestirilerden biri planda ve erken cumhuriyet Ankara’si i¢in tasarlanan “her yoniiyle
diistiniilmiis” “kurulan bagkent” imajinin artik one ¢ikartilmamasidir. Bunun yerine
planda yurdun diger sehirlerini de kapsayan, kalkinmanin sart1 olarak goriilen, yer yer
modern bat1 sehirleriyle karsilastirilan bir baskent, dahasi “kent imaj1” vardir. > Kentin
kiigiik 6lgegiyle ilgilenen 1957 Imar Plam1 daha keskin ve kesin smirlara sahiptir. Ancak
1957 imar planm1 “6lii dogdugu sdylenen” bir plandir ¢iinkii plan, 2000 yilinda yedi yiiz
elli bin niifuslu bir sehir i¢in tasarlanmasina ragmen heniiz 1965°te Ankara’nin niifusu bu
say1y1 asmigtir. > 1957-1968 yillar1 arasinda yiirtirliikte kalan Yiicel- Uybadin Plani,
1955 yilina dek imar konusunda sehirde yasanan gelismeler karsisinda biiyiik bir
degisiklik sunamamustir. >* Goniil Tankut’a gore Yiicel Uybadin Plani “kriz durumuna
¢6ziim arayan bilingsiz bir caba niteligindedir.” Imar yonetimi ne istedigini bilemez ve

hizla biiyiiyen sehrin sorunlarina ¢6ziim getirecek bir bakis agis1 saglayamaz.>?

Oysa DP’nin Ankara’nin imarima dair kendi sdylemlerinde yeni plana dair ¢izdigi tablo
bu sonugtan oldukga farkli ve olumludur. 1957°de “Biiyiik Ankara’ya Dogru” isimli
kitapgikta yer alan bir yazida sehir ici ve dis1 trafik yogunlugu karsisinda iskan siirlarinin
yeniden belirlendigi iddia edilir. Sehirde yeni caddeler, yollar ve meydanlar acilmas,
bunlarin birbiriyle irtibat1 saglanmistir. Sanayi, ticaret ve kiiltiir bolgeleri ayrilmis ve en
onemlisi niifus ve kamu hizmetleri dikkate alinarak yiiksek binalarin ingasina izin
verilmistir.’® DP, siyasal iktidar olarak yaptiklarindan ve yeni planin igeriginden
memnundur. Yeni plan “son zamanlarda kaydedilen biiylik gelisme karsisinda ihtiyaca
kafi gelmeyen Jansen Plan1” nin eksiklerini tamamlayacak icerige sahiptir. Ancak imar
planinin sunacagi ¢oziimler planlamanin en baginda 6nemini kaybetmise benzer. Plan
miielliflerinden Nihat Yiicel, imar plan1 uygulamadayken degil dair ¢ok sonralari

konusmus, planin 6neminin anlagilmadigini hatta imar isiyle ugrasan bir makamin bu isle

5lYiicel, a.g.m. 5.22.

52 Cengizkan, a.g.m. s.52.

53 Cengizkan, a.g.e. s.189.

4 Cengizkan, a.g.m. s.46.

55 Goniil Tankut, Bir Baskentin Imari, Anahtar Kitaplar, Ankara, 1993, s.18.

56“Jansen Planina Kadar Ankara” Biiyiik Ankara’ya Dogru iginde. Dogus Matbaasi, Ankara, 1957 s.7.
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ilgilenmedigini belirtmistir. Planin uygulanma siirecini ise DP’li yetkililerin belirttiginin
aksine su climlelerle anlatmistir: “Basinda da sdyledigim gibi, ise baslamadan 6nce bize
sOylenen suydu: ‘Size simdi 450 bin lirayr pesin olarak o6deyecekler, plani

yapmayabilirsiniz de. Yani ‘Siz yeter ki golge etmeyin seklinde bir tavir oldu.”’

1.3. IKTIDAR VE MUHALEFET ARASINDA BITMEYEN TARTISMA:
ANKARA’NIN iMARI

1956°da kabul edilen imar yasasiyla Yap1 ve Yollar Kanunu’nda birtakim degisiklikler
yapilmistir. Yasayla birlikte yapt ve yollarin ozellikleri artik yerel kosullara gore
bicimlenecektir. Yasanin 26. Maddesi niifusu bes binden fazla olan belediyelere imar
plani, niifusu bes binden az olan belediyelere ise yol ve istikamet planlar1 yapma hakki
vermistir, 47. Maddesi ise imar yasalarinin belediye sinirlar1 disindaki bitigik alanlarda
uygulama olanag getirerek iskan disindaki alanlarda yapilagsmanin 6niinii agmaktadir.’®
1956°da kabul edilen bir diger yasa, istimlak yasasidir. Ozellikle Istanbul’un imarin
kolaylastirmak i¢in kullanilan bu yasa ile kamulagtirma kararlarin1 belediye kurulu
verecek, kaymakam ya da vali onaylayacaktir. Kamulastirma bedeli de belediyenin mal
varhigindan yapilacak devirle ddenebilecektir.>® Yasalarin yiirtirliige girmesiyle 1956’dan

itibaren Ankara’da “genis 6lgiide istimlakler” baglamistir.”%°

Insa faaliyetlerinin ilki Ulus Ishani’nin arkasindaki adanmn yikimidir. Belediye bagkani
Orhan Eren’le yapilan roportaj DP’nin bu tarihten sonraki imar faaliyetlerine bakigini
yansitir niteliktedir. Eren, Ankara ve Istanbul’da modern sehircilik esaslarina gore
mabhalleler kurudugunu ve bunlarin dort bir yana serpildigini hatirlatir. Ancak memleketi
“orta cag karanligina mahkim eden” muhalefet, DP’ ye gore ayni savlarla iktidara
yiiklenmektedir. Buna karsilik DP’nin artan ve bir diizen g¢ercevesinde ilerleyen imar

caligmalari, muhalefetin elestirilerini tekzip etmeyi hedefler. Daha 6nce de isaret edildigi

57 Cengizkan, a.g.e. 5.208.

58 Tans1 Senyapili, Barakadan Gecekonduya Ankara’da Kentsel Mekdanin Déniisiimii: 1923-1960, iletisim
Yaynlari, istanbul, 2016, s.182.

% Tekeli ve Ortayli’dan akt. Senyapili, a.g.e. s.183.

60 Zafer, 12 Eyliil 1956.
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tizere diizen fikri, DP’nin sehircilik anlayisinin temeli olarak sunulur ve yer yer siyasilerin

roportajlaria da yansir:

“Biitiin sehirlerimizde, bilhassa Istanbul ve Ankara’da yeni ve modern sehircilik
esaslarina gore mahalleler kurulup dort bir tarafa serpilirken sehirlerin ortalarinda
birer ihmal ve teseyylip numunesi gibi duran eski, kohne ve iptidai manzaralar da bir
bir ortadan kaldirilmakladir. Yani sehirlerimizin {izerine cetvel yatirilip iirbanizmin
nirengi noktalar birlestirilmektedir.” °'

Hizlanan imar faaliyetleri muhalefet tarafindan elestirilir. Zafer’de imar faaliyetlerinin
gerekcesini ve ayrintilarini igeren kdse yazilarinda yer yer bu elestirilere cevap niteliginde
ifadeler yer alir. Bahaeddin Ogel®? elestirilere karsilik, yikim faaliyetinin normal gérmek
gerektigini, bunun bir ihtiya¢ oldugunun altini ¢izer. Yikim faaliyetinin bir bina yikmakla
siirli olmadigini, bunu yaparken “kéhne, muhafazakar, atil” bir zihniyetle de miicadele
edildigini belirtir: “Bugiin yollar1 modern vasitalarla agmak maksadiyla kéhne binalara
inen kazmalar diye yazar beton tas ve kirecten ziyade muhafazakar anlayisla da miicadele

etmektedirler.” 3

Ogel, diinyanin her yerinde birtakim imar faaliyetlerine girisildigini ve buna karsilik
haksizliklar ve sizlanmalarin 6niine gegilemedigini ekler. Benzer bir deneyim Ankara igin
de gecerlidir; fakat yazar “higbir tesir altinda kalmadan diisiinmekten” yanadir; ¢iinkii
“Ankara’nin daglar1 bile modern mahallelerle dolmustur.” Ogel’e gére “Tiirkiye’de
yapmak kolaydir; yikmak zordur.” Ogel’in slogana benzer bu ifadesi yazisindan iki yil

194 Ulus’ta yayimlanan

sonra bagka bir yazida daha yer alir. 1958’de Leyla Cambe
yazisinda yikim meselesine deginir. Cambel, konuyu daha kisisel bir yerden kurgular;
uykusuz gegen bir gecenin sabahinda yasadigi apartman dairesi kendisine dar goziikdir.
Uzerine abanacakmus gibi duran duvarlara kétii gdzlerle bakakaldigini, bunlari yok
etmeyi diisiindiigiinii yazar. Bu sirada aklina duvarlart yikmak gelir. Cambel okurlara

tam burada, yikim ve insa haberleriyle dolu glindemi hatirlatir. Kisisel gibi duran konu

giindemin tepesinde duran konuya uzanir ve Cambel, Ogel’in “yapmak kolaydir; ytkmak

81 Zafer, 14 Eyliil 1956.

82 Orta Asya Tiirk Tarihi ve Tiirk Kiiltiir Tarihi Profesorii
%Bahaeddin Ogel, “Imar Faaliyetleri I¢in” Zafer, 27 Ekim 1956, s.2.
%4 Hukukgu ve gazeteci
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zordur.” sdzilinii tersine ¢evirir: “yikmak kolaydir, yapmak zordur.” Cambel’e gore, yikim
tamamlanir fakat ardindan ne insa edilecegi belirsizdir. Apartman dairesi i¢in diisledigi
“recetesiz yitkim” Demokrat Parti’nin yikim faaliyetlerindeki tutumunu anlatir: “

yikimin ise recetesi yok. Cagir ustay1 yiksin sana, biter gider. Ortada bir moloz kalir
hatira. Tevekkeli degil dedim igimden benden biiyiik dertleri olanlar sehir yikiyorlar.”?
Oysa DP’ye gore sehirlerdeki yikim ve insa faaliyetleri tek parti ddneminden miras kalan
sehirlerin yetersizligi karsisinda zorunluluktur. “Kabahat bu semtin yollarini dar yapanin

m1 yoksa simdi onlar1 genigletmek mecburiyetinde olanlarin midir?”%

Imar faaliyeti dogrudan gdzlemlenebilecek alanlarda siirdiigii icin DP’nin bunu bir
propaganda araci olarak kullanmasi da kolaylasir. imar edilen ve edilecek yapilarin,
genisletilen caddelerin fotograflar1 gazetede daha cok yer tutar. Fotografli haberler
disinda imar faaliyetleri 1950 6ncesi ile 1950-1957 aralig1 karsilastirilarak haberlestirilir.
Verilere gore, 1923’ten 1950 yilina kadar 5 milyon 230 bin 680 metrekare insaat
yapilmistir. 1950°den 1957 Temmuz sonuna kadar yapilan insaat ise 5 milyon 320 bin
233 metrekareyi bulmustur. Bu veriler haberin su karsilagtirmay1 yaparak devam etmesini
saglar: “DP iktidar1 devrinde yapilan insaat 27 yilin yekununa muadildir. Tezvirci ve
tahrikgilerin ‘iktisadi bir ¢okiintii ve iflas devresi!’ olarak gdstermeye calistiklari yillarin
insa ve imar temposu eskisinden dort misli siiratli ve kuvvetlidir.” Ayni haberde
aktarildig1 lizere, bu biiylime rakamlar1 bir ayrimi da gosterir. Bagkent ilan edilmesinin
ardindan Ankara artan gé¢ ve memurlarin sehre yerlesmesiyle birlikte zoraki biiylimiis,
“zaruri birtakim ingaata sahne olmus, bir¢ok resmi daireler kurulmus, memur ve
mensuplar1 bagkente nakledilerek sehir adeta cebri bir biiylimeye tabii tutulmustur.” Oysa
DP’ye gore, kendi iktidarlariyla beraber bu durum degismis; gecekondu ingasindan yeni
acilan yollara, Ishanlarindan otel ve blok apartmanlarin insasina, genisletilen meydanlara
dek tiim faaliyetler “sehir uzviyetinin tabii bir genislemesinin” neticesidir. ¢7 Yani, bu
yedi yillik kisa siirede katedilen yol sayesinde yirmi yedi yilda yapilanlara denk bir insa

ve imar neticesi alinmistir.

Gazetede tek parti ve DP donemi karsilastirmasi farkl: tarihlerde yayimlanan haberlerde

tekrarlanir. Bunlardan biri 1958 Mart’inda mansetten verilir. 1958°de yiiz sekiz km. yol

85 Leyla Cambel, “Yikim Felsefesi” Ulus, 8 Ekim 1958.
% Bahaeddin Ogel, “Imar Faaliyetleri igin” Zafer, 27 Ekim 1956, s.2.
87 Zafer, 12 Agustos 1957.
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inga edilecektir ve bu bir senede yapilan yollar, 1935’ten 1950’ye kadar gecen on bes
yilda yapilan yollarin uzunlugu kadardir. Haber bu karsilastirmayla baslar ve haberin
mangette yer almasinin sebebi sonraki satirlarda anlasilir ¢linkii bu satirlar Adnan
Menderes’in aciklamalaridir. Menderes, Ankara’nin imar sahalarinin timiinii gezmis,
yetkililerden bilgi almis ve en onemlisi tetkikleri sonucunda programa dahil edilecek
direktifler vermistir. ® Bagbakanin da yakindan ilgilendigi bu imar arzusunun bir bagka

3

gostergesi konuyla ilgili bir bakanligin kurulmasidir. 1958 Nisan’inda “yurdun yeni
bastan insas1 i¢in hazirlanan” Imar Vekaleti tasarisin Meclis’te goriisiilecegi duyurulur.
0 Ozellikle gegen bir yi1l boyunca imar faaliyetlerinin daha hizli ilerlemesine ragmen
bakanhigin kurulmas igin yapilan goriismelerde gerekge sdyle siralanir: Imar1 vatan
sathinin her kosesine sokmak, mesken sahibi olmayan vatandaslarin hizlica mesken
sahibi olmasi ve faaliyetlerin programa gore ilerlemesi. Bakanligin kurulmasina gerekge
gosterilen unsurlar tek parti doneminde diisiiniilmemis ve “tatbikine cesaret
edilmemistir.” Bu anlayis, basta Adnan Menderes olmak iizere imar ve tiim yurtta sliren
kalkinma hamleleriyle ilgili aciklama yapan tiim DP’li siyasetcilerin agiklamalariyla
paralellik gosterir. Ornegin, Adnan Menderes, DP iktidarinin heniiz ikinci yilinda yaptig1
aciklamada, bu kisa siirede Tek Parti ve DP donemindeki ayrimin fark edilebilecegini
vurgular: “Tek Parti hakimiyeti devrinin mahrumiyet ve acilarin1 bu yil doniimii
vesilesiyle hatirlamamak miimkiin miidiir? Bugilinlin sartlar1 ve yarimin hiir ve mesut
Tiirkiye’sinin arz ettigi iimit ve ferah verici manzara karsisinda o glinlere ait hatiralar ne

kadar kasvetli aradaki tezat ne kadar keskin goriiliiyor.””°

Zafer gazetesinde, tek parti donemine yoneltilen elestirilere muhalefet, kendi yayin organi
Ulus gazetesinde yayimlanan haber ve kose yazilariyla karsilik verir. Bu yazi ve
haberlerden DP’nin imar faaliyetlerine yonelik elestirileri ti¢ bashik altinda toplamak
miimkiindiir: Imar faaliyetlerinin vatandaslar magdur edilerek yapilmasi, yapilarda
mimari agidan 6l¢ili ve oranlarin onemsenmemesi ve belirli bir metotla ilerleyen tek parti
donemindeki planlarin ve faaliyetlerin yok sayilmasidir. Biilent Ecevit Ulus gazetesinde
yayimlanan yazisinda Istanbul’da baslayan ve giderek yurdun diger sehirlerine yayilan

imar hareketliligini su sozlerle elestirir: “Tarihin bize 6grettigi gibi, biiyiik sehirlerde

68 Zafer, 26 Mart 1958.
8 Zafer, 7 Nisan 1958.
0 Zafer, 7 Ocak 1952.
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“g0ze carpict” ve gergege daha uygun bir deyimle gbz boyayici eserlere her seyin {istiinde
onem vermek ancak diktatorlerin, diktatér olmaya heveslenenlerin ‘a¢ ve yoksul’ veya
hiirriyetten yoksun halki avutmak, uyusturmak igin bagvurduklar1 bir caredir.””!
Menderes’in “fahri belediye baskan1” olarak bizzat ilgilendigi imar hareketliligi, Ecevit’e
gore cumhuriyet tarihi boyunca Tiirkiye’yi miilkiyet haklar1 bakimindan goriilmemis bir
buhrana stiriiklemistir. Ankara’da bazi arsalarin yok pahasina zorla istimlaki bunun son
belirtilerinden biridir. Hiiseyin Cahit Yal¢in da — Ecevit’in goriisiine benzer bir goriisle-
imar hareketliliginin i¢ politikada kullanildigini belirtir: “Bir memlekette imar faaliyeti
karsisinda takdir, tesekkiir ve tesvik sozlerinden baska bir sey soylenmez. Fakat imar bir
politika oyunu olarak ele alinirsa sdylenecek ¢ok sey bulunur. Teessiifle kaydetmek lazim
gelir ki sahidi oldugumuz imar hareketinde politika ve propagandanin biiyiik bir hissesi

bulundugu hissi kuvvetli surette duyuluyor.””?

1958 yilinin ilk aylarinda haberler imar hareketliliginin bir 6nceki seneki tempoyla
siirecegine isaret eder. Imar Vekaletinin kurulmasi ile faaliyetler hizlanir, haberlerde
vurgulandis iizere Istanbul ve Ankara disindaki illeri de kapsar.”> DP’li yetkililerin bu
hedefe yonelik agiklamalari iki y1l Oncesine uzanir. 1956’da “biiyiiksehirlerin
giizellestirilmesi i¢in girigilen imar faaliyetinin biitiin yurda tesmil edilecegi” duyurulur.
Hazirlanan programda Istanbul ve Ankara disinda Adana ve Izmir de imar programlari
ele alimmig, bu sehirlerin “eski ve kohne halinden kurtarilmasi” igin caligmalar
baglatilmistir.”* DP’nin biitin yurda yayilacagimi duyurdugu imar faaliyetine dair
aciklamalarda da tek parti ddnemi hedeftedir. Ornegin 1958°de DP kongresinde s6z alan
Afyon milletvekili Kemal Ozg¢oban, DP’nin halki CHP’nin pencesinden kurtardigin
hatirlatarak sozlerine baslar ve Ankara’nin tek parti doneminde ayricalikli bir sehir
oldugunu soyler. 1957 se¢imlerinde DP’nin Ankara’da secimleri kaybetmesi {izerine
yapilan yorumlar1 degerlendirir. Yorumlar DP’nin diger sehirlerde de se¢imleri kaybetme
ihtimali {izerinde toplanmis olmali ki Ozgoban bu zamana dek partisinin siirdiirdiigii imar
faaliyetleri kapsaminda 6vgliyle soz ettigi Ankara’yi, temsil ettiklerini hatirlatarak

yermeye baslar. Halide Edip Adivar’in milli miicadelenin merkezi olmasiyla beraber

I Biilent Ecevit, “Belediye Baskanligr” Ulus, 23 Temmuz 1957, s.4.
72 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Imar Hareketleri” Ulus, 17 May1s 1957, s.4.
3 Zafer, 27 Subat 1958.

4 Zafer, 12 Ekim 1956.
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1

Ankara’ya dair kullandigi "7

milli hareketin kabes nitelemesine {istl kapali bir sekilde

gonderme yaparak sozlerine devam eder:
“Tirkiye’nin kabesi Ankara’da se¢imi kaybedenler diger yerlerde de kaybetmeye
namzettir diyorlar. Hayir. Tiirkiye’nin her kosesi bir kébedir. Onlar Ankara’da
ayaklarin1 uzatip milletin ensesinde boza pisirdikleri i¢in sadece Ankara’y1 kébe
bildiler. Ve onun i¢indir ki paldir kiildiir yuvarlandilar. Bugiin vatanin hangi

kosesine giderseniz gidiniz orada mutlaka DP’nin bir eserine rastlayacak ve her
kosenin ibadet etmeye deger kiymette oldugunu anlayacaksiniz.” 76

Ankara’nin imarina yonelik tartismalardan bir digeri 1950°de kisa bir siire CHP’nin
Ankara belediye baskani olan Fuat Boreke¢i’nin bir agiklamasi ve Abdullah Uraz’in
Borekei’ye verdigi uzun yanitla baslar. Fuad Borekei Karpig’te {i¢ saat siiren bir kokteylin
ardindan gazetecilere bir beyanat verir. Beyanat1 Ulus’ta yayimlanir. Uraz’in aktardigina
gore Borekci, demecinde CHP ile DP donemi Ankara’sini karsilastirarak DP’nin imar
faaliyetlerini elestirmistir. Uraz bu elestirileri on madde halinde siralar ve hepsine cevap
verir. Borek¢i’nin elestirisi, DP’nin imar alaninda yaptiklarini gazete siitunlarindan uzun
uzadiya duyurmak i¢in firsat verir. Uraz’a gore, 1950°de Ankara, 150 bin niifusa gore
yapilmis bir planin i¢ine hapsedilmis, alt yap1 hizmetleri, ulagim, hastane ve okullartyla
“perisanlik manzaras1” sunar. Bir milyon iki yiiz bin bin niifusa gore yeni bir sehir plani
tanzim edilmis ve halka higbir kiilfet yiikklemeden 1950°de 10 milyon lira olarak devir
alinan belediye biitgesi her sene artarak 1958’de 80, 1959’da 140 milyon liray1 bulmustur.
Ankara’nin imar, insa ve ihyasi i¢in sarf edilen biitge yalnizca belediye biitgesi degildir.
Ankara Belediyesinin giderek artan biit¢esi hizmetlerin de artis1 anlamina gelmektedir.
Hiikiimet ve devlet biitiin imkanlariyla belediyenin gayretine destek olmaktadir. Uraz’a
gore Ankara, Tiirk milleti ve Tiirk yurdu medeniyet ve refah yolunda ilerlerken bagkent
ilan edilmis, bu ileri gidiste gdsterdigi “parlak inkisaf” ile iyi bir 6rnek olmustur. Uraz,
Ankara’nin Bagkent ilan edilmesinin “ileri gidise” yaptig1 katkiy1 hatirlatir ve tek parti
donemiyle DP donemini karsilastirdigi su ciimlelerle Ankara’da 1950’ye dek uygulanan

imar faaliyetlerinin eksik ya da yanlis oldugunu vurgular:

75 Halide Edip Adrvar, Tiirk 'iin Atesle Imtihani, Can Yayinlari, Istanbul, 2018, s.131.
76 Zafer, 12 Ekim 1956.
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“CHP belediyesinin yaptiklar1 meydanda. 14 milyonu bulan biitceyle DP
belediyesinin yaptiklar1 ve ele aldiklari meydandadir. (...) Artik 1950’ye dek
yapilanlar1 bugiinkii ile mukayeseye dahi imkan kalmamistir. Bu 6yle bir faaliyettir
ki yalniz bugiiniin ihtiyacin karsilayacak degil yarinki 1 milyon niifuslu Ankara’nin
ihtiyacim karsilayacak calismadir. Gelecek sene eski CHP belediyesinin yaptigi
Arnavut kaldirimli dar yollari ve caddeleri gormek miimkiin olmayacaktir.””’

Imar hareketliligi agilan bulvar, cadde, sokaklarla ve asfaltlanan yollar gibi daha
gosterissiz faaliyetlerle smirli degildir. Ozellikle 1956°dan itibaren gazetede yiiksek katli
yapilarin ingasint duyuran fotografli haberler ve eskizler genis yer tutar. 1958’de Ankara
ozelinde imar hareketliligi i¢in girisilen ilk hamle ise, Tandogan Meydan ile Kegidren
arasinda elli metre genisliginde agilacak bulvarin haberi ve Tiirk Ocagi ile Istasyon yolu

arasinda insa edilecek list gegittir. 7

1958°de istanbul’da hizlanan imar faaliyetleri de Zafer’in siitunlarinda daha sik yer alir.
Bu faaliyetler DP igin” kurtarict bir rol iistlendigi” ve “DP’nin iktidarmi Istanbul
iizerinden sembolize etmeye ¢alistig1 i¢in” onemlidir ve Ankara’da daha once baslayan
imar hareketliligi bu acidan Istanbul’a 6rnek olur. Adnan Menderes, gazetede yer alan
demecinde Istanbul’da girisilen faaliyetlerin basariyla sonuglanacagindan kuskusu
olanlarin Ankara’ya bakmasmi onerir. Imar faaliyetinin tiim memlekete yayilacagim
duyurur ve el yikseltir: ‘Tiirkiye’nin bugiinkii kaderi zannedilen hayat tarzindan
biisbiitiin bagka bir devre intikali hareketidir.”” Yani, imar hareketliligi kalkinma ve
ilerleme adma ortak bir hedef olarak anlatilir. Ote yandan, Istanbul’daki imar
operasyonunun siyasi prestij saglama amaci oldugu kadar ekonomik bir yan1 da vardir.
Bu faaliyetlerin ekonominin iflasa dogru gittigi bir donemde yapildig1 géz oniine alinirsa
faaliyetlere hem mekanda bir bagar1 imgesi yaratma hem de sehre y1g1lmis kalifiyesiz ya
da tek beceresi ingaat alaninda olan iscilere istihdam saglamak icin girisilmis olabilir.
Senyapli’ya gore, Menderes’in genis c¢apli imar faaliyeti plan kapsaminda olmadig1 ve
enflasyonist bir donemde yapildigi igin bagariya ulasamamistir.® Oysa Adnan Menderes,
baska bir agiklamasinda Istanbul’un imarma dair ydneltilen elestirilerin biiyiik bir atilim1

golgelemek amaciyla yapildigini ifade eder:

77 Abdullah Uraz, “Ankara Her Yonden Kalkinma I¢indedir” Zafer, 12 Ocak 1959, s.1-4.
8 Zafer, 6 Mart 1958.

7 Zafer, 27 Subat 1958.

80 Senyapili, a.g.e. s.175.
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“Biitiin yapilanlarin yoneldigi esas istikametin gorlinmeye ve manzaranin esas
cizgileriyle meydana c¢ikmaya bagladigt zaman gelmektedir, hatta gelmistir.
Vatandas1 giinliik ihtiyaclarinin ve sikintilarinin takazasi yoniinden yakalayarak ona
bugiiniinii ve yarinimi unutturmaya caligmak gayretlerinin de bu istikamet ve
istikametin manzarasi, geregi gibi, belirdigi zaman tamamuyla iflas1t mukadderdir ki
bu da artik siikiirler olsun kisa bir zaman meselesi haline gelmistir. Gilindelik ve
gecici bazi sikintilart istismar etmek, vatanin yoneldigi nurlu istikbali gozlerden
gizlemeye c¢aligmak milletimizin dikkatini ¢ok miithim ve temelli tesis, eser ve
tesebbiislerin lizerinden ¢evirerek bagka taraflara giindelik baz1 sikintilarin lizerinde
teksife calismak memleketin hayrina mi1 olur?”®!

Istanbul’daki imar hareketliligi bu donemde dis basinda da yer bulur ve “hararetli bir
sekilde oviiliir.” Boysan’a gore Adnan Menderes ve c¢evresindeki mimarlar icin yollar
yirminci yilizyilm ikinci yarisinin simgesidir. Ornegin, 16. yiizyilda camiler, 18 ve 19.
yiizyilda saraylarin sagladigi prestiji yirminci yilizyilin ortasindan itibaren genis yollar ve
bulvarlar saglamaktadir. 1950’lerde Avrupa’da ve diinyada benzer diisiinceler
savunulmaktadir. Bu sebeple Boysan’a gore Istanbul yabanci sehir ve belediyecilerin
imrenerek baktigi bir santiye gibidir. 82 Zafer gazetesi bu imar ¢aligmalarini yabanci
basindan alintiladig1 haberlerle de dolayli olarak dver. DP’nin imar hamlesinin yabanci
basin tarafindan begenilmesi faaliyetleri mesrulastirmak ve gilindemde tutmak ig¢in
kullanilms gibi goriinmektedir. Ingiliz "Daily Telepraph gazetesinde “Istanbul’u Modern
Bir Sehir Yapmak I¢in Hazirlanan Muazzam Plan” baslikli makaleyle istanbul’daki imar
hareketliliginin basarili gidisati ve hedefi anlatilir. Yaz1 Zafer gazetesinde de yayimlanir.
Yazida Istanbul’da daha 6nce insa edilen yapilarin trafik yollarii tikadigi ve daha énceki
imar calismalarinin rastgele devam ettigi aktarilir. 1950°den itibaren Istanbul’un
niifusunun da artisiyla yeni bir imar hareketliliginin zorunlu oldugu ve tarihi yapilarin
restore edilerek giin yiiziine ¢ikarilmasinin da turist sayisini artiracagi belirtilir.®?
Yabancilarin onay ve takdirine dair bir bagka 6rnek Federal Almanya’nin baskenti (Bat1
Almanya) Bonn Belediye Baskaninin Tiirkiye ziyareti haberiyle verilir. Belediye baskani
Wilhelm Daniels, Ankara ve Istanbul’da biiyiikk capta girisilen imar hareketini

gozlemledikten sonra Ankara’yr binalariyla Bonn sehrine benzetir. Izlenimlerini

81 Zafer, 21 Mart 1958. ) )

E_‘zBurak Boysan, “Menderes Dénemi Belediyeciligi/ Imar Hareketi “Halkla Iliskiler Stratejisi Olarak
Istanbul’un Iman” Tiirk Belediyeciliginde 60 Yil Sempozyumu Iginde, Maya Matbaacilik, 1990.
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“fevkalade” olarak niteler. Bonn yakin bir zamanda baskent oldugu i¢in Ankara’ya
benzemektedir. Daniels’in siraladigi imar, mesken ve trafik meselesi de Bonn’un

Ankara’yla olan diger benzerlikleridir. 34

Basta Ankara ve Istanbul’da siiren imar faaliyetleri DP iktidarmin son yillarina dek
giindemdeki yerini korur. DP’li son belediye baskant Dilaver Argun bir basin
toplantisinin ardindan gazeteciler ve bir grup belediye calisaniyla birlikte Ankara’nin
imar sahalarin1 gezer. Bu kisa gezinti Ankara’nmin imar faaliyetleriyle aldigi son
manzaray1 anlamak adina onemlidir. Gezide yer alan gazetecilerden Abdullah Uraz

karsilastig1 manzaray1 su ifadelerle nakleder:

“Bu gezide, bilmedigimiz gérmedigimiz seyleri gordiik. Yapilan yollardan rahatca
gectik. Biiyiiyen, gilizellesen Ankara’yi bir sinema seridinden seyreder gibi olduk.
Uzaktan gordiigiimiiz gecekondu sahalarina uzanan metrelik asfalt bulvarin ne
zaman yapildig1 insana hayret veriyor. (...) o zaman bu yol 6 metrelik uzun bir dar
gecitten baska bir sey degildi. Simdi tam 40 metre genisliginde asfalt bir bulvar
olmustur. Caddenin iki tarafi floresan lambalarla siislenmis.”®’

Uraz, gecekondu sakinleri i¢in yapilan ev ve blok apartmanlari hatirlatip Aktas ve
Bentderesi yoluyla Diskap1’ya uzanan yola ¢ikar. Onceden buradan ¢ikisin diikkan ve
yaya yogunlugu sebebiyle ¢ok zor oldugunu séyler. Ustii acik dere ise “semte kirlilik ve
sefalet manzaras1 vermektedir.” Dere artik yerinde olmadigi i¢in gezideki gazeteciler
gectikleri yere inanamaz. Gezi esnasinda Belediye Fen Midiirii derenin kapanip kanal
haline getirildigini, iistiiniin yol oldugunu gelecek yil da yol lizerinde onar katli binalar
insa edilecegini, burada “ikinci bir Atatiirk Bulvar1’” nin meydana gelecegini iletir.
Haberin bundan sonraki kismi1 genigleyen yollara 6vgiiyle devam eder. Ulucanlar’a giden
ve yol vaktiyle 6 metrelik bir koridor olan atli vasitadan baska vasitanin ge¢gmedigi ve
insanlarin c¢ukurlara bata ¢ika artik genislemistir. Konservatuardan Samanpazari’na
uzanan genis yol artik iki dakikada gec¢ilmektedir: “Eski Ankara semtinin bir kismin1 da
icine alan bu yol, semte yeni bir hayat getirmistir.” Onceden 9.5metre genisliginde olan

ve simdi 24 metreye c¢ikarilan Posta Caddesi’nden gecip en son Cankaya’ya ulasan

84 Zafer, 1 Ekim 1958.
85 Abdullah Uraz, “Sehir I¢inde Biri Dolasma: Ankara’nin Cehresi Siiratle Degisiyor” Zafer, 29 Ocak 1959,
s.1-4.
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gazeteciler buradan Ankara’nin panoramasini seyreder. Bahgeler miidiirii burada
yapilacak faaliyetleri anlatir. Dere agaclandirilacak, piknik alanlar1 ve yiizme havuzu
yapilacak ve Ankaralilar buradan sehri seyredecek, dinlenecektir. Burada yapilan
faaliyetler ise soyle siralanir; “Cankaya Koskiiniin 6niinde biiyiik bir meydan olugmus,
koskiin icindeki Atatlirk Heykeli yolun karsisina getirilmistir. Otuz metre yiiksekligindeki
bir dere doldurularak Posta Caddesinden gelen yolun Nene Hatun yoluyla koleje kadar
inmesi saglanmistir.” Cankaya’ya insa edilen ev ve apartmanlarla i¢inde golii olan bir
park gezideki gazeteleri oldukca sasirtir: “Hepimiz gezi bittikten sonra sanki bir sinema
seyretmis gibiydik. Ankara ne idi; ne olmus, ne olmakta...” Uraz’in gezintinin ardindan
kaleme aldig1 bu satirlar sehirde kuzeyden giineye dogru hemen hicbir bosluk birakmadan
bir yikim ya da inganin siirdiigiinii gosterir. Sadi Karsel’in bu gezintiden yaklasik iki ay
sonra yayimlanan yazisinda o giinlerde Ankara’nin adeta bir santiye gibi oldugu
anlagilmaktadir: “Orada su borusu patlar, burada telefon teli ¢ekilir, karsida kaldirim
sokiiliir, biraz ilerde binalar yikilir...” Karsel, bu vaziyetle, sehirde alt1 listiine gelmeyen
bir yerin olmayisiyla oviinlir ve DP’nin imar faaliyetlerini elestirenleri nankorliikle

suclamaktan ¢cekinmez.
“Kohnemis zihniyetle sonuna kadar miicadele edilecek ve yalniz bir veya iki sehrin
degil biitiin bir memleketin ¢ehresi degisecektir (...) Atatiirk Bulvari’ni seyredenler
diinkii halini hatirlarlar m1 acaba? Ne gezer... onu ¢oktan unutmuslardir ve her
zaman boyleymis gibi gelir onlara Bulvar. Insanoglu dyledir iste... Daha giizele daha
feraha kavustu mu ¢ektigi sikintilar1 unutuverir ve yeniye bir kere aligtt m1 eskiyi
hatirlamaktan ¢ekinir (...) Burada insan elini vicdanina koyup bu raddeye
varabilmek i¢in tutulmasi1 gereken nankor yola revan olmaktaki miigkiilat1 goz 6niine
getirmesi lazim” 8¢

Imar faaliyetine kuskuyla yaklasanlarla, yani “k&hnemis zihniyetle” miicadele
edilecektir. Oyle ki bu hareketliligin, memleketin “medeni kisveye ulasma zamaninin
gectigi” gergegi de gdz Oniine alinirsa olabildigince hizli ilerlemesi kaginilmazdir. Karsel,
imar faaliyetlerini elestirenlerin “daha iyiye, daha feraha kavusunca bagkentin eski halini
unuttugunu belirtir. Bu hareketlilige sahit olanlar “Frenklerin Temps Heroiques”
dedikleri “mahrumiyet giinleri’ni unutarak medeni insana yakisacak sekilde hayat

siireceklerdir.” Karsel, daha énce Ogel’in yazisindaki &neriye benzer bir tutumla su

8¢ Sadi Karsel, “Imar” Zafer, 20 Mart 1959, s.2.
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gorlisii savunur; sabredildigi takdirde daha medeni bir yasama erigildigi vakit

halihazirdaki santiye manzarasi unutulacaktir. 87

DP’nin Ankara’nin imarma iligkin tutumu, cumhuriyetin bagkentinden farkli bir bagkent
yaratma hedefine yoneliktir. DP, imar ve insa hareketliligini iilkenin kalkinmasi i¢in
zorunluluk olarak gériir. Istanbul ve Ankara’dan baslayip yurdun diger sehirlerine yayilan
faaliyetler iktidarin 6viing kaynagidir. Bu basariyla DP, kendi donemini Ankara’nin erken
cumhuriyet dénemindeki imar ve inga hareketliliginden gerek¢e ve yontem agisindan
farkli bir yere koyar. Gazetedeki haberler ve kose yazilarinda yalnizca yikim ve insa
hareketliliginin 6nemine deginilirken bir gerekg¢e olarak satir aralarinda cumhuriyetin
baskenti sifat1 kullanilir. Bagkent, DP’ye gore artik -erken cumhuriyet doneminin aksine-
tabii bir biiyiime i¢indedir. Siyasi iktidar bu biiyiime karsisinda sehri imara agar. Haber
ve agiklamalardan yer yer Adnan Menderes’in de bizzat ilgilendigi anlagilan hummal
caligmalar; trafik, aligveris ve konut i¢in halkin yararina siirerken sehir meydanlarinin
genisletilmesi, yiiksek katli Ishanlarinin, otellerin ingasiyla Ankara’nin Avrupa
baskentlerine yarasir “modern” bir bagkent olmasi yolunda atilan adimlar olarak sunulur.
DP’ye gore kalkinma hamlesinin en 6nemli ayagi olan imar, kimseyi rahatsiz etmeden,

halkin refahi adina siirmektedir.

1957 Yiicel-Uybadin Plani’nin uygulanmasi, plan dahilinde birtakim ilerlemeler saglasa
da 1950- 1957 araligindaki faaliyetler bir plan dahilinde ilerlememistir. Yeni imar plani
hem yakin ge¢misin basarilarint 6rnek alan hem de kale ve Cumhuriyet Anit1 gibi
yapilarin yania modern ve sihhi konutlari, yiiksek katli yapilar1 ve Ishanlarini, modern
cami imgesini 6ne gikarmaya ¢aligan bir anlayisla diizenlenir.®® DP, yikim ya da yapim
faaliyetlerini elestirmek adina koselerine tasiyan gazetecilerin ya da siireci dogrudan
elestiren muhalif vekillerin yurdun kalkinmasini, ilerlemesini hedef aldigini iddia eder.
Artan imar hareketliligine kars: elestiriler karsisinda en ilimli yaklasim, elestirenlerin
sabirli olmalar1 gerektigi yoniindedir. Bir siire sabredilirse insa edilen sehir, bambaska bir

manzaraya biirlinecektir: “Maziyi unutup istikbale bakalim ve yapilan bu icraat1 siikinetle

87 Bahaeddin Ogel, “Imar Faaliyetleri I¢in” Zafer, 27 Ekim 1956, s.2.
88 Cengizkan, a.g.e. s.194.
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seyredelim. Aradan biraz zaman gecince her sey unutulacak, elimizde yalnizca genis

caddeler ve meydanlar kalacak.” %

8 Zafer, 27 Ekim 1956
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2. BOLUM: KONUT

2.1. GECEKONDU

Gecekondu meselesi DP iktidarinin ilk yillarindan itibaren Zafer gazetesinin giindemine
aldig1 konulardan biridir. Gazetede gecekondu ile ilgili haber ve acgiklamalar iki ¢ergeve
icinde aktarilir. Ilki, gecekondular diizenli ve “modern” sehir ilkesiyle uyusmayan bir
konut tipidir. Ikincisi, gecekondular iptidai bir yasam bigimini temsil etmektedir. Bu
sOyleme gore gecekondularin yikimi ve ingasina miisaade edilmemesi, bu iptidai yagamin
siirmemesi ve pesi sira gelen sorunlarin da dogrudan c¢oziilmesi anlamina gelir.
Yetkililerin gazetede yayimlanan demecleri 6nce gecekondu bdlgelerindeki diizensizlik
ve zorlu sartlar1 ifade eder ardindan bolgede yasayanlarin yeni ve sihhi konutlara
kavusacagi miijdesiyle sonlanir. Tartismalar arttikga sorunun tek parti doneminde
coziilemeyen konulardan oldugu okuyuculara hatirlatilir. A¢iklamalarin miijdeyle ya da
temenniyle sonlanmasi tartismalar1 sonlandirmaz. Bu tartismalar1 iktidar1 temsil eden

Zafer ve muhalefeti temsil eden Ulus gazetesinden izlemek miimkiindiir.

1951 yilinda DP Milletvekili Bahadir Diilger’in agiklamalart Zafer’de ‘“Yikilan
Gecekondular” baghigiyla yer bulur. Diilger, agiklamasinda “Ankara’nin uzakca
semtlerinden birinde on bes kadar vatandasin evinin” belediye ekipleri tarafindan
yikildigini belirtir ve yikimin kanuni oldugunun altimi ¢izer. “Memlekette huzur ve
stikunun miistakar” olmasinin kanunlara gore hareket etmekten gectigini ekler. Diilger’in
kanunilik, kendi ifadesiyle “hadisenin higbir tarafindan kanunsuz olmamasi” vurgusu
onemlidir ¢iinkii bu Ulus gazetesine kars1 bir savunmadir. Diilger’e gore, Ulus “kanunu
haksiz gdsteren fakat nizamsizlig1 tasvip eden bir eda ile” haber yapmaktadir. Milletvekili
Ulus’u demagoji yapmakla, hisleri ve merhametleri tahrik etmekle suc¢lar. “Hem Ulus’ta
hem yavrusunda boyle bir ciimleye rast gelemedik” ifadesiyle Ulus ve yavrusu dedigi
baska bir gazetenin kasten yalan haber yaptigini bu sebeple her iki gazetede yalani telafi
edecek bir agiklamaya rast gelmedigini belirtir. Diilger’in cevabi bu elestiriyle siirl
degildir. Ulus’a cevap verirken iktidarin gecekondu insasina karsi tutumunu da agiklar.

“DP’li iiyelerden kurulu Ankara belediyesi kendisine diisen kanun vazifesini yine
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sadakatle ifa edecektir.” der ve ekler: “izinsiz yapilmis evleri yine sahiplerinin baglarina

yikacaktir.” %

Bahadir Diilger’in aciklamasinda bahsi gecen haber Ulus’ta bir giin 6nce “DP’li
belediyenin ¢ok parlak icraati: Bu bayram giiniinde 100’den fazla vatandas jandarma
dipgigiyle disar1 atilarak evleri baslarma yikildi.”®! baghigiyla yer alir. Haberde
Saimekadin’in Bahgeleriistii bolgesinde kendilerine haber verilmeden 15 aile ve 100
kadar vatandasin jandarma ve belediye ekipleri tarafindan kendilerine haber verilmeden
evlerinin yikildig: aktarilir. insa ettikleri birer goz odalar baslarma yikilan aileler, habere
gore, “bahcelerinin mahsuliiyle gecinmeye calisan ve kendi hallerinde yasayan”
insanlardir. Yikim haberini ancak ekipler gelince 6grenen sakinler, duruma tepki gosterir.
Yikima itiraz eden kadinlarla ¢cocuklar dipgik darbeleriyle evlerinden atilmis, “feryatlar
ve aglamalar arasinda kazma faaliyetine” gecilmistir. Habere dair bu tiir tasvirler
Diilger’in haberi hisleri tahrik etmekle sugladig1 kisimlarindan olmali. Haberin sonunda
tek goz evleri yikilanlarla yapilan kisa roportajlar burada kimlerin yasadigini anlamamizi
saglar. Sakinlerden biri elli yasinda esiyle beraber yasamaktadir. Bir bagkasi sekiz
cocuguyla bu tek odali eve siginmistir. Tek basina yasayan altmis yaginda hasta bir ihtiyar
ve emekli bir dava vekili de evleri yikilanlar arasindadir. Evlerin sahiplerinin hiiviyetleri
haberin yaratmak istedigi duygular1 desteklese de sehri yonetenler sahiplerinin degil
evlerin hiiviyetiyle ilgililerdir. Gecekondular onlar i¢in sadece insanlara ait bir konut
degil bir hastaliktir. Nitekim, donemin belediye baskani Atif Benderlioglu o yillarda
kacak ingaat ihbarlarmin arttigini belirtir. Bahadir Diilger ve Ulus gazetesi arasinda

yasanan tartisma Benderlioglu’nun su satirlarla aktardigi bir ortamda yasanmaktadir:

“Her giin, hazine, belediye veya sahis arsa ve arazisi iizerine kacak insaat yapilacagi
ihbar1 aliyorduk. Pek c¢ok geceler emniyet midiirii ve jandarma kumandani
arkadaslarimla birlikte sabahlara kadar ndbet tuttugumuz oluyordu. Her vesileyle arz
ettigim gibi gecekondu meselesinin o giinlerde en had safthada bir hastalik halinde
seyretmekte oldugu Ankara’mizda bu yiizden ¢ok huzursuz giinler ve uykusuz
geceler gegirdigimi unutmayacagim.”

%0 Zafer, 9 Temmuz 1951.

o1 Ulus, 8 Temmuz 1951.

92 Auf Benderlioglu, “Ankara’da Ilk Sehir Planlama Calismalar1 ve Yenimahalle Uygulamas1” Baskent
Soylegileri i¢inde, Ankara Kent Koop Yayincilik, Ankara, 1979, s.25.
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2.1.1. Erken Cumhuriyet Doneminde Gecekondu Meselesinin Seyri

Gecekondu ingas1 ve pesi sira gelen sorunlar, yalnizca 1950°1i yilarin glindemi degildir.
Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren daginik halde ve baraka olarak insa edilen yapilar,
gecekondulara evrilmistir. Baraka ve gecekondular, 6zellikle sehre go¢ edenlerin
karsilagtig1 konut sorununa ¢6ziim i¢in inga ettigi yapilardir. Ankara’nin niifusu 19. yilizyil
basindan 1927 yilina dek 20.000 bin ile 30.000 arasinda seyrederken 1927 yilindan sonra
artan bir ivmeyle siirekli cogalmistir. Baskent olusuyla birlikte Ankara’da insaat, ticaret
ve hizmet sektoriinde istihdam alani agilmistir. Bu yillarda artan insaat hareketliligi
kirdan kente gogii tetikleyen unsurlardandir. Ote yandan, kirda emek yogun teknoloji,
yani kol giiciiniin hakim ve kentteki is olanaklarinin da smirli olusu sebebiyle kentte

biiyiik yigmlar olugsmamuistir.®?

Bu donemde biiyiik yiginlar olusmasa da Ankara’ya gog, ozellikle is¢i gocii devam
etmektedir. Kentte iscileri kabul edecek ve isgiler i¢in diizenlenmis bir mekan heniiz
yoktur. Is olanaklar1 ise bos ve denetimsiz alanlarin daha genis oldugu eski kentte
toplanmistir. Bu alanlarin baginda Altindag tepesi gelir. Bos ve denetimsiz olan bir diger
alan Akkoprii- Sebze bahgeleri civaridir. Tarim alaninda is olanagi sunan bu bdlge Jansen
planinda amele mahallesi olarak tasarlanmis fakat bu tasar1 gerceklesememistir. Bu
alanda denetimin zayif olmasinin yani sira merkeze yakin ve bataklik olmasi, burada
ingaatlardan alinan atik malzemelerle ilk barakalarin yapilmasina zemin hazirlamigtir.”*
Yoneticiler, sehre go¢ eden iscilerin insa ettigi ilk barakalar1 denetlenebilir ve gegici bir

siire barinma sorununa ¢6ziim olarak degerlendirmislerdir.

Ankara’nin niifusu 1927-1940 araliginda her y1l bes alt1 bin dolaylarinda ¢ogalmis, buna
karsilik konut stogu ayni oranda artmamustir. Bu durum o6zellikle 1930’larin basinda
biirokratik ve ingaat faaliyetlerinin sehre ¢ektigi orta ve alt gelir gruplar i¢in olusacak
konut sorununun isaretidir. Senyapili’nin “topografik esik” dedigi Cebeci’nin arkasi ve
Incesu mevki daha ¢ok orta ve orta alt gelir grubunun kiimelendigi yerlerdir. Alt gelir

grubu icinse yer sorunu hala slirmektedir. Fakat daha ¢ok ticaret, hizmet ve en dnemlisi

%3 Tans1 Senyapili, Barakadan Gecekonduya Ankara’da Kentsel Mekdnin Déniisiimii 1923-1960, 1letisim
Yaynlari, istanbul, 2016, s.73.
%4 Senyapily, a.g.e. s.75.
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is olanag1 sebebiyle merkeze yakin yerlere insa edilen gecekondular alt gelir grubunun
kiimelendigi yerlerdir. Kiimelenmenin artis1 1945 sonrasia denk gelir. 1945’ten 6nce
barakalar ve sonradan gecekondu olacak barakalar daha dagmik bir haldedir.

Kiimelenmenin arttig1 yerlerin baginda Altindag gelmektedir.”

Bu yillarda kente go¢ eden niifusu; alt gelir kesiminde yer alan memurlar, savas, afet ve
imar sebebiyle iilkenin farkli yerlerinden kente go¢ edenler, kent i¢inde imar ya da afet
sebebiyle gelen niifus ile kirdan yapisal degisimler sebebiyle gelenler olusturmaktadir.
Gog eden niifusu kir itmesine ragmen kent ¢ekmiyordu. Kentte giderek artan ve kalifiye
olmayan bir ig giicii birikirken savas sonrasi donemin ekonomik kosullar is kollarinin
cesitlenmesini de sinirlamaktaydi.”® Gecekondu meselesi go¢ ve is giicii birikimi ve insa
stireciyle siyasetin de glindemindedir. Ara ara yasal diizenleme yapilsa da meselenin
yasallagmas1 1948 yilinda ¢ikarilan 5218 sayili yasayla olmustur. Yasa, gecekondularin
yogun oldugu alani yeni konut yapacaklara ayirirken {izerinde gecekondu olmayan
alanlarin belediyeye devredilmesini kapsar. Yasayla amaglanan, konutlarin diigiik bedelle
vatandaglara verilmesi ve hazineden belediyeye devredilen arsalarin konutsuz

vatandaglara dagitilmasidir.”’

Ayn1 y1l kabul edilen 5228 sayil1 Bina Yapimint Tegvik
Kanunu ise konut sahibi olmak isteyen kisilere farkli destekler sunar. Bunlar; Emlak
Kredi Bankasi aracilifiyla diisiik faizle kredi vermek ve dagitilan arsalar iizerine konut

yapacak kigilerin bina, buhran ve savunma vergisinden muaf tutulmasidir.”®

5218 sayili yasanin uygulanacagi alanlar gecekondularin mahalle dl¢eginde genisledigi
yerlerdir. Bu yerler, Hidirlik Tepesi iizerinde, Bentderesi ve Babiir Caddesi arasinda
gelisen Altindag, Atif Bey ve Yenidogan Mabhalleleri ile Telsizler’dir. Senyapili’nin
meclis tutanaklarindan aktardigina gore 1948 yilinda bu alanin yiizde altmis yedisi
gecekondularla kaplidir ve burada yasayan niifus kirk bin ile altmis bin civaridir. Bir
baskas1 demiryoluyla Mamak arasinda gelisen ve yilizde kirk biri gecekondularla kaph
Giilveren ve gevresidir. Ugiincii alan Cebeci ve Yenisehir arasinda kalan Seyran Baglari-

Balkeriz’dir. *°

% Senyapily, a.g.e. 5.75-76.

% Senyapili, a.g.e. s.124.

7 Senyapili, a.g.e. 134-135.
%8 Senyapili, a.g.e. s.136-138.
% Senyapili, a.g.e. s.127.
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Gecekondu niifusunu olusturan gruplardan biri, kente bir birikimi olmadan, is olanagi i¢in
gelen, genellikle giinliik islerde ¢alisarak ve para 6demeden kalacagi yer arayanlarin,
“sirtinda yorgan1” ile gd¢ edenlerin olusturdugu gruptur.'® Burada go¢ edenler igin en
onemli etken, daha d6nce akraba ya da hemsehrilerden birinin sehre daha 6nce go¢ edip
gecekondulu olmasidir. Bu durum gogmenin gecekonduya yerlesme olasihigini artirir, !
Siyasilerin demeclerine, gazetecilerin roportajlarina en ¢ok konu olan bu grup yer yer
edebi metinlere de konu olur. Cevdet Kudret Solok 1940’11 yillarin Ankara’sin1 “Obiir
Ankara” ykiisiinde kdyden kente, Ankara’ya gd¢ eden Oykii kahramami Ismail’in
karsilastig1 manzaray1 betimleyerek etraflica anlatir. Oykii, Altindag’da gecekondu insa
siirecini, kuliibe denen yerlerde kalanlarin kim oldugunu, ka¢ kisi kisinin bir arada
kaldigint ve mahallede yasayanlar arasindaki iliskileri gostermesi bakiminda da
onemlidir. [smail, kdyden “iple simsiki baglanmis yorgani sirtina vurarak” is bulmak icin
kdyden sehre gelir. Amcasinin oglu Omer, sehre ondan daha &nce gelip yerlestigi igin
arac1 konumundadir. Ik olarak Omer’in tarif ettigi yerden, “Atifbey mahallesinden
Telsizler’e dogru giden sosede ilerlerken” Ankara’nin yani baginda baska bir kent gibi
uzanan Altindag’la karsilasir: “Burasi, asil Ankara’dan ayri, onun plani diginda kalmas,
belediyenin degil, dogrudan dogruya halkin keyfine gore ve belediyeye inat kurulmus ve

> 102 Tsmail, Omer’in evini ararken

gittikge biliylimiis ayr1 bir sehir, bagka bir Ankara idi.
karsilastigi bu manzaray1r yadirgamaz. Ancak sehri baska bir lilke olarak diislerken
gordiiklerine, kdydeki yasantiya ¢ok benzedigi icin sasirir. “Solundaki biiyiik bir ¢ukur,
giibre ile tepeleme doldurulmustu; giibrelerin iistiinde tavuklar eseleniyordu. Daha ileride
yart dolmus bagka bir ¢ukurun i¢indeki giibrelerin iistiine yedi sekiz yasindaki ¢ocuklar
kosup kosup athyor yumusak giibrenin icine ki¢ {istii diistiikge kahkahalarla

”103 Ote yandan bu manzara Ismail’i rahatlatir. Bildigi, yasadigi bir

giiltigiiyorlard.
cevrenin i¢indedir. Semtte “kendi koyiiniin dekorunu bulmasi” adrese dogru daha emin
adimlarla ilerlemesini saglar. Sokaklarin, evlerin arasinda gezinmeye baslar. Gordigi
evler cogunlukla tek katli, kimisi badanali kimisi badanasiz ve kerpigtendir. Pek azi {i¢
dort odali, gogu bir odal1 ya da bir oda ve bir araliktan ibaret olan bu evler bolgenin hakim

konut tipidir. Oykiide kuliibe olarak tanimlanan bu barinaklarin ici de Ismail’in yasadig

100 Senyapily, a.g.e. 5.126.

101 flhan Tekeli, Yigit Giiloksiiz ve Tarik Okyay, Gecekondulu, Dolmuslu, Isportali Sehir, Cem
Yayinevi, Istanbul, 1976, s.245.

102 Cevdet Kudret Solok, Sokak, inkilap ve Aka Kitabevi, Istanbul, 1974, s.145.

103 Solok, a.g.e. 148-149.
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kdy evlerine benzer. Kby ve sehri ayirt edecek tek sey konutlarin yogunlugudur: “Burada”
der, “ne ¢ok ev vardi.; demek ki sehir sehir dedikleri buydu: evlerin sayis1 kdydekinden

daha ¢oktu o kadar.” 104

Oykiide kuliibelerin insa edilme siireci ise 1950’li yillardaki yéntemle benzerdir. Bu
donem de gecekondu insas1 baraka ve daha sonra gecekondu insa etme giiciine sahip
birkag kisinin tekelindedir. Bu kisiler hizla insa ettirdikleri ve igerisinde sekiz on kisinin
kalacagi tek odali kuliibeleri “gecekondu kiracilarina” verir. Kiracilar, sehirde
bulabildikleri en ucuz konutu kiralamak zorunda olanlardir ve ilk firsatta gecekonduya
sahip olmak isteyeceklerdir.'”> Oykiide bu role karsilik gelen kisi iscilikten memurluga
gecen, fabrikaya girdikten sonra islerini hizla yoluna koyan ve insa ettirip kiraya verdigi
kuliibelerin say1st ayn1 hizla artan Ali Osman Cimen’dir. Altindag mahallesinin “en liiks”
sayilan evi ise mahallenin fenni siinnet¢isi Palabiyik Hasan Demir’in “iki katli, {i¢ odali,
pencerelerinde parmaklik diye ince kalinli birtakim demir ¢ubuklar takili evidir.”!%¢

Ismail, tek odali kuliibede ve sehirde ancak kisa bir siire kalir ve geldigi yere doner.

Donemeyip kalanlar ve go¢ edenler ise gecekondu inga etmeye devam eder.

Altindag’da 1940’1 yillarda insa edilen gecekondulart ve semtin farkli mahallelerinde
yasayan insanlarin zorlu yasam kosullarini anlamak i¢in bir diger kaynak, Adviye
Fenik’in Zafer gazetesinde 13-24 Mayis 1949 araliginda yayimlanan roportaj serisidir.
Roportajlar, DP iktidarinin bir yil sonra devralacagi gecekondu sorununun manzarasini
sunar. Fenik roportajlarin her birinde gecekondu mahallerinin farkli bir sorununu 6ne
cikarir; mahallede yasayan insanlarla konusur ve izlenimlerini aktarir. Serinin ilk
yazisinda Altindag’in “yar1 Ankara halkiyla” biiyiiyen yani kalabalik bir niifusa ev
sahipligi yapan bir semt oldugunu belirtir. Bu niifus, géormezden gelinen, Fenik’in
deyisiyle “Baskent’in iginde taninmayan baska alemlerdendir.” “Obiir Ankara”
oykiisiinde Cevdet Kudret’in &ykii kahramani Ismail araciligiyla “baska bir Ankara” diye
adlandirdig1 Altindag’1 Fenik soyle tasvir eder: ... onu bir an i¢in haritadan siliniz, koca
Ankara sanki elektrik kesilmis, sanki hava gazi sirketi islememis, sanki firinlara un

gelmemis gibi bir anda durgunlasir.” Fenik, gordiikleri karsisinda Yenisehir ve Altindag

104 Solok, a.g.e. 5.150.
105 Tekeli, Giiloksiiz ve Okyay, a.g.e. s.236.
106 Splok, a.g.e 5.163.



35

arasindaki yasam farkini, neredeyse ilkinin digeri sayesinde canli kalabildigini su

satirlarla ifade eder:
“Mahallenin her kovugundan oluk gibi asagi dogru insanlar akar. Bunlar,
Yenisehir’in biitiin rahatini, biitiin zevkini, biitiin saadetini tamamlamaya giderler
Carsida, pazarda, evde, her yerdedirler. Biitiin giin sizin hizmetinizde, sizin
emrinizdedirler. (...) Isciler orada, boyacilar orada, mektep, bakanlik, hastane
hademeleri, ¢iraklar oradadir. Evinizde bu kis kodmiiriiniiz mii yok? Kiigiik agikgoz
cocuklar size Saragoglu mahallesinin kaloriferlerinden arta kalan kiilleri titreye

titreye elleyecekler, iginden siyah, yar1 yanmis komiirleri ayiracaklar ve teneke
teneke satacaklardir.” '

Fenik’in isaret ettigi Altindag ve Yenisehir ikiligi Ankara {izerine yazilan edebi metinlere
de konu olmustur. Bunlardan biri Viisat O. Bener’in “Komiir” oykiisiidiir. Bener’in
komiirliikten ¢at1 katindaki odasina kdmiir tagitmak i¢in hamal arayan 6ykii kahramani,
ev sahibinin tavsiyesiyle se¢imini kii¢iik hamallar arasindan yapmaya karar verir.
Ardindan hamallarin sehirde toplandiklart yere gider ve omzunda “demir yabalarla is

2108

bekleyen cocuklarla karsilagir. Cocuklar arasinda ¢ikan kavga sebebiyle birini
secemeyip geri donen kiraci, doniiste kavgaya karisan ¢ocuga rastlar ve komiirleri odaya
tagimak i¢in birini aradigini sdyler. Kendisine isi yapip yapamayacagini sorar. Cocuk
komiirlerin az olduguna ve bunlar1 yirmi bes kurusa tasimaya ikna olur. Kirac1 6nceki
O0demelere gore oldukca diislik oldugundan yirmi bes kurusa anlastigi i¢in ¢ok sevinir.
Cocuk ise bagka bir anlagmanin pesindedir. Komiirliige varmadan kiractya sirtindaki
kiifenin i¢indeki birka¢ par¢a komiirii gosterir, “bak da” der, sonra “kuskulanma.”!%®
bunlarn kendisinin oldugunu, ¢almadigini, yasl annesinin yoldan topladigini sdyler.
Anlasilan o ki Adviye Fenik’in réportajinda bahsi gegen yar1 yanmis kdmiirleri toplayip
kullanilacak olanlar1 ayiranlar yalnizca ¢ocuklar degildir. Aralarinda yashlar da vardir.

110 jse koyuldugunda ise kiraci isin aksayacagini

Cocuk, kiifesini ¢ikarip “ufacik elleriyle
diisiiniir, tedirgin olur ancak kiifeyi hizlica {i¢ kez doldurup yukar: tasidiktan sonra isi
bitirir. Cocuk, kuruslar ¢ikismadigi i¢in anlagtigi paranin dort katin1 kazanir ve kiracinin
verip vermeme konusunda kararsiz kaldig1 giimiis bir liray1 alip saskinlik ve seving i¢cinde

kiifesini de sirtlayarak evden uzaklasir.

107 Adviye Fenik, “Elemegi, Aln teri ile Yogrulan Toprak: Altindag” Zafer, 13 May1s 1949, s.4.
108 Viis’at O. Bener, “Koémiir” Dost Yasamasiz Iginde, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 2015, s.36.
109 Bener, a.g.e. s. 41.

110 Bener, a.g.e. s. 40.
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Fenik, Altindag’in daha kiiclik bir yer olmasina ragmen gecekondularla biiyiiyiip kendi
ifadesiyle “kalinlasgtigin1” yazar. Sayis1 giderek artan gecekondularin yikimi karsisinda
yasanacaklar1 siralar. Fenik’e gore burasi artik canli bir dagdir. Dokunana kars:1 dile
gelecek, kendine mahsus ses ¢ikaracak ya da “sevgilisi elinden alimmis yigit gibi ne
yaptigint bilemeyecektir.” Fenik, semti adimlarken karsilagtigi bir kiz ¢ocugundan
bahseder. Bu esnada zihninin bir tarafi Yenisehir’dedir:

“Elif 10 yasinda ya var ya yok... Dogrusunu o da bilmiyor. Kafa k&gid1 yok ki.

Mektebe gitmemis ki... Bagina orttiigii havlu vaktiyle pembeymis. Simdi yirtik ve

kirli. (...) Evi taa yukarida. G6ziimiin 6niine Yenisehir’in asfaltlar1 geliyor: Kisacik

tertemiz  elbiseleriyle  trotinette  gezen  baglarnt  kurdeleli,  firildakh

yavrular...Kizilay’in kum bahgesinde kovalariyla kaliplar doken nazli, biraz da
simarik kiigiik kizlar... Bizim Elif’i bu alemin ortasinda bosuna arryorum.” '!'!

Adviye Fenik’in “Kizilay’in kum bahgelerinde kovalariyla kaliplar doken nazli, simarik
ve kiiciik kizlar” diye betimledigi ¢ocuklar Altindag ve Yenisehir ikiligini bir kez daha
ortaya cikarir. Roportaja konu olan kiz ¢ocugu Elif, Yenisehir’deki yasayan yasitlarinin
arasina karisamaz. Orhan Veli Kanik’in “Altindag” siirinde benzer bir ¢ocuk tasviri
vardir. Siirde giindelik¢i bir kadin “kutu gibi bir dairede” kocasi ve dogacak ¢ocugu
“kiiclik Yilmaz ”la oturmayi ve Yilmaz’t Yenisehir’in “kibar ¢ocuklar1 gibi” kumda
oynarken diisler. Yilmaz, parkta oynarken Elif gibi Altindag’da biiyliylip Yenisehir’e
uzaktan bakmayacak Kizilay bah¢esinde ¢ocuklarin arasina karigip onlar gibi olacaktir:
“Kutu gibi bir dairede otururlar. /Ne camasir gidilir artik ne cam silmeye;/ Bulagiksa
kendi bulasiklari. / Cocuklar1 olur nur topu gibi;/Elden diisme bir araba satin alinir.
/Kizilay Bahgesi’ne gidilir sabahlari;; /Kumda oynasin diye kiiciik Yilmaz, /Kibar

¢ocuklari gibi.”!1?

Fenik, serinin {iglincii roportajinda yarisi toprak altinda gémiilii gecekondularla karsilasir.
“Diiz bir yer iizerinde bas asagi konmus gibi duran” bu kondular Fenik’in aktardigina
gore en masrafsiz olanlardir. Gorece yiiksek bir yol iizerine yapilir ve kapis1 daha asagi
bir yoldan ac¢ilir. Bunlarla yan yana duran diger kondular ise “yaris1 Fransiz kiremitli,

yaris1 pasl tenekeden damli kutularla” kapli olanlardir. Digerlerinin aksine “sakiz gibi

' Adviye Fenik, “Bu Dag1 Gecekondular Kalinlagtirmus, Bilyiitmiisti” Zafer, 14 Mayis 1949, s.4.
112 Orhan Veli Kanik, Biitiin Siirleri, Yap1 Kredi Yayimnlari, Istanbul, 2007, s.109.
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beyaz ve aralik perdesinin yaninda, konserve kutusuna dikilmis sardunyanin kirmizisi”!!3

gorenlerin i¢ini acar:

“Gecekondularm her ¢esidi var. I¢lerinde giin gormiisler, cok yaslanmislar da var.
Cogunun dami, yolun kenarindan dért parmak yiikseklikte. Uslii toprak. .. Baca diye
pek az sey goriiyoruz. Asagida gordiigiimiiz kiipler, tenekeler burada da wvar.
Bazisinda hi¢ yok. Birisinin oniinde durup merak ettim, acaba hi¢ mi nefes deligi
yoktu. Nihayet kesfettim. Toprak {istiinde sade, bas1 koparilmis bir yara gibi bir
tiimseklik, bir sis, bir delik gordiim...'"*

Fenik serinin altinci giiniinde Altindag’in birbirine girmis ylin yumagina benzettigi
engebeli ve zorlu yollarini anlatir ve buradan tutunmadan ylirlimenin miimkiin olmadigini
ya da “Cambazlar gibi” sdyler ve gectigi yollar1 anlattiktan sonra bagka bir konudan s6z
eder. Kondulardan yiikselen sarkilari, sesleri aktarmaya baglar. Gecekondu
mabhallelerinde zorlu sartlar altinda yasayanlarin kimi zevk ve hislerden mahrum
olduklarma dair goriisiin aksini ispatlamak istercesine yazisini su satirlarla sonlandirir:

“Bazisinin i¢inden bicir bicir sesler geliyor. Kadin, ¢ocuk sesleri. Bazen de yanik
tirkiiler duyuluyor. (...) Fakat siz Altindag’da sade alaturka sarkilar m
duyuyorsunuz. Burada alafranga, eski ne ararsaniz var. Tango kirmtilari. Fokstrot
harabeleri... yanik yanik kulagimza ulasir. Ciinkii efendicigimize sdyleyeyim
komsularin kizlar1 hanimlartyla gegen yaz Istanbul’a gitti. Ac¢ik hava tiyatrosuna
gotirdiiler onu. Gazinoya gotiirdiller onu. Hanimlarinda radyonun tozunu alirken
kag defa dinledi ka¢ defa kendinden gegti. Sinemalarda da tanidig1, sevdigi, bayildig
artistler vardir onun. En bagta Clark Gable’i sayar.Bu kovuklari, bu gecekondular

oyle hissiz, dyle sevdasiz sanmayn. iginde ne s1zilar vardir. Ne kalp agrilari vardir.”
115

Fenik’in Altindag’in gecekondu mahallerine dair aktardiklari bir y1l sonra DP iktidarinin
kars1 karsiya kalacagi sorunlardir. Zafer’de bu tarihten sonra benzer bir yazi dizisi
yayimlanmaz. Ancak yine Adviye Fenik bu roportaj serisinden dort yil sonra yalnizca bir
yazisinda gecekondu sorununa deginir. Fenik sorunun sebebini ve gelisimini 6zetler.
Yazi, gecekondularin konut sorunu karsisinda zorunluluk sonucu insa edildigini ve
ozellikle sinif ayrimini vurguladigi i¢in 6nemlidir. Fenik, bu yaziy1 DP iktidarinin konut

sorununun ¢oziimiine yonelik kararlar aldig1 bir donemde kaleme almis ve yazisinda

113 Adviye Fenik, “Yeraltinda in Gibi Gecekondular da Var” Zafer, 15 Mayis 1949, s.4.
114Adviye Fenik, “Toprak Bir Géz Odanm I¢inde Kazilmis Cukur!” Zafer, 16 Mayis 1949, s.4.
115 Adviye Fenik, “Burada Yollar Birbirine Girmis Yiin Yumagi Gibi” Zafer, 19 May1s 1949, s.4.
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iktidarin gecekondu ve konut sorununu ¢odzecegine dair bir yorum yapmamis hatta
kugkuyla karigik sorunun ancak kanunla beraber yliriirse ¢oziilecegini umdugunu, plan
konusunda dikkatli olunmasi gerektigini vurgulamistir. Fenik, yazisina Istanbul’un imar
plancis1 Prost {izerinden sehir planlarini elestirerek baslar. imar planlartyla birlikte genis
cadde ve sokaklar acarken “ev sahibi olmayan fakir vatandasa evinin kapisi nereden
acilacak?” diye sorar: “Prost gelmis bulvar agmuis, arsa fiyatlar1 yiikselmis. Bunu goéren
fakir vatandas da Altindag’ima kagmis! Sehir imarcis1 istedigi kadar bulvarda dort kat

iistliine ¢ikilmaz desin dursun. Altindag’daki tek kat teneke planin iistiindedir.”

Fenik’e gore sehir planlan ¢izilirken fakir halk disiiniilmedigi i¢in Altindag’in
gecekondu manzarasi olagandir. Orta halli bir aile iki odali bir apartman dairesi
tutabilirken simit¢i, gazete dagiticisi, kira ddeyemeyecek durumda olan ¢ok c¢ocuklu
aileler baslarinin caresine bakacak, gecekondu yapmaya devam edecektir. Fenik bu
satirlarla dolayli da olsa DP iktidarini elestirmekte ve iistii kapali mesaj vermektedir. Oyle
ki yazara gore iktidar sthhi mesken davasini siirdiiremezse gecekondular Elmadag’indan
Etimesgut’a dek “kirmizi ve pash teneke dilini ¢ikarip plancilarla alay edecek” ve sehri

kusatmaya devam edecektir.

“Yenisehir’de beton alip yiiriirken 6biir tarafta kerpic, teneke ve enkaz tahtas1 yedi
dag1 birden kaplamistir. Siz istediginiz kadar insaatta plan tasdikini betonarme
hesaplarini, mektepli mimar1 sart kosunuz! Eline keseri, disine ¢iviyi alan alayh
diilger gecekonduyu bir gecede konduruverir! (...) Simdi gel yik! Peki ama bu
vatandasin kabahati ne? Sehirciler vaktiyle onlart diistindiiler mi ki simdi onlar sehri
diisiinsiinler?” ''®

Fenik gazetenin besinci sayfasinin en altinda yayimlanan uyar1 niteligindeki yazistyla
okura ve daha 6nemlisi yetkililere ancak bunlar1 anlatabilir. Bu esnada Adviye Fenik de
Altindag’dan epey uzaklasmis, roportaj serilerine gazetenin dis haberler boliimiinde;
Hindistan, Tunus ve Misir’da devam etmistir. 1953’ten itibaren gazete siitunlarini
iktidarin gecekondu insasini engellemek i¢in ¢ikardigi yasalar, sthhi mesken ingasi

haberleri ve bu kararlar1 destekleyen kdse yazilari ve haberler doldurur.

116 Adviye Fenik, “Gecekondular” Zafer, 24 Temmuz 1953, s.5.
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Iktidar degisince gecekondu mahallelerine ilgi duyan gazete de degisir. Altindag’mn
gecekondu mahallerini anlatma siras1 bu kez muhalefet yayin organ1 Ulus gazetesine
geemistir. Gecekondularin varligi iktidar elestirmek i¢in muhalefete imkan vermektedir.
1952°de Altan Oymen ii¢ roportajdan olusan seriyle Adviye Fenik’in Zafer’de
yayimlanan yazi dizisinde yaptigini tekrarlar ve aktardiklariyla Fenik’in serisiyle pek cok
acidan benzer bir tablo sunar. Oymen ilk réportajinda Altindag’in seksen bes bin niifus
ve en az dokuz bin haneden olustugunu, bu haliyle Ankara’nin neredeyse iicte biri kadar
niifusu barmdirdigini belirtir. Bu biiyiikliigii ve barindirdig: niifus karsisinda Altindag’

sehir olarak niteleler.

Oymen’e gére, Altindag unutulmus, kendi haline birakilmis, Ankara’da yasayan bircok
kisinin sehrin hangi tarafinda oldugunu bilmedigi bir yerdir ve yolu uzun siiredir
Yenidogan’a diismedigi icin belediye baskan1 da Altindag’in yerini bilmeyenler arasinda
sayilabilir. Oymen roportaj icin Altindag’i, “85 bin niifuslu sehri” gezmeye

Yenidogan’dan baslar. Yenidogan’in meyilli ve yiiksek yollarinda giigliikle yiiriir:

“Azicik dikkatsizlik etseniz ayagimizin burkulmasi, kaymasi ve eger yiiksekce bir
yerdeyseniz asagi diisiip beyninizin patlamasi ihtimali her dakika mevcut. Bir
defasinda bizim foto muhabirine tutunmasaydim bu yaziy1 yazma firsatini kiyamete
kadar bulamayacaktim. Tehlikeyi atlattiktan sonra ilk rastladigima sordum. Yahu
birader belediyenin buraya yol yaptirmaya hi¢ niyeti yok mu?”

Oymen, giicliikle yiiriidiigii Yenidogan yollarmin vaziyetini aktardiktan sonra evleri ve
gordiigii insanlar1 anlatmaya baslar. ki metrelik yokusu tirmanir, yol ortasinda bulanik
bir suyun i¢inde kayik ylizdiiren ¢ocuklara rastlar ve séz yine -Adviye Fenik’in
roportajinda oldugu gibi- Yenisehir’e gelir: “Oyle ya gel de belediyeye anlat. Adamcagiza
“Sen de Yenisehir’de otur, belediye oranin kanalizasyonunu yapiyor. Hem oranin
caddeleri de temiz diyemezsin ki. Geliri miisait olsa bu sikintilara katlanip ¢olugu
cocuguyla iki géz odaya sikisir miydi?” ''7 Oymen yokusu tirmandiktan sonra ilk
roportaja baglar. Oymen’in roportaj yaptigi ilk kisi dokuz kisilik bir ailenin en biiyiik
ferdidir. Kendisi kisa da olsa ge¢im ve konut sorunundan bahseder, ayni1 evde dokuz kisi

yasadiklarini sdyler. Ayn1 kisi Oymen’e réportaja konu olmay1 daha ¢ok hak ettigini

17 Altan Oymen, “Yenidogan Cok Dertli” Ulus, 4 Temmuz 1952, s.5.
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diisiindiigii, on bir kisilik bir ailenin yasadig1 baska bir evi gosterir. Oymen o evi sdyle
tarif eder:
“Baktim, eni, boyu ben diyeyim 4 m siz deyin Sm. Kutu kadar bir yer. Hadi eni 4,3
m olsa 60 metrekiip hacmi var. Adam bagina 5,5 metrekiip hava diiser. Nasil uyunur
nasil nefes alinir aklim ermedi. Yenidogan ailesi umumiyetle hep ayn1 durumda. Bir
g0z, iki gbz, bilemediniz {i¢ g6z oda; alabildigine insan. Yolsuz, 1s1ksiz, temizlikten
yoksun sokaklarda giinessiz kanalizasyonsuz evler. Dagin tepesine kadar yan yana,
iist {iste, sirt sirta evler... Birinin dami, obiiriiniin bahgesi; birinin helasi, dbiiriiniin
de helasi (...) Bu semtin sadece ad1 zengin: Altin-dag. Halbuki sokaklarinda altindan
vazgectik lagimdan c¢opliikten, pislikten, yolsuzluktan yani bir tek kelimeyle

belediyesizlikten gegilmiyor. Allah’m altin yerine bol bol nasip ettigi kayalarinda
nebatat yetigsmiyor.”

Bir sonraki yazi bundan ii¢ giin sonra yayimlanir. Oymen, Yenidogan gecekondularinda
yasayanlarla konusur ve roportajda evlerinin yikilacagi ya da tapularin verilmeyecegi
korkusuna kapilanlarin endisesini aktarir. Roportaj yapilan ev sahipleri, evlerini insa
ettikleri kosullar1 su ctimlelerle aktarir: “Basimizi sokacak deligimiz, kiimes kiralayacak
paramiz yoktu. A¢ kaldik, uykusuz kaldik. Colugumuzla ¢ocugumuzla toprak kazdik, tas
tasidik. Nihayet su gordiigiin evlere basimizi sokabildik. Duvar1 kerpicten, dami
tenekeden, penceresi tahtadan ama bizim i¢in hayat memat meselesi bu evler. insan hig
yikilmasina razi olur mu?” Sahiplerin evlerin yikilmasina razi olup olmadiklari, evleri
hangi kosullarda insa ettikleri yetkililer tarafindan dikkate alinmaz. Yikim faaliyetleri
siirdiik¢e insanlarin evlerini kaybetme korkusu artar. Bu korku, isten eve donen birinin
“yiiregi titreye titreye yokusu ¢ikarken” evini yerinde bulamama ihtimaline kadar uzanir.
Y1ikim korkusu, belediyenin ¢aliganlar1 araciligiyla Yenidogan’da yasayanlara imzalattigi
ve imzalayanlarin yikimi kabul ettiklerine dair bir senet sebebiyle bu denli yaygindir.
Oyle ki mahallede yasayan bir aile Altan Oymen’i ¢evreye bakip notlar aldik¢a belediye
ekibinden evlerinin yikim haberini vermek igin gelen biri samir. Oymen bu evi ve aileyi
su satirlarla anlatir: “altta bir oda, iistte de bir oda. iki odaliymus evi. Karisi, oglu, gelini,
iic de torunu. Yedi kisilermis.” Ev, Oymen’in bir 6nceki roportajda bahsettigi Yenidogan
ailesinin eviyle benzerdir. Sakinlerinin iktidardan tek talepleri “bin bir giicliikle meydana
getirdikleri evlerin onlara ait oldugunu gosteren ve kendilerine yarinlarindan emin
insanlar olarak yasama imkanini verecek olan vesika” nin, tapularinin verilmesidir.!!®

Gecekondu sakinleri bagta barmmma ve alt yap1 agisindan zorlu sartlarda yasamlarini

118 Altan Oymen, “Altindaghlar Anlatiyor” Ulus, 7 Temmuz 1952, s.5.
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stirdiiriir. Bu yillarda evlerinin yikilacagina dair duyduklari endiseyle tapu alma umutlar
birbirine karigir. Donemin belediye baskani Atif Benderlioglu’nun 1979°da yaptigi
aciklama, iktidarin da bu siireci endigeyle karsiladigini ancak gecekondu sakinlerinin

durumunu goz ardi ettiklerini gosterir:

“Sabahin erken saatlerinde c¢iktigim sehir gezilerinde her giin karsilagtigim
manzaranin Urkiitiicii oldugunu bilhassa belirtmeliyim. Yorganim sirtlayan yiizlerce
vatandasin her giin Ankara’ya ak ettigini gérmek beni cidden huzursuz ediyordu.
Bunlar kendi koylerinde yeterince ge¢im imkanina sahip olmayan issiz gligsiiz
vatandaslardi.”'"

DP’li belediye baskan1 Benderlioglu, gé¢ ve gecekondu insa siirecinin 1940’11 yillardan
farkli olmayan bir manzara arz ettigini ise su satirlarla anlatir:
“Ankara’ya nicin geliyorsunuz diye sordugumda durumlarim agik¢a sdyliiyorlar.
‘Devlet babadan is istemeye geldik diyorlardi.” O zaman vali merhum Necati Ilter’di.
Bunlar1 Ankara’ya sokmamak ya da yerlestirmemek i¢in bir ¢are diigiinelim diyordu
ama bildiginiz gibi yasalarimiz bu go¢ akinini 6nlemeye miisait degildi. Seyahat

haklar1 hiirriyeti vatandasin asli haklari ciimlesindendi. Ustelik bu davetsiz konuklari
belediye olarak diizenli bir sehir plan1 igine yerlestirme imkanma sahip degildik.” '*°

Iktidar1 tedirgin eden ve &nlenemeyen gd¢ akiniyla birlikte Ankara’da gecekondu ve
konut sorunu daha belirgin bir hale gelir. Soruna ve ¢éziimiine dair ilk yazilardan biri
Zafer’de O.A. imzasiyla yayimlanir. Yazar, meseleyi iktidarin daha sonra da sik sik
birlikte anacagi bir yerden, sehircilik ve konut alanindan degerlendirir. Yazi, iktidarin
gecekondulasma karsisinda modern ve planli sehircilik ilkelerine gére hareket etmesi,
toplu binalar insa etmekten ziyade vatandasin refahinin géz Oniinde tutulmasi geregi
cagrisidir. Yazara gore, bir sehrin yetmis yedisi meskenlere ayrilmalidir ¢linkii sehirlerin
giizelligi, saghigt ve trafigi meskenlerle ilgilidir. Cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
sthhi mesken sorunu haric kdyde yasayan niifusun birgok sorununa ¢oziim
diisiiniilmiigtiir. Artik eksik olan bu konuya sihhi mesken insasina DP iktidar
girismelidir. Yazar, DP’nin mesken davasinda ve mevcut konut politikasinda birtakim
eksikler oldugu belirtir ve siyasi iktidar1 dolayli da olsa elestirir. Bundan sonra

vatandaslari ucuz ve sthhi meskene kavusturmak i¢in yola ¢iktigini ifade eden DP iktidari,

119 Benderlioglu, a.g.m. s.23.
120 Benderlioglu, a.g.m. s.23-24.
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bu cagriya yonelik adimlar atar. Yazar, sonraki satirlarda daha onceki yillarin aksine
mesken ingasinin devlet denetiminde diizenli bir sekilde yapilmasindan yanadir: “Ciinkii
bu is bdyle birkag kisi tarafindan ve yalniz bir ucundan tutulup yiiriitiilecek bir is degildir.
Mesken meselesi ancak devletin eline alip siirlikleyecegi ve boylece biitiin 6zel

tesebbiislerin de katilacag biiyiik bir akintinin meydana gelmesiyle halledilebilir.”

Mesken ingas1 diizenli bir sekilde ilerlemedigi takdirde sonug, yazarin ifadesiyle
“altlarindan nasil kalkacagimizi diisiindiigiimiiz gecekondu mabhalleleri ve sehircilik
bakimindan utanilacak bir ¢ehre tasiyan Ankara’daki Yenimahalle gibi semtlerle

2

karsilagmaktir.” Bu semtin ingasinin “Fakir millette neye mal oldugunu tahmin etmek
icin” Yenimahalle’deki evler i¢in bosa harcanan 45 milyon liray1 hatirlatir. Yenimahalle
projesine oncii olan 5228 sayili kanunu da yetersiz bulur. Mesken davasinin ¢esitli hal
yollart ve prensipleri oldugunu ve bunlarin tiimii kabul edilerek ¢oziim aranmasi
gerektigini yazar ve bu prensiplerin ne oldugundan bahsetmez. Gecekondularin artisi,
elestirisini hakli g¢ikarir. '2! Ancak yazarin “utanilacak bir g¢ehre” olarak niteledigi
Yenimahalle, &nerisinin karsilik buldugu bir konut projesidir. Oyle ki yazarin hedefinde
olan, 1949 yilinda Ankara belediye bagskan1 Ragip Tiiziin 6nciiliigiinde baslatilan ve DP’li
belediye baskani Benderlioglu’nun “kurulusu bizden evvelkilere, uygulamasi bizlere

nasip olan”'?? dedigi Yenimahalle Konut Projesi yine kendi Onerisine karsilik gelecek

ucuz ve sthhi mesken insasi i¢in planlanmustir.

121 0.A. “Sehircilik Meseleleri ve Mesken Davas1” Zafer, 21 Ekim 1952, s.2.
122 Benderlioglu, a.g.m. s.25.
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2.1.2. Yenimahalle Konut Projesi’nin Dogusu

Konut edinme, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hizl1 niifus artis1 ve kentlesme sonucunda
diinya olgeginde bir sorun olmaya baslamistir. Tirkiye’de ise konut sorunu
Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren baskent ilan edilmesi sebebiyle ilk olarak
Ankara’da ortaya ¢ikmistir. Ankara, yeni rejimin basarisini simgeleyen bir sehir olmasi
sebebiyle imar sorunlarina yaklagim ve ¢oziim agisindan oncili olmustur. Yiiriirlikteki
yasalar da konut sorununa gore diizenlenmistir. '?*> Bu dénemde konut politikalarinin en
belirgin 6zelligi orta sinifa, memurlara yonelik atilan adimlar1 icermesidir. 1940’11 yillara
dek siiren yasal diizenlemeler, “konutu olmayana konut” ilkesi memurlarin konut sahibi
olmasi icin baglatilan girisimler artan niifus karsisinda konut sorununu tam anlamiyla
¢6zememistir.'?* 1946°da Emlak Eytam Bankasi, miilk konut iireten ve kredi veren Emlak
ve Kredi Bankasi olmus, iist orta ve orta gelirlilerin konut sahibi olmasi icin kredi
kolayligi saglamig; fakat konut sorununu ¢dzmek igin yetersiz kalmistir.!? Konut
sorununun neticesi olan gecekondulagsma da bu dénemde hizla artmaktadir. 1950 niifus
sayimina gore yalmz gecekondu olan mahallelerin niifusu 67.253tiir.!?® Buna dagimik
halde bulunan gecekondu niifusu da eklenirse 1950’de gecekondu da oturanlarin niifusu
100.000’1 bulmakta, bu da Ankara niifusunun %34’liniin gecekondularda yasadigini

gostermektedir. 127

Yenimahalle’nin kurulusu 5218 ve 5228 sayili yasalara dair karma komisyonun

raporunda soyle aktarilmis:

“Kacak ingaati onlemek amaciyla ilk is olarak sehrin ve sehirlinin hak ve
menfaatleriyle, devlet ve belediyenin kanun ve nizamlarina saygi gosteren, hakiki
ihtiyag sahibi az gelirli aile reisi hemserilerimizden baslanmak {izere onlarin ihtiyag
ve isteklerine en kisa zamanda ve onlart memnun ederek miikafatlandiracak bir
sekilde arsa tahsisine gegilmesi ve bu tahsis i¢in VI numarali sahanin parselasyon ve
tahsisinin ilk plana almmasinin uygun goriilmiistiir.”

123 Y1ldiz Aribas Tokman, Konut Politikalart Uygulamalarinda Yeni Bir Ornek: Yenimahalle, Kent Koop
Batikent Konut Uretim Yap1 Kooperatifleri Birligi, Ankara Ozgiin Matbaacilik, Ankara, 1985, s.10.

124 Tokman, a.g.e. 5.16-17.

125 Tokman, a.g.e. 5.10-13.

126 Yavuz’dan akt. Tokman, s.14.

127 Tokman, a.g.c. s.14.
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Ardindan Yenimahalle’nin yer se¢imi yapilmistir. Raporda bu alanin segilmesinde kent
plan1 ve alt yapr1 acisindan bir gerekge gosterilmemistir. Yalnizca alanin bitisiginde yer
alan Bagvekalet Yap1 Kooperatifi ve sahis arsa sahiplerinin arsalarmin bir kismini

belediyeye satacagi, bdylece alana ii¢ bin konut yapilacagi raporda belirtilmistir. '8

Alandaki kirk alt1 hektara ek olarak Bagsvekalet Yapi Kooperatifi’'nden on bes hektar,
cevreden de kirk bes hektar daha satin alinmis ve arsalarin bir kismi secgilen alana, bir
kismi Bagvekalet kooperatifine yakindir ve toplam yiiz alti hektar1 olugturmaktadir.!?’
Raporun arsa dagitiminda kanun ve nizamlara saygi gosterenlere, yani gecekondu sahibi
olmayanlara oncelik tanimacagi maddesi Yenimahalle’nin sosyal yapisini belirleyecek
maddedir. Yasanin Olgiitleri disinda talep sayisinin arsa sayisini gegmesi halinde
dagitimin evli veya dul olup ¢ocugu fazla olanlar, Ankara’da yerlesme tarihi eski olanlar,
Ankara’da devamli is sahibi olanlar ve kazanglart bu kanundan Oncelikle
faydalanmalarini icap ettirecek olanlar seklinde siralanmasina karar verilmistir.!3°
Boylece, 1948°de 5218 sayili yasanin Belediye tarafindan uygulanmasi, konut yapiminda
kolaylik saglayan 5228 sayili yasayla desteklenmesi sonucunda esas olarak 1949 yilinda
kurulmaya baslanan Yenimahalle’de 15 Subat 1949 yilina dek bes bin yedi yiiz elli alt1
kisi arsa isteginde bulunmustur. Arsa isteginde bulunanlardan Olgiitlere uygunlugu
sagladiklarina dair bir beyanname talep edilmistir. Beyannamedeki sartlar aile reisinin,
esinin, ¢ocuklarinin niifus kaydi, Ankara’ya yerlesmek tizere geldigi tarih, Ankara’daki
isi veya memuriyeti, aylik geliri, yapacagi evin oda sayist, mal miilk durumuyla ilgili
olgtitlerdir.!3! Dagitilan arsalar {izerinde inga edilecek yap1 zorunlulugu ve kredi olanagi
tiim zorluklara karsin konutlarin kisa siirede yapilmasini saglamig iki bin seksen bes

arsanin iki bini tizerinde ti¢ senede yapilasma olmustur.!3?

Merkezi ve yerel yonetim ortakligiyla planlanan Yenimahalle projesi Ankara’nin konut
sorununu ¢dzmek i¢in planlanmistir. Planla ucuz arsa, yap1 zorunlulugu ve kredi olanagi
sayesinde Ankara niifusunun 1/10’una konut saglanmistir. Bu agidan basarili bir 6rnektir.
Tokman’a gore konut sorununa ¢6ziim disinda merkezi ve yerel yonetimin birleserek

siyasi prestijlerini artiracak ornek bir mahalle yaratma istegi de gozden kagmamalidir.

128 Tokman, a.g.e. 5.25.

129 Senyapily, a.g.e. 5.140.

130 Tokman, a.g.e. 5.25.

131 Tokman, a.g.e. s.37.

132 Yavuz’dan akt. Tokman, a.g.e. s.38.
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Belediyenin arsa dagitim sartlar1 diigiiniildiigiinde ise gecekonduda yasayan alt sinifin bu
ornek mahallede yeri olmadig1 anlasilir. Buraya yerlesecek sosyal grup daha ¢ok orta gelir
grubunu olusturan biirokratlar1 kapsar. Yerlesmenin o donemde sehre uzak olusu ve ucuz
kira olanag1 buraya kiraci olarak gelenlerin de ayn1 sosyal gruptan olmalarini saglamas,
bir nevi olusturulan homojen sosyal topluluk kiraci olarak gelenlerle de degismemistir.
133Semte Yenimahalle denmesi bir tesadiif degildir. Mahallenin basindaki “yeni” ibaresi
yeni bir diizen anlayigini da yansitir. Bu isimlendirme, karsitindan kopusu, bir ¢esit yeni
hayati isaret ediyor gibi durmaktadir. Ancak Yenimahalle kuruldugu dénemde gecekondu
mabhallelerinden eski ve yoksul mahallerden daha konforlu bir gériintii sundugu igin

“yeni”dir. Sakinleri de ¢ogunlukla konut sorunu yasayan memurlardir. 34

Yenimahalle konut projesine Tek Parti Déneminin son yillarinda baslanmig, Demokrat
Parti’nin ilk yillarinda semtin insast devam etmistir. 1950-1954 yillar1 arasinda Ankara
belediye baskanligi yapan Atif Benderlioglu, Yenimahalle konut projesini
degerlendirdigi aciklamasinda Yenimahalle’nin kurulus amacini, “en iyi ve halis
niyetlerle” baslatilan bu projenin kanunun gerektirdigi kurallara uyulmadigi i¢in birtakim

sorunlarin ortaya ¢iktigini soyler:

13

. Yenimahalle daha bagindan itibaren noksanlarla, sikintilarla dolu idi. Bu
nedenlerle yavas yavas evlerine yerlesmeye baslayan vatandaglarin hakikaten
huzursuz ve tedirgin olduklar1 bir gercekti. Bu huzursuzlugun cesitli nedenleri
arasinda arz ettigim gibi belediyenin imkansizliklar1 yaninda vatandasin kusuru da
yer aliyordu. Mesela; vatandaglarin ¢gogu binalarini belediyenin verdigi tipe uygun
olarak degil, kendi ¢ikarlarina ve keselerine elverisli bir bicimde yapmaya gayret
ediyorlar, bu gelisigiizel hareketler yiiziinden de hem belediye ile hem de komsulari
ile stirtlisgme haline geliyor ve kendi kismntilarin1 daha artiriyorlardi. Hasili,
Yenimahalle ingaati nispeten kontrolden ¢ikmig, Belediye hizmetleri ¢ogu zaman
yapilamaz hale gelmisti.” '¥

133 Tokman, a.g.e. 5.40.

"% Funda Senol Cantek “Sel Gider Kum Kalir...1957 Sel Felaketzedelerinin Mamak’tan Yenimahalle’ye
Uzanan Hayat Cizgileri” Sanki Viran Ankara, der. Funda Senol Cantek, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2017
s.44.

135 Benderlioglu, a.g.m. s. 25-26.
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2.1.3. 6188 Sayih Yasa

1948°de gecekondularla ilgili ¢ikarilan 5218 sayilt Ankara’da Belediye ve Devlete Ait
Arsalarin Mesken Yapacaklara Tahsisi Hakkinda Kanun, arsalarin gecekondularin yogun
oldugu bolgelerde konut yapacaklara tahsis edilmesini dngérmekteydi. Ancak kanunda
gecekondu adi gegmiyor, “kendilerine ait olmayan arsalar iizerinde ruhsatsiz olarak
meydana getirilmis yapilar” deniyor ve konuya yalnizca konut, miilkiyet ve ruhsat
acisindan bakiliyordu. Kanunda belirlenen alt1 gecekondu bolgesine yapilan konutlar
belediye araciligtyla sahiplerine kiigiik bir bedel karsiliginda devredilirken gecekondu
bulunmayan Dikmen ve Etlik’in bir bolimii de dogrudan belediyeye devredilecekti.
Belediye bu arsalari bir y1l i¢inde insaata baglamak kosuluyla konutsuz kisilere diisiik bir
bedelle satacak ve bedel de faizsiz on yilda 6denecektir. Bankalar da konut ipotegi
karsiliginda kredi verecek, belediye buna kefil olacak, bu tarihten sonra yapilan
gecekondular da yikilacakti. Yasa gercevesinde Ongdriilen uygulama dar gelirli ailelere
arsa tahsisi yeterli hiz ve bigimde yapilamamis, bankalarin kredi destegi yetersiz kalmus,
arsalarin belediyeye tahsisinden kredi dagitimina dek gecen siirede siyasal iliskiler

belirleyici olmustur. 136

1950’lilerde yasal diizenlemenin ilki, 1953 yilinda yiiriirliige giren 6188 sayili Bina
Yapimim Tesvik ve Izinsiz Binalar Hakkinda yasadir. Bu yasayla belediyelere 5228 sayili
yasadaki esaslara gore hazineden arazi devredilmekteydi. Belediyeler kendi arazilerini de
‘ucuz ve basit’ konut insasi i¢in kullanabilecekti. Bu konutlar bedelleri iizerinden
oncelikle gecekondular yikilan kisilere, ardindan sagliga aykir1 konutlarda oturanlara
satilacakti. Sagliga aykir1 konutlarda oturanlar tasinmadan 6nce konutlarinmi yikip enkazi
kaldirmakla yiikiimlidiir. Bu yapilmadigi takdirde konut on bes giin sonra yikilacaktir.!3”

6188 sayilt yasanin 1953 yilinda yiiriirlii§e girmesiyle Yenimahalle’nin kurulusunu da

136 Suavi Aydm, Kudret Emiroglu vd. Kiiciik Asya’mn Bin Yiizii: Ankara, Dost Kitabevi, Ankara, 2005,
s.536.
137 Senyapily, a.g.e. 5.202.
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saglayan 5218 ve 5228 sayili yasalar ayni y1l yiiriirliikkten kaldirilmistir. Yalnizca mesken
yapimu i¢in kullanilacak 6188 sayili yasa geregince insa edilen konutlarin satisi, tipi ve
kirasin1 belediye belirlemistir. Belediyeler bu meskenleri on yilda on esit taksitle
satabilecektir. Belediyelerin arsa satisindan elde ettigi geliri de altyapi caligmalarinda

kullanmasi 6ngoriilmustir.'3®

Yasa, mahalle olugturan ve toplu halde bulunan ruhsatsiz konut bedellerinin 4’li pesin
kalan1 da bes yilda bes esit taksitle ddenmek iizere sahiplerine satarak tapu dagitmayi da
hedeflemekteydi. Bu sebeple belediyenin islevlerini finanse etmek i¢in bir fon
olusturulmus, on yillik bina muafiyeti on y1l daha uzatilmistir. Bu hiikiimlerden belediye
smirlar i¢inde iki yildir oturanlarin yararlanmasi yasanin kente yeni gelenler i¢in bir
¢Oziim sunmadiginm gosterir. ¥ Yasa yliriirlige girdikten sonra insa edilen kondular
ingaat halindeyse hemen iskan edilmigse gecekondularin on bes giin i¢inde yikilmasini,
konutu yapan, yaptiran ve satin alanlara da para ve hapis cezasinin uygulanmasini igeren
sert hiikkiimleri de igermekteydi. 6188 sayili yasanin konut sorununa dair daha 6nce ¢ikan
yasalardan farki gecekondu inga sorununun ¢6ziimiinii 6ncelik haline getirmesidir. Ancak
yasa, daha Oncekiler gibi sorunu ¢dézememistir. Sert hiikiimlere ragmen gecekondu

sayisindaki artig bunun en belirgin 6rnegidir.'4°

2.1.4. Yikim, Insa ve Bor¢: Demokrat Parti’nin Gecekondu Politikasi

1953’te Zafer’deki bir haber gecekondu insast ve arsa sahipligi konusundaki karmasay1
ozetler. Balkehriz Baglarindaki bir arsaya gecekondu yapmak i¢in gerekli malzemeleri
tastyan dort arkadas insa baslamadan arsa sahibiyle karsilasir. Iki taraf arasinda baslayan
tartisma kavgaya doniisiir ve “miitecavizler mal sahibini adam akilli dover, hastanelik
eder.” '*! Gecekondu insasi ve arsa sahipligi konusunda hali hazirdaki manzara boyle

goriiniirken ayni yil, tapu ve arsa dagitimi ile ilgili haberler birbirini izler. Tapu ve yeni

138 Mithat Arman Karasu, “Devletin Degisim Siirecinde Belediyelerin Konut Politikalarinda Farklilasan
Roli” S.D.U. Iktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2009, s.249.

139 Senyapily, a.g.e. 202-203.

140 Senyapily, a.g.e. 5.203.

141 Zafer, 8 Temmuz 1953.
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ev sahibi olma umudu gecekondularin yikimiyla es zamanl ilerler. Bununla birlikte
halkin evsiz kalma korkusu da artar. Zafer, Demokrat Parti’nin bu duruma karsilik
onlemini “Gecekondular yikilmayacak!”!'#? Baslikli haberle duyurur. Ardindan “Artik
gecekondu yaptirilmayacak.”!'*3 baglikli haber yeni kanun tasarisiyla birlikte bu tarihten
sonra gecekondu yapimina ve hali hazirda mesken olarak kullanilan gecekondularin
yikimina izin verilmeyecegini bildirir. Mesken disinda kullanilanlarin yikilacagi
belirtilir. Bunun yerine hazineden belediyeye devredilen arsalara yapilacak “toplu halde
basit ve ucuz meskenler” kiraya verilecek ya da bedeli karsiliginda satilacaktir. Belediye
Meclisi, evlerin on yilda on taksitle 6denmesini kararlastirmis ve evlerin tipi, kiralari,
miilk olarak verilecek kisilerin vasif ve tercih siralarina da daha sonra karar verecegini
aciklamistir.  Ote yandan yasanin ¢ikarildig: tarihe kadar gecekondu sayisi Tiirkiye’de
seksen bine ulagmustir. '** Ankara’da ise yirmi bini bulmustur. Bu sayi, gecekonduda
yasayan niifusla birlikte diisiiniildiiglinde tapu ve ev sahipliginin uzun ve karigik bir siire¢

olmasi kaginilmazdir.

Alman onlemler ve ¢ikarilan yasalara ragmen gecekondu sayisi artmaya devam eder.
“Belediye arsalarin1 halka dagitacak.”'*> baglikli haber 6188 sayili kanunla belediyeye
devredilen ve yine belediye tarafindan secilen kisilerden olusan bir kurulun iskana uygun
buldugu arsalar1 halka dagitarak bu arsalarin mahallelesmesinin Oniinii agmustir.
Mabhallelerle birlikte diizenli sehir goriinlimiiniin bir diger sart1 fabrika ve askeri tesislerin
sehrin disina taginma karar1 olmustur. Yenimahalle, Akkoprii ve Etlik arasinda bulunan
depolarin sehir digina taginma islemi bu vesileyle baslamis ve bu bosaltilan yerlere yeni

konutlar yapilmasi kararlastiriimistir.

Gecekondulara verilen tapulardan bolgedeki ¢ikar gruplarindan gecekondu aracilart ve
spekiilatorler zarar gorecektir. Gecekondu kiracilart ileride gecekondu sahibi olabilme
umuduyla tapu ve arsa dagitim siirecini desteklerken topragi gecekondu insasi esnasinda
isgal edilen sehirli arsa sahibi siirece karsi ¢ikacaktir. Tapu dagitiminin politik yonii ise

cift yonlii ilerler. Oy sayisini arttirmaya ¢alisan politikacilarin ancak gecekondu niifusu

142 Zafer, 25 Temmuz 1953.

143 Zafer, 30 Temmuz 1953.

144 Sabri Cakar, “Tiirkiye’de Gog, Kentlesme/ Gecekondu Sorunu ve Uretilen Politikalar” SDU Fen
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, May1s 2011, Say1:23, S.213-214.

145 Zafer, 8 Ocak 1954.
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kitlesel bir onem kazandiginda bu ise giristigi unutulmamalidir. Sehirdeki toprak
sahiplerinden gelecek tepkiyi azaltmak i¢in dnce kamu topraklar1 dagitilacak ardindan
ozel miilkiyetteki topraklar “rayi¢ degeri” {lizerinden kamulagtirilacaktir. Tapu
dagiiminda politikacilarla mahalleli arasinda iligki kuran kimseler aract konumunda

olacaktir. 14°

Gecekondu insasinda Tekeli’nin vurguladigi “politik yon” yani arsa dagitimi ve
kamulastirmaya ek olarak siyasilerin gecekondu insasina géz yumdugu da eklenebilir.
Burada 1954 ve 1957 se¢imleri dncesinde arsa ve tapu dagitiminin hizlandigini belirtmek
gerekir. Nitekim anilarinda Ankara’da on bes yasina dek “dolu dolu yasadigini”
47pelirten Osman Ozbek, 1950’lerde ikamet ettigi semti birkag yil icinde gecekondular
kusatinca adinin Akdere oldugunu, evinin bulundugu Bademli Sokak’in da numarali bir

sokak oldugunu belirtir. Ardindan bu kusatma ve se¢imler arasindaki bagi anlatir:

“1954 ve 1957 secimleri siyasilerin oy ugruna gecekondulagsmayi adeta destekleyip
tesvik ettigi ve benim de yasayarak gordiiglim talan yillar idi. Oturdugumuz semtin
bircok yerinde briket santiyeleri kurulurken Imrahor Deresi, Golbasi, Dikmen ve
Ahlatlibel sirtlar1 tugla fabrikalartyla doldu. Halk yillarca susuz, yolsuz,
kanalizasyonsuz hastalikli gecekondulara mahk(im edildi. (...) Cumartesi sabahi
temel atan, pazar aksanu catiy1 kapatip evine tagmiyordu.”'*®

Gazetede sehirde yasanan gilindelik olaylarin ya da iktidarin Ankara’da siirdiirdiigi
faaliyetlerin tekrarlandigi “Sehirden” bolimiinde bu kez belediye baskam1 Atif
Benderlioglu’nun agiklamasina yer verilmistir. Bu agiklamada Benderlioglu arsalarin
tespit isinin tamamlandigi ve simdiden halkin arsa sahibi olmak i¢in belediyeye
basvurdugunu belirtir. '*° Bundan iki y1l sonra, 1956’da insa faaliyetleri esnasinda evi ve
diikkan1 yikilan ve hi¢ evi olmayan kisilere arsa vermek iizere bir biiro kurulmustur.
Dagitilacak arsalar hakkinda alinan karara gore arsa sahibi olabilme sarti; bagvuru yapan
kisinin kendisinin, esinin, ¢ocuklarinin Ankara’da evi ve arsasi bulunmamasi ve uzun

siire Ankara’da ikamet etmeleridir. '*°

146 Tekeli, Giiloksiiz ve Okyay, a.g.e. s. 237-238.

147 Osman Ozbek, Bir Ankara Hikayesi Tarih, Toprak ve Bir Cocuk, Sia Kitap, Istanbul, 2021, 5.159.
148 Ozbek, a.g.e. s.161.

149 Zafer, 22 Ocak 1954.

150 Zafer, 17 Ekim 1956.
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“Gecekondu insaati i¢in ciddi tedbir aliniyor.”!>! Baslikli haber hiikiimetin bu tarihten
sonra ‘“salgin haline gelen” gecekondu insast meselesine karsi tutumunu yansitir.
Gecekondu sahalar1 artik tamamen sinirlandirilmistir. Gecekondu insa edilmesi halinde
cezai yaptirim uygulanacagi, gecekondu yapimini ihbar eden yurttaglara para 6diilii
verilme ihtimali bile diigiiniilmektedir. Halkin tepkisi ve oy kaybi tehlikesine ragmen bu
tarihten itibaren DP’nin gecekondu ingasina karsi daha kat1 bir tutum sergiler. Oysa
gecekondu toplumun saptadigi gegerli normlar i¢inde konut sorununu ¢dézemeyen diisiik
gelirli gruplarin konut gereksinimini karsilama yoludur. Yani gecekondu sorununun
oziinde toplumun sinifsal yapisi bulunur. Nitekim bu konutlar da sinifsal yapinin mekana

yansiyan goriintiisiidiir.!>?

DP bu goriisiin tam tersini savunmakta; gecekondulari
gorlintiisli ve temsil ettigi varsayilan yagamla modern baskent olmanin 6niinde bir engel
olarak gormektedir. Bu sebeple gecekondularin insasina izin verilmeyecegi yetkililer
tarafindan tekrarlanir. Ornegin 1956’da gecekondu meselesiyle Basbakan Adnan
Menderes’in “bizzat alakadar oldugunun” alt1 ¢izilmis ve Ankara Valisi Cemal Goktan’in

su agiklamalarina yer verilmistir:

“Gecekondular meselesi gittikge tehdit amiz bir durum arz etmektedir. Gayri sihhi,
plansiz, sahibini her tiirlii medeni ihtiyaglardan mahrum bir hayata mahkim eden ve
sehrimizi fevkalade cirkinlestiren asayis bakimindan ve bir¢ok ictimai noktayi
nazardan son derece mahzurlu bu meselenin halledilmesi i¢in hiikiimetimizin kati
kararlar vermis oldugunu bagvekilimden aldigim talimattan 6grenmis bulunuyorum.
Erge¢ yikilmasi tabii ve binaenaleyh az veya cok milli servetin heder olmasindan
bagka higbir fayda yaratmayacak olan gecekondularin ingasi tesebbiislerine kati
olarak son verilecek.”'*?

Diizensizligin sembolii olarak goriilen gecekondulara kars1 bu tarihten itibaren gazetedeki
haberlerin dili de daha serttir. “Gecekondular Meselesi” basligiyla ve isimsiz yayimlanan
yazida gecekondularin “muayyen bir i¢ctimai hali aynen aksettirdigi” belirtilir. Bu igtimai
hal go¢ ve gecekondu insasinda diizensizligin daha belirgin olusudur. Hali hazirda kirdan
kente gociin giderek artmasi ve gecekondu ingasinin kalict olmasi daha dnceki gog ve inga

stirecinden farkli bir siirecin yasandigina isaret eder. Yazida verilen “Hadise

151 Zafer,18 Temmuz 1956.
152 Tekeli, Giiloksiiz ve Okyay, a.g.e. s.228.
153 Zafer, 6 Ekim 1956,
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semptomatiktir!” uyarisi bu sebeple onemlidir. Yazar konuyu iki acidan ele alir:
Sehircilik ve miilkiyet. Kirdan kente go¢ yeni bir olgu degildir. Siire¢ daha 6nce gog
edenleri sehre dahil etme, edemediklerini gonderme iizerine kuruludur. Yani “sehrin
alelade asayisini yahut iktisadi asayisini sarsacak kadar cogaldilar mi ceste ceste yerlerine
iade edilmesi” tizerine. Ancak siire¢ artik boyle ilerlemez. “Eskiden kdyden sehirlere akin
edenler is buluncaya kadar ya kirlarda yahut hanlarda kalirken” der yazar, “bugiin otele
yahut hana iner gibi baglarini hemen oracikta hasil olmasi miimkiin bir dort duvar ve
catinin altina sokmak isterler.” Bu durumun miilkiyet ac¢isindan dogurdugu sorun ise
sehirlerdeki diizensiz konut artisidir. Gecekondu yapiminda arsa i¢in herhangi bir bedelin
O0denmemesi “fuzulen isgal” e doniisiir. Oysa, “bugiinkii modern kasaba ve sehirlerde
insan fiil ve hareketlerinin tamamina samil bir tanzim mevcuttur. Ne uluorta ne de
gelisigiizel olarak ne ev ne de mahalle olabilir.” Yazar, go¢cmenleri diizensiz bir i piyasasi
yaratmaktan ve “is ve is methumunun sefillesmesine” yol agmaya kadar suclamaya

devam eder.

Oyle ki, go¢ eden ve gecekonduda yasayan insanlarin bulduklari isler bile begenilmez:
“ziyadesiyle lalettayin ve uydurma is ile giinliik nafakasini ¢ikarmakta ve séziim ona bir
is sahibi sekil ve kilifina girmektedir. Hakikatte ise buldugu is, is degildir, bu isle
gecinmekte olan diger vatandaslara ve bunlarin ekmek ve maisetine musallat olmaktan
ibarettir.” 15 Sehre go¢ ve gecekondu insasinin tercih degil zorunluluk oldugu yetkililer
tarafindan yer yer gézden kacar. Kente goc eden niifusun tarim sektdriinden imalat
sektoriine dahil oldugu i¢in dolayisiyla kentsel is kollarinin gerektirdigi birikim ve
beceriye sahip olmadigi i¢in kisitli olan istihdam olanaklari kargisinda bir i¢ yariga girmek

zorundadir.!>?

Gecekondu niifusunun 6nemli bir kismini yari-igli yari-igsiz marjinal
kesim olustursa da niifusun timii marjinal islerde calisanlardan olusmaz. Marjinal
kesimde yer almayan diislik gelirliler de bu niifusun bir pargasidir. Bagka bir deyisle,
dengesiz gelir dagilimi, siirekli ya da gegici is sahibi olmanin 6tesinde ve gecekondu
olgusuna kaynaklik eden esas ayrimdir.!>® Gecekondulunun oturmayi segtigi yer de

sehirde is olanaklarinin bulundugu boélgelere baghdir. Siirekli ve gilivenli bir is

154 Zafer, 8 Ekim 1956.
155 Senyapili, a.g.e. s. 174.
156 Tekeli vd. a.g.e. 5.243.
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buldugunda konut ve isi arasindaki mesafeyi azaltacaktir. Ancak gecekonduda yasayanlar
siirekli bir is edinemedigi takdirde Oniine ¢ikan gesitli is firsatlarindan yararlanacak,

157

bunlart en iyi degerlendirecegi yeri secerek konut insa edecektir.”>’ Dolayisiyla

aciklamada “uydurma” olarak nitelenen ve elestirilen isler zorunlulugun sonucudur.

DP’li yetkililer gecekondu mahallelerine dair agiklamalarinda sebep diisliniilmeksizin
sonuca odaklanir ve bu konutlarin bir yagam bi¢imi temsili oldugunu varsayar. DP,
gecekondulara karsi agtig1 savasi alt mesajla gericilikle, modern olmayanla savas olarak
sunar. Bu siireci iki yonlii siirdiiriir: Gecekonduda yasayan ya da gecekondu yapimina
tesebblis eden yurttasa mesken sahibi olma hayalini sunarken orta ve iist sinifa geri
kalmishigin sembolii olarak gordiigii yerleri yok ederek imar hamlesinin bir gerekcesi
olarak mesrulastirir. 1957°de Ankara milletvekili Miimtaz Fenik’in bir radyo
konusmasindan gecekondu sorununun neredeyse ¢oOziildiigii anlasilmaktadir. Fenik,
iktidarin tutumunun dogru oldugunu ve halkin bu durumdan memnun oldugunu ifade
eder. Fenik’e gore “halkin huzurunu kagirmaya c¢alismak beyhudedir, c¢iinkii halk
gecekondular yerine yapilan dairelerden ¢ok memnundur.” Gecekondularin kasithi bir
sekilde yikilmamig imar faaliyeti ve yol yapim c¢aligmalar1 bunu gerektirdigi i¢in yikimin
mecburidir. Fenik, Altindag’daki gecekondularin yikilacag: sdylentilerine karsilik halkin
endiseye kapilmamasi gerektigini, 1953 yilindan bu yana Altindag’1 yasanabilir bir yer
haline getirenlerin kendileri oldugunu hatirlatir. Bir zamanlar bazi semtleri hi¢ de
yasanacak halde olmayan Altindag’in 1953 senesinden beri kaza haline geldigini, bu idari
degisiklikten faydalanmaya basladigini ve o yolsuz, susuz Altindag’in en izbe yerlerine
kadar elektrik girdigini sOyler. Ayrica, Altindag bir¢ok sanat okulu ve ilkokula kavusmus,
yollar1 1slah edilmistir. Fenik, bu kadar 6nem verilen ve i¢inde seksen binden fazla niifus
yasayan bir yerde gecekondularin yikilacagi yalanina kimsenin inanmamasini belirterek
sOzlerine son verir: “Gorliyorsunuz ki gecekondular1 yikilanlar kollarmmdan tutulup

sokaga atilmiyor. Daha iyi, daha sihhi, daha milkemmel meskenlere kavusturuluyor.”!>®

157 Tekeli vd. a.g.e. s. 246.
158 Zafer, 14 Nisan 1957.
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2.1.5. Gecekondu Mahallelerinde Kacak Insaat ve Asayis Sorunu

Insa ve yikim faaliyeti siirerken vali ve belediye baskan1 Kemal Aygiin yasal cercevede
ve zorunlu olarak yikilan gecekondularin yikimi esnasinda ortaya ¢ikan, o ana kadar ortiik
olan bir sorundan bahseder. Gecekondu bolgelerinde ¢ok sayida gecekondu insa edip
bunlar1 halka kiralayan ve bundan kazan¢ elde edenler vardir. Bu, gecekondularin
yikimini zorunlu kilan bir sebeplerden biri olarak kullanilir. Aygiin, gecekondularin adeta
bir “imalat endiistrisi ve ticaretini dogurdugunu” ifade eder. Buna son vermenin yolu
diizenli imar hareketliliginden, dolayisiyla gecekondularin yikimi ve mesken olarak
kullanilanlarin tapusunun verilmesinden ve bu tarihten sonra da gecekondu yapilmasina
izin vermemekten gegmektedir. ?Aygiin’tin dikkat ¢ektigi konu, bu dénemde insa
faaliyetlerinin ayirt edici bir yonii olarak belirir. Bu siiregte gecekondu ingast belli bir
kisinin elindedir. Bu kisiler inga esnasinda jandarmayla iyi iliskiler kurarak bdolgeyi
denetimleri altina alip pargalara ayirir ve bu sekilde kalfa statiisiine yiikselen kimseler
ingaatta caligmadan aracilik yapar. Gecekondu yapmak isteyen kisiler kalfalara basvurur.
Kalfalar is¢i, usta ve yer bularak payina diiseni alip gecekondunun inga edilmesini saglar
hatta kalfadan habersiz yapilan kondular da yikilirdi.!*° Senyapili’nin vurguladigi iizere,
bu yillarda yikim da bir uzmanhiga doniismiistiir. Aygiin agiklamasina yikim faaliyetleri
esnasinda ortaya ¢ikan karmasik vaziyeti 6zetleyen su satirlarla devam eder:

“Mubhtelif zaruret ve idari miisamahalarla Ankara biiyliyor; fakat sehrin imar plam

bir tarafta, biiyiime istidad1 ve tatbikat1 baska tarafta olmak {izere tezatlar icerisinde

biiyliyordu. Bir taraftan asfalt, gilizel caddeler, apartmanlar, parklar, diger tarafta en

kiigiik saglik sartlari, yollar, elektrikleri, sulart1 bulunmayan binalarda oturan

vatandagslar... zaruretle gecekondulara siginmis vatandaglarin yaninda bu zarureti

istismar eden bir ziimre de dogmustu. Bunlar adetlerce gecekondu yapip kiraya veren

insanlardi. Hayret edersiniz bir tas kaymasi neticesi tahliye etmek zorunda

kaldigimiz gecekondu semti sakinleri ve maliklerini tespit ederken biz de hayret

ettik, bir zat ¢ikiyor buradaki 25 gecekondunun sahibi oldugunu iddia ediyor ve

bizden tazminat istiyordu. Yani gecekondu yalniz basini sokan vatandasin yaptirdigi
bir tek ev degil bir kisim insanlarm da kar ve irad mevzu oluyordu.” '®!

159 Zafer, 18 Subat 1958.
160 Senyapili, a.g.e. s.193.
161 Zafer, 18 Subat 1958.
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Ayglin’iin tarif ettigi kisiler, gecekondu bolgelerindeki ¢ikar gruplarindan, spekiilatorler
ve aracilardir. Gecekonduculugu meslek haline getiren bu grup; gecekondu yapip satar,
ele gecirdikleri topraklar lizerinde gecekondu yapmak isteyenlerden hara¢ ya da hava

162 Osman

parasi alir. Yani sorunun ¢dziilmemesi ve yasa dist olusundan faydalanirlar.
Ozbek anilarinda bu kez bu iliski agini; Akdere’de gecekondu insa edenler, aracilar ve

belediye ekipleri arasinda sahit olduklarini anlatir:

“Geg saatlere kadar siiren kazma kiirek seslerinden sonra her uyanista belediye
korkusu yiirekleri siziyla dagliyordu. Kazanmas1 giic miktarda paray1 aracilara
vermek zorunda kalan ¢aresiz insanlar, paranin belediye yikicilarma verilip
verilmediginden emin olmadiklan i¢in onlar1 tasiyan jeep’i karsilarinda goriince
sarar1p sustular, kekelediler ancak hi¢ konusmadilar!”'®?

Konut ingas1 ve gecekondu olgusu hiikiimetin gecekondularin “modernist mesruiyet
cercevesiyle” nasil bagdasacagi sorunuyla ilgilidir. Af yasalar1 ¢ikar, gecekondular
yikilir; fakat yeniden insa edilir. Insa siireci piyasa ve kismen mafya siirecleriyle
biitiinlesir. Boylece sehre go¢ edenler kisa siirede gecekondu insa edemez. Dolayisiyla

yikim ve yasam bi¢iminin degisimi 6tesinde karmasik bir siire¢ baslar. '

Ankara’da niifus ve konut talebi artiginin Tekeli’nin ifadesiyle piyasa ve mafya siireciyle
biitlinlesmesi Demokrat Parti’nin de gecekondu mahallelerini su¢ ile baglantili bir
cerceveden degerlendirmesine zemin hazirlar. Ornegin 1959°da isimsiz yayimlanan bir
kose yazisinda gecekondularin bir sosyal problem oldugu savindan yola ¢ikilmis ve
Ankara bu problem icin ornek sehir olarak gosterilmistir. Is, sanayi ve ticaret
hareketliliginin gé¢li ve Ankara’nin niifusunu arttirmasi beklenen bir durumdur. Ancak
mesken buhrant hizla biiylimekte ve gecekondu sorununu dogurmaktadir. Yazar,
gecekondularin  kendi iginde farklt topluluklari barindirdigi igin bir ¢ekisme
yasanacagindan bahseder: “ihtilaflarin, kavga ve cinayetlerin daha ziyade bu mintikalarda
vukua gelmesi de bunun bir delilidir.” diyerek buralarin neredeyse bir su¢ yuvasi
oldugunu ifade eder.'®> Bu goriise gore, hiikiimet uyguladigi iskin politikasiyla bu

mintikalar1 dagitarak diizenleyecek, sithhi ve modern meskenlere yerlestirilen halk, fikri

162 Tekeli vd. a.g.e. s. 236.

163 Ozbek, a.g.e. s.161.

194 Tlhan Tekeli, “Kent Tarihi Yazimi1 Konusunda Yeni Bir Paradigma Onerisi” Cumhuriyet 'in Ankara’s
Icinde, ODTU Yaymcilik, Ankara, 2006, s.14.

165 Zafer, 2 Subat 1959.
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degisimi yasayacak ve DP’nin hedefi gergeklesecektir. Modernlesme ve kentlesme

»166 5 kadar

arasinda 6zdeslik kuran, kente go¢ edenlerin “modernist bir asimilasyon
gotiiriilebilecek bir degisimini 6ngdren bu yaklasimin gecekondu meselesine bakisi tam
da boyledir. Konut ingasinin daha 6nce de deginildigi lizere piyasa ve mafya siiregleriyle

biitiinlesmesi sehre gog edenlerin kisa siirede gecekondu inga etmesini zorlastirmustir. 167

Onerilen ¢oziimlerden biri olan arsa dagitimma dair bir haberde sayilara iligkin su bilgi
yer almaktadir: “bu sekilde tevzi edilecek arsa miktar1 10 milyon metrekareyi
bulmaktadir. Tapu alacak aile adedi 70 bini agmaktadir.” Gecekondularin sayisiysa
altmis bin civarindadir. '%® DP iktidarinin son yillarina dek ¢6ziim affi yasalar gecekondu
yapimmini engelleyememistir. Belediyenin uzun bir siiredir gecekondu ingasinin “kati

2

surette yasak” oldugunu bildirmesine ve siki tedbirler almasma ragmen Cankaya,
Altindag ve Yenimahalle ilgelerinde kagak insaata tesebbiis eden 123 kisi yakalanmig ve
cezalandirilmistir.'®® Cezalandirilan kisiler disinda durumdan memnun olanlar da vardir.
Gecekondu tapularinin verilmesi, elektrik ve su dagitimi, yollarin yapimi, otobiis tahsisi

“iki yiiz bin vatandas1 sevindirmistir.”!°

1950-1960 araliginda DP’nin gecekondu olgusuna yaklagimi yer yer degisse de genel
olarak meseleye bakisi, gecekondularin modern sehircilik ilkesiyle uyumsuz yapilar
olmasi dolayisiyla ingasina izin verilmemesidir. Bu yaklagim, DP’nin ekonomi, konut ve
imar politikasiyla yakindan ilgilidir. Hali hazirda mesken olarak kullanilan
gecekondularin yikilmamasi, ardindan gecekondularin yapimina izin verilmemesi ve belli
bir ticret karsiligi halka mesken yapimi sartiyla dagitilan arsalar iktidar tarafindan
bulunan ¢oziimlerdir. Belediye onciiliigiinde insa edilen konutlar, kredi yoluyla konut
sahibi olma imkan1 gecekondu artig1 ve kacak insaatin 6niine gegmek i¢in bulunan diger
cozlimdiir. Ayrica, Senyapli’ya gore, gecekondular bir yantyla kirdan kente go¢ edenlerin

konut sorununu yoneticilere yiiklemeden ¢ozdiigii i¢in {istli kapali da olsa ¢6ziim olarak

196 Tlhan Tekeli, Kent, Kentli Haklari, Kentlesme, Kentsel Déniigiim, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
2011, s.5.

167 Tekeli, a.g.c. s.14.

168 Zafer, 31 Ocak 1959.

169 Zafer, 30 Eyliil 1959

170 Zafer, 30 Ocak 1960
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goriilmektedir. Bu sebeple gecekondu insa ve yikim siirecinin iki yonlii oldugu

soylenebilir.!"!

Tiirkiye, 1950’11 yillardan beri gecekondu sorunuyla karst karsiya olmasima ragmen
gecekondulara yonelik sagliklastirma politikalar ancak 1960’lardan uygulanmistir. Daha
oncesinde katilimci bir siirece dayanmayan yontemler basarisiz olmustur. 1997°ye kadar
olan donemde gecekondu sorun olarak goriildiigii i¢in ¢6ziim de dogrudan yikim ve
gecekondular yerine yapilan sosyal konutlar olarak planlanmistir. Yikim faaliyetinin bir
servet kaybina neden olmasi, diger tutumun da arsa ve konut spekiilasyonunu

koriiklemesi sorunun ¢oziimiinii engellemistir.!7?

2.2. APARTMAN

Ankara’nin niifusu 1918- 1950 yillar1 arasinda yirmi binden iki yiiz seksen alt1 bine
ulagmis, her iki bucuk senede bir yirmi bin kadar artmistir. Bu otuz iki senelik siirede
yasanan hizli niifus artis1 kuskusuz Ankara’nin bagkent olma islevinden kaynaklanir.!”?
Ankara’da konut sorunu Milli Miicadele doneminde baslamis, sehre gelen askeri niifus
ve biirokratlarin bir bolimii Taghan gibi otellerde gii¢ kosullar altinda yasarken bir
boliimii de kohne ve bakimsiz evlerde, Ankarali ailelerin yaninda konuk edilmislerdir.!7*
Bagkent ilan edildikten sonra Ankara’nin niifus artisinda rol oynayanlarin basinda
cogunlugu Istanbul’dan gelen memurlar yer alirken sehrin zamanla ¢cekim merkezi haline
gelmesi hemen her yerden biiyiik bir niifus akimina yol agmistir. Bu donemde bankacilar,
gazeteciler, 6gretmenler ve yiiksek okullarin acilmasiyla 6gretim tyeleri ve pek cok
meslekten kimse Ankara’ya goc etmistir. Konut, niifusla es zamanli artmadigi i¢in bu

donemden itibaren Ankara’nin en 6nemli meselesi haline gelmistir. !73

17! Senyapily, a.g.e. s.72.
172 Hiilya Turgut Yildiz, “Tiirkiye’deki Gecekondu Sorununun Yapisal Analizi ve Bir Sagliklastirma
Modeli Onerisi” 2005, https://core.ac.uk/download/pdf/67675565.pdf.

173 Mehmet Sarioglu, “Ankara” Bir Modernlesme Oykiisii, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara, 2001, s.79.
174Y11dirm Yavuz, “1923-1928 Ankara’sinda Konut Sorunu ve Konut Gelismesi”, Tarih I¢inde Ankara
Icinde, ODTU Yaynlari, 1984, Ankara, s.235.

175 Sariogluy, a.g.e. s.79.
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Sehre go¢ eden memurlarin karsilastiklari bu soruna dair ¢oziimleri gesitlidir. Ust dereceli
memurlar tasarruflar1 sayesinde gorece daha kolay konut bulurken kiiciik memurlar
“biisbiitiin perisan bir vaziyettedir.”!7® Tasradan gelenler ise kahvehanelerde, parklarda,
ingaatlarda, is yerlerinde, bekar hanlarinda kalmas, is bulabilenler kentin eski dokusunda
kira ile oturmay1 denemis ancak burasi da sinirlt oldugu i¢in sonunda altyapisiz barakalar
insa etmeye baslamiglardir.!”’

“Baskent Ankara’da yogun bir konut sikintis1 yasaniyordu. Tasradan Ankara’ya

gelenler, iki oda, bir sofay1 zor buluyordu. Ankara’ya bekar olarak gelenlere kadin

olsun, erkek olsun i¢inde aksamdan aksama yatilan odaciklar bile kiraya verilirdi.

Kis aylarinda bu odalara 1sinmak icin alinan mangallardan 6liimler meydana getiren
zehirlenmeler sik sik yasamrd:.”'”®

Konut ingsasinda cumhuriyetin ilk yillarina ait bir istatistiki bilgi olmamakla beraber
yapilasma bu donemde baslamis ve 1926’da 405 konut insa edilmistir. 1923-1927
arasinda yapilagma eski kentin bos arsalarinda ya da kentin disinda yer almaktadir. Kamu
yapilar1 demiryolunun kuzey ve giineyinde yeni ya da yerlesik alanda insa edilmektedir.
Insa faaliyetleri siirmesine ragmen mevcut alt yapinin hem yeni mahallelerde hem de eski
Ankara’da yetersiz olmasi bir bagka dnemli sorundur. Yapi- sokak iligkisi, yapilar
arasindaki gorsel etkilesim ve dolu-bos mekan oranlar1 diizenlenemedigi icin sehrin

biiyiimesi 1927°de bir karmasaya doniisiir.!”®

1928’de uygulanan Jansen Plani’nda Ankara’da konut ingasina yonelik Oneriler
bulunmaktadir. Jansen, plana ekledigi raporunda apartman tiirii konut yapimina karsi
oldugunu ve konutlarin {i¢ kat1 asmamas1 gerektigini vurgulamistir. Ancak bu dénemde
Jansen’in goriisleri etkin olamamis ve apartmanlasma siireci cumhuriyetin ilk yillarinda
baglamigtir. Ankara’da apartmanlar ilk etapta kamu yatirnmi ardindan 6zel yatirim
aracihigiyla inga edilmis, Ulus ve ¢evresinde yogunlasmustir.!8 1927°de niifusu 74.000’e
ulasan Ankara’da ii¢ tiir konut tipi bulunmaktadir. Ilk tiir, Kale ve yakin ¢evresindeki

geleneksel Osmanli konut dokusudur. Cumhuriyet doneminde bu dokuya yeni bolmeler

176 Abidin Mortas, “Ankara’da Mesken Meselesi” Arkitekt, 1943, say1 11-12, 5.239.

177 Senyapili, a.g.e., 5.184.

178 Haydar Kopriiliioglu, Giin Agimi, Tuna Matbaacilik, Ankara, 2004, 5.300.

179 Géniil Tankut, Bir Baskentin Imari, Anahtar Kitaplar, Istanbul, 1993, s.44.

189Giilsiim Nalbantoglu, “1928-1946 Déneminde Ankara’da Yapilan Konutlarin Mimari Degerlendirmesi”,
Tarih I¢inde Ankara Eyliil 1981 Seminer Bildirileri icinde, ODTU Yayinlari, Ankara, 1984, 5.258.
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eklenmis ve kiralik oda sayis1 artmustir.!8! Bu geleneksel dokunun igine sizan yeni ve
ikinci tiir konut dort bes katli ve Ankara’nin rant amacli ilk apartmanlaridir. '*? Ugiincii
tiir konut tipi ise bahgeli ev tipinde ve ayrik diizenli memur konutlaridir. Orta ve iist gelir
gruplari i¢in Sthhiye ve Kizilay arasinda Bulvar’in dogu ve batisinda bir ilki katli bahgeli
evlerle iist gelir gruplart i¢in daha giineyde Bulvar’in dogu yakasinda liiks villalar
yapilmustir. 1927°de heniiz bos olan bu semtlerdeki konutlar yliksek bahge duvarlarinin
arkasinda, Kizilay ve Sihhiye’ye uzanan bir sessizlige gomiilmiisken Ulus, sehrin ticari

ve yonetim merkezi olarak canliligini korumaktadir. 83

Bu dénemde memurlarin konut sorununa ¢dziim igin kimi adimlar atilmistir. Ornegin,
bazi kamu kuruluslar1 ve belediye araciligiyla memurlar i¢in insa edilen konut ve
lojmanlar, artan ev kiralar1 karsisinda memurlara verilen ‘pahalilik zammi1” ve 1944°te
cikarilan Memur Konutlar1 Yasast ve konut yapimina ayrilan biitge bunlar arasindadir.
Memur Konutlar1 Yasasiyla 6denegin biiyiik kismi1 Ankara’da memur konutlar1 yapmak

icin ayrilmgtir.!84

Konut sorunun kooperatifler aracilifiyla ¢oziilmesi de bu yillara
rastlar. 1934’ten itibaren devlet tesvikiyle ortaya ¢ikan “konut kooperatifleri” modeli
Ankara’da “bireysel girisim” den sonra ikinci konut insa etme yontemi olmustur. '8
1934’te Tiirk Kooperatif¢ilik Kurumu ve devlet tesvikiyle ilk konut kooperatifi
kurulmustur. Evsiz memurlar1 ve benzer durumda olanlar1 ev sahibi yapmak amaciyla
kurulan kooperatifin ortaklart biiyilk kismi bakanlik, banka ve resmi kurum
memurlarindan olugsmaktadir. Bahgelievler Yap1 Kooperatifi bu yillarda devletin ve yap1
kooperatiflerine katkisi adina en iyi 6rneklerden biridir. ' Kredi sorunu daha kolay
coziilen kooperatifler, Ankara’da {ist-orta ve iist gelir grubunun ddeme giiglerini fazla
zorlamadan, diger semtlere gore yiiksek ¢evre ve yapi standardi yaratmistir.'®” 1934°te
baslayan siirecle birlikte kisa zamanda ¢ok sayida konut yapilmistir. Bunda en biiyiik
etken devlet ve belediyenin kooperatif kuranlarin yaninda olmasi, kooperatiflerin ¢cok

ucuza, m2si iki bucuk kurustan arsa sahibi olmasini saglamasidir. Bahgelievler bu

anlamda devletin ve belediyenin 1945’¢e kadar kurulan kooperatiflere verecegi destek i¢in

18! Tankut, a.g.e. 5.53.

132 Nalbantoglu, a.g.m. s.260.
183 Tankut, a.g.e. 5.54.

134 Sariogly, a.g.e. 5.84.

135 Cengizkan, a.g.e. s.157.
136 Sariogluy, a.g.e., 5.90-91.
187 Cengizkan, a.g.e. s.157.
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8 Altan Oymen, amlarinda ailesinin mali sebeplerle

de oOncli sayilabilir.!®
Bahgelievler’deki miistakil evlerini kiraya verip apartmana tasinma siirecinden bahseder.
Oymen baslangicta kisisel gibi duran bu siireci, Ankara’da 1950’lere dek degisen konut
tipi ve apartman sayisindaki artis1 hatirlatarak anlatir:
“1930’lar ile 1950’ler arasinda, Ankara’da konutla ilgili deger yargilar1 ¢oktan
degismisti. 1930’larda, eski ahsap evlerden yeni yapilan modern apartmanlara
tasinmak moda olmustu. Biz de -1938’de- o modaya uymustuk. Ama sonra -
1940’larda- bahge icindeki miistakil bir evde oturmanin daha iyi oldugunu
anlamistik. Bahgelievler’deki evimizden ¢ok memnunduk. (...) Su gergek ortadaydi:

1950’lere kadar yeni apartmanlar hizla cogalmisti. Zamanla insaat kaliteleri diismiis,
daireleri kiiciilmiistii.”'®

Konut kooperatifleri i¢in kredi destegi saglayan kurum Emlak Eytam Bankasi’dir.
Bankanin tarithi Cumhuriyetin ilk yillarina dayanir. Emlak ve Kredi Bankas1 1946’da
4947 sayili yasayla daha 6nce kurulan Emlak ve Eytam Bankasi’n1 da devralarak konut
sahibi olmayanlara diisiik maliyetli konut inga etmek i¢in kurulmustur. Bankanin bir diger
amaci, Yapt Tasarruf hesabi olan kisilerle konut kooperatiflerine kredi saglamaktir.
1940-1950 araliginda bankanin Ankara’daki en énemli projesi Saracoglu Mahallesinin
ingasidir. '° 1944°te Memurin Meskenleri Ingas1 hakkinda ¢ikarilan 4626 sayili yasayla
yapimint Emlak ve Eytam Bankasina bagli Emlak Yap1 Limited Sirketi’nin tistlendigi ve
insasina 1945’te baslanan Saracoglu Mahallesi 240 giinliik bir siirede 150 konutluk kism1
iskana acilmis, projenin kisa siirede gerceklesmesi ise Emlak ve Eytam Bankasi i¢in
doniim noktast olmustur. '°! Banka 1947-1955 araliginda insaat islemlerini
gerceklestirmek icin ikisi Istanbul biri Ankara’da olmak iizere ii¢ sirket kurmustur.
1955°te Ankara’da kurulan sirket Ankara Imar Limited sirketidir. 1940-1950 araliginda
konut kooperatifleri orta ve alt gelir gruplarmin hakim yerlesme bi¢imlerinden birini
olusturmaktadir. Yiiksek arsa ve ingaat fiyatlar1 karsisinda orta sinif ic¢in tek ¢6ziim
ekonomik ve sosyal olanaklarini kooperatif yoluyla birlestirip ingaat olanaklarini

artirmaktir.'%2

188 Rusen Keles, “Tiirkiye’de Konut Kooperatifciligi” Konut Kooperatifciligi Semineri i¢inde. Yorum
Matbaacilik Ankara, 1982, s.24.

189 Altan Oymen, Ofkeli Yillar, Dogan Kitap, Istanbul, 2009, s.11.

190 Senyapily, a.g.e. s.145-146.

191 Ozcan Altaban, “Cumhuriyetin Kent Planlama Politikalar1 ve Ankara Deneyimi” 75 Yilda Degisen Kent
ve Mimarlhik, Ed. Y1ldiz Sey, Tarih Vakfi Yaynlari, istanbul, 1998, s.48-49.

192 Senyapily, a.g.e. 5.122.
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Yap: Kooperatiflerinin amaci, ortaklarina az bir kiilfet yiikleyerek 6deyebilecekleri

taksitlerle evleri ucuza insa etmektir.'”

Tiirkiye’de 1934’te  baglayan konut
kooperatifciligi iic doneme ayirmak miimkiindiir. Birinci donem “bahgeli evler” dénemi,
ikinci donem “bahgeli kent” olarak adlandirilan apartmanlarin arttigi dénem, {iglincii
donem ise “toplu konut” insa dénemidir. '** 1935 ve 1944 yillar1 arasinda Tiirkiye’de
kurulan 50 konut kooperatifinden 22’si Ankara’da kurulmustur. '*> 1945°te 22 konut
kooperatifinden ancak 7’si konutlari tamamlamis, 9’u arsa almis ve insaata baslamis, 6’s1
ise arsa alamamustir. Konut kooperatifleri daha ¢ok is yerinden kaynaklanan bir
orgiitlenmeye dayanir. Bu durum, ekonomik olanaklarin ve ortaklar arasinda giiven
duygusunun saglanmasi agisindan Snemlidir. Kooperatifler bu dénemde iskan alanm
diginda kalan en yakin yeri se¢ip belediyeyi hizmet i¢gin zorlama yolunu segmislerdir.!
1950’lere dek konut ya sinirli, tekil mimar miisteri iliskilerinin ya da 6zgiil bir grubun,
ornegin devlet memurlarinin barinma ihtiyaclarii karsilamak icin yapilan 6zel devlet ya
da hayirsever tesebbiislerin sonucu olarak insa edilmistir. Bozdogan’a gore, bu donemde
yeni bir hayat tarzini temsil etmesi beklenen mesken, modern bir toplumun piyasa
mekanizmalari iginde iiretilmis anonim bir meta degildi. Bu anlamda evlerin “modern”
bir goriiniimii olsa ve “modern” hayat tarzlarini ¢agristirsa bile, toplumsal ve tarihsel bir

modernligi temsil etmemektedir.'®’

2.2.1. 1950’li Yillarda Konut Sorununun Coéziimiine Yonelik Atilan Adimlar

Niifusu artan ve hareketlenen tiim modern toplumlarda konut insas1 baskin bir imar
unsuru haline geldigi i¢in Tiirkiye’de 1950 sonrasinda imar faaliyetlerinin
degisimini anlamak i¢in ilk kez konuta bakmak gerekecektir. Konut 1950’lere dek

modern bir formatta tasarlanip yeni bir yasam bigimini temsil ederken bu yillardan

193 Abidin Mortas “Az Para ile Ev Yapmak ve Bizde Kooperatifcilik” Arkitekt, 1944-03-04 (147-148) 5.90.
194 Oziiekren’den akt. Varol ve Elibol, “Insadan Iskdna Ortak Mekanlarm Degisimi: 1950-1980 Yillar:
Arasinda Ankara’da Insa Edilen Kooperatif Yapilar1 Uzerinden Bir Arastirma” Megaron, 2021. Cilt:16
Say1:3 5.490.

195 Ural’dan akt. Senyapili, a.g.e. s.123.

19 Senyapily, a.g.c. s.124.

197 Sibel Bozdogan, Modernizm ve Ulusun Insasi: Erken Cumhuriyet Tiirkive sinde Mimari Kiiltiir, Metis
Yaynlari, istanbul, 2015, s.215.
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itibaren kitlesel ihtiyacini karsilamak i¢in ve bir piyasa i¢inde insa edilmeye
baglanmistir. 1950°1i yillarla birlikte insa edilen konutlar, her biri farkli bir sosyal
siifin ihtiyacin1 karsilayacak sekilde tasarlanmistir. Kitlesel konut ihtiyact
toplumun tiim kesimlerinin imkanlarin1 seferber ettigi, bu imkanlar Sl¢iistinde

kentsel ranttan pay almay1 garantiledikleri bir siireg i¢inde gergeklesmistir. '8

Konut, Demokrat Parti iktidarma tek parti doneminden miras kalan sorunlardandir.
Sorunun ¢oziimiine yonelik uygulanan politikalarin Tek Parti doneminde uygulanan
politikalarla benzer ve farkli yonleri vardir. Zafer’de 1953’iin ilk gilinlerinde, 1952°nin
inga raporunu sunan haberde konut sorununda énemli bir agama kaydedildigini ve bu y1ilin
gecmis yillara gore en faal ingaat yili oldugu aktarilir. Habere gére bu yil iginde farkli
semtlere toplam sekiz yiiz kirk yedi ev ve her biri ortalama alt1 daireli {i¢ yiiz elli alt1
apartman yapilmig, boylece uzun siiredir devam eden mesken sorunu “umumi bir

ferahliga kalbolmusgtur.”!*?

1953 ve 1954°te inga faaliyetleri devam ederken “mesken
davasinin halli” i¢cin Emlak ve Kredi Bankasi ilk adrestir. Bankanin sermayesi ii¢ yiiz
milyona, bugiine kadar verdigi yiizde yetmislik kredi destegi de yiizde doksana ¢ikarilir.
Boylece vatandagin kredi aracihigiyla ev sahibi olma imkani artar.?’® Emlak Kredi
Bankasi aralarinda apartmanlarin da oldugu insa projelerine sagladigi finansmanla
ozellikle muhalif basinin dikkatini ¢ekmistir.2°! Bankanin 1950-1952 yillar1 arasinda
kredi destegini artirmasi konut sorununun ¢oziimii i¢in yeterli degildir. Kredinin
katlanarak artmasindan daha 6nemli olan kredilerin sosyal adalete uygun dagitilmasidir.
1950°den itibaren kredi destegiyle birlikte insa maaliyetleri de artmig, bu durum verilen

krediyi eritmistir.2%?

Emlak ve Kredi Bankasinin sermayesinin artist disinda ge¢ de olsa
konut sorununun pazar ve yasalarin Orgiitlenme sorunu oldugu anlagilmig; 1952°de
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesine bagl Iskan ve Sehircilik Enstitiisii
kurulmus, 1957 Yiicel- Uybadin Planinin yiiriirlige konmus, 1958’de insa etkinliklerini
diizenlemek denetlemek iizere imar Vekaleti kurulmus ve kamu, bankalar ve sigorta fonu

araciliryla konut sektoriinii desteklemeye baslamistir.?%3

198 hsan Bilgin, “Modernlesmenin ve Toplumsal Hareketliligin Y®&riingesinde Cumhuriyetin Imar1” 75
Yilda Degisen Kent ve Mimarlik, Ed. Yildiz Sey, Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1998, 5.263.

199 Zafer, 4 Ocak 1953.

200 Zafer, 1 Temmuz 1953.

201 7eki Sayar “Bizde Mesken Finansmani1” Arkitekt, 1952, say1 9-10, 5.165.

202 7eki Sayar, “Mesken Davasinda Devletin Yardim ve Rolii”, Arkitekt, 1953say1 5-6, 5.69-70.

203 Cengizkan, a.g.e. s. 160.
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Adnan Menderes 1953’te yaptig1 bir agiklamasinda Emlak Kredi Bankas1 Kanunu’nun
mesken sorununun ¢oziimiinde tek adres olmadigini, daha biiyiik Slgekte ve iilke
ekonomisinin imkanlarina bagli oldugunu belirtir. Bu da imkanlar1 genisletmekle
miimkiindiir. Menderes, bunun halihazirda her sahada yapildigini, artan insa
faaliyetlerinden de anlagabilecegini sdyler. Menderes’in “nispi refah devri” dedigi son {i¢
yillik donemde inga faaliyetleri “memleket tarihinde misli goriilmemis bir genislikte
devam etmektedir.” Yine kendi ifadesiyle “Tiirkiye bastan basa insa halindedir.”
Menderes, uzun insa Ovgisiliniin ardindan o donem icin alisgilmig bir Tek Parti ve
Demokrat Parti karsilastirmasi yapar ve Demokrat Parti iktidarinin heniiz {i¢iincii y1linda
konut sorununun neredeyse ¢oziildiigiinii ifade eder: “Ug sene evvel Ankara’da 2 3 odali
bir kiralik daire bulmak imkéani1 yokken bugiin 2 3 bin daire kirac1 beklemektedir. Bu

kadar basit bir miisahede dahi bize insaatin seyri hakkinda bir fikir verebilir.”2%4

1954°teki bir haberde bu kez 1953 ile 1954 yilinin ilk bes ayinda yapilan insaat
basvurular1 karsilagtirilir. Habere gore, 1954 yili Belediyeye insaat izni i¢in pek ¢ok
basvurunun yapildig: bir yildir. En fazla insaat ruhsati ise ev ve apartman yapmak i¢in
alinmakta ve bunu sirasiyla diikkan garaj ve otel takip etmektedir. 1954 senesinin mayis
ayma kadar alinan ruhsatlar; 583 ev, 241 apartman, 27 diikkan, 34 garaj, 9 otel, 5
ishanindan olusmaktadir. 1953’te alinan ruhsatlar ise ev i¢in 862, apartman i¢in 306,
diikkan i¢in 33, garaj icin 45 otel icin 9’dur. Haberin iddiasi, basvurularin bu denli
artisinin Ankara’daki mesken sorununu Onceki senelere gore 6nemli oranda azalttigi

5 Aym yil Belediye Imar Miidiirii Talat Ozisik, Ankara’nimn imarina dair

yoniindedir.?
gazeteye genis bir izahat verir. A¢iklamasinin sonunda mesken sorununa deginen Ozisik,
6188 sayil1 kanun geregince belediyeye devredilen arsalar iginden mahalle, kooperatif ve
blok apartman yapmaya elverisli sahalari heyet halinde incelendigini ve ii¢ bin ev
yapmaya en uygun yerin Akkdprii civarindaki Varlik mahallesi oldugunu aktarir.
Aciklamaya gore elverigli diger sahalar; Kecioren civarindaki Aktepe, Etimesgut’ta
Macun, Giilveren’de Siileymanbey Mezarlig1’dir. Hazineden devralinacak parsellere kat

miilkiyeti esasina gore blok apartmanlar yapilacak. Mahalle kurmaya elverisli parseller

de miiracaat eden kooperatiflere verilecektir. 2°° Ozisik’in aciklamasmi takip eden

204 Zafer, 14 Temmuz 1953.
205 Zafer, 20 Mayis 1954.
206 Zafer, 25 Subat 1954.
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yillarda inga edilecek blok apartmanlar, kooperatif ve Is¢i Sigorta Kurumu evleri gazetede
konut sorununun ¢oziimii olarak sunulur. Siyasilerin gazetedeki agiklamalarindan
anlasilan ise konutlarin bir bolimii belediye tarafindan gecekondular1 yikilanlara, bir

boliimii de orta sinifin konut sorununa ¢6ziim olarak tahsis edilecektir.

1950-1960 araliginda ise konut kooperatifleri kat miilkiyeti kanununun tanimmastyla
artmis ve Ankara’da bu donemde 200 kadar yap1 kooperatifi kurulmustur. Bir dnceki
donemde oldugu gibi ekonomik olanaklar1 sinirl olan kooperatifler iskan sinir1 disinda
yer se¢ip bu alanin smir i¢ine alinmasi i¢in baski kurmustur. Ancak kent diginda
konutlagsma maliyeti altyapr agisindan yiliksek oldugu icin Belediye sinirli bir hizmet
sunmakta, ortaklarin gerekli altyapiyr saglamasini beklemektedir. Bu aralikta seksen
sekiz konut kooperatifi imar idare heyetine basvurmustur. 27 1956’da Is Bankasimnin
Kavaklidere Giivenevler’de kurdugu ikramiye mahallesi sehre yirmi dort ev ve ikiser
daireli, bodrumlu bes apartman kazandirmigtir. Bir sonraki sene bankanin ayni semte on
apartman daha inga etmesi planlanmaktadir?®® (Bkz Ek 1) 1957°de kooperatifler
araciligiyla insa edilecek ilk konut, Meydan Miidiirliigii Iscileri Yap: Kooperatifi
tarafindan Kavaklidere’de inga edilecek blok apartmanlardir.?? Aym yil daha biiyiik
capta bir konut projesinin de temeli atilir. incesu mevkiinde Hizmet Yap1 Kooperatifi
tarafindan insa edilecek 96 dairelik apartman, habere gére Istanbul Hilton otelinden daha
biiyiik bir yap1 olacaktir.?!? (Bkz. Ek 2) Kooperatifler araciligiyla konut iiretiminin arttig
bu yillarda kisith ingaat malzemesi, sinirli teknoloji ve ucuz olma ilkesiyle cesitli yerlerde
Subay Evleri projesine girisilmistir.2!! Milli Miidafaa Vekaletince 1955’ten itibaren
baglatilan bu projeyle 1958’e dek gecen “cok kisa bir zamanda miihim inkisaflar
kaydedilmis ve ¢ok miispet neticeler alinmistir.” Proje icin ayrilan bes milyon liralik

biitge on milyona yiikseltilmistir. 212

207 Senyapily, a.g.e. 5.224-226.

208 Zafer, 16 Ocak 1956

209 Zafer, 24 Agustos 1957

20 Zafer, 11 Eyliil 1957

211 Ali Cengizkan, “1950’lerden Bir Konut Kooperatifi: Ankara Ucuz Subay Evleri” Modernin Saati iginde,
s. 161.

212 Zafer, 13 Ocak 1958.
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2.2.1.1. isci Evleri

Konut kooperatifleri catis1 altinda insa edilen Is¢i Sigorta Kurumu evleri 1946°dan beri
giindemdedir. Is¢i konutlar1 sorununa dair cesitli yasalar ¢ikarilmis ve yine 1946°da
kurulan Sosyal Sigortalar Kurumu araciligtyla kredi destegi saglanmaya g¢aligilmistir.
Ancak faiz oraninin yiiksek ve ddeme kosullarinin zor olusu sebebiyle 6zellikle diistik
gelirli is¢ilerin fondan yararlanmasini zorlagtirmistir. 2!3 Sosyal Sigortalar, ayni yillarda
kurulan Calisma Bakanligiyla birlikte iscilerin kuracaklart konut kooperatifleri igin
topladig1 primin belli bir oranin1 konut kredisi olarak verme uygulamasini baslatmistir.
214 1950°de yiiriirliige giren Ihtiyarlik Sigortast Kanunu’yla bu sigorta koluna ait
primlerin en ¢ok %?20’si ipotek karsiligi olmak iizere is¢i konutlar1 yapimina
ayrilabilmistir.?!'®> SSK, Emlak ve Kredi Bankasindan farkli olarak yalnizca konut
kooperatifi ortaklarma kredi vererek kooperatif orgiitlerinin tabanini genisletmistir.
2161955°te Zafer’de Isci Sigorta Kurumu evlerinin insas1 siirdiigiine dair bir habere gére,
is¢ilerin sthhi ve rahat meskenlerde ikamet etmeleri halinde sosyal sigorta risklerinin de
kismen azalacagi goz oniine alinarak ihtiyarlik sigortasi fonundan faydalanilmalari ve bu
sayede elverigli birer meskene sahip olmalarinin Onii acgilmistir. Bu karara gore
sigortalilara mesken ingasi i¢in gayrimenkul degerinin ylizde seksenine kadar olan

bor¢lanma orani yiizde doksana ¢ikarilmistir. Borg verilecek tutarin tespiti ise daha 6nce
217 ISQi
Sigortalart Kurumu’nun 1950’lierdeki ilk is¢i konut projelerinden biri, MKE silah

net licret iizerinden yapilirken bu tarihten sonra briit iicret esas alinacaktir.

fabrikasi iscileri i¢in yapilacak konutlardir. 1954’te Sendikanin Onciiligiinde DDY
Hastanesi civarinda yapilmasi karar verilen yedi yiiz is¢i meskeninin temeli atilmis, proje
i¢in ig¢i sigortalar1 kurumu tarafindan on ti¢ milyon liralik yardim yapilmigtir.?!8 Benzer
bir proje 1957°de de uygulanmistir. Bu yil, Varlik Mahallesi’nde insa edilen ve bes yiiz
dort daireyi iceren on dokuz blok apartmandan olusan is¢i sitesinin ingasi slirmekte ve
site ingas1 tamamlandiginda isciler ve aileleri birlikte diisiiniildiiglinde binlerce

vatandasin mesken ihtiyaci karsilanacaktir. 2

213 Bilgin, a.g.m. s. 287.

214 Keles, a.g.m. s.25.

215 Rusen Keles, “Tiirkiye’de Is¢i Konutlar1 Sorunu” Sosyal Siyaset Konferanslari-2, s.22.
216 Aydin, Emiroglu vd. a.g.e. s.535.

27 Zafer, 26 Mayis 1955.

28 Zafer, 25 Eyliil 1954.

29 Zafer, 6 Eyliil 1957.
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2.2.1.2. Varlik Mahallesi ve Giilveren’de insa Edilen Apartmanlar

1958’de Varlik Mahallesi ve Giilveren ’deki apartmanlarin ingas1 biiyiikk oOl¢iide
tamamlanir. Giilveren’de yiiz otuz iki daire diger semtlerde evleri yikilan vatandaglara
kura yoluyla tahsis edilirken dairelerin bir boliimiiniin ise meskensiz, Ankara’da bir is
yerinde ¢alisan, esi ve ¢cocuklari iizerinde ev ve arsa bulunmayan isgilere tahsis edilmesi
kararlastirilir. 220 Is¢i Sigorta Kurumu Umum Miidiirliigii tarafindan insa edilen Varlik
Mabhallesi, bu donemde evleri sehrin farkli semtlerinde istimlak sahasinda yer alan
kisilere alternatif olarak apartmanlarin insa edildigi bir yer olmanin yan1 sira orta siifin
konut sorununa ¢6ziim ve Bulgaristan gd¢menleri i¢in ayrilan bir yerdir. Miimtaz Faik

Fenik, radyo konugmasinda Varlik Mahallesi’ne insa edilen konutlara dair su agiklamay1
yapar:

“Bilmem i¢inizde Varlik mahallesini gormeyenler var mi1? Varsa elbette onlarin da
yollar1 bir glin bu tarafa diiger. O zaman eskisiyle yenisini daha iyi mukayese yapmak
imkanim1 pekala bulurlar. Burada satrang tahtasi tertibinde muntazam 334 ev
yapilmig ve simdilik 260 tanesine 260 aile yerlestirilmistir. (...) Eger bir giin yolunuz
Yenimahalle’ye diiserse biiyilik demir kopriiniin sag tarafina bakiniz. Yeni ve modern
bir site gdreceksiniz. Iste burasi Varlik Mahallesidir. Buraya evsiz kalanlarm yeni
yuvasi da denebilir.”?*!

Gazetede semtin yeni sakinleriyle yapilan kisa bir roportaj araciligiyla goriisleri

aktarilir;

“73 yasindaki Giillii Hosdere, cesmeden doldurdugu giigiimii yere biraktiktan sonra:

‘Allah’ dedi devlete ve millete zeval vermesin. Bizim basimizi buldu getirdi buraya
yerlestirdi. Ne nimettir bu. Daha ne isteriz ki?

Bulgaristan’dan gd¢gmen gelen bir aile reisi olan Mehmet Efendi de bahgesini
diizeltmekle mesguldii. Onun da rahatini sorduk.

-‘Rahat degiliz desek’ dedi, nankorliik olur. Ankara’da bizim evlerin aynini1 150-200
kagittan asagiya kiraya vermezler. Hani igimizde nankorler yok degil, ama onlarinki
nankdrliik degil, gérmemezlik. Nesi var su evlerin, banyosuna kadar diisiiniip
yapmuglar. Allah devletten, milletten razi olsun bizi rahata kavusturdu.”?

220 Zafer, 25 Aralik 1958.
21 Zafer, 15 Mart 1959.
222 Zafer, 30 Mayis 1957.
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Miimtaz Faik Fenik aym yil Isci Sigorta Kurumu tarafindan Yenimahalle, Etlik,
Kizilirmak, Cankaya, Ayranci ve Ciftlik yolunda yapilan konut ve blok apartmanlardan

da sOz eder:

“Simdi Varlik Mahallesinden biraz ileri dogru gidin. Yani Yenimahalle’ye dogru.
Burada da biiyiik blok apartmanlarin insa halinde oldugunu gériirsiiniiz. Bunlar1 Isci
Sigortalar1 Kurumu yapmaktadir. Bu apartmanlar da gecekondu davasinin miithim
bir kismin1 halledecektir. Gecekondular1 yola gidenler buraya iskan edilecektir. Bu
blok apartmanlar bes yiiz daireli ve dort tip iizerine yapilmaktadir. Diger taraftan
Emlak Kredi Bankasiyla Is¢i Sigortalar1 Kurumu daha birgok yerlerde isci
meskenleri inga ettirmis veyahut insasina baglamistir. Etlik’te, Kizilirmak’ta,
Cankaya’da, Ayranci semtlerinde Ciftlik yolu {izerinde bir¢ok meskenler, blok
apartmanlar yapilmaktadir. Hepsi 533 dairedir. Emlak Kredi Bankasi bu is i¢in
kesenin agzim agmis, 9 milyon liraya yakin kredi saglanugtir.” %

Ote yandan Mamak’ta genisletilen yollar sebebiyle Giilveren semtindeki evlerin
istimlakine baslanmis, burada yasayan sakinlere kendilerine yer aramalar bildirilmis ve
bir kismi1 Varlik Mabhallesine insa edilen apartmanlara yerlestirilmistir. Ulucanlar
Caddesi’ndeki istimlak sebebiyle evsiz kalan yurttaslarin bir kismina yine Varlik
Mahallesindeki evler tahsis edilmistir. Giilveren’de insa edilen apartmanlar ise iki bin alt1

yliz elli daireden olusacak ve ingasi tamamlandifinda Tirkiye’nin en biiylik

224

apartmanlarindan biri olacaktir. Gazetedeki aciklamadan Giilveren’de insa edilen

konutlarin dogrudan gecekondular1 yikilan yurttaglara tahsis edildigi anlasilmaktadir:

“Gegenlerde Giilveren ’den gegiyordum. Su asri mezarligin hemen solunda Mamak
sirtlarindaki mahalleden burada biiylik bir sahada emlak kredi bankasi 65 tane
miinferit ev yaptirmigti. Halk bizim iki {i¢ araba oradan gectigimizi goriince
onlimiizii kesti. Nasil diye sorduk. Memnun musunuz? Sormaya hacet yoktu. Ciinkii
memnunluk yiizlerinden okunuyordu. Bu iki yatak odali, temiz, beton meskenler de
harap gecekondularn yikilanlara tesis edilecektir. Simdi bu evlerin hemen yakininda
1500 daireden miirekkep blok apartmanlar yapilacaktir. Bunun i¢in gereken saha
ayrilmastir. 11k parti olarak 500 dairenin ingasina girisilecektir. (...) Bu binalar da
dorder katlidir. Her dairede biiylik bir yemek odasi, bir oturma odasi, bazilarinda bir,
bazilarinda iki yatak odasi bulunacaktir. Her dairede ayri hela, ayri yikanma yeri var.
Bu yeni mahallenin 15 milyon liraya mal olacag1 hesap edilmistir.” %*°

223 Zafer, 27 Temmuz 1957.
224 Zafer, 30 Mayis 1957.
225 Zafer, 27 Temmuz 1957.



67

Ankara’da niifus artisiyla beraber konut sorunu, cumhuriyetin ilk yillarindan itibaren
belirgin bir hale gelmis ve 1950’li y1illarda sehrin farkli semtlerine insa edilen site ve blok
apartmanlar, is¢i evleri ingas1 ve konut kooperatifleri araciligiyla sorun ¢oziilmeye
calistlmistir. Insa edilen apartmanlar ve kurulan kooperatifler farkli siniflarin konut
ihtiyacin1 karsilamaktadir. Konut sahibi olabilmek icin kredi saglayan ve Demokrat
Parti’nin “her vatandas mesken sahibi olabilecek™ vaadini gerceklestirmek i¢in isaret
ettigi ilk kurum ise Emlak ve Kredi Bankasi’dir. Gazetede aktarilan veriler ve siyasilerin
aciklamalar1 konut sorununun biiyiik 6l¢iide ¢oziildiigiinii gosterse de konut, niifusla es
zamanli artmadigi i¢in hem 1950’lerde hem sonraki yillarda ¢6ziimii i¢in ¢esitli yollar

denenmis ve giindemdeki yerini korumustur.
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3. BOLUM: MEYDAN VE i$S HANI

3.1. ULUS MEYDANI

Ulus Meydani’nin olusum siireci imparatorlugun sosyal ve ekonomik yapisinda
degisimlerin hizlandig1 bir doneme rastlar. Meydana adini veren Taghan Oteli yapilmadan
once Ulus bir meydan olarak anilmaz. Karaoglan’in ticaret merkezi olarak gelismesi,
Tashan’1n iist kismina insa edilen yeni hiikiimet merkezi ve demiryolunun gelisi (1893)
ve istasyonu buraya baglayan tasit yolunun 6nem kazanmasi yeni merkezin bu yone dogru
kaymasini saglamistir.?2® Demiryolunun merkeze etkileri tarim tirtinlerinin depolanmasi,
ticaretin onem kazanmasi1 ve demiryoluyla sehrin baglandig:1 yerde yeni bir merkezin
gelisimi, diikkdn ve magaza sayilarmn artigi olarak siralanabilir.??’ 1893’te Bank-1
Osmani (Osmanli Bankasi) subesi, 1895-1902 yillar1 arasinda iki yiizden fazla magaza ve
Tashan’in agilmastyla meydanin bu kesimi hizli bir gelisme i¢indedir. Karaoglan Carsisi
da bu gelisimin merkezidir. Ulus’ta 19. Yiizyil sonu ile 20. Yiizy1l baslarinda ticari ve
sinai faaliyetler gelisirken meydanda Hiikiimet Konagi, Telgrathane, Kisla, hastane gibi
kamu yapilariyla hamam ve ¢esme gibi sosyal yapilarla egitim yapilari, dini yapilar,
bulunmaktadir.??® Yeni hiikiimet merkezi ve Karaoglan Carsisi’nin kesistigi noktaya insa
edilen ilk yap1, bugiin yerinde Ulus Ishani’nin oldugu Dariilmuallimin, erkek dgretmen
okuludur.??® O donemde diizenlenen bir diger alan ise Dariilmuallimin binasimin
karsisindaki Sehir Bahgesi’dir. Yalim’a gore yapilan her resmi bina imparatorlugun
batililasma hareketinin bir yansimasidir. Ancak Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kuliip
binasi batililagsma ve ilerleme ¢abasinin yansimasi ve Tiirk kimliginin dayandig1 gegmisi
hatirlatmas1 sebebiyle bu cer¢evenin hem i¢inde hem disindadir. Meydan 1919-1923
yillart arasinda milli miicadelenin yonetim merkezi konumundadir. Milli miicadelenin
kazanilmas1 ve Cumbhuriyetin kurulmasiyla beraber ulus devlet kimligini dayandiracak

geemis ve baslangic noktasidir.* Bu donemde meydan, toplantilarin da sahnesidir.

226 [nci Yalim, “Ulus Devletin Kamusal Alanda Mesruiyet Araci: Toplumsal Bellegin Ulus Meydam
Uzerinden Kurgulanma Cabas1” Ankara’'min Kamusal Yiizleri, Der. Giiven Arif Sargin, Iletisim Yayinlari,
Istanbul, 2017, s.173.

227 Mehmet Tunger, Ankara Sehir Merkez Gelisimi (14.-20. YY) Kiiltiir Bakanli§1 Yayinlari, Ankara,
2001, s.70.

228 Tunger, a.g.e, s.72.

229 Yalim, a.g.e, s.173.

20 yalim, a.g.m, s. 176- 177.
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1920’de Meclis biiyiik bir térenle acilmis ve insasina 1915°te baglanan ve
tamamlanmayan Ittihat ve Terakki kuliibii binas1 ilk meclis binas1 olarak kullanilmustir.
Yalim’a gore bu tarihten itibaren meydanda “bir esik noktasina gelinmistir.” 23!
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda yeniden diizenlenen Ulus Meydani, Ulus Heykelini de i¢eren
yeni yapi ve ticarethanelerle baska bir ¢ehre kazanir. Tashan ve Ulus Meydani adin1 alan
meydan bu donemden itibaren yalnizca Ulus’un merkezi i¢in degil merkezin ¢evresindeki

idari ve ticari alan i¢in de kullanilir. 232 O yillarda ozellikle Tashan’in karsisindaki

Hakimiyet-i Milliye, yani Ulus Meydani1 Ankara’nin bir nirengi noktasidir.?*3

Meclis’in agilmasiyla Ankara’da ¢ogunlugu Istanbul’dan gelen memur, vekil, biirokrat,
asker ve gazetecilerden olusan yeni bir smif meydana gelmistir. Bu sinif, imkanlarin
yoklugu sebebiyle Osmanli dénemde insa edilen resmi binalar1 kendi kurumlarini
yerlestirmek {izere kullanmustir. ittihat ve Terakki Kuliip binas1 Meclis, hiikiimet konag1
Bakanliklar, Dariilmuallimin de misafirhane olarak kullanilmistir. Sehir bahgesi ise vekil
ve biirokratlarin dinlenme yeri, halkin da torenleri, toplantilari, ytiriiytsleri takip ettigi bir
alandir. % Bu yapilar meydanda imparatorlugun son doneminde baslayip erken
Cumbhuriyet doneminde devam eden batililasma hareketi i¢in bir fon yaratmistir. Yeni
rejimle sosyal yasamda uygulanmak istenen ancak meydandaki Avrupai restoran ve
otellerle miimkiindiir. Taghan Oteli ve Karpi¢ Restoran modernlesme projesinde temsil
edilen sosyal yagantinin Orneklerinin goriildiigi ilk mekanlardir.>> 1927°den sonra
meydanin gelisimi bu tarihten sonra hizlanmis Anafartalar Caddesi’nin saginda yer alan
diikkanlar yikilmis ve yerine Tashan’n karsisinda yer alan Istanbul Pastanesi ve Istanbul
Oteli inga edilmistir. Karaoglan Cars1 Caddesi (Anafartalar) bu donemde iki tarafi han,
otel, magaza ve pastane gibi sehrin sosyal ve kiiltiirel gereksinimlerini karsilayacak
mekanlarin yer aldigi bir yer olarak geligsmistir.>*® Yine 1927°de meydana yerlestirilen
Zafer Aniti ise bu yildan itibaren Ulus’un sembolii olmustur. 1935°te yikilan Tashan’in

yerine Stimerbank binasi insa edilir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Ankara’da kamusal

B1yalim, a.g.m. s.178.

232 Giiven Dinger, “Ulus’tan Samanpazari’na Anafartalar Caddesi’nin Oykiisii” /dealkent, say1 11, 2014,
s.37.

23 M. Nazmi Ozalp, Bir Baskentin Anatomisi 1950’lerde Ankara, Hazirlayan: Halik imga, Idealkent
Yayinlari, Ankara, 2016, s.112.

23 Yalim, a.g.m. s.179.

235 Yalim, a.g.m. 5.187-189.

236 Tunger, a.g.e. s.82.
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ihtiyaclar i¢in gerekli tiim binalar, sosyal ve kiiltiirel tesislerin cogu 1930’lu yillara dek
Atatiirk Bulvari lizerinde ve Ulus-Samanpazari, Osmanli Bankasi, Vakif Apartmani ve
Ankara Palas arasindaki bolgede yapilmigtir. 237 1940’lardan sonra Ulus Meydani eski
dinamizmini kaybeder. Yenigehir bu donemde yeni acilan otel, sinema, restoran ve

kitapgilarla bir alt merkez olusturur. 238

3.1.1. DP Dénemindeki i1k insa: Ulus isham

1950°1i yillarda Ankara, “modern sehircilik ilkelerine gore” insa edilirken meydan ve
caddeleri genisletme faaliyetleri ayrica ele alinmis ve tamamlanmasi uzun siirecek hatta
Demokrat Parti doneminden daha sonrasina sarkacak projeler baslatilmistir. Tek parti

doneminden kalan “kifayetsiz ve yok denecek durumda”?*°

olan Ulus, Kizilay ve Sihhiye
meydanlarinda siiren imar ve insa ¢alismalart ayn1 zamanda yetkililerin agiklamalarina
gore artan niifus ve trafik karsisinda zorunluluktur. Zafer gazetesinde ise 1955’ten
itibaren meydan ve cadde genisletme calismalar1 ve meydanlara insa edilecek yapilarla
ilgili haberlerin sayis1 artar. Ulus Meydan, iktidarin yikim, insa ve nakil faaliyetlerini

ortak siirdiirdiigii ve yakindan gozlenecegi 6rnek bir yerdir.

“Ankara’nin en hareketli fakat en velveleli, gliriiltiilii, civcivli yeri muhakkak ki Ulus
Meydanidir. Giiniin hemen higbir saatinde burada hareket eksik olmaz. Fakat
bilhassa aksam iistii daireler tatil olunca burasi bir mahser halini alir. Bin bir ayak
bir ayak {istiine. Kosan, otobiise giden, vitrinleri seyreden, yoldaki seyyar saticilarin
basinda toplanan yiizlerce, yiizlerce degil binlerce kisi burada kaynagir.”*°

Hiiseyin Sehsuvar’in 1956’da Ulus’ta gegen bir giinii anlattig1 kose yazisinin girig kismini

olusturan bu satirlardan anlasilan; Ulus Meydani, kamu binalar1 ve magazalarla g¢evrili,

237 Dinger, a.g.m, s.38.

238 Yalim, a.g.m, s.208.

239 Celal Uzer “Sehircilik Davamiz” Zafer, 6 Nisan 1951, s.2.

240 Hiiseyin Sehsuvar “Ulus Meydan1” Zafer, 30 Temmuz 1956, s.4.
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aligveris yapan, otobiise yetisen ve ise giden insanlarin karsilastigi sehrin en hareketli

yeri, yani merkezidir.

Gazetede 1950°1i yillarda meydandaki ilk ciddi degisimin isareti “Ulus’ta Yeni Isham
Insa Edilecek”*! baslikl1 haberle verilir. Diizenlenen yarisma sonucu kirk sekiz proje
arasindan segilen ve Emekli Sandigi tarafindan yaptirilacak Ishani’nin 4500-5000
metrekare lizerine insa edilmesi, bes bloktan olugsmasi ve ihtiyaca gore genisletilmesine
elverecek sekilde tasarlanmasina karar verilir. 1954 yilinda ise Ulus Meydani’n1 “modern
bir ¢ehreye kavusturacak ve Avrupa’da bile benzerine rastlanmayacak™ tesisin insa
edilecegi yarismay1 kazanan projenin ayrintilar1 Zafer gazetesinde kendine genis yer
bulur. Miisabakay1 Mimar Orhan Bolak, Orhan Bozkurt ve Gazanfer Beken’in projeleri

kazanir. (Bkz. Ek 3)

Projenin ddiile layik goriilmesine iliskin gerekgeler, projenin Atatiirk Bulvari’na uygun
bir meydan olusturmak i¢in Siimerbank’in yiiksek kismiyla uyumlu ve meydani
cevreleyen blogun meydan sahasiyla orantili olmasi ve g¢evredeki hareketi heykele
yoneltmesidir. Diikkanlarin yollardan ve meydan tarafindan kolay ulagilabilir sekilde
tasarlanmasi da projenin segilme nedenleri arasinda gosterilir. 24? “Yiizden fazla muhtelif
biiyliklikkte magazayi, alti yiiz civarinda biiro odasini, iki avlu iginde ve havuz
kenarlarinda tertiplenmis pasta ve ¢ay pavyonlari ile Ulus meydanini ¢evreleyen yiiksek
blokun ters katinda Ankara’nin biitlin siluetine hakim bir gazino ve lokantayi, yer alt1
garajlarmni ihtiva edecek” proje, haberdeki ifadeyle “essiz mimari eser” sehirde sosyal ve
ekonomik hareketliligi arttirmay1 amaglar. Ayn1 haberde Bankalar, Anafartalar, Sanayi
Caddeleri ve Yurt Sokagi’yla cevrelenen sahada yapilacak tesisin aralarinda ferah
avlularin oldugu bina bloklarindan olusacagi aktarilir. Yesil alanlar1 ve havuz basi
teraslarmin “Tirk ruhuna uygun” dinlenme yeri olacak tesiste “modern ve sakin
diikkanlarla ¢ay, pasta ve kahve pavyonlar’” yer alacaktir. Haberde tesisin insasinin
ardindan Ulus Meydaninda olusacak trafik yogunluguna karsilik insa edilecek otopark ve

garajlar icin de meydanm alt béliimiiniin tahsis edilecegi belirtilir. Ulus Ishani yalmzca

241 Zafer, 22 Subat 1953
242 Ali Cengizkan ve Didem Kilickiran, Yer’in Sesi Ulus Ishani 'nin Séyledikleri, VEKAM, Ankara, 2008,
s.23.
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biirolardan olusan bir proje olarak degil “sehrin sosyal ve ticari hayatinda biiyiik inkisaflar

temin edecek™** bir yapi olarak tasarlanir.

1953 yilinda haberi duyurulan Ishani’nin yapimima 1955 yilinda baslanir. Yedi bloktan
olusan yapimin algak bloklar1 1960 yilinda, yiliksek blogun ingasi ise 1963 yilinda
tamamlanir.>** Emekli Sandig1 ve Ankara Ozel Idaresi’nin ortak siirdiirecegi proje, Ulus
Meydani’nin yonetim merkezinden ticari merkeze evrilme siirecinin bir parcasi olarak
okunabilir. Ishani’nin insasi, Ulus Meydani’'nda yikim ve insa faaliyetleri disinda bir
diizenlenmeyi daha igerir. Caligmalar esnasinda heykeltiras Heinrich Krippel tarafindan
yapilan ve 1927 yilinda meydana yerlestirilmesinin ardindan Ulus Meydaninin simgesi
olan Zafer Amiti’’'min yeri degistirilir. Abidenin “on metre saga kaydirilacagi” 2%
duyurulur. Boylece bugiinkii yerine, Ishani’nin meydana bakan cephesinde diizenlenen

alana tasinir. Heykel tasindig1 sahada arkasinda yer alan Ishani’nin en alt boliimiinde yer

alan diikkanlar sebebiyle meydanin daha silik bir pargasi haline gelir.?*¢ (Bkz. Ek 4)

Heykelin taginmasindan iki y1l 6nce ise Miimtaz Faik Fenik radyo konugmasinda yalnizca
heykelin bulundugu sahanin temizlenecegini ifade etmistir: “Ger¢i Ulus Meydaninda
Atatlirk’iin giizel bir heykeli konmus ve onun etrafindaki abide ile milli miicadele ruhu
canlandirilmisti. Amma bu heykel ve bu abide dapdaracik bir yerde sikisip kalmisti.
Stikiir Allah’a ki bu saha temizlendi. Burada artik miikemmel bir is ve ticaret sitesi
kurulmaktadir.”>*”  Heykel 1927°de Tashan’in 6niinde, meydanmnin ortasinda
yerlestirildigi yerde daha goriiniir bir konumdayken 1959°da tasindig1 saha itibariyle daha

alcak, arkasi ve solunda yer alan bloklarla kusatilmis bir yerdedir.

Ulus Ishan1 DP iktidarin ekonomi politikalarina da denk diisen bir yapidir. 1950-1960
araligl, modern Bati kavramimin Avrupa yerine Amerika olarak kurgulandigi bir
dénemdir. >*® Diinyada Ikinci Diinya Savasi sonras1 donemde yikilan kentlerin onarimu,
teknolojideki degisimler ve konut sorunu ig¢in aranan ¢ozliimler yeni sehircilik

uygulamalart i¢in atilan ilk adimlardir. Diinyadaki gelismeler donemin sartlari

243 Zafer, 22 Subat 1953.

244 Cengizkan ve Kiligkiran, a.g.e, s.25.

245 Zafer, 2 Nisan 1959.

246 Yalim, a.g.m. s.212.

247 Zafer, 5 Nisan 1957.

248Tekeli’den akt. Yalim, “The Social Context of the Development of Architecture in Turkey” Modern
Turkish Archutecture, ed. Reneta Holod ve Ahmet Evin, University of Pennsylvania Press, 1984. a.g.m.
s.210.
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elverdigince Tiirkiye’yi de etkilemis ve yeni bicimler, teknik olanaklar denenmeye
baglanmustir.?*® Sozen, Tirk mimarisinde 1950’11 yillar1 farkli anlayis ve tisluplar ayni
anda var olabildigi i¢in “donlim noktas1” sayar. Yeni mimarlik denemeleri ve genellesmis
cok sayida tutumun denendigi bu donem, mimarligin evrensel kimlik aradigi bir
donemdir. S6zen disa doniik bu arayisi tilkedeki siyasi degisimden ayr1 tutmaz. Bu yillar
mimarlik alaninda da “demokratiklesmenin” basladigi bir dénemdir. 2°° S6z konusu
yillarda modern kent anlayisi buna paralel olarak Amerikan metropolisine es tutulmustur.
Mimaride de liberal ekonomi ve uluslararasi kapitalizm siirecinde ortaya ¢ikan formlarin

etkisi gorilmiistiir. 2!

Ishan1 ve yeni ticaret siteleri gazetedeki haber, agiklama ve kdse yazilarma konu olmaya
devam eder. Bunlardan biri, Burhan Belge’nin 1957°de Kanada seyahatinin ardindan
kaleme aldig1 yazi dizisidir. Belge, yazisina ikinci Diinya Savasi’'min ardindan ortaya
c¢ikan yeni sehircilik sorunlar karsisinda denenen yeni inga metotlarini ve mimarideki
yeni Uslubun yeni bir estetik yarattigini hatirlatarak baslar. Ardindan baskent
Toronto’daki izlenimlerini aktarir. Sehrin bu yeni mimari tisluba gore insa edilen carsilar
Belge’nin dvgiisiinii kazanir. Carsilara dair yazdiklari ise Ulus ve daha sonra Kizilay i¢in
tasarlanan projelerin detaylarina benzer. Belge’ye gore basli basina bir mimari biitiin olan
bu carsilar; giris, avlu, camekan, modern 11k tesisi, havuz, kahvehane, pastane ve
insanlarin ihtiyact olan her seyin satilik oldugu diikkanlariyla “o mahallenin hayat
mihrakin teskil eder.” Belge, bu ¢arsilar sayesinde Kanada’da artik evlerin ya da bir
garajin altina s1iginmis “suraya buraya serpilmis” diikkanlara rastlanmadigini, mahallenin
en Onemli mimari blogu olan carsilarin iskan edilen yerin yavanhigin1 da ortadan
kaldirdigini belirtir.

“Bunu iyice tasavvur edebilmeniz igin 'gézﬁnﬁzﬁn Oniine mesela bizim Ke¢idren’i

ve Kayas- Mamak semtlerini yahut Istanbul’un Erenkoy Kiziltoprak pargasini

getirerek buralara tipk1 Kanada’daki gibi yorganci ve kasabindan eczane ve bilardo

salonuna kadar ticari ve igtimai tesisleri koyunuz ve bunlarin hepsini toptan

diisliniilmiis, toptan mimar projesine baglanmis bir estetik kilifin igine yerlestiriniz,
o zaman bahsettigimiz semtlerdeki cemiyet hayatinin nasil derbederlikten kurtularak

249 Metin Soézen, Cumhuriyet Donemi Tiirk Mimarligi 1923-1983, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Ankara, 1984, s.274.

250 Spzen, a.g.e. 5.276.

2! Yalim, a.g.m. s. 175.
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rahat, muntazam ve cazip bir akigla ve tanzim edilmis yataklarini bulan nehirler gibi
bir istikamet alacagini tasavvur edebilirsiniz.” **

Belge’nin verdigi 6rneklerin Ulus ve Kizilay yerine merkeze uzak semtler olmasi, carsi
ve sosyal yasanti arasinda kurdugu iliski kadar ilgingtir. Ancak siraladigi semtler yeni
yeni gelistigi icin anlamlidir. Buralarda “cemiyet hayatini derbederlikten kurtaran”
carsilar yoktur ve insa edildigi takdirde Belge’nin ifadesinden anlasilan o ki pek ¢ok sey
yoluna girecektir. Siraladigi semtlerden Mamak’a 1957°de benzer bir carsi sitesinin
kurulacagi ayni siitunlardan duyurulacaktir®®>  Ulus Ishani’min insasiyla beraber
meydanin degisimi Zafer’deki agiklamalarda sik sik oviiliirken muhalefet yeni yap1 ve
mimari iislubu ayni coskuyla karsilamaz. Ornegin, Ragip Ferit Seray Ulus Ishani’ni
derebeyi satosuna benzetir. “Mesela” der, “Ulus’ta yapilmakta olan ve bir derebeyi satosu
gibi icabinda mazgal vazifesini goren yiizlerce pencereden ibaret biiyiik Ishani ve

254 Mubhalefet, yeni; iktidar, eski yapilardan

benzerleri ruhunuzda bir sey kimildatmryor.
hosnut degildir. Miimtaz Faik Fenik 1957°deki agiklamasinda Ulus Meydani’nin yirminci
ylizyilin baslarinda insa edilen yapilarla sundugu diizensiz manzaradan s6z eder. Bu
“birkac1 sokiilmiis, diismiis takma dislere benzeyen” manzaranin Ankara’nin merkezinde
ozellikle Meclis’e gelen konuklarin agirlandig1 Ankara Palas’a yakin bir yerde olmasi ise
yikimlarini hizlandirmak i¢in gegerli bir sebeptir:

“Ulus Meydanina gelince bu meydanin ve onun imtidad: olan Karaoglan garsisinin

eski halini hepiniz bilirsiniz... Burada birinci umumi harpten evvelki devirlerden

kalma birtakim derme- ¢atma, ecis biiciis binalar vardi. Bu binalar, adeta birkaci

sOkiilmiis, diismiis takma dislere benziyordu. Kimi dar, kimi genis, kimi ¢ikintili,

kimi igeri kagmuisti, kimi bodur, kimi siskaydi. Ankara’nin merkezindeki bu binalar

herkesin goziinii ve zevkini tirmaliyordu. Ankara’ya gelen herkes, her yabanci

evvela bu manzaray1 goriiyordu. Sanki ig ve ticaret merkezi burasiydi. Ve nihayet

BMM ve Ankara Palas, hemen bu meydanin yiiz yiiz elli metre altinda
bulunuyordu.”

Sonugta Ulus Meydani’na uzun yillar hakim olacak manzarayr Demokrat Parti
doneminde yapilacak degisiklikler olusturacaktir. Bu dénemde giindeme gelen
Anafartalar Carsist’yla insa edilen Ulus Ishani’nin yikimma dair éneriler 2000°1i

yillarin ilk ¢eyregine kadar diigiiniilmemistir. 2004’te “Ulus Tarihi Kent Projesi”

252 Burhan Belge, “Kanada Notlar1: Yeni Sehircilik Denemeleri” Zafer, 13 Temmuz 1957, s.1-4.
233 Zafer, 21 Eyliil 1957.

254 Ragip Ferit Seray “Kalkinma Davasi ve Trafik” Ulus, 2 Temmuz 1958, s.4.

255 Zafer, 5 Nisan 1957.
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kapsaminda “Ulus Atatiirk Heykeli etrafindaki 100. Y1l Carsist, Ulus Sehir Carsist,
Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii ve Anafartalar Carsis1 yikilarak Atatiirk Aniti

ile biitiinlesecek kent meydani”2>

olusturulmasi planlanmis ancak proje mahkeme
karartyla durduruldugu igin uygulanamanmustir. Ulus Ishani ve Anafartalar
Carsist’nin yikimi son yillarda yeniden glindeme gelmis ve bu kez burada diikkan

29257

bulunan esnaflarin goriisii de alinarak “imha degil ihya”*’ yolu secilmis, iki yap1

da yikilmamagtir.

3.1.2.Tasinan Diikkanlar ve insa Edilen Carsilarla Ulus Meydani’nin
Degisimi

“Ankara Ulus Meydani, devlet merkezinin bir ticaret merkezi oldugu halde gerek
manzara gerek trafik bakimlarindan baz1 eksiklik ve gerilikleriyle dikkati ¢ekiyordu.
Bugiinse yeni yapilmakta olan Ishami ve etrafta yiikselmekte olan hususi
miiesseselerle Ulus Meydan1 modern sehirciligin icaplarina uymaya basladi. Yeni
istimlak edilen sahadaki eski karisik ve sikigik diikkanlar simdi kaldirilarak

yerlerinde devlet merkezine yakisir, ticari ve iktisadi ihtiyaglara cevap verir sekilde
yeni binalar yapilacaktir.”

Zafer’de Belediye baskani1 Orhan Eren “Ankara’nin Cehresi Degistirilecek” basligiyla yer
bulan agiklamasina bu climlelerle baslar ve ardindan Ankara’nin imarinda hedefin “gok
kisa bir zamanda bagsehrin yepyeni bir sehir olarak ortaya ¢ikmasi” oldugunu vurgular.
Ulus Meydani’ndaki doniisiim bu hedefin dénemli bir parcasidir. Eren, Ishani’nin
yapilacag1 sahada 356 diikkanm istimlak edilecegini ve bu sebeple diikkani yikilan
esnafin magdur olmayacagini, kendilerine en uygun yerlerin tesis edilecegini belirtir.
Istimlak kararmin ardindan esnaf, buradan “Radyo Evi’nin karsisindaki derenin
yanindaki sahaya ve Ankara Palas’in hemen altindaki arsaya” taginacaktir. 25 (Bkz. Ek
5) Bu yillarda Ulus Meydan1 ve Bankalar Caddesi’ndeki yikilan diikkanlarin yerine
yenilerinin inga edildigini gdsteren bir brosiir yayimlanir. Brosiirde Bankalar Caddesi
iizerinde eski sehir bahgesi tizerinde yapilacak “Sehir Carsis1” tanitilmakta ve burada yer

alacak tuhafiyeciden kunduraciya, berberden kahveciye kirk iki diikkanin ismi ve telefon

2% Mehmet Tuncer, “Yikmayin Anafartalar Carsisi’ni1, Ulus Ishani’ni, Ankara Hali’ni...” Arkitera, 15 Ocak
2019 https://www.arkitera.com/gorus/yikmayin-anafartalar-carsisini-ulus-ishanini-ankara-halini/

257 Hiirriyet, 13 Mayis 2019, https://www.hurriyet.com.tr/yerel-haberler/ankara/ulus-ve-anafartalar-esnafi-
restorasyonla-koru-esnaf-ihya-olsun-41211905.

238 Zafer, 14 Eyliil 1956.
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numarast da bulunmaktadir. (Bkz. Ek 6 ve Ek 7). 51’1 radyoevi karsisina 26’s1
Samanpazari’na ve 37 tanesi Ankara Palas yanina taginan toplam 114 diikkanin insasi
1956 yilinin sonlarma dogru biter.>® Diikkan, arsa ve binalarin istimlak bedelleri Emlak
Kredi Bankasinin sorumlulugundadir. Belediye ile ortak yiiriitiilen plan i¢in 50 milyon
liralik anonim bir sirket kurulmasi kararlastirilir. Belediye ile Emlak Kredi Bankasinin
kurdugu ortak sirketle ¢aligmalar baslar ve imar sahasi i¢gindeki arsa sahipleri hisse almak
suretiyle siirece dahil olur. Yeni yapilacak diikkanlara tasinma karari ise esnafa birakilir.
260 Diikkanlarin taginma siirecine taniklik eden esnaflardan “Moda Model” diikkaninin
sahibi Kamil Izmirliler, diikkAnin Ishan1’na doniis siirecini 2008°de yapilan bir réportajda
sOyle anlatir:

“1957 senesinde burasi yikildi. Ve yeni Ulus Ishan1 yapildi. Ankara’nin en gozde ve

en fevkalade giizel bir ¢arsist oldu o zaman burasi, 1957’lerde. Ve biz 1959°da bu

binada. Bize ilk 6nce iki sene Radyo Evi’nin karsisinda dere vardi dere akiyordu,

kenarma sira magazalar yapildi, buradaki esnaflarin hepsi oraya gitti. Ve sonra kura
cekerek bize burada yer verdiler.”?®!

Nurcan Oguz ise sekerleme firmalarinin Bagskent ilan edildikten sonra Istanbul’dan
Ankara’ya, Ulus’a uzanan yolculugunu hatirlatarak soze baglar. Gegen silirede Ankara’da

farkl1 yerlere tasian diikkanin son adresi Ulus Ishani’dur:
“Anafartalar Caddesi’nde Zincirli Camii var, onun karsisinda Karaoglan Carsisi
denilirdi. Ordaydi bizim diikkanimiz, 54 senesinde Menderes’in zamaninda, bize
yollar agacagiz diye ve ¢ok kisitli bir siire igerisinde ‘bosaltin’ dendi. Ve ¢gikmazsaniz
yikacaklardi, yani (...) O zaman arka tarafinda bir bagka binadaydik. Orayi kapattik,

sonra bize Dil- Tarih Fakiiltesi’nin karsisinda bir yer vermislerdi. Sonra burasi
yapilinca biz buraya gectik.”*%

Ulus’ta yikim ve insa es zamanl ilerler. Ornegin, istimlak sebebiyle diikkanlar1 yikilan
esnaf icin belediye tarafindan tahsis edilen diikkanlarin insast disinda Ankara Esnaflari
Kapali Cars1 Yap1 Kooperatifinin 500 diikkdn ve 120 biirodan olusan bir bina
yaptirmasina karar verilir. Ote yandan Ulus Meydanindan Belediyeye kadar olan yolun

sag tarafinda bulunan sahadaki binalarin yikilmasi ve caddenin genisletilmesine yonelik

259 Zafer, 10 Kasim 1956.

260 Zafer, 24 Eyliil 1956.

261 Cengizkan ve Kiligkiran, a.g.e. s.28.
262 Cengizkan ve Kiligkiran, a.g.e. s. 28.
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calismalar siirerken {lhan Cevik kdse yazisinda Ulus Meydani’ndan Karaoglan’a kadar
olan bolgenin sag yakasindaki genis kismin istimlakine baslandig1 yazar. Cevik’ gore bu
saha “ilmi ve modern mimari anlayisa uygun incelemelerden gegmeden kuruluvermistir.”

263 olarak tarif ettigi

Cevik’in daha once “tatbikine cesaret edilemeyen ve bir bolge
heykelden belediyeye kadar olan yer “modern tarzda imar edilecek” ve bu alan on bes
metre genisliginde bir bulvar olacaktir.?®* Ulus Meydani’nda istimlak faaliyetleri
hizlanirken gazetede bunu gerekcelendirecek aciklamalarin sayisi da artar. Imar
faaliyetlerine dair aciklamalarda oldugu gibi adeta hayali bir ¢izgi ¢ekilip bu c¢izgi
iizerinde; baskent ilan edildigi donemden Demokrat Parti iktidarinin ilk yillara, bu
donemden agiklamalarin yapildigi ana uzanan {i¢ nokta iizerinde Ulus Meydani’nin
degisimi anlatilir. Ornegin siklikla imar haberlerinde imzasi olan Abdullah Uraz,
yazisinda bu ¢izgi iizerindeki ilk noktadan ikinciye gecildiginde yani Demokrat Parti
iktidarinin ilk y1llarinda karsilasilan manzaranin Ulus Meydani’nin sehrin en merkezi yeri
olmasina ragmen yikilmaya yiiz tutan “eski ve kohne binalarla dolu” oldugunu soyler.
Uraz’a gore bunlar yikilip yerine modern binalar yapildig: takdirde Ankara’ya yeni bir
meydan kazandirilacak ve trafik sorunu da halledilecektir. Cizgi tizerinde simdiki zamana
yani “geceli glindiizlii ¢alisilan” {liglincii noktaya gelindiginde bu vaatleri gerceklestirmek
icin calismalar baslar. Ishani’nin insas1 ve pesi sira gelen istimlak faaliyetleri, bolgedeki
esnafin diikkanlarinin Sihhiye ve Ulus’un farkli bolgelerine taginmasi ¢alismalarin en
kapsamli olanidir:
“Bu meydanin agilmasi i¢in yeni imar planina gore yedi ada, yiliz yetmis dort parsel
istimlak edilmis ve bu saha i¢inde yiiz yetmis dort bina yikilmasi kararlastirilarak
derhal tatbikine gecilmistir. Belediye Meclisi aldigi bir kararla Emlak Kredi
Bankasiyla miistereken bir sirket kurarak buranin imaria derhal baglamaya karar
vermistir. Biitlin vatandaglarin da hisse almak suretiyle istirak edecekleri bu sirkete

istimlak sahasi iginde kalan arsa sahiplerinin biiyiik bir kismi simdiden girmis
bulunmaktadir.” 263

1956 yili Ulus Meydani’ndaki insa hareketliligine dair haberlerin en fazla oldugu yildir.
Yilin son giinii meydanla ilgili alinan iki kararin haberiyle sonlanir. Haberde yikim ve
inga haberleri soyle siralanir; Ulus Meydani’nin istimlakinden sonra yapilmaya baslanan

genis yol tamamlanacak ve bu yolu hale baglayacak cadde agilip ve Posta Caddesi’ne

263 fIhan Cevik, “Daris1 Digerlerinin Basma” Zafer, 15 Eyliil 1956, s.4.
24 Zafer, 23 Eyliil 1956,
265 Abdullah Uraz, “Yeni Bir Ankara Doguyor” Zafer, 31 Ekim 1956, s.4.
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ulagacaktir. Stimerbank’in hizasindaki binalarin istimlaki de neredeyse tamamlanmuistir.
Ayn1 haberde yeni sahanin genisletilmesi i¢in tarif edilen hizada bulunan Yeni Sinemanin

yikildig1 duyurulur.?6

Meydan1 genisletmek i¢in yikim faaliyeti siirerken gazetede 1956’da baslayip 1958’
kadar Ulus Meydan: i¢in tasarlanan projeler giindem olur. Eskizlerine ya da maket
fotografina yer verilen ve “Temeli atilacak™ vaadiyle haberlestirilen projeler hayalet gibi
gazetenin sayfalarinda belirir ve kaybolur. Bu projelerin ilki 1956°da insasina baglanacagi
duyurulan Ankara Imar ve Emlak Isletme Tiirk Anonim Sirketinin tarafindan insa
edilecek Anafartalar Cars: Sitesidir.?®” (Bkz. Ek 8) Bugiin Anafartalar Caddesi’nde yer
alan Anafartalar Carsisi ise 1960’11 yillarda ayni sirket tarafinda diizenlenen bir yarisma

sonucu insa edilmigtir.?%8

Ancak gazetedeki Anafartalar Cars1 Sitesi ilan1 ayni1 caddeyi
isaret etse de bu yapidan farklidir. Ote yanda yarismanin yapildig: tarihe dair kaynaklar
farkli yillar: igaret ettigi igin yarigmanin tarihine dair kesin bir bilgi yoktur.?®® Yapinin
uygulama projesinin mimari ¢izimleri 1960 yilinda yapilmistir. Ayrica, Anafartalar
Carsist’nin i¢ mimari ve dekorasyon yarigmasi 1963’te diizenlenmis ve yarismaya katilan
mimarlar yapiy1 yerinde incelemistir. Bu da yapinin 1963°te insa edildigini gosterir. Bir
sonraki y1l Ulus Meydanina insa edilecek ve maket fotografiyla gazetede yer alan diger
proje “Ulus Ticaret Sitesi”dir.?’" (Bkz. Ek 9) Insa edilecegi alanla ilgili net bir bilgi
olmayan proje, Ulus Ishani’ndan sonra ikinci Ishan1 ve ¢ars1 sitesi olarak tanitilir. iki
parcadan olusan, 21 katli yapmin temelinin pek yakinda atilacagi ve ii¢ yil iginde
tamamlanacagi aktarilir. 200 diikkan, ambar, komiir deposu isletme binasi ve eglence
yerleriyle insa edildigi takdirde oldukga genis bir alan1 kaplayacak ve Ulus Ishani’yla

birlikte Demokrat Parti’nin Ulus’taki izlerinden biri olacag: kesindir.

1958 yilinda ise “Tiirkiye nin En Yiiksek Binasi Insa Ediliyor” 7! (Bkz. Ek 10) baslikl

haberde insa edilen Ulus Ishani’nin arkasina “Anafartalar Carsi ve Isham” adiyla

266 Zafer, 31 Aralik 1956.

267 Zafer, 3 Kastm 1956.

268 Miige Ertemli, Bir Kentin Bilinmeyen Hazinesi: Anafartalar Carsisi, Gece Kitapligi, Ankara, 2018, s.22.
269 Elif Miray Kisaer, “The Conservation of ‘Anafartalar Carsisi” As An Example of Modern Architectural
Heritage in Ankara” METU Conservation of Cultural Heritage in Architecture, Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Ankara 2019, s.71.

270 Zafer, 5 Eyliil 1957.

27! Zafer, 10 Mart 1958.
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yapilacak yirmi sekiz katl yapinin ayrintilar1 verilir. (Zemin katinda banka ve acente
yapmaya uygun bir kisimda bulunacak) Anafartalar Cars1 ve Ishani’yla ilgili bir sonraki
haber ancak yedi ay sonra gazete siitunlarinda yer alir. Habere gore proje degismis ve
yapinin yirmi sekiz katli degil ikisi yol altina olmak iizere yedi katli yapilmasina karar
verilmistir. Temel atma ingaati devam eden yeni yapinin kazanimlari soyle siralanir: Yapi
onceki projeye gore daha kisa siirede insa edilecek, gelecek sene alt kattaki diikkanlar

acilacak, yatay blok insasi ile zaman ve maliyetten tasarruf edilecektir.

1957°de temeli atilacak degil, atilan ve ingasina baslanan tek yapi, Ankara Modern Cars1
Kooperatifi’nin valilikle ortak yapacagi on doért katlh modern Ishani’dir. Haberde
aktarildigina gore ishani, Posta Caddesi iizerinde Devrim Ilkokulunun bulundugu sahaya
inga edilecektir. Cars1 sitesi piyasanin en merkezi yerinde oldugu icin biiyiik bir ihtiyaci
karsilayacak ve tamamlandiginda icinde doksan ii¢ diikkan, sergi salonu, ii¢ yiliz kisiyi
agirlayabilecek lokanta ve her tiirlii ihtiyact karsilayacak dairelerle Anadolu’nun en
biiyiik modern tesisi olacaktir.?’”> Modern Cars1 Sitesi yalnizca carsilar degil, lokanta ve
sergi salonu gibi farkli alanlar1 kapsadigi icin insas1 devam eden Ulus Ishani ve insast
vaat olarak kalan yapilarla benzerdir. 1950’lerde Ulus Meydani’nin degisimi Ishan insa
hazirliklariyla baglar, meydani ticari bir merkez yapan diikkanlarin yikimi ve tasinmasiyla
devam eder. Diikkanlar artik daginik degil, bir blogun i¢inde toplu ve diizenli hale gelmis;
meydan, insa ve yol genisletme faaliyetleri siirerken “eski” Ankara’dan uzaklasip “yeni

ve modern Ankara” ya yaklagsmistir.

3.2. KIZILAY MEYDANI

Kizilay, Jansen Planinda bir merkez olarak yer almamasina karsin 1930’lu yillarda
bakanlik binalarinin inga edilmesi ile biirokratik bir merkez olarak 6énem kazanir.?”® Yeni
baskent Ankara’da ge¢cmise dair izler barindirmayan yeni bir yasam ve gelecek

tasarlanirken Yenisehir, bu yeniligin ilk tanigi, mekdn ve meydan kurgusunun

272 Zafer, 22 Ekim 1957.
273 Cengizkan’dan aktaran Bayraktar, Ankara 'mn ilk Plam 1924-25 Lércher Plani. Arkadas, Ankara, 2004,
s.166.
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ornegidir.?’* Bakanliklarin buraya taginmasi sehrin giineye dogru gelismesini saglarken
idare ve memurlarin etkisi de Kizilay’in kurulmasinda, geligmesinde 6nemli bir etkendir.
Bu sebeple Kizilay’da “baskentlik fonksiyonlari”nin etkisi agikga goriiliir.?”> Kizilay
Meydani, Atatiirk Bulvari ilk bi¢imini aldiktan ve Giivenpark anitinin da yapimiyla
beraber “Emniyet Abidesi Meydani1” olarak anilmigtir. Meydana daha sonra belediye
baskan1 Asaf Bey tarafindan fiskiyeli havuz heykeli yerlestirildigi i¢cin meydana bir siire
“Yukar1 Havuzbag1” da denmistir.?’® Heykel ve ¢evresi Kizilay’in ilk rekreasyon ve yeni
yagam bi¢iminin sergilendigi alandir. 277 Atatiirk Bulvari ile Ziya Gokalp Caddesi’nin
kesistigi yerde bulunan heykel daha sonra Hiirriyet Meydani olarak anilan ve bu meydana
dogru agilan parka da adin1 vermekteydi. Havuzbasi olarak anilan bu park Bulvar boyunca
ylirliylis yapan Ankaralilarin dinlenme mekanidir ve Ankara belediye bandosunun verdigi
aksam konserlerine ev sahipligi yapmustir.?’® 1928- 1930 yillar1 arasinda Kizilay
binasinin insa edilmesiyle fiskiyeli havuz kaldirilmig ve alan Kizilay Meydani adini
almigtir. Meydana adin1 veren Kizilay binasi, cephesindeki “kizilay”1 ile meydanin adini
bilen bilmeyen herkese adini fisildamakta ve 6n bahgesindeki biistler, arka ve yan
bahgelerinde yetisen ¢am ve at kestaneleri ve biifesiyle Ozellikle yaz giinlerinde

Ankaralilarin ugrak yerlerindendir. 279

Yenigehir yeni Bagkent’i temsil eden tek mekan degildir. Kentin kuzey giliney aksini
olusturan Ulus ve Kizilay meydanlarini birbirine baglayan, Orduevi, Sergievi, Halkevi
gibi yapilarin siralandig1 Atatiirk Bulvari’nin merkez olarak genisleyen bir yanidir. Ote
yandan, Ulus’ta Zafer Anit1 etrafinda olusan meydan, Ikinci Meclis ve Ankara Palas
arasinda uzanan Cumhuriyet Bulvar1 Yenisehir’deki sosyal yasantinin “6teki” tarafindan

280 1940’larda Yenigehir gelisen bir yerlesim bolgesidir. Bu

goriiniir oldugu yerdir.
yillarda Atatiirk Bulvar1 iizerinde, ara caddelerde ve sokaklarda bahgeli evler bulunmakta

ve Bulvarin Sihhiye’den Kizilay Meydani’na kadar olan boliimiinde ¢ogu sahiplerinin

274 Caglar vd. “Hiirriyet Meydani: Bir Kentsel Mekanin Yenilik ve Doniisiim Oykiisii” Gazi Universitesi
Mimarlik Fakiiltesi Dergisi, Cilt 21, 2006, s.178.

275 Tugrul Akgura, Ankara: Tiirkive Cumhuriyeti 'nin Baskenti Hakkinda Monografik Bir Arastirma,
ODTU Yaymecilik, Ankara, 1971, s. 123.

276 Ozalp, a.g.e. s.151.

277 Biilent Batuman, “Mekan, Kimlik ve Sosyal Catigma: Cumhuriyet’in Kamusal Mekani Olarak Kizilay
Meydan1” Ankara ’nin Kamusal Yiizleri, Der. Giliven Arif Sargin, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 2017, 5.48.
278 Caglar, Uludag, Aksu, a.g.m. s.179.

27 Ozalp, a.g.e. s.152.

280 Batuman, a.g.m. s.49.
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adini tastyan apartmanlar yer almaktadir.?®! Yerlesim yeri disinda Bulvar ayni yillarda
ozellikle memurlar icin gezinti yeriyken sinema, tiyatro, kitap¢it ve pastanelerle de

kiiltiirel anlamda gelisen bir merkezdir.?%?

Bu degisim Kizilay’in, Ulus karsisinda bir alt merkez olarak gelisimini baglatir. Ayhan
Stimer anilarinda, Yenisehir’deki degisimin baska bir ayrima da isaret ettigini belirtir:
“Bir zaman geldi, Sehir Ulus’tan Yenigehir’e kaydi. Ankara ikiye ayrilmis gibiydi. Bir
yam Yenisehir’di. Sthhiye K&priisii’niin diger yaniysa eski sehir. imkami olanlar,
milletvekili, miistesar, biirokrat olanlar Yenisehir’de, olmayanlar diger tarafta otururlardi.

Hatta eski mahallede oturanlar, okulda, Yenisehirlilere ‘hanim evladr” derlerdi.”?%?

3.2.1 DEMOKRAT PARTIi DONEMINDE KIZILAY MEYDANI
3.2.1.1. 1957 Atatiirk Bulvarr’n1 Genisletme Faaliyeti

1950’11 yillarda Kizilay Meydani’nin doniisiimii Atatiirk Bulvari’nin Kizilay’a uzanan
boliimiinii genisletme ¢alismalartyla es zamanli baslar ve ilerler. 1957 y1il1 bu anlamda bir
esik niteligi tagir. Demokrat Partili yetkililerin agiklamalarina gore Bulvari genisletme
caligmalar1 artan niifus ve trafik karsisinda bir zorunluluktur. Atatiirk Bulvar1 kuzeyinde
yer alan Ulus Meydani’'ndan giineye, Cankaya’ya “kentin bel kemigi gibi uzanir.”?84
Bulvar; mali, idari ve kiiltiirel islevi olan yapilar toplanmasinin yan1 sira Yeni Sehir ile
Eski Ankara’ y1 birbirine baglar.?%> Bu ana yol iizerinde sirasiyla; Ulus, Sihhiye ve Kizilay

meydaninin tizerinde olan ve erken Cumhuriyet déneminde insa edilen pek ¢ok yapiy1

barindiran hat i¢in “Cumhuriyet donemi mimarlik tarihi miizesi” denilebilir. Bulvar’in

281 Tyran Tanyer, “Ankara’da Yalmz ve Yalmz Siireyya Var”, Kebikeg, 31, 2011, s. 239.

282 Cigdem Varol, Aydan Sat vd. Baskentin Meydam Kizilayin Déniigiim Oykiisii, VEKAM Yaynlari,
Ankara, 2019, s.67- 69.

283 Ayhan Siimer, “Ankara Bir Umuttu, Yoktan Var Edilmis Bir Sehrin Mucizesindeki Umut” Bir Ask, Bir
Hayat Bir Sehir: Ankara 'nin Mekanlari, Zamanlari, Insanlar:, Hazirlayan: Giiven Tung, Dipnot Yayincilik,
Ankara, 2011, s.36.

284 Leyla Baydar, “Ankara Atatiirk Bulvar” Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Dergisi, Cilt 1, s.45-46.

285 Tunger, a.g.e. s.81.
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ozellikle Ulus ve Sithhiye meydanlar1 arasinda kalan kismi cumhuriyetin ilk on bes yilinda

inga edilen yapilarla sekillenmistir. 286

Turan Tanyer, Bulvarin baglangigta iki ayr1 parcada ilerledigini, yapilan diizenlemeyle
parcalarin biitiinleserek Atatiirk Bulvart adin1 aldigini ifade eder: “1929 6ncesi Sihhiye
Vekaleti ile Havuzbasi arasindaki yer Gazi Bulvar olarak adlandirilmaktadir. Kizilay
Meydani’ndan sonra Cankaya Kdskii’ne dogru ise Cankaya Caddesi adini almaktadir.
Atatiirk Bulvar1 adin1 1935°te almustir.”?%” Atatiirk Bulvari, uzandigi bu uzun hattin farkh
parcalartyla Demokrat Parti’nin yikim ve inga eylemlerine sahne olur. Faaliyetler
Bulvar’in kuzey ucundan giineye; Ulus Meydan1 ve Ulus-Sihhiye arasinda kalan yerden
Kizilay’a dogru genisler. Imar ve inga hareketliligi Kizilay Meydani’nda Ulus
Meydani’yla karsilagtinnldiginda daha ge¢ basladigi i¢in gazetedeki haber ve
aciklamalarda Kizilay, Ulus Meydani1 kadar yer tutmaz. 1956’da kose yazisinda N.
Poyrazoglu Meydanda bir yil sonra baslayacak caligmalarin adeta isaretini verir ve

bunlar kisisel temennisi olarak aktarir:

“Kizilay Meydani sehrin en bilylik meydani olmalidir. Buradaki Kizilay bahgesi,
koselerdeki bahgeler, gliney dogudaki kose ile hep birlikte miitalaa edilmelidir. (...)
Ben buradaki Kizilay parkindan da bir sey anlamiyorum. Ne diye ileri ¢ikmistir?
Buradan cenuba giden tikali yol nedendir? Bilinemez. Halbuki bu kor yol meydan
dedigim sekilde acgildig: takdirde Dahiliye Vekaleti sokagina kadar muhtesem bir
carst daha cikar.” 2%

Poyrazoglu’nun “ileri ¢ikmasindan” hosnut olmadigi Kizilay Parki, 1957°de kiigiilerek
Kizilay binasinin bahgesi haline gelir.?®° Bulvari genisletme ¢aligmalar siirerken Ankara
milletvekili Miimtaz Faik Fenik radyo konusmasinda bu konuya dair ilk ve en kapsamli
aciklamayi yapar. Caligmalarin gereklili§ini uzun uzun anlatir ve devam eden ¢aligmalar
karsisinda memnuniyeti dinleyicilere su ciimleleriyle aktarir:

“Hepiniz yakindan gérmiigsiiniizdiir. Atatlirk Bulvari iizerinde hummali bir faaliyet

var. Cadde iki tarafa omuz vererek genisliyor. Burada genis meydanlar aciliyor ve

Ankaramizin gobegi Avrupai bir sehir hiiviyeti aliyor. Onceleri bu cesaretli isi
yadirgayanlar, biraz siiphe ile karsilayanlar, dudak biikiip istigrap edenler sonradan

286 Baydar, a.g.m. 5.45-46.

287 Tanyer’den akt. Varol vd. a.g.e, 5.47. (Kisisel iletisim)

288 N. Poyrazoglu “Ankara’nin imar1” Zafer, 10 Ekim 1956, s.4.
289 Caglar, Uludag, Aksu, a.g.m. s.180.
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aman ne giizel oldu, sehir biraz nefes aldi diye memnun oldular. Hele Kizilay
meydanini gordiikleri zaman ‘hig¢ de fena olmamis’ dediler. Sonra da iyi hem de ¢ok
iyi oldugunda ittifak ettiler.”*

Fenik, ¢aligsmalarin ardindan trafigin daha hizli ve rahat ilerledigini belirtir. Meydanin bu
sekilde kalmayacagini, Kizilay’a yer altindan bir alt gegit yapilacagini haber verir.
Fenik’e gore ¢aligmalar1 devam eden alt gegit projesi karsidan karsiya gegmek isteyen
yolcularin  “otomobillerle cebellesmeden” kolaylikla gegmelerini  saglayacaktir.
Aciklamadan anlagilan o ki alt gegidi kullanacak yolcular kendilerini bir anlamda yer alt1
carsisinda bulacaklar ¢iinkii bu “yaya gecidinin ortasina diikkanlar konacaktir.” Bdylece
Fenik ’in “muazzam bir daire seklinde yeralti meydani” dedigi alt geg¢idi kullanan
yolcular yer iistiinde hizla artan diikkanlar diginda buradan da aligveris yapabilecektir.
Fenik, konusmasina olduk¢a masrafli ve “yaparsa Kizilay’in yapacagi” bu projenin bolge
icin saglayacagi kazanimlar1 siralayarak devam eder. Kizilay, projeyi tistlendigi takdirde
diikkanlarin kiras1 sayesinde masrafini ¢ikaracak ve kurum diizenli bir gelir saglayacaktir.
Kizilay’in, yayanin ve sehrin menfaatine olan bu proje, kolay ve iyi ama en 6nemlisi daha

once kimsenin aklina gelmeyen bir istir.

Fenik dort giin sonraki radyo konusmasinda Bulvar’in Cankaya’ya uzanan boliimiine dair
planlanan caligmalar hakkinda dinleyicilere bilgi verir. Bulvar, Cankaya’ya dogru
genisletilirken sol taraftaki bahgelerden beser metre kadar alinacagini, bu sayede yolun
daha rahat bir hale getirilecegini soyler. Fenik’in 14 May1s ve Petek Kooperatifi Evleri,
Iran sefareti civar1 ve Ozdemir Caddesi bdlgesinin ¢ikis yeri olarak niteledigi Tunali
Hilmi Caddesi’ndeki ¢aligmalarin bir kismi tamamlanmis “eskiden daracik olan cadde
son aylarda esasen genisletilmistir.” Daha once yollar yukaridan farkli istikametlerden
asag1 dogru akip bu yolda diigiimlenip “ufacik, daracik huninin agzinda tikanirken” son
caligmalarla “huninin agz1 genislemis, tiknefes olmaktan kurtulmustur.” Yol ve caddeler
genislerken “Cankaya’nin eteklerindeki bu sirtlarda” Ankara’nin yepyeni bir mahallesi,
semti dogmaktadir. Fenik’e gore bu bolge daha dncesinde bombos sirtlar ve Ankara’nin
uzak daglartyken bugiin “bizzat Ankara olmus” yeni binalariyla sehrin yeni bir

cephesidir. 2! Yol genisletme galismalar1 yalnizca yol tizerinde yer alan yapilarim yikimi

290 Zafer, 1 Nisan 1957.
1 Zafer, 5 Nisan 1957.
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ve taginmasiyla sonuglanmaz. Genisleyen yollar araciligiyla yeni yeni biiyliyen bir semt

sehre kazandirilir ya da Bulvar’in uzandig1 meydanlarin ¢ehresi degisir.

Fenik, aciklamasinda Bulvar’daki calismalarin gerekli oldugunu ve olumlu
sonuglandigini ifade eder. Ancak o doneme taniklik edenlerin aktardiklar1 yetkililerin
tekrarladig1 kazanclar disinda kayiplarin da oldugunu gosterir. Bulvar’da siiren ¢aligma,
buradaki sosyallesme mekanlarini da degistirmistir. Kizilay’da apartmanlarin altinda yer
alan ig yerlerinin kullandig1 alanlar, yollarin genisletilmesi ve kaldirimlarin daraltilmasi
sonucu ortadan kaldirilmig. Bulvardaki pastane ve kafelerin 6niindeki agik hava oturma

alanlar1 yok olmustur.?%?

“1950’lerin Ankara’sinda Kizilay’a c¢ikilirdi, ¢ogunlugu memur olan o yillarin
Ankaralisinin deyisi ile... Is saatlerinin bitip dairelerin dagildig1, Bulvar *da gezinti
yapanlarin sayisinin birdenbire artigindan kolayca anlasilirdi. Eh, iki yaninda genis
bol agagl kaldirimlar ile Atatiirk Bulvart da bu promenade i¢in uygun bir ortamd1
dogrusu...”?”

Kizilay, yol genisletme ¢alismalarina dek yliriiyiis i¢in uygun bir yerken yol genisletme
caligmalar1 genis kaldirimlari ve Kizilay binasinin bahgesini 6nemli 6l¢iide daralttigi igin
yayalar ve meydanin yesil dokusu i¢in olumsuz bir sonug dogurmustur.?** “Pastanelerin
onilinde 5 metre genisliginde 6n bahgelerde oturulurdu. Yol genisletilince biiyiik kestane

agaclari kesildi, kaldirim daraldi, 6n bahgeler kaldirim oldu.”?%3

Oysa, Zafer’de aktarilanin aksine “Kizilay Meydanini kesen Atatiirk Bulvari’nin
tamamlandigin1” duyuran haberde ayrintisina yer verilmeyen diger yolun da insasina
gecildigi ve bu yol tamamlandig: takdirde yaya gegit yollarinin yapilacagi, halkin gece
giindiiz, rahatca ge¢mesi i¢in yollarda gecitler ¢izildigi ve yolun gece 1siklartyla
aydinlatilacagi duyurulur.?*® Calismalar sonucunda yollarin darlig1 sebebiyle tikanan

yaya ve vasitalarin gegiginin mesele oldugu “biiylik ve modern Ankara’ya yakismayan”

22 Dinger’den akt. Varol vd. a.g.e. s. 97-99 (Kisisel letisim)

293 Bilsel’den akt. Varol vd. a.g.e. 1997, s.81.

24 Varol vd. a.g.e. 5.99

295 Erdogan Yaslica’dan akt. Varol vd. a.g.e. s.99 (Kisisel Iletisim)
296 Zafer, 29 Temmuz 1958
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Kizilay Meydani genigletilmis, semt yeni bir nefes almis, Demokrat Parti Bulvara yonelik

planini gergeklestirmistir.?®’

3.2.1.2. Yeni Carsi Siteleriyle Kizilay Meydani

1959°da yol genisletme caligsmalari biiyiik oranda tamamlanir ve Kizilay’a insa edilecek
bir c¢ars1 sitesi haberi gazete siitunlarinda yer alir. Kisa haberde Kizilay Cemiyeti
tarafindan Kizilay Genel Merkezi nin bulundugu sahaya insa edilmesi planlanan site i¢in

mimari proje fikir yarigmasi diizenlenecegi duyurulur.?®

Habere gore site; basta Kizilay
cemiyetine en fazla gelir getirecek satig magazalar1 olmak iizere ylizme havuzu, garajlar,
toplant1 salonlar1 ve 6zel yazihanelerden olusacaktir. Projeyle ilgili sonraki haberde
Kizilay Baskani ve Konya Milletvekili Himmet Olgmen kurumun projeyi
gerceklestirecek  mali  olanaga  sahip olmadigint  ve projenin  yapimini
tistlenemeyeceklerini agiklar. 2°° Agiklamaya ragmen proje iptal edilmez ve yarigma
diizenlenir. Otuz dokuz projeden sekizi ikinci elemeye katilmak i¢in hak kazanir. Proje
inga edildigi takdirde “Kizilay’a biiyiik miktarda gelir temin edecek ve sehrin en giizel,
en modern binalarindan biri olacaktir.” 3% ikinci elemenin ardindan Zafer’de carst

sitesine, projenin akibetine dair bagka bir haber yer almaz. DP iktidarinin son yillarina

rastlayan proje, Ulus’ta yapimina karar verilen ancak insa edilmeyen projelerle ayni sonu

paylasir.

Sehrin merkezini yaratan “birbiriyle iliskili olan faaliyetlerin beraber bulunmasi ve en
yiiksek erisilebilirlik” buradaki faaliyetlere baz1 ortak nitelikler verir. Cok sayida insan
tarafindan kullanilan perakende ticaret, bonmarse, biiyiik magaza ve kapali ¢ars siteleri
sehrin merkezinde toplanir ve burada yasayabilirler.*! Ornegin 1957°de Kizilay’da
Gima’nin (Gida Ihtiyag Maddeleri Anonim Sirketi) deneme magazas1 acilir. 1955’ten
itibaren temel gida irilinlerinin fiyatlarindaki artis, iiriinlerin piyasaya siiriilmesindeki

diizensizlik sebebiyle magaza Ziraat Bankasi ve Ankara Belediyesi onciiliigiiyle kamu

297 «“Sehir i¢i Yollar1”, Biiyiik Ankara’ya Dogru iginde. s.17.
298 Zafer, 20 Nisan 1959

29 Zafer, 31 Temmuz 1959.

300 Zafer, 27 Ekim 1959.

301 Akcura, a.g.e. s.118.
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ortakligiyla kurulmustur. 392 Ziya Gokalp Caddesi iizerinde agilan magazanin amaci,
“bliyltik ve kalabalik sehirlerdeki halk topluluklarimin esas gida ve bazi miibrem
ihtiyaglarin1 birinci el durumundaki miistahsilden tedarik edip en miisait sartlarla
miistehlike intikal ettirmektir.” Gima’da daha ucuz, cesitli ve kaliteli {iriinlerin satilacak
ve tezgahtar olmadan misteri istedigi iirlinii alip hesabini kolayca odeyebilecektir.
Boylece miisteri sira beklemeyecek ve mal bedeline yansiyan tezgahtar masrafindan da
kurtulacaktir. 3> Haberdeki detaylar Gima nin 6zellikle orta ve alt gelir grubu tarafindan

tercih edilen ve ulasilabilen bir magaza oldugunu gdstermektedir.

Bu yillarda sehir i¢i ulasimda meydana gelen degisim “ulasilabilirligi” miimkiin kilan ana
etkendir. Otobiis ve dolmus hatlarinin gecekondu bdlgelerine islemesi burada
yasayanlarin merkeze erisimini kolaylastirmistir. Diisiik yogunluklu gecekondu
bolgelerine otobiisler hizmet sunarken dolmuslar ve minibiisler daha karli eski ve yogun

gecekondu alanlarina islemektedir. 3%

3.2.1.3. Emek isham

1950’lerde yeni bir yapn tiirii olan Ishanlar1 6zellikle Ankara ve Istanbul’da sayica artmus,
Ankara’da bu dénemde insasina baslanan Ulus ve Emek Isham yer aldiklar gevreyi
doniistiirmiistiir. ishani’nin bulundugu saha Emekli Sandig1 tarafindan 1951°de satin
alinmustir. Sahada daha énce Uybadin Koskii bulunmaktadir. Kosk, dénemin ilk I¢isleri
Bakanlarindan Cemil Uybadin tarafindan kullanildigi i¢in bu ad1 almig ve GMK Bulvari
iizerinde bulunan {i¢ benzer yapiyla birlikte dordiincii 6rnegi olusturmaktadir. Bu yapinin
da kisa bir siire sonra yikiminin ardindan yanindaki arsayla birlikte genisleyen alana
Emekli Sandig1 yonetim kurulu bir yap1 inga etmeye karar vermistir. Belediyeden dort kat
olan kat izninin artirilmasi talep edilmis ve dnce otel yapilmasi diisiiniilen alan i¢in on
yatirimetya yazi gonderilmis ve alanda insa edilecek yap1 hakkinda goriisleri sorulmustur.

Cevaplarin ¢ogu ticari ve sosyal mekanlar1 da igeren bir biiro binasi yapilmasi

302 Giiven Dinger, Ankara Kent Yazilari, Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Yayinlari, Ankara, 2021, s5.158.
3 Zafer, 22 Mart 1957. )

304 [Ihan Tekeli, Tarik Okyay, Dolmusun Oykiisii, Cevre ve Mimarlik Bilimleri Dernegi Yayinlari, Ankara,
1981 s.71.
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yoniindedir. Sekiz mimarlik ofisine yapilan ¢agri sonucunda diizenlenen yarismay1 Enver

Tokay ve ilhan Tayman’in projeleri kazanmistir.>*>

Zafer’de Demokrat Parti iktidarinin son yillarinda Kizilay Meydani’nin ¢ehresini
degistirecek bir proje iizerinde ¢alisildigi duyurulur. Haberde “Kizilay Ishani” olarak
gecen proje, Tiirkiye’nin ilk gokdeleni Emek Ishani’dir.?° Ulus Ishani’nin aksine
projenin gazetede maket fotografi ya da eskizi yer almaz. Haberde tesisin yapilacagi yer
tam olarak tarif edilmemis yalnizca Kizilay’in “en mutena” yerinde yerine yapilacagi
belirtilmistir. Yirmi dort kat iizerine insa edilecek yapi; ii¢ yiiz on {i¢ biife, bir banka, ii¢
kat KaufHaus’u, bir sinema, gece kuliibii, lokanta ve c¢esitli acentalar1 barindiracaktir.
Tiirkiye nin en yiiksek binas1 olacak Ishani, Kizilay’da cars1 ve Ishani ihtiyacim biiyiik
oranda karsilayacaktir. “Biiylik Magaza Sistemi” de Tiirkiye’de ilk kez bu tesisin dort
katinda uygulanacaktir. Daha 6nce giindeme gelen meydanin altinda insa edilecek gecit
ve diikkanlarin da Ishani’yla baglantis1 kurulacak ve Ishani’nin insasim1 Emek Sirket
iistlenecektir.’*” Emek Ishani, Demokrat Parti dsneminde yarismasi diizenlenen ve ingsasi
sonraki doneme kalan yapilar arasinda yerini alir ve digerleri (Kocatepe Camii ve Biiyiik
Ankara Oteli) gibi insa edildigi alanda basat unsur haline gelir. Yenisehir’in olugumu,
Atatiirk Bulvari’nin Ulus’tan Cankaya’ya dogru ¢izdigi aksa gore sekillenir. Giivenlik
Antt1 bu aks iizerinde insa edildigi donemde meydanin semboliidiir. Ancak Emek Ishan
Yenigehir’in kuleli kdsklerinden ilkinin yerine insa edilerek aniti bastirir ve meydanin

yeni sembolii olur. 38

305 Nuray Bayraktar, “Kent ve Mimarlik Uzerine Dénemsel Okumalar: Ankara’da Iki Ishan1” Ankara
Arastirmalart Dergisi, 2020, Cilt:8 Say1:1 s.167-168.

306 Zafer, 16 Nisan 1958

307 Zafer, 24 Mart 1960

308 Batuman, a.g.m. s.58.
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4. BOLUM: YESIL SAHA VE PARK

4.1. POLITIK BiR AGAC: AKASYA

“Etimesut’ta durdu tiren. /Etimesut bir numune koytidiir galiba. /Ve bundan dolayi/
Numune mekteplerinden kanavige Orneklerine kadar/ Biitin numune 6rnek ve
modeller gibi yalanci ve Oliiydii. /Kalkti tiren. / Sagda bozkir agaclanmisti.
/Akasyaydi ¢ogu. / Korkak, kuskulu ve tereddiitliiydiiler. / Halbuki cesurdur
akasyalar/ ve kanaatkarlikta gectikleri halde develeri/ Bu toprakta tutunabilmek i¢in
/ Ankara’da bir miiteahhit kadar para yemisti her biri/ Mahkim Halil’in boyle
diisiinmesine ragmen/ Mahk(im Fuat memnundu akasyalardan.”*%

Cumhuriyet’in ilk yillarinda yurt disindan Ankara’ya getirilen akasya fidanlar
Ankara’nin farkli semtlerine dikilir. Agaclarin yeserdigi yerlerden biri Etimesgut’tur.
Nazim Hikmet’in yukarida yer alan dizelerinde Etimesgut istasyonuna ilerleyen trendeki
mahkimlar sag tarafta agaclanan bozkir manzarasin1 goriir. Manzarayr olusturan
agaclarin ¢cogu akasyadir. Akasya agaclar1 “korkak, kuskulu ve tereddiitlii” gériinmesine
ragmen bir o kadar “cesur ve kanaatkardir.” ¢linkii kurakliga olduk¢a dayaniklidir. Ancak
bozkirda sundugu manzara “korkak, kuskulu ve tereddiitliidiir.” Dizelerden anlasilan o
ki bu tezatin sebebi akasyalarin Ankara’da tutunabilmek i¢in “miiteahhit kadar para”

yemesi, betimlenen agaclik manzaray1 sunabilmesi i¢in pahaliya mal olmasidir.

Akasya fidanlar1 Ankara’da ilk kez Cumbhuriyet’in ilk yillarinda fidanliklarin kurulup
agaclandirma ve siis bitkisi yetigtirme faaliyetleriyle yesermeye baslamis; Kurtulus Parki
ve AOC’de kurulan fidanliklarda ilk ¢aligmalar yapilmis ve o zamanki adiyla Gazi
Ciftligi’nin agaglandirilmasi igin Macaristan’dan ilk yalanci akasyalar getirilmistir.>!°
Beyaz ¢igekli yalanci akasya, diger adiyla salkim agaci 1920’lerde okul ve kisla
bahgelerine, yol boylarina, tren istasyonlarna, parklara yaygin olarak dikildigi i¢in

“cumhuriyet agac1” olarak da anilmistir. Hizli biiytimesi, kurakliga dayanikli olmasi,

% Nazim Hikmet, Memleketimden Insan Manzaralari, Anadolu Yaymcilik, Ankara, 199 1,5.244.
310 Uzun’dan akt. Geng, “Ulkemizde Siis Bitkileri Fidanciligi ve Dis Satim Olanaklari Uzerine Yapilan
Calismalar” Tiirkiye 1. Fidancilik Sempozyumu Bildiriler Kitabt, T.O.K.B. Yaymi, Ankara, 450-455.
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toprag: iyilestirmesi salkim agaci ya da beyaz ¢igekli yalanci akasyalarin tercih edilme

sebeplerindedir. 3!!

Falih Rifki Atay anilarinda Ankara’y1 “bu sar1 ve ¢iplak topragi” agaclandirmak igin
yapilanlar anlatir. Atay o yillarda “nebat” egitimi alan hemen herkesin kendilerine alayla
karigik Ankara’da agaglik bir alan yaratmanin miimkiin olmadigini, bir nevi ugraslarin
sonugsuz kalacagini soylediklerini aktarir. Buna karsilik Ankara’y1 yesillendirmek i¢in
“selvi, ¢inar, ¢am, akasya ve bin tiirlii yerli yabani aga¢ ve ¢igek, hepsini” denediklerini
yazar. Atay’a gore bu denemeler sonucunda Ankara’da “en kiigiik yerde bile tabiat
yapilacag1” ispatlanir ¢linkii dikilen fidanlar iddia edilenin aksine hizla biiyiir: “Akasyalar
1yi yetisti, camlar tuttu, karaagac sivrildi ve giil ve karanfillerin en renklileri bahgelerden

tasar oldu.”!?

Belki de bir tesadiif eseri, 1933 yilinda yayimlanan sehrin ilk gezi rehberinde Atatiirk
Orman Ciftligi’ne ayrilmis bolimde Seyyah Kandemir sehri agaglandirmak icin ¢iftlige
getirilen fidan cinsleri arasinda akasyalarin yerine dikilecek olan agacglardan ak¢aagag ve
disbudak disindakileri zaten belirtmistir. Kandemir Ankara’da sanki bir¢cok aga¢ cinsi
arasinda neden akasyalarin tercih edilmis olduguna dair bir cevap mahiyetinde agacin
hizla biiyiime kabiliyetinden bahseder. Akasyalarin senede ortalama bir buguk metre
biiylidiiklerini ve “dort yasini ikmal eden bir¢ok akasya fidanlarinin goélgesinde bes,

sekiz” kiginin oturabildigini yazar.’!3

Ressam Feyha Ozsoy ise 1942°de kendisi heniiz on yasindayken Ankara’nin uzun siiren
kis aylarini, iki ay boyunca yerden kalkmayan karlar ve tahta kizaklarla oynadigi
oyunlarla, bahar aylarini ise akasya agaglariyla animsar: “Baharla birlikte Ankara’mizin
caddelerinin iki yanini siisleyen akasya agaclar1 yesermeye baslardi. Beyaz salkim

?314 Kemal

ciceklerinin hafif riizgarda gelin gibi sallanisini seyretmeye doyamazdim.
Anadol, Feyha Ozsoy’dan yedi sene sonra kaleme aldig1 anilarinda 1947°de “erken gelen
Ankara baharin fakir fukaranin odun komiir derdini ortadan kaldiracagi i¢in” bir miijde

gibi anlatir. “I¢ Anadolu bozkirina hayat ve hareket getiren mevsimi” Baskent yeseren

311 Ahmet Demirtas, Ankara 'nin Agag, Agacgik ve Calilari, Kirsal Cevre ve Ormancilik Sorunlari Dernegi
Yayini, Ankara, 2016, s. 381.

312 Falih Rafki Atay, Eski Saat, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1998. S. 464.

313 Seyyah Kandemir, Seyahat Kitaplar, Ankara Vilayeti Tiirk Maarif Cemiyeti Nesriyati, Ankara, 1932,
183.

314 Feyha Ozsoy, Yasadim, Ankara’m Sahidimdir, As Medya Yaymevi, Ankara, 2012 s.33.
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agaclar, patlayan tomurcuklar ve ¢iceklenen meyve agaclartyla karsilarken yol boyu
uzanan agaclar arasinda akasyalar da yer alir: “Kizilay’dan Cankaya Kdskii’ne uzanan
protokol yoluna 6zenle dikilen atkestanesi, akasya ve ¢inar agaglar filizi yesil yapraklarla

siislendi.”?!?

1950°’1i yillara dek akasya agaclarmin Ankara’da sundugu umumi manzara bdyle
goriinmektedir. DP Donemi’ne gelindiginde ise heniliz 1952°de akasya agaglar1 uzun
stirecek bir tartismay1 baslatir. Ayni yil, sehri agaclandirma faaliyetleri Ankara Belediyesi
tarafindan “sehrin estetik giizelligini temin maksadiyla” gelecek bes sene i¢in hazirlanan
bir programla baslar. Programda yeni acilacak ve genisletilecek yollar ve bulvarlar
disinda Ankara’ya yapilmasi planlanan parklar da yer alir. Programin iddiasina gore
agaclandirma faaliyeti “mahalli hususiyetleri; iklim ve diger bakimlardan yeni bir goriisle
ele alinacaktir”. Bu mahalli unsurlardan kasit agaglandirma faaliyetinin sehrin iklim ve
toprak 6zelliklerini dikkate almasidir. Demokrat Parti belediyeciligi hedefine Cumhuriyet
Ankara’sinin neredeyse simgesi haline gelen akasyalar1 almis goriinmektedir. Oyle ki
habere gore sehirde bulunan “58 bin adet yol agaci”ndan yarisindan fazlasi “yol agaci
vasfina” uygun olmayan ve “senenin {i¢ ayinda hastalikli olan akasyalardir.” Bu yazida
akasyalar adeta haserelere yataklik etmekle, dolayisiyla “modern sehircilik terakkisine”
uymamakla suglanir, “senenin ii¢ ay1 hastaliklidir”; dolayisiyla hepsi sokiiliip yerlerine
sehrin iklimine uyan kestane, ¢inar, karagag, digbudak, akcaagac, sofora gibi agaclar
dikilmektedir. Ayn1 habere gore haziran ayinda Ankara’da o vakte kadar toplam bes bin
agac¢ dikilmis ve sonbahara kadar bu rakam sekiz bine ulastirilacaktir. “1950 yazindan
itibaren ele alinan Atatiirk Bulvari, Kizilay’a kadar agilmis; genis ¢im sahalari, nadide

cigekleri, ¢alilar1 ve zinet gamlariyla bugiinkii ferah ve modern halini almistir.”3!6

Levent Esmer, 1953’te AOC fidanlik miidiiriiyle fidanligin kurulus amaci ve gegmisine
dair bilgi almak icin bir roportaj yapar. Esmer’in sorularini yanitlayan fidanlik miidiirii
Kemal Ungan, konusmasinin basinda, fidanligin tarihinden s6z ederken akasya agacglarina

deginir. Ungan, 1953’e dek kesilen akasyalarin ¢abuk kurudugu i¢in kesildigini sOyler ve

315 Kemal Anadol, Karsiyaka Memleket, Dogan Kitap, Istanbul, 2003, 5.79.
316 Zafer, 20 Haziran 1952.
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tercih edilmeme sebeplerinden de s6z eder. Ungan’in siraladigi sebepler arasinda

yetkililerin daha sonra yapacagi agiklamalarin aksine hastalik ya da hasereler yer almaz.

“Fidanlhigm kurulmasinda gaye, Ankara’nin agaglanmasi imis. Ik zamanlarda cabuk
yeseren bir aga¢ oldugu i¢in miinhasiran akasya dikilmis, yetistirilmis. Fakat akasya
cabuk yeserdigi kadar da ¢abuk kuruyan bir agac¢ oldugu icin son senelerde bu
metodu degistirdik. Bugiin dikkat ederseniz Ankara caddelerinde akasyalar tedricen
azalmakta ve yerine cam, mazi gibi agaglar dikilmektedir.”"’

Ankara’da Akasya agaglarinin tercih edilmeme sebeplerine dair 1953’e dek yayimlanan
haberler ve yapilan agiklamalarda konu kapanmis gibi goriinmektedir. Ancak 1956
yilindan itibaren akasya agaclar1 yetkililerin agiklamalarinda ve radyo konusmalarinda
bir baslik olarak yeniden giindemdedir. Aciklamalarda akasyalarin kesilme sebeplerine
yenileri eklenir. Donemin belediye baskan1 Orhan Eren, bir agiklamasinda bu konunun
tartisilmasindan duydugu rahatsizligi belirtir. Caddelerin genisletilmesi ve imar
faaliyetleri sebebiyle kesilen agaglarin muhalif basinda belediyeye yonelik yersiz
suclama konusu oldugunu soyler. Eren, agacin aga¢ dikilmeyen memlekette kiymetli
oldugunu oysa 1956 ilkbaharinda Ankara Belediyesinin sehre yiiz bin aga¢ dikmek i¢in
caligmalarini tamamladigin1 hatirlatir. Eren agiklamasinda akasya agaclarina parantez
acar: “Eskiden dikilip, tabii dmriinii doldurarak dejenere olmus ve hastalik yuvasi haline
gelmis olan akasyalarin modern Ankara sehrinde artik yeri olmadigini kabul etmek icap
eder.” Eren, dort yil 6dnce yayimlanan haberde yer alan ve yeni dikilecek agac cinsleri
arasina yenilerini ekler: “Bunlarin yerine akc¢aagag, kestane, thlamur ve mese gibi ¢cok

daha golgeli ve makbul agaglar ikame edilecektir.”?!®

Eren, bu ciimleleriyle muhalif basina yanit verir ve agiklamasindan bir y1l sonra Ankara
milletvekili Miimtaz Faik Fenik radyo konusmasinda dinleyicilere agaclandirma
faaliyetleriyle ilgili yeni bilgiler verirken sozii akasya agaclarma getirir. Fenik,
Ankaralilar1 kesilen akasya agag¢larinin yerine dikilecek agaclarin haberiyle teskin eder:
“Eski arsiz akasyalar yerlerini artik asil, her dem taze bu tiivana agaglara birakmis ¢orak

sirtlar dahi yemyesil bir hale gelmistir.”?!”

317 Levent N. Esmer, “Sessiz Sedasiz Calisan Faydali Bir Miiessese” Zafer, 23 Temmuz 1953, s.4.
318 Zafer, 18 Eyliil 1956.
319 Zafer, 21 Nisan 1957.
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Akasya agaclaria dair yeni bir tartigma baslamis olmali ki bu kez agiklama yapma sirasi
Vali ve Belediye Bagkan1 Kemal Aygiin’dedir. Aygiin, radyo konugmasinda Ankaralilara
“eskimis ve Omiirleri sona ermis” akasya agacglarinin mecburi olarak kesildigini sdyler.
Dinleyicilere “her agaci keserken duyduklar1 {iziintiiyli” ve akasyalarin bulvar agaci
olmadigini hatirlatir. “Simdi onlarin yerine bol miktarda kestane, digsbudak, ¢cam, ¢inar
gibi kiymetli agaclar dikiliyor. Yalniz bu sene 80 bin aga¢ diktik. Sonbahara aga¢ dikimi
zamani bu miktar 140 bini bulacaktir.” Aygiin, dinleyiciler adina “Simdi denebilir ki
bunlar ne zaman biiyliyecek?” diye sorar. Daha once imar faaliyetlerinin sonuglarini
gorebilmek icin gereken sabir ve gelecek hayalini agaglarin biiyiimesi ve yesil sahalarin
genislemesi i¢in de Onerir ve akasyalarla ilgili siiren tartigmay1 su ciimleyle noktalar:
“Sehirlerde calisirken yalniz bugilinii diisiiniirsek sonra yarmi diisiinmediginiz ve

tedbirlenmediginiz giinlerin acisini ¢ekeriz.”2°

Erken Cumhuriyet Déneminde yapilan ¢aligmalar sonucu sembol ve oncii mekanlardan
AOC’de yeseren ve sehrin farkli semtlerine dikilen akasya agaclari, 1952’den itibaren
yillarca silirecek bir tartigmayr baslatir. Tartisma, Atatiick Bulvari’ndaki akasya
agaclarinin kesilmesi ya da agaglarin bu tarihten sonra One siiriilen farkli sebeplerle
dikilmemesi, tercih edilmemesi {izerinden ilerler. Akasyalarin “modern sehircilik ve
baskent” kurgusu icinde yer almamasi ise DP’nin yineledigi ve sundugu temel sebep
oldugu i¢in kendi icinde tutarlidir. Ancak DP’li yetkililer, akasyalarin bir ugrasin
ardindan dikildigi ve cumhuriyetin sembolii oldugu gerceginden s6z etmemislerdir.
Yetkililer bunun yerine akasyalar kesilirken Ankaralilar1 dikilecek yeni agaglar,
genisleyen yesil sahalar ve yapilacak parklarla teskin etmeye ¢aligmislar; DP iktidarinin

son yillarina dek bu tutumlarini siirdirmiislerdir.

4.2. YESIL SAHA VE PARKLAR

Sehri agaclandirma faaliyeti 1952°de -daha 6nce de bahsedilen- gelecek bes y1li kapsayan
bir planla baslar. O donem sehirde belli basli park olarak kabul edilen yerler; Genglik
Parki, Hacettepe Parki, Baba harmani Parki, Emniyet Parki, Aktepe Parki, Hisar Parki ve
Cankaya Park1’dir. Bu tarihten itibaren Cebeci’ye bir park yine Cebeci ve Genglik Parkina

320 Zafer, 18 Mayis 1958.
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da birer gocuk bahgesi yapilmasina karar verilir. 3?! Imar faaliyetlerindeki “hiz” yer yer
agaclandirma faaliyetleri i¢in de vurgulanir. Ayni y1l, gazetedeki bir haberde bu alandaki
icraatlar soyle siralanir: Sergievi bahgesi Fransiz stiline gore diizenlenmis ve bahgeye
tabii havuzlar ve kaynaklar yapilmis, Denizciler Caddesindeki yesil saha tamamlanmis
ve Istanbul Caddesi’ndeki “dejenere olmus akasya agaclar1” sokiilmiis yerine yedi yiiz
tane sofora agaci, Atatliirk Bulvari’ndaki agaglar da sokiilerek yerlerine karaagac
dikilmistir. Haberin bundan sonraki kismi vaatlerle ve heniiz tamamlanmamis su
faaliyetlerle devam eder: Hacettepe’ye bes yliz, Aktepe’ye li¢ yiliz cam agaci dikilmesi
icin faaliyete gecilmis, Hacettepe ve Cebeci arasindaki korunun etrafi sekiz yliz metre
uzunlugundaki dort bin bes yliz digustrum agaci dikilmek iizere ¢itlerle ¢evrilmistir.
Kopriibas1 Karakolundan Sihhiye’ye kadar olan ve bozulmus mazi ¢itlerinin tamirine

baslanmis, bes yiiz metrelik kismina da maz dikilecektir. 32

Siyasetci, yazar ve aktor Turhan Dilligil, Demokrat Parti iktidarinin heniiz ti¢lincii yilinda
kaleme aldig1 yazida Ankara’nin oldukca degistigini iddia eder. “Diinkii kus u¢maz
kervan ge¢mez kirag tepelerde, ¢orak vadilerde bugiin ormanlar yetismis, muazzam
yemyesil bir park sanki sehri kucaklayip sarmig.”?? Dilligil’in yazisinda “diin” diye
belirttigi zamanlar belirsiz olsa da muhtemelen 1952°de baslayan Demokrat Partili
belediyenin faaliyetleri tarafindan belirlenmis olmali ve ¢ok degil 1950 Oncesini isaret
etmektedir. Dilligil’e gore 1952°de hazirlanan bes senelik agaglandirma programdan
heniiz bir y1l sonra “yemyesil bir park”in Ankara’y1 sarmistir bile. Agagclar, bir gazete

sayfasinda toprakta oldugundan ¢ok daha hizli yetismis gibidir.

1957°de ise Atatlirk Bulvari’m1 genisletme faaliyetiyle birlikte yesil saha ve parklar
iktidarin giindemine hizla giris yapar. Ankara Milletvekili Miimtaz Faik Fenik gazetede
yayimlanan radyo konugsmasinda bulvardaki degisimi uzun uzun savunur. Konugmasina
“yesil Ankara bozkirin ortasinda hakikaten bir vahadir. Mahallelerimiz, evlerimiz simdi
artik her tarafta 6bek obek yesil halilarin kenarlarina yayilmis ve taze bir nefes almaya

baslamistir.” climlesiyle baslayan Fenik, agaglandirma faaliyetlerinin sehrin her semtine

321 Zafer, 20 Haziran 1952.
322 Zafer, 25 Aralik 1952.
323 Turhan Dilligil, “Gelin Sehir: Ankara” Zafer, 30 Ekim 1953, s.5.
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yayilacagini, zengin mahallelerinin liiksii olmaktan ¢ikacagini belirtir. Fenik’e gore

“Agacin rahatindan evvel insanin emniyetini diistinmek gerekir.” 324

Bulvar genisletilirken -trafik kazalarinin en ¢ok burada oldugu da diisiiniiliirse- agaglarin
kesilmesi bir zorunlulugun sonucudur. Bu sebeple agaclandirma faaliyetleri bulvar
boyunca uzanan yollarda degil “sehirlinin rahat nefes almasi ve goziinii dinlendirmesi
icin” belirlenen yerlere dikilecek agaglarla, “yesil obekli meydanlar” ve parklarda
stirecektir. Fenik’in igaret ettigi yesil 6bekli meydan Ulus Meydani degildir. Fenik bunun
sebebini bir sonraki climlesinde agiklar: “Ulus ve Yenisehir artik sayfiye semti degil,
Ankara’nin ig merkezi olmustur. Sayfiye semtleri, Bahgelievler, Etlik, Kecioren, Dikmen,
Cankaya ve Kayas’tir.” Fenik’e gore, Burada yliz kadar agac¢ tedirgin edilmisse baska
yerlere dikilen agaclarin miktar1 on bini asmistir. Fenik, sayfiye semtlerini siraladiktan
sonra dinleyicileri sehir icinde bir gezintiye ¢ikarir. Bulvardan sokiilen agaglar yerine

dikilen agacglar1 gérmek i¢in Saimekadin Parki’na bakmay1 salik verir ve devam eder:

“Siz hi¢ Bahgelievler’in iistiinden Ciftlige dogru uzandiniz mi1? Bu genisleyen yolun
etrafinda genisleyen yamagclarin yeniden binlerce ¢cam agaglariyla bezendigini
goriirsiiniiz. Eski arsiz akasyalar yerlerini artik asil, her dem taze bu tiivana agaglara
birakmis ¢orak sirtlar dahi yemyesil bir hale gelmistir.” (...) Sithhiye’den Cebeci’ye
dogru uzanin, agag1 yukari bir misli genisleyen caddenin iki tarafinda geng fidanlar
dikilmis oldugunu goriirsiiniiz.”

Kurtulus Parkinin fidanlik halinden de bahseden Fenik, buranin spor tesisi ve gazino ve
lunaparkin da olacag: “kiiltiir ve bahge mimarisinin en giizel eserlerini ihtiva edecegi bir
kiiltiir park” olacagin1 ve Atatiitk Bulvar’nin Kizilay’dan Sihhiye’ye kadar olan
kismindaki binalara dokunmadan ortadaki yesil sahadan “cirpilarak™ genisletilecegini
duyurur ve konusmasini soyle stirdiiriir: “Goriiyorsunuz ki yesillik ve aga¢ ihmal edilmis
degil, belki itibar kazanmistir. Agac kalabalik caddelerde tretuvar yapmaktan miiptezel
olmaktan kurtarilmis, ona daha emin ve daha rahat ve sanina layik yerler verilmistir.” Bu
zamana dek yapilan agiklamalarda yesil sahalarimin bir program dahilinde olusturuldugu

vurgulanmistir. Ancak bunun aksine Fenik, bulvardan sokiilen agac¢larin yerine iktidarin

3%Zafer, 21 Nisan 1957.
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bir plandan ziyade “her bos kalan yeri yesil saha ve park olarak yapmaya calistigin1”

ekleyerek konusmasini sonlandirir. 32

Bu agiklamadan bir yil sonra belediye baskan1 Kemal Aygiin radyo konusmasinda sehre
yapilan ve yapilacak parklardan sz eder. Siraladig1 parklarla Fenik’in “her bog kalan yeri
yesil saha ve park yapma” ugrasini hatirlatir. Aygiin, Yenimahalle, Giilveren, Kii¢tik Esat,
14 Mayis, Cingin Baglari, Namik Kemal, Altindag ve Posta Caddesinde yapilacak on
cocuk bahcesinden ve Safaktepe, Maltepe, Kavaklidere ve sehrin diger semtlerine
yapilacak yesil sahalardan s6z eder. Aciklamadan Ankara’nin hemen hemen tiim
semtlerinin yesil sahadan payina diiseni alacagi anlagilmaktadir. Aygiin, bu manzaraya
tabii havuzlar1 da dahil eder ve bdylece sehrin adeta ikinci bir Genglik Parki kazanacagini
soyler. 326 Aygiin’iin sdzlerini Ankara’nin en biiyiik ve merkezi parki Genglik Parki’yla
tamamlamasi dinleyicileri sagirtmamis olsa gerek. Ancak gazetede bu temenniye yonelik
bir proje ne 1958°de ne sonraki yillarda yer alir. Demokrat Parti bu konuda aligilmis bir
1950 oncesi ve sonrasi karsilastirmasi yapar. Bir onceki donemde yesil saha ve park
projelerinin baglangic ya da sematik seviyede kaldigini ifade eder. Oysa iktidarlari
doneminde bu durum degismis “asrin sartlarina uygun olarak” parklar cogalmistir.3?” Ote
yandan Aygiin’iin soziinii ettigi “ikinci Genglik Parki” sematik olmasa da vaat olarak
kalmis, Ankara yeni bir Genglik Parki kazanmamistir. Demokrat Partili belediye bunun

yerine bir se¢enek sunamadig1 Genglik Parkini doniistiirme faaliyetini baglatmistir.

4.2.1. Genglik Parki
4.2.1.1. Genglik Parki’nin Plan1 ve Kurulus Yillar

Genglik Parki, Jansen’in miiellifi oldugu ve 1932’de kesinlesen Ankara imar Plani’nda
yOneticilerin Onerisi lizerine yer alan Ankara’nin ilk biiyiik kent parkidir. Bataklik bir

arazinin lizerine kurulan parkin bir bolimiinde Cumhuriyet’in ilk yillarinda “Ay Yildiz”

325 Zafer, 21 Nisan 1957.

326 Zafer, 18 Mayis 1958.

327 “Biiyiik Ankara’nin Nefes Aldig1 Yerler” Biiyiik Ankara’ya Dogru Iginde, Dogus Matbaacilik, Ankara
1957, s.48.
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futbol sahasi bulunmaktadir. Jansen’in 1934’te parkin diizenlenmesi i¢in kendisine
verilen teklifi kabul edip anlasmay1 imzalamasi tizerine parkin planlama siireci baglar.??®
Dogu-bat1 yoniinde planlanan park, sehre yeni gelenleri batisinda yer alan tren
istasyonundan karsilamaktadir. Ayrica, eski sehrin merkezine, Kale yoniine dogru bir
manzara arz eder. Parkin glineyinde Opera binasi, kuzeybat1 yoniinde ise Stadyum ve
Hipodrom yer alir. Parkta diizenlenen kiiltiirel etkinlikler, agik hava tiyatrosu, Tiirk
miizigi konserleri dinlenmek i¢in ayrilan alanlar ve ¢ocuk bahgesiyle park, Batililagan

toplumun ihtiyaglarina cevap verecek sekilde tasarlanmistir 3

Omer Liva Tiirkmen Genglik Parki’'min acildigi giin Ulus gazetesinde yayimlanan
yazisinda “bahgecilik sanatinin” her devirde yiiksek medeniyetin bir belirtisi oldugunu ve
medeniyet gelisip insanlar biiyiik mimari eserler yaptik¢a bahge sanatinin da gelistigini
ifade eder. Ote yandan “milletimizin degismez vasfi” olarak nitelendirdigi tabiat
sevgisinin atalarimizdan bir nevi miras oldugunu vurgular: “Ince ve ileri bir medeniyetin
ifadesi olan eski Tiirk bahgeleri genis bir imparatorlugu idare eden ve her bakimdan
dinamik bir hayat yasayan atalarimiz i¢in en emin bir siikin ve dinlenme yeriydi.”
Tiirkmen’in bahge ve dinlenme yeri arasinda kurdugu iligski 6nemlidir ¢ilinkii Genglik
Parki’nin bu anlamda benzer bir iglevi vardir: “Biitiin giliniinii masa basinda gegiren
memur, fabrikasinda alin teri doken is¢i veya yazihanesinde ¢alisan tiiccar i¢in parklar
baslarin1 dinlendirebilecekleri ve birkag¢ saat temiz ve saf hava alabilecekleri ideal bir

yerdir.”33°

Genglik Parki’nin yapim ve diizenlenme siirecinde ilerleyen yillarda da giderek artan
Ankara Istanbul karsilastirmasina rastlamir. Bozkir sozciigiine de kaynaklik eden su
sorunu, medeniyetlerin su kenarlarinda kurulmasi ve Ankara’nin o doénemki
goriintiisiiniin bundan uzak olusu bir sorun olarak erken cumhuriyet doneminde de
yoneticilerin giindemindedir. Genglik Parki bu “eksiklige” ve sehre o donemde
Istanbul’dan “medeniyet tastyicisi” olarak gelenlerin sikayetlerine verilen bir cevap

gibidir. Genglik Parki, yalnizca havuzuyla degil, genis yesil alani, sehre yansiyan

328 Zeynep Uludag “Cumhuriyet Déneminde Rekreasyon ve Genglik Parki Ornegi” 75 Yilda Degisen Kent
ve Mimarlik, Ed. Yildiz Sey, Tarih Vakfi Yayinlari, istanbul, 1998. s. 69.

329 Zeynep Uludag, The Social Construction of Meaning in Landscape Architecture: A Case Study of
Genglik Parki in Ankara, ODTU, Fen Bilimleri Enstitiisii Mimarlik Anabilim Dali, Yayimlanmanus
Doktora Tezi, 1998. s.131.

330 Omer Liva Tiirkmen, “19 Mayis Bayraminda Hiikiimetin Ankaralilara Giizel Bir Armagani” Ulus, 19
Mayis 1943, s.2.
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isiklartyla da bozkirin cehresini degistiritken “medeniligi prova etmek icin” erken
cumhuriyet doneminde orta sinifin “makul ve mazbut” bir eglence yeri olacaktir.?! Park
ilk y1llarinda basindan takip edildigi iizere Ankaralilarin ilgi gosterdigi pek ¢ok etkinlige
sahne olmustur. Parkin sorumlulugu 1948 yilinda belediyeye devredilir. Bu yildan

itibaren belediyenin tutumu ve ticari kaygilarla parkin yapisi degismeye baglar. 332

4.2.1.2. Zafer gazetesinde Genglik Parki

1950’11 yillarda niifusu ii¢ yiiz bine ulagsan baskent Ankara kirdan kente gogiin sonucu
olarak artan konut ve kamu hizmetleri karsisinda yogun bir insa faaliyetiyle kars1 karsiya
kalmistir. Artan niifusun, yeni tiiketim toplumunun degisen ihtiyaglarini karsilamak i¢in
Genglik Parki da sosyal ve kiiltlirel ortami degisime ugramigtir.’** Uludag’in belirttigi
gibi, rejimin kendi anlayisiyla uyumlu bir kent mekani yaratma amaciyla giristigi Genglik

Parki, gecirdigi degisimlerle Cumhuriyet’in aynasi gibidir.>**

Kenan Harun?3>’

un 1952°de Zafer gazetesinde yayimlanan ve Genglik Parki’n1 anlattigi
kose yazisi, parkta bir pazar giiniin nasil gectigini ve parkin diizenini anlamak i¢in 6nemli
ayrintilarla doludur. Yazi, gazetede yer yer sonraki yillarda da rastlanacak Ankara
Istanbul karsilastirmasiyla baslar. Genglik Parki, yazinin yayimlandig1 yaz mevsiminin
son giinlerinde Ankara’da kalanlara gosterilen adreslerin basinda gelir. Gidilemeyen
yerler ise bir sembol gibi Istanbul’da toplanir: “Ah, diyorsunuz, séyle hi¢ degilse bir aylik
bir izin koparabilsem de Istanbul’a ucuversem. Deniz, Adalar, Bogazici simdi cana can
katiyordur...” Yazar, baslangicta Ankara’da kalanlarin “buram buram sikinti1 i¢inde”
olusuna hak verse de sonraki satirlara Genglik Parki giizellemesiyle devam eder. Ankara,
Istanbul’u betimledigi “cana can katan Deniz, Adalar ve Bogazici” tablosundan uzaktir
fakat serin ve sakin yerler bulup dinlenmek pekala miimkiindiir: “Maksat tatli bir Pazar
mi1 gecirmek... Alin basinizi gidin Ciftlige, Baraja, Kegioren’e, Etlik’e... Hatta, hatta pek

Oyle uzaga da gitmeyin, daliverin Genglik Parkinin kapilarinin birinden igeriye...” Kenan

331 Burcu Yilmaz, “Bozkirdaki Cennet: Genglik Parki” Sanki Viran Ankara, der. Funda Senol Cantek,
Iletisim Yaynlari, Istanbul 2017, 5.212-214.

32 Uludag, a.g.e. s. 192

333 Uludag, a.g.e. s.203.

34 Uludag, a.g.m. s. 73.

335 Gazeteci ve sair



98

Harun, okurlarin1 davet ettigi kapidan parka girer ve parkin hareketli pazar gilinlerinden
birini anlatmaya baglar. Parkin girise yakin kismi1 “surup, ayran ve gazoz saticilar1” nin
kiimelendigi ve ziyaretgilerin en iyi gézlemlendigi yer olmali ki yazar, buradan gegen
insanlarin yagindan, meslegine, birbirlerine fisildadiklar1 sozlere kadar tiirlii tahminler
yapar. Yazar, parkin i¢ kisimlarina dogru ilerledik¢e gazinolar burada yer aldig: igin
pikaplardan yiikselen miizik seslerini duymaya baslar. Tam karsisinda ise parkin havuzu
vardir. “Aksamin serinligi inmemesine” ragmen havuzda sandallarla yolculuk yapanlar
vardir. Yolculugun “sarkili, c¢algili cinsinden” olmamas: Harun’u yazinin en basina
gotiiriir ve Istanbul Yenikap1’daki “sen sakrak sandal sefalarin1” hatirlatir. Bu hatiradan
styrilip parka tekrar baktiginda aksam olmak iizeredir ve park daha kalabaliktir. Havuzun

ortasinda yer alan kdpriiniin iistiinde bile insanlar omuz omuza ylirlimektedir.

“Askerlerden bosalan agac¢ altlarina yavas yavas sevgililer dagilmaya basladilar.
Masumane sevisme sahneleri, bas basa vermis hi¢ konugmadan gokyiiziinii seyreden
ciftler goze carpiyordu. Banklar dopdoluydu. Bir kadin sirtim1 kalabaliga donmiis
kucagindaki yavruyu beslemeye ¢alisiyordu. Masalarda ¢ilingir sofralar1 kurulmustu
(...) Sehir halkiin biiyiik bir kismi parkin iginde surasinda burasindaydi”

Yazida anlatilan pazar gilinlinlin gecesinde sehir halki yavas yavas dagilirken Kenan
Harun parkin ¢ikisinda kalabaliga karigsmasina ragmen gozleri insanlara degil yere diisen
yapraklara iligir. Glin biterken etrafa gazeteci olarak degil, sair olarak bakar: “Sonbahar

geliyordu. Siir ve 1pislak hiiziinlerin mevsimi Sonbahar...” 33

Demokrat Parti doneminde Genglik Parki’ndaki 6nemli degisiklikler -miizikli eglence
hizmetleri saglayan gazinolarin kurulmasi, restoran ve biifelerin agilmasi- 1950°1i yillarin
ortasina rastlar. Bu donemde parkin “halki egitme” misyonu terk edilmis, park ticari bir
eglence yerine donmiistiir. Parkta anlamlar degistikce eski eglence alternatifleri de
degismis, bu durum yeni kurulan mekanlara yansimstir. 37 1952°de parkta 6nemli bir
degisiklik olur. 1951°de Istanbul’a ugrayan italyan lunaparki Ankara’ya, Genglik
Parki’na getirilir, bu arada agilan ¢ay bahgeleriyle birlikte parkta “panayir havasi

yaratilir.” 1952°de lunapark araglarinin yerlileri yapilir ve ¢ay bahgelerinin cogu meyhane

336 Kenan Harun “Ankara’nin Pazarlari: Maksat Tath Bir Pazar m1, Buyurun Genglik Parkina” Zafer, 25
Agustos 1952, s.4.
337 Yilmaz, a.g.m. s. 223-224.
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ve i¢kili gazinolara doniistiiriiliir.3*® <1952 yilinda kurulan ve her sene biraz daha tekamiil
eden carpisan otolar, basketbol, tayyare, doner dolap, ucan sandalyeler, bugi bugi, motor,

minyatiir ath karincalardan olusan bir lunapark’33’

yeni eglence segeneklerinin baginda
gelir. 1953’te parka Ankara’nin bir¢ok yerinden goriilebilen biiylik bir fiskiye de
yapilmis, parkin bulvar girisinden havuza kadar sagl sollu gazino ve biifeler agilmistir.
1957°de ise eglence segeneklerine parki ¢epegevre dolanan dekovil hattinda ¢alisarak
ziyaretgileri gezdiren “Mehmetgik” ve “Efe” trenleri eklenmistir.’*® Nejat Akgiin,
parktaki bu “bozulusun” lunapark araglarinin yerlilerinin yapilmasi ve ¢ay bahgelerinden
ickili gazinolara dogru degisimle siireklilik kazandigini belirtir. Akgilin’e goére bu
degisimle, Ankarali aileler parktan uzaklasmis ve park giderek “parali ama yetersiz
diizeydeki insanlara” birakilmgtir. 34! 1956 yilinda parka dair duyurulan son degisiklik
yilbasi gecesi diizenlenen baloyla acilacak Yeni Gazinodur. Goliin i¢indeki adaya insa
ettirilen gazinonun “sehrin eglence turistik tesislerini artirmak i¢in” yapildigi duyurulur
ve ayrintilart su ciimlelerle aktarilir: “Ankara halkina yarasir bir milkemmeliyette olmasi
icin higbir fedakarliktan kaginilmamistir. Déseme altindan 1sitma tertibati, genis mutfak
ve servis kisimlar1 tegkilati, asansorlii pist, hususi aydinlatma tertibati, air condition

tesisleri gibi teknik yenilikler, (...) caz podyumu gibi dekoratif zenginlikler...” 342

Park 1956°da iki y1l siirecek Ankara Sergisi’nin de katkisiyla 2,5 milyon kisi tarafindan
ziyaret edilir ve sergi agilisinin ardindan parka giris ticreti belediye tarafindan 25 kr.
Olarak belirlenir. 1957°de sergiyi sekiz yliz yetmis bin kisinin gezdigi ve sergiden
belediyenin elde ettigi hasilatin iki yiliz on yedi bin liray1 buldugu aktarilir. Sergi idaresi
gelirden memnun olmali ki devam etmesi igin ziyaretcilere yakin ilgi ve muamelede
bulunacak bes diikkan sahibine madalya verilmesine karar verir. Bunun i¢in ziyaretler
arasinda bir anket baglatilir. 343 Ragip Akyavas*** 6nemli bir degisim gegirdigi ve parka
yonelik ilginin arttig1 1956 yilinda Istanbul’dan Ankara’ya gelen bir misafirini gezdirmek

icin Genglik Parki’ni secer. Parka dair izlenimlerini yazisinda anlatir. Parka daha 6nce

338 Nejat Akgiin, Burasi Ankara, Ankara Kuliibii Dernegi Yaynlari, Ankara, 1996, s.235.
3% Genglik Parki gazetesi, 27 Haziran 1959.

340 Ozalp, a.g.e. s. 151.

341 Akgiin, a.g.e. 5.235-236.

342 Zafer, 17 Aralik 1956.

343 Zafer, 2 Temmuz 1957.

344 Aragtirmaci, yazar, hukukeu (1890-1969)
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karanlik olmas1 sebebiyle girmekten g¢ekindigini belirtir. Bu sebeple parkin son hali,

ozellikle 1s1klandirma faaliyeti kendisini ¢ok sasirtir, sevindirir:

“Gecenlerde Maltepe tarafindan gecgerken sehrin gdébeginden dogru bir alev
siitununun yiikseldigini goriince once yangin var sandim. Istanbul usagmin
yangindan baska korkusu olur mu? (...) Neyse sonra anlagildi. Parktaki renkli
fiskiyeymis. Fakat bu bildigimiz alelade fiskiye degil. izlanda min gayzerleri gibi
kiigiik capta bir sey. (...) Her kdseden yer yer yiikselen miizik sesleri, her taraf nese
ve setaret iginde calkalaniyor. Cocuklar katilircasina giilityor. Kadinlar egleniyor,
gengler egleniyor...” **°

Genglik Park’indaki degisimi &verek baslayan yazi doniip dolasip Ankara Istanbul
karsilastirmasina gelir. Istanbul’dan Ankara’ya gelenlerin “su hasreti’ne Akyavas’in gole
benzettigi havuz az da olsa ¢are olmus gibidir: “Oyle havuz mu olurmus hig. .. basbayag1
kiiciik bir gol. i¢indeki ada da cabasi. Dogrusu kendi ciirmiince, Istanbul hasretini kismen
olsun gideriyor. istanbullular Emirgan’da Bogazin serin havasini icerek Cinarlarin altinda
semaverli caylarin1 yudumluyorlarmis. Bizim de goliin etrafina sira sira dizilmig

semaverli cayhanelerimiz var.”

Genglik Parkina bakip Istanbul’u hatirlayan yazarlardan bir digeri ilhan Tarus’tur. Tarus
1958’de yaymmlanan kose yazisinda Genglik Parki {izerinden Ankara Istanbul
karsilagtirmasi yapar. Park 1958 Ekim ayinda birka¢ ay siirecek yenileme caligmalari
sebebiyle kapalidir. Parkin kapali olusu Tarus’a ge¢mis giinleri hatirlatir. Akyavas’in
“hareket parki” tanimina uyacak ayrmtilar Tarus’un parka dair hatirladiklarinin basinda
gelir:
“Neydi o giinler, a dostlarim? Uclii, yedili, onlu aileler, bazen daha kalabalik,
mabhalle kadrolu ziyaretciler, sipirdayan sularin kenarina masalarini kurarlar, pembe
abajurlu lambalarini yakarlar, istahli istahli aksam taamina baglarlardi. Garsonlarin
hemen hemen gruba karismis gibi samimiyetle, incelikle tasidigi su siseleri, tavsan

kan1 demlikleriyle giimiis 151kl1 semaverler, tabaklar, ince belli fincanlar bir bagka
diyara yolcu olmusglar.”

Tarus, parkin 1ss1zligin1 uzun uzun anlattig1 yazisini su vaatle noktalar: “Olsun. Yatsin,

uyusun birkac¢ ay. Gelecek baharin yine bize kucagini agacak (...) Birdenbire dirilip

345 Ragip Akyavas, “Genglik Parki Hareket Parki” Zafer, 16 Temmuz 1956, s.3.
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canlanacak. Istanbullara, deniz kiyilarina, yaban illerine gidemeyen biz fukara

hemgehrilerine yaz sikintisini unutturacak.” 346

4.2.1.3 Yeni Tesisler ve Aile Gazinolariyla Parkin Doniisiimii: (1958-1960)

Imar faaliyetlerinin hizlandig1 1958 yilinda, Genglik Parki da yeni bir plan dahilinde
diizenlenir. Yeni tesis insast ve parkin aydinlatilmasiyla ilgili projenin yani sira dikkat
ceken ve gazetede birkag climleyle gegistirilen bagka bir diizenleme daha vardir. Haberde
aktarildigina gore plandaki bir diizenlemeyle “parkin havasini bozan kebapgilarin parktan
kaldirilmasina karar verilmis ve raki satigini kati olarak yasaklanmigtir.”**7 Ayni yil, bir
reklam araciligryla Genglik Parki’na parki “miikemmel ve nezih bir dinlenme mekani

yapacak” bir aile gazinosunun agildig1 duyurulur. 343

Aile gazinolarindan biri, 1959 yilinda Genglik Parki gazetesinde yer alan haberle de
giindemdedir. Haberde parkta bulunan bir pasta salonunun “nezih bir aile lokali” olacag,
yalnizca ailelere 6zel olarak diizenlenen lokalde dans pisti de bulunacag: belirtilir. Hafif
ickilerle samimi bir ortam yaratilacak, en 6nemlisi bunlara erisim “fazla bir mali kiilfete

» 349 miimkiin olacaktir. Fazla bir mali kiilfete katlanmadan parkta vakit

katlanmadan
gecirmenin ziyaretciler i¢in cazip bir yani vardir. Parka ve Lunaparka giris ticreti bile bir
kesimi zorlayacak diizeydeyken gazinolara erisimin belirli bir ¢evreyle sinirli oldugu
aciktir. Iktidarin 6zellikle Genglik Parkina dair faaliyetlerini 6vgii dolu haber ve yazilarla
duyuran Genglik Parki gazetesinde Lunapark giris iicretini elestiren bir yazinin yer almasi
ilgingtir. Aycetin Tulgar yazisinda “yirminci asrin ikinci yarisinda zaruri bir ihtiyag halini

alan eglenebilme arzusunun hi¢ olmazsa bir kismin1 tatmin etmek i¢in” belediyenin giris

ticretlerine dair diizenleme yapmasini talep eder:

“Iki gocuklu, normal gelirli bir ailenin Genglik Parkindaki Luna Parka girdigini
diisiinelim. En ucuz eglence vasitasi elli kurug olan bu yerden acaba kag lira ile
¢ikabiliriz. Igeriye giris bile paralidir bu yerde. Genglik Parkina girerken para
Odersiniz. Bir de Luna Parka girerken para ddetirler size. Sorarim ilgililere? Yurttas

346 [Ihan Tarus, “Genglik Parkinda Sonbahar” Zafer, 31 Ekim 1958, s.3.
347 Zafer, 28 Mart 1958.

348 Zafer, 10 Temmuz 1958.

349 Genglik Park: gazetesi, 26 Eyliil 1959.
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soyulmaya mi geliyor buraya? Yoksa eglenmeye mi? Son bir ihtimal daha: Milyoner
mi biitiin yurttaglar?”3>

Tulgar’in ¢agris1 dolayli olsa da karsilik bulmus gibidir. Yazinin yayimlanmasindan bir
hafta sonra Genglik Parki gazetesinde parka giris iicretlerinin artacagina dair haberlerin
gercegi yansitmadigi belirtilir. Parka ve Lunaparka giris ticretlerine indirim de zam da
yapilmaz. 1959’daki son diizenlemeyle birlikte ama¢ “Ankaralilarin miimkiin oldugu
kadar az bir mali kiilfetle istirahat ve eglencelerinin temini hususudur.”*>! Ancak halk
parkta yer alan her mekan herkes i¢in “az bir mali kiilfet” degildir. Gelir diizeyi park
girisinde sorun olmasa da parktaki mekanlar farkli kesimlere farkli hizmetler sunar. O
yillara sahitlik edenler Genglik Parki’ndaki bu ayrima dikkat ¢eker: “Genglik Parki’na
Herkes giderdi... Ama dyle Gol Gazinosuna Fenerbahge Restorani’na herkes gidemezdi

tabi...” 352

1959°da agilmasi planlanan tesisler ve kapatilan mekanlarla parkin degisimi devam eder.
Yakinda kesinlesecegi belirtilen plana gore, goliin etrafina her birinin yiiz kisilik kapali
salonu ve {i¢ yiiz kisilik bahgesi olacak ii¢ lokantanin yani sira parka on dort biife daha
acilacak, ti¢ yiliz kisilik yazlik bir ¢ayhane yapilacaktir. Haberde lokanta ve ¢ayhanenin
detaylar aktarildiktan sonra g6liin i¢inde yetmis seksen kisilik kokteyl salonu yapilacagi
duyurulur. Parka yapilacak kiiltiir sitesinin i¢inde yer alacak Giizel Sanatlar Galerisi, bin
iki yliz kisilik acik hava tiyatrosu, golf sahasi ve hayvanat bahcesi ise kesinlesmeyen
planda siralanan diizenlemelerin en sonunda yer alir. 33 Bu yildan itibaren Genglik Parki,
birtakim etkinlikler ve tiiketim agirlikli tesislerle Yilmaz’in belirttigi gibi “ticari bir

2354

eglence yerine doniisiir.

1959°da sehrin siki bir sekilde kontrol altina alinmasi i¢in kurulan ihbar biirosuna gelen
“miiteaddit ihbar ve sikayetler tizerine” Gol Gazinosu’nun kapatilmasina karar verilir.3>

Zafer’de G61 Gazinosu kapatildiktan sonraki giin genis 6l¢ekli yapilan degisiklikler ve

350 Aygetin Tulgar “Belediyeden Bekledigimiz” Genglik Parki gazetesi, 20 Haziran 1959, s.2.
35! Genglik Park: gazetesi, 27 Haziran 1959

352 Yilmaz, a.g.m. 5.226.

333 Zafer, 30 Ocak 1959.

354 Yilmaz, a.g.m. 5.223.

355 Zafer, 30 Mayis 1959.
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diizenlemelerle parkin agilacagi duyurulur. ¢ Gazetede parkin degisiminden halkin
memnun oldugu belirtilir. U¢ ayda iki milyon kisinin Genglik Parkim1 gezmesi
memnuniyeti gdsteren yeterli bir veridir. Idarenin giristen sagladig1 gelirin 500 bin lira
olmasi ve parkin gegirdigi degisimlerim ardindan son hali halkin memnuniyetiyle birlikte

iktidar adina 6viing kaynagi sayilabilir.?>’

Parkta asayisin saglanmasi da 6nemli bir amag¢ olmali ki Genglik Parki gazetesi yaz
mevsiminde “parkin emniyet ve huzuru bakimindan elde edilen fevkalade neticeyi” yani
“parkta tek bir vaka olmamasini” Genglik Parki emniyet komiserlerinin basarisini

358 Genglik Parki Gazetesinin bir sonraki sayisinda yer alan

hatirlatarak haberlestirir.
basmakalede bu konu tartisiilmaya devam eder. Parkin 1956’dan 1959’a dek gecen
stiredeki degisiminin muhasebesi yapilan ve isimsiz yayimlanan yazida parkin “Ankara
Belediyesinin yapici elini uzatmadan 6nceki hali” anlatilir. En 6nemli ayrim “cocuklarin
ve kadinlarin yakinindan bile gegmekten korktuklari ve her giin birkag¢ tecaviiz ve
yaralama hadisesine sahne olan” parkin bugiin ufak tefek vakalar olsa dahi daha giivenli
bir yer olmasidir. Yazida 1956°da belediyenin baslattig1 diizenlemenin ilk amaci yazarin
“serkeslik yuvas1” olarak niteledigi Genglik Parkini diizene sokmaktir. Parkin halkin
hizmetine agilmasi ise ikinci amagtir. 1958 yilina dek agilan igletmeler araciligiyla halkin
parka ilgisi artsa da ufak tefek vakalar sebebiyle emniyetin tam anlamiyla saglanamadigi
belirtilir. Vakalar “ufak tefek” olsa da sonuglar1 biiyiiktiir; aileler bu vakalar sebebiyle
parkta huzurlu vakit gegiremez. Nitekim yazida huzursuzlugun sebebi olarak 1958°de
acilan ve birkag satir 6nce halkin parka ilgisini artirdig1 belirtilen is yerleri isaret edilir:
“Bazi ehliyetsiz kimseler tarafindan satin alinan is yerleri ve miisterilerinin seviyesizligi

parkin havasini bulandirmiglardir.”?>°

Ankara belediyesi parkin olumsuz durumundan sorumlu tutulmaz. Aksine “ilk acilisin
giiriiltiisiiyle” acilip sdzlesmeleri sonlanmayan bu isletmeler, 1959°da Ankara belediye
baskani olan Dilaver Argun’un yonetimindeki diizenlemeyle kapatilir ve yerlerine “daha
yeni ve milkemmelleri insa edilir.” Genglik Parki artik daha “sakin, hareketsiz ve

miitevazi bir dekor i¢indedir.” Bunu telafi edecek gelisme ise parkta bir emniyet ve zabita

336 Zafer, 31 Mayis 1959.

357 Zafer, 7 Eyliil 1959.

358 Genglik Park: gazetesi, 19 Eyliil 1959.
359 Genglik Park: gazetesi, 26 Eyliil 1959.
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vakasinin olmamasidir. Park bdylece 1959 yilindan itibaren “birinci planda bir istirahat
yeri” olmus ve DP’li belediye parka yonelik hedefine ulagmistir. 3° Kuruldugu yil parkin
“dinlenme yeri” niteligi 6n plandayken DP doneminin ilk yillarinda alinan kararlarla park
giderek “eglence yeri’ne evrilmis, 1958’dan itibaren ise ag¢ildig1 y1l oldugu gibi yeniden

“istirahat yeri” olmustur.

Genglik Parki gegirdigi bu degisimle giderek ‘modernlesmenin merkezi’ mekanlardan
biri olmaktan uzaklagsmistir. 1950’li yillarla birlikte sosyal hayat Kizilay’a dogru
kaydikca Genglik Parki’nin da orta sinifa dahil olan ziyaretcileri yerini gogle birlikte

sehre gelenlere birakmustir. Boylece park “eski sehre” ait bir mekan olarak kalmigtir. 36!

360 Genglik Park: gazetesi, 26 Eyliil 1959.
361 Yilmaz, a.g.m. 5.228.
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5. BOLUM: DEMOKRAT PARTIi DONEMIi’NDE
TAMAMLANMAYAN iKi PROJE

5.1. “ABIDEVI BIR INSAAT ESERIi”362: KOCATEPE CAMI

“Bu caminin bugilin vasil oldugumuz sanat seviyesinin bir saheseri olmasi
diistiniilmektedir.” 363 Zafer gazetesinde 1957 yilinin ilk giinii okurlara “Ankaralilara yeni
yilin hediyesi” olacak ve Yenisehir’de insa edilecek caminin haberi duyurulur. “Abidevi
bir ingaat eseri olacak bu biiyiik ve sanat kiymeti yliksek caminin” inga hazirliklarini
siirdliirmek i¢in cami idare heyeti bagkani ve Basvekalet miistesar1 Ahmet Salih Korur *un
baskanliginda mimar ve miihendislerden olusacak on bes kisilik jiiri olusturulmustur. Jiiri,
Ankara valisi ve belediye baskaniyla birlikte ¢calismalara baslamis, caminin inga edilecegi
sahada tetkikler yapmistir. Habere gére cami projesi igin bir yarigma diizenlenecek ve

sartnamesini de tetkikler sonucu jiiri hazirlayacaktir.

1944 yilinda Diyanet Isleri bagkan yardimcis1 Ahmet Hamdi Akseki baskanliginda Cami
Yaptirma Kurumu olusturulmustur. Kurumun actig bir yarigma sonucu onaylanan ve ilk
olarak Emniyet Abidesi Parki icinde yapilmas: planlanan cami projesinden
vazgecilmistir. Ali Cengizkan’in aktardigina gore, Lorcher Plani’n1 vesile olarak kullanan
“Yenigehir’de bir cami kurulmasi” girisimi 1947°de Bakanlar Kurulu’nun giindeminde
olan konulardandir ve dernek ayni y1l bakanlar kurulu karariyla kamuya yararl dernekler
arasinda sayilmaktadir.’** Kocatepe Cami ve Cami Yaptirma Dernegi 1957°de
diizenlenen yarismayla tekrar giindeme gelir. Kisa bir siire sonra Adnan Menderes, cami
ingas1 i¢in dernege yiiz bin liralik bir bagis yapar. Cami Yaptirma Dernegi’nin

Menderes’e tesekkiir metni gazetede yayimlanir:

“... Bagvekil Adnan Menderes, sahibi bulundugu ¢ok kiymetli safkan Arap bes adet
at ve kisragimi yapilacak olan bu biiyiik camii serife teberru etmis ve bunlar kurumca
85 bin liraya satilmis, kurum hesabina gecirilmistir. Yine Bagvekil ayrica on bes bin
lira daha teberru etmek suretiyle teberrularini yiiz bin liraya yiikseltmistir. Bu bagisin
manevi degeri {lizerinde hassasiyet ve memnuniyetle duran Kurumumuz, duydugu

362 Zafer, 1 Ocak 1957.

363 Zafer, 1 Ocak 1957.

364 Ali Cengizkan, “Kurgu, Tasarim ve Kullanim: Cumhuriyet Dénemi Kamusal Mekanlari I¢in Bir Calisma
Program1” Bagkent Uzerine Mekdn Politik Tezler Ankara’min Kamusal Yiizleri, Der. Giiven Arif Sargin,
Iletisim Yaynlari, Istanbul, 2017, 5.220.
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derin tesekkiir hislerinin Bagvekilimize ajans vasitasiyla alenen ifadesini ¢ok zevkli
bir vazife saymaktadir.” 3%

Ankara Cami Yaptirma Dernegi tarafindan agilan iki devreli yarismada otuz alt1 proje
yarigir. On bir proje ikinci devreye kalir. Birinciligi yiiksek mimar ve miihendis Vedat
Dalokay ve Nejat Tekelioglu nun projeleri kazanir. 3¢ Kocatepe Cami yarigmasi 1957°de
sonuglanir fakat insas1t Demokrat Parti doneminde tamamlanmaz. Vedat Dalokay ve Nejat
Tekelioglu’nun kazandig1 projeye gdre caminin temeli ancak 1963’te atilir. Ustiiniin
kabuk sistemiyle Ortiilmesi planlanan ve o donem i¢in yeni bir sistem olan projenin
insasindan yikilma tehlikesi de goéz Oniinde tutularak vazgecilmistir. Bu siire¢te cami
tasariminin Tiirk mimari 6zelligini yansitmadig iddialar1 da etkili olmustur. Caminin
yerine 1967°de Hiisrev Tayla ve Fatin Uluengin’in Mimar Sinan camilerinden esinlenen

tasariminin temeli atilarak yeniden insaata baslanmugtir. 3¢

Tiirkiye Diyanet Sitesi
Yaptirma ve Yasatma Dernegi Calisma Raporunda 1967°de baglanan cami insasinin
memnuniyetle karsilandigi anlasilmaktadir. Raporda her devir ve diisiincenin kendi
eserini kurdugu, manasini abidelestirdigi, Kocatepe Caminin de yeniden dirilisi, 6z
kaynaklara doniisii sembolize ettigi belirtilmektedir. 3® Caminin 1967°de Mimar Sinan
camilerinden esinlenerek insa edilmeye baglanmasi ayri bir basar1 ve 6viing kaynagidir.
Dini ve mimari karakterine en uygun mimari iislupla Tiirk Islam sanatmi temsil
etmektedir. 3% Bu sembolik anlami1 diginda pratikte Kocatepe Caminin dnemi, Ankara’nin
kamusal alaninda 6nemli bir dini uygulama alani olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ozellikle bayramlarda ve cenaze torenlerinde cami, siyasi birligin de sergilendigi

yerdir.37°

365 Zafer, 15 Subat 1957.

366 Zafer, 8 Eyliil 1957.

367 Ercan’dan akt. Keskin, Modernlik ve Tiirkiye'de Modern Camiler, Antalya: Mimarlar Odasi, Antalya
Subesi, 2012. s.48.

368 Tiirkiye Diyanet Sitesi Yaptirma ve Yagatma Dernegi 1967-1968 Faaliyet Dénemi, Yonetim Kurulu,
Calisma Raporu ve Denetleme Kurulu Raporu, Ar1t Matbaasi, Ankara, 1968, s.5.

3% Tiirkiye Diyanet Sitesi Yaptirma ve Yagatma Dernegi 1967-1968 Faaliyet Dénemi, Yonetim Kurulu,
Calisma Raporu ve Denetleme Kurulu Raporu, s.31.

370 Feryal Aysin Kocgak, Social and Spatial Production of Atatiirk Boulevard in Ankara, ODTU Sosyoloji
Boliimii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, 2008, s.205.
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Demokrat Parti'nin siyasi giiciiniin mekansal bir temsili olarak tasarlanan ve “merkezi
hiikiimetin en hakim tepesinde”*’! Mithatpasa Caddesi’nin sonunda bir tepe tlizerinde yer
alan cami, sehirdeki diger yapilardan daha goriiniir bir yerde ylikselmektedir. Cami bu
anlamda erken cumhuriyet donemindeki “mekan temsilleri”’ne bir yanit olarak da
diistiniilebilir. 372 1967°de temeli atilan Kocatepe Cami’nin ingasi 1987’ de tamamlanur.
Cami, yarigmasi Demokrat Parti doneminde diizenlenen fakat tamamlanmasi daha
sonraya kalacak projeler arasinda yerini alir ve Mithatpasa Caddesi’ne uzanan aksin

sonundaki tepeye yerleserek Bulvar’a, gdkdelenle birlikte, alternatif bir bakis acis1 sunar.

373

5.2. BUYUK ANKARA OTELI

195011 yillarin sonunda Atatiirk Bulvar lizerinde insasina baslanan ve tamamlanmasi
sonraki doneme kalacak yapilardan bir digeri, Biiyilkk Ankara Oteli’dir. Ankara’da
1950’lilere dek ziyaretgilerin agirlandigi Ikinci Meclis Binasinin karsisinda yer alan
Ankara Palas’in bu tarihten itibaren sunum ve kapasitesi yetersiz kalmig ve 1959°da
agilan Grand Otel Balin Ankara’nin biiyiik otel ihtiyacini nispeten kargilamigtir.>”*
1955’te Zafer’de Biiyiikk Ankara Oteli’yle ilgili detaylar otelin Kavaklidere’de, yeni
Meclis binasinin karsisina insa edilecegini bildiren bir haberde yer alir. Habere gore
1956’da yapimina baslanacak turistik otelin isletme ve mimari sozlesmeleri Emekli
Sandigi ile Societe Generale Pour L’industrie adl1 Isvigre firmasi arasinda imzalanmustir.
Yiiz elliye yakin odasi, bar, lokanta, ziyafet salonlar1, gece kuliibi, tenis kortlar1 ve ylizme
havuzunu da igeren otelin sehrin otel ihtiyacini biiyiik dlgiide karsilayacagi beklenir.?”
1956°da otelin insasina yonelik hazirliklarin basladigi ve Eski Ispanya Biiyiikelgiliginin
bulundugu alana insa edilecegi maketinin de yer aldigi bir haberle duyurulur. Otel,

Emekli Sandig1 tarafindan insa edilecek ve 1955°te de duyuruldugu gibi isletmesini

37! Tiirkiye Diyanet Sitesi Yaptirma ve Yagatma Dernegi 1967-1968 Faaliyet Dénemi, Yonetim Kurulu,
Calisma Raporu ve Denetleme Kurulu Raporu, s.5.

372 Kogak, a.g.e. s.123

373 Batuman, a.g.m. s.58.

374 Dilek Acar, “Ankara’nin Ik Bes Yildizli Oteli: Biiyiikk Ankara Oteli” Diinden Bugiine Ankara Otel,
Pastane, Turizm, Ed. Nazmi Kozak, Detay Yaymcilik, Istanbul, 2019, s.89.

375 Zafer, 26 Haziran 1955.
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Isvigre firmas: iistlenecektir. Benzer bir otelin Izmir’de de insa edilmesi planlanir. ki
sehirde inga edilecek yeni oteller “biiyiik imar hareketine muvazi inga edilecek yeni ve
modern” yapilardan biridir.37® Otelin tasarimimi Isvigreli mimar Saugey, mimar Yiiksel
Okan’la birlikte listlenmistir. Ancak uygulama ve detay projeleri Yiiksel Okan, mimar
Yavuz Tas¢1 ve Adnan Unaran tarafindan tamamlanmustir. 377 Biiyiik Ankara Oteli, Ulus
Isham ve Emek Ishani’yla birlikte Ankara’da 1950°li yillarda insa edilmesi planlanan
yiiksek katli yapilar arasindadir. Donemin ekonomik sorunlari dikkate alindiginda

ticaretin ardindan turizm endiistrisine yonelik atilan adimlardan sayilabilir.3”®

Yazar Hikmet Saim 1959°da Zafer gazetesinde otelin detaylarini igeren bir yazi kaleme
alir. “En miiskiilpesent turistleri tatmin edebilecek” otel, on dokuz kattan olusacak ve on
dort kat1 yatak odalarma ayrilacaktir. Miistahdem yatak odalari ise binadan ayrilarak
arsanin arkasina yerlestirilecektir. Otelin kapasitesi yiiz seksen oda ve iki yiiz kirk
yataktir. Bes yiiz kisilik bir merasim salonu, modern bar, ii¢ yliz otuz kisilik lokanta, gece
kuliibii, kafeterya, iki kiiclik ziyafet salonu, dort magaza, roof bar, oyun ve konferans
salonlar1 ve otuz arag kapasiteli garaji ile “biitiin konforu ihtiva ederek Ankara’ya modern
bir hava verecektir.”3” (Bkz. Ek 11) Biiyiik Ankara Oteli insa edildigi takdirde 1950’den
once “otel vaziyeti facia” olan Ankara’ya hem ticaret i¢in gelen misafirleri hem de
turistleri kabul edecektir.’®® Otelle ilgili Yiicel- Uybadin Plani miielliflerinden Nihat
Yiicel’in yorumu ise ilgingtir. Yiicel, oteli “aykir1 bir 6neri” olarak degerlendirir. Ancak
Yiicel’in degerlendirmesi gdz ardi edilmis olmali ki otelin insa karar1 Imar idare Heyeti
tarafindan verilmig*®! ve temeli 1959°da atilmigtir.’®? Maliyeti otuz iki milyon lira olan
otelin insasinin iki buguk yil siirecegi tespit edilmis ve en ge¢ 1961 yilinin sonlarinda
hizmete girmesi programlastirilmistir.>®> Ongoriilenin aksine 1966°da ii¢ giin siiren bir

acilisla isletmeye acilan Biiyiik Ankara Oteli, agildig1 y1l sehrin en biiyiik ve liiks otelidir.

376 Zafer, 18 Ekim 1956

377 Acar, a.g.m. s.95.

378 Aycr’dan akt. ilerisoy ve Basgiil, “Yapilarda Yiikselme ve Baskent Ankara Ornekleri Uzerinden Tarihsel
Incelenmesi” Online Journal of Art and Design, Cilt:7, Say1:2, 2019, s.131.

37 Hikmet Saim “Turizm Asrinin Modern Tiirkiye’si ve Otellerimiz: Yeni Bir Eser Daha: Ankara Oteli”
Zafer, 27 Agustos 1958.

380 “Misafirperver Biiyiik Ankara”, Biiyiik Ankara’ya Dogru iginde, s.63.

38IAli Cengizkan, “Nihat Yiicel ile 1957 Ankara imar Plam Uzerine” Modernin Saati iginde, Mimarlar
Dernegi 1927 Boyut Yayin Grubu, Ankara, 2002, 5.200.

382 Zafer, 11 Eyliil 1959.

383 Zafer, 13 Agustos 1959.
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384 Emek Ishani’ndan sonra Bulvar {izerindeki yiiksek yapilarin ikinci drnegi olan Biiyiik
Ankara Oteli, Ankara Palas’in Ulus’ta I. Ve II. Meclis binalariyla kurduguna benzer bir

iliskiyi son Meclis binasiyla kurar. 3%

384 Acar, a.g.m. 5.97.
385 Acar, a.g.m. s.113.
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SONUC

DP, 1946°da resmen kuruldugunda kendi yayin organi yoktu. Kurulusundan ancak ii¢ yil
sonra hissedarlar1 arasinda DP’li siyasilerin bulundugu Giines Matbaacilik A.S.
tarafindan yayimlanan Zafer gazetesi 1949°dan 1960 darbesinin ardindan kapatilana dek
DP’nin yayin organi gorevini lstlenmistir. Gazete, o yillarin haberlesme olanaklari
diistintildiiginde halkin haber alabilecegi kaynaklarin basinda gelmektedir. Zafer’de
yaymmlandigi ilk sayidan itibaren DP’li yetkililerin agiklamalari, iktidarin hemen her
konudaki tutumu, giindemdeki konulara dair haberler ve kose yazilari genis yer
tutmaktadir. Zafer, DP iktidarinin hemen her kararini ve bu kararlarin gerekgesini
stitunlarinda duyurarak iktidarin sézciiliigiinii yapmaktadir. Gazetede DP iktidarinin ilk
yillarindan itibaren Ankara, artan bir ilgiyle giindemdeki yerini korumustur. Gazetede
Ankara’ya ve Ankara’nin imarina dair alinan kararlar ve baglatilan ¢aligsmalar i¢in 6ne
siiriilen sebepler ise ¢alismalarin bagkentin modern ve Avrupai bir sehir olmast i¢in
devam ettigi gerekcesinde toplanmistir. Bu gerekce tek parti doneminde Ankara’nin
imarina yonelik yapilan ¢aligmalar1 eksik ve da yanlis oldugu kabuliine dayanmakta ve
yetkililerin Ankara’nin neredeyse DP Donemi’nde kendi icraatlariyla bagkent olabildigi
ve bir dnceki donemde yapilanlar1 neredeyse yok sayan tutumuna kadar uzanmaktadir.
Yetkililer gazeteye yanstyan agiklamalarinda DP’yi 6zellikle imar konusunda gerekce ve
yontem agisindan tek partiden ayri bir yere koyarlar. DP, daha 6nce yapilanlarin iizerine
koyarak ilerlemektense Ankara’y1 en bastan, yeni ve dogru, baskent sifatina yakisir bir
yontemle imar etmeyi tercih eder. Bu sebeple yetkililerin eski ve kohne olarak
nitelendikleri yapilar gerektigi takdirde kolaylikla yikilabilecek yerlerine yeni mimari
iisluba uygun yapilar insa edilecek, baskent daha diizenli bir ¢ehreye kavusacaktir.
Gazetede imar faaliyetlerinin bir zihniyetle miicadele olarak yansitilmasi ise DP’nin tek
parti donemiyle giristigi bir hesaplagsmanin da gostergesidir. Oysa DP imar konusunda,
bu hesaplasmada elestirdigi CHP hiikiimeti kadar kat1 ve ideolojik bir tutum sergiler. Bu
yillarda meydanlarin genislemesi igin agilan yollar ve caddeler, yeni ¢ok katl1 ishanlari,
blok apartmanlar, siteler, parklar, yikilan ve inga edilen diger yapilarla Ankara’nin ¢ehresi

degisir. Gazetede faaliyetler kalkinmanin gerekgesi olarak aktarilir ve DP’li yetkililere
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gdre bu faaliyetler kimseye zarar vermeden yapilmaktadir. Ozellikle 1956 dan itibaren
enflasyonist bir ortamda siirdiiriilen imar ¢aligmalar1 muhalefetin elestirilerine daha fazla
konu olur. 1956°da Istanbul’da baslatilan yikim ve insa ¢alismalar1 sonraki yillarda imar
ve sehircilik alanlarinda daha ¢ok tartisilip arastirilirken Ankara’da bu yillarda siiren
faaliyetler ihmal edilmis, arastirma anlaminda geri planda kalmistir. Oysa Ankara’nin
imar1 ve degisimiyle ilgili alinan kararlar ve yillarca siiren tartigmalar iktidarin ve
muhalefetin yaym organlarinda giindemin en tstiindeki yerini korumustur. Dahasi
Ankara, 1957°de Istanbul’da baslayip yurdun diger sehirlerine yayilacagi duyurulan imar
faaliyetlerini elestirenlere Ornek bir sehir olarak gosterilmistir. Ankara’da siiren
calismalar bu anlamda sembol olmustur. DP’nin Istanbul ve yurdun diger sehirlerine
yayilmasini hedefledigi caligmalari elestirenlere ve bu hamlelerin basarisiz olacagini
diistinenlere ise Adnan Menderes Ankara’da siiren imar faaliyetlerine bakmalarini

Onermistir.

Bu tezde, Demokrat Parti doneminde Ankara Zafer gazetesi merkeze alinarak
incelenmistir. DP iktidarimin Ankara’ya yonelik faaliyetleri arttik¢a gazetede es zamanli
olarak bu faaliyetlerle ilgili haberler, kose yazilari, agiklamalar ve gorseller de artmus,
gazetede faaliyetler siralanirken ayni haberler kimi zaman giinlerce tekrarlanmigtir.
Ayrica vaatler ve baglamamuis, temeli atilmamais projeler baslamis ya da tamamlanmis gibi
aktarilmistir. Calismada esas belge Zafer gazetesi olmakla beraber iktidar ve muhalefet
arasinda tartigmalarin arttigi donemlerde muhalefeti temsil eden Ulus gazetesinin belli
araliklar1 da taranmistir. Boylece muhalefetin DP iktidarina ve Ankara’nin imarina dair
alinan kararlara, uygulamalara kars1 goriisii ortaya konmustur. Ulus’tan elde edilen veriler
iktidarin imar faaliyetlerinde tek parti doneminde yapilanlari yok saydig1 ve faaliyetlerin
bir plan cergevesinde ilerlemedigi savina dayanmaktadir. Ayrica tezin dordiincii
boliimiinde 1959- 1960 yillarinda haftada bir kez yayimlanan “Genglik Park: gazetesi” de
incelenmis, parkin gecirdigi degisim Zafer’deki haberlerle ortak degerlendirilmistir. Bu
yillarda Ankara’da tamamlanmis ve tamamlanmamus tiim projeler, Ankara’ya dair alinan
kararlar, ¢ikarilan yasalar, uygulanan planlar bugilinkii Ankara’nin temelleri atilmistir.
Aradan gecen ortalama yetmis yilin ardindan bu yorum hala tek parti donemi igin
yapilmaktadir ancak Ankara’nin bugiinkii manzarasi ve diizeninde DP Ddnemi’ndeki

faaliyetlerin izi sanilandan daha fazladir.
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EKLER

] (1 * Tiirkiye Is Banna=
Is Bankasimin Given Evleri — TUF°
Giivende kurdugu ikramiye mahallesi gecen insaat mevsiminde sehre
24 ev ve ikiser daireli ve hodrumlu 5 apartman kazandirmstir. onit-
miizdeki insaat mevsiminde Banka, ayni semtte 10 apartman daha insa
ettirecektir. Her tiirlii sthhi tesisat: havi olan bu ev ve apartmanlarin
yollar1 da Belediye tarafindan yap tirslacaktir, Yukaridaki resim blok
ikiser daireli 5 apartmani gostermek tedir. : -

Zafer, 16 Ocak 1956
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: i . D A : Sehrimizde, 'lplcuu mevkiinde, Hizmet Yap: K tarafindan,
v: JARELL APARTHIAN Ml Rt o B ol S

vekélet Mustesari Ahmet Salih Korur ve seckin bir davetli toplulugu huzurunda yapilmistir. Mimarlik sanate
bakimindan da dikkat ¢eken bu apartmamin mimarhgini Mida (Mimari Ingaat Dekorasyon Atdlyesi) deruhte

Rasimde bi keti adriilmaltadir.

Zafer, 11 Eyliil 1957
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NBUlus Meydani, Avru-
pa’da bile benzormo

iodorn vo oot bi

. esere kavu;uyor
m&h her
bakimdan miihim bir
mevkii olan ve kucaginda en
glizel  Abidelerimizden birini
lﬂlnl Ulus mey:
tahakkuk

etmekte-
d!r Yanan Maarif Vekaleti ar-

EK 3:

Ankaranin kazanacagi
essiz bir mimari eser

. sast ve gevreleyen basit
~ tek kath binalarm t 1 ettigl
ada Ozel ida-
desi ilo Emekli §; miiy y =
- gars1 ve ¥. Miih. Mimar Orhan Bolak Dog. Mimar. Orban Bozkurt ¥. Miih. Mfmar Gazanfer Bekem
i5 ham tesisinin projeleri ilo & ;
- Ulus Meydanmnm gehircilik ba-  Ankara’nin biitiin ha- min edecek olan bu tesisin
L kmmmdan tanzimi mimarlar a- kim bir gazino ve lokantays, lim meydam iginde Audcvl yeo-
| rasmds yer alt1 garajlarim ihtiva ede- rini alacaktir. tminkir olmasy ioin
% - fu. cek olan bu biiyiik tesisin te- ‘Bankalar, Annhrhhr Sa-  Dbiitiin konforu hals olmam dii-
} I. Cok adette projanln istirak  mel etiitleri nayi e ve Yurt -ok;h giintilmiigtiir. Modern Biiro mi-
| bu , ihale dosyas: t ile ¢ sahada uygun olarak hazir-
@ jiiri heyetl, ¥. Miib. Mimar Or- lanmis ve brosiirler alikali in-  olan bu tesis, aralarmnda ferah lanan projeler, biiro od:h.nmn
- W han Bozkurt, Gazanfer Beken, saat yer aldifa ore iste-
| o, ) hazir- Ayrica za-  bina blok.hnnd.:- tegekkiil et- milecek biiyiiklitkte wertl
llllﬂll' olan teklifi birinci mii- ev ‘azin sicak giinlerin- imkin verebilecegl gibl, Blok-
| kifata liyik gormiiy ve tatbik  velce ihale edilen toprak tesvi- de yeglllltl ve hvul bag: teras-  larm tam bir kat: veya biitiinth
cta | edilmesini kararlagtirmisti. yesi isleri de bitirilmek fizere- lar: serin birer dinlenme yerd miistakil ol kirays ve-
b2z Yiizden fazla ve muhtelif bii- % 1 olacak Tiirk ruhuns uwygun bu  rilebilecektir.
yiikliikte magazay:, 600 civa- k tesisin y ve makin L
- rinda biiro odasmi, 2 aviu lqln- leri: ghoa) g diikkianlarla ¢ay, pasta ve kah- ninin arttinimasmi, magazalar
en B de ve havuz kenarlarmnda tertip  Atatiirk, Tiirk askerl ve Tiirk  ve pavyonlar: da 1 temin
ne lmh puu, ve ¢ay pavyonlar:  kadini ile temsil edilerw Zafer Sehrin bir teghin  sisteml ve
»it trafik nok- de yapilacak ve ticari, sosyal bavalandirms birlegtirilerek ki
yﬂhuk blolnm teras katinda tast ve h bilyiik te- (Sonu 2 inci sayfada)
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mree LAY ITER

.-

Zafer, 22 Subat 1953
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EK 4:

TR ]

wveo go o ' oA meydaminda, bir taraftan modern ishan; sitesinin ma
Yer degistiriyor E&u ‘devam_edilirken, diger poica ol oM g B i
rak meydanmn yeniden tanzimine ) stir, Bilindigi iizere; Ulus'taki Atatiirk abidesi, bu mak-
satla 10 metre saga kaydirilacaktir, Abidenin simdiki yeriyle, meydanmn miitea-
kip alacagi yeri gostermektedir. S ey A, o -~ (Tiirk

Zafer, 2 Nisan 1959
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EKS:

T AR UYL
_ T Sohu 8s S S 2B | mus bulunag Raybank, sniimiiy
oo xrewr sapoikas) tamamiyle (ks | (Sonu Sa 4 Sii, 4 de) %

deki Ekim ay; igersinde  fiilen

7 . | hizmete basliyacaktir, Banka

< o 2! Umum Mﬁdﬁrlﬁéﬁne getirilen,

L3 o A s - 2 3 &

Sihhiyede Yapilacak Diikkanlarm Yeri | i s oiie
N

Ulus Mey
Bu arada

AR REA ; devam eﬂ“ﬁekteﬁk'
v daki calismalara hizla de sagda gorii-
: 54 . fa yer temini meyzuun bagtanmistir, Resimde s
i i betiyle diikiinlart Yll“!l:;',:;;::y.n sahada ingaat llxa;lﬂ;f:f giikkanlar insa edilecektir.
Sthhiye'dekl fren k“prﬁsﬁndenlnm?’:,ﬁ:r?n; kadar kapatilacak saha iizerinde

1hhiy rindan derenin so ’
len kaldiriza kenariudan.

Zafer, 14 Eyliil 1956
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Isham: Arkasindaki Ada Kaldnnhyor\

Ankara’nm imar1 ve giizellestiril pilan planlarin tatbikine
arkasindakl Mavi Gise ile Belediye binasi arasindaki sahada meveut
. lak edilmis ve diikkan sahiplerine de bir miiddet evvel tebligat yapilmi
miihlet verilmis ve dilinden itibarende yikun faaliyetine girisilmigtir, Resm,

mesi i¢in ya

Zafer, 13 Eyliil 1956

baslaniimistir. Ulus
pinalar 35 milyon
stir, Son olarak.

bu faal

iyeti tesbit elm

Ishanmit
liraya istim
20 glinlitk bi

ekiedl
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EK 8:

Zafer, 3 Kasim 1956
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EK9:

| ULUS TICARET SITESI

SEHRIMIZDEKI imar hareketi siiratle inkisaf etmektedir. Ankara Imar ve Emlik Isletme sno~
nim Ortaklig1 tarafmdan Ulus Meydanmda insaatma karar verilen ikinei cars sitesi ve iy ham
hazirhklar: tamamlanmak iizeredir. Yukarida maketi gorilen bu sitenin en biiyilk binasi 21
kalir olacaktir. Site, carst ve is hant olmak iizere, iki parcaya ayrilmistir, Ug yilda insaats ta-
mamlanacak olan sitenin temeli pek yakinda atilacaktir. Binalarm _projelerine gore, sitede 200
' diikkan, ambarlar, komiir depolari, isletme binalary, eglence yerlerl gibi kisimlar bul

Zafer, 5 Eylil 1957
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v g AP TY W O e =

TURKIYE’NIN en yiiksek binasi
28 kathh olarak insa edilecektir.
Diger siitunlarimizda okuyacagi-
mz gibi bina 5770 metrekarelik.
bir saha iizerine kurulacaktir,
Resim bu muazzam binanin ma-
ketini gostermektedir. (T. F. A,

SR N Tl ek N B0,

Tirkiyenin en yiksek|
binaﬁs | insa = diliyo rl

28 kath olardk kurulacak olan binanin
zemin katinda banka ve acente yapma-
maya elverigli bir kisim do bulunucak

‘ ; n 1stiraki e

ive ile, bankalarimizin ve hususi sahislarin 13 -

kum?gsg 13I’cﬁzl::l:ianbaArnka.raﬁ igl,kérv :eehEI;éilstél?fiﬂgl %‘f&‘:“hg_
i e l'nni £2 b y danmnda insa edilecektir.

: S— e 5770 metrekarelik bir saha -
serinde insa edilecek Anafarta-
Vi lar Carst ve is Hamimn uzunlu

EriiBl i S g e A R T metge. igen:iasah%{i t43 lgr;eaii;
% i Bl o e e i ee ylikgeKlIg! - 1se at o
st Zaferin Biyik ¥ -m-.? " (Sonu Sa. 4 Sii. 7 de)

Zafer, 10 Mart 1958
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EK 11:

g §iag § 1
¥ ’

a2 ‘

bpr B W

min edebilecek bir otel bu
HIKMET SAIM

Emekli Sandigi gayrimentul
yatirimlar:  yaparken, hem
memleketimizin iktisadi kal-
k y‘u-
bulund: ta, hem de arsala
r1 yurdun en seckin sahalarin-
da alarak buralara en modern
ve en giizel tesisler yapilmas:
na calismaktadir, Bu gakxm-
dan Emekli Sandiginin sehri-
mize kazandiracag oteller de
ayni zamanda memleket#mizi
kiymetli ve modern eserlerle
slislemis olacaktir.

Birinci smif otel karakterin
de insasi takarriir eden Anka-
ra Otelj eski t:ganya Sefaret-
hanesinin bulundugu 8375 met
rekarelik arsa ({ﬁdnde insa

‘Industrie i b B e e
i!’l!l 1’;;‘;1'. me’ 18 e 3 Sirketi Bask bir kat daha giizellestirecek ve zenginlestirecek olan Otelj Er
a d- tarafindan yapimimakiads, © " 2 Apiars,
varilmis ve yirmi sene miid- 1 ]
detle kiralanarak isletilmesl nun 14 kats vatal adalawe i “ i

B

Celaven il

Zafer, 27 Agustos 1958
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