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ONSOZ

Sag kalan esin katilma alacagi ve miras hakki uygulamada siklikla karsilagilan
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esin dogacak olan katilma alacagi ve miras hakki birbirlerini de etkileyen ancak farkl
Ozellikleri de bulunan iki hak olarak biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu ¢alismada da sag
kalan esin katilma alacagi1 hakki ve bunun miras hakki ile olan iliskisi Yargitay kararlari
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OZET

4721 Sayili Tirk Medeni Kanunu ile yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara
katilma rejimi kabul edilmistir. Edinilmis mallara katilma rejiminin sona erme
hallerinden biri olan eslerden birinin 6lmesi durumunda iki farkli tasfiye s6z konusu
olur. Bunlardan biri mal rejimi tasfiyesi olup bu tasfiye sonucunda sag kalen esin
belirlenecek olan alacaklarindan biri de katilma alacagidir. Ikinci tasfiye ise mirasin
tasfiyesidir. Iki tasfiye de birbirinden farkli olsa da bazi yénleri ile birbirini etkiler. Mal
rejiminin 6liimle sona ermesi durumunda oncelikle mal rejiminin tasfiyesi yapilir ve sag
kalan esin katilma alacagi hesap edilir. Belirlenen katilma alacagi terekenin borcu
niteligindedir. Tereke bor¢larindan dolayr mirasgilar miiteselsilen sorumlu olup
terekenin net miktarinin belirlenmesi igin Oncelikle bu borcun 6denmesi gerekir.
Terekenin net miktar1 belirlendikten sonra mirasin tasfiyesi yapilir. Sag kalan es de
miras oranina gore mirastan kaynaklanan hakkini alir. Sag kalan esin mirastan
yoksunluk, red, ¢ikarma, feragat gibi bir nedenle miras hakkinin olmamasi durumunda
ise bu durumdan katilma alacagi hakki etkilenmeyecek ve mal rejimi tasfiyesi yapilarak

sag kalan es katilma alacagini alir.

Bu ¢alismamin amaci, edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle sona ermesi
durumunda sag kalan esin katilma alacaginin ve bu hakkin miras hakki ile olan
iliskisinin incelenmesidir. Bu kapsamda {i¢ boliimden olusan bu g¢alismanin birinci
boliimiinde, edinilmis mallara katilma rejimindeki mal kategorilerinin neler oldugu, bu
mallara iliskin ispat kurallar1 ve mallar iizerinde eslerin yonetim ve yararlanma yetkileri
ile bor¢lardan sorumluluklari konusu agiklandiktan sonra mal rejiminin sona erme
halleri incelenmistir. Ikinci boliimde, katilma alacag kavram iizerinde durulmus ve bu
kavramin hukuki niteligi aciklandiktan sonra nasil hesap edilecegi, ifasi, feragatin
mimkiin olup olmadigit ve tabi oldugu zamanasimi hususlarina deginilmistir.
Calismanin son boliimiinde ise sag kalan esin miras hakki agiklanmig ve katilma alacagi

hakkinin miras hakki ile olan iligkisi incelenmistir.
Anahtar Sozciikler

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Katilma Alacagi, Sag Kalan Esin Miras Hakki,

Mal Rejiminin Tasfiyesi, Sorumluluk.



ABSTRACT

The regime of participation in acquired property is accepted as a legal property
regime in the Turkish Civil Code Numbered 4721. In case of death of one of the
spouses which is one of the ending of the regime of participation in acquired property,
there are two different liquidations. One of them is the liquidation of the property
regime and as a result of this liquidation, one of the receviable of the suppose who lived
Is claims of participation. The second liquidation is the liqudiation of the inheritance.
Although the two liquidations are different from each other, they also affect each other
in some aspects. In case of the property regime ends with the death, at first, the
liqudiation of the property regime will be made and claims of the participation of the
spouse who lived will be calculated. This claims of the participation is the debt of the
estate. The heirs are the joint liability of the debt of the estate and first of all this debt
must be paid in order to determine the net amount of the estate. After the net amount of
the estate is determined, the liquidation of the inheritance will be made. The spouse who
lived will be received his/her purparty. If the suppose who lived doesn’t have the
purpatry due to disinheritance, disclaimer of inheritance, debartment of inheritance,
renunciation of inheritance; the claims of the participation will not be affected, and the
liqudiation of the property regime will be made and the suppose who lived will be
received his/her claims of the participation.

This study is aimed to examine the claims of the participation of the suppose who
lived and the relationship between the claims of participation and the right of
inheritance in case of the regime of participation in acquired property ends with death.
In this context, in the first chapter of this study which consists of the three chapters, the
categories of the properties in the regime of participation in acquired property, the rules
of proof, the management and utilization of the spouses on the properties and their
responsibilities from debts will be explained and then the endings of the property
regime will be examined. In the second chapter, the concept of the claims of
participation is emphasized and after explaining the nature of this concept, how it will
be calculated, its fullfillment, whether it is possible to disclaimer and lapse of time are
mentioned. In the final chapter of the study, the right of inheritance of the suppose who
lived is explained and the relationship between the claims of participation and the right

of inheritance.
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GIRIS

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ile birlikte yasal mal rejimi olarak edinilmis
mallara katilma rejimi kabul edilmistir. Ancak Tiirk Medeni Kanunu yiirirliige
girmeden Once evlenmis olan esler i¢in; Tiirk Medeni Kanununun yiirtirliik tarihi olan
01.01.2002 tarihine kadar mal ayrilig1 rejimi gegerlidir. Bu tarihten sonra ise eslere mal
rejimi segme hakki taninmis ve eslerin bir yil igerisinde herhangi bir mal rejimi
segcmemeleri durumunda bu tarihten (01.01.2002) itibaren edinilmis mallara katilma

rejimi uygulanir.

Edinilmis mallara katilma rejimi bogsanma, evliligin iptali, eslerden birinin 6limii,
yeni bir mal rejimi s6zlesmesi yapilmasi ve olaganiistii mal rejimine doniisiime karar
verilmesi hallerinde son bulur. Edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle sona ermesi
halinde sag kalan esin birtakim haklar1 ortaya ¢ikar. Bunlardan miras hukukundan
kaynaklanan miras hakkidir. Ancak bir de mal rejimi tasfiyesi sonucu ortaya ¢ikan
katilma alacag1 hakki sdz konusudur. Iste, arastirmanin konusunu da edinilmis mallara
katilma rejiminin Sliimle sona ermesi durumunda sag kalan esin aile hukukundan
kaynaklanan katilma alacagi hakki ve bu hakkin miras hukukundan kaynaklanan miras

hakki ile iliskisi olusturmaktadir.

Katilma alacagi hakki ve miras hakki birbirinden farkli iki haktir. iki hakkinda
nitelikleri, ifasi, oranlari, sorumluluklar: gibi bir¢ok konuda farkli 6zellikleri bulunur.
Ancak her ne kadar farkli yonleri olsa da ayn1 zamanda bu haklar birbirini yakindan da
ilgilendirir. Soyle ki 6liimle sona eren edinilmis mallara katilma rejimi sonucunda dlen
esin terekesinin net miktarinin bulunmasi igin dncelikle tasfiyede sag kalan esin katilma
alacaginin bulunmasi gerekir. Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda sag kalan es katilma
alacag alacaklis1 ya da borglusu olabilir. Eslerin katilma alacaklar1 hesap edildikten
sonra alacaklar arasinda TMK. m. 236/1 geregi takas islemi yapilir. Takas sonucunda
sag kalan esin katilma alacaginin 6len esin katilma alacagindan fazla olmasi durumunda
Olen esin mirasgilar tarafindan sag kalan ese katilma alacaginin 6denmesi gerekir. Zira
bu durumda ¢ikacak olan rakam terekenin pasifini olusturur. Tam tersi durumda takas
islemi sonucunda 6len es sag kalan esten alacakli ¢ikmasi durumunda ise sag kalan es
6len esin mirasgilarina katilma alacagini 6der. Bu 6deme de terekeye eklenecek degerler
arasinda yer alir. Bu sekilde tereke mevcudu belirlendikten sonra mirasin paylastiriimasi

yapilir.



Bu calisma ti¢ boliimden olusmaktadir. Birinci bolimiinde edinilmis mallara
katilma rejimindeki mal kategorilerinin neler oldugu , bu mallara iligskin ispat ve mallar
lizerinde eslerin yonetim yararlanma tasarruf yetkileri , bor¢lardan sorumluluklari
aciklandiktan sonra mal rejiminin sona erme halleri aciklanmistir. ikinci béliimde ise
katilma alacagi kavrami tizerinde durulmus ve hukuki niteligi aciklandiktan sonra nasil
hesap edilecegi, ifasi, feragatin miimkiin olup olmadig1 ve tabi oldugu zamanasimi
incelenmistir. Calismanin son boliimiinde ise sag kalan esin miras hakki agiklanmis ve
katilma alacagi hakkinin miras hakki ile olan iliskisi incelenmistir. Ayrica son béliimde
katilma alacag1 davasina iliskinde agiklamalarda bulunulmus uygulamada bu davanin

nasil agilacagi, usule iliskin 6zellikleri bu baslik altinda incelenmistir.



BiRiNCi BOLUM
GENEL OLARAK EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMi VE SONA
ERMESI

§ 1. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMI VE YASAL VE

SECIMLIK MAL AYRIMI

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun evlilik birligi ile ilgili diizenlemelerinde,
esler arasindaki kisisel iliskilerin yani1 sira mali iligkilere dair hiikiimler de
bulunmaktadir!. Nitekim edinilmis mallara katilma rejimi ile ilgili hiikiimleri igeren mal
rejimleri, esler arasindaki mali iligkileri diizenleyen hiikiimlere Ornek olarak
gosterilebilir. Ote yandan mal rejimleri her ne kadar Tiirk Medeni Kanununda
diizenlenmis olsa da sadece aile hukukunu ilgilendiren bir konu olmayip miras hakki

iizerindeki dogrudan ve dolayl etkisi nedeniyle miras hukukunu da ilgilendirir?,

Mal rejimleri, eslerin evlilik Oncesi ve sonrasi edindikleri mallar tizerindeki
haklarinin, yetkilerinin ve bor¢larinin neler oldugunu belirleyen, evlilik sona erdigi
takdirde ise bu mallarin nasil paylasilacagim gosteren diizenlemeleri ifade etmektedir®.
Tiirk Medeni Kanunu’nda birden fazla mal rejimi diizenlenmis olup bunlari; yasal mal

rejimi ve se¢imlik mal rejimleri seklinde belirtmek miimkiindjir.

Yasal mal rejimi, eslerin evlenmeden 6nce veya sonra, evlilik birligi devam
ederken kanunun 6ngérdiigii bir mal rejimini segmemis olmalari durumunda mallarinin
yonetimi konusunda kanundan kaynakli olarak uygulanan rejimdir*. TMK m. 202/I
geregince, Tiirk hukukunda yasal mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimidir. Miilga
743 sayili Medeni Kanunu’ nda ise yasal mal rejimi olarak mal ayriligi rejimi kabul
edilmisti. Dolayisiyla 4721 sayili Tirk Medeni Kanununun yiiriirlige girdigi
01.01.2002 tarihine kadar esler arasinda baska bir mal rejimi sézlesmesi yapilmamissa,
mal ayrilig1 rejimi gegerlidir. Ancak 4722 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun Yirtrligii
ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunun 10. maddesinde eslerin 01.01.2002 tarihinden
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itibaren bir yil igerisinde yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
evlenme tarihlerinden itibaren gegerli olmasi konusunda mal rejimi sozlesmesi
yapabilecekleri diizenlenmistir. Bu sayede eslere edinilmis mallara katilma rejimini
gecmise yonelik olarak evlenme tarihlerinden itibaren gegerli olacak sekilde mal rejimi
sozlesmesi yapma olanag1 saglanmistir®. Tartismali olmakla birlikte burada belirtilen bir
yillik siire hak disiiriicii nitelikte oldugundan, bu siire gegtikten sonra bu olanaktan

yararlanilamaz®

. Dolayisiyla esler 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige
girdigi tarihten itibaren bir yil igerisinde baska bir mal rejimi se¢mezlerse 01.01.2002
tarihinden itibaren gegerli olmak iizere yasal mal rejimi olarak edinilmig mallara katilma

rejimine tabi olur’.

Sec¢imlik mal rejimleri ise eslerin evlenmeden Once ya da sonra aralarinda
anlasarak bir mal rejimi sézlesmesi ile segebilecegi kanunda sinirli olarak sayilan mal
rejimleridir®. Her ne kadar aralarindaki mal rejimini segme konusunda eslere serbestlik
taninmigsa da bu sinirsiz degildir. Esler aralarinda yapacaklari mal rejimi sézlesmesi ile
sadece kanunda sayillmis olan mal rejimlerinden birini segebilir. Bu mal rejimleri ise,
mal ayrilig1 rejimi, paylasmali mal ayriligi rejimi ve mal ortakligi rejimidir. Dolayisiyla
esler mal rejimi sozlesmesi yapip yapmama konusunda serbestken, yapacaklari mal
rejimini belirleme noktasinda kanunda yazili smirlara dikkat ederek ancak kanunda
yazilan tiirlerden birisini segebilir’. Esler kanunda yazmayan yeni bir mal rejimi
belirleyemeyecegi gibi kanunda yazilan mal rejimlerinin unsurlarini birlestirerek karma
bir mal rejimi de olusturamazlar'®. Eslerin bu kurallara uymadan yapacaklar1 bir mal

rejimi sdzlesmesi ise kesin hiikiimsiizliik yaptirimina tabidir'!. Eslerin herhangi bir mal
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rejimine tabi olmamasi durumu ise miimkiin degildir'?. Eslerin mal rejimi sézlesmesi ile
bir mal rejimi belirlemedigi durumlarda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma
rejimi gecerli olur. Boylelikle hem mirasgilarin hem iigiincii sahislarin hem de eslerin

birbirine kars1 haklar1 korunarak hukuksal giivenlikleri saglanmis olur®3,

Tiirk Medeni Kanunu ile eslere farkli ailevi ve ekonomik ihtiyaglarinin olmasi
sebebiyle ihtiyaglarina uygun olan mal rejimini segme hakki taninmigsa da iilkemizde
eslerin bdyle bir mal rejimi sdzlesmesi yapma aliskanligi pek yoktur!*. Zira esler bazi
hallerde mal rejimi sozlesmesi yapmak konusunda bilgilendirilmedigi ya da bunu
gereksiz gordiigii i¢in bazi hallerde ise tamamen manevi nedenlerle, evlilige ekonomik
konular karistirmamak icin mal rejimi sézlesmesi yapmaktan kaginmaktadir’. Boyle
bir durumda esler arasinda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi gecerli

olacagindan, yasal mal rejiminin 6nemi daha da artmaktadir?®,

§ 2. EDINILMiIS MALLARA KATILMA REJIMINDE YER ALAN MAL
KATEGORILERI

TMK m. 218 ile edinilmis mallara katilma rejiminin edinilmis mallar ve eslerden
her birinin kisisel mallarin1 kapsadigi diizenlenmistir. Dolayisiyla edinilmis mallara
katilma rejiminde mallar ikiye ayrilmakta olup bunlar; edinilmis mallar ve kisisel mallar

olarak adlandirilmstir.
I-EDINILMIiS MALLAR

A) Kavram

Edinilmis mal, her esin mal rejiminin devami siiresince karsiligin1 vererek elde
ettigi malvarhigr degerleridir (TMK m. 219/1). Dolayisiyla kural olarak mal rejiminin
devamu stiresince emek karsiligi elde edilen mallar, edinilmis mal kabul edilmektedir.

Ancak kanun tarafindan yapilmis olan bu tanim yeterince acgik degildir'’. Edinilmis
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mallara katilma rejimi devam ederken karsiligi verilerek elde edilen bazi malvarlig
degerleri kanun koyucu tarafindan kisisel mal kabul edildigi (TMK m. 220/1, b.1) gibi,
karsilik verilmeden elde edilen bazi malvarligi degerleri de edinilmis mal (TMK m.
219/1, b.4) seklinde siniflandirilmistir. O halde edinilmis mali daha dogru
tanimlayabilmek i¢in kanun koyucunun edinilmis mal ve kisisel mal olarak
degerlendirdigi malvarhigi degerlerinin de dikkate alinmasi gerekir. Bu cergevede
edinilmis mal, kanun ve sozlesme geregi kisisel mal sayilmayip, edinilmis mallara
katilma rejiminin devami sirasinda bir esin karsiligini vererek edindigi ve kanun geregi

edinilmis mal kabul edilen malvarlig1 degeri olarak tanimlanabilir®®,

S6z konusu tanima gore, edinilmis maldan bahsetmek i¢in gerekli olan ilk sart, bir
malvarligi degerinin bulunmasidir. Kanun bu durumu edinilmis mal i¢in agik¢a
“malvarligi degerleridir” ifadesine yer vererek ortaya koymustur. Burada kastedilen
malvarlig1 degeri ise para ile dl¢iilebilen her tiirlii degerdir'®. Bu degerlere 6rnek olarak,
taginir ve taginmaz mallar, bunlar lizerindeki ayni haklar, para ile Ol¢iilebilen yenilik
doguran haklar, beklenen haklar gosterilebilir®®. Ancak belirtmek gerekir ki manevi
tazminat alacagi her ne kadar para ile Olgiilebilen bir deger olsa da, sahisvarligi
degerlerinin korunmasinit amagladigi ve kisisel zararlarin karsiligi oldugu igin kisisel

mal olarak kabul edilmistir®.

Ikinci sart ise malin, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
devami sirasinda edinilmesidir. Ancak soz konusu malin evlilik birliginin devami
sirasinda edinilmis olmasi, her durumda o malin edinilmis mal olarak kabul edilecegi
sonucunu dogurmaz. Zira evlilik birligi devam etse de taraflar kendi aralarinda yasal
mal rejiminden baska bir mal rejimini kararlastirmis olabilir. iste boyle bir durumda
kazanilan mal, edinilmis mal olmaz. O halde ancak yasal mal rejimi olan edinilmis
mallara katilma rejiminin uygulandigi sirada elde edilen bir mal, edinilmis mal olarak
degerlendirilebilir?2. Dolayisiyla yasal mal rejiminin baslamasindan &nce ya da sona

ermesinden sonra elde edilen mallar ise edinilmis mal sayilmaz.
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Burada dikkat edilmesi gereken diger bir husus da edinimin gergeklesme anidir.
Kazanmanin gerceklesme ani her malvarligi degeri i¢in tabi oldugu kurallara bakarak
ayr1 ayr1 degerlendirilmelidir?®. Ornegin ayni haklarin aslen kazanilmasinda sartlarin
olustugu an o malin edinildigi an kabul edilecekken, devren kazanmada ayni haklarda
tescilin kurucu etkisi s6z konusu oldugu i¢in tescil ani, kazanma ani olarak kabul
edilir®®. Isgal, yeni arazi olusmasi, zamanasimi, cebri agik artirma ve kamulastirmada
ise tescilsiz kazanma s6z konusu oldugundan, bu hallerde tescil an1 degil sartlarin
olustugu an dikkate almmalidir®®. Alacak haklarinda ise hakkin dogdugu an edinme
anidir. Dogal triinlerde de dogal iiriintin asil seyden fiziksel olarak ayrildigi an, edinme

am olarak degerlendirilir?.

Bir malin veya malvarligi degerinin edinilmis mal sayilmasi i¢in iigiincii sart, O
malin veya malvarligr degerinin, karsiliginin verilerek elde edilmesidir. Dolayisiyla
eslerin karsiligini vererek elde ettigi mal veya malvarlig1 degerleri edinilmis mal sayilir.
Ancak TMK m. 219/II’de sayilan hallerde bu sart aranmaz. Bunlar belli bir emek
karsiligi elde edilmese bile kanun geregi edinilmis maldir. Burada bahsedilen karsilik
ise bedensel bir emek olabilecegi gibi, fikri bir emek de olabilir?’. Bu kapsamda iscinin
veya memurun ¢aligmasi, ressamin resim yapmasi, futbolcunun sahada top kosturmast,
yazarin roman yazmast veya terzinin elbise dikmesi karsilik kavramina 6rnek olarak

gosterilebilir?.

Doktrinde kisinin bilgisi, yetenegi ya da emeginin 6n planda oldugu “Var misin
yok musun? Yetenek Sizsiniz, Carkifelek, Bu Tarz Benim, Survivor” gibi yarismalardan
kazanilan ikramiyeler de edinilmis mal olarak kabul edilmektedir®. Ancak bu tarz

yarismalart emege ve sansa bagli yarismalar seklinde ikiye ayirmak suretiyle, emege
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bagli olan “Survivor, Yetenek Sizsiniz, Bu Tarz Benim” gibi yarigsmalardan elde edilen
mallar1 edinilmis mal; sansa baghi olan “Var misin yok musun?” tarzindaki
yarismalardan kazanilan mallari ise kisisel mal kabul eden yazarlar da bulunmaktadir®.
Kazanilan ikramiyelerin edinilmis mal m1 yoksa kisisel mal m1 oldugu konusu ise
doktrinde tartigmalidir. Bazi yazarlar bilet/kupon bedeli hangi mal grubundan 6denirse
Odensin ¢ikan ikramiyenin edinilmis mal grubuna girecegini savunmaktadir. Buna gore,
kupon kisisel mal ile alinmis olsa dahi ikramiye kisisel malin geliri olacagindan, TMK
m. 219/1V’e gore ikramiye edinilmis mal sayilir®’. Buna karsilik baz1 yazarlar, edinilmis
mallar ile oynanan sans oyununa isabet eden ikramiyenin edinilmis mal sayilmasi
gerektigini savunmaktadir®?. Doktrindeki hakim goriise gore ise, sans oyunlarindan elde
edilen ikramiye, sans oyunu igin yapilan harcama ile karsilik iliskisi iginde
olmadigindan, bu ikramiyenin kisisel mal olarak degerlendirilmesi gerekir®®. Yargitay
bir kararinda ese alisveris magazasinda yapilan aligveristen dolay1 verilen milli piyango
biletinin ikramiyesini, karsilik verilmeden alindigi ve sansa dayali olarak kazanildigi
icin kisisel mal®* olarak kabul etmisken, baska bir kararinda ise bilet/kupon bedelinin
hangi mal bedelinden odendigine bakarak ¢ikan ikramiyeyi degerlendirmistir®.
Yargitay sans oyunlart i¢in bunun ispatinin olduk¢a gii¢ olmasi nedeniyle katilim
bedelinin kisisel mal grubundan karsilandiginin agikca ispat edilemedigi durumlarda

edinilmis mal kabul edilecegi yoniinde karar vermektedir®® (TMK. m. 222/111).
B) Tiirleri
1- Kanundan Kaynaklanan Edinilmis Mallar
a) Cahsma Karsihigr Olan Edinimler

TMK m. 219/I’de edinilmis mallara iliskin tanim verildikten sonra kanun koyucu

m. 219/II’de kanundan kaynaklanan edinilmis mallar1 6rnek kabilinden saymustir.
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Bunlardan ilki, eslerin ¢alisma karsiligi olan edinimleridir. Calisma karsiligi elde edilen
edinimden kastedilen, eslerin s6zlesme iliskisi geregince elde ettigi kazang ya da kamu
hukuku kurallar1 ¢er¢evesinde veya meslek ya da bir isletme faaliyeti kapsaminda elde
ettigi gelirdir®’. Ornegin, bir memurun maasi, bir avukatin vekalet iicreti veya tacirin
kar1, calisma karsiligr elde edilen gelirdir. Calisma karsilig1 elde edilen bu gelirin ticret,
maas, kar payi, kazang, vizite iicreti, transfer iicreti, telif iicreti gibi isimlerle anilmasi
ise 6nemli degildir®. Ayrica s6z konusu gelir giinliik ya da aylik olabilecegi gibi, yillik
da olabilir®. Yine edinimin para, mal, alacak hakki vb. olmas1 miimkiindiir*. Calisma
karsiligi alinan maas nasil edinilmis mal kabul edilirse, garsona verilen bahsis de
calisma karsiligi alinan gilindelik olarak kabul edilmekte ve edinilmis mal

sayllmaktadir®!,

Calisma karsihigr elde edilen gelirden bahsedebilmek igin ¢alismanin meslek
geregi yapilmasi zorunlu degildir. Meslegi farkli oldugu halde bir esin gecici olarak

yaptig1 is karsiliginda elde ettigi gelir de bu anlamda edinilmis mal sayilmalidir®.

Eslerden birinin tigiincii kisideki alacak hakki da bu kapsamda degerlendirilebilir.
S6z konusu alacak, mal rejimi tasfiye edildigi tarihte tahsil edilmigse, bu alacak da
tasfiyede hesaba dahil edilir**. Ancak alacak mal rejimi son buldugunda heniiz tahsil
edilmemisse, alacagin katilma alacagi oraninda davaci ese devredilmesine karar

verilmesi ve kararin da borglu iiciincii kisiye bildirilmesi gerekir®*,

Bu baslik altinda deginilmesi gereken diger bir nokta ise, bir esin mesleginin
icrasina diger esin karsilik almadan bir katki saglamas1 durumudur. Bu durumda Isvigre
Hukuku’na gore diger esin katki saglayan ese uygun ve serbestge tasarruf edebilecegi

bir miktar ddemesi gerekir (ZGB 165/1)*°. Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise eslerden
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birinin diger esin ¢alismasina katkisinin ailenin gecimi icin gerekli olandan fazla olmasi
durumu diizenlenmis olup bu halde ise katkida bulunan es uygun bir tazminat
isteyebilir®®. Her iki kazanma da Isvigre Hukuku’nda edinilmis mal sayilmaktadir®’.
Ancak bu katki, katkida bulunan esin malvarligindan yapiliyorsa fazla yapilan katki,
katkida bulunan esin hangi malvarligindan ¢iktiysa yine o malvarhgmna dahil olur®,
Tirk Hukuku’nda ise bu durum ayri bir alacak kalemi olarak diizenlenmemis, Sadece
TMK m. 186/1lII’te eslerin evlilik birliginin giderlerine giigleri oraninda emek ve
malvarliklar1 ile katilacagi belirtilmistir. Bu hiikiimden yapilacak yorumla da eslerden
birinin diger esin mesleginin icrasina yapacagi katkidan elde edecegi gelirin edinilmis

mal sayilacagi anlasiimaktadir®®.

Ayrica eslerden birinin emegi karsiliginda edindigi malin o esin {lizerinde kayith
olmasi da zorunlu olmayip®, sz konusu mal iigiincii kisi adma da kayitli olabilir.
Yargitay da bu konuyla ilgili verdigi bir kararinda taginmazin tiglincii kisi adina kayith
olmasmin diger esin mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak talebinde

bulunmasina tek basina engel olmadigini belirtmistir>’.

b) Sosyal Giivenlik veya Sosyal Yardim Kurum ve Kuruluslarinmin ya da

Personele Yardim Amaci fle Kurulan Sandik ve Benzerlerinin Yaptig

Odemeler

TMK m. 219/11,b.2 geregi kanundan kaynaklanan diger edinilmis mallardan biri
de sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluglarinin ya da personele yardim
amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demelerdir. Bu 6demeler kisinin
sosyal yasantisina devam edebilmesi, gecinmesi ve barinmasinit saglama amacina
yoneliktir®2, Bunlara 6rnek olarak, Emekli Sandig1, Bagkur, SSK tarafindan baglanan
ayliklar (emekli maasi, emekli ikramiyesi, maluliyet aylig1, yaslilik ayligi, dul ve yetim

ayligi, issizlik parasi vb.), bankalar ve diger sirketlerin personele yardim amaciyla

4 Acar, s. 211-212; Zeytin, s. 132.

47 Acar, s. 212; Zeytin, s. 132,

48 Zeytin, s. 132-133.

49 Acar, s. 212.

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 105.

51 Y. 8. HD. T.24.01.2019, E. 2016/21498, K. 2019/803; Y.8. HD. T. 09.01.2019, E. 2016/19808, K.

2019/148 (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.08.2022).
52 Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 118; Acar, s. 213; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 219.
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kurdugu sandik ve benzerlerinin yaptig1 toplu ddemeler gosterilebilir>®. Tedavi ve
tyilestirme amaciyla hak sahibi ese yapilan tibbi malzeme yardimi ve hastane masraflari

ise bu kapsamda olmayip kisisel maldir>*.

Sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin yaptigi 6demelerin
finanse edilmesinde yani primlerin yatirilmasinda hangi mal grubunun etkisinin
oldugunun ise bir énemi bulunmamaktadir®®. Yani prim 6demeleri kisisel mallardan
yapilsa dahi bu kurum ve kuruluslarin yaptigi 6demeler edinilmis mal kabul edilmekte
ve denklestirme alacagi s6z konusu olmamaktadir®®. Ayn1 zamanda prim 6demelerini
kimin yaptiginin da bir 6nemi olmayip ii¢lincii bir kisi dahi yapsa yine personele yardim

amaciyla yapilan 6deme edinilmis mal kabul edilir®’.

Hiikmiin kapsamina kamu otoritesini kullanan veya kamu otoritesinden yararlanan
kurum ve kuruluslarin 6demeleri girmektedir®. Dolayisiyla 6zel sigorta kapsaminda
yapilan O6demeler, 6zel hukuk tiizel kisileri tarafindan 6zel hukuk kurallarina
dayanilarak yapildig: i¢in TMK m. 219/11,b.2 kapsaminda degerlendirilemez®®. Ancak
ikame s6z konusu ise, bu 6demeleri de TMK m. 219/11,b.5 kapsaminda degerlendirmek
miimkiindiir. Bu tiir 6demelere bireysel emeklilik ve hayat sigortas1 6rnek verilebilir®.
Bireysel emeklilik ve hayat sigortast i¢in O6denen primler kisisel mallardan
karsilanmigsa bunlarin sonucu Odenen para da kisisel mal; edinilmis mallardan
karsilanmissa edinilmis maldir®. Odenen primlerin hangi mal grubundan 6dendiginin
ispat edilemedigi durumlarda ise TMK m. 222/111 geregince aksi kanitlanana kadar bu

mallar edinilmis mal say1lir®2. Herhangi bir prim 6demesi olmaksizin yapilan yardimlara

58 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 210; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 331; Mortas, s. 59; Zeytin, s. 138; Acabey, Mal
Gruplari, s. 505; Sari, s. 148.

5 Zeytin, s. 139.

5 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 332; Zeytin, s. 135; Acar, s. 213; Acabey, Mal Gruplari, s. 505.

% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 332; Zeytin, s. 135; Acar, s. 213.

57 Zeytin, s. 135.

8 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 331; Zeytin, s. 135.

% Zeytin, s. 135; Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 118-119.

0 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 338; Zeytin, s. 141; Acabey, Mal Gruplary, s. 506.

81 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 338-340; Zeytin, s. 141; Acabey, Mal Gruplar s. 506; Yardimci Cinar
Yelda, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Oliimle Sonlanmasi Halinde Terekenin Tasfiyesi ve Sag
Kalan Esin Talepleri, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2020, s. 12.

62 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 339; Acabey, Mal Gruplari, s. 507.

11



iliskin 6demeler ise hak sahibi esin ¢alismasinin karsilig1 degil, hayatini1 idame ettirmesi

icin yapildigindan, doktrinde baz1 yazarlar tarafindan kisisel mal olarak kabul edilir®3,

TMK m. 219/11,b.2 kapsaminda degerlendirilen mallarin edinilmis mal olarak
tasfiyeye konu olmasi i¢in bu mallarin mal rejiminin sona erdigi sirada mevcut olmasi
ya da bu para kullanilarak baska mal varligmin elde edilmis olmas1 gerekir®. Mal rejimi
sona erdikten sonra yapilan 6ddemelerde ise hak sahibinin bu 6demeye ne zaman hak
kazandigima bakilmasi1 gerekir. Yapilan 6demeye edinilmis mallara katilma rejimi
devam ederken hak kazanilmis ancak edinilmis mallara katilma rejimi sona erdikten
sonra 6deme yapilmigsa, bu durumda mal rejiminin sona ermesinden sonraki doneme
isabet eden 6demenin pesin sermayeye ¢evrilmis olan degeri emekli olan esin kisisel
mali, geri kalani ise edinilmis mal olarak nitelendirilir®®. Ancak mal rejiminin sona
ermesinden sonra yapilan 6deme mal rejimi devam ederken degil, sona erdikten sonra
hak edilmisse, artik bu malvarlig1 degeri hak sahibinin kisisel mali say1lir®. Dolayisiyla

burada esas olan hakkin kazanildig1 andir.

Eslerden birine sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis olan
toptan 6demeler ya da asagida agiklanacak olan ¢alisma giiciiniin kayb1 nedeniyle toptan
6denmis olan tazminatin s6z konusu oldugu durumda da TMK m. 228/I1 uygulama alani
bulur. Maddeye gore bu durumda tazminatin toptan 6deme veya tazminat yerine omiir
boyunca irat seklinde baglanmis degeri hesap edilerek mal rejiminin sona erdigi tarihten
sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye c¢evrilmis degeri, kisinin kisisel mali kabul
edilir. Yine mal rejimi devam ederken hak edilen ancak mal rejimi sona erdikten sonra
yapilan bir 6demenin s6z konusu oldugu hallerde de aktlierya esasina dayanan

hesaplama yapilarak eslerin edinilmis ve kisisel mallar1 belirlenir®’.

¢) Calisma Giiciiniin Kayb1 Nedeniyle Odenen Tazminatlar

Kanundan kaynaklanan edinilmis mallardan diger biri ¢aligma giicliniin kayb1

nedeniyle 6denen tazminatlardir (TMK m. 219/11, b.3). Sosyal giivenlik ve yardim

83 Zeytin, s. 139; Mortas, s. 62.

6 Y.8.HD. T.16.01.2019, E. 2019/71, K. 2019/467
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.08.2022).

8 Y. 8. HD. T. 16.01.2019, E. 2019/71, K. 2019/467; Y. 8. HD. T. 14.03.2017, E. 2016/2116, K.
2017/3537 (sinerji.com.tr E.T. : 20.08.2022); Sari, s. 149.

6 Y. 2. HD. T. 25.11.2008, 19064-15870
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. :20.08.2022); Sari, s. 149.

7 Y. 8. HD. T. 16.01.2019, E. 2019/71, K. 2019/467 (Aktaran Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 124).
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kurumlarinin yaptig1 6demelerde kisinin emek ve ¢alismasinin karsiligr séz konusudur.
Burada da kisinin ¢alismasi miimkiin iken bundan kismen ya da tamamen mahrum
kalmasi sonucu yapilan bir 6deme s6z konusudur®. Iscinin is yerinde yaralanmast,
meslek hastalif1 nedeniyle is giicii kayb1 yasamasi ya da trafik kazasi sonrasi bedensel
bir zararin meydana gelmesi, haksiz rekabet nedeniyle hak sahibi esin elde edecegi
gelirden mahrum kalmasi, vekaletsiz is gorme hiikiimlerine gore hak sahibi ese yapilan
O0demeler, sebepsiz zenginlesme hiikiimlerine gore esin caligma giicii kayb1 nedeniyle
yapilan odemeler gibi durumlarda sdz konusu hiikiim uygulama alani bulur®®.
Dolayisiyla kisi ¢alisarak para kazanabilecekken meydana gelen bir olay neticesinde
calisma giiciinii kaybetmekte ve bunun sonucu olarak da kendisine belli bir tazminat
verilmektedir. Hak sahibinin alacagi bu tazminatin evliligin devami siiresine tekabiil
eden kismi edinilmis mal kabul edilir’®. Mal rejiminin sona erdigi tarihten sonrasina

tekabiil eden tazminat miktari ise hak sahibinin kisisel mali olur’?.

Eslerden birine ¢aligma giiciiniin kayb1 nedeniyle toptan 6denmis olan tazminatin
so6z konusu oldugu durumda da TMK m. 228/l uygulama alani bulur. TMK m.
228/1’ye gore bu durumda tazminatin toptan 6deme veya tazminat yerine Omiir
boyunca irat seklinde baglanmis degeri hesap edilerek mal rejiminin sona erdigi tarihten
sonraki doneme ait iradin pesin sermayeye cevrilmis degeri, kisinin kisisel mali kabul

edilir.
d)Kisisel Mallarin Gelirleri

Kanun koyucu kisisel mallarin gelirlerini de edinilmis mal olarak kabul ederek,
edinilmis malin sartlarindan biri olan emek karsilig1 elde etme ilkesine bu sekilde istisna
getirmistir (TMK m. 219/11, b.4) 2. Zira kisisel mallarin gelirlerinin elde edilmesinde
herhangi bir emek karsilig1 elde edilme s6z konusu degildir. Kanun koyucu bu hiikiimle
ayn1 zamanda dogal {riinlere iliskin esya hukukunda hakim olan “bir seyin maliki onun

tiriinlerinin de maliki olur (TMK m. 685/1) ilkesine de istisna getirmektedir.

88 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 118; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 271-272.

89 Acar, s. 216; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 210; Mortas, s. 63; Zeytin, s. 143.

" Gengcan, Mal Rejimleri, s. 342; Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 118; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 272;
Mortas, s. 63; Zeytin, s. 136-137.

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 118 ; Kiligoglu, s. 272.

2 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 343; Zeytin, s. 144.
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Uriinden ne anlasilmas1 gerektigi ise TMK m. 685/11 de agiklanmis olup, iiriinler
donemsel olarak elde edilen dogal ya da hukuki {iriinler ile bir seyin 6zgiilendigi amaca
gore adetler geregi ondan elde edilmesi uygun goriilen diger verimlerdir. Dogal iiriinlere
belirli zaman araliginda elde edilen iiriinler girmekte olup, tarladan ya da bahgeden
toplanan sebze ve meyveler, hayvanlardan elde edilen siit, yumurta, yavrular ve

3, Dolayistyla eslerden birinin

madenlerden elde edilen {irlinler ornek verilebilir
evlenmeden 6nce almis oldugu bir inek kisisel mal iken, evlendikten sonra bu inekten
elde edilen siit, edinilmis maldir. Ancak burada da dikkat edilmesi gereken husus, dogal
{iriiniin kisisel malvarligmin devamu igin gerekip gerekmedigidir’®. Zira eger o dogal
tiriin ile kisisel malvarliginin devami temin edilecekse o iiriin, ikame ilkesi geregince
yine kisisel mal olur. Kisisel malin devami i¢in o {iriin kullanilmayacak, 6rnegin,

satilacak ise edinilmis mal sayilir’®. Hukuki iiriinlere ise faiz, kira geliri, hisse senedi

temettiileri ve kar pay1 drnek gosterilebilir’®.

Kisisel mallarin gelirleri hesaplanirken bunlarin net miktarlari dikkate alinmalidir.
Bu cercevede oncelikle kisisel mala yapilan masraflarin, varsa vergi ve harglarin
diisiilmesi, daha sonra geriye kalan miktarin edinilmis mal kabul edilmesi gerekir’’.
Ayrica doktrinde bazi yazarlar tarafindan kisisel mallarin gelirleri hesap edilirken bu
gelirden kisisel malin enflasyon nedeniyle deger kaybi mevcutsa bunun da diistilmesi

gerektigi savunulmaktadir’

. Ayrica kisisel malin geliri eger ailenin ihtiyact igin
harcanirsa artik burada bir edinilmis maldan s6z edilemez’®. Ornegin, eslerden birine
miras yoluyla kalan bir evde oturulmas1 durumunda kira bedeli hesap edilip edilmis mal

sayllamaz®.

Kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal kabul edilebilmesi i¢in, kural olarak, bu
gelirlerin edinilmis mallara katilma rejiminin devam sirasinda elde edilmesi gerekirs.,

Elde edilme tarihinin hesabinda da hukuki iirtinlerde muaccel oldugu tarih, dogal

8 Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 119; Zeytin, s. 145; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 210; Mortas, s. 65.

4 Zeytin, s. 145.

s Zeytin, s. 145; Efedayioglu, s. 22.

6 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 272; Zeytin, s. 145; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 210; Mortas, s. 65.

" Gengcan, Mal Rejimleri, s. 348; Kiligoglu, Aile Hukuku s. 272; Zeytin, s. 146; Kilicoglu, Katilma
Alacagy, s. 119; Acar, s. 226.

8 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 348; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 273; Zeytin, s. 145; Acar, s. 226.

9 Zeytin, s. 146; Acar, s. 225.

80 Acar, s. 225.

81 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 210; Zeytin, s. 145; Acar, s. 218.
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{iriinlerde iiriiniin as1l seyden ayrildig: tarih esas alinir®®. Ayn1 zamanda kisisel mallarin
gelirlerinin edinilmis mal sayilmasi emredici bir kural olmayip, TMK m. 221/1I
hiikmiine gore esler yapacaklar1 bir mal rejimi s6zlesmesiyle kisisel mallarin gelirlerinin

edinilmis mallara dahil olmayacagini da kararlastirabilir.

e) Edinilmis Mallarin Yerine Ge¢en Degerler

Edinilmis mallarin yerine gecen degerler de edinilmis mal sayilir. S6z konusu
madde mal rejimine hakim ilkelerden biri olan ikame ilkesini diizenlemistir (TMK m.
219/11, b.5). Bu ilkeye gore, bagis veya tiikketim amaci disinda edinilmis mal grubuna ait
bir malvarlig1 degeri elden ¢ikmissa onu yerine gecen deger kural olarak edinilmis mal

8. Ornegin, eslerden birinin edinilmis mal niteligindeki arsasina arsa payi

sayilir
karsilig1 ingaat sozlesmesi yoluyla insaat yapilmasi sonucu elde edilen bagimsiz
boliimler, edinilmis mal grubundan finanse edilerek alinan hisse senetlerinin satilip
paraya ¢evrilmesi sonucu elde edilen para ya da bu para ile alinan araba, esin {icretini
biriktirerek aldig1 daire veya diikkani ile trampa etmek suretiyle sahip oldugu yazlik
edinilmis mal sayilir®. Malvarlig1 degerinin degisiminin hukuki sebebinin ise bir dnemi

yoktur. Edinilmis mal yerine gecen deger, hukuki islem nedeniyle ya da haksiz fiil

sonucu edinilmis olsa da yine de edinilmis mal kabul edilir®.

Burada elden ¢ikarilmis olan edinilmis maldan elde edilen para ile tekrar bir
malvarhig almmasi zorunlu olmayip elde edilen bu para da edinilmis mal sayilir®®.
Ayrica edinilmis malin hasara ugramasi, yok olmasi gibi durumlarda bunun karsiliginda
ddenen tazminatlar da edinilmis mal sayilir®”. Ornegin, edinilmis mal niteligindeki bir
aracin kazaya karigsmasi sonucunda sigortadan alinan karsilik, edinilmis mal yerine

gecgen deger olacagi igin edinilmis mal kabul edilir.

Burada edinilmis malin yerine ikame edilen degere bir katki yapilmasi hususuna
da deginmek gerekir. Zira edinilmis malin yerine gegen ikame degere edinilmis maldan

yapilan bir katki sz konusuysa bu ikame deger, yine edinilmis mal olur®. Ancak

82 Zeytin, s. 145; Acar, s. 218.

8 Zeytin, s. 148; Zeytin / Ergiin, s. 184.

8 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 349; Akintiirk/Ates, s. 158; Zeytin, s. 148; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 211;
Mortas, s. 67.

8 (ztan, Aile Hukuku, s. 446; Zeytin, s. 149.

Gengcan, Mal Rejimleri, s. 349.

87 Acar, s. 228; Sar1, s. 166; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 349.

8 Sari, s. 166; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 350.
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yapilan katki kisisel maldan yapilmigsa, bu durumda katkinin miktar1 6nemlidir. Eger
kisisel maldan yapilan katki daha azsa o ikame deger yine edinilmis mal kabul edilecek
ancak katkiy1 yapan es edinilmis malda denklestirme isteyebilecektir®®. Denklestirme
alacag bir esin kisisel mallarina iligkin borglarinin edinilmis mallarindan veya edinilmis
mallarina iliskin borglarinin kisisel mallarindan 6denmesi durumunda tasfiye sirasinda
istenebilen alacaktir (TMK. m. 230/I). Kisisel maldan yapilan katki daha fazlaysa,
ikame deger kisisel mal sayilacaktir. Ancak bu durumda da malin sahibi olmayan diger
es ayn1 zamanda kisisel malda denklestirme talep edebilecektir®. Edinilmis mala kisisel
maldan yapilan katki yar1 oraninda ise bu halde ne yapilacagi konusunda Yargitay
uygulamalarinda net bir tutum mevcut degildir®. Ancak doktrinde bazi1 goriislere gore
TMK m. 230/1l geregince hangi kesime ait oldugu bilinmeyen bor¢ edinilmis mala ait
sayilacagi icin bu durumda ikame deger edinilmis mal kabul edilip katkiy1 yapan es, 0

oranda edinilmis malda denklestirme isteminde bulunabilir®,

2- Diger Edinilmis Mallar
Kanuni edinilmis mallar, TMK. m. 219/l maddesinde sayilanlar ile simirl

degildir. Zira bu husus, TMK m. 219/11’de, bir esin edinilmis mallar1 6zellikle sunlardir

ifadesinde gecen 6zellikle kelimesinden anlasilmaktadir.

Edinilmis mal, kural olarak her esin mal rejiminin devami siiresince karsiligini
vererek elde ettigi ve kisisel mal sayllmayan malvarligi degerleri seklinde 6nceden
tanimlanmistir. Dolayisiyla edinilmis mallar hem TMK. m. 219/II de sayilan mallardan
hem de bu tanim igerisine giren malvarhig: degerlerinden olusur. Ornegin, edinilmis
mallarin gelirleri de maddede sayilmadigi halde edinilmis mallara dahildir®®. Yine
eslerden birine kisilik hakkinin ihlali nedeni ile 6denen manevi tazminatlar kisisel mal
kabul edilmesine ragmen, maddi tazminatlar edinilmis mal degildir®. Haksiz fiile
maruz kalan kisilere 6denecek maddi tazminat konusunda ise ddenen tazminatin kaim
degerine bakilarak degerlendirme yapilmalidir. Bu kapsamda kisisel mal niteliginde bir

mala zarar verildiyse 6denen tazminat da kisisel mal olarak kabul edilecek, edinilmis

8 Acar, s. 231; Sary, s. 166; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 350; Mortas, s. 67.
% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 350-351; Acar, s. 231; Mortas, s. 67.

%1 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 351.

%2 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 351; Zeytin, s. 151; Acar, s .231; Mortas, s. 67.
% Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 274.

% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 211.
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mala zarar verilmesi durumunda ise ddenecek tazminat edinilmis mal sayilacaktir®. s
giici kayb1 olmamasina ragmen hastane masraflar1 gibi yapilan tazminatlarda ise
harcama hangi malvarligindan yapildiysa verilen tazminat da 0 malvarligi degerine ait

olur.

Kanun koyucu edinilmis mallar1 belirlerken kisisel mallara oranla edinilmis
mallar1 daha fazla tutmustur®. Zira TMK m. 222/111 geregince aksi ispat edilene kadar
bir esin biitiin mallar1 edinilmis mal sayilir. Dolayisiyla edinilmis mallara katilma
rejiminde edinilmis mal karinesi uygulanir®®. Bu karine adi bir karine olup, aksinin

ispat1 miimkiindiir®®.

1. KISISEL MALLAR
A) Kavram

Kigisel mallar edinilmis mallardan farkli olarak edinilmis mallara katilma
rejiminin tasfiyesine konu edilmeyen, sadece eslerden birine ait olan ve edinilmis
mallara katilma rejiminin devamu siiresince ait oldugu esin tasarrufuna birakilmis olan

190, Diger bir deyisle bu mallar, eslerin kendi miilkiyetinde oldugundan diger

mallardir
esten bu mallarin talep edilebilmesi i¢in mal rejiminin tasfiyesine, dolayisiyla mal
rejiminin sona erme hallerinden birinin varh@ina gerek yoktur!®l, Her ne kadar kisisel
mallar mal rejimi tasfiyesinde ayri tutulsa da, 6liim nedeniyle mal rejiminin sona ermesi

halinde diger es miras hakki yolu ile bu mallar iizerinde hak sahibi olur'®,

TMK m. 220°de kanundan kaynaklanan kisisel mallar sinirlayici olarak dort bent

halinde sayilmigtir!®3,

Dolayistyla kanundan kaynaklanan kisisel mallar edinilmis
mallardan farkli olarak sadece kanunda sayilanlarla smirli olup bunlara yenisi
eklenemez. Bunlarin disinda bir de TMK m. 221/II’de sdzlesmeden kaynaklanan kisisel

mallar diizenlenmistir ve bunlar asagida ayrintili olarak incelenecekitir.

% Acar, s. 232.

% Acar, s. 232.

% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 356.

% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 356.

% Acar, s. 234.

100 Zeytin, s. 162; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 211; Acar, s. 235; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 358.

101 Kihigoglu, Katilma Alacagi, s. 121.

102 Acar, s. 235.

193 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 361; Kuzucu Mustafa, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Kisisel
Mallar,  Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2019, s. 15; Akbulut, s. 33.
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B) Tiirleri
1- Kanundan Kaynaklanan Kisisel Mallar
a) Eslerden Birinin Yalmz Kisisel Kullanimina Yarayan Esya

Eslerden birinin yalniz kisisel kullanimina yarayan esyalar her esin kisisel malidir
(TMK m. 220/1). Kullanimin tiikketim ile saglanmasi durumu da o esyanin niteligini
degistirmez!%*, Burada alinmis olan esyanin hangi mal grubundan alindiginin énemi
olmay1p, edinilmis mal grubundan alinmis olsa dahi o esin kisisel mali say1lir'®. Ancak
edinilmis mal ile alinan kisisel kullanima yarayan esyanin varligi durumunda, Kisisel
kullanimina yaramayan es, yasam standartlarin, yoredeki orf ve adeti asan, taraflarin
ekonomik durumlar1 ve sosyal statiileri ile bagdasmayan deger kaymasinin olmasi s6z
konusu ise kisisel malin denklestirilmesi isteminde bulunabilir’®. Ayrica kisisel
kullanima yarayan esyanin kisisel mal olarak kabul edilmesi i¢in o esyay1 kullanan esin

malik olmas1 da gerekirt®’,

Kisisel kullanima yarayan esya daha ziyade tasimirlardir. Istisnai bazi hallerde

tasinmazlarda da soz konusu olabilir®

. Kisisel kullanima yarayan tasinirlara giyecek,
elbise, spor ara¢ ve gerecleri, cep telefonu, gozliik, bilgisayar, tras makinesi, makyaj
malzemesi, ortopedi protezi, kaset, fotograf makinesi, dikis makinesi, sa¢ diizlestirici,

saat veya siislenmek amacgli miicevherat!® &rnek verilebilir!®.

Taginmazlara ise
dagcilik hobisi bulunan es i¢in, i¢inde sadece tirmanma duvarinin yer aldigi depo 6rnek
verilebilir'!!, Para ise kisisel kullanima 6zgii esya olarak kabul edilemez!'?. Kisisel
kullanima yarayan esyanin ayni zamanda ekonomik olarak degerli olmasi1 durumunda
ise, kisisel kullanim amacinin mi yoksa yatirim amacmin mi 6n planda olduguna

bakilmalidir. Bu durumda kisisel kullanim amaci 6n planda ise kisisel mal

saytlmalidir'®. Hangi amacin 6n planda oldugunun degerlendirilmesinde siiphe varsa

194 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 362; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 212; Zeytin, s. 164.

195 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 362; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 212; Zeytin, s. 164.

106 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 363; Zeytin, s. 163; Acar, s. 237-238.

107 Acabey, Mal Gruplari, s. 514; Sar1, s. 172.

108 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 362; Oztan, Aile Hukuku, s. 448; Zeytin, s. 163; Efedayioglu, s. 30; i¢oz

Demirel/Biiberci, S. 163; aksi goriis i¢in bkz: Acar, s. 236.

Yatirim amagli olan miicevherat edinilmis mal sayilir (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 362 dipnot: 194).

110 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 362; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 212; Oztan, s. 448; Mortas, s. 69; Kiligoglu,
Katilma Alacagi, s. 121; Acabey, Mal Gruplari, s. 513.

111 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 362 dipnot: 191.

112 Mortas, s. 69; Acabey, Mal Gruplari, s. 513; Efedayioglu, s. 40.

113 Zeytin, s. 164.

109
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ise edinilmis mal lehine yorum yapilmali ve diger mal grubu bakimindan denklestirme

alacag1 hesaplanmalidir*4,

Kisisel kullanima yarayan esyanin aile fertlerinden biri tarafindan da birlikte
kullanilmas1 durumunda artik kisisel esyadan bahsedilemez!'®. Ancak aile fertlerinden
biri, digerine ait olan esyay1 sadece birka¢ kez olagan ve yogun olmayacak sekilde
kullaniyorsa bu durum onun kisisel kullanima yarayan esya niteligini
degistirmemektedir''®. Kisisel kullanima yarayan esyanin iigiincii bir kisi tarafindan
kullanilmas1 durumunda ise, esya kisisel kullanima yarayan esya kisisel mal olma

ozelligini korumaktadir'?’.

Diger kisisel mallardan farkli olarak kisisel kullanima yarayan esya artik gereksiz
konuma gelip satilirsa ve elde edilen para ile aile i¢inde kullanilan baska bir esya
alindiysa artik burada ikame ilkesi uygulanmayacak ve alinan esya, edinilmis mal

118

sayilacaktir''®, Ornegin eslerden birinin hobi olarak aldig1 fotograf makinesi kisisel mal

iken, bunun satilmasi sonucu eve alinan buzdolab1 edinilmis maldir.

b) Mal Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birine Ait Bulunan Malvarhg:

Degerleri veya Bir Esin Sonradan Miras Yoluyla ya da Herhangi Bir Sekilde

Karsihiksiz Kazanma Yoluyla Elde Ettigi Malvarhgi Degerleri

Kisisel mallara dahil olan malvarligi degerlerinden ilki, mal rejiminin
baslangicinda eslerden birine ait bulunan malvarliklaridir (TMK m. 220/11). Edinilmis
mallar tanimlanirken edinilmis mallara katilma rejiminin devami sirasinda edinilen
malvarliklarinin edinilmis mal oldugu belirtilmisti. Dolayisiyla bunun dogal bir sonucu
olarak mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait olan mallar kisisel mal
sayllmaktadir. Burada dikkat edilmesi gereken 6l¢iit zaman olup, bu malvarliginin nasil
kazanildig1, bu cercevede karsilikli ya da karsiliksiz edinilmis olmasinin bir 6nemi
bulunmamaktadir!'®. Ancak burada belirtilen zamandan evlilik birliginin baslangicinda
eslerden birine ait olan malvarlig1 degil, edinilmis mallara katilma rejiminin baslangici

sirasinda eslerden birine ait olan malvarligi anlasilmalidir. Zira 01.01.2002 tarihinden

114 Zeytin, s. 164.

115 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 364; Erdem Mehmet, Aile Hukuku, 2. Baski, Ankara 2019, s. 271;
Acabey, Mal Gruplari, s. 514; Acar, s. 237.

116 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 364; Acar, s. 237.

U7 Acar, s. 237; Zeytin, s. 164; Oztan, Aile Hukuku, s. 448; Acabey, Mal Gruplar1 s. 514; Acar, s. 237.

118 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 364; Zeytin, s. 164-165.

19 Acar, s. 243.
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once yapilan evliliklerde yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejimi kabul edilmis olup,
bu tarihten 6nce yapilmis olan bir evlilikte edinilmis olan mallar hangi esin lizerinde ise

yeni dénemde de o esin kisisel mal1 sayilir'?,

TMK m. 220/11’de kisisel mallara dahil edilen ikinci malvarligi degeri ise bir esin
sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde
ettigi malvarhigi degerleridir. Miras yoluyla elde etmede esin, kanuni miras¢i olmasi ya
da o6liime bagli hukuki islemle miras¢1 sifatin1 kazanmasi arasinda fark olmayip, miras
birakandan miras yoluyla elde ettigi tiim malvarlig1 degerleri buraya dahildir'?*. Ancak
iradi mirasgilikta miras¢iligin ivazli olmas1 da miimkiindiir'?2. ivazli miras s6zlesmesine
dayanilarak malvarliginin elde edildigi durumlarda ise, ivazin karsilandig1 mal kesimine
gore malin niteligi belirlenir'?®, Ivaz kisisel maldan karsilandiysa elde edilen mal
kisisel mal, edinilmis maldan karsilandiysa elde edilen mal edinilmis mal olur. Ancak
ivazli mirastan feragat sozlesmesinde bir karsiliklilk iliskisi bulunmamaktadir?*,
Burada feragat eden lehine miras hakki yerine gecen kaim deger niteliginde ivaz
verilerek 6lim sonucu alinacak olan miras paymin ivaz yoluyla erkenden alinmasi

durumu ortaya ¢ikar?®

. Miras birakan saglhiginda bir kisim mirascilarina malvarligi
kazandirmigsa denklestirmeye tabi bu kazanimlar da kisisel mal kabul edilir'?®. Ciinkii
burada da miras paymin erkenden tasfiyesi séz konusu olmaktadir'?’. Ayrica mirasgi
olan esin miras birakanin borglarindan sorumlu olmasi ya da dliime bagh tasarrufun

yiiklemeye baglanmis olmasi, bu kazandirmay1 ivazli hale getirmemektedir'?,

Karsiliksi1z kazandirmalardan en yaygin olan1 bagislamadir. Bagislamanin 6liime
bagli ya da saglararasi yapilmasinin ya da {i¢iincii bir kisinin veya diger esin bagislama
yapmasi arasinda fark bulunmaksizin, bagislama sonucu elde edilen malvarligi, her esin

129

kendi kisisel mali sayilir=". Karma bir bagislamanin s6z konusu oldugu durumlarda ise,

elde edilen kazanim ile karsilik arasinda kiyaslama yapilmalidir!®, Kazanimin elde

120 Acar, s. 244; Zeytin, s. 166.

121 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 122; Zeytin, s. 167; Acar, s. 246; Acabey, Mal Gruplari, s. 516.
122 Sari, s. 175; Acar, s. 246.

123 Sari, s. 175; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 377; Acabey, Mal Gruplari, s. 517.
124 Acar, s. 247; Zeytin, s. 167; Mortas, s. 71; Acabey, Mal Gruplari, s. 517,
125 Mortas, s. 71; Acar, s. 247; Acabey, Mal Gruplar , s. 517.

126 Acar, s. 248; Acabey, Mal Gruplar , s. 517.

127 Mortas, s. 71; Acar, s. 248; Acabey, Mal Gruplar , s. 517.

128 Acabey, s. 516.

129 Acar, s. 248.

130 Acar, s. 249; Zeytin, s. 168; Acabey, Mal Gruplari , s. 519.
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edilmesinde ivaz orani ivazsizdan daha azsa kazanim kisisel mal sayilir, ivazli kisim
icin denklestirme séz konusu olur'®l. Eger ivaz da kisisel maldan karsilanirsa zaten
TMK m. 220/1V geregince kisisel mal yerine gegen deger de kisisel mal olacagi igin bir
sorun yasanmaz>*?. Kazanimin elde edilmesinde ivaz orani ile ivazsiz kismi orani aym
ise edinilmis mal karinesi geregi elde edilen mal ve edinilmis mal sayilmalidir. Kisisel

133 Bags tapu kiitiigiinde satis

mallardan yapilan kazanim i¢in denklestirme yapilmalidir
olarak gosterilse dahi karsiliksiz olarak verildigi i¢in, bagislandigi kanitlanabilirse yine
kisisel mal séz konusu olur’®. Ana ve baba gibi yakinlar tarafindan eslere yapilan
devirler ise bedel karsiligi yapilmis gibi gosterilse bile hayatin olagan akigina gore
karsiliksiz kazandirma ve bagis olarak kabul edilmekte ve o esin kisisel mal

135

sayllmaktadir™>. Yapilan temlik, satis yerine dliinceye kadar bakma s6zlesmesi seklinde

yapilsa da hayatin olagan akisina gore karsiliksiz kazandirma ve bagis olarak kabul

136

edilmekte ve o esin kisisel mali sayilmaktadir™". Yapilan bu temlik isleminin karsiliksiz

olmadigini ise iddia eden taraf ispatlamalidir™®’.

Miilkiyet hakkinin aslen kazanilmasi durumunda da karsiliksiz kazanma soz
konusu olmakta ve kazanilan malvarlig1 kisisel mal sayilmaktadir'®, Aslen kazanilma
durumlarina sahiplenme, bulunmus esya ve define 6rnek verilebilir'*®. Islemede ise bir
emek bulundugu i¢in karsiliksiz kazanma s6z konusu olmadigindan, elde edilen mal

kisisel mal degildir“°.

€) Manevi Tazminat Alacaklar:

Manevi tazminat alacaklar1 da kisisel mal kabul edilmektedir (TMK m. 220/I1I).

Manevi tazminata cismani zarar, 6liim ya da kisilik hakkina saldir1 sonucu hiikkmedilmis

181 Acar, s. 249; Zeytin, s. 168; Acabey, Mal Gruplari , s. 519.

182 Acar, s. 249; Acabey, Mal Gruplari, s. 519.

133 Acar, s. 249; Zeytin, s. 168.

13 Yy 8.HD., T. 18.03.2013, E.2013/1981, K. 2013/3781
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.01.2022).

1%5 Yy, 8.HD. T. 16.01.2019, E. 2018/14832, K. 2019/427
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.01.2022).

1% Yy, 8.HD. T.07.02.2017, E. 2015/11715, K. 2017/1293 (sinerji.com.tr E.T. : 20.01.2022).

187 ¥, 8.HD. T. 06.02.2019, E. 2018/15963, K. 2019/1067; Y.8. HD. T. 17.01.2017, E. 2015/7405, K.
2017/369; Y.8. HD. T. 01.03.2016, E. 2014/19955, K. 2016/3680
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.01.2022).

138 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 212; Acar, s. 249-250; Zeytin, s. 168; Mortas, s. 74.

139 Aybay/ Hatemi, s. 151-153; Akcaal, Esya Hukuku, s. 583-589.

140 Mortas, s. 74 dipnot: 175; Zeytin, s. 169.
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olabilir!®, Manevi tazminatta amag, onu alan esin kisisel zararmin giderilmesidir.
Manevi tazminat yiikiimliistiniin diger es ya da {iglincii bir kisi olmasinin ise bu alacagin
kisisel mal sayilmasinda bir farki yoktur'*?, FSEK m. 70 ve Haksiz Rekabete dayali
olarak TTK m. 56 wvd.’nda istenilen tazminatlar da bu kapsamda

degerlendirilmektedir’3,

Manevi tazminat talep etme hakki kural olarak baskasina devredilemez ve
miras¢ilara gegmez. Ancak manevi tazminat talep etme hakki olan kisi dava agmis
ancak davanin devami sirasinda Olmiisse, miras¢ilar artik davaya devam edebilir.
Dolayisiyla sag kalan es de miras¢1 oldugu igin bu yolla dlen ese ait manevi tazminati

talep edebilir.

d) Kisisel Mallarin Yerine Gegen Degerler
Kanun geregi kisisel mal kabul edilen son malvarligi degeri de TMK m. 220/1V

geregince kisisel mallarin yerine gecen degerlerdir. Kaim deger de denilen kisisel malin
herhangi bir sekilde el degistirmesi ve sekil degistirmesi durumunda elde edilen yeni
deger de kisisel mal olarak kabul edilmektedir. Ornegin, eslerden birinin kendisine
miras kalan arabasini satarak yerine ev almasit durumunda alinan ev de o esin kisisel
mali olur. Kigisel mal olan bir aracin kaza sonucu pert olmasi nedeniyle sigortadan
aliman bedel de arabanin yerine gegen deger oldugu icin, kisisel mal kabul edilirt*4.
Burada elden ¢ikan mal ile yerine gecen mal arasinda deger oransizligi olmasinin ise bir

onemi bulunmamaktadir®®.

Kisisel malin edinilmis mallardan da bedel ddenerek degistirildigi durumlarda ise,
eski kisisel malin degeri ile edinilmis mallardan 6denen deger kiyaslanmali ve 6denen

bedel eski kisisel malin degerinden fazlaysa edinilmis mal, azsa kisisel mal olarak kabul

edilmelidir’*®. Boylece diger mal lehine de denklestirme alacagi séz konusu olacaktir'®’.

Esitlik durumunda ise doktrinde edinilmis mal karinesi geregince malin edinilmis mal

sayillmas1 yoniinde goriisler bulunmaktadir#®,

141 Mortas, s. 75.

142 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 403; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 213; Acar, s. 259.

143 Kilioglu, Katilma Alacagi, s. 122; Oztan, Aile Hukuku, s. 452; Mortas, s. 75; Acar, s. 259.
144 Mortas, s. 76.

145 Zeytin, s. 170.

146 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 408; Acar, s. 260-261; Mortas, s. 76.

147 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 408; Acar, s. 261; Mortas, s. 76.

148 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 408; Mortas, s. 76.
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2- Sozlesmeden Kaynaklanan Kisisel Mallar

a) Bir Meslegin Icrasi veya Isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Dogan Malvarhg
Degerleri

Kanun koyucu kanundan kaynaklanan kisisel mallar1 saydiktan sonra ayni

zamanda TMK m. 221/1’de eslerin bir mal rejimi s6zlesmesiyle edinilmis mallara dahil

olmasi gereken bir meslegin icrasi veya igletmenin faaliyeti sebebiyle dogan malvarligi

degerlerini kisisel mal kabul edebileceklerini diizenlemistir. S6z konusu madde ile

kastedilen, meslek ve is sahibi eslerin mesleginin icrasinda kullandig1 ya da isletmesine

149 Ornegin, bir profesdriin  kisisel kiitiiphanesi,

ait malvarlign degerleridir
muhasebecinin biiro malzemesi, taksi soforiiniin taksisi, avukatin uzmanlik alani ile
ilgili kiitiiphanesi, terzinin dikis makinesi, hekimin muayenehane malzemesi ve
piyanistin piyanosu kisisel maldir'®®. Her ne kadar bu malvarliklar1 kisisel mal kabul
edilebilse de eger bunlarin aliminda edinilmis mal grubundan katkida bulunulmussa

edinilmis mal grubunun denklestirme alacagi bulunur®®!

. Ayrica mal rejimi sézlesmesi
ile bu mallar kisisel mal kabul edilebilse de s6z konusu mallarin gelirleri TMK m. 219
uyarinca Yine edinilmis mal olarak kabul edilmektedir. Yine bu mallarin elden
¢ikarilmasi halinde de s6z konusu madde uygulama alan1 bulmayacak, ikame ilkesi

geregince elde edilen bedel de edinilmis mal sayilacaktir’>?,

Kural olarak para TMK m. 221/1 kapsaminda degerlendirilmese de meslegin
icras1 veya isletmenin faaliyeti i¢in belirlenen bir sermaye s6z konusu ise bu kapsamda
degerlendirilebilir’>. Ornegin, asgari bir sermaye ile kurulan sermaye sirketleri, para
aligverisi ile ugrasan bankalar, finansal kiralama sirketleri ve doviz alisverisi yapan
isletmeler TMK m. 221/1 kapsamindadir'®. Ticari sirket hisse senetlerinin TMK m.

221/l kapsaminda degerlendirilebilmesi igin ise, hisse sahibi esin sirket yonetimi ya da

19 Zeytin, s. 173; Dural/Ogﬁz(Gﬁmﬁs, s. 213-214; Acar, $.265; Gengean, Mal Rejimleri, s. 428-429;
Kuru, Ozge, Bir meslegin Icrasi veya Isletmenin Faaliyeti Sebebiyle Dogan Edinilmis Mal Olmasi
Gereken Malvarligi Degerlerinin Sézlesme ile Kisisel Mal Haline Getirilmesi, TAUHFD, C. 2, S. 2,
s. 127

150 Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 126; Zeytin, s. 176; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 213; Acar, S. 266.

151 Zeytin, s. 176.

152 Zeytin, s. 175
153 Acar, s. 266.
154 Acar, s. 266.
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denetiminde gorev almasi gerekmektedir’™>. Sadece hisse sahipligi, meslek icras1 ve
isletme faaliyeti olarak kabul edilmemektedir’®®. TMK. m. 221/I’ in getirilme amaci ise
0liim ya da bosanma nedeniyle mal rejiminin son bulmasi halinde meslegin icrasi ve
isletme faaliyeti i¢in gerekli mal varliklarinin devaminin tasfiyede zarar gérmesini

onlemektirt®’

b) Kisisel Mallarin Gelirleri

Edinilmis mallara dahil edilen kisisel mallarin gelirleri de mal rejimi s6zlesmesi
ile kisisel mal kabul edilebilir (TMK m. 221/1l). Burada kisisel mallarin gelirinin

158

tamami ya da bir kism1 da s6z konusu anlasmaya konu olabilir**®, Ornegin, miras kalan

iki daireden sadece birinin kira gelirinin kisisel mal sayilacag: kararlastirilabilir!®®,

TMK m. 221/1’de kural olarak her tiirlii kisisel malin geliri mal rejimi
sozlesmesine konu edilip kisisel mal olabilir. Ancak TMK m. 221/1’e gore, bir meslegin
icrast ya da isletmenin faaliyetine konu olan mallar kisisel mal olarak kararlagtirismis
olsalar dahi bunlardan gelen gelirler TMK m. 221/11 kapsaminda degerlendirilemez'®°.
Dolayistyla meslegin icrasi ya da isletme faaliyetine 6zgiilenen degerlerin gelirlerinin

de kisisel mal sayilacagi konusunda mal rejimi sézlesmesi yapilamaz.

§ 3. ISPAT

Edinilmis mallara katilma rejiminde mallarin eslerden hangisine ait oldugu ve
eslerin mallarinin hangi mal grubuna girdiginin ispatt TMK m. 222 ile diizenlenmistir.
TMK m. 222’ nin uygulanmasi i¢in dncelikle mal rejiminin sona ermesi ve tasfiyenin
baglamis olmasi gerekir. Bu maddeye gore ispat kolayligi i¢in hak sahipligi karinesi,

paylt miilkiyet karinesi ve edinilmis mal karinesi olmak iizere {li¢ ayr1 karine kabul

edilirtél,

155 Acar, s. 266; Zeytin'e gore sirf yatirim ve onun idari islerine ait malvarhg degerleri s6z konusu

oldugunda bunlar bir meslegin icrasina ya da isletmenin faaliyetine hizmet etmediginden s6z konusu
hiikiim kapsaminda kabul edilemez ve kigisel mal grubuna dahil edilemez. (Zeytin, s. 175) .

156 Acar, s. 266.

157 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 126; Mortas, s. 83; Acar, s. 269.

158 Dural/Ogiiz/Giimis, s. 214; Zeytin, s. 178; Acabey, Mal Gruplari, s. 526.

159 Acar, s. 271; Zeytin, s. 178.

160 Zeytin, s. 178.

161 Bztan, Aile Hukuku, s. 456.
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TMK m. 222/1’de genel ispat kurali olan TMK m. 6’ya paralel olarak belli bir
malin eslerden birisine ait oldugunu iddia eden kisinin bunu ispatla yiikiimli oldugu

diizenlenmektedir. Bu kisi eslerden biri ya da tigiincii bir kisi olabilir'®2,

TMK m. 222/1I’de ise payli miilkiyet karinesi ongorilmiistir ve eslerden
hangisine ait oldugu ispat edilemeyen mallarin onlarin payli miilkiyetinde sayilacagi
ongoriilmiistiir. S6z konusu karine kesin karine degildir ve aksinin ispat her zaman
miimkiindiir. Dolayisiyla eslerden birine ait oldugu iddia edilen bir malin hangi ese ait
oldugu ispat edilemezse bu mal, TMK m. 222/1l geregince eslerin payli miilkiyetinde
kabul edilir. Payli miilkiyet daha ¢ok tasinir esyalar ve alacak haklarinda, 6zellikle ev
esyalarinda s6z konusu olur'®®, Ornegin, resmi kayd: olmayan bir arabanin kime ait
oldugunun ispatinda bu hiikiimden yararlanilir!®*. Tagmmazlar, sirket hisseleri gibi
kayda tabi mallarda ispat sorunu ortaya ¢ikmayacagi i¢in soz konusu hiikiimde
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uygulama alan1 bulmaz=®. Ayrica payl miilkiyet karinesi sadece miilkiyete iliskin olup

borglari kapsamaz®,

Madde metninde sadece eslerden hangisine ait oldugu ispat edilemeyen mallarin
onlarin payli miilkiyetinde sayilacagindan bahsedilmis ancak eslerin bu maldaki pay
oranlarinin ne olacagi diizenlenmemistir. Bu durumda TMK m. 688/l hiikmii
uygulanmak suretiyle baska tiirlii bir belirleme olanagi olmadigi i¢in paylarin esit kabul

edilmesi diisiiniilebilir'®’.

TMK m. 222/111 ise edinilmis mal karinesini diizenlenmis ve bu madde ile bir
esin biitlin mallar1 aksi ispat edilene kadar edinilmis mal kabul edilmistir. Edinilmis mal
karinesi de kesin karine degildir ve s6z konusu malin kisisel mal oldugu her zaman ispat
edilebilir'®®, Karinenin aksini ispat konusunda da herhangi bir siirlama getirilmemistir.

Taraflar her tiirlii delil ile s6z konusu malin kisisel mal1 oldugunu ispat edebilir'®,

162 Akc¢aal, Mehmet, Medeni Hukuk, Ankara 2022, s. 167.
183 Oztan, Aile Hukuku, s. 456-457.

164 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 223.

185 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 223.

186 Oztan, Aile Hukuku, s. 457.

167 Mortas, s. 89

168 Sipka/Ozdogan, s. 423; Mortas, s. 91

169 Sipka/Ozdogan, s. 425.
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§4. YONETIM, YARARLANMA VE TASARRUF

Eslerin malvarliklar iizerindeki yonetim, yararlanma ve tasarruf yetkisi TMK m.
223’de diizenlenmistir ve madde geregi her esin yasal sinirlar igerisinde kisisel mallar
ile edinilmis mallarin1 yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar lizerinde tasarrufta
bulunma hakki vardir. Dolayisiyla evlilik birliginin devami siiresince edinilmis ya da
kisisel mal ayrimi olmaksizin esler mallarin1 yonetebilir, bunlardan yararlanabilir ve bu
mallar tizerinde tasarrufta bulunabilir. Eslerin bu haklarina ve bunlara dayanarak yaptigi
islemlere iligkin diger ese kendiliginden bilgi verme yiikiimliligi de
bulunmamaktadir'’®. Ancak TMK m. 206/11,b.4 geregince diger es, istemde bulunan
esten, malvarligi, geliri, borglart veya ortaklik mallar1 hakkinda bilgi isteyebilir ve bilgi
verilmemesi durumunda olaganiistii mal rejimine gecilmesini talep edebilir. Ayrica
eslerden birinin digerine mallar kotii yonettigine iliskin olarak iddiada bulunma hakki
yoktur!™, Eslere tanman bu haklardan dolay: edinilmis mallara katilma rejimi 6nceki

yasal mal rejimimiz olan mal ayrilig1 rejimi ile benzemektedir!’2.

Malvarligi degerlerinin yonetimi eslerin her birine mallar tizerinde kullanma,
isletme, koruma, her tiirlii hukuki islem ve fiili yapma, dava agma ya da agilmig davada
temsil etme gibi haklari vermektedir'”®. Ayrica eslerden her biri mallarin1 kendisi
yonetebilecegi gibi, malvarliginin bir kisminin ya da tamaminin yonetimi i¢in hukuki
islemle birbirine temsil etme yetkisi verebilir'’®. Eslerden biri acik veya ortiilii olarak
mallarmin yonetimini diger ese birakabilir. Bu husus TMK m. 215°de diizenlenmis
olup bdyle bir durumda aksi kararlagtirllmis olmadik¢a vekalet sozlesmesine iliskin
hiikkiimler uygulanir. Evlilik birligi ve yasal mal rejimi devam etse dahi esler birbirine
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verdigi bu yetkiyi geri alabilir*”. Malvarlig1 degerlerinden yararlanma hakk: sayesinde

esler evlilik birligi siiresince mallarin1 kullanabilmekte, tiiketebilmekte, {iriin ve geliri
varsa bunlardan yararlanabilmektedir!’®, Malvarlig: degerleri iizerinde tasarruf etme

hakki ise bu mallarin, devri, satis1, sinirlandirilmasi gibi islemleri kapsamaktadir!’’,

170 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 440.

1 Sary, s. 56.

172 Zeytin, s. 102; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 440.
173 Sari, s. 55.

174 Sari, s. 55.

75 Acar, s. 134.

176 Sari, s. 59.

7 Mortas, s. 84; Sari, s. 60.
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Her ne kadar kural olarak eslerden her biri yasal sinirlar igerisinde kisisel mallart
ile edinilmis mallarin1 yonetme, bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta
bulunma hakkina sahipse de, bu hak sinirsiz degildir. Nitekim s6z konusu haklara

yonelik getirilen sinirlamalart su sekilde ifade etmek miimkiindiir:

TMK m. 194/I’de eslerden birinin, diger esin acik rizasi bulunmadikga, aile
konutu ile ilgili kira sozlesmesini feshedemeyecegi, aile konutunu devredemeyecegi
veya aile konutu tizerindeki haklar1 sinirlayamayacagi diizenlenmistir. Dolayisiyla aile
konutu eslerden birinin olsa dahi TMK m. 223’e dayanarak konut iizerinde islem
yapamaz, yapmak isterse esinin rizasin1 almasi gerekir. Ancak her ne kadar siirlama
getirilmigse de diger esin hakli sebep olmaksizin rizadan kaginmasinin da Oniine
gecilmek istenmis ve TMK m. 194/11 ile bdyle bir durumda rizay1 saglayamayan veya
hakli bir sebep olmadan kendisine riza verilmeyen esin, hakimin miidahalesini

isteyebilecegi diizenlenmistir!’®,

Eslerden biri diger esten mallarina iligskin bilgi isterse malvarligi sahibi olan esin
bilgi vermesi gerekir. Zira TMK m. 206/11, b.4 geregi diger es, istemde bulunan ese
malvarligi, geliri, bor¢lar1 veya ortaklik mallar1 hakkinda bilgi vermezse bilgi isteyen

es, mal ayrihig rejimine gegilmesini talep edebilirl™,

Bir esin malvarligindan
yararlanma sekli diger esin mal rejimi tasfiyesinde ortaya cikabilecek haklarin
tehlikeye diisiiriiyorsa, sz konusu es TMK m. 206’e gore olaganiistii mal rejimine

gecilmesini hakimden talep edebilir'e,

Eslerin tasarruf yetkisinin sinirlandirilmasi ile ilgili olarak da TMK m. 199°da
diizenleme getirilmistir. Ailenin ekonomik varliginin korunmasi igin ya da evlilik
birliginden dogan mali bir yiikiimliliiglin yerine getirilmesi gerektirdigi olgiide,

1

eslerden birinin istemi'®® iizerine hakim, belirleyecegi malvarligi degerleriyle ilgili

tasarruflarin ancak onun rizasiyla yapilabilecegine karar verebilir.

Eslerden birinin alacaklar1 bakimindan da kanunda sinirlama getirilmistir'®2, TMK

m. 198 ile eslerden birinin, birligin giderlerine katilma yilikiimliligiinii yerine

178 Acar, s. 92.

179 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 90

180 Sary, s. 59.

181 Egler bu istemini bosanma veya ayrilik davas igerisinde ya da bagimsiz bir dava olarak ileri siirebilir.
(Gengcan, Mal Rejimleri, s. 446 dipnot: 357).

182 Zeytin, s. 104.
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getirmemesi durumunda hakim onun bor¢lularina, 6demeyi tamamen veya kismen diger

ese yapmalarini emredebilir.

Eslerin TMK m. 223’deki tasarruf yetkisi eslerin payli miilkiyetinde bulunan
mallar1 kapsamaz. TMK. m. 223/II’de bu durum diizenlenmistir. TMK. m. 223/I’ye
gore aksine anlasma olmadikga, eslerden biri digerinin rizas1 olmadan payli miilkiyet
konusu maldaki pay1 iizerinde tasarrufta bulunamaz'®®. Burada verilecek rizanm sekline
iliskin bir diizenleme yapilmamustir ve riza, yazili ya da sozlii olabilir'®*. Aksine bir
anlasmanin olup olmadifi ise esler tarafindan her tiirlii delille ispat edilebilir'®®.
Buradaki smirlama sadece tasarruf yetkisine iliskindir ve esler bu mallar iizerinde
yararlanma ve yonetim yetkisini kullanabilir!®®, TMK m. 229/ ve m. 229/II’de
diizenlenen eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yil i¢inde diger
esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar ile bir
esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla
yaptig1 devirlerin eklenecek deger sayilmasi da sonug olarak eslerin tasarruf yetkisini

siirlayan bir islemdir®®’,

§ 5. BORCLARDAN SORUMLULUK

Evlilik birliginin dolayisiyla mal rejiminin devama siiresince eslerin birbirine kars1
ya da tglincii kisilere karst borglu oldugu durumlar da olabilir. Bu durumda evlilik

birliginin devam ediyor olmasinin borglar tizerindeki etkisine de deginmek gerekir.

Mal rejimin devamu siiresince eslerin birbirine karsi olan borglart TMK m. 217°de
diizenlenmistir. Maddeye gore mal rejimi, esler arasindaki borglarin muaccel olmasini
onlemeyecek olup, esler birbirinden bu borglarini talep edebilir. Alacakli es dilerse
evlilik birligi devam ederken de icra takibi yapabilir ve alacagini borglu esten
isteyebilir'®. Ancak kanun koyucu tarafindan, eslerin birbirine kars1 olan alacaklarini
istemesinin evlilik birliginin varligindan dolayr zor olmasi nedeniyle, bu siirecte

zamanagiminin duracagi diizenlenmis ve alacakli es i¢in kolaylik saglanmistir. (TBK m.

18 Akkurt, Sinan Sami/Erdogan, Kemal/Tokat, Hiiseyin, Medeni Hukuk, Ankara 2022, s. 361.
184 Mortas, s. 85 dipnot: 201; Sari, s. 70.

185 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 449.

186 Zeytin, s. 105.

187 Qari, s. 76; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 449-452.

18 Acar, s. 136; Zeytin, s. 105.
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153/b.3)!%, Ayrica kanun koyucu bor¢lu esi koruyan diizenleme de yapmustir. Buna
gore borcun yerine getirilmesi, borglu esi evlilik birligini tehlikeye diistirecek derecede
onemli giicliikklere sokacaksa, bu es 6deme icin siire isteyebilir. Durum ve kosullar
gerektiriyorsa, hakim istemde bulunan esten giivence isteyebilir. Ancak bu diizenleme
eslerin mal rejiminden kaynaklanan alacaklarini kapsamaz. Zira eslerin mal rejiminden

190 Dolayisiyla

kaynaklanan alacaklar1 ancak yasal mal rejimi sona erince muaccel olur
evlilik birliginin devamu siiresince mal rejimi sona ermemis olacagi i¢in eslerin buradan

kaynaklanan alacaklarini birbirinden talep etme imkani da olmaz.

TMK m. 226/111I’de eslerin karsilikli borglari ile ilgili diizenleme yapabilecegi de

hikkim altina alinmigtir. Bu diizenleme o6zellikle katilma alacaginin 6denme sekli

191

acisindan 6nemlidir Zira bu maddeye dayanarak esler, borcun ayin olarak

O0denmesini kararlastirabilir. Ayrica esler bu maddeye dayanarak ibra, takas, yenileme

192

gibi iglemlerle borcun sona erdirilmesini de diizenleyebilir Eslerin diizenleme

yapabilecegi karsilikli bor¢larinin evlilik birliginden kaynakli olmasinin ya da dayandigi

hukuki iglemin ise 6nemi bulunmaz*®.

Mal rejiminin devami siiresince eslerin {i¢iincii kisilere karst olan borglarindan
dolay1 sorumlulugu ise, TMK. m. 224’te diizenlenmistir. Diizenlemeye gore eslerden
her biri kendi borglarindan biitiin malvarligiyla sorumlu olur. Dolayisiyla borglu es, hem
edinilmis mallart hem de kisisel mallar1 ile bu borgtan sorumlu olacaktir'®. Burada
borcun kaynagi énemli degildir. Bor¢ haksiz fiil, sebepsiz zenginlesme ya da bagka bir

hukuki islemden kaynaklanabilecegi gibi kanundan da kaynaklanabilir!®.

189 Mortas, s. 136.

190 Mortas, s. 136.

191y, 8. HD. T. 08.04.2021, E. 2020/3236, K. 2021/3298 “TMK'nin 239/1. fikrasinda; "Katilma alacag
ve deger artis payt aym veya para olarak ddenebilir...” denilmektedir. Ayni Kanun'un 226/3.
maddesinde ise "Esler karsilikli bor¢lart ile ilgili diizenleme yapabilirler" hiikmiine yer verilmigtir.
Anilan kanuni diizenlemelerden de anlasilacag gibi, borcun aymm olarak odenmesi bor¢lu ese
tamnmug bir haktir. Baska bir anlatimla, tasfiye alacaklisi ayrik durumlar hari¢ ayni hak isteginde
bulunamaz, ancak borglu es isterse, karara en yakin tarihteki siiriim degeri esas alindigindan,
tahkikat bitene kadar borcunu aymn olarak édemeyi mahkemeye bildirmelidir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 07.08.2022).

192 Sar, s. 131.

198 Sar, s. 131.

194 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 485; Akcaal, Medeni Hukuk, s. 167; Unsal Neslihan, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminin Eslerin Malvarhigi Uzerindeki Etkisi ve Katilma Alacagi, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli 2010, s. 28.

195 Zeytin, s. 105.
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§ 6. EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMININ BASLAMASI, SONA
ERMESI VE TASFIYESI

I- EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ BASLAMASI

Edinilmis mallara katilma rejimi 01.01.2002 tarihinde yiirtirliige girmis olan 4721
sayil1 Tirk Medeni Kanunu ile uygulanmaya baslanmig ve yasal mal rejimi olarak kabul
edilmistir. TMK m. 202’de bu husus esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin
uygulanmasinin asil oldugu seklinde ifade edilmistir. 01.01.2002 tarihinden Once ise

yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejimi kabul edilmisti.

Edinilmis mallara katilma rejimi ya taraflarin birbiriyle evlenmesi ya da taraflar
arasinda yapilan mal rejimi sozlesmesiyle edinilmis mallara katilma rejiminin
secilmesiyle baslar. Evlenme ile edinilmis mallara katilma rejiminin baglamasinda
01.01.2002 tarihinden Once yapilan evlilikler ile bu tarihten sonra yapilan evlilikler
acisindan bir ayrim yapilmasi gerekir. Buradaki karigikligin giderilmesi igin de 4722
sayili Tirk Medeni Kanunun Yirirliigi ve Uygulanma Sekli Hakkinda Kanun
cikarilmistir. Bu Kanunun 10. maddesinde!®® mal rejimlerine iliskin hiikiimlerin
yurtrliigine dair ayrintili diizenleme yapilmistir. Bu diizenlemeye gore, yasal mal

rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin baslangici su sekilde olur:

Tiirk Medeni Kanunu yiiriirliige girmeden once evlenmis olan esler i¢in; Tiirk
Medeni Kanununun ytiriirliik tarihi olan 01.01.2002 tarihine kadar mal ayrilig1 rejimi
gecerli olur. Bu tarihten sonra ise eslere mal rejimi se¢gme hakki taninmis olup, esler 1
yil igerisinde bagka bir mal rejimi secebilir. Eslerin herhangi bir mal rejimi segmemeleri
durumunda ise, bu tarihten yani 01.01.2002 tarihinden itibaren edinilmis mallara
katilma rejimi uygulanmaya baslar. Dolayisiyla yasal mal rejiminin baglangi¢ tarihi
01.01.2002 olur. Ancak bu durumda da esler isterlerse bu bir yillik siire i¢ginde mal

196 “Tijrk Medeni Kanununun yiiriirliige girdigi tarihten énce evlenmis olan esler arasinda bu tarihe
kadar tabi olduklart mal rejimi devam eder. Esler Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten bagslayarak bir
yil iginde baska bir mal rejimi se¢medikleri takdirde, bu tarihten gegerli olmak iizere yasal mal
rejimini se¢mis sayuirlar. Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girmesinden once agilmis olan
bosanma veya iptal davalari sonu¢lanincaya kadar esler arasinda tabi olduklart mal rejimi devam
eder. Dava bosanma veya iptal kararwla sonuglanirsa, bu mal rejiminin sona ermesine iliskin
hiikiimler uygulanwr. Davanin redle sonuglanmast halinde esler, kararin kesinlesmesini izleyen bir yil
icinde bagka bir mal rejimi se¢medikleri takdirde, Kanunun yiiriirliik tarihinden gecerli olmak tizere
yasal mal rejimini se¢mis sayilirlar. Su kadar ki esler, yukaridaki fikralarda dongoriilen bir yillik siire
icinde mal rejimi sézlesmesiyle yasal mal rejiminin evlenme tarihinden gegerli olacagini kabul
edebilirler. Yukaridaki hiikiimler uyarica mal birligi veya mal ortakligi rejiminin yasal mal rejimine
doniigsmesi halinde, Tiirk Kanunu Medenisinin ilgili mal rejiminin sona ermesine iliskin hiikiimleri
uygulanir.” (4722 Sayil Tirk Medeni Kanunun Yiriirliigii ve Uygulanma Sekli  Hakkinda Kanun
m.10 https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.4722.pdf ( E.T.: 07.08.2022).
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rejimi sozlesmesi yaparak yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin
evlenme tarihinden itibaren gegerli olacagini kabul edebilirler. Ancak edinilmis mallara
katilma rejimi disinda bagka bir rejim geriye doniik olarak evlenme tarihinden itibaren

197_ Ote yandan taraflar 1 yil igerisinde mal rejimi sézlesmesi yaparak

gecerli sayillamaz
baska bir mal rejimi benimseyip bu mal rejiminin sdzlesme tarihinden itibaren gecerli
olacagina iligskin de diizenleme yapabilirler. Bu durumda 01.01.2002 tarihi ile s6zlesme
tarini arasinda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi uygulanir,
198 Ancak taraflar bir

yil igerisinde aralarinda yapacaklari mal rejimi s6zlesmesi ile yasal mal rejiminin

sOzlesme tarihinden sonra ise kararlastirilan mal rejimine gegilir

sOzlesme tarihinden itibaren uygulanacagimi kararlastirirlarsa, bu yondeki iradeleri
hukuken kabul edilmez!®®. Tiirk Medeni Kanunu yiiriirliige girdikten sonra evlenmis
olan esler igin ise, aralarinda sozlesme ile baska bir mal rejimi segmemislerse evlenme

tarthinden itibaren yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi

uygulanacagindan, yasal mal rejiminin baslangig tarihi evlenme tarihi olur?®,

Tiirk Medeni Kanununun yiiriirliige girmesinden 6nce agilmis olan bosanma ve iptal
davasi varsa ve heniiz sonuclanmamissa bu davalar sonuglanana kadar eslerin tabi
olduklar1 mal rejimi uygulanmaya devam eder. Dolayisiyla taraflar mal rejimi
sozlesmesi ile baska bir mal rejimi se¢gmemisglerse o zaman gegerli olan yasal mal rejimi
mal ayriligi oldugu igin, mal ayriligi rejimi uygulanmaya devam eder. Bu davalar
reddedilir ve taraflarin evliligi sona ermezse esler, kararin kesinlesmesini izleyen bir yil
icinde bagka bir mal rejimi se¢medikleri takdirde, Kanunun yiiriirliikk tarihi olan

01.01.2002 tarihinden itibaren gecerli olmak {izere yasal mal rejimini se¢mis sayilir.

197y, 8. HD. T. 16.06.2011, E. 2010/6262, K. 2011/3497: “Su kadar ki esler yukarida ongériilen bir
yillik siire icerisinde mal rejimi sozlesmesiyle yasal mal rejimini (edinilmis mallara katilma rejimini)
evlenme tarihinden (Yani gecmise etkili olarak) gecerli olacagimi kabul edebilirler.” Hiikmiine yer
verilmektedir. Bu iki diizenleme birlikte degerlendirildiginde yukarida ongoriilen bir yillik siire
icerisinde eslerin ge¢mise etkili olmak iizere sadece yasal mal vejimi olan edinilmis mallara katiima
rejimini segebilecekleri agiktir. Diger bir ifade ile esler kanunun tamidigi bir yil icinde ge¢mise etkili
bir bigimde edinilmis mallara katilma rejimi disinda gene kanunun tamidigr baska bir mal rejimini
(mal ortakligi, mal ayriligi veya paylasmali mal ayriligi rejimlerinden birini) evlenme tarihinden
itibaren gecerli olmak iizere secemez ve belirleyemezler. Dolayist ile varsa bile; boyle bir belirleme
de yok hiikmiindedir ve kamu diizenine iliskin bu smwrlama sézlesme serbestisi kurallarina
dayanmlarak asilamaz.” (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.:
07.08.2022).

Gengcan, Mal Rejimleri, s. 567.

Esler yasal mal rejimini evlenme tarihine kadar geri ¢ekebilecekken kanunun yiiriirliige girdigi
tarihten (1 Ocak 2002) sonraya eski mal rejimini ileri ¢gekmek olanagi bulunmaz (Gengcan, Mal
Rejimleri, s. 568).
20 S1pka/Ozdogan, s.1.
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Dava devam ederken eslerden birinin 6lmesi durumunda ise evlilik birligi 6liimle

sonuglanir ve 01.01.2002 tarihinden 6liim tarihine kadar yasal mal rejimi uygulanir®,

Edinilmis mallara katilma rejimi esler arasinda yapilacak mal rejimi s6zlesmesi ile
baslayabilir. TMK m. 208/I ve m. 211°de bu durum diizenlenmistir?®?, Esler, her zaman
yeni bir mal rejimi sozlesmesiyle Onceki veya baska bir mal rejimi olarak edinilmis
mallara katilma rejimini kabul edebilirler. Esler se¢cimlik mal rejiminden vazgecip baska
bir se¢imlik rejimi se¢mezlerse, vazge¢meye iliskin sozlesme anindan itibaren
aralarinda yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi baslar?®®. Ayrica TMK
m. 208/1I’de mal ayriligina gecisi gerektiren sebebin ortadan kalkmasi héalinde hakim,
eslerden birinin istemi ilizerine eski mal rejimine doniilmesine karar verebilir. Bu
durumda da eski mal rejimi edinilmis mallara katilma rejimi ise, hadkim karar ile

edinilmis mallara katilma rejimi baslar?%4,

I1-EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ SONA ERMESI

A) Bosanma

Mal rejiminin mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona
erdirilmesine veya mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi hallerinde, mal rejiminin
dava tarihinden gecerli olmak fiizere sona erecegi diizenlenmistir (TMK m. 225/I1).
Dolayisiyla eslerin bosanmasi sonucunda edinilmis mallara katilma rejimi sona erecek
olup sona erme tarihi ise, ge¢mise etkili olarak dava tarihidir. Bosanma davasinin
acildig: tarih ile kararin kesinlestigi tarih arasinda mal rejimine iliskin ¢ekisme olan
durumlarda mal ayriligina iliskin kurallar uygulama alam bulur®®. Dolayisiyla bu
zaman araliginda yasal mal rejiminin getirdigi sinirlamalar (6rnegin, artik diger esin
rizast olmadan olagan hediyeler disinda karsiliksiz kazandirma yapilabilecektir) ortadan
kalkar?®®. Bosanma davasinda ayn1 zamanda kars1 dava da agilmissa davalardan birinin
kabul edilmesi, digerinin reddedilmesi durumunda kabul edilen davanin agildig1 tarihten

207

itibaren mal rejimi sona ermis olur~’. Davalarin ikisinin de kabul edilmesi durumunda

201 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 572; Mortas, s. 118.

202 Zeytin, s. 106.

203 Kihgoglu, Katilma Alacagi, s. 91.

204 Zeytin, s. 106.

205 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 598. Aksi goriis i¢in bkz: Mortas, s. 126.
206 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 599.

207 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 600.
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ise asil bosanmanin acildigr davanin acgilma tarihinden itibaren mal rejimi sona ermis

olur?®e,

Yabanci bir mahkeme karar ile eslerin bosanmasima karar verilmesi durumunda
ise 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun 59.
maddesinde yabanci ildmin kesin hiikiim veya kesin delil etkisinin yabanci mahkeme
kararinin kesinlestigi andan itibaren hiikiim ifade edecegi dilizenlenmistir. Bu
diizenlemeye paralel olarak da 23.11.2006 tarihli 26355 sayili Niifus Hizmetleri
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Yonetmelik’in  58. maddesinde de yabanci
mahkemelerce verilen bosanma kararlarimin Tiirk mahkemelerince tenfiz veya
taninmasia karar verilip kesinlesmesi halinde, yabanct mahkemece verilmis olan
kararin kesinlesme tarihinin bosanma tarihi olarak kabul edilecegi diizenlenmistir.
Dolayisiyla yabanct mahkeme tarafindan verilen bosanma kararlar ile ilgili tanima ve
tenfiz karar1 verilmesi halinde bosanma tarihi, tanima ve tenfiz kararmin kesinlestigi
tarih degil, yabanci mahkeme kararinin kesinlestigi tarih olur. Edinilmis mallara katilma
rejimi de yabanci mahkemede dava agildig: tarihte son bulmus olur?®, 4721 sayih Tiirk
Medeni Kanunu yiiriirliige girmeden once acilmis olan bosanma davalar1 sonuglanana
kadar tabi olduklar1 mal rejimi devam edecek olup, dava bosanma ile sonuglaninca bu

mal rejiminin sona ermesine iliskin hiikiimler uygulama alan1 bulur?°,

Acgilan bosanma davasinin reddedilmesi durumunda ise bosanma davasi hig
acilmamis gibi esler arasindaki mal rejimi bosanma davasinin agildig: tarihten itibaren
yiiriirlilkteymis gibi devam eder?!!. Bu sirada agilmis olan mal rejimi davasi da varsa
bosanma davasiin reddedilmesi sonucu mal rejimi davasinda karar verilmesine yer
olmadigina dair karar verilir*2, Bosanma davasi acildiktan sonra eslerden birinin 6lmesi

durumunda ise evlilik birligi bosanma nedeniyle degil, 6liim nedeniyle sona ermis

208 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 600.

209 Kilicoglu, Katilma Alacagi, s. 103-104; Y. 8. HD. T. 13.06.2013, 2013/5357-9171  ...Taraflar

arasindaki mal rejiminin yabanci mahkemede agilan bosanma dava tarihi olan 17.08.2006 tarihinde

sona erdiginin kabulii gerekir.

*(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 07.08.2022); Mortas, s.

125, dipnot: 270.

Gengcan, Mal Rejimleri, s. 601.

211 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 217; Mortas, s. 126.

212 Mortas, s. 125; Arik Ozge, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesinde Artik Deger ve
Hesaplanmasi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi,
Konya 2020, s. 40.
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olur?3

. Ancak mirasgilar bu davaya devam ederek sag kalan esin iyi niyetli olmadigini
ispatlarlarsa sag kalan es, yasal miras¢i olamaz ve daha Oonce yapilmis 6liime baglh
tasarruflar varsa bunlar da son bulur?4. Dolayisiyla boyle bir durumda sag kalan esin
mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacaklari devam ederken miras hakki son

bulur.

Ayrilik karar1 ise mal rejimini sona erdiren nedenlerden degildir?'®. Ancak TMK
m. 180’de ayrilik durumunda mahkemenin ayriligin siiresine ve eslerin durumlarina
gore aralarinda sozlesmeyle kabul edilmis olan mal rejiminin kaldirilmasina karar
verebilecegi diizenlenmistir. Dolayisiyla fiili ayrilik mal rejimi s6zlesmesinin sona erme
hallerinden biri olmayip esler hakli sebeplerinin bulunmasi halinde TMK m.206
uyarinca mal ayriligma gecilmesi talebinde bulunulabilecegi gibi, sézlesme ile mal

216

rejiminin degistirilmesi yoluna da gidilebir-=®. Dolayisiyla ti¢ yillik fiili ayrilik dénemi

sirasinda edinilen mallar da aksi kanitlanana dek edinilmis mal saylir?!’.

B) Evliligin iptali

TMK m. 225/I1 geregi mal rejiminin mahkemece evliligin iptal sebebiyle sona
erdirilmesi hallinde de mal rejimi dava tarihinden gegerli olmak iizere sona erer. Butlan,
hukuki islemde bulunmasi gereken kamu diizenine iliskin gecerlilik unsurlarinda
eksiklik olmas1 durumunda uygulanan ve gegersizlik sonucunu doguran yaptirimdir?8,
Dolayisiyla mevcut bir evliligin mutlak butlan veya nispi butlan nedeniyle iptali
durumunda da bosanmada oldugu gibi iptal davasinin kesinlestigi tarih degil, dava

tarihinde mal rejimi son bulur?®®,

Batil bir evlilik ancak mahkeme karari ile sona erecek olup, evlenmenin butlani
davasinda da bosanma davalarinda gegerli olan yargilama usulii uygulama alani

bulur?®®, Dolayisiyla batil bir evlilik hakim kararina kadar gegerli bir evliligin tiim

213 Dural Mustafa/Oz Turgut, Miras Hukuku, Istanbul 2019, s. 43.

24 Dural/Oz, s. 43.

215 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 593; Mortas, s. 126.

216 v, 8. HD. T.11.12.2012, E. 2012/8516, K. 2012/12142
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 20.08.2022).

27 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 596.

218 Akkurt Sinan Sami, Tiirk Medeni Hukukunda Evlenmenin Butlani, Konya 2015, s. 19.

219 Zeytin, s. 106; Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 102.

220 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 603.
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221

sonuglarin1 dogurur Evliligin iptali durumunda mal rejiminin tasfiyesinde de

bosanmaya iliskin hiikiimler uygulama alan1 bulur??,

Agcilan evliligin iptali davasinin reddedilmesi durumunda ise evliligin iptali davasi
hi¢ agilmamis gibi esler arasindaki mal rejimi evliligin iptali davasinin acildigi tarihten
itibaren yiiriirliikteymis gibi devam eder??®. Bu sirada agilmis olan mal rejimi davasi da
varsa evliligin iptali davasmin reddedilmesi sonucu mal rejimi davasinda karar

verilmesine yer olmadigina dair karar verilir??,

Evliligin butlanla sona ermesinde miras¢ilik sifatinin ne olacagi hususuna
deginmek gerekirse, Oncelikle evliligin butlanin1 dava etme hakki da bosanma gibi
mirasc¢ilara gegmez (TMK m. 159). Ancak agilmis bir dava varsa mirasgilar bu davaya
devam ederek sag kalan esin iyi niyetli olmadigini ispatlarlarsa sag kalan es, yasal

miras¢1 olamaz ve daha 6nce yapilmis 6liime bagl tasarruflar varsa bunlar da son

bulur??,

C) Eslerden Birinin Oliimii

Eslerden birinin 6limi ile mal rejimi sona erer (TMK m. 225). Esler arasinda
devam eden bir bosanma davasi yoksa mal rejimi 6liim tarihi itibariyle sona erer. Esler
arasida devam eden bir bosanma davasi varken eslerden birinin 6lmesi durumunda ise,
mal rejimi sdzlesmesi yine 6liim tarihi itibariyle sona erecek iken, sadece miras hakki
agisindan farkli bir durum olusur. Olen esin mirascilarindan biri davaya devam edip sag
kalan esin kusurunu ispatlarsa sag kalan egin katilma alacagi hakki devam edecegi halde
yasal mirasc¢ilig1 son bulur. Ayni zamanda bosanmadan 6nce yapilmis olan 6liime bagl
tasarruflar da aksi tasarruftan anlasilmadik¢a son bulur. Bu durumda sag kalan esin
katilma alacagi hakki varsa, sag kalan es bunu 6len esin miras¢ilarindan isteyebilir, tam
tersi durumda yani Olen esin katilma alacagi varsa da Olen esin mirasgilart bunu sag

kalan esten talep eder??°,

221 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 603; Akkurt, s. 179.

222 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 603.

22 Mortas, s. 124-125; Pehlivan, Metin, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri ve
Sona Erme Anmimn Onemi, Kirklareli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S.
2,2017,s.75.

224 Mortas, s. 124.

25 Dural/Oz, s. 46; Akkurt, s. 190; Kilicoglu, Ahmet M., Miras Hukuku, Ankara 2019, s. 37.
226 Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 92.
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D) Oliime Iliskin Karineler

Oliim benzeri durumlar, 6liime kesin gdzle bakilmasimi gerektiren hallerde &liim
karinesi ve 6liimiin olasi oldugu durumlarda ise gaipliktir. TMK m. 225°te her ne kadar
sadece Olim durumunda katilma rejiminin sona erecegi diizenlenmisse de Ogretideki

hakim goriise gore 6liim benzeri durumlarda da katilma rejimi sona erer??’.

TMK m. 31°de 6liim karinesi diizenlenmis olup bir kimse, 6liimiine kesin gozle
bakilmay1 gerektiren durumlar i¢inde kaybolmussa, cesedi bulunamamis olsa bile 6lmiis
sayilir. Bu karinenin gegerli olmasi i¢in 6liim tehlikesi olmasi yeterli olmayip, cesedin
bulunamama nedeninin kesin olarak oliim sonucunu doguracak nitelikte olmasi
gerekir?®®, TMK m. 44’e gore de oliimiine kesin gozle bakilmay: gerektiren durumlar
icinde bir kisi ortadan kaybolursa cesedi bulunamamis olsa bile, o yerin en biiyiik miilki
amirinin emriyle kiitiige Olii kaydi diisiiriiliir. Dolayisiyla kiitiige 6lii kaydi diisiilen

kisinin tabi oldugu mal rejimi de son bulur.

TMK m. 32°de ise gaiplik diizenlenmis olup 6liim tehlikesi icinde kaybolan veya
kendisinden uzun zamandan beri haber alinamayan bir kimsenin Olimi hakkinda
kuvvetli olasilik varsa, haklar1 bu 6liime bagli olanlarin bagvurusu iizerine mahkeme
tarafindan bu kisinin gaipligine karar verebilir. Burada kisinin 6lme ihtimali 6lim
karinesinde oldugu gibi kesinlik gdstermemektedir??®. TMK m. 45 geregi de hakimin
bildirmesi ilizerine gaiplik karar1 6liim kiitigiine kaydolunur. TMK m. 35/Il uyarinca
gaiplik karar1 ge¢mise etkili olup, 6liim tehlikesinin gergeklestigi veya son haberin
alindig1 giinden baglayarak hiikiim dogurur. Eslerden birinin gaipligine karar verilmesi
durumunda esler arasinda gecerli olan mal rejiminin ne olacag ise kanun koyucu
tarafindan diizenlenmemistir. Bu konu 6gretide de tartismalidir. Bir goriise gore, mal
rejiminin sona ermesi i¢in gaiplik karariin verilmesi yeterli olmayip taraflar arasindaki
evliligin feshine iliskin de karar verilmis olmas1 gerekir?®. Diger goriise gore ise,

taraflar arasindaki mal rejiminin sona ermesi i¢in evliligin feshine iligkin karara gerek

227 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 592; Kilicoglu, Katilma Alacagy, s. 92.

228 Arat, Ayse, Gergek Kisilerde Kisiligin Sona Ermesi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu Dergisi, C. 9, S. 1-2, 2006, s. 263.

229 Arat, s. 266.

20 Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 93; Oztan, Aile Hukuku, s. 520; Ozdogan Inan, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Katilma Payr Alacagi, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2010, s. 24.
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olmayip, gaiplik karar1 verilmesi yeterlidir®®!. Bu dogrultuda mal rejiminin sona erme
an1 da doktrinde tartismali olup baskin goriise gore, 6liim tehlikesinin gergeklestigi veya
son haberin alindig1 giin mal rejiminin sona erdigi an olarak kabul edilmektedir?®?,
Gaiplik kararindan sonra gercek 6liimiin ne zaman meydana geldigi ortaya ¢ikarsa artik
edinilmis mallara katilma rejimi de o tarihte sona ermis kabul edilir?®, Tasfiye yapilip

bitmis ise, gerekli durum degisiklikleri esas alimarak yeniden tasfiye gerceklestirilir?®.

Gaip sonradan ortaya ¢ikarsa bu durumda gaiplik kararindan ayr1 olarak evliligin
feshi karar1 alinip alinmadigina bakilmalidir. Gaiplik kararindan ayr1 olarak evliligin
feshi karar1 alinmadiysa ve gaip sonradan ortaya cikarsa evlilik dolayisiyla mal rejimi
devam ediyor kabul edilir®®. Eger gaiplik kararmin yam sira ayrica evliligin feshi de

karar altina alinmissa artik mal rejimi de sona ermis olur?®,

E) Yeni Bir Mal Rejimi Sozlesmesi Yapilmasi

Esler her zaman yeni bir mal rejimi s6zlesmesi yapip 6ncekini veya baska bir mal
rejimini kabul edebilir (TMK m. 208/l1). Boyle bir durumda mal rejimi sézlesmesinin
yapilmasiyla yeni mal rejimi yiiriirliige girecek olup, eski mal rejimi de ayn1 zamanda
sona erer?®’. Esler mal rejimi sézlesmesinin yiiriirliik tarihini ileri bir tarih olarak da
belirleyebilir. Boyle bir durumda belirlenen tarihte yeni mal rejimi baglar ve eski mal

rejimi sona erer?3,

231 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 593; Zeytin, s. 108-109; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 216; Sipka, Siikran/Aktepe
Artik, Sezin Katilma Alacagi Davasi Belirsiz Alacak Davasi Olarak Agilabilir mi, DEUHFD., C. 16,
Ozel Say1 2014, s. 433; Tokat, Hiiseyin, Gaipligin Aile Hukuku Yoniinden Sonuglari, SUHFD. , C.
25, S. 2, 2017, s. 557; Yagcioglu, Ali Haydar , Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eslerin Yasal
Alim Hakki, Izmir 2007, s. 110; Yildiz, Mustafa Batuhan, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin
Tasfiyesi, T.C. Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, 2018, s. 41; Yildirim, Edanur, Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesinden Dogan Katilma Alacagi
Hakki1 ve Ozellikleri, Yasar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmams Yiiksek Lisans
Tezi, Izmir 2019, s. 18-19; Tellioglu, s. 30; Erdemir, Giilfem, Sag Kalan Esin Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminden Kaynaklanan Haklar1 ve Miras Hakki, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011, s. 5; Kéroglu, Emre, Edinilmis Mallara
Katilma Rejimini Sona Erdiren Sebepler ve Bu Mal Rejiminin Sona Erme Am, EUHFD., C. 11, S. 1,
2016, s. 237.

282 Kihgoglu, s. 93; Zeytin, s. 108-109; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 593.

238 Gokge, Ziya, Edinilmis Mallara Katilma, AUHFD. , 65(4) 2016, s. 3474.

234 Gokee, s. 3474.

235 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 593.

2% ()ztan, Aile Hukuku, s. 521; Sari, s. 89.

237 Gengcan, Mal Rejimleri, 8. 579; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 217; Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 91.

2% Mortas, s. 126-127.
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F) Olaganiistii Mal Rejimine Doniisiim

Esler arasindaki yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin,
paylasmali mal ayrili§1 ya da mal ortaklig1 rejiminin eslerden birinin istemi ile ya da
cebri icra sonucu kendiliginden veya aile mahkemesi karar1 ile mal ayrilig1 rejimine
doniistiiriilmesine olaganiistii mal rejimi denilir. TMK m. 225/11’de mahkeme karari ile
olaganiistli mal rejimine doniisiim diizenlenmistir. TMK m. 225/11’ye gore mahkemece
mal ayriligina gegilmesine karar verilmesi halinde mal rejimi dava tarihinden itibaren
gecerli olmak iizere sona erer. TMK m. 209°da ise kendiliginden doniisiim diizenlenmis
olup, mal ortakligin1 kabul etmis olan eslerden birinin iflasina karar verilmesi

durumunda, ortaklik kendiliginden mal ayriligina doniisiir.

I11-EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ TASFiYESI
A) Deger Artis Pay1 Alacag

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucu eslerin birbirinden farkli
alacak haklar1 dogmaktadir. Bunlardan ilki, deger artig payr alacagidir. Deger artis pay1
alacagt TMK m. 227°de diizenlenmis olup, eslerden birinin digerine ait bir malin
edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun bir karsilik almaksizin
katkida bulunmasi durumunda s6z konusu olacak ve katkida bulunan es, mal rejimi
tasfiyesinde bu oranda alacak hakki sahibi olur. Burada edinilmis mallara ya da kisisel
mallara katkida bulunulmasi arasinda bir fark yoktur?®. Ancak edinilmis maldan

edinilmis mala yapilan katki deger artis pay1 alacagi olusturmaz?4°,

Deger artis payr alacagt milga Medeni Kanun doneminde karsiligr katki

241

alacagidir=**. 4721 Sayilh Tirk Medeni Kanunu'nun yiirtrlige girdigi 01.01.2002

239 Zeytin, s. 182; Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 134.

240 ¥y, 8. HD. ,T. 23.02.2016, E. 2014/22239 , K. 2016/3135: “Bozma sonrast alinan bilirkisi raporundaki

agiklamalar: benimseyen mahkeme, davacimin banka hesabindan ¢ektigi 36.401 TL ile igyerinden
avans olarak kendisine odenen 7.750 TL. parayt davacimin kisisel mali, davalimin kardesi ..."in
dairenin alimi oncesi davacimin banka hesabina gonderdigi 4.500 TL.ni ise davalimin kisisel mali
olarak kabul edip dairenin edinme tarihi ve devir tarihindeki degerinin ayni oldugunu gozeterek
davacimin alimdaki katkis1 sebebiyle 39.651 TL deger artis payr alacag iizerinden davayr kabul
etmigstir.
Opysa ki, davaciya igyeri tarafindan ¢alismasi karsiligi avans olarak ddendigi kabul edilen 7.750 TL.
davacimin ¢alismasi karsihig elde edildiginden, TMK' nun 219/1.maddesi geregince edinilmis mal
niteligindedir. Edinilmis maldan edinilmis mala katki yapimas: denklestirme (TMK. m. 230/1, 3)
gerektirmedigi gibi, TMK. 227. madde uyarinca deger artis payt alacagi da olusturmaz. Yasal durum
béoyleyken, alacak hesabina dahil edilmesi dogru olmamustir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 09.08.2022).

241 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 48; Karamercan, Katima Alacag, s. 491; Mortas, s. 141 dipnot: 306.
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tarihinden sonraki donemde yapilan katkilar i¢in deger artis payr alacagi s6z konusu
olacak iken, 01.01.2002 tarihinden oOnce yapilan katkilar i¢in katki payi alacagi
istenecektir.?*? Iki alacak arasinda 6zellikle hesaplama yontemleri arasinda farkliliklar
bulunmaktadir®®, Katki payr alacaginda katkida bulunulan malin degeri katki pay:

davasinin agildig: tarihe gore belirlenirken, deger artis payinda malin tasfiye sirasindaki

degeri esas alinir®** (TMK m. 227).

Yukaridaki aciklamalar 1s18inda deger artis payr alacaginin unsurlar1 su sekilde
siralanabilir: ilk olarak deger artis pay1 alacaginda yapilan katkinin para ile dlgiilebilen
bir katki olmasi1 gerekir?®. Para ile olgiilebilen katki para, mal, emek vb. seklinde
olabilir?*®, Burada yapilacak katkiya aile i¢i yardimlasma niteliginde yapilan katkilar,
kadinin ev islerini yapmasi gibi isler girmemektedir?®’. Cahisma ile katkiya &rnek

olarak, kadmin evlere temizlige gitmesi, ¢ocuk bakmasi, bir seyler yapip satmasi

242y, 8. HD. T. 06.02.2019, E. 2016/21649, K. 2019/1057 “Tasfiyeye konu tasinmazin kooperatif iiyeligi
yoluyla edinilmesi halinde, kooperatife yapilan &demelerden ve bu ddemelerin isabet ettigi
donemlerden hareketle, mal rejiminin tasfiyesi ile eslerin alacak miktarlar: belirlenir. Kooperatif
odemelerinin 743 Sayili Tiirk Kanunu Medenisi' nin 170. maddesi geregince mal ayriligt rejiminin
gecerli oldugu 01.01.2002 tarihinden onceki donemde tamamlanmasi durumunda, esler lehine katki
payt alacagi, 4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu'nun 202/1. maddesi geregince edinilmis mallara
katilma rejiminin gegerli oldugu 01.01.2002 tarihinden sonraki dénemde tamamlanmas: halinde ise
deger artis  payr  ve/veya artik degere  katilma  alacagi  hakki  dogabilecektir.
Kooperatif édemelerinin bir kismimin mal ayrihigi, bir kismumn da edinilmis mallara katima
rejiminin gegerli oldugu dénemlerde yapilmasinda; mal ayriligi donemindeki 6demelere her bir egin
yaptigi katki orami, daha sonra gegerli olacak edinilmis mallara katilma rejimine kisisel mal olarak
gececegi kabul edilmektedir. Buna gore;, mal ayriligi rejiminin gegerli oldugu donemde (01.01.2002
tarihine kadar) eslerin kooperatif ddemelerine yaptiklart katki oram, 743 Sayili TKM, Borglar
Kanunu'nun genel hiikiimleri ile Yargitay ve Dairemizce kabul edilen "katki payr alacagt” hesaplama
yéntemi goz ontinde bulundurularak belirlenmelidir. Kisisel mal olarak kabul edilen bu katkr orani,
01.01.2002 tarihinden sonra gegerli olacak edinilmis mallara katilma rejimi kurallarina gore, hesap
edilecek "deger artis payr ve/veya artik degere katilma alacagi" miktarlarmin tespitinde
gozetilecektir.” (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ ET.
09.08.2022).
Karamercan, Katilma Alacagi, s. 491.
24 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 48-49.
245 Zeytin, s. 183-184; Karamercan, Katilma Alacagy, s. 491; Mortas s. 150.
246 Akkurt/Erdogan/Tokat, s. 363; Zeytin, s. 184; Giinarslan, Banu Fatma, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Deger Artis Pay1 Alacagi, 2017, s. 87-88.
247 Zeytin, s. 186-187; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 897; Mortas, s. 162-163; Karamercan, Katilma
Alacagi, s. 489; Gilinarslan, s. 82; Y. 8. HD. , T. 21.02.2018, E. 2016/7875, K. 2018/2568 “Miilga

243

743 S. TKM' nin 153. maddesi uyarinca, "eve kadin bakar"” tiimcesi
geregince, kadinin eV igleri yapmasi ve cocuklara bakmasi vasal igleri olup, katkr alacag
bakimindan katki sayilmaz ise de, seralarda calismasi, esiyle birlikte

¢ciftcilik yapmasi gozetildiginde evin olagan isleri disinda yaptigi bu islerle gelir getirici ve tasarruf
saglayacag isler yapmast nedeniyle 01.01.2002 éoncesi igin bir gelire sahip oldugunun ve gelir elde
ettiginin kabulii gerekir.” (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.:
09.08.2022).
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verilebilir®*®, Giiniimiizde genelde kadinin ziynetleri verilerek katkida bulunulmaktadir.

249 ye kadinin kisisel mallar

Ciinkii digiinde takilan altinlar kadina bagislanmis sayilir
arasinda yer alir. Bu durumda kadin kisisel mali olan ziynetlerinden erkegin kisisel ya

da edinilmis malina bir katkida bulunmus olur.

Hic ya da uygun bir karsilik almadan katki yapilmis olmalidir. Katkida bulunan esin
bagislama kasti olmamalidir. Bu durumda artik deger artis payi alacagindan soz
edilemeyecek, sartlar1 varsa bagistan riicu hiikiimlerine basvurulabilecektir®®. Burada

bagis oldugunu iddia eden taraf, iddiasin1 ispatlayacaktir®®

. Aile birliginin devamim
saglamak icin yapilan kazandirmalar ise bagis olarak kabul edilmemektedir®®2. Yas
giinii ve y1l doniimii gibi durumlarda yapilan kazandirmalarda bagis kasti olabilecekken,
boyle bir durum yokken yapilan kazandirmalarda genelde amag¢ evlilik birliginin
saglikli sekilde devam ettirilmesidir®3. Ancak yine de her somut olay ayr1 ayri

degerlendirilmelidir.

Yapilan katki bir malin edinilmesi, iyilestirilmesi ya da korunmasina yonelik

olmalidir. Malin edinilmesine yapilan katkidan malin miilkiyet hakkinin kazanilmasina

254

yapilan katki anlagilmalidir Doktrinde maddenin lafzi yorumlanmamasi, genis

yorumlanmasi ve miilkiyet hakki diginda ayni hakkin kazanilmasinin da bu kapsamda

248 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 887-897.

29 Yy 3.HD. T.02.05.2016, E. 2015/13112, K.2016/6918 “ Kural olarak evlilik sirasinda kadina takilan
ziynet esyalar1 kim tarafindan alinmus olursa olsun kadina bagislanmus sayilir >’(Gengcan, Omer
Ugur, Ziynet ve Egya Alacagi Davalari, Ankara 2019, s. 80-81).

20 Mortas, s. 171.

%1 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 926; Giinarslan, s. 92; Acar’ a gdre ispat yiikii katki yapilan ese yani malik
kimseye diiser gerekce olarak “Uygulamada eslerin bagislama diisiincesi olmaksizin elde edilen
kazanimin( 6rnegin, konutun veya otomobilin) diger esin iizerine yaptigina rastlamaktayiz. Evlilik
icinde kader birligini veya aile baglarin1 kuvvetlendirmek, giiven ortamini gelistirmek veya {igiincii
sahislara farklt bir goriiniim yaratmak diislincesiyle hareket edilebilmektedir. Bu baglamda, bir esin
diger ese katki saglamasi prensipte bagislama olarak algilanamaz . ispat yikiiniin malik ese
yiiklenmesi bu yargiy1 destekler” Acar, s. 316, dipnot: 477.

22 y. 8. HD. T. 19.03.2019, E. 2017/15193, K. 2019/2858: “Evlilik birliginin 6miir boyu siirecegi
inancimin hakim oldugu diisiinceyle, ortak yasami ve gelecegi giivence altina almak amaciyla,
beraberlikten dogan dayanismayla ve karsilikli giivene dayanarak, orf ve adete uygun olarak eslerin
birlikte yatiruim yapmalar: bagis olarak degerlendirilemez. Esler arasinda dayanisma, giiven ve
sadakat esastir. Gelecekte aile tiyelerinin yararlanacaklart beklentisiyle birlikte malvarligi edinme
cabalari, eslerden birinin sebepsiz zenginlesmesiyle sonu¢lanmamalidir. Bu acgiklamalar nedeniyle,
devredene agir yiikiimliiliik getiren kazandwmanin bagis olarak degerlendirilmesi igin, bagis amacini
tastyan  davranis  ve iradenin duraksamaya yer vermeyecek sekilde olmast  gerekir.
Bagislamanin yukarida aciklanan égeleri gozetildiginde, bir esin diger ese ait bir malvarligina
yaptigt her katkinin ya da kazandwrmanin bagiglama olmayacagi kabul edilmektedir.”

(sinerji.com.tr E.T.: 13.08.2022).
258 Zeytin, s. 190.
24 (Oztan, Aile Hukuku, s. 472; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 917.
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degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir®®. Ornegin, irtifak hakkinin elde edilmesi,

rehin ile giivence altina aliman borcun 6denmesi, tasinmazin vergi ya da harglarinin

2% Malin borglarinim, kredi

257

0denmesi de edinme kavrami i¢inde degerlendirilmektedir
taksitlerinin 6denmesi de bu kapsamda degerlendirilmektedir=’. Malin iyilestirilmesi de
o malin degerinin artmasina katki saglamakta ve deger artis payr alacagini
dogurmaktadir. Ancak burada iyilestirmenin malda esasli bir degisiklik yaratmasi

258

gerekir Son olarak, malin korunmasi igin yapilan katkilar da bu kapsamda

degerlendirilecektir. Korunmadan kastedilen ise, malin deger kaybmin 6nlenmesidir®®°.
Ancak buradaki koruma eslerin evlilik birligi i¢inde yapmasi gereken olagan koruma
giderlerini asan bir koruma olmalidir. Burada kistas olarak TMK m. 813 alinacak olup
maddede belirtilen bakim ve isletme giderlerini asan masraflar deger artis payinda

260

korumasma katk1 olarak degerlendirilecektir®®. Ornegin, evin tesisatinin degistirilmesi

bu kapsamdayken, kii¢ilk tamirat olan akan c¢atinin onarilmast bu kapsamda

61 Deger artis paymndan onceden vazgecilmemis olmalidir.

degerlendirilmemelidir
TMK m. 227/111’de eslerin, deger artisindan pay almaktan vazgegebilecekleri ya da pay
oranin1 da degistirebilecekleri diizenlenmistir. Dolayisiyla deger artis payr alacaginin
alinabilmesi i¢in bdyle bir anlagma yapilmamis olmalidir. Kanun geregince anlasmanin

yazili sekilde yapilmasi gerekir.

Tiim bu sartlarin gergeklesmesi durumunda deger artis pay1 alacagi hakki dogar.
Deger artis paymin belirlenmesinde malin tasfiye sirasindaki degerine gore hesaplama
yapilir?®2, Ancak bir deger kayb1 s6z konusuysa katkinin baslangigtaki degeri esas

alinir?%s,

25 Dural/Qgiiz/Giimiis, s. 224; Acar, s. 315 dipnot: 466.

2% Acar, s. 315 dipnot: 466.

7 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 917; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 224; Giinarslan, s. 85.

28 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 919; Dural/Ogiiz/Giimis, s. 224.

29 Acar, s. 315; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 921; Oztan, Aile Hukuku, s. 474-475; Giinarslan, s. 86.
260 Acar, s. 315 dipnot: 468; Oztan, Aile Hukuku, s. 474-475.

%1 Gengcan, Mal Rejimleri, s .921.

%62 Akkurt/Erdogan/Tokat, s. 363; Sipka/Ozdogan, s. 533; Mortas, s. 192-193; Zeytin, s. 313.

263 Zeytin, s. 313.
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B) Katilma Alacag

TMK m. 236/1’de her esin veya mirascilarinin, diger ese ait artik degerin yarist
tizerinde hak sahibi olacaklar1 diizenlenmistir. Burada belirtilen alacak hakki katilma

alacagi olup ¢alismanin devaminda ayrmtili olarak agiklanmustir?%,

C) Aile Konutu ve Ev Esyasinin Ozgiilenmesi

Evlilik birligi icerisinde eslerin 6nem verdigi malvarliklarinin basinda evlilik
birligini devam ettirdikleri aile konutlar1 ve ev esyalari gelir. Zira evlilik birligi boyunca
esler arasinda tiim anilar burada gegcmekte ve esler manevi olarak da bu mallara 6nem
vermektedir. 4721 sayili Tirk Medeni Kanununda da bu duruma 6nem verilmis ve 6zel
bir diizenleme getirilmistir. SOyle ki, evlilik birliginin 6liimle sona ermesi sonucunda
sag kalan es, TMK m. 240/I’e dayanarak eski yasantisin1 devam ettirebilmek igin, dlen
esine ait olup, birlikte yasadiklar1 konut iizerinde kendisine katilma alacagina mahsup
edilmek, yetmez ise bedel eklenmek suretiyle intifa veya oturma hakki tanimmmasini
isteyebilir. TMK m. 240/1I’ye dayanarak da ayni sartlar altinda ev esyasi lizerinde
kendisine miilkiyet hakki taninmasini talep edebilir. Burada ev esyasi olarak kastedilen
esyalar aile konutunda kullanilmasi zaruri olan beyaz esya, mobilya, yatak odas1 takimi,
televizyon vb. esyalardir®®®. Liiks olan ve degeri ¢ok yiiksek olan esyalar ise dahil
degildir. Hakli sebeplerin varligi halinde, sag kalan esin veya Olen esin yasal
mirasgilarinin istemiyle intifa veya oturma hakki yerine, konut iizerinde miilkiyet hakk1

da tannabilir (TMK m. 240/111).

Kuralin istisnalar1 da bulunmakta olup s6z konusu istisnalar TMK m. 240/111’te
diizenlenmistir. Bu hiikme gore sag kalan es, miras birakanin bir meslek veya sanat icra
ettigi ve altsoyundan birinin ayn1 meslek veya sanati icra etmesi i¢in gerekli olan

bolumlerde bu haklari kullanamaz.

Tim bu agiklamalar ve Yargitay kararlar1 dikkate alindiginda, aile konutu ve ev

esyasinin sag kalan ese Ozgiilenmesi igin gereken sartlar1 su sekilde siralamak

264 Akkurt/Erdogan/Tokat, s. 364; Bkz. § 7.

265 Gezder, Umit, Mirasin Paylagilmasinda Aile Konutunun ve Ev Esyasmin Sag Kalan Ese
Ozgiilenmesi (MK m.652), Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 65, S. 2, 2007, s.
245,
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miimkiindiir?®®: Ilk olarak mal rejiminin &liimle son bulmas1 gerekir. Zira bu hak sadece

sag kalan ese taninmis bir haktir.

Eslerin birlikte yasadiklar1 konut 6len esin miilkiyetinde olmalidir. Burada dikkat
edilecek husus, olen ese ait olan herhangi bir konut degil, taraflarin birlikte yasadiklar
konut iizerinde bu hakkin taninmasidir®®’. Eslerin fiilen ayr1 yasadigi ya da kisa siireli

terkin s6z konusu oldugu durumlarda da birlikte yasama kabul edilmelidir®®®

. Ayrica
Yargitay uygulamalarma gore, 6len esin miilkiyetinde olan konutun 6len esin kisisel
mal1 olmas1 gerekir®®. Evliligin bosanma ile sona ermesi durumunda konut aile konutu
olma 6zelligini yitirir?™,

Sag kalan esin katilma alacag: olmalidir?”:. Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda sag
kalan esin katilma alacagi ¢ikmazsa boyle bir hakki olmaz. Zira bu hakki sag kalan ese
katilma alacagina mahsup edilmek iizere taninmis olup, yetmeyen kisim igin bedel

ekleyebilecegi diizenlenmistir.

%6 Y, 8. HD. T. 21.02.2017 , E. 2015/11803 , K.2017/2296: “Bu aciklamalara gére; sag es ya da dlen
esin yasal miras¢ilari lehine konut iizerinde miilkiyet hakkinin taninmasi igin, aile konutu olmasi, mal
rejiminin oliimle sona ermesi ve sag esin katilma alacagimin olmasi ve hakli sebeplerin bulunmasi
gerekir. Mahsuba esas alinacak katilma alacak miktari, iddia ve savunma dogrultusunda, ayni
mahkemece yukarida aciklanan ilke ve esaslar ¢ergevesinde belirlenmelidir. Hakli sebep, her somut
olaydaki taraflarin ekonomik ve sosyal yasantilarina, meslek ve sanatlarina, miras ve tapu sicilindeki
pay oranlarina vs gére belirlenmelidir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 14.08.2022).

%7 Kaligoglu, Aile Hukuku, s. 357.

268 §1pka/Ozdogan, s. 50.

%9 Yy, 8. HD. T. 21.02.2017, E. 2015/11803, K. 2017/2296: “Katilma alacag, 01.01.2002 tarihinde
yiiriirliige giren TMK uyarinca; eklenecek degerlerden (TMK' nun m. 229) ve denklestirmeden (TMK'
nun m. 230) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere, esin edinilmis mallarimin (TMK' nun m. 219)
toplam degerinden, bu mallara iliskin bor¢lar ¢iktiktan sonra kalan artik degerin (TMK' nun m. 231)
yarist tizerindeki diger esin alacak hakkidwr (TMK' nun m. 236/1). 01.01.2002 tarihinden once
yiirtirliikte bulunan 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi' nin 170. maddesi uyarinca gegerli olan mal
ayrihigi rejiminde katilma alacagina yer verilmemistir. Dairemiz uygulamalarima gore, aile konutu
olen  esin  kisisel mali isesag es lehine  miilkivet  hakki  tammmamaktadir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/  (E.T. : 14.08.2022); Aksi
goriiste olan yazara gore “ ... aile konutu kigisel mal olsa dahi , sag kalan es lehine diger mallardan
katilma alacagr dogmasi halinde bu madde uygulanmalidir. Yargitay'in bu uygulamast aile konutu
kavramina ve kanunun koruma amacina aykindir.” (Sipka/Ozdogan, s. 506).

210 Kirmizi, Mustafa, Yargitay Kararlari Isiginda Aile Hukuku Davalari, Ankara 2016, s. 302.

211 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 357; Dursun Karaahmetoglu, Seyda, Olen Esin Aile Konutuna Iliskin
Oliime Bagl Tasarruflarinin Sag Kalan Esin TMK. m. 240 Uyarinca Aile Konutunun Ozgiilenmesi
Talebine Etkisi, DEUHFD., C. 23, S. 1, s. 435.
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Sag kalan esin bu yonde bir talebi olmalidir?’2. Sag kalan es tarafindan bu talep en

erken esin 6liim tarihinde, en ge¢ ise mal rejimi tasfiyesi tamamlandig1 anda®” ileri

stiriilmelidir?’.

Sag kalan ese konut {lizerinde miilkiyet hakki taninmasi i¢in, bu hakkin taninmasini
gerektirecek hakli sebep olmalidir. Yargitay uygulamalarina gore hakli sebep her somut
olaydaki taraflarin ekonomik ve sosyal yasantilarina, meslek ve sanatlarina, miras ve

tapu sicilindeki pay oranlarmna vs. gore belirlenmelidir?”.

Sag kalan esin bu konutta eski yasantisin1 devam ettirme ihtiyaci olmalidir?’®. Sag
kalan esin bu ihtiyacinin hakkin kullanildigi anda olmasi yeterli olup, daha sonra

ihtiyacinin ortadan kalkmasinin énemi yoktur®’’.

Sag kalan ese taninmis olan bu hak mal rejiminin tasfiyesi sonucu eslerin sadece
alacak hakki sahibi olacagi kuralinin istisnalarindandir. Zira bu hiikiimle birlikte sag
kalan es, kendisine sinirli ayni hak (oturma, intifa) ya da ayni hak (miilkiyet)
taninmasini isteyebilecektir. Burada sag kalan ese tanmnan bu hak, hukuki nitelik

acisindan yasal alim hakkidir?’8,

Sag kalan ese taninan bu hakka iliskin TMK m.240°da yapilan diizenleme
emredici nitelikte degildir®®. Zira TMK m. 240/I’de mal rejimi sozlesmesiyle kabul
edilen baska diizenlemeler saklidir seklinde belirtilmistir. Dolayisiyla taraflar aksine

diizenleme yapabilir.

212 Gezder, s. 246; Karamercan, Katilma Alacagy, s. 407; Sipka/Ozdogan, s. 508.

23 Sar1 bu durumu “aile konutunun élen esin terekesinde yer almasinin ortadan kalkmasi ile birlikte ,
esin secim hakki da sona ermis olacaktir” seklinde belirtmistir. Sar1, s. 288.

214 Sipka/Ozdogan, s. 510; Zeytin, s. 355.

215 Y. 8. HD. T. 11.10.2016, E. 2016/1375, K. 2016/13579,

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 14.08.2022).

Zeytin® e gore “... esin oliimiinden sonra sag kalan esin yasantisimin eskisi gibi olmayacagi da

asikardwr. Dolayisiyla bu sartin ¢ok ciddiye alinmamasi gerekir. Bu sartin gerceklesecegini tantk ve

diger ispat vasitalar: sag kalan esten beklemek pek yerinde olamayacaktir.” Bkz. Zeytin, s. 349.

277 Sar, s. 287.

28 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 356; Gezder, s. 247.

219 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 359.

276
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IKiNCi BOLUM
SAG KALAN ESiN KATILMA ALACAGI
§ 7. KATILMA ALACAGI KAVRAMI VE HUKUKI NiTELIiGi

Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda eslerin farkli alacaklari ortaya g¢ikmaktadir.
Bunlardan biri de katilma alacagi hakkidir. Katilma alacagi mal rejimi tasfiyesi

sonucunda hesaplanan artik degerin yarisi iizerinde eslerin sahip oldugu bir haktir?®°,

Mal rejiminin sona ermesi ile yapilan tasfiye sonucunda eslerin katilma alacagi
hakki dogmaktadir. Dolayisiyla mal rejiminin devami siiresince katilma alacagi hakki

281

henliz dogmamis olup, sadece beklenen bir haktir*®>. Bu siiregte katilma alacagi

hakkinin devri, rehni, temliki ve haczi miimkiin degildir?®2,

Katilma alacagi hakki sahsi bir hak niteliginde olup, nispi nitelikte bir alacak
hakkidir. Bunun sonucu olarak katilma alacaginin alacaklisi, alacaginin aymn olarak
o6denmesini isteyemez. Konu ile ilgili daha ayrintili agiklama katilma alacagi ile miras

hakki arasindaki farklar kisminda yapilmigtir?3,

Katilma alacagi hakki bosanmanin sonuglarindan biri degildir®®. Dolayisiyla
yapilacak bir anlagmali bosanma protokoliinde katilma alacagina iliskin de anlagsma
saglanmis olmasi sart degildir?®®. Bosanma davasindan ayr1 olarak agilacak bir dava ile
talep edilebilir. Zira katilma alacagina iliskin agilacak olan dava bosanma davasindan
bagimsiz olup, ayri olarak goriilmesi gerekir’®. Bosanma davasi ile birlikte katilma
alacaginin talep edilmesi durumunda ise katilma alacagna iligkin dava tefrik

edilmelidir?®’.

20 v.8. HD. T. 20.03.2015, E. 2013/23955, K. 2015/6541 “Artik degere katilma alacag:; varsa
eklenecek degerlerden (TMK m. 229) ve denklestirmeden (TMK m. 230) elde edilen miktarlar da
dahil olmak iizere, esin edinilmis mallarinin (TMK m. 219) toplam degerinden, bu mallara iliskin
borglar ¢iktiktan sonra kalan artik degerin (TMK m. 231) yarisi lizerindeki (TMK m. 236/1) diger
esin alacak hakkidir”(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.
13.08.2022).

Acar, s. 339; Sengiil, Mehmet, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacaginin [fasina
Iliskin Hiikiim ve Sonuglar, ERUHFD, C. 7, S. 3-4, Kayseri 2012, s. 70-71.

282 Acar, s. 339.

283 Ayrintili bilgi igin bkz. § 13.

24 Kihigoglu, Katilma Alacagy, s. 136.

25 Kihigoglu, Katilma Alacagy, s. 136.

28 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1231.

287 Sipka/Ozdogan, s. 34.
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Katilma alacagmin kazanilmasinda ispat kolaylig ilkesi gecerlidir?®®, Burada

2% Kanun geregi

katki ispatia gerek yoktur?®®. Zira katki yapilmasi zorunlulugu yoktur
her es veya mirasgilari, diger ese ait artik degerin yarisi iizerinde katilma alacagi hakki
sahibi olur. Bunun i¢in esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin gecerli olmasi
yeterlidir.

Katilma alacagindan dogan borg para borcudur. Dolayisiyla burada TBK’nin para

borglarinin 6denmesine iliskin hiikiimleri uygulama alani bulur?®:,

§ 8. KATILMA ALACAGININ HESAPLANMASI

I- MALLARIN GERi ALINMASI VE ESLERIN KARSILIKLI
BORCLARINA ILISKIN DUZENLEMELER

Mal rejiminin sona erme hallerinden birinin gergeklesmesi sonucunda mal
rejiminin tasfiyesi islemine gecilir. Tasfiye sirasinda ilk yapilmasi gereken ise, eslerin
birbirinde bulunan mallarin1 geri almasidir (TMK m. 226/I). Burada yer alan mal
ifadesiyle sadece eslerin kisisel mallar1 degil, bir ese ait olup da diger esin zilyetliginde
bulunan tiim mallar kastedilir’®?. Dolayisiyla esler birbirinde bulunan kisisel mallarmi
ve edinilmis mallarin1 mal rejiminin tasfiyesi sirasinda geri isteyebilir. Iade siirecinde de

zilyetligin iadesine iliskin hiikiimler uygulama alan1 bulur?®,

Burada dikkat edilmesi gereken husus, iadesi gereken malin eslerden sadece

2% Hangi mala eslerden birinin tek basina sahip

birinin miilkiyetinde olmas1 gerektigidir
oldugu ise her tiirlii delille ispat edilebilir?®. Eslerin payli miilkiyetinde olan bir malin
s0z konusu oldugu durumu ise kanun koyucu ayrica diizenlemistir. Gergekten de TMK
m. 226/11’e gore tasfiye sirasinda, payli miilkiyete konu bir mal varsa, eslerden biri
kanunda 6ngoriilen diger olanaklardan yararlanabilir. Ancak eslerden biri daha distiin bir
yarari oldugunu ispat eder ve digerinin paymi Oderse, payli miilkiyete tabi malin

bolinmeden kendisine verilmesini de isteyebilir. Dolayisiyla bu hiikiim ile payl

28 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 470; Mortas , s. 10.

289 Mortas, s.10.

2% y.8. HD. T. 20.03.2015, E. 2013/2395, K. 2015/6541 “Bu alacak hakkina sahip olabilmek igin, soz
konusu mal varligina katkida bulunulmasina gerek yoktur.*
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 13.08.2022).

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 136.

292 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 727; Zeytin, s. 278; Mortas, s. 127-128.

2% Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 220.

294 Zeytin, s. 278-279.

2% Zeytin, s. 279.
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miilkiyete konu olan mal iizerinden iistiin yararini ispatlayan ese, o malin bolinmeden

2% By alim

kendisine verilmesi olanagi sunan kanuni bir 6nalim (sufa) hakki taninmistir
hakki tasfiye sirasinda kullanilacagindan, yasal mal rejimi sona ermeden kullanilmasi
miimkiin degildir?®’. Payl miilkiyete konu olan bu mal tasinir, tasinmaz ya da bagska bir

malvarhi@ hakki olabilir?®,

TMK m. 226/11 hiikmii ile ese taninan hak, kisiye siki sikiya bagli bir hak olup,

ticiincii kisilere devri miimkiin degildir?®®

. Bu hakkin mirasgilara gegmesi igin ise ya hak
sahibi esin O0lmeden Once hakki ileri siirmiis olmasi ya da diger es tarafindan bu
durumun kabul edilmesi gerekir®®. Ayrica hakim gériis, TMK m. 226/11’nin emredici
nitelikte olmadigi ve eslerin bu hak ile ilgili tasarrufta bulunabilecegini kabul
etmektedir®®. Dolayisiyla esler payli miilkiyete konu olan mala iliskin hakkindan

302

onceden vazgegebilecektir™*. Mal ayrilig1 rejiminin gecerli oldugu dénemde edinilen

mallar hakkinda ise TMK m. 226/11 hiikmii uygulanmaz®®3,

Eslerden birinin paydas oldugu malin kendisine verilmesini isteyebilmesi i¢in
oncelikle bu mal {izerinde iistiin yarar1 oldugunu ispat etmesi gerekir. Ustiin yarar
meslek ve sanata, sagliga, yasa, ekonomik duruma, sosyal statiiye, yetenege, manevi bir
menfaate vb. ile ilgili olabilir®®*, Payli miilkiyet konusu mal ev ya da ev esyast ise, mali
almak isteyen esin iistiin yarar1 belirlenirken, aile iliskileri ve ¢ocuklarla birlikte hangi

esin evi ya da ev esyalarin1 kullanacagina da dikkat edilmelidir®®. Payli miilkiyette esin

2% Yy, 8. HD. T. 30.03.2010, E. 2009/6961, K. 2010/1449,
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022); Kilicoglu “
ese tammman bu alim hakki yasadan dogan bir alim (istira) hakki olup onalim(sufa ) hakki ile
karistirmamak gerekir. Onalim hakki, pay sahibi olan bir esin kendi payim iigiincii kisive satmasi
halinde diger esin bu pay1 oncelikle satin alma hakki iken TMK. 226/2 de ki hak ise pay sahibi esin
paymni tigiincii kigiye satmasi halinde giindeme gelen bir hak degildir. Burada pay sahibi paymn
satmamakta korumakta ancak iistiin yarart oldugu iddia eden es digerinden o istemedigi halde payini
satin alabilmektedir.” Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 151; Aymi goriis i¢in Gengcan, s. 731.

Gengcan, Mal Rejimleri, s. 732; Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 152; Karamercan, Katilma Alacag, s.

388; Mortas, s. 135.

Gengcan, Mal Rejimleri, s. 733; Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 151.

299 Zeytin, s. 280.

Hakkin mirasgilara gegecegini kabul eden goriis i¢in bkz: Zeytin, s. 280.

301 Zeytin, s. 280 .

302 Zeytin, s. 280.

%3 y.8. HD. T. 10.10.2017, E. 2015/19493, K. 2017/12522
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022); Aksi goriis
i¢in bkz: Karamercan, Katilma Alacagi, s. 401.

34 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 735; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 221; Zeytin, s. 281; Y. 8. HD. T. 16.04.2012,
E. 2011/6790, K. 2012/2847 (Aktaran: Mortas, s. 136).

35 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 152; Zeytin, s. 281.
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pay oraninin dnemi olmasa da pay gercekten dnemsiz miktarda ise, bu durum {istiin
yarar olmadigina karine teskil eder’®. Paym cok yiiksek olmasi ise iistiin yararm

307

varligma Karine teskil eder®®”. Ustiin yarar ispat edildikten sonra talepte bulunan esin

diger esin paymin tamamini 6demesi gerekir. Odemede malin tasfiye sirasindaki siiriim

%8, Tiim bunlarm varlig: halinde talepte bulunan esin

degeri (piyasa degeri) esas alinir®
payli miilkiyete konu mal iizerinde tek basina malik olmasi durumunda tasfiye esya
hukuku hiikiimlerine gore yapilir’®. Payli miilkiyete konu olan esya tasinmaz ise,
eslerin resmi sekilde yapacagi anlasma ile tapu kaydi diizeltilir, diger es devir islemine

yanasmazsa da hak sahibi es, mahkemeye basvurabilir3?,

Payli miilkiyete konu olan malin tasfiyesi ortakligin giderilmesi ya da bir alacak
davasi seklinde goriiliirken Oncelikle, miilkiyet 6n sorun olarak mahkeme tarafindan
¢oziilecek, daha sonra mal rejiminden kaynaklanan uyusmazlik ¢oziilecektir®!,
Dolayisiyla ilk olarak iistiin yararini ispatlayan es, malin siirim degerini 6deyerek mala
tek bagina malik olur®!2, Daha sonra eslerin mal gruplar belirlenerek katilma alacaklar
hesap edilir®®®, Yargitay'in esler arasinda payh miilkiyet iliskisi bulunmasi durumunda
katki-katilma alacagi iddiasini dinlemedigi®** kararlar1 oldugu gibi bunun aksi yoniinde
kararlar®® da mevcuttur. Hakimin acilan eda davasi sonucu verecedi kararin
kesinlesmesi yeterli olmayip, bu karara dayali olarak tapu kiitiiglinde kurucu nitelikte

tescilin de yapilmas1 gerekir®'®.

TMK m. 703’te elbirligi miilkiyetinin malin devri, toplulugun dagilmasi veya
paylh miilkiyete gec¢ilmesiyle sona erecegi ve paylastirmanin, aksine bir hiikiim

bulunmadikg¢a, payli miilkiyet hiikiimlerine gore yapilacag: diizenlenmistir. Bu sebeple

306 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 733.

307y, 8. HD. T. 17.11.2009, 2009/4269-5640 *“ Yazlik ev olarak kullanilan taginmazdaki kiigiik pay
malikleri olan 20 davali karsisinda % payin sahibi olan davacinin istiin hakkinin oldugunun kabulii
gerekir” ( Gengcan, Mal Rejimleri, s. 736).

308 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 736; Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 152.

309 Zeytin, s. 281.

310 Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 151; Zeytin, s. 281.

311 Zeytin, s. 282.

312 Zeytin, s. 282.

313 Zeytin, s. 282.

314 Y. 8. HD. T. 31.10.2014, E. 2013/17773, K. 2014/19682 (Karamercan, Katilma Alacagi, s. 393-394).

315 ¥, 8. HD. T. 08.04.2013, E. 2012/11945, K. 2013/5145 (Karamercan, Ktailma Alacag, s. 394-395).

816 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 221.
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doktrinde, TMK m. 226/II'nin elbirligi miilkiyetinde de uygulanabilecegini savunan

goriisler bulunmaktadir3’,

Bir esin diger este bulunan kisisel mallarini istemesinde edinilmis mallardan farkl
olarak mal rejiminin tasfiyesinin beklenilmesine de gerek yoktur3'®. A¢ilmis olan bir

319

bosanma Yya da iptal davasinin bulunmasi zorunlulugu da yoktur*>. Ceyiz esyasi ya da

ziynet esyalarimin iadesi igin agilacak davada gorevli mahkeme kural olarak aile

320

mahkemesidir><". Yetkili mahkeme ise, genel yetkili mahkeme olan davalinin yerlesim

yerinin bulundugu yer mahkemesidir3?:,

I1- MALVARLIGININ AiT OLDUGU MAL GRUPLARININ TESPITi VE
MALLARIN DEGERININ BELIRLENMESI

A)Malvarhgimin Ait Oldugu Mal Gruplarimin Tespiti

Edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde eslerin birbirinde olan mallarini
geri almast ve eslerin karsilikli borglarma iliskin diizenlemeler yapildiktan sonra
yapilmasi gereken is, kisisel ve edinilmis mallarin birbirinden ayrilmasidir. Eslerin
mallarinin edinilmis mal m1 kisisel mal m1 oldugunun belirlenmesinde, mal rejiminin
sona erdigi an dikkate alinir. Bu husus TMK m. 228/1’de kisisel mallar ve edinilmis
mallarin, mal rejiminin sona erdigi andaki durumlarina gore ayrilacagi hiikiim altina

alinmistir.

Mal rejiminin sona erdigi anda mevcut olan edinilmis ve kisisel mallarin
tespitinde mal rejiminin ne sekilde sona erdiginin 6nemi de bulunmaktadir. Zira mal
rejiminin sona erme sekline gore sona erme an1 da degismektedir. S6z konusu husus
TMK m. 225’te ayrintili olarak diizenlenmistir. Maddeye gore mal rejiminin eslerden
birinin 6liimii ile ya da bagka bir mal rejiminin kabuliiyle sona ermesinde 6liim ani ve
kabul etme an1, mahkemece evliligin, iptal veya bogsanma nedeniyle sona erdirilmesinde
ya da mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi durumunda, dava tarihi mal rejiminin

sona erdigi an olarak kabul edilmektedir.

3

g

7 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 221; Zeytin, s. 280.

318 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 727; Mortas, s. 128.

319 Mortas, s. 129.

320 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 727; Hatemi, s. 105; Mortas, s. 130-131.
%1 Mortas, s. 130-131.
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Malvarliklarinin  6zgiilenmesinde her malvarlig1 biitiin olarak edinilmis veya

322 Malvarligmm edinilmis mal m1 yoksa

kisisel mal gruplarindan birine &zgiilenir
kisisel mal m1 oldugunun tespit edilememesi durumunda ise, TMK m. 222/I1l uyarinca

o malvarlig1 edinilmis mal kabul edilir.

Malvarliginin edinilmis mal mi1 kisisel mal m1 oldugunun ayrilma anim
diizenleyen TMK m. 228 hiikkmii emredici nitelikte olup, eslerin bunu O6nceden
degistirme imkam yoktur®?. Zira mal gruplarinin kapsammin degistirilmesine iliskin
olarak TMK m. 221’de sadece bir meslegin icrasi veya isletmenin faaliyeti sebebiyle
dogan edinilmis mallara dahil olmasi gereken malvarligi degerlerinin kisisel mal
sayilabilecegini ve kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mallara dahil olmayacagina
ilisgkin anlagma yapilabilecegini kabul etmistir. Bunun haricinde mal gruplarinin
kapsaminin degistirilmesine izin verilmemektedir. Mal rejiminin tasfiyesinden sonra

ise TMK m. 228 nedeniyle ortaya ¢ikan haklardan taraflar vazgegebilir3?*,

B) Mallarn Degerinin Belirlenmesi

1-Mallarin Degerlendirme Ani

Eslerin mallarmin edinilmis mal m1 kigisel mal mi oldugunun yani kapsaminin
belirlenmesinde, mal rejiminin sona erdigi an esas alinmaktadir. Ancak mal rejiminin
sona ermesi ile tasfiyenin sonuglanmasi arasinda uzun siire gegebilmektedir. Boyle bir
durumda edinilmis mallarin degerinde ¢esitli nedenlerle artis ya da azalig
yasanabilmekte, eslerden biri lehine digerinin aleyhine haksiz durumlar ortaya
¢ikabilmektedir?®. Kanun koyucu bu durumu énlemek igin TMK m. 235/1’de edinilmis

mallarin degerinin tespit anini tasfiye an1 olarak kabul etmistir.

Tasfiye mahkeme kararina dayaniyorsa mahkemenin en son karar tarihi tasfiye
am1 olarak esas almir ve malin o andaki degeri hesap edilir®?®. Tasfiye tarihi yani karar

tarihi ile malin degerinin tespit tarihi arasinda uzun bir siirenin olmasi, Yargitay

322 Zeytin, s. 284.

323 Zeytin, s. 285; Efedayioglu, s. 274

324 Zeytin, s. 285.

325 Acar, s. 274; Zeytin, s. 292; Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 127.

326 'y 8. HD. T. 01.06.2020, E. 2016/20085, K. 2020/2734 , Y.8.HD. T. 11.06.2020, E. 2020/34,
K. 2020/3370  Yargitay  uygulamalarina  gore, tasfiye  tarihi  karar  tarihidir”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022); Zeytin,
s. 292; Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 127; Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 227; Sipka Siikran, Aile Hukuku
Dernegi Mal Rejimi Calistay1, 26- 27 Nisan 2019, Istanbul, s. 9.
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tarafindan bozma sebebi olarak kabul edilir®?’, Yargitay'a gonderilen dosyalar agisindan
ise tasfiye tarihi olarak bozma sonras1 verilecek karara en yakin tarih esas almmustir®?®,
Mahkeme kararinin bilirkisi raporundan uzun siire sonra verildigi durumlarda hakim

kararinda bu siireyi gozoniinde tutarak mallarin degerinde belirli oranda artisa
hiikmedebilir3?,

Genel kural tasfiye aninin karar tarihi oldugu yoniindeyse de TMK m. 235/1I’de
eklenecek degerler igin farkli bir kural getirilmistir. Buna gore eklenecek degerler malin
devredildigi tarih esas alinarak hesap edilir. Eklenecek degerler TMK m. 229’da
diizenlenmis olup, eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden dnceki bir y1l i¢inde
diger esin rizas1 olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar ve
bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla
yaptig1 devirler bu kapsamdadir. Burada koétiiniyetli olarak yapilan bu devirlerin
yaptirimi1 bu mallarin eklenecek deger olarak kabul edilmesi ve tasfiyede o mal sanki

varmis gibi degerlendirilerek tasfiyenin gerceklestirilmesidir.

TMK m. 235/1I’de her ne kadar eklenecek degerlerin devir tarihindeki

degerlerinin esas alinacagi diizenlenmisse de bu somut olayin Ozelliklerine gore

827y, 2.HD. T. 10.02.2021 , E. 2020/3311 , K. 2021/1183: “Meskenin tasfiye tarihi itibariyle belirlenen
stirtim (rayic) degeri yerine eski tarihli degeri iizerinden hesap yapilmasi da dogru degildir.”.
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).

38y, 8. HD. T. 25.01.2021 , E. 2020/1436 , K. 2021/403:  “Buna gére, tasinmazin bosanma dava
tarihindeki fiili durumu ve insaat seviyesi saptanarak bu durumuna gore belirlenecek bozma sonrasi
karar tarihindeki siiriim degeri iizerinden davaci lehine katima alacagina hiikmedilmesi, hiikiim
kurulurken kazanilmig haklara dikkat edilmesi gerekirken, yazili sekilde eksik arastirma ve inceleme
sonucu karar verilmesi dogru goriilmemistir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).
Y. 8. HD. T. 02.03.2021 , E. 2019/584 , K. 2021/1817: “Edinilmis mallarin, kural olarak tasfiye
amndaki (TMK. m. 227/1 ve 235/1), siirtim (rayic) degerleri (TMK mad. 232, 239/1) hesaba katilir.
Yargitay ve Dairemizin uygulamalarina gore, tasfiye tarihi karar tarihidir. Somut olayda mal rejimi
sona erdiginde mevcut 39.897,52 TL paranin tasfiye tarihi itibariyle degeri belirlenmeksizin yazil
sekilde davacinin katilma alacaginin hesaplanmasi hatali olmugstur. Mahkemesince konusunda uzman
bilirkisiden rapor aldirilarak 39.897,52 TL paramin tasfive tarihi (bozma ile giincelligini
yitireceginden bozmadan sonra verilecek karara en yakin tarih) itibariyle siiriim (rayig) degeri tespit
ettirilip, talep miktar: gézetilerek olusacak sonug dairesinde bir karar verilmelidir”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).
Y. 8 HD. T. 06.04.2021, E. 2020/4303, K. 2021/3185: “Somut olayda, katilma alacagi hesap edilen
tasfive konusu 15017042 hesaptaki para yoniinden paramn tasfive tarihi itibariyle degeri
belirlenmeksizin, mal rejimi sona erdiginde mevcut para degeri iizerinden davacimin katima
alacagimin  hesaplanmast hatali olmustur. Mahkemesince konusunda uzman bilirkisiden rapor
aldirilarak paranin tasfiye tarihi (bozma ile giincelligini yitireceginden bozmadan sonra verilecek
karara en yakin tarih) itibariyle siiriim (rayic) degeri tespit ettirilip, talep miktar: ve miiktesep haklar
gozetilerek olusacak sonug dairesinde bir karar verilmek iizere asil dava yéniinden hiikmiin bu
nedenle bozulmasina karar verilmistir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).

329 Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 128.
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miimkiin olur®*°. Tam tersi bir durum haksizliklara yol agabilir ve kotiiniyetli esin 6zel
hukuk yaptirimi ile cezalandirilmasia sebep olabilir®3l, Halbuki kotiniyetli es icin
zaten bu durumun yaptirirmi bu mallarin eklenecek deger olarak kabul edilmesi ve
tasfiyede o mal sanki varmis gibi degerlendirilerek tasfiyenin gerceklestirilmesidir.
Ancak Yargitay 2016 yil1 ortalarindan sonra eklenecek degerler i¢cin Kanunda belirtilen
devir tarihindeki degerin esas alinmasi kuralin1 uygulamaktan vazgecmis ve eklenecek
degerleri devir tarihindeki durumuna gore tasfiye tarihindeki siirtim degerini dikkate
alarak degerlendirmistir®?. Bu durum doktrinde hakkaniyete aykir1 durumlara neden

olabilecegi nedeniyle elestirilmektedir®®.

Burada belirtilmesi gereken diger bir durum ise, TMK m. 235’in sadece edinilmis
mallarda uygulama alani bulmasidir. Kisisel mallarin degerinin tespitinde s6z konusu
madde uygulanmayacaktir®®*, Kisisel mallarm degerinin hesaplanmas1 gereken deger
artis payr alacaginda TMK m. 227 uygulama alani bulur ve bu alacak o malin tasfiye
sirasindaki degerine gore hesaplanir, bir deger kayb1 s6z konusu oldugunda katkinin

baslangictaki degeri esas alinir. S6z konusu mal daha once elden g¢ikarilmigsa hakim,

80 Sipka, Mal Rejimi Calistay, s. 11-15; Y. 8. HD. T. 10.10.2016, E. 2016/15695, K. 2016/13500
“Odenmis kar payimin mal rejiminin sona erdigi tarihte mevcut olmamast durumunda ise; iddia ve
savunma dogrultusunda toplanan tiim deliller, ailenin ekonomik ve sosyal statiisii, yasam standardi
ve hayatin olagan akisina gore aile harcamasinda kullanildigr kabul edilen makul miktar belirlenip
ctkarildiktan sonra, kalan miktarm mal rejiminin tasfiyesinde gozetilmesi gerekir.” (sinerji.com.tr
E.T.:20.03.2022).

31 Zeytin, s. 293; Sipka, Mal Rejimi Caligtay1, s. 11-15.

332 ¥, 8. HD. T. 17.02.2016, E. 2014/21948, K. 2016/2571 “Eslere ait kisisel ve edinilmis mallar, mal

rejiminin sonra ermesi anindaki durumlarina (nitelik, seviye, asama vs) gore degerlendirilir

(TMK’nun 228/1. m). Bu mallarin, kural olarak tasfiye anindaki (TMK’nun 227/1 ve 235/1.

m), siiriim (rayig) degerleri (TMK’nun 232, 239/1. m) hesaba katilir. ”

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. :20.03.2022); Y. 8. HD. T.

25.10.2018 , E. 2016/12952 , K. 2018/17919: “Bu tiir uyusmazhklarda; oéncelikle, davali es

tarafindan 229. maddede sayilan amag ve dogrultuda kazandwrma veya devrin yapilip yapilmadig

arastirtlip belirlenmelidir. Mahkemece, karsiliksiz kazandirma veya devrin yapildiginin anlagiimasi
durumunda, soz konusu mal mevcut kabul edilerek yapilan hesaplamada davaci tarafin katilma
alacak hakkimin olup olmadigi, varsa miktart saptanarak davali esten tahsili yoniinde hiikiim
kurulmalidir. Tasfiyede devredilen malvarliginin devir tarihindeki durumu (niteligi, seviyesi, yasi vs.)

esas alinarak tasfiye (karar) tarihindeki siiriim (rayi¢) degeri hesaplanir. (TMK mad. 235/2)”

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).

Zevytin, s. 293; “ Eklenecek degerlerin deger tespitinde kural olarak kanun maddesinin yani TMK m.

235/f-2 geregi devir tarihi siiriim degerinin esas alimmasi, ancak ve ancak ortiilii bosluk oldugu

durumlarda olayin ozellikleri hakli kilyyorsa somut olay adaletinin saglanabilmesi icin boslugun

doldurularak ve ozellikle gerekcede bu durum belirtilerek tasfiye tarihi siiriim degerinin esas
alinmas1 miimkiin olabilmelidir. Yargitay i, eslerin artik degere katilma alacaginin belirlenmesi icin
yapilacak tasfiyede , hi¢cbir gerek¢e belirtmeksizin eklenecek degerlere konu mallarin deger
tespitinde , devir tarihindeki durumuna gére tasfiye tarihindeki siirtim degerinin esas alinmasina dair
yerlesik i¢tihadi, TMK m.235/f.2 ye aykiidwr. «“ Sipka, Mal Rejimi Calistay, s. 11-15.
334 Zeytin, s. 294.
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diger ese ddenecek alacagi hakkaniyete uygun olarak belirler. Denklestirme alacaginin
hesaplanmasinda ise, TMK m. 230 geregince malin tasfiye zamanindaki degerine veya

mal daha 6nce elden ¢ikarilmissa hakkaniyete gore malin degeri belirlenir.

Eslerin TMK m. 235°ten farkl1 bir degerlendirme ani belirlemesinin miimkiin olup
olmamast konusunda ise goriis birligi olmayip, hakim goriise gore, eslerin TMK m.
237/M’ye gore ortak olmayan cocuklarmin ve onlarin altsoylarmin sakli paymi

zedelememesi sartiyla bdyle bir anlasma yapilabilir®®,

2-Mallarin Degerlendirme Olgiitii

a) Siiriim Degeri

Mal rejimi tasfiyesinde mal rejiminin sona erdigi an dikkate alinarak edinilmis ve
kisisel mallar tespit edilir ve bu mallarin tasfiye anindaki degerleri esas alinir. Burada
dikkat edilmesi gereken diger bir konu ise, tasfiye aninda bu mallarin hangi degerlerinin
esas alacagidir. Bu durum da TBK m. 232’de diizenlenmis olup bu maddeye gore, mal
rejimi tasfiye edilirken mallarin silirim degerleri esas aliir. Siirlim degeri bir malin

degerlendirilecegi anda islem goren normal piyasa degeridir®*®.

Bir malin degeri cesitli nedenlerle farkli gosterilmigse burada malin siiriim degeri
belirlenirken gosterilen diisiik ya da fazla degerin ispatlanmasi halinde bu deger
{izerinden hesaplama yapilir®’. Ancak doktrinde ddenen diisiik ya da asir1 degerin
stirim degerinin hesaplanmasinda Onemi olmadigin1  savunan goriisler de

bulunmaktadir®3®,

Taraflar arasinda tasfiyeye konu mallarin hangi degerlerinin esas alinacagi

konusunda 6nceden anlasma yapilmasi da miimkiindiir®®®. Taraflar mal rejimi sona

ermeden 6nce ya da sona erdikten sonra sekle tabi olmaksizin aralarinda anlasabilir3*,

335 Zeytin, s. 295; Kilicoglu, “Tasfiyenin eslerin anlasmasina dayandigi hallerde esler mallarin hangi
andaki degerlerini esas alacagini serbestge kararlastirabilirler” Katilma Alacagy, s. 127.

3% Sipka/Ozdogan, s. 435; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 432; Zeytin, s. 297; Sipka, Siikran, Tiirk
Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya Iliskin Sorunlar, Ocak 2011, s. 248.

37 Y. 8. HD. T. 14.10.2014 , E. 2014/7687 , K. 2014/18283
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).

338 Zeytin, s .296; Sar1, s. 218; Sipka, Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 248.

339 Zeytin, s. 297.

340 Zevytin, s. 297.

53


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/

Tasfiyeye konu malin degeri belirlenirken o malin bir hakla sinirlanip

341

smirlanmadigina da dikkat edilmesi gerekir®**. Mal, alim, 6n alim veya baska bir hak ile

sinirlanmissa deger indirimine gidilmesi gerekir3#,

Mal rejimi tasfiye edilirken tasfiyeye konu mallarin degerini etkileyebilecek bir
cok etken s6z konusu olabilir. Ornegin, tasfiyeye konu mal bir tasinmazsa, malimn
bulundugu yerin imar imkani, kira getirsi olup olmadig1 gibi hususlarin da degerin
belirlenmesinde dikkate alinmasi gerekir®*®. Zira bu tiir hususlar malin degerinde artis
meydana getirir. Yine tasfiye edilecek malin bir isletme olmasi durumunda bu
isletmenin faaliyetinin devam edip etmeyecegine bakilmasi gerekir®*, Faaliyetine

devam edecekse faaliyet degeri, devam etmeyecekse tasfiye degeri hesap edilir®®.

Dava konusu bir arac¢ ise, burada aracin kasko degerinin belirlenmesi yeterli

346

olmayip, yine siirim degeri belirlenir**®. Kredi ile alinmis bir edinilmis mal s6z konusu

ise, kredinin evlilik birligi i¢cinde 6denen kismi ile bosanma davasi tarihinden sonra
ddenen kisminin ayr1 ayr1 dikkate aliarak hesaplama yapilmasi gerekir®*’.
Borsada islem goren malvarligi degerlerinin siirim degerleri hesap edilirken borsa

348

fiyatlar1 esas alinacagi icin herhangi bir zorluk ¢ekilmez®™. Ancak diger malvarliklar

yoniinden ise benzerlerinin piyasa satig degerlerine bakilir, gerektiginde uzman

bilirkisiden yardim almnir®*°,

31 Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 128; Zeytin, s. 298; Sari, s. 219.

342 Zeytin, s. 298.

33 Sipka/Ozdogan, s. 441; Zeytin, s. 298.

344 Sipka/Ozdogan, s. 440; Zeytin, s. 298.

345 Zeytin, s. 298.

346 Sipka/Ozdogan s. 436.

37y, 8. HD. T. 15.04.2021, E. 2019/5963, K. 2021/3565: “.tasinmazin edinilmesi icin davali es
tarafindan 31.000,00 TL bedelli 60 ay vadeli kredi kullanildigi bosanma dava tarihine kadar 42 aylik
taksitin 6dendigi, tasinmazin 13.04.2012 tarihli deger raporuna gére 65.000,00 TL'ye satin alindig,
hiikme esas aliman 08.03.2019 tarihli hesap raporunda pesinat dikkate alinmadan, tasinmazin
bedelinin tamaminin kKredi ile karsilandigr kabul edilerek, Kredinin eviilik birligi icinde ddenen kismi
ile bosanma dava tarihinden sonra édenen kismimn tiim kredi miktarina oram dikkate alinarak artik
degere katilma alacagimin belirlendigi anlasiimaktadir. O halde, Mahkemece, yukarda agiklanan
Dairemiz'in ilke ve uygulamalarina gére, pesinatin taraflarin kigisel mali ile karsilandigi iddia ve
ispat edilemedigine gore, edinilmis mal kabul edilerek, pesinat ile tasfiveye konu tasimmaz igin
kullanilan kredinin bosanma dava tarihinde kadar yapilan Kredi 6demelerinin
toplam kredi 6demelerine ve edinme degerlerine oranlamast yapuarak...”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022).

38 Sar, s. 218.

39 Qari, s. 218-219.
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b) Gelir Degeri

Mal rejiminin tasfiyesinde mallarin degerinin hesaplanmasinda genel kural olan
stiriim degerinin esas alinmasinin istisnalar1 da bulunmaktadir. Bunlardan ilki, TMK m.
233/l de belirtilmis olup, eslerden birinin malvarliginda tarimsal isletmenin bulunmasi
durumudur. Boyle bir durumda es, tarimsal isletmeyi malik olarak bizzat isletmeye
devam edecekse tarimsal isletmenin deger artisindan alinacak pay ve katilma alacagi,
bunlarin gelir degeri gbz oniinde tutularak hesap edilir. Burada dikkat edilecek husus
ise, bu yetki sadece mal sahibi ese taninmis oldugundan, diger es igin TMK m. 233/I

350 Ayrica mal sahibi esin mal rejimi tasfiyesinden sonra da bu

uygulama alan1 bulmaz
tarimsal isletmeyi isletmeye devam edecek olmasi gerekir®!. Birlikte miilkiyetin s6z
konusu oldugu durumlarda ise birlikte miilkiyet sona erip es tek basina malik olur ve

tarimsal isletmeyi isletecekse, yine séz konusu madde uygulama alani bulur®?,

Ikinci durum ise TMK m. 231/I’in devaminda belirtilmis olup, tarimsal isletme
sahibi esin 6lmesi durumunda, sag kalan es ya da altsoyundan birinin de buray1
kendisine bir biitiin olarak O6zgiilenmesini istemeye hakli oldugu bir durum soz
konusuysa, tarimsal isletmenin deger artisindan alinacak pay ve katilma alacagi,

bunlarin gelir degeri goz oniinde tutularak hesap edilir®®,

Burada bahsedilen gelir degerinden anlasilmasi gereken ise bir malvarliginin elde
edilecek net geliridir®*. Ozellikle yatirim araci olarak diisiiniilen malvarliklarinda
yatirrmei tarafindan elde edilecek olan muhtemel gelir degerini ifade etmektedir®®®.
Burada tarimsal arazinin sadece ¢iplak satis degeri degil, yapilan tarimin verimliligi ve
isletme icin gerekli olan tasinir mallar da dikkate alinarak bir hesaplama yapilir®®®.
Ancak TMK m. 233/1l uyarinca tarimsal isletmenin maliki veya mirasgilari, diger ese
karst ileri slirebilecekleri deger artis1 paymin veya katilma alacaginin, isletmenin sadece

slirim degeri iizerinden hesaplanmasini isteyebilir.

TMK m. 233/1 ve m. 233/1I’de beliritlen deger artis pay1 alacagimin kapsamina

hem bir esin malvarligindan diger esin malvarligina yapilan katkilar hem de eslerin

30 Zeytin, s. 299.

31 Sar, s. 220; Zeytin, s. 303.
352 Zeytin, s. 304,

33 Sipka/Ozdogan, s. 442

354 Zeytin, s. 300.

355 Zeytin, s. 300.

36 Sipka/Ozdogan, s. 442.
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kendi malvarliklarindaki bir malvarli§i kesiminden digerine yapilan katki
girmektedir®’. Kanun koyucu s6z konusu maddenin 3. fikras1 ile ayni zamanda
degerlendirme ve isletmenin kazancindan mirasgilara pay 6ddenmesinde miras hukuku

hiikiimlerinin kiyas yoluyla uygulanacagini da diizenleme altina almistir.

¢) Hakkaniyet Degeri

Mal rejiminin tasfiyesinde siiriim degerinin esas alinmasinin istisnalarindan digeri
ise, 6zel hallerin bulunmasi durumunda hakkaniyet oraninda yapilacak artirimdir. S6z
konusu durum TMK m. 234°de diizenlenmis olup 0zel haller gerektirdigi takdirde
hesaplanan deger uygun miktarda artirilabilir. Ozel hallere nelerin girdigi ise TMK m.
234/1’de ornek olarak sayilmis olup, sag kalan esin gecim kosullari, tarimsal
isletmenin alim degeri, tarimsal isletme kendisine ait olan esin yaptig1 yatirimlar veya

mali durumu bu hallerden 6zel haller arasindadir®®.

Hakkaniyet sebebiyle degerin uygun bir miktarda artiritlmasini kimlerin
isteyebilecegi ise kanunda agik degildir. Ancak hiikiim TMK m. 233’lin uygulanmasi
sonucunda cikabilecek haksizliklari gidermek amaci ile getirildigi i¢in, burada korunan

359

tarimsal isletmeye gelir degeri iizerinden sahip olan malikin esidir®”. Dolayisiyla deger

artisin talep hakki da tarimsal isletmenin malikinin esine aittir®®°. Doktrinde 6len esin

miras¢ilarininin da talep hakkini kullanabilecegi savunulmaktadir®®?.

Hesaplanan degerin ne kadar artirilacagi somut olaya gore belirlenecek olup
doktrindeki bazi goriiglere gore, deger artisinin {ist st siirim degeri ile sinirh

olmalidir®8?,

I11- ARTIK DEGERIN HESAPLANMASI

Mal rejiminin tasfiyesinde eslerin katilma alacaklarinin hesaplanabilmesi igin
oncelikle artik deger hesaplamasinin yapilmasi gerekmektedir. Artik deger ise her esin

edinilmis mallarinin toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢larin ¢ikarilmasindan

37 Sari, s. 221.

38 Acar, s. 282.

39 Zeytin, s. 310.

360 Zeytin, s. 310.

31 Sipka/Ozdogan, s. 443; Sipka, Uygulamaya Iliskin Sorunlar, s. 255.
362 Zeytin, s. 312; Sipka/Ozdogan, s. 444,
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sonra kalan miktardir. Artik deger burada bir malvarlig1 grubu degil, katilma alacaginin

tespitine yarayan bir degerdir®®.

Artik degerin hesaplanmasi i¢in oncelikle her esin edinilmis mallarinin toplam
degeri bulunacak olup, bunlar eslerden her birinin mallarinin aktifini olusturmaktadir.
Daha sonra ise bulunan bu toplam degerden, bu mallara iliskin borglar ¢ikarilacak olup,
bunlar da eslerden her birinin mallarmin pasifini olusturmaktadir®®4. Bunun sonucunda
elde edilen deger ise artik degerdir®®. Eslerin katilma alacagi da artik deger iizerinden

hesap edilir.

Ancak doktrinde her ne kadar artik deger hesab1 bu sekilde belirtilse de Yargitay
artik deger hesab1 yaparken eslerin her bir edinilmis mali i¢in bu hesab1 ayr1 ayri
yapmaktadir. Dolayisiyla Yargitay uygulamasina gore katilma alacaginin da her bir mal
icin ayrt ayri hesap edilmesi gerekmekte olup, aksi durum bozma nedeni

sayllmaktadir®®,

A) AKktif Degerler
1- Mevcut Olan Edinilmis Mallar

Aktif degerlerin ilk kalemini eslerin mevcut olan edinilmis mallar1 olusturur.
Burada eslerin mevcut edinilmis mallarinin neler oldugu mal rejiminin sona erdigi an

dikkate almarak tespit edilir®®’.

2- Eklenecek Degerler
a) Esin Onay1 Olmadan Yapilan Karsiliksiz Kazandirmalar

Aktif degerlerin ikinci kalemini eklenecek degerler olustur. Eklenecek degerler
birden fazla olup bunlardan ilki, diger esin onayr olmadan yapilan karsiliksiz
kazandirmalardir. S6z konusu durum TMK m. 229/l ile diizenlenmis olup, eslerden
birinin mal rejiminin sona ermesinden Onceki bir yil i¢inde diger esin rizasi olmadan,

olagan hediyeler disinda yaptig1r karsiliksiz kazandirmalar edinilmis mallara deger

%3 Senocak, Zarife, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma ile ilgili Mal Rejimi
Sozlesmeleri ve Tenkisi, AUHFD, C. 58, S. 2, 2009, s. 382.
364 Acar, s. 282; Mortas, s. 296; Sipka/Ozdogan, s. 87.

365 Acar, s. 282; Mortas, s. 296; Sipka/Ozdogan, s. 87.
%6 Sipka/Ozdogan, s. 252-253.

367 Acar, s. 284-285; Mortas, s. 262-263; Zeytin, s. 313.
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olarak eklenecektir. Madde metni emredici nitelikte oldugundan, taraflarca aksine

anlasma yapilamaz3%.

Madde hiikmiine gore eklenecek degerden bahsedebilmek i¢in varlig1 gereken ilk
sart, karsiliksiz bir kazandirmanin bulunmasidir. Karsiliksiz kazandirmalar 6liime bagli
ya da saglararasi olabilir. Ancak madde hiikmiiniin uygulama alania giren karsiliksiz
kazandirmalar saglararas1 hukuki islem ile yapilan kazandirmalardir®®. Zira 6liime baglh
tasarruf ile yapilan karsiliksiz kazandirma s6z konusu olsa da mal rejiminin tasfiyesi
miras paylasimindan Once yapilacagi i¢in, mal rejimi tasfiye edilirken zaten mal

edinilmis mallar arasinda yer alir3’,

Burada yapilacak kazandirmanin edinilmis
mallardan yapilmas: gerekmektedir. Karsiliksiz kazandirmanin en yaygin tiirii
bagislamalardir. Bunun yani sira edinilmis mal grubu aleyhine yapilan alacak hakkindan
feragat, yasam sigortas1 0demesi, vakif kurma gibi islemler de madde kapsamina
girmektedir®’t, Ahlaki bir 6devin ifas1 amaciyla yapilan karsiliksiz kazandirmalari bu

kapsamda olup olmadigina iliskin ise doktrinde farkli goriisler bulunmaktadir3’2,

Karsiliksiz  kazandirmanin eklenecek deger olabilmesi icin ikinci sart
kazandirmanin diger esin rizasi olmadan yapilmasidir. Onay bir sekil sartina tabi
olmayip, yazili ya da sozlii sekilde verilebilir. Ancak ispat agisindan onayin yazili
olmas1 kazandirmada bulunan es icin kolaylik saglar. Riza acik ya da ortiilii olabilir3™,
Ornegin, eslerden birinin kardesi evlenirken yardimda bulunmasinda diger esin sessiz

kalmas1 onay olarak degerlendirilebilir®’*. Burada 6nemli olan her olaym ayr1 ayr1 kendi

icindeki sartlarla birlikte degerlendirilmesi gerektigidir3”. Es, rizasmi karsiliksiz

368 Sipka/Ozdogan, s. 196.

369 Zeytin, s. 242; Kars1 goriis icin bkz: Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 131; Sengiil, Tolga, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Ugiincii Kisilere Yapilan Devirler ve Sonuglari, Istanbul Medipol
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019, s. 36.

370 Zeytin, s. 242.

871 Zeytin, s. 242; Turan Basara, Gamze, Eslerden Birinin Yaptigi Saglararasi Karsiliksiz

Kazandirmalarin Edinilmis Mallara Katilma Rejimine ve Miras Hukukuna iliskin Kurallar

Kapsaminda Degerlendirilmesi, THD., C. 10, S. 111, s. 61.

Madde kapsaminda olduguna iliskin gériis igin bkz: Sipka/Ozdogan, s.198; Sar1, 5.294; Aksi goriis

icin bkz: Zeytin, s. 242-243.

Acar, $.289; Yenice Ceylan, Ozge, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Eklenecek Degerler,

YBHD. Y. 3, S. 2018/2, s. 224; Demirel, Hazan Hilal, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin

Tasfiyesi, Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmans Yiiksek Lisans

Tezi, Aralik 2018, s. 74.

874 Acar, s. 289.

875 Acar, s. 289.

372

373
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kazandirma yapilmadan &énce ya da sonra verebilir®™®.

Ancak esin  karsiliksiz
kazandirma yapildiktan sonra bu kazandirmaya onay vermesi yapilan kazandirmanin
eklenecek deger olarak degerlendirilmesini engellemez®’’. Ancak riza veren es igin

eklenecek degerden feragat anlamina gelir®’®,

Ugiincii sart bu kazandirmanin mal rejiminin sona erdigi tarihten geriye doniik
olarak bir yil igerisinde yapilmis olmasidir. Bir yilin hesabinda kazandirma islemi igin
yapilan sozlesme ya da borglandirict islemin yapildigr degil, icra edildigi an esas
almir®™®. Omnegin, bagislama sdzlesmesi bir yildan daha o6nce yapilsa da bagislanan
seyin verilmesinin mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil igerisinde olmasi yeterli
olur. Mal rejiminin sona ermesinden onceki bir yildan daha 6nce yapilan karsiliksiz
kazandirmalar ise bu madde kapsamina girmez. Ancak bu kazandirmalarda da alacak
kagirma kast1 varsa s6z konusu kazandirmalar TMK m. 229/11 kapsaminda eklenecek

degerlere dahil edilebilir®,

Dordiincii ve son sart ise yapilan kazandirmanin olagan hediyeler disinda yapilmis
olmasidir. Ugiincii kisilere yapilan olagan hediyeler bu kapsamda degerlendirilmez.
Burada kazandirmanin olagan olup olmadigi her somut olaya goére esin tigiincii kisi ile
olan yakinlig1, taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari, hediyenin miktar1 gibi olgiitlere

gore degerlendirilir3s!,

Yargitay uygulamasinda madde metninin uygulama alani bulmasi i¢in malin
miilkiyetinin iiciincii kisiye gegirilmis olmasi aranmamaktadir®®2. Ornegin, esin degil,

dogrudan annesinin adina alinan bir malvarlig1 i¢in de TMK m. 229 uygulanabilir®®,

376 Zeytin, s. 243; Sipka/Ozdogan, s. 199; Yenice Ceylan, s. 224.

877 Acar, s. 289.

378 Acar, s. 289; Sipka/Ozdogan, s. 199; Yenice Ceylan, s. 224.

379 Acar, s. 291; Karamercan, Fatih, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Esin Ugiincii Kisilere Karsi
Dava Hakki, 3. Baski, 2022, s. 39; Yenice Ceylan, s. 222; aksi goriis i¢in bkz. Okur, Sinan, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminde Katilma Alacagini Bor¢lu Esten veya Borglu Esin Mirascilarindan Tahsil
Edemeyen Katilma Alacaklis1 Esin TMK m.241 e Gére Ugiincii Kisilere Kars1 Dava Hakki, EUHFD.,
C.11,S. 1, 2016, s. 157.

380 Zeytin, s. 246; Acar, s. 294.

8l Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 132; Zeytin, s. 243; Sengiil, s. 49.

32 Y. 8. HD. T. 08.05.2014, E. 2013/10650, K. 2014/8995 “Gerek birbirini dogrulayan bu agtklamalara,
gerekse nizali aracin sigorta policesi ddemelerinin davalimin kredi kartiyla yapilmis bulunmasina
gore, her ne kadar uyusmazlik konusu ara¢ kayden davali adina kayith degil ise de, evlilik birligi
icinde edinildigi hususu sabit bulunmaktadwr. Mahkemece yapilacak is, uyusmazlik konusu aracin
kayit disi alimi tarihinin bosanma dosyasi ve incelemeye konu dosyada mevcut beyanlarin
degerlendirilmesi ve gerekirse bu hususta taniklarin yeniden dinlenilmesi suretiyle tespitine
calisilmasi, saptanacak edinim tarihine gorve taraflarin tabi oldugu mal rejimi hiikiimlerine gore
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Ispat yiikiiniin kimde oldugu konusunda da genel kural TMK m. 6 uygulama alan
bulur. Dolayisiyla davaci, devir yapilan degerin eklenecek deger oldugunu, son bir yil
icerisinde elden ¢ikarildigini ve elde edilen bu degerin ne i¢in harcandigini ispatlamak
zorundadir®®. Davali yani devri yapan es ise devir sonucunda elde edilen degerin
eklenecek deger olmadigini, bu bedelin mal rejiminin devamu siiresince hayatin olagan

akisina gore harcandigini ispat etmelidir®®.

Burada aleyhine devir yapilan es i¢in bir alacak hakki dogmakta olup tigiincii
kisiye yapilan devrin gegersizligi gibi bir durum s6z konusu olmaz. Ancak TMK m.
229/11 ile kanun koyucu bu tiir kazandirma veya devirlere iliskin uyusmazliklarda
mahkeme kararinin, davanin kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya
devirden yararlanan tigiincii kisilere karsi da ileri siiriilebilecegini diizenlemistir. Burada
hak sahibi esin devir yapilan tgiincii kisilere bu hakkini nasil ve hangi sartlarda ileri
stirebilecegi ise, TMK m. 241°de gosterilmistir. Buna gore tasfiye sirasinda, bor¢lu esin
malvarlig1 veya terekesi, katilma alacagini karsilamiyorsa bu durumda alacakli es veya
mirascilari, tiglincli kisilerden eksik kalan kisim ile simir olarak edinilmis mallarda
hesaba katilmas: gereken karsiliksiz kazandirmalar isteyebilir. Ugiincii kisi mal1 elden

cikarmis olsa da kendisine karsi dava agilabilir®

. Ancak burada tg¢iincii kisinin mali
devretmis oldugu diger kisilere iyiniyetli ya da kotiniyetli olup olmadigina
bakilmaksizin bu hak ileri siiriilemez®®’. S6z konusu davanin 6ne siiriilebilmesi igin
kanun koyucu tarafindan TMK m. 241/ll ile hak disiiriicii stire 6ngoriilmiis olup
alacakli es veya mirasgilarinin haklarinin zedelendigini 6grendikleri tarihten bagslayarak
bir yil ve her halde mal rejiminin sona ermesinden itibaren bes yil igerisinde haklarini
ileri siirmeleri gerekir. Buradaki bir yillik hak disiiriicii siire en erken mal rejiminin

sona ermesi ile baslar3®®,

talebin degerlendirilmesi, nizali aracin 01.01.2002 tarihinden once edinildiginin belirlenmesi
halinde, taraflarin evlenme tarihinden edinim tarihine kadar gelir bilgilerinin getirtilerek usule
uygun sekilde davacrun katki payr alacagimin tespiti, aracin 01.01.2002 tarihinden sonra
edinildiginin saptanmast halinde ise davacimin katilma alacaginin TMK'nun 219, 231, 235 ve 236.
maddelerine goére belirlenmesi suretiyle sonucuna gore, taleple de bagli kalinarak bir karar
verilmesidir.” (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.
20.10.2022); Sipka/Ozdogan, s. 212-213.

383 Sipka/Ozdogan, s. 198.

384 Zeytin, s. 246-247.

385 Zeytin, s. 247.

386 Zeytin, s. 247; Yenice Ceylan, s. 237.

37 Acar, s. 301.

388 Zeytin, s. 250.
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b) Eslerden Birinin Diger Esin Katilma Alacagin1 Azaltmak Kastiyla Yaptig
Devirler

Eklenecek degerlerin ikincisi TMK m. 229/1I’de diizenlenmistir. S6z konusu
diizenlemeye gore, eslerden birinin mal rejiminin devamu siiresince diger esin katilma
alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devirler, mal rejiminin tasfiyesinde edinilmis mallara
deger olarak eklenir. Burada TMK m. 229/I’den farkli olarak siire sarti
bulunmamaktadir. Dolayisiyla eslerden birinin digerinin katilma alacagini1 azaltma kasti
ile yaptig1 devir ne zaman yapilmis olursa olsun edinilmis mallara deger olarak eklenir.
Fakat buradaki devrin mal rejiminin devamu siiresince olmast gerekir ki bundan once
yapilan devirlerde zaten edinilmis mallara katilma rejimi heniiz kurulmus degildir.
Ancak burada da dikkat edilecek olan husus, eslerden birinin yaptigi her devir degil,
katilma alacagini azaltma kast1 ile yaptig1 devirler madde kapsamina alinmistir. Yapilan
devrin karsilikl1 ya da karsiliksiz olmasinin da bir 6nemi bulunmamaktadir®®. Ornegin,
gercek degerinin altinda satis, diger esin katilma alacagimi azaltma kasti igeriyorsa
madde kapsammna girer®®. Ancak karsilikli devirlerde diger esin katilma alacaginin
azalmasi objektif olarak miimkiin degildir®®. Gizli bagis ya da karma bagis gibi bir
durum s6z konusu oldugunda madde uygulama alani bulaur®®?, TMK m. 229/II’nin
birinci fikradan diger bir farki ise, diger esin rizasinin olup olmadiginin aranmamasidir.
Yani diger es bu duruma riza gostermis olsa dahi s6z konusu madde uygulama alani
bulacaktir. Ancak es, yapilan devrin katilma alacagim azaltma kasti ile yapildigini

bilerek devre riza gdsteriyorsa o zaman madde uygulama alani bulmaz>®,

TMK m. 229/1’de her ne kadar siire smir1 kaldirilmigsa da baska bir sart
getirilmis ve kastin varliginin ispati istenilmistir. Burada kast, devrin gerceklestigi anda
bulunur*®®, Madde metninde katilma alacagini azaltma kastindan katilma alacagm
azaltacagini bilerek yani bu biling ile devri yapmasi anlasilir. Ancak sadece bu bilinci

aramak da maddenin uygulamani alani daraltacak olup es, yaptigi devrin o andaki

389 Zeytin, s. 246; Sary, s. 295; Yenice Ceylan, s. 226; Karamercan, Dava Hakku, s. 47.
3% Yenice Ceylan, s. 226.

391 Acar, s. 295 dpn: 419.

392 Acar, s. 295 dpn: 419.

398 Zeytin, s. 246; Yenice Ceylan, s. 229.

3% Acar, s. 295; Yenice Ceylan, s. 228; Sengiil, s. 63.
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duruma gore katilma alacagini azaltacagini bilebiliyor ve buna ragmen ihlali goze

aliyorsa da madde metnindeki kast gergeklesmis olur®®,

Ispat yiikiiniin kimde oldugu konusunda da genel kural uygulama alan1 bulur.
Dolayisiyla davaci devir yapilan degerin eklenecek deger oldugunu, belli bir zaman
diliminde diger ese ait oldugunu, hangi amacla elden ¢ikarildigin1 ve elde edilen bu

397

degerin ne i¢in harcandigini®® ispatlamak zorundadir®®’. Davali yani devri yapan es ise,

devir sonucunda elde edilen degerin eklenecek deger olmadigini, bu bedelin

398

harcandigini ispat etmelidir®*°. Mal rejimi 6liimle sona ermisse Olen esin mirasgilart da

eklenecek degerlerin dikkate alinmasini isteyebilir®®,

Ucgiincii kisilere basvuru hakkiin olup olmadig1 konusunda esin onay1 olmadan
yapilan karsiliksiz kazandirmalarda gegerli olan TMK m. 229/11 ve TMK m. 241 hiikkmii
ile ilgili yukarida yapilan agiklamalar burada da gegerlidir.

¢) Kisisel Mallara Harcanan Edinilmis Mallarin Karsihklar:

Aktiflerde yer alan bagka bir kalem ise kisisel mallara harcanan edinilmis mallarin
karsiliklar1 olup, bu alacaga ise denklestirme alacagi denir. Denklestime alacagt TMK
m. 230’da diizenlenmektedir. Buna gore bir esin kisisel mallara iliskin borglart
edinilmis mallardan 6denmis ise, denklestime alacagi vardir ve tasfiye sirasinda bu

alacak da hesaba katilacak aktiflerde yer alir*®,

Tasfiye sirasinda malin degerinde degisim s6z konusu olmussa TMK m. 230/I11
geregince katki oranimna ve malin tasfiye zamanindaki degerine veya mal daha once
elden ¢ikarilmigsa hakkaniyete gore denklestirme yapilir. Ornegin, eslerden biri
kendisine miras kalan 500.000 TL degerinde bir evin igerisine edinilmis mali olan
bagka bir evinden gelen Kira parasi ile toplamda 10.000 TL’lik tadilat yaptirmissa,
burada edinilmis malin kisisel mala katkist 1/50 dir. Tasfiye sirasinda evin degeri

800.000 TL olmussa burada 800.000 x 1/50=16.000 TL denklestirme alacagi olur.

3% Acar, s. 295; Aksi goriise gore diger esin katilma alacagini azaltacagmin bilinmesi ve bunun gdze

alimmasi yeterli degildir. Boyle bir durumda hiikmiin uygulama alanin1 son derece genisleyecek ve
neredeyse biitiin kargiliksiz kazandirmalar hitkmiin kapsamina girmis olacaktir. (Sari, s. 195).

3% Sipka/Ozdogan, s. 208-209.

397 Zeytin, s. 246-247.

3% Zeytin, s. 247.

39 Yenice Ceylan, s. 229.

400 Mortas, s. 286; Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 133.
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d) Deger Artis Pay1 Alacagi

Artik deger hesap edilirken aktiflerde yer alan diger bir kalem ise deger artis pay1
alacagidir. Deger artis pay1 alacagt TMK m. 227 de diizenlenmis olup, eslerden birinin
digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da uygun
bir karsilik almaksizin katkida bulunmasi durumunda s6z konusu olmaktadir. Bu
durumda, katkida bulunan es tasfiye sirasinda bu malda ortaya ¢ikan deger artisi igin
katkis1 oraninda alacak hakkina sahip olur‘®?. Bu katki, katkiyr yapan esin edinilmis

mallarinin hesabinda aktif degerleri arasinda yer alir‘%,

Bu alacak o malin tasfiye sirasindaki degerine gére hesaplanir. Bir deger kaybi

s0z konusu oldugunda katkinin baslangigtaki degeri esas alinir.

B) Pasif Degerler
1- Deger Artis Pay1 Borcu

Mal rejimi tasfiye edilirken artik deger hesabinda malvarligindan ¢ikarilmasi
gereken pasif degerler de bulunmaktadir. Bunlardan ilki, deger artis payr borcudur.
Deger artis pay1 alacagi katkida bulunan es i¢in s6z konusu oluyorken, deger artis pay1
borcu ise malvarligina katkida bulunulan es igin s6z konusu olur*®, Yani eslerden
birinin digerine ait bir malin edinilmesine, iyilestirilmesine veya korunmasina hi¢ ya da
uygun bir karsilik almaksizin katkida bulunmasi durumunda malvarligina katkida
bulunulan esin, diger ese kars1 deger artis pay1 borcu dogar*®. Bu bor¢ da malvarligina
katkida bulunulan esin malvarliginin pasiflerinde yer alir. Deger artig pay1 borcunun séz
konusu olmasi i¢in esin edinilmis ya da kisisel malina katkida bulunulmasi arasinda fark

yoktur.

2- Edinilmis Mallara Harcanan Kisisel Mallarin Karsiliklari

Kisisel mallara harcanan edinilmis mallarin karsiliklarinin o esin edinilmis mallari
lehine denklestirme alacagini olusturdugu yukarida izah edilmisti. Burada ise edinilmis

mallara kigisel mallardan yapilan bir harcama s6z konusudur ve bu harcama edinilmis

41 Sipka/Ozdogan, s. 284.

402 Sipka/Ozdogan, s. 284.

408 Mortas, s. 288; Sipka/ Ozdogan, s. 282
404 Acar, s. 314-315; Zeytin, s. 258
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malin borcunu olusturmaktadir®®, TMK m. 230°da bu durum diizenlenmis olup bir esin
kisisel mallara iliskin borglar1 edinilmis mallardan veya edinilmis mallara iliskin

borglar1 kisisel mallarindan 6denmis ise, tasfiye sirasinda denklestirme istenebilir.

Yapilacak olan denklestirmede malin tasfiye zamanindaki degeri dikkate alinir
(TMK m. 230/1ll). Tasfiyeden 6nce mal elden ¢ikarilmigsa da TMK m. 230/111
geregince mala yapilan katki orani belirlenecek ve hakkaniyete gore denklestirme
yapilir.

3- Borglar
Mal rejimi tasfiyesi sirasinda eslerin malvarliklarindan mal rejiminin sona erdigi
andaki borglarmin 6ncelikle diisiilmesi gerekir. Burada her bor¢ hangi malvarligi

kesimine aitse o malvarhigindan diisiilir. Bir borcun hangi malvarligina ait oldugu

bilinmiyorsa da TMK m. 230/I1 uyarinca edinilmis mallara iliskin say1l1r4®.

Buradaki  borglardan kasit, mal rejimi sona erdiginde heniiz 6denmeyen
borglardir. Mal rejiminin sona erdigi tarihte heniiz muaccel olmamis ancak ileride
muaccel olacak olan borglarin da burada dikkate alinmasi1 gerekir. Yargitay da bu konu
ile ilgili olarak taraflarin malvarligina iligskin heniiz muaccel olmayan kredi borcu s6z

konuisu ise, bu borcun da tasfiyede dikkat alinmasi kanaatindedir®®’.
IV- KATILMA ALACAGININ BELIRLENMESI

A) Kanuna Gére Artik Degere Katihmin Belirlenmesi

Artik degere katilimin belirlenmesinde genel kural, her esin veya mirasg¢ilarinin
diger ese ait artik degerin yaris1 lizerinde hak sahibi olmasidir. Dolayisiyla sézlesme ile

farkli bir paylagsma kararlastirilmadiysa artik degerin yaris1 es ya da mirascilarin katilma

405 Mortas, s. 289.

406 Zeytin, s. 257; Acar, s. 338; Mortas, s. 291.

407 y. 8. HD. T. 06.04.2021, E. 2019/2754, K. 2021/3186 K. “Kredi borcu édemelerinin bir kisminin mal
rejiminin devami stiresince, bir kismimin da daha sonrvaki tarihlerde yapilmasinda, mal rejiminin
gecerli oldugu dénemin sonrasina sarkan édemeler, dava konusu malin borcu kabul edilerek tasfiye
gerceklestirilir. Yukarida agiklandigi gibi iki domeme yayilan kredi borcu ddeme tablosu mevcut
oldugunda; oncelikle, mal rejiminin sona erdigi tarihte heniiz vadesi gelmedigi icin 6denmemis kredi
bor¢ miktarimin, toplam kredi borcuna orani bulunur. Sonra bulunan bu kredi bor¢ oraminin, malin
toplam satin alim bedeli karsisindaki oramina doniisiimii gerceklestirilir. Tespit edilen bu oranin,
malin tasfive tarihindeki (karara en yakin) siiriim (rayig) degeri ile c¢arpilmasiyla bor¢ miktari
belirlenir. Bu ilke ve esaslara gére saptanan malin bor¢ miktari, tasfiye tarihindeki siiriim
degerinden diisiildiikten sonra kalan miktar, deger artis payr ve/veya artik degere katilma alacagi
hesaplamasinda goz éntinde bulundurulur.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 20.03.2022); Y.2. HD. T.
01.12.2021, E.2021/5345, K. 2021/8998 (sinerji.com.tr E.T. : 20.03.2022).
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alacagini olusturur. Katilma alacagi bu sekilde belirlendikten sonra ise TMK m. 236/l
geregince karsilikli alacaklar takas edilir. Ornegin, A’nin artik degerinin 200.000 TL,
B’nin artik degerinin 150.000 TL oldugu bir durumda; A’nin artik de§ere katilma
alacagi B'nin artik degerinin yaris1 kadar olacaktir. Dolayisyla A’nin artik degere
katilma alacagi= 150.000/2= 75.000 TL’dir. B’nin artik degere katilma alacag: ise
A’nin artik degerinin yaris1 kadar olacaktir. Dolayisyla B’nin artik degere katilma
alacagi= 200.000/2= 100.000 TL olacaktir. Alacaklarin takas edilmesi sonucu B’nin,
A’dan 100.000—-75.000= 25.000 TL artik deger alacagi olacaktir.

Esler arasindaki evlilik birinin 6liimii ile sonuglanmis ve sag kalan es tek mirasgi
ise, artik degere katilma alacaginin hesaplanmasina gerek yoktur. Zira bu durumda sag
kalan es, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi sonucunda ortaya ¢ikacak katilma
alacagimnin hem alacaklis1 hem de borglusu olur*®. Alacakli ve borglu sifatlarinin ayni
kiside birlesmesi TBK m. 135’e gore borcu sona erdiren sebeplerdendir. Dolayisiyla
katilma alacagina iligkin bir bor¢ s6z konusu olmaz ve tasfiye hiikiimleri yerine sag

kalan esin miras¢iligindan kaynaklanan miras hiikiimlerinin uygulanmasi gerekir.

TMK m. 236/II’de ayrica zina veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde
hakimin, kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin hakkaniyete uygun olarak
azaltilmasma veya kaldirilmasina karar verebilecegi diizenlenmistir. Bu diizenleme
sadece evliligin zina veya hayata kast nedeniyle bosanma ile sonuglanmasi: durumunda
uygulanabilir. Burada amag¢ kusurlu davranisi ile bosanmaya neden olan esin evlilik
birligi icerisinde edinilen mallar lizerinde hak sahibi olmasinin hakkaniyete aykiri bir
durum olusturmasini engellemektir*®. Ancak doktrinde bu durum, mal rejiminin
temelini olusturan eslerin evlilik siiresince karsiligini vererek edindigi mallarda, diger
esin emek ya da katkisinin var olduguna iliskin ilkeye aykirilik olusturdugu gerekgesi

ile elestirilmektedir*®.

408 Zeytin, s. 317.

409 Zeytin, s. 319.

40 Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 139; Kasak, Fahri Erdem, Zina ve Hayata Kast Nedeniyle Artik
Degerdeki Pay Oraninin Azaltilmast veya Kaldirilmasi, ASBUHFD., S. 2020/1, s. 116-117;
Sipka/Ozdogan, “Bu nedenle mal rejimi sona erdiginde eslerden birinin kétiiniyetli davranisi sonucu
yasa geregi yart yariya olan alacak hakkimin hakim tarafindan azaltilmas: ya da tamamen
engellenmesi, onun aile birligi devam ettigi siire i¢inde yapmis oldugu katkilarimin (emek ya da
calisarak) goz ard: edilmesi demektir. Oysa bu tiir kusurlu davranmislar, kanun koyucu tarafindan
eviiligin genel hiikiimleri ya da bosanma sebebi ve bosanmanin fer’i sonuglart kapsaminda maddi ve
manevi tazminat olarak yeterince degerlendirilmistir. Ya da maddede belirtilen bu haller, sag kalan
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Eslerden birinin digerini 6ldiirmesi sonucu evlilik birliginin sona ermesinde ne
olacagr ise kanunda diizenlenmemistir. Bu durumda hakim hukuk yaratacak ve TMK
m. 236/1l geregince esini Oldiiren tarafin katilma alacagi hakkinin hakkaniyete uygun

olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verebilir®,

Dikkat edilmesi gereken diger bir konu zina veya hayata kast nedeniyle agilmis
olan bosanma davasi sonu¢lanmadan Once kusursuz esin 6lmesi durumudur. Bu
durumda doktrinde bir goriis, mirasgilar davaya devam eder ve zina ya da hayata kast
durumunu ispatlarsa, sag kalan esin katilma alacaginin tamamen engellenebilecegini ya

M2 Diger bir goriis ise, bu durumda evliligin

da azaltilabilecegini savunmakatadir
bosanma ile degil, dlimle sona ermis sayilacagini, bu sebeple TMK m. 236/11
hiikkmiiniin uygulanamaycagmi savunmaktadir*®®, Zina ve hayata kast nedeniyle
bosanma ayni1 zamanda diger es icin mirastan yoksunluk nedeni olarak sayilmakta olup,

eylemin tesebbiis asamasinda kalmasinin bir dnemi bulunmamaktadir®4,

B) Sozlesmeye Gore Artik Degere Katillmin Belirlenmesi

Artik degere katilma alacagmin belirlenmesinde genel kural, TMK m. 236’da

diizenlenmisse de esler kendi aralarinda anlasma yaparak farkli bir esas belirleyebilir*®®.

Bu durum TMK m. 237 ile diizenlenmis olup, esler bu degisikligi mal rejimi sdzlesmesi

ile yapabilir#®

. Ayrica madde metninde eslerin artik degere katilmada baska bir esas
kabul edebileceginden bahsetmektedir. Buna gore esler sadece artik degere katilma

alacaginin oranini degil artik degere iligkin bagka esaslarda da anlagma yapabilir.

esin miras¢t olmast halinde miras hukukuna iliskin olarak, miras¢iliktan ¢ikartma veya mirastan

yoksunluk sebepleri olabilir. Ciinkii miras hakki miras¢imin bir emegi ya da ¢alismasi karsiligi

edindigi bir kazanmim degildir. O nedenle kétii davranis ya da agw kusur halleri miras hukuku
kapsaminda ozel olarak hiikme baglanmistir. Buna karsilik yasal mal rejimi kapsaminda egslerin

paylasma oranlarimin " kusur’’ a baglanmas: dogru degildir.”’ Sipka/Ozdogan, s. 460-461.

Sipka/Ozdogan, s. 524; Hatemi, s. 107; Zeytin’ e gore Esini 6ldiiren tarafin, oldiiriilen esin malvarlig

iizerinde evlilik birliginden kaynaklanan her hangi bir hakka sahip olmamasi durumu hukuki adalet

ve evlilik birliginin 6zline aykirt olamaz. Ciinkii artik deger alacaginin 6ziinde evlilik birligindeki
ekonomik adaletin saglanmasi yatmakta ve evlilik birliginin 6zlinii sarsan kusurlu davranista bulunan
esin evliligin ekonomik getirilerinden faydalanmasi kabul edilemez “ (Zeytin, s. 319); Sipka, Mal

Rejimi Calistayz, s. 69.

42 Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 140; Yagciogluy, s. 117; Ozdogan, s. 55-56.

43 Sipka/Ozdogan, s. 523; Sipka, Siikran/Celikel, Ali Yasar, Bosanma Davasi Devam Ederken
Taraflardan Birinin Olmesinin Maddi Hukuk Bakimindan Sonuglari, Kadir Has Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 5, S. 1, 2017, s. 185.

414 Gengcan, Omer Ugur, Bosanma, Tazminat ve Nafaka Hukuku, Ankara 2017, s. 176.

415 Mortas, s. 312; Kilicoglu, Katilma Alacagi, s. 135.
416 Sipka/Ozdogan, s. 259.

411

ey
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Bu tiir anlagmalarin yapilmasi da smnirsiz olmayip, anlagsmanin eslerin ortak
olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakli paylarmi zedelemeyecek sekilde
yapilmasi zorunludur. Dolayisiyla s6z konusu madde ile sadece ortak olmayan alt soy
korunmaktadir. Ortak olan altsoy ve anne, baba ve kardeslerin sakli paylari ise
korunmamaktadir®!’. Esler bu sézlesmeyi yasal mal rejimi sona ermeden 6nce mal

rejimi sozlesmesine uygun olarak, sona erdikten sonra ise yazili sekilde yapabilirler*8,

TMK m. 237’ye getirilen diger bir sinirlama ise TMK m. 238 ile diizenlenmistir.
Buna gore, mahkemece evliligin iptal veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya
mal ayrilifina gegilmesine karar verilmesi durumlarinda kanundaki artik degere
katilmaya iligkin diizenlemeden farkli anlagmalar, ancak mal rejimi sozlesmesinde

bunun agik¢a 6ngoriilmiis olmasi halinde gegerli olur®!®,

Bu smirlamalar sonucunda artik degere katilimin kanuni paylagim oraninin
degistirilmesi, eslerden birinin edinilmis mal degerinin parasal olarak belirlenmesi, bir
esin katilma alacagindan kismen ya da tamamen vazgegmesi gibi degisiklikler
yapilabilir*?®, Artik degere katilimimn esasmna iliskin yapilacak olan bu sdzlesmelerin

421

sarta bagli yapilmasi da miimkiindiir*>*. Ancak bu sartlar emredici hiikiimlere, ahlaka

aykirt olmamali ve kisilik haklarindan vazgegmeye ya da bunlarin hukuka ve ahlaka

422 Ornegin, paylasma esasinin

aykirt olarak sinirlandirilmasmma yol a¢gmamalidir
cocuklarin korunmasi amaciyla sag kalan esin tekrar evlenmemesi sartina baglanmasi
gecerliyken, sag kalan esin evlenmesinin Onlenmesi amaciyla bu sarta baglanmasi

gecerli degildir*?.

§ 9. KATILMA ALACAGINA ILiSKIiN iFA

|- KATILMA ALACAGININ MUACCEL OLMASI VE TEMERRUT

Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda eslerin birbirinden talep edebilecekleri

haklarinin ortaya ¢ikacagini, bunlardan birinin de katilma alacagi hakki oldugunu

4

ey

7 Sipka/Ozdogan, s. 259; Zeytin, s. 329.

48 Sipka/Ozdogan, s. 259; Sari, s. 231-232.

49 Sari, s. 233; Sipka/Ozdogan, s. 260.

420 Ayrmtih agiklama igin Zeytin, s. 322-324; Sari, s. 235-236; Bir esin katilma alacagindan kismen ya
da tamamen vazge¢mesine iliskin olarak Sipka/Ozdogan‘’ Ancak bu goriisler Yargitay'in dogmamis
haktan feragat edilemeyecegi uygulamasina uygun degildir. Yargitay uygulamasina gore, esler sadece
yasal mal rejiminin sona ermesinden sonra bu haklarindan feragat edebilirler.” s. 260.

421 Sipka/Ozdogan, s. 260; Zeytin, s. 324; Sari, s. 238-239.

422 Zeytin, s. 324.

423 Zeytin, s. 324-325.
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belirtmistik. Doktrinde ise bu hakkin mal rejiminin tasfiyesinin tamamlandigi an

muaccel olacagi kabul edilmektedir?,

Tasfiyenin hangi anda tamamlandig1 ise mal rejiminin sona erme sekline gore
degisiklik gosterir. Mal rejimi dava ile sona ererse, katilma alacagi da davanin karara
baglandigi anda muaccel olur®®. Burada muacceliyet igin kararin kesinlesmesinin
gerekip gerekmedigi konusunda doktrinde farkli goriisler vardir. Bir goriise gére, HMK
m. 367/11%%% geregince tasfiyenin tamamlanmasi kararin kesinlesmesini ifade eder. AKsi
goriis ise her ne kadar HMK m. 367/I1’de aile hukukuna iliskin kararlarin icra edilmesi
icin kesinlesme sarti aransa da, burada aile hukukundan kaynaklansa bile alacak
hakkinin miktarinin belirlenmesine iliskin dava s6z konusu oldugundan, kesinlesme
sarti olmadigim savunmaktadir*?’. Katildigim goriis de bu yénde olup burada amag
alacak hakkinin belirlenmesidir ve kesinlesme sartt aranmamalidir.

Mal rejiminin taraflarin anlasmasi ile sona ermesi durumunda tasfiye

428 Oliim ile mal rejiminin sona

anlagmasinin yapilmasi ile katilma alacagi muaccel olur
ermesinde de katilma alacaginin muaccel olmast i¢in yine tasfiyenin yapilmasi

gerekirt?,

Katilma alacagimin muaccel olmasi borglu esin temerriidii igin yeterli degildir.
Zira borglu esin temerriide diismesi i¢in, muaccel olan katilma alacagini d6demesi

maksadiyla kendisine ihtar cekilmesi gerekir®*°

. Ayrica taraflar arasindaki mal rejimi,
yaptiklari s6zlesme ile son bulmussa, bu sézlesme ile katilma alacaginin 6denecegi vade

de kararlastirilabilir.

Kanun koyucu bor¢lu ese 6deme bakimindan kolaylik saglayacak bir diizenleme
getirmistir. TMK m. 239/11 ile katilma alacaginin derhal 6denmesinin kendisi i¢in ciddi
giiclikler doguracak olmasi durumunda, bor¢lu ese 6demelerinin uygun bir siire
ertelenmesini isteyebilme imkani taninmistir. Bu durumda borgluya belirli bir vade

taninmis olacagi i¢in, bu slirenin sonunda bor¢ 6denmezse ihtara gerek kalmaksizin

424 Zeytin, s. 335; Acar, s. 355; Sary, s. 247.

425 Acar, s. 354; Sari, s. 247.

426 HMK m. 367/2: “Kisiler hukuku, aile hukuku ve taginmaz mal ile ilgili ayni haklara iligkin kararlar
kesinlesmedikce yerine getirilemeyecek.”

427 Qari, s. 247.

428 Qari, s. 247.

429 Acar, s. 355.

430 Qary, s. 247.
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bor¢lu temerriide diiser®®t. TMK m. 239/I’de her ne kadar borglu ese kolaylik
saglayacak bir diizenleme getirilmisse de, alacakli esin haklarinin zedelenmemesi
gerekir. Kanun koyucu bu durumu gézeterek TMK m. 239/I11 ile aksine anlasma yoksa,
tasfiyenin sona ermesinden baslayarak katilma alacagina faiz yiiriitiilecegini ve durum
ve kosullar gerektiriyorsa ayrica bor¢ludan giivence istenebilecegi diizenlemistir.
Dolayisiyla her ne kadar borcun 6denmesi ertelense de katilma alacaginin muaccel
oldugu tarihten itibaren belirlenen vade tarihine kadar faiz yiiriitiilecektir. Ancak taraflar
isterse faiz 6denmeyecegine iliskin diizenleme yapabilir. Faiz oranina iliskin anlasma
yapilmamissa 3095 sayili Kanuna gore faiz oram belirlenir**2, Bu kanuna gore kanuni

faiz oran1 sozlesme ile tespit edilmemigse %9 dur.

I1- KATILMA ALACAGININ ODENME BiCiMi

Para alacagi olan katilma alacagi, bir alacak hakki niteligindedir. Alacakli esin
sahip oldugu bu hak, alacak hakki oldugundan, bunun ayin olarak istenmesi miimkiin
degildir*®. Her ne kadar TMK m. 239’da katilma alacag1 ve deger artis payinin aym
veya para olarak ddenebilecegi belirtilmisse de bu bor¢luya taninan bir haktir®3, Yani
katilma alacagi alacaklisinin bu alacagi ayin olarak isteme hakki bulunmamaktadir.

Ancak borglu isterse katilma alacagi borcunu aym olarak 6deyebilir. Hakkin kotiiye

431 Sar, s. 250.

432 Acar, s. 385.

43 Mortas, s. 95; Kilicoglu, Katilma Alacagi, s.78; Acar, s.189; Zeytin, s.112; Sari, s.245;
Sipka/Ozdogan, s.484; Y.8. HD. T. 18.03.2019, E.2018/676, K. 2019/2839: “davact vekili
tarafindan mal rejimin tasfiyesinden kaynaklanan iptal ve tescil talebinin oldugu, alacaga iliskin
terditli talebinin bulunmadigi dikkate alinarak davaci vekilinin 07.10.1953 tarihli ve 8/7 sayili YIBK
Hukuk Boliimii Karart uyarmnca; davacwun mal rejiminin tasfiyesi sonucunda olusan hakki kigisel
hak niteligindeki bir alacak hakki olup, ayin (miilkiyet) istenemeyeceginden...”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 20.07.2022); Y. 8. HD. T.
22.05.2019, E.2019/2836, K. 2019/5392 “Mahkemece, yazili sekilde davanin kismen kabulii kismen
reddine karar verilmiy ise de; davaci tarafindan dava ve agiklama dilek¢elerinde tasinmazin aynina
iliskin talepte bulunuldugu, alacaga yonelik talebin olmadig: ve dava dilek¢esinin 1slah da edilmemis
oldugu dikkate alinarak, 07.10.1953 tarihli ve 1953/8 Esas, 1953/7 Karar sayili YIBK Hukuk Béliimii
Karart uwyarmca, davacimin mal rejiminin tasfiyesi sonucunda olusan hakki kigisel hak niteligindeki
bir alacak hakki olup, ayin (miilkiyet) istenemeyeceginden davanin tiimiiyle reddi gerekirken, yazili
gerekceyle kismen kabuliine kismen reddine karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olmus, bozmayi
gerektirmigtir. “ (sinerji.com.tr E.T. : 20.07.2022).

434 Y.8.HD. T. 10.05.2011, E. 2010/7211, K. 2011/2843
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 08.07.2022) ; Gengcan,
Mal Rejimleri, s.474; Kiligoglu, Katilma Alacag, s.78; Zeytin, s.112; Sar1, s.245; Sipka/Ozdogan,
5.484; Dogan, Murat, Mal Rejiminin Tasfiyesinde ve Mirasin Paylasiminda Aile Konutu ve Ev
Esyasi, AUEHFD, C. 7, S. 3-4, 2003, s. 654-655; Simsek, Mustafa, Uygulamada Mal Rejimi
Davalari, TBB Dergisi, S. 99, 2012, s. 394-395.
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kullanilmasi s6z konusu olmadig: siirece alacakli esin borglunun se¢imine itiraz etme

hakk1 yoktur®3®,

Borglu es borcunu ayim ile 6demek isterse buradaki malin degeri, sliriim degeri

436

esas alinarak belirlenir Malin degeri belirlendikten sonra borcu karsilayip

karsilamadigina bakilmasi gerekir. Eger malin degeri borcu karsiliyorsa ifa yerine edim

437 Ancak malin degerinin bor¢tan az ya da ¢ok ¢ikmasi

s6z konusu olur ve borg¢ kapanir
durumunda ne olacagi 6nem arz etmektedir. Borg¢ karsiliginda verilen malin degeri daha
diisiikse burada alacakli bu 6demeyi kabul ederse, 6deme gecerli olur ve geri kalan borg
icin nakdi bir alacak hakki devam eder*®. Tam tersi durumda yani verilen malin
degerinin Katilma borcundan fazla olmasi halinde ise doktrinde, ifa yerine edimin kabul
edilmesi gerektigine ve alacaklinin iade borcunun ortadan kalktigina yonelik goriis

bulunmaktadir®®.

TMK m. 239/P’in ikinci ciimlesinde bir meslegin icrasina ayrilmig birimler ile
isletmelerin ekonomik biitiinliiglintin gozetilecegi belirtilmistir. Doktrinde bu ciimlenin
edinilmis mallara katilma rejimi ilkeleri uyarinca gereksiz oldugu konusunda elestiriler

bulunmaktadir®*°,

§ 10. KATILMA ALACAGINDA ZAMANASIMI

Tiirk Medeni Kanununda mal rejimlerinin tabi oldugu zamanasimi igin ayrica bir
diizenleme bulunmamaktadir. Dolaysiyla zamanasimi meselesi doktrinde tartismalara

neden olmustur.

Katildigim goriis olan hakim goriis, TBK m. 146 (BK m. 125)’ da diizenlenen 10
yillik genel zamanasimi siiresinin uygulanmasi yoniindedir**!. Bu goriisii savunanlara
gore, her ne kadar TMK m. 178 ile evliligin bosanma sebebiyle sona ermesinden dogan

dava haklarinin, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin {izerinden bir yi1l ge¢mekle

4% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1626.

436 Zevytin, s. 340; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1629-1630.

437 Zeytin, s. 341;Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 352.

438 Sipka/Ozdogan, s. 473; Zeytin, s. 341.

439 Zeytin, s. 341.

440 Katilma rejiminde mal paylasmasi séz konusu olmayip es katilma algagim para olarak ddeyebilir. Bu
O6demeyi yapan es boylelikle miilkiyetinde bulunan meslegini icra ettigi birimlerin, unsurlarin ya da
isletmenin sahibi olmaya devam eder...Bu nedenle, katilma rejiminin yanls algilanarak 239.
Maddenin birinci fikrasina yapilan eklemenin higbir anlami ve mantiginin olmadigi savunulmaktadir.
(Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 352); Sipka/Ozdogan, s. 473.

41 Qar, s. 251; Oztan, Aile Hukuku, s. 511; Dural/Ogiiz/Giimiis s. 239; Kilicoglu, Katilma Alacagi, s.
157.
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zamanagimina ugrayacagi diizenlenmigse de, mal rejiminden kaynaklanan davalar bu
kapsamda degildir**?. Zira mal rejimi davasi bosanmanin ferisi niteliginde bir dava
olmayip, s6z konusu hiikiim bosanmanin ferisi olan tazminat, nafaka gibi davalar i¢in

gecerlidir*®,

Diger goriis ise, TMK m. 178’de belirtilen siirenin katilma alacagi icin de
uygulanmasi yoniindedir***. Bu gériisii savunanlara gore, TMK m. 178’de bu hiikmiin
nafaka ve tazminat taleplerini igerdigine iliskin bir ifadeye yer verilmedigi gibi, baskaca
talepleri dislayan bir olumsuz ifade de bulunmamaktadir. Yine maddenin lafzinda TBK
m. 146’mn uygulanmasmi zorunlu kilan bir durum da yoktur**®. Ayrica katilma
alacaginin dogmasi mal rejiminin sona ermesine, mal rejiminin sona ermesi de

446

bosanmaya bagl oldugu i¢in zincirleme iliski vardir**®. Mal rejimi bosanmanin ferisi

olmasa da katilma alacaginin dogmasi, bosanmanin sonucudur*’

. Ayni iliskiden dogan
taleplerin farkli zamanasimina tabi tutulmasi da isabetli degildir**®. Ote yandan TMK m.

178, TBK m. 146’ya gore dzel hiikiim niteliginde olup, 6ncelikle uygulanir®*®.

442 Zeytin, s. 376-377; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 364.

443 Zeytin, s. 376-377; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 364.

44 Acar, s. 364. Ancak Acar‘a gore, 6liim durumunda katilma alacagna iliskin zamanasimi konusunda
TMK. m.178 uygulanmaz. Bu durumda TBK genel zamanasimi siiresi olan 10 yillik zamanagsimi
stiresi uygulanir. Bkz: Acar, s. 369; Gengcan, Mal Rejimleri, s.1292. Ancak Gengcan‘a gore taraflar
arasinda bir mal rejimi sdzlesmesi varsa zamanagimi igin sdzlesmeden dogan hakka iligkin
zamanagimi s6z konusu oldugu i¢in TBK. m. 146 (BK. m. 125 ) da ki 10 yillik zamanagimu siiresi
uygulanir.

45 Acar, s. 365.

46 Acar, s. 365; Y.2. HD. T. 05.02.2007, E.2006/9383, K. 2007/1228, Kars1 oy yazist: “Ancak TMK. m.
178 hiikmiine gore evliligin bosanma sebebiyle son bulmasindan dogan dava haklari, bosanma
hiikmiiniin kesinlesmesinin iizerinden “bir yil ge¢cmekle” zamanasimina ugradigi da bir gergektir. Bir
yillik siire i¢in madde gerekgesinde; “Madde bosanma sebebiyle ac¢ilacak davalarin, evliligin
bosanma nedeniyle son bulmasindan itibaren bir yillik zamanasimi siiresine tabi oldugunu hiikme
baglamaktadir. Bu hiikiim sayesinde evliligin bosanma nedeniyle son bulmasina ragmen eslerin
‘Yullar sonra’ maddi ya da manevi tazminat ya da ilk kez istenilen yoksulluk nafakasi dolayisiyla karsi
karsiya gelmeleri onlenmek istenmigstir. Biitiin alacak istemleri gibi bosanmadan dogan tazminat ve
yoksulluk nafakasi istemlerinin de bir zamanasimi siiresinin olmast gerekir. Bu stire, evliligin
bosanma sebebiyle son bulmasina iliskin hiikmiin kesinlesmesinden itibaren islemeye baslayacaktir.”
agiklamasi vardir.
Bosanma evliligi...ve mal rejimini sonlandiran bir sebeptir. Eviiligin bosanma sebebiyle son
bulmasina ragmen eglerin “yillar sonra” maddi ya da manevi tazminat ya da ilk kez istenilen
yoksulluk nafakasi1 gibi sebeplerle karsi karsiya gelmelerini énlenmek isteyen Kanun Koyucunun
katilma alacaginda (TMK m. 231) farkl diisiinmesi 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu sistematigi ile
de bagdasmaz.”

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T: 16.08.2022).

447 Acar, s. 365.

48 Acar, s. 367.

449 Acar, s. 367.
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https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/

Doktrinde iki goriise de katilmayip, 6zel bir zamanasimi siiresinin diizenlenmesi

gerektigine yonelik goriis de bulunmaktadir®®. Bu goriise gore, 1 yillik zamanasimi

siiresi ¢cok kisa olup sikint1 yaratabilir, 10 yillik zamanasim siiresi ise ¢ok uzundur®®!.

Yargitay kararlarinda evliligin bosanma ile sona ermesi durumunda mal rejimi

tasfiyesi davalarinin temyiz incelemesinin yapildig1 Yargitay tarafindan ilk once 1 yillik

452

zamanasimi siiresi uygulanmistir™<. Ancak evliligin 6liimle sona erdigi durumlarda BK

m. 125 10 yillik zamanasimi siiresinin uygulanmasi gerektigi yoniinde kararlar da

verilmistir**®, Daha sonra Yargitay Hukuk Genel Kurulu karartyla 10 yillik zamanasimi

454

stiresini uygulamaya baslamistir™*. Dolayisiyla mevcut durumda 10 yillik zamanagimi

siiresi uygulanmaktadir®®®,

40 Sipka/Ozdogan, s. 62-63.

41 Sipka/Ozdogan, s. 62-63.

42 Y, 8. HD. T. 29.11.2010, E. 2010/2841, K. 2010/5685 “4721 sayili TMK.nun yiiriirliige girdigi
1.1.2002 tarihinden sonra evlilik birligi iginde edinilen mallarlailgili olarak agilan (Gliimle
evliligin sona ermesi hali hari¢) deger artis payr ve katilma alacagina iliskin talepler bakimindan
TMK.nun 178. maddesinde yazili 1 yillik zamanagimi siiresinin uygulanmast dogru ise de ...”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 16.08.2022).

43 Y, 8. HD. T. 01.06.2010, E. 2010/1695, K. 2010/2923 “TMK' nin 178. maddesinde "evliliin

bosanma sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklari, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin

iizerinden bir yil gegmekle zamanasimina ugrar" denilmektedir. Gortildiigii gibi, madde metninde
olim sebebiyle mal rejiminin sona ermesinden séz edilmemektedir. TMK' min 225/1. fikrasinda;

"mal rejimi, eslerden birinin Olimii  veya bagka bir mal rejiminin kabuliiyle sona erecegini"

ongormiigtir. TMK' nin 178. maddesinde dliimden s6z edilmedigine gore, TMK' nin 5. maddesi

yoluyla somut olayda BK' nin 125. maddesinde 06ngoriilen 10 yillik zamanasim siiresinin

uygulanmasi gerektiginin kabulii gerekir. Yani mal rejiminin 6liim sebebiyle sona ermesinde 10

yillik zamanagimu stiresi uygulanir. Mahkemenin bu yone iliskin gerekcesi bu nedenle yerinde

bulunmamaktadir.”

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 16.08.2022).

“Bu a¢iklamalar 1s1ginda katilma alacagimin niteligine baktigimizda, katilma alacaginin kanundan

dogan bir (parasal) alacak hakki oldugu goriiliir...Bu niteligi geregiyle;, katilma alacaginin

dogumuyla bu alacak artik temlik edilebilir, haczedilebilir ve rehnedilebilir...Katilma alacagi
kanundan dogan bir alacak oldugundan, TMK m. 5 yollamasi ile Bor¢lar Kanunu genel hiikiimlerinin
bu alacak bakimindan da uygulanacag: agiktir...01.01.2002 tarihinde yiiriirliige giren 4721 Sayili

Tiirk Medeni Kanunu’nda, yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminde, katilma

alacagina uygulanacak zamanasimi stiresi konusunda Tiirk Medeni Kanunu’nda ayri bir hiikiim

bulunmadigina ve niteligi itibariyle hakkin bir alacak hakki oldugunun a¢ik olmasina gére, olayda
uygulanmast gereken hiikiimler, TMK. m. 5 yollamas: ile TBK. m. 146 (eBK m. 125) uyarinca
belirlenecektir. Anilan hiikiimde; “kanunda aksine bir hiikiim bulunmadik¢a, her alacak on yillik
zamanagsimina tabidir (6098 Sayili TBK. m. 146, eBK. m. 125) diizenlemesi yer almaktadwr. Su
halde, katilma alacaginda zamanasimi siiresi TBK m. 146 (eBK m. 125) uyarmnca on(10) yu olarak

uygulanmalidir...Eldeki olayda; taraflarm 20.9.1990 tarihinde evlendikleri, uyusmazligin 01.01.

2002 tarihinden sonra edinilen tasinmaz yéniinden katilma alacagina (TMK m. 231 vd.) iliskin

bulundugu, 12.12.2005 tarihinde ac¢ilan bosanma davasimin kabulle sonuglandigi ve bosanma

hiikmiiniin 13.10.2008 tarihinde kesinlesmis bulundugu anlasilmaktadir. Buna gore, islah tarihi olan

11.10.2011 tarihi itibariyle Kanunda éngoriilen (TBK m. 146, eBK m. 125) on yillik zamanagimi

siiresinin ge¢medigi kabul edilmelidir. Ozel Dairenin,; davaci-davalimn katilma alacagina iliskin

wslahin TMK m. 178 uyarmca bir (1) yillik zamanasimi siiresine tabi oldugu yoniindeki bozma
kararina, yerel mahkemece “davanin on (10) yillik dava zamanagimi siivesine tabi oldugu” seklindeki

454
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Zamanagiminin ne zaman baslayacagina iligkin de kanunda bir diizenleme
bulunmamaktadir. Zamanasiminin baslangict mal rejiminin sona erdigi an oldugundan,
zamanasimi bu andan itibaren islemeye baslar**®. Evlilik birliginin sona erme sekline
gore mal rejiminin sona erme anmi da degisecegi i¢in zamanasimi baslangici da
degisecektir. Bu yilizden ayr1 ayri ele almak gerekir. Evlilik birliginin boganma ile sona
ermesi durumunda esler arasindaki evlilik devam ederken zamanasimi siiresi
islemeyecegi (TBK m. 153/I1l) i¢in bosanma kararinin kesinlesme tarihinden itibaren
zamanasimi baslar*®’. Evlilik birliginin 6liimle sona ermesi halinde ise (TMK m. 225/I)

zamanasimi Sliim tarihinden itibaren islemeye baslar®®8,

Esler arasindaki katilma alacagindan kaynaklanan bu zamanagimi siiresi evlilik
birligi devam ettigi siirece islemez; durur. Zira TBK. m. 153/1, b.3 de evlilik devam
ettigi slirece, eslerin digerinden olan alacaklar1 i¢in zamanasimi siiresinin duracagi
diizenlenmistir. Ancak bu durum eslerin birbirinden olan alacagini talep ve dava
etmesine engel degildir. Zira TMK m. 217 de mal rejiminin esler arasindaki borglarin

muaccel olmasint 6nlemeyecegi ve TMK m. 193 ile de kanunda aksine hiikiim

gerekce ile direnmesi, yukaridaki aciklamalar nedeniyle yerinde olup onanmalidir “ YHGK. T.
17.04.2013,E.2013/875,K.2013/520
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 16.08.2022).

45 y. 8. HD. T. 24.09.2020, E. 2020/317, K. 2020/5382: “4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu'nda mal rejiminin tasfiyesi davalart i¢in herhangi bir zamanasum siiresi  diizenlemesi
getirilmemigtir. Bu gibi durumlarda TMK’ nin 5. maddesi yollamasiwyla 6098 sayili TBK
uygulanmaldwr. Zira;, TBK ' nin 646.maddesine gore Bor¢lar Kanunu, Medeni Kanun'un
tamamlayicist olarak kabul edilmistir. Buna gére, TBK' nin 146. maddesinde yer alan 10
yilltk zamanagsimi siiresi mal rejiminin tasfiyesi davalarinda da uygulanmalidr.
Nitekim Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun (17.04.2013 tarihli ve 2013/8-375 Esas, 2013/520 Karar
sayitli karari) ve Dairemizin uygulamast da bu yondedir. Her ne kadar, Dairemiz dnceki
uygulamalarinda, edinilmig mallara katilma rejiminin bosanmayla sona ermesi durumunda, TMK'nin
178. maddesindeki 1 yillik zamanasimi siiresini kabul etmis ise de; Yargitay HGK'nin yukarida
aciklanan ictihadi dogrultusunda goriis degisikligine gidilmistir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T:16.08.2022); Y. 8. HD. T.
20.05.2021, E. 2021/1523, K. 2021/4145 “4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu'nda mal rejiminin
tasfiyesi davalart i¢in herhangi bir zamanasim siiresi diizenlemesi getirilmemigtir. Bu gibi
durumlarda TMK 'nin 5. maddesi yollamasiyla 6098 sayili TBK uygulanmalidir. Zira; TBK'nin 646.
maddesine gore Borg¢lar Kanunu, Medeni Kanun'un tamamlayicisi olarak kabul edilmistir. Buna
gore, TBK'nin 146. maddesinde yer alan 10 yillik zamanasimi siiresi mal rejiminin tasfiyesi
davalarinda da uygulanmalidr.” (sinerji.com.tr E.T. : 17.08.2022).

46 Sipka/Ozdogan, s.63; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 368; Gengcan, Mal Rejimleri, s.1293; Zeytin, 5.381;
Oztan’ a gore “ Katilma alacag iginse , siire , tasfiyenin sona erme amindan itibaren isemeye baslar.
Ciinkii tasfiyenin sona ermesiyle bir katilma alacaginin olup olmadigi ortaya ¢ikacak ve bu miktar
belirli hale gelecektir.” Oztan, Aile Hukuku, s. 512; Dural/Ogiiz/Giimiis’ e gore ise katilma
alacaginin muaccel oldugu tarihte zamanagimi islemeye baslayacaktir. Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 239.

47 Sipka/Ozdogan, s. 62-63; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 369; Acar, s. 369; Gengcan, Mal Rejimleri, s.
1293.

48 Srpka/Ozdogan, s. 64; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 369.
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bulunmadikga, eslerden her birinin digeri ve ligiincii kisilerle her tiirlii hukuki islemi
yapabilecegi diizenlenmistir. Dolayisiyla Tiirk Medeni Kanunu ile esler arasindaki cebri
icra yasagi kaldirilmistir. Alacakli es bu hiikiimlere dayanarak borglu esten alacagini
dava ya da icra yoluyla isteyebilir. Ancak boyle bir zorunlulugu yoktur ve alacakli esin
alacagini talep etmemedigi durumunda da evlilik birligi siiresince zamanasimi duracagi

icin alacakli es korunmustur®®°.

§ 11. KATILMA ALACAGINDAN FERAGAT

Katilma alacagindan feragat edilip edilemeyecegi konusunda kanunda bir
diizenleme bulunmamaktadir. Doktrinde ise bu konuda farkli goriisler ileri
stiriilmektedir. Doktrinde agirlikli olan goriis, edinilmis mallara katilma rejimi devam

460

ederken katilma alacagindan feragat edilebilecegi yoniindedir*™. Bu goriise gore,

burada mal rejiminin sona ermesinden tasfiye tamamlanana kadar muhtemel olan bir
alacagim, tasfiye sonras1 ise gecerli bir alacagm ibrasi séz konusu olmaktadir®®!,
Buradaki feragat TMK m. 237/ geregince mal rejimi sdzlesmesi ile yapilir®©?,
Dolayisiyla TMK m. 237 kapsaminda yapilan bu s6zlesme yine TMK m. 237/11’ye gore
eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarinin sakli paylarini1 zedeleyecek
sekilde olamaz.

Diger bir goriis ise, katilma alacagindan feragatin olabilecegini ancak bunun mal

ayrilig1 rejimine gegis olarak yorumlanmasi gerektigini savunmaktadir®®®

. Gerekce
olarak da her iki esin de katilma alacagindan feragat etmesi durumunda evliligin
edinilmis mallara katilma rejimine tabi olmasimin  anlamini  yitirecegi

gosterilmektedir*®*,

Bagka bir goriise gore ise ancak mal rejiminin sona ermesinden sonra katilma

alacagindan feragat miimkiin olabilir*®®. Yargitay da burada dogmamis hakkin sdz

49 Zeytin, s. 382.

40 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 241; Zeytin, s. 323.

41 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 241.

42 Dural/Ogiiz/Giimiis, s. 241.

463 Qari, s. 236.

464 Qar, s. 236.

465 Srpka/Ozdogan, s .479; Mortas, s. 541 Ancak Mortas’a gore katilma alacagi hakki edinilmis mal
edinildiginde dogar fakat bu mal mal rejimi sona ermedigi siirece istenememektedir.
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konusu oldugunu kabul etmis ve dogmamis haktan feragat edilemeyecegi yoniinde karar

vermistir*®.

Bosanma davalar1 bazen taraflar arasinda yapilan anlagsmali bosanma protokolii ile
de anlagmali olarak son bulur. Bu durumda taraflar protokolde eslerin mal rejiminden
kaynaklanan alacaklar1 hakkinda da diizenleme yapabilir. Yapilan bu diizenleme ile
taraflarin katilma alcagindan feragat etmesi durumunda bu feragat ancak protokoliin
onaylanmasi ve bosanma kararmin kesinlesmesi ile gegerli olur®®’. Protokolde mal
rejiminden kaynaklanan alacaklardan feragatin net bir sekilde belirtilmesi gerekmekte

468

olup™®, sadece maddi ve manevi taleplerden feragat edildigi yoniindeki ibare, katilma

alacagindan feragat olarak yorumlanamaz*®®.

466 Y, 8. HD. T. 20.03.2014, E. 2013/9389, K. 2014/4769: “Su halde, mal rejiminin tasfivesi davasi,
kural olarak, bosanma kararimin kesinlesmesinden sonra agilmast gerekmektedir. Ve bu tarihten
sonra agilacak mal rejimi davasinin karara baglanmas: ve kesinlegsmesiyle mal rejiminin tasfiyesi
sona ermektedir. Bu durum karsisinda katilma alacagi, beklenen, beklenti halinde olan ve gelecekte
elde edilmesi gereken beklemece bir hak olarak gerek doktrin ve gerekse uygulama tarafindan kabul
edilmektedir. Iste bu nedenle dogmayan haktan feragat olmaz, goriisiinii  savunmaktayim.
Zira katilma alacagi davasi ac¢ilmakla birlikte heniiz katilma alacaginin hak edilip edilemeyecegi ya
da ne miktarda olacagi, daha otesi katilma alacaginin olup olmadigi heniiz belli ve belirlenebilmis
degildir. Alacagin ancak, mal rejiminin tasfiyesinin yapilp sona ermesiyle belirgin hale geldiginin
kabulii gerekmektedir. Doktrinde agirlikly gortis bu yondedir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 17.08.2022).

7 Sipka/Ozdogan, s. 482.

48 Yy, 8. HD. T. 26.09.2013, E. 2013/3362, K. 2013/13494 “Anlasmali bosanma protokoliinde mal
rejiminin tasfiyesine iliskin diizenlemelerin bulunmasi halinde gegerli olabilmesi igin diizenlemenin
mal rejiminin tasfiyesine iliskin oldugunun tereddiite yer vermeyecek sekilde agik olmast baska bir
deyisle taraflar ve mahkemenin tasfiyeye tabi tutulan malvarligini duraksama olusmadan
belirleyebilmesi gereklidir.” (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
E.T.:17.08.2022).

469 Acar, s. 131.
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UCUNCU BOLUM
SAG KALAN ESiN MiRAS HAKKI VE BUNUN KATILMA ALACAGI iLE
ILiSKisSi
§ 12. SAG KALAN ESIN MiRAS HAKKI
I-SAG KALAN ESIN YASAL MIiRAS HAKKI
A) Sag Kalan Esin Mirascihiginin Kosullari
1-Sag Kalan Es Miras Birakan Esin Oldiigii Tarihte Sag Olmahdir

Sag kalan esin yasal miras¢i olmasi, diger miras¢ilardan farkli olarak kan
bagindan degil, evlilik akdinden kaynaklanmaktadir. Bunun i¢in de bir takim kosullarin
gerceklesmis olmasi gerekir. Bunlardan ilki, sag kalan esin miras birakan esin 6ldiigi
tarihte sag olmasidir. Sag kalan esin mirasbirakan esten 6nce dlmesi durumunda yasal
miras¢ilik s6z konusu olmaz. Eslerin hangisinin 6nce ya da sonra Oldiigiiniin
ispatlanamadigi durumlarda TMK m. 29/11 geregince birlikte 6liim karinesi uygulanarak
eslerin ayn1 anda 6l1diigii kabul edilecek ve ayni anda dlen esler birbirlerine mirasci

olamaz*™®

2- Sag Kalan Es ile Miras Birakan Es Arasinda Oliim Aninda Gecgerli ve
Devam Eden Bir Evlilik Bulunmahdir

a) Oliim Anina Kadar Devam Eden Bir Evliligin Bulunmasi

Sag kalan esin yasal miras¢1 olmasi i¢in ikinci sart ise, dlen esin 6liim anina kadar
devam eden bir evliligin bulunmasidir. Bunun i¢in de, dncelikle taraflar arasinda gegerli

bir evlenme akdinin bulunmas gerekir. Nisanlilik ya da fiili birlesme durumlarinda ise

471

evlenme akdi bulunmadig i¢in, yasal miras¢ilik s6z konusu olmaz*’*. Verilen bir ayrilik

karar1 sonucu ayr1 yasayan eslerden birinin 6lmesi durumunda ise, sag kalan es diger

472

ese miras¢t  olabilir Gegerli bir evlenme akdinin bulunmasi i¢in evlenme

merasiminin tamamlanmig olmas gerekir®3,

470 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 85.

471 QOztan, Bilge, Miras Hukuku, Ankara 2017, s. 65; Eren, Fikret/Yiicer Aktiirk, Ipek, Tiirk Miras
Hukuku, Ankara 2019, s. 40; Acar, s. 160; Engin, Baki Hkay/ Serozan, Rona, Miras Hukuku, 7.
Baski, 2021, s. 167; Inan, Ali Naim/ Ertas, Seref; Albas Hakan, Miras Hukuku, 11. Baski, 2022, s.
125-126; Antalya, Osman Gokhan, Miras Hukuku Cilt III, 5. Basim, 2021, s. 132.

472 Ozugur, Ali Ihsan, Tiirk Medeni Kanunundan Once ve Sonra Miras Hukuku, Ankara 2016, C. 1, s.
123.

473 Acar, s. 160; Tnan/Ertas/Albas, s. 125.
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Gegerli bir evlenme akdinin olmasi tek basina yeterli olmayip, ayn1 zamanda 6lim
aninda bu evliligin devam etmesi de gerekir. Oliim anindan 6nce eslerin bosanmis
olmasi esin yasal miras¢iligin1 engelleyen bir durumdur. Ancak hakim tarafindan
bosanma degil de ayriliga karar verilmisse evlilik son bulmadigindan, esin yasal
mirasg¢ilik hakki sona ermemektedir. Bu durumda da mahkeme, ayriligin siiresine ve
eslerin durumlarina goére aralarinda sozlesmeyle kabul edilmis olan mal rejiminin
kaldirilmasina karar verebilir (TMK m. 180). Boylece eslerin birlikte yasamamalarina

ragmen birbirinden kazang saglamalar1 engellenmis olur®’,

b) Devam Eden Bir Bosanma Davasi Sirasinda Eslerden Birinin Oliimii

Bosanan esler, bu sifatla birbirlerinin yasal miras¢ist olamazlar ve bosanmadan
once yapilmis olan 6liime baglh tasarruf varsa aksi tasarruftan anlagilmadikga, bundan
kaynaklanan haklar1 da kaybederler (TMK m. 181/I). Dolayisiyla kesinlesmis bir
bosanma kararmnin varlig1 eslerin birbirine yasal miras¢1 olmasini engeller*”®, Bu durum
bosanma davasi kesinlesmeden 6nce yani dava devam ederken eslerden birinin 6lmesi
durumunda da eslerin birbirine yasal miras¢1 olabilecegini ortaya koyar*’®. Zira bdyle
bir durumda kesinlesmis bir bosanma karar1 olmadigi i¢in, devam eden ve gegerli olan

bir evlilik s6z konusu olur.

TMK m. 181/1I’ye gore bosanma davasi devam ederken, 6len esin mirasgilarindan
birisi davaya devam eder ve diger esin kusurunu ispatlarsa, sag kalan es 6len esin
mirasgis1 olamayacak ve bosanmadan dnce yapilmis olan 6liime bagl tasarruf varsa aksi
tasarruftan anlagilmadik¢a, bundan kaynaklanan haklarin1 da kaybeder. Burada
ispatlanacak kusur, bosanma sirasinda one siiriilmiis olan nedenlerle sirlidir®’’.
Dolayisiyla dava kusur tespitine doniisiir. Mirascilar ifadesinden kastedilen ise yasal ve

atanmis mirascilar olup, vasiyet alacaklilarinin boyle bir hakki yoktur*’®

. Mirascilar
bosanmada One siiriilmeyen bir nedene dayanarak davayi devam ettirip kusur isnadinda
bulunamaz. Dolayisiyla bosanma davasi davaci es tarafindan agilmis ancak davali

tarafindan kars1 dava a¢ilmamissa ve davali bosanma davasi sirasinda Olmiisse,

474 Acar, s. 161.

475 (ztan, Miras Hukuku, s. 67; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 43; Dural, Mustafa/Oz, Turgut, Miras Hukuku,
Istanbul 2019, s. 42.

476 Eren/Yiicer Aktiirk, s. 43

477 Acar, s. 167.

478 - Antalya, s. 134; Sipka /Celikel, s. 18.
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davalinin mirasgilarinin davaya devam ederek ispat edebilecegi bir kusur séz konusu

olmaz*’.

¢)Devam Eden Evliligin Butlam1 Davasi Sirasinda Eslerden Birinin Oliimii

Butlan davasi mutlak butlandan ya da nisbi butlandan kaynaklanabilir. Devam
eden bir evlilige iliskin olarak a¢ilmis olan mutlak butlan ya da nispi butlan davasi s6z
konusuysa ve bu dava sonuglanmadan taraflardan biri 6ldiiyse, miragilar agilmis olan
davay:1 siirdiirebilir. Mirasgilar dava sonucunda sag kalan esin evlenme sirasinda
tyiniyetli olmadigin1 yani butlan sebeplerinin varligini bildigini ispatlarsa, sag kalan es

yasal miras¢1 olamaz*°.

TMK m. 146-147 geregi mirasbirakan es 6lmeden dnce agilmis bir mutlak butlan
davasi yoksa bile mirasgilar bu davay1 kendileri agabilecek ve sag kalan esin evlenme
stirasinda iyiniyetli olmadigini yani butlan sebeplerinin varligini bildigini ispatlarsa, sag
kalan es yasal miras¢1 olamaz. Bosanma davasi sirasinda eslerden birinin 6liimii sonucu
nasilki mirascilardan kusurun ispati araniyorsa burada da iyiniyetli olmadiginin ispati
aranacaktir. Dolayisiyla dava iyiniyet tespitine doniisecek ve TMK m. 3 de belirtilen
lyiniyetin bulunmadiginin ispati beklenecektir. Ayn1 zamanda mutlak butlan davasi
agma hakki mirasgilara gegmez, mirascilar ilgili sifatiyla bu davayr acabilir®®l. Ancak
nispi butlan davasinda durum farklidir. TMK m. 159°da evlenmenin butlanin1 dava etme
hakkinin mirasgilara gegmeyecegi diizenlenmistir. Her ne kadar madde metninde genel
bir sekilde evlenmenin butlam1 davasindan bahsedilmisse de, TMK m. 146-147’de
mutlak butlan davasini ilgililerin agabilecegi agik¢a diizenlendiginden, buradaki butlan

ifadesinden nispi butlan davasi anlasiimalidir*®?,

B)Sag Kalan Esin Yasal Miras Pay1 ve Sakh Pay:
1-Sag Kalan Esin Yasal Miras Pay1

Sag kalan esin miras¢ilifi kan hisimhigindan kaynaklanmamaktadir. Onceden

bahsedilen sartlarin gergeklesmesi durumunda sag kalan es, yasal mirasg1 sifatina haiz

479 Acar, s. 166.

480 (ztan, Miras Hukuku, s. 68; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 42; Dural/QOz, s. 46; Akcaal, Medeni Hukuk, s.
224; Ozugur, Ali Thsan, Tiirk Medeni Kanunundan Once ve Sonra Miras Hukuku, Ankara 2016, C. 2,
s. 1594,

481 Acar, s. 169; Antalya, s. 137.

42 Eren/Yicer Aktiirk, s. 42; Oztan, Miras Hukuku, s. 68; Acar, s. 169; fnan/Ertas/ Albas, s. 131;
Antalya, s. 137; Tekdogan, Aydin, Mirasta Denklestirme ve Tenkis Davalar1, Ankara 2022, s. 31.
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olur. Yasal mirasg1 olan es, her ziimre ile birlikte miras¢i olur ancak miras¢i oldugu

ziimreye gore miras paylar1 degisir®®,

TMK m. 499 sag kalan esin yasal miras¢i olmasi durumunda birlikte oldugu
zlimreye gore miras paylarini diizenlemektedir. Maddeye gore sag kalan es;
mirasbirakanin altsoyu ile birlikte miras¢1 olursa, mirasin dortte biri, mirasbirakanin ana
ve baba ziimresi ile birlikte miras¢1 olursa, mirasin yarisi, mirasbirakanin biiyiik ana ve
bliyiik babalar1 ve onlarin ¢ocuklari ile birlikte miras¢1 olursa, mirasin dortte {icii, bunlar
da yoksa mirasin tamami ese kalir. Onceki Medeni Kanunu® na gére ise sag kalan es,

sag kalan hala, day1, amca, teyze ve bunlarin fiiruularmin miras¢iligim engellerdi*®,

Miilga Tiirk Medeni Kanunu’nda sag kalan esin olmast durumunda ti¢lincii derece
mirascilardan sadece biiylik ana ve biiylik baba miras¢t olabilecekken, yeni Tiirk
Medeni Kanunu ile biiyiik ana ve biiyiik babanin ¢ocuklarinin da sag kalan esin olmasi
durumunda mirasg1 olabilecegi diizenlenmistir. Madde hiikmiiniin bu sekilde

genisletilmesinde ise iilkedeki yakin ve siki aile baglari etkili olmustur*®®.

2-Sag Kalan Esin Sakh Pay1

Kanun koyucu bazi yasal mirasgilarin miras paylariin belirli bir kismini1 koruma
altina almis ve miras¢iya mirasbirakanin iradesiyle yok edilemeyen bir hak tanimistir®®,
Bu sayede mirasbirakanin terekesi iizerinde serbest¢e tasarruf edebilmesi belli
mirasgilar lehine simirlandirlmistir®®’. Kanunun ngérdiigii ve miras birakan tarafindan
{izerinde tasarruf edilemeyen bu hakka, sakli pay denilmektedir*®. Bu hakka sahip olan

mirasgilar ise sakli payli mirasgilar olup, sag kalan es de bunlardan biridir.

Sag kalan esin sakli pay oraninin ne oldugu TMK m. 506/1V’te diizenlenmistir.
Buna goére bu oran sag kalan es, altsoy veya ana ve baba ziimresiyle birlikte mirasg¢i
olursa yasal miras paymin tamami, diger hallerde yasal miras paymin dortte tgtidiir.

Eski Medeni Kanun’da 3678 sayili Kanun ile yapilan degisiklik ile belirlenen sakli pay

83 Dural/Qz, s. 37; Eren/Yiicer Aktiirk, s. 40; Oztan, Miras Hukuku, s. 69.

484 Oguzman, M. Kemal, Miras Hukuku, Istanbul 1995, s. 89.

485 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 85; Asil gerekgenin farkli oldugunu savunan Dural/Oz e gére “agiga
vurulmayan asil gerekge, yukarida yazilanlar degil de, malvarliginin miimkiin oldugu kadar Slenin
ailesinde kalmasimi temindir ve yegen ile amca, hala, teyze ve day1 arasindaki ahlaki bir borg olan
karsiliklt bakma ve gdzetme borcunun ivazidir “ Miras Hukuku, s. 42 .

486 Eren/Yiicer Aktiirk, s. 241; Oztan, Miras Hukuku, s. 74-75.

47 Oztan, Miras Hukuku, s. 74-75.

488 Eren/Yiicer Aktiirk, s. 241; Oztan, Miras Hukuku, s. 74-75.
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oranlar1 Tirk Medeni Kanunu ile altsoy, ana baba ve kardesler icin azaltilirken, sag
kalan es ag¢isindan artirilmistir. Bu durum 6zellikle Tiirk Medeni Kanununun yasal mal
rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejiminin kabul etmesi ve sag kalan ese 6len esin
malvarliginda miras¢ilik  disinda  haklar da tanimig olmasi  gerekgesiyle

elestirilmektedir*®®,

I1-SAG KALAN ESiN iRADI MiRAS HAKKI

Miras birakan es, sag kalan esi yasal miras payinin disinda da tasarruf oranina
gore mirastan yararlandirabilir. Mirasbirakan es saglhiginda yapacagr olime bagh
tasarruf ile sag kalan ese belirli bir mal birakabilir ya da mirasg1 atayabilir. Bu durumda

sag kalan esin iradi miras hakki dogmaktadir.

§ 13.KATILMA ALACAGI ILE MiRAS HAKKI ARASINDAKI FARKLAR

Eslerden birinin 6limii durumunda sag kalan esin hem mal rejiminden
kaynaklanan katilma alacagi hakkinin hem de miras hukukundan kaynaklanan miras
hakkinin dogdugunu calismanin 6nceki boliimlerinde aciklamistik. Bu iki hakkin
arasindaki farklar Yargitay'in bazi kararlarinda ayrmtili olarak izah edilmistir®®.
Dolayistyla Yargitay kararlart 1s1ginda s6z konusu farklari su sekilde siralamak

miumkindiir:

Katilma alacagi hakki, nispi bir haktir*®!, Katilma alacagi ayn1 zamanda alacak
hakki olup nispi bir alacak hakkidir*®?. Bunun sonucu olarak da alacakli alacagini aym
olarak isteyemez*®3. Ancak bu durumun ii¢ istisnas1 bulunmaktadir. Bunlardan ilki,
TMK m. 226/II’de diizenlenmis olan payli miilkiyete konu bir malin tasfiyeye konu

olmast durumudur. Bu durumda eslerden biri kanunda ongoriilen diger olanaklardan

489 Dyral/Oz, s. 241.

490 y.8.HD. T. 16.12.2019, E. 2019/5848 , K. 2019/11381
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 08.07.2022).

91y, 8. HD. T. 15.06.2020, E. 2016/18052, K. 2020/3420: “Kural olarak, eslerden birine ait mal
varliginda, diger tarafin miilkiyet veya baska ayni hak talebi soz konusu olamaz. Mal rejiminin
tasfiyesi isteginde bulunan ese ya da mirasg¢ilarina taninan hak ayni olmayip, sahsi alacak hakkidir
07.10.1953 tarihli ve 8/7 sayili YIBK, 4721 Sayili TMK mad.227/1, 231 ve 236/1. TMK 'nin 239/1.
fikrasinda; "Katilma alacagi ve deger artis payi ayin veya para olarak ddenebiliv” denilmektedir.
226/3. maddede ise "Esler karsilikli bor¢lart ile ilgili diizenleme yapabilirler" hiikmiine yer
verilmistir. Anilan kanuni diizenlemelerden de anlasilacagi gibi, borcun ayin olarak 6denmesi bor¢lu
ese tammmmig bir haktir. Baska bir anlatimla, tasfiye alacaklisi ayrik durumlar hari¢ ayni hak
isteginde bulunamaz, ancak borglu es isterse, mal rejiminin tasfiyesine iligskin dava sonuglanincaya
kadar borcunu aymn olarak odemeyi kabul edebilir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 08.07.2022).

492 Antalya Osman Gékhan/ Topuz Murat, Medeni Hukuk C. I, Ankara 2021, s. 171.

493 Bkz: s. 56-57.
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yararlanabilecegi gibi, daha iistiin bir yarar1 oldugunu ispat etmek ve digerinin payini

O6demek suretiyle o malin boliinmeden kendisine verilmesini de isteyebilir.

Ikinci istisna TMK m. 240°da diizenlenmis olan sag kalan esin aile konutu ve ev
esyasina iliskin ayni talebidir***. Bu maddeye gore sag kalan es, eski yasantisin1 devam
ettirebilmek icin, dlen esine ait olup birlikte yasadiklart konut {izerinde kendisine
katilma alacagima mahsup edilmek, yetmez ise bedel eklenmek suretiyle intifa veya
oturma hakki taninmasini isteyebilir. Sag kalan es, ayni1 kosullar altinda ev esyasi
tizerinde de kendisine miilkiyet hakki taninmasini isteyebilir. Hakl1 sebeplerin varligi
halinde, sag kalan esin veya olen esin yasal mirasgilarinin istemiyle intifa veya oturma
hakki yerine, konut {izerinde miilkiyet hakki tanmabilir. Ote yandan sag kalan esin aile
konutu ve konut esyas1 iizerinde ayni hak talep etmesine iliskin TMK. m. 652 de de
diizenleme bulunmaktadir. Ancak TMK m. 240 sag kalan esin katilma rejiminin 6liimle
sona ermesi halinde bu rejimden kaynakli ayni hakkina iliskinken, TMK. m. 652 esler
arasinda mal rejimi ne olursa olsun sag kalan esin miras hukukundan kaynaklanan ayni

hakkini iliskin bir diizenlemedir*®®.

Ugiincii ve son istisna ise, TMK m. 233/I’de diizenlenmektedir. Buna gére, sag kalan es
malik olarak bizzat isletmeye devam ettigi tarimsal isletmeye iliskin 6zgiileme talebinde
bulunabilir®®. Miras hakk: ise sahsi hak olmayip miras hukukundan kaynaklanan ayni
bir haktir*®’. Sag kalan es mirastan feragat etmemis, yoksun kalmamis, mirast
reddetmemis ya da mirasciliktan ¢ikarilmamissa, terekeden ayni hak olan miras hakkini
talep edebilir*®®, Miras hakki alacak hakki degil, ayni bir hak oldugu igin sag kalan es
tapuda tescil, alacakta temlik, tasinirda teslim gibi bir isleme gerek kalmaksizin
kendiliginden bu hakki kazanir*®. Nisbi hak herkese kars1 degil, sadece hukuki iliskinin

tarafina karsi ileri siiriilebilir"®. Katilma alacagi sahsi bir hak oldugu icin sadece

4% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 474; Mortas, s. 100-101; Kiligoglu, Katilma Alacagy, s. 82; Zeytin, s. 112.
495

496
497

Kiligoglu, Katilma Alacagt, s. 172.

Gengcan, Mal Rejimleri, s. 405.

Miras hakkinin ne alacak hakki ne de ayni bir hak olmadigini, ayni hakka yakin tam hak oldugunu

savunan goris i¢in bkz: Eren/Yiicer Aktiirk, s. 20-21.

4% Akgaal Mehmet, Sag Kalan Egin Katilma Alacagi ve Bunun Mirasin Tasfiyesine Etkisi, IAUHFD., C.
6, S. 2, 2020, s. 240.

499 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 86.

50 Kayar Ismail/Uziilmez ilhan, Hukukun Temel Kavramlari, Ankara 2018, s. 344; Bilgili Fatih/

Demirkap1 Ertan, Hukukun Temel Kavramlari, Bursa 2018, s. 115; Keskin A. Dilsad/ Erdogan Ihsan,

Tiirk Medeni Hukuku, Ankara 2019, s. 142; Kaythan Saban/Unliitepe Mustafa, Medeni Hukuka Giris

ve Tirk Medeni Kanunu’ nun Baslangi¢ Hiikiimleri, Ankara 2019, s. 261.
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katilma alacagi borcunu odeyecek olan esten yada es Olmiisse mirasgilarindan
istenebilir®®. Bunun tek istisnastni TMK m.241 olusturmaktadir. TMK m. 241’ e gore
tasfiye sirasinda, bor¢lu esin malvarligit veya terckesinin, katilma alacagini
karsilamadigi durumlarda alacakli es ya da mirascilari, karsiliksiz kazandirmadan
yararlanan {igiincii kisilerden edinilmis mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz
kazandirmalar1 eksik kalan miktarla sinirli olarak isteyebilir. Miras hakki ise ayni bir

hak oldugu icin herkese karsi ileri siiriilebilir.

Katilma alacagi alacaklisinin, Olen esin borglarindan katilma alacagindan
kaynaklanan bir sorumlulugu yoktur. Ancak sag kalan esin ayni zamanda mirasci
olmasi nedeniyle miras hakkindan dolay1 tereke borglarindan sahsen ve simirsiz

502

sorumlulugu bulunur Sag kalan es isterse katilma alacagini aldiktan sonra borca

batik mirasi reddedebilir.

Iki hakkmn {izerinde dogdugu mallar acisindan da farkliik bulunmaktadir.
Terekenin tasfiyesine konu olan mallar murisin hem kisisel hem de edinilmis mallari
iken, edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesine konu mallar kural olarak, eslerin

evlilik birligi ierisinde edindigi edinilmis mallardir®®,

Oliimle sona eren edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesi olen esin
terekesinin paylasilmasinin bir 6n kosulu olup, terekenin net miktarinin bulunmasi i¢in
oncelikle tasfiyede sag kalan esin katilma alacaginin bulunmasi ve terekeden
cikarilmasi gerekir. Zira katilma alacag terekenin oncelikle ve pesin 6denmesi gereken
borg¢lari arasindan yer aldigindan, miras birakanin borcudur. Sag kalan esin miras pay1
mal rejiminin tasfiye edilmesi sonucunda gercek degeri belirlenecek olan tereke
tizerinden hesap edilir’®. Dolayisiyla mal rejiminin &liimle sona erdigi hallerde
oncelikle mal rejimi tasfiye edilir, daha sonra tereke belirlenerek mirasin paylastiriimasi

yapilir’®. Iki davanin ayni anda agilmasi durumunda ise, agilmis olan mal rejimi davasi

501 Akgaal, Katilma Alacag, s. 240; Kiligoglu, Katilma Alacag, s. 174; Sipka, Siikran/ Ozbilen,
Baris/Sensdz, Ebru Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulama Sorunlari, Istanbul Ticaret
Universitesi Yayinlar1 Uygulamali Aile Hukuku Sertifika Programi I11. Dénem istanbul 2007, s. 64.

502 Eren/Yiicer Aktiirk, s. 20.

503 Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 173.

504 Oztan , Miras Hukuku, s. 69; Zeytin, s. 412; Mortas, s. 498.
505 Zevytin, s. 277; Acar, s. 180-181; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 646.
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mirasin paylastirilmast davasinda bekletici mesele yapilir. Doktrinde bu durum

elestirilmektedir°®.

Mal rejimi tasfiye edilirken mallarin tasfiye anindaki siiriim degerlerinin esas
alinacagr yukarida belirtilmisti. Mirasin tasfiyesinde ise miras, miras birakanin Sliimii
ile acilir ve terekedeki tiim kisisel ve edinilmis mallarin 6lim tarihindeki siiriim

degerine gore hesap edilir®®’.

Iki hak arasinda ifa asamasinda da farklilik bulunmaktadir. Katilma alacag: ifa

edilirken takas yapilabilir. Ancak miras hakki ifasinda takas yoluna basvurulamaz®,

Sag kalan esin katilma alacagi, 6len esin evlilik siiresince edinmis oldugu mallarin
karsiligiyken, sag kalan esin miras hakki 6len esin miras¢ist olmasi nedeniyle aldig1 bir

karsiliktir®.

Usul hukuku bakimindan karsilastirildig1 zaman da farkliliklar bulunmaktadir. Sag
kalan esin katilma alacaginin hesaplanmasi igin agilacak olan mal rejiminin tasfiyesi
davasinda gorevli mahkeme aile mahkemesidir. Miras hakkinin hesaplanmasi igin
acilacak olan terekenin tasfiyesine iligskin tiim davalarda goérevli mahkeme ise sulh
hukuk mahkemesidir. Doktrinde usul ekonomisi acgisindan bu davalarin aile
mahkemesinde birlestirilmesini savunan yazarlar da vardir*®, Ancak Anayasa
Mahkemesi kararinda®! belirtildigi gibi bdyle bir durum HMK m. 166 hiikmiine
aykirilik olugturmaktadir. Zira HMK m. 166°da agik¢a aymi diizey ve sifattaki hukuk
mahkemelerinde ac¢ilmis olan hukuk davalarinin birlestirilebilecegi diizenlenmistir.

Yetki agisindan ise farklilik bulunmamakta olup, hem katilma alacaginin tasfiyesi hem

506 Sipka/Ozdogan, s. 494.

507y, 8. HD. T. 16.12.2019, E. 2019/5848, K. 2019/11381
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 08.07.2022).

508 Sipka/ Ozbilen/Sensodz, s. 65.

509 Giinay Erhan, Miras Hukukunda Tenkis (Indirim) Davalar1, 2. Bask1, 2019, s. 50.

510 Zeytin, s. 418.

511 Anayasa Mahkemesi T. 27.03.2014, E. 2013/127, K. 2014/64: “Itiraz konusu kuralla, hukuk
mahkemelerinde agilan ve aralarinda baglanti bulunan davalarin birlestirilebilmeleri icin bir kosul
getirilmis ve bu davalarin goriildiigii mahkemelerin ayni diizey ve sifatta olmasi gerektigi
ongoriilmiistiir. Kanun koyucu itiraz konusu kuralda, davalarin birlestirilmesi agisindan davalarin
niteligini ve buna bagl olarak mahkemelerin gérev alamini esas almuig, farkl nitelikteki ve buna bagh
olarak farkli mahkemelerin gérev alanina giren davalarin birlestirilmesini uygun gormemistir. Ayni
nitelikte olan ve aymi mahkemenin gorev alamina giren davalarin birlestirilmesi, birlestirme
kurumunun takip ettigi amaca ve usul ekonomisine daha uygundur.
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2014/64 (E.T. : 10.07.2022).
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de mirasin tasfiyesine iliskin agilacak davalarda Glen esin yerlesim yeri mahkemesi

yetkilidir®'?. iki davada da yetki kesin olup, mahkeme tarafindan resen gozetilir.

Sag kalan esin katilma alacagi orani ile kanuni miras hakkina iliskin oran da
farklilik gostermektedir. Katilma alacagina iliskin oran taraflar aksini kararlagtirmadiysa
artik degerin yarisidir. Miras pay1 ise esin hangi ziimre ile miras¢1 olduguna gore
degiskenlik gostermektedir. Es birinci ziimre ile birlikte miras¢i ise bir boli dordi ,
ikinci ziimre ile mirasgiysa bir bolii iKisi , tiglincii ziimrede biiyiik anne veya biiyiik baba
ya da onlarin ¢ocuklar ile miras¢1 oluyorsa ii¢ bolii doérdii , bunlar da yoksa mirasin

tamami lizerinde miras payina sahiptir (TMK m. 499).

Sag kalan esin katilma alacagi hesaplanirken miras¢ilik konumunun ne oldugunun
onemi yoktur™'®. Sag kalan esin mirasgilik sifati mirastan feragat, mirasmn reddi,
mirasciliktan ¢ikarma, mirastan yoksunluk gibi nedenlerle sona ermis olsa da sag kalan
es, mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan katilma alacagi hakkini mirasc¢ilardan
isteyebilir. Mirastan feragat eden ya da mirasi reddeden sag kalan es katilma alacagini

°14 Miras birakan esin, sag kalan esin katilma alacag almasini da

da reddetmis olmaz
istemedigi bir durum s6z konusu ise, sagliginda buna iligkin ayrica sézlesme yapmasi

gerekir.

Katilma alacagi hakki i¢in zamanasimi siiresi varken miras hakki ag¢isindan
zamanagimi bulunmamaktadir. Katilma alacaginin hesaplanacagi mal rejiminin
tasfiyesine iligkin davalarda Yargitay tarafindan 10 yillik zamanasimi siiresi kabul
edilir’®>. Miras hakkimin hesaplanmasma iliskin olarak agilacak mirasin tasfiyesi

davasinda ise kanunda herhangi bir siire ongoriilmemektedir®®. Bu durumda TMK m.

52 y. 8. HD. T. 19.01.2016, E. 2016/261, K. 2016/495: ’...Esler veya mirascilar arasindaki mal
rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda, mal rejiminin éliimle sona ermesi durumunda élen esin son
yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. Bu yetki kesin olup (TMK'nun 576 m) (HMK'nun 11/1-b) aym
zamanda bir dava sartidir.”

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 08.07.2022).

513 Akgaal, Katilma Alacag, s. 240.

514 Sipka/Ozdogan, s. 487; Akgaal, Katilma Alacagy, s. 240; Karamercan, Katilma Alacagi, s. 468.

55 Y. 8 HD, T. 27.05.2021, E. 2020/4579, K. 2021/4440:Mal rejiminin tasfiyesi

davalarinda zamanagimi siiresi, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu'nun 146. maddesine gére, on yil

olarak kabul edilmektedir. Yargitay'in ve Dairemizin gériisii bu yondedir.”

(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb (E.T.: 08.07.2022).

Ancak TMK. m. 639 geregi miras sebebiyle acilacak istihkak davasinda zamanagimi siiresi

bulunmaktadir: “Miras sebebiyle istihkak davasi, davacinin kendisinin miras¢i oldugunu ve iyiniyetli

davalinin terekeyi veya tereke malini elinde bulundurdugunu égrendigi tarihten baslayarak bir yil ve
her hdlde miras birakanin éliimiiniin veya vasiyetnamenin agilmasimin tizerinden on yil ge¢mekle
zamanagimina ugrar”.

516
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642/l uyarinca mirasgilardan her biri, ortakligi siirdiirmekle yiikiimli olmadikg¢a, her

zaman mirasin paylasilmasini isteyebilir.

Mirasgilar heniliz miras ac¢ilmadan beklenen miras haklar1 iizerinde tasarruf
edebilecekken, katilma alacagi iizerinde esler tasfiye olmadan devir ya da rehin gibi
islemler yapamazlar®l’. Beklenen hak olan katilma alacagimi iflas masasina aktif olarak

kaydedemezler®?®

. Mal rejimi tasfiye edilene kadar eslerden her biri hem edinilmis hem
de kisisel mallar {izerinde yonetme, yararlanma ve tasarruf yetkisine sahiptir (TMK m.
223/1). Diger esin boyle bir durumda o mallara iliskin katilma alacaginin ve dolayisiyla
tasarruf yetkisinin kendisinde oldugu yoniinde itiraz hakki bulunmamaktadir. Ancak
mal rejimi sonlandiktan sonra borglu esin alacaklisinin tasfiye sonucu belirlenecek

katilma alacagima basvurmasi1 miimkiinse, bu katilma alacagim haczedebilir®®.

TMK m. 641 hiikmiinde miras¢ilarin tereke borglarindan miiteselsilen sorumlu
oldugu diizenlenmistir. Dolayisiyla mirasg¢ilardan birinden de tereke borcunun tamami
tahsil edilebilir. Borcu ifa eden miras¢1 daha sonra diger mirasgilara miras pay1 oraninda
riicuda bulunabilir. S6z konusu hiikmiin mirasbirakanin sadece {igiincii kisilere karsi
bor¢clar1 i¢cin mi uygulanacagi yoksa bir miras¢iya karsi borcunu da kapsayip
kapsamadig sorusu akla gelmektedir. Bu durum mirasbirakanin ayni zamanda mirasgisi
da olan sag kalan ese karsi olan katilma alacagi borcu i¢in mirasg¢ilarin miiteselsil
sorumlu olup olmadiginin belirlenmesi agisindan 6nem tasimaktadir. Yargitay bu
konuda sag kalan esin katilma alacagindan mirasc¢ilarin miiteselsilen degil, miras paylari
oraninda sorumlu olduklarin1 kabul etmektedir®®®. Dolayisiyla katilma alacaklis1 olan
sag kalan es, bu alacaginin tamamini her bir miras¢idan talep edemez, miras paylari

oraninda mirasgilara basvurabilir®?L,

517 Akgaal, Katilma Alacag, s. 241; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1203.

518 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1203.

519 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1203.

520 y. 8. HD. T. 30.05.2016, E. 2015/1845, K. 2016/9455: “Diger yandan, mirascilar arasinda tereke
borcundan sorumluluk miiteselsil olmayp, miras payr oramnda sorumluluk gecerlidir. O halde,
hesaplanacak katilima alacagi ve deger artis payi alacagindan davacimin bor¢lu oldugu béliim de
diisiilmesi suretiyle temyiz eden davalilarin élen es icin alinmig mirascilik belgesinde gosterilen
miras  paylart  oraminda  ayri  ayri sorumluluguna  karar  verilmesi  gerekirken”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 10.07.2022).

%21 Kihigoglu, Katilma Alacagy, s. 175.
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§ 14KATILMA ALACAGININ HESAPLANMASININ TASARRUF
EDILEBILIR KISMIN HESAPLANMASINDA ONEMi

Katilma alacaginin hesaplanmasinin tereke miktarinin belirlenmesi ve tasarruf
edilebilir kismin belirlenmesi agisindan da 6nemi vardir. Tereke mevcudunun hesap
edilmesinde katilma alacagi eklenecek ya da cikarilacak deger olarak karsimiza

cikabilir®??,

Eslerden her biri artik degerin yarisi1 oraninda katilma alacagina hak sahibi olur.
Eslerin katilma alacaklari hesap edildikten sonra alacaklar arasinda TMK m. 236/l
geregi takas islemi yapilir. Takas sonucunda eslerden hangisinin hak sahibi oldugu
ortaya ¢ikar. Sag kalan esin katilma alacaginin 6len esin katilma alacagindan fazla
olmasi durumunda, yapilan takas islemi ile sag kalan es 6len esten alacakli durumuna
gelir. Bunun sonucunda da Glen esin mirasgilar1 tarafindan sag kalan ese katilma
alacaginin d6denmesi gerekir’®, Zira edinilmis mallara katilma rejiminin &liimle
sonuglanmast durumunda, hesap edilen katilma alacagmin borglular, olen esin
mirascilart olur®®*. Bu durumda ¢ikacak olan rakam terekenin pasifini olusturacak olup
tereke mevcudundan indirilir®®, Tam tersi durumda takas islemi sonucunda 6len es, sag
kalan esten alacakli ¢ikarsa, sag kalan es, 6len esin mirasgilarina buradan kaynaklanan

526

katilma alacagini 6der>*°. Bu 6deme terekeye eklenecek degerler arasinda yer alir. Miras

birakan tarafindan agilmis bir mal rejimi davasi yoksa, mirasgilar da miras paylarinin

belirlenmesinden &nce katilma alacaginin belirlenmesini isteyebilir®?’.

Miras birakanin serbest tasarruf oraninin tespit edilmesi, yaptig1 tasarruflarin sakli
paylar1 ihlal edip etmediginin belirlenmesi i¢in de terekenin ger¢cek miktarinin hesap
edilmesi gerekir®?®, Miras birakan sagliginda ya da 6liimiine bagl olarak tasarrufta
bulunmus olabilir. Yapmis oldugu bu tasarruflar mirasgilarin sakli paylarin1 zedelerse
miras¢ilarin tenkis davasi agma hakki vardir. Bu durumun tespiti icin de terekenin

gercek degerinin hesaplanmasi ve katilma alacagina iligkin miktarin tereke borcu mu

522 Akgaal, Katilma Alacag, s. 234.

52 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 707.

54 Kilicoglu, Katilma Alacag, s. 174; Seker, Muzaffer, Esin Oliimii Halinde Mallarin Miras ve Yasal
Mal Rejimi Kapsaminda Birbirinden Bagimsiz Olarak Tasfiye Edilmesi ve Ozellikle Sag Kalan Esin
Aile Konutu ve Ev Esyasi Uzerinde Miras ve Yasal Mal Rejimi Hiikiimlerinden Kaynaklanan
Haklar1, Maltepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 1, 2007, s. 436.

2% Mortas, s. 499.

526 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 707.

527 Mortas, s. 500; Zeytin, s. 277.

528 Acar, s. 183.
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yoksa, aktifi mi oldugunun belirlenerek terekeye eklenmesi ya da terekeden ¢ikarilmasi

gerekir.

§15.KATILMA ALACAGININ TEREKEYE AiT BORC NIiTELiGINDE
OLMASI

Onceden evlilik birliginin 6liimle sona ermesi sonucu sag kalan esin ayr1 ayri
katilma ve miras hakkinin olustugunu ve oncelikle katilma alacagimin hesaplanmasi
gerektigi ifade edilmistir. Katilma alacaginin hesaplanmasindan sonra sag kalan esin,
miras birakan esten katilma alacaklis1 ¢ikmasi durumunda hesaplanan katilma alacagi

terekeye ait borg niteliginde olur>?°.

TMK m. 641°de mirascilarin tereke bor¢larindan sorumlulugu diizenlenmis ve
mirascilarin miiteselsilen sorumlu oldugu hiikiim altina alinmistir. Dolayisiyla
mirasgilardan her birinden tereke borcunun tamaminin ifasi istenebilir. Miras¢ilardan
biri tereke borcunu ifa ederse diger mirasgilara karsi riicu hakki olur”®®. Riicu iliskisi

mirascilar arasindaki i¢ iliski olup, her bir miras¢1 miras pay1 oraninda riicu edebilir®3!,

Burada dikkat edilmesi gereken husus, tereke borclarindan dolayr miiteselsil
sorumlulugun mirasgilarin birbirlerine kars1 olan borglarini da kapsayip kapsamadigidir.
Kanun maddesinde her ne kadar bu konuda agiklik bulunmasa da Yargitay
uygulamasinda mirasgilar arasindaki borglarda miiteselsil sorumlulugun kabul
edilmedigi yukarida belirtilmisti®*2. Dolayisiyla katilma alacaklisi olan sag kalan es, bu
alacaginin tamamini her bir mirasgidan talep edemez, miras paylar1 oraninda mirascilara

basvurabilir 3, Doktrinde de hakim goriis mirascilardan her birinin kendi payina diisen

kisim icin sorumlulugunun oldugu y&niindedir®*. Ancak bu konuda elestiriler de

59 y. 8. HD. T. 20.05.2021, E. 2021/1524, K. 2021/4147 “Mal rejiminin tasfiyesi sonucunda
belirlenecek katilma alacag, terekeye ait bor¢ olup,  miras¢ilarin ~ miras  paylasimindan ~ once
odenmesi gerektigi kabul edilmektedir. *
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 12.07.2022); Gengcan,
Mal Rejimleri, s. 705; Dural/Oz, s. 253; Kilicoglu, Miras Hukuku, s. 245.

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 175.

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 175.

%82 y. 8. HD. T. 17.12.2019, E. 2019/5130, K. 2019/11418: “Tiim bu agiklamalar nedeniyle, davaci
miras¢i sag esin mal rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep ettigi ve terekeye ait borg sayilan alacak
miktarindan, davamin miras¢ilar arasinda gériilmesi nedeniyle, davaci da dahil biitiin mirasgilar
miras paylart oraninda sorumludurlar. “
(https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 12.07.2022); Kiligoglu,
Katilma Alacagi, s. 175.

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 175.

534 Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 175; Karamercan, Katilma Alacagy, s. 469; Yenice Ceylan, s. 229.

530
531

533
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bulunmakta olup sag kalan esin karsisinda birden fazla miras¢inin olmasi durumunda
dis iliskinin s6z konusu oldugu ve TBK m. 163/l uyarinca alacakli olan sag kalan esin,
borcun tamaminin veya bir kisminin ifasini, dilerse borglularin hepsinden, dilerse yalniz

535

birinden isteyebilecegi de savunulmaktadir®. Yine doktrinde katilma alacaginin dlen

esin terekesinde yer alacagi ve terekedeki diger haklar gibi katilma alacagi yoniinden de

elbirligi halinde hak sahipligi olunacagini savunan goriis de mevcuttur®3,

Mirasgilarin katilma alacaginin 6denmesinden sakli paylar1 oraninda sorumlu
olmas1 durumunda ayni zamanda mirasgilar arasinda zorunlu dava arkadaslig1 giindeme
gelir. Yargitay tarafindan mal rejimi tasfiyesi davasinda tiim mirasg¢ilarin birlikte
hareket etmesi gerektigi, oybirliginin saglanamamasi durumunda ise TMK m. 640/111
geregince terekeye temsilci tayin edilerek davaya devam edilecegi yoniinde goriis
bildirilir>®’,

§ 16. SAG KALAN ESIN HUKUKi DURUMU

Evlilik birliginin 6limle Sona ermesi durumunda sag kalan esin hem katilma
alacagi hem de miras hakkinin ortaya ¢ikacagi ifade edilmisti. Sag kalan esin sahip

oldugu haklardan kaynaklanan farkli hukuki durumlar1 ortaya ¢ikar.

[k olarak miras birakan esin 6lmeden dnce sag kalan esi miras¢iliktan ¢ikarmasi
ya da sag kalan esin mirastan feragat etmesi veya mirasi reddetmesi gibi mirasgi
sifatinin sona erecegi bir durum s6z konusu olabilir. Bu durumda sag kalan esin miras
hakki bulunmayacag: i¢in mirasin tasfiyesine de gerek olmaz. Burada yapilacak olan

sadece sag kalan esin katilma alacaginin tasfiyesi olup tasfiye sonucunda sag kalan es

585 Akgaal, Katilma Alacagi, s. 236.

5% Mal rejimin eslerden birinin &liimii nedeniyle sona erdigi durumlarda, len esin katilma alacag
terekesinde yer alacak ve mirasgilar, katilma alacagi yoniinden de elbirligi halinde hak sahibi
olacaklardir. Dolayisiyla Katilma alacagmma iligkin islemlerin yiiriitilmesi ve tasfiyenin
gerceklestirilmesinde elbirligi halinde hak sahipligine iligkin kurallar uygulanacaktir. (Sari, s.199
dipnot.243); Lehine katilma alacagma hiikkmedilen sag kalan es, bu alacaginin tamamini, bir
miras¢idan talep edebilir (Sipka/Ozdogan, s. 495).

587 Y. 8.HD. T. 14.03.2016, E. 2014/24198, K. 2016/4547: “Davaya konu alacak hakki davacinin 6liimii
ile terekesine intikal etmigstir. Terekeye dair bir alacak hakki miras ortakligina dahil bir alacaktir. Bu
nedenle alacagn tahsili icin agilan davada; tiim miras¢ilarin birlikte hareket etmesi gerekli ise de;
oybirligi saglanamadigi takdirde, TMK m. 640/3. maddesi geregince, terekeye temsilci tayini sonucu,
tereke temsilcisinin davayr yiiriitmesi olanaklidir. O halde, mahkemece yapilacak is, davay: takip
etmek isteyen miras¢ilara diger miras¢ilarin muvafakatini (olurlariny) almast igin siire verilmesi, bu
miimkiin olmadigi takdirde terekeye temsilci tayin ettirmek itizere HMK m. 165/2. geregince
kendilerine siire ve imkan verilmesi ve gerc¢eklesecek sonuca gore islem ve inceleme yapilmasi
gerekirken...”, Karamercan, Katilma Alacagi, s. 477. Ihtiyari dava arkadashgmin olmasi gerektigini
savunan goris i¢in bkz: Akgaal, Katilma Alacagi, s. 236.
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katilma alacaklis1 ¢ikarsa bunu mirasgilardan talep eder. Burada dikkat edilmesi gereken
husus ise sag kalan es, miras¢1 sifatina sahip olmayacagindan, mirasgilarin sag kalan
esin katilma alacagindan miiteselsilen sorumlu oldugudur (TMK m. 641). Zira burada
sag kalan es ticiincii kisi konumundadir. Bunun sonucu olarak da sag kalan es katilma

alacaginin hepsinin ddenmesini tiim mirascilardan isteyebilir>®,

Ikinci ihtimal de sag kalan esin mirasgilik sifatinin bulunmasi durumudur. Bu
durumda mirasin tasfiyesi de yapilacak ve sag kalan es miras birakanin tek mirasgisi ise
alacakli ve borglu sifat1 aym kiside birlesir®®®. TBK m. 135’de alacakli ve borglu
stfatlarinin ayni kiside birlesmesi sonucu borcun sona erecegi diizenlendiginden, sag
kalan esin katilma alacag1 da alacakli ve borglu sifatinin birlesmesi ile sona erer’®. Sag
kalan esin miras birakanin tek miras¢isi olmamasi durumunda ise, sag kalan esin
katilma alacagi miras payina tekabiil eden miktar oraninda sona erer®!. Yargitay

kararlar1 da bu yondedir>*2.

§ 17. EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMININ TEREKENIN
PAYLASTIRILMASININ ON SARTI OLARAK DEGERLENDIRILMESI

Mal rejiminin olimle sona erdigi durumlarda calismanin onceki boliimlerinde
belirtildigi gibi 6ncelikle mal rejiminin tasfiye edilerek katilma alacagi hesaplanir, daha
sonra ise miras hiikkiimlerine gore tereke paylastirilmas: yapilir. Kanunda her ne kadar
buna iliskin bir sart getirilmemis olsa da terekenin net miktarini belirlemek i¢in katilma
alacaginin oOncelikle hesaplanmasi gerekmekir. Mal rejiminin tasfiyesi ve katilma

alacaginin belirlenmesi bu haliyle tereke tasfiyesinin temelini olusturur®®.

Sag kalan es tarafindan hem katilma alacaginin hesaplanmas: igin aile
mahkemesinde hem de miras paymin hesaplanmasi i¢in sulh hukuk mahkemesinde dava

acilmissa, bu durumda nasil hareket edilmesine iliskin olarak kanunda diizenleme

5% Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 175; Akcaal, Katilma Alacagi, s. 236.

539 Akgaal, Katilma Alacag, s. 236.

540 Akcaal, Katilma Alacag, s. 236.

541 Zevytin, s. 277; Akgaal, Katilma Alacag, s. 237.

52 Y. 8. HD. T. 13.03.2019, E. 2017/14831, K. 2019/2605: “ Ne var ki, davaci miras¢t sag esin mal
rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep ettigi ve terekeye ait bor¢ sayian katilma alacagindan,
davamin miras¢ilar arasinda goriilmesi nedeniyle, davaci da dahil biitiin miras¢ilarin miras paylar
oraminda  sorumlu  olduguna, dolayisiyla  raporda  tespit  edilen  62.600  TL
miktarindaki katilma alacagindan davacimin 114 oranindaki miras payi diisiildiigiinde aslhinda
davacinin 46.950
TL katima alacagi oldugu ...” (https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/
(E.T.: 14.07.2022).

543 Akcaal, Katilma Alacag, s. 238.
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bulunmamaktadir. Boyle durumlarda Yargitay mal rejiminin tasfiyesi ile terekenin

544

tasfiyesinin ayni anda yapilmamasi gerektigini belirtmektedir’™. Katildigim goriiste bu

yonde olup sulh hukuk mahkemesinin, aile mahkemesinde agilan davayi bekletici sorun

yapmast gerekmektedir>®®.

Buna karsilik bazi yazarlar mirasin paylasiminin ayni
nitelikte oldugu ve taraflarin anlasarak terekede yer alan tasinmazlari miras paylari
oraninda tescil ettirebilecegini diisiinmekte, mal rejimi tasfiyesi davasinin bunu
engelleyemeyecegini ileri siirmektedir®®. Ancak yasal mal rejimi i¢inde ayni talep
olmas1 durumunda her iki talep de ayni nitelikte olacagindan sulh hukuk mahkemesinin
mal rejimi tasfiyesi i¢in a¢ilmis olan aile mahkemesindeki davayi1 beklemesi gerektigi

de savunulmaktadir®*’.

Sag kalan esin hem katilma alacaginin hem de miras paymin bulunmas: halinde
ise alacakli ve borglu sifatlarinin ayni kiside birlesmesi durumu ortaya ¢ikar®®. Ciinkii

sag kalan es katilma alacagindan dolay1 alacakli ¢ikarsa bu alacak ayni zamanda tereke

54 Y. 8. HD. T. 24.06.2014 , E.2014/5192 , K. 2014/13289: “...farkliliklar nedeniyle katilma rejiminin
tasfiyesi ile terekenin tasfiyesi birlikte yapilamaz. Farkll tasfiye kurallarima bagh bulunan her iki
hakkin ayni anda ve birlikte tasfiyesi halinde ileride beklenmeyecek ve kestirilemeyecek sorunlarla
veya sonuglarla karsilasilmas1 miimkiin olabilir. Bu konuda istegin olup olmamast da sonuca etkili
degildir. Katilma alacaginin, terekenin borcu oldugu konusunda uyusmazlik yoktur. Ancak bu alacak
hakk: terekeden oncelikle 6denmesi gereken bir alacak hakkidir. Davaci, terekeden alacakli oldugu
gibi, aymi zamanda az énce agiklanan TMK' nun 641. maddesi uyarinca da terekenin bor¢lusu
durumundadir. Yani somut olayda, alacakl ve bor¢lu sifati davacida birlegmis durumdadir. Tiim
bunlar géz dniinde bulunduruldugunda, katilma alacagi ile terekenin birlikte tasfiyeye tabi
tutulmasimin doguracagi sakincalarin ve ortaya ¢ikabilecek ¢oziimsiizliiklerin simdiden kestirilmesi
olduk¢a giictiir. Bu bakimdan istek olsun ya da olmasin sag kalan davact ese ait miras payinin
katilma alacagindan diigiiriilmesi; katilma alacagina hakim olan ilkeler ile miras hukukuna hakim
olan ilkelere aykir1 diiser. Su halde oncelikle davacinin katilma alacaginin terekenin oncelikli borcu
olarak terekeden odenmesi, ondan sonra mirasgilarin kalan net terekeyi aralarinda miras paylart
oranminda paylasmalari gerekecektir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 14.07.2022); Y. 8. HD. T.
10.06.2014, E. 2014/2640, K.2014/11919  “Su halde dncelikle davacimin katilma alacaginin
terekenin oncelikli borcu olarak terekeden ddenmesi, ondan sonra miras¢ilarin kalan net terekeyi
aralarinda miras paylart oraninda paylagmalar: gerekecektir. Davacinin terekeye olan borcu ancak,
terekenin tasfiyesi swrasinda gozoniinde bulundurulmalr ve terekeye olan borcu miras payindan
diigtirtildiikten sonra kalan miras payi varsa kendisine &denmelidir.” (sinerji.com.tr E.T.
14.07.2022).

45 Mortas,s. 499; Akcaal, Katilma Alacagy, s. 238; Acar, s. 184-186; Karamercan, Katilma Alacagi, s.

486.

Terekenin Sulh Mahkemesi tarafindan resmi tasfiye ya da agik artirma yoluyla satiga ¢ikarilmasi

durumunda ise katki payr ve katilma alacaginin oOncelikle terekeden Odenmesi, daha sonra

miras¢ilarin  kalan net terekeyi aralarinda miras paylar1 oraninda paylasmalar1 gerekir.

(Sipka/Ozdogan, s. 494).

%7 Sipka/Ozdogan, s. 494,

%8 Y.8. HD. T. 16.12.2019, E. 2019/5848, K. 2019/11381: “Davac: sag es, hem katilma alacag
nedeniyle tereke alacaklisi ve hem de tereke borcundan dolayr miras¢t sifatiyla tereke bor¢lusudur.
Bu nedenle alacakli ve bor¢lu sifa  davaci  sag este  birlesmis  durumdadir”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 19.07.2022).

546
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borcu sayilir. Dolayisiyla tereke borcundan miras payr oraninda borglu olur ve alacakl
ve borglu sifatlar1 ayni kiside birlesir. Bu durumda da sag kalan esin katilma alacagi

miras payina tekabiil eden miktar oraninda sona erer>®.

Dolayisiyla mal rejiminin tasfiyesi ve miras tasfiyesi olarak iki tasfiye s6z konusu

550

olur®™®, Oncelikle katilma alacagmin bulunmasi igin mal rejiminin tasfiyesi yapilmalidir.

Bunun sonucunda da iki farkli durum ortaya ¢ikar.

[lk durumda sag kalan es, katilma alacagi alacaklisi ¢ikabilir. Daha sonra
terekenin tasfiyesi yapilir. Bu asamada sag kalan esin alacakli oldugu miktar, terekeden
cikarilir ve net tereke miktar1 bulunur®®!. Bulunan miktar {izerinde de sag kalan esin

miras pay1 oraninda miras hakki hesaplanir.

Ikinci durumda sag kalan es, katilma alacagi borglusu cikabilir. Daha sonra
yapilacak olan terekenin tasfiyesinde bu miktar terekeye eklenir ve terekenin net miktari
bulunur. Bulunan bu miktar {izerinden de sag kalan esin miras payr oraninda miras

hakki hesaplanir.

§ 18.KATILMA ALACAGI DAVASINDA USULE iLiSKiN MESELELER
I-KATILMA ALACAGI DAVASI KAVRAMI

Evlilik birliginin sona ermesi hallerinde mal rejiminin tasfiye edilmesi gerektigini
ifade etmistik. Bu durumda esler arasinda katilma alacaginin hesaplanmasi hususunda
ortak bir anlasma yapilamazsa mal rejiminin tasfiyesi i¢in yapilacak olan islem, katilma

alacagim talep etmektir>®?

denir®3,

. Uygulamada bu amacla agilan davaya katilma alacagi davasi

Acilacak olan bu dava ile oncelikle katilma alacagi hesap edilecek, sonra ise
hesap edilen bu miktar {izerinden katilma alacagi bor¢lusunun alacakli olan ese bu

miktar1 6demesine hiikmedilir®®. TMK m. 236°da her esin ya da miras¢ilarmin, diger

549 Zeytin, s. 277.
550 Akcaal, Katilma Alacag, s. 238.

51 Acar, s. 351.
552 Sari, s. 107-108.

553 Sari, s. 107-108; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1184,
554 Sari, s. 107-108.
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ese ait artik degerin yaris1 lizerinde hak sahibi olacagi diizenlenmis olup, bu alacak

yasadan dogan bir alacaktir®®.

I1- TARAFLAR
A) Davaci

Katilma alacagi davasinda davaci kural olarak eslerdir. Mal rejiminin eslerden

birinin 6liimii ile son bulmas1 durumunda da sag kalan es, bu davayi acabilir>®®.

Kural bu olmakla birlikte, miras¢ilar da katilma alacagi davasini acabilir. Mal
rejiminin bogsanma, evliligin iptali, 6lim gibi nedenlerle sona ermesi sonucunda katilma
alacagi olan es, dava agmadan ya da alacagini tahsil edemeden 6liirse, katilma alacaklisi
esin mirascilar1 da bu davay: acabilir ya da agilmis davayr devam ettirebilir®™’. Yasal
mirascilar gibi atanmis mirasgilar da miras birakanin Sliimii ile mirasc¢ilik sifatini
kazanir ve Katilma alacagi davasi agabilir®®. Bu davalarda miras¢ilarin davaya devam

559

etmesi kiilli halefiyet ilkesi sonucudur™®. Ancak vasiyet alacaklilari i¢in durum

farkhidir. Zira vasiyet alacaklis1 olanlar miras¢1 degildir®®. Bu nedenle vasiyet edilen

561

seyli miras birakanin 6limi ile kendiliginden kazanmazlar Dolayisiyla vasiyet

alacaklilarinin katilma alacagi davasi agma hakki bulunmaz®®?,

Mirasin reddi, mirastan yoksunluk nedeniyle miras hakki olmayan mirascilarin
katilma alacagi davasi agma haklar1 da yoktur. Ancak mirastan yoksunluk durumunda
TMK m. 579 geregi mirastan yoksunluk durumu, yalnizca yoksun olan mirasgiy1

563

etkileyecek olup sahsi sonuglar dogurur®°. Dolayistyla mirastan yoksun olanin altsoyu,

mirasbirakana mirasg1 olabilir ve katilma alacag davasi da agabilir®®,

Katilma alacagi davasinda katilma alacaklist esin tiim mirasc¢ilarinin degil, tek bir

miras¢inin bu davayr agmasinin miimkiin olup olmayacagi da 6nem arz etmektedir. Bu

555 Mortas, s. 246.

56 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1258.

557 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1259.

5% Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1260.

%9 Tas Korkmaz Hiilya, Bosanma Davasinda Sag Kalan Esin Bu Sifatla Mirasgiligia Son Vermek
Amaciyla Mirasgilar Tarafindan Davaya Devam Edilmesi, DEUHFD., C. 16, Ozel Say1 2014, s.
1435.

%60 Eren/Yiicer Aktiirk, s. 23.

%1 Eren/Yiicer Aktiirk, s. 23.

%2 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1260, dpn: 1392.

563 Capri Sezer, Miras Hukuku Serhi Cilt II, Istanbul 2020, s. 95.

564 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1259 dpn: 1386.
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durumda Yargitay tiim miras¢ilarin birlikte hareket etmesi yoniinde karar

565

vermektedir>®°. Ancak doktrinde burada ihtiyari dava arkadasliginin oldugu ve tek bir

miras¢inin da bu davayi acabilecegi yoniinde goriisler de bulunmaktadir®®®,

B)Davah

Katilma alacagi davasinda davali da kural olarak eglerdir. Ancak mal rejiminin
6lim ve benzeri durumlarla son bulmasi sonucu katilma borg¢lusu 6len esin mirascilar
olur ve dava, mirascilara kars1 agilir. Ayrica mal rejimi bosanma, evliligign iptali gibi
nedenlerle de sona ermis olabilir. Bu durumda da katilma alacaklis1 es, bor¢lu es

oldiikten sonra katilma alacagina iliskin dava agarsa burada da davali, mirascilar olur®®’.

Mirascilarin davali olmast durumunda TMK m. 641 hilkmii geregince davanin

%8 Mirascilar arasinda TMK’ya gore temsil

tiim mirasgilara karsi agilmasi gerekir
kayyumu atanmasi gereken kisiler varsa dncelikle bu kisilere kayyum atanmali, daha

sonra davaya devam edilmelidir®®®.

Son olarak belirtmek gerekir ki, TMK m. 229°da ifade edilen eklenecek degerleri
elde eden iigiincii kisiler de katilma alacagi davasinda davali olur®’®. TMK m. 229/I ve
m. 229/11 ile eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden onceki bir y1l iginde diger
esin rizast olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar ile bir

esin mal rejiminin devami siiresince diger esin katilma alacagini azaltmak kastiyla

565 Y. 8. HD. T. 14.03.2016, E. 2014/24198, K. 2016/4547: “Davaya konu alacak hakki davacinin 6liimii
ile terekesine intikal etmistir. Terekeye dair bir alacak hakki miras ortakiigina dahil bir alacaktir. Bu
nedenle alacagn tahsili icin agilan davada; tiim miras¢ilarin birlikte hareket etmesi gerekli ise de;
oybirligi saglanamadigi takdirde, TMK m. 640/3. maddesi geregince, terekeye temsilci tayini sonucu,
tereke temsilcisinin davay: yiiriitmesi olanaklidir. O halde, mahkemece yapilacak is, davayr takip
etmek isteyen miras¢ilara diger miras¢ilarin muvafakatini (olurlariny) almast igin siire verilmesi, bu
miimkiin olmadig takdirde terekeye temsilci tayin ettirmek iizere HMK m. 165/2. geregince
kendilerine siire ve imkan verilmesi ve gerceklesecek sonuca gore islem ve inceleme yapilmasi

gerekirken...” Karamercan, Katilma Alacagi, s. 477. Sari, s. 258.

Akgaal, Katilma Alacagi, s. 236; Boyle bir durumda mirasgilarin katilma alacagindan sorumlulugu

s6z konusu olmadigindan , miras ve tereke hiikiimleri uygulanmayacak miras hukukundan

kaynaklanan tenkis davalart kiyasen uygulanacaktir. Dolayisiyla sadece sag kalan ese karsi dava

agan miras¢1 miras pay1 oraninda alacak hakkina sahip olacaktir. (Sipka/Ozdogan, s. 498).

Kiligoglu, Katilma Alacagi, s. 147.

58 y. 8. HD. T. 07.02.2017, E. 2015/11118, K. 2017/1294: “Taraflarin miras birakani...17.09.2010
tarihinde vefat ettigine gore, TMK'nun 701 vd. maddeleri uyarinca éliim tarihi itibariyle terekesi
elbirligi miilkiyeti hiikiimlerine tabidir. Davaci sag es, talebini terekeye karsi dolayisiyla miras
birakamin miras¢ilarina yonelttigine gére, dosya icerisinde yer alan miras¢ilik belgesindeki
mirasgilardan miisterek ¢ocuk .....°in de davada davali safhinda yer almasi gerekirken pasif dava
ehliyeti tamamlanmadan davanmin esasina girilerek kabuliine karar verilmesi dogru olmamigtir.”
(sinerji.com.tr E.T. : 31.07.2022).

569 Karamercan, Katilma Alacagi, s. 1050-1051; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1268.

570 Acar, s. 354; Gengean, Mal Rejimleri, s. 1269; Sari, s. 259-260; Zeytin, s. 360-361.

566

567
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yaptig1r devirlerin artik deger hesabinda eklenecek deger oldugu belirtilmistir.
Dolayistyla katilma alacaklis1 es, artik degere katilma alacagini borglu esin
malvarhigindan ya da es 6lmiisse terekesinden karsilayamazsa, tigiincii kisilerden talep
edebilir. TMK m. 241 ile bu durum diizenlenmis olup tasfiye sirasinda, borglu esin
malvarlig1 veya terekesi, katilma alacagini karsilamadigi takdirde, alacakli es veya
mirasgilari, edinilmis mallarda hesaba katilmasi gereken karsiliksiz kazandirmalari
bunlardan yararlanan ti¢iincii kisilerden eksik kalan miktarla sinirli olarak isteyebilir. Bu

571 Uciincii kisilere

davaya uygulamada “eksik katilma alacagi davasi1” da denilmektedir
kars1 acilacak olan bu dava ifa davasi olup, iiclincii kisiden karsiliksiz kazandirmanin
iadesi talep edilemez®’?. Acilacak olan bu dava da katilma alacagi talebine iliskin
oldugu i¢in aile mahkemesinde goriiliir. Bu davada hangi mahkemenin yetkili olduguna
iligkin 6zel bir diizenleme olmadigindan, yetkili mahkeme, TMK. m. 214 uyarinca
davalinin yerlesim yeri mahkemesi olur"’®, Eksik katilma alacagi davasinda hak
diisiirticti stire ongoriilmiis olup dava hakki, alacakli es veya mirasgilarinin haklarinin

zedelendigini 6grendikleri tarihten baslayarak bir yil ve her halde mal rejiminin sona

ermesinin {izerinden bes y1l gegmekle diiser (TMK m. 241/11).

TMK m. 229/I1’de ise ti¢iincii kisilere katilma alacagi davasinin ihbarina iliskin
diizenleme getirilmis olup bu tiir kazandirma veya devirlerde mahkeme karari, davanin
kendisine ihbar edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden yararlanan {igiincii

kisilere kars1 da ileri siiriilebilir. Bu hilkkme dayanarak iicilincii kisilere yapilacak olan

574

ihbar TMK m. 241°de diizenlenen davanin yerine gegmemektedir®’®. Dolayisiyla burada

katilma alacagi davasmin zarar goren es tarafindan lgiincii kisilere ihbar edilmesi

sarttir. Ancak kazandirma ya da devri yapan es de davanin ihbarini istemede hukuki

575

yarar1 varsa ve bunu kanitlarsa ihbar talebinde bulunabilir®™. Ugiincii kisinin lmesi

durumunda mirasgilarina bagvurulabilecekken, tigiincii kisinin kazandirmay1 bagkasina

devretmesi durumunda ise, daha sonra devralana basvurulamaz®’®.

71 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1392.

572 Sari, s. 260; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1399.
53 Sari, s. 261; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1402,
574 Zeytin, s. 369.

5% Sari,s. 261; Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1269.
576 Sari, s. 260; Zeytin, 5.366-367.
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Davanin ihbar1 sonucunda {igiincii kisi davali es ya da davali miras¢ilarin yaninda

davaya dahil olup taraf olabilir ancak bdyle bir zorunlulugu yoktur®’. Ugiincii kisinin

davaya katilmasi sonucunda burada eklenecek degerlere iliskin verilecek karar ticilincii

"8 Ancak {iciincii kisiye kars1t m.241’e dayanarak katilma alacagina

kisiyi de baglar
iliskin davanin agilmasi durumunda tgiincii kisi eklenecek degerlere iliskin itirazda
bulunamayacakken, 241’inci maddede ki sartlarin gerceklesmedigine iligkin Ornegin,
bor¢lu esin katilma alacaklis1 esin katilma alacagin1 6demeye yettigi®’® seklinde, itirazda

bulunabilir

I11- GOREVLI VE YETKILI MAHKEME
A) Gorevli Mahkeme

Sag kalan esin katilma alacaginin hesaplanmasi i¢in agilacak olan katilma alacagi
davasinin hangi mahkemede acilacagr 6nem arz etmektedir. Acilacak olan bu davada
gorevli mahkeme 4787 Sayili Aile Mahkememlerinin Kurulus, Gorev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanunun 4. maddesi geregince aile mahkemeleridir. Aile mahkemesinin
bulunmadig1 yerlerde ise 4787 Sayili Aile Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve
Yargilama Usullerine Dair Kanunun m.2/2’ne gore aile mahkemesi sifatiyla asliye
hukuk mahkemesi tarafindan bu davalara bakilir. Burada dikkat edilmesi gereken husus,
asliye hukuk mahkemesinin, aile mahkemesi sifatiyla bu davalara bakmasi gerektigidir.
Aksi durum Yargitay tarafindan bozma nedeni olarak kabul edilir®®. Katilma alacag:
davasi agildiktan sonra davanin goriildigii yerde aile mahkemesi kurulursa dava

dosyasinin aile mahkemesine devri gerekir®8?,

Uygulamada eslerden birinin 6liimii nedeniyle mal rejiminin sona ermesinden
sonra mirasgilara kars1 agilan katilma alacagi davasinda genel mahkemelerin gorevli

olduguna iligkin kararlar verilmektedir. Ancak bu sekilde verilen kararlar Yargitay

577 Zeytin, s. 369.

578 Zeytin, s. 369; Sary, s. 261.

579 Zeytin, s. 369; Sary, s. 262.

%0 Yy, 8. HD. T. 19.09.2017, E. 2015/5111 K. 2017/11055: “Mahkemece dava katilma alacag olarak
nitelendirilmesine ragmen, Mahkemece davaya Aile Mahkemesi sifatiyla bakilmasi gerekirken, yazili
sekilde Asliye Hukuk Mahkemesi Mahkemesi sifati ile yargilamaya devam edilerek hiikiim kurulmus
olmasi usul ve yasaya aykirt olmus, bozmayt gerektirmistir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 31.07.2022).

581 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1255.
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tarafindan bozulmaktadir®®. Zira davanin mirascilara kars: acilmasi, bu davanmn aile

hukukundan kaynaklanan katilma alacagi davasi olmasi ger¢egini degistirmemektedir.

Katilma alacagmin tasfiyesine iligkin davanin terditli agilmasi da s6z konusu
olabilir. Ornegin, davaci tarafindan éncelikle TMK. m. 1025 e dayanarak tapu sicilinin
diizeltilmesi (tapu iptal ve tescil) isteminde bulunulmasi, bu talebin kabul edilmemesi
halinde katilma alacaginin hesap edilerek 6denmesi talep edilmis olabilir. Bu durumda
da Yargitay tarafindan aile mahkemesinde katilma alacagina iliskin talep hakkinda
davanm goriilmesine devam edilmesi kabul edilmektedir®®. Burada dikkat edilecek

husus, tapu sicilinin diizeltilmesi (tapu iptali ve tescil) davasinda tasinmazin evlilik

602 Y. 8 HD. T. 06.052015 E. 2014/5003, K. 2015/10059 “Buna  gore
davaci, mal rejiminin tasfiyesinden  kaynaklanan  yart  oranda  hakkimin  bulundugunu  bu
nedenle mal rejiminin tasfiyesi ile 1/2 payin katilma hakki nedeniyle adina tescil isteginin kabulii ile
tasfive isteginde bulundugundan 4787 sayili Aile Mahkemeleri'nin Kurulus, Gdérev ve Yargilama
Usullerine Dair Kanun'un 4. maddesi geregince gorevii mahkeme Aile Mahkemeleri'dir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 31.07.2022)

%3 y. 8 HD. T. 16.052014, E. 2014/9091, K. 2014/9867: “tapu iptali ve tescile yonelik istek
bakimindan uyusmazligin ¢oziim yeri genel muvazaa kapsaminda HMK' nun 1 ve devami maddeleri
uyarinca belirlenecek genel mahkemelerdir. Aile Mahkemeleri'nin bu tiir davalara bakma gérev ve
yetkileri bulunmamaktadr. Mal rejiminin tasfiyesine dayali alacak isteginin ise 4787 Sayili Aile
Mahkemeleri'nin Kurulus Gérev ve Yargilama Usullerine Dair Kanunun 4. maddesinde yazili;, 4721
saytli TMK' nun ikinci kitabindan tictincii kissm hari¢ olmak iizere (TMK' nun 118-395)
maddelerinden kaynaklanan biitiin davalarin Aile Mahkemesi'nde (veya Aile Mahkemesi Sifati ile)
bakilacagina iliskin olan diizenleme nedeniyle Aile Mahkemesi'nde goriilmesi gerekir. Mahkemece,
davact tarafin ilk talebinin muvazaa nedeniyle tapu iptali ve tescil talebi oldugu, bu talebin kabul
edilmemesi halinde ikinci talebinin mal rejiminden kaynaklanan katki payr alacagi (deger artis pay
alacagy) talebi oldugu, gorevli mahkemenin ilk talebin niteligine gére belirlenecegi, buna gore
davaya bakma gorevinin genel mahkemelere ait oldugu gerekgeleri ile gorevsizlik karart verilmesi
dogru olmamistir.”  https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWweb/ (E.T. :
19.07.2022) ; Y. 8. HD. T. 24.11.2020, E. 2020/1172, K. 2020/7490: “Aile mahkemesi sifatiyla
Manavgat Asliye Hukuk Mahkemesinde yapilan yargilama neticesinde ilk kararda, davaci
tarafin tapu iptal ve tescil isteginin tefriki ile ayri esasa kaydina, diger talepleri yoniinden ise TMK'
nin  652. maddesi geregi aile konutunun oOzgiilenme davasina bakma gorevinin Sulh - Hukuk
Mahkemesinin gorevi kapsammmda  bulundugu gerekcesiyle gorevsizlik karart  verilmistir. Davact
vekili tarafindan temyiz itirazi tizerine yapilan inceleme neticesinde Daire'nin 24.12.2012 tarihli ve
2012/4130 Esas, 2012/12982 Karar sayil ilamiyla, davamin oliime bagl mal rejiminin tasfiyesinden
kaynaklanan tapu iptali ve fescil, aile konutu serhi ve katilma alacagindan kaynaklanan aile
konutunun ozgiilenmesi istegine iligskin oldugu, mahkemece, TMK' nin 652. maddesi gozetilerek
davanmin gorev yoniinden reddine karar verilmesinin dosya kapsamina uygun bulunmadigi, TMK' nin
240. maddesi ¢ercevesinde iddia ve savunma dogrultusunda taraf delilleri toplanarak
edinilmis mallara katiima alacagimin olup-olmadigimin belirlenmesi, bunun sonucu olarak miilkiyet
hakkimin  tammmip-taminmamast  konusunda  olumlu  veya olumsuz  bir karar verilmesi
gerekirken gorevsizlik nedeniyle istekler yéniinden davamn reddine karar verilmesinin hatali
olduguna isaret edilerek hiikiim bozulmustur.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 21.07.2022).
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birligi icerisinde tescil edilmis olmasidir. Aksi durumda bu davanin asliye hukuk

mahkemesinde goriilmesi gerekir®.

Dikkat edilmesi gereken diger bir husus ise terditli olarak agilan tapu sicilinin
diizeltilmesi (tapu iptal ve tescil) davasi ile katilma alacagi davasinin aile
mahkemesinde goriilmesi i¢in bu davalarin hukuki nitelik bakimindan da ayni
mahkemede goriilmeye uygun olmasi gerektigidir. Ornegin, hileye dayali agilan tapu
sicilinin diizeltilmesi (tapu iptal ve tescil) davasi ile terditli talep olan katilma alacagi
davasinin  hukuki nitelik a¢isindan ayn1  mahkemede  goriilme olanag
bulunmamaktadir®®, Aym sekilde muvazaali devir oldugu iddiasiyla oncelikle tapu
sicilinin diizeltilmesinin (tapu iptal ve tescilin) istenmesi ve bunun kabul edilmemesi
izerine katki pay1 ve deger artis payinin tahsiline iliskin talepte bulunulmasi hélinde de,
tescili istenen pay katilma hakki nedeniyle talep edildigi ve mal rejimi tasfiyesine iliskin

oldugu i¢in gorevli mahkeme aile mahkemesidir®e®.

Terditli olarak agilan davada oncelikle bagistan riicu nedenine dayali tapu iptal ve

tescil davast miimkiin degilse, tasfiye alacagi istenilmisse durum farklhidir. Zira bu

84 Yy 8. HD., T.15.05.2018, E.2016/15076, K. 2018/12695 “Dava dilek¢esinde, davact kadin vekili, 170
parselin 12.03.1998 tarihinde edinilen 2/4 hissesi yoniinden tapu iptal ve tescil olmadig takdirde
alacak isteginde bulunmugtur. Taraflar 30.07.1998 tarihinde evienmis olup, bu hisse edinildigi tarih
itibariyle mal rejimi heniiz baslamamistir. Bu sekildeki tapu iptal-tescil ve alacak talebi Borg¢lar
Kanunu genel hiikiimleri uyarinca genel mahkemelerce tartisilip degerlendirilerek hiikme baglanmasi
gerekmekte olup; Mahkemece, talebin bu kisminin Aile hukukundan kaynaklanan wyusmazlik olarak
nitelendirilip esastan reddine karar verilmesi hatalidir. Gérev, kamu diizenine iliskin olup
mahkemece yargilamanin her asamasinda kendiliginden dikkate alinmasi gerekir. Mahkemece, bu
talebin gorev yoniinden reddine, bu istekle ilgili davamin goérevli ve yetkili genel mahkemeye
gonderilmesine (tefrik edilerek yeni esas ile) karar verilmesi gerekirken isin esasina girilerek hiikiim
kurulmast dogru degildir.” (sinerji.com.tr E.T. : 21.07.2022); Y. 8. HD. T. 25.11.2015, E.
2014/13791, K. 2015/21129: “Iddiamin ileri siiriiliis sekline gére dava, irade fesadina
dayali tapu iptal ve tescil davasi olup, tasinmaz hissesi eviilik birligi kurulmadan once devir
edilmistir. Bu nedenle uyusmaziigin ¢éziim yerinin genel hiikiimler geregi (HMK'nin 2/1. maddesine
gore) Asliye Hukuk Mahkemeleri oldugu gozoniine alinarak gorevsizlik karart  verilmesi
gerekmektedir. Goreve iliskin  kurallar kamu diizenine iliskin bulundugundan, mahkemelerce
yargilamanmin  her asamasinda kendiliginden gézéniinde tutulur. Mahkemece; gorev dava sarti
oldugundan davanin usulden reddine karar verilmesi gerekirken isin esasina girilerek hiikiim
kurulmus bulunmasi dogru degildir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T.: 21.07.2022).

55 Y. 8. HD. T. 31.03.2014, E. 2014/2206, K. 2014/5760: “Mahkemece yapilmas: gereken is, hile
hukuki sebebine dayali olarak agilmig bulunan tapu iptali ile tescil istegi bakimindan HMK.nun 1 ve
devami maddeleri uyarinca genel mahkemeler gérevli bulundugundan gorevsizlik karart verilerek
eldeki davadan tefrik edilmesi, terditli talep olan ve Aile Mahkemesinde gériilmesi gereken katilma
alacagina iligkin istek yoniinden ise HMK'nun 165. Maddesi geregince, hile nedenine dayali acilmig
bulunan davanin sonucunun bekletici mesele yapilmast gerekir.”
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 21.07.2022).

586 Y. 8. HD. T. 06.05.2015, E. 2014/5003, K. 2015/10059 (Aktaran, Karamercan, Katilma Alacagi, s.
289).

97



durumda TBK m. 295/11’den kaynaklanan yiikiimliiliigiin ihlali s6z konusudur ve genel
hiikiimlere dayali olan bu iddia mal rejimi tasfiyesi kapsaminda talep degildir®®’. Bu
sebeple de gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir. Mal rejiminin sona erdigi
tarihten sonra alinan mallar ve yapilan devirlere iligkin talep edinilmis mallara katilma
rejimi siiresince yapilan edimlere iliskin talep ile ayn1 davada istenilmis de olabilir. Bu
durumda mal rejiminin sona erdigi andan sonraki edimlere iliskin talepler agisindan

gorevsizlik karar1 verilerek dosyanin ayrilmasi gerekir.

B)Yetkili Mahkeme

Katilma alacagi davasinda yetkili mahkeme TMK m. 214’de diizenlenmis olup
evliligin sona erme sekline gore degismektedir. Mal rejiminin Glimle sona ermesi

durumunda, 6len esin son yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir.

Bosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar
verilmesi durumlarinda, bu davalarda hangi mahkeme yetkiliyse 0 mahkeme katilma
alacag1 davasinda da yetkilidir. Diger durumlarda ise davali esin yerlesim yeri

mahkemesi yetkili mahkemedir.

Evliligin 6liimle sona ermesi hélinde belirlenen yetki kurali Yargitay tarafindan
kesin yetki olarak kabul edilmektedir®®, Dolayisiyla bu durum yargilamanin her
asamasinda ileri siirtilebilir ve hakim tarafindan resen dikkate alinir. Yargitay kararinda
kesin yetkinin kabul edildigi durum ise sadece esler veya mirasgilar arasinda agilan mal

rejimi davalari igin gecerlidir. Dolayisiyla hilkkmiin lafzina bakildiginda sag kalan esin

587 Y. 8.HD. T. 07.03.2017, E.2016/22021, K. 2017/3112 (Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1249-1250).

58 Y, 8. HD. T. 19.01.2016, E.2016/261, K. 2016/495 ©...Esler veya miras¢ilar arasindaki mal
rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda, mal rejiminin éliimle sona ermesi durumunda élen esin son
yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. Bu yetki kesin olup (TMK'nun 576 m) (HMK'nun 11/1-b) ayni
zamanda bir dava sartidir (HMK'nunl114/¢.m). «
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/_E.T. : 08.07.2022); Aksi goriis
de olan Sipka/Ozdogan’ a gére “Oliim halinde mal rejiminin tasfivesine iliskin katiima alacag:
davasinda yetkili olan mahkemenin yetkisinin kesin olup olmadigini ortaya koyabilmek i¢in, oncelikle
bu davanin HMK m.11/1, (a) ve (b) ‘de sinirli sayida sayilan davalardan birine dahil olup olmadig
hususunu degerlendirmek gerekmektedir. HMK m.11/1, (a) da, ifade edilen yapilan paylasma
sozlesmesinin gecgersizligine, oliime bagl tasarruflarin iptali ve tenkisine , miras sebebiyle istihkaka
iliskin  davalar ile terekenin  ydnetiminden  kaynaklanan  davalarmm, bu  kapsamda,
degerlendirilemeyecegi aciktir. Yine HMK m.11/1, (b)’ de ifade edilen, terekenin kesin
paylasiimasina kadar mirasgilara karst agilan tiim davalar bakimindan séz konusu olan kesin yetki
kurali, mal rejiminin tasfiyesi halinde katilma alacagi bakimindan séz konusu olmayacaktir. Diger
taraftan, HMK m.11/1, (a)’ da, ilk kisimda , ‘...terekenin paylasilmasina... iliskin davalar... *
bakimindan , olen kisinin son yerlesim yeri mahkemesinin kesin yetkisinden bahsedilmektedir. Oysa
ki mal rejimi davalari, terekenin paylasiimasina iliskin bir dava olmadigindan, bu davalarda olen
kisinin son yerlesim yeri mahkemesini kesin yetkili kabul edemeyiz”. Sipka/Ozdogan, s. 68-69.
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ya da diger mirasgilarin karsilanmayan katilma alacagi s6z konusuysa ve bunun igin

liciincii kisilere dava agi1lacaksa bu davada kesin yetki s6z konusu olmaz®®°.

Burada dikkat edilmesi gereken diger bir durum ise taginmazin aynima iliskin
davalarda HMK m. 12 geregi tasinmazin bulundugu yer mahkemesi kesin yetkilidir.
Ancak Dbosanmaya, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar
verilmesi durumlarinda agilacak olan katilma alacagi davasinda dava konusu taginmaz
olsa dahi burada da bu davalarda hangi mahkeme yetkiliyse ayn1 mahkeme katilma

alacagi davasinda da yetkili olur®®.

Zira HMK m. 5 de mahkemelerin vyetkisi
diizenlenirken 6zel kanunlar da belirtilen kurallar sakli tutulmustur. TMK m. 214’de de

yetkiye iliskin 6zel bir diizenleme bulunmakta olup burdaki kurallar gecerlidir.

Esler arasinda ac¢ilmis olan bosanma davasinin yetkisiz mahkemede acilmasi
ancak yetki itiraz1 gelmedigi i¢in bu mahkemede goriilmesi durumunda, bosanma
davasinin goriildiigii mahkemenin katilma alacagi davasinda da yetkili olup olmayacagi
da deginmek gerekir. Bu durumda bosanma davasinin goriildiigii mahkeme artik zimni
yetki sozlesmesi ile yetkili duruma gelmistir>®. Bu sebeple mal rejiminin tasfiyesine

iliskin davada da bu mahkeme yetkili kabul edilmelidir.

IV-ISLAH

Katilma alacagi davasinda islah yapilmasi miimkiindiir. Ancak islahin tahkikat
sona erene kadar yapilmasi gerekir. Ayrica karsi tarafin 1slah1 kabul edip etmemesinin
de dnemi yoktur®®2, Fakat her ne kadar tahkikat sona erene kadar 1slah yapilabilirse de

Ictihad1 Birlestirme Karari ile bozma karari sonrasi 1slah yapilamayacagma karar

589 Zeytin, s. 94.

50 Yy, 8. HD. T. 27.12.2012, E. 2012/3157, K. 2012/13159: “HUMK.nun 13. (HMK.m.5) maddesinde
genel yetki kurali diizenlenirken, ézel kanunlarda diizenlenen yetki kurallar: sakly tutulmugstur.
TMK 'nun 214/2.maddesinde, mal rejiminin tasfiyesine iliskin davalarda, bosanmaya, evliligin
iptaline veya hakim tarafindan mal ayriligina karar verilmesi durumunda bu davalarda yetkili olan
mahkemelerin yetkili oldugu diizenlenmistir. Somut olayda; taraflar Pinarhisar Asliye Hukuk
Mahkemesi'nin 10.05.2012 tarihinde kesinlesen 2009/23 Esas 2011/5 karar sayili ilami ile
bosannuglardir. Bu durumda Pinarhisar Asliye Hukuk Mahkemesi (Aile Mahkemesi sifatiyla) yetkili
oldugundan mahkemece yetkisizlik karar verilmesi dogru olmamigtir.” Mortas, s. 40.

“Kaldi ki TMK. m.214’ iin gerekgesinde , ‘bosanma, evliligin iptaline veya hakim tarafindan mal
ayriigina karar verilmesi durumlarinda bu davalari gormiis olan mahkemelerin yetkili olacagi
belirtilmek suretiyle birbirleriyle iliskili olan bu davalarin aymi yer mahkemesinde gériilmesi
saglanmistir’  Sipka/Ozdogan, s. 69-70. Gerekgede de bosanma davalarinin goriildiigii yer
mahkemesinin yetkili olacagi belirtilmistir.

592 Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1272.
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verilmistir®®, Bu sebeple Yargitay'in bozma karari sonrasinda yapilan 1slahin kabul
edilmeyerek asil ve birlesen dava dilekgesindeki talepler yoniinden dosya incelenerek

karar verilmelidir®%,

Bozma sonrasi 1slah yoluyla yapilan gorevsizlik itirazi talebine gelince, bozma
sonrasi 1slah yapilamayacagi icin talebin reddine karar verilmesi gerekir®®. Ancak
HMK m. 177°ye 7251 Sayili Kanun ile 22.07.2020 tarihinde ikinci fikra eklenmis ve
Yargitay’in bozma kararindan veya Bolge Adliye Mahkemesi’nin kaldirma kararindan
sonra dosya ilk derece mahkemesine gonderildiginde, ilk derece mahkemesinin
tahkikata iliskin bir islem yapmasi halinde tahkikat sona erinceye kadar da 1slah

yapilabilecegi hiikkiim altina alinmistir. Ancak bu durumda da bozma kararina uymakla

53 YIBK. T. 06.05.2016, E.2015/1, K. 2016/1 “Sonu¢: Dava acildiktan sonra mevzuunda, sebebinde ve
delillerde ve sair hususlarda usule miiteallik olmak iizere yapilmis olan yanhghklar: bir defaya
mahsus olmak tizere diizeltmek ve eksiklikleri de tamamlamak imkanini veren ve mahkeme kararina
liizum olmadan taraflarin sézlii ve yazili beyanlaryla yapilabilen 1slahin;, Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanununun seksen dordiincii maddesinin agik hiikmii dairesinde tahkikat ve yargilama
bitinceye kadar yapilabilip Yargitay'ca hiikiim bozulduktan sonra bu yoldan faydalanmanin miimkiin
olamayacagina mevcudun iigte ikiye asan oycoklugu ile 04.02.1948 tarihinde karar verildi.”
(sinerji.com.tr E.T. : 07.12.2022).

54 Y, 8. HD. T.10.10.2019, E. 2018/15091, K. 2019/8858: “HMK'nin 177. maddesine gére islah,
tahkikatin sona ermesine kadar yapilabilirse de; 04.02.1948 tarihli ve 1944/10 Esas, 1948/3 Karar
sayili, yine 06.05.2016 tarihli ve 2015/1 Esas, 2016/1 Karar sayili Ictihadi Birlestirme Kararlari,
bozma kararindan sonra islah yapilamayacagina iliskindir. Ictihadi Birlestirme Kararlari, adeta
kanun hiikmiinde olup, ilke kararlaridir ve benzer hukuki konularda Yargitay Genel Kurullarini,
dairelerini ve adliye mahkemelerini baglar (Yarg. Kan.mad.45/5). Durum boyle iken Mahkemece asil
ve birlesen dava dilek¢esindeki talepler yoniinden uyulan bozma ilami dogrultusunda yargilama ve
degerlendirme yapilmasi gerekirken, bozma kararindan sonra islah yapilamayacagina iliskin az
yukarida agiklanan Ictihadi Birlestirme Kararlar: goz oniine alinmadan, bozma sonrasi verilen islah
dilekgesi dogrultusunda yargilama ve degerlendirme yapilip karar verilmesi dogru olmamistir.”
“https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (E.T.: 19.07.2022).

55 Y, 8. HD. T. 24.11.2020, E. 2020/1172, K. 2020/7490: “Davaci tarafca bozma sonrasi sunulan

29.10.2014 tarihli 1slah dilekgesinde dava dilekcesindeki TMK'nin 240. maddesine dayali mal
rejiminden kaynakl: taleplerine ek olarak TMK'nin 652. maddesi geregi miras hiikiimlerine dayall
aile  konutunun  ozgiilenmesi  talebinde  bulunulmustur. Mahkemece, bu yondeki talep
hakkinda gérevsizlik karart  verilmistir.
HMK'nin 177. maddesi hiikmiinde agik¢a diizenlendigi iizere, bozma sonrasi islah soz konusu oldugu
takdirde, islah ile bozma kararina wymakla ortaya ¢ikan hukuki durum ortadan kaldirilamacz.
Bununla birlikte basindan beri dava konusu edilmeyen bir seyin islah yoluyla davaya ithaline ve dava
konusu edilmesine yasal a¢idan olanak bulunmamaktadir.” (HGK’nin 29.06.2011 tarihli ve 2011/1-
364 E., 2011/453 K., 15.06.2016 tarihli ve 2014/4-1193 E., 2016/800 K. sayili ilamlar1).
Somut olayda aile mahkemesi sifatiyla goriilen davada mahkemenin verdigi ilk karar Daire'ce;
davamn TMK'nin 240. maddesine dayali oldugu ve davacinin talebinin TMK'nin 652. maddesine
yénelik olmadigindan gorevli mahkemenin aile mahkemesi olduguna isaret edilerek bozulmusg,
mahkemece bozma ilamina uyularak yargilamaya devam edilmistir. Davaci tarafin islahla ileri
surdiigii TMK'nin 652. maddesine dayal istek hakkinda agiklanan nedenlerle dilekce ret karart
verilmesi gerekirken yazili sekilde gorevsizlik karart verilmesi usul ve yasaya aykiri olmustur.”
“sinerji.com.tr E.T.: 19.07.2022).
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ortaya c¢ikan hukuki durum ortadan kaldirilamaz®®. Boylelikle HMK m. 177/I1’de

belirtilen sartlar saglanirsa Yargitay'in bozma kararindan sonra da 1slah yapilabilir.

Katilma alacagi davasi tahmini bedel gosterilerek kismi dava olarak agilmaktadir.
Sonradan alinan bilirkisi raporlart ve sunulan delillerle dava konusu mallarin degeri
belirlenmekte ve 1slah yapilarak dava degeri bu miktara ¢ikarilmaktadir. Ancak
doktrinde katilma alacagi davasiin belirsiz alacak davasi olarak agilabilecegi yoniinde

goriisler mevcuttur®®’.

V. KATILMA ALACAGI DAVASININ BELIRSIiZ ALACAK DAVASI

OLARAK ACILMA DURUMU

Belirsiz alacak davast HMK m. 107°de diizenlenmistir. Davanin agildigi tarihte
alacagin miktarim1 ya da degerini tam ve kesin olarak belirleyebilmenin
beklenemeyecegi veya bunun imkansiz oldugu hallerde, alacakli, belirsiz alacak davasi
acabilir. Dolayisiyla burada dikkat edilecek husus, davanin a¢ildigi tarihte alacagin
miktar ya da degerinin tam ve kesin olarak belirlenememesidir. Katilma alacagi
davasinda da dava acildigr sirada alacak belli degildir. Zira davanin devaminda
toplanacak deliller ve alinacak bilirkisi raporu sonucunda dava konusu mallarin degeri

belirlenir.

Katilma alacag1 davasinin belirsiz alacak davasi olarak agilmasinin kabul edilmesi
durumunda 1slah da miktar yoniinden davanin i1slahinda kullanilmaz ve 1slahin
tiiketilmesinden kaynakli zorluklar yasanmaz®®. Zira HMK m. 176’ya gbre ayn
davada, taraflar ancak bir kez 1slah yoluna bagvurabilir. Belirsiz alacak davasinda ise
1slaha bagvurulmamakta, dava konusunun degeri belirlendikten sonra talep artirim
dilekgesi verilerek dava degeri yiikseltilmektedir. Ayrica 1slah yoluna bagvurmak da
599

karsiliksiz degildir ve belirlenen yargilama giderlerinin yatirilmas: gerekmektedir

Belirsiz alacak davasinda ise boyle bir durum s6z konusu degildir.
Belirsiz alacak davasi agildigi anda alacak i¢in isleyen zamanasimi siiresi
durmakta iken, kismi davada zamanasimi sadece dava edilen kisim icin durur®®.

Dolayisiyla bu durum alacagin geri kalaninin zamanasimina ugramasi riskini dogurur.

597 Zeytin, s. 274; Sipka/Aktepe Artik, s. 455; Sipka/Ozdogan, s. 74.

8 Sipka/Aktepe Artik, s. 454.

59 Ppekcamitez, Hakan, Belirsiz Alacak Davasi, DEUHFD., C. 11, Ozel Say1 2009, s. 513.
600 pekcanitez, s. 513.
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Zira katilma alacagi davasinda genel zamanasimi siiresi olan 10 yillik zamanasimi
siiresi uygulanir. Bu siire igerisinde a¢ilan davada bilirkisi raporunun 10 yillik siire
dolduktan sonra gelmesi riski her zaman vardir. Bu acgidan bakildiginda katilma alacagi
davasinin belirsiz alacak davasi olarak agilabilmesi 6dnemli bir husus olup, bu sekilde

alacagin zamanasimina ugramasi engellenmis olur®,

Belirsiz alacak davasmin tiim yonleri degerlendirildiginde, alacak sahibi kisinin
alacagimi tam olarak belirleyemedigi durumlarda sonradan talep artirim dilekgesi ile
alacaginin tamamen karsilanmasina olanak saglanmakta ve maddi hukuka hizmet
etmektedir®®?. Ayrica davanin 1slahina ve ek dava agmaya gerek olmadig1 icin liizumsuz
masraf yapilmasini da engellemektedir. S6z konusu dava bu yoniiyle de usul
ekonomisine uygundur®®. Tiim bu hususlar birlikte degerlendirildiginde katilma alacagi
davasinin belirsiz alacak davasi olarak agilmasi, hem maddi hukuk hem de usul hukuku

acisindan yararli olur.

Belirsiz alacak davasinin diizenlendigi HMK’nin yiiriiliige girdigi tarih olan
01.10.2011°den sonra Yargitay in katilma alacagi davasinin belirsiz alacak davasi
olarak acilamayacagina iliskin karar1 bulunmamaktadir. Dolayisiyla su an katilma
alacag1 davalar belirsiz alacak davasi olarak kabul edilmeye baslanmistir®*. 01.10.2011
tarihinden Once agilan davalar i¢in ise Yargitay, bu davalarin acildigi tarihte HMK
ylriirlikte olmadig1 ve belirsiz alacak davasi kurumu heniiz diizenlenmedigi i¢in, bu
davalarin belirsiz alacak davasi olarak nitelendirilemeyecegine ve kismi dava olduguna

karar vermistir®®.

601 Sipka/Aktepe Artik, s. 454; Sipka/Ozdogan, s. 76.

602 pekcanitez, s. 542.

603 pekcanitez, s. 542.

604y, 8 HD. T. 29.11.2018, E. 2017/14704, K. 2018/19438: “Davamn a¢ildigr 21.05.2012 tarihi
itibariyle 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu yiiriirliiktedir. Belirsiz alacak davasi, yukarida
belirtildigi iizere, 01.10.2011 tarihinde yiiriirliige giren Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 107.
maddesiyle kabul edilmistir. Bu durumda eldeki davamin agildigi tarihte Hukuk Muhakemeleri
Kanunu yiiriirliikte olduguna gore, belirsiz alacak davast ile ilgili hiikiimlerin uygulanmasi gereKir.
Dairece, ilk bozma ilamindan sonra i1slah yapilamayacagina isaret edilerek Mahkemece verilen karar
yeniden bozulmus ise de dava belirsiz alacak davasi oldugundan davaci tarafca sunulan 29.12.2014
havale tarihli dilekcenin slah dilekgesi degil, talep ac¢iklama dilek¢esi oldugu kabul edilmelidir. Bu
nedenle Daire'nin bu hususa ydnelen bozma karart yerinde olmadigindan, bozma kararinin
kaldirilmast ve davali vekilinin temyiz itirazlarimin incelenmesi gerektigi sonucuna vardmistir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciweb/ (E.T.: 02.08.2022).

805 Y HGK. T. 12.06.2013, E. 2013/8-1013, K. 2013/816: “Madde gerekgesinde de aciklandigi gibi
HMK nun 107.maddesi ile gerek mukayeseli hukukta gerekse Tiirk hukukunda artik salt hukuki
korumamin oniine gegilerek etkin hukuki koruma saglanabilmesi, miktar veya degeri belirsiz bir
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VI-HUKUM

Katilma alacagi davasi islah basgligi altinda belirtildigi gibi tahmini bir bedel

tizerinden acilir. Dava degerinin belirlenmesinden sonra ise talep miktar1 artirilir ve

hiikiim bu miktar {izerinden kurulur. Hakim taraflarin talepleriyle bagl olup daha

fazlasina hitkkmedemez (HMK m. 26)%°,

Yargitay ictihatlar1 1518inda hiikiimde olmasi gereken oOzellikler su sekilde

siralanabilir®®’; Hiikiim fikras1 a¢ik ve anlasilir olmalidir. Hiikiimde geliskili ifadeler

606

alacak i¢in acilacak davalarda bir takim swurlamalar getirilerek yeni talep ve davalara yol
acilmamasi, usul ekonomisi nedenleri ile HUMK 'nda yer almayan belirsiz alacak ve tespit davast
hukukumuzdaki yerini almistir. Alacaklimin bu davayr agabilmesi icin dava agacagi miktar veya
degeri tam ve kesin olarak gercekten belirlemesi miimkiin olmamall veya objektif olarak imkansiz
olmalidir. Aksi halde hukuki yarar, tespit davasi ve kismi dava ile ilgili diizenlemeler gozetilecektir.
Diger yandan belirsiz alacak davast veya tespit davast agilmast durumunda alacakli, tiim miktar
belirtmese bile davanin basinda hukuki iliskiyi somut olarak belirtecek ve tespit edebildigi él¢iide
asgari miktar: gosterecektir. Bu davalarda miktar veya degerin tespit edildigi anda da alacaklinin
iddiamin  genigletilmesi yasagindan etkilenmeden talebini bir sefere mahsus artirma imkani
bulunmaktadir. Sonraki artirmalar ise davacinin ihmalinden kaynaklanacag igin iddianin
genisletilmesi yasagi ile karsilasacaktir. Diger yandan HMK nun 448.maddesinde “Bu kanun
hiikiimleri, tamamlanmus islemleri etkilememek kaydiyla derhal uygulanir”, Gegici 1.maddede ise *
Bu kanunun yarg: yolu ve goreve iligskin hiikiimleri, Kanunun yiiriirliige girmesinden énceki tarihte
agilmg olan davalarda uygulanmaz” yazidir.
Bu agiklamalar karsisinda eldeki davanmin karara baglandigi tarihte 6100 sayili HMK yiiriirliige
girmistir. HMK. nun 448 ve Gegici 1.maddesi geregi HMK hiikiimleri eldeki davada uygulanacaktir.
Ancak bu uygulamada tamamlanmis iglemlerin etkilenmemesi gozetilecektir. Dava agilirken HMK
yiiriirliikte olmadigina, dolayisi ile belirsiz alacak davasindan soz edilemeyecegine, davaci tarafca
dava dilekgesindeki miktar 1slah edilerek artirildigina gorve artik bu islemlerin tamamlanmasindan
sonra yuriirliige giren HMK. nun 107.maddesi geregi davamin belirsiz alacak davast olarak
nitelendirilme imkant bulunmamaktadir. Bilirkisi incelemesi sonunda davacinin muhtemel katilma
alacagi miktar: belirlenmis olup bu tarihte HMK yiiriirliikte degildir. Bu miktara gore davaci 1slah
isteginde bulunmus olup bu tarihte de heniiz HMK yiiriirliige girmemistir. Bu iglemlerin tamamlanmuis
islemler oldugu hususunda da duraksamamak gerekir. 1 Ekimden dnce agilan ve devam eden eldeki
davada 1 Ekim 2011 den sonra yeni bir islem de yapimamustir. Yeni HMK ile hukukumuza giren
belirsiz alacak davasina iliskin hiikiimlerin davamizda uygulanma imkani yoktur. 1 Ekim 2011'den
sonra temyiz incelemesi sonunda bozulan hiikme yerel mahkeme uyarsa yeniden yapilacak tahkikatta
veni iglemler HMK.na tabi olmakla birlikte eldeki davada bozma ilami tarihi de 1.10.2011 tarihi
oncesinde olup bu yénden de HMK hiikiimlerinin uygulanamayacagi agiktir. Mahkemece davanin
belirsiz alacak davasi olarak nitelendirilmesi dogru degildir. *
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ E.T. : 02.08.2022).

Y.8. HD. T. 18.04.2017, E. 2015/16771, K. 2017/5641: “Bununla birlikte hakim, taraflarin talep
sonuglaryla bagh olup, ondan fazlasina veya baska bir seye karar veremez (HMK 26). Davaci
tarafin faiz talebi olmadigr halde talep asilarak alacaga faiz isletilmesi de hatalidr. Aciklanan
hususlarin  gozetilmemesi usul ve yasaya aykiri oldugundan kararin bozulmasi gerekmistir.”
(Gengcan, Mal Rejimleri, s. 1352).

Y. 8. HD. T. 13.03.2018, E. 2016/18025, K. 2018/9256: “Yasa'min aradigi anlamda olusturulacak
kararlarin hiikiim fikralarmmin agik, anlasilr, ¢eliskisiz, uygulanabilir olmasimin gerekliligi kadar;
kararin gerekgesinin de, sonucu ile tam bir uyum iginde, o davaya konu maddi olgularin mahkemece
nasil nitelendirildigini, kurulan hiikmiin hangi nedenlere ve hukuksal diizenlemelere dayandirildigini
ortaya koyacak; kisaca, maddi olgular ile hiikiim arasindaki mantiksal baglantiyr gosterecek nitelikte
olmast gerekir. Zira taraflarin o dava yéniinden, hukuk diizenince hangi nedenle hakli veya haksiz
goriildiiklerini anlayp degerlendirebilmeleri ve Yargitay i hukuka uygunluk denetimini yapabilmesi
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olmamalidir. Uygulanabilir olmalidir. Maddi olgular ile hitkiim arasindaki mantiksal
baglantiy1 gosterecek nitelikte kararin gerekgesi olmalidir. Hiikmiin hangi nedenle 0
igerik ve kapsamda verildigi ayrintili olarak agiklanmalidir. 6100 sayili HMK m. 297/11
uyarinca taleplerden her biri hakkinda ayr1 ayri hiikiim verilmelidir. Belirtilen bu
ozelliklere uyumlu olan hiikiimler gegerli olacakken, bu 6zelliklere dikkat edilmeksizin

kurulan hiikkiimler bozulur.

§ 19. MIRASCILIKTAN RET, YOKSUNLUK, CIKARMA VE
FERAGATIN KATILMA ALACAGININ HESAPLANMASINDA ETKIiSi

Sag kalan esin mirasg¢iliktan ret, yoksunluk, ¢ikarma ve feragat nedeniyle miras
hakkinin olmamasi, ayn1 zamanda katilma alacagindan da feragat edildigi anlamina
gelmemektedir®®, Esler katilma alacagindan da feragat etmek istiyorsa bunun igin
ayrica bir s6zlesme yapmasi gerekir. Ancak bu durumda da katilma alacagindan feragat
konusunda Yargitay dnceden feragatin miimkiin olmadig1 goriisiinde olup, mal rejimi
sona ermedigi siirece katilma alacagindan feragat edilemez.

Mirasin reddi miras hakina sahip olan yasal ya da atanmis mirascilar tarafindan

gerceklestirilen irade aciklamasidir®®

. Mirasg1 sifatina sahip olan kisiler tarafindan sulh
mahkemesine sozlii veya yazili beyanda bulunularak yapilir (TMK m. 609).
Mirasgilarin {i¢ ay igerisinde bu hakkini1 kullanmas1 gerekir. Miras hakkina sahip olan
sag kalan esin bu hakkini kullanarak miras1 reddetmesi, katilma alacagini

etkilememektedir®10,

Mirastan yoksunluk, hak ehliyeti sahibi olan ve mirasgilik sifati kazanma nedeni
olan birinin kanunda sayilan sebeplerden dolayr kendiliginden mirasgilik sifatini
kaybetmesidir®l!. Mirastan yoksunluk sebepleri TMK m. 578°de diizenlenmistir.
Mirastan yoksun olanlar miras¢1 olamayacaklar1 gibi, 6liime baglh tasarrufla herhangi
bir hak da edinemezler. Yoksunluk nedenlerinden biri de mirasbirakani kasten ve

hukuka aykir1 olarak o6ldiirmek veya oldiirmeye tesebbiis etmektir. Bu durum ayni

icin, ortada, usuliine uygun sekilde olusturulmus,; hiikmiin hangi nedenle o icerik ve kapsamda
verildigini ayrintilariyla gosteren, ifadeleri ézenle segilmis ve kuskuya yer vermeyecek agikliktaki
bir gerekge boliimiiniin ve buna wyumlu hiikiim fikralarinin bulunmasi zorunludur.”
(sinerji.com.tr E.T. :02.08.2022).

608 S1pka/Ozdogan, s. 500; Acar, s. 385-390.

699 Gengcan, Miras Hukuku, s. 1113-1115; Ozugur, s. 260.

610 Acar, s. 386.

611 Cabri, s. 47; Tekdogan, s. 41; Gengcan, Miras Hukuku, s. 729; Akcaal, Medeni Hukuk, s. 250.
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zamanda TMK m. 236/I1’yi de ilgilendirmektedir. Zira TMK m. 236/l geregince zina
veya hayata kast nedeniyle bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay
oraninin hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verebilir.
Ancak burada iki hiikkmiin karistirllmamasi gerekir. Zira burada sag kalan es mirastan
yoksun oldugu i¢in degil, TMK m. 236/11 diizenlemesinden dolayi katilma alacagi hakki
sahibi olamayabilir. Ote yandan ikili bir ayrim yapilmas1 gerekir. Esini kasten ve
hukuka aykir1 olarak 6ldiirmek isteyen kisi bunu basaramaz ve evlilik bosanma ile
sonuglanirsa bu durumda hem 6ldiirmeye tesebbiisten dolayr mirastan yoksun olur hem
de TMK m. 236/II’e gore hakimden katilma alacaginin azaltilmasi ya da kaldirilmasini
isteyebilir®2. Ancak evlilik 6liimle sonuclanirsa bu durumda sag kalan es mirastan

yoksun olur ancak katilma alacagina tam olarak kavusur®?,

Mirasciliktan ¢ikarma ise TMK m. 510°da diizenlenmistir. Mirasciliktan
cikarmada yoksunluktan farkli olarak ¢ikarma nedenlerinin ger¢eklesmesi kendiliginden
mirascilik sifatin1 sona erdirmez. Mirasgilik sifatinin sona ermesi i¢in miras birakanin

bu yonde iradesini agiklamas1 gerekir®

. Mirasbirakan sadece sakli payli mirasc¢ilarina
kars1 bu hakki kullanabilecek olup, diger mirasgilarini mirastan ¢ikarmasi i¢in zaten bu
sebeplere gerek yoktur®'®. Mirasciliktan ¢ikarma durumunda da sag kalan esin katilma
alacag1 etkilenmeyecek olup, sag kalan es tam olarak katilma alacagi hakkina sahip

olur.

Mirasgili81 sona erdiren sebeplerden biri de mirastan feragattir. Mirastan feragat
miras¢1 ve miras birakan arasinda yapilan bir sézlesme ile gergeklestirilir®®®. Karsilikl
ya da karsiliksiz olarak mirastan feragat edilebilir (TMK m. 528). Evlenme akdi
kurulduktan sonra yani esler birbirine karsi miras¢i sifatin1 kazandiktan sonra feragat

hakkini kullanabilir®®’. Mirastan feragat eden miras¢1, mirasgilik sifatim1 kaybeder.

612 Acar, s. 389.

13 Acar, s. 389.

614 Oztan, Miras Hukuku, s. 142; Cabri, s. 48; Inan/Ertas/ Albas, s. 266; Tekdogan, s. 33; Oguzman, s.
209.

615 [nan/Ertas/ Albas, s. 267; Tekdogan, s. 33; Gengcan, Miras Hukuku, s. 393; Oguzman, s. 209;
Ozugur, s. 175.

616 Oguzman, s. 165; Ozugur, s. 234.

817 Berki, Sakir, Tiirk Medeni Kanununda Kar1 Kocanin (Esin) Mirasgiigi, AUHFD., C. 21, S. 1 1964, s.
329.
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Ancak bu durum mirasgiligi sona erdiren diger nedenlerde oldugu gibi katilma

alacagina etki etmemektedir®®e.

618 Acar, s. 389.
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SONUC

743 Sayili Medeni Kanununda yasal mal rejimi olarak mal ayrilig1 rejimi kabul
edilmekteydi. Ancak bu durum toplumda kadin erkek esitligi yoniinden kadinlar
aleyhine esitsizlik yaratmaktaydi. Zira Tiirk toplum yapisinda kadinlarin ¢alismadigi
donemlerde ev islerini yaparak, ¢ocuklara bakarak aileye katkida bulunmus olsalar dahi
mal ayrilig1 rejiminden kaynakli olarak herhangi bir alacak haklar1 bulunmamaktaydi.
Ancak yeni Tirk Medeni Kanunu ile mal ayriligi rejiminin yarattigi haksizliklar

Onlemek icin yasal mal rejimi olarak edinilmis mallara katilma rejimi kabul edilmistir.

Edinilmis mallara katilma rejimi ile eslere evlilik birligi icerisinde ortak olarak
edindikleri mallar {izerinde alacak hakki saglanmistir. Soyle ki eslerin evlilik birligi
icerisinde edindikleri mallar kisisel ve edinilmis mallarindan olusur. Eslerin kanun ve
sOzlesme geregi kisisel mali sayllmayan ve edinilmis mallara katilma rejiminin devami
sirasinda karsiligini vererek edindikleri mallar ile kanun geregi edinilmis mal kabul
edilen malvarligi degerleri edinilmis mallarin1 olusturur. Her esin edinilmis mallarinin
toplam degerinden bu mallara iliskin borglar ¢ikarildiktan sonra kalan miktar ise
eslerden her birinin artik degerini olusturur. TMK m. 236 geregi her es veya mirascilari,

diger ese ait artik degerin yaris1 lizerinde hak sahibi olur.

Yasal mal rejiminin sona erme hallerinden birisi de eslerden birinin 6lmesidir.
Ayrica 6liim karinesi ve gaiplik durumunda da mal rejiminin 6liimle sona erdigi kabul
edilir. Oliim karinesinde 6liimiine kesin gdzle bakilmay1 gerektiren durumlar iginde bir
kisinin ortadan kaybolmasi durumunda cesedi bulunamamis olsa bile, o yerin en biiyiik
milki amirinin emriyle kiitiige oli kaydi disiiriilir ve oliime sebep olan olaymn
gerceklestigi anda kisinin tabi oldugu mal rejiminin de son buldugu kabul edilir. Ancak
gaiplik durumunda mal rejiminin sona ermesi i¢in gaiplik kararmmin yeterli olup
olmayacagi, evliligin feshine iliskin kararin da ayrica alinmasi gerekip gerekmedigi
konusunda tartigma bulunmaktadir. Katildigimiz baskin goriise gére mal rejiminin sona
ermesi ic¢in evliligin feshine iliskin karara gerek olmayip gaiplik karari verilmesi

yeterlidir.

Edinilmis mallara katilma rejiminin 6liimle sona ermesi mal rejimi kendiliginden
sona erer ve sag kalan esin iki farkli hakki ortaya ¢ikar. Bunlardan ilki mal rejiminin

tasfiyesi sonucunda ortaya ¢ikan katilma alacagi hakkidir. Digeri ise Mirasin tasfiyesi
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sonucunda ortaya cikacak olan miras hakkidir. Hangi tasfiyenin daha dnce yapilacagi
konusunda Yargitay’ in da kabul ettigi goriis oncelikle mal rejiminin tasfiyesi edilmesi
ve katilma alacaginin hesaplanmasi daha sonra ise miras hiikiimlerine gore miras
tasfiyesinin yapilmasi ve terekenin paylastirilmasidir. Katildigim goriiste bu yonde olup
aksi durumda edinilmis mallara katilma rejiminin amacina aykir1 olarak sag kalan esin

katilma alacaginin riske girmesi durumu ortaya ¢ikar.

Oncelikle eslerin katilma alacaklarinin hesap edilmesi islemi yapilmali daha sonra
alacaklar arasinda TMK m. 236/l geregi takas islemi yapilir. Takas sonucunda sag kalan
esin katilma alacaginin 6len esin katilma alacagindan fazla olmasi durumunda 6len esin
mirasgilar1 tarafindan sag kalan ese katilma alacaginin 6denmesi gerekir. TMK m.
641°de mirascilarin tereke bor¢larindan sorumlulugu diizenlenmis ve sorumluluklarinin
miiteselsil oldugu hiikiim altina alinmistir. Dolayisiyla miras¢ilardan her birinden tereke
borcunun tamaminin ifasi istenebilir. Ancak tereke borglarindan dolayr miiteselsil
sorumlulugun mirasgilarin birbirlerine karsi olan bor¢larin1 da kapsayip kapsamadigi
konusu burada 6nem arz etmektedir. Kanun maddesinde her ne kadar bu konuda netlik
olmasa da Yargitay uygulamasinda mirasgilar arasindaki borglarda miiteselsil
sorumluluk kabul edilmemektedir. Dolayisiyla katilma alacaklisi olan sag kalan es bu
alacaginin tamamini her bir miras¢idan talep edemeyecek, miras paylart oraninda
mirasgilara basvurabilir . Doktrinde de hakim goriis mirasgilardan her birinin kendi
payma diisen kisim i¢in sorumlulugunun oldugu yoniinde olsa da bu durumun
miiteselsil sorumlulugu diizenleyen TMK m. 641 e aykirilik olusturur. Bu aykiriligin

giderilmesi agisindan bir diizenleme geitrilerek bu konuda netlik saglanmasi gerekir.

Takas islemi sonucunda 6len es sag kalan esten alacakli ¢ikmasi durumunda ise
sag kalan es Olen esin mirasgilarina burdan kaynaklanan katilma alacagini 6der. Bu
o0deme de terekeye eklenecek degerler arasinda yer alir. Bu sekilde katilma alacaginin
hesap edilip takas isleminin yapilmasindan sonra tereke mevcudu belirlenir ve daha
sonra mirasin paylastirilmasi yapilir. Mirasin tasfiyesinde ise sag kalan esin kanunda

belirtilen miras oranlarina gére miras hakki belirlenir.

Miras hakki ile katilma alacag hakkinin sadece tasfiye yoniinden degil haklarin
kazanilmasi, nitelikleri, ifasi, iizerinde dogduklar1 mallar, oranlar1 gibi bir ¢ok konuda

farkli 6zellikleri bulunmaktadir. En 6nemli fark da katilma alacagi hakkinin nispi bir
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alacak hakkiyken miras hakkinin miras hukukundan kaynaklanan mutlak hak olmasidir.
Dolayistyla katilma alacagi sadece katilma alacagi borcunu 6deyecek olan esten yada es
Olmiisse mirasc¢ilarindan istenebilir. Yine iki hakkin {izerinde dogdugu mallar agisindan
da farklilik bulunmaktadir. Miras hakki eslerin hem edinilmis hem de kisisel mallari
tizerinde gegerliyken katilma alacagi hakki kural olarak edinilmis mallar {izerinden
hesap edilir. Usul hukuku agisindan da iki hak arasinda farkliliklar bulunmaktadir. Sag
kalan esin katilma alacaginin hesaplanmasi i¢in agilacak olan mal rejiminin tasfiyesi
davasinda gorevli mahkeme Aile Mahkemesiyken miras hakkinin hesaplanmasi i¢in
acilacak olan terekenin tasfiyesine iliskin tim davalarda gorevli mahkeme ise Sulh
Hukuk Mahkemesidir. Sag kalan es tarafindan hem katilma alacaginin hesaplanmasi
icin Aile Mahkemesinde hem de miras paymin hesaplanmasi i¢in Sulh Hukuk
Mahkemesinde dava agilmigsa ne olacagi konusunda ise diizenleme bulunmamaktadir.
her ne kadar doktrinde farkli goriisler bulunsa da Yargitay mal rejiminin tasfiyesi ile
terekenin tasfiyesinin ayni anda yapilmamasi gerektigini belirtir ve bu durumda sulh
hukuk mahkemesinin aile mahkemesinde agilan davayi bekletici mesele yapmasi
gerekir. Miras hakkinin hesaplanmasina iligkin agilacak olan mirasin tasfiyesi davasinda
kanunda herhangi bir siire Ongoriilmemekte olup miras¢ilar her zaman mirasin
paylastirilmasini isteyebilir. Katilma alacaginin talep edilmesinde uygulanacak siire
konusunda ise doktrinde tartigmalar olsa da isabetli goériinen ve uygulamada da

benimsenen zamanasimi siiresi 10 yildur.

Sag kalan esin aile hukukundan kaynaklanan hakki olan katilma alacagi hakki ile
miras hukukundan kaynaklanan miras hakki her ne kadar bazi yonleriyle birbirini
etkilese de tabi olduklar1 6zellikler farklilik gdstermektedir. Bu sebeple de edinilmis
mallara katilma rejimi tasfiyesi ile mirasin tasfiyesinin aym1 anda yapilmasi da
olanaksizdir. Oncelikle edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinin yapilmasi ve
burada belirlenen katilma alacagina gore terekenin net miktarinin belirlenmesi daha

sonra mirasgilarin miras oranlarina gore mirasi paylagmalar1 gerekir.
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