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ONSOZ

Bu tez “Beseri Sermayesinin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisinin Analizi:
ECOWAS Ulkeleri Ornegi”, yiiksek lisans programinin ikinci asamasinda aldigim
derslerle ilgilidir. Bolgesel Kalkinma Iktisad1 uzmanhginda iktisat alaninda yiiksek lisans
derecesi elde etmek igin gerekli sartlart yerine getirmek amaciyla yazilmig ve
sunulmustur. Bilginin siirekli arttig1 bir diinyada, beseri sermaye iilkelerin gelismesinde
kilit bir unsur haline gelmektedir. Bu tezi, ECOWAS iilkelerinde beseri sermayenin
diizeyi ve gelisimi ile bu {ilke grubunun kalkinmasi tizerindeki etkisini ortaya koymak

amactyla sunulmustur.

Danismanim Prof. Dr. Ayten Aysen KAYA' ya bir¢ok isine ragmen bu calismay1 kabul
ettigi ve samimi bir ortamda yonettigi icin ¢ok tesekkiir ederim. Onun tavsiyeleri ve
rehberligi sayesinde bu tezin hayata gegirilmesi miimkiin oldu. Bu diplomay1 almamda
bana yardimci olan herkese, Ozellikle aileme, kardeslerime, arkadaslarima ve Ege
Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi'nin tiim &gretim iiyesi ve calisanlarina
tesekkiir ederim.



OZET

Ulkelerin siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime ve kalkinmasinda 6zellikle beseri sermayenin
onemi son on yillardir ¢ok belirgin hale gelmistir. Bu durum ayrica kismen gelismis ve
gelismekte olan llkeler arasindaki farki da agiklamaktadir. Bu nedenle bu g¢alisma
ECOWAS (Bat1 Afrika Devletleri Ekonomik Toplulugu) iilkelerinde beseri sermayenin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini incelemeyi amaglamaktadir. Bunun icin ECOWAS
tilkelerinin 2000-2019 doénemi igin egitim ve saglik verileri kullanilarak panel
esbiitiinlesme analiz yontemi uygulanmistir. Ayrica ikinci nesil birim kok testi ve
esbiitiinlesme testleri de uygulanmistir. CADF ve CIPS birim kok testleri, ¢aligmanin
serilerinin birinci derece I(1)'de duragan oldugunu gostermektedir. Westerlund ve
Edgerton (2007) LM Boostrap esbiitiinlesme testlerinin sonuglari ise hem ilkogretim hem
de ortadgretim diizeyinde kisi basina ekonomik biiyiime ile okula kayit sayis1 arasinda
uzun vadeli bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica ECOWAS iilkelerinde de kisi
basina diisen GSYIH ile egitime yapilan kamu harcamalar1 ve saglik i¢in yapilan kamu
harcamalar1 arasinda uzun vadeli bir iligki oldugunu gostermektedir. Bu korelasyonun
katsayilari, ilk ve ortaokula kaydolmanin egitim ve sagliga yonelik kamu harcamalarinin
kisi basina diisen gelir artisi lizerinde olumlu ve dnemli bir etkisi oldugunu ortaya koyan
AMG (Artirilmig Ortalama Grup) tahmincisi tarafindan belirlenmistir. Bu nedenle beseri
sermayenin gelismesi, ECOWAS ekonomisinin biiylimesi lizerinde olumlu bir etkiye
sahiptir. Nedensellik testine gore, iki tiir iliski oldugunu gostermistir. Birincisi, kisi bagina
diisen gelirin ilkokula kayittan neden olur ve ayni zamanda egitime yapilan kamu
harcamalarindan arasinda tek yonlii bir nedenselliktir. Ikincisi, sadece kisi basina diisen
gelir ile egitime yapilan kamu harcamalarinin birbirine neden oldugu degil, ama ayni1
zamanda kisi basina diisen gelir ile kamu sagligi harcamalarin da birbirinin nedeni oldugu

cift yonlii nedenselligi gdstermektedir.

Anahtar kelimeler. Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, ECOWAS, Panel Veri Analizi,
AMG Tahmincisi.



ABSTRACT

The importance of human capital in the sustainable economic growth and development
of countries has become very evident in the last decades. This also partially explains the
difference between developed and developing countries. Therefore, this study aims to
examine the effect of human capital on economic growth in ECOWAS (Economic
Community of West African States) countries. For this, panel cointegration analysis
method was applied by using education and health data of ECOWAS countries for the
period 2000-2019. In addition, second generation unit root test and cointegration tests
were applied. CADF and CIPS unit root tests show that the series of the study are
stationary at first order I(1). The results of Westerlund and Edgerton (2007) LM Boostrap
cointegration tests reveal that there is a long-term relationship between economic growth
per capita and the numbers of school enrollment at both primary and secondary education
levels. It also shows that there is a long-term relationship between GDP per capita and
public expenditure on education and public expenditure on health in ECOWAS countries.
The coefficients of this correlation are determined by the Augmented Mean Group
(AMG) estimator, which reveals that primary and secondary school enrolment has a
positive and significant impact on per capita income growth. The same results show that
public spending on education and health afect positively and significantly per capita
income. Therefore, human capital progress has a positive impact on the growth of the
ECOWAS economy. According to the causality test, it finds that there are two types of
relationships. The first is a unidirectional causality where per capita income is caused by
primary school enrolment and is also caused by public expenditure on education.
Secondly, it shows bidirectional causality, where not only per capita income and public
expenditure on education cause each other, but also per capita income and public health

expenditure cause each other.

Key words. Human Capital, Economic Growth, ECOWAS, Panel Data Analysis, AMG

Estimator
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GIRIS

Beseri sermaye, insanlarin gecimini saglama ve biliylimeyi tesvik etme yetenegini
belirleyen beceriler, 6grenme ve yeteneklerden olusur. Bir iilkenin en 6nemli zenginligi
nitelkli isgiictidiir. Ekonomik faaliyet alanlarindaki teknolojik ilerlemedeki degismeleri
ve yeni degisikliklerin beklentilerini karsilamak icin her seferinde beseri sermaye
gerektirmektedir. Bu nedenle beseri sermaye, bir lilkenin ekonomik biiylimesinde ¢ok
onemli bir rol oynamaktadir. Bu nedenle nitelikli isgiicii, kaynaklarin verimli kullanilmasi

ve ekonomik kalkinma i¢in belirleyici bir faktordiir.

Beseri sermayenin ekonomik degerine iliskin ilk analizler 1960'l yillarda yapilmistir. O
zamandan beri beseri sermaye, basta ekonomik ve sosyal olmak iizere arastirma
alanlarinda 6nem kazanmaya baslamistir. Bu nedenle gelismekte olan iilkelerde
ekonomik ve sosyal kalkinmanin Oniindeki engellerden birinin fiziki sermaye
eksikliginden ¢ok nitelikli isgiicii eksikligi oldugu goriilmektedir (Altay ve Pazarlioglu,
2007).

Ekonomik biiylime ve beseri sermaye arasindaki iligkiyi degerlendiren bir¢ok calisma
bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin bir¢ogu, beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasinda
pozitif bir iliski oldugunu gdstermektedir. Kiiresel ekonomik baglamda, genel olarak
Afrika kitasi, gelisme diizeyi ne yazik ki hala c¢ok diisiik olan bolge olmaya devam
etmektedir. Sahra alt1 Afrika iilkeleri ve 6zellikle ECOWAS Hilkeleri i¢in, biiyiik bir geng
niifusa, devasa yeralt1 dogal kaynaklarina sahip olmasina ragmen, bu iilkelerin diinyanin
en fakir tlkeleri arasinda olmasi ve ayni zamanda nispeten diisiik bir beseri sermaye
seviyesine sahiptir. Kitanin kars1 karsiya oldugu baska sorunlar1 olsa da az gelismislik
diizeyinin en 6nemli nedenlerinden biri isgiiciiniin ¢ok diislik iiretkenlige sahip olmasi
nedeniyle beseri sermaye eksikligi olmaktadir. Ornegin, Diinya Bankasi'na gére, bugiin
Sahra alt1 Afrika'da dogan bir ¢ocuk, yetigkinlikte tam egitimli bir cocuktan %40 daha az

uretkendir.

Bu gozlemlerin sonunda su soru ortaya ¢ikiyor: Dogal kaynaklar ve yeraltt mineralleri
acisindan bu kadar zengin bir kita nasil bu kadar diisiik bir gelisme diizeyine sahip

olabilir? Ekonomik olarak en gelismis iilkelerin yiiksek diizeyde beseri sermayeye sahip



oldugu aciktir. Peki, ECOWAS iilkelerinin ekonomik biiylimesinde beseri sermayenin
rolii nedir? Bu sorulari yanitlamak i¢in ¢alismamiz, beseri sermayenin ECOWAS’1n
ekonomik biiylimesi {iizerindeki etkisini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu tez iig¢
boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde beseri sermaye kavrami, trarihsel gelisimi ve
ekonomik biiyiime teorilerindeki yeri ve Onemini incelenmektedir. Ikinci boliimde
ECOWAS iilkelerindeki ekonomik biiyime ve beseri sermaye diizeyinin
degerlendirilmesine yonelik gesitli beseri sermayeyi 6l¢en egitim ve saglik gostergeler
yardimiyla incelenmektedir. Ugiincii béliimde ise, 2000-2019 donemi verileriyle bir panel
esbiitlinlesme analizi yapilmistir. AMG tahmincisi (Artirilmig Ortalama Grup) ile
ECOWAS iilkelerinde beseri sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini analiz

edilmektedir.



BIiRINCi BOLUM

BESERI SERMAYE KAVRAMI, BESERI SERMAYE YATIRIMLARI VE
BUYUME TEORILERINDE BESERI SERMAYE

Bu boliimde beseri sermaye kavrami ve tarihsel siireci anlatildiktan sonra beseri
sermayenin Ozellikleri, beseri sermaye ile diger sermaye tiirleri arasindaki iliskiler
aciklanacaktir. Beseri sermayeye yapilan yatinmlarinin teorik ¢ercevesi Ve

degerlendirilmesinin yani sira, ekonomik kalkinmadaki 6nemine yer verilecektir.

1.1. BESERI SERMAYE KAVRAMI VE TARIHSEL GELISIMI
Beseri sermaye kavramui ilk olarak 1960'l1 yillarda arastirma diinyasinda ortaya ¢ikmis ve

yillar iginde arastirmacilardan, oOzelikle ekonomistlerden giderek daha fazla ilgi
gormiistiir. Uzun zamandir yoneticiler ve yatirimcilar sadece sirketlerin ekonomik ve
finansal performanslariyla ilgileniyorlard. ilgileri, esas olarak ciro, katma deger, faaliyet
kar1, yatirim getirisi gibi gostergelerle fiziksel varliklarin klasik analizi yoluyla kisa
vadeli hedeflere ulasmaya odaklanmistir (Burns ve Waterhouse, 1975). Ancak zamanla
maddi olmayan sermayelerin temsil edebilecegi 6nemli kavramlara dikkat ¢ekilmistir.
Maddi olmayan sermayelerin bir pargasit olan beseri sermaye ile ilgili olarak, ilk

calismalar 1960'l1 yillarda Schultz (1961) ve Gary Becker (1964) tarafindan yapilmstir.

Schultz (1961) ve Becker (1964)'a gore, beseri sermaye, isgiiciiniin ekonomik iiretime
elverisli fiziksel ve entelektiiel beceriler kiimesidir. Diger bir ifadeyle, bir bireyin genel
veya Ozel bilgi, beceri vb. biriktirerek elde ettigi iiretken kapasiteler kiimesi olarak
tanimlanir. Beseri sermaye kavrami, bir kisiye atfedilen, biriktirilebilen, yipranabilen
maddi olmayan bir stok oldugu fikrini ifade etmektedir (Gleizes, 2000: 111). Ekonomik
Is birligi ve Kalkinma Orgiitii (OECD) niin tanimina gére, beseri sermaye “kisisel, sosyal
ve ekonomik refahin yaratilmasini kolaylastiran tiim bilgi, beceri, yeterlilikler ve bireysel

ozellikleri” kapsar (OECD, 1998: 18).

Beseri sermaye "genis bir kavramdir, ¢ok yonliidiir ve insan kaynaklarina yapilan farkli

yatirim tiirlerini kapsar. Bunlar egitim, saghk ve gida ile ilgili yatirmlardir. Ozellikle



gelismekte olan tilkelerde, beseri sermayenin kilit yonii, bireylerin sahip olduklar1 ve
egitim, 6gretim ve deneyimler boyunca biriktirdikleri mal, hizmet ve yeni bilgi tiretimi
igin yararli olan bilgi ve becerilerle ilgilidir” (Zuinen ve Varlez, 2004: 7). Boylece beseri
sermaye, Uretim siirecine ve en uygun faktér kombinasyonlar1 arayigsina yeni bir 1s1k
tutmaktadir (Jessua, vd, 2001: 104). Ayrica beseri sermaye, diger sermaye tiirleriyle

baglantisi olabilecek bir sermaye bigimidir.

Beseri sermayenin tarihsel gelisimini agiklamak i¢in ilk olarak, "sermaye" kelimesini
anlamak gerekmektedir. Fransizca Larousse sozliigiine gore, “sermaye kelimesi™ bir
bireyin, bir ailenin ya da bir sirketin sahip oldugu servet veya getirebilecek gelir”
anlamma gelir. Ayni zamanda "Bir lilke tarafindan biriktirilen kaynaklar kiimesi"
anlamma da gelebilir. Bu kaynaklar farkli sekillerde, maddi veya manevi olabilir.
Marksist diisiince akimina gore, bunu gergeklestirenlere degil, tiretim araglarinin sahibine
ait olan, ireticilere, yani ¢alisanlardan elde edilen art1 degerle onu artiran kolektif bir

calismanin Uriintidiir (Larousse, 1980:148).

"Insan" ile ilgili olarak ise; insanin bireyselliginin veya faaliyetinin ydnlerinden biriyle
ilgili olan1 belirtir, dolayisiyla insana atifta bulunur. Bu yeni bi¢imi diger sermayeden
ayrilir, ¢linkii kendisinden Once var olan diger sermayelerde ortak olmayan 6zelliklere

sahiptir. Diger sermaye bi¢imlerinin aksine, beseri sermaye sahibinden ayrilamaz.

Adam Smith tarafindan 1776'da yayinlanan "Uluslarin Zenginliginin Dogas1 ve
Nedenlerine Iliskin Bir Arastirma" adl kitabinda, {iretimin sadece fiziki kaynaklara degil,
ayni zamanda beseri sermayeye de bagli oldugunu, verimlili§i artirmak i¢in insan
kaynaklarinin gelistirilmesi gerektigini belirtmektedir (Smith, 1950). Ilk ekonomik
teoriler, tiretimin biiylimesinde insan kaynaklarinin katkisini kabul etmediler ve yalnizca
iki tamamen degistirilebilir tiretim faktorii olan emek ve sermaye kabul ettiler. Beseri
sermaye lizerine ilk calismalar 1960'larda Schultz (1961) ve Gary Becker (1964)

tarafindan gelistirilmistir.

Beseri sermaye yatirimi (Investment in Human Capital) kitabinda Schultz (1961), beseri
sermaye kavramini ayrintilandirmakta, verimliligini yorumlamakta ve diger varliklar gibi

beseri sermaye yoluyla yatirim yapmanin énemli oldugunu diisiinmektedir. Egitim ve



Ogretime yatirimi, firmanin liretim kalitesi a¢isindan ¢ok 6nemli olarak tanimlamaktadir.
Arastirmasinin bulgulari, beseri sermayenin 6nemini vurgulamaktadir. Ona gore, beseri
sermaye ile firmalarin ekonomik performansi arasindaki iliski ¢ok giigliidiir. Yaklasik 3
yil sonra Gary Becker, 1964'te Beseri Sermaye Teorisi (Theory of Human Capital) adli
bir kitap yazdi ve bu varligin matematiksel yonii veya nicellestirilmesi iizerinde durdu ve
hanehalklarinin kendilerine harcadiklari yatirim getirisini egitim ve g¢aligma diizeyi
yoluyla hesaplamaya calisti. Beseri sermaye teorisinin destekledigi temel hipotezler
arasinda, egitimin bireyin verimliligini ve dolayisiyla tretkenligi ve kari artiran bir
yatirim oldugu hipotezi yer almaktadir. Ortodoks modeline (egitim diizeyinin yeterlilik
diizeyinin giivenilir bir 6l¢ilisli olarak goriindiigii diistince akimi) gore, egitim seviyesi
yeni yeterliligin giivenilir bir dl¢ilisti olarak goriinmektedir. Ancak isgiicii piyasasinin
heterojenligi teorisine (egitime ek olarak, yeterlilik seviyesinin dl¢iilmesine giren baska
araglarin da bulundugu diisiince akimi) gore, egitime ek olarak, diger faktorler verimlilik

diizeyini ve kidem, deneyim gibi bireysel kazanglari etkileyebilir.

1.2. BESERI SERMAYENIN OZELLIKLERIi

Sermayenin temel 6zelligi, tiretim faktdrlerinin artmasina izin vermesidir. En giincel ve
genel kabuliinde, beseri sermaye, temel olarak egitim ve saglik diizeyi, deneyim diizeyi,
o0grenme, teknik bilgi edinme ile karakterize edilen, bazilar1 dogustan, bazilari i¢in
kazanilmis bireylerin tiim kisisel yeteneklerine karsilik gelir ve belirli genel veya 6zel

niteliklerin dikkate alinmasidir. Bu 6zellikler sunlardir;

Birikebilir: Fiziksel sermaye gibi, beseri sermaye de birikebilir. Beseri sermaye, egitim,
Ogretim, deneyim ve becerilerin kazanilmasi diizeyinin artirilmasiyla biriktirilir. Ancak
baz1 arastirmacilara gore beseri sermaye birikimi kavraminin sorun yarattigini da
belirtirler. Onlar i¢in, beseri sermayesinin depolanmasi amaglanmamistir. Bu nedenle

igsiz kalan her birey ekonomik refah diizeyini diisiiriir.

Yatirnma konu olabilir: Egitim sonrasi tecriibe kazandirmak beseri sermaye arttirir ve
bir yatirim tegkil eder. Dasdemir'e gore, insan sermayesine yapilan yatirimlar bireyin
yasami boyunca farklilik gostermektedir. Ornegin, kisi yaslandik¢a egitim sektdriine
yapilan yatirim azalirken, saglik sektoriine yapilan yatirimin artmasidir (Dasdemir, 2008:

65-66).



Bir maliyeti vardir: beseri sermayenin maliyeti, 6grenmeye harcanan zamani ve bu

sermaye bi¢imini siirdiirmek veya artirmak i¢in gelistirilen tiim araglar1 ifade eder.

Amortisman: Fiziksel sermayenin aksine, beseri sermaye kullanimla deger kaybetmez.

Ancak kullanimla birlikte artma egilimindedir.

Beseri sermaye, isgiicii piyasasinda daha kolay alinip satilabilir. Ancak, en azindan

kismen piyasa diginda da alinip satilabilir (Jubenot, 2018: 101-115).

Beseri sermayenin temel ozellikleri edinilebilir, korunabilir ve gelistirilebilir
olmasidir. Beseri sermayenin kendine 06zgii 6zelliklerinden birisi de insan, beseri
sermayenin destegi oldugudan tek sahibi oldugu tasiyicisindan ayrilamaz. Ancak bireyin

oliimii lizerine beseri sermaye de sona erer.

1.3. BESERi SERMAYENIN DIGER SERMAYE KAVRAMLARIYLA iLiSKiSi

Beseri sermayenin yani sira baska sermaye tiirleri de vardir. Bu nedenle, beseri sermaye
ile bu diger sermaye bigimleri arasindaki iliskiyi bilmek Onemlidir. Burada, beseri
sermaye ile bir diger iyi bilinen sermaye bi¢imi olan fiziksel sermaye arasindaki iliski

kurulacaktir.

1.3.1. Beseri Sermaye ve Fiziki Sermaye

Fiziki sermaye, liretim siirecine katkida bulunan makine kurulumlari, alet, ekipman, ofis
malzemeleri vb. gibi sirketlerin insan dis1 varliklarini igerir. Ancak beseri sermaye, bir
calisanin Orgiite getirdigi beceri ve yetenek birikimini ifade eder. Fiziki sermaye piyasada
almip satilabilir ve sahibinden ayrilabilir. Fiziksel sermayenin siirekli kullanima,
yaslanmaya ve yipranmaya neden olur; beseri sermayede ise durum boyle degildir.
Fiziksel sermaye, lretim fonksiyonunda gerceklesen sermayelerin ilkidir. Fiziksel
sermaye, emekle birlikte iiretim faktorleridir. Weil'e gore sermaye sadece fabrikadaki
makinelerden degil, yollar, limanlar, tizerinde ¢alistigimiz yapilar, ulagim i¢in kullanilan

araclar, hammaddeler ve bilgisayarlar gibi farkli tiirlerden olusmaktadir (Weil, 2009: 48).

Fiziksel sermaye ve emek, uzun zamandir ekonomik biiylimenin gerceklestigi tek faktor
olarak kabul edilmistir. Sadece fiziki sermaye birikimine dayali bir biiyime modelinin

stirdiiriilebilir olmadig: belirtilmektedir. Bu gercek, Solow'un (1956) sermaye birikiminin



ontindeki en 6nemli engelin azalan getiri oran1 oldugunu ortaya koyan ¢aligsmasindan beri

bilinmektedir.

Beseri sermaye ve fiziki sermaye arasindaki iliskiyi ve bunlarin bilesimin 6nemini
gosteren cesitli calismalar vardir. Fiziksel ve beseri sermayenin birlesimi verimliligin
artirtlmasina daha fazla katkida bulunur. Beseri sermaye bu nedenle yeni teknolojiler ve
yeni teknikler igin iyi uyum saglamay1 ve benimsenmesinde yardimci olur. Ornegin
Togo'da yapilan bir arastirmada beseri sermayenin ve fiziki sermayenin gz ardi
edilmemesi gerektigi ortaya c¢ikmistir. Bu nedenle, gelecekte Togo'da gida iiretim
politikasinin olusturulmasi ¢ercevesinde gida iiretimini siirdiiriilebilir bir sekilde garanti
altina alan fiziksel sermaye ve beseri sermaye faktorlerinin optimal kombinasyonunu

aramak gerekmektedir" (Koffi -Tessio, Tossou ve Homevor, 2003).

Gelismekte olan lilkelerde beseri sermaye ile fiziki sermaye arasindaki iliski ¢ok acgik
olabilir. Ornegin, bu iilkelerdeki is piyasast pratik ve teknik bilgi gerektirir.
Yiiksekogretim (liniversite egitimi) azgelismis iilkelerdeki isgiicii piyasasi i¢in genellikle
uygun olmayabilir. Gelismekte olan iilkelerde var olan fiziki sermayeye kiyasla egitim
seviyesinin yiiksek olmas1 ve bu nedenle egitim veya egitim sonunda issizlige neden
olmasi ile agiklanabilir. Abosetegn (2000), yliksekdgrenim diizeyi mezunlar igin
1gsizligin ana nedenlerinin aslinda yiiksekogretim ve isgiicli piyasasi arasindaki iliskinin

olmamast oldugunu dogrulamstir.

1.3.2. Beseri Sermaye ve Sosyal Sermaye

Beseri sermayenin iliskili oldugu sermaye tiirlerinden birisi de sosyal sermayedir. Sosyal
sermayeden ilk kez 1916 yilinda Amerika Birlesik Devletleri (ABD)’de s6z edilmis
olmasina ragmen, son zamanlarda bu sermaye tiiriinden ¢ok fazla s6z edilmektedir (Brian,
2007). Sosyal sermayenin tek bir tanimin1 bulmak ¢ok zordur. Ancak, ¢ogu yazarin

tizerinde anlastig1 tanim: bireyler arasindaki iliski veya is birligi diizeyini ifade etmesidir.

Sosyal sermayeden bahseden ilk yazar Lyda Hanifan icin sosyal sermaye, “insanlarin
giinliik yasamlarinda en ¢ok 6nem verilen somut varliklardir: yani iyi niyet, arkadaslik,

sempati, bireyler arasindaki sosyal iliski ve sosyal birimi olusturan ailelerdir”.



Sosyal sermaye, az ya da ¢ok kurumsallagmis karsiliklt bilgi ve karsilikli tanima
iligkilerinden olusan kalic1 bir aga sahip olmakla baglantili mevcut ya da potansiyel
kaynaklar kiimesidir. Bagka bir deyisle, yalnizca ortak 6zelliklere sahip olan degil, aym
zamanda kalic1 ve faydali baglantilar ile birlestirilen bir dizi eylem olarak bir gruba ait
olmaktir (Bourdieu, 2006: 29-34). Sosyal sermaye, bir iilkedeki bireyler ve kurumlar
arasindaki glivene dayali iliskilerin nitelik ve nicelik diizeyini gosterir; ilgili toplumun
ekonomik, sosyal ve politik alanlarinda basar1 ve istikrarla yakindan ilgilidir (Karagiil ve
Diindar, 2006: 61-78). Nahapiet ve Ghoshal (1998)'a gore sosyal sermaye, asagidakileri

tic onemli bilesen dikkate alinarak tanimlanabilir:

. Yapisal sosyal sermaye: resmi olmayan aktorler, aglar ve iliskiler
arasindaki baglantilar1 yeniden kurmak;
o Mliskisel sosyal sermaye: aktérler arasindaki giiveni ifade eder ve

o Biligsel sosyal sermaye: hedeflere ve paylasilan degere atifta bulunur.

Sosyal sermaye, ornegin, giiven diizeyi, baskalariyla is birligi sosyal normlara saygi, bir
ag icinde bireyin yeri, iletisim ve bireyler arasindaki iligkileri vurgulamaktadir. Ayrica
iletisim, bilgi paylasimina izin verdigi i¢in sosyal sermayenin gelismesinde 6dnemli bir
unsur olmaktadir. Coleman (1988)'a gore sosyal sermaye, bir kurum i¢indeki bireylerin
eylemlerini kolaylastirir. Potman'a gore, sosyal sermaye bireysel oldugu kadar kolektiftir.
Onun i¢in sosyal sermaye, "sosyal organizasyonlarin 6zellikleri yani aglar, standartlar,

giiven gibi koordinasyon ve is birligini kolaylastiran kiimedir" (Putman, 1993).

Gilinlimiizde sosyal sermaye, sosyal beklentilerin yerine getirilmesine katkis1 nedeniyle
fiziksel ve beseri sermaye ile birlikte sosyal sermayeden de s6z edilmeye baslanmistir.
Bu nedenle sermayenin sosyal boyutlari, sosyal beklentilerin ve sosyal performansin
temel Dbelirleyicileri haline gelmistir. Bir sirketteki basari, biiyiik Olgiide sosyal
sermayenin onemli roliinde yatmaktadir. Bu nedenle “Putnam, bir sirketin etkinliginin
bliyiik 6l¢iide, gliven, karsiliklilik normlari ve goniillii is birligini kolaylastirabilecek sivil
katilim aglar1 dahil olmak iizere sosyal sermaye diizeyine bagh oldugunu belitmektedir”

(Jubenot, 2018).



Sosyal sermaye, teknolojinin kolay transferine izin verdigi ve belirli bir organizasyonun
farkli bilesenleri arasinda bir baglant1 olusturdugu i¢in ¢ok dnemlidir, ancak tiretkenlige
katkis1 daha az olabilir. Ornegin Mecik (2010)’e gére sosyal sermayeye iliskin bireylerin
gelirlerini olumlu etkiledigi goriilmiistiir ancak kullanilmis modelde sosyal sermayeyi
temsil eden yapay degiskenlerin istatistiksel olarak anlamsiz bulunmasi, bireylerin sosyal
sermaye farkliliginin kisisel kazanglar {izerinde anlamli bir farkliliga yol agmadigini

gostermektedir”.

Beseri ve sosyal sermaye birikiminde baska iliskiler de vardir. Birincisi, isletmelerin ve
toplumlarin gelisimi i¢in zaman i¢inde kazanilan bilgi, deneyim ve becerileri ifade
ederken, ikincisi bireyler veya siviller ve hiikiimetler arasindaki giiven, is birligi ve
dayanismay ifade eder. Bu iki sermaye bi¢iminin iiretkenlik artisina katkisinin énemi,
aralarindaki tek baglanti degildir. Sosyal sermayenin mevcudiyeti hem fiziksel hem de

beseri sermaye igin bir biiyiime araci olabilir.

“Ctinkii sosyal sermaye birikimini olusturan unsurlar, fiziki ve beseri
sermayenin miktar ve kalitesinin artmasina yardimci olan unsurlardr. Bu
noktada sosyal sermayenin ¢iktilarinin onemli oldugu anlasiimaktadir.
Ctinkii bir toplumun sahip oldugu sosyal sermaye miktari, hem fiziki hem de
beseri sermaye birikimi i¢cin gerekli olan ve toplum igcin mevcut malzemeyi

ortaya ¢itkarmak agisindan ¢ok onemlidir.” (Altay, 2007: 341)

1.3.3. Beseri Sermaye ve Dogal Sermaye

Ister fiziki ister sosyal, ister beseri ister diger sermaye bicimleri olsun, bunlarin artmasi
insan refahini artirir ve birbirleriyle etkilesime girebilir. OECD (2001), raporunda “Insan
refahina katkida bulunan ana faktorler ve bunlarin iliskileri” béliimiinde sermayenin
(fiziki sermaye ve dogal sermaye) ve insan refahinin farkli bigimlerindeki iligkileri ve

etkilesimleri gelistirir seklinde ifade etmistir.

Fiziki sermaye, diger bir deyisle makineler, aletler ve binalar gibi insan yapimi iiretim
araglari, aym1 zamanda, Ozellikle {retim faaliyeti ile baglantili olarak, mevcut ve

gelecekteki akislar etkilemeyi miimkiin kilan altyapilar, finansal varliklardir.



Dogal sermaye, diger bir deyisle, iretim silirecine giren ve tiiketim ihtiyaglarini
karsilamaya hizmet eden yenilenebilir veya yenilenemeyen dogal kaynaklar ile kolaylik
veya liretken kullanim islevine sahip ve tiiriin hayatta kalmasi i¢in gerekli olan ¢evresel
varliklardir (Okacha, 2015: 31). Dogal sermaye ile fiziki sermayenin birbirini etkiledigini
ve ayrica beseri ve sosyal kapasiteleri (insan sermayesi ve sosyal sermaye) etkiledigini

goriilmektedir.

1.4. BESERi SERMAYE YATIRIMLARI

Yatirim, bir ekonominin sermayesini yenileyen ve artiran bir islemdir. Ayn1 zamanda, bir
bireyin, bir sirketin veya bir toplulugun, iiretken varlik stokunu artirmak i¢in kendi
kaynaklarini veya 6diing alinan fonlar1 tahsis etme kararidir. Beseri sermaye, bireylerin
gelirini artiran ve firma diizeyinde verimlilik artigt saglayan bir yatirnm olarak
goriilmektedir. Beseri sermayeye yapilan yatirimlarin hangi alanlarda yapildigimi ve

o6neminin neler oldugunu incelemek gerekmektedir.

Beseri sermaye teorisi, egitim ve 6gretimin iiretkenlige olumlu katkisina dayanmaktadir.
Egitimin bireyler i¢in bir yatirirm oldugu ve egitim alanlarin iiretkenligi arttirdigi
varsayllmaktadir. Egitim, dgretimin yaninda sagliga yapilan yatirimin iiretim siirecine
katkis1 da beseri sermaye yatirimi olarak vurgulanmaktadir. Beseri sermaye insani
niteliklerin gelismesiyle ve gelirin artmasiyla iligkilendirmekte sermayedeki artis niifusun
artmast degil, egitim, saglik ve beslenme yoluyla niifusu destekleyerek isgiiciiniin
kalitesinin artmasi anlamina gelmektedir (Bayoglu, 2018: 6). Schulz (1961) ile ayni
goriiste ve beseri sermaye kavraminin, egitim ve saglik diizeylerinin ekonomik biiylime
ile etkilesime girdigini ileri siirmektedir. Bu nedenle, egitimin her diizeyde finansmani
(altyap1 veya egitim) ve saglik, beseri sermaye yatirimlarimlaridir. Bireysel diizeyde, bu

yatirim finansal olmanin yani sira egitim veya c¢alismalara ayrilan zaman da olabilir.

1.4.1. Egitim Yatirinmlari

Beseri sermayeye yapilan yatirim bir¢ok sektorii ilgilendirmektedir ancak bu
yatirimlardan en ¢ok etkilenen sektor egitim sektoriidiir. Bilgi ¢ok Onemlidir ve is
piyasasinda en ¢ok aranan unsurlardan biridir. Bu nedenle, oldukga yiiksek bir egitim
veya Ogretim diizeyine sahip olan bireyler, aldiklar1 maas veya flcret Yyoluyla

egitimlerinden olumlu bir geri doniis alirlar. Bu nedenle, oldukga yiiksek bir egitim veya
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ogretim diizeyine sahip olan bireyler, aldiklar1 egitimin karsiliginda aldiklar1 maas veya
icret tlizerinden faydali bir getiri elde ederler. Beseri sermayenin olusumunda ilk
belirleyici olan beseri sermaye yatirimlarindan olan egitime ¢ok 6nem verilmistir.
Caliskan (2007) 'a gore egitim, bireye maddi getirilerin yani1 sira prestij gibi maddi
olmayan getiriler de saglamaktadir. Ornegin, yiiksek diizeyde beseri sermayeye sahip bir
birey, issizlikten, egitim almayan bir bireye gore daha az zarar gorecektir. Bu maddi
olmayan getiriler, kullanimi somut olabilen isgiiciiniin niteligine izin verdigi i¢in birey
icin somut getirilerin temeli olabilir. Egitime yapilan yatirim, herhangi bir modern tilkede
kalkinmanin en 6nemli faktdrlerinden biridir ve ekonomide daha yiiksek verimliligi
saglayan gerekli bir yatirimdir. Egitimin amaci dogrudan maddi kaynaklar degildir; insan
davranisini olumlu yonde degistirmektir. Egitim dolayli olarak topluma bu sekilde fayda
saglar. Egitim, 6z disipline yardime1 olur, diistince utkunu genisletir, yeni olasiliklar acar
ve inisiyatifi tegvik eder. Bunun sonucunda toplum eskisinden daha zengin hale gelir
(Ozsoy, 2009). Egitime yapilan yatirimin birkag 6zelligi vardir ve bunlar asagidaki
gibidir:

* Egitim yatirimlar siirekli yatirimlardir.

+ Ogrenim siiresine gore elde edilen gelir de farklilik gdstermektedir. Her yeni egitim

seviyesinde, bireyler daha fazla gelir elde etme sansina sahiptir.
+ Egitim yatirimlari boliinemez. Egitim insan 6mriiniin sonuna kadar siirebilir
» Egitim yatirimlar1 insan yasami boyunca farklilagabilir. (Ozsoy, 2009: 73)

Egitime yatirim, toplumdaki gesitli aktorleri ve fiziki sermayeye yapilan yatirim da dahil
olmak tlizere ¢esitli yatirnm tiirlerini iceren genis bir alandir. Aymi sekilde, beseri
sermayeye yapilan yatirnmin getirisi ayn1 zamanda Ozel, kamusal, bireysel ve
toplumsaldir. Bu yatirimin aktorleri arasinda ebeveynler, egitimlilerin kendileri, hiikiimet

ve daha birgoklar1 yer almaktadir.

Ozellikle ahlaki egitim acisindan ebeveynlerin egitimdeki rolii ¢ok énemlidir. Birgok
deger ve uygulama daha ilkokul egitimlerine baslamadan Once ¢ocuklara bebeklik
doneminden itibaren aktarilmaktadir. Ayrica, ebeveynler veya veliler finansal olarak,

zamana ve enerjiye yatirim yaparlar. Ebeveynler, toplumsalliklarimi giiclendirmek igin
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cocuklarinin ahlaki egitimine toplu olarak yatirim yaparlar, ¢iinkii gelecek neslin {iyeleri

arasindaki is birliginin artmasinin kendi maddi refahlari i¢in faydali olacagin bilirler.

Mikro diizeyde bir bakis agisindan, egitime yapilan yatirim, bireyin anaokulu, ilkokul,
ortaokul, yiiksekokul veya {iniversite diizeyinde yaptigi veya okul calismalarinda
yararlandig1 tiim fonlar1 bir araya getirebilir. Sirketler, yeni bilgiler edinmek, pazarin
gelisimine uyum saglamak ve gerektiginde yeni teknolojilere uyum saglamalarina izin
vermek i¢in calisanlarinin egitimine veya kalifiye personelin ige alinmasina yatirim

yaparlar.

Makro diizeyde ise iilkelerde egitime yapilan yatirimlar da vardir. Bu diizeyde, egitime
yapilan yatirimlar daha siki ve diizenli planlamaya fayda saglar. Ulusal diizeyde yapilan
bu yatirimlar, egitimdeki biiylime diizeyini 6l¢gmek veya ekonomik biiylime tizerindeki
etkisini degerlendirmek icin bir gosterge olarak en ¢ok kullanilan egitime yapilan kamu
harcamalaridir. Bunlar genellikle devlet tarafindan yapilan egitim yatirnm gostergeleri
olarak kullanilan ilk6gretim harcamalari, orta 6gretim harcamalari ve yiiksekogretim

harcamalaridir.

Barro (1997)'nun yaklasik 100 iilkeyi kapsayan ve gozlemleri 1960'dan 1995'e kadar olan
bir donemi kapsayan ekonomik biiyiimenin belirleyicileri iizerine yaptigi bir arastirmanin
sonuglara gore, biiylime, yetiskin erkeklerin orta ve iist diizeylerdeki ortalama egitim
yillariin baglangi¢c diizeyiyle olumlu yonde baglantilidir. Egitim seviyesinin diisiik
oldugu gelismekte olan iilkeler, egitim ve 6gretim yoluyla, gelismis iilkelerden bilgi

transfer ederek teknolojiden faydalanabilmektedir.

Egitime yapilan yatirim ¢ok dnemlidir ve ekonomik biiyiime iizerinde dogrudan veya
dolayl1 bir etkiye sahiptir. Egitime yapilan yatirimlarin artmasi, nitelikli insan giicliniin
yant sira verimliligi ve kaliteyi de artirmaktadir. Verimlilikteki artis, iiretimdeki artisa
katkida bulunur. Kalitenin artmasi iilke pazarinin rekabet giiclinii giiclendirerek
biiyiimeye olumlu katki saglamaktadir (Kuzéren vd. 2019: 66-67). Egitime yapilan
yatirim, bireylerin gelirlerindeki artisa olumlu etkisi ile aileleri, sirketleri, topluluklar1 da

etkilemekte ve boylece kiiresel kalkinmayada katki saglamaktadir (DSO, 2004).
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1.4.2. Saghk Yatirnmlar:

Sagligin biliylime ve gelismeye katkisinin 6nemi acgisindan bakildiginda Birlesmis
Milletler stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin formiilasyonunda bile, saglik ve esenlik,
17 hedefin t¢iincii sirasinda yer almaktadir. Kalkinmak isteyen herhangi bir tilke i¢in
saglik yatirimlart olmadan kalkinmanin gerceklesmesi miimkiin olmaz. Saglik
hizmetlerine yapilan yatirimlarin artmasi, beseri sermayenin kalitesini artiracak, isgiicli
verimliligini artiracak ve ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyecektir. Ciinki
saglikli bir toplum, biiyliyen bir ekonominin en temel gostergesidir (Kuzoéren vd, 2019:

73).

Egitime yapilan yatirnmlar gibi, sagliga yapilan yatinmlar da beseri sermayenin
olusumunun onemli gostergelerinden birini olusturmaktadir bu nedenle goz ardi
edilemez. Ekonomik belirleyici olan sagligin sosyal belirleyicileri de vardir. Saghigmn
sosyo-ekonomik alanda bireysel, aile ve toplumdaki 6nemini ortaya koymaktadir. Saglig
gelistirme yaklasimi, sunu ifade eder; sagligin sosyal belirleyenlerini giivenilir, etkili ve
etik bir sekilde dikkate alarak toplumlarin sagligi iyilestirebilecek yatirnmlardir. (Piette,
2001).

Belirli bir niifusun refahin1 ve saghigini iyilestirmek i¢in bebek sagligi, anne sagligi veya
diger ilgili alanlarla ilgili tiim bireysel kamu veya 6zel harcamalara da kapsar. Bu yatirim
sadece bireyler, sirketler ve hiikiimetler tarafindan degil, ayn1 zamanda insanlarin ve hatta
bazen diger hayvanlarin saghgmi gelistirmek amaciyla Diinya Saglik Orgiitii'niin

baglantisiyla uluslararasi alanda da yapilmaktadir.

Sagligin iyilestirilmesine yonelik bireysel veya 6zel yatirimlar olmasina ragmen, sagligin
ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerini 6lgmek icin en sik kullanilan beseri sermaye
gostergesi, saglia yapilan kamu yatirrmidir. Bir ulusun varliginda saglik ne kadar 6nemi
ise de bu yatirimlarda iilke ekonomisi ve biiyiimesi acisindan énemli olmaktadir. Saglik
Istihdami ve Ekonomik Biiyiime Ust Diizey Komitesi Uzmanlar Paneli'nin Nihai
Raporuna gore; saglik sistemine yapilan yatirimlarin, 6zellikle insana yakisir islerin
yaratilmasi yoluyla kapsayici ekonomik biiylimeyi tesvik eden carpan etkileri de vardir
(DSO, 2016). Bir¢ok calisma, sagliga yapilan yatirimlarin ekonomik biiyiime {izerinde

olumlu bir etkisi oldugunu gostermektedir. Bu yatirim genellikle ulusal harcamalarin
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yiizdesi veya biit¢cenin yilizdesi olarak ifade edilir. Mecik (2010) 'e gore beseri sermayenin
olusumu, beseri sermaye unsurlarina yapilan yatirimlarla saglanmaktadir. Insan
sermayesi yatirimlart yasam boyu degisebilmekte, egitime yapilan yatirimlar bireyin
genglik doneminde yogunlasirken, sonraki donemde saglik yatinmlart agirhik

kazanmaktadir.

Insan refahinin kalitesini artirmak icin sagligin yeri ve 6nemi ¢ok belirleyicidir bu
nedenle goz ardi edilmemelidir. Beseri sermaye, insanin niteligine vurgu yaptigi i¢in
egitimin yani sira saglik, emek, go¢ gibi diger faktorler de goz ardi edilmemelidir
(Yumusak ve Yildirim, 2009: 58). Sagligin, insan refahi i¢in ne kadar 6nemli bir
belirleyicisi oldugunu arastiran ¢alismalarda, hanelerin kaliteli bakima erisimi olmadig1
ve bu nedenle hastaliklara maruz kaldig1 i¢in yoksullugun sagliksizliga yol a¢tigini iddia
edilmektedir. Bu ¢alismalar 6zellikle ekonomik kalkinmanin, niifusun refahi ve sagliginin
bir belirleyicisi olduguna dikkat ¢ekmektedirler. Bazilari i¢in bebeklik doneminde
cevresel faktorlerin etkisi, stresli olaylara uzun siire maruz kalmak ve sosyal
adaletsizlikler, sosyal esitsizlikleri arttirir ve yoksullar arasinda saglik sorunlarina neden
olur. Son yillarda ekonomistler kotii sagligin hane halki geliri ve ekonomik biiylime hizi
tizerinde olumsuz etkisi oldugunu agiklayarak onlar1 desteklemektedirler. Sagliksiz,
calisma olasiligin1 smirlayarak hanenin gelir elde etme ve servet edinme yetenegini
azaltir, tibbi harcamalar1 artirir ve tasarruflari azaltmaktadir. Sagliksiz, bir ailenin gelir
elde etme veya varlik biriktirme kapasitesini, isi sinirlayarak veya tibbi harcamalari

artirarak kisitlayabilir (Smith, 1999: 145).

Saglik yatiriminin beseri sermayeye yapilan diger yatirim tiirleri ile baglantilar1 vardir.
Ornegin egitim yatirimi gibi diger yatirimlardan daha iyi bir getiri saglar. Ekonomistler,
ozellikle stirdiirtilebilir ekonomik biiylime teorisini savunanlar, saglig1 giderek artan bir
sekilde bir insan sermayesi tiirii olarak kabul etmektedirler. Bu nedenle, daha iyi saglik,
diger sermaye tiirlerinin tliretkenligini artirir ve ekonomik biiylimeye katkida bulunur.
Daha saglikli cocuklarin okula kayit oranlar1 daha yiiksektir ve biligsel gelisimleri daha
tyidir; bu da egitime yapilan yatirimin geri doniis oraninin daha yiiksek olmasinin bu
yatirimlart daha cazip hale getirdigi anlamina gelir. Saglikli olan bir kisi ¢aligma siiresi

boyunca daha hizli ve daha kolay &grenecektir; bu nedenle egitim ve saglik terimleri
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birbirini etkilemek igin énemli bir kavramdir (Manga vd, 2015). DSO 'ye gére, diinya
genelinde yaklasik 4 milyon saglik calisani agig1 bulunmaktadir ev Afrika'da 1 milyondan
fazladir (Dhaene, 2011). Saglikli olmak sadece hastaligin olmamasi anlamina gelmez,

ayni zamanda iyi bir ruh sagligi ile de ilgilidir.

Karagiil (2000) 'e gore bir toplumun saglik diizeyini belirleyen en onemli gostergeler
bebek ve ¢cocuk oliim oranlari, yasam beklentisi, hastaliklarin tiirii ve miktari ile saglik

sistemi iligki gostergeleridir.

Taban (2006) ‘a gore ise bir toplumun saglik diizeyini belirleyen en 6nemli gostergeler;
bebek ve cocuk 6liim hizlari, ortalama yasam siiresi, saglik harcamalari, 61iim nedenleri,
hastalik tiirleri disinda ayrica niifus artis hizi, kentlesme hizi, dogum oranlari, saglik ocagi

sayisi, kisi bagina diisen doktor sayisi ve hastanelerdeki yatak sayisidir.

Diinya Bankas1 (WB) ve Diinya Ekonomik Forumu (WEF) tarafindan hazirlanan raporlar
da dahil olmak iizere beseri sermayenin dnemine iligkin raporlar yayimlanmakta ve Diinya
Ekonomik Forumu (WEF) diizenli olarak Beseri Sermaye Endeksi (HCI) ve Kiiresel
Beseri Sermaye Endeksi (GHCI) gibi beseri sermaye raporlar1 yaymlamaktadir. Beseri
sermaye endeksi, lilkelerin ¢alisanlarinin kalifikasyon ve kalite seviyelerini 6l¢gmek icin
kullanilir. Kiiresel Beseri Sermaye Endeksi ise, beseri sermayenin olusturulmasinin
kiiresel Olgekteki etkisini 6lgmek i¢in kullanilan bir aragtir. Bu endeks, iilkelerin beseri
sermayenin gelisimini karsilastirmak icin kullanilir ve tilkelerin kiiresel 6l¢ekteki beseri
sermaye gelisimlerinin ortalama degerlerini gosterir. Beseri sermaye endeksi, kisinin
calisma ve yonetim becerilerinin, yeteneklerinin ve bilgilerinin dl¢iilmesini igeren bir tiir
insan kaynaklar1 6lgegi olarak kullanilir. Bu 6l¢ek, kisinin ¢aligma ortaminin ve tilkedeki

ekonomik giivenligin de ele alinarak olusturulmustur.

Diinya Bankas1 tarafindan 2020'de yayinlanan beseri sermaye endeksi raporuna gore,
ilkelerin insan sermayesinin ne kadar gelismis oldugunu gostermektedir. Rapor, iilkelerin
insan sermayeyi nasil kullandiklarini, diizeylerindeki degisimleri ve bunlara nasil yanit
verdiklerini ortaya koymak i¢in genis ve yaygin bir ¢erceve sunmaktadir. Rapor, beseri
sermayesini 6lgmek i¢in kullanilan {i¢ 6nemli alanin; isgiicii, egitim ve saglik oldugunu

ve her {ilkenin bu alanlarda ne kadar iyi performans gosterdiklerini ortaya koymaktadir.
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Beseri sermaye ne kadar énemli oldugunu da vurgulamaktadir. Ciinkii beseri sermaye,
tilkelerin ekonomik gelisimleri ve gelismislikleri iizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir.
Rapor, ekonomik kalkinmaya ve daha iyi yasam standartlarina ulagmaya yonelik
politikalarin nasil belirlenmesi gerektigini gostermektedir. Bununla birlikte, beseri
sermaye gelistirilmesi i¢in uygun politikalarin nasil belirlenecegi konusunda da Oneriler

sunmaktadir.

1.5. BESERI SERMAYENIN OLCULMESI

Yaklasik otuz yildir literatiir, rekabet avantaji elde etme ve deger yaratmaya katkida
bulunma konusunda beseri sermayenin temel roliine odaklanmistir. Tanimi ile ilgili
olarak, beseri sermaye, bir kisinin sahip oldugu ve uygulanmasi gelisim icin biiylik bir
degeri temsil eden motivasyon ve tutumun yani sira bilgi ve becerileri deneyiminin
kiimesidir. Bu roliin igerigi, beseri sermaye ile ilgili ¢esitli sorular ortaya ¢ikmaktadir:
Beseri sermaye oOlgiilebilir mi ve ne sekilde 6l¢iiliir? Burada beseri sermayenin nasil

olgiildigi ile ilgili gesitli yontemler incelenecektir.

1.5.1. Maliyete Dayah Yaklasim

Ernest Engel 1883'te, yetistirme maliyetine odaklanan bir iiretim maliyeti yaklagimi
bi¢cimini alan bir alternatif iretmistir. Beseri sermaye tahmini olarak gebe kalmadan 25
yasina kadar ¢ocuk dogurma maliyetlerini kullanmistir. Bu yaklasim Schultz (1961) ve
Machlup (1962) tarafindan gelistirilmistir. Bu yaklasimda beseri sermaye, beseri sermaye
stokunun yatirim olarak degerlendirilen alanlardaki harcamalarin amortisman degerine
esit oldugu varsayilarak tahmin edilmektedir (Laroche ve Merette, 2006). Bu
degerlendirmeler, esas olarak cocuk yetistirme maliyetlerini iceren somut maliyetleri
ierir. Ornek olarak Kendrick (1976) calismalarinda 14 yasina kadar ¢ocuk yetistirmenin
maliyetini ele almaktadir. Maddi olmayan yatirimlara egitim ve 6gretimin yani sira saglik
ve glivenlik gibi kalite iyilestirme maliyetleri de dahil edilmistir (Laroche ve Merette,

2006; Aulin Ahmavaara, 2004).

1.5.2. Gelire Dayah Yaklasim
Dagum ve Slottje (2000) 'ye gore gelire dayali yaklasim, bir bireyin isgiicii piyasasinda
piyasa fiyatlar1 araciligiyla mevcut bir degerde iicretlendirilmesiyle beseri sermaye

stokunu olcer. Beseri sermayeyi olusturan diger faktorleri, beseri sermayenin arz ve
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talebinin etkilesimli bir cergevesi i¢inde raporlamak igin piyasa fiyatlarmi kullanir.
Mesleki nitelikler, kapasite ve ekonominin kurumsal ve teknolojik yapilar1 gibi yonleri

biitiinlestirir.

1.5.3. Ciktiya Dayah Yaklasim

Ciktiya dayali yaklasim, isgiicli girdisinin kalitesini temsil etmek i¢in dolayli 6l¢timler
kullanir. Okul Kayit Oranlar1 ve Yetiskin Okuryazarlik Oranlarinin belirlenmesinde
kullanilmaktadir. Kayit oranlari, ilgili yas grubunun toplam niifusuna gore bir smif
diizeyinde kayith 6grencilerin kaba oOlglistidiir. Yetiskin okuryazarlik oranlari, temel
diizeyde okuma ve yazma becerisine odaklanir. Her iki yaklasim da dahil olmak iizere
bir¢cok calismada insan sermayesi i¢in bir vekil olarak kullanilmistir Barro (1991) ve
Mankiw vd., (1992) hatta diinya ¢apindaki yayimlarda bile, Birlesmis Milletler Egitim,
Bilim ve Kiiltir Orgiiti (UNESCO) Istatistik Yillig1 yaynlarinda, bu yaklasimi
kullanarak ilgili verileri bir dizi iilkede yaymlanmistir (Zuhair ve Natoli, 2012).

Yasam kalitesinin fiziksel gostergesi (PIQV), beseri sermaye Olclimiiniin ilk
formiilasyonlarindan biriydi. Morris tarafindan 1979'da tasarlanan bu yaklasim,
kalkinmay1 sadece ekonomik bir perspektiften ziyade sosyo-ekonomik bir perspektiften
ele almistir. “GSYIH sinirlarindan kaginan, kiiltiirel ve gelisimsel etnosentrizmi en aza
indiren ve uluslararast olarak karsilastirilabilir pratik bir sosyal dagilim 6l¢iisi
olusturmaya c¢alisir. Ug gosterge kullanir: okuryazarlik, bebek &liimii ve bir yilda
beklenen yasam stiresi. Her biri 1'den 100'e kadar sabit bir skalaya yerlestirilir. En koti
(1) tarihsel deneyime dayali olarak belirlenir; en iyisi (100), 6niimiizdeki yarim yiizyilda
elde edilebileceklere gore belirlenir (Morris, 1979). Beseri sermayeyi hesaplamak igin
bagka bir formiil, temelde egitim yoniinii dikkate alan Psacharopoulos ve Arriagada'nin
(1986) formiiliidiir. Calismalarinin dikkate aldigi egitimin birkac bileseni sunlardir:
is¢iler (is giicii) arasinda okula kayit orani, yetiskin okuryazarlik orani, ortalama egitim

stiresi vb. (Kuzoren, 2019).

Bir iilkenin gelismisligini dlgen en iyi bilinen gdsterge GSYIH veya kisi basina diisen
GSYIH (Gayri Safi Yurtici Hasila)'dir ve sadece ekonomik agirligi hesaba katar. Insani
gelisme gostergesi (IGE) vardir. Amaci, verileri daha niteliksel olarak biitiinlestirerek

iilkelerin kalkinma diizeyini 6lgmeye ¢alismasidir. IGE, 1990 yilindan bu yana Birlesmis
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Milletler Kalkinma Programi (UNDP) tarafindan hesaplanmaktadir. O ile 1 arasinda bir
degerdir. IGE degeri 1'e ne kadar yaklasirsa, iilkenin kalkinma diizeyi de o kadar yiiksek
olur. Sifira yalsamas1 da tam tersi olarak ifade edilir. IGE hesaplamasi, iilkeleri yillik

siralamasinin olusturulmasina ve tilkeleri karsilastirma olanagi saglamaktadir.

Gelismisligin gergek diizeyini belirleme arzusuna ragmen, ilgili karsilastirilabilir
istatistiklerin olmamasi1 nedeniyle insani gelismislik endeksinin hesaplanmasi ¢esitli
zorluklarla karsilasilmaktadir. Insani Gelisme Endeksi ilk yaymlandigindan bu yana
cesitli elestiriler ald1. Bagolin ve Comim'e gore, bircok yazar ayni zamanda IGE'nin insani
gelismeyi kotii temsil ettigi konusunda 1srar ederek birka¢ temel boyutu gormezden
geldini belirttiler (Bendaoud, 2011). IGE, 2010 yilinda uygulanan yeni formiile gore
egitim diizeyi, saglik ve yasam standardini ifade eden {i¢ bilesenin agirlikli ortalamasina
gore hesaplanmaya baslanmistir. Bu ii¢ bilesenin her biri alt indekslerle 6l¢iilmektedir
(Khalfaoui, 2020). Bunlar; saglikli /uzun 6miir, bilgi veya egitim seviyesi ve yasam

standard1 olamak tlizere {i¢ alt endekstir.

Saghkli /uzun 6miir (dogumda yasam beklentisi ile dl¢iiliir): Saglikli gidaya erisim, igme
suyu, iyi barinma, iyi hijyen ve tibbi bakim gibi temel malzeme ihtiyaglarin
karsilanmasini dolayli olarak olger. Saglik standartlari iyi olan iilkede ortalama ytiksek

yasam beklentisi diizeyi beslenmedir.

Bilgi veya egitim seviyesi: 25 yas istli yetiskinler i¢in ortalama egitim stiresi ve okul
cagindaki gocuklar igin beklenen egitim yili ile 8lgiiliir. Isyerinde veya toplumda karar
verme siirecine katilma yetene8i gibi maddi olmayan ihtiyacglarin tatminini yansitir.
Egitim diizeyi: Ilk, orta ve yiiksekdgretime kayith 6grenci sayisi, okuryazarlik orani ve

ortalama egitim siiresi ile 6l¢iiliir.

Yasam standardi: Satin alma giicii paritesinde ve kisi basina gayri safi yurti¢i hasila
rakamlar1 kullanilarak hesaplanir. Hareketlilik, satin alma giicii veya kiiltiire erisim gibi
ilk iki endekste tanimlanmayan yasam kalitesi unsurlarini kapsar. Bu endeksin kiiresel
ortalamasi yildan yila siirekli artmaktadir. Bu rakam 2019'da 0,737 iken 1990'da 0,598
iken 2018'e gore 0,006 puanlik pozitif bir sapmaya sahiptir.
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Bahsedilen yaklagimlarin yani sira, Farr (1853) gibi beseri sermayesinin degerini
belirlemeye calisan diger arastirmacilar tarafindan gelistirilen birka¢ yaklagim daha
vardir. Bu yaklasimlar kullanilarak birgok ¢alisma yapilmis ve bunlarin sonuglar1 beseri

sermayenin kalkinmaya katkisinin 6l¢iilmesi i¢in temel olusturmustur.

PISA (Programme for International Student Assessment ) ve PIAAC (Programme for the

International Assessment of Adult Competencies) Testleri

PISA, egitim sistemlerinin verimlili§ine odaklanan programlardan biridir. OECD
tarafindan yonetilen PISA, egitim sistemlerinin etkinligini Olger. Amag, onlar
yetiskinlige en iyi neyin hazirladigini anlamak i¢in farklt 6grenme ortamlarindaki
ogrencilerin performanslarimi karsilastirmaktir. Amag: Ogrenci performansmi dlger;
Ogrencileri yetiskin yasamina hazirlamay1 arastirir; Ogrenci performansim etkileyen
digsal faktorleri belirlenir (Ornegin sosyo-ekonomik kosullar). PIAAC, Yetiskin
Yeterliliklerinin Uluslararas1 Degerlendirmesi i¢in bir Program olarak tanimlanir.
Yetigkinlerde (16-65 yas arasi) yetenekleri O0lgen bir programdir. Bu anketler birkag
iilkede 10 yil arayla gergeklestirilmektedir. Amaci, OECD iiye iilkeleri arasinda
uluslararasi bir karsilastirma ¢ercevesinde becerileri degerlendirmektir. Ne yazik ki bu

iki teste ¢ok az Afrika iilkesi katilmaktadir.

1.6. BESERI SERMAYENIN BUYUME TEORILERINDE YERI VE ONEMi

Ekonomik biiylime, bir ekonomik gelismenin 6n kosulunu olusturur. Bu nedenle her iilke

yoneticilerinin amaci ekonomik biiylimeyi saglamak olan politikalar gelistirmektir.

Genel olarak ekonomik biiyiime, bir {ilkenin tirettigi mal ve hizmet miktarindaki artis
olarak tanimlanmaktadir (Ulgen, 2002). Ekonomik biiyiimeyi, iilke ekonomisinin bir
biitlin olarak {iretim hacminin genisletilmesi ve mal ve hizmet {retiminin
gerceklestirilmesi i¢in gerekli ekonomik kaynaklarin verimli kullanimi olarak kabul

edilmektedir (Kibrit¢ioglu ve Dibooglu, 2001: 59).

Ekonomik biiylime teorierinde beseri sermayeye yer veren gesitli teoriler gelistirilmistir.

Asagida kisaca bu teoriler incelenmektedir.
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1.6.1. Klasik Biiyiime Teorisinde Beseri Sermaye: Adam Smith’in Biiyiime Modeli
Klasikler, 18. ve 19. yiizyilin Ingiliz ve Fransiz ekonomistleridir. Bu akimin baslangic,
1776 yilinda Adam Smith'in "Uluslarin Zenginligi" adli eserinin yayinlanmasidir.
Endiistri devrimi baglaminda, klasik yazarlar ekonomik olaylar1 analiz eder ve evrensel
ekonomi yasalarim ararlar. ilgilendikleri konular daha gok servetin dogasi, yaratilmasi ve
dagitimi ile paranin degeri, fiyatlar ve biliyliimeyi igerir. Ayni zamanda liberalizmin
destekgileridirler ve piyasanin diizgiin isleyisini saglamak ic¢in ekonomiye devlet

miidahalesi asgari diizeyde olmasi gerekir diislincesini savunurlar.

Politik ekonominin babasi olarak Adam Smith, ekonomik biiylimeye katkis1 ¢ok biiyiik
olan klasik bir ekonomisttir. Herkesin ihtiyaclarinin tatminini miibadele yoluyla elde
etmeyi miimkiin kilan piyasanin etkinligini teorilestirir. Kisisel ¢ikarlarla hareket eden
herkes, bundan yararlanmak i¢in baskalarmi en iyi sekilde tatmin etmeye calisir. A.
Smith'in toplumunda, hem zenginlerin hem de fakirlerin ekonomik denge i¢in gerekli
oldugu uyum hiikiim siirer. Ote yandan rekabetin goriinmez eli, toplumda iiretilenlerin
toplumdaki bireylerin ihtiyaglarina ve istenen miktarlarda karsilik geldigini garanti eder.
Piyasa ayrica diizenleyici bir isleve sahiptir. Fiyat sayesinde teklif edilen miktarlar1 ve
talep edilen miktarlar1 ayarlar. Adam Smith'in ekonomik diisiinceye katkisi, asagidakiler

de dahil olmak iizere ¢esitli acilarla ilgilidir:

Is béliimii verimlilik ve biiyiimenin kaynagidir. A. Smith bu tezi igne iiretimi 6rnegi ile
gelistirir ve 6rneklendirir, is boliimi verimliligi arttirir (Giirak, 2006: 12). A. Smith'e
gore, uluslarin zenginligi biiyiik 6l¢lide is bolimiinden kaynaklanmaktadir. “Her alanda,
1s boliimii, gerceklestirilebildigi kadariyla, emegin iiretken giliciinde orantil1 bir artisa yol
acar” (Smith, 1776). Bir ulus ne kadar zenginse, lyelerinin yeteneklerinde o kadar
uzmanlasir ve daha yiiksek iiretkenligi elde eder. Is boliimii arttikca emek verimliligi yani
emek basina cikt1 miktar1 da artar (Unsal, 2007: 40). Is boliimiiniin iilkelerin zenginliginin
temeli oldugunu ve ayni zamanda zihinsel ¢alismanin bir iiriinii ve sonucu oldugunu
diisiiniir. Uretimde is boliimiiniin yeniden diizenlenmesi, girisimcinin somut gézlemlerine

dayanan zihinsel bir degerlendirmenin sonucudur.

Ona gore, bireyler arasindaki yetenek farki dogal degildir, ancak bu fark is bdliimiiniin

sonucudur. Isboliimii, onun i¢in fedakarlik tarafindan degil, ¢ikar tarafindan yonlendirilen
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evrensel bir egilim olan dogal bir degisim egiliminden kaynaklanir. Thtiyaglari karsilamak
icin her biri digerlerine hitap etmeli ve onlardan istedigini elde etmelidir. Miibadelede
kendi ¢ikarini en iist diizeye ¢ikarmak i¢in daha liretken olmanin bir yolunu arar: bu yol

isboliimiinde yatar.

Uzmanlasmanin {i¢ ana sonucunu tanimlar, bunlar: bir gérevin yerine getirilmesinde
uzmanlasan is¢inin daha fazla becerisi; farkli gorevler arasindaki 6lii zamanin ortadan
kalkmasi ve belirli gorevlerin mekaniklestirilmesi olasiligidir. Tiim bu etkiler iiretimin
artmasina ve dolayisiyla biiylimenin saglanmasina yol ag¢maktadir. Diisilinceleri
ekonomide yeni bir donemin baslangicini isaret ediyordu. Adam Smith'in is bolimd,
uzmanlagsma ve mutlak Ustlinliige dayali dis ticaret de dahil olmak {izere iilkelerin
zenginlesebilecegi arglimanlarini gelistirmesi, degerli metallerin birikimini tek zenginlik

kaynagi olarak goren merkantilizmden kokten farklidir (Cengiz, 2013).

Ug boyutlu bir deger teorisi: A. Smith'in ge¢mis calismalarinda ve kisa vadeli talebin
roliinii vurgulayan calismasinda ii¢ deger kavrami bulunur. Isin fiyat:: Smith'e gére, kisi
modern bir topluma girer girmez, {irettiginin yalnizca bir kismini elde etmeyi kabul

etmelidir; geri kalani, topraga sahip olana getiri ve kapitaliste kar 6demek i¢in kullanilir.

Serbest ticaret: liberalizme ve ulusal uyuma, herkes i¢in bir fayda kaynagi olan dengeli
bir uluslararasi ticaret goriisii de eklenir. Devletin yeri: Piyasaya olan inancin mantiksal
sonucu, kamu miidahaleciliginin reddidir. Devletin gorevleri, ulusal savunma, kamu

mallarimin korunmasi ve gelistirilmesidir.

Beseri sermaye ile ilgili olarak gesitli teoriler gelistirmis ve is boliimiinden kaynaklanan
tiretkenlik artisinda beseri sermayenin insanin zihinsel ¢alismasina katkisindan bahseden
ilk ekonomist olmustur. "Beseri sermaye, bireylerin aile egitiminden, ¢alismalarindan ve
ogrenmelerinden elde ettikleri nitelik ve becerileri kapsar. Bu satin alma, sermaye
stoguna karsilik gelen ve bireye dahil olan gercek masraflar1 gerektirir. Bu sermaye, ait
oldugu toplumdaki gibi servetin bir parcasidir " (Smith, 1776). Calismalari uzun zamandir
Gary Becker (1964) gibi " beseri sermaye" adl1 bir kitapta insan1 ekonominin merkezine
yerlestirmek ve insan sermayesine yapilan yatirimin roliinii vurgulamak igin bircok

ekonomiste ilham kaynagi olmustur. Ayrica, beseri sermayesinin, bir bireyin genel bilgi
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birikimi yoluyla belirli bir know-how'a kadar edinebilecegi iiretken kapasiteler kiimesine

karsilik geldigini gostermistir.

Egitimin 6nemi Adam Smith tarafindan gbézden kagirilmadi; Ona gore egitim yatirima,
birbirini izleyen nesiller arasinda bir hediyedir: daha iyi egitim almis geng insanlar, yash
ebeveynlerine yardim etme araglarina (ve isteklerine) sahip olacaklardir. Egitimin siyasi
ve sosyal iklim tizerindeki olumlu etkileri ¢ok biiyiiktiir, ona gore cahil kitleler her tiirlii
demagojiye duyarlidir ve ortaya ¢ikan istikrarsizlik ekonomiye oldugu kadar Devlete de
zararlidir. Adam Smith'in genel olarak ekonomiye ve 6zelde ekonomik biiyiimeye yaptigi
katkilar, egitimin de aralarinda bulundugu bir¢ok noktayla ilgilidir. "Modern ekonomik
biliyiime teorisinin Smith'in ekonomik biiyliimeye iliskin isboliimii, egitim, beseri
sermaye, yaparak 6grenme, Olcege gore artan getiri, teknolojik degisim, digsalliklar,
kurumsal faktorler gibi ekonomik biiylime konusundaki goriislerinden hala yararlanildig:

aciktir. Kiiresel serbest rekabetci piyasa ekonomisi, hiikiimetin rolii vb” (Ucak, 2015).

1.6.2. I¢sel Biiyiime Modeli

Dissal biiyiime modellerinin sinirlari, arastirmacilart beseri sermayenin 6nemli bir yer
tuttugu igsel biiylime modelleri gelistirmeye yoneltmistir. Zaman iginde beseri sermaye
lizerine yapilan analizler ve calismalarda onemli bir zenginlesme yasanmistir. Beseri
sermayeyl O0lgmek icin birgok aragtirmaci, egitim ve ekonomik faaliyetler arasindaki
baglantilarin farkli yonlerini hesaba katan ekonomik biiyiime modelleri olusturmustur.
Ozellikle igsel (endojen) biiyiime modelleri iizerine yapilan ¢alismalarda da &nemli bir
yer tutmaktadir; I¢sel biiyiime modelleri, beseri sermaye birikimini {iretimin bilyiimesi
icin belirleyici oldugunu savunur (Romer, 1986, 1988 ve Lucas, 1988). Bu modeller,
egitim ve iiretkenlik arasinda bir nedensellik iliskisini gostermektedir.

Pek ¢ok calisma, beseri sermayenin biiyiime tizerindeki etkilerini dogru bir sekilde analiz
etmek icin tiim egitim bigimlerini (okul veya egitim) dikkate alir. insan, beseri
sermayenin destegidir, iiretime katilir; ancak insan sermayesinin ¢iktisin1 makineler gibi

sayisallagtirmaya calismak oldukc¢a zordur.

Icsel biiyiime modeli, beseri (insan) sermayeyi bir iiretim faktorii olarak {iretim
fonksiyonuna dahil etmeyi mimkiin kilmigtir. Asagida iiretim fonksiyonu Ornegi
gosterilmektedir:

Y=y(K L)
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Y =y (K, L, KH)

o Fiziksel sermaye (K),
o Niteliksiz isgiicii (L),
o Beseri sermaye (KH), ifade etmektedirler (Logossah, 1994).

I¢sel biiyiime modeli, ekonomik biiyiimeyi beseri sermayenin gelisimi, bilgi birikimi,
teknik ilerleme gibi i¢sel faktorlerle agiklayan bir teoridir. Bu teori, ekonomik ilerlemenin
tiretim disindaki faktorlerden kaynaklanacagi Amerikali ekonomist Robert Solow'un
("digsal biiyime modeli" olarak bilinir) formiile ettigi modeli sorgulamaktadir.

I¢sel biiyiimenin 6zii, sermaye stogu biiyiidiigiinde sermayenin marjinal verimliliginin
kaybolmadig1r varsayiminda yatar. Arastirma ve gelistirme, egitim, kurumlar ve
demografi gibi makroekonomik alanin disinda uzun siire tutulan yeni degisken faaliyetleri
biitiinlestirir (Guellec, 1992). Neoklasik biiyiime modellerinde teknik ilerleme bir kamu
mali olarak kabul edilir ve bu nedenle digsaldir. Onceki biiyiime modelleri sadece
sermaye ve emegin bir fonksiyonu iken (Solow'un Modeli), sermaye birikimi disinda
ekonomik biiylimenin ¢esitli kaynaklarini agiklayan diger faktorlerin bir fonksiyonudur.

1.6.3. Romer Modeli: Teknoloji

Romer, igsel bilyiime modellerini ilk ortaya ¢ikaranlar arasindadir. Onun modelinde,
biiyiimenin kékeni cesitli faktorlerin dnemli roliinden kaynaklanmaktadir. ilk olarak, &zel
yatirm ve bilylimenin asli roliine isaret eder (Romer, 1986). Ona gore, Olcege gore
getirilerin ve merkezi olmayan dengeyle uyumlulugun kaynagi, fiziksel sermayeye
yapilan yatirrmla baglantili digsalliklarin varhginda yatmaktadir. Ozel yatirim, iireten
firmalar tarafindan sahiplenilemeyen ve belirli bir maliyeti olmayan 6grenme (yaparak
O0grenme) Uuretir. Yatirim sadece Ozel degil, ayni zamanda kamusaldir, ekonomik
birimlerin ekonomik faaliyetlerini yiiriitmelerine ve iiretimlerini artirmalarina izin veren
altyapinin ingasina yatirim yapilir. Kamu altyapisinin etkisi, 6zel sektor verimliligini ve
dolayisiyla bu sektor yatirimcilari tarafindan yapilan yatirmmin geri doniisiinii arttirmaktir
(Guellec, 1992). Bu nedenle, kamu otoritelerinin daha iyi bir altyapr durumunu tesvik
eden politikalar gelistirmeleri gerekmektedir.

Artan bilgi nedeniyle igsel biiylimeye bir bagka yaklagim, bilginin artmasi {izerine,
bilginin belirli sektorlerde tiretildigi ve biriktirildigi cok sektdrlii olmasidir. Teknolojiyi
(makine ve ekipmana kismen dahil edilmemis veya kismen dahil edilmis bilgi) iiretim, ve
birikim mekanizmalar1 oldukga farkli olan beseri sermayeyi (insanlara dahil edilmis bilgi)
aylirlyoruz.
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1990 yilinda Romer, teknolojinin ekonomik biiylimedeki 6neminden bahsetmistir. Bu,
bireylerin edindigi bilginin dogrudan veya dolayl1 olarak iiretkenligi artiran digsalliklar
tirettigi arastirma gibi sektorler araciligiyla yapilir. Uretilen digsalliklar birbiriyle iliskili
ve zamanlararasidir. Tiim aragtirmacilarin ve onceki tiim donemlerin kesfi giiniimiiz
aragtirmacilarina fayda saglar ve verimliliklerini arttirir. Biiylimeyi hizlandirmay1
amagclayan bir kamu politikasi, arastirmayi tesvik etmek zorunda kalacaktir, ¢iinkii artisin
denge lriiniinii artirma etkisi olacaktir. Isgiiciiniin ise alinmasiyla ilgili olarak, yenilik
(aragtirma) ve tiretim arasinda boliinmelidir ¢linkii yenilik biiylime oranini belirler.

1.6.4. Beseri Sermaye: Lucas (1988) ve Rabello (1991)

Teknoloji ve beseri sermayenin her ikisi de bilgi bigimidir, ancak birbirlerinden
farklidirlar. Beseri sermaye, bireylerin i¢ine gomiiliidiir ve bireyin edindigi beceriler
kendisine 6zgii oldugu igin ayricaliklidir, ancak teknoloji i¢in durum bdyle degildir. Oz
bilginin artmasi1 egitim yoluyla saglanir. Lucas (1988) bir egitim modellemesi yapar ve
bireylerin kendi kaynaklari araciligiyla kendilerini egittiklerinden bahseder. Bir bireyin
beseri sermaye birikimi, zamana yaptigr yatirima baghdir. Dolayisiyla, bir birey
o0grenmeye ne kadar ¢ok zaman harcarsa, o kadar ¢cok beseri sermaye biriktirir. Bireyin
belirli digsalliklart olmamasina ragmen, beseri sermaye birikimi birkag kisi arasinda fikir
aligverisi oldugunda gergeklesir ve boylece kolektif bir yetkinlik yaratilir. Sonug olarak,
tiretimin digsallig1 nedeniyle optimal biiylime oran1 denge oranindan daha yiiksektir ve
bu da egitime verilen kamu siibvansiyonlarini hakli ¢ikarmaktadir. Cok sayida iilke ve
iilke grubu iizerinde ¢esitli ampirik calismalar yapilmis ve sonuglar beseri sermayenin

ekonomik biiylimede dnemli bir rol oynadigini gostermistir.

1.6.5. Romer, Mankiw ve Weil modeli

Rober, Mankiw ve Weil (1990) Solow biiyiime modelini analiz ettikten sonra, bliylimeyi
daha iyi agiklamak i¢in baz1 degisiklikler yaptilar. Ilk olarak, Solow biiyiime modelinde
niifus artiginin ve tasarruf oraninin (dissal olarak kabul edilir) 6nemini gosterdiler. Onlara
gore, niifus artis hiz1 ve tasarruf orani, cesitli 6rneklemlerdeki biiylimeyi biiytlik 6l¢iide
aciklamaktadir, ancak bu iki degiskenin tahmininin dogru olmadig1 kanisindadir.
Dolayisiyla bu olaym sebebinin beseri sermaye gibi bir faktoriin olmayis1 olacagim
varsayarlar. Boylece kendi tahminleri, beseri sermaye, fiziki sermaye birikiminin yaninda

yer alir. Romer, Mankiw ve Weil icin, beseri sermaye birikiminin dislanmasi, iki
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nedenden otiirli tasarruflarin ve niifus artisinin (¢ok biiyiik olarak kabul edilir) etkisinin
zayif bir tahminine yol agmaktadir. Birinci neden, belirli bir diizeyde beseri sermaye,
yiiksek diizeyde tasarruf ve diisiik niifus artisi ile yiiksek gelirlere yol acar. Fiziki sermaye
birikimi ve niifus artisi, beseri sermaye birikimi dikkate alindiginda gelir tizerinde 6nemli

etkilere sahiptir.

1.7. BESERI SERMAYENIN EKONOMIK BUYUMEDE ONEMI VE ETKISi

Bir iilkenin en 6nemli zenginligi, nitelikli isgliciidiir. Nitelikli bir niifus, kaynaklarin
verimli kullanim1 ve ekonomik kalkinma i¢in belirleyici bir faktordiir. Beseri sermaye,
ekonomik faaliyetlerle ilgili olarak bireylerde ortaya ¢ikan ve biiylime i¢in ¢ok 6nemli
olan bilgi ve becerilerini uygulayan isgiliciidiir, isgiicii olmadan iiretim olmayacagi
anlaminda 6nemlidir. Nitelikli bir isgiicti (yiiksek diizeyde beseri sermayeye sahip), pazar
ihtiyaclarina daha iyi yanit verir, rekabet giicii ile bas eder, daha fazla biiyiime saglar. En
onemli tiretkenlik faktorleri ise; kurumlar, inovasyon, altyapi, yatirim, saglik, egitim ve
is tatminidir (Parsons, 2016). Faaliyet alanlarindaki teknik ilerlemedeki degisiklikler, her
seferinde beseri sermayenin yeni degisikliklerin beklentilerini karsilamasini gerektirir.
Bir bireyin teknolojiye uyum saglamasi, yenilik¢i diisiinceye sahip olmasi, bir is sahibi
olabilmesi ve rekabetg¢i ve tiretken olmasi i¢in ¢esitli bilgi ve becerileri edinmesi gerekir

bu da egitim ve 6gretim yoluyla olur.

Beceri ve deneyimin kazanilmasi, iiretkenlik diizeyini artirir ve bilylimeye katki saglar.

Bu nedenle beseri sermaye ekonomik biiyiime i¢in ¢ok dnemli bir rol oynamaktadir.

Denison (1962), argiimanlar1 sermaye (K), emek (L) ve beseri sermaye (egitim) olan bir
toplam iiretim fonksiyonunu (Y) g6z Oniinde bulundurarak, egitimden ekonomik
bliyiimeye katkinin paymi tespit etmeyi miimkiin kilan bir hesaplama yaklasimi
gelistirmistir. Caligsmalart 1930 ve 1960 yillar1 arasinda Amerika Birlesik Devletleri'nin
ekonomik biiyiimesine odaklanmaktadir. Isgiiciiniin egitim diizeyine gore {icret
farkliliklari, egitimli isgiiclinlin ¢ikt1 i¢indeki paymni hesaplamak icin bir arag olarak
kullanilmaktadir. Hesaplamalarinin  sonuglari, aym1 doénemde Amerika Birlesik
Devletleri'ndeki ekonomik biiylimenin %?23'linlin isgiiciiniin egitimindeki artistan
kaynaklandigini gostermektedir (Logossah, 1994). Denison'unkine esdeger degerleme

yontemini kullanan Schultz (1961), isgiiclinlin egitim diizeyine gore kazang farkini,
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yatirimlarin getiri oranin1 degerlendirdigi ve egitimin biiyiimeye katkisini hesapladigi
farkli egitim dilizeylerine yapilan yatirimlarin yarattigi kaynaklar olarak da
degerlendirmektedir. Degerlendirmesinin  sonunda, egitimin Amerika Birlesik
Devletleri'nde ekonomik biiylimeye Onemli Olgiide katkida bulundugunu gdésteren

Denison ile ayn1 sonucu buldu.

Beseri sermayenin ekonomik degerinin ilk degerlendirmesi olarak kabul edilen Schultz
ve Denison'un ¢aligsmasi, ayni teknigi kullanarak beseri sermayenin ekonomik biiyiimeye
katkisin1 birgok tilkede degerlendirmek i¢in bir¢ok aragtirmacinin yolunu agmistir. Bu
yeni ¢alisma dalgasi, egitimin ekonomik biiylimeye katkisini karsilagtirmak amaciyla

gelismis veya gelismekte olan bircok iilkeyi ilgilendirmektedir.

Psacharopoulos (1973) yaptig1 bir ¢alismada egitimin biiyiimeye katkisina gore birkag
ilkeyi karsilagtirmistir. Birgcok gelismis iilke dikkate alinmistir. Tahmin sonuglarina gére
egitimin ABD'de %15, Almanya'da %2, Birlesik Krallik'ta %12, Belgika'da %14,
Kanada'da % 25'lik biiylimeye katkist goriilmiistiir. Denison'in yaklagimiyla Gelismekte
olan iilkeler ilizerinde de aymi degerlendirmeyi yapan egitimin ekonomik biiylimeye
katkis1 su sekildedir: Arjantin icin %16, Meksika icin %0,8, Brezilya i¢in %3,3,
Venezuela i¢in ise %?2.4’tlir. Diger gelismekte olan iilkelere uygulanan Schultz'un
metodolojisi, Nadiri (1972) sonuglarina gore Gana'da %23,2, Nijerya'da %16, Giiney
Kore'de %15,9 oraninda egitimin ekonomik biliylimeye katkisinin elde edilmesini
miimkiin kilmistir. Egitim, Amerika Birlesik Devletleri, Kanada ve Belgika gibi ¢ok
gelismis bazi iilkelerin biiylime oranlarinin yani sira Afrika ve Asya iilkelerinin biiyiime
oranlarina (Japonya haric¢ biiyiime) 6nemli 6l¢iide katkida bulunmustur. Latin Amerika'da
Arjantin, 6zellikle egitimin biiylimeye katkis1 ¢ok daha yiiksek oldugu icin kendisini

digerlerinden ayirmistir.

1995 doneminde Cobb-Douglas tipi bir iiretim fonksiyonu kullanilarak Fas ile ilgili
verilerin ekonometrik bir tahmini yapilmis ve iki iiretim faktorii, sermaye ve emek
(calisan niifusun egitim diizeyi) dikkate alinmistir. Sonuglar, fiziksel sermayenin ve
ozellikle beseri sermayenin ekonomik biiylime tizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Daha teknik sektorler (mesleki egitim) biiylimenin itici giicii gibi

goriinmektedir. Calismanin biiylime iizerindeki etkisi, egitim seviyesi arttik¢a daha da
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zayifliyor. Ote yandan, fiziki sermayenin etkisi, iliskili oldugu isgiiciiniin nitelik diizeyi

yiiksek oldugu i¢in daha da 6nemli olmaktadir (Bennaghmouch ve Bouoiyour, 1998).

Hichs'e (1980) gore, tiikketim harcamalar1 beseri sermayeye yapilan bir yatirim olarak
goriilebilir. Beseri sermayeye yapilan yatirimin, beseri sermayeden elde edilen getirilerin
diger beseri olmayan sermaye yatirimlarindan elde edilen getirilerden daha fazla veya
daha az olmasina bagl olarak, biiyiime {lizerinde olumlu veya olumsuz bir etkisi olabilir.
Nitekim Hicks (1980), 1960-1977 doneminde 83 gelismekte olan {ilkenin verilerini
inceleyerek, en yiiksek yasam beklentisine sahip iilkelerin ayni zamanda ekonomik
biiylime oraninin en yiiksek oldugu tilkeler oldugunu bulmustur. Bununla birlikte, yasam
beklentisi genellikle egitimin katkida bulundugu insan kaynaklarimin gelisiminin bir
ifadesi olarak goriilmektedir. Kisi basina diisen GSYIH biiyiimesinin beseri sermayenin
iki gostergesine, yani yasam beklentisi ve egitim diizeyi ve okuryazarlik diizeyine
bagimliligin1 incelemektedir. Kullanilan yaklagim, biiyiime/insan kaynaklari iliskisi
hakkinda nelerin ¢ikarilabilecegini gérmek i¢in bazi basit istatistiksel manipiilasyonlarla
ilgilidir. Bu analizlerin sonuglari, insan kaynaklarinin gelistirilmesine odaklanan
politikalarin, beseri sermayeye bir yatirimi temsil etmesi nedeniyle iiretimin biiyiime

oranini artirabilecegini ortaya koymustur.

Barro (1991), son ekonomik biiylime teorilerini bir kilavuz olarak kullanarak, 1960-1985
doneminde 98 {ilke icin biiyliime, dogurganlik ve yatirimdaki bazi ampirik diizenlilikleri
vurgulamaktadir. Ayrica, kisi basina diisen GSYIH'nin baslangic seviyesi géz Oniine
alindiginda, bilylime orani, beseri sermayenin baslangic miktari ile pozitif iligkilidir. Bu
nedenle, yoksul iilkeler kisi basina yliksek beseri sermayeye sahipse (kisi basina diisen
GSYIH diizeylerine gore), yoksul iilkeler zengin iilkeleri yakalama egilimindedir, ama
tersi durumda degildir. Benzer sekilde, yiiksek beseri sermayeye sahip iilkeler diisiik
dogurganlik oranlarma ve GSYIH'ya yiiksek fiziksel yatirnm oranlarma sahiptir. Kisi
basma biiyiime ve 6zel yatrimin GSYIH'ye orani, devlet tiiketim harcamalarmin
GSYIH'ya orani ile negatif iliskilidir. Bir yorum, kamu tiiketiminin yiiksek vergi oranlar1
gibi carpikliklara neden oldugu, ancak yatirim ve biiylime i¢in dengeleyici bir tesvik
saglamadig1 yoniindedir. Ote yandan, biiyiime ile kamu yatirimlarinin miktar1 arasinda

¢ok az iliski vardir.
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Genel olarak egitim, inovasyonu ve teknolojik/bilgi yayilmasini artirarak ekonomik
biiylimeyi etkiler. Romer (1994)’ye gore, teknoloji ve bilgi becerilerindeki gelisme, kisa
ve uzun vadeli ekonomik biiyiimeye yol agacak olan artan iiretkenlige doniisecektir.
Beseri sermayenin bir diger onemi, bireylere is geliri ve istthdam edilebilirligin
iyilestirilmesi gibi avantajlar saglamasiyla ekonomik biiyiimeye katkida bulunmasidir

(OECD, 2001).
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IKiNCi BOLUM

ECOWAS ULKELERINDE EKONOMIK BUYUME VE BESERI SERMAYE
YATIRMLARI

Bu boliimde, ECOWAS iilkelerindeki ekonomik biiyiimeye ve iiye lilkelerdeki beseri
sermayenin durumu yasam beklentisi, farkli seviyelerde okullagsma orani ve saglik verileri

incelenecektir.

2.1. ECOWAS ULKELERINDE EKONOMIiK BUYUME
ECOWAS, Bat1 Afrika Devletlerinin Ekonomik Toplulugudur. Gorevi iiye tilkelerdeki

tiim faaliyet sektorlerinde ekonomik entegrasyonu tesvik etmek olan hiikiimetler aras1 bir
alt bolgesel organizasyondur. 28 Mayis 1975'te Lagos Antlasmasi uyarinca olusturulan
ECOWAS, 15 iilkeyi igerir: Benin, Burkina Faso, Cape Verde, Fildisi Sahili, Gambiya,
Gana, Gine, Gine Bissau, Liberya, Mali, Nijer, Nijerya, Sierra Leone, Senegal ve Togo.
Toplam 5.113.000 km2 alana sahip ve Afrika kitasinin %16,8'ini kaplamaktadir (Vedie,
2021). Bu alan ECOWAS'a biiyiik bir cografi ve kiiltiirel cesitlilik kazandirmaktadir.
Batida ve giineyde Atlantik Okyanusu, kuzeyde Sahra ve doguda yaklasik 10. meridyen
arasinda yer almaktadir. ECOWAS'in amaci devletler arasindaki ekonomik ve politik is
birligini tesvik etmektir. 2010 Y1ilinda Bat1 Afrika'nin niifusu yaklasik 300 milyon kisiydi
ve Sahra alt1 Afrika nlifusunun neredeyse %40'm1 temsil ediyor. ECOWAS, iiye tilkelerde
siyasi, ekonomik ve glivenlik konularina miidahale eden en aktif ve hirsli Afrika alt-bolge
orgitiidiir. Ekonomik ve parasal birlik yoluyla is birligi ve entegrasyonun tesvik edilmesi,
bolgede giivenlik istikrarinin saglanmasi bu temel hedefler arasindadir. 2017 yilinda 565
milyar ABD dolart GSYIH ile 2000 ve 2019 yillar1 arasinda ortalama %4,3 ekonomik
bliylime kaydeden ve yirminci diinya ekonomik giicii siralamasinda biiyiiyen bir bolgedir
(Chouhaibi, 2021).

Ekonomik olarak bu bolge, elverisli ekonomik gostergeler, ortak ekonomik bdlgeler,
giimriik birligi, gii¢lii bir tiiketici pazari, elverisli bir iklim ve ¢esitli dogal kaynaklarin
mevcudiyeti gibi bircok varliga sahiptir. Asagidaki harita on bes devletin cografi

konumunu belirtir.
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Cabo verde
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Harita 1. ECOWAS ve iiye iilkelerin haritasin cv vn
Diinyadaki herhangi bir {ilke gibi, ECOWAS iilkeleri de toplumun refahini iyilestirmek
icin ekonomik biiylimeyi saglamak gibi hedefleri vardir. Bu, devletlerin ekonomik ve

politik is birligini tesvik etmek temel amaglarindan birisidir.

Zenginlik gelisiminin gostergeleri arasinda en sik giindeme gelen ve en ¢ok kullanilan
gostrgelerden birisi Gayri safi yurtici hasila (GSYIH) dir. GSYIH vyerlesik iiretici
birimlerin belirli bir yi1lda yeni yaratmis olduklar1 briit katma degerlerin piyasa fiyati ile
degerlenmis toplamini gosterir. Bir iilkenin veya bir grup tlkenin biliylime diizeyini
belirler ve yoksulluk diizeyi iizerinde etkisi vardir. Ornegin Sahra alt1 Afrika'da, 1985 ve
1994 yillar1 arasinda, yillik GSYIH biiyiimesi yalmzca yiizde 1,9 idi ve 1990-2000
doneminde yoksulluk yiizde 47,8'den yiizde 49,7’ye, 216’den 304 milyon yoksula
diismesi bekleniyor. ECOWAS iilkelerinin GSYIH'si son yirmi yilda ¢ok énemli gelisme
kaydetmistir. Asagidaki Grafik 1’de 2000-2020 yillar1 arasinda ECOWAS iilkelerinin
gsyih'sinin gelisimi (milyar ABD dolar olarak) gosterilmekteddir.
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Grafik 1: 2000-2020 Yillar1 Arasinda ECOWAS Ulkelerinin GSYIH (Milyar dolar)
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Kaynak: Diinya Bankasi verileri, https://databank.worldbank.org/source/world-

development-indicators# (February, 2022).

Grafik 1’ye gore 2000'den 2020'ye kadar ECOWAS iilkelerinin genel GSYIH'sinda agik
bir gelisim var. GSYIH, 275 milyar dan 729 milyara (sabit 2015 ABD Dolar1) iki katindan
fazla artt1. Bir biitiin olarak ele alindiginda, bu grafik, GSYiH'lerinin gelisimi agisindan
tilkeler arasindaki farkliliklar1 gostermektedir. Genel olarak, siirekli ama ¢ok az gelisme
gozlenmektedir. 2020'de ECOWAS iilkelerinde 2019'a kiyasla biiyiimede (bireysel veya
kiiresel olarak) bir diisiis kaydedilmistir. Bu diisiis, koronaviriis pandemisinin ekonomik
biiylime tlizerindeki zararl etkisi ile agiklanabilir, 6zellikle bu diisiis ve kiiresel diizeyde
de gdzlemlenebilir. Sadece 15 iilke olan ECOWAS'!n GSYIH's1, 48 iilkeye sahip Sahra
alti Afrika'min GSYIH'sinin %38'inden fazlasim1 (2000'den 2020'ye kadar ortalama)
Sadece 15 iilke arasinda, ECOWAS'm GSYIH's1, 48 iilkenin bulundugu Sahra Alt:
Afrika'nin GSYIH'smin %38'inden fazlasini (2000-2020 ortalamas1) olusturuyordu.

ECOWAS gibi, CEMAC ve SADC de ekonomik topluluklardir. CEMAC, Orta Afrika
Ekonomik ve Parasal Toplulugu (CEMAC) anlamina gelir ve Kamerun, Cad, Orta Afrika
Cumhuriyeti, Ekvator Ginesi, Gabon ve Kongo Cumhuriyeti dahil olmak tizere 6 iilkeden
olusmaktadir. Giiney Afrika Kalkinma Toplulugu (SADC), 16 Uye Devletten olusan bir
Bolgesel Ekonomik Topluluktur. Angola, Botsvana, Komorlar, Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti, Eswatini, Lesoto, Madagaskar, Malavi, Mauritius, Mozambik, Namibya,

31


https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators%23
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators%23

Seyseller, Giiney Afrika, Tanzanya, Zambiya ve Zimbabve'den olusmaktadir. Asagidaki
Grafik 2’de 2000-2020'y1illar1 arasindaki ti¢ ekonomik topluluktaki ortalama biiyiime

oraninin gelisimi karsilagtirilmaktadir.

Grafik 2: ECOWAS, CEMAC ve SADC Arasindaki Ekonomik Biiyiimenin

Karsilastirilmasi
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Kaynak: Diinya Bankasi verileri, https://databank.worldbank.org/source/world-

development-indicators# (February 2022).

Bu grafik, 2000-2020 donemi igin {i¢ ekonomik topluluk arasindaki kaydedilen ortalama
yillik GSYIH biiyiime oranlarmin karsilastirmasini gdstermektedir. Buna gére, CEMAC
ilkeleri i¢in 2001 ve 2004 yillarinda %15'e yakin ¢ok yiiksek bir biiylime orani
gergeslestigi goriiliirken, son 5 yilda bolgede negatif biiylime oranlari da goriilmektedir.
Bu ii¢ ekonomik topluluk arasinda, dikkate alinan dénem boyunca en yiiksek ortalama
GSYIH biiyiime oranin1 kaydeden topluluk %4,3 oran1 ile ECOWAS ardindan %4 oran
ile CEMAC %4 ve 3,6 orani ile SADColmustur.

ECOWAS’1 olusturan iilkeler tek tek ekonomik olarak ele alindiginda ekonomik olarak
esitsizlik s6z konusudur. Ulkelerin ¢ogunlugu diisiik gelir diizeyine sahiptir. Ornegin,

Burkina Faso, Gine, Gambiya, Gine-Bissau, Liberya, Mali, Nijer, Sierra Leone ve Togo
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gibi iilkelerde durum bdyledir. Alt-orta gelir diizeyine sahip iilkeler de vadirr. Bunlar
Fildisi Sahili, Yesil Burun Adalari, Gana, Nijerya ve Senegal gibi tilkelerdir.

Grafik 3: ECOWAS Ekonomisindeki Her Ulkenin GSYIH I¢indeki Pay1 (%)
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Kaynak: Diinya Bankas: veriler, https://databank.worldbank.org/source/world-

development-indicators#, (February 2022).

2020 yili Diinya Bankasi verilerine gére Nijerya'nin GSYIH'si, ECOWAS iiye iilkelerinin
toplam GSYIH'sinin yaklasik % 68'ini temsil etmektedir. 200 milyondan fazla niifusa
sahip Nijerya yaklasik 494 milyar dolarlik bir GSYIH ile sadece ECOWAS"n en biiyiik
ekonomisi olmakla kalmay1p, ayn1 zamanda Giiney Afrika'y1 biiyiik 6l¢tide geride birakan
ilk Afrika kitasal giicii olarak da kabul edilmektedir. Bu nedenle, 2020 yilinda Afrika'daki
lider ekonomik giic konumunu korumaktadir. Nijerya toplam topluluk GSYIH’sinin
%68'lik bir payla ekonomik agidan 6nemli bir iilkedir ve topluluk ekonomisinde 6nemli

bir agirlik olusturmaktadir.

Gana %8,60, Fildisi Sahili %8,36 payidir ve Senegal %3 pay alinmis. En diigiik paya
sahip tlkeler ise Gine %0,17 orani, Yesil Burun Adalar1 %0.22 oran1 ve Gambiya, %0.23
Liberya %0.42 oranu , Sierra Leone %0.68. %0,71'lik bir pay almak; Nijer %1,73 ve
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Gine %1,77. Benin, Burkina Faso ve Mali'de ise; her birinin pay1 yaklasik %2'nin biraz

uzerindedir.

Tablo 1’de 2000-2020 donemi i¢in ECOWAS’a iiye iilkelerini biiylime oram

vermektedir.

Tablo 1. 2000-2020 Déneminde ECOWAS Uye Ulkelerinin Ortalama Biiyiime Oran1

(%)
Ulke Ortalama biiyiime oram | Ulke Ortalama biiyiime orani
Benin 45 Guiné Bussau | 3
Burkina Faso | 5,5 Liberia 2
Cap Vert 4 Mali 4.6
Cote d’Ivoire | 3,5 Niger 5
Gambia 3 Nigeria 5,3
Ghana 5,8 Senegal 4
Guiné 4.6 Sierra Léonne | 5,5
Togo 3,6

Kaynak: Diinya Bankasi veriler, https://databank.worldbank.org/source/world-

development-indicators# (February 2022).

Diinya Bankasi'ndan elde edilen verilere dayanarak, bu tablo ECOWAS {iyesi 15 tilkenin
yildan yila farkli biiyiime oranlarini 6zetlemektedir. Tablo 1°deki verilere gore 2000-2020
doneminin tamaminda en yiiksek biiyiime oranlarina sahip iilkeler: Gana %b5,8, Sierra
Leone %5,5 ve Burkina Faso %5,5. Ayn1 donemde, bolgedeki en diisikk biiyiime
oranlarini yakalayan bazi iilkeler de Liberya y %2, Gine-Bissau %3 ve Gambiya'dir %3.

Biiylime oranindaki yillik varyasyon agisindan.

ECOWAS ekonomisi 2013 yilinda %6,3'liik bir biiyiime oraniyla son yirmi yilin zirvesine
ulast1. Ote yandan, 2003 ve 2015 yillarinda %2,3 gibi zayif bir biiyiime ger¢eklestirmistir.
Ek olarak, bu ortalamanin bitylime hizinin gelisimindeki diizensizligi gizledigini, ¢linkii
bir yildan digerine bazi iilkelerin negatif biiylime elde ettigini not ediyoruz. Bu, 6rnegin
2003'te Fildisi Sahili veya 2009'da Gine'de gegerlidir. Nitekim, 2000-2020 doneminde

negatif bliylime saglamayan iilkeler Benin, Burkina Faso, Gana ve Senegal'dir. 2020'de
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bolge, 2000'den bu yana negatif biiylime (7/15) olan rekor sayida iilke kaydetti. Bir
durgunluktan fazlasini yasadi ¢iinkii sadece biiyiime azalmakla kalmadi, ayn1 zamanda

negatif bir seviyeye ulasti, bu nedenle “olumsuz biiyiime” yerine konusmanin 6nemi var.

Grafik 4de ECOWAS Ulkeleri ve Diinya ortalamasinin ekonomik biiyiime oranlarmin
karsilagtirilmasi yer almaktadir. Bu grafikten, ECOWAS ekonomisinin biiyiimesinin her
zaman diinya ekonomik biiylimesinin hizini takip etmedigini, ¢linkii daha diisiik 2003 ve
2015 yillarin disinda diger yillarin ¢ogunda daha yiiksek oldugu sdylenebilir.

Grafik 4: ECOWAS Ulkeleri ve Diinya Ortalamasinin Ekonomik Biiyiime Oranlarmin
Karsilastirilmas.
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Kaynak: Diinya Bankas: veriler, https://databank.worldbank.org/source/world-

development-indicators# (February 2022).

Bolgedeki biiylime orani genel olarak diinya ekonomisinden ¢ok daha yiiksektir. Bu
grafige bakarak diinya ekonomisinin biiylimesinin ECOWAS bdlgesinin biiylimesine
yeterince etki etmedigini sOyleyebiliriz. Diinya ekonomisi 2008 yilinda ekonomik
bliylime oranin %2, 2007’de %4,4 yilina gbre yaridan fazla bir diisiis kaydederken,
ECOWAS bolgesinde 2007 yilina gore daha yiiksek bir biiylime kaydedilmistir %5,6.
2009 yilinda diinya ekonomisi -%1,3 oraninda negatif bir biiylime kaydetmistir. Bolge
%3,5 olan bu diisiisten daha az etkilenmistir. 2020 yilinda hem ECOWAS bolgesinde
hem de kiiresel olarak negatif ekonomik biiylime oranlar1 goriilmektedir. Ancak bu
gerileme, kiiresel diizeyde oldugundan daha giiglii -%3,3 ve ECOWAS iilkelerinde
ortalama olarak sadece -%0.2, 2000-2020 déneminde, ECOWAS iilkelerinin ortalama
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ekonomik biiyiime orani, diinyada kaydedilen ortalama ekonomik biiyiime oranindan
onemli dlgiide yiiksektir. Bolge yillik ortalama % 4,3 biiyiime oranina sahipken, diinya
ekonomisi ECOWAS ekonomik bdlgesininkinden neredeyse % 35 daha diisiik olan % 2,8

seviyesindedir.

Zenginlik gelisiminin gdstergeleri arasinda, kisi basmna diisen GSYIH, yalmzca bolgede
iretilen zenginligi degil, ayn1 zamanda ilgili niifuslarla iliskilendirerek, yalnizca
GSYIH'dan ¢ok daha yiiksek goriinmektedir (Vedie, 2021). Kisi basina diisen GSYIH,
bir biitiin olarak alinan GSYIH'dan daha iyi bir bilgi goriiniimii sunar. Sadece GSYIH'y1
dikkate alirsak, bazi lilkeler ¢cok giiglii olarak kabul edilebilirken, kisi basma diisen
GSYIH’y1 dikkate alirsak durum bdyle degildir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri ile
kiyaslanabilir bir GSYIH'ya sahip olan Cin'in durumu budur, ancak kisi basina diisen
GSYIH'yi diisiiniirsek, bunun ¢ok geride oldugu goriiliir. Grafik 5’de ECOWAS

tilkelerinde kisi basina diisen GSYIH verilerini sunulmaktadir.

Grafik 5: 15 ECOWAS Ulkelerinde Kisi Basina Diisen GSYIH
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Kaynak: Diinya Bankasi veriler, https://databank.worldbank.org/source/world-
development-indicators# (February 2022).

Bu grafik, 2020 yilinda ECOWAS iilkelerinin kisi basina diisen cari GSYIH (dolar) ile

satin alma giicii arasindaki karsilastirmay1 gostermektedir. Kisi basina diisen en yiiksek

GSYIH'ya sahip iilkelerin Cabo Verde oldugunu ve bunu Fildisi Sahili ve Gana'nin takip
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etmektedir. Bolgedeki en yiiksek GSYIH'ya sahip iilke olan Nijerya, kisi basina diisen
GSYIH'ya bakildiginda sadece 4. sirada yer almaktadir. Bu, GSYIH veya kisi basina
GSYIH'nin dikkate alinmasina bagh olarak olusabilecek degisiklikleri gostermektedir.
Bolgede kisi basina diisen GSYIH'nin en diisiik oldugu iilkeler Sierra Leone, Nijer,
Liberya, Gine-Bissau ve Gambiya'dir. Bu siralamada Senegal, Benin, Gine, Togo, Mali
ve Burkina Faso sirasiyla 5 ila 10. sirada yer aliyor. Yiiksek bir GSYIH'ye sahip olmanin,
otomatik olarak bu kadar yiiksek bir GSYIH/kisi diisen basina gelire sahip olmak

anlamina gelmedigi bliermek yanlis olmaz.

Kisi basina diisen GSY1H ile ilgili olarak, 6rnegin Sierra Leone ve Nijer gibi bazi iilkeler
digerlerinden daha yiiksek bir satin alma giiciine sahiptir. Nijer, Sierra Leone'den daha
yiiksek kisi basina GSYH'ye sahip olmasina ragmen, Nijer'den ¢ok daha yiiksek bir satin
alma giiciine sahiptir. Yine de kisi basina diisen GSYIH seviyesinin satin alma giicii
seviyesi iizerinde olumlu bir etkisi oldugu goriilmektedir. Bolgede en yiiksek satin alma
giiciine sahip iilkeler Cape Verde, Gana, Fildisi Sahili, Nijerya, Senegal ve Benin'dir. En
diigik satin alma giicii seviyeleri Nijer, Liberya, Sierra Leone, Gine-Bissau ve
Gambiya’da gozlenirken Burkina Faso, Mali, Togo ve Gine satin alma giicline sahip

iilkeler arasinda orta seviyededir.

Sonug olarak, fark edilen tiim zayifliklara ragmen, Bati Afrika Devletleri Ekonomik
Toplulugu'nun (ECOWAS), ekonomik biiyiimesi iyi bir sekilde devam eden ¢ok dinamik
bir ekonomik bdlge oldugu sonucuna varilabilir. Bu bliylimenin insan sermayesi de dahil
olmak {lizere gesitli faktorlerden etkilendigi varsayilmaktadir, dolayisiyla bu alandaki
beseri sermayenin gelisme seviyesinin ne oldugunu ile arastirma yapmak literatiirede

katki saglamasiacgisindan 6nemli olmaktadir.

2.2. ECOWAS ULKELERINDE BESERi SERMAYE: EGITiM VE EGIiTiM
YATIRIMLARI

Bilgi caginda, giderek kiiresellesen diinyada, gerekli biiyiime diizeyine ulagmak i¢in her
ilkenin teknoloji ve inovasyonun on saflarinda yer almasi 6nemlidir. Etkisinde bu
giincelleme beseri sermayesine yatirim gerektiriyor. Boylece, Afrika i¢in daha iyi bir
beseri sermayesi seviyesi, tarim sektorliniin katma degerini artirmayr miimkiin

kilmaktadir. Beseri sermaye muhtemelen ekonomik biiylimenin en 6nemli faktorlerinden
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biridir. Aslinda beseri sermayesinin diizeyi, bir teknolojiyi kullanma yetenegini veya
inovasyon kapasitesini belirler (Khadimallah ve Akrout, 2017). Beseri sermaye birikimi
Olclimii, ortalama egitim yillar1, okuryazarlik oranlari, dogumda yasam beklentisi ve daha
az Olgiide ikincil kayit oranlar1 gibi iilkenin niifusu {izerindeki ortalamalar olan
gostergelerin kullanilmasini gerektirir. Bu bdliim, egitim, saglik ve arastirma ve
gelistirme sektorleriyle ilgili gostergeler agisindan ECOWAS'1 olusturan tiim tilkelerdeki
insan sermayesinin gelisme diizeyini analiz etmektedir.

Egitim, birka¢ ampirik ¢alisma tarafindan gosterildigi gibi insan sermayesinin 6nemli bir
gostergesidir ve genellikle okullasma orani, egitim harcamalar1 vb. ile Olgiiliir.Net orta
ogretim kayit orani, Mankiw, Romer ve Weil (1992) kadar erken bir tarihte baglayan
ampirik ekonomik biiylime literatiiriinde ¢ok yaygin olmustur. Birgok c¢aligmada briit
okula kayit orani da kullamilmistir. Tiim bolgeler arasinda, Sahra alti Afrika, egitimden
en yiiksek dislanma oranlarina sahiptir. Yaklasik 6 ila 11 yas arasindaki ¢ocuklarin beste
birinden fazlas1 okul disindadir, bunu yaklasik 12 ila 14 yas arasindaki ¢ocuklarin {igte
biri izlemektedir. UNESCO Istatistik Enstitiisii (UIS) verilerine gore, yaklagik 15-17 yas

arasindaki genglerin neredeyse% 60'1 okulda degil.

Grafik 6: ECOWAS Ulkelerinde ilkokula Kayit Orani
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Kaynak: UNESCO Institute for Statistics, http://uis.unesco.org/. (February, 2022)

Bu grafik, 2000-2019 dénemi boyunca ECOWAS, SADC ve Diinya arasindaki ilkokul
kayit oraninin gelisimini karsilastirmaktadir. Ele alinan veriler, ortalama briit ilkokul

kayit orantyla ilgilidir. Egrilerin gelisiminin gozlemlenmesi, ECOWAS iilkelerindeki
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ilkdgretim seviyesinin SADC iilkelerinde ve diinyada gozlemlenenden daha diisiik
oldugunu acikca gostermektedir. Ikinci bir gozlem, ECOWAS'1n 2000-2019 déneminde
egitimsel kazanim seviyesini daha hizli yakalamasidir. SADC iilkeleri, diinya

ortalamasindan daha ytiksek bir ilkokula kayit oranina sahiptir.

Asagidaki Grafik 7, 2000-2019 doneminde briit ortaokul kayit oranmnin geligimini ve
ECOWAS ile diinya ortalamasinin karsilagtirmasini  gostermektedir. Bu grafik,
ECOWAS iilkelerindeki ortaokul kayit diizeyinin diinya ortalamasina kiyasla ne kadar
diisiik oldugunu goéstermektedir.

Grafik 7: ECOWAS Ulkelerinde Briit Ortaokul Kayit Orani
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Kaynak: UNESCO Institute for Statistics, http://uis.unesco.org/, June 2022.

Asagidaki Grafik 8’de ECOWAS ile Diinya’nin yiliksekogretimde Okullagsma oranlarinin
karsilastirmasini gostermektedir.

Grafik 8: ECOWAS Ulkelerinde Yiiksekdgretim Okullasma Orani
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Kaynak: UNESCO Institute for Statistics (http://uis.unesco.org/). June, 2022.
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[Ikdgretim ve ortadgretim diizeyi ile karsilastirildiginda, yiiksekdgretime kayit diizeyinin
cok diisiik oldugu gozlenmektedir. Ote yandan, diinyadaki ortalama yiiksekdgretim
diizeyi bliyiik olgiide yiiksektir. Bu oran diinya ¢apinda net bir sekilde biiyiirken,
ECOWAS’ta daha diisiik kalmistir. Diinya i¢in bu oran 2000'de %19 iken 2019'da %39'a
yiikselirken, ECOWAS 2000'de %5'ten 2019'da %10'a yiikselmistir. Bu rakamlar
ECOWAS iilkelerindeki yliksekdgretim oraninin yavas gelisimini gostermektedir. Ayrica
Diinya ile kiyaslandiginda bu bolgede yiiksekogretimin ne kadar geri kaldigi da

izlenmektedir.

Okuryazarlik, belirli bir niifus grubu tarafindan okuma ve yazma yoluyla beceri ve bilgi
edinilmesidir. Okuryazarlik ayn1 zamanda isgiicii piyasasina katilimin artmasini, ¢ocuk
ve aile sagliginin ve beslenmesinin iyilestirilmesini, yoksullugun azaltilmasini ve yasam
sansinin artmasini sagladigi i¢in siirdiirtilebilir kalkinmanin da itici giictidiir. Sahra Altt
Afrika tlkeleri, Strdiirilebilir Kalkinma Hedefleri ile bagdagmayan yiiksek diizeyde
yetiskinlerde okuma yazma bilmeyen niifusa sahiptir. Hanehalki anketlerine dayali olarak
Olciilen 15-49 yaslar1 arasindaki kisiler arasinda okuma yazma bilmeyenlerin orani

tahmini %49,5'tir (Mingat, Ndem ve Seurat, 2013).

Asagidaki Tablo 2°de, ECOWAS Ulkelerinin Okuryazarlik Orani yer almaktdir.
ECOWAS iilkelerindeki okuryazarlik oraninin diinyanin geri kalan blgelerine gore diisiik
oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. ECOWAS Ulkelerinin Okuryazarlik Oran1 (2021)

Ulke Okuma yazma oran1 (%) | Ulke Okuma yazma orant (%)
Benin 32,9 Liberia -

Burkina Faso 34,6 Mali 33,1

Cabo Verde 86,8 Niger 30,6

Cote d'lvoire 43,9 Nigeria 51,1

Gambia 42 Sénégal 51,9

Ghana 71,5 Sierra Leone 32,4

Guinea 32 Togo 63,7

Guinea-Bissau 45,6

Kaynak: Vedie, 2021
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Liberya ile ilgili veriler mevcut olmadigi i¢in 14 iilkenin 9'unda bu oran % 46'min
altindadir. En diisiik okuryazarlik oranlar1 Nijer % 30,6; Gine % 30; Sierra Leone % 32,4;
Benin % 32,9; Mali % 33,1, Burkina Faso % 34,6; Gambiya % 42, Fildisi Sahili % 43,9
ve Gine-Bissau % 45,6 bulunmaktdir. Diger daha yiiksek olan tilkeler sirasiyla Nijerya
% 51,1; Senegal % 51,9; Togo %63,7; Gana % 71,5 ve Cape Verde %86.8 dir.

Egitimin desteklenmesi i¢in hiikiimetlerin rolii bu lilkede okuryazarlik seviyesi lizerinde
onemli bir etkisi olabilir. Sahra alt1 Afrika'nin ¢cogu iilkesinde, ilkogretim giderek daha
ozgiir ve zorunludur. Ornegin Cape Verde icin, ilkdgretim 6 ila 12 yas arasindaki tiim
cocuklar icin iicretsiz ve zorunludur. Yaklasik on yildir Togo'da ilkdgretim tiim
ogrencilere ticretsizdir. Ayrica Gana'da egitimin ilk 9 yili iicretsizdir. Diger egitim tesvik
politikalarina ek olarak, {icretsiz egitim bu iilkede okuryazarlik oraninin yiiksek olmasinin
nedenlerinden biri olabilir. Bu iilkeler; Togo %63,7; Gana %71,5 ve Cape Verde
%86,8’dir.

2.2.1.3. ECOWAS Ulkelerinin Egitim Kalitesini Olgen Test (PASEC)

Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi (SKH 4) ile uyumlu olarak, daha iyi ve daha adil
ogrenme ciktilar1 arayisi, ECOWAS iilkelerindeki tiim ulusal politikalarin merkezinde
yer almaktadir. Bir egitim sisteminin kalitesinin dl¢lilmesi bir¢ok faktor hakkinda bilgi
gerektirir: sistemin ¢alismasini saglayan aracglarin kalitesi (ekonomik, finansal, kiiltiirel,
insan) ve 6gretmen egitiminin kalitesi. Egitimi tesvik eden cesitli uluslararasi veya ulusal
kurulusglar vardir. UNESCO, UNICEF, UNDP, Diinya Bankas1 ve ILO gibi uluslararasi
kuruluslarin yaninda ayrica bu amag i¢in uygun bagka kuruluslar ise; GIZ (German
Society for International Cooperation), AFD (French Development Agency), Deutscher
Akademischer Austauschdienst (DAAD) ve diger kurumlar ve Plan International, Aide,
Action, Cbm (Christian Blind Mission), Bernfonden vb. (Togo'da agik¢a goriilebilen) gibi

STK'lar genellikle kiiresel egitimin hedeflerini uygulayan kurumlaridir.

PASEC: CONFEMEN (Conférence des ministres de I'Education des Etats et

gouvernements de la Francophonie) Egitim Sistemleri Analiz Programi).

CONFEMEN, Fransizca konusulan en eski kurumdur. 1960 yilinda Fransizca konusan

Afrika ve Madagaskar iilkelerinin Egitim Bakanlar1 Konferans: olarak kuruldu. 1991
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yilinda olusturulan CONFEMEN Egitim Sistemleri Analiz Programi (PASEC), egitim
politikalarmin gelistirilmesine ve uygulanmasina yardimci olmak amaciyla egitim
sistemlerinin performansinin gelisimi hakkinda bilgi vermeyi amaglamaktadir. Yirmi
yilda Afrika, Asya ve Orta Dogu'da yirmiden fazla iilkede 35 ulusal degerlendirme
gerceklestirilmistir. PASEC, 2012 yilindan bu yana iilkelerin ihtiyaglarmi daha iyi
karsilamak i¢in uluslararasi karsilastirmali degerlendirmeleri uygulamaktadir. Birincil
amag, caligilan sistemlerin nicel ve nitel yonlerini iliskilendirmek ve Fransizca konusan
dayanisma cercevesinde en etkili egitim stratejilerinin olas1 se¢imlerini belirlemektir. Bu

program birkag rapor yayinladi. En son rapor 2019 yilinda yayilanmaistir.

PASEC 2019 yili degerlendirmesine gore, CONFEMEN iiyesi 14 Sahra alti Afrika
tilkesini kapstyor: Benin, Burkina Faso, Burundi, Kamerun, Kongo, Fildisi Sahili, Gabon,
Gine, Madagaskar, Nijer, Demokratik Kongo Cumhuriyeti, Senegal, Cad ve Togo.
WAEMU iilkelerinin ¢ogu (7/8) ve ECOWAS iiyesi Benin, Burkina Faso, Fildisi Sahili,
Gine, Nijer, Senegal ve Togo ile ilgili sonuglarda yer almaktadir. Degerlendirmeler
yabanai dil testi ve matematik testi olmak tizere iki temel disipline dayanmaktadir. Tablo
3’de, okul oOncesi Ogrencilerinin yabanci dilde elde ettikleri yeterlilik diizeyini

gostermektedir.

Tablo 2. Okul Oncesi Ogrencilerinin Yabanci Dilde Elde Ettikleri Yeterlilik Diizeyi (%)

Ulkeler Seviye 1 alt1 | Seviyel Seviye2 Seviye3 Seviyed
Benin 8,5 23 30,9 19,6 18,1
Burkina Faso | 16,8 18,4 30,6 21 13,2
Cote d'lvoire | 4,4 22,6 39,6 21,6 11,5
Guinea 23,3 26,4 27 15,3 8
Niger 8,5 18,3 28,9 24,7 19,7
Senegal 54 19,7 27,3 18,2 29,5
Togo 23,7 29,7 22,2 12,8 11,7
Ortalama 8,7 18,3 28,5 21,1 23,5

Kaynak: PASEC, 2019
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Seviye < 1 (< 399 puan); Seviye 1 (399 ada 469 puan arasinda); Seviye 2 (469 ada 540
puan arasi); Seviye 3 (540 ada 610 puan arasi); 4. seviye (>610 puan). Bu tablodaki
ortalama, degerlendirilen 14 Sahra Alt1 Afrika iilkesinin tiimiiniin genel ortalamasini

ifade eder.

Bu degerlendirme sonuglarina gére Senegal % 52,4 ve Nijer % 55,7 yeterli beceri esiginin
altinda kiiciik bir cogunluga sahiptir. Ancak Gine %76,7; Togo %75,6; Fildisi Sahili %
66,9; Burkina Faso % 65,8 ve Benin %62,4 'den daha biiyilk oranda G6grencinin
Ogrenimlerine zorlanmadan devam etme becerisine sahip olmadigi goriilmektedir.
PASEC 2019 degerlendirmesine katilan Burundi %78,9; Gabon %66,1; Kongo %63,3 ve
Madagaskar %55,3 gibi iilkeler, yabanci dil yeterlilik esiginin iizerinde 6nemli bir oranda
ogrenciye sahiptir. Bu sonuglardan, bu yabanci dil degerlendirmesine katilan ECOWAS

tilkelerinin seviyelerinin tatmin edici olmadig1 ve iyilestirilmesi gerektigi agiktir.

Tablo 3. Okul Oncesi Ogrencilerin Matematikte Elde Edilen Yeterlilik Diizeyi (%)

Benin 11 27,1 33,1 28,9
Burkina Faso 15,2 23,7 40,1 21,1
Cote d'lvoire 4,6 27,3 47 21

Guinea 14,6 25,2 28,8 31,4
Niger 9,1 23,8 29,7 37,4
Senegal 3,6 17,3 35,7 43,4
Togo 16,6 36,4 28,4 18,6
Ortalama 7,3 21,5 33,7 37,5

Seviye (I (< 400 puan), Seviye ¢ ile 489 arasinda 1400, Seviye 2 (489 ile 577 puan dahil), Seviye 3 (> 577

puan). Ortalama ile ilgili olarak, degerlendirmeye katilan tiim iilkelerin ortalamasini temsil eder.

Kaynak: PASEC, 2019 , https://learningportal.iiep.unesco.org/en/library/pasec2019-qualite-des-

systemes-educatifs-en-afrigue-subsaharienne-francophone-performances

Senegal, yeterlilik esiginin % 79,1 iizerinde nispeten yliksek 6grenci ylizdesine sahip tek
ECOWAS iilkesidir. Fildisi Sahili, Nijer, Benin, Burkina Faso ve Gine'den olusan iilkeler
kategorisi, beceri esiginin % 58,1 ile % 61,1 arasinda 6grenci yiizdesine sahipken,
ogrencilerin % 50'sinden az1 beceri esiginin iizerinde olan tek iilke Togo'dur.

Degerlendirilen iilkelerin biiyiik cogunlugu daha fazla 6grenciyi lst dlgeklerde, yani
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beceri esiginin iizerinde konumlandirabilmistir. Burundi 6zellikle diger iilkelerin 6ne

geemektedir (0grencilerin% 98,6's1 yeterlilik esiginin tizerindedir).

Ogrencilerin beceri dlgeklerindeki dagiliminin matematikte yabanci dile gére ¢ok daha
iyi oldugu yapilan tiim testlerin sonuclarindan ortaya ¢ikmaktadir. Ve sonuglarina gore
Burundi, ECOWAS iilkelerinin bir par¢asi olmayan ancak degerlendirilen tiim tlkeler
arasinda en iyi egitim sistemine sahip olarak ilk sirada yer almaktadir. Dil seviyesi,
ozellikle ECOWAS iilkelerinde daha az iyidir, bu da ECOWAS iilkelerindeki egitim

sisteminin kalitesinin iyilestirilmesi gerektigi anlamina gelir.

2.2.1.4. ECOWAS Ulkelerinde Egitim Harcamalari
Egitime yonelik genel devlet harcamalar1 (cari, sermaye ve transferler) GSYIH'nin

yiizdesi olarak ifade edilir. Uluslararas1 kaynaklardan hiikiimete yapilan transferlerle
finanse edilen harcamalar1 icerir. Genel hiikiimet genellikle yerel, bolgesel ve merkezi

hikiimetleri ifade eder.

Grafik 9: Egitime Yapilan Kamu Harcamalarinin Diizeyi (%)
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Kaynak: UNESCO Institute for Statistics (http://uis.unesco.org/). February, 2022.

Bu grafik, ECOWAS iilkelerinde 2000'den 2019'a kadar olan donemde egitime yapilan
ortalama hiikiimet harcamasini gostermektedir. Ulkedeki her birinin harcama diizeyine
gore azalan sirada yer almaktadir. Bu grafigin analizi, Cape Verde ve Gana'nin egitim
harcamalarinin GSYIH'lerinin %5'inden fazlasina sahip oldugunu gostermektedir: Cape

Verde %5,64; Gana %5,61; Bu donemde bolge ortalamasi %3.43'tiir. Bu iilkelerin
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yarisindan biraz fazlasinin egitim harcamasi bolgesel ortalamanin iizerindedir. Bunlar
arasinda Burkina Faso % 4.31; Senegal % 4.30; Fildisi Sahili% 4.08; Togo % 3.94; Sierra
Leone% 3.53 ve Mali % 3.47. Ote yandan 6 iilke Nijer %3,09 Benin % 2,93 Gine % 2,27;
Liberya% 1,94; Gambiya %1,8; Gine-bissau% 1,1; bolgesel ortalamadan daha diisiik
seviyelere sahiptir.

Yaklasik %4 olan diinya ortalamasi ile kiyaslandiginda ECOWAS'taki devlet egitime
yaptig1 harcama diizeyinin %3,43 diisiik oldugu; bu ortalama esitsizlikleri gizlese bile.
Alanin 2011 %3,92 ve 2018 %3,83 egitim harcamalarinda yiiksek bir ortalama diizeyi
kaydettigi yillar ise, 2003 yilinda en diisiik seviye %2.,5 olurken, 2019'da %2,8 olarak
kaydedildi.

2.3. ECOWAS ULKELERINDE BESERI SERMAYE: SAGLIK YATIRIMLARI

Ugiincii Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefi (SKH3), "Insanlarin her yasta saglikli yasam
stirmelerini ve esenligi gelistirmelerini saglamak"tir. Bu hedef dogrultusunda ECOWAS
ilkelerinde ¢esitli sagligi gelistirme programlari ve politikalart bulunmaktadir. Bu
programlar genellikle hiikiimetler, STK'lar veya uluslararas1 kuruluslar tarafindan
yonetilir. Siklikla, tropikal hastaliklarla miicadele i¢in asilama kampanyalari veya
tedavileri diizenlenir. Bu, 6rnegin, poliomyelit, sart hummaya kars1 iicretsiz asilar gibi.
Yiiriitiilen en biiyiik ve en stk kampanyalardan biri, Sahra alt1 Afrika lilkelerinde 6zellikle
cocuklar arasinda en Oliimciil hastaligi temsil eden HIV/AIDS ve sitmaya karsi
miicadeledir. 2020 yilinda sitma vakalarinin %95'1 ve hastaliktan 6liimlerin %96's1 bu
bolgede kaydedilmistir. Bes yasin altindaki ¢ocuklar, Afrika Bolgesi'ndeki tiim sitma

oliimlerinin tahmini %80'nini olustumaktadir. (DSO, https://www.who.int/fr/news-

room/fact-sheets/detail/malaria).

2.3.1. ECOWAS Ulkelerinde Saghk Harcamalar
Bu, GSYIH ile &l¢iilen ekonominin bir orani olarak yerel kaynaklardan yapilan toplam
kamu saglik harcamasini ifade eder. Grafik 10°da 2000-2019 donemi i¢in ECOWAS

tilkelerinde saglik harcamalarini gosterilmektedir.
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Grafik 10: ECOWAS Ulkelerinde Saglik Harcamalar1 2000-2019
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Kaynak: World Health Organization Global Health Expenditure database
(http://apps.who.int/nha/database): January, 2022.

Grafikte goriildiigii gibi, ECOWAS iilkelerinde GSYIH’nin yiizdesi olarak sagliga
yapilan hiikiimet harcamalarinin seviyesini goriilmektedir. 15 iilkenin 14’{inde bu
harcamalar %2'in oldukg¢a altinda bir seviyeye sahiptir. Kaydedilen en yiiksek seviye
%3,08 ile Yesil Burun Adalari'dir. Bélgesel ortalama %1,19 ile ¢ok diisiiktiir. Bolgedeki
hi¢bir ilke, hiikkiimetin saglik harcamalarimin kiiresel seviyesine % 5,60 esit degildir.
ECOWAS iilkelerinde 2000'den 2019'a kadar olan ortalama hiikiimet harcamalar ile
kiiresel diizeyde yapilan karsilastirma, % 4,41 arasinda c¢ok biiyiik bir fark oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu verilerin analizi ile ECOWAS iilkelerinde, bdlgede uygulanan
saglik iyilestirme politikalarina ragmen, hiikiimetin saglik harcamalar1 diizeyinin kiiresel

diizeye kiyasla c¢ok diisiik kaldig1 sonucu ¢ikarilabilir.

2.3.2. ECOWAS Ulkelerinde Yasam Beklentisi

Sahra Alt1 Afrika, su anda yilda yaklasik % 2,7 orani ile en hizli niifus artisina sahip bolge
olmaya devam etmektedir. Buna ek olarak, ortanca yas 18 ila 19 arasindadir ve 2050
yilina kadar 24'e ulagmas1 beklenmektedir. Sahra alt1 Afrika'daki yaslilarin oran1 diigiik
olmasina ragmen (2020 yilina kadar% 3 ila% 4) ve sadece yavag biiyiiyecek olsa da,
niifusu 65 yasinda giderek daha fazla neslin gelmesiyle hizla artmaktadir. 2008'de
bolgenin 2015-2020'deki yasam beklentisi 55,5 yil olarak tahmin edilmistir. su anda 60,5
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yasinda oldugu tahmin ediliyor. 2008'de dogumda beklenen 0 ila 5 yas aras1 %0120 6liim
iken 2017 yilunda ¢ocuk 6liim riski %078'e diismiistiir (Tabutin ve Schoumaker, 2020).

Oliim oranlarindaki bu azalmanin Afrika bdlgelerinde yasam beklentisinin artmasi
tizerinde olumlu bir etkisi vardir. ECOWAS iilkelerindeki yasam beklentisine iliskin
veriler bu ifadeyi dogrulamaktadir. Diinya Bankasi, dogumda yasam beklentisini, dogum
sirasinda yiiriirlikkte olan 6liim kaliplariin yasami boyunca ayni kalmasi durumunda
yenidoganin yasayacagi yil sayisi olarak tanimlamaktadir. Asagidaki Grafik 11°de 2000-
2019 donemi igcin ECOWAS iilkelerinde yasam beklentisini vermektedir.

Grafik 11: ECOWAS Ulkelerinde Yasam Beklentisi (2000-2019)
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Kaynak: World Bank data, (https://databank.worldbank.org/source/world-

development-indicators): February, 2022.

Grafik 11°de goriisdiigii gibi, ECOWAS iilkelerindeki yasam beklentisi diizeyi siirekli
olarak artmaktadir. Yirmi yil i¢inde bolgede, niifusun yasam beklentisi 2000'de 52 iken
2019'da 61 yila yiikselen bir artis kaydetmstir. ECOWAS iilkelerinde ve kiiresel diizeyde
yasam beklentisinin degisimine iliskin veriler karsilagtirildiginda, bu degisimin
ECOWAS iilkelerinde kiiresel diizeye gore daha hizli oldugunu goriiyoruz. Ote yandan,
kiiresel diizeyde yasam beklentisi diizeyi, ECOWAS iilkelerinde kaydedilenden 6nemli
olgiide yiiksektir. Ornegin 2019'da ortalama yasam siiresi 72 yil iken, ECOWAS
tilkelerinde bu seviye 61 yil, yani 11 y1l fark vardir. Bir biitiin olarak ele alindiginda, bu
rakamlar, yasam beklentisi acisindan iilkeler arasindaki farkliliklar1 gostermektedir.
Asagidaki Grafik 12’de 2019 yili icin ECOWAS iilkelerinin yasam beklentisi diizeyi

sunulmaktadir.
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Grafik 12: ECOWAS Ulkelerinin Yasam Beklentisi Diizeyi (2019)
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Kaynak: World Bank data, (https://databank.worldbank.org/source/world-development-

indicators): February, 2022.

Bu grafige gore, Nijerya ve Sierra Leone 55 yil ile bolgedeki en diisiik dogumda yasam
beklentisine sahip iilkelerdir. Ulkelerin gogunlugunun yasam beklentisi 60 yildan
fazladir. Bolgedeki en yiiksek oran Cape Verde'de 73 yil ile kaydedilmistir. Ardindan
Senegal 68 yil ile gelmektedir.

2.3.3. ECOWAS Ulkelerinde Beseri Sermayenin Gostergeleri

Insani Gelisme Endeksi (IGE), insani gelismenin temel boyutlar1 uzun ve saglikli bir
yasam, bilgili olmak ve iyi bir yasam standardina sahip olmak ve gelir boyutudur. iGE,
{ic boyutun her biri i¢in normallestirilmis endekslerin geometrik ortalamasidir. IGE nin
ti¢ boyutununda gosterildigi endeksi buraya koyman uygun olu. Tablo 5, bir yandan
insani gelisme endeksi ve 2019'daki kiiresel siralamalari, diger yandan 2020'deki insan
sermayesi endeksi ile ilgili tim ECOWAS iilkelerine ait verileri icermektedir. Insani
gelisme endeksine gelince, en yliksek seviyeye sahip iilke Cape Verde 0.665 deger ve
162. sirada yer aliyor ve bunu 138 sirada ve 0.611 deger ile Gana izlemektedir. Bu agidan
en geride kalan iilkeler 0,434 degeri ve 184. sira ile Mali, Nijer (0,394) 189. sirada ve
bolgede son sirada yer almaktadir. Cogu iilkede insani gelisme endeksi 0,5'in altindadir.
Ornegin, Sierra Leone 0.45; Liberya 0.48; Gine-Bissau 0.48; Gine 0.47 Burkina Faso
0.45. Bazi iilkelerin insani gelisme endeksi seviyesi 0,5'in lizerindedir. Bu, Togo 0.51'in

durumudur; Senegal 0,51; Benin 0,54 ve Fildisi Sahili 0,53. 2020 Beseri sermaye diizeyi
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g0z Oniine alindiginda, bu tabloda yer alan verilere gore bolgede en yiiksek seviyeye sahip
ilkeler Gana 0,45; Togo 0,43; ardindan her biri 0,42 seviyesini kaydeden Gambiya ve
Senegal'dir. Bolgede en diisiik beseri sermaye endeksine sahip tilkeler Liberya, Mali ve
Nijer olup, her biri 0.32 endekslidir. ideal olan, daha iyi bir yasam kalitesi ile esanlamli

olan bu endekslerin 1'e yiikseldigini veya yaklastigin1 gérmektir.

Tablo 4. ECOWAS Ulkelerinde insani Gelisme Endeksi

Ulke IGI Degeri Sira (2019) ISE (2020)
Benin 0,545 158 0,40
Burkina Faso 0,452 182 0,38
Cabo Verde 0,665 126 -
Cote d'lvoire 0,538 162 0,38
Gambia, The 0,496 172 0,42
Ghana 0,611 138 0,45
Guinea 0,477 178 0,37
Guinea-Bissau 0,48 175 -
Liberia 0,48 175 0,32
Mali 0,434 184 0,32
Niger 0,394 189 0,32
Nigeria 0,539 161 0,36
Senegal 0,512 168 0,42
Sierra Leone 0,452 182 0,36
Togo 0,515 167 0,43

Kaynak: World Bank and PNUD, 2020

Genel olarak, insani gelisme endeksi veya beseri sermaye endeksi olsun, ECOWAS
tilkeleri igin seviyenin ¢ok diisiik oldugu dikkate alinabilir. Ekonomik biiylime ve beseri
sermaye gostergelerin diizeyini inceledigimize gore, ekonomik tahminlere gegebiliriz. Bir

sonraki oturum literatiir taramasina ve ampirik tahminlere ayrilacaktir.
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UCUNCU BOLUM

ECOWAS ULKELERINDE BESERIi SERMAYENIN EKONOMIK BUYUME
UZERINE ETKIiSi: PANEL ESBUTUNLESME ANALIZI

Bu bolimde ilk olarak ampirik ¢alismalart yer aldig: literatiir taramasisi, daha sonra
analizde kullanilacak veriler, panel veri analizi kullanilan modelideki denklemler ile
AMG tahminci sonuglar yer verilecektir. Dumitrescu & Hurlin nedensellik testi gibi tiim

ekonometrik testlerin sonuglar1 bulgular béliimiinde agiklanacaktir.

3.1. LITERATUR TARAMASI

Burada beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iliskiye yonelik ¢alismalarin
ampirik sonuglar1 Ozetlenecektir. Egitim, saglik, kamu harcamalar1 gibi tiim beseri
sermaye yatirim gostergelerinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi arastirilmis olan

calismalara kronolojik siralamaya gore yer verilecektir.

Taban (2006), Tiirkiye'de saglik ve ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi 1968-2003
dénemine ait yillik verileri kullanarak nedensellik testi ile incelemistir. Calismada beseri
sermayenin gostergesi olarak dogumda yasam beklentisi, saglik tesisi sayisi, yatak sayist
ve kisi basma diisen saglik personeli sayisina iligkin veriler kullanilmistir. Saglik
tesislerinin sayis1 ve ekonomik biiylime disindaki saglik verileri arasinda cift yonlii
nedensel bir iliski gozlenmistir. Bundan, Tirkiye'de saglik konusuna gereken onem
verildigi siirece ekonomik biiylimenin olumlu etkilenecegi ve daha saglikli bir toplum
olusabilecegi sonucuna varmistir. Ancak yapilan tahminlere gore saglik tesisi sayisi ile

ekonomik biiylime arasinda nedensel bir iligki gozlenmemistir.

Altinok (2007), 6grenci basarilart ile ilgili uluslararasi anketleri temelinde olusturulan
yeni gostergeler sunmaktadir. Bu yeni katkilarin amaci, beseri sermayeyi Olgen
gostergelerdeki kesinlik eksikligine iliskin elestirilere yanit vermektir. Boylece 105
iilkeyi kapsayan yeni veri tabani, egitim ve biliylime arasindaki iligkiyi test etmeyi
miimkiin kiliyor. 6 Farkli uluslararasi anket grubunun (IEA, PISA, SACMEQ, PASEC,
LABORATORIO ve MLA) en son sonuglar1 kullamlmistir. Sonugta egitimin igselligi
dikkate alindiktan sonra olumlu bir etki ortaya ¢iktig1 tespit edilmistir. Beseri sermayenin

niteliksel gostergeleri, 1960-2000 yillar1 arasinda iilkelerin ekonomik biiylimesini
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aciklamay1 miimkiin kilmaktadir. Sonuglara gore, egitimin biiylimeye katkisinin tahmini

hem niceliksel hem de niteliksel agidan 6nemlidir.

Dagdemir (2008), AB iiyesi iilkelerde ekonomik biiylime ve beseri sermaye arasindaki
iligskiyi incelemeyi amaglayan bir ¢aligma gerceklestirmistir. 1990-2005 yillari igin panel
veri analizi uygulanmistir. Kisi basma reel GSYIH, yillik enflasyon orani, GSYIH
harcama orani, yillik GSYIH, insani gelisme endeksi, yatirim orani, a¢ilma orani, Kisi
basina diisen GSYIH, kisi basina diisen bilgisayar say1si, niifus artis hiz1, egitime yapilan
kamu harcamalarinin GSY IH'ye orani, grenci ve dgretmen orani ortalama ¢alisma yililar
gibi ¢esitli degiskenler dikkate alinmistir. Sonug olarak, AB iilkeleri i¢in ekonomik

biiylime ve beseri sermaye arasinda pozitif bir iligski oldugu tespit edilmistir.

Beseri sermayenin diger bir gostergesi olan saglik gdsterglerinin bir iilkenin veya bir
iilke grubunun ekonomik biiyiimesi lizerindeki etkisini arastiran ¢alismalarda mevcuttur

asagida bu calismalara yer verilmistir.

Yumusak ve Yildirnrm (2009), Tirkiye i¢in 1980- 2005 yillari arasinda Johansen'in
esbiitiinlesme analizi kullanarak saglik gostergeleri olarak dogusta beklenen yasam
sliresi, saglik harcamalari, ortalama yasam siiresi verileri ile ekonomik biiyiime (GSMH,
degiskeni) arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Elde edilen bulgulara gore saglik harcamasi
degerinin (0.01) c¢ok kiiclik ¢ikmasi, cari yilda tim saglik harcamalarinin etkilerinin
gozlenememesinden ve saglik harcamalarinin GSMH'y1 aciklamakta yetersiz kalmasidir.
Tiirkiye'de 1980-2005 yillarina saglik harcamalariin {iriin tizerindeki etkisi kiigiik ve
negatif iken, yapilan analiz sonuclarina gore dogumda yasam beklentisinin etkisi

yiiksektir.

Egitimin azalan getirilerinin ve beseri sermaye stokunun niteliksel yonlerinin dikkate
alinmamasi, bahsedilen iki temel elestiridir. Boccanfuso, Savard ve Savy (2009), yeni
gostergeler onererek beseri sermayesinin olagan vekili ile ilgili literatiirde belirtilen
eksiklikleri diizeltmeye ¢alismislardir. Bu gostergeler, Islam (1995) tarafindan onerilen
metodolojiyi kullanarak, beseri sermayesinin 1970'den 2000'e kadar olan donemde 22
Afrika iilkesinin kisi basma diisen GSYIH diizeyine ve degisimine katkisini

degerlendirmek i¢in kullanilmaktadir. Beseri sermayenin niteliksel yonlerini
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biitiinlestirmek icin, bir egitim sisteminin girdileriyle ilgili ¢esitli gdstergelerden bir temel
bilesen analizi kullanilarak bir bilesik gosterge olusturulmustur. Beseri sermayesindeki
azalan getirilerin degerlendirilmesine gelince, Mincer (1974) tarafindan Onerilen
sartname kullanilmistir. Calismalariin verileri gesitli kaynaklardan geliyor. ilk veri
tabani, GSYIH, fiziksel sermaye ve niifus degiskenlerine iliskin verilerin cikarildig
Heston, Summers ve Aten (2006) tarafindan olusturulan Penn Diinya Tablosu (PWT)
siiriim 6,2’dir. ikinci veri tabani, beseri sermayenin hem nicel hem de nitel yonleri
hakkinda bilgi saglayan Barro ve Lee (2001) 'nin veri tabanidir. Daha sonra, Afrika
tilkeleri 6rnegi i¢in insan sermayesi gostergelerine iliskin verilerle desteklenirler, son
olarak UNESCO'nun yani sira Diinya Bankasi web sitesinde mevcut olan egitim
veritabanlar1 kullanilmistir. Pscharopoulos ve Patrinos (2002)'un, Sahra alti ve Kuzey
Afrika iilkeleri i¢in farkli egitim diizeylerinin sosyal getirisine iliskin tahminlerinin
sonuglari da kullanilan veritabanlarinin bir parcasidir. Sonuglar, insan sermayesinin
niteliksel yonlerinin ve azalan getirilerinin dikkate alinmasinin, ekonomik biiyiime siireci
tizerindeki olumlu ve 6nemli etkisini bulmayr miimkiin kildigin1 géstermektedir. Beseri
sermayenin roliiniin hem ekonomik biiyiimenin analizinde hem de Afrika iilkelerinin

yakinlagsmasinin incelenmesinde 6nemli oldugu sonucuna varmislardir.

Ozsoy (2009), Tiirkiye'de 1923-2005 yillar1 arasinda egitim ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi VAR modeli araciligiyla analiz etmistir. Beseri sermayenin bir
gostergesi olan egitim, 6grenci saysi ile ekonomik biiyiime reel GSYIH ile gdsterilmistir.
Esbiitiinlesme testinin sonucuna gore egitim ile biiyiime arasinda uzun déonemli istikrarl
bir iliski vardir. Degiskenler arasindaki iligkinin yoniinii belirlemek ig¢in yapilan
nedensellik testi sonucuna gore egitim diizeyi arttikca egitimin ekonomik biiyiime
lizerindeki etkisinin azaldig1 ortaya ¢ikmustir. Ilkogretim ile GSYIH arasinda cift yonlii
bir nedensellik vardir. GSYIH'den orta dgretime ve mesleki egitimden GSYIH'ye dogru
tek yonlii nedensellik bulunmustur. Ancak, yiiksekdgretim ile GSYIH arasinda nedensel
bir iligki bulunamamistir. Analizlerinin sonuglar1 ayrica, bir yillik kisa bir siire i¢inde
egitimin GSYIH'yi etkilemedigini, ¢iinkii egitimin baslangici ile sonu arasinda ve mezun
olduktan sonra isglicii piyasasina yerlestirme ile gelir elde etme arasinda bir gecikme
unsuru oldugunu gostermektedir. Gecikmenin, 6rnegin bes yil oldugunu varsayarsak,

GSYIiH'deki degisimin yaklagik yaris1 egitimden kaynaklanacag: belirtilmistir.
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Tiirkiye'de ekonomik biiylime ile egitim arasinda pozitif bir iliski oldugu ve siirdiiriilebilir

ekonomik biiylime i¢in egitime 6zel 6nem verilmesi gerektigi sonucuna varilmstir.

Pedroni (2000) tarafindan 6nerilen grup ortalama panel dinamik OLS tahmincisi (DOLS),
Narayan, Narayan ve Mishra (2010) tarafindan 5 Asya iilkesinde saglik yatirimlari ve
ekonomik bliylime iligkisinin vurgulanmasinda tercih edilen yontemdir. Calismanin
kapsadigt donem 1974'ten 2007'ye kadardir. Calismanin ana sonuglari, sagligin
tiretkenlige olumlu katkida bulundugu sonucuna varmaktadir. Caligma tarafindan
degerlendirilen iilkelerde (Hindistan, Endonezya, Nepal, Sri Lanka Tayland), saglik
yatinm egitimi ile arastirma arasinda uzun vadeli bir iliskinin varligina dikkat

cekilmektedir.

Cham (2010), Sahra Alt1 Afrika'da 38 iilke i¢cin beseri sermayenin ekonomik bilyiime
tizerindeki etkilerinin havuzlanmis panel veri analizi ile incelemistir. 6nemli bir biiyiime
belirleyicisi olarak egitim ile bu bdlgenin biiyiime potansiyelini belirlemeye ve analiz
etmeye yonelmistir. Analiz edilen regresyonlar ve tahmin edilen modeller, SSA'daki 38
iilke i¢in havuzlanmis panel verilerine dayanmaktadir. Ulkeler temel olarak ilgi
gostergeleri i¢in veri kullanilabilirligi iizerine se¢ilmistir. Bu arastirma i¢in kullanilan
veri tabani, Word Bank Group'un Afrika Kalkinma Gostergeleri (ADI) tarafindan Diinya
Bankasi'nin uluslararas1 ekonomisine ait bir veri koleksiyonu tarafindan saglanan, bes
yillik araliklarla 1970'den-2005'e kadar diinya ekonomik ve sosyal gostergeler
tablolarindan alinmistir. Beseri sermaye digsalliklarinin sonuglari, ssa'nin demografik
kosullariin iyilestirilmesinde 6nemli bir role isaret etmektedir. Dogrudan etkiler,
karsilik maliyetine getirilerden etkilenmistir. Birincil sermaye ekonomik biiylimeyi
onemli ol¢iide artirirken ikincil sermaye birikimi biiylimeyi énemli 6l¢lide azaltmugtir.
Birincil ve ikincil beseri sermayenin her ikisi de SSA'nin demografik kosullari tizerinde

onemli Olciide dnemli bir etkiye sahiptir

Hodonou (2010), Benin'de 1990-2009'donemi kapsayan hem kisa hem de uzun dénemde
beseri sermayenin ekonomik biiylime {iizerindeki etkisini incelemislerdir. Beseri
sermayenin esnekligi, fiili tarimsal emegin ve fiziki sermayenin etkilerinin en
onemlisidir. Uretim faktorlerinin (fiziki sermaye, beseri sermaye ve emek) tarimin

bliylimeye katkisinin analizinde, beseri sermaye katki saglayan fiziki sermaye ve
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isgiiciinden daha fazla katki sagladigini gostermistir. Bu konuda % 18,5 ile teknik
ilerleme 6nemli bir rol oynamaktadir. Faktor biiylimesi arasindaki nedensellik, birincil
sektorde beseri sermayesi, katma deger ve vasifli iggiicii arasinda geriye doniik bir dongi

oldugunu belirtmistir.

Theophile (2010), Burkina Faso'da egitim ve 6gretimle tahmin edilen beseri sermayenin
tarimsal verimlilik tizerindeki etkisini 2007- 2008 daimi tarim anketi'nden elde edilen
verileri kullanarak 6lgmiislerdir. Genellikle bir politikanin belirli bir niifus tizerindeki
etkisini degerlendirmek i¢in kullanilan eslestirme teknigi, bu etkiyi tahmin etmek i¢in bir
yontem olarak kullanilmistir. Bu yaklasim kullanilarak, beseri sermaye olan ve olmayan
parsel yoneticilerinin tarimsal tretkenligini karsilastirilmistir. Genel olarak, beseri
sermaye ortalama olarak dari, yerfistig1 ve pamuk gibi mahsullerin tarimsal iiretkenligini
arttirdigr ancak beyaz sorghum, misir ve piring gibi mahsulleri arttirmadigr sonucuna

ulagmustir.

(Adelakun, 2011). Nijerya'da en kiiglik kareler yontemini (OLS) kullanarak insan
sermayesinni ekonomik biiyiimeye etkisini incelemistir. Ekonomik biiyiime i¢in GSYIH,
beseri sermaye i¢in ise toplam devlet egitim harcamalari (yliksek 6gretim, ortaggretim ve
ilkokul) ve saglik harcamalarini agiklayici degiskenler olarak kullanmigtir. Sonug olarak
beseri sermaye gelisimi ile ekonomik biiylime arasinda gii¢lii pozitif iliski oldugunu
belirtmistir. Aslinda, egitim igin toplam devlet harcamasindaki bir birimlik artis,
GSYIH'y1 yaklasik %53.812 oraninda artiracaktir. Ayrica GSYIH ile iiniversite kaydi
arasinda pozitif bir iligki oldugunu gdstermistir. Toplam egitim harcamalarindaki bir
birimlik artism GSYIH'yi yaklasik %33 oraninda artiracagi anlamma gelmektedir.
Ayrica, GSYIH ile PRYSE: Primary school enrolment (ilkokul kayd1) arasinda pozitif bir
iliski vardir; bu, PRYSE'deki bir birim artisin GSYIH'yi yaklasik %0,3 oraninda
artiracag anlamina gelir. Bununla birlikte, GSYIH ile toplam saglik harcamalar1 arasinda
negatif bir iliski vardir ve bu, toplam saglik harcamalarindaki bir birim artis nedeniyle
GSYIH'de %12,5’lik bir azalmaya neden olmaktadir. Bulgularm sonuglarina gore
SCSE'deki (Secondary school enrolment) birim artis nedeniyle GSY1H'deki 0.026 azalma ile
bu analizde gosterildigi gibi SCSE (Ortaokul kaydi1) da ekonominin biiyiimesi iizerinde

olumsuz bir etkiye sahiptir.

54



Batcha (2012), 50 askin bir siiredir beseri sermaye gelisiminin mutlak ihmalinin,
Togo'nun ekonomik biiyiimesinde yaygin bir yoksulluga ve istikrarlt bir diisiise yol
actigim1 varsaymaktadir. Aslinda, is¢i basina beseri sermaye ile is¢i basina gayri safi
yurti¢i hasila (GSYIH) arasindaki korelasyonu tanimladi ve 1960'dan 2010'a kadar
Togo'daki biiylimenin itici giicli beseri sermaye birikiminin mi yoksa toplam faktor
verimliliginin mi oldugunu incelemistir. Togo’da biiylimenin itici gilicii yalnizca isgiicii
oldugu dolayisiyla Togo'daki biiyiime faktor birikimi ile agciklanmamaktadir. Ayrica, is¢i
basina beseri sermaye stokunda %100'liik bir artis, is¢i basina ¢iktida %71'lik bir artisa

yol agtig1 sonucuna ulagmistir.

Sharif Chaudhry ve Farooq (2012) Pakistan'da 1972-73 ila 2010-11 doénemi i¢in ikincil
veriler (anket calismasi ile) kullanilarak ekonomik biiylimede beseri sermaye
olusumunun roliinii En Kiigiik Kareler (OLS) yontemi kullanilarak analiz edilmistir.
GSYIH bagiml degisken iken, EEI (Egitim Kayit Endeksi), HCR (Bas Sayis1 Oran),
GFCF (Briit Sabit Sermaye Olusumu), IMR (Bebek Oliim Orani), GINI (Gini Katsayzisi),
IGR (Yatirim Biiyiime Hizi), INF (CPI) ) Enflasyon) modelin bagimsiz degiskenleridir.
Sonuglar, egitimin (insan sermayesi), saglik ve fiziksel sermayenin Pakistan'da ekonomik
bliylimeyi yonlendirmede 6nemli oldugunu gdstermistir. Beseri sermaye, sabit sermaye
ve istihdam edilen emek GSYIH'y1 etkilemis ve tek yonlii ve tek yonlii olmayan
nedensellik ile sonu¢lanmistir. Modeli tahmin ettikten sonra elde edilen sonuglara gore
egitim endeksi, gayri safi sabit sermaye olusumu ve Gini katsayisinin gayri safi yurtici
hasila tizerinde olumlu ve anlamli bir etkiye sahip oldugu sonucuna varmistir. Ancak
niifus saymm orani, bebek 6liim orani, TUFE enflasyonu ve yatirrm biiyiime hizi
Pakistan'da gayri safi yurti¢i hasila iizerinde olumsuz ve 6nemli bir etkiye sahiptir. Gini

katsayisinin (GINI) ekonomik biiyiime iizerinde de pozitif ve anlamli bir etkisi vardir.

Ahiakpor (2013) Gana'da 1960- 2012 donemi verileri ile ekonomik biiyiimede beseri
sermayenin rollinii incelemistir. Bu donemde egitime yapilan devlet harcamalarmin
oranmnin diisiik olmasi ve iilkede yasanan ekonomik biiyiimenin azalan diizeyinden
kaynaklandigini belitmistir. Regresyon sonuglari, beseri sermayenin iilkenin ekonomik
biiyiimesinde ¢ok 6nemli bir rol oynadigin ayrica beseri sermayenin yani sira ekonomik

biiylimeyi etkileyen esit derecede baska faktorlerin de oldugunu bu faktdrlerin niifus artig
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hizi, iilkenin bor¢ durumu, sermaye olusum hizi, dogrudan yabanc1 yatirim ve enflasyon
oldugunu ifade etmistir. ilk olarak Gana hiikiimetinin, egitim sektdriindeki altyapi
tesislerini genisleterek insan sermayesini gelistirme harcamalarini artirmasi gerektigi
ikincisi ise hiikiimetin ekonomik biiyiimeyi iyilestireceginden dolay:r ekonomide daha

fazla dogrudan yabanci yatirimi ve sermaye birikimini tesvik etmesi vurgulanmaktadir.

Cengiz (2013) 1980-2011 donemi verileri ile Japonya'da beseri sermayenin ekonomik
biiyiimedeki yerini belirlemek igin bagimli degisken olarak kisi basina diisen reel gelir,
aciklayici degisken olarak briit fiziki sermaye olusumu, ihracat, isgiicii verimliligi, egitim
harcamalar1 ve saglik harcamalar1 degiskenleri kullanilarak EKK yontemi ile tahmin
edilmistir. Beseri sermaye gostergesi olarak egitim harcamalari, saglik harcamalari ve
isgiicti verimliligi dikkate alinmaktadir. Beseri sermaye gostergelerinin etkisi ile ilgili
olarak egitim harcamalarinin ekonomik biiylime iizerinde, olumlu etkisi olumlu ve
anlamlidir. Saglik harcamalar ise, iilkenin ekonomik biiylime iizerinde beklenen etkisi

olmadig1 sonuglanmistir.

Mamadou (2013), Fildisi Sahili'nde egitim ile ilgili kamu harcamalarinin ekonomik
bliylime iizerindeki etkisini analiz etmeyi amaclayan bir calisma yiiriitmiistiir. Bu
caligmada, Fildisi Sahili'nde 1970-2005 doneminde egitime yapilan kamu harcamalari ile
ekonomik biiyiime arasindaki gercek fonksiyonel iliskiyi incelemek i¢in zaman
serilerinin analizi yapilmistir. Kullanilan veriler 1970-2005 donemine aittir. Bunlar
biiyiik 6l¢iide Diinya Bankasi'nin resmi web sitesinde derlenmistir. Demokratik endekse
iliskin veriler uluslararas1 STK (NGO) Freedomhouse'un resmi sitesinden gelmekte olup,
bazi veriler Yiiksekogretim ve Milli Egitim Bakanliklariin (Fildisi Sahili) hizmetleriyle
tamamlanmistir. Calisma modelinin temel agiklayic1 degiskenleri sirasiyla Gayri Safi
Sabit Sermaye olusumu, niifus, egitime yapilan kamu harcamalari, demokratik endeksler,
ekonomik aciklik derecesi, GSMH'ye gore dis borcun yiizdesi ve toplam alana gore tarim
alan1 biiyiime oranlaridir. Bdylece Cobb-Douglas toplam iiretim fonksiyonunu kullandi.
Egitim ve niifus artis1, ekonomik biiyiimenin ana itici giicleri olarak tanimlanmaktadir.
Bu sonuglar ayni zamanda, sermaye yatirimlarimin yani sira demografinin (niifus)
gelisimi ile Olciilen insan faktdrlerinin ekonomik biiyiime orani ile pozitif olarak iligkili

oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle fiziki sermayeye yapilan yatirrmda ve niifus
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biiyiikliigiindeki %1'lik bir artis, ekonomik biiyiime oraninda sirasiyla %0.165 ve
%349,66’1ik artiglara yol agmaktadir. Ayrica, harcamalarin ekonomik biiylime iizerinde
onemli 6l¢iide olumlu bir etkisi vardir. Kisa vadede hata diizeltmeli modelin tahmini,
fbef'nin biiylime oranlarinda ve egitim harcamalarinda %1'lik artislarin biiylime oraninda
sirastyla %0,1659 ve %5,795'lik artiglara yol actigini gostermektedir. Bu sonuglar
araciligiyla Mamadou, egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime siirecinde ikinci itici giig
olarak goriindiigiinii teyit etmektedir. Bu soru iizerine ampirik kanitlar yetersiz
oldugundan: Egitim ekonomik biiyiimeyi tesvik ediyor mu?. Egitim ekonomik biiylimeyi
tesvik eder mi? Musila ve Belassi (2004) Uganda'da egitim harcamalarinin ekonomik
biiylime iizerindeki etkisini analiz etmeye basladilar. 1965-1999 doneminde Uganda'da
is¢i basina egitime yapilan kamu harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
incelemek i¢in zaman serisi teknigini kullanirlardi. Ampirik sonuglar, is¢i basina egitim
harcamasmin hem uzun hem de kisa vadede ekonomik biiyiime iizerinde olumlu ve
onemli bir etkisi oldugunu gostermektedir. Hata diizeltme modelinden elde edilen
tahminler, is¢i basina ortalama egitim harcamasindaki %]1'lik bir artisin, kisa vadede
ciktida yaklasik %0.04'liik bir artisa yol acacagini gostermektedir. Esbiitiinlesme
tahminleri, is¢i basina ortalama egitim harcamalarindaki%]1'lik artisin uzun vadede

tiretimi yaklasik 90,6 artiracagini gostermektedir.

Daha saglikli insanlar okulda daha c¢ok calisabilir ve daha fazlasini 6grenebilir ve
insanlarin daha uzun yasadig1 yerlerde, egitime daha fazla yatirim yapmalar1 tesvik
edilecek. Saglik ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi belirlemek icin yapilan
analizlerde kullanilabilecek temel saglik gostergesi, yasam beklentisi ve ayn1 zamanda
oliim diizeyidir. Weil (2014) saglik ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi belirlemeye
yonelik bir ¢alisma yapmustir. Elde edilen farkli sonuglara gore, yasam beklentisi ile
Olctildiigii iizere kisi basina gelirin saglikla giiclii bir sekilde iligkili oldugu iilkeler kiimesi

ve lilkeler i¢inde saglik ve insanlarin geliri arasinda da bir korelasyon vardir.

Beseri sermaye birikimi ile ekonomik biiylime arasindaki bagi incelemek i¢in Abubakar,
Kasim ve Yusoff (2015) Tamamen degistirilmis siradan en kiigiik kareler (FMOLS) ve
dinamik en kiiglik kareler tahmincisi (DOLS) kullanarak, ECOWAS bdélgesinin reel

ekonomi biiylimeye 6nemli katki 6nemli katki sagladigi sonucuna varmislardir.
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Okacha (2015), 1965-2010 donemi i¢in 31 Afrika iilkesinde egitim ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligskiyi gosteren ekonometrik teknikleri ve panel veri analiz yOntemi
kullanarak test etmistir. Elde edilen sonuglara gére; orta ve yiiksekdgretimin ekonomik
bliylimenin belirleyicileri oldugunu dogrulamaktadir. Egitim-biiylime iligkisi, egitim
sisteminin kalitesine bagli olarak olumlu yonde gelisir. Ciinkii bu kalite, beseri sermaye-
biiyiime iliskisi lizerinde iyilestirici bir etkiye sahiptir ve yiiksekdgretimin ekonomik
bliylimeye katkisini artirmaktadir. Aragtirmasinin li¢iincli modelinin sonucu, daha yiiksek
egitim yillarin katsayisinin arttigini (%30'dan %40'a) ortaya koymaktadir. Ayrica, fiziksel
sermaye, biiyiimenin neredeyse %80'ini ve diger faktdrler kalan %20'yi agiklamaktadir.
Fiziki faktorler (kamu altyapisi ve fiziki yatirimlar) 6rneklemdeki iilkelerin ekonomik ve
sosyal kalkinmasi icin elzemdir. Egitim, yatirim i¢in bir katalizor olarak listelenmistir.
Temel ekonomik altyapinin karlilig1 tizerindeki olumlu dis etkileri giiclendirir. Calismasi
ayrica kitadan Bati'ya yetenek akisi sorununu da vurguladi. Uluslararast Gog Orgiitii'ne
(IOM) gore, 300.000'den fazla Afrikali uzman yurtdisinda yasiyor ve diger yiiksek
nitelikli Afrikalilar her y1l geri doniis garantisi olmadan kitay1 terk etmektedir. Bu nedenle
Sahra Alt1 Afrika iilkeleri, 6zellikle de yliksekogretime olan ilgilerine bagli olarak egitim
sisteminde Kkaliteli yiiksekogretim ve aragtirma kurumlarina dayali gercek bir bilgi
ekonomisi insa etmek icin ¢caligmalidir. Egitim, biiyiimenin ve dolayisiyla bireylerin gelir
diizeyinin temel itici giiciidiir. Ciinkii ikinci modelde ortalama egitim yillarinin ilk, orta
ve yiiksek diizeyde harcanan egitim yillarina ayristirilmasi egitimin olumlu roliinii
gostermistir. Ayrica, egitim sistemlerinin kalitesinin dikkate alinmasinin, yiiksekogretim
yillarinin GSYIH {izerindeki oranini %40k bir katki sagladigi bu nedenle, egitim

kalitesinin biiyiimenin 6nemli bir faktorii oldugunu belirtilmistir.

Johnson (2016), Bolgenin siirdiiriilebilir bilylimesi i¢in Gunea Bissau digindaki Bati
Afrika Ekonomik ve Para Birligi (WAEMU) iilkelerinde yeni ekonomik biiyiime
kaynaklar1 olusturmaya g¢alisan internetin roliinii ampirik olarak degerlendirmeyi ve bu
tilkelerdeki beseri sermayesinin etkisini 2009-2014 donemi i¢in panel veri analiz yontemi
ile incelemislerdir. Internet ag1 gelistirme endeksi ve beseri sermaye endeksi degiskenler
ile Solow modeli altinda sabit etkiler tahmin teknigi kullanilarak gayri safi yurti¢i hasila
ile internet ve beseri sermaye arasindaki iligskiyi Cobb-Douglas fonksiyonu ile tahmin

edilmistir. Bulgular, internet agi gelistirmenin, mevcut gegerli ekonomik ortamda
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WAEMU iilkelerinde ekonomik biiyiime i¢in énemli olusturdugunu buna ek olarak,
ekonomik biiyiime agisindan beseri sermayenin performansini zayif oldugunu

gostermislerdir.

Ding ve Kargbo (2016), 1980-2012 yillar1 arasinda Sierra Leone'de ekonomik biiyiime
tizerindeki finansal gelisme ve beseri sermaye birikimi arasindaki baglantiy1 Siradan En
Kiiclik Kareler (OLS) regresyon tahmin teknigini kullanarak incelemistir. Granger
nedensellik testi sonucu, finansal sektor gelisimi, beseri sermaye birikimi ve ekonomik
bliyiime arasinda nedensellik oldugu hipotezini de dogrulamaktadir. Sonug¢ olarak,
finansal gelisme ve beseri sermaye birikiminin es zamanli etkilesimi Onemlidir ve
biiylimeyi olumlu etkiler. Bununla birlikte, enflasyonun ¢iktinin biiyiimesini azalttig1 ve

Oonemsiz oldugu bulunmustur.

Piabuo ve Tieguhong (2017) CEMAC iilkeleri ile diger 5 Afrika iilkesi (Botsvana,
Ruanda, Zambiya Madagaskar, Togo), arasinda 1995-2015' doénemi ig¢in saglik
harcamalarinin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisini, saglik gostergeleri genel hiikiimet
harcamalar1 ve genel devlet saglik harcamalari degiskenlerini kullanarak DOLS ve
FMOLS tahmin edicileri ile test etmislerdir. Her iki iilke grubunda saglik harcamalarinin
ekonomik biiyiime ilizerinde dnemli ve olumlu bir etkiye sahip oldugunu ve ayrica her iki
ilke grubu arasinda saglik harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda uzun vadeli bir

iliskinin varligini dogruladigi sonucuna ulasmislardir.

Yorucu ve Kirikkaleli (2017), Balkan iilkelerinde (Arnavutluk, Bulgaristan, Hirvatistan,
Yunanistan, Romanya, Slovenya ve Tiirkiye) 1998-2011 donemi kapsayan kamu
harcamalarinin egitim {izerindeki ekonomik biiyiime lizerindeki etkisini analiz etmektir.
Kamu egitim harcamalari, kisi basina diisen GSYIH, dogrudan yabanci yatirim girisleri,
tilkketici fiyat endeksi, okullagma ve internet kullanicisi gibi degiskenlere iligkin verilerde
esbiitiinlesme testi, panel FMOLS ve DOLS tahminlerini kullanmisyit. Uzun vadede, kisi
basia diisen GSYIH, ekonomik istikrar, okul kayitlar1 ve teknolojik gelismenin kamu
egitim harcamalar iizerinde 6nemli dinamik iligkilere sahip ana belirleyicilerdir. Ayrica
bireysel katsayili Dumitrescu-Hurlin panel nedensellik testi, egitim harcamalari ile okula
kayitlar arasinda ve egitim harcamalari ile kisi basina diisen GSYIH arasinda ¢ift yonlii

nedensellik gosterdigi sonucuna ulasmislardir.
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Soglo (2017) bir ¢aligmasinda, Benin'in ekonomik performansinda yiiksekdgretimin
belirleyici roliinii dngéren faktorleri analiz etmektedir. Istatistiksel analiz, 1980 - 2010
donemini kapsayan verileri kullanarak, Benin'in devlet iiniversitelerindeki egitim
tekliflerinin 6zelliklerini ve Benin ekonomisinin yapisini incelemeyi miimkiin kilmistir.
Benin ekonomisinin yapisinin analizi, bunun esas olarak bir hizmet ekonomisi oldugunu
ve egitim tekliflerinin ikincisine uyum sagladigimi gostermektedir. Ancak bu egitim
teklifleri yapist siirdiiriilebilir ekonomik performans icin iyiye isaret degildir. Nitekim,
egitim tekliflerinin %75'1 liglinciil sektoriin faaliyet alaninda, %20's1 ise teknolojik ve
endiistriyel alanda olmustur. Bununla birlikte, stirdiiriilebilir bir bliytime yoriingesi, Benin
ekonomisinin yapisal bir doniisiimiinii ve nitelikli teknik ve bilimsel isgiiciinii gerektirir.
Boylece, Benin ekonomisi yeniden dagitim durumundan servet yaratma ekonomisine
gecebilecektir. Sadece yeni yiiksekdgretim sisteminden mezunlarin verimli kullanimi
daha iyi ekonomik performansa yol acabilir. Ulkedeki devlet iiniversitelerinde sunulan
egitim tiirleri ile ilgili olarak sonucuna varilmigtir. Benin ekonomisinin yeniden dagitimei
dogasi, diisik ekonomik performansi ve yliksekogretimin 1980'den 2010'a kadar

ekonomik biiylime tizerindeki sinirli etkisini anlamay1 kolaylastiriyor.

Tchouassi (2017), beseri sermayesi (egitim, saglik) ve ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi ampirik olarak vurgulamaktadir. Kullanilan degiskenlerin esbiitiinlesikligi ile
VAR modellemesi kullanilarak Kamerun ve Senegal arasinda karsilastirmali bir analiz
yapilmistir. Kullanilmis degiskenler sekiz adettir: toplam niifus (KOK), kentsel niifus
(POPURB), kisi basina gayri safi yurti¢i hasila (GSYIH), enflasyon (INF), dogrudan
yabanci yatirim (DY), saglik harcamasi1 (DEPSAN), harcama egitimi ( DPEDUC) ve
yasam beklentisi (ESPVI). Bu, beseri sermayenin ekonomik biiylime lizerindeki etkilerini
iki Afrika tilkesi arasinda karsilastirmayr miimkiin kildi. Calismanin ilgilendigi iki iilke
Sahra Alt1 Afrika'dan; Orta Afrika Devletleri Ekonomik Toplulugu (CEMAC) iiyesi
Kamerun ve "Bat1 Afrika Ekonomik ve Parasal Birligi (WAEMU) iiyesi Senegal, 1985-
2010 doneminde goéz alinmis. Veriler, Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma
Konferans1 (UNCTAD), Uluslararast Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi'ndan
toplanmistir. Bu verilerin analizinden elde edilen sonuglar, beseri sermayesinin
bliylimeyi, yani yasam beklentisi, dogum orani ve c¢ogu ekonometrik regresyonda

vurgulanan beslenme gibi gesitli kanallar araciligiyla etkiledigini gostermektedir. Yeni
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bilgilerin edinilmesiyle ilgili teknolojik yenilikler ve son olarak, egitim yoluyla bireylere
yeni araglar veya iiretim siiregleri ve teknik ilerleme hakkinda bilgi edinmeleri igin

aktarilan benimseme ve uyarlama yetenegi de 6nemli katalizorlerdir.

Chowdhury ve digerleri, (2018) Banglades'de beseri sermayenin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini belirlemek icin, bir ¢alisma yiiriitiilmiistiir ve bagimli degisken olarak
kisi basma diisen GSYIH, diger bazi degiskenlere gore: ilkdgretim, ortadgretim,
yiiksekogretim, egitim ve saglik icin kamu harcamalari, yasam beklentisi ve briit sermaye
olusumu tahmin edilmektedir. Calismanin verileri 35 yillik bir donemi kapsamaktadir:
1979-2013 ve Diinya Bankas:1 Veri Bankasi, Banglades Istatistik Biirosu, Banglades
Bankasi, Asya Kalkinma Bankas1 vb. kaynaklardan alinmistir. Birim kok testi, Johansson
esbiitlinlesme testi ve siradan en kiigiik kareler (OLS) teknigi uygulanmaktadir.
Analizden, beseri sermaye gelisimi ile ekonomik biiylime arasinda gii¢lii bir pozitif iligki
oldugu sonucuna varilmistir. Banglade'teki ekonomik biiyitime iizerinde giiclii bir etkiye
sahip oldugundan, yasam beklentisi bu modelde en 6nemli degisken olarak ortaya ¢ikiyor.
Sonuglar ayrica, son zamanlarda yiiksekogretimin ortadgretim yerine ekonomik
biiyiimeyi 6nemli 6lgiide etkiledigini, ¢linkii ilk ve yliksekdgretim kayit katsayisinin da
pozitif, ancak ortadgretime kayit oranmin negatif oldugunu gostermistir. Ulkelerin
kaliteli saglik hizmetlerinden ve kaliteli bir egitim sisteminden yararlanabilmeleri igin

halk saglig1 ve egitim harcamalarinin etkin ve verimli kullanilmasi1 gerekmektedir.

Karagor ve digerleri (2018), 19 OECD iiyesi iilkede egitim harcamalar1 ile ekonomik
biiylime arasindaki iliskinin incelendigi bir ¢aligma sunmaktadir. Degiskenler arasindaki
iliskiyi analiz etmek icin baslangicta zaman serileri ve yatay kesit serilerinden olusan
panel veri sistemi kullanilmistir. Bir sonraki adimda, panel veri kullanilarak bahsi gecen
degiskenlerde panel birim kok varligi arastirilmistir. Test sonuglari, degiskenlerde birim
kokiin varligina isaret etmis ve sonug raporlanmistir. Bu adimin sonunda 19 OECD iiyesi
iilke icin elde edilen verilerden olusan degiskenler arasinda panel esbiitiinlesme iliskisi
oldugunu ortaya koyan panel esbiitiinlesme testi yapilmistir. Daha sonra, sabit efekt
modelinden veya rastgele efekt modelinden hangisinin en uygun oldugunu bulmak i¢in
istatistiksel Hausman testi kullanildi. Test istatistiklerinin sonuglarina gore, sabit etkili

modelin c¢aligilan tiim iilkeler i¢in daha etkili sonuglar verdigi bildirilmistir. Yapisal ve
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tanisal testlerin yapildigi nihai modele dayanarak, OECD iiyesi 19 iilkede yapilan bu

calismada egitim harcamalarinin GSYIH'ya etkisinin olmadig1 sonucuna varilmustir.

Nageria i¢in beseri sermayenin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi lizerine bir kag
calismalar yapilmaktadir. Adeyinka ve Usman (2018) 'in ¢alismalar1 da ayni ¢ergeveye
girmektedir. Aslinda egitim ve saghigin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini
incelemisler ve beseri sermayenin (egitim ve saglik) ekonomik biiylimeye dogrusal
regresyon modeli ampirik olarak incelenmistir. 1986'dan 2016'ya kadar olan zaman serisi
verileri, siradan en kiigiik kareler ¢oklu regresyon analitik yontemi (OLS) ekonometrik
teknikler kullanilarak Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna yerlestirildi. Ampirik sonuglar,
zaman serisi 6zelliklerinin saglik harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda anlamli ve
pozitif bir iligkiye sahip oldugunu dogrulamistir; egitim harcamalar1 ile ekonomik
bliyiime arasinda anlamli fakat negatif bir iliski vardir. Bulgular ayrica egitim
harcamalarindaki birim artisin GSYIH'de 0,304330 diisiise yol actigin1 gdstermektedir.
Bu, isgiiciiniin saglik kosullarini tesvik eden faktorlere yapilan yatirimlarin ekonomik
bliylime i¢in faydali oldugunu gostermektedir. Bu faktorler sunlar olabilir: saglik
hizmetlerinin kalitesi ve etkinligi, igyerinde saglik ve giivenlik, cocuk dogurma, ailenin
korunmasi, agilar, tibbi ekipmana yatirim, sagliga yapilan kamu harcamalarinin
verimliligi ve etkinligi. Bu calismanin genel anlamlilik testi, Nijerya'da ekonomik
bliyiimenin ©6nemli bir itici giicii olarak beseri sermaye gelisiminin oldugunu

gostermektedir.

ECOWAS’a iiye iilkelerinde beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisine
iliskin baz1 caligmalar bulunmaktadir. Usman et Adeyinka (2019), beseri sermaye
gelisiminin ECOWAS iiye devletlerinin 1980-2016 yillar1 arasindaki otuz yedi yillik
donem i¢in ekonomik biiylime iizerindeki rastgele etkisini incelemistir. Diinya Kalkinma
Gostergesi ve beseri sermaye endeksini kapsamaktadir. Dort beseri sermaye degiskeni
kullanilmistir: egitim harcamalar1 (EED), saglik harcamalar1 (EHE), gayri safi yurtici
hasila (GSYIH) ve okul kaydi1 (SCE). Bu degiskenler, daha direncli tahminler vermek icin
taban on (10) logaritmasina dontstiiriildii. Ekonomik biiyiime, bagimli degisken olan
GSYIH ile temsil edilmis. Degiskenler arasindaki uzun donemli iliskiyi test etmek igin

deneysel kanitlar1 Pedroni artik esbiitiinlesme yaklasimina dayandirdilar. Bulgular,
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ECOWAS ilgelerinde GSYIH ile egitim, saglik harcamalar1 ve okula kayit i¢in yapilan
devlet harcamalar1 arasinda pozitif ve anlamli bir iligki oldugunu gdstermektedir.
Calismalarindan ¢ikan sonuca gore, insan sermayesi gelisiminin ECOWAS bolgesinde
ekonomik bilyiime iizerinde etkisi vardir. Etki, GSYIH ile egitime yapilan devlet
harcamalar1 arasindaki pozitif'iligki ile gosterilir, egitime yonelik devlet harcamalarindaki
bir birim artis, FMOLS tahmini i¢in GSYIH'yi 0,029053 artirirken, DOLS tahmini
durumunda GSYIH'yi 0,321267 artirir, her ikisi de istatistiksel olarak %5'te anlamlidir

seviye.

Moindjié (2019), 2007-2017 déneminde, WAEMU bolgesini ve Komorlar1 olusturan 9
ilkenin ekonomik biiylimesi iizerinde 6zellikle egitimin kalitesi ve niceligi olmak tizere
beseri sermayenin etkilerini incelemistir. Sonuglar, beseri sermayenin ekonomik
bliylimeye Onemli bir katkisi oldugu tezini dogrulamaktadir. Nitekim elde edilen
sonuglardan sunu da soyleyebiliriz ki, yasam beklentisi yil sayisindaki (InESPV)% 1'lik
bir artig, bliylimenin% 0,788'ine (InPIB) ve ortaokul kayit oranindaki (Inhsec)% 1'lik bir
artisa doniiserek biiyiimenin% 0,416'sina (InPIB) bir artis meydana getirmektedir. Elde
edilen sonuglar, DY 'Y'nin biiyiime iizerindeki 6nemli etkisini, ayrica ticari disa agikligin
ve kurumlarin kalitesinin énemsiz etkisini de gostermektedir. Ilkokula kayit oranindaki

(Inhprim) %1'lik bir artig, biiylimede (InPIB) %0.822'lik bir diisiise yol agmaktadir.

Soylemez (2019), Tirkiye'deki beseri sermaye durumunu egitim, saglik, arastirma ve
gelistirme faaliyetlerini ile beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini
incelemek icin ekonometrik bir analiz yapilmistir. Tiirkiye'de egitim sektoriine
bakildiginda, son yillarda erkek ve kadin okullulasma oranlarinin dagilimindaki
dengesizligin azaldig1 ortaya ¢ikti. Egitim diizeyine gore okullasma oranlarina
bakildiginda, ilkokuldan ytliksekogretime uzanan siirecte okullagsma oranlar1 diismektedir.
Ainsi, la part la plus importante du budget alloué a 1'éducation est allouée au ministére de
I'Education nationale. Yiiksekogretim kurumuna ayrilan biitce ile MEB'e ayrilan biitce
arasinda onemli bir fark bulunmaktadir. Ekonometrik analiz sonucunda, kisa donemde
kisi bagina egitim harcamalarinda bir puanlik artis, kisi basina gayri safi yurti¢i hasilayi
0,04 artirmigtir. Uzun vadede, kisi basina egitim harcamasindaki bir puanlik artigin gayri

safi yurtici hasilayr 0,11 oraninda artirdigi sonucuna varilmistir. Egitimle ilgili bu
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calismanin sonuglari, egitimin ekonomik biiylimedeki roliiniin ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Bu, egitime ayrilan biit¢eyi finanse etmek i¢in kaynaklarin daha iyi tahsis
edilmesini hakli ¢ikarir. Saglik alani ile ilgili olarak, bu sektore kaynak tahsisi, saglik
sektoriiniin  hizmet kalitesini olumsuz yonde etkilemistir. Gelismis ilke ile
karsilagtirildiginda, saglik tesislerinin sayisi yetersizdir. Ekonomik analizden elde edilen
sonuclar, kisi bagina diisen saglik harcamalarinin 6nem diizeyinin istatistiksel olarak
diisiik oldugunu gostermektedir. Saglik sektoriine yapilan yatirimlarin hem uzun hem de
kisa vadede gayri safi yurtici hasila {izerinde azaltici etkisinin oldugu sonucuna
varilmigtir. Egitim ve saglik yatirimlari i¢in diizenleyici ve destekleyici devlet politikalart
yapilmalidir. Calismanin nihai sonuglari, fiziksel sermayeye yapilan yatirimlarin
ekonomik biliylimenin saglanmasi ve siirdiiriilmesinde Onemli bir rol oynadiginm
gostermektedir. Ancak buna ek olarak beseri sermayeye yapilan yatirimlar, fiziki

sermayeye yapilan yatirimlarin etkinligini artirarak olumlu katki saglamaktadir.

PATA (2020), egitimin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini aragtirmak amaciyla
1960’tan 2018'e kadar Tiirkiye {izerine bir ¢alismasinda Dinamik en kiiciik kareler
(DOLS) tahmin yontemini kullanmistir. Sonuglar, uzun vadede iiniversite egitiminin
ekonomik biiyiime iizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Yani
tiniversite mezunlar1 Tiirkiye'nin ekonomik biiylimesine katki saglamaktadir. Ayni
caligma, mesleki liselerin Tirkiye'de ekonomik bilyiime agisindan 6nemli olmadigi

sonucuna varmaktadir.

Traoré (2020), WAEMU bolgesindeki bolgesel diizeyde nedenselligin varligina bagh
olarak saglik harcamalar ile gelir artis1 arasindakai iliski i¢in bolgesel diizeyde (WAEMU)
olumlu bir digsallik bulurken, iilke diizeyinde baz: iilkeler i¢in nedensellik eksikligi s6z
konusudur. Karma spesifik etkilere sahip SDM dinamik modelinin tahmini, saglik
harcamalarinin 1.005'lik bir i¢ gelir esnekligi (dogrudan etkisi) ve 2.906'lik bir dis gelir
esnekligi (yayilma etkileri) saglamistir. Bu sonuglar, bir WAEMU iilkesinde kisi basina
diisen gsyih'da% 1'lik bir artisin, ayn1 iilkede saglik harcamalarinda% 1.005'lik bir artigsa
ve komsu iilkelerde saglik harcamalarinda% 2.906'lik bir artisa yol agtigini
gostermektedir. Bu c¢alisma, ekonomik biiyiimenin saglik harcamalar1 iizerindeki

etkisinin olabilecegini gostermektedir.
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Mammadov ve Giimiis (2020) tarafindan PISA 2015 testine katilan 30 {ilke iizerinde
DOLS ve FOLS tahmincisi kullanilarak bir ¢alisma yapilmistir. Bu ¢alismanin kapsadigi
donem 1998'den 2015'e kadardir. Amag ortadgretimin ekonomik ve finansal biiyiime
tizerindeki etkisini belirlemektir. Egitim harcamalari ile ekonomik ve finansal biiyiime
arasindaki iliski, s6z konusu ekonominin diizeyine bagli olarak pozitif veya negatif
olabilir. Analiz sonucu, 2008 oncesi egitimin finansmaninin ekonomik biiylimeyi
olumsuz etkiledigini, 2008 sonrasinda ise etkisinin pozitif oldugunu gostermektedir. Bir

diger s6z ise ekonomik biiylimenin egitimin finansmanini olumlu etkiledigidir.

Soylemez ve Yurttangikmaz (2020), egitim, saglik ve fiziki sermaye gostergeleri dikkate
alindiginda Tiirkiye'de beseri sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini Kisi
Basina Diisen Gayrisafi Yurti¢i Hasila (2010 US $*GDP), Kisi Basina Diisen Toplam
MEB Biit¢e Harcamasi, Kisi Basina Diisen Toplam Saglik Harcamasi, Kisi Basina Diisen
Sabit Sermaye Yatirimi degiskenleri ile Johansen Esbiitiinlesme testi, Granger
nedensellik testi ve VEC yontemleri kullanarak analiz etmislerdir. Seri logaritmik hale
getirilmis ve Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) birim kok testi ve ADF testinin
tamamlayicist olan Philips-Peron testi kullanilarak birim koke sahip olup olmadigi
arastirillmistir. Calismada, beseri sermayenin ekonomik biiylime {lizerindeki etkilerini
incelemek i¢in 1980 ile 2017 yillar1 arasindaki veriler kullanilmistir. Kisa ve uzun vadeli
sonuglara gore, kisi basina diisen egitim harcamasi ve sabit sermaye yatirimlari
Tirkiye'nin ekonomik biiyiimesini olumlu yonde etkilenmistir. Granger nedensellik
analizine gore ekonomik biiyiime ile kisi bagina egitim harcamasi arasinda, kisi basina
sabit sermaye yatirimi ile kisi basia egitim harcamasi arasinda ve kisi basima saglik
harcamasi ile kisi basina egitim harcamasi arasinda pozitif ve anlamli bir iliski
bulunmustur. Bu nedenle beseri sermayenin, gerekli onem verildiginde {ilkelerin yasam
kalitesi {lizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu ve bdylece milli gelirin artmasim
sagladigini iddia ediyor. Fiziki sermayeyi temsil etmek iizere secilen kisi bagina sabit
sermaye yatirimlariin, beseri sermayeye yapilan yatirimlardan daha verimli oldugu
sonucuna varilmistir. Kisi basina sabit sermaye yatirimi ekonomik biiyiimeyi kisa vadede
0,23 artirirken, uzun vadede 0,15 artirmaktadir. Beseri sermayesine yapilan yatirim, fiziki
sermayeye yapilan yatirimin verimliligini artirarak pozitif katki sagladigi sonucuna

varmiglrdir.
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Sawaneh (2020), Gambiya'da 1990-2019 doneminikapsayan veriler ile beseri sermayenin
ekonomik biiyiime tizerindeki 6nemini Egbiitiinlesme yontemi ile analiz edilmistir. Gayri
Safi yurti¢i hasila (GSYIH), Egitim (ED), Gayri Safi Sermaye Olusumu (GCF) Tarim
(AG) ve Enflasyon (IN), degiskenleri kullanilmistir. Uzun vadede egitimdeki her
yiizdelik artisin, GSYIH'de yiizde 21,7’lik bir artisa neden olacagini bulmustur. Benzer
bir sekilde, hem gayri safi sermaye olusumunda hem de tarimda ylizde bir puanlik artis
uzun vadede GSYH'nin sirasiyla 1,2 ve 5,9 puan artmasina neden olacaktir. Bununla
birlikte, yiizde bir puanhk artiy GSYIH'min yiizde 5,2 oraninda azalmasmna neden
olacaktir. Ayrica, kisa vadede egitimin 1. ve 2. gecikmesi ile GSYIH arasinda pozitif bir
iliski vardir. Egitim gecikmesi 1 ve 2'deki yiizde puanlik artis GSY IH'nin sirastyla% 39,8
ve% 59,7 oraninda artmasina neden olacaktir. Benzer sekilde, GSYIH'nin 1 ve 2.
gecikmesi ile egitim arasinda pozitif bir esbiitiinlesme vardir. GSYIH gecikmesi 1 ve
2'deki yiizde puanlik bir artis, egitimin kisa vadede sirasiyla %28,8 ve %10,2 oraninda
artmasina neden olacaktir. Vektér Hata Diizeltme Modeli (VECM) modelinden elde
edilen sonuglar, egitim ile GSYIH arasinda uzun vadede pozitif, kisa vadede ise ¢ift yonlii

bir iliski oldugunu gostermistir.

Bamba ve digerleri (2021), 1986-2018 donemi i¢in Diinya Bankasi verilerini kullanarak,
Mali'de kamu harcamalarinin beseri sermaye iizerindeki etkisini ARDL tahmin yontemini
kullanarak olgmistiir. Beseri sermayeye yapilan harcamalarin cari yilda ekonomik
bliylime i¢in olumlu oldugunu ve sonraki yillar i¢in daha az olumlu oldugunu
gostermektedir. Uzun vadede, Mali'de beseri sermayeye yapilan harcamalarin ekonomik
bliyiime iizerinde olumlu bir etkisi vardir, saglik harcamalarimin etkisi egitim
harcamalarindan daha fazladir. Uzun donemli iliski tahminlerinin sonuglari, beseri
sermaye harcamasi katsayilarinin ekonomik biiylime iizerinde pozitif oldugunu ve
hepsinin %1 diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir. Saglik ve egitime yapilan kamu
harcamalarindaki artis, ekonomik biiylimeyi sirasiyla %0,2 ve %0,07 oraninda

artirmaktadir.

Liberya'da beseri sermaye birikimi ve bunun ekonomik biiyiimeye etkileri
arastirilmiglardir.  Degiskenlerin etkisini test etmek i¢in i¢sel biiylime degiskenlerini

birlestirirken bir ekonometrik model kullanmistir. Ampirik analiz, 2000 yilindan 2019
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yilina kadar olan veriler tizerinden Siradan En Kiigiik Kare modelinin bir zaman serisi
veri teknigi kullanilarak tahmin edilmistir. Calismadan elde edilen genel kanitlar, niifus
artis hizinin beseri sermaye birikimini ve ekonomik biliylimeye katkisini pozitif ve

istatistiksel olarak agiklayabilecegini kanitlamaktadir (Dukuly ve Huang, 2021).

Diinya iilkeleri veya lilke gruplar incelendiginde, yapilan ¢alismalarda oldugu gibi
istisnalar olmakla birlikte beseri sermaye ile ekonomik biliylime arasinda genel olarak
anlamli ve pozitif bir iliski oldugu sonucuna varilmistir. Beseri sermaye kavrami, daha
once de belirtildigi gibi, biiylik 6nem tasimaktadir. Ekonomik biiylime iizerindeki etkisi
bir¢ok arastirmaci tarafindan kapsamli bir sekilde arastirilmaktadir. Ancak Afrika tilkeleri
ve Ozellikle Sahra alti Afrika filkeleri s6z konusu oldugunda, bu konuyla ilgili
calismalarin sayis1 bircok nedenden dolay1 ¢cok sinirlidir. Bu nedenle ¢alismamiz, su ana
kadar goz ardi edilen 6nem yoniinii dikkate alarak Afrika iilkelerinde beseri sermaye ve
ekonomik biiyiime ile ilgili bu literatiir ¢emberini genisletecektir. Aslinda bildigimiz
kadariyla, bu ¢alismada uygulanan yontemler kullanilarak, yatay kasit bagimliligi, 2. nesil
esbiitiinlesme Ol¢clim arac1 ve ayrica AMG tahmincisi gibi bu konuda ¢ok az sayida

calisma vardir.

3.2. VERI VE YONTEM

Bu calismada yer alan veriler Bat1 Afrika Devletleri Ekonomik Topluluguna (ECOWAS)
tiye llkeler i¢in 2000-2019 donemini i¢in panel veri analizi yontemi kullanilarak
incelenmistir. ECOWAS, Benin, Burkina-Faso, Cape Verde, Fildisi Sahili, Gambiya,
Gine-Bissau, Gana, Gine, Mali, Senegal, Sierra Leone, Nijer ve Nijerya, Liberya ve Togo
olmak tizere 15 iiye iilkeden olusan bir ekonomik topluluktur. Bu iilke verileri WDI
(Diinya Kalkinma Gostergeleri) ve WHO'dan (Diinya Saglik Orgiitii) elde edilmistir.
Calismada egitim verileri 2000-2019 donemi igin 11 ECOWAS iilkesi; Benin, Burkina
Faso, Fildisi Sahili, Gambiya, Gana, Gine, Mali, Nijer, Senegal, Sierra Leone, Togo’yu
kapsamaktadir. Saglikta kmu harcamalari verileri 13 ECOWAS iilkesini (Benin, Burkina
Faso, Fildisi Sahili, Gambiya, Gana, Gine, Gine-Bissau, Mali, Nijer, Nijerya, Senegal,
Sierra Leone ve Togo) igermektedir. Eksik veri 6geleri Kiibik Spline interpolasyon
yontemleri ile tamamlanmustir. Kiibik Spline Interpolasyon (Cubic Spline interpolation),

birgok eksik degere sahip bir zaman serisiyle basa ¢ikmak (ara veriyi tiretmek) igin
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tanimlanan parametrik olmayan bir yontemdir. Cok etkili ve hesaplama agisindan verimli bir
interpolat1 kiibik spline'dir. Yaklagim, bitigsik nokta ¢iftlerine kiibik polinomlar uydurmak ve her
polinomla iligkili kalan iki parametrenin degerlerini, bitisik araliklar1 kapsayan polinomlarin ortak u¢

noktalarinda hem egim hem de egrilik agisindan birbirleriyle uyumlu olacak sekilde se¢gmektir (Dyer
ve Dyer, 2001: 44-46).

G(X)= ai(x-xi)® + bi(x-xi)? + ci(x-xi) +di [Xi, Xi+1/ araliginda

Bu denklemde i, O ile n-1 arasinda degisir; xi - Xi+1 mevcut serideki degerler ve n mevcut
noktalarin sayisidir. Ve a;, bi, i ve di degerleri ¢oziildiigiinde mevcut degerler arasinda
kiibik spline fonksiyonlar1 elde edilecektir. Bu fonksiyonlar, mevcut 2 deger arasinda
meydana gelen tiim kayip degerleri tahmin etmek i¢in kullanilacaktir (Mann, 2008: 243-
251).

ECOWAS iilkelerinde beseri sermayenin ekonomik biiyiime {lizerindeki etkisi 6lgmek
icin kullanilan biiyiime egitim ve saglik degiskenleri asagidaki Tablo 6’da

gosterilmektedir.

Tablo 5. Analizde Kullanilan Degiskenlerin Agiklamasi

Degiskenler Degisken tiirii Tanim Proxy
GELIR Bagimli degisken Kisi Basina Gelir Kisi basina gayri safi yurtici
hasila (sabit 2015 ABD dolarr)

OKUL1 Bagimsiz degisken | ilkokul 6gretime kayit [lkokul 6gretime kayit say1st
sayi1st

OKUL2 Bagimsiz degisken | Ortadgretime kayit sayisi | Ortadgretime kayit sayisi

DEH Bagimsiz degisken | Devlet Egitim Egitime yapilan devlet
Harcamalari harcamalari, sabit milyon dolar)

DSH Bagimsiz degisken | Devlet Saglik Kisi  basma cari  saglik
Harcamalar1 harcamasi, SAGP (cari dolar)

BSSO Bagimsiz degisken | Briit  sabit = Sermaye | Briit sabit sermaye olusumu
Olusumu (2015 y1l1 sabit fiyalarla dolar)

ENF Bagimsiz degisken | Tiiketici Fiyat Endeksi Thiketici Fiyat Endeksi
(enflasyon) (enflasyon)

Beseri sermayenin ekonomi biiyiime {izerindeki etkisine iliskin analizler baglaminda

genellikle kullanilan bagimli degiskenler: Kisi Basina Diisen Gayri Safi Yurti¢ci Hasla ya
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da Gayri Safi Yurti¢i Hasladir. Bu ¢alisma kapsaminda ekonomik biiyiime hakkinda en
iyi bilgiyi sagladigi i¢in Kisi Basina Diisen Gayri Safi Yurti¢i Hasila degiskeni
kullanilmigtir. Buna, Karim (2018), Tchouassi (2017) ve Boccanfuso, Savard ve Savy
(2009) 'nin calismalarma &rnektir. Ik ve orta 6gretime kayit sayis1 bir beseri sermaye
stoku olarak kabul edilir ve bu nedenle bir gosterge olarak kullanilmistir. Ejemeyovwi,
Osabuohien ve Osabohien'in (2018) calismalarinda ilkokula kayit sayist kullanilmaistir.
Usman ve Adeyinka (2019) okula kayit oranini kullanmistir. Yurtkuran ve Terzi (2015)
"Tirkiye'de Egitim Ekonomik Biiyiime Etkiliyor mu? Nedensellik analizleriyle bir
inceleme" baslikli makalelede okul kayitlarini kullanmaktadirlar. Egitime yapilan devlet
harcamalari, beseri sermayenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini analiz etmek i¢in
kullanilabilir. Ornek olarak, calismalar1 Nijerya'ya odaklanan Jaiyeoba (2015),
calismalar1 ECOWAS'a odaklanan Usman ve Adeyinka (2019) oldugu gibi. Ayrica beseri
sermayenin saglik konusunda, ekonomik biiyiime tizerindeki etkisinin analizinde sik¢a

kullanilan diger bir degisken de devlet saglik harcamalaridir.

Universiteye kayit diizeyi de ekonomik biiyiime iizerindeki etkilerin tespitinde beseri
sermayenin diger belirleyicilerine ek olarak siklikla kullanilmaktadir. Ancak
calismamizda veri azlig1 ve diizensizligi nedeniyle diger bir ifadeyle enterpolasyon
yonteminin uygulanamayacagi sekilde veri eksikligi oldugundan tiniversiteye kayidi
kullanilamamistir. Ayrica ¢alismada kullanilan ilk iic modelde ECOWAS bolgesindeki
sadece 11 iilkenin egitim ile ilgili verileri bulanabildigi i¢in 11 tilke alinirken dordiincii
modeldeki saglik verileri igin 13 {ilkenin verilerine ulasilmasi nedeniyle de 13 iilkenin

verileriyle model tahmin edilmistir.

Calismada kullanilan ekonometrik modelin denklemi asagida gosterilmektedir.
Ln(Y)=ait+f1In(Xi)t+p2In(Xit)+...+Eit

i ve t sirasiyla birimleri ve zamani temsil eder; & hata terimidir.

Burada i = 1, 2, ... N paneldeki her iilke i¢in; t = 1, 2, ... T zaman arahigidir; oi
kesisimlerdir, £/, j =1, 2, ... N parametreleri ayr1 ayr1 her bir aciklayic1 degiskenin biitlin

birimler tizerindeki ortak marjinal etkilerini gostermektedir, € hata terimidir.
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Incelenen ilgili degiskenler arasindaki ilgilesim sorunundan miimkiin oldugunca
kaginmak i¢in, tahminleri dort (4) modelde test ettik. Her model, sabit sermaye olusumu
(BSSO) ve enflasyon (ENF) gibi degiskenlerin eklendigi temel bir degiskeni dikkate
almaktadir. M1 olarak adlandirdigimiz ilk model, ilkokula kaydolmanin (OKUL1) kisi
basina gelir (GELIR) artis1 iizerindeki etkisini degerlendirmek i¢indir. Bu amagcla, her
tilkenin ilkokula kayit sayis1 kullanilmaktadir. Uygulama denklemi su sekildedir:

(M1) GELIR= OKUL1+ BSSO + ENF (1)

Ikinci modelin denklemi (M2) temsil etmekte ve ortadgretime kaydolmanmn (OKUL?2)
kisi basina gelir artis1 lizerindeki etkisini degerlendirmektedir. Dolayisiyla, kullanilan ilgi
degisken her tilkedeki ortaokul kayitlarinin sayisidir. Asagida ikinci modelde kullanilan

denklem yer almaktadir.
(M2) GELIR= OKUL2+ BSSO + ENF 2

Model 3, egitime yapilan kamu harcamalarinin (DEH) ekonomik biiylime iizerindeki

etkisine iligkin modelin analizini ifade etmektedir. Uygulanan denklem asagidaki gibidir.
(M3) GELIR= DEH+ BSSO + ENF 3)

Uyguladigimiz son model M4’de saglik yatirimlari bulunmaktadir. Her bir hiikiimetin
saglik i¢in yaptig1 kamu harcamalarinin (DSH) kisi basina ekonomik biiylime tizerindeki
etkisini tahmin etmektedir. Son denklem su sekildedir:

(M4) GELIR = DSH+BSSO+ENF (4)

Tiim degiskenlerin logaritmalar1 alinmistir. Verilerimize uygun tahminciyi bulmak i¢in
homojenlik testi, yatay kesit bagimlilig testi, birim kok testi, esbiitiinlesme testleri gibi
cesitli testler uygulanacak ve son olarak esbiitiinlesme iligkilerinin katsayilarini
belirlemek i¢in bir tahminci kullanilacaktir. Bunu yapmak i¢in E-views 12, Stata 17 ve

GAUSS gibi ekonometri yazilimlarini kullanilmaistir.
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3.3. BULGULAR

Bu boliimde, analizde kullanilan dort modelin her biri i¢in ekonometrik testlerinin
sonuglar1 anlatilacaktir. Tlk model, ilkokul kayitlarinin ekonomik biiyiime iizerindeki
etkisini degerlendirmektedir. Ikinci model ortaokul kayitlarinin etkisini arastirirken,
ticlincii model egitim tizerindeki devlet harcamalariyla ilgilidir. Dérdiincii model ise, her
bir hiikiimetin saglik i¢in yaptigi kamu harcamalarinin kisi basina diisen ekonomik
bliyiime Ttzerindeki etkisini tahmin etmektedir. Tablo 7°’de verilerin tanimlayici

istatistikleri yer almaktadir.

Tablo 5. Verilerin Tanimlayici Istatistikleri

Model 1; 2 ve 3'te kullanilan verilerin tamimlayici istatistikleri
Degiskenler | Goézlem | Ortalama | Standart Minimum | Maksimum.
sapma
GELIR 220 879.8229 436.4288 364.0163 2327.745
OKUL1 220 1743714 972671 174626 4549875
OKUL2 220 675551 555596 47076 2851160
DEH 220 543.4433 670.2262 7.11994 3701.535
BSSO 220 2.78e+09 | 3.80e+09 1.08e+08 1.77e+10
ENF 211 104.0259 38.6499 19.20835 278.4518
Model 4 icin kullanilan verilerin tanimlayici istatistikleri

GELIR 260 959.9632 556.6888 364.0163 2688.267
DSH 260 106.3758 52.35557 27.19966 352.6581
BSSO 260 7.18e+09 1.66e+10 3.64e+07 7.92e+10
ENF 260 104.2521 40.71863 19.20835 278.4518

Kaynak: WDI, 2022

M4 i¢in 13 ECOWAS iilkesinin verilerinin tanimlayici istatistiklerini igermektedir.
Ortalama gelirin 960 dolar oldugunu ve 365 ile 2689 dolar arasinda degistigini
gostermektedir. Bolgede kisi basina diisen cari saglik harcamalari ise, 364 ile 2688 dolar
arasinda olup ortalama 106 dolardir. Briit sabit sermaye olusumu (BSSO) ile temsil edilen
yatirim 36.402.658 dolar ile neredeyse 80 milyar dolar arasindadir ve bu siire boyunca
ortalama 7,2 milyar dolar diizeyinde degerlendirilmistir. Enflasyon ise, ortalama
104,25°tir ve 19.20 ile 278 arasinda degismektedir.

I1k 3 modelde, 11 ECOWAS iilkesinin verilerinin tanimlayici istatistiklerini icermektedir.
Kisi basina diisen ortalama gelir 879.8229 dolar, minimum ve maksimum gelir ise

sirastyla 364.0163 dolar ve 2327.745 dolardir. ilkokul kayit ile ilgili olarak, ortalama
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1743714; En diisiik seviye i¢in 174626 ve en fazla 4549875. Orta 6gretim kayit diizeyi
ile ilgili olarak, minimum 47076, maksimum 2851160, ortalama 675551°dir. Egitime
yapilan devlet harcamalari, ortalama 543.4433 milyon dolar i¢in 7,11994 (en diisiik) ile
3701.535 (en yliksek) arasinda degismektedir.

Tablo 7’de, Ortalama briit sabit sermaye olusumu 278 miliyar $, minimum 108 milyon
§ ve maksimum 1.77e+10 §$'dir. Son olarak tiiketici fiyat endeksi (enflasyon) minimum
19,2083, maksimum 278.4518, ortalama ise 104.0259 seviyesinde bulunuyor. Standart

sapma i¢in bunun degiskenlere gore degistigini goriilmektedir.

3.3.1. Homojenlik Testi

Egim katsayilarinin her bir birim i¢in homojen ya da heterojen olup olmadig1 Pesaran ve
Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen Delta Testi kullanilmistir. Homojenlik testlerinin
sonuclar1 Tablo 8 ‘de sunulmustur. Tiim bireyler i¢in egim homojenligi HO: i = sifir

hipotezini, egim heterojenleri alternatif hipotezi H1: Bi # f3j'ye kars1 test edilmesini saglar.

Tablo 6. Homojenlik Testi Sonuglari

Test | OKUL1 OKUL2 | DEH DSH BSSO ENF
Ay 12.619* 17.621* | 5.936* 8.910* 7.958* 16.733*
Aadj | 13.687* 19.113* | 6.438* 9.664* 8.632* 18.218*

* %I diizeyinde istatistiksel olarak anlaml

Bu modelin degiskenlerinin Pesaran, Yamagata (2008) tarafindan yapilan heterojen
testinin sonuclar1 %0.05 esiginde anlamlilik gdstermektedir. Bu nedenle, katsayilarin
homojen oldugu sifir hipotezini reddediyor ve model degiskenlerinin heterojen oldugu

alternatif hipotezi kabul edilmektedir.

3.3.2. Yatay Kesit Bagimhihik Testi

Panel veriler, ayn1 kesitteki birimlerin iliskilendirilmesine neden olacak sekilde yatay
kesit bagimliligina tabi olabilir. Bu genellikle, farkl bir sekilde olsa da tiim birimler i¢in
ortak olan ve her birini etkileyen, gdzlemlenmemis bazi ortak faktorlerin etkisine sahiptir.
Yatay kesit bagimlilik testi, capraz bagimliligin olup olmadiginin bilinmesine ve birinci
veya ikinci nesil panel birim kok testlerinin kullanilmasina karar verilmesine yardimci

olmustur. Bu amagla Pesaran (2004) yatay kesit bagimlilik testi gerceklestirilmistir.
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Asagidaki Tablo 9'da elde edilen kanitlar, yatay kesit bagimliliginin olmadigi sifir
hipotezinin reddedildigini gdstermektedir. Pesaran (2004) CD testleri i¢in %1 anlamlilik
diizeyinde iilkeler arasinda yatay kesit bagimliligr oldugu anlamina gelir. ECOWAS

tilkeleri arasinda belirli bir diizeyde bagimlilik oldugunu gostermektedir.

Tablo 7. Yatay Kesit Bagimlilik Testi Sonuglari

Degiskenler CD-test p-degeri corr abs(corr)
GELIR 19.65 0.000 0.592 0.778
OKUL1 31.72 0.000 0.957 0.957
OKUL2 31.72 0.000 0.957 0.957
DEH 19.65 0.000 0.592 0.778
DSH 13.51 0.000 0.342 0.700
BSSO 22.10 0.000 0.666 0.673
ENF 28.81 0.000 0.903 0.903

Yukaridaki tabloda kaydedilen yatay kesitsel bagimlilik testinin sonuglari, seriler 0,05'ten
kiigiik bir p-degerine sahip oldugunu ve %1'de anlamli oldugunu gostermektedir.

Dordiincii modelde (M4) yatay kesit bagimliliginin varligi dogrulanmistir.

3.3.3. Panel Birim Kok Testi

Analizden elde edilen degiskenler homojen ve yatay kesit olarak bagimsiz olmadigindan,
birinci nesil testler, yatay kesit bagimliligi ve/veya homojenligi varsayma
dezavantajlarina sahip olduklarindan verimsiz sonuglar iiretebilir (Dogan ve Seker,
2016). Verimli ve dogru ampirik sonuglari ortaya ¢ikarmak i¢cin hem yatay kesitbagimlilik
hem de heterojenlik konularinda ikinci nesil panel modelleri kullanilmaktadir. Buna gore
ikinci nesil panel modelleri CADF ve CIPS birim kok testleri olarak kullanilmaktadir.
Tablo 10, degiskenlerin duraganlik diizeyine iligkin iki birim kok testi (CADF ve CIPS
birim kok testleri) hakkinda bilgi vermektedir. Tiim seviyelerdeki (10%, 5% ve 1%) kritik
degerler, seviye I(0) testi i¢in CIPS degerinin altindadir. Her iki testte Kisi Basina Diisen
Gelir, Ilkokul kayit, Ortadgretime kayit, Devlet Egitim Harcamalari, Devlet Saglik
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Harcamalari, Briit Sabit Sermaye Olusumu seviyelerinde duragan olmadigimni ancak

birinci farklarinda duragan oldugunu gostermektedir.

Bu nedenle, analiz edilen degiskenlerin 1. dereceden duragan oldugu goriilmiistiir.
Bagimsiz degiskenlerin istatistiksel ve ekonomik olarak anlamli uzun vadeli tahminlerini
degerlendirmek ig¢in panel verileri ya duragan olmali ya da seviyelerinde

birlestirilmelidir.

Tablo 8. CADF ve CIPS Panel Birim Kok Testinin Sonuglari

Degiskenler CIPS CADF

1(0) I(1) 1(0) I()
GELIR -1.589 -2.971*** -1.745 -2.556***
OKUL1 -1.409 -2.856*** -2.255 -3.096 ***
OKUL2 -1.448 -2.636 *** -1.538 -2.636 ***
DEH -2.060 -3.921*** -1.850 -2.662***
BSSO -1.635 -3.935%** -1.547 -2.611***
ENF - - - -
GELIR -1.661 -3.591*** | -1.615 -2.289**
DSH -1.914 -4.560 *** | -1.803 -2.781***
BSSO -2.014 -4.093*** | -1.898 -2.985***
ENF - - 2.105 -2.435%**

*[statistiksel anlamlilik %10 diizeyinde, ** Istatistiksel anlamliltk %5 diizeyinde ***Istatistiksel anlamlitk %l
diizeyinde. CIPS ve CADF Birim Kok testi icin kritik degerler -2.14 (%10), (-2.26) %5 ve %-2.47 1'dir.

3.3.4. Panel Esbiitiinlesme Testi

Esbiitiinlesme, iki veya daha fazla duragan olmayan zaman serisi arasindaki iligki uzun
vadede veya belirli bir siire boyunca test etmek i¢in kullanilan istatistiksel bir yontemdir.
Yontem, iki veya daha fazla degisken kiimesi i¢in uzun vadeli parametrelerin veya
dengenin tanimlanmasina yardimci olur. Pedroni testi (1999; 2004), Kao esbiitiinlesme
testi (Kao, 1999), Westerlund (2005) gibi c¢esitli esbiitiinlesme testleri vardir.
Calismamizda degiskenler arasindaki uzun vadeli iliskinin varligini analiz etmek igin
Westerlund ve Edgerton (2007) LM Boostrap esbiitiinlesme testi kullaniyoruz. Bu testi
analizimize uygun oldugu i¢in kullantyoruz. Sifir hipotezi olarak esbiitiinlesmeyi alir.
Yatal Kesitsel bagimliliga ve heterojen otokorelasyona izin verir. Kullanilan verilerin
kiiciik olmasi, birinci seviyede degiskenlerinin duraganligi ve yatay kesit bagimliliginin
varligi nedeniyle ikinci nesil bir esbiitiinlesme testi kullanmay: gerektirmektedir. Bu

testte, tim kesitler icin esbiitiinlesme iliskisi oldugunu gdsteren HO hipotezi
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reddedilemez. Tablo 11°de, analizdeki 4 modelde yer alan degiskenler i¢cin Westerlund

ve Edgerton (2007) LM Boostrap esbiitiinlesme testi sonuglar1 gosterilmektedir.

Tablo 9.Westerlund Ve Edgerton (2007) LM Boostrap Esbiitiinlesme Testi Sonuglari

Modeller LM-istatistik Bootstrap p- degeri Asymptotic p-degeri
M1 1.620 0.391 0.053
M2 1.336 0.500 0.091
M3 3.679 0.096 0.000
M4 -0,451 0.796 0.674

®#% 19 [statistiksel anlamlilik diizeyi, 1000 replikasyona dayali ényiikleme

Westerlund ve Edgerton (2007) LM Boostrap esbiitiinlesme testi sonuglara gére 0,05'ten
biiyiik p-degerleri gosterdigi i¢in bu modellerin ilgili degiskenleri ve ekonomik biiyiime
arasinda uzun donemli bir iliski oldugu goriilmektedir. Bu nedenle, modeldeki
degiskenler arasinda uzun donemli iliskinin bulundugunun kabul edilmesine yol agar.
Westerlund ve Edgerton (2007) LM Boostrap esbiitiinlesme testi bagimli degisken (kisi
basina diisen gayri safi yurtici hasila) ile bagimsiz degiskenler arasinda uzun vadeli bir

iliskinin varligin1 dogrulanmaktadir.

3.3.5. AMG Tahmincisi

Uzun donemli esbiitiinlesme katsayilarini tahmin etmek i¢in, Artirilmis Ortalama Grup
(AMG) tahmincisi kullanilabilir (Bond ve Eberhardt, 2009; Eberhardt ve Teal, 2010). Bu
AMG tahmincisi, panelin genel katsayilarinin yani sira iilkeye 6zgili katsayilar vererek
karsilagtirmali analizlere olanak saglamasi gibi bir¢ok Onemli avantaji sagladigi igin
kullanilmaktadir. Bu tahmin yontemi, bu ¢alisma igin uygun olmasinin yani sira birgok
avantaj sunmaktadir. Bu tahmin yonteminin yazarlarina gore, bu yontem yatay kesit
bagimlilig1 dikkate almakta ve diger tahmin yontemlerinde ortaya cikan Onyargilari
onemli Olclide azaltmaktadir. Artirilmis Ortalama Grup tahmincisi, pek ¢ok ampirik
calisma icin giivenli olmasi kanitlamistir. Inal ve digerleri (2022), calismalarinda

kullandiklar1 yontemlerin akis semasini asagida grafiksel olarak oOzetlemektedir:
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Kaynak: Inal ve digerleri, (2022).

AMG tahmincisi, gozlemlenebilir etki farkliliklarina sahip panel gruplar arasindaki
zaman serisi Ozelliklerini ve gozlemlenemeyen farkliliklar1 agiklayabilir. Tiim bu
nedenlerden dolayt AMG modeli ile esbiitiinlesme katsayilarin1 degerlendirmek uygun
olmaktadir. Tablo 12°de AMG Tahmincisi sonuglar yer almaktadir. Onceki analiz edilen
tic model, egitim alaniyla ilgilidir.

Ilki, ilkokula kayit ile kisi basmna diisen ekonomik bilyiime arasindaki baglantiy:
vurgulamaktadir. Ikinci model ise, kisi basina GSYIH iizerinde ortadgretime kayit
arasinda var olan baglantiy1 ve etki diizeyini ortaya koymaktadir. Son olarak, tiglincii
model, kisi basina ekonomik biiyiime lizerinde egitime hiikiimet harcamalarinin etkisini
ve iliskisini degerlendirir. Her ii¢ model de bagimli degisken olarak kisi basina GSYIH'ya
sahiptir ve gayri safi sabit sermaye olusumu ve enflasyon, kontrol degiskenleri olarak

denklemlerin bir pargasidir
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Tablo 10. AMG Tahmincisi Sonuglari.

Modeller | Degiskenler | Katsay1 p>z Root Mean Squared Error (sigma)

OKUL1 0.32*** 0.000 0.0258
M1 BSSO 0.08*** 0.001

ENF -0.33*** 0.006

OKUL2 0.17** 0.018 0.0252
M2 BSSO 0.10*** 0.002

ENF -0.27** 0.028

DEH 0.09** 0.030 0.0300
M3 BSSO 0.07 ** 0.034

ENF -0.19 0.160

DSH 0.08** 0.040 0.0332
M4 BSSO 0.05* 0.063

ENF -0.14 0.205

** p<.01, ** p<.05, * p<.1

Birinci modelde, tim bagimsiz degiskenler istatistiksel olarak anlamlidir ¢iinki
olasiliklar1 (P>z) 0.05'ten azdir (p<0.05). OKUL1 katsayis1 0.325; BSSO katsayis1 0.083
ve ENF katsayist - 0.333'tiir. Model 1'in sonuglari, ilkokula kayit diizeyindeki herhangi
yiizde bir artisi oldugunda, ECOWAS iilkelerinde kisi basina diisen GSYH’de yaklasik
% 0,33'liikk bir artisa neden olacagimi gostermektedir. Model 1'in ayni kosullar1 altinda,
briit sabit sermaye olusumunun % 1'i artis oldugunda, kisi basina diisen GSYH’de%
0,08'lik bir artisa neden olmaktadir.

Ikinci modelde (OKUL2) degiskeninin 0,17 pozitif katsayisina sahip oldugunu ve 0,05
esiginde istatistiksel olarak anlamli oldugu goriilmektedir. BSSO degisekeni de
anlamlhidir ve degeri 0.10 pozitiftir. Hanushek'in (2013) ¢alismasmin sonuglarinin
gosterdigi gibi, ECOWAS iilkelerinde, ilkokul ve ortaokul kayitlarinin ekonomik biiyiime
tizerinde olumlu bir etkisi vardir.

[Ikdgretim, bireylere nihai mallarin iiretiminde {iretkenligi artiran temel bilissel beceriler
kazandirir. Bu ilkelerdeki diisiik teknoloji seviyesi de buna neden olabilir. Ciinkii yeni

teknolojinin kullanilmasi ve 6ziimsenmesinin yaninda bireylerin bilgi tiretimine katkida

77



bulunmalarini saglayan seyin ilkogretim sonrasi egitim oldugu genel olarak kabul
edilmektedir. Ancak ECOWAS iilkelerinde teknoloji gelistirme seviyesi hala ¢ok
distiktiir. Bu nedeni ilkégretim diizeyinden daha uzun siireli okullagsmanin ekonomik
biiyiimeye katkisinin daha fazla olmasindan kaynaklaniyor olabilir

Uciincii modelin (M3) degiskeni (DEH) katsayis: istatistiksel olarak pozitif ve %0,5
diizeyinde anlamlidir. Bu sonuglarin analizi, ECOWAS iilkelerinde egitime yapilan
devlet harcamalarinin (DEH) ekonomik biiyiimeyi olumlu yonde etkileyecegini
gostermektedir. Nitekim devlet egitim harcamalarinin yiizde 1 oraninda artmasinda, kisi
basina diisen gelirin yiizde 0,09 oraninda artmasina neden olmaktadir. Model 3'in ayni
kosullar1 altinda, briit sabit sermaye olusumundaki %1'lik herhangi bir artis, kisi basina
diisen gelirde %0.07'lik bir artisa neden olacaktir. Birkag arastirma da ayni sonuca
varmustir. Ornegin Usman ve Adeyinka (2019)’nin ECOWAS iilkeleri iizerinde yaptiklari
calismada, hiikkiimetin egitime yaptig1 harcamalarin ekonomik biiyiimeye olumlu katki
sagladig1 ve aralarinda uzun vadeli bir iliskinin varligini buldugu sonucuna varmislardir.
Amaghionyeodiwe (2019), ¢alisma bulgularmin Bati Afrika ilkelerinde egitim ve
ekonomik biiyiimeye yonelik devlet harcamalariin pozitif ve anlamli bir sekilde iligkili
oldugu sonucuna ulagsmistir. Bu sonuglarin nedeni, egitimin geliri artirmasi ve firsat
esitligi faktori olmasidir. Bireysel diizeyde istihdam, gelir, saglik ve yoksullugun
azaltilmasina katkida bulunur.

Dordiincii Modelde (M4) kamu saglik harcamalarinin (DSH) ekonomik biiylime tizerinde
olumlu ve 6nemli bir etkisi oldugu goriilmektedir. Nitekim kamu saglik harcamalarindaki
% 1'lik artis, kisi basina diisen gelirin % 0.08 oraninda artmasina neden olmaktadir. Bu
nedenle, hiikiimetin sagliga yaptig1 harcamalarin ECOWAS iiye lilkelerindeki niifusun
kisi basma diisen geliri lizerinde 6nemli bir pozitif etkiye sahip oldugu hipotezimizi
reddediyoruz. Bu sonu¢ Oche & Mah (2020) sonuglariyla tutarhidir. Ayrica ECOWAS
ilkeleri s6z konusu oldugunda, hiikiimetin saglik harcamalarinin ekonomik biiylime ile
temel bir iligkisi oldugu sonucuna varmislardir. Caligmast 1995'ten 2014'e kadar olan bir
donemi kapsamaktadir. Analizlerinin sonuglarina gore, kisi basina diisen gayri safi yurtici
hasila ile kisi basma saglik harcamasi arasinda pozitif bir iliski oldugu sonucuna
varmaktadirlar. Hiikiimet harcamalarinin saglik tizerindeki etkisi konusunda ayni sonuca

ulasan Usman ve Adeyinka (2019) 'nin yan1 sira ECOWAS iiyesi lilkelerin ekonomik
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biiyiimesi tizerine de ayni etki olmustur. Dankyi ve digerlerinin (2022) ¢alismasi, ayni
AMG tahmin edici yontemleri kullanilarak incelenen ECOWAS iilkelerinde beseri
sermayenin ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkiledigini bularak ayni sonuglara
ulagmuslardir.

Tiim dort modelde de enflasyonun ekonomik biiyiime tizerinde olumsuz bir etkisi oldugu
goriilmektedir. Enflasyon degiskeni beklenen olumsuz isarete sahiptir. Bu nedenle,
yiiksek enflasyon oranlar1t ECOWAS iilkeleirnin hizli ekonomik biiyiimesine engel
olmaktadir. Enflasyonun biiylime tizerindeki bu istikrarsizlastiric1 etkisi, Adamu ve
digerleri (2012) ve Ozekhome (2017) 'un bulgulari ile de desteklenmektedir.

Sonuglarin gézlemlenmesi, modellerin ilgi degiskenlerinin (OKUL1, OKUL2, DEH ve
DSH) hepsinin olumlu bir isarete sahip oldugunu ve ECOWAS iilkelerinde ekonomik
biiylimeyi kiiresel bir sekilde etkiledigini gostermektedir. Bu sonuglarla ¢alismada ele
alian tiim modellerde goriildiigii gibi egitimin tiim diizeylerindeki degikenlerde ve saglik
degiskeninin ECOWAS iiyesi iilkelerin refah ve niifus zenginliklerinin artmasinda biiyiik

rol oynadigi sonucuna varilmistir.

4. NEDENSELLIK TESTI

Nedensellik kavramu, iki degisken arasindaki nedensel baglantiy: ifade eder. Dolayisiyla,
bir degiskenin hareketi bagka bir degiskenin hareketine neden oldugunda ("neden olur")
nedensellik vardir. Calismamizin degiskenleri arasindaki nedenselligi bilmek i¢in
Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi uygulanmaktadir. Bu test, yatay kesit
bagimliligin varliginin yani sira degiskenlerin seviyede duraganligi (seriler Duragan
olmalidir) kosulu altinda uygulanabilir. Caligmamizdaki degiskenler 1. Dereceden 1(1)
esbiitiinlesik oldugu i¢in, bu testi gergeklestirmek i¢cin bu degiskenlerin birinci farki
alimmistir. Dumitrescu ve Hurlin nedensellik testinin bos hipotezi homojen bir sonug
verirken, alternatif hipotez heterojen bir sonug verir. Baska bir deyisle, Dumitrescu ve
Hurlin panel nedensellik testinin bos hipotezi, panelde nedensel bir iliski
bulunmamasidir, alternatif hipotez ise en az bir kesit biriminde nedensel bir iliski
olmasidir. Hesaplanan olasilik degerleri anlamlilik degerlerinden diisiik ise sifir hipotezi
reddedilirken, sifir hipotezi reddedilemez (Aydin, 2019). Uygulama kolayligina ek

olarak, Dumitrescu ve Hurlin'in nedensellik testinin baska avantajlar1 da vardir. Kesit

79



bagimliligin1 dikkate alir; birbirine gére zaman boyutu ve kesit boyutu dnemsizdir ve
dengesiz panellerde etkili sonuglar alinabilir (Dumitrescu ve Hurlin, 2012). Asagidaki

Tablo 13’de Dumitrescu ve Hurlin nedensellik testinin sonuglarini gésterilmektedir.

Tablo 11. Dumitrescu & Hurlin (2012) Granger Nedensellik Dis1 Test Sonuglari

Nedensellik yonii W-bar. Z-bar Z-bar tilde
OKUL1 == GELIR | 4.1747 3.6063*** (0.0003) | 2.1144**  (0.0345)
GELIR == OKUL1 | 3.0608 1.7591* (0.0786) | 0.8139 (0.4157)

OKUL2 == GELIR | 5.4372 5.6999*** (0.0000) | 3.5884***  (0.0003)
GELIR — OKUL2 | 3.3002 2.1561** (0.0311) | 1.0935 (0.2742)

DEH = GELIR | 3.2881 2.1361** (0.0327) | 1.0793 (0.2804)
GELIR == DEH | 2.7600 1.2604 (0.2075) | 0.4628 (0.6435)
DSH == GELIR | 5.0694 5.5335****  (0.0000) | 3.4343*** (0.0006)

GELIR == DSH | 4.9626 5.3408*** (0.0000) | 3.2986***  (0.0010)
Gecikme sayisi: 2, ¥** p<.01, ** p<.05, * p<.1

Nedensellik testi sonuclari, iki yonlii ve tek yonlii nedensellik etkilerinin oldugunu
gostermektedir. Tek yonlii nedensellik iliskileri ile ilgili olarak, OKULI1 degiskeni ile
GELIR arasinda 0.05 olasilik esiginde gozlenen tek yonlii nedensellik iliskisi vardir. Bu,
ilkokul kayit oranindaki artis oldugumda kisi basina diisen geliri degistirebilecegi
anlamina gelir. Ayrica, e8itime yapilan kamu harcamalar ile kisi basina diisen gelir
arasinda tek yonlii bir nedensel iliski vardir. Egitime yapilan kamu harcamalarinin kisi
basina diigen gelire yani ekonomik biiyiimeye neden oldugunu gostermektedir. Cift yonlii
nedensellik iliskileri ise, OKUL2 (ortaokul kayit) ile GELIR (kisi basina diisen gelir)
arasinda gerceklestigi i¢in ¢ift yonlii bir iliski vardir. Kamu saglik harcamalari ile kisi
basina diisen gelir arasinda da ¢ift yonlii bir nedensellik iligkisi gézlemlenmektedir (DSH
ve GELIR). Bu gozlem, sagliga yapilan kamu harcamalarindaki en az bir ECOWAS
iilkesinde kisi basina GSYIH’ya neden olur ve bunun tersi de gecerlidir. Ciinkii GSYIH
ayn1 zamanda kamu saglik harcamalarina da neden olmaktadir. Nedenselligin yonii tiim

olgularda pozitif bulunmustur.
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SONUC

Ekonomik biiyiime, bir ekonomik gelismenin 6n kosulunu olusturur, bu nedenle her iilke
yoneticilerinin amaci ekonomik biiylimeyi saglamak icin politikalar gelistirmektir. Bu
uzun vadede tiim uluslar i¢in O6nemli bir hedef teskil etmektedir. Fiziksel sermaye
birikimine dayali ekonomik biiyiime zaman icinde siirdiiriilebilir degildir. Ekonomik
biliylime ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak icin yeni modeller gelistirilmistir. Bu

modeller beseri sermayeyi de iceren bircok degiskeni dikkate almistir.

Beseri sermaye, ekonomik birimlerin {iretim siirecinde kullanabilecekleri, kisisel ve
sosyal gelisimlerini saglayan deneyim, bilgi ve becerileri ifade eder (Husz, 1998: 9).
Beseri sermaye 1960'larin basinda 6nem kazanmaya baslamistir. O zamandan beri,
ekonomi teorisindeki yeri biiylimektedir. Yatirim yoluyla ekonomik kalkinma siirecinde
kilit bir unsurdur. Bu yatirimlar, iiretkenligin ve ¢alisanlarin ciktilarinin iyilestirilmesine
katkida bulunan yeni becerilerin ve teknik bilginin edinilmesine katkida bulunur. Bir
tilkenin en 6nemli zenginligi nitelikli isgiiciidiir. Nitelikli bir niifus, kaynaklarin en
verimli sekilde kullanilmast ve ekonomik kalkinma i¢in belirleyici bir faktordiir.

Bilesenlerinden bazilar1 egitim, saglik, arastirma, bilgi ve diger sosyal altyapidir.

Bu degiskenler ekonomik biiyiime ve sirdiiriilebilir kalkinma i¢in 6nemlidir. Bu
degiskenlerin dagilimindaki farklilik, iilkeler arasindaki gelismislik diizeyindeki farklilig:
biiyiik 6lciide aciklamaktadir. Insan sermayesi diinya genelinde cok dengesiz bir sekilde
dagilmistir. Bu esitsiz dagilim, gelismis (yiiksek) ve gelismekte olan (diisiik) iilkeler
arasinda cok belirgindir. Ornegin bir¢ok Afrika iilkesinde, 6zellikle olarak ECOWAS
iilkelerinde. ECOWAS, 15 iilkeden olusan Bati Afrika devletlerinin olusturdugu bir
ekonomik topluluktur. Ekonomik biiylimenin tiim hiziyla devam ettigi bir ekonomik
bolgedir. Kurulusun hedeflerini gerceklestirmek icin uzmanlasmis ajanslari vardir.
UEMOA (Union Economique et Monnetaire Ouest Africaine) adi verilen ve tiyeleri tek

bir para birimi kullanan 8 iilkeden olusan bir ekonomik bdlgeye sahiptir

ECOWAS iilkelerindeki ekonomik biiyiime ve beseri sermaye verilerinin analizi, diger
ekonomik bolgelere kiyasla diisiik bir gelismislik diizeyi gostermektedir. Aslinda
ekonomik diizeyde, bolge lilkeleri birkac yildir yiiksek biliylime kaydetmektedir. Ancak

bu biiylime, gelismis iilkelerle aralarindaki farki kapatmakta zorlanmistir. ECOWAS
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tilkelerindeki beseri sermaye gostergelerine iliskin bu calismada yapilan analize gore,
cesitli egitim diizeylerinde ve saglik harcamalarinda yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu
iilkelerde ilkokul, ortaokul ve yiiksekokul kayit oranlari, gelismis iilkelerde gézlemlenen
oranlardan 6nemli Olciide diistiktiir. Benzer sekilde, analiz saglik sektoriinde yapilmasi
gereken cok sey oldugunu gdstermektedir. Tiim bu faktorler {iye iilkelerin sakinlerinin
yasam kalitesini ve ortalama yasam siiresini etkilemektedir. Beseri sermayenin iilkelerin
bliylimesi tizerindeki 6nemi géz oniline alindiginda, calismamiz ECOWAS'" calisma alani
olarak alarak beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini analiz etmeyi

Onermektedir.

ECOWAS iilkelerinde beseri sermayenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisini ampirik
olarak degerlendirmek icin Panel Veri Analiz Yontemi ve Panel Esbiitiinlesme Testleri
kullanilarak test edilmistir. 2000-2019 dénemi i¢in Diinya Kalkinma Gostergeleri ve
Diinya Saglik Orgiitii'nden toplanan verileri kullamlmistir. Calismada M1, M2, M3 ve
M4 olmak tizere dort model olarak test edilmistir. Bu modeller sirasiyla ilkokula kayit
sayisi, ortaokula kayit sayisi, devletin egitim harcamalar1 ve devletin saglik
harcamalarinin ECOWAS iilkelerindeki kisi basina diisen gelir tizerindeki etkisini analiz
etmektedir. Yatay kesit bagimlilik testinin ardindan ikinci nesil birim kok testi ve
esbiitiinlesme testleri yapilmistir. Pesaran ve Yamagata'min (2008) homojenlik testi

kullanilmis ve serilerin heterojen oldugu gdsterilmistir.

CADF ve CIPS birim kok testleri, calismanin serilerinin birinci derece I(1)'de duragan
oldugunu gostermektedir. Westerlund ve Edgerton (2007) LM Boostrap esbiitiinlesme
testlerinin sonuclara gore, hem ilkégretim hem de ortadgretim diizeyinde kisi basina
ekonomik diisen gelir ile okula kayit arasinda uzun vadeli bir iliski oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica ECOWAS iilkelerinde de kisi basina GYIH ile egitime yapilan
kamu harcamalar1 ve saglik icin yapilan kamu harcamalar1 arasinda uzun vadeli bir iliski
oldugunu gostermektedir. Bu korelasyonun katsayilari, AMG tahmincisi (Artirilmis

Ortalama Grup tahmincisi) tarafindan belirlenmistir.

AMG tahmincisinin sonuclarina gore, ilkokula kayit kisi sayisi........ basina gelir tizerinde
pozitif bir etkiye sahiptir. Gercekten de ilkokula kayitta %1'lik bir artis kisi basina diisen

geliri %0,32 oraninda artirmaktadir. Ortadgretime kayit sayist ne oran mi?, kisi basina
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diisen gelir tizerinde olumlu bir etkiye sahiptir. Ortadgretime kayitta %1'lik bir artis kisi
basina diisen geliri %0,17 oraninda artirmaktadir. Egitime yapilan kamu harcamalari kisi
basina diisen gelir artis1 lizerinde dnemli ve pozitif bir etkiye sahiptir; egitime yapilan
kamu harcamalarindaki %]1'lik bir degisim kisi basina geliri %0,09 oraninda
artirmaktadir. Kamu saglik harcamalar1 da kisi basina diisen gelir artis1 tizerinde dnemli
ve olumlu bir etkiye sahiptir; kamu saglik harcamalarindaki %1'lik bir degisiklik kisi

basina diisen geliri %0,08 oraninda artirmaktadir.

[lkokula kayat, ortaokula kayt, egitim ve saglik icin yapilan kamu harcamalari kisi basina
gelir artis1 lizerinde pozitif ve anlamli bir etkiye sahiptir. Dolayisiyla beseri sermaye
gelisiminin ECOWAS ekonomisinin biiylimesi iizerinde olumlu bir etkisi oldugu
sonucuna varilabilir. Bu calismadan elde edilen sonuclar, tahmin yontemleri farkli olsa
da beseri sermayenin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisine iliskin diger bazi

calismalarin sonuclariyla tutarlidir.

Nedensellik testine ise, iki tiir iliski oldugunu bulunmustur. Birincisi, kisi basina diisen
gelirin ilkokula kayittan kaynaklandigi ve ayni zamanda egitime yapilan kamu
harcamalarindan kaynaklandig1 tek yonlii bir nedenselliktir. kinci olarak, sadece kisi
basina diisen gelir ile egitime yapilan kamu harcamalarinin birbirine neden oldugu degil,
ama ayni1 zamanda kisi basina diisen gelir ile kamu saglig1 harcamalar da birbirine neden
oldugu cift yonlii nedenselligi gdozlenmektedir. Bu calismanin sonuclarina gore, beseri
sermayenin ekonomik bliylime iizerindeki etkisi géz Oniine alindifinda, ECOWAS
tilkeleri, saglik projelerini finanse etmenin yani sira okuryazarligi tesvik projelerini
destekleyerek egitime yatirirm yapmalidir. Bu ¢alisma, ECOWAS iilkelerinde beseri
sermayenin ekonomik biiylimedeki yeri ve Onemine iliskin mevcut literatiir katkida
bulunmaktadir. Ozgiinliigii, uygulanan ydntemde ve dikkate alman zaman diliminde

yatmaktadir.

Beseri sermaye ve ekonomik biliylime gostergelerine iliskin istatistiklerin bulgularina ve
tahminlerin sonuclarimin analizine dayanarak, ECOWAS iilkeleri icin ekonomik
kalkinma politikas1 konusunda baz1 yonlendirmeler yapilabilir. ECOWAS iilkelerinin

egitim ve saglik alanindaki kamu harcamalar1 yoluyla beseri sermaye gelisimine daha
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fazla yatirnm yapma ihtiyacina ek olarak, biiyiimelerini artirmak icin asagidaki tedbirler

alinabilir.

. Daha fazla iilkenin PASEC gibi egitim sistemi degerlendirme testlerine
katilmasinin ve OECD f{ilkeleri 6rnegi olarak PIAAC ve PISA'ya katilmaya tesvik
edilebilir.

. Gelecekteki veya Ozel ihtiyaclara cevap veren egitim kurslari, yeni
programlar ve boliimler rinin agilmasi.

o Ogrenciler ve formasyon alicilart igin uluslararasi degisim programi
olusturmas1 (ERASMUS 6rnegi).

o Egitim ve saglik konularinda diizenli istatistikler iiretilmelidir. Ciinki
egitim ve saglikla ilgili mevcut ulusal veya bolgesel istatistiki veriler ampirik

calismalar i¢in yetersizdir.

Sonug olarak, bu ek calisma beseri sermaye gelisimine dnemli bir katk: saglamaktadir ve
bu sonuclar ECOWAS iilkelerinde ekonomik biiyiimeyi artiracak politikalarin
tasarlanmasina yardimc1 olacaktir. Bu yonelimler, kalkinmaya daha fazla katki saglamak

icin ECOWAS iilkelerinin gergeklerine uyarlanabilir.
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