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Ulkeler acisindan ekonomik entegrasyonlar, pazar ve piyasa biitiinlesmesine, milli gelirin
artisgina, ekonomik kutuplagmalardan korunmasma ve teknolojik yayilima imkéan
saglamasindan dolay1 biiyiik Snem tasimaktadir. Ulkeler acisindan énemli bir diger konu
ise teknolojik doniisiimii saglayarak teknoloji kapasitelerini yiikseltmektir. Teknolojik
kapasiteyi arttirmanin literatiirde iki alternatifi bulunmaktadir. Birinci alternatif AR-GE
faaliyetlerine yogunlasarak kendi teknoloji tiretimini saglamak, ikincisi ve en ¢ok tercih
edilen yontem ise teknolojiyi transfer etmektir. Bu nedenle giiniimiiz uluslararasi rekabet
ortaminda lilkeler acisindan onemli olan ekonomik entegrasyon ve teknolojik doniisiim
arasindaki karsilikli iliskiden, ekonomik entegrasyonlarin teknoloji transferine olan
etkisinin tespit edilmesi aragtirma konusu olarak degerlendirilmistir. Arastirma konusu
cercevesinde Tiirkiye’nin entegrasyonlar yoluyla yapmis oldugu teknoloji transferine ve
iilke igindeki yiiksek teknoloji iiretimine, Avrupa Birligi (AB) ve ASEAN
entegrasyonlariin etkilerinin incelenmesi ¢alismamizin amacini olusturmaktadir. Tezin
analiz kisminda 1996-2021 yillarim kapsayan Tirkiye, AB ve ASEAN’a ait veriler
kullanilmigtir. Calismanin amacina uygun yontem Peseran, Shin ve Smith (2001) ARDL
sinir testi yaklagimi belirlenmistir. Analiz sonucunda AB ve ASEAN agisindan kisa ve
uzun donemde anlamli ve pozitif sonuglarin elde edilmis ve ekonomik entegrasyonlar
arasinda AB’nin Tiirkiye’deki teknoloji kapasitesinin arttirilmasi noktasinda katkismin
daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ayrica analizden ¢ikan bir baska sonug¢ da her iki
entegrasyondan saglanan dogrudan yabanci yatirimlarinin (DYY) ve yiiksek teknoloji

ithalatinin Tirkiye’ nin teknoloji seviyesine katki yaptig1 tespit edilmistir.
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For countries, economic integration is of great importance as it enables market and market
integration, increase of national income, protection from economic polarization and
technological diffusion. Another important issue for countries is to increase their
technology capacities by providing technological transformation. There are two
alternatives in the literature to increase technological capacity. The first alternative is to
concentrate on R&D activities and to produce its own technology, and the second and most
preferred method is to transfer technology. For this reason, determining the effect of
economic integrations on technology transfer from the mutual relationship between
economic integration and technological transformation, which is important for countries in
today's international competitive environment, has been evaluated as a research subject.
The aim of our study is to examine the effects of European Union (EU) and ASEAN
integrations on Turkey's technology transfer through integrations and high technology
production within the country within the framework of the research subject. In the analysis
part of the thesis, data from Turkey, EU and ASEAN covering the years 1996-2021 were
used. Peseran, Shin and Smith (2001) ARDL limit test approach was determined as the
method suitable for the purpose of the study. As a result of the analysis, significant and
positive results have been obtained for the EU and ASEAN in the short and long term, and
it has been determined that the EU has more contribution to increase the technology
capacity in Turkey among economic integrations. In addition, another result from the
analysis is that foreign direct investments (FDI) and high technology imports from both

integrations have contributed to the technology level of Turkey.

Keywords: Economic Integration, EU, ASEAN, Technology Transfer



ON SOZ

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulusundan glinlimiize kadar icerde ve disarda
yasamis oldugu ac1 tecriibeler sonrasinda ekonomik kalkinmasini gelismis tilkeler
seviyesine tagtyamadigi goriilmektedir. Kiiresellesmenin iilkelere dayattigi
cikmazlara kars1 ayakta durabilmek adina teknolojik doniistimii gerceklestirmesi
biiyiik 6nem tagimaktadir. Tiirkiye’de halen 2022 TUIK rakamlarina gore ileri
teknoloji ihracati %2,6 ile ¢ok diisiik seviyede oldugu goriilmektedir. Bulundugu
cografya Ozelinde her konuda gelismislik gostermesi gereken Tiirkiye’nin bunu
gerceklestirirken ekonomik entegrasyonlar vasitasiyla teknoloji transferini
gerceklestirmesi zaman ve maliyet agisindan fayda saglayacak ve nitelikli is
giicliniin olugsmasi iginde zaman kazandiracaktir. Bu sebeple tezimizde ekonomik
entegrasyonlar olarak AB ve ASEAN’mn Tiirkiye’nin gergeklestirecegi teknoloji
transferine etkileri analiz edilerek, zaman ve maliyet acisindan Tiirkiye’nin

uygulayacagi politikalarin belirlenmesi amaglanmaistir.

Doktora ¢aligmasi mesakkatli ve yorucu bir siire¢ oldugundan dolayi, bu
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Esime ve Agabeyim Ridvan USTA’ya siikranlarimi sunuyorum. Doktoraya
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SEHITLERIMIZE etmeyi kendime bir borg bilirim.
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GIRiS

Ekonomi, insan faaliyetleri sonucunda olusan siiregler toplami seklinde
ifade edilebilir. Dolayisiyla insanin gelisimiyle beraber ekonomide ve ekonomik
sitemlerde paralel bir gelisim meydana gelmistir. insanoglunun yerlesik hayata
gecmesiyle birlikte yasamlarmi siirdirmek amaciyla {iretime basladiklar
goriilmektedir. Her ne kadar iiretime baglamis olsa da insanoglunun ihtiyaglarinin
sonsuz olmast, insanin yasamini devam ettirmesi i¢in farkli yollar aramasina neden
olmustur. Urettikleri iiriinlerin ihtiyaglarin ¢esitlenmesini karsilamamasi sebebiyle
bu eksiklikleri tamamlamak icin farkli drilinleri iretenlerle degis-tokus
gerceklestirerek ticaretin ilkel halini olusturmalari insanin gelisimi agisindan biiyiik
bir 6nem tasidigi goriilmektedir. Ciinkii degis-tokus sebebiyle, toplumlar
birbirleriyle etkilesim icerisinde olmus ve eksikliklerini tamamlama imkéan
bulmuslardir. Curtis (2008) insanlik tarihinde askeri fetihlerin yikici etkilerinden
sonraki en biiyiikk degisimin, ticaret ve miibadele sonucunda bilim, sanat ve

teknolojideki degisim oldugunu belirtmistir.

Ilkel ticaretin zaman icerisinde gelisimiyle beraber ekonomik agidan
toplumlar arasinda rekabetin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ekonomik rekabet, tarim
sektorii ile baglamis ve sonrasinda 18. ylizyilda Sanayi Devrimi ile sanayi sektoriine
kaymistir. Giinlimiizde ise kiiresellesme ve serbest ticaret sonucunda, bilgi ve
teknoloji alanindaki degisimlerin hiz kazanmasiyla rekabetin bu yonde olustugu
goriilmektedir. Teknolojinin gelismesiyle artan rekabet, geleneksel iiretim
sistemlerinin terk edilmesine ve bilgi odakli, AR-GE ve yeniligi temel alan yeni
nesil tiretim sistemlerine gecilmesini saglamistir (Erdem &Koseoglu; 2014, s. 51).
Bu sayede ekonomilerini teknolojik doniisiime uyarlayan iilkeler hizli, kaliteli ve
diisiik maliyetli iiriinler iireterek {istilinliik elde etmislerdir. Teknolojik doniisiimiin
faydalarinin farkina varan az gelismis veya gelismekte olan iilkeler ise
ekonomilerinde teknolojik donilisimii saglamak icin iki alternatif kullanmaya
yonelmislerdir. Bu alternatiflerden ilki, Ar-GE faaliyetleri sonucunda teknolojiyi
tilke igerisinde iiretmek, ikinci alternatif ise teknoloji kapasitesi yiiksek olan iilke

veya lilkelerden teknolojiyi transfer etmektir.

Uluslararas1 rekabette teknoloji kapasitelerini yiikseltmek i¢in teknolojik

doniistimii gerceklestirmek isteyen az gelismis veya gelismekte olan iilkeler



acisindan 6nemli olan bir konu da ekonomik entegrasyonlardir. Cilinkii ekonomik
entegrasyon, son 70 yillik siirecte diinya iizerinde ekonomi ve teknoloji alanlarinda
aktif bir etki gostermis, ayn1 zamanda ekonomik faaliyetler i¢in gerekli olan
emegin, isgiiniin ve mallarm serbest dolasimina imkan saglamistir. Uretim
faktorlerinin rahat dolasimi sayesinde teknolojinin hizla degismesi, diinya finans
piyasalarinin biitiinlesmesine, disiik islem ve bilgi maliyetlerine, verimlilik ve
yatirim artisina; en uygun kaynak dagilimindan tam istthdama kadar bir¢cok alanda
etki gdstererek ekonomik biiyiimeye katki saglamistir (Incekara & Savrul; 2011,
s.4). Ancak kiiltiirleri, niifus yapisi, egitim ve saglik seviyesi, cografi sartlarinin
ayn1 olmamasi nedeniyle az gelismis veya gelismekte olan tilkeler ekonomilerine
ayni katkiyr saglayamamislardir. Bu sebeple beseri sermaye ve bilgi agisindan
dezavantajli durumda olan az gelismis veya gelismekte olan iilkeler ekonomik
entegrasyonlar araciligiyla pazarlarini genisletip, igsel ve digsal ekonomiler yaratip,
teknolojik gelismeyle birlikte rekabet edebilirliklerini ve tiretkenliklerini arttirarak

ekonomik biiyiime saglamaya ¢aligmaktadirlar (Incekara & Savrul; 2011, s.5).

Ekonomik entegrasyonlarin olugmasi veya entegrasyona iiye olunmasi
iilkelerin pazar ve piyasalarinin genislemesine ve firmalara maliyet baskisi
yaratarak, rekabette avantaj elde etmesi acgisindan teknolojik lretime
bagvurmalarina zorunlu kilmaktadir. Bu zorunlulugun yaninda ekonomik
entegrasyonlarin getirdigi tiretim faktorlerinin serbest dolagimiyla birlikte, bilginin
herhangi bir engelle karsilasmadan kolay bir sekilde yer degistirmesi tiye tlilkelerin
teknolojiyi elde etmelerinde ve teknolojiyi icsellestirmelerinde avantaj sagladigi
goriilmektedir. Entegrasyona iiye iilkeler agisindan teknolojiye sahip olma
genellikle teknoloji transfer yontemi ile gergeklesmektedir. Bunun sebebi transferi
engelleyecek veya zorlastiracak yasal ve mali kosullarin olmamas1 gosterilebilir.
Teknoloji transferi, ekonomik entegrasyonla olusan yeni pazarda denge olusumuna
katki saglamaktadir. Boylece firmalar veya iilkeler teknolojik doniisiim
gerceklestirerek rekabetten daha fazla pay alabilmektedirler. Dolayisiyla ekonomik
entegrasyona ulasmak ve teknolojik doniisiim gerceklestirmek igin teknoloji
transferi ara¢ olarak kullanilmaktadir. Bagka bir ifade ile ekonomik entegrasyonlar
teknolojinin {iiretilmesi ve gerekli olan teknolojileri cazip pazar yapisi ve tiiketici
sayisi ile olusan ¢ekim giicii sayesinde transfer edilmesine imkan saglamaktadir. Bu

sayede teknolojik seviyedeki gelisim ile ayni birim {iretim faktorleri ile daha fazla



mal iiretilmesi ve ayn1 miktar malin liretiminde daha diisiik kaynak kullanilmasiyla
kaynak tasarrufu saglanmasina neden olacaktir. Bu pozitif sebeplerden dolay1 tezin
konusu, ekonomik entegrasyonlarmn bir {ilkenin teknolojiyi igsellestirmesin
kapasitesine olan etkisi ile teknoloji transferine olan etkilerinin incelenmesi

secilmistir.

Teknoloji transferi ve ekonomik entegrasyonlarin iilkelere 6nemli avantajlar
saglamasindan dolay1 Tiirkiye’nin bu ¢ercevede incelenerek politikalarin
olusturulmasi tezin amacini olusturmaktadir. Ciinkii Tiirkiye teknolojiye sahip
olmay1 teknoloji transferi sayesinde gergeklestiren gelismekte olan bir iilke ve
jeostratejik konumu itibariyle de ekonomik entegrasyonlara liye veya lyelik i¢in
beklemektedir. Ayrica iiyesi oldugu ekonomik entegrasyonlardan Karadeniz Is
Birligi Teskilat (KEI), D-8 Ekonomik Is Birligi Teskilat: ve Ekonomik Is Birligi
Teskilat1 ile tiye olmak i¢in bekledigi AB ile ekonomik iliskilerinde cari agik verdigi
ve bu durumunda makroekonomik gostergeleri olumsuz etkiledigi goriilmektedir.
Bu sebeple ekonomik entegrasyonlara iiye olma veya ekonomik entegrasyonlarin
sagladig1 avantajlardan faydalanma bakimindan, izlenecek politikalarin Tiirkiye
acisindan yeniden degerlendirilmesi Onem tasimaktadir. Ayrica uluslararasi
rekabette s0z sahibi olmak i¢in teknolojik karsilastirilmali istiinliigiine sahip
olunmasi da 6nemli bir baska konudur. Teknoloji ve teknolojik listiinliik saglama
acisindan ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan giliniimiize kadar teknoloji alt
yap1 yatirimlarinin ve AR-GE calisan sayisinin yetersiz oldugu ayrica AR-GE’ye
GSYIH’dan ayrilan payin %] ile %2 seviyeleri arasinda kaldigi goriilmektedir.
Teknoloji liretimi i¢in gerekli olan bu faktorlerin azlig1 neticesinde de yeterli sayida
patent elde edilememis ve gelismislik gostergelerinden olan yiiksek teknoloji
ihracatt da %2 ile %4 arasinda c¢ok kiiclik oranlarda kalmistir. Bu sebeplerden
dolay1, Tiirkiye’nin uluslararasi rekabette avantaj elde etmesi i¢in teknolojik
dontisiimiinii gergeklesmesi ve bunun saglanmasi i¢in de teknoloji politikalarinin

yeniden degerlendirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’nin teknolojik doniisiim ve teknolojinin igsellestirilmesi igin
gerceklestirdigi  teknoloji  transferine, ekonomik entegrasyonun etkilerinin
incelenerek, sonucunda politika ve Onerilerin tespit edilmesi amaciyla AB ile

ASEAN analiz i¢in seg¢ilen ekonomik entegrasyonlardir. AB’nin se¢ilmesindeki



neden; sermaye, teknoloji ve gelismislik acisindan yiiksek standartlarda ve
ekonomik entegrasyonlarda en basarili 6rnek olarak degerlendirilmesi; ASEAN’1n
secilmesindeki neden ise,1960’lara kadar Avrupali Devletlerin somiirgesinde
kalmasina ragmen giiniimiize kadar bilim ve teknoloji kaynakli istikrarli bir
ekonomik biiyiime saglayarak diinyanin besinci biiyiik ekonomisine sahip olmasi

gosterilebilir.

Literatiirde Tiirkiye’nin AB ile olan iliskilerin ekonomi ve alt dallar
acisindan incelendigi bircok ¢alisma bulunmaktadir (Hatipler, 2012; Caliskan,
2010; Esiyok, 2014; Karadag & Saracoglu 2015; Yildiz, 2018). ASEAN ve Tiirkiye
iligkileri tlizerine yapilan ¢aligmalarin ¢cogunlugu teorik olmakla birlikte amprik
calismalarda mevcuttur. Ayrica teknoloji transferi ile ilgili ¢alismalarin, en ¢ok
kullanilan yontemlerin belirlenmesi i¢in yapilan ¢alismalar (Hejazi & Safarian,
1999; Xu & Wang, 2000), sektorlere etkilerinin incelendigi ¢alismalar (Eren vd.,
2015), ekonomik biiyimeye etkilerinin incelendigi calismalar (Konak, 2018)
seklinde goriilmektedir. Tezi literatiirde yapilan ¢alismalardan ayiran farkliliklar
ise su sekilde belirtilebilir; Tiirkiye iizerinde ekonomik entegrasyonlarin teknoloji
transferi, teknolojik doniisiim ve teknoloji i¢sellestirilmesine etkilerinin incelendigi
ilk calisma olma 6zelligini tasimaktadir. Ayrica Tirkiye’'nin AB ve ASEAN
acisindan ekonomik entegrasyonlarinin etkilerinin karsilastirildig: ilk ¢alisma
olmasmin yaninda, ASEAN f{izerine yapilan caligmalarin giiniimiiz ekonomisinin
belirleyici faktorii olan teknoloji ile ilgili ilk c¢alisma olma o6zelligini de
tasimaktadir. Dolayisiyla tezin, Tiirkiye’nin ekonomik entegrasyonlara iiyelik
sartlarim1  degerlendirmesinde, teknoloji ve teknoloji transferine etkilerinin
Ol¢iilmesinin kriter goriilmesi ve bu yonde yapilacak caligmalara katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

Teknoloji transfer yontemlerinden en ¢ok kullanilan yontemlerin basinda
dogrudan yabanci sermaye yatirimlar1 ve yiiksek teknoloji ithalati gelmektedir.
Dolayistyla AB ve ASEAN’dan gerceklesecek olan teknoloji transferinde bu iki
ekonomik entegrasyonun dogrudan yabanci yatirim ve yiiksek teknoloji ithalati
analizimizde bagimsiz degisken olarak sec¢ilmistir. Tiirkiye’nin uluslararasi
pazarlarda rekabette iistiinliik saglayabilmesi ve ekonomik biiyiime, siirdiirtilebilir

kalkinma i¢in kendi teknolojisini liretme imkanlarina kavusmasi gerekmektedir. Bu



sebeple Tiirkiye’nin teknoloji transferinden basari elde etmesi ve transfer edilen
teknolojinin igsellestirilerek 6grenme ve gelistirme ile yeni teknolojileri tiretme
kapasitesine ulastirilmas1 i¢in yeterli alt yapi1 olusturulmasi zorunlulugu

bulunmaktadir.

Entegrasyonlarin degiskenlerinin Tiirkiye iizerine olan etkilerinin teknolojik
gelisim ve igsellestirme acisindan degerlendirilmesinde, Tiirkiye’deki beseri
sermaye, patent sayisi, AR-GE calisan sayisi, sanayi iiretim endeksi, savunma
sanayi, silah ihracati ve ileri teknoloji ihracati bagimli degisken olarak se¢ilmistir.
Literatiirde ekonomik entegrasyonun etkileri Gravity Cekim modeli iizerinden
analiz edilmektedir. Ancak, Gravity Cekim modelinde iilkelerin aym
degiskenlerinin birbirine olan etkileri dlciildiigiinden, tezin amaci dogrultusunda
olusturulan modellemede katki saglamayacagindan kullanilmamistir. Tezde
duraganlik seviyeleri farkli olan degiskenler arasindaki uzun donemli es
biitiinlesme iligkisinin varliginin test edilmesine imkéan saglayan ve kisa-uzun
donem katsay1r tahminlemelerine imkan veren Pesaran, Shin ve Smith (2001)
tarafindan Onerilen ARDL smir testi yaklagimi en uygun yontem belirlenmis;
belirlenen yontem ve modelleme ile AB ve ASEAN’m Tirkiye nin teknoloji

transferine olan etkileri kisa ve uzun donem olacak sekilde amprik analiz edilmistir.

Calismanin birinci boliimde ekonomik entegrasyonun tanimi, amaglari,
asamalari, etkileri, basar1 sartlari, AB ve tarihi, ASEAN ve tarihi ile Tiirkiye nin

AB ve ASEAN ile olan siyasi ve ekonomik iligkileri incelenmistir.

Calismanin ikinci boliimde teknoloji ve teknolojinin iktisadi diisiince
sistemleri igerisindeki degerlendirmeleri, teknoloji transferi tanimi, nedenleri,

teknoloji transfer stireci, teknoloji transfer kanallar1 incelenmistir.

Calismanin {iclincii boOlimiinde ise AB ve ASEAN ekonomik
entegrasyonlarinin Tiirkiye’nin teknoloji transferi ve teknoloji ig¢sellestirmesine
etkileri analiz edilmistir. Sonu¢ kisminda analiz neticesinde ortaya c¢ikan veriler
degerlendirilerek Tiirkiye i¢in teknoloji transfer politikalar1 6zelinde ekonomik

entegrasyonlar ile kuracagi iliskiler agisindan Onerilere yer verilmistir.



1. EKONOMIK ENTEGRASYON

Temel bilimlerdeki birgok terim ve kavram gibi entegrasyon kelimesi de
Latince kokenli olma &zelligini tasimaktadir. “Integratio” seklinde Latince’de yer
alan entegrasyon yenileme anlamina gelmektedir (Ertiirk, 1993, s.5). Insanoglunun
gelisimiyle birlikte insan icad1 olma 6zelligi tagiyan ekonomi ve ekonominin alt
parametreleri ve kavramu siirekli bir degisim igerisinde olmustur. Ekonomi alaninda
calismalarda bulunan bir¢ok iktisatgt kavramlara kendi c¢alismalari agisindan

baktigindan dolay1 tanimlamalarda ¢esitlilik olmas1 gayet normal goziikmektedir.

Ancak her ne kadar bilim insanlarinin ekonomik entegrasyon hakkinda
yapmis olduklar1 tanimlamalarda farklilik olsa da ortak noktalarinda oldugu

goriilmektedir. Bu ortak 6zellikler;

o Ulkeler arasinda esitsizligin giderilmesi, iiretim faktorlerinin serbest hareket

etmesi ve sinirlarin kalkmasi,

o Ekonomik entegrasyonu bolgeselcilik olarak degerlendirilmesi,

° Tarifelerin kaldirilmasi,

o Ulkelerin birbirlerine baglanmalar,

o Organizasyon ve is birligi ile yeni kurum ve kuruluslarin kurulmasi,
o Digerleri, seklinde bir siniflandirma yapilabilmektedir.

Yapilan tanimlamalarin ortak 6zelliklerine gore yapilacak olan siniflandirma

su sekilde o6zetleyebiliriz;

— Ulkeler arasinda esitsizligin giderilmesi, iiretim faktorlerinin serbest

hareket etmesi ve sumirlarin ortadan kalkmas seklinde olan tamimlamalar,

Myrdal (1959)’a gore ekonomik entegrasyon, firsat esitligi saglanmasi igin
entegrasyona iiye iilkelerin ekonomilerinin kendi aralarinda iiretim faktorlerinin
serbest hareket etmesidir; Balassa (1987)’ya gore siyasal ve ekonomik
birlesmelerin iilkeler arasindaki esitsizligin ve ayirimeiligin ortadan kaldirilmasina
neden olmasidir; Hohman (1976)’a gore lilkeler arasindaki esitligi tiretim faktorleri
ve Uretimden sonra mallarin fiyatlarinin esitlenmesi seklinde ortaya c¢ikan
durumdur. Robson (1987)’a gore ekonomik entegrasyon ile kaynaklarin

entegrasyon i¢erisinde verimli kullanildigi, bunun da iiretim faktorleri ve ticarete



konu mallarin serbest dolagimi vasitasiyla entegrasyona iiye iilkelerindeki
farkliliklarin kalkacagi bir sitem biitiintidiir. Kahnert (1969)’e gore entegrasyon
kurma iradesi gosteren iilkelerin sinirlar1 arasindaki ayrimciligin belirli bir siireg
igerisinde kalkmasidir. Oguz (1969) ise ekonomik entegrasyonu, iilkelerin hayat
standartlarin1 ve refahlarin1 yiikseltmek maksadiyla bir araya geldikleri, mal,
hizmet, sermaye ve insan hareketlerinin serbest dolagimini sagladigi ve iilkelerin
anlasarak birlik olusturmalar1 seklinde tanimlamistir. Pelksmans (1984)’a gore

ekonomik olan sinirlarin kaldirilmasidir.

—  FEkonomik  entegrasyonu  bolgeselcilik  olarak  degerlendiren

tamimlamalar,

Ravenhill (2005) bolgeselciligi, iki veya daha fazla iilkenin hiikiimetleri
arasinda resmi is birliginin olusma silireci olarak tanimlarken, ayrica
bolgesellesmeyi de belirlenen cografi sinirlar igerisinde ekonomilerin karsilikli
bagimliliginin artmas1 seklinde tanimlamistir. Yine bolgeselcilik yaklasimi
gosteren Gavin ve Van Langenhove (2003) ticaret ve yatirim akislarinin piyasadaki
giice sahip olanlar tarafindan olusturulan bir siire¢ seklinde bolgesellesmeyi
tanimlamislardir, ancak bolgesellesmenin anlagmaya taraf devletlerin 6nciiliigiinde
1s birligi olusacak sekilde anlagsma imzalanmasi gerekliligini de belirtmislerdir.
Incekara (1995)nmin ekonomik entegrasyon tanimi ise; farkli uluslarin bir bolge
icinde serbest ticarete yonelik politikalart takip ederek ekonomik birlik

olusturmalar1 seklindedir.

—  Ekonomik entegrasyonlarin tamimlamalarinda ortak nokta olarak

tarifelerin kaldirilmasi seklinde yapilan tanimlamalar;

E. Marinov (2014)’na gore iki veya daha fazla {ilke arasinda ticaretin
onilindeki tarife ve tarife dis1 engellerin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi ile
karakterize edilen ve liye iilkelerin refahinin arttirilmasin amacinda olan ekonomik
anlagsmadir. Lipsey (1960)’e gore cografi ayrimciliktan dolay: ticarette olan
degisikliklerin konu alan bir tarife teorisidir. Machlup (1979)’a gore glimriiklerdeki

vergilerin ortadan kaldirilarak biirokratik islemlerin hizlanmasidir.



—  Ekonomik entegrasyonlart iilkelerin birbirine baglanmalart olarak ortak

noktalart olan tanimlamalar,

V. Marinov (1999)’a gore geri doniilemez ve karmasik bir ekonomik yapinin
olusturulmasi i¢in iilkelerin tiretim siireglerinin bagimli bir birlesme siireci olacak
sekilde biitlinlesmesidir. Shikova (2011)’ya gore ulusal ekonomilerin ekonomik
acidan birlesmeleridir. Savov (1995) ekonomik entegrasyonu bdlgesel ekonomik
biitiinlesmelerle beraber degerlendirmis ve bu iki yapiin birlesiminin paydas
iilkeleri, birbirlerine olan bagimhiligin1 arttiran bir organizasyon oldugunu
sOylemistir. Kaplan ve Kar (2006)’a gore iki veya daha fazla {ilkenin genellikle
tercihli ticaret diizenlemeleri ile entegrasyon anlagmalari kapsaminda ticaret
onlindeki  engellerin  ortadan  kaldirilmasiyla  ekonomilerinin  birbirine

baglanmasidir.

— FEkonomik entegrasyon tanimlamalarinda ortak nokta olarak organizasyon,

is birligi ve olusturulacak kurumlar noktasinda yapilan tanimlamalar;

Tinbergen’e (1965) gore uluslararasi alandan is birliginin makul diizeye
gelmesidir; Hix (2001)’e gore entegrasyon egemen ulus devletlerin kolektif
yonetim i¢in ortak siyasi, hukuki, ekonomik ve sosyal kurumlar olusturdugu ¢ok
yonlii bir siiregtir. El-Agraa (1998)’ya gore en az iki iilke arasinda belirli bir
koordinasyon ve is birligi kurularak ticareti engelleyen tiim faktorlerin ortadan

kaldirilmasidir.

Ayrica Kinleberger (1970) ekonomik entegrasyonu, biitiinlesmenin sadece
organizasyon ve Orgiit seklinde kalmamasi i¢in igerigi belirlenmis olan ekonomik
anlasma gseklinde degerlendirerek diger tanimlamalardan ayri bir bakis agisi
sergilemistir. Kinleberger farkli bir bakis agis1 sergileyen Vajda’da (1971)
ekonomik entegrasyonu boliimlere ayirmistir. Vajda piyasa entegrasyonu ile
gelisme  entegrasyonu arasindaki ayirimina  dikkat ¢ekmistir.  Piyasa
entegrasyonundaki {iyelerin ticarette satislara engel bir tutum i¢inde olmamalari
gerektigini belirtmis, gelisme entegrasyonunda da bunlara ilave olarak iiretimde
noksan olan gelismemis tilkelerin uluslararasi ticarete ¢ikmalarinin desteklenmesini

sagladigini belirten bir mekanizma oldugunu belirtmistir.



Bu tanimlamalarin ortak hedefi ise ekonomik entegrasyonu olusturacak
tilkeler arasinda ekonomik esitligin saglanmasidir. Bazi tanimlamalarda bu vergi ve
tarifelerin ortadan kaldirilmasi seklinde goriiliirken, bazilarinda ise yeni ve ortak
kurumlarin  kurulmasiyla gergeklestirilece§inden bahsedilmektedir. Ayrica
tanimlamalar g6z oniine alindiginda ekonomik entegrasyonu olusturan iilkelerin,
tek bir lilkenin farkli eyaletleri veya sehirleri arasinda kolaylikla yapilan ticaret gibi
entegrasyona iye iilkeler arasinda da ticaretin sinirlama olmadan, kolaylikla
gerceklesmesi ve ortak olusturulacak ekonomik politikalar vasitasiyla refahin
tiyeler arasinda esit dagitilmasi amaglandigi da c¢ikarilacak sonuglar arasinda

goriilmektedir.

1.1 Ekonomik Entegrasyon Olusturma Amaclari

II. Diinya Savasindan sonra Bretton Woods sistemi ile ¢ok tarafli ticaretin
baslamas1 uluslararasi rekabetinde gelismesine katki saglamistir. 1989 yilinda
Berlin Duvarmin yikilmast ve 1991°de kapitalizmin sosyalizm karsisindaki
zaferinden sonra Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ve yeni iilkelerin de serbest piyasa
politikalarna acik bir anlayis sergilemeleri, var olan kiiresellesmenin daha da
hizlanarak, kapitalizmin etki alaninin geniglemesine neden oldugu goriilmektedir.
Kisacas1 II. Diinya Savasi, kiiresel ekonomik sistemin degismesinin ve bunun
sonucunda, devletlerin yikilmasinin ve yeni devletlerin ortaya ¢ikmasinin sebebi
olarak degerlendirilebilir. Bu biiyiik degisimden uluslararas: ticaret ve tlkelerin
ekonomi politikalarinin da etkilenmesi, ekonomik entegrasyon kurma amaclarinda
da degisiklige neden olmustur. Ornegin II. Diinya Savasi sonrasi ABD’nin
ekonomik ¢ikarlar1 dogrultusunda Avrupa’y1 yeniden inga etme ¢abasinin altindaki
nedeni rakibi Sovyetler Birligi’ne kars1 Gistlinliik kurmak iken, daha sonra Avrupali
ilkelerin hizla toparlanmasi ve sonrasinda ABD olmadan kendi cografyalarinda
AB’ni kurma iradesi gostermeleri ABD’nin ekonomik giiciinli kaybetmemek ve
uluslararas1 ticarette tek kalmamak icin Kanada ve Meksika ile NAFTA’y1
kurmasina neden olmustur. Bu durum da ekonomik politikalarin pragmatik ve
dinamik bir sekilde degistigini gostermektedir. Dolayisiyla ekonomik entegrasyonu
kurmak isteyen iilkelerin farkl diislince ve ihtiyaclara gore entegrasyona taraf olma,
hatta tek bir lilkenin farkl farkli stratejiler izleyerek bir¢cok ekonomik birlige iiye

olmasi diislinceleri mevcuttur.



1990 sonrasit diinya, ekonomik entegrasyonlar agisindan altin cagim
yasadig1 bir doneme girmistir. Artik ekonomik ve politik olarak ¢ift kutupludan tek
kutuplu duruma evrilen uluslararasi sistemle birlikte, iilkeler ekonomilerini
gelistirmek ve diinyadaki refahtan daha fazla pay alma istekleri neticesinde

entegrasyon kurma veya iiye olmayzi tercih ettikleri goriilmektedir. (Grafik 1)

Grafik 1.1: Bolgesel Ticaret Anlasmalar (1948-2022)
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Hizla gelisen bolgesellesme ve sonucunda ekonomik entegrasyon kurma
nedenleri cesitli sebeplerden kaynaklandig1 goriilmektedir. Her iilkenin ekonomik
entegrasyonu kurma veya iiye olma istek ve nedenleri farklilik gosterse de
ekonomik entegrasyonun olusma nedenlerini su sekilde siralayabiliriz; 1) Ekonomik

nedenler ii) Giivenlik ve Siyasi Nedenler iii) Diger nedenler

1.1.1. Ekonomik Nedenler

Kiiresellesmenin etkileri 1. ve II. Diinya Savasi Ooncesinde ve sonrasinda
oldukc¢a smirlanmistir. Savaglar donemi ve sonrasinda dis ticaretin canlanmasi ve
bu canlanma sonucunda {ilkelerin entegrasyon kurma sebepleri ile giiniimiizde
kurulacak entegrasyon kurma ve iiye olma sebepleri arasinda belirli farkliliklar
oldugu goriilmektedir. Bretton Woods ve GATT sonrasi, iilkelerin entegrasyondan
beklentilerini su sekilde 6zetleyebiliriz; iiretim kapasite ve verimliliklerini arttirma
istekleri, iiretimdeki kaynaklar1 etkin bir sekilde kullanma, teknolojik geri

kalmishigini gidererek sanayilesmeyi hizlandirma, iiretim faktorlerinin ve ekonomi
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ile ilgili tim alt parametlerin serbest hareket etmesi sayesinde bolgesel ve
entegrasyon igerisinde esitligi olusturma istegi, uluslararasi ticarette ayakta
kalabilmek ve rekabet edebilirlik kapasitesini yiikseltme istegi ve bunlarin toplami

olarak refahlarini yiikseltme istekleridir.

Ancak glinlimiizde ekonomik entegrasyonlarin ekonomik faaliyetleri sadece
mal ticareti ile sinirli kalmamis, gelisen bilim ve teknoloji, ekonomik sistemde
hizmet sektoriiniin yogun kullanilmasi, dis yatirimlarin artmasi, uluslararasi
ekonomik sistemde belirli standartlarin olugmasi, inovasyon ve sonrasinda fikri
miilkiyet haklar1 ve sonucunda rekabet kurallarinin olugmasi, gelisen sanayilesme
ile ¢evresel konular ekonomik entegrasyon olusturma nedenleri arasina dahil

olmustur (Estevadeoral, Suominen & Teh, 2009, s.1).

Gilinlimiiz ekonomik entegrasyonlart1 kurmanin ekonomik nedenleri su

sekilde siralamak miimkiindiir;
- Olgek ekonomisi olusturma:

Entegrasyona iiye iilkelerin uzmanliklar1 neticesinde {iiretecekleri belirli
tirtinleri tiretmeleri, entegrasyonun sagladig: serbest ticaret sayesinde {iretimin en
verimli olan yerde yapilmasini saglayacaktir. Deichmann ve Gill (2008) yeterli alt
yap1 ve nitelikli is¢iye sahip olmayan iilkelerin ekonomik entegrasyonlar sayesinde
uzmanlagsmalardan ve  kaynaklardan  yararlanarak arz  kapasitelerini
arttirabileceklerini belirtmistir. Dolayisiyla ekonomik entegrasyonlar {iiretimde
kullanilan kaynaklarin verimli kullanilmasi ve biiylik ¢apli piyasalarin olusmasiyla

Olcek ekonomilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Olgek ekonomileri ise iiretim hacmindeki genislemeler sonucunda firma
icinden kaynaklanan maliyetlerin diismesini gerceklestiren etkiler olan i¢sel ol¢ek
ekonomileri ve faaliyette bulunulan endiistrinin entegrasyon sayesinde genislemesi
sonucunda firma disindan kaynaklanan tasarruflar olan dissal dlcek ekonomileri

seklinde iki gruba ayrilmaktadir (Dura vd., 2015, s.24).

Olgek ekonomilerin olusmasi ayn1 zamanda entegrasyon sonucunda olusan
piyasanin teknolojik seviyesi ile ilgilidir. Olusacak biiyiik bir piyasada iiretim

teknikleri agisindan geri kalmis iilke ve firmalarin, olusan rekabet ortaminda ayakta
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kalabilme veya endiistrisi ileri teknolojiye sahip piyasalarda faaliyette bulunmak
icin AR-GE ve inovasyona yatirim yapmasi, entegrasyonun teknoloji seviyesinin
de artmasma neden olmaktadir. Entegrasyonun teknolojik gelisim agisindan
sagladig1 bir bagka avantaji ev sahibi iilke ve entegrasyon igindeki diger iilke
acisindan ise su sekilde agiklayabiliriz. Teknolojik gelisimini tamamlamis tilkelerin
entegrasyon sayesinde piyasalara rahat ulagimi ve teknolojik gelisimi geride olan
iilkelere yapacagi yatirim, ev sahibi lilke agisindan hem yatirimlarin ¢ekilmesine
hem de yatinmlar sayesinde teknolojinin transfer edilmesine imkan
saglayabilmektedir. Bu sekilde gerceklesecek entegrasyon ig¢indeki ticaret ev sahibi
tilkenin teknoloji gelisimini arttirabilirken, diger iilke agisindan ise piyasaya girme
ve yatirimlarinda ucuz isgiiciinii saglama, birlik disindaki iilkelere yapacagi
ticarette karsilastiklar tarife veya kotalara karsilasmadan satis yapma ve karlarin

arttirma imkanlar elde etmeleridir.

- Yatirimlar: arttirma ve yatirimlart iilkeye ¢cekme icin ¢cekim merkezi olma:

Ekonomik entegrasyon sayesinde olusacak biiylik pazarlarin yatirim
cekiciligi daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu durum ekonomik entegrasyonun
dinamik yapisindan kaynaklanmaktadir. Pazarlarin biiylik ve tiiketicilerin ¢ok
oldugu bir ekonomik, yap1 yatirimcilar agisindan son derece 6nemli bir hedef haline
gelebilmektedir. Yatirimlarin artmasiyla birlikte entegrasyondaki risklerin azalmasi

ilerleyen stirecte daha ¢ok sermayenin gelmesine neden olabilmektedir.

Ekonomik entegrasyon sayesinde olusacak biiyiik bir pazar, 6l¢ek ekonomisi
olusturan firmalarin maliyetlerinin azalmasina, biitiin zevk grubunun dahil oldugu
biiylik bir miisteri havuzuna olusmasina, firmalarin is dongiileri ve mevsimlik satin
alma kaliplarinin degistirilerek ulusal pazarlar herhangi bir zamanda hizmet

vermesiyle risklerin azaltilmasini saglar (Brada & Mendez, 1988, s.163).

Ayrica giinlimiiz kosullarinda ¢ok uluslu sirketler bir biitiin olarak
entegrasyona yapacaklar ticarette kendilerine uygulanan tarifeleri agsmak adina
entegrasyon bolgesi icine yatirimlarimin  dogrudan yaparak, bu anlamda
entegrasyona dahil olabilir. Bu durum entegrasyon acisindan dis kaynak

saglamanin bir yolu olarak da goriilebilir.
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- Upye iilkelerde rekabeti arttirma:

Entegrasyona dahil olan iilkeye ¢ok uluslu firmalar tarafindan yapilacak
olan dogrudan yabanci yatirimlar sayesinde biiylik firmalarla rekabet ortami
olusmasi yerel firmalarin rekabet edebilirligi agisindan 6nemlidir. Rekabette ayakta
kalmak isteyen yerel firmalar AR-GE ve inovasyona 6nem vermesi veya agigi
giderme adina teknolojiyi transfer etmesi iilkenin makro ekonomisi agisindan
biiyiik katki sunacaktir. Ulkede olusan karm belirli ¢ikar gruplarinin elinde
toplanilmasinin 6nlenmesi yoniinde yapilacak olan bu rekabette, gelir dagiliminda
iyilesmeler ve teknolojik ilerlemeler olugmasi entegrasyonun pozitif yonlerinden

biri olarak goriilebilir (Balassa & Stoutjesdijik, 1975, s.41).

- Ortak Doviz Kuru Politikasi;

Déviz kuru 6nemli bir makroekonomik degisken ve politika aracidir. Uretim
faktorleri i¢in iki Onemli fiyat olan faiz orani ve flcret diizeyinin diginda
ekonomilerin goreli tiretkenligini (karliligini) yansitir. Farkli ekonomilerin uyum
yontemleri ne kadar ¢esitli olursa ve ticarete konu olan mallarin birbirleriyle iligkisi
ne kadar yakin olursa fiyat esnekligine ihtiya¢ o derece biiyiik olur. Dolayisiyla
ekonomilerin makro ekonomik uyum saglamasi agisindan ortak bir déviz kuru
politikasina ihtiya¢ duyduklar1 agiktir. Ekonomik entegrasyon ile ortak déviz kuru
rejimine katilmak isteyen iilkeler; dezenflasyon maliyetinin en aza indirilmesi,
ekonomik biiyiime ve yakinlagsmayr kolaylastirmak, gercek soklara uyum
saglamaya yardimci olma ve dis dengeyi koruma ve tersine ¢evrilebilir sermaye
akiglarina maruz kalma gibi avantajlardan yaranabilmektedirler (Kroger &

Redonnet, 2001, s.13).

- Pazarlara ulasma:

Ekonomik entegrasyon sayesinde gelismis bir iilkenin {ilke igerisinde
urettikleri drlinlerin i¢ piyasa yetersizliginden dolayr dis pazarlara satma
zorunlulugu dis ticarette onemi bir konu olmaktadir. Geligsmis iilkelerin tirtinleri igin
tarifesiz  bir sekilde pazarlara ulagsmanin yollarindan biri  ekonomik
entegrasyonlardir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken konulardan biri de
entegrasyon sonrasinda olusacak ortak tarife politikasi sebebiyle dis pazar kaybinin

gercekligidir. Smith ve Venables (1991) AB 6zelinde firmalar {izerinde yapmis
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olduklar1 ¢aligmalarinda AB firmalarinin entegrasyon sonrasit diinyanin geri

kalininda pazar kaybi yasadiklarini tespit etmislerdir.

- Giintimiiz ekonomik gelismigligin gdstergesi olan teknolojik gelisim icin

eksik teknolojiyi transfer etme:

Sermaye birikimi, yeni teknolojilere erisim ve bu teknolojilerin
benimsenmesi ekonomilerin uzun vadeli biiyiimesinin merkezinde yer almaktadir.
Bu nedenle giiclii teknolojik kaynaklara etkin erisim olusturulmasi ve bunun
siireklilik kazanmasi son derece onemli bir konudur (UNCTAD, 2003, s.6).
Ekonomik entegrasyon ile olusturulacak serbest hareket kabiliyeti sanayisini
gelistirmek isteyen iilkelerin teknolojiye ulagmada Oniindeki engellerin
kaldirilmasina da 6nemli bir rol oynayacaktir. Bagka onemli bir avantaj ise,
ekonomik entegrasyonun sagladigi ekonomik faydalardan olan dogrudan yabanci
yatirimlarin beraberinde yatirim yapan firmanin teknolojisini de getirmesinden
dolay1 transferin kendiliginden gerceklesecegidir. Firmalar veya iiye iilkeler

transfer edecekleri teknoloji i¢in ek maliyetlere de katlanmamis olmaktadir.

1.1.2. Siyasi ve Giivenlik Nedenleri

Siyasi ve Giivenlik nedenlerinin, iilkelerin ekonomik entegrasyon kurma
eylemleri agisindan giinlimiizde iki 6nemli 6rnegi bulunmaktadir. Bunlarin ilki AB
digeri Gilineydogu Asya Uluslara Birligi olan ASEAN’dir. Bu iki entegrasyon
Ozelinden genel bir degerlendirme yapilacak olursa, iilkelerin bir blok halinde
rekabette elde edecekleri kazanimlari, politik alanlarda da beraber gétiirme istekleri
entegrasyon kurma amaclarindan goriilebilir (Yalin, 2018, s.17). Uluslararasi
ticaret ve rekabet, gegmisten glinlimiize yumusak gii¢ olan diplomasiden sert gii¢
olan askeri miidahaleye karsi her zaman alan agmasi, iilkelerin birlik halinde
hareket etme yonlerini gelistirmistir. Bu durum ekonomik entegrasyon siire¢lerinin
en son ve tam entegrasyon asamasi olan siyasi, politik ve ekonomik birlik olduktan

sonra gerceklesen bir eylem tiiriidiir.

Ikinci amag bolgesel bir baris ortamimin olusmasi gosterilebilir. Avrupa’da
yasanan . ve II. Diinya Savaslar1 bolgeyi ekonomik ve siyasi agidan bir harabeye
cevirdigi bilinmektedir. Coziim II. Diinya Savasi bitmeden 44 iilkenin katilimiyla

gerceklesen Bretton Woods anlagmasi ile agilmaya ¢aligilmistir.
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Bu anlagma ile iilkeler birbirleri ile miicadele etmenin 6tesinde serbest ticaret
ve is birlikleriyle birbirlerine yakinlasma imkanlar1 bulmuslardir. Ozellikle
Almanya ve Fransa arasindaki tarihsel gerilimlerin asilmasi ve Avrupa’da artik
barisin tesis edilmesi i¢in savaslarda harcanacak olan enerjinin barisi olusturmada
kullanilmast ve toplumlarin refahini arttirma arayiglari Fransa disigleri bakani
Robert Schuman tarafindan (Schuman Bildirisi) duyurulan Avrupa Kémiir ve Celik
Toplulugu (AKCT) ile gerceklesme imkani bulmus ve 1948 yilinda alt1 Bat1 Avrupa
iilkesi tarafindan hayata ge¢mistir. AKCT’ nin kurulmasiyla birlikte Avrupa’da
demokrasinin benimsenmesi ve ilerleyen siiregte entegrasyonun daha da

derinlestirilerek AB’nin kurulmasi i¢in referans olusturdugu goriilmektedir.

Diger ekonomik entegrasyon olan ASEAN’da benzer dzellikler tasimakla
birlikte somiiriinden kurtulma ve 6zgiirlesmeyi de ekleyebiliriz. II. Diinya Savagi
cografi olarak Avrupa’da yasansa da etkisi Asya’da da hissedildi hatta ¢ok biiyiik
degisimlere neden oldugu goriilmektedir. Clinkii 1960°’a kadar yaklasik 400-500
yillik bir siiregte Avrupa Devletlerin somiiriisii altinda olan Giineydogu Asya
tilkeleri II. Diinya Savasi nedeniyle giic kaybeden somiirii devletlerine karsi
bagimsizlik savasi vermislerdir. 1965°e¢ kadar bolgedeki tim iilkelerin
bagimsizliklarini elde etmeleri, bolgedeki sorunlari tamamen ortadan kaldirmamisti
ve bolge tilkeleri bu durumu ilerleyen siireclerde aci bir sekilde 6grenmis oldular.
Ciinkii Avrupa Devletleri diger somiirii bolgelerinden ¢ekilirken geride biraktiklar
etnik, dini ve milli unsurlarin birbirine ge¢mis halini Giineydogu Asya’da da
birakarak, karmasanin hakim oldugu bir durum yaratmislardi. Bolge tilkeleri
arasindaki ¢atigma riski ile Cinhindi Savaslar1 (Vietnam Savasi olarak da biliniyor)
bolgedeki gerilimi iist seviyede tutsada, bolge iilkeleri Giineydogu Asya’yi
Gilineydogu Asyalilar yonetmeli mottosuyla birlik kurma igerisinde bulunarak
refahlarin1 arttirma girisimlerinde bulundular. Basarisiz bir iki girisimden sonra
1967 yilindan giliniimiize kadar gelen ve su an Diinyanin 5. Biiyiik ekonomisi olma
ozelligini gosteren ASEAN’1 kurdular (ASEAN Report, 2019, s:6). Bolge
tilkelerinin sessiz ve soguk diplomasi dnceliginde sorunlari sogutarak ve i¢ islerine
karismama prensibiyle (Jones, 2010; Dosch vd., 2011) sadece bolgeyi ekonomik ve
siyasi giiclendirme bakis acisiyla basardiklar1 bir entegrasyon hareketi olarak

ASEAN faaliyetlerine devam etmektedir.
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1.1.3. Diger Nedenler

Geldi (2010) ekonomik entegrasyonun olusturma nedenlerine bakis agisi
olduk¢a farklidir. Bazi iilkelerin serbest piyasa ekonomisine ulasmak adina
ekonomik entegrasyonu bir ara¢ seklinde kullandiklarindan bahseder. Bundan
hareketle Dogu Avrupa ve Baltik iilkelerinin olusturdugu Orta Avrupa Serbest
Ticaret Alani’m1 (CEFTA) 6rnek verir.

Benni ve Plummer (2008) iilkelerin kendi ulusal ekonomilerini giiclendirmek
amaciyla dis kaynak saglama istegi sonucunda ekonomik entegrasyonu
olusturabilecegi veya girebileceginden bahsederler. Giiniimiiz ekonomik
entegrasyonlarinda bu durumuna, NAFTA ’ya {iye olan Meksika, ASEAN’a iiye

olan Vietnam ve AB’ne iiye olan Yunanistan, Portekiz 6rnek gosterilebilir.

Schiff ve Winters (2003) ABD’nin NAFTA’y1 kurmasindaki amacin AB’nin
kurulmasina kars1 gosterdigi refleks seklinde degerlendirerek, tek basina kalmama
diisiincesi nedeniyle entegrasyonu kurma cabasinda oldugunu ve bununda

entegrasyon kurma nedenlerinden sayilabilecegini sOylemislerdir.

Ravenhill (2005) cevre kirliligi, narkotik ve organize suglarla miicadelenin,
entegrasyonu olusturma nedenleri arasinda degerlendirilmesi gerektigini

belirtmistir.
1.2. Ekonomik Entegrasyon Asamalari

Ekonomik entegrasyonun asamalar literatiirde kabul gormiis hali en basit
anlagma ile yapilacak olan ticaret akimlarindan, en karmasik ve st diizey
entegrasyon anlagmasina gidecek sekilde bir siralama mevcuttur. Ancak bazi
caligmalar tercihli ticaret anlasmalarimi ekonomik entegrasyonun ilk safhasi
seklinde goriirken (Batmaz, 2021; Savas, 2004; Yalin, 2018; Suranovic, 2009), bazi
caligmalarda ekonomik entegrasyon asamalarini serbest ticaret anlagmalarindan
baslatmislardir (Balassa, 1994; Karluk, 2012; Dartan vd., 2002; Seyidoglu, 2003;
Eroglu, 2006; Qurbanov, 2006; Kilig, 2002).

Tezimizde ekonomik entegrasyonlar agsamalari veya cesitlerini Chacholiades

(1990) calismasina bagl kalarak tercihli ticaret anlasmalar ile baglayarak sirasiyla
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serbest ticaret bolgesi, glimriik birligi, ortak Pazar, ekonomik birlik seklinde

aciklayacagiz.
1.2.1. Tercihli Ticaret Anlagsmalar1 (veya Kuliibii)

Uluslararas1 ekonomik entegrasyon icin atilan ilk adim tercihli ticaret
anlagmalari, uluslararasi ticaretin yapisinda bir degisiklige gidilmesinden ziyade
mevcut ticaret hacmini gelistirmek maksadiyla kurulan bir iliskidir. Dolayisiyla
ekonomik entegrasyonun diger safhalarina gére iliskiler zayif kalmaktadir. iki veya
daha fazla iilkenin birbirlerinden tiim mallarin ithalatina iliskin vergilerini
disiirdiiklerinde tercihli bir ticaret kuliibii olustururlar. Kuliibii kuran iilkeler
birbirleri arasinda gecerli tarife indirimlerini anlasma dis1 olan dis diinyaya karsi
korurlar (Chacholiades, 1990, s.223). Tercihli ticaret anlasmalarina 6rnek, Britanya
(Ingiltere) ile Commenwealth (Ingiliz Uluslar1 Toplulugu) arasinda 1932 yilinda
imzalanan Commonwealth Tercihli Sistemi (Commonwealth Preference System)

ornek verilebilir.
1.2.2. Serbest Ticaret Anlasmalar: (veya Bolgesi)

Bir hiikiimet bir anlasma yapip yapmamayir ve bdyle bir anlagsmanin
hiikiimlerinin ne olmast gerektigini diisiindiigii i¢in, bir¢ok siyasi baskiya maruz
kalabilmektedirler. Bretton Woods sistemiyle birlikte ¢ok tarafli ticaret sisteminin
hakim oldugu dénemde dahil olmak iizere 6zellikle kiiresellesmenin hiz kazandigi
1990’11 yillardan sonra bolgesel ticaret anlagmalar1 imzalanmistir. Cok tarafliliga
alternatif yapilan bolgesel ticaret anlagsmalarinin, ¢ok tarafli gériismelerin yavas
ilerlemesi nedeniyle ilerledigi belirtilmektedir (Krugman,1991; Bhagwati, 1993,
2008).

Tanim olarak serbest ticaret anlasmalar1 (STA) iki veya daha fazla iilkenin
arasinda anlagsmaya taraf iilkelerde iiretilen mallar {izerindeki tiim tarifelerin
kaldirildig1 ve anlagmaya taraf olmayan iilkelerle ticari iliskilerin ve tarifelerin
korundugu bir anlasmadir (Athukorala, 20019, s.1). Serbest ticaret politikasi
kapsaminda mal ve hizmetler, ¢cok az hiikiimet tarifesi, kota, siibvansiyon ve
bunlarin degisimini engelleyen yasaklar olmaksizin uluslararasi sinirlarin 6tesinde

alinip satilabilir.
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Kisacas1t serbest ticaret kavrami ticari korumaciligim veya ekonomik

izolasyonculugun karsitidir.

Serbest ticaret anlagmalarinin isleyisi giinlimiiz modern diinyamizda ¢ok
tarafl1 ticarete paralel sekilde iilkelerin resmi ve karsilikli anlagmalar1 yoluyla
ger¢eklesmektedir. Bu anlagmalar iilke igerisinde bolgelerin, sehirlerin arasinda
gerceklesecek olan ticaretten ¢ok farkli degildir. Serbest ticaret anlagsmasina taraf
olan {ilkeler kaynaklarmin optimum seviyede kullanarak mal iiretme ve satma
amaciyla hareket ederken, bazi iilkeler iiretim i¢in gerekli olan kaynaklari ithal etme
yoluna gitmektedirler. Bu dongii aslinda iilkelerdeki tiiketicilerin ihtiyaglarini
karsilama, genis piyasalara giris imkani, tiretim faktorlerine ulagsma gibi iiretim

acisindan onemli parametreleri elde etmenin anahtar1 gérevindedir.

David Ricardo (1817) serbest ticaretin, bir ulusun yerel kaynaklarini,
teknolojisini ve uzmanlagsmasini kullanirken gesitliligin artacagini ve bu sayede
tiretim artarak piyasada olusacak mal fazlaligindan dolayi fiyatlarin diisecegini ilk

savunan iktisat diistiniirtidiir.

Friedman (1978) serbest ticaretin Onemi hakkinda yapmis oldugu
degerlendirmede Ingiltere’nin 1800°lii yillardan I. Diinya Savasi’na kadar tam bir
serbest ticaret icerisinde oldugunu ve bu dénem Ingiltere’nin refah ve ihtisam
donemi olarak nitelendirmistir. Ayrica serbest ticaretin bagka 6nemli bir konusuna
da deginmistir. Serbest ticaretin goriildiigii yiizyilllilk bu Ingiliz deneyimi
uluslararasi baris ylizyili olduguydu. Bunun gerceklesmesinde iilkelerin tarife ve
kota gibi konulardan uzaklasirsa toplumlarin birbirleriyle ilgileneceklerini ve
tanimalarin1 saglayacagini, tam tersi durumda yani ticarette koruma, tarifeler,
kisitlamalar gelir ise {ilkeler arasinda kendi refahin1 koruma i¢giidiisii ile korunma
maksatl1 bir gerilime ve bu da béliinmeye sebep olacagini belirtmistir. Dolayisiyla
serbest ticaret hem refah hem de diinya baris1 adina 6nemli bir faktordiir. Birgcok
serbest ticaret anlagmasi olmasina ragmen 1960 yilinda Stockholm sézlesmesi ile
kurulan Avrupa Serbest Ticaret Bolgesi (European Free Trade Area, EFTA)
entegrasyon asamalarini kademeleri gerceklestiren ve gilinlimiizde en basarili

ekonomik entegrasyon olan AB i¢in atilan bir adim olmasi1 6zelligini tagimaktadir.
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1.2.3. Giimriik Birligi

Glimriik Birligi anlagsmaya taraf iilkelerin arasinda bulunan giimriik vergileri
gibi cesitli kisitlamalarin kaldirildig1 bir anlagsmadir. Serbest ticaret anlagmalari gibi
goriilse de aralarinda olduk¢a Onemli bir fark bulunmaktadir. Serbest ticaret
anlagsmasini imzalayan {iilkeler ii¢lincii lilkelere kars1 ortak bir ekonomik davranis
igerisinde bulunmamaktadirlar. Ancak Giimriik Birligi anlagmasi imzalayan iilkeler
ticlincii iilkelere karsi ortak bir tarife uygulamay: taahhiit altina almaktadirlar.
(Habibulloev, 2020; Noyan, 2015; Celik, 1992; Sinasi, 1996; Mirca, 2016; Limao,
2016)

Bu sebeple Gilimriik Birligi anlasmalar1 birlik igerisinde serbest ticareti

arttirici, birlik disina kars1 ise korumaciligi arttirict veya miidahale edici olmaktadir.

1.2.4. Ortak Pazar

Ekonomik birlige giden siirecte giimriik birliginden sonraki siire¢ olan ortak
Pazar; hizmetlerin, iiretim faktorlerinin, sermayenin, girisimcilerin serbest hareket
etme imkan1 kazandigi bir evredir (Yalin, 2018; Karluk, 2012; Noyan, 2015). Bu
evrede tiim engellerin ortadan kalktig1r ve ekonomik birligin tam olugmasi adina
psikolojik esigin atlatildig: bir evre olarak goriilmektedir. Ciinkii engellerin ortadan
kaldirilmasi hukuki, ekonomik, Pazar alt yapilarinin uyumlu hale gelmesi anlamina

gelmektedir.

1.2.5. Ekonomik Birlik

Ortak pazardan sonraki ve tam entegrasyon asamasi goriilen son evre
ekonomik birlik evresidir. Ekonomik birligi olusturabilmek i¢in liye iilkelerin ortak
bir para sistemine ve sermaye akislarinin kontrol edilebilmesi i¢in ortak bir
bankacilik sistemine, mali politikalarda istikrar saglanmasi bakimindan ortak
maliye politikalarina ve birlik iiyelerinin uygulamalart gereken ekonomi
politikalarinin hem mikro 6lgekte iilkelerin kendi i¢lerinde hem de makro olciide
birlik igerisinde ulus iistii kurumlara ihtiyag olmaktadir (Cak, 2007; Karluk, 2012;
Appleyord & Field, 1992; Seyidoglu, 2017; Garcia, Ponetta & Ventura, 2020; Sart,
2005).

El-Agraa (1999) ise iist otoriteye ihtiya¢ oldugunu belirtirken, ayrica bu

durumda olusacak birligin tek bir devlet seklinde goriilecegini de belirtmistir.
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Literatiirde ekonomik birligi, siyasi birlik ve parasal birligi icinde barindiran
son asama oldugunu belirten ¢alismalar oldugu gibi (Cakmak, 2004; Noyan, 2015;
Akcanbasg, 2011; Habibulloev, 2020; Brau & Ruta, 2011; Sar1, 2005; Yalin, 2018;
Pehlivan, 2013; Sanli, 2008), ekonomik birligin tam birlesme i¢in parasal ve siyasal
birliginin hazirlik asamasi olarak goren calismalarda mevcuttur (Demir, 2015;

Batmaz, 2021).

Ekonomik entegrasyon hareketlerinin baska bir sekli olan parasal birligi
degerlendiren Seyidoglu (2015) parasal birlik hareketinin ekonomik entegrasyon
alam1  igerisinde = uygulanabilecegi  gibi  entegrasyondan  ayr1  da

uygulanabileceginden bahseder (Seyidoglu, 2015, s.241).

Bir tilkenin ekonomi ve para politikalar1 {ilkenin siyasi iradesinden bagimsiz
olmamakla beraber olusturulacak tam entegrasyonda da durum ayni sekilde devam
etmektedir. Dolayisiyla siyasi entegrasyon ile ekonomik entegrasyon arasinda
yakin iligki mevcuttur. Brau ve Ruta (2011) da ekonomik ve siyasi entegrasyonun
birbirlerini tamamlayan unsurlar olarak gérmektedirler. Bu tamamlayiciliga 6rnek
verecek olursak, Bismarck Alman uluslarimin 6ncelikle siyasi birligini saglamis
daha sonrasinda 1834 yilinda bu uluslararasinda Zolleverein ekonomik birligini

olusturmustur.

1.3. Ekonomik Entegrasyonlarin Basar1 Sartlar

Ekonominin basarili bir sekilde devam edebilmesi i¢in bir¢ok faktoriin
istenilen diizeyde katki saglamasi gerektigi gibi ekonomik entegrasyonlarin basarili
olabilmesi i¢inde entegrasyonu olusturan iilkelerin ve entegrasyondaki ulus tistii
kurumlarin istenilen diizeyde organizasyonel g¢alismasi gerekmektedir. Ancak
buradaki durum tek bir iilkenin ekonomisinin basarili olmasi durumundan daha
komplike yapidadir. Ekonomik entegrasyon olustuktan sonra entegrasyon
tiyelerinin, ulus istii kurumlarin diinya konjonktiiriinii ve ticaret egilimlerini
dikkate alarak belirledigi politikalara uyma zorunlulugu bulunmaktadir.
Dolayisiyla birbirine ihtiya¢c duyan iilkelerden herhangi biri veya birkagi
uygulamas1 istenilen politikalar1 uygulamadiklar1 takdirde, Oncelikle kendi
ekonomilerinde goriilen bozulmalar daha sonra biitiinciil bir sekilde diger

entegrasyon tiyelerine siirii psikolojisi etkisiyle bulasarak negatif etkileyebilirler.
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Ertiirk (1993) bu durumu milli hakimiyet anlayisi ¢ergevesinde entegrasyonun

basarili olma sartlarindan biri seklinde adlandirmistir.

Bu duruma en iyi 6rnek 2007 yilinda ABD’de baglayan subprime mortgage
krizinin Yunanistan, Izlanda, italya, Ispanya ve Portekiz’in, AB’nin ekonomik ve
parasal birlige katilim i¢in Ongoriilmiis zorunlu kosullar seklinde belirlenen
Maastricht Kriterlerinden ¢ {liye devletlerin planlanan ya da fiili kamu borg
stoklariin gayri safi yurt i¢i hasilast oraninin %60’1 gegmemesi zorunludur’’
maddesine uymadiklart ve ayrica iiye iilkelerden Ispanya ve Irlanda’da
gayrimenkuldeki kredi balonlarinin olmasinin yaninda Portekiz Ispanya ve
Irlanda’da cari dengesizlikler olmasi nedeniyle AB ndeki tiim iiyelerin etkilenmesi

gosterilebilir.

Ekonomik entegrasyonlarin basari kosullarindan bir digeri ise {iye iilkelerin
ekonomik yapilarinin benzer olmalaridir. Bu benzerlik gelismislik diizeyi, faktor
donatim1 ve iiretim yapilarinin benzerligini icermektedir. Ertiirk (1993) bu durumu
kalkinma diizeyi, Uretim yapist ve kaynak donatiminin benzerligi seklinde

siniflandirmustir.

Ekonomik entegrasyon olugmasiyla birlikte bolge ici ve bolge disi ticaret
sapmalarindan dolay1 yeni ticaret kaliplar1 olusabilecektir. Bu yeni durumun
getirdigi ekonomik sartlar dogrultusunda doviz kurunu gercekei bir sekilde
optimum seviyede tutmak kolay olmayacaktir. Dviz kuru hem yatirim ¢ekmede
hem de birlik {iyelerinin ticaretine engel olmayacak sekilde olmasi gerekliligi, bolge
igerisinde ticaret ve Odeme sorunlarini ¢ozmek adina finansal kuruluslarin
kurulmasi gerekliligini ortaya koymaktadir (Kahnet vd., 1969, s.38). Bu
sebeplerden entegrasyonun diger basari sart1; 6demeler dengesi, déviz kuru ve ayni
zamanda ortaya ¢ikacak farkliliklar ve tanzim prensibidir (Ertriirk, 1993, s. 85-87).

Ekonomik entegrasyonlarin kurulmasiyla birlikte iilkelerin birlik i¢inde ve
birlik disinda ortak olusturulan ekonomik programlara uyma zorunlulugu ulus tisti
kurumlarin entegrasyon igerisinde kurulmasiyla gergeklestirilebilecek bir

durumdur.
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Dolayisiyla 6l¢ek ekonomilerinden ve uzmanlagsmadan yararlanmak ve ekonomik
bir blok seklinde ticaretten fayda saglamak amaciyla entegrasyona dahil olan
iilkelerin temsilcilerinden dolusan ulus iistii kurumlarin olusturulmasi ve burada
belirlenen politikalara mikro 6lg¢ekte iiyelerin uymasi ekonomik entegrasyonun
basari sartlarindan bir digeridir.

Ekonomik entegrasyonlarin basari sartlarini kisaca 6zetlemek gerekirse Yigit
(2003) su sekilde siralamastir;

— Cografi yakinlik (Wohlstetter, 1968)

— Ortak kiiltiir (Darby, 1973)

— Dus ticaretteki sanayilesme politikalarinin benzerligi

— Alt yap1 gelismisligi

—  Uretim faaliyetleri kapasiteleri ve iiretimde kullanilan sektérlerin benzerligi

—  Ulkelerin entegrasyon igerisinde birbirine rakip olmak yerine tamamlayici

olmalari;

Kiigciikahmetoglu’nun (2013) basar1 sartlarin1 degerlendirmesinde ise
Yigit’in (2003) tlkelerin birbirlerine tamamlayici olmasi gerektigi seklinde yapmis
oldugu degerlendirmeye katilmayip, rakip ekonomilerin olmasi durumunda
kazancglarin yiiksek olacagini belirmistir. Bu degerlendirmesinin dayandigi
argiiman ise; tlretim maliyetlerinin benzer oldugu iilkeler arasinda {retim
etkinliginin goreli daha az olan tilkenin, yurt i¢indeki tiretimini durdurarak ithalata
yonelmesi ve bu sebeple birlik icerisinde ticaret yaratma etkisi ortaya ¢ikmasidir.
Rakip tilkeler arasinda belirli bir iirtindeki maliyet farki ne kadar yiiksek olursa
ticaret yaratma etkisi de o derece yiiksek olacaktir. Tamamlayici iilkelerde ise bir
iirlin ayr1 ayr1 maliyetlerle iiretileceginden dolay1 ortaya ¢ikan refah kazanci rakip

ekonominin durumuna gore daha diisiik diizeyde kalacaktir.
1.4.  Tiirkiye’nin Ekonomik Entegrasyonlar Acisindan Degerlendirilmesi

Tiirkiye Cumhuriyeti kurulugundan itibaren ekonomik, sosyal ve siyasal
gelisme ¢abasi igerisinde bulunmustur. Jeopolitik konumu itibariyle dogu-bati
arasinda Onemli bir konuma sahip olan Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretten
maksimum fayda saglamasi agisindan tek kutuplu bir faaliyette bulunmasi,

kiiresellesmenin sagladig1 avantajlardan yararlanamamasina neden olacaktir.
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Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretten fayda saglamasi i¢in ticari iligkilerini
ekonomik entegrasyon kurma veya ekonomik entegrasyonlara liye olma agisindan
bliyiik o6nem tasimaktadir. Ciinkii ekonomik entegrasyonlar piyasalarin
genislemesine, iiretim faktorlerinin ve giliniimiiz ekonomik yapimin temelini
olugturan faktorlerden teknolojinin elde edilmesi noktasinda avantajlar
saglamaktadir. Bu sebeple Tiirkiye’'nin AB ile ASEAN arasindaki iligkilerinin,
Tirkiye’nin teknoloji transferine etkileri ile teknoloji {iretme kapasitesine

katkilarinin tespit edilmesi tezi amaci dogrultusunda incelenecektir.

1.4.1. Tiirkiye -AB Tliskisi

Tiirkiye’nin AB ile olan iliskisi siyasal ve ekonomik olarak iki sekilde
incelenecektir.
1.4.1.1.Tiirkiye -AB Siyasi Iligkisi

Tiirkiye’nin Anadolu cografyasindan 14. yiizyildan itibaren Avrupa’ya
dogru yayilmaci siyaset izlemesi, AB iiyesi tilkelerle olan iligkilerinin ¢ok eskilere
dayandigim1 gostermektedir. Bu durum Avrupali iilkelerin, Tirklere karsi ortak
hareket etmeyi de beraberinde getirmis ve yiizyillar1 asan savas, baris, ticaret ve
topraklar1 ele gecirmelerle dolu karmasik bir iliski olusmustur. Bu agidan Tiirkiye
ve AB iliskileri kimlik, din, ticaret, ekonomi, insan haklari, demokrasi diizeyi ve

hukukun tstiinliigti hakkinda yillardir siiren bir stiregtir (Afsar, 2014, s.12).

II. Diinya Savasina aktif katilmayan Tirkiye savas sonrast donemi oldukca
dikkatli bir sekilde izlemis ve Avrupali devletlerin ekonomik hizli toparlanmalari
karsisinda kurmus olduklar1 birlige, pragmatik davranarak tiyelik bagvurusunda
bulunmustur. Tirkiye’nin yapmis oldugu bu bagvuru Osmanli Devleti’nin 1slahat
ve reform yapmak i¢in Avrupa’y1r 6rnek almasinin devami seklinde goriilebilir.
Avrupali Devletlerin savastan sonra ekonomilerini ve ticareti dncelikli olarak goren
diistinceleri ilk 1951 yilinda imzaladiklar1 Paris Anlagsmasiyla kurulan Avrupa
Kémiir ve Celik Toplulugu (AKCT) ile kendini gdstermistir. Ilerleyen siiregte
Avrupali Devletlerin baris ve refah ortami 1959 yilinda Roma Anlasmasiyla belirli
sektorlerde olmayan ekonominin tiim sektorlerini kapsayacak sekilde birlik

olusturma amaglar1 Avrupa Ekonomik Toplulugu ile sonug¢lanmistir.
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Tiirkiye Roma Anlagsmasinin 237. Maddesindeki ‘Her Avrupa Devleti
Topluluga iiye olmak i¢in basvuruda bulunabilir.”” Maddesine istinaden 1959
yilinda AET’ye {iyelik bagvurusunda bulunmustur. AET Bakanlar Konseyi
Komisyon bagkan1 Walter Hallstein Bakanlar Konseyi’nin Tiirkiye’nin
basvurusuna olumlu cevap verilmesini Onermistir. Ayrica Hallstein Ankara’da

yapilan imza téreninde anlagsmanin siyasi yoniine deginerek sunlar1 belirtmistir.

“Bu cografi bir nitelendirmenin kisaltiimis ifadesinden yahut birkag yiizyildir
gecerliligi siiregelen bir tarihi gelismenin saptamasindan ¢ok bir gergegin
belirtilmesidir. Tiirkiye Avrupa’ya dahildir.” (Karluk, 2013, s.6)

Bu ifade yiizyillardan beri gelen Avrupa’daki Tiirkler hakkindaki dar bakis

acisinin da yikilmasi anlamini tasiyor ve bunu toplulugun yetkili biri sdylemesi

Tiirkiye’nin topluluga dahil olmasi noktasinda biiyiik bir kolaylik sagliyordu.
Tiirkiye’nin AET ye basvuru nedenlerini ise su sekilde siralayabiliriz

— Sovyetler Birligi’nin yayilmaci politikasi

— Avrupa Konseyi ve NATO’ya iiye olan Tiirkiye’nin Avrupa ile siyasi ve
ekonomik olarak is birligi ve entegrasyon gerceklestirmek istemesi,

— Dius ticareti gelistirmek istemesi

— AET’den fon saglama kolayligin1 diisiinmesi,

— Jeostratejik  acidan  Yunanistan’in  bagvurusundan geri kalmama

diistincesidir (Tecer, 2007, 5.163-164).

AB Yunanistan ve Tiirkiye’nin basvurulart sonucunda iki iilke arasindaki
stirect birlikte olacak sekilde yiiriitmek istese de Tiirkiye’de gerceklesen 27 Mayis
1960 askeri darbesi Tiirkiye’nin AB iliskisini 1963’e kadar kesilmesine neden oldu.
12 Eyliil 1963°te imzalanan Ankara Anlagmasi ile Tiirkiye ile AB arasinda hukuki
bir temel atilmis ve ortakligin temel ilkeleri belirlenmistir. Ortaklik Anlagmasi,
birlik iiyesi olmaya hazirlikli olmayan ve iiyelik yikiimliiliikklerini yerine
getirmeyen Avrupa Devletleriyle gelecekte olusacak tam iiyelik i¢in tiim kosullarin
hazirlanmas1 ve ekonomik olarak giimriik birliginin hayata gegirilmesi i¢in
imzalanan bir anlasmadir. Dolayisiyla burada AB’ye iiye olmak isteyenleri birlik
kurallarina uyumlu hale getirme hedeflenmektedir (Sandalcilar & Erdogan, 2017,
s.125).
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Ortaklik anlagmalart iki veya daha ¢ok iilke arasinda olusturulacak olan
tercihli ticaret anlagmalarindan daha kapsamli bir anlagmadir. Ciink{i bu anlasma
ile ekonominin biitiin alt parametrelerinin kapsamli bir sekilde is birligi yapilacak
sekilde tasarlanmasinmi gerektirir, bunu gerceklestirirken de baska ayirici bir unsur
olarak AB mali agidan destekleyici rol {istlenmektedir. Tam entegrasyon
seviyesinde gergeklesen mal, sermaye, hizmet ve girisimcilerin serbest dolagimi ve
sosyo-kiiltiirel ~ yakinlasmalar  saglanmaya  yoOnelik  politikalar ~ hayata
gecirilmektedir. Ankara Anlasmasi bu siireclerin Tiirkiye ve AB arasinda
gergeklestirilmesi  amaciyla imzalanmistir.  Ankara Anlagmasinin  ikinci

maddesinde bu durum su sekilde ifade edilmistir,

Anlagmanin amaci Tiirkiye ekonomisinin kalkinmasini hizlandirmak ve Tiirk
halkinin is yasami seviyesi ve yasam sartlarinin yiikseltilmesini gerceklestirmesi
g6z oniinde bulundurularak, taraflar arasinda ticari ve ekonomik iliskiler araliksiz

ve dengeli bir sekilde gii¢lendirilmek maksadiyla tesvik etmektir.

Bu amacin gergeklesmesi ve nihayetinde giimriik birligine ge¢ilmesi Ankara

Anlagmas1 3 asamali bir siiregten gegmistir.

— Hazirlik Asamasi (1964-1973)

— Gegis Donemi (1973-1995)

— Son Asama (1996-...siire¢ devam etmektedir)
14.1.1.1. Hazirhk Asamasi

Hazirlik asamasi Tiirkiye’ye higbir sekilde mali kiilfet getirmedigi gibi
Topluluk Tiirk ekonomisinin kalkinmasi icin katkida bulunacakti. Bu dénemde
Tiirkiye’ye ticari kolayliklarin yaninda mali yardimlarda saglanmistir. Bu

kolayliklar Ankara Anlagmasinin ii¢lincli maddesinde su sekilde agiklanmistir;

“Hazirltk doneminde Tiirkiye, gecis donemi ve son donem boyunca kendisine
diisecek yiikiimliiliikleri tistlenebilmek igin, Toplulugun yardimi ile ekonomisini
giiclendirir. Bu hazirlik donemine ve ozellikle Toplulugun yardimina iliskin
uygulama usulleri, Anlasma ‘ya ekli Gegici Protokol ile Mali Protokol'de
belirtilmistir.” (https://www.ab.gov.tr/ 117.html)
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Yine ii¢lincli maddenin ikinci fikrasinda ©* Hazirlik doneminin siiresi, Gegici
Protokol'de Ongoriilen usullere uygun uzatma disinda, bes yildir.”” Belirtilerek

hazirlik doneminin bir an once gergeklestirilmesi amaglanmaistir.

14.1.1.2. Gecis Donemi

1970 yilinda Katma Protokolii’'n imzalanmasi ve 1973 yilinda yiiriirlige
girmesiyle birlikte hazirlik dénemi bitmis ve gegis donemine ge¢ilmistir. Katma
Protokolde ~AB-Tiirkiye arasinda olusacak olan Gumrik Birligi’nin
tamamlanmasiyla ilgili kosullar belirlenmistir. Katma protokole gore Tirkiye
Topluluktan ithal edilen sanayi iiriinlerine kademeli 12 yil igerisinde giimriik
vergilerini kaldiracak, Topluluk ise Tiirkiye’den ithal edilen tiim sanayi
tiriinlerindeki glimriik vergilerini sifirlayacakti. Tarim ile alakali da Toplulugun

Ortak Tarim Politikasina 22 y1l igerisinde uyum saglayacakti.

Katma Protokoliin sartlarindan da anlasildigi tizere gegici donemde Tiirkiye
ile AB arasinda glimriik birliginin olusturulmasi hedef olarak belirlenmistir. Ancak
gecici donem istenildigi sekilde ilerlememistir. Tiirkiye’nin icerisinde bulundugu
siyasi istikrarsiz durum, 1973 yilindaki petrol krizi ve bu krizi iilkelerin derinden
hissetmesi, Tiirkiye’nin 1974 Kibris Baris harekati ve sonucunda Yunanistan’i
yoneten Albaylar Cuntasinin diismesiyle Yunanistan’in iiyelik bagvurusunu
hizlandirmas1 ve 1979 yilinda Atina’da iiyelige katilim anlamasi imzalayarak
Birligin tiim st kurullarinda Yunanistanl yetkililerin olmas1 ve Tiirkiye’nin
katiliminda zorluk ¢ikarmalari, 1980 yilina gelindigine Tiirkiye’de tekrar askeri
darbenin yasanmasi ve Tiirkiye’nin bu siiregte Katma Protokoldeki mali
yiikiimliiliikleri yerine getirmedeki isteksizligi ve basarisizligi nedeniyle siireg
oldukca uzun bir zaman bazen tek taratli bezende cift tarafli olarak dondurulmak

zorunda kalind.

1987 yilinda tekrar birlige kesilmis olan iliskileri canlandirma talebinde
bulunan Tiirkiye’ye niifusunun ve igsizliginin fazla olmasi, Avrupali Devletlerin
ortalamasindan diisiik gelismislik seviyesinde olmasi, insan haklarma saygi
noktasinda yeterli diizeyde olunmamasi gibi nedenlerden dolayr Komisyon 1989

yilinda yayinladigi raporla onay vermemistir.
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1.41.1.3. Son Asama

Ankara Anlagmasi’nin besinci maddesine gore son donem olacak sekilde
Glimriik Birligi’nin kurulmasi ve ekonomik politikalardaki koordinasyonun
arttirllmasina dayaniyordu. 1995 yilinda Ortaklik Konseyinin karart ile gecis
donemi bitirilerek Son Déneme baglanilmistir. 1995 yilinda Tiirkiye Topluluga
kars1 tiim giimriik vergilerini ve kisitlamalarim1 kaldirmistir. Giimriik Birliginin
1996 yilinda baslamasiyla birlikte Glimriik Birligi’nin geregi olan {i¢iincii tilkelere
kars1 ortak giimriik tarifesi uygulanmaya baslamistir. Glimriik Birligi ile sonraki
asama olan ortak Pazar ve tam entegrasyona uyum saglanmasi acisindan bazi

kurumsal ve hukuki diizenlemelerin yapildig1 da goriilmektedir.

Tiirkiye iiye olmadan Giimriik Birligine sahip tek iilke pozisyonundadir.
Dolayisiyla bu durumla alakali ekonomik kazanglarin saglandigi ¢aligmalarin

oldugu kadar bu durumu elestiren ¢alismalarda mevcuttur.
Ozsoy ve Ozsoy (2006) kazang saglanan noktalari su sekilde dzetlemislerdir,

o Uluslararasi ticaret sistemine entegre olma siireci hizlanmistir
e Ulkeye yabanci sermaye girisi artmistir

e Ulkelerin uluslararasi ticaretteki pazarlik yapma giicii artmistir,
e Olcek ekonomileri olusmustur,

e Rekabetten dolay iiretim kalitesi artmistir,

e Hukuki diizenlemeler diinya standartlarina yaklasmistir,

e Ulkeler arasinda bilginin dolasim1 hizlanmistir.

Guimriik birligini elestirenler ise; Somuncuoglu (2002) ve Manisal1 (2009)
Glimriik Birligi’nin Tiirkiye’ye yiikiimliiliiklere tabi tutarak AB’ye bagimli olarak
hareketsiz bir vaziyette kalindigini sdylemislerdir. Dura (2010) dis ticaret ag181 gibi
ekonomik sorunlarin bas gosterdigini belirtmistir. Dogan (2004) yatirimin
Avrupa’dan gelmedigini hatta azaldigim1 sdylemistir. Giimriik¢ii (2002) AB’nin
Glimriik Birligi vasitasiyla niifusu yiiksek bir pazara erisim kazandigini Tiirkiye nin

ise bundan yararlanamadigin1 belirtmistir.
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Ayni zamanda AB’nin bagka {ilkelerle olan serbest ticaret anlagsmalari
neticesinde diger iilkelerin AB iizerinden Tiirkiye pazarina glimriiksiiz girmeleri
Tirkiye’nin i¢ piyasasinda iireticileri olumsuz yonde etkileyen bagka bir unsurdur.
Tim bu elestirilerden anlasilan o dur ki Tiirkiye Glimriik Birligi’ni imzalarken
yeterli diizeyde ¢aligmalarda bulunmamasi ve ayni zamanda Avrupali firmalarin
teknolojik gelismisligine sahip olmadan rekabette dezavantajli konumda kalinarak

thracatimizin diisiik, ithalatimizin ytliksek oldugu anlagilmaktadir.

1996 yilinda ekonomik entegrasyon asamalarindan Giimriik Birligi’nin
hayata gegmesine ragmen 19 Eyliil 1996’da Avrupa Parlamentosu’nun Tiirkiye’ye
yardimlar1 askiya almasi, olugsan bu olumlu havanin dagilmasina neden olmustur.
Ayrica 1997 yilinda Kopenhag Zirvesi karar1 geregi Merkezi ve Dogu Avrupa
Ulkelerinin ve Giiney Kibris Rum Yonetiminin Birlige alinmasi igin “Giindem
2000 isimli raporun yayinlanmasi, aradaki gerilimi daha da arttirdi. Ciinkii Tiirkiye
bu {ilkeler i¢inde yer almazken yapmasi gereken odevleri oldugu belirtiliyordu.
1997 yilindaki Liiksemburg Zirvesi ise Glindem 2000 raporunun kararlarina paralel
kararlar almasi Tiirkiye’ nin sert tepkisiyle karsilandi. Yapilan oyalamalara kargilik
olarak Tiirkiye Avrupa Konferansina katilmayacagini ve bu durumun ¢6ziimiiniin
AB’nin siyasi diisiincesindeki degisiklige bagli olacagini belirtmistir. Tiirkiye’ye
kars1 1959°dan darbeler veya ekonomik nedenlere ragmen iligkilerin 1990’lara
kadar normal seyrinde olurken, 1990’dan sonraki AB’nin sert tavrinin altinda
birlige Yunanistan’in katilmasi ve Soguk Savas ve komiinizme kars1 Tiirkiye’yi
tampon bolge tutma ihtiyaci goriilebilir. Bu durumu Balkir (1998) Tiirkiye nin
AB’ye asla tam iiye olamayacagini ancak AB i¢in Tiirkiye nin Ortadogu ile kendisi
arasinda’ "tampon bolge’’ veya “’atlama tas1’’ seklinde kullanacagini belirtmistir.
Ayrica 1993 yilinda gergeklesen AB iiyeligi icin gerekli kriterlerin agiklandigi
Kopenhag kriterleri Tiirkiye i¢in dnemli argiiman olarak sunulmustur. Kopenhag
Kriterleri AB’ye liye olmak isteyen iilkelerin, uygulayacaklari siyasi, ekonomik ve
topluluk mevzuatint benimseme kriterleri seklinde belirlenmistir. Ancak
Tiirkiye’nin oniine konan engellerin ¢ogunun siyasi igerikli olmasi Yunanistan
tarafindan gayet kolay bir gerekge ile sunuluyordu. Yunanistan siyasi konularinda
One siirdiigli propaganda konular1 ise Ege sorunu, Kibris Sorunu, azinliklar sorunu

oldugu goriilmektedir.

28



1997 Liiksemburg Zirvesi sonrasi Tiirkiye’'nin sert tepkileri sonucu
Tiirkiye’yi kaybetmek istemeyen AB Mart 1998’de Avrupa Stratejisi belgesi ile
Tirkiye ile arasindaki iligkilerin diizeltilmesini agikladi. Bunun kayit altina
alinmasin1 da belgenin giris boliimiinde strateji belgesinin uygulanmasiyla
Tiirkiye’nin AB’nin genigleme silirecinde yer alacagini belirterek yapmislardir.
Haziran 1998°de Cardiff Zirvesi ile Tiirkiye’nin liyelik aday1 belirtilmesi iligkilerin
tyilestiginin gostergesi seklinde anlasilabilmektedir. Haziran 1999°da ger¢eklesen
Koln Zirvesi ise basta Yunanistan olmak iizere birkag¢ liyenin engellemeleriyle
gecti. Tim bu oyalamalardan sonra Aralik 1999°da Helsinki Zirvesinde Tiirkiye
resmen aday iilke ilan edildi (Dura vd., 2015, $.593).

2000’11 yillarin basinda Tiirkiye’nin AB’ye {iyeligi i¢in yeni bir fikir Fransa
ve Alman siyasi liderleri Sarkozy ve Merkel tarafindan Tiirkiye’ye oOnerildi.
Onerilen model imtiyazli ortaklik idi. Imtiyazli ortalik hizmet ve sermayenin
serbest dolasimda oldugu ortak pazar modeli olarak goriilsede, AB’nin ortak
politikalar i¢in karar alma mekanizmalarinda yer almama ve isgiiciiniin serbest
olmamas1 gibi daha yiiksek dezavantajlari olan bir anlasma cesidi 6zelligini
tasimaktaydi. Bu durumu kabul etmeyen Tiirkiye ise AB’nin ahde vefal

davranmadigini belirtmistir (Sandalcilar & Erdogan, 2017, 5.131).

2002 Kopenhag Zirvesi sonrasinda AB ve Tiirkiye arasindaki entegrasyon
stirecinin  belirleyicisi olarak en belirgin sorunun Kibris Sorunu etrafinda
gerceklestigi goriilmektedir. 1990°l1 yillarin basina kadar Kibris sorununa ilgi
gostermeyen ve bu durumun Birlesmis Milletler nezdinde ¢oziime kavusmasi
gerektigini diisiinen AB, tek kutuplu diinya sisteminde daha fazla rol alma istegi ve
iyesi oldugu Yunanistan’in gayretleriyle Kibris Sorunu ile yakindan ilgilenmistir.
2004 yilinda Giiney Kibris Rum YoOnetimin AB ‘ye girmesi ve daha sonra
gerceklesen referandumu Kuzey Kibris Tiirk Cumbhuriyeti’nin desteklemesine
ragmen Giiney Kibris Rum Yonetimi tavrini degistirmemis ve AB ile Tiirkiye

arasinda iliskilerin gergin olmasini saglamistir.

llerleyen siirecte Tiirkiye’de yasanan i¢ giivenlik problemleri AB tarafindan
iliskilerin askiya alinmasma sebep olmustur. 2020 yilina gelindiginde ise
Tirkiye’nin 2003 yilindan itibaren Dogu Akdeniz’de Gliney Kibris Rum Y 6netimi

ve komgular1 ile dogalgaz arama faaliyetlerinin hukuksuz oldugu sdylemesine

29



ragmen, Giiney Kibris Rum Yonetiminin ABD’li enerji sirketi olan ExxonMobil’e
Kibris agiklarinda sondaj yapma izni vermesi tekrar AB ile gerilime neden oldu ve

2022 yilinda da halen bu kriz devam etmektedir.

1.4.1.2.Tiirkiye AB Ekonomik iliskisi

Tiirkiye’nin Avrupa ile olan iliskileri Osmanli Devleti ile basladig
bilinmektedir. Osmanli Devleti ile olan iliskisi yaklasik 650 yil boyunca askeri,
siyasi ve ekonomik olarak gerceklemistir. Tirkiye ile olan iligkileri ise 1923
sonrasinda siyasi ve ekonomik olarak giinlimiize kadar devam emistir. 1923
sonrasinda Tiirkiye’'nin ekonomik model olarak serbest ticareti benimsemesi
ekonomik iliskiler gelismesi agisindan olduk¢a Onemli bir hamle olarak
goriilmektedir. Ancak Avrupa’nin I. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi ticareti
engelleyici tarife ve kotalarin kullanilmasi dig ticareti kilitlemis, ekonomilerin

sikint1 yagamasina neden olmustur.

1929 yilina gelindiginde Amerika’da baslayan ekonomik kriz kisa siirede
Avrupa’da da etkisini gdstermesiyle birlikte buhrana sebep olmus ve uluslararasi
ticaret durma noktasina gelmistir. Tirkiye bu durum karsisinda ekonomik
sisteminde milli ekonomi modelini benimseyerek, sanayi sektoriinden, tarim
sektoriine kadar milli imkanlar dahilinde hareket etmistir. 1939 yilinda Avrupa’da
baglayan II. Diinya Savagi biiylik bir yikima neden olmustur. Avrupa
gerceklesmesine ragmen etkisi Asya’ya kadar uzanan savas biiylik degisimlere yol
acmistir. Savas bitmeden uluslararasi ticaretin ttkanmasi sebebiyle 1944 yilinda 44
tilkenin katilimiyla birlikte Bretton Woods Sistemi hayata ge¢mis ve dig ticaret
onlindeki engeller ortadan kaldirilmaya calisilmistir. Kisa siirede toparlanan
Avrupali Devletler 1951 yilin Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu’nu ve 1959
yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu'nu kurarak tam ekonomik entegrasyon
yolunda hareket etmislerdir. 1959 yilinda tyelik i¢cin bagvuran Tirkiye’nin 1996
yilina kadar hem iilke icerisinde gerceklesen hem de iilke sinirlar1 disinda

gerceklesen askeri, siyasi olaylar neticesinde sonu¢ alamadig1 goriilmektedir.

Ancak AB ile olan iliskimiz 1996 tarihi ile baska bir evreye evirilmistir.
AB’ye iiye olmadan giimriik birligine liye olmus tek iilke olarak AB ile glimriik

birligi anlasmasini imzalamistir.
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1996 y1l1 itibariyle artan ticaret hacmimiz ithalat yoniinde daha fazla oldugu
goriilmektedir (Grafik 1.2). Ancak 2021 yili itibariyle ihracatimiz ithalatimiz

oranlarini gegerek AB 6zelinde cari fazla vermis durumdadir.

Grafik 1.2: Giimriik Birligi Sonrasi1 AB ile Dis Ticaretimiz (1996-2022)
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Kaynak:https://biruni.tuik.gov.tr/disticaretapp/disticaret.zul?param1=6&param2=0&sitcrev=0&isi
crev=0&sayac=>5809,TUIK,2022

AB 2021 yil1 sonu itibariyle 93 milyar dolar ile toplam ihracatimizin %41

oraninda yer alarak ihracatimizda ilk sirada yer almaktadir (Grafik 1.3).

Grafik 1.3: AB’nin Tiirkiye’nin Toplam fhracatindaki Yiizde Degisimi (1994-
2022)
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Kaynak: TUIK 1994-2022 verileri kullanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir.
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AB’nin Tiirkiye nin ithalat yiizdeleri diizenli olarak diigme egilimi gosterdigi
goriilmektedir. Tiirkiye’nin 2021 yilindaki 271 milyar toplam ithalatinin 85 milyar
dolarlik kism1 %31,1°1 AB tilkelerinden gergeklestigi goriilmektedir (Grafik 1.4).

Grafik 1.4: AB’nin Tiirkiye’nin Toplam ithalatindaki Yiizde Degisimi
(1994-2022)
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Kaynak: TUIK 1994-2022 verileri kullanilarak yazar tarafindan hazirlanmistir

Grafik 1.5 ve Grafik 1.6’da tezin amaci olan AB’nin DYY ve yliksek
teknoloji ithalatinin Tiirkiye’ye yapilan toplam DYY ve toplam yiiksek teknoloji

ithalat1 i¢erisindeki durumlar1 gosterilmektedir.

Bu iki grafikten de anlagilacag iizere Tiirkiye’nin dis ticaret partneri olarak
AB’nin ilk sirada olmas1 DYY ve yiiksek teknoloji ithalatinda da gegerli oldugu
goriilmektedir. Bu sebeple Tirkiye’nin teknoloji ihra¢ etmek amaciyla
gerceklestirecegi DYY ve yiiksek teknoloji ithalatindaki artisin kaynagini
cesitlendirmesi gerekmektedir. Bu durumu gergeklestirmedigi takdirde sanayi
yapisinin ve sektorlerinin belirli alanlarda sikisip kalmasinin 6niine gegemeyecek

ve teknoloji bakimindan Avrupa’ya bagimli hale gelecektir.
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Grafik 1.5: Tiirkiye’ye Gelen Toplam DYY ve AB’den Yapilan DYY (Milyon
ABD dolari)
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Kaynak:http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/ TR/TCMB+TR/Main+Menu/lstatistikler/Ode
meler+Dengesi+ve+llgili+istatistikler/Odemeler+Dengesi+Istatistikleri/Uygulama+Test

DYY oranmin yiiksek goriinmesi her zaman teknolojiyi transfer etme
noktasinda bir gdsterge olarak degerlendirilmeye bilinir. Zira sirket satin almalar
veya varolan sirketlere ortak olma gibi finansal olarak yapilan DY Y lar teknoloji
transferi acisindan istenilen sonuglar1 vermeyebilir. Bu sebeple Tiirkiye AB’nden
elde edecegi DYY’larin nicelik olmasindan ziyade nitelik agisindan ¢ekilmesi

noktasinda politikalar ger¢eklestirmek zorundadir.

Grafik 1.6 Tiirkiye’nin Gelen Toplam YTI ve AB’nden Yapms Oldugu YTI
(2002-2021)
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Kaynak: TUIK verilerinden yazar tarafindan hazirlanmistir. TUIK,2022

33


http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/TR/TCMB+TR/Main+Menu/Istatistikler/Odemeler+Dengesi+ve+Ilgili+Istatistikler/Odemeler+Dengesi+Istatistikleri/Uygulama+Test
http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/TR/TCMB+TR/Main+Menu/Istatistikler/Odemeler+Dengesi+ve+Ilgili+Istatistikler/Odemeler+Dengesi+Istatistikleri/Uygulama+Test

Teknoloji transfer yontemlerinden olan yiiksek teknoloji ithalatinda AB’nin
biiylik pay1 olmas1 Tiirkiye’nin transfer ettigi teknolojileri i¢sellestirmesi agisindan
AB’nin 6nemini ortaya ¢ikarmaktadir. Yiiksek teknoloji ithal edilmesi ve elde
edilen fiziksel teknolojiyi i¢sellestirmek amaciyla yeterli nitelikli insanin mevcut
olmamast durumunda sadece elektronik esya transferi ger¢eklesmis olacaktir. Bu
sebeple ticari iligkilerin ¢ok yogun oldugu AB ile ger¢eklesen yiiksek teknoloji
ithalati i¢sellestirme kapasitesinin yiiksek oldugu sektorlerde veya transfer edilen

teknoloji agisindan nitelikli iggiicliniin olusturulmasi gerekmektedir.
1.4.2. Tiirkiye’nin ASEAN ile Iliskisi

Tiirkiye’nin ASEAN ile olan iliskisi AB ile olan iliskinin incelendigi siyasal

ve ekonomik olarak incelenecektir.

1.4.2.1.Tiirkiye ASEAN Siyasi iliskisi
Tiirkiye’nin ASEAN ile olan iliskileri kurumsal olarak iliskiler 2010 yilinda
basglamis olsa da ASEAN iilkeleri ile olan iliskileri ekonomik anlamda daha 6nceki
yillarda basladig1 goriilmektedir (Grafik 1.7).
Grafik 1.7: ASEAN Tiirkiye Ithalat ve Thracat Oranlar1 (1969-2022)
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Kaynak: TUIK 2022 verilerinden yazar tarafindan hazirlanmistir.

Tiirkiye’nin ASEAN iilkeleri ile olan ekonomik ve siyasal kurumsal yap1

icinde iliskilerin baslamasi ise 1997 yilinda kurulan D8 Ekonomik Is birligi
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Teskilat1 ile olmustur. D8 Tiirkiye’nin onciiliigiinde 1997 yilinda kuruldugunda
temel amag, zengin kaynaklari, genis niifusu ve cografi alanlar1 temsil eden 8 iilke
arasinda potansiyel bir ekonomi organize etme seklinde belirlenmistir (Acar &
Karaagac, 2021, s.68). Kurulan D8 teskilatinin liyeleri ise; Tiirkiye, Misir, Pakistan,
Banglades, Malezya, Endonezya ve Nijerya’dir.

Tiirkiye’nin ASEAN iilkelerinden Malezya ve Endonezya ile kurdugu iliski
DS teskilatindan sonra, ASEAN ile 1999 yilinda kurumsal diizeyde gercekleserek
devam etmistir. Bu kapsamda 1999 yilinda ASEAN ile diyalog ve sektdrel diyalog
ortagi olmak i¢in Tiirkiye niyetini beyan etmistir. Bunun neticesinde 2010 tarihinde
Tiirkiye, ASEAN ile iliskilerin gelistirilmesi icin ASEAN Dostluk ve Is birligi
Anlasmasina (TAC) Vietnam’da diizenlenen 43. ASEAN Dis Isleri Bakanlari
toplantisinda taraf olmustur. TAC’a taraf olan Tiirkiye’nin ayni yil igerisinde
Cakarta biiylikelgiliginin ASEAN acgisindan akredite edilmesi iligkilerin
gelistirilmesi agisindan biiylik bir 6neme sahiptir. Tiirkiye’nin bu girisimlerinden
sonra 2013 yil1 itibariyle ASEAN tarafindan her yil diizenlenen ASEAN Dus Isleri
Bakanlar1 toplantisina diizenli olarak davet edilmektedir. ASEAN ile iliskilerin
mikro Olcekte iilkeler agisindan gelistirilmesi icinse Tiirkiye, ASEAN’a {iye
iilkelerde biiytikel¢ilikler agmis bulunmaktadir.

ASEAN ekonomik entegrasyonuna bolge disinda katilimlarda c¢ok kati
davrandig1 goriilmektedir. Bolge dis1 aktorlerde kurulan en ileri kurumsal iligki
Diyalog ortakligi seklinde ilerlemektedir. Tiirkiye, ASEAN ile olan iligkilerinde
Diyalog Ortag1 olma noktasinda hedefini agiklamistir. Ancak ASEAN Diyalog
ortaklig1 konusunda moratoryum uygulamakta ve bu durum ortadan kalkmadig1
siirece Diyalog Ortaklig1 gerceklesememektedir. Bu sebeple ASEAN ile Tiirkiye
arasindaki iligkilerde kayip olmamasi i¢in, 2015 yilinda baslatilan Sektorel Diyalog
Ortaklig1 calismalari, 2017 yilinda Manila’da diizenlenen 50. ASEAN Das isleri
bakanlar1 toplantisinda sonuglanmis ve 2018 yilinda Birinci ASEAN-Tiirkiye Ortak
Sektorel Is birligi Komitesi Toplantisinin toplanmasiyla kurumsallagmustir.
Toplant1 sonucunda ASEAN-Tiirkiye Ortak Sektdrel Is birligi Komitesinin
gorevleri belirlenerek imzalanmistir. Daha sonra Sektorel Ortaklik i¢in pratik bir
yol gosterici olacak olan Pratik Is Birligi Alanlar1 listesinin gelistirilmesi

kararlastirilmis, ASEAN Topluluk Vizyonu 2025’¢ uyumlu ve onun tarafindan
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yonlendirilen alanlar belirlenmistir. Pratik s birligi Alanlar1 ASEAN’a katilim ve
is birligi i¢in pratik bir rehber ve Oncelikleri gostermesi bakimindan hizmet ettigi
goriilmektedir. Bu alanlar, terérizm ve siddet igeren asiricilikla miicadele, ticaret ve
yatirim, e-ticaret, kamu-o6zel ortakligi, turizm, yenilenebilir enerji, bilim ve
teknoloji, egitim, afet yonetimi dahil olmak {izere bu konularda pratik is birligi

alanlarina odaklanarak kalkinmadaki bosluklarin kapatilmasi hedeflenmektedir.

1.4.2.2.Tiirkiye- ASEAN Ekonomik {liskiler

ASEAN Tiirkiye ekonomik iligkiler agisindan 1990’larin sonu ile baglayan
yiikselen bir trend 2008 krizi ile kayiplara neden oldugu goriilmektedir. (Grafik1.8)
llerleyen siirecte 2020 itibariyle diinya ekonomilerini etkileyen COVID-19
pandemi etkisi ekonomik iliskilerde %8,53 oraninda azalarak 7.642 milyar dolara
gerilemis olmasina ragmen 2021 yilinda hizli sekilde toparlanarak Tiirkiye nin
ASEAN ile olan dis ticareti 11.313 milyar dolara gelerek giinlimiize kadar en

yiiksek rakamlara ulagmistir.

Grafik 1.8: Tirkiye ~-ASEAN Arasindaki Toplam Dis Ticaretin Degisimi
(2003-2021)
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Kaynak: https://data.aseanstats.org/trade-annually, ASEAN Statisties,2022

Grafik 1.9 ve Grafik 1.10’da Tiirkiye’nin toplam ithalat ve ihracatindaki
ASEAN’mm yiizdelik degisimlerini gostermektedir.  Tablolara baktigimizda
Tirkiye’nin ihracatinda ASEAN’in orant ¢ok disiik kaldigi goriilmektedir.
1990’larin sonunda en yiiksek rakama ulastiktan sonra yasanan 2001 krizi ve

sonrasinda ihracatimizin dalgali bir sekilde gelistigi goriilmektedir. Toplam
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Ithalatimiz igindeki yerine baktigimizda ise ASEAN 1969 yili itibariyle siirekli
artan sekilde dig ticaretimizin gelistigi goriilmektedir. ASEAN ile dis ticaret
hacmimiz gelisim gosterse de tipkt AB gibi Tiirkiye’nin cari agik verecek sekilde
arttig1 goriilmektedir. Bu durumun kaynagi olarak ASEAN bélgesinden teknoloji

mengeili tirlinleri ithal etmemizin katkis1 yiiksek oldugu goriilmektedir.

Grafik 1.9: ASEAN’n Tiirkiye’nin Thracatindaki Yiizdelik Degisimi (1969-
2022)
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Kaynak: TUIK verilerinden yazar tarafindan olusturulmustur. TUIK, 2022

Grafik 1.10: ASEAN’1n Tiirkiye’nin Toplam ithalatindaki Yiizdelik Degisimi
(1969-2022)
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Kaynak: TUIK verilerinden yazar tarafindan olusturulmustur. TUIK, 2022

Cari agik vererek ilerleyen dis ticaret politikamizin giiniin degisen kosullari

geregi teknoloji yogun bir sekilde Tiirkiye’nin endiistri alanin gelismesi gerekliligi

37



Grafik 1.11°e bakarak da goriilmektedir. Tirkiye’'nin ASEAN’dan ithal edilen
tiriinlere bakildiginda bu durum daha net anlasilmaktadir. ASEAN igerisinde
yiiksek teknoloji ihrag eden ve iilkeler arasinda yiiksek kisi basina GSYIH na ve
yiiksek teknolojili liriin ihracatinda yine iilkeler siralamasinda 6nemli bir yerde olan
sahip Singapur, Tayland, Malezya ve Endonezya, ASEAN iilkeleri arasinda toplam

ithalatimizin %80 oraninda bir degere sahiplerdir.

Vietnam’in son yillardaki teknoloji yogun {irlin ihrag ettigi diistintildiigiinde

bu oran %91 gibi ¢ok yiiksek bir rakama ulagmaktadir.

Grafik 1.11: ASEAN’dan Yapilan Toplam ihracattaki Uye Ulkelerin Oranlar

= Tayland = Endonezya = Malezya Filipinler = Kambogya

= Singapur = Laos m Brunei m Vietham = Myanmar
Kaynak: TUIK 2022 verilerinden yazar tarafindan olusturulmustur

Grafik 1.12°de tezin amact dogrultusunda ASEAN’dan ger¢eklesen DYY
miktar1 goriilmektedir. Ancak toplam DY'Y miktariyla degerlendirildiginde olduk¢a
kiiciik degerle de gergeklesen DYY istenilen seviyede olmadigi da bir gercgektir.
650 Milyon niifusa sahip ve diinyanin besinci biiyiik ekonomisini elinde bulunduran
ASEAN iiyelerinden gelecek olan DYY ’larin Tiirkiye agisindan yiiksek kazanimlar
saglayacag1 aciktir. Ucuz isgiicli sayesinde her iirlinlin iretildigi profilinden,
teknolojik dirlinleri {iiretme kapasitesini arttirilmast bakimindan artik ¢itayi

yukselttikleri goriilmektedir.
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Bu sebeple ASEAN iilkelerinden gerceklesecek olan DYY’larin daha fazla
cekilmesi ve gelecek olan DYY ile teknolojinin de gelmesi saglanarak teknoloji
kapasitesinin arttirilmasi saglanmalidir. Bu sebeple kurulacak olan diyaloglarin
ASEAN’1in karakteristik 06zelligi olan uzun soluklu toplantilarla yapilmasi
gerekmektedir. DYY c¢ekilmesi ve sonucunda teknoloji kapasitesinin artmasi
Tiirkiye’nin bolge ile arasinda bir ¢ekim giicii olusturacak ve Tiirkiye’den ihracatin

arttirilmasi noktasinda gelismeler saglanacaktir.
Grafik 1.12 Tiirkiye’ye Toplam ve ASEAN’a Uye Ulkelerden Yapilan
Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar (2005-2022)
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Kaynak: http://www.tcmb.gov.tr/wps/iwcm/connect/TR/TCMB+TR/Main+Menu/Istatistikler/
Odemeler+Dengesi+ve+llgili+Istatistikler/Odemeler+Dengesi+Istatistikleri/Uygulama+Test

ASEAN’dan gerceklesen ileri teknoloji ithalatt da DY'Y gibi oldukga diisiik
seviyelerde oldugu Grafik 1.13’den anlagilmaktadir. Asya ucuz is giicii sayesinde
ozellikle Cin’in basini ¢ektigi diinyanin fabrikasi olma noktasinda bir durumdadir.
Ancak zamanla diinyanin geri kalaninda tiretilen yiiksek teknolojili {irlinlerinin de
yatirimlarini ve teknolojilerini Asya bdlgesine kaydirmasi Asya’y1 bu anlamda
teknoloji vadisi haline getirmektedir. Dolayisiyla teknoloji transfer yontemlerinden
olan teknoloji ithalatinin ASEAN boélgesinden ¢ok diisiik oranlarda gerceklesmesi
bolgede iiretilen ve diinyaya ihrag¢ edilen teknolojilerden mahrum kalma anlamina
gelecektir. Bu sebeple Tirkiye’nin teknoloji elde edilmesi ve igsellestirilmesi
noktasinda stratejik teknoloji ithalati gergeklestirmesi gerekmektedir. ASEAN
bolgesinden bunu gerceklestirmesi hem giincel hem de ucuz olmasi sebebiyle

avantaj saglayacagi sdylenebilir.

39


http://www.tcmb.gov.tr/wps/wcm/connect/TR/TCMB+TR/Main+Menu/Istatistikler/

Grafik 1.13 Tiirkiye’nin Toplam ve ASEAN Ulkelerinden Gerceklestirdigi
Ileri teknoloji Ithalat1 (2002-2021)
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Kaynak: Tiiik verilerinden yazar tarafindan diizenlenmistir. TUIK,2022

ASEAN’1n Tirkiye’ye ihrag ettigi lirlinlerin elektrikli makine ve techizat ve
bu {irlinlerin aksami, televizyon ve goriintiileme sistemleri gibi teknolojik aletler

oldugu goriilmektedir ( https://asean.org/turkey/,2022).

Tiirkiye’nin ASEAN iilkelerine yapmis oldugu ihrag iiriinleri ise; en yiliksek
oranda imalat sanayi {irinleri yer almaktadir, diger {irlin grubu ise insaat, bilgi ve
iletisim, tasima ve depolama, insan saglig1 ve sosyal hizmetler, finans ve sigorta
faaliyetleri olarak goriilmektedir (aseandata, 2022). Tiirkiye ve ASEAN, ASEAN
Sekreterligi biinyesinde ekonomik faaliyetlerin gelistirilmesi ve ASEAN-Tiirkiye
Sektérel Diyalog Ortakligi 2019-2023 Pratik Is birligi alanlarinda yapilacak olan
faaliyetleri desteklemek i¢in, ASEAN-Tirkiye fonu kurulmustur. Tirkiye
ekonomik faaliyetler ve ASEAN ile olan iliskilerin gelistirilmesi adina 2019°da 1
milyon dolar ve 2021°de 690,000 dolar fon saglanmistir.

2000’11 yillara kadar sadece iilkesel olarak gelistirilen ekonomik iliskiler
daha sonrasinda kurumsal olarak devam edecek sekilde siirecin evrildigi
goriilmektedir. Tiirkiye’nin ASEAN ile ilerleyen siirecte, ekonomik faaliyetlerin
gelistirilmesi ve Diyalog Ortaklig1 kurulmasi ekonomik, uluslararasi lojistik, bilim
ve teknoloji, dogrudan yabanci sermaye ¢ekme ve bunun pozitif etkileriyle
teknoloji transfer ederek endiistrisini doniistiirmesine katki saglamasi agisindan son

derece onemlidir.
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ASEAN ile kurulacak olan Diyalog Ortakligin ASEAN bolgesinde bulunan
diinyanin fabrikas1 olarak goriilen Cin ve gelismislik agisindan G20 {ilkelerinden
olan Japonya, Hindistan, Giiney Kore ile ekonomik ve siyasi iligkilerin
gelistirilmesine de imkan saglayabilecektir. ASEAN ile bu iilkelerin iliskilerinin
cok giiclii olmasi bilim ve teknolojik gelismeler ile diinyadaki sermayenin bu
bolgeye akmasi Tiirkiye agisindan son derece Onemli goriilmektedir. D8 ile
ekonomik ve siyasal olarak gerceklestirilmek istenen birlikteligin Giineydogu Asya

Bolgesi ile yakinlasma neticesinde elde edilebilir.
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2. TEKNOLOJI TRANSFERI

Ulkelerin teknolojiyi elde etme alternatifleri, yeterli AR-GE faaliyetlerinde
bulunarak kendi tiretimlerini saglamalar1 veya teknoloji yogun iilkelerden transfer
etmeleri seklinde gorilmektedir. Teknolojik alt yapiya sahip gelismis {ilkeler
faaliyet alanlarin1 gelistirerek uluslararasi rekabette paylarini koruma davraniglari
gosterirken, teknoloji yoksunu iilkeler bu agiklarini transfer yontemiyle kapatmaya
calistiklar1 goriilmektedir. Bu sebeple teknoloji transferi herhangi bir ulusun
ekonomik ve endiistriyel gelisiminde anahtar rol oynamaktadir. Teknolojik
bakimindan yeterli diizeyde olmayan iilkelerin teknoloji yogun ekonomik yapisina
sahip {lilkelerden, teknoloji transferi sonucunda teknik bilgi ve yetenekler elde
ederek tliretimin tiim evrelerinde tiretim faktorlerini verimli bir sekilde kullanmalari
sonucunda uluslararas1 rekabette ayakta kalmaya c¢alistiklart goriilmektedir.
Teknolojinin, iilkelere sagladigi avantajlar1 elde etmek amaciyla yeterli diizeyde
bilgi ve teknoloji alt yapisina sahip olmayan iilkeler; sadece teknolojiyi transfer
ederek basar1 elde edemeyeceklerinden dolayi, teknolojik alt yapilarina katki
saglayacak transferlerde bulunmak zorundadirlar. Bu aym1 zamanda teknoloji
transferinin siirdiiriilebilir bir kalkinma icin stratejik oneme sahip oldugunu
gostermektedir. Bu duruma Asya Kaplanlar1 olarak nitelendirilen {ilkelerin
gelismislik seviyelerinin baglangici 6rnek verilebilir. Teknoloji transfer politikalari
sayesinde nitelikli is glicii vasitasiyla ithal edilen teknolojiler i¢sellestirilerek ¢ikti
miktarlarinda artis yasanmistir. Ayn1 zamanda karsilastirmali distiinliik kurmay1
planladiklar1 sektorler belirlenerek teknolojilerin transferleri gerceklestirilmis ve
igsellestirilmeleri  sayesinde endiistrilesme siireclerinin  hizli  bir sekilde
gerceklestigi goriilmektedir. Ornegin Adam vd. (1988) dogrudan yabanci yatirim
alternatiflerinden lisanslama tizerine yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda, Japon imalat
sektoriinde goriilen biiylimenin 1955-1979 yillar arasinda yaklasik %29 oraninda

teknolojik ilerleme nedeniyle oldugunu tespit emislerdir.

Ulkelerin ekonomi tarihlerine bakildiginda son 150-200 yillik periyodda
teknoloji seviyelerini arttiran iilkeler oldugu gibi, bu teknoloji lideri tilkeleri geriden
gelip yakalayan {iilkelerin de oldugu goériilmektedir. Dolayisiyla bu durum teknoloji
fakiri olan iilkelerin, giiniimiiz gelismislik gostergelerinden olan teknolojiyi elde

edebileceklerini gostermektedir.



Teknolojinin kaynagmin bilgi olmasit ve bilginin de diger iiretim
faktorlerinden farkli olarak ucuz ve paylasildik¢a ¢cogalmasindan dolayi, tilkeler
arasindaki teknoloji transferiyle birlikte bilginin de elde edilmesi tilkeler arasindaki

gelismislik seviyesinin kapanmasina neden olacaktir.

Teknoloji transferinde dikkat edilmesi gereken Onemli bir konuda;
teknolojiyi transfer eden her iilkenin teknolojik gelisim igerisinde olup
olmayacagidir. Oziimseme kapasitesindeki eksiklik, sektdrlerin teknolojiyi transfer
etmekteki isteksizligi ve yeterli alt yapiya sahip olmamalar1 gibi nedenlerden dolay1
transferden elde edilecek avantajlarin sinir1 kaldigi goriilmektedir Karsilasilacak
bu olumsuz tablodan kaginmak icin, teknolojiyi transfer eden iilkenin devlet ve
hiikiimet organlar1 ile 6zel kesimin transfer sonucunda maksimum fayda elde
edilecek sektorlerin ve is alanlarinin belirlenerek transferin gerceklesmesini
saglamalar1 ve bunun i¢in de gerekli yasal mevzuatin olusturulmasindan sonra
nitelikli beserl sermaye ile desteklenmeleri gerekmektedir. Bu durum teknoloji
transferinin 6n fizibilite raporu olarak goriilebilir. Ulkenin hangi teknolojik
gereksinimlere ihtiyaci oldugunun tespiti, ihtiya¢ duyulan teknoloji igin gerekli
kaynagin temin edilip edilmeyecegi, transfer edilecek olan teknolojinin iilke
endiistrisine adapte edilip edilmeyecegi veya tersi durum olan endiistrinin
teknolojiye doniistiiriiliip doniistiiriilmeyecegi, bu teknolojinin endiistri kollarinda
nasil kullanilacagi, teknoloji transferine karar veren yonetici kadrolarin ihtiyag
duygulari, beseri yetenek ve kapasiteleri, teknoloji segcme noktasinda dnceliklerinin
neler oldugu gibi kritik konularin planli programli bir makro cergeve de
tasarlanmas1 gerekmektedir. Ciinkii teknoloji iirlin degil bilgidir ve teknoloji
transferi sadece iiretimle ilgili bilgi edinme degil ay1 zamanda iilkenin teknolojik

kapasitesinin ingasidir (Chen, 1996, 5.182).

Zhao ve Reisman (1992) bu siirecin karmasikligi hakkinda teknoloji
transferinin sadece firmalar, iktisat¢ilar veya ekonomistler ve teknoloji uzmanlari
icin olmadigini, ayn1 zamanda antropoloji ve sosyoloji gibi diger disiplinlerin de
ilgi alanina giren bir siiregler toplulugu oldugunu belirtmiglerdir. Dolayisiyla sosyal
bilimin kalelerinden olan ekonomiyi belirleyen en 6nemli etkenlerden biri olan

teknolojinin transferi, ¢ok karmasik bir hal i¢erisinde oldugu goriilmektedir.
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Bu sorular ve daha fazlasi sorularin cevaplarmin bulunmadan ve plan
program dahilinde gergeklestirilmeden teknolojinin transfer edilmesi, elektronik
alet almak ile ayn1 anlama gelmektedir. Yani sadece kullanim agisindan bir fayda
elde edilir. Transfer edilen teknolojinin sinirlar1 dahilinde teknolojiden yararlanilir,
daha ilerisi ve daha faydalisini tiretme ve ithal eden iilke pozisyonundan ihra¢ eden
iilke pozisyonuna gecilmemis olur ve belki de en Onemlisi ihra¢ eden iilkenin

transferine miisaade ettigi Ol¢lide endiistrinin sekillenmesi ger¢eklesmektedir.

Teknoloji transfer etme politikalarinin hedefi hizli ekonomik ve endiistriyel
ilerlemeyi gerceklestirmek i¢in teknolojiyi en iyi sekilde kullanmak oldugundan bu
dogrultuda olusturulacak politikalar iilkenin ekonomik, sosyal ve makro agidan
yiiriitiilecek planlardan soyutlanamaz ve yalitilamaz. Teknolojiyi elde etmek i¢in
en iyi planlarin uygulanmasi yoluyla bir {ilkenin gelismis iilke veya lilkelere olan

bagimlilig1 azalmis olacaktir.
2.1.Teknoloji ve Kavramsal Cerceve
2.1.1. Teknoloji

Ulkeler arasinda ekonomik farkliliklarin temelinde mikro agidan teknolojik
gelismislik makro agidan ekonomik yapilarindaki farkliliklar yatmaktadir.
Ulkelerin ellerinde bulundurduklar1 fiziki ve beseri kaynaklarin bu durumu
aciklamakta yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Ulkelerin teknolojik gelisme seviyeleri
arasindaki farkliliklar zaman igerisinde arttik¢a gelismis iilkelerin diinyadaki diger
ilkelerle aralarinda olan gelir dagilimi esitsizligi de artmaya devam edecektir. Bu
sebeple iilkelerin veya bolgelerin aralarindaki bu farkliliklart minimize etmek i¢in
izleyecekleri yol ve yontemler biiyiik 6nem tagimaktadir. Giiniimiiz ekonomik
gelismislik farkliliklar1 arasinda en 6nemli faktor olarak teknolojik gelismislik
diizeyleri arasindaki farklilik oldugu gériilmektedir. Insanlik tarihinde teknolojinin
gelisimi insanin yerlesik hayat gectigi zamandan itibaren hayatin1 devam ettirmek
tizere kullandiklar1 aletlerle baslayan teknolojinin insan hayatina etkisi, zaman
icerisinde insanligin gelisimiyle birlikte farkli sekillerde kendini gostermistir.
Sanayi devriminden sonra toplumlarin ekonomide kullandiklar1 teknolojik gelisim,
ikinci diinya savasindan sonra askeri alanda kullanilan bilgisayarlarin endiistride

kullanilmasiyla birlikte farkli bir evreye gectigi goriilmektedir.
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Endistrilerin verimliliklerini arttirma amaciyla teknolojiyi basat faktor
kullanmalar1 neticesinde gelismislik diizeyide, teknoloji seviyesine bagli bir durum
seklinde degerlendirilmistir. Teknolojiyi diger iilkelere gore kendi endiistrilerinde
kullanan tlkeler, uluslararasi ticarette de fark yarattigi ve gelismis tlilkeler olarak
diinyadaki refah payindan daha fazla pay alarak etki giiclerini fazlalagtirmiglardir.
Bu sayede teknolojik kapasitesi yiiksek olan tilkeler uluslararasi ticarete yon veren

pozisyonlarini korumuslardir.

Ulkeler agisindan bu kadar biiyiik bir neme sahip olan teknolojinin tanimi
ise diger tanimlamalarda oldugu gibi ¢esitlilik icermektedir. Teknoloji Yunanca’da
ustalik anlaminda kullanilan “tech” ve bilgi anlaminda kullanilan “logy”
kelimelerinin birlesmesinden olusmustur (Kasap, 2010, s.214; Willoughby, 1990,
s.28). Dolayisiyla teknoloji tekniklerin ustalik maharetiyle sistematik olarak
derlenmesi ve ustanin bilgisi ve tecriibesi sonucunda icatlarin ve kesiflerin
olugmasiyla insanlarin ihtiyaglarin1 ve arzularini karsilamanin tiim yollar1 olarak

tanimlayabiliriz.

Teknolojinin, lizerinde mutabakata varilmis bir kavram olmadig: literatiirde
goriilmektedir. Bu sebeple teknoloji detayli bir sekilde degerlendirilmesi igin farkl

tanimlamalar1 g6z 6niinde bulundurmak faydali olacaktir.

Bronowski’ye (1964) gore teknoloji, liretimde tireticilerin kullandiklari yol
ve yontemlerdir. Jantsch’e (1967) gore teknoloji fiziksel, yasam ve davranis
bilimlerinin iceriginin amaca yonelik genis uygulama alanim ifade eder. Toplam
donanim ve yazilim igerigi ile tip, tarim, yonetim ve diger alanlarin yani sira tiim
teknik kavramini igerir. Dahlman ve Westphal (1982) teknolojiyi, toplumsal bir
siire¢ olarak degerlendirmis ve girdilerin ¢iktilara doniislimii  olarak
tanimlamislardir. Gozlii (1986), belirli bir hedef dogrultusunda teknikler toplaminin
ilk asamadan son asamaya kadar bir biitlin halinde gosteren yontem olarak
tanimlamistir. Erbesler’e (1987) gore teknoloji, belirli amaca dogru bir dizi teknigin
amaglar dogrultusunda siralanmasi ve bu tekniklerin kullanilirken izlenecek
yollarin bilime uygun olarak sistemlestirilmesidir. Jenkins (1987) teknolojiyi,
iiretim faaliyeti i¢in intizama konulmus bilgi veya ekonomik faaliyetlerle alakali

her durumun nasil yapilacaginin bilinmesi olarak tanimlamistir.
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Rubinstein’e (1989) gore teknoloji, liretimdeki farkli agamalarda olan
girdidir. Heinich vd.’ne (1993) gore teknoloji, bilimsel faaliyetler sonucu olusan
bilginin uygulama alanlarinda sistemli bir sekilde yapilmasidir. S6zen’e (1995)
gore teknoloji, endiistride ¢esitli faaliyet alanlarinda kullanilan iiretim ve yontemler
ile teknik bir alanda bilimsel temellere dayanan bilgi ve onun uygulamalarini ifade
etmektir. Donek (1995) teknolojiyi bilimsel bilgi veya yeni elde edilen bir tirliniin
iiretimi siireclerine katkida bulunan teknik veya yontemle ilgili bilgi akis1 olarak
tanimlamistir. Cakmaker (1999) bilginin, kiiltiirtin, diisiincenin, iiretilen {riine
yansitilmasi olarak teknolojiyi tanimlamistir. Kaymakgalan’a (1999) gore teknoloji
bilimsel bilginin ig ve ¢alisma ortamina uygulanmasidir. Tekin vd. ne (2000) gore
teknoloji, insan ihtiyaclarin1 karsilamak amaciyla {iretim siireclerine bilginin
uygulanmasidir. Ureten (2002) mal ve hizmet iiretiminde kullanilan ya da
kullanilabilecek olan bilgiyi yaratma veya kullanma yetenegidir. Kiper (2004)
teknolojiyi, iiretimde kullanilan makinelerde ve iiretim yoOntemlerinde yenilik
saglayan ve bu yeniliklerle iiretimi arttirmayi, verimliligi yiikseltmeyi, rekabet
istiinliigiinii ve karliligr arttirmay1 saglayan anahtar olarak tanimlamistir. Zaim’e
(2006) gore teknoloji, AR-GE faaliyetlerinden miisteriye satis sonrasina kadarki
stireci verimli kullanilmasini saglayan bilgi ve yeteneklerin teknoloji denilmektedir.
TDK (2022) bir endiistriyle alani ile ilgili yapim tekniklerini, kullanilan alet ve

edevatlar ve kullanilma sekillerini kapsayan faaliyet bilgisidir.

Teknolojinin tanimlarina bakildiginda 1990’lara kadar sadece liretim ve
iretim yontemlerinin ¢iktis1 ilizerine odaklanilmig bir bakis agisiyla bir
degerlendirilme yapildigi, 1990’lardan sonra teknolojinin tanimi igerisine bilginin
girdigi ve tanimlamalarinda bu ¢erceve de sekillendigi goriilmektedir. Bu durumun
ayn1 zamanda ekonomik biiylime modellerine bakis agilarinin degisikligi ile de
paralellik izledigi goriilmektedir. Yardime1 (2006) 20. ylizyilin ortalarindan itibaren
tiretim faktorlerine bilginin de girdigini ve bdylece bilgi devrimin gergeklestigini
belirtmistir. Ayn1 zamanda biiylime literatiiriine bilgi toplumu, bilgi ekonomisi,
AR-GE, yaparak 6grenme ve teknoloji yayilim1 gibi yeni kavramlarin girdiginden
de bahsetmektedir. Bu agidan teknolojinin iktisadi diisiinceler agisindan
degerlendirilmesi siirecinin evrimi, teknoloji ve transferinin énemi agisindan son

derece dnemli bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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2.1.2. Teknolojinin iktisat Diisiince Sistemi Ac¢isindan Degerlendirilmesi

Teknolojide ekonomi gibi insan icadi olmasi sebebiyle insanin ilk
doneminden giliniimiize kadar siirekli bir gelisim igerisinde olmus ve gelecekte de
ihtiyaglar dogrultusunda kendisini degistirmeye ve doniistiirmeye devam edecektir.
Insan yerlesik hayattaki ilk déneminden baslayarak insan hayat: igin bir konfor
alan1 yaratmas1 teknolojinin vazgegilmez olmasina neden olmustur. ilk dénemlerde
sadece yasamsal aktiviteler ara¢ olarak kullanilan teknoloji insanin gelismesi ve
ihtiyaglarinin ¢esitlenmesi sonucu amag¢ olarak goriilmeye de baslanilmistir.
Ozellikle Sanayi Devrimi ile ekonomik hayata etkisinin zirveye c¢ikmasi artik
teknoloji hakkinda diisiiniirlerin fikrilerini acik¢a beyan etmesine neden olmustur.
Gilintimiize kadar teknolojiye karsi olanlarla teknolojiyi benimseyenler arasinda
kiyasiya bir kutuplasma olsa da tiim uluslar teknolojiyi elde etmek igin siirekli
faaliyetler i¢erisinde bulunmuslardir. Toplumlar agisindan biiytik bir 6nem tasiyan

teknolojiyi Freeman ve Soete su sekilde agiklamaktadir;

“Teknolojiyi ister sosyolog Marcuse ya da romanct Simone de Beauvoir
gibi, insanoglunun esaretinin ve yikilisinin araci, ister Adam Smith ya da Marx gibi
oncelikle ozgiirliigii saglayarak bir gii¢c olarak gérelim, hepimiz onun geligme
stirecinin ortasinda yerimizi almis durumdayiz. Ne kadar istersek isteyelim, onun
giinliik hayatimiz iizerindeki etkisinden, éniimiize koydugu ahlaki toplumsal ya da
iktisadi iklimlerden kacamayiz. Onu lanetleyebiliriz de yiiceltebiliriz de ama yok
sayamayiz.” (Freeman ve Soete, 2004, s. 2)

Ayni goriisleri Willoughby’de su sekilde agiklamistir;

“Bazilari onu, insan varolusunun daimi sorunlarinin ¢ogunu ¢ézebilecek
bir tiir kurtarict olarak goriiyor,; digerleri onu insan toplumunun ve ¢evrenin
saghgim tehdit eden bir tiir seytan olarak goriiyor. Bazilari, mutlu bir gelecegin
ancak stirekli artan teknolojik biiytimeyle miimkiin olacagini iddia ediyor; digerleri,
oziinde yikict oldugunu one siirerek teknolojinin reddini talep ediyor.”
(Willoughby, 1990, s.3)

Gergekten de insanoglunun teknoloji ile tanigsmasindan giiniimiize kadar
gecen siirede teknoloji, bazilarinin hos gordiigii bazilarinin ise insanoglunun
zararia oldugu bir anlayis igerisinde gelisimini siirdiirdii. Ekonomik hayat i¢in
onemi ise modern iktisadin kurucusu olarak goriilen Adam Smith’in 1776 yilinda
yayinlamis oldugu Uluslarin Zenginligi kitabinda, makinelerin gelismesi ve is

boliimii iizerine yazdiklariyla degerlendirilmeye alindig1 goriilmektedir.
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Adam Smith ile baglayan bu siire¢ sonrasinda iktisadi kuramlar agisindan
ekonomik biiyiime ve dis ticaret teorilerinde ele alinmistir. Unsal (2007) iktisadi
diisiince sistemlerinin teknolojiye bakis agilarinin ortaya konulmasi i¢in ekonomik
biiyiime teorilerinde, teknolojinin degerlendirilmesi igsel ve digsal etkiler olarak iKi
grupta ele alindigindan bahsetmektedir. Teknolojinin dissal olarak ele alinmasi
tiretimdeki artiglarin tiretim faktorleri tarafindan aciklanamayan payinin teknoloji
olarak degerlendirildigi bakis agisidir. Bu bakis acgis1 teknolojinin refah iizerinde
olumlu bir etkisinin oldugunu kabul etmekle birlikte ekonomik faktorlerle bir
iligkisinin olmadigina dayanmaktadir.  Seyidoglu (2006) 1980 sonrasinda
teknolojimin igsel bir faktor olduguna dair calismalar yapildigini ve teknolojik
gelismenin  de ekonomik faktorlerin etkileri sonucu olustugunun ortaya

konuldugundan bahsetmektedir.

Gortldiigii gibi teknolojinin zaman igerisinde elde etme amacindan
kullanim amacina kadar insanin mikro isteklerini ve hayatini devam ettirme
olgusundan, toplumlarin refahini etkileyen ve ona ulasmak i¢in diisiince sistemine
kattiklar1 bir iretim faktoriine doniismistiir. Teknolojinin insan hayatini
kolaylastiran ve elde etme amaclar1 teknik bilgilerin konusuna girdiginden,
toplumlarin refahini etkileyen ve bu toplumsal hayati1 diizenlemeye ya da anlamaya

calisan iktisadi diisliniirler agisindan teknolojiyi degerlendirmek yerinde olacaktir.

2.1.2.1. Klasik Iktisat Diisiiniirleri ve Teknoloji

Teknik degisim ve bunun zenginlik, tiiketim, gelir dagilimi iizerindeki
etkileri klasik iktisat teorisyenlerinin calismalarinda ana tema olarak goze
carpmaktadir. Adam Smith’in ig boliimiiniin artmasinin nedenleri ve etkileri
tizerindeki ilk tartismasinin ardindan Say, Malthus gibi klasik iktisat ekoliindeki
iktisatcilar arasinda iicret tartismasi goriildii. Bu disilinceyi insanlik tarihinin en
uzun ve en yogun tartismalarindan birini makine sorununa deginen Ricardo ve

Marx takip etti (Brugger & Gehrke, 2018, 5.664).

2.1.2.1.1. Adam Smith

Smith is bolimii sayesinde makinelerin caligmasinin  ve iiretim
yonetimindeki degisimler sonucunda inovasyonun ortaya ¢iktigini bunun

sonucunda da artan verimler yasasinin gegerli oldugunu agiklamistir (Erdogan &

48



Canbay, 2016, s. 31). Klasik iktisat¢ilar degisik bir terminoloji kullansalar da Ar-
Ge’nin iktisat icinde dnemli bir degere sahip oldugunun farkindalardi. Adam Smith
makinelerin gelismesinin hem {ireticiler ve makineyi kullananlar hem de her seyi
algilayan ve gozlemleyen ancak higbir is yapmayan filozoflar ve diisiiniirler
tarafindan gerceklestirildigini sdylemistir. Ancak Smith her ne kadar doga
filozoflarinin 6nemine dikkat c¢ekmisse de s6z konusu donemde teknolojik
gelismeler bliyiik 6l¢iide dogrudan dogruya iiretim siirecinde yer alan ya da iiretimle

yakin iliskisi olan kisilerin yaraticiliklarina bagliydi (Freeman & Soete, 2006, s.10).

Smith is boliimii ve uzmanlasma ile servetin artacagindan bahseder. Smith’e
gore ekonomide servet artis Uiriinii ireten emek araciligiyla olugsmaktadir ve biitiin
degisim bedelinin toplanmasiyla servetin dlgiilmesi gerceklesmektedir. Is béliimii
emegin aktivitesini arttirmak suretiyle, uzmanlagsma ise normalde iireteceginden
daha fazla iiriin elde edilmesiyle servetin artmis olacaktir. Unlii toplu igne 6rnegi,

is boliimii ile i miktarinin artigini,

« Iscilerin hiinerlerinin artmasi,
 Isler arasindaki ge¢is zamanindan tasarruf saglanmasi ve
*  Makinelesmenin fazla olmasina baglamaktadir (Smith, 2004, s.20).

Boylelikle ¢alisan sayist artmadan is miktar1 artmis olacaktir.

2.1.2.1.2. Jean- Baptiste Say

Jean Baptiste Say ve Frederic Bastiat Adam Smith’e ait modelin
gelistirilerek evrensel olmasina katki saglayan iktisat¢ilarin baginda gelmektedirler.
Say ve Bastiat yaratici diisiinceye sahip olan girisimcilerin basat faktor oldugu
serbest sanayilesmis bir ekonominin sayisiz firsatlar olusturacagini1 savunmuslardir.
(Skousen, 2019, s.47). Say merkantalistlere kars1 agiklamalarda bulunurken maliyet
tasarrufu saglayan teknolojiden kaynaklanan net sosyal faydalari vurgulamak icin
klasik terimlerle ilerleyerek, Melon ve Forbonnais olmak iizere fizyokrat ve
merkantalistlere karsi licret mallarimi etkileyen teknik degisimin maliyetleri

disiirdiigiinii ancak gercek ticretleri diislirmedigini savunmaktadir.
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2.1.2.1.3. Malthus

Bir diger klasik iktisat diiglinlirii Malthus niifus artis1 ve gelir arasindaki
iliskinin en temel tanimini yapmustir. Malthus modelinin iki temel faktor
bulunmaktadir. Birincisi sabit arzda olan ve diger tiim faktorler icin dlgege gore
azalan getiri anlamina gelen toprak gibi baz1 iiretim faktorlerinin varhgidir. Ikincisi,
yasam standardinin niifus artis hizi lizerindeki pozitif etkisidir. Malthus'a gore,
nlifusun az sayida olmasi, yasam standardinin yiiksek olmasina neden olacak ve
niifus, cinsiyetler arasindaki tutkunun dogal bir sonucu olarak artacaktir. Niifus
biiylikliigii biiyiik oldugunda, yasam standard1 diisiik olacak ve niifus ya "onleyici
kontrol" (dogurganligin kasith olarak azaltilmasi) ya da "olumlu kontrol" (yetersiz

beslenme, hastalik ve kitlik) ile azaltilacaktir (Galor & Weil, 2000, s. 807).

Malthus niifus ile olan yaklagimiyla teorisinin temelini olusturduktan sonra
teknolojiye yaklagimini da niifus tizerinden yaptigi goriilmektedir. Teknoloji ve
tarimda  kullanilan arazinin durumunda degisiklik olmadiginda niifus
biiytikliigiiniin kendi kendine dengeye gelecegini sdyler. Teknolojik bakimdan daha
iistiin olan tilkelerinde niifusun fazla olacagini, ancak bu iilkelerin yagam standardi
zaman igerisinde ve iilkeler arasinda teknoloji diizeyi ile ilgili olmayacagin belirtir.
Bu durum ile yapilan literatiir caligmalarinda (Lee, 1980; Chao, 1986; Mokry, 1990;
Pritchett, 1997; Lucas, 1997; Livi-Bacci, 1997; Kremer, 1993) niifus ile teknoloji
arasindaki iligkiyi, niifus artis oranlari, evlilik oranlari, egitim oranlari, {iretim
c¢iktis1 oranlari, kisi basina diisen gelir, cocuk dogurma oranlari, beseri sermaye
acisindan inceleyerek Malthus’un teorisinin yasam standartlar1 agisindan sabit ve
tilkeler arasinda ekonomik farkliliklarin ¢ok yiiksek goriilmedigini ortaya
koymuslardir. Bu durum Malthus modelinin kanitlarinin, yapilan g¢alismalarin
tarithsel verileri goz oniline alindiginda insanlik tarithinin ¢ogu icin teknolojinin,

niifusun ve kisi basina diisen ¢iktinin evrimi ile tutarh gériilmektedir.

2.1.2.1.4. David Ricardo

Bir baska klasik iktisat diigiinlir ise David Ricardo’dur. Ricardo sanayi
devriminin gerceklestigi yillarda yayinladigi eserinde makinelerdeki gelismenin
Ooneminin farkinda olarak, makinelesmenin isciler hari¢ diger tiim kesimler icin

olumlu sonuglar doguracagini belirtmistir (Erdogan & Canbay, 2016, s.32).
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Ricardo calismalarinda ve doneminin iktisat diigiiniirleri ile yapmis oldugu
mektuplagsmalarinda teknoloji ve teknolojik gelismeyi, makinelesme ve
makinelerin iyilestirilmesi terimlerini kullandig1 goriilmektedir (Ardor & Varlik,
2009, s.16).

Ricardo (2007) calismasinda emek, rant, maden, kar gibi ¢esitli yonlerde
makinelesmenin (teknolojinin) faydalarindan bahsetmektedir. Makinelesme ile o is
kolunda is giiciinlin azalmasina ragmen verimliligin artacagini sOylemektedir.
Toplumsal agida yaptigi bir degerlendirmede toplumun ilerlemesi sonucunda
emegin fiyatinin yiikselecegini, bunun sebebinin de iiretilmesi giderek zorlagan
mallar oldugundan bunu yapacak olan emeginde pahalilasacagindan
bahsetmektedir. Devaminda mahsul ve emegin disinda tiim mallarin fiyatlarinin
zenginligin ve niifusun artmasiyla birlikte azalacagini, hammadde fiyatlarinin
artmasimin lretilen mallarin fiyatlarii arttirict  etkisinin - olmasinin  ise
makinelerdeki yenilik sayesinde dengeleyici bir unsur oldugunu belirtmistir

(Ricardo, 2007, s. 157).

Ayni zamanda sermayenin bir {ilkenin zenginligin lretiminde kullanilan
kisim oldugunu ve emege islerlik kazandirmak i¢in gerekli besin hammadde ve
makineden olustugunu belirterek sermaye acisindan da makinelesmenin dnemine

vurgu yapmaktadir.

Ricardo (2007) dis ticaret ve makinelesmeyi beraber degerlendirmesinde,
iki yolla da is gorenin temel gereksinimi olan gida ve gida harici temel tiikketim
maddelerini piyasaya daha ucuza girdiginde karlarin artacagini belirterek teknoloji

ve dis ticaretin ayn1 seviyede yarar saglayacagini belirtmistir.

2.1.2.1.5. Karl Marx

Capital'deki en uzun béliim, "Makine ve Biiyiik Olgekli Sanayi" iizerine on
besinci boliimdiir. Neredeyse 150 sayfadan olusan bu kitap, yalnizca kapitalist
makinelerin parlak bir tefsiri olarak degil, ayn1 zamanda teknolojinin kapsaml1 bir
sosyal tarihi olarak da kolayca bagimsiz olabilecek sasirtict derecede yogun ve

kapsamli bir tartigma sunmaktadir (Merrifield, 2022).

Her seyden Once, insanlarin pratik faaliyetleri, insanlarin kendi hayatta

kalma ve gelisme ihtiyaglarini karsilamak igin gergeklestirilir. Marx'in teknolojik
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diistincesi de insanlarin pratik ihtiyaglarina dayanmaktadir. Teknolojik pratigin
vazgecilmez bir varolus faaliyeti haline gelmesi ve teknolojiye 6zel bir dnem
vermesi, tarihsel faaliyetler siirecinde insanlarin kendi ihtiyaglarini ve siirsiz

yasam araclar1 arayisini karsilamak i¢indir.

Ayrica, Marx, teknolojinin bir tiir liretkenlik oldugunu ve teknolojiye dayali
tiretkenligin gelismesinin insanlik tarihinin gelisimini destekledigini diisiiniir.
Marx, yazilarinda, antik ¢aglardan 19. yiizyilin ortalarina kadar teknolojinin son
derece zengin tarihsel verilerini incelemis ve 6zetlemis, teknolojinin insanin temel
giicliniin nesne odakl1 {iriinii olarak var olduguna dikkat ¢ekmis ve teknolojinin bir
tiir oldugunu ileri siirmiistiir. Uretkenlik ve tarihsel bir bakis agisiyla insanlar

tarafindan yaratilan bir emek aracidir.

Ayrica Marx, teknolojinin bir tiir pratik oldugunu diisiindii ve teknoloji
faaliyetlerini insan pratik faaliyetleri olarak anladi ve analiz etti. Marx'in goriisiine
gore, insan iiretimi pratigi her zaman belirli bir teknoloji temelinde gergeklestirilir.
Insanoglunun hayatta kalma ve yasam ihtiyaclarini karsilamak icin giristigi
herhangi bir emek pratigi, teknolojinin giiciinii igerir. Bir tiir pratik olarak, Marx'in
teknolojisinin kendine has 6zellikleri vardir. Bir yoniiyle Marx'm teknolojisi amach

ve diizenlidir. Diger yoniiyle, Marx'in teknolojisi ideolojiktir (Gao, 2022, s.1-2).

Marx’da Ricardo ve Say gibi,

’

emegin Ttiretkenligindeki diger biitiin artislar gibi makinelerinde
metanlarin ucuzlamasi, is¢inin kendisi icin ¢alistigr siireyi kisaltarak karsiligini
almadig diger kismi kapitaliste vermek amacuyla kullanir. Kisacasi makine bir art-

deger iiretme aracidir” (Marx, 2003, 5.325)

soylemiyle makinelerin gilinlimiiz karsiligi olarak teknolojinin fayda
saglayan bir faktor oldugunu belirtir. Bu sdyleminin kaynagi aslinda Mill’in
mekanik buluglarin insanoglunun giinlilk mesakkatlerini hafiflettigi kuskusuna
kapilmasina tepki olarak aciklamistir. Levidow (2007) Marx’in makinelesme ve
teknoloji ile alakali, makinelesmenin amacinin emegin somiiriilmesi, piyasalarin
siirsiz bir sekilde genisletilmesi ve kaynaklarin metalagsmasi olarak agiklamistir.
Bu durum c¢agmin diger disiiniirlerinden kendisinin ayrilan noktasini olarak

goriilmektedir.
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2.1.2.1.6. John Stuart Mill

Iktisadi diisiince olarak faydacilig1 temel ilke olarak goren Mill Deger’i
sadece miibadele degeri olarak degerlendirmistir. Politik ekonominin ilkeri adli
caligmasinda emek kuramiyla alakali olarak itirazla baslayan Mill, iiretimi emegin
dogal kaynaklar1 doniistiiren bir faktor olarak degerlendirmistir. Ricardo’nun
degisimin uluslararasi kosullarini arz yonlii incelemesine karsilik Mill kurama talep
0gesini ekleyerek katki sunmustur. Mal ve hizmetlerin icermis oldugu yeniligin
ticaret hadleri iizerindeki etkisinin ne olacagi ve teknik gelismenin getirecegi
kazanglarin ticarete taraf olanlar arasinda nasil paylasilmasi gerektigini talep

yoniinde agiklamistir.

Teknik gelismeyi sonuglart itibariyle iki sekilde olacagini sdyleyen Mill;
birincisi olarak teknik gelisme sonucunda tiretim kosullarinda goriilecek iyilesme
sonucunda ihra¢ edilecek olan {irlinlerin maliyetlerinde diisme yasanacagini ve
yenilik yapan {iilke aleyhine ticaret hadlerinin bozulacagindan bahsetmektedir.
Ikinci olarak da teknigin gelismesi sonucu ihrag iiriinlerinde yeni {iriin ortaya
cikacagim belirtir. Bu durum yenilik yapan iilkenin ticaret hadlerinde yiikselmeye
neden olacagi gibi ithalat yapan ilkenin refahinda da yiikselmeler olacaginm

belirtmektedir.

Buraya kadar Klasik Iktisat diisiiniirlerinin diisiincelerine, Klasik iktisadin
teknoloji hakkinda diisiince sistemine kattiklarini genel bir degerlendirme yapacak

sekilde siralayacak olursak;

« Is boliimiiniin uluslararasi boyutu emek verimliliginin iilkeler arasinda

farkli olugundan kaynaklanmaktadir.
* Emekteki bu farkliliklar teknigin gelismesinden kaynaklanmaktadir.

* Azalan verimle yasasi tarim sektoriinde oldugundan dolay1 is boliimiiniin
ileri diizeyi sanayi kesiminde gergeklesebilir. Uzmanlagma kisa donemde her
isgliclinlin iiretimini arttirmasina ragmen biiylime acisindan her uzmanlagsma ayni

degildir.

* Dolayisiyla is boliimii sanayide uzmanlagmis iilkeye ilerleyen teknik

gelismelerden dolay1 yararlanma imkani tanimaktadir. Klasik diisiince agisindan ele
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alan tek sonucu teknik gelismelerin degisim oranlarina veya dis ticaretten elde

edilen kazancin taraflar arasinda paylasilmasiyla ilgilidir (Erdost, 1982, s. 16).

2.1.2.2. Neo-Klasik Iktisat ve Teknoloji

Neo-klasik iktisat teorinin giiniimiizde hala gegerli bir teori oldugu fikir
birligi seklinde kabul edilmis bir durumdur (Lila, 2020, s.243). Klasik kuramin
aksine neo-klasik kuram teknik ve teknoloji konusunda bazi sinirlayici varsayimlar
tizerine kuruldugu goriilmektedir. Neo klasik iktisat teknolojinin tanimini {iretim
teknigi ile iliskilendirir. Uretim teknigi ise {iretim yapabilmek icin gerekli emek ve
sermaye bilesimlerdir. Bu sebeple Neo klasik iktisat teknolojiyi {iretim
tekniklerinin dizini kabul eder bu da smirlayict varsayimlarin aciklamasi
niteligindedir. Optimum bir denge modeli olarak tasarlanan Neo-Klasik iktisat
teknik bilginin serbest dolasimi varsayimina dayanmaktadir. Serbest dolagim
igerisinde olan teknik bilgi, tiim iilkeler a¢isindan teknolojinin saydam bir piyasaya
sahip olmasi agisindan ulasilabilir bir durumda olmasi anlamia gelmektedir.
Teknolojinin saydam bir piyasaya sahip olmasi ise uluslararasi ticaretin ve
uzmanlagsmanin nedenleri arasindaki faktdor donamimlarindaki farkliliklarla

aciklanmaktadir (Erdost, 1982, 5.17).

Teknolojiye Neo-klasik yaklasim, Neo-klasik iiretim iktisadinin bir pargasi
konumundadir. Bu kuramin en 6nemli 6zelliklerinden biri iiretim teknolojisi tiretim

fonksiyonu olarak girdi ile ¢ikt1 arasindaki iligkiyi gdstermesidir (Tuncel, 2010,

s.22, Ansal, 1985, s.19).

Neo klasik iktisadi yaklagimda {iretim; emek, sermaye, makine gibi
girdilerin, mallar ve hizmetler seklinde ¢iktiya doniisiimii olarak ifade edilmektedir.
Girdinin ¢ikttya doniisiimiiniin  nasil olacagr ise kullanilan teknoloji ile
belirlenmektedir. Ersel (1971)’de Neo klasik iktisadin iiretim fonksiyonunu iiretim
faktorleri ile ¢ikt1 arasindaki teknolojik iligkilerin ortaya ¢ikmasi ve uzun dénemde
tiretim faktorlerinin fiyat: ile bu faktdrlerin kullanim miktarlart arasindaki iliskiyi

aciklamak iizere kurulmus bir baglanti olarak degerlendirmektedir.

Tuncel (2010)’de Neo klasik iktisat teorisini, teknolojik degisim
yaklasimina gore, teknolojik degisimin kendisini iiretim fonksiyonu iizerinde

gosterecegini belirtmigtir.
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Neo-klasik teori mantigi geregi teknolojik degismeyi toplam iiretim
fonksiyonu i¢inde degerlendirmektedir. Uretimi (Y), kapital ve emek birimlerini de

(K) ve (L) ile gosterilirse, toplam iiretim fonksiyonu;
Y=F (K, L, 1) (1)

seklinde yazilabilir. Fonksiyondaki (t) zaman igerisinde olusacak teknolojik
degisimi gostermektedir. Potts (2000) firmanin Neo Klasik teoriye gore iiretimini

su sekilde gostermistir.

Sekil 1.1: Firmanin Neo Klasik Teoriye gore Uretim Sistemi

Fakotorler Dontistiirme Fonksiyonu Faktorler
Veya  Girdiler Uretim Fonksiyonu Cikt1
(K,.L) f() Y
Veya A% Teknoloji Alant \Y

Kaynak: Jason, P. (2000) The New Evolutionary Microeconomis: Comlexity, Compentence and
Adaptive Behavior, s. 138

Neo-Klasik teoride teknolojik degisme, liretim fonksiyonunu biitiin olarak
asag1 ve yukar1 hareket edecek sekilde serbest kullanilir. Diger biiyiime teorilerinin
ortak Ozelligi Neo Klasik teorinin teknolojik degismesi i¢inde gecerlidir o da
Harrod tip “’notr degisiklik™ tir.

Bunun anlami ise, iiretim fonksiyonunda yer alan degiskenlerin yer
degistirmesinin bu faktdrler arasinda marjinal ikame oranim etkilemediginden
dolay1 iiretim siirecine girecek olan faktorlerin miktarlarindaki artis veya azalig
¢iktinin artis veya azalisina sebep olacaktir. Bunu iiretim fonksiyonunda gdsterecek

olursak;
Y=F (K, L) B(t) 2

seklinde gosterilebilir. Burada B(t)’ ye c¢ogaltici faktér denir ve tretim
fonksiyonunda zaman icerisinde olusacak olan artiglar1 gostermektedir. Bu ayni
zamanda Solow ‘un (1970) goriisiidiir. Fonksiyon 2’de sermaye birikimini
etkileyen faktorler ile teknolojik degismeyi etkileyen faktorler birbirinden ayrilarak

gosterilmistir. Solow (1970) bu iiretim fonksiyonuna bagli kalarak yapmis oldugu
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analizinde teknolojik gelisme ayni girdi ile tiretim fonksiyonunun devamli olarak
kaymasii temsil ettiginden bahseder. ilerleyen siire igerisinde iiretimdeki artis,
girdilerdeki artis ve firmalarin tiretim fonksiyonu tlizerindeki hareketleriyle birlikte
ve bilhassa teknolojik gelisme ile ortaya ciktigimi sdylemektedir. Uretimde
kullanilan faktorlerdeki artis ile iiretim fonksiyonu iizerindeki firma hareketleri
sonucu biiyiime orani ¢ikildiktan sonra kalan kisim ise teknolojik degisim olarak

yorumlamaktadir.

Sonug itibariyle Neo Klasik iktisadin teknolojiye bakisini su sekilde

Ozetleyebiliriz;

e Ekonomide biiylimenin temel belirleyicisi olarak teknolojik biiylime
goriilmektedir,

e Uretim imkanlar1 egrisinde gosterilen teknolojik gelismenin, gelismeyi
saglayan faktorleri aciklanmamaktadir.

e Firmalar dlgege gore sabit getiri varsayiminda tam rekabetgi bir piyasada
hareket etmektedirler,

e Neo klasik boliisiim teorisinde belirtilen olusan toplam iiriin, fazlalik
olmayacak sekilde iiretim faktorleri arasinda bolisiiliir, bu sebeple teknolojik
gelismenin kaynagi ancak iiretim siirecinde digsal olarak agiklanabilmektedir.

e Teknolojik bilgi teknolojinin genislemesiyle birlikte alan sahibi olacagindan,
tiretilen yeni teknolojiler transferi zor olmayacaktir,

e Teknoloji rekabetci bir yapida degildir ve bir kez iiretildiginde farkl taraflar
ayni anda tiretebilme imkanina sahip olabilmektedirler.

e Endiistride kararl1 bir denge mevcuttur ve bu sebeple firmalarin teknolojik

kapasitelerini gelistirerek kendi durumlarini yiikseltmelerine ihtiyaglart yoktur.

2.1.2.3. Schumpeter ve Teknoloji

Teknolojik yeniligin (inovasyon) ekonomik biiyliime konusunda 6nemine ilk
olarak deginen ve yeni iirlinleri temel alan rekabetin, mevcut olan {iriinlerin
fiyatlarindaki aykir1 degisikliklerden daha 6nemli olarak aciklayan Schumpeter
olmustur (Ansal, 2004, s.40).
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Inovasyon Schumpeter’in yeniligi girisimcinin temel islevi olarak ele alip
daha sonrasinda yenilik¢i ve yenilik siirecini kredi ve kar maksimizasyonu ile bir
teori olusturana kadar yeterli 6nemi gérmemisti. Schumpeter’e gore inovasyon ve

girisimci, bulus ve mucitten oldukga farkli kavramlardi.

" Yenilik, bulus olarak tamimlamamiz gereken herhangi bir sey olmadan
miimkiindiir ve bulus mutlaka yeniligi tetiklemez, ancak kendi kendine iiretir ...

ekonomik olarak hi¢bir etkisi yoktur.”” (Schumpeter, 1939, 5.80).

Schumpeter, yeniligin herhangi bir dogrudan bi¢imde bulusa bagli oldugu
fikrini reddetmekle kalmamis, ayn1 zamanda yenilikleri iireten toplumsal siirecin,
buluslar1 iireten toplumsal siiregten "ekonomik ve sosyolojik olarak" belirgin
bicimde farkli oldugunu ileri siirmiistiir. Schumpeter'in tanimi, {retim

fonksiyonunun bigimindeki bir degisikliktir (Ruttan, 1959, 5.598).

 Simdi daha énce tanitilan tiretim fonksiyonu araciligryla inovasyonu daha
kesin bir sekilde tammlayacagiz. Bu fonksiyon, faktor miktarlar: degisirse iiriin
miktarimin nasil degistigini acgiklar. Faktorlerin niceligi yerine, fonksiyonun
bi¢imini degistirirsek, inovasyonumuz olur. Ancak bu, bizi, en azindan ilk bakista,
veniligin, daha oénce kullanilmis olan aymi tiir tiretim araglariyla daha once
tiretilmis olan ayni tiir tiriinii tiretmekten ibaret oldugu durumla sinirli kalmaz, ayni

zamanda daha fazla gelisme saglar.’” (Schumpeter, 1939, s.84).

Schumpeter'in tiretim fonksiyonu formiilasyonu, sermayenin hari¢ tutulmasi
ve girdi olarak yalnizca emek ve topragin dahil edilmesi bakimindan neoklasik
formiilasyondan farkliydi. Ayrica Schumpeter, iiretim fonksiyonundaki

degisiklikler yoluyla yeniliklerin etkisinin 6l¢iilmesi olasiligini agikca reddetmistir.

Fiyat degisikliklerinin ve inovasyonun tarafsizliginin 6l¢im olanaklarini
etkin bir sekilde simirlayacagini savundu. Schumpeter, yeni iiretim yontemlerini
benimsemenin harekete gecirdigi biiylime giicleri nedeniyle oncelikle teknolojik

liderlerin iiretim islevlerindeki degisikliklerle ilgilendi (Ruttan,1959, s.598).
Schumpeter’in teknolojiye bakis acis1 6zetle su sekildedir;

J Teknolojik yenilik siirekli degildir ve olan teknolojiden ayrilis, nitel ve
radikal bir degisikligi ifade eder,
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° Uretimi arttirir,

. Yeni bir malin ve iiretim metodunun bulunmasini saglar,
. Yeni Pazar agilmasi ve yeni Pazar orgiitlenmesini kapsar,
. Yeni hammadde kaynagi bulunmasini saglar,

J Girisimcinin ¢ikardig1 yenilik sayesinde normal {istii bir kar saglanarak,

monopol olmasina neden olur (Ansal, 2004, s. 41).

2.1.2.4. i¢sel Biiyiime Teorisi ve Teknoloji

Igsel bilyiime kuramlar1 1980°li yillarmn ortalarinda ileri siiriilmiistiir.
Kuramlar olusturanlarin farkliliklarina ragmen hepsinin ortak noktas: ekonomik
biliylimenin uzun donemde igsel olarak degerlendirilmesidir (Kaya, 1999, s.390).
Icsel biiyiime ekonomik sistemin icindeki giicler, 6zellikle de teknolojik bilgi
olusturma firsatlarini ve desteklerini yoneten giicler tarafindan belirlenen bir oranda

uzun vadeli ekonomik biiyiimedir.

I¢sel Biiyiime Teorisi gercevesindeki modellerin temelinde, teknolojik
gelismenin firmalarin kendi biinyelerinde gergeklestirdikleri AR-GE faaliyetleri
sonucunda ortaya ¢iktigi fikri yer almaktadir (Aslanoglu, 1994, s.5). Weder ve
Grubel (1994) igsel biiylime teorisinin Schumpeter geleneginden kopmadan Solow
modelinin aksine kar amacgli firmalarin olusan talebe yonelik yenilikleri
gerceklestirdikleri eksik piyasaya dayandigmi belirtmislerdir. Igsel biiyiime
teorisinin bu kabulii biiyiimenin ekonomide igsellestirilecegini ve modellerle de
agiklanabilir duruma gelmistir. Schumpeter gelenegine bagl olunmasinin yaninda
igsel biiylime teorilerinde, Neo-Klasik biiylime modelindeki toplumsal iiretim
fonksiyonunu temel alinarak, tizerinde olusturduklart standart varsayimlari

degistirmis ve teknolojik gelismeyi ekonomik biiyiime igerisinde anlatmislardir.
(Yardimci, 2006, S.99).

Neoklasik biiylime ile tartismali olan yeni biiylime teorilerinin temel
argiimani, onlarin teknolojiyi bir bahsedilen olarak gérmeyi reddetmelerinden
kaynaklanmaktadir. Igsel bilyiime modelleri, teknolojiyi bahsedilmis olarak degil,
beserl sermaye birikimi ve arastirma gelistirme yatirimlari i¢inde ig¢sellestirilmis
olarak ele alir. Beseri sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi yakin

zamana kadar taninmamisti. Solow'un Neo-klasik biliylime modeli de dahil olmak
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tizere klasik ekonomik biiylime, biiyiimenin temeli olarak fiziksel sermaye
birikimine biiyiik 6nem verdi. Ancak yeni biiylime teorilerinin veya ig¢sel biiyiime
teorilerinin ortaya ¢ikmasi, biiylime siirecinde insan sermayesinin, ozellikle bilgi
veya egitimin roliinii vurgulayarak bu diisiince ¢izgisini kokten degistirmistir (Eris,
2008, s.8).

2.1.2.4.1. I¢sel Biiyiime Modellerinin Temel Varsayimlari

I¢sel bilyiime modellerinde teknolojik gelismeler igsel bir faktdr olarak ele
alinmaktadir. Bu durum Neo Klasik biiyiime modelinin varsayimina kars1 olarak
ele alinan en 6nemli konu olarak goriilmektedir. Ayrica Neo Klasik iktisadin diger
varsayimlari olan sermayenin artan getirisi, eksik rekabet piyasa varligi, digsalliklar
ve tagmalarin yaninda igsel biiylime teorilerinin bilgiyi ve beseri sermayeyi sermaye
kavrami i¢inde degerlendirerek genisletmesi Neo Klasik biiylime modellerinden

farkliliklarini ortaya koymaktadir (Taban, 2010, s. 37).

Artan getiri varsayiminda igsel biliylime teorileri sermaye birikiminin
sonsuza kadar siirdiiriilebilir oldugunu ve sermaye basina diisen gelirinde fiziksel
sermayenin yaninda beseri sermayeyi de igermesinden dolay1 artislarin olacag:
belirtilmektedir. Bu yoniiyle Neo klasiklere ait olan sermayenin azalan getirisi
varsayimi goriisiinli terk etmislerdir. Bu terk edilme igsel biiyiime teorilerinin

yatirimlara ¢ok 6nem vermesinden kaynaklanmaktadir.

Ciinkii Neo klasik biliylime modellerinde sermayenin azalan getirisi ve
teknolojinin digsal olarak degerlendirilerek sermayeden ayr1 diisiiniilmesi
yatirimlar1 onemsiz kilmaktaydi. Artan getiri anlayist ile yatirimlar sayesinde
sermaye kaynaklar1 ¢ogalacak ve fiziksel sermayenin yanima eklenen beseri

sermaye faktori ile de bilgi akisi istikrarli olacaktir.

Neo klasik modellerdeki tam rekabet piyasasina da karsi ¢ikan igsel biiylime
modelleri iktisadi yasam icerisinde tam rekabet piyasasinin gecerli olmayacagini
savunmuslardir. Neo klasik modellerdeki dissalliklara karsi c¢ikan igsel biiylime
teorileri bilgi sermayesinin tiretildigi firma ya da kisiye saglayacagi faydanin

tiretildigi alanda kalmay1p topluma da fayda saglayacagini belirtmektedirler.
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I¢sel biiyiime teorisinin varsayimlarmi kisaca su sekilde agiklayabiliriz;

o Hikiimet ve 0zel sektdr, aragtirma ve gelistirme programlarina yatirim

yaparak teknik ilerlemeyi hizlandirabilir,

e Hiikiimet, inovasyonu desteklemek i¢in girisimciligi sekillendirmeli,

e Verimliligi ve insan sermayesini artirmak i¢in Ogrenme ve egitim
programlarina 6nemli yatirimlar yapilmalidir. Béyle bir yatirim, dlgege

gore bir getiri saglar,

o Olgege doniis, girdilerdeki artisin daha az oldugu, ancak iiretim ¢iktisindaki

artisin dnemli Ol¢lide daha fazla oldugu bir senaryoyu ifade eder,

o Teknolojik ilerlemeye yatirim yapmak (liretim siirecinin optimizasyonu)

iiretkenligi artirir,

e AR-GE’yi tercih eden girisimciler ve isletmeler, fikri miilkiyet haklari (telif
haklar1 ve patentler) bigiminde tesvik alirlar (Vaidya, 2022).

2.2. Teknoloji Transferi

Ulkelerin potansiyel giiglerinin ellerinde bulundurduklari kaynaklara gore
belirlendigi anlayisin1 degistiren II. Diinya Savasi’ndan sonra, uluslararasi ticareti
canlandirma faaliyetleri iilkelerin birbirine daha bagimli hale gelmesine neden
oldugu goriilmektedir. Serbest ticaretin ivme kazandigi soguk savas sonrasi
donemde ise yasanilan bilgi ve iletisim teknolojilerindeki muazzam ilerleme artik
iilkelerin rekabet anlayisinin merkezinde teknoloji odakli ekonomi yapisi
olusturmak oldugu goriilmektedir. Kiiresellesme ile degisen ekonomik paradigma
biinyesinde bilimin, bilginin, yliksek teknolojinin, yeniligin oldugu ekonomik
yapilarin rekabette soz sahibi olacagi gergegini gostermesi lilkelerin teknolojik
faaliyetlerde bulunmaya itmistir. Bu agidan ilerleyen {ilkelerin ekonomik biiyiime
ve kalkinmalarinda artiglar yasadigi  goriilmektedir. Bunun devamim
saglayabilmesi veya bu seviyeye ulagsmak isteyen iilkelerin giinlimiiz ekonomik
yapisinda yiiksek teknolojili {iriin iiretmeleri son derece 6nemlidir. II. Diinya Savasi
sonrasinda diinyanin bir revizyona gittigi donemde ekonomik anlayisin da bundan

payin1 almasi, savas sirasinda kullanilan bilgisayarlarin endiistri sahasinda
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kullanilmastyla gerceklesmistir. Gelismisgligin ve uluslararasi rekabette avantaj
saglamanin teknoloji iretmeden gectigini farkina varan iilkeler, iirettikleri
teknolojileri global pazarlara sokarak ekonomik avantaj elde etmisler ve diger
iilkelere gore gelismislik seviyesine daha erken ulagmiglardir. Bu gelismislik
seviyesinin gerisinde kalan iilkeler ise ya kendileri teknolojilerini {iretme yoluna
giderek uzun ve maliyetli bir tercih yapmislar ya da gelismis tilkelerden teknolojiyi
transfer ederek endiistrilerini teknoloji yogun hale getirme ¢abasi icerisinde
olmuslardir. Bu iki alternatiften zamanin daha makul kullanilmasini saglayan ayni
zamanda daha az maliyetli olan teknoloji transferi tilkelerin en ¢ok kullandiklari

yontem transferi olmustur.

1980°de Suudi Arabistan’da Taif’te OPEC iiyeleri teknolojik gelisim
saglamis olan endiistrilesmis {ilkelerden az gelismis iilkelere dogru teknoloji
transferi konusunda kararli bir tutum sergilemislerdir. OPEC sozciisii Yamani
gazetecilere verdigi miilakatta, az gelismis iilkelere siirekli bir teknoloji transfer
sisteminin kabul edilmemesi sonucunda yakin zamanda enerji ve mali rezervleri
noktasinda herhangi bir angajmana girmeyeceklerini belirtmistir. Bunun anlami ise
eger petrol istiyorsaniz yeni teknolojileri herhangi bir kisitlamaya tabi tutmaksizin
verilmesi gerektigidir. Kisacas1 petroliin gercek fiyati esittir teknoloji transferi

olarak goriilmiistiir (Perrin, 1992, s.7).

Ulkeler agisindan énemli olan teknolojinin taniminda gériilen gesitlilik yine
ilkeler acisindan 6nemli olan transferinde de goriilmektedir. Tanimlarda goriilen
cesitlilige ragmen kisaca teknoloji transferini, teknolojinin tretildigi iilkeden
teknolojik agidan daha fakir olan iilkeye transferi olarak tanimlayabiliriz.
Literatiirde bulunan tanimlar genel olarak teknolojinin fiziksel olarak transfer

edilmesi veya bilgi ve fikri miilkiyet olarak transfer edilmesi seklinde yapilmistir.

Teknoloji transferini bilgi ve fikri miilkiyet olarak tanimlamalar1 su

sekildedir;

e Erkan (1997) teknoloji ve ekonomik faaliyetlerin, bilgi ve tecriibenin,
isletmeler, endiistriler, bolgeler ve iilkeler arasindaki akisi veya bilginin vericiden

aliciya dogru yer degistirmesidir.
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e Barutcugil (1988) bir iiriinii elde etme kabiliyetinin bir iilkede bulunan
firmalardan diger tlilkedeki firma veya firmalara aktarilmasidir. Bu transfer stireci
teknolojinin yOnetimsel ve teknik olarak aktarilmasi seklinde olabilecegi gibi
bunlarmn iiretilmesine kaynak teskil eden bilgi igerikli malzemelerin tasarimlari ve
kapasitelerin transferidir.

e Rogers vd. (2001), tiriin bilgisi, teknik bilgi, know-how ve fiziksel iirliniin
transferin gerceklestigi yere uygulanarak uyarlanmasinin saglanmasidir.

e Huylebroeck (1998) ekonomik bakis agist ile teknoloji transferi; bir amag
dogrultusunda birey ya da grup tarafindan {iretilmesi ve daha sonra yeni
teknolojinin bir bagka grup tarafindan ticari amagla kullanildig1 bir siire¢ olarak
tanimlanabilir.

e Chen (1996) teknoloji transferi sadece teknolojiyi elde etmek amaciyla
gercgeklestirilen bir faaliyet olmayip, bir iilkenin teknolojik alt yapisini insa etme
siirecidir. Bu acidan degerlendirildiginde gelismekte olan iilkeler agisindan
teknolojik gelismenin saglanmasi bakimindan son derece 6nemli bir mekanizmadir.

e Kirkland (1996) bir yerde olusturulmus olan fikir ve tekniklerin, bir baska
yere nakledilmesidir.

e Betz (1996) teknoloji transferi tekniklerin yayilmasi ve bu tekniklerin
yeni ¢evreye uygulanmasidir.

e Todorov (1996) teknoloji transferi teknolojiye sahip olma hakki olan fikri
miilkiyet haklarinin transferi olmayip, aynt zamanda bu kavramlari asan bir
siiregtir.

e Kumar vd. (2007) gelismekte olan bir iilkenin ekonomisinde teknolojik
gelisme akisini ilerletmek i¢in etkili bir mekanizmadir.

e Zaim (2001) teknoloji transferi, bilgi ve tiretim tekniklerinin bir {ilkeden
diger tilkeye aktarilmasidir.

e Buratti ve Penco (2001) teknolojiye konu fiziksel iiriiniin kontratlar,

patentler, lisanslama anlagsmalar1 gibi yollarla alictya gegen tek yonlii bir siirectir.

Teknoloji Transferini fiziksel olarak tanimlamalar ise su sekildedir,

e Kobu (1996) belirli bir teknolojinin bir iilkeden teknolojinin bulundugu
ilkeye gore daha az gelismis iilkeye getirilip adapte edilmesidir.

e Ayhan (2002) makine ve techizatin dahil oldugu fiziksel transferdir.
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e Cam (2015) gelismis Tllkelerden gelismekte olan iilkelere {iretilen
teknolojilerin teknolojik acig1 kapatmasi i¢in yola ¢ikilan bir fikirdir.

e Tiryakioglu (2013) ekonomik kalkinma, ekonomik biiyiime ve verimliligin
arttirllmasi icin teknolojiye ihtiya¢ duyan iilkelerin, teknolojiyi iireten iilke veya
firmalardan ithal etmesidir.

Teknoloji transferi ile alakal1 olarak yapilan tanimlamalardaki cesitlilik cok
olsada, verilen tanimlardan teknoloji transferi ile alakali olarak birkac¢ temel

ozelligin oldugu goriilmektedir.

[k olarak teknolojinin bircok bilesenden meydana gelmesinden dolay1 ¢ok
sayida teknolojik ©6ge icermektedir. Bu ogeler belirli bir sistem dahilinde
birbirleriyle olan etkilesiminden dolay1 cesitlilik olusturmaktadirlar. Kosullar,
piyasalar, bilgilerin yenilenmesi gibi siirekli giincellenen faktorlerden dolay1
teknoloji her zaman kendini yenilenen bir siire¢ igerisinde bulur. Bu sebeple
teknolojinin siirekli dinamik yapisi teknoloji transferinin de dinamik bir yapida

olmasina neden olmaktadir.

Ikinci olarak belirli hedefler neticesinde gelistirilen teknoloji ihtiyaglarin
karsilama oranlarina bakilarak belli bir siire lizerinde herhangi bir degisiklik
yapilmadan beklemeye alinabilir. Teknolojinin hali hazirda olan haliyle kullanimi
veya gelistirilmesi veya tekrardan ele alinarak degistirilmesi gibi konular teknoloji
transferi ile entegre olmasini gerektirir. Bu bekleme siiresi sonunda elde edilen
teknolojiyi transfer edecek iilkenin, endiistri yapist ve i¢sellestirme oranina gore

hareket edilebilir.

Uciincii olarak teknoloji transferinin basarili olmasi icin ithal iilkesinde
bilimsel kurumlarin (iiniversiteler ve bagimsiz AR-GE kuruluslari), nitelikli
personelin, yeterli yatirim ortami gibi etkenlerin olusturdugu bir kiiltiirel ortamin
olmas1 gerekmektedir. Bu faktorler transfer edilen teknolojinin etkin kullanilmasi
acisindan son derece onemli alt yap1 araglanidir. Clinkii teknoloji transferinden
amag¢ sadece makine transferi degildir, teknolojiyle birlikte gelen bilgi, know-how
gibi fikri miilkiyet haklarin1 kavrayacak ve tlilke kosullarina gore uyarlayacak veya

ilerletecek bilgi birikimi ve nitelikli isgiiciine ihtiya¢ bulunmaktadir.
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2.2.1. Teknoloji Transferinin Nedenleri

Teknolojinin transfer nedenleri aslinda teknolojinin sagladig1 faydalardan
kaynaklanmaktadir. Gelismis lilkelerden gelismekte olan iilkelere gerceklesen veya
bir pazara niifuz etmek isteyen firmalarin gerceklesmesinden veya ekonomik
entegrasyonlara girmenin oniindeki engelleri ortadan kaldirma agisindan cesitli

sebeplerle teknoloji transferi gergeklesmektedir.

Teknoloji iilkesel boyutta yarar sagladigi gibi firma bazinda da faydalar
saglamaktadir. Teknolojinin sagladig1r bu faydalar1 agiklamak aslinda teknoloji

transferinin nedenlerini agiklamakla paralellik sergileyecektir.

> Seyidoglu (2015) teknolojinin uluslararas: ticarette iki agidan konu
olabileceginden bahsetmektedir. Bunlardan ilki mal ticaretini gelistirici etkisidir.
Teknoloji yeni {irtinlerin bulunmasina veya halihazirda mevcut olan {iriin veya {iriin
grubunun mevcut liretim maliyetlerinden daha ucuza ve daha kaliteli iiretmek
suretiyle dis ticaret akimlarini gelistirici etki saglamaktadir.

v Buradan teknolojiyi transfer etme nedenlerinden ilkine ulasabiliriz, dis
ticarette rekabet iistlinliigli anlamina gelen yeni teknolojili iirlin liretmek veya var
olan tUiriinleri daha az maliyetle ve daha kaliteli bir sekilde liretmek adina teknolojik
yapist eksik olan iilkeler bu avantajlar1 gergeklestirmek adina transferi
gerceklestirmek isterler.

»  Seyidoglu’nun (2015) teknolojinin uluslararasi ticarete konu olmasinin ikinci
yonii ise, teknolojinin kendisinin uluslararasi ticarete konu olmasidir.

v' Teknoloji transfer sebebi olarak gosterilebilecek ikincisi ise teknolojiyi
transfer edebilmek ve rekabette s6z sahibi olabilmek i¢in {ilkelerin yeni
teknolojileri elde etmesinin kolay yontemidir. Bu sebeple gergeklesecek olan
teknoloji transferi ithal eden iilkeye bilgi, beceri ve know-how’in da transfer
edilmesine olanak saglayarak, ithal iilkenin teknoloji yetenek kapasitesinin
arttirtlmasina katki saglayabilmekte belirli bir siire zarfinda gerekli alt yapi
caligmalarindan sonra teknolojiyi ithal eden iilke sinifindan teknolojiyi ihra¢ eden
sinifa gecmesi gerceklesebilir. Buna ornek olarak Japon kalkinma modeliyle

gilinlimiizde Cin verilebilir.

Firmalar ac¢isindan ise teknoloji transferinin faydalarmi su sekilde

Ozetleyebiliriz;
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= (Cagimiz is diinyasinda zaman ve iletisimin 6nemli olmasi sebebiyle teknoloji
daha kolay hizli ve etkili iletisim adina avantajlar saglamaktadir. Bu sebeple rekabet
ortaminda bulunan firmalarin teknolojik eksikliklerini gidermesi noktasin da
yapacag1 transferler organizasyonun daha verimli bir is programinda ilerlemesine
olanak saglamaktadir.

= Teknoloji ile firmalar agisindan son derece dnemli olan maliyetler teknolojinin
elde edilmesiyle birlikte avantaj saglamasi acisindan o6nemlidir. Uretim
tekniklerinin daha verimli ve daha ucuza yapilmasini saglayacak olan teknolojinin
transferi firmalarin kar kapasitesi, rekabet giicii ve olusacak israfin 6niine gegilmesi
saglanabilinecektir.

= Firmalar agisindan 6nemli bir konuda stok ydnetimi ve siparis sistemlerinin
takibidir.

= Giliniimiiz dijital ¢aginda yeni teknolojiler ile stok kontrolii yapilmasi
musterilere geri doniisler ve firmalarin piyasadaki fiyat dengesizliklerinden
korunmasi acisindan fayda saglayacaktir.

= Bu sebeple bu yonde eksigin transfer ile tamamlanmasi firmalarin daha verimli
calismasina olanak saglayacaktir. Siparis sistemlerinin takibi ise tamamen miisteri
memnuniyeti agisindan avantajli konuma gelinmesini ve pazardaki payim
giincellenmesine neden olabilmektedir.

= Teknoloji transferi neticesinde biinyesinde AR-GE departmanlari olan firmalar
yeni teknolojileri igsellestirme kapasitelerini ylikselterek ithal elde ettigi teknolojiyi
veya daha {iist modellerinin yapilmasin1 gergeklestirerek Pazar paylarin1 ve
karliliklarimi arttirmalarini saglayabilirler.

=  Teknolojiyle birlikte gelisen iletisim kanallar1 vasitasiyla satig yollariin
gelistirilmesi biiylik 6nem tasimaktadir. Bu sebeple gilinlimiiz iiretim faktorlerinin
en belirleyicileri arasinda olan teknolojiyi transfer ederek satis yollarmin
gelistirilmesiyle  birlikte  pazar  cesitliligine  sahip  olunarak  avantaj
saglanabilinmektedir. Satig organizasyonunu yerel olmaktan ¢ikarip global olarak
gelistirilmesi  firmalarin ~ biliylimesi  yoniinde carpan etkisi yapacagin

gostermektedir.

Teknolojiyi transfer etmenin nedenleri arasinda belki de en hassas bir sekilde
ilerlenebilmesi ekonomik entegrasyonlar boyutunda saklidir. Ciinkii ekonomik

entegrasyonlara liye olmayan iilkelerin firmalar1 icin entegrasyon, genisleyen
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pazardan pay alinmak istenen hedef olarak goriilecektir. Ryan (2006) ekonomik
entegrasyonlar ile teknoloji transferi arasindaki iligkiyi bir ¢ekim alani olarak
degerlendirmektedir. incelemesini pazar potansiyeli, tesvikler, transfer yontemleri
ve ulastirma iizerinden yapan Ryan (2006) su sonuglara ulagsmistir; pazarin
kurulmasiyla teknoloji transferi sayesinde tesvikli bir denge ortami olusur, bu
olusan pozitif durumdan birlik disinda olan iilkeler veya firmalar tarifeleri agmak,
pazardan pay almak, rekabet edebilirlikleri sayesinde pazarda tutunmak igin
teknolojiyi kullanirlar. Dolayisiyla entegrasyona ulasmak igin teknoloji transferi,
aragsal olarak kullanilan bir yontem olarak degerlendirilmektedir. Ayrica
uluslararas1 rekabet ortaminda diger seylerin sabit sayildigi (ceteris paribus)
durumda bile firmalar tercihlerini entegrasyona dogru bir akis seklinde yaparak

entegrasyondan daha yiiksek verim elde etmeyi tercih edeceklerdir.

Teknoloji transferinde teknolojiyi ihra¢ edenlerin teknoloji transferinin
olusmasini isteme sebepleri de teknoloji transferi agisindan 6nemli bir etkendir.
Dolayisiyla teknolojiye sahip olan ihra¢ nedenleri teknoloji transferinin
gerceklesmesine imkan saglamaktadir. Bu nedenle teknoloji transferinde

teknolojiyi sahip olanlarin ihrag etme gerekgelerini su sekilde siralayabiliriz;

o Faaliyet alanlar1 teknoloji olan firmalarin teknolojiyi satarak kar elde etmek
istemelerti,
o Teknoloji sayesinde {liretilen metanin satisinin yayginlastirilmas: amaciyla

teknolojiyi ihrag etmeleri,
. Yeni teknoloji iretmeleri sebebiyle daha eski modelleri ihrag¢ etmeleri,
. Pazarlara girerek pazardan pay almanin zorlagmasi neticesinde iriinlerinin

satisin1 gerceklestirmek amaciyla teknoloji ihrag etmeleri (Isik, 1981, s. 162).

Teknoloji transfer nedenlerini kisaca 6zetlemek gerekirse, teknolojiyi ihrag
eden taraflar i¢in temel amacin “karlilik™, ithal eden taraf i¢in ise temel hedefin
“kalkinma ve rekabet giicii kazanma” oldugu goriilmektedir (Tiryakioglu, 2006,

s.53).

2.2.2. Teknoloji Transfer Siirecinin Asamalari

Teknoloji olgusu ¢ok karmasik bir yap1 oldugundan transferinin de dikkatli

bir sekilde gerceklestirilmesi gerekmektedir. Teknolojik ihtiyacin ne oldugu, nasil
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temin edilecegi, elde edilecek teknolojiyi igsellestirme kapasitesinin olup olmadig,
pazar payini gelistirme veya pazar payimi korumadaki katkisi, isgiicliniin teknolojiyi
igsellestirme kapasitesine sahip olup olmadigina kadar bir¢ok konu teknoloji
transfer silirecinin baslangic noktasinda sorulmasi ve cevaplanmasi gereken
konulardir. Bower ve Christensen (1995) bir¢ok sirketin teknoloji trendlerini
belirlemedeki basarisizliklarindan dolay1 piyasadaki lider konumunu kaybettigini

belirtmislerdir.

Teknolojinin uygunsuzlugu ayni zamanda ongdriilemeyen yan etkilerin
olusmasina veya bir toplumun teknolojiye olan bagimliligini arttirarak zaman
igerisinde farkli dinamiklerde ve kademelerde istenmeyen degisikliklere sebep

olabilme ihtimali oldukga yiiksek bir durumdur.

Teknoloji dogast geregi dogup gelistigi cevrenin dzelliklerini tagimaktadir.
Teknolojiye sahip gelismis iilkelerde eksiksiz teknolojik alt yapilarin olmasi ve
emegin vasifli olmasi sermayenin emege oranla daha yogun olmasma neden
olmaktadir. Teknolojik gelismenin hizli oldugu bir bolge veya iilkelerin iklimi ve
cografi sartlar1 teknolojiyi ithal eden bolge veya iilkelerden oldukga farklidir.
Teknolojiyi ihra¢ eden ile ithal eden iilkelerin enerji kaynaklari, hammadde
durumlar1 ve sosyal yapilar1 da birbirinden farklidir. Bu sebeplerden dolay1
teknolojiye Onciiliik eden gelismis {ilkeler teknolojiyi kendi sartlarma ve
ihtiyaclarina gore icat veya gelistirmektedirler. Bu durum teknolojik olarak geri
durumda olan iilkeleri igin uygun bir durum olusturmaya bilir. Ornegin teknoloji
yogun iilkelerde bliyiik firmalar ve ileri seviyede is boliimii goriiliirken teknoloji
eksigi tilkelerde kiiciik veya orta dlgekli firmalardir dolayistyla sermaye yogun ve

ileri derecede is boliimii bu firma ve iilkelere uygun olmamaktadir (Demir, 1986,
5.141-142).

Bu olumsuz durumlarin yasanmamasi i¢in teknoloji transferini belirli
asamalardan gecirerek yapmak en verimli yontem olarak goriilmektedir. Bu
asamalar1 siralayacak olursak edinme/benimseme, Oziimseme ve uyarlama,

iyilestirme ve gelistirme ile son olarak yayilmadir.
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2.2.2.1. Edinme/Benimseme

Bu ilk basamakta gereksinim duyulan teknolojinin se¢imi, elde edilmesi i¢in
izlenecek yol ve yontemler, elde edildikten sonra Ogrenilmesi yer almaktadir.
Teknolojiyi ithal eden taraf elde etmis oldugu teknolojiyi nasil kullanacagini veya
liretim sistemine nasil uyarlayacagini bilirse bu teknoloji edinilmis olmaktadir.
Demir (1986) belirttigi gibi teknoloji tireten taraf ile ithal edecek olan taraf
arasindaki belirgin farkliliklardan dolay1 bu basamakta en 6nemli etken teknolojinin

se¢ilmesi konusu olmaktadir.

2.2.2.2. Oziimseme ve Uyarlama

Teknolojinin ithal eden tarafta iiretimde kullanilarak ¢ikt1 elde edilmesi i¢in
teknolojinin ulusal kapasiteye uygun hale getirilmesi veya doniistiiriilmesi
gerekmektedir. Bunun i¢in de gerekli miihendislik faaliyetleri siirecin igerisinde

siirekli olmak durumundadir. Bu basamak tiim bunlar1 i¢inde barindiran bir siirectir.

2.2.2.3. Iyilestirme ve Gelistirme

Insanoglunun ilkel aletlerle ihtiyaglarini karsilamak igin baslattig
teknolojik serliven glinlimiize kadar hi¢bir donemde duragan olmamis ve gelecekte
de duragan olmayacagi agiktir. Bu sebeple teknolojiyi lretemeyen iilkeler
teknolojiyi transfer ettiklerinde ihracat iilkesi veya llkelerine bagimlilik riskine
kapilmamak i¢in gerekli alt yapr ¢alismalarini gergeklestirmek ve elde ettigi
teknolojiyi kendi ihtiyaglari dogrultusunda veya ilerisinde iyilestirmek ve

gelistirmek zorundadir.

Bu gerceklesmedigi takdirde teknolojik dinamik yapisi icerisinde transfer
edilen teknoloji eskiyecek ve yerine yenisi almak i¢in yeniden transfer noktasina
gidilmek zorunda kalinarak sermaye agisindan kaynaklarin azalmasina neden
olacaktir. Bu sebeplerle 6zellikle giiniimiiz kosullarinda rekabet belirleyici olarak
teknolojinin en 6nemli faktér olmasindan dolayi ithalatci tilke bilimsel alt yapisini
gerceklestirmek ve nitelikli beseri sermaye kaynaklarina sahip olmak zorundadir.
AR-GE faaliyetlerine yeterince 6nem verilmesiyle birlikte {ilkenin teknolojik
kapasite ve yeteneginin gelismesi sonucu daha ucuz daha kaliteli ve daha az
maliyetli teknolojilere sahip olunabilir belirli bir siire sonunda ithalatg1 iilke

pozisyonundan ihracat¢1 iilke pozisyonuna gegile bilinir.
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2.2.2.4. Yayllma

Ulke ekonomisinin sartlarina karar verilen ve ithal edilen teknolojinin en
yaygin bir sekilde kullanilmasi gerekmektedir. Ciinkii; belli bir fedakarligin
karsilig1 olan, ileri iiretim bilgisinin sagladigi faydanin maksimize edilebilmesi,
firma bazindaki teknolojik iistiinliiklerin, liberal ekonominin temel ilkelerine aykiri
olarak fiili tekel yaratmamasi, cografi bolgeler ve lktisadi sektorler arasinda
teknolojik farkliliklar meydana gelmemesi, milli ekonomi ve belli bir sektor iginde
teknolojik diializme yol acilmamasi gibi noktalardan dolay1 teknolojinin
yayginlastirilmasi 6nemli bir durum olmaktadir. Bu itibarla Devlet, bilinen, ileri

iiretim bilgilerinin yatay ve dikey olarak yayginlastirilmasi i¢in gerekli tedbirleri

almalidir (Demir, 1986, 5.144-145).

Aciklamasini yaptigimiz teknoloji transfer agamalarinin birbirleriyle olan

iligkileri Sekil 2.1°de goriilmektedir.

Sekil 2.1: Uluslararasi Teknoloji Transfer Asamalari

YAYILMA

IYILESTIRME ve GELiSTIRME

OZUMSEME ve UYARLAMA

EDINME ve BENIMSEME

Kaynak: Niliifer, K., (2001). Uluslararas1 Teknoloji Transfer Stireci ve Yontemleri. DTM Dag
Ticaret Dergisi, 2001, 101-113.

2.2.3. Teknoloji Transfer Siireci

Teknoloji transfer siireci modeli, uygun teknolojinin transferi benimsenmesi
ve gelistirilmesi noktasinda karar verme siirecini gostermektedir. Teknoloji transfer
stirecinin ilk adimi1 teknolojinin se¢imi noktasinda teknoloji hakkinda teknik bilgi,

yarar ve sakincalarini belirleme, ihtiyaglara uygun olup olmama, verimliligi arttirici
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etkisinin olup olmayacagi noktasinda bilgi verecek ve siirece aktif olarak katki

verecek beseri sermayeden olugmaktadir. (Sekil 2.2)

Teknolojiye karar vericiler belirlendikten sonra bilgi ve tecriibeleri
neticesinde ihtiya¢ duyulan teknolojilerin belirlenme silirecine gecilmis
olunmaktadir. Thtiyaclar belirlendikten sonraki asama ise aym kategoride elde
edilecek olan teknolojiyle ulasilacak hedefler belirlenmelidir. Belirlenen hedefler
ve ihtiyaglar uygun teknolojiler agisindan gercekei ve ulasilabilir olmak zorundadir.
Her teknoloji belirlenen ihtiyaglar1 karsilamaya uygunlugu, transferdeki kolayligi,
kaynaklar1 verimli kullanma becerisi agisindan ¢esitli tekniklerle degerlendirilir.
(Sekil 2.3)

Ihtiya¢ duyulan ve hedeflere uyan teknolojiye karar verildikten sonra,
teknolojinin transferi i¢in ihracatci ile iletisime gecilir. Ancak transfer edilmek
izere yapilan miizakereler sinirlayici olmamali, yasalar ve hiikiimet kontrolleri
15181nda yapilmas1 gerekmektedir. Olgiilebilir standartlara birlikte bir dizi hedef ana
hatlariyla kisa ve uzun vadeli olarak belirtilmelidir. Transfer edilen teknolojinin
basaris1 veya basarisizlifi teknolojinin belirlenen hedefleri karsilayarak bu
standartlar1 karsilayip karsilamayacagina bagl olacaktir. (Sekil 2.2) Transferi
gerceklestirilen teknolojinin faal olarak kullanilmadan once egitim ve Ogretim
programlar1 dahilinde isgiicline benimsetilmelidir. Bunun amac1 teknolojiye direng
seviyesini azaltmak ve transfer igin ihtiya¢ duyulan nitelikli insan giiciini
yaratmaktir. Boylece iiretim siirecinin kontrolii ve verimliligin arttirilmast ve
transferden beklenen yarar elde edilmesi noktasinda 6nemli bir siire¢ atlatilmis

olacaktir. (Sekil 2.2)

Elde edilen teknoloji ile toplumlarin kiiltiirleri gelistirilebilmektedir. bu
gelisimin ihtiya¢ duyulan en Onemli faktorii egitim olup, yasam kalitesinin
arttirilmasina  katki  saglayacagi yoniinde teknolojilerin pozitif ydnlerinin
belirtilmesi, teknolojik gelisime karsi olusmus olan 6n yargilarinda yikilmasina
neden olacaktir. (Sekil 2.2) Teknolojinin benimsenmesiyle birlikte siirecin statik
duruma geldigi hissine kapilmak tiim siirecin tekrar yeniden uygulanmasi anlamina

gelmektedir.
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Bu sebeple, teknoloji elde edilip, faaliyet konusunda kullanilip ve
benimsenip, teknigi hakkinda bilgi sahibi olunmasiyla birlikte var olan durum
yeniden degerlendirilmeye alinmalidir. Yapilacak olan geri bildirimler neticesinde
teknoloji transferi sonucunda hedeflerin hangi seviyesinde olundugu tespit edilmis
olunacaktir. Eksiklerin goriilmesi veya ihtiyaclarin karsilanmasi durumunda yeni
faaliyet alanlarinda kullanim i¢in beserl sermayeyi kullanmayi degerlendirme
imkan1 saglayan bir durum ortaya ¢ikacaktir. Bu yapilan yontem sonug itibariyle
mikro acidan firmalarin makro agidan hiikiimetlerin oto-kontrol yapmasina neden

olacaktir. (Sekil 2.2)

Giiniimiiz tiretim faktorlerinin en 6nemlisi olan ve uluslararasi rekabette
belirleyici teknolojiyi transfer etmek, ililke veya firmalarin sorunlarini tam olarak
cozmemektedir. Teknoloji elde edilip uygulama siireci de basarili bir sekilde
gerceklestikten sonraki asama teknolojik bagimlili§i azaltacak olan AR-GE
yatirimlarina énem vermek olmalidir. (Sekil 2.2) Yapilacak yatirimlar sayesinde
elde edilen bilgi ve tecriibelerin mevcut teknolojik yetenek ve kabiliyetin iizerine
c¢ikilmasina neden olabilecektir. Solow ve sonraki iktisadi diisliniirlerin dedigi gibi
uzun vadeli ekonomik biiylimeyi saglamanin yontemi teknolojik ilerlemeden

kaynaklanmaktadir.

Yeni bir teknoloji igsellestirilmeden Once, geleneksel veya mevcut
teknolojinin kapsami ve sinirlart belirlenmelidir. Bu siirecte elde edilen bilgi az
gelismis tilkelerin ihtiyaglarini daha iy1 bir noktaya tagiyabilmek i¢in diger teknoloji
alanlarinin degerlendirilmesine yardimci olabilecektir. Az gelismis iilkelerin
giicleri yanlarindan olan insan sayis1 ve dogal kaynaklari, ihtiyaglarin analizinde
verimli kullanilmalart i¢in politikalarin temelini olusturmaktadir. Degerlendirme
asamasinda tespit edilen zayifliklar sistemdeki sinirlamalari, iyilestirme ihtiyacini
ve dogru teknoloji tiirliniin transfer edilmesinden 6nce 6zellikle insan kaynaginin

yeteneklerini gelistirme ihtiyacini giderebilir (Madu, 1989, 5.118).
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Sekil 2.2: Teknoloji Transfer Siireci

“’Karar Vermede Aktif Katilimcilari (yani ¢ikar gruplari, Mithendisler,
Bilim Adamlari, Ekonomistler, Planlamacilar, Cevreciler, vb.)

‘

»
»

Ihtiyaglar1 ve Hedefleri Tanimlayin

‘

Geleneksel/Mevcut Teknoloji bu ihtiyaglari nasil karsiliyor?
Sinirlamalar nelerdir?

“

<
<«

Potansiyel Giiglii ve Zay1f Yonleri Belirleyin

.

Hangi Mevcut Teknoloji(ler) Belirtilen Thtiyaglart Karsilayabilir?

‘

Bu teknolojileri Siirli Kaynaklarimiza (yani Insan Kaynaklari,
Sermaye, vb.)

«

Uygun Teknolojiyi/Teknolojileri Se¢in

4.

Transfer Siirecinin Basarisini veya Basarisizligimi Olgmek igin Hedefler
(Kisa ve Uzun Vadeli) ve Dogrulanabilir Standartlar Belirleyin.

Transfer Siirecinin Ufkunu Farkindalik
Programi, Egitim ve Ogretimi igerecek sekilde
genisletin.

.-

o

Ihtiyaglarinizi, Hedeflerinizi,
Hedeflerinizi ve Standartlarmnizi
Yeniden Degerlendirin.

Uygulayin.

Ana hatlartyla belirtilen Giiglii Yonler ve Yetenekler Verilecek Devletin
Thtiyaglarini En Iyi Karsilayabilecek Teknolojiyi/Teknolojileri Benimseyin ve

p

Transferin Basar1 ve Basarisizliklarin1 Periyodik
Olarak Degerlendirecek Bir Kontrol Sistemi Olusturun.

BASARISIZLIK

‘

BASARI

Teknolojiyi Daha Fazla Degistirmek ve Geligtirmek igin Arastirma ve
Gelistirme (AR-GE) Yoluyla Yenilik¢i Programlar tanitin.

Kaynak: Christian, N., M (1988) An Economic Decision Model for Technology Transfer,

Engineering Management International, s. 117
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Belirlenen ihtiyaclar ve hedefler gercek¢i ve uygun teknoloji 1s18inda
ulagilabilir olmalidir. Her teknoloji, belirtilen ihtiyaclar1 karsilamaya uygunlugu,
transfer kolaylig1 ve mevcut yetenek ve kaynaklarit verimli bir sekilde kullanma
yetenegi agisindan degerlendirilir. Uygun teknolojilerin degerlendirilmesinde
cesitli teknikler uygulanabilir. Bu farkli karar verme modelleri Sekil 2.3’te
sunulmaktadir. Sekil 2.3’te teknoloji transferi durumlarinda uygulanabilecek tiim
mevcut karar verme modellerini igermemekle birlikte Madu (1989)’nun vermis
oldugu bu karar verme modelleriyle uygun teknolojinin belirlenmesinde analitik

hiyerarsinin nasil uygulanabilecegini gostermektedir.

Sekil 2.3: Teknolojinin Kaynaklar1 Verimli Kullanmasimin Saglayan
Teknikler

Nominal Grup Teknigi
Aktarilacak uygun teknolojiye iligskin karar, ¢cevresel belirsizlikleri icerir. Tartigmanin
sik1 bir sekilde kontrol edildigi yapilandirilmig bir ortamda calisacak 'nominal' gruplar
gereklidir. Bu atmosfer, teknolojinin kars1 karsiya kalabilecegi sorun ve ¢ozlim listelerinin
tiretilmesine yol agacaktir. Hangi teknolojinin aktarilacagina iliskin kararlar, grup tiyelerinin
derecelendirmelerine dayali olacaktir.

Paydas Analizi/is birligi
Basarili teknoloji transferi, degisimin uygun sekilde yonetilmesini gerektirir. Karar
verici, paydaslari karar verme siirecine dahil ederek degisimi yonetmek igin yenilik¢i bir
yaklagima bagvurur. Bu ¢ikar gruplar tarafindan yapilan tavsiyeler, karar verici tarafindan
teknoloji transferi konusunda nihai karara varmada kullanilacaktir.

Senaryolar
Transfer siirecini etkileyebilecek cesitli cevresel kosullar belirtilmistir. Gelecekteki en
olasi kosullar belirtilir ve nihai kararin alinmasinda temel alinir.

Delphi
Cevresel belirsizlik en iyi sekilde dis uzmanlarin kullanilmasiyla yonetilebilir. Bu
uzmanlarin olasi olaylar ve tepkiler hakkindaki yargilari ve bunlarin yenilikleri, uygun
teknolojinin se¢ilmesi i¢in bir temel olarak kullanilabilir.

Sosyal Yarg: Analizi (SJA)
Teknoloji transferinden etkilenenler, sonuglara varmak i¢in farkli yarg: siirecleri
kullanirlar. Bu yargilarin arkasindaki mantik grup iiyeleri tarafindan incelenir. Ortaya ¢ikan
karar i¢in uzlagsma saglandu.

Morfoloji
Teknoloji transferi, sosyo-ekonomik ve politik arasinda degisen birgok karmagik
faktorden olugmaktadir. Bu faktorlerin genel karar verme siirecine entegre edilmesi gerekir.
Karar verici bir sonuca varmak i¢in bunlara gore hareket eder.69

Analitik Hiyerarsi Siireci (AHP)
Bu, karar vericinin yargisina dayali olarak farkli teknolojiler i¢in dnceliklerin
gelistirilmesini gerektirir. Bu siralamalara nicel bir ¢6ziime dayali olarak uygun teknoloji
secilir.

Optimizasyon
Teknoloji transfer tiirii ortaminda elde edilmesi zor olsada, sinirli kaynaklarin tahsisi
i¢in mikro diizeyde uygulanabilir.
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Simiilasyon
Deneysel analiz, teknolojinin etkisini ve EAGU'lerin gelistirme hedeflerini nasil
gelistirebilecegini test etmek i¢in bir prototip model kullanir.

Kaynak: Christian, N., M (1988) An Economic Decision Model for Technology Transfer,
Engineering Management International, s. 118

Karar verme modelleriyle ilgili olarak Hardman vd. (1986) stratejilerin
uygulanmasi noktasinda bilgi isleme oldukca kapsamli bir literatlir sunmaktadirlar.
Bu modeller ¢o6ziime ulasilmak istendiginde transfer siirecinin herhangi bir
asamasinda uygulanabilirlik 6zelligi gostermektedir. Uygun teknolojide karar
kilindiginda teknoloji transferini gergeklestiren ¢ok uluslu firmalar miizakerelere
baslayarak teknoloji transferini gerceklestirmeye calisirlar. Cok uluslu firmalarin
izledigi miizakerelerin transfer dilen iilkenin yasalarina uygun ve esnek olmalidir.
Bu sayede hiikiimet miidahaleleriyle transferin kisitlanmasinin oniine gegilecektir.
Kisa ve uzun vadeli hedefler transfer edilen iilke i¢in ana hatlariyla belirlenmelidir.
Ciinkii teknoloji transferinin basaris1 veya basarisizligl teknolojinin belirlenen
hedeflere ulasarak {ilke igerisinde istenilen standartlari karsilayip karsilamadigina

bagli olacaktir.

2.2.4. Teknoloji Transfer Yontemleri

Teknoloji transfer mekanizmasi, teknolojinin transfer edildigi iki veya daha
fazla sosyal varlik arasindaki herhangi bir 06zel etkilesim big¢imi olarak
tanimlanmistir ve bir teknoloji transfer kanali, ¢esitli teknoloji transfer
mekanizmalarmin etkinlestirilebildigi iki veya daha fazla sosyal varlik arasindaki
bir baglantidir. Bu sebeple teknoloji transfer kanallarini agiklama da literatiirde
ortak bir goriis oldugu sdylenemez. Dikey ve yatay, resmi ve gayri resmi
somutlastirilmis ve somut olmayan, dogrudan veya dolayli ve kurumsal bigim gibi

kriterler, transferin farkli yonlerini aydinlatabilir.

Bu c¢alismada literatiirde genel bir kabul gormiis sekilde Dogrudan
Teknoloji Transfer Yontemleri ve Dolayli Teknoloji Transfer Yontemleri seklinde

aciklama yapilacaktir. (Sekil.2.4)
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Sekil 2.4: Teknoloji Transfer Yontemleri

Lisans Anlagmasi
Dogrudan Yabanci
Yatirimlar Yloluyla Yonetim Sozlesmesi
Teknoloji Transferi
Teknoloji Transfer Teknik Yardim
Sozle§m§!er| Yoluyl_a Sézlesmesi
Teknoloji Transferi
Arastirma ve Anahtar Teslim
Gelistirme Anlasmalar
Makine-Donanim Teknik isbirligi

Finansal Kiralama

Yabanci Uzman
Calistirilmasi

‘ Serbest Bolgeler
Teknoloji Transfer

Yontemleri ‘

Uluslararasi
Taseronluk

/ S AGs

insan Kaynaklari

Kaynak: Niliifer, K., (2001). Uluslararas1 Teknoloji Transfer Siireci ve Yo6ntemleri. DTM
Dis Ticaret Dergisi, 2001s.105

2.2.4.1. Dogrudan Teknoloji Transfer Yontemleri

2.2.4.1.1. Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimi

Gelismekte olan veya az gelismis iilkeler yiliksek maliyetler ve yeterli
teknolojilerin olmamasi sebebiyle iiretimlerinde diigmeler goriilmektedir. bu durum
bu iilkelerin ekonomik biiylimeleri agisindan onlerinde bulunan biiyiik bir problem
olarak goriilmektedir. Gelismis llkelerle olan aralarindaki bu dengesizlikleri
gidermek adina geligmis iilkelerden yliksek teknolojili iirlinleri transfer etme

cabalarinda bulunmaktadirlar.
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Teknolojik olarak yoksun olan iilkelerin 6nlerindeki bir diger yol olarak
yeterli AR-GE c¢alismalar1 yapmak ve bunun sonucunda teknoloji iireterek teknoloji
kapasitelerini arttirabilirler. Ancak genellikle gelismis {ilkelerin teknoloji
urettikleri, diger llkelerinde bu teknolojileri transfer ettikleri goriilmektedir.
Kiiresellesmenin hizlanmasiyla birlikte uluslararasi ticarette s6z sahibi olan bir
aktor olarak c¢ok uluslu sirketler 6zellikle teknoloji iiretimi ve sanayilesmeye
yaptiklar1 katkilarla basat rol oynamaktadirlar. Cok uluslu sirketlerin yeterli
derecede kaynak ayirarak AR-GE ¢alismalarina destek verme ve bunun sonucunda
teknolojiyi elde etme imkanlari mevcuttur. Bu sebeple ¢ok uluslu sirketler teknoloji
tiretmekte ve trettikleri teknolojileri farkli farkli {ilkelerde faaliyet gosterdikleri
alanlara transfer etme kabiliyetleri mevcuttur. UNCTAD (1999) bu durumu ¢ok
uluslu sirketlerin ana sirketinin oldugu tilkede teknolojiyi tireterek farkl: tilkelerde
bulunan subelerine veya sirketlerine i¢sellestirmeleri amactyla tiretilen teknolojileri

transfer etme veya erigim hakk1 verdikleri belirtilmistir.

Ayrica dogrudan yatirim kararinda 6nemli olan bagka bir durumda yurt dis1
faaliyetlerini gergeklestirecek olan ¢ok uluslu sirketlerin bu faaliyetlerini tek basina
m1 yoksa ortak olunacak sekilde yapilmasimna karar verilmesidir. Yabanci
sermayenin ortaklar vasitasiyla gelmesi durumunda teknoloji transferi s6zlesmeleri
ile teknoloji aktarilir (Karacasulu, 2001, s.106). Kisacast giiniimiizde dogrudan
yabanci sermaye yatirimi seklinde yapilan teknoloji transferi ¢ok uluslu sirketler

tarafindan yapilmaktadir.

2.2.4.1.2. Teknoloji Transfer Sozlesmeleri
2.2.4.1.2.1. Anahtar Teslim Anlasmalar

Gelismekte olan veya az gelismis iilkelerden bazilar1 endiistrilesmelerini
tamamlamak maksadiyla devlet sermayeli sirketleri vasitasiyla anahtar teslim firma
satin almaya karar vermislerdir (Perrin, 1992, s.59). Teknoloji transfer yontemleri
arasinda en hizli yontem olarak gostertilebilecek olan anahtar teslim anlagmalar,
makine ve donanim alimina nazaran daha kapsamlidir. Ciinkii bir firmanin
temelden iriin Uretecek hale gelmesine kadar olan siireci kapsamaktadir.
Dolayistyla anahtar teslim anlamada basta s6zlesmeyi yaparak teslim alacak olan
hicbir risk altinda olmayacaktir. Daha Oncesinden organizasyonel olarak

orneklerinin olmasi olasi risklerin minimum seviyede olacagini gostermektedir.
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2.2.4.1.2.2. Lisans Anlasmalari

Teknoloji transfer yontemlerinden biri olan lisans anlasmalarinin yasal,
ekonomik ve teknik olarak c¢esitli boyutlar1 mevcuttur. Lisans anlagmalari
cogunlukla patent ve ticari marka kullanimin1 kapsamaktadir. Patent tanimlanmis
yeni bir bulusus nedeniyle belli bir kisiye taninmis yasal bir hak olup diger kisileri
belirli bir siire i¢in bu hakkin tasarruflarindan hari¢ tutmaktadir. Bu hak bir devlet
otoritesi tarafindan belli niteliklere sahip kisilere verilmektedir. Kisacas1 yasal

kalkan olarak goriilmektedir.

Lisans bir patent sahibinin tanimlanmis olan teknoloji alanina girilmesi,
bununla ilgili know-how ve teknik bilgilerin agiklanmasi ve diger kisi veya kisilere
veya kurumlara ait tescilli markalarin kullanilabilmesi i¢in verilen izindir. Lisans
anlagmasi lisansin verilmesi sonucu iki taraf arasinda gergeklesen yasal iliskiyi

belirleyen belgedir (Bloxam, 1972, s. 25).

2.2.4.1.2.3. Yonetim Sozlesmesi

Kiiresellesen diinyada hizli gelisen teknolojik gelismeler ve bu gelismelere
sirketleri ayak uydurmasi son derece zorlanilacak bir giindem olurken, transferi
yapilan teknoloji ile alakali olarak yonetimsel faaliyetlerde bulunmak yetersiz bilgi
sayesinde zararl: olabilecek kadar tehlikeli bir hal almaktadir. Teknoloji transferi
genel kabul gormiis haliyle az gelismis iilkelere dogru teknolojinin hareket etmesi
oldugundan az gelismis iilkelerde bu teknoloji ve iiretimini yonetecek nitelikli
yonetimsel sinifin olmamas1 gayet dogal bir durumdur. iste bu gibi durumlarda az
gelismis llkelerde bulunan firmalarin belirli bir alaninda veya tamaminda
yonetimin profesyonel bir yonetim hizmeti verecek nitelikli insanlarla yapilmasi
yonetim sozlesmesinin konusunu olusturmaktadir. Ayrica profesyonel yonetim
aliabilinecegi gibi bu ekipten firma i¢i nitelikli personel sayisinin arttirilmasi
amaciyla personelin egitilmesi de gerceklestirile bilinir. Teknolojiyi transfer
edilmesi bu teknolojiyi kullanabilecek bir yonetimsel kapasiteye sahip olunmadigi

takdirde kaynak israfi olarak goriilmektedir.
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2.2.4.1.2.4. Teknik Yardim Sozlesmesi

Danigmanlik, teknik hizmet ve bu gibi hizmetlerin temini i¢in taraflar
arasinda yapilan anlagmadir. Uygulamada miihendislik ve tiirevlerinin oldugu

sozlesmeler olarak goriilmektedir (Karacasulu, 2001, s.108).

2.2.4.1.2.5. Teknik Is birligi Anlasmasi

Ortak teknolojik faaliyetlerde bulunma belgesi de denilebilir. Buradaki
amag¢ uzman kadrolar vasitasiyla ya yeni bir teknoloji veya var olan teknolojilerin
giincellenmesi adina taraf olanlarin belirleyecegi sartlarda ve kisilerle gerekli AR-
GE faaliyetlerinin yapilmasi, ortakligin hedefleri dogrultusunda teknoloji yonetim
sisteminin olusturulmasi, olusacak olan teknolojinin kalite ve kontroliiniin
gerceklesmesi, glinlimiiz iiretim faktorlerinden bilginin sahibi oluna bilinmesi adina
faaliyetlerde bulunmak amaciyla gerceklesen anlagmalardir. Genellikle tilkeler
veya firmalar arasinda yiiksek maliyet gerektiren teknoloji konusunda gii¢ birligi

olusturma seklinde de degerlendirilebilir.

2.2.4.1.3. AR-GE

Teknolojik yeniligin saglanmasi ve ilerlemenin gerceklesmesi icin iilkelerin
veya firmalarin ortak AR-GE programlari vasitasiyla zaman, bilgi ve maliyetten

tasarruf ederek yeni teknolojilerin elde edilmesidir.

2.2.4.1.4. Makine ve Donanim

Her tiirlii makine techizat, mamul mal ve hatta yar1 mamul mal belirli bir
miktar teknolojiyi iginde barindirmaktadir. Ulkeler arasinda teknoloji hareketi
genellikle mal veya personel hareketi seklinde olmaktadir. Bu sekilde ithal edilen
teknoloji ve teknik bilginin maliyeti ithal edilen malin fiyat1 ve personelinin fiyat:
icinde yer almaktadir. Bu sebeple ithal edilecek olan teknolojinin ayrintili bir
sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. ithalat sirasinda icerilmis teknolojinin
Olciilmesi, ilkenin teknolojik ihtiyaclarina uygunlugunun tespit edilmesi iilke
teknoloji ~ envanterine islenilmesi  gerekmektedir. Icerilmis teknolojiler
degerlendirilirken, ekonomik onceliklere, dogal ve sosyal sartlara uygunlugu ve
doviz ihtiyact agisindan 6zellikleri tespit edilmesi gerekmektedir. Bu sekilde ithal
edilecek teknolojilerin ayrica dahil olacagi sektor, yan ve alt sektordeki kuruluglara

etkisi onceden arastirma konusu yapilmasi gerekir. Tiim bunlarin yapilabilmesi
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icinde nitelikli teknoloji uzmanlara ihtiya¢ bulunmaktadir. Makine ve donanim
ithalat1 teknoloji transferi ile elde edilirken dikkat edilmesi gereken baska bir
hususta; ayni isi goren ¢ok farkli tip, model veya makine ve donanimin ithalat iilke
ekonomisi i¢in zararli olabilmektedir. Cilinkii bakim-onarim, yedek parg¢a agisindan

temin noktasinda sikintilar olusabilmektedir (Demir, 1986, 5.61-62).

2.2.4.1.5. Finansal Kiralama

Teknolojik agidan eksik olan iiretim tesislerinin ve makinelerin kiralanasina
imkan saglayan teknoloji transfer yontemidir (Duygun, 2004, s.34). Yeterli
sermayeye sahip olmayan firmalarin finansal kiralama sirketleri vasitasiyla ihtiyag
duydugu teknolojiyi satin alma iglemidir. Satin alma islemi gergeklesirken transfer
edilen teknolojinin kullanimi finansal kiralama sirketine bagvuran ihtiya¢ sahibinde
olurken, teknolojinin asil sahibi ise kiralamaya konu olan maliyetin 6denmesine
kadar finansal kiralama sirketine aittir. Firmalarin bu yontem ile uzun vadeli bir
sekilde ihtiya¢c duydugu teknolojiyi elde etmesi hem sermaye acisindan hem de
iiretim tekniklerinde yeni teknolojileri kullanmasi sebebiyle rekabet edilebilirlik

acisindan faydalar sagladig goriilmektedir.

2.2.4.1.6. Yabanci Uzman Cahstirma

Teknolojinin kaynag: bilgi ve bilgininde kaynagi insan olmasi sebebiyle
teknolojik gelisime ve bilgisine sahip insanin teknoloji agisindan 6nemi yadsinamaz
bir gercekliktir. Transfer edilecek olan teknolojiyle alakali olarak yeterli bilgi
birikimine sahip olmayan personelin agigini kapatacak ve bilgi, tecriibe ve
becerilerini aktarabilecek personel istihdam etme yabanci uzman calistirmanin
amagclaridir. Bu sayede firmalar transfer edilen teknolojinin atil kalmasinin 6niine
gecerek istthdam ettigi diger personellerinde bu uzmanlar vasitasiyla firma ici

egitimiyle nitelikli olmasini saglayabileceklerdir.

2.2.4.1.7. Serbest Bolgeler

Ulkelerin uluslararas: ticarette uyguladiklar1 giimriik vergilerinin iilke
i¢inde istisnasin1 olusturan bolgelerdir. Ulke icerisinde olmasina ragmen serbest
bolgelerde faaliyet gosterecek olan uluslararasi firmalar, giimriikk hatti disinda
olduklarindan dolayi serbest bdlgenin bulundugu iilkenin ticari, mali ve ekonomik

alanlarina iligskin yasal diizenlemelerden etkilenmezler. Ayrica bu bdlgelerde
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faaliyet bulunulmasi ic¢in iilke yoOnetimi tarafindan daha fazla muafiyet ve
tesviklerin verilmesi gibi sebeplerden dolay1 teknolojik olarak gelismis tiretim ve
yonetim tekniklerine sahip firmalar serbest bolgelerde yatirim yaparak iilkeye

teknolojiyi getirmektedirler.

2.2.4.1.8. Uluslararasi Taseronluk

Bir isletmenin yurt disinda bagka bir firmaya kendisine ait olan isin bir
boliimiinii veya tamamini yaptirdigi anlagma tiirtidiir. Bu anlagsmanin iki tiiri
bulunmaktadir. ilk tiir olan endiistriyel taseronluk, isi veren isletmenin kendisine
ait fabrikasinda montaj yapilmasi sartiyla birlesenleri yapmaktir. ikinci tiir olan
ticari taseronluk ise isi veren isletmenin markasi altinda satilacak olan {iriiniin

tiimiinti yapmaktir.

Teknoloji transferi ise isi alan firmanin aldig1 isi yapabilecek teknolojik
yetenege ve kapasiteye sahip olmadigi durumda bu acigin1 gidermek tizere yapilir.
Asil isi veren firmanin teknolojiyi transfer etmesi gibi bir yiikiimliiliigii ya da

sorumlulugu bulunmamaktadir.

2.2.4.2. Dolayh Teknoloji Transferi

Dolayli teknoloji transfer yontemleri dogrudan transfer ydntemlerine
istinaden daha teorik ve dlgiilmesi zor olan transfer tiirleri olarak nitelendirilebilir.
Literatiir ¢alismalarimin ¢ogu Karacasulu’nun (2001) yilindaki c¢alismasi
neticesinde dolayli teknoloji transfer yontemlerini Egitim, insan Kaynaklar ve
Kamu Bilgisi olarak smiflandirmislardir. Bazi ¢aligmalarda ise insan kaynaklari

yontemi beyin gocii olarak siniflandirilmstir.

Ancak her ii¢ yontemin ortak bir noktas: bulunmaktadir. Insanin sosyal
yonlerinin 6n plana ¢ikarak teorik ¢alismalar neticesinde pratigi elde etmesidir.
Egitim olarak ele alindiginda beseri sermaye faktorii 6n plana ¢ikmaktadir. Ciinkii
beseri sermaye calisan tarafindan igerilen bilgi ve beceriler toplamidir (Karatas &
Cankaya, 2010, s.30). Beseri sermayesi yiiksek olan {ilkelerin teknoloji
i¢sellestirme kapasitelerinin yiiksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla egitimli ve
saglikli nitelikli is giicline sahip olmak teknolojinin {iretilmesi veya teknolojinin
transfer edilmesinden sonraki siiregte icsellestirilmesi ve iiretimi verimli hale

getirme agisindan son derece 6nemli olmaktadir.
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Insan kaynaklarmin dolasimu iki farkli yénden almabilinecek bir durumdur.
[lki teknoloji bilgi ve egitim seviyesi yiiksek olan insanlarimn transfer edilmesiyle
teknoloji elde etme veya var olan teknolojiyi iist modellere ylikseltmedir. Bu agidan
yapilan transfer yontemi dogrudan teknoloji transfer yontemlerinden yabanci
uzman ¢alistirma mantigi ile aymdir. Ikinci yontem ise beyin gécii teknoloji ve bilgi
iletisim endiistrisi agisindan bilgi ve tecriibeye sahip insanlarin ekonomik nedenler,
savas, terdr, ¢alisma sartlar1 vb. nedenlerden dolay1 baska iilkelere yerlesmeleri
seklinde goriilmektedir. Bu tiir teknoloji transferi insan dogasinin zorluklar

karsisindan beraberinde gotlirdiigii bilgi sayesinde gergeklesmektedir.

Ulkenin ekonomisine dogrudan veya dolayli olarak etki eden kamu kurum
ve kuruluslar, tiniversiteler, sivil toplum kuruluslari, diisiince kuruluslar1 gibi bir¢ok
faktor bulunmaktadir. Giinlimiiz ekonomik kosullarinin gelismisligi acisindan son
derece dnemli etken olan teknolojide bu kuruluslarin ilgi alanina girmektedir. Kamu
kurum ve kuruluslarin hiikiimet giicli ile teknoloji alaninda faaliyet gdsteren ve
teknolojik gelisim igerisinde bulunan kuruluslara verdigi destekler neticesinde
teknolojik yetenegin gelismesi, bu yonde kamu kurum ve kuruluslarinin ¢alistaylar
diizenleyerek  sektoriin  ihtiyaglart  dogrultusunda  caligmalar  yapmasi,
tiniversitelerin teknoloji transfer ofisleriyle uluslararasi teknolojik gelisimi takip
etmeleri ve liniversitede calisan uzman akademisyenlerin teknolojik alt yap1 ve
yetenegin gelismesi acisindan sempozyum, kongre diizenleyerek ¢ikan sonuglar
acik erisim kanallarinda paylasmalari, ayrica teknik egitim veren egitim
kurumlarmin liyakatli ve donanimli bireyler yetistirmeleri, 6zel sektor ve sivil
toplum kuruluslarinin  diizenleyecegi festivaller, fuarlar ve ticari tamitimlar
vasitastyla toplumun teknoloji alanina ilgi duyulmasmin saglanmasi, kamu
kurumlarmin teknoloji ve teknoloji transferine dolayli katkilar1 olarak goriilebilir.
Kisacast dolayli teknoloji transfer yontemleri gerekli alt yapilarin olusmasini

saglayan siire¢ yonetimi olarak tanimlayabiliriz.

81



3. AMPRIK ANALIZ

Ulkelerin uluslararasi rekabet kosullarinda ayakta kalabilmek ve ekonomik
kalkinmalarini siirdiirebilir kilmanin yontemleri olarak ekonomik entegrasyonlar ve
teknoloji 6nemli faktorler olarak one ¢ikmaktadir. Ekonomik entegrasyonlar bir
tilkenin ihtiyaci1 olan faktor hareketlerine serbesti saglamasi ve rekabette ayakta
kalabilmek adina birlik halinde hareket etme gibi avantajlarinin yaninda,
teknolojinin kaynagi olan bilgininde rahat dolasimina imkan saglamaktadir.
Teknoloji ise geleneksel tiretim faktorlerinin etkilerinin daha verimli olmasini
saglayan ve gilinlimiiz gelismislik gostergelerinin basat faktorii olan bir {liretim
faktoriidiir. Teknoloji noktasinda acigi olan iilkeler ise acgiklarini kapatmalari
noktasinda, teknolojiyi kendi i¢ kaynaklariyla iiretmeleri ve teknolojiyi transfer
etmeleri gibi iki alternatifi uygulamaktadirlar. Teknoloji transferinin, teknolojiyi
i¢sel iiretmeye gore zaman ve maliyet agisindan avantajlari iilkelerin bu alternatifi
secmelerine neden olmaktadir. Ancak teknolojiyi transfer etmenin sadece fiziksel
tirtin ile sinirl kalmamasi gergegi de glinlimiiz kosullarinda 6énemli bir durumdur.
Bu sebeple transfer edilen teknolojinin igsellestirilmesi ve teknolojiyi ithal eden
tilke pozisyonundan ihra¢ eden iilke konumuna gelmesi de rekabet acisindan biiytik
onem tasimaktadir. I¢sellesmenin saglanmasi agisindan nitelikli beseri sermayeye,
AR-GE yatirimlarina ve teknoloji kiiltliriiniin olusturulmasina 6nem verilmesi

gerekmektedir.

Tiirkiye uluslararast rekabette biiyilk ©neme sahip olan, ekonomik
entegrasyonlar ve yiiksek teknolojili iiriin ihracati acisindan degerlendirildiginde
uluslararasi rekabette s6z sahibi olacak fayda elde etmedigi goriilmektedir. Uyesi
oldugu veya iiye olmaya miiracaat ettigi entegrasyonlardan dis ticaret a¢1g1 sorunu
ile karsilasmasi, yiiksek teknoloji ihracatinin toplam ihracatta %2 ile %4 arasina
sitkigmas1 genel biitge dengesi ve ekonomik kalkinma acgisindan problem

olusturmaktadir.

Bu sebeplerden dolay1 tezde ekonomik entegrasyonlar ve teknolojik olarak
gelismis AB ve ASEAN’nin, Tiirkiye'nin teknoloji transferine etkileri ve
teknolojiyi igsellestirmesine etkileri incelenerek, Tiirkiye’nin bu iki ekonomik

entegrasyonla mevcut durumu ve teknoloji doniisiimii ile igsellestirmesini



destekleyen entegrasyonun tespit edilerek iligkilerin gelistirilmesinde uygulanacak

yontemlerin belirlenmesi amaglanmistir.

Bu bolimde belirlenen amag¢ dogrultusunda, teknoloji transfer
yontemlerinden en ¢ok kullanilan dogrudan yabanci yatirimlar ve ytiksek teknoloji
ithalatinin AB ve ASEAN agisindan degerlerinin, Tiirkiye nin teknolojiyi transfer
etmesinin etkisini 6l¢gmek i¢in kullanacagimiz Tiirkiye nin yiiksek teknoloji ihracati
ve silah ihracati ile, teknolojinin igsellestirilerek teknoloji yaratma kapasitesinin
etkilerinin analiz edilmesi i¢in doniisiimiinii ve i¢sellestirmesini tespit etmek i¢in
kullanilan degiskenlerden patent sayisi, beseri sermayesi, sanayi liretim kapasitesi,

, savunma harcamalar1 ve AR-GE arastirmacilari tizerindeki etkileri incelenecektir.

3.1. Literatiir Ozeti

Teknolojinin ¢ok hizli degistigi gilinlimiizde iilkeler, uluslararasi ticarette
rekabette Ustlinligli kurmak i¢in teknolojik yatirimlarini arttirarak ekonomilerini
biiylitmeyi amaglamaktadirlar. Teknolojik altyapisini daha 6nce olusturan tilkeler
ekonomik olarak daha iist pozisyonda konumlanirken, teknolojik olarak gerekli alt
yapiy1 olusturamayan iilkeler ise bu aciklarini kisa yonden tamamlamak adina
yuksek teknoloji igeren teknolojileri transfer etmektedirler. Teknolojik doniistimiin
gelismislik seviyesi tlizerine etkisi ilgili literatiir tarafindan yogun bir sekilde
incelenmektedir. Tiirkiye’ye iliskin calismalarin ise olduk¢a sinirli oldugu
gozlemlenmistir. Bu tezde dogrudan yabanci yatirimlar ve yliksek teknoloji ithalati
araciligiyla teknoloji transferi saglanan AB ve ASEAN’1n, Tiirkiye nin teknoloji
transferine etkileri ve teknolojiyi i¢sellestirerek teknoloji yaratma kapasitesine olan
etkilerin arastirllmasi amacglanmistir. Dolayisiyla literatiir incelenmesinde
dogrudan yabanci yatirim yiiksek teknoloji ticareti ve teknoloji transferi iligkilerini

inceleyen ¢aligmalara yer verilmistir.

Hejazi ve Safarian (1999) ithalat ve dogrudan yabanci yatirinmlarin etkisini
diger iilkelerin arastirma ve gelistirme stogu olarak nitelendirmis ve bu degiskenleri
oOl¢tiikleri ¢aligsmalarinda ithalatin dogrudan yabanci yatirimlara nazaran etkisinin
daha az oldugunu tespit etmis ve toplam teknoloji transferini dogrudan yabanci

yatirimlarin arttirdigini analiz sonucunda bulmuslardir.
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Xu ve Wang (2000) yapmis olduklar1 ¢aligmalarinda sanayisi gelismis
tilkeler arasinda gergeklesecek teknoloji transferini uluslararasi ticaret ve DYY ile
analiz ederek incelemislerdir. Inceleme sonucunda teknoloji transferi i¢in dnemli
yolardan birini sermaye mallar1 olarak tespit ederek, lilke disinda DY'Y yapan ¢ok
uluslu firmalar araciligiyla diger iilkelerden teknolojiyi ¢ok uluslu firmalarin ana
iilkesine getirdigini tespit etmislerdir. Sanayisi gelismis iilkeler arasinda
gergceklesen teknoloji transferinde dogrudan yabanci yatirimlarin transfer igin

onemli bir yol olduguna dair herhangi bir veri elde edememislerdir.

Kathuria (2001) Hindistan igerisindeki yerli firmalarin verimliligini teknoloji
ithalat1 ve yabanci yatirimcilarin varliginin pozitif yonde etkiledigini tespit etmistir.
Yabanci sermayeli firmalarin teknoloji diizeyinin sektorler arasinda degisiklik
gosterdigini ve yapilacak olan teknoloji transferini de olumlu etkiledigini tespit

etmistir.

Damijan vd. (2003) gecis ekonomileri ile ilgili yapmis olduklar
calismalarinda teknoloji transferi lizerinde dogrudan yabanci yatirnmlarin, AR-GE
ve ticaretin etkisini arastirmislardir. Cikan sonuglarda dogrudan yabanci
yatirimlarin firmalar lizerinde teknoloji transferinde etkili oldugunu toplam faktor
verimliliginden elde edilen kazanimlarinin ise dogrudan yabanci yatirnm AR-GE ve

ticaret sonucu olarak belirlendigini tespit etmislerdir.

Ciruelos ve Wang (2005) teknoloji transferi i¢in uluslararasi ticaretin ve
DYY ’nin 6nemli kanallar oldugunu tespit etmislerdir. Calisma da ayrica dogrudan
yabanci yatirimlarin etkisinin gelismis ve gelismemis iilkelerde farklilik
gosterdigini gelismemis llkelerde de teknoloji transferi i¢in beserl sermayeyi

desteklemek gerektigini tespit etmislerdir.

Lee vd. (2006) Giiney Kore 6zelinde yapmis olduklari c¢alismalarinda
dogrudan yabanci yatirnmlarin yapilmasindan once ve sonrasinda teknoloji
transferinin etkilerini farkli oldugunu tespit etmislerdir. Giliney Kore’de sektor
icerisindeki teknoloji yayilmalarinin dogrudan yabanci yatirimlardan 6nce olumlu

yatirim yapiliktan sonra ise olumsuz etki oldugunu ortaya koymuslardir.
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Bilgi teknolojileri, dogrudan yabanci yatirim ve uluslararasi ticaretin
teknoloji transferi {izerindeki etkisini 6lgen Zhu ve Jeon (2007) calismalarinin
sonucunda uluslararasi ticaretin transfer tizerinde roliiniin biiylik oldugunu tespit
etmiglerdir. Bilgi teknolojilerinin ise teknoloji transferi ve verimlilik iizerinde
biiylik bir rol oynadigini, dogrudan yabanci yatirimlarin teknoloji transferinin
tizerindeki etkisinin verimlilik kadar olmasa da olumlu oldugunu ortaya

koymuslardir.

Keller (2009) teknolojik bilgi iizerinden yapmis oldugu c¢alismasinda
teknolojik bilginin birbirinden farkli iilkelerde ve firmalardaki ekonomik
performansin nasil olusacagini incelemistir. Ulkesi disinda faaliyette bulunan
firmalarin teknoloji yatimlarindan yiiksek oranlarda faydalandiklarini, kendi
faaliyetleri ve uluslararasi ticaret icin teknolojik digsallik ve yayilma kanallari
olusturduklarini tespit etmistir. Buda uluslararasi ticaretin ve ¢ok uluslu firmalarin

teknoloji transferi agisindan ne kadar 6nemli oldugunu gostermistir.

Fracasso ve Marzetti (2015) teknoloji transferi ile ticari iliskilerin yogunlugu
arasindaki iliskiyi tespit etmeye calistiklar1 ¢alismalarinda teknoloji transferinin
uluslararasi ticaretten olumlu etkilendigini, tilkelerin aralarinda kuracaklar1 yogun

ticari iligkiler vasitasiyla teknoloji transferini arttirabileceklerini tespit etmislerdir.

Newman (2015) yerli firmalarin dogrudan yabanci yatirimlar vasitasiyla
arasindaki verimlilik iliskisini inceledigi ¢alismasinda yabanci firmalarla iliski
igerisinde olan ve girdi olan firmalarin teknoloji transferi yontemiyle iiretken
kapasitelerini arttirdiklarini ortaya koymustur. Bu da teknoloji transferi agisindan

dogrudan yabanci yatirimlarin 6nemli oldugunu gosterir.

Li vd. (2016) Cin 6zelinde yapmis olduklar1 ¢alismada ekonomik biiyiime
oranlarinin gelismesini dogrudan yabanci yatirimlarin inovasyon seviyesine olan
etkisiyle aciklamaya calismiglar ve Cin i¢in dogrudan yabanci yatirimlarin

inovasyon agisindan 6nemli bir etken oldugunu tespit etmislerdir.

Tiirkiye’de Eren vd. (2015) savunma sanayi i¢in yapilacak olan teknoloji
transferi yontemlerinden hangisinin olacagina dair yapmis olduklar1 ¢calismada en

uygun teknoloji transfer yonteminin ortak girisim ve AR-GE is birligi oldugunu
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tespit etmislerdir. Bu savunma sanayisi igin teknoloji transfer yonteminin etkili bir

vasita oldugunun da gostergesidir.

Kizilkaya vd. (2017) yilinda yapmis olduklar1 ¢galismalarinda gelismekte olan
tilkelerin ekonomik biiyiimeleri tizerinde biiyiik 6nem sahibi olan yiiksek teknoloji
ihracatina dogrudan yabanci yatirimlarin etkisini incelemis ve sonug¢ olarak
dogrudan yabanci yatirimlarin yiiksek teknolojili {iriin ihracatinda olumlu bir

etkisinin oldugunu tespit etmislerdir.

Kopriicii (2017) yilinda yapmis oldugu ¢alismasinda teknolojik yayilmanin
ve ekonomik biiylimenin dogrudan yabanci yatirimlardan etkilenmesini aragtirmis
oldugu caligmasinda Tiirkiye’de teknolojik yayilma agisindan dogrudan yabanci

yatirimlarin pozitif etki gosterdigini tespit etmistir.

Kilig vd. (2014) AR-GE harcamalarinin yiiksek teknolojili {iriin ihracati
tizerindeki etkilerini analiz ettikleri calismalarinda G-8 iilkelerini kapsayan 1996-
2011 yillan1 arasinda bir panel veri analizi gergeklestirmislerdir. Analizlerinin
sonucunda reel efektif doviz kuru ile AR-GE harcamalarinin yiiksek teknolojili
{iriin ihracati {izerinde pozitif etkiye sahip oldugunu tespit etmislerdir. [laveten AR-
GE ve yliksek teknoloji iriin ihracati ve AR-GE ve reel efektif doviz kuru arasinda
iki yonlii nedensellik oldugunu, yiiksek teknolojili iiriin ihracati ile reel efektif

doviz kuru arasinda ise tek yonlii nedensellik iligkinin varligini tespit etmislerdir.

Salim vd. (2017) uluslararas1 isletmelerde dogruda yabanci yatirimlarin
Oonemini belitmis, ev sahibi iilke igin ise Onemli etkisinin firmalarin yeni
teknolojilere erisimlerini saglamalar1 olarak belirtmistir. Yaptiklar1 analizde yerli
firmalar iizerindeki dogrudan yabanci yatirimlarin etkisi teknolojik kabiliyetin

yaparak 0grenme agisindan olumlu etkiye sahip oldugunu ortaya koymuslardir.

Konak (2018) OECD igerisinden sectigi iilkeler ile Tiirkiye’nin Yiiksek
teknolojili ihracatinin biyiikliigiinii ve ekonomik biiylime {izerindeki etkisini
incelemislerdir. 1992-2016 arasinda Diinya Bankasi’ndan aldig1 verilerle yaptigi
analiz sonucunda, Tiirkiye’nin yliksek teknoloji ihracat oraninin %?2’den daha
diisiik oldugunu belirli donemlerde %4 seviyesine ¢iktigini, Tiirkiye’ nin teknolojik
seviyesinin diisiik, diistik orta ve orta ileri oldugunu tespit etmistir. Bu rakamlarla

OECD iilkelerinden ¢ok geride oldugunu da ¢alismasinda gdstermistir.
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Demirtags ve Aktop (2018) Tiirkiye’deki teknoloji transfer kanallarinin
teknolojinin igsellestirilmesi, agisindan yapmis olduklar1 calismada, yiiksek
teknoloji ithalat1 ve dogrudan yabanci yatirimlarin ileri teknoloji ihracati izerindeki
etkisini analiz etmislerdir. Cikan sonugta yiiksek teknoloji ihracati ile dogrudan
yabanci yatirim ve yliksek teknoloji ithalati arasinda uzun dénemli nedensellik
iligkisini tespit etmislerdir. Ancak GIRF sonuglar1 agisindan degerlendirildiginde
bu iki degiskenin yiiksek teknolojili iirlin ihracat1 lizerinde negatif etki oldugunu

gostermistir.

Literatiir galigmalarinin sonuglar1 degerlendirildiginde bir tilkenin teknolojik
doniistimii icin gerekli olan teknoloji transferinin en 6nemli kaynaginin dogrudan
yabanci yatirimlarin (DYY) ve yiiksek teknoloji ithalatinin oldugu goriilmektedir.
DYY ’ler vasitasiyla transfer olan teknoloji ev sahibi {ilkenin Ar-GE faaliyetlerinde,
beserl sermaye yapisinda, digsallik yaratilarak g¢ekim giicli olusturulmasinda,
inovasyonun desteklenmesinde, yeni ve yiiksek teknoloji ihracati iizerinde pozitif
etkiler olusturdugu ve dis ticarete pozitif etki yaparak ekonomik biiylime i¢in alan
act1g1 goriilmektedir. Ayrica dogrudan yabanci yatirimlar ekonomik entegrasyonlar
acisindan, ticari bloklar arasinda baglanti yapilmasinda bir faktordiir (Buckley vd.;
2003, s5.853). Bu sayede ekonomik entegrasyonlar arasinda teknoloji transferi

gerceklestirilmesinde de biiyiik rol oynamaktadir.

3.2. Amac, Kapsam ve Veri Seti

Bu tezin amaci, 1996-2021 donemi i¢in AB {ilkeleri ve ASEAN iilkelerinin
yaptig1 yiiksek teknoloji ithracati ve dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’deki
secili gostergeler tizerindeki etkilerini karsilagtirmak ve boylelikle hangi bolgenin
Tiirkiye’nin teknoloji doniisiimii ile teknolojinin igsellestirilmesine etki ederek,

Tirkiye ekonomisine daha fazla katki sagladigini ortaya koymaktir.

Tezde bu kapsamda 1996-2021 donem igin AB iilkeleri ve ASEAN
tilkelerine iliskin dogrudan yabanci yatirimlar ve yiiksek teknoloji ithalati ile
Tiirkiye’ye iligkin yiiksek teknoloji ihracati, patent sayisi, beserl sermayesi, sanayi
iiretim kapasitesi, silah ihracati, savunma harcamalart ARGE arastirmacilar

verileri dikkate alinmstir.

Bu degiskenlerin secilmesindeki amagclar ise su sekilde 6zetlenebilir;
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Ekonomik biiylimenin belirleyicileri arasinda sermaye birikimi, teknolojik
gelisim, beseri sermaye ve gelir dagilimi gibi faktdrler bulunmaktadir (Cinel, 2014:
15-16). Bu sebeple istihdamin artmasi, kaynaklarin degerlendirilmesi, imalatta
yoOnetim ve iiretim i¢in kullanilan bilginin gelismesi, dis ticaret agiginin azalmasina
sebep olmasi ve ekonomik biiylimeye katki saglamasi (Karagoz, 2007) ve elde
edilmesi zor olan teknolojiyi lilkeye getirmesi gibi avantajlar1 bulundugundan
Dogrudan Yabanct Yatirim degiskenini Tiirkiye nin teknoloji transferine etkisinin

Olclilmesi acisindan bagimli degisken olarak kullanilmastir.

Tebaldi (2011) belirttigi gibi yiliksek teknolojili {iriin ihracatinin uluslararasi
piyasada rekabetteki giicli onemli 6l¢iide etkiledigi ve Seyoum’un (2005) yaptigi
yiiksek teknolojili iirlin ihracatinin, AR-GE harcamalarinin kisi basma diisen
miktari, AR-GE c¢alisan say1s1 ve dogrudan yabanci yatirim ile pozitif iliskisi olmasi
sebebiyle Yiiksek Teknoloji Ithalati Tiirkiye'nin teknoloji transferine etkisinin
olciilmesi acisindan bagimli degisken olarak, Yiiksek Teknoloji Ihracati ise
Tiirkiye’nin teknoloji transferini analiz etmek amaciyla bagimsiz degisken olarak

kullanilmistir.

Maskus (2012) patent korumalarmi ve fikri miilkiyet haklarma teknoloji
transferinin pozitif etkisi oldugunu inceleme sonucunda ulagsmistir. Ayrica yeni bir
bulus gelistirmek i¢in yapilan yatirimlari ddiillendirip icat edeni korumasi ve teknik
bilgilerin yayilmasini1 sagladigt (WIPO; 2015) i¢in ve iiretim haklarinin
lisanslamasinda artan ticaretle uluslararasi teknoloji transferini arttirdigi (Keller,
2004; Hoekman vd. 2005) icin Patent degiskenini Tiirkiye’nin transfer ettigi
teknolojiyi i¢sellestirme agisindan analiz etmek amaciyla bagimsiz degisken olarak

kullanilmistir.

Sadece yenilik olmayan ayni zamanda yeniligi de i¢inde barindiran ve
i¢sellestirme kapasitesini arttirarak teknoloji transferinden elde edilen etkinligi
arttiran ve firma diizeyinde tretkenligi arttirdig1 i¢in (Cohen & Levinthal, 1989;
Kim & Nelson, 2000; Hu vd., 2003). Ayni zamanda AR-GE sermayesi
inovasyonla iligkili 6zel bir insan sermayesi bi¢gimi ve insan sermayesine yapilan
yatirim arasindaki tamamlayiciligi vurguladigindan (Engelbrecht ,1996; Redding
,1996) AR-GE Calisan Sayist degiskenini Tiurkiye’nin transfer ettigi teknolojiyi
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icsellestirme acgisindan analiz etmek amaciyla bagimsiz degisken olarak

kullanilmistir.

Akyildiz (2017) yapmis oldugu tanimlamada sanayi iiretim endeksini, Nace
Rev.2 standardina gore hazirlanmis, sanayi alaninda siniflanan liretim faaliyetleri
sonucu elde edilen iiretim toplamini veren endeks oldugunu belirtmistir. Ayrica
endeks iiretimi siireklilik arz eden ve homojen yapidaki sanayi mamullerinden
olusturulan bir madde sepeti kullanilarak hesaplandigindan bahseder. Endeks
iiretimin parasal degerinin degil, fiziksel hacminin gostergesidir. Dolayisiyla
endeksler fiyatlar genel diizeyinden etkilenmemekte, tiretimdeki reel artisi
yansitmaktadir. Sanayi iiretim endeksi her sektor 6zelinde hazirlandigindan dolay1
sanayi liretimindeki degismelere ve bu degismelerin altinda yatan nedenlere iliskin
yorum getirmek i¢in ayrintili bilgiler sunar. Sanayi iiretim endeksini degerli kilan
bir diger nokta ise milli gelir istatistikleriyle biiyiik 6l¢iide paralellik arz etmesidir.
Boylelikle sanayi iiretim endeksi ileri tarihte agiklanacak olan GSYH istatistiklerine
iligskin 6n bilgi sunarak GSYH gelisimini tahmin etmekte yararlanilabilecek degerli
bir gosterge niteligi kazandigindan dolay1 (Akyildiz, 2017, 5.95-96) Sanayi Uretim
Endeksi Degiskenini Turkiye’nin transfer ettigi teknolojiyi i¢sellestirme agisindan

analiz etmek amaciyla bagimsiz degisken olarak kullanilmistir.

Savunma sanayisi miisterilerinin devletler oldugundan, iiretilen ve satilan
riinler stratejik olmasi sebebiyle politik kararlara etki edeceginden, savunma
harcamalar1 teknolojinin {ilke icerisinde her yone yayilmasina yenilik¢iligin ortaya
¢ikmasina, yiiksek verimlilige neden olacagindan (Hsua & Lebb; 2012), ekonomik
biiyiimeyi tesvik edeceginden (Benoit, 1973; Eren vd., 2015; Baffles & Shah, 1998;
Yahovley, 2007) ,istihdam saglayip, doviz kazandiracagindan (Martin; 2002), insan
sermayesinin iyilestirilmesine, altyap1 ve ingaata ve ¢ift kullanim ekipmanlara yol
acacagindan (Neuman & Harkavy, 1979; Neuman,1985) Savunma Harcamalart
degiskeni Tirkiye’nin transfer ettigi teknolojiyi ig¢sellestirme agisindan analiz

etmek amaciyla bagimsiz degisken olarak kullanilmistir.

Soguk savas bitmesinin simgelerinden Berlin Duvarinin yikilmasindan sonra
silah ticaretinin altinda yatan amaglara ekonomik nedenlerin temel olusturmasi
(Lieshout & Beeres; 2022) iiretimde etkisi olan ekonomik bir faaliyet olmasi

(Kennedy; 1987) ve savunma sanayisi ¢iktis1 oldugundan Silah IThracat degiskeni
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Tiirkiye’nin transfer ettigi teknolojiyi i¢sellestirme acgisindan analiz etmek amaciyla

bagimsiz degisken olarak kullanilmistir.

Beseri sermaye egitim ve Ogretimin ekonomik potansiyelinin olan bir
metafor olup; bilgi ekonomisinin kar yolu oldugundan (Teixera, 2005; Bontis
&Fitz-Enz, 2002),ayn1 zamanda egitim kalitesi bir ekonominin uzun siireli ve
stirekli bliylimesine yol acabileceginden ( Mankiw vd., 1992; Romer, 1989; Uzawa,
1965; Lucas, 1988) ve beseri sermaye taklit edilemez ve goriinmez bir varlik
oldugundan (Becker & Gerhant, 1996; Barney, 1991) Beseri Sermaye degiskenini;
Tiirkiye ekonomisinin teknolojik olarak wuzun siireli yapisal degisikligine
entegrasyonlarin pozitif digsalliklarini hesaplayarak literatiire katki saglanmasi
acisindan analizimizde kullamilmistir. Degiskenlere iliskin agiklamalar Tablo

3.1°de yer almaktadir:

Tablo 3.1: Degiskenlere iliskin Aciklamalar

Degiskenler Aciklamalar: Kaynak

YTIHAB AB  Ulkelerinin  Tiirkiye’ye Gergeklestirdigi TUIK
Yiiksek Teknoloji Thracat:

YTIHASEAN ASEAN Ulkelerinin Tiirkiye’ye Gergeklestirdigi TUIK
Yiiksek Teknoloji Thracati

DYYAB AB  Ulkelerinin  Tiirkiye’ye Gergeklestirdigi TCMB
Dogrudan Yabanci Yatirimlar

DYYASEAN ASEAN Ulkelerinin Tiirkiye’ye Gergeklestirdigi TCMB
Dogrudan Yabanci Yatirimlar

YTIH Tiirkiye’ye liskin Yiiksek Teknoloji Thracat: Diinya Bankast

BESERI Tiirkiye’ye iliskin Beseri Sermaye Diinya Bankas1

SANAYI Tiirkiye’ye iliskin Sanayi Uretim Endeksi TUIK

PATENT Tiirkiye’ye iliskin Patent Say1st Diinya Bankas1

ARGE Tiirkiye’ye ilisgkin ARGE Aragtirmaci Sayisi Diinya Bankas1

SAVUNMA Tiirkiye’ye iliskin Askeri Savunma Harcamalar1 TUIK

SILAHIHR Tiirkiye’ye iliskin Silah fhracat: Diinya Bankas1

Not: AB ve ASEAN’dan gergeklesen Yiiksek Teknoloji ithalat1 verileri TUIK (2022), Dogrudan
Yabanci Yatirimlar ise T.C Merkez Bankasi’ndan yazarlar tarafindan derlenmistir. Diinya Bankas1
(World Bank) alinan veriler ise; AR-GE Arastirmact Sayisi (Researchers in R&D per million
people), Patent Sayis1 (Patent applications, residents), Silah Thracati (army exports), Beseri Sermaye
(Human Capital Index), Yiiksek Teknoloji Thracati (High-technology export) isimleri seklinde

almmugtir.

Tablo 3.1’te agiklanan degiskenler, logaritmalar1 alinarak analizlere dahil

edilmistir. S6z konusu degiskenlere iliskin 6zet istatistikler Tablo 3.2°de yer
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almaktadir. Tablo 3.2 incelendiginde, AB iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yapilan
ortalama yiiksek teknoloji ithalatinin, ASEAN {ilkelerine gore daha yiiksek oldugu;
bununla birlikte, ASEAN {ilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yapilan ortalama dogrudan
yabanc1 yatirimlarinin, AB iilkelerine gore daha fazla oldugu goriilmektedir. AB
tilkeleri yiiksek teknoloji ithalat1 ve dogrudan yabanci yatirimlari, ASEAN {ilkeleri
yiiksek teknoloji ithalati ve dogrudan yabanci yatirimlar ile Tiirkiye’nin sanayi
iiretim endeksi, patent sayisi, ARGE aragtirmaci sayisi ve savunma harcamalarinin
negatif carpiklik degerlerine sahip iken; bununla birlikte, Tiirkiye nin yiiksek
teknoloji ihracati, beseri sermayesi ve silah ihracati pozitif ¢arpiklik degerlerine

sahiptir.
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Tablo 3.2: Degiskenlere iliskin Tanimlayici istatistikler

YTITH

DYY

YTIAB DYYAB ASEAN ASEAN YTIH BESERI | SANAYI | PATENT | ARGE | SAVUNMA SILAHIHR
Ortalama 9.76 5.80 4.14 8.83 9.34 1.69 1.50 3.08 2.80 10.10 8.88
Medyan 9.83 5.89 4.35 8.89 9.26 1.69 1.51 3.14 2.82 10.14 8.87
Maksimum 9.97 6.25 4.66 9.61 9.63 1.74 1.53 3.91 3.13 10.26 9.42
Minimum 9.54 5.17 3.35 8.34 9.19 1.65 1.47 2.27 2.48 9.85 8.40
Standart Sapma 0.16 0.31 0.45 0.37 0.13 0.03 0.02 0.56 0.23 0.14 0.27
Carpikhik -0.39 -0.50 -0.47 -0.03 1.18 0.02 -0.12 -0.11 -0.07 -0.39 0.07
Basiklik 1.39 2.23 1.60 1.98 2.69 151 1.30 1.48 151 1.63 2.09
Jarque-Bera 2.93 1.46 3.09 1.12 5.20 2.02 2.70 2.15 2.02 2.25 0.78
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Tablo 3.3: Degiskenlere iliskin Korelasyon Matrisi

YTI

YTI

DYY

DYY

AB A AR Asgiil YTIH BESERI PATENT | SANAYI | ARGE | SAVUNMA | SILAHIHR
YTIAB 1.00
YTITHASEAN 0.93 1.00
0.00) | -
DYYAB 0.81 0.69 1.00
(0.00) 0.00) | -
DYYASEAN 0.95 0.88 0.80 1.00
(0.00) (0.00) 0.00) | -
YTIH 0.62 0.79 0.31 0.63 1.00
(0.00) (0.00) (0.11) 0.05) | -
BESERI 0.91 0.93 0.64 0.91 0.82 1.00
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) 0.00) | -
PATENT 0.94 0.93 0.71 0.94 0.78 0.99 1.000
(0.00) (0.00) (0.00 (0.00) (0.00) 0.00) | -
SANAYI 0.96 0.93 0.74 0.96 0.74 0.97 0.98 1.00
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) 0.00) | -
ARGE 0.94 0.94 0.70 0.93 0.80 0.99 0.99 0.98 1.00
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.009 (0.00) 0.00) | -
SAVUNMA 0.94 0.89 0.78 0.95 0.67 0.93 0.96 0.96 0.95 1.00
(0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00 (0.00) (0.00) 0.00) | -
SILAHIHR -0.46 -0.42 -0.25 -0.370 -0.42 -0.521 -0.51 -0.43 -0.51 -0.38 1.00
(0.01) (0.02) (0.21) (0.05) (0.02) (0.00) (0.00) (0.02) (0.00) 0.04) | -
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Negatif ¢arpiklik degerleri, u¢ degerlerin varligina isaret etmektedir. S6z
konusu degiskenlere iliskin basiklik degerlerinin  3’ten kiiciik oldugu
goriilmektedir. Ayn1 zamanda, Jarque-Bera test istatistikleri incelendiginde, serinin
normal dagilima sahip oldugunu ifade eden sifir hipotezinin reddedilemedigi,

dolayistyla tiim degiskenlerin normal dagilima sahip oldugu ifade edilebilir.

Tablo 3.3’de yer alan korelasyon matrisi sonuglari su sekilde 6zetlenebilir:
AB iilkelerinin Tiirkiye’ye gerceklestirildigi yiiksek teknoloji ithalati ile
Tiirkiye’nin yiiksek teknoloji thracati arasinda orta diizeyde pozitif bir iliski mevcut
iken, ASEAN iilkelerinin Tiirkiye’ye gerceklestirildigi yliksek teknoloji ithalati ile
Tiirkiye’nin yiiksek teknoloji ihracati arasinda pozitif ve yiiksek diizeyde bir iliski

bulunmaktadir.

AB ilkelerinin Tiirkiye’ye yaptigt dogrudan yabanci yatirimlar ile
Tiirkiye’ nin yiiksek teknoloji ihracati arasinda diisiik diizeyde ve pozitif, ASEAN
tilkelerinin Tiirkiye’ye yaptig1 dogrudan yabanci yatirimlar ile Tiirkiye nin yiiksek

teknoloji ihracati arasinda orta diizeyde ve pozitif bir iliski bulunmaktadir.

AB ve ASEAN iilkelerinin Tirkiye’ye gerceklestirdigi yiiksek teknoloji
ithalat1 ile Tiirkiye’ye iliskin patent sayisi, beseri sermaye, sanayi liretim endeksi,
ARGE arastirmaci sayisi ve savunma harcamalari arasinda ¢ok yliksek diizeyde ve
pozitif bir iliski mevcuttur. Bununla birlikte, AB ve ASEAN f{ilkelerinin Tiirkiye’ye
gerceklestirdigi yiiksek teknoloji ithalati ile Tiirkiye’nin silah ihracati arasinda
negatif ve diisiik diizeyde bir iligki bulunmaktadir.

AB iilkelerinin Tiirkiye’ye yaptig1 dogrudan yabanci yatirimlar ile patent,
beseri sermaye, sanayi tiretim endeksi, ARGE arastirmaci sayis1 arasinda pozitif ve
orta diizeyde, savunma harcamalari ile arasinda yiiksek diizeyde ve pozitif bir iliski
vardir. Bununla birlikte, AB iilkelerinin Tirkiye’ye yaptigi1 dogrudan yabanci
yatirimlar ile Tirkiye’nin yiliksek teknoloji ihracati ve silah ihracati arasinda

anlaml bir iliski bulunamamastir.

ASEAN iilkelerinin Tiirkiye’ye yaptigt dogrudan yabanci yatirimlar ile
patent, beserl sermaye, sanayi liretim endeksi, ARGE arastirmaci sayisi, savunma

harcamalar1 arasinda pozitif ve yiiksek diizeyde bir iliski mevcut iken; Tiirkiye nin



yiiksek teknoloji ihracati arasinda pozitif ve orta diizeyde bir iliski oldugu
goriilmektedir. ASEAN iilkelerinin Tiirkiye’ye yaptig1 dogrudan yabanci yatirimlar
diisiik diizeyde ve negatif bir iliski bulunmaktadir.

Sekil 3.1: Degiskenlere iliskin Zaman Yolu Grafikleri (1996-2021)

L
S

STy

Sekil 3.1°de analizde kullanilan AB iilkeleri ve ASEAN iilkelerinin
Tiirkiye’ye gerceklestirdikleri yiiksek teknoloji ithalati ve yaptiklart dogrudan
yabanci yatirimlar, Tirkiye’ye iliskin yiiksek teknoloji ihracati, beseri sermaye,
patent sayisi, sanayi iretim endeksi, ARGE arastirmaci sayisi, savunma
harcamalar1 ve silah ihracatinin 1996-2021 doneminde izledikleri seyri gosteren
grafikler yer almaktadir. Buna gore, tiim degiskenlerde farkli zaman dilimlerinde
bir kirilmanin oldugu ifade edilebilir. AB iilkeleri ve ASEAN iilkelerinin
Tirkiye’ye gerceklestirdikleri yiiksek teknoloji ithalati ve yaptiklar1 dogrudan
yabanci yatirimlar, Tirkiye’ye iliskin yiliksek teknoloji ihracati, beseri sermaye,
patent sayisi, sanayi iretim endeksi, ARGE arastirmaci sayisi, savunma
harcamalarinin pozitif bir trend izledikleri; buna karsin silah ihracatinin ise genel
olarak duragan bir seyir izlemekle birlikte 2020 yili itibariyle ciddi bir diislis
yasandig1 goriilmektedir.
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3.3.  Metodoloji

AB iilkeleri ve ASEAN iilkelerinin Tiirkiye’ye gergeklestirdigi yiiksek
teknoloji ihracati ve dogrudan yatirnmlarin Tirkiye’deki segili goOstergeler
tizerindeki etkilerinin incelendigi bu tezde, uygun ekonometrik metodolojiye karar
verebilmek amaciyla cesitli ekonometrik modellere iliskin varsayimlar dikkate
alinmistir. Buna gore, tezin amaci dogrultusunda, Pesaran, Shin ve Smith (2001)
tarafindan Onerilen ARDL smir testi yaklagimi, en uygun yontem olarak
belirlenmistir. S6z konusu yontem, duraganlik seviyeleri farkli olan degiskenler
arasindaki uzun donemli es biitlinlesme iliskisinin varliginin test edilmesine ve kisa

ve uzun donem katsay1 tahminlerinin yapilmasina imkan saglamaktadir.

Degiskenlerin ortalamaya donme egilimlerinin incelenmesi, zaman serileri
analizlerinde 6nemli konulardan biridir. Bu durum, tahminlerde sahte regresyon
probleminin &niine gegilmesi hususunda 6nem arz etmektedir. Duragan olmayan
seriler ile yapilacak tahminler, tahmin sonuglarinin sapmali olarak elde edilmesine,
t ve F istatistiklerinin gegersiz olmasina neden olmaktadir (Pesaran vd., 2001). Bu
bolimde, ilk olarak birim kok testlerinden bahsedilecek, ardindan sinir testi ve
ARDL tahmin yontemi hakkinda bilgi verildikten sonra segili gdstergeler agisindan
AB ve ASEAN’1n Tiirkiye’ye etkileri ayr1 ayri incelenerek teknoloji doniigiimii ve

i¢sellestirilmesi agisindan uygulanacak yontemlerin belirlenmesi yapilacaktir.

3.3.1. Birim Kok Testi

Duraganlik kavrami, zaman serisi analizlerinin temelini olusturmaktadir.
Model tahmin sonuglarinin sapmasiz olarak elde edilebilmesi ve test istatistiklerinin

gecerli olabilmesi i¢in duraganlik kosulunun saglanmasi gerekmektedir.

Duraganlik kavrami, bir zaman serisinin gecikmeli degeri ile kovaryans,
ortalama ve varyansinin zaman i¢inde degismemesi olarak tanimlanmaktadir (Tsay,
2002: 30). Diger bir ifadeyle, bir zaman serisi trend icermemesi (sabit bir
ortalamaya sahip olmast1), varyansinin sistematik olarak degismemesi ve periyodik
degisimler meydana gelmemesi, o serisinin duragan oldugu anlamina gelmektedir.
Stokastik siirecin sahip oldugu o6zellikler, duragan bir siiregte, sabit kalmaktadir.
Dolayistyla, serinin t ve t+s donemi arasinda hesaplanan kovaryansi, yalnizca iki

donem arasindaki uzakliga dayali olmaktadir (Gujarati & Porter, 2009, s. 740).
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Bir stokastik siire¢ y, asagidaki kosullari saglamasi durumunda zayif

duragan veya kovaryans duragan olarak kabul edilmektedir (Green, 2002, s. 612):

1. E(y;) t’den bagimsizdir
2. Var(y.) sonlu, pozitif sabit, t’den bagimsizdir

3. Cov(y;, ¥s), t veya s’nin degil, |t — s|’nin sonlu bir fonksiyonudur.

Duragan olan bir zaman serisinde, soklarin ortadan kalkma siiresi uzun
olmaktadir. Buna gore, t zamaninda ortaya ¢ikan bir sokun etkisi, her bir donemde
(t+1, t+2, ..., t+s) gittikce azalmakta ve kisa bir zaman siiresi i¢inde sifira dogru

gitmektedir (Brooks, 2008, s.318).

Zaman serisi modellerinde, stokastik silirecin zamana gore degisip
degismediginin belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Zamanla degisen bir stokastik
siiregte, serinin gecmis ve gelecekteki degerlerinin zaman araliklarini gostermek
zordur. Bunun tersine, eger stokastik slire¢ duragan bir yap1 gosteriyorsa, serinin
gecmis degerlerine dayali olarak tahmin edilecek sabit terimli bir model
olusturulabilmektedir. Bu modelde, yapisal iliski zamana gore degismeyen bir
denklemle belirtilmektedir. Bununla birlikte, zamana gore degisen yapisal iliskinin
varhigt durumunda gerceklestirilen analizler gegerli olmayacaktir (Pindyck &

Rubinfeld, 1991, s. 443-444).

Serilerin duraganliginin arastirilmasinda birim kok testleri kullanilmaktadir.
Geleneksel birim kok testleri serilerdeki yapisal kirilmalar dikkate almamaktadir.
Ancak, seride yapisal kirilmanin varhigi durumunda geleneksel birim kok testleri
sapmali sonuglar vermektedir. Bu durumda, yapisal kirilmalar1 dikkate alan birim
kok testleri kullanilmalidir. Bu béliimde, yapisal kirilmalari dikkate alan ve yapisal

kirtlmalar1 dikkate almayan birim kok testlerinden bahsedilecektir.

3.3.1.1. Yapisal Kirilmalar: Dikkate Almayan Birim Kok Testleri

Duragan olmayan bir zaman serisinin ortalamasi ve varyansi zamandan
bagimsizdir ve uzun donemde ortalamasina geri donme egiliminde degildir

(Gujarati ve Porter, 2009, s.718). Bir serinin birim kok igerip i¢cermedigini test
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etmek icin ilk olarak Dickey ve Fuller (1979), asagidaki otoregresif modeli dikkate

almislardir.
Yt = p Yt—l + et, t = 1,2, e

Burada p reel bir say1, {e,} sifir ortalamali ve ¢ varyansli (e, NID (0, 62))
bagimsiz normal rassal degiskenlerden olusan bir dizidir. Eger |p| < 1 ise, Y;
zaman serisi t — oo giderken duragan bir zaman serisine yakinsar. Eger |p| = 1 ise,
zaman serisi duragan degildir ve Y;’nin varyansi to?’dir. p = 1 oldugu zaman
serileri rassal yiiriiyiis siireci olarak adlandirilir. Eger |p| > 1 ise, zaman serileri
duragan degildir ve zaman serisinin varyansi t arttiginda iistel olarak artar (Dickey

ve Fuller, 1979, 5.427).
Vi —Yia=pY1 Vi1 te
=(p-DY1te
AY, = 8Y,_, + e,

Burada § = (p — 1) ve A birinci fark operatoriidiir ve e; beyaz giiriiltii hata
terimidir. Burada sifir hipotezi Hy: § = 0’dir. Eger § = 0 ise, p = 1°dir, diger bir
ifadeyle seride birim kok vardir, seri duragan degildir. Alternatif hipotez ise § < 0,

yani serinin duragan oldugudur (Gujarati & Porter, 2009, s. 814).

Dickey ve Fuller, birim kokiin varligini test etmek i¢in kullanilan ¢ farklh

regresyon denklemini dikkate almistir:
AY; = 6Y_ 41 + e
AY, = ay+ 6Y_1 + e
AY, = ay + 8Y;_1 + at + e

Burada ilk denklem, piir rassal yiiriiylis modelini, ikinci denklem sabit
terimli, ticlincii denklem hem sabit terim ve trendli modelleri géstermektedir. Eger
& = 0, {y;} dizisi birim kok igerir. Standart hata ve §’nin tahmini degerini bulmak
amaciyla, EKK yontemi ile yukaridaki denklemler tahmin edilmektedir. Her bir
durumda tahmin edilen Y;_; katsayisi, bu katsayinin standart hatasina béliinerek tau
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T istatistigi hesaplanir. Elde edilen bu test istatistigi Dickey-Fuller tablosundaki
degerle karsilastirilir. Test istatistiginin tablo kritik degerinden biiyiik olmasi
durumunda sifir hipotezi reddedilmekte ve serinin duragan oldugu ifade

edilmektedir (Enders, 1995, s. 114, (Gujarati & Porter, 2009, s. 816).

Dickey Fuller testinde, hata terimi e;’nin Kkorelasyonsuz oldugu
varsayillmaktadir. Fakat, e, nin korelasyonlu oldugu durumda, Dickey ve Fuller,
genellestirilmis Dickey-Fuller (ADF) testi olarak bilinen bir test gelistirmislerdir.
Bu test, bagimli degisken AY; nin gecikmeli degerlerini ekleyerek tahmin edilen ti¢
denklemin genisletilmesidir. ADF testi, asagidaki regresyonun tahminlenmesini

igermektedir:
AY, =ag+6Y_ g +at + X a; AY,_ +e;

Burada e; piir beyaz giliirtii hata terimidir ve AY;_; = (Y;_1 — Y;_>),
AY;_, = (Y, — Y;_3) vb. ADF testi, § = 0 test etmektedir (Gujarati, 2004, 5.817).

Genellestirilmis Dickey-Fuller (ADF) denklemleri asagidaki gibi ifade
edilebilir:

AY, =ag+ X0 a;iAY,; + e
AY, = ayg+6Y 1 + X a; AY,; + e
AY, = ag+ Y g+ apt + X1 a; AY,; + e,

Genellestirilmis Dickey-Fuller (ADF) denklemlerde gecikme sayist (p)
Akaike (AIC) veya Schwarz (SIC) bilgi kriterlerine gore belirlenmektedir (Seddighi
vd., 2000, s.267-268; Enders, 1995, s. 225-226).

Degiskenlerin duraganliginin incelenmesinde bir diger test olan KPSS testi
Kwiatkowski, Phillips, Schmidt ve Shin (1992) tarafindan 6nerilmistir. Bu test, sifir
hipotezi altinda bir limit teorisi vermektedir ve fark duragan alternatif hipotezi

altinda asimtotik giicli analiz etmektedir (Phillips & Jin, 2002, s. 239).

KPSS testine iliskin hipotez testleri, ADF birim kok testinin tam tersidir.

Diger bir ifadeyle, KPSS testine iligkin sifir hipotezi serinin duragan oldugunu,
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alternatif hipotez ise serinin birim kok icerdigini belirtmektedir. Buradaki
duraganlik, seri trendden arindirildigindan dolayi trend duraganligi yansitmaktadir.

(Kwiatkowski vd., 1992, s.158-178).

Y, t =1,2,...,T olsun, serilerin deterministik trend, rassal yiirliylis ve

duragan hatanin toplamina ayristirildig1 varsayilmaktadir:
YVi=¢t+nr+e
burada r; rassal yiiriiylis siirecidir:
Te =T+ U

Burada u,~iid (0, 62). Ik deger r, sabit roliinii iistlenmektedir. Duraganlik
hipotezi 62 = 0 olmasidir. e,’nin duragan oldugu varsayildigindan, sifir hipotezi

altinda Y; trend duragandir (Kwiatkowski vd., 1992, s.162).

3.3.1.2. Yapisal Kirilmalari Dikkate Alan Birim Kok Testleri

Seriye iliskin regresyon denkleminde dikkate alinan donemde yapisal
degisimlerin meydana gelmesi, serinin duraganlik 6zelligine sahip olmamasinin
sebeplerinden biridir.  Krizler, politikadaki degisiklikler, reel veya finansal
kesimleri etkileyen soklar, serideki yapisal degisimlerin (yapisal kirilmalar)
nedenleridir. Bu nedenle, ekonomide meydana gelen yapisal kirilmalarin géz ardi
edilerek analizlerin gerceklestirilmesi, sapmali sonuglarin elde edilmesine yol

agmaktadir.

Perron (1989), deterministik trend fonksiyonunda meydana gelecek bir
yapisal kirilmanin, serinin gercekte duragan bir yapiya sahip olmasina karsin,
duragan olmama lehine sonug elde edilmesine yol agacagini belirtmistir. Benzer
sekilde, Montanes ve Reyes (1998), trend fonksiyonunda ortaya cikan yapisal
kirilmanin varhiginda birim kok testlerinin sapmali sonuglar verecegini ifade
etmislerdir. Diger bir ifadeyle, aslinda birim kok igermeyen bir seri, sabit veya
trendde yapisal kirilma olmasina ragmen dikkate alinmamasi, serinin duragan
olmadigin1 ifade eden sifir hipotezinin reddedilememesine neden olmaktadir.
Dolaysiyla, yapisal kirilmalar1 dikkate alan birim kok testlerinin kullanilmasi

gerekmektedir.
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Yapisal kirilmay1 dikkate alan birim kok testlerinden biri, Zivot-Andrews
birim kok testidir. Zivot ve Andrews (1992), Perron tarafindan 6nerilen birim kok
test sonuglarinin hassasiyetini incelemisler ve kirilma tarihlerinin dissal olarak
tespit edilmesini elestirmiglerdir. Bu testte, yapisal kirilmanin ortaya ¢iktigr zaman
onceden kesin olarak bilinmedigi ve kirilma tarihlerinin i¢sel olarak belirlendigi

varsayilmaktadir.
Trend ve hem tren hem sabitli modeller i¢in sifir hipotezi asagidaki gibidir:
Ye=U+ Y1t e

Burada sifir hipotezi, igsel kirilmanin olmadigi {y,} serilerinin entegre
oldugunu ifade ederken; alternatif hipotez {y,} serisinin zamanmn bilinmeyen bir
noktasinda meydana gelen trenddeki tek kirilmali trend-duragan siireci
gostermektedir. Bu testin temel amaci, trend-duragan siireci ifade eden alternatif

hipoteze en fazla agirlik veren kirilma notasini tahmin etmektir.

Kirllma noktast A, ai=1 (i=A4,B,C) i¢in tek tarafli t istatistigini
minimize ederek secilmektedir. Clinkii istatistigin c¢ok kiicliik degerleri sifir
hipotezinin reddedilmesine neden olmaktadir. 2%, s 1 modeli i¢in minimize edilen

degeri gostersin. Bu durumda,
tail Ains | = infty(1), i=ABC

Perron’un ADF test stratejisi izlenerek, birim kokii test etmek igin

kullandigimiz regresyon denklemleri asagidaki gibidir:
Ye = 4+ 04DU,(A) + fAt + @ty + X5 80 Ay + &
e = + BBt + 9D (2) + @By, _y + Ty P Ay, + &,

ye = A +08°DU(2) + Bt + 7°DT¢ (2) + @1 + Zjoy  Byej + &

Burada eger t > TA ise DU;(1) =1, aksi durumda 0; eger t > TA ise
DT{(A) =t — TA, aksi durumda 0’dur.
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Zivot-Andrews testinde kirilma noktalari, 2%, 7 Ve tgidegerlerini minimize

ederek Ty = T4 ile belirlenir (Zivot & Andrews, 1992, 5.253-254).

3.3.2. ARDL Sinir Testi

Es biitiinlesme analizi, degiskenler arasindaki uzun donemli denge
iliskisinin incelenmesinde kullanilmaktadir. Es biitiinlesme kavrami, duragan
olmayan zaman serilerinin dogrusal kombinasyonunda yer alan hata teriminin
duragan bir yapiya sahip olmasi anlamina gelmektedir. Es biitiinlesme iligkisini test
etmek amaciyla gesitli yontemler bulunmaktadir. Engle-Granger (Engle ve Granger
,1987) ve Johansen (Johansen, 1988; Johansen-Juselius, 1990) es biitiinlesme
testleri, literatirde siklikla kullanilan testlerdir. Bununla birlikte bu testler,
degiskenlerin ayni1 dereceden biitlinlesik olmalar1 (degiskenlerin biitiinlesme

derecelerinin I (1) olmasi) durumunda es biitiinlesme iligkisini test etmektedir.

Buna karsin, degiskenler farkli dereceden biitlinlesik olabilmektedirler. Bu
durumda degiskenler arasindaki es biitiinlesme iligkisinin incelenmesinde, Engle-
Granger ve Johansen es biitiinlesme testleri gegerli olmamaktadir. Pesaran, Shin ve
Smitih (2001), bu problemin iistesinden gelebilmek amaciyla, farkli dereceden
biitiinlesik olan degiskenler arasindaki es biitiinlesme iliskisinin incelenebilmesi
icin yeni bir test Onermislerdir. Bu test ARDL sinir testi olarak adlandirilmaktadir.
ARDL sinir testi, degiskenlerin bazilarinin diizey seviyelerinde I (0) bazilarinin ise
birinci farklarinda I (1) olmast durumunda, es biitiinlesme iligkisini test
edilebilmesine imkan saglamaktadir. Bun karsin bu test, I (2) biitiinlesme

derecesine sahip degiskenler i¢in gecerli degildir.

Degiskenler arasindaki es biitlinlesme iliskisinin incelenebilmesi ig¢in
kisitlanmamig hata diizeltme modeline dayali smir testi uygulanmaktadir.

Kisitlanmamig hata diizeltme modeli asagidaki gibi ifade edilebilir:

p p
Ay, = Bo + Z P14y + Z P2Bxi_i + B3Yi—1 + BaXe—1 + &
i=1 i=1

Kisitlanmamig hata diizeltme modeli denkleminde 3 ve B, uzun dénem
katsayilarini, §; ve [, ise kisa donem katsayilarini ifade etmektedir. p bilgi

kriterleri, otokorelasyon ve farkli varyans problemleri acisindan belirlenen uygun
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gecikme uzunlugunu gostermektedir. f; ve B, katsayilarmin F testi ile topluca
anlamliligmin test edilmesi, es biitlinlesme iligkisinin test edilmesini ifade
etmektedir. F testine iligskin sifir hipotezi degiskenler arasinda es biitiinlesme

olmadig1 seklindedir ve klasik F dagilimindan farklilagsmaktadir.

Pesaran vd. (2001), F testine iliskin farkli dnem seviyelerinde alt ve iist
kritik degerler 6nermistir. Alt kritik deger, biitiinlesme derecesinin I (0); iist kritik
deger, biitiinlesme derecesinin I (1) olmast durumunda gegerli olmaktadir. F testine

iliskin hipotezler asagidaki gibi ifade edilebilir:
Ho:B3 =By =0
Hl: 33 * ﬁ4 *0

F test istatistik degeri, alt ve iist sinir kritik degerlerle karsilastirilmaktadir.
Test istatistik degerinin alt smir 1(0) kritik degerinden daha kiiciik olmasi
durumunda  esbiitinlesmenin ~ olmadigin1  ifade eden sifir  hipotezi
reddedilememektedir. Test istatistik degerinin, iist sinir kritik degerinden I(1)daha
biiyiik olmas1 durumunda ise sifir hipotezi reddedilmekte ve degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisinin varligi tespit edilmektedir. Bununla birlikte, test
istatistiginin alt ve st swir kritik degerler arasinda kalmasi durumunda

esbiitiinlesme iliskisinin varligina dair herhangi bir sonuca varilamamaktadir.

Uzun donemli esbiitiinlesme iligkisinin tespit edilmesinin ardindan, kisa ve
uzun donemli katsayilar tahmin edilmektedir. Uzun donem katsayr tahminine

iliskin model asagidaki gibi ifade edilebilir:

P q
Ye =PBo + Z P1Yye-i + Z BaXe—i + &
i=1 i=0

Yukaridaki denklemde belirlenen uygun gecikme uzunluklarim
gostermektedir. Uzun donem katsayilarina iliskin modeli tahmin etmek amaciyla
(m+1)* adet denklem tahmin edilmektedir. k toplam degisken sayisini, m ise

maksimum gecikme uzunlugunu gostermektedir.
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Kisa donemli katsayilarina iliskin ARDL modeline ayali olarak kurulan hata

diizeltme modeli asagidaki gibi ifade edilebilir:

p q
Ay, = Bo + B1ECT,_; + z B2Aye_; + z P3ldxe_; +u;
i=1 i=0

Yukaridaki denklemde [, ve [; parametreleri, kisa donem katsayilarini
gostermektedir. ECT terimi ise uzun donem modelinden elde edilen hata teriminin
bir donem gecikmeli degeridir ve hata diizeltme terimi olarak adlandirilmaktadir.
B ise hata diizeltme katsayisidir ve bu katsayimin negatif ve 1’den kiigiik olmasi
hata diizeltme mekanizmasinin ¢alistigini ifade etmektedir. Bu durumda, meydana

gelen sapmalar diizetilmekte ve sistem yeniden dengeye gelmektedir.

3.4. Ampirik Bulgular

Bu bolimde AB iilkeleri ve ASEAN iilkelerinin Tiirkiye’ye
gerceklestirdikleri yliksek teknoloji ithalati ile yaptiklart dogrudan yabanci
yatirrmlarin Tiirkiye’de secili gostergeler lizerindeki etkilerine iligskin ekonometrik

modellerden elde edilen bulgulara yer verilecektir.

3.4.1. Duraganlik Testi

AB iilkeleri ve ASEAN iilkelerinin Tiirkiye’ye gergeklestirdikleri ytliksek
teknoloji ithalat1 ile yaptiklar1 dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’de secili
gostergeler lizerindeki etkilerine iliskin model tahmin agsamasina gegilmeden once,
degiskenlerin duraganliklarinin incelenmesi O6nem arz etmektedir. Duragan
olmayan degiskenler ile gerceklestirilecek model tahmin sonuglari, sahte regresyon

problemi nedeniyle sapmali ve tutarsiz olacaktir.

Tezde ilk olarak degiskenlerin duraganliklarinin incelenmesinde ADF ve
KPSS birim kok testlerinden yararlanilmistir. Sonuglar Tablo 3.4’te yer almaktadir.
Tablo 3.4’te yer alan sonuglar su sekilde 6zetlenebilir: Sabit terimli birim kok test
sonuclar1 acisindan, ADF birim kok testine gére YTIHRAB, YTIHRASEAN,
DYYAB, DYYASEAN, YTIH, PATENT, BESERI, SANAYI, ARGE,
SAVUNMA, SILAHIHR degiskenlerinin %5 anlamlilik seviyesinde serinin
duragan olmadigini ifade eden sifir hipotezinin reddedilemedigi; dolayisiyla,

duragan olmadiklari, birinci farki alindiklarinda duragan hale geldikleri
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goriilmektedir. Bununla birlikte, KPSS testi agisindan YTTHRAB, YTIHRASEAN
degiskenleri icin serilerin duragan oldugunu ifade eden sifir hipotezinin
reddedilemedigi; DYYAB, DYYASEAN, YTIH, PATENT, BESERI, SANAY]I,
ARGE, SAVUNMA, SILAH IHR degiskenleri icin ise sifir hipotezinin
reddedildigi goriilmektedir. YTIHRAB, YTIHRASEAN degiskenleri birinci
farklar1 alindiginda, DYYAB, DYYASEAN, YTiH, PATENT, BESERI, SANAY]I,
ARGE, SAVUNMA, SILAHIHR degiskenlerinin ise diizey degerlerinde duragan
olduklar1 ifade edilebilir.

Tablo 3.4: ADF ve KPSS Birim Kok Test Sonuglari

ADF KPSS
Sabit Terimli Sabit Terim ve Sabit Terimli Sabit Terim ve
Trendli Trendli

YTIHAB -2.2488 (1) -2.0364 (1) 0.2785 (2) 0.1509 (1)?

A YTIHAB -2.9935 (0)? -3.6557(0)2 0.1878(1) 0.0698(1)
YTIHASEAN -2.9421 (0) -2.9348 (0) 0.1589(2) 0.1266(2)
A YTIHASEAN -5.6200(1)? -5.5089 (1)? 0.5201(1)? 0.4017 (2)2
DYYAB -2.4766(0) -1.9742(0) 0.4632(2)? 0.1807(2)?
ADYYAB -4.9352(0)? -5.2968(0)? 0.2247(2) 0.0426(2)
DYYASEAN -1.1155(0) -1.3554(0) 0.6299(3)? 0.1573(3)?
A DYYASEAN -5.1054(0)2 -4.6848(1)2 0.1584(3) 0.1164(3)
YTIiH -0.4099(0) -1.9340(0) 0.6119(3)? 0.1467(3)?

A YTIH -4.7446(0)? -4.7251(0)? 0.1459(1) 0.0778(1)
BESERI -0.6834(0) -0.8055(0) 0.7339(3)? 0.1531(3)?
ABESERI -3.5158(0)? -3.6517(0)2 0.2069(3) 0.1190(3)
SANAYI -1.3071(1) -0.9129(1) 0.6907(3)? 0.1450(3)?

A SANAYI -2.9975(1)? -3.6803(1)2 0.1988(3) 0.1362(3)
PATENT -1.5141(0) -0.0672(0) 0.7283(3)? 0.1640(3)?
APATENT -4.1191(0)? -4.6225(0)2 0.3468(2) 0.1450(2)
ARGE -1.1389(0) -0.5355(0) 0.7286(3)? 0.1565(3)?
AARGE -4.7717(0)? -4,9961(0)2 0.2809(3) 0.1063(3)
SAVUNMA -1.6399(0) -1.7709(0) 0.6852(3)? 0.1582(3)?
ASAVUNMA -5.2412(0)? -5.4095(0)2 0.2584(3) 0.1389(3)
SILAHIHR -1.9510(0) -2.8676(0) 0.5061(3)? 0.1596(3)?
A SILAHIHR -6.7536(0)? -6.7374(0)2 0.1867(3) 0.1292(3)

Not: ADF birim kok testine iligkin sabit terimli ve sabit terim ve trendli sonuglar i¢in %5 anlamlilik
seviyesinde kritik degerler sirasiyla-2.9915 ve-3.6121°dir. KPSS birim kok testine iliskin sabit
terimli ve sabit terim ve trendli sonuglar i¢in %5 anlamlilik seviyesinde kritik degerler sirastyla-
0.4630 ve-0.1460’dir. Parantez igindeki degerler, Akaike bilgi kriterine gére belirlenmis uygun
gecikme uzunluklarmni gdstermektedir. a indeksi degiskenin duragan oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 3.4’te yer alan sabit terim ve trendli birim kok test sonuglar
acisindan, ADF birim kok testine gore YTIHRAB, YTIHRASEAN, DYYAB,
DYYASEAN, YTiH, PATENT, BESERI, SANAYI, ARGE, SAVUNMA,
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SILAHIHR degiskenlerinin %5 anlamlilik seviyesinde duragan olmadiklari, birinci
farklarinda duragan hale geldikleri goriilmektedir. Bununla birlikte, KPSS testi
acisindan YTIHRASEAN degiskeninin duragan oldugu; YTIHRAB, DYYAB,
DYYASEAN, YTIH, PATENT, BESERI, SANAYI, ARGE, SAVUNMA,
SILAHIHR degiskenleri i¢in ise birinci farklarinda duragan olduklar1 ifade
dilebilir.

ADF ve KPSS test sonuglariin birbirinden farkli sonuglar vermesi yapisal
kirilmanin varhigina isaret etmektedir. Ayni zamanda, degiskenlerin grafikleri
incelendiginde, degiskenlerde bir yapisal kirilmanin oldugu goriilmektedir. Yapisal
kirilmanin varligt durumunda, bunu dikkate almayan birim kok testi ile
degiskenlerin duraganliklarinin arastirilmasi, sapmali sonuclarin elde edilmesine
neden olmaktadir. Bu nedenle, degiskenlerin duraganliklari, ayni1 zamanda, Zivot-

Andrews birim kok testi ile incelenmigtir. Sonuglar Tablo 3.5’te yer almaktadir.

Tablo 3.5: Zivot-Andrews Birim Kok Testi Sonuglari

Sabit Terimli | Kirilma Tarihi Sabit Terim ve Kirilma Tariki
Trendli

YTIHAB -6.0229(1)2 2003 -5.9078(1)* 2003
YTIHASEAN -6.2779(1)2 2008 -6.1506(1)? 2008
DYYAB -4.0186(0) 2005 -4.6867(0) 2005
ADYYAB -5.7946(0)? 2008 -5.8222(0)? 2003
DYYASEAN -3.5582(0) 2015 -3.9595(0) 2010
A DYYASEAN -5.4974(1)* 2013 -5.4982(1)* 2009
YTIiH -6.6824(0)? 2013 -5.6613(0)? 2013
BESERI -2.2941(0) 2006 -3.5679(0) 2015
ABESERI -4.9779(0)* 2002 -6.4272(0)? 2001
SANAYI -3.2666(0) 2005 -2.9006(0) 2005
A SANAYI -5.0907(0)? 2003 -6.0063(0)? 2008
PATENT -1.7342(0) 2004 -3.6488(0) 2007
APATENT -4.9799(0)* 2002 -6.3044(0)? 2006
ARGE -2.3245(0) 2003 -3.6103(0) 2012
AARGE -8.1922(1)? 2003 -7.8600(1)* 2003
SAVUNMA -3.2042(0) 2005 -3.6702(0) 2007
ASAVUNMA 5.9551(0)* 2002 -7.7301(0)* 2002
SILAHIHR -3.4738(0) 2009 -3.9666(0) 2012
A SILAHIHR -8.0279(0)? 2005 -7.9137(0)? 2005

Not: Zivot-Andrews birim kok testine iliskin sabit terimli ve sabit terim ve trendli sonuglar igin %5
anlamlilik seviyesinde kritik degerler sirastyla-4.93 ve-5.08’dir. Parantez i¢indeki degerler, Akaike
bilgi kriterine gore belirlenmis uygun gecikme uzunluklarini gostermektedir. a indeksi degiskenin
duragan oldugunu ifade etmektedir.

Tablo 3.5’te yer alan Zivot-Andrews birim kok test sonuglari incelendiginde
gerek sabit terimli gerekse sabit terim ve trendli birim kok test sonuglar1 agisindan,

YTIHRAB, YTIHRASEAN, YTIHR degiskenleri i¢in tek yapisal kirilma altinda
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serinin duragan oldugunu ifade eden sifir hipotezinin reddedildigi; DYYAB,
DYYASEAN, PATENT, BESERI, SANAYI, ARGE, SAVUNMA, SILAHIHR
degiskenleri igin ise sifir hipotezinin reddedilemedigi goriilmektedir. Elde edilen
sonug, YTIHRAB, YTIHRASEAN, YTIHR degiskenlerinin 1(0), DYYAB,
DYYASEAN, PATENT, BESERI, SANAYI, ARGE, SAVUNMA, SILAHIHR

degiskenlerinin I(1) diizeyinde duragan olduklar1 goriilmektedir.

3.4.2. Model

Degiskenlerin farkli dereceden biitiinlesik olmalarindan dolayi, AB tilkeleri
ve ASEAN iilkelerinden Tiirkiye’ye yapilan yiiksek teknoloji ihracati ve dogrudan
yabanci yatirimlart ile Tiirkiye’nin yliksek teknoloji ihracati, patent sayisi, beseri
sermaye, sanayi Uretimi, ARGE arastirmaci sayisi, savunma harcamalari, silah
ihracati arasindaki uzun donemli es biitiinlesme iliskisinin incelenmesinde ARDL

sinir testinden yararlanilmstir.

Tezin amact AB ve ASEAN ekonomik entegrasyonlarinin Tiirkiye nin
teknoloji yaratma kapasitesine olan etkileri ve Tiirkiye’nin gerceklestirdigi

teknoloji transferine katki saglayip saglamadiklarini incelemektir.

Pesaran vd. (1999) ve Pesaran vd. (2001)’in ¢alismalarina dayanan ARDL
siir testi, farkli dereceden biitiinlesik olan degiskenler arasinda eg biitiinlesme
iligkisinin test edilmesine imkan saglamasi ve kii¢iikk 6rneklem boyutlari i¢in de
kullanilmasindan dolayr analizimizde kullanilan ekonometrik analiz yontemidir.
Ayrica smir testi agisindan es biitlinlesme iliskisinin incelenebilmesi igin
kisitlanmamis hata diizeltme modelinin olusturulmas1 gerekmektedir. Bu
dogrultuda hata diizeltme modelleri Tiirkiye’nin teknoloji yaratma kapasitesi ve
Tiirkiye’nin teknoloji transferine etkilerinin dl¢lilmesi agisindan asagidaki modeller

olusturulmustur.

Model 1 ve Model 2, AB ve ASEAN ekonomik entegrasyonlarinin,
Tiirkiye’nin teknoloji iiretimi sonucunda gergeklestirdigi teknoloji transferine
etkilerinin 6l¢iilmesi analizinde kullanilan Tiirkiye’nin yiiksek teknoloji ihracati ve

silah ihracat1 degiskenlerine ait modellerdir.
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Model 1:

q q q
AYTIHR, = fo + B ) AYTUHR, ;+ By ) AYTHR up aseanyo-i + B ) ADYYias assanye-t
i=1 i=1 i=1

+y1YTIHR_; + V,YTIHR (ap asgany -1 + V3DYYup aspanye—1 + &

Model 2:

q q
ASILAH_IHRt- = ﬁo + ﬁl Z ASILAH_IHR,:_L + ﬁz Z AYTiHR(AB,ASEAN),t—i

i=1 =1
q

+ B3 Z ADYY(4p aseant—i + V1SILAH_IHR,_1 + V,YTIHR 4p aseanyc-1
i=1
+ V3DYY(up aspan) -1 T+ &t

Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve Model 7 AB ve ASEAN ekonomik
entegrasyonlarmin Tiirkiye’nin AB ve ASEAN’dan gergeklestirdigi teknoloji
transferi sonucunda, teknolojinin igsellestirilerek, teknoloji yaratma kapasitesinin
olugmasina katki saglayip saglamadiklarinin 6l¢iilmesi i¢in analizde kullanilan
beseri sermaye, sanayi tiretim endeksi, AR-GE c¢alisan sayisi, patent sayisi ve

savunma harcamalar1 degiskenlerine ait modellerdir.

Model 3:
q q q
ASANAYI, = By + By Z ASANAYI_; + B, Z AYTIHR (45, aspan) -i + B3 Z ADYY(ap asean),t-i
+ VvlS‘jNAYItﬂ + VzYTiHlE(lAB,ASEAN),t—1 + y3DYY(AB,ASElA:Nl),t—1 t &
Model 4:
q q q
APATENT, = Bo + 1 Z APATENT,_; + B Z AYTIHR 45, aspany e-i + B3 Z ADYY(ap asean),t-i
+ V1FL)T41TENTt—1 + }/ZYTiH;;(:IB,ASEAN),t—l + y3DYY(AB,ASE;;;,t—1 + &
Model 5:

q q q
ABESERI, = fo + fy ) ABESERI,_;+ f, ) AYTIHR s assanse-i + B ) ADY¥ap assany i

i=1 i=1 i=1
+ V1BESERI;_y + vV2YTIHR (g aseanyt-1 + V3DYYup aseany -1 + &

Model 6:

a q q
AARGE, = By + b, Z AARGE,_; + B, Z AYTIHR (g aszanyt—i + B3 Z ADYY up aseany t—i

i=1 i=1 i=1
+ V1ARGE;_1 + vV, YTIHR (4 aseany,t-1 + V3DYYup aseany c-1 T &
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Model 7:

ASAVUNMA, = By + B, Y ASAVUNMA,_; + B,

1 i

AYTIHR 4 aseany e—i

q
= )

q

i
q

+ B3 Z ADYY(up asean)c—i + V1SAVUNMA;_; + vy, YTiHR(AB,ASEAN),t—l
i=1
+ v3DYY up asanyc-1 + &

Yukarida yer alan denklemlerde, degiskenler arasindaki uzun dénemli es
biitiinlesme iligkisinin test edilmesinde sifir hipotezi Hy:y; = y, = ¥3 = 0 olarak
ifade edilebilir. Hesaplanan F istatistigi, Pesaran vd. (2001) ¢alismasinda bulunan
%1, %5 ve %10 anlamlilbik diizeyleri icin alt ve st simur degerleri ile
karsilastirilmakta ve test istatistiginin alt sinir degerinden kiigiik olmas1 durumunda
es biitlinlesmenin olmadigi, list siir degerinden biiyiik olmast durumunda es
biitiinlesmenin varligi ortaya konulmaktadir. Yapilan test sonucunda es
biitiinlesmenin varliginin ortaya konulmasi durumunda, kisa ve uzun donem

katsayilar tahmin edilmektedir.

Uzun donemli iligkinin incelenecegi ARDL modelleri asagidaki gibi ifade
edilebilir:

AB ve ASEAN ekonomik entegrasyonlarindan gerceklesen teknoloji
transferinin, Tirkiye’nin teknoloji liretimi sonucunda gerceklestirdigi teknoloji

transferi tizerindeki etkilerin uzun doénemli Olgiilmesi agisindan olusturulan

modeller Model 1 ve Model 2;

Model 1:

q
YTIHRL- = ﬁo + Bl

14 r
YTiHRt—i + BZ Z YTiHR(AB,ASEAN),t—i + ﬂ3 Z DYY(AB,ASEAN),t—i + gt

=1 i=0 i=0
Model 2:
q p r
SILAH_IHR, = o+ fy ) SILAH_IHR,(+ B, ) YTUHRap asgamyet + B3 Y DYYoan assany
i=1 i=0 i=0
+ &

Tiirkiye’nin AB ve ASEAN’dan gerceklestirdigi teknoloji transferi

sonucunda elde edilen teknolojinin igsellestirilerek, teknoloji yaratma
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kapasitelerine etkilerinin uzun dénemli 6l¢iilmesinin incelenmesi i¢in olusturulan

modeller, Model 3, Model 4, Model 5, Model6 ve Model 7;

Model 3:
q 14 r
SANAYI, = fo + By ) SANAYI, i+ B, ) YTUHR g assamyet + B3 ) DYYoas aseanyoci + &
i=1 i=0 i=0
Model 4:
q 4 r
PATENT, = o + B, ) PATENT, . + B, ) YTIHR g aseanyo—i + B ) DY¥ap assamyeci +
i=1 i=0 i=0
Model 5:
q 14 r
BESERI, = fi + B ) BESERI,_;+ B, ) YTUHR (g aseanyo-i + Bs ) DY Yoas aseanyot +
i=1 i=0 i=0
Model 6:
q 14 r
ARGE; = By + B, Z ARGE;_; + B, Z YTIHR 45 asganye-i + Ba Z DYY g aseany,c—i T &
i=1 i=0 i=0
Model 7:
q 14 r
SAVUNMA; = By + p1 Z SAVUNMA;_; + B, Z YTIHR 45 aseany e-i + Ba Z DYY 4B aseany t-i
i=1 i=0 i=0
+ &

AB tilkeleri ve ASEAN iilkelerinden Tiirkiye’ye yapilan yiiksek teknoloji
thracati ve dogrudan yabanci yatirimlart ile Tirkiye’nin teknoloji iiretimi
sonucunda gerceklestirdigi teknoloji transferi etkilerinin Olgiilmesi acisindan
yiiksek teknoloji ihracati, silah ihracati ve Tirkiye’nin teknoloji yaratma
kapasitesine olan etkilerinin incelenmesi i¢in patent sayisi, beseri sermaye, sanayi
iiretimi, ARGE arastirmaci sayisi, savunma harcamalari iizerindeki uzun dénemli
katsayilarin tahmin edilmesinden sonra, kisa donem katsay1 tahminlerini elde etmek
amaciyla, ARDL yaklagimina dayali hata diizeltme modelleri olusturulmaktadir. Bu

kapsamda olusturulan kisa donemli modeller asagidaki gibi ifade edilebilir:

Tiirkiye’nin  teknoloji  iiretimi  sonrasinda gerceklestirdigi teknoloji
transferine etkilerinin Sl¢lilmesi i¢in kullanilan degiskenlerden yiiksek teknoloji

ithracat1 ve silah ihracat1 degiskenlerine ait modeller Model 1 ve Model 2;
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Model 1:
4q 4
AYTIHR, = fo + B ) AYTUHR, ;+ f, > AYTHRup aseany-i + B ) ADYYias assanye-

r
0 =0

i=1 i

+ aECT,_; + &

Model 2:

q 14
ASILAH g, = fo + Bs ) ASILAH sm,_,+ B2 " AYTHRap ascany -t +

i=1 =0

T
B3 Z ADYY up aspany,e—i + QECT 1 + &
i=0

Tiirkiye’nin teknoloji yaratma kapasitelerine olan etkilerin analiz edilmesi
icin analizde kullanilan sanayi liretim endeksi, patent sayisi, beseri sermaye, AR-
GE calisan sayist ve savunma harcamalarina ait kisa donemli modeller Model3,

Model 4, Model 5, Model 6 ve Model 7;

Model 3:
q 14 r
ASANAYI, = fo + By ) ASANAYI,_; + B, ) AYTIHR(up aseanye—i + Bs ) ADYYiap asean
i=1 i=0 i=0
+ aECT,_, + &
Model 4:
q p r
APAENT, = By + b1 Z APATENT,_; + f3, Z AYTIHR (g aszanyt—i + B3 Z ADYY up aseany c—i
i=1 i=0 i=0
+ aECT,_; + &
Model 5:
q p r
ABESERI, = fo + By ) ABESERI,;+f; ) AYTHRup asean -t + B ) ADYYiap assamye-t
i=1 i=0 i=0
+ aECT;_4 + &
Model 6:

a p r
AARGE, = By + Z AARGE,_; + B, Z AYTIHR (ag aszanyt—i + B3 Z ADYY up aseany t—i

i=1 i=0 i=0

+ aECT;_4 + &
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Model 7:

q p
ASAVUNMAt = ﬂo + ﬁl Z ASAVUNMAt_l + ﬁz Z AYTiHR(AB,ASEAN),t—i +

i=1 i=0
T
B Z ADYY g asgany,—i + QECT;_1 + &
3%=0

Yukaridaki modellerde yer alan ECT katsayisi, uzun donem modelinden
elde edilen hata teriminin bir donem gecikmeli degerini ifade etmekte ve hata
diizeltme katsayis1 olarak ifade edilmektedir. ECT katsayisinin anlamli, negatif ve
1’den kiiciik olmasi, hata dilizeltme mekanizmasinin calistigini, degiskenler
arasindaki uzun donem denge iliskisinden sapmalarin ne kadar bir siire zarfinda

ortadan kalkarak sistemin yeniden dengeye gelecegini gostermektedir.

3.4.3. AB Ulkelerine iliskin Ampirik Bulgular

Tezde ilk olarak AB tilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek
teknoloji ihracatinin ve dogrudan yabanci yatirimlarinin Tirkiye nin teknoloji
tiretimi sonucu gerceklestirdigi teknoloji transferine etkilerinin incelenmesi igin
secilen yiiksek teknoloji ithracati ve silah ihracati degiskeni ve Tiirkiye’nin AB’den
gerceklestirdigi teknoloji transferi ile teknolojiyi igsellestirerek teknoloji yaratma
kapasitesine etkilerinin Olcililmesi icin secilen degiskenlerden sanayi iiretim
endeksi, patent sayisi, AR-GE calisan sayisi, savunma harcamalar1 ve beseri
sermaye degiskenleri arasindaki uzun donemli es biitiinlesme iliskisinin varligi
arastirllmigtir.  Bu kapsamda, degiskenlerin farkli dereceden biitiinlesik
olmalarindan dolay1 ARDL sinir testi yaklagimindan yararlanilmistir. Tablo 3.6°da
AB iilkeleri i¢cin Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve Model

7’ye iligkin sinir testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.6: Simir Testi Sonuclar1 (AB Ulkeleri)

Model 1 i¢in Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayist F Istatistigi
2 3.8918
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
k 1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2 2.63 3.35 3.1 3.87 4.13 5
Model 2 i¢cin Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
2 5.6497
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Kritik Degerler
%10 Anlamlilik %5 Anlamlilik Seviyesi | %! Anlamlilik Seviyesi
Seviyesi
1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
3.17 4.14 3.79 4.85 5.15 6.36
Model 3 icin Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
2 9.8279
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %35 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
k 1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2 2.63 3.35 3.1 3.87 4.13 5
Model 4 icin Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
2 9.4308
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
K 1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2 2.63 3.35 3.1 3.87 4.13 5
Model 5 i¢in Uzun Donem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
2 5.5797
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
K 1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2 2.63 3.35 3.1 3.87 4.13 5
Model 6 icin Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
2 6.9028
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
K 1(0) 1() 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2 3.17 4.14 3.79 4.85 5.15 6.36
Model 7 i¢in Uzun Donem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
3 5.5855
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
K 1(0) 1() 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2 3.17 4.14 3.79 4.85 5.15 6.36

Not: Kritik sinir degerleri i¢in Pesaran (1997:478) caligmasindaki F Tablo degerleri dikkate
almmustir. Burada k, bagimsiz degisken sayisidir.

Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve Model 7’ye

iliskin sin1r testi icin uygun gecikme uzunluklar1 Akaike bilgi kriteri, otokorelasyon

ve farkli varyans problemi icermemesi dikkate alinmistir. Tablo 3.6’da yer alan

sinir testi sonuglari incelendiginde, Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5,

Model 6 ve Model 7 i¢in F istatistik degerlerinin %5 anlamlilik seviyesinde I (1)

ist siir kritik degerinden daha biiylik oldugu goriilmektedir. Bu sonug, es

biitiinlesmenin olmadigini ifade eden sifir hipotezinin %35 anlamlilik seviyesi i¢in

reddedildigini, es biitiinlesme iliskisinin varligini ifade etmektedir.
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AB iilkeleri tarafindan Tirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji
ihracatinin ve dogrudan yabanci yatirimlariyla gerceklesen teknoloji transferinin,
Tirkiye’nin transfer sonucunda teknoloji tiretmesi sonucu gergeklestirdigi teknoloji
transferinin etkisinin Ol¢lilmesi amaciyla secilen degiskenler yiiksek teknoloji
ihracati, silah ihracat1 ve Transfer sonucunda teknolojiyi igsellestirerek teknoloji
yaratma kapasitesinin Ol¢iilmesi amaciyla secilen degiskenler sanayi iiretim
endeksi, patent sayisi, AR-GE calisan sayisi, beseri sermaye ve savunma
harcamalar1 arasindaki uzun donemli es biitiinlesme iliskisinin varlig1 tespit
edilmesinin ardindan, Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve

Model 7 i¢in ilk olarak uzun dénem katsayilar1 tahmin edilmistir.

Tablo 3.7°de Model 1 i¢in ARDL (1,1,2) modelinden elde edilen uzun

donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.7: Model 1 i¢cin ARDL (1,1,2) Model ve Uzun Dénem Katsay1 Tahmin

Sonuglari

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
YTIHRAB (-1) 0.901845 0.085875 10.50189 0.0000
YTIHR_AB 0.194732 0.212945 0.914472 0.3733
YTIHR (-1) AB -0.446964 0.262863 -1.700366 0.1073
DYYAB 0.126473 0.106255 1.190279 0.2503
DYY (-1) AB -0.057581 0.102268 -0.563035 0.5808
DYY (-2) AB 0.132634 0.077554 1.710227 0.1054
C 2.112651 1.576428 1.340150 0.1978
Uzun Donem Katsayilar:

YTIHRAB -2.569726 2.538051 -1.012480 0.3255
DYYAB 2.053146 1.777649 1.154978 0.2641
C 21.52362 14.79450 1.454839 0.1639

R? 0.904880

Model 1 i¢in elde edilen model tahmin sonuclarina gore, AB iilkelerinin
Tiirkiye’ye gerceklestirdigi yiiksek teknoloji ihracatinin ve dogrudan yabanci
yatirrmlarin uzun donemde Tiirkiye’deki yiiksek teknoloji ihracati iizerinde

istatistiki olarak anlamli bir etkisi bulunamamustir.

Tablo 3.8°de Model 2 i¢in ARDL (1,1,1) modelinden elde edilen uzun
donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.8: Model 2 icin ARDL (1,1,1) Modeli ve Katsay1 Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsayi Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
SILAHIHR (-1) 0.394734 0.241888 1.631885 0.1192
YTIHR_AB -3.178263 1.665363 -1.908451 0.0716
YTIHRAB (-1) 2.302294 1.478785 1.556882 0.1360
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DYYAB 0.522572 0.485417 1.076543 0.2952
DYY_AB (-1) -0.261254 0.448303 -0.582762 0.5669
C 12.38159 7.742911 1.599087 0.1263
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
YTIHR_AB 1.447246 1.228015 -1.178525 0.2531
DYY_AB 0.431741 0.727419 0.593525 0.5598
C 20.45644 8.777634 2.330519 0.0310
R? 0.428103

Tablo 3.8’de yer alan Model 2 igin uzun donem katsay1 tahmin sonuglari
dikkate alindiginda, uzun déonemde AB iilkelerinin Tirkiye’ye gerceklestirdikleri
yiiksek teknoloji ihracatinin ve dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye nin silah
thracatt lizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkiye sahip olmadiklar

goriilmektedir.

Tablo 3.9’da Model 3 i¢in ARDL (1,2,1) modelinden elde edilen uzun

donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.9: Model 3 icin ARDL (1,2,1) Modeli ve Uzun Dénem Katsayr Tahmin
Sonuclarn

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-statistigi Olasihk
SANAYI (-1) 0.911672 0.022960 39.70764 0.0000
YTIHR_AB 0.044128 0.007395 5.966963 0.0000
YTIHRAB (-1) -0.043318 0.011300 -3.833465 0.0013
YTIHRAB (-2) 0.031365 0.008238 3.807420 0.0014
DYY_AB 0.000353 0.003315 0.106364 0.9165
DYYAB (-1) -0.003935 0.002895 -1.359384 0.1918
C -0.143598 0.050751 -2.829473 0.0116
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihk
YTIHRAB 0.364276 0.120386 3.025890 0.0076
DYYAB -0.040562 0.049481 -0.819750 0.4237
C -1.625737 0.866668 -1.875848 0.0780
R? 0.896047

Tablo 3.9’da yer alan model tahmin sonuglart su sekilde 6zetlenebilir: AB
tilkelerinden Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin Tiirkiye’deki
sanayi iiretimi tizerinde uzun dénemde %35 anlamlilik seviyesinde istatistiki olarak
anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu goriilmektedir. Buna karsin, AB iilkelerinin
Tirkiye’ye gerceklestirdikleri DY'Y Tiirkiye’deki sanayi liretimi {izerinde anlamli

bir etkisi bulunamamustir.

Tablo 3.10°da Model 4 i¢in ARDL (2,2,2) modelinden elde edilen uzun

donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 3.10: Model 4 icin ARDL Modeli (2,2,2) Modeli ve Uzun Dénem Katsayi
Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-statistigi Olasihk
PATENT (-1) 0.36752 0.203041 1.810075 0.0904
PATENT (-2) 0.502334 0.189160 2.655603 0.0180
YTIHRAB 0.586568 0.177969 3.295899 0.0049
YTIHRAB (-1) -0.538068 0.263709 -2.040385 0.0593
YTIHR_AB (-2) 0.230464 0.197925 1.164402 0.2624
DYYAB 0.089043 0.077847 1.143822 0.2706
DYYAB (-1) -0.007126 0.074729 -0.095356 0.9253
DYY_AB (-2) 0.107652 0.064275 1.674869 0.1147
Cc -3.192648 1.096781 -2.910926 0.0108
Uzun Donem Katsayilari
Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
YTIHR_AB 2.143470 1.312289 1.633383 0.1232
DYYAB 1.456584 0.666509 2.185392 0.0451
C -24.53124 9.076453 -2.702734 0.0164
R? 0.896290

Tablo 3.10°da Model 4 i¢in yer alan model tahmin sonuglari incelendiginde,
AB iilkelerinin Tiirkiye’ye gerceklestirdigi yiiksek teknoloji ihracatinin
Tiirkiye’deki patent sayisi lizerinde anlamli bir etkisi bulunamazken; dogrudan
yabanci yatirimlarin istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu

goriilmektedir.

Tablo 3.11°de Model 5 i¢in ARDL (1,0,2) modelinden elde edilen uzun
donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.11: Model 5 i¢in ARDL (1,0,2) Modeli ve Uzun Dénem Katsay:
Tahmin Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasilik
BESERI (-1) 0.910646 0.023398 38.92039 0.0000
YTIHR 0.005869 0.006896 0.851035 0.4059
DYY -0.003451 0.004797 -0.719285 0.4812
DYY (-1) 0.002285 0.004823 0.473728 0.6414
DYY (-2) 0.010304 0.003951 2.608214 0.0178
C 0.048978 0.059509 0.823032 0.4213
Uzun Donem Katsayilari
Degiskenler Katsayi Standart Hata t-Istatistigi Olasilik
YTIHR 0.065677 0.081031 0.810510 0.4282
DYY 0.102275 0.042470 2.408162 0.0270
C 0.548129 0.599245 0.914700 0.3724
R? 0.895236

Tablo 3.11°de yer alan model tahmin sonuglari incelendiginde, uzun
donemde AB iilkelerinin Tirkiye’ye gerceklestirdikleri yiiksek teknoloji
thracatinin Tiirkiye’deki beseri sermaye lizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi

bulunamamastir.
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Tablo 3.12°de Model 6 i¢cin ARDL (1,1,1) modelinden elde edilen uzun
donem katsay1 tahmin sonuglari yer almaktadir.

Tablo 3.12: Model 6 i¢cin ARDL (1,1,1) Modeli ve Uzun Dénem Katsay:
Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata
ARGE (-1) 0.936598 0.031140 30.07736 0.0000
YTIHR_AB 0.207985 0.091852 2.264348 0.0354
YTIHRAB (-1) -0.238782 0.107126 -2.228991 0.0381
DYYAB 0.067966 0.043668 1.556434 0.1361
DYY_AB (-1) 0.015879 0.038138 0.416355 0.6818
C 0.003427 0.523803 0.006542 0.9948
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasilik
Hata
YTIHR_AB 0.485735 1.191350 -0.407718 0.6880
DYY_AB 1.322428 0.687162 1.924478 0.0694
Cc 0.054045 8.261339 0.006542 0.9948
R? 0.890758

Tablo 3.12°de Model 6 i¢in yer alan uzun donem katsay1 tahmin sonuglarina
gore, AB iilkelerinin Tiirkiye’ye ger¢eklestirdikleri yliksek teknoloji ihracatinin
Tirkiye’deki ARGE arastirmaci sayisinda istatistiki olarak anlamli bir etkisi
bulunamamuistir. Bununla birlikte, AB iilkelerinin Tiirkiye’ye gerceklestirdikleri
dogrudan yabanci yatirnmlarin Tiirkiye’deki ARGE arastirmaci sayisi lizerinde

istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir etkisi s6z konusudur.

Tablo 3.13’te Model 7 i¢gin ARDL (3,0,0) modelinden elde edilen uzun
donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.13: Model 7 i¢in ARDL (3,0,0) Modeli ve Uzun Dénem Katsay1
Tahmin Sonuclar:

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihk
SAVUNMA (-1) 0.451658 0.221740 2.036880 0.0575
SAVUNMA (-2) -0.008489 0.253139 -0.033536 0.9736
SAVUNMA (-3) 0.353044 0.201235 1.754390 0.0974

YTIHRAB 0.238333 0.118518 2.010945 0.0605
DYY_AB 0.013309 0.071858 0.185213 0.8553
C -0.213161 1.179278 -0.180755 0.8587
Uzun Donem Katsayilari

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihk
YTIHR_AB 1.169516 0.805709 1.451537 0.1648
DYYAB 0.065309 0.339156 0.192562 0.8496
C -1.045995 6.098339 -0.171521 0.8658

R? 0.905988
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Tablo 3.13’te yer alan Model 7 i¢in uzun donem katsayi tahmin sonuglari
incelendiginde, uzun donemde AB iilkelerinin Tiirkiye’ye gerceklestirdikleri
yuksek teknoloji ihracatinin ve dogrudan yabanci yatirnmlarin Tiirkiye’deki

savunma sanayi lizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkiye sahip olmadiklar1 ifade

edilebilir.

Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve Model 7 igin
ARDL modellerinden elde edilen uzun donem Kkatsayilarina iliskin 6zet Tablo

3.14’te gosterilmektedir.

Tablo 3.14: Uzun Dénem Katsayilarina iliskin Ozet Tablo

AB’nin Tiirkiye’nin Gerg¢eklestirdigi Teknoloji Transferine Uzun Donemli Etkileri
Dogrudan Yabanci

Yiiksek Teknoloji ihracati

Yatirnmlar
Yiiksek Teknoloji Thracat:
(Model 1) Anlamsiz Anlamsiz
Silah Thracati
(Model 2) Anlamsiz Anlamsiz

AB’den Gerceklesen Teknoloji Transferinin Tiirkiye’nin Teknoloji Yaratma
Kapasitesine Uzun Donemli Etkileri

Yiiksek Teknoloji Thracati Dogrudan Yabanci

Yatirnmlar
Sanayi Uretim Endeksi
(Model 3) + Anlamsiz
Patent Sayis1
(Model 4) i "
Beseri Sermaye Anlamsiz +
(Model 5)
ARGE Arastirmaci Sayisi
(Model 6) Anlamsiz +
Savunma
(Model 7) Anlamsiz Anlamsiz

Uzun donem katsayilarin tahmin edilmesinin ardindan, AB {ilkeleri
tarafindan Tiirkiye’ye gercgeklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin ve dogrudan
yabanci yatirimlar1 Tiirkiye’deki teknoloji transferini 6lgmek amaciyla secilen
degiskenler yiiksek teknoloji ihracati, silah ihracati ve Tiirkiye’nin transfer ettigi
teknolojileri i¢sellestirerek teknoloji yaratma kapasitelerinin dlgiilmesi i¢in segilen
degiskenler, sanayi iiretim endeksi, patent sayisi, ARGE arastirmaci sayisi, beseri
sermaye, savunma ve silah ihracati lizerindeki kisa donemli etkilerini ortaya

koymak amaciyla ARDL modeline dayali hata diizeltme modelleri olusturulmustur.

Tablo 3.15’te Model 1 i¢in ARDL (1,1,2) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme modeli tahmin sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 3.15: Model 1 i¢cin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata

D(YTIHRAB) 0.194732 0.183832 1.059298 0.3043

D(DYY_AB) 0.126473 0.081206 1.557427 0.1378

D (DYYAB (-1)) 0.132634 0.071062 -1.866459 0.0793

ECT (-1) * -0.098155 0.038353 -2.559262 0.0203

C 2.112651 1.576428 1.340150 0.1978

Model 1 i¢in ARDL (1,1,2) modeline dayal1 kisa donem katsay1 tahmin
sonuglarina gore, kisa donemde AB tilkelerinin gergeklestirdigi yiiksek teknoloji
thracatinin Tiirkiye’deki yiiksek teknoloji ihracati iizerinde anlamli bir etkisi
bulunamazken, dogrudan yabanci yatirimlar istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir

etkiye sahiptir.

Tablo 3.16°’da Model 2 i¢in ARDL (1.1.1) modeline dayali olarak olusturulan

hata diizeltme modeline iligskin tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.16: Model 2 i¢in Kisa Dénem Tahmin Sonuglar:

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasilik
Hata
D(YTIHRAB) 3.178263 1.362752 -2.332238 0.0308
D(DYY_AB) 0.522572 0.379488 1.377046 0.1845
ECT(-1)* -0.605266 0.218965 -2.764215 0.0123
C -0.428101 7.581992 -0.056463 0.9555

Tablo 3.16’da yer alan model tahmin sonuglarina gore, kisa donemde AB
tilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin silah
thracati lizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu, dogrudan yabanc1 yatirimlarin ise

anlamli bir etkisinin bulunmadig1 goriilmektedir.

Tablo 3.17°de Model 3 i¢in ARDL (1,2,1) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.17: Model 3 Icin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsayi Standart Hata t-Istatistigi Olasilik
D(YTIHRAB) 0.044128 0.006171 7.150733 0.0000
D (YTIHRAB (-1)) 0.031365 0.006859 -4.572746 0.0003
D(DYY_AB) 0.000353 0.002205 0.159903 0.8748
ECT (-1)* -0.088328 0.008707 -10.14432 0.0000

R? 0.810183

Model 3 i¢in ARDL (1.2.1) modeline dayali kisa donem katsay1 tahmin
sonuglarina gore, kisa donemde AB {ilkelerinin gergeklestirdigi yiiksek teknoloji
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ihracatinin Tiirkiye’de sanayi iiretimi tizerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif
bir etkiye sahip oldugu; dogrudan yabanci yatirimlari karsisinda sanayi iiretiminin

ise istatistiki olarak anlamli bir tepki vermedigi goriilmektedir.

Tablo 3.18’de Model 4 i¢in ARDL (2.2.2) modeline dayali hata diizeltme

modeli tahmin sonuglart yer almaktadir.

Tablo 3.18: Model 4 i¢cin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihk
C -3.192648 0.574393 -5.558302 0.0001
D (PATENT (-1)) -0.502334 0.175480 -2.862623 0.0119
D(YTIHRAB) 0.586568 0.153821 3.813320 0.0017
D (YTIHRAB (-1)) -0.230464 0.156516 -1.472463 0.1616
D(DYY_AB) 0.089043 0.052446 1.697811 0.1102
D (DYYAB (-1)) 0.107652 0.055897 -1.925878 0.0733
ECT (-1)* -0.130146 0.022984 -5.662581 0.0000

R? 0.692316

Model 4 i¢in ARDL (2.2.2) modeline dayali kisa donem katsay1 tahmin
sonuglarina gore, kisa donemde AB tarafindan yapilan yiiksek teknoloji ihracatinin
ve dogrudan yabanci yatirimlarin Tirkiye’deki patent sayisi iizerinde istatistiki

olarak anlamli ve pozitif etkiye sahip olduklar1 ifade edilebilir.

Tablo 3.19’da Model 5 i¢in ARDL (1.0.2) modeline dayali hata diizeltme
modeli tahmin sonuglart yer almaktadir.

Tablo 3.19: Model 5 i¢in Kisa Déonem Katsay1 Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart t-istatistigi Olasiik
Hata
C 0.048978 0.010061 4.868062 0.0001
D(YTIHR_AB) 0.005869 0.006896 0.851035 0.4059
D(DYYAB) -0.003451 0.003322 -1.038897 0.3126
D (DYYAB (-1)) 0.010304 0.003723 -2.767757 0.0127
ECT (-1)* -0.089354 0.020111 -4.443054 0.0003
R? 0.531170

Tablo 3.19°da yer alan kisa donem katsay1 tahmin sonuglarina gore, kisa
donemde AB tarafindan gergeklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin beseri
sermaye lizerinde anlamli bir etkisi bulunamamistir. Bununla birlikte, kisa donemde
AB iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yapilan dogrudan yabanci yatirimlarin beseri
sermaye Uzerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 3.20°de Model 6 igin ARDL (1,1,1) modeline dayali olarak olusturulan

hata diizeltme model tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.20: Model 6 i¢in Kisa Dénem Katsayr Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihik
Hata
C 0.003427 0.009161 0.374034 0.7125
D(YTIHR_AB) 0.207985 0.080712 2.576886 0.0185
D(DYYAB) 0.067966 0.030488 2.229256 0.0381
ECT(-1)* -0.063402 0.011181 -5.670616 0.0000
R? 0.414874

Tablo 3.20’de yer alan model tahmin sonucuna gore, kisa donemde AB
tilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin ve
dogrudan yabanci yatirnmlarin Tiirkiye’deki ARGE arastirmaci sayisi lizerinde

anlamli ve pozitif etkilere sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 3.21°de Model 7 igin ARDL (3,0,0) modeline dayali olarak olusturulan

hata diizeltme modeline iligskin tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.21: Model 7 i¢cin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata
D (SAVUNMA (-1)) -0.357626 0.187306 -1.909320 0.0755
D (SAVUNMA (-2)) -0.409843 0.213449 -1.920098 0.0741
D(YTIHRAB) 0.182196 0.155425 1.172245 0.2594
D(DYYAB) 0.010879 0.058452 0.186111 0.8549
ECT (-1)* -0.192209 0.056408 -3.407476 0.0039
R? 0.436935

Tablo 3.21°de yer alan sonuglar incelendiginde, kisa donemde AB iilkeleri
tarafindan Tiirkiye’ye gergeklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin ve dogrudan
yabanc1 yatirimlarin Tiirkiye’deki savunma harcamalari {izerinde istatistiki olarak

anlamli bir etkisi bulunamamustir.

Tablo 3.22°de hata diizeltme modellerinden elde edilen kisa donem katsay1

tahmin sonuclarina iligskin 6zet tablo yer almaktadir.
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Tablo 3.22: Kisa Dénem Katsayilarina iliskin Ozet Tablo

AB’nin Tiirkiye’nin Gerg¢eklestirdigi Teknoloji Transferine Kisa Donemli Etkileri

Yiiksek Teknoloji Dogrudan Yabanci Yatirimlar
Thracati
Yiiksek Teknoloji Thracat:
(Model 1) Anlamsiz +
Silah Thracati
+
(Model 2) Anlamsiz
AB’den Gergeklesen Teknoloji Transferinin Tiirkiye’nin Teknoloji Yaratma Kapasitesine
Kisa Donemli Etkileri
Yiiksek Teknoloji Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar
Thracati
Sanayi Uretim Endeksi
+
(Model 3) Anlamsiz
Patent Say1s1
+
(Model 4) p
Beseri Sermaye
(Model 5) Anlamsiz +
ARGE Arastirmact Sayisi + +
(Model 6)
Savunma
(Model 7) Anlamsiz Anlamsiz

3.4.4. ASEAN Ulkelerine iliskin Ampirik Bulgular

Tezde, AB iilkelerine iliskin sonuglar ortaya konulduktan sonra, ASEAN

tilkeleri tarafindan Tirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin ve

dogrudan yabanci yatirimlart Tiirkiye’deki secili gostergeler arasindaki uzun

donemli es biitiinlesme iliskisinin varligr arastirilmistir. Degiskenlerin farkl

dereceden biitiinlesik olmalar1 nedeniyle es biitiinlesme iliskisinin incelenmesinde

ARDL sinir testinden yararlanilmistir. Tablo 3.23°te Model 1, Model 2, Model 3,

Model 4, Model 5, Model 6, Model 7 i¢in sinir testi sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.23: Simir Testi Sonuclar1 (ASEAN Ulkeleri)

Model 1 icin Uzun Dénem Modeli

Gecikme Sayist F Istatistigi
3 3.8195
Kritik Degerle
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
K 1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2.63 3.35 3.1 3.87 4.13 5
Model 2 i¢in Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayisi F Istatistigi
1 5.4100
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik %S5 Anlamlilik Seviyesi | %1 Anlamlilik Seviyesi
Seviyesi
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10)

1)

1(0)

(1)

1(0)

(1)

3.17

4.14

3.79

4.85

5.15

6.36

Model 3 icin Uzun Dénem Modeli

Gecikme Sayisi

F Istatistigi

1 6.4536
Kritik Degerler
%10 Anlamlilik Seviyesi | %5 Anlamlilik Seviyesi %1 Anlamlilik Seviyesi
1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
2.63 3.35 3.1 3.87 4.13 5

Model 4 icin Uzun Dénem Modeli

Gecikme Sayisi

F Istatistigi

1

8.9803

Kritik Degerler

%10 Anlamlilik Seviyesi

%35 Anlamlilik Seviyesi

%1 Anlamlilik Seviyesi

10)

I(1)

1(0)

I(1)

1(0)

2.63

3.35

3.1

3.87

4.13

I(1)
5

Model 45icin Uzun Dénem Modeli

Gecikme Sayisi

F Istatistigi

1

7.8045

Kritik Degerler

%10 Anlamlilik Seviyesi

%35 Anlamlilik Seviyesi

%1 Anlamlilik Seviyesi

1(0)

I(1)

1(0)

I(1)

1(0)

I(1)

2.63

3.35

3.1

3.87

4.13

5

Model 6 icin Uzun Dénem Modeli

Gecikme Sayisi

F Istatistigi

1

5.1903

Kritik Degerler

%10 Anlamlilik Seviyesi

%S5 Anlamlilik Seviyesi

%1 Anlamlilik Seviyesi

1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)
3.17 4.14 3.79 4.85 5.15 6.36
Model 7icin Uzun Dénem Modeli
Gecikme Sayist F Istatistigi
1 5.3290
Kritik Degerler

%10 Anlamlilik Seviyesi

%S5 Anlamlilik Seviyesi

%1 Anlamlilik Seviyesi

10)

1(1)

1(0)

I(1)

1(0)

I(1)

3.17

4.14

3.79

4.85

5.15

6.36

Tablo 3.23’te yer alan sinir testi sonuglart incelendiginde, Model 1, Model

biitiinlesme iligkisinin varligini ifade etmektedir.

2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve Model 7 i¢in F istatistik degerlerinin %5
anlamlilik seviyesinde 1 (1) {ist siir kritik degerinden daha biiyiik oldugu
goriilmektedir. Bu sonug, es biitlinlesmenin olmadigini ifade eden sifir hipotezinin

%S5 anlamlilik seviyesi i¢in reddedildigini, dolayisiyla tiim modeller icin es

ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji
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transferini 6lgmek icin segilen degiskenler, yiiksek teknoloji ihracati, silah ihracati
ve Tiirkiye’nin ASEAN’dan transfer ettigi teknolojileri ig¢sellestirmesi sonucu

teknoloji yaratma kapasitesinin dl¢iilmesi i¢in segilen degiskenler sanayi iiretim




endeksi, patent sayisi, ARGE arastirmaci sayisi, beseri sermaye ve savunma
harcamalar1 arasindaki uzun donemli es biitiinlesme iliskisinin varlig1 tespit
edilmesinin ardindan, Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve

Model 7 igin ilk olarak uzun dénem katsayilar1 tahmin edilmistir.

Tablo 3.24’te Model 1 i¢gin ARDL (1.3.0) modelinden elde edilen uzun

donem katsay1 tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.24: Model 1 i¢cin ARDL (1.3.0) Modeli ve Uzun Dénem Katsayi
Tahmin Sonucu

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
YTIHR (-1) 0.617882 0.124118 4.978197 0.0001
YTIHR_ASEAN 0.116040 0.049572 2.340825 0.0325
YTIHRASEAN (-1) -0.012035 0.056043 -0.214738 0.8327
YTIHRASEAN (-2) 0.057232 0.056072 1.020677 0.3226
YTIHR_ASEAN (-3) 0.105908 0.051754 2.046375 0.0575
DYYASEAN 0.149111 0.042114 3.540623 0.0027
C 0.844674 0.647189 1.305144 0.2103

Uzun Donem Katsayilar

Degiskenler Katsay1 Standart Hata t-Istatistigi Olasihik
YTIHRASEAN 0.699115 0.156065 4.479638 0.0004
DYYASEAN 0.390223 0.080674 4.837065 0.0002
C 2.210507 1.366214 1.617981 0.1252

R? 0.923115

Tablo 3.24’te yer alan model tahmin sonuglari incelendiginde, uzun dénemde
ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gergeklestirilen yiiksek teknoloji ithracatinin
ve dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’deki yiiksek teknoloji ihracati iizerinde

istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir etkiye sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 3.25’te Model 2 i¢in ARDL (1.1.1) modeli ve uzun donem katsay1

tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.25: Model 2 icin ARDL (1.1.1) Model ve Uzun Dénem Katsayr Tahmin
Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata
SILAHIHR (-1) 0.575224 0.236380 2.433473 0.0250
YTIHR_ASEAN -0.263570 0.318807 -0.826736 0.4186
YTIHR_ASEAN (-1) -0.144589 0.302977 -0.477226 0.6386
DYYASEAN -0.360400 0.503278 -0.716105 0.4826
DYY_ASEAN (-1) 0.227692 0.485919 0.468581 0.6447
C 7.519145 3.520878 2.135588 0.0459
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsay1 Standart t-Tstatistigi Olasihk
Hata
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YTIHR_ASEAN -0.960880 0.950317 -1.011115 0.3247
DYYASEAN -0.312418 0.351499 -0.888815 0.3852
C 17.70146 7.816230 2.264705 0.0354

R? 0.374102

Tablo 3.25’te yer alan model tahmin sonuglari incelendiginde, ASEAN

iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin ve

dogrudan yabanc1 yatirimlarin Tiirkiye’deki silah ihracati tizerinde istatistiki olarak

anlamli bir etkisi bulunamamustir.

Tablo 3.26’da Model 3 i¢in ARDL (1.1.1) modeli ve bu modelden elde

edilen uzun donem katsay1 tahmin sonuglari yer almaktadir.

Tablo 3.26: Model 3 i¢in ARDL (1.1.1) Modeli ve Uzun Dénem Katsay1

Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasiik
Hata
SANAYI (-1) 0.773904 0.111595 6.934940 0.0000
YTIHR_ASEAN 4.70E-05 0.002479 0.018972 0.9851
YTIHRASEAN (-1) -0.003239 0.002698 -1.200408 0.2447
DYYASEAN 0.014280 0.004709 3.032567 0.0068
DYY_ASEAN (-1) -0.002035 0.005400 -0.376898 0.7104
C 0.317766 0.128158 2.479482 0.0227
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasiik
Hata
YTIHRASEAN -0.014116 0.019346 -0.729638 0.4745
DYYASEAN 0.054156 0.005397 10.03443 0.0000
C 1.405449 0.164906 8.522746 0.0000
R? 0.891985
Tablo 3.26’da yer alan uzun donem katsayr tahmin sonuglar

degerlendirildiginde, uzun donemde ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye

gergeklestirilen yliksek teknoloji ithracatinin Tiirkiye’deki sanayi iiretimi iizerinde

anlamli bir etkisi bulunamamustir.

Tablo 3.27’de Model 4 igin ARDL (1,1,1) modeli ve uzun dénem katsay1

tahmin sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 3.27: Model 4 icin
Tahmin Sonuclari

ARDL (1.1.1) Modeli ve Uzun Donem Katsayi

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk

Hata
PATENT (-1) 0.863025 0.063558 13.57846 0.0000
YTIHR_ASEAN -0.030971 0.047922 -0.646275 0.5258
YTIHASEAN (-1) 0.070530 0.050653 1.392414 0.1799
DYYASEAN 0.262179 0.087578 2.993668 0.0075
DYYASEAN (-1) -0.105351 0.086464 -1.218443 0.2380
Cc -0.472515 0.559494 -0.844540 0.4089

Uzun Dénem Katsayilar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk

Hata
YTIHRASEAN 0.288808 0.376058 0.767988 0.4519
DYYASEAN 1.144934 0.181706 6.301011 0.0000
C -3.449644 3.266957 -1.055920 0.3042

R? 0.893994

Tablo 3.27°de Model 4’¢ iliskin yer alan uzun donem katsayi tahmin
sonuglarina gére, ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gergeklestirilen yiliksek
teknoloji ihracatinin Tiirkiye’deki patent sayisi iizerinde istatistiki olarak anlamli
bir etkisi bulunamazken, ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yapilan dogrudan
yabanc1 yatirimlarin patent sayisi lizerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir

etkisi oldugu gortilmektedir.

Tablo 3.28’de Model 5 i¢in ARDL (1.1.1) modeli ve bu modele dayali

olarak elde edilen uzun donem katsay1 tahmin sonuglar yer almaktadir.

Tablo 3.28: Model 5 i¢in ARDL (1.1.1) Modeli ve Uzun Dénem Katsay:

Tahmin Sonuc¢lar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasiik
Hata
BESERI (-1) 0.926987 0.062909 14.73542 0.0000
YTIHR_ASEAN 0.001021 0.003368 0.303271 0.7650
YTIHRASEAN (-1) -0.003717 0.003654 -1.017389 0.3217
DYYASEAN 0.007604 0.005966 1.274459 0.2179
DYY_ASEAN (-1) -0.001765 0.005714 -0.308889 0.7608
C 0.125566 0.071096 1.766155 0.0934
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsayi Standart t-Istatistigi Olasiik
Hata
YTIHRASEAN -0.036925 0.083934 -0.439931 0.6650
DYYASEAN 0.079972 0.021968 3.640309 0.0017
C 1.719780 0.713864 2.409115 0.0263
R? 0.893088

Tablo 3.28’de Model 5 i¢in yer alan uzun donem katsayi tahmin sonuglarina
gore, uzun donemde ASEAN {ilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen ytliksek
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teknoloji ihracatinin Tiirkiye’deki beseri sermaye tizerinde anlamli bir etkisi yoktur.
ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen dogrudan yabanci

yatirimlar ise beseri sermayeyi olumlu olarak etkilemektedir.

Tablo 3.29’da Model 6 i¢in ARDL (1.1.1) modeli ve uzun donem katsay1

tahmin sonuclar1 yer almaktadir.

Tablo 3.29: Model 6 I¢in ARDL (1.1.1) Modeli ve Uzun Dénem Katsay:
Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata
AR-GE (-1) 0.826660 0.085430 9.676441 0.0000
YTIHRASEAN 0.007605 0.028022 0.271383 0.7890
YTIHR_ASEAN (-1) 0.009071 0.030269 0.299669 0.7677
DYYASEAN 0.083604 0.050721 1.648302 0.1157
DYYASEAN (-1) 0.002515 0.050056 0.050251 0.9604
C 0.027231 0.262606 0.103695 0.9185
Uzun Donem Katsayilar
Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata
YTIHRASEAN 0.096200 0.179381 0.536289 0.5980
DYY_ASEAN 0.496823 0.080388 6.180283 0.0000
C 0.157095 1.542649 0.101834 0.9200
R? 0.888263

Tablo 3.29’da yer alan model tahmin sonuglari incelendiginde, ASEAN
tilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin
Tiirkiye’deki ARGE arastirmaci sayisi iizerinde anlamli bir etkisi bulunamazken,
dogrudan yabanci yatirimlarin istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir etkisi oldugu

goriilmektedir.

Tablo 3.30’da Model 7 i¢in ARDL (1.1.1) modeli ve bu modelden elde

edilen uzun donem katsay1 tahmin sonuglari yer almaktadir.

Tablo 3.30: Model 7 icin ARDL (1.1.1) Modeli ve Uzun Dénem Katsay:
Tahmin Sonuc¢lar

Degiskenler Katsayi Standart t-Istatistigi Olasihik
Hata
SAVUNMA (-1) 0.313322 0.212940 1.471413 0.1575
YTIHRASEAN 0.013736 0.039372 0.348878 0.7310
YTIHRASEAN (-1) -0.006079 0.039414 -0.154244 0.8790
DYYASEAN 0.172290 0.071256 2.417882 0.0258
DYY_ASEAN (-1) 0.029361 0.073620 0.398819 0.6945
C 6.067508 1.814537 3.343832 0.0034
Uzun Donem Katsayilar
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Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihik
Hata
YTIHR_ASEAN 0.011150 0.062438 0.178579 0.8602
DYYASEAN 0.293661 0.029319 10.01614 0.0000
C 8.836032 0.531545 16.62329 0.0000
R? 0.928908

Tablo 3.30’da yer alan model tahmin sonuglart incelendiginde, ASEAN
ilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek teknoloji ihracatinin

Tirkiye’deki savunma harcamalari izerinde anlamli bir etkisi bulunmamaistir.

Tablo 3.31°de Model 1, Model 2, Model 3, Model 4, Model 5, Model 6 ve
Model 7 i¢gin ARDL modellerinden elde edilen uzun donem katsayr tahmin

sonugclarina iligkin 6zet tablo yer almaktadir.

Tablo 3.31: Uzun Dénem Katsay1 Ozet Tablo

ASEAN’1n Tiirkiye’nin Gerceklestirdigi Teknoloji Transferine Uzun Donemli Etkileri

Yiiksek Teknoloji Dogrudan Yabanci Yatirnmlar
Thracati
Yiiksek Teknoloji Thracat: N N
(Model 1)
Silah Thracati
(Model 2) Anlamsiz Anlamsiz

ASEAN’dan Gerceklesen Teknoloji Transferinin Tiirkiye’nin Teknoloji Yaratma
Kapasitesine Uzun Donemli Etkileri

Yiiksek Teknoloji Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar
" Thracati
Sanayi(ll\ilr;:(;ier:lslindeksi Anlamsiz +
Pz(llt\jrcl)tdzlagm Anlamsiz +
Beiﬁ;ioﬁg:ng;i ye Anlamsiz +
ARGE z?lf/allgtégrlng)m Sayis1 Anlamsiz +
(Sl\jll\c/)lér;:n% Anlamsiz +

Degiskenlere iligkin uzun donem katsay1 tahmin sonuglari elde edilmesinin
ardindan, ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yiiksek teknoloji ihracati ve
dogrudan yabanci yatirimlar vasitasiyla gerceklesen teknoloji transferinin,
Tiirkiye’deki teknoloji transferi 6l¢iilmesi i¢in se¢ilen degiskenler, yiiksek teknoloji
ithracati, sialh ihracat1 ve Trkiye’nin teknoloji transferiyle elde edilen teknolojiyi
igsellestirerek teknoloji yaratma kapasitesinin 6l¢iilmesi i¢in segilen degiskenler,

sanayi iiretim endeksi, patent sayisi, beseri sermaye, ARGE arastirmaci sayisi ve
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savunma harcamalar tizerindeki kisa donem katsayilart ARDL modellerine dayali

olarak olusturulan hata diizeltme modellerinden elde edilmistir.

Tablo 3.32’de Modell

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.32: Model 1 i¢in Kisa Dénem Katsayr Tahmin Sonucu

icin ARDL (1.3.0) modeline dayali olarak

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihik
Hata
D(YTIHRASEAN) 0.116040 0.040892 2.837711 0.0119
D (YTIHR_ASEAN (-1)) 0.163139 0.046558 -3.503984 0.0029
D(YTIHRASEAN (-2)) 0.105908 0.043938 -2.410366 0.0283
D(DYYASEAN) 0.149111 0.042114 3.540623 0.0027
ECT (-1)* -0.382118 0.089710 -4.259470 0.0006
R? 0.533419

Tablo 3.32’de yer alan Model 1’e iliskin model tahmin sonuglarina gore,

kisa donemde ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gergeklestirilen yiiksek

teknoloji ihracatinin ve dogrudan yabanci yatirnmlarin Tiirkiye’deki yiiksek

teknoloji ihracatini arttirici bir etki yaratmaktadir.

Tablo 3.33’te Model 2 i¢in ARDL (1.1.1) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonugclar1 yer almaktadir.

Tablo 3.33: Model 2 icin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasiik
Hata
D(YTIHR_ASEAN) -0.263570 0.231964 -1.136250 0.2700
D(DYYASEAN) -0.360400 0.422030 -0.853967 0.4038
ECT(-1)* -0.424776 0.166218 -2.555539 0.0193
R? 0.232564

Tablo 3.33’te yer alan Model 2’ye iliskin model tahmin sonuglarina gore,

kisa donemde ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gergeklestirilen yiiksek

teknoloji ihracatinin ve dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’deki silah ihracati

tizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi yoktur.

Tablo 3.34’te Model 3 i¢in ARDL (1,1,1) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonuglar1 yer almaktadir.
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Tablo 3.34: Model 3 icin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihik
Hata
D(YTIHRASEAN) 4.70E-05 0.001904 0.024705 0.9805
D(DYY_ASEAN) 0.014280 0.003271 4.364987 0.0003
ECT (-1)* -0.226096 0.041355 -5.467230 0.0000
R? 0.533419

Tablo 3.34’te yer alan Model 3’¢ iliskin model tahmin sonuglari

incelendiginde, kisa donemde ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye
gergeklestirilen yliksek teknoloji ihracatinin Tiirkiye’deki sanayi iiretimi iizerinde
istatistiki olarak anlamli bir etkisi bulunamamistir. Buna karsin, ASEAN iilkeleri
tarafindan Tiirkiye’ye yapilan dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’deki sanayi

tiretimini arttirict bir etki yaratmaktadir.

Tablo 3.35’te Model 4 i¢in ARDL (1,1,1) modeline dayali olarak
olusturulan hata diizeltme model tahmin sonuclar1 yer almaktadir.

Tablo 3.35: Model 4 i¢in Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasilik
Hata
D(YTIHRASEAN) 0.030971 0.036105 -0.857791 0.4017
D(DYYASEAN) 0.262179 0.064108 4.089629 0.0006
ECT(-1)* -0.136975 0.021239 -6.449288 0.0000
R? 0.443805

Tablo 3.35’te yer alan Model 4’¢ iligkin kisa donem katsay1 tahmin sonuglar,
kisa donemde ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen yiiksek
teknoloji ithracatinin Tiirkiye’deki patent sayisi iizerinde istatistiki olarak anlaml
bir etkisi olmadigini; buna karsin, ASEAN filkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yapilan
dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’deki patent sayist lizerinde pozitif bir etkiye

sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.356’da Model 5 i¢in ARDL (1.1.1) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 3.36: Model 5 i¢cin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsayi Standart t-Istatistigi Olasihik
Hata
D(YTIHRASEAN) 0.001021 0.002517 0.405735 0.6895
D(DYY_ASEAN) 0.007604 0.004517 1.683595 0.1086
ECT(-1)* -0.073013 0.012144 -6.012273 0.0000
R? 0.287040
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Tablo 3.36’da yer alan Model 5’e iliskin model tahmin sonuglarina gore,
kisa donemde ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gergeklestirilen yiiksek
teknoloji thracatinin Tiirkiye’deki beseri sermaye iizerinde istatistiki olarak anlamli
bir etkisi yoktur. Benzer sekilde, ASEAN iilkeleri tarafindan Tirkiye’ye yapilan
dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’deki beserl sermaye ilizerinde anlamli bir

etkisi bulunamamustir.

Tablo 3.37°de Model 6 igin ARDL (1.1.1) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonuclar1 yer almaktadir.

Tablo 3.37: Model 6 i¢in Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclari

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasiik
Hata
D(YTIHRASEAN) 0.007605 0.021167 0.359275 0.7234
D(DYY_ASEAN) 0.083604 0.037456 2.232078 0.0378
ECT(-1)* -0.173340 0.035354 -4.903014 0.0001
R? 0.250557

Tablo 3.37°de yer alan Model 6’ya iliskin kisa donem katsay1r tahmin
sonuclart su sekilde Ozetlenebilir: Kisa donemde ASEAN ilkeleri tarafindan
Tiirkiye’ye gergeklestirilen yliksek teknoloji ihracatinin Tiirkiye’deki ARGE
arastirmaci sayisi lizerinde istatistiki olarak anlamli bir etkisi bulunamamaigtir. Buna
karsin, ASEAN iilkeleri tarafindan Tiirkiye’ye yapilan dogrudan yabanci
yatirnmlarin Tiirkiye’deki patent sayisi iizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugu

goriilmektedir.

Tablo 3.38°de Model 7 igin ARDL (1.1.1) modeline dayali olarak

olusturulan hata diizeltme model tahmin sonugclar1 yer almaktadir.

Tablo 3.38: Model 7 Icin Kisa Dénem Katsay1 Tahmin Sonuclar

Degiskenler Katsay1 Standart t-Istatistigi Olasihk
Hata
D(YTIHRASEAN) 0.013736 0.030133 0.455850 0.6537
D(DYY_ASEAN) 0.172290 0.054453 3.164019 0.0051
ECT(-1)* -0.686678 0.174875 -3.926675 0.0009
R? 0.441037

Tablo 3.38’de yer alan Model 7’ye iliskin kisa donem katsay1r tahmin
sonuglari, kisa donemde ASEAN filkeleri tarafindan Tiirkiye’ye gerceklestirilen

yiiksek teknoloji ihracatinin Tiirkiye’deki savunma harcamalar lizerinde istatistiki
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olarak anlamli bir etkiye sahip olmadigini; yapilan dogrudan yabanci yatirimlarin

ise Tiirkiye’deki savunma harcamalari tizerinde arttirict bir etkiye sahip oldugu
ifade edilebilir.

Tablo 3.39°da ARDL modellerine dayali olarak olusturulan hata diizeltme
modellerinden elde edilen kisa donem katsay1 tahmin sonuglarina iligkin 6zet tablo

yer almaktadir.

Tablo 3.39: Kisa Donem Katsayilarina iliskin Ozet Tablo

ASEAN’1n Tiirkiye’nin Gerceklestirdigi Teknoloji Transferine Kisa Donemli Etkileri

Yiiksek Teknoloji Dogrudan Yabanci Yatirnmlar
Ihracati
Yiiksek Teknoloji Thracat: N a
(Model 1)
Sl(lla\l/lll old};a;;l u Anlamsiz Anlamsiz
ASEAN’dan

Gerg¢eklesen Teknoloji Transferinin Tiirkiye’nin Teknoloji Yaratma Kapasitesine Kisa
Doénemli Etkileri

Yiiksgk Teknoloji Dogrudan Yabanc1 Yatirnmlar
_ Ihracati
Sanayi(ll\ilr;:(';ieril?’]:;ndekﬁ Anlamsiz y
Pz(llt\?lrcl)tdzlazm Anlamsiz +
Beile\;ioigll’n;?ye Anlamsiz Anlamsiz
ARGE [X/?gggng)cl Sayist Anlamsiz +
(Sl\’jll\cl)L(;re]P?) Anlamsiz +
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SONUC

Ikinci diinya savasindan sonra serbest ticaretin yaninda iilkeler tarafindan
tercih edilen ekonomik birlik kurma egilimleri, 1990’larda kiiresellesmenin
hizlanmasiyla birlikte artis gostermistir. Ekonomik birlik kurmak veya iiye olmak
her iilke i¢in farkli anlamlar tasityabilmektedir. Cilinkii sonug itibariyle kurulacak
veya iiye olunacak entegrasyonun kurumsal bir yapisi ve kurallart mevcut olup, ulus
iistli bir nitelik tasiyacaktir. Kurucu iiyeleri veya sonradan iiye devletler, bu
devletler iistii durumu kabul etmek sartiyla entegrasyona dahil olacaklardir.
Dolayisiyla bir iilkenin entegrasyondan ne istedigi, bagimli olmasi igin

vazgectiklerinin degeri sonucunda ortaya ¢ikacaktir.

Tiirkiye acisindan ekonomik entegrasyonlara liye olma veya entegrasyondan
elde edecegi fayda tiirli degerlendirildiginde, gilinlimiiz gelismislik diizeyinin
belirleyici olan teknolojik doniisiim ve alt parametrelerine katki saglayacak bir
ortaklik 6nem tagimaktadir. Bu acidan tezde yarim ylizyili asan ve dis ticaretimizde
oldukgca biiylik 6neme sahip olan AB ile 650 milyon niifuslu, kuruldugu 1967°den
giiniimiize kadar istikrarli biiylimesi sayesinde diinyanin besinci biiylik
ekonomisine sahip olan ASEAN’in yiiksek teknoloji ihracatimiza ve teknolojik

dontistimiimiize etkileri analiz edilmistir.

Analiz entegrasyonlar acisindan degerlendirilmeden dnce; yapilan analizin
ortaya koydugu iki genel sonug vardir. Birincisi hem AB hem de ASEAN tarafindan
Tirkiye’ye yapilan dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin Tiirkiye’nin teknoloji
transferine katki sagladigi tespit edilmistir. Pratikte bunun yapilacak olan ¢esitli
diizenlemelerle direk sermaye gelisi olarak saglanacagi gibi serbest bdlgelerin
olusumundaki ¢esitlenme ile de yabanci sermayenin ¢ekimi gerceklesebilir ve
yabanci sermaye gelisiyle birlikte teknolojinin beraberinde gelmesi saglanabilir.
Ikinci olarak, ekonomik entegrasyonlarin ikisi i¢in elde edilen sonuglarda, teknoloji
transfer yontemi olarak kullanilan dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin diger
teknoloji transfer yontemi olan yliksek teknoloji ithalatindan, teknolojinin

igsellestirilmesi yoluyla teknolojik kapasitenin yaratilmasina daha fazla katki



sagladig1 goriilmektedir. Dolayisiyla dogrudan yabanci yatirimlarin iilkelerin
teknoloji  transferinde en c¢ok kullandiklar1 yontem ve teknolojinin
igsellestirilmesinde katki sagladigi goriilmektedir. Bu sonug literatiirde bulunan
Hejazi & Safarian ,1999; Damijan vd., 2003; Ciruelos & Wang,2005; Newman,
2015; Liv vd.,2016; Kizilkaya vd., 2017; Kopricii, 2017; Salim vd., 2017)

caligmalarla ayni sonucu vermesi agisindan tutarli goriilmektedir.

Giiniimiiz kiiresel ekonomik diinyasinda iilkelerin rekabette ayakta kalmak
icin gerceklestirmesi gerekli politikalardan biri olan teknolojik doniisiim i¢in
teknolojik yenilik ve teknoloji transferi tek baglarina uygulandiginda kesin sonuglar
veremeyebilir. Bir iilkenin teknolojik doniisiimiinii gergeklestirmek icin teknolojik
yenilik ve teknoloji transferiyle elde edilen teknolojiden verim elde edilebilmesi
icin egitimli ve vasifli iggiicii gereklidir. Egitim ve isgiiciiniin; beseri sermaye, AR-
GE odakli ¢alisan sayis1 (taklit veya daha iistiiniin yapilmasi i¢in), yapilan AR-GE
sonucu elde edilen teknolojinin korunmasi ve teknolojik seviyeyi temsilen patent
gibi faktdrlerin toplamlarindan olusan teknolojinin igsellestirmesinin uyumlu
olmast gerekmektedir. Ciinkii teknolojik doniisimiin amaci, hangi yontem ile
olursa olsun elde edilen teknolojiyi en iyi sekilde kullanarak, zaman ve kaynak
tasarrufuyla verimliligin saglanmasi, daha {ist model ve seviyelerine ulasarak
teknoloji ithalatgisi lilke konumundan, teknoloji ithracatgisi lilke konumuna gelerek,
rekabette ayakta kalmaktir. Bu sebeplerden dolayi iilkelerin beseri sermaye, AR-
GE ve bilesenlerine, koruma ve ekonomik deger olan patente ve yiiksek teknoloji

thracatina daha fazla katki saglayacak politikalara oncelik vermeleri gerekmektedir.

Tez 6zelinde Tiirkiye i¢in sectigimiz (gelismeleri i¢sellestirme kapasitesine
fayda verecek degiskenlerden) beseri sermaye, AR-GE calisanlari, patent sayisi,
sanayi lretim endeksi ve savunma harcamalar1 kisa ve uzun donemde teknoloji
transfer yontemleri olarak kullanilan ytiksek teknoloji ithalat1 ve dogrudan yabanci
yatirim agisindan degerlendirildiginde, entegrasyon olarak AB’nin daha fazla katki
sagladigr goriilmektedir. Bu durum Tiirkiye’nin teknolojik alt yapisinin AB
standartlarina yakin ve nitelikli is giiclinii desteklemesinden dolay1 teknoloji
igsellestirmesinin miimkiin olacagmi gostermektedir. Ayrica ¢ikan bu sonug
bilginin kolay ulasildig1, ancak nitelikli isgiiciliniin kisa vadeli olarak olusamayacagi

ve dogrudan yabanci yatirnmlarin etkisinin bu agidan daha fazla oldugunu
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gostermektedir. Bu durumun bir baska ozelligi ise AB’nin uzun yillardir
Tiirkiye nin dis ticaret partnerleri arasinda ilk sirada yer almasi yatmaktadr. ithalat
ve ihracatta ilk sirada yer alan AB ile benzer endiistri alt yapisinin olusmasi ¢ok
dogaldir. Sanayi tiretim endeksleri lizerindeki etkileri incelendiginde AB’nin
yiiksek teknoloji ithracatinin pozitif etki gostermesi bu durumu desteklemektedir.
Bu acidan AB ile bu yonde kurulacak olan iligkilerin Tiirkiye’deki {iniversiteler ile
AB iilkeleri tiniversiteleri arasinda yapilacak ortak c¢alismalarin yogunlasarak
ilerlemesi ve Tiirkiye’nin AB’ye iiye iilkelerden daha fazla dogrudan yabanci
yatirnm ¢ekmesi i¢in gerekli politikalar gelistirmesi teknolojiyi i¢sellestirmenin
daha kisa siirede gergeklesecegini gostermektedir. Ayrica iilke igerisindeki
firmalarin, sanayi kuruluglarinin, meslek orgiitlerinin, sivil toplum kuruluslarinin
teknoloji kapasitesinin gelistirilmesi i¢in AB iilkelerindeki muhataplar ile diyalog
icinde bulunmalar1 ve bu yonde tesvik edilmesi de bu duruma katki saglayacaktir.
Bu durum ASEAN agisindan degerlendirildiginde dogrudan yabanci yatirimlarin
etkilerinin AB’den daha fazla oldugu goriilmektedir. ASEAN tarafindan
gerceklestirilen teknoloji transfer yontemi olan dogrudan yabanci yatirimlar, iiretim
teknolojileri ve teknik bilgiyi de beraberinde getirmesinden dolayisiyla nitelikli
insan kaynagina sahip olunmasina da katki saglamaktadir. Bu sebeple ASEAN ile
gerceklestirilen teknoloji transfer yoOntemlerinde dogrudan yabanci sermaye
yatirrmlarma engel olabilecek mali ve yasal kosullarin belirlenerek ortadan
kaldirilmasi, ASEAN ile ortak bir anlasma c¢er¢evesi miimkiin olacaktir.
Kiiresellesmenin etkisiyle global gelisen ekonomik krizlerde yatirimlarin saglikli
bir sekilde devam etmesini saglayabilmek adina yapilmasi gereken bu anlasmayla

birlikte ASEAN’dan gelecek yatirimcilara giiven verilmesi saglanacaktir.

Teknoloji transferi yontemiyle iilkelerin teknolojileri igsellestirmesi ve
teknolojik kapasite olusturularak teknoloji iiretmesi sonucunda teknoloji ithal eden
iilke konumundan teknoloji ihra¢ eden iilke konumuna gelmesi ve uluslararasi
rekabette ayakta kalmasi amaglanmaktadir. Teknoloji yaratma kapasitesi ile ilgi AB
ve ASEAN kisa ve uzun donemde farkli katkilara sahip oldugu analiz sonucunda
ortaya c¢ikmistir. Ancak Tiirkiye’nin bu iki entegrasyondan gergeklestirdigi
teknoloji transferi sonucunda teknolojiyi icsellestirerek iiretmesi ve yeni
teknolojileri transfer etmesi acisindan kisa ve uzun dénemde ASEAN, AB’ye gore

daha fazla katki sagladig1 goriilmektedir. Ozellikle Tiirkiye nin teknoloji transferi
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gerceklestirirken, yiiksek teknoloji ihracatini yontem olarak kullanilmasina
ASEAN katki saglamaktadir. Bu ¢ikan sonu¢ ASEAN’dan yapilan teknoloji
transferinin Tiirkiye’de hali hazirda sinirli olan yiiksek teknoloji faaliyetleriyle ayni
kompozisyon igerisinde oldugunu gdstermektedir. Kisacast dogrudan yabanci
yatirim ve yiiksek teknoloji ithalati teknolojik ¢esitlilik sunmamakta, ayni faaliyet
kolunun hacminin gelismesini saglamaktadir. Dolayisiyla teknoloji transferinden
elde edilecek faydanin arttirilmasi amaciyla sektorel cesitlilik saglanmasi
gerekmektedir. Sanayi Uretim endeksleri iizerindeki etki incelendiginde
ASEAN’dan yapilacak olan dogrudan yabanci yatirimlarin etkisinin pozitif ve
anlamli olmasi, yiiksek teknoloji ihracatinin etkisinin uzun ve kisa donemde

anlamsiz olmasi, bu durumu desteklemektedir.

Stockholm Uluslararas1 Barig Arastirmalar1  Enstitlisit  (SIPRI) 2021
raporunda ASEAN iiyelerinden Vietnam, Singapur, Endonezya’nin silah
ithalatinda Tiirkiye’nin tizerinde yer aldig1 goriilmektedir. Ayni raporda 2011-2020
donemleri arasinda Tiirkiye’nin silah ithalatin1 %59 azaltmasi ve son 10 yilda
gerceklestirdigi savunma sanayisindeki yiiksek teknoloji ihracatindaki ilerlemeler,
ASEAN iiyesi iilkelerle bu yonde iliski kurma agisindan 6nemli olacagindan,
oncelikli sektor olarak degerlendirilmesi faydali olacaktir. Filipinler’e ihrag
edilecek olan yiiksek teknoloji iriinii atak helikopter ve karakol gemisi,
Endonezya’ya ihra¢ etmek i¢in 3 Kasim 2022 tarihinde imzalanan anlagma ile
yuksek teknoloji tirtinii Khan hava savunma sistemlerinin ihracati, savas yonetim
sistemleri, kontrol botlar, Malezya’ya ihrag ettigimiz savunma sanayi lriinlerinden
yiiksek teknoloji iiriinii tank ve diger zirhli savas tasitlari ile diger harp silahlarinin
Malezya pazarinin %90’na sahip olmasinin yaninda turbojetler aksam ve
parcalarinin, ugak ve helikopter aksam ve parcalarinin katlanarak ihracatinin
artmasi tezin Onerileri ile paralellik tagiyan ticari gelismelerdir. ASEAN’dan gelen
dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye’nin kisa ve uzun vadeli olarak savunma

sanayisi lizerindeki pozitif ve anlamli etkisi bu durumu desteklemektedir.

Son olarak sunu da belirtmek gerekir; AB ile yaklasik olarak yarim ytizyil
asmis hem ticari hem siyasi hem de demografik iliski i¢erisinde olmamiza ragmen
ASEAN ile iliskiler bolgesel bir hareket olarak 2010 yilinda baglamistir. Buna

ragmen ASEAN’1n yaptig1 dogrudan yabanci yatirimlarin Tiirkiye tizerinde anlamli
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etkisinin olmast Dogu-Bati eksenin her iki yoniinde de iliskilerin daha fazla
gelistirilmesi gerekliligini ve uzun vadede bunun Tiirkiye’nin teknoloji acigini

diizeltmesi yoniinde faydalarinin olacagini1 da gostermektedir.

Ayrica literatiiriimiizde ASEAN-Tiirkiye iliskileri teorik ve smirh
diizeydedir. Bu sebeple ASEAN-Tiirkiye iliskilerine yonelik yapilacak olan
literatiir katkilarmin finansal yapi, dis ticaret ve sektorel analizler yapilarak
zenginlesmesi, Tiirkiye’nin izleyecegi politikalar agisindan cesitlilik saglayacagini

ve iliskilerin bilimsel zeminde ilerlemesine katki sunacaktir.
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