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DOKUSUNA ETKILERININ BELIRLENMESI
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DANISMAN: DOC. DR. NUR BELKAYALI

Tarihi ve kiiltiirel gevre, atalarimizdan bize kalan bir miras olmanin yaninda bizlerin de
gelecek nesillere aktarilmasinda sorumluluk sahibi oldugumuz yeri doldurulamaz hazinelerdir.
Kiiltiirel ve dogal miraslarin tarih boyunca koruma ve siirdiiriilebilirlik dengesinin saglanarak
nesiller boyu aktarilmasi ¢ok boyutlu ele alinmasi gereken bir konudur. Tarihi dokulari
olusturan yapilar ve ¢evresinde sekillenen agik ve yesil alanlar, tarih boyunca kentlerin en aktif
yasam alanlar niteliginde olmustur. Tarihi kentsel doku i¢inde bulunan agik ve yesil alanlar,
formlart, bitki tiirleri, tarihi yapilar gibi sahip olduklar1 6zgiin degerleriyle icinde bulunduklari
kentlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapisi hakkinda 6nemli izler tasimaktadir. Ayrica yeni
yapilasma alanmi ile tarihi ¢ekirdek arasinda tampon gorevi {istlenerek tarihi dokunun
korunmasi yoniinden 6nemli katki saglar. Bu sebeple tarihi miraslarin tek yap1 6lgeginde degil
cevresindeki yesil alanlarla birlikte korunmasinin saglanmasi koruma konusunun temelini
olusturmaktadir. Tarih boyunca meydana gelen 6nemli kirilma noktalart sonucunda kentlilerin
yasam ve calisma kosullarinin degismesi talep ve ihtiyaclardaki degisimi de beraberinde
getirmistir. Bunun sonucunda ozellikle tarihi kent merkezlerinde meydana gelen sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik doniigtimler tarihi ¢ekirdekler iizerinde gerceklesen degisimler iizerinde
de etkisini gostermistir. Calismanin amaci; geleneksel konut ve ticaret dokusu ile anitsal
yapilarin bir arada bulundugu Kastamonu Kentsel Sit Alani’min uygulanan planlama
politikalar1 dogrultusunda tarihsel siirecteki degisiminin incelenmesi ve bu degisimlerin
calisma alani i¢inde bulunan agik ve yesil alanlar tizerindeki etkisinin degerlendirilmesidir.
Amag dogrultusunda 1970 imar plani, 1979 ve 1990 koruma amagli imar planlari incelenmis
ve plan kararlar1 dogrultusunda kentsel sit alanindaki degisim degerlendirilmistir. Siireg
igerisinde koruma statiilerinde ve alansal biiyiikliiklerde degisimler oldugu belirlenmistir.
Ayrica alan kullanimlarinda degisimler ve sebepleri degerlendirilmeye, planlarin kentsel sit
alanina etkisi ortaya konulmaya calisilmistir.

ANAHTAR KELIMELER: Tarihi kent; Kent planlama; Kentsel koruma; Agik ve yesil alan;
Kastamonu Kentsel Sit Alani

Ocak 2023, 145 Sayfa



ABSTRACT

MSC THESIS

DETERMINATION OF THE EFFECTS OF KASTAMONU CITY ZONING
APPLICATIONS ON HISTORICAL URBAN TEXTURE

OZGE IMRAN AYDINLI

KASTAMONU UNIVERSITY INSTITUTE OF SCIENCE

DEPARTMENT OF LANDSCAPE ARCHITECTURE
SUPERVISOR: ASSOC. PROF. DR. NUR BELKAYALI

The historical and cultural environment is not only a legacy left to us from our ancestors, but
also irreplaceable treasures that we have a responsibility to pass on to future generations. The
transfer of cultural and natural heritages through generations by ensuring the balance of
protection and sustainability throughout history is a multidimensional issue. The buildings that
make up the historical textures and the open and green spaces shaped around them have been
the most active living spaces of cities throughout history. The open and green spaces in the
historical urban fabric carry important traces about the social, cultural and economic structure
of the cities they are in, with their original values such as their forms, plant species and
historical structures. In addition, by acting as a buffer between the new construction area and
the historical core, it makes an important contribution to the preservation of the historical
texture. For this reason, ensuring the protection of historical heritages not on the scale of a
single building, but together with the green areas around it, forms the basis of the subject of
protection. As a result of the important breaking points that have occurred throughout history,
the change in the living and working conditions of the citizens has brought about the change
in demands and needs. As a result of this, the social, cultural and economic transformations
that took place especially in the historical city centers had an impact on the changes that took
place on the historical cores. Purpose of the study; The aim of this study is to examine the
change in the historical process of Kastamonu Urban Site, where traditional residential and
commercial texture and monumental structures coexist, in line with the applied planning
policies, and to evaluate the effects of these changes on the open and green areas in the study
area. Within the purpose, 1970 zoning plan, 1979 and 1990 conservation zoning plans were
examined and the change in the urban site area was evaluated in line with the plan decisions.
It was determined that there were changes in the conservation status and areal sizes during the
process. In addition, it has been tried to evaluate the changes in the use of the land and their
reasons, and to reveal the effect of the plans on the urban protected area.

KEYWORDS: Historical city; urban protection; open and green space; Kastamonu Urban
Protected Area

January 2023, 145 Page
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1. GIRIS

Kentsel mekan siirekli olarak degisim ve gelisim icinde olan dinamik bir yapiya
sahiptir. Degisme ve siireklilik birbirlerine zit iki kavram olarak algilansa da, temelde

degisen sartlara uyum saglamak siirekliligi korumay1 saglar (Hatami, 2013).

Tarih boyunca degisen yasam tarzlari, niifus artigi, gocler, artan arazi kullanimlari,
ekonomik sartlar, planlama kararlari, degisen ihtiyaglar ve kentsel mekanlarin sahip
oldugu fonksiyonlarin farklilagmasi gibi etmenler ile dogal siirecler (afetler gibi)
kentsel mekanlarin zaman iginde degisimini de beraberinde getirir. 20. yiizyilda
meydana gelen bu tiir degisim ve doniisiimlerin bir sonucu olarak kentlerin sahip
oldugu fiziksel ve sosyo-kiiltiirel yapilarinda doniistimiin yaganmasi da zorunlu hale

gelmistir (Bilsel, 2002).

Ortaya ¢ikan bu gelisim ve degisimler genel olarak mevcut kentsel dokunun kaybz ile
sonuglanmaktadir. Bu durum, tarihi kent dokusuna sahip bir kentte gergeklesiyorsa

kentin tarihi kimligi iizerinde de 6nemli kayiplara neden olmaktadir (Yazici, 2013).

Kiiresellesmeyle birlikte uluslararasi gocler, yogun kentlesme uygulamalari, insanlik
tarihinin somut ve soyut kiiltiirel miraslarin1 barindiran kentlere ve o kentin mimari ve
kiiltirel kimligini yansitan tarihi kent mekanlarina da zarar vermekte ve kentsel

biitlinliigiin hasar gérmesine sebep olmaktadir (Yenen, 1988).

Tarihi dokular kentin kimligini yansitan merkezi cekirdektir. Kent merkezlerinde
meydana gelen bu degisim tarihi dokularda bozulmalar1 da beraberinde getirmektedir.
Ancak, genellikle bu tarihi dokulara miidahale uygulamalari yetersiz kalmasi
sonucunda, tarihi kentlerin sahip oldugu kent kimligi zarar gérmekte ve kentsel
biitiinliik bozulmaktadir (Falamaki, 2009). Ozellikle kent merkezlerinde bulunan,
yerel kimligi yansitan kentsel sit alanlarin1 da etkisi altina alan dogal ve Kkiiltiirel
etkiler, koruma amag¢li imar planlarina ragmen korumar ve siirdiiriilebilirligin
saglanmasii gliclestirmektedir. Tarihi kentlerde kentin geleneksel dokusunu
olusturan ve genellikle sit alani niteligine sahip kent merkezinde bulunan alanlar,

kentin yasadig1 bu etkilere bagli degisimlerden en ¢ok etkilenen alanlardan olmaktadir.



Tarihsel siiregte meydana gelen bu degisimin nedenlerinin ve sonuglarinin bir arada
yorumlanmasi, kent iizerindeki bu degisimden kaynaklanan etkinin ne sekilde ve ne
oranda oldugunun daha net algilanabilmesi agisindan énemlidir. Kentsel degisim ve
doniisiimiin net bir sekilde algilanabilmesi i¢in tarihsel siirecte kent iizerinde etki

birakan her doneminin arastirilmasi gerekmektedir (Mumford,1961; Yilmaz, 2005).

Bu tez ¢alismasinin amaci; kendine 6zgii kentsel dokuya sahip olan Kastamonu tarihi
kent merkezinin tarihsel siirecte planlama kararlar1 ve planlama politikalarindaki
degisimler ¢ergevesinde nasil etkilendiginin, kentsel sit alani i¢erisinde bulunan yesil
alanlarin planlama siirecindeki degisiminin ve bu degisimle birlikte tarihi doku ve yesil

alanlar iizerinde gergeklesen baskisinin ne sekilde yonlendiginin belirlenmesidir.

Calisma dort ana asamadan olusmustur. Calismanin ilk boliimiinde tarihi kentlerde
yasanan degisim ve donlislime bagli olarak bu alanlarin siirdiiriilebilirliginde yasanan
sorunlardan ve bu sorunun tespitine bagli olarak belirlenen caligma konusu
kapsaminda ¢alismanin amaci agiklanmigtir. Calismanin ikinci béliimiinde kavramsal
cergeve kapsaminda yapilan literatiir aragtirmas: dogrultusunda tarihi kent kavrama,
tarihi kentsel dokularda koruma, tarihi kentlerin planlanmas, tarihi kentlerde planlama
ve koruma ornekleri ile tarihi kentlerde yesil alanlarin rolii incelenmistir. Elde edilen
veriler, ¢alismanin sonu¢ asamasinda tespit edilen sorunlar ve getirilen Oneriler i¢in

referans bilgiler olarak degerlendirilecektir.

Calismanin materyal ve yontem kismini olusturan iiclincii boliimiinde, ¢alisma
siirecinde kullanilan materyaller ayrintili bir sekilde agiklanmigtir. Calisma

kapsaminda uygulanan yontemler ve ¢alisma adimlari bu bashk altinda sunulmustur.

Dordiincii boliimde c¢alisma alaninin tarihsel siire¢ igerisinde degisimi irdelenmis,
besinci boliimii olusturan tartisma ve sonu¢ kisminda ise hem teorik hem de tez
kapsaminda caligilan alan ile ilgili elde edilen bulgular diger ¢alisma sonuclartyla
karsilastirilarak birlikte degerlendirilmis ve ¢alisma alani i¢in gelistirilen Oneriler

sunulmustur.



2.  KURAMSAL CERCEVE

Bu bdliimde; yontem ve bulgularin daha net algilanabilirligini saglayabilmek ve kent
planlama ile kentsel peyzaj planlamanin tarihi doku iizerindeki etkisi arasindaki
iliskileri vurgulayabilmek amaciyla her iki kavramla iligkili bilgiler verilmistir. Daha
sonra tarihi kentler {iizerinde meydana gelen degisime sebep olan faktorler
incelenmistir.  Ayrica  tarihi  kentler {izerinde gerceklestirilen planlama
uygulamalarinda ortaya konulan kararlarin bu kentlerde bulunan kentsel sit alanlar
tizerindeki etkisini tespit etmek amaciyla literatiir taramasi yapilmis ve planlama
uygulamalarinin tarihi doku tizerindeki etkileri olumlu ve olumsuz yonleriyle
belirlenmeye calisilmigtir. Kentsel agik ve yesil alanlarin tarihi dokunun korunmasina

etkisi de yapilan literatiir taramasi ile ortaya konulmaya ¢aligilmistir.

2.1 Tarihi Kent Kavrami

Tarihi alanlar 6lgege bagl olarak; tarihi bolge, tarihi ¢cevre ve tarihi kent olarak ii¢

grupta incelenmektedir.

Tarihi bolge, birden fazla kenti kapsayan mimari, tarihi, arkeolojik ve anitsal degerleri
i¢inde barindiran bdlgelerdir (Ozyaba, 1999). Tarihi ¢evre kavramina ilk kez Venedik
Tiiziigii’'nde yer verilmistir. Tek yap1 6lceginde mimari yapilara ek olarak, gegmis
donemdeki toplumlara, tarihsel donemde meydana gelmis Onemli hadiselere ve
gelismelere taniklik eden kentsel ve kirsal yerlesmelerin de tarihi zenginlikler olarak
degerlendirilmesi neticesinde “tarihi ¢evre” kavrami énem kazanmistir (ICOMOS,
1964). Tarihi ¢evre; mimari, tarihi, arkeolojik ve anitsal degerleri iginde barindiran bir
ya da daha fazla sokaktan meydana gelen dokulardir. Tarihi ¢evreler, tarihte 6nemli
doniim noktalar1 olarak goriilen olaylarin gergeklestigi alanlar olabilecegi gibi, belirli
bir devrin sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve estetik yapisina dair 6nemli ipuglart veren
kentsel alanlar olarak da ortaya ¢ikmaktadir (Celik, 2004). Tarihi gevreler, kentlerin
birbirinden farklilagmasini saglayan ve kentlilerin hafizasinda ortak bir sembol
meydana getiren degerlerdir. Tarihi ¢evreler, orada yasamini siirdiiren toplumun ortak

hafizasidir (Rossi, 2006).



Tarihi ¢evrelerin kentlerin kimliginin olusumu {izerindeki etkileri; kentlerin
algilanabilirligini saglamalari, kente 6zgii olmalari, kenti temsil etmeleri, tarihi
duygular1 besleyebilmeleri, tarihi ve modern arasindaki dengeyi saglayabilmeleri,
sahip olduklar1 degerlerle ortak bir dil meydana getirmeleri, kiiltiir aktarimin
saglamalari, anitsal, duygusal ve kullanim degerlerine sahip olmalari, kentlerin tarihi
cekirdegi niteliginde olmalar1 seklinde siralanabilir (Karadayi, 2000). Pendlebury ve
Strange (2011), modern kent planlanmasinin odak noktasinda tarihi ¢evrenin
korunmasimin gerekli oldugunu vurgularken, tarihi alanlari, tarihi kentlerde
gerceklesen siireklilik ve dontisiim arasindaki dengenin korunmasi gerektigi 6nemli

alanlar olarak agiklamaktadir.

Tarihi kent; mimari, tarihi, arkeolojik ve anitsal degerleri icinde barindiran dokulardan
meydana gelen kent yerlesmeleridir. Dogal ve kiiltiirel cevre ile aralarindaki iliskilerin
de katkisiyla sahip oldugu deger zamanla artan kiiltiirel, dogal, estetik 6zellikleriyle
aciklanabilen tarihi kentler, kiiltiiriin en somut ve eksiksiz bi¢imlenmis formu olarak
kabul edilebilir (Kogan, 2012). Bir kentin tarihi kent olarak nitelendirilebilmesi igin
sahip olmasi gereken Ozellikleri; Ozgiin kentsel yapi, degerli mimari yapilar,
stirdiiriilen sosyal hayat, toplumsal, kiiltiirel, sanatsal ve finansal referanslar, giiclii bir
yer ve sahiplik bilinci seklinde siralanmaktadir (Oner, 2019). Kentsel yapilar,
goriinmez sosyal ve kiiltiirel baglarin korunmasini saglar. Tarihi siiregte yasamlarini
stirdirmiis olan farkli nesillerin cevreleriyle ve birbirleriyle kurdugu iletisimi

kavramamiza yardimei olmaktadirlar (Bianca, 2009).

Tarihi kent merkezleri ise, kentin en eski parcasi olan ve kentteki idari ve ticari
eylemlerin yogunlagmasiyla sekillenen tarihi ¢ekirdek ile bir biitiin olan bir kentsel

alan olarak ifade edilmektedir (Owied, 2018).

Tarihi kentsel alanlar1 anlamanin ve yonetmenin yolu ise, sehrin mimari bir anit veya
bina grubu olmadigini, onu sekillendiren ve sekillendirmeye devam eden ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel ozelliklere sahip oldugunu gbéz 6nilinde bulundurmaktir. Tarihi
kentler i¢inde barmndirdigi toplumun kiiltiirel yapisinin gelisimini yansitan mekansal
olusumlardir. Ayrica onlart sekillendiren donemin yasayan kanitlaridir. Tarihi alanlar

gilindelik hayatin bir pargasi olmasi sebebiyle korunmalar1 ve modern toplumla bir



biitiin olmalar1 kent planlamanin ana unsurunu olusturur (ICOMOS, 2011). Planlama
tarihi siliresince uzun bir donem boyunca genellikle oncelikli miidahale edilmesi
gereken alanlar olarak degerlendirilmeyen tarihi kent merkezleri, g¢ogunlukla
korunmasi gerekli olan tarihi, dogal ve arkeolojik alanlar ile bir arada, genellikle {ist
tiste bulunmaktadir. Tarihi ¢evre konusunun gelisimi ile tarihi kentsel dokularin,
kentin geri kalani ile birlesik ve ayrilmaz bir alan oldugu, planlama dogrultusunda
verilecek kararlarin tarihi ve modern kentsel alanlarin her ikisine de uyumlu olmasi

gerekliligi diisiincesi ortaya ¢cikmistir (Kuter, 2007).

2.2 Tarihi Kentsel Alanlarda Degisim ve Bozulma

Yerlesim alanlar1 kendi i¢inde fiziksel, sosyal ve ekonomik kosullarin kendine 6zgii
ozellikleri dogrultusunda gesitlilik gdsteren ve gelisen kentsel alanlar1 olusturmaktadir
(Yoriiten ve Hamamcioglu 2018). Cesitli degiskenlerin etkisiyle olusan ve dinamik bir
yap1 Ozelligi gosteren kentsel alanlar, tarihsel siirecte degisen ihtiyaclar, toplumlarin
sekillenmesi ve sosyal yapinin da etkisiyle gelismekte ve degisime ugramakta,
zamanla degisen sartlara uyum saglayabilmekte veya cesitli miidahalelerle sartlara

uygun hale getirilebilmektedir (Eisner vd. 1993).

Hamer (2000)’a gore, diinya genelinde tarihi kent merkezleri lizerinde gerceklesen
degisim tizerinde etkisi en yogun olan kirilma noktalari; modernizm, diktatorlerin
uygulamalari, diinya savaglari ve devrim sonrasi gerceklesen rejimlerdir. Sanayi
devrimi dncesinde belirli tek bir merkezde bir arada konumlanmis simgesel ve sosyal
fonksiyonlar, sanayi devrimi ile birlikte toplumsal yapidaki degisimlerin mekansal
yapida da bir degisim ve donlislimii beraberinde getirmesi sonucunda mekansal olarak
birbirinden ayrigmistir. Sanayilesmeyle birlikte kent merkezleri kentin yonetimsel
islevlerin yogunlastig1 kentin beyni niteliginde alanlar olarak ortaya ¢ikmaktadir (Ter,
2002). Sanayi Donemi ile birlikte mekansal ve islevsel degisimin ortaya ¢iktigi kent
merkezleri gelismis tgiinciil sektor faaliyetlerinin de ihtiyaglar1 dogrultusunda
sekillenmistir. Ulagim sistemleri alanindaki gelismeler; konut ve is yerlerinin
birbirinden ayrilmasina, kent merkezlerinde bulunan arazilerin degerindeki artisa,
artan iglevler icin mevcut alanlarin yetersiz kalmasina ve yliksek katli yapilarin

olusturulmasina neden olmustur (Ter, 2002).



Tarihi kentlerin gelisim siirecinde, kiiltiirel, ticari, mesleki gruplanma, egitsel
alanlarda yasanan degisimler kentlerde fonksiyonel bir degisimi de beraberinde
getirmistir. Yeni islevlere uygun alanlar meydana getirme amaciyla yapilan ¢alismalar
kent merkezlerinde bulunan tarihi ticaret alanlarinda gergeklesen mekansal
doniisiimiin de asil sebebi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ihtiyag duyulan yeni mekanlarin
temini yoniindeki uygulamalar; geleneksel iiretime hizmet eden kent merkezlerinin
dontistimiint gerektirmekte ve bunun sonucu olarak da tarihi merkezler 6zgilinligiinti
yitirmektedir (Cetin, 2011). Tarihi kentsel alanlarin degisim sebepleri su sekilde

siniflandirilmaktadir;

» Parcalanma (tarihi doku i¢inde dokuyla uyumsuzluk olusturan alanlar)

o Islevsizlik (modern yasam kosullarina hizmet edecek nitelikte bir islevi
bulunmayan alanlar veya yapilar)

» Terk (yetersiz koruma uygulamalar1 sonucunda alanin kullanicilar1 tarafindan terk
edilmesi)

» Kentlesme (artan kentlesme ile birlikte yapilasmanin hiz kazanmasi ve bunun
sonucunda acik alanlar, parklar, meydanlar gibi tarihi a¢ik alanlarin yok olmasi)

* Dogal Afet (dogal afetler sonucunda tarihi alanlar i¢inde zarar gérmiis alanlarin
olugmast)

+ Insan Kaynakli Yikim (savaslar, vandalizm, kiiltiirel ve siyasi unsurlar)

* Yikim (yeni yapilagmalar veya islevler i¢in tarihi unsurlarin kasith bir sekilde

ortadan kaldirilmas1) (S6nmez, 2016).

Bu faktorlerin etkisinde gergeklesen degisim sonucunda tarihi alanlar kullanicilar
tarafindan terk edilmektedir. Terk edilmeyi tetikleyen diger unsurlar ise; fiziksel
eskime, islevsel degisim, imaj kaybu, yetersiz ulasim, ekonomik sorunlar, yasal ve idari

alanda yasanan sorunlar olarak siralanmaktadir (Asworth ve Tunbridge, 2000).

Artan niifusun bir sonucu olarak artan konut ihtiyaci ile birlikte yeni yapilasma ve kat
artis1, yiiksek rant degerleri nedeniyle merkezin yer degisimi ortaya c¢ikmaktadir.
Degisen yasam kosullar1 nedeniyle yapilarin tipoloji ve islev uyumsuzlugu sonucunda
islev kaybi1 ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica altyapinin yetersizligi gibi nedenlerle tarihi

kent merkezleri ¢okiintii alanlarina dontismekte, sahipsizlik, sorumsuz kullanim,



kontrolsiizlikk ve eksik yonlendirme bozulmay1 beraberinde getirmektedir (Atalay,

2010).

Ortaya ¢ikan bu bozulmanin sebepleri i¢ nedenler ve dis nedenler olarak ikiye ayrilir.
I¢c nedenler; binanm yapiminda kullanilan malzeme, fiziksel 6zellikleri, topografik
yap1i, zemin yapist gibi binanin mimari O6zelliklerini kapsayan ozelliklerdir. Dis
nedenler ise; dogal afetler, insan kaynakli zararlar, iklim sartlar1 gibi cevresel

faktorlerdir (Hatami, 2013).

Tuncer (2004)’e gore, kentlerin hizli biiylimesi ile birlikte tarihsel kent merkezlerinde

ve kent dokularinda;

+ Imar uygulamalar1 kapsaminda gelencksel dokuya uyumsuz yol agma, imar
haklarini artirma gibi korumaya yonelik amaci olmayan uygulamalarin yapilmasi,

» Tarihi kentlerde geleneksel kent dokularinin yok edilerek yerine dokuyla uyumsuz
nitelikte yeni yapilagsmalarin olusturulmasi,

» Sit karar1 verilmesi ile eski plan uygulamalarinin durdurulmasi, fakat korumaya
yonelik planlama uygulamalarinin eksikligi sebebi ile geleneksel dokularda ve
tarihsel kent merkezlerinde bakimsizlik, korunamama, terk edilme ve c¢okiintii
bolgelerinin ortaya ¢ikmasi,

* Artan niifus ve yap1 yogunlugu sebebiyle ulasim ve otopark problemleri,

» Miilk sahiplerinin geleneksel dokular1 terk etmesi ile bu alanlarda sosyal ¢okiintii

bolgelerinin ortaya ¢ikmasi,

gibi sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu olumsuzluklar sonucunda son yillarda mimari ve
tarihsel degerlerin korunmasi geregi 6n plana ¢ikmis, bu kapsamda bazi 6nlemler
alinmais, tespit ve tescil islemleri hiz kazanmis, sit alanlar1 ilan edilmis ve bazilarinda

koruma amagli imar plani ¢aligmalar baslatilmistir (Giilersoy, 1990; Hatami, 2013).



2.3 Tarihi Kentsel Alanlarda Koruma
2.3.1 Koruma Kavram ve Tarihsel Gelisimi

Uluslararas1 Anitlar ve Sitler Konseyi (ICOMOS) korumay1, “Tarihi bir bolgenin ya
da kentin korunmasi ve uygun bir sekilde tanitiminin yapilabilmesi i¢in alinmasi
gereken tiim tedbirlerdir’’ olarak aciklamaktadir. Bahsedilen bu tedbirler, korunacak
bolgenin tespit edilmesini, korunmasini, iyilestirilmesini, restorasyonunu ve bakimini
kapsamaktadir (Larkham, 2002; Ter, 2002). Keles (1998), kentsel korumanin
konusunu, “kentlerin belirli bolgelerinde bulunan tarihsel ve mimari degerleri olan
anitlarin, yapilarin ve dogal zenginliklerin hem giliniimiiz kentlileri hem de gelecek
nesillerin faydalanmasi amaciyla her tiirlii zararli, yikict ve saldirgan faaliyetler

karsisinda giivence altina alinmasi’’ seklinde agiklamaktadir.

Tarihi kentlerin sahip oldugu karakterin korunmasi ve degisimin gerceklesmesi
arasindaki catisma, koruma konusunun temelini olusturmaktadir (Nasser, 2003).
Koruma ge¢mise saygi duyulmasinin yaninda ge¢misi taklit etmekten kaginarak
giiniimiiz kaynaklarinin verimli bir sekilde kullanilmasini, eski ve yeniyi dengeli bir

sekilde bir arada barindirmay1 amaglamaktadir (Boussaa, 2010; Dix, 1995).

Diinya genelinde gerceklesen ilk koruma uygulamalar1 dinsel ve yonetimsel giiciin
etkisinde yapilarin sahip oldugu giiciin etkisini artirmak ve fiziksel ve dogal
bozulmalar1 engellemek amaciyla idari ve dini yapilar tizerinde yapilmistir (Celik ve
Yazgan, 2007). 18. Yiizyil’da Fransiz Ihtilalinin ardindan meydana gelen yikimlara
tepki niteliginde baglangi¢ gosteren koruma fikri kisa zamanda Avrupa iilkelerinde de
yayginlagmistir. Bunun sonucunda 18. Yiizyil’in ikinci yarisindan itibaren ve 19.
Yiizyil’in baglarinda tarihi eserlerin korunmasina dair ilk yasalar gerceklestirilmistir
(Kennet, 1972). Bu dénemde tarihi ¢evre ve koruma genel olarak anit 6zelligi tasiyan
yapilar1 kapsadig1 icin tanimlarda da “tarihi amt” kavram yer almaktadir. Ilerleyen
zamanda koruma kavraminda “anit” Olgeginden “cevre” Olgegine gecis olmustur
(Ceylan, 2013). 19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra ise korumanin kapsami tek yap1

6l¢egine yonelik olan anit ve eser odakli bir anlayistan, tarihi alanlari, kiiltiirel peyzaj



ve kasabalari somut ve somut olmayan tiim miras unsurlarini igeren daha genis bir

baglama dogru genisletilmistir (Altindz, 2013, Sonmez, 2016).

Ikinci Diinya Savas1 sonrasindaki dénemde ortak bir Avrupa kiiltiirii olusturma amaci,
“kiiltiirel miras ve koruma kavrami”nin ortaya ¢ikmasi ve gelismesinde 6nemli rol
oynamustir. Savas kaynakli olarak hasar goren tarihi yapilarin, tekrar ayni cografyada
insanliga kazandirilmasi ¢abalartyla, somut kiiltiirel miras1 korumanin temel ilkeleri
aciklanmis ve uluslararasi mevzuatin sekillenmesinde etkili olmustur. Bu dogrultuda
olusturulan bir¢ok uluslararast kurum/kuruluslar, somut kiiltiirel miras1 koruma ve
yasatma ilkelerini ve politikalarini gelistirmisler ve diizenledikleri organizasyonlarla,
yayinladiklar tiiziik, bildiri, sozlesmelerle koruma kavraminin gelismesinde etkili

olmuglardir (Cinel, 2010).

Tarihi ¢evre korumasi anlayisinda tarihsel ve kiiltlirel mirasin, yalnizca ait olduklari
tilkelerin degil, tiim diinyanin ortak mirasi oldugu fikri dogrultusunda ICOM (Milletler
Arast Miizeler Konseyi, 1946), Avrupa Konseyi (1949), ICCROM (Kiiltiir
Varliklarinin Korunmasi ve Onarimi Caligmalar1 Uluslararast Merkezi, 1959), Europe
Nostra (1963) ve ICOMOS (Uluslararas1t Anitlar ve Sitler Konseyi, 1965) gibi yeni
yapilanmalar ortaya cikmustir (Eke ve Ozcan, 1988; Kuter, 2007). Tiim bu
yapilanmalarin olusturulmasi ile birlikte tarihi yapilarin korunmasi ve bakimu ile ilgili
ilkelerin uluslararast bir temele yerlestirilmesi ihtiyaci dogmus ve bu amag
dogrultusunda 25-31 Mayis 1964 tarihleri arasinda “Venedik Tiiziigli” olarak
tanimlanan birtakim kararlar alinmistir (Celik ve Yazgan, 2007). Tiiziikte; korumada
stirekliligin saglanmasi, tarihi anitlarin modern hayatin gerektirdigi toplumsal amagclar
ile birlikte kullanilip degerlendirilmesi amag olarak belirlenmis, bakim ve onarim
uygulamalarinda modern teknolojiden faydalanma, ¢evre diizenleme, arkeolojik sit
alanlarinda uygulanacak yontemler konular1 agiklanmistir. Bu 6zellikleri ile Venedik
Tiiziigl tarihi yap1 ve ¢evrelerinin korunmasi ile modern fikirleri bir araya toplamistir

(Celik ve Yazgan, 2007; Palal1, 1992).

Tiirkiye’de tarihi mirast korumaya yonelik gergeklestirilen uygulamalar Osmanh
Doénemi ve Cumhuriyet Donemi olarak iki grupta degerlendirilebilir. Osmanl

Donemi’nde koruma calismalar1 genellikle miizecilik anlayisiyla yapilmis ve taginir



kiiltiir varliklar1 tizerinde daha fazla etkili olmustur. Cumhuriyet Dénemi’nde ise
biitiinlesik bir koruma anlayisina yonelmenin sonucunda taginir ve taginmaz kiiltiir
varliklarinin birlikte korunmasinin yaninda sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin de korunmasi
anlayis1 benimsenmistir (Celik ve Yazgan, 2007). 19. yiizyilin baslarinda koruma
calismalarinda uygulanan miizecilik anlayiginin temel amaci, gegmis medeniyetlerden
gliniimiize gelen tarihi miraslarin oldugu gibi miidahale edilmeden saklanmasi ve
gelecek nesillere aktarilmasimin saglanmasidir. Bu dogrultuda, ilk asamada tarihi
eserlerin tespit ve tescil islemleri gerceklestirilmis; ardindan sergilenme amaciyla
miizelerde yerini almistir (Celik ve Yazgan, 2007; Ozyaba, 1999). Koruma amacina
yonelik ilk diizenlemelerin Tiirkiye’de 19. Yiizyil’da baslamasiyla birlikte bu alandaki
calismalar Cumhuriyetin ilaninin ardindan hizla artis géstermis ve kiiltiir varliklarinin

korunmasi1 amaciyla birtakim yasal diizenlemeler ortaya ¢cikmistir.
Bunlar;

» Asar-1 Atika Nizamnamesi (Eski Eserler Tiiziigii -13 Subat 1869)

» Asar-1 Atika Nizamnamesinde degisiklikler (1874, 1884 ve 1906)

* 1710 sayil1 Eski Eserler Kanunu (25 Nisan 1973)

» 2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu (1983)

e 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiiltiirel Tasmmmaz Varliklarin Yenilenerek

Korunmasi ve Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun’dur.

Tiirkiye’de koruma alanindaki tarihsel siire¢ incelendiginde uzun bir siiregte yalnizca
medrese, cami, tiirbe, han, hamam gibi anitsal degerlerin korunmasi amaciyla
yaklasildigi ve bu yapilarin c¢evrelerinden bagimsiz bir sekilde ele alindigi
goriilmektedir (Kuter, 2007). 1950’1lerden sonra gerceklesen hizli kentlesme ile birlikte
yikimi gerceklesen eski eserleri koruma faaliyetleri ortaya ¢ikmigtir. Ayrica imar
uygulamalar sirasinda meydana gelebilecek eski eserler problemlerinin ¢ézimiinii
saglamak ve korunmalarinin denetimini gergeklestirmek amaciyla Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) kurulmustur (Celik ve Yazgan, 2007).
1960’11 yillarin sonlarina dogru tarihi yapilarin ¢evreleriyle birlikte bir biitlin olarak

korunmasi gerekliligi iizerinde durulmaya baglanmistir (Kuter, 2007).
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2.3.2  Tarihi Kentsel Alanlar1 Koruma Sebepleri

Tarihi kentsel alanlar, sadece ait oldugu devrin aile modeli, glindelik yasam sekilleri,
mekanlarin fonksiyonel Ozellikleri hakkinda degil, bunlarin yaninda doga- insan
iliskileri, bina yapim teknikleri ve cevresel degerler hakkinda da onemli bilgiler
vermektedir (Ulusoy, 1994). Bu noktada tarihi kent koruma, gecmis donemlerden
giiniimiize kadar ulasmis degerlerin toplum tarafindan kullanimini devam ettirme
istegine imkan saglamaktadir. Ayrica toplumun ge¢misine iliskin bilgi sahibi
olmasina, kente ve dolayisiyla lilkeye ekonomik katki saglamasina ve daha 6nemlisi

stirdiirtilebilir bir kente olanak saglamaktadir (Warshaw vd. 2000).

Kiiresellesme siirecinde meydana gelen kentlerdeki tekdiizelik dahilinde kentleri farkli
kilan etken, kentlerin sahip oldugu geleneksel ve kiiltiirel miraslarinin siirekliligini
saglamalaridir (Boussaa, 2017). Dolayisiyla kiiltiirel degerler, duyusal degerler ve
kullanim degerleri kentsel korumay1 gerekli kilan sebepler olarak ifade edilebilir.
Kiiltiirel degerler, bir medeniyetin tarihsel siirekliligini koruyarak giliniimiize kadar
aktariminin devam etmesini saglayan, ortaya ¢iktiklari donemin estetik ve mimari
ozelliklerini tasiyan kiiltiirel miraslar, tarihsel, arkeolojik, mimari, belgesel, estetik
gibi ¢esitli degerlere de sahiptir. Ait oldugu donemlere iliskin bir esere kars1 duyulan
merak, hayranlik ya da i¢inde bulundugumuz kiiltiiriin bir {iriinli olarak ortaya ¢ikan
ve baska uluslar tarafindan ilgiyle karsilanan bir esere karsi hissedilen Oviing ve
sahiplenme duygusu duyusal degerleri ortaya koymaktadir. Eserin sahip oldugu
kiiltiirel ve duyusal degerlerin yaninda ekonomik, sosyal, islevsel, siyasi agidan 6nemli
miktarda kullanim degeri barindirmasi ise kullanim degeri olarak ifade edilmektedir

(Sevran, 2000).

Tarihi kentsel alanlarin korunmasi, tarihi siluetin korunmasini, i¢c mekana dénemin
kosullarina gore islev kazandirilmasini ve kademeli bir sekilde geleneksel altyapi ve
cevrenin 1yilestirilmesini kapsamaktadir (Wang vd. 2011). Kentlesmenin hiz
kazanmasi ile birlikte kentsel islevlerin de sayisit ve cesitliliginde artis meydana
gelmistir. Bu islevler kent icindeki konumu ve biiyiikligli acgisindan ¢esitlilik
gostermektedir. Bunlarin bir sonucu olarak tarihi c¢ekirdegin islevini devam

ettirebilmesi ve terk edilmesinin 6niine gecilebilmesi i¢in bu alanlar {izerinde koruma
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ve yenilemeye yonelik planlama uygulamalarinin gerceklestirilmesi gerekmektedir
(Atalay, 2010). Tarihi bir kentin siirdiiriilebilirligini devam ettirebilmesi, islevsiz ve
miizelesmis olarak kalmamasi i¢in donemin degisen sartlarina uyum saglamasi
gerekmektedir (Boussaa, 2010). Koruma ve yenileme uygulamalar tarihi kentlerde

geemisin gelecegini olusturmay1 hedeflemektedir.

Son yillarda, tarihi kentlerin korunmasi ve yenilenmesi, kiiltiirel degerleri ekonomik
faydalar1 bir araya getirerek etkili bir kentsel gelisme amaciyla gergeklestirilmektedir.
Kiiltiirel miras degerine sahip olan tarihi alanlar, kentsel ¢evrelerin bicimlenmesine
katkida bulunarak, ¢ok merkezli ve dengeli bir yerlesim dokusunun omurgasini
sekillendirmektedir (Menchawy vd. 2011). Heath vd. (2013)’e gore, tarihi ¢ekirdekler
genellikle kentlerin geri kalan kismiyla birbirini tamamlayici bir iliskiye sahiptirler.
Bu sebeple, tarihi merkezlerin korunmasma kent Olgeginde bir biitiin olarak

odaklanmak gerekmektedir.

Tarihi kentlerdeki koruma ve yenileme uygulamalari, somut ve soyut mirasin
ekonomik, siyasi ve sosyal sartlarin ihtiyac¢ ve talepleri ile biitiinlestirilmesi yaninda
kentin rekabet giiclinii arttirmayr da amaglamaktadir. Bu amag¢ dogrultusunda
mevcuttaki problemlerin kaynaginin tarihi doku mu yoksa cagdas faaliyetler mi
oldugu tespit edilmelidir. Problemin tarihi dokudan kaynaklandigi durumlarda,
fiziksel yenileme, islevsel doniisiim, yikim ve yeniden insa etme gibi kararlar
alinmaktadir (Doratli, 2005). Tarihi kent merkezlerinin etkin bir sekilde
kullanilabilmesi i¢in, kent merkezinin tarihi dokusu ile kent sakinlerinin istek ihtiyag
ve faaliyetleri arasindaki dengeyi saglikli bir sekilde saglamasi gerekmektedir (Owied,

2018).

Koruma konusunun var olan1 muhafaza etmeyi, planlamanin ise yeni olusumlari temsil
ettigi diislintildiiglinde iki anlayisin birbiri ile zit anlamlara geldigi sonucu
cikmaktadir. Ancak sit alani ilan edilen bir bolgede birtakim kisitlamalar meydana
gelse de o alanda yasamsal faaliyetlerin siireklilik gostermesi gerekmektedir. Bu
noktada da koruma- kullanma dengesi ¢ok iyi saglanmalidir (Gok, 2017). Bu dengeyi

Iyi kurmak i¢in kentin miras degerleri agik¢a tanimlanmali ve bunlarin yonetimi ve
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korunmasi amaciyla mekanizmalar olusturulmali ve genel planlama cergevesine

uyumu saglanmalidir (Macdonald vd. 2009).

Bu sebeple tarihi kentsel alanlarin kullaniminin devam edebilmesi ve eskimenin ortaya
cikaracagi sonuglarin ~ engellenmesi ~ amaciyla  birtakim  uygulamalar
gerceklestirilmektedir. Tarihi kentler genellikle eski donemlerden giintimiize ulagmis
dini, askeri, ekonomik ya da siyasi giiclerini yansitan yapilar1 barindirmaktadir.
Kullanim1 devam etmeyen yapilar genellikle eskimeye maruz kalirken kullanimi
devam eden yapilar ise korunma imkanina sahip olmaktadir. Bu sebeple "uyarlanabilir
yeniden kullanim" uygulamasi neticesinde yeni islev yiiklenen yapilarin korunma
imkan1 daha yiiksek olmaktadir. Yapilarin uyarlanabilir yeniden kullanim teknigiyle
yeniden kazandirilmasi, kendi kendini finanse eden ve siirdiiriilebilir bir koruma yolu
icin saglikli bir yaklasim olarak ortaya ¢ikmaktadir (Steinberg, 1996). Sonug olarak
koruma uygulamalarinin, miizelestirme veya islevsizlestirmenin aksine yeni
fonksiyonlar yiikleme, canlandirma ve giinliik yasama uyumlandirma amacinda olmasi

gerekmektedir (Fidan, 2007).
2.3.3  Tiirkiye’de Tarihi Kentleri Korumaya Iliskin Mevzuat

Tarihi ¢cevre korumaya iliskin mevzuatin gelisimi incelendiginde {i¢ farkli donemden
s6z edilmektedir. Ik donem 1951 — 1972 willar1 arasmi kapsayan, koruma
uygulamalarmin genellikle tek yap: dlgeginde gerceklestirildigi dénemdir. ikinci
donem, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk koruma yasasinin ortaya kondugu 1973 — 1983
yillar1 arasini kapsamaktadir. Ugiincii dénem ise 1710 sayil1 Eski Eserler Yasasinin ile
2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanununun degisimi ile baslayan ve
2004 yilinda koruma mevzuatinda gergeklestirilen son degisiklige kadar gecen zaman

dilimini kapsamaktadir (Sarikaya, 2009).

Tarihi kiiltlirel varliklarin korunmasi amaciyla gergeklestirilen ilk yasal diizenleme
“Asar-1 Atika Nizamnamesi” (Eski Eserler Tiiziigii -13 Subat 1869)’dir. Gergek
anlamda kiiltiirel ¢cevre ve mirasin korunmasinin ilk adimlar1 ise 1951 yilinda 5805
sayili “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Teskili ve Vazifelerine

Dair Kanun” ile birlikte atilmistir. Ulke genelinde korunmasi gerekli tarihsel ve
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mimari niteliklere sahip yapilarin bakim, onarim, koruma ve restorasyon
faaliyetlerinde gergeklestirilecek ilkeleri belirlemek ve s6z konusu ilkelerin
uygulanmasina yonelik denetimleri saglamak amaciyla “Gayrimenkul Eski Eserler ve

Anitlar Yiiksek Kurulu” olusturulmustur (Atalay, 2010; Giilersoy, 2002).

5805 sayilt “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Teskiline ve
Vazifelerine Dair Kanun” 2 Temmuz 1951 tarihinde yiiriirlige girmistir. Bu kanun ile
birlikte Tiirkiye’de korunmasi gereken anitlarin ve tasinmaz eski eserlerin korunma,
bakim, onarim, restorasyon faaliyetlerinde uyulmasi gereken ilkeleri belirlemek,
denetimini yapmak ve bilimsel goriis bildirmekle sorumlu olan Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEEAYK) kurulmustur. Bu kurulun kurulmasi ile
birlikte Cumhuriyet Donemi’nde koruma kavramina yonelik 6nemli bir adim atilmistir

(Kejanlt vd. 2007).

1956 yilinda yiiriirliige giren 6785 sayil1 “Imar Kanunu”, arkeolojik alanlarin ve tarihi
yapilarin yakin c¢evrelerinde insa edilecek binalarin mesafelerinin hazirlanacak
tiizliklerle kararlagtirllmasina yonelik hiikmii ile planlama-koruma iligkisini ortaya

koyan ilk diizenlemedir (Avcioglu, 2016).

Tirkiye’de tarihi ¢evrenin bir biitiin olarak korunabilmesi i¢in gerekli yasal gerceve
1970’11 yillarin baglarinda yirtirliige girmistir. 1973 yilinda 1710 sayili Eski Eserler
Kanunu c¢ikarilarak Tiirkiye’de tarihi c¢evrelerin bir biitiin olarak tescil edilmesi

saglanmig ve koruma altina alinmalar1 saglanmistir (Ahunbay, 2015).

Kanunla iilke sinirlarinda dogal, arkeolojik, tarihi ve kentsel sit alanlar1 “koruma”
baslig1 altinda ele alinmistir. Ayrica eski eser kavrami tekrar tanimlanmis, tek yapi
Olceginde algilanan koruma kavrami yap1 adas1 6lgegine doniiserek anit, kiilliye ve sit

gibi tanimlar ortaya konulmustur (Avcioglu, 2016).

1979-1983 yillar1 arasini kapsayan “Dordiincii Bes Yillik Kalkinma Plani1”nda kiiltiirel
mirasin korunmasina yonelik ilkeler, daha 6nce gergeklestirilen kalkinma planlarina
kiyasla uluslararas1 girisimlerin de etkisiyle daha genis kapsamda ele alinmistir.
Ayrica 1982 yilinda yiirlirlige giren yeni anayasa ile birlikte kiiltiir ve tabiat

varliklarinin korunmasi ilkesi agiklanmistir.
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1983 yilinda koruma konusunun ikinci kirilma noktasi olan 2863 sayili “Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu” yiriirliige girmistir. Bu kanun ile birlikte kiltiir
ve tabiat varliklarinin devlet mali niteliginde oldugu kabul edilmis, sit kavrami1 yeniden
tanimlanmistir. Kanun ile birlikte eski eser koruma politikasi, tasinmaz kiiltiir varlig
koruma politikasi olarak doniisiimii saglanarak cagdas koruma politikalarina yonelik
gelisme saglanmistir. Cevre dlgegindeki koruma uygulamalarinin planlama konusunda
bir problem meydana getirdigi aciklanarak ilk kez ‘Koruma imar Plan1’ tanimini
ortaya konulmustur. Bu yasa ile “Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu”
kaldirilarak yerine “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu” ve “Kiiltiir

ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurullari” getirilmistir (Avcioglu, 2016).

1982 yilinda kabul edilen “Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair
Sozlesmeye Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Katilmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda
Kanun ve S6zlesme”, 1989 yilinda kabul edilen “Avrupa Mimari Mirasinin Korunmasi
Soézlesmesinin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun ve Sozlesme” ve
1999 yilinda kabul edilen “Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin Avrupa
Sozlesmesi’nin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun” evrensel tanim
ve politikalar agisindan iilke agisindan koruma politikasinin 6nemli dontiim noktalari

olan gelismelerdir (Avcioglu, 2016).

2004 yilinda yiiriirliige giren 5226 sayili “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma
Kanunu ile Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun” ile birlikte
ylrlirlikte bulunan mevzuatin uluslararas1 ilkelerle uyumlu bir sekilde

gerceklestirilmesi hedeflenmistir (Avcioglu, 2016).

Tarihi ¢evrelerde yenileme kavrami 2005 tarihli 5366 sayil1 yasa ile 6n plana ¢ikmustir.
Kanunda koruma-yenileme iliskisinden daha ¢ok yenileme konusu tizerinde durularak
koruma kavrami geri planda yer almistir. 5366 sayili yasa ile getirilen en 6nemli

farklilik ise koruma alanlari i¢in getirilen ‘yenileme alan1’ tanimlamasidir.

2.4 Tarihi Kentlerin Planlanmasi

Insanlik tarihi siiresince sosyal, ekonomik ve siyasi alanlarda birgok kirilma noktasi

yasanmigtir. Kentler, bu doniisiim i¢inde genellikle bir odak noktast konumunda
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kalmistir (Imitiyaz ve Iram, 2018). Gegtigimiz yiizyilda ise kentsel mekanlar
tizerindeki etki yoniinden bakildiginda daha dnce benzeri goriilmemis bir degisim
meydana geldigi goriilmektedir. Kiiresellesme, hizli ve kontrolsiiz biliyiime, sosyo-
ekonomik degisiklikler kentsel alanlarin korunmasina etki eden ve kentsel alanlardaki

degisimi yonlendiren ana unsurlar olarak ortaya ¢ikmistir (Macdonald vd. 2009).

Kentlesme siireci lizerinde yapilan ¢alismalar neticesinde {i¢ farkli tarihsel donemden
bahsedilmektedir, sanayi 6ncesi donem, endiistri devrimi donemi ve metropolitan
kentlerin olustugu donemdir. Sanayi 6ncesi donemde kentler giiniimiizdeki kentlerle
kiyaslandiginda oldukga farklilik gostermektedir. Tarim ve ticaretin heniiz gelismedigi
bu donemde insanlar kentlere gecici olarak yerlesmekte ve devamli olarak yer
degistirme egiliminde olmuslardir (URL-1, 2021). Sanayi donemi kentleri, daha
onceki kentlere kiyasla daha yogun niifuslu, daha genis alana yayilmis ve ¢esitliligin
daha fazla oldugu kentlerdir. Sanayi donemi kentleri, belirli sinirlar i¢inde bir arada
yasamini stirdliren farkli kiiltiirlere, gegmise, becerilere, ihtiyaglara sahip birgok farkl
profildeki insanlar1 i¢inde barindirtyordu. 20. Yiizyil’in baglarinda ise sanayi
kentlerinin artan niifus ve faaliyetler neticesinde daha biiylik alanlara yayilmasiyla
metropoller ortaya ¢ikmistir (URL-1, 2021). Artan erisilebilirlik ve yeni diislincelerin,
teknolojinin ve ticaretin gelismesi faktorleri de bu donemde kentsel biiylimenin
tizerinde Onemli etki yaratmistir (Antrop, 2000). Genisleyen metropol kentler,
kentlerdeki yogunlugun artmasinda etkili olmus ve milyonlarca niifusu iginde

barindiran oldukca genis kentsel alanlar1 ortaya ¢ikarmistir (Hussain, 2019).

Kentlerin plansiz biiylimesiyle birlikte sosyal, ekonomik, mekéansal problemler ve
yuksek niifusun barinma ihtiyacini karsilamakta yetersiz kalan kentsel alanlar ortaya
cikmigtir (Yiicesahin vd. 2004). Kentsel niifus artisindan kaynaklanan cesitli
alanlardaki problemler sinirli kentsel mekanlarin planlanarak daha verimli bir sekilde
kullanilmas1 gerekliligini dogurmustur. Bu sekilde 19. Yiizyil’in sonlarina dogru kent
planlama kavrami bilimsel bir disiplin olarak ortaya ¢ikmaktadir (Keles, 1990). Kent
planlama kavraminin bir disiplin olarak meydana ¢ikisindan bu yana, kentlerin ne
sekilde, hangi konumlarda ve hangi 6zellikleri i¢ereceginde yani kent makroformunun
sekillenmesinde rol oynayan bazi etmenlerin var oldugu kabul edilmektedir. Bu

etmenler; fiziki, iktisadi, kiiltiirel, toplumsal, siyasi, idari etmenlerdir. Ancak tarihsel
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siirecte yasanan iktisadi, siyasi, idari, sosyokiiltiirel alanlarda yasanan doniisiimler
kentte yasayan bireylerin istek ve ihtiyaglarindaki degisimleri de beraberinde
getirmistir. Yasanan bu degisimin sonucu olarak kentsel mekanlarin da bireylerin istek
ve ihtiyaglarimi karsilayabilecek nitelikte olmasi hedefiyle siirdiirtilebilir, nitelikli,
fonksiyonel, ergonomik olarak planlanmasi kagmilmaz olmustur (Ozalp ve Arslan,
2020). imar plan1 ve kent planinin meydana gelmesinde birgok faktor smirlandirici ya
da tetikleyici rol oynamaktadir. Bu faktorler bes grupta incelenebilir (Bayhan, 1969;
Minnery, 1992; Rodrigue, 2003).

Dogal Faktorler
Sosyo-ekonomik Faktorler
Teknolojik Faktorler

Idari Faktorler

o &~ w0 D

Yapay Faktorler

Kentsel mekanlarda meydana gelen degisim ve doniistimler, dogal ¢evrenin izin
verdigi firsatlar oraninda gergeklesmektedir (Karadag ve Kogman, 2007). Kent planini
etkileyen sosyal ve ekonomik faktorler, yerlesmeyi olusturan insanlarin sahip oldugu
farkli sosyal ve ekonomik yapilari sonucunda ortaya ¢ikan ve kentin sekillenmesinde
rol oynayan etmenlerdir (Yildiz, 2004). Bilim ve teknoloji alanindaki ilerlemeler
kentlerin ulagim sistemlerinin ¢esitlenmesini ve bina yapim tekniklerinin degisimini
de beraberinde getirmektedir (Rodrigue, 2003). Teknolojik kaynakli gelismeler
alternatif ulagim araglar1 araciliiyla kentlerin daha genis alanlara yayilmasi ile kentsel
alanlarin da buna bagli olarak degisimini ve binalarin sahip oldugu fonksiyonlarin
cesitlenmesini de olagan kilmaktadir (Yazgt, 2006). Yasa ve yonetmelikler getirdikleri
simnirlandirmalar ile, yapilasma kararlari, ulagim sistemlerindeki hiyerarsik yapi,
yerlesme diizeni ve sinirlari gibi kararlarin verilmesinde 6nemli rol oynarken, kentsel
alanlarin korunmasi ve devaminin saglanmasinda da etkili olmaktadir (Ayverdi, 2004).
Kent planimi etkileyen yapay faktorler (arazi kullanimi, yapilasma kararlari, ulasim
sistemi, miilkiyet yapisi, ¢cevre problemleri (hava, toprak, su, ¢evresel kirlilik, vb.),
dogal faktorlerden farkli olarak tiimiiyle kentsel mekani kullananlarin miidahalesi

sonucunda ortaya ¢ikmaktadir (Ayverdi, 2004; Sjoberg, 1965).
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Yapay faktorlerin arasinda yer alan planlama kararlar1 kentsel degisimde énemli rol
oynayan unsurlardan biridir. Kentlerin tarihi dokusunu olusturan ¢ekirdegi de bu
degisimlerden en ¢ok etkilenen alanlar olmaktadir. Kent planlama disiplini esas olarak
gelecegi sekillendirmekle iliskilendirilse de bu durum plancilarin gegmisi gormezden
gelebilecekleri anlamimna gelmemelidir. Giiniimiizde uygulanan bazi planlama
politikalar1 kapsaminda yanlis yapilandirma anlayisi ile kentler mekansal ve sosyal
bozulma ile birlikte kentin sahip oldugu tarihi doku iizerinde olumsuz degisime ve
kentsel biitlinliigiin bozulmasina maruz kalmaktadir. Bu noktada tarihi kentlerde
kentsel kimligin korunmasi ve gelecek nesillere aktariminin saglanmasinda planlama
yaklagimlar1 hayati onem tasimaktadir (Ulusay vd. 2017). Kent planlamasinda
kentlerin hem morfolojik hem de sosyo-kiiltirel 6zellikleri g6z Oniinde
bulundurulmasinin yani sira planlama uygulamalarina tarihi yapilar1 da dahil etmek
planlamaya kalite ve 6zgiinliikk katmaktadir (Warshaw vd. 2000, Welter, 2003). Bu
sebepten planlama kararlar1 alinirken tarihi dokunun koruma kullanma dengesi goz
oniinde bulundurularak, olumsuz etkinin miimkiin oldugunca minimum seviyede
tutulmasi amaci1 benimsenmelidir. Aksi taktirde tarihi dokular tizerinde olusan degisim
ve doniisiim baskisinin giderek artmasi sonucunda tiim koruma gayretlerine ragmen

dokularin bozulmasi, biitliinliigiiniin par¢alanmasi hatta yok olmasi kaginilmazdir.

Kentsel alanlar bulunduklar1 bolgenin taleplerine, ihtiyaglarina ve bagli oldugu
tilkenin sosyo-ekonomik, siyasi, kiiltiirel 6zellikleri ¢cercevesinde sekillenmektedir. Bu
ozelliklerde meydana gelen degisimler, tarihsel siiregte ortaya cikan talep ve
ihtiyaclardaki farklilasmalar ile kentsel yapili ¢evre arasinda uyumsuzluga sebep
olmaktadir. Eskime olarak tanimlanan bu uyumsuzluk, kentsel alanin zaman igerisinde
parcalanma, bozulma ve ¢iiriimesine sebep olmaktadir (Doratli, 2005). Planlama
politikalari, kentsel tarihi mirasin kiiltiirel, ekonomik ve mimari degerleri arasindaki
iligkiyi tespit eden, kentsel planlama ve kiiltiirel miras yonetimine akilc1 bir bakis

acisini gerektirmektedir (Bigio ve Licciardi, 2010).

Saglikli bir koruma planlamasi i¢in yalnizca kiiltiirel degerlerin korunmasi ya da islev
kazandirilmas: biitiinctil bir koruma planlamasi acisindan yetersiz kalmaktadir.
Uygulanacak olan bir koruma planlamasinda alinacak kararlarin, kentin karakteri goz

oniinde bulundurulmadan alinmasi1 bu kararlarin birbirinden kopuk ve tutarsiz
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olmasina, kentle 6zdeslesmeyen bir plan ortaya ¢ikmasina ve bu sekilde hazirlanan
planin da koruma uygulamalarim gii¢lestirmesine yol agmaktadir (Gérgiilii ve Ozden,
2006). Kiiltiirel degerlerin yaninda kentin geri kalan tarihi ve modern dokusunun bir
arada degerlendirilerek kent kimligine katki saglamasi koruma planinin hedefi
olmalidir. Koruma kararlarinin yalnizca tarihsel alana yonelik olmay1p kentin tiimiine
biitiinciil bir sekilde uygulanmasi kent i¢inde birbirinden kopuk ve aykir1 alanlarin
ortaya ¢ikmasini dnleyerek koruma uygulamalarin1 daha verimli kilmaktadir (Ozden,
2005). Koruma planlamasi, yapt kullaniminin iyilestirmesiyle birlikte kullanicilarin
yasam kalitesini yiikseltmeye katkida bulunmali ve boélgedeki turist akimin

destekleyerek ekonomik biiyliimeye fayda saglamalidir (Ebejer ve Dimelli. 2019).

Koruma uygulamalarinda yalnizca yapilar degil aym1 zamanda gilinlimiizdeki ve
gelecekteki arazi kullanimlari, ulagim sistemi ve bolgenin sahip oldugu sosyal ve
demografik 6zellikler de koruma calismalarina dahil olmaktadir. Kentsel koruma
uygulamalarinda yikim ve yeniden yapim faaliyetlerinden ziyade uyarlanabilir
doniisiim uygulamalarinin gergeklestirilmesinin birgok yarari bulunmaktadir (Asworth
ve Turnbridge, 2000; Doratli, 2005). Halihazirda var olan bu binalarin yikilip tekrar
yapilmasi siirecinde sarf edilen zaman ve ekonomik kaybin 6niine gecmeye katki
saglamaktadir (Rypkema, 2008). Sagliklt bir planlama hedefiyle ortaya konulan
uyarlanabilir doniisiim faaliyetleri yikim ve yeniden yapim uygulamalarina gore daha
tasarrufludur (Bullen ve Love, 2010). Saglikli bir koruma planlamasi neticesinde tarihi
alanlar, kent sakinleri i¢in bir tehdit unsuru olmak yerine, kentin ¢ekici bir odak

noktas1 olmaktadir (Izadi, 2008).

24.1 Plan Tiirleri

Tiirkiye’de uygulanan kent planlama sistemi; 3194 say1li imar Kanunu’nun igeriginde
bulunan cesitli plan tiirleri ¢er¢evesinde sekillenmistir. Bu plan tiirleri kanunda
belirlenen plan hiyerarsisi ve plan yapimina dair yetki ve yiikiimliiliikkler dahilinde
aciklanmaktadir. Plan hiyerarsisi planlarin etkili oldugu alan biyiikligi, plan
yapiminda kullanilan 6l¢ek ve uygulanan planin hedefi dogrultusunda belirlenmistir.

Planlama hiyerarsisi iist 6lgekli planlar ve alt 6lgekli planlar arasinda saglikli bir
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baglant1 kurarak biitlincil bir planlama uygulamasinin gerceklestirilmesini

saglamaktadir.

Biitiinciil planlama uygulamasina gore; list Ol¢ekte alinan bir kararin alt olgekteki
planla tutarsiz olmamasi veya alt 6l¢ekteki bir planda alinan bir kararin {ist dlgekteki
plan1 olumsuz etkilememesi, etkiledigi takdirde s6z konusu kararin daha detayli
kontroliiniin saglanarak planlar arasinda bir uyumun saglanmasi gerekmektedir.
Biitiinciil planlama, planlama siirecinde meydana gelebilecek olan sorunlar1 en aza
indirerek ya da erken tespit edilip gerekli diizenlemelerin yapilmasini saglayarak
saglikli bir planlamanin olusturulmasina katki saglamaktadir (Karadeniz vd., 2020).
Kanunda belirlenen plan hiyerarsisine gore plan tiirleri; kalkinma planlari, bolge
planlari, ¢evre diizeni planlari, nazim imar planlar1 ve uygulama imar plan1 olarak

tanimlanmaktadir.

Planlama hiyerarsisinin ilk basamagini olusturan bdlge plani; nazim imar plani ve
cevre diizeni planini yOnlendirerek alt 6lgekli detay kararlarinin verildigi plandir.
Planlamanin gerceklestigi bolgenin saglikl bir sekilde kalkinmasi hedefiyle bolgenin
sahip oldugu kaynaklarin siirdiiriilebilirliginin géz oniinde tutarak en verimli sekilde

kullanilmasini amaglar (Ersoy, 2006; Kalabalik,2010).

Cevre diizeni plani; planlama hiyerarsisinde ikinci kademeyi olusturmaktadir. Cevre
diizeni planinin iilke ve bolge planlarinda belirtilen amag ve stratejiler ile uyumlu
olarak hazirlanmas1 gerekmektedir. Ayrica konut, ulasim, sanayi, turizm ve tarim gibi
sektorleri, koruma-kullanma dengesini ve ekolojik dengeyi géz 6niinde bulundurarak

yerlesmelerin genel arazi kullanim ilkelerini olusturmayi amaglamaktadir (Ersoy,
2006).

3. kademeyi olusturan imar plani; yerlesmenin sahip oldugu sosyal, ekonomik, dogal,
tarihi, siyasi, ozelliklerine yonelik detayl arastirma bulgulari esliginde kentsel gelisme
yonelimlerini ve sorunlara dair ¢6ziim Onerilerini ortaya koyar. Ayrica planlama
alaninda yasayan halkin sosyo-Kkiiltiirel istek ve ihtiyaclarini gidermeyi, giivenli,
saglikli ve yiiksek kalitede bir kentsel mekan olusturmay1 amaglar. Belirlenen arazi

kullanimini, kisitlayici-yonlendirici unsurlart ve koruma kararlarii kapsayan, plan
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notlar1 ve raporuyla bir biitiin olarak hazirlanan plandir (Colak ve Ongéren, 2014).
3194 sayili Imar Kanunu’nda belirtildigi iizere niifusu 10.000’in iizerinde olan
yerlesmelerde imar planlarinin yapilmasi zorunludur. imar planlari, belediye siirlari
dahilinde olan yerlesmeler icin ilgili belediyelerce, belediye ve miicavir alan sinirlar
dahilinde olmayan bolgelerde ise valilik veya ilgili kurumlar tarafindan yapilmaktadir
(Tasmektepligil, 2019). imar Planlar1, 1/5.000 dl¢ekli nazim imar plani ve 1/1.000

Olcekli uygulama imar plani olarak ikiye ayrilmaktadir.

Nazim imar plani, varsa iist kademelerdeki planlara uyumlu olarak hazirlanan, kentin
ana kararlarini, arazi kullanim kararlarini, yapilasma yogunlugunu, kentsel mekanlarin
gelisme yoOniinii ve kararlarini, ulasim agin1 gibi konulari icermektedir. Bu plan,
uygulama imar planinin hazirlanmasinda temel teskil eden, raporuyla bir biitiin olan
plandir. Temel hedefi, kentsel gelisme ve yerlesme alanlarinin boyutunu ve yoniinii

belirlemek ve rehberlik etmektir (Orta, 2006).

Uygulama imar plani, planlama kademelenmesinin en alt basamagini olusturan, nazim
imar plan1 esaslarina uygun olarak hazirlanan yapi adalarini, diizenlerini ve
yogunluklarini, kat ytiksekliklerini, yap1 nizamini, taban alan1 ve kat alan1 katsayilar
gibi detayl bilgileri ve diger kararlar1 planin ¢evreye ve siirdiiriilebilirlige etkisi goz

oniinde bulundurularak kapsamli sekilde gosteren plandir (Tekinbas, 2008).

Koruma amachi imar plani, boélgenin koruma kararlarini, yapilasma sartlarini,
sagliklagtirma, yenileme alan ve projelerini, acik alan varligini, ulasim sistemlerini,
altyap1 kararlarini, parsel sekillenmesi ve yogunluklarin1 hedefler, araclar, stratejiler
ile birlikte sunan plandir. Koruma amagh imar plani, plan notlari, planlama kararlar
ve agiklama raporu ile bir biitiindiir (URL-2, 2021). Koruma amagli imar planinin
temel amaci; planlama yapilacak alanin 6zgiin dokusunun mimari, arkeolojik, tarihi,
dogal ve fonksiyonel degerlerinin korunarak giiniimiiz sartlarina uygun kullanimini
saglamaya yonelik planlama kararlarinin verilmesidir. Kararlar dogrultusunda detayli
diizenleme planlar1 hazirlanmaktadir (Giirpinar, 2001; Zeren, 1990). Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Kanunu uyarinca belirlenen sit alanlarinin, alanin etkilesim gegis
sahast ve slirdiiriilebilirligi de g6z Onilinde bulundurularak korunmasini

hedeflemektedir. Gergeklestirilen arazi analizleri temelinde, alanin tarihi, dogal,
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mimari, arkeolojik, demografik, sosyo-ekonomik, kiiltiirel ve yapilagma verilerini de

icinde barindirmaktadir.

Tanimda yer alan sit alanlar1 kavrami, ortaya ¢iktiklari donemin sosyal, kiiltiirel,
ekonomik yapisini, yagsam bi¢imini yansitan ve tarihi, mimari, estetik degerleri
barmdirarak bir arada bulunmasi neticesinde doku biitliinligli saglayan alanlardir. Sit
alanlart dogal, kentsel, tarihi ve arkeolojik sit alanlar1 olmak iizere dort gruba
ayrilmaktadir. Sit, tarih 6ncesi donemden bugiine kadar varligini devam ettirmis farkl
uygarliklarin {iriinii olan, yasadiklar1 donemlerin mimari, sosyal, ekonomik ve benzeri
ozelliklerini temsil eden kent ve kent kalintilaridir. Ayrica 6nemli tarihsel olaylara
sahitlik etmis, sosyal hayata konu olmus kiiltiirel miraslarin yogun olarak goriildigi
tespiti tamamlanmis tabiat zenginlikleri ile korunmasi gerekli alanlardir. Dogal sit, sira
dis1 glizelliklere ve 6zelliklere sahip olan ve nadir bulunan korunmasi gerekli alanlar
ve tasinmaz tabiat varliklaridir. Kentsel sit, mimari, tarihi, mahalli, sanatsal 6zelliklere
sahiptir. Kentsel sit alanlari, bir arada konumlanmalari ve iginde bulunduklari
yerlesmenin yasam tarzini gelecek kusaklara aktarmalar1 sebebiyle tek yapi olarak
sahip olduklar1 degerden daha fazla degere sahiptir. Kiiltiirel ve dogal cevre
elemanlarinin (yapilar, yesil alanlar, bitki ¢esitliligi, yerlesim dokulari, agik alanlar,
duvarlar ve benzeri) bir arada bulunduklar1 alanlardir. Tarihi sit, insanlik tarihi, askeri
tarth bakimindan 6nemli tarihi hadiselerin meydana gelmesi nedeniyle korunmasi
gerekli alanlardir. Arkeolojik sit, insanligin ortaya ¢iktig1 tarihten giiniimiize kadar
varligint siirdiiren eski medeniyetlerin yer altinda, yer iistiinde ve su altindaki
eserlerini, sahit olduklar1 devirlerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yapilarin1 yansitan

kiiltiir miraslarinin bulundugu alanlardir (URL-2, 2021).

Koruma amacli imar planlar1 planlama hiyerarsisindeki farkli 6l¢eklerdeki planlarla
iliski i¢inde olmas1 sebebiyle en iist kademedeki plandan en alt basamaga kadar bir
biitiinliik olusturmas1 gerekmektedir. Bu sebeple koruma amacli imar planlar
hazirlanirken yalnizca tarihi dokuyu korumakla smirli kalmayip tarihi dokunun
cevresinin de gbz Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bu durum iist 6lgekli
planlarin koruma planlari ile etkilesim i¢inde olmasini zorunlu hale getirmektedir. Bu

zorunluluk da “biitiinlesik koruma” anlayisinin bir sonucudur (Gok, 2017).
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Koruma amagli imar planlar iist 6lgekli planlardan veri almanin yaninda 6zel
yapilagsma kararlar1 dogrultusunda detayli tasarim ilkelerine de katki saglamaktadir
(Ulusay vd. 2017). Planlama hiyerarsisinde mekansal planlar dahilinde ele alinan
koruma amacli imar planlari, 6zel kanunlarla belirlenen bolgelerde uygulanmaktadir.
Koruma amagli imar planlar1 planlama hiyerarsisinin en alt basamaginda yer alsa da
her kademedeki oOl¢eklerde korunacak alanin yeri incelenerek analiz calismalar
biitiinciil sekilde uygulanmalidir (Tasmektepligil ve Polat, 2019). Koruma amagli imar
plan1 uygulanacak bolgenin tarihi g¢ekirdeklerinin sahip oldugu potansiyeller goz
oniinde tutularak modern sehircilik, restorasyon, ulagim sistemleri, yesil alan tasarimi
gibi konular1 da iceren amaclar benimsenmelidir (Kose, 2007). Hazirlanma
asamasinda sehir planlama, mimarlik, peyzaj mimarligi, restorasyon, arkeoloji, sanat
tarihi sosyal bilimler, kent ekonomisi, sosyal bilimler, istatistik gibi birden fazla
mesleki disiplininin bir arada ¢aligsmas1 gerekmektedir (Kuter, 2007). Koruma amach
imar planlari, revizyon koruma amacli imar plani, ilave koruma amagli imar plani ve
koruma amacli imar plan1 degisikligi olmak iizere ii¢ gruba ayrilmaktadir. Bu planlar
koruma amagli imar plani ilkeleri temelinde hazirlanmaktadir. Revizyon koruma
amagh imar plani, mevcut koruma amagli imar planinin uygulanmasinin olanaksiz
oldugu ya da degisen sartlar sonucunda ortaya ¢ikan yeni ihtiya¢c ve problemlerin
hazirlanan raporlar ile birlikte iist 6lgekli plan kararlarina uygunlugunun saglanmasi
ve yenilenmesini amaglar. Ilave koruma amagl imar plani, yapilacak arastirmalar
neticesinde koruma amacghi imar planinin igerdigi sit alanlarmin sirlarinin
genisletilmesi, mevcut sit alanina yakin bolgelerde yeni sit alanlarinin tespit edilmesi
ya da farkli zorunluluk hallerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu plan, mevcut plana bitisik ve
mevcut planin igerdigi genel arazi kullanim kararlari ile biitlinliik, uyum ve siireklilik
olusturacak sekilde hazirlanmaktadir. Koruma amacli imar plani degisikligi, bilimsel,
teknik ve nesnel sebeplere dayanan, sinirlar1 belirli bir bolgenin arazi kullanim
kararinda ve plan notunda kamu yarar1 g6z 6niinde bulundurularak degisiklik meydana
getiren, tarihi, kiiltiirel, dogal ve arkeolojik degerlerin korunmasina yonelik uygulanan

plan diizenlemeleridir (URL-2, 2021).
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2.5 Tarihi Kentlerde Yesil Alanlar

Insanlarin yerlesik diizene ge¢mesi ile birlikte yerlesim alanlar1 da sekillenmeye
baslamistir. Tarihsel siire¢ igerisinde niifus ve yapilagsmanin artmasi ile meydana ¢ikan
sokaklar ve sokaklarin birbirine baglandigi caddeler meydanlar sekillenmis ve bu
baglant1 hattinin sekil ve bigimine bagli olarak da ¢evrelerinde agik ve yesil alanlar
olugsmustur. Agik yesil alanlar kentlilerin yasamlarini devam ettirirken barinma,
caligma gibi alanlarin yani sira, sosyal yasamin getirdigi bir gereklilik olarak bulugsma
toplanma, dinlenme, eglenme gibi rekreasyonel ihtiyaglarini karsilayabilecekleri
alanlar olarak gorev tistlenmistir (Aghamirloo vd. 2015). Genellikle, bisiklet ve yaya
ulagiminin 6nemli bir pargasidir, peyzaj alanlarini igerisinde barindirir, kiiltiirel miras
Ozelligi tastyabilir ve tiim canlilar i¢in yasama alanidir (Yazgan 2004). Kentsel yesil
alanlar sahip oldugu karakterleri araciligiyla, i¢cinde bulunduklari toplumlarin ¢agdas
degerleri, kiiltiirel yapilar1 ve inanglarini ifade etmede Onemli rol oynamaktadir

(Thompson, 2004).

Kentlerde yer alan dogal, kiiltiirel zenginlikleri ve bu baglamda yaban hayati, evcil
hayvanlar1 kapsayan, tarihi bir olay ya da bir etkinlikle birlikte ortaya ¢ikan veya cesitli
estetik ve kiiltiirel degerler iceren tarimsal, endiistriyel veya rekreatif islevler iistlenen
yesil alanlar “Kiiltiirel Peyzaj Alanlar1” olarak tanimlanmaktadir (URL-3, 2022).
Kiiltiirel peyzaj alanlari, kentte yasayanlarin sosyal hayatinin, psikolojik durumunun
ve yaraticiliginin yansimasi olmasi sebebiyle ortak kimligin temel tasidir (Kogan,
2012). Farkli nesillerin iirlinii olarak ortaya ¢ikan tarihi yesil alanlardaki stirekli
degisime ve sayisiz donilislime ugrayan bitki Ortiisli, bi¢im olarak genellikle homojen

olmayan bir yapiya sahiptir (Jachula vd. 2018).

Tarihi doku iginde bulunan agik ve yesil alanlar dogal peyzaj 6zelliklerini yansitir,
kent tarihi hakkinda ipuglar1 verir, ekolojik, sanatsal ve ekonomik faydalari ile yasam
kalitesini iyilestirir, turizme katki saglamaktadir (Yildiz, 2020). Tarihi doku iginde
bulunan ac¢ik ve yesil alanlar; tarthi bir eserin veya yapmin daha iyi
degerlendirilebilmesini saglamaktadirlar (Yazgan ve Erdogan, 1992). Ayrica tarihi

dokuda ikamet eden kentliler i¢in tarimsal faaliyetlerin gergeklestirilmesine olanak
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saglayarak bu alanda siirdiiriilen geleneksel yasam tarzinin devaminin saglanmasi gibi

Onemli roller Ustlenmektedir.

Kentsel acgik alanlarin tarihi dokular i¢indeki yer se¢imi, kentsel dokularin olusturdugu
biitlinliigii, doluluk-bosluk oranlarini, kentsel dokunun sekillenmesini etkilemektedir
(Yoriiten ve Hamamcioglu, 2018). Tarihi kentsel doku igerisinde konumlanan yesil
alanlarin standartlari, planlama alaninin niifus, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapisi,
konumu ve biiyiikliigii, iklim tiirii ve buna bagl olarak sekillenen bitki ortiisii gibi
degiskenlere gore belirlenmelidir (Oguz 1996). Tarihi dokusu ile 6n plana ¢ikmis bazi
Avrupa iilkelerinde yesil alan biiyiikliikleri incelendiginde, Isve¢’in Stockholm
kentinde 5,6 m? mahalle ve semt parklari, 10 m? spor alanlari, 23,8 m? ise kent
parklarindan olusan toplamda 39,4 m?*/kisi yesil alan ve 48,1 m? kent yakini yesil zon
miktar1 diizenlendigi goriilmektedir. Roma’da ise kisi basina, 3,2 m? cocuk oyun alant,
5,5 m? mahalle ve semt parki, 11,6 m? kent parki ve 7,5 m? spor alanlarindan meydana
gelen toplamda 27,8 m?’yesil alan diizenlendigi goriilmektedir. Hollanda’nin
Amsterdam kentinde kisi basina 9 m? kent parki, 6,5 m? spor alanmin diistiigii,
toplamda ise 15,5 m? kentsel yesil alan ve 30 m? kent yakin1 yesil zon diizenlenmistir.
Varsova’da ise kisi basina 45,3 m? yesil alanin, 15 m? mahalle ve semt parkindan, 5,3
m? kent parkindan, 7,5 m? spor alanlarindan ve 17,5 m? kent yakini yesil zondan

olustugu belirlenmistir (Ceylan, 2007) (Tablo 2.1).

Tablo 2.1 Bazi avrupa iilkelerinin yesil alan miktarlart

italya Roma | Polonya Varsova | Hollanda Amsterdam | isvec Stockholm
(m?/Kisi) (m2/Kisi) (m?/Kisi) (m?/Kisi)
27,8 45,3 45,5 87,5

25.1 Diinya’dan Ornekler

2.5.1.1 Danimarka Kopenhag kenti

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kentlere dogru olan gdg niifus artisina sebep olmakta
ve konut talebinin artmasina yol agmaktadir. Bu donemde sehir merkezinde kentsel ve
endistriyel aktiviteler de yogunlagmistir. Bunun sonucunda tarihi kent ve dort

bolgenin merkezde konumlandigi ve sehrin disina dogru aralarinda yesil kusaklarin
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bulundugu seritler halinde bir genisleme fikri ile Danimarka’nin Kopenhag sehrinde

1947 yilinda “Finger Plan” plan1 gergeklestirilmistir (Mangut, 2015).

Planin amac, kentteki insan ve konut yogunlugunu kontrol altina almak, tren ve metro
aglartyla biitiinlesmis bir ulasim sistemi tasarlamaktir. Ayrica kent merkezi ve
banliydler arasindaki mesafeleri dengeleyerek ara¢ kullanimini azaltmak ve kentsel
doku ile yesil alanlarin dengesini saglayarak kentsel yasam kalitesini arttirmak da

amaglanmistir (Briiel, 2012; Mangut, 2015; Jergensen, 2004).

Planin temel ilkeleri, kentlesme ince parmaklarda gelisecek, gelismemis arazilerin
yesil dilimleri parmaklarin arasinda kalacak, parmak gelisimi toplu tagimay1 takip
edecek (6zellikle demiryollart), banliydler dizi seklinde gelisecek ve kent sakinleri
yesil alanlara yakin mesafede ikamet edecek seklindedir (Cahasan ve Clark, 2011).
Parmaklarin arasindaki "yesil kamalar" ile tarim ve eglence amagli arazilerin

olusturulmasi amaglanmistir (URL-4, 2022).

Yesil kentsel dilimlerin i¢inde birka¢ kdy yer almaktadir ve bu kdylerde sadece yerin
peyzajina, dogasina ve kiiltiirel degerlerine uyarlanmis kiiclik 6l¢ekli insaatlara izin
verilmektedir. Yesil kentsel dilimlerin amaci, ¢ekirdek kentsel bolgede (avug ici),
kamuya acik bolgesel acik alanlar seklinde genis, yesil alanlar saglamaktir (Ministry
of the Environment, 2015) (Sekil 2.1).

Sekil 2.1 Kopenhag “Bes Parmak Plan1” ve 2007 versiyonu (Li, 2016)
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20 ylizy1l sonlarina kadar “Finger Plan” dogrultusunda gelisimi devam eden sehir,
giiniimiizde kent merkezine yakin alanlarin deger artis1 nedeniyle degisim
gostermektedir. Bunun sonucunda “Finger Plan” ile uyum saglamayan bir sekilde

kentin gelisim yonii dogu yoniinde gergeklesmistir (Mangut, 2015).

Kopenhag kentinin agik-yesil alanlari; 200 hektar su ve gol alani olan yaklasik 2.260
hektar yesil alan, 14,7 km agik su yolu ve 92 km sahil seridinden olusur ve toplam
alaninin %25’ini kapsamaktadir. Kentte kisi basma diisen yesil alan miktar1 42,4
metrekaredir ve halkin %80 oranindaki kismi bir yesil alana en fazla 300 m uzaklikta

ikamet etmektedir (Irmak ve Avct, 2019).

Kopenhag’da parklar kentin en 6nemli konaklama alanlar1 ve halkin ortak bahgesi
olarak kabul edilmektedir ve bu kapsamda kentte bulunan yesil alanlarin iyilestirilmesi
amaciyla birtakim projeler gelistirilmistir. Bunlar; 2004 yilinda ‘Yesil Kopenhag Park
Politikas1’, 2009 yilinda ‘Cep Parklar1 ve Diger Yesil Alanlar Eylem Plan1’, 2009
yilinda kentin tiim park ve dogal alanlarin Doga Koruma Yasast® ve 2011 yili Iklim

Degisikligi Uyum Plani gibi ¢esitli uygulamalardir (Irmak ve Avci, 2019).

20. Yiizy1l’da Kopenhag’da tasarlanan parklar dogal sit Ozellikleri tasimalarinin
yaninda farkli aktif dinlenme sekillerine oyun, spor, vb. aktivitelere de olanak
saglamaktadir (Ozdamar, 2006). Parklarin Kopenhag’t dogudan batiya uzanan
akarsuyla biitiinlesmesi ile birlikte yesil bir kusak ortaya ¢ikmaktadir.

Rosenborg Kalesi'nin bahgesi olan King's Garden Kopenhag'in en eski ve en ¢ok
ziyaret edilen parklarindan biridir. Parkta yer alan Rosenborg Kalesi, 1606 yilinda bir
sayfiye evi olarak insa edilmis ve 1624 yilinda bugiinkii durumuna gelmis bir
Ronesans kalesidir. King's Garden'ln hemen kuzeyinde bir dizi park, sehrin tam
ortasindan gegen yesil bir serit olusturmaktadir. Bunlar sehrin eski surlari iizerine insa
edilmistir ve Ostre Parki, Orsted Parki ve Botanik Bahgesi'ni igermektedir (URL-5)
(Sekil 2.2).
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Sekil 2.2 King's Garden, Botanik Bahgesi, Ostre Park ve Orsted Park (URL-5, 2022)

Sehrin kuzeyinde 1906-1914 yillar1 arasinda tasarlanan Fealledparken Parki, 58
hektarlik alaniyla Kopenhag'in en biiyiik parkidir. Parkta spor aktiviteleri, opera
konseri, a¢ik hava konserleri, karnaval ve antika sergisi gibi cesitli etkinlikler
gerceklestirilmektedir. Ayrica parkta yiiriiyiis, glineslenme, kosu, oyun alanlar1 gibi
kentlilerin kullanimina yonelik ¢esitli rekreatif aktiviteler de bulunmaktadir (URL-5)
(Sekil 2.3).

Sekil 2.3 Felledparken Park (URL-5, 2022)

Diger bir 6nemli park, 64 hektar biiyiikliigiinde olan Frederiksberg Bahgeleri'dir. Park,
su kuslart ve gri balik¢il kolonisine ev sahipligi yapmas1 sebebiyle ekolojik acidan

oneme sahiptir (URL-4) (Sekil 2.4).
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Sekil 2.4 Frederiksberg Bahgeleri (URL-6, 2022)

Normal parklarin yani sira, Kiitliphane Bahgesi, Glyptoteque Bahgesi, Grennegarden
Sanat ve Tasarim Miizesi ve Carlsberg Akademi Bahgesi gibi halka agik bahgeler de

Kopenhag'in merkezinde 6nemli yesil alanlar olarak hizmet vermektedir (URL-5).

Kopenhag'in yesil alanlar acisindan 6nemli bir diger 6zelligi de, baz1 mezarliklarin
park olarak da kullanilmasidir. Ancak bu alanlarda yalnizca giineslenmek, okumak ve
meditasyon yapmak gibi daha sessiz aktiviteler gergeklestirilmektedir (URL-5, 2022).
Vestre Mezarlig1 54 hektarlik alantyla Danimarka'daki en biiylik mezarliktir. Alanda
yogun korular, agik ¢imenler, patika yollar, ¢itler, anitlar, biiylimiis mezarlar ve farkl

tirlerde agaglar bulunmaktadir (URL-7, 2022).
2.5.1.2 ltalya Palmanova kenti

Palmanova kenti, Italya'nin kuzeyinde, Slovenya smirina yakin bir konumda
bulunmaktadir. Palmanova, 2017 yilinda UNESCO tarafindan diinya mirasi listesine
eklenmistir. Ronesans doneminde ortaya ¢ikan ideal kent kavrami, Scamozzi’nin
tasarimi olan Palmanova kentinde net olarak gorilmektedir (Koksaldi ve Turkan,
2020). Palmanova kentinin makroformu, savunma sisteminin gii¢lii olmasi sebebiyle

bozulmadan giiniimiize kadar varligini koruyabilmistir (Kiirk¢tioglu, 2010).

Palmanova, Ronesans doneminde 1ginsal plan seklinde planlanmis tek ideal kent olarak
bilinmektedir. Kent, dokuz koseli yildiz seklinde surlardan, {i¢ adet kap1 ve kenti
cevreleyen bir hendekten meydana gelmektedir. Kent, dokuz ravelin (tabya perde

duvar), dokuz burg, dokuz lunettes ve on sekiz cavalier den olugsmaktadir. Rasyonel

29



bir plana ve mimariye sahip olan kent, meydandan 1sinsal sekilde uzanan diizgiin yol

akslarina ve 1zgara plana sahiptir (Koksald1 ve Turkan, 2020) (Sekil 2.5).

Sekil 2.5 Palmanova Kent Plan1 (Lynch, 1989)

Palmanova kenti, askeri savunma kalesi olarak insa edilmis bir kenttir. Sonraki
donemde yasamin gelismesi amaciyla ticari ve sosyal yonde bir¢ok calisma
gerceklestirilmis ve tiiccar, zanaatkar ile koyliilerin yasayacagi 6rnek bir kent olarak
planlanmustir. Tipik bir Rénesans planina sahip olan kent, diizenli bir yapidadir. Kent
icerisinde agirlikli olarak mimari yapilar yer almaktadir. Yesil alanlar ise surlarin
disinda bulunan Venedik Su Kemeri’nin varlig1 sebebiyle cogunlukla, kentin disinda,
surlarin ¢evresinde yer almaktadir (Koksaldi ve Turkan, 2020). Sur duvarlari, kent
kapilar1 ve burg yapilari, donemin 6zgiin uygulamalarinin gliniimiize kadar ulagmasi

sebebiyle kentin 6nemli bellek ve imaj unsurlaridir (Kiirk¢tioglu, 2010).

Porta Udine Kapisina giden yolun kenarinda bulunan antik su kemeri (Venedik Su
Kemeri) 1655 yilinda Il Alvise Molin tarafindan, kente sularin taginmasi amactyla insa
edilmis, fakat ilerleyen zamanda bu islevini kaybetmistir. Su Kemeri i¢in 2015 yilinda
gerceklestirilen restorasyon caligmast sonucunda tasima su ile beslenmesi
saglanmistir. Bu sular, kemere iki kiigiik selaleden ulasmaktadir. Restorasyonun
ardindan yeniden islev kazanan antik su kemeri, ¢evresinde yesil alanlarin olugmasi
ile insanlarin keyifli vakit gegirdikleri bir kamusal alan olarak ortaya ¢ikmistir (URL-

8) (Sekil 2.6).

30



Sekil 2.6 Venedik Su Kemeri ve ¢evresinde bulunan yiiriiyiis yolu (Magicoveneto, 2012)

Palmanova kentinin merkezinde bulunan en biiyiik meydan Piazza Grande’dir. Altigen
bicimli meydan; saraylar, caddeler ve diger sivil, dini mimari yapilar ile
cevrelenmektedir. Meydanda, siis havuzlari, tarihi cesmeler ve anitlar bulunmaktadir.
Idari faaliyetlerin gerceklestigi ve bulusma, toplanma alani olarak hizmet veren
meydan, diizenli, kapali ve islevsel bir yapiya sahiptir (Koksald1 ve Turkan, 2020)
(Sekil 2.7).

Sekil 2.7 Piazza Grande Meydan1 (URL-9, 2022)

Meydan ile savunma duvarlar1 arasinda kentlilerin yasamini siirdiirdiigii, kendi iginde
kiigiik meydanciklar bulunan bolge yer almaktadir. Meydan ve meydanciklarin
birbirine 1sinsal yollarla baglanmasi da kentte bir acik alanlar hiyerarsisinin

olusmasina yol agmistir (Kiirk¢iioglu, 2010).

Kentte peyzaj planlama kapsaminda yer alan yesil alanlarin, daha ¢ok surlarin
etrafinda sekillendigi goriilmektedir. Surlarin etrafinda olusturulmus olan agik ve yesil
alanlar, kent halki tarafindan yiiriiyiis yapmak, bisiklet siirmek gibi rekreatif faaliyetler
amaciyla kullanilmaktadir (Koksald1 ve Turkan, 2020).
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Palmanova kentinde acik ve yesil alan varligi agisindan dnemli unsurlardan biri de
avlulu konut tiplerinin varligidir. Kentte yer alan yapilarin genellikle bir avluya sahip
oldugu goriilmektedir. Bu bahgeler c¢ogunlukla bitkisel unsurlardan meydana
gelmektedir. Otoparklar, duraklar gibi yol kenarlarinda kullanilan bitkisel dgeler de
kentin yesil alanlarina katki saglamaktadir (Koksaldi ve Turkan, 2020).

Sokak kenarlar1, caddeler ve giinliik yasamda ¢ok sik kullanilan agik alanlarda bitkisel

unsurlar yogunluk gostermektedir. Bitkilerin sekil ve boyutlarindan ge¢mis tarihlere

ait oldugu anlasilmaktadir. Bu bitkisel 6geler, kent peyzajinda estetik ve islevsel

yonden 6nemli bir yere sahiptir (Koksaldi1 ve Turkan, 2020) (Sekil 2.8).
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Sekil 2.8 Palmanova kent iginde yer alan bitkilendirmeler (URL-10, 2022)

2.5.1.3 Polonya Varsova ve Lublin kentleri

Polonya’nin baskenti olan Varsova kenti, Mazovya Ovasi'nin orta kesiminde Vistula
Nehri tizerinde bulunmaktadir. A¢ik alanlar, yesil alanlar ve su varlig1 bulunan alanlar

kentin %51°lik kismin1 olusturmaktadir (Szulczewska ve Kaliszuk, 2003).

Kent tarihi parklar agisindan oldukca zengindir. Kentin sahip oldugu en eski
parklardan biri, Vistula Nehri’nin sag kiyisinda bulunan 1906 yilinda tasarlanan ve 58

hektar biiyiikliige sahip olan Skaryszew Parkidir (Sekil 2.9).
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Sekil 2.9 Skaryszew Park (URL-5, 2022)

Varsova kentinin yesil alan planlama uygulamalar1 kentin ilk mekansal gelisim
planinin gergeklestirildigi 1916 yilina kadar dayanmaktadir. Planda halihazirda
bulunan ve planlanan yesil alanlar yer almaktadir. Yesil alan sistemi iizerindeki
planlama gelismeleri giiniimiize kadar devam etmistir (Szulczewska ve Kaliszuk,
2003). 1916'da gelistirilen Varsova'daki ilk modern imar planinda amag, Varsova'da
kisi basina 7 metrekare kentsel yesil alana sahip olmaktir (Szmelter ve Zdunek-
Wielgolaska, 2019).

Plan kapsaminda tasarlanan yeni parklar ve meydanlar, bahgeler, hayvanat bahgeleri
ve botanik bahgeleri, hastane bahgeleri, yesil alan kresleri, okul ve manastir bahgeleri
ve mezarliklar sehrin dig mahallelerinde bulunan tarim arazileri ile baglantili sekilde

tasarlanmistir (Szmelter ve Zdunek-Wielgolaska, 2019).

Sehrin giiney bdlgesinde, Vistula Nehri'nin kivrimindaki Siekierki bdlgesinde,
Varsova sakinlerinin eglence alanlarini tamamlayacak olan biiyiik bir yesil alan
korunmustur. Burada bir yaris meydani, stadyum, spor sahalari, yiizme havuzlari ve
kano pisti ile olimpiyat alan1 niteliginde bir halk parki olan The Great National Park
tasarlanmistir. Ayrica 1916 planinda yerlesim alanlarini birbirinden ayiracak yesil
tampon alanlarinin tasarimi ile temiz havanin sehir merkezine girmesi ilkesi
benimsenmistir (Szmelter ve Zdunek-Wielgolaska, 2019). 1929 Varsova Master
Plani’'nda rekreasyon alanlarimin kent merkezi ve banliydler ile baglantisinin
saglanmas1 ve mikroklimatik etkinin korunmasi amaglanmis ve bu amag¢ daha sonra

uygulanan planlarda da géz oniinde tutulmustur (Ndubisi, 2002).

33



1945 yilinda gelistirilen planda ise, sehrin mahallelerini yesil tampon alanlariyla
ayirma ilkesi korunmustur. Vistula'nin sol yakasinda, restore edilen sehrin mahalleleri
ile nehir boyunca uzanan bir kusak olusturmak amaglanmistir (Szmelter ve Zdunek-
Wielgolaska, 2019) (Sekil 2.10).

Sekil 2.10 1945 yili civar1t Varsova'nin yesil tampon alanlari. Yesil Alan, 2. Kirsal arazi, 3.
Demiryolu hatti, 4. Caddeler, 5. Orta Cag sehir merkezi (Szmelter ve Zdunek-
Wielgolaska, 2019)

Varsova kent plani, yesil alanlar olusturulmast ve diizenlenmesi temelinde
olusturulmustur. Mevcut sit alanlarinin dogal zenginlikleri korunmus ve bu alanlar
halkin kullanimina yonelik ormanlar, akarsu kenarlar1 vb. rekreatif alanlardan
meydana gelmektedir (Kaymaz, 2014) (Sekil 2.11). 1960 yilinda, yesil alan
standartlar1 ve islevlerinin agiklandig1 planlama kararlar1 kabul edilmistir. Yesil alan
planlamasi yapilirken 6zellikle alanlarin sosyal, siyasal, eglence, ekolojik ve yapisal
yonleri gz oniinde bulundurulmustur (Szulczewska ve Kaliszuk, 2003). Yesil alan
planlamasi agisindan 6nemli doniim noktalarindan biri de 1974 yilinda “Kentlerde
Acik Alanlar Sistemi” olarak tanimlanan kavramin gelistirilmesi olmustur
(Szulczewska ve Kaliszuk, 2003). Bu kavramla birlikte yalnizca yesil alanlarin degil,

insa edilmemis biitiin kentsel acik alanlarin 6nemi ortaya ¢ikmustir.
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Sekil 2.11 Varsova’nin yesil alan varligi (URL-11, 2022)

Varsova kentinin morfolojik yapisi iizerinde etkisi biiylik olan {i¢ temel dogal ¢evre
unsuru bulunmaktadir. Bunlar; Vistula Nehri, Moraine Platasu ve Varsova Escarpment
ad1 verilen yaklastk 20 - 25 metre yiiksekliginde tarihi kentin igerisinden gegen
Moraine Platosu’nun bir kismidir. Vistula Nehri, tarihi kenti dogu ve bati yakasi olarak

iki yonde ayirmaktadir (Szulczewska ve Kaliszuk, 2003) (Sekil 2.12).

Sekil 2.12 Vistula Nehri (URL-11)

Varsova Escarpment, daha ¢ok kentin bati1 yakasinda goriiliir. Sahip oldugu dogal ve
insan yapimi ¢esitli peyzaj elemanlar1 ile birlikte Varsova manzarasinin 6nemli bir

unsuru olarak goriilmektedir. Zengin peyzaj Ogeleri arasinda orman alanlari, tarihi
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parklar, spor ve dinlenme alanlari, bahgeler, saraylar ve farkli tarihi yapilar yer
almaktadir (Szulczewska ve Kaliszuk, 2003). Varsova Escarpment, koruma olgusunun
hem dogal hem Kkiiltiirel agidan gerekliliginin vurgulandigi tarihi yesil alanlardandir

(Degorska ve Degorski, 2017).

Varsova kent merkezinde bulunan tarihi parklar da yesil alan planlamasi agisindan
ozellikle kilit unsurdur. Tarihi parklar zengin ¢esitliligi agisindan kent {izerinde yiiksek
turizm potansiyeli saglamaktadir. Ornegin tarihi Sakson Bahgesi, Barok donemi
izlerini barindirirken, Arkadia Parki Romantik donemin temsilcisi niteligindedir.
Ayrica, Sielecki Parki ve Praga Parki adinda 19. yiizyildan kalma zengin peyzaj

karakterine sahip parklar da kentin 6nemli tarihi yesil alanlarindandir. Skaryszewski

ve Morskie Oko Parklar1 gibi 20. yiizyilda tasarlanan parklar da kent i¢inde yer
almaktadir (Degorska ve Degorski, 2017) (Sekil 2.13; 2.14).

_ L ik

Sekil 2.13 Sakson Bahgesi ve Arkadia Parki’na ait gortintiiler (URL-5; URL-6, 2022)
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Sekil 2.14 Sielecki, Skaryszewski ve Morskie Oko Parklari’na ait goriintiiler (URL-12; URL-
13; URL-14, 2022)

Polonya’da acik yesil alanlar bakimindan 6nemli bir bagka kent olan Lublin kenti,
Saski, Garden, Bronowicki Park, Ludowy Park, Stawin, Weglin ve Felin malikane
parklar1 gibi tarihi parklar yoniinden zengin ¢esitlilige sahip olan tarihi bir kenttir
(Milecka vd.2019) (Sekil 2.15).

Sekil 2.15 Ludowy Park ve Felin Malikane Parki’na ait goriintiiler (URL-5, 2022)

Planli yesil alan diizenlemeleri ilk kez 19. yiizyilin baslarinda Lublin'de ortaya

cikmigtir. O donemde meydanlar, pazarlar ve sokaklar (Plac Musztry, Krakowskie
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Przedmiescie, kilise meydanlar1) ile yeni planlanan yol ve demiryolu baglantilari,
agacglar ve caliliklar olarak sekillenmistir. Ardindan ilk sehir parklari (Park na
Czechowce, Ogrod Miejski ve Park Bronowicki) ortaya ¢ikmistir (Przesmycka ve
Boguszewska 2020). Bugiinkii Lublin sehir merkezi hem kendiliginden hem de planh
degisim sonucunda form kazanmistir. Lublin sehir merkezindeki en eski yesil peyzaj
diizenlemesi manastir bahgeleridir. Lublin manastirlarinin en eskisi olan Dominik
manastiri, "surlarin i¢cindeki sehir'"de bulunmaktadir (Przesmycka ve Boguszewska,

2020) (Sekil 2.16; 2.17).

Sekil 2.17 Lublin Ogrod Miejski ve Bronowicki Parki (URL-4, 2022)

Son yillarda uygulanan tarihi parklardaki koruma uygulamalar1 agirlikli olarak
biyolojik ¢esitlilik, habitatin korunmasi ve ekolojik yapimin 6neminin kavranmasi

yoniinde gergeklestirilmistir (Siewniak, 2010).
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2.5.2  Tiirkiye’den Ornekler
2.5.2.1 Amasya kenti

Amasya kenti, Orta Karadeniz bolgesinde bulunmaktadir. Kent, Yesilirmak Nehri ve
Vadisi’nin sahip oldugu dogal koridoru barindirmaktadir. Amasya’nin kentlesme
stirecinde sahip oldugu morfolojik yapist iizerinde Yesilirmak Nehri ve Vadisi’nin

varlig1 6nemli derecede etkili olmustur (Konakoglu ve Demirel, 2013).

Amasya'da ilk planlama calismalar1 1928 yilinda baslamustir. Ik planlama ¢alismast,
sokaklarin boyutlariin ve yapilarin yiiksekliklerinin sokaklarin genisligi goz oniinde
bulundurularak tasarlandigi 1948 yilinda uygulanan Yol Istikamet Plani'dir. Daha
sonra 1966 yilinda ve 1981 yilinda imar planlari hazirlanmistir (Etyemez, 2011).
Amasya kentinde koruma ¢aligmalar1 1978 yilinda baslamis, 1979 yilinda bir kisim
kentsel sit alaninin tescili onaylanmistir. 1981 yilinda ise Kentsel ve Tarihi Sit Alan1
Yapim Kurallart Koruma Amacli Imar Planinin onaylanmasi ile birlikte koruma
caligmalar1 hiz kazanmistir. Giiniimiizde de gecerli olan imar plani, 1981 imar planinin
revizyonudur ve yakin zamanda revize edilerek 2009 yilinda tescil edilmistir. 1950'li
yillarda alanda gecekondu yapilasmasinin yasaklanmasi ve 1997 yilinda “daha
hijyenik” bir kent imaj1 ortaya konulmustur. Ayrica kamusal alanin kentin ulagim
sistemi ile basarili iligkisi alan iizerinde olumlu etki saglamaktadir. 2010 yilinda
“Koruma Amagl Imar Plan1” ve “1/5000 6lgekli Koruma Amach Uygulama Plan1”
onaylanmistir. Plan kararlar1 agirlikli olarak planda belirlenen alt bdlgelerin ticari ve
turistik hedefleriyle ilgili olup, bdlge i¢indeki yerlesimi destekleyecek niteliktedir.
Ayrica koruma plani hedefleri, tiim alt bolgeler i¢in peyzaj projelerinin uygulanmasini

tesvik etmektedir (Birer ve Calisir, 2021) (Sekil 2.18).

39



AMASYA - MERKEZ Z |l =
K MACLI IMAR PLANI = NAC |

Sekil 2.18 Amasya Koruma Amagcli imar Plan1 (Amasya Belediyesi, 2010)

Planin hedefi, kiiltiirel ve tarihi miraslara sahip c¢ikarak, sahip oldugu turizm
potansiyelini en etkili sekilde degerlendiren, tarihi doku ile modern mimarinin basaril
bir sekilde bilesimini saglamak, kent kimligini korumak ve gelisimini saglamaktir.
Amasya Koruma Amagcli imar Plan1 plan notlarina bakildiginda koruma kapsaminda
biitiinciil bir koruma yaklagimimin benimsendigi goriilmektedir. Tarihi ve kiiltiirel
miras yapilarinin korunarak yasatilmasina dikkat ¢ekilmis, yapilarin bolgelere gore
farklilasan fonksiyonlar1 belirlenmistir, konutlarin tek yap: 6l¢eginde, bahgesiyle ve
cesitli mimari 6geleriyle bir biitiin olacak sekilde korunmasi gerektigi belirtilmistir

(Ates, 2019).

Amasya Koruma Amagli Imar Planinda, kentin 6nemli kiiltiire]l miraslarindan olan
Yaliboyu evlerinin korunmasinin tek yap1 dlgeginde degil kentsel koruma dlgeginde
uygulanmas1 hedeflenmistir. Ayrica kentin geri kalani ile uyumlu bir sekilde biitiinciil
koruma fikrinin benimsenmesi ve kullanim amagclarinda gerceklesen fonksiyon
degisikliginin siirdiiriilebilirlik g6z dniinde tutularak dengenin saglanmasi gibi kararlar

da plan amagclarinda yer almaktadir (Ates, 2019).

Yaliboyu Mesire Alani, Yaliboyu tarihi dokusu ve kullanicilarini bulusturan tarihi
doku icinde acik alan tasarimlarini barindiran ¢agdas planlamanin bir Ornegidir.
Gezinti yolu, mesire alan1 boyunca devamlili1 olan eski ¢inar agaglari, Istasyon
Kopriisii (Selguklu) ve Algak Kopriisii (Pontus, Osmanli) ile birlikte modern tasarim

triintidiir. 1970 yilindan itibaren rekreasyon kullanimina olanak saglayan mesire
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alanlarinin 6neminin artmasi ile birlikte Yaliboyu evleri {izerinde de bu kapsamda
koruma kararlar1 alinmistir. Ayrica Yaliboyu Mesire Alani kullanicilarina bolgede
tasarlanan c¢esitli mekansal uygulamalar ile spor, rekreasyon, yiirlyiis, etkinlik
programlar1 gibi olanaklar saglayarak insanlarin tarihi ¢evre ile iletisim iginde

olmasini saglamaktadir (Birer ve Calisir, 2021) (Sekil 2.19).

Cumbhuriyet Donemi sonrasi tarihi kentsel doku 6l¢egi géz oniine alindiginda olduk¢a
genis alanlarda tasarlanan Mustafa Kemal Pasa Caddesi ve Ziya Pasa Bulvari
sagladiklar1 ulasim olanaklar1 ve kentsel acgik alan varligi sebebiyle kente olumlu
yonde katkilar saglamiglardir (Seckin ve Tiirkoglu, 2006). Yesilirmak’in giiney
yoniinde yerlesim alani ile nehir arasinda kent merkezi boyunca uzanan yiiriiyiis yolu
yer almaktadir. Irmak tizerinde bulunan kopriiler kentin kuzey ve giiney bolgesi
arasindaki baglantiy1 gerceklestirerek arag¢ ve yaya ulagimina da olanak saglamaktadir.
Kopriilerin bulundugu alanlarda da farkli Olgeklerde meydanlar tasarlanmistir

(Giizelci, 2012).

Sekil 2.19 Yaliboyu Gezinti alanina ait goriintiiler (URL-15, 2022)

Su varligi tarihi doku ile kamusal alan arasinda tampon bolge olarak goérev almaktadir
(Giizelci, 2012). Yesilirmak Nehri ile paralel bir sekilde kurgulanan tarihi sokak
dokusu farkli alanlarda ¢ikmaz sokaklar ve kiiciik 6lgekli meydanlar olusturmasi
sebebiyle tekdiizeligi engelleyerek 6zgiin kent kimligine katki saglamaktadir (Ates,
2019).

2.5.2.2 Antalya kenti

Antalya Kalei¢i, Roma, Bizans, Selguklu, Osmanli ve Tiirkiye Cumhuriyeti'ne ait

farkli medeniyetlerin miraslarinin bir arada bulundugu, énemli bir bolgedir (Ulug,
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2014). Antalya kentinin tarihi ¢cekirdegi niteliginde olan Kalei¢i bolgesi, bat1 yoniinde
Akdeniz ile kuzey ve dogu yoniinde ise surlarla sinirlanmasi ve modern kentsel
dokunun tarihi surlarin disinda yer segmesi sebebiyle tarihsel siiregte bozulmadan
varligimmi koruyabilmistir. Bu 6zelligi bélgenin tarih boyunca sahit oldugu cesitli
medeniyetlerin miraslarina sahip olmasina neden olmustur. (Oztekin, 2010). Alanmn

sahip oldugu bu degerler de alana yiiksek Ol¢ilide turizm potansiyeli saglamaktadir.

Antalya kentinde yapilan planlama calismalar1 haricinde Kalei¢i Kentsel Sit Alaninin
korunmas1 amaciyla 1979 yilinda Kalei¢i Koruma Imar Plan1 hazirlanmustir. Planla
birlikte Kaleigi bolgesi “Kentsel Sit Alan1” olarak kararlastirilmistir (Sekil 2.20).
Planin hedefleri, canlandirma, yenileme ve sagliklagtirma amaglar ile birlikte bolge

turizm, eglence ve ticaret faaliyetlerinin yogunlastig: alana doniismiistiir (Ozgatalbas,
2018).

Sekil 2.20 Kaleici Kentsel Sit Alan1’nin konumu (Oztekin, 2010)

Antalya Kalei¢i Koruma Imar Plam, Tiirkiye’de uygulanan ilk koruma amagcli imar
planlarindan biridir ve gerceklestirilen koruma planlarina gére oldukga basarili bir
ornek olarak goriilmektedir (Ozgatalbas, 2018). Koruma Amach Imar Plam
yapimindan once konut kullanimmmin yogun oldugu Kalei¢i bolgesi planin
gerceklesmesi ile birlikte turizm kullaniminin yogunlastigi bir alan olarak ortaya
cikmistir. Acik alanlarda gerceklestirilecek ticari faaliyetler i¢in el sanatlar,

demircilik, c¢icekeilik, ahsap isleri, firincilik vb. gibi yoresel {riinlerin satisi
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Onerilmistir. Yesil alanlar; ¢cocuk parki, pasif yesil alan, park alani, cay bahgesi olarak

cesitlenmistir (Ulug, 2014).

1992 tarihli Kalei¢i Koruma Alan1 Imar Revizyon Plani1 kapsaminda bélge iginde
Atatiirk Caddesi boyunca yesil bir kusak olusturulmasi ve bu yesil alanin kamu
kullanimina agik hale getirilmesine dikkat ¢ekilmistir. Bu kararla surlarin korunmasi
ve Atatiirk Caddesi boyunca insan hareketliliginin artmasi hedeflenmistir (Oztekin,
2010). Bolge iginde baz1 alanlar otopark olarak diizenlenmis, bu alanlar disinda park
yasag1 getirilmistir. Bazi caddeler arag trafigine kapatilmis ve proje kapsaminda sokak
mobilyas1 dgeleri olarak yesil alanlar ve aydinlatma elemanlar1 kullanilmistir (Ulug,

2014).

Antalya Kaleigi Kentsel Sit Alan1 peyzaj zenginlikleri (bahgeler, yesil alanlar ve
agagclar) ile bir biitiindiir ve bolgede gerceklestirilen 1979 ve 1992 tarihli planlar ile
birlikte koruma altina alimmistir. Ayrica planlarda bolgenin tarihi miraslarinin
korunmasi ve halihazirda bulunan yesil alanlara ek olarak yeni agik ve yesil alanlarin

planlanmasi kararlastirilmistir (Oztekin, 2010) (Sekil 2.21).

Sekil 2.21 Kaleici geleneksel konut dokusuna ait goriintiiler (Ozcatalbas, 2018)

Bolge icinde bulunan Sanat¢1 Parki, glinlimiizde park alani, ¢cay bahgesi ve sanatsal
faaliyetlere olanak saglayan ve rekreasyon hizmeti sunan acik yesil alandir. Hidirik
Kulesi’nin yer aldig1 ve bolgenin bati cephesinde bulunan Falezler ile yerlesim dokusu

arasinda kalan boliimler de “Park Alanmi” olarak planlanmistir (Oztekin, 2010).
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Kalei¢i’nde sokak agaclandirma uygulamalart da ortak kullanim alanlarinda yogun

olarak goriilmektedir (Ozgatalbas, 2018).

Kaleigi ¢evresinde Cumhuriyet Meydani ve Ismet indnii Meydani olarak adlandirilan
iki adet meydan yer almaktadir. Valilik binasi ¢cevresinde bulunan Kent Meydani’nin,
yesil alanlar ve su Ogeleri ile tasarimi yapilmis ve halka acik torenler, kutlamalar,
dinlenme ve toplanma alani gibi birgok amaca hizmet etmektedir. Ayrica Kaleigi,
bolgenin zenginligini ve korunma durumunu saglamak hedefiyle bat1 yoniinde Atatiirk

Caddesi boyunca yer alan su 6geleri ve yesil alanlarla sinirlandirilmistir (Ulug, 2014).

Alanda bulunan Tophane Parki, Cumhuriyet Meydani, Mermerli Parki, Saat Kulesi,
Kesik Minare ve Yat Limani gibi panoramik manzaralar sunan alanlar turizm

acisindan da bilylik 6nem tasimaktadir (Ulug, 2014) (Sekil 2.22; 2.23).

27 Tt . % 5

Sekil 2.22 Mermerli Park, Tophane Parki ve Karaalioglan Parki’na ait goriintiiler (URL-16,
2022)
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Sekil 2.23 Kaleigi Yat Limani’na ait goriintiler (URL-17, 2022)

Kalei¢i’nde bulunan, Karaalioglan ve Tophane Parki zengin peyzaj potansiyeli, meyve
agagclar1 ve ¢esitli bitkilendirmelere sahip olan tescilli bahgeleri ile Kalei¢i sokaklarina
estetik ve gorsel zenginlikler sunmaktadir. Karaalioglan Parki, Antalya falezleri
tizerindeki essiz konumu ve Kaleigi tarihi kent peyzaji ile baglantis1 ile kent
merkezinde degerli bir yesil alan niteligindedir. Cumhuriyet donemi tasarim
unsurlarina sahip olan peyzaj 6geleri, kentlilerin aidiyet hissinin gelisimine de katki

saglamaktadir (Ulug, 2014).

2.5.2.3 Diyarbakir kenti

Diyarbakir kenti, Tiirkiye’nin Giliney Dogu Anadolu bdlgesinde yer almaktadir.
Bolgeye yonelik gergeklestirilen arkeolojik arastirmalarda, ilk yerlesimlerin milattan
tic bin y1l 6ncesine dayandigina yonelik bulgular elde edilmistir (Akbulut, 1996).
Bolge, tarihi siire¢ igerisinde bircok farkli uygarlik ve medeniyetlerin egemenligi
altina girmesi sebebiyle her dénemin 06zgiin ihtiyaglar1 dogrultusunda bigimlenip
sekillenmistir. Diyarbakir kentinin dnemli miras alanlarindan biri olan ve tarihi
milattan once li¢ binlere dayanan Diyarbakir Kalesi, kent i¢in 6énemli bir savunma
yapisidir. Ayrica i¢inde Helen, Siiryani, Latin, Arap ve Ermeni dillerindeki yazitlarin
yer almasi sebebiyle Anadolu’da ¢esitli uygarliklarin katmanlagsmasini yansitan {istiin

evrensel degere sahip bir kiiltiir varligidir (Caglar, 2018).

“Diyarbakir Kentsel Sit Alan1” olarak Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge

Kurulu’nun 29.09.1988 tarih ve 38 sayil1 karartyla tescillenen Surici Bolgesi (Ickale
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dahil) i¢in 1990 yilinda ilk kez Koruma Amagli imar Plan1 hazirlanmis; plan 2012
yilinda revize edilerek ylrirliige girmistir (URL-18, 2022). Suri¢i dokusunun
korunmas1 amaciyla hazirlanan Koruma Amagl Imar Plani; Surici Boélgesinde
gergeklestirilecek yeni yapilasmalarin da yasal dayanagini olusturmustur (Kejanl ve

Dinger, 2011) (Sekil 2.24).

Sekil 2.24 Diyarbakir Sur kent plani ve goriiniimii (URL-19, 2022)

Koruma Amagli Imar Plam kararlar1 dogrultusunda kale ici; konut, ticaret ve dzel
planlama alanlart seklinde {i¢ farkl: islev alani olarak gruplanmistir. Konut alanlari,
mevcut konut dokusuna gore belirlenerek, geleneksel dokunun yogun oldugu,
olmadig1 veya az bulundugu alt bolgeler olarak ele alinmis ve bu alt bolgelerdeki
farkliliklara gore plan kararlar1 sekillenmistir. Ticaret alanlar1 ise; geleneksel ticaret
dokusunun hakim oldugu veya etkilendigi bolgeler, geleneksel dokunun tahrip oldugu
bolgeler ve geleneksel dokunun bulunmadigi yeni yapilagma gosteren bolgeler
basliklar1 altinda toplanmis ve bu bdolgelerin 6zelliklerine gore planlama kararlar

belirlenmistir (Kejanli ve Dinger, 2011).

Dagkapt Meydani, Suri¢i’nde yer alan merkezi ve tarihi bir alandir. Dagkapi’nin
girisinde bulunan meydan, kentliler tarafindan ¢ok yogun olarak kullanilan bir agik
alandir. Glinlimiizde, ¢esitli lokanta, kafe ve aligveris merkezlerinin bulundugu bir
kamusal alan olarak islev gormektedir. Tarihi dokunun peyzaj alanlarini, agirlikli
olarak surlarin etrafinda sekillenen yesil alanlarin olusturdugu goriilmektedir. Kent
parki olarak planlanan alanlarda, ¢ocuk oyun alanlari, bitkisel 6geler, spor aletleri ve

kent mobilyalar1 bulunmaktadir (Kdksaldr ve Turkan, 2020).
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Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi, tarihi Diyarbakir Kalesi ve Surlariin korunmasina
yonelik birtakim caligmalar gergeklestirmistir. Bu amag¢ dogrultusunda; 2002 yilinda
baslatmis oldugu ¢alisma ile surlara bitisik yapilasma gosteren yapilarin kamulastirma
yoluyla bosaltilmasi ¢alismasin1 gerceklestirmistir. Bu proje kapsaminda surlari
cevreleyen 3,5 km uzunluk ve 12,3 hektarlik bir alan yesil alan diizenlenmistir. Ayrica
Ickale Surlari ile Ulubeden Burcu arasinda kalan bolge ile Ulubeden Burcu ile Mardin
kap1 arasinda kalan alanlar da yesil alan olarak diizenlenmistir (URL-20, 2022) (Sekil
2.25).

Sekil 2.25 Sur hava fotografi ve ¢evresindeki yesil alan (URL-21, 2022)

Tarihi dokunun 6nemli peyzaj alani ise 103,5 hektar biiyiikliige sahip, Dicle Nehri
kenarinda bulunan Hevsel Bahgeleri’dir. “Kiiltiirel Peyzaj Alan1” olarak tanimlanan
bahce, kentin kuruldugu ilk yillardan gliniimiize kadar varligin1 devam ettirmistir.
Tarimsal iiretime yonelik de kullanilan bahg¢e dort parcadan olusmaktadir. Hevsel
Bahgeleri, tarihsel siire¢ boyunca, burada yasayanlarin vakit gecirme, dinlenme ve
dogayla bir araya gelme amaciyla kullandiklar rekreasyon alani olarak 6nemli gérev
tistlenmistir. Ayrica On Gozli tarihi koprii de bu alanda yer almaktadir (Koksald1 ve

Turkan, 2020) (Sekil 2.26).
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Sekil 2.26 Hevsel Bahgeleri ve on gozlii tarihi koprii (URL-19, 2022)

2.5.2.4 Samsun kenti

Orta Karadeniz’in merkezi konumunda yer alan Samsun kenti, tarihi ve kiiltiirel
gecmisi bakimindan zengin ve ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir. Ayrica Milli
Miicadele’nin bagladig1 sehir olmasindan dolay:r da tarihte 6nemli bir yere sahiptir

(Dingler, 2021; Yilmaz ve Giil, 2018).

19. yiizyi1lda Anadolu’nun bir¢ok sehrinde oldugu gibi Samsun'da da 1869 yilinda
gerceklesen yangin sonucunda tarihi dokunun biiyiik bir kismi tahrip olmustur.
Yasanan yangindan sonra kentte zarar goren alanlar i¢cin yeniden planlanma
caligmalar1 baslatilmistir. Biiylik yanginin ardindan yangin sonucunda hasar géren
alanda 1870 yilindan itibaren imar ve altyapt uygulamalar1 baglamistir. Bu
uygulamalar kapsaminda, kentin yeni yapilasma bdlgeleri eski kentin giiney yoniine
kaydirilmistir. Ayrica agik alanlarin, parklari, carsi alanlar, ¢evre diizenlemeleri,
bitkilendirmeler ve yeni ulasim gilizergahlar1 da planlanmistir (Yazici, 2013) (Sekil

2.27).
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Yangindan sonra kent sokak ve caddeleri denize dik sekilde tasarlanarak genellikle
bahgeli iki katli konutlardan meydana gelen 1zgara sistem planlanmistir (Gedikli,
2022; Yilmaz, 2015). Bu planin uygulanmasi ile birlikte 1870 yillarindan sonra kent
daha modern ve planli gelismeye baglamistir (Gedikli, 2022).

Sekil 2.27 1905 plan1 ve plana paralel gelisen kent formu (Yilmaz, 2011)

Daha sonraki siirecte 1940 yilinda hazirlanan Samsun imar plani raporu, 1905 planinin
ardindan kent biitiiniinde uygulanan ilk kapsamli ¢alismadir. Bu rapor, kentin 1940
yilindaki ekonomik ve fiziki yapisim1 ortaya koymakta ve kentin ihtiyaglarini
belirlemektedir. 1940 planinda 6nerilen gelisme yonii incelendiginde 1905 planindaki
yonlerle benzer oldugunu goriilmektedir. Samsun kentine yonelik ilk koruma

diistincesi 1941 imar komisyonu raporunda ortaya konulmustur (Yazici, 2013).

Samsun'un kentsel karakterinin sekillenmesinde 6nemli rol oynayan 1960 imar plani
ile birlikte Atatiirk, 100. Y1l ve 19 Mayis Bulvarlar1 gibi biiyiik 6lgekli bulvarlar
olusturulmustur. Bu bulvarlarin yapilmasi siirecinde bir¢ok yapr yikilmig ve bu

bulvarlar ¢evresinde yliksek katli yapilar ortaya ¢ikmistir (Yazicl, 2013) (Sekil 2.28).
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Sekil 2.28 1/1000 Olgekli 1960 Samsun Imar Plan1 (Yazici, 2013)

Samsun'un tarihi merkezinin korunmasina yodnelik en 6nemli adim, yapilarin ve
kentsel sit alanlarmin tescil edilmesi olmustur. Samsun'da ilk kayitlar 1978 yilinda
baslamistir. Ayrica 1980'lerde Samsun icin biri 1980 digeri 1988 olmak {izere iki
nazim plan hazirlanmistir. Bu planlarin her ikisinde de kentin gelisme yonii aym
dogrultuda (kuzeybat1 ve giineydogu) gosterilmistir. Bu planlarda kentsel sit ve
arkeolojik sit alanlar1 da ilk kez gosterilmistir (Yazici, 2013). Koruma agisindan
Samsun'da tescil ve alan kararlarindan sonra yapilan en 6nemli ¢alisma 1992 yilinda

onaylanan Koruma Amagcli Imar Planidir (Sekil 2.29).
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Sekil 2.29 1992 Samsun Koruma Amagli Imar Plam (Yazici, 2013)

2.6 Literatiir Ozeti
2.6.1  Tarihi Kentlerin Korunmasina iliskin Yapilmis Calismalar

Biger (2002)’in “Kastamonu Orneginde Anadolu Kenti Imaj Ogeleri ve Degisim
Siireci” baglikli caligmasinda tarihi kentsel dokular kentsel tasarim ve ¢evre psikolojisi
cergevesinde degerlendirilmistir. Calisma kapsaminda geleneksel dokularin kentsel

imaj ve kentsel tasarim 6geleri yoniinden zenginligi ortaya konmaktadir.

Calisma kapsaminda uygulanan yontem; sec¢ilen geleneksel dokunun korunmus
oldugu calisma alanini analiz etmek ve geleneksel ve gelisme dokularini kentsel imaja
sagladiklar1 katki ve icerdikleri imaj ogeleri yoniinden karsilagtirmak olarak
belirtilmistir. Yontemin uygulama siirecinde Lynch, Appleyard, Milgram gibi bilim
insanlariin kentsel imaj ¢alismalar1 géz 6niinde bulundurulmustur. Calisma bulgular
kapsaminda elde edilen verilere gore, Kastamonu merkez tarihi dokusunda bulunan

cesitli yapilar farkli uygulamalar sonucunda zarar gormiis ve algilanmalari

51



giiclesmistir. Yapilan anket calismasi sonucunda Kastamonu gelisme konut
dokusunun ise kendine 6zgii kimlige ve isaret 6gelerine sahip olmamasi sonucu ortaya
cikmistir. Ayrica son yillarda gergeklestirilen uygulamalar sonucunda tarihi alanlarin
hasar gormesinin ve bazi yapilarin 6nemli isaret Ggelerinin Oniine ¢ikmasinin
Onlenmesi, planlama siirecine imaj dgelerinin de yonetmelikler yoluyla dahil edilmesi
onerilmektedir. Bu sayede imaj acisindan zengin alanlarin 6zelliklerini korumalari ve
diger yerlesmelerin ise imaj Ogelerini kapsayacak bi¢cimde yeniden diizenlenmesi

saglanacag1 agiklanmaktadir.

Antrop (2004)’un “Landscape Change and The Urbanization Process in Europe” adli
calismasinda Avrupa’da peyzaj degisikligi ve kentlesme siirecini Briiksel, kenti
lizerinde yaptig1 analiz calismalar1 iizerinden degerlendirmistir. Avrupa'daki
kentlesme stiregleri ve nasil hareket ettigi, kentsel c¢ekirdek alanlarinin yer
degistirmesi, kentlesmenin asamalari, peyzaj degisim kaliplari, sehirlesmenin 6nemi

basliklar1 altinda agiklamaktadir.

Kentlesmenin, niifus yogunluklari, ekonomik faaliyetler ve hareketlilik unsurlari
tizerindeki degisime sebep olmasi ve ekolojik ve kiiltiirel degerleriyle geleneksel
peyzajlarin biiylik 6lclide parcalanmasi sonucunda mekanin kutuplagmasi tizerindeki

etkisinden bahsetmektedir.

Menchawy vd. (2011)’in “The Impact of Urban Sprawl on The Heritage Areas
Through the Urban Fabric of Cities” adli ¢alismasinda kentlerin kentsel dokusu
aracilifiyla kentsel yayilmanin miras alanlari tizerindeki etkisi lizerine aragtirma

yapilmistir.

Aragtirma, geleneksel Tiirk kentlerinde kentin sahip oldugu kimligi ve karakteri ile
ilgili gelisim siirecini inceleyerek tarihi alanlarin dnemini vurgulamay1 ve bolgenin
sosyo-ekonomik diizeyini yiikseltmeye yardimeci olmayr amaglamaktadir. Calisma
kapsaminda swot analizi yontemi kullanilarak ilgili kentlerin giiclii ve zay1f yonleri,
sahip oldugu firsat ve tehditleri sunmaktadir. Calismanin son asamasinda da elde
edilen veriler dogrultusunda Onerilerde bulunulmustur. Bu Oneriler; Tiirkiye

kentlerinin sahip oldugu ¢ekim noktalarmin sokaklar boyunca dagiliminm saglayarak
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turizm rotalart olusturmak, tarihi doku i¢inde toplu tasima sistemini gelistirerek doku
icinde bulunan yapilarin trafik kaynakli gérecegi zararlar1 6nlemektir. Ayrica tarihi
alanlarin 6nemi hakkinda halk: bilin¢lendirmek ve mevcut ve 6neri kamusal alanlarin
tyilestirilmis sokak peyzaji ile birbirine baglantisin1 saglamak da sunulan Oneriler

arasidadir.

Yazici (2013)’lin gergeklestirmis oldugu “Resolving the Historic Urban Tissue by
Tracing the Changes as A Basis for Its Conservation: Samsun From 20. Century Until
Today” baslikli galigmanin amaci, 20. yiizyilin baslarindan itibaren Samsun‘un tarihi
merkezinde ortaya cikan degisim siirecini belirlemektir. Bu kapsamda kentin
kayiplarin1 ortaya koymak ve giliniimiize kalan izlerini tanimlamaktir. Samsun'un
kimligine katki saglayan izlerin okunabilirliginin arttirilmast ile birlikte

gelistirilebilecek strateji ve eylemlere katki saglamasi hedeflenmektedir.

Calismanin  ilk asamasinda kentin tarihsel gelisiminin analiz  ¢aligmasi
gerceklestirilerek, kentsel mekanin tarihsel stireklilik i¢cindeki evrimi agiklanmistir.
llerleyen boliimlerde, 19. yiizyildan giiniimiize kadar uygulanmis olan Samsun
kentindeki imar ve koruma uygulamalarinin olumlu ve olumsuz ydnleri, kentin fiziki
yapisinin  degisimi {izerindeki etkilerinin daha 1y1 algilanabilmesi amaciyla
incelenmistir. Boylece kentin tarihi dokusuyla uyumsuz olarak biiylimesine sebep olan

unsurlar ortaya konmustur.

Throsby (2016)’nin “Investment in Urban Heritage Conservation in Developing
Countries: Concepts, Methods and Data” baslikli caligmasinda gelismekte olan
iilkelerde kentsel mirasin korunmasma yatirrm konusu {lizerinde arastirmalarda

bulunmustur.

Her tiirlii yatirim projesinin degerlendirilmesi i¢in hem 6zel hem de kamu sektorii
kurumlar1 tarafindan kullanilan standart metodoloji, maliyet-fayda analizi kapsaminda
kiiltiirel miraslar degerlendirildiginde miras yapisinin yalnizca ekonomik yonii ortaya
cikmaktadir. Ancak kiiltiirel miras hem ekonomik hem de kiiltiirel deger akislarina yol
acmaktadir. Kiiltiirel faydalarin olusturulmasini da dikkate almak i¢in bir miras

projesinin degerlendirilmesi zorunludur. Bu sebeple, insa edilmis miras 6gelerinin
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kiiltiirel 6nemine iliskin degerlendirmeler, Burra Bildirgesi'nde (Walker ve Marquis-
Kyle, 2004) veya Diinya Mirasi Listesi'ne kaydedilme gereksinimlerinde belirtilenler
gibi ¢esitli kriterlere gore miras uzmanlar1 (mimarlar, tarihgiler, sehir plancilari, miras

uzmanlari vb.) tarafindan yapilmistir.

Calismada, Ugiincii Diinya iilkelerindeki kentlerin 6zellikle, Uskiip ve Madaba olmak
tizere iki sehrin tarihi merkezindeki tarihi ¢ekirdeklerinin yikim ve degistirmeye
alternatif olarak uyarlanabilir sekilde yeniden kullanim olanaklar1 ve kiiltiirel sermaye
teorisi tarafindan saglanan kavramsal ¢er¢evenin ve maliyet-fayda analizinin deneysel
yontemlerinin gelismekte olan iilkelerde verimli bir sekilde uygulanabilecegi

tartisilmistir.

Yoriiten ve Hamamcioglu (2018)’nun gerceklestirmis oldugu tez c¢alismasinda
“Kentsel Dokuda Ucgiincii Boyut: Ayvansaray ve Samatya Yangmn Alanlarinda
Giiniimiiz Dokularinin Karsilastirmali Incelenmesi” baslig1 altinda kentsel dokularin
sadece iki boyutlu incelenmesi veya ligiincii boyutta gerceklestirilen incelemelerde
bazi yonlerin ele alinmamast sorun olarak ortaya konulmustur. Tez kapsaminda
belirtilen sorunlara ¢6ziim olarak kentsel dokularn tii¢ boyutlu algilanarak
incelenmesinde yer verilmesi gereken analizler, unsurlar ve ifade teknikleri tizerinde

durulmustur.

Tezin amaci, kentsel dokularin iiglincii boyutta ne sekilde algilandigini belirlemek ve
calisma alan1 iizerinden tespit etmek ve kentsel dokularin {igiincii boyutunu olusturan

unsurlarin kentsel dokularin farklilasmasi tizerindeki etkisini belirlemektir.

2.6.2 Acik ve Yesil Alanlarin Tarihi Kentler Uzerindeki Onemine Iliskin
Yapilmis Calismalar

Kuter (2007) “Cankir1 Kenti A¢ik ve Yesil Alan Varlig: icinde Tarihi Kent Merkezinin
Kentsel Peyzaj Tasarimi Agisindan Degerlendirilmesi” baglikli tez ¢aligmasinin amact,
tarihi kent ¢ekirdeklerinin korunarak kiiltiirel siirekliliginin gerceklestirilmesinde ve
yasanabilir alanlar olarak gelecek kusaklara aktarilmasinda kentsel peyzaj tasariminin
Onemini aciklamaktir. Calisma kapsaminda, literatiir arastirmasi, arazi incelemeleri ve

anket uygulamasi gergeklestirilerek elde edilen verilerin degerlendirilmesi sonucunda
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kentsel koruma, acik ve yesil alan, kentsel peyzaj tasarimi ve tarihi kent merkezlerinin

gelisim siirecine yonelik sorunlar tespit edilmistir.

Kart (2008)’1n “Istanbul Tarihi Yarimada Yesil Alanlarmin Tarihsel Siire¢ i¢erisindeki
Degisiminin Irdelenmesi” baslikli tez calismasinda amag¢ dogrultusunda, Tarihi
Yarimada’nin mekansal olusumunu kurulus tarihinden giiniimiize kadar olan siirecte,
literatiir ve gorsel kaynaklar (harita, graviir, fotograf vb.) ile agiklanmistir. Tarihsel
siire¢ boyunca toplumsal yapi ile birlikte bigimlenen yesil alanlarin ortaya ¢ikisini ve
cesitli fiziksel etkilerin, planlama calismalarinin ve politik kararlarin etkileriyle
sekillenen yesil alan degisimlerini incelemektir. Belirlenen amag¢ kapsaminda; Tarihi
Yarimada’nin farkli tarihlere ait haritalar1 ve hazirlanan tiim imar planlari incelenerek
destekleyici olarak anket ¢alismalar1 gergeklestirilmis ve tarihsel siirecte planlardaki
yesil alanlarin konumlari, nitelikleri, biytkliikleri ve Onerileri karsilastirilarak
incelenmistir. Tez sonucunda elde edilen bulgulara gore Tarihi Yarimada’nin tarihsel
stire¢ icerisindeki degisimini etkileyen faktorlerin basinda niifus degisimi ve planlama
stirecinin oldugu belirtilmektedir. Tarihi Yarimada’da olusan niifus dengesizligi ve
cesitliligi, fonksiyon dagilimlarinda da gesitlilik meydana getirmis bu degisiklik yesil
alanlar iizerinde olumsuz etki yaratmistir. Ayrica bolgede park, ¢cocuk oyun alani, spor
alanm1 gibi aktif yesil alanlara ihtiya¢ duyulmasina ragmen kosullarin bunu

karsilamadig1 sonucuna varilmistir.

Ozcan (2008) “Siirdiiriilebilir Kentsel Koruma I¢in Acik-Yesil Alan Etkin Bir
Planlama Modeli: Konya Kentsel Koruma Alam, Tiirkiye Ornegi” bashklh
caligmasinda amag, Tirkiyenin metropolitenlesme yolundaki 6nemli tarihi
kentlerinden biri olan Konya kentsel koruma alaninda kiiltiirel miras degerleri tagiyan
yapilarin stirdiiriilebilirlik kapsaminda korunmasi ve gelistirilmesidir. Bu amag
dogrultusunda agik-yesil alanlar1 etkin kilacak bir planlama anlayisinin mekansal ve

islevsel ilkelerinin agiklanmasidir.

Calisma dogrultusunda kentsel koruma alani agik-yesil alan varligi niteliksel ve
niceliksel yonden analiz edilmis, agik-yesil alan kullanimlarinin mekansal dagilimi ve
fonksiyonel nitelikleri tespit edilerek, kiiltiirel miras niteligi tasiyan degerlerin

stirdiiriilebilir korunmasina yonelik arastirmalar gerceklestirilmistir. Bu amaca yonelik
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kullanilan yontem kapsaminda, Konya kentsel koruma alanina iliskin 1/1.000 dlgekli
halihazir harita ve koruma amaclhi imar planlarindan elde edilen veriler,
gergeklestirilen 6l¢limler ve alan analiz uygulamalar1 gergeklestirilmistir. Elde edilen
acik-yesil alanlara yonelik niteliksel ve niceliksel veriler siirdiirtilebilir kentsel koruma
uygulamalar1 yoniinden degerlendirilmis ve ortaya ¢ikan bulgular plan ya da semalar
lizerine islenmistir. Yapilan ¢alisma sonucunda, agik ve yesil alan kullanimlarinin
niteliksel ve niceliksel agidan etkin bir sekilde kullanilmadigi belirlenmistir. Bu
sebeple, kentte bulunan agik-yesil alanlarin mekansal ve islevsel agidan yeniden
yapilandirilmasi veya degisen mekansal oncelikler kapsaminda yeniden diizenlenmesi
onerilmektedir. Bu diizenlemelerin kentin sahip oldugu kiiltiirel turizm potansiyeline
de katki saglayacag: belirtilmektedir. Bu kapsamda kentsel koruma alan1 i¢inde yer
alan acik-yesil alan kullanimlari icin, sosyal, kiiltiirel ve ticari islevler yiiklenerek yaya
ve ulasim kanallart (tarihsel meydan, sokaklar vb.) ile desteklenen agik yesil alan
sistemi Onerilmistir. Ayrica "yesil bosluk" ya da "yesil avlu" olarak tanimlanan
tanimsiz, islevlendirilmemis veya islev dist kullanilan pasif yesil alanlarin yeniden

diizenlenmesi Onerilmistir.

Rostami vd. (2015) “Sustainable Cities and the Contribution of Historical Urban Green
Spaces: A Case Study of Historical Persian Gardens” baslikli g¢alismasinda
siirdiiriilebilir kentler ve tarihi kentsel yesil alanlarm katkisini tarihi iran bahgeleri
Ornegi lizerinden aciklamaktadir. Calisma sonucunda elde edilen veriler; ¢alisma
alaninda gerceklestirilen anket ¢aligsmalari, ilgili kurumlarla gériismeler ve davranigsal

gozlemler olarak ii¢ temel kaynaktan toplanmustir.

Bu aragtirmaya gore, katilimcilar su ve yesil alanin ruh hallerindeki degisikliklere
katkida bulunan en &nemli iki fiziksel &zellik olarak belirtmektedir. Tarihi Iran
bahgelerinin sundugu diger insanlarla bir arada olma gibi faaliyetler sebebiyle
kullanicilarin bahgeleri giinliik agik hava rekreasyonu i¢in firsatlar sunan ve giinliik
refahi arittiran alanlar olarak tanimlamaktadir. Bu nedenle, tarihi Iran bahgeleri, sehrin
ve kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilirligine 6nemli katkida bulunan alanlar olarak

agiklanmaktadir.
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Romero vd. (2017)’nin “The Role of Historical Green Spaces in The Identity and
Image of Today’s Cities: The Case of Madrid” baslikli ¢alismasinda giliniimiiz
kentlerinin kimligi ve imajinda tarihi yesil alanlarin roliinii Madrid 6rnegi {izerinden

incelemistir.

Calisma kapsaminda Madrid kentinin gelisiminin dort 6nemli donemi iizerinde
aragtirmalar gerceklestirilmistir. Bunlar: 19. ylizyilin basi (ilk kentsel genisleme
planindan 6nce), 19. ylizyilin sonu, 20. yiizyilin ortasi1 ve simdiki zaman olarak
siiflandirilmistir. Bu dénemlerdeki tarihi yesil alanlarin varligindaki niteliksel ve
niceliksel ozelliklerin degisimi ve kentin kimliginin ortaya g¢ikisinda rol oynayan
mimari yapilarla iligkileri incelenmistir. Kentsel tarihi merkezlerin tarihi peyzajini
korumak kadar, giindelik yakin peyzaj alanlarini, orta ol¢ekli manzaralar1 da
korumanin gerekliligi a¢iklanmaktadir. Kentlerin tanmabilir bir karakterlerinin
olugmasinda yesil alanlarin ne kadar 6nemli oldugunu ve yesil alanlarin belirleyici rolii
belirtilmistir. Kentsel ve peyzaj alanindaki bellegin hem tarihsel hem de dogal
stireclere saygiya dayanmasi ve yesil alanlara (miras kalan veya ¢cagdas) odaklanilmasi

gerektigi ortaya konmaktadir.

Dastgerdi ve Luca (2018)’min “Specifying the Significance of Historic Sites in
Heritage Planning” baslikli ¢alismasinda tarihi yerlerin 6neminin belirlenmesi ve
miras planlamast iizerine incelemelerde bulunulmustur. Bu arastirmada, tarihi
alanlarin 6nemini belirlemeye yonelik koruma yaklagimi, temel olarak Tarihi Kentsel
Peyzaj (HUL-Historical Urban Landscape) yaklasimina ve tarihi alanlarin
korunmasina yonelik yonergelere dayanmaktadir. Veri analizi igin nitel igerik analizi
yontemi kullanilmaktadir. Daha sonra, sonuglara dayali olarak, tarihi alanin degeri ve
onemi agiklanarak siirdiiriilebilir gelisiminin saglanmast i¢in bir yaklasgim
sunulmaktadir. Bu c¢alisma, tarihi dokuda var olan sosyal ve islevsel cesitliligi
desteklemeye yardimci olabilecek dinamik bir karaktere sahip olduklarin1 gostererek,
tarithi alanlarin 6nemli bir pargasi olan farkli deger tiirlerini belirlemek icin deger
merkezli bir yaklagim kullanilmasi gerektigini agiklamaktadir. Ayni zamanda, tarihsel
dokunun 6nemini belirlemenin, anlamak, tanimak, aciklamalar ve degerlendirmeler
yapmak i¢in ¢esitli sorgulamalari igeren bir siire¢ olduguna da isaret etmektedir. Tarihi

alanlarin 6nemi belirlenirken, yerin ve dokusunun anlasilmasiyla ilgili tiim bilgilerin
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degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Ayrica kentsel gelisme strateji ve
politikalarinin tanimlanmasi i¢in tarihi dokularin 6nemi daha en bastan netlestirilmesi

gerektigini belirtmektedir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

Bu calismanin ana materyalini; Kastamonu Ili Merkez Il¢esi’nde koruma statiisiine
sahip alanlarda degisiklige sebep olan imar planlar1 ve merkez ilge sinirlari igerisinde
kalan kentsel sit alan1 i¢in uygulanmis koruma amagli imar planlar1 ve plan notlari
olusturmaktadir. Bu kapsamda Kastamonu Belediyesi Planlama ve Imar Daire
Bagkanligi’'ndan Kastamonu (Merkez) ilinde uygulanan 1970 Yili 1/1.000 olgekli
Kastamonu Imar Plani, 1979 Y1l1 Kastamonu Tarihi-Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlari
Koruma, Gelistirme Plani, 1985 Yil1 Kastamonu Revizyon imar Plan1 ve Kuzeykent
Imar Plani, 1990 Y1l Kastamonu Koruma Amagli Imar Plani, 1996 Y1l Kastamonu
[lave-Revizyon Imar Plani, 2011 Y1l Kastamonu Revizyon Imar Plan1 ve 2018 Y1l
Kastamonu Revizyon imar Plani temin edilmistir. Ayrica Kastamonu Kentsel Sit
Alaninin mevcut yesil alanlarina ait giincel bilgiler ile Rifat Ilgaz Kiiltiir Merkezi’nden
kent tarihine yonelik fotograflar edinilmistir. 1925 y1l1 Imar Plan1 bilgileri ise bu plana
iliskin hazirlanmis ulusal bir makaleden elde edilmistir (Baydil ve ibret, 1999). Alanin
mevcut durumunu yansitmak icin de gilincel arazi fotograflar1 ¢ekilmistir. Yiiksek
Ogretim Kurumu (YOK) Tez Merkezinden calisma konusuna dair calismalar,
uluslararasi tez ve makaleler, yazili ve gorsel calismalar {izerinde gerceklestirilen
literatiir aragtirmasit neticesinde elde edinilen bilgiler degerlendirilmistir.
Degerlendirme sonucunda elde edilen bilgiler ¢alismanin yardimci materyallerini
olusturmustur. Caligma kapsaminda analiz edilen planlarin  gorsellerinin
hazirlanmasinda AutoCAD 2018 ve NetCAD 7.0 programlarindan fotograflarin,
haritalarin ve semalarin diizenlenmesinde Photoshop Cs4 programlarindan

yararlanilmigtir.
3.2  Calhsma Alaninn Ozellikleri
3.21  Cografi Konum

Kastamonu {li; Karadeniz bélgesinin bat1 kesiminde 41°-211 kuzey enlemi ile 33%-461

dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Kentin yiizolgiimii 13,108 km?'dir.
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Kastamonu iline komgulugu bulunan kentler; doguda Sinop, batida Karabiik, kuzey-
batida Bartin, giineyde Cankiri, kuzeyde Karadeniz, giiney-doguda ise Corum illeri ile
olarak siralanmaktadir (KKTB, 2022). (Sekil 3.1).

[ rersn siv siam

Sekil 3.1 Kastamonu Kentsel Sit Alaninin Konumu

Kastamonu kentine bagli olarak Devrekani, Taskoprii, Seydiler, Tosya, Thsangazi,
Daday, Arag, Senpazar, Cide, Doganyurt, inebolu, Abana, Catalzeytin, Bozkurt, Kiire,
Pimnarbasi, Agli, Handnii ve Azdavay ilgeleri bulunmaktadir. Kastamonu kent
merkezinin giiney kisminda; dogu-bati istikametinde uzanan ve en yiiksek noktasi
2546 metre olan Ilgaz daglar ile kent merkezinin kuzey boliimiinde denize paralel
uzanan en yiiksek noktasi 2019 metre olan Kiire (isfendiyar) daglar1 bulunmaktadir.
Kastamonu’nun Daday ve Taskoprii ilgelerinin sinirlari i¢inde bulunan Gokirmak
Vadisi Kastamonu'nun en 6nemli ovasi olarak yer almaktadir. Il yiiz6lgiimiiniin
yaklasik olarak %22'sini kaplayan platolar ise Kiire-Ilgaz arasindaki bolgede
bulunmaktadir. Kentin sahip oldugu akarsular Devrekani Cayi, Devrez Cayu,
Gokirmak, Ara¢ Cay1 ve bunlarin kollarindan meydana gelmektedir. Kastamonu kent
merkezinin ortasindan gecen Karagomak Deresi, Gokirmak'in bir koludur (KTO,

2022).
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Kastamonu il sinirlart iginde iklim genellikle birbirinden ayrilan iki ozellik
gostermektedir. Kastamonu, Karadeniz Bolgesinde bulunmasina ragmen deniz
seviyesinden 800 m yiiksekte, denize 90 km uzaklikta olup kiy1 kesimine paralel
uzanan daglarin etkisi ile Karadeniz ikliminin 0&zelliklerini tam olarak
gosterememektedir. Kentin kuzey boliimiinde yer alan Kiire daglari, Karadeniz
Ikliminin kiy1 kesimlerinden i¢ kisimlara girmesinin 6niine ge¢mektedir. Bu sebeple
ic kisimlarda agirlikli olarak Karasal Iklim o6zellikleri kendini gostermektedir.
Karadeniz kiy1 kesimlerinden merkez ilgeye gelindiginde yillik yagis ortalamasi
diismektedir. Yillik ortalama sicaklik degeri 10,1°C olan Kastamonu’da, en yiiksek
ortalama sicaklik Temmuz ayinda 28,8 °C, en diisiik ortalama sicaklik ise Ocak ayinda

-3,8°C’dir (MGM, 2022).

Calisma alan1 olarak belirlenen Kastamonu Ili Kentsel Sit Alani smirlar1 kent
merkezinde yer alir ve 33° 45' 58" — 33° 47' 94" dogu boylamlari ile 41° 23' 47"-41°
21" 42" kuzey enlemleri arasinda bulunmaktadir. Kentsel Sit Alani kent merkezinin
yaklasik %2,87 (126,8 hektar)’lik kismin1 kapsamaktadir. Kentsel Sit Alani sinirlari,
doguda Saat Kulesini igerisine alarak batida Seyh Saban-1 Veli Tiirbesine, kuzeyde
Ismail Bey Kiilliyesine, giineyde ise Tas Mektep Lisesinden Valilik Konutuna kadar
olan alan1 kapsamaktadir (Ceven, 2021) (Sekil 3.1).

3.2.2 Kent Tarihi

Kastamonu kentinin tarihsel siire¢ igerisindeki gelisimi incelendiginde, Tiirk
hakimiyeti oncesi, Cobanogullar1 dénemi, Candarogullar1 dénemi ve Osmanlilar

donemi olarak dort baslik altinda degerlendirilmektedir (Sezer, 2010).

Kastamonu kent yerlesimine bakildiginda Antik ve Bizans donemlerine ait belge ya
da kayit bulunamamistir. Ancak kent yerlesim alaninda tespit edilen magara, kaya
mezarlart ve donemin izlerini tagtyan ¢anak-¢dmlek gibi nesneler yerlesim tizerindeki
olusumunun tarith Oncesi donemlere dayandiginin bir gostergesi olarak kabul
edilmektedir. Kent tarihinin baslangicinin 6nemli bir belgesi niteliginde bulunan

Erkek Sanat Okulu’nun altindaki kaya mezar1 ve Ismailbey Kiilliyesi’nin yerlestigi,
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Sehingah kayasi kent tarihinin baslangicinn M.O. 7. vyiizyila dayandigim
gostermektedir (Bilici, 1995).

Kentin bulundugu bélge M.O. 2 binden M.S. 11. - 12. yiizyila kadar Hitit, Frigler,
Lidyalilar, Pers, Roma Imparatorlugu ve son olarak Bizans Imparatorlugu
hakimiyetinde tahkimath yerlesim seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Kent Tiirklerle
M.S. 1084 yilinda karsilagmig ve 1211-1212 yillar1 arasinda Anadolu Selguklu Devleti
tarafindan Tirklerin egemenligi altina girmistir. Tiirklerin  egemenliginde
Cobanogullar1 Beyligi ve Candarogullari Beyligi donemlerinden sonra 1461 yilinda
Osmanli Devleti sinirlarina dahil olmustur. Osmanli doneminde sancak ve vilayet
statisiinde bulunan kent Milli Miicadele doneminde de onemli rol oynamistir

(Eyiipgiller, 1999; Ozel, 2019).

Kastamonu kentinin imar faaliyetleri Cobanoglulari doneminde baglatilmis ve
uygulamanin neticesinde kale merkez konumda olmak iizere glinlimiizdeki Kastamonu
kent yerlesimi sekillenmeye baslamistir. 13. yiizyilda insa edilen yapilar; 4 cami, 5
tiirbe, 1 medrese, 2 hamam ve 1 dariigsifa yapilaridir (Eyiipgiller, 1999). Dénemden
giiniimiize kadar varligin1 koruyan yapilar ise; Frenksah Hamami, Atabey Camii ve

Tirbesi ile Yilanli Medresesi’dir.

Osmanli Donemi’nde kentin 15. ve 16. yiizyilda gelisimini saglayan ve bircogu
gilinlimiize kadar ulagabilen bir¢ok yapi1 insa edilmistir. Kubbeli, minareli camilerin ve
biiyiik dlcekli kagir yapilarin insa edilmesi ile birlikte kentin yapili ¢cevresinde biiyiik
farklilik ortaya ¢ikmistir.

Eyiipgiller (1999), ger¢eklestirdigi alan calismasi neticesinde, bu donemde insa edilen
51 cami, 12 tiirbe, 4 han, 7 hamam, 7 kiitiiphane, 1 bedesten, 1 sibyan mektebi, 1
bedesten, 1 imaret, 24 medrese ve 8 kopriiniin insa edildigini tespit etmistir. Bu
donemin diger 6nemli yap1 gruplarini kentin 6nemli meydanlarindan olan Cumhuriyet
Meydani’nin ¢evresinde konumlanan; 19 yiizyll yenilesme doneminin mimari
unsurlart olan Kastamonu Idadisi, Cezaevi, Saat Kulesi, Askerlik Dairesi ve Vilayet
Matbaasi gibi yapilar olusturmaktadir. Bu yapilarin biiyiik boliimiiniin ayn1 ya da farkl

islevlerle giinimiizde de kullanim1 devam etmektedir.
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Kent, 19. yilizyildan itibaren vilayet merkezligi gibi onemli gorevler listlenmis ve
bunun sonucunda imar uygulamalart da ger¢eklesmistir. Cumhuriyet doneminden
itibaren Kastamonu, il merkezi statlisinde olmasina ragmen tarima dayali bir
ekonomiye sahip oldugu ve sanayilesme faaliyetlerinin ger¢eklesmedigi i¢in kentsel

gelisimi durgunluk gostermistir (Akca, 2021).

19. yiizyilda kentte geleneksel dokuya bagli bir sekilde imar hareketleri de ivme
kazanmistir. Kastamonu ticareti kapsaminda Inebolu Sosesi agilmis ve Istanbul ile
ticari baglanti saglanmistir. Ticari alanda gerceklestirilen bu gelisme ile birlikte dini
ve sivil alanlarda yeni imar faaliyetleri de artis gostermistir. Kentte ticari hareketliligin
artmasi sonucunda konut mimarisi ile birlikte yeni ticari yapilarin da inga edilmesi de

gerceklesmistir (Ozden, 2020).

Cumhuriyet Donemi’nde gergeklestirilen imar faaliyetleri, 20. yiizyilda milli
miicadele doneminde 6n plana ¢ikan Kastamonu kentinin giliniimiizdeki dokusunun

olugmasinda etkili olmustur (Ciftgi, 2006).

3.3 Kastamonu Kentsel Sit Alam

Kastamonu tarihi kent merkezini ve cesitli kiiltiirel miraslarin bulundugu alam
kapsayan Kastamonu Kentsel Sit Alani, Kastamonu kentinin ilk yerlesim alanini

olusturmaktadir.

Geleneksel konut dokusu ve geleneksel sokak 6zellikleri ile biiylik oranda korunmus
olan tarihi kent merkezinde Kastamonu’nun tarihi izlerini tagtyan sivil mimarlik 6rnegi
ve anitsal yapilar bulunmaktadir. Kentsel sit sinir1 i¢inde yer alan taginmaz kiiltiir
varliklar1 1. Grup Tasinmaz Kiiltiir Varliklar1 (anitsal yapilar) ve II. Grup Tasinmaz
Kiltlir Varliklar1 (sivil mimarlik 6rnekleri) olarak iki grupta incelenmistir. Alanda
tescili yapilmis envanter kayitlarinda toplam 643 adet Tescilli yap1 bulunmaktadir.
Bunlarin 178 Adedi I. Grup (Anitsal), 465 adedi ise II. Grup (Sivil) tasinmaz kiiltiir
varlig1 niteligindedir (Kastamonu Belediyesi, 2020) (Sekil 3.2).
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KASTAMONU (MERKEZ) TESCILLI YAPILAR
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1. GRUP (ANITSAL) YAPILAR

OLCER: 111000 - 2. GRUP (SIVIL) YAPILAR

Sekil 3.2 Kastamonu Merkez Tescilli Yapilar

Kentsel sit alam1 icinde yer alan amitsal eserlerin ait olduklar1 donemlere ve
konumlarma gore dagilimi incelendiginde; Cobanogullar1 doneminde kentsel sit alan1
tizerinde uygulanan imar faaliyetlerinin daha ¢ok kentin ilk yerlesim alanlarindan olan
Akmescit, Hepkebirler ve Atabey Mabhallelerinde, Candarogullari doneminde kentin
kuzey yoniinde Ismailbey ve Aktteke Mahallelerinde, Osmanli dénemine gelindiginde

ise kentin tamaminda anitsal yapilarin yogunlastig1 goriilmektedir (Ek 1).

Kentsel sit alam1 (Sekil 3.3) icerisindeki arazi kullanimlar1 incelendiginde
%73,69’unun konut alanlarindan, %6,34 iiniin ticaret alanlarindan, %10,58inin yesil

alandan meydana geldigi goriilmektedir (Tablo 3.1).
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KASTAMONU (MERKEZ) SiT VE ETKILESIM GEGi$S ALANI SINIRLARI - 2013 YILI

/ > F - KENTSEL SIT ALANI SINIRI
A e J7 M |
' ’ 7 i - SIT ETKILESIM GEGI$ ALANI SINIRI
4; » < [ F
- 2 {i fp i I:] ARKEOLOJIK SIT ALANI SINIRI
G r=is/ £

Sekil 3.3 2013 Y11 Kentsel Sit ve Etkilesim Gegis Alani Sinirlart

Tablo 3.1 Kentsel Sit Alan1 Mevcut Arazi Kullanimi

Arazi Kullanim Biiyiikliik (Ha) Yiizdelik Oram
Dini Tesis Alani 4,29 1,69
Konut Alam 111,39 43.94
Resmi Kurum 6,57 2,59
Saglik Tesisi Alani 1,74 0.68
Kiiltiirel Tesis Alani 1,06 0,41

Spor Alani 0,51 0,20
Ticaret Alani 9,59 3,78

Yesil Alan 22,27 8,78
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Mekansal Adres Kayit Sisteminin 2022 yili verilerine gore Kentsel Sit Alaninda
ikamet eden niifus biiyiikliigii 12.388 kisidir (Kastamonu Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidiirligi, 2022).

34 Yontem

Caligmanin amaci, kendine 6zgii kentsel dokuya sahip olan Kastamonu tarihi kent
merkezinin tarihsel siirecte planlama karar ve politikalarindaki degisimler
cergevesinde nasil etkilendiginin, kentsel sit alan1 icerisinde bulunan yesil alanlarin
planlama siirecindeki degisiminin ve bu degisimle birlikte tarihi doku ve yesil alanlar

tizerinde gergeklesen baskisinin ne sekilde yonlendiginin belirlenmesidir.

Bu amaglar dogrultusunda ilk olarak c¢aligma konusuna iligskin yerli ve yabanci

kaynaklar aragtirilarak literatiir arastirmasi gergeklestirilmistir.

Daha sonra en eski plan olan 1925 imar planindan giiniimiize kadar yapilan tiim planlar
arastirmaya dahil edilmistir. Sit alanlarin1 kapsamayan planlar ¢alisma disinda

birakilmastir.

Arastirmanin gorsel destekleyici unsurlarini, alanin tarihi ve giincel fotograflari,

haritalar1 ve planlar1 olugturmaktadir.

Kentsel sit alaninda ve sit sinir1 igerisinde yer alan acik yesil alanlardaki degisimleri
tespit edebilmek igin raster formatinda temin edilen 1970 Y1li Imar Plani, 1979 Yih
Kastamonu Tarihi-Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlar1 Koruma, Gelistirme Plani
sayisal formata doniistliriilmiistiir. Daha sonra 1970; 1979 ve 1990 Yili Kastamonu
Koruma Amagl Imar Planina ¢akistirma (overlay) analizi uygulanmistir. Ayrica
planlarda ortaya konulan kararlarin uygulanip uygulanmadigi mevcut durum

tizerinden analiz edilmistir.

Tartisma ve Sonug boliimiinde de elde edilen tiim literatiir bilgileri 1s1831nda arastirma
alaninin ve bu alandaki yesil alanlarin gelisim ve degisim siireci, plan kararlarmin sit
alan1 ve yesil alanlar {izerindeki etkisi degerlendirilerek, gelecekte yapilacak peyzaj

planlama ve tasarim ¢alismalar1 i¢in Oneriler getirilmeye caligilmistir.

66



4. BULGULAR

Bu béliimde Kastamonu Merkez ilge igin uygulanan ve sit alanlarini kapsayan imar
planlar1 ve koruma amagl imar planlar1 ortaya konularak giiniimiize kadar tarihi kent

dokusunda meydana gelen degisim belirlenmeye ¢alisilmistir.

4.1 Kastamonu Kenti Planlama Siireci

Kastamonu kenti Cumhuriyetten 6nceki déonemde 1868 yilinda belediye statiisiine
ulagmistir. Kastamonu’nun en eski plant 1920°1i yillar i¢inde parca parga onanmis, yol
istikamet plani niteliginde eski bir imar planidir. Bu tarihten sonra kent sinirlari
igerisinde iki defa biitiinciil imar plani (1970-1996) hazirlanmistir. Bu planlar disinda
farkl tarihlerde 2 revizyon, 1 tane de ilave-revizyon olmak iizere toplamda 3 plan
onaylanmistir. Ayrica ilki 1979 yilinda digeri ise 1990 yilinda onanmis 2 koruma
amagcl imar plan1 bulunmaktadir (Kastamonu Belediyesi, 2011) (Tablo 4.1).

Tablo 4.1 Kastamonu Merkez Ilge Planlama Siireci

1925 Yili Kastamonu Imar Plani

1970 Yili Kastamonu Imar Plani

IMAR
PLANI

1979 Y1l Kastamonu Tarihi-Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlar1 Koruma,

Gelistirme Plani

KORUMA

REVIZYON | AMACLI

IMAR PLANI

IMAR
PLANI

1990 Y1l Kastamonu Koruma Amagli Imar Plan1

1985 Yili Kastamonu Revizyon Imar Plan1 ve Kuzeykent imar Plan

1996 Yil1 Kastamonu Ilave-Revizyon imar Plan

2011 Y1l Kastamonu Revizyon Iimar Plani

2018 Yili Kastamonu Revizyon Imar Plani

1924 y1linda yapimina baslanan ve 1925 yilinda tamamlanan ilk imar planinda koruma
statiisiine sahip alanlar tanimlanmadigindan, Iller Bankasi tarafindan 26.02.1985
tarihinde onanan Kastamonu Revizyon Imar Plan1 ve Kuzeykent Imar planinda,
21.06.1996 tarihinde Kastamonu Belediyesi tarafindan onanarak yiiriirliige giren 1996
Y1li Kastamonu Ilave-Revizyon Imar Planinda, 2011 Y1li Kastamonu Revizyon imar

Planinda ve 2018 Yili Kastamonu Revizyon Imar Planinda sit alanlar1 iginde kalan
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bolgeler onama  disinda  birakildigindan  dolayr  g¢aligma  kapsaminda

degerlendirilmemistir.

Kastamonu Kentsel Sit Alanini etkileyen planlar, 1970 yili Kastamonu Imar Plani,
1979 Y1l Kastamonu Tarihi-Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlar1 Koruma, Gelistirme
Plan1 ve 1990 Yili Kastamonu Koruma Amagli imar Plan1 olmas1 sebebiyle ¢alisma

kapsaminda yalnizca bu planlar incelenmistir.
411 1970 imar Plam

1970 Yilinda Iller Bankas: tarafindan hazirlanan ve Bayindirlik ve iskin Bakanliginca
21.09.1970 tarihinde onaylanan kent biitlinline yonelik ilk imar planidir (Sekil 4.3;
4.4). Soz konusu plan yaklasik olarak 421,4 ha biiytikliikte bir alan1 kapsamakta olup
1985 yil1 niifusunun 42.273 olacag: diisiintilerek hazirlanmistir (Sekil 4.2).

Sekil 4.1 incelendiginde bu donemde 6zellikle Karagomak Deresi’nin iki yakasinda

yiiksek katl1 yapilarin olugsmaya basladigi goriilmektedir.
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Sekil 4.2 1970 Imar Plan1 Kentsel Sit Bolgesi (Kastamonu Belediyesi, 2021)
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Planda kentsel sit alani {izerinde etki eden kararlar alinmis olmas1 sebebiyle bu plan
calisma kapsaminda incelenmistir. Planlanan alanin biiylik cogunlugu (%29,54) diger
alanlar olarak belirtilen dini tesis alani, akaryakit ve servis istasyonu alani, yollar, bos
alanlar vb. gibi alanlara ayrilmistir. Diger alanlardan sonra en yiiksek orani1 konut
alanlar1 (%27,41) olusturmaktadir. Konut alanlarindan sonra en yiiksek oran aktif ve
pasif yesil alanlarin toplaminin olusturdugu yesil alanlara (%23,71) ayrildig: dikkat
cekmektedir. Ticaret alanlarmin ise (%2,73) heniiz kent igerisinde yogunluk
kazanmadig1 goriilmektedir. Ayrica kentin ilk gelisme konut alanlar1 (%10,49) bu

planda belirlenmistir. Ayrica planda eski ticaret merkezi korunmustur (Tablo 4.2).

1970 YILI iMAR PLANI - ARAZi KULLANIMI

[ Lesant

B <onuT aLant [ spor Tesis ALANI
I vicaReT AL | MEZARUKALANI
I o TEsis Auam I sacuk aLani
I P aan I ssiemi s
I ecitimauan

I xRvAKIT ISTASYONU

) seLeDive HizMET ALANI
I ReSMI KURUM VE UMUMI HIVET ALANI

- AGAGLANDIRMA VE ORMAN ALANI

Sekil 4.3 1970 imar Plan1 Arazi Kullanim1
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Tablo 4.2 1970 imar Plam Arazi Kullamm Biiyiikliikleri

o 1970
ARAZI KULLANIMI HALIHAZIR ILAVE EDILEN | PLAN |YUZDELIK
(HA) ALANLAR ALANLAR (HA) | KARARI ORAN
(HA) (HA)
Egitim Tesisi Alani 9,30 3,02 4,40 13,70
Gelisme Konut Alani 0,00 0,00 44,20 44,20
Konut Alanlari 95,80 31,09 19,70 115,50
Kiltiirel Tesis Alan 6,00 1,95 0,00 0
Saglik Tesisi Alant 4,30 1,40 0,00 4,30
Spor Alanlari 3,90 1,27 3,90 7,80
Ticaret Alanlari 2,50 0,81 9,00 11,50
Yesil Alanlar 42.40 13,76 57,50 99,90
Park-Cocuk Bahgesi 0,70 0,23 21,60 22,30
Bahgelik Alan 2,30 0,75 -2,30 0,00
Dere-Kullanilmayan
Alan 26,30 8,54 -16,10 10,20
Agaclandirilacak Alan 0,00 0,00 54,30 54,30
Mezarlik 13,10 4,25 0,00 13,10
Diger 143,90 46,71 -19,10 124,50
TOPLAM 308,10 100,00 119,60 421,40

Imar planinda tarihi kent dokusuna iligkin alinan kararlar (Kastamonu Belediyesi,

2022):

e Tarihi alanlarin islevsiz bir sekilde korunmasindan ziyade giiniimiiz kosullarina
uyum saglamasi ve alandaki faaliyetlerin devam ettirilmesi amaglanmistir.

e Alman koruma kararlarinin hayata gecirilmesi amaciyla alan i¢inde yogunlagmanin
Onlenerek kent merkezinin kuzey yoniinde yeni gelisme alanlarinin agilmasi
gerekmektedir. Tarihi merkezde bulunan niifusun bu alami terk etmemesi ve
buradaki geleneksel faaliyetlerin devam etmesi ile yogunlugun arttirilmasi
arasindaki dengenin saglanmasi1 amaglanmistir.

e Meydan ve sokak diizenlemelerinde mevcut yer kaplamasinin, basamak, ¢cesme ve

agac gibi unsurlarin korunmasi gerektigine yonelik karar alinmigtir.
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e Korunmasi gerekli yapilarda uygulanacak tadilat ve onarim islemlerine yapinin

cephe ve yiiksekligine miidahale edilmemesi sartiyla izin verilecektir.

4.1.2 1979 Yih Kastamonu Tarihi-Kentsel ve Arkeolojik Sit Alanlar1 Koruma,

Gelistirme Plam

Gayrimenkul Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Baskanliginin 14.19.1974 giin ve 8074
sayil1 karartyla Kastamonu kent merkezinde bazi eserler i¢in koruma karar1 alinmistir.
Daha sonra 09.06.1978 giin ve A-1203 sayili karar1 ile sit alan1 sinirlar1 belirlenerek
koruma-gelistirme gegis donemi kararlart alinmigtir. 12.01.1979 giin ve A-1492 sayili
kararla bazi diizeltmeler yapilarak 8074 sayili karar iptal edilmistir. Daha sonraki
stirecte T.C. Kiiltiir Bakanlig1, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu
Bagkanliginca 09.11.1979 tarihinde “Kastamonu Tarihi-Kentsel ve Arkeolojik Sit
Alanlar1 Koruma, Gelistirme Plan1” hazirlanarak onanmistir. Bu plan Tiirkiye’de
yapilmis olan ilk Koruma Amach Imar Planlarindan biri olma niteligindedir (Sekil
4.3). Plan 300 hektar biiytikliigiinde alan1 kapsayarak 1/1000 6l¢ekli hazirlanmistir.
Planda Kastamonu kent merkezinin ve kent biitiinlintin ticari-kiiltiirel gereksinimleri
karsilamadaki roli, tarihi, arkeolojik ve dogal degerleri, sivil mimarlik 6rnekleri ile
geleneksel konut alanlarina sahip olusu géz 6niine alinarak bu degerlerin korunmalari
ve gelecek kusaklara iletilmeleri amaglanmistir. Planda tanimlanan 1. Derece Kentsel
Sit Alanmi blytikligi 9,9 hektar olup Yakupaga Cami, Honsalar Cami, Kirkodali
Konag1 ve ¢evresini kapsamaktadir. 2. Derece Kentsel Sit Alani biiytikliigii 68,7 hektar
olup Ismailbey Parki ve gevresi, Ayicilar Sokak, Deveciler Sokak, Kirkcesme Caddest,
Nasrullah Cami ve ¢evresi, Sinanbey Cami, 75. Y1l Cumhuriyet Sokagi, Hz. Pir Seyh
Saban-1 Veli Cami ve ¢evresini kapsamaktadir. 3. Derece Kentsel Sit Alani biiyiikligi
59,4 hektar biiylkligiinde ve Cumhuriyet Meydani, Kaya Mezarlari, Kastamonu
Kalesi’'nin bati yonii ve Isfendiyarbey Parki ve g¢evresini, Arkeolojik Sit Alani
biiylikliigii ise 2,42 hektar olup Kastamonu Kalesi’nin bulundugu alan1 kapsamaktadir

(Sekil 4.4) (Ek 2).
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KASTAMONU (MERKEZ) KORUMA iMAR PLANI VE SiT SINIRLARI - 1979 YILI

i~
1 ISMAILBEY CAMI VE CEVRESI

YAKUPAGA CAMI - HONSALAR CAMI
KIRKODALI KONAGI VE GEVRESI

DEVECILER SOKAK
KIRKGESME CADDES|

3¢ e ey
LKVICILARSOKAK |

‘ CUMHURIYET MEYDANI GEVRESI|

‘ NASRULLAH CAMI VE GEVRESI

HZ. RIR'SEYH SABAN-I VELI SINANBEY CAMI
CAMI VE CEVRESI | VE

75. YIL CUMHURIYET SOKAGI

E KORUMA IMAR PLANI ONAMA SINIRI
- 1. DERECE KENTSEL SIT ALANI SINIRI
[:] 2. DERECE KENTSEL SIT ALANI SINIRI

3. DERECE KENTSEL SIT ALANI SINIRI

- ARKEOLOJIK SIT ALANI SINIRI

Sekil 4.4 1979 Koruma Imar Plani ve Kentsel Sit Alan Sinirlart

Planlanan alanin biiyiikk ¢ogunlugu (%37,56) konut yapilarinin bulundugu alanlara
ayrilmistir. Konut alanlarindan sonra en yiiksek orani %32,04 oranla diger alanlar
olarak belirtilen yollar, askeri alanlar, akaryakit tesisleri, bos alanlar gibi kullanimlar

olusturmaktadir. Aktif ve pasif yesil alanlarin toplaminin olusturdugu yesil alanlar
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toplam alanin %19,33 dilimini olusturmaktadir. Ticaret alanlarinin ise toplam alanin

%3,60’1n1 olusturmaktadir (Sekil 4.5, Tablo 4.3).

1979 KORUMA iMAR PLANI - ARAZi KULLANIMI

[ Lesant

I KonuT ALaNI [ spor Tesls AL

I ricaReT AN MEZARLIK ALANI
I o TEsis AN T sacukaan

A — T ParkaLaNI [ Asxeri auant
T ecimim A PLAN ONAMA SINIRI

I ARAKIT ISTASYONU

[ BELEDIVE HIZWET ALANI

I RESMI KURUM VE UMUMI HIMET ALANI

pr—

I #GAGLANDIRMA VE ORMAN ALANI

g vre0s

Sekil 4.5 1979 Koruma Imar Plan1 Arazi Kullanim1
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Tablo 4.3 1979 Koruma imar Plan1 Arazi Kullanim Biiyiikliikleri

. ILAVE
. HALIHAZIR . 1979 PLAN . .
ARAZI EDILEN YUZDELIK
ALANLAR KARARI

KULLANIMI (HA) ALANLAR ORAN

(HA) (HA)

(HA)

Egitim Tesisi Alan 13,70 4,57 -2,68 11,02
Gelisme Konut Alani 0,00 0,00 0,00 0,00
Konut Alanlari 115,50 38,50 -2,81 112,69
Kiltiirel Tesis Alani 6,00 2,00 0,68 6,68
Saglik Tesisi Alan1 4,30 1,43 -0,10 4,20
Spor Alanlari 0,50 0,17 0,00 0,50
Ticaret Alanlar 9,00 3,00 1,79 10,79
Yesil Alanlar 54,88 18,29 3,12 58,00
Park-Cocuk Bahcesi 2,30 0,77 7,20 9,50
Bahgelik Alan 0,00 0,00 0,00 0,00
Dere-Kullanilmayan

26,30 8,77 -16,10 10,20
Alan
Agaclandirilacak

13,18 4,39 19,69 32,87
Alan
Mezarlik 13,10 4,37 -8,17 493
Diger 96,12 32,04 0,00 96,12
TOPLAM 300,00 100,00 0,00 300,00

Bu planin plan notlarinda ise asagidaki hiikiimler yer almaktadir;

e Kastamonu Sit Alani siirlar1 i¢inde ve disinda kalan kamusal alanlarda (yollar,

yesil alanlar, resmi yapilar vs.) tiim anitsal agaglarin korunacagi ve kesilmelerinde

mecburiyet s6z konusu olan durumlarda Anitlar Yiiksek Kurulu’nun karar

belirleyici olacaktir.

e Kastamonu Sit Alanm icindeki yollar, meydanlar gibi acik alanlarda uygulanacak

tadilat faaliyetlerinde zemin kaplamalari, formlar1 gibi kimligi yansitan unsurlar

tizerindeki 6zgiinliige zarar verecek degisimlere izin verilmeyecektir.
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o Arkeolojik Sit Alani olarak ilan edilen alan olan Kale ve ¢evresinde kesin ingaat
yasagi getirilmis ve yapilacak olan peyzaj diizenlemeleri Anitlar Yiiksek Kurulu
tarafindan degerlendirilecektir.

e Kentsel sit alan1 sinirlart i¢inde kalan yapi yiiksekliklerinin Koruma-Gelistirme
plan hiikiimlerindeki kosullara bagli kalinacaktir.

e Korunmasi gerekli sivil mimarlik orneklerinde yapilacak onarim ve tadilat
faaliyetleri i¢in Kastamonu Belediyesi ve Kastamonu Miize Miidiirliigiiniin

kararinin alinmasi1 gerekmektedir.
4.1.3 1990 Yii Koruma Amach imar Plam

Giiniimiizde de yiiriirliikte olan Kastamonu Koruma Amagli Imar Plan1 Ankara Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulunun 28.05.1990 giin ve 1226 sayil1 karar1
ile onaylanmistir. S6z konusu plan dogrultusunda 1/1000 6l¢ekli Korunma Amagh
Imar Planinda belirlenen bélgeler icin hazirlanan 1/500 6lgekli Koruma Amagl Imar
Plan1 06.03.1992 tarihinde onanarak yiiriirliige girmistir. Plan 246,4 hektarlik alani
kapsamaktadir (Sekil 4.6).
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Sekil 4.6 1990 Y111 Uydu Gériintiisii ve Koruma Amacli Imar Plan1 Stnir1 (T.C. Milli Savunma
Bakanlig1 Harita Genel Miidiirliigii Arsivi, 2021)

Planlama alan1; kuzeyde Topguoglu, Ismailbey, Honsalar ve Aktekke Mahallelerinin
bir kismini igermekle, batida Hisarardi, Akmescit, Saraglar Mahallelerinin bir kismin1
barindirmakta, giineyde Beycelebi, doguda ise Isfendiyar, Kirkcesme ve Cebrail
Mahallelerinin bir kismini i¢ine almaktadir. Planlama alan1 kapsaminda yer alan 1.
derece arkeolojik sit alan1 Atabeygazi Mahallesi sinirlarinda yer almaktadir (Sekil
4.7). 1990 Koruma Imar Plami Sit Alanlarmin biiyiikliikleri ve konumlart
incelendiginde; 1.Derece Arkeolojik Sit Alan1 (Kastamonu Kalesi) biiytikligii 2,42
hektardir. 1. Derece Kentsel Sit Alani biiyiikliigii 31,9 hektar olup Ismailbey Cami ve

gevresi, Yakupaga Cami, Honsalar Cami, Kirkodali Konagi ve ¢evresi, Nasrullah
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Cami, Cumhuriyet Meydani, Sinanbey Cami, 75. Y1l Cumhuriyet Sokagi, Hz. Pir Seyh
Saban-1 Veli Cami ve gevresi, Vali Konag1 ve Cevresini kapsamaktadir. 2. Derece
Kentsel Sit Alan1 biiyiikliigii 23,4 hektar olup Isfendiyarbey Parki ve gevresi,
Kirkcesme Caddesi ve cevresi, Merkez Ortaokulu ve cevresi, ibni Neccar Cami ve
Kefeli Sokak ve ¢evresinden olusmaktadir. 3. Derece Kentsel Sit Alan1 biiytikliigii; 33
hektar biiyiikliigiinde olup Cevizli Park ve cevresi, Eski Belediye binasi ve gevresi,
Yakupaga Caminin alt kismi, ibni Neccar Cami ile 75. Y11 Cumhuriyet Sokak arasinda
kalan alan1 kapsamaktadir. Koruma alani1 smiriyla beraber toplam planlama alam

biiyiikliigii 246,4 hektardir (Sekil 4.7) (Ek 2).
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KASTAMONU (MERKEZ) KORUMA IMAR PLANI VE SIT SINIRLARI - 1990 YILI

ISMAILBEY CAMI VE CEVRESI I

YAKUPAGA CAMI - HONSALAR CAMI ’
KIRKODALI KONAGI VE CEVRES!

HZ PIR SEYH SABAN- VELI
CAMI VE CEVRES!

E KORUMA IMAR PLANI ONAMA SINIRI
[:] TARIMI KENTSEL SITI KORUMA ALANI SINIRY
- 1. DERECE KENTSEL SIT ALANI SINIRI ( A BOLGES!)

R — <3 2 DERECE KENTSEL SIT ALANI SINWRI ( 8 BOLGES!)
VALI KONAGI VE GEVRES! [

l:] 3 DERECE KENTSEL SIT AUANI SINRI ( C BOLGES!)

:] ARKEOLOJIK SIT ALANI SINIRY

Sekil 4.7 Koruma Amagli imar Plam Sit Alan Sinirlart

Sekil 4.8 ve Tablo 4.4 incelendiginde; ticaret alanlarinin tarihi kent merkezi iizerinde
Karacomak Deresinin her iki yakasinda yogunlastigi ve toplam alanin %6,62’sini
kapsadig1 goriilmektedir. Konut alanlar1 ise ticaret alanlarinin ¢evresi ile daha ¢ok
dogu-bat1 ve gliney istikametinde yer almaktadir ve alanin %39,31’ini kapsamaktadir.

Ozellikle kent kimligine katki saglayacak nitelikteki park alanlarinin Karagomak
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Deresinin her iki yakasinda kentin ana ulagim giizergahi olan yollar lizerinde yer aldig1
dikkati cekmektedir. Diger kii¢iik 6l¢ekli yesil alanlarin ise sit alani igerisinde pargali

sekilde konumlandig1 goriilmektedir.

1990 YILI KORUMA AMAGLI iMAR PLANI - ARAZiI KULLANIMI

KONUT ALANI
B rcaseT AN
OINI TESIS ALAN
) PAS ALANY
EGITIMALAY
[ sacum aae
BELEOIVE HIZMET ALANY
SPOR TESISIALANI
AXARYAXIT TESIS| ALANI
CRMAN ALANI
ASKERI TESIS ALAN
B sexreasvon aas
B sosva Tesis Aan

. PUAN ONAMA SINSY

KENTSEL SIT SNt

OLeEI 11080 ATKEOLOAX SIT SN (KALE)

Sekil 4.8 1990 Koruma Amagl Imar Plan1 Arazi Kullanim

Kentsel sit alan1 i¢inde bulunan aktif ve pasif yesil alanlar toplam alanin %12,61’ini
olusturmaktadir. Diger alanlar olarak belirtilen ve alanin %34,03 {inii olusturan alanlar

ise askeri alan, akaryakit tesisi alani, yollar vb. gibi kullanimlardan olusmaktadir
(Tablo 4.4).
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Tablo 4.4 1990 Koruma Amagl Imar Plan1 ve Halihazir Kullanim Biiyiikliikleri

. ILAVE 1990
HALIHAZIR ) .. .
. EDILEN PLAN YUZDELIK
ARAZI KULLANIMI (HA)| ALANLAR
ALANLAR | KARARI ORAN
(HA)
(HA) (HA)
Egitim Tesisi Alan 11,40 4,50 1,36 12,76
Gelisme Konut Alani 0,00 0,00 0,00 0,00
Konut Alanlari 111,39 43,95 -14,52 96,87
Kiltiirel Tesis Alam 5,65 2,23 -3,18 2,47
Saglik Tesisi Alant 1,74 0,69 0,83 2,57
Spor Alanlari 0,51 0,20 -0,01 0,50
Ticaret Alanlari 9,86 3,89 6,46 16,32
Yesil Alanlar 45,36 17,90 -14,30 31,06
Park-Cocuk Bahgesi 2,84 1,12 11,12 13,96
Bahcelik Alan 0,00 0,00 0,00 0,00
Dere-Kullanilmayan Alan 26,76 10,56 -23,32 3,44
Agaclandirilacak Alan 13,18 5,20 0,49 13,66
Mezarlik 2,58 1,02 -2,58 0,00
Diger 67,53 26,64 16,31 83,84
TOPLAM 253,45 100,00 -7,05 246,40

1990 yilinda 1/1000 olgekli olarak hazirlanan planin icerdigi ilkeler su sekilde

Ozetlenebilir:

e Saglikli bir kentsel cevre i¢in mevcut dokuyu iyilestirici miidahalelerin

gerceklestirilmesi,

e Trafik sirkiilasyonunun diizenlenerek yogunlugun azaltilmasi,

o Ogzellikle tarihi yapilarin grup olarak yer aldigi bdlgelerde ve kent merkezinde

gerekli alanlarda otopark diizenlemeleri yapilarak yaya ulagimina olanak saglayan

bir ulagim semasinin gelistirilmesi,

e Kent merkezinde, tarihi Ozellikler tasimayan ticaret birimlerinin yer aldigi

bolgelerde, eski hanlar1 ornek alan bi¢imlerde yeni kiitleler 6nerilmis, anitsal

yapilarin ¢gevreleri miimkiin oldugu kadar agilarak algilanmalari kolaylastirilmis ve

yesil alan-otopark gibi elemanlarla zenginlestirilmesi,
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e Tarihi dokunun ve tarihi yapilarin miimkiin oldugunca korunmasinin saglanmasi

seklindedir.

Ankara Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulunun 06.03.1992 giin 2248
sayili karari ile duyarli bolgeler i¢in yapilan 1/500 Olgekli koruma imar plani

onaylanmistir. Planin icerdigi ilkeler su sekildedir:

e Korunmasi gerekli kiiltiir varliklarinda; mevcut islevin devam etmesi ve mevcut
islevin yeni bir isleve doniistiiriilmesi yoluyla alanin ticari aktivitelerinin yani1 sira
kiiltiirel ve turistik doniigiimiin kazanilmasi da hedeflenmistir.

e Sokak kaplamalar1 ve ana ulagim yollar1 asfalt malzeme olacaktir.

e Tabela ve kepenk tasarimlarinda belirli bir standart uygulanacaktir.

e Tarihi merkez iginde bulunan motorlu arag trafiginin ulasimina olanak saglamayan
sokaklarda yayalastirma uygulamalari amacglanmistir. Belirli bolgelerde otopark
coziimleri getirilerek yaya ulasiminin gerceklestigi sokaklarda park etme yasagi
getirilmigtir.

e Korunmas: gerekli kiiltiir varliklarinin ticaret amagh kullanilmasi durumunda

yapinin cephe 6zelliklerinin korunmast saglanacaktir.

Kastamonu Merkez Ilgesinde; Ankara I Numarali Kiiltiir Varliklarim1 Koruma Bolge
Kurulu tarafindan 2013 yilinda ilan edilen “Kentsel Sit” ve “I. Derece Arkeolojik Sit”
Alan1 yeniden diizenlenmis ve sinirlart kesinlestirilmistir. Bu kapsamda Koruma
Amagli Revizyon Imar Plan; Kiiltiir ve Turizm Bakanhg, Kiiltiir Varliklarim Koruma
Yiiksek Kurulu tarafindan 2017 yilinda belirlenen Kentsel Sitler, Koruma ve Kullanma

kosullarina gore planlama ¢aligmalar1 devam etmektedir.

4.2  Kastamonu Tarihi Kent Dokusunda Imar Uygulamalar1 Nedeniyle

Meydana Gelen Degisimler

Bu béliimde tarihi kent dokusunun bugiinkii durumuna gelisinde etki olan degisimler

irdelenmistir.
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4.2.1  Sit Alanlarindaki Degisimler

Planlama alanmin tamami giiniimiizde Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurul Midiirliigii’niin gorev alan1 dahilinde bulunmaktadir. Kastamonu Merkez
Ilgesine yonelik Gayrimenkul Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Baskanliginin

karariyla ilk olarak 1974 yilinda bazi eserler i¢in koruma karar1 alinmistir.

1978 yilinda sit alani sinirlari belirlenerek koruma-gelistirme gecis donemi kararlari
alimmustir. 1979 yilinda bazi diizeltmeler yapilarak 1974 yilinda alinan karar iptal
edilmistir. Kentsel sit alan1 1. derece, 2. derece ve 3. derece olarak, Kastamonu Kalesi

ve ¢evresi de Arkeolojik sit alan1 olarak ilan edilmistir.

Resmi Gazetede 1987 yilinda Korunmasi Gerekli Tasmmmaz Kiltir ve Tabiat
Varliklarinin Tespit ve Tescili Hakkinda Y6netmelik yayimlanmistir. Bu yonetmelik
ile Kentsel Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullarm belirleyen 419 nolu Ilke Karart
geregince; Ankara Koruma Kurulunun kararlariyla 1990 yilinda Kentsel Sit Alani

tekrardan belirlenmistir.

Buna gore; Kentsel sit alan1 yine 1. derece, 2. derece, 3. derece olarak belirlenmis ve
buna bagl olarak koruma alan sinir1 tanimlanmistir. 1979 yilindan farkli olarak kentsel
sit alanlarinin oransal biiyiikliikleri degistirilmis ve koruma alan sinir1 tanimlamasi
yapilmistir. Bu bodlgeleme merkez yerlesim iginde birbirinden ayrik ve pargali

bolgeleri icermektedir.

Daha sonra Kastamonu Ili, Merkez Il¢esinde; Ankara I Numarali Kiiltiir Varliklarin
Koruma Bolge Kurulu'nun 2013 yilindaki karari ile ilan edilen “Kentsel Sit” ve “I.
Derece Arkeolojik Sit” Alani yeniden belirlenmis ve sinirlart kesinlestirilmistir. Bu
sinirlar igerisinde; 126,88 hektarlik kentsel sit alani, kentsel sit alaninin iginde yer alan

2,42 hektarlik 1. derece arkeolojik sit (Kastamonu Kalesi) bulunmaktadir.

Son olarak 2013 yilinda belirlenen “Kentsel Sit” ve “I. Derece Arkeolojik Sit” Alani
cevresinde Ankara Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu'nun 15.04.2021 tarih ve

1187 sayili karar ile 48,9 hektar biiytikliigiinde Etkilesim Gegis Sahas1 belirlenmistir.
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Belirlenen sit alanlar1 ve etkilesim gecis sahalar icerisinde Koruma Amacli Imar Plam

revize ¢aligmalar1 halen devam etmektedir (Sekil 4.9).

YILLARA GORE KENTSEL SiT SINIRLARI DEGiSIM HARITASI

&
%
>

=2
i N
Tl

E 1978 YILI KENTSEL SiT SINIRLARI
1990 YILI KENTSEL SIiT SINIRLARI
E 2013 YILI KENTSEL SIT SINIRLARI

Sekil 4.9 Kentsel Sit Alan1 Sinirlarinin Yillara Gére Degisimi

Yillara gore sit alan statiilerinde gerceklesen degisimin yami sira alansal
biiytikliiklerinde de degisiklikler gozlenmistir. 1979 yilinda 138 ha olan toplam kentsel
sit alan1 1990 yilinda 88,3 ha’ya diisiiriilirken 2013 yilinda yapilan diizenleme ile
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126,8 ha’ya cikarilmigtir. Genel anlamda 1990 yilindaki Sit Alan1 biiyiikliiklerinde
1979 yilina gore 49,7 hektarlik bir azalma oldugu goriilse de, 1990 yilinda 138,0 ha
koruma alan sinir1 olusturularak, toplam alan biiyiikliikleri korunmustur. Koruma Alan
Siirinin ise 1979 yilindaki 1., 2., 3. Derece Kentsel Sit Alan sinirlarinin kapsadigi

alan oldugu goriilmektedir.

2013 yilina gelindiginde neredeyse tiim tescilli yapilarin bulundugu taginmazlari
kapsayacak sekilde sadece Kentsel Sit Alani ve Etkilesim Gegis Alam1 Simiri
belirlenmistir. (Tablo 4.5).

Tablo 4.5 Yillara Gore Sit Alan1 Biiytikliikleri

Alansal Biiyiikliik (ha)

Sit Sinirlan 1970 | 1970

- 1979 Yih 1990 Yih 2013 Yih
Arkeolojik Sit Alam - - 2,42 (%1,72) | 2,42 (%2,67) | 2,42 (%1,87)
1. Derece Kentsel Sit Alan1| - - 9,9 (%7,05) |31,9 (%35,16) -
2. Derece Kentsel Sit Alan1| - - 68,7 (%48,92) | 23,4 (%25,79) -
3. Derece Kentsel Sit Alam | - - 59,4 (42,3) |33,0 (%36,38) -
Toplam Kentsel Sit Alani - - 1138,0 (%98,28) | 88,3 (%97,33) | 126,8 (%98,13)
Toplam Sit Alanlar - - 140,42(%100) | 90,72 (%100) | 129,22 (%100)
Koruma Alani - - - 138,0
Diger Alanlar - - 159,58 105,98
Toplam Planlama Alam 308,1|421,4 300,0 246,4 271,82

Tablo 4.5’e gore, 1979, 1990 ve 2013 yil1 Sit Alanlar karsilastirildiginda, Arkeolojik

Sit Alaninin biiyiikliigii ve konumunda bir degisim meydana gelmedigi goriilmektedir.

1979 yilinda 9,9 ha olan 1. derece kentsel sit alaninin 1990 yilinda Ismailbey Park1 ve
cevresi, Nasrullah Cami ve g¢evresi, Cumhuriyet Meydani, Sinanbey Cami, 75. Yil
Cumhuriyet Sokagi, Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Cami ve g¢evresi, Vali Konag1 ve
cevresinin de eklenmesi ile 22 hektar biiytikliigiinde bir artis ile 31,9 ha’ya yiikseldigi
goriilmektedir. 2. derece kentsel sit alaninin ise 68,7 ha’dan 23,4 ha’a distiriildigi
goriilmektedir. 1990 yilinda 2. Derece Kentsel Sit Alanina bir takim yeni alanlar

eklense de, Ismailbey Cami ve cevresi, Nasrullah Cami ve ¢evresi, Sinanbey Cami,
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75. Y1l Cumhuriyet Sokagi, Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Cami ve ¢evresinin 1. Derece

kentsel sit alanina eklenmesi nedeni ile 45,3 hektar biiyiikliiglinde azalma meydana

gelmistir. Yine 3. Derece kentsel sit alan1 59,4 ha’dan 33,0 ha’ya diisiiriilmiis,

dolayisiyla alanda 26,4 hektar biiyiikliigiinde azalma meydana gelmistir (Tablo 4.6).

Tablo 4.6 1979 ve 1990 Yillar Sit Alanlart Konumlarinin Degisimi

-

DEGISIMLER

1.Derece Kentsel Sit

2.Derece Kentsel Sit

3.Derece Kentsel
Sit

Arkeolojik Sit

1979 ve 1990
Planlarindaki 1.
Derece Sit
Alanindaki
degisimler
incelendiginde
Yakupaga Cami 1990
yilinda 1. derece sit
alaninda bulunurken
1990 yilinda 3.
derece sit alanina
geemis, Honsalar
Cami ve Kirkodalt
Konagi ise 1. Derece
Sit Alan1 olarak
kalmaya devam

etmistir.

1979 Plani 2. Derece
Sit Alanlar1
incelendiginde
Ismailbey Cami,
Nasrullah Cami,
Sinanbey Cami, 75.
Y1l Cumbhuriyet
Sokagi, Hz. Pir Seyh
Saban-1 Veli Cami
ve ¢evresi 1990
Planinda 1. Derece
Sit Alani sinirlarma
gecmis, Ayicilar ve
Deveciler
Sokaklarinin bir
kismi ile Kirk¢esme
Caddesinin bir kism1
3. Derece Sit Alanina

gecmistir.

1979 Plam 3.
Derece Sit Alanlar1
incelendiginde,
Cumhuriyet
Meydani 1. Derece
Sit Alanina,
Isfendiyarbey Park1
ve ¢evresi 2. Derece
Sit Alanma
geemistir. 1979
Planinda 3. Derece
Sit Alaninda
bulunan Kaya
Mezarlar1 ve
Kastamonu
Kalesinin bat1 yonii
ise Kentsel Siti
Koruma Alan
sinirlari i¢inde
gosterilmis olup 1.,
2. ve 3. Derece Sit
Alanlarinin diginda

birakilmistir.

Arkeollojik Sit
Alan1 1979 ve
1990 Planlarinda
Kastamonu
Kalesini
kapsamakta olup
herhangi bir
degisim

gostermemistir.
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4.2.2 Planlama Siirecinde Kentin Gelisim Yonlerindeki Degisim

Kastamonu Merkez Ilgesinde uygulanan planlama faaliyetlerinde tarihi merkezdeki
yogunluk artis1 ve buna bagli olarak tarihi dokuda meydana gelebilecek fiziksel ve
sosyal bozulmalar1 engellemek amaglanmistir. Bu kapsamda kent biitiiniiniin gelisim
yoniliniin  uygulanan her planda farklilastigi goriilmektedir. Kent iizerinde
gerceklestirilen planlarda farkli donemlerde farkli bolgelerde kentsel gelisme alanlar
onerilmistir. 1970 yili Imar Planinda Candarogullar1 ve Inonii Mahallesi, 1985 yili
Imar Planinda Kuzeykent, Esentepe ve Saraglar Mahalleleri, 1996 yili imar Planinda
Mehmet Akif Ersoy Mahallesi ve Budamis bolgesi gelisme alanlari olarak
belirlenmistir. Sekil 4.10 incelendiginde Kastamonu kentinin tarihi siiregteki gelisme

yOnii ortaya ¢ikmaktadir.

| KASTAMONU (MERKEZ) GELISIM aANnALiZi

[ 1970 YiLI IMAR PLANI GELISIM ALANI
I 1955 YL IMAR PLANI GELISIM ALANI
[ 1996 YiLI IMAR PLANI GELISIM ALANI
[ 1979-1990 YiLI KORUMA IMAR SINIRI

Sekil 4.10 Kastamonu (Merkez) Gelisim Analizi
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423 Yerel Yonetimlerin Faaliyetleri Sonucu Tarihi Kent Dokusunda

Meydana Gelen Degisimler

Tarihi doku iizerinde yerel yoOnetimler tarafindan gergeklestirilen koruma
calismalarindan biri Akmescit — Atabey — Hepkebirler - Yavuzselim — Hasarard1 -
Ismailbey Mahallelerinde gergeklestirilmistir. Proje kapsaminda Kefeli Sokak, Atabey
Sokak, Ibn-i Neccar Sokak, Seyh Saban-1 Veli Caddesi ve Asagi Imaret Caddelerinde
bina cephe iyilestirmeleri gergeklestirilerek kentteki tarihi dokunun iyilestirilmesi ve
yeniden canlandirilmast amaglanmistir. Konut alanlarin restorasyonu ve iyilestirilmesi
ile birlikte, geleneksel el sanatlarinin tanitiminin yapilmasi ve buna bagli olarak kiigiik

Olcekli yerel ticari birimlerin olusturulmast hedeflenmistir.

KASTAMONU (MERKEZ) KENTSEL SIT ALANI SOKAK SAGLIKLASTIRMA GALISMALARI

BAKIRCILAR CARSIS

[KEFELI - ATABEY - IBNI NECCAR SOKAK

\;

\\

[ ADALET CADDESI VE MUNIRE SOKAK|

T [EvcowRIvET SoRAK]

SANAT OKULU CADDEST | [ LEJANT J
E KENTSEL SIT ALANI SINS
[ sivevciuesin oecis Auase smri
o

ARKEOLOJK SIT ALANI SR

L J

oy
\ ] woaver swea

SOKAX SAGLIKLASTIRMA SINIRI

125, YIL ATATURK CADDES)
L]

BLEEK: 11000 | SAGLIKLASTIRMA SINIR! ICIRISINDEX] YAPRLAR

Sekil 4.11 Sokak Sagliklastirma Caligsmalar
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Sekil 4.11 incelendiginde, sokak sagliklastirma caligsmalarina tescilli eserlerin yogun

olarak yer aldig1 tarihi merkezin bat1 yoniinde agirlik verildigi goriilmektedir.

Yavuzselim ve Hepkebirler Mahallelerinde 75. Yil Cumhuriyet Sokak iizerinde
gerceklestirilen calisma kapsaminda 400 metre uzunluga sahip alanda 1 adet anitsal
yapi, 16 adet tescilli yapt cephe iyilestirme, 25 adet tescilsiz yap1 cephe giydirme
restorasyon caligsmalar1 uygulanmstir. Kefeli, Atabey ve Ibn-i Neccar Sokaklari’nda
toplam 57 adet tescilli ve tescilsiz binada uygulama gergeklestirilmistir. Proje alani
toplam 550 metre uzunlugundadir (Sekil 4.12; 4.13; 4.14).

Sekil 4.13 ibni Neccar Sokak Sagliklastirma Calismalar1 6ncesi ve sonrasi goriiniimii
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Sekil 4.14 75. Y1l Cumhuriyet Sokak Sagliklastirma Caligmalar1 6ncesi ve sonrasi goriiniimii

Bir diger iyilestirme projesi Adalet Caddesi cephe iyilestirme projesidir. Proje
kapsaminda tamami Hepkebirler Mahallesinde bulunan ve ticaret kullanimi olarak
hizmet veren Adalet Carsisi'na, cephe iyilestirme uygulamasi gerceklestirilerek, tarihi
dokunun yogun olarak yer aldig1 bu alanda estetik ve tarihi bir goriiniim kazandirilmasi

hedeflenmistir (Sekil 4.15).

Sekil 4.15 Adalet Caddesi Sokak Sagliklastirma Calismalar1 Oncesi ve Sonras1 Goriiniimii
(Kastamonu Belediyesi, 2022).

Bakircilar Carsis1 Cephe lyilestirme Projesi uygulamalari kentte yiiriitiilen bir baska
tyilestirme projesidir. Kent sinirlari i¢inde bulunan kiiltiirel mekanlarin korunmasini
ve kiiltiir turizmini gelistirmeyi amaglayan proje kapsaminda Hepkebirler Mahallesi,
Bakircilar Carsisinda sokak iyilestirme faaliyetleri uygulanarak, bolgenin c¢ekim

merkezi haline gelmesi hedeflenmistir (Sekil 4.16).
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Sekil 4.16 Bakircilar Carsis1 Sokak Sagliklastirma Caligsmalari 6ncesi ve sonrasi goriiniimii

Bir bagka sagliklasgtirma uygulamasi olarak, Adalet Caddesi’nin yakin g¢evresinde
bulunan Miinire Sokak tizerinde kentlilerin yoresel el emegi iriinlerinin ticaretini
gerceklestirebilecekleri “El Isleri Carsis1®’ hayata gegirilmistir. “El Isleri Carsis1”nda
9 adet pergola, oturma ve sergi birimleri bulunmaktadir. El Isleri Carsisi olustururken
cevredeki tarihi eserlerin mimarisiyle uyumlu bir tasarim uygulanmis ve garsinin

yapiminda tarihi dokuya uygun ahsap malzeme kullanilmistir.

125. Yiizyil Atatiirk Caddesi sokak sagliklastirma projesi 2014 yilinda hazirlanmis,
2015 yilinda Kastamonu Belediyesi tarafindan uygulama gerceklestirilmistir.
Uygulama yapilan bina sayist 11 adettir. Sokak uzunlugu yaklasik 250 metredir (Sekil
4.17).

Sekil 4.17 125. Yiizyil Atatiirk Caddesi Sokak Sagliklastirma Caligsmalar1 6ncesi ve sonrasi
goriiniimil (Kastamonu Belediyesi, 2022)

Yapimi giiniimiizde de devam eden Sanat Okulu Caddesi Projesi, 360 metre
uzunlugunda olup alan igerisinde 46 adet tasinmaz bulunmaktadir. Yapilardan 12

adedi tescilli olup 34 adedi de tescilsiz yapilardan olusmaktadir. Tescilli yapilarin 7’si
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konut, 1 adedi camii, 1 adedi ¢esme, 2 adedi tiirbe ve 1 adedi de ev kaya mezarlarindan
olugsmaktadir. Projenin amact geleneksel dokuyu olusturan yapilar lizerinde cephe

tyilestirilmesinin gergeklestirilmesidir (Sekil 4.18).

Sekil 4.18 Sanat Okulu Caddesi Sokak Sagliklastirma Projesi Oncesi ve sonrasi sokak
gorinimil

Seyh Saban-1 Veli Caddesi sokak sagliklastirma projesi ise 2015 y1linda Kastamonu il

Ozel idaresi tarafindan gergeklestirilmistir. Proje kapsaminda toplamda 39 yapida

uygulama gergeklestirilmistir. Projenin uygulandigi sokak uzunlugu yaklasik 450

metredir. Gergeklestirilen uygulama neticesinde alanda bulunan konut ve ticaret

yapilarinin cephe ve tadilat islemleri tamamlanarak sahip oldugu turizm potansiyelinin

artist hedeflenmistir (Sekil 4.19).

Sekil 4.19 Seyh Saban-1 Veli Caddesi Sokak Sagliklastirma Projesi Sonrasi Sokak Goriiniimii
(Kastamonu Belediyesi, 2022)

4.2.4  Konut Alanlarinda Meydana Gelen Degisimler

Kentsel sit alani, Kastamonu kentinin geleneksel ticari merkezi ve bu merkezin

etrafinda sekillenen ve zamanla genisleyen konut dokusundan meydana gelmektedir.
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Sit alanindaki geleneksel konut dokusu ve geleneksel sokak formlar: biiyiik olgiide

korunmus olmakla beraber ¢esitli degisim ve bozulmalara da maruz kalmistir.

Ikinci Diinya Savasinin ardindan 1950°1i yillara kadar iilkenin ekonomik bakimdan
kisith imkanlara sahip olmasi sebebiyle Kastamonu kenti de bu ekonomik
problemlerden kaynakli olarak tarihi kent dokularina yonelik herhangi bir miidahalede
bulunulmamistir. 1960’11 yillardan itibaren ise kentin imar yapist Karacomak deresi
cevresinde betonarme yapilara donilismiistiir. S6z konusu doniisiimlerle beraber yagam
bi¢iminde meydana gelen degisimlerin de sonucunda tarihi merkezde ikamet eden
kentlilerin talep ve ihtiyaclar1 da degismistir. Kentliler daha konforlu ve betonarme
yapilart tercih etmistir. Tarihi konut alanlarina yerlesen yeni kullanicilarin ise diigiik
sosyal gelir ve egitim diizeyinde olmalar1 sebebiyle bu tarihi yapilarda eskime,

bakimsizlik ve terkedilme sorunlari ortaya ¢ikmstir (Sekil 4.20).

Sekil 4.20 Bakim ve onarimi gergeklesmemis ve alanda tehlike riski olusturan tescilli binalar
(Kastamonu Belediyesi, 2022)

1970 imar planinda yer alan konut alanlart i¢in halihazir ve planlama kararlarina
bakildiginda; tarihi kent merkezi ve c¢evresinde yer alan konut alanlarinin doluluk

oranlarinin yiiksek seviyeye ulasmasindan dolay1, konut arz1 olusturmak igin merkezin
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kuzeyinde gelisme alanlart olusturulmustur. 1979 planinda koruma sinirlarinin
belirlenmesi, gelisme alanlarinin digarida tutulmast ve bazi konut alanlarinin zemin
katlar1 ticaret olarak tesekkiil etmesinden kaynakli bu alanlarin ticaret alanina dahil

edilmesi neticesinde konut alanlarinda az miktarda bir azalma goriilmektedir.

1990 koruma amagcli imar planina gelindiginde ise 1979 planinda agaclandirma alani
olarak goriinen Ok Meydan1 Mezarligi’nin alt kismindaki alanlarin bir boliimiiniin
konut alan1 olarak belirlendigi, fakat Rehabilitasyon Hastanesi’nin iist tarafindaki alan
ile Olukbas1 mevkii Anadolu Hastanesi’nin giiney yoniindeki alanlar 1990 yilinda
koruma sinir1 diginda birakildigindan, konut alanlarinin halihazir durumu ve ilavesinde

diisiis oldugu goriinmektedir (Tablo 4.7).

Tablo 4.7 1970, 1979 ve 1990 planlarinda belirlenen konut alani biiytikliikleri

KONUT ALANLARI
HALIHAZIR ILAVE EDILEN PLAN
ALANLAR (HA) ALANLAR (HA) KARARI (HA)
1970 YILI 95,80 (%31,09) 19,70 115,50 (%38,5)
1979 YILI 115,50 (%38,5) -2,81 112,69 (%37,56)
1990 YILI 111,39 (%43,94) -14,52 96,87 (%39,31)

e 1970 Kastamonu Imar Plani kararina gére, konut alanlarinda gerceklestirilecek yeni
yapilagsmalarda bu bolgelerde bulunan mevcut yapilarin taban alani ve yiiksekligi
esas alinarak ayni standartlarda yeni yapilasmaya izin verilecegi, ayrica koruma
alanlarinda yogunluk artisinin 6nlenmesi gerektigi sebebiyle kuzey yonii yeni
gelisme y&nii, Candarogullari ve Inénii Mahalleleri gelisme alani olarak énerildigi,

e 1979 Koruma Amagcl Imar Plani kararlarina gére, konut alanlarinda higbir sekilde
teras kat yapilamayacagi, yapilarin dis cephelerinde kahverengi veya acik bej
renginden bagka renk kullanilamayacagi, bahge duvarlarinin yol {izerine gelen
yiiksekliklerinin en fazla 2,50 metre olabilecegi, ayrica higbir binanin Anitlar
Yiiksek Kurulu karart olmadan yikilamayacagi ve yeni yapilasmalarin yoresel
mimari tarz ile uyumlu olmak zorunda oldugu,

e 1990 Koruma Amagl Imar Planina gére de, saglikli bir kentsel ¢evre icin mevcut

dokuda iyilestirici miidahaleler gergeklestirilmesi gerektigi
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ifade edilmisse de sit alan1 icerisinde genellikle geleneksel yapilara niteliksiz eklentiler
yapilmasi, farkli malzemelerle kat artisi, geleneksel tas yapilarin boyanmasi ya da
stvanmasi, dograma degisikligi, uyumsuz renklerin kullanilmasi vb. Oniine
gecilememistir (Sekil 4.20). Bu sekilde gerceklestirilen miidahaleler yapida ve dokuda
fiziksel bozulmaya neden olmasinin yani sira gorsel acidan da olumsuz etki
yaratmistir. Ayrica kentte yasanan go¢ hareketleri ve niifus artig1 neticesinde tarihi
konut dokusundaki bazi1 yapilarin kat adedinde ve yapi1 yogunluklarinda meydana
gelen artis her yapmin manzara ve giinesten faydalandigi geleneksel doku anlayisi
tizerinde de olumsuz etki yaratmigtir. Kagak yapilagsma, yol genisletmesi gibi
faaliyetler sonucunda da geleneksel dokunun sahip oldugu kentsel kimlik degisime

ugramistir.

Geleneksel konut alanlarmin mimari 6zellikleri incelendiginde, konut alanlarinin
topografyaya uyumunda, Osmanli kentleri i¢in karakteristik olan yamaca yerlesme
olgusu ve bu olgunun ortaya c¢ikardigi farkli ¢oziimlerin 6n plana c¢iktig
goriilmektedir. Egim ¢izgilerinin bigimlendirdigi organik sokak dokusu ile konutlarin
parsel diizenleri ortaya ¢ikmis, sokaklarin egime dik ya da paralel olarak yerlesmesi
ile de konutlarin parsel i¢indeki yerlesim diizeni sekillenmistir. Egim ¢izgisine dik
olusan sokaklarda bulunan konutlarin agirlikli olarak kii¢iik 6lgekli ve bitisik diizende
tasarlandig1 goriilmektedir. Egim ¢izgisine paralel olarak konumlanan sokaklarda ise
konutlarin ¢evreyle baglantisinin saglanmasinda farkli ¢oziimler kurgulanmustir.
Ayrica kentsel sit alaninin sahip oldugu degisken egim varliginin ortaya koydugu
mimari hareketlili§in sonucunda ortaya ¢ikan organik sokak dokusu ile birlikte yol
glizergahlar1 da arazi yapisina uygun olacak sekilde egimlidir. Egimin ulasimi
engelleyecek derecede yiiksek oldugu alanlarda ise basamaklar araciligiyla ulagimin
saglandig1 goriilmektedir (Sekil 4.21). Kastamonu kentinin 19. ylizyill degisim
siirecinde insa edilen konutlarin parsel igindeki konumlanisi, agik alan ve sokak
iliskilerinde farkliliklar gézlenmektedir. Genis arazilerde, bahce duvarlar arkasinda,
kendi mahremiyeti i¢cinde yasayan geleneksel konut, 19. ylizy1l arazi parselasyonunda
goriilen degisimler sonucunda daha kiiciik boyuttaki arazilerde, arazinin bir kenarinda
veya kosesinde konumlanmistir. Bu yapilar en az bir cephesi (giris cephesi) ile sokak

baglantisinin kurulmasiyla kendisini gostermektedir. Parsel kullaniminin degismesiyle
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ortaya ¢ikan bu durum, yapmin sokakla olan iligskisinde de degisimleri beraberinde

getirmistir.

Sekil 4.21 Topografyayla uyumlu sekillenmis organik sokak dokusu

Karagomak Deresi’nin bat1 yakasi yer sekilleri 6zellikleri bakimindan yerlesmeye
daha uygun oldugu i¢in tarihi merkez bati yoniinde topografyaya en az miidahale
edilerek egime paralel bir sekilde yogunlasmistir. Ancak dere boyunca yogunluk
kazanan ticaret alanlar i¢in insa edilen yiiksek katli yapilar nedeniyle tarihi doku
bozulmus, kentsel sit alaninin ve dolayisiyla geleneksel konut dokusunun algilanmasi

giiclesmistir (Sekil 4.22).

Sekil 4.22 Tarihi doku ile uyumsuz goriintii olusturan betonarme yapilar
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425 Ticaret Alanlarinda Meydana Gelen Degisimler

Tarihi kent merkezinin ¢ekirdeginde konumlanan geleneksel ticaret yapilari agirlikli
olarak Karagomak Deresi’nin bat1 yakasinda, idari yapilar ise dogu yakasinda yer
almaktadir. 19. yiizyilda Anadolu’nun tiim kentlerinde meydana gelen mimari
tisluptaki degisim Kastamonu’da da kendini gostermistir. Geleneksel yapim
tekniklerinde azalma goriilirken, Bati etkisinde yeni bir mimari tarz ortaya
cikmaktadir. Yeni donem mimari tarz kendisini ticaret yapilarinda da gostermistir.
Fakat bu donemde tarihi ticaret bolgesinden ayri1 olarak yeni bir ticaret bolgesi ortaya
cikmamis, eskimesi ve yikimi gergeklesen yapilarin yerine yeni yapilarin eklenmesi
yoluyla bolge iginde bir donilisiim meydana gelmistir. Geleneksel dokunun énemli bir
unsuru olan ticaret yapilarinin biiyiik boliimiinde islev degisikligi gerceklesmis olsa da

fiziksel 6zelliklerinin de etkisiyle giinlimiize dek korunabilmistir.

Ticaret alanlart i¢in, 1970 ve 1979 planlarinda O6nemlik bir degisiklik
bulunmamaktadir. 1990 planina bakildiginda ise ¢arsi i¢erisinde zemin katlari ticaret,
ist katlar1 ise konut kullanimi olan yapilarin bulundugu alanlar, 1979 planinda konut
lejantinda gosterilip 1990 planinda ticaret lejantinda gosterilmesinde kaynakli olarak

ticari alanlarda bir artis oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.8 1970, 1979 ve 1990 planlarinda belirlenen ticaret alan1 biiytikliikleri

TICARET ALANLARI
HALIHAZIR ILAVE EDILEN
PLAN KARARI (HA)
ALANLAR (HA) ALANLAR (HA)
1970 YILI 2,50 (%0,81) 9,00 11,50 (%3,83)
1979 YILI 9,00 (%3) 1,79 10,79 (%3,59)
1990 YILI 9,86 (%3,89) 6,46 16,32 (%6,62)

Kastamonu Sit Alani iizerinde gerceklestirilen planlar kapsaminda ticaret alanlarina

yonelik alinan kararlar su sekildedir;
e 1970 Kastamonu Imar Planinda, kent merkezi ana ulasim aks1 iizerinde yeni ticaret

bolgeleri olusturularak bu alanlarin tarithi ticaret merkezi ile baglantisinin

saglanmas1 amaclanmaktadir.
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e 1979 Kastamonu Koruma Amagcl Imar Planinda belirtilen kararlara gére, ticaret
yapilarinda kullanilacak dogramalar ahsap olacaktir ve yapilarin dis cephelerinde
acik bej, acik sari, acik gri veya beyaz renkten baska renk uygulanamaz. Ayrica
ticaret yapilarina hicbir sekilde teras kat yapilmayacaktir.

e 1990 Koruma Amagl Imar Planina gore, kent merkezinde tarihi ozellikler
tagimayan bakimsiz ticaret birimlerinin tarihi eser niteligindeki hanlar1 6rnek alacak

sekilde iyilestirilmesi saglanmalidir.

1970 planinda ortaya konulan karar kapsaminda Karagomak deresinin iki yakasi
boyunca ticaret alanlar1 ortaya ¢ikmigtir. Ne var ki tarihi ¢ekirdek {lizerinde yasanan
rant baskist sonucu Karacomak Deresi kenarindan baglayan yiiksek katli ve
yogunluklu yapilagma, arka cephesinde yer alan Nasrullah Kiilliyesi’ni ve tarihi ticaret

yapilarini tehdit etmektedir (Sekil 4.23).

Sekil 4.23 1936 yili ve 2022 yili Kambur Koprii yakin c¢evresindeki geleneksel dokuda
meydana gelen degisimler (Rifat [Igaz Kiiltiir Merkezi Arsivi, 2022)

1979 planinda belirtilen karar dogrultusunda cephelerde iyilestirme yapilmasi
gerektigi karara baglanmistir. Ancak cephelerin algilanabilirligini zorlastiran vitrinler,
tabelalar, bolgeyle biitlinliik saglamayan renk se¢imleri, hem tek yap1 dl¢ceginde hem
de bolgesel Olgekte tarihi miraslart olumsuz etkilemektedir. S6z konusu tabelalar,
cevre kalitesi ve estetik acidan da problem olusturmaktadir. Tabelalar, 6zellikle zemin
katlarda yer alan ticari birimlere ait tenteler ve sabit olup iizeri yapay malzemelerle
kaplanmis sundurmalar kentsel sit algisin1 olumsuz etkileyen unsurlardir. Abartili,
0zensiz ve estetik olmayan tabela kullaniminin yol ag¢tig1 goriintii kirliliginden dolay1
bir¢ok tarihi degere sahip yapinin algilanmasinda zorluk meydana gelmektedir (Sekil

4.24).
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Sekil 4.25 Nasrullah Meydaninda bulunan tarihi ticaret yapilar
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1990 planindaki karar ile birlikte, Nasrullah Meydan1 ve c¢evresindeki yoresel
tirtinlerin ticaretinin yapildig1 ticari yapilarin dis cepheleri 6zgiin mimari dokuyla

uyumlu olacak sekilde iyilestirilmistir (Sekil 4.25).

4.2.6  Ulasim ve Altyapida Meydana Gelen Degisimler

Kentin merkezinde ulagilabilirlik yoniinden avantajli bir konumda bulunan kentsel sit
alani; kent i¢in biiyiik 6nem tasiyan kent ici ana ulasim baglantilartyla ¢evrelenmis
durumdadir. Geleneksel dokuda var olan sokaklar genel olarak dar olan formunu
Koruyarak giiniimiize ulagmistir. Geleneksel dokunun yol genisligi, yiik hayvanlar
veya at arabalarinin boyutlarina gore planlanmis oldugundan giinlimiiz

gereksinimlerini karsilama agisindan yetersiz kalmaktadir.

Kastamonu Sit Alanlar {izerinde uygulanan planlar kapsaminda ulasim ve altyapiya

yonelik alinan kararlar su sekildedir;

e 1979 Koruma Amacli imar Planmna gbre, tarihi dokunun sahip oldugu organik
sokak dokusu korunacaktir. Bu tiir sokak ve meydanlarda merdivenli olanlar diiz
hale getirilemez. Genisletme amaciyla herhangi bir kesinti yapilmayacaktir.

e 1990 Koruma Amaglh Imar Planina gore, sikisik trafik akisi rahatlatilmalidir.
Ozellikle tarihi eserlerin yogun olarak bulundugu bélgelerde ve kent merkezinde
yer yer otoparklarla beslenmis, yaya ulasimina olanak veren ulasim sistemi
diizenlenmelidir. Kentsel Sit Alani biitliinlinde ve Karagomak Deresinin iki

yakasinda yaya ulagimi gii¢lendirilmelidir.

1979 yili plan karan ile birlikte, organik sokak dokusu genel anlamda korunmustur.
1990 planina gore de trafik akisini rahatlatmak i¢in kentin ana aksi olan Karagomak
Deresi boyunca uzanan ulagim yolunun dogu ve bati yoniinde alternatif olarak iki
ulasim yolu planlanmigtir. Bunlardan birisi dogu yoniinde yer alan 125. Y1l Atatiirk
Caddesi, digeri ise bat1 yoniinde yer alan Hoca Ahmet Yesevi Caddesi boyunca Cifte
Hamamin bulundugu yere kadar uzanan imar yoludur. iki ulasim aks1 da 1979 ve 1990
Planlarinda  yol olarak  gOriinmesine ragmen kamulastirma  islemleri

gerceklestirilemedigi i¢in bu kararlar uygulanamamaistir. Ayrica 1990 Koruma Amach
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Imar Planinda Cumhuriyet Meydaninda yer alt1 otoparki dnerilmesine ragmen bu karar

da hayata gegirilmemistir.

Kastamonu Merkez kentsel sit alani i¢in hazirlanmis ve 1990 yili onayli Koruma
Amacli Imar Plani, bu plan &ncesinde alana yonelik hazirlanmis olan Imar Plam
kararlar1 ile baslamis uygulamalar {izerine gelistirilmistir. Koruma Amagh Imar
Planinin yapildigr 1990’11 yillara gelindiginde eski yol agma ve yapilagsma kararlari
kapsaminda, Ozellikle ana ulagim akslarina cepheli yapilagsmalarla donlismeye
baglamis olan alanin bir kismi geleneksel yapilasma formundan uzaklasmaya

baslamistir.

Kentsel sit alan1 iginde ¢evresel bir problem olarak ortaya ¢ikan ulasim ve otoparktan
kaynaklanan problemlerin sebeplerinden biri de artan 6zel ara¢ kullanimidir. Tarihsel
dénemde motorlu ara¢ kullanimina olanak saglamayacak sekilde olusturulan ulagim
giizergdhlarina zamanla motorlu ulagim araglarinin giriginin gergeklesmesi doku
icinde bozulmalara neden olmustur. Ayrica otopark uygulamalar1 6nemli sayida kiiltiir
varliginin yitirilmesine yol acarken ayni zamanda kentsel doku iizerinde estetik
yonden olumsuz etki de yaratmaktadir. Kentsel sit alaninin igerdigi tarihi doku, yeni
yerlesim alanlarinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte daha az tercih edilen bir yerlesim alant

haline gelmistir (Sekil 4.26).

Sekil 4.26 Tarihi alanda yogun ara¢ kullaniminin etkileri
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Sekil 4.27 Tarihi doku i¢inde uygulanan otopark ¢oziimleri

Sekil 4.30°da Yakup Aga Kiilliyesi’nin yaninda bulunan otopark alan1 goriilmektedir.

1990 Koruma Imar Planinda park alami olarak, diger gorseldeki Yakup Aga

Kiilliyesi’nin karsisinda bulunan otopark alani ise Kiiltiirel Tesis Alani olarak

kararlastirilmasina ragmen her iki parsel de Koruma imar Plam kararlariyla uyumsuz

bigimde islevlendirildigi goriilmektedir (Sekil 4.27).

4.2.7  Sosyal Altyapida Meydana Gelen Degisimler

Geleneksel kent dokusunun yogun niifusla kars1 karsiya kalmasinin sonucunda bir¢ok

altyapi tesisleri zaman iginde yetersiz kalmistir.

Kastamonu kenti lizerinde uygulanan planlardan kentsel sit alaninda yer alan sosyal

altyapi alanlarina yonelik alinan kararlarinin biiytikliikleri su sekildedir;

Tablo 4.9 1970, 1979 ve 1990 planlarinda belirlenen sosyal altyap: alani bityiikliikleri

L . HALIHAZIR ILAVE EDILEN PLAN
KULTUREL TESIS ALANI
ALANLAR (HA)| ALANLAR (HA) |KARARI (HA)
1970 YILI 6,00 (%1,94) 0,00 0 (%0)
1979 YILI 6,00 (%2) 0,68 6,68 (%2,22)
1990 YILI 5,65 (%2,23) -3,18 2,47 (%1)
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Tablo 4.9’un devami

oL . HALIHAZIR ILAVE EDILEN PLAN
EGITIM TESIiSi ALANI
ALANLAR (HA)| ALANLAR(HA) |KARARI (HA)
1970 YILI 9,30 (%3,01) 4,40 13,70 (%4,56)
1979 YILI 13,70 (%4,56) -2,68 11,02 (%3,67)
1990 YILI 11,40 (%4,49) 1,36 12,76 (%5,17)
5 . HALIHAZIR ILAVE EDILEN PLAN
SAGLIK TESIiSi ALANI
ALANLAR (HA)| ALANLAR (HA) |KARARI (HA)
1970 YILI 4,30 (%1,39) 0,00 4,30 (%1,43)
1979 YILI 4,30 (%1,43) -0,10 4,20 (%1,4)
1990 YILI 1,74 (%0,68) 0,83 2,57 (%1,04)

Kiiltiirel Tesis Alanlart; 1970 imar plani ve 1979 koruma amagli imar planinda lejant
olarak gosterilmemistir. Halihazir kullanimlarin imar planindaki gosterimlerine
bakildiginda kiiltiirel tesislerin “Resmi Kurum ve Umumi Hizmet Alan1” bashigi
altinda tek bir kullanimda toplandig1 goriilmektedir. 1990 yili koruma amach imar
planinda ise sosyal-kiiltiirel tesis alanlar1 ile resmi kurum alanlari ayri olarak
gosterilmistir. Dolayisiyla tabloda yer alan kiiltiirel tesis alanlarinda ki azalis bundan

kaynakli olup, aslinda héalihazir ve imar planlarinda herhangi bir azalma olmamaktadir.

1970 imar planinda yer alan Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ile Egitim Fakiiltesinin
oldugu alanlar 1979 koruma amaclh imar plani sinirlar1 disinda kaldigindan planda

egitim tesisleri alaninda azalma oldugu goziikmektedir.

1990 koruma amacli imar planina gelindiginde ise; Endiistri Meslek Lisesinin alansal
kullanimmin kiigiildiigi, 1970 yilinda ugak kafenin yaninda ilkokul alani olarak
belirlenen ve su anda Vesilhane Cami olarak kullanilan alanin 1990 yilinda koruma
sinirlarinin disinda kaldigir goriilmektedir. Ayrica 1979 yilinda Askeri Alan olarak
goriilen ve su anda Mustafa Kaya Anadolu Lisesi’nin oldugu alan 1990 yilinda egitim
tesisleri alan1 olarak belirlenmistir. 1979 yilinda Agaglandirma Alan1 olarak gdriinen
ve su anda halihazirda bos olan Banka Sokak Sehit Ertan Sivrioglu Cami karsisinin
egitim tesisleri alan1 olarak belirlenmesi ile 1990 yilinda halihazir alana imar

planlarinda bir ilave oldugu goziikkmektedir.
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Saglik Tesisi Alanlarindaki degisimlere bakildiginda; 1970 ve 1979 planlarinda
Rehebilitasyon Hastanesinin bulundugu alan, 1990 planinda onama sinir1 disinda

birakilmasindan kaynakli olarak saglik alanlarinda bir azalma olmustur (Tablo 4.9).

Egitim tesislerinin hem kentsel sit alan1 smirlar1 i¢indeki niifusa hem de kent
merkezinde bulunan niifusa hizmet etmesinin sonucunda ortaya ¢ikan yetersiz sosyal
altyapi eksikligi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Benzer durum diger sosyal altyapu tesisleri
icin de s6z konusudur. Alanda sosyal donati eksikliklerinin giderilmesi amaciyla
kullanilacak bos ve bu dogrultuda diizenlenebilecek alanlar bulunmadigindan bu

eksikligin giderilmesi yoniinde ¢6ziim imkanlart sinirhidir.

S6z konusu yetersiz sosyal donati problemi, ekonomik olarak iyi durumda olan
kullanicinin alandan uzaklasmasina, yerini daha yoksul kesimlerin almasina neden
olmustur. Bu durum da mekéansal ve toplumsal yapida ortaya c¢ikan olumsuz

degisimlere yol agmaktadir.

1990 Koruma Amagh Imar Planindaki sosyal altyapiya iliskin kararlara gore, Aksam
Kiz Sanat Okulunun arkasinda sosyo-kiiltlirel tesis alani Onerilmistir. Bu karar
dogrultusunda alanda giinlimiizde de yapimi hala devam eden kiitiiphane binas1 yer

almaktadir.

Yine 1990 Koruma Amagl Imar Planinda Akmescit Mahallesinde yer alan Kirkodali
Konag sosyo-Kkiiltiirel tesis alan1 olarak belirlenmesine ragmen giiniimiizde 6zel okul

olarak hizmet vermektedir.

4.2.8 Acik Alanlarda Meydana Gelen Degisimler

Kastamonu kentinde meydan planlar incelendiginde, Nasrullah Cami’nin kuzey
yoniindeki ve Hilkkiimet Konagi’nin bati  yoniindeki yapilarin  yikiminin
gerceklestirilmesi ile birlikte giinlimiizde kentin iki 6nemli meydan diizenlenmistir.

Bu meydanlar; Cumhuriyet Meydani ve Nasrullah Meydani’dir (Sekil 4.28; 4.29).

Kastamonu Cumhuriyet Meydani, resmi yapilarla ¢cevrelenmis olup, 1940’11 yillarda

alanda bulunan bazi yapilarin yikilmasi ile birlikte meydan niteligi kazanmustir.
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Cumhuriyet Meydanini gevreleyen Kastamonu Idadisi, Askerlik Dairesi, Hapishane
Binasi, Hiikiimet Konagi, Askeri Depo ve Saat Kulesi insa edildikleri donem ve

anlayis itibariyle Cumhuriyet Donemi mimari tislubunu temsil etmektedir.

Sekil 4.28 Cumhuriyet Meydani bat1 yoniindeki yap1 toplulugu ve yapilarin yikilmasi sonrasi
ortaya ¢ikan son formu (Rifat llgaz Kiiltiir Merkezi Arsivi, 2022)

Sekil 4.29 1928 yilinda Nasrullah Cami ¢evresindeki yapilar ve giiniimiizdeki hali (Rifat Ilgaz
Kiiltiir Merkezi Arsivi, 2022)
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Kastamonu kenti iizerinde uygulanan planlardan kentsel sit alaninda yer alan agik

alanlara yonelik alinan kararlar su sekildedir;

e 1970 Kastamonu imar Planma gére, koruma alanlari, islevsiz ve miizelesmis
sekilde kalmamali, karakteri bozulmadan sosyal hayata katilimi saglanmalidir.

e 1979 Koruma Amagl Imar Plan1 kararlarina gore; Kastamonu Kentsel Sit Alan1
icinde korunmasi gerekli sahalar ve meydanlarin unsurlari, kaplama malzemeleri
ve kadastral durumlar1 aynen korunacaktir. Ayrica Kastamonu Sit alanlar iginde ve
disinda kalan kamuya ait yerlerde (yollar, yesil alanlar, resmi yap1, okul bahgeleri
vb.) tiim anitsal ve yetismis agaclar korunacaktir. Kesilmeleinde zorunluluk
olugmasi durumunda ise Anitlar Yiiksek Kurulu karar1 alinacaktir. Bir bagka karara
gore, Kastamonu Sit Alanlarinda kamu hizmeti veren yapilar ile kamuya agik
yapilarin gerektirdigi farkli yiikseklik ve dlgiiler i¢in Imar ve Iskan Bakanligmin
olumlu goriisii ve Anitlar Yiiksek Kurulundan izin alinmasi zorunludur.

e 1990 Koruma Amagcli imar Plan kararina gore, Belediye veya Vakiflara ait bazi

arazilerde sosyo-kiiltiirel tesis alani onerilmistir.

Bu kararlar dogrultusunda gergeklestirilen uygulamalara bakildiginda Cumhuriyet
Meydani’nda bulunan tarihi agaglarin korundugu ancak yer kaplama malzemelerin
degistigi goriilmektedir. Ayrica bu alanda yer alan tarihi yapilarin ¢evresinde doku ile
uyumsuzluk yaratacak yapilasmalar meydana gelmemistir. Nasrullah Meydani’nda ise
gerceklestirilen yenileme ve restorasyon uygulamasi sonucunda yer doseme
malzemelerin degistigi goriilmektedir. Ayrica 1990 Koruma Amagl Imar Plam karari
kapsaminda eski belediye binasi karsisinda yer alan Osmanli Sarayi, sosyo kiiltiirel

tesis alani olarak onerilerek giinlimiizde kiitiiphane olarak hizmet vermektedir.
4.2.9  Yesil Alanlarda Meydana Gelen Degisimler

Geleneksel kent dokusunun yogun niifusla karst karsiya kalmasinin sonucunda
ozellikle tamamen yapilagmis alan i¢inde oyun alani, ¢ocuk bahgesi vb. yesil alanlarin
eksikligi yani sira tarihi doku ile uyumsuz yesil alanlar Kastamonu kentsel sit alani

igerisinde dikkat cekmektedir (Sekil 4.30).

106



Sekil 4.30 Tarihi doku ile uyumsuz malzemeden olusan yetersiz nitelikteki cocuk parklari

Bahgeli konutlar tarim faaliyetlerinin gerceklestirildigi ve kirsal yasami yansitan
onemli mimari yapilar olmasina ragmen giiniimiize kadar ¢ok az 6rnegi varligim

koruyabilmistir (Sekil 4.31).

Sekil 4.31 Geleneksel konutlarda bahge kullanimi (Kastamonu Belediyesi, 2022)

Tablo 4.10°da Kastamonu kentinde 1970, 1979 ve 1990 yillarinda uygulanan planlarin
yesil alan biiytikliikleri verilmistir.
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Tablo 4.10 1970, 1979 ve 1990 planlarinda belirlenen yesil alan biyiikliikleri

YESIL ALANLAR
HALIHAZIR iLAVE EDILEN
PLAN KARARI (HA)
ALANLAR (HA) ALANLAR (HA)
1970 YILI 42,40 (%13,76) 57,50 99,90 (%23,70)
1979 YILI 54,88 (%18,29) 3,12 58,00 (%19,33)
1990 YILI 45,36 (%17,89) -14,30 31,06 (%12,60)

1970 imar Planinda (Sekil 4.32);

» Aktif yesil alan biiytikliigli = 22,3 hektar
 Pasif yesil alan biiyiikliigii = 77,6 hektar olmak tizere toplam 99,9 hektar yesil alan
diizenlenmistir (Tablo 4.11).

1970 iMAR PLANI - YESIL ALAN ANALiZi

CEVIZLI PARK LE ISVALBEY CAMI|
12 MUK YOU RE AYRLMISTIR

Sekil 4.32 1970 imar Plami Yesil Alan Analizi
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Tablo 4.11 1970 Plan1 Yesil Alan Dagilimi

. ILAVE
HALIHAZIR ) 1970 PLAN . .
EDILEN YUZDELIK
ALANLAR KARARI
ALANLAR ORAN
(HA) (HA)
(HA)
YESIL ALANLAR 42,40 100,00 57,50 99,90
Park-Cocuk Bahgesi 0,70 1,65 21,60 22,30
Bahgelik Alan 2,30 5,42 -2,30 0,00
Dere-Kullanilmayan
26,30 62,03 -16,10 10,20
Alan
Agaclandirilacak
0 0,00 54,30 54,30
Alan
Mezarlik 13,10 30,90 0,00 13,10

1979 koruma imar planinda (Sekil 4.33);

» Aktif yesil alan biiyiikliigii = 9,5 hektar

» Pasif yesil alan biiyiikliigii = 48,5 hektar

olmak tizere toplam 58 hektar yesil alan diizenlenmistir (Tablo 4.12).
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1979 KORUMA iMAR PLANI - YESIL ALAN ANALiZi

ISFENDIVARBEY PARKI

KaLE Ve gevresi|

LEJANT

: KORUMA IMAR PLANI SINIRI
- - AKTIF YESIL ALANLAR
: PASIF YESIL AUANLAR

Sekil 4.33 1979 Koruma Imar Plan1 Yesil Alan Analizi

Tablo 4.12 1979 Plan1 Yesil Alan Dagilimi

N ILAVE 1979
H:LLAIE‘&IRR EDILEN PLAN | YUOZDELIK
(HA) ALANLAR | KARARI ORAN
(HA) (HA)
YESIL ALANLAR 54,88 100,00 3,12 58
Park-Cocuk Bahgesi 2,3 4,19 7,2 9,5
Bahgelik Alan 0 0,00 0 0
Dere-Kullanilmayan Alan 26,3 47,92 -16,1 10,2
Agaclandirilacak Alan 13,18 24,02 19,69 32,87
Mezarlik 13,1 23,87 -8,17 4,93
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1990 Koruma Amagli Imar Planinda (Sekil 4.34);

» Aktif yesil alan biiyiikliigii = 13,96 hektar
 Pasif yesil alan biiyiikligii = 17,1 hektar

olmak iizere toplam 31,06 hektar yesil alan diizenlenmistir (Tablo 4.13).

1990 KORUMA iMAR PLANI - YESIL ALAN ANALiZI

| Lesant

| KDRUMA IMAR PLAN S0ss
et KENTSEL SIT SINSS (2013 YRI)

B v vesk A

[ rasw vesw aan

Sekil 4.34 1990 Koruma Imar Plani Yesil Alan Analizi
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Tablo 4.13 1990 Plan: Yesil Alan Dagilimi

. ILAVE
HALIHAZIR . 1990 PLAN . .
EDILEN YUZDELIK
ALANLAR KARARI
ALANLAR ORAN
(HA) (HA)
(HA)
YESIL ALANLAR 45,36 100,00 -14,30 31,06
Park-Cocuk Bahgesi 2,84 6,26 11,12 13,96
Bahgelik Alan 0,00 0,00 0,00 0,00
Dere-Kullanilmayan
26,76 58,99 -23,32 3,44
Alan

Agaclandirilacak Alan 13,18 29,06 0,49 13,66
Mezarlik 2,58 5,69 -2,58 0,00

Sekil 4.35’te 1970, 1979 ve 1990 planlarinda ortaya konulan yesil alanlarin overlay
analizi ile ¢akistirilmast verilmistir. Gorsele gore 1970, 1979 ve 1990 planlarinin
hepsinde de yesil alan olarak gosterilen alanlar, Sinanbey Parki, Cumhuriyet Meydant,
Isfendiyarbey Parki, Cevizli Park ve Kale eteklerinin bir kismidir. 1970 ve 1979
planlarinda yesil alan olarak gosterilip 1990 yili planinda kaldirilan yesil alanlar, kale
eteklerinin bir kismi ve kiigiik ve parcali sekilde Onerilen parklardir. Yesil alan
statiisiinden kaldirilan parklarin yerine bagka bolgelerde daha biiyiik 6lgekli parklar

Onerilmistir.

1970 ve 1979 yili planlarinda askeri alan ve konut alani olarak onerilen Turhan

Topguoglu Sehir Parki, 1990 yili planinda yesil alan olarak dnerilmistir.

1970 ve 1979 yili planlarinda belediyenin iist tarafinda yer alan ve halihazirda Ugak
Kafe olarak hizmet veren park alan1 1990 yili Koruma Imar Plan1 sinirlarinm 1979
planina gore daraltilmasindan dolay1 onama dig1 birakilmistir. Fakat Koruma dis1 imar

planlarinda hala yesil alan statiisiinii korumaktadir.

Saat Kulesi, 1970 ve 1979 planlarinda agaglandirilacak orman alani olarak

gosterilirken 1990 yil1 planinda yesil alan olarak belirlenmistir (Sekil 4.35).
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YILLARA GORE AKTIF YESIL ALAN ANALIZI
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! 1970 YILI YESIL ALANLAR
1979 YILI YESIL ALANLAR
, - 1990 YILI YESIL ALANLAR

,. 1970-1979 YILLARI ORTAK YESIL ALANLAR
- 1970-1990 YILLARI ORTAK YESIL ALANLAR

- 1979-1990 YILLARI ORTAK YESIL ALANLAR

- 1970-1979-1990 YILLARI ORTAK YESIL ALANLAR

Sekil 4.35 Yillara Gore Aktif Yesil Alan Analizi

Park alanlar1, kent merkezinde yer alan Sinanbey Parki, Isfendiyarbey Parki, Cevizli
Park ve Cumhuriyet Meydan1 gibi 6nemli parklar her ii¢ planda da park alan1 olarak
gosterilmistir. 1970 imar planinda ayrilan yesil alan kullanimlari, 1979 yilinda koruma
sinirlar1 belirlenmesinden sonra plan onama sinirt disinda kaldigindan, tabloda 1979
yilinda biiylik bir diisis oldugu goriilmektedir. Her iki planin koruma smirlar
icerisindeki park alanlar1 karsilastirildiginda en biiyiik farkin 1979 yilinda Arkeolojik

Sit Alan1 olarak belirlenen Kastamonu Kalesinin, 1970 yili imar planinda park alani
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olarak gosterilmesidir. 1990 yili koruma amagli imar planina gelindiginde ise koruma
siirlarinin tekrardan belirlenmesinden ve planlama kararlarindan kaynakli olarak park
alanlarinda degisimler olmustur. Ornegin belediye binasimin iist tarafinda kalan ugak
kafenin oldugu park alani koruma sinirlar1 disinda birakilmistir. Bununla beraber 1990
yilinda kale ¢evresindeki bazi yesil alanlar konut alanina dahil edilmistir. Fakat 1979
yilinda bir kism1 Askeri Alan ve Konut alan1 olarak planlanan ve gliniimiizde Turhan
Topguoglu Parki olarak hizmet veren bolge, 1979 yilinda Agaglandirilacak Alan
olarak gosterilen Saat Kulesinin oldugu bolge, Ok Meydan1 Mezarlig1 ile Seyrangah
Tepesi altindaki bazi bolgelerin, 1990 yilinda park alani olarak islevlendirildigi
goriilmektedir. Dolayistyla tablodaki 1990 yilindaki park alanlarindaki artis bundan
kaynakl1 oldugu tespit edilmistir.

Agaclandirilacak alanlar, 1970 yili imar planinda Agaclandirilacak Alan olan ayrilan
kullanimlar, 1979 y1li koruma imar plant onama sinirlari disinda kaldigindan, 6zellikle
Rehabilitasyon Hastanesinin kuzeyindeki bolgeden kaynakli olarak agaglandirilacak
alanlarda ciddi bir azalma goriilmektedir. 1990 koruma imar planinda ise kalenin
batisinda kalan agaclandirilacak alanlar ile saat kulesinin dogusunda kalan
agaclandirilacak alanlar plan onama sinirlar1 disinda birakilmis, bunun yani sira Ok
Meydan1 Mezarlig1 c¢evresindeki bazi agaclandirilacak alanlar konut alanina dahil
edilmistir. Bu sebeple 1990 yilinin 1979 yilina gore agaglandirilacak alan

miktarlarinda bir azalma olmustur.

Mezarlik alanlari, 1970 yilinda mevcut mezarliklar imar planina islendikten sonra,
1979 yili koruma imar planinda halihazir kullanimda herhangi bir degisiklik
olmamasina ragmen bazi mezarlik alanlar1 agaglandirilacak alan kullaniminda
gosterilmesinden kaynakli olarak planlamada alan biytikligi dismiistir. 1990
koruma imar planinda ise bu mezarliklarin tamaminin plan onama sinirlar1 disinda

tutuldugu goriilmektedir (Tablo 4.14).

1970, 1979 ve 1990 planlarinin halihazir kullanim biiyiikliikleri, ilave edilen alanlar

ve plan kararlar1 EK-3’te sunulmustur.
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Yukarida tarihsel siiregte planlama kararlari bakimindan degisimleri incelenmis olan
kent merkezindeki yogun kullanima hizmet eden park alanlarindan kent kimligi
acisindan 6nemli konumda olanlar biiyiikliik, alansal, fonksiyonel, tasarim ve 6zgiin

nitelikler bakimindan asagidaki sekilde analiz edilmistir.

4.29.1 Cevizli park

Kastamonu Ismailbey Mahallesi Kisla Caddesi iizerinde bulunan Cevizli Parki, 1970
ve 1979 planlarinda 1,170 metrekare olarak belirlenmistir. 1990 y1l1 planinda ise 2,070
metrekare bilyiiklilkte planlanan park giiniimiizde 930 metrekaresi yesil alan olan
toplam 2,400 metrekare alani kapsamaktadir. Yaya ve ara¢ ulagimi agisindan
erisilebilir bir konumda yer alan park, i¢erisinde ¢ocuk oyun alani, cay bahgesi, oturma
elemanlar1 barindirmaktadir. Bitki ¢esitliligi yoniinden golge saglayan bitki tiirleri ve
ortli elemanlar1 yer almaktadir. Park ¢evresinde yer alan tarihi kaya olusumlar1 park

icin 6zgiin kimlik unsuru olusturmaktadir (Sekil 4.36).

Sekil 4.36 Cevizli Park gliniimiizdeki goriiniimii ve uydu goriintiisii (URL-16)
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4.2.9.2 Cumhuriyet meydam

Sekil 4.37’ye gore, Kastamonu Cebrail Mahallesinde yer alan Cumhuriyet Meydant,
1970, 1979 ve 1990 yillarinda gergeklestirilen planlarda biiyiikliigii degismemis olup,
alansal buytkligi 5,765 metrekare olarak belirlenmistir. Meydan iizerinde
gercgeklestirilen yenileme uygulamalarindan sonra giiniimiizdeki biiytikliigii ise 1,690
metrekaresi yesil alandan olusan toplam 7,700 metrekare alandan olugmaktadir.
Meydan kentin merkezi konumunda yer almasi sebebiyle yaya ve ara¢ ulagimi
acisindan uygun konumdadir. Meydani c¢evreleyen, Abdurrahman Pasa Lisesi,
Kastamonu Valiligi, PTT binasi gibi tarihi yapilar ve anitlarin varligi sebebiyle yiiksek

turizm potansiyeli tasimaktadir.

Sekil 4.37 Cumhuriyet Meydani glinimiizdeki goriinimii ve uydu goriintiisii (URL-16)

4.2.9.3 isfendiyarbey parki

Kastamonu Honsalar Mahallesinde yer alan Isfendiyarbey Park1, 1970 ve 1979 yilinda
gerceklestirilen planlarda 4,230 metrekare, 1990 yilindaki planda ise 3,240 metrekare

olarak belirlenmis, glinlimiizde ise 1,728 metrekaresi yesil alan olan toplam 4,107
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metrekare alan1 kapsamaktadir. Yaya ve ara¢ ulasimina olanak saglayan park,
icerisinde ¢ocuk oyun alani, oturma birimleri, farkli bitki tiirlerini barindirmaktadir

(Sekil 4.38).

Sekil 4.38 Isfendiyarbey Parki giiniimiizdeki goriiniimii ve uydu gériintiisii (URL-16)

4.2.9.4 Kibris sehitleri ve gaziler parki

Sekil 4.39°da gosterilen ve 490 m? biiyiikliige sahip park alaninda, 1970 ve 1979 imar
planlarinda Sanat Okulu Caddesi iizerinde devam eden sokak sagliklastirma
caligmalar1 kapsaminda 2018 yilinda Kurul onayli Koruma Imar Plan degisikligi
yapilmstir. 2,220 m? biiyiikliigiinde rekreasyon alani olarak diizenlenmis ve 1990 y1ili

koruma imar planina islenmistir.
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Sekil 4.39 Kibris Sehitleri ve Gaziler Parki giintimiizdeki goriiniimii ve uydu goriintiisii (URL-
16, 2022)

4.2.9.5 Saat kulesi parki

Sekil 4.40’a gore, Kastamonu Isfendiyar Mahallesinde yer alan Saat Kulesi Parki,
1970 ve 1979 yillarinda gergeklestirilen planda orman ve koruluk alan olarak, 1990
yilindaki planda ise 5,900 metrekare park alani olarak belirlenmis, glinlimiizde ise
2.000 metrekaresi yesil alan olan 6,100 metrekare biiyiikliige sahiptir. Parkin yer aldig1
konumun egimli arazi olmasi sebebiyle yaya ulagimi agisindan zorlayici olsa da yaya
ve ara¢ ulagim imkani bulunmaktadir. Park icinde bulunan c¢ay bahgesi, oturma
birimleri, tarihi saat kulesi ve sundugu Kastamonu tarihi dokusunun manzara seyir

noktas1 6zelligiyle kentliler ve turistler i¢in 6nemli bir alan olmaktadir.
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Sekil 4.40 Saat Kulesi Parki giiniimiizdeki goriinimii ve uydu goriintiisii (URL-16)

4.2.9.6 Sinanbey parki

Kastamonu Isfendiyar Mahallesi Seyh Saban-1 Veli Caddesi iizerinde bulunmaktadir.
Kastamonu kentinde 1943 yilinda gergeklesen deprem neticesinde Sinanbey Cami ve
cevresinde depremden sonraki donemde caminin dogu ve kuzey yonlerinde bulunan
konut alanlarinin yikimi gercekleserek bu alanlar 1970 planinda park alani olarak
planlanmistir. 1970, 1979 ve 1979 yillarinda yapilan planlarda parkin biiyiikligii
degismemis olup 4,040 metrekare olarak gosterilmistir. Giiniimiizdeki biiytlikliigi ise
1,660 metrekaresi ¢esitli agag tiirlerini iceren yesil alan olan 5,050 metrekare alani
kapsamaktadir. Parkin igerisinde tarihi Sinanbey Cami, ¢ay bahgesi, siis havuzu, ¢cocuk
oyun alani ve oturma birimleri bulunmaktadir. Park, kent merkezinde yer almasi

sebebiyle yaya ve ara¢ ulagimi agisindan erisilebilir konumdadir (Sekil 4.41).
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Sekil 4.41 Sinanbey Parki glinimiizdeki gériiniimii ve uydu goriintiisii (URL-16, 2022)

4.2.9.7 Turhan Topguoglu sehir parki

Kastamonu Ismailbey Mahallesinde bulunan park, Sekil 4.42°de gériildiigii iizere 1970
ve 1979 yillarinda yapilan planlarda konut alani olarak gosterilmekte olup 1990
planinda park alani olarak planlanmustir. Park alaninin toplam biiyiikliigi 23,930 m?
olup igerisinde ¢ocuk oyun alani, kiiltiir merkezi, ticaret yapilari, yer alt1 otoparki

bulunmaktadir.
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Sekil 4.42 Turhan Topguoglu Sehir Parki giiniimiizdeki goriiniimii ve uydu goriintiisii (URL-
16, 2022)
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5.  SONUC VE ONERILER

Bu tez calismasinda Kastamonu Ili Merkez Ilgesinde bulunan Kentsel Sit Alanmnin
uygulanan imar planlar1 ile gecirdigi dontistimlerin, fiziksel miidahalelerin alanin
kimligi iizerindeki etkisi ve meydana gelen farkliliklarin boyutlar1 ortaya konulmaya
calistimugtir. Ozellikle tarihi alanlarin korunmasinda &nemli isleve sahip acik yesil

alanlarin degisimi ¢alisma kapsaminda irdelenmistir.

Gergeklestirilen ¢alisma sonucunda ¢alisma alaninda zamana ve uygulanan planlara

bagli olarak ortaya ¢ikan degisimler asagidaki gibi ifade edilmistir:

Kastamonu kentinde meydana gelen hizli biliylimenin sonucunda tarihi ¢ekirdekte
artan niifus ve yogunluk ile birlikte ortaya ¢ikan ulasim ve otopark problemleri, miilk
sahiplerinin alan1 terk etmesine ve bu alanlarda sosyal doniistimlere sebep olmustur.
Yasanan bu sosyal doniisiimler neticesinde alanin yeni kullanicilari alana yeterli 6nemi
vermemekle birlikte yapilar bakimsiz ve harabe durumda kalmistir bu sebeple de tarihi

dokular ve ge¢misin izleri algilanamaz olmustur.

Alan cevresinde dogal bir esik ve smirlamadan s6z edilemese de, imar plani
kararlartyla acilmis olan ve geleneksel dokudan daha ytiksek katli yapilasmaya olanak
tanimis olan ana ulasim arterlerinin bir boliimii, korumaya yonelik planlama kararlari

agisindan 6nemli bir esik olusturmaktadir.

Ozellikle kentin en énemli ulasim aks1 olan ve Karagomak Deresinin her iki yakasinda
Cumbhuriyet Caddesi ve 125. Y1l Atatiirk Caddesi lizerindeki yiiksek katli yapilar tarihi
kent merkezi lizerindeki en biiyiik baskiy1 olusturarak algilanabilirligi azaltmakta ve

boliinmeye neden olmaktadir.

Yine Samlioglu Sokak, Seyh Saban-1 Veli Caddesi ve Sanat Okulu Caddesi {izerinde
ayr1 ayr1 yapilan Sokak Sagliklastirma Projelerine komsulugu bulunan yaklasik 300
metre uzunlugundaki Hoca Ahmet Yesevi Caddesi iizerinde yer alan yiiksek katl

yapilar uygulanan projeler iizerinde baski olusturmaktadir (Sekil 5.1).
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Sekil 5.1 125. Y1l Atatiirk Caddesi ve Hoca Ahmet Yesevi Caddesi (URL-16, 2023)

Kentsel sit alani igerisinde yer alan Cumhuriyet Meydani ve g¢evresi kentin dnemli
ticaret merkezi konumundadir ve ¢evresinde giindelik yasamla i¢ ige olmasi ve niifus
hareketliliginin yogun olmasindan dolay1 kismen modern yasam o6zellikleri tasiyan
yapilar ve alanlar yer almaktadir. Ornegin kentin, otopark, yesil alan ve dinlenme

ihtiyacini karsilayan alanlar bu bolgelerde yogunlasmistir (Sekil 5.2).

Kentin ¢eperlerine dogru gidildik¢e kullanici profiline uygun olmayan yapilar ortaya
¢ikmaktadir. Bununla birlikte bu bélgelerde kullanilamaz halde bulunan metruk ve
harabe yapilar goriilmektedir. Bunun i¢in 2018 yilinda Kastamonu Valiligi

koordinesinde, ilgili kurumlar ile birlikte metruk bina ¢alismalar1 baslamistir (Sekil
5.2).

_ SR - ’41 i > —

Sekil 5.2 Cumhuriyet Meydani ve Honsalar Mahallesi (URL-16, 2023)

Calisma alaninda planlarda da ortaya konulan kararlar dogrultusunda koruma statiisii
verilen alanlara yapilara islev yiiklenmeye ¢alisilmistir. Ornegin medreseler
geleneksel el sanatlar satig birimlerine doniistliriilmiis ya da hanlar- hamam yapilari

kafe restorana otele doniistiiriilmiistiir. Ancak yipranmis konutlar restore edilmesine
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ragmen sadece cephe iyilestirme yapilmasi nedeniyle giiniimiizde yogun olarak konut

kullanim1 devam etmemektedir (Sekil 5.3).

Sekil 5.3 Atabey Sokak

Kentsel sit alani igerisinde yasanmakta olan sosyal ve ekonomik sorunlar, temelde alan
icindeki kullanici degisimiyle dogrudan iligkilidir. Gegmiste kentin asil yerlesim yeri
olan planlama alani i¢indeki konut alanlar1, kentin genislemesi, yeni ve modern konut
alanlariin olusmasi, degisen sosyal ve fiziksel gereksinimler, yasam i¢inde artan
konfor beklentisi bu alanlarin terk edilmesine neden olmustur. Bu durum da

cogunlukla geleneksel kullanicinin alan1 terk etmesine neden olmustur.

Ozelikle geleneksel dokuyu olusturan yapilarin émriiniin tamamlanmasindan sonra
ekonomik ve sosyal nedenlerden kaynaklanan bir takim bakim ve onarim sorunlar

ortaya ¢ikmistir. Bu sebeple yasayan niifus kentin yeni yerlesim alanlarina kaymaistir.

Ozelikle son yillarda sokak sagliklastirma gibi ¢aligmalarn da katkistyla geleneksel
yapilarin onarilmasina baslanmistir. Fakat yapilarin bir¢ogu onarildiktan sonraki
kullanimlarinda fonksiyonel bir degisiklik yapilmadig: i¢in alanda turizme ve ticarete
yonelik faaliyetlerin artmadig1 goriilmektedir. Fakat yerel yonetimler taratfindan bazi
yapilar kamulastirilarak Muhtarliklar, Kadin Kooperatifi, Dernekler gibi islevler

verilmis ve sosyal hayata kazandirilmistir.

Kastamonu Kalesi’nin giiney dogusunda Seyh Saban-1 Veli Caddesine kadar inen
yaklasik 1,5 hektar biiyiikliigiindeki alan 1970 ve 1979 imar planlarinda yesil alan

ayrilmistir. Ancak artan kentlesme ve kacak yapilagsmayla birlikte 1990 koruma imar
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planinda yapilagsmaya acilmak zorunda kalmistir. Ayrilan yesil alan kii¢iiltiilmiis ve

park kullanimina uygun olmayan kale etegine kaydirilmistir (Sekil 5.4).

Sekil 5.4 Kale eteklerinde onerilen yesil alanin oldugu bolge

5.1  Oneriler
Yerel Yonetimlerin Gergeklestirdigi Uygulamalara Dair Oneriler;

Kent merkezinde uygulanan Koruma Imar Planlar1 en son 1990 y1li tarihli olup sayisal
hali mevcut olmamasi nedeniyle kent biitiinline dair yapilacak caligmalarin veri
toplanmas1 asamasinda sorun ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunlarin ortadan kaldirilmasi
ve kent {lizerinde uygulanacak akademik c¢alismalarin daha saglikli sekilde

ilerleyebilmesi i¢in bu planlarin revize edilmesi gerekmektedir.

Yerel yonetimler tarafindan gerceklestirilen Sokak Sagliklastirma c¢alismalarinin
yalnizca bir cadde veya sokak iizerinden degil mahalle 6l¢eginde gerceklestirilmelidir.
Bunun sonucunda iyilestirme c¢aligmalarinin uygulandigi alanin kentin geri kalan
kismiyla arasindaki uyumsuzlugun giderilerek daha biitiinsel bir koruma uygulamasi
gerceklestirilmesi amaglanmalidir. Hepkebirler Mahallesi ve Atabeygazi Mahallesi
mabhalle Olceginde gerceklestirilecek sokak sagliklastirma projesi kapsaminda

Onerilmektedir.
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Konut Alanlarina Yénelik Oneriler;

Kentsel Sit Alan1 diginda rezerv alanlari tespit edilerek sit alan1 igerisinde bulunan kat
ve striiktiirel bakimdan dokuyla uyumsuzluk olusturan yapilarin kentsel doniisiim
uygulamasinin yapilmasi saglanarak, tarihi ve kiiltiirel ¢evre lizerindeki baskinin
azaltilmasi gerekmektedir. Isfendiyar Mahallesi Dede Sultan Hamamu iistiinde ve
Sokak Sagliklastirma Projelerinin uygulandigr Samlioglu Sokak ile Kefeli Sokak

arasindaki alanlar kentsel donilisiim alan1 olarak degerlendirilebilir.

Tarihi alanlarda bulunan islevsiz tarihi yapilarin yikilip yerine doku ile uyumsuz
betonarme yapilar insa edilmesinin yerine, mevcut yapinin estetik, islevsel ve konfor

yoniinden iyilestirilmesi saglanmalidir.
Ulasim ve Altyapiya Yonelik Oneriler;

Kamuya ait otoparklarin sayisinin arttirilarak katli otopark ¢oéziimlerinin getirilmesi
gerekmektedir. Katli otopark alani, Topcuoglu Mahallesi izbeli Sokak {izerinde ve
Hepkebirler Mahallesi Kiipgegiz Cami karsis1 6nerilmistir.

Ticaret kullaniminin yogun oldugu tarihi alanlarda dar sokak formunun bulunmasi
sebebiyle trafik sikisiklig1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunun 6niine ge¢ebilmek amaciyla
alan i¢inde tasit kullaniminin giiniin belirli saatlerinde gerceklestirilip hareketliligin
arttig1 saatlerde yalnizca yaya ulasimina olanak saglanmasi gerekmektedir. Bu

kapsamda Belediye Caddesi 6nerilmektedir.

Kentsel Sit Alan1 i¢inde bulunan organik sokak ve yol dokusu korunmali, yayalagtirma
uygulamalar1 gerceklestirilmeli, donemi temsil eden 6zgiin malzemeler ile peyzaj

Ogelerine yer verilmelidir.
Acik ve Yesil Alanlara Yonelik Oneriler;

Parcal1 ve kiigiik 6l¢ekli yesil alanlarin biiylik boyutta ve kent biitliniine hizmet edecek

nitelikte yesil alanlara kamulagtirma yoluyla doniistiiriilmesi saglanmalidir.
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Tarihi ve kiiltiirel alanlarda bulunan peyzaj elemanlart ile tarihi 6nem tasiyan agaglar
sahip olduklar1 gorsel ve islevsel degerler sebebiyle korunmali, alanda
gergeklestirilecek yeni peyzaj tasarimlari ise tarihi doku ile uyumlu bir sekilde

olmalidir.

Kent merkezinde kiiciik 6l¢ekte toplanma/rekreasyon alanlari, tarihi kent dokusu
icerisinde yap1 ve sokak dokusuna (sokak formu, doseme malzemesi) zarar vermemek

kosulu ile yeni diizenlemeler yapilarak olusturulmalidir.
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CALISMA KAPSAMINDA ORTAYA KONULAN ONERILER

Thowet 3 g Budeliye C ot
s budinti selrinde praddogilp Rudatilizn wtog sk

Aesbeypa
biieinil bir seldide gergeldestwilmelicir.

Topeuu Mabullesi Izhdi Sokoik ierinde ve Heplhirier Mihallesi
Girwasiz €lans Lasrses bl otk sl cdarsk fncritistir.

D T Sy ST ——y
s [ R N —

Iylevsiz taribi yagubin estetil, slevsed ve
ke i bir sclleke olmaichr: Jondor yiiedineden iyikestirilnes sl

viind sbbarda bulunan pey 7z denmnban

Sekil 5.5 Calisma kapsaminda ortaya konulan neriler
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EKLER



EK 1. Kentsel Sit Alam Icinde Yer Alan Amtsal Eserlerin Ait Olduklar1 Dénemlere Goére Dagihm (Eyiipgiller, 1999)

DONEM KONUM YAPI TiPi
Cami Tiirbe Hamam Han Medrese Imaret Bedesten Kiitiiphane Koprii
Akmescit, Asikli Sultan
Hepkebirler, Tiirbesi, Firenksah
Atabey .. . Tiirbesi, Karanlik Firenksah
Cobanogullar Mahalleleri :\\/It::c% iCamu, Karanlik Evliya Evliya Tirbesi, Hamami, Vakif
Miifessir Alaaddin Hamami
Tiirbesi, Atabey
Tiirbesi
Ismailbey, Ahmet Dede Camisi,Ahi Ali Siilevman P Bev Hamarmi
Aktteke Mescidi, ibn Neccar Camisi, uleyman rasa Cy Hlamami, . .
. ; . . Tiirbesi, Isa Dede Honsalar Isfendiyar
Mahalleleri Isfendiyar Bey Camisi, Konsalar o Lo -
. L ! Tiirbesi, Hatun Hamamui, Ismail Medresesi,
Candarogullar: Camisi, Ibrahim Bey (Aktekke) - . Lo
L - .. Sultan Tiirbesi, Bey Hamami, Ismail Bey
Camisi, Hamza Aga Camisi, A :
. o Cemaleddin Aga Kale (Saray) Medresesi
Cemaleddin Camisi, Ismail Bey - .
- Tiirbesi Hamami
Camisi
Kastamonu Nasrullah Camisi, Yakup Aga
Kentsel Sit Camisi, Sinan Bey Camisi, Saban
Sinirt iginde Veli Camisi, Kirkgesme Seyh
kalan tiim Mustafa Camisi, Hasan Efendi Abdurrezzak
mahalleler (Karanlk) Camisi, Kubbeli Tiirbesi, Seyh Saban | Arabapazari
Mescid, Musa Fakih Camisi, Veli Tiirbesi, Seyh Cifte Hamamu, Nasrullah el- Saban-1 Veli
Halife Sultan Camisi, Alaca Mustafa Tirbesi, Cifte Hamam, Balkapan, Kadi Kiitiiphanesi
Mescid(Mahkemealtr), Molla Said | Molla Said Tiirbesi, Dede Hamamu, Acem Medresesi, Miinil; . ’
Mescidi, Ovalipazar1 Mescidi, Yilanh Tiirbesi, Hac1 | Yakup Aga (Kiirkgiioglu) Yakup Aga Yakup Karanlik Medresesi Nasrullah
Osmanh Haci Dede Mescidi, Hagan Celebi Dede Tiirbesi, Seyh (Hisarardr) Hani, Yanik Medreseleri, Aga Bedesten | Kiitiiphanesi Képriisii
Camisi, Baha Efendi Camisi, Ahmed Siyahi Hamamu, Han, Miinire Imareti Numgni o ’ P
Abdurrezzak Mescidi, Kigla Tiirbesi, Tarakli Ferhad Pasa Reisiilkiittab Medresesi, Med rese);i
Camisi, Cay Camisi, Alpaslan Sultan Tirbesi, Hamami, Yeni (Urgan) Hami, | Numaniye Kiitiiphanesi
Camisi, Kazancilar Mescidi, Hepkebirler Tiirbesi, | Hamam, Saray Medresesi P
Deveciler Camisi, Ayicilar Deveci Sultan Hamami
Camisi, Hepkebirler Camisi, Tiirbesi

Cebrail Mescidi, Kiipgigez
Mescidi, Saraglar Camisi,
Gokdere Camisi
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EK 2.1979 ve 1990 Yillar: Sit Alanlar1 Konumlari (Kastamonu Belediyesi, 2022)

1.Derece Kentsel Sit

2.Derece Kentsel Sit

3.Derece Kentsel Sit

Arkeolojik Sit

1979 Plam

Yakupaga Cami, Honsalar Cami, Kirkodali
Konag ve gevresi

Ismailbey Cami ve gevresi, Ayicilar Sokak,
Deveciler Sokak, Kirk¢esme Caddesi, Nasrullah
Cami ve gevresi, Sinanbey Cami, 75. Y1l
Cumhuriyet Sokagi, Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli
Cami ve ¢evresi

Cumbhuriyet Meydani, Kaya Mezarlari,
Kastamonu Kalesi’nin bat1 yonii ve
Isfendiyarbey Parki ve ¢evresi

Kastamonu Kalesi

1990 Plam

Ismailbey Parki ve gevresi, Yakupaga Cami,
Honsalar Cami, Kirkodali Konagi ve ¢evresi,
Nasrullah Cami, Cumhuriyet Meydani,
Sinanbey Cami, 75. Y1l Cumhuriyet Sokagi,
Hz. Pir Seyh Saban-1 Veli Cami ve ¢evresi,
Vali Konagi ve Cevresi

Isfendiyarbey Parki ve gevresi, Kirkcesme
Caddesi ve ¢evresi, Merkez Ortaokulu ve
cevresi, Ibni Neccar Cami ve Kefeli Sokak ve
gevresi

Cevizli Park ve gevresi, Eski Belediye
binasi1 ve ¢evresi, Yakupaga Caminin alt
kismu, Ibni Neccar Cami ile 75. Y1l
Cumhuriyet Sokak arasinda kalan alan

Kastamonu Kalesi
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EK 3.1970, 1979 ve 1990 Planlar1 hilihazir alanlar, ilave edilen alanlar ve plan karari alan biiyiikliikleri

iLAVE

HALIEAZIR ILAVE ILAVE
ARAZI HALIHAZIR EDILEN 1970 PLAN ALANLAR EDILEN 1979 PLAN HALIHAZIR EDIiLEN 1990 PLAN
KULLANIMI | ALANLAR (HA) [ ALANLAR | KARARI (HA) ALANLAR | KARARI (HA) | ALANLAR (HA) | ALANLAR | KARARI (HA)
(HA)
(HA) (HA) (HA)
POV | 930 3.01) 4,40 13,70 (%3,25) | 13,70 (%4,56) -2,68 11,02 (%3,67) | 11,40 (%4,49) 1,36 12,76 (%5,17)
GELISME 0,00 (%0) 44,20 4420 (%10,48) | 0,00 (%0) 0,00 0,00 (%0) 0,00 (%0) 0,00 0,00 (%0)
KONUT ALANI ' ' ' ' : ' ’ ’ ’ '
ALK 2,\'}'8 ;Rl 95,80 (%31,09) 19,70 115,50 (%27,40) | 115,50 (%38,5) -2,81 112,69 (%37,56) | 111,39 (%43,94) -14,52 96,87 (%39,31)
KULTUREL
TESIS ALANI 6,00 (%1,94) 0,00 6,00 (%1,42) 6,00 (%2) 0,68 6,68 (%2,22) 5,65 (%2,23) -3,18 2,47 (%1)
SAGE T 430 (1,39) 0,00 430 (%1,02) | 430 (%143) -0,10 4,20 (%1,4) 1,74 (%0,68) 0,83 2,57 (%1,04)
SPOR
ALANLARI 3,90 (%1,26) 3,90 7,80 (%1,85) 0,50 (%0,16) 0,00 0,50 (%0,16) 0,51 (%0,20) -0,01 0,50 (%0,20)
TICARET 2,50 (%0,81) 9,00 11,50 (%2,72) 9,00 (%3) 1,79 10,79 (%3,59) 9,86 (%3,89) 6,46 16,32 (%6,62)
ALAN LARI ’ ] ’ 1 il 1 il 1 il il il 1 1 il
AE AENS,I_LAR 42,40 (%13,76) 57,50 99,90 (%23,70) | 54,88 (%18,29) 3,12 58,00 (%19,33) | 45,36 (%17,89) -14,30 31,06 (%12,60)
Park'COC}lk 0’70 21,60 22’30 2,30 7]20 9,50 2,84 11,12 13,96
Bahgesi
Bahcelik Alan 2,30 -2,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Dere-
Kullanilmayan 26,30 -16,10 10,20 26,30 -16,10 10,20 26,76 -23,32 3,44
Alan
Agaglandirilacak
‘Alan 0,00 54,30 54,30 13,18 19,69 32,87 13,18 0,49 13,66
Mezarlik 13,10 0,00 13,10 13,10 -8,17 4,93 2,58 -2,58 0,00
DiGER 143,90 (%46,70) -19,10 124,50 (%29,54) | 96,12 (%32,04) 0,00 96,12 (%32,04) | 67,53 (%26,64) 16,31 83,84 (%34,02)
TOPLAM 308,10 (%100) 119,60 421,40 (%100) | 300,00 (%6100) 0,00 300,00 (%100) | 253,45 (%100) -7,05 246,40 (%100)
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