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OZET

Postmodern Donemde Degisen Konut Algis1 Baglaminda
Kapal Siteler: Basaksehir, Kayabas1 Mahallesi Ornegi

Miinire Rana BAGDAT

Mimarlik Anabilim Dali

Yiksek Lisans Tezi

Danigsman: Dr. Ogr. Uyesi Zafer SAGDIC

Postmodernizmle beraber diisiinsel alanda olusan degisimler fiziksel mekani da
etkilemis ve bu kiiltiirel zeminin yansimasi olarak yeni kentsel olusumlar ve
iliskiler ortaya ¢cikmistir. Kentsel mekandaki bu degisimlerin acik¢a izlenebilecegi,
yasamsal egilimlerle biiyiik degisimler gosteren konut alanlari, postmodernizmin
ortaya koydugu yeni bakis acisiyla yeniden anlamlanmakta ve bu anlamlanisla

konut mekansal olarak da bir farklilasma siireci yasamaktadir.

Glnimiz postmodern toplumunda, konut daha onceki donemlere ait
kavrayislardan, organik bir bagi bulunan modern doénemin dahi anlamsal
degerlerinden ciddi bir farklilasmaya ugramis olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Modernizmin ilerlemecilik, rasyonellik gibi kavramlari ¢cercevesinde gelisen konut,
islevin her zaman o6n planda tutuldugu, caginin ekonomik ve kiiltiirel
yansimalarini i¢inde barindiran mekanlar olmustur. Postmodern dénemsinirlarin
siliklestigi, ust anlatilarin reddedildigi, herseyin olabilirliginin kabul edildigi,

gostergelerin yogunlastigl, kaotik bir dénem olurken, bu yeni bakis acisi
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toplumsal ve Kkiltiirel bir degisimi beraberinde getirmis, bu degisim konut
alanlarinda da kendini géstermistir. Bu dénemde konut, bir barinak olmasinin
yaninda bir meta, ekonomik ve hukuksal bir giivence, bir statlii sembolii, yatirim
aract olma gibi birgok anlami kendinde toplamaktadir. Bu dénemde konutun
yasadigl en biiyiik degisim, konutun tiiketim kiiltiirii igerisinde alinip satilan bir
metaya doniismesi olurken, yasanan bu doniisiimle konut, kullanicisi i¢in bir statii

isareti ve kimlik ifadesi olarak kullanilmaya baslamistir.

Postmodern donemde konutta yasanan anlamsal degisim, tiiketim ekseninde
anlam kazanan konut tipolojileri olan loftlar, kapal siteler ve rezidanslar1 ortaya
cikarmistir. Bu tipolojilerden kapal siteler, konut alanlarinin tiiketim kilttrtyle
nasil bir anlamsal ve mekansal degisim siireci yasadigini yansitan konut
alanlaridir. Basaksehir'deki kapali siteler ilizerine yapilan o6rneklem g¢alismasi,
kapali sitelerin sahip oldugu kimlik ve statiiye isaret eden soylemsel gostergeleri,
kapal sitelere ait medya temsilleri ve reklam metinlerinde “geleneksel”,
“modern”, “ayricalikl’”, “prestijli” gibi kelimelere yapilan vurgular olarak ortaya
koyar. Diger taraftan, kimlik ve statiiye isaret eden mekansal gostergeler olarak,
kapali sitelerde olusturulan kentsel sinirlara ve kapali sitelerin icerdigi farkl sosyal

donati alanlarina isaret eder.

Anahtar Kelimeler: Postmodernizm, konutun anlami, konutun metalasmas;i,

kapali siteler, Basaksehir’deki kapali siteler.
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ABSTRACT

Gated Communities in the Context of the Changes in
Housing Perception During the Postmodern Period: Example

of Basaksehir, Kayabasi1 Neighbourhood

Miinire Rana BAGDAT

Faculty of Architecture

Mater of Science Thesis

Supervisor: Assist. Prof. Dr. Zafer SAGDIC

Along with postmodernism, changes in the intellectual space have also affected
physical space, and new urban formations and relationships have emerged as a
reflection of this cultural background. Residential areas, which come across as
areas where these changes in urban space are re-understood from a new
perspective created by postmodernism, and with this understanding, housing is

also experiencing a process of spatial differentiation.

In today's postmodern society, housing has undergone a serious differentiation
from the concepts of earlier eras, even the semantic values of the modern era. In
modernism, housing has always been a place where function has always been at
the forefront, housing the economic and cultural reflections of its era. The
postmodern period was a chaotic period in which boundaries became silicified,

super-narratives were rejected, the possibility of everything was accepted,
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indicators intensified, this new perspective brought about a social and cultural
change, and this change also manifested itself in residential areas. During this
period, housing, in addition to being a shelter, collects many meanings such as
being a commodity, an economic and legal guarantee, a status symbol, and an
investment tool. The biggest change experienced by housing during this period
was the transformation of housing into a commodity bought and sold in consumer
culture, while with this transformation, housing began to be used as a status sign

and identity expression for its user.

In the postmodern period has revealed lofts, gated communities and residences,
which are housing typologies that have gained meaning on the axis of
consumption. Gated communities from these typologies are residential areas that
reflect how the residential areas are experiencing a process of semantic and spatial
change with consumer culture. The study case which is about gated communities
in Basaksehir shows that gated communities have discursive and spatial identity

and status indicators.

Keywords: Postmodernism, meaning of housing, commoditization of housing,

gated communities, gated communities of Basaksehir.

YILDIZ TECHNICAL UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SCIENCE AND ENGINEERING
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1

GIRIS

1.1  Literatiir Ozeti

Postmodern donemde yasanan Kkiiltiirel, ekonomik ve sosyal degisimlerin konut
alanlar1 lzerindeki etkilerinin tespitinin hedeflendigi bu tezin 2. bdliimiinde
onceliikle, postmodernizm kavraminin ifade ettigi anlamlar ve postmodern
donemde yasanan degisimlerin modernizmle karsilastirmali olarak ortaya
konulmasinda temel olarak kullanilan kaynaklar; David Harvey’in 1990 tarihli,
The Condition of Postmodernism/Postmodernligin Durumu kitaby, Mark
Gottidener’in 1995 tarihli, Postmodern Semiotic/Postmodern Gostergeler Kkitabj,
Steven Connor’in 1989 tarihli Postmodernist Cultur/Postmodernist Kiiltiir kitab,
Glenn Wrad’'in 1997 tarihli Understanding Postmodernism/ Postmodernizmi

Anlamak kitabi ve Gencay Saylan’in 1999 tarihli Postmodernizm kitab1 olmustur.

Bunlardan, @ David  Harvey’'in = 1990  tarihli @ The  Condition  of
Postmodernism/Postmodernligin Durumu kitabi, Aydinlanma’dan giiniimiize
uzanan donem boyunca etkili olan ideolojiler olan modernizm ve postmodernizmi
sanat, edebiyat, mimarideki ifadeleri lizerinden tartismasi, ideolojilerle toplumsal
ve politik degisimin iliskisini kurarak postmodern siirecin ¢ok yonlii bir sentezinin
ortaya koymasi sebebiyle, postmodernizm kavraminin tartisidigi tezin 2.
bolimiinde kullanilmistir. Postmodernizm konusuna giris noktalarini gésteren bir
kilavuz  niteligindeki  Glenn  Ward'in = Understanding  Postmodernism/
Postmodernizmi Anlamak (1997) Kkitab1 da yine postmodernizmin ifade
ettiklerinin ortaya konuldugu 2.1. boliimde kullanimistir. Tezin ayni béliimiinde
kullanilan bir diger kaynak olan Steven Connor’in, 1989 tarihli Postmodernist
Cultur/Postmodernist Kiiltiir kitab1 Jameson, Lyotard, Baudrillard, Harvey gibi
isimlerin hukuk, miizik, sanat, kurgu, ekoloji, popular kiltiir gibi bir¢cok farkh
alanladaki postmodernist yaklasimlar: ortaya koymaktadir. Gencay Saylan'in 1999

tarihli Postmodernizm Kkitab1 ise, postmodern soylemin en Onemli yanlarini



Baudrillard, Facoult ve Lyotard gibi diisiiniirler iizerinden tartismasi dolayisiyla
tezin 2.1 ve 2.2. bolimlerinde kullanilan kaynaklardan biri olmustur. Kullanilan
bir diger kaynak olan Mark Gottidener’'in Postmodern Semiotic/Postmodern
Gostergeler (1995) kitabi ise, postmodern Kkiiltlirde simgelerin roliine iliskin
onemli bir kuramsal yaklasim ortaya koymasi ve alisveris merkezlerinden,
Disneyland ve eglence parklarina kadar mekansal diizlemde ge¢ kapitalizm
doneminde gostergelerin ve reklamin roliine odaklanmasi sebebiyle, 6zellikle
postmodern doénemdeki tiketim kultiiriiniin incelendigi 2.3. boélimiinde

kullanilmistir.

Tezin 2.2. bolimiinde ortaya konulan postmodernizme kuramsal yaklasimlar,
postmodernizmi kendi 6zgiin bakis acilariyla tanimlamis ti¢ dislniir olan Jean-
Francois Lyotard, Frederic Jameson ve Jean Baudrillard iizerinden ele alinirken
tezin 2.2.1. bolimiinde yer verilen ve postmodern kavramini sosyal teoriye ilk
sokan isim olan Jean-Francois Lyotard’in postmodernizm kurami, postmodern
durumun herseyden 6nce bilginin statiistindeki bir degisim olarak ele alindigy,
1967 tarihli Les Editions de Minuit/Postmodern Durum Kitab1 {izerine
temellendirilmistir. Postmodernizme farkli bir bakis sunan Frederic Jameson’un
postmodernizm anlatisinin ortaya konuldugu tezin 2.2.2. béliimiinde kullanilan
temel kaynak olan, 1991 yilinda yayimlanan, Postmodernism: Or, the Cultural
Logic of Late Capitalism /Postmodernizm: Ge¢ Kapitalizimin Kiiltiirel Mantigi
kitabinda postmodernizm, kapitalizmin gli¢clenerek varligini devam ettirebilmesini
saglayan kosullar1 saglayan bir ara¢ olarak ortaya konulur. Tezin 2.2.3. bélimiini
olusturan 20. yiizyilin en 6nemli kuramlarindan olan “Similasyon” kurami ise,
kuramin ortaya atildig1 1982 tarihli Les Editions Galilee/Simulakr ve Simiilasyon
kitab1 tUzerinden tartisihir. Bu kitapta Baudrillard, giinimiiz toplumunu
sekillendiren en 6nemli etken olarak medya yoluyla yayilan isaret ve sembolleri
gosterir ve yasanilan bu donemi, gercekle sahte/gercekle diissel arasinda bir

bozulma olarak tanimladig1 simiilasyonlasma siireciyle iliskilendirir.

Postmodern donemle ortaya c¢ikan tiiketim toplumunun 6zelliklerinin, degisen
tilketim pratikleriyle beraber ortaya konuldugu 2.3. béliimde faydalanilan Guy
Debord’'un 1967 tarihli, La Societe du Spectacle/Gosteri Toplumu adli kitabinda,
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postmodern donemde  tiiketime duyulan ilgi, “gdsteri” kavramiyla
iliskilendirilirken; bu boélimde kullanilan bir diger kaynak olan Jean
Baudrillard’'in, 1968 tarihli, Le Systeme des Objets/Nesneler Sistemi Kitabinda,
postmodern donemde tiikketimin kendi bir ihtiya¢ olarak ortaya konulur.
Postmodern donemin tiiketim kiiltlirii konusunda yararlanilan kaynaklardan olan
Mike Featherstone’un Consumer Culture of Postmodernism/ Postmodernizm ve
Tiiketim Kiiltiirii"nde (1991) ise, tiiketimin sembolik boyutuna dikkat ¢ekilir ve
mallarin simgesel ¢agrisimlarla hayat tarzi farkliliklarini vurgulamanin bir aracina
dontstigunu belirtilir.

Postmodern déonem kosullarinin mimarlik ve kent planlama disiplinlerine etkisine,
yine modernizmle Kkarsilikli bir okumayla odaklanilan tezin 3. bdéliimiinde,
modernizmin ve postmodernizmin kentini ortaya koyan énemli bir kaynak olan
David C. Thorns’'un 2002’de yayimlanan Transformation of Cities/Kentlerin
Déniistimti kitabinda, 20. yuzyilin ikinci yarisindan 21. yiizylla kadar kentleri
sekillendiren siiregler ortaya konulmustur. Modern doneme ait bir ideal kent
modeli olan Bahc¢ekent'in gelecegin kent alanlar: olarak ortaya kondugu Ebenezer
Howard'in, ilk olarak 1898 tarihinde yayimlanan Garden Cities of
Tomorrow/Yarinin Bahge Kentleri ve modernizmin ortaya koydugu ideal kent
modellerini, Howard, Wright ve Le Corbusier lizerinden tartisildigi Robert
Fishman’in 1977 tarihli kitab1 Urban Utopias in the Twentieh Century/ Yirminci
Yiizyilda Kent Utopyalar kitabi ve kent sosyolojisi disiplini penceresinden, kent
olgusunun modernite tizerinden okundugu Aliye Cinar’in 2013 tarihli, Modenizm,
Kent ve Toplum Kkitabi, modernizmin kentinin ortaya konuldugu tezin 3.1.1.

boliimiinde kullanilmistir.

Postmodernist kent planlama tartismalarina odaklanilan tezin 3.1.2. boliimiinde
kullanilan kaynaklardan biri, kentlerde hareketi, farkliligi ve ekonomik canlilig1
saglayabilmek icin kentlerde birden fazla fonksiyona sahip karma kullanimh
yapilar ve algak kath yapilasma, eski ve yeninin birlikteligine dayanan bir tasarim
anlayisiyla yeterli insan yogunlugunun saglanmasi gerekliliginin ortaya
konuldugu, Jane Jacobs'un 1961 tarihli The Death and Life of
Great American Cities/Biiyiik Amerikan Kentlerinin Yasami ve Oliimii Kitabi
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olmustur. Aldo Rossi'nin, 1966 yilinda yayimlanan L'architettura della
citta/Kentin Mimarisi Kkitabi, bina tipolojisi ve kent morfolojisi baslklarini
mimarlik tartismalarinin giindemine getirmesiyle, kente, 6zellikle de geleneksel
kente karsi yeni bir ilgiyi baslatmasi sebebiyle bu béliimde yararlanilan bir diger
kaynak olan olmustur. Rossi'nin yaklasimi kentte geleneksel olanin vurgusunu
yaparken, Robert Venturi ise, 1972 tarihli, Las Vegas: The Forgotten Symbolism
of Architectural Form/Las Vegas'in Ogrettikleri kitabiyla temel olarak cevreye ve
kente iliskin var olanin kabuliinii teklif ederken, bu iki egilimi birlestiren yaklasim
onerisi sunan Colin Rowe ve Fred Koetter'in 1978 tarihli Collage City/Kolaj Kent
kitabi, kent icinde var olanla yeni tasarlananin uzlastirilmasi gerekliligini
belirtirken, gelenekselle modernin igigceligini 6neren “kolaj” kavramini giindeme
getirmesi sebebiyle ayni bolimde kullanilan kaynaklar omustur. Postmodern
kenti, yasayanlarinin kendilerini icinde bulunduklar1 kentsel bitinligi
zihinlerinde haritalayamadiklari, yabancilasma siirecinin yasandigi bir uzam
olarak ortaya konuldugu Kevin Lynch’in 1960 tarihli, The Image of the City/Kent

Imgesi adli kitabi, bu béliimde kullanilan diger bir kaynaktir.

Mimarlikta modernizmin ortaya konuldugu, tezin 3.2.1. boliimiinde kullanilan
temel  kaynak, Leland M. Roth’un 1993 tarihli Understanding
Architecture/Mimarligin Oykiisti kitabi olurken, bu béliimde yararlanilan bir diger
kaynak, modern mimarlig1 meydana getiren fikirlerin tartistildig1 Hilde Heynen’in
1999 tarihli, Architecture and Modernity/Mimarlik ve Modernite kitabi olmustur.
Tezin 3.2.2. b6limiinde postmodern donemde mimarlik konusuna odaklanilirken,
bu boélimde basvurulan kaynaklardan biri, modern mimarlhigin kavramlarinin
karsisina postmodern mimarligin kavramlarinin yerlestirilerek postmodernizmin
teorik alt yapisinin ortaya kondugu, Robert Venturi'nin 1966 yilinda yayimlanan,
Complexity and Contradiction in Architecture/Mimarlikta Karmagiklik ve Celiski
kitabidir. Ayni boliimde kullanilan bir diger kaynak olan Venturi, Robert Venturi,
Denise Scott Brown, Steven Izenour tarafindan 1972 yilinda yayimlanan ve
yapilar1 kendi baglaminda okumayir salik verdikleri, postmodern mimarlk
tartismalarinda 6nemli bir yeri olan Las Vegas: The Forgotten Symbolism of

Architectural Form/Las Vegas'in Ogrettikleri Kkitabi, postmodern mimarhkta
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yapilara anlamin geri doniisiinii ilan eder. Marc Augé'nin, 1997 tarihli Non-
Places: Introduction to an Anthropology of Supermodernity/Yok-yerler:
Ustmodernligin Antropolojisine Giris adli kitaby, ortaya attifi “yok-yer”
kavramiyla, kapitalizmin kiiresel varligiyla ortaya ¢ikan yeni mekansal tipolojilere
odaklanmasindan dolayi, postmodern donemde mimarhgin tartisildigr 3.2.2.
boliimde kullanilan bir diger kaynak olmustur. Mekana tiiketim penceresinden
bakan John Urry'nin 1995 yilinda yayimlanan, Consuming Places/Mekanlari
Ttiketmek kitabinda, ekonomik ve kiiltiirel siirecler lizerinden turizm ve yerlerin
tiiketilmesi konusuna egilmesi sebebiyle yine tezin ayni bolimtnde kullanilmistir.
Bu kaynaklar haricinde, Mike Featherstone’un 1991 yilinda yayimlanan Consumer
Culture of Postmodernism/ Postmodernizm ve Tiiketim Kiiltiirti kitabi, David
Harvey'in 1990 tarihli, The Condition of Postmodernism/Postmodernligin
Durumu kitabs, Mark Gottidener’in 1995 tarihli, Postmodern
Semiotic/Postmodern Gdstergeler kitabl modernizm ve postmodernizmin kent ve

mimarlik pratiklerini ortaya koymada yararlanilan diger kaynaklar olmustur.

Tezin 4. bolimiinde odaklanlanilan modernizmin ve postmodernizmin konut
mimarisi, Heynen’'in 1999 tarihli, Architecture and Modernity/Mimarlik ve
Modernite kitabi, Robert Venturi'nin 1966 yilinda yayimlanan, Complexity and
Contradiction in Architecture/Mimarlikta Karmasiklik ve C(Celiski Kkitaby,
Bozdogan'in (2018) “Camdan Ev, “Ev” midir?”, Cantirk Akyildizin (2021)
“Kitleleri Barindirmak ve Yeni Konut Kiiltiirii: Yeni Frankfurt Konut Programi,
1925-1931” ve Talu'nun (2018) “Bir Arzu Nesnesi Olarak Ev”, Yicel'in (2018)
“Bugiintin Toplu Konut Mimarligi: Il. Diinya Savagsi Sonrasindan Giintimiize Kadar
Elestirel Bir Panorama”, Aras'in (2015) “21. Yiizyilda Postmodern Mimarliga Naif
Bir Bakis: Bitis mi, Doniisiim mii?”, Uribe’'nin (2017) “Ricardo Bofill's Red Wall

Through The Lens of Gregori Civera” metinleri lizerinden ortaya konmustur.

Postmodern doénem oOncesi ve postmodern doénemde konuttaki anlamsal
farklilasma konusunun irdelendigi tezin 5. boliimiinde bagvurulan kaynaklardan
biri, konutun fenomenolojik baglamindan kaparilarak islevsel olana indirgendigi
ve modernlik iizerine diisinmenin bir aracina doniislimiiniin ortaya konuldugu

Hilde Heynen'in 1999 tarihli, Architecture and Modernity/Mimarlik ve Modernite
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adli calismasi olmustur. Modernizmin manifestosuna doniisen modern konutlara
bir elestiri ortaya koyan Theodor W. Adorno’nun 1951 yilinda yayimlanan Minima
Moralia kitabi, ayn1 boliimde bagvurulan diger bir kaynaktir. Nur Altinyildiz Arun
ve Roysi Ojalvo'nun derledigi, 2012 tarihli, Arzu Mimarlig: kitabinda,
Modernite’nin ki Yiizii Arasinda Mimarhk: “Mesken Tutmak’tan Gdégebelige
makalesinde Roysi Ojalvo, modern diinyada aidiyetin ortadan kalkisina, evde ve
gliivende olma duygusu yitirilisine vurgu yapmasindan dolayi, yine aym kitapta
bulunan, Bir Arzu Nesnesi olarak Ev makalesiyle Niliifer Talu, konutta
modernizmle baslayan anlamlandirma siirecini postmodern dénemde konutun
metalasmasi siireciyle iliskisini ortaya koymasi sebebiyle, tezin 5.2. béliimiinde
kullanilan kaynaklardan olmustur. Postmodern dénemde metalasan konutla
ortaya cikan yeni tipolojilerine odaklanilan tezin 5.3. boéliimi ise, Ece Ceyla
Baba’'nin, 2015 tarihinde yayimlanan Modernizmden Postmodernizme Gegis
Siirecinde Loft Mimarisi ve Istanbulda’ki Yansimalari kitaplari ve Renaud Le Goix
2003 yilinda yayimlanan Gated Communities: Sprawl and Social Segregation in

Southern California makalesi tizerinden ortaya konulmustur.

Postmodern doneme has konut tipolojilerinden kapali sitelerin mimari ve
anlamsal o6zelliklerinin ortaya konuldugu tezin 6. bélimiinde, Blakely ve
Snyder’in 1997 tarihli Fortress America: Gated Communities in the United States
kitabi, Aydin Yonet'in Korumali Yerlesimlerin Tercih Sebeplerinde Etkili Olan
Faktérleri Aciklamaya Yonelik Kavramsal Bir Model (2011) bashikli doktora tezi,
Cikis ve EK’in (2009) “Konutta Liiks Kavraminin Imgesel Déniigiimii: Izmir Kent
Merkezinde Cok Kath Liiks Konutlar”, Aras'in (2014) “Bir Mimarlik Bilinmeyeni:
Postmodern Giindelik Yasamda ‘Konut’ Ttlikendi mi?”. Marmasan’in (2014) “Bir
Mekansal Ayrisma Modeli Olarak Modern Gettolasma: Televizyon Reklamlari
Uzerine Bir Inceleme” makalelelerinden, ayrica Caglar Keyder’in derledigi, 1999
tarihli Istanbul- Kiiresel ile Yerel Arasinda, Hatice Kurtulus’un derledigi, 2005
tarihli Istanbul’da Kentsel Ayrisma, Ayse Oncii-Petra Weyland'in derledigi Mekdn,
Kiiltiir, Iktidar kitaplari ile Bali’'nin Cilgin Kalabaliktan Uzak (1999) ve Tarz-1
Hayat’tan Life Style’a -Yeni Seckinler, Yeni Mekanlar (2002) metinlerinden

faydalanilmistir.



Kapali sitelerin tasidigi satii ve kimlik anlamlarinin mekansal ve sdylemsel
gostergeleri, Basaksehir ornegi lzerinden tartisildigi 7. bolimde yararlanilan
kaynaklar ise, Pérouse’nun (2007) Istanbul’un Eski Ceperlerinde Yeni Bir “Kentsel
Kimlik Cabasi: Yerel Adil Diizen’den Globallesen Piyasa Arayislarina Basaksehir
Hikayesi, Grant ve Mittelsteadt'in (2004) “Types of Gated Communities.
Environment and Planning B: Planning and Design” metinleri, Nurullah
Giindiiz’iin Uydu Kentin Mekdnsal Uretimi: Basaksehir 4. ve 5. Etaplar bashkl
doktora calismasi ve irfan Ozet'in Kentli Muhafazakdrlarda Habitus Déniistimii:

Fatih Ve Basakgsehir Ornegi adl doktora tezi olmustur.
1.2 Tezin Amaci

Konut alanlari, déneminin toplumsal, kiiltlirel ve ekonomik degisimlerine bagh
olarak mekansal ve anlamsal degisimlere ugrayan mekanlar olmuslardir. Endiistri
devriminden once varolusla iliskilendirilen konut, 19. Yizyilda yasanan
sanayilesme stireciyle kisinin Kkisiligini muhafaza edecegi bir kutuya doniismiis,
modernizmle beraber ise, fenomenolojik baglamindan koparilarak varolusla hi¢bir

iliskisi olmayan, islevsel alanlara indirgenmistir.

Modernizm 1960 yillardan itibaren etkinligini kaybeden bir ideolojiye
dontiisiirken, bu donemde ortaya c¢ikan ve giinlimiizde etkisini silirdiiren
postmodernizmin etkin oldugu bir donem baslamistir. Bu yeni donemle, anlatilar
reddedilirken, bu doneme damgasini vuran kavramlar; kiiresellesme, tiiketim,

metalasma, farklilasma, kuralsizlik, parcalanma, eskiye doniis olmustur.

Postmodernizmin ideolojik yapisi icerisinde, konut 6nceki dénemlerde gecirdigi
gibi anlamsal bir farklilasma siireci yasamakta midir? Postmodern dénemde
konut alanlarinda anlamsal bir degisim yasanmakta ise, postmodernizmin hangi
soylemi hangi yonleriyle bu degisimi etkilemistir? Yasanan degisimin mekansal bir

etkisi var midir?

Bu calisma, temel olarak bu sorulara cevap bulmay1 hedeflemis, postmodern
doénemin, modern insanin konutu algilayis biciminde olusturdugu degisiklikler ve
konuta ytikledigi yeni anlamlarla ortaya ¢ikan yeni mekansal bicimlerin tespiti
hedeflenmistir. Bu tartismanin ana eksenini, postmodern déneme damgasini
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vuran imaj, kimlik ve tiiketim kavramlari tizerine temellenen yeni konut algisi
olusturmaktadir. Bu kiiltiirel zeminde olusan yeni konut algisi, kullanim degeri
goz ardi1 edilerek yalmizca sembolik degeri lizerinden tartisiimis ve bu
anlamlandirmalarin mekansal gostergeleri, Basaksehir'deki kapali konut siteleri

araciligiyla ortaya konulmustur.
1.3 Hipotez

Glinimuzde, bireyler evleriyle derinlikten uzak, ytizeysel, baghlik icermeyen bir
iliski kuramakta, evlerine, daha iyisi ve daha yenisiyle kolayca degistirilebilecek
bir olgu olarak yaklasmaktadirlar. Bireyin konuta yaklasiminda olusan bu
degisimde etkili olan, yasanilan doénemin ideolojik sdylemini olusturan
postmodernizm, konut alanlarinin anlamlandirilisinda kendini gosteren, kiilttirel

bir etki olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Postmodernizmle beraber diisiinsel alanda olusan degisimler fiziksel mekani da
etkilemis ve bu Kkiiltiirel zeminin yansimasi olarak yeni kentsel olusumlar, tanimlar
ve iligkiler ortaya cikmistir. Konut alanlari, kentsel mekandaki bu degisimlerin
acikca izlenebilecegi, yasamsal egilimlerle biiyiik degisimler goésteren alanlar
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu ¢alisma, postmodern sdylemin, giiniimiizde
bireyin konutu ile kurdugu iliskide yasanan degisimde ve konutun mekansal ve

anlamsal dontisiimiinde etkili olup olmadigini1 sorgulamaktadir.

Bu tartisma, postmodern doénemin, yeni konut tipolojilerinden kapali siteler
lizerinden ylriitiilmistiir. Postmodern dénemde hakim tiiketim kiiltiirti etkisiyle
metalasan konutunun yeni goriinimlerinden biri olan kapali siteler, kullanicisi

icin kimlik ve statii ifadesine donlismiis konut alanlaridir.

Kapali sitelerin sahip oldugu bu anlamlarin séylemsel ve mekansal gostergeleri,
istanbul-Basaksehir’deki kapali siteler iizerinden ortaya konulmustur. Basaksehir,
konut alanlarinda kapali sitelerin agirlikli oldugu bir bélge olurken, ayn1 zamanda,
muhafazakar/islami yasam tarzim1 benimseyen gruplarin yogunlastigi bir alan
olarak, kapali sitelerin belli bir yasam tarzinin isaretleri etrafinda sekillenip
sekillenmedigi tartismasini yapmayr miimkiin kilan bir boélge olarak karsimiza

cikmaktadir.



2

POSTMODERN ANLATILAR

2.1 Modernizmden Postmodernizme Gegis

Glinimuz toplumu sanayi-6tesi toplum, ge¢ kapitalist toplum, post-fordist toplum,
post-endiistriyel toplum, tiiketim toplumu ve bilgi toplumu gibi farkli sekillerde
isimlendirilmektedir (Jameson, 1994: 31). Jameson (1994: 29), modernizmle
ortaya ¢ikmis olan sanayi toplumundan bir kopusu isaret eden bu yeni toplumu

ortaya ¢ikaran olgu olarak “postmodernizm”i isaret eder.

Featherstone (2005, 28), postmodernizm teriminin ilk olarak Federico de Onis
tarafindan 1930°lu yillarda modernizme karsi kiiciik capta bir tepkiyi anlatmak
icin kullanildigin1 belirtir. “Tiikenmis” yliksek modernizmin Otesine gecen bir
hareketi anlatmak tizere kullanildigi 1960’ yillarda, New York’ta poptlerlik
kazanan bu terim, 1970 ve 1980’li yillarda mimari, gorsel sanatlar ve sahne
sanatlarinda daha genis bir kullanima ulasmistir (Featherstone, 2005: 28). Best
ve Kellner (1998: 23) postmodernizm kavraminin, 1960’larla beraber edebiyat,
siir, resim ve mimaride ortaya ¢ikan yeni bicimlere bagh olarak gelisen kiilttirel
teori alanindaki tartismalarla, buglinkii anlamin1 bulmaya basladigini ifade eder.
Baslangicta biiylik 6l¢lide kiiltiirel teori alanini kapsayan postmodern kavrami,
1970’li yillarla beraber gittikce yayginlasirken postmodern felsefe, politika,
ekonomi, toplum, aile ve kisiden s6z edilmeye baslanmistir (Connor, 2014: 18;

Kumar, 1999).

En yalin haliyle postmodernizm, modernizmle sunulan evrensel agiklamalarn
sorgulayan felsefi bir hareket olarak tanimlanabilir (Anderson, 1997).
Postmodernizmin felsefesi, farkli geleneklere mensup dusiintrlerin fikirleri
dogrultusunda gelisirken, bu diisiintrleri biraraya getiren ortak nokta,

moderniteye yoneltilmis elestiridir (Eagleton, 2011: 9).



Ward (2010: 13), postmodernizmin zorluklarindan biri, belki de en biiylgi
olarak, kavramin akiskan ve acik uclu olusuna isaret eder. Anlamdaki bu
akiskanligin sebebi ise, postmodernizmin kisa agiklamalar halinde 6zetlenmeye
elverisli olmamasi ve tek bir net taniminin yapilabilmesinin zorlugudur.
Postmodernizm, bir diisiince okulu ya da belirli bir amag veya perspektife sahip
entelektliel bir hareket olmadig1 gibi, hakim teorisyen veya sozciisii de yoktur
(Ward, 2010: 13). Ward (2010: 14), postmodernizm hakkindaki fikirlerin,
felsefeden kiiltiirel arastirmalara, cografyadan sanat tarihine kadar bir¢ok disiplin
tarafindan beslendigini, her bir disiplinin postmodernizmi kendi bakis agisiyla
tanimladigini ve tiim bu tanimlamalarin terimin anlamini netlestirmek yerine onu
daha da muglaklastirdigin1 belirtir. Bu nedenle, postmodernizmin bir disiplin
icindeki tanimi diger bir disiplindeki tanimiyla ortiismeyebilmektedir (Ward,

2010: 14).

Best ve Kellner (1998: 47-48), yeni bir postmodern ¢agda yasayip yasamadigimiz
sorusuna verilebilecek ¢ mimkiin yanit bulundugu ifade eder: Birincisi,
Budrillard (2014) gibi disiiniirlerin iddia ettigi gibi tamamiyla yeni bir cagda
yasandigl, modernlikten kopuldugu iddiasidir; ikincisi, basin1t Habermas (1994)'in
cektigi modernlikten bir kopus yasandiginin yadsinmasi ve glinlimiizle modernlik
arasindaki siirekliliklere vurgu yapilmasidir, dolayisiyla bir kopus ve yeni donem
tespiti reddedilmekte ve postmodernizm bir ideolojiye indirgenmektedir;
Uclinciisii ise, Jameson (1994) ve Harvey (2006) gibi diisiiniirlerin destekledigi

kopuslarla birlikte modernlikten gelen streklilikler iddiasidir.

Mike Featherstone (2005: 21), postmodern teriminin, modernin devaminda
yasanan bir siire¢ olma anlamindan daha gli¢lii bir sekilde modernin belirgin
bicimde terkedilisini anlattif1 goriisiindedir. Frederic Jameson (1994: 85) ise,
postmodern terimini genis anlamda kiiltiire gonderme yaparak kullanir ve ¢cagdas
toplumda kiiltiir alaninin déniisiimiine yol acan bir kiiltiirel mantik ya da kiiltiirel
egemen olarak postmodernizmden so6z eder. Modernizmi tekelci kapitalizm
agamasiyla, postmodernizmi de Ikinci Diinya Savasi sonrasi ge¢ Kkapitalizm
asamasiyla iliskilendirir. Toplumsal hayatimizdaki her seyin “kiiltiirel” bir riin
haline gelerek, miithis bir hizla tiim toplumsal diinyaya yayillmasina yol acan
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postmodernizmin, “gliniimiiz ¢okuluslu kapitalizminin merkezsizlesmis kiiresel
sebekesi’nde yeniden liretimin 6nemli bir rolii oldugunu savunur (Jameson, 1994:

85).

Goruldugi gibi postmodernizm bir durum, bir dénem ya da yeni bir séylem olarak
algilanabilse de postmodernizmin belli bir modernizm diisiincesine génderme
yapma zorunlulugu ortadadir. Bu amagla, postmodern kavraminin karsiliklarini

kavramak i¢cin modernizmin ifade ettiklerine bakmakta fayda vardir.

Habermas’'in (1994: 9) modernite projesi olarak adlandirdig1 durum, 18. ytizyilda
ortaya ¢cikmistir ve diisiinsel alanda kendini li¢ temel goris lizerinden tanimlar:
aydinlanma, rasyonalizm ve pozitivizm. Buna bagh olarak, Aydinlanma diisiincesi
lizerinde temellenen modernizmi karakterize eden kavramlar, nesnel bilim, bilgi,
ortak insani degerler, evrensel ahlak, esitlik, 6zgiirliik, insan zekasina inang¢ vb.
unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Habermas, 1994: 9; Harvey, 2006: 26;
Karaduman, 2010: 2889). Pozitivist ve rasyonalist egilimlere sahip modernizm,
daimi gelisime ve mutlak dogrulara duyulan inang, toplumsal diizenin rasyonel
bicimde planlanmas1 ve bilgi ve iretimin standartlastirilmasi g¢abalariyla

0zdeslestirilir (Harvey, 2006: 21).

Modernizmin ¢ikis noktasini olusturan ve olgunlasmakta olan burjuvazi
tarafindan yonetilen bir 6zgiirlesme hareketi olan “Aydinlanma”, 17. ve 18.
yuzyillarda var olan totaliterlige, kastci-feodal toplum yapisina, baskici dinsel
diinya goriisiine karsi verilen miicadeleyi tanimlar (Touraine, 1995: 26; Aslan ve
Yilmaz, 2001: 95). Aydinlanma Diisiincesi, elestirel aklin kullanilmiyla insanlhigi,
batil inan¢lardan, gizemli gliclerden, mitlerden ve doga gli¢clerine tabi olmaktan

ozglrlestirmeyi amacglamistir (Dochherty, 1995: 14; Saylan, 1996: 16).

Harvey (2006: 25) modernite projesinin, Aydinlanma diisiiniirlerinin “nesnel
bilimi, evrensel ahlak ile hukuku ve kendi ayaklari iizerinde duran sanati, kendi ig
mantiklar1 temelinde gelistirme” konusunda gosterdikleri bir diistinsel ¢abay: tarif

ettigini ifade eder ve ekler:

“Amag, oOzgiir ve yaratict bicimde c¢alisan ¢ok sayida bireyin katkida

bulundugu bir bilgi birikimini, insanligin 6zgiirlesmesi ve gtinliik yasamin
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zenginlesmesi yolunda kullanmaktir. Doga iizerinde bilimsel hakimiyet,
kaynaklarin kitligindan, yoksulluktan ve dogal afetin rasgele darbelerinden
kurtulusu vaat eder. Rasyonel toplumsal érgiitlenme bigcimlerinin ve
rasyonel diistince tarzlarinin gelismesi, efsanenin, dinin, bos inancin
akildisiligindan, iktidarin keyfi kullanimindan ve kendi insan dogamizin

karanlik yanindan kurtulusu vaat eder.”

Bireyi ve akli her seyden Ustiin tutan bu yeni anlayis, bireyin kendinde varolan
potansiyeli kesfetmesini miimkiin kilarken, Kkendisi disindaki otoritelerden
bagimsizlasmasini da miinkiin kilmigtir (Ozkiraz, 2003: 14-15). Harvey'e gore
(2006: 25), bu anlayis, insanlar1 6zgiirlestirmek amaciyla “bilginin ve toplumsal
orgutlenmenin mistik ve kutsal kabugunu kirmay: hedefleyen laik bir hareket”tir.
Aydinlanma dusiincesi, tarih ve gelenekten kopusla akilciliktan uzak diinya
gorusinden kurtardigl bireyin (Harvey, 2006: 26), akilc1 bilgiyi benimsemesini ve
akilla orgiitlenen toplumun bir parcasi olmasini saglamay: hedeflemis (Touraine,

1995: 25-26), ayn1 zamanda ilerleme fikrini de benimsemistir (Harvey, 2006: 26).

Bir Aydinlanma projesi olarak modernizm diisiincesinin de, stirekli ve dogrusal bir
ilerleme anlayisina yaslandigi goriliir (Harvey, 2006: 26). Heynen (2011: 27)
modernizmi, is¢iler, sanayiciler ve sanatcilar1 ortak bir hedef etrafinda toplayan,
planlanmis bir ilerleme miicadelesi olarak tanimlar. Saylan’a gére (1996: 180) bu
ilerleme anlayisindaki temel amag, ideal toplum diizeninin insasidir. Ideal bir
toplum diizeninin varoldugunu varsaymak, mutlak gercegin varligin1 kabul etmek
anlamina gelmektedir. Mutlak gecegin ortaya c¢ikarilabilmesi icin diistiinsel boyutta
yasanan en oOnemli degisim, bilim ve bilginin mistik olandan arindirilmasi
surecidir. Boylelikle, bilim ve bilgi Tanrisal bir stire¢ olmaktan cikarilirken, akil

temelli, insani bir konuma indirgenmistir (Saylan, 1996: 18)

Modernlik sdylemi, ozgiirlik ve 0Ozerklik diislincesi tizerine temellenir ve
ozgiirlesme kavrami, bireysel haklarin saglanmasi ve bu  haklarin
kullanilmasindaki hukuki dayanaklar modern toplumlar icin olduk¢a onemlidir
(Yilmaz, 1996: 25). Bireysellige verilen bu 6neme karsit olarak, modernizmin

“Oteki”ye bakisinda ayni hassas tavri gormek miimkiin degildir (Bauman, 1992:
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xiv; Karaduman, 2010: 2889). ilter (2006: 2), modernist bir bakis agsiyla
bakildiginda, farkli olana hosgorilii olmak, kendini oOtekilige ag¢mak gibi
davraniglarin var olmadigini, otekiyle kurulan iliskinin 6ziiniin, onu asimile
etmek, oteki olarak dislamak, evcillestirmek minvalinde gelistigini ifade eder.
Ward da (2010: 10), modernizme benzer bir elestiri getirir. Aydinlanma
digstintirlerinin  Avrupa’yt en gelismis, aydinlanmis ve ilerlemis gorme
egilimlerinden bahsederek, Avrupa’nin kendini diinyanin diger kalanindan daha
uygar olarak gordigini ve bu durumun, diger iilkelerin ve 1rklarin
kolonilestirilmesi, somiiriilmesi veya “daha iyi hale getirilmesi” gerektigi

gorisinin benimsenmesinde 6nemli bir etken oldugunu belirtir (Ward, 2010:

10).

insanlar1 zincirlerinden kurtarmayr hedefleyen modernizmin vadettiklerine
ulasmak icin 6denmesi gereken bedel, gelenekten ve tarihten kopmak olmustur
(Harvey, 2006: 26). Modernizmi anlamak agisindan 6nemli bir kavram olan
“yaraticlt yikma” kavraminin karsiligi olan bu durum, Marx'in ifadesiyle “kati olan
her seyin buharlastigi” bir donem olan modernizmin iginde barindirdig
celiskilerden dogmustur. Modernizm, yeni olani insa etmeyi vadederken, bu insa
sturecini gelenegin reddedilerek yikilmasina dayandirmistir (Harvey, 2006: 29;
Karakurt, 2006: 5). Modernlesmeye elestirel bir bakisla yaklasan Antony Giddens
(1991) ise, modernlesmenin toplumlar iizerindeki etkisini, “yaratici yikma”
kavraminin tezahiiri olan ¢ baghk altinda gruplamistir: siireksizlik
(discontunity), baglamdan koparma (decontextualize) ve diisliniimsellik
(reflexivity). Bu baslhiklardan ilki, kiiltiirel iliskinin kesilmesi, ikincisi, bir yere ait
olma giidiisiinli yitirme, Ugciinciisi ise, dogalligin ve kendiligindenligin ortadan

kalkmasi olarak aciklanmaktadir (KA, 2012: 25).

Giderek yayilan ve giiclenen modernizm, 1950’lerin sonlarina dogru kendi
tepkisini de liretmis ve postmodernizm kavrami sanat ¢evrelerinde modernizme
bir tepki olarak kullanilmaya baslamistir (Featherstone, 2005: 28). Saylan (2009:
173), modernizmin sanayi toplumu olgusu cercevesinde kavramsallastirilan
kapitalizmin ciddi bir krize girdigi donem olarak 1970’leri isaret eder. Bu

donemde ortaya konulan krizden ¢ikis yollary, yasanacak degisiminin de ilk

13



habercisi olur (Saylan, 2009: 173). Bu donemle beraber postmodernizm kendine
anlamsal olarak cesitli ve yayillim olarak genis alanlar edinir (Connor, 2014: 18;

Saylan, 2009: 173).

Toffler (1992: 14) postmodern dénemin dogusunda, modernlesmenin toplumsal
etkilerinin sonuclar1 olarak goriilebilecek artan yabancilasma, gruplar arasi
catisma ve siyasal dejenerasyondan duyulan toplumsal bir tepkinin etkili
oldugunu ifade eder. Bu goriise karsit olarak Giddens (1991: 3), postmodern
donemde yasanan degisimin, daha once sadece Bati icin gecerli olan
modernlesmenin evrensellesmesi ve radikallesmesi siirecinden ibaret oldugunu
iddia eder. Jameson (1994:138) ise, postmodernizmi, ge¢ kapitalizm asamasina

ozgu kulturel ve diisiinsel form ve iceriklerin evrensellesmesi olarak degerlendirir.

Giddens’in postmodern doénemde evrensellestigi iddiasinda bulundugu Bati
kiltiriiniin, Amerikan kultirii Uzerinden kendini ortaya koydugu gorilir
(Harvey, 2006: 52). Harvey (2006: 52) Amerikan Kkiiltiiriinlin postmodern

donemde evrensel bir kiiltiir olarak yayilisini soyle ifade eder:

“..Amerika’ya 6zgii olan seyler, Bati kiiltiirtintin 6zii olarak kutsanmaliydi.
Bu da liberalizmin, Coca Cola'nin, Sevrolelerin, dayanikli tiiketim
mallariyla doldurulmugs bahgeli evlerin yani sira, soyut disavurumculukla

yapildL.”

Gec kapitalist doneme denk diisen postmodern donemde, modernizmden kopusu
ve toplumsal doniisimii saglayan siireclerin basinda lretim-tiiketim pratikleri
gelmektedir (Jameson, 1994; 138). Bu donemde, iretimin artmasi ve
kitlesellesmesi, tirtinlerin alim satiminda daha fazla insanin siirece dahil olmasi,
kiiresellesme ve buna bagl olarak sinirlarin ortadan kalkmasi, tiretim sekillerinin
degismesiyle beraber, tiiketim sekilleri de glincellenmis ve yasanan bu strecle
glindelik yasamda bir baskalasim silirecine girmistir (Jameson, 1994; 11-13;
Yilmaz ve Aypargasi, 2016: 46).

Harvey’e gore (2006: 319), postmodern donemde tiiketim mallarin devrinin
hizlandirilmasi agisindan oldukga etkili olan “kullan-at” kavrami, bu degisimi

yansitmasi agisindan onemli bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikar. “Kullan-at” sadece
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metalara has bir 6zellik degildir; aym1 zamanda toplumsal bir 6zelligi de yansitir.
“Kullan-at” toplumunun sadece mallar1 atmakla ilgili degildir; ayni zamanda
degerlerin, hayat tarzlarinin, istikrarh iliskilerin, seylere, binalara, yerlere,
insanlara baghhgin da atilabilmesine gonderme yapmaktadir (Harvey, 2006:
319). Bu baglamda, postmodern donemde tiiketim Kkiiltiirti, insanlarin yasam
tarzina niifuz eden, benligini, kimligini yeniden sekillendiren bir siire¢ olarak

degerlendirilmektedir (Riesman, 2016; Yilmaz ve Ayparcasi, 2016: 48).

Diger taraftan, modernizm “sanayi toplumu” lizerinden kendini ortaya koyan bir
donemken, postmodernizm, bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hiz, kiiresellesme
ve buna bagh sinirlarin yok olusuyla ortaya ¢ikmis yeni bir toplum yapisi
tizerinden kendini tanimlamaktadir (Kirilmaz ve Ayparcasi, 2016: 46). Yapisal
olarak sanayi toplumunun disinda gelisen bu yeni toplum yapisi, bilgi toplumu,
tiketim toplumu, sanayi sonrasi toplum, ge¢ kapitalist toplum gibi farkh
adlandirmalarla dolasima girmistir (Jameson, 1994: 31). Bu donemde, gelisen
teknolojiye bagh olarak iletisim ve bilginin edinilmesi hizindaki artis, esitlikei
yatay iliskileri arttirarak, siyasal kimlikleri siliklestirmis ve ideolojilerin de
sinirlanmasina sebep olmustur (Jameson, 1994: 13; Yilmaz, 1996: 62; Kirilmaz ve

Aypargasi, 2016: 46).

Lyotard’a gore (2013: 13), postmodern dénemde, bilginin yayilis1 gibi bilimsel
biginin iiretim siireclerinde de bir degisim goze carpar. Postmodern dénemde,
bilimsel olarak adlandirilan bilgi, devlet tarafindan degil, cok uluslu sirketler
tarafindan dolasima sokulur; bu degisim, giiciin devletten ¢ok uluslu sirketlerde
toplandigl anlamina gelir (Lyotard, 2013: 17). Bilgide yonlendirici gii¢ ise, medya
ve iletisim agidir ve medya, kapitalist ideolojinin baskin mesajlarinin bir ileticisidir

(Althusser, 2015: 36; Sallan ve Boybeyi, 1994).

Postmodern donemle, Aydinlanma ile vaadedilen, rasyonel arastirma ve
entelektiiel ilerlemenin, diizen ve mutlulukla dolu bir diinya ortaya c¢ikacagina
dair inancin yerini koétimserlik ve melankolinin aldig1 bir donem baslamistir
(Argin, 2013; Lyotard, 2013: 35). Postmodern diisiiniirlerden Lyotard’a gore

(2013: 35), modernite projesi, Habermas'in iddia etmis oldugu gibi
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tamamlanmamis bir proje degil, tam anlamiyla basarisizliga ugramis bir projedir.

Bu basarisizligin en biiyiik sembolii ise, Auschwitz’tir (Lyotard, 1988: 16-17).

Postmodern ideolojiyle, diinyayr bir biitiin olarak degistirmeye c¢alismanin
gereksiz bir ¢abalamadan ibaret oldugu anlayis1 yayginlasir ve yenilestirmeye
yapilacak Kkatkilarin her yerden gelebilecegine dair bir inang¢ olusur; yani,
modernizm sonrasi bugiinde, kisisel girisimlere ve farkliliklara kapilar sonuna dek
acilmistir (Harvey, 2006: 59; Lyotard, 2013). Lyotard (2013: 35), bu diinyada
biiyiik anlatilarin sonunun geldigini ifade eder; artik biitiinsellik degil
parcalanmislik giindemdedir. Postmodernizmin, modernizmin biitiinciil bakis
acisina karsi cikan, parcalanmayi, farklilasmayi, eskiye donilisii ve bu sekilde
gecmisle baglarn giiclendirmeyi savunan ancak bu sinirsiz farklilik ve 6zgiirliik
idealini formiile edemeyen bir diisiince akimi oldugunu sdylenilebilir (Seving,
1999: 56). Postmodernist goriis, modernizmin insani tek tiplestirdigini, yiginlari
buhrana ittigi fikrinin benimser, modernizmin bu tavrina karsilik demokrasiyi ve
ozgurligu savunur ve buna ulasabilmek icin farkliliklan tesvik eder (Kilig, 2015a:
111-116). Ancak, tim bu hedeflere ulasmak icin nasil bir yol izlenecegini ortaya
koymaz ve bu “eksiklige” getirdigi aciklama ise, “talimatsiz” bir diinya istegi olur

(Seving, 1999: 57).

Bu yeni donemle, modern dénemle birlikte anilan Ust anlatilar reddedilmekte,
hiyerarsi ve merkez ortadan kalkmakta, “kék” yerini “yiizey”e birakmaktadir
Lytorad, 2013; Mutlu, 2005: 40). Yasayan (2005), Kendini karsi-modernlik olarak

sunan postmodernizmin sdylemini kisaca soyle 6zetlemektedir:

e Genel gecerlik iddiasi tasiyan 6nermelerin reddedilmesi,

e Dil oyunlarinda, bilgi kaynaklarinda, bilim adami topluluklarinda
cogulculugun ve pargalanmanin kabul edilmesi,

e Farkliligin ve ¢esitliligin vurgulanip benimsenmesi,

o Gergeklik, gercek, dogruluk anlayislarinin tartisilmasina yol acan dilsel

doniislimiin yasama gecirilmesi,
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e Mutlak degerler anlayisi yerine yoruma agik secgeneklerle karsi karsiya
gelmekten c¢ekinmemek, korkmamak, glvensizlik duymamak, gercegi
olabildigince yorumlamalk,

e Belli bir zaman ve mekéanin soézciiklerini kullanmak yerine, gercekligi kendi
biitiinligl icinde anlamaya ¢alismak,

e Tek ve mutlak dogrunun egemenligine karsi ¢ikmak.

Postmodern ideolojinin bir¢ok belirtileri vardir ve bunlarin biri veya birkaci ya da
hepsi bir arada bulunabilir (Yildiz, 2005). Bunlarin en énemlilerinden bazilari;
belirsizlik, par¢alanma, kuralliin bozumu, ironi, “ben” in yitimi, melezlesme,
katilim, karnavallasma, metinsellik, her sey gider (anything goes) anlayisi olarak
siralanabilir (Sokan, 1993: 118). Bu belirtilerden kuralligin bozumu, Nietzche ile
baslayan ve otoritelerle alay etmeye karsilik gelen bir kavram olarak ifade
edilirken (Yildiz, 2005), Feyerabend’in bilimsel rasayonalizmin mutlaklastilmasi
egilimine iliskin bir uyarn olan, ancak yaygin bicimde “istedigini yap” seklinde
yanlis anlasilmis, “her sey gider/anything goes” anlayisiyla ise, postmodernizmde
her tirli fikre ve uygulamaya agik kapi birakildigina isaret edilmektedir (Clicqué,
2005: 29).

2.2 Postmodernizme Kuramsal Yaklagimlar

2.21 Lyotard’in “Postmodern Durum” Anlatisi

Jean-Frangois Lyotard, Quebec Hiikiimetine bagh Universiteler Konseyi
Baskaninin talebi {izerine, gelismis toplumlarda bilginin durumunu anlatmak
lizere tarafindan bir rapor kaleme almistir (Lyotard, 2013: 9). 1979 yilinda “La
Condition Postmoderne/Postmodern Durum” adiyla kitap olarak yayinlanan bu
rapor (Lyotard, 2013: 9), tim diinyada genis yankilar uyandirarak
postmodernizm konusunda cokca referans gosterilen bir metne donismiistiir
(Bigki, 2001). Postmodern kavramini, bu metin araciligiyla sosyal teoriye ilk kez
sokan Lyotard olurken (Kellner, 1994: 237), bu ¢alismayla, disiplinlerin ayr1 ayri
ortaya koyduklar1 postmodernite olgulari, disiplinlerarasi bir onay kazanmistir

(Connor, 2014: 19).
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Ortaya koydugu bu metinde Lyotard (2013: 35), postmodern durumu ortaya
cikaran etken olarak, giinimiize kadar dillendirilmis biiyik anlatilarin
amacladiklar: seyleri gerceklestiremeyerek basarisizliga ugramalarini gosterir. Bu
basarisizlik, insanlarda biiylik anlatilara kars: bir giivensizlik dogurarak onlara
stiipheyle bakmasina neden olmustur. Lyotard (2013: 35), modernite projesinin de
bu kuskucu yaklasimdan nasibini aldigini ifade eder. Modernizme ait ilerleme,
aydinlanma, 6zgirlik, evrensellik, rasyonellik gibi “biiylik anlatilar’in detayl bir
analizini yapan Lyotard (2013: 35-62), modernizmin iddiasinda neden inandirici
olmaktan uzak oldugunu ortaya koyar. Lyotard’a gore (2013) postmodern durum,
modernizmin anlatilarina karsi kuskuculuk ile dil oyunlarindaki degisim ve

doniisiimii ortaya ¢ikan yeni dénemin adidir.

Lyotard (2013: 67) ideolojilerin kendini {stiine temellendirdigi ve kendi
mesrulugunu olusturdugu ilkeleri iistanlati olarak tanimlamaktadir. Lyotard’a
gore (2013: 9) moderniteyi temsil eden Ustanlati bilim, sanat, felsefe ve diger
alanlarda ilerleme, yenilik ve bununla gelen 6zgiirluk, esitlik, adaleti vadedisidir.
Modernite, toplumun bilgi ve teknolojideki gelismelerle olusan stirekli bir ilerleme
durumunda olacagini varsayar ve kendini “bilimsel bilgi” ilkesiyle mesrulastirilir
(Lyotard, 2013: 60). Lyotard (2013: 61-73) postmodernitenin modernitenin bu
mesruluk anlatisindaki dontisiimiin kendisi oldugunu ifade eder. Postmodernite,
ozellikle bilgi ve bilimde tek bir tistanlatiya baghligin ortadan kalktigi, her alanda
gecerli oldugu varsayilan tlistanlatilarin reddedildigi bir durumdur. Lyotard’a gore
(1988: 16-17), modernitenin trettigi ac1 ve savaslarla aydinlanma iizerinden
ilerleme {stanlatisinin gecersizligi ortaya konulmus, ilerleme yoluyla elde
edilecegine inanilan esitlik¢i ve adaletli bir toplumun olusacagina dair inang yerle
bir olmustur. Artik modernitenin ilerlemeci evrensel sdylemi yerine farhlik ve
coklulugu miimkiin kilacak yeni bir kavramsal ag insa etmek gereklidir. Bu da
homojenlestirici bir {Ustanlatisal biitiinliik olan tek bir dil oyunu yerine
heterojenlestirici ¢oklu dil oyunlarina olanak saglayarak miimkiin olabilecektir

(Kilig, 2015a: 111-116).

Readings (1991: 34), Lyotard'in dil oyunlar1 olarak kavramsallastirdig1 olguyu,
modernite ve bilimsel bilginin tistiinliigiiniin kabul gordiigi bir Gstanlatinin, farkh
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ifade bicimlerinin ortaya atilmasiyla bozulmasi olarak tanimlar. Lyotard’a gore
(2013: 56), Bat1 bilim ve felsefesindeki modernizme ait tstanlati, tek bir oykii ve
ifade seklini gecerli saymalari nedeniyle kusurludur. Bati'min st anlatilari, bir
oykiide tek bir tstanlati oldugu ve metindeki anlamin tek oldugu diisiincesine
dayanmakta, ancak, bir oykiide birden fazla anlatinin gergeklestirilebilir.
Lyotard’a gore (2013: 116), birden fazla iist anlatiya sahip postmodernitede ise
oykldeki anlamin ortaya ¢ikarilmasi degil; anlamin, mevcut mantiksal formiillere
aykir1 bir akil yiiriitme stireci ile yani paralojilerle yaratilmasi soz konusudur. Yani
onda 6nemli olan sey farkl bir sey sdyleyerek anlamin bozulmasidir (Kilig, 2015a:

118).

Kili¢’a gore (Kilig, 2015a: 118), postmodernitedeki bu ¢oklu dil oyunlari, kisilerin
sosyal iliskilerinde de kendini gosterir. Boylelikle, ¢oklu dil oyunlarinin igerisinde
yer alan 0zne, farkh anlatilar igerisinde parg¢alanir. Bu par¢alanma, bireylerin, i¢
ice gecmis, parcalanmis ahlaki ve politik kodlarla kendini ortaya koymalarinda
kendini gosterir. Ornegin, kapitalizm karsit1 bir yazar, kapitalist sistemi elestirdigi
kitabi i¢cin kapitalizmin mimari alanlarindan AVM’de imza giinii diizenleyebilir.
Kendi iginde celiskiler barindiran bu durumun sebebi ise, 6znenin farkh dil

oyunlar i¢indeki pargalanmisidir (Kilig, 2015a: 118).

Lyotard’'in ortaya attig1 6nemli argiimanlardan biri de kiiltiirlerin postmodern ¢aga
girerken bilginin statiistiniin degistigidir (Lyotard, 2013: 11). Lyotard (2013: 11),
bu gecisin Avrupa’nin kendini yeniden insa silirecinin sonlar1 olan 1950°li yillarin
sonunda basladigini ifade eder. Bu donemde, teknolojik alet ve aygitlardaki
kiiciilme, standartlasma ve ucuzlamayla, bilgileri ortaya ¢ikarma, siniflama ve
insanlarin kullanimina sunma siireglerinde de bir degisim yasadig1 gorilmektedir
Yasanan bu teknolojik dontistimlerin bilgi lizerindeki etkisinin oldukc¢a derin
olabilecegi ongoriisiinii aktaran Lyotard (2013: 12), bilgi stirecinin, 6zellikle
bilginin arastirilmasi ve iletilmesi siire¢lerinde, bu durumdan ciddi bir sekilde
etkilenmis oldugunu iddia eder (Lyotard, 2013:13). Kellner’e gore, Lyotard,
postmodern topluma gecisi saglayan olgu olaraki bilgisayar ve onun bilgiyi
diizenleme giicli oldugu fikrine yaslanmaktadir. Post-endiistriyel topluma isaret
eden bu goriiste, postmodern toplum, bilim ve teknolojideki ilerlemelerle
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olusmustur ve bu bilgi ve teknoloji, toplumu sekillendiren ilkelere doniismustiir

(Kellner, 1994: 63).

Lyotard (2013: 15), bilgi siireclerinde yasanan bu degisimin, bilginin mahiyetinde
olusan doniisiime de kaynaklik ettigi goriisiindedir. Postmodern dénemle birlikte,
bilgi edinme eyleminin, zihin hatta kimlik olusturan 6nemli bir unsur olduguna
dair eski goriis gozden dismektedir. Bilgiyi olusturanlarla kullananlarin
iliskisinin, ticari metalarin tretici ve tliketicileri arasinda izlenen iliskiye benzer
bicimde evrildigi gorilmektedir. Yani, artik bilgi satilmak i¢in tiretilmekte ve yeni
bir liretimde degerlendirilmek tizere kullanilmaktadir. Boylece, bilgi, kendisi bir

amag olmaktan uzaklasarak “kullanim degerini” yitirmektedir (Lyotard, 2013:15).

Lyotard (2013:14), bu durumun beraberinde bilginin megsrulastirilmasi
problemini getirdigini ifade eder ve “Eger bilginin olusturulmasi icin gerekli itki
modernitenin savundugu -hakikati ortaya koyma veya 6zgiirlesme gibi- list
anlatilara dayanmiyorsa neye dayanacaktir?” sorusunu ortaya atar. Bu noktada,
Lyotard (2013: 14), bilginin mesrulugunu satilmak iizere olusturulmus bir metaya

doniismesiyle elde ettigini iddia eder.

Postmoden donemde, bilginin metalagsmasiyla devlet, 6grenme siirecindeki
gliclinii ¢ok uluslu sirketlere kaptirmistir; yani, bilgi, devlet eliyle degil ¢ok uluslu
sirketler aracilifiyla dolasima sokulur (Lyotard, 2013: 17). Bu da Kkarar
siireclerinde ulus devletlerin etkinliginin zayifladiginin isaretidir. Buradan da
postmodern toplumlarda bilgiye ve onu kullanma hakkina sahip olmanin giigle
esdeger oldugu goriiliir. Lyotard’a gore (2013: 17), artik bilgide ama¢ hakikate

ulasmak degil bu giice sahip olmaktir.

Lyotard’'in ortaya koydugu postmodernizm ilk olmasi sebebiyle biiyiik bir 6neme
sahipken ayni zamanda elestirilerin de hedefi olmustur. Kellner (1994:153),
Lyotard’'in analizinin baslica ¢eliskisinin ortaya koydugu yeni toplumsal olusumun
teorik bir aciklamaya ihtiya¢ duymasina karsin, tstanlatilari reddetmesinden
dolay1 bu teoriyi ortaya koymaktan kagcinmak zorunda kalmasi oldugunu ifade
eder. Kellner'e gore (1994:153), modernizmden postmodernizme gecis, ancak

ayrintii  analizlerle birlikte bu tarihsel kirilmanin nasil olustugunun
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aciklanmasiyla ortaya konulabilecekken Lyotard, bu gecisin parametrelerini
ortaya koyma konusunda basarisizliga ugramaktadir. Bir baska elestiri de Geoff
Bennington’dan gelir. Bennington (1988: 114-117), Lyotard’in bilginin {st
anlatilardan uzaklasan agiklamasinin basli basina bir Ust anlati olarak
goriilebilecegini ifade eder. Steven Connor (2015:52) bu iddiay1 bir nokta ileriye
tasir: Lyotard'in modeli iki kat biitlinlestirici bir modeldir; ¢linkd, bir tarafiyla tst
anlatilarin postmodernizmle tamamen reddedildigini iddia ederken, diger tarafta
modernizm déneminde tst anlatinin mutlak bir egemenligi oldugu yoniindeki

sarsilmaz inanca yaslanir.

- ) )

2.2.2 Jameson’un “Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1” Anlatisi

Postmodernizmin ortaya ¢ikis yeri olan ABD’den ¢ikarak, postmodernizmi biitiin
trlnleri araciligiyla ¢o6ziimlemeye girisen Frederic Jameson, postmodernizmle
ilgili goruslerini “Postmodernizm ya da Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel Mantig1” adh
kitabinda ortaya koyar. Jameson’un (1994) postmodernizmi kapitalizmin gelisim
evreleri icerisinde, Marksist degerler dizisi dogrultusunda tanimlamasi, onu
Deleuze, Baudrillard, Lyotard gibi postmodernizm elestirisinde bulunmus
distintrlerden farkli bir noktada degerlendirilebilmeye imkan saglar (Saylan,

2009: 38, Yilmaz, 2014: 137)

Jameson (1994: 29), 1950’lerin sonu, 1960’larin basinda, “kéktenci bir kopus”
kavramiyla iliskili olarak ortaya ciktigi kabul edilen postmodernizmi, gelecekle
ilgili distopyalar ya da kurtulus formillerinin sona ermesi yani ideolojinin,
sanatin, toplumsal siniflarin sonu, sosyal demokrasinin, devletin krizi gibi
goruslerin tamami olarak tanimlar. S6zii edilen kopusu, kavramin kendisinden de
anlasilabilecegi lizere, modern hareketin ideolojik ve estetik yonden reddi ile
iliskilendirildigini belirtir. Ancak bu déneme ait gorsel sanatlar, miizik, sinema,
edebiyat urtinlerinin gecirdigi degisimlerin donemsel bir tarz ve moda olmasinin
Otesinde gercekten bir kopusa isaret edip etmedigini sorgular. Sonug¢ olarak,
postmodernizmin temel oOzellikleri kendinden o©6nceki modernizmin temel
ozellikleriyle benzes olsa da postmodernizmin gec kapitalist donem igindeki farkh

konumu ve bu dénemde Kkiiltiir alaninda olusan doniisiimden dolayi, bu iki
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kavramin anlamsal ve toplumsal islev yoniiyle mutlak surette birbirinden farkh
olduklarin1 ifade eder (Jameson, 1994: 31). Bununla birlikte, bugiiniin tim
kultirel triinlerini “postmodern” olarak etiketlemenin kesinlikle miimkiin
olmadigini, postmodernizmin, bu birbirinden ¢ok farkl tiirlerdeki kiiltiirel tiretim
bicimlerinin kendi yollarini bulabilmelerini saglayan bir giic alani oldugunu

belirtir (Jameson, 1994: 35).

S6z konusu kopmanin yalmzca kiltirel baglamda ele alinamayacagini ve bu
kopusun yeni bir toplumsal tiriin ortaya cikisiyla iliskilendirilmesi gerekliligini
ortaya koyan Jameson’a gore (1994: 31), tiiketici toplum, bilgi toplumu, medya
toplumu, elektronik toplum, post-endiistriyel toplum ya da high tech gibi adlarla
anillan bu yeni toplum, Kklasik kapitalizm yasalar1 olan endistriyel {iretimin
onculigi ve smif savaslarinin genele yayilmishg kuralinin artik hikimsiz

oldugunun bir kanitidir (Jameson, 1994: 31).

postmodern siireci neo-Marxist bakis acisiyla degerlendirlen Jameson (1994),
kapitalizmin sermayeyi diinya ¢apinda yayarak homojenlestirdigi list bir asama
olarak ortaya koyar (Ozcan, 2007: 264). Jameson (1994: 138), modernizmi
tekelci kapitalizmle iliskilendirirken, postmodernizmi ¢ok uluslu sirketlerin
yayginlastigl giinlimiiz diinyasinda, ge¢-kapitalizmin dogurdugu bir sonug olarak
ele alir. Kapitalizmin giiclenerek varligini devam ettirebilmesi icin gerekli kosullari
saglayan bir ara¢ vazifesi goren postmodernizm, meta fetisizmini ytceltir ve bu

yontiyle neo-liberalizme eklemlenir (Ttizen, 2008: 156).

Jameson'in (1994) kapitalizm gortsleri, Marx'in fikirleri Uzerine temellenir.
Ancak, Marx’tan farkl olarak postmodern déneme 6zgi kapitalizmin tli¢lincii bir
asamasindan bahseder (Jameson, 1994: 11). Kapitalizmin ilk asamasi 1848’de
buharli makinelerin turetimiyle baslarken, ikinci asama 1890’da elektrikli ve
yanmali motorlarin iretiminin bir sonucudur (Mandel, 2008: 163-167; Ayaz,
2016: 221). 1940’ yillarla beraber elektronik ve niikleer enerjili cihazlarin
tretiminin baslamasiyla kapitalizmin “ge¢ kapitalizm” olarak adlandirdig ti¢lincii
asamaya gectigini belirten Jameson (1994: 138), bu asamayla beraber ortaya

cikan sosyo-ekonomik kosullarin postmodernizmi dogurdugunu ifade eder.
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Jameson (1994: 11), kapitalizmin ileri bir goriintiisii olan ¢okuluslu kapitalizmin
ortaya ¢ikisinin bir sonucu olarak, toplumsal degisimlerin meydana geldigini ileri
siirer. Postmodernizmin anlasilabilmesi icin de kapitalizmin bu gelismis
asamasinin ¢oziimlenerek tartisilmasinin gerekli oldugunu ifade eder. Jameson’a
gore (1994: 77), cokuluslu kapitalizm olarak da adlandirilan bu yeni asama,
sermayenin bugline kadar metalastirmay1 basaramadigi alanlara dogru yogun bir

genislemenin yasandig: saf kapitalizm durumudur.

Ge¢ kapitalizm, kapitalizm i¢in yapilan klasik tanimlarin kapsaminin daha da
genislemesiyle ortaya cikar (Jameson, 1994: 138). Jameson’a gore (1994: 138)
gec kapitalizm; uluslar otesi is bicimleri, uluslararasi bankacilik ve finans
sektoriintiin olusturdugu dinamizm, ayrica medyalar arasinda ortaya c¢ikan yeni
iliskiler ile iiretimin gelismis Ugiincii Diinya iilkelerine kaydirilmasinin bir sonucu
olarak, geleneksel is giiciinin icine girdigi kriz ve kiiltirel boyutta bir
tabakalasmanin olusumu gibi olgularin toplamidir. Ge¢ kapitalizm déneminde
sermaye, fabrikalarda iiretilen endiistriyel ve teknolojik tliriinlerden ¢ok yogun bir
karlhiliga sahip borsalar zemininde varligini strdiiriir. Jameson’a goére (1994: 138),
sermayenin bu hizli dolasim kosullariyla kiltir de farkhi bir bigime biiriiniir.
Kapitalizmin ilk evresi icin Kkiiltiirel bi¢cim realizm, ikinci evresi icin modernizm
iken gec kapitalizmin kiltlrel bicimi ise postmodernizme karsilik gelmektedir

(Jameson, 1994: 138).

Gec¢ kapitalizmin etkisiyle, buiyiik kentler ve refah dizeyi ytliksek iilkelerdeki
toplumsal siniflarin daha belirsiz hale geldigi, siniflar arasindaki ¢atismanin
azaldigl, medyanin ve medya araciligiyla reklamin toplumsal hayattaki roliintin
arttigy, kiiresellesmeyle ulus-devletin islevselligini kaybettigi ve insanlarin 6énceki
donemlerden ¢cok daha fazla hareket halinde olduklari bir doneme girilmistir
(Jameson, 1994:11). Bu degisimler, sadece kiltiirel ve diisiinsel alanla sinirh
kalmamis, ayni zamanda politik ve ekonomik bir degisimi de beraberinde

getirmistir (Jameson, 1994:13).

Jameson’a gore (1994: 30), gec kapitalizm donemine ait sanatsal iiriinlerden

donem filmlerine, reklamciliktan binalara kadar tiim ticari kiltirel tirtinler, klasik
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kapitalizmin kiltiir tiirlerinden ayr bir sekilde degerlendirilmelidir. Bu noktada
karsimiza ¢ikan gercek, modernizmin yiiksek kiiltiirii ile popiiler kiiltiir arasindaki
ayrimin ortadan kalktigidir (Jameson, 2005: 30). Jameson (2005: 30), bu
gercegin gorunumlerinin en 1iyi sanatta izlenilebilecegi kanisindadir. Klasik
kapitalizm doéneminde, muhalif ve marjinal olan modernist sanati, ortak begeniye
meydan okuyan bir sanat olarak ortaya koyan Jameson’a goére (2005: 30),
gliniimiizde sanat marjinallikten uzaklasarak kendine daha merkezi bir konum
elde etmistir. Bu durum varhigini, ileri kapitalizmin kultiirel iriinlerinin kabul
gorup ticari meta olarak yayginlagsmasi ve ileri modernist estetigin akademide

kabul gortyor olusu gibi olgularla ortaya koyar (Jameson, 2005: 30).

Postmodernizmin modernlesme siirecinin tamamlanip geri getirilmemek iizere
rafa kaldirildiginda ortaya c¢iktigin1 ve o6ncilii olan modernizmden ¢ok daha
insancil ve ¢ok daha insana ait bir diinya oldugunu ifade eden Jameson (1994:
10), kiltiirin bu kapitalist sistem icerisinde iiretilen, alinip satilan bir iiriine
dontliserek pazarlanabilen bir metaya dontstiglini goriusiindedir. Modernizm,
metalasmaya karsi zayif da olsa bir elestiri getirme c¢abasi icerisindeyken
postmodernizmin dogrudan metalagsmanin tiiketilme siireci oldugunu belirten
Jameson (1994: 10), kiltir kavraminin i¢cinde oldugu bu siirecin, Maks'in “meta

fetisizmi” kavramiyla baglantili oldugu iddiasinda bulunur.

Sekil 2.1 (Soldan saga) a)Van Gogh, Koylii Ayakkabilari, 1886 (Seving, 2019)
b)Andy Warhol, Elmas Tozu Ayakkabilar, 1980 (Seving, 2019)

Jameson’a gore (1994: 35), modernizm ve postmodernizm arasindaki en belirgin

fark, her seye hakim yeni bir derinlikten yoksunluk, yeni bir yiizeyselliktir. Savini
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Van Gogh’un Unli “Kéylii Ayakkabilar1” tablosu ile Andy Warhol'un “Elmas Tozu
Ayakkabilar” tablosunu tlizerinden yaptig1 karsilastirma ile agiklar (Sekil 2.1). Van
Gogh’un yapiti, Heidegger’in deyisiyle “bir ¢ift koylii ayakkabisinin ne oldugunun
ortaya c¢ikartilmas1” olarak tariflenirken, Warhol'un c¢alismasi yasam
diinyalarindan koparilmis, rastgele secilmis “6lii nesneler kiimesi” olarak
betimlenir (Jameson, 1994:35). Bu baglamda, Van Gough’un tablosu anlamla
yukli, derinlikli bir ¢alisma olarak ortaya konulurken, Warhol’'un c¢alismasinin
sahip oldugu si1g ve yiizeysel bir anlamsalliga dikkat ¢ekelirken, santsal ifadedeki
bu degisim, modernizm ve postmodernizm arasindaki anlamsal diizeyde olusan
farklilasmanin 6rnegi olarak ortaya konulur (Jameson, 1994: 35-38). Jameson’a
gore (1994: 38-39), Warhol'un meta iiretimine odakli yapitlari, donemin meta
fetisizmini ©6n plana c¢ikarir ve anlamsalligl asinima wugrayan imgenin

mutasyonunu yansitir (Jameson, 2011, s. 38-39).

Jameson (1994: 52) modernizmle postmodernizm arasindaki bir diger fark olarak,
oznenin Oliimiine isaret eder. Klasik kapitalizmde bir zamanlar merkezde bulunan
0zne ve g¢ekirdek aile, bugiliniin diinyasinda orgiitsel biirokrasi icerisinde eriyerek
yok olmustur. Jameson (1994: 52), bu degisimi, nesnenin onu meydana getiren
cevresini yitirmesi ve 0znenin yabancilagsmasinin yerini 6znenin parcalanmasina

birakmasi olarak ifade eder.

Bireysel 6znenin 6liiminiin bir sonucu olarak, kisisel tislup giderek siliklesmis ve
sonucunda pastij olarak adlandirilan tavri dogmustur (Jameson, 1994: 52).
Jameson (1994: 53) pastiji, modernlerin kendilerine has tavirlarinda kendine
onemli bir yer edinen parodi gibi benzersiz bir uslup, ancak parodinin iginde
barindirdig: gizli amaglara sahip olmayan bos bir parodiden ibaret “kor bir heykel
olarak tanimlar. Jameson’a gore (1994: 55), bugiliniin kiultiirel kosullarinda
sanatsal yenilikler ortadan kalkmistir ve giliniimiiz sanati daha o6nce ortaya
konulmus eserlerin taklidi ve gesitli pargalarinin birbirine eklemlenerek kolaj
icerisinde kullanilmasiyla olusturulmaktadir. Uslupsal ideolojinin ortadan
kalkmasinin bir sonucu olan bu durumla beraber, kiiltiir ireticilerinin trin
olusturmada basvuracaklar1 tek yer “gecmis” olmaktadir. Bu noktada Jameson
(1994: 56), bu kiiltiirel parcalanmishgin bir isareti olarak sizofreniyi postmodern
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bir Uslup olarak tamimlar. Klasik kapitalizmde egemen sinifin olusturdugu
hiitkmedici bir ideoloji s6z konusuyken, bugiiniin ileri kapitalist toplumlarinda
sizofrenik bir kimlik gosteren iislupsuz, normsuz, ugari bir heterojenligin etkisi

gorilmektedir (Jameson, 1994: 56).
2.2.3 Baudrillard’in “Simulakr ve Simiilasyon” Anlatisi

Fransiz diisiiniir Jean Baudrillard (1929-2007) Sorbonne Universitesi'nde Alman
dili ve edebiyati okumus daha sonra doktora tezini sosyoloji alaninda Henri
Lefebvre’nin danismanliginda tamamlamistir (Gilizel, 2015: 67). Bu donemde
Markisizm ile ilgilenen Baudrillard, “tiiketim toplumu” olarak adlandirdig: ileri
kapitalist toplum tlizerinde durmus, erken calismalarinda, sembollerin kapitalist
kitle kultiirii icinde nasil kullanildiklarini  Marksist bir bakis acisiyla
degerlendirmisse de sonraki ¢alismalarinda Marksizmin kendisini de modern
kiltir tarafindan tretilen bir ideoloji olarak degerlendirerek Marksist politigin
elestirisini yapmistir (Glizel, 2015: 67). Daha sonraki dénemlerde, hocasi Ronald
Barthes’tan etkilenerek tiiketim, moda, cinsellik, medyanin toplumsal hayati
yonlendirmedeki giicii ve rolu gibi konular tizerine egilmistir (Saylan, 2009; 298).
iletisim, bilgi ve medya teknolojilerinin insanlar iizerinde artan etkisine bagh
olarak ortaya c¢ikan olgular1 simiilasyon, hipergerceklik, i¢ patlama gibi yeni
kavramlar tuzerinden ortaya koydugu aykir1 dustinceleri, postmodern donemin

onemli diisliniirleri arasinda anilmasini saglamistir (Anik, 2016: 442)

Baudrillard 1srarla kendinin postmodernizmle bir alakasi olmadigin1 séylemesine
ragmen (Zurbrugg'tan aktaran Toffoletti, 2014: 13), Jean-Francois Lyotard ve
Frederic Jameson gibi postmodernist yazarlarla yan yana anilmasi siklikla gortliir
(Toffoletti, 2014: 15). Bu isimler, diinyay1 kategorize etmek ve anlamlandirmak
icin basvurulacak “modernist biiylik anlatilar’in mutlak kesinlik vaadinden
uzaklasmanin yolunu tarif ederken, gercekligimiz olarak bildigimiz similasyon
diinyasi ise Baudrillard'in temel c¢ikis noktasidir. Toffoletti (2014: 14), Baudrillard
icin 6nemli olanin, bizim gergeklikle aramizda gordiiklerimiz ve bildigimizin
Otesinde bir baglant1 liretmemiz oldugu goriisiindedir ve okuyucuyu gerceklikle

ilgili kiskirtarak, 6grenilmis hazir yorumlama ve anlamlandirma kaliplarindan
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uzaklastirmak gerekliligine inanir. Bu kendine has yaklasimiyla Baudrillard,

cagdasi diger disiiniirlerden ayri bir yere yerlesir (Toffoletti, 2014: 15).

Baudrillard, medyanin isaret ve sembollerinin toplumu gittikce daha fazla
sekillendirdigini ve bu durumun gercekle hayal arasinda bir bozulmaya neden
oldugunu iddia eder ve bu durumu simitlasyon kavramiyla iligkilendirir (Thorns,
2004: 79). Baudrillard (2014) “Simulakrlar ve Similasyon” adli kitabinda
gercekligin temsili olarak imajlarin, gegmisten giinimuze gec¢irdigi doniisiime yer
verir. Similasyon kavraminin gergegin gizlenmesinden daha fazlasina isaret
ettigini belirten Baudrillard (2014:14), gizlemek eylemini, sahip olunan seye
sahip degilmis gibi yapmak olarak tanimlarken, simiile etmek eylemini ise, sahip
olunmayan seye sahipmis gibi yapmak olarak tanimlar. Birincisi, su an burada
bulunmayan bir varliga isaret ederken ikincisi ise yokluga isaret eder. simiile
etmek, -mis gibi yapmak da olmadigini belirten Baudrillard (2014: 14), bu ikisi
arasindaki farkin anlagsilabilmesi i¢cin su 6rnegi verir: Hastaymis gibi yapan Kkisi
yatagina uzanip bizi hasta olduguna ikna etmeye calisirken, hastalig1 simiile eden
kisi kendinde hastaligin semptomlar: goriilen kisidir. -Mis gibi yapmak ve gizlemek
gerceklige bir zarar vermezken, diger taraftan, simiilasyon, bu gercekle sahte ve
gercekle dussel arasindaki farki yok etmeye calismaktadir. Simulakr ise, gerceklik
olarak algilanmak isteyen goriiniimdiir (Baudrillard, 2014: 15). Simiilasyonun,
hazir bir gecekligi kopyaladigini ya da onun tarafindan yayildigini1 varsayabiliriz.
Ancak Baudrillard’a gore (2014: 26-28), bu baglanti ¢oktan kaybolmustur ve
similasyon artik gercekligin taklidi ya da ¢arpitilmasi veya orjinalinin kopyasi
olarak ele alinamaz. Simiilasyon gercegi gizlemek, gercegin Tlizerine perde
cekmek, onu gizlemeye calismak yerine, gercege miidahale eder, gercegin yerine
gecer; artik onun egemenligindeki gercek “hipergercek’tir, gercek degil
(Baudrillard, 2014: 14; Ward, 2014: 98).

Postmodern donemde mekansal boyut da dahil olmak tizere, her tiirli gercekligin
siliklesmesi, Baudrillard'in simiilasyon kuraminda kendine yer bulur (Baudrillard,
2014). Yasadigimiz donemde Kkisi goriintiiler tarafindan isgale ugramis bir hayatin
ortasindadir; nereye baksa bu goriintii bireyi kusatir. Baudrillard (2014: 14),
gorintillere duyulan bu a¢ik saplantinin diinyamizi temelden degistirdigi
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tespitinde bulunur. Diinyay1 yalnizca gortintilere bogulmus bir kiltir tarafindan
pesinen TUretilmis bir tiir oOnyargillar ve beklentiler filtresi araciligiyla
deneyimleyebildigimizi ifade eder. Bu tam da Baudrillard’'in postmodern dénemi
tariflerken kullandigl kavramlardan olan, “sentetik bir sekilde Uretilmis gergek”
olarak kendine karsilik bulan hipergerceklik ya da simiilasyondur (Baudrillard,
2014:14).

Yasadigimiz hayat1 boylesine hipergercek yapan etken ise, temsil dizenlerinde
yasanan degisimdir (Baudrillard, 2002). Baudrillard (2002: 4), Ronesans sonrasi
Bati'da, temsil diizenindeki degisimlerin li¢ asamada gelistigini ve bu asamalarin
biribirinden devrimlerle ayrildigini1 ifade eder. Baudrillard’a goére (2002: 5),
Ronesans sonrasinda ortaya c¢ikan temsil diizenlerinden 6nce var olan feodal
temsil dilizeni, gostergelerin 06zglirce dolasmasinin mimkiin olmadigr bir
toplumsal diizene isaret etmekteydi. Toplumsal hiyerarsinin egemen oldugu bu
feodal dizende, bir sefirin efendisinin sahip oldugu bir gostergeyi kendi hayatina
dahil etmesi yoluyla bu gostergeyi yeniden insa etmesi beklenemezdi. Bu sebeple
gosterge, gercekligin disinda herhangi bir anlama isaret etmemekteydi. Boyle bir
toplumsal diizende, ne kopyalama ne moda ne de gostergelerin yeniden
tiretiminden bahsedilemez. Gii¢li bir sembolik diizenin hakim oldugu bu dénemi

~ D

“zorunlu gostergeler cag1” olarak niteleyen Baudrillard’a gére (2002: 79), bu
donemin en cekici yanm1 “dil”in gegek anlamini yitirmemis olmasidir; yani bir

sozciik ile onun karsilig1 olan gergeklik arasinda fark bulunmamaktadir.

~ D

Ronesanla beraber “zorunlu gostergeler cagi’ndan “Ozglr gostergeler cagi’na
dogru doniisiimin basladigini belirten Baudrillard, Ronesansla baslayan bu temsil
diizenindeki degisimin asamalarini ¢dziimlemeye c¢alisir (Altun, 2006: 251).
Baudrillard (2014: 19), temsil diizeninde yasanan bu siire¢le imajlarin, gercegin
temsili olmaktan, gercekligi degistirmeye/gizlemeye, daha sonra gercekligin
olmayisini gizlemeye en nihayetinde gegeklikle hi¢bir bagi olmayip kendi kendinin
simulakr1 olusuna dogru doniistiigii iddiasinda bulunur. Birinci durumda imaj
ayinsel bir gorevi listlenen olumlu bir nitelige sahipken, ikinci durumda imaj “koti
biiyli” tiiriinden olumsuz bir niteligi barindirir. Ugiincii durumda ise imaj, bir
gorinimin yerini almaya calisan bir “biiyltileme arac1” iken dérdiincii durumda
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artik imaj goriunti degil simiilasyon evrenine ait bir sey olarak karsimiza ¢ikar

(Baudrillard, 2014: 19).

Baudrillard (2002: 80), birinci simulakra diizeniyle, donemsel olarak,
Ronesans’tan Sanayi Devrimine kadarki zaman araligin1 kastetmektedir. Bu
diizenin belirleyici unsuru kopyalamadir. Aristokrasinin gosterge diizeninden
burjuvanin gosterge diizenine dogru bir degisimin baslangic asamasi olan bu
donemle artik tiim toplumsal kesim ve siniflar gostergelerden yararlanarak onlari
taklit edebilirler. En basta burjuvazinin aristokrasinin giindelik hayattaki
gostergelerini taklit ettigini belirten Baudrillard (2002: 81), mimari formlardan
bilim ve teknolojideki yeniliklere kadar farkli alanlardaki gelismeleri ortaya
cikaran isteklerin ancak kopyalama yoluyla karsilanabilecegini ifade eder. Bu
diizende bir nesnenin taklidi onun birebir kopyasi seklindedir ve bu gostergeye
gerceklik atfedilebilmektedir; yani asil ve kopya bir arada birbirine zarar

vermeden var olabilmektedir. (Altun, 2006: 251).

Ronesans oncesinde de imajlarin varhigindan so6z edilebilmekle birlikte nesnelerin
bugilinkii anlamda ekonomik veya estetik degerleri kendilerinde toplanmalarindan
daha onceki bir donemde, modern Oncesi bir toplumsallikta ortaya ¢ikmislardi
(Baudrillard, 2002: 87). Baudrillard (2002:87), Ronesans o6ncesi imajlarin
kutsallik isleviyle sinirlandirilmis olusunu Bizans ikonalar: 6rnegiyle ortaya koyar.
Bu ikonalar dinsel ritiieller ve torenler araciligiyla olusturulan toplumsal baglarin
olusumu ve desteklenmesinde belirli goérevleri yerine getirmekteydiler.
Baudrillard'in iddiasina gore Ronesans’la birlikte olusmaya baslayan evrensel
degerler diinyasinda artik isaretlerin toplumsal iligkilerin siirdiiriilmesinde islev
sahibi olmayis1 gerceginin gizlenmesiyle birinci simulakr diizeni olusmustur. Daha
basit bir ifadeyle, Ronesans’la birlikte imajlar temel islevi olan ayinsel olmaktan

cikip estetik hale gelmistir (Toffoletti, 2014: 27).
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Sekil 2.2 Bernini, Sant’ Andrea al Quirinale, 1958-65. (URL 1)

Bu ayirimi daha iyi anlamak igin, 1658-1679 yillar1 arasinda, Roma’da insa edilen
bir Cizvit Kkilisesi olan Sant’Andrea al Quirinale’e (Sekil 2.2) bakilabilir
(Baudrillard, 2002: 92). Gian Loreno Bernini tarafindan tasarlanan i¢ mekani ile
Barok mimarinin 6zelliklerini tasiyan bu yapi, oval bir zemin planina ve bu planin
merkezinde yer alan kubbeden siiziilen 1sikla aydinlatilan yiliksek bir mihraba
sahiptir. ic mekanda kullanilan kirmizi mermer, altin detaylar, gésterisli heykeller
ve O0zenli zemin kaplamasiyla zengin bir sekilde stslenmistir (Toffoletti, 2014:
27). Suslemelerinin bolluguyla insani ele gecirerek bir ihtisam duygusu olusturan
Sant” Andrea al Quirinale, o6zliinde anlamsal bir kayip oldugu gercegini
gizlemektedir (Baudrillard: 2002: 92). Baudrillard’a gore (2002: 92), bu kilisede
imajlar artik ayinsel iligkileri desteklemez, onun yerine statiiniin bir isaretine
dontsiir; pasiflestirilmis toplumu kontrol altinda tutarak denetlemek ve kilisenin

iktidarini pekistirmek amaciyla dinsel baghligi yaymanin bir aracidir artik.

Baudrillard’a gore (2002: 51) imaj estetiklesmeye basladig1 andan itibaren farkh
bir sekilde degeri bilinyesinde barindirmalidir ve bunu “diinyaya bagh oldugu

goriinimi vererek” yapar. Simiilasyonun bu evresinde imajlarin dogay1 taklit
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biciminde yeniden tlretmeyi hedeflediklerini ifade eder. Toffoletti (2014: 28),
Sant’Andrea al Quirinale’e 6rneginde i¢ mekanda kullanilan melek ¢ocuk ve
dekoratif cicekler yapay bir goriiniime sahip olmakla beraber bu siislemelerin
diinyay1 taklit ederek bir dizen ve uyum yakalamay1 basardigini belirtir.
Baudrillard’a gére (2002: 92) bu temsiller kopyadir ve kopyaladiklar1 nesneden
de bariz sekilde uzaktirlar. Sant’Andrea al Quirinale’de kullanilan mermer taklidi
yuzeylerin gercekci durup durmamasi ¢ok da onemli degildir. Yani, bu simulakr
evresinde kopya ve orijinal benzes olsa da temsil edilenle imaj arasindaki fark

izleyeni acisindan agikca ortadadir (Toffoletti, 2014: 28).

Baudrillard (2002: 83), ikinci simulakr diizeni Sanayi Devrimiyle baslatir. Bu
temsil diizeninin temelinde endiistri devriminin makine imgesi yatmaktadir. Bu
yeni toplumsal diizende makine, insana esdeger bir varlik olarak algilanmis,
insanin ikizi olmay1 basarmistir. Baudrillard’a gore (2002: 88) kitlesel tiretimle
beraber atik gostergelerin taklit edilmesi degil, gostergelerin hi¢bir sinifsal ayrim
gozetmeksizin ayn1 anda ve ¢ok miktarda iiretilmesi s6z konusudur. Bu diizenle
birlikte, gostergelerin o6zglnliikleri ortadan kalkmis ve endiistriyel bir temsile
dontismiislerdir (Altun, 2006: 252). Baudrillard’a gére (2002: 85), kitlesel iiretim
olanaklarinin olustugu bu doénemle, nesnelerin ve imajlarin olusturulma sekli
degismis, bunun sonucunda ise degerleri ve islevlerinde birtakim degisimler
meydana gelmistir. Baudrillard endiistriyel 6lgekte yapilan {iretimin, imaj ile
temsil ettigi diinya arasindaki iliskiyi asindirmaya basladig1 diisiincesindedir. Bu
ikinci diizende imaj bir seye benzemeyi/taklit etmeyi hedeflemez; artik imajlar
temsil ettigi seyle denklik kurma pesindedir (Baudrillard, 2002: 86; Baudrillard,
2014: 159).

Toffoletti (2014: 29-31), Baudrillard'in ikinci simulakr diizenini, Andy Warhol'un
Campbell’s Soup Cans isimli eseri (Sekil 2.3) yardimiyla daha anlasilir kilar. New
York Modern Sanatlar Miizesinde sergilenmekte olan, 1962 tarihli bu eser, 50*40
boyutlarinda 32 adet kanvastan olusmaktadir. Her bir kanvas, o dénem Campbell’s
corbalarinin farkli aromalardaki c¢esitlerine ait bir kutuyu resmeder. Bu
kanvaslarin art arda ve list Uste sanki bir siipermarket rafindaymiscasina
sergilenmesi bir tiir tekdiizelik hissi yaratir. Ayn1 marketteki bir kutunun digeriyle
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yer degistirebilmesi gibi Warhol'un kanvaslar1 da biri digerinin yerini

alabileceginden birbirine denk olduklari diisiintilebilir (Toffoletti, 2014: 29-30).

’//Ir,v/){’:/ﬁ

Sekil 2.3 Andy Warhol, Campbell’s Soup Cans, 1962. (URL 2)

Toffoletti'ye gore (2014: 30), Warhol'un bu eserleri olustururken endiistiyel
tiretim bicimlerini kullanmasi da benzer bir denklik hissi olusturur. Her c¢orba
kutusu imaji, ipek bir baski sablonuyla basilir; bdylece, sablondan c¢ikan tim
baskilar tipatip ayni olur. Toffoletti’'ye gore (2014: 30), bu, nesneleri birbirinden
ayirt etmek miimkin olmadig1 gibi, 6zgliin bir nesne olmadig1 anlamina gelir.
Ayrica, resimlerin temelini olusturan ¢orba kutusu kendi ¢izimi olsa da Warhol,
bir ticari Urtini kullanmistir; yani 6zgiin bir tasarim ortaya koymamis, uriini
kopyalamistir (Toffoletti, 2014: 30). Toffoletti'ye gore (2014: 30), bu tercih,
imajlarin temeli olan 6zgiin bir referans noktas: fikrini alt list eden 6nemli bir
tavirdir. Giindelik irtinlerin Warhol’'un sanati i¢cinde kullanimiyla ise, dikkatimiz
temsil edilenden uzaklasarak, onun nasil temsil edildigine odaklanir. Toffoletti’ye
gore (2014: 31), tim bu ozellikleriyle Wahol'un Campbell’s Soup Cans eseri,
Baudrillard'in ikinci simulakr diizenindeki birden fazla sayida 6zdes nesnenin
gerceklestirilebilmesi ve imajin resmettigi seyle denklik kurma pesinde olmasi

durumlarini temsil eder.

Baudrillard’a gore (2002: 89) bu asamanin tamamlayici niteligi degisim degeridir.

Bu diizende nesneler sonsuz sayida seri olarak iiretilebilir oldugundan, birinin bir
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digeriyle degis tokusu miimkiindiir. ikinci diizende imaj resmettigi seye denk
olmaya c¢alisir, ancak ayni birinci simulakr diizeninde oldugu gibi gercekligin
imajdan bir sekilde farkli oldugu goriisii varligini siirdiriir. Bu durum tgiinci
asamada degisir. Bu lg¢iincii asamada gercek nesne de ayni kopya olan gibi bir

simulasyon olarak anlasilir (Baudrillard, 2014:13).

Baudrillard’in ticiincii simulakr diizeni olarak adlandirdig1 durum, hangisinin imaj
ve hangisinin gerc¢eklik oldugunu konusunun giderek netligini kaybettigi asamadir
(Baudrillard, 2014: 13). Imajlarin islevlerindeki bu degisimin nedenleri, tiikketim
kultird, kitlesel medya ve iletisim teknolojileri, imajlarin miktarindaki daha 6nce
gorilmemis artis ve bu imajlarin medya tzerinden yayilmasidir. Baudrillard’a gére
(2014: 13) bu asama, diinyayr algilayisimiz ve anlamlandirisimizin temel
kaynaginin gergekligin yerini alan isaretler oldugu bir hipergerceklik yani

simiilasyon noktasidir.

Bu Ugilincii temsil diizenini “simiilasyon evreni” olarak adlandiran Baudrillard
(2014: 16-16), hipergergekligi “bir koken ya da gerceklikten mahrum gercegin
modeller araciligiyla tiiretilmesi” olarak ortaya koyar. Baudrillard’a gore (2014:
14) bu donemde, imgeler araciligiyla olusturulan hipergercek, hayatin temel
gercegidir. Baudrillard'in tanimladig: birinci diizende kopyalama, ikinci diizende
seri iiretim temel unsurken tigiincii diizende artik gercekligin degil modelin taklidi
soz konusudur. Yani artik bu diizende bir nesne, kullanim ve degisim degerine
gore degil gosterge degerine bir anlam tasimaktadir. Simiilasyon evreni, sahte
kodlar ve gostergelerin dlinyasidir ve gosterilenle gosteren arasindaki fark ortadan
kalkmistir. Ikinci temsil diizeninde gostergeler gercekligi gizlerken, bu asamada
yeniden lireterek hipergercek hale getirmektedir. Boylece imge gercegi, gercek de

imgeyi dontistirerek her ikisi de yok olmustur (Altun, 2006: 253)

Ugiincii asamada imajlarin nasil bir islevi oldugunu anlamak icin” CSI etkisi”
olarak bilinen olguya bakilabilir (Toffoletti, 2014: 33). CSI etkisi, CSI: Crime
Scene Investigetion/ Olay Yeri inceleme gibi adli tip programlan ve televizyon
dizileri gibi insanlarin sugu algilama bi¢imini etkileme yontemini agiklayan olgu

icin kullanilan bir tabirdir. Bu programlari izleyerek suglular su¢ mahallinde neleri
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birakmamalar1 gerektigini Ogrenirken, jiri uyeleri de adli tip kanitlarinin
durusmalardaki roliine dair abartili bir beklenti gelistirirler. CSI tarz1 programlar,
gercegi oldugu gibi aktarmak ya da belgeselvari bir tarz pesinde degillerdir;
kendilerini gercek hayatin daha heyecanl bir versiyonu olarak sunarlar. Bu tarz
programilari izleyen savci, polis memuru gibi gorev sahiplerinin, gérevlerini nasil
yerine getirmeleri gerektigine dair diisiincelerini sekillendirmeye basladig1 andan
itibaren, gerceklikle yanilsama arasindaki ¢izgi belirsizlesir. Toffoletti'ye gore
(2014: 33), gercek hayatin nasil olmasi gerektigine dair televizyon ekrani
araciligiyla olusturulan bu imajlar, Baudrillard'in “hipergerceklik” olarak

adlandirdig1 hayatin deneyimlenmesinin gerceklikten daha gercek bir seklidir.

Baudrillard (2012), Ug¢ simiilakr diizenini tanimladiktan sonraki bir donemde
dordiincii bir diizen daha tanimlamistir. Bu diizen, bir dnceki diizenin yerine
gecmez daha ¢ok ona eklemlenir (Baudrillard, 2012: 11). Bu safha “biitiinsel
gerceklik” olarak adlandirilan hem gerceklik hem de yanilsamaya son veren bir
cesit ultra gercgeklik durumudur. Deneyimlemeye devam ettigimiz bu safhada,
imaj 6zgiin islevinden o denli uzaklasmistir ki, artik bir imaj olarak islev gérmesi
de miimkiin degildir (Baudrillard, 2012: 11). Bu asamada, canl haber akislar,
gozetleme teknolojileri, dijital etkilesim, etkilesimli sanat gibi isaretler o kadar
kusatic1 ve her yerdedir ki kisiyi imajlarin icine girmek zorunda birakirlar. Bu
isaretlerin her yerde var olmasi onlara elestirel bir mesafede durmay1 imkansiz
kilar. Bu noktada, atemsillerden, diinyanin bir yanilsamasi gibi bahsetmek
mumkiin olmaz, ciinkii artik diinya onlardan ibarettir (Baudrillard’an aktaran

Toffoletti, 2014: 35).

Toffoletti, (2014; 36-37), “biitiinsel gerceklik” kavramini anlasilir kilmak icin,
Baudrilard'in da kavrami tanmitmak ic¢in kullandigi, Irak’taki Abu Ghraib
hapishanesinde ¢ekilmis fotograflar1 6rnek gosterir. Bu fotograflarda tutuklular
asagilayic sekillerde resmedilirken, ayni kare icinde Amerikan askerleri genellikle
yuzlerinde bir siritisla ve elleriyle zafer isareti yaparken goériintiilenmistir. Ancak,
bu fotograflarda savasin resmedilmemistir, bu fotograflar savasin pargasi olarak
uretilmistir. Yani, bu fotograflar Amerikan’in Irakh tutuklulara nasil davrandigini
belgelemez; bir savas stratejisinin parcasi olarak, dtekinin asagilanmasi lizerinden
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Amerikan gilicliniin bir simiilasyonu olur. Toffoletti’ye gore (2014:37), bu fotograf
orneginin bize gosterdigi sudur; 6nceden diinyanin iki boyutlu bir soyutlamasi
olan imajin, giinimiizde giderek enformasyon, belgeleme, iletisim gibi amagclarla
kullanilmasi ve ona yiiklenen ve gercekligi giiclendirmek amaci giiden yogun
anlamlandirma sebebiyle, her seyin bir imaja donilismesi siirecini yasamaktayiz.
Ward’a gore (2010: 95), postmodern medya yapisinda bize sunulan sey, doniip
dolasan yiizeylerdir: Isaretlerin bizim varolusun temel, sahici alami olarak
diistinebilecegimiz seye bagl olmak zorunda kalmaksizin islev yiiklenebilecegi bir

sahadir.

Baudrillard’a gore (2011b: 87), postmodern donemde metalara sahip olmak bir
cesit fetisizme doniiserek, insanin lrettigi nesneyle iliskisinde amag-arag iligkisini
ters yliz etmektedir; yani, iiretilen nesnelerle kurulan iliski, artik akilc1 olmaktan
uzaktir. Clinkii bu déonemdeki tiiketim, sadece ihtiyaclarin karsilanmasi amacina
hizmet etmez, ayni zamanda nesnelerin tasidig1 simgesel degerler araciligiyla
toplumsal statiiniin belirlenmesinde de etkilidir (Baudrillard, 2011b: 88). Bu
donemde tiiketimin sosyolojik bir temel lizerinde gerceklestirildigi gortliir. Yani
stirekli iretilen yeni nesneler aracilifiyla bireyde prestijli konuma ytikselme
duygusu tizerinden asla doyurulmayan bir haz mekanizmasi yaratilir. Giizel’e gore
(2015: 70), tiiketim nesnelerindeki bu anlamsal déniistim, Baudrillard’in tiiketim
toplumlarina 06zgii sistematik bir stire¢ olarak tanimladigi hipergerceklik
kavramiyla iligkilidir. Medya aracilifiyla olusturulan kodlar iizerinden yeni
anlamlar kazanan nesnelerle cevrelenmis bireyler, imajlarin, taklitlerin ve

simiilasyonun hakim unsur oldugu bir diinyanin ortasindadir (Giizel, 2015: 70).

Saylan’a gore (2009: 309), simiilasyon evreninde insan, medya ve Kkitle iletisim
araclart eliyle tretilen gercekligi kavrama siirecinde bir medya terminaline
doniismiistiir. Kisilerin algiladigi diinya, medya ve televizyon tarafindan
olusturulan isaretler ve kodlar sayesinde yaratilmis gercekligin taklidinden bagska
bir sey degildir. Baudrillard, bu doniisiim sayesinde modern toplumsal diizenin
gostergesi olan sinifsal catismanin ortadan kalktigini ve taklitlerin olusturdugu bir
gercekustiiliigiin postmodern toplumsal diizenin belirleyicisi oldugunu ifade eder.
Postmodern donemde birey, kacinilmaz bicimde medya gosterileri ve meta
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isaretlerini iceren temsil siireclerine maruz kalir ve bu kod diizeni igerisinde var
olan gercege wulasmasi mimkiin degildir. Bu durum, gercegin yerini
hipergerceklige biraktig1 siirece isaret eder; yani artik gergeklik, yalmzca bir

kurgudan ibarettir (Baudrillard’dan aktaran $Saylan, 2009: 309-310).

Baudrillard'in  simiilasyon evreninde, kimlikler imgelere bagh olarak
bicimlenmekte, kultlr, siyaset, ekonomi, estetik gibi kategoriler birbiri icine
gocerek yok olmakta ve farkliliklar ortadan kalkmaktadir (Baudrillard’an aktaran
Saylan, 2009: 317). Bu donem artik sanal gergekliklerin ¢agidir ve fikirler artik
bir hakikati temsil edemezler. Bu sebeple Baudrillard, ideolojilere giivenme
doéneminin kapandigini iddia etmektedir (Baudrillard’dan aktaran Altun, 2006:
255). Gegcmis ve gelecekle irtibatin kaybedildigi bir zaman diliminde yasadigimizi
belirten Baudrillard’a gore, ge¢misin izleri de sanallasmistir ve bu sanallasmayla
tarih de anlamini yitirmistir. Saylan’a gore (2009: 317), Baudrillard'in “tarihin
sonu” ¢ozlimlemesi Fukuyama’'nin  ¢oziimlemesinden farkli  anlamlar
barindirmaktadir. Fukuyama, insanligin ulasabilecegi en son nokta olarak
tanimladig: ileri kapitalizm ve demokrasiyle tarihin sonunun gelecegine isaret
ederken, Baudrillard i¢in tarihin sonunun gelisi, onun artik kavranamaz ve

aciklanamaz olmasi sebebiyledir (Saylan, 2009: 317).

Ele alinan postmodernist disiiniirler, ayni doneme bakarak farkli okumalar
yapmis olsalar da ortak c¢ikarimlari, yeni bir donemin baslamis oldugudur.
Postmodern donem olarak adlandiralan, Kkiiltiirel, ekonomik ve politik
degisimlerin yasandigl bu yeni dénemi Lyotard, modern dénemin tartismasiz tek
bilgi tiirii olan bilimsel bilgi lizerindeki uzlasmanin sonlanmasi olarak ortaya
koyarken, Baudrillard bu doneme, “imaj” devri olarak bakmakta ve iiretimin,
gercekligin, toplumsallifin ve tarihin sonunun geldigi bir doéneme girildigine
vurgu yapmaktadir. Jameson ise diger iki diisiiniirden farkl olarak ayni1 dénemi,
ileri kapitalizmle ortaya c¢ikan, yeni bir kiiltiirel yapinin basladig bir siire¢ olarak

ortaya koyarak modernizmle siirekliligine isaret etmektedir.
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2.3 Postmodern Donemin Tiiketim Kiiltiirii

Postmodern 6ncesi donemlerde, toplumlar temel olarak iiretim sekilleri izerinden
adlandirilirken (tarim toplumu, sanayi toplumu gibi), tiikketim toplumunun ortaya
ciktif1 postmodern déonemde, iiretimden ziyade tiiketim kavraminin 6ne ¢iktig
gorulir (Fromm, 2002:49; Jameson, 1994: 93; Bauman, 199: 229; Anik, 2016:
442). Harvey (2006: 78), tiketim kiltiri tartismalari, modernizmle
baslatilabilmekle beraber, tiiketimin temel dinamiklerinin zaman iginde
farklilastig1 goriildiigiine isaret eder. Eric Fromm’a gore (2004: 62), bu degisimin
sebebi, 19. ylizyll kapitalizminin biriktirme ve istifcilikle iliskilendirilirken, 20.
yuzyil sonrasi kapitalizminin harcama ve tiiketimle iliskilendirilmedir. Bu siirecle
beraber tliketimin, ihtiyaclarin karsilanmasindan ¢ok bireysellik, statii ve yasam
tarzinin gostergelerine dontliserek, bircok toplumu etkisi altina aldigi goriliir

(Veblen, 1995: 50; Simmel, 2003: 42; Connor, 2014: 80).

Birgok arastirmaci, reklamlar, biliyiik magazalar ve bos zaman aktiviteleri i¢in tatil
gezintileri ve eglence mekanlarinin c¢ikisiyla kosut gelisen tiiketim kultiriin,
ingiltere’de orta siiflar icin 18. yiizyila, is¢i siifi icinse 19. yiizyila dayandirir
(Featherstone, 2005: 185). Roth’a gore (2002: 551), tiiketim Kkiiltiirtiniin
baslangici olarak goriilen Sanayi Devrimi'yle artan fabrikalasmaya bagh olarak
toplumsal bir degisim de tetiklenmistir. 18. yiizyilla beraber endiistriyel iiretimde
yinelemeli islerde, insan giicii yerine makinelerin kullanilmaya baslanmasiyla,
tiikketim mallarinin toptan tretimi baslamistir. Daha sonraki donemlerde ortaya
cikan Fordist tiretimin sagladigl teknikler ise, kitlesel tiiketimin 6ntinii agmistir.
Bunun sonucunda tiretimde biiyiik bir artis yasanirken, tretim maliyetlerindeki
diisiis sayesinde daha once sadece soylu siniflarin sahip olabildigi mallara, orta

sinif hatta is¢i siiflar1 sahip olmaya baslamistir (Roth, 20002: 551).

Marksist bir bakis acisiyla, kapitalizmin modern insan iizerindeki etkilerine
yogunlasan Theodor W. Adorno ve Max Horkheimer'in 1947 yilinda beraber
kaleme aldiklar1 Aydinlanmanin Diyalektigi: Kitlelerin Aldanist Olarak Kiiltiir
Endiistrisi adli ¢alismalarinda tiiketime yonelik ¢ikarimlari kiiltiir endiistrisi

kavrami tlizerinden ortaya konmaktadir. Kiiltiiriin yapaylasmasi ve metalasarak
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endiistrilesmesi olarak tanimlanabilecek kiiltiir endiistrisi (Adorno ve
Horkheimer, 2014: 12), tarih boyunca insanlara hiikmetme ydntemi olarak
uygulanmis bircok pratikten daha fazla insanlar1 kiskacina alarak yonlendiren bir
olgu olarak ortaya konulur. Modernizmle ortaya ¢ikan teknolojik gelismelere bagh
olarak, miizik, sanat ve film gibi kiltiirel triinlerin genis insan topluluklarina
ulastirilmasi olarak tanimlanabilecek kitle kiiltiiriintin temelinde ytikselen kiiltir
endustrisi, insanlar tiiketime yonelten bir propaganda araci olarak karsimiza
cikmaktadir. Adorno ve Horkheimer (2014: 29), film ve dergi gibi toplumun
geneline hizla ulasabilecek araclar vasitasiyla, farkl fiyat ve begeni gruplarina
hitap edecek {rilnlerin pazarlanmasinin, tiiketicilerin siniflandirilmas1 ya da
etiketlenmesi islevini yerine getirdigini savunur. Kiiltiir endistrisiyle biitiinlesmis
olan reklamlarin manipiilatif giiciinii ortaya koyan dustnirler, insanlarin farkh
zaman ve mekanlarda bu iletilere maruz birakildig1 reklamlarin da aym
propaganda sloganlari gibi, verdikleri mesajin ulasmasinda israrci olduklarini dile
getirirler. Bu iki distintir gibi Frankfurt Okulu ekoliine baghh Herbert Marcuse
(1990: 17-18) ise, reklamlarin bu manipiilatif tutumuyla insanlar1 satin almaya
zorlayan “sahte ihtiyaclar’in iretildigini ve Kkitle iletisim araglar1 vasitasiyla
insanlar izerinde kurduklari tahakkim sebebiyle kisilerin gercek ihtiyaclarim

belirlenmesinin imkansiz oldugu goériisiinii savunur.

1950’li yillara kadar tiiketimin toplumsal yoni, lizerine ¢ok eginilen bir konu
olmamakla beraber, Amerikali sosyolog Thorstein Veblen, 1899°da yayimlanan
The Theory of The Leisure Class/Aylak Sinifi Teorisi adl kitabinda godsteris¢i
tiiketim kurami ile ses getirir (San ve Hira, 2004: 6). Veblen (1995: 38) teorisini
Amerika’da yasayan ve statiilerini tiiketim araciligiyla ortaya koyan yeni bir
burjuva sinifi iizerine temellendirir. Bu kisiler, geleneksel statii gostergesi olarak
gorilen is/calisma araglarinin yerine tiiketimi koymaktadirlar. Veblen (1995: 50),
tiilketimi koriikleyen duygu olarak, insanlarin statiilerini ortaya koyan bir farklilik
olusturma giidiisiinii isaret eder. Veblen’in ¢agdasi Alman sosyolojisinin
kurucularindan Georg Simmel (2003: 42), Veblen’in teorisine benzer sekilde, kent
yasantisiyla basa ¢ikamayan yeni burjuva sinifinin bireyselliklerini ve statiilerini

sergilemek ic¢in belli tiiketim kaliplarin1 kullandiklarin1 ifade eder. Amerikal
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sosyolog David Reisman ise, tliketimi farkli bir cercevede degerlendirerek,
tiikketimi bir benzesme araci olarak yorumlamistir. Reisman’a gore, tiiketicinin
temel hedefi, tiiketim malina/markasina sahip olmaktan ¢ok, o mala/markaya
sahip olarak, o mali/markay1 kullananlar topluluguna dahil olma duygusunu, yani

bir kimligi satin almaktir (Reisman’dan aktaran Bauldrillard, 2008: 103).

Yavuz ve Zavalsiz’a gore (2015: 133), postmodernizmle beraber, modernizmin
benzesme zeminine oturan kitle kiltir, kitle tiiketimi kavramlar yerini bireysel
arzu ve isteklerle belirlenen tiiketim anlayisina birakmistir. Bu degisimde etkili
olan temel unsur, modernizmle toplumsal yabancilagsma siirecini yasayan bireyin,
postmodernizmin etkisiyle yerel kimliginin ulusal kimliginin Ustiine ¢ikmasiyla
parcalanma siirecine girmesi olarak gosterilmektedir. Baska bir deyisle,
postmodern dénemle beraber, modernizmin tek tiplestirici ideolojisinden 6zgiir
kalan birey, tiiketim araciligiyla kendini ifade etme imkani bulmaktadir (Yavuz ve

Zavalsiz, 2015: 133).

Marx'in ortaya koydugu ve yaygin olarak Ingilizce kullanimlar: bilinen, kullanim
degeri (use-value) ve degisim degeri (exchange- value) terimleri, metalara i¢ckin
degerleri tanimlar. Kullanim degerini metalarin bireyin dogal ihtiyaglarini
karsilamasi tizerinden kazandigl deger olarak ortaya koynurken, degisim degeri
ise metanin alip satilabilir olmasina yani finansal yontine isaret etmektedir. Marx’a
gore, kapitalizmle metalarin degisim degeri, kullanim degerinin 6niline ge¢mistir
(Marx'tan aktaran Altun, 2006: 238). Baudrillard (2009: 1), tiiketimin dogal
gereksinimler tarafindan belirlendigi bu goriise karsi ¢ikmis, ayni metalarin
uretildigi gibi ihtiyaclarin da tretildigine dikkat cekerek metanin degisim
degerinin kullanim degerinden daha fazla oldugu klasik tiiketim anlayisindan
farkl olarak, glinlimiizde metanin gosterge degerlerine (sign-value) odaklanan bir
tiketim yonlenmesi oldugunu ortaya koymustur. Neo-kapitalist bir diizenin
dogurdugu giiniimiziin tiiketim toplumunda, tiretimde siirekliligi saglayabilmek
icin tiiketimin denetlenmesi s6z konusudur ve tiiketimin devamlilig icin tiiketici
davranislarini  yonlendirecek manipiilatif miidahaleler s6z  konusudur

(Baudrillard, 2008: 81-82).
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Artik tiiketim, fiziki bir silire¢ olmaktan ¢ok imgeler ve imajlara yonelik olarak
gerceklesmeye baslacistir (Baudrillard, 2008: 81; Bauman, 1997: 83; Saylan,
2009: 49). Baudrillard’a gore (2008: 81), metalarin kisilerin arzularini kériikleyen
imajlar yoluyla pazarlanmasiyla, sembolik degerlerinin 6n plana ¢ikarildig
gorilir. Bauman’a gore ise (1997: 83), postmodern dénemde alinan, sahip
olunmak istenenilen, metanin kendisi degil sahip oldugu gostergeleridir. Yani,
postmodern donemde meta alisverisi ve tiiketim, maddi bir olgu olmaktan ¢ok
simgesel bir olguya donismustir. Reklam, brogsiur gibi kiltirel imajlar,
gostergelerin tiiketimini olanakli kilmis, mallarin simgesel tiiketiminden elde
edilen tatmini de tiiketimde en 6nemli hedefe dontlstirmiistiir (Featherstone,

2005: 160).

Baudrillard’a gore (2008: 53), tiiketim 6ncelikli olarak ne ekonomik bir faaliyet
ne de haz alma aracidir; tiiketim Oncelikle iletisimsel bir etkinliktir. Metalara
yuklenen sembolik deger, tiiketimin her seyden 6nce giindelik hayat icerisinde bas
vurulan bir anlamlandirma eylemi olduguna isaret eder ve bir anlamlandirma
diizeni olarak tiiketim, aym dil gibi isaretleri olusturur ve diizenler. Tiiketici
haline gelen birey, bolluk isaretlerine sahip olup bunlar: teshir ederek, hem haz
hem de prestij elde etmis olur (Baudrillard, 2008: 53-61; Saylan, 2009: 299-302;
Toffoletti, 2014: 76).

Glinlimiizde, temel ihtiyaclarin giderilmesinden ziyade liiks tiiketime yonelik
artan bu egilim, tiiketim nesnelerine yiiklenen farkli anlamlarla iligkilendirilir
(Anik, 2016: 452). Sahip olunan yiiksek hayat standartlarinin isaretine dontlisen
tiiketim trtnleri aracilifiyla birey, toplumsal hiyerarsi gostergesi ve prestij unsuru
olarak tiiketime yonelir. Baudrillard’in tiiketimin bir iletisim etkinligi oldugu
yontiindeki tespitini dogrular sekilde, moda, liiks, eglence ve sanata karsi artan ilgi
etrafinda sekillenen tiiketim vasitasiyla birey, kendini list siniflara aitmis gibi

hissetmeyi ve gostermeyi hedefler (Anik, 2016: 452).

Featherstone’a gore (2005: 186), niifusun c¢ogunlugu tarafindan tiliketilecek
metalar ve tecribeler dizisi, tiiketim kultirinin temel 6zelliklerinden biridir.

Ancak, burada so6zli edilen tiiketim, temel ihtiyaclara yonelik faydalarin
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tiiketiminden uzaktir (Jameson, 1979: 132). Reklam ve medya eliyle metalarin
kullanim amacinin anlamsizlastirarak, arzularin devreye sokuldugu yeni
gostergeler yoluyla, metalara yeni anlamlar yiiklenir. Featherstone’a gére (2005:
186), postmodern dénemin tiiketim kiiltiirtiniin en temel 6zelligi bu gostergelerin
bollugudur. Bu donemde bireyler, metalardan faydaci bir ¢ikar elde etmek
amaciyla degil, metalarin gostergeler yoluyla malin sahibinin bireyselligini
disavuran bir hayat tarzi ifadesini saglamasi sebebiyle sahip olurlar. Burada
tiiketilen, mobilya’dan giyime, otomobilden bos zaman aktivitelerine, sa¢ bakim
Uriinlerinden mutfak ekipmanlarina kadar genis bir alani isaret eder. Sonug
olarak, disavurumsal hayat tarzlarinin insa edilmesine yonelik bu doénemin
tiiketim kiltiirt, anlik zevkler pesinde, hedonist bir yaklasima sahip bencil

kisilikler olusturur (Featherstone, 2005: 185-187).

Harvey (2006: 81), Jameson’un postmodernizmi gec¢ kapitalizm caginin kiiltiirel
mantigindan baska bir sey olmadigi fikrini hatirlatarak, 1960’ yillarin karsi-kiiltiir
hareketlerinin bir karsilanmamis ihtiyaclar ve bastirilmis arzular ortami
yarattigini, postmodern Kkiltiirel tiretimin ise bu ihtiya¢ ve arzular1 meta bigimi
altinda elinden geldigi kadar tatmin etmek icin yola ciktigimi belirtir. Iste bu
tiketim arzusu ve tiiketici kitlenin varlhigl, postmodern diinyay:1 karakterize
etmektedir. Saylan’a goére (2009: 49), bu donemde tiiketim, doruk noktasina
ulasmis ve diinya evrensel bir alisveris merkezine donlismistiir; oyle ki, tiiketim

kaygilari esitlik ilkesinin dahi 6niline ge¢mistir.

Baudrillard’a gore (2008: 25), tiiketim toplumu olarak isimlendirilen bu toplumsal
diizen, metalarin yalnizca strekli satin alindig1 bir dénemi kavramlastirmaz, ayni
zamanda, bireysel ve toplumsal iligkileri, inancglari, algilar1 ve davranislar
diizenleyen bir sistemi olusturur. Bu donemde, iiretim ve tiiketim pratiklerinin
birbirine karistigini iddia eden Baudrillard, 6nceden endiistriyel sistem icindeki
roliimiizili, hayatlarimizi nasil yasadigimizi ve kim oldugumuzu treticiler olarak
tanimliyorken, artik diinyayla oncelikli temasimizin tiiketici kimligiyle oldugunu
ifade eder. Bu farklilasmanin sebebini, modern zamanlarla beraber insanlarin

daha fazla nesnelerle kusatilmisligl olarak gosterir (Baudrillard, 2008: 25).
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Saylan (2009: 300), Baudrillard icin tiiketimin, bir var olma modu oldugu
goriisiindedir. Kapitalizmin daha ileri bir safhasi olan tiiketim toplumunda kisi bir
metay1 almaya degil, bir nesneler sistemini almaya o6zendirilir. Boylece birey
kendini toplumun diger fertlerinden farkli oldugu bir anlamsallig1 saglarken, ayni
zamanda toplumun diger kesimleriyle paylastiklar1 ortak tiiketim etkinligiyle,

toplumun uyumlu bir pargasina déniismektedir (Saylan, 2009: 300)

Harvey (2006: 81), kapitalizmin piyasalar1 canl tutabilmek i¢in arzuyu tiretmeye
zorlandigini ve bireysel duyarhiliklari sonunda geleneksel yiiksek kiiltiir
bicimlerine tezat olusturacak sekilde yeni bir estetik yaratmaya varan o6l¢iide
“gidiklamaya” giristigi tespitinde bulunur. Arzu ekonomisi olarak adlandirilan bu
durum, kapitalist ekonominin metalarin degisim degerinin sembolik degerlerinin
Ustline c¢ktigt  gilinimiizde, onlara yliklenen anlamin asirn arzularla
iliskilendirilerek, tiiketimin koriiklendigi bir goériinimudir (Bauman, 1999: 42;
Mutlu, 2005: 39-40). Bauman’a gore (2000:60), arzu ekonomisinde tiiketimle
amaclanan standartlari yakalamanin vaat ettigi doyumu yakalama ihtimali yoktur.
Ciinkli aslinda ortada bir standart yoktur: tiiketim toplumu, tiiketicinin hi¢bir
iriinti kesin bir sekilde benimsenmemesi, hi¢bir Uriiniin sonsuz baghhga layik
olmamasi, hi¢cbir arzunun son kabul edilmemesi {izerine kurulmustur (Bauman,

1999: 42).

Harvey (2006: 81), toplumsal ve kiiltiirel anlamda dontisiimii saglamada aktif bir
rol Ustlenmis olan medyanin, reklam ve eglence sektorleri ile olan is birligi
sayesinde, postmodern donemin bu arzu ekonomisini yonlendirme konusunda
oldukga etkili bir ara¢ oldugunu belirtir. Yilmaz ve Ayparcasi’na gore (2016: 51)
kitle iletisim araglarinin yayginlasmasiyla, her yani sarmis olan goriinti ve ses
sinyalleri bireylerin arzularini durmaksizin iretir ve tiiketir. Ancak, arzu
ekonomisinin pazarlayicis1 olarak medya, gostergelerin kendilerinden ziyade alt
kodlarin tiiketiciye empoze etmekle ilgilenir. Her iirlin, nesne olmanin haricinde
farkli anlamlar i¢inde barindirir. Medya eliyle yayilan reklamlarin tamaminda
bireye yonelik mesajlar bulunur. Birey, bu mesajlarla harekete gecer ve metnin

icerigi, bireyleri tiiketime dogru kaydirmaya baslar (Yilmaz ve Ayparcasi, 2016:
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51). Bu noktada, satilan sey nesneden ¢ok imajdir; postmodern kiiltiir ayni

zamanda imajlarin kiltiiriidiir (Sallan ve Boybeyi, 1994).

Baudrillard’a gore (2009: 60-61), bu donemde metalar yeni sembolik anlamlar
kazanirken, diger taraftan simgesel anlamlarinda bir kayma kendini gosterir.
Baudrillard, bu anlamsal kaymayi, Marxist teorinin 6nemli kavramlarindan olan
“meta fetisizmi” ile iligkili tiiketim nesnesine yiiklenen simgesel anlamin yerini,
glinlimiiziin arzu ekonomisiyle derinliksiz bir haz arayisina birakmasna baglar. Bu
noktada Baudrillard, alyans ornegine basvurur. Uzun siireli olmasi arzulanan
iliskinin simgesel bir nesnesi olarak alyansin, normal kosullarda iliski boyunca
muhafaza edilmesi beklenirken, giinimiizde modaya bagh olarak her sene
degistirilmesinin tesvik edildigine dikkat ¢eken Baudrillard (2009: 61), modaya
bagh bu tiiketim egilimiyle alyansin simgesel anlaminin bir asinima ugradigini

ifade eder.

Ozetle, postmodern donemde tiiketim, yalmizca yasamsal ihtiyaclar1 gidermenin
bir yolu degil ayn1 zamanda metalara yiiklenen degerler araciligiyla sembolik bir
eylem olarak karsimiza c¢ikar. Kitlesel tiretimi miimkiin kilan sanayilesme ve
tiiketimi 6zendirip koriikleme araci olan reklamlar sayesinde tiiketim bir yasam
tarzi haline gelmistir. Tliketim nesneleri icerdigi sembol anlamlar sebebiyle bir
kisilik insas1 ve yasam tarzi olusturma araci, ayni zamanda toplumsal statiintin
gorinur bir isareti haline gelmistir. Yasam tarz1 kiltiirtiniin yiikselmesiyle kisi,
tiiketilen her seyden elde edilen faydadan ziyade, daha fazla haz ve eglence

sunmasini beklemektedir.
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3

POSTMODERN ANLATININ URUNU OLARAK
MEKAN

3.1 Modernizmden Postmodernizme Kent

3.1.1 Modernizmin Kenti

Harvey (2006: 39), Paris’teki 1848 halk ayaklanmalarindan sonra modernizmin
biiylik 6l¢lide kentsel bir olguya karsilik geldigini belirtir; modernizm “kentlerin
sanati”dir ve dogal meskeni kentlerdir. Ayrica, modernist yaklasimin bir yoni
tamamiyle kentsel yoksullasma ve izdihamin olusturdugu krize cevap olarak
bicimlenmistir. Modernizm i¢in kent hem ¢evreyi hem toplumu o6rgiitleyebilme ve

sekillendirebilme gliciiniin mekanidir (Harvey, 2006: 39).

Modernizmle Kkentin, islevsel bir yaklasimla, donemin toplumsal ve mekansal
idealleri dogrultusunda bicimlendirilmeye calisildigr gorilmektedir (Isik, 1993:
30). Modern kentler, modernizmin bireysellesme, metalasma, endiistrilesme ve
rasyonalizasyon siirec¢lerinin bir sonucudur. Kentlerin rasyonalizasyonu ise kentin
giindelik yasamini kaostan kurtaracak, yasamin evrensel ve degismez yonlerini
ortaya cikaracak bir yapilanmaya isaret eder (Bati, 2007: 36). Uluslararasi etkin,
mimari ile dogrudan iliskili, evrensel ¢cikarimlara sahip ve ekonomik gelismelere
bagimhi bu siire¢ ile, toplumsal anlamda gelenek, aidiyet ve dogalligin
kayboldugu, diisiinsel anlamda ise, kent ve mimari, kiiltiirel anlamda ge¢misten

uzaklasmus, kiiresel boyutta ise cografi aynilasma baslamistir (IKA, 2012: 25).

Kent lizerindeki en bliyiik degisim, endiistriyel gelisimle paralel seyreder (Thorns,
2004: 15). 19. ylizyilda, 6nceki donemlerden farkli bir kentlesme karsimiza cikar;
endlstriyel liretime ve servet olusturmaya dayali ekonomik diizenin merkezleri
olan endiistri kentleri. 1830’dan sonra yayginlasan demiryollari, enerji kaynagi ve
hammaddeyi tasimada sagladig1 kolaylik sayesinde, gectigi bolgelerin endistri

merkezine doniisiimiinde énemli bir yere sahiptir. Bu endiistriyellesme ile 6nemli
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bir merkeze dontisen Chicago, Manchester, Pittsburg, Dortmund, Detroit gibi
kentler, kiiresel bir sehir sisteminin diigtim noktalari olarak éne ¢ikmistir (Thorns,

2004: 15).

Endiistriyel kentin ilk analistlerinden biri, 1843 yilinda Manchester iizerine ¢alisan
Frederick Engels olmustur (Thorns, 2004: 16). Engels’in ¢alismasi birka¢ kentsel
bolge tamimlamaktadir; sehrin merkezi, ana yollarla kesisen ticari bolgenin
bulundugu ofis ve depolardan olusan, kalici konut alanlar1 bulunmayan bir
kilometrekarelik alan (Engels’ten aktaran Thorns, 2004: 16). Merkezden disa
dogru devam edildiginde, bu ticari alan1 ¢evreleyen yaklasik iki kilometrelik
bantta is¢i mahalleleri bulunmakta, is¢i mahallelerinden sonra, orta-iist sinifa ait,
diizenli tasarlanmis yollarda bahgeyle cevrili villa tipi evler bulunmaktaydi. Ulasim
sistemi ana yollar boyunca uzanarak bu iki sinifin arasinda tampon vazifesi
gormekteydi (Thorns, 2004: 16). Fabrikalarin yakininda olusan is¢i mahalleleri
ise, dar sokaklar ve kalabalik konutlardan olusmaktaydi; yanyana, sirt sirta
yapilmis bu evler, 1s1ksiz ve havalandirmadan yoksun odalariyla, yasayanlari i¢in
saglikli bir ortam sunmuyordu (Cinar, 2013: 111). Manchester gibi bir¢ok endiistri
kentinde, isci mahalleleri kente dyle ustalikla yerlestirilmisti ki, zengin bir kisi
istemedigi siirece bu is¢i mahalleleriyle karsilasmadan hayatini siirdiirebilirdi

(Cinar, 2013: 112).

Bu endiistri kentlerinde, endiistriyel enerji kaynagi olarak ve konutlarin 1sitilmasi
icin karbon dioksit olusturan yakitlara gecisle bu alanlarda ciddi hava kirliginin
yaninda, temiz su sebekeleri ile kanalizasyon sistemlerindeki yetersizlik sebebiyle,
bulasici hastaliklarin yayildigi, sagliksiz bir ¢evre s6z konusuydu (Thorns, 2004:
16). Manchester gibi zenginlige gore sinirlar1 belirlenmis kent merkezlerinin,
burjuva sinifinin giivenligini tam olarak saglayamadigl anlasildi; is¢i siniflari
yasadiklar1 bolgeye giremiyorsa da is¢ilerin yasadig1 alanlardan yayilan salgin
hastaliklar onlara ulasabiliyordu (Cinar, 2013: 111). Ayrica ¢ok ge¢meden isci
mabhalleleri, demokratik haklar icin verilen miicadelenin toplumsal mekanina
doniismiistii ve kent artik burjuvalar icin yeterince giivenli degildi. Boylece
burjuvalar is¢i mahallelerinden uzaklasmalarini saglayacak iki ydntemi
benimsediler; ya kent merkezlerini yoksullara birakarak banliydlere gekildiler ya
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da kent merkezindeki is¢ci mahallerinden genis yollar gecirerek onlar1 kent disina

surdiler (Cinar, 2013: 111; Harvey 2006: 43).

Modernistlerin buyiik yikimlar etrafinda bicimlendirdikleri kentlere verilebilecek
en iyi orneklerden biri, eski kent dokusunun biiyiik 6l¢clide yikilip tekrar insa
edildigi Paris’tir (Harvey, 2006: 30). III. Napolyon déneminde (1852-1870) valisi
Haussmann'la giristigi Paris’in yenileme calismalariyla, kargasa icindeki kenti
temiz, dlizenli ve erisilebilir bir kente doniistiirmek hedeflenmistir (Carmona,
2000: 34). Genis dogrusal caddeler, biiyiik yesil alanlar ve geometrik bir kent
plan1 anlayisina uygun olarak yapilan bu yenileme projesi, III. Napolion'un
etkilendigi Utopist sosyalistlerin sehircilik anlayisina paralel olarak gelistirilmistir
(Paccoud, 2015: 344). Biiyik bulvarlarin agilmasi yalnmizca dolasim kaygisiyla
yapilmamisti, ayni zamanda, Haussmann'in kendisinin de belirttigi gibi,
ayaklanmalara karsi bir dnlemdi (Cinar, 2013: 121). Kenarlarinda burjuvaya ait
binalarin ytikseldigi genis yollar i¢in yapilan yikim sayesinde, biiyiik yapilarin
etrafi acilarak kente 151tk ve hava saglanirken, ayn1 zamanda toplumsal
ayaklanmalara kolaylikla miidahale edilebilmesi igin askeri birliklerin kent

icindeki dolasimi1 miimkiin kilinmis oldu (Cinar, 2013: 121).

Bu uygulama, bicimsel olarak sosyalist sehircilik anlayisina yaslandig1 halde,
sosyalist bir kent planlama anlayisindan ziyade iktidar eliyle burjuvazi igin
kentlerin yeniden diizenlemesini icermekteydi (Tiirkmen ve Tekkanat, 2018:118).
Paris’in yenileme siirecinde uygulanan ve asiriya kagilan kamusallastirma, keyfi
yikimlar ve fakir gruplarin kent disina siiriilmesi gibi kentsel yenileme egilimleri
“Haussmanlastirma” uygulamalar olarak literatiirerken, binalar yikilarak kentin
eski sokak ve caddelerinin ortadan kaldirildigi, bir anlamda sehrin hafizasinin
silindigi bu uygulamalar, sonraki donemlerde bu tepeden inmeci tavri nedeniyle

elestirilere maruz kalmistir (Gokge, 2017: 697).

Cinar (2013: 112), 19. ylzyilin sonlarina dogru, endistri kentlerine hakim
kargasa, kalabalik ve hastalikla dolu yasamin siirdiiriilemez oldugu yontindeki
distinceler pekismis ve kent iizerine 6nemli ¢calismalar yapilmaya baslanmistir. Bu

calismalar, gelecegin kentine odaklanirken, kenti énceden olusturulmus bir
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ornege uydurma c¢abasi icindeki iitopist sehircilik anlayis1 benimsenmistir (Cinar,
2013: 112). Fishman’a gore (2016: 13), kentlerin radikal sekilde yeniden insa
edilmesini 6neren bu iitopyalar, kentle birlikte toplumu da degistirme hedefini
icinde barindirtyordu ve bilim ve teknigin sagladigi giivenle “ideal insam”
olusturabilecegine inan¢ tamdi. Bu amagla, eski kentlerin iyilestirilmesi degil
kentsel cevrenin toptan donilisiimii benimsenen planlama anlayisi oldu. Bu
doniisiim, eski kent merkezlerinin biiyiik oranda yeniden insasi ya da terk
edilmesini giindeme getirmekteydi. Howard'in ifadesiyle “eski kentler gorevini
yerine getirmisti” ve 0Ozlinde birer kentsel devrim manifestosu olan kent
Utopyalarinin hayata gec¢irilmesinin tam zamaniydi (Howard'dan aktaran

Fishman, 2016: 13).

Bu donemin kent planlama anlayisi, adalet ve esitligin saglanarak toplumsal
diizenin gerceklestirildigi, islevsellik ilkesiyle tasarlanmis, miikemmellik arayisi
icindeki “ideal kentler” insa etmek olmustur (Karakurt, 2006: 8).Fishman’a gore
(2016: 14), doga ile kentin birlestirilmeye calisildig1 ekolojik titopyalar etrafinda
olusturulmak istenen bu “ideal kentler”, sinif ¢atismalarin1 dindirerek toplumsal
uyumun yaratildigl mekanlar olarak kavranmaktaydi ve bunun yolu, kente iyi bir
planlamayla rasyonellik ve adalet getirilmesinden ge¢cmekteydi. Bu yoniiyle ideal
kentler, fiziksel ¢cevrenin degistirilmesiyle tiim hayatin degistirilebilecegi fikrinin

belki de en iddiali ifadesi olarak boy gosteriyordu (Fishman, 2016: 14).

Bu sosyal idealler etrafinda sekillenen en 6nemli ideal kent 6rnekleri Le Corbusier,
Ebenezer Howard ve Frank Llyod Wright tarafindan ortaya konmustur (Fishman,
2016: 14). Bu calismalarin kagit lizerinde kalacak bir hayal irini oldugu
diisliniilse de bu planlar giinlimiiziin birgok kentini sekillendirmede etkili

olmustur (Keles, 2016: 8).

Bu {li¢ calismadan, modern kent planlama hareketine yoén vermesi bakimindan, en
etkilisi Howard'in gelistirdigi ideal kent modeli olmustur. Howard’'in ideal kentinin
temel ozelliklerini ortaya koydugu kitab1 “Yarinin Bahge Kentleri”, 1898 yilinda
yayinlanmistir. Howard'in bu o6nerisi, kentlerdeki yogunlugu azaltmak icin

demiryolu ulasimini kullanarak altkentler olusturan bir semadir (Aktuglu Aktan,
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2012: 76). Sehrin bilgi, teknik imkan gibi 6zelliklerinin kirsal huzur ve saglikla
harmanlandig1 Bahge Kentler, basta Biiytlik Britanya ve ABD’de olmak tlizere bir¢ok
kentin sekillenmesinde etkili olmustur (Mumford, 1946: 19).

Fishman (2016: 43), Howard’in, ayni bir makine gibi toplumun da dogru
diizenlemelerle gelistirilebilecegi, iyi isleyen bir toplumun goriintiisiiniin de ayni
iyi bir makinenin kusursuz goriinimiine sahip olmasi1 gerektigi fikrini
benimsedigini aktarir. Howard’'in bu fikre yaslanan ve desantralizasyon ilkesi
etrafinda gelistirildigi Bahg¢e Kenti (Sekil 3.1), dairesel bir form etrafinda
gelismisti (Fishman, 2016: 43). Simetrik ve merkezi bir yonelise gore sekillenen
Bahge Kent, sosyal ve idari yapilarin bulundugu bir merkez, merkezi ¢evreleyen
biiyiik bir park, onu c¢evreleyen konut alani ve en son endistri alani bulunan,
ayristirllmis mekanlardan olusan bir yerlesim kurgusuna sahipti (Howard, 2019:
39). Kent ve kirin bir araya gelmesi fikrine yaslanan Howard (2019: 32), bu kent
planinda dairesel form etrafinda kir ve kent kusaklar1 belirlemisti. Fishman’a gore
(2016: 93), kir ve kenti bir araya getirmekten bahsedilse de Howard'in tasarimda

her zamanki bildik ayrim kendini géstermekteydi.

Diger taraftan, Howard (2019: 34), kirla kentin bir araya gelisini salt fiziki bir
gelisme olarak degil, ayn1 zamanda sosyal ve kiltiirel bir 1slahin yontemi olarak
belirlemekteydi. Howard’a gore, yeni bir medeniyet yaratilmasinin en temel adimi,
cevrenin dontsturilmesiydi. Bu sebeple bir plancinin en biiytik gorevi, insanlar
arasindaki dayanismay1 ve dogayla etkilesimi odak noktasi edinmis evler ve

kentler tasarlamakti (Fishman, 2016: 92).

JETANEL

uuuuuuu

Isthsvovy

SADECE SEMADIR.

ARAZI SECILENE KADAR
PLAN HAZIRLANAMAL

........

Diyagram 2 Bahge Kent

Diyagram 3: Bahge Kent - Mintika ve Merkez

Sekil 3.1 (Soldan saga) a) Howard'in Bahgekent diagrami (Howard, 2019: 38)
b) Bahcekent- Mintika ve Merkez (Howard, 2019: 39)
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20. ylizyillda yasanan ekonomik refah ve bliyiimeye bagh olarak gelisen halk
saghgr ve barinmadaki olumlu gelismeler, Avrupa niifusunun katlanarak
artmasina neden olurken, ulasimin nispeten ucuzlamasi ve yeni tip ulasim
imkanlariyla Avrupa kentleri i¢cin yogun kentten daginik kent tipine dogru bir
doniisim meydana gelmistir. Bu doniisiimi saglayan ana unsur, endiistriyel
tretimin degisen sekli olmustur. 20. yiizyilin sonuna dogru ortaya ¢ikan ve
“Fordizm” olarak adlandirilan bu doénemde Henry Ford, sadece otomobil
iretmenin yetmedigi, onlar1 satmanin da gerektigi fikri lizerinden, is¢ilerin bir
Ford’a sahip olabilecek para ve tadini ¢ikarmak icin de ihtiya¢ duyduklari zamana
sahip olmalarin1 saglayan daha yiiksek calisma ftcretleri ve daha az calisma

saatleriyle “tiiketim sorunu”nu ortadan kaldirmis oldu (Thorns, 2004:18).

Thorns’a gore (2004:18), 1920’li yillarda kentsel gelisime yon veren en 6nemli
faktor, Fordizm'in olumlu etkisiyle artan otomobil sayisi ve ulasim olanaklarindaki
farklilasma olmustur. Gelisen bu olanaklarla, Avrupa kentleri icin yogun kentten
daginik kent tipine dogru bir déniisiim meydana gelmistir (Thorns, 2004:18). 20.
Fishman’a gore, kentin merkezilesmesini zorunlu kilan ulasim pratikleri
otomobilin yayginlasmasiyla degismis, uzak mesafeler ulasimdaki bu kolaylik
sayesinde sorun olmaktan ¢ikmis ve merkezsiz bir kentin olabilirliginin 6niini
acmistir. Bu anlamda otomobil, yeni bir kent 6l¢cegi sunmakla beraber, biiytik bir

tasarim serbestisini de beraberinde getirmistir.

Fishman’a gore (2016: 93), Frank Llyod Wright'in ideal kent tasarimi1 Broadacre
City de otomobilin sagladig1 bu o6zgiirlesmeden dogmus bir kent modelidir.
Ayrintilh bir maketi, 1935 yilinda, Rockefeller Center’daki diizenlenen bir
endistriyel sanat sergisinde sergilenen Broadacre City, desantralizasyon ilkesi
etrafinda gelistirilen, kirla kent ayrimini ortadan kaldiran, kirin nerde bittigi
kentin nerde basladig1 belli olmayan, tanimh bir merkezi olmayan kentler 6n
gorir. Glciln, paranin, niifusun merkezi olan metropolleri, ilerlemenin 6niindeki
en biiyiik engel olarak goren Wright, merkezin ortadan kaldirilmasiyla toprak
miulkiyetindeki esitsiz dagilimin ortadan kalkacagini, bunun da toplumdaki
yoksullugu ortadan kaldiracagini 6n gormekteydi (Wright'tan aktaran Fishman,
2016: 93). Insanoglunun geldigi yere, yani dogaya doniisiiyle Makine Cagi'nin
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faydasini tam anlamiyla gorebilecegini ifade eden Wright'in (1935: 345) kentsel
tasarimina bakildiginda hastaneler, okullar, fabrikalar, kiiltiir merkezleri gibi
toplumsal kurumlarin, kamusal alan olusturmayacak sekilde kiigtik 6lgekli olarak
tasarlandig1 ve ciftlikler arasina konumlandirildigi goriliir. Ne kadar uzak olursa
olsun her bir nokta otomobil sayesinde ulasilabilir oldugunda, insanlarin belli bir
alanda toplanmasina gerek kalmiyor, bu da Wight i¢cin 6nemli bir kavram olan
demokrasiyle gelen bireysellesmeyi mimkiin kiliyordu (Wright, 1935: 348;
Fishman, 2016: 97).

Sekil 3.2 Wright'in ideal kenti Broadacre City, 1935 (Fishman, 2016: 132)

1920’ler, kent planlama anlayisinda uluslararasi modernist imaj dogrultusunda
sehirlerin yeniden planlanmasinin giindemde oldugu bir donemdir (Kortan, 1990:
83). Le Corbusier'in bu imaj dogrultusunda, 1922 yilinda ortaya koydugu
Contemporary City/Cagdas Kent adli ideal kent planinda, doganin korunmasi ve
yesil alanlardan daha ¢ok insanin faydalanabilmesi hedeflenir (Vural-Cutts,
2017). Bu amagla, diisiik yogunluklu yapilasma yerine yiiksek yogunluklu, c¢cok
kath yapilasma oOnerilir. Kartezyen 1zgara planiyla makinenin bicimsel
milkemmelligine ulasmay1 hedefleyen bu kent, merkezde yiiksek kathi biiro
binalarindan olusan bir is merkezi bulunan dikdortgen bir plan semasina sahiptir
(Kortan, 1990: 83; Vural-Cutts, 2017). Le Corbusier'in 1925 yilinda ortaya
koydugu Paris kent merkezinin yenilenme projesi olan Plan Voisin, Cagdas Kent

ile ayn1 kavramsal cerceve dogrultusunda tasarlamistir. Kentin biiylik boliimiiniin
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yikilmasin1 6ngoruldigii bir proje olan Plan Voisin, Paris’in merkezinde tg¢
milyonluk bir niifusu yasatmay:1 hedefleyen fitopist bir kentsel konsept ortaya

koymaktadir (Ozer, 1987: 53).

N T T g

Sekil 3.3 Le Corbusier’in, 1925 yilinda ortaya koydugu Paris’in yenileme projesi
“Plan Voisin” (Rowe ve Koetter, 1978: 4)

Ayni Le Corbusier'in Paris kent yenileme projesinde oldugu gibi, ideal kenti
yaratmak gayesiyle bolca yikim 6ngoriilen donemin kent yenileme projelerinde,
modernizmin “yaratici yikim” anlayisinin izlerini gormek miimkiindiir (Karakurt,
2006: 7). Gottdiener’e gore (2005: 199), modernist ideal, yikarak yeniden yapma
tutumuyla, uzamin esitligi ve bicimsel olarak basitlik arayisinda olmustur. Esitlik
ve demokratik kent yasami talebiyle modernizmin kent ideolojisi, sosyalizm
ideolojisine eklemlenmistir. Bu idealin kente yansimasi ise, es bicimli isci sinifi
konutlari, fabrikalara otomobille insan tasimak i¢in tasarlanmis genis yollar
olmustur. Bu donemde, aralarinda fark gozetmeksizin ev ve is alanlarinin i¢ ve dis
goruntsleri aynt modernist tasarim ilkelerine gore diizenlenmis, bdylece kent,
cam ve celikten, diiz ¢atili dikdortgen binalarin hakim oldugu goriiniime sahip

olmustur (Gottdiener, 2005: 199).

Le Corbusier’in gelistirdigi “Cagdas Kent” eskizlerinde ortaya koydugu, farkh
mimari formlara sahip ticaret ve konut alanlar1 arasindaki ayrim, modernist
planlamacilarin benimsedigi islevsel etkinliklere goére bodlgeleme prensibinin

temeli olmustur (Roth, 2022: 625). Saghiga zarar1 ortada olan endiistriyel
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yapilarin konut alanlarindan ayr1 tutulmasi gibi bir gereklilik tiim ticaret alanlar
icin gecerli olmasa da Batili tilkelerde o6zellikle Birlesik Devletler’ de, bu durum
yasal bir zorunluluga déniismiistiir. Is yeri ve konut alanlarinin birbirinden uzak
olusu, ulasim maliyetlerini de beraberinde getirmistir; oyle ki, 1970’de Birlesik
Devletler’ de tiiketilen benzinin yarisy, ise gidip donmekte kullanilmistir (Roth,
2022: 625). Harvey (2006), bu durumun modern kent sisteminin, kapitalist
endiistrinin yliksek kazang¢ arayisinin bir iiriinii olmasi sebebiyle gelistigini ifade
eder. Baska bir ifadeyle, alt kentlesmeyle uzayan yollar sayesinde otomobil

satislarinda artis saglanmistir (Cinar, 2013: 178).

1933 yilina gelindiginde, Uluslararas1 Modern Mimarlar Kongresi'nin (CIAM)
Atina Bildirgesi ile modernist mimarhigin ana ¢izgileriyle beraber, modern kent
planlama anlayisinin temel ilkeleri ortaya konmustur (Harvey, 2006: 46).
Bildirgenin ortaya koydugu en 6nemli ilkeler ise; tasarimda gelistirilen evrensel
cozlimlerle yerelligin ortadan kaldirilmasi, farkliliklardan arindirilmis sonsuz
mekanin yaratimi, teknolojik gelismelerin desteklenerek toplu liretimin
yayginlastirilmasi ve kentin konut, is, ulasim ve rekreasyon alanlarindan olusan

islevsel dort bolgeye ayrilmasi olmustur (Dostoglu, 1996:138).

CIAM raporlar1 ve Atina Bildirgesi ile formiile edilen modern hareket, kentsel
mekanin ticarilesmesine neden olurken, mekana biiyiik 6nem atfetmis ve "mutlak
mekan”1 yaratma pesine diismustir (Dostoglu, 1984a: 30). Modern kentsel
mekanin ugsuz bucaksizligl yiiceltilirken, evrensel ideallere yaslanan evrensel
bicimlerin hedeflendigi bir mimari arayis baslamistir. Hedeflenen bu amaca
ulasmak icin kentin bolgelere ayrilmasi, kentin cevresel biiylimeye yonlenmesine,
yollarla parcalanmis bir eski kent mekaninin olusmasina neden olmustur.
Modernist yaklasimin islevsel bolgeleme uygulamasi, kentsel bir model belirlerken
bir taraftan da toplumsal bir modeli belirlemistir; bolgeler insa etme karariyla,

toplum iginde de topluluklar kurma karar1 verilmistir (Dostoglu, 1984a: 30).

Harvey (2006: 87), kentsel mekadna yaklasimdaki bu degisimin yayginlasarak
kabul gérmesinin, donemin kosullariyla ilintili oldugu goriisiindedir. II. Diinya

Savasi sonrasi kapitalist iilkeler, cok sayida ciddi problemle karsi karsiya kalmistir.
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Bunlardan biri, savasta yikama ugramis kentlerin, uluslararasi baris ve daha iyi bir
gelecek vaadiyle girisilen savas ugrana hayatlarindan bir¢ok fedakarlik yapan
halklarin beklentilerini karsilayacak sekilde, yeniden insa edilmesiydi. Bu sebeple,
savas sonrasli politika, insan onuruna yakisir konutlar, tam istihdam, toplumsal
hizmetler ve iyi bir gelecek yaratma firsatinin genele taninmasi gibi sorunlari ele
almak zorundaydi. Boylelikle, modernist mimarlarin uzun zamandir 6nermekte
olduklar1 rasyonel planlama usulleri ve sanayilesmis insaat sistemlerinin
kabullenilmesiyle yoksul mahallerden kurtularak modiiler konutlar, hastaneler,
okullar vb. insa etmenin yolu agildi. Bu yeniden insa edisin cergevesini ise,
mekansal organizasyonun toplumsal refah ve esitligi tesvik edecek sekilde

rasyonalizasyonu olusturmaktaydi (Harvey, 2006: 87).

Modernizm genel olarak biiylik bir yeniden yapilanma stirecini bagslatmakla
beraber, farkl iilkelerde farkl kentsel sonuglar dogurmustur (Harvey, 2006: 81).
Ornegin, Avrupa’da modernist mimarhgin rasyonel planlama esaslar
uygulanirken, ABD’de denetimsiz bir banliydlesme siireci yasanmistir. Harvey'e
gore (2006: 81), banliyolesme ile kent merkezlerinin terk edilme stireci hizlanmis
ve bu kent merkezlerde devlet eliyle yeniden yapilandirma uygulamalari giindeme
gelmistir. Kentlerin c¢evreye dogru yayilmasiyla olusan banliyo alanlar,
barindirdig1 yogun konut alani sebebiyle yatakhane gibi hizmet vermis, bu

bolgelerin kent merkezine olan baglilig1 devam etmistir (Hayir-Kanat, 2017: 34).

II. Diinya Savasi sonrasi modern mimarlik ve kent planlama anlayisina yonelen
elestiriler artarken, bu elestiriler, modern mimarlarca olusturulmus CIAM’'in 1947
yilinda gerceklestirilen altinci kongresinde de kendini gostermistir. Bu kongrede,
modernizmin kentinin sterilligi elestirilirken yalnizca islevsele odaklanan tasarim
anlayis1 yerine insanlarin sosyopsikolojik gereksinmelerinin de karsilandig1 bir

tasarim anlayisinin gerekliligi ortaya konmustur (Dostoglu, 1996: 138).

Modern kent planlama anlayisina yoneltilen elestirilerdebn biri, olusturulan kent
cevrelerinin kimliksiz goriinimii {lizerine olmustur (Karakurt, 2006: 9).
Modernizmin uluslararasi gecerlilik iddiasi, kentlere ulusal kiiltiir {izerinde

sekillenen bir kent kimligi firsati vermez. Bunun sonucunda ise, kentler fiziksel

53



olarak benzesme siirecine girmis, cografi bir aynilasma bas géstermistir (Karakurt,

2006: 9).

Gottdiener’e gore (2005: 201), modernizmin ideal kenti olusturma hedefi ile
yaptigl uygulamalar, bir taraftan yapilar arasi iliskiyi azaltirken, diger taraftan
yapilarin insanla iliskisinde devasa bir &lcek olusturmustur. insan ve yapi
arasindaki zayiflayan iliski sonucunda, modernist tasar1 ideolojisinin
basarisizliginin bir kaniti olarak, yeniden kurgulanan kentte yabancilasma ve
insansizlagsma stireciyle “kent yasaminin 6limi” gergeklesmistir (Gottdiener,
2005: 201). 1960’'lh yillara gelindiginde, yoneltilen bu elestirilerin sonucunda,

modern kent planlama anlayisi etkinligini yitirmeye baslamistir.
3.1.2 Postmodernizmin Kenti

20. yuzyilin ikinci yariyla beraber Jencks, Lynch, Jacobs, Venturi gibi isimler
onciliginde gelisen postmodern mimari anlayis istikametinde, hizla biiyiiyen
kentleri tek bi¢cim altina alarak diizenleme anlayisi ortadan kalkmaya baslamistir
(Karakurt, 2006; Bingol, 2017: 17). Bu donemde mekansal ve kentsel tasarim,
modernizmin islevsellik lizerine kurulu kent planlama anlayisindan uzaklasmis,
bir yandan iklim, topografya gibi yerel 6zellikler, diger yandan kullanici kimlikleri,
bireysel ihtiyaclar gibi kultiirel 6zellikler g6z Oniinde bulundurularak

bicimlendirilmeye baslamistir (Ellin, 1999: 23; Giileg, 2012).

Postmodern kent, kiiresellesmenin tamamlandig1 bir sistem i¢inde, modernizmin
Ust-anlatilarin1 tanimayan, islevsel bir anlayisi reddeden, kolaj, pastis ve
parcalanma gibi kavramlar cercevesinde ‘istedigini yap’ rahatligina sahip bir
ilerleme istegi olarak tanimlanmaktadir (Harvey, 2006: 84; Bati, 2007: 37).
Postmodernizmin popilizm ve tarihsellik egilimi, diinyanin farkl yerlerindeki
farkli donemlere ait bicimler ve simgelerden yapilan alintilar1 miimkiin kilmis ve
kente saglanan bu eklektik goriintiiyle, kentin organik bir sekilde, kendiliginden

gelistigi izlenimi verilmek istenmistir (Bingo6l, 2017: 19).

Harvey (2006: 84), kent tasarimi alaninda postmodernizmi, planlamanin
metropol c¢apinda ele alindigl, rasyonel kent planlari tizerinde yogunlasan

modernist diisiinceden bir kopus olarak niteler. Modernist yaklasimin aksine

54



postmodernizm kentsel dokuyu boliik porciik gorir; gecmis bicimler list lste
yigimistir ve ginimiiz kullanimlar1 ise bu bigimlerin arasina serpistirilmis
kolajlardir (Harvey, 2006: 84). Bu donemde, sinirlar1 olduk¢a genisleyen
metropoliin tamamint kontrol etmek miimkiin olmadigindan, postmodernizmin
kent planlamayla degil kent tasarimiyla ilgilendigine dikkat ¢eken Harvey (2006:
84), kent tasariminin bolgesel geleneklere, kisisel ihtiya¢ ve isteklere duyarh
olmay1 hedefledigini, bunun sonucunda ise, biiytik 6l¢ciide miisterinin zevkine gore
sekillenmis mimari bicimlerin yaratildigini ifade eder. Harvey (2006: 84-85), bu
degisimin kokiinde postmodernistlerin mekana bakisiyla modernistlerin mekani

kavrayisi arasindaki fark oldugunu su ifadelerle ortaya koyar:

“Modernistler mekani toplumsal amaglar ugruna bigcimlendirilecek bir sey
olarak gériirken, Postmodernistler icin mekdn, belki zaman disi ve “hi¢bir
cikar gézetmeyen” bir giizelligin kendi icinde bir amag olarak elde edilmesi
amaci harig, her seyin tlizerinde yiikselen bir toplumsal amagla zorunlu
hi¢cbir bagi olmayan estetik hedef ve ilkelere gore bigimlendirilecek

bagimsiz ve ozerk bir seydir.”

Postmodernizmle mekan islevsellikten siyrilarak mekanin estetiklesmesi stireci
baslamistir (Bingol, 2017: 19). Bu donemde kent, cesitliligin ve farkliligin mekani
olarak gorilmiis ve bu mekdn olusturulurken g6z Oniine alinan insan
ihtiyaclarinin farkhlasabilecegi yaklasimi benimsenmistir. Cinar'a gore (2013:
127), postmodernizmde benimsenen bu yeni mekan anlayisiyla, her seyden 6nce
insanlarin tamami igin ideal bir kent yaratilabilecegi diisiinden vazgecilmistir.
Kentin, onu yaratan toplumun kiiltiirel egilimlerinin bir sonucu oldugu ve
toplumlarin kentle kurduklar iligkilerin farklilasabilecegi ve bu farklhilasmayla

kentlerin de farkl olabilecegi fikri kabul gérmiistiir (Cinar, 2013: 127).

Amerikali-Kanadali bir gazeteci ve yazar olan Jane Jacobs, 1961 tarihli, Biiyiik
Amerikan Kentlerinin Yasami ve Oliimii kitabiyla, postmodernist kent planlama
tartismalarina katilir (Harvey, 2006: 93). Jacobs (2011), kentlerde hareketi,
farklilign ve ekonomik canliligl saglayabilmek icin kentlerde birden fazla

fonksiyona sahip karma kullanimli yapilar ve algak katli yapilasma, eski ve yeninin
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birlikteligine dayanan bir tasarim anlayisiyla yeterli insan yogunlugunun
saglanmasinin gerekliligini ortaya koyar. Kaldirimlar ve yiliriimenin insanlar i¢in
onemini vurgulayan Jacobs (2011: 49-94), kent korkusu kaynakli gelisen ve
calismak icin kent merkezine gelisle glindiizleri bosalarak yatakhaneyi andiran
banliy6ler yerine, kentte karisik birincil kullanim alanlarina sahip yasam
alanlarinin tretilmesi gerektigini savunur Jacobs (2011: 174-199). Canh sokak
yasami1 kent giivenligini artiracaktir ve yirunebilir kaldirimlar sayesinde sosyal
etkilesim artacaktir. Jacobs’'un Amerikan kentleri lizerinden ortaya koydugu bu
gerekliliklerle, modernist tasarim anlayisina eklemlenmesi gereken sosyal bir

icerik ihtiyac1 ortaya konmus olur (Bing6l, 2017: 17; Arli, 2021).

1960’larda baslayan bu kent tartismalarinda, modern mimarhiga karsi durusuyla
taninan Leon Krier 6nemli bir yere sahiptir (Dostoglu, 1984b: 20). 18.-19. ytizy1l
klasik Avrupa kent mimarliginin aynen siirdiiriilmesi gerektigi goriisiindeki Krier
(1973), klasik mimarinin uygulamadan kalkmasiyla beraber mimarhigin 6ldigiini
ilan eder. Modern kent planlamanin boélgeleme (zoning) egilimini bir saplanti
olarak tarifleyen Krier, bolgelemeyle giizelligin yaratiminin imkansizlig1 sebebiyle
kentlerin de insa edilmesinin imkansiz oldugunu ifade eder. Kier'e goére (1973:
29), “hicbir seyin yasak olmayip her seyin zorunlu oldugu” bu yerler, diger biitiin
eylemleri dislayarak sadece bir tanesinin gerc¢eklesmesini zorunlu kilar ve bu
yontiyle kent sakinlerinin o6zgurliiklerini elinden alarak onlara bir yasam ve
diistince bicimi dikte eder (Krier, 1973: 29). Dostoglu'na gore (1984b: 20), Krier,
modernizmin buglnii degil gelecegi sekillendiren {titopyac1 bakisina karsi
cikmasina karsin kendi de “geriye doniik bir litopya”ya doniisen klasik Avrupa

~

kent mimarligina 6zlemi sebebiyle, “kagit mimarlig1”’ndan 6teye gidememistir.
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Sekil 3.4 Kentsel formlar1 yeniden canlandirma yoniindeki postmodern egilimi
yansitan Quinlan Terry’nin Richmond Riverdise Panorama binasi,
Londra/Ingiltere, 1984-87. (URL 3)

Krier’in klasik kentsel degerleri dolaysiz bicimde yeniden yaratma yoniindeki bu

istegi, Quinlan Terry’'nin Richmond Riverdise Panorama binasinda kendini gésterir

(Harvey, 2006: 102). 1984-87 yillan arasinda, Londra’da insa edilen bu yapinin

tasarim oOzellikleri, 18. yiizyll klasizmine yaslanir. Ge¢mis kentsel formlari

yeniden canlandirmayi1 hedefleyen postmodern egilimin {riinii olan bu yap;,
icerisinde en ufak bir parodi ya da ironi icermeden insa edilmistir ve iyi restore

edilmis orjinal 6rneklerden ayirmak oldukga giictiir (Harvey, 2006: 102).

Aldo Rossi’'nin, 1966 yilinda yayinlanan Kentin Mimarisi kitabi, donemin kente
bakisini degistiren bir diger 6nemli kaynak olarak dikkat ¢eker (Dostoglu, 1984b:
21). Dostoglu'na gore (1984b: 21), Rossi’'nin "Yeni-Rasyonellik Egilimi" diisiincesi
tizerine sekillendirdigi teorik yazilarindan olusan bu kitabin mimarlk disiplini
acisindan 6nemli teorik katkisi, mimarlik-kent iliskisi lizerine yapilan calismalari
ve bu calismalarin araglar1 olarak gordiigii bina tipolojisi ve kent morfolojisi
basliklarini mimarhk tartismalarinin giindemine getirmesiyle, kente, 6zellikle de
geleneksel kente karsi yeni bir ilgiyi baslatmasidir. Rossi'nin kente yaklasiminin
O0zlni olusturan, modern mimarligin kente iitopik yaklasimina karsin kent

morfolojisi, tipoloji, geleneksel kentin yeniden insas1 ve tarihi kent dokusu gibi
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kavramlar, 1970'li yillar boyunca Avrupa’da hizla yayilmis ve bir¢ok arastirmaya

konu olmustur (Dostoglu, 1984b: 21).

Mimariyi, uygarhigl olusturmada etkili, stireklilik, evrensellik ve gereklilik tasiyan
bir olgu olarak ortaya koyan Rossi (1988: 26), ayn1 zamanda mimariyi, kentlerin
degisim stlirecindeki karmasiklik ve siirekliliklerin okunabilecegi somut bir veri
olarak goriir. Zamanla biiytiyen bir ketin, kendi varlik bilinci ve bellegini elde
ettigini ifade eden Rossi (1988: 27), kent icerisinde varolan mimarinin varlhigini
surdiirtirken, kentin gelisim ¢izgisine yon verdigini belirtir. Zamanla farklilasan
kentsel mekanda, yikma, yok etme, kullanimda yasanan hizli degisimleri kentsel
dinamigin en kolay izlenebilen gostergeleri olarak ortaya koyan Rossi (1988:22),
bu goruntiilerin kolektif hayatin gelisimini sekteye ugrettigi goriisiindedir.
Kolektif bellegin ifadesi olarak ortaya koydugu anitlari, kentsel dinamigin sabit

noktalari olarak ortaya koyar (Rossi, 1988: 22).

Harvey’e gore (2006:106) klasik kentsel degerleri yeniden yaratma pesindeki
Krier'den farkli olarak Rossi, tarihsel baglantilar kurma pesindedir. Rossi'nin
tarihsel baglantilar kurma hedefi, postmodernistlerin tarihsel baglantilar kurarken
benimsedikleri, ge¢mis usliiplara gonderme yapan eklektik alintilar1 ¢orba ederek

kullanip gecistirme tavrindan uzaktir.

Yine kent tartismalarinda o6nemli bir yere sahip, 1972 yilinda yayimlanan
Venturi'nin Las Vegas''n  Ogrettikleri  kitabi, diinyanin iyiye dogru
degistirilebilecegi inancina derinden bagh modernistlerin aksine mevcut durumun
yanlis olmadigini kanitlamanin pesindedir. ABD kentlerinin, 6zelde Las Vegas'in
mimari bicimlenisindeki yaklasimin, ka¢inilmaz gerekliliklere dayanan bir tutum
oldugunu ortaya koyan Venturi ve arkadaslar1 (1993: 9), mevcut Amerikan
yerlesimlerindeki kentsel mekanin otomobille algilanisinin Las Vegas’taki gibi bir
iletisim mimarhgin gerekli kildig1 iddiasindadir. Tanyeli’'ye (1993: XXI) gore,
gercekten de otomobilin sagladigl hiz, mimarlik lriintintin algilanisin1 anlik bir

kavrayisa indirgemistir ve gozlemcinin daha ayrintili bir gézlem icin vakti yoktur.
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Sekil 3.5 Las Vegas/ABD sozlii ve simgesel bir iletisim kuran otoyol boyunca
dizilmis buyiik tabelalar (URL 4)
Postmodenizmin bicimsellife dayanan modernizm Kkarsithgi, Venturi ve
arkadaslarin’a gore (1993: 14), ilettigi karmasik anlamlar araciligiyla mekanda
sozlu ve simgesel bir iletisim kuran otoyol boyunca dizilmis biiylik tabelalar ve
yapilarin eklektik birlesimini dogurur. Featherstone’a gore, (2005: 165), Venturi
ve arkadaslarinin bu ¢alismasiyla sozciikler, heykeller, resimler, parlak neonlarin
biraradalig1 araciligiyla modernizmin kati belirlemeci tavrina zit bir hazc tiiketim
kiltiriiniin ¢evresel isaretlerini iliretmek iizere simgecilik geri cagiriir. Bu
simgesellikte, tabelalarla birlikte, asir1 kodlu ve bol renkli elektronik medya

imajlar1 da esin kaynagi haline gelir (Featherstone, 2005: 165).

Rossi'nin yaklasimi kentte geleneksel olanin vurgusunu yaparken, Venturi ise,
temel olarak ¢evreye ve kente iliskin var olanin kabuliini teklif eder. Bu iki egilimi
birlestiren yaklasim ise, Colin Rowe ve Fred Koetter'in 1978 tarihli Kolaj Kent
kitabinda ana hatlariyla ortaya konulur (Dostoglu, 1984b: 21). Rowe ve Koetter
(1978: 136), kent icinde var olanla yeni tasarlananin uzlastirilmasi gerekliligini
belirtirken, gelenekselle modernin icigeligini oneren kolaj kavramini giindeme
getirir. Mevcudun kabul edilip gelecek beklentilerle koéprii kurmasi iizerine
temellenen bu yaklasimla, kaybolan sokak ve meydanlarin yeniden hayat bulmasi

ve yerel kimligin olusturulmasi hedeflenir (Rowe ve Koetter, 1978: 139).
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Toffler’'e gore (1981: 274), gliniimilizde, modernizmin sanayi kenti yerini finans,
eglence ve tiiketim merkezi olma niteligindeki ileri kapitalizmin kentlerine
birakmistir. Kentsel girisimcilik olarak anilan bu doénemde, seyirlik kentsel
mekanlar, kente imaj kazandirarak sermayeyi ve insanlari kente cekmeyi saglayan

bir araca dontusmiustiir (Toffler,1981: 274).

Postmodern donemde kent mekaninda gorilen bu degisimleri saglayan
faktorlerden biri, benimsenen neoliberal ekonomi politikalar1 olmustur (Kiper,
2004: 15). 1970’lerde yasanan ekonomik Kkrizle uluslararasi parasal ve finansal
sistem ciddi zarar goriirken, bu kriz, 1980’lerin basinda neoliberal ekonomi
politikalarinin benimsenmesiyle sonu¢lanmistir (Akin, 2005: 5). Ekonominin
serbestlestirilmesi ve kendi kendini dilizenleyen bir piyasa sisteminin
yerlestirilmesi anlamina gelen (Keyder, 2009b: 184) neoliberallesme siireciyle,
hiikiimet-yerel yonetimler iliskisi ve geleneksel belediyecilik anlayis1 degistirmistir
(Kiper, 2004: 15). Harvey’'e gore (2006: 116), kentlerde yasanan sanayisizlesme
egliminin yaninda bu yeniden yapilanma siireci, kentlere finans, tiiketim ve
eglence merkezi nitelikleriyle birbiriyleriyle yarismaktan baska bir olanak
birakmamistir.  1970’lerle beraber, kentsel tasariminda imajin 6nem
kazanmasinda etkili unusrlardan biri, postmodern dénemde yogun bir sekilde
yasanan bu kentler arasi rekabet olmustur (Harvey, 2006: 116). Bu dénemle
beraber, ililkelerarasi rekabetin yerini kentler arasi rekabete biraktigi, kent ve
kentsel bolgelerin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Yarismaci kentlerin dogdugu bu
donemde kentler, olumlu ve yiiksek kaliteli bir yer imaji yaratmaya yogun bir ¢aba

sarf etmektedirler (Harvey, 2006: 116.

Bat1i (2007:37), bu donemde metropollesen kentlerin sekillenisinin, kiiresel
kapitalizm ve tiiketim mekanlar eliyle oldugunu belirtir. Bu durum bir yanda,
kentte kiiresel kapitalizmin mekanlar1 olan otel zincirleri, bankalar, gokdelenler
gibi glice dayali mimarinin yayginlasmasi sonucunu dogururken, diger yandan
tiikketimin bir bos zaman etkinligine dontismesiyle alisveris merkezi, tema parklar,
miizeler gibi tiikketimin hiz ve cesitliliginin artti1 mekanlar1 kentin hakim unsuru
haline getirmistir (Bati, 2007:37). Featherstone (2005: 161), postmodern
donemde kentlerin, dogal giizellikleri, kiiltiirel miras icermelerinin yaninda bos
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zaman gecirme ve eglence endiistrileri barindirmalar: 6lglisiinde kultiir merkezi
olarak goriildiigini ifade eder. Bu donemde, hazzin tiiketimine imkdn veren
konulu parklar, eglence merkezleri bos zaman tiiketim bigimleri olarak karsimiza
cikarken, miize ve galeriler gibi kiiltiirel tiketimin geleneksel bicimleri, daha
biiyiik kitlelere ulasmasini saglamak icin yeniden diizenlenir. Bu diizenlemeyle
sanatin bicimlendirici yonii 6nemini yitirerek seyirsel ve zevk verici olmasi

ozelliginin on plana ¢ikartildig: gortlir (Featherstone, 2005: 161).

Glinimtuzde giindelik yasamin tiiketimle dogrudan iliskili olmayan mekanlarinin
da tiiketim iligkileri tizerinden yeniden sekillendirildigi gorulir (Yirticy, 2002: 14).
Koolhaas'in tespit ettigi gibi, miizelerin satis boliimiiniin miizelerin toplam alani
icindeki oraninin siirekli artmasinda, havaalanlarinin bir aligveris merkezi
goriintiisiine bliriinmesinde, eski kentsel dokularin varliklarini siirdiirebilmek i¢in
turistik tiikketim alanlarina doénilismesinde, sermayenin akiskanligin1 saglayacak
bicimde mekanin sekillenmesinin izleri gorulir (Koolhaas'tan aktaran Yirtici,

2002: 14)

Modernizmle kentte gelisme gdsteren banliyo alanlari iizerine tartismalar devam
ederken, postmodern donemde de kentlerde banliydlesme egiliminin devam ettigi
gorultir (Moss ve Townsend, 1999: 2; Aktan, 2006: 21). 20. yiizyilin baslarinda
otomobilin sagladigi kent c¢eperlerine dogru gelisim, bu doénemde bilgi
teknolojilerindeki gelismelerle devam etmis ve kentteki desantralizasyon odakl
gelisimi hizlandirmistir (Aktan, 2006: 21). Veri ve bilginin kolaylikla aktarimini
saglayan bilgi teknolojisindeki gelismeler, mekana baglilig1 ortadan kaldirmistir
(Keskin ve Diren, 1994: 225). Ev-is birlikteligi, uzaktan egitim ve c¢alisma
olanaklar1 gibi gelismeler, zaman ve mekana bagli olmayan faaliyet alanlar
sunarken, insanlarin da kentsel mekanla bagini zayiflatarak kentin ¢eperlerine

dogru gelismesine firsat vermistir (Moss ve Townsend, 1999: 2).

Postmodern donemde, kentsel mekandaki bir bagka farklilasma ise, kentin, kendi
icinde islevsel bir uzmanlasmayla biiylime egiliminde olan birden fazla merkeze
sahip olmasidir (Gottdiener, 2005: 182). 1950’lerle beraber kent merkezinin bazi

fonksiyonlarinin banliy6 alanlarina dogru kaymaya basladig1 goriiliir. Daha 6nce
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konut ve sanayi odakli gelisen banliyoler, bu alanlarda konut alanlarinin yani sira
ofis, perakende satis birimleri, bilirolar ve bos zaman aktivite alanlarinin
yayginlasmasiyla post-banliyd (post-suburban) olarak ifade edilen alanlara
déniismiistiir. Is icin ¢evreden merkeze hareket eden kisi kadar, merkezden
cevreye dogru bir hareketin baslamasina sebep olan bu alanlar, merkezin

¢okiislinlin bir isaretine donlismiistiir (Hayir-Kanat, 2017: 34).

21. ylzyilin basinda ise post-banliydler de farklilasarak, edge-city/kenar-kent
olarak kavramsallastirilan, yeni tip banliyé alanlarini dogurdugu goriiliir (Aktuglu
Aktan, 2012: 97). Yiiksek teknoloji endiistrisi ve hizmetine odaklanan,
uzmanlasmis bir isleve sahip edge-citylerde fabrikalardan ziyade ofisler baslica
calisma alanlaridir. Post-banliyé alanlarindan farkli olarak yerlesim alanlarinin
yogunlugunun is alanlarina gore daha az oldugu bu bolgelerde, glindiiz niifus
artarken gece nifusun azaldig1 goriilmektedir. Kendi iclerinde bir kent merkezi
ozelligi gosteren edge-citylerle, daha once banliyé ve kent merkezi arasinda
gelisen hareketin, banliydden banliydye gelistigi gozlemlenmektedir (Aktuglu
Aktan, 2012: 97).

Tanyeli'ye gore (2017: 13), 1970°li yillardan itibaren ¢ok merkezli kentsel
tasarimlarin giindeme gelmesini saglayan olgu, modern kent planlama anlayisinin
sebep oldugu olumsuz kosullarin farkindaligiyla, mekanin insan ve toplum
baglaminda diisiiniilmeye baslamasidir. Bu degisim isteginin ortaya kondugu, 20.
ylizyllin en etkili planlama hareketi olarak kabul géren, modernizmin kentsel
bolgeleme anlayisina alternatif arayislarindan biri, Peter Calthorpe, Andres Duany
ve Elizabeth Plater-Zyberk onciliiglinde gelistirilen Yeni Sehircilik (New
Urbanism) Akimi olmustur (Aktuglu Aktan, 2012: 98).

ABD’de 1940’ yillarda banliyolesmeyle gelisen diisiik yogunluklu, otomobile
bagimliligin yogun oldugu kentsel diizenlemeye bir tepki olarak gelisen ve savas
sonrast kentlerin yeniden insasi icin alternatif c¢oziimler ortaya koyan Yeni
Sehircilik Akimi, hizli kentsel bliyimenin olumsuz etkilerini minimize etmeye
calisan, kentte otomobil kullanimina ihtiyaci azaltan, insan odakli bir tasarim

anlayisiyla yiirinebilir ve siirdiriilebilir bir kentsel ¢cevre yaratma gayretindedir
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(Maltas Erol ve Gormez, 2020: 273). Forsyth ve Crewe (2009: 417) Yeni Sehircilik
Akimi’ni, insanin dahil edilmedigi planlama siireglerini elestiren, geleneksel kent
tasarimlarinin daha insancil ve yasanabilir oldugunu savunur ve otomobil 6ncesi
yapili cevreyi, geleneksel sehircilik ilkelerine gore yeniden yaratma pesinde olan
bir sehircilik anlayis1 olarak ortaya koyar. Yeni Sehircilik, bir taraftan arazi
kullaniminda c¢esitliligi tesvik ederken, diger taraftan ekonomik diizey ve
demografik o6zelliklerin de c¢esitlenmesini saglayacak, farkli konut tiplerinden
olusan konut alanlar1 6nerir ve bu yolla daha mutlu ve refah bir yasamin elde
edilebilecegine inanir. Bu ag¢idan bakildiginda bu akimin, yalnizca fiziksel bir
gelismeyi degil ayn1 zamanda fiziksel degisimle saglanacak yeni sosyal iliskileri

yaratma pesinde oldugu goriiliir (Forsyth ve Crewe, 2009: 417).

Bu akimin fikirleri dogrultusunda gelistirilen ilk yerlesimlerden biri, 1988 yilinda
ABD’nin Maryland eyaletindeki Gaithersburg’da insa edilen Kentlands'dir
(Gottdiener, 2005: 188). Andres Duany ve Elizabeth Plater-Zyberk tarafindan
karma kullanima dayali, ytrinebilir bir gelisim plani dahilinde tasarlanan
Kentlands (Sekil 3.6), farkli donemleri yansitan geleneksel konut mimarisiyle
yerel tarihle iliski icindedir. Kasabadaki konutlar farkh gelir grubu, farkh aile
biiytikligii ve farkh yas gruplarina hitap edecek tip ve biiytklikte tasarlanmistir.
Kentlands’de konut alani1 disinda, is-¢alisma alani, aligveris alani, kamusal ve
kiltirel alanlarindan olusan farklhi komsuluk birimlerine yer verilmistir.
Tasarlanan bu kasaba, banliyolerde sik¢a goriilen ¢ikmaz sokaklar yerine, kent
merkezine uzanan ve birbiriyle baglantili bir yol agina ve 6nemli destinasyonlar
icin toplu tasima agina sahiptir. Kasaba merkezi, cadde tustiine konumlandirilmis
kiigiik dikkdn ve magazalardan olusur ve konut alanindan yiiriiyerek
ulagilabilecek mesafededir (URL 6, 2021). Duany ve Plater-Zyberk'in
olusturduklar1 yaya caddeleri ve ev sundurmalar1 araciigiyla kamusal uzamin
Olceginin insan Olcegine yaklastirilma gayreti goriilebilmektedir. Bu durum,
postmodern dénemde kentin, modernizmin 6l¢ek olarak abartilmis yapilarinin

aksine, insani bir 6l¢cek arayisinda olmasiyla iligkilidir (Gottdiener, 2005: 188).

Tasarima firma olan DPZ CoDesgin’in internet sitesinde, bu tasarim kararlariyla
Yeni Sehircilik ilkelerinin hayata gecirilmis hali olan Kentlands’in, tasarimiyla
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1991 yilinda o6diile layik gorilmiis ve bircok kentsel tasarim projesine ilham
kaynagi oldugu belirtilmektedir (URL 5, 2021). Begeni toplayan Yeni Sehircilik
uygulamalari, gliinlimiizde kentlerin ¢ehresini degistirmeye devam ederken, diger
taraftan bu akim paralelinde gelisen kentsel tasarimlarin daha fazla ev satabilmek
icin olusturulmus bir pazarlama stratejisine hizmet ettigi, banliyélesmeye karsi
oldugu halde, yeni bir banliyd modeli ortaya koyan elitist bir yaklasim oldugu,
kominiite hayatin1 tesvik eden tasarim kararlariyla mahremiyet ve bireyselligi
zedeledigi gibi elestirilerin de hedefi olmustur (Maltas Erol ve Gérmez, 2020: 297-
98).

Sekil 3.6 Andres Duany ve Elizabeth Plater-Zyberk tarafindan tasarlanan
Kentlands, ABD/Maryland / Gaithersburg, (Soldan saga) a)1988
nazim plani b) Kus bakisi goriiniis (URL 5)

Gottdiener’a gore (2005: 195), Kentlands’'in tasarimi (Sekil 3.7), postmodern
mimarinin eklektik uygulamalari sonucunda, geleneksel bi¢cim ve simgelerin
yeniden kullanimiyla kentte anlamin tekrar diriltilmesinin bir érnegini olusturur.
Postmodernizmin kente olan temel etkisi, kent dokusunda olusturulan farklilikla,
mimari anlamin geri doniisii olmustur. Kentte ortaya ¢ikan bu yeni anlam,
gecmisin cagdas bir bi¢imi goriiniimiinde, pastis, derinlikten yoksun, bicimsel
diizeyde kalan ve kapitalizm kosullar altinda yeniden yapilanmis toplumun dogal
olarak iirettigi bir durumdur. Ancak postmodernizmin mimari uygulamalarinin
kapitalizmin hizmetinde olusu sebebiyle, tiretilen bu anlam, kullanicinin tiiketici

roliinlin pekistirilmesinden oteye gitmemektedir (Gottdiener, 2005: 195).
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Featherstone (2005: 165), postmodern Kkentte Kkiiltiire, tarihsel iisluplara ve
dekorasyona doniis kendini gostermesine ragmen, geleneksel kiiltiirel olgularin
baglamindan kopartilarak kullanilmasi sebebiyle, postmodern kentin daha ¢ok
imaja doniismiis bir kiiltiir ve genel tiiketim merkezi goériiniimiine sahip oldugunu

belirtir.

Sekil 3.7 Andres Duany ve Elizabeth Plater-Zyberk tarafindan tasarlanan
Kentlands’den bir sokak, Maryland/ABD (URL 5)

Thorns’a gore (2004: 69), bu donemde goriilen kentin merkezsizlesme egilimine
zit bir sekilde, kent ici bolgelerin yeniden kiymet kazanarak niifusun bu
merkezlere yonlenmesi siireci yasanmaktadir. Bu dénemle birlikte, sanayi disinda
ortaya ¢ikan yeni servet iiretme yoOntemleriyle, sanayi sehirlerinin yeniden
yapilanmas1 giindeme gelirken, liretim faaliyet alanlarinin yerini bilgi ve bos
zaman etkinlikleri merkezli eglence ve turizm mekanlar1 almaktadir (Thorns,
2004: 69). Yeni orta sinif vasitasiyla, turizm ve kiiltiir merkezlerine doniistiirtlen
kent ici bolgeler ve limanlar endiistriden arindirilmaktadir. Ayn1 zamanda, bu
uygulamalar, bu bolgelerde yasayan is¢i smnifin ve yoksul insanlarin bu
bolgelerden uzaklastirilmasini ya da bagka boélgelere kaydirilmasini beraberinde
getirmektedir. Soylulastirma olarak adlandirilan bu siireci, Londra’daki Battersea
Elektrik Santrali'nin kentsel yenileme projesinde (Sekil 3.8) izlemek miimkiindiir

(Featherstone, 2005: 176)
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Sekil 3.8 Battersea Elektrik Santrali kentsel yenileme projesi,
Londra/Ingiltere(URL 7)

Londra’nin enerji ihtiyacin1 karsilamak i¢in insa edilen Battersea Elektrik Santrali
iki asamali olarak yapilmistir; ilk asamasina 1930’larda baslanirken
tamamlanmas1 1950’leri bulmustur. Ingiltere’nin simgesine déniisen, ikonik
kirmizi telefon kuliibelerinin de tasarimcisi olan mimar Sir Giles Gilbert Scott
(1880-1960) tarafindan tasarlanan Battersea Elektrik Santrali, (URL 8).
glinimiizde Londra'nin en biiyiik kentsel yenileme alanmi olan, Times Nehri
kiyisindaki Nine Elms bolgesi icerisinde yer alir. 2014 yilinda baslanan ve 2025
yiinda tamamlanmasi planlanan projeyle, biiyiik bloklar halindeki isci
konutlarinin yenilenmesinin yaninda Foster, Gehry gibi diinyaca {inlii bazi
mimarlar tarafindan tasarlanan yeni ofisler, magazalar, oteller, evler, restoranlar,
bos zaman etkinlik alanlar1 ve kamusal alanlardan olusan karma kullanimli bir
kentsel alan olusturulurken diinyanin 6nde gelen destinasyonlarindan biri olmasi

hedeflenmistir (URL 9).

Featherstone’a gore (2005: 176), bu parltili pazarlama stratejileri, dikkatleri
yeniden degerlendirme vurgusuna cekse de uygulanan Battersea Elektrik Santrali

yenileme projesi, kentsel bir boéliinmeyi de beraberinde getirmistir. Yeni
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sakinlerinin, alt smif komsulardan rahatsiz olmamalar1 i¢cin bolge, “giivenlik
citleri’yle cevrelenip “muhafizlar’ca korumaya alinmistir. Featherstone’a gore
(2005: 176), Battersea drnegi, postmodern donemde orta sinifin kent merkezine
donts egilimiyle artan kentsel ayrisma siirecine isaret eder. Kentteki bu ayrisma,
igsizler, fakirler gibi toplumun istenmeyen unsurlarindan arindiririldig,

postmodern mimarinin simgesine doniisen korunakli mekanlar eliyle yaratilir.

Harvey (2002: 243), postmodern dénemdeki bu kentsel béliinmeye iktidarin da
uygulamalariyla destek verdigini ifade eder. Iktidarin kamusal alan diizenleme
anlayisinin, ulasim akslari, ¢alisma ve tiiketim alanlarinda, istenmeyen gruplardan
yalitimini talep eden orta sinifin bu egilimine destek verdigini belirtir. Ortak
kamusal alanlarda varolan sinif, etnisite, din ve kiltir farkhliklarinin toplumsal
birlik olma duygusuyla beraber yok olmasiyla sonuglanan bu siiregle, Davis'in
ifadesiyle “Dogu Avrupa’da yikilan duvarlar, kentlerimizin her yaninda yeniden

dikilmektedir” (Davis’ten aktaran Harvey, 2002: 243).

Glintimiiz kentlerindeki bu mekansal ayrismaya isaret eden Thorns (2004: 76),
postmodern donemde kentin iki ayr1 goriintime sahip oldugunu belirtir. Bunlardan
ilki restoranlar, alisveris merkezleri, kumarhaneler gibi gosterisli ve eglence odakl
kiltirin sergilendigi yiiziidir. Digeri ise, evsizler, fakirler, kamu konutlarinda
yasayanlar, soylulastirma dalgasiyla yerlerinden edilenlerin olusturdugu
gettolarin dislanmis ytliziidiir. Boylece kent iki ucta kutuplasirken, bu iki farkl yiiz,
kentsel su¢ ve siddetin artmasina neden olmaktadir. Basili ve gorsel medya
araciligiyla iretilen imajlar yardimiyla, bu ayrim kismen maskelenir. Thorns,
(2004: 76), tim diinya, televizyonlardaki uydu yayinlar1 ve internet sayesinde
ortaklasan bilgi ve eglence kaynaklarn araciligiyla ortak bir kiltire dogru
stiriiklenirken, bu durumun, sosyal hayatimizi diizenleyen duyusal ve gorsel
imajlarin gittikce daha fazla benzesmesi anlamini tasidigini belirtir. Bir sehir ve
sehir hayati hakkindaki bilgilerimiz izledigimiz filmler, reklamlar, televizyon
sovlar1 ve internet araciligiyla elde ettigimiz gercegi, kentin simiilasyona kayma
egilimine isaret eder. Baudrillard’a gore (2011b: 48) medyadaki imajlar sebebiyle,
gercekle temsil arasindaki fark yok olmustur ve bu sebeple kentin tamami bir tema
ve eglence parkina doniismiistiir.
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Lash ve Urry (aktaran Aksit, 2018: 5), kentteki bu simiilasyonlasma egiliminin,
kentin postmodern dénemdeki temel degisimi oldugunu ifade eder. Ward’a gore
(2014: 97), bu simitlasyonlasma egiliminin altinda, gdsterge ve imajlarin sinirsiz
dolasimi yatmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda etrafimizi saran imajlar tisortlerden
tutun reklam panolarina, gazetelerden posterlere, video oyunlarindan mobil
aletlere kadar genis bir imgelem kaynag1 aracilifiyla yayilir. Cep telefonlarinda
fotograf ve video kayit 6zelliginin standartlasmasiyla imajlarla ¢evrilmis olan
insan, bu imajlarin ireticisi haline gelmistir. Baudrillard (2011b: 45), goriintiilere
duyulan bu acgik saplantiyla dinyay1 yalnizca goruntiiler araciligiyla, 6nceden
olusturulus onyargilar ve beklentiler filtresinden gecirerek deneyimledigimizi
ifade eder. Bu dnyargilarla deneyimlenerek yasantilanan diinya, artik gercekligin
degil simiilasyon evreninin bir parcasidir. Baudrillard (2011b: 48), bu durumu su
ornekle aciklar; televizyon programlar), filmler ve haberler araciligiyla sahip
olunan New York gorintisiinden siyrilarak New York'u deneyimlemek
imkansizdir. Bu da kent deneyimimizde, kentin gercegini degil bir simulakri

deneyimledigimiz anlamina gelir.

Baudrillard’a gore (2011b), televizyon ve internet gibi medya ve iletisim
teknolojilerinin 6nemli bir etkinlik alan1 yarattig1 giiniimiiz kosullari, gergeklikle
goriinimiin yer degistirmeye baslamis olmas1 fikri {izerine kurulu bir
hipergergeklik ortamidir ve bu durum postmodern kentin mimari tislubunda ¢ok
onemli bir yerde durmaktadir. Ozellikle tiikketim kiiltiiriiniin referanslan ile
olusturularak simiilasyonlastirilan kent, gosterge bollugu dolayisiyla anlam
bollugu ile gevrili bir yapiya déniismektedir. Bati'ya gore (2007) postmodern
hipergercek mimari tUslupta, kentin biitiin unsurlar1 seyirlik bir sey olarak
distnilir. Seyirlik toplumun egemen o6zelligiyle iliskili olarak, tematik oteller,
kent meydanlari, aligveris merkezleri, oyun parklary, vb. bir asirihik ile
karnavalimsi bir olusum olarak degerlendirilir. Bu mantik icerisinde postmodern
mimarinin kullanim degeri ikincildir. Boylesi bir mimari bi¢im, her an sembolik
degisimlerin yasandigi, sosyal kodlar1 da icine alarak sembollerin kendini tekrar
Urettigi bir stlrectir; gorsellik ve gosteris, otantik bicim ve islevselligi

golgelemektedir (Bati, 2007).
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Featherstone’a gore (2005:179), glinimiiz Kkentlerine bakildiginda; kent
dokusunun biiytk o6l¢lide estetiklestirilmesi ve kentte yerellik ve anlamsalligin yer
bulmasi, alisveris merkezleri, temali parklar, miizeler gibi yeni tiiketim ve eglence
mekanlarinin olusturulmasi, kentin ¢eperlere dogru yeni merkezler iireterek
biiylime egilimi, buna karsit yeni orta sinifin ihmal edilmis kent merkezlerine
dogru doniisii ve kentte artan mekansal ve sosyal ayrismayla kendini gosteren
postmodern egilimleri izlemek mumkindiir. Kentte yasanan bu postmodern
degisimlerle, mahalle kiiltiirii zayiflamakta, insanlarin diger kisilerle kurdugu
istikrarh iligkilerin daha az sabit oldugu bir ortam olusmaktadir. Postmodern
donemde sunulan bu yeni Kkentli hayat tarziyla, insanlarin kimlikleri
merkezsizlesmeye ugrar ve bu durumun sonucunda ortaya g¢ikan duygularin
denetimsizligiyle kisiler, estetiklestirilmis oyuna biiyiik bir hevesle katilirlar

(Featherstone, 2005:179).

Bati’'ya gore (2007: 38), artik, modernizmin kusursuz isleyen parcalardan olusan
bir makine olmay1 hedefleyen kenti yerini, postmodernizmin tiiketim kiiltiirtine
vurgu yapan, ileri teknolojinin merkezi olan kentine birakmistir. Giinlimiiziin
kenti, butinligiini yitirmis, yersiz-yurtsuzlasmanin temsili, gercekligini yitirmis
bir kenttir. Insanlarin kentle iliskisi gorsel imajlarla belirlenirken, kentli olma

deneyimi de ¢ogunlukla “seyirci” olmaya indirgenmistir (Bati, 2007: 38).
3.2 Modern Donemden Postmodern Doneme Mimarhk

3.2.1 Mimaride Modernizm

Modernizmle postmodernizm arasindaki iligskinin izlenebilecegi en elverisli alan
olarak mimarlik karsimiza g¢ikar (Connor, 2015:108). Bu durum, mimarinin
modernizmin tiim tartismalariyla yakindan ilgili olmasinin yaninda, diisiinsel
hareketlerin belirgin bicimde goz oniinde oldugu kiiltiirel bir pratik olmasindan
da kaynaklanmaktadir. Mimari modernizmin 20. yizyillda gozle gorinir
egemenligi, postmodernizmin mimari igindeki taniminin nispeten tartismasiz

olmasini saglamistir (Gottdiener, 2005: 178; Connor, 2015:108).
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Tanyeli’'ye gore (1997: 1286), modern mimarhk terimi, ge¢ 19. ve 20. yiizyilda
tiretilen, tasarima yon veren tutum ve bicimsel olarak ortaklik gésteren yapilari ve

bu yapilar1 var eden diisiinsel arka plani nitelemektedir.

Roth’a goére (2002: 550), Bati uygarliginin bir iriinii olan modern mimarlik,
demokratik ve endiistriyel devrimlerin ve bunlara bagh kiiltiirel degisimlerin
yasandigl 18. yiizyll boyunca sekillenmeye baslamistir. Bu kultiirel degisimlerin
en temel olany, insanin evrenle olan iliskisine dair yeni algilama bigimidir. Modern
bilimsel gelisimin sonucunda ortaya c¢ikan bu yeni algilama bi¢imi, bir tanri
tarafindan yaratilmis, kurulu bir saat gibi isleyen, tamamiyle akilci bir diinya
anlayisinl ortaya ¢ikarmistir. Insanin kendi yazgisini kontrol etmeye baslamasi
anlamina gelen bu durumla, dini yasam ile toplumsal yasam arasindaki baglar

zayiflamistir (Roth, 2002: 551).

Avrupa’nin gecmis yiizyilaar boyunca yasadig1 bilim ve teknoloji devriminin 20.
yuzyildaki zirvesi, tasarlama eyleminin ¢ikis noktasi olarak teknik ve islevsel
gerekceleri benimseyen diisiince sistemi olan modern mimarlik olmustur
(Ozyalvag, 2013: 298). Roth’a gore, (2002: 552), bilimsel ve teknolojik gelisimle
yasanan degisime ugrayan Bati uygarligi, din dis1 bir toplum haline gelirken, en
biiylik arzusu Tanr1 Evi yapmak olan mimar, en soylu amacinin fiziksel diinyay:
dontistiirmek ve gelistirmek oldugu fikrini benimseyen bir 6zneye evrilmistir. 18.
yuzyil boyunca yasanan endiistrilesme ve ekonomik gelismeler, bir 6nceki ytizyilin
kultirel degisimlerine eklemlenmesiyle, mimarinin en biiyilik vazifesi, en ¢ok
insanin en yiiksek verimle kullanabilecegi kamusal hizmet sunan yapilar yapmak
olmustur. Artik en 6nemli siparisler, heybetli dini yapilar ya da buyiik saraylar
degil, yaptiraninin sanayiciler ve yonetim kurumlari oldugu miizeler, adalet
binalari ve sanat galerileridir. Daha 6nce en biiyiik miisterisi kilise olan mimarlar,
esitlikci idealler ve endiistriyel gelisimden ilhamla ortaya ¢ikan bir mimari

hedefleyen burjuva orta sinifa hizmet etmeye baslamistir (Roth, 2002: 550-553).

19. yiizyilin sonuna gelindiginde mimar ve miihendisler, demir, cam gibi yeni
insaat malzemelerine bagli olarak ortaya ¢ikan zamanin planlama ve striiktiir

problemlerini ¢6zmiis olsalar da hala kendi zamanlarinin karakteristik kiltiirel
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ifadesini gelistirebilmis degillerdi (Hasol, 1965: 9). Icinde bulunulan dénem,
makine, hiz ve hareketin zamaniydi ve bu dénemin mimarisi de dénemin kendisi
gibi bu mekaniklesmeyi temsil etmeliydi. Roth (2002: 604), erken 20. yuzyil
mimarlarinin  bu dslup sorunu Kkarsisinda farkli tasarim segeneklerini
benimsediklerini belirtir. Bazi mimarlar yeni mekanik gelismelerin sadece
geleneksel yasam tarzini kolaylastirdigl diisiincesiyle Ge¢ Romantik se¢meciligi
devam ettirirken, kimileri yoresel mimaride kullanilan form, doku ve detaylari
modern islevsel gereksinmelere uyacak sekilde soyutlayarak -ozellikle konut
yapilarinda- kullanmay1 se¢mis, kimileriyse kendi iisluplarini ortaya koymayi
tercih etmistir. Bu li¢ secenegin disinda doérdinci bir egilim ise islevsel
gereklilikler ve striiktiirel ¢6ziimlerin tasarimi belirlemesine izin vermek olmustur
(Roth, 2002: 604). 20. ylizyilla beraber, Avrupali mimarlarin, striiktiiriin 6n plana
cikarildigl, yapinin gereksiz stlislemelerden arindirildigi bir mimari anlayisa
yoneldigi gortilmektedir. Roth’a gore (2002: 553), bu yonleniste, bu dénemde
hizli bir artis icerisinde olan kentsel niifusun ihtiyaclarini karsilayacak yeni yapilar

tasarlama sorunu da etkili olmustur.

Connor (2015: 109), mimari modernizmi, 1919’da Almanya’da kurulan Bauhaus
okulu ve bu okulun Walter Gropius, Henri Le Corbusier, Mies van der Rohe’un
yapitlarinda kendini gésteren fikirleri lizerinde yiikselen titopyaci bir mimari teori
ve pratigi olarak tanimlar. Bu li¢ teorisyenin yapitlari, kendi igerisinde farkliliklar
barindirsa da, mimaride birlesik bir mimari dil olusturmuslardir. Bu noktadan
sonra mimari, “yeni”yi ifade eden bir disiplin olarak, insa edilen yapilarda yeni
malzemeler kullanmis ve endiistriyel gelismelerin mimkin kildig1 yapim
tekniklerini benimsemistir (Connor, 2015: 109). Connor’a goére (2015: 109)
mimari modernizmin getirdigi en biiyiik yenilik, bicimsel indirgeme, basitlestirme
ve yogunlastirma tavrinda yatar. Mekani sahte ve gosterisci bir olguya donitistiiren
dekorasyon, simgecilik gibi egilimlerle o6ziinden uzaklasmis mimari anlayzis,
modernizmle yerini, kendini saf ve basitce ortaya koyan bir mimari anlayisa

birakmustir (Ozyalvag, 2013: 299).

Donemin iinli mimarlarindan Adolf Loos (1870-1903), hem ge¢mis donem
yapilarindan ilhamla olusturulan eklektik cephe siislemelerine hem de Art-
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Nouveau’'nun dogadan ilham alan kivrimh siislemelerine karsi ¢ikmis; stislemenin
emek, para, saglik ve zaman israfi oldugunu ifade ederken, mimarligin da sadece
cephe siislemekten ibaret oldugu yanilgisini dogurmasi sebebiyle, slislemenin sug
oldugunu savunmustur (Degirmeci ve Kara Pilehvarian, 2018: 119). Alman
felsefeci Theodor Adorno 1965 yilinda, Loos'un sis elestirisinden yola ¢ikarak
yaptigi Bugiin Islevselcilik adli konusmasinda “siis”e estetik, kullanislilik ve amag
kavramlar: perspektifinden bakmistir (Balik, 2016). Adorno’ya gore (1997: 6), bir
eseri doguran sey gereklilik ve gereksizlik arasindaki gerilimdir. Bu sebeple, bir
donemde gerekli veya sembolik bir anlam barindiran sey, baska bir donemde

fazlalik ya da siis olarak tanimlanabilir.

Diislenen bu yalin mimariyi hedefleyen ve erken modernizmin fonksiyonalist
yaklasimini olusturan "Bicim slevi izler" diisiincesi ise, ilk olarak Amerikali mimar
Louis H. Sullivan (1856-1924) tarafindan, 1896 yilinda, Sanatsal Olarak
Tasarlanan Ofis Binasi bashkli makalesinde ortaya konulmustur (Aymelek ve
Ozgencil-Yildirim, 2015: 36). Endiistriyel ve toplumsal alandaki degisimler son
hizla devam ederken, kiltir farkliliklarina ragmen farkl cografyalarda kullanilan
benzer neo-yapilar1 ortaya c¢ikaran se¢meciligin karsisinda duran bu tasarim
yaklasimi, endistri toplumunun ihtiyaglarini karsilayacak mimari bir kilttrel dil
olusturma gayretinin bir irini olmustur (Ozyalvag, 2013: 298). Yapimn
bicimlenmesinde temel faktor olarak islevi alan bu yaklasimla, geleneksel diisiince
sekillerinden soyutlanmak miimkiin hale gelirken, modern mimarhgin
olusturulabilmesinin de 6nii acilmistir. 20. ytlizyilda ortaya ¢ikan foksiyonalizmin
¢ikis noktasi olan bu diisiince, Bauhaus Okulu’'nda egitim metodu haline gelmistir

(Aymelek ve Ozgencil-Yildirim, 2015: 36).

20. yuzy1l basinda makinenin islevsel biciminden esinlenen mimarinin ilk érnegi,
Peter Behrens (1868-1940) tarafindan 1908’de tasarlanan, gemiler icin biiylik
tirbinlerin imal edildigi AEG Tiirbin Fabrikasi (Sekil 3.9) olmustur (Roth, 2002:
611). Berlin’de insa edilen bu yapi, geleneksel Alman iftlik yapilarindan
esinlenilmis izlenimi veren ¢ati bicimlenisi ve kapali kdse ¢oziimlemeleriyle klasik
yapilar1 animsatsa da “Bi¢im islevi izler” goriisii dogrultusunda cepheye yansitilan

metal striiktiir sistemiyle, modern mimarligin 6rnekleri arasinda degerlendirilir
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(Eyiice, 1999: 33). Oncelikle, dikdértgen bir plana sahip binanin iist
duvarlarindaki raylara oturttugu iki gezer vingle fabrikadaki teknik kosullar
saglayan Behrens, fabrika binasini, igerisinde imal edilen makineler gibi, baslica
mekanik islevler tarafindan belirlenen bir mimari yaratimi i¢in bir firsat olarak

degerlendirmistir (Roth, 2002: 611).

Sekil 3.9 AEG Turbine Fabrika binas1 (1909-1912), ]. Hoffmann, Berlin
(Frampton, 1995)
Behrens’'in AEG yapilarinda orneklenen islev tarafindan belirlenen form kavrayisi,
gen¢ mimarlar1 Berlin’deki mimarlik ofisine ¢ekmistir (Roth, 2002: 613). Bu
mimarlardan biri olan ve 1907-1908 yillarn arasinda Behrens’in bas asistanligini
yapan Walter Gropius (1883-1969), modern mimarlik sdylemine belki de en
biiylik katkiy1 yapan isimdir (Budak, 1985: 18). Mimarlikta rasyonellesme,
standartlasma, seri liretimin gelistirilmesi i¢in biiytik caba harcayan Gropius'un ilk
onemli isi, 1921 yilinda tamamlanan, yapinin diz ¢atisina asilmis izlenimi veren
cam perde duvarlariyla Fagus Fabrikasi (Sekil 3.10), Behrens'’in tiirbin fabrikasi
gibi makinelestirilmis mimarinin bir imgesi olmustur (Roth, 2002: 613; Budak,

1985: 18).
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Sekil 3.10 Gropius’un Fagus Fabrika Binasi, 1921. (Gropius, 1967: 17)

Birinci Diinya Savasi'yla meslek yasami kesintiye ugrayan Gropius, savas sonrasi
doénemde bir¢ok sanat¢1 gibi, modern ihtiyaclara duyarli ve toplumu daha ileriye
tasiyacak degisimleri saglamay1 hedefleyen bir tavri benimsemistir (Erkmen,
2009: 18). 1919'da Weimar’daki Sanat ve Zanaat Okulu’'nun y6netimine getirilen
Gropius, burayr1 Weimar Giizel Sanatlar Akademisi ile birlestirerek Bauhaus adini
verdigi tasarim enstitiisiini kurmustur (Erkmen, 2009: 18). 20. yizyilin
baslarinda titopyaci bir mimari teorinin ortaya c¢ikis1 da kurulan Bauhahus okulu
yardimiyla olmustur (Ward, 2014: 25). Bu okulun fikirleri, Walter Gropius, Henri
Le Corbusier ve Mies van der Rohe’'nin yapitlarinda viicut bularak birlesik bir

mimari dil olusturmustur (Ward, 2014: 25; Connor, 2015: 109).

Birlesik bir mimari dil olusturulmasinda, 1928-1956 tarihleri arasinda yapilan ve

modern mimarligin temel kavramlarini somut bir programa doniistiirmeyi
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hedefleyen CIAM toplantilar1 etkili olmustur (Kocagil, 1999:35). Modernist
mimarlarin aralarindaki fikirsel farkliliklara ragmen, bu toplantilarda ortaya
konulan ortak temel kavramlar, ge¢misten kopusla mimkiin olabilecek yenilik,
teknolojik gelismelere kosut olarak yapi1 malzemeleri ve yapim tekniklerinde

ilerleme ve geometrik formda saflik olarak siralanmistir (Ward, 2014: 25-27).

Connor’a gore (2015:109), modern mimarinin tislubun getirdigi bir bagka degisim
ise, simgeselcilikten uzaklasmis olan mimarlikta, artik islevin kendisi gulizellik
olarak algillanmaya baslamis olmasidir. Le Corbusier’in yeni ruhu temsil eden
sanat¢inin mihendis oldugu, ¢linkii mithendisin isleve karsi duydugu ilginin
kacinilmaz olarak miihendisi giizellik yaratmaya gotirdigi yoniindeki
diistinceleri, bu alginin yansimasi olarak goriilebilir (Connor, 2015:109). Venturi
ve digerlerine gore (1993: 7-8), modern mimarhigin simgeselcilikten
uzaklasmasinda, modern mimarlik kuramcilarinin mimarhg resim, heykel ve
yazindan ayiran en Onemli 6genin mekan oldugu sdylemleri ve mekansal
anlatimin essizligini goklere ¢ikaran tanimlari etkili olmustur. Giizel sanatlarin
mimari mekanlarda kullanilmasi her zaman olumlu degerlendirilse de modern
mimarlar resim, heykel ve yazinin mimarlikla birlestirildigi ikonoloji gelenegini
terk etmistir. Resim striiktiirden bagimsiz sekilde yapiya asilmis, heykeller yapinin
icinde var olmuslar, ancak ¢ok nadiren yapinin bir parcasi olmay1 basarmislardir.
Yani sanat eserleri mimari mekanin bir pargasi olarak degil, mimari mekani
gliclendirmek icin kullanilmistir. Modern yapilarda yer verilen yazilar ise tuvaletin
yerini gostermek icin konulan “BAYANLAR” tabelasinin otesine gegcememistir

(Venturi ve digerleri, 1993: 7-8).

19. ylizyilin mimarliga en biiyiik katkis1 yapilarda goriilen cam, demir ve beton,
20. ylzyilin yeni binasinin bilin¢caltin1 olusturan unsurlar olarak karsimiza c¢ikar
(Gideon’dan aktaran Heynen, 2011: 51). Gideon i¢gin bu yeni mimariyi tanimlayan
kilit ifade, Eiffel Kulesi’'nde (Sekil 3.11) arketipsel mekansal deneyime doniisen
“ic ice gecme”dir. Bu i¢ ice gecme sayesinde i¢ ve dis mekanlar stliregen bir sekilde
birbiriyle iliskilenmekte, sonuc¢ta neresinin iceri neresinin disar1 oldugu konusu

muglak hale gelmektedir (Heynen, 2011: 51).
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Sekil 3.11 Giedion’a gore modern mimariyi tanimlayan “icice gecme”nin
arketipsel mekani olan Eiffel Kulesi (Heynen, 1999: 132)
Bu i¢ ice ge¢gmenin sonucu olarak, modern mimarlkta zaman, dérdiincii boyut
olarak mekanda viicut bulur (Heynen, 2011: 64). Artik mekan duragan
nitelikleriyle degil zamansal bir akiskanlikla, eszamanlilik 6zelligiyle belirlenir.
Heynen’e gore (2011: 63), 20. yiizyilda yasanan teknolojik ilerlemeler ve buna
bagh olarak insaat alaninda kullanilan yeni malzemelerin yaninda, bu donemin
sanat anlayisinda da kendine yer bulan, hareketi resimde tasvir etmeye calisan
kiibizm, fiitlirizm gibi akimlarin da mimariyle etkilesimiyle, eszamanliliga vurgu
yapan ve “devinimselligi” 6n plana ¢ikaran bir mekan anlayisinin ortaya ¢ikmistir.
Binalar artik zemin tzerinde yiizer gibidir ve mekan, yalnizca yanyana dizilmis
hacimlerin bir araya gelisiyle olusmaz; bu hacimler birbirinin i¢ine de gecer. Bu
ozelliklerin istline, yapida bolca kullanilan ve i¢-dis mekadn gecirgenligini
saglayan bir malzeme olan camla birlikte, mekanda Giedion’'un “dondurulmus
hareket duygusu” olarak tarifledigi durum olusturulmus olur (Heynen, 2011: 63;
Cinar, 2013: 123). Bu noktada, Heynen (2011: 64), modern mimarligin yeni
mekanin tipik oOzelliklerini, eszamalilik, dinamizm, saydamlik ve ¢okyiizliiliik

olarak siralar.

Giedion (aktaran Heynen, 2011: 62), modern mimarligin en karakteristik 6zelligi

olarak sundugu bu yeni mekan algisinin goériintirliik kazandigi bir 6rnek olarak
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Walter Gropius’'un Dessau’da insa ettigi Bauhaus yapisini isaret eder. Tasarim
okulu olarak 1926’da insa edilen, egitim-6gretim mekanlari, 6grenci ve ¢alisanlar
icin konut alanlari, oditoryum ve ofis alanlarindan olusan Dessau Bauhaus ‘un
tasariminda, cam, metal ve betonarmenin kullanimiyla ortaya koyulan striiktiirel
ve teknolojik yenilikler gbéze carpmaktadir (Roth, 2002: 612). Yapida camin
kullanimi1 sayesinde duvarlarda yaratilan seffaflikla ortaya c¢ikan, ic ve dis
mekanlar arasinda yaratilan eszamanlilik modern mimarligin yeni mekan algisini

olusturmaktadir (Heynen, 2011: 62).

Sekil 3.12 Walter Gropius, Dessau Bauhaus, 1926. Fotograf: Thomas
Lewandovski (URL 10)

Endiistrilesmis bir mimari konusunda Gropius’la benzer goruslere sahip Ludwig
Mies van der Rohe ise, bir yapida islevsel ve striiktiirel olarak en yalin ifadeyi elde
etmeyi basarmis bir modern mimarlk temsilcisi olarak karsimiza ¢ikar (Roth,
2002: 621). 1948-1951 yillan arsinda, Chicago’da insa edilen Gol Kiyis1 Apartman
Kuleleri (Sekil 3.13a) ile Mies, uzun zamandir hayalini kurdugu cam kule yapma
sansini, Amerika’nin sagladig1 endistriyel liretim olanaklariyla gerceklestirmeyi
basarmistir. Mies, cam kulenin bir diger 6rnegi olan, 1954-1958 tarihli New York
Avenue’deki Seagram Binasi’'nda ise striiktiirel kolanlar1 gizleyerek, cepheyi

tamamen cam perde duvarlarla kaplamistir (Sekil 3.13b). Roth’a goére (2002:
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621), bu yapiyla cam kuleleri yetkinlige ulastirmis olan Mies, bircok farkl
fonksiyonlu yapida kullanim alani olan yeni bir yapi tipini kesfederek modern

mimarligin hizmetine sunmustur.

' J!!IHIIIIIIIIIIIIIIq I

.v"fl il

Sekil 3.13 (Soldan saga) a) Mies van der Rohe, G6l Kiyis1 Apartman Kuleleri,
Chicago, 1948-1951 (URL 11) b) Mies van der Rohe, Avenue’deki
Seagram Binasi, New York, 1954-1958 (URL 12)
Modern mimarlik icin kendi belirledigi ilkeleri benimseyen Le Corbusier ise,
endiistriyel yeni malzemenin i¢ginde barindirdig striiktiirel ve estetik imkanlar1 ve
modiilerligi tasarimlarinda kullanan, serbest plan anlayisinin hakim olduguy,
islevsel ve akilci bir mimari tarz olusturmustur (Gardiner, 1985). Roth’a gore
(2002: 624), makineyi tasarima yon vermesi gereken onemli bir girdi olarak
nitelendiren Le Corbusier, evrensel olma iddiasi bulunan bu mimari dilin estetik
ilkelerini, fabrika yapilari, ugaklar ve otomobiller gibi islevin tlizerine sekillenen
ornekler tizerinden ortaya koymustur. Otomobil tasariminda oldugu gibi, islevsel
gereklilikler ortaya kondugunda uygun formun da otomatik olarak c¢ikacagin
iddia eden Le Corbusier, konutu da “icinde yasanan bir makine” olarak tarif
etmekteydi (Roth, 2002: 624). Le Corbusier'in modern mimarligin bes temel

noktasi olarak tanimladig ilkeler; yapinin plotiler lizerinde yiikseltilmesi, serbest
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plan, serbest cephe, yatay bant pencere, ¢at1 bahgesi olarak siralanabilir (Bilgin,

1999: 145).

1929-1931 yillan arasinda, Paris’in disinda insa edilen Villa Sovaye (Sekil 3.14),
Le Corbusier’in belirledigi tasarim ilkelerinin bir arada kullanildigr bir tasarim
olarak karsimiza ¢ikar (Ozcan ve Uriik, 2019: 58; Gardiner, 1985: 61). Colquhoun
(aktaran Yildirim, 2007: 34), Le Corbusier'in modern mimarhk yapilarinin
olmazsa olmazi olarak tanimladigi ilkelerin, gelenegin terk edilerek olusturulmasi
gerektigi yoniindeki distincelerine karsin, geometri, oOlcek gibi 06zellikler
vasitasiyla gecmis mimari ile kurdugu baga dayandigini ifade eder. Ornegin Villa
Sovaye’de, klasik mimaride kullanilan revagin, yapinin 6niinde olmak yerine
altina alinarak pilotilere donitstiirtildiigii goriilebilir. Bu 6rnegin de gosterdigi, Le
Corbusier’in tasarim anlayisinin, kiiltiirel bosluktaki bir yeni yaratim stirecinden
cok, klasik mimarligin yeniden yorumlanmasi ve doniistiiriilmesi fikrine

yaslandigidir (Colquhoun’dan aktaran Yildirim, 2007: 34).

Sekil 3.14 Le Corbusier, Villa Sovaya, Paris, 1939-1951. (Fotograf: August
Fischer) (URL 13)
Sonug¢ olarak, 1932 yilinda, Newyork’'ta acilan Uluslararast Modern Mimarlk
Sergisi’'nde Gropius, Le Corbusier, Mies’'in 6nciilii§iinde gelisen bu modern mimari
dilin ayn1 amag¢ dogrultusunda olusturulmus benzes stiller oldugu belirtilerek

Uluslararasi Stil'in varligi ortaya konulmustur (Kortan, 1990: 83). Modern
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mimarhgin klasik dénemi olarak bilinen Uluslararasi Stil, 1930’larda 1980’lere
degin birgcok mimar tarafindan benimsenerek kabul gérmiis ve kii¢iik farkliliklarla
oziindeki tasarim ilkelerini koruyarak bir¢ok iilke mimarligina yoén vermistir.
Ulusalararasi Stil'in baslica ozellikleri, tasarimda akilciligin 6n planda tutulmasi,
striiktilirel bir tasarimlama ydnteminin izlenmesi, yapinin dogadan soyutlanmasi,
yalin glizelligi hedefleyen, siislemeyi reddeden, saf geometrik bicimlerle
miikemmel oranlarin hedeflenmesi, malzeme ve fonksiyonun tasarimin
belirleyicisi oldugu, mimari formun kaynag1 olarak tarihsel yapilar1 degil makine

estetigi gorulmesi olarak siralanmaktadir (Kortan, 1974).

Bozdogan’a gore (2015: 16), 20. ylizyilin bu estetik bilinci icerisinde kendine yer
bulan betonarme, ¢elik ve cam kullaniminin yaninda, kiibik formlar, Kartezyen
1zgaralar bicimsel olarak 6n plana ¢ikmis ve hepsinden 6nemlisi yapida kullanilan
geleneksel formlar ve bezemeden soyutlanmis yapilar modernist estetigin ifadesi
olmustur. Bu mimari estetik, koken olarak Avrupali olmasina ragmen evrensel bir
gecerlilik ve rasyonalite iddiasin1 da icinde barindirmistir (Bozdogan, 2015: 16).
Bu iddianin dile getirildigi yazinlardan bir olan, 1914 tarihli, “Werkbund Tez ve
Karsitezleri” bashikli makalede Mthesius ve Van de Velde, mimarlikta saglanacak
standartlasma ile evrensel bir begenin olusabilecegi fikrine yer verirler (aktaran

Conrads, 1991: 17).

Roth’a gore (2002: 629), uluslararast modernizm, ilk yillarinda itici gii¢ olarak
toplumsal yararlilign saglamak fikrine yaslanmissa da modern mimarligin
baslangicinda var olan bu toplumsal kayg), ileriki doénemlerde yerini,
kullanicilarina kendini zorla kabul ettirmeye ¢alisan bir tavra birakmistir. Ornegin,
Le Corbusier’in 1930-1932 tarihli, Paris Kent Universite’si yatakhanesinde (Sekil
3.15) giiney cepheye koydugu cam duvardan kaynaklanan 1sil problem, bir yil
gecmeden, glinesin cam cepheye ulasmasini engellemesi icin cepheye eklenen
beton perdeleme duvarlar sayesinde asilabilmistir. Mies van der Rohe ise 20.
ylzyilin ortalarina kadar tamamen camla kaplanmis, yazin 1sitma kisinsa sogutma
maliyetleri yliksek, mekanik sistemler gerektiren bu yapilar1 tasarlamaktan vaz

gecmemistir. Bu mimarlik 6rnekleri, modern mimarhgin ulasabilecegi en yiiksek
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saylda insan icin en saglkli cevreyi saglamak c¢abasinda bir sapma oldugunu

gostermektedir (Roth, 2002: 629).

Sekil 3.15 Le Corbusier, Paris Kent Universite’si yatakhanesi (Pavillon Suisse),
Paris, 1930-1932. (URL 14)

Scully (1961), modern mimarligin, tipki diger mimarliklar gibi insan i¢in 6zel bir
cevre olusturmaya calistigini, ancak bunu insanin eylem ve diisiincelerini oldugu
gibi degil gormek istedigi sekliyle imgeleyerek yaptigini ifade eder (aktaran Roth,
2002: 525). Venturi ve digerlerine gore (1993: 3), modern mimarhk o6zinde
barindirdig: ilerlemecilik sebebiyle var olan kosullardan hosnut degildir ve bu,
modern mimarlarin ¢evrelerine 6nyargili bakmalarina neden olmaktadir. Modern
mimarlik hosgoriiden uzaktir ve mimarlar c¢evreyi degerlendirmek yerine onu

degistirmek pesindedirler (Venturi ve digerleri, 1993: 3).

Ancak, II. Diinya Savasi sonrasi degisen toplumsal ve mekansal ihtiyaclara kayitsiz
kalan modern mimarlik, 20. ytizyilin ikinci yarsisindan itibaren giiciinii ve etkisini
yitirmeye baslamistir (Frampton, 1992: 272). Savas nedeniyle kentlerde ciddi
yikimlar meydana gelmis, bunun sonucunda ortaya c¢ikan konut ihtiyaci icin
modern mimarligin islevselcilik formiiliiyle olusturulmus ve sonug¢ olarak form
olarak birbirini tekrar eden, tekdiize yasam alanlar1 ortaya ¢ikmistir (Frampton,
1992: 272). Le Corbusier’in “butlin uluslar ve iklimler icin tek yapi1” hayali,
kendinden sonraki modernist mimarlar tarafinda hayata gecirilmistir. Uluslararasi

Modernizm bu sekilde diinyaya yayilirken, bu yeni mimari disiplinin yerel iklim
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kosullarina ve mevcut toplumsal yapisina uygun olup olmadigi géz ardi edilmistir.
Teknolojiye olan sonsuz inanglar1 sebebiyle mimarlar, yapinin iklim kosullariyla
uyumlulugunu sorun etmemisler; yap1 cok sicak ya da soguk olursa ¢o6ziimiin
1sitma ya da sogutma sistemleriyle ¢oziimlenebilecegine inanmislardir (Roth,
2002: 630). Mimari tasarimda yaraticiik ve o6zgiinliik ikincil unsurlar olarak
kalirken, 6ncii modernist mimarlarin bigimlerinin siirekli tekrarlanmasiyla,
modern mimarlik carpict etkisini kaybetmis ve siradanlasmaktan Kkendini
kurtaramamistir (Erkol, 2016: 11). Modern mimarligin baslangicinda goriilen
farkli cografyalarda 6zglin ve ¢igir acic1 ornekler, yerini tekdiize, tekrarlanan
orneklere birakirken modern mimarlhiga da sosyal ve estetik acidan elestiriler

baslamistir (Erkol, 2016: 11).

Mimari postmodernizmin etkili savunucularindan Charles Jencks (1987: 41),
modern mimarligin basarisizligini her seyden once “tekdegerlilik” kavramiyla
iliskilendirir. Mimarinin tekdegerliligi, yapida tek bir temada 1srarla ortaya ¢ikan
seydir ve modern mimarlikta, makine ve endiistrinin yiiceltilmesiyle elde edilen
bicimin saflig1 olarak karsimiza ¢ikar (Portoghesi, 1984: 10; Ward, 2014: 30;
Connor, 2015: 112). Connor (2015: 113), modernizmde benimsenen bicimde
safligin, genellikle yap1 elemanlarinin tekrari yoluyla elde edildigini belirtir. Bu
tarz yapilar bigcimlerini bir taraftan 6ne stirerken, diger taraftan inkar etmekte
gibidirler; yap1 bir yandan basit bir geometriden fazlasi degilim mesaji1 verirken,
diger yandan yaklastiklar1 geometrik miikemmeliyet ile bu diinyaya ait olmadigi

yanilsamasiyla 6te diinyaya ait oldugu izlemini barindirirlar (Connor, 2015: 113).

Gottdiener (2005: 194), alt anlamlardan soyutlanmis simgesellikten uzak,
tekdegerlikli modernist dilin hakim oldugu bir 6rnek olarak, 11 Eylil 2001’de
teror saldirilarinda yikilan New York’taki Diinya Ticaret Merkezi’'nin ikiz kuleleri
isaret eder. Birbirinin ayn1 6zdes iki kule vasitasiyla, yapida anlam yok edilirken,
anlam, klonlamayla saglanan bir yeniden tretimle, yapilarin ancak kendi kendini
yansitti8l modernist bir modelle yer degistirmektedir (Baudrillard’dan aktaran
Gottdiener, 2005: 194). Gottdiener’e gore (2005: 201), kentleri benzer goriiniime
sturiikleyen modernizmin fiziki bicimlenis silirecinin sonucunda ise, bir taraftan
yapilar arasi iligkisi azalirken, diger taraftan yapilarin insanla iligskisinde devasa
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bir 6lcek olusmustur. Insan ve yap1 arasindaki zayiflayan iliski sonucunda,
modernist tasar1 ideolojisinin basarisizliginin bir kaniti olarak ortaya konulan
kentte yabancilasma ve insansizlasma siireciyle “kent yasaminin 6limi”

gerceklesmistir (Gottdiener, 2005: 201).

Sekil 3.16 Minoru Yamasaki, Diinya Ticaret Merkezi'nin ikiz kuleleri, New
York/ABD, 1973. (URL 15)
Jencks’in modern mimarlikta dikkat cektigi bir diger nokta ise, entelektiiel ve
soyut karakterine bagl olarak insanin gercek ihtiyaglarina temellenmeyen
kabullere dayaniyor olmasidir (Portoghesi, 1984: 10). Yani, sadece mimarin
diistincesinde var olan ve gercek insanin ihtiyac ve isteklerinin uzaginda bir “ideal
insan” i¢in yapilan tasarimlar bu basarisizligi dogurmustur. Modern mimarlik,
ozgurligu kisitlayan bakis acgis1 sebebiyle artan hosnutsuzlukla bir basarisizlik
olarak kabul gérmeye baslarken, bu elestiri ortami, postmodern mimarinin ortaya

cikisinin zeminini olusturmustur (Portoghesi, 1984: 10).
3.2.2 Postmodern Déonemde Mimarhk

20. yuzyilin son ceyreginden itibaren goriinir olmaya baslayan postmodern
mimarlik anlayisi, modern mimarhigin tekdiize, sikic1 ve seckinci tavrina karsi bir
tepki olarak ortaya ¢ikmis bir hareketi tanimlamaktadir (Karasézen ve Ozer, 2006:
108). Gottdiener’a goére (2005: 178), postmodern mimari, bir yoOniiyle bir
ideolojiyi tariflerken diger yoniiyle maddi bir uygulama alani1 olarak karsimiza

cikmaktadir. Postmodern mimari bir ideoloji olarak, Gropius, Le Corbusier ve
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diger cagdaslar1 tarafindan gelistirilen Uluslararast1 Okul'un tekbicimci
uygulamalarinin yadsinmasini dile getirmektedir. Bauhaus’tan kopus olarak
goriilebilecek bu dénem, ileri modernizmin bi¢im olarak, diiz ¢izgi ve dikdortgen,
malzeme olarak, celik ve cama verdigi oncelige bir baskaldiridir (Gottdiener,
2005: 178). Modernizmin sikic1 tasarim ideolojisinden kurtulusu vadeden
postmodern mimarlik pratiginde hakim olan temalar ise; kurgu, pargalanma,
kolaj, eklektizm ve biitiin bunlarin dokunuslarina islemis bir gelip gecicilik ve

kargasa duygusu olarak siralanmaktadir (Harvey, 2006: 119).

Kendi postmodernizm anlayisinin ilk olarak mimari tartismalar araciligiyla ortaya
ciktigini ifade eden Fredric Jameson (1994: 87), estetik anlamda degisimlerin en
gorinur oldugu alan olarak mimariyi isaret eder. Gottdiener (2005: 178),
postmodernizmin temel metinleri incelendiginde, mimarinin bu tartisma i¢cindeki
merkezi role dikkat cekerek, bu merkezilikte etkili olan faktori, postmodern
diisiince ve onun Kkiiltiir tizerindeki etkilerinin en agik bicimde mimarlik alaninda
izlenebilmesi olarak ortaya koyar. postmodern mimarligin sahip oldugu bu
merkezi rol sebebiyle, tiim diger postmodern kiiltiirel goriintiilerden daha fazla

fiziksel cevremizin cehresini degistirmistir (Gottdiener, 2005: 178).

Dostoglu'na gore (1984b: 20), postmodern mimarlik, modernizmin tarihsel
referanslardan uzak bicimlerine ve tek dogruyu savunan despot tavrina karsi
gelistirilen bir “her sey olur” kavrayisinin ¢ogulculuk ortami olarak tanimlanabilir.
Bu ¢ogulculuk ortaminin sonucu olarak, i¢cinde barindirdig: farkh goriis ve bakis
acilariyla postmodern mimarlik, her bir mimarin kendini 6zgtirce ifade ettigi farklh

uygulamalar ortaya ¢cikarmistir (Aras, 2015: 12).

Jencks (1987: 95), postmodern mimarlig1 ortaya ¢ikaran olgu olarak, iki 6nemli
teknolojik gelismeye isaret eder. Bunlardan ilki, alisilmis zaman ve mekan
siirlarim1 ortadan kaldiran giiniimiiz iletisim araclaridir. ikincisi ise, Kkitlesel
tretimi tekdiizelikten kurtaran gelistirilmis yeni bilgisayar teknolojileridir.
Neredeyse Kkisisellestirmeye varan bir esneklikle saglanan kitlesel liretimi doguran
bu durum, tarihsel isluplarin taklit edilebilmesini olanakh kilarken, bircok yeni

insaat malzemesinin de daha az maliyetle liretilmesini saglamistir. Harvey’'e gore
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(2006: 95), bu sayede postmodern mimarin, farkli miisterilerin Kkisisellesmis

isteklerine, farkl islevlere ve zevklere cevap verebilmesi kolaylasmistir.

Kimi arastimacilar postmodern mimari dénemin baslandig1 ani, modernizmin
ideallerinin simgesi olarak gorilen, alt gelir grubu icin ABD’nin St. Louis
kentindeki Pruitt-Igoe Konutlar1’'nin, kent yonetimince yikildigi, 15 Temmuz 1972
tarihinin saat 15:32’si olarak gosterir (Gottdiener, 2005: 177). CIAM'in ilerici
mimarlik ilkeleri dogrultusunda tasarlanan ve Amerikan Mimarlar Enstitiisiince
odullendirilen Pruitt-Igoe Konutlar1 (Sekil 3.17), yesil alanlari, yaya yollar,
diizenlenmis altyapisiyla modern sehirciligin kriterlerini karsilasmis olmasina
karsin ayn1 pencerenin sonsuz siralanisi, bitmek bilmeyen uzun koridorlari, insani
boyutlardan uzak monoton Kkiitlesiyle yasayanlar1 i¢in bir hapishaneye
dontismiistiir (Portoghesi, 1984: 10). Insanlar, tasariminda yapilan hatalar
sebebiyle, kullanicilar tarafindan tamamen tahrip edilen ve sonugta sug¢ yatagina
doniisen bu konutlarda yasamayi reddederken, toplum miihendisligi hedefleyen
modern mimarligin sahip oldugu yiiksek ideallerin disavurumu olan bu yapinin
yikilisi, modernizmin ilerici ideallerinin de yikilisinin bir sembolii olmustur (Roth,

2002: 629).

Sekil 3.17 (Soldan saga) a) Pruitt-Igoe Konutlar1 (Koyuncu, 2011) b) The Pruitt-
[goe Myth [Pruitt-Igoe Miti] (2011) filminden bir kare ©Unicorn
Stencil Documentary Films. (Fotograf: State Historical Society Of
Missouri) (URL 16)

Modernist ideoloji karsit1 bir sdylem olarak postmodern mimarligin bigimsel dili,

Prens Charles’in modernizm elestirisi lizerine yaptigl, ses getiren konusmasinda

soyle karsilik bulmaktadir:
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“Mimarlar, bu iilkenin siradan insanlarinin duygularini ve arzularini hep
goz ardi etmislerdir... Duygulart anlatan kivrimlar ve kavisler tasarimda
neden bulunmasin? Neden bunlar yanlis olsun? Neden her sey dikey, diiz,
egimsiz, yalnizca dik agilarda ve islevsel olsun?” (aktaran Gottdiener,

2005: 188).

Prens Charles’in bu sé6zleri, modernist karsiti ideolojinin klasik bir bi¢cimini sunar.
Postmodern mimarlik modernizm karsitligini, bi¢cimsel olarak, dik a¢ilara duyulan

saplantiya karsi kurarken, yapilara daha organik formlar1 davet eder.

1966 yilinda yazilan, giincelligini hala siirdiiren Robert Venturi'nin Mimarlikta
Karmasiklik ve Celiski kitabl, modern mimarlik sonrasi elestirel tavri yansitmasi
sebebiyle bir doniim noktas1 olmustur (Dostoglu, 1984b: 19). Venturi (1991: 24)
modern mimarligin kavramlarinin karsisina postmodern mimarhigin kavramlarini

yerlestirerek postmodernizmin teorik alt yapisini ortaya koyar:

“Netlik, kesinlik ve celiskisizlik yerine karmasiklik, belirsizlik ve ¢eliskileri
yansitan bir mimarlik, miikemmellik yerine "siradan"lik; sembolik égelerin
vurgulanmasi, tarihsel formlardan "alintilar”, agik seciklik yerine birden
fazla anlamla yiikliiliik; "igeriden disariya dogru tasarlanan, disarinin igi

~n

yansittigr" bir mimarlik yerine i¢-dis ayirimini kabul eden, binalarin disini
etkileyen cesitli kentsel faktérleri g6z o6niine alan bir mimarlik; mimarliga
"kahraman kurtarict” roliinti yiiklemekten vazgegerek, anti-titopik (Kenneth
Frampton'un tabiriyle Neo-Realist) bir yolun segilmesi; ¢cevreye ve kente
iliskin problemlerin boyutlarinin ve karmasasinin, mimarligin ise

sinirlarinin  taninmasit  "Miikemmel sandalyenin de ideal kentin de

tasarlanabilecegini” varsayan modernist idealizme karsi ¢ikig...”

Mimarlikta karmasiklik ve celiskiyi sevdigini ifade eden Venturi (1991: 48), yeni

bir mimarlik ihtiyacini su sézlerle ifade eder:

“...Mimarlar, tutucu modern mimarlarin o kati aktorel dili karsisinda daha
fazla sinemezler. Ben nesnelerin yalin olanindan ¢ok kirma olanini, ilging
oldugu kadar can sikict olanini, tasarlanmis olandan ¢ok alisilagelmis

olanini, dislayandan ¢ok uyusani, basit olandan ¢ok bolca yenilenmigs

86



olanini, yenilik¢i olani oldugu kadar eskil olanini, dogrudan ve agik

olanindan ¢ok aykiri ve belirsiz olanini severim.”

Venturi (1991:42), modern mimarlig1 “tasarlanmis”, “yenilik¢i” ve “diirtist”
olmakla suclar ve modern mimarligin bu tavri yerine, modernistler icin uzak
durulmasi gereken bir kiiltiirel bicim olan popiler kiultirle temas halinde,

giindelik yasamin siradan goritintiilerini dislamayan bir mimarlk 6nerir.

Venturi’'nin kitabinda ortaya koydugu postmodern mimarinin temel o6zellikleri
soyle Ozetlenebilir; tarihsel imajlar ve siislemeyi tekrar giindeme almak,
eklektizm, halk Kkitleleriyle iletisimi saglayan paylasilan kodlarin mimaride
kullanilmasi, modernizmin sikiciligina karsi, ¢cogulculuk, karmasiklik ve celiskinin
yuceltilmesi, elit sanat ile popiiler sanat ayriminin ortadan Kkaldirilmasi
(Keskinbas, 2000: 65-66). Mies van der Rohe’'nin Less is more/Az ¢oktur
sloganinin karsisina, Less is bore/Az sikicidir sloganini yerlestiren Venturi,
tasarimda kiiltiirel baglamin 6nemine isaret eder ve mimari stislemenin simgesel

anlam icin gerekliligi konusunda yeni bir tartisma baslatir (Bingol, 2017: 18).

Venturi ile baslayan postmodernist tartismalar, Amerika’da hizla yayilmis; Vincent
Scully, Charles Jencks gibi baskaca elestirmenler tarafindan devam ettirilmistir
(Dostoglu, 1984b: 20). Her ne kadar tek bir postmodern mimarliktan bahsetmek
mimkiin olmasa da bu yeni yaklasim, “tarihin bir formlar repertuvar1” olarak
kullanisini  beraberinde getiren bir modern mimarhk karsithigini icinde

barindirmaktadir (Gottdiener, 2005: 197; Harvey, 2006: 106).

Jencks’e gore (1987: 41) postmodern mimari, modernizmin tekdegerlilik ilkesinin
reddedilisiyle ortaya ¢ikmistir. Jencks (1987: 44), tekdegerlikli modern yapilarin
aksine postmodern dénemde yapilarin cokdegerlilik ya da ¢oklu kodlamaya sahip
oldugunu savunur. Postmodern yapilar tek bir anlami ya da formili
karsisindakine empoze etmek yerine c¢agrisimlar yoluyla baglantilar kurma

pesindedir (Portoghesi, 1984: 10).

Venturi ve digerlerine goére (1993: 8), yapilarda cokdegerliligi elde edis
yontemlerinden biri, mimarideki simgeselciligin geri donmesidir. Modern

donemde, sanatta simge c¢aginin kapandigl iddias1 ortaya atilirken modern
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mimarlar da igerigi giiclendirecek her tiirlii bicimsel simgesellikten sakinmislardir.
Mimari bi¢imin yaratilmasi, ge¢misin imgelerinden kurtulmus, sadece program ve
striiktiir araciligiyla belirlenen mantikl bir siire¢ olarak algilanilmistir (Venturi ve
digerleri, 1993: 8). Postmodern mimarlkla simgeselciligin geri dondigu
goriisiiniin savunucularindan Jencks (1987: 52) ise, aslinda mimarinin, modern
donem dahil her dénemde, dogasi itibariyle simgesel oldugunu, postmodern
mimarinin de bu gercegin farkina varilmasindan bagska bir sey olmadigini ifade

eder.

Sekil 3.18 Philip Johnson, AT&T Building, New York/ABD, 1978-83.
(Fotograf: David Shankbone) (Langdon, 2019)
Bu cokdegerlikli postmodern yapilarin en bilinenlerinden biri postmodernist
mimarligin simge yapilarindan olan, 1978-1983 tarihinde, Philip Johnson
tarafindan tasarlanan New York'taki A.T.&T. binasidir (Sekil 3.18). Govdenin
uzerine yerlestirilmis Chippendale tarzi mobilyalar1 andiran kirik bir klasik

alinlikla sonlandirilmis, Antik ve modern mimarinin harmanlanmasiyla olusan bu
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yapi, ayn1 anda New York’taki modernist gokdelenlerden, italyan sapellerine ve
bir biiyiikbaba saatinden bir Rolls-Royce’'un radyatoriine kadar cesitli
anistirmalarda bulunur (Ward, 2014: 30; Roth, 2002: 661; Karasozen, Ozer,
2006: 112).

Sekil 3.19 Las Vegas'in tabelardan olusan caddeleri, 1968. (Fotograf: Robert
Venturi & Denise Scott Brown.) (URL 17)
Robert Venturi, Denise Scott Brown, Steven Izenour tarafindan, 1972 yilinda
yayinlanan ve yapilart kendi baglaminda okumay: salik verdikleri, postmodern
mimarlik tartismalarinda énemli bir yeri olan Las Vegas'in Ogrettikleri kitab,
mimarlik tarihinin en etkili manifestolarindan biri olmustur (Ouroussoff, 2010).
1968 yilinda Yale Universitesi'nden bir grup mimarhk 6grencisiyle yapilan
calismanin triini olan bu kitapta, Venturi ve arkadaslar1 (1993: 135), ayni Jencks
gibi yapida var olabilecek tiim simgesel gondermeleri bastirmis goriindigi halde
modern mimarligin dahi ¢agrisim oyunundan kagcamadigina isaret eder. Avrupal
mimarlara gore, yeni malzeme ve tekniklerin kullanildig1 modern yapilarin, bilim
ve teknolojinin yeni diinyasinin temsili olarak algilandigini ifade eden Venturi ve
arkadaslari, modernlerin tipolojik modellere baglh gelisen bir tasarlama
yontemiyle, Sanayi Devrimi’nin ilerici teknolojine dayanan mimari bir ikonografi
gelistirdiklerini belirtir. Jencks’in isaret ettigi postmodern donemde tekrar fark
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edilen simgeselciligi ise, yol kenar1 boyunca boyanmis, aydinlatilmis, simgesel
tabelalar ve yapilardan olusan Las Vegas caddelerinde (Sekil 3.19) bulur (Venturi
ve digerleri, 1993: 135).
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Sekil 3.20 Venturi'nin tanimladigi, postmodern donemde simgenin mimarlikla
kurdugu tg farkl iliski diizlemi (Soldan saga) a) Peter Blake'in "God's
Own Junkyard” (Tanrinin Hurdalig1) adli kitabindan “Long Island
Duckling” (Venturi ve digerleri, 1993: 19) b) Biiyiik tabela-kiiciik yap1
ve tabelaya dontisen yap1 (Venturi ve digerleri, 1993: 19) c)
Siuislenmis hangar (Venturi ve digerleri, 1993: 91)

Venturi ve digerlerine gore (1993: 14), mekansal iliskilerin bicimlerden ¢ok
simgelerle saglandig1 Las Vegas'ta, mimarligin bicimden simgeye dontstiugi
gorilir. Las Vegas'taki bu mimari goriiniim {lizerinden, postmodern dénemde
simgenin mimarlikla kurdugu t¢ farkh iliski diizlemi tanimlanir. Bunlardan ilki,
simgenin mekana hiikmettigi, biiyiik tabela-kiiciik yap:1 iliskisiyle tabelanin
yapinin mimarisinden daha énemli oldugu durumdur. Bu durumda tabela en cok
para harcanmayr hak edendir; mimarlik ucuz olandir. [Kkincisi, mimarligin
kendisinin bir tabelaya dontistiigli mimari gériinlimdiir. Kitapta bu duruma bir
ornek sunulur (Sekil 3.20); Peter Blake'in "God's Own Junkyard” (Tanrinin
Hurdalig1) adh kitabinda gecen, drdek seklindeki bir drdekci olan “Long Island
Duckling”. Ayni anda hem heykelsi bir simge hem de mimari bir barinak islevi
goren bu yapi, bir i¢-dis celiskisinden dogmustur. Bunlarin disinda tgilincii bir
durum ise, Venturi ve arkadaslarinin “siislenmis hangar” olarak
kavramsallastirdigl, tizerine simgelerin sonradan eklendigi alisilagelmis mimari

bicimdir (Venturi ve digerleri, 1993: 14).
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Venturi (1993, 1991), iyi mimarligin st liste bindirilmis ¢oklu mesajlardan olusan
simgesellikle elde edilebilecegi goriisiinii bir¢ok makale ve kitabinda dile
getirmistir. Mimari yapida bu ¢oklu anlamin nasil olusturabilecegini, 1960 yilinda,
Philadelpia’da yaslilar icin yaptig1 bir apartman evi olan Guild House'da ortaya
koyar (Sekil 3.21). Bu yapiyla Venturi, soyut gondermeleri geleneksel siisleme ve
klasik formla birlestirmeyi basarir (Roth, 2002: 657. Guild House’un 6n cephesi,
Ronesans saraylarinin oranlarini animsatan bir bélimlenmeye sahiptir ve bu
boliimlenme yapinin birbirine esit alti kattan olusan gergek oranlariyla celisir.
Giristeki iki kat boyunca devam eden merkezi beyaz pano, dl¢egiyle Gotik kapilari
animsatir. Ayrica, st salonun genis yay seklindeki penceresi Klasik alinliklari
andirir. Saray benzeri bu cephesel diizenleme, en tepeye kondurdugu bir yontuyu
andiran, aslinda bagl bile olmayan, altin renginde simetrik bir televizyon
anteniyle taclandirilir. Bu dokunusla, soylu ve 6zgiin cephe diizenlemesinde ironik
bir dil kendini gosterdigini ifade eden Venturi (1993: 91), eklenen bu farkh
diizenlere sahip karsit simgelerin birbiri tlizerine katmanlasmasiyla yapinin,

“stislenmis bir hangar”a dontstiiglini belirtir.

Sekil 3.21 Venturi, Guild House, Philadelpia/ABD, 1960 (URL 18)

Venturi'nin Guild House tasariminda oldugu gibi postmodernist mimari,
toplumsal baglam ve yerel tarihle bir bag kurma arayisindadir ve bu durum, maddi
cevremizin cehresinin postmodern mimari eliyle bicimsel bir degisime ugramasini
beraberinde getirmistir (Gottdiener, 2005: 187). Harris ve Lipman (aktaran

Gottdiener, 2005: 187), postmodern dénemdeki modernizm karsitliginin, Bati
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uygarliginin klasik koklerine bir geri doniisii yansittigini belirtir. Hizli degisimlerin
yasandigl bir cagda, toplumsal yasami sabitlemek anlamina gelen bu diisiinceye
dikkat ¢eken Scott Lash (aktaran Gottdiener, 2005: 187). ise, klasiklere geri
doniisii postmodern mimarinin bir Gslubu olarak ortaya koyar. Hewison (aktaran
Harvey, 2006: 107, insanlarin bu dénemde kimlik ve kisisel koklerle bu kadar ilgili
olmasinin altinda, 1970°li yillarla beraber, isgiicii piyasasi, kredi sistemlersi,
teknoloji ve benzeri alanlarda ortaya ¢ikan belirsizligin neden oldugu givensizlik
duygusunun yattigin1 ifade eder. Postmodern dénemde insanlarin hayatlar1 ve
gecmisleri arasinda sig bir iliski kurulur; bu dénemde yapilan, tarihin derinden

kavranmasi degil tarihin giinlimiizde yeniden yaratilmasidir (Harvey, 2006: 107).

Lyotard (aktaran Harvey, 2006: 107), Venturi'nin tasariminda goéze carpan ve
postmodern mimarligin temel o6zelliklerinden olan eklektizmi, ¢agdas kultiiriin
baslangi¢c noktasi olarak tanimlar ve ekler “insan reggae dinler, bir Western
seyreder; 6glen yemeginde McDonald’s yer, aksam yerel mutfak ¢esitlerinden...”.
Jencks, giiniimiizdeki bu eklektik egilimi, segme sansi olan kiltiiriin dogal bir
evrimi olarak yorumlar (Bingol, 2017: 19). Postmodern kiiltiir, bir taraftan
modernizmin enternasyonalist tavrina karsi c¢ikarken, eklektik bir egilim
cercevesinde bicimlenen mekaniyla, corba edip kullandig1 farklilasmis zevk ve
kiltirlerle, sasirtici bir bicimde “enternasyonalizm potpurisi” ne dontisiir (Harvey,

2006: 107).

Jameson’a gore (1994: 54), postmodern mimarinin modernizme Kkarsi
olusturdugu baskaldir1 sonucunda, tarih ve cevreden baglamsal olarak koparilmis,
bagimsiz bir heykeli andiran mimari yapilari elestiren bu estetik biling dogmustur.
Postmodern mimarligin modernizm Kkarsithgi, sadece modernizmin ortaya
koydugu tasarim ideolojisine bir saldirn degildir, ayn1 zamanda barindirdigi
celigkiler araciligiyla toplama kamplari ve sikici kent planlamasini ortaya ¢ikaran
utopik ideolojisine karsi da bir saldiridir. Kitle kiltiriyle ytliksek kiiltiir arasindaki
ayrimi olusturan uygulamalardan kopusu saglayan “estetik popiilizm” sdylemiyle
olusturulmus yeni postmodernist binalar, ileri modernizmin biiyiik yapilarinin

yaptig1 gibi kent mimarisinin i¢ine “yiiceltilmis yeni bir itopyaci dil” yerlestirme
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kaygisindan ziyade, kitlelerin begenisini yansitan yerel bir dilin pesindedir

(Jameson, 1994: 81).

Postmodern donemde Kitlelerin begenilerine dikkat kesilmis olan mimarlik,
birlestirici bir {st-dil idealinden uzaklasmis, farkli sdylemler arasinda
parcalanmis; sembolik ve c¢agrisima dayali postmodern mimari bir kolaja,
“lsluplarin pazaryeri’ne doniismiistiir (Harvey, 2006: 104). Mimari dildeki bu
parcalanmaya dikkat ceken Jencks (1987), postmodern mimarligin ikili bir
anlamsallik icermesi gerekliliginden bahseder; “sizofrenik” bir egilimle
postmodern mimarlik, bir taraftan kliselerle dolu geleneksel bir dili yansitirken,
diger yandan yeni malzeme, islev ve ideolojileriyle hizli bir degisim icinde olan

toplumda yer edinen modern bir dile sahip olmaldir.

Featherstone (2005:165) ise, mimaride postmodern egilimin, tisluplarin se¢cmeci
bir yonelimle harmanlandigl, dekorasyonun, metalarin simiile edildigi bir Pop-
Art'in yeniden giindeme getirilmesi oldugunu ifade eder ve diger bir¢ok diisiiniir
gibi o da postmodern mimarinin bu egilimlerinin 6ziinde, soyut bigcimsellige
dayanan modernizme bir baskaldir1 oldugunu savunur. ilk modern mimarlarin
simgeselciligi ve eklektizmi dislamis olmalarina karsin, postmodernizmin bu
popiilist yaklasimiyla beraber, yerel yapi bicimlerinin yapilarda kullanilmasiyla,
eklektizmi ve bicimlerin bir arada kullanisini kutsayan tasarim anlayisi ortaya
cikmistir (Gottdiener, 2005: 183). Postmodern mimari bunu yaparken, mimari
uygulamalar ge¢misinden belli imgeleri secerek kullanilir (Harvey, 2006: 106).
Scott Lash, bu egilimi kavramsallastirmada “tarihselcilik” yerine “tarihsilik”
kavramini tercih ederken, postmodernizmin toplumsal tarihsel baglami bicimsel
olarak kullanisini, gercek bir tarihsel canlandirmaciliktan uzak bir sekilde, eklektik

ve secici bir tavirla yapmasina vurgu yapar (Gottdiener, 2005: 187).

Postmodern donemde tarihsel deneyim, medya araciligiyla, bir digmeyle ulasilip
tekrar tekrar tiiketilebilecek bir arsiv haline getirilmistir (Harvey, 2006: 106).
Postmodern mimarlar, medya imgelerinin taklidi yoluyla olusturduklar1 kentsel
gerceklikte, gecmis donemlere atifta bulunurken, belli bir kronolojik siralama

izlemek zorunda hissetmeden, bunlar1 ¢orba edip bir araya getirirler (Harvey,

93



2006: 106; Featherstone, 2005: 163; Gottdiener, 2005: 183). Mekansal imajin
yaratimi, “seyirlik gosteri ve teatrelligin orgiitlenmesi”, tarihsel tsluplarin,
bezemenin ve ylizeylerin ¢esitlendirilmesinin eklektik bir karisimiyla saglanir

(Harvey, 2006: 116).

Charles Moore’un Piazza d’italia’si (Sekil 3.22), mimari postmodernizmin sézii
edilen tim unsurlarinin bir arada sunuldugu bir tasarim olarak karsimiza ¢ikar
(Harvey, 2006: 116). Kentsel yeniden gelistirme projesi kapsaminda, 1978'de
tamamlanan Piazza d’italia, New Orleans kentinin tarihinde énemli bir yere sahip
olan Italyan vatandaslari i¢in bir anit olarak tasarlanmistir (Brake, 2015). Hem bir
anit hem de bir kamusal alan olan meydan, Moore'un herkesin zevk alabilecegi
"kapsayic1” bir mimari fikrinin bir tezahiiriidiir. Moore'un tasarimi hem hayranlari
hem de karsitlarini hemen cezbetmis ve bir¢ok kisi onun mimari popiilizmini saf
kitsch olarak gormiis, daha insa edilmemis projenin karmasik ¢izimleri 1976'da
flerici Mimarhk o6diilii kazanmistir. Kiiltiirel Peyzaj Vakfi baskani Charles
Birnbaum, meydani "yeni ufuklar acan bir Postmodern manzara" olarak
tanimlarken, New York Times elestirmeni Herbert Muschamp, Moore'un 1993'teki
Olim ilaninda projeyi "dairesel dizilmis siitunlar, neon kemerler ve ¢cesmelerden

olusan senlikli bir y1gin" olarak nitelendirmistir (aktaran Brake, 2015).

Yapiin i¢ biikey cepheleri c¢evreledigi bu meydanin ortasina kemerler, bes
doneme gonderme yapan klasik siitunlar (Dor, iyon, Korent, Toskana, Karma) ve
bir ¢an kulesi yerlestirilmistir. Yapinin zemininde ise, italya’nin ¢izmeyi andiran
seklini, Akdeniz’'i canlandiran bir fiskiye zemin cevrelemektedir (Harvey, 2006:
116). Geceleri neon 1siklarla aydinlatilan stiitunlar, parlak renkli, metalik
siislemelere sahiptir. Meydanin cephesinde yaratilan 151k ve golge oyunlar1 ve
stitunlu siralarda olusturulan cesitli agikliklardan sunulan farkli manzaralar,

ziyaretciler icin karmasik bir mekansal deneyim yaratir (Brake, 2015).
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Sekil 3.22 Charles Moore, Piazza d’italia, New Orleans/ABD, 1978 (Brake, 2015)

Harvey’e gore (2006: 118), Moore’un projesi, parcalanma egilimi ve tslup
eklektizmiyle, mekansal etki olarak birakilan teatralligiyle, bilin¢li olarak
olusturulmus sizofrenik yapisiyla, izleyicisini gercek diinyanin 6tesinde bir fantezi
diinyasi1 arayisina iten Ozellikleriyle tam bir postmodern mimari 6rnegi olarak
karsimiza cikar. Hem bir mimari yapit hem de tiyatro yapiti olarak gortlebilecek
Piazza d’italia, kamusal bir toplanma mekanidir; aym zamanda kendini ¢ok da
ciddiye almayan bir oyun ve eglence yeridir. Bu 6rnegin agiklikla ortaya koydugu
sey; modern mimaride formun belirleyicisi olarak isaret edilen olgu islev iken
postmodern mimari i¢in “yalnizca islev degil, ayn1 zamanda kurgu” oldugudur

(Harvey, 2006: 118).

Canizaro’ya gore (2007: 23), bu tarihsel se¢meciligin altinda yatan neden olan
yerelle bag kurma ¢abasindaki postmodernizm, bunu yaparken yerelin yerle olan
siki iliskisini gormezden gelerek referanslarini yerle bir bag kurmadan yapiya boca
eder. Bu durum yerelin yerle olan iliskisinin kayboldugu bir duruma isaret eder

(Canizaro, 2007: 23).

Postmodernizmin bu “her sey olur” kolayciiginin yaninda postmodern dénem,

yerele yapilan gondermelerde, yerelin yerle bagina saygi gosterildigi alternatif bir
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mimarlik egilimini de icinde barindirir (Wu ve digerleri, 2011: 2791). Renzo
Piano’nun Yeni Kaledonya’da,1998 yilinda tamamlanan Jean-Marie Tjibaou Kiiltiir
Merkezi (Sekil 3.23) yapis1 yerelin yenilik¢i bir tavirla ortaya kondugu o6zenli
yapilardan biridir. Kanak halkinin kimligi, bina bi¢cimlenisinde kendini ortaya
koyar ve dogal peyzajla kurulan iliskiyle de bu kimlik pekistirilir (Hidayatun ve
arkadaslari, 2016: 109). Projenin en 6nemli adimi, Kanak kiiltiiriiniin anlasilmasi
olmus ve bu amagla yerel halkla ¢alismalar yapilmistir. Piano (aktaran Ugak,
2006), tasariminin geleneksel Kanak evlerine bicimsel olarak referans verirken
ayni zamanda Le Corbusier'in diagonel kesilmis silindirlerinin de bu kavisli
formun olusumunda pay sahibi oldugunu belirtir. Geleneksel Kanak kuliibelerinde
tam merkezde bulunan direk koéyiin liderini sembolize der. Piano, bu diregi, Jean
Marie Tjibaou'nun 1989’da suikast sonucu oldiiriilmesinin sembolik bir ifadesi
olarak, kendi tasarladigi kuliibe striiktiirlerinden kaldirarak formu, retorik bir
anlam aktarimi i¢in kullanir (Ugak, 2006). Miizenin ¢evre diizenlemesinde ise,
Kanak halkinin doga ile kurdugu derin bagdan ilham alan bir orgilitlenmeye
gidilmistir. Yogun bitki ortiisiinii bolen, Kanak koylerinin bir temsili niteliginde
olan kuliibeler ve bunlari birlestiren patikalarla olusturulan ¢evresel kurgu, kapali
ve acik alanlar arasinda siirekli bir akis saglar (Yavuz, 2019). Form bicimlenisi bir
anlam tiizerine insa edilen yapi, cam, gelik, alliiminyum gibi modern malzemelerle
geleneksel malzemeyi bulusturarak geleneksel ile modernin bir sentezi olmayi

basarir (Wu ve digerleri, 2011: 2791).

Sekil 3.23 (Soldan saga) a) Piano, Tjibaou Kiiltiir Merkezi, Yeni Kaledonya,
1998. (Ucak, 2006) b) Geleneksel Kanak evi (Ucak, 2006)
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Gottdiener (2005: 188), postmodern dénem mimarliginin bir baska 6zelligini,
modernist tasarimin ilkesi olan biiyiik 6l¢ekli yapilarin yerini tasarimda insani bir
Olcek arayisina birakmis olmasi olarak ortaya koyar. Postmodern dénemin mimari
bir ideolojisi olarak tanimlanan, insanin viicut 6lciileri lizerinden tanimlanmasi
olan “antropometrizm”, Gehry ve Einsenman’in dikdortgen yapiy1 patlatarak
yaplyl insan ic¢in ulasilabilir kildiklar1 Yapibozumcu (Dekonstriiktivist) tslupta

kendini gosterir (Gottdiener, 2005: 188).

Unlii filozof Derrida’nmin énciiliigiinde edebiyat alaninda kendini gosteren
yapibozumculuk, ayni adla anilan bu mimari dilin gelismesinde esin kaynagi
olmustur (Aras, 2015: 18). Aras’a gore (2015: 18), yapibozumcu yaklasim,
yapilarin barindirdig celiskileri ortaya ¢ikaran, ayni anda farkli katmanlar sunan
bicimlenisleriyle mimarligin yiiksek teknolojiyle bagini ortaya koyarken ayni
zamanda yeni bir estetik anlayisin habercisi olmustur. Hem geleneksel hem
modern olana bir elestiri niteligindeki yapibozumcu tislubun mimarlik alaninda
kuramsallasmasi1 Peter Eisenmann tarafindan gergeklestirilmistir (Civelek, 2017:
226). Modernizmin temel ilkelerinin sorgulandigi bir dénemde Eisenmann,
Postmodernizmin yaptig1 gibi tarihselcilide donmek yerine modernizme yeni bir
yol agmak gayretinde olmus ve bu arayis yapibozumculugu (Dekonstriiktivizm)
dogurmustur. Boylelikle, gecmise ait bicimlerin gecerliliklerini yitirdigi bir
mimarlik ortaminda ihtiya¢ duyulan seckinci kiiresel bir “prestij mimarlig1” dili
gelistirilmistir. Bu yeni mimarlik, ortak bir bi¢cimsel tislup arayisi icinde degildir;
form stirekli yenilenmelidir ve bu nedenle gecicilikle 6zdestir (Civelek, 2017:

226).

Eisenmann’in bu yeni mimarlik etrafinda kurguladigi, 1989 tarihli Wexner Center
for Visual Arts binasi (Sekil 3.24), alisiimis mekansal algilar1 degistiren yenilikgi
yaklasimiyla, mimarlik tartismalar1 igirisinde kendine genis bir yer
bulmustur(Sentiirer, 1996: 101). Kendine 6zgli bir metodolojik siire¢ ve mimari
dil yaratan bu yapida Eisenman, yari-tarihsel alintilar1 mimari gelenegi reddetmek
amaciyla kullanirken, islevsel amacglarindan siyrilmis mimari elemanlarla

alisilagelmis mekansal algilayis1 degistirir. Bu yapinin yenilikgiligi de Eisenman’in
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zamani, mekani ve uzami bu sekilde dagitip bozmasi ¢abasindan dogmaktadir

(Sentiirer, 1996: 101).

Sekil 3.24 Eisenman, Wexner Center for Visual Arts, Ohio/ ABD, 1989 (URL 19)

Modernizmin smirlayicilifn  ve postmodernizmin tarihselciligini reddeden
yapibozumcu tslubun bir baska temsilcisi olan Frank Gehry ise, bolgeye 6zgii
malzeme kullanimina 6nem verdigi, parcalanmislik etkisine sahip, biyomorfik,
heykelsi yapilariyla dikkat ¢eker. Vitra Design Museum ve Weisman Art Museum
(Sekil 3.25) gibi mimari dili araciligiyla bulundugu boélgede simge bir yapiya
donlisen Gehry'nin tasarimlarindaki hakim unsurlar, kivrimlar ve Kkavislerle
olusturulan dinamizm ve rastlantisalliktir (Oz ve Erkan Yazici, 2021: 59). Tanyeli
(2000: 9), Gehry'nin tasarimlarinin alisilagelmis mimari kurallara uymayan,
kuralsiz bir mimarlik ortaya koydugunu belirtir; olagan bir durumda oldugu gibi
duvarlar diisey degildir, ¢catinin nerde baslayip nerde bittigi anlasilamaz, hangi

Oge tasiyicl hangisinin tasinan oldugu bile muallaktir.

Sekil 3.25 (Soldan saga) a) Gehry, Vitra Design Museum, Weil am Rhein,
Germany, 1989, Foto Linke/Alamy (Sokol ve Mafi, 2018) b) Gahry,
Weisman Art Museum, Minneapolis, Minnesota, 1993 (Foto: Everett
Collection/Alamy) (Sokol ve Mafi, 2018)
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Jencks (1987), yapibozumculugu modernizmi yenilemeye yonelik bir ¢aba olarak
yorumlar. Modernizmle yapidan yok olan anlami, yapiya iist liste eklemlenmis
imalarda arayan postmodernizmden farkl olarak, modernizmin 6ziindeki soyut
bicimlerin parcalanmasi yoluyla biutinlik, merkez ve siirekliligi yok ederek
yaratmay1 hedefler. Harvey’'e gore (2006: 118) postmodernizmin poptlerlesmis
ve teslimiyetci mimari diline karsi yapibozumculuk, se¢kin bir mimari pratik
olusturma pesindedir. Ar1 bir bi¢im yaratma kaygisiyla modernizmle benzesen bu
akim, yapiyl birlesik bir biitiinliik olarak degil, birbiriyle ilgisiz, uyumsuz pargalar
olarak yorumlar. Karmasa icinde bir diinyay1 yansitma c¢abasi icinde olan
yapibozumculuk, insanin kafasini karistirip yoniinii sasirtan tarziyla bicim ve
mekan konusunda alisilmis algilama bigimlerini altiist eder. Yapibozumcu tslupta,
karmasa icinde bir diizenlilik hakim olsa da ana tema olarak parcalanma ve

diizensizlik kedini gosterir (Harvey, 2006: 119).

Postmodern mimarligi, modern mimarliga karsithigl tizerinden okumak gerektigini
ifade eden gorislerin yaninda, postmodern mimarligi modern mimarligin bir
uzantisi olarak goren goriisler de mevcuttur. Bu goriislerden birini ortaya koyan
Portoghesi (1984: 10), postmodern mimarligi devrimci olmaktan c¢ok evrimci
olarak nitelendirir ve postmodernizmin modern gelenegi yadsimadigini, elestirel
bir yaklasimla o6zgiirce yorumladigini ifade eder. Roth (2002: 668) ise,
postmodern mimarhgin gelistirilmis degil, degistirilmis bir modern tslup ortaya
koydugunu belirtirken, postmodernizmin yapilarinin kendi icinde cesur bir yon
barindirmakla beraber, genellikle yapay, 6zentili ve tuhaf olarak tanimlanabilecek
ozelliklere sahip oldugunu ifade eder ve postmodern mimarideki bu ucarilik ve

bilin¢li gdndermelerin memnuniyetle karsilanmasi gerektigini savunur.

Harvey’e gore (2006: 96), postmodern donemde tim bu farklh mimarhk
pratiklerini ortaya ¢ikaran olgu, postmodern mimarligin piyasa yonelisli olmasidir.
Piyasa yonelisli olmak, bir taraftan bireysel zevk ve isteklere cevap veren
farklilasmis mimari {rlnlerin yaratimi icin uygun kosullarn saglarken diger
taraftan, kamu ihtiyaglarini ve yoksullar: ikincil planda birakarak zenginlere ve
Ozel tiikketime hizmet etme tehlikesini icinde tasir. Serbest piyasa popiilizmi, kent
tasarimui ilkeleri yerine, toprak ranti ilkelerine gore tasarimi beraberinde getirir;
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sonuc olarak birbiriyle birérnek bircok kentsel ¢evreyi dogurur. Piyasa temelli bu
yeni mimari, lst ve orta smniflar1 kapali konut siteleri, korunakli aligveris
merkezleri ve c¢evrelenmis avlular igine yerlestirilirken, yoksul kesimler i¢in

postmodern bir evsizlikten baskaca bir 6neri sunmaz (Harvey, 2006: 96).

Modern mimarligin yeniden yorumlanmasi olarak gorulebilecek postmodern
uygulamalarin diger ucunda modernizmin biitiin uygulamalarina sirt ¢evirmis;
tarihsellige dayanan, ¢ogulcu bir yaklasimi benimseyen, “her sey olur” sloganina
yaslanarak eklektizmle beslenen, kuralsiz bir mimari anlayis bulunmaktadir ve
tiim bu mimarliklarin birlesimi, i¢lerinde barindirdiklar celiskiler ve karmasa ile
postmodern donem mimarliginin goériinimini olusturmaktadir. Modern
mimarlik, kat1 kuralciliginin neden oldugu sikicilikla elestirilere hedef olurken,
postmodern mimarlik ise kuralsizligin neden oldugu tatminsiz ve kararsiz bir
durumu dogurdugu elestirilene hedef olmaktadir. Bu tatminsiz ve kararsizlik
ortamini olusturan sey ise Jameson’'un tespit ettigi gibi tiikketim kultirudir.
Kiultirler, modalar degistikce tiiketim de bicim degistirmekte ancak tiiketimin

kendisi ayn1 kalmaktadir (Aras, 2015: 13).
3.2.2.1 Postmodern Mimarlikta Mekanin Doniisiimii

Postmodern mimarlik ve kentsel tasarim anlayisinda mekana nasil bakilacagi,
modernist anlayisin mekan1 algilayisindan kokli bicimde farkliik gosterir
(Harvey, 2006: 84). Sengiil (1997), postmodern mekan anlayisinin ortaya ¢iktigi
20. ylizy1lda mekana bakisi i¢ doneme ayirir. Bunlardan ilki, Birinci Diinya Savasi
sonrasinda baslar. Bu diisiinceye gore mekan, insan davranislarina yon veren
onemli bir etkendir. Bu goris, lretilen mekanla insanlarin ve cemaatlerin insa
edilebilecegine inanci iceren bir mekan fetisizmi iizerine temellenmistir. Bu
mekan fetisizmine bir elestiri olarak dogan ikinci donem 1970’lerle baslar. Bu
donemle artik mekan, celiskilerle olusmus, fizikselden ¢ok sosyal bir birim olan
kent iizerinden algilanmaya calisilir. Bu donemle mekanin fiziksel boyutu geri
plana itilirken, sosyal iliskiler tizerinden mekani anlamaya ¢alisma gayreti kendini
gosterir. 1980’lerle gelisen liclincii yaklasim ise, mekana sosyal olan1 da arka plana

atmadan duyarlilik gosterir. Bu son donemle, mekansal farklilasmanin 6nemi
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kavranirken, sosyal olgular1 anlamada bu mekansal farklilasmanin 6nemine vurgu
yapilir (Sengiil, 1997). Bu donemle beraber sosyal bilimlerin ilgi alaninin ve
toplumsal degerlendirmelerinin zaman degil mekan iizerinden tartisildig1 gortliir.
Zamanin mekana karsi dstlin  gorildigi modern anlayis, mekansal

degerlendirmelerin 6nem kazanmasiyla ortadan kalkmistir (Yirtici, 2009: 62).

Postmodern donemde mekanin kavranisinda yasanan degisimde etkili olan
faktorlerden biri, bu déonemde biiyiik bir gelisim gosteren dijital diinyadir. Bu
donemi, yasanan teknolojik gelismelerden otirii “dijital Ronesans” olarak
tanimlayan Rushkoff (aktaran Yildiz ve Alaeddin, 2011: 856), bu ddnemde
degisen yeni teknolojilere uyum saglamaya ¢alisirken diinyanin stirekli bir degisim
ve kararsizlik durumuna girdigini ifade eder. Yildiz ve Alaeddin’e goére (2011:
856), teknolojideki bu hizli degisim, kendimizi oldugu kadar ¢evremizi algilayis
bicimimizi de degistirmekte ve bu degisimler, olusturulan mekanlar araciligiyla

kendini gostermektedir.

Harvey’'e gore (2006: 84) insa edilmis mekandaki bu degisimlerin ortaya
cikisindaki temel dinamik, postmodernist yaklasimin mekani algilayisinin
modernist yaklasimdan kokli bigcimde farklhilagmasidir. Modernistler, mekani
toplumsal amaglar icin bi¢imlendirilecek bir olgu olarak gortrken,
postmodernistler i¢cin mekan, belki zaman disi, giizelligin kendi i¢cinde bir amag
olarak elde edilmesi amaci harig, toplumsal amagla zorunlu hi¢bir bagi olmayan,
estetik hedef ve ilkelere gore bicimlendirilecek bagimsiz ve 6zerk bir seydir
(Harvey, 2006: 84-85). Mekana yaklasimdaki bu degisimi saglayan toplumsal
kosullara bakildiginda, degisen turetim-tiikketim dinamikleri ve buna paralel
gelisen kiiresellesme olgusu karsimiza ¢ikmaktadir. Bilgisayar ve online iletisim
teknolojisinin yasamin her alanina girmesiyle ev ve isyeri arasindaki farkliliklar ve
mekana bagh eylemler ortadan kalkmis ve bu haliyle mekdn minimize edilmis ya

da baska bir ifadeyle parcalara ayrilmistir (Yildiz ve Alaeddin, 2011: 856).

Yirticr'ya gore (2009: 64), postmodern donemde degisen zaman-mekan algisi,
mekan kavraminin farklilasmasini beraberinde getirmistir. Erdogan ve Yildiz,

(2017: 4) Sanayi Devrimi’yle baslayan modernizmle, zaman algisinin kokli
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bicimde degistigini belirtir: modern 6ncesi toplumlarda giindelik islerle sekillenen
biyolojik zaman algis1 hakimken, modern toplumda saat tarafindan diizenlenen
fiziksel zaman algis1 6ne ¢ikmistir. Bu durum, postmodern dénemde yasanan
teknolojik gelismelerle tekrar degisime ugramistir; artik zaman fiziksel olmaktan
cok psikolojik bir siire¢ olarak algilanma egilimindedir (Erdogan ve Yildiz, 2017:
4). Zaman algilanisindaki bu degisim, zaman-mekan algisindaki degisimi de
beraberinde getirmistir. Jameson’a gore (aktaran Yirtici, 2009: 64), ginimiiz
diinyasinda giindelik yasantimiz1 ve kiultiirel degisimimizi belirleyen sey, yiiksek
modernizm doneminde oldugu gibi zamansal kategoriler degil mekansal
kategorilerdir. Harvey (aktaran Aslanoglu, 2000) ise, postmodern ¢agda mekanin,
goriinen zaman ve mekan degerlerinden 6te, uzaktaki iliskilerin bigimlendirdigi
bir olgu oldugunu ifade eder; bu donemde hiz artmis, sinirlar ortadan kalkmis,
uzak iligkiler yakina gelerek mekani sekillendirmistir. Boylece, Focault'nun
cagimizin ardisiklik degil es zamanllik ¢ag1 oldugu tespitiyle uyumlu bir sekilde,
farkl kiiltiir degerleri ayn1 mekan icinde yan yana gelerek mekan sinirlarini yok

etmis ve mekan zaman icinde degerini yitirmistir (Aslanoglu, 2000).

Kapitalizmin her doneminde mekanin, sistemin isleyisini kolaylastirmak amaciyla
yeniden dilizenlendigi tespitinde bulunan Harvey (2006: 227), postmodern
donemle modernitenin karakteristik 6zelliklerinden olan “zaman-mekan
sikismas1’nin daha yogun bir asamaya gectigini ifade eder. Harvey (2006: 341),
teknoloji alaninda yasanan gelismeler ve kitle iletisim araglarinin
yayginlasmasiyla diinya cografyalarinin birbirine yaklasirken, diinyanin daha
kiiciik algilanmaya basladigl bu donemde, mekanin anlamsalliginin zaman eliyle
yok edilmesi olgusunu “zaman-mekan sikismasi” olarak tanimlar ve bu zaman-
mekan sikismasinin etkilerini kisa omiirliiliik, elden ¢ikarilabilirlik, gosterge ve

imajlar, gecicilik ve simulakrlar olarak siralar.

Urry’e gore (aktaran Yirtici, 2009: 64), ¢agdas kapitalizmin ayirt edici boyutu
zaman degil mekandir. Ster ve Yilmaz Sayar (2002: 46), zaman-mekan
kavramlarinin bilinen anlamlarinin o6tesine gectigi bu donemde, ortaya c¢ikan
tiketim mekanlar eliyle bu degisim gorinir kilindigini belirtir. Yeni tiiketim
mekanlari, yapinin fonksiyonuna gore degisen ve mekan tarafindan kurgulanan

102



zaman kullanicisina sunmaktadir. Ornegin kentten soyutlanmus liiks kapali konut
sitelerinde kullanicilara, dis diinyanin devingen zamanina tezat yavaslatilmis bir
zaman algisi yaratilirken, kumarhane, alisveris merkezi ve eglence merkezleri gibi
kullanicinin daha fazla vakit gegcirmesinin amaglandigi mekanlarda, zamanin gece-
giindiiz ayriminin ortadan kaldirildig1 bir mekan yaratimina gidilir (Siier ve Yilmaz

Sayar, 2002: 46).

Kiiresel sermayenin iirettigi mekanlar araciligiyla, cografi sinirlarin siliklestigi,
yere aidiyet duygusunun yok olmaya yiiz tuttugu, kentsel baglamla bag kurmayan
ancak kendi mekanini kurgulayan kiiresel ortamlar olusturulur (Siier ve Yilmaz
Sayar, 2002: 43-46). Harvey (2006), bu durumun bireyleri mekansal farkliliklara
duyarh hale getirerek yerele duyulan ilgide artisa neden oldugunu belirtir. Bu
durumda, yerele duyulan bu ilginin altinda, kiiresellesmenin etkisiyle ortaya ¢ikan
kiltirel krizin etkili oldugu goriilir. Ster ve Yilmaz Sayar’a gore (2002: 43)
islevsel olarak kiiresel sermayeye hizmet eden donemin tliketim mekanlari,
arzulanan bu yerelligi gostergeler araciligiyla tretir ve mimari mekani1 bir
simiilasyona doniistiiren bir pazarlama aracina doéntisir. Bu durumun en iyi
ornekleri, turistlerin “yerel” beklentisini imajlar yoluyla tatmin etmeye girisen tatil
koyleri/otel zincirleridir. Ancak bunu yaparken yerel referanslar, eklektik bir

egilimle kolaj halinde yapiya boca edilir (Siier ve Yilmaz Sayar, 2002: 43).

Bunun bir 6rnegi, otele gelen yerli ve yabanci turistlere Bodrum sokaklarinin bir
benzerinin, Baudrillard'in deyimiyle simiilasyonunun sunuldugu, isvicre merkezli
Hapimag'in Bodrum-Sea Garden Tatil Kéyti'nde goruliir (Sekil 3.26a). Bu drnekte
yerellik, yer’le baglantili bir iliski kurarken, yerelligin yer’le iliski kurulmadan
ortaya konuldugu Las Vegas (Sekil 3.26b), kentin kendisinin simiilasyona
dontistigu bir 6rnek olarak karsimiza ¢ikar. Dinyanin farkh yerlerine ait simge
yapilar araciligiyla kendine 6zgii bir mekansal diizenleme yaratan kent, insanda
hicbir yerde ayni zamanda her yerde oldugu duygusunu olusturur (Stier ve Yilmaz
Sayar, 2002: 46). Yerelligin baglamindan koparildigi bu durumu Tomlinson
(2013: 170), yersiz-yurtsuzlasma olarak tanimlar. Bu durum yerelligin sonunu
degil, daha karmasik bir kiiltiirel boyuta gecisini ifade eder (Tomlinson, 2013:
117).
103



Sekil 3.26 (Soldan saga) a) Tasarimci Tuncay Cavdar, Bodrum Sea Garden Tatil
Koy, Mugla/Tirkiye, 1994 (URL 20) b) Farkli cografyalara ait
simgesel yapilariyla Las Vegas, ABD (URL 21)
Postmodern dénemde mekan yaratiminda yerele duyulan bu ilginin diger ucunda,
hicbir kiiltiirel veriyi referans almadan olusturulmus, kapitalizmin kiiresel
varligiyla ortaya ¢ikan yeni mekansal tipolojiler bulunur. Augé (2017: 95), bu
mekanlar1 ge¢misle ve cografyayla baglamsal iliskisi olmamasi sebebiyle
antropolojik olarak “yok yer” olarak tanimlar. Augé'nin 1997 tarihli Yok-yerler:
Ustmodernligin Antropolojisine Giris adli kitabinda ele aldign bu kavram,
insanlarin miisteri ya da yolcu oldugu ulasim istasyonlari, uluslararasi etkin otel
zincirleri, hipermarketler, alisveris merkezleri ve sehrin kendine has siltietini
ortadan kaldiran gokdelenler, otoyollar gibi gecis ve gecicilikle iligkili mekanlarda
karsilik bulur (Augé, 2017: 86).

Sekil 3.27 Augé’nin “yok yer” olarak tanimladig1 gegmisle ve cografyayla
baglamsal iliskisi kurmayan mekanlardan gokdelenler (Soldan saga)
a) Istanbul- Maslak Goékdelenleri (URL 22) b) New York- Hudson
Yards Gokdelenleri (URL 23)
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“Yok-yer”in 6rnegi olan bu mekanlarin ortak noktasi, imajlarla ¢evrelenmis, steril
ve kusursuz bir goriniime sahip olmasi, kiiltiirle ve cografyayla aidiyet iligkisi
kurmamasidir. Dolayisiyla bu mekanlar, cografi sinirlarin anlamin yitirdigi, yere
duyulan aidiyetin yok oldugu, ayn1 zamanda her yere ait olma duygusunu

kullanicisina yasatan kiiresel ortamlar olarak karsimiza ¢ikar (Akbalik, 2004: 26).

Toplumsal baglamla iliski kurma iddiasindaki postmodern mimarinin
uygulamalarinin temel unsurlarindan biri, hedeflediginin aksine, kendini
toplumsal baglamdan ve kentten koparan ice doniik bir mekan vurgusudur
(Harvey, 2006: 96; Jameson, 1994: 83). Bu ice doniik yeni mimari uygulamanin
kiiltiirel bir degisimi beraberinde getirdigi inkar edilemez. Ozellikle, kendi icine
kapanan binalarla olusan devasa i¢ uzamlar, alisveris merkezleri, karma kullanimh
bina gorintiisii (konut/alisveris merkezi/otel), ileri modernizmin 6tesine gegen
bir tasarim mantig1 olarak karsimizda durmaktadir (Gottdiener, 2005:186). Bu
biiyiik 6lgekli yapilar, kentle iliski kurmayi reddettigi gibi binadan binaya kurdugu
iliski de bir ice doniikliik ve icine kapali uzam modeline gore gerceklesmektedir.
Jameson (1994: 83), yapinin ice dontuk bir kurguyla kentten kopmasina sebep
olan bu tarz yapilarin “kente karsi bir islev” gordiiklerini ve bu durumun

postmodern mimarinin gostergelerinden biri oldugunu ifade eder.

Sekil 3.28 Postmodern donemde ice kapanan mekan uygulamalarinin bir érnegi
olarak IBM binasi avlusu, New York Medison Avenue, ABD, 1983
(URL 24)

105



ice déniik bu yasam alanlarinin bir érnegi Newyork Medison Avenue’daki 1983
tarihli IBM binasinda (Sekil 3.28) karsimiza ¢ikar. Binada bulunan avlu, kentteki
tehlikeyi, yiiksek yogunluklu yapilasmay1 ve Kkirli havayr disarda birakarak
kullanicilar1 i¢cin giivenli bir mekanda bir bah¢e ortami yaratmayr hedefler

(Harvey, 2006:96).

Baudrillard’a gore (2014: 106) kentten kopusun yasandigl bir diger mekan
hipermarketlerdir (Sekil 3.29). Hipermarketler icin Baudrillard, bosluk
birakmadan siralanmis reklam panolar1 ve iriinlerin birbirini izleyen gosterge
gorevi yaptiklar total bir ekran benzetmesi yapar ve kentleri hipermarketlerin ya
da alisveris merkezlerinin birer uydusu olarak tanimlar. Merkezde hipermarket
vardir ve Kkent, bir tasima diizeniyle, insanlarin strekli bu merkeze gidip
gelmelerini saglamaktadir. Kent olma 0zelligini kaybederek dagilan kent, “kent
disina c¢ikarilarak hipergercek bir model, artik kentle iliskisi kalmamis, sentetik bir

yerlesim bolgesi ¢ekirdegi” ne dontismistiir (Baudrillard,2014: 106-109).

Sekil 3.29 Postmodern donemde i¢ce kapanan mekan uygulamalarinin bir 6rnegi
olarak hipermarketler Walmart Supercenter, Caguas, Porto Riko (URL
25)

Jameson (1994: 87), postmodern donemdeki mekansal degisimi farkli bir

perspektiften degerlendirerek postmodern déonemle birlikte insa edilmis mekanin

bir mutasyona ugradigini ifade eder. Jameson (1994: 87) yasanan bu mekansal

degisimi “postmodernist hiper-uzam” olarak adlandirir. Hiper-uzam kavramai, yeni
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yapilarin o6l¢iisiiz ve bozulmus uzamlari icerisindeki perspektif ¢arpismalarini

ifade eder (Gottdiener, 2005:185).

Jameson’a gore (1994: 91) mekan postmodernist hiper-uzama dontstirken,
kendilerini bu yeni mekdnda bulan bireyler, bu evrime ayak uyduramamis
durumdadir. Jameson bu durumu, bireylerin algillama aliskanliklarinin
modernizmin eski tip mekani iizerinden sekillenmis olmasina baglar. Bu yeni
mekansal deneyim, Jameson’'un deyimiyle (1994: 93) “viicudumuzu (heniiz
tasavvurun oOtesinde ve belki de sonucta imkansiz) yeni boyutlara ulastirmak
yolunda bir emirdir”. Kisinin ¢evresini gorsel olarak orgiitleyebilme ve diinya
lizerinde kendini konumlayabilme kapasitesini asan bir diizlem olan hiper-uzam,
kisinin bilissel olarak yetersiz kaldigi bir insa edilmis c¢evre ve beden iliskisi
goriintiisii ortaya koyar. Yasanan bu hiper-uzama bagh y6n bozulmasi, insan otesi
bir mekan deneyimi olusturur; Kisinin c¢evresinin anlik haritasin1 ¢ikararak,
diinyada kendi konumunun bilissel bir bicimde olusturabilme yetenegini ortaya

¢ikarir (Jameson, 1994; 87-100).

Bu noktada Jameson 6rneklem icin Los Angeles’in merkezinde bulunan, mimar
John Portman tarafindan tasarlanarak 1976 yilinda tamamlanan Westin
Bonaventure Oteli'ni kullanir (Sekil 3.30). Jameson (1994: 83), bu otel yapisinin
postmodern mimarinin karakteristik 0Ozelliklerine tam anlamiyla uymasa da
postmodern mekanin kendine o6zgiiligii konusunda carpic1 dersler vermesi
sebebiyle sectigini ifade eder. Postmodern donemde insa edilen binalar, bir
taraftan populist yaklasimin bir uriintiyken, diger yonleriyle kent dokusunun
mimari 6zelliklerine saygi duydugu varsayilir; yani bu eserler ileri modernizmin
yaptig1 gibi kendilerini ¢evreleyen kentin icinde ttopyaci bir dil olusturmaya
calismak yerine “Las Vegas’tan 6grenildigi” gibi benzer bir dili kullanmaya 6zen
gosterirler. Jameson’a gore (1994: 83) Portman’in Bonaventure’ii bu savin ilk
kismini dogrular niteliktedir; bu bina insanlarin heyecanla gezdikleri popiiler bir

yapidir.

Bahgelerden gecilerek ulasilan Bonaventure Oteli'nin toplamda ti¢ kapis1 bulunur.

Ancak bu kapilar, eski otel girislerinde oldugu gibi kisiyi sehrin sokagindan i¢
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mekadna yonlendiren tenteli bir giris ya da anitsal bir kapi gibi o6zellikleri
barindirmaz. Arka bahgeyi izleyerek binaya arka kapilardan giris yaptiginiz
takdirde, kulenin altinci katina girilmis olur ve lobiye ulasmak i¢in asansorii bulup
bir kat daha inmeniz gerekir. Bu arada, 6n giris kapisindan giris yaptiginizda da
ilk olarak ikinci katta bulunan aligveris balkonuna ulasirsiniz ki buradan lobiye
inmek icin yiiriiyen merdiveni kullanmaniz gerekir. Jameson (1994: 83),
Portman’in bu tercihinin altinda Paris’ teki Beauborg ya da Toronto’daki Eaton
Centre gibi postmodern yapilarin yaptig1 seyi; yani bir ice kapanmishk duygusu
olusturarak minyatiir bir kent olusturmay1 hedefledigini iddia eder. Bu nedenle
yapinin belirgin bir girisi bulunmaz, ¢linkii yapinin giris yolu, onu “kente baglayan
dikis izleridir” ve yap1 kentin bir pargasi olmayir degil onun yerini almayi
hedeflemektedir. Yapinin girisi binay1 kente baglayan bir nokta olarak
disuniliirse, kentin esdegeri olmaya calisan Portman’nin otelinin hi¢ girisinin
olmamasi gerekirdi. Jameson, bu mimkiin olmadigindan Portman’nin bilingli bir
sekilde girisi gozlerden uzak tutarak bu islevi minimuma indirgemeyi hedefler

(Jameson, 1994: 83).

Sekil 3.30 John Portman, Westin Bonaventure Oteli, Los Angeles/ABD, 1976
(Soldan saga) a) Yapinin kentle kurdugu iliski (URL 26) b) Westin
Bonaventure Oteli ic mekan (URL 27)
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Jameson (1994: 84), yapinin kentten kopusunu yiiksek modernizmdeki kopustan
farkli degerlendirir; modernist yapinin bozulmus kent dokusundan kopusunda
gozle goriilir bir nitelik ve gercek bir simgesel anlam vardir. Ancak Bonaventure,
kentte Utopik bir doniisim hedeflemez, Heidegger’in ifadesiyle “diismiis kentin
dokusu birak dyle kalsin” der gibidir. Jameson (1994: 84), bu tezinin
Bonaventure’in devasa yansitici cam yuzeyiyle dogrulandig1 gortsiindedir. Bu
yansitict cam yuizeyleri, konustugunuz kisinin gozlerinin gérmesini engelleyen ve
boylece digeri lizerinde bir giic saglayan aynali gozliiklere benzeten Jameson
(1994: 84), Bonaventure’lin “yersizlestirici” bir tavirla kendini icinde bulundugu

kentten ayirdigini ifade eder.

Jameson’a gore (1994: 85), bu otel yapisinda asansorler hareketin yerini almistir
ve artik kendi basimiza yapilmasina izin verilmeyen gezinti asansorler araciligiyla
vurgulanarak simgesellestirilir. Dort simetrik yerlesim kulesinin ortasina
yerlestirilmis lobiye adim attiginda uzamsal deneyimini kaybolmak olarak
niteleyen Jameson (1994: 87), son olarak yapinin ¢esitli balkonlarina yerlestirilen
diikkkanlara dikkat ¢eker. Aradigimiz bir butigi bir kez bulabilseniz de ikinci kez
bulabilme sansinizin olduk¢a diisik oldugu bu diikkanlarin sonucu, perisan

diikkan kiracilari ve indirimli satilan mallar olmustur.

Jameson’un ortaya koydugu hiper-uzam kavrami, Koolhaas'in Porto/Portekiz’de
bulunan Casa de Musica’'nda da kendini gosterir. 2005 yilinda insa edilen bu yap1
kompleksinde, biiyiik konser salonlarinda oldugu gibi, merkezi ve biiytiik bir fuaye
bulunmaz. Bunun yerine merdivenler ve platformlarla olusturulmus bir
sirkiilasyon ag1, icerdeki mekanlar1 birbirine baglar ve fuaye gorevi gorir.
Ulusoglu’'na gore (2018: 148), bu i¢ tasarim bir yandan yapi igerisinde essiz bir
deneyim sunarken, diger taraftan alisilagelmis mekansal diizenlemeleri asan
yapisiyla kullanicisinda bir kafa karisikligina neden olur. 2011 yilinda, Channel4
Tv'de yayinlanan “The Secret Life of Buildings” adli belgeselde sunucu, Koolhas'in
bu yapisini gezerek kullanicilara yapiyla ilgili deneyimleri sorar. Bir ¢alisanin
cevabi ilgingtir: “muhtesem bir bina...ancak bazen mesela 5. Kattan 2. Bodruma

nasil inecegimi epeyce diisliniiyorum.” (Ulusoglu, 2018:148). Bu cevap,
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Jameson’'un postmodern doénemin hiper-uzaminin, mevcut mekansal algilarin

oOtesine gectigi tespitini dogrular niteliktedir.

Jameson’un mimari yapilar lUzerinden ortaya koydugu bu mekansal doniisiimi
kent olceginde ortaya koyan isim Kevin Lynch olmustur (Jameson,1994: 97).
Lynch (2015: 33), Kent Imgesi adh kitabinda postmodern Kkenti, yasayanlarinin
kendilerini icinde bulunduklar: kentsel butunlugi zihinlerinde
haritalayamadiklar1 bir uzam olarak tarif eder. Lynch’e gére (2015: 51) Igindeki
geleneksel isaretleyicilerin (anitlar, merkez noktalar, dogal sinirlar vb.) eksikligi
sebebiyle yabancilasma siirecinin bir parcasti olan bu kentlerde bu
yabancilasmanin kaldirilmasi i¢in bellekte kalic1 ve haritalanabilirligi saglayacak
bir butinligin insas1 gereklidir. Boston, Los Angeles gibi kent merkezlerinde
kisilerin kendi kentsel baglamlarinin haritalandirilmasini istedigi anketler
araciligiyla Lynch (1994: 33), kentsel yabancilasmanin kentsel uzamin zihinsel

haritasinin haritalanamazlig: ile dogrudan ilintili oldugu sonucunu ¢ikarir.

Goruldugi gibi postmodern déonemde mekan, donemin teknolojik gelismeleri
ekseninde, toplumsal degisimle paralel bir farklilasmaya ugramistir. Artik mekan
modernizmin toplumsal idealler icin sekillendirilecek bir olgu olarak
kavranisindan uzak bir anlayisla kendinden baska bir amaca hizmet etmeyen
estetik bir olgu olarak kavranmaktadir. Bu donemde iiretilen mekan, ice kapanan
uzam, zaman-mekan sikismasi ve hiper-uzam gibi kavramlar cercevesinde

sekillenmistir.

Buraya kadar deginilen postmodern doneme ait mekansal analizlerde mimarlik ve
kentsel tasarim araciligiyla mekanin, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik gelismeler
paralelinde anlamsal bir farklilasma siirecine maruz kaldigr goriilmektedir.
Mekan, artik yadsinamaz fiziksel gercekliginin yaninda, anlamsal gercekligi
tartismali bir kavram olarak disiiniilmektedir. Mekanin algilanisindaki bu
degisim, konut alanlarinin anlamlandirilmasi siirecine de dahil olarak, konutun
tasidigr anlamsal kodlarda, giinlimiiz insani icin bir farklilasmaya sebep

olmaktadir.
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4

POSTMODERN DONEMDE KONUT MIMARISI

4.1 Postmodern Donem Oncesi Konut Mimarisi

Konut sorunu sanayilesme sonucunda kentlere ve liman bélgelerine dogru gocle
artan kentsel niifusun olusturdugu sorun olarak ortaya ¢ikmis ve zamanla biiylik
boyutlara ulasmistir. Ortaya ¢iktig1 ve ¢6ziim arayislarina sahne olan cografya ise,
erken sanayilesen ve bunun sonucunda hizla kentlesen iilkeler olan Bati iilkeleri
olmustur (Yiicel,2018: 71). Bu sebeple, modern donemin konutu, Avrupa

devletleri ve kismen de ABD’nin konut mimarisi tizerinden ortaya konulacaktir.

19. yuzyil sonlarina dogru Avrupa’da pek ¢ok kuramci, sanayilesmeyle ortaya
cikan asirt nifusun sonucu olan endiistri kentlerinin, kent-kir sentezinden
dogacak yeni bir kentsel diizenlemeye yerini birakacagi konusunda hemfikirdir
(Dincer, 2002: 85). Kirsal alanda kentsel niteliklere sahip, diisiik yogunluklu
konut alanlari olusturma fikri etrafinda gelistirilen Howard’'in Bahgesehirleri, 20.
yiizyllda basta Amerika Birlesik Devletleri olmak iizere Ingiltere gibi Avrupa
tilkelerinde de bir¢ok taraftar bulmus olsa da kentlerin gelisimine bakildiginda,
durumun tersine bir gelisim gosterdigi, kirsal alanlarin bosaldig1 ve paralelinde

kentlerin niifuslarinin da gittikge arttig1 gézlenir (Dinger, 2002: 85).

iki savas arasi dénemde ise Avrupa’min konut gelisimi savasin yarattigi yikima
paralel bir gelisme gosterdigi goriiliir (Dinger, 2002: 86). Sanayilesmekte olan
tilkeler icin, asir1 yogunlasan kentlerde olusan sagliksiz konut alanlar1 kent
planlamanin 6nemli bir gindemidir. Bu dénemde yapilan ii¢ tip konut s6z
konusudur: tek ailelik konutlar, diisiik maliyetli konut siteleri, kamu eliyle tiretilen
bahcesehirler. 1920’li yillara kadar tek ailelik konutlar Avrupa’daki hakim konut
politikas1 olurken, bu tarihten sonra “ucuz konut” yaklasimi etkin olmaya
baslamistir ve Avrupa’da toplu konut dénemine girilmistir. Diger taraftan, ayni
donemde Amerika Birlesik Devletleri'nde, konut alanlar1 i¢in 6nemli bir karar
olan, kentte farkhh islevler icin farkli mekanlar olusturan zoning/bdlgeleme
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anlayisi yasal bir zorunluluk haline gelmis ve konut alanlar1 diger fonksiyonlardan

ayristirilarak olusturulmaya baslamistir (Dinger, 2002: 85- 86).

Talu’'ya gore (2018:89) bu donemin ideolojisi olan modernizmle, evin yerle
kurdugu iliski yerini bagimsizlasmaya birakirken, kendine yiiklenen tiim
anlamlardan bagimsizlasan evin, mekadn organizasyonuna indirgendigi siire¢
baslamistir. Le Corbusier, evi “icinde yasanacak bir makine” olarak tanimlarken,
iyi konutu da iyi calisan bir daktiloya benzeterek evin islevselligini vurgulamasi
bu baglamda degerlendirilebilir (Talu, 2018:89). Modernizmin bakisagisiyla
insan, sistemlerden ibaret bir varlik yani bir makine gibi algilanirken, bunun
sonucunda insanin evi de aymi evde kullanilan egyalar gibi bir ara¢ olarak
algilanmaktaydi; artik ev, belli ihtiyaglarin karsilanmasi i¢in varolan bir makine

olarak goriilmekteydi (Cinar, 2013: 126)

Diger taraftan, bu donemle beraber ev, artik yalnizca bir barinma ihtiyacini
karsiligr degildir; ayn1 zamanda bireysellik, koksiuizlik, seffaflik gibi modernlige
ait kavramlarin ifade alani, modernizm sloganlarinin atilacag1 bir deney alanina
doniismiistiir (Talu, 2018:89). Bilgin’e gore (1999: 144), Le Corbusier’in
mimarlig1 boyunca serbest plan, serbest cephe arayislariyla ulasmak istedigi sey
de budur; yapinin birbirine siki sikiya bagli unsurlarini birbirine bagiml olmaktan
kurtarmak. Boylece planin cepheye, konstriiksiyonun mekan kurgusuna, iist katin
alt kat planina, cephenin plana ya da konstriikksiyona bagimliligini ortadan
kaldirirken ayni zamanda bahgeyi topraktan, evi yerlesmeden, yerlesmeyi de
sehirden kopararak her seyi birbirinden bagimsizlastirmayr hedeflemekteydi

(Bilgin, 1999: 144).

Mimarinin kendi icerisinde bagimsizlasmasini saglayan bir tasarim anlayisinin
gelistirilmesinde Maison Dom-ino (Sekil 4.1) 6énemli bir yere sahiptir (Bilgin,
1999: 144). Le Corbusier’in 1914-1915 yillarinda tasarladigi modiiler bir sistem
olan Maison Dom-ino, seri iliretim, serbest plan gibi kavramlar {izerinden
olusturulmustur ve bu tasarimi izleyen on yil boyunca Le Corbusier’in mimarisinin
temelini tegkil etmistir. Bir betonarme iskelet perspektifi olarak sunulan Maison

Dom-ino, evin nasil olacagiyla ilgili soyut bir imkan ortaya koyarken, evin somut
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unsurlar1 olan kapi, pencere, ¢ati gibi birlesenler tasarima dahil edilmez.
Boylelikle, Le Corbusier ingaat siireciyle evin somut unsurlari arasindaki iliskiyi
keserek her birinin birbirinden ayri1 kurgulanabilecegi bir ortam yaratmis olur

(Bilgin, 1999: 144).

Sekil 4.1 Le Corbusier, Maison Dom-Ino, 1914-1915 (URL 28)

Le Corbusier, bir sonraki calismasi olan 1919-1922 tarihli Maison Citrohan’da
(Sekil 4.2), insaat siirecinden ve ayn1 zamanda tasiyici sistemden bagimsizlasmis
mekani betonarme iskeletle degil, evin sinirlarin1 belirleyen paralel konumlamis
beden duvarlar: araciligiyla elde eder (Bilgin, 1999: 146). Zemin katin bdliimlere
ayrilmamis yekpare bir mekan olarak tasarlandig1 Maison Citrohan’da st kat ise
zemin katin yarisina kadar ulasan bir galeri gibidir. Boylece, Le Corbusier zemin
katta yatayda sagladig1 akiskanhig), diiseyde de saglamis olur. Icinde mobilyalarin
ylzdigl bu akiskan yasam mekani, Le corbusier'in modern ev konseptinin
belirleyici unsuru olur. Bu konsept sadece i¢ mekdnda kendini gostermez. Yine
Maison Citrohan’da Le Corbusier’in bagimsizlastirmay1 basardigi diger sey bahce
olur. Bildigimiz ¢atinin ortadan kaldirilarak bahgeye donitistiiriilmesiyle, bahce i¢
ve dis arasinda bir ara mekana doniistiiriliirken, topraktan koparilarak eve

hapsedilmistir (Bilgin, 1999: 146).

Sekil 4.2 Le Corbusier, Maison Citrohan maketi, 1919-1922 (URL 29)
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Le Corbusier, daha sonraki ev tasarimlarinda, ayni Maison Citrohan’da
mobilyalarin i¢ mekanda yiizdiikleri gibi, yapilar1 doganin iginde ytlzdirme
pesindedir (Bilgin, 1999: 147). Bu efekti, ayaklar tizerinde yiikseltilerek topraktan
koparilan yapiyla saglar. Le Cobusier'in 1928-1930 yillar1 arasinda tasarlayarak
insa ettigi Villa Savoye (Sekil 4.3), ayaklar lizerinde topraktan kopma, bahge
olarak kullanilan teras, terasla kapali oturma mekani arasindaki silik sinirla

olusturulan akigkanlik gibi 6zellikleriyle tim bagimsizlastirma denemelerinin bir

arada kullanildig1 bir mimari manifesto gibidir (Bilgin, 1999: 148).

Sekil 4.3 Le Corbusier, Villa Savoye, 1928-1930. (Soldan saga) a) Ayaklar
topraktan bagimsizlasan yapi kiitlesi (URL 30) b) teras ve kapal
oturma mekani arasinda olusturulan akiskanlik (URL 31)
Bu dénemde konut denemeleri yapan Gropius, Le Corbusier gibi iist siniflar icin
tasarlayan mimarlarin yaninda Karel Heige gibi sosyalist ideoloji ekseninde
toplumsal diizeni mimarlik araciligiyla degistirebilecegi inancin1 tasiyan mimarlar
da mevcuttur. Donemin mimarlari, her ne kadar farkl diisiince ve yaklasimlarla
da olsa ideolojilerini mimari bir programla, yani konutla somutlastirmada

birlesmekteydiler (Yildiz, 2007).

Konuta daha tist bir dlcekten yaklasan, donemin “Bahcesehir” yaklasimi yine, yeni
bir medeniyet yaratmanin en temel adimi olarak, ¢evrenin dontistiiriilmesi fikrine
dayanmaktaydi (Fishman, 2016: 92). Ortaya koydugu bu ideal kent planiyla
Howard, o doneme kadar yalnizca st gelir gruplarinin sahip oldugu bir ayricalik
olan kent ceperlerindeki banliyolerde yasama olanagini, alt ve orta gelir gruplari

arasinda yayginlastirmayi1 hedeflemistir (Bilgin, 1997: 1805).
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Howard’'in diislinceleri etrafinda sekillenen “Bahcesehir” uygulamalarinin ilki
1903’de kurulan, Londra’nin 70 km. kadar disinda bulunan Letchworth Bahg¢esehri
olurken, bu uygulama 1919’da Londra/Welwyn’de devam etmistir (Cinar, 2015:
45). Letchworth Bahgesehri'nde (Sekil 4.4a) sunulan, bolgeleme kuralina uygun
olarak kent disinda olusturulmus endiistriyel etkinliklerle olusturulmus is
imkanlarinin yaninda yasayanlara, mahalle esasina gore diizenlenmis genis
bahgeli evler, okul, belediye binasi, spor sahalar gibi kamusal alanlar ve kenti
cevreleyen bir yesil kusakla ag¢ik alan kullanimlar1 gibi o6zellikler Welwyn
Bahcesehri'nde (Sekil 4.4b) de benzer sekilde tekrarlanmistir. Letchworth ve
Welwyn bu o6zellikleriyle bir uydu kentten ¢ok kendi kendine yetebilen kii¢lik bir
kent goriintiisiine sahiptir (Cinar, 2015: 45).

Sekil 4.4 (Soldan saga) a) ilk Bahc¢esehir uygulamasi Letchworth Garden City,
Londra/Ingiltere, 1912 (URL 32) b) Diinyanin ikinci bahgesehri
Welwyn Garden City Valley Road (URL 33)

Bu donemde, bir tarafta bahgesehirler olusturulurken, diger tarafta yine devlet
eliyle insa edilen diisiik maliyetli konut siteleri, barinma sorunu i¢in en kisa siirede
saglanacak en etkili ¢6ziim olarak goriilmekteydi (Yildiz, 2007). 20. ylzyilin ilk
yarisl, Avrupa i¢in savas sonrasi yapilanma donemiydi ve savas sonrasi ekonomik
sorunlarin yasandigi Avrupa’da, ekonomik anlamda verimsiz olan bahgesehir
modelindeki gibi miistakil konutlar yerine yatayda yogunlasan ¢ok daireli bloklar
insa etmenin daha ekonomik oldugu, bu sebeple bahcesehir modelinin terk
edilmesi gerektigi savunulmaktaydi (Akcan, 2009). Boylece savas sonrasi yillarda
Avrupa’da, hizla tretilebilecek, diisiik maliyetli ve islevsel acidan verimli konut

binalar1 tasarlama fikri ¢evresinde gelisen, devlet eliyle olusturulan toplu konut
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cozlimleri ortaya cikmistir. Bu noktada konut, bir statii ifadesinden ¢ok ihtiyaca

yonelik gelistirilen bir mekan olarak algillanmaktadir (Yiirekli, 2011).

Bahgesehirler gibi daha ¢ok sehrin ¢eperine insa edilen bu uydu yerlesimlerde,
bahgesehirlere kiyasla hem yap1 yogunlugu daha ytliksektir hem de bahgesehirlerin
kir mimarisi yerini 4-5 katli, diz c¢atill konut bloklarina birakmistir (Cantiirk
Akyildiz, 2021: 217). Erken dénem toplu konut yerlesim orneklerinden olan
Bruchfeldstarsse (Sekil 4.5a), zikzak yerlestirilmis konut bloklari, diiz ¢atilar ile
geleneksel konut dokusundan kopusu temsil etmekteydi. Benzer sekilde, Mart
Stam’in Hellerhofta tasarladigi 1929-1931 tarihli konut bloklar1 (Sekil 4.5b),
genis pencere acikliklari, beyaza boyanmis siislemesiz bina cepheleri ve
balkonlariyla hemen yanindaki yapi1 adasinda bulunan 1901 tarihli konut

bloklarinin egimli ¢atililar, tiggen alinliklari, simetrik pencere diizeniyle biyiik bir

tezat olusturmaktaydi (Cantiirk Akyildiz, 2021: 217)

Sekil 4.5 (Soldan saga) a) Ernst May, ilk toplu konut 6rneklerinden

Bruchfeldstarsse Frankfurt-Niederrad, Almanya, 1925 (URL 34)
b) Hellerhof Siedlungen hava fotografi. Fotografin solundaki
yapilar 1901'de insa edilmis, saginda gortlen ¢ok kath beyaz
bloklar ise 1929-1931 tarihinde Mark Stam tarafindan
tasarlanmistir (Cantiirk Akyildiz, 2021: 218)

Talu’ya gore (218: 82), farkli elestirilerin hedefi olsa da insa edilen bu toplu

konutlarla, dénemin konut sorununa hizli bir ¢6ziim getirildigi gibi konutun

standartlarinda da iyilestirmelerin yapildig1 goriliir. 1925-1930 yillar1 arasinda

gelistirilen CIAM'in  Existenzminimum/Enazdavarolus projeleriyle  toplu

konutlarda olmasi gereken asgari standartlar ortaya konur. Gemeinde-Wien Tip

projesinde, isci siifin yasam standartlarini orta sinifin yasam standartlarina

yaklagstirmak temel hedef olarak konulurken, Existenzminimum projesinde ise
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asgari diizeyde standart bir yasam kurgusuyla genis bir orta sinif yaratiminin
yollar1 arastirilir. Her daire i¢cin mutfak, tuvalet, su ve gaz, tiim odalar i¢in giin
15181 ve dogal havalandirma temel standartlar olarak ortaya konulur. Modern
konutun asgari boyutlar belirlenerek, donemin konut ihtiyacina ¢6ziim sunulur.
Ornegin Viyana Belediyesi 1923 yilinda isci konutlar1 icin 38 m2 ve 48 m2’lik iki
daire tipi gelistirir (Sekil 4.6). 38 m2'lik daire, giris holii, oturma odasi/mutfak ve
20 m2’lik bir odadan olusur. 48 m2’lik daire ise bu plana ilave edilmis ufak bir
yatak odasindan olusur. 1924-1927 aras1 Viyana’da insa edilen konutlarin

%75'inde 38 m2’lik plan uygulanirken, %Z25’ine ise 48 m2’lik plan uygulanir ve
her daire elektrikli aydinlatma, gazli ocak, akan su ve sifonlu klozetle donatilir

(Talu, 2018: 82).

Sekil 4.6 Viyana Belediyesi Gemeinde-Wien Tipp projesi kapsaminda tasarlanan
38 m2 ve 48 m2’lik apartman dairesi 6rnekleri, 1923 civari (Talu,
2018: 82)
Bu donemde, hijyen ve verimlilik modernlesmenin iki temel kavrami olurken
modern ev de temiz ve rasyonel olmalidir (Talu, 2018: 79). Bu baglamda modern
konutta banyo ve mutfak 6zel bir 6neme sahiptir. Talu’ya gore (2018: 79), bu
donemde banyo, modernlesmenin hijyen fikrinin sergilendigi mekan olarak 6ne
cikar ve ndistriyel tesisat sistemlerinin gelisimine parallel olarak ahsap banyo
mobilyalar1 yerini kiivet, klozet, lavabo gibi endiistriyel donatiya birakir (Sekil

4.7).

Temel islevi depolama, pisirme ve servis olarak belirlenen mutfak ise, 1920-
30’larda ortaya atilan Oneri ve yayinlar etrafinda, verimlilik fikri {izerinden
kurgulanir (Talu, 2018: 79). Frankfurt'ta yapilan is¢ci konutlar icin tasarlanan

mutfak, montaj hattinin tezgaha doniisen goriinimiyle giinlimiiz modern
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mutfaginin ilk érnegi olarak ortaya konur (Ozsavas Ulucay, 2018: 129). Frankfurt
mutfagi olarak anilan bu mutfagin alani (Sekil 4.8), tasarimcisi Schiitte-Lihotzsky
tarafindan, minimum alanda maksimum verimliligin 6rnegi olarak gordigii tren
vagonu mutfaginin hizmet alaniyla kiyaslayarak belirlenir. Schiitte-Lihotzsky, ilk
once 6.43 m2 olarak tasarladigi alani, daha sonra 5.5 m2’ ye kadar distrir (Talu,

2018: 83).

Sekil 4.7 Modernlesmenin hijyen fikrinin sergilendigi mekan olarak dénemin bir
banyo o6rnegi (Cantiirk Akyildiz, 2021: 225)
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Sekil 4.8 Margarete Grete Schiitte-Lihotzsky’'nin Frankfurt mutfag: (Soldan
saga) a) Mutfak plan cizimlerinden biri (URL 35) b) i¢ mekan
goriiniis, 1926. (URL 35)
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Konutun, ihtiya¢ duyulan minimum alanda rasyonellestirilmesi ve standartlasmasi
calismalarindaki bir sonraki asama, insa edilen toplu konutlarin insaatinda
prefabrik paneller ve biiyiik 6lciide standart yapi bilesenleri (standart kapi ve
pencereler, baglanti elemanlar, seri Uretilmis armatiirler, vb.) kullanilmasi olur
(Cantiirk Akyildiz, 2021:227). Boylece toplu konutlar hem daha ekonomik hem
de daha kisa siirede insa edilebilir. Konutun minimum 6l¢iilere indirilerek islevsel
olarak kullanilabilmesi igin bir diger c¢alisma da bu konutlarda kullanilacak
mobilyalar i¢in yapilir. Bu projelerin uzantisi olan sergi ve etkinliklerle, bu is¢i
konutlarina uygun mobilyalar da gelistirilir. Bu projelerde yer alanlar arasinda Le
corbusier, Hennes Mayer, Ernst May, Walter Gropius gibi donemin meshur
modernist tasarimcilar;, mekani en verimli sekilde kullanmaya olanak verecek
acilir-kapanir mobilyalarin yaninda, iiretimin montaj kavrami etrafinda islevsel ve
sade modern mobilyalar tasarlar (Sekil 4.9). Tlim bu siirecin sonunda, modernite

fikriyle once nesnellesmis olan ev, “Existenzminimum/Enazdavarolus”

diistincesiyle sikistirilmis prefabrike nesnelere doniistiiriilmiis olur (Talu, 2018:

83).

Sekil 4. 9 Existenzminimum kapsaminda tiretilen Hindenburgallee konut
blogunun 41 m2’lik konut birimlerinin yasam odasinda bulunan
acilip kapanabilen gémme bir yatak ve yemek masasi (Cantiirk
Akyildiz, 2021: 227)

Heynen (2011: 75), Existenzminimum projesinin, toplumsal gerekcelerle konut
sorununa verilen bir cevap olmanin 6tesinde, 6ziine indirgenmis, saf “ev” idealinin
gerceklestirilme firsati olarak da yorumlamak gerektigi goriisiindedir. Bu
baglamda, CIAM ekoliinliin temsilcilerinden Ernst May’in gorusleri dikkate
cekicidir. May’in oOnciligliinde, 1925 yilinda Existenzminimum kapsaminda

baslatilan “Neue Frankfurt/Yeni Farkfurt” projesiyle on bes bin konut insa edilir.
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Bu biiyiik insa programinin tanitildig1 aylik bir dergi olan Das Neue Frankfurt'un
ilk sayisinda yayinladigi makalesinde May (aktaran Heynen, 2011: 71), bu
projenin amacini, homojen ve birlesik bir modern kiiltiirtin olusturulmasi igin
gerekli adimlardan biri olarak ortaya koyar. Heynen’e gore (2011: 71), May ve
arkadaslarinin  hayalini kurdugu bu kiltir, akilclik etrafinda sekillenmis,
catismalardan uzak, esit haklar ve ortak ilgi alanlarina sahip insanlardan olusan
bir toplum o6ngormekteydi. Bu kapsamda, bireylerin 6zgirlesmesiyle birlikte,
yoksullarin ve ayricaliksizlarin konut ihtiyacinin karsilanmasi 6nemlidir. May ve
arkadaslarinin bireylerin 6zgirlesmesinden kastettikleri sey, sadece maddi bir
ozgurlesme degildir, ayn1 zamanda giindelik hayat kultlriintin zenginlesmesini de
icermekteydi. Gegici ve hareketli olana agiklik, hayali kurulan yeni giindelik
hayatin oOnemli niteliklerinden biriydi. Bu noktada tiim fazlaliklarindan
arindirilmis, saf bir mimarlik, cagdas giindelik yasam Kkiiltiirtiniin temeli olarak
gorulmekteydi. Bu saf mimarinin 6l¢itii, gosterise kapilmadan ihtiyaci karsilamak
ve gorundiiginden fazlasi olma iddias1 tasimamak olarak ortaya konmaktaydi. Bu
bakis acisina gore, tiim nesnelerin 0zl islevleriyle uyumludur ve bu 6ze disardan
gereksiz eklemeler yapmadan, olabildigince kesin bir form vermek basarildiginda
glizellik kendiliginden ortaya c¢ikacaktir (Heynen, 2011: 71-75). Baska bir deyisle,
Yeni Frankfurt projesi, miimkiin olan en ¢ok insana konut saglamak gibi bir
toplumsal gorevin yaninda, modern mimarligin modern konutlarinin nasil olmasi
gerektigi sorusuna verilen cevaplar1 iceren, konut tasariminda islevsellik,
standartlasma ve rasyonellik ideallerinin somutlastifi mimari bir deney olarak

yorumlanmalidir (Cantiirk Akyildiz, 2021: 217).

Ancak, toplu konutlarin iiretimiyle hedeflenen kiiltiirel degisim vurgusu, yerini
zaman icerisinde ekonomik argiimanlara yapilan vurguya birakir (Heynen, 2011:
76). 1929 yilindan sonra, derinlesen ekonomik krizle beraber, toplu konutlar her
seyden o6nce ekonomik ve mali bir sorun olarak ele alinir ve tasarimindaki
rasyonellik ve islevsellik, maliyete etkileri tizerinden degerlendirilir. May’in konut
sorununa yaklasimi da bu donemde farklilasmistir. Yine Das Neue Frankfurt'ta
yayinlanan bir baska makalesinde May (aktaran Heynen, 2011: 76), az sayida

insan genis evlerde keyif siirerken, toplumun biiyiik cogunlugunun yillarca
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mahrumiyet kosullarinda yasamasindansa, daha kisa siirede mevcut konut
sorununu ¢ozen, sinirli mekanina ragmen temel beklentileri karsilayan kiigtik bir
ev tercih edilmesi gerektigini yazar. Heynen’e gore (2011: 76), May'in ortaya
koydugu bu yeni yaklasim, Existenzminimum’un artik konutu 6ziine indirme
gayretindeki bir yaklasim degil, salt konut sorununa bir cevaba doniistigi

anlamina gelmektedir.

Heynen (2011: 77), Neue Frankfurt projesiyle ortaya konulan konutlar, May ve
arkadaslarinin  mimari tasarim agisindan geleneksel ilkelerle baglar:
kopardiklarinin isaretlerini tagirlar. Her tiirlii siislemeden uzak, diiz ¢atili ve biiyiik
balkonlu bu konutlar belirgin bir yenilik egilimine sahip olsa da 20. yiizyilin
basinda insa edilen toplu konutlarla, Neue Frankfurt projesinin konut érnekleri
karsilastirildiginda aradaki en biiyiik fark kat planlarinda gorilir (Sekil 4.10).
Daha oOnceki konutlar, rastgele bir diizenle bir araya gelmis, yaklasik aym
boyutlarda odalardan olusuyorken, bu projeyle insa edilen konutlarda, islevsellik
tzerine kurgulanan bir mekansal organizasyonla bir araya gelen ve dnceden
belirlenmis olan islevine uyacak sekilde farkl biiyiikliiklere sahip odalar goze

carpar (Heynen, 2011: 77).
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Sekil 4.10 Solda 1901’de insa edilen Holzmannsiedlung konutlar1 kat planlari,
sagda 1929 yilinda insa edilen Hellerhof kat plan1 (Heynen, 2011:
78)
Neue Frankfurt programi kapsaminda Frankfurt Standardizasyon Ofisi tarafindan,

alt orta siniftan orta sinif konutlarina kadar, 21 standart konut tipi lretilmisse de

(Henderson, 2010: 332) tasarlanan yerlesmelerde temelde iki konut tipinin
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kullanildig1 gortliir: dort-bes katl, ¢cok daireli konut bloklar1 ve sira evler. May’e
gore (aktaran Cantiirk Akyildiz, 2021: 218), ailenin mahremiyeti ve huzurunu
saglayabilecek bahceyle dogrudan baglantili tek aile evi en ideal konut bicimiydi.
Bu sebeple, Neue Frankfurt programiyla 1929 6ncesi insa edilen toplu konutlarda
hakim tipoloji bahge sehir ilkesi etkisinde gelisen iki ya da g ailelik sira evler

olmustur (Cantiirk Akyildiz, 2021: 218).

Ekonomik verimliligin en tust diizeye tasindigi Neue Frankfurt projesi, ayni
zamanda hem mimari hem planlama ag¢isindan nitelikli konut alanlarinin
olusturuldugu bir program olarak, basta Romerstadt yerlesimi olmak {izere bircok
nitelikli Ornegi ortaya koymustur. May'in sofistike planlama yaklasimiyla
olusturulan Romerstadt yerleskesinin (Sekil 4.11) yerlestigi tepenin yamacg
cizgisini takip eden organik dokusu, vadiye karsi olusturulan seyir teraslari, egrisel
ve koseli formlarin harmanlanmasiyla kentsel mekana biitiinliiklii ve ayricalikli bir
kimlik kazandirilmistir. Disiik yogunluklu sira evlerin hakim oldugu bu

yerlesmede, doga ve yapili cevre arasinda saglanan iligkiyle bahcesehir ideali

somutlastirilmistir (Banham, 1980: 272).

Sekil 4.11 Ernst May, Herbert Boehm, Wolfgang Bangert, Romerstadt Yerlegimi,
Frankfurt, 1927-28. (Soldan saga) a) Yerlesim plani (URL 36) b)
Romerstadt ‘da sira evler (URL 37)

Ancak, 1929 yilindan sonra, daha rasyonalist ve kat1 bir goriiniime sahip agik

koridorlu sira evler yayginlasmistir. Bu doniisiimde, ekonomik krizle beraber artan

finansal sorunlar biiyiik 6lciide etken olmakla beraber, gittikce belirginlesen

rasyonellesme egilimi de etkili olmustur. Agik koridorlu plan tipi, 19. yiizyilda

yapilmis toplu konutlarda goriilen dikdortgen formlu kapali blok tipine bir
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alternatif olarak gortlir (Heynen, 2011: 82). Neue Frankfurt kapsaminda 1927

tarihli Riedlof yerlesiminde ilk kez kullanilan agik koridorlu plan tipi, Praunheim

(Sekil 4.12) ve Westhausen gibi daha pek ¢ok yerlesimde kullanilir (Henderson,
2013: 406).

Sekil 4.12 Praunheim Yerlesimi, Frankfurt/Almanya, 1926-1930 (Soldan saga)
a) Yerlesim plani (URL 38) b) Acik koridorlu plan tipindeki konutlar
(Cantirk Akyildiz, 2021: 219)
Binalarin bir kisminin aydinlatma ve havalandirmasinin yetersiz oldugu, 6n ve
arka taraf arasinda keskin bir farklilik barindiran kapali blok tipinin aksine agik
koridorlu planda, konutlar birbirine kars1 gelmez, katlarin yeteri kadar giines ve
temiz hava almasini garantileyen bir yerlesim imkani sunar (Henderson, 2013:
406). Her yerde 0zdes yerlesimler yaratilabilme imkani veren bu tasarim tercihi,
sadece ekonomik tasarruf degil ayn1 zamanda her bireyin esit muamele gordigi

esit firsat yaratimini miimktn kilar (Heynen, 2011: 85).

Heynen’e gore (2011: 80), genel olarak bakildiginda Neue Frankfurt'un mimarisi,
tasarim bakimindan radikal olarak tanimlanamaz. Avangard mimarlarin
yapilarinda kullandiklar1 ve modern mimarinin 6zii olarak goériilen esneklik,
hareketlilik ve dinamizm gibi 0zelliklere sahip degildir. Bu noktada Neue
Frankfurt'un 6nemi géz kamastirict mimari basarisindan degil, biiyiik bir 6lgekte
“dogru” mimarhgl hayata gecirmis olmasindan gelir. Frankfurt'ta olusturulan bu
yerlesimlerle, cesitliligin esitlikle birlestirildigi konut alanlar1 yaninda sehir
merkeziyle saglanan baglantilar, parklar ve spor tesisleriyle kamusal alan

6lceginde tasarlamanin bir 6rnegi olmustur (Heynen, 2011: 80-91).
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1930’lara gelindiginde, Avrupa’da tek ailelik konut liretimi ortadan kalkmaya
baslarken, sosyal konut kavram iyice gelismistir. ikinci Diinya Savasi sonrasi
yeniden yapilanma doénemine giren Avrupa’da, devlet eliyle tretilen toplu
konutlar, en kisa siirede en fazla konutu iiretme amaciyla, estetik kaygilardan
uzak bir yaklasimla iretilmistir (Dinger, 2002: 88). Yikilisinin, modernizmin
sosyal kontrol konusundaki basarisiziiginin sembolii olarak goriildiigii Pruitt igoe
konutlar gibi toplu konutlarin ytikseldigi bu donemde, toplu konutlarin bireylerde
olusturdugu yabancilasma ve cevreye entegre olamama durumunun mekansal
aidiyet duygusunu engelledigi elestirileri yogunlasmistir (Lawson, 2007: 28;
Harvey, 2006:54).

Bu donemde tek ailelik konut iiretimi azalmis olsa da modern mimarhk
dendiginde akla gelecek ilk imge olan “cam ev”’lerin neredeyse tamami yine bu
donemlerde, 1930’larla 1950’lerin sonu arasinda gercgeklestirilmistir (Bozdogan,
2018: 10). Bozdogan’a gore (2018: 10), bu durumda, modernizmin estetik ve
teorik séyleminin bu donemlerde netlesmesinin yaninda, bu dénemde biiytik bir
ilerleme kaydeden cam itretim siirecleri de etkili olmustur. “Gercekte (6zgil
olarak) agir ama algida hafif, hem var hem yok, hem madde hem illiizyon” olan
camin yapl malzemesi olarak genis yiizeylerde kullanimina baslanmasiyla icerisi
ve disaris1 ayriminl yok etmek mimkiin olmustur. Bozdogan’a gore (2018: 10),
camla kaplanmis duvarlar sayesinde evde olmak, hem iceride hem disarida olmay1
beraber deneyimlemeyi saglar. Bu durum, bir taraftan insana bir 6zgirlik hissi
yasatsa da diger yandan, disaridan igerisinin oldugu gibi goriinmesi anlamina
gelir. By, insanin tarih boyunca magaralardan apartman dairelerine bir¢cok farklh
evi deneyimlemis olmasina ragmen, cam evle ilk defa modern insanin

deneyimledigi bir “vitrinde yasama” durumudur (Bozdogan, 2018: 10).

Mies’in 1930 tarihli Tugendaht Evi, Avrupada’ki, Richard Neutra’nin 1932 tarihli
evi, cam evin Amerika’daki ilk 6rnekleri arasinda 6ne ¢ikar (Bozdogan, 2018:11).
1933-1934’e gelindiginde, mimar kardesler George Fredrick ve William Keck,
Chicago’da diizenlenen A Century of progress/Ilerlemenin Bir Yiizyill uluslarasi
sergisinde, endiistriyel prototipini hazirladiklar1 cam evi (Crystal House/Kristal

Ev) gelecegin evi olarak sunarlar. Mies van der Rohe’'un 1945-1951 yillarinda,

124



Chicago’'nun hemen disinda tasarlayarak insa ettigi, tamami cam duvarlariyla
yerden yiikseltilmis Farnworth Evi, cam evin en 6nemli temsillerinden biri olur.
Farnsworth Evi'nin insa edildigi bu yillar, baska tinlii mimarlarin da kendileri i¢in

cam evler yaptiklari yillardir (Bozdogan, 2018: 11).

Sekil 4.13 Phillip Johnson, Cam Ev, New Canaan, Connecticut, 1949. (Colomina,
2016)
Philip Johnson’'un 1949 tarihli, Connecticut'taki Glass House'u (Sekil 4.13),
duvarlarla cevrili kendi 6zel arazisinde bulunmasi sebebiyle Farnsworth’e gore
daha korunakl bir imaj sunar. Yine ayn yil Charles ve Ray Eames’in California’da
insa ettikleri evleri Case Study House (Sekil 4.14a) da 6zel bir peyzajin icine
konumlanmasi ve cephenin kismen opak panellerle kapatilmasiyla saglanan
kontrollii seffaflik hissiyle cam bir evin yasanabilir olacagimi kanitlar. Italyan
mimar Lina Bo Bardi'nin Brezilya/Sao Paulo nun biraz disinda kendi ve esi icin
tasarladigr 1950-1951 tarihli cam evi Casa de Vidro (Sekil 4.14b), Tropik yagmur
ormanlariyla korundugu gibi seffaf olmayan servis mekanlarinin oldugu béliimle
Farmworth’de olmayan bir disardan iceri gegis hissi saglanmistir. Gortildiigii gibi
bu evlerin ortak 6zelligi tamaminin kent disinda bulunan kendi arsalarinin iginde
dogal peyzajla cevrili olmalaridir. Bu ayricalikli konumlari, camin teshir edici
yoniini bir miktar hafifletirken diger taraftan cam evin kent-karsiti 6zelligini aciga
cikarir; yogun bir kentsel doku ve bu tarz bir “akvaryum mimarligl” birbiriyle

bagdasmaz iki kavramdir (Bozdogan, 2018:12).
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Sekil 4.14 (Soldan saga) a) Charles ve Ray Eames, Case Study House,
California/ABD, 1949. (Bozdogan, 2018: 11) b) Lina Bo Bard,i,
Case de Vidro, Sao Paulo/Brezilya, 1950-51. (Bozdogan, 2018:
11)

Tamami camla olusturulmus duvarlariyla “vitrinde yasama” paradigmasinin en
carpicl ornegi olan Farnsworth Evi (Sekil 4.15), yere bagllik yerine askida durma,
i¢c ve dis arasinda ayrim yerine seffaflik, serbest plan, ¢oziilen kabuk, eriyen ceper
gibi 0Ozellikleriyle Mies’in avangard olarak degerlendirilebilecek mekansal
deneylerinin nihai asamasi olan modern mimarlik manifestosu gibidir (Gorgtil,

2013: 28).

Richard Sennett (1987: 1), Mies’'in Farnsworth Evi hakkinda, topraga oturmak
yerine bir platform tlizerinde yiikseltilmis bu evin “tehdit altinda bir ev” oldugunu
yazar. Bu cam ev, hicbir canli i¢in siginak olamaz; ¢iinkii her cephenin cam olmasi
gliivenli bir iceri olmadiginin isaretidir. Ayrica, giindelik hayatin siradan
eylemlerini ve siradan insanlari, bu cam ev igerisinde diisiinmenin imkansizligina
deginen Sennett'e gore, Farnsworth “bos kalmak icin” yapilmis “ev olmayan bir
ev’dir. Onun deyisiyle, Farnsworth Evi “biitiin sanat eserleri gibi bicimsel
milkemmeliyet pesinde kutsal bir nesnedir; dokunulamaz, eklenemez,

cikarillamaz, degistirilemez” (Sennet, 1987: 1-15).

Sennett’in bu tespiti, evin sahibi olan Doktor Edith Farnsworth’in evle ilgili
gorusleriyle paralellik gosterir. House Beautiful dergisi icin yapilan réportajinda
Farnsworth (Aktaran Colomina, 2016), Mies tarafindan tasarlanmis yazhk

evinden soyle bahseder:
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“Lavabomun altinda ¢op bulundurmuyorum. Neden biliyor musunuz?
Ciinkii eve gelirken yoldan ‘mutfak’in tamamini gérebiliyorsunuz ve ¢op
kovasi biitiin evin gortintisiinii bozabiliyor. Ben de kovay! lavabodan
uzaktaki bir dolabin icine sakliyorum. Mies ‘serbest mekan’dan bahsediyor
ama, onun mekdni aslhinda olduk¢a sabit: Evin igine, disaridan nasil
gortinecegini iyice tartmadan bir aski bile asamiyorum. Mobilyalarin
diizenlenmesi ¢ok biiyiik bir problem haline geliyor, ¢iinkii ev seffaf, tipki
bir rontgen gibi.”

12§

Sekil 4.15 Mies van der Rohe, Farnsworth Evi, Chicago/ABD, 1945-1951 a) Kat
planlar (Bilgin, 1997b) b) Cephe gortniisi (Bilgin, 1997b)
Ekici’ye gore (2000: 4), Mies van der Rohe, Farnsworth Evi 6zelinde, dis diinyanin
tehlikelerine karsi koruyucu olarak kabul edilen konut kavramini yeniden insa
etmis gibidir. Yapida sagladig: seffaflik, evi bir taraftan dis diinyanin bir uzantisi
haline getirirken ayni1 zamanda 6zel yasamin mahremiyetini yok saymasi sebebiyle

aile kiiltiirii i¢in bir tehdit unsuru olmustur (Ekici, 2000: 4-5).

1950’li yillarda hizla yayginlasmaya baslayan banliyo evleri ise, cam evlerin aile
icin tehdit olan tutumunun aksine, tasariminda “ideal aile” fikrine yaslanir ve bu

fikir tizerinden pazarlanir (Talu, 2018: 108). Talu’ya gére (2018: 108), Avrupa’da,
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19. ve 20. yiizyilda st orta smif kendini is¢i sinifindan ayristirma isteginde
olmasina ragmen, dénemin sosyal devlet politikalar1 ve bu politikalar paralelinde
gelistirilen Existenzminimum gibi sosyal konut projeleriyle, 1920-1930°1u yillarda
isci sinif ile orta sinifin ayrimini siliklestirerek daha genis bir orta sinif tiretmistir.
Bu durum, iist orta sinifin banliydlesme istegini biliyiik oranda artirmistir. Bu
donemde, banliydler kent merkezlerinden kagmanin bir yolu olarak algilanmistir

(Talu, 2018: 108).

Diger taraftan, Avrupa’yla ayn1 donemde ABD’de de hizli bir banliy6lesme siireci
yasanmaktadir. Ancak, 1950 ve 1960’lar boyunca Amerika’da hizla artan
banliyblesmenin altinda yatan temel etken, genis, bos topraklara kolayca
kurulabilecek prefabrikasyon konut liretim yontemlerini destekleyen politikalarin
yaninda Avrupa’dan farkli olarak tiiketim kiiltiiriiniin birlesimi olmustur (Talu,
2018: 108). Tiiketimle yakin iliskisi sebebiyle Amerika’nin banliyélesmesi, modern
donemden ¢ok postmodern doneme ait bir konut modeli olmasi1 sebebiyle

postmodern déonem konutu icerisinde degerlendirilecektir.

Goruldigi gibi, modernlesme dénemi bir yontyle, endiistrilesmeye bagh olarak
ortaya cikan konut sorununun ¢éziimii ¢evresinde konutun standartlastirilmasi,
rasyonellestirilmesi ve islevsellik tlizerine sekillendirilmesi siireglerini ortaya
cikarirken, diger taraftan konutun ideolojik olarak degerlendirildigi ve bu
baglamada modernizm sloganlarinin atildigi, mimarlik iizerine disiinmenin bir
aracina donuistigu bir doneme isaret etmektedir. Bu donemin standartlastirilmis
konutu, kisinin bireysel ihtiyaclarini ve taleplerini géz ardi etmesi sebebiyle
elestirilere hedef olurken, seffaflik, bireysellik, kokstizlik gibi modernizmin temel
kavramlar1 etrafinda gelistirilen donemin konutu ise konutta mahremiyet,

rahatlik, aidiyet gibi olgular etrafinda tartisilmistir.
4.2 Postmodern Donem Konut Mimarisi

1970’li yillara kadar modernizm ideolojik anlamda etkinligini strdiirtirken
modern mimarhk, 1960’lardan itibaren sebep oldugu olumsuz sonuglar
baglaminda elestirilmeye baslanmistir (Yiicel, 2018: 96). Bu elestiri ortamiyla

beraber, konut mimarisinde modern mimarligin etkinligi azalirken, 20. yiizyilin
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ikinci yarisindan itibaren etkin olan briitalizm, rejyonalizm, postmodernizm,
metabolizm gibi mimari akimlarin konut mimarisinde de etkili oldugu goriiliir
(Yicel, 2018: 96). Yizyilin sonuna yaklasildiginda estetik ve bigimsel
yaklasimlarda, postmodern déneme ait ¢ogulculuk ve sinirlarin yok olmasi
olgularinin etkileri konut mimarliginda da goriilmeye baslanir (Thorns, 2004:
100). Bu sayede konut yapilarinda gesitlilik, 6zgiirliik, kimlik ve ifade arayislari
onem kazanir. Yiicel'e gore (2018: 96), bu doénemin konut mimarisinde,
rasyonalizmin dik a¢ili geometrileri ve islevsellik arayisi egemen oldugu halde bu

durum, bi¢imsel zenginlik ve farkli ifade arayislarina engel teskil etmemistir.

Avrupa’da 1960-70’li yillarda, sayisal olarak konut sorununu ¢6zme yolunda
politikalar1 devam ederken, 1980°li yillarla beraber, kisisel konutlar kamu
kurumlar eliyle iretilmis toplu konutlara oranla daha hizli bir artis gosterdigi
izlenir (Dinger, 2002: 88). Dincer’e gore (2002: 88), bu degisimde, toplu
konutlarin ne sahibi kurumlar ne de yasayanlari tarafindan onarilmamasina sebep
olan aidiyet sorunlari, yapisal eskimeye ugramalari, toplu konut alanlarinin kentin
disinda yerlesmis olmalar1 sebebiyle ortaya ¢ikan ayrisma ve gilivenlik sorunlari
etkili olmustur. Ayrica, modernizmin benimsedigi bu standartlastirilmis konutlar,
postmodernizmle elestiri oklarinin hedefi olur; mimarin “ortalama” bir insan i¢in
giristigi bu tasarimin mumkiin olamayacagl ¢iinkii mimarin onlar1 tanimadigi
elestirisi yapilir. Artik mimara diisen gorev, farkh Kkisilerin, bireysel arzu ve
isteklerine gore kullanip sekillendirebilecegi yiliksek diizeyde esneklige sahip

striktiirler tasarlamaktir (Bumin, 2010: 145).

Diger taraftan, 20. ylizyll modernizminde 6énemli bir toplumsal ve mimari konu
olarak karsimiza c¢ikan toplu konut, yiizyilin sonlarina dogru ve 21. yiizyilin
baslarinda toplumsal icerigi farklilasmaya ugrasa da mimarinin yine 6nemli bir
konusu olmay1 siirdiirtir (Yicel, 2018: 96). Modernizm ddneminde konut
mimarisinde ortaya konan tipoloji ve yerlesme orintiileri, ortaya ciktiklar
kosullarin baglam ve bicimlerinden farklilasmakla beraber, ileriki donemlerde
varligini devam ettirmistir. 20. ylizyilin sonlarindan itibaren ortaya konulan toplu
konut o6rneklerine bakildiginda, gelismekte olan iilkelerde yiiriitiilen sosyal odakl
biiyiik 6lcekli projeler disinda, 20. yiizyilin ilk yaris1 ve Ikinci Diinya Savasi sonrasi
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benimsenen biiylk olcekli yerleske liretme programlar yerini, ada ya da biiyiik
parsel dlgeginde projelere, tanim alan1 genis biitiinciil planlamalar yerini noktasal
miidahalelere ve merkezi miidahaleler yerini 6zel ya da ¢ok aktorlii girisimlere
birakmistir. Rasyonellik, tipolojik yaklasim, geometrik kesinlik bu dénemin toplu

konutlarinin ortak 6zelligi olmustur (Yiicel, 2018: 96).

Postmodern doénemde konut, donemin kiltiirel, teknolojik ve toplumsal
degisimlerine paralel bir degisim gosterir. Bu donemde tek bir mimarliktan ziyade,
bazen birbiriyle celisen bir¢ok farkli egilimin biraradaligi s6z konusudur. Bu
donemde insa edilmis her konut, bu dénemin tiim 6zelliklerini yansitmadig: gibi
birka¢ oOzelligin bir arada oldugu oOrnekler de gorilur. Postmodern donemde

konuttaki degisimler soyle 6zetlenebilir:

Oncelikle, postmodern dénemin cogulculuk sdylemiyle konutta cesitlilik ve
esneklik talepleri artarken kullanicinin katilimin1 6n goren bir tasarim siireci
dogmustur (Selcuk, 2020: 299; Andig, 1999: 52; Thorns, 2004: 100). Bunun
yaninda, modern doéneme ait insanin merkeze konuldugu yaklasimin
terkedilmesiyle cevreye duyarli, siirdiiriilebilir bir konut mimarligi anlayisinin
gelistigi gozlenir (Gecimli ve Yamach, 2018: 35; Duman Yiiksel, 2012: 31; Yiicel,
2018: 96; Gliney, 2020). Ayrica, postmodern donem mimarhginin bir o6zelligi
olarak goriilen yapilarda simgesel anlamin doniisii, konut mimarisinde de kendini
gosterir (Venturi, 1991: 68; Giiney, 2020; Harvey, 2006: 104; Jencks, 2002: 1;
Ouroussoff, 2010). Postmodern dénemde kimlik ve aidiyet kavramlar lizerinden
yuriitiilen tartismalar, konut mimarisine geleneksel olan1 davet ederken modern
mimarligin yapidan disladigl anlam, yapiya eklemlenen, geleneksele ait birtakim
semboller araciligiyla geri doner. Bu dénemin konutunda goériilen bir baska 6zellik
ise konutun mobil hale gelmesidir (Tuncel, 2007: 120; Talu, 2018: 96; Arslan,
2021:43). Modernizmle “yer”le iligkisi koparilan konutun, postmodern dénemde
yerle hicbir bagi olmayan, fonksiyonel, hareketli kutulara doniistiigii goriiliir.
Postmodern donemde yasanan teknolojik gelismelerin konuta yansimasi ise
dontstirmekten ziyade konut kullanimindaki konforu saglamasi olmustur
(Akyazici: 2019: 30; Selcuk, 2020: 297; Stefanov ve digerleri,2004: 229).
Gliniimiizde akilli evler olarak isimlendirilen konutlar, sahip oldugu giivenlik,
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aydinlatma, iklimlendirme gibi bircok farkli sistemle kullanicisina uzaktan
kontroliinii sagladigi bir konut sunarken, sagladigi konforun yaninda, enerji
kaynaklarinin verimli kullanilmasina doniik bir organizasyon igerir (Akyazic:
2019: 30; Selguk, 2020: 297; Stefanov ve digerleri,2004: 229). Postmodern
donemde konutta goriilen en biiyiik degisim ise konutun, donemin tiiketim
kiiltiirii icerisinde bir metaya doniismiis olmasi olur. Ozellikle, iist ve orta siniflar
icin, kendilerine bir yasam tarzi ve sosyal statii saglayan konutlar, alinip-satilan,
sikildik¢a yenisiyle degistirilen bir tiiketim nesnesidir artik (Firidin Ozgiir,2009:
4; Guveng, 1994: 23; Talu, 2018: 108-109; Thorns, 2004: 116; Kuppinger, 2012:
31). Oyle ki yukarida sayilan ve postmodern dénemde konuta dahil olan esneklik,
hareketlilik, ekolojik yaklasim, siirdiriilebilirlik, geleneksellik gibi basliklarin
tamami, tiiketim Kkiiltiirii igerisinde konutun satisini kolaylastiran, ayricalik
soylemi olarak pazarlanmasinda kullanilacak 6zelliklere doniismiistiir. Bu
baglamda, list ve orta sinifin kent merkezine kosullu doniistiniin mekanlar1 olan
rezidanslar, list ve orta sinifin kent merkezinden kagisinin, sosyal ve mekansal
ayrismanin mekanlar1 olan kapali siteler ve sanat¢cinin bohem hayat tarzinin
pazarlandig1 mekanlar olan loftlar, postmodern donemin tiiketim kiltlriiniin

sekillendirdigi konut tipleri olarak gortlebilir.
4.2.1 Konut-Kullama iliskisinde Degisen Kavramlar

Andig¢ (1999: 52) 20. ytizyilin ikinci yarisinda konut daha ¢ok disiplinler arasi bir
problematik olarak algilanmaya baslandigini ifade eder. Bu yillar, konutta 6nemli
bir degisimin izlendigi, yasanan sosyal degisimler ekseninde mekan iiretiminde
mimar, kullanici ve tireticinin rollerinin tartisildigi mimarlik ortaminin var oldugu
bir donemdir. Bu yillarda, konut tasariminin belirleyicileri, sosyo-ekonomik

baglam, kullanicilar ve konut tireticileri tglisii olmustur (Andig, 1999: 52).

Tasarim siirecine dahil olan aktorlerin degisimi mimarlikta katilimcilik kavramini
glindeme getirmistir. Mimari tasarimda katilmc yaklasim, Habraken
onciligiinde bir grup akademisyenin mimarlik literatiiriine kattig1 bir kavramdir
(Terlemez, 2018: 145). Habraken (2000: 2), katihmci mimarligi meslek

profesyonelleri ile giindelik yasamdaki insanlarin kurdugu bir iliski olarak ortaya
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koymustur. Yasam mekanlarindaki ihtiyaclarin, yasam bigimleri dogrultusunda
farklilasmasi sebebiyle, tasarim siirecinde mimar ve kullanici arasinda mutlak
iliski gereklidir. Katilmc1 yaklasimla, kullanicinin ihtiyag¢lart dogrultusunda
tasarim siirecine dahil olarak tasarimi yonlendirmesi miimkiin olurken, ortaya
konulan mimari tasarimlarla ile toplumsal gerceklerin yarattig1 celiskiyi ortadan

kaldirmay1 hedefler (Terlemez, 2018: 145).

Bu doemde mimari tasarimlara yon veren bir diger kavram olan esneklik,
Habraken’e gore (2008: 292) adaptasyon kavramiyla iligkilidir ve yapinin
kullanimindaki gesitliligi ve 6zgirligu tanimlar. Hertzberger ise (1991), yapilarda
esnekligin, ¢cok amacglh kullanimlara olanak verecek birimlerle saglanabilecegini
ifade eder. Kapsayici bir ifadeyle mimari tasarimda esneklik, kullaniciya, zamana,
teknolojiye ve isleve bagh degisikliklerle ortaya c¢ikan gereksinimleri yapinin
karsilama kapasitesi olarak tanimlanabilir (Islamoglu, 2018: 676). Islamoglu’na
gore (2018: 676) esnekligin 6zi, kullanicinin degisen gereksinimlerine tasarimin

maksimum uyum gosterebilmesidir.

1960’larin 6ne c¢ikan isimlerinden Habreken, ortaya attigi a¢ik ev kavramiyla,
mimari tasarimda katilimciligin yaninda yapilarda ¢esitlilik ve esnekligi saglanmis
olur (Terlemez, 2018: 145). Habreken (2000: 11), modern donemin birérnek
toplu konut iiretimini elestirir ve kullanicisinin konutun bicimlenisinde s6z sahibi
olmas gerektigini savunur. Ikinci diinya savasi sonrasi ortaya cikan konut acigini
kapatmak iizere konut yapiminin endiistrilesmis yapim tekniklerine yonelmesinin
yanlishigini vurgulayan Habraken (2000: 36), unutulan insan faktoriintin yeniden
devreye sokulmasini onerir. Ortaya konan a¢ik ev uygulamalari, konut
kullanicisinin istek ve ihtiyaclarina en iist diizeyde cevap verirken, yapiy1 degisen
istek ve ihtiya¢larin dinamik yapisina uygun hale getirmeyi hedefleyen bir
felsefedir (Andig, 1999: 52). Werf'e gore (1990) burada amag, ¢esitliligi artirarak

bireysel taleplerin maksimum diizeyde karsilanmasidir.

Habraken yonetiminde gelistirilen SAR yontemiyle, kullanicilarin konutun
tasarimina katilimi, i¢ boliicii elemanlara iliskin kararlarda saglanmistir(Andig,

1999: 52). Kullanicilarin tasarim kararlarina katilimiyla, sunulan alternatifler
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arasindan kendilerine uygun olani secebilmeleri ve zaman igerisinde Kkisisel istek
ve gereksinimleri dogrultusunda istedikleri degisiklikleri yapabilmelerini saglayan
bu yaklasimla hem konutta kalite artirilmis hem de yapida saglanan esneklikle
degisen konutun cevre kosullarina adapte olabilmesi miimkiin kiinmistir (Werf,

1990).

Sekil 4.16 A¢ik konut deneyleri: Frans van der Werf, “Molenvliet”,
Papendrecht/Hollanda, 1978 a) Evlerin persektif ¢izimi (URL
39) b) Evlerden cephe gortntsi (URL 39)

Habraken’in SAR modeli tizerinden gelistirilen ilk proje, mimar Frans van der Werf
tarafindan tasarlanan, 1978 tarihinde Hollanda, Papendrecht'te insa edilen
“Molenvliet” projesi (Sekil 4.16) olur (Werf, 2017). 80 adet iki odal1 konut igin
yarisma projesi baslatan Papendrecht kentindeki konut dernegine, mimar Frans
van der Werf, “mesken boyutunda farklilasan” modelini sunar: Mahalledeki sosyal
iliskileri ilgin¢ kilan sey farkli yaslarda, hayatin farkhi asamalarindaki insanlarin
bir arada olmalaridir ve bunun gergeklestirilebilmesi i¢in belli bir kentsel alandaki
konutlarin bicim ve boyut olarak miimkiin oldugunca c¢esitli olmasi gerektir.
Werf'in sundugu farkl tip ve boyutlardaki konutun olusturulmasina imkan veren
tasarim modeli kabul edilir (Sekil 4.17). Proje kapsaminda olusturulan tipoloji,
avlularin etrafindaki paralel payandalar, zeminler ve catilardan olusan ve her
kullanic1 i¢in licretsiz konut diizenlemelerine izin veren basit, doldurulabilir bir
temel bina yapisindan olusmaktaydi. Bu temel bina yapisinin insasina
baslandiginda, konut kullanicilarinin yaslari, hobileri ve tercihleri {izerinden

ihtiyac duydugu alan ve islevler belirlenerek, kullanicilarin katiimi ve proje
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danismanlarin yonlendirmeleriyle bireysel konut tasarimlar1 ortaya konmustur

(Werf, 2017).
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Sekil 4.17 “Molenvliet” agik konut tasarimi kat planlar1 (URL 39)

Acik konut yaklasimiyla gelistirilen bir baska sistem olan Espansiva (Sekil 4.18),
mimar Jgrn Utzon tarafindan 1969 yilinda tasarlanmis modiler bir yap1 sistemidir
(URL 40). Mimara ait internet sitesinde sistem, bireysel miisteriye binasini
planlamak ve herhangi bir zamanda genisletmek veya degistirmek i¢in tam bir
se¢cim 0zgiirliigli sunmak icin tasarlanmis olmasinin yaninda, ayni zamanda daha
biiylik bir konut kompleksinde tek tip bir form ifadesine izin verme potansiyeline
de sahip bir tasarim yaklasimi olarak sunulur. Modiiler sistemde gelistirilen
prefabrik bilesenler, tek katly, tek ailelik evlerde, okullarda, motellerde vb. gerekli

tiim alan boyutlarini tretmek icin birlestirilebilmektedir (URL 40).

1980’ler sonrasi gelisen iletisim teknolojileriyle is, egitim, alisveris gibi tiim
faaliyetlerin evden yiriitiilebilmesi ve kisisel yasam tarzi1 gereksinimleri gibi
gelismeler sonucunda da konut tasariminda esneklik arayisi artarak devam
etmistir (Selcuk, 2020: 299). Yine bu doénemde, aile ve ev halki goriinimi

kiltirlerden kiiltiirlere degisim gostermekle beraber, gelismis diinyada ekonomik
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ve toplumsal diizeyde kadinin statiisiinde onemli degisiklikler goriilmeye
baslanmis, ev hayatinin basmakalip rollerine direnis gittikce artmistir. Tek
yasayanlar ve cocuksuz ciftler, cocuklu bekarlar gibi ¢esitlenen aile boyutu, dogum
oranlarinin azalmasi, 6nceki nesillere gore daha ileri yasta evlilik ve evliliklerin
daha istikrarsiz olusu gibi toplumsal farklilasmalar konutta esneklik ve cesitliligi

gerekli kilmistir (Thorns, 2004: 100).

Sekil 4.18 Utzon’un Espansiva sistemiyle Danimarka/ Hellebae’te tasarladigi
konutlar (URL 41)
21. yuzyila gelindiginde, acik konut uygulamalarinda, geleneksel liretim siirecine
gore daha az maliyetli olmasi, sagladig1 esneklik ve cesitlilik gibi sebeplerden
dolay1 bir artis gozlemlenmektir. A¢cik konut, Hollanda, Finlandiya, Japonya,
Kanada gibi tlilkelerde devlet kurumlarinca desteklenen bir yontem halini almistir

(Ozdamar, 2011: 43).

1993 yilinda, Japonya/Osaka’da insa edilen Next 21 projesi (Sekil 4.19),
sistematik bir Uretim modeli iizerinden tasarlanan, basarili bir agcik konut
uygulamasi olur (Ozdamar, 2011: 43). Yani zamanda tasarim, insaat, isletme ve
bakim siirecinde siirdiiriilebilir yontemleri benimsenmeyen c¢ok aileli bir konut
projesi olan Next 21, yiiksek yogunluklu kentsel konut ve binalarda
sturdiriilebilirlik kavramlarina odaklanirken, ayni zamanda c¢agimizin yiliksek
yasam tarzi beklentilerini karsilamaya doniik bireysellestirilmis mekanlar elde

etmeyi hedeflemektedir (Kim, Brouwer ve Kearney, ?: 3). Birérnek yasama
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alanlar1 sunan geleneksel konut tasarimlarinin aksine, sakinlerinin yasam tarzi
tercihlerinin  yasama alanlarina yansitmalarina imkan saglamaktadir.
Bireysellestirilmis bir tasarimi saglamaya yonelik yap, iki ayr1 sistem olarak ele
alinmistir. Birinci sitem yap1 iskeleti, ortak kapi pencere ve pencere ve
tesisatlardan sabit bir tasarimdan olusur. Ikinci sistem ise bireysel birimlerin
boéliici duvarlari, bu birimlerin kapilar,, pencereleri, kaplamalarn ve
tesisatlarindan olusur. Kisa omiirlii materyallerden ve kolaylikla degisime izin
verecek sekilde tasarlanan bu ikinci sistem kullanicinin tercihine birakilmistir
(Kim, Brouwer ve Kearney, ?: 3). Next 21 konut projesi tasarimi, insan ve mekan
arasindaki degisken iliskinin bir yansimasi olarak mekanin serbest birakilmasi

olarak yorumlanir (Ozdamar, 2011: 43).

Sekil 4.19 Next 21 Konut Porjesi, Osaja/Japonya, 1993. (Soldan saga) a) Cephe
goruniis (Kim, Brouwer ve Kearney, ?: 4) b) Kat plan1 (Kim,
Brouwer ve Kearney, ?: 4)
Degisime odaklanan yapisiyla agik konut yaklasimi, yapili ¢evreyi hi¢bir zaman
tamamlanmayan degisken bir olgu olarak degerlendirmektedir (Ozdamar, 2011:
41). Agik konut, sagladig: esneklik ve ¢esitlilik gibi kavramlar etrafinda kullaniciyr
merkeze koyan idealist, titopik bir sistem olarak olumlu yonler barindirirken, diger
yandan bu yaklasimin estetik bir arayistan uzak oldugu ve konutu endistriyel bir
iriin olarak ele alarak sistematik bir tasarim birimine indirgedigi yoneltilen

elestiriler arasindadir (Ozdamar, 2011: 41).

Glinimiizin artan teknolojik olanaklar ve genetik biliminin gelisimiyle konutta
cesitlilik ve esneklik kavraminin farkhi boyutlarda ele alindig1 gortlir (Akyol

Altun, 2007: 89). 20. ylzyilda Le Corbusier evi yasayan bir makineye benzetirken,

136



21. yluzyilda artik, ayn1 canlilar gibi yasayan bir organizma olacag 6én gortlir.
Genetik mimarlik olarak tanimlanan bu akimda, kendi kendine ¢ogalabilen,
gelisen, kendi kendini onarabilen, hatta 6mrii doldugunda kendini yok edebilen

mekanlar yaratilmasi hedeflenir (Akyol Altun, 2007: 89).

Sekil 4.20 Greg Lynn, Embryological house, 1998. (Soldan saga) a) Bilgisayar
modellemesi (URL 42) b) 7. Venedik bienalinde sergilenen, 1/3
6lcekli Embriyolojik Ev modeli (URL 43)

Bu akimin bir 6rnegi olan, mimar Greg Lynn’in Embryological House/Embriyolojik
Evler tasarisi (Sekil 4.20), olusturulan bir yazilim aracihigiyla konutun
cesitlendirilmesi fikrine yaslanir (Beksag, 2014). Lynn’in 1995-1998 yillan
arasinda ortay koydugu bu ev tasarisi, konut mimarliginda cesitlilik, kisiye
uygunluk, esneklik gibi kavramlar1 saglayan bir mekan iiretme stratejisidir. 7.
Venedik Bienali'nde kati bir modeli sergilenen proje, birbirinden farkli genetik
karaktere sahip 6 ebeveyn ev oOnerir. Bu ebeveyn evlerin genetik kodlarinin
caprazlama ve dogal secime ugramasiyla, hepsi birbirinden farkl bir¢ok alternatif
embriyolojik ev tretilir. Yeni tiretilen evler ayni sayida aliminyum omurga, gelik
kiris ve panelden olusuyor olmasina ragmen her biri farkli 6zelliklere sahiptir
(Beksag, 2014). Cift cidarli bir kabuga sahip olan tasarimda, birinci kabuk yari
saydam bir ekran gorintiisiine sahiptir ve ¢ok hassas aliiminyum ve cam
panellerden olusur. ikinci kabuk ise birinci kabugun iizerinde gélgeleyici bir
katman olarak islev goriir ve giin 15181n1in yogunlugunu bir bilgisayar araciligiyla
analiz ederek, birinci kabuga istenilen a¢ida bir golge saglayan bir donanima
sahiptir. Evin i¢i ise, tipki arabanin i¢ci gibi mekaniktir. Evin donatilar,

embriyolojik evin degisik evrelerinde ihtiyaca cevap verebilmesi icin devinim
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gozetilerek tasarlanmistir. Yani masa, sandalye, kiivet, lavabo ve dolaplar mutlak
nenseler olmayip, dinamik yapida ¢ok programli nesnelerdir (Lynn, 2002: 75).
Henliz sanal bir imkani ortaya koyan bu proje, bilgisayar destekli programlar
araciligiyla konutun bireysellesmesi ve cesitlenmesi konularinda bir gelecek

vizyonu oraya koyar (Beksag, 2014).
4.2.2 Konut Uretim Siireglerine iligkin Degisen Kavramlar

Postmodern doénemde yasanan sosyo-ekonomik degisimlerle insan merkezli
ideolojinin terk edilmesine bagh olarak ekoloji ve siirdiiriilebilirlik kavramlarinin
konutun yeni parametrelerine donustiugi gorilir (Guney, 2020). Modernizmin
konutu, dogayla uzlasmay1 degil onunla savasmay: tercih ederken, 20. ylizyilin
ortalarinda baslayan dogayla uyum icinde yasama soéylemleri, yiizyilin sonlarinda
giderek artmis, 21. ylizyilda ise mimari tartismalarinin odak noktalarindan biri
olmustur (Gegimli ve Yamagl, 2018: 35). Bu baglamda, giincel olarak ortaya ¢ikan
iki yeni mimari soylem olan siirdirtlebilir mimarlik ve ekolojik mimarlk, bu

tartismalarin odak noktasi olarak giindeme gelmistir.

Sirduriilebilir mimarlik, ekolojik dengeyi dikkate alan, yapinin bulundugu
bolgenin iklim ozelliklerini dikkate alarak dogal ve yenilenebilir enerji
kaynaklarinin kullanimini 6nceleyen, geri doniisiimlii malzemelerin kullanimini
tesvik eden, cevreye duyarli bir mimarhk yaklasimi olarak tanimlanmaktadir
(Yeang, 2006: 23) Siirdirilebilir mimarhk yaklasimindaki temel hedef, insan
saghigr ve konfor kosullarinin artirilmasinin yani sira yapili ¢evrenin kalitesini

artirmaktir (Kim ve Rigdon, 1998: 7)

Ekolojik mimarlik ise, yapiin tasarim asamasindan baslayip yapir Omriiniin
sonlandig1 ana kadar her evreyi kapsayan bir stirectir (Giirel ve Irkhi Eryildiz,
2021: 4). Ekolojik mimarlikta, yapilarin var olduklar:1 ¢evreye etkilerinin asgari
diizeyde olmas1 hedeflenirken bunun yanisira kendi kendine yeten bir yap1 olmasi
istenir (Tontk, 2011: 9). alternatif enerji kullanimi (riizgar, giines, jeotermal,
biyodizel vb.), atik sularin tekrar kullanimi, yagmur sularinin toplanarak
kullanilmasi, ¢evreci yapi malzemelerinin ve yenilebilir peyzaj 6gelerin kullanimi

gibi ilkeler etrafindan gelistirilen ekolojik yap1 tasarimi, siirdiiriilebilirlik
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kriterlerine uygun, cevreye duyarh bir yaklasimla, ekolojik sistemin tamaminda
saglikli bir dongiiyti saglayacak sekilde ele alinmalidir (Giirel ve Irkli Eryildiz,
2021: 4).

1960’lh yillarda Avrupa ve ABD’deki konut uygulamalarinda yenilenebilir enerji
kullanimi, yerel malzeme kullanimi, enerji tasarrufu, geri déniisiim gibi basliklar
etkili olurken, 1970’lerdeki calismalariyla Bengt Warne, konutun doga zarar
vermemesi, hatta iyilestirmesi, yagmur suyu kullanimi, atik su déniisiimii, organik
atiklarin degerlendirilmesi, konutta toprak 1sisinin degerlendirilmesi gibi
parametreleri ekolojik tasarim siirecine dahil etmistir (Duman Yiiksel, 2012: 31).
Tekil konutlarda bu ilkelerin biri ya da birka¢iyla olusturulmus uygulamalar,
zaman icerisinde c¢ok ailelik konutlar, mahalle ve hatta kent o6lcegine kadar

genislemistir (Duman Yiiksel, 2012: 31).

Siirduriilebilir ve ekolojik temelli konut projeleri icinden Mimar Stefano Boeri
tarafindan tasarlanan, 2014 yilinda Italya’'nin Milano kentinde insa edilen Bosco
Verticale dikkatleri tistiine toplayan bir érnek olmay1 basarir (Sekil 4.21). Dikey
bir orman olarak tasarlanan Bosco Verticale, kentsel biyolojik ¢esitliligi artiran bir
metropol agaglandirma projesi olarak dikkat cekmektedir (Bozbey, 2020). Iki
konut kulesinden olusan binanin cephelerini kaplayan asma bahcelerde, 900 aga¢
ve 2000’den fazla bitki tiiri bulunmaktadir. Bosco Verticale’deki bu asma
bahgeler, mikro iklim gelisimini saglayarak strdiiriilebilirligi saglarken, nem ve
oksijen tretimi, karbondioksit ve toz pargalar1 emilimi ve giiriiltiiyii engellemesi
sayesinde cevresel performansi artirarak konut sakinlerinin konfor standartlarini

yukseltmektedir (Bozbey, 2020).
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Sekil 4.21 Stefano Boeri, Bosco Verticale cephe goriiniis, Milano/Italya, 2014.
(Soldan saga) a) Cephe gortintisii (URL 44) b) Kesit-asma bahgeler
(URL 45)
Siirduriilebilirlik konusunda bir diger 6nemli 6rnek olan Masdar City (Sekil 4.22),
Abu Dabi’de bulunan ve 2025 yilinda tamamlanmis olmasi 6ngoriilen, diinyanin
ilk stirdiiriilebilir kenti olma 6zelligine sahiptir (Karatay, 2019: 67). Projesi Foster
+ Partners tarafindan hazirlanan Masdar City, geleneksel planlama ilkeleri
gozetilerek olusturulmus, sifir karbon ve sifir atikhi bir topluluk olusturma
hedefiyle yenilenebilir enerji teknolojilerini birlestireni karma kullanimli, yiiksek
yogunluklu, siirdiirilebilir bir kent modelidir. Kentte sogutma sistemleri i¢in
ihtiya¢c duyulan enerji miktarin1 azaltmak icin Masdar City’de yapilar, geleneksel
Arap sehirlerinde oldugu gibi, kuzey-giiney yoniinde 45 derecelik bir ag ile
konumlandiriirken ve sokak genislikleri minimumda tutulmustur. Bu sayede
sicakligin ¢ok yiiksek oldugu giindiiz saatlerinde, sokaklarin goélge olmasi
saglanmistir. Ayrica, binalarin arasina yerlestirilen ve geleneksel Arap
havalandirma bacalarinin yeni bir yorumu olan riizgar kuleleriyle, farkli yonlerden
esen rizgar sehrin sokaklarina yonlendirilerek sokaklarin daha serin olmasi

saglanmaktadir (Karatay, 2019: 67-68).
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Sekil 4.22 Foster + Partners, Masdar City, Abu Dabi/Birlesik Arap Emirlikleri,
2006-2025 (Soldan saga) a) Vaziyet plani (URL 46) b) Geleneksel
Arap havalandirma bacalarinin yeni bir yorumu olan rizgar
kuleleri (URL 46)
Ayrica projede, riizgar ve glines enerjisi kullaniminin yani sira sehrin atiklarinin
geri doniisiimiiyle, kentin ihtiyaci olan enerjinin bir kisminin {retilmesi
saglanmaktadir. Kentte elektrik verimliligini maksimize etmeye yonelik yapilarda;
yalitimi dusiik enerjili aydinlatma, dogal 15181n efektif sekilde kullanimi, akilli
cihazlarin kullanimi gibi tedbirler tim kentte uygulanmaktadir. Projeye entegre
edilen enerji, su, atik ve ulasim sistemleri ¢oztimleriyle elektrik kullaniminda %75,
su kullaniminda %80 tasarruf saglanacagi oOngorilmektedir. Atik suyun
dontstirilmesi, biyolojik atiklarin giibreye cevrilerek kullanilmasi, ulasimin
yalnizca giines enerjisiyle calisan araglarla saglanmasi gibi 6zelliklere sahip bu
projeyle, kendi kendine yeten enerji iiretimi ve sifir karbon ayak izi hedeflenir

(Atasoy, 2011).

Goruldigu gibi, postmodern déonemde ortaya ¢ikan cevre bilinci, iklim ve g¢evre
acisindan surduriilebilirlik, dogal iklim kontroli gibi kavramlar tzerinden
konutlarda o6zenli detaylandirma, dogru malzeme kullanomi1 gibi sartlar
saglanmaya calisilmaktadir. Bu kaygilarin 6n planda tutuldugu az kath
yapilasmaya son yillarda kent merkezinde konumlanan ¢ok kath kuleler ve mega
striktiirler de eklenmeye baslamistir. Birgok 6rnegi ortaya konan siirdiiriilebilirlik
ve ekolojik yaklasimli bu projelerde, toplumsal hedeflerin 6n planda oldugu
projelerin yaninda, post-kapitalist tiiketim kiiltiirii icerisinde, bu kavramlarin

pazarlama unsuru haline geldigi de gozlemlenir (Yticel, 2018: 96).
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4.2.3 Gelenekselin Konuta Doniisii

20. ytuzyilin ikinci yaris1 konutun, kimlik, aidiyet, kiiltiirel kodlar gibi disiplinler
arast kavramlar Uzerinden tartisiimaya baslandigl bir siirecin baslangicidir
(Giiney, 2020). Uluslararas: gecerli bir konut tretme iddiasindaki modernizmle,
her tirli geleneksellikten soyutlanarak, modernizmin islevsellik ve rasyonellik
ilkesi etrafinda gelistirilen konut yapilar), postmodern dénemle birlikte yerini
tarihsel usluplarin kendine yer buldugu, simgesellik tizerine kurgulanmis konut
orneklerine birakir. Harvey (2006: 104), bu donemde mimarligin, Kkitlelerin
begenisine dikkat Kkesilirken, farkli tarihsel usluplar arasinda pargalanarak
sembolik ve c¢agrisima dayali bir kolaja donlsmistigiini belirtir. Postmodern
mimarlik, bu pargalanmis ikili dogasi sebebiyle, bir taraftan Kkliselerle dolu
geleneksel bir dili yansitirken, diger taraftan malzeme ve islev konusunda modern

bir dile sahiptir (Harvey, 2006: 104)

Sekil 4.23 Robert Venturi, Vanna Venturi Evi, 1962. (URL 47)

Hem modernist mimari hem de geleneksel mimariye referanslar iceren Venturi’'nin
Vanna Venturi Evi, mimarhgin simgesellik fonksiyonunu wvurgulayan ilk
orneklerden biri olmustur (Ouroussoff, 2010). Venturi’'nin annesi i¢in tasarladigi,
Pensilvanya/ABD’de bulunan bu ev, 1962 yilinda tamamlanir. Yapinin ayni
zamanda hem ac¢ik hem kapali, hem biiyiik hem kii¢iik, hem karmasik hem basit
olmay1 basardigin1 ifade eden Venturi'ye gore (1991: 68) bu ev, bir yapinin
barindirmas1 gereken tiim karmasikhik ve celiskileri kendinde barindirir. On
cephede kasith olarak bozulan simetri, Venturi'nin tasarimlarinda benimsedigi ve

yeni tasarlanan yapi icin belirlenen prototipin biitlinliigliniin bozulmasiyla, yeni
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olusturulan tasarimin prototipin kendisi degil onun yaklasig1 olmay1 hedefledigi

“uyarlanmis ¢eliski” yaklasimiyla uyumludur (Venturi, 1991: 68).

ZI A

Sekil 4.24 Robert Venturi, Vanna Venturi Evi i¢ mekan, 1962. (URL 47)

Venturi'nin bu tasariminda, alinlik gibi baz1 elemanlar cephede kuvvetlendirilmis
bir etki birakirken, pencere, kiris gibi bazi elemanlarin dlgeginin artirilarak yerleri
degistirilmis ve kemer, merdiven, baca, ¢ati, giris gibi bir¢cok form birlestirilmistir.
Jencks’e gore (2002: 1), bu yapidaki celiski ve karmasiklik, Venturi'nin
postmodern tasarim anlayisim sonraki 30 yil boyunca etkileyecek fikirleri
dogrultusunda, yap1 elemanlarinin belirsizligi ve birden fazla isleve sahip olmasi

ile karsimiza ¢ikmaktadir.

New Islington/Manchester’da bulunan ve 23 birimden olusan sosyal konutlar
(Sekil 4.25), gelenekselle modern olanin harmanlanmasina dayanan tasarimin bir
baska ornegi olarak karsimiza ¢ikar (Aras, 2015: 16). 2006 yilinda insa edilen bu
yapi, FAT grubu tarafindan tasarlanmistir. Postmodernizmin 6zelliklerinden
sosyal baglama ve isteklere duyarly, iletisim kuran, cogulculuk ve karmasay1 ortaya
cikaran bu o6rnekte, kullanicilarla yapilan goriismeler sonucu onlarin zevkleri ve
yasam bicimleri distniilerek oneriler olusturulmustur. Bu tasarimin zorlayici
kismi, kullanicilarin geleneksel konut tipolojilerine bagh kalmay: tercih ederken
isverenin daha modern bir tasarima istekli olmasi olmustur. FAT grubu,
tasarimlarinda bu ikilemi, geleneksele gobnderme yapan bir giydirme cephe ve bu
cephenin arkasinda islevsel ama ayni zamanda kullanic1 isteklerine gore
sekillendirilmis bir plan semas1 ile ¢oziime kavusturmustur (Aras, 2015: 16).

Yapinin 6n cephesi ile diger cepheleri arasindaki celiskiden dogan gerilim,
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postmodern mimarhktaki kasith olarak saglanmis pargalanmishk etkisiyle

uyumludur.

Sekil 4.25 FAT grubu tarafindan tasarlanan, 23 birimden olusan sosyal konutlar
New Islington/Manchester, 2006. (URL 48)

Postmodern donem mimarhginda, bir yandan bu mekansal parg¢alanmishk
tasarimlara hakim olurken, diger taraftan izleyicisinde merak olusturma hedefiyle
geometriyle oynamadan ve kaotik bir mekansal algl yaratma c¢abasi olmadan
kendini ifade eden mimari bir yonelim de kendini gosterir (Aras, 2015: 17).
Pritzker o6dullii Shigeru Ban'in tasarimlarinda bu yonelimin izleri siirmek
miimkiindiir. Ozcan ve digerlerine gore (2021: 68), Shigeru Ban'in calismalar
incelendiginde, tasarimindan malzeme secimine kadar cevreye duyarlilikla gelisen
bir tasarim anlayisi kendini gosterir; postmodern dénemi yansitan katmanlasmis
sembollerden uzak bir anlayisla ihtiya¢ kavramina odakli, hiimanist ve duyarh bir
tasarim anlayisi benimsenmistir. Ban'in Hakone/Japonya’da insa edilen, 2008
tarihli Crescent Evi (Sekil 4.25), Mies van der Rohe’'un cam kullanimiyla sagladigi
seffaf gorselligi, geleneksel Japon mimarisiyle birlestirerek dogaya tamamen

acilmayi hedefledigi yapilardan biridir (Ozcan ve digerleri, 2021: 68).

Sekil 4.26 Shigeru Ban, Crescent Evi, Shizuoka, 2008 a) Crescent Evi genel
goriiniis b) Crescent Evi i¢c mekan (URL 49)
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Yukarida verilen oOrneklerde geleneksel referanslar, yapinin bulundugu
cografyayla uyumlu olsa da basvurdugu tarihsel se¢mecilikle yerelle bag kurma
cabasindaki postmodern dénem mimarliginda, bunu yaparken yerelin “yer”le
iliskisi gormezden gelinerek, referanslarin “yer”le bir bag kurmadan yapida
tekrarlandig1 6rnekler de ortaya konulur. Bu durum yerelin “yer”le olan iliskisinin

kayboldugu bir duruma isaret eder (Canizaro, 2007: 23).

Bu egilimin 6rneklerinden biri, Avrupa’ya geleneksel Arap mimarliginin tasindigi
La Muralla Roja projesidir (Sekil, 4.27). Projenin mimari, gergeklestirdigi biiytik
6lcekli toplu konut projeleriyle iin kazanmis olan Ricardo Bofill, postmodernizmin
sembolik bicimsel ifadelerini tasiyan konut 6rnekleri ortaya koyan yaklasimiyla
dikkat ceker (Yiiceli 2018: 76). Bofillin Ispanya'nin Calpe bolgesindeki La
Manzanera projesi icinde yer alan, 1968 tarihli bir konut projesi olan La Muralla
Roja/Kizil Duvar, Arap Mimarisi'ne gondermeler yapar (Uribe, 2017). Kuzey
Afrika iilkelerinin geleneksel mimarisine ait, duvarla ¢evrelenmis kale yapilari
olan kasbahin yeni bir yorumu olan La Muralla Roja, oturdugu kayalik arazide bir
kale gibi ytikselir. Birbirine kenetlenen merdivenler, platformlar ve koprilerle
yapidaki 50 daireye erisimin saglandig1 bir i¢ organizasyona sahip La Muralla
Roja, tipik bir kasbahin icindeki dolasim modelinin modern bir 6rnegidir (Uribe,

2017).

Sekil 4.27 Bofill, La Muralla Roja/Kizil Duvar, Calpe/ Ispanya, 1968. a) Vaziyet
plani b) Cephe goriiniis c) Merdivenler, platformlar ve kdpriilerle
saglanan i¢ organizsayon (URL 50)
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Ugur’a gore (2011), Bofill bu tasarim karariyla, Ronesansla baslayan kamusal ve
0zel alan arasinda artan ayrismaya meydan okur. Bir labirent olarak
tariflenebilecek, bes metrelik kollar1 olan bir Yunan ha¢in1 animsatan plan
diizeninde, mutfak, banyo ve servis mekanlari bu kollarin kesisiminde yer alir. Dis
cephede kullanilan kirmizi tonlar peyzajla kontrast olustururken, sirkiilasyon
alanlarinda, hava durumuna bagh olarak gokytiziiyle kontrast olusturmak ya da
gorsel devamliligl saglamak amaciyla mavinin degisik tonlar1 kullanilmistir (Ugur,

2011).

Goruldigi gibi postmodern donemde geleneksel/vernakiiler 6geler, modern bir
yorumla birleserek konut mimarisinde kendine yer bulmustur. Ancak bu egilimin
sonucunda konut mimarligi, kimi zaman geleneksel olanin tarihsel ve toplumsal
baglamindan koparilarak farkli cografyalara tasindigr bir tasarim anlayisiyla,

tarihsel tsluplarin st tiste eklemlendigi bir kolaja doniismiistiir.
4.2.4 Postmodern Donemde Gelisen Bilgi Teknolojilerin Konuta Etkisi

Postmodern donemde yasanan toplumsal, Kkiiltiirel, sosyolojik ve mekansal
degisimlerin ortaya ¢ikisini saglayan en 6nemli gelismelerinden biri elektronik ve
yazilim teknolojileri olmustur (Jameson, 1994: 13). Giiniimiziin elektronik ve
yazilim teknolojileri, toplumsal yasami farkli boyutlarda etkileyerek
bicimlendirmeye devam etmektedir. Bu yeni teknolojilerin mekana yansimasi ise,
yeni fiziksel cevreler liretmek ya da var olani doniistiirmek seklinde degil, mevcut
mekanlarin etkin kullanimina yonelik i¢sel bir érgiitlenme ve donanim saglanmasi
seklinde gerceklesir (Selcuk, 2020: 297). Konuttaki bu i¢sel orgiitlenme “akilli

konut” kavramiyla karsilik bulur.

Stefanov ve digerlerine gore (2004: 229), ABD’de 1980’li yillarda baslayan bilgi
teknolojilerindeki gelismelerin sonucunda ortaya cikan “akilli ev” kavrami,
yapinin kullanim performansini, isletme maliyetlerinde tasarrufu ve esnekligi
maksimum seviyeye cikaran, kaynaklarin verimli sekilde yonetilmesine imkan
taniyan, kullanicilarinin uzaktan kontroliinii sagladiklar1 c¢esitli sistemlerle

(iklimlendirme sistemleri, aydinlatma sistemi, glivenlik sistemi, perde-panjur
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sistemleri, ses sitemleri, vb.) donatilmis konutlar tarif eder. Liiks ve konfor
ihtiyacinin bir sonucu olan bu sistemler sayesinde kullanici icin zaman ve mekan
ayrimi ortadan kalkarken, kullanicinin giindelik yasam icinde konutunda yapmak
zorunda oldugu bir¢ok sey, otomasyon sistemleri aracilifiyla yerine getirilir

(Stefanov ve digerleri,2004: 229).

1980°li yillarda eve yerlestirilen paneller araciligiyla ortam yonetim
teknolojilerinin kontrolii saglanirken, 1990’hh yillarla beraber yayginlasan mobil
telefonlarla uzaktan da kontrol edilmeye baslanmistir (Sekil 4.28). Glinlimiizde
ise, konutta kontroli saglayan farkl sistemlerin yaninda, ev igerisinde kullanilan
buzdolabi, ¢amasir makinesi, kahve makinesi gibi cihazlarin da mobil telefonlar
aracililyla uzaktan Kkontroliinin saglandigi “akilli evler” hayatimiza dahil

olmustur (Akyazici: 2019: 30).

- !
Video Intercom s i
& IS

Alarm Integration

IPC Surveillance  / w -
- [ Home Automation

/" Smartphone APP

Sekil 4.28 Cep telefonuyla kontrolii saglanan akilli ev sistemleri altyapi semas;,
(URL 51)
Microsoft'un kurucusu Bill Gates icin Bainbridge adasinda, 1997 yilinda insa
edilen ve yaklasik elli iic milyon dolar degerinde bilgisayar sistemine sahip evi,
yapildig1 déonemde yenilikler sunan akilli evlerden biri olmustur (Greenstein,
2008: 5). Evin, kisilerin ve odanin ihtiyacina gore otonom karar verebilen
aydinlatma sistemi, mevsim, saat, odanin konumu, odanin kullanim amaci gibi

bir¢cok degiskeni analiz ederek gerekli aydinlatma kosullunu belirlemektedir. Yaz
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aylarinda odalar1 optimum sicaklikta tutarken ayni zamanda enerji verimliligini
saglamak i¢in evin iklimlendirme ve perde panjur sistemi aydinlatma sistemiyle
ile birlikte calisir. Ayrica, ABD’de uygulana farkli saatlerde farkli elektrik tarifesi
uygulamasi sebebiyle, elektrige bagh rutin islerin daha ekonomik bir zaman
araliginda baslatilmas1 6zelligi otonom olarak gerceklesir. Her odada bulunan
dokunmatik kontrol panelleri ile kullanicilar, 15181 kontrol edebilmekte, jest ve sesli
konutla kontrol edilebilen ekranlar araciligiyla istedikleri mizigi dinleyebilmekte
ve odanin sicakligini ve hava kalitesini diizenleyebilmektedirler. Yerlestirilen
gluvenlik sistemlerinde kullanilan oriuntii teknolojisiyle eve gelen Kkisinin
yuriyusinden kim oldugu dahi tanimlanabilirken, giivenlik sistemleri yangin-
duman sensorleri, x-ray dedektorleri gibi farkli sistem bilesenlerine ulasim
saglayarak gerekli giivenlik protokollerini yurirlige koyabilecek o6zelliktedir

(Greenstein, 2008: 5).

Bilisim teknolojilerinde yasanan gelismelerin konuta bir diger etkisi ise, kisinin
nerede olursa olsun, mekana bagh olmadan tiim islerini halledilebilmesi olmustur.
(Kaypak, 2014: 91). Ornegin, teknolojinin gelisimine paralel gelisen kiiresellesme
ile artan urin, bilgi, insan hareketliligi ve buna bagli olarak “yer’den bagimsiz
calisma olanaklarinin artis;, mekanin yerle bagim1 ortadan kaldirirken,
cografyadan kopuk bir “soyut mekan” lretimine ilgiyi artirmistir. Daha 6nceleri
uriin, bilgi ve uzman ayni mekanda bir araya gelerek is ve deger ftretirken,
ginimiizde tim bilesenler mekandan bagimsizlasarak is tliretme imkani
bulabilmektedir (Selguk,2020: 297-298). Is 6zelindeki bu aciklamay1 alisveris,
egitim, vb. alanlar icin de genellestirmek mumkiindiir. Bu noktada ev, o0zel
yasamin yaninda alisveris, is, egitim, vb. faaliyetlerin de mekanina donlismistiir.
Thorns (2004: 106), uzmanlarin gelecegin evinin, is icin ofis olacagi, 6grenme
merkezi olarak sinifin yerini alacagl, sanal alisveris merkezi olacagi, sanal topluluk
merkezi olacagy, kisa siireli yatislarda hastane yerine kullanilacag: ayrica teknoloji
temelli eglence icin toplanma yeri olacagi 6ngoriisiinde bulunduklarini yazar.
Glinlimiizde bu o6ngoriilerin bliyiik kisminin gergeklestigi goriiliir; teknoloji,

konutu kamusal alan ve ¢alisma alaninin bir uzantisina doniistiirtirken, insanlarin

148



yasam aliskanliklarin1  degistirmistir. Buna karsin, konut mekaninda bu

farklilasmanin tatmin edici bir karsiligi olusmus degildir (Kaypak, 2014: 91).

Diger taraftan bilisim teknolojilerine bagh gelismeler sebebiyle, konutta
mahremiyet de lizerine tekrar diisiintilmesi gereken bir kavramdir. Bozdogan’a
gore (2018: 14), glinlimiizde evlerin igerisi ile disarisinin devamliligin1 saglayan
sey, modernizmin kullanima soktugu cam duvarlar degil, dijital devrimle
hayatlarimiza giren goriintileme ve teshir etme teknolojileridir. Evler giivenlik
kameralar1 ve mobese gibi sistemlerle izlenirken, giindelik hayatlar da Instagram,
Facebook gibi sosyal medya ag iizerinden teshir edilir. Mahremiyet ihlalleri artik
bu platformlar lizerinden gerceklestirildiginden artik modernizmin cam evini,
mahremiyeti ortadan kaldirdig: icin elestirmenin anlami kalmamistir (Bozdogan,
2018: 14). Dolayisiyla, teknolojinin degistirdigi bireysel/sosyal yasam pratikleri
ve ihtiyaclar1 cercevesinde gilinlimiiz konutunun yeniden degerlendirilmesi

gerekmektedir.
4.2.5 Konutun Mobilize Olus Siireci

Modernizmle yerle bagi kalmayan konut, 2000°li yillarla beraber, gelip gecicilikle
6zdes, topraktan kopuk olmanin yaninda hareketli, fonksiyonel donatilara sahip
kutulara dontismiistiir (Talu, 2018: 96). Mobil konut olarak kavramlastirilabilecek
bu konut modeliyle, konutun yaninda konutla kullanicisinin iliskisi de yeniden
tanimlanmis olur (Tuncel, 2007: 120). Arslan’a gore (2021:43), bu kiiciik ve
hareketli mekanlar, bir taraftan ihtiya¢ duyulan minimum 6lgiilere sahip bir
mekan olarak ihtiya¢ odakli bir yasam istegi ¢cevresinde siirtilen bir yasam tarzina

isaret ederken, diger taraftan “yer”den ozgiirlesmenin bir ifadesidir.

Gegici ya da kalic1 barinma ihtiyacina cevap veren mobil konutlar, farkl islevleri
ve farkl kullanic1 ihtiyaglarini karsilayabilecek bir¢ok alternatif sunar(Tuncel,
2007: 120). Mobil mekanlardan karavanlar, ylizer evler, ¢adirlar, tekneler, yatlar,
vb. ge¢misten gliniimiize kullanilan 6rnekler olurken, ABD’de ortaya cikan tiny
house/ufak evler, diger orneklerden farkli olarak, minimum metrekarelerde
tasarlanmis, hareket 6zglrliigii sunan bir ev modeli olarak, yasam tarzi ifadesine

dontsir (Tuncel, 2007: 120).
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1980’li yillarin sonlarina dogru ortaya ¢ikan, 40 m2’den daha kiiciik alanlara sahip
bu ufak evlere (Sekil 4.29) talep, 2008 yilinda yasanan finansal kriz sonrasi ciddi
oranda artmistir (Arslan, 2021:43). Giinlimiizde, ABD'de bes milyondan fazla
insanin, ekonomik ve cevresel sebeplerle, bu hareketli, kiigiik evlerde yasamaya
basladig1 bilinmektedir. Arslan’a gore (2021:43), Tiny House Movement/ Ufak Ev
Hareketi olarak anilan bu yeni akimin yayginlasmasinda, 2008 yilinda konut
piyasasinda yasanan c¢okiislin ardindan, konut kredi sisteminin finansal ag¢idan

zora soktugu bir kusagin daha siirdiiriilebilir ve ucuz bir konut arayisinin etkili

olmustur.

Sekil 4.29 (Soldan saga) a) Bir Tiny House/Ufak Ev 6rnegi (URL 52) b)
Asansorlii bir yatak sistemine sahip bir Tiny House/Ufak Ev i¢
mekan ¢6ziimi (URL 53)
Sosyal bir hareket olarak gorilebilecek ufak ev akimi, minimalizm ve 6zgiirliik
diistincesini birlestiren bir yasam tarzi ifadesidir. Ufak evlerle, yasanilan alaninin
kiigliltiilmesi ve sadelestirilmesinin yani sira karbon ayak izi ve tiiketimin
azaltildigi, dogayla uyum iginde saglikli bir yasam hedeflenir (Arslan, 2021:43).
Bu yoniiyle, Tiny House Movement/ Ufak Ev Hareketi, tiketimin reddedilisi

egilimi icerinde degerlendirilecek bir konut modelidir.

Tlketim odakl yasam tarzina karsi elestirel bir tavir takinmak, kimliklerin tiiketim
yoluyla insa edilmesinin farkli bir bicimidir (Toffoletti, 2014:80). Giiniimtiizde,
para ve statii sahibi kisilerin toplumsal konumlarim1 korumak i¢in ¢cok fazla sey
satin almak yerine, yeni prestij sergileme sekli olarak sadelik, olciiliiliik {izerine

kurulmus bir tiikketim anlayisini benimsedikleri 6rnekler gorulir (Baudrillard,
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2008: 107). Tiiketimin reddedilisi olarak tanimlanan bu olgu, Baudrillard’a gore
(2008: 107), “tiiketimin en niteliklisidir”. Benimsenen bu smirh tiiketim anlayisi,
bir kimlik gostergesine donilismiistlir ve karbon ayak izini azaltmak, kendi sebzeni
yetistirmek, cevre dostu iriinler satin almak, ikinci el kiyafetler giymek gibi
tiikketimi azaltmaya doniik eylemler, egitimli, hali vakti yerinde insanlar arasinda
oldukca popiilerdir (Toffoletti, 2014:80). Toffoletti’'ye gore (2014:80), alternatif
tiketim bicimleri olarak ortaya konulabilecek bu egilim, aslinda tiiketim
toplumunu olusturan biiylik érgiitlenme sisteminin bir parcasindan baska bir sey

degildir; bu davranis, bir markay1 diger markanin yerine koymaktir.

Her ne kadar postmodernizmin tiiketim kultiirtine karsi bir baskaldir1 olarak
sunulsa da, postmodernizmin” her sey olur”culugu icerisinde degerlendirilebilecek
bu konut modeli, bir akima doniiserek moda olma egilimi gosterir. Bu durum,
postmodern dénemin Kkiiltiirel yapilanmasina karsi bile olsa her seyin postmodern

tiiketim kiiltiirt icinde bir triine donustiriilip pazarlanabilirliginin gostergesidir.
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POSTMODERN DONEMDE DEGISEN KONUT ALGISI

5.1 Modernizmden Postmodernizme Konutun Degisen Anlamlari

Lynch (2015: 51), bir mekanin sosyal iliskiler agisindan anlamy, islevi, tarihiyle
iliskisi ve hatta isminin bile onun imgelenebilirligini etkileyebildigini belirtir.
Lynch’in kurdugu bu denklemi baska tiirlii kurmak miimkiin miidir? Mekanin
ismindeki degisim, bireylerin mekan1 bagka bir anlamlandirmayla kavramasi
sonucunu dogurur mu? Ya da isimdeki bu degisim yasanan bir anlamsal degisimin
sonucu mudur? Bu sorulara cevap vermek oldukca giic goziikmekle beraber,
mimarlik gindemini devamli mesgul eden iki kavramda, “ev” ve “konut”
kavramlarinda, bu degisimden bahsetmek miimkiindiir. “Ev”’in zaman icinde

“konut”’a donlismesi mekanin kavranisinda anlamsal bir degisime isaret eder.

Konut ve ev kavramlari ayn1 mekani karsilayan isimler gibi goziikse de kendi
iclerinde anlamsal farkliliklar barindirir. Lowe (aktaran Ekiz, 2021: 58),
“konut”un daha ¢ok insa edilmis binaya, fiziksel bir olguya isaret ederken, “ev”in
ise aidiyeti, duygusal olan1 tanimladigini ifade eder. Eisenman (aktaran Ekiz,
2021: 58) ise Lowe’'nin isaret ettigi bu farklihigi soyle ortaya koyar: “Mimarlar
konut tasarlar, ben evde yasiyorum.” Bu ifadeler, “ev”in, her seyden once
gelenekle, giivenlikle, uyumla, baghlik ve anlamliligi saglayan bir yasamsal

durumla iligkili olduguna isaret eder (Heynen, 2011: 34).

Miller’a gore (2002: 116-126), bir taraftan insanlar i¢cinde yasadiklar: kiiltiirel ve
toplumsal kosullar dogrultusunda evlerini kendilerine uygun hale getirirken, diger
taraftan mevcut mekansal kisitlamalar sebebiyle kendisi de eve uyum saglamak
icin dontstir. Cift tarafli bir etkilesimi iceren bu dinamik kurgu icerisinde ev,
sadece kiiltiirel dizeyde anlamsal bir farklhilik icermez, ayn1 zamanda kisiden
kisiye degisebildigi gibi, hatta aynm kisi icin farkli benlik dénemlerinde farkh

anlamlar igerebilmektedir. Bu sebeple “ev” bir nesneden ziyade siirekli icinde
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bulunulan bir uzlasma/uzlastirma siireci olarak algillanmalidir (Miller, 2002:

115).

Kilickiran’a gore (2018: 4), ev bireylerin ge¢mis deneyimleri c¢ercevesinde
anlamlandirdig1 bir olgudur ve belli bir zamanda “ev” olarak tanimlanan sey,
bireyin o ana kadar yasadiklarinin bir araya geldigi yerdir. Bu anlayis, insanlarin
mekansal hareketlilige sahip oldugu giintimiiz diinyasinda ayrica bir énem tasir.
Her birey, baslangic yaptigi cografyadan, bulunmus oldugu yerlere kadar
deneyimledigi roller ve degerleri beraberinde tasir. Bu da birey icin evi, gecmisle
bugiinii iliskilendiren bir olguya doniisttriir (Kiligkiran, 2018: 4).

”»

Heidegger (aktaran Heynen, 2011: 30), “ev’i icerisinde iskan edilen yer
anlamindaki “mesken” olarak ortaya koyar ve “mesken”in kullanicisindan
bagimsiz dustiniilemeyecegini ileri siirer. Heidegger, insa etmek icin kullanilan
Yiiksek Almanca bir kelime olan “buan”in mesken tutma anlaminin yaninda
“ben”le iliskili oldugunu, bu sebeple sadece insa etmek ve mesken tutmaya degil,
ayni zamanda varliga gonderme yaptigini belirtir. Mesken, korunakli bir tutumla
iliskili bir varolma bi¢imine gonderme yapmaktadir. Meskenin temel ozelligi
koruyup kollamak ve bireylerin kendi 6zlerinde varolmalarina izin vermektir. Bu
anlamda “ev”, icinde yasayaninin kisiliginin ve benzersiz yasam izlerinin ifadesidir

(Heynen, 2011: 30).

Cotuksoken (2009: 44), Heidegger'e gonderme yaparak, evin tarihsel ve
toplumsal izler tasiyan bir kiiltiir tiriini oldugunu belirtir ve evin varligini insan
varligl uzerine temellendirir. Ev, icinde yasayan insana dair ne varsa yansitir.

insan ise ev ile, evinin icinde, evde kendisi olabilmektedir (Cotukséken, 2009: 44).

Dincer’e gore (2002: 85), 19. yuzyilin sonlarindan itibaren evin anlamsal bir
farklilasma yasadig1 goriiliir. Bu dénemin evi, sadece bir barinma araci degil ayni
zamanda donemin hizli makinelesme egilimi karsisinda kisiligini kaybetme
tehlikesiyle karsi karsiya olan insanin en giiclii silahi olarak kabul edilmistir
(Dincer, 2002: 85). Ragon (2021: 281), 19. ylzyil sonlarinda yogunlasan kentte

karsilasilan konut ihtiyacina yaklasimi soyle ozetler:
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“Ruskin, Morris (Williams), F. L. Write ve Mumford (Lewis) gibi pek ¢ok
anglo-sakson diistintir, endiistri dénemi insanin makinelesme yiiziinden
kisiligini kaybetmis oldugunu kabul etmektedir. Bu neden ile kisisel
konutlari, saglksiz ve pislik dolu mekanlar: ile kentsel yogunlasmalara

tercih etmislerdir.”

Walter Benjamin (aktaran Heynen, 2011: 152), her seyden oOnce korunma
duygusunun birinci derecede 6nemli oldugu evi, ana rahminin uzak bir anisi
olarak anlamak gerektigini belirtir. Bu kavrayis, 19. yiizyillda en u¢ noktasina
tasinir; bu donemde ev bir kutu olarak diisiiniiliir ve insanlar biitiin esyalariyla
birlikte bu kutunun icinde muhafaza edilmek istenir (Heynen, 2011: 152).
Endiistriyellesmeyle son derece kaotik ve tekinsiz hale gelmis kamusal hayatin
disinda kalan bir 6zel alan olan ev, “bir ka¢is mekani, bir korunak; tehlikelerle

dolu metropolde bir mahrem kaledir.” (Bozdogan, 2018: 11).

Heynen’e gore (2011: 153), 19. yiizyila ait bu romantik-idealist ev kavraminda, i¢
mekan miilkiyet ve aidiyete odaklanmis Kkisisel bir alandir. Dénemin mimari
tsluplarindan Art Nouveau'da evin Kisiselligi doruk noktasina ulasarak ev
sakinleriyle beraber tanimlanir, hatta Henry van der Velde'nin evin haniminin
giyecegi elbiseye varincaya dek evi tasarladigi disiintildiigiinde, sakinlerinin ev ile
tanimladig1 bile soylenilebilir. Art Nouveau, tehdit olarak goriilen teknolojik
gelismeyi bertaraf etmek icin bireyin i¢ diinyasini harekete gecirmeyi hedefleyen
bir girisimi temsil ediyor ve demir, cam gibi modern malzemelerin imkanlarini,
sanatin temel ilke oldugu bir tasarim anlayisi etrafinda arastirtyordu. Bu tslup
etrafinda sekillenen evin i¢ mekanlar ise ciceklere, bitkilere ve dalgalara
gonderme yapan imgelemlerle donatilmist1 (Heynen, 2011: 153-154). Aras’a gore
(2014: 104), bu donemde kisinin evi, icinde toplumsal statiilerin temsilinden ¢ok
glizelliklerin ortaya ¢ikarilmasi i¢in bir disavurum ortami olarak kavranmaktaydi.
Bu durum estetik kayginin yiiksek oldugu konforlu mekanlarin ortaya ¢ikisini

saglamaktaydi (Aras, 2014: 104).

Adolf Loos (aktaran Heynen, 2011: 107), Art Nouveau’nun bu korumaci tutumuna

elestirel yaklasir ve konutlar1 bir yoniiyle yasayanin kisiselligiyle iliskilendirirken
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diger yoniiyle toplumsal baglamla iliskilendirir. Loos, zavalli zengin bir adamin
oykusiini aktarir: uzun, mesakkatli bir yolun sonunda zenginlige kavusan bu
adam, artik evini ddsemede kendine tavsiyelerde bulunmasi i¢in tinlii bir tasarimci
secebilirdi. Ortaya ¢ikan sonu¢ onu ziyadesiyle memnun etmisti. Biiyik bir
mutlulukla yeni evine tasindi. Fakat, mimar kreasyonu incelemeye geldiginde, goz
zevkini bozan seyler bulup onlar1 ¢ati arasina kaldirtti. “Su yastilar kanepenin
rengiyle uyumsuz’du, ayrica “su berbat aile portrelerinin kitapligin iistiinde isi
ne”ydi. Bu elestiri yagmuru altinda zengin adam, boyun egmek zorunda kaldi.
Mimarin her ziyareti sonrasi, zengin adam icin degerli esyalar ortadan
kayboluyordu. Sonunda evi hakikaten miikemmeldi, tek bir detayin bile
degistirilmesi gerekmiyordu. Tek sorun atik onun icinde yasayamayacak
olmasiydi. Cinkii bu, insanin kendi cesediyle yasamay1 6grenmesi demekti. “Ev

gercekten bitmisti. Tamamlanmist1!” (Heynen, 2011: 107).

Heynen’e gore (2011: 108), Loos bu o6ykiiyi, sakinini edilgenlige mahkum eden,
“ideal” ev tanimlarina tepki i¢in anlatir. Loos, mimarligin sakininin kisiselligini
yansitmak anlamina gelmediginden mimarlikla ev arasinda keskin bir ayrimi
savunur. Mimarligin gorevi evin nasil olmasi gerektigini tanimlamak degil, onu
miimkiin kilmaktir. Ciinkii ev, icinde yasayan bireyin anilariyla, kisisel tarihiyle

yakindan ilgilidir ve bir evi désemek de bunun ifadesidir (Heynen, 2011: 108).

Loos (aktaran Heynen, 2011: 108), heniiz evlerin modaya uygun mobilyalarla
istila edilmedigi bir doneme ait olan ¢ocukluk evini hatirlar: “.. Her mobilya
pargasinin, her seyin, her nesnenin anlatacak bir oykiisti, bir aile tarihi vardl. Bu
ev hicbir zaman tamamlanmadi: bizimle birlikte biiyiidii ve bizler de onun iginde
biiytidiik.” Loos’a gore bir evde yasamak Kkisisel bir meseledir ve bir i¢ mimar
tarafindan dikte edilemez. (Heynen, 2011: 107-108). Sonu¢ olarak “ev”, icinde
yasayan farkli liyelerinin zamanla degisen ihtiya¢ ve isteklerinden dolay1 hi¢bir

zaman tamamlanmayacak bir siirectir (Thorns, 2004: 99).

Loos’a gore (aktaran Balik, 2006), konutun dis1 toplumsal olana, i¢i ise bireysel
olana isaret eder. Konut, tipki bir maske gibi, icindekini koruyup gizler. Bu

sebeple konut binasinin dis yiizeyi donemin kiiltiirel egilimini yansitacak sekilde

155



sislemesiz ve yalin tasarlanmali iken i¢ mekanlar ise yasayanlarinin zevkine
birakilmahdir (Balik, 2016). Loos’a gore (aktaran Heynen, 2011: 109), mimarin
isi kamusal ile 6zel mekan, igerisi ile disarisi arasindaki farka bir bicim vermekten
ibarettir. Bu da iyi bir sinir tasarimiyla (duvarlar) elde edilebilir. Heynen (2011:
109), Loos agisindan 6nemli olanin, evdeki farkli alanlar arasinda kesin ayrimlar
ve acik sinirlar ¢izmek oldugunu belirtir. Tanimlanan bu farkh alanlarin nasil
doldurulacagi mimarin degil ev sakinlerinin verecegi bir karardir. Diger taraftan
bu gorisleriyle celigkili bir yaklasimla Loos (aktaran Heynen, 2011:110), kiilttirel
evrimin susiin gindelik esyalardan uzaklastirilmasiyla kosut oldugunu one siirer
ve giindelik ev esyalarindan siisiin uzaklastirilmasi gerektigi gorusiini ifade eder.
Modern donemde siislemenin, ne Kkonutun mekdn tasariminda ne de
doésenmesinde yeri yoktur. Heynen’e gore (2011:111), siisiin kabul edilemez olusu
modern kultiiri iyi sekilde i¢sellestirmis olanlarin ortak kanisidir ve bu déonemde

dekoratif tasarim, yozlasma ve gosterisciligin bir isareti olarak yorumlanmaktadir.

Loos’un evin icini kisisellik ekseninde degerlendiren bu yaklasimina karsin 20.
yuzyl1l, evin eski anlamina son verildigi bir stireci icerir (Heynen, 2011; Bozdogan,
2018). Kalicillik ve koklii olmaktan ¢ok gelip gecicilik ve istikrarsizlikla ilgili ev
anlayisiyla beraber, giivenlik ve inzivaya dayali evden saydamlik ve agikligin
hakim oldugu eve dogru bir donilistim yasanir (Heynen, 2011: 156). Modernitenin
bireye sundugu ozgirliglin yaninda huzursuzluk ve yabancilasmay1 da
beraberinde getirmesine benzer sekilde, modern mimarhgin “cam ev”leri, bir
taraftan i¢ mekan ile dis diinya arasinda gorsel olarak sagladig1 devamlilikla bir
ozgurlik ve hafiflik hissi yaratir, diger taraftan daha 6nce deneyimlenmeyen bir

korunmasizlik ve mahremiyet yitirimi hissine sebep olur (Bozdogan, 2018: 8).

Bu donemin evi, sert purizsiz ylizeylere sahip gecici ic mekanlarda ifadesini bulur
(Heynen, 2011: 157). Ancak Walter Benjamin (aktaran Heynen, 2011: 157), bu
durumu negatif olarak yorumlamaz. Aksine evin bu soguk yizii, modernizmle
olusmakta olan yeni topluma 6zgii aciklik ve saydamlikla iliskilendirir. Heynen’e
gore (2011: 158), daha oOnce aristokrat bir erdem olarak goriilen “insanin
varolusuna dair ketumlugu”, bu doénemin bakis acisiyla, kiigiik burjuvanin
sonradan gormeliginin isaretine doniismiistiir. Benjamin (aktaran Heynen, 2011:
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158), mahremiyet saglamaktan uzak cam bir evde yasamay1 devrimci bir erdem
olarak tamimlar. Ciinkii, cam gizliligin ve miilkiyetin dismanidir ve sinifsiz
toplumsal yap1 hayali kuran devrimci yaklasimin arzuladig1 toplumsal saydamligi

saglayabilir (Heynen, 2011:158).

Bozdogan’a gore (2018: 12), icgerisini gosteren seffaf bir ev, burjuva
konformizmine karsi kasith olarak rahatsizlik icerir. Ev denilince ilk akla gelen
icine kapali, mahrem bir mekan olurken iceridekini disar1 gosteren bir cam ev,
yaptig1 teshircilik sebebiyle huzursuzluga neden olur ve evde giivende olma
illizyonunu yerle bir eder (Bozdogan, 2018: 12). Bu noktada, ideolojik bir kilifa
biirlinen modern ev, asil amacini yitirerek, modernlik iizerine diistinmenin bir

aracina doniismiis gibidir (Talu, 2018: 96; Yildiz, 2007).

Diger yandan, 20. ytlizyilin ilk yarisi, modern mimarligin standartlasma, esneklik
gibi kavramlar etrafinda modern saglikli konutu insa etme ¢alismalarina sahne
olur (Talu, 2018: 76). Talu'ya gore (2018: 76), modernlesme ile metropoliin 6zel-
kamusal biitiin mekanlar1 rasyonellik ideali dogrultusunda diizenlenirken, 6zel
hayatin merkezi olan ev de rasyonellestirilip nesnellestirilir. Nesnellik bilimsellik,
kesinlik arayisi, verimlilik diistincesi lizerinde ylikselen modernlesmenin en temel
kavramlarindandir. Talu (2018:76), Le Corbusier’in insan bedeninin mimari ve
mekanik diinyaya uyumu icin belirledigi evrensel bir sayisal 6l¢cek sistemi olan ve
1945 ile 1965 yillan arasinda tasarladigl tim modern ev tasarimlarinda etkin
olarak kullandigt Modulor'u, bu donemde oOznelligin yitirilisinin ilan1 olarak
yorumlar ve diinyayr bir kaliba sokmanin isareti oldugunu ifade eder.
Modernlesme ile ev, fenomenolojik baglamindan kopartilip, o6lgiiliip bigilerek
matematiksel olana indirgenirken, parcalarina ayrilarak standartlastirilir (Talu,
2018: 76). Daha onceleri duygu diinyasiyla iliskilendirilen ev, modernizmin
rasyonel diinyasinda anlamlarindan uzak, alinip satilabilen yabancilagsmis bir

nesneye doniisiir (Ekenyazici Giiney ve Tulum, 2021: 343).

Adorno (2000), tamamlanmis bir evde yasamak konusunda Loos’la benzer
gorisleri paylasir ancak hedefinde 20. yilizyilda modernizmin manifestosuna

doniisen modern konutlar vardir. Adorno (2000: 39), 1951 yilinda yayimlanan
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“Minima Moralia” Kkitabinda, sakinlerinin tiim ihtiyaclarinin diisliniilerek
tasarlandig, dolayisiyla kullanicisinin kendinden bir seyler koymasinin miimkiin
olmadigl, tamamlanmis konutlarda yasayanlar1 “evsizler” olarak tamimlar. Artik
icinde mekanin kendisiyle degisip gelisilen geleneksel konut ¢ekimini yitirmistir.
Donemin islevsellik ilkesiyle tasarlanmis, modern konutlar ise Adorno’nun
deyimiyle (2000: 41), “uzmanlarinin zevksizler icin imal ettigi, iclerinde

yasayanlarla hi¢cbir baglantis1 olmayan yasama kutular”dir.

Modernite ile “ev” varolussal 6zelligini yitirmis goziikmektedir. Heynen’e gore
(2011: 30), bu degisimi doguran etkenlerden biri modernlesmeyle gelenegin
terkedilmesidir. Modern toplumun ¢ogulcu yapisiyla bireyin yasami harekete ve
degisime endekslenmistir. Giindelik hayatin icinde birey iste, evde, kuliiplerde,
okulda farkli ve bazen birbiriyle ¢elisen norm ve kurallarla karsi Kkarsiya
gelmektedir. Kendi toplumsal ortamindan koparilan birey icin sonraki ortamlarin
hi¢cbiri hakiki bir “yuva” hissini yasatamaz. Modernite, insanlar1 gelenek
tarafindan dayatilan sinirlamalardan kurtarir ve yeni secenekleri glindeme getirir;
bununla beraber, geleneklerden vazge¢mek, anlamin ve kesinliklerin kaybini da
beraberinde getirir. Heynen'e gore (2011: 31), bu sebeple, modernite ile iskan
arasinda asilmaz bir ucurum bulunmaktadir. Sanayilesmeyle kentlerde artan
niifusun sebep oldugu konut sorunu insanlar1 mesgul ederken, Heidegger (aktaran
Heynen, 2011: 32) bu sorunu yasam pratiklerinde gelenegin yitirilmesi acisindan
yorumlar: “..meskenin gercek drami, sadece konut sikintisinda yatmiyor...
Ger¢ek dram burada yatiyor; éliimliilerin, meskenin dogasini hep yeniden
aramasinda, mesken tutmayr hep 6grenmek zorunda olmalarinda yatiyor.”.
Heidegger'e gore (aktaran Bozdogan, 2018: 12), Kara Orman’daki ciftlik evi bir
varolus bicimine tekabiil eder ancak Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra yapilmis olan
modern apartmanlar ruhsuz konutlardir ve modern diinyanin insani mahkum

ettigi varolus yoksunlugunun isaretidirler.

Cacciari’ye gore (aktaran Heynen 2011: 33), moderniteyle diinya yasanamaz bir
hale gelmistir ve bu modern diinyada, Heidegger’in isaret ettigi anlamda bir
meskensizlik metropoldeki yasamin temel niteligidir. Dolayisiyla “ev” gecmise

aittir ve bugiin mevcut degildir (Heynen,2011: 33).
158



Adorno (aktaran Heynen, 2011: 33) da Cacciari’yle benzer bir goriisii paylasir:
“Layikiyla mesken tutmak artik miimkiin degildir... Ev gecmiste kalmistir.” Ancak,
Adorno’nun sdylemi, meskenin imkansizliginin sebebi olarak dahil olunan
toplumsal sistemin adaletsizligine isaret eder (Heynen, 2011: 33). Burjuvazinin
ayricaliklilara sagladigr giivenlik, bu ayricaliklar1 devam ettirmek icin gerek
duyulan baskidan ayr diisiiniilemez. Diinya altiist olmusken, evsizler, miilteciler
ortadayken, “ev”in sagladig1 giivende olma hissi bir illiizyondan fazlas1 degildir
(Heynen, 2011: 33; Bozdogan, 2018: 12). Heynen’e gore (2011: 34), bu diinyada
kendimizi evimizde hissetmemiz artik imkansizdir. Islevsel olarak olusturulmus
“modern” evler ise, i¢cinde yasayanlar i¢in anlamsiz, bos bir kabuktan ibarettir ve
hicbir tasarim bunu degistirmeye muktedir degildir. Bu noktada, insanin
varolusuyla iliskilendirilen “ev”’le beraber anlamlardan soyutlanmis maddi bir

nesne olan “konut” giindeme gelir.

1960’larla modernligin tiim isaretlerini istiinde tasiyan bir nesne olarak ev,
elestirel sanat pratiklerinin konusu olarak giindeme gelir (Talu, 2015: 102). 1965
yilinda Dan Graham, seri lretim iiriini banliyé evlerini fotograflayarak ortaya
koydugu “Homes for America” makalesinde, evin nasil eski anlamiyla
sahiplenilemeyen bir nesneye donistiigiini inceler. Graham (aktaran Talu, 2015:
102), artik evlerin nesilden nesile aktarmak i¢in yapilmadigini, bu sebeple evin
“simdi ve burada” olanla yani anlik olanla iliskili oldugunu savunur. Fabrikasyon
ve standartlastirilmis modiiler planlar sebebiyle mimarlik ve zanaatkarligin alt iist
oldugunu ifade eden Garaham, kitlesel liretim teknolojilerinin gelisimiyle son
karar verenin artik mimar olmadigini belirtir. Bunun sonucunda, yapinin ¢evreyle
anlaml bir iliskisi kalmamistir; yani, ev ve yeri birbirine baglayan organik bir bag
bulunmaz. Boylelikle her ikisi de bundan béyle koksiizdiir (Talu, 2018: 102-103).
Modern diinyada aidiyetin ortadan kalkisi, insani varolussal anlamda u¢uruma
stiriikleyen seydir; “mesken tutma”nin artik miimkiin olmamasi sebebiyle, evde ve
gliivende olma duygusu yitirilirken, insan kendini “kayip” hissetmeye baslamistir

(Ojalvo, 20118: 175).

Heynen’e gore (2011: 348), moderniteyle beliren, “ev”’in varligina ragmen
“evsizlik” hissi karsisinda mimarin izleyebilecegi iki yol goziikmektedir. Bunlardan
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birincisi, modernlesmeyle gelen kopusu kabullenerek, bu diinyada barinmanin
imkansizligini mimarlik yoluyla temsil etmek.; ikincisi ise, evin mahrem bir kale
olarak yeniden tesis edilebilecegi inancina sarilarak, modernitenin yarattig1 bu
kopusu inkara girismek. “Radikal ve titopik” olarak tanimlanabilecek birinci tavir

)

avangart modern estetigin iriinii olan “cam ev” imgesinde karsilik bulurken,
“nostaljik ve titopik” olarak nitelenebilecek ikinci tavir bolgeselcilik, baglamcilik,
postmodernizm, yeni-gelenekselcilik gibi arayislarda kendini gosterir (Bozdogan,
2018: 12). Bu noktada postmodern dénem, evin modern dénemde asinima
ugrayan anlamlar i¢in yeni arayislarin oldugu bir doneme isaret etmez, hatta bu

donemde ev, yeni anlam kayiplariyla yiiz ylize kalir. Bu anlamsal farklilasmada en

biiylik etken, postmodern dénemin tiiketim kiiltiirii olur.

Postmodern egilimlerin yogunlastig1 20. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren konutta
postmodern doénemin etkileri goriiniir olmaya baslar (Tekeli, 1994: 28; Karakurt
Tosun, Firat, 2012: 173; Talu, 2015: 104; Sinmaz, 2015: 66; Gliveng, 1994: 23).
Bu dénemde konutun ekonomik, estetik ve fiziksel degerlerle iliskili olmasi
sebebiyle, konutun kisisel anlamlarinin da bu ¢ok boyutluluk kapsaminda
karmasik ve ¢ok boyutlu bir siire¢ oldugu gorulmektedir (Kellekci, Berkoz, 2006:
168). Postmodern donemle beraber konut, kisi i¢in bir barinak olmasinin yani sira
tretilen ve tiiketilen bir meta olma, toplum i¢inde kisiye ekonomik ve hukuksal
glivence saglama, toplumsal iliskilerin yeniden iiretilmesinde bir ara¢ olma, kisiye
belli bir toplum katmaninda yer saglama, kentsel cevrenin olusturulmasinda
kiltirel kurgu olma, yatirinm olma, arazi rantlarindaki artisa el koyma yolu olma
gibi cok sayida islevi biinyesinde toplayan ¢ok boyutlu bir kavram olarak karsimiza

cikmaktadir (Tekeli, 1994: 28; Karakurt Tosun, Firat, 2012: 173).

Firidin Ozgiire gére (2009: 2), konuta erisim olanaklari, elde edilen gelire
dogrudan bagli oldugundan, farkli toplumsal siniflar i¢cin konuta erisim olanaklari
ve konutun anlami farkhlasmaktadir. Konut, alt gelir gruplarn i¢in barinma
ihtiyacinin karsilanacagl temel ihtiyaclardan biriyken, orta ve st gelir gruplari
icin, daha prestijli ve daha konforlu olani insa edildiginde yenisi satin alinabilecek
bir tiiketim nesnesi ve ayn1 zamanda da karh bir yatirnm araci haline gelmistir
(Firidin Ozgiir, 2009: 2).
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Bu doénemde, konutun yasadigi en onemli mekansal degisim modernizmle salt
barinma islevine indirgenmis konutun, yasanan teknolojik gelismeler ve artan
iletisim olanaklarina bagh olarak calisma, alisveris, egitim, kamusal hizmet
alanlarinin uzantisi haline gelmesi olurken (Sinmaz, 2015: 66), postmodern
donemde konutun yasadigl en temel anlamsal degisim, konutun tiiketim kaliplari
icerisinde degerlendirilmeye baslanarak, kullanicilar1 tarafindan hayatlarina

katilmak tlizere alinip satilan bir nesne-iiriine doniismesi olur (Giiveng, 1994: 23).

Konutun tiiketim kaliplariyla yeniden sekillendirilmesi, konutun anlamsal olarak
degisime ugramasini beraberinde getirir ¢linkii postmodern doénemde, zaten
tiketimin kendisi farkli anlamlar ve amaglar cevresinde yerine getirilen bir
eylemken, bu durum tiiketime konu olan nesnenin anlamsal farklilasmasini da
beraberinde getirir (Tekeli, 1994; Karakurt Tosun, Firat, 2012; Bilgin, 2002;
Glveng, 1994; Le Goix, 2003). Bu donemde tiiketimin medya eliyle sanal olarak
kurgulanmis olan gereksinimler cercevesinde gerceklestigini belirten Baudrillard
(2008: 90), tiiketimin herhangi bir nesneye duyulan ihtiyactan daha ¢ok o
nesneyle saglanacak topluma doéniik anlam arzusuna yonelik gerceklestigini
vurgular. Postmodern donemde tiiketim, modernizm déneminden farkli olarak,
imajlar Uzerinden metaya ylklenen anlamlara yonelik yapilan bir eylemdir

(Veblen, 1995; Simmel, 2003; Baudrillard, 2011; Featherstone, 2005).

Postmodern mimarhgin kiiltiirel tiiketimle yakin iligkisi ve mimarlkta anlam
konusundaki si1g yaklasimi bircok elestiriye hedefi olmustur (Baydar, 2018: 39).
Bu elestirilerden biri Baudrillard tarafindan yoneltilir. Baudrillard (aktaran
Baydar, 2018: 39), tiiketim donglisiine giren mekanin simgesel anlamdan
uzaklasarak salt islevsel formlara ve sembolik isaretlerden olusan alanlara
indirgendigi saptamasinda bulunur. Ekenyazici Gliney ve Tulum’a gore (2021:
343), postmodern donemde tiiketim dongiisiine giren konutta da bu saptamanin
izleri kendini gosterir. Postmodern donemde tliketimin kavranisindaki
farklilasma, modernizmle beraber zaten metaya doniismiis olan konuta yiiklenen
anlamlar1 degistirir. Bu donemde konut, alinip satilabilen, kiralanabilen bir
yatirim nesnesi olmanin yaninda, bireyin arzu ve haz arayisinin karsilig1 olan bir
tiriine doéniisiir (Ekenyazici Giiney ve Tulum, 2021: 343). Onceleri aidiyet ve
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varolusla iliskilendirilen “ev”, pazarlama ve tiiketim nesnesi olarak ele alinmaya
basladig1 andan itibaren, sembolik anlamlarla ytkli, yasam tarzi ve toplumsal
statiiniin gostergesi, yani yasayanin kendini ifade etmekte kullandigi bir araca

doniisiir (Firidin Ozgiir,2009: 4).

Glnimiziin asirt akilcilasmis ve teknolojiyle kusatilmis kiiltiiriiniin sonucu olarak
“ev”in bir tiiketim nesnesine indirgenmesi, insan varliginin hice sayildiginin bir
gostergesi olur (Cotuksoken, 2009: 47). Saylan’a gore (2009: 303), postmodern
toplumda, insan lzerinde kesintisiz ve mutlak bir denetim siirecinin isletildigi
gorilir. Iletisim teknolojilerinde saglanan olaganiistii gelismeler sayesinde,
glinimiiz toplumunda her seyin oOnceden belirlenmis bir modele gore
gerceklesmesi saglanmaktadir. Televizyon, internet, dergi gibi medya kanallarina
eklenen reklamlarin ayartici etkisiyle, gercegin temsili oldugu iddia edilen
modeller sunulmakta ve sunulan bu modellerden olusan gdstergelerle, bireylerin
diistince ve davranis diinyasi yonlendirilmektedir. Saylan’a gére (2009: 303), bu
durum konut alanlarinda da kendini gosterir. insanlarin, icinde yasamay:1 hayal
ettikleri, 6zlemini duyduklar1 evinin nasil olacagl, diinyanin her bir yaninda
yayimlanan ev dergileri araciligiyla belirlenir. insanlarin evinin tasarimindan, i¢
mekan diizenlemelerine, dekorasyon tercihlerine kadar evle ilgili her sey 6nceden

modellenir (Saylan, 2009: 303).

Becker (1977: 22), pek ¢ok mimarin, estetik ve bicimsel tasarim degerleri
araciligiyla yapida pozitif bir imaj olusturulabilecegi diisiincesine sahip olmasina
ragmen, bireylerin talep ettigi konutlarin reklamlar, televizyon programlari,
model-ev saticilar1 tarafindan olusturulan ticari imajlar tlizerinden o©nceden
sekillendirilmekte oldugunu belirtir. Becker, medyanin yaydigi bu imajlarla,
kiiresel olcekte bir ihtiyac olarak gorilen “ideal” konut tipi olarak belli konut
formlarinin dayatildigini ifade eder. Formun yaninda yapinin sahip oldugu tislupla
saglanan imaj, konutun pazarlanmasi asamasinda insanlar {izerinde etki
birakmanin bir yolu olarak kullanilir (Becker, 1977: 22). Lionel (1970:13),
mimarligin bazen yenileri bularak, ¢ogunlukla eskiyi tekrar piyasaya siirerek bir
imaj temin ettigini belirtir. Gliniimtz konutlarinin da o6zellikle tek ailelik konut
yapilarinin, geleneksel tisluplar tizerinden olusturulmus bu imajlarla pazarlandig:
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gorilur. Cok ailelik konut tiplerinin pazarlama kampanyalarinda ise, tisluptan

daha oncelikli olan sey, icerdigi hizmet imkanlar1 olmaktadir (Aydin, 2002: 355).

Berger (2004: 142), reklamin amacinin izleyicisinde mevcut hayatindan bir
sekilde memnun olmadigi duygusunu olusturmak oldugu gorisiindedir.
Reklamlarin tam olarak hedefledigi, kisinin toplum yasamindaki bir eksikligi degil,
0zel yasamina ait bir eksikligi hissetmesidir. Gon’e gore (2017: 84), konut
reklamlar1 da benzer bir amaca hizmet etmektedir. Konut reklamlar1 ayn1 diger
metalarin reklamlarinda oldugu gibi internet, televizyon, dergi, gazete, ilan
panolar1 gibi medya kanallariyla dolasima sokularak, muhtemel alicilarla giindelik
hayat icinde yolunun kesismesi saglanir. Bu reklamlar, bireyin icinde yasadigi
kentin hosnut olmadigini iddia ettigi yonlerinden kurulus ¢agrisinda bulunarak,
konforlu ve mutlulukla dolu bir gelecek vaadinde bulunur. Ancak reklamlarin
gelecege yonelik olusturdugu bu kurgunun, tretilen konuta ickin olmayan
anlamlar1 ona ylklemeye calistigi, bdoylelikle hayali birtakim vaatlerin
pazarlandig1 gorulir. Reklamlar eliyle dikte edilen gelecege doniik hayaller ve
ideallerden olusan bu vaatler, reklam gorsellerindeki konutlarin kentten
kopartilmis, zamansal belirsizlik ve mekansal bir boslukta stiziilen imgelemleriyle

uyumluluk gosterir (Gon, 2017: 84).

Douglas ve Isherwood (aktaran Talu, 2018: 96), gliniimiliz toplumunda, tiiketim
mallarinin giyinmeye, yemeye ya da barinmaya hizmet etmedigini, bunun yerine
disiinmeye yaradiklarini belirtir. Talu’ya gore (2018: 96), yuva olmaktan ¢ikip,
tasarim problemine indirgenen “ev” de, tiiketim siirecine dahil olan tiim diger
metalar gibi, arzulanan bir nesneye doniisiir. Tiiketim kiiltiirtiniin bir pargasi olan
ev, farkli amaglar ve hayaller iizerinden tiiketicilere pazarlanmaya baslanir.
Medya reklamlar1 araciligiyla ev, iyi bir yasam hayaliyle tiiketiciye sunulur (Talu,

2018: 96).

Modernizmle evin ne yerle bir bag1 ne de varolusla iliskisi kalmamistir; bir aidiyet
vadetmez (Talu, 2018: 96). Postmodern dénemde ise modernizmle gelen bu
anlamsal asinmaya ¢6ziim arayisi giindemde bile degildir; ciinkii yasanan bir inkar

donemidir ve tim sicakligiyla ve koruyuculuguyla “ev’in yeniden insa
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edilebilecegi tlizerinden hareket edilir (Bozdogan, 2018: 12). Onun yerine
postmodern donemde “ev” yeni anlamlar kazanarak yoluna devam eder; varolusla
iliskilendirilen dogasina zit bir kavrayisla “ev”, varolus sancilar igindeki bireyin
toplumsal prestij elde etmesi ve bir kimlik insa edebilmesi i¢in bir araca
déniigsmiistiir (Featherstone, 2005: 180; Sipahi, 2012: 114; Ozgiir, 2006: 50;
Kurtulus, 2005: 185).

Talu’'ya gore (2018: 96), postmodern donemde konut tasarimi tizerindeki
etkinlikler, bireyde “ev’e donme 6zlemini tetikler. Bu “ev” 6zlemi, tatmin olmamis
beklentilerin yarattigit bir hayal kirikliginin driinidiir. Ev nesnellestirildigi,
idealize edildigi, medya araciligiyla teshir edildigi 6lciide ulasilamaz ve o dlgiide
arzulanir olur. Ait olunan bir yuva olarak “ev”, 6zlenen, sahip olunmak istenen
ancak imkansiz bir nesnedir artik. icinde hayaller kurulan yerden, hayali kurulan
bir yere donlsmistir. Talu’'ya gore (2018: 101), bu donlsiimiin temelinde,
postmodern doénemle bireyin o6znelligini yitirerek nesnellesmis olmas1 yatar.
Tiiketim kiltiirii igerisinde bireyler, 6znelligini tliikketim nesneleri tizerinden
yeniden kurgulamak icgin calisir. Icinde oldugu bu yanilgi tiikketim nesnelerini,
birey i¢in arzu nesnelerine dontstiiriir. Masa, sandalye, lamba, telefon gibi yerle
bag1 olmayan tasinabilir nesneler lizerinden saglanan memnuniyetle arzular gegici
de olsa tatmin edilebilirken, yerden bagimsiz diisiinillemeyen ev, tatmin
edilemeyen arzulanisi sebebiyle bir mite dontistir. Glinlimiizde, yabancilasmanin
ve zihinsel evsizligin metaforuna doniisen modern ev, varolussal perspektifte
imkansizlasirken, bir nesne olarak sahiplenilmesi de bu sebeple anlamsizlasir

(Talu, 2018: 109).

Karakurt Tosun ve Firat’a gore (2012: 177), kendine yiiklenen sembol degerlerle
konutun bir tiiketim araci olarak goriilmesi, onu baglamindan koparmis ve
kullanicis1 ile yabancilasmasina neden olmustur. Bu anlayis, sakinler ile kent
iliskisine de yansimis ve kentlilik bilinci yerini bireysellife ve izolasyona
birakmistir. ‘Ev’ ile ilgili anlamlandirmalar olduk¢a uzun bir ge¢mise sahip
olmasina karsin postmodern donemle ev, tiiketimle 6zdesleserek, kentsel orta ve
ust siniflarin kiiltiir ve yasam tarzinin en belirleyici ve ayni zamanda ayristirici

ogelerinden birisi haline gelmistir. Ozellikle bu dénemde iist ve orta gelir
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gruplarinin kent merkezinin uzaginda “korumali” olarak insa edilmis apartman
veya villalardan olusan kapali sitelerde yasama istegi belirgin hale gelmistir

(Karakurt Tosun ve Firat, 2012: 177).

Firidin Ozgiir'e gore (2009: 3), giiniimiiz konut alanlarinin olusumu birbirinden
bagimsiz olmayan iki acidan irdelenebilir. Bunlardan biri, konut sistemini
olusturan tliretim stireci, ikincisi ise tiiketim boyutu. Postmodern dénemle birlikte
konut Uretim siirecinde, toplumsal esitlik temelinde kamu denetiminin zayifladig
gorulir. Dolayisiyla, konut bir barinma hakki olmaktan ¢ikarak giderek tiiketilir
bir meta haline gelmektedir (Firidin Ozgl'ir,2009: 3, Akyol Altun, 2008: 76). Diger
taraftan, konutun olusumuna etki eden talep stireciyle, tliikketim toplumunun
dinamiklerine bagli, barinma hakkinin karsiligi olarak konut turetimi goézden
cikarilirken karlihik kosullarina gore pazarlanan konut alanlar1 olusturulmaya

baslamistir (Firidin Ozgiir,2009: 3).
5.2 Postmodern Donemde Konutun Metalasma Siireci

Mimarhigin tiiketimle iligkisi ¢ift yonli bir iliskidir: Mimarhigin tiiketim mekanlari
ve tiliketilen mimari mekanlar. Bir taraftan, postmodern doénemle birlikte
mimarlik, giin gectikce daha fazla tiiketim eyleminin yerine getirildigi mekanlar
uretirken, diger taraftan bireyler icin bir zamanlar mekanla ilgili anlamh
bulduklar seylerin zaman igerisinde tiiketmesi yoluyla mimari tirtiniin kendisi de
tiiketilmeye baslanmistir (Urry, 1999:11). Bu degisime paralel olarak, postmodern
donemde konutta goriilen en buyiik degisim, konutun tiiketim kaliplari igerisinde
degerlendirilmeye baslanarak, kullanicilar tarafindan hayatlarina katilmak tizere

alinip satilan bir metaya doniismesi olmustur (Glveng, 1994: 23).

ABD’de 1950°li yillarda baslayan banliydlesme (Sekil 5.1), konutun metalasma
siirecinde 6nemli bir kirilma noktasi olmustur (Talu, 2018: 108). Banliyolesme
egilimi, bir yoniliyle standartlasma, Kkitlesel tretim gibi kavramlar tzerinden
modern doneme isaret ederken, diger yaniyla, medya eliyle iretilen imajlar
lizerinden yeni anlamlar kazanan konutun bir tiiketim nesnesine doniisme
strecinin baslamasiyla, postmodern doénemin 6zelliklerini gostermeye baslar

(Talu, 2018: 108; Dinger, 2002: 85). Metropoliin karmasas1 ve tekinsizliginden
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kacis1 mimkiin kilan, sehrin c¢eperlerinde bulunan bu korunakh ve diizenli
konutlardan olusan banliyéler, ayricalikli bir duruma isaret eder. Gelir durumu
gorece ylksek, cekirdek bir aileyi temsil eden banliyoler, giivenli bir yuva ve
arzulanan bir nesne olarak, siif ayrimiyla iliskili bir ev isteginin gostergesi olur
(Talu, 2018: 108-109). Banliy6 yerlesmelerinde saglanan, benzer gelir, egitim,
meslek ve yas grubundan insanlardan olusan homojen sosyal cevre, burada konut

edinme egiliminin artisinda ciddi bir etken olur (Gans, 1982: 275).

Sekil 5.1 ABD'nin en biiyiik toplu konut gelisimi olan Levittown 1950’ler.
(Soldan saga) a) Vaziyet plani1 Fotograf: Bettmann (Olito, 2020) b)
Konut birimleri Fotograf: Joseph Scherschel (Olito, 2020)

Kuzey Amerika, Ingiltere ve Yeni Zelanda gibi iilkelerde 1950-1980 yillarinda
yaygin olarak insa edilen, kent ceperinde konumlanan banliyé mahalleleri,
yogunlugu az, miistakil konutlardan olusmakta ((Sekil 5.2), standart ev tipleri
olan ii¢ yatak odali bungalovlar ve bu konutu cevreleyen bahceden meydana
gelmekteydi (Thorns, 2004: 116). Evin arka bahgesi genellikle citlerle ¢cevrilerek
mahremiyeti saglamakta hem de sahip olunanin sinirlarini ¢cizmekteydi. Thorns’a
gore (2004: 116), bu arka bahceler, eglence ve bos zaman faaliyetleri igin
kullanilirken, ayn1  zamanda  stati ve  gosteris  alanlarn olarak

anlamlandirilmaktaydi.

Thorns’a gore (2004: 116), banliydlerde bulunan bu evler, donemin “ideal aile”si
olarak goriilen anne, baba ve iki ¢cocuktan olusan ¢ekirdek aile icin planlanmisti.
Kent merkezinin sucla dolu, sagliksiz kosullarindan uzak bu diizenlenmis temiz

cevre, aile icin 6zellikle cocuk yetistirmek i¢in harika bir yer olarak goriilmekteydi
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(Thorns, 2004: 116). Diger yoniiyle banliyéde cogalan c¢ekirdek aile, bliylimekte
olan beyaz esya, araba, televizyon, telefon ve ¢im bigme makinesi gibi iliretim
endistrilerinin yeni tiiketim birimleri olarak kitle tiiretiminin devamhligini

saglamaktaydi (Bilgin, 2002: 267).

Sekil 5.2 (Soldan saga) a) Yeni banliy6 evlerinin dniinde bir aile
ABD/Levittown. Fotograf: Joseph Scherschel (Olito, 2020) b)
Banliy0 evlerinde yasayan sakinler, ABD/Levittown, 1950’ler.
Fotograf: Robert W. Kelley (Olito, 2020)

Amerikan banliy6leri ile Avrupa’da devlet eliyle is¢i sinifi icin insa edilen
banliyolerin olusum dinamikleri, birtakim benzerlikler icermekle birlikte,
birbirinden farkhidir (Talu, 2018: 90). Akyol Altun’a gore (2010: 50), ABD’deki
banliy6lesme, seri iiretimle artan otomobil sahipligi ve gelismis otoyol agi,
“Amerikan riiyas1”nin bir parcasi olan banliy6 miti ve yeni gelismekte olan tiiketim
kiltiriniin sonucunda sekillenmistir. Orta smif ve tiketim kiltiriiniin
biitiinlesmesi slirecinde Avrupa’daki aristokrat sinif, yeni olusan burjuva sinif i¢in
ornek teskil ederken, ABD’de boyle bir sinifin olmayisi sebebiyle, “ideal ev”, “ideal
ev kadin1” kavramlar1 medya eliyle sekillendirilmistir. ABD’de yeni bir yasam tarzi
olarak ytkselen, ayricalikli ve essiz bir yasam vaat eden “banliyé miti”, kitaplar,
dergiler, filmler ve reklamlar araciligiyla tariflenirken, tek ailelik orta sinif konutu,
toplumda ulasilabilecek en yliksek hedef ve her ailenin elde etmesi gereken bir
amagc olarak ortaya konmustur (Akyol Altun, 2010: 50-53). Prefabrik konut liretim
sistemleriyle saglanan seri liretim ve banliy0 evi riiyasi birlestirilerek olusturulan
“ideal konut”, reklamlar araciligiyla marketten alinabilecek bir iirtinmiisgcesine

sunularak pazarlanmaya baslanmistir. Evin medya araciligiyla bu sekilde
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sunulmasi, onu yalnizca arzulanan bir nesneye doniistiirmemis, ayni zamanda,
onu parayla satin alinacak bir metaya doniistiirmistiir. Bu noktada ev, medyanin

reklamlar araciligiyla pazarladig bir tirtin olmustur (Talu,2018: 90-94).

Banliyo evi ve hayati icin medya araciligiyla cizilen bu arzulanacak mutlu tablo,
gerceklikte yizlesilen farkll sorunlar nedeniyle asinmaya baslar (Thorns, 2004:
117). Sanayi kentlerinin ilk donemlerinde oldugu gibi banliydlerde de yerlesimin
gelisimi, uygun alt yapinin gelisiminden hizli olur. Banliydlerde, elektrik, su,
kanalizasyon gibi fiziksel alt yap1 hizmet olarak sunulsa da magazalar, toplanma
yerleri, telefon hizmetleri gibi sosyal alt yapida biiyiik noksanliklar bulunur. Bu
eksiklikler sonucu banliy6 yasami, 0Ozellikle kadin ve c¢ocuklar igin sosyal
izolasyona sebep olurken, beraberinde getirdigi mutsuzluk, banliyé alanlari igin
cizilen ideallestirilmis, problemsiz yuva algisini sarsmaya baslar. Bu noktadan
sonra, bu alanlar, mutlu ailelerin resmedildigi emniyet, giivenlik ve sevgiyle dolu

yerlerden ¢ok negatif imajlariyla glindeme gelmeye baslar (Thorns, 2004: 117).

Banliyodlere yoneltilen bu elestiriler, orta siniflarin kent hayatinin karmasa ve sucla
dolu sokaklarindan uzak olma istegini bastirmaz. 1980’li yillarla beraber, zaten
kent ¢eperindeki yer secimiyle, kentten fiziksel olarak uzak konumlanmis olan st
ve orta sinif konutlari, bu siniflarin giivenlik talebi dogrultusunda, sahip olunanin
sinirlarinin belirleyicisi olan duvarlarla ¢evrilerek, korunma altina alinir (Berkdz,
2012: 173). Kiiresellesmenin etkisinin tim diinyada hissedilmeye basladig1 bu
yillarda konut, liberal ekonomik sistemler igerisinde, kullanic1 isteklerinden
bagimsiz uretilen, kisinin sikildik¢a yenisiyle degistirdigi bir metaya doniismiistiir
(Giiney, 2020). Boylece, postmodern donemde ortaya ¢ikan ve bir yasam tarzi ve
statii sembolii olarak goriilen loflar, rezidanslar ve kapali siteler tiiketim
kiltlirinlin pargast olan konut tiirleri olarak, kentlerde boy goéstermeye
baslamistir (Sipahi, 2012: 114; Ozgijr, 2006: 50; Isikkaya, 2015: 205; Yiiksel ve
Akbulut, 2009: 111).

5.3 Metalagsan Konut Algisinda Yeni Konut Tipolojileri

Bauman (2005:82) postmodern dénemin tiiketim toplumu kiiltiirtiniin, genellikle

yok etmek ve unutmakla alakali oldugunu savunur. Giliniimiizde Kisilerin
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“olusturulmus” ihtiyaclar1 ve bu ihtiyaclarin karsilanmasiyla olusan memnuniyet
arasindaki alisilagelmis iliski tersylz olmustur; artik tiiketimde aslolan ihtiyacin
karsilanmasindan ¢ok, tatmin olma vaadi ve umududur (Bauman, 2005:82).
Postmodern tiiketim kiiltiirtiniin etkisiyle tersine dénen bu iliski, mimari tiretimi
de etkilemistir: Artik, mimari mekanlar, ger¢ek ihtiyaclardan ziyade kurgulanmis
yapay ihtiyaclar gozetilerek olusturulmaktadir (Uzunkaya ve Oktem Erkartal,
2017: 6). Surekli bir dongiiniin var oldugu bu siirecte, tatmin olma vaadi ve
umuduyla yonenilen, gostergeler lizerine insa edilmis bu mimarlk, tiiketilmek
lizere yeni semboller olusturulduk¢a unutulmaya yiiz tutar. Bir nevi mimarinin
moda kavramiyla deneyimlenmesi anlamina gelen bu durumda, yapay ihtiyaclarla
lretilen gosterge-yapilar, kullanicilari/alicilart igin gecici arzu nesnelerine

déniisiir (Uzunkaya ve Oktem Erkartal, 2017: 6).

Glinimuzin konut alanlarinda da benzer bir algilayls hakimdir. Bu donemde,
ortaya c¢ikan loft, kapali site ve rezidanslar postmodern déneme has konut
tipolojileri olarak, statii isaretleri ve yasam tarzi sOylemleri TUzerinden
pazarlanirken, modaya doniismiis bir yasam tarzi etrafinda sekillendirilir (Sipahi,
2012: 114; (jzgijr, 2006: 50; Isikkaya, 2015: 205; Yiiksel ve Akbulut, 2009: 111).
Degisen yasam tarzi1 soOylemleri, yeni statli isaretleri ve kurgulanmis yeni
ihtiyaclarla olusturulmus yeni konutlarla, kullanicilara daha ¢ok tatmin olma
vaadi ve umudu sunulur. Béylece konut siirekli daha iyisi, daha kullanislisi, daha
prestijlisi, daha gosterislisi liretilen bir tliketim tiriinii olarak, gecicilikle 6zdes bir

kavram olarak insanlarin yasaminda yerini alir (Gliney, 2020).

1950’lerden itibaren kent icerisindeki endiistri yapilar1 bosaltilmaya baslarken, tek
mekanda ara bdliiciiler olmayan serbest planly, yiiksek tavanli, genis pencerelere
ve ciplak striiktiire sahip bu alanlar, hem kent icerisinde gorece diisiik biitcelerle
barinma ihtiyacin1 karsilamasi hem de genis i¢ mekaninin farkli kullanimlara
olanak saglamasi sebebiyle, diisiik gelirli sanatgilarin tercih ettigi konutlar
olmustur (Baks ve Tanqueray, 1999: 51; Baba, 2015: 13). Bdoylece, atil kalmis
endiistri yapilar1 yeni sahipleri olan sanatgcilarla, ¢cok amaghh mekan kullanimina
cevap vererek bir konut ve atdlye kimligine buirtinmiistiir (Isikkaya, 2015: 205).
Endiistri yapilarinin bu sekilde yeniden islevlendirilerek konut olarak kullanimi,
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loft kavraminda karsilik bulmustur (Baks ve Tanqueray, 1999: 51; Pamukgu,
2009: 5)

W\ N\ N N N

§a
N

Sekil 5.3 Manhattan/SoHo Crosby Street’te bulunan loftlar 1978 (URL 54)

Ik loftlar, New York kent merkezinde SoHo‘da (Sekil 5.3), kentin déniisiimii
siirecinde herhangi bir tasarimcinin onciiliigi olmaksizin spontane bir sekilde
ortaya ¢cikmistir (Baba, 2015: 89). Sanatcilarin olusturdugu kimlikle sekillenen ve
medyanin eliyle gelistirilen imajiyla loftlar, zamanla bir yasam tarzi gostergesi
olarak, orta simifin ilgisini ¢ekmeye baslamistir (Baks ve Tanqueray, 1999: 51).
Artan bu ilgide, postmodern donemde sanat¢cinin cazip bir kisilik olarak
algilanmaya baslanmis olmasi, atdlye ve ev olarak kullandig1 ¢ati katinin da
yasanabilecek ilging bir mekan olarak goriilmesi etkili olmustur (Featherstone,

2005: 177).

Postmodern dénemle birlikte kentte goriilmeye baslayan bir diger konut tipolojisi
rezidanslar olur (Roitman, 2010: 34; Pérouse, 2012: 93; Erding, 2017: 70).
ingilizce literatiirde “gated towers”’ya da “vertical gated development” olarak
kavramsallastirilan rezidanslar, barinma islevinin yaninda, alisveris, saglik, kiiltir,
calisma gibi farkl fonksiyonlarin “diisey” bir kurguda birbirine eklemlendigi, ayni
zamanda kuru temizleme, ¢amasirhane, yemek ve temizlik gibi hizmetlerin
sunuldugu, yasamin biitlinsel olarak kurgulandigi bir yapidir (Yiiksel ve Akbulut,
2009: 111; Erding, 2017: 70). Pérouse’e gore (2012: 93), sagladig1 otel servis
hizmetleriyle kent merkezlerinde konumlanan rezidanslar, tst gelir grubuna

yonelik tretilen yeni bir konut bi¢cimidir.
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Kokeni 1960 yillar ABD’sine dayanan bu konut modeli (Roitman, 2010: 34),
postmodernizmle iist ve orta smiflarda goriilen sehre ve sehir hayatina karsi
gelisen bir ilginin bir sonucu olarak gelismistir (Bektas, 2015: 273). Pérouse’e gore
(2012: 93), duyulan bu ilgide, gelisen uluslararasi turizme kosut olarak, tarihi
sehir merkezlerinin yeni bir yatirnm ve tiiketim alani olarak yeni bir metaya
dontstirilmuis olmasi etkilidir. Bu donemle birlikte “kente dontis” sloganlariyla
pazarlanan, sehrin tarihi ve merkezi noktalarinda kendine yer bulan, liiksiin yeni

gostergeleri olarak rezidanslar yeni bir egilimin simgesidir (Pérouse, 2012: 93).

Sekil 5.4 Rezidansin ilk 6rnegi olarak goriilen Bertrand Goldberg tarafindan
tasarlanan Marina City, Chicago/ABD, 1959-1967. a) Konut kuleleri
b) Mutfak b) Otuma odasi ve balkon (URL 55)

1980’li yillardan itibaren kiiresellesme stireciyle artan toplumsal kutuplasmanin
mekansal yansimasi olan kapali siteler (gated communities) ise, agirlikli olarak
kent ceperlerinde gelisen yeni bir yerlesim bicimidir (Kuppinger, 2012: 11; Ozgiir,
2006: 50). i1k 6rnekleri Amerika’da goriilmeye baslayan kapal siteler (Blakely ve
Snyder, 1997: 22), 21. yiizyilda kenti doniistiirticli etkisi tim diinyada hissedilen,

postmodern sehirciligin yeni formu olarak tanimlanir (Berkéoz, 2012: 173).
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Sekil 5.5 Bir kapali sitede peyzaj etrafinda sekillenis, Fanin Station sitesi,
Texas/ABD, 2009-2017 (URL 56)
Blakely ve Snyder (1997: 9), kapal siteleri, etrafi duvarlar ya da parmakliklarla
cevrelenmis, kamuya kapali, kontrollii bir girisi olan (Sekil 5.10) ve giivenlik
sistemleriyle korunan ve icerisinde farkli bos zaman aktiviteleri ve sosyal
donatilara (golf kuliibii, yapay gol, yiizme havuzu, spor sahalari, ¢ocuk oyun
alanlari, yesil alanlar, vb.) yer veren yerlesim alanlari (Sekil 5.11) olarak tanimlar.
Burke ise (2001: 68), yeni bir komsuluk formu olarak ortaya koydugu kapal
sitleri, kentin geri kalanindan, sinir olusturan duvar ve parmakliklarla ayrilmis,
denetimli bir girise sahip olan bu konut alanlar1 olarak ortaya koyarken, 6zel

yonetimleri, 6zel caddeleri ve parklariyla bir mekanizmaya dontistiiglinii belirtir.

Sekil 5.6 Caceres kapali sitesinde giivelikli giris kapisi ve duvarlar, Houston/ABD
(URL 57)

Kapali sitelerde konut edinme isteginin farkli beklentilere dayanmaktadir. Bazilari

icin kapali sitelerin sahip oldugu prestij ve statii isaretleri tercih sebebiyken,
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bazilari i¢in sagladig1 giivenlik ve mahremiyet kontrolii, bazilar icinse icerisinde
barindirdig1 bos zaman aktivite alanlari/sosyal donatilar1 araciligiyla sundugu
yasam tarzi tercih sebebidir (Sadikoglu ve Ozsoy, 2016: 233). Kapali sitelerin
tercih sebebi iilkeden tilkeye farklilik gostermekle beraber, sayillan bagliklara ek
olarak din, yas, ekonomik benzerlik odakli homojen bir topluluk, dogaya yakinlik,

sakinlik, huzur arayisi gibi bagliklar 6ne ¢ikar (Aydin Yonet, 2011: 98).

Harvey (2006: 52), Amerikan kiiltiiriiniin postmodern dénemde evrensel bir
kiltir olarak yayildigini ifade eder. Bu baglamda, 20. ylizyilin sonlarina dogru
tamami Amerika’da ortaya ¢ikan yeni konut tipolojilerinin tiim diinyaya yayilisi,
Amerikan kultiiriiniin kiiresel 6lgekte etkili olusuyla iligkilidir (Selguk, 2020: 297).
Amerikan Kkiiltiiriiniin tiim diinyaya yayilisi ise, postmodern donemde yasanan
teknolojik gelismelerle paralel seyreden kapitalizmin kiiresel o6lcekte etkin
olmasinin bir sonucu olarak gerceklesir (Ahmadov, 2019: 29). Kitle iletisim
araclarinin yaygin olarak kullanimi, internet teknolojilerinde yasanan gelismeler
ve buna kosut ortaya cikan sosyal medya platformlarinin tiim diinyada etkin
olmasi, kultiiriin kiiresellesmesi sonucunu dogurmustur (Akg¢a, 2008: 1). Kiltirin
kiresellesmesi, toplumsal bir homojenlesme ve birbirine benzeme siireci
dogururken; bu siire¢, tim diinyada tek kiltirliliige dogru bir egilimi ortaya
cikarmistir (Civelek, 2009: 40). Selcuk’a gore (2020: 297), Bati kaynaklh
endiistrilesme tiim diinyaya yayilirken, kiiresel dlgekte gelisen is olanaklariyla tim
diinyanin, Amerikan kiiltiirii paralelinde benzer bicimde yasamasini, ¢alismasi ve
tiilketmesini beraberinde getirmistir. Bu durum, tiim diinyada benzer yasam
tarzlar1 olustururken mekansal kurgularin da benzer kaliplara oturmasini

beraberinde getirmistir (Selguk, 2020: 298).
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6

KAPALI SITELER

6.1 Kapali Sitelerin Tarihgesi

Bolim 5.3’te ortaya konuldugu gibi, etrafi duvarlar ya da parmakliklarla
cevrelenmis, giivenlik sistemleriyle korunan ve icerisinde farkli bos zaman
aktiviteleri ve sosyal donatilara yer veren yerlesim alanlar1 olan kapal siteler, ilk
olarak Amerika Birlesik Devletlerinde ortaya ¢cikmistir (Blakely ve Snyder, 1997:
23; Sadikoglu ve Ozsoy, 2016: 233). Amerika Birlesik Devletleri’nde gériilen ilk
kapali yerlesmeler, 19. yiizyillda hizla endiistrilesen kentten izole olmak isteyen
ylksek gelir grubu tarafindan insa edilmis korunakli yapilar ile 20. yiizyil boyunca
Hollywood’un 6nemli isimleri tarafindan 6zel yasamin korunmasi, giivenlik ve
prestij saglamak amaciyla yapilan, parmakliklarla korunan konutlar olsa da kapal
yerlesimler, 1960’1 yillarda insa edilmeye baslayan emekli yerlesimlerine kadar
yaygin bir egilime doénilismemistir (Blakely ve Snyder, 1997: 22). Emekli
yerlesimleri orta sinif tarafindan talep edilen ilk kapali yerlesimler olurken (Sekil
6.1), daha sonralar1 orta smif banliydlerinde tercih edilmeye baslanan bu
alternatif yasam tarzi, 1980’lerle beraber tiim diinyada gorilmeye baslanmistir

(Blakely ve Snyder, 1997: 23).

Sekil 6.1 Bir emekli yerlesimi olan Sun City Community’de glindelik hayat,
Arizona/ABD, 1960’lar (URL 58)
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Kiiresel bir olgu olan kapali sitelerinin (Webster, 2001: 150) ortaya cikisy, her iilke
icin farkli dinamiklerle agiklanirken, genel olarak ti¢ temel faktorle iliskilendirilir:
Bunlardan ilki ve en 6nemlisi, artan gelir esitsizligine bagh olarak kentte gelisen
sosyo-ekonomik tabakalasma ve bunun sonucunda st ve orta gelir grubunun
ayricalikli konut talebi (Sekil 6.2); ikincisi kente karsi duyulan su¢ korkusu ve
buna bagh olarak giivenlik arayisi; liciinciisii ise kentin karmasasindan kagarak
dogada yasama istegidir (Akyol Altun, 2010: 41). Kapal sitelerin tiim diinyaya
yayllmis olmasinda ise, postmodern donemde kiiresel Olgekte yasanan
kapitalizmin neo-liberal politikalar1 ve tiiketim kiltiirii etkili olmustur (Akyol

Altun, 2010: 41).

Sekil 6.2 Ayricalikli konutlar olarak kapali siteler, golf kuliibii eksenli Ironoaks
kapali yerleskesi, Sun Lake, Arizona/ABD, 2019 (URL 59)

Gunimiizde kentler, farkli toplumsal ve kiiltiirel gruplar1 biraya getiren
kozmopolit gorliniimiiyle, kentsel ve sosyal biitiinlesme sorunlariyla yiiz yiize
gelirken, kentler, giiven vermeyen kalabaliklarla dolu, sucun, siddetin ve ahlaki
cokiisin merkezleri olarak algillanmaya baslamistir (Giddens, 2000: 503).
Boylece, bireylerin kentin bilinemezligi ve kalabalifindan kagtiklar1 “ev”leri daha
onemli hale gelmeye baslamistir (Karakurt Tosun, Firat; 2012: 175). Bu
algilayista, postmodern dénemde toplumsal siniflar arasi artan esitsizliklerin

gittikce derinlesmesi ve bunun sonucunda kentlerde artan su¢ oranlar1 etkili
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olurken, yasam alanlarinda giivenlik, kullanicilar i¢cin aranan bir 6zellik haline

gelmistir (Sipahi, 2012: 114).

Kuppinger'e gore (2012: 11), dizenlenmis kiicik bir peyzaja bakan
apartmanlardan, yogun yesillik icindeki gosterisli villalara kadar farklilasan konut
tipleriyle; yine farkli derecede igerdigi kapalilik, lilks ve konforla kapali siteler
(Sekil 6.3), kentin karmasasindan sembolik bir uzaklasmay1 pazarlamaktadir.
Liiks talepleri, glivenlik saplantisi ve list ve orta sinifin se¢kinci toplumsal ayrisma
istegine yonelik tiretilen bu konutlar, giivenli ve saglikli evlerin yaninda, benzer

hayat tarzlarina sahip komsular vaat etmektedir (Kuppinger, 2012: 11).

Sekil 6.3 Yiiksek katli apartman bloklarindan miistakil konutlara kadar farkh
konut tiplerinden olusan bir kapali site, Cin. (URL 60)
Kapali sitelerin hem taniminda hem de kullanicilarinin ifadelerinde, kentin
karsisinda yer alma egiliminin baskin oldugu ifade eden Alver’e gére (2007: 120),
kent ile kapal site bir karsitlik tizerine kurulu bir denkleme yerlestirilmistir (Sekil
6.4). Kalabalik, trafik, hirsizlik, suc, kirlilik gibi olumsuz nitelikler tizerinden
tanimlanan kent, barindirdig1 biiytik tehlikeler sebebiyle uzak durulmasi gereken
bir ortamken, buna karsin kapali siteler giiven, diizen, huzur, temizlik, seckinlik
gibi olumlu niteliklerle anilmaktadir (Alver, 2007: 120-121). Kuppinger'e gore
(2012: 17), mimari tasarim, yiiksek teknoloji tiriinii giivenlik aygitlar1 ve 6zel
giivenliklerle giris-cikisin kontrol edildigi bu yeni kentsel mekanlar, kentten

kaginan varsil gruplarin yasamlarina konfor, liikks ve kolaylik getirir. Ancak diger
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taraftan, hayatlarini biiyiik oranda bu korunakli alanlarda gegiren seckinler,

toplumsal olarak ayristirilmis bu mekanlarin disindaki kisi ve eylemleri her gecen

giin daha biyiik tehdit olarak gérme egilimindedir (Kuppinger, 2012: 17).

Sekil 6.4 Servet esitsizliginin kapali sitelerle agiga ¢ikan kentsel gériinimd,
Santa Fe, Mexico City/Mexico, 2016. Fotograf: Johnny Miller (URL
61)

Baudrillard’a gore (1998), kente yonelen olumsuz diisiincelere sahip ama ayni
zamanda tam anlamiyla kentten kopamayan kapali siteler, rastlantisalliga yer
olmayan, her seyin ince ayrintilariyla programlandigi bir uzay kapsiilini
andirirken, sakinleri ise, dis diinyayla kii¢iik bir temasla dahi yok olmakla karsi
karsiya kalacaklar1 bir kuvdzde yasamaktadir. Kapali duvarlar ardinda
siirdiiriilmek istenen yasamin motivasyonu olan “giivenlik” olgusu, aslinda sahip
olunmayan ancak sahipmis gibi yapilan bir mite dontismiistiir. Sahin ve Agikalin’a
gore (2012: 246), bu mitin anlamsizligiyla ytzlesmemek icin tedbirler siirekli
artirllmalidir. Boylece, giivenlik miti, kentin bilinmezligi duygusu tizerinden
beslenerek daha fazla gilivenlik talebine ve nihayetinde bir paranoyaya

dontismiistir. Diger taraftan, etrafi duvarlar ve kameralarla sarilan bu mekanlar,
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kentin gilivensiz olusuna dair yeni bir farkindalik yaratmasi sebebiyle, giivensizlik

halini ¢ogaltan bir etkiye sahiptir (Sahin ve A¢ikalin, 2012: 246).

Sekil 6.5 Kapali sitelerin olusturdugu kentsel ayrisma, Kya Sands,
Johannesburg/Gliney Africa. Fotograf: Johnny Miller (URL 61)
Diinyanin pek cok kentinde, “ayri durma”, mekansal diizenlemenin en “ideal”
haline dontisiirken, bu ilke etrafinda sekillenmis kapali siteler, benzer gruplari
biraya getiren homojen bir yasam adalarina dénitsiir (Sekil 6.5) ve farkh olan
“oteki” ile etkilesimi en aza indirir (Baykal ve Denli, 2017:52). Bu sinifsal ice
kapanma ve ayrisma egilimi yalnizca kentsel alanda degil toplumsal ve kiiltiirel
alanda da izlenir (Pérouse, 2007: 33). Pérouse’ye gore (2007: 33), yasam tarzina
dayanan benzesme temelli bir cemaatciligin olusumu olarak yorumlanan bu

farklilasma, toplumsal bir ayrismadan ¢ok toplumsal bir parcalanmaya isaret eder.
6.2 Mimari Olarak Kapal Siteler

6.2.1 Kapal Sitelerde Kullanici Profili ve Se¢cim Kriterleri

Blakely ve Snyder (1997: 93), ABD’deki kapal sitelerde sinif, yas ve irka gore bir
ayrisma egiliminin yayginhgini ortaya koyar. Kapali sitelerde goriilen bu ayrisma

egilimi sadece ABD’deki kapal1 sitelere has degildir. Cagdas planlamada kullanici
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cesitliligini tesvik etmek genel bir tema olsa da kapil sitelerde farkliliklarin

karsilasmasi nadiren goriilen bir olgudur (Grant, 2003).

Modern kapali yerlesim boélgeleri olan kapali siteler, ayrisma egilimi agisindan iki
kategoride incelenebilir. Bunlardan ilki, etnik koken, din ya da ideoloji lizerinden
bir ayrisma egiliminin baskin oldugu kapal: sitelerdir (Grant ve Mittelsteadt, 2004:
924). Bu noktada kapali siteler, insanlarin kendilerini bilinmeyen ya da korkulan
'oteki'nden ayirmak ya da ayni diinya gorusiini paylasan baskalariyla bir araya
gelmek icin bir ara¢ olmaktadir (Byers, 2003: 31). Ornegin, Endonezya'da etnik
Cin toplulugunun baz1 tuyeleri kapal sitelerde kiimelenmektedir (Leisch, 2003).
ABD'de ise, kulttirel kokenleri Meksika, Porto Riko, Kiiba, Orta Amerika ve diger
Latin Amerika tlkeleri olan kisileri tanimlayan Hispaniklerin, genel olarak kapali

sitelerde yasamayi tercih ettigi goriliir (Sanchez ve Lang, 2005: 285).

Kapali sitelerde yasanan ayrismanin ikinci kategorisi ise, ekonomik ayricalik
lzerinden yasanan gruplasmadir (Grant ve Mittelsteadt, 2004: 924). Kapal
sitelerin duvarlarn arkasinda yasamay: tercih edenlerin, genellikle ekonomik
olarak ayricalikli oldugu gorilir. Bazen bu ekonomik ayricalifin yaninda
kullanicilar, etnik olarak veya yas olarak da kentin geri kalanindan ayrisma
egilimindedirler (Maharidge, 1994: 29). Ornegin ABD'de kapali sitelerde
yasayanlarin agirlikli olarak ekonomik ayricaliga sahip beyaz irka mensup bireyler

oldugu gorulir (Sanchez ve Lang, 2005: 281).

Belli bir soyo- ekonomik gruplasma egilimine sahip olsa da kapali site kullanicilari,
ekonomik seviyelerine gore kendi icinde ¢esitlilik gostermektedir (Kurtulus, 2003:
89). Kapali siteleri tercih edenler sadece seckinlerden olusan iist sinif degil ayni
zamanda orta simiflar ve hatta dustiik gelirli gruplar icin kapali topluluklarin
varligindan bahsedilse de kapali site sakinleri genellikle “basarili gruplar”dir: yeni
ekonomik kosullara uyum saglayabilen ve kapali sitelerde sunulan hizmetler icin

0deme yapabilen vasifli calisanlardir (Roitman, 2010: 34).

Ust simiflar, kendilerini diger toplumsal gruplardan yalitan ve onlara tiretilmis bir
kimlik vaat eden kapali sitelere yonelmis, bu yonelimiyle orta siniflarin konut

tercihlerini etkilemistir (Akyol Altun, 2010: 41; Ozgiir, 2006: 50), Bu arayis1 fark

179



eden emlak piyasasi ise, hedefledigi orta ve iist simiflar i¢in “yasam tarz1”
kurgusuyla serbest piyasa dinamikleri igerisinde pazarlanan kapali siteler

liretmeye girismistir (Ozgiir, 2006: 50).

Konut tercihlerini kapali sitelerden yana kullanan orta sinif, kapali sitelerin bu
denli yayginlasmasinda 6nemli bir rol oynamistir (Pérouse ve Danis, 2005: 101).
Postmodern dénemin yeni zenginlesmekte olan orta sinifi, tiikketim toplumu olma
yolunda yasanan dontlisiimde etkin sinif olmus, farklilasan tiiketim tercihleriyle
giindelik  yasamin  yeniden  orgiitlenmesinde  aktif rol  oynamistir
(Featherstone2005:179; Fridin ()zgiir, 2006: 42). Bu orta sinif, tiiketim kiiltiiriinii
yeni bir yasam tarzi olarak benimserken alisveris merkezleri, 6zel okullar, 6zel
hastaneler bu yasam tarzinin énemli bilesenleri olmustur (Oktem, 2006: 61).
Kapal: site kullanicisi orta sinifla tiiketim kiiltiirii arasindaki bu iligki, orta sinifa
yonelik kapali sitelerin yer se¢iminde alisveris merkezleri ile kurdugu giicli

iliskide kendini gostermistir (Olgun Caliskan ve dig., 2014).

Turkiye’deki kapali sitelerdeki ayrisama egiliminin ise, daha ¢ok ekonomik temelli
oldugu goriiliir (Bali, 1999: 36; Oncii, 2005: 97; Kurtulus, 2003: 87). Istanbul’da
bulunan kapali siteler lizerinde yaptig1 ¢alismada Hatice Kurtulus (2003), kapal
sitelerde kullanicilarinin gelir grubuna yo6nelik bir siniflandirma yaparken, bu gelir
gruplarinin konut tercihlerinin dayandigi mekansal ozellikleri tanimlamistir.
Kurtulus (2003: 87), istanbul’daki gelisen kapal siteleri ii¢c bashkta incelemistir:
bunlardan ilki, yeni orta ve tlist-orta siniflara yonelik kent ¢eperinde olusan, otoyol
baglantili alt kentler ve liikks kapali konut siteleri (Sekil 6.6), ikincisi, lst-orta
siniflara yonelik, nispeten merkeze yakin gelismis kapali siteler, ticiinctsii ise, list

sinifin kamu goziinden uzak refah adaciklarndir.
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Sekil 6.6 Orta gelir gurbuna yonelik gelistirilen Ispartakule Bahgesehir sitesi,
Bahgesehir/Istanbul, 2017 (URL 62)
1980’li yillarla Istanbul’un degisen ekonomik yapisi i¢inde kendine yer bulan yeni
orta sinif, 35-40 yas arasi iyi egitim almis gen¢ profesyonellerden olusmaktadir
(Ongen, 1996: 181). Onceki dénemin milliyetci yonelisli orta sinifindan farkl
olarak bu yeni orta sinif, daha varlikli ve daha hareketli bir yasam tarzina sahipti;
baska kiiresel kentleri ziyaret etmekte ve wuluslararasi bir begeni tarzi
gelistirmekteydi. Tiiketim {rlnlerinin kiiresellesmesinin yaninda, ekranlar
araciligiyla goriinti ve bilginin kiiresel dolasimiyla gostergelerin serbest akisi ise,
farkli standartlarda konut alanlarina duyulan istegi pekistirmekteydi (Keyder,
2009b: 186).Bu smifin kent ceperinde bulunan kapali sitelere tasinmasinin
nedeni, geleneksel orta smif gibi, kent merkezinde yiikselen rant degil,
gelirlerindeki artisa bagl olarak olusturduklar1 yeni simif kimligi ve kiiresel
tilketim kultiiri dogrultusunda gelisen konut tercihleri olmustur (Kurtulus, 2003:
86; Oncii, 2005: 97). Kent yoksullar1 ve geleneksel orta siniftan ayrisma egilimi
icindeki bu sinif, yeni smif kimliklerini pekistirmeye doniik prestijli konut
talebinde bulunurken, konut araciigiyla ortak kimlik ve topluluk bagi

gelistirmektedir (Oncii, 2005: 97).
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Yine 1980’li yillarla sinif kimligi farklilasan bir diger grup olan iist-orta sinif, gelir
diizeyi artan yeni is adamlarindan olusmaktadir (Sunar, 2021). Bu yeni is
adamlari, eglence sektorii patronlari, reklam, finans, pazarlama, halkla iligkiler
firmalarinin patron ve st diizey yoneticileri, uzmanlasmis doktor ve avukatlar,
Istanbul mafya liderleri ve c¢ekirdek kadrolari gibi meslek gruplarindan
olusmaktadir. Kurtulus’a gore (2003: 90), bu sinifin en ayirt edici 6zelligi, sinif
kimligini tiiketim aracilifiyla ortaya koymasidir. Bu sinifa mensup bireyler i¢in
tiikketim, toplum icindeki statiiyii saglayan en dnemli gostergedir. Zenginliklerini
kurduklart kayirmaci iligkiler tUzerine kurduklarindan gilic dengelerindeki
degisikliklerden maddi olarak ciddi zarara ugramalari s6z konusudur ve bu
sebeple, bu sinif, emlak piyasasini giivenli yatirim araci gorme egilimindedir.

\\
#133314238

Sekil 6.7 Ust-orta sinifa yonelik bir kapali site, Platin Konaklari, Ulus/istanbul
(URL 63)
Bu yeni lst-orta sinifin konut tercihi, Bogaz sirtlari, Etiler, Levent, [stanbul’un
Karadeniz kiyilari, orman ve koru arazilerinde bulunan liiks kapali konut siteleri
olurken (Sekil 6.7), bu sitelerin biiyiik kisminin arazi mafyasi eliyle toplanarak,

kayirmac: iliskiler yoluyla imara acilan arsalar tizerinde ytkseldigi gorilir
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(Kurtulus, 2003: 90). Moda ve marka bu smiftakiler icin 6énemli kavramlar
oldugundan, popiiler liikks kapali konut siteleri arasinda siklikla tasinma egilimi
gosterirler. Kendi igerisinde kiiltiirel, etnik ve politik agidan heterojen bir yapiya
sahip olmasina karsin bu yeni sinif, liiks kapali siteler yoluyla diger siniflardan

ayrisarak bir sinif olarak belirgin hale gelmektedir (Kurtulus, 2011: 55).

En zenginlerden olusan tst siniflara yonelik kapali siteler ise, Kurtulus'un (2003:
56) refah adaciklar1 (gated enclaves) olarak kavramlastirdigl konut tipidir (Sekil
6.8). Bu kapali site modeli, yiiksek duvarlar, gelismis giivenlik sistemlerine sahip
kat1 giivenlik tedbirlerinin uygulandigr konut alanlaridir. Sakinleri i¢cin yatirim
arac1 olmaktan ¢ok, prestijli bir sosyal statii saglayan gostergeler olarak, Istanbul
piyasasindaki en pahali konutlardir. Bu tip kapali siteler, A tipi tiiketici olarak
tanimlanan, siyasi seckinler, finans, medya, hizmet sektériinde sirket sahipleri,
yuksek gelirli doktor-avukat gibi meslek gruplarinda olusan iist gelir grubundaki

zenginlere yonelik yapilmistir (Kurtulus, 2003: 92).

Bali (1999: 36), kapal sitelerin Istanbul’da iist siniflara yénelik olarak ortaya
cikisinda, iyice kalabaliklasmis ve hareketli Istanbul kent yasaminda eskiye dénme
arzusu, yesile duyulan 6zlem, kendine has bir yasam alani yaratma istegi, yogun
is ve kent hayatindan arta kalan kisitli serbest zamanda kaliteli yasama arzusunun
etkili oldugu goriisiindedir. Kapal sitelerin yayginlasmasini ise, serbest ekonomi
politikalar1 sayesinde Tiirkiye’'ye yerlesen uluslararasi sirketlerin yoneticilerinin,
Bogaz manzarali konutlardan sonra ikinci sirada gelen ayricalikli konut alanlari

olarak bu liiks siteleri tercih etmeleriyle iliskilendirir (Bali, 1999: 36).

Diger taraftan, Bali'ye gore (2002: 118), kapal sitelerin ortaya c¢ikisi ayni
zamanda, 1980’lerde tiiketim toplumu olusturmaya yonelik c¢abalarin ve
yiiceltilen Amerikan tarz1 yasam biciminin bir sonucudur. Fridin Ozgiir (2006: 68)
benzer sekilde, ileri kapitalist iilkelerle kiyaslandiginda Tiirkiye’de su¢ oranlarinin
nispeten diisiik oldugunu, bu sebeple bu tilkelerde kapal: sitelerin ortaya ¢ikisinda
temel faktor giivenlik ve prestij talebi olurken, Tiirkiye’de kapali sitelerin daha ¢ok

ithal edilmis yasam tarzinin mekanlar1 olarak gelistigini ifade eder.
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Sekil 6.8 Ust gelir grubuna yénelik refah adaciklarina bir érnek: Beykoz
Konaklari, Beykoz/Istanbul, 1995-2001 (URL 64)

Kurtulus (2003: 93), orta ve list-orta gelir gruplarindan ayrisma egilimindeki st
gelir grubuna ait bu kapali konut yerleskelerinin, alt siniflarin seyrine izin
vermeyecek sekilde gozlerden wuzak noktalarda konumlandigini belirtir.
istanbul’da gorillen refah adaciklari, diinya iizerindeki diger imtiyazh
yerlesmelerle benzer 6zelliklere sahiplerdir. Biiylik tasarim ofisleri ya da tnli
mimarlar tarafindan tasarlanmis olmak, ytliksek kalite malzemeyle kullanimiyla ve
estetik kayginin yiiksek oldugu mimari bir anlayisa sahip olmak, iyi tasarlanmis
bir peyzaj diizenlemesine sahip olmak bu 6zellikler arasinda sayilabilir (Kurtulus,

2003: 93).

Ust smifa yonelik kapali sitelerin en 6énemli 6zelliginin “yasam tarzi” satmak
oldugunu belirten Bali (1999: 37), bu yerlesimlerden konut sahibi olanlarin
yalnizca bir gayrimenkule degil ayn1 zamanda proje gelistirici tarafindan 6nceden
belirlenmis bir hayat tarzina 6deme yaptigin1 ifade eder. Bdylece, sundugu
ayricaliklar diinyasi ile kapali siteler, kullanicilarinin sec¢kin bir ortamda sporlarini

yapabilecekleri  fitness centerlara, bos zamanlarim1  etkili  bicimde
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degerlendirebilmeleri icin sinema salonlari, restoranlar ve farkl kuliip alanlarina
sahip, kendi kendine yeten kii¢iik bir kent gibidir (Bali, 1999: 37). Kurtulus’a gore
(2011: 56), bu yerlesimlerden ev sahibi olmak, ayn1 zamanda bir sinif kimligi satin
almak anlamina gelir. Bu alanlarda yasayanlarin, giicli bir mekansal kimlik
olusturdugu izlenir. Mekansal aidiyetleri ytliksek bu grup, yasam tarzi lizerinden
cemaatlesme egilimi gosterir. Oyle ki, alm giicii yetse dahi bu yerlesmelerdeki
hayat tarzina uyum saglayamayacagi dusuniilen kisilere satis yapilmaz (Kurtulus,

2011: 56).

Kurtulus (2003: 91), ust smiflar icin iiretilen givenlik 6nlemleri ytliksek, kamu
goziinden uzak bu tip konutlarin, orta ve dust-orta sinifin konut tercihlerini
belirlemede etkili oldugu gorisiindedir. Bu siniflar arasinda, tst sinifin egilimine
benzer tarzda, yasam tarzi lizerinden mekansal kimlik olusturulan kapal siteler,

gittikce daha yaygin hale gelmektedir (Kurtulus, 2003: 91).
6.2.2 Kentte Yer Secimi

Kapali sitelerin kentte yer se¢ciminde iki farkh egilim dikkati ¢eker; bunlardan ilki,
kentin tiim olumsuzluklarindan uzak kent g¢eperlerinde gelisme egilimi olurken,
digeri ise kentin daha i¢ kisimlarinda ve merkezde yer sec¢imi egilimi olur

(Kuppinger, 2012: 11; Pérouse ve Danis, 2017: 108).

Kent ¢eperlerinde gelisen kapali siteleri (Sekil 6.9) ortaya cikaran en biiytik etken,
postmodern donemde kentlerin, kalabaliklarla dolu, sugun, siddetin ve ahlaki
cokiisiin merkezleri olarak goriilmesi olmustur (Giddens, 2000: 503). Kentin
boyle algilanisi, kentten uzaklasma egilimini dogururken, kent ¢eperinde ortaya
cikan kapali siteler, kentten kagis isteginin de sembolik mekanina dontismiislerdir

(Kuppinger, 2012: 11).

Tim dinyada oOrneklerine rastlanabilen bu tiir kapali sitelerden biri, Spring
Texas/ABD’de bulanan Lakes of Cypress Forest kapal sitesidir (Sekil 6.9). Kent
ceperinde konumlanan proje, tek ailelik konut birimlerinden olusurken, kapali site
alani icinde ylizme havuzu, kum voleybol sahasi, piknik alanlar1 gibi donati
alalarinin yani sira selaleler, goller ve dinlenme alanlarini birbirine baglayan doga

parkurlar1 bulunmaktadir.
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Sekil 6.9 Kent ceperinde gelisen bir kapali site 6rnegi Lakes of Cypress Forest,
Spring Texas/ABD (URL 65)

Kent disinda konumlanan kapal sitelerden bir digeri, Islamabad/ Pakitanda

bulunan Bahria Town kapali sitesidir (Sekil 6.10). Konut alanlarinin yaninda,

binicilik merkezi, golf sahasi, sinema, kafe ve mini hayvanat bahgesi gibi

olanaklarin sunuldugu bu kapali site, Pakistan'in kaotik, trafikle bogulmus ve

cokmekte olan sehir merkezlerinin uzaginda yeni bir banliy6 vizyonu sunar.

Sekil 6.10 Kent ¢eperinde gelisen bir kapali site: Bahria Town,
Islamabad/Pakistan (URL 66)
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Kent ¢eperinde konumlanan kapali sitelerin bir diger oOrnegi ise,
Istanbul/Tiirkiye’de bulunan Kemer Country olur (Sekil 6.11). Acik kapali yiizme
havuzlar, golf sahasi, fitness merkezi gibi olanaklariyla tst gelir grubuna yo6nelik
gelistirilen bu proje, diger siniflardan mekansal olarak uzaklagsmayr miimkiin

kilacak sekilde kent merkezinin uzaginda konumlanmistur.

Sekil 6.11 Kent ¢eperinde gelisen bir kapali site: Kemer Country Kapal Site
Yerlesimi, Eytip/Istanbul (URL 67)
Sehirden uzak, kent ¢eperlerinde gelisen kapali sitelerin yayginlasmasini saglayan
en Oonemli faktor ise, gelisen otoyol ag1 ve artan otomobil sahipligi olmustur
(Pérouse ve Danis, 2017: 108). Bu donemde yeni otoyollarin insasi, artan
otomobil sahiplik orani ve bu artisa bagh olarak uzak mesafelerin erisilebilirliginin
artmasiyla kent ceperindeki araziler yatirnmci firmalar ve potansiyel miisteriler
icin ulasilabilir hale gelmis ve bu durum, konut yerlesimlerinin kent ¢eperlerine
dogru sicramasina imkan vermistir (Pérouse ve Danis, 2017: 108). Kentsel
gelisimde yasanan bu siireg, otomobil sahipliginin artis1 ve buna bagh otoyol
aginin genislemesi ile kent ¢eperinde insa edilen kapal sitelerin ortaya ¢ikisinda
siki bir iliskinin var oldugunu ortaya koymaktadir (Celebi Giirkan, 2017: 126).
Diger taraftan, kapal sitelerin kent ceperlerinde konumlanmis olmasi, 6zel arag
kullanimini tesvik ederken, merkezi noktalara olan uzak mesafeler yaya ve bisiklet

hareketine imkan vermez (Landman, 2008).
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Kent ceperlerinde gelisen kapali sitelerin genellikle, cocuklu aileler tercih edildigi
gorilmektedir (Kurtulus, 2002: 219). Bu talepte, kapali sitelerin sahip oldugu
cocuklara yonelik gelistirilen rekreasyon ve aktivite alanlarinin varligi, alinan siki
giivenlik tedbirleri ve baz1 kapali siteler kapsaminda site igerisinde sunulan okul
hizmeti etkili olmustur (islek, 2007: 21). Ust simifa yénelik, kent ceperinde
konumlanan kapali sitelerinde, yer sec¢iminde farkl Kkriterleri goz oniinde
bulundurdugu goriiliir. Bu tarz lilks kapali siteler, alt smiflarin seyrine izin
vermeyecek sekilde gozlerden uzak ve orman, gol, deniz gibi bir doga manzarasina

sahip noktalarda konumlanir (Kurtulus, 2003: 93).

Kapali sitelere doniik konut talebi, bir taraftan evli ve cocuklu aileler i¢in sehirden
uzak ancak planl konut alanlarinin yayilmasini saglarken, diger taraftan bekar ya
da ¢ocuksuz ciftlere yonelik kent merkezlerine yakin ancak geleneksel mahalle
anlayisinin disinda konut alanlarini ortaya c¢ikarmistir (Sekil 6.12) (Kurtulus,
2002: 219). Kent merkezindeki kapal siteler; bos arsalarda insa edilebildigi gibi,
eski yapilarin dontstiiriilerek kullanima agilmasiyla ya da kentsel ¢okiintii alanina
donlisen ve donlsim alami ilan edilen bdlgelerin yeniden yapilandirilmasiyla

olusmaktadir (Islek, 2007: 22).

Sekil 6.12 Kent icinde insa edilmis bir kapali site, Sar1 Konaklar Sitesi,
Etiler/Istanbul, 1996 (URL 68)
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Bu kapali sitelesme egiliminin, merkezdeki kisith arsa imkani sebebiyle kent
merkezlerinde bir doniisiim baskisi olusturdugu gortilir (Olgun Caliskan ve dig,,
2014). Kent merkezinde olusturulan bu konut alanlar1 igin o6zellikle, kent
merkezinin sanayiden arindirilmasi siireciyle bosalan bodlgeler dnemli bir firsat
dogurmus, kent merkezinde bosalan bu alanlar Ust-orta ve tist gelir grubu icin
konut yatirimlarini ¢ekerken, s6z konusu alanlarda uygulanan konut projeleri

kapali site tipolojisinde gelismistir (Olgun Caliskan ve dig., 2014).

Pérouse ve Danis (2017: 94), kent ceperleri ve kent merkezinde yeni insa edilen
kapali sitelerin yaninda,kentte daha dnce insa edilmis 6zel veya kamusal toplu
konutlarda da bir sonradan kapanma egilimine dikkat ceker. ilk insa edildiginde,
kamu erisimine agik olarak tasarlanmis biiyiik toplu konut bdlgeleri, kiigiik
alanlara boliinerek ice kapanmaktadir. Bu tarz biiyiik yerlesimde bulunan birkag
konut blogu bir araya gelerek fiziksel boéliicii uygulamalarla cizilen sinirlar
yardimiyla alt birimler olusturulmakta, 6zel glivenlik sirketleriyle anlasilarak

fiziksel ayrisma saglanmaktadir (Pérouse ve Danis 2017: 94).
6.2.3 Planimetri

Kapali sitelerdeki mekansal 6zellikler, genis rekreasyon alanlarindan kisith sosyal
donatilara kadar icerdigi farkli mekansal organizasyonlara; diizenlenmis kiigtik bir
peyzaja bakan apartmanlardan, yogun yesillik icindeki gosterisli villalara kadar

farklilasan konut tiplerine, oldukga cesitlilik gosterir (Kuppinger, 2012: 11).

Kapali sitelerin en 6nemli ozelliklerinden biri, bos zaman aktiviteleri ve golf
kuliibii, yapay go6l, yiizme havuzu, spor sahalari, ¢ocuk oyun alanlar, yesil alanlar,
vb. sosyal donatilara yer veren yerlesim alanlari olmasidir (Blakely ve Snyder,
1997: 9). Ancak bu alanlar kapali sitelerin hangi sinifa yonelik oldugu, kent
icindeki konumlanisi, hangi hayat tarzina yonelik diizenlendigi, kuruldugu alanin
genisligi gibi farkli kriterlere gore cesitlilik gostermektedir (islek, 2007: 22; Siier
ve Yilmaz Sayar, 2002: 60). Kapal sitelerin konut harici hicbir farkli fonksiyon
alanina sahip olmayan 6rneklerinin yaninda, icerdigi olanaklarla tam bir kent gibi
islev goren orneklerine de rastlanir. Sezonluk kullaniml bazi kapali siteler, ulasim

yollarinin kisin karla kapli olmasi sebebiyle 6zel yollara sahip olabilir ya da bazi
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detayli planlanmis kapali siteler, alisveris merkezleri, okullar, sanayi, eglence

alanlari ve polis gibi imkanlar sunabilir (Grant ve Mittelstadt, 2004: 923).

Sekil 6.13 Kent gibi islev goren bir kapali site 6rnegi Alphaville, Sao
Paulo/Brezilya (URL 69)

Kapali sitelerde, yerlesim bolgesi icindeki olanaklarin ve tesislerin mevcudiyeti,
dis diinya ile etkilesim derecesini etkilemektedir. Daha ¢ok kendi kendine yeten
bir kapali sitede sakinler, daha az siklikla disar1 ¢ikmaya ihtiyac1 duyar. Bu
noktada, korkunun yogun oldugu durumlarda, sunulan hizmet ve tesislerin daha
fazla oldugu kapali sitelere yonelik talebin arttig1 goriliir (Grant ve Mittelstadt,
2004: 924). Ornegin, Sao Paulo disinda kapali bir site yerlesimi olan Alphaville
(Sekil 6.13), insanlarin, cinayet ve adam ka¢irma gibi suclardan endise duyduklari

sokaklardan kacinabilmesi i¢in gerekli tiim olanaklara sahiptir (Caldeira, 2000).

Baz1 durumlarda ise, iist gelir grubundaki siiper zenginlere yonelik liiks kapal
sitelerde sosyal donati alanlar1 daha fazla olmasina ragmen, tercih sebebi temel
olarak bos zaman faaliyetleri degil, saglagi mahremiyet ve sundugu 6zellesmis
kisisel alanlar olur (Blakely ve Synder, 1997: 48). Ust gelir grubuna yonelik
gelistirilen kapali sitelerden biri olan Miami/ABD’de bulunan, Indian Creek
I[sland’ta yap1 adasini g¢evreleyen su ogesiyle saglananan yalitilmishk, bu sinifin

diger siniflardan ayrisma egilimini agik¢a ortaya koyar (Sekis 6.14). Bu gelir grubu
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icin kapali sitelerde aranan en 6nemli 6zellik, dis diinya ile iliskiyi en aza indirmeyi
saglayan, barinmanin yaninda egitim, aligveris, spor, rekreasyon, eglence gibi
bir¢ok farkli fonksiyonu bir arada sunmasidir (Siier ve Yilmaz Sayar, 2002: 60).
Orta ve lst-orta siniflara yonelik kapali siteler ise, list siniflara yonelik kapal
sitelere kiyasla daha az farklilasmis fonksiyon alani ve kisisel alan icermektedir

(Blakely ve Synder, 1997:41).

Sekil 6.14 Ust gelir grubuna yonelik liiks bir kapal site, Indian Creek Island,
Miami/ABD (URL 70)

Ozellikle cocuklu ailelerin kapali siteleri tercih etmesindeki en 6nemli etkenlerden
biri, egitim hizmetlerinin verilmesidir. Kres, ilk 68retim ve lise dilizeyinde olabilen
bu egitim yapilari, ist siniflara yonelik liikks konut sitelerinde, kentin geri
kalanindan yalitilmay1 saglayacak sekilde site icerisine konumlandirilir (Stier ve

Yilmaz Sayar, 2002: 60).

Kapali sitelerde sunulan aligveris merkezlerinin konsepti ve o6lcegi ise, sitenin
kentte konumlanisina gore degisiklik gosterir. Merkez niteligindeki bolgelerde
bulunan kapal siteler, kent icerisinde ¢ekim merkezi olabilecek nitelikte, tiim
kentin kullanimina doéntik alisveris merkezlerine sahipken, daha kent disi
alanlarda supermarket, kuafér, eczane, kuru temizleme gibi temel tiiketim
ihtiyaclarina cevap verebilen, yalnizca site sakinlerinin kullanimina dontik, kii¢iik

Olcekli bir carsi birimi olarak diizenlenir (Siier ve Yilmaz Sayar, 2002: 62).

Kapali sitelerde mekansal organizasyon agisindan bir farklilasma, yasam, ¢alisma,

konut ve eglence mekanlarinin birlikteligine dayanan ¢ok fonksiyonlu, diiseyde
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ylukselen kapali sitelerde goriiliir (Olamari, 2018). Bu tarz kapali siteler, kent
yasaminin dinamik yapisina uyumlanan bir tasarim yaklasimi olarak, esneklik ve
modiilerligin 6nem kazandig1 daha ¢ok kent i¢i yapilanmalardir (Karakus, 2008:
8). Kent merkezinde gelisen ve st gelir grubuna yonelik gelitirilen bu kapal
sitelerin kisith bir alanda yapilasmasi sebebiyle, kent ceperlerinde gelisen kapali
sitelere kiyasla, daha az yesil alan ve bos zaman aktivitesi barindirdig1 goriiliir
(Islek, 2007: 22). Bununla beraber, ABD’deki 6rneklere bakildiginda, dikey kapali
site sakinlerine spor sahalari, ortak calisma alanlar1 bebek ve ¢ocuk oyun odalar,
evcil hayvan oyun odalari, 6zel saglik klinikleri ve meditasyon bahgeleri gibi genis

olanaklar sunulmaktadir (Giacobbe, 2018).

Manhattan/ABD’de bulunan Hudson Yards projesi (Sekil 6.15), icerdigi farkh
fonskiyon alanlar1 ve konut birlikteligiyle bu bicimlenisin bir 6rnegini ortaya
koymaktadir. Iki etapta gerceklestirilen projenin birinci faz, 2019 yilinda
tamamlanmus, ikinci fazinin ise 2025 yilinda tamamlanmasi planlanmaktadir. i1k
asama olan Eastern Yard, konut ve ticari gokdelenler, halka agik bahgeler, biiyiik
bir alisveris merkezi ve kiiltiir merkezi de dahil olmak iizere sekiz yeni binadan

olusmaktadir. Ikinci asama olan Western Yar’da ise ek konut, ofis ve perakende

alanlarinin yani sira bir ilkokul binasinin da insasi planlanmaktadir.

Sekil 6.15 Cok fonksiyonlu konut alanlari olarak diiseyde yiikselen kapali sitelere
bir 6rnek: Hudson Yards projesi, Manhattan/ABD a) Vaziyet plani b)
Cephe (URL 71)
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Tiirkiye'de de goriilen dikey kapal site érneklerinden biri, Istanbul- Atakoy’de inga
edilmis olan Nef 22 projesidir (Sekil 6.16). Ogrenciler, gen¢ profesyoneller ve
cocuklu aileler gibi genis bir kitleye hitap eden proje; 150 konut, 50 magaza ve
bir otel blogundan olusmakta olup,genis bir Kkitlenin farkhi taleplerine cevap
verebilecek farkli konseptlerden olusturulmustur. 1+1’den 4+1’e kadar sunulan
farkl plan tipindeki konutlar iceren projede bulunan sosyal donate alanlari fitness

center ve ylizme havuzudur.

1y

Sekil 6.16 Bir dikey kapali site 6rnegi, Nef 22, Atakoy/ Istanbul, 2019 (URL 72)

Ister dikey ister yatay gelisimli olsun kapali sitelerde sunulan donati ve hizmetlerle
iyi donanimh yerlesim alanlar1 ve yiiksek cevre kalitesine sahip mekanlarin
olusturulmasi ketsel mekana olumlu bir etki saglarken, diger taraftan kapal
siteler, sokaklarin kapatilmasi, acil servislerin engellenmesi yoluyla kentsel
mekanda parcalanma ve bir yasanabilir kent merkezinin ortadan kalkmasi gibi

olumsuz etkilerin kaynagi olur (Roitman, 2010: 35).
6.2.4 Kiitle Bicimlenisi

Barindirdigi birimlerinin blok 6zelligine gore ise, kapal siteler, yatay kapali siteler
(villa tipleri), yar1 yatay kapali siteler (apartman tipleri), dikey kapali siteler ve
karma tip kapal siteler olarak siniflandirilabilir (Ipek, 2007).

Yatay kapal siteler, ¢ocuklu ailelerin kullanimina uygun, genelde miistakil, ayrik

nizam, bitisik ya da sira ev diizeninde insa edilebilen, iist ve {ist orta gelir grubuna

193



yonelik, alt siiflardan uzak, kent c¢eperlerinde genis alanlar lizerine kurulmus

konut alanlaridir (ipek, 2007).

Sekil 6.17 Yatay kapali site 6rnegi olan The Ridge, Las Vegas/ABD (URL 73)

Yatay bir gelisim ornegi ortaya koyan bir kapal site olan The Ridge (Sekil 6.17),
Las Vegas Vadisi'nde 887 donumlik bir alana kurulmus likks bir konut
yerlesimidir. 380 konut biriminden olusan proje, golf kuliibli, yoga ve pilates
salonlari, tenis kortlari, yltizme havuzlari, restoran donati alanlariyla, yaklasik 100

park ve ylriiylis parkurundan olusan bir rekreasyon alanina sahiptir.

Sekil 6.18 Yatay kapali siteler icin bir 6rnek: Adres Yalikavak Sitesi,
Bodrum/Mugla, 2017 (URL 74)
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Yatay kapali sitelerin Tiirkiye’den bir 6rnegi,Bodrum Yalikavak’ta bulunan bir villa
projesi olan Adres Yalikavak (Sekil 6.18) olur. 32 villa ve bir butik otelden olusan
bu sitede, ylizme havuzu, restoran, tenis kortu, fitness merkezinin yaninda site
sakinlerinin kullanimina 6zel bir plaj ve iskele icerdigi sosyal donati

alanlarindandir.

Yar1 yatay kapal siteler ise, apartman tipi konut bloklarindan olusan, hem kent
merkezinde hem de disinda konumlanabilen, daha ¢ok orta siniflar i¢in gelistirilen
konutlardir (ipek, 2007). Bu kapal: siteler, ortak alanlar etrafinda kurgulanan bir

mekansal diizenlemeye sahiptir (Blakely ve Synder, 1997:41).

Bu kiitle bicimlenisinin bir 6rnegi, Sao Paulo/Brezilya’da bulunan Ilha Do Sul
kapali sitesidir (Sekil 6.19). Orta sinifa yonelik gelistirilenbu proje; yiizme havuzu,
spor alanlari, ¢ocuk oyun alanlarindan olusan donati alanlarinin etrafina

konumlandirilmis apartman bloklarindan olusur.
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Sekil 6.19 Yar yatay kapali siteler icin bir 6rnek: [lha Do Sul, Sao Paulo/Brezilya
(URL 75)

Lake View Residence (Sekil 6.20) ise, Kahire'de asir1 niifuslu sehir merkezinin
uzaginda bulunan, ancak yine de metropol bélgelerinin tiim olanaklarini sunan

tam donanimli, yar1 yatay gelisimli bir kapal site 6rnegidir. Sitenin bir uzantisi
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olan ve igerisinde global zincirler, iist diizey yerel markalar, restoranlar ve
kafelerin yer aldig1 alisveris ayn1 zamanda ¢ocuk sahibi aileler i¢in her yasa uygun

eglence alanlar icermektedir.

Sekil 6.20 Yar yatay kapali siteler icin bir 6rnek: Lake View Residence,
Kahire/Misir (URL 76)

Yar1 yatay kiitle bicimlenisine sahip Tiirkiye’den bir 6rnek olan Bizim Evler
Glizelce kapali sitesi (Sekil 6. 21), konut ve ticari birimlerden olusur ve ortak
alanlar etrafinda sekillenen bu mekansal yapilanmay1 gosteren iyi bir ornektir.
Istanbul-Biiyiikcekmece’de bulunan ve 2020 yilinda tamamalanan proje, meyve
bahceleri, piknik alanlar, kis bahgesi, bisiklet yolu, kosu parkuru, yiizme havuzu,
fitness salonu, futbol ve basketbol sahalari, tiirk hamami, sauna, buhar odasi ve
kafe gibi cesitli sosyal donati alanlarin1 ¢evreyen yedi katli konut bloklarindan

olusmaktadir

Sekil 6.21 Yar1 yatay kapali site 6rnegi, Bizim Evler Gilizelce,
Biiyiikcekmece/Istanbul, 2020 (URL 77)
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Barindirdig1 birimlerin kiitle bicimlenisine gore bir diger grup olan dikey kapali
siteler ise kent merkezlerinde konumlanan, daha kiigiik yapilasma alanina sahip,
bu dogrultuda dikeyde yiikselen bloklardan olusan ve sosyal donati imkanlari
daha kisith kapal site formlandir (ipek, 2007). Bu kiitle bicimlenisinin ABD’den
bir 6rnegi, Manhattan'in deniz kiyis1 boyunca uzanan Waterline Square kapal: site
projesidir (Sekil 6.22). Proje, li¢ ayr1 ve 6nemli mimarlik firmasi tarafindan
tasarlanan farkli cepheye sahip li¢ kuleden olusmaktadir. Kullanicilarina genis
olanaklar sunan projede, kaya tirmanma duvari, squash kortu, paten parki ve
kapali futbol sahasinin yaninda bahge odasi, kopek egitim stiidyosu, bowling
salonu ve ortak calisma alani, ¢ocuk oyun odasi1 ve evcil hayvan oyun odasi

bulunmaktadir.

Sekil 6.22 Dikey kapali site 6rnegi; Waterline Square Park. Manhattan/ABD
Fotograf: Elizabeth Felicella (URL 78)

Dikey kapali site 6rnegi ortaya koyan Tiirkiye’den bir 6rnek olan, Atasehir'deki
Varyap Meridian projesinde (Sekil 6.23), toplam 20-60 kath 5 kulede 1500 konut,
bir is merkezi, ofis binasi, isletmesi bir otel ve ticaret alanlar1 yer almaktadir.
Projede, stlidyo dairelerden 6zel tasarimli penthouse dairelere kadar bircok farkh
konut secenegi bulunurken, projenin sosyal donati alanlari; ¢gocuk oyun alanlari,
fitness center, ylzme havuzu, spor sahalari, sauna, ylriyiis ve bisiklet

parkurlarindan olusmaktadir.
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Sekil 6.23 Bir dikey kapal site 6rnegi, Varyap Meridian, Atasehir/istanbul,
2012 (URL 79)

Kiitle bicimlenisine gore bir diger grup olan karma tip kapal: siteler ise, yatay, yar1
yatay ve dikey konut birimlerini aym1 anda barindiran, evli-bekar, c¢ocuklu-
cocuksuz farkl kullanici tiplerine yonelik farkli ¢oziimler iceren, daha genis
kullanic1 profiline uygun konut alanlaridir. Orta ve list- orta siniflara yonelik bu
tarz kapal sitelerde, kullanici profilinin cesitliligi dogrultusunda sosyal donatilar

ve hizmetlerde de cesitlenme s6z konusudur (Ipek, 2007).

Sekil 6.24 Bir karma tip kapali site 6rnegi, Lanco Hills., Hyderabad/Hindistan,
2019 (URL 80)
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Karma bir kapali site projesi olarak tasarlanan Hindistanin’in Hyderabad kentinde
bulunan Lanco Hills (Sekil 6.24), villa ve apartman bloklarindan olusmaktadir.
Kapsamli bir donati alanina sahip bu proje kapsaminda, bisiklet ve kosu parkuru,
ylizme havuzu, oyun odasi, spor salonu, ¢cocuk oyun alani, ¢icek bahgeleri, aerobik
salonu, kapali squash ve badminton kortu gibi tesislerin yaninda bir kiitiiphane ve

is merkezi kullanicilarin hizmetine sunulur

Bu tip icin Tiirkiye’den bir érnek, Istanbul-Eyiipsultan’da, 2011 yilinda insa edilen
Finans Kent sitesi (Sekil 6.25) gosterilebilir. 30 katli yedi apartman blogu ve 4
kathl yedi villadan olusan bu sitede, fitness center, squash, basketbol sahalari,
bilardo, Tiirk hamami, sauna, buhar spa odasi, vitamin bar, ylizme havuzu gibi

sosyal alanlar yer almaktadir.
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Sekil 6.25 Finans kentte beraber sunulan ¢ok ailelik apartman bloklari ve tek
ailelik miistakil konutlar, Eyiipsultan/istanbul, 2011 (URL 81)

6.2.5 Cephe Ozellikleri

Bir tiiketim metasi1 olarak algilanan konut bigimlenisi, sembolik anlamlar {izerine
kurulur (Harvey, 2006: 103). Kapal: sitelerin cephe bi¢cimlenisinde de goriilen bu

sembolik dil, iilkeden iilkeye farklasan gostergeler lizerinden saglanir.
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Bu cephe bicimlenisinde benimsenen yontemlerden biri, geleneksel mimari
ogelerin kullaninmiyla saglanan simgeselliktir. Bu egilimin bir 06rnegi,
Milano/italya’da bulunan, Studio Libeskind tarafindan tasarlanan, 2004 yilinda
kullanima baslanan City Life kapali sitesinde (Seksl 6.26) goriiliir. Tarihi Milano
mahallesinin klasik avlu bigimlenisine benzer bir tasarim anlayisiyla, konut
bloklarinin ¢evreledigi bir orta avlu etrafinda sekillenen projede, asimetrik bir
cephe diizenine sahip konut bloklarinin cephesinde kullanilan dogal malzemeyle

geleneksel Milano mahalleleriyle bir bag kurulur.

Sekil 6.26 Cephe bicimlenisinde geleneksel dgelere sahip bir kapali site olan
Studio Libeskind tarafindan tasarlanan City Life, Milano/Italya, 2004
(URL 82)
Geleneksel mimari ogeler araciligiyla cephede sembolik bir dil insa edilen bir
baska kapali site olan Arnavutluk’un Tiran kentinde bulunan Rolling Hills (Sekil
6.27), 122 liks villadan olusan bir projedir. Biiyiikliik ve maliyet bakimindan
cesitlilik sunan {i¢ ayn tip villadan olusan konut birimlerinin cephe diizenlemeleri
Fransiz Neo-klasik Ge¢ Barok tarzi ozelliklere sahiptir. Sahip oldugu mimari
bicimlenisle bir kimlige isaret eden bu proje, bir topluluk duygusu yaratir (Tafa ve

Manahasa, 2019).
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Sekil 6.27 Fransiz Neo-klasik, Ge¢ Barok ozelliklere sahip cephe diizenlemesine
sahip bir kapali site; Rolling Hills, Tiran/ Arnavutluk (Tafa ve
Manahasa, 2019)
Tiirkiye’deki ozelikle iist siiflara yonelik gelistirilen kapali sitelerdeki konut
bicimlenisi ise, kullanicinin kimligine referanslar barindiran gostergeler igerir
(Kurtulus, 2003: 92). Farkhi smif kimliklerine sahip gruplar, sahip olduklar
kimlikleri konut alanlarinda farklilasmis bir estetik ve kiiltiirel egilim ortaya koyar.
Ornegin, daha geleneksel bir hayat tarzin1 benimsemis gruplarin tercihi Osmanh
mimarisi izerine kurulu bir mekan karakterine sahipken kendini modernlik
tizerinden tanimlayan gruplarin tercihi ise daha ¢ok Bat1 kiiltiiriine referans veren

mekansal isaretlere dayanir (Kurtulus, 2003: 92).

Amerikan hayat tarzinin bir benzerinin olusturulma gayretinin ilk 6rneklerinden
biri, 2000’li yillarin basinda, istanbul-Hadimkoy’de insa edilmis bir liiks kapal site
olan Alkent Istanbul 2000 (Sekil 6.28) olur (Bali, 1999: 45). “Istanbul’daki
California’ya hos geldiniz” sloganiyla reakreational town (dinlenme ve hosca vakit
gecirme kasabasi) olma hedefiyle kendini tanitan bu private gated
community/liks kapali konut sitesi, icerdigi golf sahasi, binicilik kulibii ve
cocuklar icin Pony Club, Kids Club ile Amerikan tarzim1 yansitan donatilariyla
ABD’deki Beverly Hills, Palm Springs gibi seckin orneklerden dahi daha ileri

oldugunu ilan eder. Projede yer alan Marbella, Sophistica, Lusia, Fantastica,
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Magnolia isimli villalarda, isimlendirme asamasindan baslayan Amerikan kiiltiri

etkisi, cephede yer verilen bicimsel 6gelerle pekistirilir (Bali, 1999: 45).

Sekil 6.28 Alkent Istanbul 2000 Projesi, istanbul-Hadimkéy, Yapim yili: 1994-
2006 a) Vaziyet Plan1 (URL 73) b) Alkent istanbul 2000 projesinden
bir villa (URL 83)

Tiirkiye’den bir bagka érnek olan Mersin’de insa edilen Atlas Teras sitesinin ($Sekil

6.29) cephe bicimlenisinde ise, modern bir yaklasim benimsenmistir. Atlas Teras

iki kath 78 miistakil konut ve yiizme havuzu, tenis kortu, basketbol sahasi, cocuk

oyun alanlar1 ve kapali spor salondan olusan sosyal donatilardan olusan bir kapal

site projesidir. Projenin cephe diizenlemesinde, diiz ¢ati, dogrusal cizgiler, genis

pencere ag¢ikliklar1 ve yalinlikla saglanan bir modernlik arayis1 hakimdir.

Sekil 6.29 Cephede modern bicimlenis, Atlas Teras Villari, Mersin. (URL 84)

Ust gelir grubuna yénelik liiks kapal konut sitelerinde, cephe bicimlenisinde bir
tarafta geleneksel ve modern olanin bir sentezi sunulurken, diger taraftan farkh
cografyalara ve devirlere ait mimari tarzlarin sentezini sunan bir tasarim anlayisi

gorilir (Ster ve Yilmaz Sayar, 2002: 58-59).

202



1999-2001 yillar1 arasinda, Esenyurt’ta insa edilen Ardi¢chi Evler (Sekil 6.30), bu
melez tasarim anlayisina sahip bir projedir. Ardi¢hh Evler’de bulunan villalar,
tasarimci firma tarafindan Osmanli ve Fransiz mimarisinin bir sentezi olarak
ortaya konulur (Ster ve Yilmaz Sayar, 2002: 58-59). Villarin cephe
bicimlenisinde, geleneksel Tiirk evine referans veren cumba 6nemli bir mimari
eleman olurken, yine geleneksel Tiirk evi mimarisinde kullanilan bir mimari 6ge

olan genis ¢at1 sacaklar1 dikkat ceker.

Sekil 6.30 Ardigh Evler’de Osmanli ve Fransiz mimarisinin bir sentezi,
Istanbul/Esenyurt, 2000. (URL 85)

Baz1 kapali site projelerinde ise, farkli kimliklere sahip kullanicilara ayni anda
hitap etme amacimi giidiiliirken, farkh tslup yaklasimlariyla olusturulmus farkh
tarz konutlarla bu melezlik saglanir. Bu kapali siteler, gesitlilik sunan bir cephe
bicimlenisi ortaya koyar. Cephede simgesel bir dilin hakim oldugu tasarim
anlayisinin bir érnegini ortaya koyan. istanbul, Goktiirk’teki Kemer Country (Sekil
6.31) kapal sitesi, kullanicilarina geleneksel Tiirk evinden, Italyan villalarina ve
ingiliz malikanelerine kadar farkh iilkelerin geleneksel konut mimarisinden

esinlenilmis bir cephe tasarim anlayisi sunar (Siier ve Yilmaz Sayar, 2002: 59).

Sekil 6.31 Kemer Country’de farkl tisluplarda cephe bicimlenisine sahip villalar
Eyiip/istanbul, 1998 (URL 86)
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Kent iclerinde, iist sinifa dontik gelisen, yiiksek kath kapal sitelerde ise, belirgin
bir form arayis1 dikkat ceker. Diiseyde gelisen konut projeleri, yatayda gelisen
konut projelerine oranla daha kolay algilanabilen mimari formlardir. Bu nedenle
tiretimde form kaygis1 6ne ¢ikmakta ve tiiketicinin ilgisi, ortaya konan bicim ile

cekilmeye ¢alisiimaktadir (Giizelci: 2017: 53).

Sekil 6.32 Selenium Atakdy kapal sitesinde form arayisi, Atakdy/istanbul,
2016. (URL 87)

Bu form arayisinin bir 6rnegi, pazarlama siirecinde mimari tasarimina ekstra bir
vurgu yapilan Selenium Atakoy kapali sitesi olur (Sekil 6.32). Uras-Dilekei
Mimarlik tarafindan tasarlanan Selenium Atakdy, 15’er kath elips formdaki g
bloktan olusmaktadir. Projede, en c¢arpici mimari Ozelliklerinden biri, blok
ortalarinda yer alan galeri boslugu olarak sunulur. Giin 1518101 iceri alan genis bir
cam tavanin yer aldig1 bu galeri boslugunda konut alanlarina erisimi saglayan
panoramik asansorler bulundugu bir sirkiilasyon alani olarak hizmet verir. Galeri

boslugu ayni zamanda sanat ve peyzaj alani olarak kullanilir (URL 87).

Orta siniflara yonelik kapal sitelerde ise, bu konut alanlar1 araciligiyla bu sinifin
daha alt toplumsal siniflardan ayrisma egilimi, binalarda kendini gosteren estetik
tasarim anlayisiyla devam eder (Kurtulus, 2003: 89). Tiirkiye’de orta siniflara
yonelik kapali siteler, yiiksek ya da algak kath olarak diizenlenebilen, ¢ok ailelik
apartman bloklarindan olusmaktadir. Pazarlama siireclerinde, alcak kath yapi
bloklar1 ayricalikli bir mimari olarak sunulurken, apartman bloklarinin cephe
bicimlenisinde ise sembolik bir dilden ziyade kendi icerisinde estetik bir biitiinliik

gosteren rasyonel bir dil tercih edilir.
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Hem al¢ak hem yiiksek kath bloklar1 ayni anda iceren Istanbul-Atakent’te bulunan
Tema Istanbul projesi (Sekil 6.33), kullanicilar icin farkh alternatifler iceren bir
projedir. Konut bloklarindaki cephe diizenlemelerinin bu farklilasma tzerine
kuruldugu goriliir. Ayn1 proje icerisinde olsa da bloklarin yiikseklik farki
tzerinden alde edilen ayricalik algisi, benimsenen farklilasmis mimari tasarim

diliyle pekistirilir.

Sekil 6.33 Tema Istanbul’da sunulan alcak ve yiiksek kath konut bloklarinda
cephe sekillenisi, Kiiciikcekmece/Istanbul, 2017 (URL 88)
Ust siifa yonelik kapali sitelerde goriilen tasarim egilimleri, orta siniflara yonelik
kapali sitelerindeki tasarim anlayisini etkilemektedir (Kurtulus, 2003: 91). Bunun
bir ornegi ust siif kapali sitelerinde cephe tasariminda benimsenen eklektik
tasarim anlayisinin, daha alt siniflar icin tiretilen kapal sitelerde gorilmesi olur.
Bu siniflara yonelik olusturulan kapali sitelerde, apartman 6lgeginde kullanilan
Uslup sentezinin, cepheye karakterini veren ana unsur oldugu projeler

gorilmektedir.

Bunun orneklerinden biri, istanbul-Esenyut’ta bulunan, konut, diikkan
birimlerinden olusan Ardigh Meydan projesidir (Sekil 6.34). Tanitim filminde

proje, italyan ve osmanli mimarisini harmanlayan konsept bir proje olarak
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sunulunur (URL 79). Cephede yer verilen cumba, pencere boyutlari, pencerelerde
kullanilan panjurlar ve cephede kullanilan farkli malzemelerle cephede eklektik

bir tasarim yaklasimi ortaya konulur.

Sekil 6.34 Ardigh Meydan Evler'de cephe tasariminda Osmanl ve italyan
mimarisi sentezi (URL 89)

6.3 Sosyo-Kkiiltiirel Anlam Olarak Kapali Siteler

Baslangicta kentli list siniflara, sadece konut degil, ayn1 zamanda kentli diger
siniflardan ayrismis gosterisli bir yasam cevresi olarak sunulan kapali siteler,
zamanla kentli orta siniflar1 da igine alarak yayginlasmistir (Ulutas, 2013: 38). Bu
tarz liiks sitelerdeki yasam bicimi, tiiketim olgusu etrafinda sekillenmekte ve sz
konusu siteler, birer tiiketim nesnesi olarak sunulup pazarlanmaktadir
(Marmasan, 2014: 226; Kilig, 2015b: 17). Konutun postmodern doénemdeki
tiikketim dinamikleriyle sekillenen yasam alanlar1 olan kapali siteler, Le Goix’in

(2003: 2) ifadesiye, “emlak sanayisi tarafindan tiretilen tiiketim mallarn” dir.

Postmodern donemde konutun tiiketim mantigi icinde ele alinmasi, kapal siteleri
kisilerin tliketim tercihlerini belirleyen “kullanim degeri”, “degisim degeri” ve
“sembol degeri” kavramlariyla ele alinmasini gerekli kilmaktadir (Turan, 2010:
26). Genel hatlaniyla bakildiginda; kullanim degeri, kapal sitelerin barinma
ihtiyacinin giderildigi bir ara¢ olmasi yoniine, degisim degeri, kapali sitelerin

finansal bir ara¢ olma y6niine, sembol degeri ise, kapali sitelerin, kisinin toplumsal
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konumunu ve kimligini olusturan ve temsil eden bir gostergeler biitiinii olma

yOniine isaret etmektedir (Turan, 2010: 26).

Postmodern donemle birlikte, tiiketicinin triin ve hizmet tercihlerini sembollerin
ve gostergelerin degerlerine bakarak yapmakta oldugu ve bu baglamda tirtnlerin
ve hizmetlerin tasidiklar1 sembol degerleri dolayisiyla da markalarinin tasidiklar:
imaj degerlerinin 6nemli hale geldigi ve medyanin da bunu saglamada bir arag
olarak kullanildig1 gorilmektedir (Veblen, 1995; Simmel, 2003; Baudrillard,
2011; Featherstone, 2005). Gorgiilii ve Kaymaz Koca'ya gore (2007), benzer bir
pazarlama stratejisi, metalastirilmis Ust ve orta sinif titopyalar1 olan kapali siteler
icin de kullanilmakta, konut pazarlama stratejileri konusunda bilingli teknikler
gelistirilmekte, konut reklamlarinin sloganlar1 6zenle secilmektedir. Bu sayede
konutun, siirekli olarak moda olan bir baskasiyla degistirilmesi ve tiketim
dongiisliinlin icinde kalmasi saglanmaktadir (Gorgilii, Kaymaz Koca, 2007). Bu
noktada, diger metalar icin tartisilan durumlardan olan, iriin heniiz
olusturulmadan satis stratejileri gelistirilmesi, triniin o6zelliklerinin temsil
edilmesinden ote iriinin temsildeki durumlar1 gerceklestirir hale gelmesi,
markalasma asamasinin urun tercihine etki etmesi gibi stireclerin kapal siteler

icin de gecerli oldugu goriilmektedir (ilgen, 2009: 34-35).

Postmodern mimarlikta, donemin hazcilik tzerine kurulu tiketim kiltirtyle
ortaya cikan, sembolik bir dil kendini gosterir (Baudrillard, 2011; Harvey, 2006).
Bu dil, tiiketim kiiltliriiniin boyundurugu altindaki mimari gostergeler tarafindan
isgal edilmistir (Aydogan, 2009:206). Postmodern dénemin konut iriinleri olan
kapali siteler de, televizyon, gazete, dergi ve yeni medyada reklamlar aracilifiyla
potansiyel kullanicisina/alicisina ulastirilan sembolik bir dille insa edilen anlam
lizerinden pazarlanmaktadir (Berdirhan, 2016: 59). Olusturulan sembollerle yeni
anlamlar kazanan kapali siteler, bir taraftan kullanicisinin toplumsal statiisiine
isaret ederken, diger taraftan kullanicisinin tizerinden bir kimlik olusturdugu bir
tiilketim nesnesine doniisiir (Gorgiili, Kaymaz Koca; 2007; Marmasan, 2014: 226;

Kilig, 2015b: 17).
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6.3.1 Bir Statii isareti Olarak Kapal Siteler

Gilintimiz insaninin tiiketime diigkiinliiglintin altinda, toplumsal farkliligin kod ve
sembollerini goriiniir kilma istegi kendini gostermektedir (Harvey, 2006: 101).
Bourdieu’'niin (1977), “sembolik sermaye” adin1 verdigi bu semboller ve kodlar,
sahibinin zevkinin ve toplumdaki 6nemli yerinin kaniti olabilecek liikks mallar
tizerinden elde edilir. Postmodern donemde metalasma siireci yasayan konutta
da, benzer bicimde, semboller ve kodlar araciligyla anlamlar iiretilir. Sunulan
ayricalikli hizmetler ve yahtilmislik saglayan duvarlariyla sembolik anlamlarla
yukli yasam mekanlar1 olan kapali siteler, postmodern dénemde toplumsal
statiiye isaret eden prestijli konut alanlarindan biri olarak karsimiza ¢ikar (Aydin

Yonet, 2011:76).

Harvey’'e gore (2006: 103), statii sembolleri araciligiyla toplumsal farklar ifade
etmek, uzun zamandan beri kentsel yasamin bir parcasi olmustur. Modernist
yonelis, teknik ve ekonomik nedenlerin yaninda ideolojik olarak da kentsel
yasamda sembolik sermayenin 6nemini bastirmak i¢in ¢abalamistir. Zevklerin bu
sekilde tepeden bir buyrukla, esitlikgilige tabi tutulmasi, sinifli kapitalist
toplumlarda bastirilmis bir talep ortami olusturmustur. Bu bastirilmis arzu ortamai,
piyasay1 kentsel cevreler ve mimari Usluplar konusunda g¢esitlenmeye zorlama
sonucunu dogurmustur. Postmodernist mimarinin tatmin etmeye c¢alistig1 arzu
tam olarak budur ve bu tatmini, yapiya eklenen sembolik bicimler araciligiyla
yapmaya calisir (Harvey, 2006: 103). Bu baglamda, kapali sitelerde kapilar ve
duvarlarla olusturulan sinirlar bir sembole doniiserek, sagladig1 ulasilamazlikla

bireylere prestij sahibi olduklar: hissini yasatir (Aydin Yonet, 2011:76).

Kapali sitelerde yasamayi tercih edenler, genel olarak ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
sermayeleri yliksek bireyler olmakla birlikte, 6zellikle ekonomik sermayeleri
bakimindan biiyiikk bir homojenlik gosterirken, kiiltiirel ve sosyal sermaye
acisindan farkliliklar barindirdiklar goérilir (Sipahi, 2012: 131). Sipahi'ye gore
(2012: 132), bu durum, kapali sitelerin kullanicilarina, sinifa dayali toplumsal bir
ayrismanin yaninda, kendi icerisinde sinifsal homojen bir yasam sunduguna isaret

eder. Dolayisiyla, kapali bir sitede yasayabilmede gelir durumu temel
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belirleyicidir. Bu sebeple, bireyin orada yasayabiliyor olusu, onun gelir durumunu
topluma gosteren bir isarettir ve ait oldugu smnifin, toplumun diger fertleri

tarafindan bilinmesini saglar (Sipahi, 2012: 114; Ozgiir, 2006: 50).

Konut mimarisinin toplumsal statiiye isaret eden bir gosterge olusu, yalnizca
postmodern doneme has bir olgu degildir. Modernizm 6ncesi Avrupa’da konut
mimarisi, zengin toprak sahipleri icin koyliiler tizerinde etki yaratabilmelerini
saglayan bir ara¢ olmustur (Yirekli, 2011). Ancak, Endiistri Devrimi'nin sebep
oldugu go¢ ve donemin savaslarl1 sonucu, kentte artan konut ihtiyacinin
karsilanmasi icin maliyeti distk, islevsel agidan verimli konut alanlarinin insasi,
devlet tarafindan gelistirilen toplu konut ¢éziimleriyle saglanirken, bu dénemde
konut, bir statii ifadesinden ¢ok ihtiyaca yonelik iliretilmis mekanlar olarak
algilanmistir (Yiirekli, 2011). Postmodern déneme gelindiginde ise, konut, bir
metalasma siireci yasarken, donemin tiiketim kultliriinlin etkisiyle tekrar
toplumsal statiiye isaret eden bir gostergeye doniismiistir (Sipahi, 2012: 114;
Ozgiir, 2006: 50).

Postmodern donemde, her toplumsal sinifin tiikketim dinamikleri bir list sinifin
gostergelerine sahip olmaya odaklanmistir; dolayisiyla tiiketim bir yandan sinifsal
benzesme saglarken diger taraftan da digerlerinden ayirici bir islev tistlenmektedir
(Firidin Ozgiir, 2009:4). Postmodernizmle ortaya ¢ikan yeni orta smifi, “yeni
kiigliik burjuvazi” olarak tanimlayan Bourdieu (2015: 520), bu sinifin sinif atlama
iddiasina sahip oluslarina ve aristokrat sinifa benzer sekilde toplumsal mesafe
koyan egilimlerine dikkat ¢eker. Orta ve iist orta siniflar icin kapal sitelerde
yasamak, bir iist sinifa dahil olmak anlamina gelmektedir. Aslinda onlar konutla

birlikte seckin bir ztimreye ait olma hissini satin almaktadirlar (Kilig, 2015: 18).

Alver’e gore (2009: 48), statil, prestij, tiiketim kaliplari, farklilik arayis, izole olma
gibi oOzellikleriyle 6ne c¢ikan gilivenlikli siteler, kullanicilarina “steril bir hayat”
sunar. Ulutas’a gore (2013: 39), kapali sitelerde sunulan bu “steril hayat”
araciligiyla, postmodern donemde formlar s6z konusu oldugunda alti gizilen,
cesitlilik, cogulculuk, farkliliklarin bir aradaligi kavramlarinin yerini, dislayici bir

toplumsal yonelise biraktig1 goriilmektedir. Bu kavramlar, toplumsal normlardan

209



ziyade, formlarda kabul géormekte ve disaridaki diinya ile olabilecek herhangi bir

irtibat bir tehdit olarak algilanmaktadir (Ulutas, 2013: 39).

Bireyler ekonomik anlamda gili¢lendik¢e kentlilik sorumlulugundan siyrilarak
sosyal olarak ozellesme egilimi gosterirler ve bu istek sosyal bir kutuplasmayla
miimkiin olur (Aydin Yonet, 2011:76). Sosyal statiideki artis, sosyal 6zellesme
egilimindeki artis1 da beraberinde getirirken ve kapali siteler bu egilimin
olusturulma araclar1 olarak karsimiza c¢ikar. Zor ulasilir olmak her zaman bir
prestij ve stati isareti olarak yorumlanmistir. Bu baglamda kapali sitelerde
duvarlarla olusturulan sinirlar, sagladig1 ulasilamazlikla bireylere prestij sahibi
olduklar hissini yasatir. Ayrica kapal sitelerde sunulan kuliip iiyelikleriyle sosyal
statii somutlastirilir. Ciinkii kuliip tiyesi olmak, ayricalikli bir¢ok farkli hizmetten
faydalanabiliyor olmanin gostergesidir (Aydin Yonet, 2011:76). Bu durumda,
kapali siteler, Abrahamson’un deyimiyle (aktaran Aydin Yonet, 2011:76) kisilerin
sosyal kimligini gosteren “kartvizitlerdir”. Bireylerin hangi mahallede oturduklari
sorusuna verdikleri cevabin oturduklari sitenin adi olmasi, kapali sitelerin
“kartvizit” olmasi1 sebebiyledir. Bu noktada kapali siteler, kentsel elitlerin
ekonomik ve sembolik gliclerini goriiniir kildiklari, insa edilmis stati isaretleri

olarak yorumlanir (Aydin Yonet, 2011:76).

Kapilar ve duvarlar salt fiziksel bir sinir olmanin 6tesinde, farkl irk, kiltiir ve
siniftan insanlarin sosyal etkilesimini sinirlayan bir olgu olarak, disarida birakilan
“oteki’ne kuvvetli bir mesaj iletimine aracilik ederek kentte sosyal ag1 yapilandiran
bir etkiye sahiptir (Berkdz, 2012: 174). Sahip oldugu ekonomik gelire paralel
olarak edindigi yiiksek statiiyle orta ve ust gelir grubu, konut tercihlerinde de bu
statiiyli vurgulama egilimindedir. Bu siniflarin yasamay: tercih ettigi, zenginlik
icinde ayricalikli bir yasamin isareti olan kapali siteler, kent yoksullariyla temasi
ve iletisimi en aza indirilmesini saglayacak sekilde kentsel mekanin siifsal olarak
yeniden Orgiitlendigi alanlardir (Marmasan,2014: 229). Kentteki bu yeni
orgilitleniste temel gerekce, “6teki’nden gelebilecek bir tehlikeye karsi giivenli,

savunulabilir alanlarda yasamak olur (Sadikoglu ve Ozsoy, 2016: 233).
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Aslinda, yasam tarzlar1 ve miilkleri korumada duvarlar ve kapilar kullanmak yeni
bir fikir degildir (Ellin, 1997: 13; Cartier 2001: 86). Olasi isgalcilere ve “6tekilere”
dair somut olmayan korkulara dayanan bu koruma giidiisiiyle Orta ¢ag Avrupa
kentleri ve cagdaslar1 Cin ve Ortadogu’daki bircok kent, ayrica daha bireysel
olcekte, krallar, soylular gibi ayricalik sahipleri, i¢ ve dis diismanlarini engellemek
icin gorkemli duvarlar ve kapilar insa etmislerdir (Cartier 2001: 86). Ancak
kendini etrafindaki diger insanlardan soyutlayarak korunma davranisinin kiigiik
bir seckin grupla sinirli oldugu modernite dncesi kent, yasayanlarin biiyiik bir

kismi icin giivenli bir yer olmay1 sirdiirmistur (Ellin, 1997: 13).

Kuppinger'e gore (2012: 14), Avrupa ve ABD’de endiistri devrimi sonucunda
yasanan hizli kentlesmeyle birlikte kentlerdeki bu gilivenlik hissi sarsilmaya
baslamistir. Modern ulus-devletin giiclenmesine kosut dis tehlike korkusu
azaldigindan kentlerin etrafini duvarlarla ¢evirmek yerine, kent i¢i barisi ve diizeni
saglamaya doniik uygulamalar yayginlasmistir. Bu baglamda 19. yilzyilin
kargasanin ve toplumsal cesitliligin mekanlarina dontisen endiistri sehirlerinde,
bu doniisiime sebep olarak yoksul mahalleler goésterilirken, kentlerdeki bu
kargasayl ortadan kaldirmak i¢in saglhkli kentsel alanlar kurmayi amaglayan
kentsel yenileme ve iyilestirme projeleri uygulanmaya baslanmistir. Diger
taraftan, bu donemde yeni gelisen burjuva sinifi, orta ¢ag aristokratlarinin aksine,
halk kitleleriyle mekansal olarak yakin yasamay tercih etmisse de bu yeni sinif,
say1 ve niifuz agisindan biiylidiikce, daha ¢ok etrafi duvar ve citlerle ¢evrili evler
yaparak kendilerini diger toplumsal gruplardan ayristirma egiliminde olmustur

(Kuppinger, 2012: 14).

[I. Diinya Savasi’na kadar, kent halkinin kolaylikla denetlenebilecegi ve gozetim
altinda tutulabilecegi mekanlar planlamak Amerika ve Avrupa metropollerinde
onemli bir kent politikas1 olurken, ABD’de 1950’lerde yaygin banliyélesmeyle yeni
bir hizli kentlesme dalgasi baslamistir (Kuppinger, 2012: 15). Kuppinger'e gore
(2012: 15), ABD'de 1960’larda yasanan siyasi catisma ve toplumsal kalkismalar
sonucunda, kamusal alanlarin etkin bir sekilde denetlenmesinin miimkiin
olamayacag diisiincesi yayginlasmis ve bunun sonucunda kent segkinleri, mevcut
kentsel sorunlara kalici ¢o6zlimler iretilemeyecegi inancindan hareketle,
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kendilerini kentten ve kentin sorunlarindan izole etmenin, Oscar Newman’'in
deyimiyle  “savunulabilir =~ mekanlar” olusturmanin  yollarin1  aramaya
baslamislardir. 1960’lar ve 1970’ler boyunca liikks emekli siteleri, liikks eglence ve
dinlence mekanlari, 1980’lerle ortaya ¢ikan kapali siteler “savunulabilir mekanlar”
olarak tist ve tst orta smnif arasinda yayginlasirken, daha sonralar1 orta sinif
arasinda yayginlasmaya baslamistir (Kuppinger, 2012: 15-16). Blakely ve
Synder’e gore (1997: 21), orta ve Ust siniflarda goriilen bu kamusal alandan
kacarak kendini kapali duvarlar arkasinda muhafaza etme istegi, bir yoniyle
kentsel alanda yasanacak degisime inanctan bir vazgecisi simgelerken, diger

yonluyle kamusal alandan kendini tamamen soyutlama istegini temsil etmektedir.

Ayrisma ve giivenlik egilimi yliksek bir topluma dogru evrilmeyi isaret eden
kentsel mekandaki bu doniisiimler , daha kapsamli siyasi ve toplumsal
degisimlerin yansimalari olarak yorumlanir (Lynch, 2001: 90). Temel amaci
kamusal alanlar1 ve bu alanlar1 kullanan insanlar1 denetlemek olan erken dénem
modern kent politikalarindan farkl olarak yeni egilim, insanlar yerine dogrudan
mekanlar1 hedef alir ve tehlikeli mekanlarin iyilestirilmesi yerine dislanmasina
dayanir. Boylelikle, orta ve st siniflar korunakli mekanlar icine alinirken, kamusal
alanlar ile onlar1 kullanan alt siniflar giderek daha fazla géz ardi edilir (Merry,

2001: 16).

Gozden c¢ikarilan kent yoksulu siniflarla kentin “ayricalikli mekanlari”’ni tiiketen
varsil smniflar arasindaki kutuplasma, her gecen gin kentte daha fazla
hissedilmektedir (Sahin ve Acikalin, 2012: 243; Kuppinger, 2012: 17). Daha
onceleri devletin yilikiimliigli olarak goriilen gilivenlik, neoliberalizmle gilivenlik
sirketleri tarafindan saglanan bir hizmete doniisirken, bu durum kendi
givenligini kendisi saglamak zorunda olan bir toplumu dogurmustur. Bu
terkedilmislik duygusu kapali siteleri ortaya c¢ikaran ve artisina sebep olan en
onemli faktorlerden biri olmustur. Kapali sitelerle kenti birbirinden ayiran
duvarlar, satin alinan giivenli bir yasamla, tekinsiz kent arasinda gozciliik

yapmaktadir (Sahin ve Agikalin, 2012: 243).
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Diger taraftan, kapali sitelerin sagladigi glivenlik, gercek bir emniyette olus
durumundan ziyade, emniyette olus duygusunun yasatilmasina dayanir (Cikis, Ek,
2009; Aydin Yonet, 2011: 97; Sahin ve Acikalin, 2012: 246). Kapal: siteler, kentsel
cevreden guvenlik ihtiyaci dogrultusunda kapi ve duvarlarla ayrisir, ¢linki
tehlikenin  duvarlarin  disindan gelecegi varsayilir. Gerekli glivenligin
saglanabilmesi i¢in hem duvarlarin i¢ci hem de dis1 7/24 gozetim altinda tutulur.
Ancak, yapilan arastirmalar, kapali sitelerin dusunildigi kadar giivenlik
saglamadigini, 6zellikle hirsizlik vakalarinin ytliksek oranda yasandigini ve zengin
suclularin da bu sitelerde barinabildigini gosterir. Buna karsilik, yine bir¢cok
arastirma, kapali site kullanicilarinin, geleneksel konut alanlarinda yasayanlara
nazaran kendilerini daha giivende hissettiklerini ortaya koymaktadir (Aydin

Yonet, 2011: 97).

Boylelikle ger¢cek anlamindan koparilarak bir simiilasyona doniistiigii goriilen
“giivenlik” kavraminin, liiksiin 6nemli bir sembolii haline getirildigi ve donemin
konutunun “ayricalik” soylemi tizerinden, tiiketim odakli pazarlanmasi silirecinde
kullanilan bir araca dontistiigli goriilmektedir (Cikis, Ek, 2009). Ulutas’a gore
(2013: 34), bu tarz konutlarla beraber satin alinan sadece giivenlik degildir;
burada sosyal iliskilerin siniri, kimlerle irtibat halinde olunacagi da satin alinan
seyler arasindadir. Bu belirlenmislik hali, disardaki hayata karsi bir tiir kayitsizliga
kap1 aralamaktadir (Ulutas, 2013: 34). Bu acidan yaklasildiginda, yayginlasan
kapali/giivenlikli sitelerle kent, farkli sosyo-ekonomik gruplar arasinda gittikce
derinlesen pargalanmanin bir sebebi olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Karakurt

Tosun, Firat, 2012:177).

Kapali konutlarin pazarlanmasinda 6énemli bir vurgu olan, yiiksek statiiye isaret
eden”liiks” kavraminin konuta yansimalarina bakildiginda, “liikks” olarak nitelenen
konutlarin, mekansal organizasyon ve nitelikleri agisindan siradan konutlardan,
kapladig1 alan 6lgtisti haricinde kayda deger farklilik sergilemedigi gorilmektedir
(Cikis, Ek, 2009). Cikis ve Ek’e gore (2009), bunun en 6nemli nedeni, konutun bir
meta olarak kabul edilmesiyle alternatif kullanici gesitlerine gore tasarlanmayip,
ortalama, bir o kadar da kurmaca bir kullaniciya gére tasarlanmasidir. Bir baska
neden ise, medya tarafindan bicimlenen tiiketim kaliplarinin, konut tasarimini
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mekansal olmaktan ¢ok kavramsal olana indirgemis olmasidir. Yani, liiks ve
konfor kavramlari, tasarimda malzeme, teknoloji ve boyutlandirma ile sinirh
tutulmus, buna “giiven” ve “izolasyon” vurgular eklenmis ve iyi kurgulanmis

mekanlar yerine, bizzat bu kavramlar pazarlanmaya baslamistir (Cikis, Ek, 2009).
6.3.2 Bir Kimlik ifadesi Olarak Kapal Siteler

Glinimuzde tiiketimin insanin dogal ihtiya¢larinin giderilmesi ya da iktisat
kuramlarinin 6n gordigi gereksinimlerin karsilandigi bir siire¢ olmaktan uzak
oldugunu ifade eden Baudrillard’a gore (1988: 87), bireyler tiiketim faaliyetine
dogrudan dahil olurken, sahip olduklar1 metalar iizerinden kendilerine bir kimlik
insa etmektedirler. Uriinlere iist diizeyde harcama yapilmasinin altinda yatan en
onemli etken, iste bu sembolik tiiketme eylemi ile kisilik insa etme ¢abasidir

(Odabasi, 2006).

Tuketim toplumunda birey, liretiminin sebep oldugu hizli degisim siirecine dahil
olmaya calisirken, satin aldig1 nesneler iizerinden bir Kkisilik insa etmeye calisir
(Baudrillard, 2011: 188). Bocock’a gore (2009: 57), kisi sahip olmak istedigi
“kimlik” tlizerinden satin almak istedigi nesneleri belirleyerek tiiketime
yonelmektedir. Basarili, saygin ve mutlu olmanin satin alinan nesneler aracilifiyla
elde edilecegi illlizyonu yayginlasirken, ayni zamanda, bu nesneler bireyin kendini
ifade etme araci ve insanlarin birbirini siniflandirmalarina yarayan gostergeler

haline gelmistir (Bocock, 2009: 57).

Tiliketimin bir kimlik insas1 aracina doniismesinde, postmodern dénemde yasanan
kiltirel ve toplumsal degisimlerin rol oynadig1 goriilir (Binay, 2010: 19; Erding
ve Oymen Giir, 2017: 73). Yasanan hizli degisimlerin yaninda belirsizlik ve
metalastirma gibi postmodern donemin karakteristik 6zellikleri, kisinin kendine
doniik algisinda bir anlamsizlasmaya neden olurken, postmodern birey icin
siirdiirebilir bir kimlik olusturmak zorlu bir siirece dontsiir (Binay, 2010: 19).
Postmodern distincenin temelini olusturan parcalanmislik, medyanin toplumsal
kiltiri dontstiiriicii etkisiyle birleserek hayatin, toplumun ve tust-anlatilarin
parcalanmasinda kendini gosterir (Brown, 1993: 22). Postmodernizmin

cogulculuk, parcalanmislik ve belirlenmemislik kavramlarinin benimsenmesiyle,
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modern kuramin akilci ve birlesik 6znesi yerini biitiinliiglinii kaybetmis bir 6zneye
birakir. Benzer sekilde, kimlik de postmodern kuram icerisinde parcalanmis ve
merkezsizlesmis bir olgu olarak kabul edilir (Binay, 2010: 19). ‘Benlik’,
postmodern dénemde anlamin ‘yok olmasi’yla biitlinliigiinii kaybetmekte, birey,
yeni bir kimlik insa edebilmek amaciyla glindelik yasamda imajlar ve simgesel
temsiller tarafindan yonlendirilen tiiketime yénelmektedir (Erding ve Oymen Giir,

2017: 73).

Thompson’a gore (aktaran Binay, 2010: 21), postmodern Kisilik, toplumsal kiiltiir
icerisinde halihazirda bulunan sembolik materyaller ilizerden insa edilmesi
gereken sembolik bir projedir. Birey, bir araya getirdigi bu sembolik materyalleri
kim oldugunu tanimlayacak bir anlatiya doniistiirerek bir kimlik olusturur (Binay,
2010: 21). Bu sebeple, postmodern dénemde imaj, tiiketim nesnesinin kendinden
daha oOnemli hale gelmistirr Bu donemde reklamlar, iriintiin kullanicisina
saglayacag1 faydadan ziyade, metaya yiiklenen sembolik anlamlar t{zerinden
sunulur ve tiketicilerin bir irine yonlenmesinde, reklamlar araciligiyla
olusturulmus bu gostergeler etkili olur (Gtirel ve Bakir, 2008:17). Marcuse (1990:
8), bu egilimin sebebini séyle aciklar: “Insanlar kendilerini, satin aldiklar
metalarda tanimaktadirlar; ruhlarin1 otomobillerinde, miizik setlerinde, i¢ten-kath

evlerinde, mutfak donaniminda bulmaktadirlar.”

Tlketim kiiltiirti etkisiyle bir metaya doniismiis olan mekan da, postmodern
dénemde bireyin kimlik insasinin bir pargasi olur (Ulusoy ve Ulusoy, 2015: 38;
Aras, 2014: 108). 1960’11 yillarla beraber, modern mekan anlayisinin sorgulandigi,
kullanicinin fiziksel gereksinimlerinin o6tesinde, anlam ve kimlik ifadesi gibi
ihtiyaclarinin da tartisildig1 goriilmektedir (Ersoy, 2010). Bu donemden itibaren
mekan, sadece insanin varligini ¢evreleyen yer olmanin 6tesinde bir deger olarak
kabul edilmektedir. Kendini belli mekanlarla ifade eden ya da belli mekanlar
etrafinda sekillendiren insan icin mekan, bir referans alani haline gelmistir (Aras,
2014: 108). Dolayisiyla mekan, dogrudan insanin kendi benlik algisi ve toplumsal
yeriyle irtibath bir olguya dontismistiir (Ulusoy ve Ulusoy, 2015: 38; Aras, 2014:
108).
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Mekana karsi bu yaklasim konut alanlarini da kapsamina alarak onu anlamsal bir
degisime ugratmistir; artik, bireyler kim ve ne olduklarini, 6nemli bir diizeyde,
nerede yasadiklar: ile tanimlamaktadirlar (Erman, 2010: 11; Aras, 2014: 106;
Marmasan,2014: 225). Bu doénemle beraber yasadiklar1 c¢evreler, Kisilerin
kimliklerinin énemli bir par¢asini olusturmakta ve kisinin etnik kokeni, sinifi ya

da cinsiyeti kadar etkili olmaktadir (Erman, 2010: 11; Featherstone, 2005: 180).

Aras’a gore (2014: 106), kisinin konutu iizerinden kendini ifadesi, 1950’lerle
beraber savas sonrasi olumsuz etkileri listlinden atmak icin tiiketime yonelen
toplumun geleneksel olandan farklilasarak ev sahibi olma yoniindeki isteklerinin
bir sonucu olarak, televizyon, sinema ve reklamlar araciligiyla sunulan yeni ev ici
tliketim driinlerinin, kimlik ve stati isaretleri olarak i¢ mekanlarda
gozlemlenmesiyle baslamistir. 1960’1 yillar, bir¢ok tabunun yikildigi, pek ¢ok
kuralin i¢inin bosaltildig1 ve bireyin zevkini daha rahat ifade edebildigi ve
kendisini sosyal kimlik ve mekan birlikteligi ile ifade etmeye calistig1 bir donemdir.
Bu donemle beraber, modern dénemin kati kurallar1 bir kenara birakilmis ve
postmodernizmin “her sey miimkiin” kurali evlerde kendine yer bulmus, evlerde
cesitlilik goriilmeye baslanmistir (Aras, 2014: 106-108). Postmodern dénemle
birlikte ise, konutun barinma gereksiniminin 6tesinde yatirim amagh satin alinan
bir iriin olmasinin sonucunda ise, bireyin toplumsal kimligini sergilendigi bir
vitrine donlstigl, bireyin yasam tarzinin bir gostergesi haline geldigi
goriilmektedir (Cizmeci, 2008: 3). Bu baglamda, yasam tarzi gostergesine
dontiisen konutlar, icinde yasayanlarin kim olduklarinin, hangi sinif ve katmanda
yer aldiklarinin 6énemli bir isareti olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Featherstone,

2005: 180; Erman, 2010: 7).

Bu noktada, postmodern donemdeki mekan tizerinden kimlik insasinin, modern
donem oOncesinde kisinin kendini “yer” lizerinden tanimlamasindan farkl bir olgu
oldugunu belirtilmek gereklidir (Aydin Yonet, 2011: 86). Norberg-Schulz (aktaran
Ojalvo, 2018: 174), insan icin bir “yer”in anlam ifade edebilmesi, insanin o yerle
6zdeslemesi ve o yerde oryantasyonunu saglamasina bagli oldugunu belirtir.
insanin “yer”le kurdugu varolussal iliskiyle kendini tanimlayabilmesi icin éncelikle
orayla 6zdeslesmelidir. Norberg-Schulz’a gore “insanin kimligi 6ncelikle bir yerin
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kimligini gerektirir.” Insan sabit bir kimlik ihtiyacindadir ve bunu elde
edebilmenin yolu da belli bir karaktere sahip “yer” le 6zdeslesmektir. Bu sebeple,
insanin kimligi, oncelikle bir yerin kimligini gerektirir. Diger taraftan, ¢evrenin
anlaml olarak kavranabilmesi icin orada kendini konumlayabilmelidir, yani
nerede oldugunu bilmelidir. Bir yere ait olmak, ancak bu iki kosul gerceklestiginde
miimkiin olabilir. Ancak, modern dénemle yasanan aynilasma ile “yer”in kimligi

kaybolurken, “yer”e doniik bir aidiyet ortadan kalkmistir (Ojalvo, 2018: 174).

Modern dénemle “yer”le kopan baglar, postmodern donemde onarilmis degildir;
artik “yer”, insanin izerinden bir kimlik insa ettigi bir olgu olmaktan uzaktr.
Bunun yerine, postmodern dénemde kimlik insa etme stlirecinde “yer”’le kurulan
iliskinin yerini mekanda sunulan yasam tarzi almistir (Erman, 2010: 7; Aydin
Yonet, 2011: 86). Kapal sitelerde yasamayi tercih edenler, kendilerine ait, 6zgiin
bir yasam tarzi olusturmak yerine, kendileri i¢in belirlenmis begeni ve rutinlerden
olusan kurgulanmis bir yasam tarzini satin almaktadirlar (Kurtulus, 2005: 185).
Bu kapali sitelerde kullanicilarin, sunulan yasam tarzina isaretleri lizerinden
gelistirdikleri memnuniyete kosut bir aiyet duygusu gelistirdikleri goriiliir. Bu
sebeple, memnuniyet lizerinden edinilen bu aidiyet, “yer”le ilgili olmaktan ¢ok

yasam tarzi ile alakal bir aidiyet olmaktadir (Aydin Yonet, 2011: 86).

Featherstone’a gore (2005: 159), gruplar birbirinden ayiran egilimler, kiiltiirel
begeniler ve bos zaman faaliyetleri olarak tanimlanan hayat tarzina yonelik ilgi
postmodern donemde kendini gosteren bir fenomenoloji olarak karsimiza c¢ikar.
Bu donemde, simnifsal ya da komsuluk temelli hayat tarzlar1 yerini gegici
tecribelere ve yiizeysel estetik etkilere dayanan ve hayatin tisluplastirilmasi olarak

okunabilecek yeni bir hayat tarzina birakmistir (Featherstone, 2005: 159).

Postmodern dénemde yasam tarzi, sinif ya da sosyal tabaka gibi bir siniflandirma
aracl olarak kullanilmaya baslanan bir olgudur (Cizmeci, 2008: 3). Modern
donemde bireylerin {retim siirecindeki rollerine, dolayisiyla ekonomik
sermayelerine gore yapilan toplumsal siniflandirma pratigi, postmodern dénemde
gecerliligini yitirmeye baslamis ve bireyi sadece ekonomik sermayesine bagh

sinifsal katmanlar araciligl ile tanimlamak olanaksiz hale gelmistir. Bu sebeple, bu
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donemde toplumsal hiyerarsi, tiikketim aliskanliklar: izerinden belirlenmis yasam
tarzlarinin ¢izdigi smnirlar ile belirlenmeye baslamistir (Cizmeci, 2008: 3).
Toplumsal sinif olgusunun bir doéniisim yasadigi bu silirecte, yeni toplumsal
temsiller olusmustur (Erdin¢ ve Oymen Giir, 2017: 73). Bu dénemde orta simf
kendini toplumun diger katmanlarindan farkhi bir sekilde tanimlarken, daha
gorunir oldugu toplumsal bir durumu benimsemistir. Yuppi (Young Urban
Professionals - Geng Sehirli Profesyoneller) olarak adlandirilan bu yeni orta sinif,
farklilasma ve ayrisma diizleminde kendini gergeklestirme gayesindeki bir sosyal
sinif olarak belirmistir (Erding ve Oymen Giir, 2017: 73). Marmasan’a gore (2014:
225), bedensel degil zihinsel emekle para kazanan bir simnif olarak ytlikselen bu
yeni orta sinif, bir taraftan, yiliksek statii arzusuyla alt gelir gurubundan ayrisma
egilimindeyken, ayni zamanda, kendileriyle kiiltiirel sermaye, tiiketim, bos zaman
aktivitesi, tatil, eglence gibi benzer yasam aliskanliklarina sahip diger bireylerle
bir arada bulunma istegindedir. Orta sinifin bu ayrisma ve benzesme arzusunu

yerine getiren yesam alanlari, kapal siteler olur (Blakely ve Snyder, 1997: 23).

Bu mekanlarin kendisi birer tiiketim nesnesi olarak pazarlanirken, ayni zamanda
icerisinde strdiiriilen yasam da tiiketimle anlamli kilinir. Genellikle, kent
merkezinden kopuk, kentin ¢eperlerine yerlesmis kapal siteler, hakim ulasim
yontemi olan otomobil gereksiniminden baslayarak, konut alanlarinin bir
pargasina donlismiis alisveris merkezleriyle, “ideal viicutlar” pesindeki kadin ve
erkeklere saglanan 6mir boyu iyeliklere kadar tiiketim {izerine yapilanmis
alanlardir (Marmasan,2014: 225). Featherstone (2005: 180), kapali sitelerde
yasayan orta sinifin, alisveris yaparken eglenmek beklentisi icinde oldugunu ve
eglence ortami sunan yerlerden alisveris yaptiklarini ifade eder. Ayni zamanda bir
hayat iislubu olusturma gayreti icerisinde olan bu grup, sanata duyduklar ilgiyle
beslenen estetiklestirilmis bir hayat ortami yaratma pesindedirler (Featherstone,

2005: 180).

Postmodern donemde, medya aragligiyla iiretilen gostergelere bagl olarak,
kisiligini tliketim lizerinden insa etme gayretindeki birey icin medya etkili bir
uyaricidir (Dunn, 1998: 116). Kapal site reklamlarina bakildiginda, kapali
sitelerin tercih edilmesi ve yayginlasmasinda reklamlarin énemli bir rolii oldugu
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gorilir (Keyder, 2000: 186). Kapal site reklamlarinda konutlarin, yalnizca
sundugu mekansal 6zelliklerle degil ayn1 zamanda sundugu yasam tarzi tizerinden
pazarlandig1 gorilir (Marmasan, 2014: 230). Binay’a gore (2010: 22), bunun
sebebi, postmodern donemde tiketimin, Urtnin kullanim degerinden c¢ok
gosterge degerine odaklanmis olmasidir. Medyada dolasimda olan reklamlar
araciligiyla olusturulan sembollerle, metalara yeni anlamlar yiiklenirken, tiriiniin
kendisinin oldugu gibi markasinin da sahip oldugu anlamlar, bireyin Kkisilik
insasinda kullanilir (Dunn, 1998: 116). Uriinler, anlamlariyla beraber piyasaya
suruliirken, tiketiciler Urtlinlerle beraber anlamlar1 da satin alirlar (Belk, 1995:
105). Tuketiciler triine sahip olmakla yetinmeyip tiriiniin sahip oldugu anlamlari
kisiligiyle bitiinlestirerek doyuma ulasmay1 hedefler (Binay, 2010: 22-25).
Reklamlarda sloganlar, imajlar ve dunli (is adami, sporcu, oyuncu, vb.)
kullanimina yer vererek saglanan sembolik anlamlar {izerinden kimlik insasi
siireci, tiiketicinin belli bir gruba dahil olma duygularn dogrultusunda tiiketime
yonelmesini hedefleyen bir pazarlama stratejisi olarak (Seguela, 1991:26; Elden,
2003: 90) kapali site reklamlarinda da sik¢a kullanildig1 goriiliir (Solak ve Oktay,
2017: 385-390).

Kapali sitelerin pazarlanma siirecleri incelendiginde, ylizme havuzlari, golf
sahalari, 6zenli peyzaj alanlar vs. ile bireylerin temiz ve iyi dizenlenmis
mekanlara yonelik 6zlemleri ve arzular kiskirtilirken (Berdirhan, 2016: 62), diger
taraftan kimlik insasina yonelik “modernlik”, “seckinlik”, “yasam tarz1” gibi
kavramlarin 6ne ¢ikarildig1 goézlemlenir (Sipahi, 2012: 115). Kapali siteler
araciligiyla daha alt gelir gruplarindan ayrisma isteginin reklamlara yansimasi ise,
“kentten uzaklagsma”ya ve “ayricalikli yasam”a yapilan vurguda kendini gosterir
(Marmasan, 2014: 232). Kapal siteleri cazip gosteren bir diger kavram, aile i¢i ve
site ici sicak iligkiler olurken, vaadedilen bu degerler kapal site reklamlarinda,
kiiclik cocuklu cekirdek aile imaji, kaybolan mahalle degerleri ve komsuluga
doniik 6zlem iceren nostaljik bir dil esliginde tiiketiciye sunulur (Baykal ve Denlj,

2017: 68).
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BIR KAPALI SiTE BOLGESiI ORNEGIi: BASAKSEHIR

7.1 Basaksehir’'in Kentsel Gelisimi ve Kapali Siteler

Basaksehir ilcesi, Istanbul’'un Avrupa yakasinda, kent ceperinde konumlanir
(Harita 7.1). 2008 yilinda Kii¢iikcekmece ve Esenler’den ayrilan mahalleler ile
Bahgesehir Belde Belediyesi'nin birlestirilmesiyle olusturulan Basaksehir'in
kuzeyinde Arnavutkoy, kuzeydogusunda Eylip, dogusunda Sultangazi ve Esenler,
glineyinde Avcilar, Kiiclikcekmece ve Bagcilar, giineybatisinda ise Esenyurt ilgesi
bulunur (URL 90). Kayabasi Mahallesi, Ziya Gokalp Mahallesi, Giivercintepe
Mahallesi, Altinsehir Mahallesi, Sahintepe Mahallesi, Basak mahallesi Basaksehir
Mahalleleri, Bahgesehir 1. ve 2. Kisim Mahalleleri, Samlar Koéyiinden olusan

Bagaksehir Ilgesi, 2021 yil1 itibariyla 503. 243 kisilik niifusa sahiptir (URL 91).
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Harita 7.1 Basaksehir ilge sinirlari ve mahalleleri (URL 92)

Basaksehir’in kentsel gelisiminde Ikitelli Sanayi B6lgesi 6nemli bir rol {istlenmistir.
1980’li yillarin basinda, Istanbul kent icinde faaliyet yiiriiten sanayi kuruluslarinin

sehir disina tasinmas siirecinde, sanayi icin yeni belirlenen bélge, ikitelli koyii ve
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cevresi olur. 1990’lh yillarda, bodlgede sanayi yapilanmasinin getirdigi niifus
artisina bagh olarak gelisen konut ihtiyacinin yaninda, Istanbul genelinde gériilen
konut ihtiyaci icin istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan baslatilan Basaksehir

Toplu Konut Projesi ile hizl1 bir mekansal degisim siirecine girer (URL 90).

Basaksehir projesi, iBB’ye bagh bir sirket olan Kiptas'in Avrupa yakasinda ortaya
koydugu ilk projedir (Giindiiz, 2015: 174) ve Kiptas'in ilk 6nemli ve genis ¢apl
uygulama alanidir (Pérouse, 2007: 24). Kiptas'in yapimini 1994- 2007 yillar
arasinda, toplamda bes etapta insa edilen Basaksehir toplu konut projesi
kapsaminda; I. Etapta 3004 konut (Sekil 7.1), II. Etabinda 2304 konut, yapi
kooperatiflerine devredilerek insa edilen ve Onurkent adiyla anilmakta olan IIL
Etabinda 6190 konut, IV. Etabinda 358 adedi villa olmak tizere, 6050 konut, V.
Etabinda 7000 konut olmak iizere toplamda 18358 konut insa edilmistir (Pérouse,
2007: 29).

Sekil 7.1 Kiptas'in toplu konut projesi Basaksehir 1. Etap (URL 93)

Pérouse (2007: 25), Basaksehir’i, kurulus asamasinda, 6zlemi duyulan yeni bir
sehir kiiltiirti yaratimi icin kentsel bir laboratuvar olma 6zelligine sahip bir proje
olarak degerlendirir. Bolgeye verilen “basak” ismin dahi sembolik bir anlama
isaret ettigini belirten Pérouse’e gore (2007: 25) bu kelime, bir taraftan déonemin
IBB belediye baskaninin mensup oldugu Refah Partisi’ne génderme yaparken,

diger taraftan dini manayla ytkli bir sembol olmasi sebebiyle se¢ilmistir.
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Donemin Refah Partisi'nin “Adil Diizen” soyleminin sehircilik disiplinindeki
karsiligl, kar amaci giitmeyen, aile odakli, geleneksel degerlere sadik, liretiminde
biiyiik rolii 6zel sektoriin olusturdugu bir kentlesme stireci olur ve “herkese ucuz
konut” sloganinda karsilik bulur (Pérouse, 2007: 25). Pérouse’e gore (2007: 26),
Basaksehir’in kurulusunun baslangic doneminde, projenin sosyal boyutu oldukca
vurguludur. Yerel yonetim, sunulan bu konutlar1 hem ucuz hem de modern
normlara uygun mekanlar olarak tarif eder. Bu noktada, Basaksehir’i ortaya
cikaran temel hedef, mevcut piyasa kosullar1 icerisinde modern Kkonuta
ulasamayan gruplari bu konutlara kavusturmak olur (Pérouse, 2007: 26). Bu
hedefin somut planlama secimleri ise, tehdit altinda ve korunma ihtiyaci igindeki
kadin ve ¢ocuklara yonelik, dogaya yakin, kullanicilarina mahremiyet ve glivenlik

saglayan bir sehircilik anlayisinda karsilik bulur (Pérouse, 2007: 27).

Diger taraftan biyiik ¢capli bir sosyal miihendislik projesi olarak okunabilecek
Basaksehir'in kurulus asamasinda, Kiptas'in sdylemlerinde yeni bir sehir
olusturma iddiasi da oldukca belirgindir (Pérouse, 2007: 27). Pérouse (2007: 27),
bu yeni sehir i¢in 6ngoriilen yeni kentli sinifin, milli ve geleneksel degerlere bagl,
aile merkezli, cevresel hassasiyeti yliksek bir orta sinif oldugu goriisiindedir. Milli
ve geleneksel degerlerin kentsel mekanda olusturulmasinda ise, se¢ilen sosyal
donatilar ve bu donatilarin isimlendirme politikalar1 6nemli bir rol oynar.
Basaksehir'de olusturulan bu yeni sehirde, yapici sosyal donat1 olarak camilere
yapilan vurgu ¢cok net bir sekilde okunabilir. Bunun yaninda Basaksehir’deki sosyal
donatilara yonelik isimlendirme politikalarina bakildiginda, 1. ve II. Etaplarda
bulunan Mehmet Zahid Efendi Carsis1 ve Camii, Miiderris Halil Hilmi Carsisi gibi
orneklerinde oldugu gibi Tiirk-Islam sentezine dayanan ideolojik unsurlara

gonderme yapmakta oldugu goriiliir (Pérouse, 2007: 27).

Basaksehir'in kurulus asamasinda laik-sekiiler ve muhafazakar-islami yasam
tarzlarinin bir rekabet alani oldugunu belirten Ozet (2018:210) ise, mikro
alanlarda laik ve Islami habitusu baskin kilmaya doniik rekabetci politikalar ve bu
politikalarin sonucunda olusan toplumsal ve mekansal kutuplasmalarin
varhigindan bahseder. Ozet’e gére (2018:209), 1990’h yillarda Tiirkiye’de ulusal
diizeyde goriilen laik-Islamci temelli kutuplasma, Basaksehir’de de etkili olmustur.
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Bu kutuplasma yelpazesinin bir ucunda Basaksehir 1. ve II. Etaplardaki
muhafazakar, diger ucunda Onurkent’te ise laik-sekiilerler bulunmaktadir. I. ve IL
Etaplarin tamamlanmasiyla boélgenin sosyolojik yapisinda goriinlir olan
muhafazakarlik, laik cevrelerde dengeleyici politikalar1 harekete gecirmistir (Ozet,
2018: 209). Kiptas tarafindan yapilmasi planlanan Basaksehir III. Etabin yerine
insa edilen Onurkent, Basaksehir’in ilge statiisiine heniiz kavusmadigl o donemde,
Kiiciikcekmece Belediyesi sinirlari icinde kalmaktadir. Ozet (2018: 210), dénemin
DSP’li Kiiglikcekmece Belediyesi'nin belirledigi kooperatifler tarafindan insa
edilen Onurkent'in, o donem laik-sekiiler duyarliliga sahip kesimlerin toplanma
yeri olmussa da zamanla muhafazakar habitusun baskin hale geldigi bir alana
donustigint ifade eder. Muhfazakarhigin bolgede belirleyici konuma
yukselmesini, 1994’te bilyiiksehir belediye baskanligina gelen Refah Partili
iktidarin kiiltiirel kimlige déniik gayretlerinin sonucu olarak yorumlayan Ozet
(2018: 209), parti ve belediye teskilatlar1 basta olmak tiizere, muhafazakar
siyasetin parcast olan tim topluluklarin ilgisinin bolgeye cekilmesiyle

Basaksehir’in bu goriiniime kavustugu goriisiindedir.

Basaksehir ilcesinde Kiptas'in Basaksehir toplu konut projesinin yaninda,
1990’larda insa edilen Go¢gmen Konutlari, 2001’de tamamlanan Kalici Deprem
Konutlari, 2009 yilinda tamamlanan 12000 konutluk Oyakkentle beraber insa
edilen konut sayis1 30 000’leri bulurken, TOKI tarafindan Kayabasi'nda gelistirilen
Kayasehir projesi kapsaminda insa edilen 60.000 konut ilavesiyle, Basaksehir’in

biiytik bir sehirlesme hamlesi oldugu goriiliir (Pérouse, 2007: 29).

1990’lar boyunca bélgenin gelisimine yon veren unsur, Kiptas, TOKI, OYAK gibi
kamu iktisadi tesekkiilleri tarafindan uygulanan toplu konut projeleri olurken,
2000°li yillarla beraber bdlge toplu konut uygulamalarinin yaninda 6zel
girisimcilerin de ragbet ettigi bir bolgeye doniistiir (URL 90). Bu degisime paralel
olarak, Kiptas'in Basaksehir toplu konut projesinin ilerleyen asamalarinda,
baslangicta benimsedigi sosyal konut sdyleminin de degisime ugradig1 gorulir
(Pérouse, 2007: 29). 1998 yilinda planlamasi yapilan IV. Etapla beraber
Basaksehir'de nifusun cesitlendirilmesi amaci kendini hissettirir. Zenginden
aldigini sosyal konuttakine verme prensibinden yola c¢ikarak olusturulan IV.
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Etaptaki villar, arz1 c¢esitlendirme gayreti olur. V. Etapta ise liiks konut iddiasi

Kiptas'in pazarlama séyleminde artik yerini almistir (Pérouse, 2007: 29).

Yasanan soylem degisikligiyle beraber bolgedeki sosyal yapilanmaya bakildiginda,
Basaksehir 4. ve 5. Etaplarda goruniir hale gelen yasam biciminin, kapitalist ve
Misliman agirlikli bir hayat siyaseti ilizerinden okunabilecegi goriilir (Gilindiz
(2015: 260). Giindiiz (2015: 261), bolgenin ideolojik ayrisma temelli sinifsal bir
tehdit olusturacak bir yapilanmadan c¢ok, Miusliman kimligini geleneksel/yerel
degerler ve olusumlarla 6n plana ¢ikarma isteginin hakim oldugu goriisiindedir
(Giindiiz, 2015: 261). Bolgede cami sayisinin fazla olmasi, cadde, sokak ve mekan
isimlerinde Miisliman aydinlarin adinin kullanilmasi, gece kuliibi gibi eglence
mekanlarinin olmamasi gibi pratikleri, kiiltiirel alanin Miisliimanlastirilmasi
olarak tanimlar. Bu iddiasini, bolgede yasayanlarla yaptigi anket sonuglariyla
destekleyen Gilindiiz (2015: 31), kullanicilara yonelttigi Basaksehir etaplarini
neden tercih ettikleri sorusunun en yiiksek ytizdeli ilk ti¢ cevabi sirasiyla, bélgenin
sakin olusu, giuvenli olusu, temiz olusu olurken, dordiinci sirada c¢ocuklarin
egitimi, besinci sirada ise boélgenin muhazafakar olmasi oldugunu belirtir. Bu
noktada Giindiiz (2015: 31), Basaksehir’i, islami yasantiy1 ve éznelerini iceren,

kapitalist 6gelerin yogunlukta oldugu kentsel bir form olarak tanimlar.

insa edilen 4. ve 5. Etaplardan sonra, bélgede TOKI ve 6zel girisim ortakligiyla
gelistirilen ve 2006 yilinda yapimina baslanan, “ayricalik-seckinlik” vurgusuyla
pazarlanan, bir kapali site yerlesimi olan Basaksehir Misstanbul projesi ve 2007
yiinda Kiptas genel miidiiri tarafindan “ayricalikli” bir konut projesi olarak
tanitilan, kapali site olarak kurgulanmis Basaksehir Metro Kent projesi (Sekil 7.2),
yonetimce benimsenen sdylem degisikliginin en a¢ik kaniti olur (Pérouse, 2007:

30).

Pérouse (2007: 30), ayricalikli konut alanlari olarak goriilen bolgedeki kapali
sitelerin, belediye tarafindan organik bir sehir modeli olarak tasarlanan Basaksehir
etaplarinda, ongorilmemis bir i¢ bolinme meydana getirdigini belirtir.
Kullanilmaya baslanilan Basaksehir Etaplar’da, kisimlar kendi igerisinde “site”

olarak tanmimlanabilecek bélimlere ayrilmis, cit, giivenlik kuliibesi, giivenlik
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elemanlar1 Basaksehir'in olagan bir gortntiisiine dahil olmustur. Sonug¢ olarak,

Basaksehir hem mekansal hem sosyal bir farklilastirmaya stirecine girmistir

(Pérouse, 2007: 30).
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Sekil 7.2 Kiptas tarafindan “ayricalikli” bir konut projesi olarak tanitilan
Basaksehir Metrokent Sitesi (URL 94)

Basaksehir’in kurulusunun erken doénemlerinde, yerel yonetim oynadig: etkin rol
ile kentsel mekanin sekillenmesine yon verirken, 2000li yillarla beraber,
Basaksehir konut piyasasinda toplumsal esitlik saglamaya doniik kamu kontrolii
gerilemis, proje gelistirme asamasindan itibaren 6zel sektoriin etkili oldugu bir
siire¢ baslamistir (Pérouse, 2007: 31). Bu stlire¢le, kamu miidahalesi giin gectikce
zayiflarken Basaksehir, sosyal ve mekansal olarak pargalanmis bir sehir olma

yolunda ilerlemeye baslamistir (Pérouse, 2007: 33).

Diger taraftan, 2000’li yillarda toplum tarafindan benimsenen birey odakl tiiketim
kiiltird, rekreasyon ve bos zaman aktivite alanlarina verilen 6nemde ve kapal
sitelerin bolgedeki hakim konut tiplojisi olmasinda kendini gosterir (Pérouse,
2007:32). Buyillarla beraber Basaksehir, bolgede hizla sayilari artan kapal site
projelerinin yaninda 6nemli spor, saglik ve kiltiir, rekreasyon projelerinin
uygulama alani olur; Sular Vadisi, Samlar Tabiat Parki ve Millet Bahgeleri, futbol
yaninda her tiirli spor, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere de ev sahipligi yapan Atatiirk
Olimpiyat Stadyumu, , 2013 yilinda agilis1 yapilan topluma arastirma ve

inovasyon ortamini sunan Basaksehir Living Lab (Basaksehir Inovasyon ve
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Teknoloji Merkezi), 2019 yilinda ac¢ilan Basaksehir Millet Kiitliphanesi, 2020
yilinda faaliyete baslayan Basaksehir Cam ve Sakura Sehir Hastanesi bu projeler

arasinda sayilabilir (URL 90).

Pérouse (2007: 31) ise, 2000’li yillarla konut sektoriinde etkin olan aktor 6zel
sektore olurken, bu yeni aktoriin Basaksehir icin tasarladigl yasam tarziyla,
Basaksehir sakinlerinin yasam tarzi tercihlerinin, uluslararasi orta sinifin
tercihlerine yaklastigini ifade eder. Bu orta sinifin yaslandig: tiiketim kiilttriiyle
sekillenen mekanda, hakim konut tipolojisi kapali siteler olurken, kurulus
asamasinda yapicit sosyal donati olan caminin yerini, artik alisveris merkezi

almistir (Pérouse, 2007: 31).

Gortuldigi gibi, Basaksehir tizerine yapilan ¢alismalar, Kiptas'in insa ettigi etaplar
bélgesinde yasayanlarin muhafazakar/islami bir yasam tarz1 benimsedigini ortaya
koyar (Ozet, 2018; Dokumaci, 2020; Colak, 2017; Giindiiz, 2015). Ayrica
zamanla, bu yasam tarzi degerlerinin asinmaya ugradigl ve bolgede bir degisim
yasandigina da dikkat ceker (Ozet, 2018; Dokumaci, 2020; Colak, 2017; Giindiiz,
2015). Bu ¢alismalardan biri olan ve Basaksehir'i muhafazakarlik ve neoliberalizm
diizleminde tartistigl tezinde Dokumaci (2020:1), Basaksehir'de yasayan ve
kendini muhafazakar olarak tanimlayan kesimin, giderek daha modern ve tiiketim
odakli bir yasam tarzina gec¢is yaptigini belirtir. Dokumaci (2020:122), bolgede
gerceklestirdigi anket calismasi sonucunda Basaksehir’de farkli yasam tarzlarin
benimsemis ii¢ grup ortaya koyar; geleneksel muhafazakarlar, Islami modernler
ve bu ikisinin karisimi olan ve boélgenin ¢ogunlugunu olusturan melez bir sosyal
grup. Basaksehir’in kozmopolit bir yasam alani olma yolundaki bu degisiminde en
onemli faktor olarak, benimsenen neo-liberal ekonomik politikalarin toplumsal

etkisine isaret eder (Dokumaci, 2020: 126).
7.2 Basaksehir'deki Kapali Sitelerde Kimlik ve Statii Gostergeleri

Bu calisma kapsaminda, orneklem icin secilen alan, Basaksehir Belediyesince
ilcenin yeni kent merkezi olarak, toplu konut niteliginde planlanmis olan
Kayasehir 18. Bolgeyi de (URL 90) icinde barindiran Kayabasi Mahallesi olmustur.
TOKI’'nin 60.000 konutluk Kayasehir projesiyle hizl bir gelisim gosteren bu bélge,
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son donemde uygulanan Sehir Hastanesi, Millet Bahgesi, Millet Kiitiiphanesi gibi

biiytik yatirim kararlar1 sonucunda hizla gelismeye devam etmektedir.

Tablo 7.1 Basaksehir ilcesi Kayabasi Mahallesinde bulunan kapali siteler (Tez
kapsaminda yazar tarafindan tretilmistir)

. Bulundugu L Yapim
Proje Ad1 Mahalle Girisimci vil
TOKi+Emlak
. Konut GYO+
Bahcetepe Istanbul Kayabasi Mah. Makro+ Akyap 2014
ortaklig:
Emlak Konut GYO
Bulvar istanbul- Bulvar Etabi + Oziilke Ins.
(Toplam 2 Etap) Kayabag: Mah. +0Ozkar Ins. 2016
Ortakligi
Basaksehir Evleri Kayabasi Mah. | Emlak Konut GYO 2016
Emlak Konut
Evvel istanbul-1. Etap GYO+intaya+
(Toplam 2 Etap) Rayabgglah, EYG+Intes 2017
Ortaklig:
Emlak Konut
A"r“(‘,’r‘:)K;’:r‘;t;a;‘t':' ftap Kayabasi Mah.| GYO+ ARTAS 2017
P P ortakligi
Emlak Konut
Park Mavera- 1. Etap GYO+
(Toplam 3 Etap) Kayabagi Mah. Makro+Akyapi 2017
ortakligi
Emlak Konut
. GYO+Intaya+
Adim Istanbul Kayabasi Mah. EYG+intes 2018
Ortakligl
) ] Emlak Konut
Nidapark Kayagehir Yakut | .\ Mah. | GYO+ Tahincioglu | 2018
(Toplam 3 Etap) <
ortakhig:
Nidapark Kayasehir Ziimriit Emlak Konut
P yas Kayabasi Mah.| GYO+ Tahincioglu 2018
(Toplam 3 Etap) o
ortakhig:

227



Onemli kamu yatirimlarin da bulundugu, Kayasehir 18. Bolge ile Atatiirk Stad:
boyunca kuzey-giiney eksenininde devam eden Kayasehir Bulvari, 6zel sektor
onciliginde insa edilen kapali sitelerin yogunlastigi alan olur. Kayabasi
Mahallesi'nde tespit edilen yapimi tamamlanmis ve kullanima baslanmis kapal
siteler sunlardir (Tablo 7.1); toplam 24 bélgeden olusan TOKI Kayasehir,
Bahgetepe Istanbul, 2 etaptan olusan Bulvar Istanbul, Basaksehir Evleri, 2 etaptan
olusan EVvel Istanbul, 3 etaptan olusan Avrupa Konutlari, yine 3 etaptan olusan

Park Mavera, Adim istanbul, 3 etaptan olusan Nidapark Kayasehir siteleri.

Bolgede bulunan kapali sitelerin genel olarak, kamu-6zel sektér ortakliklar
tzerinden gelistirilmis ve uygulanmis oldugu gorilir (Tablo 7.1). Bolgedeki
istisnalar, TOKi’'nin Kayasehir projesi ve Emlak Konut GYO tarafindan insa edilen
Basaksehir Evleri projesidir. Bu veriler 1s181nda, Kayabasi Mahallesinin mekansal
gelisimde, merkezi yonetim yonlendirici olmakla beraber, 6zel sektoriin de kapali

site gelistirmede oldukca etkin oldugu soylenilebilir.

Tez kapsaminda incelenen projelerin ortalama m2 fiyatlarinin belirlenmesinde,
online emlak satis siteleri ilizerinden satisa c¢ikarilan  dairelerin
fiyatlandirmalarindan faydalanilmistir. Basaksehir ilgesi, Kayabasi Mahallesinde
bulunan kapali siteler, Mayis 2022 itibariyle, 23.815 TL-33.452 TL arasinda
degisen ortalama m2 fiyatlarina sahip olup, mevcut piyasa kosullari
distintldigiinde orta gelir grubuna yonelik gelistirilmistir (Tablo 7.2). Bununla
beraber, bolgede insa edilmeye baslanmis ya da planlanmakta olan villalardan
olusan kapali site projeleri de bulunmaktadir. Ust-orta gelir grubuna yénelik
gelistirilen bu projeler tamamlandiginda bélgede yogunluk orta gelir grubu

olmakla beraber orta-iist gelir grubunu da barindirmaya baslayacaktir.

Bolgedeki kapali sitelerin tipolojik siniflandirmasinda mimari programlari
dogrultusunda bir siniflandirmaya gidilebilir (Tablo 7.2). Kayabas1 mahallesinde
mevcut durumda kullanilan kapali siteler incelendiginde, boélgenin yerel
yonetimce merkez olarak belirlenmesinin de etkisiyle, mimari programlarinin
genellikle konut ve ticari birimlerden olustugu goriiliir. Incelenen 9 kapal sitenin

yalnizca ikisi yalnizca konut birimlerinden olusurken, konut ve ticari birimlerden

228



olusan kapali site sayisi alti olmustur. Bir kapali site de ise konut ve ticari

birimlerine ek olarak bir ofis blogu ve AVM ile daha ¢esitlenmis bir mimari

program uygulanmistir.

Tablo 7.2 Kayabas1 Mahallesi’'ndeki kapal: sitelerin bagimsibirim sayisi, ortalam

m?2 fiyat1 ve kullanici grubu (Tez kapsaminda yazar tarafindan

tretilmistir)
Proie Adi Bagimsiz birim Ortalama | Kullamc
J Sayisi m2 Fiyati! Grubu
. ?
Bahgetepe istanbul 1476 Konut+? 1 57 086 TL | Orta Simf
ticari birim
Bulvar Istanbul- Bulvar
Etabi (Toplam 2 Etap) 616 Konut 25.290 TL | Orta Simif
. . 2599 Konut+
Basaksehir Evleri 74 Ticari Birim 23.815 TL | Orta Sinif
Evvel istanbul-1. Etap 678 Konut+ 10
(Toplam 2 Etap) Ticari Birim §0.862 T Orta St
Avrupa Konutlari-1. Etap 941 Konut
(Toplam 3 Etap) 27 Ticari Birim | 22080 Tk | Orta Simf
Park Mavera- 1. Etap 670 Konut
(Toplam 3 Etap) 338 Ticari Birim | >or+>2 TL | Orta Simf
. 615 Konut
Adim Istanbul 120 Ticari Birim 29.930 TL | Orta Sinif
Nidapark Kayasehir
Yakut(Toplam 3 Etap) 470 Konut 29.604 TL | Orta Sinif
319 Konut
Nidapark Kayasehir Ziimriit | 28 Ticari Unite
(Toplam 3 Etap) Ofis blogu ve 33.246 TL | Orta Sumf
AVM

! Ortalama m2 fiyatlar1 2022 yilina aittir.
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Bu bolgede gelistirilen kapali site projelerinde goriilen bir baska tasarim yaklasimi
ise, kapal sitelerde goriilen kentsel hayatin dislayiciliginin yumusatilmaya
calisilmasidir (Sekil 7.3). Yalnizca kullanicilarinin hizmetinde olan konut alanlari
ve kamusal alan arasinda olusturulan meydan, bulvar gibi gecis elemanlariyla kent
hayatiyla iligki icinde olma ¢abasi kendini gosterir. Bu tasarim yaklasiminin temel
sebebi, bolgede bulunan kapali sitelerde konuta eklemlenen ticari iinitelerin
islerligini artirma olsa da, bu alanlar kapali site kullanicilari ile, kent kullanicilarini

bulusturan sosyal temas noktalar1 olmaktadir.

Vaziyet Plani
Bk

o

Sekil 7.3 Kapal sitelerde kamusal ve 6zel mekan gegisleri a) Adim istanbul’da
olusturulan kamuya a¢ik meydani gésteren vaziyet plan1 (URL 95) b)
Nidapark Kayasehir-Zimriit sitesinde kamuya ag¢ik diikkanlar (URL
95)
Kayabas1 mahallesinde bulunan, kentle sosyal ve mekansal bir iliski 6neren
Basaksehir Evleri, hedeflenen bu iliskinin mevcut kullanimda toplumsal karsilik
bulmadigina dair ilging bir 6rnek olusturur (Sekil 7.4). Emlak Konut GYO
tarafindan gelistirilmis ve hayat gecirilmis Basaksehir Evleri projesinin tasarim ve
uygulama asamasinda, kapali site konseptinden uzak bir anlayisi benimsenmistir.
Proje tanitim katalogunda Basaksehir Evleri, yap1 adalarinin etrafinda olusturulan
cevre duvari, ¢it gibi mimari elemanlarla ada disi ile iliskinin tamamen kesilecegi
kapal site anlayisi yerine, daha acik, toplumcu, kentsel aks, park, ortak alan ve
sosyal alan gibi kavramlarin birbirleri ile iletisim halinde olacagi kentsel bir
hiyerarsiye sahip, cevreye ve dogaya saygil bir proje olarak ortaya koyulmaktadir.

Projelendirme ve uygulama asamasinda kapali site konseptinin sosyal ve mekansal
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ayristiriciigindan uzak, daha organik bir kentsel doku 6neren projenin, mevcut
kullanimda yap1 adalarinin smir ¢izen mimari elemanlarla ¢evrelendigi,
olusturulan giivenlikli giris kapilariyla tamamen kapali site tipolojisinde bir

mekana donustiugi gorulmustir.

Sekil 7.4 Basahsehir Evleri, kapali site anlayisindan uzak kentsel biitltinlesme
konsepti ortaya koyar a)Vaziyet plan1 (URL 95) b) Kamusal
kullanimh park ve yollar (URL 95)
Orneklem icin Kayabasi Mahallesi'nin se¢ilmesinde etkili olan faktor, bolgenin
nispeten yakin tarihli yapilasmasi sebebiyle, Basaksehir'in dncesi ve simdisi
arasinda bir kiyaslama imkani sunmasidir. Basaksehir ve Basak Mahalleleri’'ni icine
alan Basaksehir Etaplar bolgesine dair ¢alismalar, bu konutlarda yasayanlarin
muhafazakar/islama bir hayat tarzin1 benimsedigini, ancak 2000 sonrasi bélgenin
sosyal ve mekansal bir degisime konu oldugunu ortaya koymaktadir. Calisma igin
secilen Kayabasi Mahallesinde yapimi tamamlanmis kapali sitelerin 2014-2018
yillar1 arasinda tamamlandig1 gorulir. Bu durum, Basaksehir icin bahsedilen
degisimlerin izlenebilmesine imkan vermekte, bolgedeki kapali sitelerin
mufazakar/Islamc  bir hayat tarzi yonelimindeki gruplari  hedefleyip

hedeflemedigi yoniinde bir gozlem yapma imkani tanimaktadir.

Calisma kapsaminda, Basaksehir ilcesi Kayabasi Mahallesinde bulunan kapal
sitelerde kullanicilarinca benimsenen yasam tarzi ve statii gostergelerinin tespiti
hedeflenirken, alinan bilgiler proje i¢in hazirlanan tanitim kataloglari, uygulayici
firmalarin internet siteleri ve reklam metinlerinden alinmis olup, TOKI Kayasehir
toplu konut projesi bu tarz dokiimanlari sunmamasi nedeniyle ¢alisma disinda
birakilmistir. Incelenen kapali sitelerin farkli etaplari, benzer konseptte insa

edilmeleri sebebiyle calisma disinda birakilmistir. Ancak, Nidapark Kayasehir'in
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etaplar1 arasindaki belirgin konsept farkliligi sebebiyle, toplam li¢ etaptan olusan

projenin iki etab1 birden ¢alisma kapsaminda incelenmistir.
7.2.1 Kapah Sitelerde Kimlik Gostergeleri

Glinlimiiz toplumunda tiiketim, kisinin statline ve ait oldugu sinifa referans veren
bir eylem olarak kimlik insasinin bir parcasidir (Baudrillard, 2011; Veblen, 1995;
Simmel, 2003). Yani birey, tiikettikleri tizerinden hem bir kisilik insa eder hem de
kisilik 6zelliklerini ortaya koyar (Reismann, 2016; Featherstone, 2015). Tiiketim
kiiltiirii icerisinde alinip satilan bir metaya déniismiis konut alanlar1 olarak kapali
sitelerde de benzer bir stire¢ islemektedir (Le Goix, 2003; Tekeli, 1994). Tercih
ettigi konut, kisinin kim oldugu, hangi diinya goérisini benimsedigiyle ilgili

bilgiler sunan bir gostergeye doniismiustir (Kili¢, 2015; Turan, 2010).

Postmodern dénemin konut tipolojilerinden kapali siteler, kullanicilarin diinya
gorusleri dogrultusunda, kendini kentin geri kalanindan ayristirdiklar1 mekanlar
olarak karsimiza ¢ikar (Pérouse ve Danis, 2005: 109). Kapali sitelerde sahip
olunan eve ek olarak sunulan yasam tarzi, kullanicilari i¢in yeni bir varolus sekli
sunmakta, kimlik insasinin bir pargasi olarak kullanilmaktadir (Featherstone,
2005: 180). Ozgiin bir yasam konseptine sahip olmak ve arzulanan yasam
standartlarina sahip olmanin yarattigi ayricalik anlamina gelen yasam tarzi
gostergeleri, konut tercihinde 6nemli kritere doniismiistiir (Pérouse ve Danis
2005: 105). Boylece, sinifsal ice kapanma ve ayrisma egilimi yalnizca kentsel
alanda degil toplumsal ve kiiltlirel alanda da izlenebilir. Bu ayrisma kapali site
0zelinde homojen bir topluluk olusumuna imkan verirken, bu kiiltiirel yonlenis,
kisilerin belli kapali sitelere tercih etmesinde 6nemli bir etken olur (Aydin Yonet,

2011: 98).

Tlrkiye 6zelinde, yiikselen tiiketim kiiltiirii icerisinde, konutun metalasmasi, ilk
once ust siniflarda kendini gdstermisse de muhafazakar hayat tarzini benimsemis
gruplarda da goriilen bir olgudur (Kesin Giiven ve Kar, 2013: 19). Cavusoglu
(2011: 49), dindar gruplarca tiiketim kiiltiirtinlin benimsenmesiyle gidadan
giyime, eglenceden tatile bu kesim icin bir pazar olustugunu, ortaya ¢ikan

markalar ve bunlarin tiiketimi yoluyla kimlik insasi siirecinin basladigini belirtir.
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Konutun da bu kapsamda, hep daha kalitelisi, daha liiksii, daha moda olaninin
talep edildigi Islami bir metaya doéniistigiini ifade eden Cavusoglu (2011: 49),
bu yasam tazini benimsemis gruplarin, benimsedikleri kiiltiirel kod ve
aliskanliklari, sahip olduklar1 ya da talep ettikleri konut alanlarina aktardiklari

tespitinde bulunur.

Yapilan ¢alismada, mufazakarlik ve kapali siteler denildiginde ilk akla gelen
yerlesimlerden olan Basaksehir'de, 2000’li yillar sonrasi dénem i¢in ortaya
konulan hakim yasam tarzindaki degisimlerin izi, kapali siteler tlzerinden
strilmustiir. Piyasadaki arz-talep dengeleri dogrultusunda, kapali sitelerde yasam
tarz1 gostergelerinin olusturulmasinda, gelistirici firmalarin oldukg¢a etkin oldugu
gorilir. Bir kapali siteye dair yasam tarzinin belirlenmesinde, projede alinan
tasarim kararlarindan, belli kavramlar iizerinden gelistirilen pazarlama faaliyetleri
asamasina kadar tiim siire¢ etkili olmaktadir. Bu sebeple, bu ¢calisma kapsaminda,
Basaksehir-Kayabasi Mahallesinde bulunan kapali sitelerin sahip oldugu yasam
tarz1 gostergeleri olarak, kapali sitelerin isimlendirilmesi, kapal sitelerin medya
temsillerinde kullanilan s6ylem ve kapal sitede bulunan sosyal donatilarin niteligi

basliklar1 belirlenmistir.
7.2.1.1 Mekansal isimlendirme

Kurtulus (2003: 92), farkli yasam tarzlarinin kapali sitelerin, farkli estetik ve
kiltirel egilimler ortaya koydugunu belirtir. Geleneksel hayat tarzina isaret eden
kapal siteler, Osmanh so6zcliklere dayanan mekan isimleri ve Osmanli mimarisi
tizerine kurulu bir mekan karakterine sahipken, modern egilimlere sahip yasam
tarzina isaret eden kapali siteler ise, yerlesme isaretleri ve isimlerde Ingilizce
kelimelerin kullanildigi ve daha ¢ok Bati kiiltiirtine referans veren mekansal
karaktere sahip oldugu goriiliir (Kurtulus, 2003: 92). Muhafazakar/Islami yasam
tarzinin geleneksel degerlere yaslanmasi sebebiyle, Kurtulus’'un ortaya koydugu
geleneksel hayat tarzinin isaretlerine sahip olacaklar1 diisiintilebilir. Bu sebeple,
calisma bolgesinde bulunan kapali sitelerin isimlendirilmesinde, geleneksellik ve

modernlik/yerellik isaretlerine sahip olup olmadiklarinin tespitine calisilmistir.
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Tablo 7.3 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde proje
isimlendirmesinde yasam tarzi gostergeleri (Tez kapsaminda yazar tarafindan
tretilmistir)

Proje isimlendirmesi

Proje Ad1
Geleneksellik Vurgusu Modernlik/Yenilik Vurgusu

Bahgetepe Istanbul - -

Bulvar istanbul - -

Basaksehir Evleri - _

EVvel istanbul "evvel" kelimesiyle

(1. Etap) gecmis degerlere vurgu r

Avrupa Konutlar: "Avrupa" kelimesi modern
(1. Etap) - olani ¢agristirmakta

Gortlen evrenin otesi

Park Mavera ?nlamm:i gelgn .

(1. Etap) mavera"nin islami -
' literatiirde kullanildigi

gorulir

Adim istanbul

Nidapark Kayasehir
(Yakut Etabi) - -

Nidapark Kayasehir
(Zumrit Etabi) - -

incelenen kapali sitelerin isimlendirilmesinde, geleneksellik vurgusuna sahip iki
kapal site ve modernlik vurgusuna sahip bir kapali site oldugu tespit edilmistir
(Tablo 7.3). Isimlendirmede geleneksellik vurgusuna sahip iki kapal siteden biri
olan Evvel Istanbul sitesinde, gegmis dénemlere isaret eden “evvel” kelimesi ile
geleneksellik vurgusuna olusturulurken, bir diger geleneksellik vurgusuna sahip
kapali site olan Park Mavera’da, goriilen evrenin 6tesi anlamina gelen ve Islami
literatiirde kullanilan "mavera" kelimesiyle saglanan bir geleneksellik vurgusuna

sahiptir. Isimlendirmede modernlik vurgusuna sahip tek kapal site olan Avrupa
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Konutlari’'nda ise, Bati'nin karsilig1 olan algilanan ve modern olanm ¢agristiran

“Avrupa” kelimesine yer verilmistir.

Proje isimlendirmelerinin genelinde ise, ne moderne ne de geleneksele referans
vermeyen daha notr isimlendirmelerin agirlikta oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple,
bélgedeki kapal sitelerin isimlendirmelerinin, genel olarak muhafazakar/islami

bir hayat tarzinin gostergesi olabilecek nitelikte olmadig1 gorilmistiir.
7.2.1.2 Medya temsilleri/Reklam Dili

Postmodern donemle birlikte, tiiketicinin iriin ve hizmet tercihlerini sembollerin
ve gostergelerin degerlerine bakarak yapmakta oldugu ve bu baglamda turiinlerin
ve hizmetlerin tasidiklar1 sembol degerlerin, dolayisiyla da markalarinin
tasidiklar1 imaj degerlerinin 6nemli hale geldigi ve medyanin bunu saglamada bir
arac¢ olarak kullanildig1 gorilmektedir (Veblen, 1995; Simmel, 2003; Baudrillard,
2011; Featherstone, 2005). Metalar reklamlar vasitasiyla yiiklenen anlamlarla
piyasaya sturilir. Kisi sahip olmak istedigi “kimlik” lizerinden satin almak istedigi
nesneleri belirleyerek tiiketime yonelir. Yani, tiiketiciler iiriinlerle beraber

anlamlar1 da satin alirlar (Bocock, 2009; Baudrillard, 2011; Binay, 2010)

Benzer bir pazarlama stratejisi kapal siteler icin de kullanilmaktadir (Gorgiili,
Kaymaz Koca, 2007; ilgen, 2009). Giinlimiizde, metalastirilmis iist ve orta sinif
Utopyalar1 olarak kapali sitelerin o6zelinde konut pazarlanma stratejileri
konusunda bilingli teknikler gelistirilmeye, konut reklamlarinin sloganlar1 6zenle

secilmeye baslamistir (Gorgiilii, Kaymaz Koca, 2007).

Tez kapsaminda incelenen kapali sitelerin tanitim Kkataloglari ve reklam
metinlerinde yer alan sloganlarda muhafazakar/Islami bir hayat tarzina gonderme
yapan ifadeler olup olmadiginin tespitine ¢ahsilmistir (Tablo 7.4). Incelenen
dokuz kapali sitenin; bes tanesinde geleneksellik vurgusu, yedisinde ise
modernik/yenilik vurgusu tespit edilmistir. Bu kapali sitelerin bes tanesinde ise,
ayni anda hem geleneksellik hem de modernlik/yenilik vurgusu iceren bir dil
gelistirildigi goriilmustiir; ancak, bu kapali sitelerin tamaminda modernlik/yenilik
vurgusu yalnizca mimari/kentsel olanla iliskilendirildiginden bir yasam tarzi

isareti olarak degerlendirilmemistir.
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Tablo 7.4 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde yasam tarzi
gostergeleri olarak medya temsilleri/ reklam dili (Tez kapsaminda

yazar tarafindan tretilmistir)

Medya Temsilleri/Reklam Dili

Proje Ads Geleneksellik vurgusu Modernlik/Yenilik Vurgusu
"... gelecegin
Bahcetepe mimarisini, aile "... gelecegin mimarisini, aile
Istanbul degerleriyle degerleriyle harmanlaniyor”
harmanlaniyor”
"...doganin...modern yasamla
Bulvar bulustugu bir.ylldlz palllrhyor:
. Bulvar Istanbul
Istanbul - "..modern yasamin tiim
(Bulvar Etabi) — yas
ihtiyaclarini, ¢cevreye duyarl
mimariyle bulusturuyor”
Mimari yaklasimda yenilik
vurgusu - Yapi adasi disi ile
Basaksehir ili$kinir% tamamefl kop:.arllacagl
Evleri _- kapali site mantigl yerine daha
acik, daha toplumcu bir kentsel
hiyerarsi saglayan daha cevreci
bir yaklasim
"Gecmisin degerlerini
EVvel ve mahalle kiiltiirtiint
istanbul yeniden yesertiyor" -
(1. Etap) "Evvelce nasilsa,
EVvel'de daha fazla"
Tanitim katalogunda "Modern mimari anlayis,
Mevlana Celaleddin yasaminizla bulusuyor”
Avrupa . " . e
Konutlari (1. Rumij, Yl{nus Emrf—:‘, ..yeni bllr ya§ar"n sozu
Etap) K:arac.zjloglan, Clahlt ) veriyoruz
Kiilebi’den beyitler, ...yeni bir yasam alani
dortlikler aktariliyor vadediyoruz"
Park Mavera
(1. Etap) ) )
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Tablo 7.4 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde yasam tarzi
gostergeleri olarak medya temsilleri/ reklam dili (Tez kapsaminda
yazar tarafindan Uretilmistir) (Devamai)

Medya Temsilleri/Reklam Dili
Proje Ad
roje Adt Geleneksellik vurgusu Modernlik/Yenilik Vurgusu
"Benim adim YENILIK"
"...yepyeni bir hayatin kalbinde
. _ yer almak icin bir adim atmaniz
Adim Istanbul _ yeterli"
"...yeni bir hayat"
"Yeni Istanbul"
3 "Aile hayatina uygun..."
z;dzpigli(r "Nidapark Kayasehir'de “...modern ve yasanilabilir bir
(Ya};(ust Etabi) onemli bir kriter olan sehrin tam merkezinde..."
mahremiyet"
. "Aile hayatina uygun..."
z;dzpzel;li(r "Nidapark Kayasehir'de “...modern ve yasanilabilir bir
(Zi?mf‘iit Etabi) onemli bir kriter olan sehrin tam merkezinde..."
mahremiyet"

Medya temsillerinde geleneksellik vurgusuna sahip kapali sitelerden Bahcetepe
istanbul sitesinde vurgu aile degerlerine, Evvel Istanbul’da vurgu gecmis
degerlere, Nidapark Kayasehir Ziimriit ve Yakut Etaplarinda ise vurgunun aile
degerlerine ve mahremiyete yapildig: goriiliir. Avrupa Konutlarinda ise, dogrudan
bir kavrama vurgu yapmak yerine, taniim Kkataloglarinda Mevlana Celaledin
Rumi, Yunus Emre, Karacaoglan gibi Tiirk-Islam sentezi isimlerin beyit ve

dortliikleri tizerinden bir geleneksellik vurgusu saglandig: goriiliir.

Calisma bolgesinde bulunan kapali sitelerin medya temsillerinde var olan
modernlik/yenilik ~ vurgusunun ya mimari yaklasim ve Kkentsel bir
yenilige/modernlige ya yeni/modern bir hayata, ya da bu ikisinin birlikteligine
yapildig1 tespit edilmistir. Incelenen dokuz projeden dérdiiniin mimaride

modern/yenilik¢i bir yaklasima dair bir sdylem gelistirirken, bir tanesinin
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yeni/modern hayat vurgusuna, iki tanesinin ise hem mimari hem hayat

baglaminda modernlik/yenilige gonderme yaptig1 gorulir.

Basaksehir Evleri, Bahgetepe Istanbul, Nidapark Kayasehir Yakut ve Ziimriit
Etaplarinin tanitim kataloglarinda, yalnizca mimari yaklasim ve Kkentsel bir
yenilige gonderme yapan sloganlar goriilirken, Bulvar Istanbul’da yalnizca
modern yasama gonderme yapan sloganlarin secildigi goriliir. Hem modern/yeni
bir yasam hem de modern/yenilik¢i bir mimari anlayisa vurgu yapan kapali siteler

ise, Adim Istanbul ve Avrupa Konutlar1 olmustur.

Yasam tarzi perspektifinden degerlendirildiginde, yeni/modern hayat sdéyleminin,
yeni/modern mimari s6yleminden daha belirleyici oldugu diisiiniilmektedir. Boyle
bir degerlendirmeyle modern/yeni yasam vurgusuna sahip U¢ proje oldugu

gorulir.

Ayn1 anda hem modernlik/yenilik hem de geleneksellik vurgusuna sahip kapali
siteler, Bahcetepe Istanbul, Avrupa Konutlari, Nidapark Kayasehir Ziimriit,
Nidapark Kayasehir Yakut olurken bu sitelerin tamaminda, yenilik/modernlik
kavrami mimari ve kentsel diizlemde ele alinirken, geleneksellik vurgusunun
hayat tarzina gonderme yaptig1 gorulir. Bu sebeple, bu kapali sitelerin tamami
muhazakar/islami yasam tarzina isaret eden gostergelere sahip konut alanlar

olarak degerlendirilmistir.

Sonug¢ olarak, medya temsillerinde geleneksellik vurgusuna sahip kapali site
sayisinin bes, modern/yeni yasam vurgusuna sahip li¢ olusu, bolgedeki mevcut
durumda kullanilmakta olan kapali sitelerin genel olarak muhafazakar/Miisliiman
hayat tarzin1 benimsemis gruplar1 hedefledigi, bununla beraber modernlik
kaygisina sahip farkli hayat tarzlarini benimsemis gruplara yonelik de bir liretim

olduguna isaret eder.
7.2.1.3 Sosyal Donati Niteligi

Kapali sitelerde muhafazakar/Miisliiman hayat tarzini benimsemis kullanicilar
icin en oOnemli Kkriterlerden biri, agik yiizme havuzunun olup olmadigidir.

islamiyetin tesettiire verdigi 6nem nedeniyle, icerisinde acik havuz bulunan kapal
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siteleri daha az tercih ettikleri diistiniilebilir. Bir ytizme havuzuna sahip olmanin

getirdigi ekstra maliyetleri karsilayabilecek durumdaki orta ve iist-orta sinifa

mensup muhafazakar/Islami yénelisli gruplarin tercihi, kapali havuzlu kapal

siteler yonlinde olmaktadir.

Tablo 7.5 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde yasam tarzi
gostergeleri olarak sosyal donati niteligi ve sosyal donati kullanimi
(Tez kapsaminda yazar tarafindan tretilmistir)

Sosyal Donati Niteligi | Sosyal Donat1 Kullanimi

Proje Adi é(;lk K"apall Karma Kadin-Erkek

yiizme yizme | oo Ayri

havuzu havuzu Kullanim
Bahgetepe Istanbul - v - v
Bulvar istanbul (Bulvar J _ J
Etabi) -
Bahcgesehir Evleri r - - -
EVvel istanbul (1. Etap) - v - v
Avrupa Konutlar (1. Etap) - v - v
Park Mavera (1. Etap) - v - v
Adim istanbul - v - v
Nidapark Kayasehir (Yakut B J B J
Etabi)
Nidapark Kayasehir _ J B N
(Zumrit Etabi)

Tez kapsaminda, Kayabasi mahallesinde incelenen dokuz kapali sitenin biri harig¢

tamami bir yiizme havuzuna sahiptir (Tablo 7.5). Bu yiizme havuzlarinin ise

tamami, kapali havuz niteliginde olup kadin-erkek ayri kullanilmaktadir. Ayri

kullanim i¢in bazi sitelerde gilin ve saat dlizenlemesiyle saglanan tek bir kapal

havuz mevcutken, baz sitelerde kadin ve erkek kullanicilar i¢in iki ayri yiizme

havuzu bulundugu tespit edilmistir. Bu veriler, bélgede muhafazakar/islami

yasam tarzinin hakim olduguna isaret etmektedir.
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Sekil 7.5 Kapali sitelerde peyzajda kullanilan su 6gesi a) Avrupa Konutlari sitesi
(URL 95) b)Bulvar Istanbul sitesi (URL 95)

Sosyal donatilarda dikkat ceken bir diger ortak nokta, kapali sitelerin tamaminin
peyzajda su dgesine yer vermis olmalaridir (Sekil 7.5). incelen dokuz kapal
sitenin tamaminda peyzaj diizenlemesinde genis alanlar halinde dizenlenmis sts
havuzlar1 bulunmanmaktadir. Bu durumun dogrudan muhafazakar/islami hayat
tarziyla iligkilendirilemeyecegi diisiintilmektedir. Kapali ylizme havuzuna sahip
kapali sitelerde, acik alanda bir yiizme havuzu bulunmamasi sebebiyle, peyzajda

kullanilan siis havuzlarinin bu kadar yaygin kullanildig1 duisiiniilmektedir.
7.2.2 Kapali Sitelerde Statii Gostergeleri

Kapali sitelerde goriilen ice kapanmanin bir boyutu yasam tarzina yapilan bir
vurgu olurken, diger bir boyutu ise statiiye yapilan vurgudur (Kuppinger, 2012;
Blakely, ve Snyder, 1997). Metalasmis konutun seckin ve ayricalikli bu yeni
alanlari, kullanicilarinin mevcut statiilerine isaret ettigi gibi, ait olduklar1 sosyo-
ekonomik smiftan bir st sinifina dahil olmalarimi saglayan bir gostergedir
(Harvey,2006; Veblen, 1995; Simmel, 2003; Baudrillard, 2011; Featherstone,
2005).

Turkiye gibi, enflasyonist bir biiylimeye ve krizlere acik riskli bir ekonomi
ortamina sahip iilkelerde konut, énemli bir yatirim ve statii araci olmustur
(Cavusoglu, 2011: 45). Giinlimiiziin prestijli konutlar1 olarak kapal siteler, statii
gostergelerinin olduk¢a okunakli oldugu konut alanlarn olarak kentlerde giin
gectikce yayginlasmaktadir. Statliyii goriintir kilan mekanlar olan kapal sitelerin

oldukca yogun oldugu bir bolge olan Basaksehir'de, goriintir kilinan bu stati
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lizerinde gelisen sosyo-ekonomik bir siniflanmanin varhg goriilmektedir (Ozet,

2018: 270).

irfan Ozet (2018: 270), Kentli Muhafazakarlarda Habitus Déniisiimii: Fatih ve
Basaksehir Ornegi baslikl doktora tezinde, Basaksehir etaplar bélgesinde hem
kultirel ve hem de sinifsal benzerligin 6n planda oldugu demografik yapinin
hakim oldugunu ortaya koyar. Basaksehir'de kullanicilarin seckin bir hayat tarzi
(medenilik) ve statii ayrimlarina odakl kiiltiirel sermaye vurgusunun, bolgede
sinif habitusunun varligina isaret ettigini belirtir (Ozet, 2018: 271). Simf
habitusunun gilindelik yasamla ilgili ayrim temelli soylemler ve pratiklerde aciga
ciktigini belirten Ozet (2018: 271), toplumsal hiyerarside yiikselen muhafazakar
se¢kinlerin yerlesim alanlarindaki mekansal tercihlerinin, geleneksel Osmanlh
kentinde oldugu gibi bir pasa ile bir fakiri ayni mahallede bulusturan g¢ogulcu

paradigma yerine, sinif merkezli ayrimlarin odaginda gelistigini ifade eder.

Basaksehir'e hakim bu sinifsal kiimelenmenin kapali sitelerdeki gostergeleri,
medya temsillerinde/reklam dilinde gelistirilen “ayricalik” kavrami etrafinda
gelistirilmis s6ylem, kentin geri kalanindan siteyi ayiran sinirlarin niteligi, kapal
sitelerde sunulan donati ve hizmetler, yesil alan oranmi olarak belirlenmistir.
Kayabasi Mahallesinde mevcut durumda kullanilmakta olan kapali sitelerin
tamami orta gelir grubuna yonelik olmakla beraber, kendi i¢lerinde statiisel bir
farklilik olup olmadig), statiiye isaret eden bir baska gosterge olan ortalama m2
emlak degerleri iizerinden yapilan bir degerlendirme ile tespit edilmeye

calisilmistur.
7.2.2.1 Medya Temsilleri/Reklam Dili

Kapal1 site yasaminin, mekansal ve toplumsal ayrisma temelli gelisimi, kisilerin
artan gelirleriyle paralellik gosteren bir sosyal statiiye sahip olabilmelerini
miimkiin kilmaktadir (Baycan Levent ve Giiliimser, 2004a: 26). Ust siniflara
yonelik gelistirilen kapal sitelerde, gelistirici firmalar “seckinlik”, “ayricalik” ve
“prestij” gibi yliksek bir statliye isaret eden kavramlarin, bu konut alanlarinin
pazarlanmasinda yaygin olarak kullanmakta oldugunu ifade eden Pérouse ve

Danis (2005: 104), bu konut alanlarinin seckin ve ayricalikli mekanlar oldugu
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kanisin1 uyandirmada yalnizca gelistirici firmalarin pazarlama dillerine hakim séylem
degil, ayn1 zamanda reklam metinleri, dizi filmler ve yerel yonetimlerin kapal sitelere

kars1 yaklasimlarinin da etkili oldugunu belirtir.

Tablo 7.6 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde statii gostergeleri
olarak medya temsilleri/reklam dili (Tez kapsaminda yazar
tarafindan tretilmistir)

Proje Ad1 Medya Temsilleri/Reklam Dili Ortal?m?
m2 degeri?
Bahgetepe istanbul ,benzersiz bir proje yaklasimi® 27.086 TL
getep "...hobi bahceleriyle rakipsiz bir proje" '
"Sundugu benzersiz sosyal
olanaklarla..."
Bulvar istanbul- "...guvenli ve konforlu yasamdan
Bulvar Etabi uzaklasmadan" alisveris keyfi 25.290 TL
"... farkh tipteki dairelerle her yasam
bicimine uygun bir konfor imkani
sunuluyor™”
. . Terminolojik bir dille proje 6zelliklerine
Basaksehir Evleri odaklamlmis - Sloganlar yok 23.815 TL
EVvel istanbul-1. "Park Mavera'nin mimarisi, her detay
. . A " 26.862 TL
Etap ince ince diistiniilerek tasarlandi
"Misafirleriniz, evinizin 6zenle dizayn
edilmis her kdsesine hayran kalacak"
Avrupa Konutlari-1. | "Sehrin gozde yasam merkezi" 99.980 TL
Etap "Kaliteli, mutlu, huzurlu bir yagsam" '
"Bu bir riiya degil, Avrupa Konutlari
Basaksehir'desiniz"
Park Mavera- 1. kaplflndan dolabina daire i¢i 6zel 33452 TL
Etap tasarim
"Istanbul gibi giizel, istanbul gibi
gorkemli”
Adim istanbul "Adiminizi attiginiz anda daha giizel bir | 29930 TL
hayat"
"Ad1 Ustiinde muhtesem bir yasam"
Nidapark Kayasehir | "Size her seyin tam oldugunu hissettiren
. . " 29.604 TL
Yakut zengin sosyal tesis imkanlari

2Qrtalama m2 degerleri 2022 yilina aittir.
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Tablo 7.6 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde statli gostergeleri
olarak medya temsilleri/reklam dili (Tez kapsaminda yazar
tarafindan tretilmistir) (Devami)

Proje Ad1 Medya Temsilleri/Reklam Dili Ortalavma_
m2 degeri
"... alisveris merkezi ve ofis kulesi bolge
Nidapark Kayasehir | icinde sizin adiniza biiytik fark yaratacak"
. s e =1 ! T . 33.246 TL
Zumriut Tahincioglu'nun tiim projelerindeki
ayricalik sizin i¢in de gegerli olacak”

Calisma kapsaminda incelenen kapali sitelerin tanitim kataloglarinda, Emlak
Konut GYO tarafindan gelistirilen Basaksehir Evleri haricinde tiim kapali siteler
icin benimsenen sdylem, sunulan projenin vadettigi ayricaliklilar1 vurgulamaya

yoneliktir (Tablo 7.6).

Bu baglamda, kapali sitelerin tanitim kataloglarinda ortaya konulan sdylem,

» “

pazarlanmakta olan projenin nasil da “rakipsiz”, “benzersiz”, “gézde”, “hayranlk
uyandiran”, “6zel tasarlanmis”, “gérkemli”, “her seyin tam oldugunu hissettiren”,
“fark yaratan”, “ayricalikll” oldugunu vurgulayan tanimlamalarla beraber,
projeyle sunulan hayatin nasil “mutlulukla dolu”, “konforlu”, “glizel bir yasam”
olacagini vurgulayan sloganlar icermektedir. Basaksehir Evlerinin tanitim
katalogunda ise ayricalik vurgusuyla olusturulmus sloganlarin bulunmadigi, proje

ozelliklerine mimari terminolojik bir dille odaklanildig: goriiliir.

Ortalama m2 degerleriyle karsilastirmali bir okuma, ayricalik séyleminden uzak
bir dili benimseyen Basaksehir Evleri sitesinin en diisiik ortalama m2 degerine
sahip oldugunu ortaya koyarken, incelenen kapali siteler icerisinde emlak
degerlerinin arttikca sloganlarin daha vurgulu bir ayricalik soéylemini
benimsedigini ortaya koymaktadir. Bu durum, incelenen kapali sitelerde, medya
temsilleri/reklam dillerinde benimsenen ayricalik sdylemindeki artan vurgunun,

daha ytksek bir statiinilin gostergesi olduguna isaret eder.
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7.2.2.2 Kentsel Sinirlarin Niteligi

Zengin insanlarin ayricalik ve sec¢kinlik sembolii olarak benimsenen konut alanlarn
tzerinden, kendini toplumun geri kalanindan ayirma, yani sinir ¢izme g¢abasi
icinde olduklarini belirten Pérouse ve Danis (2005: 104), bu dislayicilik egiliminin
sosyal ve kiiltiirel gostergelerle saglanmasinin yaninda, kapali sitelerde goruldugu
sekliyle somut bir bilesenle de saglanabildigini ifade eder. Kapal sitelerde sosyal
bir ayricaligi vurgulayan en somut mekansal bilesen ise, kentsel sinirlar cizen

fiziksel bariyerlerdir (Pérouse ve Danis, 2005: 104).

Grant ve Mittelstadt (2004: 919), kapali sitelerde olusturulan sinirlarin dort farkh
gorevi yerine getirdigini belirtir. Bunlardan birincisi tanimlanan sinirlarin konutun
ekonomik degerini artirmasi veya korumasi, ikincisi korunakli ve giivenli bir
yasam alani saglamasi, li¢linci kullanicilart igcin mahremiyet saglamasi,
dordiinciisii ise sosyal bir ayricaligin isareti olarak statli saglamasidir (Grant ve
Mittelstadt, 2004: 919). insa edilen bu fiziksel sinirlar, kapal site kullanicilarin
kaotik Istanbul kent hayatindan ayirirken, arzuladiklar1 “steril ve seckin” yasami

gerceklestirmenin ve korumanin yolu olurlar (Pérouse ve Danis 2005: 106).

Modern yerlesim bodlgesi topluluklarindaki kentsel tipoloji fizyolojisi sosyo-
ekonomik verilere gore olusmaktadir (Luymes’ten aktaran Giiliimser, 2005). Yani,
algilanan gilivenligin yiikselen seviyesi yiikselen toplumsal statiiye isaret
etmektedir. Bu durumda, erisim performanslarinin yiiksek olmasi, sagladigl
yuksek giivenlik ve mahremiyet dolayisiyla prestij ve ayricaligin bir isareti olarak

statli gostergesine doniismektedir.

Sekil 7.6 Kentsel sinirlarda kullanilan mimari elemanlar: 2 m. altinda
betonarme duvar, demir parmaklik ve jiletli tel (Evvel Istanbul)
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Sinir elemanlarinin fiziksel olarak erisim performansi gilivenlikle iliskiliyken,
gorsel erisim performansi mahremiyetin derecesini belirler (Grant ve Mittelstadt,
2004: 919). Kapal sitelerde olusturulan fiziksel sinirlarda kullanilan malzeme
tiriine bagh olarak erisim algis1 degismektedir. Sinir elemanlarinin gorsel olarak
gecirgen ya da gecirimsiz olusu veya yiiksek betonarme duvarlarla ya da citlerle

cevrili olusu farkli derecelerde erisim algisi olusturur.

Tablo 7.7 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde statii gostergeleri
olarak kentsel sinir elemanlar: (Tez kapsaminda yazar tarafindan

tretilmistir)

Kentsel Siirlar Ortalama

Proje Ad i iletli 2

T pamakiik| Duvar | Tel | Bitki | Diikdkan| gegeri

Babgetepe |y A A A N
Buvar lstanul- |y v | v | v | v |2s207L
Basaksehir Evleri v v v - v | 23815 TL
EVvel Efj;‘ bul-- |y N N - - | 26862 TL
Komﬁgrl:ﬂa_‘ Etap v v v - Vo |29.980 TL

Park Mavera- 1.
Etap

Adim istanbul - - - - N 29.930 TL

Nidapark
Kayasehir Yakut v v v v - 29.604 TL

Nidapark
Kayasehir - - - - V| 33.246 TL
Zimriit

- - - - N 33.452 TL

Basaksehir Kayabas1i Mahellesinde bulunan kapali siteler incelendiginde,
olusturulan Kkentsel sinirlarin benzer fiziksel erisim performanslarina sahip

olduklar goériiliir (Tablo 7.7). Incelenen kapal sitelerde genel olarak, yapi

3 Ortalama m2 degerleri 2022 yilina aittir.
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adasindaki egim dolayisiyla yer yer 2m.’yi bulsa da genel olarak 2m.'yi ge¢gmeyen
betonarme bir duvar, iizerine yerlestirilmis demir parmakliklar ve onun da tizerinde
yer alan jiletli tel araciigiyla olusturulmus sinirlar mevcuttur (Sekil 7.6). Bazi kapali
sitelerde ise, buna ek olarak bitkilendirme ile sinir algis1 pekistirilmis, gorsel erisim

kisitlanarak mahremiyet hissi artirilmigtir.

Sekil 7.7 Kapali sitelerde kentsel sinir elamanlar1 2 m. tistii betonarme duvarlar
a) Nidapark Kayasehir-Yakut b) Avrupa Konutlari

Kayasehir Yakut ve Avrupa Konutlarinda kentsel sinir elemani olarak kullanilan

beton duvarlar genellikle 2 m. tistiinde yiikseklige sahiptir (Sekil 7.7). Bu durum,

fiziksel ve gorsel erisim performanslarini yiikselten bir etken olurken, hem

glivenlik hem mahremiyet acisindan daha ytiksek bir kosul saglanmistir.

Sekil 7.8 Avrupa Konutlarinda diikkanla olusturulan kentsel sinir
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Bu sinir ¢izme egiliminin istisnalarini, proje biinyesinde ticari Uniteler barindiran
projeler olusturmaktadir. Proje konsepti dogrultusunda zemin kota yerlestirilen
ticari liniteler ve bunlarin lizerinde yiikselen konut birimlerinden olusan bu kapali
sitelerde, ticari iiniteler ayni zamanda, hem giivenligi hem mahremiyeti saglayan
bir sinir gorevi iistlenmektedir. Bulvar Istanbul ve Avrupa Konutlarinda diikkanlar
kismi smir cizerken (Sekil 7.8), Park Mavera, Adim istanbul ve Nidapark
Kayasehir-Ziumriit sitelerinde, yap1 adasinin tiim sinirinmi ticari birimlerin

olusturdugu goriiliir.

Bir diger istisna ise, Basaksehir Evleri sitesidir. Emlak Konut GYO tarafindan
hayata gecirilen bu proje, tasarim ve uygulama asamasinda ¢evre duvarlariyla
olusturulmus sinirlara sahip kapal site mantigindan uzak, daha kentsel iligkileri
gelistirme lizerine kurulmus bir proje olarak ortaya konulmustur. Ancak mevcut
kullanim durumunda, yap1 adalarinin etrafinin duvarlarla c¢evrelendigi ve bir
kapali site konseptine dontstiiriildiigii goriliir. Bununla beraber, kentsel sinir
olusturan mimari elamanlarin fiziksel ve gorsel erisim performansi oldukca
diistiktiir. Beton duvar ve tistiinde bulunan demir parmaklikla olusturulan kentsel
sinirda diger projelerde oldugu gibi jiletli tel kullanilmamistir (Sekil 7.9). Bu
durum, gilivenlik 6nlemlerinin nispeten diisiik olduguna isaret ederken, beton
duvarin ¢ok yiiksek olmamasi gorsel erisim permorfansini disiirmekte, site
disindan icerisinin gorilebilmesine imkan vermekte ve diger sitelere nispetle daha

disiik bir mahremiyet kosulu saglamaktadir.

(NE v h

N owwr

Sekil 7.9 Bahgesehir Evleri 1. Etap Kentsel sinir elemanlari: 2 m. altinda
betonarme duvar ve demir parmaklik
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Kapali sitelerde miilkiyet degerleri ile kapali sitelerin sinirlar nitelikleri iliskisinde,
cizilen smirlarin kesinligi arttikca kapali sitelerin ortalama m2 degerlerinin de
arttigl gorulur. Calisma kapsaminda incelenen kapali sitelerden, fiziksel ve gorsel
acidan en diisiik erisim performansina sahip Basaksehir Evleri'nin miilkiyet degeri
en diisiik olurken, ticari birimlerin olusturdugu sinirlara sahip Park Mavera, Adim
istanbul, Nidapark Kayasehir-Ziimriit sitelerinin, 2 m. ve {izeri beton duvarlarla
olusturulmus sinirlara sahip Nidapark Kayasehir-Yakut sitesinin ve kismen ticari
birimler, kismen 2 m. ve lzerinde yilikseklige sahip duvarlarla olusturulmus
Avrupa Konutlar sitesinin miilkiyet degerlerinin en ytliksek oldugu goriliir. Bu
durum kapali sitelerde olusturulan kentsel sinirlarinin, gorsel ve fiziksel erisim
performaslar1 arttikga kullanicilan igin artan bir statii gostergesi oldugunu

gosterir.
7.2.2.3 Donati Alanlar1 ve Hizmetler

Grant ve Mittelstaedt (2004: 923), kapal sitelerde bulunan rekreatif alanlar ve
hizmetlerin, kentin geri kalaniyla kurulan etkilesimin seviyesini belirledigi
tespitinde bulunur. Kapsamli ve detayl bir sekilde olusturulmus aktivite ve hizmet
programina sahip bir kapali sitesinde kullanici, program disindaki hizmetler
haricinde yasam alani sinirlarinin disina c¢ikma geregi hissetmez (Grant ve
Mittelstaedt, 2004: 923). Ust siniflara yonelik kapal sitelerde sunulan hizmetler
acisindan temel prensip, kullanicilarin site disina ¢ikmadan tiim gereksinimlerini
karsilayabilmesi yoniindedir. (Pérouse ve Danis 2005: 117). Bu durum, kapah
sitelerde g¢evreyle etkilesim seviyesinin statiliye isaret eden bir gosterge oldugunu

distindirir. Yani, cevreyle etkilesim azaldikca, toplumsal statii artmaktadir.

Kayabasi Mahallesinde incelenen dokuz kapali sitenin tamami orta gelir grubuna
doniik olusturulmus alanlar olup, benzer sosyal donati alanlarina sahip olduklar
gorulir (Tablo 7.8). Kapali ylizme havuzu, fitness salonu, spor sahalar1 her kapal
sitede bulunan spor alanlar1 olurken, bunun istisnas1 Basaksehir Evleri olur.
Basaksehir Evlerinde sosyal donatilar i¢cinde yiizme havuzu bulunmamaktadir. Bu
noksanlik, ortalama m2 fiyatinin diisiik olusunda kendini gosterir. Calisma

bolgesindeki kapali siteler ve ortalama m2 degerleri iliskilendirildiginde, orta gelir
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grubuna yonelik tasarlanmis kapali siteler icerisinde sosyal donati alanlarinda

yuzme havuzunun olup olmamasinin farklhlasan bir statiiye

gorilmektedir.

isaret ettigi

Tablo 7.8 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapali sitelerde sosyal donati alanlar

ve hizmetler (Tez kapsaminda yazar tarafindan tiretilmistir)

Donati Alanlar1 Ortalama
Proje Ad1 Cocuk S n m2
ocu osya . o g
Spor Alanlari Alanlart Alanlar Diger degeri
Yiizme
Havuzu, Buhar
Bahcetepe Odas), Fitness Cocuk Oyun Hobi
. Center _ ) 27.086 TL
Istanbul Parki Bahcesi
Voleybol-
Basketbol-
Tenis Sahasi
Tirmanma
Duvari,Kay-
Yizme kay Ala.lm’
Mini ..
Havuzu, Su Ozel
. Basketbol .
Terapi Odalar, . . | Sinema
Bulvar sahasi, Mini
istanbul- Hamam, Golf Sahasi Salonu,
Fitness Center, . ’ Salon- Kiitliphane | 25.290 TL
Bulvar Tenis Kortu,
Basketbol- . Lounge,
Etab1 . Kitap
Tenis Sahasi, Kafe-
. Okuma
Yiirtiyis restoran
Parkur Alani,
driuru Sessizlik
Adasi,
Bisiklet Yolu
Bisiklet Yolu,
Yuruyus
Basaksehir Parkuru, Cocuk Oyun 23.815 TL
Evleri Baketbol- Parki - -
Voleybol
Sahasi

*Ortalama m2 degerleri 2022 yilina aittir
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Tablo 7.8 Kayasehir Mahallesinde bulunan kapal sitelerde sosyal donati alanlari
ve hizmetler (Tez kapsaminda yazar tarafindan tretilmistir) (Devamai)

Proje Ad1

Donati1 Alanlari

Spor Alanlari

Cocuk
Alanlar

Sosyal
Alanlar

Diger

Ortalama
m2
degeris

EVvel
istanbul-
1. Etap

Yizme
Havuzu,
Hamam,

Fitness Center
Voleybol-
Basketbol-

Futbol Sahasi

Cocuk Oyun

Parki

Kafe

26.862 TL

Avrupa
Konutlari-
1. Etap

Yizme
Havuzuy,
Hamam,Sauna,
Buhar Odasj,
Fitness Center
Voleybol-
Basketbol-
Futbol-Tenis
Sahasi

Cocuk Oyun

Parki

Kafe

29.980 TL

Park
Mavera-
1. Etap

Cift Yizme
Havuzu,
Fitness Center,
Voleybol-
Basketbol
Sahasi

Cocuk Oyun

Parki, Kres

Egitim ve
Toplant1
Salonu,
Taziye ve
Kabul Salonu

Market

33.452 TL

Adim
istanbul

Yizme
Havuzuy,
Hamam,

Fitness Center,
Voleybol-
Basketbol

Sahasi,
Yuruyus
Parkuru

Cocuk Oyun

Parki

Kafe

29.930 TL

5 Ortalama m2 degerleri 2022 yilina aittir.
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Tablo 7.8 Kayabas1 Mahallesinde bulunan kapal: sitelerde sosyal donati alanlari

ve hizmetler (Tez kapsaminda yazar tarafindan tretilmistir) (Devami)

Donati Alanlar Ortalama
Projed Spor Alanlar Gocuk Sosyal Diger delzlezri6
p Alanlar Alanlar & &
Ozel Sinema,

Yizme Havuzuy, LSoalizn(_e

Hamam, Buhar Kafe te%y‘a
Nidapark | Odasi, Fitness | o\ ooun | Mescit, 29.604
Kayasehir Center, Yoga ve _

) Parki Abdesthane, TL
Yakut Pilates Odasi, .
. Bilardo/Geng
Basketbol-Tenis .
Sah Odasi, Cim
ahasi Etkinlik
Alani
Nidapark Yizme Havuzu,
Ka apehir Fitness Center, | Cocuk Oyun | Bilardo/Geng 33.246
ayase Yoga ve Pilates Parki Odasi - TL
Zumrit
Odas1

Cocuklara yonelik donati alanlarina bakildiginda, tiim kapali sitelerin mutlaka bir
cocuk oyun parki icerdigi, yalnizca Bulvar Istanbul projesinde ¢ocuklara yonelik
ekstra tirmanma duvari, kay-kay alani, mini basketbol sahasi, mini golf sahasi,
tenis kortu, kitap okuma alami gibi farkl etkinlik alanlarina yer verilmistir.
Cocuklara doniik ekstra etkinlik alanlarinin ortalama m2 fiyatina bir etkisi

gozlemlenmemistir.

Bu bolgede mevcut kapal sitelerde sosyal donat1 alanlari, genel olarak yalnizca

kapali site kullanicilarinin  faydalanabildigi kafe olmaktadir. Ozel sinema

salonuna sahip iki proje Bulvar Istanbul ve Nidapark Kayasehir Yakut sitesi
olurken, toplanti salonuna sahip siteler Nidapark Kayasehir Yakut, Park Mavera
ve Bulvar Istanbul siteleri olmustur. Bu smiflandirmalar iginde
degerlendirilemeyen bazi donati alanlarina sahip olan kapali siteler de mevcuttur.

Bahcetepe Istanbul sitesi, kullanicilarina ézel tahsis edilmis hobi bahgesi imkani

6 Ortalama m2 degerleri 2022 yilina aittir.
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sunarken, Bulvar Istanbul sitesi bir kiitiiphaneye, Park Mavera sitesi, yalnizca

sakinlerinin kullaniminda olan bir markete sahiptir.

incelenen siteler arasinda en fazla sosyal donatiya sahip kapali site Bulvar Istanbul
olurken, en az donatiya sahip kapali site Basaksehir Evleri olmaktadir. Basaksehir
Evleri, 23.815 TL ile en diisiik ortalama m2 degerine sahipken, Bulvar [stanbul
Evleri 25.290 TL ile ikinci siradadir. Bulvar Istanbul’'un sundugu hizmetlere
ragmen disik ortala m2 degerine sahip olmasi, bu degerin belirlenmesinde en

onemli kriterin sunulan hizmetler olmadigina isaret etmektedir.

Diger taraftan en diisiik ortalama m2 degere sahip Basaksehir Evleri'nde bir ylizme
havuzu bulunmamaktadir. Diger sitelerin tamaminda bir ylizme havuzunun var
oldugu disunuldiiginde, kapali site icerisindeki sosyal donatilarin bir statiiye

isaret eden bir gosterge oldugu goruliir.
7.2.2.4 Yesil Alan Orani

Kapal: sitelerin yesil alan oranlari, konutun ortalama m2 degerleriyle korelasyon
gostermektedir (Evren, 2019: 93). Yani, bir kapal sitede mevcut yesil alan orani
arttikca, konutun ortalama mz2 fiyatlamasinda da bir artig goruliir. Ortalama m2
degerleri ise, konut kullanicisinin gelir seviyesini gosteren bir 6l¢it olarak kisinin

sosyal statiisiine isaret etmektedir.

Tablo 7.9 Kayabasi Mahallesinde bulunan kapali sitelerde yesil alan orani (Tez
kapsaminda yazar tarafindan tretilmistir)

Proje Ad1 Yesil Alan Oran1 | Ortalama m2 degeri
Bahgetepe istanbul 70% 27.086 TL
Bulvar istanbul- Bulvar Etab: 85% 25.290 TL
Basaksehir Evleri 85% 23.815 TL
EVvel istanbul-1. Etap 70% 26.862 TL
Avrupa Konutlari-1. Etap 80% 29.980 TL
Park Mavera- 1. Etap 85% 33.452 TL
Adim Istanbul 85% 29.930 TL
Nidapark Kayasehir Yakut 80% 29.604 TL
Nidapark Kayasehir Ziimriit 80% 33.246 TL
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Kayabasi mahallesinde ¢alisma kapsamina alinan kapali siteler incelendiginde,
%70 ila %85 oranlarinda degisen yesil alan oranlarina sahip olduklarn gortlir

(Tablo 7.9).

Yesil alan oranlarinin, aralarinda biiytik bir fark olmamasi nedeniyle, bolgede
bulunan kapali sitelerin ortalama m2 degeri iizerinde anlamli bir etki
olusturmadig1 tespit edilmistir. Bu durumda, 6rneklem icin belirlenen bdlge

ozelinde yesil alan orani, statiiye isaret eden bir gosterge olmamaktadir.
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8

SONUC VE ONERILER

Konut, her déonem insani i¢in daima bir anlam ve 6neme sahip olmustur. Kisinin
yasadigl cagin toplumsal egilimleri, sosyal ve ekonomik dinamikleri, hayati
yorumlayis sekilleri gibi bir ¢ok faktor, konutun anlamlandirilisi siirecinde etkili
olmaktadir. Glnimiizde konutun alanlarinda yasanan mekansal ve anlamsal
degisimde, giinlimiiziin toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel slire¢lerinin belirleyicisi

olarak postmodernizmin etkili oldugu goriiliir.

Modernizmin 6tesine gecen bir hareketi tarif eden postmodernizm, 1960 yillarda
ortaya atilmis, 1970’lerle beraber kullanim alani genislemistir. Postmoderizmin
ifade ettikleri her disiplin icerisinde farhlastigindan, kavramin en biiyiik
zorluklarindan biri, tek ve net bir taniminin yapilamamasi olmustur. Calismanin
2. bélimiinde kendini karsi modernlik olarak konumlayan postmodernizm
kavraminin ifade ettigi anlamlar, farkli bakis acilariyla, modernizminle
karsilastirmali olarak ortaya konulmustur. Modernizmin toplumsal, ekonomik ve
kultirel dinamikleri, postmodern donemde bu alanlarda yasanan degisimlerin izi
strilmistiir. Bu amacgla postmodernizmin detayli bir agiklamasindan sonra,
Lyotard, Jameson ve Baudrillard'n postmodernizmle ilgili tespitleri ortaya

konulmustur.

Bolim 2.1’de deginildigi gibi, postmodernizmin, modernizmle ilgkisini ortaya
koyan ti¢ egilim mevcuttur. Bunlardan ilki, postmodernizmin modernizmden bir
kopusu temsil ettigi iken, ikincisi; modernizmle strekliliklerine vurgu yapan,
postmodernizmin modernizm icinde bir ideoloji oldugu, {glinciisii ise,
modernizmden kopuslarla birlikte siireklilikler iddiasidir. Her li¢ egilimde de ortak
olan nokta postmodernizmin modernizmle bir sekilde iligkili olmasidir. Bu sebeple
calisma boyunca postmodern donemde yasanan degisimler modern doénemle

karsilastirmali olarak ortaya konulmustur.
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Aydinlanma diisiincesi Uzerine temellenen modernizm, evrensel degerler,
rasyonalizm, bireysellesme, kesin dogrular, bilgi, bilim, ortak insani degerler,
merkezilesme, standartlasma vb. gibi kavramlarla karakterize edilir. Tarih ve
gelenekle bir kopusu hedefleyen modernizm ilerleme fikri tizerine kurulmustur.
Burada amag, 6zgiir ve yaratict bircok bireyin gelisimine katki sundugu bilgi
birikimini, insanhgin o6zgiirlesmesi yolunda kullanmaktir. Ozellikle II. Diinya
Savasi’'ndan sonra artan yabancilasma, sinifsal catismalar toplumsal problemler
modernizmin  vadettiklerinin  gerceklestiremeyeceginin  kaniti  olurken,
modernizme yoneltilen elestiriler postmodernizmin dogusunu da beraberinde

getirmistir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerindeki hiz, kiiresellesme ve buna bagh sinirlarin yok
olusu postmodernizmi ortaya c¢ikaran kosullar1 olustururken, modernizmde
vaadedilen ilerleme, ortak insani degerler, 6zgiirlesme gibi idealist s6ylemlerin
yerini kotiimserlik, sizofreni ve melankolinin aldig1 devir baslamistir. Bu yeni
doénemle st anlatilar reddedilmekte, hiyerarsi ve merkez ortadan kalkmakta,
“kok” yerini “yiizey”e birakmaktadir. Bu doneme damgasini vuran kavramlar ise,
kiresellesme, tiiketim, devlet kademelerinde merkeziyet¢i anlayisin degismesi,
bilginin metalasmasi, farklilasma, parcalanma, eskiye donts, ironi - dil oyunlari

ve genel gecerlik iddias1 tasiyan 6nermelerin reddedilmesi olarak siralanmaktadir.

Bolim 2.2.1‘de ortaya koyuldugu gibi, Lyotard, postmodern durumu st
anlatilarin gecerliliklerini kaybettigi bir donem olarak ele alir. Postmodern
durumu ortaya c¢ikaran etken olarak ise, modernizmin st anlatilarinin
amagladiklarini gerceklestiremeyerek basarisizliga ugramalarini olarak gosterir.
Lyotard iist anlati kavramini, ideolojilerin kendi mesrulugunu sagladig: ilkeler
olarak tanimlarken, modernizmin st anlatisini ilerleme, aydinlanma, evrensellik,
ozgiirliik, rasyonellik olarak ortaya koyar. Urettigi ac1 ve savaslar modernizmin
basarisizligin gostergesi olurken, postmoderniteyle bilgi ve bilimde tek bir st
anlatiya baglilik ortadan kalkmus, farklilik ve ¢ogulculuk séylemi ortaya ¢ikmistir.
Lyotard’a gore, bilgisayar ve onun bilgiyi diizenleme giicli, postmodern topluma
gecisi saglarken, bu durum bilginin mahiyetini degistirmistir: bilgi, alip satilan bir
metaya donlismiistiir. Bilginin metalasmasiyla bilgi bir giic kaynagi olmustur.
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Postmodern donemde bilgi, devlet eliyle degil ¢cok uluslu sirketler araciligiyla
dolasima sokulmaktadir. Bu durum, giiciin devletten daha fazla ¢okuluslu

sirketlerde toplandigini gosterir.

Bolim 2.2.2°de deginildigi gibi, postmodernizmi, ge¢ kapitalizmin kiilttirel
mantig1 olarak ortaya koyan Jameson'a gore, postmodernizm, kapitalizmin
gliclenerek varligini devam ettirebilmesini saglayan kosullar1 saglayan bir aractir.
Sermayenin metalastirmayr basaramadigl alanlara dogru bir genislemenin
yasandigl saf kapitalizm durumu olan ge¢ kapitalizmle, siniflar arasi catisma
azalmis, medya ve reklamin toplum tizerindeki etkisi artmis, kiiresellesmeyle ulus-
devlet etkinligini kaybetmis, insanlarin daha hareketli olduklar1 bir déneme
girilmistir. Ayrica, yine bu dénemle, modernizmin ytksek kiiltiirti ile popiiler
kiltir arasindaki farkin ortadan kalkmasiyla kiltiir, alinip satilan bir iirtne
donilismiistiir. Jameson’a gore, modernizmde egemen sinifin hitkmedici ideolojisi
soz konusuyken, postmodernizmde tislupsuz, normsuz, sizofrenik bir heterojenlik
hakimdir. Modernizmle ortaya ¢ikan 6znenin yabancilasmasi, postmodernizmle
yerini 0znenin 6liimiine birakirken, 6znenin 6liimiiyle kisisel tislup siliklesmis ve

kiltirel nesnelerin iiretiminde pastij, taklit ve kolaj dogmustur.

Bolim 2.2.3'te ortaya konuldugu gibi, Baudrillard ise, gliniimiiz toplumunu
sekillendiren en 6nemli etken olarak medya yoluyla yayilan isaret ve sembolleri
gosterir. Yasanilan bu donemi, gercekle sahte/gercekle diissel arasinda bir
bozulma olarak tanimladig1 simiilasyonlasma siireciyle iliskilendirir. Baudrillard’a
gore, medya ve iletisim teknolojilerinin yayginlasmayla, diinya ancak medya eliyle
olusturulan 6nyargi ve beklentilerle deneyimlenebilmektedir. Bu sebeple, yasanan
diinya gercegin yerine ge¢mis bir simiilasyondan baska bir sey degildir. Baska bir
deyisle, postmodern doénemle “gerceklik” devri kapanmis, “hipergerc¢eklik” devri

baslamistir.

Tezin 2.3. boélimiinde deginildigi gibi, modernizmde toplumsal yap1 kendini
Uretim Uzerinden tanimlarken, postmodern doénemde tiiketim {izerinden
tanimlanan bir toplumun varlig1 s6z konusudur. Ancak, bu dénemdeki tiiketim,

modern donemdeki tiiketimden anlamsal olarak farklilagsmistir. Postmodern
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donemde, iliretimin artmasi ve Kitlesellesmesi, kiiresellesme, sinirlarin ortadan
kalkmasi gibi sebeplerle, tiiketim alaninda mallarin devrinin hizlandirilmasi amaci
gudiilmeye baslamistir. Mallarin siirekli daha yenisi, daha iyisi, daha moda
olaniyla degistirilmesiyle tiiketim toplumu “kullan-at toplumu”na doniisiirken,
“kullan-at” olgusu yalnizca mallarin degistirilmesinde degil, mallarla beraber
degerlerin, hayat tarzlarinin, istikrarh iliskilerin, binalara, yerlere, insanlara

bagliligin da atilabilmesine gonderme yapmaktadir.

Bu doneme tiiketim artik benligi, kimligi yeniden sekillendiren bir siirectir ve fiziki
bir siire¢ olmaktan ¢ok imgeler ve imajlara yonelik gergeklestirilir. Bu donemle,
metalarin kullanim ve degisim degerinin yaninda, sembol deger olarak
adlandirilan tUgiincii bir degerleme ortaya ¢ikmistir. Donemin tiiketim anlayisi, bir
metanin sembol degerinin diger degerlerinin Ustiine ¢iktig1 bir gériiniim ortaya
koyar. Artik, sahip olunmak istenen metanin kendisi degil gostergeleridir ve
tilketimde en 6nemli hedef, simgesel tiiketimle elde edilen tatmindir. Bu
donemde, medya ve reklamin aktif roliiyle metalarin tretilmesi gibi ihtiyacin
tretilmesi  siireci  baslamistir. Bireyin arzular1 kiskirtilarak  arzunun
metalastirilarak pazarlandigr bu dénemin tiiketim anlayisinda, hi¢bir seyin kesin
olarak benimsenmemesi, hi¢cbir arzunun nihai olmamasi esatir. Bu yolla tiiketimin

koriuklenmesi hedeflenir (Bknz. Boliim 2.3).

Tezin 3. boliimiinde tartisildig1 lizere, kiiltiirel, ekonomik ve sosyal alandaki bu
degisimler kent ve mimarlik alanlarinda da kendini gostermekte, postmodern
doénemin 6ne ¢ikan kavramlar tizerinden sekillenmektedir. Hizla buiyiiyen kentleri
tek bicim altina alarak 1slah etme ve onlar1 diizenleme anlayisinin hakim oldugu
modernizmde kent ve mimaride, kiiltiirel anlamda ge¢misten uzaklasma, kiiresel
anlamda ise cografi aynilasma baslamistir. Bu mekansal degisime yoneltilen
elestiriler, postmodern kent tasarimi ve mimarlik anlayisinin ortaya ¢ikisinin
zeminini olusturmustur. Artik kent, modernizmin iist-anlatilardan uzak, islevsel
bir anlayis1 reddeden, kolaj, pastis, eklektizm ve pargcalanma gibi unsurlari iceren,
biitiin bunlara eklemlenmis gelip gecicilik ve kargasa duygusuyla ‘istedigini yap’

rahatligina sahip bir olgu olarak tanimlanmaktadir.
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Postmodern donemde kent, modernizmle baslayan ¢eperlere dogru gelisimine
devam ederken, diger taraftan varsil gruplarin kent merkezine doniis egilimiyle
kent merkezinin kiymetlendigi bir silire¢ yasamaktadir. Kent merkezinin
kiymetlenmesi soylulastirma uygulamalarini giindeme getirirken, kent merkezine
kosullu déonmiis varsil gruplar, kendilerini alt siniflardan ayristirma egilimiyle,
korunakli mekan talebindedir. Bu durum, iki kutuplu bir kent gorilintiisii ortaya
cikarmaktadir; bir tarafta gosterisli ve eglence odakli kent, diger tarafta evsizler,
yoksullar, soylulastirmayla yerlerinden edilenlerden olusan kent. Bu gériintiiniin

toplumsal sonucu ise, artan kentsel su¢ ve siddet olmustur (Bknz. Béliim 3.1.2).

Bolim 3.2.1°’de deginildigi gibi, modern mimarlikta, yalin ve geleneksellikten uzak
bir bicimsel dil arayisiyla, tasarimda akilciligin 6n planda tutuldugu, fonksiyonun
tasarimin belirleyicisi oldugu, teknolojik gelismelere paralel yap1 malzemeleri
(cam, demir, beton, vb.) ve yapim tekniklerinin kullanildigi bir mimari tslup
ortaya cikarmistir. Boliim 3.2.2’de ortaya konuldugu gibi, postmodern dénemde
mimarlik ise, modernizmin iist-dil idealinden uzaklasmis, farkli sdylemler
arasinda pargalanmis; sembolik ve c¢agrisima dayali bir kolaj olarak
tanimlanmaktadir. Modernizmin simgesellikten uzak bir yaklasimla, bi¢gimin
safligina dayanan tekdegerlikli yapilari, postmodernizmle yerini, toplumsal
baglam ve yerel tarihle bir bag kurma arayisi icerisinde, simgeselcilige dayanan
cokdegerlikli yapilara birakmistir. ileri modernizmin bigim olarak diiz ¢izgi ve
dikdortgen, malzeme olarak celik ve cama verdigi 6ncelige bir baskaldir: olan
postmodern déonemin mimarliginda, modernizmin sikiciligina karsi, ¢ogulculuk,
karmasiklik ve celiski yticeltilmistir. Mimaride, tarihsel imajlar ve siislemenin
tekrar giindeme almandigl bu dénemde, eklektizm ve bicimlerin bir arada
kullanisini kutsayan, “her sey olur” sloganina yaslanan, kuralsiz bir mimari anlayis

hakim olmustur .

Modernizmde toplumsal amaglar icin bigcimlendirilecek bir olgu olarak goriilen
mekan ise, postmodenizmle toplumsal amagla zorunlu hicbir bag1 olmayan, estetik
hedef ve ilkelere gore bicimlendirilecek bagimsiz ve o6zerk bir goriiniime
kavusmustur. Geleneksel zaman yapisinin ¢okmesi, enformasyon, iletisim ve mali
transfer olanaklar1 mekansal uzakligin 6nemini ortadan kaldirirken mekanlarin
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diger gorsel tiiketim malzemeleriyle kolaj icerisinde TV ekranlarinda anlik gegisi
mekan duygusunun yitimine yol agmistir. Bu donemde, farkh kiiltiirlere, farkl
cografyalara ait mekansal isaretlerin eklektik bicimde mekanda kullanimiyla,
insanda hi¢bir yerde ayn1 zamanda her yerde oldugu duygusu olusturan mekanlar
ile cografi siirlarin anlamini yitirdigi, yere duyulan aidiyetin yok oldugu, her yere
ait olma duygusu yasatan mekanlar kente hakim olmaya baslamistir. Ayrica,
uzamsal deneyimi kaybolmak olan, kentin parcasi olmaya degil kentin yerini
almay1 hedefleyen mekanlar (AVM’ler, tema parklar, kapali siteler, vb.) kentte

yayginlasmistir.

Tezin 4. bolimi, postmodern donemde yasanan kent, mimarlik ve mekana
yaklasimdaki bu degisimlerin konut mimarligina etkisine odaklanmistir. Boliim
4.1'de deginildigi gibi, modernizmde konut, icerisinde yalnizca barinma
fonksiyonu olan bir mekan olarak var olurken, hizli kentlesmeye baghh olarak
ortaya ¢ikan doénemin konut sorununa, devlet eliyle olusturulan toplu konut
coziimleri damga vurmustur. Uretilen bu toplu konutlar, cevresel bir aynilasmayi
dogururken, yabancilasma ve c¢evreye entegre olamama durumunun mekansal
aidiyet duygusunu engelledigi elestirileri yiikselmeye baslamistir. Diger taraftan
modernizmle konut, mimari bir manifesto olarak konut c¢oziimlerinin ortaya
kondugu bir donemi isaret eder. Bu donemde konut mimarligl, bireysellik,
koksiizliik, seffaflik gibi modernlige ait kavramlarin ifade alani olurken, dénemin
cam evleriyle, tarihte ilk defa modern insanin tecriibe ettigi bir “vitrinde yasama”

durumu deneyimlenir.

Postmodern doneme gelindiginde konut; calisma, alisveris, egitim, kamusal
hizmet alanlarinin uzantisina donistirken, donemin c¢ogulculuk sodylemiyle,
konutta cesitlilik ve esneklik talepleri artmis, kullanicinin katilimini 6n géren bir
tasarim slireci dogmustur (Bknz. Boliim 4.2.1). Bunun yaninda, modern déneme
ait insanin merkeze konuldugu yaklasimin terkedilmesiyle cevreye duyarl,
sturdiriilebilir bir konut mimarligi anlayisinin gelistigi gozlenir (Bknz. Bolim
4.2.2). Postmodern donemde kimlik ve aidiyet kavramlar1 lizerinden yiriitiilen
tartismalar, konut mimarisine geleneksel olan1 davet ederken, modern mimarligin
yapidan disladigl anlam, yapiya eklemlenen, geleneksele ait birtakim semboller
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araciligiyla geri doner (Bknz. Bolim 4.2.3). Bu donemin konutunda goriilen bir
baska ozellik ise, konutun mobil hale gelmesidir. Modernizmle “yer”le iligkisi
koparilan konutun, postmodern dénemde yerle hi¢bir bagi olmayan, fonksiyonel,

hareketli kutulara dontstigi gorulir (Bknz. Bolim 4.2.5).

5. bolimde ortaya koyuldugu gibi, postmodern dénem, konutun mekansal
degisiminin yaninda konutun anlamsal donlisimii de beraberinde getirmistir.
Postmodern donem oncesinde, konutun Kkisi icin ifade ettigi anlamlar
incelendiginde, konutun anlamlandirilmasindaki bu degisim goriiniir hale gelir.
Endiistri devrimi Onesinde evin temel 6zelligi koruyup kollamak olurken, ev
bireyin varolusuyla iliskili bir olgu olarak, i¢inde yasayaninin Kisiliginin ve
benzersiz yasam izlerinin ifadesidir. Endustri devriminin yasandig1 19. yiizyilda
ise ev, makinelesme karsisinda kisiligini kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya olan
insanin en giicli silahi olarak algilanir. Bu dénemde, ev bir kutu olarak diistintiliir
ve insanlar biitlin esyalariyla birlikte bu kutunun icinde muhafaza edilmek istenir.
Modernizmle konut anlamsal bir kirilma yasamistir; fenomenolojik baglamindan
kopartilip, matematiksel olana indirgenen ve modernlik iizerine diislinmenin bir
aracina doniisen modern konutlar, Adorno’nun deyimiyle (2000), “i¢clerinde
yasayanlarla hicbir baglantis1 olmayan yasama kutular1”dir ve diinyanin insani
mahkum ettigi varolus yoksunlugunun isaretidirler. Postmodern dénemle konut,
barinak olmasinin yanisira, lretilen ve tiiketilen bir meta olma, toplum icinde
kisiye ekonomik ve hukuksal glivence saglama, toplumsal iliskilerin yeniden
tiretilmesinde bir ara¢ olma, kentsel ¢evrenin olusturulmasinda bir kiiltiirel kurgu
olma, yatirinm olma, arazi rantlarindaki artisa el koyma yolu olma o6zellikleri

lizerinde barindiran ¢ok anlamli bir olguya doniismiistiir.

Tezin 5.2 boliimiinde deginildigi gibi, postmodern dénemde konutta goriilen en
biiylik anlamsal degisim, konutun, donemin tiiketim kiiltiirii icerisinde bir metaya
doniismiis olmasi1 olmustur. Alt gelir gruplar icin konut, barinma ihtiyacinin
karsilanacag1 temel ihtiyaclardan biriyken, orta ve list gelir gruplari icin, daha
prestijli ve daha konforlu olani insa edildiginde yenisi satin alinabilecek bir
tilketim nesnesidir. Bir metaya dontisen konut, metalara i¢ckin kullanim, degisim
ve sembol degerlerini barindirmaya baslar. Kullanim degeri, konutun barinma
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ihtiyacinin giderildigi bir ara¢ olmasi yoniine, degisim degeri, konutun finansal bir
ara¢ olmasina, sembol degeri ise konutun kisinin toplumsal statiiniin gostergesi ve

kimligini olusturan temsil eden bir gostergeler biitlinti olmasina isaret etmektedir.

Bolim 5.3'te ortaya konuldugu gibi, postmodern dénemin tiiketim kiiltiirtiyle
sekillenen konut, bu doénemde yeni tipolojiler ortaya koyar. Bu baglamda,
sanat¢inin bohem hayat tarzinin pazarlandigr mekanlar olan loftlar, {ist ve orta
sinifin kent merkezinden kagisinin, sosyal ve mekansal ayrismanin mekanlari olan
kapali siteler ve list ve orta sinifin kent merkezine kosullu doniisiiniin mekanlari
olan rezidanslar postmodern donemin tiiketim kiiltiirtiniin sekillendirdigi konut

tipleri olur.

Postmodern donemde konut alanlarinda goriilen bu metalasma stireci, tim
diinyada yaygin olarak kullanim alani olusmus, genis bir toplumsal kesimi
etkileyen mekanlar olan kapali siteler lizerinden okunabilir. Kapali sitelerin
mimari ve anlamsal 6zelliklerine odaklanilan 6. Boliimde ortaya konuldugu gibi,
kapali konut siteleri, genellikle kent ¢eperlerine konumlanan, etrafi duvarlar ya
da parmakliklarla ¢evrelenmis, kamuya kapali, kontrolli bir girisi olan, giivenlik
sistemleriyle korunan, i¢erisinde farkli bos zaman aktiviteleri ve sosyal donatilara
(spor kultipleri, yapay gol, yizme havuzu, spor sahalari, ¢cocuk oyun alanlari, vb.)
yer veren bir konut tipolojisi ortaya koyar. Kapali sitelerin tiim diinyada oldukg¢a
popiiler konut alanlar1 olmasinda, postmodern donemde kentlerde artan sosyo-
ekonomik tabakalasma ve su¢ korkusu dogrultusunda gelisen, list ve orta gelir
grubunun prestijli, ayricalikli konut talebi, homojen bir topluluk arayisi ve kentsel

problemlerden uzaklasarak doga icinde yasama istegi etkili olmustur.

6. Bolimde deginildigi gibi, tim diinyada goriilen konut alanlar1 olan kapali
sitelerin sinir ¢izme egilimi degismese de ortaya c¢ikis nedeninden mimari
bicimlenisine kadar iilkeden iilkeye farklilik gosterir. Kapali siteler kullanici
profiline bakildiginda ekonomik ayricaliga sahip orta ve iist siniflara hitap ettigi
gorilir. Kapali sitelerin kentte yer se¢iminde ise, kapali siteler kent i¢i ve kent
ceperinde olmak iizere iki egilime sahiptir. Kent ¢ceperine yerlesen kapal siteler,

sundugu genis rekreasyon ve donati alanlariyla kentten uzaklasmanin sembolik
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mekanlarina donitisiirken, kent i¢i kapali siteler, kent merkezlerindeki kisith arsa
imkanlar1 nedeniyle daha az rekreasyon ve yesil alan icermelerine ragmen, kent
ceperlerindeki kapali sitelerle benzer donati alanlarina sahiptir. Sahip oldugu
donati alanlar1 olduk¢a cesitlilik gosteren kapali siteler, yalmzca konutlardan
olusan kapali sitelerden, kentle iliskiyi minimum seviyeye indirecek sekilde
diizenlenmis genis hizmet ve olanaklara sahip kapali sitelere kadar genis bir
yelpaze sunmaktadir. Kapali sitelerde gorilen donati alanlari, spor alanlari,
yuriiyiis parkurlari, golf kultipleri, kafeler, restoranlar hatta okullar gibi farkl
fonksiyonlari icermektedir. Kapal siteler kiitle bicimlenisi agisindan ise yatay, yari
yatay, dikey ve karma olarak gruplanabilecek oldukca degisken bir bicimlenis
ortaya koymaktadir. Kapali sitelerdeki cephe o6zelliklerine bakildiginda, cephe
bicimlenisinde mimari 6geler lizerinden saglanan birtakim gdstergelerle bir anlam

insa edilerek, kullanicisi i¢in statii ve kimlik insasinda rol alir.

Bolim 6.3'de deginildigi gibi, Le Goix'in (2003) ifadesiye, “emlak sanayisi
tarafindan iretilen tiiketim mallar” olan kapali siteler, alinip satilan bir meta
olarak, kullanicisi i¢cin toplumsal statiiniin géstergesi ve yasayanin kimlik ifadesine
doniismiistiir. Postmodern donemde, her toplumsal sinifin tiiketim dinamikleri bir
ist sinifin gostergelerine sahip olmaya odaklanmistir; dolayisiyla tiiketim bir
yandan sinifsal benzesme saglarken diger taraftan da digerlerinden ayirici bir islev
listlenmektedir (Bknz. Boliim 2.3). Bir tliketim nesnesi olarak kapali siteler, iist
siniflar i¢in diger toplumsal siniflar1 disarda birakan bir arag iken, konutla birlikte
seckin bir ziimreye ait olma hissini satin almakta olan orta siniflar icin daha ¢ok

st sinifa dahil olmak anlamina gelmektedir.

Bolim 2.3’te ortaya konuldugu gibi, postmodern dénemde artan sembol degerle
birlikte, metalarin tasidiklar1 imaj degerlerinin 6nemli hale geldigi ve medyanin
da bunu saglamada bir ara¢ olarak kullanildig1 goriilmektedir. Bu amagla
pazarlanan trtlne yonelik sloganlar 6zenle secilmekte, belli kavramlara yapilan
vurgularla metalara yeni anlamlar kazandirilmaktadir. Benzer bir pazarlama
stratejisi kapal siteler icin de kullanilir. Kapali sitelere ait medya temsillerinde
benimsenen “ayricalik” ve “prestij” vurgusu, statiiniin soylemsel gostergesi
olurken, statiiniin mekansal géstergesi cizilen sinirlar olur. Zor ulasilir olmak, her
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daim prestij ve statii isareti olarak goruliirken, kapal siteler, zor ulasilir olmanin
isareti olarak kisi i¢cin bir statii gostergesine dontisiir. Postmodern dénemde, orta
ve ust siniflardaki kendini kapali duvarlar arkasinda muhafaza etme isteginin
arkasinda, ayni zamanda, kentsel alanda yasanacak degisime inan¢tan bir vazgecis
ve kamusal alandan kendini soyutlama istegi kendini gosterir. Bu istegin ortaya
cikis1 ise, postmodernizmin toplumsal ve mekansal iyilestirilme hedefinin
olmamasidir; bu déonemde tehlikeli mekanlarin iyilestirilmesi yerine dislanmasi
s6z konusudur. Postmodern dénemle, orta ve iist siniflar korunakl mekanlar icine
alinirken, kamusal alanlar ile onlar1 kullanan alt siniflar géz ardi edilir. Kapali
sitelerdeki kapilar ve duvarlar fiziksel bir sinir olmanin 6tesinde; farkl 1rk, kiiltiir
ve siniftan insanlarin sosyal etkilesimini sinirlayan, kentsel mekani yeniden
orgutleyen, kentin giivensiz olusuna dair yeni bir farkindalik yaratmasi sebebiyle

giivensizlik halini ¢ogaltan bir etkiye sahiptir (Bknz. Bélim 6.3.1).

6.3.2. boluimde ele alindig1 gibi, konutun metalasmasi diger taraftan, bir kimlik
ifadesi olmasi anlamini dogurur. Postmodernizmin ¢ogulculuk, par¢alanmishk ve
belirlenmemiglik kavramlarinin etkisiyle, dénemin o6znesi gibi kimlik de
parcalanmis ve merkezsizlesmis bir olgu olarak kabul edilir. Postmodern Kkisilik,
sembolik nesneler tlizerden insa edilmesi gereken sembolik bir projedir. Bu
sebeple, postmodern donemde tiiketimin diger yonii, bir kimlik insasi yontemi
olmasidir. Metalar reklamlar eliyle yiiklenen anlamlarla piyasaya strtlirken, kisi
sahip olmak istedigi “kimlik” lizerinden satin almak istedigi nesneleri belirleyerek
tiilketime yonelir. Tuketiciler triinlerle beraber anlamlar1 da satin alirlar (Bknz.
Bolim 2.4). Postmodern doénemde kapali siteler de, yasam tarzi sdylemi
tizerinden, kimlik insas1 siireci icin kullanilan bir tiiketim triinidir. Kapal site
reklamlarda secilen slogan, imajlar ve unli (isadami, sporcu, oyuncu,vb.)
kullanimina yer verme, tiiketicinin kimlik ve imaj insa etme, belli bir gruba dahil
olma duygulari dogrultusunda tiiketimi hedefleyen bir pazarlama stratejisi olarak
karsimiza c¢ikar. Benimsenen bu stratejilerde, postmodern doénemde toplumu
siniflandirmanin yeni bir parametresine doniismiis olan yasam tarzina isaret eden
“modern”, “geleneksel” gibi belli kavramlara yapilan vurgular iizerinden bir kimlik

insasi1 hedeflenir.
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Tezin 7. bolimiinde, postmodern donemde bir meta olarak pazarlanan konut
alanlar1 olan kapali sitelerin kullanicilar igin statii isareti ve kimlik ifadesi
olusunun mekansal gostergeleri, Istanbul-Basaksehir'de bulunan kapali siteler
uzerinden tartisimistir. Basaksehir'in gelisimine bakildiginda, kapali sitelerin bu
bolgenin olusumunda olduke¢a etkili oldugu goriliir (Bknz. Bélim 7.1). 1990’
yillarda Kiptas'in baslattigi Basaksehir Evleri, sosyal konut uygulamasi olarak
baslamis, ayn1 zamanda yeni bir sehir kiiltiirti yaratimi icin kentsel bir laboratuvar
olma ozelligine sahip bir proje olmustur. Bu dénemde bodlgedeki toplumsal yapiya
bakildiginda, muhafazakar/islamc bir hayat tarzim1 benimseyenlerin yogunlukta
oldugu gorulir. 2000°li yillarla bolgede konut iiretiminde etkin olmaya baslayan
ana aktor ozel sektore doniisiirken, bolgedeki sosyal konutlar yerini, donemin
neoliberal politikalar1 ekseninde gelisen, tiiketim kiiltiirii paralelinde yayilma
gosteren kapali sitelere birakmistir. Yasanan bu mekansal degisimle, Basaksehir'de
yasayan ve kendini muhafazakar/islamc olarak tanimlayan kesim, giderek daha

modern ve tiiketim odakli bir yasam tarzina gecis yapmistir.

Basaksehir'de orneklem alani olarak segilen Kayabasi Mahallesi, ilgenin yeni
merkezi olarak belirlenmis, bélgenin toplu konut bolgesi olarak gelismesi
planlanmistir. Kayabas1 Mahallesi’'nin ¢alisma alan1 olarak secilmesinde, bolgenin
son on yilda gelisimine hiz vermis olmasi sebebiyle, 2000 sonrasi Basaksehir'de
yasanan yasam tarzindaki degisimin izlenebilmesi olanagini sunmasi etkili
olmustur. TOKI tarafindan calismalarn siirdiiriillen 60.000 konutluk toplu konut
projesi, calismanin dayandig brostir, katalog gibi medya temsillerini icermemesi
nedeniyle calisma disinda birakilmis, bu proje disinda Kayabasi Mahallesi'nde
mevcut durumda kullanilmakta olan 9 kapali site lizerinden, kapali sitelerin sahip
oldugu satatii ve yasam tarzinin soylemsel ve mekansal karsiliklarinin tespiti

hedeflenmistir.

Basaksehir'deki kapali siteler, kent ceperinde gelisen kapali siteler olarak,
diinyadaki diger kent ¢eperinde gelisen kapal site drnekleri gibi genis rekreasyon
ve yesil alanlara sahiptir. Bunun yaninda, diinyadaki diger kapali site 6rneklerinde
oldugu gibi, ¢cocuk oyun alanlari, spor sahalari, kafe, restoran, yiizme havuzu gibi
bir cok farkl donati alanina sahiptir. Bolgedeki kapali sitelerin kiitlesel bicimlenisi
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ise, kent ceperinde orta siniflara yonelik gelisen kapali sitelerin 0zelliklerine

benzer sekilde yar1 yatay bir gelisime sahiptir.

Basaksehir'de hakim yasam tarzi olarak isaret edilen muhafazkar/islami yasam
tarzinin kapali sitelerdeki gostergeleri olarak kapali sitelerin mekansal
isimlendirmesi, kapali sitelerin medya temsilleri, geleneksellik/modernlik ikilemi
lizerinden, ayrica, muhafazkar/islami yasam tarzi, sosyal donatilardan acik
havuzun olup olmamasi iizerinden tespit edilmeye calisilmistir (Bknz. Bolim
7.2.1). Bolgedeki kapali sitelerin isimlendirmesinde, Basaksehir'de hakim
muhafazakar/islami ya da modern yasam tarzina atifta bulunan ifadeler istisna
olurken, kapali sitelerin isimlendirmesinin ¢alisma alanindaki kapali siteler i¢in ne
moderne ne de geleneksele referans vermeyen daha noétr isimlendirmelerin
agirhkta oldugu  gorilmustir. Basaksehir'deki kapali siteler icin
muhafazakar/islami yasam tarzinin isareti agik yiizme havuzunun olup olmamasi
ve var olan kapali ylizme havuzunun kadin-erkek ayri kullanimi yasam tarzinin
bir gostergesi olarak ele alinmistir. Bolgede incelenen kapali sitelerin tamaminin
kapali havuza ve kadin-erkek ayr1 kullanima sahip olmasi, bdlgede
muhafazakar/islami bir hayat tarzina issret etmektedir. Bu noktada, kapal
sitelerde sunulan donatilarin, kullanicisi i¢cin kimlik insasinda kulanilan bir

gosterge oldugu goriilmektedir.

Kapali siteler, sahip oldugu gostergelerle bir taraftan kimlik insasi gorevini yerine
getirirken, diger taraftan, kullanicisinin statiisiine isaret etmektedir.
Basaksehir’deki kapali sitelerde medya temsilleri statiintin sdylemsel bir gostergesi
olarak ele alinirken, statiiniin mekansal gostergeleri ise, kentsel sinirlarin niteligi,
kapal sitelerde bulunan donati alanlar1 ve sunulan hizmetlerin ¢oklugu ve yesil
alan oranina lizerinden tartisilmistir (Bknz. B6lim 7.2.2). Basaksehir’deki kapali
siteler incelendiginde, kapal siteleri olusturan sinirlar ne kadar keskinse o kadar
yluksek bir statiliye isaret ettigi gozlemlenmistir. Kapal sitelerde bulunan donati
alanlari ve sunulan hizmetler ne kadar fazla ise disariyla temas en aza inmektedir.

Kentle temasin azligi ise, yiiksek statiiye isaret eden bir gosterge olmaktadir.
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Sonuc¢ olarak, 6rnek alan olarak incelenen Basaksehir’deki kapali sitelerin de
ortaya koydugu gibi, postmodern donemin tiiketim kiiltiirtiyle sekillenmis konut
alanlar1 olarak kapali sitelerin, hem statiiye hem de yasam tarzina dair sahip
oldugu mekansal ve soylemsel gostergelerle, cesitli anlamlarla yiikli konut
alanlar1 oldugu izlenmistir. Bu noktada konut, arzular iizerine kurulmus giiniimiiz
kapitalizminde, kullanim degerinden ¢ok sembolik degeri tlzerinden
yorumlanmakta ve islevsellikten ziyade barindirdig1 sosyal kodlar igeren
sembollerle pazarlanarak glinlimiiz insani i¢in bir statii ve kimlik ifadesi olma
gorevini Ustlenmektedir. Postmodern donemde bir konut satin alinirken amag,
yalnizca bir eve sahip olmak degil, konutla beraber sunulan anlamlara sahip
olmaktir. Postmodern diinyada, medya eliyle yeni anlamlar yiiklenen konut
alanlari, gercek anlamindan uzaklasip Baudrillard'in simiilasyon diinyasinin bir
parcasina doniismiistiir; medyanin olusturdugu beklenti ve begenilerle sunulan

konut alanlar1 artik gergegin degil, hipergercegin bir parcasidir.

Konutun donemin sartlari tizerinden yeniden anlamlandirilmasi diger yontyle
toplumsal bir insa siirecini de beraberinde getirmektedir. Postmodern dénemin bir
iriint olarak karsimiza ¢ikan kapali siteler, bir taraftan kullanicisinin stati ve
kimlik ifadesi olma islevini yerine getirirken, diger taraftan toplumsal siniflari
birbirinden ayirarak, toplumsal sinirlar1 olusturup derinlestiren bir kimlige
biirlinmektedir. Kapali sitelerde statii isaretine doniisen kapi ve duvarlar, kentsel
mekanda bir i¢-dis ikiligine neden olmaktadir. icerisi, dahil olunan homojen bir

grubu tanimlarken; disarisi, ayrisilmak istenen toplumsal gruplara isaret eder.

Postmodern donemde, mekanda gorilen degisimlerden biri, ice kapanma
olgusudur. I¢e kapanan yapisiyla kapal siteler, postmodern dénemin mekansal
ozelliklerini barindiran bir konut alanlaridir. Diger taraftan, postmodern déonemde
cesitlilik ve farkliligin ytceltilmesi soylemleri 6n plana ¢ikarken, kapal siteler,
farkliliklarin dislanmasi tizerine kurulu yapisiyla bu sdylemlerle tezat igindedir.
Bununla beraber, kap1 ve duvarlar araciligiyla olusturulan sinirlarin sebep oldugu
toplumsal ve kentsel ayrisma, postmodernizmin parcalanma sdylemiyle uyumlu

bir gérintidiir.
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Kapali sitelerin toplumsal alanda sebep oldugu parc¢alanma, konutun anlamsal ve
mekansal degisimlerinin, ¢aginin toplumsal yapisini sekillendirmedeki roliintin ne
denli 6nemli oldugunun bir gostergesidir. Ayrismadan ¢ok biraradaligin hakim
oldugu mekansal diizenlemeler, farkliliklardan ¢ok ortak degerlerin vurgulanmasi
tizerine kurulu bir toplumsal yapinin insasi icin gereklidir. Bu degerlerin hakim
kilinabilmesi i¢in konut alanlarindaki anlamlanmalar ve bu anlamlanmalar
sonucunda olusturulan mekanlar mimarlik, sosyoloji, kentsel planlama gibi farkl
disiplinler tarafindan ¢ok yonli olarak tartisiimalidir. Konutun, bir taraftan
kullanicisinin bireysel isteklerini karsilarken diger taraftan toplumsal hayatin
saglikli bir sekilde siirdiiriilmesine katki saglayacak bir araca dontismesi i¢in farklh
disiplinlere ait bakis agcilariyla yeniden sekillendirilmesinin gerekli oldugu

gorilmektedir.
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