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Bu c¢alismanin amaci; Karabiik’te gorev yapan 6gretmenlerin, Karabiik’te
bulunan kiiltiirel miras unsurlarmna iliskin farkindalik ve deneyim diizeylerinin tespit
edilmesidir. Calisma kapsaminda 6gretmenlerin cinsiyetine, medeni durumlarina,
yaslarina, memleketine, branglarina, Karabiik’te ikamet siirelerine ve gorev yaptiklari
okul durumlarma gore (Ilkokul —Ortaokul — Lise) aralarinda anlamli farklilik olup

olmadig1 da incelenmistir.

Bu amag¢ dogrultusunda kolayda ornekleme teknigi ile, 2021 / 2022 egitim
Ogretim yilinda Karabiik’te gorev yapan 416 6gretmene ulasilmig ancak tam ve gecerli
390 anket degerlendirmeye alinmistir. Yapilan analizler sonucunda 6gretmenlerin,
Karabiik’teki 6nemli yapilar, el sanatlari, mutfak kiltirii ve etkinliklere iliskin
farkindalik ve deneyim diizeyleri, demografik 6zellikleri agisindan degerlendirilmistir.
Calismada 6gretmenlerin kiiltiirel mirasa iliskin farkindalik diizeyleri belirlenmis ve s6z
konusu diizeyin demografik o6zellikleri agisindan dagilimina bakilmistir. Analizler
sonucunda Ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindalik diizeyi kabul edilir diizeyde
cikmistir. Boyutsal acidan bakildiginda; 6gretmenlerin kiiltiirel mirasin korunmasi
gerektigi konusunda olumlu tutuma sahip olduklari, kendilerinden kiiltiirel mirasi
korumalar1 beklendigi, kiiltiirel miras1 koruma konusunda kendilerine olan inang ve
giivenlerinin tam oldugu ve gelecekte de kiiltiirel mirasi daha fazla korumayi
diisiindiikler1 belirlenmistir. Ayrica Karabiik’te yasamaktan da memnun olduklar: tespit

edilmistir.

Bu calismanin, Karabiik ilindeki kiiltiirel miras degerlerimiz konusunda
ogretmenlerin farkindaliklarim1 ve deneyimlerini ortaya koymasi, bu konudaki
hassasiyetinin artirilmasi1 ve Karabiik ilindeki kiiltiirel degerlerin daha ¢ok taninmasi

noktasinda sonraki ¢alismalara rehberlik edecegi diisiintilmektedir.

Anahtar Kelime: Kiiltiirel Miras; Karabiik 1li, Farkindalik; Deneyim



ABSTRACT

The aim of this study is to determine the level of awareness and experience of
teachers working in Karabuk regarding natural and cultural heritage. Within the scope
of the study, it has also been examined whether there is a significant difference between
the teachers according to their gender, marital status, age, hometown, branch, length of
residence in Karabuk and the school status (Primary School - Secondary School - High
School).

For this purpose, with the convenience sampling technique, 416 teachers
working in Karabuk in the 2021 / 2022 academic year were reached, but 390 complete
and valid questionnaires were evaluated. The sampling tables suggested by Sekaran
(2003: 294) were used to determine how much the sampling volume should be. As a
result of the analyses, the knowledge and experience levels of the teachers about the
important buildings in Karabuk have been found to be close to each other in terms of
teachers’ demographic characteristics. In the study, the awareness levels of teachers
about cultural heritage were determined and the distribution of this level was examined
in terms of demographic characteristics. As a result of the analyses, the cultural heritage
awareness level of the teachers was found to be at an acceptable level. From a
dimensional point of view; It has been determined that teachers have a positive attitude
about the need to protect cultural heritage, they are expected to protect cultural heritage,
they have full faith and confidence in protecting cultural heritage, and they think to
protect cultural heritage more in the future. It has also been determined that they are

satisfied with living in Karabuk.

It is thought that this study will guide the next studies in terms of revealing the
awareness and experience of teachers about our cultural heritage values in Karabuk,

increasing their sensitivity on this issue and recognizing the cultural values in Karabuk.

Keywords: Cultural Heritage; Karabuk Province; Awareness; Experience
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ARASTIRMANIN KONUSU

Calismanin  konusu; Karabiik’teki  kiiltiirel mirasin gelecek nesillere
aktarilmasmin ¢ok Onemli olmasi ve bu mirasin aktarilabilmesinde etkili olan

ogretmenlerin bilgi diizeylerini, deneyimlerini ve farkindaliklarini tespit etmektir.

ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Bu calismanin amaci, Karabiik’te gorev yapan o6gretmenlerin, Karabiik’teki
kiiltiirel miras unsurlarina iligkin farkindalik ve deneyim diizeylerinin tespit edilmesidir.
Calismada Tiirkiye’de orgiin egitimde kiiltiirel miras unsurlarinin nasil yer aldigini
belirlemek ve UNESCO tarafindan 17 Ekim 2003’te kabul edilmis olan SOKUM
Korunmas: So6zlesmesi’ndeki “Egitim, Duyarliligin ve Kapasitenin Giiglendirilmesi”
basligini tagtyan 14. maddesi dikkate alinarak Karabiik’teki 6gretmenlerin bu konudaki
deneyimleri ve farkindaliklart incelenmistir. Bu ¢aligma, Tiirkiye’nin 6rgiin egitimdeki
kiiltiirel miras yaklasimlar1 konusunda ne tiir ¢caligmalar yaptiklarinin ortaya ¢ikarilmasi
ve dgretmenlerin bu konudaki deneyimleri ve farkindaliklarinin tespit edilerek ortaya

¢ikarilmasi bakimindan 6nemlidir.

ARASTIRMANIN YONTEMIi

Calismada veri toplama amaciyla anket yonteminden faydalanilmistir. Anket
Siikran Karaca Yilmaz vd. 2017 yilinda Cumhuriyet Universitesi Ogrencilerine
uygulamis olduklar1 anketten yararlanilarak hazirlanmistir. Anket formu yedi béliimden
olusmaktadir. Ik bes boliimdeki sorular Karabiik’teki onemli yapilar, el sanatlari,
mutfak kiltiirti ve etkinliklere iliskin bilgi diizeyini ve deneyimleri 6l¢gmektedir. Altinci
boliimde oOgretmenlerin  kiiltiirel miras farkindaligini  6lgen “Kiiltiirel Miras
Farkindalig1” olgegi yer almaktadir. Yedinci boliimde ise 6gretmenlerin 6zelliklerini
belirleyen yedi soru bulunmaktadir. Arastirmada kullanilan anket formu EKI1’de

gosterilmistir.

Karabiik’te gorev yapan Ogretmenlerden elde edilen veriler SPSS 20
programinda analiz edilmistir. Toplanan verilerin analizinde Oncelikle arastirmaya

katilan 6gretmenlerin demografik 6zellikleri belirlenmistir. Daha sonra 6gretmenlerin

11



kiiltiirel miras farkindaligini 6lgen 6lgegin yap1 gegerliligi ve giivenirliligine bakilmistir.
Yap1 gegerligi i¢in Agiklayici Faktor Analizi (AFA) tercih edilmistir. Agiklayici faktor
analizinde iki temel deger vardir. Bu degerlerden ilki olan Barlett degeri; alan ¢aligmast
sonucu elde edilen verilerin faktor analizine uygunlugunu gosteren bir degerdir. Bartlett
degerinin p<0.05 veya p<0.01 olmas1 gerekmektedir (Hair vd., 2010, s. 99). Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) degeri ise, degiskenler setinin ne kadar ortak oldugunun bir
gdstergesi olarak kullanilmaktadir. Olgiimde elde edilecek 0.60’1n iizerinde bir sonug
faktor analizi i¢in uygun olarak kabul edilmektedir (Tabachnick ve Fidell, 2013, s. 53).
Dolayisiyla Hair ve arkadaslarina (2010, s. 99)’a gére, KMO oraninin 0.5 veya 0.5’in
tizerinde olmas1 gerekmektedir. 0.5’in altindaki degerler degerlendirmeye uygun
degildir. KMO’dan hareketle 1’den biiyiik 6z degere sahip olan faktorler dikkate
alinarak, veri setinin kag faktorden olustugu saptanabilmektedir (Erdogan, 2003, s. 358).
Calismada, yaygin kullanim alani olan ve yorumlama kolaylig1 saglayan dikey
(ortagonal) dondiirme yoOntemlerinden biri olan Varimax Dondiirme Yontemi
kullanilmistir. Varimax dondiirme yontemi, az degiskenden hareketle faktor
varyanslarinin yiiksek ¢ikmasini saglayabilmektedir (Tavsancil, 2002, s. 50). Ayrica,
sosyal bilimlerde faktor analizi sonucu ortaya c¢ikan boyutlarin kiimiilatif varyans

oranlarmin 0.40-0.60 araliginda olmasi gerekmektedir (Tavsancil, 2002, s. 48).

Veri setlerinin glivenilirligini 6lgmek amaciyla giivenilirlik analizi yapilmigtir.
Giivenirlik, bir 06l¢lim siirecinde, Olglim isleminin tekrarlanabilir olmasi ya da
tekrarlardaki tutarliliktir (Alpar, 2010, s. 411). Giivenirlik, zamana gore degismezlik
Olciisiidiir (Tavsancil, 2002, s. 148). Giivenirlik ayni zamanda, Glgekleri olusturan
maddelerin kendi i¢lerinde tutarli olup olmadigini 6l¢gmek i¢in kullanilmaktadir (Ural ve
Kilig, 2013, s. 280). Giivenilirlik analizi igin Alfa katsayis1 (Cronbach Alpha)
kullanilmistir (Ozdamar, 2004, s. 623; Erkus, 2009, s. 132). Arastirmada kullanilan
6l¢egin giivenirligi icin ise “0.00 < o < 0.40 = giivenilir degil, 0.40 < o < 0.60 = diisiik
giivenilirlik, 0.60 < o < 0.80 = olduk¢a giivenilir ve 0.80 < a < 1,00 = yiiksek
giivenilirlik” degerleri dikkate alinmistir (Kalayci, 2010, s. 405).

Analizlerin ii¢lincli asamasinda 6gretmenlerin Karabiik’teki 6nemli yapilar, el
sanatlari, mutfak kiiltiirli, etkinlikler ile ilgili bilgi diizeylerini ve deneyimlerini
belirlemek i¢in betimsel analizler olan frekans ve aritmetik ortalamalar1 hesaplanmistir.
Dordiincii  asamada Ogretmenlerin  kiiltiirel miras unsurlarina iliskin  bilgileri,

deneyimleri ve farkindalik diizeylerinin demografik 6zelliklerine gbre dagilimini

12



belirlemek i¢in farklilik testlerinden yararlanilmistir. Farklilik testlerini yapmadan 6nce
verilerin normal dagilip dagilmadigini belirlemek icin carpiklik ve basiklik degerlerine
bakilmis ve bu degerlerin -1,5 ile +1,5 arasinda oldugu tespit edilmis (Tabachnick ve
Fidell, 2013) ve verilerin normal dagildigi kabul edilmistir. Bu nedenle parametrik

testlerden faydalanilmistir.

Bu g¢ergevede bagimsiz olan iki grubun arasinda anlamli bir farklilik olup
olmadigint belirlemek i¢in Bagimsiz Orneklem T-testinden (Arslantiirk, 2001, s. 140;
Yazicioglu ve Erdogan, 2004, s. 172) yararlanilmistir. Birkag¢ grup arasinda, ortalama
skorlardaki anlamli farkliliklar tespit etmek icin ise Tek Yonlii ANOVA testi (Pallant,
2005, s. 214) kullanilmistir. Elde edilen bulgular ¢alismanin ilgili bdliimlerinde

degerlendirilmistir.

ARASTIRMANIN MODELI VE HIPOTEZLERI

Bu c¢alismanin amacina bagli olarak betimsel tarama model tercih edilmistir.
Betimsel tarama modeli; var olan belirli bir olguyu tasvir etmeye yarayan arastirma
modelidir (Buytikoztiirk, vd., 2010, s. 17). Bu model, istatistiksel olarak gesitli testlerin
yapilmasina ve bunlarin degerlendirilmesine olanak tanimaktadir (Ulus vd., 2010, s. 44;
Padem vd., 2012, s. 58). Ayrica hipotezlerin dogrulanmasi i¢in de tercih edilmektedir.
Tercih edilen model dogrultusunda arastirmanin bagimsiz degiskenleri; 6gretmenlerin
demografik ozellikleri, bagimli degiskenleri ise kiiltiirel miras unsurlarina iligkin bilgi,
deneyim ve farkindalik olarak belirlenmistir. Arastirma modeli kapsaminda ¢izilen

arastirma modeli deseni Sekil 1°de sunulmustur.
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Cinsiyet

Medeni Durum

Yas

Okul Tiiri
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Ikamet Siiresi

N

Kiltiirel Miras
Bilgi Diizeyi

Kiltiirel Miras
Deneyimi

17

16

H, H 1, H H
Hy, Hy Hy
H H His

gelistirilmistir:

Kiiltiirel Miras
Farkindalig1

Sekil 1: Arastirma Modeli

H 6 M H7 H
H13 T H14 i
Hzo ] H21 B

hipotezler

Bagimsiz ve bagimli degiskenler dikkate alinarak asagidaki

H1: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

cinsiyetleri acisindan farklilik géstermektedir.

H2: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

medeni durumlar agisindan farklilik gostermektedir.

Hs: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

yaslart agisindan farklilik gostermektedir.

Ha: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

gorev yaptiklar1 okullar ac¢isindan farklilik gostermektedir.
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Hs: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

branslar1 agisindan farklilik géstermektedir.

Hs: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

memleketleri agisindan farklilik gostermektedir.

H7: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi

ikamet siireleri agisindan farklilik gostermektedir.

Hs: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim
diizeyi cinsiyetleri agisindan farklilik gostermektedir.

Ho: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim
diizeyi medeni durumlar1 agisindan farklilik géstermektedir.

Hio: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim
diizeyi yaslar1 agisindan farklilik géstermektedir.

Hi1: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim

diizeyi gorev yaptiklar1 okullar agisindan farklilik gostermektedir.

Hi2: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim

diizeyi branglar1 agisindan farklilik gostermektedir.

Hi3: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim

diizeyi memleketleri a¢isindan farklilik gostermektedir.

Hi4: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim

diizeyi ikamet siireleri agisindan farklilik gostermektedir.

His: Karabiik’te gorev yapan Ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindalig:
cinsiyetleri acisindan farklilik géstermektedir.

Hie: Karabiik’te gorev yapan 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi medeni
durumlar agisindan farklilik géstermektedir.

Hi7: Karabiik’te gérev yapan dgretmenlerin kiiltlirel miras farkindalig1 yaslar
acisindan farklilik gostermektedir.

His: Karabiik’te gorev yapan 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligir gorev
yaptiklar1 okullar agisindan farklilik gostermektedir.

Hio: Karabiik’te gérev yapan d6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi branglar

acisindan farklilik gostermektedir.

15



e Hp2o: Karabiik’te gorev yapan Ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi
memleketleri agisindan farklilik géstermektedir.
e Ha2i: Karabiik’te gorev yapan dgretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi ikamet

stireleri acisindan farklilik gostermektedir.

EVREN VE ORNEKLEM

Calismanin evreni Karabiik’te c¢alisan 6gretmenlerdir. Arastirmanin yapildigi
2021/2022 egitim 6gretim doneminde Karabiik genelinde toplam 3297 6gretmenin
calistign ilgili 11 Milli Egitim Miidiirliigiinden 6grenilmistir. Biitiin &gretmenlere
ulasmak zaman, maliyet ve cevap alma orani agisindan miimkiin olmadigi igin
orneklemeye bagvurulmustur. Bu kapsamda kolayda 6rnekleme teknigi ile 6gretmenlere
ulagilmaya calisilmistir. Kolayda 6rnekleme; arastirmaya kimlerin dahil edileceginin,
arastirmacinin elinde oldugu ornekleme tiiriidiir (Nakip, 2013, s. 204). Ornekleme
hacminin kag olmas1 gerektigi konusunda Sekaran (2003, s. 294)’nin 6nerdigi 6rneklem
tablolarindan yararlanilmistir. Tabloda incelenen konunun goriilme sikligi p=0.5’tir.
Goriilmeme siklig1 ise q=0.5 olarak belirlenmistir. T tablosunda 0.5 hata payinda ve %95
giiven araliginda dikkate alinmasi gereken giiven degeri 1,96 olarak belirtilmistir. S6z
konusu degerler dikkate alinarak en az ulagilmasi gereken kisi sayinin 343 oldugu tespit
edilmistir. Calisma kapsaminda 416 kisiye ulasilmis ancak tam ve gegerli 390 anket

degerlendirmeye alinmistir.

ARASTIRMANIN KAPSAM VE SINIRLILIKLARI

Aragtirma bulgulari, 2021/2022 egitim 6gretim yilinda Karabiik ve ilgelerinde
gorev yapan, anket c¢alismasina katilan Ogretmenlerin vermis oldugu cevaplarla
sinirlidir. Anket calismasinda Karabiik ilindeki toplum tarafindan bilindik 6nemli

yapilar, el sanatlari, etkinlikler ve mutfak kiiltiirii ele alinmistir.
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GIRIS

Kiiltlir ve egitim, aralarinda g6z ardi edilemez bir baglanti olan iki kavramdir.
Bir yanda, simgesel degeri, sonsuz bir anlam ve igerik yelpazesi olan kiiltiir; bir yanda
da kiiltiirli anlayan, yeni kiiltiirler yaratarak degerlerini aktarabilen insan vardir. Sosyal
eylem ve sosyal iletisim, 6znelerin gergeklikle bu biligsel catismasimin gerceklestigi,
bireyin kendi diinya imajin1 olustururken bilgisini olusturdugu, tamamen yeni ve farkli
baglantilar gerceklestirdigi alanlardir. Bu nedenle kiiltiir kavramini, “temel sorunu
insanin hayatta kalmasini saglamak i¢in birikmis bilgi, gelenekler, degerler, inanglar ve

davranig kaliplarindan olusan bir ag veya sistem” olarak tanimlamak miimkiindiir (Koca,

2003, s. 5).

Kiiltiir tamamen insan yapimidir; insan zihninin isleyisini sekillendirmekte ve
buna izin vermektedir. Ogrenme ve diisiinme, her zaman belirli kiiltiirel baglamlarda
gerceklesmektedir. Bireyin zihnini sekillendiren kiiltiir, anlamin yaratilmasi, farkli
baglamlarda ve durumlarda seylere anlam atfedilmesiyle elde edilmektedir (Oguz, 2001,
s. 7).

Zihin kiiltiirel baglamin disinda var olmaz; higbir sey kiiltiirden bagimsiz
degildir; ancak, bireyler yalnizca kendi kiiltiirlerinin yansimalari da degildir. Bireyler
arasindaki etkilesim, bireysel diisiinceler i¢in ortak bir gerceve saglamakta ve bu
cerceve; her kiiltlirlin yasam tarzini, fikirlerini veya duygularim1 zenginlestirmektedir

(Lenzerini, 2011, s. 101).

Orgiitlii toplumlarda dgrenme ve diisiinme, bilgiyi yayma, egitim kurumlarinda
gergeklesir. Egitim, en karmasik ve ayn1 zamanda en sorumlu insan faaliyetlerinden biri
oldugu i¢in, egitim kurumlarim kiiltiir, egitim ve birey arasindaki iliskilerin 6tesinde
kiiltiirel baglamin disinda gozlemlemek imkansizdir. Bundan dolayr egitim zaman

cercevesi olmadan yapilamaz (Ozbas, 2012, s. 448).

Bir ¢ocuk, gelisiminin gerceklestigi sosyal baglamindan ayrilamaz; 6grenme,
gelisimle sonuglanmakta ve kiiltiirel araclar ile isaret sistemlerinin etkilesimi araciligiyla
saglanmaktadir. Her kiiltiiriin canli oldugu ve her toplumda farkli kiiltiirlerin bir arada
yasadig1 varsayimindan yola ¢ikarak, dogru bir sekilde su soruyu giindeme getirir:
“Kiiltiir i¢in ne tiir okullara ve nasil 6gretmenlere ihtiyacimiz vardir?” ve “Ne tiir bir

kiiltiire sahip olmak istiyoruz?” Bu baglamda kiiltiir ile okullar ve Ogretmenler
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arasindaki gelecekteki iliskiler iizerine okullarin rolii cagdas kiiltiirle bir iligki kurmaya
ve Ogrencilerin kiiltiirel miras degerlerinin farkina varmalarin1 tesvik etmeye

odaklanmalidir (D6nmez ve Yesilbursa, 2014, s. 428).

Okullar, asagidaki iic konumu birbirine baglayarak ve tamamlayarak cagdas

kiltiirle iliskiler kurabilirler:

(1) Cevrenin farkinda olan konum, okulun kendisini saran g¢evreye yeterince
benzer olmasini saglar. Bir okulun bagka bir cagdan gelmis gibi davranmasi biiyiik bir
hatadir; modas1 gecmis degerlere ve formiillere sarilmak olsaydi, gercegin tam tersi
olarak kabul edilirdi. Aksine okul, konular1 ele alis bigimi ve uyguladigi pedagojik
bicimler ile kabul ettigi davranis ve kullandig1 donanim acgisindan “modern” olmalidir.
Okullar, 6grencileri smavlara degil, hayata hazirlamahdir. Ogrenciler ve dgretmenleri
okulun dar alanindan ¢ikmali, a¢ik havada bir miizeye, bir sergiye gitmeli; arkeolojik
kazilari, sehir sokaklarini, meydanlari, atolyeleri, laboratuvarlari, stiidyolar1 ve
fabrikalar1 ziyaret etmeli ve kiiltiirel degerleri yerinde 6grenmelidirler. Ogretimin
entelektiiellikten arindirilmasi, igerikten yoksun basart odakli 6zlemlerin {istesinden
gelinmesi, okullarin hayata acilmasi, kapsamli 6grenme ve Ogrencinin eylem
bagimsizlig1 i¢in bir gereklilik vardir. Bu nedenle, okul elestirisinin tekrar tekrar sunulan
eski ve yeni arglimanlari, yeni bir 6grenme ve 6gretme kalitesi, yani yeni bir okul kiiltiirii
gereksinimine karsilik gelmektedir. Egitim sistemi, kiiltiirel miras degerlerine ve ¢agdas

kiiltiiriin degerlerine gore kademeli olarak doniismek zorundadir (Ozbas, 2012, s. 420).

(2) Okulun kiiltiire kars1 mesafeli veya savunmact bir konumu, onu, bir kayip
zaman ve kayip kimlik arayisi i¢inde moda fikirleri pervasizca kabul etmekten
alikoyacaktir. Okul, geleceginin bilginin dogustan gelen anahtar niteliklerinde yattigini
unutmamalidir; bagka bir deyisle, bilgiyi etkili bir sekilde aktarma, bilgiyi giivenilir bir
sekilde yonlendirme, dogru bir bilis kapasitesi gelistirme ve “akillica” anlam olusturma
kapasitesindedir. Bu anlamda giiniimiiz okulunun, sayisal ve resimsel diliyle ayn1 anda
aile ve okul i¢cin bir tamamlayici ve rekabet islevi goren, bilgi vermesinin yani sira
davranigsal modeller de sunan sosyal medyanin etkisini dikkate almas1 gerekmektedir.
Bu tiir medya tarafindan sunulan bilgi, bireysel olaylarla baglantilidir. Bununla birlikte,
genellikle sira dist olan1 vurgulayan sistematik olmayan bir bilgidir ve tarihsel, cografi,
kiiltirel ve etnik o6zelliklerden yoksundur. Ogrencinin bu tiir bilgileri

konumlandirmasina, kodunu ¢ézmesine ve yorumlamasina yardimci olmak 6gretmenin
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gorevidir. Medyanin kiiltiire genis kapilar agctigini, ancak genglerin kendi kisiliklerini
insa etmeleri i¢in bir platform saglamadigi unutulmamalidir (Pietrobruno, 2013, s.

1261).

(3) Okullarin kiiltiirii 6gretme noktasinda; o6grencilere diinyayr (doga ve
toplumu) ve olaylarn gozlemlemek, onu kesfetmek, diisiinmek, yansitmak,
sonuglandirmak ve eylemde bulunmak, sorunlar1 ¢6zmek, akranlarla iletisim kurmak,
sOzel ya da yazili olarak ve sanat yoluyla kendini ifade etmek konmusunda gelismesini
saglamasi gerekmektedir (Yesil ve Aydin, 2007). Giiniimiizde biitlinciil bir egitime
ihtiya¢ vardir; yani insan kisiliginin fiziksel, entelektiiel, estetik, duygusal ve ruhsal
bir¢ok boyutu dikkate alinmali ve bu sekilde uyumlu bir gezegende yasayan biitiinlesmis
bir bireye dogru bir adim atilmalidir. Ogrenme birey ve cevre arasindaki temastan
kaynaklanan aktif bir siiregtir. Okullarin ve kiiltiirel mirasin iligkisi, bilgi ve hayal
giicliniin yan1 sira yasam deneyiminin de temelini olusturmaktadir (Akkus, Karaca ve

Polat, 2015, s. 74).

Kiiltiirel miras egitimi, 6grencilerin farkli zaman dilimlerinde yasayan insanlarin
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel durumlarini anlamasini, teknik gelisme siireglerinin
izlerini siirmelerini de kapsamaktadir. Bu nedenle kiiltiirel miras egitimi, stireklilik ve
degisim kavramlarini beslemek suretiyle, insanoglunun ekonomik toplumsal ve kiiltiirel
deneyimlerindeki devamliligi, kiltiirlin O6nemini ve Kkiiltiirel miras degerlerini
ogrencilerin anlamalarini saglamaktadir. Her toplumun kendisini diger toplumlardan
ayiran bir gegmisi ve bellegi vardir. Bundan dolay1 da farkli zamanlarin 6zelliklerini
izah eden kiiltiirel miras degerleri hakkinda egitim, toplumsal bellegin yapilandiran bir
unsur olarak onemlidir. Bununla birlikte kiiltiirel miras egitimiyle 6grencilerin milli ve
yerel mirasin yaninda evrensel diinya mirasinin da farkina varmalari ve bunlarn
korumalar gerektigini 6gretmelidir. Bu baglamda kiiltiirel miras egitimi konusunda en

biiyiik gérev 6gretmenlere diismektedir (Ozbas, 2012, s. 450).

Calismada “kiiltiirel miras”, “kiiltiirel miras degerleri”, “kiiltiirel miras
egitiminde Ogretmen” kavramlarina yogunlasirken, s6z konusu kavramlarin
ogretmenlerin  deneyimleri ve farkindaliklar1 perspektifinden incelenmektedir.
Tiirkiye’de kiiltiirel miras egitiminde kiiltiirel miras unsurlarinin gelecek nesillere nasil
aktarildig ile 6gretmenlerin bu konudaki deneyimleri ve farkindaliklarini tespit etmek

amaciyla bu konu secilmistir.
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1. KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kiiltiirel Miras Kavrami

Cok yonlii “kiiltiirel miras” kavraminin tanimi yalnizca Aydinlanma dénemine
kadar dayansada, aslinda medeniyet tarihinin baslarina kadar uzanmaktadir. Bununla
birlikte, nesillerin miras1 olan dogal miras anlamina gelen bir¢ok unsur, tiim kiiltiirlerde

binlerce yil boyunca kendiliginden meydana gelmistir (Akay, 2006, s. 41).

Yeni kiiltiirel miras felsefesi, 1972°de kabul edilen Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasmin Korunmasina Iliskin UNESCO Sézlesmesi (UNESCO 1972) dogrultusunda
kiiltiirel ve dogal mirast birlestirmistir (Vecco, 2010). Kavram, evrensel miras
anlayisiyla siki sikiya iliskilidir; yenilikeiligi, kiiltiirel ve dogal 6éneme sahip en degerli
alanlarin stirekli olarak gelistirilen ortak koruma konseptine sahiptir (Giir¢ayir, 2011, s.

33).

Insanlarin diisiincelerinin, hayatlarmin ve umutlarinin énemini tarih éncesinden
giiniimiize sanat yoluyla ifade ettikleri i¢in gorsel sanatin bir kiiltiir iirlinii olduguna
inanilmaktadir. Kiiltiirel mirasin ¢agdas halk tarafindan takdir edilmesi, mirasin
degerine yakindan baglidir ve bu hem sosyal rolleri hem de islevleri etkileyen sosyal,
ekonomik, cevresel ve bilimsel kararlarla ilgili yeni bir takdirle sonug¢lanmaktadir. Hem
maddi hem de maddi olmayan (maddi ve maddi olmayan miras) gorsel sanatlarin
bakimina yonelik yeni yaklasimlar, teorik yonleriyle ilgili olarak bazi yeniden
yonlendirmeleri gerektirmektedir. Ayrica, degerlemenin bir formiiliiniin belirlenmesi ve

revizyonu da gereklidir (HEREDUC, 2005, s. 12).

Kiiltirel miras kavrammin son g¢eyrek yiizyilda genislemesi, koruma
anlayisimizi bilytik 6l¢iide degistirmistir. Uzun bir siire “kiiltiirel miras”, tarihi ve estetik
degerleri ile tanian, gegmisten kalan 6nemli yerlerden olusan dar bir grup anlamina
geliyordu. Korunmalari, bu degerleri somutlastirdigina inanilan fiziksel unsurlarin

bozulmasini 6nleme girisimlerinden olusuyordu (Giirel, 2018, s. 28).

Artik “kiiltlirel miras” hem anitsal hem de yerel mimariyi, bahgeleri, endiistriyel
tesisleri, sehirleri ve tiim manzaralar1 kapsamaktadir. Giinlimiizde koruma; mirasin

tanimlanarak  degerlendirilmesini igeren, nasil kullanildigini, 6nemsendigini,
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yorumlandigini, kim tarafindan ve kimler i¢in yapildigini belirleyen karmasik ve devam

eden bir sosyal siire¢ olarak anlasilmaktadir (Giirgayir, 2011, s. 34).

Miras kavraminin genislemesi, kiiltiirel 6neme sahip oldugu diisiiniilen
degerlerin genislemesinin dogrudan bir sonucu olmustur ve bu yeni degerler artik bu
0zel yerlerin korunmasi ve muhafaza edilmesi i¢in alinan tiim kararlarin bir parcasidir.
Ancak miras degerleri daha fazla dikkat c¢ektik¢e, yerlesik koruma ilkelerine siklikla
meydan okuyan ve korumanin kavranma seklini etkileyen ozelliklere sahip olduklar

anlasilmaya baslanmistir (Oguz, 2013, s. 8).

1960’larda mirasin kapsami hem tipoloji ve 6lgek hem de yaratma ve koruma
arasindaki zaman aralifina gore genislemeye devam etmistir. Bir¢cok grup kiiltiirel
degerleri i¢in miicadele etmis ve bu degerlerin taninmasini ve onaylanmasini
kazanmistir ve sonug olarak, artik toplumun farkli kesimleri i¢in ¢esitli sekillerde nemli
olan yerleri ve nesneleri kapsayan genisletilmis bir miras kavrami kabul edilmektedir.
Miras artik sabit anlami1 olan statik bir nesneler dizisi olarak degil, “herhangi bir insan
eserinin kasith olarak anma isleviyle donatilabilecegi” bir sosyal siire¢ olarak kabul
edilmektedir. Zamanla maddi kiiltiir iirtinlerinin farkli gruplar ve topluluklar i¢in tarihi
ve estetigin Otesinde farkli anlamlar tasidigi ve bir miras yerinin 6zel dneminin ona

atfedilen degerler tarafindan belirlendigi anlagilmaya baglanmistir (Oguz, 2013, s. 8).

Cagdas diinyada bulunan cesitlilik, kiiltiirel zenginlikleri ile ¢ok yonlii
toplumlara dayanmaktadir. Kiiltiirel mirasin bu tiir ¢esitlilige sahip topluluklarda bir
uyum faktorii olarak roliinii tesvik etmek igin ¢oziimleri anlamak ve uygulamak
gereklidir. Cagimizda yasanan dijital devrim, bilgi ve iletisim teknolojisi, turizm ve
toplu ulagim, benzeri goriilmemis bir sekilde hizli toplumsal degisimlere neden oluyor
(Akkus, Karaca ve Polat, 2015, s.76). Uzmanlar, koruma uygulamalarinin hem tarihi
hem de evrimi agisindan zorluklarin ve sorumluluklarin farkindadir. Farkindalik, Bati
medeniyetinde yerlesik olan kiiltiirel mirasa yonelik tutumlardan kaynaklanmaktadir.
Giliniimiizde koruma, bir miras nesnesi veya yerinin 6nemini korumak i¢in tasarlanmis
herhangi bir eylemi kapsadigi anlasilmakta ve bir yerin kiiltiirel degerlere sahip
oldugunun kabul edildigi ve korumaya alindig1 anda baglayan bir siiregtir. Gegmiste ve
giiniimiizde koruma, degisimi kontrol etme ve yonlendirme girisimidir (Kiligarslan,

Demir ve Caber, 2015, s. 3).
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Kiiltiirel miras, bir grup veya toplumun ge¢misten miras kalan fiziksel eserler
(kiiltiirel varliklar) ve soyut niteliklerinin mirasi olarak tanimlanabilir. Kiiltiirel Miras,
belirli yaklasimlarin giiniimiize uygulanmasiyla ge¢mis ve gelecek arasinda koprii sunan
bir kavramdir. Kiiltiirel miras, bu gruplara veya toplumlara yiikledigi degerlerden dolay1
giiniimiizde yasatilmakta ve gelecek nesillere bir deger olarak aktarilmaktadir (Unal,
2013, s. 613).

Kiiltlirel miras kavrami karmasik tarihsel slireglerin bir sonucu olarak gelismistir
ve siirekli gelismektedir. Kiiltlirel ve dogal miras kavramu, tarihsel olarak degisen deger
sistemlerine dayanmaktadir. Bu degerler farkli insan gruplan tarafindan taninir. Bu
farkli gruplar tarafindan gelistirilen ve kabul edilen fikirler, diinya mirasi, ulusal miras

gibi ¢esitli kiiltiirel ve dogal miras kategorileri yaratmaktadir (Skounti, 2011, s. 30).

Kiiltiirel miras nesneleri semboliktir. Kiiltiirel ve dogal cevre acgisindan
kimlikleri temsil etmektedirler. Bu nesnelerle baglanti ve geleneksel etkinlikler bir
topluluk duygusu yaratmaktadir. Ayni zamanda, hangi nesnelerin, anitlarin veya dogal
cevrelerin korunacaginin seg¢imi, ¢esitli kiiltiirel anlatilar ve hem ge¢mis hem de bugiin
hakkinda toplumsal fikir birligi icin gelecekteki yoriingesini belirlemektedir. “Ustiin
evrensel deger” gibi ifadelere ve bu nesnelerin “insanliga” ait oldugunun beyanina bagl
olarak kiiltiirel miras kavraminin ortaya ¢ikisi; anitlara, binalara, sanat eserlerine,
eserlere, peyzajlara farkli degerlerin yiiklendigi uzun bir tarihsel gelisimin sonucudur.
Bu fikirler, kiiltiirel mirasin ve onun i¢ i¢ce oldugu dogal ¢evrenin benzersiz ve yeri
doldurulamaz oldugu anlayisiyla gelistirilmistir. Kavramin ortaya ¢ikisi, koruma ya da

muhafaza etme fikriyle dogrudan iligkilidir (Kale, 2007, s. 314).

Sanat eserleri ve diger kiiltlirel saheserler gibi daha kii¢iik nesneleri toplama
gelenegi “antika meraklilarina” aittir. Geg Ortagag ve Erken Modern Donem’deki ilk
koleksiyonlar, ya ¢ok se¢kin topluluklardan ya da “bir odadaki biitliin diinya” tipi
ansiklopedik koleksiyonlardan olusmaktadir. Bunlar uzun bir kurumsallagsma siirecinin
ilk asamalaridir. Se¢imleri, elde edilen zaman ve mekana 6zgii deger kavramlarina veya
nesnenin nadir, estetik kalitesine dayaniyordu. Bu eserler, aynt zamanda bilinen
diinyanin yeni triinlerini kesfederek genisleyen c¢agdas bilginin bir gostergesidir

(Aliagaoglu, 2004, s. 59).

19. yiizyi1ldan bu yana ulusal miras kavrami bu slirecte anahtar faktorlerden biri

olmustur. Bu, ulusal miizelerin, anit koruma komisyonlarimin ve kurumlarinin tesis
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edilmesini saglamistir. 20. yiizyilin ikinci yarisinda, kendiliginden gelisen hareketler,
UNESCO gibi uluslararast kurulus ve orgiitler “diinya miras1”, “diinya bellegi” gibi
kavram ve kurumlari dahil ederek bir¢ok ulusun mirasinin belirli yonlerini korumak igin

gerekli destegi elde etmede basarili olmuslardir (HEREDUC, 2005, s. 13).

Diinya miras1 yaklasimindaki dogal Onyargilara ragmen, c¢agdas miras
caligmalarinda veya miras isinde daha biitiinsel bir yaklasimin kapisi agilmistir. Ayni
zamanda, kiiltlirel miras uygulamalarindaki son gelismeler ve daha genel olarak kiiltiirel
miras kavraminin kullanimlar1 ve suiistimalleri, “miras ticareti” baglaminda gii¢lii bir
elestirel yaklagima yol agmistir. Kiiltiirel miras kavrami, degerlerin ve nesnelerin
korunmasina katkida bulunurken, yenilenen milliyet¢i hareketlerde, asirilik¢1 ve hatta
sovenist taban oOrgiitlerinde siklikla olumsuz bir rol oynamistir. Bir yanda miras
degerlerinin ve nesnelerinin kasitli olarak yok edilmesi ve diger yanda carpik, tarih dis1
ya da propagandact yorumlar diinyanin farkli yerlerinde, cesitli ideolojilerden

etkilenerek bulunabilmektedir (Giirel, 2018, s. 12).

21. yiizyilda mirasin, diinya capinda gelistirilebilen ve kullanilabilecek ¢ok
disiplinli yaklasimlar ve metodolojiler tarafindan en iyi sekilde hizmet edilen birden ¢ok
diizeyde anlam tasidig1 daha iyi anlagilmaktadir. Kiiltiirel miras, bir dizi beseri bilimler,
sosyal bilimler ve ¢evre arastirmalarinin incelemesi kapsamindadir. Kiiltiirel miras ve
kaynak yonetimi sorunlarina ¢dziimler, en iyi sekilde, ortak bir zemin aramak icin
farkliliklar1 kabul ederek ve ¢atisan ¢ikarlart mesrulastirarak elde edilmektedir (Aver ve

Memisoglu, 2016, s. 113).

Kiiltiirel Miras, gelenekler, uygulamalar, yerler, nesneler, sanatsal ifadeler ve
degerler dahil olmak iizere bir topluluk tarafindan gelistirilen ve nesilden nesile aktarilan
yasam bi¢imlerinin bir ifadesidir. Kiiltiirel Miras genellikle Somut Olmayan veya Somut
Kiiltiirel Miras olarak ifade edilir (ICOMOS, 2002).

Insan etkinliginin bir pargasi olarak Kiiltiirel Miras, deger sistemlerinin,
inanglarin, geleneklerin ve yasam tarzlarinin somut temsillerini iiretir. Bir biitiin olarak
kiiltliriin 6nemli bir pargasi olan Kiiltiirel Miras, antik ¢aglardan yakin gegmise uzanan

bu goriiniir ve somut izleri igermektedir (Giirgayir, 2011, $.34).

Kiiltiirel miraslar; (i) yapili cevre (binalar, sehir manzaralari, arkeolojik
kalintilar), (ii) dogal ¢evre (kirsal peyzajlar, kiyilar ve kiy1 seritleri, tarimsal miras),

eserler (kitaplar ve belgeler, nesneler, resimler) olarak ii¢ kategoride ele alinmaktadir.
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Kiiltiirel Miras, gelenekler, uygulamalar, yerler, nesneler, sanatsal ifadeler ve degerler
dahil olmak {izere bir topluluk tarafindan gelistirilen ve nesilden nesile aktarilan yasam
bicimlerinin bir ifadesidir. Kiiltiirel Miras genellikle Somut Olmayan veya Somut

Kiilttirel Miras olarak ifade edilir (ICOMOS, 2002).

Insan etkinliginin bir parcasi olarak Kiiltiirel Miras, deger sistemlerinin,
inanglarin, geleneklerin ve yasam tarzlarinin somut temsillerini tiretir. Bir biitiin olarak
kiiltiirin 6nemli bir pargasi olan Kiiltiirel Miras, antik ¢aglardan yakin ge¢mise uzanan

bu goriiniir ve somut izleri icermektedir.

1.1.1. Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Kiiltiirel miras, gelenekler, inanglar, beceriler, diller, sanatsal ifadeler ve
folklordan olusan somut olmayan kiiltiirel mirasin yani sira tarihi, dini veya kiiltiirel
degere sahip yapilardan ve nesnelerden olugan somut miras1 igermektedir. UNESCO,
Somut Olmayan Kiiltirel Mirasin Korunmasma iliskin S6zlesme, 2003 yilinda
yuriirlige girmistir. Bugiine kadar 174 taraf devlet tarafindan onaylanan uluslararasi

toplumdan genis bir kabul goérmiistiir (UNESCO, 2003).

2003 yilinda imzalanan sozlesme, 1972 tarihli Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin  Korunmasina Iliskin Sozlesmesi ile birlikte, Sozlesmenin iki tarafini
sunmaktadir. Uluslararas: hukukta kiiltiirel mirasin korunmasi ve her iki aracin da
popiilaritesinin, taslaklarini hazirlayanlarin isteklerini oldukca astigi yaygin olarak
kabul edilmektedir. Her iki belgeye yonelik yaygin destek, kiiltiirel mirasin her iki
bi¢cimini de koruma ve muhafaza etme ihtiyacina iligkin genel bir hukuk goriisii

oldugunu gostermektedir (Skounti, 2011, s. 35).

1972 sozlesmesi, ornegin “olaganiistii evrensel degere” sahip tarihi, dini veya
kiiltiirel degere sahip yapilar ve kalintilar gibi dogal ve kiiltiirel miras1 kapsarken, 2003
sozlesmesi kiiltiirel mirasin somut olmayan boyutlar1 i¢in daha genis bir koruma plant
olusturmaktadir. 2. madde kapsaminda 2003 sézlesmesine gore “somut olmayan kiiltiirel
miras; topluluklarin, gruplarin ve bazi durumlarda bireylerin tanidig1 uygulamalari,
temsiller, ifadeleri, bilgi, becerileri ve bunlarla iliskili araglari, nesneleri, eserleri ve
kiiltiirel alanlar1 kiiltiirel miraslarinin bir pargasi olarak kabul edilmektedir (Blake,

2001).
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2003 Sozlesmesi, diinyada var olan her bir somut olmayan kiiltiirel mirasi
korumayr amag¢lamamaktadir; bunun mantig1, somut olmayan kiiltiirel miras
uygulamalarinin tek hak sahibi ve tastyicilart olarak topluluklarin ve gruplarin
kendilerinin, somut olmayan kiiltlirel miraslarini gelecek nesiller i¢in koruma ihtiyacin
kabul etmeleri gerektigidir. 2003 Sozlesmesindeki somut olmayan kiiltiirel mirasin
tanimi, bu kavrami iki boyutta ele almaktadir. Zamansal boyut, somut olmayan kiiltiirel

3

mirasin “nesilden nesile aktarilmasi” ve “siirekli yeniden yaratilmasi” gerektigi
gercegiyle ilgilidir; bu nedenle, somut olmayan kiiltiirel miras esasen “zaman testini”
karsilamalidir. Mekéansal boyut, ¢evrelerine, doga ile etkilesimlerine ve tarihlerine
karsilik olarak somut olmayan kiiltiirel mirasin yeniden yaratilmasi gerektigi gercegiyle
ilgilidir. Bu baglamda, somut olmayan kiiltiirel mirasla ilgili topluluklar i¢cin degeri
belirlenerek tanimlanir. sahipler, yani topluluklar, gruplar ve bireyler (somut mirasin
“olaganiistii evrensel degerinin” aksine), somut olmayan kiiltiirel mirasin ne oldugunu
tanimlayabilen ve gelecekte korunmasini saglayabilenler onlardir. Sonug olarak, s6z
konusu somut olmayan kiiltlirel miras topluluklara ve gruplara; bir kimlik ve siireklilik

duygusu saglamali, boylece kiiltiirel ¢esitlilige ve insan yaraticilifina saygiy1 tesvik

etmelidir (Somut Olmayan Kiiltiirel Miras S6zlesmesi, 2003).

Bazi somut olmayan kiiltiirel miras uygulamalari, tipki yasayan bir insan gibi,
sosyo-kiiltiirel degerleri, bunlarla mesgul olan topluluklarin ve gruplarin yagamlarindan
ve uygulamalarindan koparilirsa 6lebilmektedir. Topluluklar somut olmayan kiiltiirel
miras uygulamalarini1 birakirlarsa veya topluluklarin ve gruplarin soyu tiikenirse, somut
olmayan kiiltiirel miras yok olmaya mahkimdur (Giiner, 2015).

Tablo 1: UNESCO Tarafindan Belirlenen Tiirkiye’nin Insanligin Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras1 Listesi

Sira Unsur Adi Kayit Tarihi
1 | Mevlevi Sema Toreni 2008
2 | Meddahlik Gelenegi 2008
3 | Karagdz (Golge Oyunu) 2009
4 | Asiklik Gelenegi 2009
5 | Nevruz Torenleri 2009
6 | Geleneksel Sohbet Toplantilart 2010
7 | Kirkpmar Yagh Giires Festivali 2010
8 | Alevi-Bektasi Ritiieli: Semah To6reni 2010
9 | Toren Keskegi Gelenegi 2011
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10 | Mesir Macunu Festivali 2012
11 | Tirk Kahvesi Gelenegi ve Kahve Kiiltiirii 2013
12 | Tirk Siisleme Sanati: Ebru 2014
13 | Geleneksel Cini Sanati 2016
14 | ince Ekmek (Lavas, Katirma, Yufka) Yapim ve Paylasim Kiiltiirii 2016
15 | Hidrellez: Bahar Kutlamasi 2017
16 | Islik Dili 2017
17 | Dede Korkut Mirasi: Destan Kiiltiirii, Halk Masallar1 ve Miizik 2018
18 | Geleneksel Tiirk Okgulugu 2019
19 | Geleneksel Zeka ve Strateji Oyunu: Mangala 2020
20 | Minyatiir Sanati 2020

Somut olmayan kiiltiirel miras1 koruma ihtiyact hem miras 6gesinin kendisinin
korunmast hem de onu uygulayan topluluklarin ve gruplarin kiiltiirel kimliginin
korunmasi i¢in ¢ok 6nemli bir degerdir. Bu anlamda, 2003 s6zlesmesi yalnizca bir insan
uygulamasinin sonucu olarak somut olmayan kiiltiirel miras1 korumakla kalmaz, ayn
zamanda ilgili somut olmayan kiiltiire]l miras 6gesini iireten, yasalastiran ve siirdiiren
topluluklarin ve gruplarin iginde somut olmayan kiiltiirel mirasin uygulandigi
temsilcilerine ve ayrica kosullara koruma saglamaktadir. Bu amagla, 2003 sézlesmesinin
maddi uygulamasi, korumay1 hem s6z konusu somut olmayan mirasa hayat veren failleri
hem de kiiltiirel, dini veya manevi uygulamalar, araglar, giysiler olsun, somut olmayan
mirasin nesnellestirilmis veya somut bi¢imini kapsayacak sekilde genisletmektedir
(Kutlu, 2009). Bu bakis agisiyla 2003 sézlesmesi, korunan somut olmayan kiiltiirel
mirasa somut bir boyut kazandirmakta ve bdylece So6zlesmenin kapsamimi BM
tarafindan desteklenen kiiltlirel mirasin genis ve biitiinsel tanimiyla uyumlu hale
getirmektedir. Ayrica, 2003 sézlesmesi yalnizca mirasin korunmasi/yonetimi i¢in yasal
bir ara¢ oldugunu iddia etmemekte, somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasini,
kiiltiirel yasama katilma hakkinin kullanilmasini gilivence altina alan insan haklari
hukukunun temel ilkeleri i¢ine; kiiltiirel mirasa erisme ve bu mirastan yararlanma hakki;
ayrimciliga ugramama hakki; diistince, vicdan ve din 6zgiirliigii hakki; ve sanatsal ifade
ve yaraticilik 6zgiirliigii hakki gibi bircok hakki yerlestirmektedir (Oksiiz Kusguoglu ve
Tas, 2017).
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1.1.2. Somut Kiiltiirel Miras

Somut kiiltiirel miras kavrami; anitlari, mimari yapilari, binalari, tarihsel-kiiltiirel
yap1 ve mekanlari, yani insan emegiyle ortaya konulan iirlinleri ifade eden ve sonraki
kusaklar nesiller i¢in korunmasi toplumlar bakimindan Onemli olan eserleri
belirtmektedir. S6zli edilen miraslar, genellikle arkeolojik, mimari, bilimsel ve

teknolojik eserlerdir (Gégebakan, 2011).

Miras kavrami, kiiltiirel ve dogal olmak {izere iki kategoride ele alinmaktadir;
tarih, kiiltlir, yasam ve toplum alanlariyla bir baglant1 i¢inde somut ve somut olmayan
unsurlar1 kapsamaktadir. Dogal miras, belli bir siiregte dogal sartlar ve faktorlerle
olusan, daha sonra dogal olarak ya da insan eliyle sekillenen, tarihsel, estetik ve kiiltiirel
Oonemi olan, somut ya da somut olmayan degerler seklinde ifade edilmektedir

(Demirbulat, Saat¢i ve Aveikurt, 2015).

Kiiltiirel miras kavrami, toplumlarin bir tiir hafizasi olarak onlarin tarihi
bilinyesinde barindiran, gecmise ait degerleri gelecege nakleden bir nitelikte, toplumsal
kimligin olusmasini saglayan ve bir siireklilik ¢er¢evesinde bugiine kadar ulagabilmis
evrensel, ulusal ya da yerel niteliklere sahip somut ve somut olmayan biitiin varliklardir.
Bagka bir ifadeyle kiiltiirel miras kavrami, ge¢gmisten miras olarak aktarilan, insanlarin,
devamli gelisim icinde olan deger, inang, gelenek ve bilgilerinin anonim bir yansimasi

ya da karsilig1 seklinde degerlendirdikleri bir kaynaktir (Gogebakan, 2011).

Bu noktada somut olma vurgusuyla kiiltiirel miras kavram, dil, folklor, tore,
gelenek gorenek ve orf, adet gibi somut olmayan miraslar disinda kalan insan eylemi,
caligmasi, emegi, yetenegiyle ortaya ¢ikmig, toplumsallasmis ve ortak kiiltiiriin bir

sembolii haline gelmis eserleri ifade etmektedir (Can, 2009).

Nitekim kiiltiirel miras kabul edilebilecek unsurlari, UNESCO tarafinda 1972
yilinda imzalanarak kamuoyuna agiklanan “Dogal ve Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

Sozlesmesi” 1. Maddesinde asagidaki gibi ifade edilmektedir;

e Amtlar: Tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degerdeki mimari
eserler, heykel ve resim alanindaki saheserler, arkeolojik nitelikte eleman veya

yapilar, kitabeler, magaralar ve eleman birlesimleri.
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e Yap1 Topluluklari: Mimarileri, uyumluluklar1 veya arazi iizerindeki yerleri
nedeniyle tarih, sanat veya bilim agisindan istisnai evrensel degere sahip ayri
veya birlesik yap1 topluluklari.

o Sitler: Tarihsel, estetik, etnolojik veya antropolojik bakimlardan istisnai
evrensel degeri olan insan iiriinii eserler veya doga ve insanin ortak eserleri ve

arkeolojik sitleri kapsayan alanlar.”

Literatiirde genellikle, tasinmaz ve taginir seklinde siniflandirilan somut kiiltiirel
mirasin kapsami i¢inde dogal miras varliklarina da yer verilmektedir. Kiiltiirel 6zeliklere
sahip dogal alanlar ve manzaralar da aslinda doga ile insanin el birligiyle ortaya ¢ikardigi
eserlerdir. S6z konusu yerler, toplumlarin gelisimiyle beraber yerlesim yerlerini tarihi
platformdan ¢ikarmak suretiyle, o toplumun mekansal ve fiziksel olarak yasamaya
devam eden ve dogal cevreyi, kiiltiirel, iktisadi ve toplumsal yapilarin1 resmeden, o

devrin ve sosyal yapisinin bilgilerini bugiine tasiyan alanlardir (Kurtar ve Somuncu,
2013).

Somut kiiltiirel miraslar olarak tanimlanan degerlerin evrensel bir degerlendirme
bicimi ya da 6l¢iitii vardir. Diinyanin dogal ve kiiltiirel mirasinin korunmasina iliskin
sO0zlesme, bunlardan 6l¢iitlerin en 6nemlisidir. Bu noktada somut kiiltiirel miras degeri
olarak anitlar, alanlar, yap1 gruplari ifade edilmektedir. Daha kapsamli bir tasnifle somut
kiltiirel miras, tasinabilir ve taginamaz somut kiiltiirel miras seklinde iki grupta ele
alinmaktadir. Tasinir ve taginmaz kiiltiirel miras seklinde iki grupta ele alinan somut
kiiltiirel miraslarin tasinmaz kiiltiirel miras alaninda yer alan eserler; arkeolojik
calismalara bagl olarak elde edilmis mimari eserler, esyalar, anitlar, arkeolojik tarihi
yapi, sitler, alan ve parklar, dini yap1 merkezler ve binalar, kanallar, kiiltiirel doga
manzaralari, konaklar, kdpriiler, degirmenler, cesmeler gibi siralanabilmektedir. Taginir
seklinde nitelendirilmis olan somut kiiltiirel miras; resimler, heykeller, el sanatlari,
miizik aletleri, siis esyalar1 ve takilar, arsivler, kiitliphane eserleri, fotograflar, eski

paralar ve giinliik esyalar olarak gosterilmektedir (Ahunbay, 2007).
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Tablo 2: Somut Kiiltiirel Miras Kategorileri

Somut Kiiltiirel Miraslar

Tasimmaz Kiiltiirel Miras Tasmr Kiiltiirel Miras
Anitlar, Mimari Yapilar Para ve Sikkeler
Tarihi Merkezler Resimler
Arkeolojik Sit Alanlar1 Siis Esyalar1 ve Takilar
Tarihi Binalar Miizik Aletleri
Dogal ve Kiiltiirel Manzaralar El Yazmas1 Eserler
Tiirbe ve Mezarlar, Kopriiler Heykeller
Tarihi Bahge ve Parklar Arsivler
Dogal Olusumlar Gunliik Kullanilan Egyalar
Su ve Yel Degirmenleri

Kaynak: (Aslan ve Ardemagni, 2006)

UNESCO 17. Genel Konferansi, 17 Ekim-21 Kasim 1972 tarihleri arasinda
Paris’te toplanmis ve 16 Kasim 1972 tarthinde UNESCO Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesmeyi kabul etmistir. Tirkiye sozlesmeye
14.04.1982 tarih ve 2658 sayili Kanunla taraf olma karar1 almis, Kanun Bakanlar Kurulu
tarafindan 23.05.1982 tarih ve 8/4788 sayili Kararla onaylanmis ve 14.02.1983 tarih ve

17959 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir.

Gerekli belgelerin  UNESCO Genel Merkezi’'ne sunulmasiyla Tiirkiye
Sozlesmeye 16.03.1983 tarihinde resmen taraf olmustur. 1972 Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmast So6zlesmesi’ne gore olusturulan ve Diinya Mirasi Komitesi
(DMK) tarafindan belirlenen Diinya Mirasi Listesi’nde Diinya Miras Alani olarak ilan
edilen 1121 miras yer almaktadir. Bunlardan 869°u kiiltiirel, 213’1 dogal ve 39’u karma
(dogal ve Kkiiltiirel) miraslardir. Tiirkiye nin bu listede 16’s1 kiiltiirel, 2’si karma olmak

lizere 18 miras alan1 bulunmaktadir (Bkz. Tablo 3):
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Tablo 3: Diinya Miras1 Listesi’ndeki Tiirkiye Miras Alanlari

Sira Unsur Adi Kayit Tarihi
1 | Divrigi Ulu Camii ve Dariissifasi (Sivas) 1985
2 | Istanbul’un Tarihi Alanlari (Istanbul) 1985
3 | Goreme Milli Parki ve Kapadokya (Nevsehir) (Karma Miras Alani) 1985
4 | Hattusa: Hitit Bagkenti (Corum) 1986
5 | Nemrut Dag1 (Adiyaman) 1987
6 | Hieropolis-Pamukkale (Denizli) (Karma Miras Alani) 1988
7 | Xanthos-Letoon (Antalya-Mugla) 1988
8 | Safranbolu Sehri (Karabiik) 1994
9 | Truva Arkeolojik Alan1 (Canakkale) 1998
10 | Edirne Selimiye Camii ve Kiilliyesi (Edirne) 2011
11 | Catalhdyiik Neolitik Alan1 (Konya) 2012
12 | Bursa ve Cumalikizik: Osmanli Imparatorlugunun Dogusu (Bursa) 2014
13 | Bergama Cok Katmanl Kiiltiirel Peyzaj Alani (Izmir) 2014
14 Diyarbaklr Kalesi ve Hevsel Bahgeleri Kiiltiirel Peyzaji 2015
(Diyarbakir)
15 | Efes (Izmir) 2015
16 | Ani Arkeolojik Alani (Kars) 2016
17 | Aphrodisias (Aydin) 2017
18 | Gobekli Tepe (Sanlurfa) 2018

Korunmasina Dair S6zlesme cergevesinde olusturulan Diinya Dogal ve Kiiltiirel Mirasi
listesinde Azerbaycan’in ev sahipligi ve bagkanliginda 2019°da Bakii’de yapilan Diinya
Mirast Komitesi 43. Oturumunda listeye eklenen miraslar ile beraber 1121 miras
bulunmaktadir. Bu miraslardan 869 tanesi kiiltiirel, 213 tanesi dogal ve 39 tanesi karma

(kiiltiirel ve dogal) miraslardir. S6zii edilen listede Tiirkiye’nin 16 tanesi kiiltiirel, 2

tanesi karma olmak iizere 18 tane miras1 yer almaktadir.
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Sekil 2: UNESCO Diinya Miras1 Listelerine Giren Eserlerle Ilgili Diizenlenen
Sertifika Ornekleri

UNESCO Diinya Miras listelerine Diinya Miras Komitesi’nce dahil edilen bu
miraslarin yaninda bir de bu listede yer almasi onerilmekle birlikte adaylik siirecleri
heniiz tamamlanmamis miraslardan meydana gelen Gegici Liste yer almaktadir. Uye
Devletler i¢in Gegici Liste ulusal bir envanter niteligi tasimaktadir; asil listeye miiracaat
eden alanlar bu listeden secilmek suretiyle tespit edilmektedir. UNESCO tarafindan
belirlenen Diinya Miras1 Gegici Listesi’nde taraf devletlerden 178 tanesinin 1740 adet
miras1 bulunmaktadir. Gegici Listede Tiirkiye’nin ilki 1994°te sunulmus olan ve 2020°de
giincellenmis haliyle 77 kiiltiirel, 3 dogal ve 4 karma olmak {izere toplamda 84 kiiltiirel

miras1 yer almaktadir (UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu, 2019).

UNESCO Diinya Miras1 Gegici Listesine Tiirkiye’den girmis Alanlar, Listeye
Kaydedilis Tarihleriyle, Tablo 4’te verilmistir.
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Tablo 4: Kiiltiirel Miraslar

Sira Unsur Adi Kayit Tarihi
1 | Karain Magarasi (Antalya) 1994
2 | Ahlat Mezar Taglan (Bitlis) 2000
3 | Alahan Manastir1 (Mersin) 2000
4 | Alanya (Antalya) 2000
5 | Harran ve Sanlurfa (Sanliurfa) 2000
6 | Ishakpasa Saray1 (Agr1) 2000
7 | Konya Selguklu Baskenti (Konya) 2000
8 | Mardin Kiiltiirel Peyzaj1 (Mardin 2000
9 | Sel¢uklu Kervansaraylari Denizli-Dogubayazit Giizergahi 2000
10 | St. Nicholas Kilisesi (Antalya) 2000
11 | St. Paul Kilisesi, St. Paul Kuyusu ve Tarihi Cevresi (Mersin) 2000
12 | Siimela Manastir1 (Trabzon) 2000
13 | Likya Uygarlig1 Antik Kentleri (Antalya ve Mugla) 2009
14 | Perge Arkeolojik Alani (Antalya) 2009
15 | Sagalassos Arkeolojik Alani (Burdur) 2009
16 | Esrefoglu Camii (Konya) 2011
17 | Hatay, St. Pierre Kilisesi (Hatay) 2011
18 | Aizanoi Antik Kenti (Kiitahya) 2012
19 | Begin Ortagag Kenti (Mugla) 2012
20 | Birgi Tarihi Kenti (Izmir) 2012
21 | Gordion (Ankara) 2012
22 | Hac1 Bektas Veli Kiilliyesi (Nevsehir) 2012
23 | Hekatomnos Anit Mezar1 ve Kutsal Alan1 (Mugla) 2012
24 | Nigde’nin Tarihi Anitlart (Nigde) 2012
25 | Mamure Kalesi (Mersin) 2012
26 | Odunpazar Tarihi Kent Merkezi (Eskisehir) 2012
27 | Yesemek Tas Ocagi ve Heykel Atolyesi (Gaziantep) 2012
28 | Zeugma Arkeolojik Alan1 (Gaziantep) 2012
29 Sarde_s Antik Kenti ve Bintepeler Lidya Tiimiiliisleri 2012

(Manisa) 2013
30 | Laodikeia Arkeolojik Alani (Denizli) 2013 2013
31 Akdeniz’den Karadeniz’e Kadar Ceneviz Ticaret Yolu’nda 2013
Kale ve Sur Yerlesimleri 2013
39 Anadolu Selguklp Medreseleri (Konya, Kayseri, Sivas, 2014
Erzurum, Kirsehir) 2014
33 | Anavarza Antik Kenti (Adana) 2014 2014
34 | Kaunos Antik Kenti (Mugla) 2014 2014

32




Tablo 4: Kiiltiirel Miraslar (Devami)

Sira Unsur Adi Kayit Tarihi
35 | Korykos Antik Kenti (Mersin) 2014
36 | Arslantepe Arkeolojik Alani (Malatya) 2014
37 | Kiiltepe - Kanesh Arkeolojik Alan1 (Kayseri) 2014
38 Canakkale ve Gelibolu 1. Diinya Savasi Alanlari 2014

(Canakkale)
39 | Eflatun Pnar: Hitit Kaya Anit1 (Konya) 2014 2014
40 | Iznik (Bursa) 2014
41 | Mahmutbey Camii (Kastamonu) 2014
42 | Ahi Evran Tiirbesi (Kirsehir) 2014
43 | Vespasianus - Titus Tiineli (Hatay) 2014
44 Zeyne! Abidin Camii ve Mor Yakup (St. Jacob) Kilisesi 2014
(Mardin)
45 | Akdamar Kilisesi (Van) 2015
46 | Aspendos Antik Kenti Tiyatrosu ve Su Kemerleri (Antalya) 2015
47 Eshab-1 Kehf Kiilliyesi (Islami-Osmanli Sosyal Kompleksi) 2015
(Kahramanmaras)
48 | Mudurnu Tarihi Ahi Kenti: Ahiligin Taniklar1 (Bolu) 2015
49 | Daglik Frigya (Eskisehir, Kiitahya, Afyon) 2015
50 | Stratonikeia Antik Kenti (Mugla) 2015
51 | Uzunkoprii (Edirne) 2015
59 isr_l?ail Fakirullah Tiirbesi ve Isik Kirilma Mekanizmasi 2015
(Siirt) '
53 | Yildiz Saray1 Kompleksi (Istanbul) 2015
54 | Bodrum Kalesi (Mugla) 2016
55 | Sivrihisar Ulu Camii (Eskisehir) 2016
56 Hac1 Bayram Camii ve Cevresindeki Tarihi Alanlar 2016
(Ankara)
57 | Sultan II. Beyazid Han Kiilliyesi (Edirne) 2016
58 | Nuruosmaniye Kiilliyesi (Istanbul) 2016
59 | Malabadi Kopriisii (Diyarbakir) 2016
60 | Tuspa/Van Kalesi, Van Tarihi Kenti ve Hoyiigii(Van) 2016
61 | Kibyra Antik Kenti (Burdur) 2016
62 | Yivli Minare Camii (Antalya) 2016
63 | Assos Arkeolojik Alan1 (Canakkale) 2017
64 | Ayvalik Endiistriyel Peyzaji (Balikesir) 2017
65 | Ivriz Kiiltiirel Peyzaji (Konya) 2017
66 | Priene Arkeolojik Alani (Aydin) 2018
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Tablo 4: Kiiltiirel Miraslar (Devami)

Sira Unsur Adi Kayit Tarihi

67 Gazia_lntep Yeralt1 Suyu Yapilari: Livas ve Kasteller 2018
(Gaziantep)

68 Erken D@ne;m Anadolu Tiirk Mirasi: Danismend Beyligi 2018
Baskenti Niksar (Tokat)

69 | Justinian Kopriisii (Sakarya) 2018

70 | Sarikaya Roma Hamami (Yozgat) 2018

71 | Harput Tarihi Kenti (Elaz1g) 2018
Anadolu’daki Ahsap Catili ve Ahsap Tastyicili Camiiler

79 (KopyaiEsr_efqgl_u Camii,_ _Kastamonu-Mahmut Bey_ _Camii, 2018
Eskisehir-Sivrihisar Camii, Afyon-Afyon Ulu Camii,
Ankara—ArsIanhane Camii)'

73 | Izmir Tarihi Liman Sehri (Izmir) 2020

74 | Koramaz Vadisi (Kayseri) 2020

75 | Zerzevan Kalesi ve Mithraeum (Diyarbakir) 2020

76 | Karatepe Aslantas Arkeolojik Alan1 (Osmaniye) 2020

77 | Beypazar1 Tarihi Kenti (Ankara) 2020

Tablo 5: Karma (Dogal ve Kiiltiirel) Miraslar
Sira Unsur Adi Kayit Tarihi

1 | Harsena Dag1 ve Pontus Krallar1 Kaya Mezarlar1 (Amasya) 2015

2 | Gillik Dagi-Termessos Milli Parki (Antalya) 2000

3 | Kekova (Antalya) 2000

4 | Kemaliye Tarihi Kenti (Erzincan) 2021

1.2. Kiiltiirel Miras Egitimi

Kiiltiirel miras, insanlarin miilkiyetten bagimsiz olarak, siirekli gelisen
degerlerinin, inanglarinin, bilgilerinin ve gegislerinin bir yansimasi ve ifadesi olarak
tanimladiklari, gegmisten miras kalan bir kaynak grubudur. Zaman i¢inde insanlar ve
yerler arasindaki etkilesimden kaynaklanan g¢evrenin tiim yonlerini igermektedir

(Avrupa Konseyi, 2005).

Kiiltiirel miras, gecmisten giliniimiize kadar varligini siirdiiren, ¢esitli donemlerde
tanik olunan degerlerin temsili ile tarthi bir belge niteligini yansitir. Bu mirasi
korumanin 6nemi ve gerekliligi ¢esitli ¢aligmalarla vurgulanmakta; kiiltiiriin tarihsel
stirekliligini saglamada Kiiltiirel mirasin korunmasi hem bir uygarligin gostergesi hem

de bireyler arasindaki toplumlar arasi iliskileri gii¢lendiren, yasam ortamina saygiy1
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etkileyen bir aractir. Bir toplum, ancak yasadigi topraklarin 6nceki uygarliklariin
tirtinlerini korudugu ve bu iirlinlere yeniden yasama kosullarmi sagladigi ol¢iide

uygardir (Tapan, 2014).

Faro Sozlesmesi (2005) tarafindan kabul edilen tanim, kiiltiirel miras
kavramindan tekil anitlarin, arkeolojik alanlarin, tarihi bina gruplarinin, peyzajin veya
tarihi sehir merkezlerinin korunmasina veya muhafaza edilmesine iligkin geleneksel bir
kavram olarak farklidir. Sozlesme, kiiltiirel ¢evre ile ilgili karar alma ve ydnetim
siireclerine vatandas katilimim tesvik etmektedir. Bu diisiince, 2014 yilinda “Once
Miras! Avrupa Birligi Konseyi Yunanistan Baskanligi tarafindan diizenlenen
“Stirdiirtilebilir Avrupa igin Ortak Bir Yaklagima Dogru”. “Akilli, siirdiiriilebilir ve
kapsayici bir bliylime” i¢in bir kaynak ve 6n kosul olustururken, mirasin aktif katilim ve
sosyal sorumluluk icin bir itici gilic olarak gelistirilmesi ve tesvik edilmesi

onerilmektedir (Council of the European Union, 2014).

Orgiin egitim, halkin katitlhimimi ve katilimin yéniinii ele almaktadir. Kiiltiirel
miras boyutunun, dzellikle temel bir konu olarak degil, disiplinler aras1 eylemler yoluyla
egitimin tiim seviyelerine dahil edilmesi onerilmektedir (Faro Sozlesmesi, Madde 13).
Ayrica Faro Sozlesmesi, Avrupa’nin ortak mirasinin taninmasi i¢in ¢ok tarafl

igbirliklerini tesvik etmektedir (Faro S6zlesmesi, Madde 17).

Toplumlarin yasamlarinin seyrini biriktirmeye, gelistirmeye ve yeni sentezlerle
zenginlestirmeye ve sonraki nesillere aktararak siirekliligini siirdiirmeye yardimci olan
kiiltiirel miras, insanoglunun kendi i¢inde takip ettigi bir veri toplulugu olarak kabul
edilmektedir. Bir anlamda insanin yasam karsisindaki durumunu temsil eder, varligina

kanit saglar (Cankaya, 2006).

Kiiltiirel mirasin korunmasi, gegmisi bir biitlin olarak taniyarak simdiki duruma
nasil evrimlestigimizi gostermemizi saglar ve kiiltiirel sentezlerin olusumuna 151k tutarak
giiniimiiz kosullarin1 degerlendirmemize yardimet olur. Kesinlik ve iyilestirme ¢abasi,
kiltiirel devamliligin giivence altina alinmasi, bireylere icinde yasadiklari ¢evre ile ilgili
akrabalik ve sahiplenme duygusu asilanmasi gibi amagclar kiiltiirel korumay1 zorunlu

kilmaktadir (Tapan, 2014).

Tiirkiye’de Osmanli doneminden baslayarak kiiltiirel mirasin korunmasi igin
cesitli adimlar atilmistir. Madran (2002), Osmanli toplumunda kiiltiir varliklarinin

korunmasina yonelik en 6nemli kurumsallasmanin vakiflar oldugunu belirtmektedir.
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Batililagma siireci ile birlikte koruma ¢alismalar1 1958 tarihli Tapu Kanunu ile baglamis,
bunu 1848 ve 1864 yillarinda Ebniye Nizamnameleri takip etmistir. Korumaya iliskin
ilk yasal diizenleme 1869 yilinda ¢ikarilan Asar-1 Atika Nizamnamesi’dir. 1874 yilinda
giincellenmis, antikalarin tanimi ve siniflandirilmas: yapilmis ve eski eserlerin devlete
ait oldugu hiikkmii ilk kez gelistirilmistir. 19. yilizyilin ortalarinda ise miizecilik
calismalar1 baslamistir. 1917 yilinda Muhafaza-i Asar-1 Enctimeni’nin kurulmasindan
sonra Cumhuriyet doneminde 1951 yilinda 5805 sayili Kanun ile Tarihi Gayrimenkuller
ve Anitlar Yiiksek Kurulu (GEE-AYK) kurulmustur. Bu Konsey, rélove, restorasyon ve
restitlisyon projeleri gibi karar verme gorevlerini listlenmistir. 1973 yilinda 1710 sayili
Eski Eserler Kanunu ¢ikarilmistir. Ayni donemde Tiirkiye de koruma ile ilgili
uluslararasi s6zlesmeler imzalamistir. Katiliyor 1964 Venedik S6zlesmesi, 1965 Avrupa
Konseyi ve Barselona Sempozyumu gibi etkinliklere katilmigtir. Ayrica 1965 yilinda
UNESCO tarafindan kurulan ve uluslararasi kabul gérmiis kararlara (Tapan, 2014)
uydugu ICOMOS’a iiye olmustur.

Tiirkiye’de cumhuriyet doneminden bu yana atilan 6nemli adimlara ve kanun ve
yonetmeliklerin uygulanmasina ragmen saglikli bir koruma anlayiginin gelistirilemedigi
goriilmektedir. Kiiltiir varliklar1 halen yeterli diizeyde korunamamakta ve bircok kiiltiir
varligimiz zaten kayiptir. Etkili korumanin istenilen diizeyde saglanamamasinin
nedenleri {izerine cesitli arastirmalar yapilmistir. Ornegin Tapan (2014) bunu sosyal ve
ekonomik alanlardaki carpikliklara, sehir planlamasima iligkin hatali kararlara, bu
konuda kamuoyunun bilingsiz olmasina, denetim eksikliginin yan1 sira uygulamaya

iliskin hatali kararlara baglamaktadir (Tunger, 2017).

Tarihi ve kiiltiirel ¢evrenin korunmasi konusunda toplumsal bilincin gelismemis
olmasi, kentlesmenin hizlanmasi, arazi degerinin enflasyonu, hatali imar planlamasi,
ekonomik yetersizlik, ¢evreyi korumak ve restore etmek i¢in kaynak yetersizligi gibi
nedenlerle degerlerimizin yok edildigini savunuyor. Egitim eksikligi ve segilen alanlarin
turizm amagl kotiiye kullanilmasi. Tim ¢alismalarda vurgulanan tek ortak nokta,

kiiltiirel mirasin korunmasi konularinda egitimin énemidir (Islamoglu, 2018).

Kiiltiirii merkeze alan egitim ortami, degerlendirilmesi, korunmast ve erken
yaslardan itibaren ¢ocuklara aktarilmasi gereken kiiltiirel mirasi igerirken, ayni zamanda
korunmasmin O6nemi konusunda farkindalik yaratmaktadir. Bu anlamda egitim

kurumlarinin gorevi, yaratict alanlar basta olmak iizere cesitli 6gretim alanlari
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araciligiyla essiz kiiltiirel ve dogal mirasi; ona deger vermeyi ve korumay1 6gretmektir

(Akkus, Karaca ve Polat, 2015).

Okulun kiiltlirel-mirasla ilgili ortami, canli ve dinamik yetistirme faaliyetleri i¢in
onemli bir kaynak olarak algilanmakta ve egitim, miras alinan tarihi degerlerin
i¢sellestirilmesi siireci olarak goriilmektedir. Insanin belitli bir ¢evrede yarattig1 maddi
ve manevi mirasin biitliniinii sunan miras ve geleneksel degerler baglaminda, yetistirme,
ogrencilerin “simdiki an1” ve onun i¢indeki yerini daha iyi anlamalarinmi saglayarak
ogrencileri bu konuda yonlendirmektedir. Kisisel gelisim ve onlar1 bir kimlige ve
gelismis bir davranis, iletisim ve tepki tarzina sahip bireyler olmaya tesvik etmektedir

(Ultanir, 2003).

Ogrencileri gevrelerindeki kiiltiirel mirasin degerlerine duyarli hale getirmek igin
yetistirme pratigi, gerceklerin sozlii olarak ifade edilmesi ve pasif bir sekilde
oziimsenmesi seklinde yapilmamalidir. Ogrenciler, bu konuda miimkiin olabilecek en
iyl kosullar1 yaratarak etkilesimli, biitiinlestirici 6grenme yoluyla; miraslarin1 pratik
olarak deneyimlemek ve yasamak, gercekligin yaratici bir yorumunu ve yaratici iletigimi
ima eden otantik etkinlikler ve anlik deneyim yoluyla idrake giden bir yontemle
O0grenmeyi bir tesvik etmektir (Demirel, 2012). Bu konuda 6gretmenler; okula sadece
kiiltiirel yagama hazir olunan bir yer olarak degil, ayn1 zamanda bir kiiltiir ve medeniyet
kaynagi ve kiltirel ve medeni bir yasam bi¢iminin destekleyicisi olarak da
yaklagsmalidir. “eylem odakli 6gretim” yoluyla biitiinlestirici 6gretme ve O0grenme,
yetistirme hedefine ulagmak i¢in olas1 bir yoldur. Kiiltiirel miras degerlerini 6grenmeye
yonelik biitlinlestirici 6grenme ve dgretimin gerekliligi, okul deneyiminin 6grencinin
yasam ortaminda daha yogun bir sekilde one ¢ikmasi ve tiim kisiligini etkilemesinden
kaynaklanmaktadir ve bdylece okul giderek yasamin kendisi haline gelmektedir. Bu
nedenle, okuldaki 6grenme ve 6gretme karakterini degistirmek ve entelektiiel 6grenmeyi
asan ve 0grencilerde daha kapsamli bir gelisim siirecini tegvik eden deneyimler i¢in bir
cerceve saglamak gerekmektedir. Metodik bir 6gretim ilkesi olarak eylem odakli
yaklasgimdan yola c¢ikarak eylem odakli 6gretim kavraminin 6zellikleri asagida

verilmistir (Ivon Kuscevic, 2013):

¢ Eylem odakli 6gretim, 6grenci ve 6gretmenin miimkiin oldugu kadar ¢ok duyuyu
harekete gecirirken birlikte bir seyler yapmaya, uygulamaya, ¢aligmaya tesebbiis

ettigini ima etmektedir. Bu 6gretim modeli; zihin, duygular, eller, bacaklar,
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gozler, kulaklar gibi manevi ve duyusal-bedensel faaliyetleri bir araya
getirilmelidir. Mirasin degerlerini deneyimlemeyi ve anlamay1, kisisel tutumlari
ve Ogrencinin tiim kisiligini olusturmay1 amaclayan Ogrenme, Ogrencinin
kiiltiirel-miras ortaminda yasadigi farkli deneyimler arasinda aktif bir iliski
kurmalidir. Bu tiir bir 6grenme, nesneler ve sosyal iligkilerle etkilesim yoluyla
Ogrencinin otantik deneyimlerinin, olaylarinin ve durumlarinin bir analizi ve
bunlarm “6zgiir” yorumuyla baslar. Ogretmenin goérevi, ilgiyi uyandirmak ve
aktarmak ve 6grencileri hayattaki her seyin birbiriyle baglantili oldugunu ve bu
biitiindeki yerlerini algilamaya tesvik etmektir. Smifin (okulun) tiim didaktik-
metodolojik organizasyonunun yani sira igerik, ilkeler, yontemler ve eylemler,
ogrencinin kisiligini (kimligini) temel amag olarak gelistirmeye yardimci
olmalidir (Kartal, 2005, s. 240). Ogrenci okulda daha iyi bir yasam igin
hazirlandigindan, ahlaki degerlere saygili, dogaya ve toplumun gelisimine
uygun, yasami degerli iceriklerle zenginlestirme egilimlerine dahil edilmelidir.
Ogrenmeye yonelik biitiinlestirici yaklasim, 6grencinin sadece bir parcasi olarak
degil, ayn1 zamanda yaraticis1 ve uygulayicisi olarak, onun egilimlerine uyum
saglayarak, onu degistirerek ve gelistirerek hayatta 6grenmesini ve eyleme
gecmesini one ¢ikarmaktadir. Ogrencilerin bu diinyada ve hayatta sadece gelip
gegen bir misafir olmadiklarini, dogadaki tiim varliklara ve dogadaki varliga
kars1 makul ve konuksever bir ev sahibi olma goreviyle emanet edildiklerini
bilmeleri 6nemlidir (Puren, 2004).

Ogretmenin de 6grendigini dgreten bir yaklasim uygulamak, tim 6grenme ve
ogretme siireci boyunca ogretmen ve Ogrenciler arasinda kalict ve seffaf bir
iletisim saglamaktadir. Bu tiir bir ekip calismasi, 6grenme ve Ogretme
sorunlarina 1s1k tutacagi icin; problemler basarili bir sekilde ¢oziilmesi, verimli
iletisim saglanmasi, gorgii, dil ve diisiincelerin gelistirilmesi, dinleme ve sozlii
anlatima hakim olunmasi miimkiin hale gelmektedir (Perrichon, 2008; akt.
Gilinday ve Atmaca, 2017).

Eylem odakli 0Ogretim, “gerceklik” ile aktif bir iliski kurmaya calisir.
Cevresindeki mirasin degerlerini anlamak i¢in “yasayarak yasamayi 6gren”
yaklasimi, diyalog ve modelleme yoluyla Ogrenmeyi gerektirmektedir.
Diyalogun etkinligi yalnizca dogrudan bilgi aktariminda ve yasam

kosullarindaki cesitli celigkileri ortaya ¢ikarma potansiyelinde degil, ayni
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zamanda Ogrencilerin ahlaki eylem ve davranislarina yonelik firsatlarda da
yatmaktadir. Ogretmenin davranisi, 6grencilerin diizgiin ve kiiltiirel davranislart
icin bir rol modeli olarak hizmet etmektedir. Ogretirken “olumlu modeller”
olusturmada basarili olmak i¢in 6gretmenin samimi, yardimsever ve giivenilir
olmasi, dolayisiyla mesru, deneyimli, tek kelimeyle otantik bir profesyonel ve
okulun ¢evresinin kiiltiir merkezi olmas1 gerekmektedir (Puren, 2004).

Model, baslangicta esas olarak “ortak organizasyon” ve “ortak sorumluluk”
olmasina ragmen, 6grencilerin 6z-orgiitlenme ve 6z-sorumlulugu i¢in ¢ok fazla
alan sunmaktadir. Etkinlik plani; sadece 6gretmen tarafindan degil, 6grenci
tarafindan da belirlenmektedir. Okul i¢inde ve disinda, ailede ve akran
grubundaki yagam, 6grenme durumlarini se¢mek i¢in yeterli uyaran sunmaktadir
(Giinday ve Atmaca, 2017).

Eylem odakli 6gretim, hedefe yoneliktir ve faaliyetler yoluyla gergeklestirilecek
hedefleri belirlemelidir. Sorun, 6gretmenin &gretim hedeflerinin dgrencinin
eylem hedefleriyle baglantili olmas1 gerektigi ger¢eginde yatmaktadir (Puren,
2004).

Ogretim, somut {iriinler yaratma olasiigin1 takip etmektedir. Bu iiriinler
duyularla algilanabilir veya faydaci ve bilgilendirici bir degere sahip
olabilmektedir (Giinday ve Atmaca, 2017).

Bu tiir bir 6gretim, 6gretmenlerin, 6grencilerin ve c¢evredeki diger insanlarin
ortak eylemi yoluyla isbirligini gerektirmektedir. Ogrenme, yalnizca dgretmenle
degil, siirece dahil olan herkesle genel etkilesim yoluyla gerceklesmektedir.
Belirli durumlarda, isbirligi siireci, belirli bir {iriiniin insas1 kadar 6nemlidir.
Sosyal 6gretim ciddiye alinir: kiigiik gruplar ve is etkinliklerinde ortaklik, eylem
odakli 6grenmede gerekli sosyal bigimlerdir (Puren, 2004).

Eylem odakli 6gretim, bilinen ve benzer Ogretim bigimlerini biitiinlestirme
kapasitesine sahip bir kavramdir, 6rnegin: “bulus yoluyla 6grenme” (hipotezler
olusturup dogrulayarak arastirma ve yapilandirma yoluyla 6grenme), “6rneklik
ilkeleri”, parcadan biitiine 6gretim metodu (6grenme hacminin azaltilmasi),
“ampirik 6gretim” (deneyim olasiliklari, ilkenin agik bir sekilde anlasiimasi
noktasina kadar takip edilir: okul diginda, “uygulamali” deneyime sahip olmak)
bu konuda yararlanilabilecek o6gretim metotlaridir. Odak noktast sadece

deneyimin kendisi degildir. Bu, duygular diizeyinde kalir; 6nemli ve iyidir,
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ancak deneyim yalnizca olay iizerinde diisiinme ve isleme yoluyla yaratilir. 19.
ylizyilin baglarinda ve 20. ylizyilin baglarinda, J. Dewey'in ¢alismalari, J. Piaget
ve L. Vygotsky'nin 6gretimi ile birlikte, aktif ve katilimci 6grenmeyi vurgulayan
deneyimsel, arastirma ve yapilandirici 6grenmeye katkida bulunmustur. Bununla
birlikte, ¢alismalari, giiniimiizde yer temelli 6grenme olarak tanimladigimiz
kavramin temellerini olusturmaktadir. Yerel ekonomik kosullari, belirli bir
tarihi, kiltiirii, gelenegi ve belirli bir toplulukla ilgili diger ilgili unsurlari, kiiltiir
ve yerel toplulugun iiyeleri ile ¢ocuklar arasinda daha verimli bir baglanti
olusturmak amaciyla kullanan bir 6grenme yaklagimidir (Cohen, 2011).

e Son olarak, bu tiir 6gretim; ideal olarak mevcut sosyal iliskilere, projelere,
sorunlara ilgilenmeye ve faydali ve pratik degisimi baslatmaya ¢aligmaktadir.
Bu, oncelikle 6grencinin belirli segmeli (ders disi) okul kooperatifi, edebiyat
grubu, sanat grubu ve diger etkinlikler, belirli tatillerde okul koridorlarin1 dekore
etme, okul kiitliphanesinde goniilliiliikk gibi etkinliklere lan ilgilerinin
gelistirilmesi  yoluyla okulda baslatilabilmektedir. Boylece 6grencilerin
calismalar1 halka agik hale gelmekte ve bu onlarin gelisimlerini ve

motivasyonlarini tesvik etmektedir (Puren, 2004).

Ozellikle bu yazida tartisilan konularla ilgili olarak, biitiinlestirici 6grenmenin
tartisilmaz nitelikleri géz ardi edilmemelidir. Eylem odakli 6gretim, basarisint ¢ok
kosullu ortamlarda ve 6zel kosullarda gdsterebilse de, zorlu pedagojik ahlaki, kapsamli
bir 0grenme kalitesi yelpazesine ve entelektiiel 0grenmeyi asan eksiksiz “canli”
deneyimlerin yani sira temel insani degerler gore hareket etmeye iliskin pratik bilgileri
saglamaktadir. Ayrica kiiltiirel miras degerlerine Ogrencinin biitlinleyici, yaratici
davranigini tesvik eden biitiinlestirici bir alan olarak yaklasilmasin1 saglamaktadir.
Ogrenci biitiinsel bir varliktir, potansiyeller agisindan zengindir, siirekli evrim iginde

olan benzersiz bir olusumdur (Giinday ve Atmaca, 2017).

1.3.  Kiiltiirel Miras Egitiminde Ogretmenlerin Rolii

Kiiltiirel miras egitimi, kiiltlirin hem somut hem de soyut 6gelerini temel
Ogrenme araci olarak kullanarak tarihi ve kiiltiirii 6gretme ve 6grenme yaklagimi olarak
tanimlanabilir. Kiiltiirel miras egitimi, ¢ocuklarin farkli donemlerde yasayan insanlarin

ekonomik ve sosyal durumunu nasil anladiklarini ve teknik gelismeleri nasil takip
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ettiklerini icermektedir. Bdylece kiiltiirel miras egitimi, degisim ve siirdiirtilebilirlik
kavramlarin1  destekleyerek  ¢ocuklarin  tarihi ve Kkiiltirel deneyimlerinde
stirdiiriilebilirligi ve kiiltiirel baglilig1 anlamalarini saglamaktadir. Her toplumun onlar1
digerlerinden ayiran bir gecmisi ve hafizasi vardir. Bu nedenle farkli donemleri
aciklayan kiiltiirel miras egitimi, toplumsal bellegin yapici bir unsuru olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bunun yani sira kiiltiirel miras egitimi, cocuklarin sadece yerel miras1 degil
evrensel diinya mirasini da tanimasin1 ve korumasini saglayan bir yaklasimdir. Bu
anlamda ogrencilere kiiltiirel miras konusunda en iyi egitim ve bilgiyi saglayacak olan

ogretmenlerdir (Avci ve Memisoglu, 2016).

Kiiltiirel miras ve kiiltiir konularinda, 6zellikle sosyal bilgiler dersinde bilgi
boyutunda nelerin 6gretildigine iliskin 6gretmen goriisleri konusunda ilgili kavramlara
daha fazla yer verildigi ve kiiltiirel miras1 koruma becerilerine; deger, karar verme,
degisim ve siirdiiriilebilirlik gibi daha ¢ok boyut kazandirildigi goriilmiistiir. Kiiltiirel
miras egitiminde 6gretmenler, sinif igi etkinliklere daha fazla yer vermekte ve 6zellikle
anlatim yontemini kullanmaktadir. Kiiltiirel miras egitiminde karsilagilan sorunlara
iligkin 6gretmen goriisleri incelendiginde, miize-harabe ziyaretlerinin yetersizligi ve
bilgi eksikligi goriilmektedir. Sosyal Bilgiler dersinde kiiltiire] miras konusunun daha
iyi anlatilabilmesi i¢in yapilmasi gerekenler konusunda Ogretmen goriiglerine gore
miize-harabe ziyaretlerine agirlik verilmesi gerekmektedir. Genel olarak bu egitimde
kiiltiirel mirasin 6nemini anlamada yetersizlik, miize ziyaretlerinin gerekli diizeyde

olmadig1 anlagilmistir (Kurtdede Fidan ve Selanik Ay, 2013).

Ogretmenlerin kiiltiirel miras egitimi konusunda gérevleri; 6grencilere kiiltiirel
miras1 koruma ve sonraki nesillere aktarma bilinci verilmesi, kiiltiirel varliklarla 1ilgili
farkindalik olusturma, kiiltiir kavramlarin1 verme, s6z konusu kavramlari gilinliik hayatta
kullanma bilincini olusturmalarini saglamaktadir. Kiiltiirel miras egitimi, bir topluma ait
kiiltiir 6zelliklerinin tiim boyutlarinin  korunmasini, takdirini ve 6grenilmesini
icermektedir. I¢inde yasadigi dogal ve insan eliyle yapilmis gevrenin tarihi ve degeri
hakkinda, ¢cocugun bilgi ve kavrayisinin arttirmasi, kiiltiirel miras egitimi siirecinin en

onemli ve temel 6zelligidir (Donmez ve Yesilbursa, 2014).

Kiiltiirel miras egitiminin tanimi Sosyal Bilgiler 6gretmenleri tarafindan;
konuyla ilgili kavramlarin 6gretilmesi, mirast koruma ve bu konuda farkindalik

olusturma 6zelliklerinden hareketle yapilmistir. Ogretmenlerin kiiltiir ve kiiltiirel miras
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konusunda derslerinde; konuyla ilgili temel kavramlari, kiiltiirel mirasin 6nemini,
kiiltiirel miras1 korumanin gerekliligini, gelenck ve gorenckleri 6gretmeye ¢alistiklar
anlasilmaktadir. Deger boyutunda ise; kiiltiirel miras1 korumak, farkliliklara saygi
gostermek, eserlerin, orf adet ve geleneklerin korunmasi ile gelecek kusaklara
aktarilmasi 6ne ¢ikmustir. Ayrica eski ¢aglarda yasamis medeniyetler ve onlardan kalan
eserlere saygi gosterilmesinin Oonemine, miizelere ve oren yerlerine gidilmesine,

buralardaki eserlere zarar verilmemesine deginilmektedir (Avel ve Memisoglu, 2016).

14. Kiiltiirel Farkindalik

Kiiltiirel farkindalik, farkli kiiltiirlerin dinamik degerlerini ve inanglarini
anlamak anlamina gelmektedir. Daha iyi firsatlar igin ¢esitli kiiltlirleri anlamak ve sayg1
duymak gereklidir. Bunu yaparak, farkli ge¢mislere sahip insanlar hizli bir sekilde
birlikte calisabilirler. Kiiltiirel farkindalik eksikligi o6nemli kararlar1 yanlis
yonlendirebilir (Bal, 2019, s. 2).

Kiiresellesme, isletmelerin diinya ¢apinda genislemesi tizerinde biiytik bir etkiye
yol agmistir. Bu nedenle, kuruluslarin uluslararast miisterilerle is yapmanin kiiltiirel
olarak farkinda olmak igin akilli olmalari gerekir. Sonug olarak, organizasyonlar daha
etkin ve rahat calisacaktir. Kiiltiirel farkindalik, insanlar1 farkli ge¢mislerde basarili ve

profesyonel iligkiler kurmaya tesvik etmektedir (Darby, 1995, s. 14).

Kiiltiir, ilgili toplulugun ahlakini, inanglarin1 ve yasam tarzini ifade eder. Bu
baglamda kiiltiirel farkindalik, farkli kiltiirlerin farkinda olmak demektir. Kiiltiirel
farkindalik, diger gruplarin ve toplumlarin farkli degerleri, inanglar1 ve gelenekleri

tarafindan anlasilmasina ve taninmasina imkan taniyabilmektedir ((Hoppers, 2009, s.
603).

Nihai hedef, ozellikle benzersiz nitelikler ve degerlerle, bireyin ve toplumun
kendisiyle farkli iilkelerden ve ge¢cmislerden gelen insanlar arasindaki farki anlamasidir.
Kisacasi, ana amag, farkli kiiltiirlerin etkilerini anlamak ve farkliliklarini bilmektir.
Kiiltiirel farkindalik, farkli kiiltiirlerin iletisim veya is birligi acisindan bireylere ve

topluma nasil yardimci olabilecegini anlamay1 6gretmektedir (Bal, 2019, s. 2).

Kiiltiirel farkindalik, farkli kiiltiirlerin etki ve etkilerinin farkinda olmak ve

bunlara saygi duymak olarak tanimlanabilir. Kiiltiirel farkindalik, her bireyin rolleri ve
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sorumluluklar1 {izerinde olumlu bir etki birakir. Cesitli kiiltiirel gecmislere sahip

insanlar1 yanlis degerlendirmekten kaginmamiza yardimci olur. Catismadan daha iyi

iligkiler i¢in bir yol saglar (Temel Eginli, s. 216). Kiiltiirel farkindalik, tim toplumu

etkileyen bircok nedenden dolayr onemlidir. Bu nedenle, kiiltiirel farkindaliginizi

gelistirmek c¢ok oOnemlidir. Asagidaki noktalar kiltiirel farkindaligin neden 6nemli

oldugunu agiklamaktadir:

Etkili Tletisim: Kiiltiirel farkindaligin en biiyiik avantaji, farkli kiiltiirlerden
insanlarla etkili bir sekilde iletisim kurulmasina imkan vermesidir. Kiiltiirel
farkindalik eksikligi, diger kiiltiirlerden insanlarin yanlis degerlendirilmesine
neden olabilmektedir (Karakus, Turhan Tiirkkan ve Arslan Namli, 2020, s. 311).
Kiiltiirlere Saygi: Farkli kiiltiirlerden insanlarla iletisim kurabilmek yeterli
degildir. Kiiltiirel farkindalik, c¢esitli Kkiiltiirlere saygi duyulmasini
saglamaktadir.

Liderligi Tesvik Eder: Kiiltiirel farkindalik, liderlik rollerinde ve yonetim
rollerinde insanlara fayda saglamaktadir. Lider ve yoneticilerin dogru kararlar
vermelerini ve galisanlar1 motive etmelerini saglayarak ¢alisanlarin kurumda
kabul edildiklerini ve kendilerine deger wverildigini hissetmelerini
saglamaktadir (Tuna, 2011, s. 574).

Oz Farkindahk: Kiiltiirel farkindalik diinya goriislerinin gelismesini ve
kiiltiire] mirasin kabul edilmesini saglamaktadir. Baskalarinin gelenek ve
inanglarindaki farkliliklar1 anlamak daha kolay oldugu i¢in kisinin kendisini
farkl kiiltiirlerle kesfederek ve egiterek giiclendirmesine yardimer olmaktadir.
Nihayet kisi, 6z-farkindaligin ve Kkiiltiirel farkindaligin birbiriyle baglantili
oldugunu kesfeder (Bedir Eristi, 2016, s. 464).

Basarih Kiiresellesme: Birey, diinyay1r kesfetmeye basladiginda, kiiltiirel
farkliliklar1 olan insanlarla iligki kurmaya baslar. Sonug¢ olarak, kiiltiirel bag
daha gii¢lii hale gelmekte ve herhangi bir kiiltiirel ¢atisma riski azalmaktadir

(Temel Eginli, s. 222).

Gilintimiizde kiiltiirel farkindalik biliyiik 6nem kazanmaktadir. Kiiltiirel olarak

farkinda olarak, farkli anlamli ve giizel sekillerde ¢esitliligi vurgulamaktadir. Kiiltiirel

farkindalik, herkesin farkli kiiltiirel ge¢misleri tarafindan olusturulan ¢esitli degerlere

sahip oldugunu kabul etmek ve anlamakla ilgilidir. Kiiltiirel farkindalik diinyay:
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kesfetmeyi kolaylastirir. Farkliliklar1 anlamayir ve kabul etmeyi saglar. Farkli
kiltiirlerin farkinda olmak, bagkalarini giicendirmeyi engeller. Kiiltiirel farkindalik,
etkili iletisimi ve basarili kiiresellesmeyi tesvik eden bir olgudur. Her isletme, kiiltiirel
farkindalig1 gelistirmeye Oncelik vermelidir. Kiiltiirel olarak daha ¢esitli ve kapsayici
bir ortam, kuruluslarin is birligi yapmasina ve kolayca etkilesime girmesine olanak
tanir. Kiiltiirel ¢esitlilik, organizasyonlarda ¢alisma ortamini giiclendirmektedir. Bu
cok kiltlrlii diinyada, insanlar birbirleriyle baglanti icinde olduklarin hissederler

(Karakus vd., 2020, s. 211).

1.5. Kiiltiirel Deneyim

Kiiltiirler aras1 deneyim, bireylerin kiiltiiriin ne oldugu ve kiiltiiriin ne anlama
geldigi konusunda kendi varsayimlariyla yiizlesmelerini saglamaktadir. Bu deneyim
aynt zamanda bireylerin farkli kiiltiirlere yonelik farkindaliklarini ve takdirlerini
gelistirmelerine yardimci olmaktadir. Onlar1 giderek daha fazla birbirine baglanan bir
diinyada daha diisiinceli bir sekilde ¢alismaya hazirlamay1 amaglamaktadir. Bireyler
baska kiiltiirlerle karsilastikca, gordiikleri ihtiyacglar1 karsilamak i¢in yaratici bir sekilde
etkilesim kurmanin yollarin1 6grenecekler ve yeni durumlarin onlar1 doniistiirdiiglinti de

fark edeceklerdir (Turhan, 1994, s. 45).

Bireylerin yalniz seyahat etmeleri, onlara kendisine meydan okuma ve konfor
alanindan ¢ikma sansi verir. Diinyanin, diger kiiltiirlerinin zorluklarini ve deneyimlerini
gordiiglinde, zihnini olasiliklara agmanin bir yolunu bulur. Bireyler; seyahat ederken
uzak diyarlardan gelen diger gezginlerle tanigsmak, etik ve degerlerimizin nasil uyumlu
oldugunu 6grenmek veya kendisini yerel halk ve cevreye dahil etmek gibi, kiiltiirel

deneyimler aramaktadir (Aring, 2002, s. 101).

Bagkalarmin geleneklerini 6grenmek, birbirimizi daha iyi anlamamizi saglar ve
ayrica Ozellikle tiiketici odakli toplumlardan geldigimizde neleri dogal karsiladigimizi
gostermektedir. Bagka bir kiiltiirden 6grenmenin bir lilkeyi ziyaret etmekten daha iyi bir
yolu yoktur. Kirsal kasabalara ve kirsal alanlara ¢ikmak, yerli halkla temas kurmak ve
bir sehir sakini yerine geleneksel yagam tarzlarinin gézlemlenebilecegi yerler bu agidan
cok onemlidir. Ornegin Mogolistan'da Ulan Batur'u ziyaret eden bir kisi, cok fazla
kiltiirel unsur bulamayacaktir ancak sehirden uzaklasip bir yerel bolgeye vardiginda

baskentte neredeyse unutulmus gocebe konukseverlik ile karsilagsacaktir. Ancak kisi,
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nereye giderse gitsin, gitmeden Once bazi kiiltiirel farkliliklar oldugunun bilincinde

olmalidir.

Kiiltiirler farkl sekillerde gelisme egilimindedir. Bazi kiiltiirler, diger kiiltiirlerin
eksik olabilecegi belirli alanlarda istiindiir veya bolluga sahiptir. Kisinin baska
kiltiirleri gormesi, hayata farkli bir bakis agis1 edinmesine yardimci olur. Diger insanlari
ve bazi seyleri neden belirli bir sekilde yaptiklarinin nedenlerini daha iyi anlamasina

yardimci olabilmektedir (Aring, 2002, s. 101).

Bir iilke hakkinda onceden bilgi sahibi olmak, sadece oraya gittiginde hayatini
kolaylastirmakla kalmayacak, ayni zamanda ¢evreyle daha kolay kaynasmaya da
yardimci olacaktir. Ayni iilkelerde daha sonra gidenlere de yardim etmek miimkiin

olabilecektir (Meydan Uygur ve Baykan, 2007).

Ulkenin isleyisini, geleneklerini anlamak ¢ok énemlidir; 6rnegin 6zellikle yalniz
bir kadin olarak insanlarla nasil etkilesime gececeginizi daha iyi anlayacaksiniz. Nepal,
Hindistan ve Orta Dogu gibi bazi iilkelerde, 6zellikle de evli ve ¢ocuk sahibi degilseniz,
yalniz kalmak biraz tabu olarak goriilebilir, bu nedenle bir esin oldugunu sdylemek,
kisinin daha rahat hissetmesini saglayacak; istenmeyen olumsuz bakislara maruz

kalmaya engel olacaktir.

Bir batilinin bir Uzakdogu iilkesinde kendisini zaman zaman yalniz ve herkesin
gbzilinli lizerinde hissetmesi miimkiindiir; ancak bir batili gercekten ©one ¢ikmak
istemiyorsa, yerel halkin ne giydigini gozlemlemek ve tarzinizi onlarinkine uyarlamak,

kendinizi daha az yalniz ve yabanci hissetmesine neden olabilmektedir.

Bazi iilkelerin oray1 ziyaret eden kisinin kiiltiiriiyle ayn1 zaman ¢izelgesinde
calismadigini anlamak biraz zaman alabilmektedir. Daha ge¢ yiyebilirler veya iki saat
gec gelebilmektedirler, bu da dakik bir kiiltiire sahip bireyler i¢in sinir bozucu
olabilmektedir. Kisi, programini onlarinkine uyarlamaya calismali ve alisik oldugu
programa gore calismadiklart i¢in hiisrana ugramamalidir. Hareketler de farklidir:
Bulgaristan'da insanlarin hayir demek igin baslarini sallama hareketi yapmasi aslinda
evet anlamima gelir, bu ylizden anlamlar ceviride kaybolabilir. Buna ilaveten bazi
ilkelerde tiim tesislerin ¢alismasini beklemek de yanlistir. Bazi iilkelerde akan su bir
liikstiir ve idareli kullanilmalidir. Ornegin Mogolistan'da her yaz iki hafta boyunca sicak
su kapatilmaktadir. Cape Town'da sik sik elektrik kesintileri olmaktadir. Nikaragua'daki

Karayip adalarinda, giines battiktan sonra elektrik verilmemektedir. Bu internet i¢in de
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gegerli bir durumdur, bu nedenle gidilen her yerde Wi-Fi beklemek dogru degildir. Bazi
ilkelerde hijyen de farklidir. Nepal'de ¢op atmak, Hindistan'da sokaga ¢6p atmak normal
karsilanmaktadir. Asya'nin bazi bolgelerinde tiikkiirmek veya siimkiirmek yaygindir,
Cin'deki giirtiltii alisik olunan diizeyin ¢ok iistiindedir. Her yerde mikrofon kullanan ve
bagiran, hopiirdeten ve araya giren insanlar, kisinin endise seviyesini yiikseltebilir ancak
bunun kiiltiiriin bir parcasi oldugunu anlamak 6nemlidir; bunlara sinirlenmek koti bir

davranigtir. Farkliliklart kabul etmek, benimsemek ve algilamak dogrudur.

Kiiltiirel deneyim yagamak i¢in Guatemala sinirina yakin bir Maya ailesiyle uzun
stire yasamak gerekmemektedir. Birka¢ gece bir schirde aile yaninda vakit ge¢irmek

yeterlidir. Bazi etkili kiiltiirel deneyim edinme yollari asagida siralanmustir:

e Yasam Tarzim Ogrenmek: Evlerini seyahat eden topluluga acan bireyler
sayesinde kalacak bir yerden daha fazlasinin saglanmasi, diinyanin her yerinden
insanlarla iletisime girmenin etkili bir yoludur. Yerel halkla bir arada kalmak,
onlara kendi yasam tarzin1 Ogretmeyi ve onlarin yasam tarzini 0grenmeyi
saglayan etkili bir yontemdir. Bir kiiltiir aligverisi olarak, kisi, sehirleri veya
kasabalar1 gezebilir, evinde kaliman kisi, gezgini arkadas cevreleriyle
tanistirabilir ve kiltiirlerine dair otantik bir deneyim yasatmak i¢in onu en
sevdigi restoranlara, barlara veya ilgi ¢ekici yerlere gotiirebilirler (Kiigiikaltan,
Oguzhan, Boyacioglu ve Apak, 2005, s.52).

e Aile Yaninda Konaklamak: Aile yaninda konaklamalar, kisiyi ev sahibi bir
aileyi her yoniiyle tanimanin bir yoludur. Aileyle birlikte yasamak, uyumak ve
hatta yemek yemek; baska bir kiiltiirli gercekten tanimak veya bagka bir dili hizla
ogrenmek isteyenler i¢in ¢ok degerli bir firsattir. Aile yaninda konaklamada, kisi
onlarin hayatiyla tanigir ve ailenin etkinliklerine ya da rutinlerine katilarak adeta
ailenin bir liyesi haline gelir. Aile yaninda konaklama, kisiye birlikte kaldig1
kisinin gergek hayatini deneyimleme ve kiiltiirlerini daha iyi anlama sansi
vermektedir. Normal evlerle de sinirli olmak zorunda degildir.

e Calismak: Calismak, kisith bir biitgeye sahip olan bireylerin bir yandan
yabanci bir lilkede yasayip, bir yandan da toprak, insan ve kiiltiir hakkinda bilgi
edinmelerini saglar. Ayrica, yalnizca yerel aileniz veya isverenlerinizle ana
dillerinde konusarak bagka bir dil 6grenmenin harika bir yoludur. Ziyaret edilen

tilkelerdeki kiiltiirel programlarin, 6zellikle siirdiiriilebilirligi (yerel topluluga
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yardim etme) uygulayanlarin arastirilmasi; kar amaci giitmeyen kuruluslarla
iliskiler kurulmasi kiiltiirel deneyim i¢in etkili bir yoldur.

e Yerel Dil: Gitmeden once yerel dili veya birka¢ kelime 6begi 6grenmek,
genellikle kisinin kendisini kiiltiiriin i¢ine hissetmesinin iyi bir yoludur. Beden
dili ve ifadeleri, 6zellikle yol tarifleri i¢in de idare yardimci olacaktir (Fagence,
2003, s. 57).

e Kendini Yerel Kiiltiiriin icinde Hissetmek: Kisinin kendini yerel kiiltiiriin
icine sokmasi ve kendini disaridan degil de bir biitiin olarak gérmesi, bulundugu
iilkeyi anlamasina yardimci olacaktir. Diger kiiltiirlere daha acik olmak,
kimligini kaybetmek degil, yanlis anlasilabilecek ve saldirganliga yol agabilecek
higbir ayrim veya davranis yaratmamak igin daha rahat olmak demektir (Akgiil,
2003, s. 63).

Kiiltiirel deneyim, yerel halkla kucaklagsmak, etkinliklerine katilmak, yerel
yemekleri denemek ve hepsinden oOnemlisi yerel halkin yaptigi gibi yapmakla

kazanilabilmektedir.

1.6. Karabiik’te Bulunan Kiiltiirel Miras Degerleri

Karabiik; gelencksel Tiirk sosyal hayatina ait biitiin 6zellikleri ortaya koyan,
tarihsel siirecte yaratilmis olan kiiltiirel miras1 ¢cevresel dokuda koruyan, kent 6l¢eginde
1yi bir sekilde muhafaza edilen ve Tiirkiye’nin en fazla turisti misafir eden ilgelerinden
biri olan Safranbolu’nun bagli oldugu ildir. Safranbolu, tarih ve kiiltiirle yogrulmus ve
“Zamanda Yolculuk” yapilabilecek essiz bir turizm merkezidir. Her bir il¢esinde
doganin ve tarihin derin izleri olan Karabiik’te, turizm agirlikli olarak Safranbolu evleri

ve kanyonlariyla 6ne ¢ikmaktadir.

Safranbolu’nun tarihi MO 3000’lere kadar tarihlendirilmektedir. Filyos irmag
ve Kizilirmak arasindaki bolgede tarih boyunca Hititler, Frigler, Lidyalilar, Persler,
Helenistik Kralliklar, Romalilar, Selguklular, Cabanogullari, Candarogullar1 Beyligi ve
Osmanli Devleti hiikiim siirmistiir. Dolayisiyla bdlge tarihsel ve kiiltiirel bakimdan

zengin bir birikime sahiptir.

Karabiik’lin kiiltiirel miraslar1 arasinda 6zel bir yere sahip olan Safranbolu

“Diinyada En Iyi Korunan ilk 20 Kent” i¢inde yer almaktadir. Tiirkiye genelinde diinya
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mirast listesinde kent 6lgeginde yer alan tek yer olma 6zelligine de sahiptir. “Acik Hava
Miizesi”, “Korumanin Bagsehri” ve “Kendini Koruyan Kent” gibi unvanlara sahip
ilgenin ismi, bolgede yetisen safran cicegine atfen verilmistir. Tiirk kent kiiltiirinlin
dikkate deger yapilarindan olan anit eser ve tarihi konaklarin restorasyon sonunda
topluma kazandirilmasiyla turizmde bir hareketlilik yasanmasiyla Safranbolu, yilda 1
milyondan fazla yerli ve yabanci turistin ziyaret ettigi bir merkez haline gelmistir

(Ozdemir, 2007, s. 131).

Safranbolu, Osmanli Devleti doneminde kente kazandirilmis olan Cinci Hani ve
Hamami, Kopriili Mehmet Pasa Camii, izzet Mehmet Pasa Camii, Dagdelen Camii,
Kagak (Liitfiye) Camii ve Hidayetullah Camii; Incekaya Su Kemeri, Saat Kulesi ve Eski
Hiikiimet Konagi, arastalar (loncalar) ve tarihi ¢esmeleriyle turistlerin ilgisini
cekmektedir. Sivil mimari eser niteligine sahip sokaklartyla insan odakli Safranbolu, esi
benzeri olmayan bir diinya mirasidir. Safranbolu, tarihi eser ve evlerinin yaninda,
dikkate deger dogal giizellikleri de olan bir ilgedir. Yogun orman ortiisii, kanyon ve
vadileri, cesitli doga aktiviteleriyle birlikte yiirtiylis, bisiklet, tirmanma ve kamping

yapma gibi olanaklar da sunmaktadir (Ozler, 2018).

Karabiik ili ise zengin orman dokusu, kanyonlari, yaylalari, selaleleri ve
magaralariyla dogal giizellikler sunan bir kenttir. Tiirkiye’nin en giizel ormanlarindan
birine ev sahipligi yapan Yenice ilgesi, dogal zenginlikleri ile bilinen Eflani ve Ovacik,
Karabiik’iin adin1 biitiin diinyaya duyurmustur. Hidrolojik bakimdan aktif bir magara
olan Mencilis (Bulak) Magaras1, Tiirkiye nin en biiyiik dérdiincii magarasidir. I¢inde
sarkit ve dikitleri, gdletleri, selale ve essiz bir giizellige sahip olan yeralt1 irmaklari ile
6,5 km. uzunluga sahip magaranin 380 m. kadar kismi gezilebilmektedir.

Safranbolu’daki Hizar Magarasi da diinya magaralar literatiiriinde yer almaktadir.

Kanyonlar1 bakimindan da gok zengin olan Karabiik’te Iincekaya Kanyonu’nda
camdan yapilmis “Kristal Teras” ile Sir¢ali Kanyonu i¢inde yer alan “Tas Teras”

fotograf tutkunlari i¢in giizel imkanlar sunmaktadir.

Karabiik, yaylalari, ormanlari, fauna ve florasiyla zengin bir sifali otlar
merkezidir. Sorgun, Avdan, Biiyiikdliiz Dede, Uluyayla, Sarigigek, Keltepe, Kiiciik,
Bostancik, Aricak, ve Kiiciikdiiz Yaylasi gibi alanlar doga yiiriiyiisii, bisiklet tur alanlari,
atl1 yliriiyiis alanlar1, ¢cadirli kamp alanlar1 ve tirmanma boélgeleri i¢in turizm ¢esitliligine

uygun 6nemli yaylalardir (Yeni, Kuru, Giilnar, Isik, Sevimler Bozkurt, 2013, s. 41).
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Karabiik’teki Yenice ormanlari, Tiirkiye’deki en biiyiilk blok ormanlardir;
agaclari, vadileri, irmaklar1 ve i¢inde barman yiiksek cesitlilige sahip yaban hayatiyla
Avrupa’da bulunan 100 orman sicak noktasindan biridir. Tropik bolgelerden baska
diinya cografyasinda ender goriilen anitsal agaglari, derin kanyonlari, vadileri, yiiksek
daglar1, dereleri, selaleleri, bitki ¢esitliligi ve yaban hayatiyla Yenice Ormanlari, bir eko
turizm merkezidir (Yeni vd., 2013, s. 58).

Geleneksel sanatlar ve meslekler, hi¢ kusku yok ki yerel kiiltiiriin en 6nemli
unsurlarindan biridir. Gegmiste usta-cirak iligkisiyle aktarilan bu meslekler, bugiin

yerini teknolojiye birakmis; bugiin yoresel sanatlar folklorik bir unsur haline gelmistir.

Eflani’nin “Cember” adi verilen yerel bagortiisii, 6zel Orgii g¢oraplart ile
“dokurcun” denilen kadin giysileri kaybolmaya yakin el sanatlaridir. Ovacik’ta “Ip
Biikme” ve buna dair isler, kilim tezgahlari, kilim, ¢uval ve ¢ul dokumalari, tas isleme
ve agag isleriyle ilgili sanatlar bulunmaktadir. Yenice’de “diizen” denilen dokuma
tezgahinda ketenden dokunan gomlekler ile “Kutnu Entariler”, simsir kasik ve baston
yapimi1 Onemli el sanatlaridir. Safranbolu’da yemenicilik, aga¢ oymaciligi, deri
islemeciligi, semer yapimi, bakir iglemeciligi ve demircilik gibi el sanatlar1 giiniimiize
kadar gelmistir. Safranbolu’da bugiin de saraglik, semercilik, demircilik, kalaycilik ve
bakircilik zanaat gruplarinda tiretim yapilmaktadir. Safranbolu’da igne oyasi ve delik isi
(beyaz is) el islemeleri de linliidiir. Safranbolu ve kdylerinde geleneksel bez dokumalar,

uretilmektedir.

Yerel lezzet ve gastronomik degerler, bolgede turizme destek olan temel
unsurlardan birisidir. Karabiik, lezzet ve gastronomi bakimindan zengin bir kenttir.
Keskek, Safranbolu baklavasi, Safranbolu lokumu, Safranbolu biikkmesi, safranli zerde,
safranl pilav, Eflani hindi bandirmasi, peruhi, kuyu kebabi ve kiren serbeti 6nde gelen

lezzetlerdir (Yurt ve Bayrakli, 2022).

Safran, maniye domatesi ve ¢avus iiziimii gibi bolgeye 6zgii tarimsal {iriinler de
mevcuttur. Bunlarin yani sira dogal olarak yetisen mantar, kizilcik, thlamur ve kusburnu

gibi iirlinler de 6nemlidir. So6zii edilen tiriinler yoresel mutfakta 6nemli bir yere sahiptir.

Karabiik’iin Safranbolu Safrani, Safranbolu Lokumu, Safranbolu Kitiri, Eflani
Hindi Bandirmasi ve Eflani Cember Bezi olmak {izere cografi isaret almis bes iirlinii

vardir.
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2. OGRETMENLERE YONELIK ARASTIRMA

2.1. Bulgular

Calismanin bu boliimiinde Karabiik ilinde goérev yapan 6gretmenlerin kiiltiirel

miras farkindaliklarina iligkin alan ¢aligmasi sonuglart degerlendirilmistir.

2.1.1. Arastirmaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozelliklerine
fliskin Bulgular

Calismanin bu kisminda; 6gretmenlerin cinsiyet, medeni durum, yas, gorev

yaptiklar1 okul, brans, memleketleri, Karabiik’te ikamet siireleri gibi 6zelliklerini tespit

etmek icin yapilmis olan frekans analizi sonuglarina yer verilmistir. Ulasilan bulgular

Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6: Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet n %  Medeni Durum n %
Kadin 172 441 Evli 247 63.3
Erkek 218 55.9 Bekar 143 36.7

Yas n %  Gorev Yapilan Okul n %
30 Yas ve Alts 121 31.0 Anaokulu 29 74
31-40 Yas 104 26.7 Tlkokul 124 3138
41-50 Yas 88 226 Ortaokul 151 38.7
51 Yas ve Ustii 77 19.7 Lise 86 221

Brans n %  Karabiik’te ikamet Siiresi n %
Sayisal Ders 87 223 1-10 Y1l 61 15.6
Sozel Ders 75 19.2 11-20 Y1l 48 12.3
Sinif Ogretmeni 116 29.7 21-30 Y1l 111 285
Diger 112 28.7 31-40 Y1l 128 328

Memleket n % 41 Yil ve Ustii 42 10.8
Karabiik 181 464
Karabiik Dis1 209 53.6 Vel 390 100

Arastirmaya toplam 390 6gretmen katilmistir. Ogretmenlerin %44.1°1 kadin ve
%55.9’u erkektir. Erkek ve kadin 6gretmenlerin %63.3 evli ve %36.7’si bekardir.
Arastirmaya 30 yas ve alt1 (%31) ile 31-40 yaslarinda (%26.7) olan 6gretmenlerinin
katilimimin daha fazla oldugu belirlenmistir. Gorev yapilan okul agisindan; en fazla
katilim ortaokul 6gretmenleri (%38.7) ve en diisiik katilim anaokulu Ogretmenleri

(%7.4) tarafindan olmustur. Anaokulu 6gretmenleri teneffiis saatleri kullanmadig i¢in
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en az katilim bu brans Ogretmenlerindedir. Ogretmelerin branslar1 acisindan
dagilimlarina bakildiginda; %22.3’iinlin sayisal dersler, %19.2°sinin sozel dersler,
%29.7’sinin  simif Ogretmeni ve %28.7’sinin diger brans Ogretmenleri olduklar
goriilmektedir. Diger secenegini isaretleyen oOgretmenlerin genel olarak teknik,
teknoloji, beden Ogretmeni ve rehber Ogretmenler olduklari tespit edilmistir.
Ogretmenlerin %46.4’{i Karabiikliidiir. Karabiik disindan olan dgretmenlerin orani ise
%53.6’dir. Ogretmenlerin %15.6’s1 1-10 yil, %12.3%i 11-20 yil, %28.5’i 21-30 yil,
%32.8°1 31-40 y1l, %10.8°1 41 ve lizeri yildir Karabiik’te ikamet etmektedir.

2.1.2. Kiiltiirel Miras Farkindahk (")lgegine Iliskin Aciklayiar Faktor

Analizi ve Giivenirlik Sonuclari

Karabiik ilinde ¢alisan 6gretmenlere yonelik olarak yapilan ¢alismada kullanilan
“Kiiltiirel] Miras Farkindalik” 6l¢eginin yapisal anlamda gegerliligini test etmek icin
Agiklayict Faktor (AFA) analizi yapilmigtir. Bununla birlikte giivenirligini test etmek
icin Cronbach’s Alpha testinden yararlanilmistir. Elde edilen AFA ve giivenirlik

sonuclarina iliskin bulgular Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: Kiiltiirel Miras Farkindaligi Olgegine Iliskin AFA ve Giivenirlik Sonuglart

Faktor P Varyans Cronbach’s
Boyutlar Maddeler Yiikii Ozdeger Oram Alpha
Madde 7 0.812
Kiiltiirel Mirasin Madde 8 0.794
Korunmasina iligkin Madde 6 0.793 6.598 32.990 0.845
Beklenti Madde 9 0.774
Madde 10 0.624
Madde 4 0.767
Kiiltiirel Mi Madde 2 0.751
ulturel Mirasin Madde 5 0743 2342 11.709 0.820
Korunmasina Iligkin Tutum
Madde 1 0.691
Madde 3 0.666
Madde 13 0.822
Kiiltiirel Mirasin Madde 12 0.820
Korunmasina {liskin Tnan¢ ~ Madde 14 0.790 1856 9.279 0.870
Madde 11 0.789
Karabiik'te Y Madde 18 0.828
arabuk te Yasam Madde 19 0.825 1511 7.556 0.852
Memnuniyeti
Madde 20 0.810
Gelecekte Kiiltiirel Mi Madde 16 0.786
clecekte ulturel MIrast -y o dde 15 0.769  1.174 5.868 0.783
Koruma Diisiincesi
Madde 17 0.758
Toplam Varyans Oram 67.401 0.892

o1



Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) 0.885
Bartlett Kiiresellik Testi X?=3527.154 0.000

Kiiltiirel miras farkindalig1 konusunda Karabiik ilinde ¢alisan anaokulu, ilkokul,
ortaokul ve lise Ogretmenlerinden toplanan verilere Varimax rotasyonlu Temel
Bilesenler (Principal Components) yontemine gére AFA testi uygulanmistir. Tablo 5°te
goriildigi tizere 6lgegin KMO degeri 0.885 ve Bartlett degeri p<0.05 diizeyinde anlamli
cikmistir. Bu degerlere gore; olgekteki 20 ifade i¢in 390 kisiden elde edilen verilerin
AFA’ya uygun oldugu sdylenebilir. Ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligini dlgen
veri setinin toplam varyans aciklama orani %67.401 olarak tespit edilmistir. Varyans
aciklama oranmnin >%60 kuralmi sagladifi goriilmektedir. Olgek, 6z degeri 1’in
tizerinde olan 5 alt faktorden olusmaktadir. Faktor altindaki ifadelerden hareketle
boyutlar; Kiiltiirel Mirasn Korunmasma Iliskin Beklenti, Kiiltiirel Mirasin
Korunmasa iligkin Tutum, Kiiltiirel Mirasin Korunmasina Iliskin Inanc, Karabiik’te
Yasam Memnuniyeti ve Gelecekte Kiiltirel Mirasi Koruma Diigiincesi olarak
isimlendirilmistir. Alt boyutlara iliskin faktor yiiklerinin de 0.62-0.82 arasinda
degismektedir. Dolayisiyla faktor yiklerinin 0.35’ten biiyilkk olmasi gerektigi
diisiincesinden hareketle, olcekle ile ilgili veri setinin faktor yiikleri de kabul edilir
diizeyde oldugu sdylenebilir (Tabachnick ve Fidell, 2013). Ayrica 6lgegin giivenirlik
katsayis1 a=892 olarak tespit edilmistir. Alfa katsayilarindan hareketle 6l¢egin yiiksek
giivenilirlikte oldugu belirlenmistir (Akgiil ve Cevik, 2003, s. 436).

2.1.3. Karabiik’teki Kiiltiirel Mirasa iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyi

Sonuglari

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin Karabiik’teki onemli yapilar, el sanatlari,
etkinlikler, dogal varliklar ve Karabiik mutfagina iliskin bilgi diizeyleri ve deneyimleri
analiz edilmistir. Bu baglamda 6gretmenlerin bilgi ve deneyim diizeylerini tespit etmek
icin betimsel (frekans ve aritmetik analizi) analizler yapilmistir. Daha sonra
ogretmenlerin bilgi ve deneyimleri demografik ozelliklerine gore karsilastirilmigtir.
Karsilastirma analizleri icin Bagimsiz Orneklem T testi ve Tek Yonlii ANOVA testinden

yararlanilmigtir.
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2.1.3.1. Karabiik’teki Onemli Yapilara Iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyine
Yonelik Bulgular

Calismanin  bu kisminda O&gretmenlerin  Karabiik’teki 6nemli yapilar
konusundaki bilgi diizeyleri ve deneyimleri belirlendikten sonra s6z konusu bilgi ve
deneyimlerinin demografik o6zellikleri agisindan anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigi analiz edilmistir. Ogretmenlerin, Karabiik’teki énemli yapilar ile ilgili

bilgi ve deneyim sonuglar1 Tablo 8’de gosterilmistir.
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Tablo 8: Karabiik’teki Onemli Yapilara Iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyi

.. Bilgi Diizeyi Deneyim Diizeyi

Onemli Yapilar 1 23] a]s ] x|1]2]3a]s5]x
Koprilii Mehmet Paga Camil f;o 153?6 14:11[.13 25(3)?8 2191?3 2%?4 3412 1?;.18 152(.)8 2?3:.38 17;2 ggi 3:392
Izzet Mehmet Paga Camisi ;) 1?2 1?5 1?7 zlsﬁ 293?8 3.335 1?5 1;:.)’7 21;)2 2?3 13(.54 2.943
Kagak (Litflye) Camisi t;) 21;(; 93; 2?58 1?5 226.51 2.966 212.4; 165%6 2?56 281L.15 12?6 2776
St. Stefano Kilisesi (Ulu Camii) ‘;o 2?4.15 14(1)?3 2?)?5 2?1?9 22?8 3171 218.4; 12;.10 2?)?3 22?3 11(.38 2135
a1 R AR AR AE JP T AR AE K aE Aprs
Safranbolu Kent Tarih Miizesi tyno 11(.58 14(1)(.)3 25(3)%8 ;22.?3 2254 3476 22(3)(.)5 1?2 22?8 22(3)(.)5 177(.)9 2971
SR AR S K NECAE AP SR NEC B utK AP
o e B K N LR NS At E AP
Cinci Ham ‘;o :ﬁs 5235; 12?7 §123£; 319535 3.969 :2 179L.10 213.1 2?36 2?15.34 3420
cotin AESEAE SEIE ATTE AR S AT R AP
Kazdagh Camii 020 zlg; :2 1?9?2 2132 2?4.15 3.123 21;3“; 1‘;?6 1?6 21;).% 12?9 2:905
s N e =EAE aE P
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Tablo 8: Karabiik’teki Onemli Yapilara Iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyi (Devami)

. . Bilgi Diizeyi Deneyim Diizeyi
Onemli Yaptlar 1 23] a]s ] x|1]2]3[a]s5]x
. . . n| 49 | 46 | 81 | 119 | 95 91 | 58 | 75 | 106 | 60
Eskipazar Hadrianapolis % | 126 | 11.8 | 20.8 | 30.5 | 244 | %% [233 | 149 | 192 | 27.2 | 15.4 | %%
n|103| 40 | 85 | 84 | 78 132 | 36 | 58 | 87 | 77
Ovacik Kaya Mezarlar % | 26.4 | 103 | 21.8 | 215 | 20.0 | 2% [ 338 | 92 | 149 | 22.3 | 10.7 | 2848
. n|107 | 45 | 74 | 89 | 75 120 | 42 | 54 | 101 | 73
Tashan — Eflani % | 27.4 | 115 | 190 | 22.8 | 192 | >¥*® [ 308 | 108 | 13.8 | 25.0 | 18.7 | 10
o n| 37 | 35 | 98 | 120 | 100 53 | 71 | 110 | 86 | 70
Yoriik Koyu % | 95 | 9.0 | 251308 | 256 | > [ 136 | 182 | 282 | 221 | 179 | °12°
. n| 25 | 42 | 81 | 128 | 114 35 | 78 | 105 | 83 | 89
Demirciler Carsisi % | 6.4 | 108 | 208 | 328 | 29.2 | >°7® [ 0.0 [ 200 | 26.9 | 21.3 | 228 | >°%°
) n| 31 | 44 | 82 | 127 | 106 52 | 90 | 92 | 91 | 65
Havuzlu Asmazlar Konag % | 7.9 | 113 | 200 | 32.6 | 272 | > [133 | 231 | 236 | 233 | 16.7 | >00°
. n| 40 | 51 | 74 | 111 | 114 59 | 92 | 78 | 97 | 64
Kaymakamlar Evi % | 103 | 131 | 19.0 | 285 | 202 | 223 [15.1 | 236 | 200 | 24.9 | 16.4 | 2038
. n| 8 | 60 | 79 | 73 | 90 81 | 63 | 89 | 88 | 69
Safir Konak % | 226 | 154 | 203 | 187 | 231 | %% [208 162 | 22.8 | 226 | 17.7 | 5%
] ] n| 77 | 60 | 77 | 83 | 93 98 | 58 | 80 | 82 | 72
Mimtazlar Konagi % | 19.7 | 15.4 | 197 | 21.3 | 238 | >* [25.1 | 149 | 205 | 210 | 185 | 2928
. . n| 35 | 39 | 88 | 115 | 113 34 | 54 | 119 | 100 | 83
Incekaya Su Kemeri % | 9.0 | 10.0 | 226 | 295 | 29.0 | >°®* [87 [ 138 | 305 | 25.6 | 21.3 | >30°
o | nl114 3 | 81| 74 | 83 128 | 40 | 63 | 86 | 73
Gazi Silleyman Pasa Medresesi 1% == 0519 708 190 | 213 | 29°° [ 328 | 103 | 162 | 22.1 | 18.7 | 223°
Genel Ortalama 3.441 3.108
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Tablo 8’de goriildiigii iizere; Kopriilii Mehmet Pasa Camii (X=3.41), Hidirlik
Tepesi (X=4.04), Safranbolu Kent Tarih Miizesi (X=3.47), Safranbolu Arasta Carsisi
(X=4.00), Saat Kulesi (X=3.73), Cinci Han1 (X=3.96) ve Hamami (X=3.81), Giines
Saati (X=3.67), Eskipazar Hadrianapolis (X=3.42), Yoriik Koyii (X=3.54), Demirciler
Carsis1 (X=3.67), Havuzlu Asmazlar Konag1 (X=3.59), Kaymakamlar Evi (X=3.53) ve
Incekaya Su Kemeri (X=3.59) gibi 6nemli yapilarin dgretmenler tarafindan daha ¢ok
bilindigi goriilmektedir. Ancak dgretmenlerin Safranbolu Arasta Carsis1 (X=3.50), Cinci
Hami (X=3.42) ve Giines Saatinin (X=3.51) oldugu yerlere daha sik gittikleri

belirlenmistir.

2.1.3.2. Karabiik’teki El Sanatlarina iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyine
Yonelik Bulgular

Calismanin bu kisminda 6gretmenlerin Karabiik’te yaygin olarak goriilen el
sanatlar1 ile ilgili bilgi diizeyleri ve deneyimleri belirlenmistir. Daha sonra el sanatlari
konusundaki farkindalik ve deneyim diizeyi Ogretmenleri demografik ozellikleri
acisindan  karsilastirilmistir.  Ogretmenlerin, Karabiik’teki el sanatlarina iliskin

farkindalik ve deneyim diizeyleri Tablo 9’da gosterilmistir.
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Tablo 9: Karabiik ’teki El Sanatlarina iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyi

El Sanatlari 1 2 3 4 5 X
vemenicilik " 14:150 1?)?0 2?16.;6 31222 2?1?8 3441
Kalayailik ‘;0 833; 1%(.)4 22?3 3%222 2?1.15 3430

B 3 SR NEaap
i Bakir Isletmeciligi ‘;o :i 12(.)8 21223 ;ji 2?50 3.505
B e oy vapm R Lo 3556
Yorgancilik 02 8335 1(2;.14 2?1 2?3 212.4; 3433
Hat/Tezhip 02 132.;9 1?8 226.51 21;)? 2?4.15 3271
Genel Ortalama 3.465
Yemenicilik 02 293?1 1?9 1?7 12?7 22?6 3.028
Kalayeilik 02 2??8 226.51 16;?7 22?6 1%?9 2.887
é’ Demircilik o 12;.55 2?4.15 12;.55 2?4.15 177(.)9 2969
E Bakar Isletmeciligi ‘;o 11;.10 1%?7 2?.15 2?:.11 12:.)’7 3.069
§ Igne Oyast Yapim 090 2%%8 1?2 12(.)4 226.51 2?3?6 3.094
Yorgancilik 090 294(.56 1;?7 1?5 13?1 2%(.)1 2.912
Hat/Tezhip f;o 2191?3 12?6 166§7 2%?8 16;2.34 2871
Genel Ortalama 2.976

Ogretmenlerin iyi bildikleri el sanatlari; yemenicilik (X=3.44), kalaycilik
(X=3.43), demircilik (X=3.61), bakir isletmeciligi (X=3.50), igne oyasi yapimi
(X=3.55) ve yorganciliktir (X=3.43). Ogretmenlerin bilgi diizeyi kabul edilebilir

diizeyde oldugu halde s6z konusu sanatsal iirlinleri bazen aldiklar1 tespit edilmistir.

2.1.3.3. Karabiik Mutfagma iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyine Yonelik

Bulgular

Calismanin bu kisminda 6gretmenlerin Karabiikk mutfagi konusundaki bilgi
diizeyleri ve deneyimleri belirlendikten sonra s6z konusu bilgi ve deneyimlerinin

demografik 6zellikleri acisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine
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bakilmistir. Ogretmenlerin, Karabiik mutfag ile ilgili bilgi ve deneyim sonuglar1 Tablo

10’da sunulmustur.

Tablo 10: Karabiik Mutfagna iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyi

Karabiik Mutfagi 1 2 3 4 5 X
. n| 30 | 62 | 82 | 117 | 99
Safranbolu Biikmesi % | 77 1159 | 21.0 | 300 | 254 3.494
Safranbolu Baklavasi 02 722 722 15208 ;g% 1'525 3.915
. n| 41 | 45 | 76 | 127 | 101
B Peruhi % | 105 | 115 | 195 | 32.6 | 25.9 | >
S n| 3 | 57 | 68 | 119 | 113
& | Go .
S, | Goce Corbast % | 85 | 146 | 17.4 | 30.5 | 200 | >>%
= n| 33 | 49 | 86 | 120 | 102
Bandirma % | 85 | 12.6 | 22.1 | 30.8 | 26.2 | >
n| 17 | 60 | 85 | 125 | 103
Kuyu Kebabr % | 44 | 154 | 21.8 | 32.1 | 26.4 | >0V
Kara Mancar (Lahana) (;) gi 1Af3 1;?7 ;3% 21;55 3.687
Genel Ortalama 3.618
. n| 23 | 59 | 84 | 135 | 89
Safranbolu Biikmesi % | 59 | 151 | 215 | 346 | 228 3.533
Safranbolu Baklavasi ;0 72?1 1‘;43 1;65 2280 jf:; 3.774
= . n| 49 | 55 | 71 | 97 | 118
§ | Peruhi % | 126 | 14.1 | 18.2 | 24.9 | 30.3 | >4¢
=i - n| 47 | 64 | 78 | 96 | 105
£ | Gbce Corbasi % | 12.1 | 16.4 | 20.0 | 24.6 | 269 | >>"°
[«B]
2 n| 45 | 70 | 86 | 81 | 108
& | Bandirma % | 105 | 17.9 | 22.1 | 208 | 27.7 | >
n| 25 | 77 | 74 | 88 | 126
Kuyu Kebabi % | 64 | 197 | 19.0 | 22.6 | 32.3 | >4
Kara Mancar (Lahana) 02 1534.f8 1?7 213.% 1?7 2%?1 3.184
Genel Ortalama 3.461

Ogretmenlerin Karabiik mutfagmi iyi bildikleri ortaya ¢ikmustir. Ancak
Safranbolu Biikmesini (X=3.53), Safranbolu Baklavasim (X=3.77), Peruhiyi (X=3.46)
ve Kuyu Kebabini (X=3.54) daha sik yedikleri tespit edilmistir
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2.1.3.4. Karabiik’te Yapilan Etkinliklere Iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyine
Yonelik Bulgular

Calismanin bu kisminda 6gretmenlerin Karabiik’te yapilan etkiler ile ilgili bilgi
diizeyleri ve deneyimleri belirlenmistir. Ardindan etkinlikler konusundaki farkindalik
ve deneyim diizeyi 6gretmenlerin demografik 6zellikleri agisindan karsilagtirilmastir.
Ogretmenlerin, Karabiik’te yapilan etkinliklerle ilgili bilgi ve deneyim sonuglar1 Tablo

11°de gosterilmistir.

Tablo 11: Karabiikteki Etkinliklere iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyi

Etkinlikler 1 2 3 4 5 X
3 Nisan Karabiik’iin n| 32 48 71 | 124 | 115 3.620
Kurulus Y1l Doniimii % | 8.2 | 123 | 18.2 | 31.8 | 29.5 '
& | Altin Safran Belgesel n | 40 | 44 | 84 | 103 | 119 |,
g Film Festivali % | 10.3 | 11.3 | 215 | 26.4 | 30.5
S Bahattin Gazi’yi Anma n| 39 52 94 | 123 | 82 3.402
& | Gini % | 10.0 | 13.3 | 24.1 | 315 | 21.0 '
Zimriit Yenice Goktepe n|113 | 40 | 99 | 91 | 47 5792
Senlikleri % | 29.0 | 10.3 | 25.4 | 23.3 | 12.1 '
Genel Ortalama 3.342
3 Nisan Karabiik’iin n| 39 69 | 107 | 118 | 57 3917
% Kurulus Y1l Déniimii % | 10.0 | 17.7 | 27.4 | 30.3 | 14.6 '
= Altin Safran Belgesel n| 61 | 49 | 73 | 67 | 140 3.451
A | Film Festivali % | 15.6 | 12.6 | 18.7 | 17.2 | 359 | ™
'% Bahattin Gazi’yi Anma n| 9% | 62 | 82 | 100 | 50 2 861
£ Giinii % | 24.6 | 159 | 21.0 | 25.6 | 12.8 '
A | Ziimriit Yenice Goktepe | n | 140 | 61 | 102 | 62 | 25 2 412
Senlikleri % | 35.9 | 156 | 26.2 | 159 | 6.4 '
Genel Ortalama 2.985

Ogretmenlerin 3 Nisan Karabiik iin Kurulus Y1l Déniimii (X=3.62), Altin Safran
Belgesel Film Festivali (X=3.55) ve Bahattin Gazi’yi Anma Giinii (X=3.40) hakkinda
daha fazla bilgi sahibi olduklar1 belirlenmistir. Ancak Altin Safran Belgesel Film
Festivali’ni (X=3.45) daha ¢ok izlediklerini ifade etmislerdir.

2.1.3.5.  Kiiltiirel Miras Degerlerine Iliskin Bilgi ve Deneyim Diizeyine iliskin

Bulgular

Arastirmanin bu kisminda yukarida tek tek karsilastirma analiz yapilan kiiltiirel
miras degerleri ile ilgili genel bilgi ve deneyim diizeyinin 6gretmenlerin demografik

ozellikleri acisindan karsilastirilmistir. Bu kapsamda farklilik testlerini yapmadan 6nce
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verilerin normal dagilip dagilmadigini belirlemek i¢in carpiklik ve basiklik degerlerine
bakilmistir. Bu degerlerin -1,5 ile +1,5 arasinda oldugu tespit edilmis (Tabachnick ve
Fidell, 2013) ve verilerin normal dagildig1 kabul edilmistir. Bu nedenle parametrik
testlerden faydalanilmistir. Kiiltiirel miras degerlerine iliskin farkindalik ve deneyim
diizeyinin 6gretmenlerin cinsiyetleri agisindan anlamli farklilik gosterip gostermedigini
tespit etmek icin yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi sonuglar Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine Iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Cinsiyetleri A¢isindan Karsilastirmasi

Cinsiyet N X SS T P
Kiiltiirel Miras 1. Erkek 172 3.404 0.590
Degerleri Bilgisi 2. Kadm 218 3461 0538 002 03U
Kiiltiirel Miras 1. Erkek 172 3.026 0.690
Degerleri Deneyimi 2. Kadin 218 3.159 0.681 g0 0059

*p<0.05

Arastirmaya katilan kadin ve erkek 6gretmenlerin Karabiik’teki kiiltiirel miras
unsurlarina iligkin bilgi diizeyi (t:-1.1002; p:0.317) ve deneyim diizeyi (t:-1.896;
p:0.059) birbirine yakin cikmistir. Buna gore; arastirmanm “Hi: Ogretmenlerin,
Karabiik'teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi cinsiyetleri agisindan
farklilik gostermektedir> ve “Hs: Ogretmenlerin, Karabiik'teki kiiltiirel miras

degerlerine iligkin deneyim diizeyi cinsiyetleri agisindan farklilik gostermektedir

hipotezleri kabul edilmemistir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iligkin bilgi ve deneyim diizeyinin
ogretmenlerin medeni durumlari agisindan anlamli farklilik gosterip gdstermedigini
tespit etmek icin yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi sonuglar Tablo 13’de verilmistir.

Tablo 13: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Medeni Durumlar1 Agisindan Karsilastirmasi

Medeni Durum N X SS T P
Kiiltiirel Miras 1. Evli 247 3.438 0.589
Degerleri Bilgisi 2. Bekar 143 3432 0514 008 0922
Kiiltiirel Miras 1 Evli 247 2.969 0.723 -
Degerleri Deneyimi 2. Bekar 143 3326 0554 -5.090  0.000

*p<0.05

Evli ve bekar 6gretmenlerin Karabiik’teki kiiltiirel miras unsurlarina iliskin bilgi
diizeyi birbirine yakin ¢ikmistir (t:0.098; p:0.922). Ancak deneyim konusunda bekar
olanlarin kiiltiirel miras unsurlarin1 daha fazla deneyimledigi belirlenmistir (t:-5.090;

p:0.000). Sonuglar; arastrmanm “Ha: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras
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degerlerine iliskin bilgi diizeyi medeni durumlar: agisindan farklik gostermektedir”
hipotezinin kabul edilmedigini fakat “He: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras
degerlerine iliskin deneyim diizeyi medeni durumlar: a¢isindan farklilik gostermektedir”

hipotezinin kabul edildigine isaret etmektedir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi ve deneyim diizeyinin
O0gretmenlerin yaglar1 acisindan anlamli farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek
icin yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi sonuglart Tablo 14°de gosterilmistir.

Tablo 14: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine Iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Yaslar1 Agisindan Karsilastirmasi

Yas N X SS F p Tukey
Kiiltiirel Miras 1. 30 Yas ve Alt1 121 3.467 0.437
Degerleri 2. 31-40 Yas 104 3.490 0.507 1791 0.148 i
Bilgisi 3.41-50 Yas i 88 3.441 0.584
4. 51 Yas ve Ustii 77 3.308 0.742
Kiiltiirel Niibas 1.30 Yas ve Alt 121 3.435 0.486 1523
Degerleri g 4311:45‘8 izz 13; g;gi g'igg 25160 0.000° 1>4
Deneyimi : = : : 2>3.4
4. 51 Yas ve Ustii 77 2.713 0.758
*p<0.05

Ogretmenlerin Karabiik’teki kiiltiirel miras unsurlarina iliskin bilgi diizeyi
yaslar1 agisindan anlamli farklilik gostermemektedir (F:1.791; p:0.148). Buna karsin
deneyim diizeylerinin anlamli farklilik gosterdigi goriilmektedir (F:25.160; p:0.000).
Dolayisiyla yaslar1 daha geng olan 6gretmenlerin kiiltiirel miras unsurlarini daha fazla
deneyimledikleri sdylenebilir. Bu ger¢evede “Hs: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel
miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi yaslar: agisindan farklilik géstermektedir” hipotezi
kabul edilmemistir. Ancak “Hio: Ogretmenlerin, Karabiik'teki kiiltiirel miras
degerlerine iliskin deneyim diizeyi yaslari agisindan farklilik gostermektedir” hipotezi

kabul edilmistir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi ve deneyim diizeyinin
Ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okul tiirii acisindan anlamli farklilik gdsterip
gostermedigini tespit etmek icin yapilan Tek Yonlii ANOVA Testi sonuglar1 Tablo
15’de sunulmustur.
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Tablo 15: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine Iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Gorev Yaptiklari Okullar Agisindan Karsilastirmasi

Okul Tiiru N X SS F p Tukey
Kiiltiirel Mi 1. Anaokulu 29 3.443 0.509
uiture iras :
. . 2. llkokul 124 3.520 0.530 .
Dggif’g"il;“ 3. Ortaokul 151 3329 0644 o143 0025 2234
4. Lise 86 3.499 0.429
Kiiltiirel Mi 1. Anaokulu 29 3.584 0.350
uiture 1ras B
Degerleri 2. llkokul 124 3.022 0.611 97218 0.000° 1>2,3
D L 3. Ortaokul 151 2.839 0.771 4>23
eneyimi -
4. Lise 86 3.507 0.391
*p<0.05

Ilkokul &gretmenlerinin, ortaokul ve lise ogretmenlerinden daha fazla
Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras unsurlar1 konusunda bilgi sahibi olduklar
goriilmektedir (F:3.143; p:0.025). Bununla birlikte anaokulu ve lise 6gretmenlerinin,
ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinden daha fazla s6z konusu unsurlar1 deneyimledikleri
belirlenmistir (F:27.218; p:0.000). Calismanmn “Ha: Ogretmenlerin, Karabiik teki
kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyi gorev yaptiklar: okullar a¢isindan farklilik
gostermektedir’ ve “Hii: Ogretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine
iliskin deneyim diizeyi gorev yaptiklari okullar acgisindan farkliik géstermektedir”
hipotezleri kabul edilmistir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iligkin bilgi ve deneyim diizeyinin
Ogretmenlerin branglar agisindan anlamli farklilik gdsterip gdstermedigini tespit etmek
icin yapilan Tek Yonli ANOVA Testi sonuglar1 Tablo 16°da verilmistir.

Tablo 16: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Branslar1 A¢isindan Karsilastirmasi

Brans N X SS F P Tukey
1. Sayisal Dersler 87 3.352 0.582
Kiiltiirel Miras 2. Sozel Dersler 75 3.394 0.551 2539 0.056 i
Degerleri Bilgisi 3. Sinif Ogretmeni 116 3.552 0.503 '
4. Diger 112 3.408 0.598
Kiiltiirel Mi 1. Sayisal Dersler 87 3.154 0.656
iiltiirel Miras "
Degerleri 2. Sozel Rersler . 75 2.935 0.744 5000 0.002° 4>2.3
D . 3. Smif Ogretmeni 116 2.998 0.680
eneyimi :
4. Diger 112 3.274 0.641
*p<0.05

Ogretmenlerin Karabiik teki kiiltiirel miras unsurlar1 konusundaki bilgi diizeyleri
branglarina gore anlamli farklilik gostermemektedir (F:2.539; p:0.056). Ancak
branglarina gore deneyimlerinin farklilik gosterdigi (F:5.000; p:0.002) ve diger brans
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O0gretmenlerinin, sdzel ve simif 6gretmenlerinden daha fazla Karabiik bulunan unsurlari
deneyimledikleri goriilmektedir. Buna gére “Hs: Ogretmenlerin, Karabiik 'teki kiiltiirel
miras degerlerine iligkin bilgi diizeyi branslart a¢isindan farklhilik gostermektedir”
hipotezi kabul edilmemistir. Buna karsin “Hiz: Ogretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel
miras degerlerine iliskin deneyim diizeyi branslari acisindan farklilik gostermektedir”

hipotezi kabul edilmistir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi ve deneyim diizeyinin
Ogretmenlerin memleketlerine gore anlamli farklilik gosterip gostermedigini tespit
etmek i¢in yapilan Bagimsiz Orneklem T Testi sonuglar1 Tablo 17°de verilmistir.

Tablo 17: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Memleketleri A¢isindan Karsilastirmasi

Memleket N X SS T P
Kiiltiirel Miras 1. Karabiik 181 3.497 0.506 2022 0.044"
Degerleri Bilgisi 2. Karabiik Dis1 209 3.382 0.602 '
Kiiltiirel Mira_s _ 1. Karabiik 181 3.128 0.666 0743 0458
Degerleri Deneyimi 2. Karabiik Dist 209 3.076 0.706 '

*p<0.05

Karabiiklii olan 6gretmenlerin Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras unsurlar ile
ilgili bilgi diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir (t:2.022; p:0.044). Deneyim
konusunda ise hem Karabiiklii hem Karabiik disindan olan 6gretmenlerin deneyim
diizeyleri arasinda bir farklilik bulunmamstir (t:0.743; p:0.458). Bu kapsamda “Hs:
Ogretmenlerin, Karabiik 'teki kiiltiirel miras degerlerine iligkin bilgi diizeyi memleketleri
acisindan  farkhihk  gostermektedir” hipotezi kabul edilmistir. Ancak “Haa:
Osretmenlerin, Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim diizeyi

memleketleri agisindan farklilik gostermektedir” hipotezi kabul edilmemistir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi ve deneyim
diizeylerinin 6gretmenlerin ikamet siireleri acisindan karsilastirilmasi yapilmis olup Tek

Yonliit ANOVA Testi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 18’de gosterilmistir.
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Tablo 18: Karabiik’teki Kiiltiirel Miras Degerlerine iliskin Bilgi ve Deneyim
Diizeyinin Ogretmenlerin Karabiik’teki Tkamet Siireleri Acisindan Karsilastirmasi

Ikamet Siiresi N X SS F p Tukey

1.1-10 Y1l 61 3.128 0.783
Kiiltiirel Miras 2120 Y1l 48 3.438 0.505 o2
Degerleri Bilgisi 3.21-30 Y1l 111 3.482 0.483 6.328 0.000° 3>1
4. 31-40 Y1l 128 3546 0.472 4>1

5.41 Yilve Usti 42 3.420 0.551

1.1-10 Y1l 61 2593 0.817
Kiiltiirel Miras 2. 11-20 Yil 48 3.064 0615 gj
Degerl_eri 3.21-30 Y1l 111 3.174 0.619 13.426 0.000" 451
Deneyimi 4.31-40 Yil _ 128 3.316 0.578 E>1

5. 41 Yil ve Usti 42 3.026 0.676

*p<0.05

Ogretmenlerin Karabiik’teki kiiltiirel miras unsurlarma iligkin bilgi (F:6.328;
p:0.000) ve deneyim (F:13.426; p:0.000) diizeyleri ikamet siirelerine gore anlamli
farklilik gostermektedir. Buna gore; 11-40 yillik ogretmenlerin, 1-10 yillik
ogretmenlerden daha fazla bilgili olduklari tespit edilmistir. Bununla birlikte 1-10 yillik
ogretmenlerin kiiltiirel miras unsurlarini diger 6gretmenlerden daha az deneyimledikleri
belirlenmistir. Calismanin “Hy: Ogretmenlerin, Karabiik 'teki kiiltiirel miras degerlerine
iliskin bilgi diizeyi ikamet siireleri agisindan farklilik gostermektedir” ve “Haa:
Osretmenlerin, Karabiik teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin deneyim diizeyi ikamet

sureleri agisindan farklilik gostermektedir” hipotezleri kabul edilmistir.

2.1.4. Kiiltiirel Miras Farkindahigna iliskin Bulgular

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin Kiiltlirel mirasa iliskin farkindalik diizeylerini
tespit etmek i¢in analizler yapilmistir. Daha sonra Ogretmenlerin farkindaliklar
demografik 6zelliklerine gore karsilagtirllmistir. Karsilastirma analizleri i¢in Bagimsiz

Orneklem T testi ve Tek Yonlii ANOVA testinden yararlanilmistir.

2.1.4.1. Kiiltiirel Miras Farkindaligina Iliskin Bulgular

Calismanin bu kisminda 6gretmenlerin kiiltiirel miras ile ilgili farkindalik
diizeyleri belirlenmeye ¢alisilmis olup elde edilen bulgular Tablo 19°da gosterilmistir.
Bu kapsamda farklilik testlerini yapmadan once verilerin normal dagilip dagilmadigini

belirlemek i¢in ¢arpiklik ve basiklik degerlerine bakilmistir. Bu degerlerin -1,5 ile +1,5
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arasinda oldugu tespit edilmis (Tabachnick ve Fidell, 2013) ve verilerin normal dagildigi

kabul edilmistir. Bu nedenle parametrik testlerden faydalanilmistir.

Tablo 19: Ogretmenlerin Kiiltiirel Miras Farkindalik Diizeyi

Degiskenler X SS
Genel Farkindahk 3.730 | 0.615
Kiiltiirel Mirasin Korunmasina Iliskin Beklenti | 3.960 | 0.809
Kiiltiirel Mirasin Korunmasina iliskin Tutum 3.572 | 0.875

Kiiltiirel Mirasin Korunmasina iligkin Inan¢ 3.621 | 0.936
Gelecekte Kiiltiirel Miras1 Koruma Diisiincesi 3.747 | 0.880
Karabiik’te Yagsam Memnuniyet 3.739 | 0.888

Tablo 19’da goriildiigii tizere; 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindalik diizeyi
kabul edilir diizeyde ¢ikmistir (X=3,73). Boyutsal agidan bakildiginda; 6gretmenlerin
kiiltiirel mirasin korunmasi gerektigi konusunda olumlu tutuma sahip olduklar
(X=3,57), kendilerinden kiiltiirel miras1 korumalar1 beklendigi (X=3,96), kiiltiirel miras1
koruma konusunda kendilerine olan inang ve giivenlerinin tam oldugu (X=3,62) ve
gelecekte de kiiltiirel mirasi daha fazla korumayi diistindiikleri belirlenmistir (X=3,74).

Ayrica Karabiik’te yasamaktan da memnun olduklar tespit edilmistir (X=3,73).

2.1.4.2. Kiiltiirel Miras Farkindahginin Demografik Ozellikler Agisindan

Karsilastirilmasi

Calismanin bu kisminda 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi demografik
ozellikleri agisindan karsilastirilmistir. Bu ¢ergevede Ogretmenlerin kiiltiirel miras

farkindaliginin cinsiyetlerine gére dagilimi Tablo 20°de gdsterilmistir.

Tablo 20: Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Cinsiyetleri Agisindan
Karsilastirmasi

Degiskenler Cinsiyet N X SS t P
1. Erkek 172 3.721 0.617
Genel Farkindalik > Kadm 218 3737 0615 -0.261 0.794
Kiiltiirel Mirasin Korunmasma 1. Erkek 172 3.926  0.826 0720 0472
Iliskin Beklenti 2. Kadin 218 3.986 0.797 ' '
Kiiltiirel .1\/.I1re.151n Korunmasina 1. Erkek 172 3,551 0.885 0434 0.665
igkin Tutum 2. Kadin 218 3.589 0.868
Kiiltiirel era§1q Korunmasina 1. Erkek 172 3.603 0.925 0336 0737
Iliskin Inang 2. Kadin 218 3.635 0.947
Gelecekte Kiiltiirel Mirasi 1. Erkek 172 3.775 0.913 0.561 0.575
Koruma Diisiincesi 2. Kadin 218 3.724 0.854 ' '
Karabiik’te Yasam 1. Erkek 172 3.765 0.819
. 517 .
Memnuniyet 2. Kadin 218 3.718 0.940 05 0.606

*p<0.05
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Arastirmaya katilan kadin ve erkek Ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (p>0.05). Buna gore “His: Karabiik 'te
gorev yapan o6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi cinsiyetleri agisindan farklilik

gostermektedir” hipotezi kabul edilmemistir.

Evli ve bekar 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaliklar1 ile ilgili T testi

sonuglar1 Tablo 21°de gosterilmistir.

Tablo 21: Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Medeni Durumlari
Acisindan Karsilagtirmasi

Degiskenler Medeni Durum N X SS t p
1. Evli 247 3.718 0.624
Genel Farkindahk > Bekar 143 3751 0601 -0.521  0.603
Kiiltiirel Mirasin 1. Evli 247 3.974 0.798
Korunmasina iliskin . 0.477 0.634
Beklenti 2. Bekar 143 3934 0.831
Kiiltiirel Mirasin 1. Evli 247 3,574 0.877 0.038  0.970
Korunmasina iliskin Tutum 2. Bekar 143 3.570 0.873 ' '
Kiiltiirel Mirasin 1. Evli 247 3.578 0.938 1170 0.243
Korunmasina Iliskin Inang 2. Bekar 143 3.694 0.933 ' '
Gelecekte Kiiltiirel Miras1 1. Evli 247 3.692 0.923 1616 0107
Koruma Distincesi 2. Bekar 143 3.841 0.794 ' '
Karabiik’te Yasam 1. Evli 247 3.740 0.873
Memnuniyet 2. Bekar 143 3.736 0.916 - 09

*p<0.05

Aragtirmaya katilan evli ve bekar 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi
arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir (p>0.05). Dolayisiyla farkindalik
diizeylerinin birbirine yakin oldugu sdylenebilir. Bu ¢ercevede “Hies: Karabiik'te gorev
vapan ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi medeni durumlar: agisindan farklilik

gostermektedir” hipotezi kabul edilmemistir.

Kiiltiirel miras farkindaliginin G6gretmenlerin yaslart acisindan anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigine bakilmis olup elde edilen Tek Yonlii ANOVA testi

sonuglar1 Tablo 22°de verilmistir.
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Tablo 22:

Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaligmin Yaslar1 Agisindan

Karsilagtirmasi
Degiskenler Yas N X SS F p Tukey
1.30 Yas ve Alt1 121 3.730 0.597
Genel 2. 31-40 Yas 104 3.775 0.526
Farkindahk 3. 41-50 Yas 88 3675 0696 °° 0744 )
4. 51 Yas ve Ustii 77 3.732 0.662
Kiiltiirel Mi 1. 30 Yas ve Alt1 121 3.841 0.768
tiltiirel Mirasin
2. 31-40 Yas 104 3.957 0.812
LCOTUAMESING 75 74150 Yag 88 4134 o0paq -4 0082 -
Iliskin Beklenti -
4. 51 Yas ve Ustii 77 3.950 0.808
Kiiltiirel Mi 1. 30 Yas ve Alt1 121 3.621 0.780
tiltiirel Mirasin
2. 31-40 Yas 104 3.640 0.842
(OTUIASIN 75 Y 50 Vg 88 3452 1005 on 04 -
Iliskin Tutum -
4.51 Yas ve Ustii 77 3.542 0.900
- 1.30 Yas ve Alta 121 3.663 0.909
tiltiirel Mirasin
2. 31-40 Yas 104 3.627 0.936
BOIASIN 75 50 Vg 88 3446 0993 o0 O -
[liskin Inang -
4.51 Yasg ve Ustii 77 3.746 0.901
Gelecekte 1.30 Yas ve Al 121 3.752 0.856
Kiiltiirel Miras1 2. 31-40 Yas 104 3.903 0.733
Koruma 3. 41-50 Yas 88 3598 1027 200 0108 )
Diisiincesi 4. 51 Yas ve Ustii 77 3.697 0.898
_— 1.30 Yas ve Al 121 3.796 0.839
arabiik’te
T BN ISR 0 gy oy
Memnuniyet Salibl LS ' '
4.51 Yas ve Ustii 77 3.701 0.874
*p<0.05

Yas itibariyle tiim o6gretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki farkindaliklart
birbirine yakin ¢ikmistir (p>0.05). Sonuglara gore; “Hiz: Karabiik'te gérev yapan
ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligr yaslart agisindan farklihik gostermektedir”

hipotezi kabul edilmemistir.

Kiiltiirel miras farkindaliginin 6gretmenlerin gorev yaptiklari okul tiirii agisindan
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine bakilmig olup elde edilen Tek Yonlil

ANOVA testi sonuglar1 Tablo 23’te belirtilmistir.
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Tablo 23: Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaligimm Okul Tiirii Acisindan
Karsilagtirmasi

Degiskenler OKkul Tiirii N X SS F p Tukey
1. Anaokulu 29 3.832 0.447
Genel 2. Tlkokul 124 3.812 0.615
Farkindalik 3. Ortaokul 151 3637 0672 2+ 009 )
4, Lise 86 3.740 0.540
Kiiltiirel Mi 1. Anaokulu 29 3.806 0.699
ulture rasin B
2. Ilkokul 124 4190 0.677 *
Korunmasina = =575 151 3933 0gss 0403 00000 234
Iliskin Beklenti -
4, Lise 86 3.725 0.807
Kiiltiirel Mi 1. Anaokulu 29 3.958 0.584
ulture rasin B
2. Ilkokul 124 3506 0.927 *
Korunmasma =375 - Ll 151 3474 0018 >4 0015 1>3
Iliskin Tutum -
4, Lise 86 3.711 0.751
s 1. Anaokulu 29 3525 0.940
ulture 1rasin :
2. Ilkokul 124 3.802 0.912 *
Korunmasma =370 0wl 151 3468 0971 080 0027 2>3
[liskin Inang :
4, Lise 86 3.659 0.872
Gelecekte 1. Anaokulu 29 3.942 0.617
Kiiltiirel Miras1 2. Ilkokul 124 3.736 0.936
Koruma 3. Ortaokul 151 3666 0918 _20° 0-308 )
Diisiincesi 4. Lise 86 3.837 0.794
Karaiitl? 1. Anaokulu 29 3.965 0.837
arapu c o
T e BTIRII
Memnuniyet : _rao u : :
4. Lise 86 3.821 0.816
*p<0.05

Ogretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki genel farkindaliklar1 gorev yaptiklari
okul tiiriine gore anlamli farklilik géstermemistir (p>0.05). Ancak beklenti (F:6.403;
p:0.000), tutum (F:3.546; p:0.015) ve inang (F:3.080; p:0.027) alt boyutlarinda anlamli
farkliliklar oldugu goriilmektedir. Tukey sonuglarna gore; ilkokul 6gretmenleri,
ortaokul ve lise dgretmenlerinden daha fazla kiiltiirel mirasin korunmas: konusunda
kendilerinden beklentilerin oldugunu diigiinmektedir. Kiiltiirel mirasin korunmasi
gerekliligi konusunda anaokulu 6gretmenlerinin ortaokul 6gretmenlerinden daha olumlu
tutumlara sahip olduklar1 goriilmektedir. Ayrica kiiltiirel miras1 koruma noktasinda
ilkokul 6gretmenlerinin, ortaokul 6gretmenlerinden daha fazla kendilerine inandiklart
ve giivendikleri tespit edilmistir. Bu kapsamda “Hig: Karabiik’te gérev yapan
ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi gorev yaptiklart okullar agisindan farkhilik

gostermektedir” hipotezi kabul edilmemistir.
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Ogretmenlerin branslarma gore kiiltiirel miras farkindaliklar1 karsilastirilmistir.

Elde edilen Tek Yonlii ANOVA testi sonuglar1 Tablo 24°te verilmistir.

Tablo 24: Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaligmmn Branslar1 Acisindan

Karsilastirmasi
Degiskenler Brans N X SS F p Tukey
1. Sayisal Dersler 87 3.667 0.695
Genel 2. Sozel Dersler 75 3.695 0.615
Farkindallk 3. Simf Ogr. 116 3825 o584 [o0° 023 )
4. Diger 112 3.704 0.576
Kiiltiire] M 1. Sayisal Dersler 87 3944 0.813
tiltiirel Mirasin ~
2. Sozel Dersler 75 3.920 0.870
AOTUIMASIN 7SS et O, 116 4105 o7er 0% 007 -
Iligkin Beklenti -
4. Diger 112 3.848 0.801
N 1. Sayisal Dersler 87 3.563 0.873
tiltiirel Mirasin ~
2. Sozel Dersler 75 3.565 0.792
Korunmasma = =57 r &5 116 3587 0929 OO 0997 -
[liskin Tutum -
4. Diger 112 3.569 0.882
Kiiltire] N} 1. Sayisal Dersler 87 3.543 1.019
tiltiirel Mirasin ~
2. Sozel Dersler 75 3.616 0.942
Korunmasina — =3°g ¢ &sr. 116 3698 0850 U473 0701 )
Iliskin Inang :
4. Diger 112 3.604 0.957
Gelecekte 1. Sayisal Dersler 87 3547 0.934
Kiiltiirel Miras1 2. Sozel Dersler 75 3.671 0.892 .
Koruma 3. Smif Ogr. 116 3.916 0.840 0 NG 31
Diigiincesi 4. Diger 112 3.776 0.842
s 1. Sayisal Dersler 87 3.666 0.897
Karabik'te ™5 g5zel Dersler 75 3.666  0.825
Yasam 3. Smif Og 116 3830 0909 772 0510 -
Memnuniyet - SINIL 8T ' '
4. Diger 112 3.750 0.901
*p<0.05

Ogretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki genel farkindaliklar1 branslarina gore
anlaml farklilik gostermemekle birlikte simif Ogretmenlerinin, sayisal dersler
ogretmenlerinden daha fazla gelecekte kiiltiirel miras1 koruyacagini diisiindiikleri tespit
edilmistir (F:3.202; p:0.023). Sonuglar; “Hie: Karabiik’te gérev yapan 6gretmenlerin
kiiltiirel miras farkindaligi branslart agisindan farklilik gostermektedir” hipotezinin

kabul edilmedigini géstermektedir.

Karabiiklii ve Karabiik disindan olan 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaliklar

ile ilgili T testi sonuglar1 Tablo 25’de gosterilmistir.
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Tablo 25: Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Memleketleri Agisindan
Karsilagtirmasi

Degiskenler Memleket N X SS t p
1. Karabiik 181 3.708 0.637
Genel Farkindahik 2. Karabiik Disi 209 3749 0596 -0.643 0.521
Kiiltirel Mirasin 1. Karabiik 181 3.985 0.830
Komngleﬁélrf‘ﬁmskm 2 Karabik Digg 209 3937 0792 08l 0561
Kiiltiirel Mirasm 1. Karabiik 181 3.512 0.870 1263 0.207
Korunmasina Iligkin Tutum 2. Karabik Dist 209 3.624 0.877 ' '
Kiiltiirel Mirasm 1. Karabiik 181 3.582 1.003 0750  0.453
Korunmasina Iligkin Inan¢ 2. Karabiik Dis1 209 3.654 0.876 ' '
Gelecekte Kiiltiirel Mirast1 1. Karabiik 181 3.690 0.886 1178 0.240
Koruma Diisiincesi 2. Karabiik Disi 209 3.795 0.874 ' '
Karabiik’te Yasam 1. Karabiik 181 3.760 0.897 0440  0.660
Memnuniyet 2. Karabik Disit 209 3.720 0.882 '

*p<0.05

Hem Karabiiklii hem de Karabiik disindan olan 6gretmenlerin kiiltiirel miras
farkindalig1 birbirine yakin ¢ikmustir (p>0.05). Buna gore “Hao: Karabiik 'te gérev yapan
ogretmenlerin  kiiltirel miras farkindaligi  memleketleri  agisindan  farklilik

gostermektedir” hipotezi kabul edilmemistir.

Ogretmenlerin Karabiik’teki ikamet siirelerine gére kiiltiirel miras farkindaliklari
karsilastirilmistir. Elde edilen Tek Yonli ANOVA testi sonuglari Tablo 26°’da

verilmistir.

Tablo 26: Ogretmelerin Kiiltiirel Miras Farkindaliginin Tkamet Siiresi A¢isindan
Karsilastirmasi

Degiskenler Ikamet Siiresi N X SS F p Tukey
1.1-10 Yil 61 3.625 0.712
2.11-20 Y1l 48 3.880 0.597
Farclif:g:mk 3.21-30 Y1l 111 3711 0621 1189 0315 -
4.31-40 Y1l 128 3.738 0.601
5.41 Y1l ve Ustii 42 3.736 0.487
1.1-10 Y1l 61 3.941 0.872
Kiiltiirel Mirasin 2. 11-20 Yil 48 4.079 0.891
Korunmasina 3.21-30 Yil 111 3.893 0.767 0.821 0.512 -
lliskin Beklenti 4. 31-40 Y1l 128 3.934 0.766
5. 41 Y1l ve Ustii 42 4104 0.860
1.1-10 Yil 61 3.331 1.006
Kiiltiirel Mirasin 2.11-20 Y1l 48 3.783 0.803
Korunmasina 3.21-30 Yil 111 3564 0.905 1.993 0.095 -
Iliskin Tutum 4. 31-40 Y1l 128 3.623 0.808
5. 41 Y1l ve Ustii 42 3552 0.819
1.1-10 Yil 61 3541 0.999 0452 0.771 -
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— 2.11-20 Y1l 48 3776 0823
Kl‘ggﬂnﬁgﬁ“ 3.21-30 Y1l 111 3623 0.838
i T4, 31-40 Yl 128 3.607 1.013
S ang -
5. 41 Y1l ve Usti 4?2 3595 0.992
1. 1-10 Y1l 61 3704 0.890
Gelecekte 2.11-20 Yil 48 3.833 0.877
K“?;fbrl\f;a“ 3. 21-30 Y1l 111 3774 0968 0254 0.907
Distincesi 43140 Yil_ 128 3.734 0.857
5.41 Yilve Usti 42 3.674 0.704
1. 1-10 Y1l 61 3.623 0919
Karabiik’te 2. 11-20 Yil 48 3895 0.744
Yasam 3.21-30 Y1l 111 3708 0.860 0780 0.539
Memnuniyet 4, 31-40 Yil 128 3.781 0.960
5.41 Yilve Usti 42 3.682 0.842
*p<0.05

Karabiik’teki ikamet siiresine gore 0gretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki
farkindaliklar1 birbirine yakin ¢ikmistir (p>0.05). Bu ¢ercevede “Hz1: Karabiik 'te gorev
vapan ogretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi ikamet siireleri agisindan farkhilik

gostermektedir” hipotezi kabul edilmemistir.
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3. SONUC

Karabiik’teki kiiltiirel mirasa iliskin bilgi, deneyim ve farkindalik diizeyini
belirlemek iizere yapilan bu g¢alismaya toplam 390 6gretmen katilmistir. Calisma
kapsaminda 6gretmenlerin cinsiyetlerine, medeni durumlarina, yaslarina, memleketine,
branglarina, Karabiik’te ikamet siirelerine ve gorev yaptiklart okul durumlarina gore
aralarinda anlamli farklilik olup olmadigi da incelenmistir. Arastirma bulgulari,
2021/2022 egitim 6gretim y1linda Karabiik ve il¢elerinde gorev yapan, anket calismasina
katilan Ogretmenlerin vermis oldugu cevaplarla simirhidir. Caligmada Karabiik’teki
toplum tarafindan bilindik somut kiiltiirel miraslar (6nemli yapilar, el sanatlari,

etkinlikler ve mutfak kiiltiirii) ele alinmigtir.

Calismada Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi ve
deneyim diizeyine bakildiginda 6gretmenlerin cinsiyetleri agisindan anlamli farklilik
goriilmemektedir. Bu konudaki muhtelif caligmalar incelendiginde Ding, Erdil ve Kece
(2011), Usak Universitesi’nde 6grenim géren &grencilerin buradaki kiiltiirel eserler
hakkindaki ilgi ve farkindaliklarini belirlemek igin yaptiklar ¢alismada 6grencilerin ilgi
diizeylerinin cinsiyete gore farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Medeni durumlarina
gore yapilan karsilagtirmada ise bekar 6gretmenlerin evli 6gretmenlere gore daha fazla
deneyime sahip oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin yaslar1 agisindan bilgi diizeyleri
arasinda farklilik yokken 30 yas ve altindaki 6gretmenlerin deneyim diizeylerinin diger
yas grubundaki dgretmenlere oranla daha fazla oldugu goriilmektedir. Bekar ve 30 yas
altindaki 6gretmenlerin sosyal faaliyetlere daha ¢ok katilmalari, gezi vb. etkinliklere

kolay zaman ayirabilmelerinin bu konudaki deneyimlerini artirdigi sdylenebilir.

Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras degerlerine iligkin bilgi ve deneyim diizeyi
Ogretmenlerin  gorev yaptiklar1 okullar bakimindan farklihik gostermektedir.
Ogretmenlerin branslari acisindan bakildiginda deneyim diizeyi bakimindan farklilik
goriilmektedir. Ornegin Ogretmenlerin el sanatlari konusunda bilgi diizeyi kabul
edilebilir olsa da s6z konusu sanatsal iiriinleri bazen aldiklar1 tespit edilmistir.
Gilinlimiizde bu el sanatlarinin giinliik hayatta kullanim alanlarinin azalmasi1 deneyim
diizeyini dogrudan etkilemistir. Ayni1 sekilde bu el sanatlarin1 devam ettiren diikkanlarin
insanlarin ihtiyaglarin1 karsilamaktan c¢ok turizme yonelik iriinler ortaya koymasi
deneyim diizeyini etkileyen diger bir faktordiir. Anaokulunda goérev yapan

ogretmenlerin, ¢ocuklarin zihinsel ve sosyal gelisimlerini destekleyici, el-goz
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koordinasyonunu ve kiigiik kas motor becerilerini ilerletici ¢alismalarda el sanatlarina
yonelik faaliyetleri daha ¢ok kullanmalarinin bilgi diizeylerini olumlu yonde etkiledigi

sOylenebilir.

Calismada Karabiiklii olan 6gretmenlerin Karabiik’te bulunan kiiltiirel miras
unsurlar ile ilgili bilgi diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu durum
Karabiiklii 6gretmenlerin kendi memleketlerini daha iyi tanimalarinin dogal bir
sonucudur. Deneyim konusunda ise hem Karabiiklii hem Karabiik disindan olan
ogretmenlerin deneyim diizeyleri arasinda bir farklilik bulunmamistir. Tkamet siireleri
acisindan en az bilgi ve deneyime sahip olan 6gretmenlerin ise 1-10 y1l aras1 6gretmenler
oldugu goriilmektedir. Bu gruptaki 6gretmenlerin ikamet siirelerinin az olmasi ve geride

biraktigimiz pandemi siireci goz 6niinde bulunduruldugunda bu sonucun ¢ikmasi normal

kabul edilebilir.

Calismada Ogretmenlerin  kiiltiirel mirasa iliskin farkindalik diizeyleri
belirlenmis ve s6z konusu diizeyin demografik o6zellikleri agisindan dagilimina
bakilmistir. Analizler sonucunda 6gretmenlerin kiiltiirel miras farkindalik diizeyi kabul
edilir diizeyde ¢ikmistir. Boyutsal agidan bakildiginda; 6gretmenlerin kiiltiirel mirasin
korunmasi gerektigi konusunda olumlu tutuma sahip olduklari, kendilerinden kiiltiirel
miras1 korumalar1 beklendigi, kiiltiirel miras1 koruma konusunda kendilerine olan inang
ve giivenlerinin tam oldugu ve gelecekte de kiiltiirel mirast daha fazla korumayi
diisiindiikleri belirlenmistir. Ayrica Karabiik’te yasamaktan da memnun olduklar: tespit

edilmistir.

Kiiltiirel miras farkindaligi ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelendiginde; Bahtiyar-
Karadeniz (2020) ve Bahtiyar-Karadeniz, Sar1 ve Kabacik (2018) Ordu Universitesi
ogrencilerinin kiiltiirel miras bilincini arastirmis ve orta diizeyde bir farkindalik
belirlemistir. Giines ve Alagdz (2018), Erzincan Universitesi 6grencilerin kiiltiirel miras
tutumlarima yonelik yaptiklar: ¢alismada, 6grencilerin kiiltiirel miras degerlerine ilgili
olduklar1 ve bu degerleri korumaya istekli olduklar1 sonucu ortaya ¢ikmistir. Akkus vd.,
(2015) ile Karaca-Yilmaz vd., (2017) Cumhuriyet Universitesi 6grencilerinin kiiltiirel
miras farkindaligini incelemis ve inceleme sonucunda ogrencilerin Sivas kiiltiirel

mirasina iligkin farkindaliklarinin diisiik oldugu goriilmiistiir.

Kiiltiirel miras farkindalig: ile ilgili yapilan karsilastirmalarda kadin ve erkek

O0gretmenlerin kiiltiirel miras farkindaligi arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.
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Yasarsoy, Ko¢ ve Ulema, S. (2021) Kastamonu Universitesi dgrencilerine yonelik
yaptig1 caligmada kiiltiirel miras farkindaligina iligskin algilarin cinsiyet degiskeni
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik géstermedigini ortaya koymustur. Bu
sonu¢ ¢calismamizin sonuglari ile paralellik gostermektedir. Evli ve bekar 6gretmenlerin
kiltiirel miras farkindalig1 arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir. Yas itibariyle
tiim 6gretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki farkindaliklar1 birbirine yakin ¢ikmistir.
Ogretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki genel farkindaliklar1 gérev yaptiklar: okul
tiiriine gore anlamh farklilik gostermemistir. Ancak ilkokul 6gretmenleri, ortaokul ve
lise 6gretmenlerinden daha fazla kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda kendilerinden
beklentilerin oldugunu diistinmektedir. Kiiltiirel mirasin korunmasi gerekliligi
konusunda anaokulu 6gretmenlerinin ortaokul 6gretmenlerinden daha olumlu tutumlara
sahip olduklar1 goriilmektedir. Ayrica kiiltlirel mirasi koruma noktasinda ilkokul
Ogretmenlerinin, ortaokul 6gretmenlerinden daha fazla kendilerine inandiklar1 ve
giivendikleri tespit edilmistir. Ogretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki genel
farkindaliklar1 branglarina gore anlamli farklilik gostermemekle birlikte siif
Ogretmenlerinin, sayisal dersler 6gretmenlerinden daha fazla gelecekte kiiltiirel mirasi
koruyacagini diisiindiikleri tespit edilmistir. Hem Karabiiklii hem de Karabiik disindan
olan Ogretmenlerin kiiltlirel miras farkindali§i birbirine yakin ¢ikmustir. Ayrica
Karabiik’teki ikamet siiresine gore Ogretmenlerin kiiltiirel miras konusundaki

farkindaliklar1 birbirine yakin ¢ikmistir.

Bu tez calismasi kapsaminda bazi dneriler gelistirilmistir. Oneriler su sekilde
sunulmaktadir: Karabiik iline yeni atanan 0gretmenlere hazirlayici egitim siirecinde
Karabiik’iin kiiltiirel miras degerlerinin tanitimi yapilmali, diizenlenecek gezilerle
Ogretmenlerin  bilgi diizeyleri artirillmalidir. Karabiik ilinde yiiriiylis rotalari
olusturulmali, okullardaki sosyal kuliip faaliyetleri daha islevsel hale getirilerek bu rota
lizerindeki dogal ve kiiltiirel miras unsurlarinin tanitimi saglanmalidir. Ogretmenlere
yonelik, halk egitimi merkezi blinyesinde yerel el sanatlarinin tanitilmasi, yasatilmasi ve
aktarilmasi konusunda kurslar acilmali ve seminerler diizenlenmelidir. Diizenlenen
festivallerde Karabiilk mutfagina ait unsurlarin da sergilenmesi tesvik edilmelidir.
Karabiik 11 Milli Egitim Miidiirliigii biinyesinde, Karabiik ve ilgelerinden elde edilen
kiiltirel miras unsurlarmin sergilenebilecegi alanlar olusturulmali, 6gretmenlerin
seminer donemlerinde bu alanlar1 ziyaretleri tesvik edilmelidir. Ogretmenlere kiiltiirel

mirasin korunmasi konusunda hizmet i¢i seminerler diizenlenmeli, bu seminerlerde

74



alinacak kazanimlarin 6grencilere ve velilere aktarilmasi saglanmalidir. Ortaokul
Ogretmenlerinin yasadigi sehrin soyut ve somut kiiltiirel degerlerini tanimasi,
Karabiik’teki kiiltiirel miras degerlerine iliskin bilgi diizeyinin artirtlmasi amaciyla,
Ogretmenlere ortaokul diizeyinde okutulan Sehrimiz Karabiik dersinin miifredati
hakkinda tanitici ¢alismalar yapilmalidir. Bu ¢alismada elde edilen bulgu ve 6nerilerin,
daha sonra yapilacak ilgili ¢alismalara kaynak olusturacagi diisiiniilmektedir. Bu
calisma Karabiik ilini kapsamaktadir. Bundan sonra yapilacak ¢alismalarin farkli illeri

karsilastiracak bicimde yapilmasinin ilging sonuglar doguracagi tahmin edilmektedir.
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EK1: Anket Formu

EKLER

olmasi agisindan 6nemlidir. Katiliminiz ve katkilariniz igin tesekkiir ederiz.

Bu form, Karabiik ilinde gorev yapan 6gretmenlerin Kiiltiirel Miras farkindaliklarini 6l¢mek icin
olusturulmustur. “Kiiltiirel Miras”, insanoglunun olusturdugu ve kusaktan kusaga aktardig:
somut ve soyut varliklar: icermektedir. (Tarihi yapilar, 6ren yerleri, el sanatlari, festivaller vb.) Bu
calismada toplanan veriler sadece akademik amagli olarak kullanilacakve kesinlikle kimseyle
paylasilmayacaktur. I11. boliimde yer alan demografik sorular siniflandirma yapabilmek i¢in
olusturulmustur. Asagidaki sorularin dogru ya da yanlis cevaplar1 yoktur. Bu nedenle sorulara

size en uygun gelen cevab1 vermeniz ve eksiksiz yanitlamaniz, arastirma sonuglariin saglikl

I. Asagidaki maddeleri 1'den 5’e kadar 6nem derecesine gore A ve B siitunu i¢in ayr1 ayr degerlendiriniz.

Ornegin, 1. Maddede A icin “Kopriilii Mahmet Paga Camii” hakkinda ne kadar bilginiz oldugunu; B

icin ise “Kopriilit Mehmet Pasa Camii”ne daha 6nce hig gidip gitmediginizi 1 - 5 arasindaki rakamlar1

yuvarlak i¢ine alarak belirtiniz.

A B
g
g £ i
g g g = g g % E B %:o
S &2 & £ 2|3 % 5 & g
£ s 5 2 2|E 5 ® B oE
Karabiik’taki Onemli Yapilar T o B & O|E z & & T
1 Kopriilit Mehmet Pasa Camii 1 2 8 4 5 1 2 3 4 5
2 izzet Mehmet Paga Camisi 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
3 Kagak (Liitfiye) Camisi 1 2 3 4 5 1 2 8 4 5
4 St. Stefano Kilisesi (Ulu Camii) 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
5 Hidirlik Tepesi 1 2 3 4 5 1 2 B 4 5
6 Safranbolu Kent Tarih Miizesi 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
7 Safranbolu Arasta Carsisi 1 2 3 4 5 1 2 8 4 5
8 Saat Kulesi 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
9 Cinci Han1 1 2 8 4 5 1 2 3 4 5
10 | Cinci Hamami 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
11 | Kazdagl Camii 1 2 8 4 5 1 2 3 4 5
12 | Glines Saati 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
13 | Eskipazar Hadrianapolis 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
14 | Ovacik Kaya Mezarlar1 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
15 | Taghan - Eflani 1 2 8 4 5 1 2 3 4 5
16 | Yoruk Koyii 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
17 | Demirciler Cargisi 1 2 3 4 3 1 2 3 4 5
18 | Havuzlu Asmazlar Konag1 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
19 | Kaymakamlar Evi 1 2 3 4 511 2 3 4 5
20 | Safir Konak 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
21 | Miimtazlar Konag1 1 2 3 4 511 2 5 4 5
22 | incekaya Su Kemeri 1 2 3 4 5 1 2 3 4 5
23 | Gazi Siileyman Pasa Medresesi 1 2 3 4 511 2 3 4 5
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47 | Egriova Goleti 1 2 3 4 5 2 3 4 5
48 | Bostancilar Goleti 1 2 3 4 5 2 3 4 5
49 | Keltepe 1 2 3 4 5 2 3 4 5
50 | Baklabostan Selalesi 1 2 3 4 5 2 3 4 5

II. Asagida yer alan iki uglu ifadeleri dikkatle okuyarak, diisiincelerinize yakin olduguna inandigimiz rakami

yuvarlak igine alimz. Ornegin, 1. Soruda “kiiltiirel mirasin korunmasinin” ¢ok gerekli oldugunu

diigiiniiyorsaniz “5”i, hi¢ gerekli olmadigini1 diisiiniiyorsaniz “1”i isaretleyiniz. Yalmzca 12. Soru ters

kodlanmis olup, o soruda 6rnegin, “kiiltiirel miras1 korumanin” ¢ok zor oldugunu diisiiniiyorsaniz “5”i,

cok kolay oldugunu diisiiniiyorsaniz “1”i isaretleyiniz.

= W N =

10

11

12
13

14

15

16

17

18

19

20

Kiltiirel mirasin korunmasi...
Kdltiirel mirasin korunmasi...
Kdltiirel mirasin korunmasi...
Kiltiirel mirasin korunmast
distlincesi...

Kiltiirel mirasin korunmasit
diistincesi. ..

Benim i¢in 6nemli olan insanlar,
kiiltiirel degerleri korumam
gerektigini diistiniir.

Yakinlarim benden kiiltiirel miras1
korumami bekler.

Benim i¢in énemli olan insanlar,
kiiltiirel miras1 korumam igin beni
tesvik eder.

Benim i¢in 6nemli olan insanlar,
kilttirel miras: korumaz.

Kiiltiirel miras1 koruma konusunda
toplumsal baski hissediyorum.
Kiiltiirel miras1 koruyabilecegime dair
kendime giivenim var.

Kiltiirel miras1 korumak benim igin..
Kiltiirel mirasi korumak tamamen
bana baghdir.

Kiltiirel miras1 koruma karar1 benim
kontroliim digindadir.

Bundan sonraki stiregte kiiltiirel
miras1 korumaya calisacagim.
Bundan sonraki stirecte kiiltiirel
miras1 korumay1 diisiinmiiyorum.
Bundan sonraki stirecte kiiltiirel
miras1 korumak i¢in ¢aba
gosterecegim.

Karabiik’ta yasamaktan..

Karabiik, bir sehirden beklentilerimi
kargihyor.
Karabiik, yasamay: diisiindiigiim ilk 5

sehir icerisindedir.

gereksizdir 1 2 3 5 gereklidir
onemsizdir 1 2 3 5 onemlidir
faydal1 degildir 1 2 3 5 faydalidir
olumsuzdur _ olumludur

1 2 3 5
sikicidir ~ heyecan

1 2 3 5

vericidir

kesinlikle kesinlikle
katilmiyorum 1 2 3 5 katiliyorum
kesinlikle - P = kesinlikle
katilmiyorum katilriyorum
kesinlikle kesinlikle
katilmiyorum 1 2 3 5 katiliyorum
kesinlikle - P = kesinlikle
katilmiyorum katilriyorum
kesinlikle { > 3 5 kesinlikle
katilmiyorum katihyorum
kesinlikle 1 . = kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
¢ok kolay 1 2 3 5 ¢ok zor
kesinlikle . 2 3 = kesinlikle
katilmiyorum katihyorum
kesinlikle L 5 . kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
kesinlikle . 2 3 = kesinlikle
katilmiyorum katihyorum
kesinlikle L 5 . kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
kesinlikle kesinlikle
katilmiyorum 1 2 3 5 katilyorum
hi¢ memnun _ ¢ok memnunum

1 2 3 5
degilim
kesinlikle o . - kesinlikle
katilmiyorum katilryorum
kesinlikle | 3 5 kesinlikle
katilmiyorum katiliyorum
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III. Demografik Sorular

Yasmmiz 000000

Cinsiyetiniz () Kadin () Erkek

Medeni Durum ( )Evli () Bekar

Gorev Yaptiginiz . : .
okaul ( ) Bagimsiz Anaokulu () Ilkokul () Ortaokul () Lise
Bransiniz .

Memleketiniz () Karabiik () Karabiik Dis1

Kag y1ldir Karabiik’te yasiyorsunuz? ...
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BB UK ONIVERSITES] REKTORLOGH
AR Sosyal ve Begen Bilimler Arsgtinmalan Enk Kurulu
C-Hkaw
S ¢ ETROTTADL 05000204 10034E 25012022

Konu : Erik Kmrnul Karan

Sayin Dog. Dr. Cenk Murat KOCOGLU

lgi : O7.12.2001 taribli ve 86160 ssvih dilekpe.

Umiversitemiz Sosyal ve Bejen Bilinder Arspirmalan Eiik Konubovan |2/015022 wrih ve 202201-
3 sayih karan yazmiz ekinds sunulnsegur

Biilgilesinizi ve peregini rica ederin

Prof. Dr. ELif CEPNI
Kurul Bagkam

Ek:Enilke Kurul Baran {1 sayfa)

Ha vk g s vl bema b b b Dsal sl .
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oy T.C.
wl KARABUK UNIVERSITES]
- SOAVAL ve RESERI BILIMLER ARASTIRMALARI ETIK KURULD
ALILE KARARLARI

A

TOPLANTI TARIHI - 1&0120232
TOPLANTI N0 1 20131

Karabk Cniversitesi Soayal ve Begen Bilimler Aragtrmatan Bk Kursl roplanmes ve ssegidaki karsn shistr

Karar 5
07122021 warihli Doy, Dr, Cenk Murat KOCOGL U nun Bidk Kurul form ve eklen gorilsiidi

Karabilk (niversitesi Ofretim Uyesi Dog. Dr. Cenk Murat KOCOGLU dimgmanlsginda yOriiillen
“{greemenlerin Kiiltiirel Miras Farlandsliklan ve Demeyimberi Ozerine Bir Arastirms : Karabik i

{hrmegi™ konulu caligma kapsaminda uygulanmak zere skte suvalin calismsmn etk bonllam uygunlugu
ay birkg ile kabesl edilmistir

Al Ginlnin

Prod, [3r. ENE CEPHI
Sosyal we Begr Bilimler Areptrmalan Btk Kol Bagkan
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OZGECMIS

Ozgiir Ibrahim GUREL, ilk ve orta dgrenimini Safranbolu’da tamamladiktan
sonra 1999 yilinda Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi Tarih Ogretmenligi boliimiinden
mezun oldu. Ayn1 y1l Milli Egitim Bakanligi’nda sosyal bilgiler 6gretmeni olarak goreve
basladi. Kastamonu ve Karabiik illerinde sosyal bilgiler 6gretmenligi gorevlerinde
bulundu. 17 yillik 6gretmenlik mesleginden sonra idareci olarak gorev aldi. Evli ve bir
cocuk babasidir. Halen Karabiik TOKI Cevizkent Bahaddin Gazi Ortaokulu’nda miidiir

yardimcist olarak gorev yapmaktadir.
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