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Bu tez calismasinda, Van kenti ve yakin cevresi kiyr alanlarinda dogal ve sosyo-
kiltirel peyzaj dzellikleri ile alanin biyofiziksel peyzaj 6zelliklerini bir butun olarak ele
alip kentsel gelisme sirecinde yerlesime uygun alan tespitinde yardimci olabilecek bir
model olusturulmas: amaglanmistir. Bu kapsamda Van Golu Giiney kiyi bélgesi ve yakin
cevresinde yerlesim uygunlugu ve gol gorindrluk haritasinin Oretilmesi (zere uzaktan
algilama ve cografi bilgi sistemleri araclarindan yararlanmistir. Arastirma sonucunda goélin
arastirma alanindaki bélimiine ait yerlesim uygunluklarina gore degerlendirme, yerlesim
uygunluklar: ile g6l manzaras: varhgina gore degerlendirme ve yerlesim uygunluklar ile
secilmis baki noktalarimin  uzman gorlsleri  sonuglarina goére degerlendirmeler
gerceklestirilmistir.

Calismanin sonucunda ortaya ¢ikan haritalar, veriler, bilgiler ve dneriler; dogal ve
kiltirel degerler agisindan zengin olan uluslararasi éneme sahip Van Goli’nin Glney
kiyilar1 ve yakin cevresinde yerlesim planlamalar: ve énemli bir gol peyzaji niteligindeki
alamn yuksek deger tasiyan gorsel kaynaklarinin korunmas: igin temel althk durumunda
olabilecektir. Boylece kentsel gelisim planlama c¢alismalarinda karar vericiler tarafindan
bolgeye ait gorsel peyzaj kaynaklarimn varligi gozetleyerek daha saghkli kararlar
verilebilecektir. Bu baglamda Onerilerden yararlanilmasinin, yorenin gelisimine buyuk
Olclide katkida bulunabilecegi dusiiniilmektedir. Ayrica bu yaklasim modelinin benzerlik
tasiyan diger kentler icin de ornek teskil edebilecek bir bakis agisini sunabilecegi 6n
gorilmektedir.

Anahtar Kelimeler:  Van Goll, Yerlesim uygunlugu, Gol Goértnurligl, Gorsel Peyzaj,
Cografi Bilgi Sistemleri.
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The present study was conducted to create settlement suitability assessment
for coastal areas of the city of van and its surroundings. Data on natural and
cultural resources were used and physical planning recommendations were
provided based on lake visibility and visual landscape quality. Remote sensing and
geographical information tools were employed to create settlement suitability and
lake visibility maps. Assessments were made for settlement suitability of the lake
coastal zones, for settlement suitability and lake view and for settlement suitability
and selected points of orientation along with expert opinions.

Resultant maps, data, information and suggestions of this study may constitute
a basic database for settlement planning of coastal zones of Lake Van and close
surroundings and for preservation of visual aspects of lake landscapes. In this way,
decision makers in urban development planners will be able to make sound
decisions through considering landscape sources. In this sense, present suggestions
may have great contributions to development of the region. The present approach
can also be used for other provinces with similar characteristics and may provide
them a sample perspective in urban planning.

Key Words: Van Lake, settlement suitability, Lake Visibility, Visual Landscape,
Geographical Information Systems.



GENISLETILMIS OZET

Nufus artisi sonrasinda yerlesim alanlarinda meydana gelen barinma
ihtiyacini karsilamak amaciyla konut yapim sireci hizlanmaktadir. Zaman icinde
yerlesim alanlarinin yetersiz kalmasi durumunda vadi tabanlari, egimli yamagclar,
tarim alanlari, fay hatlari cevreleri, ormanlik alanlar ve sulak alanlar yerlesme
baskisi ile karsi karsiya kalmaktadir. Bu problemlerin ortadan kaldirilmas: igin
ileriye yonelik olarak; kent alanlarinin durumuna uygun ve yapilacak yerlesime
uygunluk caligmalari ile ilave edilebilecek planli yeni yerlesim alanlarinin yer
tespitleri yapilmasina gerek duyulmaktadir. Arastirma alani olarak segilen Van
kenti ve yakin cevresi kiyr alanlari dogal ve kulturel peyzaj varliklari agisinda
zengindir. Ancak, bu peyzajlar kent etkisi ve diger alan kullanimlarinin sagliksiz
etkileri altinda kalarak benzer problemleri yasamaktadir. Uluslararasi énemi olan
Van GOlu Giney kiyisi boyunca gorsel peyzaj 6zelliklerinin degerlendirmeye
alinmasi ile birlikte bilimsel temellere dayali alan kullanimlarin ortaya konulmasi
yonindeki gereksinimler arastirma konusunun ve sorunun belirleme surecinde
etkili olmustur.

Van kenti ve yakin ¢evresinde de artan niifusla birlikte gelecekte yerlesim
alanin yayilmasina ihtiya¢ duyulacaktir. Bu arastirmada kentsel gelismede kent
etkisi altinda kalan Van kentinin yakin gevresi kiy: alanlarinda yerlesim alanlarinin
planlanmasinda 6nem tasiyan kriterlere dayanan, uzaktan algilama ve cografi bilgi
sistemleri araclarinin kullanimini 6ngéren bir metodoloji ile yerlesime uygun
alanlar ¢ok kriterli karar verme yontemi kullanilarak belirlenmistir.

Bu surecte fiziksel sinirlart belirlenen arastirma alaninda amaca yonelik
envanter ve istatistikler ile cesitli raporlar ve yersel olmayan veriler, ilgili
kurumlardan temin edilmistir. Topografik haritalarin yam sira Landsat (2013),
ASTER uydu goruntileri altlik olarak kullanilmstir. Arazi ¢alismalarinda yersel
bilgi saglamak amaciyla GPS ile veriler toplanmis; verilerin degerlendirilmesi igin

ArcGIS 10.2, ERDAS Imagine, IDRISI yazilimlar1 kullanilmistir. Calismada alanin
Il



dogal yap:1 Ozellikleri ile mevcut alan kullanimlari belirlenmistir. Verilerin
sayisallagtiriimas: ve arazi ortlsu Ozelliklerinin haritalanmasi sonucunda kentsel
alan kullanimlarinda yerlesim igin; arazi yetenek siniflari, yiikseklik, jeolojik yapi,
egim, baki, fay hatlarina uzaklik, géle uzaklik, ulasim hatlarina uzaklik ve yerlesim
alanlarindan uzaklik, uygunluk o6lcutleri olarak belirlenmistir. Ayrica alanda
manzara degeri olan 25 0Ornek nokta secilmis; bu alanlar gorsel peyzajin
biyofiziksel 6zellikleri agisindan uzman grubunca degerlendirmistir. Cografi Bilgi
Sistemlerine dayal Cok Olgitlii Analiz Yontemlerinden “Dogrusal Kombinasyon
Teknigi” kullanilarak yerlesim uygunluk haritasi ve gdl gorinrlik haritasi
Uretilmistir. Belirlenen 6rnek noktalarin peyzaj birimi kalite 6zellikleri ayrica
ortaya konmustur. Elde edilen veriler ve olusturulan haritalara dayanarak yerlesme
uygunlugu, g6l gortnarligti ve gorsel peyzaj ozellikleri arasindaki iliskiler
incelenerek belirlenmistir. Arastirmada g6l gorundrliginin yerlesim planlama
kararlarina  dahil edilmesi 6n gorilerek yerlesim uygunluklarina gore
degerlendirme, yerlesim uygunluklari ve g6l manzarast varligina gore
degerlendirme ve yerlesim uygunluklari ile secilmis baki noktalarina goére
degerlendirmeler gerceklestirilmistir. Ayrica arastirma alanina ait cevre dizeni
plant ve imar planinda kentsel gelisim icin 6ngorilen gelisme alanlariyla ortaya
cikan yerlesim uygunluk haritast Kkarsilagtinlmigtir. Alanda hem yerlesime
uygunluk gosteren hem gol gorinarligl yuksek olan ortak bolgelerin ortaya
konulmast ile birlikte sadece gol gortnurlik degeri ve gorsel peyzaj degeri ylksek
olan bolgeler tespit edilmistir. Alana iliskin cesitli onerilerin gelistirilmesi ile
birlikte ortaya ¢ikan haritalar, veriler ve bilgilerin; Van Goli’niin Giney kiyilar: ve
yakin cevresindeki yerlesim planlamalarinda ve yiksek deger tasiyan gorsel
kaynaklarinin korunmasi icin temel altlik durumunda olabilecegi disinulmustar.
Bu arastirmadan elde edilen yer referansh bilgi ve onerilerin kentsel gelisim
planlama ¢alismalarinda karar vericiler tarafindan kullanilmas: durumunda ydrenin
akilci ve surdurdlebilir gelisimine blyuk o6lcude katki saglanabilecegi ©n

gorulmektedir.
v
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1. GIRIS Feran ASUR

1. GIRIS

Kentlesme, artan niifus ve ekonomideki hizli gelismeler yiiksek yogunluklu
kentsel alanlarda sdrdirilebilir kentsel gelismeye blyiuk katki saglayan dogal
cevreye blylk baski uygulamaktadir. Bu slrecte, dogal peyzaj kaynaklarinin
korunmasi, insan yerlesimlerinin yasanabilirliginin gelistirilmesi agisindan 6nem
kazanmustir.

Cevre ile etkilesim iginde olan insan, cevre kaynaklarini 6nceleri hayatta
kalma gereksinimlerini karsilamak igin kullanmis, daha sonra bu gereksinimlerinin
artarak cesitlenmesiyle birlikte cevreye sekil vermeye ve onu degistirmeye
baslamistir (Sar1, 2013). Insamin cevreye yaptigi midahalelerin artis1 ile birlikte
cevre (zerinde yarattigi baski ve tahribat kaginilmaz olmustur. Bu durumda
cevrenin daha etkin kullanilabilmesi icin peyzajlarin degerlendirilmesi konusu
onemli hale gelmistir. Bu dogrultuda gunimiz insan: ve gelecek kusaklar igin
yasanabilir ¢evreler birakilmasi, dogal ve kiltiirel varliklarin korunmasi igin alan
kullanim planlama yaklasimlarinin gelistirilmesi énem kazanmustir.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesinde (APS) “peyzaj”, 6zellikleri insanlar veya
dogal etmenlerin etkilesimleri ve eylemleri sonuglarinda insanlarca algilandig
sekli ile meydana gelen alan olarak tanimlanmaktadir. Peyzajin planlamasi kavrami
ise, peyzaj degerinin artirilmasi, iyilestirmesi veya olusturmas: icin ileriye donik
yapilan esash eylem olarak tanimlanmaktadir (Anonim, 2000). APS’ni imzalayan
ve 2004 yilinda uygulamaya geciren tlkemiz, bu kapsamda dogal, yar: dogal ve
kulttrel peyzajin korunmasini, gelistirilmesini, planlanmasint ve onarimini taahhit
etmistir.

Dogal ve kdiltiirel varliklarin potansiyelleri ve bu potansiyellerin korunmasi
ile kullanimini gerceklestirmek, ekonomik kalkinma ve toplumsal gelisme
stirecinde, 6nemli ve belirleyicidir. Peyzajlar Uzerindeki kullanim baskilarinin artist
ile beraber tehlikedeki gevrenin muhafazasina olan ihtiya¢c sonucunda peyzaj ve

alan kullanim planlamalarin degerini ortaya ¢ikmistir. Bununla beraber, karmasik
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1. GIRIS Feran ASUR

yapidaki peyzajlarda sirekliligin saglanmas: ve peyzajlarin korunmasi amaciyla
kurallar Ureterek ya da alanda izleme yaparak yonetim calismalarinin yapilmasi
gerekmektedir (Farina, 2000). Planlamacilar veya cografyacilar peyzaji arazi
formlarina, toprak cesitleri veya vejetasyonuna dikkate alarak siniflandirilacak ve
haritalandirilacak bir 6zellik seklinde gorlp bunun icin belirli varsayimlar kurarak
(6rnegin: nehirlerin ylksek peyzaj kalitesine sahip olmalari) “peyzaji” fiziksel
ozellikleri bakimindan degerlendirmektedir (Lothian, 1999).

Gorsel degerlendirmeler bolgesel planlama diizeyinde; kentsel gelismelerin
yer secimi, bolgesel parklarin saptanmasi ve kurulmasi, striktirel planlama
diizeyinde ise; korunmasi: ya da onarimi gereken alanlarin belirlenmesi, kentsel
yayilma ve gelisme, kirsal rekreasyon, agaglandirma alanlarinin segimi, cevre
birimlerinin kiyaslanmasini gerektirmektedir (Ak, 2010).

Bir dizi biyotik, abiyotik, gorsel ve kilturel bilesenlerin etkilesimi gorsel
peyzaji olusturmaktadir (Bulut ve Yilmaz, 2007). Peyzaj ve gorsel etki
degerlendirmesi kapsaminda hazirlanan rehberler gercevesinde peyzaj kavraminin
icerigine yonelik tanimlamaya gore peyzaj;

Icerdigi dogal kaynaklar agisindan,

Arkeolojik ve tarihi eserleri kapsayan degerli bir kaynak olmasi agisindan,

Bitkilere ve hayvanlara yasam alan: olusturmas: bakimindan,

Kiltdarel, duyusal ve ruhsal tepkilerin gelisimlerine sebep olan ve kentsel

ve kirsal yasam kalitelerine katkida bulunan kaynaklar bakimindan

Onemli rekreasyon kaynaklar agisindan deger tasimaktadir.

Bu baglamda peyzaj yalmzca arazi formu, bitki ortisi ve yapilarin bir
arada olusturdugu yapinin gorsel algilanmas: olmayip, ayn: zamanda tarihi arazi
kullanimlarini, diger kaltirel 6zellikleri, yaban hayati ve bir alanin mevsimlere
bagli degisimini iceren daha kapsamli bir yapiy: ifade etmektedir. Bu bilesenlerin
bir araya gelmesi peyzajin nasil deger kazanacagini belirlemektedir (Anonymous,
2002).
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He J. ve ark. (2005)’a gore gorsel peyzaj koruma alanlarindaki planlama ve
uygulamalarinin gogunda karar verme siirecinde bazi yetersizlikler bulunabilir. Tlk
olarak, korunmaya deger kaliteli manzara tamimlama Kkriterlerinde belirsizlik
mevecuttur. ikincisi, analizler ve ilgili verileri gorsellestirmek icin yeterli dogruluk,
verimlilik, guvenilirlik ve gecerlilik saglayacak bilimsel ara¢ mevcut degildir. Bu
nedenle, gorsel peyzaj koruma alanlarinda, analiz ve uygulamalar sadece kisisel
deneyimler ve otomatik olmayan degerlendirmelere; hatta tahminlere ve gecici
cozumlere dayanmaktadir.

Peyzaj planlamas:1 yapilacak bir alamin gorsel peyzaj analizi
gerceklestirerek peyzaj kalitesi ortaya konulmaktadir. Gorsel peyzaji meydana
getiren dogal ve kiltlrel elemanlarin kompozisyonu ise gorsel peyzaj karakteridir.
Peyzajin gorsel Kkalitesi zaten fiziksel 6zelliginin bir dogas: ve geregi oldugu igin
degerlendirmede mutlaka nesnel veya fiziksel yaklasim modeli temel alinmaktadir.
Bir peyzajin gorsel acgidan analizini yapabilmek igin alanmin envanterleri,
tanimlamas: ve simiflandirmas: ortaya konularak degerlendirme yapilmaktadir.
Envanterlenen peyzajlarin gorsel karakterine gore plan ve yonetim kararlari
alinmahdir. Gorsel peyzaj degerlendirme Olcitlerinin yorumlanmas: ile gorsel
peyzaj degeri siniflamalari elde edilmesi mumkin olacaktir. Gorsel peyzajin kalite
degerinin belirlenmesinde kullanilan biyofiziksel faktorler egim, baki, yikseklik,
bitki ortlisu, su varhigi, komsu manzara, enderlik, dogal elemanlar, tarihi mekanlar
ve kalturel degisiklikler olarak belirlenmistir (BCMF, 1997; BLM, 2011; Cakeci,
2007; Uzun ve Muderrisoglu, 2011; Jahany ve ark., 2012; SNH, 2013; BLM,
2016).

Fiziksel planlama c¢alismalarinda yerlesim alan1 secimlerinde gorsel
peyzajin biyofiziksel 6zelliklerinden su gortnarligl yapilasma icin uygunluk
derecesini artmaktadir. GOl manzarasinin varligi da yerlesim alani icin yer se¢imi
acisindan énemli bir 6lgit sayilmaktadir (Ozus ve Dékmeci, 2006; Benson ve ark.,
1998; Bond ve ark., 2002).
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Kiyr alanlari; sahip olduklart dogal ve kulturel ozelliklerinin yani sira
gorsel ve estetik degerleri ile de 6nemli alanlardir (Karabey, 1978). Kiy1 alanlar
yalnizca turizm ve rekreasyon kullanim amacli olmayip tarim, yerlesim gibi yogun
insan baskisi olan kullanimlara agmadan 6nce hangi alanin hangi kullanima uygun
oldugunun cevresi ile birlikte ele alinip kapsamli bir sekilde incelenmelidir. Tum
alanlarin kullanimi da dogru bir yaklasim olarak degerlendirilemez. Alanlarin
cesitli ozellikleri incelendikten sonra belirli kriterler 1s1ginda korunmas: gerekli
alanlar saptanmali, gerekiyorsa etkin koruma araglari kullanilmalidir. Nitekim
mevcut biyolojik cesitlilik, arazi yapisi, dogal yapilarin enderligi, dogalligi,
cesitliligi bir kez bozulduktan sonra ya tekrar onarillamamakta ya da onarimi
oldukga zor olmaktadir (Yesil, 2010).

Son yillarda cevresel kalite konusu artan ilgi peyzaj kalitesinin 6nemini de
artirmigtir. Bu giin peyzaj sadece ¢evresel bakimdan degil, ekonomik bakimdan da
Onem tasiyan dogal kaynaklardan biri olarak sayilmaktadir. Peyzaj kalitesi
rekreasyonel ve yerlesim alanlari, turizm ve hatta saglik alaninda can alici olabilir.
Ustelik yiiksek kaliteli peyzaj genellikle su, oksijen, jeomorfolojik formasyon,
hayvan ve bitki tirleri bakimindan zengin ve/veya egitim ve bilimsel amaglarla
ilgili alanlara denk gelmektedir (Real ve ark., 2000). Turizm veya rekreasyonel
baglaminda, dogal cevrenin baslica bileseni, manzara veya gorsel kalitesidir. Onem
tasiyan peyzajlar manzara acisindan sadece onlari yasayan bireylere yararh
degillerdir. Onemli bir katki alanin gekiciligine saglarlar, bu nedenle bélgenin
ekonomik vyararlart ile iliskilendirilebilirler. Clnk( gorsel karakter, bir
turistik/rekreasyonel deneyimin tim Kalitesini etkilemektedir (Clay ve Daniel,
2000). Bu nedenle dlnya Uzerindeki peyzaj plancilari, mevcut cevrenin estetik
glzelliginin degerlendirmesini ve c¢evrede degisikliklere sebep olan projelerin
gorsel etki degerlendirmesini yapmalidir (Roth, 2006).

Hernandez (2007) belirli bir bolgeye ait karakteristik 6zellikleri tanimlayan
peyzaj kimligini olusturan birbiri ile iligkili U¢ temel bilesen oldugunu belirtmistir.

Bunlarin arazi formu (topografya ve erozyon, jeoloji, hidroloji ve asinma vb. dogal
4
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sirecler ), arazi ortisii (su ylzeyleri, bitki ortlsu ve toprak yapist gibi biyolojik
faktorler) ve alan kullanimi (turizm, tarim ve ulasim gibi kiltiirel ve sosyal surecler
ve yere anlam kazandiran manevi ve tarihsel olaylar) seklinde siniflandirilabilecegi
Onerisinde bulunmustur (Erdem, 2012).

Dinya nifusunun yaridan fazlasinin kentsel alanlarda yasadigi tahmin
edilmektedir (Hall ve Pfeiffer, 2000). Diinya standartlarinda bir yasam ortami
Uzerinde yogunlasirken, kaliteli yerlesim alani strdirilebilir bir yasam ortam
yaratmada dénemli bir sorun olarak vurgulanmis olabilir (Hussain ve ark., 2014).

Sehirlerin ve kentsel alanlarin mevcut dinamikleri gozlendiginde en
belirgin egilimlerden birinin kentsel yayilma oldugu gorilir. Kentsel yayilimdaki
artistan ciddi cevresel, ekonomik ve sosyal sonuglar dogmaktadir. Nufusun hizh
artis1 karsisinda yerlesim alanlarinda meydana gelen barinma ihtiyacini karsilamak
amaciyla konut yapim sireci hizlanmig, buna bagh olarak ta yerlesim alanlar
cevresindeki arazilere olan talep artmistir. Zamanla yerlesim alanlarinin yetersiz
kalmas: durumunda vadi tabanlari, egimli yamaglar, tarim alanlari, fay hatlar
cevreleri, ormanlik alanlar ve sulak alanlar yerlesme baskisina maruz kalmistir
(Martins ve ark., 2012; EEA ve JRC., 2016).

Tarih boyunca kentler, dogal ve kilturel etkilerin altinda gelisim ve
degisim sureclerini gecirmistir. Ginumiiz kosullarinda nufus artisi, dogal afetler,
farkli sebeplerle go¢ alinmasi veya kentlerin sosyo ekonomik kosullarinin iyi
olmasina bagli olarak cazibe merkezi haline gelen kentsel alanlarin genislemesine
ihtiya¢c duyulmas: kacinilmazdir. Bunun sonucunda yeni yerlesim alanlarinin
olusturulmas: gerekli olabilmektedir. Yerlesim alanlarimin yerlesmeye uygun
olmayan bolgelere dogru ilerlemesi ise sagliksiz duruma veya dogaya
miidahalelere neden olabilmektedir. Bu durumlara neden olabilecek yerlesim
problemlerinin ortadan kaldirilmasi igin ileriye yonelik kent planlar: haritalanirken
yeni yerlesim alanlarimin yer seciminde uygunluk analizleri yapilmalidir. Bunun
sonucunda dogal alanlarin zarar gérmesi Onlenecegi gibi cesitli riskler tasiyan

yerlerde yerlesim kurulmasinin énlemi de alinmis olacaktir.
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1.1. Calismanmn Amac ve Kapsam

Bu tez galismasinda, Van kentinin yakin gevresi kiyi alanlarinda dogal ve
sosyo-kultlrel peyzaj ozellikleri ve biyofiziksel peyzaj 6zellikleri bir buttn olarak
ele alimp kentsel gelisme strecinde uygun yerlesim alan: tespitinde yardimci
olabilecek bir model olusturulmas: amaclanmistir. Boylece bolgeye ait gorsel
peyzaj kaynaklari planlama kararlarina dahil edilebilecektir. Tezin sonucunda bu
bakis agisi benzerlik tasiyan diger kentler icin de ornek teskil edebilecek bir
yaklasim sunulmustur.

Arastirma alani olarak secilen Van kentinin yakin cevresi kiy1 alanlarinda
dogal ve kiltirel peyzaj varliklari agisindan oldukca zengindir. Diger taraftan,
arastirma alani, Van goéluniin kiyist boyunca gozlenen kentlesme ve diger alan
kullanimlarinin etkilerine maruz kalmaktadir.

Turkiye’de genelde artan nufus ile birlikte nufus gocu kirsal alanlardan
kentlere dogru belirgin bir sekilde sirmektedir. Buna bagl: olarak son yillarda toplu
konutlarin hizl: gelisimi yeni yerlesim alanlarinin agilmasina yol agmaktadir.
Boylece kentler hizla genislemekte; bir taraftan gecekondu mabhalleleri, diger
taraftan cok katli ve biylk yapilar, sanayi kuruluslari ve genis yollar ile belirgin bir
degisime ugramaktadir. Kentlerde bu gelismelerden dogan 6nemli problemlerden
biri de dogal ve kulttrel alanlar Gzerindeki baskilarin artmasidir. Bu baski dogal ve
tanimsal peyzajlarin, yapilar ile értilmesi ve kirlenmesinin zararli etkilerine bagh
olarak meydana gelmekte ve bu nedenle giderek yogunluk kazanan yapay bir
yasama alaninin olusmasina yol agmaktadir.

Arastirmanin konu ve sorun belirleme surecinde etkili olan varsayimlar,
amagclar ve ulasilmak istenen hedefler ile konu ve alan se¢iminde kullanilan bazi
kriterler asagida 6zetlenmistir:

- Dogal kaynaklarin degerlendirilmesi peyzaj planlamalarina yon vermede
nasil katki saglayabilir noktasinda degisik 6zellik ve guzelliklerde birgok

jeolojik olusumlara sahip uluslararas: énemi olan Van Go6li Giney kiyisi
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boyunca gorsel peyzaj Ozelliklerinin  degerlendirmeye alinmasi
gereksinimi,

- Kentsel gelisme etkisi altinda bulunan bu alandaki yanhs alan
kullanimlarinin ortaya ¢ikmasi ile bilimsel temellere dayali alan kullanim
Onerilerinin ortaya konulmasi yoniindeki gereksinimler,

- Aragtirma alam sinirlarinda  daha oOnce gorsel peyzaj degerleri
dogrultusunda alan kullanim belirlemesi izerinde arastirma yapilmamast,

- 2011 Van depreminden sonra 12.11.2012 tarihinde TBMM’de kabul edilen
ve 06.12.2012 tarih ve 28489 sayili Resmi Gazetede (Anonim, 2012)
yayimlanan “6360 Sayili Blyuksehir Belediye Kanunu”, ile birgok kirsal
yerlesimi sinirlart igine aldigindan, arastirma alaninin biytk o6lgtde
yapilasma ve uygun olmayan arazi kullanim: tehdidi altinda olmasi,

- Erisilebilirlik yoninden alanin cesitli olanaklar ve seceneklere sahip olmasi
avantajt,

- Van Golu kiyisinda 1655 m kotu altinda kalan alanlara yapilasma yasagi
yani sira kiyr kenar gizgisi ihlali gibi risk faktorlerinin s6z konusu olmast,

- Doga Derneginin hazirlamis oldugu “Turkiye’nin Onemli Doga Alanlart”
adli eserde uluslararas: 6neme sahip Van Goli Giiney kiyilar1 “DOG 048,
Sulak Alanlardan Doneme¢ Sulak Alani ve Edremit Sazliginin “DOG050”,
ve Van Ovasimin “DOG 053" belirli bolumlerinin galisma alani sinirlart
icinde yer almasi

- Van Kiltir Varhklarini Koruma Maudurligt (2016) tarafindan tescil
edilmis ¢ok sayida kale, kilise, tlrbe, mezarlik, sapel, hoylk ve tarihi
sulama kanali ¢alisma alaninda mevcuttur. Kdltrel peyzaj bakimindan
onemli zenginlikler sayilmasina ragmen 6zellikle rekreasyon ve turizm igin
gorsel peyzaj degerlerinin g6z déninde bulundurulmasiyla Gretilmis bir alan
kullanim planlamasinin bulunmamas.

Bu arastirmada ge¢miste yasanan Orneklere dayali olarak Van Kent

merkezinin yeri korunarak gelecekte yasanacak kentsel gelismede yerlesime uygun
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alanlar 6nerilmistir. Ornegin 1999 Diizce depreminden sonra Diizce Belediyesi
plan yenileme c¢alismalarinda kentin yerlesime uygunluk etltlerine gore kent
merkezi icinde 245 ha buyikligindeki bir alaninin ‘sakincali alan’ olarak
tanimlanmas: ve yerlesime kapatiimas: Onerilmistir. Bu oneri kentin gecmisten
glnimize gelen ticari merkezleri olma 6zelligini kaybetmesinin  mimkin
olmadigi, cok buyik bir art bolgesinin oldugu, mevcut yapr stoku ve kentsel
hareketler, gece-gundiz arasindaki niifus farklari ve yogun trafik vb. dikkate
alinarak s6z konusu problemli alanlarda tekrardan detayli bir etlit yapilmasin
gerektirmistir. Bunun sonucu, problemli alanlar, énlem alinarak yap: yapilabilecek
alanlar olarak belirlenmistir (Anonim, 2007).

Artan nifusa paralel olarak Van kenti ve yakin gevresinde de gelecekte
yerlesim alanin yayilmasina ihtiya¢ duyulacaktir. Bu arastirmada kentsel gelismede
kent etkisi altinda kalan Van Goliinin Glney kiy1 alani ve yakin gevresinin
yerlesim alanlarinin planlanmasinda énem tasiyan kriterlere dayanarak, yerlesime
uygun alanlar cok kriterli karar verme yontemi kullanilarak belirlenmistir.
Arastirma alnina ait gevre diizeni plan1 ve imar planinda kentsel gelisim igin
ongorilen gelisme alanlariyla, bu arastirmada dretilen yerlesim uygunluk haritas:
karsilastirilmigtir. Bununla birlikte g6l gorinurliigii estetik yapisinin yerlesim
planlama kararlarina dahil edilmesi Ongorilmistir. Bu kapsamda, yerlesim
uygunluklarina gore degerlendirme, yerlesim uygunluklart ve g6l manzarasi
varligina gore degerlendirme, yerlesim uygunluklar: ile secilmis baki noktalarinin
uzman gorUsleri sonuclarina gore degerlendirmeler ele alinmigtir. Arastirma
sonucunda ortaya ¢ikan haritalar, veriler, bilgiler ve Oneriler kentsel gelisim
planlama c¢alismalarinda karar vericiler tarafindan bolgeye ait gorsel peyzaj
kaynaklarin varligint gozetleyerek daha saglhkl kararlar verilebilmeleri icin temel
altlik olusturacaktir. Bu dogrultuda yapilan onerilerden yararlanilmasinin, yérenin

gelisimine katkida bulunabilecegi dustinilmektedir.
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2. ONCEKI CALISMALAR

Arastirmanin ana taslagint olusturan konular hakkinda dnemli gorilen
kuramsal temeller, aragtirma alani ile ilgili calismalar ve alan kullanim planlamasi

ile ilgili calismalar asagida 6zetlenmistir.

2.1. Kuramsal Temeller
Bu bolimde arastirma alaninda yapilan ¢alismalar ile ilgili kuramsal

temeller hakkinda bilgiler 6zetlenmistir.

2.1.1. Gorsel Peyzaj Degerlendirme

Peyzaj kalite degerlendirmesi cevresel planlama ve yonetiminin 6nemli bir
bilesenidir. Peyzaj degerlendirmesinde farkl: yaklasimlar mevcuttur, ancak insanin
algi temelli yaklasimi cevresel planlama uygulamalarinda 6nemli olmustur ve o
arastirmanin baskin yaklasimidir (Daniel ve Meitner, 2001).

Kane (1981)’ye gore gorsel kalite analizlerinin yapilmasina gerek duyulan

nedenler;

Kdltirel mirasin bir bolumi olan korunmas: gerekli olan alanlarda,
oncelikli koruma alanlarinin saptanmasina ve listelenmesine katkida
bulunmak,

Estetik agidan arastirma alanlarim karsilastiran yontem belirlemek,

Ozel alanlarin peyzaj niteliklerindeki olumsuz degisimlerin izlenmesini
periyodik degerlendirme yontemleriyle ortaya koymak,

Peyzajdaki degisimleri ve belirli insan faaliyetlerinin etkilerini saptamak
icin calisma Oncesinde ve sonrasinda yapilacak islemleri belirleyen metot
saglamak,

Cevresel tercihler agisindan 6nem arz eden algilanabilir etmenleri ve

fiziksel peyzaj bilesenlerini siniflamak ve tanimlamak, mumkinse belirli
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bir peyzajin estetik bakimdan cazip olup olamama nedenini detayl bir

sekilde yazabilmek,

Teknik kurami, anlama yetilerimizin isleyisini, degisik sosyal gruplar

icindeki cesitli egitim cesitliliklerini daha iyi algilamak amaciyla, farkh

kultirlerden ve degisik alt gruplardan (gengl/yash, ziyaretgi/yerli,
kadin/erkek, vb.) peyzaj tercihlerini belirlemek icin bulgular: toplamaktir

(Gulttrk, 2013).

Gorsel kalite galismalar1 Ak (2010)’a gore; fiziksel cevrede meydana gelen
degisimleri gorsel acidan, olusturdugu veriler baglaminda kirsal ve kentsel
cevrelerin planlanmasinda ve tasariminda, bazi yonetsel politikalarin olusumunun
saglamasinda 6nem tasiyan yonlendirici bir ara¢ olarak kullanilmalidur.

Gorsel peyzaj analizlerin amaci, alanin mevcut gorsel karakteristikleri ile
durumu konusunda bilgi saglayarak muhtemel degisimlerin karsisinda duyarlilik
derecesini saptamaktir. Bu bilgiler, alan kullanim planlamas: ile kaynak yonetimi
caligmalarinda karar verme-strateji gelistirme ve yonetim asamalarinda yol
gosterici olacaktir (Cakci, 2007).

Birey ve gruplar tarafindan yapilan peyzaj kalitesinin  &znel
degerlendirmelerine dayanan veya degerlendirmede peyzajin fiziksel 6zelliklerini
g6z onunde bulundurarak cesitli teknikleri iceren ¢ok sayida yaklasim ve teori
incelendigi zaman genel olarak ¢ yontemin kullanildigi ortaya ¢ikmaktadir.
Malczewski (1997)’ye gore gorsel kalitenin saptanmasinda bu (¢ yaklasimin
secimi, tercih edilen degiskenlerin elde edilme sekli ve kullanilan metodolojik
yaklagima gore degismektedir (Kaptanoglu, 2006).

1)Bicimsel Estetik Yaklasim: Peyzaj nitelikleri ve 6gelerinden manzara
guzelligine etkili oldugu dustinllen ve igerikleri belirlenmis olanlari g6z 6niinde
bulundurarak arazi envanterinin olusturulmasini kapsamaktadir (Daniel ve Boster,
1976). Bu yaklasim modeli bir uzman tarafindan (peyzaj mimari) uygulanarak
analizi yapilan nitelikler, ¢alismanin amaci ve kaynak tipine gore degisiklik

gosterebilmektedir (Wherrett, 1996).
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2) Psikolojik Yaklasim: Dinger (2011)’in belirttigi gibi manzaranin estetik
degerleri manzaraya bakan Kkisinin gortstine bagh olup fiziksel unsurlar
dustintlmeden; manzara sadece psikolojik faktorlere dikkat ederek, okunaklilik,
komplekslik, anlasilirlik, gizem, uyum, yenilik veya glizellik gibi peyzaj tercihini
etkiledigi dustnulen onemli Ozellikler-sifatlar bakimindan degerlendirmeye
alinmaktadir.

Daniel (2001), peyzajin estetik degerinin saptanmasinin gerekliligini
vurgulayarak sosyal ve kulttrel olgltleri g6z ardi eden biyofiziksel planlama
yaklagimlari yerine, insan algisi ve tercihlerini de iceren psikofiziksel yaklasimlarin
kullanilmasinin 6nemini saptamastir.

3) Psikofiziksel Yaklasim: Daniel (1976), manzara guzelliginin
degerlendirmesini amaclayarak “bigimsel estetik yaklasim modeli” ve “psikolojik
yaklasim model”ini birlestiren “psikofiziksel yaklasim model”ini gelistirmistir
(Daniel ve Boster, 1976). Glinimuzde de 6nemini koruyan bu modelin temeli
fiziksel peyzaj niteliklerine ait envanterin olusturulmasina dayanmaktadir. Peyzajin
gorsel kalitesinin tespit edilmesi, kullanici tercihlerinin belirlenmesi igin, peyzajin
fiziksel niteliklerinin analizini gerektirmektedir. Psikofizikciler bu amag
dogrultusunda, cevresel uyaranlarin fiziksel nitelikleri ile kullanicilarin algisal
tepkileri arasindaki mutlak niceleyici baglantiy: ortaya ¢ikarmak igin arastirmalar
yapmaktadirlar (Kaptanoglu, 2006).

Wherrett (1996)’e gore peyzaj kalitesi bir c¢evre igin genellikle
cevresel/ekolojik, sosyo-kiltirel ve psikolojik faktorleri iceren genis bir kapsamda
tanimlandigindan, oldukga algisal ve nesnel dogaya sahiptir ve bu 6zelligiyle belki
de gevrenin, analiz edilmesi ve 6l¢llmesi en zor olgularindan biridir. Gorsel kalite
guzellik ile es anlaml1 bir tabirdir, ancak nesnellik tasimaktadir.

Kalin (2004) gorsel kalitenin belirlemesinde ve gelistirilmesinde etkin rol
oynayan bilesenleri Environmental Assessment Handbook (1977) ve Bell

(1993)’den yararlanarak asagidaki gibi tanimlamigtir.
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Nesnenin etkiye sebep olan karakteristik nitelikleri: renk, doku, bigim,
Ozellik ve gruplama, uzunluk alani, hareket, dlgek (cevreye gore), diger
efektler (gurultl, koku vb.).
Alan ve cevreleyen peyzajin karakteristik nitelikleri: renk, doku,
topografya, bitki yapisi, endemikler (vejetasyon tiirlerinin ara yizleri, essiz
kombinasyonlar, yer ortlicii ve yap1), su yapisi, mimari form ve nitelikler
(tarihi belirginlik), alanin essizligi, gorsel karakter
Gozlemcinin karakteristik nitelikleri: beklentiler, duyarlilik, tavir,
tercihler.
Bakis noktas1 ve diger degiskenlerin karakteristik nitelikleri: bakis
noktast: kalite, nesneye gére yonlenme: o6r. peyzajli yol/patika, tarihi alan,
dogal alan, ¢oplik, cadde, endistri alan1 gibi ve diger degiskenler ise: 1s1k,
gorintu suresi, atmosfer sartlari, mevsim gibi karakteristik ¢zelliklerdir.
Iskogya Doga Miras: Cevresel Degerlendirme el kitabinda (SNH., 2013)
sorvey formlart yayimlanmistir. Bu formlarda gorsel peyzaj degerlendirmesi
metodolojisi dogrultusunda gelistirilen alan calismalarimin  kapsami ile ilgili
ayrintili bilgi vermektedir. Gorsel peyzaj degerlendirmesinde kullanilan sorvey
formlart peyzajin gozlenmesi ve tanimlanmasina yonelik kriterleri ve peyzaj
etkilerinin degerlendirilmesi olmak Uzere iki genel baslik altinda toplanan kriterleri
icermektedir.

1- Peyzaj gozlemi ve tanimlanmasindaki olcitler asagidaki gibidir.
Gorilebilir, Fiziksel Bilesenler (Ozellikler ve Karakteristikler) Arazi
Formu: yuksek plato, tepe, sirt, kayalik, dere, algak plato, egimli ylzeyler,
vadi, teras, dizlik, magara, genis havzalar, sinirlandirilmis havza, dag,
falez, kiy1 yamaci, koy, sahil, gelgit aras:.

Arazi Ortusi ve Arazi kullammlar
Su: deniz, korfez, gelgit, kum/ camur, delta, halig, gol, klglk golet, havuz,

nehir, rezervuar, dere, hendek/ kanal, selale.
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Ormanhk Alan, Koruluk, Agachklar: konifer plantasyonu, Kkarisik
plantasyon, yaprakl aga¢ plantasyonu, aga¢ kimeleri, aga¢ siralari, yol
kenar1 aga¢ kusaklari, ¢it agaclari, fark edilebilir tekil agaclar, yari-dogal
koruluklar, park agaclari.
Tarim: ekilebilir arazi, sus bitkileri, gayir, sireli mera, cayir, otlama
alanlari, bozkir.
Hayvanlar: biyikbas, kiimes hayvanlar, atlar, ciftlik hayvanlari.
Yerlesim Alanlan: toplu, daginik, dogrusal, plansiz, planl, geleneksel,
modern, Karisik, sik, seyrek kasaba, koy, ¢iftlik.
Diger Arazi Kullammmlar: bolge parklari, kent parki, doga koruma,
otopark, spor alani, balik¢ilik, kamp alani, karavan alani, marina, liman,
askeri alan, agcik maden alani, kum ve cakil, kayalik, endustriyel alani,
fabrika, havaalani, perakende satis alani, alt yap: hizmetleri,
Dogrusal Ozellikler: anayol, arag yolu, kavsak, ikincil yollar, uzun képrii,
patika, toprak yol, yiiksek gerilim hatti, nehir kenari, telefon hatti, boru
hatt1, kiy1 gizgisi.
Noktasal Ozellikler: cami, kilise, kale, tarihi kalint1, gésterisli yap1, antt,
kopra, buydk ev, giftlik, isaretler, endistriyel alan, maden yapilar.
2-Peyzaj Etkilerinin Degerlendirilmesi: Peyzajin arazi formu, su, tarim,
arazi ve sinirlar, diger arazi kullanimlari, yerlesim dokusu, noktasal ozelikler,
lineer Ozelliklerinin duyarliligi ve 6nemi “yiiksek, orta, dusik, 6nemsiz” seklinde
degerlendirilebilmektedir. Gorsel etkilerin degerlendirilmesinde gorsel alicilar:
ara¢c yollari, acik alan ve rekreasyon alanlari ve Onemli bakis noktalarinin
duyarlihg ile yliksek /orta/ dusiik/ 6nemsiz seklinde olabilmektedir (SNH., 2013) .
Gorsel kalite degerlendirme yontemleri alaninda en énemli atihm Amerika
Birlesik Devletleri’nde 1969 Ulusal Cevresel Politika Yasasi’nin ortaya ¢cikmasiyla
olusmustur. Peyzaj politikalarinin ve yasalarinin gikmasina paralel sekilde peyzajin

gorsel kalitesini degerlendirmeye yonelik yontemlerin gelistirilme calismalar:
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yogunluk kazanmustir. Peyzaj estetigi degerlendirme yaklasimlarina hem algisal
hem de uzman tabanli birgok meslek disiplininden (peyzaj mimarligi, ormancilik,
cografya, psikoloji vb.) katki olmustur (Cakci, 2007).

Estetik algi ve tercihler ile ilgili calismalarda ginimizde fotograflarin
kullanimi olduk¢a yaygindir. Nedeni hizli, ekonomik ve gercek diinya sartlarina
gore daha kolay kontrol edilebilmesidir. Calismalar, arazideki gergek manzara
hakkindaki dustinceler ile manzara guzelligi konusunda fotograf gorintilerine ait
disunceler arasinda gigli baglanti bulundugunu agiklamaktadir (Kaptanoglu,
2006).

Tveit ve ark. (2006), gorsel tanimlayicilar: ve belirleyicileri degerlendirmis
ve bunlar ortaya koymaya yardimci olan ve ayni karakteri gosteren ozellikleri
saptamistir. Sonugta olusan parametreler ve onlarin benzer ve ortak degeri tasiyan
gostergeleri; idare (bakim, bakim algisi, diizen algisi), uyumluluk (mevcut ideal
durum, armoni, birlik, benzerlik, bitunltk, alan kullanim uyumu, denge ve oran-
oranti), karsitlik (zorlama, degisim, etki, uygun icerik ve uyumluluk eksikligi),
tarihsellik, gorsel olcek (gortnebilirlik, agiklik, kapalilik, ferahlik), 6zgtnluk (6zel
mevKkii, ihtisam, teklik, yer kimligi, alan duygusu), karmasiklik (gesitlilik, farklilik,
zenginlik, mekansal oriinti ve kombinasyonlari), dogallik, kisa émur (mevsimsel
ve iklimsel degisim) olarak ortaya koymuslardir.

Gorsel peyzajin icerdigi cesitli biyofiziksel 6zelliklerin kentsel gelisim ile
ilgili rekreasyon, yerlesimler ve korunmasi gereken alanlar gibi konular1 farkl
sekillerde etkiledigi bilinmektedir. Birgok calisma (Ozus ve Doékmeci, 2006;
Benson ve ark.; 1998; Bond ve ark., 2002) konutlarin sahip olduklari manzara
kalitesinin konut alicilarinin tercihlerini pozitif yonde etkiledigini gostermektedir.
Benson ve ark. (1998) yaptiklari ¢alisma sonucunda manzaranin tek tip olmadigins;
manzara degerinin nitelik (dag, su, vadi manzarasi olmasi gibi) ve butinsellik
ozelliklerine gore (tam, parcali, sinirli goriintu gibi) degistigini belirlemislerdir.

Konutun yapisal dzelliklerini ve cevresel kosullari calismalarinin verileri

olarak kullanan Bond ve ark. (2002) odaga g6l manzarasini koyarak golii gors
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acisina gore tasinmazlardaki deger artiglarini aragtirmiglardir. Su manzarasinin
sagladigi rahatlama duygusunun suyun hareketleriyle iliskilendigi ve arkasinda
psikolojik bir terapinin bulundugunu belirten calisma; bunun dogal bir sonucu
olarak da insanlarin suyun yakininda bulunmak, béyle bir manzaraya sahip olmak
icin cabaladigini ve su manzarali konutlarin da manzaranin pozitif etkileri
sayesinde ragbet gordlgini ortaya koymustur. Calisma sonucunda; gél manzarasi
ne derece iyi gorullyorsa tasinmazin fiyatinin o derece arttigini belirtmislerdir.

Benliay ve Soydan (2015), c¢ahismalarinda Antalya kenti ve yakin
cevresindeki  bazi tarihi  alanlart  gorsel peyzaj kalitesi  yoninden
degerlendirmiglerdir. Alanda bisiklet turu yapmak amaciyla olusturulan yeni
rotalarda saptanan parametreler ile belirli araliklarda panoramik gortntilerle
peyzajin gorsel kalitesi ve peyzaj 6zelliklerini tablo haline getirip peyzaj kalitesi
ortaya koymuslardir.

Rekreasyon alanlarinin ozellikle acik hava rekreasyon alanlarinin tercih
edilme nedenleri arasinda o alanin gorsel peyzaj karakteri buyik 6lcude rol
almaktadir. Bir peyzaja ait gorsel ozellikler dogal, agik, cesitli, gizemli, uyumlu,
perspektif sunan, duzenli ve giiven verici oldukga, alanin manzara guzelligi de o
oranda yikselmektedir. Bu anlamda yapilacak c¢alismalarda, peyzaj estetik
kalitesinin gevresel yonetiminde oynadigi rol dikkate alinarak, peyzajin gorsel
estetik yapisinin planlama Kararlarina dahil edilmesi gerekmektedir (Ozhanci ve
Yilmaz, 2011).

2.1.2. Peyzaj ve Peyzaj Planlama Kavrami

Peyzajin tamimlamasinda dogal bilimler (peyzaj ekolojisi) ve sosyal
bilimler (kilturel stirecler) gibi iki temel bilim dalindan yararlanilmaktadir. Peyzaj
kavraminin tanimu gesitli bicimlerde yapilmakla beraber asagidaki iki tanim en ¢ok

kabul gérenlerdendir:
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“Insan ve doga etkilesiminin ortaya koydugu peyzaj, bir goriis alam
icerisine giren dogal ve kiiltirel varliklara ait ekolojik, sosyo-ekonomik ve estetik
degerlerin olusturdugu bir buttindur” (Ozhanc ve ark., 2013).

Farkli bir bakis acisindan cevrenin yalniz gorsel Ozellikleri tzerinde
odaklanacak sekilde “gorsel olarak tamimlanabilen, dogal ve insan yapimi
elemanlar ve biyolojik kaynaklar” seklinde de tamimlanmaktadir (Erdénmez ve
Kaptanoglu, 2008). Planlama; bircok secenek arasindan en uygun olanlarinin
secilmesi konusunda goris birligine varmak amaciyla bilimsel, teknik ve diger
organize bilgileri kullanma olarak tanimlanabilir (Steiner, 2000).

Peyzaj planlama kavrami; temel olarak peyzajdaki yapisal ve buna baglh
gorsel degismeyi esas alarak, peyzaj birimlerinin gelecege yonelik dogal
kapasitesini 6nceden saptama eylemidir (Kaptan Ayhan, 2007).

Peyzaj planlama; kiltirel, biyolojik, fiziksel kaynaklarin sdrdirilebilir
kullanim:t i¢in yapilan planlamanin uygulamas: olarak tanimlanabilir. Peyzaj
planlama; essiz, nadir ve kit kaynaklarin korunmasi, tehlikelerin engellenmesi,
kontrolli kullanim ile simrli kaynaklarin korunmasi ve gelisme faaliyetlerine
uygun alanlarin tespit edilmesi amaclarini tasimaktadir (Ahern, 2002).

Cakci (2007)’ya gore Peyzaj planlama calismalarinda alan analizi ve
sOrveyi sirasinda yapilacak gorsel peyzaj analizi, peyzaj Kkalitesinin ortaya
konulmasinda yon verecek degerlendirmelerden biridir. Bir alan ve gevresine ait
olan gorsel peyzaj karakterini, gorsel peyzaj analizi ortaya koymaktadir. Gorsel
peyzaji olusturan dogal ve kultirel elemanlarin kompozisyonu gorsel peyzaj
karakteridir.

Gorsel peyzaj degerlendirmesi peyzaj karakteri (zerindeki degisimleri
tespit etmek Uzere gorsel peyzaj degerlendirmesi kullanilan bir yontemdir. Amaci,
alanin mevcut gorsel karakteristigi hakkinda bilgi elde etmek ve olasi1 degisimlere
karst duyarlihg saptamaktir. Gorsel peyzaj degerlendirmelerinde, planlama,
tasarim ve yonetim amagclari dogrultusunda, peyzajin gorsel dzelliklerinin envanteri

ve degerlendirmesi yapilmaktadir (Palmer ve Hoffman, 2001).
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2.1.3. Kentsel Gelisim

Kozlowski ve Hughes, (1972)’e gore avcilik toplayicilik yaptigi
devirlerden sonra, insanoglu tarim devrimiyle beraber yerlesik hayata ge¢mistir. Bu
slire¢ yaklasik 10.000 yil devam ettikten sonra 19. yizyilda endustri devrimi ile
kentlere buylk gocler olmustur (Ayten ve ark., 2005).

Dinamik bir kavram niteliginde olan kent kavrami degisik anlamlara sahip
olmaktadir. Kent kavrami, her sosyal bilimci tarafindan degisik yonleri ile
demografik, sosyolojik, politik, ekonomik ve kiltirel degisik boyutlar: ile
tanimlanmigtir. Kent, diger bircok sosyolojik kavram gibi soyut bir nitelik de
tasimaktadir. Buna karsilik kenti olusturan yerlesme, sosyal yapi, tesisler, kent ici
akicihk gibi unsurlar ise somut, oOzdeksel nitelikler tasimaktadirlar. Insan
toplulugunun yogun bir sekilde yasadigi yerlesim birimi olarak nitelendirilen
kentlerin fiziki ve fonksiyonel agilardan incelenmesi mumkindir. Fiziki agidan
kentler, farkli amaclar icin kullanilan ¢ok sayidaki binalar ile insanlarin ulasimini
saglayan yollardan olusmaktadir (Yildirim, 2004; Topal, 2004).

Kentlesme kuresel 6lgekte dogal alanlarin; yerlesim, yollar, altyapr tesisleri
ve calisma alanlar1 ve ya diger bir ifade ile yapay arazi ortiisiine déniismesi olarak
tanimlanabilir. Kentlesmeyi tam olarak dinya ylzeyini giderek artan bir hizla
etkileyen olagan ustli blyuklikteki planlanmamis kiresel denemeler seklinde
tanimlamak mimkundur (Alig ve Healy, 1987).

Kejanl (2005)’ya gore ilk ve orta ¢agda yerlesimlerin olusum nedenleri:
saghga uygun iklim ve topografya, ulasim kolayligi, su kaynaklarina yakinlik,
topragin verimliligi, savunma bakimindan uygun bir konuma sahip olmas: sekilde
siniflandiriimaktadir.

Kentsel yerlesimlerin gelismeleri ve buylmeleri éninde birgok fiziksel ve
yapisal sinirlayicilar  bulunmaktadir.  Kentsel gelisme alanlarindaki ~ fiziki
planlamay1 etkileyen cesitli faktorler mevcuttur. Genel anlamda bu faktorleri dogal
ve insan yapimi olmak Uzere iki bolume ayirmak muimkundur. Dogal faktorler;

topografya, jeolojik yap: ve zemin durumu, depremsellik, egim, iklim, yénlenme
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ve mevcut ekolojik yap: gibi faktorleri siralayabiliriz. Insan etkisi ile olusan
faktorleri ise; mevcut arazi kullanimi ©zellikle gelisme alanlarindaki tarim
topraklarinin durumu, mevcut altyap: sistemleri seklindedir (Ayten ve ark., 2005).

Alan kullanim planlamasinin amaglari, arazi icin en uygun kullanim
bicimini tanimlamaktadir. Amaglar, planlamanin baslangicinda belirlenir. Bu
amaglar; verimlilik, esitlik ve kabul edilebilirlik ve surdurdlebilirlik basliklar:
altinda gruplanabilir (FAO, 1984).

Kent planlamasi, planl: biylme ve fiziki planlama gibi kavramlar kentlerin
hizla blyumesi ile 6n plana cikmstir. Kentlerin gelisme baskilart ve egilimleri;
potansiyel gelisme alanlarinin sartlarin1 zorlamaya basladiginda, fiziksel ¢evremize
yonelik planlama olgusu planlamacinin veya tasarimcinin bireysel yeteneklerinden
disinda, yeni teknikler ve akilci ¢gozlimlere gerek duyulmaya baslamistir (Ayten ve
ark., 2005).

Gelismis ve gelismekte olan hizli nufus artist gorilen birgok Ulkede,
kentsel gelisim icin daha saglikli plan kararlarinin Gretilmesinde CBS kullanimi
teknolojinin gelismesine paralel olarak gittikge 6nem kazanmaktadir. Kentsel
degisim analizi calismalariyla, yerlesiminin sinirlarindaki genislemenin tespiti,
degisimin miktarinin yonindn belirlenmesi, planlanan ile uygulanan Kkararlar
arasindaki farklihg:r ortaya koyarak planlama celiskilerinin ortaya g¢ikarilmasi
saglanabilmektedir. Gelecekte kentin hangi bdlgelerinin, ne kadar yogunluga sahip
olabilecegini tespit edebilmek bu modeller sayesinde mumkin olabilmekte,
boylelikle riskli bolgeler icin alinmas: gereken plan kararlarina veri akisi ile kent

gelisimi kontrol altina alinabilmektedir (Tanridver, 2011).

2.1.4. Kiy1 kavrami

Geray (1976), Osmanl: Imparatorlugundan bu giine kadar ¢ikarilan kiy: ve
denizel alanlar ile ilgili calismasinda mevzuatta bircok kanun, tlzik ve
yonetmeliklerin bulunduguna dikkat ¢ekmistir. Bu dénemde topraklarin biyik

bolimunin malkiyeti ile beraber kiyi alanlarinin milkiyetinin de devlete ait
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oldugunu, 1839 Tanzimat Fermani ile topragin kullaniminda 6zel mulkiyetin sz
konusu oldugunu ortaya koymustur. 1858 sayili Arazi Kanunnamesi 6zel milkiyete
ve dolgu yapimina izin veriyorsa da 1876 sayili Mecelle’nin 1234. 1237 ve 1264.
maddeleri gol ve denizlerin toplumun ortak mal1 oldugu beyanindan séz etmistir.

Cumhuriyet Donemi 1921 ve 1924 Anayasalarinda kiyilarin hukuki
durumu ile ilgili herhangi hukim bulunmamaktadir. 1926 yilinda kabul géren 643
Sayili Medeni Kanun’da Kiyinin Tirk Hukukunda ilk yasal tanimi ve korunmasi
ilkesi yer almistir (Eke, 1995).

Kiy1 alanlariyla ilgili ilk anayasal dizenleme 1982 Anayasa’s: ile
baslamistir. 1982 Anayasasi’nin 34 ve 43. maddelerinde kiyilarin buglinki giizellik
ve degerleri ile oldugu gibi gelecek nesillere aktarilmasi, kamu yararina kullanimi
ve kiyilarin devletin hilkminde ve tasarrufunda oldugundan ve tescilinden s6z
edilmistir (Anonim, 2016c¢).

Kiyi; su, hava ve kara hareketlerinin karsilikli etkilesimleri sonucu olusan
degisken ve dogal yeryizi bicimidir. Bundan dolay: kiyr olarak adlandirilan bu
alanlarin zaman icinde bu 6zelligini kaybederek sular altinda kalarak farkl
nedenler ile yeni kiy1 sekillerinin meydana gelmesi ya da dnceden sularin altinda
bulunan bir alanin, sularin ¢ekilmesi nedeni ile kiyr 6zelligini kazanmasi1 daima
mimkin olmaktadir (Ferudun, 2009).

Pala (1975), kiy1 kavraminin uluslararasi boyutta tammlamalarda ve
terimlerde degisiklikler tasimasindan, bicimlerine dayanarak birka¢c metre ile 15
km araliginda farklilik gosterebilmesinden sdz etmistir. Bati Avrupa’da Fransa ve
ingiltere kiyilarinda, Asya’mn Cin ve Burma kiyilarinda, Avustralya’nin
kuzeyinde, Kanada’min bir kisim dogu ve bati kiyilari ile Arjantin kiyilar
genelinde deniz suyunun 4 metrelik yukselti farkliliklari sonucunda kiy1 kesimi
devamli deniz altinda kaldigindan ve tekrar kara formuna gectigini belirtmistir.
Bunun sonucunda gekilme ile ortaya ¢ikan genis bir alanin kiy1 sayilmaktadir.
Isvec’te denizden sonra 300 metrelik bir bélge iken, Tunus’ta dalganin en fazla

yukseltiye vardigi kisma kadar olan alanin kiy: sayilmaktadir.
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Gulez ve ark. (2007)’a gore dogal kaynaklarin bir pargasi olan kiy
alanlarinin uygun amagclar igin en verimli sekilde kullanilmasi ve 6zenle korunmasi
gerekmektedir. Giilez ve ark. (2007) Mugada kiy1 alaninda peyzaj dizenlemesi
Uzerine bir calismada kiy: alanlar: tasariminda dikkate alinmasi gereken etmenleri
dort oneri proje dogrultusunda degerlendirmistir. Oneri kullanimlarin “Turizm
Gelisme Bolgesi’ glindemde olan calisma alaninin dogal yapisi (izerinde meydana
getirebilecegi olumsuz etkileri saptanmustir.

Lehtolainen (2003) dilnya uzerinde gol turizminin gelistigi bashca Ulkeleri
Kuzey Avrupa (lkelerinden Finlandiya, izlanda, Irlanda ve Hollanda ile Amerika
Birlesik Devletleri olarak saymigtir. Bunlarin iginden bin goller (lkesi olarak
nitelendirdigi Finlandiya’min farkli bir deger tasichgini, baska turizm olanaklar:
kismen sinirli olmasina karsin gél turizminin tlkenin énemli sektorleri icinde yer
aldigini belirtmistir.

Karagah ve ark. (2010) kentsel kiyr alanlarimin peyzaj agisindan
degerlendirilmesinde Trabzon kenti sahil seridini calisma alant olarak
belirlemislerdir. insanlarin kentin psikolojik baskilarina maruz kalip, ihtiyaci olan
yuruyebilecegi, temiz havayla bulusabilecegi ya da oturup denize bakabilecegi
oturma alanlari, seyir mekanlar: ve yuriyUs yollar: tasarlamislardir.

Nifus artisi sonucu ortaya ¢ikan degisik talepler, dogal zenginlikler
acisindan degerli olan kiyilar: tahrip etmektedir. Bu nedenlerle kiyr alanlarinin
toplumun yasam Kkalitesini artiracak sekilde kullanilamadigi sOylenebilir. Bu
bilingte olan Ulkeler, kiy1 alanlarint koruyarak dogal yapida tahribat olusturmamak
amaciyla cesitli politikalar gelistirmektedirler. Ozellikle hassas bolgelerin
belirlenmesi ve bu bdélgeler arasindaki baglantilarin arastirilmasi, biyo-gesitliligin
muhafazas: bakimindan 6nem tasimaktadir (Uslu ve Sesli, 2011).

Simsek ve Korkut (2009), Tekirdag merkez ilce 6rneginde kiyi seridinin
rekreasyon potansiyelinin saptamasinda bir yontemin uygulamasini ¢alismislardir.
Bu calismada kentsel acik ve yesil alanlar bakimindan énem tasiyan fonksiyona

sahip Tekirdag merkez ilge kiyi seridinin mevcut durumunu analiz etmislerdir.
20



2. ONCEKI CALISMALAR Feran ASUR

Arastirmanin  sonucunda, Tekirdag Merkez Ilce kiyr seridinin rekreasyon
potansiyelini % 65 hesaplayarak bu bdlgenin rekreasyon potansiyelinin yiiksek
oldugunu belirtmiglerdir.

Kiy1 ve deniz alanlar1 yasam standardin: yikseltmeye yoénelik ekonomik,
sosyal ve dogal fonksiyonlar saglamasi disinda, iklim degisikligi bakimindan da
tim dunyada ilgi ¢ceken alanlardir (Baser, 2014).

Kiy1 alanlarindaki nifus artistmin hizli bir sekilde devam etmesi ile
toplumun fiziksel ihtiyaglar1 disinda, turizm ve rekreasyonel gereksinimlerinin de
karsilanmasi hiz kazanip sonugta bu alanlarda onarilmas: olanaksiz ve gl¢ olan
cevresel problemler ortaya cikarmstir. ic ve dis turizm talebine bagh olarak
Tirkiye kiyilarinda 6zellikle son yillarda yasanan niifus artisi, tatil siteleri yapimi
ve alan kazanmak amaciyla dolgu yapilan alanlar, ulasim problemini ¢ozmek igin
yapilan otoyollar ve benzeri birgok uygulamalar, Turkiye’deki kiyilarin Gzerindeki
baskilar olusmustur (Sesli ve ark., 2003).

Cengiz (2009)’e gore kiy1 bolgelerinde yasanan temel problemler:

Alan kullanim karari ile teknik ve sosyal altyapidan yoksun yerlesim,

Kiyr morfolojisi Uzerindeki degistirme etkileri,

Su kirliligi, flora ve fauna Gzerindeki bozulma gibi ekolojik etkiler,

Nifus baskist ve artan kullanim yogunluklari nedeniyle geleneksel

yapilarin, tarihi mirasin tahrip edilmesi gibi kultirel etkiler,

Kiyidaki yerlesim karakterine paralel tarimsal ve balikgilik faaliyetleri

yerine Kitle turizminin yayginlasmas: gibi sektorel degisimlerden

kaynaklanan sosyo-ekonomik etkiler,

Turizm mevsiminde nifus artis1 karsisinda kamu ve yerel hizmetlerinde arz

ve talep dengesizlikleri nedeni ile dogan tasima kapasitesi etkileri,

Yerlesim planlamalarinin fiziki agidan ele alinmasi ile; sosyal, ekolojik,

dogal ve kdltirel 6zelliklerin planlara yeterince yansitilamamast,
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Planlama streclerindeki egitim noksanligi, mevzuat yetersizlikleri ile

planlama sorunlarinin ortaya ¢ikmasidir.

Bu problemlere benzer sorunlar uluslararas: éneme sahip olan Van gélunin
Guney kiyr alaninda da yasanmaktadir. Bu kiyr boélgesi kentsel gelisim etkisi
altinda olup, son yillarda gesitli nedenlerle (gb¢, nufus artisi, sosyal sorunlar,
deprem riski, arazi spekilasyonlari, vb.) alan kullanimina yonelik 6nemli
degisimler gorinmektedir. Van kentinde, degisen bu kosullar nedeniyle ilgili
sektorler arasindaki rekabet sonucu kiy1 bolgesi ve yakin ¢evresinde kontrolsuz bir

sekilde arazi kullanim: yasanmaktadir.

2.2. Arastirma Alan ile flgili Cahsmalar

Deniz (1996), Van’in Edremit ilgesinin kurulusu ve gelistirilmesinde etkisi
olan dogal ve beseri cevre faktorlerini incelemistir. Calismanin hedefi, gelismeyi
saglayacak mevcut potansiyelin degerlendirilmesidir.

Alp (1999), Van kenti yesil dokusundaki agac¢ ve calilarin saptanmasina
yonelik arastirmada cesitli kurum, kurulus, 6zel sahis ve belediyeye ait bahcge, park
ve dinlenme alanlarinda egzotik sis bitkilerini ve agaclarini tespit etmistir.

Deniz (2003), sicaklik, yagis ve baska cevresel faktorlerin etkisi ile su
seviyesinin sabit kalmayip surekli olarak degismesinin kapali havza géllerinin
Ozelligi olup, Van Goli’nde bu kapsamda uzun sireden beri gozlemler
yapildigindan séz etmistir. Van GOl suyunun mevsimlik, yillik ve uzun dénem
seviye degisimlerinin gevresindeki kentsel-kirsal yerlesim alanlari ve tarim alanlari
Uzerinde blyuk etkilerine deginmistir.

Mangaltepe (2005), XIX. yuzyil Osmanli imparatorlugu dénemi Van ve
cevresinin tarihine “ XIX. Yuzy1l Fransiz seyyahlarina gore Van” eseri ile katkida
bulunmustur. Calismada siras1 ile Van ve gevresinin cografi ve fiziki yapisi, Van
sancagi ve kazalari, etnik ve dini yapt ve son olarak da mimari eserlerden

bahsetmistir.
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Yildiz ve Deniz (2005), degisik tarihlerde Van Goli’nde ortaya g¢ikan
seviye degisimleri ile kiyr alanlarinda olusan morfolojik degisikliklerin bu
cevrelerde ikamet eden insanlar1 biyik oranda etkiledigini ortaya koymustur. Buna
dayanarak gecmis zamanlarda yapilan hatalari tekrarlamamak icin golun
cevresindeki kirsal veya kentsel arazi kullanim planlamalarinda goélin seviye
degisikliginin kesinlikle dikkate alinmasi gerektigini savunmuslardir.

Alaeddinoglu (2006), calismasinda Van ili turizm potansiyelini dikkate
alarak planlama acisindan onerilerde bulunmustur. Van ve ilgelerinin yeryizi
sekilleri, akarsular, iklim, goller gibi dogal, kaleler, mizeler, camiler, kiliseler,
arkeolojik degerler gibi tarihsel, yemekleri, yoresel el sanatlari, folklor, geleneksel
evleri gibi kilturel degerler agisindan oldukca zengin bir turizm gekiciligine sahip
oldugunu belirtmistir. Dogru ve surdurulebilir plan gercevesinde bu degerlerin
kullanilabilmesi igin dnerilerde bulunmustur.

Ugurlar (2006), Van o0rneginde turizmin yerel ekonomiye etkisi ve
strddrdlebilirligi adli galismasinda turizmin yerel ekonomiye olan katkisinin
artirilmas: igin, konaklama, ulastirma, pazarlama, glvenlik ve cesitli altyap:
hizmetleri gibi her tlrlu turistik etkinligin turizm icin organize edilmesi ile
mumkun oldugunu sdylemistir.

Alaeddinoglu ve ark. (2007), Gevas Ilcesi ve fonksiyonlar: ile ilgili
calismada bu ilgenin Van’a yakin oldugu icin fonksiyon yonunden cesitlilik
kazanmadigin1 belirtmislerdir. Idari bakimdan Gevas ilgesine bagli yerlesim
alanlarinin hayvansal ve tarimsal Urinlerin pazarlandigi, hizmet fonksiyonlarindan
perakende ticaretin ve idari hizmetlerin yogun oldugunu ortaya koymuslardir.

Ozgokce ve ark. (2008), cahsmalarinda Van Golii genelinde, kiyi
bolgelerinde ekosistemi bozacak buylklikte bir kirlenmenin s6z konusu
olmadigini, fakat gerekli tedbirlerin alinmamas: halinde kirletici faktorlerin artmasi
nedeniyle yogun vyerlesim alanlarinin, sahillerin ve kisa vadede golun

kirlenmesinde ciddi sekilde tehdit edici boyuta ulasacagini ortaya koymuslardir.
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Ates (2010), Van golu havzas: killerinin fiziksel, mineralojik, kimyasal
Ozellikleri ile ¢imento sanayi basta olmak Uzere, atik izolasyonu, hayvan yemi
yapimi ve kedi kumu uretimi gibi birgok potansiyel kullaniminin bulundugu
belirtilmistir. Van Golinin kirlenmesini  6nlemek ve ¢evresindeki yasamin
strddrdlebilirligini saglamak bakimindan 6zellikle atik izolasyonu icin gereken
Kilin bulundugunu belirtilmistir.

Nergiz (2010), Turkiye’de Van golu, Burdur goli ve Sultan sazliginda
dikkuyruk ordek (Oxyura leucocephala) popilasyonlarinin biyolojisini ¢alismustir.
Kiresel Olgekte nesli tlikenmekte olan dikkuyruk ordeginin reme alani olarak,
insan etkisinden olabildigince uzak, iklimsel faktorlerden riizgar ve yagisa karsi
korunakli, yiksek ve sik sazlik alanlari (Phragmite spp. ve Typha spp.) tercih
ettiklerini belirtmistir.

Ciftei (2013), Van golu gevresi topraklarinin kil mineralojisi ile ilgili
calismasinda 22 toprak drneginin kil mineralojisi ve kokenlerini saptamistr.

Yaman (2013), Van’da yasanan 2011 depremi sonrasi bolgede yapilan
aynintili arazi goézlemleri, sondajlar, jeofizik calismalar ile laboratuar verileri ve
afet risklerini de g6z 6nune alarak yaptig: jeoteknik degerlendirmelerde; inceleme
alanm yerlesime uygunluk durumunu 2 kategoride degerlendirmistir. Bunlar;
sivilagsma tehlikesi agisindan dnlemli alanlar ve dnlem alinabilecek nitelikte sisme,
oturma agisindan sorunlu alanlar olarak tanimlanmstir.

Ayman (2013), Urartu Kralliginca kurulan Kkentlerin yer segiminde
kullanilan felsefenin dayandigi somut kosullar: birkag baslik halinde incelemistir.
Bunlar: yiyecek gereksinmesi icin kis mevsimi boyunca saglayabilecek arti GrGinin
yetistirilebilecegi buylklukte tarim alanlarina sahip olabilmek, donanim agisindan
blylk ordulara ya da Urartu otoritesine karsi topluluklara savunma olanaklar:
sunan topografik konumda olmak, su tesisleri kurmaya uygun alanlar segmektir.

Tumtas ve Ergun (2014), gogln yarattigi yoksulluk etkilerinin en ¢ok

hissedildigi kentlerden biri olan Van’da go¢ ve yoksulluktan kaynaklanan sorunlar
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lizerine tartismalar yapmakla birlikte, 23 Ekim 2011 tarihinde kentte yasanan
depremin etkilerine deginmislerdir.

Alaeddinoglu ve Okudum (2015), Van’da Alternatif Bir Turizm Cesidi
Inang Turizmi ve Akdamar Kilisesini Ziyaret Eden Turistlerin Beklentileri isimli,
calismalarinda, Akdamar Adasinda yer alan Akdamar Kilisesinin 95 yil aradan
sonra 19 Eylul 2010 yilinda diizenlenen bir ayinle Van turizmine kazandirilmasina
isaret etmislerdir.

Avcr (2015), Van Golii Havzasi’nda Urartu iskan Politikas: adli doktora
calismasinda Urartu iskaninin cografi olarak hangi kosullara sahip oldugunu ele
aldiktan sonra, iskan ettirilenlerin sosyo-politik ve sosyo-ekonomik yapilarin:

ortaya koymaya galismstir.

2.3. Alan Kullamim Planlamast Ile Tlgili Cahsmalar

Smardon (1979), gorsel etki degerlendirme c¢alismasinda gorsel eleman
olarak renk, doku, cizgi, bigim, 6lcu kavramlarini yiksek, orta, disik ve etkisiz
uyumluluk derecelerinde ifade ederek; her bir elemani kendi iginde puanlandirip
sayisallagtirmigtir. Bu calismada peyzaji (bitki, diizlem-su yizeyi ve yap1) seklinde
gruplandirihp t¢ bilesen diizeyinde irdelenmistir.

Senes ve Toccolini (1998), calismalar: igin sectikleri talya’nin Parco del
Serio bolgesinin mevcut kaynaklarint (su, toprak, vejetasyon, fauna, peyzaj ve
insan etkisiyle ortaya ¢ikan cesitli alan kullanimlari)) tanimlamis  ve
degerlendirmiglerdir. Daha sonra, alanda ortaya ¢ikan yerlesim, endstriyel, zirai
ve rekreasyonel gelismeleri tanimlamis ve gelismelere yonelik istekleri ve bu
gelismelerin etkilerini saptayabilmek amaciyla, kaynaklar ve aktiviteler arasindaki
karsilikli iliskiyi CBS teknolojisini kullanarak analiz etmiglerdir. Sonucta turizm ve
rekreasyon aktiviteleri icin uygun alanlar saptamislardir.

Miller ve ark. (1998), alan kullanim fonksiyonlarini (yaban hayati habitatu,
rekreasyon ve nehir kiyis1 koridoru) tamimlamistir. Calismada bu fonksiyonlarin

her biri i¢in dort ya da bes faktor saptanmis ve her faktore alan kapasite degerleri
25



2. ONCEKI CALISMALAR Feran ASUR

verilmistir.  Daha sonra mekéansal bilgiler toplanmigtir.  Faktorlerin
agirliklandirilmas: stirecinde; fonksiyonlar arasindaki agirliklandirma, fonksiyonlar
icin saptanan faktorlerin ve faktor oOzellikleri arasindaki alan kapasitelerinin
agirliklandiriimas: seklinde t¢ farkli asama kullanilmigtir. Bu asamadan sonra
veriler birlestirilmis ve CBS ortaminda analiz edilmis; uygunluklar haritalanmustir.

Espejel ve ark. (1999), degisik alan kullanim cesitlerine dayanan dogal alan
kapasitelerini saptamak igin dogal ve sosyoekonomik faktorleri birlestirmislerdir.
Alanda alt1 farkli kullanim (kent, tarimsal endistri, ziraat, hayvancilik, turizm-
rekreasyon ve koruma) onerilmis ve sonucta alanin bu kullanimlar agisindan
kapasitesi Ol¢llmus ve peyzaj birimleri bazinda alanin genel kapasite degerleri
ortaya konmustur.

Steiner ve ark. (2000), calismalarinda Amerika Birlesik Devleti’nde,
Orman Dairesi gibi birgok federal yonetim servisinin, toprak kabiliyetlerinin
belirlenmesi, bolgesel planlamalar ve yasalarin olusturulmasinin gelecekte daha
strddrdlebilir bir toprak kullanim: igin gerekli oldugunu belirtmislerdir. Bu
kapsamda Gila nehri havzasinda yapilan uygunluk analizlerinde, distik yogunlugu
olan ticaret, konut, endustriyel ve rekreasyon gelisim alani igin 4 farkli uygunluk
haritasi elde etmislerdir.

Alphan (2003), 1984 ve 2000 yillarinda Adana’da ortaya ¢ikan alan alan
kullanim degisikliklerini belirleme hedefiyle CBS kullanarak yapmis oldugu
calismada; 12 yillik slre¢ boyunca yari dogal alanlar ve tarim alanlarinin
azaldigim, yerlesim alanlarinin arttigin, acik alanlarin ise daha az degisime maruz
kaldigini belirtmistir.

Kalin (2004), cevre tercih ve degerlendirmesinde gorsel kalitenin
belirlenmesi ile ilgili bir yaklasim dnermistir. Trabzon sahil band: 6rnegi doktora
calismasinda iki asamada gorsel kalite incelenmistir. Bu ¢alismanin ilk asamasinda
devinimsel algilamadaki gorsel kalite seri goriinim pargalar1 olarak tanimlanmis;
cevre tercih ve degerlendirme arastirmalarin incelenmesini iceren ikinci asamada

ise “peyzaj tercihini belirleyen kalite 6zellikleri” siniflanmistir. Derlenen kalite
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Ozellikleri siniflandirilarak yedi temel kalite grubuna indirgemistir. Bunlar;
dogallik, sureklilik, algilanabilirlik, yenilik-gizemlilik, karmasiklik-cesitlilik,
tutarlilik ve anlamliliktir.

Alphan ve Yilmaz (2005), Cukurova’ da 1984, 1993 ve 2000 yillar
arasindaki donemde meydana gelen arazi Ortlisi degisimlerini CBS kullanarak
belirlemistir. Calismada yerlesimler, tarim alanlari ve dogal bitki ortustinin
bulundugu alanlarda degisim oldugu saptanmustir. Yerlesim sahalarinin tarim
arazileri ve dogal alanlarin yok olmasina neden oldugu, tarim arazilerinin ise dogal
sahalar Uzerine gelistigi tespit edilmistir.

Ayad (2005), gorsel peyzajin modellenmesinde GIS ve uzaktan algilama
yontemlerinin Misir’da bir sahil kesiminde kullanilma olanaklarini arastirmustir.
Galismada gorsel degerlendirmelerin gergeklestirilebilmesi icin peyzaj ozellikleri
sayisal degerler ile GIS ortamina aktarilmis ve degisim parametreleri ile birlikte
degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica uydu goérintuleri sayesinde alan kullanima,
ortl cesitliligi, sahil seridi mesafesi ve topografik cesitlilik belirlemis ve sayisal
ortamda degerlendirilmistir.

Doygun ve Alphan (2005), Iskenderun’da 1858 ve 2002 yillar1 arasinda
arazi Ortusti degisimlerini belirlemek amac: ile yaptiklari ¢alismada, 144 yil
icerisinde kent alanlarinin 12 kat arttigini tespit etmislerdir.

Wu ve ark. (2006), Avustralya’nin Melbourne sehrinde, Mornington Yarim
adasinin  gorsel peyzaj kalite degerlendirme uygulamasina vurgu yapmustir.
Sonuclara gore yol guzergéhlarinda gorinlr su alani, dogal bitki 6rtiisu ve tepelerin
varlig: ile algilanan gorsel peyzaj kalitesinin arttigin1 oysa yollar ve binalar gibi
negatif insan yapimi elemanlarin varhg ile azaldigini ortaya koymustur.

Makhdoum (2006), peyzajlari gorsel kalite acisindan tice ayirmaktadir. Bu
siniflamada asagidaki tanimlamalar dikkate alinmigtir:

- Yiksek kaliteli peyzajlar: topografik ve vejetatif cesitlilik, su varhigi, dogal

kaya ile dogal ve insan yapimi arazi deseni cekiciligi tasiyan araziler.
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- Ortalama Kkalitesi olan peyzajlar: arazi Ortlisu topografik ve vejetatif,
rolyef, dogal kaya ve toprak desenleri cesitlilik acisindan ¢ok cekiciligi
olmayan peyzajlardir.

- Zayif peyzajlar: Yukaridaki 6zelliklerin gesitliliginden yoksun olanlar.
Zengin (2007), alan kullanimlarinin saptanmas: ve optimal alan kullanim

Onerilerinin arastirmasinda Ardahan Kura Nehri ve yakin cevresinin dogal ve
kultirel varhik degerlerini detayli olarak incelemistir. Ardahan kent merkezi
disindaki yerlesim alanlarinin cayir, mera ve tarim alanlari tzerine kuruldugunu,
orman alanlarinin arttirllmas: amaci ile agaglandirma yapmak icin potansiyel
alanlarin bulundugunu, korumaya deger ve rekreasyona uygun alanlarin kullanim
planlamalarinda g6z ardi edildigini belirtmistir.

Akten (2008), havza diizeyinde Isparta ovasinin ekolojik yapisinin
korunmasini amaglayan havza halkinin sosyo-ekonomik durumuna dikkat ederek
degisik alan kullanim segeneklerini batlinlestiren, kalkinma saglayacak optimal
alan kullanim olusturulmasini hedefleyen bir c¢alisma yapmistir. Calismada
uygunluk degerleri ve katsayilarint CBS araciligi ile sorgulayarak farkli kullanim
icin potansiyel uygunluk haritalari hazirlamistir. Haritalarin birlestirilmesiyle
olusturan optimal alan kullanim haritas: ile havza bazinda stratejik dogal kaynak
planlamasi igin 6neriler gelistirilmistir.

Benliay (2009), Finike—Kumluca kiy1 bolgesinin planlanmas: kapsaminda
bir degerlendirme calismas: yapmistir. Calismada alaninin mevcut yapisinin
envanterini c¢ikararak peyzaj Unitelerini belirlemistir. Her bir Unite bazinda
gerceklestirilen detayl: analizler ile koruma—kullanim dengelerini koruyan peyzaj
plan stratejileri ve ilkeleri ile kullanim tipini belirlemistir. Dogal ve kiiltirel peyzaj
koruma alanlarinin, uygunluk faktorleri esasinda irdelenmesi ile peyzaj plan: ortaya
cikarilmis ve alanla ilgili cesitli oneriler getirilmistir.

Yesil (2010), ekolojik temelli kirsal peyzaj planlamada Tozanli havzasi
Tokat-Almus ilgesini ele almistir. Alanin dogal yapisiyla ilgili batln haritalarin

CBS ortamindaki analiziyle, farkli alan kullanimlar: icin potansiyel uygunluk
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durumlarim saptamistir. Uretilen bu haritalar kendi aralarinda yeniden analiz
edilerek, her bir alan kullanimina en uygun arazi pargalar: saptanmustir.

Uzun ve Muderrisoglu (2011), Kars ve Ardahan’da gerceklestirilen fiziksel
planlama uygulamasinda peyzaj analizi arastirmalarindan biri olan gorsel peyzaj
kalitesini saptamistir. Bunun igin arazi formu, bitki 6rtlisu, su, renk, bitisik manzara
etkisi, enderlik ve kiltirel degisimler faktorlerini kullanarak bir yontem
gelistirilmesini hedeflemislerdir. Gorsel peyzaj kalite haritalarimin dogrulugunu 23
farkli noktada kanitlamislardir. Bu durumda yontemin bdlgesel- alt dlceklerde,
planlama ve stratejik cevresel degerlendirme calismalarda guvenle
uygulanabilirligi ortaya konulmustur.

Goktu (2011), Buylk Menderes Deltas: Milli Parkindaki Kalamaki koylari,
Botanik parkuru, Oluklu Kanyon, Eski Doganbey kdyl, Karina mevkii ve Blyulk
Menderes Deltasi’ndaki rekreasyon alanlarimin fiziksel, gercek ve etkin tasima
kapasitelerini hesaplayarak sosyal tasima kapasitesini belirlemistir. Alanla ilgili
saptanacak dogru ziyaretgci yonetim modeli cercevesinde rekreasyonel alan
planlanmasi ve yénetim kararlarinin alinmas: gerektigini 6nermistir.

Konakh (2011), “Konya Altinapa Baraj Golu ve Havzasi Orneginde
Optimal Alan Kullamm Planminin Belirlenmesi” calismasinda, ekolojik yapinin
korunmasini, havza dizeyinde hedefleyerek degisik alan kullanim plam
secgeneklerini bitunlestirip kalkinmay: saglayarak optimal alan kullanim planm
yapmay1 amaglamustir.

Jahany ve ark. (2012), fran’in kuzeyindeki Hazar Golii kiy1 bolgesindeki
Patom ormanlik alaninin gorsel kalite degerlendirmesinde Makhdoum (2006)
yontemindeki ekolojik modele dayanarak homojen cevre birimlerini olusturmustur.
Bunun icin CBS ile 1/25000 olcekli topografik haritalardan yaralanmistir.
Yukseklik, egim, baki, toprak gruplari ve bitki 6rtlisu haritalarinin ¢akistirilmast ile
olusturdugu haritadan ve bakis acilarindan yola ¢ikarak peyzaj gorsel kalite

bakimindan ¢alistig1 alan:; yiksek, orta ve zayif olarak tice ayirmistir.
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Guzelmansur (2012), Amik Ovasi ve gevresinde ekolojik faktorler ile
sosyo ekonomik yapi1 6zelliklerini dikkate alarak sdrdirdlebilir alan kullanim
planlanma onerileri gelistirmistir. Mevcut alan kullanim ile optimal alan kullanim
haritalarinin gakistirilmasiyla celiskileri tartismistir.

Alphan ve Derse (2012), alan degisim tespitlerinde (Normalized Difference
Vegetation Index) NDVI gorintileri kullanarak 1984-2006 yillarinda Turkiye’nin
glineyde bulunan Erdemli ilgesinde baglica tarim alanlari, ¢cam ormanlari ve
makiliklerin tarimsal genisleme nedeniyle kapsamli degisikliklere ugradigin: tespit
etmistir. Ote yandan kiy1 seridinin hizli kentlesmeye tanik oldugunu ve i¢ turizme
yonelik hizmet veren yiiksek katl binalar tarafindan isgal edildigini saptamistir.

Celik ve Aciksoz (2014), Amasra Orneginde planlama silrecine gorsel
peyzaj analiziyle etik yaklasimini arastirmistir. Gorsel peyzaj analizi kullanilarak
halk ve ilgili uzman grubunun mevcut dogal ve kdltiirel yapiyr korumasindaki
yaklagimlari etik acidan degerlendirmistir. Sonugta imar planinin gelisme yonund,
sinirlarim, yapisi ve nifus yogunlugunu saptayarak, kent merkezi ve yakin
cevresinin peyzajlarinin korunmalarinin mimkiin olabilecegini 6ngdérmistar.

Huang (2014), Washtenaw ilgesinin peyzaj ozelliklerini analiz ederek
gorsel kalitesini degerlendirmistir. Calismada Peyzaj kalitesi harita Uretimi,
gorulebilen alanin kalite analizi, gorsel kalite puani hesaplamas: yapilmstir.
Galismada her biri farkli oranlarda onemli peyzaj Ozelliklerini iceren benzer
kalitede 50 manzara fotografi kullanilmistir. Fotograflar anketlerde katilimcilara
gosterilip sezgilerine dayanarak en az ve en ¢ok tercih edilen her fotografin peyzaj
tercihinin siralamasi istenmistir. Sonuca goére daha dogal &zellikleri olan

manzaralarin daha kaliteli olduklar: saptanmustir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Bu arastirma kapsaminda Van Il sinirlar: icinde Van Goliinin Giiney Kiy1
Seridi ve yakin cevresi arastirmanin ana materyalini olusturmustur (Sekil 3.1).
Arastirma alan: 607 km?3 ik hacim ve 3.626 km?’lik alaniyla diinyanin en blyiik
sodali ve Tirkiye’nin en buylk goli olan Van Goli’nin Guney Kiyi bélgesinde
Deveboynu Yarimadas: mevkiinde 38°26' ve 38°29' Kuzey enlemleri ile 42°52',
42°47" Dogu boylamlar: arasinda olan alan ile Mollakasim Yerlesim mevkiinde
38°42' ve 38°36' Kuzey enlemleri ile 43°11' ve 43° 56' Dogu boylamlar: arasinda
yer almaktadir. Toplamda 66.782,31 ha’lik bir alani kapsayan arastirma alan:
Ipekyolu, Tusba ve Edremit Merkez ilgeleri ile Gevas Ilgesinin bir boliimlerini
icine almaktadir.

Van il Merkezi Dogu Anadolu Bélgesi’nin volkanik daglar ile kapli gukur
kesimlerinde Van Goli’ nun dogu kiyisina 5 km uzaklikta cok az meyilli bir arazi
lizerine Van 42° 40" ve 44° 30' Dogu boylamlar1 ile 37° 43' ve 39° 26' Kuzey
enlemleri arasinda yer almaktadir. Turkiye Gzerinde ise Dogu Anadolu Bolgesi’nin
Yukar1 Murat-Van Bolimi’ndeki Van Golu kapali havzasinda bulunmaktadir.
Rakimi ise ortalama yaklasik 1.725 m’dir.

Ilk defa 1264 tarihinde simdi bulundugu yerden 20 km uzakliktaki Yuva
Koyt civarinda kurulan Gevas ilge merkezi, 1927 yilinda simdiki yerine kurularak
Gevas adim almistir (Anonim, 2016e). Arastirma alan: sinirlarinda yer alan Gevas
flcesi Van’in Giineybatisinda, Artos Dagi’mn etegindeki genis araziye
kurulmustur. lgenin yiiz 6lcimi toplamda 727,5 km2 olup, 42° 40' ve 44°30'
dogu boylamlari ile 37° 43' ve 39° 26' kuzey enlemleri arasinda yer almaktadir.

12.11.2012 tarihinde kabul edilen "6360 Sayili Blyiiksehir Belediyesi
Kanunu” (Anonim, 2012a) ile, Van kenti; ipek Yolu, Tusha ve Edremit ilgeleri

olmak Uzere ve toplam 176 mahalle iceren ic merkez ilgeden olusmustur.
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Sekil 3.1. Arastirma alaninin konumu
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Arastirma alani sinirlar: iginde Van Il Merkezine baglh Bostanici Beldesi ve
Mollakasim, Citoren, Arisu, Alabayir, Bardake¢i, Kalecik, Kurubas ile Kavurma
koyleri bulunmaktadir. Arastirma alam sinirlarinda Edremit Tlgesine bagh Cigekli
Beldesi ve Bakacik, Doganlar, EImalik, Dilkaya, Déneme¢, Andac ile Enginsu
koyleri yer almaktadir. Arastirma alan: simirlarinda yer alan Gevas Ilgesine bagh
Aladiiz, Atalan, Dokuzagag, Yanikcay, Kazang, Kocak, ikizler, Uysal, Yuva,
Dereagzi, Glzelkonak, Yemislik, Baglama, Degirmitas, Hasbey, Kusluk,
Yoldoéndii, Aydinocak, Timar, inkdy ve Altinsag koyleri bulunmaktadar.

Van kentinin ilk imar plani 27.06.1946 tarihinde olusturulmustur.
12.11.2012 kabul tarihi ve 6360 sayili kanun ile buylksehir belediyesine
dondstirilen illerden biri de %49°u kirsal alanda yasayan, bu yoniyle de kirsal
yerlesim alam 6zelligi gdsteren ve genis bir alana yayilmis olan Van ili olmustur.
S6z konusu diizenleme ile Van il Ozel idaresi kaldirilarak, Van ilinde Tusba ve
Ipekyolu aduyla iki yeni ilce kurulmus, Edremit ilgesinin simrlar1 genisletilmistir
(TMMOB, 2013; Anonim, 2016e; Anonim, 2013; VATSO, 2014).

Ipekyolu Ilgesinin denizden yiiksekligi yaklasik 1.725 m’dir. Sinirlarinda
kamu kurumlari, hastaneler, bankalar ve aligveris merkezleri yer aldigi i¢in Van’in
en onemli ilgesi durumundadir. Tusba ilgesinin rakimi 1.726 m’dir (Anonim,
2016b).

Edremit ilgesinde Belediye teskilati 1974 yilinda kurulmus ve 07.08.1991
tarihinden itibaren Kaymakamlik teskilatinin kurulmas: ile hizmete girmistir.
Edremit ilgesinin imar plan1 07.07.1980 tarihinde olusturulmustur. Ilgenin konumu
sahil cizgisini takip eder seklinde olup, Ilge merkezinin uzunlugu 24 km genisligi
ise 16-18 km arasinda degismektedir. Il merkezinden 40 km uzaklikta olan Gevas
ilgesinin ilk imar plan1 02.10.1968 yilinda yapilarak 12.04.1989 tarihinde revize
edilmistir. ilgenin deniz seviyesinden yiksekligi 1.750 m’dir. Artos dag
yamaclarinda ve Giines tepesi eteklerinde egim % 30’un Uzerindedir (Anonim,
2016e).
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3.1.1. Veri Setleri

Aragtirma alan ile ilgili yapilan ¢alismalarda cesitli veriler kullanilimistir.
Bu alanda yer alan dogal yap: Ozellikleri ile mevcut alan kullanimlarinin
belirlenmesinde topografik haritalarin yanm sira Landsat (2013), ASTER uydu
gorintuleri althk olarak kullanilmstir. Arazi calismalarinda yersel veri saglamak
amaciyla GPS (Global Positioning Systems) verilerin degerlendirilmesi igin
ArcGIS 10.2, ERDAS Imagine ve IDRISI Selva yazilimlar: kullanilmistir. Calisma
alanini ile baglantili envanter ve istatistikler ile cesitli raporlar ve yersel olmayan
veriler, ilgili kurumlardan temin edilmistir. Kullanilan veri setleri asagida
verilmistir:

6 Haziran 2013 tarihli Landsat OLI (Opearational Land Imager) ¢ok banth
uydu goruntaleri (Sekil 3.2).

Google Earth veri tabanindan elde edilen ve cografi olarak
referanslandirilan yliksek ¢ozinurlukte (5m) veriler (Sekil 3.3).

ASTER sayisal yikseklik modeli (Sekil 3.4).

Aragtirma alamyla ilgili dogal yap:1 Ozellikleri ile degisik alan
kullanimlarina ait bilgilerin derlenmesi igin topografik Jeolojik yap: haritalar.

Yersel bilgi saglamak amaci ile GPS ile toplanan veriler.

Arazi yetenek sinifi haritalari (Milga K8y Hizmetleri Genel Mudurligi
yayinlarindan 1996 yilina ait Van ili Arazi Varlig: raporundan ve 1/25.000 6lcekli
toprak envanteri haritalarindan temin edilmistir).

Alana iliskin yiizey sularina ait veriler (DSI Genel Mudiirliigi’nden alinan
Van Goli Havzas: Hidrojeolojik Etlit Raporundan temin edilmistir).

Arastirma alaninin iklim &zelliklerine ait veriler (Meteoroloji Genel
Madurliagli’nden temin edilmistir).

Arastirma alanina ait afet kotu ve Van ilinde belirlenen Van Goli kiy
cizgisi (Van Cevre ve Sehircilik il Midurligiinden 2015 temin edilerek

sayisallagtirtimastir).
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Sekil 3. 2. Arastirma alanint kapsayan Landsat OLI ¢cok bantli uydu gérintisi
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Alanin tarimsal yapist: Van Tarim il Mudurltgi’niin kayitlar: kullanilarak
saptanmustir.

Van ilinin 1/100.000 o6lgekli Cevre Diizeni Plani: Van Biyik Sehir
Belediyesinden temin edilmistir.

Alana ait 1/5.000 Olgekli imar Plan1 ve Raporu: Van Bilyik Sehir
Belediyesinden temin edilmistir.

Arastirma alaninin flora ve faunasi: Van ili Orman ve Su isleri Midiirlugii
raporundan yararlanmustir.

Arastirma sinirlart igindeki nufusa ait kdltlrel, sosyal ve ekonomik
yapistnin  belirlenmesinde TUIK (Tirkiye Istatistik Kurumu), Van Valiligi,
ilcelerin  Kaymakamlhik ve Belediyeleri, Van Kiltir Madarlugl ve diger
kurumlardan alinan raporlar, bilgiler ve alan ile ilgili yapilan tezler, arastirma
projelerinden de yararlaniimistir.

Aragtirma alanimin tanimlanmas: amaciyla zaman zaman konu ile ilgili
akademisyenler ve wuzman Kisilerle alanda gozlemler yapilmis, fotograflar
cekilmistir. Ayrica bu calismada konu ve arastirma alaniyla ilgili olarak daha dnce
yapilmis  yerli ve yabanci kaynaklardan, vyayinlar ve arastirmalardan
yararlanilmistir. Ayrica akademisyenler ve uzmanlar ile sézli gortsmeler yapilmis,
dogal ve kalturel varhiklar hakkinda calismalar yiriten kurum ve kuruluslardan

bilgiler alinmustir.

3.1.2. Arastirma Alaninin Fiziksel Starlarinin Belirlenmesi

Arastirma alan: fiziksel sinirlari, Van GoOli maksimum su kotu olan 1.650
m’den itibaren kara yoniinde 200 m yikseklik (maksimum 1850 m) ve kiyidan kara
yonlnde 5 km derinlik sinirlayicilari dikkate alinarak ve Van yerlesimini igine
alacak sekilde belirlenmistir (Sekil 3.5). Belirlenen alan, kuzeyde Mollakasim
yerlesim bolgesinden baslayarak kiyir boyunca Deveboynu Yarimadas: bélgesine
kadar uzanmaktadir. Bu alan kiyiya yakin ve kentsel gelisimden etkilenen bir alan
niteligindedir.
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3.2. Yontem

Bu arastirma, yerlesim uygunluk haritasinin Gretilmesinde dogal ve
kultdrel kaynaklara iligskin verilerin kullaniimasi ile g6l gorindrligi ve peyzajin
gorsel kalitesine dayanarak bunun fiziksel planlamaya yansitilmas: temeline
dayanan bir arastirmadur.

Bu arastirma kapsaminda Cok Kriterli Analiz Ydntemlerinden “Dogrusal
Kombinasyon Teknigi” kullanilmigtir. Arastirma yontemi, birbiriyle iligkili mevcut
verilerin belirlenmesi ve veri tabani olusturma, analizler, degerlendirmeler ile
sonug ve oOneriler olmak (zere toplam 4 temel asamadan olusmustur. Bu sireglerin
her biri farkli basamaklardan olusmaktadir. Arastirmanin genel kurgusunu ve

isleyisini ifade eden yontem akis semas: Sekil 3.6’da 6zetlenmektedir.

3.2.1. Mevcut Verilerin Belirlenmesi ve Veri Tabanm Olusturma

Dogal, kudlturel ve gorsel envanterin olusturulmas: peyzajlarin
tanimlanmasinda biyik Olciide 6nem tasimaktadir. Arastirmanin amacini ve
kapsamint belirledikten sonra konu ile ilgili literatir arastirmasi, veri toplama ve
mevcut verilerin elde edilmesi ile aragtirma alaninin mevcut durumu saptanmustir.

Arastirma alanimin dogal peyzaj 6zelliklerinden arazi yetenek siniflar,
topografik yap: olarak egim, baki ve yukseklik, genel jeoloji olarak alanin jeoloji
formasyonu ve depremsellik, hidrolojik yap1 olarak alandaki akarsular, gol kirliligi,
kiyr morfolojisi, sulak alanlar ve iklim olarak sicaklik, glineslenme suresi, yagis,
rizgar ve flora, fauna o©zellikleri ortaya konulmustur. Sosyo-Kultiirel peyzaj
Ozelliklerden; tarihi gelisim, sosyo-ekonomik yapi, egitim, niifus ve saglik ile ilgili
elde edilen veriler dogrultusunda mevcut durum belirtilmistir. Olusturan yerlesim
uygunluk haritas: ile karsilastirma amaciyla, arastirma alanina ait Cevre Dizeni
Plan1 ve Imar Plani temin edilmistir. Ayrica arastirma alaninin mevcut alan

kullanim1 ve alana iliskin gorsel peyzaj degerleri ile ilgili veriler olusturulmustur.
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Mevcut Verilerin Belirlenmesi ve Veri Tabani Olusturma

Dogal yap1: Togografik Sosyo-kilttrel Mevcut Alan Gorsel Veriler,
Yapi, Toprak, Jeoloji, Ozellikler, Kullanimlarinin Cevre Duzeni

1. Asama

Analizler

Kriter ve Sinirlayicilarin
Belirlenmesi, Yerlesim

Manzara Degerlendirilmesi
I¢in Gorsel Peyzaj

GOl Yuzeyi Gorunurlugl
Tespiti, Sayisal Gorunurlik

Yerlesim Uygunluk Haritasi ve G6l Yiizeyi Gorunlrliigu Haritasinin Olusturulmast,

2. Asama

Yerlesim igin Alanin Gorsel Peyzaj Degerleri Cevre Duzeni Plan ve
Uygunluk Diizeylerinin (Ornek Noktalarinin Manzara Imar Plani ile

Degerlendirmesi Degerlendirmesi, Gol Yizeyi Yerlesim Uygunluk

3. Asama

SONUC ve ONERILER
4, Asama

Sekil 3.6. Arastirma yéntemi akis semasi
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Arastrma  Alanindaki  Arazi  Ortiistt  Ozelliklerinin  Haritalanmast:
Aragtirma alanindaki arazi ortiisi 6zelliklerinin haritalanmasi icin 6 Haziran 2013
tarihli Landsat OLI ¢ok banth tek cerceve uydu goruntiisti ile Google Earth veri
tabanindan elde edilen ve cografi olarak referanslandirilan ylksek ¢ozindrlukte
(5m) veriler althik olarak kullanilmigtir. Bunun igin 6n hazirlik olarak geometrik
dizeltme-cografi referanslandirma ve veri standardizasyonu islemleri yapilmustir.

Geometrik Duzeltme-Cografi Referanslandirma: Cok kriterli analiz
(CKA) cahsmalarinda kullanilacak haritalarin cografi olarak tutarli olmasi
yapilacak caligmanin dogrulugu acisindan yiksek oranda énem tasimaktadir. Bu
nedenle harita Uretiminde althik olarak kullanilan Landsat ve ASTER uydu
verilerine ve Google Earth araciligi ile temin edilen uydu verisine geometrik
dizeltme-cografi refereanslandirma islemleri uygulanmistir. Bu islemler 1
pikselden daha az RMS hatasi ile gergeklestirilmistir. RMS hatasi, veri setleri
arasinda cografi tutarlihgin bir gostergesi oldugundan, CKA gibi st Uste
cakistirma yontemi kullanilarak yapilan uygulamalarda RMS hatasinin kabul
edilebilir sinirlar (1 pikselden az) icerisinde olmasi blyiik 6nem tasimaktadr.

Veri Standardizasyonu: Arastirmada kullanilan dijital veriler farkh
kurum ve kuruluglardan temin edilmislerdir. Her kurum ve kurulus kendi ic
isleyisindeki standartlarina gore verileri isleyip kullaniyor olsa da farkli kurum ve
kuruluglar arasinda bu parametreler farklilik gosterebilmektedirler. Genel olarak
kullanilan projeksiyon turli UTM gibi metrik sistem olmakla beraber 6zellikle
gecmis yillara ait bazi verilerde projeksiyon tirQi dakika derece olarak karsimiza
cikabilmektedir. Ayrica yeryuzi seklinin duzensizligi nedeniyle gorintiinin kayd:
esnasinda gergek dinyadaki konumunda sapmalar meydana gelebilmektedir. Bu
saplamalar1 asgari duzeye dusirmek ve gorintinin dinyadaki gercek konumuna
en yakin hale getirebilmek icin bir gesit matematiksel donustiirme yontemi olan
datum kullaniimaktadir. Fakat ginumizde kullanilan birden ¢ok datum olmasi
nedeniyle veriler arasinda farkli datum tercih edilebilmektedir. Bu nedenlerden

dolayr ayn: alana ait kullamilan veriler arasinda cografi farkliliklar meydana
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gelebilmektedir. Bu farkliliklarin ortadan kaldirilmasi ve tiim verilerin standart hale
gelmesi icin her bir veri ayn1 projeksiyon ve datum kullanilarak tekrar Gretilmistir.

Arazi  Ortusiiniin ~ Ozelliklerinin  Haritalanmasinda CORINE
Siniflamast: Arazi ortlist siniflamasinda CORINE (Coordination of Information of
the Environment) siniflama sistemi kullanilmustr.

Avrupa Birligi Ulkelerinde arazi kullanim sekilleri, tlkelerin arazi varliklari
ve arazi Ortu tiplerini tammlamay:r amaclayan CORINE ortak degerlendirme
kriterleri baglaminda tim Avrupa’ya ait standart bir veri tabani olusturulmasi

amaclamaktadir. CORINE programinin ¢ temel amac;

Cevrenin durumuyla ilgili belirlenmis oncelikli konulara gore bilgilerin
Avrupa Birligi’nin biitin tye devletleri igin toplanmasi,

Uluslararasi diizeyde lye devletler icinde, verilerin toplanmasi ve bilgilerin
uyumlu duruma getirilmesi,

Toplanan bilgilerin ve verilerin uyumlulugu ve tutarliliginin teminidir.
Bunlarin disinda CORINE programinin baska amaci da toplanan gevresel
verilerin degisiminin izlenmesi igin farkli duzeylerde (Uluslararasi, Birlik,
Ulusal ve Bolgesel) yapilan ¢alismalarin zamansal strecleri dikkate alarak
bir araya getirilmesidir (Anonim, 2016a; Aydinoglu ve Yomralioglu,
2009).

Mevcut alan kullanim tipleri, yerlesim (sureklilik gosteren ve gdstermeyen
kent alanlar1), sanayi, ulasim (havaalani, karayollari, demiryollar1 vb.), rekreasyon
(spor ve eglence alani, kentsel yesil alanlar), su kutleleri, orman alanlari, ¢iplak
kayliklar ve diger alanlar (bosaltim sahalari, insaat alanlari) ozellikleri dikkate
alinarak tanimlanmis ve harita haline doénustirilmusttr. Kullanilan arazi 6rtusi
siniflar,, stmf adlart ve agiklamalar: ile CORINE sistemindeki karsilikli kodlari

Cizelge 3.1’de verilmistir.
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Cizelge 3.1. Arastirma alaninin arazi Orttsu siniflar:

Sinif Adi Arazi Ortisii Stmiflart | Aciklama Kod
Yerlesim Sureklilik Gosteren Kentte konut, okul, 111
Alanlan Kent Alanlar kurumlar vb. yapilasmis
alanlar
Sureklilik Daginik sekilde olan 112
Gostermeyen Kent yapilasmis alanlar
Alanlar
Sanayi Endustriyel veya Sanayi ve endustriyel 121
Alanlan Ticari Alanlar uretim alanint
Ulasim Karayollari, Karayollari ve tali yollar | 122
Alanlar Demiryollar: vb. ile demiryolu
Havaalan: Ferit Melen Havaalani 124
ve iliskili yapilar
Diger Alanlar | Bosaltim Sahalari Ozalp yolu tizerindeki 132
¢op depolama alan:
Insaat Sahalar: Insaat halindeki alanlar | 133
Rekreasyon Kentsel Yesil Alanlar | Kentsel yesil alanlar 141
ve Turizm Spor ve Eglence Alani | Genel rekreasyonel 142
Alanlar alanlar
Tarim Tarim Alanlar Acik tarla ve bahcgeler 243
Ormanhk Orman Alanlarn Karisik orman 6rtisi 310
Alanlar
Ciplak Ciplak arazi ve Uzerinde bitki 6rtlisii ve | 332
Alanlar Kayaliklar yapilasma olamayan
alanlar
Sulak Alanlar | Su Kiitleleri Sulak alanlar ve karasal | 512
sular

Arastirma alanimin Van Orman Isletme Mudurliigi’ne baglh orman idari
birimi olan Van Bolge isletme Seflikleri’ne ait amenajman planlar: icerisinde yer
alan 1/25000 Olcekli sayisal Mescere Tipi Haritalart kullanilarak alandaki
vejetasyon dagilimi ortaya konulmustur. S6z konusu mescere haritasindaki
siniflardan bazilar: birlestirilerek bitki ortlisii haritas: Uretilmistir. Olusturulan

mescere haritasi ile ilgili simif agiklamalari ve kodlar1 Cizelge 3.2°de verilmistir.
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Cizelge 3.2. Alandaki mescere tipi haritalamasi ile ilgili siniflandirma

Sinif Adi Aciklama Kod
BT. Baltalik alanlar. 1
Bar-OT. Bozuk Ardig, Ormansiz saha. 2
Bar- T-OT- M. Bozuk Ardig, Taglik saha, Ormansiz saha, Mese. | 3
Ky- OT. Kayalik alan, Ormansiz saha. 4
Me-T-OT- Z- M. Mera, Taslik, Ormansiz saha, Zirai alan, Mese. 5
OT. Ormansiz saha. 6
Z- Me-OT-T. Zirai, Mera, Ormansiz saha, Taslik saha. 7
CA. Ciplak arazi. 8
I Iskan alanlar: (Gevas, Van). 9

3.2.2. Analizler
Bu arastirma kapsaminda analizler asamasi, Sekil 3.6’da gortindiigu gibi
arastirma alaninin yerlesim uygunluk haritas: ve gol ylzeyi goruntrliigu haritasinin

olusturulmasi ve manzara noktalarinin tespitini kapsamaktadir.

3.2.2.1. Kriterler ve Sinirlayicilarin Belirlenmesi

Kentsel gelisimde yerlesim alanlari, ulasim, tarim, sanayi ve rekreasyon
alanlar1 icin uygun konumlarin segimi Uzerine yapilan calismalar yerlesimlerin
tesadufen kurulmadiklarini, her yerlesimin arazi 6zellikleri ve cevresel iliskiler
baglaminda stratejik yerlerde kuruldugunu gostermektedir. Eski yerlesimler icin
kaynaklara olan yakinlik ve savunma, modern yerlesimler igin iletisim hatlar1 ve
merkezi noktalara olan mesafe dncelikli ilkeler olarak belirginlesmistir. Yerlesim
alanlar1 icin genel olarak arazi yetenek sinifi, baki, egim, yukseklik, jeolojik yapi,
su varhgi, bitki ortisi ve peyzajin gorsel kalitesi faktorleri olcut olarak
degerlendirmeye alinmistir (Benson ve ark., 1998; Bond ve ark., 2002; Akten,
2008; Benliay, 2009; Konakli, 2011; Guzelmansur, 2012).

Analiz asamasinda arastirma alani  simrlari  igindeki  yerlesim
uygunluklarinin belirlenmesinde ¢ok kriterli karar verme yontemi kullanilmastar.
Gok kriterli karar verme sireci; kriter ve sinirlayicilarin belirlenmesi, bunlarin

standardizasyonu ve agirliklandiriimas:  ile  birlestireme  asamalarindan
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olusmaktadir. Standardizasyonda bulanik (fuzzy) standardizasyon kullanilms,
agirhiklandirmada ise analitik hiyerarsi stirecinden yararlanilmastir.

Analitik Hiyerarsi Stireci (AHS): Birbiri ile gelisen, objektif ve subjektif
olgutleri dikkate alan, bu sekilde birgok segenek icinde secim yapmaya yardimci
olan bir agirliklandirma surecidir. Analitik hiyerarsi streci belirlilik ya da
belirsizlik altinda ¢ok sayida secenek arasindan segim yaparken, ¢ok sayida karar
vericilerin bulundugu, c¢ok olcutli ve ¢ok amagh karar problemlerinde
kullaniimaktadir (Yilmaz, 1999; Dasdemir ve Gilingdr, 2002; Eroglu ve Lorcu,
2007; Gormis, 2012). Karar unsurlarinin  kendi aralarinda ikili seklinde
karsilastirilmas: olarak gereken veriler elde edilmektedir. ikili karsilastirmalar
gerceklestirilirken; karsilagtirilan elemanlardan hem dstiin olan, hem de Ustinlik
derecesi arastiriimaktadir. Ozdeger yontemi kullanarak karar unsurlarinin goreceli
oncelik (6nem, agirlik) degerleri tahmin edilmektedir. Bu amagla AHS tekniginde,
ilk olarak ikili karsilastirmalar islemi yapilmaktadir. Ikili karsilastirmalar matrisine
bagli olarak elemanlarin 6nem veya oncelik degerleri hesaplanir iken, yapilan ikili
karsilagtirmalar subjektif temellere dayandig: icin tutarsizliklar veya yanilmalar
ortaya ¢ikabilmektedir. Bu durumu 6lgmek icin AHS tekniginde “Tutarlilik Oran1”
kullanilmaktadir. Tutarliik oraninin 0,10 ve daha kigcik olmasi, edilinen
sonuglarin kabul edilebilir sinirlarda oldugunu anlamina gelmektedir. Buna karsilik
tutarlilik oraninin 0,10’dan buyik olmasi, ikili karsilastirma kararlarinin tutarsiz
oldugunu gostermektedir (Ramanathan, 2001). AHS’nin son asamasi Ol¢itlerin
onem agirhiklariyla alternatiflerin 6nem agirliklarinin carpimi ve her bir alternatifin
oncelik degerinin bulunmasidir. Bu degerlerin toplami 1’e esittir. En yiksek degeri
alan alternatif, karar problemi icin en iyi alternatiftir (Saaty, 1990; Kurulzim ve
Atsan, 2001; Yilmaz, 1999; Dasdemir ve Glingoér, 2002; Glinden ve Miran, 2008).
AHS’nin  bir diger onemli 0Ozelligi ise, degisik yontemler ile birlikte
kullanilabilmesidir. Literatirde AHS’nin fuzzy (bulamk mantik), dogrusal
programlama, hedef programlama ve dinamik programlama ile birlikte kullanildig:

bir¢cok uygulama bulunmaktadir. (Kurutiziim ve Atsan, 2001; Yilmaz, 1999; Saaty,
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1990; Glinden ve Miran, 2008). AHS bu calismada ikili karsilastirmalar ve bulanik
standardizasyonla birlikte kullaniimustir.

Fuzzy Teorisi: Bulanik mantik (fuzzy logic) teorisi 1965 yilinda Lotfi
Zadeh tarafindan klasik kiime teorisinin bir uzantisi olarak ortaya konulmustur.
Burada klasik kiimelerdeki gibi bir degerin bir kiimenin eleman: oldugunu ve ya
olmadigint sorusuna “evet” ya da “hayir” seklinde kesin cevaplar vermeyip bu
elemanin Oyeliginin “0” ile “1” arasinda degerler alabilen sirekli bir Gyelik
fonksiyonu ile ifade edilmesi temel fikri olusturmaktadir (Yilmaz ve Arslan, 2005).

Bu yaklasimda her bir Fuzzy seti fonksiyonu degerlendirilerek bu setlere
ait her bir piksel icin degerlendirilme yapilmaktadir. Sigmoidal, J-sekilli ve
dogrusal fonksiyonlar deger Olgegindeki en yiksek ve en disuk degerlerden elde
edilen kontrol noktalar: ile bigimlendirme yapilir. Simetrik fonksiyonda ilk nokta
fonksiyonun sifirdan yiikselmeye basladig: alam temsil etmektedir. ikinci nokta
fonksiyonun 1’e ulastigi alan olup uguncl nokta ise fonksiyonun tekrar 1’den
asagiya dogru dusmeye basladigi alandir. 4. nokta fonksiyonun O degerine geri
dondugi alan1 gostermektedir. Sigmoidal (“s-sekilli”) bicim Fuzzy seti teorilerinde
en c¢ok kullanilan fonksiyon durumundadir ve kosiniis fonksiyonu kullanilarak
tretilmistir. Fuzzy fonksiyonun ihtiya¢ duydugu 4 adet kontrol noktasina (a, b, c,
d) ait degerler Ornek olmasi bakimindan J-sekilli egri Gzerinde Sekil 3.7°de
gosterilmistir. a = fonksiyonun “0* 1n (zerine ¢iktigi1 nokta, b = fonksiyonun ‘1’e
ciktigr nokta, ¢ = fonksiyonun ‘1’ den diismeye basladigi nokta, d = fonksiyonun
‘0’oldugu noktadir (Demirkesen, 2004; Tanrifver, 2011).
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Sekil 3.7. J-Sekilli fonksiyonlar (A) monoton olarak artan, (B) monoton olarak
azalan, (C) ve (D) simetrik (Demirkesen, 2004).

Bu fonksiyonlara ait tyeler monoton sekilde artan, monoton sekilde azalan,
simetrik (Ust sol, Ust sag, alt sol ve alt sag) durumda olabilmektedir. Fonksiyonun
monoton olarak distigli durumlarda a, b, ¢ kontrol noktalari ayn1 degere sahip
olmaktadir. Fonksiyonun monoton sekilde arttigi durumlarda ise b, c, d kontrol
noktalar1 igin verilen degerler ayni olmaktadir. Ayni zamanda Boolean yaklasimi
disinda (0-1, uygun degil-uygun), Fuzzy yaklasimi ile yumusatilan sinirlarin

(uygun olabilir) olusturmas: da mimkiindar (Tanribver, 2011).

3.2.2.2. Yerlesim Uygunluklarinin Belirlenmesi

Aragtirma alaninda Bakanlar Kurulunun 08.06.1995 Tarih ve 6925 Sayih
Kararyla Van Goluniin yiikselmesinden sonra DSI Bélge Mudurligiinin bilgileri
dogrultusunda 1.655 m kotu altinda kalan alanlar “Afete Maruz Bolge” olarak ilan
edilmistir (Anonim, 1995). Bu nedenle 1.655 m kotu yerlesim ve yapilandirma
acisindan sinirlayici bir nedendir.

Kentsel gelisim alanlar1 ile iliskili olan yerlesim, ulasim, tarim, sanayi ve
rekreasyon alanlari igin kullanimi etkileyecek kriterler ve sinirlayicilar; arazi
ortusi, arazi yetenek siniflar1, topografik yap: (ylkseklik, egim, baki), su varligina
uzaklik, ulasim yollarina uzaklik, jeolojik yap1, fay hatlarina uzaklik, yerlesime

olan uzaklik ve korunan alanlari ile baglantil: olarak belirlenmistir.
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1) Arazi Ortusi: Arastirma alanindaki farkl: arazi értust tipleri, CORINE
siniflama sistemine gbre tamimlanarak arazi Ortlsu haritast olusturulmustur.
Baylelikle, kentsel yap: alanlar1, sanayi ve endistriyel Gretim alanlari, havaalani,
atik depolama alani, insaat halindeki alanlar, sulak alanlar ve karasal sular, tarim
alanlar, karisik orman ortlisu ve ¢iplak alanlarin yersel dagilimi belirlenmis, bu
arazi ortusi ozellikleri ile ilgili istatistikler Gretilmistir. Yukarida anilan bilgiye ek
olarak arastirma alanindaki yollar sayisallastirilmis ve bir bilgi katmani olarak
CBS’ ye eklenmistir.

Herhangi bir alan kullanim igin uygunluk &lcdtleri belirlenirken, 6nceden
yerlesim alanlar1 var ise, oncelikli olan o alanin yerlesim alan: olarak devamini
saglamaktir. Dolaysiyla olusturulan mevcut alan kullanim: haritasindaki yerlesim
alanlari, yerlesim uygunluk haritasinin olusturmasinda blyik énem tasimaktadir.
Ozellikle yerlesime uzaklik bakimindan verilen planlama Kararlarinda etkili
olmaktadir.

2) Arazi Yetenek Simflari: Planlama calismalarinda tlkemizde arazi
yetenek siniflart icin “Toprak islemeli tarima elverigli araziler”, 1., 1., 111, ve 1V.
sinmif topraklar olmaktadir. Toplam arazi miktarinin %60,9 olan V., VI., VII. sinif
topraklar otlak ve orman, maki ve fundalik olarak kullanilmaktadir. V. ve VI. simif
araziler “Toprak islemeli tarima elverissiz araziler”, VI. ve VIII. sinif araziler
“Tarima elverissiz araziler” araziler olarak siniflandirilmigtir. V1. sinif arazilerin
toplam arazinin %4,6’s1 oldugu arastirmalar sonucunda ortaya konulmustur.

Bu sinif topraklar av-eglence, turizm ve yerlesim alanlari icin
kullaniimaktadir. Bu veriler arazilerin cesitli kullanimlar altindaki potansiyel
uretim oOzellikleri, fiziksel gevre kosullari, yoresel iklim, rolyef, topografya, toprak,
hidroloji ve bitki ortisti gibi bir ¢ok unsurun bilimsel ve teknolojik metotlar
dahilinde degerlendirilmesi ile elde edilmistir (KHGM, 1996; Sar1, 2000).

Arazi yetenek sinifi I. ve Il. sinif olan alanlar 5403 sayili yasaya goére de

mutlak tarim alanlari oldugu igin bu alanlar yerlesim icin uygun degil olarak
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siniflandirilmistir (Anonim, 2016b; KHGM, 1996). Arazi yetenek siniflart miilga
Koy Hizmetleri Genel Midurlugii yayinlarindan 1996 yilina ait Van ili Arazi
Varligi raporundan ve 1/25.000 olcekli toprak envanteri haritalarindan temin
edilerek sayisallastirilmistir.  Arastirma  alaminin  sirdirdlebilir - kullaniminin
saglanmas: icin tarimsal Uretime uygun olmayan VII. ve VIII. sinif arazileri
yerlesim icin ¢ok uygun olarak degerlendirilirken, V.- VI. simif uygun, 1l1.- V.
siif az uygun ve L.-ll. sinif araziler yerlesime uygun olmayan araziler seklinde

degerlendirilmistir.

3) Yukseklik: Yiksek ve daglik alanlar ulasim zorluklari, sicakligin diisik
olmas: gibi nedenlerden dolay: yerlesime elverisli degildir. Ulker (1992)’in
bildirdigine gore insanin saglikli yasamu igin yikseklik él¢usi deniz seviyesinden
800 m’den baslayan 2.000 m’ye kadar uzanan yukseklik kusagidir. Saglikli bir
insanin biinyesi tibbi olarak, deniz seviyesinden 2000 m yikseklige kadar herhangi
bir rahatsizlik duymamaktadir. Siirekli yasama ve oturma alan: olarak 2.000-3.000
m yukseklik kusagi ise uygun olmayip glnubirlik yasama ortami olarak tanimlanir
(Konakli, 2011).

Bu bilgilere ve afet kotu olan 1.655 m altinda yapilasma yasagina
dayanarak, arastirma alan igin uygunluk olcttleri belirlenmistir. Buna gore,
uretilen haritada yerlesim icin uygun yiikseklik degeri minimum 1.655 m ve

maksimum 2.000 m olarak belirlenmistir.

4) Egim: Genel anlamda kentsel gelisim i¢in uygun olan alanlarin
tanimlanmasindaki en temel belirleyicilerden biri topografyadir. Diz yayilmalar
daha kolay buylmekteyken fazla egimli alanlar daha az uygun olmaya
baslamaktadir. Yerlesim alanlarinda drenaj sorunu nedeniyle egimin % 0-2
arasinda olmas: genelde tercih edilmemektedir. insanlarin ve araglarin hareketini

sinirlamasit nedeniyle de fazla egim de yerlesim alanlari igin istenmeyen bir
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faktordur. Milga KHGM (1996) egim guruplart tammi Cizelge 3.3’te yer

almaktadir.

Cizelge 3.3. Egim guruplari (KHGM, 1996).

% Tanim

%0-2 Hemen hemen diz
%2-6 Hafif egimli
%6-12 Orta egimli
%12-20 Dik egimli
%20-30 Cok dik egimli
%>30 Sarp egimli

Bu arastirmada egim degerleri, % 0.2’den % 30’a kadar uygunluk degerleri
azalacak sekilde kodlanmis; bunun disindaki egim degerleri ise uygun olmayan

alanlar olarak belirlenmistir.

5) Baki: Baki Ozelliklerinin sicaklik ve giineslenme gibi temel iklimsel
parametreleri etkiledigi bilinmektedir. Kuzey bakili bolgeler serin ve golgeli,
glney bolgeler sicak ve gunesli olmaktadir. Baki durumu binalarin
konumlandirilmasinda da belirleyici etmenlerden biridir. Yerlesimlerde genel
olarak guiney bakil: bolgeler tercih edilmektedir. Arastirmada baki ile ilgili yapilan
degerlendirmede bu Ozellikler dikkate alinmistir. Yapilan siniflandirma; giiney,
guneydogu, guneybat1 bakilari daha ¢ok uygun olan bakilar, dogu ve bati bakilar
uygun, kuzeydogu, kuzeybati bakilari az uygun ve kuzey bakilari en az uygun

olarak degerlendirmeye alinmistir.

6) Su Varhgina (Gole) Uzakhk: Gol manzaras: her zaman kentsel gelisme
ve yapilasma taleplerini etkileyen dnemli bir faktor olmustur. Arastirma alaninda
kiy1 gizgisi ile birlikte afet kotu olarak belirlenmis olan 1.655 m kotu sinirlayici bir

etken olup bu kotun altinda kalan alanlarda kentlesme ve yapilasma durumu s6z
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konusu degildir. Bu amagcla su varligina yakinlik alt olgttleri 31.12. 2004 Tarih
2568 Sayili Resmi Gazete yayimlanan “Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi” ne gore
belirlenmistir (EK 1). Her kullanim tipi i¢in dogal su varligina yakinhk alt 6lgutu
farkli olabilmektedir. Buna gére Mutlak Koruma Alaninda 17. Madde C bendinde
oldugu gibi “cevre dlzeni planina uyularak, bu alan iginde gdélden faydalanma,
piknik, ylizme, balik tutma ve avlanma ihtiyaglar icin cepler teskil edilir. Bu cepler
su alma yapisina 300 metreden daha yakin olamaz”. Yine Kisa Mesafeli Koruma
Alaninda 18. Madde I. bendinde oldugu gibi “zorunlu hallerde, imar plan: geregi
yapilacak yollarin bu alandan gegecek olan kisimlarinda sadece ulasimla ilgili
islevlerine gerekli tedbirlerin alinmas: sarti ile izin verilebilir” (Anonim, 2004). Bu
bilgilere dayanarak alanda yapilan degerlendirmede mevzuatta belirtilen mutlak
koruma zonlarim harig¢ tutularak, su kiyisindan uzaklastikca uygunluk azalacak

sekilde bir degerlendirme yapilmistr.

7) Fay Hatlarina Uzakhk: Tirkiye topraklarinin % 92’si deprem bolgesi
icinde bulunmaktadir. Potansiyel deprem tehlikesiyle karsi karsiya kalanlar ise
nifusun % 95’idir (AFAD, 2015).

Zaman iginde Afrika, Arap ve Avrasya levhalar: olan ¢ biyik levhanin
Turkiye’deki goreceli hareketleri sonucunda, yikici depremler yasanmaktadir.
Avrasya Levhasi’nin altina Arap Levhasi’nin dalmasi ile kenet meydana getirdigi
Bitlis Bindirme Kusagi’nin kuzey kisminda olan Van Go6ll havzasi, ayrica Dogu
Anadolu Fayinin Kuzey Anadolu Fay hattiyla kesistigi Karliova Eklemi’yle Zagros
Fay Zonu arasinda bulunmaktadir (Ozvan ve ark., 2005).

Depremlerin tarihi ve siddeti ile ilgili kayitlarda, 11. ve 19. ylzyillar
arasinda siddetleri 6-10 Richter arasinda degisen cok sayida depremin oldugu
saptanmistir. Lahn (1946), bolgede siddeti 6 Richter olan depremlerin yikima
neden oldugunu belirtmistir. Bu biyiklikteki depremlerde yikimlarin blyuk
olmasi, yerlesim alaninin kuvaterner yash geng aliivyal cokeller Gzerinde olmasi,

iyi olmayan yapi kalitesi gibi nedenlerle iliskilendirilebilir (Anonim, 2016b).
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Van Golu’nin bati kisimlarinda Nemrut ve Siiphan Daglar: gibi sonmus,
fakat guntimuzdeki aktiflikleri hentiz tamamlanmamis volkanlar, birkag ytz bin yil
once en aktif donemlerinde, soguyarak katilastiklart zaman bir set gorevi gorip
gunimizdeki Van Go6li’nin meydana gelmesine neden olmuslardir. Bu
volkanlarin faaliyetlerini yiizyili asan bir slre ©ncesine kadar korumalarindan
dolayi, cagimizda da alandaki tektonik faaliyetlere ve jeolojik yapilarina bagh
olarak harekete gegmesi mimkundur (Kizilkanat ve ark., 2011).

Bir bolgenin depremselligi incelendigi zaman, bélgenin fay hatlarina olan
uzakhgi, zemin ozellikleri ve beseri yapilar birlikte degerlendirmeye alinmaktadir
(Korkmaz, 2006).

Amerika Birlesik Devletleri’nde diri ya da potansiyel diri fay hatlarinin
cevresinde tampon bdlgelerinin olusturulmasina dair 6rnekler mevcuttur. Diri fay
hatt1 izerinde herhangi bir yapiya higbir sekilde izin verilmeyecegine iliskin esaslar
getirilmistir. 1977 yilindan beri kusaklama sinirlart ana faylardan 150 m, kiigtik fay
hatlarindan 60-90 m diri hatlardan 200 m uzaklhktan gegirilmistir (Demirtas, 2002).

Van Ilinin “Turkiye’nin Deprem Bolgeleri Haritasi”na goére 1. derece
deprem bolgesi olmasi nedeni ile deprem riski tim arastirma alaninda ayni olarak
kabul edilmistir. Kentsel alanda yerlesim icin depremsellik 6nemli bir faktor
olmaktadir. Fay hatlarinin gesitliligi (diri ya da potansiyel diri faylar) ve farkh
derinliklerde yer almasindan dolay: yénetmeliklerde yerlesim alanlari ve fay hatlar:
arasinda bulunmasi gereken uzakliklar hakkinda net bilgiler mevcut degildir.

Diger taraftan mihendislik ve teknolojik bilgiler ile yapilasmada
depremlere dayanikli yapilarin ingasini saglayabilmek de gz ardi edilmemelidir.
Arastirma alaninda mevcut fay hatlarina olan uzaklik, yerlesim uygunlugu ile ters
orantili olarak degerlendirilmistir. Buna gore faylardan uzaklik arttikca yerlesim

uygunlugu artmaktadir.

8) Ulasim Hatlarina Uzaklik: Kentsel gelisimde yerlesim taleplerini

etkileyen etkenlerden biri ulasim hatlarina (6zellikle ana yollara) uzakliktir. Buna
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gore uygunluk degeri, karayollarina yakin alanlarda yuksektir. Karayollarindan
uzaklastikca bu deger azalmaktadir. Ulasim hatlarina uzaklik haritass monoton
olarak azalan bulanik fonksiyon kullanilarak Uretilmis ve sonraki asamada

agirliklandirilmastir.

9) Jeolojik Yapr: Jeolojik yap1 zeminle iliskili oldugundan, bu &lgut alan
kullanimlarinin planlanmasindaki en 6nemli 6lgitlerden biridir. Kaynak ve kuyu
sularimin bulundugu sahalarda yerlesim alanlar1 ve endistri tesisleri kurmak son
derece tehlikeli olmaktadir. Yerlesim alanlarindan ve endustri tesislerinden ortaya
cikan atik ve Kirli sular, gozenekli yapilardan gecerek kaynak ve kuyu sularina
karismaktadir. Sonug olarak, toplum icin 6nemli olan kuyu ve kaynak sular1 da
kirlenmektedir.

Bol yagisl ve zemini gegirimli taslardan olusmus alanlarda yer alti suyu
cok olmaktadir. Az yagisl, egimi ¢ok ve gecirimsiz alanlarda ise, yeralt: suyunun
olusumu zor olmaktadir. Cakil, kum, kumtasi, kalker, konglomera, volkanik tifler
ve allivyonlar gecirimli zeminleri olusturmaktadir. Bundan dolayi aliivyal ovalar ve
karstik bolgeler yeraltt suyu agisindan zengin alanlardir (Degerliyurt, 2013;
Anonim, 2016d). Yapilan siniflandirmada; alivyon yelpazesi, yama¢ molozu,
moren ve ayrismamis kuaterner zeminler kentsel yapilasmaya ‘uygun degil’ iken
serpantin, gabro, bazalt, mermer, rekristalize kirectasi, yerinde sist ve spilit
zeminler kentsel yapilasmaya ‘uygun’ olarak degerlendirmeye alinmistir *
(Korkmaz, 2006; Degerliyurt, 2013). Bu formasyonlara ait uygunluk degerleri
standartlastirilmis Jeoloji haritasinda verilmistir. Bu degerler 50 (uygun degil) ve

formasyon tipine gore 120, 190 ve 255'tir.

LYYU. MF. Jeoloji Bél. Ogretim iiyesi Dog. Dr. Levent SELCUK ve Bogazici Proje
firmasindan Insaat Yiiksek Miihendisi Arif YILMAZ ile sozlii goriisme.
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10) Yerlesimden Uzakhk: Yerlesim uygunluk haritasinin ortaya
konulmasi igin mevcut yerlesim alanlarina olan uzaklik 6nemli parametrelerden
biri sayilmaktadr.

Yerlesimden olan uzaklik hesaplanmasinda, mesafe Ol¢limlerinde sehir
merkezinden degil, sehir sinirindan olan uzaklik 6nem tasimaktadir. Nedeni ise
yeni merkezler ve vyapilar sinirdan itibaren gelisime katkida bulunmasidir
(Tanribver, 2011). Yerlesim uygunluk agisindan mevcut yerlesim alanlarina yakin
oldukga uygunluk degeri artmakta ve yerlesime uzaklastikca uygunluk degeri
azalmaktadir. Yerlesime uygunluk haritalarimn tretilmesinde piksel degerleri Oklit
mesafesi kuralina gore yerlesim piksellerine mesafeler olarak hesaplanmastir.
Uygunluk, kentten uzaklastikca dogrusal olarak azalacak sekilde standardize

edilmistir.

11) Korunan Alanlar: Arastirma alan: iginde yer alan tescilli arkeolojik
ve dogal sit alanlara ait bilgiler ve haritada bulunduklari noktalar Van Kiltir
Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Mudurlugi'nden (2016) alinan veriler
dogrultusunda sayisallastirarak haritaya islenmistir. Kentsel gelisim alanlarda
yapilasma ve yerlesim alanlart icin verilen planlama kararlarinda korunmasi
gereken alanlarin Uzerinde yapilasmadan kaginilmas: her zaman bir planlama

gereksinimidir.

3.2.2.3. Birlestirme ve Uygunluk Hesaplamalari

Bu asamada, farkl: kriterleri bir araya getirilerek karar alimi igin sonug
Uretilmistir. Ayni 6lgek Uzerine standartlastirma islemi; orijinal degerlerin ortak
uygunluk degerlerine donustirilmesi islemidir. Standartlagtirma islemiyle bir
kistas Olceginin digeriyle Kkarsilastirilabilir olmas: saglanmaktadir. Bu baglamda
yer secimi agamasinda bir alanin uygun olup olmadigini ¢oklu kriter yontemiyle
belirlemek Uzere literatirde genel olarak U¢ yéntemden bahsedilmektedir. Bunlar

Boolean, agirlikli dogrusal kombinasyon (Weighted Linear Combination-WLC) ve
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siralt (dtzenli) agirlikli ortalama (Ordered Weighted Average-OWA) yontemleridir
(Eastman, 2003). Dogrusal Kombinasyon Tekniginde, ilgili alan kullanim sekline
etki eden parametrelerin her birine agirlik degeri verilmektedir. Bu agirlik
degerleri, parametrelerin goreceli degerine gore belirlenmektedir. Bu teknikte
oncelikle her parametreye uygunluk degeri verilmektedir. Bu sekilde parametreler
ayni 6lgege getirilerek kombine edilebilir duruma gelmektedir (Hopkins, 1977).

Arastirmanin bu bélumiinde belirlenen parametreler ve elde edilen verilerin
Cizelge 3.4’te gorundigl  gibi  birlestirme ve uygunluk hesaplar
gerceklestirilmistir. Cizelge 3.5°teki gibi farkli degiskenler icin katman tiplerine
gore faktor agirliklar: belirlenmistir. Tutarlihk orani ise 0.05 olarak belirlenmistir.
Uygunluk duzeylerinin degerlendirilmesinde AHS sirecleri kullanilmis ve kriter
agirliklart belirlenmistir. Buna gore fay hatlarindan uzaklik ile kiyidan ve
yerlesimlerden uzakliklar en yiiksek agirliklara sahiptir. Yoldan uzaklik kriteri ise
en duslk katkiya sahip kriter olarak belirlenmistir.

Yerlesim alanlarinin belirlenmesinde arastirma alaninin birinci derece
deprem bolgesinde bulunmast nedeni ile fay hatlarindan uzaklik, 0.2773 agirlik
orani ile 6nemli degisken varsayilmistir. Kiyidan uzaklik 0.1476 agirlik degeri ve
yerlesimden uzaklik ise 0.1368 agirlik degeri ile bunu takip etmistir. Arazi yetenek
siniflar1 yerlesimler i¢in uygunluk siralamasinda belirleyici olarak kullanilmastir.
Buna gore, tarim icin uygun olan arazi yetenek siniflari yerlesim icin uygun
olmayan alanlar olarak belirlenmistir. Arazi yetenegi 0.1057 agirlik degerine
sahiptir. Arazinin egimi 0.0686 agirlik degerine sahip iken, baki 0.0601 ve jeolojik
yapr ise 0.0390 oraminda Katki saglamistir. Yukseklik icin agirhik degeri 0.0351

yoldan uzaklik igin ise bu deger 0.0240 olarak hesaplanmistir.
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Gizelge 3.4. Birlestirme ve uygunluk hesaplar

— < __E X
2|2 x e
E|l2|IX|E|=|8|32|N|TlES
© S| 8@ = c S c | © ]
N|=|=X|W| 0 8|c| | o|2N
S| R|S 2|27 B°
< 2 > = o >
¥ | & >
Avrazi Ortlisu 1|13 311 (13/3]3]1
Arazi yetenegi 1 /113|131 ]13]3|3]1
Y ukseklik 3131 (131131317 3 |1 |1/5
Egim 1 /1|3 |1 |1 |15/15]5]|1]|13
Baki 131133 |1 |1 13|15 3| 3 |13
Kiyidan uzaklik 1113|531 ]|13]7]|5]1
Faylardan uzaklik 3137 |5|5(3]1|5]|5]3
Yoldan uzaklik 31313 |1/5|1/3|17|15] 1 |1/3|1/5
Jeoloji 3131 |1 |13|15|15] 3|1 |15
Yerlesimden Uzaklik 1115 |3]3|1]|13]5]|5 1
Cizelge 3.5. Faktor agirhiklar:
Kriterler Agirhk
Arazi ortisi 0.1057
Arazi yetenegi 0.1057
Y ukseklik 0.0351
Egim 0.0686
Baki 0.0601
Kiyidan uzaklik 0.1476
Faylardan uzaklik 0.2773
Yoldan uzaklik 0.0240
Jeoloji 0.0390
Yerlesimden Uzaklik 0.1368
Tutarhilik orani: 0.05

Kriterler ve sinirlayicilar belirlendikten sonra, degisik deger araliklarina
sahip olan sayisal haritalarin ortak bir dlcege getirilmesi gerekir. Bu nedenle
Oncelikle vektor haritalarin hepsi raster haritaya déntsturilmistir ve arastirmada
yuratilen analizlerde kriter haritalari 0-255 arasinda tekrardan 6lgeklendirilmistir.

Arazi Ortlisu, arazi yetenek sinifi, jeoloji ve korunan alan kategorik verilere sahip
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haritalar 0-255 arasinda yeniden Olceklendirilmistir. Yerlesim icin ilgili alt
kriterlere verilen uygunluk puan: O ile 255 arasinda degismektedir.

Avrazi ortust haritasinda, stireklilik gosteren kentsel yapi alanlari, streklilik
gostermeyen, endustriyel-ticari birimler, kara ve demir yollar1 ile iliskili alanlar,
havaalani, atik depo alanlari, ingaat alanlari, kentsel yesil alanlar, spor ve eglence
alanlar1 ve karasal su yuzeyleri (sulak alanlar) gibi mevcut alan kullanim: bulunan
yerlere 0 (sifir) degeri atanmistir. Tarim alanlariyla kapli alanlara 125, ciplak
kayaliklara ise 255 degeri atanmustir.

Arazi yetenek sinifi haritasinda, 1. siniftan olusan arazilere diisuk bir deger
olan 30, Il. Sinif arazilerden olusan alanlara 60 degeri ve Ill. Sinif1 igeren arazilere
ise 90 uygunluk puan: verilmistir. IV., V., VL., VII. ve VIII. Siniftan olusan
arazilere sirasi ile 120, 150, 180, 210 ve 240 uygunluk puanlar: atanmastir.

Egim, baki, kiyidan uzaklik, yoldan uzaklik ve kent alanlarindan uzaklik
kriterlerinin degerlendirmelerinde en uygun alanlara 255 degeri ve uygun olmayan
alanlara 0 degeri verilmistir.

Fay hatlarindan en uzak alanlara 255 degeri ve en yakin olan alanlara 0
degeri verilmistir.

Jeoloji haritasinda, yerlesime daha uygun olan serpantin, gabro, bazalt,
spilit, volkano-sedimanterler, yerinde sist, mermer ve rekristalize Kirectasilar
iceren alanlar 255 uygunluk puan: ile degerlendirilmistir. Sist, fillit, ofiyolitik
melange, neritik kirectasi, ayrismamis kitasal kirintt kayaclardan olusan alanlar
190, kirint1 ve karbonat kayaclar, kirint1 kayaclar (yerinde kitasal), traverten 120 ve
alivyon yelpazesi, gol c¢okelleri, yama¢ molozu, moren, ayrismamis kuvaterner

iceren anlalar 50 uygunluk puani ile degerlendirilmislerdir (Cizelge 3.6).
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Cizelge 3.61. Aragtirma alaninda yerlesim alanlar1 igin uygunluk él¢ttleri

Kullanilan Kriterler Alt Kriterler Deger
Arazi Ortisi
Ormanlar 1 0
Sureklilik gosteren kent alanlar: 2 0
Sureklilik gostermeyen kent alanlari 3 0
Endustriyel - ticari birimler 4 0
Kara ve demir yollari ile iliskili alanlar 5 0
Havaalanlar 6 0
Atik depolama alanlar: 7 0
Insaat alanlar 8 0
Kentsel yesil alanlar 9 0
Spor ve eglence alanlar 10 0
Tarim alanlariyla kapl: alanlar 11 125
Ciplak kayaliklar 12 255
Su yizeyleri 13 0
Arazi yetenegi l. 30
. 60
. 90
V. 120
V. 150
VI. 180
VII. 210
VIII. 240
Jeoloji Serpantin, Gabro, Bazalt, Spilit, 255
Volkano-sedimanterler, yerinde
sist, Mermer, rekristalize
Kirectast,
Sist, fillit, Ofiyolitik melange, 190
Neritik kiregtasi, Ayrismamis
kitasal kirinti kayaglar
Kirint: ve karbonat kayaclar, 120
Kirint1 kayaglar (yerinde
kitasal), Traverten
Aliivyon yelpazesi, GOl 50
cokelleri, yama¢ molozu, moren,
Ayrismamis Kuvaterner
Koruma alanlar1 (sinirlayicilar) Sit alanlar1, sulak alanlar, 0
kumsal ve orman alanlar
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Diger haritalarda ise Fuzzy yaklasimi kullanilmigtir. Bu arastirmada

kriterlerin standardizasyonunda kullanilan fuzzy fonksiyonlari Cizelge 3.7°de

verilmistir. Kriterler Sigmoidal, dogrusal ve J-sekilli fonksiyonu kullanilarak

standardize edilmistir ve kullanilan degerler asagida verilmistir:

Yukseklik icin Sigmoidal simetrik fonksiyon kullanilmisgtir.

Egim icin J-Sekilli monoton olarak azalan fonksiyon kullaniimastr.
Kiyidan uzaklik agisindan su etrafinda tampon bolge olusturulduktan
sonra, sudan uzaklik goriintiisi hesaplanarak sigmoidal monoton olarak
azalan fonksiyon kullanilmustir.

Faydan uzaklik icin Linear monoton olarak artan fonksiyon kullanilmastr.
Buna gore, fay hatlarindan uzaklastikca yerlesime uygunluk artmaktadir.
Yol uzaklik haritasi icin J-sekilli monoton olarak azalan fonksiyon
kullanilmistir. Buna gore, yoldan uzaklastikga yerlesim igin uygunluk
azalmaktadir.

Yerlesimden uzaklik haritas: igin Lineer monoton olarak azalan fonksiyon
kullanilmistir.  Yerlesimden uzaklastikga, gelecekte yerlesime ddniisme

ihtimali azalmaktadir.

Cizelge 3.7. Kriterlerin standardizasyonunda kullanilan fuzzy fonksiyonlari

Kriterler Fonksiyon Tipi Fonksiyon Sekli
Yukseklik Sigmoidal Simetrik

Egim J-Sekilli Monoton azalan
Kiyidan uzaklik Sigmoidal Monoton azalan
Fay hatlarindan uzaklik Linear Monoton artan
Yoldan uzaklik J-sekilli Monoton azalan
Yerlesimden Uzaklik Linear Monoton azalan

3.2.2.4. Gorsel Peyzaj Degerlendirme Kriterleri ve Envanterleri

Calisma kapsaminda gorsel peyzaj degerlendirme parametrelerinin

belirlenebilmesi igin peyzajin gorsel algisi, tercih ve degerlendirmeleri Uzerine
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yapilmis ¢alismalar incelenmistir. Elde edilen gorsel degerlendirme parametreleri
algisal/duyussal ve biyofiziksel bagliklar: altinda gruplandiriimustir.

Algisal ve duyussal parametreler; Taylor ve ark. (1987), Clay ve Smidt
(2004), Kalin (2004), Tveit ve ark. (2006), Acar ve Sakici (2008), Garcia—Moruno
ve ark. (2010), Germino ve ark. (2001), Chon ve Shafer (2009), Arriaza ve ark.
(2004), Fry ve ark. (2009), Kim ve Kang (2009), Ode ve ark. (2009), Zhang ve Lin
(2011), Sevenant ve Antrop (2009), Bell (1993), Val ve ark. (2006)’a gore:
dogallik, ahsilmishk, tamdiklik, tarihsellik, mekan kimligi, canlilik, asinalk,
bakimlilik, diizenlilik, heyecan vericilik, rahatlaticilik, dinlendiricilik, sasirticilik,
ilginclik, cekicilik, gizemlilik, memnun edicilik ve benzer parametreleri
icermektedir. Bu arastirma algisal ve duyussal parametrelere dayali olmayip
biyofizksel parametreler olglt olarak belirlenerek uzman gorisleri alinarak
degerlendirmeleri yapilmustir.

Biyofiziksel Parametreler; BCMF (1997), Clay ve Daniel (2000),
Germino ve ark. (2001), Wu ve ark. (2006), Kim ve Kang (2009), Arriaza ve ark.
(2004), Val ve ark. (2006), Sevenant ve Antrop (2009), Makhdoum (2006), Uzun
ve Miderrisoglu (2011), BLM (2011), Jahany ve ark. (2012), SNH (2013), BLM
(2016) ve Huang (2014)’a gore: gore: gorus alant genisligi, aciklik, sinirlarin
bicimi, siluet, horizon, arazi silueti, genislik, egim, baki, arazi formu, rélyef, arazi
ortusu, bitisik manzara, kiltirel degiskenler, bitki 6rtiisu, tir agisindan zenginlik ve
su varhigidur.

Gorsel peyzaj kalitesini belirlemede ©6nemli kavram; dogal kalitenin
degerlendirilmesinin dogal manzarayla iliskili olarak yapilmasidir. Dogal
manzarayr tamamlayan insanin yapimi olan Ozellikler dogal degerini
artirabilmektedir.  Manzara degerlendirmesi  disiplinler —arast  bir  ekip
degerlendirmesi gerektiginden takim Uyelerinin cevresel tasarim sanatlar
gecmisine sahip olmasi idealdir. Envanterlenen peyzajlarin gorsel karakterine gore
plan ve ydnetim kararlar: alinmalidir. Ayrica envanter islemi sirasinda gérinurliuk

acisindan rehabilitasyona muhtag alanlar isaretlenmelidir. Gorintrlik kaynak
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envanter isleminde, kamu arazilerine sekiz degerlendirme 6lcuti olan egim, baki,
yukseklik, bitki ortlst, su, bitisik sahne, enderlik ve Kkdltirel degisiklikler
kullanilarak I. sinif (gok yiiksek gorsel peyzaj degerine sahip, koruma igin dzellikli
ve Onemli alanlar), 11. sitmf (ylksek dlzeyde gorsel peyzaj degeri olan alanlar), I11.
sinif (orta diizeyde gorsel peyzaj degerine sahip alanlar) ve 1V. simif (cok dislk ve
disuk gorsel peyzaj degeri olan alanlar) seklinde siniflama yapilmaktadir (BLM,
2011; BLM, 2016).

Gorsel kalite degerinin belirlenmesinde kullanilan élgutler ve agiklamalar
BCMF (1997), BLM (2011), Uzun ve Muderrisoglu (2011), Jahany ve ark. (2012),
SNH (2013) ve BLM (2016)’den gelistirerek asagida siralanmigtir:

Baki: Isik alan yonlerde renk ve doku degisimleri daha gucli
algilanmaktadir. Kuzey bakirlar daha golgede kaldiklarindan dolay:, gorsel
anlamda gekiciligi ve algilanabilirligi az gériinumler ortaya ¢ikarmaktadir.

Egim: Egim arttikca peyzaji izleyenler tzerinde etkisi gicli olmakla
birlikte, yerlesim acisindan egimin %30’dan fazla olmasi uygun degildir.

Arazi formu: Dik ugurumlar, kivrimlar veya muazzam kaya kdtleleri,
siddetli yuzey degisimi ya da ayrintili Ozelliklerin egemen oldugu son derece
carpict ve ilging blyik kanyon ve buzullar gibi diger olaganustii olusumlar asiri
derecede sanatsal ve incelikli olabilirler.

Bitki Ortusi: Bitki kompozisyonunun yarattigi desen, form ve dokularin
cesitliligine birincil derecede dikkat edilir. Tekrarlayan veya muhtesem oldugu
bilinen kisa 6murlt manzaralar ile peyzaja ¢arpici ve ilging ayrinti 6geleri ekleyen
daha kiiguk olgekli bitki 6rtiisu 6zelliklerinin var olmas: olumlu deger tasimaktadir.

Su: Bir manzaraya hareket veya huzur katan suyun hakim olma oran
derecelendirmede dncelikli husustur.

Bitisik manzara: Komsu manzara puanlama {nitesindeki manzaray:
etkileyecek mesafe, topografyanin ozelliklerine, bitki ortustine ve diger faktorlere
bagl olarak, normalde yaklasik 0-8 km arasinda degisir. Bitisik birimin etkisi

gorsel kaliteyi artiracak ve puani yukseltecektir.
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Enderlik: Bir fizyografik bolgede essiz, hatirlanmaya deger, nadir gérilen
dogal ozelliklerin birine veya tumine 6nem kazandirmak icin bir firsat saglar.
Zamana bagh kisa émirli goéruntd, bolgede ayirt edici alanlar da bu 6ézellige dahil
edilebilir.

Kaltarel Degisiklikler: Arazi bicimindeki/sudaki, bitki ortlisinde ve yap1
alanlarinin gelisimindeki kilturel degisiklikler bu kapsamda dustnalebilir.

Uzman tabanl: bu ¢alisma gortnurlik begenileri bicimsel yonde olup, algi
faktorinden bagimsiz sekilde yuruttlmustur. Arastirma alanina iliskin alani temsil
edebilen baki noktalarinin seciminde ve gorsel kalite degerinin belirlenmesinde bu
olgltlerden: Komsu manzara, simir, ufuk gizgisi, Topografik cesitlilik, Bitki ortUsu,
Su varligi ve Dogal elemanlar seklinde kullaniimastar.

Peyzaj ozelliklerinin goruldigl mesafe énem arz etmektedir. Arka plan
Ozellikleri ve 0n plan Ozellikleri insanlar tarafindan 6nemli 6lgude farkli olarak
algilanmaktadir. Gorsel kalite, goriinimde bulunan belirli 6zelliklere, desenlere ve
bu 6zelliklerin ve kaliplarin uzakligina baglidir (Wu ve ark., 2006).

Alaninin  gorinurlik degerinin  saptamas: yerel ve bdlgesel bakis
noktalarindan alinan gorinttler dogrultusunda yapilmaktadir. Yerel dlcekte bakis
noktalar: insanlarin bélgedeki gorsel nitelikleri tecriibelerini dikkate alarak turistik
yollar, ulasim giizergahlari, gozetleme istasyonlar: ve ¢alisma alaninin yakinindan
gecen kamusal ara¢ yollarindan secilmelidir (Shepperton Studios, 2004; Wu ve
ark., 2006). Gorunurluk degerlendirmeyle ilgili calismalarda genellikle calisma
alan1 ve birimlerinin fotograflanmasi yoluna gidilmektedir. Peyzaj estetiginin
degerlendirilmesinde fotograflarin kullanimi, cogu uzman igin gecerli bir yontem
olarak kullanilmigtir (Clay ve Smidt, 2004; Cakci, 2007; Hall, 2001; Kahn, 2004;
Eroglu, 2012).

3.2.2.5. Manzara Degerlendirilmesi icin Ornek Noktalarin Tespiti
Peyzajin gorsel kalite degerlerin belirlenmesi ve siniflandirmas: igin:

BCMF (1997), BLM (2011), Uzun ve Muderrisoglu (2011), Jahany ve ark. (2012),
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SNH (2013) ve BLM (2016)’dan yararlanarak aragtirma alan1 6zelliklerine gore
gorsel peyzajin biyofiziksel 6zelliklerinin uygunluk olc¢itleri ile alt o6lcdtleri
belirlenmistir. Bu olcutler Cizelge 3.8’de belirtildigi gibi: simr, komsu manzara,
ufuk cizgisi, topografik gesitlilik, bitki orttst, su varligi, dogal elemanlardir.

Bu slrecte, caligma alaninin peyzaj dokusu, peyzaj karakteri ve arazinin
gorulebilirligine dair bilgiler arazi ¢alismalar: ile toplanmistir. Wu ve ark. (2006),
Uzun ve Miderrisoglu (2011), Huang (2014) ile Benliay ve Soydan (2015)’in
calismalarinda da belirtildigi gibi ulasim glizergéhlari, turistik yollar boyunca,
gozlem noktalari ve gizel manzarali alanlarin yakinindan gecen kamusal arag
yollarindan secilen noktalar fotograflanarak alinan goruntiler c¢alismada
kullanilmustir. Arastirma alani igindeki saha calismalarinda 6nem tasiyan gorsel
peyzaj elemanlar: olan dikkat ¢ekici dogal olusumlar, su yizeyleri, 6nemli sayilan
mimari ve tarihi objeler vs. saptanmustir. Sorvey calismasinda mevsime bagl
degisimlerden kaynaklanan farkli goruntuler ve 6zellikler de dikkate alinmustir.
Alanda cekici manzaraya sahip bircok nokta bulunmaktadir, fakat ilgili alanda
O6nemli manzara noktalarinin géranarligiini temsil edebilen verilere basit ve gorsel
acidan cazip bir yaklasim saglamak amaciyla 6rnek gdzlem noktalarinin yerleri
belirlenmistir. Degerlendirme sorgulanmasinda 6rnek alanlari temsili icin birgok
fotograf icinden 25 fotograf secilerek kullanilmistir. Arastirma alaninin sinirlar
icinde secilen 25 baki noktasinin gorsel peyzaj biyofiziksel 06zelliklerinin
degerlendirmesi 10 kisilik uzman grubu tarafindan gerceklestirilmistir Manzara
degerlendirmesinin disiplinler arasi bir ekip ile birlikte yapilmas: daha gercekci
sonuglar vermesi nedeniyle uzman grup alti peyzaj mimar: ile birlikte turizm,
cografya, arkeoloji ve c¢evre mihendisligi bolimunden akademisyenlerden
olusturulmustur. Uzman grubuna dahil edilen kisiler arastirma alanini daha
Onceden ziyaret eden ve taniyan insanlardir. Uzman grubundan secilen noktalardan
cekilen fotograflarin gorsel peyzaj kalitesinin 6n degerlendirmeleri istenmistir.
Buradaki temel hedef, uzmanlarin begenilerine yonelik tercihlerinin ortak bir

paydada toplanmasidir. Bu kapsamda 10 kisilik uzman grubundan, 25 goruntlyd
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gorsel kalite kriterlerine gore 5 puan (zerinden degerlendirmeleri istenmistir
(Cizelge 3.8, Sekil 3.8). Degerlendirme sonrasi secilen noktalarin peyzaj birimi
kalite 0Ozellikleri Bu 0&zelliklerin  belirlenmesinde  kullanilan
degiskenler Jahany ve ark. (2012), SNH (2002), Huang (2014) ve BLM (2016)’den

degistirip gelistirerek asagida verilmistir.

belirlenmistir.

Peyzaj turt (GO, bitki ortusd, tarihi kalinti, kdy, daglar, sulak alan vb.).
Peyzaj kompozisyonu (Tekdlize, ¢esitli, vb. ).

Peyzaj  gorinti  tdrd:  Panoramik(120°-170°),  kapali(30°-120°),
merkezi(<30)

Gozlemcinin pozisyonu (Goriintileme konumu): goris seviyesinin altinda
(asagidaki peyzaj), goris seviyesinde (ayn1 seviyedeki peyzaj), goris
seviyesinin Ustunde (Yukaridaki peyzaj).

Goriis mesafeleri: yakin (1 m ‘den 400 m’ye kadar), ortalama gorinti

(400 m’den 8 km’ye kadar) ve uzak (8 km’den sonsuza kadar).

Cizelge 3.8. Gorsel peyzajin biyofiziksel dzelliklerinin degerlendirme formu

uanlar 5 4 3 2 1

Kriterler

Sinir, komsu  |Cok belirgin [Belirgin Orta derecede Az belirgin|Sinir, komsu

manzara, ufuk belirgin manzara yok

cizgisi

Topografik Cok belirgin |Belirgin Az belirgin Belirgin | Topografik

cesitlilik degil cesitlilik yok

Bitki Ortiisii ~ |Yogun Orta Az belirgin Cok az Bit. Ortiisii

yok

Su manzarast  |Cok baskin  [Su yiizeyi Su varhig az Su varligi |Suyun
berrak su varhgi cok |belirgin yok fiziksel
varhgi baskin degil kalitesi kot

Dogal Dogal Dogal Dogal Yapisal Yapisal

Elemanlar elemanlar elemanlar elemanlar yapisal |elemanlar |elemanlar
cok baskin  |baskin elemanlar baskin cok baskin

dengede

65




Feran ASUR

3. MATERYAL VE YONTEM

W Ok 5 ST 0
& T S
o nmﬁmEE.m s - f mmu__ua__*
._th.hm_
E_V_R_
_E_E_?ﬁu
xuw:_uxum._.. | hm__._-ﬂwm_f..
YEIOUIRA _Ecﬂm__a}

£ U

e,

E_cmﬁ
ILLIEIES

uﬂw_.mmx.

JeL

DRODFER

[TETES ]

Q0METT

N9 uep
I S
[hemeg Wi
mm_umm,_v._ _E._.:E_mv___.
Huasay x.x
IUEJEZN ._..m‘v__.
4 .
18| BTROLINen .. RAE _.._.Enﬁ_m VB
Bleyme n_E .
ez *_q__n___v_ rm
A T e S R ,,,_P sosEyt
LEEON 1jeg TN_#EB&? .H...,.,.Mw#\g{. LRl :
(13003 TAEE =TT TeInET TOMIEL TOEIE

Sekil 3.8. Manzara degerlendirilmesi igin secilen baki noktalarinin konumu
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3.2.2.6. Gol Ylzeyi Gorunlrlugu
Gorsel peyzaj 6zelliklerinin degerlendirmesinde en 6nemli faktorlerden biri
su Ogesidir. Farkli alan kullanim planlamalarinda su 6gesinin bulundugu yerler
yerlesim icgin Ozellikle gorsel peyzaj degeri acisindan ayrica tercih nedenidir. Gol
manzarasinin varhg da yerlesim segimi icin énemli bir 6zellik sayilmaktadir. Ozus
ve Dokmeci (2006), Benson ve ark. (1998), Bond ve ark. (2002) yaptiklar
calismalarda konutlarin sahip olduklar1 gél manzarali yerler ve bunun kalitesinin,
konut alicilarinin tercihlerini pozitif yonde etkiledigini ortaya koymuslardir.
Arastirma alani gorsel peyzaj degeri yiksek yerler gol gorundrligu ile
paralellik gosterdiginden dolay:r gol yuzeyi gorunirlik haritas: ile yerlesim alan:
uygunluk haritasin birlikte degerlendirmeye alinmasi distnilmisttr. Bu nedenle
yerlesim uygunluk dizeyleri degerlendirilen alanlar, gél manzarasinin bulunusuna
gore ele alinmig ve degerlendirilmistir. Bu amacla gol yuzeyi gorindrluginin
tespiti ve haritasinin dretilmesi icin gol yuzeyi gortintrluk analizi yapilmustir.
Gorus Alam Analizleri (Viewshed): Gorls alanina dayali gortndrluk
analizi en sik kullanilan CBS analiz araglarindan biridir. Bir goriis alan,
topografya ve ylzey Ozelliklerine gore bir veya daha fazla gdzlem yerinden
gorulebilen girdi verisindeki htcreleri tanimlar. Gortundrlik analizi arazi sathi
tzerindeki bir gdzlem noktasindan, goriinebilen ve gériinemeyen alanlarin ortaya
cikarilmasini saglayan bir uygulamadir. Gorls alamnin ¢iktisinda gozlemcinin
gorebilecegi her hicrenin bir degeri vardir. Gozlemciyi géremeyen tum hcrelere 0
degeri atanir. Analizin yapilabilmesi i¢in analizde kullanilacak girdi verilerinin veri
tabanina bazi bilgilerin girilmesi gerekmektedir (Huang, 2014; Esri, 2008).
Arastirma alanindan goériinebilen gol yiizeyinde 500 m araliklarla 7.141
nokta belirlenmistir. G6l yuzeyini en fazla gorebilen alanlar maksimum 7.141
noktayr gorebilmektedir. GOl ylzeyini temsil eden noktalarin dagilimi Sekil 3.9’da
verilmistir. Analiz sonucu olusturulan g6l yuzeyi gorundrligi haritasinin
incelenmesi ile arastirma alaninda golii en fazla gorebilen alanlarin gél manzarasi

degeri yiksek bolgelerin tespiti amaglanmustr.
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Sekil 3.9. Gol yiuzeyini temsil eden noktalar
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3.2.2.7. Cevre Diizeni Plani, imar Plam ve Gelisme Ongoriileri

Van ilinde 2011’de meydana gelen depremler sonrasinda Van Belediye
Bagkanliginca; 1996 yilinda onaylanan imar planinin islevini tamamen vyitirdigi,
planin deprem riski g6z 6nline alinarak ve hazirlanacak jeoteknik- jeolojik etiit
haritalar1 dogrultusunda revize edilmesinin zorunluluk arz ettigi belirtilerek
planlarin ve althklarin Cevre ve Sehircilik Bakanhginca hazirlanmas: talep
edilmistir (Sekil 3.10). Bu talep tzerine de Van Belediye Baskanhig: ve Cevre ve
Sehircilik Bakanligi arasinda imzalanan 08.02.2012 tarihli Protokol dogrultusunda
Van Merkez ve Cevresi ilave+Revizyon Imar Plani calismalarina baslanmistir.
Subat 2013’de ise Van Merkez ve Cevresi ilave+Revizyon imar Plan1 Cevre ve
Sehircilik Bakanliginca onaylanmistir.

Van Kenti, makroformun merkezi is alant c¢evresinde yogunlasma
egiliminin yani sira mevcut yerlesimi saran yamaglara da tirmanma egilimi de
giderek belirginlesmektedir. Kent makroformunu batida Van Goli sinirlamaktadir.
Bu sinirt doguda Bostanici’ni de icine alarak makroformu cevreleyen yamaclara
dayanmaktadir. Guneyde Edremit ilgesi ile eklemlenme, gelisip yogunlasma;
kuzeyde Organize Sanayi Bolgesi, Van Yiiziincii Yil Universitesi, vd. olusumlarin
cekiciligi ile bu yonde de gelisme egilimi gosteren kent makroformunun bu
gelismeleri karsilayacak alansal potansiyeli bulunmaktadir. Imar plaminda 6nerilen
bazi alanlarin kullanim turd degistirilerek gevre diizeni planinda kabul edilmistir.

Bu degisiklikler; imar plani ile kentin Kkuzeyinde Onerilen sanayi
alanlarinin, ¢evre dizeni planinda kentsel gelisme alani olarak gosterilmesi ve imar
planinda organize sanayi bolgesinin giineyinde kentsel gelisme alani olarak
gosterilen alanin cevre diizeni planinda 6nerilen konut dis1 kentsel ¢alisma alanina
dahil edilmesi seklindedir (Anonim, 2013).
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1996 YILI
iMAR PLANI

Sekil 3.10. Van’in 1996 yih Imar Plan: ve plansiz gelisen alanlar

Van Merkez 1/5.000 Olgekli Nazim imar Planinda yerlesim icin gelisme
alanlar1 olarak én gériilen alanlar; Bardakg1 Koy alam, Semsibey, Kalecik, istasyon
Mahallesi, Esendere, Bostanici, Serhat, Seyit Fehmi Arvasi, Sabaniye, Slphan,
Haci1 Bekir ve Eminpasa Mahallelerinde bulunmaktadir (Sekil 3.11 ve Sekil 3.13).

Bu alanlar Van Kent Merkezinin yaklasik sinir bolgesinde yer almaktadir.
Edremit ilgesine ait olan imar planinda gelisme alan: olarak Eski Cami, Yeni Cami,
Erdemkent ve Elmalik Mabhalleleri 6nerilmistir. On gérillen bu alanlarda
halihazirda Eski Cami, Yeni Cami ve Erdemkent Mahallelerinde TOKI konutlar:
yer almaktadir (Sekil 3.12 ve Sekil 3.13).
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Arastirma alaninda bulunan Gevas ilge Merkezinde hélihazirda yapilasma
olmayan arazi miktar1 ¢ok oldugu icin gelisme alani ilge merkezi simirlarinda
ongoralmastiar ve imar planinda bu sinirlarin disinda baska bir gelisme alam
belirlenmemistir. Imar planinda Gevas ilgesi icin gelisme alan1 ongériilmedigi igin
Gevas llgesinin imar plani goriintiisii verilmemistir.

1/100.000 olcekli Van Cevre Duzeni Planinda 6ngdrilen kentsel gelisme
alanlar;; Kalecik, Yeni Mahalle, Seyit Fehmi Arvasi, Sabaniye ve Siphan
Mahallelerinden olusmaktadir. Cevre Diizeni Planinda Edremit Ilgesine ait olan
gelisme alan: olarak Elmalik, Erdemkent, Eski Cami, Yeni Cami, mahalleleri
Onerilmistir (Sekil 3.14 ve Sekil 3.15).

1/100.000 olgekli Van Cevre Dizeni Planinda Gevas ilcesi icin gelisme
alam 6n gorilmedigi icin ilgili haritada (Sekil 3.14 ve Sekil 3.15) Gevas Ilgesine
ait bolge haritada verilmemistir.

Arastirma alaninda ortaya ¢ikan yerlesim uygunluk haritasinda yerlesim
gelismesi igin uygun gorilen ve ayn1 zamanda gol gortnarlik degeri yiksek olan
alanlar, 1/100.000 6lcekli Van Cevre Diizeni Plani ile Van Merkez 1/5.000 Olgekli
Nazim imar plan: ve Edremit ilgesi 1/5.000 Olgekli Nazim Imar Planlar haritalar,
gelisme alanlar ile karsilastirma amaciyla kullanilmigtir. Ayni zamanda cevre
diizeni plan: ile nazim imar planlarinda gelismeye uygun olarak onerilen gelisme
alanlarimin goél goranarligl dizeyi ve manzara degeri dikkate alimip alinmadigina

bakilmastir.
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Van Goli

Sekil 3.11. Van Merkez 1/5.000 Olcekli Nazim Imar Planinda yerlesim gelisme
alanlar
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Van Golu
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Sekil 3.14. Arastlrma alamm |(;eren 1/100.000 olgekll Van C;evre Dizeni Plam
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3.2.3. Degerlendirmeler

Arastirma alaminda ortaya cikan yerlesim uygunluk haritast ve gorsel
peyzaj degerlerine gore degerlendirmede gél manzaras: varligina gore alan tespit
calismasi gerceklesmistir.

Ayrica gol ylzeyi gorintrligl ve manzara noktalarinin iliskilendirilmesi
yapilarak yerlesim uygunluklari ile se¢ilmis baki noktalarina gore degerlendirme
gerceklestirilmistir. Yerlesim uygunluklarina gore degerlendirme ile birlikte ¢evre
diizeni plant ve nazim imar plan ile ortaya ¢ikan yerlesim uygunluk haritas:
karsilastirillmistir.  Alan ile ilgili (¢ haritada Onerilen gelisme alanlarinin
bulunduklari konumlarda ortak o©nerilen alanlar ile farkli alanlarda Onerilen

yerlesime uygun alanlar ortaya konulmustur.

3.2.4. Sonug ve Oneriler

Arastirmanin son asamasi olan sonu¢ ve 6neriler bolumiinde arastirma
alaninda yerlesim kriterlerine uygunluk gésteren alanlar ile gol gorinrlik degeri
yuksek olan alanlar ve bu alanlarin koruma ve ileriye yonelik kullanimlari ortaya
konulmustur. Arastirma alaninda yapilan calismalar, analizler ve degerlendirmeler
dogrultusunda elde edilen sonuclara deginilmistir ve yerlesim ile ilgili alana iliskin

bazi éneriler gelistirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Bu bolimde arastirma alanina ait mevcut arazi Ortlsi, peyzajin dogal ve
sosyo-kltlrel yapisi ve dzellikleri ile yerlesim uygunluk degerlendirilmeleri ortaya

konulmustur. Bulgular ilgili literatir 1s1ginda tartisilmastir.

4.1. Mevcut Arazi Ortiisi

Aragtirmanin bu bélumiinde Landsat OLI ¢ok bantli uydu gorintuleri,
ASTER sayisal yiikseklik modeli, topografik haritalar ve diger veriler yardimi ile
mevcut arazi 6rtiisi ortaya konarak agiklanmigtir. Arastirma alaninda 13 farkl: alan
tipi olan rekreasyon ve turizm alanlar, tarim, sanayi, yerlesim ve ulasim alanlar ile
ciplak alanlarin mevcut durumu saptanmistir (Sekil 4.1).

Arastirma alanindaki arazi ortiisu siniflari: kentte konut, okul, kurumlar ve
yapilasmis alanlar sireklilik gosteren kentsel yapi alanlari olarak 111 CORINE
kodu ile gosterilmistir. Daginik sekilde olan yapilasmis alanlar ise slreklilik
gostermeyen kentsel yap: alanlar seklinde 112 CORINE kodu ile belirlenmistir.
Sanayi ve endistriyel dretim alanini, ana yollar ile tali yollar, havaalan: ve pist de
ilgili kotlar: ile belirlenmistir. Kentsel yesil alanlar, spor ve eglence alanlar
rekreasyonel ve turizm alanlar olarak belirlenmistir. Atik depolama alan: ve ingaat
halindeki alanlar diger alanlar olarak bir baslk altinda toplanilmistir. Sulak alanlar,
daginik tarim ve bahce bitkileri alani, karisik orman ortusd, bitki ortust ve
yapilasma olamayan c¢iplak alanlarin dagilimi ve kapladiklari alan miktarlar:

Cizelge 4.1°de verilmistir.
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Cizelge 4 1. Arastirma alaninin arazi Orttsu siniflar: ve kapladiklar: alanlar

Arazi Ortiisii Siniflar: Corine | Alan (ha) | Oran
Kodu (%)

Yerlesim Alanlar1  [Sureklilik Gosteren Kentsel Yap: | 111 6.735,51 10,09

Alanlar

Siireklilik Gostermeyen Kentsel 112 1.256,38 1,90

'Yap1 Alanlar
Sanayi Alanlarn Endstriyel-Ticari Birimler 121 381,98 0,56
Ulasim Alanlar Kara ve Demir Yollar: ile Iliskili | 122 294,98 0,44

Alanlar

Havaalam 124 229,57 0,34
Diger Alanlar Atik Depolama Alanlar 132 29,95 0,03

Insaat Alanlar: 133 5,25 0,001
Rekreasyon ve Kentsel Yesil Alanlar 141 797,59 1,20
Turizm Alanlart ~ [Spor ve Eglence Alanlar 142 257,40 0,40
Tarim Tarim Alanlar: Ile Kapal: Alanlar | 243 12.861,26 19,44
Ormanlik Alanlar  [Ormanlar 31 1.219,67 1,83
Ciplak Alanlar Ciplak Arazi ve Kayaliklar 332 41.534,64 62,25
Sulak Alanlar Su Yzeyleri 512 1.176,73 1,76
Toplam 66.782,31 | 100,00

4.1.1. Yerlesim Alanlan

Kentsel, kirsal yerlesim ve konut alanlarini (streklilik gosteren kentsel yap1
alanlarint ile sdreklilik gostermeyen kentsel yap: alanlarini) iceren yerlesim,
arastirma alaninda toplam 7.991,89 ha buyukluglinde ve %11,99 oraninda bir alan
kaplamaktadir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.2). Arastirma alaninda yerlesim alan: kentsel
ve kirsal yerlesimlerini icermektedir. Bu yerlesim alanlarini Van Golunin Glney
kiy1 seridi ve yakin cevresinde yer alan Tusba, Ipekyolu ve Edremit (Sekil 4.3 ve
Sekil 4.4) olan merkez ilgeleri ve Gevas ilgesinde (Sekil 4.5) yer almaktadir.
Mevcut arazi ortist haritasinda saptanan bu yerlesim alanlar1 ilce merkezlerinde
yogunluk gostermekle birlikte merkezden uzaklastikca seyrek ve daginik bir yapi

gostermektedir.

81




Feran ASUR

4. BULGULAR VE TARTISMA

P B i o e 00998E SO05E 0ME DI0TE Q0POEE BODRLE
W 0k 5 ST 0
epeyegEIoPUD —
- g
dERELIES
eudals
n :_.__u_ e f
_“_.m_mo_.__..mu_
u__.w:m.m-_
@pUCDIo

sapnsspas N

LEJUB|Y WISalaA

& g
"

o e inanal”
LIBjES0Y

TR | e

g spunsion, sdegni
. :ngﬂuu M N lssipron S

mu_._d. EIMI0
ki EoRUYY  iefye

njos uep

DRODFER

103 TanE G

Sekil 4.2. Yerlesim alan: haritas:
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Sekil 4.3. Van Kent yerlesiminin bir bolima

Sekil 4.4. Edremit Yerlesiminden gérunt

83



4. BULGULAR VE TARTISMA Feran ASUR

Sekil 4.5. Gevas llge Merkezi Yerlesiminden gorantii

Yerlesim alamnda Doga Derneginin  (2015) hazirlamis  oldugu
“Turkiye’nin Onemli Doga Alanlar1” adl: eserinde yer alan ti¢ Onemli Doga Alam
bulunmaktadir. Van Ovasi “DOG 053” icinde yerlesim alanlari olan: Mollakasim,
Citdren, Arisu, Topaktas, Bardakci, Kalecik, Beyuzumu ve Alabayir yerlesimleri
arastirma alan: sinirlar: iginde yer almaktadir. Yine Onemli Doga Alani olan Van
Golu Guney kiyilart “DOG 048” bélgesinde yerlesim alanlari olan: Dokuzagac,
ikizler, Dilmetas, Kocak, Dereagzi, Giizelkonak, Uysal, Yuva, Hashey, Goriindi,
Yemislik, Inkdy ve Altinsac yerlesimleri bulunmaktadir. Aym sekilde Onemli
Doga Alani olan Donemeg Sulak Alani ve Edremit Sazligi “DOG 050” bélgesinde
yerlesim olarak: Elmalik, Kiyicak, Dilkaya, Dénemeg, Enginsu, Andag, Kdskkoy,
Bakimli ve Atalan yerlesimleri yer almaktadir. ileriye yonelik yapilacak olan
planlamalarda bu yerlesim alanlar1 sahip olduklar: 6nemleri dikkate alinmalidir.

Van Kenti; Van GOl kiyisina yakin bir yere ve Van Ovasi (izerinde
bulunan Van Kalesi’nin dogusundaki duzliklerde yer almaktadir. Kent, bu dizIltgu

kusatan yamaclarla sinirlanmigtir. Van Kalesi’nden yaklasik 1,5 km doguda
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merkezi is alan1 olusmustur. Kent merkezi is alanindan baslayarak her yone gittikce
seyreklesen, sacaklanan bir dokuya sahiptir. Bu dokuyu saran ve glineyde Edremit
yerlesmesine yaklastikca Van Goli’'ne yaklasan yamaclar glneyde bir esik
olusturmaktadir ve esik asildiginda Edremit’e ulasilmaktadir. Van kenti devlet
karayoluyla demiryolu arasinda gelismeye baslamistir. Bu slregte kent
karayolunun temin ettigi ulasim kolayliklariyla birlikte karayoluna ve karayolu
aks: boyunca yayilmasina devam etmistir. Kentsel gelisme gble dogru yayilma
egilimi gostermistir. Ulke ulasim sistemine baglayan D-300 karayolu kenti ikiye
bolmektedir. Resmi, ticari birimler devlet karayolu lzerinde bulunurken, kentin
eski merkezi olan ve karayolunun bat: tarafindaki alanda Valilik, Belediye,
geleneksel merkezler bulunmaktadir (Anonim, 2013).

Golun hizli seviye yukselmesine bagli olarak 1994-95 yillarinda, toplamda
55 km?’lik bir saha gol gevresinde su altinda kalmistir. Su ¢ekilmesiyle tuzlu ve
sodali olan gdl suyundan etkilenerek coraklasan bu arazilerin, tekrar gol sular
altinda kalmasi s6z konusu olmasa bile eski verimine ulasmas: ¢ok zaman
alacaktir. 29.04.1994 tarihli Van merkezdeki kriz komisyonunun raporunca sadece
Van ili sinirlarinda 20.818 dekar tarim alam ile 3.590 adet agac sularin altinda
kalmstir (Y1ldiz ve Deniz, 2005).

Van Golu’ndeki su seviye degisimi sebebiyle olusan afetin guinimuzdeki
ekonomik ve teknolojik sartlarda ¢6zilmesi mimkin olmadigr anlagilmistir.
Bakanlar Kurulu, 24 Haziran 1995 tarih ve 22323 Resmi Gazete’de yayinlanan
karar1 ile 1.655 m kotu altinda kalan alanlar1 “afet bélgesi” olarak ilan1 etmis, bu
boélgedeki ile konutlarin tasinmasi, bolgenin iskana agilmamasi ve bu kesimin
rekreasyon amacl kullamlmasini uygun gorerek yapilasma yasagi getirmistir
(Deniz, 2003).

Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan 1996 yilinda hazirlanan Van imar
Planinda toplam 398,67 ha alan “Afete Maruz Alan” olarak ayrilmistir. Fakat
aradan gecen 20 yil boyunca séz konusu alanda yer alan yapilarin tasinmasina

yonelik higbir faaliyette bulunulmamigtir. Alan Van Golu kiyisit boyunca yayginlik
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gostermekte ve yaklasik 15 km uzunlugunda bir alanda yayilmaktadir (TMMOB,
2013).

Van yerlesim sahasi kuvaterner yasli gol, akarsu ve karasal ¢okellerin
tekrarlanmasindan meydana gelen gevsek ozellikteki c¢akil, kum, kil ve mil
ardalanmasindan olusmustur. Van yerlesiminin, tasichg sivilasma riskiyle,
muhtemel depremde Van ovasi depremin Ustlindeki yapilarin zemin 6zellikleri
nedeniyle daha uzun sire hissedilmesine neden olabilir. VVan ovas: (zerindeki
yapilarin ¢ogunun standartlara uygun olmamasi nedeniyle olas: bir depremde can
ve mal kaybinin ¢ogalmasi s6z konusu olabilir. Bu nedenlerden dolayi, kaya
zeminden olusan, deprem ve sel tehlikesi tasimayan Edremit’teki Erdemkent yeni
yerlesim alam olarak Van ili yerleskesi igin 6nerilmektedir (Ozvan ve ark., 2005).

2011 yilindaki depremlerin ardindan Van merkez, koyleri, Ercis ve
Edremit’te olmak tzere 21 bin 692 yapinin enkazi kaldirilmistir. Bu depremden
sonra TOKI Van Yizinct Yil Universitesi icinde yaptirilan 496 konutla beraber,
Kalecik, Edremit, Kevenli ve Ercis’te toplamda 17 bin 985 konut insa edilmistir
(TOKI, 2015). Edremit’te 2011 depreminden sonra yapilan TOKI yerleskesi Van
Golii manzarali olup gorsel peyzaj degeri yilksek alanda insa edilmistir. Ozellikle
hakim noktada ve gble bakan ydnlerde yer alan konutlar gél disinda daglar ve
uzaktan ada manzarali konutlar durumundadirlar (Sekil 4.6). Aym zamanda
Bostanici TOKI yerlesiminin bir bolimii peyzaj gorsel degerine sahip gol, Van
Kalesi ve Bostanigi Goleti manzarali konumda yer almaktadir. Kent merkezindeki
yerlesimlerde, cogunlukla yiksek katlarda bulunan konutlarda gol gorunarligi
etkisi mevcuttur. Literattrdeki bilgilere (Benson ve ark., 1998; Bond ve ark., 2002)
gore gol manzarali konutlarin fiyat agisindan daha ytiksek oldugu konusu bu alanda

da gecerliligini gostermektedir.
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Sekil 4.6. Edremit’te 2011 depreminden sonra yapilan TOKI binalar: yerleskesi

4.1.2. Ulasim

Yerlesim alanlarinda ulasim kolayligi her zaman igin tercih nedeni olup
gorsel anlamda peyzaji ve 6zellikle manzara degeri yiiksek olan alanlar1 izlemek
isteyenler i¢in ulasim guzergahlari, 6nemli olmaktadir. 1994-1995 yillarinda gol
seviyesinde olusan hizli yikselmelere bagli, demiryolu sistemi, havaalan pisti ile
g0l etrafindaki karayolu énemli boyutlarda zararlara maruz kalmistir. G6l etrafin
cevreleyen karayollarinin yaklasik olarak 14,7 km’si sularin altinda kalmistir
(Yildiz ve Deniz, 2005).

Arastirma alaninin arazi ortisi haritasina goére kentsel ve kirsal ulasim
alanlari olan kara ve demir yollar: ile havaalan: toplamda 528,55 ha blyukligunde
bir alan kaplamaktadir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.7).
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Sekil 4.7. Arastirma alaninda ulasim hatlar1 haritas:
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Bolgesel ve ulusal ¢apta ekonomik gelismisligin belirleyicisi olan ulasim
yollart medeniyetin énem tasiyan bir gostergesi durumundadir. Van ili cografi
konumundan dolayi, Tirkiye’nin Kapikdy gumriigt ile iran’a ve iran tzerinden
Orta Asya Ulkelerine agilan sinir kapist durumundadir. Tirkiye’yi karayolu ve
demiryolu ile Asya’ya baglayan Van-Kotur giizergah: iizerinde olan Van ili,
Turkiye’nin dogusundaki en son il olmas: nedeniyle de 6zellikle ulasim agisindan
onemli bir konuma sahiptir. Bu baglant: yolunun énemli bélimi caligma alaninda
manzara degeri yuksek olan kiyr bolgesi ve yakin cevresinde bulunmaktadir. Bu
karayolunun gol kiyisina paralel uzanan kesimi rekreasyonel ve manzara yolu
acisindan degerlendirilmelidir.

Edremit ilgesinde 1957-60 yillar1 arasinda sahil yolu yapim: ile birlikte
yerlesim alam kiyiya dogru kaymis ve genis bahgelerin iclerine evlerin
yapilmasiyla en basta toplu dokusu olan Edremit daginik bir yerlesmeye
dontsmistir (Deniz, 1996). Bu transit yol Edremit ilgesi ile gol kiyis1 arasindan
gectigi icin ilgenin sahil kasabas1 6zelligini yitirmesine neden olmaktadir. Agr ili-
Van karayolu Van merkezden gegerek Ipekyolu, devami olan Tatvan yolu Kiy
bolgesine yer yer yakin sekilde yol takibi yapilarak mevcut peyzaj gorsel
gtizelliklerini gérmek mumkiindiir. Fakat gorsel peyzaj Ozellikleri agisindan essiz
ve korumaya aday olan Altinsag, inkdy bolgesinde cografi kosullarindan kaynakl:
kara yolu ulasimi 6zellikle kis aylarinda oldukga zor olmaktadir.

Van’a demiryolu, denizyolu (cevre ilgelerden), karayolu ve havayolu ile
ulasim saglanabilmektedir. Van iskelesi ile iran sinir arasindaki mesafe yaklasik
114 km’dir (VATSO, 2014; Anonim, 2013). Hava yolu ulasim: Van merkeze 8 km
mesafede Ferit Melen Havaalanindan yapilmaktadir (DHMI, 2015).

Ulastirma Bakanhg: tarafindan Van’a gelen turistlere, Bitlis’in Tatvan ve
Ahlat ilgelerine gitme olanagi saglanmasi ig¢in Edremit ilgesinde yapimina baslanan
Marina Yat Limani 2016’nin ilk yariyilinda tamamlanmstir. Yat turizmini

bagslatarak bolge turizmini canlandirmas: amaciyla Edremit’te planlanan 470 m
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dalga kirandan olusan limanda, dalga kiranin uzunlugu boyunca dst kisminda 3
m’lik yartyus parkuru yapilmistir (Anonim, 2016f).

Kent i¢i ulasim aginda problemler bulunmasina ragmen ulasim aginin
kendi icerisinde butunselliginden ve strekliliginden s6z etmek mimkundur. Kent,
Ipekyolu disinda, trafik akiminin strekliligini saglayacak ve kenti bastanbasa kat
edecek ana arterlerden yoksundur (Anonim, 2013).

Ortaya konulan mevcut arazi Ortlisii haritasina gore kent merkezinde
ulasimi saglayan ana glizergahlar yogun olarak bulunmaktadir. Bu nedenle ulagim
faaliyetlerinden kaynaklanan gurultd, toz ve toprak kirliligini 6nleyecek énlemlerin
alinmasi gerekmektedir. Genel olarak kent iginde ana guizergahlar ve tali yollar ile
istenilen yerlere Van Kalesi gibi gorsel deger tasiyan alanlar dahil ulasim

saglanabilmektedir.

4.1.3. Rekreasyon ve Turizm Alanlar:

Arastirma alaninda yapilan rekreasyon haritasina gore (Sekil 4.8) cesitli
rekreasyon alanlarinin kapladigi alan toplamda yaklasik olarak 1.054,99 ha’dir
(Cizelge 4.1). Bu alanlar daginik sekilde farkl: islevsellikte ve farkli bolgelerde yer
almaktadir.

Cevreyi koruyan ve yerel halkin refahini gozeten, dogal alanlara kars
duyarh ve sirdirdlebilir kalkinmaya etkisi ylksek bir turizm dal: olan ekoturizm
kapsaminda doga yirlyusu (trekking), kus gozlemciligi, ath doga yuriyus(, sualti
dahis turizmi, bisiklet turizmi, botanik turizmi, foto safari, tarim ve giftcilik
(agroturizm), yaban hayati (fauna) gozlemciligi, kamp ve karavan turizmi
etkinlikleri yapilmaktadir (Akpinar ve Bulut, 2010). Arastirma alaninin degisik
bolgeleri kendine has 6zelliklerinden dolay1 ekoturizm icin de uygun kriterlere
sahiptir. Alanda farkli rekreasyon ve turizm faaliyetlerini gerceklestirebilme

olanaklarindan bu bélimde s6z edilmistir.
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Sekil 4.8. Arastirma alaninin rekreasyon haritasi
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Ev sahipligi yaptigi medeniyetlerin izlerini tasiyan Van Kenti ve yakin
cevresi kultirel ve dogal varliklari, gelenekleri, ulasim imkanlari, her mevsimin
degisik guzelliklerini yasatan iklimi ve 6zellikle uluslararast 6neme sahip bir gol
varligi ile rekreasyon ve turizm bakimindan yuksek potansiyel sahibi olmaktadir.
Van Kiiltiir ve Turizm il Mudarliigi (2016)’nden elde edilen veriler Van’1 ziyaret
eden yabancilar milliyetlerine gére degerlendirilirse, ilk siray: iran’a ek olarak Irak,
Ermenistan, Almanya, Azerbaycan, ABD, Uzakdogu ulkeleri ve Avrupa’nin diger
tlkeleri sayilabilir.

Arastirma alaninda gorsel peyzaj degeri yuksek olan alanlarin varhig
ashinda dis mekan rekreasyon igin de deger tasiyan bir¢ok alaninin varhiginin da
gostergesi olmaktadir. Alanin rekreasyon ve turizm cekicilikleri dogal cazibe
noktalari; gol, daghk alanlar, akarsular, kumsallar, sulak alanlar ile Kkus
gozlemciligi ve adalar seklinde siralanabilir. Tarihi cekiciliklerden mize,
arkeolojik degerler, kaleler, camiler, kiliseler, medreseler, kiimbetler, mezarlik ve
sehitlikler siralanabilirken kiiltirel degerler olarak dinsel yapilar (inang turizmi
acisindan), festivaller, yemek Kkultirt, yoresel el sanatlari ve geleneksel ev
tiplerinden bahsetmek mumkiindir. Sportif ve hobilere yonelik gekiciliklerden ise
kis turizmi (karda kayak ylrlyusQ turizmi), su sporlari ve dalis, kamp-karavan
turizmi, av turizmi, bisiklet biniciligi, ath doga ydrlyusleri ve foto safari
siralanabilir. Arastirma alaninin baslangi¢ bolgesi olan Mollakasim yerlesiminden
itibaren Inkoy’e kadar sirayla kiyr seridi ve yakin cevresi boyunca rekreasyon ve
turizm igin olanaklar hakkinda kisa bilgilere asagida yer verilmistir.

Gunlik rekreasyonel faaliyetler icin kullanilan etkin kentsel yesil alan
tanimina giren 34 adet parkin toplam alani1 78,1 ha’dir. Bu parklardan baslica; Kale
Yolundaki Atatirk Kiltir Parki 120.000 m2’lik bir alanla bolge halk: tarafindan
guni birlik rekreasyonlar icin ilgi gérmektedir. iskele Caddesinin sonunda gol
kenarinda yer alan Yasar Kemal Parki 85.000 m? ve iskele Feribot Park: 25.000 m2
alan kaplayarak 6zellikle gdl manzarali, kis ve yaz mevsimlerinde cazip alanlardan

sayilarak yerli ve yabanci ziyaretcilerin ilgisini ¢cekmektedir. Bu park alanlarinin
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disinda degisik buyuklukteki parklar, 500 m2 ile 4.900 m? arasinda degisen
alanlariyla arastirma alni sinirlarinda bulunmaktadir (Anonim, 2013).

Van Golunin dogusunda yer alan Mollakasim kiyilart kumsali, kiy
uzunlugu ve temiz suyuyla kiy1 turizmi agisindan, gol derinligi ise diger su sporlar
acisindan uygun ozellikler ve potansiyele sahiptir. Diizenli ulasim agindan yoksun
kumsal, yaz aylari boyunca yogun olarak basta bdlge insani tarafindan olmak
Uzere, turistler tarafindan da kullanilmaktadir. Kiy1 ve yakin gevresi kaliteli kum ve
uzun bir kumsala sahip olmasinin yan: sira uzun sireli guneslenme firsati da
saglamasindan dolayr Van’in yerli halk: tarafindan yazlik-ikinci konut yapilmasi
icin kullaniimaktadir.

Kiy yakininda yer alan Yuizinci Yil Universitesi yerleskesinde de sahil
seridi bulunmaktadir. Bu kiyr alani égrenciler, akademik ve idari personel igin
cesitli spor dallar1 (Kum voleybolu, kano, sorf vb.) etkinliklerine olanak vermekle
sayilmaktadir.

Van Kalesi ve gevresi her yil birgok yerli ve yabanci turist tarafindan
ziyaret edilmektedir. Kale ve gevresi ayrica rekreasyon agisindan farkl etkinliklere
(ucurtma senligi, cesitli festivaller, organizasyonlar ve konserlere) ev sahipligi
yapmaktadir. Van Valiligi tarafindan Van Kalesinin Kuzeybatisinda yaptirilan
ornek Van Evi etnografya mizesi niteliginde olup ziyaretgilere hizmet vermektedir
(Sekil 4.9).
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Sekil 4.9. Van Kalesi kenarinda érnek Van Evi

Van-Edremit kiyr seridi Van Golunin guney ve glneydogusu boyunca
uzanmaktadir. Kiyr seridinin blyltk bolimi Edremit ilgesi sinirlarinda yer
almaktadir. Dogal ve kiltiirel peyzaj varliklari agisindan oldukga zengin olan bu
ilce turizm ve rekreasyon agisindan biyik ilgi gormektedir. Edremit Ilgesinde
turizm isletme belgeli oteller, c¢esitli resmi kuruluslara ait dinlenme tesisleri,
Kadembasti, Menua (Samran) Kanali, Edremit’in merkez sahil seridi ve 2011
yilinda yapilan halka agik sahil kenarindaki Kocaeli Sahil Parki (Sekil 4.10),
Edremit Sazhgi, Engil Cayr sahili mevcut rekreasyon olanaklarindan birkagidir.
2010’da acilan Edremit-Gebze su sporlari merkezi suya dayali rekreasyon
aktivitelerinden su ile dogrudan iliskili olarak motorlu su araglariyla gezinti, kirek,
yelkencilik, su kayagi, sorf, kano, yiizme ve sandalla gezinti gibi etkinliklerine
olanak saglamaktadir. Bu alanda her yil Van Goli su sporlari festivali kapsaminda
etkinlikler diizenlenmektedir (Sekil 4.11).
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Sekil 4.10. Kocaeli Sahil Parki
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Iskirt Koyl kumsali goliin guineyinde Gevas ilgesinin batisinda yer alan
Kyt turizmi igin uygun kosullara sahiptir. Kamp alani olarak kullanilan alan hem
kumsal hem de gerisindeki saha trekking yapacaklar icin ideal bir alan olup sulak
alamyla kus gozlemciligi, fotografcilik, avcilik ve c¢evre yiriyusleri gibi
aktivitelere ev sahipligi yapabilme potansiyeline sahiptir.

Golun Deveboynu yarimadasina dogru kiyi seridi devaminda bulunan
Altinsag koyl ve In kdy dogal peyzaj Kalitesi acisindan Van Golii kiyisindaki en
degerli alanlar sayilmaktadir (Sekil 4.12).

Altinsag ve inkoy bolgeleri sarp daglik ve kayalik alanlar oldugu igin, bu
alanlara kara yollariyla ulasim saglamak mimkin fakat zor ve zaman alici
olmaktadir. Tekne kullaniimasiyla daha rahat sekilde ulasim saglanmak mimkin
olmaktadir. Ulasim zorlugu nedeniyle bu alanlar, insanlarin tahrip edici
midahalelerinden korunmustur ve dogalliklarint blyidk 06l¢lide muhafaza
etmektedir. Bu alanlar, sahip olduklar: zengin flora ve tarihi mekanlar bakimindan
ekoturizm ve inang turizmi icin ilgi gekici alanlardir. Tarihi ve gorsel peyzaj
acisindan cekici kilan Akdamar, Carpanak ve Kus Adalari c¢alisma alam
sinirlarinda olup turizm yoniinden ulusal ve uluslararas: 6nem tasimaktadir. Inang
turizmi cercevesinde 2010 yilinda hizmete agilan ve her yil Eylil ayinda
gerceklestirilen ayin sirasinda Akdamar Adas: ve Kilisesi yogun ilgi gormektedir.
Ada, mevcut altyap: hizmetleri agisindan ziyaretgilerin ihtiyaclarint karsilamakta

yetersiz kalmaktadir.
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Sekil 4.12. Deveboynu Yarimadasi

4.1.4. Tanm ve Hayvancilik Alanlari

Arastirma alani simirlart icinde yer alan tarim alanlari 12.861,26 ha
blyukliginde ve %19,44 oranindadir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.13). Bu arazilerin
6nemli boliminde toprak cok sigdir ve toprak verimi erozyonun ilerlemesi ile
dismektedir. Arazinin engebeli olusu ve kisin sert ve uzun ge¢cmesinden dolayi
tarimsal Uretim bu alanda sinirhdir. Van Golu gevresinde iklim daha 1liman
oldugundan meyve, sebze ve tahil ekimi yapilmaktadir. Bugday, arpa, cavdar,
patates, sekerpancari1 ve fasulye baslica tarim drunleridir. Alanda ceviz, elma,
armut, kayisi yetisen Urtinler arasinda yer almaktadir. Hayvancilik bolgenin baslica
gelir kaynagim olusturdugu igin otlatmaya acik olan mera alanlari asirt otlatma
sonucunda tahribata ugrayarak erozyon siddetlenmesi ortaya ¢ikmaktadir. Koyun
yetistiriciligi, aricilik ve balik¢ilik da bélgedeki hayvancilik faaliyetleri arasindadir.
Van Golunde arastirma alani sinirlarinda inci kefali aveihigr yaygindir (TAGEM,
2015; Anonim, 2016b). Cesitli tarimsal faaliyetler tarima elverisli olan alanlarda
yapilmaktadir, bu alanlar 6zellikle manzara degeri yiksek olan bélgelerde

agroturizme olanak saglayabilme niteligini tasimasi1 anlamina gelmektedir.
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Sekil 4.13. Arastirma alaninda bulunan tarim alanlar: haritas:
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4.1.5. Sanayi Alam

Bir yerlesim bdlgesine yakin olan ve planlama yeri dogru secilen sanayi ve
endustri alaninin  bdlgenin ihtiyaclarina cevap verebilecek kapasitede olmasi
ashnda o bolge icin pozitif bir deger olarak gorilebilir. Bu baglamda da
planlayicilar tarafindan sanayi tesislerine yonelik belirlenen stratejilerde, hatal: yer
secimi sonucunda insan saghgi ve cevre estetigi Uzerinde ortaya ¢ikabilecek
olumsuz etkilere karsi gerekli énlemler distnulmelidir.

Arastirma alanindaki sanayi alanlari Van Organize Sanayi Bolgesi ve
Kiglk Sanayi Sitesinin olusturdugu alan 381,98 ha biyukliginde ve %0,56
oramndadir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.14). Van Organize Sanayi toplam 127 ha alana
sahiptir. iki boliim halinde planlanan 44.357 m2 bilyiikligiindeki Van Yeni Kiigiik
Sanayi Sitesi; Organize ve Kuguk Sanayi Siteleri disindaki sanayi alanlari kent
icinde genellikle ana yollar tzerinde konumlanmastir.

Edremit ilge sinirlarinda faaliyet yuriten, Van Sanayi ve Ticaret Odasina
kayitl: toplam 112 adet sanayi ve ticaret kurulusu bulunmaktadir. Bunlarin
icerisinde en dnemli olam 1969 yilinda faaliyete baslayan yerleske buyUkIGgu
280.000 m? olan Van Cimento Fabrikasidir (VATSO, 2014). Bu isletme Edremit
karayolu Uzerinde, gol kenarinda biylk bir alanda yer almistir. Manzara degeri
yuksek olan bir bolgede yer alan fabrikanin goriintlsu bircok alandan da goze
carpmaktadir.

Gevas ilce Merkezinin Kuzeydogusunda karayolu tizerinde organize sanayi
bolgesi igin ayrilan alan bulunmaktadir. Bu alan aktif olarak kullaniilmamaktadir.
flce merkezinin farkl: bolgelerinde bu alanla ilgili kiiclik capta hizmetler yerine

getirilmektedir.
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Sekil 4.14. Arastirma alaninda bulunan sanayi alanlar1 haritas:
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4.1.6. Sulak Alanlar

Alanda mevcut olan farkl: blyuklikteki sulak alanlar: Gorindl, Donemeg
(Engil), Edremit, Van ve Karasu Sulak alanlaridir. Su yiizeyleri arastirma alaninda
toplamda kapladiklari alan 1.176,73 ha buyukltgindedir. Bu sulak alanlardan Van
Kalesinin Batisinda yer alan Van Sulak Alan1 diger sulak alanlarla
karsilastirildiginda yerlesim alanlar ile daha yakin sayilmakta ve bu nedenle bir¢ok
yonden tahribata ugramaktadir. Sulak alanlarla ilgili detayl bilgi arastirma alanin

hidrolojik yapisi basligi altinda verilmistir.

4.1.7. Ormanhk Alanlar

Arastirma alaninda ormanlik alanlarin varligi ¢ok zayiftir. Ormanlarin
alansal buyikligi toplamda 1.219,67 ha’dir. Buna gore ormanlar arastirma alanin
%1,83 oraminda kaplamaktadir. Van GOlu Glney kiyilarinda olan Altinsag ve
Inkoyu cevrelerinde ardi¢ (Juniperus oxycedrus subsp. oxycedrus ve Juniperus
excelsa) ve mese (Oercus robur subsp. pedunculijlora ve Oercus patraea subsp.
pinnaiilloba) ormanlarina rastlanmaktadir. Orman alanlar ile ilgili detayl bilgi ve

harita flora bolumunde yer almaktadir.

4.1.8. Atik Depolama Alanlan Insaat Alanlar (Diger Alanlar)

Arastirma alaninda atik depolama alani1 ve insaat alanini birlikte diger
kullanimlar ad: altinda toplanmistir. Alanda atik depolama ve ¢6p alani 29, 95 ha
ve cesitli yerlerdeki ingaat alani 5,25 ha, toplamda 34, 20 blyukligtinde ve %0,031
oramindadir (Sekil 4.15). Duzensiz ¢op depolama alani kent merkezine 8 km
mesafede ve en yakin yerlesime alanina 150 m yakinhktadir. Van-Ozalp Karayolu
ve Iran giizergah: lizerinde bulunan bilyiik atik depolama alan: yerlesim alanlarina
yakin durumda oldugu nedeniyle yerlesim alanlarini koku ve goruntt Kirliligi
bakimindan olumsuz etkiledigi g6zlemlenmistir. Ayrica metan gazlarindan
kaynakli patlama tehlikesi yasatip taban suyu yolu ile gél kirletme potansiyeli

tasimaktadir.
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4.1.9. Ciplak Alanlar

Aragtirma alaninda en ¢ok bulunan arazi ortiisu ¢iplak ve kayalik alanlar
olmaktadir. Farkli bolgelerde bulunan bu arazi ortlisii daha ¢ok yiksek alanlarda
bulunmaktadir. Toplam alanin olusturan bu arazi Ortlsii 41.534,64 ha

blyukliginde ve % 62,25 oranindadir.

4.1.10. Korunan Alanlar

Arastirma alninda korunan alanlar arkeolojik, dogal ve tarihi sit alanlardan
olusmaktadir. Arastirma alaninda, Van Kiltir Varhiklarint Koruma Bélge Kurulu
Mudurligt (2016) tarafindan tescillenmis gesitli derecelerde arkeolojik ve tarihi sit
alanlar yer almaktadir (Sekil 4.16). “Arkeolojik sitler, bu giine kadar ulasan eski
uygarliklarin yasadiklar1 devirlerin kultirel, sosyal ve ekonomik &zelliklerini
yansitan her tirlt kulttrel varhklarin yer aldigi derecelerine gore kullanma ve
koruma kosullarinin belirtildigi alanlar ve yerlesimlerdir” (Anonim, 2016f).

Van Goli’nin Giiney kiyr seridi ve yakin cevresinde bulunan tasinmaz
kultdr varhiklari gorsel peyzaj kalitesi agisindan da buyldk Olclide 6nem
tasimaktadir. Korunan alanlar, mevcut alan kullanim haritasina gore kentsel
yerlesim, acik alanlar, koy alanlari ve ormanlik alanlar gibi bazi kullanimlar
icerisinde yer almaktadir. 1. derece arkeolojik sit alan1 olan Kelepost Nekropoli
alaninda yerlesim konutlar yer almaktadir. Arastirma alninda Kalecik Nekropoli 2.
derce arkeolojik sit alaninda ve Kalecik Kale ve Hoylgl 1. derece arkeolojik sit
alaninda ¢ok az sayida yerlesim kullanimi gérinmektedir. Altin Tepe Nekropoli 1.
ve 3. derece arkeolojik sit alaninda yogun yerlesim kullanimi gériinmektedir. Kale
3.derece arkeolojik sit alaninda yerlesim ve az miktarda tarim alani kullanimi
saptanmustir. Altinsag Kdyune bagl tarihi sit olan St. Thomas Manastir Kilisesi
dogal ormanhk alanda bulunmaktadir. Arastirma alninda, Gevas Ilgesine bagh
tarihi sit alan olan Selguklu Mezarlig1 alaninda halihazirda okul ve yol kullanimi

mevcuttur.
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Alan icinde yer alan kltirel varliklar Van Kultir Varliklarint Koruma
Bolge Kurulu Mudirligh ve Van Kiltir ve Turizm Envanteri 2006’dan alinan
bilgiler dogrultusunda haritalanmis ve ilgili bilgiler detaylh bir sekilde EK 2’de
verilmistir. Bu alanlardan bazilari hakkinda detayli bilgiler asagida verilmistir
(Anonim, 2016f; Kiltir ve Turizm Envanteri | Tarihsel Degerler, 2006).

St. Thomas Manastir Kilisesi: Kilise 1. derecede tarihi sit alan1 koruma
statistindedir. Gevas ilcesine 46 km ve ilgeye bagli Altinsa¢g Koyuniin 5 km kuzey
batisindaki bir tepe Uzerindedir. Kilise denizden yaklasik 1933 m. yikseklige
kurulmus olup XIII. yy.dan énceye tarihlenmistir. insa amaci Hz. isa’nin on iki
havarisinden Aziz Thomas’in kutsal esyalarinin korunmas: duslnilmektedir.
Yapimi 1581 yilinda bilinmektedir.

Akdamar Adasi Kilisesi: Ada ve kilise 1. derece tarihi ve dogal sit alam
koruma statlstindedir. Akdamar Adasi Gevas ilgesine bagh kiyidan 7 km.
mesafede, 70.000 m?’lik yizolglimi ve 3 km’lik kiyr uzunlugu ile Van Golinun
icinde bulunmaktadir. Uzerindeki Akdamar Kilisesi Vaspurakan Krali 1. Gagik
tarafindan M.S. 915-921 yillar1 arasinda insa edilmistir. ic duvarlar freskler ve dis
duvarlar rolyefler ile sislenmistir. Kilisenin dis duvarlarinda degisik hayvan
kabartmalari, icinde boya ile yaptirilmis resimler, Hz. isa’mn ¢armiha gerilmesi ve
havarilerin figtrleri bulunmaktadir.

Dilkaya Hoyugu: HoOyuk 1. derece arkeolojik sit alant koruma
statiistindedir. Van il Merkezin giineybatisinda 24 km mesafe ile Edremit ilgesinin
Dilkaya Kdyu'nin batisinda bulunan bir héyiktir. Bu alanda bulunan mezarlar ve
Erken Demir Cag katlarrmn M.O. 1.100-1.000 tarihleri arasina ait oldugu
disundlmektedir. Dilkaya Hoyugl Kuiltir Varliklarint Koruma Kurulu tarafindan

tescillenmis olsa da koruma altina alinmamustir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.17. Dilkaya Hoyugu

Gevas Halime Hatun Kimbeti: Kiimbet ve cevresi 1. derece tarihi sit
alam koruma statiisiinde, Gevas ilgesinin Orta Mahallesinde yer almaktadr.
Izzettin Sir’in kiz1 Halime Hatun adina insa edilen kiimbet mimari stislemesi ile
Osmanli 6ncesi Turk sanatindan bir 6rnektir. Miladi 1325 yilinda yaptirilan cokgen
seklinde olan eser kare bir kaide tzerine yaptirilmigtir (Sekil 4.18).

Minua (Samran) Kanali: Su kanal 1. derece arkeolojik sit alan1 koruma
statisiindedir. Bu insanlik tarihinin en eski su tesislerinden, Anadolu ve diinya su
miihendislik harikas: olan bir kaltir varhigichr. M.O. 900 yilinda Urartular
tarafindan yapilmistir (Sekil 4.19). Gurpinar’dan baslayip Van Kalesinin
yakinlarina kadar uzanan ve %70 kismi Edremit sinirlart icinde 52 km
uzunlugunda bir sulama kanalidir. Kiz1 Tariria i¢in kral Menua tarafindan kanalin
cevresinde Edremit’in Glneybatisinda Kadembasti mevkiinde yapay teraslar
seklinde insa edilen asma bahceleri, Asur kralicesi Semiramis'in dinyadaki yedi
harikadan biri sayilan asma bahceleri ile 6zdeslestirilip efsanelestirilmistir.
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Seki 4, 9. Samran Kanali kearlnda Uart yazm
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Meher Kapr: Kaya yazit 1.derece arkeolojik sit alan1 koruma statiisiinde
olup Akkdpri Mahallesinde ve Van kalesinin 600 m batisinda yer almaktadir. 2,60
m genisliginde ve 4 m yiksekligindeki bu yapit kutsal olarak kabul edilmektedir.
Meher, aydinlatan anlamina gelmektedir. Dikddrtgen bigimli kapinin 6n cephesinin
blyuk bir 06zenle duzeltilmesiyle olusturulan ¢evresi iki cerceve ile
sinirlandirilmigtir (Sekil 4.20).

Van Kalesi: Kale 1. derece arkeolojik ve dogal sit alan1 koruma statiistinde
ve merkeze 5 km mesafede Eskisehir Mahallesinde, Van Goli kiyisinda yer
almaktadir. Kale, Urartu Krallig1 tarafindan dogal kitle halindeki sarp bir kayalik
Uzerine insa edilmistir. Urartu baskenti Tusba’yr kus bakisi gorebilen bu kale
yapinin uzunlugun 1.800 m, genisligi 120 m ve yiiksekligi 80 m’dir. Kale MO 9.
yiizyilinda Lutipri’nin oglu Sarduri tarafindan MO 840-MO 825 tarihleri arasinda

kurulmustur.

Sekil 4.20.Meher Kap1
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Zeve Sehitligi: Sehitlik 1. derece tarihi sit alan1 koruma statistindedir.
Sehitlik Zeve Kdyiinde Ermenilerin yaptiklar: saldirtyi-katliami ve Van’in disman
isgalinden kurtulusunu (1918) simgelemek amaciyla 1973 yilinda acgilmistir.
Bardakci Koyline bagh bu sehitlikte bulunan 19,18 m yuksekligindeki anit yerli
turistlerce ziyaret edilmektedir.

Carpanak Adasi ve Kilisesi: Ada ve kilise 1. derece tarihi ve dogal sit
alam1 koruma statlsiindedir. Carpanak Adasi ve Kilisesi Van GOlu’nin
kuzeydogusunda Dibekdiizii Kéyu burnunun agiginda yer almaktadir. Adaya kara
yolu ile ulasim zor olup gdl yoluyla Van iskelesinden ulasilabilmektedir. Saint
Jean’a adanmis manastir toplulugunun tarihi IX. ylzyila kadar uzanmaktadir. Ada
martilarin dogal yasam ortami ve Ureme merkezi haline gelmistir. Bu nedenle ada
bozulma tehlikesine kars: turizme kapal: durumdadir (Anonim, 2016f; Kiltir ve

Turizm Envanteri | Tarihsel Degerler, 2006).

4.2. Alamn Dogal Peyzaj Ozellikleri

Alan kullamminin temel belirleyici etmenleri dogal peyzaj ozellikleridir.
Bu boélimde, arastirma alaninin arazi yetenek siniflari, egim, baki yiikseklik, su
varlhigina yakinlik, fay hatlarindan uzaklik, ulasim hatlarina uzaklik, jeolojik yapi,
yerlesim alanlarina uzaklik, iklim, dogal bitki ve hayvan varliklari 6zellikleri

ayrintili bir sekilde incelenmistir.

4.2.1. Toprak Ozellikleri
4.2.1.1. Arazi Yetenek Simflart Dagilim

Arastirma alan: arazilerinde sekiz arazi yetenek sinifi bulunmaktadir. Bu
arazi siniflarinin dagilimlar - Sekil 4.21°de verilmistir. Van ilindeki tarim
arazilerinin % 96 oraninda cesitli derecelerde erozyon etkisi gérilmektedir (Gulser,
1992; KHGM, 1996; Anonim, 2016b).
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Sekil 4.21. Arazi yetenek siniflar1 haritasi (KHGM, 1996°dan gelistirilerek)
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Aragtirma alaninda tarim icin en elverigli arazi olan . simf arazilerin
yuzélgimi olarak kapladigi alan 4.538,37 ha biyukligindedir. Bu arazi simifi
Edremit ilgesi, Beyuzumu Mabhallesi, Altinsa¢ koyi ve kiigiik bir alanla iskele
Mahallesinde bulunmaktadir.

Il. simif arazi ise 9.453,32 ha buyUklugl ile Semsibey Mahallesi, Edremit
flcesi, Dilkaya Koyii, Atalan, Koskkoy, ikizler, Gorindii Koyii ile Hasbey Koyii
arasinda, Akdamar Beldesinde bulunmaktadir. Bu arazilerin kapladiklar: alanlar
yerlesim i¢in uygun olmayan alanlar1 olusturmaktadir.

V. sinif araziler arastirma alaninda toplam 27,58 ha biyiklik ile en az
bulunan arazi sinifini teskil etmektedir. Alanin %38,32’sini kaplayan VII. sinif
araziler 25.587,34 ha buyuklugindedir (Cizelge 4.2). Bu araziler daha ¢cok Gevas

flgesi ile Altinsag Koyii arasinda yer alan bélgede yer almaktadir.

Cizelge 4 2. Arastirma alaninda arazi yetenek siniflarinin dagilimi

Arazi Yetenek Siniflar Alan (ha) |Oran (%)
| 4,538,37 6,79
] 9.453,32 14,15
i 11.237,84 16,82
v 5.714,23 8,55
Vv 27,58 0,04
Vi 4,217,01 6,32
VIl 25.587,34 38,32
VIl 2.213,22 3,32
Van Merkez Yerlesimi 3.793,40 5,69
Toplam 66.782,31 100,00
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4.2.2. Topografik Yapi
Arastirma alanimin topografik yapisi; yukseklik, egim ve baki basliklart

altinda degerlendirilmistir.

4.2.2.1. Yukseklik

Arastirma alamindaki ylksekligin yersel dagilimint gdsteren sayisal
yukseklik modeli Sekil 4.22°de verilmistir. Alanda deniz seviyesinden yikseklik en
disuk 1.615 m ve en yiiksek 2.900 m arasinda degismektedir. Yikseklik haritasina
gore en yiksek alanlar arastirma alaninin kuzeybati ve giney bélimlerinde yer
almaktadir. Bu boélumlerde az oranda 2.900 m’lik yiikseklikler bulunmaktadir.
Bunun yaninda arastirma alanda diiz ve diize yakin yukseklikleri fazla olmayan
bolgeler Universite yerleskesi, Bardakg: ve Citoren bdlgelerinde, Donemeg bolgesi
ve yakin cevresinde rastlamak mumkandr.

Haritada saptanan yukseklik degerleri saglikli yerlesim icin énem tasicig:
gibi g0l gorindrlugl acgisindan da 6nem tasimaktadir. Alanda 1.655 m kotunun
getirdigi simirlama ile birlikte ortaya ¢ikan yerlesim uygunlugu haritasinda 1.660-

2.000 m yiikselti kusaklar: yerlesim icin uygun olan alanlar olarak 6n gortlmustar.
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Sekil 4.22.Arastirma alaninin yiikseklik haritasi

113



4. BULGULAR VE TARTISMA Feran ASUR

4.2.2.2. Egim

Egim haritasina gore (Sekil 4.23) en ¢ok egimli alanlarin tespit edildigi
bolgeler arastirma alanimin daha c¢ok Kuzeybati ve Giliney bolgelerinde
bulunmaktadir. Bu alanlar yukseklik haritasi ile de iliskilendirildiginde egimli
alanlar blyuk oranda yukseklik degerleri ¢ok olan alanlarda yer aldigi
gorinmektedir. Arastirma alaninda Van kent merkezi, Yiziincii Y1l Universitesi
yerleskesi, Bardak¢r Koy, Citoren Kdyunden Carpanak Adasina dogru daha diiz
veya az egimli alanlar Gzerinde bulunduklari goriinmektedir. Ayni zamanda
Enginsu Deltas: (Dénemeg) Sulak Alani bolgesi ve yakin gevresi de duzlik alanda
yer almaktadir.

Arastirma alaninda egim 0 ile %45 arasinda degistigi gorinmektedir.
Genel olarak mevcut olan yerlesim alanlar1 en fazla %20 egime sahip alanlardan
olusmaktadir. Egimi fazla olan alanlarda seyrek yerlesimden bahsetmek

mUmkandur.

4.2.2.3. Baki

Arastirma alanin baki haritasi Sekil 4.24’te verilmistir. Haritaya gore genel
olarak duz alanlarin disinda hemen hemen biitin bak: gruplarimin oranlarinin
birbirine yakin olduklar: ortaya ¢gikmaktadir. Arastirma alaninda kis aylari uzun ve
soguk yasandigi icin, yerlesim alanlarinda yon secimi bakimindan giiney,
guneybati ve giineydogu cepheleri her zaman tercih nedeni olmustur. Buna karsin
alanda kuzey, kuzeybati ve kuzeydogu bakilari daha soguk oldugundan dolay:

yerlesim icin tercih edilmemektedir.
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Sekil 4.23. Arastirma alaninin egim haritas:
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Sekil 4.24. Arastirma alaninin baki haritas:
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4.2.3. Genel Jeoloji
Aragtirma alaninin genel jeolojik durumu jeolojik yap: ve depremsellik

basliklar: adi altinda degerlendirilmistir.

4.2.3.1. Jeolojik Yap

Van Golu Havzasi’nin jeolojisi ile ilgili olarak simdiye kadar ¢ok sayida
arastirma yapilmistir (Kiraner, 1959; Demirtash ve Pisoni, 1965; Ketin, 1977).
Sedimenter kayaclardan gol ve akarsu cokelleri (ayrilmamis kuvaterner) Van
Goluniin dogu kisminda Gevas’tan baslayip Yesilsu bolgesine kadar, kuzey-giiney
dogrultusunda, 50 km uzunlugunda bir serit boyunca devam etmektedirler. Bu
seridin genisligi, batisindaki g6l kiyisindan baslayarak akarsu kaynaklar:
yataklarinda 25 km’yi gecmektedir. Havzanin dogusundaki bu seridin karasal
sinirinda Oligosen-Miyosen yash ve yer yer karasal 6zellik tasiyan ayriimamis
karasal kirintilar, Ust Kratese yasl ofiyolikmelanj ve Pliyosen yash ayrilmamis
karasal kirintilar ile Geg Paleosen-Eosen yaslh neritik Kire¢ taslari bulunmaktadir.
Oligosen-Alt Miyosen yasl birim Van formasyonu olarak da adlandirilmaktadir.

Van sehri bu cokeller Uzerinde bulunmaktadir. Yerlesiminin, tasidigi
sivilasma riskiyle, muhtemel depremde Van ovasi depremi, Ustlindeki yapilarin
zemin Ozellikleri nedeniyle daha uzun sire hissedilmesine, yapilarin gogunun
standartlara uygun olmadigi, can ve mal kaybinin ¢ogalmasi belirlenmistir. Bu
nedenle kaya zeminden olusan, deprem ve sel tehlikesi tasimayan Edremit’teki
Erdemkent yeni yerlesim alan: olarak 6nerilmektedir (Ozvan ve ark., 2005).

Yukarida sozu edilen seridin guney bdlgesinde Edremit civarindaki
travertenler bulunmaktadir. Traverten tiri kiregtaslari beyaz-sarimsi ve beyaz-bej,
beyaz-kirli renkli, gbzenek igeren ve som gériinimiinde olmaktadir. Travertenlerin
icinde herhangi bir fosil gézlenmemistir (Ozkaymak, 2003).

Kirintililarin giiney sinininda ise Saribulak ve Cadir daglarini olusturan
Paleozoyik-Mezozoik yastaki metamorfikler (mermer, rekristalize Kkiregtasi)

bulunmaktadir (Ates, 2010; Kiraner, 1959).
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Van Goliniin Giiney kesiminde yer alan Gevas ilgesinde; Paleozoyik yash
Bitlis Masifini olusturan metamorfik kayaclar (gnays, cesitli sist, mermer,
rekristalize kirectaglar1 ve metakuvarsit), Mesozoyik yash ofiyolit toplulugu
(peridotit, serpantinit, gabro, diyabaz, spilit, bazalt, metavolkanit, radyolarit, ¢ort,
Kirectasi  bloklari ve mikritik Kkiregtaslar1) ve ortu kayaglari olarak
adlandirilabilecek ofiyolit ile Bitlis Masifini olusturan metamorfik kayaglarin bir
araya gelmesinden sonraki dénemlerde ¢okelmistir. Yorede temeli olusturan Bitlis
Masifinin metamorfik kayaclari; dogu-bati dogrultulu yuksektiler (Artos Dagi)
boyunca ylzeylenen rekristalize kiregtaglari ve mermerlerden olusmaktadir. Bu
alan ve cevresinde metamorfik kayaclarin kuzey kesiminde kismen daha az yiiksek
ve yayvan tepeliklerde ise kolayca asinabilen serpantin ve spilit gibi ofiyolitik
kayagclar yizeyler. Bu birimlerin daha kuzeyinde ise VVan Goliine dogru dar bir serit
boyunca konglomera, kumtasi, ¢amurtasi gibi kayaclar ile yamac¢ onlerinde
cokelmis yamac¢ molozlar ile dizliklerde ¢okelmis aliivyon birimler bdlgenin
jeolojik birimlerini olusturmaktadir (Ortn ve ark., 2008).

Tatvan ve Bitlis bolgelerinden itibaren Van Golunin Giineyinde yiuzey
jeolojisine o6nce Ge¢ Paleozoik yastaki sist agirlikli metamorfik kayaglar,
arkasindan guneydogu ve dogu yonlerine ilerledikce Paleozoyik-Mesozoik yastaki
metamorfikler (mermer, rekristalize Kkiregtas) hakim olmaktadir (Cizelge 4.3 ve
Sekil 4.25 ve). Mermer ve rekristalize kayalar, bu bolumin anlatimina baslarken
Van Golinin Dogu kisminda yer aldigi belirtilen, g6l ve akarsu c¢okelleri
(ayrilmamis Kuvaterner) seridine kadar devam etmektedir (Ates, 2010).

Havzada Paleozoik’ten (560 milyon yil 6nce) bu gline dek her yas
evresinden kayaclar bulunmaktadir. Senozoik déneminde olan neotektonik olaylara
bagl sekilde gelismis dogu-bati uzaniml: kiiglik havzalar da geng-guincel golsel ve
akarsu kirintilar ve karbonatlar ile doldurulmus durumdadir (Ciftci ve ark., 2008;
Ates, 2010; Anonim, 2016b).

Yaklagik olarak 2 milyon yil 6nce Nemrut yanardaginin volkanik faaliyet

gostererek 790 bin yil 6nce gerceklestirdigi piskirme sonucu ile lavlar: ve diger
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akis Urunleri olusturarak Bitlis Cay1 Vadisini doldurmustur. Sonra Mus Havzasi ile
Van Havzasint birbirinden ayirarak iki havza ayri sekilde kapali konuma
gelmiglerdir. Arastirmalar, tektonik ¢okme golu olan Van Golunin suyunun en

fazla bundan 100 bin yil 6nce birikmeye baslayabilecegini gostermektedir

(Ozkaymak, 2003).

Cizelge 4 3. Arastirma alaninda jeoloji formasyonlarin dagilimi

Jeoljik Yap1 Alan (ha) | Oran(%)
Allivyon yelpazesi, yama¢ molozu, moren vb. 3.229,05 0.04
Ayrilmamis Karasal Kirintilar 4.504,02 0.06
Ayrilmamis Kuvaterner 23.405,21 0.35
Bazalt, spilit, vb 3.012,30 0.04
Gabro 373,10 0.007
Kirintililar (yer yer karasal) 4.441,02 0.06
Kirintilillar ve karbonatlar 534,12 0.008
Mermer, rekristalize kiregtasi, yer yer sist 11.035,01 0.17
Neritik Kirectasi 1.333,02 0.02
Serpantinit 4.323,12 0.06
Sist, fillit, mermer vb 1.548,02 0.02
Traverten 8.120,11 0.15
Volkanik ve sedimenter kayalar 924,21 0.02
Toplam 66.782,31 100
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4.2.3.2. Depremsellik ve Fay Hatlarn

Van ili sinirlart iginde ve cevresinde cok etkili sayilabilecek tektonik
unsurlar bulunmaktadir. 2011 Tarihine kadar “Turkiye Deprem Bolgeleri
Haritasi”’na gore Van il sinirlart icinde; Il Merkeziyle Gevas, Edremit, Girpinar,
Ozalp, Saray ve Baskale ilgelerini kismen kapsayan bir bolgenin ikinci derece
deprem bdlgesinde, ilin geri kalan bolgeleri ise birinci derece deprem bdélgesinde
bulunmaktaydi. Van’in aktif fay hattina yakinligi ve 23 Ekim 2011 Tarihinde
yasanan Van Depremi’nin 7,2 Richter buylklugiinde olusuna da dikkat edildiginde
Van Merkez’in 1. Derece Deprem Bolgesinde belirtilmesinin gerekli oldugu ortaya
cikmustir (Kizilkanat ve ark., 2011).

Bu nedenle yerlesime acilacak alanlarin jeolojik ve jeomorfolojik yapisinin
dikkate alinarak biitin yapilarin birinci derece deprem bélgelerinde yapilacak
yapilara ait yonetmelik hiikiimlerine uymasi gerekmektedir.

Van’da 2011 yihmin 23 Ekim’de 7,2 Richter ve yine aym yihin 9
Kasim’inda 5,6 Richter biyukligindeki depremler bolge tarihinin en buyik
depremleri olarak arsivlerde yer almiglardir. Yasanan her iki deprem de
psikososyal, fiziksel ve sosyoekonomik kayiplar dogurmustur (Karanci ve ark.,
2011).

Yerlesim alanlar1 fay hatlarina uzak oldukca daha cok tercih edilmektedir.
Arastirma almnda mevcut fay hatlarina olan uzakhk haritasi Sekil 4.26°da
gorinmektedir. Arastirma alaninda fay hatlarina olan uzakhk 0 ile 9.000 m
arasinda degismektedir. Fay hatlarina en uzak olan bdlgeler iki farkli bélge olan

Citdren ve Atalan bolgelerinde bulunmaktadir.
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4.2.4. Su Varhgina (Gole) Uzakhk

Yerlesme uygulamalarinda kiyr yonetmeligi ve su varhgina yakinlk alt
Olcutlerine gore belirlenmistir. Arastirma alaninda goél varligina ve sulak alanlarin
varhigina uzakliklar 0 ile 10.000 m arasinda degismektedir (Sekil 4.27).

Haritaya gore gol kiy:r ¢izgisine olan en uzak alanlar Alabayir Kdyunin

Kuzey bélimi, Kurubas K&y mevkii ile Kusluk ve Balaban kdy mevkileridir.

4.2.5. Ulasim Hatlarina Uzaklik

Arazi Ortlsu haritasinda sayisallagtirilan ulagim agi haritasina istinaden
yerlesim acisindan O6nem tasiyan ulasim hatlarina yakinhik haritasi ortaya
konulmustur (Sekil 4.28).

Ulasim yollar: haritasina gore alanda yollara uzaklik 0 ile 6.750 m arasinda
degismektedir. Ulasim hatlarina en uzak alan Agin Mezrasi ve Devebuynu
Yarimadas: olmaktadir. Ortaya c¢ikan harita gol gortnurliigli degerlendirmesi,
manzara noktalarina ulasilabilirlikleri acisindan bu alanlarin yakinindan gegen
kamusal arag yollar1 ve ulagim agi ile birlikte ele alinarak peyzajin gorsel degerinin

tanimlamasinda belirleyici olarak kullaniimustir.

4.2.6. Yerlesimden Uzakhik

Yerlesimde uzakhk haritastmn Gretiminde Van Merkez ilgeleri, Gevas
Tlgesi Merkezi, Universite yerleskesi ve Mollakasim yerlesimleri dikkate alinmistir.
Arastirma alaninda yerlesimden uzaklik mesafeleri 0 ile 36.000 m arasinda
degismektedir. Ortaya ¢ikan yerlesim birimlerinden uzaklik haritasina gore (Sekil
4.29) yerlesim sinirlarindan en uzak mesafede yer alan 36.000 m uzaklikla Agin

Mezras: olmaktadir.
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4.2.7. Hidrolojik Yapi

Aragtirma alaninin  hidrolojik yapisi; akarsular, sulak alanlar, kiyi
morfolojisi ve kiyr tipleri ile kiy1 bolgesindeki Kirlilik basliklart altinda
irdelenmistir. Alana ait karasal su ylzeyleri ve akarsular haritas: Sekil 4.30°da

verilmistir.

4.2.7.1. Akarsular

Eski Yunan cografyacilan tarafindan tarinte Thospitis Lacus ya da Arsissa
Lacus adiyla amilan Van Goluni cevresindeki yuksek daglardan inen ¢ok sayida
akarsular beslemektedirler. Van Goéli’nin suyu sodali, aci ve tuzludur. Bunun en
Onemli sebebi, akarsular ile tasinan tuzlu sularin gélde birikerek buharlagmasidir.
Tuzluluk oran: yaklasik % 2,6 ve en fazla bulunan tuz % 58,2’lik oranla sodyum
Klorurddr (NaCl) (Anonim, 2016e; Ciftci ve ark., 2008).

Van GOlu’nun Guney, Bati ve Kuzeybati kiy1 kesimlerinde topografyasinin
kiyidan baslayarak glineye yoniine dik bir egim ile yiikselmesinden dolay: biyiik
akarsular meydana gelmemistir (Anonim, 2016b; Alaeddinoglu, 2006). Van

GOlu’ne farkli uzunluk ve debilerde akan akarsular Cizelge 4.4’te verilmistir.

Cizelge 44. Van Golu’ne Akan Ana Akarsular (Ciftci ve ark., 2008).

Akarsu Adi Ilge Uzunluk(km) | Enyiksek | En
Debi disuk
(m3/sn) debi
(md/sn)
Zilan Deresi Ercig 70 70.800 2.000
Delicay Ercis 55 52.200 0.866
Bendimahi Caldiran- 90 57.800 2.586
Muradiye
Karasu Muradiye-Ozalp | 148 27.680 0.240
Hosap(Engil)Guzelsu | Gurpinar 145 - -
Gevas Suyu Gevas 14 2.140 0.750
Memedik Suyu Saray-Ozalp 60 5.600 0.034

127




Feran ASUR

4. BULGULAR VE TARTISMA

Q08T DO0EE D0TE DOPOZE DOURIE
Frrrrrorr] e —— I
Wi ol 9 gz o
__m_!amammon:nm_ ’ __m.n_n..“ £ npzl M b kil
I 5 I H
deyyeunts i __E__N-v._ :m_ﬂm_-wnwmmi sepezniod .| .x: ?:Mmm-
ﬂﬂ__u __ﬂm.l.\-.._z.._ H_mﬁm ﬁ.mu.t.m._l_ D .J OO SETRE Y - [ i
e ‘mwm! cmT xm_:u Sawsugq L )
n__m_mﬂ__..mu_ u_@c._mxtwuﬂ izfeasg ] NIHE.
¢ i
.S.,E g -
...w:nu._n_m._r S oy - u__.m:mmi
J AN, o NEIOUIRY .
= e i EDUCDHL
....\... _.__smm._.. u-.m._.mn-._ﬁ.r L ., : JEL
! o ... ILLBIET B
sereg
dege yeins Iweip3
£ -+ + + +
v Nieo UeA
sins uep,
i r,._m;_.mm Ao i
o o E._.:E_mv_
TS,
fisoana T2 D 4 R
ZEAID LY S _._..m._wmm. HER NSEJEY e Z
- :
B : ..:#.m.w_u tpueezndiey . &Em_m o e
seueryyens IAES FsE e L [or=r - Bl .. :
JEINSIEAY s .za_u.r e A . : :
ieiesioN L kR RS : /@ﬁﬁ i
i _ajueier i T E/WQ\I.«
E_a.l...ﬂ_én_m i _é_uze_mm =3.__ Ty HioaEy?
sejueyy yejng [P

.u_c,_..#mach{ __.__ma.a.._

TO0SLE

DRODFER

[T

[[ETES]

QDMIETT

ﬂﬂm

G

5T TOGIEL

Sekil 4.30. Arastirma alam stnirlarinda olan mevcut sulak alanlar ve akarsular

128



4. BULGULAR VE TARTISMA Feran ASUR

Bildirici (2008)’ye gore Sihke Bendi-Goleti Van’in 3 km dogusunda ve
Urartular déneminde Goélet agzina bir kentin insa edildigi kabul edilmektedir.
Antik kent 1948 yilinda yikilarak su altinda birakilmis ve tzerine yeni bir bent insa
edilmistir. 1961 yili DSI kaynaklarinca Sihke Goélet’inin depolama hacmi 1 hm?’
tir. Arastirma alaninda bulunan Karasu Cayr Ozalp Ilgesi’nin Kuzeyindeki
daglardan dogup yaklasik 148 km’lik uzunlukta etrafini cevreleyen farkh
yukseltilere sahip daglardan inen dereler ile beslenen derin bir vadiyi asarak géle
dokulmektedir. Van’in Kuzeyinde ve golin dogusunda olan Karasu gole giris
lokasyonunda kicik bir delta, gectigi yerlerde ise biyuk vadiler olusturmaktadir.
Arastirma alaninda bulunan onemli akarsulardan biri Engil (Hosap Guzelsu)
CGayinin uzunlugu yaklasik 145 km’dir. Sig ve batakhik bir kiyidan Van Goli’ne
dokulmektedir. Alamn batisinda Yanikcay Deresi ve Cadir (Artos) Dagi
eteklerinden ve daglik alanlardan kaynagini alarak VVan Goli’ne dokilen kisa boylu
akarsular da arastirma alaninda yer almaktadir (Anonim, 2016b; Ciftci ve ark.
2008). Aragtirma alam sinirlari icinde bulunan Karasu Akarsuyu yogun
yerlesimden uzak sayilmaktadir. Engil Akarsuyu ise Cicekli Beldesinde Dilkaya
Koyl yerlesimine yakin oldugu icin kismen olumsuz (hayvancilik, asirt balik
avlanmasi gibi) etkilere maruz kalmaktadir. Ayrica alandaki akarsularin Van
Golu’ne dokaldugl kisimlarda gerek arazi morfolojisi, gerekse fauna ve flora

zenginlikleriyle gorsel peyzaj degeri yiksek alanlar bulunmaktadir.

4.2.7.2. Sulak Alanlar

Dinyanin en lretken ekosistemlerinden biri olan sulak alanlar binlerce
yildan bu yana insan yerlesimlerinin odak noktalari durumunda olmustur. Tiril
(2006) sulak alanlarin degerini olusturan nitelikleri Karadeniz (1995)’den
degistirerek kisaca: Cevre Kkalitesini arttirict degerlerler, Biyolojik cesitlilik
degerler, Sosyo-ekonomik degerler (sel ve taskinlari kontrol etme, mera olanag
sunma, balik¢ilik, tarim olanagi, rekreasyon ve turizm olanaklari sunma, egitsel ve

bilimsel aragtirma ortami sunma, estetik degerler sunma) seklinde Ozetlemistir
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(Tinl, 2006). Arastirma alaninda bulunan sulak alanlarin genel 6zellikleri asagida
verilmistir:

Karasu Deltasi: Karasu Cayi’nin Van Goli ile birlestigi noktada tasimm
ve ¢okelme sonucunda olusmus bataklik, sazlik bir alandan ibarettir. Uluslararasi
O6nemi 2016 yilinda onaylanan Karasu Sulak Alan: 339 ha buykliktedir. Y{zlnci
Y1l Universitesi yerleskesine yaklasik 6 km uzaklikta olup Van tarihinde énem
tastyan Zeve Sehitligi de bu deltanin icinde yer almaktadir. Karasu Cay1’nin yatagi
bolgeyi kuzey ve giney olmak tzere ikiye bdlmektedir. Tarim alanlar: disinda
kalan arazi hayvan otlatmada kullanilan genis dag bozkirlariyla kapli olup gay
yataginda ve gol kiyisinda ¢ok miktarda sazlik, bataklik ve kumul alanlar
mevcuttur. Deltanin etrafindaki tarim arazilerinde ¢ok miktarda tarla kuslari
kulugkaya yatmaktadir (Adizel ve Durmus, 2014; Anonim, 2016b). Yuzinci Yil
Universitesi yerleskesine yakinhg: nedeniyle rahathkla ziyaret edilebilecek ve
egitim amaclh kullanilabilecek dogal bir laboratuar niteligindedir. Yore avcilarinin
en ¢ok ugradigr avlaklardan biri durumundadir. Bu sulak alan yogu yerlesimden
uzak mesafede oldugu icin olumsuz etkilere fazla maruz kalmamaktadir.

Van Sazhg: Bir ucu Yuzinch Yil Universitesi yerleskesine, diger ucu
Edremit Ilgesine dayanan kiy: seridindeki sazhik bataklik alan olup toplamda 500
ha’lik bir alan kaplamaktadir. Ozellikle son yillarda ilin aldig1 go¢ sonucu Van
Sazligi alaminda kiyr kanununa uyulmayip kanunsuz ve hizl gelisen yapilasmada
sulak alan yerlesim tehdidi altindadir (Cetinkaya, 1993). Yerlesim alanlarina
yakinligi nedeniyle yogun insan faaliyetlerinin yaninda, bu sulak alanda doldurma,
drenaj, av, saz kesimi, saz yakma, yumurta ve yavru toplama yapilmaktadir.

Doneme¢ (Engil) Sulak Alam ve Edremit sazhgi: Van-Gevas yolu
Donemeg (Engil) Sulak Alanin bolerek ikiye ayirmaktadir. Delta alan1 kamislik,
sazlik, camur ve kumul dizlikleri ile kapl olup, alandaki meralar ve tarim
alanlarinda meyvecilik, tarim ve hayvancilik yapilmaktadir. Van-Edremit arasinda
gol ile sazlik arasinda olusmus bir kumul seti kurak dénemlerde sazlhigi golden

ayirmaktadir (Cetinkaya, 1993; Doga Dernegi, 2015). Edremit sazligi kente ve
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yerlesime yakinligi nedeniyle zaman iginde sazlik 6zelligini kismen yitirmis hatta
sazlik alam olarak klgllmistur. Havaalanina bu sazhga yakin oldugu igin
sazliktaki kuglar: olumsuz etkilemektedir.

200 ha blyukligunde ve uluslararas: énemi 2016 yilinda onaylanan Engil
Sulak Alani, Kuslar icin oldukga 6nemli bir habitattir. Havzada 6zellikle drenaj
kanallarin etkisi ile en ¢ok tahrip edilmis sulak alanlarin basinda gelmektedir. Bu
alan Doga Dernegince hazirlanan ve Tirkiye’nin en zengin doga alanlariyla ilgili
teknik envanter ozelligine sahip Tirkiye’nin Onemli Doga Alanlarinda yer
almaktadir (Adizel ve Durmus, 2007; Doga Dernegi, 2015). Doneme¢ (Engil)
Sulak Alanini, Dilkaya Koyilne ve daginik yerlesimlere yakinhigi nedeniyle saz
kesimi, saz yakma, yumurta ve yavru toplamalar maruz kalmaktadir.

Gorundu Sulak Alanm: Akdamar Adasinin Guneybatisinda 400 ha alanla
Van Goli’nin glney kiyisinda yer almaktadir (Sekil 4.31). Gérundi Koyu gol
kiyisinda yer almaktadir (Cetinkaya, 1993; Doga Dernegi, 2015). Bu sazlk

yerlesim etkilerinden uzak kalmaktadir.

Sekil 4.31. Gorlindi Sazhg:
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4.2.7.3. Kiyr1 Morfolojisi

Kiyilar tiim toplumlar icin ekonomik ve sosyal gelismeye imkan saglayan
cekici alanlar olarak dnemli roller Gstlenmislerdir.

GOl kiyilari; dogal gol ve baraj gol kiyilari olmak tzere ikiye ayrilip bazi
istisnalarin disinda denizlerin kiyilarina benzer niteliktedirler. Disariya akisi
bulunmayan gollerdeki eski kiy1 izleri daha fazla olmaktadir. Buna benzer dogal
gollerde kiyr kullanim hukuku bakimindan son 45-50 yillik en yiiksek su seviyesi
kiy1 kenar cizgisi olarak kabul edilmesi gerekmektedir (Ferudun, 2009).

Valiliklerin belirledigi kamu gorevlilerinden olusturulacak en az bes kisilik
komisyon tarafindan Kiy1 kenar cizgisi tespit islemi yapilmaktadir. Valiligin
gorlsuyle beraber gonderilen kiy1 kenar ¢izgisi, Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
onayindan sonra yirirliige girmektedir. Tabii ve suni géllerde Devlet Su isleri
Genel Muadurlaglnun belirttigi maksimum su kotu kiyi ¢izgisini belirlemektedir
(Anonim, 2016b). 2011 depremlerinden sonra golin fiziki cografyasindaki
degisimlerine yol acabilecek nitelikte olan kiyr degisimlerinin gelistigi
gozlemlenmistir Kiy1 cizgisinde olusan yiikselmeler Olgtimlere gore 15-40 cm
aralarinda degismektedir (MTA, 2012). Van Goluniin toplam kiyr uzunlugu 430
km ve Bitlis Iline ait kiyr 241,34 km’dir. Kiy1 kenar cizgisi tespitlerinin
tamamlanmas: 17.12.2012 Tarihinde bitmistir.

Daha 6nce yarim ada seklinde olan Carpanak (Lim) Adasi, Adir Adasi ve
golun dort kilometre icerisindeki Akdamar Adasi bu giin kiyidan uzak ve mustakil
bir ada durumundadir. Bu su istilasinin karsisinda da Van sehri i¢ kisimlara dogru
gelismek durumunda kalmstir. Goliin seviyesinde 1838 ile 1840 yillari arasinda g
dort metre kadar yukselme yasanmistir. Kiyidaki halkin Loftus’a verdigi bilgiye
gore golun seviyesi, 17. ylzyilda da aym sekilde birka¢ yil boyunca artmistir
(Mangaltepe, 2005).

Yagis miktarinin ortalamanin Gstiinde ve buharlasma olayinin da az oldugu
senelerde su seviyesi ylkselmekteyken yagis miktarimin az ve buharlasma

miktarinin da fazla oldugu senelerde ise su seviyesi dismektedir. Cizelge 4.5’te
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Van Golunin 1980-2010 Yillar: arasindaki su seviyesi ortalamalar: verilmistir. Van
DSI Etiit Planlama ve Tahsisler Dairesi Bagkanligindan alinan 2004-2014 yillarina

ait Van Golu su Seviyesi Cizelge 4.6’da verilmistir.

Cizelge 45. Van Goluniin 1980-2010 Yillar arasindaki su durumu

Parametre Su Seviyesi (m) Alan(km?) Hacim(km3)
Ortalama 1.648,3 3.580.9 568.1
Min 1.647,0 3.558.2 563.3
Max 1.650,3 3.623.6 575.0

Cizelge 4.6. Van Golinln 2005-2015 Yillar: arasindaki su seviyesi (m) durumu

YIL MIN. MAX. Ortalama
2005 1.649,42 1.649,94 1.649,66
2006 1.649,46 1.649,97 1.649,70
2007 1.649,20 1.650,02 1.649,71
2008 1.649,27 1.649,69 1.649,57
2009 1.649,19 1.649,59 1.649,40
2010 1.649,31 1.659,45 1.650,42
2011 1.649,38 1.649,87 1.649,60
2012 1.649,50 1.649,88 1.649,68
2013 1.649,47 1.649,86 1.649,65
2014 1.649,35 1.649,62 1.649,48

Ruzgarlarin etkili ve gol seviyesinin ylksek oldugu periyotlarda dalga
asindirmasiyla gél kiyilarinda 6nemli degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Ornek olarak
1990-96 yillar: arasinda Van Yiiziincii Y1l Universitesinin yerleskesinin bulundugu
alandaki kiy1 25-30 m kara dogrultusunda ilerleme meydana getirmis ve lojmanlar:
tehlikeye sokmustur. Bunun yani sira Van Golu gevresinin bitki ortlisi bakimindan
zayifligi erozyonun siddetli yasanmasina neden olmaktadir. Bu nedenle gole gelen
akarsularin blyuk oranda sediment tasimasi s0z konusu olup, seviye degisimlerinin
ana sebebinin klimatik ve hidrografik etmenler oldugu ortaya gikmaktadir (Y1ildiz
ve Deniz, 2005).
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4.2.7.4. Kayr Tipleri ve Ozellikleri

Deniz (2008)’e gore ¢ tip kiyr seklini Van Goli gevresinde goérmek
mimkindur. Bunlar: a) Basik ya da al¢ak kiyilar, b) Ana kaya veya taslh kiyilar, c)
Falezli kiyilar (Sekil 4.32). Falezli kiyillar Van Go6li’nun giineyinde genis alan
kaplamaktadir. Bu durum, biyik oranda daglarin kiyidan aniden yukselerek
kiyilarin kuzeydogu yonlu rizgérlara dik uzanmasiyla baglantihdir. Bazen bu
yiikseklik, Inkoyu civarindaki gibi 45-50 m’yi bulmaktadir. Daglarin kiyidan
aniden yikselmesi buylk oranda kara ulasimini da zorlastirmaktadir. Van Goll
kiyr uzunlugunun % 5’i ve yaklasik uzunluklart 26 km olan basik kiyilar, genelde
kucuk koylarin i¢ kisimlarinda yer alarak turizm agisindan 6nemli kiy1 alanlari
olusturmaktadir. Golin giineyindeki bu kiyr olusumlar: topografik cesitlilik
yaratarak dogal bitki ortisu ile birlikte gorsel peyzajin biyofiziksel 6zelliklerinin

zenginligini artirip daha cazip duruma getirmektedir.

o

T

|, ©

_. ‘.." e == s
Sekil 4.32. Van Golunin gesitli Kiyr Tipleri: (a, b) Basik ya da algak kiy1
Falezli kiyilar, (d) Ana kaya veya tash kiyilar
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4.2.7.5. Kiy1 Bolgesindeki Kirlilik

Artan  nifusun  kalkinma c¢abalari  dogal kaynaklar  (zerinde
yogunlastigindan cevre problemleri artmaktadir. Akarsu, gol, yer alt1 sulart gibi
kaynaklara sahip olan Van Go6lu Havzasi iginde yer alan arastirma alani, 6zellikle
turizm, tarim ve hayvancilik sektorlerinde sulak alanlari kullanma potansiyeline
sahipken havza kaynaklarinda yaratilan kirlilik Gretim ve hizmet sektorlerini
olumsuz etkilemektedir. Su Kirlilik kaynaklar: noktasal kaynaklar olan endistriyel
kaynaklar ve evsel kaynaklar ile yayili kaynaklar olan tarimsal kaynaklar (kimyevi
gubreler)’den olusmaktadir (Anonim, 2016b).

Alanda bulunan yerlesim birimleri ve bunlara ait kanalizasyon sebekesi,
atik su aritma tesisleri, tarimsal Kirlilik, evsel atiklar, kat1 atiklar, klglk ve orta
Olgekli sanayi isletmeleri kirliligin kaynaklarini meydana getirmektedir. Sehir
merkezi ve ilgelerin atik sularinin % 80’ini aritmadan desarj etmeleri hem yeraltt
hem de yuzeysel sularin kirlenmesine yol agmaktadir. Van’daki kanalizasyon
sisteminin il nufusun yaklasik %70-80’ine hizmet verir kapasitede olmasi,
kanalizasyon sistemi ile toplanamayan atik sularin dogrudan desarj ve sizma
yoluyla golu besleyen dereleri ve sulama kanallarini Kirletmesine neden
olmaktadir.

Van kentinin tim atiklari, Van-Ozalp karayolun 7. km’ sinde bulunan
dizensiz ¢op depolama alaninda biriktirilmektedir. Sihke Go6li’ne oldukca yakin
mesafede olan dizensiz depolama alan: yagislarin da etkisi ile ortaya gikan sizintt
suyu nedeni ile Van Golunii kirletmektedir. Incelemeler ¢op alaminda tehlike
tasiyan boyutlarda metan gazi olusumunu ve patlama riskini gostermektedir
(Anonim, 2013).

Ayrica arastirma alaninda kent merkezine ¢ok yakin konumda yer alan bu
diizensiz kat1 atik depolama alan1 Sihke Goletine (Bostanigi Goleti) hadkim bir baki
noktas: Ozelligi tasidigindan gorsel peyzaj kalitesi acisindan énemli bir konuma

sahip bulunmaktadir. COp depolama alamina yakin yerlesimler yaz aylarinda
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rizgarin etkisiyle olumsuz etkilerine maruz kalabilmektedirler. Batiin bu
nedenlerden dolayr mevcut depolama alanina yonelik stratejiler gelistirilmelidir.

Van Kalesi ve civarindaki sazliklara yakin alanlarda gerceklesen kacak
yapilasma sonucunda son yillarda 6nemli 6lgude tahribe ugramasimn yani sira
fiziksel kirlilikler gbze carpmaktadir (Sekil 4.33).

Insan faaliyetleri bakimindan alan ¢ok hareketli olmakla birlikte sazligin
ozellikle Iskele Mahallesi ile Van Kalesi arasindaki boliim ornitolojik ve tarihi
bakimdan ¢ok 6nem tasgimaktadir. Bu sulak alanin Van Kalesi bélimi tarihi sit
alaninda olmasina karsin ciddi koruma bulunmamaktadir (Cetinkaya, 1993; Adizel
ve Durmus, 2014).

Kiy1 seridi boyunca bazi bélimlerde gol suyunun yikselmesine karsi kiyi
asinmasint  engellemek igcin suya dokilen kayalar kiyi seridi estetigini ve

dogalligini olumsuz yonde etkilemistir.

Sekil 4.33.Van Kalesinin Giiney ve Guneybati bolgesinde gevre kirliligi
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Yizmeye uygunluk bakimindan su Kkalitesi, derinlik ve kiyidaki malzemeyi
g0z Oniinde alinarak simiflandirma yapildiginda birinci, ikinci, Gguncl ve dérdunct
sinif kiyilardan sz edilebilir. Bu siniflandirmada gol suyu “temiz, orta, kirli ve ¢ok
Kirli”; kiyidaki malzeme “kum, ¢akil, iri ¢akil, blok, bataklik ve sazlik”; kiyidaki su
derinligi ise “sig, orta ve derin” olarak gore ayrilmaktadir. Dikkat ¢eken konu
birinci sinif kiyilarin genelde blyik yerlesmelerden uzakta yer almasidir (Deniz,
2008).

GOl gevresindeki sehir ve kasabalarin kiyilari genelde genis plajlara sahip
olmalarina ragmen, evsel kati ve sivi atiklarla biyik oranda kirli olduklari ortaya
cikmustir. Bazi koylarda, kentsel atiklar akintilarin siiriiklenmesi ile getirilmistir
(Sekil 4.34).

Bu durum, kentsel atiklarin yalmz kentlerin kiyilar: degil, géliin tamamini
tehdit ettigini agikga gostermektedir. Gorsel peyzajin biyofiziksel parametrelerden
biri olan su goriintusiinin berrak ve suyun fiziksel kalitesinin iyi olmasi énemli
olmaktadir. Su varligina ragmen Kkirli kiyi ve su gorintisinin gozlemciler
acisindan manzara degeri dustk oldugu gibi diger biyofiziksel parametreler uygun
Olcitlerde olsalar bile alanin gorsel peyzaj degerini olumsuz yonde etkilemektedir.
Ayrica Kirlilik nedeni ile kotli koku ve hasere varhigi da alan igin negatif etki
yaratmaktadir. Bu durumda alanin rehabilitasyonu icin girisimlerde bulunmak
kaginilmaz hale gelmektedir.

Aragtirma alaninda bulunan Van Goli plajlarinin kirlilik analizleri Saglik
Bakanligi Van Halk Sagligi Mudurliigu tarafindan rutin bir sekilde yaz aylarinda
belirli araliklarla yapilmaktadir. 2015 yihna ait olan bu veriler Van il Saghk
Madurlagt, Halk Saghgi Mdaduarlugt  ile  sézli  gorlisme  sonucunda

degerlendirilmistirs.

3 Van Halk Saghg: Mudirliigiinden fbrahim KOC ile Subat 2016 tarihinde sozlii gériisme.
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: 39 R et e ;.
Sekil 4.34. Kent merkezinden uzak olmasina ragmen kati atik ve kanalizasyon
kirliligine maruz kalan inkéy kiyist

Ozellikle Temmuz ve Eylil aylarinda golin izleme noktalarindan alinan
orneklerde kirlilik saptanan kisimlar: Edremit DSI kamp: Yeni Koy sahili, iskele
sahili, Kampus sahili, MTA sahili, Fidanlik sahili, Citéren kdyu sahili, Edremit
Dogan Kamping sahili, Kadembast: mevkii ve Van Kalesinin bati bélgesi olmustur.
Akdamar Adasi Karsisinda ise fiziksel Kirlilik saptanmistir (Anonim, 2016g).

Genel olarak Van Golinin Giney kiy1 bolgesi ve yakin cevresindeki
degisik alanlardaki hafriyat dokilmesi, saz yakilmasi, evsel atik, ¢cop dokilmesi ve
kanalizasyon bosaltimi gibi farkli nedenlerle kirliligin belirgin olarak gérindiigi
kisimlar Sekil 4.35’te gosterilmistir.
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Citdren koyu
sahil ve gol
suyu kirliligi

Kampus
sahili gol
P' suyu

sahili gol
suyu
Kirliligi

Lo

Van- Ozalp
karayolun 7.
km.si diizensiz
depolama sahasi

Inkoy sahil kirliligi
ve kat atik,
kanalizasyon suyu
bosaltimi

Van Kalesi
arkast, sahil, ve

g6l suyu Kirliligi,
saz yakilmasi

Altinsag koyi
sahil kirliligi ve
katr atik

bulunmast
Fidanlk
Akdamar 2 ! se.{hilinde
iskelesi Edremit gol suyu
mevkiiknde Kadembast: kirliligi
gol suyu o mevkiinde
kirlligi Gevas giriinde Dilkaya iglIr_ IQ?,' suy Edremit
sahil kirliligi ve sahilinde TnEy sazlik kiyt
kat1 atik ile sazhk kampr bolgesine
hafriyat yakilmasi ve sahllane_g?! dokilen
dokiilmesi ¢op birikimi suyu kirliligi hafriyat

Sekil 4.35. Kiyr alaninda kirliligin gézlemlendigi bolgeler

4.2.8. Tklim

iklime ile ilgili detayli analizlerin yapilmasi ve bunlarnn
degerlendirilmesiyle alan planlama ile ilgili uygun modeller ortaya konularak en
saghkli kararlarin alinabilmesi gerceklesebilir. iklim verileri, yeni yerlesim
alanlarin  secimi, tarim arazileri yerinin secilmesi, rekreasyon alanlarinin
olusturulmasi, acik-yesil alan planlamalar1 ve peyzaj tasarimindaki kullanimlarin
secilmesiyle yerlestirilmesi sirecinde kesinlikle dikkate alinmalidir (Gumis,
2012). Peyzajin bir eleman: olan iklim diger peyzaj elemanlarinin ve dzelliklerinin
belirlenmesinde ve olusumunda gosterdigi etki nedeni ile c¢ok &nemli
sayilmaktadir. Cesitli yersel dlceklerdeki siniflandirmalarda iklimin biyik 6lcude

ve srekli olarak etkinligi s6z konusudur (Gungér, 2003).
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Van GOlu Turkiye’nin karadaki en buyik su kitlesi olarak, Van ili ile
cevresi icin Onemli bir sicaklik dizenleyicisi durumundadir. Bu g6l soguk
rizgarlari yumusatmaktadir. Gol, cevresindeki karaya gore ge¢ isindigr ve gec
sogudugu icin de yaz aylarinda sicakligin azalmasina ve kisin ise goreli olarak
yukselmesini saglar. Bdylelikle sicaklik toplaminin  biylmesini  6nleyerek
karasallig1 azaltici etkisi olmaktadir. Arastirma alaninda Van ve Gevas olmak tzere
iki iklim istasyonu bulunmaktadir. Arastirma alanina yonelik énemli olan iklim
Ozellikleri sicaklik, yagis, glnesli giin sayisi ve rizgar alt bashklari altinda

incelenmistir.

4.2.8.1. Sicakhik

Karasalligin gostergesi olan en sicak ve en soguk ay ortalamalar
arasindaki farklar Turkiye’nin kiyr bolgelerinde 20°C’yi agsmayip, Dogu Anadolu
Bolgesi’ne dogru gittikce artarak kuzeydogu kesiminde 30°C’nin (izerine
cikmaktadir. Bu bakimdan Van Goli cevresi, bélgenin diger birgcok kisminda
rastlanilmayacak derecede disuk karasallik degerleri gosterir. Nitekim yillik fark
Bitlis’te 26°C, Hakkari’de 28,5°C, Agri’da 31°C ve Mus’ta 32,5°C oldugu halde
Van Goli cevresindeki istasyonlarda 25°C civarindadir. Kisin aylik ortalama
sicakhk vyaklagik -4°C’dir. ilkbaharda ise (Mart sonu-Nisan’da) 7°C’ye
cikmaktadir. Van Goliu kiyilarinda yer alan bdtiin istasyonlarindaki yillik sicaklik
ortalamas: 9°C, yilin en soguk ay: olan Ocak ayinin ortalamasi -3,6° C, Temmuz
aytnin ortalamas: ise 22°C civarinda olmaktadir. Oysa yaklasik ayn: enlemde ve
daha batida bulunan, ayrica Van Golunin cevresinde olan istasyonlardan 400-500
m daha alcakta yer alan Mus’ta Ocak ayinin ortalama sicakhigi -7,7°C’dir. Ocak ay1
ortalama sicakligi, Van’a gore 100 m daha algakta, daha kuzeyde yer alan Agri’da -
10,4°C’dir (Anonim, 2016e; Kalelioglu, 1991). Meteoroloji Genel Midurlugiinden
alinan bilgilere gore arastirma alaninda Van Merkez ve Gevas Ilgesine ait uzun
yillar (1950-2015) iginde gergeklesen ortalama degerler Cizelge 4.7 ve Cizelge

4.8’de verilmistir.
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Cizelge 47. Arastirma alaninda Van Merkeze ait uzun yillar (1950-2015) icinde
gerceklesen ortalama sicaklik, yagis degerleri

Van Merkez

Ortalama En | Ortalama En| Ortalama | Aylik  Toplam | Aylk
Aylar Dusik Yiksek Sicaklik Yagis  Miktar1 | Maksimum

Sicaklik (°C) | Sicaklik(°C)| (°C) Ortalamasi Yagis (mm)

(kg/m?)

Ocak -1.7 1.9 -3.5 33.0 41.3
Subat -7.2 2.6 -2.8 335 122.0
Mart -2.8 6.6 15 45.7 28.7
Nisan 2.8 12.9 7.8 55.1 30.3
Mayis 7.0 18.4 13.1 46.9 37.4
Haziran 10.8 23.8 18.2 18.2 23.3
Temmuz 14.6 28.1 22.2 54 25.3
Agustos 14.6 28.2 21.9 4.0 23.7
Eylul 10.8 24.1 17.2 14.3 47.2
Ekim 5.7 17.2 10.7 46.3 60.2
Kasim 0.2 10.0 4.3 47.8 38.3
Aralik -4.6 4.4 -0.8 37.2 50.8

Cizelge 48. Arastirma alaminda Gevas Ilcesine ait uzun yillar (1950-2015) iginde
gerceklesen ortalama sicaklik, yagis degerleri

Gevas llgesi

Ortalama Ortalama | Ortalama | Aylik Toplam | Aylik
Aylar En Diuslk | En Yiksek Sicaklik Yagis Miktar1 | Maksimum

Sicaklik Sicaklik(® | (°C) Ortalamast Yagis(mm)

(Y) ) (kg/m?)
Ocak -7.3 1.9 -3.3 41.3 47.9
Subat -6.9 2.3 -2.9 45.3 53.4
Mart -2.4 6.1 1.5 58.4 41.2
Nisan 3.5 12.6 8.2 69.3 68.8
May1s 7.1 17.9 12.9 57.1 39.5
Haziran 10.9 23.6 17.9 20.7 61.9
Temmuz 14.4 28.1 21.6 8.4 18.2
Agustos 14.0 27.8 20.9 7.3 26.0
Eylil 10.1 23.2 16.4 12.0 27.8
Ekim 5.2 16.1 10.0 49.1 45.4
Kasim 0.0 8.9 3.8 51.0 44.5
Aralik -4.5 4.1 -0.9 48.1 45.5
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4.2.8.2. GUneslenme Siresi

Van, yil iginde 120 gun agik, 200 gun bulutlu ve 45 ginu de kapah giin
Ozellikleriyle Tirkiye’de en ¢ok giines alan illeri icinde bulunmaktadir (Cizelge
4.9). Tarihte Urartularin baskenti olan Van’in, “Tusba” ismini almasi, Tusba’nin
“Glnesi bol olan” anlaminda oldugundadir.

Arastirma alam, Tirkiye’de en cok glnes alan bolgeler arasinda oldugu

icin bu 6zelligi talep eden Kitle icin cazip alanlardan biri olabilme niteligindedir.

Cizelge 4.9. Van icin uzun yillar iginde gerceklesen ortalama giineslenme suresi
(saat) degerleri (1950-2016)
Aylar 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 | 11 | 12

Ort.
Giines. 4352667292114 (121|113|95|7.0|5.3]|4.2

Siresi

Giines Enerjisi: Van ili gines enerjisi global radyasyon degeri ve
glineslenme siresi ve miktar agisindan Turkiye ortalamalarinin ¢ok dstiindedir
(Cizelge 4.10, Sekil 4.36). Dolayisiyla glines enerjisi yatirimi agisindan énemli bir
yatirnm potansiyeline sahiptir (GEPA, 2017). Arastirma alaninda giines enerjisi

yerlesim alanlarina 1sinma suyu saglamasinda bir avantaj sayilmaktadir.

Cizelge 4.10. TRB2 Bolge (Van- Mus- Bitlis- Hakkari Bolgeleri) illerine ait gunes
enerjisi teknik verileri

Genel

Gostergeler Birim Van Bitlis Mus Hakkari | Turkiye

Yillik ortalama
toplam glines

L KWh/m2 | 1635.
enerjisi global

1604.78 | 1591.70 | 1610.87 | 1524.18

radyasyon yl 81

degerleri

Yillik ortalama

toplam saat | 3988 | 260006 | 2687.31 | 3510.08 |2736.89
glineslenme 74

suresi
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Toplam Giimnes
Radyasyonu

KW HIm>- yil

1400 — 1450
1450 — 1500
1500 — 1550
1550 — 100
L1500 — 1650
1650 — 1700
1700 — 1750
AT750 — 1800
1800 — 2000

| [

Sekil 4.36. Van ili Giines Enerjisi Potansiyel Atlasi

4.2.8.3. Yagis

Karasal iklim nedeniyle genel olarak yagislar sonbahar ve ilkbaharda
gorulmektedir. Ortalama yagis miktar: yaklasik 300-350 mm’dir. Yagislarin en ¢ok
oldugu mevsimler: ilkbahar (%39), sonbahar (%27,2) ve kis (% 26,6) izler. Yaz ise
yagislarin en disuk (%7,1) olan mevsimdir. Gevas’ta uzun yillar aylik toplam
yagis ortalamasinin yillik toplami 468 (mm), Van Merkezde ise 385,7 mm dir
(Anonim, 2016b). Alanda yagis miktarimin azligi zayif bitki ortist ile etkisini
gostermektedir.

Karla Ortilii Gunler: Karasal iklim nedeni ile sicakligin kisin 0°C’in
altinda seyretmesiyle yagislar kar seklinde dusmektedir. 85 gin yagish gegen
glinlerin 35 gund kar yagmaktadir. Kar orttisi, Temmuz-Agustos aylari sonlarina
yiksek kesimlerde kalmaktadir. Kis aylarinda yogun kar yagisi nedeni ile kis
sporlarinin gerceklesebilmesi gibi olanaklari degerlendirmek bdlgenin sagladig
avantajlardan sayilmaktadr.

Donlu Gun Sayist: Yillara gore suresi ve miktar: degisebilen don olayinin
gerceklestigi gunlerin sayisi, Van Goli kiyilarimin bati tarafindan dogu tarafina
dogru hafif artarak 130 guine ulasmaktadir. Bu parametreye dikkat ederek yerlesim
alanlarinda 6zellikle kuzey bakili bolgelerde karayollarindaki egim miktar1 fazla

oldugu zaman don sorunu yasanmaktadr.
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4.2.8.4. Ruzgar
Onemli bir iklim eleman: olan riizgar parametresi yon ve hiz ozelligi ile
ifade edilmektedir. Fakat biyoklimatik bakimdan onemli 6zellik hizidir. Van’da

ortalama riizgar hizi 2,2 m/s’dir (Cizelge 4.11, Cizelge 4.12, Sekil 4.37).

Cizelge 4.11. Van’da uzun yillar aylik hakim riizgar yoni (°) ve ortalama hizi (m/s)
Aylar 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12

Ruzgér E E E W |W |W WS E E E E E

'Y 6nil W

Ort. 19 |19 |17 |25 |25 |24 |26 |17 |18 |17 |17 |18
Ruzgér

Hiz1

Cizelge 4.12. Gevas’ta uzun yillar ayhik hakim rizgar yonu (°) ve ortalama hizi

(m/s)
Aylar 1123456789012
Rizgar | o | ol se | N | N | N | N | s | N |sE|SE]|SE
Yonu
Ort. ﬁ‘:zzlgar 0010|120 21]18|16|125]|120]|125]|08]08]|009

GOl ile gevresinde olan daglar ve yiksek platolar arasinda olan termik
aithk, basing degisikliklerine yol acarak, riizgarin yoni Uzerinde de etkili
olmaktadir. Degisik 1sinma sartlari geceleri karalardan géle, giindiiz ise golden

karalara dogru riizgarlar meydana gelmesini saglamaktadir (Kaleleioglu, 1991).
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Hakim Rizgar

Yonu ve Esme

. E 73243
Sekil 4.37. 1950-2014 Yillarina ait riizgar diyagrami, Van hakim riizgar yonii

Van’da yillik h&kim rlzgér yoni olan dogu ruzgéarlari %33,6 frekansla
esmektedir. Bati rizgarlarinin yillik ortalama frekans: % 19,7’dir. Glney riizgarn
yillik ortalama %13 frekansla ve Kuzey riizgar: % 5.1 frekansla esmektedir. Van
Ovasi Cevresinde Van-Gevas arasindaki bolumde, Dogu rizgéarlarimin kesin
hakimiyetli oldugu gorilmektedir (Sekil 4.38). Cok kuru olan Dogu sektorli
rizgarlari, estikleri zaman 0Ozellikle Van Golinin dogu Kuzeydogu ve Kuzey
kiyilart ve kiyr ovalarinda daha etkili olmak Gzere nispi nemi azaltici rol oynayip,
bulutlulugu azaltmaktadir. Boylece, yiizeye gelen gines 15151 fazlalasir. Bolgede
mevcut rizgar koridorlar;; Van - Ozalp karayolu boyunca uzanan Memedik
Bogazi, Gurpinar - Cigekli Mahallesi arasindaki Engil Deltasi boyunca, Van -
Gurpinar arasindaki Elmali Koyl Bogazi seklindedir (Alp, 1999). Arastirma
almnda hizlh esen rizgarlarin  olumsuz etkisinde kalan bazi yerlesimler
bulunmaktadir. Ozellikle Edremit Yeni TOKI yerleskesi ve aym bolgede bulunan
diger yapilar riizgar koridoru Uzerinde bulunduklarindan dolayr zaman zaman

olumsuz etkilere maruz kalmaktadirlar.
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Sekil 4. 38. Bolgede karadan géle dogru frekansi yUks rizgarlarin etkisi

Toy (2010)’a gére Van ilinde soguk stresi Kasim basindan Mart sonuna
kadar olup biyoklimatik konfor 0zelligi yaz aylarinda sicaklik stresinin
olmamasidir. Bu yazin yapilabilen rekreasyon ve turizm aktivitelerine olumlu
yansiyabilmektedir. Uzun soguk ddnem potansiyelini rekreasyon ve turizm
acisindan degerlendirerek insanlara kar yuriyist gibi kis turizmi ile entegre olarak
tarih ve kaltar turizminin gerceklestirilebilecegi imkanlar da sunulmalidir.

4.2.9. Flora ve Fauna
Bu bolimde arastirma alaninda mevcut flora ve fauna varligi otaya
konulmaya ¢alisilmistir.

4.2.9.1. Flora
Arastirma alamin ve yakin gevresinin floristik yapisi ile ilgili yerli ve
yabanci botanikgilere ait cok calismalar mevcuttur. iran-Turan fitocografik

bolgesine giren Van ve cevresinde step formasyonu hakimdir. Bazi sucul
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habitatlarda hidrofitlerin olusturdugu bitki topluluklar: gelismistir. Bolgede tarim
arazisi digindaki sahalar bigilen cayir ve mera ile kayalik vejetasyonun gelistigi
alanlardir. Van Goli gineyinde mese-ardic (Quercus spp. -Juniperus spp.)
ormanlik alanlarina rastlanmaktadir (Sekil 4.39 ve Sekil 4.40). Arastirma alaninda
ozellikle bat1 ve gliney yamaglar biyotik baskinin (yakacak temini, hayvan yemi,
otlatma) siddetli oldugu yerlerdir (Sekil 4.41). Bu alanlarda orman devamli
tahripten dolayr ¢calhims: yapiya donismastir (Altan, 1993; Muratgeldiev ve ark.,
2000).

Van ili genelinde toplamda 105 familya ve 578 cins’e ait 2645 tir ve tiralt:
takson tespit edilmistir. Bolgedeki en buyik ilk 10 familya kapsadiklar: tiir ve
tiralt: takson sayilarina gore sirasiyla Asteraceae, Fabaceae, Brassicaceae,
Poaceae, Caryophyllaceae, Lamiaceae, Apiaceae, Boraginaceae, Rosaceae, ve
Ranunculaceae seklindedir (Anonim, 2015).

Ogiin ve Altan (1992)’1n Toprakkale Floras: ile ilgili calismalarinda 249
takson tespit edilmis. Takson sayisi bakimindan en zengin ilk (¢ familya;
Asteraceae, Lamiaceae ve Fabaceae oldugu ve en cok takson igeren ilk Ug¢ cinsin
Astragalus, Salvia ve Euphorbia oldugu belirtilmistir. Endemizm oraninin %4

oldugu belirlenmistir.
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A e TN R
Sekil 4. 41. Arastirma alaninda bulunan Inkdy’de hayvan otlatmasi

Van Orman ve Su Isleri Miidurlugiinden alinan bilgiler ve orman mescere
haritalart ile arastirma alamna ait bitki Ortlisi haritast sayisallastirilmistir.
Arastirma alaminda: baltalik (BT), mese (M), bozuk ardi¢ (B.AR), mera (ME), zirai
alanlar (Z), ormansiz saha (O.T), taghk saha (T), ¢iplak arazi (C.A) ve iskén
alanlar1 seklinde siniflar iceren mescere haritas: gelistirerek olusturulmustur (Sekil
4.42).

Behget ve Altan (1993)’in Adir, Akdamar, Carpanak ve Kuzu adalarinin
(Van Golu) floras ile ilgili calismalarinda 235 takson tespit edilmis ve takson
sayist agisindan en zengin ilk t¢ familya; Asteraceae, Brassicaceae ve Poaceae
oldugu belirtilmistir. Alanda Astragalus ve Silene cinsinin en ¢ok takson iceren
cinsler oldugu belirlenmistir. Endemizm oraninin % 4,3 oldugu belirlenmistir.

Koyuncu ve Demirkus (2000)’'un Van Cevresi Geofitleri ile ilgili
calismasinda Van ilinin gevresinde yetisen yaklasik 100 kadar soganli, yumrulu ve
rizomlu (geofit) bitki tespit edilmistir. Takson sayis1 bakimindan en zengin ilk lg¢
familya’nin; Liliaceae, Iridaceae ve Orchidaceae oldugu belirlenmistir.
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Sekil 4.42. Arastirma alanina ait orman mescere haritasi
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Bingdl (2004) arastirma alanindaki kiyr bélgesindeki Onemli Doga Alan:
(DOG 048) icginde yer alan “Deveboynu Yarimadasi ve Cevresi (Gevas-Van)
Floras1” bashkli ¢alismasinda icerdikleri en ¢ok taksona gore ilk ¢ cins ise
Astragalus, Centaurea ve Silene olarak belirlemistir. Arastirma alaninda olan
Altinsa¢ koyu 1700°den 2300 m’ye kadar yogun mese (Quercus petraea subsp.
pinnatiloba) topluluklar: yayilis géstermektedir. Meselerin seyrek oldugu alanlarda
ise; Juniperus oxycedrus subsp. oxycedrus, Cerasus brachypetala var.
bornmuelleri, C. microcarpa subsp. tortuosa, Amygdalus trichamygdalus var.
trichamygdalus, A. communis, Rosa iberica, R. canina, Daphne oleoides subsp.
kurdica, D. mucronata, Cotoneaster nummularia, C. morulus, Crataegus orientalis
var. orientalis, C. szovitsii, C. pontica gibi cali tlrleri yer alip, Juniperus excelsa
seyrek sekilde bulunmaktadir. Mese topluluklarimin altinda; Delphinium
macrostachyum, Alliaria petiolata, Arenaria cucubaloides, Linum hirsutum subsp.
pseudoanatolicum, Paeonia mascula subsp. arietina, Lathyrus boissieri,
Puschkinia scilloides, Fritillaria crassifolia, F. minuta, Orchis tridentata, O.
anatolica, O. pinetorum, O. spitzselii gibi tdrler bulunmaktadir. Ayrica yillardir
Orchis spp. (salep) tlrleri ticari amagla sokiilmekte ve her yil yaklasik olarak 500
kg (kuru agirhk) salep satilmaktadir (Bingdl, 2004).

Kayalik alan vejetasyonunu olusturan bitkiler: Parietaria judaica, Arabis
caucasica, subsp. caucasica, Dianthus crinitus var. crinitus, Rosularia radiciflora,
Kochia prostrata, Epilobium angustifolium, Cotoneaster nummularia, Melica
altissima, M. persica, Stachys lavandulifolia var. glabrescens, Artemisia
marschalliana, Acanthalimon bracteatum var. capitatum, Sempervivum armenum
var. armenum, Sedum album, S. gracil ve Ephedra major seklindedir.

Van Goli’ndeki sulak alan vejetasyonunu Bolboschoenus maritimus var.
maritimus, Typha latifolia, Phragmites australis, Schoenoplectus lacustris subsp.
tabernaemontani, Sparganium erectum subsp. erectum ve S. erectum subsp.

microcarpum gibi taksonlar topluluklar meydana getirmektedirler.
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Dere kenarlar: ve cayirlik alanlarda en sik rastlanan ve teshisi yapilan bazi
taksonlar; Alchemilla crinita, Caltha polypetala, Pedicularis commosa, P.
caucasica, Ranunculus repens, Trifolium campestre, T. pratense, Primula
auriculata, Tripleurospermum disciforme, Triglochin maritima, T. palustris,
Epilobium hirsutum, Euphrasia pectinata, E. roseum subsp. subsesile, Barbarea
plantaginea, Melilotus officinalis, Poa trivialis, Deschampsia caespitosa, D.
romana subsp. romana, D. romana subsp. georgia, D. Umbrosa, D. flavescen,
Alopecurus arundinaceus, Pulicaria vulgaris, Festuca anatolica, Agrostis
planifolia, Lotus corniculatus var. corniculatus, Rhinanthus angugtifolia subsp.
grandiflorus, Barbarea minor var. robusta, Rumex ponticus, Orchis tridentata,
Muscari commosum, Bellavalia fomminii ve B. pycnanatha’ dir (Nergiz, 2010;
Anonim, 2015).

Arastirma alaninda dogal olarak yayilis gosteren diger agac ve ¢al tirleri
Rosa foetida, Rubus idaeus, R. canascens, Juglans regia, Acer monspessulanum
subsp. cinerascens, Prunus kurdica, P. divaricata subsp. divaricata, Cerasus
brachypetala var. bornmuelleri, C. incana var. incana, C. angustifolia var.
angustifolia, C. microcarpa subsp. microcarpa, C. microcarpa subsp. tortuosa,
Amygdalus communis, A. trichamygdalus var. elongata, Rubus idaeus, R.
canascens, Crataegus orientalis var. orientalis, C. curvisepala, C. monogyna
subsp. monogyna, Celtis tournefortii, Daphne oleoides, D. mucronata, Pistacia
khinjuk, Corylus avellana subsp. avellana, Elaeagnus angustifolia ve Colutea
cilicica’ dir (Anonim, 2015).

Bolgede yaklasik Mart sonu ve Nisan aylari basinda, algak kesimlerde
karlarin erimesi ile fenolojik takvim baslamaktadir. Karlarin erimesi ile ilk olarak
ortaya Merendera trigyna, Puschkinia scilloides, Colchicum szovitsii gibi geofit
tirler ¢cikmaktadir. Ekim sonlari ve Kasim baslarinda sicakliklarin dismesi ve kar
yagisindan dolay: vejetasyon mevsimi sona ermektedir. Bu dénemde gelisimini gec

tamamlayan taksonlar alanda dikkati gekmektedir.
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Alanda bitki ortisi yiikselti ve nemlilige gore degisiklik gostermektedir.
Agacs1 formlar daha ¢ok GOl'in glneyinde bulunan daglarin kuzeye bakan
yamaclarinda yer almaktadir (Koyuncu ve ark., 2005). Arastirma alaninin bitki
orttsi varhg: gorsel peyzajin biyofiziksel 6zelliklerinden biri olarak gol manzarasi
ile birlikte alana olumlu yonde katki saglamaktadir. Zengin florasi ve manzarasiyla
on plana ¢ikan alanlar Akdamar yerlesim alaninin kuzey bati yonunde yer alan
Altinsag ve Inkdy bolgesi Van kenti icin tek ve 6zel 6neme sahip baki noktas

olarak degerlendirilebilecek alanlardur.

4.2.9.2. Fauna

Van ili konumu itibar: ile Sibirya ve soguk step elemanlarindan olusan
Kafkas faunasimin Anadolu’ya giris yaptigi Erzurum-Kars platosu ve ¢ol
elemanlarimin  giris  yaptigi Igdir-Aralik  Ucgeni ile Van-Hakkari platosu
glizergahlarinda olmas: nedeniyle cok zengin bir memeli faunasina sahiptir.
Bdlgede yapilmis olan arazi ve izleme ¢alismalar: sirasinda ve literatlr bilgileri ile
yore halkindan alinan bilgiler dogrultusunda tespitlere gore omurgali memelilerden
Canis lupus (kurt), Ursus arctos (bozayi), Sus scrofa (yaban domuzu), Vulpes
vulpes (kizil tilki), Sciurus anomalus (sincap), Allactaga williamsi (arap tavsani),
Lepus europaeus (yaban tavsani), Lutra lutra (su samuru), Erinaceus concolor
(kirpi), Hystrix indica (oklu kirpi) ve ¢ok sayida kiglk kemirici ile yarasa tirleri
yasamaktadir. Cift yasarlar, kertenkeleler, yilanlar, tath su midyesi (Karasu
Deltasinda) yani sira kaplumbagalarin da genis dagilisa sahip oldugu belirlenmistir
(Anonim, 2015).

Ic su balklar, biyolojik cesitlilik, goliin tuzlu-sodal: sulari nedeniyle
sinirlidir. Van Goli’niin tuzlu sodal: sularinda 103 tir fitoplankton, 36 tir
zooplankton ve sadece endemik bir balik tirl(i olan Chalcalburnus tarichi (inci
kefali) yasamim gecirebilmektedir (Anonim, 2016b). iInci kefali sazangiller
familyasina ait bir tath su baligi oldugu icin Van Goéli’nde Ureyemez ve ilkbahar

aylarinda biyutk sdriler halinde g6l ¢evresindeki akarsulara go¢ eder. Karasu
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Cayinda bulunan Alburnus timarensis (dere inci kefali) endemik bir tirdar.
Orthrias angorae (¢Opci baligi) tGlkemizin hemen tiim i¢ sularina dagildigi kabul
edilen bu tdr, Van’in neredeyse tum i¢ sularinda gozlenip treme dénemleri Mayis-
Temmuz dénemleridir.

Van GOlu kisin donmadigi icin Kkus cesitliligi agisindan zengin
sayilmaktadir. Akarsularin bir¢cogu gole dokuldikleri yerlerde tasidiklar materyali
golun girisinde birakarak kicuk deltalarin olusmasina ve sig duzliklerde
sazliklarin olusmasina neden olmaktalar (Sekil 4.43). Bu sazliklar bircok su kusu
tirline ev sahipligi yapmaktadir (Alaeddinoglu, 2006).

Karasu Cay1 ve Van Sazligi ve Donemeg Deltas: ekosisteminde ¢ok cesitli
yaban Ordekleri, Aythya nyroca (paspas patka), Anas platrhynchos (yesilbas),
kerkenezler, balikcillar, sakarmeke ve martilar en sik gorlenlerdir. Alanda kiresel
Olgekte nesli tehlike altinda bir tir olan Oxyura leucocephala (dikkuyruk), Otis
tarda (toy), Aythya ferina (elmabas)’nin yaninda Falco cherrug (uludogan), Falco
naumanni (kicuk kerkenez), Neophron percnopterus (kigik akbaba), Aquilla
chrysaetos (kaya kartali), Cygnus cygnus (6ticl kugu) ve Larus armenicus (Van
GOoli  Martis1) gibi nesli tehlike altinda olan tirlere de rastlanmaktadir
(Alaeddinoglu, 2006; Nergiz, 2010; Durmus ve Adizel, 2014).

Donemec¢ Deltasinda ayrica Capoeta kosswigi (Siraz Baligi) turd tath su
bahginin da yasadigi belirtilmistir. Son arastirmalar alanda 92 kus turinin

bulundugunu tespit etmistir (Durmus ve Adizel, 2014).
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Sekil 4.43.Edremit Sazlig:

Akdamar Adasi; Falco naumanni (kiiglik Kerkenez), Pyrrhocorax
pyrrhocorax (kirmizi gagali dag kargasi), Nycticorax nycticorax (gece balikgili),
Egretta garzetta (klglk akbalikgil), Columba livia (kaya guvercini), Corvus
monedula (clce karga) ve nesli tehlike altinda olan Larus armenicus (Van Golu
Martis1) kus turlerinin Gremek icin ihtiya¢ duydugu kaya oyuklari, yuva yapimi igin
bitki Ortlist, besin ve given ortami bakimindan misait ortam olup bircok Kkus
tdrinun alani tercih etme nedenidir (Durmus ve Adizel, 2014).

Arastirma alanindaki fauna cesitliligi  farkli rekreasyonel ve turizm
beklentilerine katkida bulunabilme potansiyeline sahiptir. Ekoturizm kapsaminda
yapilan etkinlikler kus gézlemciligi ve yaban hayati gozlemciligi gibi etkinliklerdir.
Arastirma alamindaki kus habitatlari g6l peyzajimin  gorsel etki alanim
olusturmaktadir.
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4.3. Sosyo-Kulturel Peyzaj Ozellikleri
Sosyo kiltirel peyzaj 6zellikleri Van’in tarihi gelisimi, egitim, niifus yapisi

ve saglik basliklar altinda incelenmistir.

4.3.1. Tarihi Gelisimi

Tarihi ge¢cmisi ile dikkat geken arastirma alaninin da bulundugu bélge yerli
ve yabanci turistler tarafindan ziyaret edilmek istenen alanlar iginde yer almaktadir.
Bu potansiyel nedeni ile bolgedeki fiziksel planlama calismalarinin tarihi
gecmisine uygun sekilde yapilmasi: 6nem tasimaktadir.

Van isminin tarihte nasil ortaya ¢iktigi ile ilgili degisik rivayetler soz
konusudur. Bazi arastirmacilar Van isminin menseinin bilinemedigini ifade
etmektedirler. Bazi kaynaklar ise kentin M.O. 1900 yillarinda Asur Melikesi olan
Sah Meryem veya Semiramis tarafindan kuruldugu ve onun ismiyle Sahmiramkert
olarak anilirken, Van isminde birinin bu sehri genisleterek kendi adint verdigini
belirtmektedir. XVI. yiizyilda sehre gelen Evliya Celebi, Blyik Iskender’in sehir
kalesinde gordugli Vank adli manastirdan esinlenerek Van adim koydugunu
sOylemektedir (Anonim, 2016e; Mangaltepe, 2005).

Van ve gevresinin tarihi, yapilan kazilar ve yizey aragtirmalar: sonucunda
M.O. 15.000-8.000 tarihlerine kadar uzanmaktadir. Tilkitepe ve Ernis mezarliklar:
kazisi, bolgenin Kalkolitik, Bronz ve Demir ¢aglarindaki durumu ile ilgili bilgiler
edinilmesini saglamistir. Edilen bilgilere gore, Van’i da igine alarak, kuzey
Suriye’den doguda Urumiye GoOli’ne kadar uzanan cografi alanda gugcli bir
kultlrin varhg: gortlmistar. Bu kultiri meydana getirenler, Tirkgenin Ural-Altay
diline benzer bir dili bulunan Asya kdkenli Hurriler’dir. Hurriler’in bélgeye hakim
olduklari tarih M.O. IV-Il. bin yillar1 arasindadir ve son donemlerdeki merkezi Van
Golu cevresidir (Mangaltepe, 2005).

Hurrilerin devami olan vyerli kavimlerce M.O. 900 yillarindan M.O. 612
yilina dek Urartu devleti kurularak baskentleri Tusba (Van) olmustur. Asurlular

M.O. VII. Yiizyil baslarinda Mezopotamya’dan Anadolu’ya akinlar diizenleyip
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Van kalesini ele gecirmislerdir. Urartular Tusba yakinliklarinda Rusahinili
(Toprakkale) sehrini kurup mevcudiyetlerini surdirmiisler. Medler M.O. 612
yilinda Anadolu’ya gelerek Urartu Kiralligini sonlandirmiglardir. Van ve gevresi
sirasiyla Persler, Makedonyalilar, Partlar, Sasaniler ve Bizanslar, hakimiyeti altinda
kalmistir. Misliman ordularn 644 yilinda Van ve etrafini istila ederek bu
egemenlik Emevi ve Abbasi devletlerince devam etmistir. Van yoresinde yasayan
Ermeni azinhklari kisa sire sonra Van vyoresinde krallik kurarak Islam
Imparatorlugu’na tabi olmuslardir. 1071 Malazgirt zaferi ile Van ve etrafi Blyiik
Selcuklularin  daha sonra Eyyubiler, Karakoyunlular ve Akkoyunlularin
hakimiyetinde kalmistir (Anonim 2016e; Anonim, 2016f).

Osmanli ordular: Safevi Devleti’ni yenerek 1458°de Van’1 fethetmislerdir.
Ruslar 1915’te Van’i istila ederek sehri atese vermistir. Van 1918 vyilinda
glinimizdeki yerinde kurulmustur. Vilayet merkezi olan Van’da 29 Ekim 1923’te
savasta yikilan sehir yeniden insa edilmistir (Anonim 2016e; Anonim, 2016f).

Edremit ilgesi kurulusundan bugiine; Edremit, Glmusdere, Sarmansuyu
adlar1 almigtir. “Sarmansuyu” adi Samram Kanalindan esinlenerek konulmustur.
(Anonim, 2016e).

Gevas ilcesi 1264 yilinda gunumizdeki yerden 20 km. uzakta Tatvan
yoninde Yuva koyl civarinda kurulmustur. 1297 yilinda su an bulundugu,
Urartularin Vostan, Selcuklularin Vestan dedikleri yere tasinarak Gevas adiyla
kurulmustur. 1914 yilinda Rus ve Ermeni istilasina ugramis, 1918 yilinda Osmanl

Imparatorlugu’nun hakimiyetine girmistir (Anonim, 2016e).

4.3.2. Sosyo-Ekonomik Yapi

Illerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasinda gerileme yasayan Van
kenti 57. sirada yer almaktadir (TUIK, 2016). Arastirma alaninin ekonomisini
ticaret, tarim, hayvancilik, sanayi ve turizm sektorleri olusturmaktadir. 2011

depremlerinden sonra devlet tarafindan gesitli sektorler icin saglanan tesvikler
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dogrultusunda ekonomide yasanmas: beklenen canlanma, terdr gibi nedenlerden
dolay1 yeterli olmamuastir.

Van cografi konumu ve tarim ve sanayi Uretim potansiyeli ile bir i¢ ve dis
ticaret merkezi durumundadir. Van Ticaret ve Sanayi odasindan alinan bilgilere
gore ozellikle franh turistlerin sik gelmeleri ve yaptiklar1 yogun alis verisleri bolge
esnaflarina blyuk Olcude yarar saglayarak ekonomik anlamda pozitif etkileri
olmaktadir. Arastirma alanmindaki kiy1 seridi boyunca uzanan ilgelerdeki turizm
ekonomide o6nemli bir yer tutmaktadir. Buna karsin Ipekyolu ilgesi ticaret
merkezleri ve alis veris merkezlerinin en yogun bulundugu bélge durumundadir.

Kentsel gelisme agisindan degerlendirildiginde zorunlu gé¢ olgusu,
“zorunlu kentlesme sireci” olarak degerlendirilmektedir. Yasamlan kentsel
cevredeki niteliksiz alt yap1 kosullari, kirsal alan ile karsilastirildiginda yine de
yuksektir. Elde edilen verilere gore, Van kenti, il disindaki kdylerden de go¢
almigtir. Van kenti % 64 oraninda il icinden, % 36 oraninda il disindan goc
almistir. Van drneginde, go¢ edenlerin % 39,6°simin issiz, % 20,9’unun diizensiz ve
mevsimlik islerde cahstiklar: belirlenmistir (TUIK, 2016; Anonim, 2013). il
merkezinin Kapikdy ve Girbulak sinir kapilarina yakin konumunun sagladigt
avantajla ilde sinir ticareti aktivitelerinin yogunluk kazanacag: ve sinir ticaretinden
kaynaklanan hareketliligin ilin gelisimine ve ekonomisine yansiyacag: kabul
edilmistir (VATSO, 2014; Anonim, 2013).

4.3.3. Egitim Durumu

Van genelinde okuma yazma oran: Turkiye genelinden daha azdir (Cizelge
4.13). Son yillarda biyiik oranda go¢ alan Van ilinde, artan niifus nedeniyle birgok
yeni okul egitime agilmistir. Kirsal kesimdeki 6grenciler igin 6grenci yurtlarina ve
YiBO’lara 6nem verilerek bu kurumlarin sayisinda artis olmustur. Son yillarda

oOzel egitim kurumlar: sayisinda artis olmustur (Anonim, 2016e).
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Cizelge 4.13. Okuma yazma durumu ve cinsiyete gore nufus oram (6 ve daha
yukar: yastaki niifus)

Okuma yazma bilen orani1 % Okuma yazma bilmeyen orani1%
Toplam Erkek Kadin | Toplam Erkek Kadin
Turkiye Geneli | 96,0 98,7 93,4 4,0 1,3 6,6
Van 91,8 96,9 86,4 8,2 3,1 13,6

Arastirma alaninda yer alan Yiziincii Y1l Universitesi, 20 Temmuz 1982
tarihinde ve 41 sayili kanun hiikmiinde kararname ile kurulmustur. 8500 ha alanla
ad1 Zeve Yerleskesi olan Yiiziincii Y1l Universitesinde Dis Hekimligi, Denizcilik,
Eczacilik, Edebiyat, Egitim, Ercis Isletme, Fen, Giizel Sanatlar, iktisadi ve Idari
Bilimleri, ilahiyat, Su Urtinleri, Mihendislik ve Mimarlik, Tip, Veteriner ve Ziraat
fakulteleri bulunmaktadir. Ytziincti Yil Universitesi blnyesinde Egitim, Fen,
Saghk ve Sosyal bilimler enstittleri ve meslek yiksekokullar: ile arastirma ve
uygulama birimleri bulunmaktadir. 2014-2015 Egitim ve Ogretim yilinda 33.123
ogrenci egitim gérmektedir (Anonim, 2016e). Arastirma alan1 kapsaminda bulunan

ilcelerin genel okul durumu ve ilgili bilgiler Cizelge 4.14’te verilmistir.

Cizelge 4.14. Van il Ve Ilce Okullarinin Genel Durumu

Okul/ | Derslik | Ogrenci | Ogreten | D.B.O. |D.B.O. D.B.O.
Kurum | Sayist | Sayisi Sayis1 Ilkokul  (Genel Orta | Mesleki ve
Ortaokul [6gretim. Teknik

Van ili 1400 | 9.310 333.96 | 13.317 | 37 29 32
Gevas 72 309 7.793 365 25 28 1

Edremit | 118 1.090 30.990 | 1.363 48 21 17
Tusba 146 1.302 38.447 | 1.955 32 26 25
Ipekyolu | 232 1.671 | 78.472 | 3.500 46 34 21

D. B. O.: Derslik Basina Diisen Ogrenci

En kalabalik olan Ipekyolu ilgesinde 6grenci sayis: da diger ilgelere gére
daha fazladir. Van’da 6rgun egitim veren okullarin yaninda yaygin ve agik 6gretim
egitimi veren okullar da (kamu-6zel kurum ve kuruluslara ait) mevcuttur. Her

alanda verilecek egitim 6gretimlerin ilin sosyal yasamina buyik katkisi1 olmaktadir.
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Universite varhigimin kiiltirel ve sosyal anlamda kente olumlu etkileri distinerek

Van’1 kiltdr ve cazibe merkezine dénistirebilmek icin de bir sans olabilir.

4.3.4. Nufus Yapisi

1891 yilinda Osmanl: imparatorlugu’nun bitiin cografyas: hakkinda genis
bilgiler veren V.C. Cuinet, Van’in nifusunun 130.000 Kisi olarak agiklamaktadir
(Mangaltepe, 2005). Van ili toplam niifusu 1.022.532 iken kentsel niifusu 526.725
ve kir nifusu 495.807 olmustur. Van Merkez ilce belediyesi nifusu Van merkez
ilce kirsal alan nufusuna gore 6nemli bir artis yasamistir. Bunun yam sira, Van
ilindeki kentsel niifus, kirsal niifusu agmistir (Anonim, 2016b).

Edremit ilce sinirlart  degistirilmis, Eminpasa Mahallesi, Hacibekir
Mahallesi, Siiphan Mahallesi ve Sabaniye Mahallesi Edremit ilge sinirlarina
baglanmistir ve Edremit niifusu toplamda 118.786 olarak belirlenmistir. TUIK’in
Ocak 2016 adrese dayali nifus kayit sistemi verilerine gore Ipek yolu ilgesi
285.272 nufus ile en kalabalik ilge statiisiinde olmaktadir (Cizelge 4.15). Gevas
flce merkezinden ve koylerden biiyiik sehirlere yasandig: gégiin 6lgiisti ok yogun
olmaktadir (Anonim, 2016e). Gevas Ilgesinin yilhik nifusu artis hizi eksi
yondeyken Edremit Ilgesinin yillik niifus artis hizi en yiiksek seviyededir. Bu
durum ise Edremit lgesinde barinma ve konut ihtiyacina duyulan gereksinimin

yuksek olacagint gostermektedir.

Cizelge 4.15. 11 ve Ilgelere gore il/ilge merkezi, belde/koy nifusu ve yillik niifus
artis hiz1, 2015

Il/ilce merkezleri Nufus Yillik nifus artig hizi
Edremit 118. 786 41.1
Gevas 28. 801 -6.3
Ipekyolu 285.272 19.9
Tusba 149.944 32.5
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4.3.5. Saghk

Arastirma alaninda Van il Saghk Mudurlugi, 2015 verilerine gore saghk
hizmetleri yoninden hizmet veren Universite hastaneleri ile kamu ve 6zel saghk
kurumlar: bulunmaktadir. il ve ilge merkezlerinde ve koylerde saghik merkezi
bulunmaktadir. Bélgede buylk bir kitleye hitabeden Boélge Arastirma Hastanesi
Edremit Ilce sinirlari icinde yer almaktadir. Bu durum ise sosyal hizmetler

bakimindan kentin yasanabilirlik dlzeyini yiikseltmektedir.

4.4. Yerlesim icin Uygunluk Diizeylerinin Degerlendirmesi

Yerlesim alan: uygunluguna iliskin ¢calismalar kamusal hizmetlerin kalitesi,
merkezi is alam, alis veris merkezlerin, saghk ve egitim kurumlarin varligi,
komsuluk birimi degiskenleri olan sosyal ve ekonomik nitelikleri ve benzer
faktorlerin yaninda dogal ve yapilasmis ¢cevre degiskenleri olan dogal sinirlayicilar,
manzara, iklim, ¢evre durumu ve ulasim yollar: gibi parametreler baz alinarak
yapilmustir (Ozus ve Dokmeci, 2006).

Yerlesim uygunlugunu etkileyen faktorlerin cesitlilik gostermesi birden
fazla degiskenin bir arada kullanilmasina neden olmustur. Yerlesim
uygunluklarinin degerlendirilmesinde kullanilan standartlastirilmis arazi ortusu
uygunlugu haritast Sekil 4.44’te verilmistir. Arastirma alaminda yerlesim igin
uygunluklarin degerlendirilmesinde standartlastirilmig haritalar kullanilmistir. Sekil
4.45’te arazi yetenek siniflari, Sekil 4.46°da yikseklik, Sekil 4.47’de egim, Sekil
4.48°de baki, Sekil 4.49’da kiyidan uzaklik, Sekil 4.50’de fay hatlarindan uzaklik,
Sekil 4.51’de ulasim hatlarina uzaklik, Sekil 4.52’de jeolojik yap: (litoloji
uygunluk siniflarr) ve Sekil 4.53’te yerlesimden uzaklik standartlastirilmis haritalar

verilmistir.
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Arastirma alaminda yapilan yerlesim uygunluk analizleri sonucunda
uretilen yerlesime uygunluk haritas1 Sekil 4.54°te verilmistir. Standartlastirilmis
haritalarin ¢akistirmasi ile kent uygunluk haritasi en az uygun olan ile en uygun
olan alanlar 5 farkli simfta olan I, I, Ill, IV ve V seklinde ortaya cikmustir.
Yerlesim igin en az uygunlugu gosteren alanlari I. sinifi teskil etmektedir ve
yerlesim icin en cok uygunlugu gosteren alanlari V. sinifi teskil etmektedir.
Kentsel gelisimde yerlesim alani olarak kullanilabilecek potansiyel alanlardan
uygunluk degerleri agisindan V. sinif yerlesim uygunlugunda yer alan bolgeler:

Van Kent Merkezinden Gevas ilgesine dogru Tatvan-Bitlis Karayolu iizerinde
Atalan yerlesimi dahil tarihi Halime Hatun Kimbetinin bulundugu alana kadar
olan bolge yerlesim icin yiksek uygunluk tasiyan alan olarak tespit edilmistir.
Bu alan ayn1 zamanda en buyuk alan: olusturmaktadir.

Tusha lgesine bagli olan Citdren yerlesimi bolgesinin cevresi, Giineydogu
tarafindan Karasu Sulak Alani sinirindaki tampon boélgeye yakin olan bélgeye
kadar yerlesim uygunluk degeri ylksek (V. sinif) olmaktadir. Bu bolge yerlesim
alam yuzeyi genisligi agisindan ikinci sirada yer almaktadir.

Edremit ilgesinde olan Kiyicak yerlesim alamnin cevresini kapsayan alanlar
yerlesim icin en uygun (V. simif) alan durumunda olmaktadir.

Yerlesim uygunlugu acisindan 1V. sinifta bulunan alanlar gelecekte
yerlesim icin uygun potansiyel gostermektedir. Bu alanlar: Edremit Ilgesinde olan
Bakacik ve Elmalik, Tusba ilgesine bagh olan Bardakg: cevresi ve Gevas Ilgesine
bagli Dokuzaga¢ gevresinden olusmaktadir.

Mollakasim cevresi, Toprakkale, Kavuncu, Bostani¢i Glineydogusu,
Kavuncu Giineydogusu yerlesim uygunlugu acisindan I11. sinifta bulunmaktadir.

Yerlesim alani kullanimi igin mevcut plankareler igin orman, korunan alan
ve yerlesim alanlari var ise, bu kullanimlara sinirlayicilar olarak oncelik
taninmigtir.  Yine degerlendirmede Van Kent vyerlesimi sinirlayici olarak

degerlendirme disinda tutulmustur. Aynmi sekilde, mevcut yerlesimlerden;
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Mollakasim yazlik konutlarin bulundugu alan, Yziincii Y1l Universitesi yerleskesi,
Van Organize sanayi alani, Van Havaalani, Edremit Merkezi yerlesim alani,
Edremit TOKI alam, Gevas Merkezindeki yerlesim alam, koy merkezleri
yerlesimleri, Altinsag, Inkoy yerlesim alanlari degerlendirmenin disinda
tutulmuslardir. Korunmaya deger hassas dogal alanlardan Karasu Sulak Alani, Van
Kalesinin bati bolgesinde yer alan sulak alani, Van Sazligi, Edremit ve Engil Sulak
Alanlari, Gorlindu Sazligi ve Altinsag bolgesindeki ormanlik alanlar igin koruma
ongoruldigt icin bu alanlarda da maskeleme uygulanarak degerlendirme dist
birakilmigtir. Alan zayif orman varligina sahip oldugu icin goélin glney kiy
kenarina yakin ardic ve mese ormanlariyla kapli alanlar da korunmasi gereken
alanlar olarak degerlendirmeye alinmis ve yerlesim uygunluk haritasinda
degerlendirme dis1 birakilmigtir.

Yerlesime uygunluk kriterlerini saglamayan ve dolaysiyla yerlesime uygun
olmayan alanlar da yerlesime uygunluk analizleri sonucu ortaya ¢ikmistir. Van
Kent merkezinin kuzey bdlgesinde Alabayir ve Goélyazi yerlesiminin kuzeybati
bolgesi, Kurubas yerlesiminin giineydogu bolgesi, Baglama, Yemislik, Kazan¢ ve
Yuva yerlesimlerinin glineybat: bolgeleri ve Degirmitas yerlesiminin kuzeybati ve
guneybat1 boélgeleri, Altinsag bolgesinin  Kuzeybat: kisimlart ve  Inkéy’iin
Kuzeydogu bdlgeleri yerlesime uygunluk gostermeyen alanlar olarak ortaya
cikmustir. Arastirma alaninda belirlenen bu bdlgelerden Altinsag bdélgesinin
Kuzeybat: kisimlar1 ve inkdy’iin Kuzeydogu bélgeleri halihazirda yogun olmayan
ve slreklilik gostermeyen bir yerlesim dokusuna sahip olmaktadir. Bu iki bolge
yerlesime uygunluk kriterlerini tasimayip ulasim bakimindan 6zellikle kis
aylarinda problem yasamaktadirlar. Alabayir yerlesiminin kuzey bdlgesinde
halihazirda yerlesim kullanimi mevcut degildir. Kurubas yerlesiminin giney ve

dogu bolgesi ise seyrek bir yerlesim kullanimina sahiptir.
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Sekil 4.54. Yerlesim uygunluk haritasi
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4.5. Alamin Gorsel Peyzaj Degerleri
Bu bolumde ornek noktalarin manzara degerleri, g6l yizeyi
gorandrliginin degerleri ile gol yizeyi gorundrligl ve manzara noktalarinin

iligkilendirilmesi asamalar1 yer almaktadir.

4.5.1. Ornek Noktalarin Manzara Degerleri

Ornek noktalarin manzara degerlendirmesi icin secilen 25 baki noktasindan
manzara goruntileri (Sekil 4.55 46-4.79) asagida verilmistir. Uzman grubu
tarafindan bu baki noktalarina ait gorsel peyzaj degerlendirme sonuglari Cizelge
4.16’da verilmistir. Baki noktalarinin peyzaj birimi kalite 6zellikleri (peyzaj turd,

peyzaj kompozisyon, peyzaj gorintu turd, goriis mesafesi ve gorintiileme konumu)

Cizelge 4.17 “de yer almaktadir.

Sekil 4.55. zey b1dan (;arpank Adasi
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Sekil 4.56. Karasu Sulak Alan:

—
-

Sekil 4.57. Yziinct Yil Universitesi Sahili
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Sekil 4.58. Gol kenarinda Citoren Tesisi

e s

Sil 4.59. Van Kalikten Van Golu ve sehir manzarasi
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Sekil 4.61. Van Kalesinin goruntlsu
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Sekil 4.62. Van Kentinden Van Kalesinin gorintisu

I e < -y
:ﬂ - —j'\u e . -_-.'- i --'-"'- 5_ 3 n
Sekil 4.63. Van Sihke Goleti Guneybatisinda 80. -Cumhuriyet Orman alanindan
bakis
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W

Sekil 4.64. Edremit Kiz Kalesi’nden Edremit ve g6l gorintisi

Sekil 4.65. Kocaeli Su Sporlari Merkezi
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Sekil 4.67. Edremit Sazhigi
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Sekil 4.68. Edremit TOKI yerlesiminden gol fﬁazaram

182



4. BULGULAR VE TARTISMA Feran ASUR

Sekil 4.71. Engil Sulak Alani, Dilkaya Hoylgi ve Artos Dagi
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4

Sekil 4. 72. Gevas Ilce Merkezinin goruntiisii

=g

Sekil 4.73. Gevas’ta Halime Hatun Kiimbeti
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-
Sekil 4.74. Gevas’ta Hiset Kalesinden Gevas Sahili ve g6l gorintdsu

Sekil 4.75. Akdamar Adas: yolundan gorintd
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Sekil 4.76. Iskele Koyt Sahihli ve Artos Dag1

Sekil 4.77. Altinsa¢ Koyu
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Sekil 4.79. Akdamar Adasi ve Kilisesi
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Cizelge 4.16. Segilen 25 baki noktasinin gorsel peyzajin biyofiziksel 6zelliklerinin
uzman grubu tarafindan puan degerlendirme formu sonucu

zmanlar | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |Toplam
Puan
Sekil no
4.55 22 |20 |25 |19 |20 |23 |23 |18 |22 |22 214
4.56 24 |19 |22 |17 |15 |17 |20 |14 |17 |16 181
4.57 19 |19 |23 |21 |22 |17 |23 |19 |21 |20 204
4.58 16 18 19 17 18 12 21 11 16 17 165
4.59 18 |15 |13 |16 |14 |20 |17 |12 |20 |17 162
4.60 18 |15 |15 |20 |18 |14 |17 |12 |19 |17 165
4.61 16 |16 |20 |19 |20 |20 |18 |15 |21 |20 185
4.62 15 |16 |19 |17 |18 |20 |20 |13 |22 |17 177
4.63 17 |18 |16 |18 |16 |19 |18 |18 |18 |17 175
4.64 19 |22 |23 |22 |22 |23 |23 |12 |22 |23 211
4.65 18 |17 |22 |19 |19 |14 |19 |11 |22 |20 181
4.66 12 |9 13 |13 |10 |11 |16 |7 14 |14 119
4.67 21 |18 |23 |19 |16 |18 |23 |11 |21 |22 192
4.68 18 |20 |23 |21 |20 |19 |22 |13 |20 |22 198
4.69 14 |11 |9 15 |11 |12 |19 |11 |19 |13 134
4.70 22 |24 |22 |23 |20 |22 |22 |15 |23 |24 217
4.71 20 |22 |22 |23 |21 |23 |23 |20 |24 |22 220
4.72 15 |20 |22 [19 |20 |20 |24 |20 [20 |20 200
4.73 18 |16 |23 |20 |18 |18 |21 |16 |19 |20 189
4.74 20 |22 |22 |22 |20 [23 |22 |16 |19 |21 207
4.75 18 |20 |23 |20 |22 |20 |22 |18 |23 |21 207
4.76 19 |22 |23 [22 |24 |22 |23 |20 |23 |22 220
4.77 23 |24 |25 |22 |23 |23 |24 |22 |23 |23 232
4.78 20 |18 |18 |17 |22 |22 |21 |15 |24 |20 197
4.79 24 |23 |24 |22 |24 |24 |23 |22 |23 |24 233

188



4. BULGULAR VE TARTISMA

Feran ASUR

Cizelge 4.17. Segilen 25 baki noktasinin peyzaj birimi kalite 6zellikleri

Sekil Peyzaj turd K Peyza) Peyzaj gorinti Gorus_ Gorintileme
. ompozisyon o mesafesi
no: 1) @) tard (3) (@) konum (5)
455 [GOl, sahil, bitki Gors
ortlsd, Tarihi Cesitli Panoramik Ortalama seviyesinde
kalint: peyzaj
. Gori
4.56 §
Gol, Eldlell;alan, Tek dize Panoramik Ortalama seviyesi
i altinda
4.57 " Gorus
SS]?II 21;/1?;’ ; Cesitli Panoramik Ortalama seviyesinde
» tagldlh peyzaj
4.58 Gol, bitki Gors
ortusu, Tarihi Cesitli Panoramik Uzak seviyesinde
kalints, peyzaj
Goal, Sehir .
4.59 '
dokusu, tarihi " ” r Gorls
Kalints. sulak Cesitli Panorami Uza seviyesi
ale;n altinda peyzaj
GOl kiyist -
4.60 2
iskele, tarihi i " | Gords ]
kalints, daglar, Cesitli Panorami Ortalama seviyesinde
sehir parki peyzaj
L Gori
4.61 $
Ea:trll(?' d';?(lar;t&’ Cesitli Merkezi Ortalama seviyesi
ustiinde
462 | Tarihi kalint, Gorls
daglar, bitki Cesitli Kapali Ortalama seviyesinde
dokusu peyzaj
Tarihi kalintt -
4.63 '
gol, uzaktaki " " . Gorus
daglar, yapilar, Cesitli Panorami Uza seV|yeS|r_1de
bitki ortiisi peyzay
4.64 Gol, Bitki Gors
ortlisu, adalar, Cesitli Panoramik Uzak seviyesi
daglar altinda peyzaj
; Gori
4.65 $
Bci;t(l):i Elr)tlasslu Cesitli Kapah Ortalama seviyesinde
' peyzaj
hafriyat, Cesitli Kapah Otalama seviyesinde
yapilasma peyzaj
; Gori
4.67 $
G()SLIZ<I11)/k151, Tek diize Kapah Otalama seviyesinde
peyzaj
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Cizelge 4.17. Devami
Gol ve gol -
468 | kantilan. bitki . . Gorus
A N Cesitli Panoramik Uzak seviyesi
orttsu, Daglar, altinda peyzaj
Adalar
4.69 Gol kiyist, Gorls
Endustri alani, Cesitli Kapah Ortalama seviyesinde
yol peyzaj
kalinti, daglar, Cesitli Panoramik Uzak seviyesinde
bitki ortlisu peyzaj
471 |GOl, sulak alan, Gorls
sazlik, Artos Cesitli Panoramik Uzak seviyesinde
dagi, peyzaj
4.72 Artos Dagi, Gorus
bitki értus, Cesitli Panoramik Uzak seviyesinde
ilce goruntisiu peyzaj
doku, daglar, Cesitli Panoramik Ortalama seviyesinde
bitki 6rtusi peyzaj
4.74 GOI, iskele, GOI‘Us
daglar, bitki Cesitli Panoramik Ortalama seviyesi
ortusi altinda peyzaj
egimli arazi, Tekdiize Panoramik Uzak seviyesi
daglar altinda peyzaj
Gol yuzeyi, Gors
4.76 dag, kumsal, Cesitli Panoramik Ortalama seviyesinde
sazlik peyzaj
477 |GOl, koy, bitki Goris
oOrtusu, Artos Cesitli Panoramik Uzak seviyesinde
Dagi peyzaj
e Gorls
4.78 Ct-;ol YUZEVI, Cesitli Kapah Ortalama seviyesinde
urun, koy .
peyzaj
doku, ada, dag, Cesitli Panoramik Ortalama seviyesinde
Bitki ortlsu peyzaj

Uzman grubu tarafindan degerlendirme formu ile gorsel peyzaj Kkalite
degerlendirmesine alinan 25 baki noktasindan 200 ve Uzeri puan alan baki noktalari
4.55, 457, 4.64, 4.70, 4.71, 4.72, 4.74, 4.75, 4.76, 4.77 ve 4.79. noktalar olarak

tespit edilmistir. Bu noktalarin peyzaj birimlerinin kalite ézellikleri belirlenmesine
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gore en yiksek puani alan goriis seviyesinde peyzaja sahip 25. baki noktasi gol,
tarihi doku, dag ve bitki 6rtiist iceren Akdamar adasi gorlntisu olmustur. GoOris
seviyesinde peyzaja sahip olan 4.66 baki noktas: gol, yol, hafriyat ve yapilasma
gorintusi icerip 4.69 baki noktas: ise gol kiyisi, endistri alani ve yol goriintusi
icermektedir. Gorsel peyzaj kalitesi agisindan degerlendirmeye alinan 25 baki
noktasindan 200 ve (zeri puan alan baki noktalarinin belirgin peyzaj 6zellikleri su
manzarasi olan gol goruntusi, dogallik, tarihi doku ve bitki ortust olarak ortaya
cikmustir. Bunun yan: sira en az puan alan gorlntiler ise gol manzaras: ve dogal
alan icermelerine karsin yapay elemanlar, sanayi alani ve hafriyat gorintisu ile
disuk puan almalarina neden oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu da Makhdoum (2006)
ve Wu ve ark. (2006)’ nin goriinen su alam, dogal bitki ortlisi ve topografyanin
varhig: ile algilanan gorsel peyzaj kalitesinin arttigim fakat insan yapimi negatif
elemanlarin varligi ile azaldigint ortaya koyduklari sonuglarla ortiismektedir. Baki
noktalarinin peyzaj birimi kalite 6zelliklerinden; 22si peyzaj kompozisyonu cesitli,
18’inin peyzaj goruntd turd panoramik ve goruntiileme konumu goérus seviyesinde,
15’inin g6rus mesafesi ortalama seklindedir. Bu calismada peyzajin biyofiziksel
parametrelerine dayanarak manzara degerine sahip alanlarin goérindrlik ézellikleri
degerlendirilmistir. Fakat ortaya ¢ikan sonuclara gére manzara degeri yuksek olan
alanlarin ~ Ozellikleri ayn1 zamanda algisal parametreleri  buyik oranda
dogrulamaktadir. Algisal temellere dayanan galismalar bir peyzajin gorsel dzellikleri
BLM (1984), Bell 1993), Clay & Smidt (2004), Palmer (2004) ve Arriaza ve ark.
(2004)’a gore ne kadar dogallik, canhilik, essizlik, cesitlilik, ilginglik, mekan kimligi
ve tarihsellik tasiyorsa peyzajin olumlu manzara 6zellikleri de o oranda yuksektir.
Bu o6zellikleri ylksek puan alan manzara noktalari da tasimaktadir. Bu nedenle

peyzajin gorsel kalitesi fiziksel niteligin bir dogasidir gergegi dogrulanmaktadir.

4.5.2. Gol Yuzeyi Gorunarluk Degeri
GOl ylzeyi gorundrligunin degerlendirilmesi ile ilgili gdl ylzeyi

gorundrluk dizeyi en yiksek olan alanlar Sekil 4.80°de verilmistir.
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Sekil 4.80. Gol ylizeyi gorundrlik haritas:
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Bu alanlar 0Ozetlenirse: Carpanak Adasina dogru olan yol ile Citoren
Yerlesimi arasindaki bolge, Mollakasim’da kiyiya yakin olan yazhiklarin da
bulundugu alam igeren bélge, Yuzinct Yil Universitesi yerleskesi yer yer gol
goranarluk dizeyi yuksek tespit edilen alanlar, Ercis Yolu (zerinde dogu
bolgesinde Tarim Meslek lisesine yakin bolge, Kalecik’te yer alan TOKI
yerleskesinin dogu ve bati bolgesi, Ozalp Yolu zerinde 80. Yil Cumhuriyet
Ormani’nin bulundugu alan, Van Merkezi yerlesimin Guneybat: bélgesindeki sinir
alani, Ipekyolu Caddesi Uzerinde Toptancilar Sitesi Kuzey Bolgesi, Bakacik
yerlesimin tim cevresi, Edremit ilgesinin biyiik boliimii TOKI yerleskesi, Kiz
Tas1, Van Cimento Fabrikasinin bulundugu alan, Dilkaya Hoyuginiun bulundugu
alan dahil gol gorunirlik bakimindan yiksek deger tasiyan bolgeler arasinda yer
almaktadir. Gevas ilgesine dogru Atalan bolgesi ve Gevas’in Giiney kismi (Artos
Dag etekleri), Halime Hatun Kimbetinin bulundugu alandan itibaren Van-Bitlis
yolu Uzerinde Akdamar Adas: iskelesine kadar olan bolge ve Dokuzaga¢ bolgesi
g0l ylzeyi gorundrlik ve manzara degeri yuksek olan alanlar olarak tespit
edilmistir.

Gorindu bolgesinden Altinsag ve inkdy’e kadar bélgenin bilyiik bolimii
gol yuzeyi gorindrlugl bakimindan ylksek deger tasimaktadir. Gorsel peyzajin
biyofiziksel 6zelliklerinden su yizeyi gortnurlik degerinin yiksek oldugu bu
alanlar ayn1 zamanda bitki ortiisu, egim ve topografik cesitlilik agisindan da zengin
alanlardandir. Bu bolgeye kara yolu ile ulasim ¢ok zor olup, gol tzerinden daha
kolay ve hizli ulasim saglanabilmektedir. Gorinlrluk bakimindan yiiksek deger
tastyan alanlar ulasilabilirlik agisindan uygundur. Bu alanlar karayollar: ile
rahatlikla ulasim saglanabilmektedir ve Wu ve ark. (2006)’nin manzara noktalarina
ulagtlabilirlik 6zelligini desteklemektedir. Ozus ve Dokmeci (2006); Benson ve
ark. (1998), Bond ve ark. (2002)’nmin caligmalari manzara kaliteleri yerlesim
tercihlerini pozitif yonde etkiledigini gostermektedir. Yapilan calismalarla peyzajin
gorsel Kalitesi fiziksel niteliklerden kaynaklandigi ortaya konulmustur ve bu

fiziksek niteliklerden su 6gesi her zaman 6n plana ¢ikmistir. Arastirmada elde
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edilen sonuclara gore g6l yuzeyi gorunirligl yuksek olan alanlar 6nceden
yerlesimler icin kismen tercih edildigi ortaya ¢ikmaktadir. Fakat yerlesim ile
birlikte sanayi isletmeleri, kurumlara ait cesitli tesislerin varligi (Ornek: Gol
kenarinda olan Ercis Yolu Uzerinde briket ve beton Uretim yerleri, Edremit Yolu
Uzerinde Oto Galericiler sitesi ve cesitli Uretim atolyelerinin bulunmasi) bu

tercihlerin planl ve saghkl sekilde yapilmadigi gercegini gostermektedir.

4.5.3. Gol Yiizeyi Goruniirliigii ve Manzara Noktalarimn Iliskilendirilmesi
Arastirma alaninda segilen 25 6rnek baki noktasi gol yiizeyi goérundrlik
haritas: ile iligkilendirilerek gorsel peyzaj kalite degerlendirmesinde ortak kriter
olan su yiizeyi gorundrligt bakimindan bir degerlendirme yapilmstir (Sekil 4.81).
Van kalesi, Edremit ilgesinde Kiz Kalesi ve Kalecik bélgesi gol peyzajinin
algilanilabilirligi ve morfolojik cesitlilik nedeni ile korumaya deger alanlar olarak
ifade edilebilir. Van Kentini panoramik agidan goren dnemli baki noktalar: niteligi
tasiyan adi gecen alanlar ayni zamanda gol yizeyi gorundrlik haritasinda degeri
yuksek bolgeler icinde bulunmaktadir. 25 baki noktas: gél yizeyi goéranarlugi
haritas1 ile karsilastirildiginda g6l yizeyi gorundrlik haritasindan tamamen
bagimsiz segilen bu noktalarin 22 tanesinin buylk oranda gol goruntlstine sahip
oldugu belirlenmistir. Bu alanlar arasinda Edremit Ilgesi karayolu tizerinde yer alan
iki nokta (4.66 ve 4.69 No’lu goruntt), g6l gorintiisii potansiyeli olmasina ragmen
uzman degerlendirmesinde dustik puan almiglardir. 4.66 No’lu goriintusinin disuk
puan alma nedeni ilgili kiyr alanina dokilen hafriyattan kaynaklanan olumsuz
gorintu olarak ortaya ¢gikmaktadir. 4.69 No’lu gorintuniin puaninin dusik olusu
ise bir endstriyel yapinin (Van Cimento Fabrikasi) baki noktalar: alani icerisinde
yer almasindan kaynaklanmaktadir. Benzer sekilde 4.78 No’lu gorunti yeterince
yiksek puan alamamistir. Halbuki bu alan gorsel peyzaj kaynak acisindan ve gol
goranarluglh agisindan zengin sayilmaktadir. Distik puan alma nedeni kiyidaki
bariz fiziksel Kkirlilik sebebi ile suyun berrak olamayan goruntisiinden

kaynaklanmaktadir.
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Sekil 4.81. Gol yiizeyi gérundrlik haritas: ve baki noktalarinin iligkisi
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4.6. Cevre Diizeni Plam, imar Plam Kentsel Gelisme Ongoriileri ve Yerlesim
Uygunluk Haritas1 Karsilastiriimasi

Bu bdlimde yerlesim uygunluk haritasinda yerlesim gelismesi igin uygun
gorilen alanlarin g¢evre dlzeni plan1 ve imar planinda 6ngorilen alanlar ile
Karsilastirmas: yapilmistir. Cevre Diizeni Plam ve Imar Plani incelendiginde gol
gorinuarluk duzeyi ve manzara degeri olan alanlarin gosterilmedigi gérinmektedir.
Aragtirma alan sinirlarina olan Van kentinde 1/5.000 Olgekli Nazim Imar Plam ve
yerlesime uygunluk haritasinin karsilastirmasinda ortak onerilen gelisme alanlari;
Bardakgi, Semsibey, Kalecik, Siiphan, istasyon, Esendere, Bostanici ,Eminpasa,
Sabaniye, Siphan, Hacibekir, serhat, seyit Fehmi Arvasi Mahalleleri yer
almaktadir (Sekil 4.82). Edremit Ilgesinde ortak olan gelisim &neri alanlar:
Elmalik, Erdemkent, Yeni Cami ve Eski Cami Mahallelerini kapsamaktadir.

Aragtirma alani sinirlarinda olan tim alan ile ilgili Van kentinin 1/5.000
Olgekli Nazim Imar Plani, 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Plani ve yerlesime
uygunluk haritasinin Kkarsilastirmas: yapildiginda; Semsibey, Kalecik, Suphan,
Serhat, Seyit Fehmi Arvasi, Eminpasa, ve Sabaniye Mahalleleri ile Edremit
flgesinde yer alan Elmalik, Erdemkent, Yeni Cami ve Eski Cami Mahalleleri her ii¢
planda yerlesim icin ortak dnerilen gelisme alanlarini olusturdugu saptanmaktadir
(Sekil 4.83). Yerlesime uygunluk haritasinda IV. ve V. yerlesim uygunlugu sinift
iceren yerlesime uygun bolgeler dikkate alinarak, gelisme alanlarinin
karsilagtirmas: yapilmustir.

1/5.000 Olgekli Nazim imar Planinda ve 1/100.000 Olcekli Cevre Diizeni
Planinda Gevas Ilcesi icin gelisme alan1 6n goriilmedigi icin bu karsilastiriimada
Gevas llgesi yer almamustir.

1/5.000 Olgekli Nazim imar Plan: ile yerlesim uygunluk haritasinda ortak
olarak yer alan gelisme alanlar1 daha fazla olmaktadir. Nazzm imar plani, Cevre
Dizeni Plan1 ve yerlesime uygunluk haritasinin Karsilastirmas: yapildiginda;
yerlesim icin 6n goriilen gelisme alanlar: imar plani ve Cevre Diizeni Plaminda kent

merkezinin sinirlarinda yer aldigi ve gelisme durumunda biyimenin kente bitisik
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bir vaziyette olacag1 s6z konusudur. Ortaya ¢ikan yerlesime uygunluk haritasinda
ortak olarak ortaya cikan gelisme alanlarinda kent simirlarina bitisik alanlarin

disinda sigrama seklinde farkl: alanlarda yerlesime uygun alanlar tespit edilmistir.

Nazim imar Plan: ve Yerlesim

uygunlugu haritasinda ortak énerilen -@

o Gelisme alanlar

Sekil 4.82. Van kentinde Nazim Imar Plan1 ve Yerlesime uygunluk haritasinin
karsilastirmasinda ortak dnerilen gelisme alanlari
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Sekil 4.83. Van kentinde Na21m imar Plani, Cevre Diizeni Plan1 ve Yerlesime
uygunluk haritasimin karsilastirmasinda ortak énerilen gelisme alanlar:

4.7. Arastirma Alamnmin Yerlesim Uygunlugu ve Gorsel Peyzaj Degerlerine
Gore Degerlendirmesi
4.7.1. Yerlesim Uygunluklarina Gore Degerlendirme

Arastirmada kentsel gelisimden etkilenen Mollakasim Kdéyl bolgesinden
itibaren Van Goli Guney Kiysi boyunca Deveboynu Yarim adasi bolgesine kadar
olan alanin yerlesime uygunluklari ortaya konulmustur. Buna gore, Citoren,
Bardakg1 yerlesiminin cevresi ile Bakacik, EImalik, Kiyicak, EImalik, Erdemkent,
Yeni Cami ve Eski Cami Mahallelerini iceren alan, Gevas ilgesine dogru gidis yolu
Uzerinde Atalan ve Dokuzagac bolgesi kentsel gelisimde yerlesim igin uygunluk
gosterdigi ortaya ¢ikmistir. Calisma alaminda artan niifus yogunlugu ile birlikte

ileriye doniik kentsel gelismelerde yerlesim alani gelistirilmesi gerektiginde bu dort
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bolge fiziki agidan yerlesime uygun kriterleri yiiksek oranda sagladiklar: icin
degerlendirilebilir.

Ozvan ve ark. (2005)’a gére Van ovasinda olan yerlesimin, zemin
Ozellikleri bakimindan cok daha elverigli olan Erdemkent alanina dogru
kaydiriimas: gerekmektedir. Yapilan analizler sonucunda (Qretilen yerlesim
uygunluk haritasinda Edremit’te Kiyicak, Yeni Cami, Eski Cami ve Erdemkent
alanlar1 yerlesime ¢ok uygun olarak ortaya konuldugu icin bu arastirmadan elde
edilen sonuglar Ozvan ve ark. (2005)’1nin 6nerilerini desteklemektedir.

Arastirma alaninda yerlesim icin uygunluk géstermeyen bolgeler: Alabayir
yerlesiminin kuzey bolgesi, Kurubas yerlesiminin guney ve dogu bdlgesi,
havalimaninin yer yer kuzey ve dogu kisimlari, Altinsag bolgesinin Kuzeybati

kisimlar: ve Inkdy’iin Kuzeydogu kisimlarindan olusmaktadir.

4.7.2. Yerlesim Uygunluklar: ve Gol Géranarlagine Gore Degerlendirme

Bu bolimde, yerlesim uygunluk haritas: ile g6l manzarasi gérinurluk
haritas: karsilastirip degerlendirmeye alinarak hem yerlesime uygunluk kriterlerini
saglayan alanlar hem gol yuzeyi gorunirligi yiksek olan alanlardan o6rtisen
bolgeler ortaya konulmustur. Sekil 4.84’te yerlesim uygunlugu ve goél gortnuarligu
iliskisi verilmistir. Buna gore, gol gortnurligl ve yerlesim uygunlugu haritalar
cakistirilarak g6l gorindrligl dusuk olan alanlar maskelenmis; goél goérundrligd
yiksek olan alanlara ait yerlesim uygunlugu degerleri verilmistir. Bu iliskiler

incelendigi zaman asagidaki bilgilere ulasiimaktadir.
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Citoren yerlesim alanimin gliney ve guneybati bolgesi hem yerlesim
uygunlugu hem gol gorindrlugi acisindan yiiksek deger tasiyan alanlar
icinde yer almaktadir. Yerlesimin Kuzeybat: yoninde Karasu Sulak Alan
tampon bdélgesi sinirina kadar olan kiy: alant da ayni degerlere sahiptir.
Ipekyolu Caddesi iizerinde Bakacik ve Elmalik, Erdemkent yerlesim
alanimin yakin gevresini kapsayan biyik captaki bolge yerlesim uygunluk
ve g0l ylizeyi gorundrlik degeri yiksek alanlar olarak tespit edilmistir.
Edremit ilgesinde bulunan Cimento Fabrikasinin Giineybat: y6ninde
Edremit TOKI’lerin Bat1 bélgesinden itibaren Kiyicak bdlgesini iceren
alan hem vyerlesim uygunlugu hem gdl gorinlrlik dizeyi ylksek
alanlardir.

Van Kent Merkezinden Gevas Ilgesine dogru Tatvan-Bitlis karayolu
lzerinde Atalan ve Dokuzaga¢ bdlgeleri dahil tarihi Halime Hatun
Kiimbetine kadar olan bolge, Gevas Ilce Merkezine giris noktasinin dogu
bolimd harig, hem yerlesim uygunlugu hem g6l gorundrligi duzeyi

yuksek alanlar durumundalar.

Yerlesim uygunluklar: ve gol goriinurlugl ve manzara degeri yuksek olan
alanlarin birlikte degerlendirmesinde ise Citoren, Bakacik-Elmahk, Kiyicak ve
Atalan-Dokuzagac bolgeleri ortak olarak yiksek degere sahip olduklari ortaya
cikmaktadir.
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Sekil 4.84. Yerlesim uygunlugu ve g6l gérunarlagi iliskisi
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4.7.3. Yerlesim Uygunluklanmn Secilmis Baki Noktalarina Gore
Degerlendirmeleri

Gol ylzeyi gorunarluk haritasindan bagimsiz olarak secilen 25 baki noktas:
gol yuzeyi gorinarliuk haritasina yerlestirilmistir. 25 baki noktas: iginde en yuksek
puan alan noktalar su manzarasi kriteri agisindan da ylksek puan alan noktalar olup
bu noktalar gol yizeyi gortnurluk acgisindan yiiksek deger tasiyan bolgelerde yer
almaktadir. S6z konusu 25 nokta yerlesim uygunlugu bakimindan

degerlendirildiginde, bazilar1 igin yerlesim uygunluklar: acisindan farkh dizeyler

dikkat cekmektedir. Bu iliski Cizelge 4.18de verilmistir.

Cizelge 4.18. Secilmis baki noktalar: ve yerlesim uygunluklar:

Konum No Konum Uygunluk Degeri

4.55 Carpanak Adasina dogru Kesinlikle uygun degil
4.56 Karasu Deltas: Kesinlikle uygun degil
4,57 YYU Yerleskesi Orta

4.58 Citoren K.B. bolgesi Yiksek

4,59 Kalecik tepe noktas: Kesinlikle uygun degil
4.60 Iskele sahili Kesinlikle uygun degil
4.61 Van Kalesi yakini Kesinlikle uygun degil
4.62 Van Kkalesi uzaktan Orta

4.63 80.Cumhuriyet Orman Alani Kesinlikle uygun degil
4.64 Edremit Yuksek

4.65 Edremit Orta

4.66 Edremit Orta

4.67 Edremit Sazligi Kesinlikle uygun degil
4.68 Edremit TOKI Yilksek

4.69 Edremit Orta

4.70 Edremit Orta

4.71 Engil Sulak Alan Kesinlikle uygun degil
4,72 Gevas Yiksek

4,73 Gevas Yiksek

4,74 Gevas Yiksek

4,75 Gevas Y Uksek

4.76 Iskele K6y Sahili Kesinlikle uygun degil
4.77 Altinsa¢ Koyu Kesinlikle uygun degil
4,78 Inkoy Kesinlikle uygun degil
4.79 Akdamar Adasi Kesinlikle uygun degil
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Yerlesime ¢ok uygun olarak belirlenen alanlarda bazi baki noktalar: yer
almaktadir. Gorsel peyzaj degerleri acisindan yiksek olan bazi bak: noktalar: ise
yerlesim icin kesinlikle uygunluk gostermeyen alanlarda bulunmaktadir. Bu baki
noktalarinin bulunduklar: alanlarin cevreleri ile birlikte korunarak yerlesim alanlar
icin glzel manzara saglayabilme niteliklerinin korunmas: gerekir. Bu alanlar
gereksinimleri agisindan buylk oranda énem tasimaktadir.

Gerceklestirilen degerlendirmelerde alanda gorsel peyzaj kalitesi degeri
disuk olan bdlgelerin insanin olumsuz mudahalelerinden oldukga uzak tutulmasi
gerekmektedir. Kdultlirel peyzajda insanin olusturabilecegi negatif etkileri en aza
indirerek tesis edilen yapilar ve donatilarda alanin dogasina uyumlu malzemeler
kullanilmalhdir. Alanda gorsel peyzaj potansiyeli agisindan zengin kaynaga sahip
olan fakat insanin olumsuz etkilerine maruz kalan alanlar mevcuttur. Bu alanlara
ornekleri Sekil 4.66, Sekil 4.69 ve Sekil 4.78 olusturmaktadir. Bu alanlari olumsuz
etkilerden koruyarak dogal peyzaj degerlerinin muhafazasina yardimci olacak

yaklasimlar gercek gorsel peyzaj degerlerini ortaya ¢ikaracaktir.
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5. SONUCLAR VE ONERILER

Tarih boyunca hemen her dénemde, ev sahipligi yaptigi medeniyetlerin
izlerini tastyan Van kenti ve yakin cevresi; kiltirel ve dogal varliklari, gelenekleri,
ulasim imkanlari, iklim 6zellikleri, yaban hayati, balik¢ilik ve uluslararas: degere
sahip olan gol varligi ve gorsel peyzaj niteliklerine sahip olmasi ile Tlrkiye’nin
onemli yerlesim alanlarindan biri durumundadir. Van Goélinun varlig: nedeni ile
Dogu Anadolu Bolgesindeki diger yerlesimlere en yakin suya dayal: rekreasyon
olanag: saglayabilen ve Ortadogu’ya acilan bir kap: niteliginde olan arastirma alan
bu nedenlerle énemli bir cografi konuma sahiptir.

Bu arastirma yerlesim uygunluk haritasinin tretilmesinde dogal ve kdltirel
kaynaklara iligskin verilerin kullanilmas: ile g6l gorunirligl ve peyzajin gorsel
kalitesine dayanarak bunun fiziksel planlamaya yansitilmas: temeline
dayanmaktadr.

Kanunlar ve politikalar kapsaminda bazi Ulkelerde manzaralar iyi
korunmaktadir. Ornegin Isvigre anayasasinda, kamuoyunun biytk ilgisi olan
manzarali alanlarin bakim ve korunma calismalarinin sireklilik tasimasinin
gerekliligi belirtilmektedir. ABD’de Wisconsin eyaletinde, devletin dizenleyici
islevlerinin gogunda dogal guzelliklerin korunmasina 6nem verilmektedir. 1952°de
Devlet Yiksek Mahkemesi, “vatandaslarin, gezinilebilen giizergahlardan
yararlanma hakkini1 ve dogal guzelligin tadini ¢ikarma” hakkini kapsamaktadir
(Wherrett, 1996).

Bu baglamda kentlesme baskisina ve artan niifusa karsi zengin peyzaj
Ozellikleri tastyan Van Gollnin bu 6ézelliklerinin korunmas: ve gelecek nesillere
devredilmesi igin peyzaj planlama c¢alismalarinin 6nemi daha c¢ok ortaya
cikmaktadir.

Van Kalesi ve Akdamar Adasi’nmin dinya mirasi gegici listesinde yer
almasindan sonra Van Goli'niin de UNESCO dinya miras: listesine alinmasi

amaglanmaktadir (Anonim, 2016f). Kentte nifus artisinin sonucunda gelecekte
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artan yerlesim gereksinimlerini karsilamak icin olusturulan cesitli Olceklerdeki
planlama caligmalarinda esas hedefler arasinda VVan Géliinin kendine 6zgl peyzaj
oOzelliklerini koruyarak yasatilmasina dair stratejilerin benimsenmesi bliyuk oranda
Onem tasimaktadir.

Cevre ve Sehircilik Bakanhg: tarafindan 23 Mart 2012 Tarih ve
28242 Sayili Resmi Gazetede (Anonim, 2012b) yayimlanan Korunan Alanlarda
Yapilacak Planlara Dair Y6énetmeligin 3. Maddesinde “Koruma Amagcli imar Plani:
2863 sayili Kiiltir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu uyarinca belirlenen
dogal sit alanlari ve kentsel, arkeolojik, tarihi sit alanlari ile cakisan dogal sit
alanlarinin buydklugi ve ozelligine gore, dogal ve cevresel degerlerin etkilesim-
gecis sahasi da dikkate alinarak surddrulebilirligini, mutlak korunmasini ve gelecek
nesillere intikalini saglamak amaciyla hélihazir haritalar ve malkiyet verilerine
dayali olarak, gerekli asgari meslek gruplarinin ortak calismas: ile istihdam ve
katma deger yaratan stratejileri, koruma esaslarini, sagliklagtirma, yenilenme
projelerini, uygulama etap ve programlarini, agik alan sistemini, yaya dolasimi ve
varsa tasit ulagimini, altyap: tesislerinin tasarim esaslarini, yerel sahiplilik,
uygulamanin finansman: ilkeleri uyarinca katilimci alan yonetimi modellerini de
icerecek sekilde hazirlanacak, hazirlatilacak hedefler, araclar, stratejiler ile
planlama kararlari, tutumlari, plan notlar1 ve agiklama raporu ile bir butin olan
nazim ve uygulama imar planlarini ifade eder” denilmektedir.

Arastirma sonucunda “Koruma Amagcli Imar Plan1” ile bagdastirarak goliin
calisma alanindaki bolimine ait yerlesim uygunluk haritasi, gél manzaras: varligi
haritas1 ve onemli manzara noktalarin tespiti referans olarak 0retilmistir. Bu
haritalar manzara noktalar1 ve yiuksek gorsel Kkaliteye sahip konumlarin
belirlenmesinde kullanilabilir. Yeni yerlesimlerin ve korunmas: gereken alanlarin
planlanmasinda bu bilgi énemli bir girdi islevi gorebilir. Bu kapsamda arastirma
sonucunda g6l gorinurlik degeri ylksek alanlar ve dogal guzellikleri agisindan

manzara degeri yiksek olarak tespit edilen Altinsag ve inkdy bélgesi korunmasi
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gereken bolgeleri tabiat parki statiisiine alinirsa bu kaynaklarin strddrdlebilirligini,
mutlak korunmasini ve gelecek nesillere intikalini saglamak mimkun olabilecektir.
Arastirmada tespit edilen yerlesime uygun alanlar, 1/5.000 Olgekli Nazim imar
Plam ve 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Planinda 6nerilen potansiyel gelisim
alanlariyla tamamen 6rtiismeyip ortak olarak énerilen alanlar; Semsibey, Kalecik,
Sliphan, Serhat, Seyit Fehmi Arvasi, Eminpasa, ve Sabaniye Mahalleleri ile
Edremit Ilgesinde yer alan Elmalik, Erdemkent, Yeni Cami ve Eski Cami
Mahallelerinden olusmaktadir. Bu alanlardan Kalecik, Elmalik, Erdemkent, Yeni
Cami ve Eski Cami bdlgeleri gol gortunurlik ve manzara degeri yuksek olan
alanlar1 icermektedir. 1/5.000 Olgekli Nazim Imar Plam ve 1/100.000 Olgekli
Cevre Duzeni Planinda gol gorinarlik dizeyi ve manzara degerleri dikkate
alinmadan potansiyel gelisim alanlari Onerildigi de ortaya ¢ikmaktadir.
Arastirmada ortaya ¢ikan yerlesime uygunluk haritasinda Onerilen gelisme alan
Cevre Diizeni Plam ve Nazim Imar Plani’nda Gnerilen potansiyel gelisim
alanlarinin aksine kent yerlesimi etrafindaki sinir bdlgelerinde yer almamaktadir.
Arastirma alaninda yerlesime uygunluk gosteren alanlar olan; Bardakci, Citoren,
Bakacik, Elmalik, Kiyicak, Atalan ve Dokuzaga¢ yerlesimlerinin saptanmasi
ileriye doniik gelisme siirecinde biyiik 6nem arz edecektir. Bu alanlar, Van Kent
Merkezi alansal olarak fazla buyimeden Van kentine baglantili olarak
kurulabilecek ve kentin yukiini azaltmak igin gevresinde olusturulan yerlesim
alanlar1 niteliginde olacaktir. Yerlesim uygunluklari, gol gérinarligi ve manzara
degeri yuksek olan Citoren, Bakacik-Elmalik, Kiyicak ve Atalan-Dokuzagag
bolgeleri yapilan planlamalarda dikkate alarak, blyuk ticari birimler, sanayi ve
tretim alanlar1 gibi uygun olmayan kullanimlara izin verilmemelidir. Bu alanlarin,
yerlesim ve ilgili fonksiyonlar1 i¢in korunmasi ile gelecekte farkli nedenlerden ileri
gelen yerlesim gereksinimleri  Kkarsilanabilecektir. Bulgular ve tartisma
bélimindeki nifus verilerine dayanarak Edremit ilgesinin yillik nufus artis hizi
diger ilgelere gore en yiksek oranda olmasi nedeniyle gelecekte yerlesim alanm

ihtiyacinin aratmasi artmas: kaginilmazdir. Ayni zamanda yerlesim acisindan,
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manzara degerinin yiiksek ve ulasilabilirligi kolay olusu nedeniyle Edremit ilgesine
raghet oram yuksektir. Bu nedenlere bagh olarak Edremit Ilgesinin yerlesim
planlamasi ve uygulamasinin saglikli olmasinin ayrica 6nem tasimaktadir. Uretilen
yerlesime uygunluk haritalarinin sonuglarinin, somut bir sekilde haritalar (izerinde
gorilmesi planlanma surecinde saglikli kararlarin alinmasina yol gosterici nitelikte
olacaktir.

Yer alt1 sulari, akarsu ve gol gibi kaynaklara sahip olan Van Golu Havzasi
icinde yer alan arastirma alani; tarim, sanayi, hayvancilik ve turizm sektérlerinde
sulak alanlar1 kullanma potansiyeline sahip olup havza kaynaklarinda yaratilan
kirlilik nedeni ile tiretim ve hizmet sektorlerine zarar vermektedir. Bu sebeple Imar
Kanunu’na aykiri yapilasmanin, su Kirliligi ve kati atiklardan dolay: ortaya ¢ikan
tahribatin 6nline ge¢mek icgin kiyr koruma planlarinin yapilmasi zorunlu olmalidir.

Arastirmada alandaki mevcut alan kullanimlarinin belirlenmesi ve analizler
icin gerekli althklarin hazirlanmasinda verilerin gincelligi, niteligi ve kapsami
nedeniyle ve ilgili kurumlardan elde etmesinde bir takim sorunlar yasanmistir.
Aragtirma alanina iliskin énceden planlamaya dair calismalarin yapilmamasindan
dolay:r verilerin butun halinde olmamas: ve farkli ortamlarda temin edilen
haritalardan c¢alisma althginin  Gretilmesi ihtiyaci baska ©6nemli sorunlart
beraberinde getirmistir. Bu problemlerin ortadan kaldirilmas: ilgili kurumlarin
koordinasyonu saglanarak giincel verilerin sayisal ortamlarda uretilip saklanmasi
ve dagitilmasi ile mimkdin olabilir.

Yapilan analizler ve degerlendirmeler sonucunda ortaya ¢ikan gol
manzarasi1 ve Yyerlesim uygunluk haritalarina ve alamin dogal-kiltirel peyzaj
verilerine dayanarak 6zellikle yerlesim alanlarinin gelisimi ve korunmasi gereken
alanlara yonelik dizenlemeler ile ilgili oneriler gelistirilmistir. Bu Oneriler 6zetle

asagida verilmistir.
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Bu arastirma yerlesim iceren iskele Caddesinin sonuna dogru caddenin iki
tarafinda olan alan ile Van Kalesinin Bat1 bélgesinden Havaalan: sinirinda
Edremit sazligina kadar 1.655 m kotu altinda olan alanlar1 icermektedir.
Alanda kotun altinda olan yerlesimleri kaldirarak yeni yerlesime izin
vermeden, erozyon riskinin fazla oldugu alanlar ve 1.655 m kotunun
altinda kalan bolgelerde alana ve amaca uygun peyzaj onarim ¢alismalar
gerceklestirmek gerekir. Bitkilendirme calismalarinda gerek iklim
Ozelliklerine, gerekse toprak yapisina uyum gosteren bolgeye ait bitkilerin
segimine 0zen gosterilmelidir.

Halihazirda arastirma alaninda yerlesim alanlar: ile i¢ ice olan Ozalp
karayolu kenarinda diizensiz ¢Op depolama alaninin yerine ¢ézim
getirilmelidir. Duizenli ¢op depolama alan1 ve c¢op degerlendirme
tesislerinin kurulmalar1 icin yer secilmesinde; deniz, gol, su havzalari, yer
alti su kaynaklar1 ile akarsu kaynaklar1 ve gorsel etki degerleri dikkate
ahinarak ilgili kurumlar arasinda isbirligi saglanmahdir. Calismada
yerlesim igin yer seciminde bir ¢ok kriter yaninda gorsel niteligin énemli
oldugu vurgulanmistir. Bu ¢op alani Bostani¢i Goletine nazir ve aym
zamanda gorsel peyzaj degeri tasimaktadir. Mevcut kati atik depolama
alanina yonelik acilen alternatif yer secimi yapilmali ve peyzaj onarim
caligmalar: planlanmalidr.

Ileriye yonelik alinan plan kararlarinda arastirma sonucunda kentsel
gelismelerde ortaya ¢ikan yerlesime uygunluk gosteren bolgeler ve gorsel
peyzaj degeri yuksek olan alanlara sanayi kuruluslart ve endstri
tesislerinin yer alamsina izin verilmemelidir. Arastirmada gorsel peyzaj
potansiyeli ve gol yuzeyi gorundrlik haritasinda degeri yiksek olan
noktalardan biri Van-Edremit c¢imento fabrikasinin bulundugu alanin

oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu alanin dogal manzara degerini korunmasi
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dogrultusunda mevcut endustri tesisi icin alternatif yer secimine yonelik
¢cOzum getirilmesi uygun olacaktir.

Mevcut kentsel yerlesimlerin iyilestirilmesi ve kentsel doénisim
projelerinin gevre ve kent estetigi baglaminda uygulanmasi gerekmektedir.
Van kent yerlesiminde, tarihi kimligine ve dogasina uygun kentsel
yenileme calismalarina énem verilmelidir.

Yerlesim alaninda ulasim faaliyetlerinden kaynaklanan guriltl, toz ve
kirlilige kars1 alinacak onlemler arasinda yesil kusak duslndlebilir.
Ozellikle Ozalp karayolunun ve Edremit ilgesinde gél kiyisina paralel
uzanan kesiminde olan karayolunun gél manzarasini kapatmayacak sekilde
bdlge ekolojisine uyumlu bitkilendirme ¢alismalar: yapilmalidir.

Kirsal yerlesimlerin geleneksel yapisin1 bozmayan ve bu niteligi koruyacak
disuk yogunluklu geleneksel yapilanma uygulamalara izin verilerek
cevreye duyarli bir planlama ile kirsal peyzajin sdrdirilebilirligi
saglanabilir. Gorsel degeri yiiksek tespit edilen Edremit, Gevas ve Altinsag
bolgelerinde mevcut kirsal yerlesimlerle uyumlu gevrenin tarimsal ve
zengin ekolojik ozelliklerini koruyarak kirsal turizme ve tarimsal
rekreasyona uygun ev pansiyonculugu tesvik edilmesi onerilmektedir.
Kirsal peyzajin kalitesini egitim ve altyap: ¢calismalariyla artirmak olasidir.
Arastirma alaminda korunan sit alanlar1 her ne kadar koruma statiistine
sahip alanlar durumunda iseler de; bu alanlarin bazilarinin yerlesim gibi
kullanimlarla g¢akismakta oldugu gozlemlenmistir. Kentsel gelisim
stratejilerinin gelistirilmesi, gelisme planlarinin yapilmas: ve uygulanmas:
asamalarinda sit alanlarinin cevreleri ile birlikte korunmas: esas olmalidir.
Bu alanlar cevreleri ile beraber kentsel agik ve yesil alan sisteminin bir
parcasi olarak degerlendirilmelidir.

Cevre ve Sehircilik Bakanligi blnyesindeki Tabiat Varliklarinit Koruma

Merkez Komisyonunun dogal sit alanlarina dair alinan ilke Kkarar
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05.01.2017 Tarihli ve 99 Sayili Resmi Gazetede yayimlanmstir (Anonim,
2017). Karara gore, “kesin korunacak hassas alanlar”, “kaynak degerlerinin
korunmas: i¢in alan kullanimi ve alana tum etkilerin sinirlandirildigi,
gerektiginde insanlarin bolgeye girislerinin engellendigi, bilimsel
arastirmalar, egitim ya da cevresel izleme amaciyla 6zel énlemler alinarak
korunacak kara, su, deniz alanlari” olarak tamimlanmstir. Arastirma
alanimin sinirlar iginde gorsel peyzajin biyofiziksel 6zelliklerinin degeri
yuksek ayni zamanda gol gorinlrligi agisindan yiksek degere sahip fakat
yerlesim icin uygunluk degerlerine sahip olmayan alanlar dikkate alinarak
manzara Ozellikleri acisindan korumaya deger bolgeler tespit edilmistir.
Gevas’tan Deveboynu Yarimadasina kadar uzanan kiyi bolgesi daglarin
kiyida aniden yikselmesi, morfolojik 6zelligi, gorsel peyzaj degerinin
yiksek olmasi, yerlesme sayisimin ¢ok az olmasi ve zengin floray:
barindirmas: ile korumaya deger alanlardir. Bu bolge “Dogal Sit “ olarak
19.07.2012 tarih ve 28358 sayili Resmi Gazetede (Anonim, 2012c)
yayimlanan “ Korunan Alanlarin Tespit, Tescil ve Onayina iliskin Usul ve
Esaslara Dair Yonetmelik” cercevesinde tespit ve tescil edilmelidir. Bu
sayede bu alanlarda yerlesimin onune gegilerek egitim, eko-turizm ve
kontrollli rekreasyonel kullanimlara yonlendirme mimkin olabilecektir.
Kiyinin birgok boluminun anayollardan uzakta olmasi, ¢ogu zaman gol
tizerinden ulasimin saglanmasini gerekli kilmaktadir. Bu durum, koruma
acisindan bir avantaj olarak degerlendirilebilir. Bu sekilde dogal niteligi
bozulmadan sirdurilecek kiyilar tekne turlari igin 6nemli bir kaynak
olarak duguntlebilir. GOl cevresindeki tek ormanlik alan bu bdlgede yer
almaktadir. Ormanin bozuk kisimlarda onarim c¢aligmalarinin yapilmasi ve
Ozellikle insan baskisi yilziinden olusan tahribatin dnlenmesi ile
kontroliiniin saglanmasi1 orman alanlarinin stirddirilebilirligi igin dnemlidir.
Yerlesime biylk oranda uygunluk tastyan ve ayni1 zamanda g6l manzarasi

varlig: da yiksek olan Edremit Ilgesi, sahil kasabas: 6zelliginde olan, kirsal
11



5. SONUCLAR VE ONERILER Feran ASUR

ve yar kirsal alanlar arasinda yer alan, sahip oldugu tasinmaz kulturel
varliklart ve dogal manzara O6zellikleri sayesinde Onemli rekreasyon
potansiyeli tasiyan bir bolge niteligindedir. Fakat Ilce, ipekyolu karayolu
vasitasi ile sahil bolgesinden ayrilmis durumda oldugundan sahil kasabasi
Ozelliginde gorunmemektedir. Sehirlerarasi ulasimi saglamak amaciyla
cevre yolunun kullanilmasim saglayarak bu ilgenin sahil kasabasi
kimliginin  gelistirilmesine  katki  saglanabilir. ~ Bu  acilardan
degerlendirildiginde yerlesim 0Ozellikleri ve yapilarin dig gorintust gibi
gorundrlik ve manzarayi etkileyen hususlar dikkate alinarak bitkilendirme,
bina dis cepheleri ve yol aydinlatmalar: gibi konularda alaninin dogasi ile
uyumlu genel dizenlemeler gelistirilmeli ve uygulanmalidir. S6z edilen
uygulamalar, kent estetik kurulu ve ilgili kurumlarin ortak kararlar: ve
duzenlemeleriyle basarilabilinir bir hedeftir. Edremit’te 4.64 No’lu baki
noktas: olan ve ayn1 zamanda sit alan1 olan Kiz Kalesinde, alanin etrafi ve
alt yamaclarinda peyzaj onarim calismalar: gergeklestirilmelidir. Yapilan
calismalarda ziyaretgilerin gereksinim duydugu altyapinin diizenlenmesi
sirasinda dogaya uyumlu malzeme secimi yapilmali, alanin topografyasin
degistirebilecek duzenlemelerden kaginilmalidir. Ayni 6neri 4.59 No’lu
baki noktas: olan Kalecik ve 4.63 No’lu baki noktasi olan 80. Yil
Cumhuriyet Ormant icin de gecerlidir.

Yapilan gozlemlere dayal olarak arastirma alani simirlart icinde siddetli
dogu rizgarlarin Kkoridor seklinde hakim olmas: yerlesim alanlarim
olumsuz yo6nde etkilemektedir. Bu bilgiler dogrultusunda yapilacak
yerlesim planlamalarinda rizgar yonunu dikkate alarak yerlesim
alanlarinin konumlandirmas: gerektigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle Van
- Ozalp karayolu boyunca uzanan Memedik Bogazi, Girpinar - Cicekli
Mahallesi arasindaki Engil Deltasi boyunca, Van - Girpinar arasindaki

Elmali Kéyu Bogazi, Edremit Ilgesinde Yeni Mahalle, Erdemkent, Yeni
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Cami ve Eski Cami Mahallelerinde yerlesim alanlarint korumak amaciyla
bitkilerden riizgar perdesi yapilmasi 6nerilmektedir.

Arastirma alaninda yer alan Edremit Ilgesi en ¢ok g6z 6niinde bulunan
alanlardan biridir. Van Kaultir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu
Mudarliigii (2016) tarafindan Edremit lgesinde tescil edilmis toplam 24
adet kale, hoyuk, kilise, mezarlik, yerlesim alani ve tirbelerden 19 tanesi
calisma alaninda bulunmaktadir. Bu alanlar: Bakacik Koyu Kilisesi,
Bakimli Koyl Kilisesi, Cayirbasi Koyl Hristiyan Mezarligi, Devdam
(Kadembas Mevkii) Yerlesim Alani, Devdam Magarasi, Dilkaya HOyugu,
Donemeg Koy Ici Mevkii Kilisesi, Donemeg Koyt Engil Cayr Mevkisi
Kilisesi ve Yerlesimi, Edremit Kilisesi, Erdemkent TOKI Alt1 Hristiyan
Mezarligi, Golkas1 Koyl Kilisesi, Hazine Piri Kaya Yaziti, Kiz Kalesi,
Kopriler Koyl Hristiyan Mezarhigi, Kopriler Koyu Selguklu Mezar Tas,
Samram Kanal: Urartu Yazit1 (Devdam Mevki), Samran (Menua) Kanals,
Turna kilise Tepesi Yerlesim Alani ve Zivistan Kalesi’nden ibarettir. Bu
kultirel wvarhklarin cevrelerinde peyzaj onarim c¢alismalart yapilarak
kontrollli kulttr gezileri igin rota belirlenmesi sayesinde koruma ve
kullanma dengesi saglanabilir. Bu yolla s6z konusu alanlarin taninirlig:
arttirtlirken; bu alanlarin turizme kazandirilmas: ile bélgeye ekonomik
anlamda katki saglanmis olmasi da mimkin olabilir. Bu alanlardan
Dilkaya Hoylgu, Kiz Kalesi, Devdam (Kadembas Mevkii) ve Samram
Kanali Urartu Yaziti (Devdam Mevki) ayn1 zamanda gol gortnurlik degeri
ile peyzaj gorsel degeri ylksek olan noktalar olarak tespit edildiginden
ziyaretciler icin 6ngortlen bir gezi rotasi ¢ok daha etkili olacaktir.
Aragtirma alaninda suya ve karaya dayali rekreasyonel kullanim
potansiyelinin gelistirilebilmesi icin Ozellikle gol kiyis1 boyunca peyzaj
tasarimi  projelerinin  Uretilmesi gerekmektedir. Bu baglamda; uygun
alanlarda g0l rekreasyonuna yonelik plaj alanlarinin dizenlenmesi

onerilmektedir. Alandaki sulak alanlar ve kiy1 bolgesinin dogal yapisina
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zarar vermeden butlncil planlama dahilinde multidisipliner sekilde ele
alhinarak alt olcekli planlama galismalarinin yirGtilmesi gerekmektedir.
Ornegin yaz aylarinda hafta sonlar1 niifus artis1 yasayan Edremit ilgesinin
kiyr alan1 ve yakin cevresinde goruntl Kirliligi olusturan bife ve benzeri
yapilar mevcuttur. Bu yapilar kaldirilarak ayni hizmetleri veren yapilar ile
ve bolgenin dogasina uygun tasarim cergevesinde alanin gorsel niteligi
daha ¢ok algilanacak ve ziyaretciler alana zarar vermeden bu olanaklardan
daha iyi ve dogru sekilde yararlanacaktir.

Turizm ve rekreasyon alaninda bazi kentler 6zellikle marka degerini
yaratan dogal veya kultirel unsurlar ile bilinmektedir. Van kenti ve
cevresindeki kiyr alanlarinin manzara degerinin yaratan dogal ve kiltirel
oOzelliklerin 6n plana ¢ikarilmasi, korunmasi ve gelistirilmesi ile Van Kenti
icin boyle bir deger yaratilmas: miimkun olabilir. Van Il merkezinin 5 km
kadar batisinda yer alan Van Kalesi kentin fiziki yapisinin en énemli ve
0zglin 6gesidir. Tarihi yapilarin kent kimliginin olusmasindaki 6nemli roli
yaninda uygun aydinlatma sistemlerinin bu role katkilarinin bilyuk olacag:
disundlmektedir. Van Kalesini ve yakin gevresini (Van Sulak Alani) bir
arada disunerek rehabilitasyon ve bakim g¢alismalari, uygun aydinlatma
sistemi ve koruma altina almasi ile 6nemli bir manzara alani haline
getirmek mumkin olacaktir. Benzer calismalar Akdamar Adasi icin de
disundlebilir. Adamin dogal yapisini bozmadan bitkilendirme dahil
rehabilitasyon ve koruma ¢alismalarinin yuritulmesi gerekmektedir.

Kus gozlemciligi 6nemli kus go¢ rotalar: Uzerinde bulunan sulak alanlarin
ornitolojik degerlerini ve tanmirligini arttirmaktadir. Calisma alaninda
bulunan Karasu ve Engil Deltas: Sulak Alanlari, Van, Edremit ve Gorundi
Sazhiklar kus gézlemcigi agisindan degerli alanlardir. Cati yapimi, hayvan
yemi temini gibi amaclarla yapilan saz ticareti sonucunda sazliklar asiri
kesimlerle kars1 karsiya kalmaktadir. Alandaki her sulak alan igin yonetim

planlart  olusturulmasi, ekonomik girdi saglanmasi, biyoturizmin
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gelistirilmesi ve bu konuda ydre halkina egitim verilmesi gibi faaliyetler bu
problemlerin hafifletilmesine yardimc: olabilir. Bu sulak alanlardan kent
merkezine yakin olanlar sazhik o6zelligini kaybetmek (Uzeredirler. Van
Sazligi ve Edremit Sazliginda onarim calismalarini gergeklestirerek alanin

dogasina uyumlu diizenlemelerle ziyaretcilere acilmasi s6z konusu olabilir.

Uzaktan algilama ve CBS gunumizde yapilan planlama caligmalarinda
onemli potansiyele sahip olarak hem glncel hem ileriye donuk dogru
projeksiyonlarin yapilmasinda yaygin olarak kullanilmaktadir. Degerlendirme
esnasinda gorundrlik ozelliginin getirilen planlama Onerilerine temel olusturan
haritalar Uzerinde somut bir sekilde goriilmesi daha saglikli planlama kararlar
verilmesine 1s1k tutabilir; gelecekte yapilacak olan diger arastirmalara cografi
referanshi bilgi saglayarak 6nemli bir katk: sunabilir.

Bu calismanin sonucunda ortaya cikan haritalar, veriler, bilgiler ve
Oneriler; dogal ve kulturel degerler agisindan zengin olan, uluslararas: dneme sahip
Van Goli’niin Guney kiyilar: ve yakin ¢evresinde yapilacak yerlesim planlamalar
icin 6nem tagimaktadir. Bu sekilde, yliksek deger tasiyan gorsel kaynaklarin
korunmas: igin temel altliklar olusturulabilir. BOylece kentsel gelisim planlama
caligmalarinda karar vericiler tarafindan bolgeye ait gorsel peyzaj kaynaklarin
varliginin gozetilmesi ile daha saghkl kararlar verilebilmesi mimkin olabilir. Bu
kapsamda, getirilen Onerilerden yararlaniimas: yérenin gelisimine buyik olctde
katki saglayabilir. Bu yaklasim modelinin, benzerlik tasiyan diger kentler icin de

ornek teskil edebilecegi diistintlmustr.
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EK1

SULAK ALANLARIN KORUNMASI YONETMELIGI
BIRINCIi BOLUM
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tamimlar

Amag

MADDE 1 - (1) Bu Yonetmeligin maksadi, Tlrkiye’nin karasal sinirlart
ve kita sahanligi dahilinde yer alan sulak alanlarin korunmasi, yonetimi ve
gelistirilmesi ile bu konuda gorevli kurum ve kuruluslar arasinda isbirligi ve
koordinasyon esaslarini belirlemektir.

Kapsam

MADDE 2 - (1) Bu Yonetmelik, sulak alanlar ve sulak alanlarla iliskili
habitatlarin korunmasi ve akilct kullanimi, sulak alanlarin yonetimi ile Ulusal ve
Mahalli Sulak Alan Komisyonlarinin olusturulmasini ve bu komisyonlarin ¢alisma
usul ve esaslarini kapsar.

(2) Kuru derelerde bu Yodnetmelik hiikiimleri uygulanmaz.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Yonetmelik, 9/8/1983 tarihli ve 2872 sayili Cevre
Kanunun 9 uncu maddesinin birinci fikrasinin (e) bendi, 29/6/2011 tarihli ve 645
sayilli Orman ve Su Isleri Bakanlhigimin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun
Hiukmiinde Kararnamenin 2 nci, 8 inci ve 26 nci1 maddeleri ve 1/7/2003 tarihli ve
4915 sayil Kara Avcihigr Kanunun 4 tGncli maddesi ile 3958 sayili Kanunla uygun
bulunan 17/5/1994 tarihli ve 21937 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ozellikle
Su Kuslar1 Yasama Ortami Olarak Uluslararast Oneme Sahip Sulak Alanlar
Hakkinda Sozlesme hiikiimlerine dayanilarak hazirlanmistr.

Tanmmlar

MADDE 4 - (1) Bu Yo6netmelikte gegen;

a) Akilc kullanim:  Sulak alanlarin ekolojik karakteri korunarak gelecek
nesillere aktarilmasina imkan saglayacak strdrlebilir sekilde kullanilmasini,

b) Alt havza: Ana akarsuya bagh yan kollarin veya dogrudan sulak alana
bosalan daha kuguk akarsular veya goller icin su toplama alanini,

¢) Bakan: Orman ve Su Isleri Bakanini,

¢) Bakanlik: Orman ve Su Isleri Bakanhgin,

d) Bolge miidiirlugii: Orman ve Su Isleri Bakanligi (Doga Koruma ve Milli
Parklar) Bolge Mudirltklerini,

e) Basvuru formu: Bakanligin veya Genel Mudurligin iznine tabi
faaliyetler icin Bakanlik tarafindan diizenlenecek formlari,
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f) Daimi akarsu: Sicak ve kurak mevsimlerde kurumayan ve yil genelinde
daimi akima sahip akarsuyu,

g) Ekolojik karakter: Bir sulak alanin fiziksel, kimyasal ve biyolojik
bilesenlerinin yapisi ile bunlarin karsilikli iliskilerinden dogan 6zelliklerini,

&) Ekosistem degerlendirme raporu: Ramsar alani ve ulusal éneme haiz
olan sulak alanlarda, sulak alanin ekolojik karakterini Kkati, sivi ve gaz atiklar ile
olumsuz olarak etkilemesi muhtemel veya sulak alanin peyzaj degerine zarar
verebilecek faaliyetlerin, sulak alana olan potansiyel etkisinin ortaya kondugu ve
alinmas1 gereken oOnleyici ya da telafi edici tedbirlerin tadat edildigi, usul ve
esaslar1 Bakanlik tarafindan belirlenen ve bunlarin faaliyet sahibi tarafindan
taahhit edildigi belgeyi,

h) Genel midirlik: Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Midrligiing,

1) Hassas koruma bolgesi: Varsa mutlak koruma bdlgesini korumak
maksadi ile yoksa sulak alan ekosisteminin mevcut karakterini korumak maksadi
ile belirlenen kendi kendine onarim potansiyeli olan, acik su yuzeyleri, laginler,
nehir agizlari, tuzlalar, gecici ve strekli tatl: ve tuzlu su batakliklari, sulak gayirlar,
sazliklar ve turbahklar ile bu ekosistemleri ekolojik olarak destekleyen kumul,
kumsal, calilik, agachk, subasar orman gibi habitatlarin bozulmadan korunmasi
gereken bolgeleri,

i) Havza: Ayrim gizgisinden sulak alana kadar suyun toplandig arazi
parg¢asint,

j) izin formu: Bakanhgin veya Genel Mudirligun iznine tabi faaliyetler
icin Bakanlik tarafindan gelistirilecek formlar,

k) Kontrolli kullanim bolgesi: Koruma bolgeleri belirlenmeden o6nce
kurulmus veya sulak alanin bélgelemesi sirasinda belirlenmis, yerlesim ve kentsel
gelisim i¢in zorunlu olan, insan faaliyetlerinin yogun oldugu ve bu faaliyetlerin
sulak alan ekosistemine olumsuz etkilerinin asgariye indirilmesi icin gerekli
tedbirlerin alindig1 bolgeleri,

I) Koruma bolgeleri: Habitatlarin ve tirlerin korunma 6nemine gore
belirlenmis olan mutlak koruma bélgesi, hassas koruma boélgesi, tampon bdlge,
kontroll kullanim boélgesi ve strdirtlebilir kullanim bélgesinin kapsadig: alant,

m) Korunan alan: Hedeflenen koruma maksatlarini gergeklestirmek icin
belirlenen veya dlizenlenen ve yonetilen ve cografi olarak tanimlanmis milli park,
tabiat parki, tabiat aniti, tabiati koruma alani, yaban hayati gelistirme sahasi, yaban
hayati koruma sahasi, muhafaza ormani, gen koruma ve yonetim alanlari, dogal
sitler ve 6zel ¢evre koruma bolgelerini,
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n) Kuru dere: Yagis anlarinda akisi olan diger zamanlarda akisi
bulunmayan arazi tzerindeki diistik kotlarin olusturdugu vadiyi,

0) Mabhalli 6neme haiz sulak alan: Ulusal 6neme haiz sulak alan ve Ramsar
Alani listesinde bulunmayan sulak alanlari,

6) Mabhalli komisyon: 35 inci madde ile teskil edilen Mahalli Sulak Alan
Komisyonunu,

p) Mevsimsel akarsu: Kis donemlerinde akisa gegen ve yil boyunca daimi
akima haiz olmayan akarsuyu,

r) Mutlak koruma bdlgesi: Koruma bdlgeleri icerisinde yer alan, su
kuslarinin yogun ve toplu olarak kulucka yaptigi, konakladigi veya kigladigi
alanlar; nadir ve nesli tehlikedeki kus tdrlerinin énemli Greme bdlgeleri,
uluslararas1 olgutlere gore tehlike simiri en az hassas dizeyinde olan tdrlerin
bagimli olduklari habitatlar ile nesli tehlikede ve dar yayilish olup, korunmasi
gerekli dogal bitki tirlerinin bulundugu, insan faaliyetlerinin mevcut olmadig:
bolgeleri,

s) Ramsar alani: Sozlesmenin 2 nci maddesi geregince ilan edilerek
Ramsar listesine dahil edilen sulak alanlari,

s) Ramsar listesi: Sozlesmenin 2 nci maddesi cercevesinde ilan edilen alan
listesini,

t) Sazlhik alan: Saz (Typha sp.), kamis (Phragmites sp.), hasirotu
(Schoenoplectus sp.), kofa (Juncus sp.) gibi bitki tlrlerinin gelistigi alanlari,

u) Sozlesme: 3958 sayili Kanunla uygun bulunup 17/5/1994 tarihli ve
21937 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ozellikle Su Kuslart Yasama Ortami
Olarak Uluslararas: Oneme Sahip Sulak Alanlar Hakkinda Sézlesmeyi (Ramsar
Sozlesmesi),

U) Sulak alan: Tabii veya suni, devamli veya gegici, sulart durgun veya
akintily, tatl, act veya tuzlu, denizlerin gelgit hareketlerinin ¢ekilme devresinde alt:
metreyi gecmeyen derinlikleri kapsayan, basta su kuslari olmak Uzere canhilarin
yasama ortami olarak 6nem tasiyan bitun sular, bataklik, sazlik ve turbiyeler ile bu
alanlarin kiyr kenar cizgisinden itibaren kara tarafina dogru ekolojik agidan sulak
alan kalan yerleri,

v) Sulak alan sinir: Ulusal 6éneme haiz sulak alanlarda tampon bdlge
stnirindan gecen hatti, mahalli 6neme haiz veya suni sulak alanlar icin ise
mevsimsel degisiklikler dikkate alinarak su yuzeyinin maksimum noktasindan
gegen hatti,
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y) Sulak alan ydnetim plani: Sulak alanlarin akilct kullanimint saglamak
lizere koruma, kullanma, arastirma, izleme ve denetim gibi etkinliklerin ve
tedbirlerin timund batuncdl bir yaklasimla tanimlayan planlari,

7) Suni sulak alan: icme, kullanma ve sulama suyu temini ile elektrik
tretimi maksadiyla yapilan baraj ve goletlerden uluslararas: dneme sahip sulak alan
kriterlerinden en az birine sahip insan eliyle yapilmis su yapilart ve ¢evresinde
olusan sulak alan ekosistemini,

aa) Surdirdlebilir kullanim boélgesi: Dogal veya yari dogal olmak (zere,
acik su yuzeyleri, lagtinler, nehir agizlari, tuzlalar, gegici ve sirekli tatl ve tuzlu su
batakliklari, sulak cayirlar, sazliklar ve turbaliklar ile bu ekosistemleri ekolojik
olarak destekleyen kumul, kumsal, ¢alilik, agaclik, subasar orman gibi habitatlarda
insanlarin bahkeilik, sazcilik, turba ¢ikarimi, ormancilik, toplayicilik, tarim ve
hayvancilik gibi ekonomik faaliyetlerinin geleneksel olarak surdiriilmesine izin
verilen bolgeyi,

bb) Sube midurligi: Bakanhk Boélge Miudirligine bagh il Sube
Madurlagund,

cc) Sube midiri: Bakanhk Bolge Mudirliigiine bagh Il Sube Miidiiriing,

¢¢) Tampon bolge: Sulak alan havzasimin cografi durumu, topografik
Ozellikleri ve arazinin mevcut kullanim durumuna gore; sulak alan ekosistemini
korumak maksad: ile tamimlanan ve sulak alanin su toplama sinirin1 gegmeyen veya
topografik, cografik olarak bir sinir degeri bulunmayan diiz alanlarda ise varsa
strddrdlebilir kullanim bdlgesi, yoksa hassas koruma bdlgesi sinirindan itibaren
bilimsel esaslara dayanarak alanin ekosistem &zellikleri dikkate alinarak komisyon
tarafindan belirlenen bolgeyi,

dd) Turba: Oksijensiz ve suya doygun ortamlarda ¢okelerek birikmis ve
kismen ayrismis organik ve inorganik materyallerden olusan karisim,

ee) Ulusal dneme haiz sulak alan: Sézlesmenin Taraflar Toplantisinda
kabul edilen "Uluslararast Oneme Sahip Sulak Alan Kriterleri"nden en az birine
sahip olan sulak alanlari,

ff) Ulusal komisyon: 31 inci madde ile teskil edilen Ulusal Sulak Alan
Komisyonunu,

gg) Uluslararas1 6neme sahip sulak alan kriteri: Ramsar Sdzlesmesince
belirlenen dokuz adet kriteri,

gg) Yabanci tir: Bir sulak alan ekosistemine sonradan katilan turd, ifade
eder.
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IKINCi BOLUM
Sulak Alan Vasiflari, Koruma, Kullamm ilkeleri ve Yasaklar

Sulak alan vasiflar

MADDE 5 - (1) Herhangi bir korunan alan iginde bulunan sulak alanlar ile
icme suyu havzas: niteligindeki sulak alanlar bu Yonetmelik hikimlerine uygun
olarak sulak alanin ekolojik karakterini koruyacak sekilde ilgili mevzuata uygun
olarak yonetilir.

(2) Sulak alanlar icinde bulunan korunan alanlarin yonetimi ise bu
Yonetmelik ile belirlenen ilke ve esaslara uygun olarak ilgili idaresince
gerceklestirilir.

(3) Diger Sulak Alanlar ise, Ramsar Alani, Ulusal Oneme Haiz Sulak Alan
ve Mahalli Oneme Haiz Sulak Alan olarak tanimlanir ve bu alanlarda bu
Yonetmelik hiikiimleri uygulanar.

Koruma ilkeleri

MADDE 6 - (1) Sulak alanlarin korunmasinda asagidaki ilkelere uyulmasi
zorunludur.

a) Sulak alanlarin kirletilmemesi, dogal yapilarinin ve ekolojik
karakterlerinin  korunmas: zorunludur. Her turlu arazi ve su kullanim
planlamalarinda, sulak alanlarin islev ve degerlerinin korunmasi gozetilir.

b) Sulak alanlarda biyolojik gesitliligin korunmas: ve gelistirilmesi icin
ilgili idaresince gerekli tedbirler alinir veya aldirilir.

c) Sulak alanlarin koruma kullanma dengesine ve gelistirilmelerine katki
saglayacak faaliyetler desteklenir ve tesvik edilir.

¢) Ekolojik karakteri bozulmus sulak alanlarin rehabilitasyonu saglanir.

d) Kurutulmus sulak alanlarin teknik ve ekonomik olarak uygun olanlarinin
geri kazanimu igin gerekli tedbirler alinir.

e) Sulak alanlarda su kuslart popilasyonlarinin - korunmasina ve
arttirilmasina itina gosterilir.

f) Havzada yapilacak proje ve faaliyetlerin sulak alana etkisi dikkate alinir.

g) Sulak alanlarin korunmasi, tescili, planlamasi ve yonetiminde 21/3/1983
tarihli ve 2863 sayili Kiltir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu hikimleri
dikkate alinir.

Doldurma ve kurutma

MADDE 7 - (1) Sulak alanlarin doldurulmas: ve kurutulmas: yasaktir. Bu
yolla arazi kazanilamaz. Bu hiukme aykir1 olarak arazi kazanilmas: halinde stz
konusu alan faaliyet sahibince eski haline getirilir.
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Su alim

MADDE 8 - (1) Koruma bolgeleri icerisinden tabii sulak alanlarin
ekolojik karakterini ve fonksiyonlarini olumsuz yoénde etkileyecek olglide yerustu
ve yeralti suyu alinamaz, sistemi besleyen akarsular ile diger yiizey sularin yonleri
izinsiz degistirilemez veya sistemde su depolanamaz. Sulak alanlardaki su rejimini
etkileyebilecek her tiirlii faaliyet igin planlama asamasinda ulusal 6neme haiz sulak
alanlar ve Ramsar Alanlarinda Genel Mudurligiin, mahalli éneme haiz sulak
alanlarda ise Bolge Mudurliglnun uygun gorisu alinir.

Kum alim

MADDE 9 - (1) Ulusal 6neme haiz sulak alanlar ve Ramsar Alanlarinda
Genel Muddrlugiin, mahalli éneme haiz sulak alanlarda ise Bolge Mudurliaginun
uygun gorust alinmadan kum ve cakil alinamaz. Kumullarin dogal yapilart
bozulamaz.

Turba ¢gikarilmasi

MADDE 10 - (1) Koruma bolgelerinde turba ¢ikarmak isteyen gercek ve
tzel Kisiler basvuru formu ile Bolge Mdudurligline basvurur. Bolge
Midurltgunin uygun gormesi halinde Turba Cikarimi izin Belgesi diizenlenerek
izin verilir.

Saz kesimi

MADDE 11 - (1) Mutlak, hassas ve sirdirilebilir koruma bolgelerinde
saz ve diger bitki turlerinin yakilmasi, sazlarin sokilmesi ve tahrip edilmesi
yasaktir.

(2) Yonetim planlarinda kesime izin verilen sazlik alanlarda, kuslarin
kulugka donemi disinda, kara tarafindan su kesimine dogru, sazlik alanlarda
ekonomik ve ticari 6nemi olan bitki turlerinin kesimi yapilabilir. Yonetim plan
hazirlanmamis alanlarda canlilarin Greme doénemi dikkate alinarak, varsa mutlak
koruma bélgesi disinda kalan sazlik alanin %30’unu gegmeyecek sekilde, kesim
tarinleri ve kesim metotlar1 Bolge Mudurliigu tarafindan belirlenerek kesim
yapilabilir.

(3) Saz kesmek isteyen gercek ve tiizel kisiler; saz kesimi basvuru formu
ile Bolge Mudurliigiine bagvurur. Bélge Mudurliginin uygun gérmesi halinde her
bir sulak alan igin, saz kesilecek alanlara ve kesilecek saz miktarina, birinci ve
ikinci fikrada belirtilen esaslara uyulmas: kaydiyla saz kesimi izin belgesi ile izin
verilir. Saz kesim talebinde bulunan gercek ve tizel kisilere verilecek bu izin
belgeleri Kkisi basina bir saz kesim dénemini kapsar.
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Yabani bitki ve hayvan turlerinin toplanmasi

MADDE 12 - (1) Bu Yonetmelik kapsamina giren alanlarda Bakanligin
uygun goristi alinmadan; nadir, endemik, nesli tehlikede veya tehlikeye
dusebilecek dogal bitki tirleri kesilemez ve sokillemez, yabani hayvanlar,
yumurtalar: ve yavrular: toplanamaz, yuvalar: bozulamaz.

(2) Yerli ve yabanci arastirmacilarin koruma bolgeleri icerisinde yapacagi
her tlrlu inceleme ve arastirmalar Bakanligin iznine tabidir.

Yabanci tirler

MADDE 13 - (1) Ramsar alanlar1 ve ulusal 6neme haiz sulak alanlara,
hangi maksatla olursa olsun, bilimsel arastirma yapilmadan ve Bakanligin uygun
gorusl alinmadan yabanci tlrler atilamaz, birakilamaz ve yerlestirilemez.

(2) Gegmiste atilmis ve bilimsel arastirmalar sonucunda sulak alan
ekosisteminde ciddi olumsuz etki biraktigi bilimsel arastirmalarla tespit edilen
yabanci turlerin alandan uzaklastirilmasi, bu miimkin olmuyorsa popiilasyonlarinin
kontrol edilmesi Bakanligin koordinasyonunda ilgili idarelerce saglanir.

Agaclandirma

MADDE 14 - (1) Bu Yonetmelik kapsamina giren alanlarda, kuslarin
barinmasi ve Uremesi igin yeni habitatlar olusturmak ve erozyonu énlemek gibi
maksatlarla yapilabilecek agaclandirmalar ulusal dneme haiz sulak alanlar ve
Ramsar Alanlarinda Genel Mudurligin, mahalli 6neme haiz Sulak Alanlarda
Bolge Mudurliglnin iznine tabidir.

Atik su desarji

MADDE 15 - (1) Sulak alanlara ve sulak alanlar: besleyen tiim sulara veya
sisteme baglantili kuru derelere hicbir surette aritilmamis evsel ve endistriyel atik
sular verilemez.

(2) Atik su desarj1 ile ilgili olarak, 31/12/2004 tarihli ve 25687 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan Su Kirliligi Kontrolii Yoénetmeligi, su drlnleri istihsal
sahalarinda ise 10/3/1995 tarihli ve 22223 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Su
Urdnleri Yonetmeligi htikiimleri uygulanr.

Kati atik, moloz, hafriyat, dip tarama ve proses atig1 camurlan

MADDE 16 - (1) Bu Ydnetmelik kapsamina giren alanlarda:

a) Kati atik, moloz, hafriyat, proses atigi camurlari dokilmesi yasaktir.

b) Sulak alan ekosisteminin devamlihginin saglanmasi veya yeniden
kazanilmas: veya iyilestirilmesi maksadi diginda dip taramas: ve dip ¢amuru
dokiilmesi yasaktir.
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Suni sulak alanlarin kullanimi

MADDE 17 - (1) Suni sulak alanlar, yaban hayati varhigina 6zen
gosterilerek yapim maksadina uygun olarak kullanilr.

Sulak alanlarin belirlenmesi

MADDE 18 - (1) Ulusal ve mahalli 6neme haiz sulak alanlarin
belirlenmesinde asagidaki usullere uyulur:

a) Ulusal éneme haiz sulak alanlarin belirlenmesi ve tescili: Bir alanin
ulusal sulak alan olarak belirlenmesi igin alanin bulundugu malki sinirlar dikkate
alinarak, Bakanhgin tasra teskilat: tarafindan hazirlanacak etiit ve envanter raporu
mahalli komisyona sunulur. Mahalli komisyon tarafindan alanin ulusal 6neme haiz
sulak alan vasfinda olduguna karar verilmesi halinde dosya Ulusal Sulak Alan
Komisyonuna sunulmak (zere Bakanliga gonderilir. Bakanlikga yapilan
degerlendirme neticesinde alanin ulusal éneme haiz sulak alan vasfinda olduguna
karar verilmesi halinde dosya gorustlmek ve karar verilmek Uzere Ulusal
Komisyona gonderilir. Ulusal Komisyonun da alanin ulusal 6neme haiz sulak alan
olduguna karar vermesi halinde sulak alan simirinin tescili maksadiyla orman ve
orman rejimine tabi alanlar ve Bakanligin tasarrufunda olan alanlarda Bakanlikga,
bunun disindaki alanlarda ise, Cevre ve Sehircilik Bakanhginca tescil ve ilan edilir.

b) Mahalli 6neme haiz sulak alanlarin belirlenmesi: Bir alanin mahalli
o6neme haiz sulak alan olarak belirlenmesi i¢in alanin bulundugu mulki sinirlar
dikkate alinarak, Bakanlik tasra teskilati tarafindan hazirlanan rapor, mabhalli
komisyonda goristlerek Genel Mudurligin onayma sunulur. Alanin mahalli
6neme haiz bir sulak alan olarak degerlendirilmesi halinde, alanin simirlari tespit
edilerek alana iliskin koruma ve kullanma esaslar: belirlenir. Alan ve gevresinde
yuritulecek faaliyetler, belirlenen koruma kullanma esaslar: ¢ergevesinde Bakanlik
tasra teskilat: tarafindan degerlendirilerek sonuclandirilir. Bu alanlarin izlenmesi
yapilarak yilda bir kez mahalli komisyona rapor verilir. Komisyon izleme raporlar
ile ilgili degerlendirme yapar ve degerlendirme Bakanliga gonderilir.

UCUNCU BOLUM
Koruma Bélgelerinin Tespiti ve Uygulama Esaslarn
Koruma boélgelerinin tespiti
MADDE 19 — (1) Ulusal éneme haiz sulak alanlardan, korunan alan
statiisiine sahip olmayanlar igin koruma bdlgeleri Bakanlhigin koordinasyonunda
belirlenecek uzmanlarca arazide yapilan inceleme ve degerlendirmelerle belirlenir
ve uygun Olcekte haritaya islenir. Koruma bolgeleri ve uyulacak koruma ve
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kullanim kurallarina gére ulusal komisyonun uygun gorusii ve Bakan oluru ile
boélgeleme yapilir.

(2) Koruma bolgelerinde verilecek izinler ve diger is ve islemler
yonetmelikteki bolgeleme esaslarina gore ylratalur.

(3) Koruma bolgeleri belirlenmemis sulak alanlarda verilecek izinler, 4
tinc maddede yer alan koruma bolgeleri tanimlart dikkate alinarak alanin
Ozelliklerini bozmayacak sekilde, ulusal 6neme haiz sulak alanlar ve Ramsar
Alanlarinda Genel Mudirliikge, Mahalli Oneme Haiz Sulak Alanlarda ise ilgili
Bolge Mudurliigiince sonuglandirilir.

Mutlak koruma bdlgesinde uygulama esaslari

MADDE 20 - (1) Bu alanlarin zorunlu olmadikca 6zel milkiyete konu
olmamas: esastir.

(2) Mutlak koruma bdlgesi uygulama esaslari sunlardir;

a) Bilimsel ve koruma maksatli faaliyetler ile kus gozlemi ve goriintu
alinmasi1 Bakanligin iznine tabidir.

b) Su kuslarinin (reme doneminde alanda su Urinleri istihsali yapilamaz,
hayvan otlatilamaz.

c) Bakanlikca gerekli gortldiglinde alan citle gevrilir.

¢) (@), (b) ve (c) bentlerinde belirtilenlerin disinda hicbir faaliyete izin
verilmez.

Hassas koruma bélgesinde uygulama esaslan

MADDE 21 - (1) Bu alanlarin zorunlu olmadikca 6zel milkiyete konu
olmamas: esastir.

(2) Hassas koruma bélgesi uygulama esaslari sunlardir;

a) Alanin ekolojik karakterinin korunmas esastir.

b) Gél aynasinin devamliliginin saglanabilmesi ve alanin rehabilitasyonunu
saglamak maksadi ile saz kesimi ve dip ¢amuru temizligi Genel MudurlGgin izni
ile yapilir veya yaptirilhr.

c) Kus gozlem yapilari, gbzlemevleri, seyir maksath yaya yollar1 Genel
Mudarlagiin iznine tabidir.

¢) Ekosistemin devamliliginin saglanmasi maksad: ile sulak c¢ayir ve
meralarda hayvan otlatilabilir.

d) Kuslarin dreme dénemi disinda ekosistemi iyilestirmek maksad: ile
silvikulturel bakim yapilabilir. Bunun disinda agag kesimi yapilamaz.

(3) Kuslarin Greme déneminde ve bu Yonetmelikte izin verilenler disinda
hicbir faaliyete ve yapilasmaya izin verilmez.
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Surdurdlebilir kullamm bolgesi uygulama esaslar:

MADDE 22 - (1) Sdrdirdlebilir kullanim bélgesi uygulama esaslar:
sunlardir;

a) Bu alanlardaki dogal kaynak kullanimlarinda mevcut geleneksel
kullanima devam edilir.

b) Yeni bir faaliyet talep edilmesi durumunda sulak alan ekosistemine zarar
vermemesi sarti ile kullamima yonetim planinda yer verilebilir.

c) Celtik tarimi ve su Urdnleri istihsali yapilabilir.

¢) Kus gozlem vyapilar, gozlemevleri, seyir maksathh yaya yollar,
ziyaretcilerin ihtiyacini karsilamak amaciyla imar plani gerektirmeyen uygulamalar
yapilabilir. Bu madde kapsaminda planlanan projelere, alanlarin ekolojik yapilarina
gore ulusal 6neme haiz sulak alanlar ve Ramsar Alanlarinda Genel Mudirlik,
Mahalli 6neme haiz sulak alanlarda Bolge Mudurligunce izin verilir.

d) icme, kullanma ve sulama suyu projelerine ait baraj, golet, kanal,
kanalet, pompa istasyonu gibi zorunlu altyap: projeleri, ulusal éneme haiz sulak
alanlar ve Ramsar Alanlarinda Genel Mudirltgin izni ile yapihir. Madensel
tuzlarin ¢ikarilmasi, malzeme ¢ikarimi, kultir bahikeiligi ve bunlara ait zorunlu
tesisler izin belgesi almak kaydiyla ulusal éneme haiz sulak alanlar ve Ramsar
Alanlarinda Genel Midurlugtn izni ile yapilir.

e) 10 uncu ve 11 inci maddelerde yer alan usul ve esaslar cergevesinde
ticari turba ¢ikarimi ve saz kesimi yapilabilir.

f) Hayvan otlatilabilir.

g) Bu Yonetmelikte izin verilenler disinda higbir faaliyete ve yapilasmaya
izin verilemez.

g) Yapilasmaya iliskin uygulamalarda 3194 sayili imar Kanunu ve ilgili
yonetmelik hukiimleri gecerlidir.

Kontrolli Kullanim Bélgesi Uygulama Esaslari

MADDE 23 - (1) Sulak alan ekosistemini etkileyecek insan faaliyetlerinin
yogun oldugu, koruma bdlgeleri belirlenmeden énce kurulmus veya ilgili idarece
onayl gevre diizeni plani, nazim imar plan: ve uygulama imar planlarinda yer alan,
kentsel gelisimi zorunlu olarak bu bdlgede kalan yerlesim yerlerinin zorunlu
gelisimi igin onayli mekénsal planlarla getirilen kararlarla ekolojik agidan tekrar
degerlendirilmek suretiyle koruma bolgelerinin tespiti esnasinda veya yonetim
planlar ile kontrolli kullanim bélgesi belirlenir.

(2) Kontrollu kullanim bolgesi olarak belirlenen alanlar icinde
gerceklestirilecek Ek-1’de yer alan faaliyetler icin ayrica ekosistem degerlendirme
raporu hazirlanarak, faaliyetin sulak alana muhtemel etkileri dnleyici ve telafi edici
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tedbirler tadat edilerek, ilgili idare tarafindan bu tedbirlerin ne sekilde alinacagi,
nasil izlenecegi, risk ve tehlike gostergelerinin neler oldugu, ekosistem raporu
ekinde taahhut edilerek, gerektiginde Bakanlik¢a alinmasi istenen ilave tedbirlere
de uyacagi taahhit edilir. Genel Mduduarligin uygun gorist ahnarak bu
bolgelerdeki uygulamalar, sorumlu kurum ve kuruluslar tarafindan gercgeklestirilir.
izin belgesi tanzim edilir.

Tampon bélgede uygulama esaslari

MADDE 24 - (1) Bu bolgede;

a) Kati atik dizenli depolama alanina, kati atik bertaraf tesislerine, bu
Yonetmelikte izin verilenlerin diginda maden ocaklarimin  acilmasina ve
isletilmesine, Endustri bolgesi ilan edilmesine, organize sanayi bdlgesi ve serbest
bdlge sanayi alam kurulmasina ve Ek-1’de belirtilen faaliyetlerin yapilmasina izin
verilmez.

b) Ek-2’de belirtilen faaliyetlerin yapimi ulusal 6neme haiz sulak alanlar ve
Ramsar Alanlarinda Genel Mudirligun iznine tabidir. Bu listede yer alan
faaliyetler icin Bakanhkca belirlenecek basvuru formu cercevesinde, bu
Yonetmelik kapsamindaki alanlar icin gerekli ekosistem degerlendirme raporu ile
birlikte Bolge Mudurltigiine miracaat edilir, miracaat bagvuru tarihinden itibaren
en ge¢ bir ay icerisinde sonuclandirilir. Ek-2 listesinde yer alan faaliyetlerin
hangilerinden ekosistem degerlendirme raporu istenecegine faaliyetin alana ve
ekosisteme olan etkisi dikkate alinarak Bakanhkca karar verilir. CED sireci
kapsaminda Ekosistem Degerlendirme Raporu hazirlanan faaliyetlerden tekrar
rapor hazirlanmasi istenmez. Ekosistem degerlendirme raporunda telafi edici ve
Onleyici tedbirlerin yeterli goriilmesi halinde basvuru sahibine izin belgesi verilir.
Bu faaliyetler icin verilecek izin belgeleri bes yil siire ile gecerli olup, slre
bitiminde Bakanlik¢a belirlenen sartlara uyuldugunun tespitini muteakip, yenilenir.
Gerektiginde ilave tedbirlerin alinmas: saglanir ya da faaliyete son verilir. izin
belgelerinde belirtilen sartlara uyulmamasi halinde Bakanlik verilen belgeleri iptal
yetkisine sahiptir. Mevcut izinli tesislere yapilacak ilave tesisler igin izin belgesinin
yenilenmesi gerekmektedir. Faaliyetin uzun sureli bir yatirrm olmasi halinde,
Faaliyet sahibi tarafindan, Bakanlikga belirlenecek ilave tedbirlerin alinacagi
taahht edildikten sonra faaliyete izin verilir.

(2) Sulak alan koruma bélgelerinde yuritulecek proje ve faaliyetler icin
miracaat: kabul edilen Kisilerin bagvurular: en ge¢ 30 giin icinde sonuglandirilir.

Koruma boélgeleri uyum esaslari

MADDE 25 - (1) 29 uncu maddede hazirlama esaslar1 belirtilen Ydnetim
plant tamamlanan sulak alanin bulundugu bdlgede fiziki plan olmamas: halinde,
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fiziki planlar yonetim planlarina uygun olarak yapilir. Yurtrlikteki yonetim plani,
yeni yapilacak mek &nsal planlar igin girdi ve veri teskil eder. Mevcut fiziki planlar
ise yoOnetim planinda elde edilen ekolojik verilere bagli olarak tekrar
degerlendirilerek yonetim planina uygun olarak revize edilir. Mekansal planlarin
degisiklik ve revizyon islemlerinde yonetim planlari ve bu planlardan elde edilecek
veriler dikkate alinir. Yonetim planlari yapilmayan sulak alanlarda ise 19 uncu
maddede belirtilen koruma boélgeleri sinirlars, fiziki mekansal planlara islenir.

Mevsimsel ve daimi akarsular ile deniz kiyilarina iliskin uygulama
esaslar

MADDE 26 - (1) Mahalli éneme haiz sulak alanlar ile mevsimsel ve daimi
akarsularda sulak alan koruma bdlgeleri belirlenmez. Bu alanlarda koruma ve
kullanim esaslari mahalli sulak alan komisyonlarinca belirlenir.

(2) Gol, delta ve lagin gibi kiyr sulak alanlar: haricindeki deniz kiyisi
bélimlerinde ayrica sulak alan koruma bélgeleri belirlenmez. Kiy: ve kumsallarin
sulak alan niteliginde olmasi halinde bu Yonetmelik hikimlerine gore
degerlendirme yapilir. Bu alanlarda, ilgili mevzuat uyarinca uygulama yuriten
kurumlar, uluslararas: sozlesmelerle tilkemizin korumakla ytkimli oldugu turlerin
Bakanlikca belirlenen ve belirlenecek koruma ilkelerini planlarina islemekle
yukamludir. Bu alanlarda yuritulecek tim faaliyetlerde Bolge Mudurlugiinin
uygun goriist alinar.

(3) Mevsimsel ve daimi akarsular ile deniz kiyilarinda mahalli sulak alan
komisyonlarinin ve/veya Bolge madurliiginin uygun gorust alinmak suretiyle
yuritulecek proje ve faaliyetler icin miracaati kabul edilen kisilerin basvurulari en
ge¢ 30 gun icinde sonuclandirilir.
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EK 2

Arastirma alaninda yer alan, Van Kiiltir Varliklarint Koruma Boélge Kurulu

Mudurlagt (2016) tarafindan tescilli tasinmaz kaltur varliklar: listesi:

Van ili Tusba Ilgesi Dosya Kodu: 65.12.

YERI ANIT/SIT
DOSYA ADI MAHALLE |KOY TURU
Zeve Sehitligi Bardakg¢1 Tarihi Sit
Polatoglu-
Altintepe Nekropoli Tebrizkapi- Nekropol
Semsibey
Carpanak Adasi St. Jean Kilisesi . L -
(Ctotus Manastrs) Dibekduzli | Kilise
Toprakkale Akkopri Kale
Kelepost Nekropolii Semsibey Nekropol
Kalecik Urartu Nekropolii Kalecik Nekropol
Mollaka§1m KOyu Tarihi Mollakasim | Mezarlik
Mezarlig
Urartu Kaya Mezarlar: Ermisler Kaya Mezar
Meher Kap1 Akkopri Kaya Yaziti
Kalecik Kalesi ve Hoyulgu Kalecik Kale
Van 1li, Ipekyolu Ilcesi Dosya Kodu: 65.12
YERI ANIT/SIT
DOSYA ADI - e
MAHALLE | KOYU TURU
Van Kalesi Eskisehir Kale
Abdurahman Gazi Tirbesi Eskisehir Tirbe
Ulu Camii Eskisehir Cami
Hisrev Pagsa Camii Eskisehir Cami
Tgh" Pasa_ Konag: (Mustafa Selimbey Sivil Mimari
DilaverEvi)
Kaya Celebi Camisi Eskisehir Cami
Cifte Kumbetler-1 .
(Timuroglu Dervis Mehmet Pasa) Buzhane Kimbet
Cifte Kumbetler-2 .
(Beylerbeyi Emin Pasa) Buzhane Kimbet
Endistri Meslek Lisesi Binasi Serefiye Sivil Mimari
Yoncatepe Sarayi(Kalesi) Bakrach Saray
Yedi Kilise (Varagavank -
Manastirs) Bakrach Kilise (Manastir)
Hisrev Pasa Cifte Hamami Eskisehir Hamam
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Askeri Ambar Eskisehir Ambar
Tekel Binasi Cars1 Sivil Mimari
Eski Sofu ve Eski Yengi Teoeba Kerhiz- Su
Kehrizleri pebast Kanah
Kizil Minareli (Yesir) Camii Eskisehir Cami
Saray Kapisi (Orta Kapr) Eskisehir Sur Girig Kapist
Eski Van Sehri Sapel (Surp N
Dsirvanarov) Eskisehir Sapel
Suleyman Han Camii (Kale Eskisehir Cami
Camisi)
Miri Ambari Eskisehir Ambar
Kale Ustii Sarnic Eskisehir Sarnig
Abt_)asaga (thhuda Ahmet Eskisehir Cami
Safiler Camisi)
Horhor Camii Eskisehir Cami
Husrev Pasa Hani (Kervansaray) | Eskisehir Han
Van Kalesi Hoyugi Kaleard: Hoyuk
Husrev Pasa Trbesi Eskisehir Tirbe
Eski Van Sehri Mezarhigi Buzhane Mezarhk
Sardur Burcu (Madir Burcu) Eskisehir Kale Burcu
Anali Kizl Kutsal Alan Eskisehir Tapinak
Tebrizkap: Yazit1 Eskisehir Kaya Yaziti
Menua Salonu (Sirsini'si) Eskisehir Kaya Mezari
1.A[g|st| Kaya Mezar: (Horhor Eskisehir Kaya Mezari
Magarast)
Ki¢ik Horhor Kaya Mezari Eskisehir Kaya Mezar
Yeni Saray Eskisehir Saray
1.Kale Kapisi (Divan Kapisi) Eskisehir KaleGirisKapisi
Buyik Kerpi¢ Kule Eskisehir Kule

Kale Alt1 Sarnici Eskisehir Sarnig

. N Kale Giris

I1. Kale Kapis: (I¢ Kapi) Eskisehir Kapist
Kerpi¢ Yap1 Eskisehir Ambar
Yukar: Stadeldeki Urartu Yapist | Eskisehir Tapinak
Tonozlu Mekan Eskisehir Ambar
Stadel Altindaki Kiigik Kaya Eskisehir Kaya Mezari
Mezar
Xerxes Yaziti Eskisehir Kaya Yaziti
Bin Merdivenler Eskisehir Merdiven
Neft Kuyu Kaya Mezar1 (Menua Eskisehir Kaya Mezar:
Mezari)
I¢ Kale Kaya Mezar Eskisehir Kaya Mezar
Kicik Kaya Mezar Eskisehir Kaya Mezar

255




Dogu Mezar: (I1.Sarduri Mezar1) | Eskisehir Kaya Mezari
Kremasyon Mezar: Eskisehir Kaya Mezar
Tebriz Kapisi Eskisehir Sur Girig Kapist
Sinaniye Camii Eskisehir Cami
Hiisrevpasa Medresesi Eskisehir Medrese
SL_Jr_p Pe_lulos ve Surp Petros Eskisehir Kilise
Kilisesi
Doguda 2.Kilise (Surp Staphanos) | Eskisehir Kilise
Doguda 1.Kilise (Surp Vardan) Eskisehir Kilise
Sihke Goleti Bostanici Golet
Hiisrevpasa Imareti Eskisehir Imaret
Galip Pasa Turbesi Eskisehir Tirbe
Yorukler Evi Derecalik Sivil Mimari
Van li, Edremit Ilgesi Dosya Kodu: 65.12
YERI . N
DOSYA ADI = ANIT/SIT TURU
MAHALLE |KOYU
Dilkaya Hoylg Dilkaya Hoyuk
e Sarmansuyu o
Edremit Kilisesi (Erdemkent) Kilise
Samran(Menua) Kanalh VAl remit Su Kanah
Grpinar
Kiz Kalesi Sarmansuyu Kale
Zivistan Kalesi Elmalik Kale
Bakacik Koy Kilisesi Bakacik Kilise
Cayirbas1 Koyl Hristiyan i
Mezarh: Cayirbas1 | Mezarhk-E
Bakimli Koy Kilisesi Bakimli Kilise
Doganlar K6y i¢i Ermeni y
Mezar Tasi Doganlar | Mezar Tast
DOganIz{r Koyt Hristiyan Doganlar | Mezarhik-E
Mezarhig
Doéneme¢ Koyl Engil Cay1 . -
Mevkisi Kilisesi ve Yerlesimi Donemeg | Kilise
Donemeg Koy Igi Mevkil Doneme¢ | Kilise
Kilisesi
Devdam Magarasi Eskicamii Magara
Devdam(Kadembas Mevkii) Eskicamii Yerlesim Alan:
Yerlesim Alam
Golkas1 Koyu Kilisesi Golkast Kilise
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Samram Kanali Urartu Yaziti . ..
(Devdam Mevki) Eskicamii Kaya Yaziti
Erdem Kent TOKI Alt1 Hristiyan | Sarmansuyu
Mezarhg (Erdemkent) Mezarhk-&
Hazine Piri Kaya Yaziti Elmalik Kaya Yaziti
Turnakilise Tepesi Yerlesim Yenicami Yerlesim Alans
Alan
Van ili Gevas ilgesi Dosya Kodu: 65.04
YERI .
T ANIT/SIT
NO DOSYA ADI MAHALLE | KOYU TURUD
Akdamar Adas1 (Kutsal Hag) , Kilise Yerlesim
1 Kilisesi ve MUstemilat Guzelek Alan
Izzettin Sir Camisi ve .
2 MedTemh.: Orta Cami
3 | Selguklu Mezarlig: Orta Mezarhk
4 | Halime Hatun Kiimbeti Orta Kiimbet
4 | Gorindl Koyu Kilisesi Gorundi Kilise
6 | Yezdanser Cesmesi Ikizler Cesme
Inkoyil Agin Mezrasi . .
7 | Deveboyu Mevkii Kilisesi ve Inkoy (AN | kilise Mezarlik
Mz.)
Mezarlik Alan
8 | Altinsag Koy Igi Kilisesi Altinsag Kilise
Altinsa¢ Koyu Manastiri Altinsag (Varis -
9 (St. Thomas Manastiri) Mz.) Kilise (Manastir)
Altinsac Varis Mezrasi Mevkii .
10 | Gol kiyist Kilise ve Yerlesim Altinsag (Varis Yerlesim Alanm
Mz.)
alam
11 | Hasbey Sapeli Hasbey Sapel
12 | Hiset(Vestan) Kalesi Orta Kale
13 Gorlndi (Saint Astuacacin) Gorindi Manastir
Manastir

Kaynak: Van Kulttr Varliklarint Koruma Bélge Kurulu Mudurligi, 2016.
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