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ETIK ILKELERE UYGUNLUK BEYANI

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum, “Birinci Diinya Savasi’nda Osmanh
Devleti’ne Kars1 Yapilan Propagandalar” baslikli ¢alismamin yazilmasinda, bilimsel
ve etik kurallara uyuldugunu, bagvurulan kaynaklardan yapilan alintilarin adlarinin
bilimsel kurallara uygun olarak metin i¢inde, dipnotlarda ve kaynaklarda gosterildigini,
kullanilan verilerde herhangi bir tahrifat yapilmadigini, tezin tamaminmn ya da bir
kisminin bu {iniversite veya bagka bir tUniversitede bir tez c¢alismasi olarak

sunulmadigim beyan ederim.

Umran ERYILMAZ
05.06.2017
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ON SOZ

Birinci Diinya Savasi’yla baslayan propaganda faaliyetlerinde zellikle ingiltere
oldukca dikkat ceken calismalarda bulunmustur. Ingiltere’nin  propaganda
caligmalarinin asil nedeni Oncelikle Almanya’nin baslattigi propaganda calismalarina
bir cevap vermektir. Ardindan hem soydasi olan hem de ayni dili konusan Amerika’y1
savasta kendi yanina cekmek istemesidir. Bu yiizden Almanlarin propaganda biirosuna
karsilik, Ingiltere de “Wellington House” adli propaganda ofisini olusturmustur. Bu
ofiste, binlerce brosiiringiltere’nin 6nde gelen yazar ve tarihcileri tarafindan
hazirlanmistir. Bu brosiirlerde Almanlar hakkinda propaganda yapilmaktadir. Osmanli
Devleti, Almanya’nin yaninda savasa girince, bu propaganda faaliyetleri Osmanl
Devleti iizerine yogunlasmus, iistelik sadece Ingiltere tarafindan degil, Ingiltere nin
yaninda yer alan Rusya ve Fransa da buna dahil olmustur. Calismalarin Osmanli Devleti
iizerine yogunlasmasinin nedeni, Imparatorlugun bulundugu konum acisindan yeni
acilan cephelerdir. Ciinkii Osmanli Devleti Almanya’nin yaninda savasa girince doguda
Ruslara karsi, giineyde Fransizlara kars1 cepheler agcilmistir. Ayrica Osmanli Devleti’nin
cok uluslu yapis1 da onemli bir etkendir. Ciinkii bu fakli irk ve dinden olan gruplar
tizerinde propaganda faaliyetlerinin sonucuna varmak daha kolay olmustur.Bu yiizden

Osmanli Devleti de propaganda faaliyetlerinin odag: haline gelmistir.

Bu calismada, Birinci Diinya Savasi’nda Avrupali devletlerin 6nce kendi
aralarinda daha sonra da Osmanli Devleti iizerinden yiiriittiikkleri propaganda ¢alismalari
ve bunun etkileri iizerinde durulmustur. Calisma esnasinda arsiv belgelerinden ve ikincil

kaynaklardan yararlanilmistir.

Tez konusunun tespit edilmesinden sonuna degin yardimini esirgemeyen tez

danismanim hocam Yrd. Dog. Dr. Levent DUZCU’ye tesekkiirii bir borg bilirim.



Ayrica her daim yanimda olan, giiven ve destegini esirgemeyen degerli aileme

tesekkiir ederim.

Umran ERYILMAZ
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OZET

BiRiINCi DUNYA SAVASI’NDA OSMANLI DEVLETI’NE KARSI YAPILAN
PROPAGANDALAR

Umran ERYILMAZ

Yiiksek Lisans Tezi
Tarih Anabilim Dah
Tez Damsmani: Yrd. Doc. Dr. Levent DUZCU
Haziran 2017, 124 + x Sayfa

Bu tez Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’ne karsin yapilan propaganda
faaliyetleri iizerine kurulmustur. Bu savas sirasinda bilhassa Itilaf devletleri tarafindan
yogun bir propaganda calismalariyla kars1 karsiya kalan Osmanli Devleti, hem askeri
hem de psikolojik savasla miicadele etmek durumunda kalmustir. itilaf grubundan
propaganda calismalarina, en cok 6nem veren devlet Ingiltere olmustur. Akabinde onu
Rusya takip etmistir. Her iki devlet de Osmanli Devleti topraklarinda yasayan her kesim
tizerinde propaganda yapmustir. Miisliimanlara savasmalarinin anlamsiz oldugunu, bos
yere aclik ve sefalet icinde yasadiklarini, bu yiizden kendilerine iltica etmelerini
istemislerdir. Bunu icin cesitli yontemlere bagvurmuslardir. Itilaf devletlerinin yaninda
Osmanli Devleti’nin savasta yaninda yer aldig1 Almanya ve Bulgaristan da propaganda
faaliyetlerinde yerlerini almiglardir. Yapilan bu calismalarda her iki tarafta genellikle

olumlu sonuglar elde etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Propaganda, Birinci Diinya Savasi, Itilaf

Devletleri, Ittifak Devletleri
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ABSTRACT

PROPAGANDA ACTIVITIES AGAINST THE OTTOMAN EMPIRE IN THE
FIRST WORLD WAR

Umran ERYILMAZ

Master Thesis
Department of History
Advisor: Asst. Prof. Levent DUZCU
June 2017, 119 + x Pages

In this thesis, propaganda activities against the Ottoman Empire in the First
World War were studied. The Ottoman Empire, which faced with intensive propaganda
works in the First World War, particularly by Entente states, had to struggle with both
military and psychological warfare. England was the state that attached greatest
importance to the propaganda works of the Entente group.Russia also followed England
secondly. Both of the states made propaganda on every part of the Ottoman State. They
tried to convince the Muslims that war is meaningless and that they are starving and
miserable needlessly. Furthermore, by showing the above reasons, they suggested the
Muslims to refuge themselves. These two states have resorted to various methods for
that purpose. In addition to the Entente states, Germany and Bulgaria that the Ottoman
Empire stood beside the war, also took part in propaganda activities. As a result, both

sides generally had positive results.

Keywords: Ottoman State, Propaganda, World War 1, Entente States, Alliance
States
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GIRIS

Propaganda, bir topluluk/grubun duygu, diisiince ve hareketlerini etkilemek ya
da onlar degistirebilmek cabasiyla yayinlanan her tiirlii bilgi, belge, doktrin ve goriisleri
aciklamak i¢in kullanilan bir terimdir. Propagandanin amaci, onu yapana dolayli ya da
dogrudan bir sekilde yarar saglamasidir. Ayni sekilde propagandayla rakip/hasim taraf,
ekonomik ve siyasi acidan yalmizlastirllmak istenir. Psikolojik savaslarin savunma
silahi, egitim, provokasyon ve propagandadir. Bunun mithimmat: ise; s0z, yazi, resim,
isaret,beyanname ve brosiir seklindeki bilgileri icerir. Boylelikle insanlar ikna edilerek
degistirilir. Bu yontemin bir diger ad1 da beyin yikamadir (Tarhan 2014: 33-34). Qualter
propagandayi, farkli gruplarin tutumlart {izerinde denetim olusturmak, bunlar
degistirmek yada sekillendirmek amaciyla yapilan bir girisim olarak kabul eder. Bir
diger tanim ise, “tek tek bireylerden ¢ok, gruplar1 kendisine hedef alir.” Propagandanin
aslinda sosyal bir yonii de vardir. “Ulusal genclik”, “secmen oylar1”, “emekc¢i sinif”

veya “ulus”un kendisi gibi biiyiik gruplar tizerinde otorite/denetim kurma girisimi vardir

(Qualter 1980: 280).

Propagandanin kullanim alanlar1 ve sekli de Birinci Diinya Savasi’ndan oncesine
dayanir. Insanlarin bir arada yasamaya baslamasiyla beraber, liderler ve lider olmak
isteyenler kendileri icin destek bulmak diisiincesiyle cesitli propaganda metotlarina
basvurmuslardir. Ornegin, Misir piramitleri, Roma lejyonundaki diizen ve gosterislilik,
Kuzey Amerika’daki kabilelerin totemleri ve siislii agaclar1 buna birer ornek olarak
gosterilebilir. Bu diizendeki amag, mistik goriiniimii pekistirmek, topluluk iiyelerinin
aidiyet duygularimi saglamlastirmak, topluluklarin birlik ve yasama bicimlerini
giiclendirmek amaciyla kullanilan propaganda mekanizmalartyd: (Qualter 1980: 257).
Cinli siyaset¢i Sun Tzu 2300 yil 6nce imparatorluguna sundugu “Devlet YOnetme
Sanat1” isimli yapitinda propagandayi tarif ederken, hasmin giicten diismesini saglarken,

kendi giictinii korumanin 6nemini Oncelikle belirtir. Rakip devletin her tiirlii calisma ve



cabalarim her tiirlii vasitayr kullanarak baltalamak gerektigini, genclerin yashlara kars:
tahrik edilmesini, kars1 iilkenin yoneticilerini kanun dis1 isleri yapmaya 6zendirilmesini,
boylece onlarin mevkilerinin yikilacagimi aktarir. Sun Tzu, propagandanin ordu
tizerinde de etkili olacagini not eder. Ona gore, propagandayla diisman ordusunun

disiplini bozulur, biitiin donanim1 yipratilir, kaynaklar1 kurutulabilir (Sarisaman 1999:

1y

Bundan yiizyillar ©ncesine gidildiginde, istihbarat faaliyetlerinin, savas
aldatmacasi, diigman1 bilme ve icerden yikma gibi faaliyetler oldugu goriilebilir. 16.
yiizyilin baslarinda Katolik inancin muhafazas icin, Islam topluluklarin giiclii temsilcisi
olan Tiirk devletinin sosyal ve dini yapisinin bozulup bir ¢oziilmeye gidilerek giicsiiz
kalmasi ve bu sayede bir tehdit olmaktan c¢ikmasi amaglaniyordu. Papalik mezkur
devletin dini konumlarini kullanarak, Hiristiyan unsurlart hedef kitle halinde hazirlayip
“Propaganda” adi altinda orgiitledi. 19. yiizyila gelindiginde ise propaganda bazi
devletler tarafindan kamu hizmeti sayildi. Propaganda bu yiizyilda, sasirtma, taraftar
elde etme, tasarlanmis istekleri kabul ettirme vasitasi olarak kullanilmistir. 20. Yiizyilin
hemen basinda, tamamen farkli bir nitelige biirlinen propaganda artik haber alma
faaliyetlerinin disinda farkli bir anlam kazanmistir. Propaganda, kamuoyunu
yonlendirmek ve etkilemek i¢in kullanilmaya baslandi. Ciinkii rakiplerin gii¢siiz
kilinmasi icin dost, miittefik ve tarafsiz devletlere kars1 kullanildi. Savasta ise, ana
goreviyle birlikte savas mekanlarinin ve cephe ardinin, istenen hedefler yoniinde hedef
kitle kabul edilerek yamltma, kiskirtma benzeri vazifeleri iistlenen “savas
propagandas1” hizmetleri dikkatli bir sekilde orgiitlendi (Avsar 2004: 19-20). Bu
konuyla ilgili Fransiz yazar Jacques Driencourt ‘“Propaganda ile her amaca
ulasilabilecegi’ni dile getirerek, gelecegin tarihg¢ilerinin 20. yiizyili bir propaganda asr1

olarak tanimlayacaklarin belirtmektedir (Oymen 2011: 266).

Aslinda toplumsal bir hususiyet tasimasi gereken propaganda, cogunlukla politik
bir ozellik kazanmistir. Beyin yikamada oldukga etkili olan propaganda, onu kullanan
kisilerin elinde bir yaklasim tarzi olmaktan ziyade, sosyal bir yikimin temeli olmustur
(Avsar 2004: 19). 1914-1918 Birinci Diinya Savasi, propaganda pratikleri sahasinda bir

takim tecriibeler yapmak icin genis olanaklar hazirlamistir. Savasin sonunda bircok



insan propaganda konusunda dogrudan tecriibe kazanmistir. Bu savastaki
propagandanin 6nemi, ulusal anlamda oldugu kadar, uluslararasi boyutlarda da epey
uzun bir zaman diliminde kamuoyunu denetim altinda tutmak amaciyla tesebbiis

edilmis ilk sistemli bir ¢caba olmasidir (Qualter 1980: 258).

Sovyet Ihtilali ve onun getirdigi Bolsevik rejimi, propaganda faaliyetlerinin
cercevesini ve niteliklerini gelistirmistir. Bu rejimin ortaya koydugu ve uyguladigi olgu,
politik goriislerin ve bir siyasi diisiincenin propaganda ile kabul ettirilip genisletilecegi,
hasim fikir ve ideolojilerinin etkisiz hale getirilebilecegi en genis sekilde
uygulanmasidir. Harbin ardindan propaganda, baska bir deyisle, toplumlara yeni yasam
bicimlerini tarzlarin1 benimsetme vasitasi haline getirilmistir. Bu da Nazi Almanya’sin1
ve Fasist Italya’nin olusumuna 6n ayak olmustur. ikinci Diinya Savasi’nda propaganda
faaliyetleri savasta olan her tilkeler i¢in, amaclarina gerceklestirmek icin kullanilmistir.
Uluslararas1 6zelliklere haiz bir propaganday1 amaclar1 yoniiyle ele aldigimizda, kendi
halklari, dost iilkelerin halklari, hasim tlkelerin halklar1 ve tarafsiz iilkelerin halklari

seklinde dort baslikta toplamak miimkiin goriinmektedir (Avsar 2003: 66).

Propaganda, artik giiniimiizde yeni anlam ve boyut kazandi. Bununla birlikte
yeni kavramlarin iiretilmesi kaginilmaz olmustur. “Soguk Savas”, “Siyasi Savas”,
“Beyaz Savas”, “Psikolojik Savunma”, “Psikolojik Savas”, gibi yeni terimler
uluslararast tanimlamalar olarak kullanilmaya baslanmisti. Bu psikolojik savasta
19.yiizy1l sonlarindan itibaren beyannameler de kullanilmistir. Ucaklarin kullanilmaya
baslanmasiyla taraflar sadece cephelerde degil, ayn1 zamanda diisman iilkelerin yerlesim
merkezlerine de beyannameler atmak suretiyle propaganda faaliyetlerinde

bulunmuslardir (Avsar 2003: 67-69).

Arastirmanin Amaci, Onemi ve Sinirliliklari

Bu arastirmanin amaci, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’ne karsi
yapilan propaganda faaliyetlerini ve bunun hem Osmanli Devleti’'ne hem de tebaasina
olan etkilerini incelemektir. Bundan dolay1 tezde oncelikle, propagandanin 6nemine,

Birinci Diinya Savasi’na ve Osmanli Devleti’'nin bu baglamdaki yerine dikkat



cekilecektir. Propagandanin tarihinin ¢ok eskilere dayandigi, bir¢cok devletin bunun
etkilerinin farkinda oldugu ve dost, diisman, tarafsiz devletler iizerinde uygulandigi
tespitinde bulunulmustur. Bu yiizden propagandanin Osmanli Devleti’ne uygulanma
sekli, amaci ve sonuglar1 incelenecektir. Bu tezde propagandanin Osmanli toplumunda
nasil bir yer edindigi, insanlarin bundan nasil etkilendigi, bu etkilenmeyle hangi
sonuglarin dogdugu ayrintilar1 {izerinde durulacaktir. Osmanli Devleti topraklari
izerinde yasayan azinliklarin, Avrupali devletler tarafindan propaganda yapilarak nasil

yonlendirildigine dikkat cekilecektir.

Calismanin konusunu olusturan Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti’ne
kars1 yapilan propagandalarin etkileri onemine binaen iizerinde diisiiniilmesi gereken bir
konudur. Osmanli Devleti’nin toprak kayiplarimin had safhada oldugu Balkan
savaglarindan sonra istedigini alamayan devletler, Birinci Diinya Savasi’nda amaclarina
ulasmak adina bu savasi bir firsat olarak gdrmiislerdir. Hem dini, hem sosyolojik ve
hem de bulundugu jeopolitik konumundan dolayr Osmanli Devleti, Avrupali devletler
icin her daim 6nem arz etmistir. Savasin basinda tarafsiz kalmayi tercih eden Osmanli,
ilerleyen donemlerde bircok nedenin etkili olmasi hasebiyle, Miittefik grubunun
yaninda yer almistir. Bu secimin elbette ki dogurdugu sonuglar vardir. Osmanl
Devleti’nin savasa dahil olmasiyla yeni cepheler acilmistir. Bu yeni cepheler, Osmanl
topraklarinda yeni miicadeleler anlamina geliyordu. Sadece cephelerde sinirli kalmayan
bu miicadelelere, propaganda faaliyetleri de ilave oluyordu. Itilaf grubundan 6zellikle
Ingiltere ve Rusya’nin propaganda faaliyetleri ile karsi karsiya kalan Osmanl Devleti,
ayni zamanda miittefiki Almanya ve Bulgaristan tarafindan da bunlara maruz kalmistir.
Cephelerdeki miicadelelerin getirdigi yorgunluk ve yilginligin yaninda devlet psikolojik
savagla da bas etmek durumunda kalmistir. Dort yil siiren savasta miittefiki
Almanya’nin maglubiyeti lizerine Osmanl Devleti de maglup olmustur. Boylelikle 30
Ekim 1918 tarihinde agir sartlar tasiyan Mondros Ateskes Antlasmasi’ni imzalamak

durumunda kalmustir.

Aragtirmanin  Onemi, birincil kaynak arsiv belgeleri ve cogunlukla ikincil
kaynaklar 1s18inda dort yil siiren savas boyunca Osmanli Devleti’nin maruz kaldigi

psikolojik savasin amaci ve etkilerinin topluma nasil yansidiginin incelenmesi agisindan



onemlidir. Tez ii¢ boliim seklinde diizenlenmis olup, birinci boliim Itilaf devletlerinin
Osmanli Devleti iizerindeki propaganda faaliyetlerini icermektedir. Ikinci boliimde,
azinliklar {izerinden yine Osmanli Devleti’'ne karsi yapilan propagandalar yer
almaktadir. Uciincii ve son boliim de ise Osmanli Devleti’nin savasta yaninda yer aldig

Ittifak devletlerinin uyguladig1 propagandalar anlatilmistir.

Bu calisma aslinda Osmanli’ya karsi yapilan propagandayi genel olarak ele
almay1 hedeflemektedir. Gercekte her bir propaganda konusu ayri birer miistakil
calisma konusu olabilir. Ancak biz burada iizerinde durdugumuz propagandayi
biitiiniiyle belki daha yiizeysel inceleyerek, panoramanin hepsini gormeyi istedik. Boyle
bir yontem-bilim tercihimizin, konunun daha iyi anlagilmasini saglayacagim ya da
okuyucuya yeni fikirler verecegini diisiiniiyoruz. Tercih ettigimiz bu yontem-bilim
nedeniyle calismada iizerinde durmadigimiz, atladigimiz konu ve bahisler olabilir. Bu

da calismanin bir eksigi olarak goriilmelidir.



L.BOLUM

1. iTiLAF DEVLETLERININ OSMANLI DEVLETI’NE UYGULADIGI
PROPAGANDA

1.1 Ingiltere’nin Osmanli Propagandasi

Ingiliz propaganda faaliyetlerinin oncelikli hedefi Almanya olmasina ragmen,
Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi’na katildiktan hemen sonra propaganda
faaliyetlerinin odak noktas: haline gelmistir. Ciinkii Ingiltere, Osmanli Devleti nin,
Almanya’nin yaninda savasa katilmasini biiylikk bir hata olarak degerlendiriyor,
Osmanli’y1 en azindan Almanya’dan uzaklastirip, bir olciide yalnmizlastirmak istiyordu.
Bilindigi iizere Osmanli Devleti’nin ekonomik durumu son donemlerde oldukca
zayiflamisti. Ingiltere, hem bu sebep hem de bulundugu cografya itibariyle Osmanli’y1
Ingiltere yanmna cekmeye calisiyordu. Almanya iizerinden yaptigi propagandayla da

Osmanlr’y1 etkilemeye calisiyordu.

Birinci Diinya Savasi 6ncesi Ingiltere’nin siyasi amaglarina baktigimizda;

o “Filistin, Irak, Musul Suriye gibi Akdeniz ile Hindistan arasindaki Osmanli
topraklarimin ele gecirilmesi, Kudiis’te bir Yahudi hiikiimeti kurup, Suriye’de
Fransiz mandasimin yerlesmesine izin vermek, Rus ve Tiirk topraklariyla
Arabistan’in baglantisini tamamen kesmek,

* Dogu Anadolu’da bir Ermeni ve Kiirt devleti kurarak, Ruslarin batiya ve
giineye acgima yollarim kapatmak, aym sekilde Tiirklerin de doguyla olan
baglantilarini kesmek,

e Ruslarin Istanbul’u isgal etmeleri halinde, Canakkale Bogazi'na yerlesmek”

oldugunu goriiyoruz.



Birinci Diinya Savasi1 dncesi Ingiltere’nin Osmanli Devleti iizerinden yiiriittiigii
propaganda faaliyetleri, yukarida bahsedilen amaglar yoniinde sekillenmistir (Avsar
2004: 28). iste bu amaclar dogrultusunda harekete gecen Ingiltere, Birinci Diinya
Savasi’nda oldukca sistemli bir sekilde yiirlimiig, her adimini planli olarak atmistir. Bu
sistemli caligmanin en iyi ornegini de 1914 yilinin Agustos’unda Wellington House’da
Savas Propaganda Ofisini (War Propaganda Bureau) kurarak gostermistir (McCarthy
2001: 474).Ancak savasin ilk aylarinda sadece Wellington House yoktu, onunla birlikte
igbirligi halinde olan iki kurum daha vardi. Bunlar, News Department of the Foreign
Office ve (Disisleri Haber Alma Servisi) ve Neutral Press Committee (Tarafsiz Basin

Komitesi) adim1 tasimaktaydi (Basak 2008: 196).

Wellington House, Birinci Diinya Savasi’nda Almanlarin propaganda ajansina
karsilik olarak kurulmustur. Savas boyunca Wellington House, Disisleri Bakanligi’nin
kontroliindeydi. Baskanlhigina Lordlar Kamaras’'ndan C.F. Mastermann getirildi
(McCarthy 2001: 474). Mastermann biironun basina gelir gelmez Ingiltere’nin 6nemli
yazarlar1 arasinda bulunan 25 isimle gizli bir toplanti yapti. Bu isimler arasinda
H.G.Wells, Rudyard Kipling, ve Arthur Conan Doyle gibi sahislar vardi. Bu 25 kisiye,
Ingiltere’nin cikarlar1 dogrultusunda kitap ve brosiirler yazilmasi gorevi verildi. 1916
yilinda Llyod George basbakan oldugunda, biironun adi Enformasyon Daire Baskanlig1
olarak degistirildi. Basina da Albay John Buchan getirildi. Mastermann da onun
yardimcisi oldu. 1918 senesinde Enformasyon Bakanligi kuruldu ve Lord Beaverbrook
bakan olarak atand1 (Oymen 2011:333) Gergek yapis1 hakkinda ne soylenirse sdylensin
Ingiliz propagandasi, gercekte “Wellington House” ismiyle amilmaya devam etti.
Ingilizler bu biiroya en parlak beyinleri topladi. Bunlara verilebilecek en iyi 6rnek ise

tarith¢i Arnold Toynbee’dir (McCarthy 2001: 474-475)

Esasinda Welington House, Ingiliz Parlamento Savas Araclari Komitesi
tarafindan 1914 Agustos’unda bir basin biirosu olarak acilmis, propaganda faaliyetlerini
ise burada yogunlastirmustir. Iste Toynbee, burada Osmanli Imparatorlugu,
Mezopotamya, Arabistan, Misir masasindan sorumlu yegéane kisiydi. Her masay1 ve her
devletin basma bir akademisyenin gorevlendirildigini  diisiiniirsek, Ingiliz

propagandasinin ne kadar etkili olabilecegini hesap etmek kolaylasir. Akademisyenlerin



gorevi o iilkelerle ilgili baz1 haberleri propaganda tekniklerine gore yeniden islemek ve

kullanima hazir hale getirmekti (Bayrakdar 2016: 141-142).

Propaganda faaliyetleri kendi dénemine gore Ingilizler acisindan oldukca Snemli
bir adimdi. Tarih 1917°y1 gosterdiginde Wellington House’da 54 kisilik bir ekip
calismaya baglamisti. Wellington House diger bakanlik ve biirolardan da yardim alma
hakkina sahipti. Wellington House 1915 Haziran’inda ilk raporunu yayinladi. Bu
raporda, iki bucuk milyon kitabin yayinlandigr ve bunlarin 17 dile cevrildigi, ayni
zamanda 1160 brosiiriin de basildig: bilgisi mevcuttu. Aynm1 propaganda kurumu ikinci
raporunu ise 1916 Subat’inda yayinladi. Bu rapora gore de basilmis kopya sayis1 yedi

milyondur (McCarthy 2001: 475).

Welington House, Alman propaganda faaliyetlerine bir cevap olarak kurulmakla
beraber cok ilging bir sekilde ileride Hitler’in Nazi propaganda faaliyetlerine bir temel
teskil ettigi iddias1 da ortaya atilmistir. Hitler, bu savas sirasinda Ingilizlerin propaganda
araci olarak kullandig1 medyayi, ileride kendisi de bir propaganda silah1 olarak se¢mistir

(Wollaeger 2008: 130-131).

ABD de Ingiliz propaganda ¢alismalarinin mithim bir yogunlasma noktasiydi.
Birlesik Devletler, iase ve moral destek kaynagi ve Almanya’ya kars1 olas1 bir miittefik
olmasi acisindan 6nem arzediyordu. Ingilizler ayni dili kullanmanin avantajlarini ve
kendilerine kars1 beslenen tarihi Amerikan ilgi ve sevgisini kullanmayi iyi bildiler.
Ingiltere’ye kars1 olan bu ilgi ve sevgi/sempati devamli olarak gazetelerde yer ald.
Uygun materyalleri basabilecek olan miittefik yanlis1 gazetelerin isimleri listelendi.
Ingiliz sempatizan1 diginda yer alan bazi gazeteler de haberlerini olustururken ingiliz
kaynaklarini kullanarak bunu yapmak durumunda kaldilar. Ciinkii Ingilizler,
Atlantik’ten ge¢mekte olan haberlesme kablolarini kullanilamaz bir duruma getirmisti
(McCarthy 2001: 475). Amerika’nin Avrupa ile haberlesmesi Ingilizlerin kurmus
olduklar1 hat sayesinde miimkiin oluyordu. Bunun acik bir Ingiliz sansiirii oldugunu
soylemek gerekir. Ingiliz propaganda faaliyetleri baslangicindan itibaren siirekli bir
gizem halini korudu. Ingiltere’deki kisi ve kuruluslar, propaganda isini, Birlesik

Devletlerdeki Ingiliz dostlar1 aracihigiyla, Ingiliz propaganda malzemelerinin dagitimini



iistlenip, bu isi gizlice yiiriitiiyorlardi. Aslen Kanadali olan Ingiliz parlamento iiyesi Sir
Gilbert Parker bu kampanyay1 yiiriiten kisi olarak bilinmektedir. Hem kendisinin hem
de kendisinden sonra gelen Geofferey Butler’in asil kimlikleri kamuoyu ile higbir
zaman paylasilmadi. Dagitim sorumluluklarint iistlendikleri her tiili propaganda
malzemeleri, bilgi akisina gercekten ilgi duyan bir sahsin hususi mektuplart seklinde
gonderiliyor, bu sekilde kamuoyunda algilanmasi isteniyordu. 1917 yilinda adres
defterinde yer alan 170.000 Amerikalinin isminin bulunmasi hayli siiphelenmeyi
gerektirir. Bu insanlarin kandirilmis olduklarimi diisiinmek miimkiin degildir. Fakat
ilging olan sudur ki, hic kimse, onu bir Ingiliz propagandacis1 olarak suclayacak ve
bunu kamuoyuna ispatlayacak bir kanita sahip degildir. Parker bunun yanminda 555
Amerikan gazetesine Wellington House’un yardimlariyla malzeme saglamayi1 da ihmal
etmiyordu. ABD onun asil kimligini bilmesine ragmen, W. Woodrow Hiikiimeti bundan
rahatsizlik duymuyordu. Parker calismalarimin etkilerinden soz ederken, ABD’de
aslinda ¢ok yaygin olan bir organizasyona sahip olduklarini, ancak bundan kendisinin
dahi haberinin olmadigin1 belirtir. Biitiin bu organizasyonun goniillii faaliyetlere
dayandigin1 belirten Parker, iilkenin hicbir yerinde bir tepki ile karsilasmadiklarini da
eklemekten geri durmaz. Parker, Amerikan halkinin, kendi ¢alismalarim1 vatanseverlik
olarak  gordiiklerini anlatir (McCarthy 2001: 475). Bu da bize Ingiliz
propagandacilarinin, Amerika’da ne kadar basarili olduklarini gostermesi agisindan

onem arz eder. Tabii bunda kiiltiirel yakinligin etkisini de gozden kagirmamak gerekir.

Ingiliz Disisleri Bakanligi kayitlari, ABD’ye gonderilen ve burada dagitilan
propaganda malzemelerinin kayitlarimi muhafaza etmistir. Temmuz 1916 tarihli bir
Ingiliz dagitim listesine bakildiginda, gerceklestirilen propagandanin Amerikan
kamuoyunu, etkisi altina alabilecek ©6nemli sahislara ulasildigimi kanitlamaktadir.
Ingiliz propaganda misyonunun asil hedefi Almanlar olsa da, Tiirkleri, bilhassa
Amerika’daki Tiirkleri karalamak amaciyla Oonemli sayida caligmalar yapilmistir.
Ingiltere’nin, Tiirkleri hedef gostermesinin bazi 6zel nedenleri vardi. Bunun nedenlerini
soyle siralayabiliriz: Ingilizler, miittefikleri ile birlikte Orta Dogu’yu savas sonrasinda
paylagsmak amaciyla, Osmanl idaresinin bir yikim olduguna ve Tiirklerin hakimiyeti
altindaki topraklarda acimasiz bir yonetim sergilediklerine diinyay1 inandirmak, Avrupa

sOmiiriisiine giden yolu kolaylagtirmak istiyorlardi. Ruslarin Yahudi diigmanligi da
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Amerika’da yine dikkat ceken ©nemli bir mevzuydu. Ingilizler, Ruslarin Yahudi
diismanligr konusunun, miittefikleri ve Amerika arasinda mevcut olan iyi iliskileri
zedeleyeceginden endise duyuyordu (McCarthy 2001: 476).Ingiliz propagandalarinin
bagka bir amac1 da, Amerika’da kotii bir imaja sahip olan Ruslarin Yahudi zulmii ve
iskenceleri karsisinda kotii Rus imajin1 temizlemekti. Bunun i¢in de en iyi malzeme,

Osmanli Ermenilerinin Tehcir meselesinin giindeme tasinmasiydi (Basak 2008: 198).

Ingiliz Basbakan1 Lloyd George, Propaganda Ofisi’ne bilhassa Tiirklere karsi
daha c¢ok odaklanmanin gerektigini diistiniiyordu. Wellington House’a Tiirklerin
adaletsizligi ve faydasizligi ve her seyden Onemlisi de sanayi toplumlarina karsi
tehditleri hususunda {iizerinde durulmasina dair tavsiyelerde bulunuyordu. Elbette
bunlarin gizli bir sekilde yiiriitiillmesi gerekiyordu. Bu anti-Tiirk propagandanin
yonetimini ise bizzat John Buchan iistlenecekti. Ingilizler 1917°den 6nce de ¢ok kez
Tiirk karsiti propaganda malzemesi basip dagitmasiyla birlikte, Lloyd George dogrudan
miidahale edince, bu durum kendilerine yeni bir ivme kazandirdi. Buchan, anti Tiirk
propagandasi i¢in iizerinde hasssasiyetle durulmasi gereken temel noktalar1 soyle
belirledi. Bu noktalar:

o Ingiltere miittefik ve tarafsiz iilkelerde “Tiirklerin gitmesi” yoniinde
kampanyalar diizenlemelidir. Tiirklerin yok edilmesi durumunda, Almanya’nin
savasa katilmasindaki ana eksen sayilabilecek olan “Dogu’ya Hamle”(drang
nach osten) basarisiz olur ve Almanya boylece savastan ¢ekilebilir.

* Buchan, miittefikleri ve tarafsizlar konusunda zorluklar yasanabilecegini fakat,
Osmanl’nin menfi konumunu, iizerinde ittifak saglanacak bir konu olarak
gorlr.

* Anadolu ve Mezopotamya’nin tarihi zenginlikleri dikkate alinmalidir.

e Tirklerin  hakimiyetleri altinda  yasayan  halklann  yOnetmedeki
kabiliyetsizlikleri. Bundan yola ¢ikilarak, Yahudi, Ermeni, Suriye ve Balkan
halklarinin ugradiklart muameleyi kanitlayan bir tartismanin baslatilmasi
gerekmektedir.

» Tiirk devleti 1slah edilemez bir haldedir. Tiirkler askerlik disinda bir sey
bilmezler. Sivil idare alaninda ise her zaman yetersiz olmuslardir.

* Tiirkiye, Almanya’nin bir uydusu olmaya mahk{im goriinmektedir.



11

* Din faktorii iizerinde de mutlaka durulmalidir. Hosgorii Tiirkiye’nin devlet

gelenegine aykiridir (McCarthy 2001: 476-477).

Stephen Gaselee, bakanlikta iyi egitim almis genc yeteneklerden biriydi. Bu
yiizden ona bir¢cok vazife verilmisti. Yine bir uzman olan Arnold Toynbee’ninde Tiirk
karsit1 propaganda yiiriitebilecek yazarlar ile ilgili Onerilerine basvuruldu. Toynbee’de
oldukca kapsamli bir liste sundu. Bu listeye bakildiginda, Ortadogu {izerine calismis
Mark Sykes gibi profesorleri gormek miimkiindii. Toynbee de “Tiirkiye’deki Amerikan
misyonlarinin iglevi” tizerinde yazilabilecek Amerikali bulunacagini ifade etti. Biitiin
bunlara ilave olarak, Ermenistan konusunda hususi olarak kendisinin alakadar olacagini
da belirtmeden gecmedi. Bir araya getirdigi liste icin Toynbee’ye tesekkiir eden
Gaselee, listedekilerle temas halinde bulunmak amaciyla Buchan’in kilit isim olacagini
belirtti. Gaselee, Toynbee’ye gonderdigi notta, dzellikle gazete editorlerine kilavuzluk
edecek seyler oldugunu aktarir. Gergcekte mevzuu, isbirliginde bulunan editorler i¢in
dahi net goriinmiiyordu. Diismanlik dolu ifadelerle, Tiirklerin hakimiyetlerinde bulunan
Ortadogu’yu perisan ettikleri yaziliydi. Gaselee bu yazisin1 bazi akademisyenlere ve
editérlere gonderdi. Ingiltere’nin, anti Tiirk kampanyaya ait kayitlarin cogunu elde
etmesi imkansizdi, ciinkii Ingilizler savasin bitiminde propaganda ofisine ait dokiiman
ve kayitlar1 yok etmislerdi. Mevcut az miktarda kayit ise, disisleri bakanliginin
bagskalarina yolladig1 ve biirokratik karisiklik neticesinde unutulan bazi1 kiiciik
dokiimanlardi (McCarthy 2001: 477). Ornegin Parker’m Washington’daki Ingiliz
biiyiikelciligi araciligiyla bakanliga gonderilen raporlarin birer kopyas: burada
muhafaza edilmisti. Bununla Amerika’daki propaganda caligmalarina dair bazi bilgiler
elde edilebildi. Olduk¢a gizli bir sekilde yazilmis olan propaganda kitaplariyla ilgili,
Ingiliz hiikiimetinin harcama listesini Propaganda Ofisi dikkatsizlikle iki yerde birden
saklamistir. Bu belge el yazisiyla yazilmis olup, bitirilmemis bir liste olarak karsimiza
cikmaktadir. Tiimiiyle basilmis diger kopya ise Kraliyet Savas Miizesi’'nde
bulunmaktadir. Wellington House tarafindan mali olarak desteklenen ve dagitimi
yapilan yayinlarin bilgileri, “Wellington House Yayinlar1” listesinde yer almaktaydi.
Fazla sayida Alman karsiti propaganda yayinlarinin i¢inde 37 tane de Tiirkler hakkinda
kitapcik ve brosiir bulunuyordu. Listelerde detay bulmak zordu. Ciinkii burada basin

aciklamalari, makaleler ve diger baska dokiimanlardan s6z edilmemisti ve belki de
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propaganda Kkitaplarinin gercek bir kaydim1 bulmak zordu. Adi gecen kitaplar aslinda
Ermeniler ve Wellington House personelinin eserlerinden olugmaktaydi. Bunlarin
arasinda bulunan “Sam’in Unlii Bedevileri” ise tamamiyla bir hayal mahsuliiydii.
Propaganda icin 6ne c¢ikan konular; Tiirklerin egemenlikleri altindaki topraklari
mahveden hiikiimdarlara sahip olduklari, Hristiyanliktan nefret ettikleri, Ermenilere
kars1 katliam yaptiklari, Almanlarin ise Tiirklere yandashik ettikleri seklindeydi
(McCarthy 2001: 477-478).

Belkide Ingiliz kayitlar arasinda en 6nemlisi olarak degerlendirilebilecegimiz
Bryce Raporu'nun ©nemli bir yami, Ingiliz hiikiimeti ile olan baglarinin
saklanmamasidir. Ingiliz hiikiimeti bu raporun kendi propaganda biirosunca yazildigin
asla itiraf etmemis olmasina karsin, tasdik ederek parlamentoya vermeyi de bir beis
gormemistir. Rapor, Parker’in kurdugu teskilat vasitasiyla Amerika’nin tamamina
ulastirilmistir. Amerikalilara yonelik propaganda i¢in, Viscount Bryce 6zellikle secilmis
bir yazar olarak karsimiza ¢ikar. Ciinkii Washington’da meshur bir Ingiliz biiyiikelcisi
olarak alt1 y1l vazifede kalmis ve aralarinda Bagskan Woodrow Wilson’un da bulundugu
siyasi c¢evrelerden tanidigi bir¢ok isim bulunuyordu. Bryce’in “The American
Commonwealth” isimli Amerikan tarihini arastirdigi kitabi 1888’de yayinlanmis ve
Amerika’daki akademik cevrelerde ve kamuoyunda olumlu yansimalari olmustur.
Bunun yani sira, Bryce, Amerika’da, diiriistliigii yaninda iyi bir Amerikan dostu olarak
nam yapmisti. Bunu en iyi degerlendiren St. Louis Republican, James Bryce’in biitiin
Ingiliz devletinde inamlacak yegane kisi oldugunu iddia etmistir. (Yilmaz 2015: 70).
Bryce’in Tiirklere karsi bakis acgisinin ilimli oldugu sdylenemez. Ona gore Osmanl
Devleti, son 1500 yildir, insanliga kotii etki yapan devletlerin basinda gelmektedir.
Tiirkleri soyguncu olarak goren Bryce, onlarin medenilesemedigini, daha da kotiiye

gittiklerini, barbar olarak anildiklarin1 iddia eder (McCarthy 2001: 479).

Burada hemen Bryce’in kaynaklar1 hakkinda biraz durmakta belki fayda vardir.
Bryce raporlarinda genelde Amerikan misyonerlerine ve Amerika’da yasayan
Ermenilere dayanarak kalemini kullanmistir. Bu yiizden aldigi notlar, ileri siirdiigii

tezler tarafsiz kisilerin gozlemlerinden ziyade propaganda amacli ve elbette tarafli
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sayilabilecek sahislarin On yargt ve destekten mahrum ifadelerden olugmaktadir

(Bayrakdar 2016: 145)

Tiirkler hakkinda ne kadar on yargilara sahip oldugu diisiiniildiigiinde, Viscount
Bryce’in kaleme aldigi “The Treatmet of Armenians in the Ottoman Empire” isimli
yapiti, aslinda bize pek de ilgin¢ gelmeyecektir. Soziinii ettigimiz eserin giris kisminda,
kitabin kendisine ait oldugunu, gercek ve tutarhi bilgiye sahip oldugunu diisiindiigii
kisilere yazilar yazarak, kendisine giivenilir bilgi vermeleri hakkinda bu yazarlar
yalvardigim1 aktarir. Oxford’da bulunan Balliol Koleji’nin eski arastirmacilarindan
Arnold J.Toynbee ile isbirligi sansim1 yakaladigim1 sdyleyen Bryce, Toynbee’nin kendi
gozlemlerini bir araya getirdigini aktarir. Fakat gercekte bunlarin hicbiri dogru degildir
(McCarthy 2001: 479). Ciinkii Mavi Kitap adli kitabin malzemelerini toplayan kisi
Lord Bryce’tir. Arnold Toynbee kitabin ger¢ek yazaridir. Yani Bryce gostermelik bir
isimdir (Ozdemir 2005: 16)

Bryce’in, Ermeniler hakkinda yazmis oldugu kitap, “Bel¢ika’da Alman Vahgeti”
konulu ilk raporunun aslinda bir devam sayilabilirdi ve o da Toynbee tarafindan iddia
edilen bu Ermeni raporunda one c¢ikan biitiin teknikler onceden Belgika’daki Alman
vahsetinden soz eden raporda kullanilanlarla benzerdi. Bu rapor giiven problemi olan
kaynaklardan bir araya getirilerek hazirlanmisti ve bu insanlarin hakikatte biitiin bunlar
soyledikleri ya da yazdiklarina dair gercek bir iz bulunmuyordu. iki raporda da
ifadelerine bagvurulanlarin pek azinin ismi yer aliyordu ve kanitlar ise cogunlukla
anonim ifadeler iizerinden kurgulanmisti. Belcika Hiikiimeti, raporda sozii edilen
soykirimlar1 tespit etmek i¢in savas sonrasi arastirmalar yapmisti. Bu arastirmalar
sonucunda bu rapordaki olaylarin aslinda hi¢gbir zaman gerceklesmedigi ortaya ¢ikmisti

(McCarthy 2001: 479-480).

Bryce’in Belcika’da Almanya’nin sézde yapmis oldugu vahset haberleri
gercekte birer fabrikasyondu. Durumu daha net olarak ele alan Ingiliz tarih¢i Trevor
Wilson, Lord Bryce’in bu iddialarinin sahte oldugunu sdyleme secenegine sahip

olmadigini belirtir. Yine Toynbee’nin de Tiirkiye’ye benzer bir sekilde Almanya’nin
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Belcika’da yaptigi insanlik disi islemlere dair haberlerin dogru olmadiginin

ispatlandigni aktarir (Bayrakdar 2016: 146)

H.C. Peterson, Bryce’in savas esnasindaki Alman raporunun (Bryce Raporu)
yargisiz infaz yaptigini, bu konuda en ug¢ 6rnegi olusturdugunu, hatta bunun bir vahset
oldugunu belirtir. Tuhaftir ki, Bryce’in Osmanli Ermenilerini konu alan raporunda da
benzer tiir suclardan diizenli bir sekilde s6z edilmektedir. Toynbee’nin ekledigi yeni
kitaplariyla beraber her yeni Bryce Raporu, gercekten iyi planlanmis Ingiliz
propagandasinin bir pargasi olarak goriilebilir. Ingilizler diismanlarini karalayip, harbin
yOniinii degistirmekte oldukca mabhirdiler. Almanya’ya karst yaptiklart faaliyetler
Amerika’y1 sozde “gaddarlara” karsi savasa cekmek amaciyla kurgulanan bir aracti.
Tiirklere karsi yapilan propaganda ise yine Tiirklerin gaddar birer katil oldugu
noktasinda yerlesik bir diisiince ekiyordu. Ancak Almanlara karsi yapilan bu
propaganda faaliyetleri sonralari savas sirasinda miibah olarak goriilecekti. Ancak
Tiirklere kars1 yiiriitiillen propaganda boyle algilanmadi. Bryce’in Almanlara yonelik
suclamalar1 Ingiltere’deki Belcikali miiltecilerin Ingiliz ve miittefik gorevlilerine
yapmis olduklar1 ifadelere yaslandirildi. Ancak bu acgiklamada bulunan kisilerin,
ailelerini korumak diisiincesiyle isimleri gizli tutuldu. Yine bu isim gizlenmesinin de
nedenleri hicbir zaman paylasilmadi. Brycee’in Ermeni raporu da benzer bir mantik
tizerine kurguluydu. Bryce, raporunu Osmanli Devleti’'nde adi kesin olarak belli
olmayan bir takim kaynaklara dayali olarak hazirlamisti. Oyleki biitiin Ingiliz
propaganda dokiimanlarinda oldugu sekliyle Bryce ve Toynbee’nin ¢aligmalarinda da
bir tek Miislimanin oliimii/6ldiiriilmesine tesadiif edilmiyordu. Olenler Ermeniler ve
Asyali Hristiyanlardi. Kaynaklara detayli olarak goz atildiginda, Tiirk zulmii ana
kaynaklarmin Amerikali misyonerler ve Ermeniler oldugu acgik¢a goriilmektedir

(McCarthy 2001: 480)

Belirtilen kaynaklara dair, Kilikya’dan Ermeni bir miiltecinin, ayakkabisinin
icinde Osmanlt sirlart disina ¢ikardigi 3/6 Agustos 1915 tarihli mektupta, gog
yollarinda korkung¢ bir vaziyette bulunduklarimi sag kalanlarin ise 1stirap cigliklarim
ulagtirmak i¢in bu mektubu yazdigini, bunu da aceleyle ve gizli bir sekilde yaptigini

belirtiyor. Bu ¢igliklarin Ermenistan’dan duyduklart son c¢igliklar oldugunu ve
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Ermenilerin yok edildiginden bahsediyor. Bu mektubu yazarken, orada 10.000’den fazla
kadin ve ¢ocugun bulundugunu, cocuklarinin yaslarinin kiiciik oldugunu ve bir¢ok kez
yagmaya maruz kaldiklarin1 ifade ediyor. Ayrica a¢ ve ¢iplak bir sekilde yollarda
yuriidiiklerini hiikiimetin onlara yiyecek olarak bir lokma ekmek verdigini, bunu da
sadece bir kag¢ kisinin bir defadan fazla aldigim soyliiyor. Yola cikarken 1.000 kisi
olduklarin1 ancak sadece 400’{iniin diisiiniilen noktaya ulastigini, 6lmeyip sag kalanlarin
ise yiizde 60’nin hasta olup hemen geri gonderilmeleri gerektigini beyan ediyor. Ancak
geri gonderilenlerin bile hayatta kalip kalamayacaginin garantisinin olmadigini yaziyor.
Aylardir yollarda olan bu insanlarin ¢ogu kez saldirtya ugradiklarini yagmalandiklarin
mektubuna ekliyor (Bryce ve Toynbee 2005:166). Bu mektupta da goriildiigii gibi
belirtilen ifadelerin kime ait oldugu agikca belli degildir. Olduk¢ca muglak ve abartili
ifadelerle tehcirin insanlik dis1 bir islem oldugu propaganda edilmektedir. Elbette Bryce
ve Toynbee’nin boyle bir yaziyr savas sirasinda kaleme aldigi disiiniildiigiinde,

mektubun inandiriciligi kendiliginden ortadan kalkiyor.

Wellington House, Bryce’in bu raporunu diger baska propagandalar i¢in kaynak
ana kaynak olarak kullandi. A.P. Hacobian’in “Armenia and the War” adli kitabina
Bryce bir 6nsoz yazmisti ve kitabin %12’si raporlara dayanan alintilardan meydana
geliyordu. Bu kitap aslen Isfahanli olan, fakat artik Ingiltere’de yasayan vatansever
duygularla dolu bir kisinin eseri olarak kaleme alinmisti, Germany, Turkey and
Armenia isimli kitabin ne yazari ne de editor hakkinda bir bilgi yoktur. Kitaba
bakildiginda, bazilar1 Bryce raporundan alintilar geriye kalan kisimlarda da ismi belli
olmayan kisilerin (Bayan O, Alman bir gorgii tami, iki Isvicreli kadin gibi)
anlattiklarindan yola ¢ikilarak alintilar yapilmisti. Kitabin dikkat ¢eken tarafi ise, sadece
Osmanli genelkurmayinin bilmesi muhtemel olan bilgilerin ve gercek olmayan
kararlarin yer aldigi “Miisliman Askerlerinin Raporlar1” isimli iki kisa raporun
bulundugu boliimdii. Burda bahsi gecen askerlerin Ermenilerin 6ldiiriilmesi i¢in, hatta
bir askerin seyhiilislam tarafindan emir verildigine dair gercek dis1 yazilar yer

almaktaydi (McCarthy 2001: 482).

Toynbe, Tiirklere karsi kendi adimi kullanarak {i¢ kitap yazmustir, bu kitaplar,

Armenian Atrocities: the Murder of a Nation, The Murderous Tyranny of the Turks ve
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Turkey: a Past and a Future. Armenian Atrocities adl1 kitabinda ise Bryce Raporu’ndaki
kanit ve delilleri 6zetlemis, fakat iddialarin1 dogru kilmak maksadiyla “Kahire’den
Telgraflar” veya “New York’taki Ermeni yayinlarina gelen mektuplar” gibi deliller
kullanarak Almanlar1 giinah kegisi ilan etmek icin oldukca caba sarfetmistir (McCarthy
2001: 482-483). Ayrica “Turkey: a Past and a Future’’da da biitiin bu kargasanin
miisebbibi olarak Almanlar1 gostermis ancak Ermenilerin 6liim emrini verenlerin onlar
olmadigini belirtmistir. Kitaptaki bir harita dikkat ¢ekmektedir. S6z konusu haritada
Dogu Anadoludaki niifusun dortte {icii Miisliiman olmasina karsin, bélgenin tamaminda
Ermenilerin oldugu ileri siiriiliiyordu. Toynbee’nin verdigi bu bilgi agik bir
propagandadan baska bir sey degildir. Ger¢cekten de Tiirklerin gerceklestirildigi iddia
edilen sozde soykirim hikayelerinin dogrulugu kabul edilse bile, Miisliimanlarin maruz
kaldiklar1 soykirimla ilgili haberler ¢cok azdir bu da aslinda bize propagandanin hem tek
tarafli hem de secilerek yapildigin1 gosterir. Ancak Ingiliz propagandasinin o dénem
icin hedef olarak sectigi kisiler I. Diinya Savasi ve Orta Dogu hakkinda bilgi sahibi olan
kisiler degildir. Amerikalilarin ve Ingilizlerin okudugu haberlerin tamami aslinda
misyonerler ve Ingilizler tarafinda hazirlanan propagandalardir. Ingilizler hedeflerine
ulagsmayr basarmislardir. Ciinkii bu yazilar1 okuyanlar tamamina inanmislardir
(McCarthy 2001: 483). Ilging olan bir diger gercek ise Tiirklere kars1 yapilan bu
propagandaya, giiniimiiz kitaplarinda yer verilmemesidir. Ingiliz propagandasini
hazirlayanlar Almanlara yaptiklarinin aynmisim Tiirklere de uygulamislardir. Ancak
bugiin bunu, kimse dile getirmemektedir. Almanlara kars1 yapilan propaganda sonradan
kinanmistir. Ama Tiirkler i¢in kullanilan suglamalar bugiin hala devam etmektedir.
Bryce’in neredeyse gercekligi kabul edilmis olan {inlii Ermeni Raporu soylenilenlerin
gercek oldugu ileri siiriilerek devamli olarak basilmaktadir. Bryce’in Alman Raporu
kiitiiphanelerde unutulmugken ve giin yiiziine ¢ikarilmazken, Ermeni Raporu tam
manastyla “giivenilirligi tam olarak kabul edilmis bir kaynak™ olarak yerini almistir.
Birinci Diinya Savasi hakkinda yazilan kaynaklarda ya da s6zde soykirimin baz alindigi
yayinlarda, neden yazildigina bakilmaksizin, bu raporlardan bahsedilip diizenli sekilde
atifta bulunulmaktadir (McCarthy 2001: 483). Bu raporlar haricinde kullanilan bagka
kaynaklarin dagitim sekli, tiirii ve icerigi de dikkat cekmektedir.
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Ingilizlerin savas boyunca hazirladiklar1 propaganda beyannamelerinde, savasin
baslamasinin ger¢ek sorumlusu olarak Almanya’y1r isaret ettiklerine yukarida da
deginmistik. Ancak bu sorumlulukta miittefiklerinin de payr oldugu belirtilmektedir
(Avsar 2004: 49). Bu sebepten dolay1 propaganda metinleri hem Almanya’y: hem de
Osmanli Devleti'ni elestirmekten geri kalmamistir. Ingiltere bu propaganday:
uygulamak i¢in bircok vasita ve yontem kullanmistir. Birinci Diinya Savasi siiresince,
gerek Ingilizler gerek Osmanli Devleti, yapmis olduklar1 propaganda faaliyetlerinde,
genelde brosiir, beyanname ve mektup kullanmiglardir. Hem ugaklar hem de balonlar
araciligiyla iki tarafta birbirlerinin savas alanlarma ve Ozellikle de cephelere bol
miktarda propaganda beyanname ve brosiirleri atmislardir (Sarisaman 1999: 5-6).
Ingilizlerin hazirlamis olduklar1 ve Tiirk esirlerin fotograf ve parmak izleriyle de
desteklenen beyannamelerde, esirlere ¢ok iyi davramildigr ve oldukca rahat olduklari
belirtilerek, askerin cepheden c¢ekilerek iltica etmeleri icin ikna etmeye calisilir. Servet
Avsar, bu durumun 5.Tiirk Ordusu bolgesine Tiirkce ve Arapca olarak yazilmis
beyannamelerde agikca goriildiigiinii yazar (Avsar 2004: 55). 28 Nisan 1915’te Gelibolu
Yarimadasi’nda 3. Kolordu bolgesine ve 5 Haziran’da da Simal Grubu Komutanligi’na
baglhi 57. Alay siperlerine atilan beyannamelerde, bu konulara deginilerek soyle
denilmektedir:

“Ey Tiirk kardeslerimiz! Ingilizlerin, aldiklar: esirlere kotii muamele ettikleri ve
hatta kestikleri hakkinda cikarilan rivayetler Almanlarin yalanlaridir. Esir diistiikleri
zamanda ag, ¢iplak, perisan olan Osmanli askerlerine Ingiliz Hiikiimeti tarafindan
fevkalade iyi bakilmustir. Mezkiir yalanlara kulak vermeyip esir diismiis

arkadagslarimizin refahina siz de istirak ediniz.”

Miittefikler, sanki Osmanli esirlerinin agzindan yazilmiggasina abartili ifadelerle
cok rahat olduklarini, huzurlu ve 1yi bir hayat yasadiklarim1 ifade eden mektuplarla
propagandalarinda yer vermiglerdir. 27 Mayis 1915 tarihinde Simal Grubu bélgesine
atilan bir beyanname, buna en giizel 6érneklerinden biridir. Siperlerdeki Tiirk askerlerine
hitaben yazilan bu mektupta, sevgili arkadaslar ve kardesler diye climleye baslayip
samimi bir dille giris yapip, mektubun inandiriciligim kuvvetlendirmisler ve Almanlarin
hatr1 icin siiren bu savas alanindan uzaklasip, Ingilizlerin yaninda bulunmalar

gerektigini soylemektedirler. Bunun yaninda keyiflerinin yerinde oldugunu ve oradaki



18

konforu ifade etmek adina, Ingilizlerin onlar1 giizelce doyurdugunu temiz su
verdiklerini hatta tiitiin vb. her isteklerini yerine getirdiklerini yazmaktadirlar. Oraya
yarali olarak gelenlerin bile devlet hekimi tarafindan tedavi edildigini, calistirdiklari

askerler icin de iicret 6dendigini dile getirmektedirler (Avsar 2004:56).

Yine Ingilizler tarafindan diizenlenen bir Ingiliz imzali mektupta sunlar
yaziliydi:

“Ne zaman ateskes yapacaginiza hayret ediyorum. Bu elem verici savastan ne
zaman kurtulacagiz. Ateskes yapildigi zaman bilirsiniz biz Ingilizler, savastan sonra,
size zindelik kazandiracagiz. Ciinkii siz Tiirkler, en biiyiik kahramanlar gibi yigitlik ve
vararlilik gosterdiniz. Ancak kamu yararumin eski haline getirilmesi icin savast sona
erdirmenizi dilerim. Biz Tiirkleri severiz. Biz sizlere simdi yaptigimizdan daha ¢ok
ferahlik verebilme giiciindeyiz. Durum bundan baska bir sey degil. Savas durumunun

siirmesi ya da siirmemesi goriigiiniize birakilmistir”(Avsar 2004:57).

Nil Nehri kenarinda esirlerin bulundugu kamptaki hayat adeta miikemmel bir
sekilde betimlenmis ve sanki tozpembe bir tabloyla bu yasama 6zendirilmek istenmistir.
Bunlar propaganda araci olarak kullanilan, Gelibolu Yarimadasi’ndaki Tiirk siperlerine
atilan beyannamelerdir. Bu esirlerin bagli olduklar1 birlikler ve isimleri de ilave
edilerek, gayet mutlu, neseli, sazlar esliginde alem yapan, birbirleriyle sarmas dolas
halde olan, adeta bir ¢icek bahgesindeymis gibi sofralarda yemek yiyen fotograflar
basilarak, Tirk tarafina atilmistir. Boylelikle iltica etmeyenlerin neler kagirdiklarini

farketmeleri amaclanmustir (Avsar 2004: 58).

Tiirk cephelerine atilan beyannamelerde, fotograflarin altinda Tiirk¢e ve Arapca
veya her iki dilin birlikte kullanildigr goriilmektedir. Ayn1 sekilde, Tiirk Genelkurmay:
da beyannamelerde fotograflardan faydalanmistir. Ozellikle, Enver Pasa’nin tespit
ettirdigi, Tiirk zaferleriyle ilgili fotograflar Viyana’da {istiin bir baski teknigi ile
Osmanlica, Arapca ve Almanca alt yazili olarak bastirilmistir. Celal Esad Bey, bu is i¢in
Viyana’ya gitmek {lizere gorevlendirilmistir. Beyannamelerdeki bu fotograflarin,
genellikle karsi tarafin askerlerinin savasma giiclinii ve azmini yok ederek, ilticaya

tesvik etmek amaciyla kullanildig1 goriilmektedir. Bu durum 6zellikle Tiirk cephelerine
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atilan ve Itilaf devletlerince diizenlenmis olan beyannamelerde agikca ortadadir.
Fotograflarda, rahat ve huzur icinde olduklar1 kolaylikla anlasilabilecek, sigara ve
nargile icen, eglenip giilen, diimbelek, darbuka, saz-zurna, tef calan, tespih ¢ceken Tiirk
esirleri resmedilmektedir. Cogu zaman bu resimleme de abartiya da kagilmaktadir.
Ornegin, sandalyeye ters oturarak nargile icen, esir kiyafetleri disinda sivil kiyafetler
giyen (adeta Osmanl kiilhanbeyleri gibi giydirilen), bir manav diikkdnindaymiscasina
bol sebze ve meyve ile birlikte ¢ekilmis resimleri ve alt yazilari mevcut beyannameler
de mevcuttur. Ayrica, bu beyannamelerdeki fotograflarda, ¢ok temiz ve saglikl
denebilecek sartlardaki kamp karargahi, koguslar ve yatak takimlar1 gosterilmistir. Tiirk
esirleri, kamptaki Sahra hamamlarinda pestamalli olarak ve dus alirken resmedilmistir.
Cephede, diismanin kendi miittefiklerinin veya tarafsiz topraklar1 {izerinde siipheli
emeller besledigi fikri ekilerek diisman ile miittefikleri arasina nifak tohumu ekmek,
propaganda yapilirken ele alinan konulardan biridir. Ortak carpisilan cephelerde,
basarisizliklardan faydalanilma yoluna gidilmektedir. Boylece miittefiklerinin arasinin

acilmasina gayret gosterilmektedir (Avsar 2004: 60-61).

Yukarida bahsedilen propaganda beyannameleri ve igerikleri hari¢, Bagbakanlik
Osmanli Devlet Arsivinden alinan belgelerde de, Ingiliz propagandalariin, bir bagka
yiizll ortaya ¢cikmaktadir.6 Ocak 1915 tarihli bir kayitta, Misir ahalisinden bazilarinin
Hicaz ve Suriye sahiline cikarak Ingiliz idaresi ve Misir’daki bazi siyasi firkalarin
lehinde propagandada bulunduklarindan Mersin’den itibaren Yemen sahiline kadar olan
kiyrya Misirlt yolcu ¢ikarilmasinin gecici olarak men edildigi ve yalmz Misirlilara ait
olan bu yasagin Amerika ve Italya sefaretlerine teblig buyrulmasi talebi yer alir
(HR.SYS. 2405:39). 16 Ekim 1916 tarihli bir baska kayitta Ingilizlerin Kibris’ta
actiklar1 propaganda okulunda yetistirilenlerin Osmanli Hiikiimeti’'ne karst isyan
cikarmak iizere Anadolu ve Suriye’ye gonderileceklerine dair bir bilgi mevcuttur
(HR.SYS. 2427:13). Burada goriildiigii iizere Ingilizler sadece beyannameler
araciligiyla degil, dogrudan amaclarina yonelik ajan yetistirmislerdir. Propaganda

yolundaki emellerine ulasmak pahasina her yonteme basvurmuslardir.

Buna bir diger 6rnek kayit ise 13 Kasim 1916 tarihli olandir. Bu belgede

Kibris’in Ingiltere tarafindan ilhak edilmesi iizerine buradaki Kadi Ali Rifat ve Evkaf
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Memuru Musa Irfan efendilerin Ingiliz Hiikiimeti’ni tebrik etmeleri, biitiin aday
dolasarak Osmanli memur ve tebaasina Ingiliz idaresinin propagandasin1 yapmalari,
Ingilizlerin once kadilig1 lagvetmesi sonra seri mahkeme kurup basina Rifat Efendi’yi
getirmesi, Rifat Efendi’ye Seyhiilislamlik tarafindan ge¢mis maaslarinin ddenmesi,
Dahiliye Nezaretinin adadan kacanlardan yaptig1 sorusturma iizerine Mesihat makamina
yazi yazdigi, Rifat Efendi’nin kaydinin silindigine dair Seyhiilislam Musa Kazim’in
tahrirati anlatilmaktadir (HR.SYS. 2428:13). Bu belgeden de anlasilacag1 iizere,
Ingilizler cephedeki Osmanl askerlerini beyannamelerle ikna etmeye ¢abalarken, yerli
halki da Ingiliz hakimiyeti ve Osmanli Devleti’nin savastan ¢ekilmesi konusunda ikna

etmeye calismaktadir. Bunun i¢cinde bolgenin ileri gelenleri ile isbirligi halindedirler.

Ingilizler Osmanl topraklarimin her yerinde faaliyet icindedirler. 24 Ekim 1918
tarihli bir baska kayit buna bir diger 6rnektir. Bu kayda gore, Tebriz’'de ingilizler
lehinde propaganda yapan iranli sahsiyetlerin ihtiyatli tedbir olarak Dokuzuncu Ordu
tarafindan oradan cikarilarak Kars’a getirildikleri ve iran’a geri iadelerinin uygun

goriilmedigi anlatilir (HR.SYS. 2341:53).

Canakkale’de de bos durmayan Ingilizler, Osmanli askerleriyle Alman
askerlerinin arasin1i agmaya ve Alman komutasina karsi nefret ve kin duygularim
islemeye calismiglardir (Avsar 2004: 61). Miittefikler propagandalarinda yine esir Tiirk
askerleri agzindan yazilmis mektuplart kullanip, cephedeki askerin pisman olmasim
saglayarak ve kafasini karistirip savastan vazgecirmeye calismaktadirlar. Yine sanki
Tiirkler yazmiscasina bir mektup yazarak, Tiirk askerinin iilkesi icin savagmaya
geldigini ama, bu harpte Osmanli Devleti’nin bir ¢ikar1 olmadigini, sadece Almanlarin
menfaatleri icin oldugundan dolayi, savastan cekilip, bos yere Almanlar igin
savasmanin anlamsiz oldugunu belirtmislerdir. Bu sayede Almanlarla iliskilerinde bir
sorunu bulunmayan Tiirk askerinin, esir diigmiis silah arkadaslarin1 kullanarak,
Almanlarla aralarinda bir sorun yaratarak harpten vazgecirmek istemislerdir. Tiirklerin
vatan ve millet duygularinin kuvvetli oldugunu bilen ingilizler bu duygulara hitap
ederek onlarin Almanlarla aralarin1 agmayr hedeflemislerdir. Boylece Almanlarin
yayilmaci ve giivenilir olmayan bir miittefik oldugu diisiincesi islenmistir (Avsar 2004:

62-63).
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Bu konulara dair yine bir Tiirk esirin agzindan yazildigi anlasilan “Silah
Arkadaglarimizdan Bir Tiirk” baslikli mektupta soyle ifadeler yer alir, bende yillarca
sadece Tiirkliik duygusunun verdigi coskuyla sizlerle yanyana savastim. Kafkasya’dan
Romanya’ya kadar ¢iplak ayakla kanli izlerin pesinden gittim ancak anlamsiz olan bu
durumdan usandim. Almanlar bizim kanimizi emmekte ve bizi kurban olarak
kullanmaktadirlar iste ben bu durumdan da sikildim. O yiizden su anda koyiimden
uzaklarda olup, sizleri diisiinerek sizinle beraber yitip giden iilkem i¢in agliyorum

demektedir (Sarisaman 1999: 63).

Ingilizler, Tiirk askerlerinin evlatlar1 ve esleri iizerinden propaganda yaparak en
hassas noktalara deginmislerdir. Onlarla birlikte rahat giinler cephede hatirlatildigi
zaman, askerlerin ne gibi duygularla doldugunu, neler hayal ettiklerini tahmin etmek
oldukca zordur. Bunu c¢ok iyi bilen Ingilizler, Canakkale’de Tiirk askerine karsi
yaptiklart propaganda beyannamelerinde bu mevzuyu bilhassa kullanmiglardir (Avsar
2004: 68). Ulkenin sorunlar1 da zaman zaman diisman tarafindan cephede nifak
tohumlar1 ekmek amaciyla kullanilmaktadir. Canakkale Savaslarinda, i¢ siyasetteki
miicadelerle, politik kavgalar propaganda araci olarak kullamlmustir. Ozellikle komuta
kademesindekilerin, aralarin1 agmak icin iktidarda olan Ittihat ve Terakkiye kars1, ancak
Hiirriyet ve Itilaf Partisi’ndeki subaylarin begenisine sunulacak tarzda propaganda
yapilmaktadir. Askeri demoralize etmek maksadiyla, Osmanli iilkesindeki genel
cerceveden ve diger cephelerdeki basarisizliklardan da bahsedilmistir. Canakkale
Cephesi’nin disindaki cephelerle ilgili olarak kurgulanan ve gercek dis1 bozgun, yenilgi
vs. gibi haberlerle askerin savas direncinin kirilmasi hedeflenmistir (Avsar 2004: 70-
71). Ingilizler, Osmanlilarin cihad-1 mukaddes ilan ettigini soyleyerek
propagandalarinda kendileri ile savagsmalarinin beyhude ve ayn1 zamanda hakli bir tavir
olmadig1 konusunu islemektedirler. Ingilizler kendilerini Miisliimanlarin koruyucusu
olarak atfedip, aym sekilde Miisliimanlar tarafindan sevilmeye layik bir devlet
olduklarini, 2 Haziran 1915’te 57. Alay bolgesine atilan, bir bildiride soyle
anlatilmaktadirlar:

“Ingiltere Devleti’nin himayetperverane ve idare-i ahraranesi sayesinde bugiin
milyonlarca ehl-i Islam asudane bir omiir gecirmekte ve bunlardan binlerce dilaveran,

bize karst besledikleri siikran ve ubudiyeti ispat icin goniillii olarak sancagimiz altina
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girerek bizimle beraber muhaliflerimize karsi cansiparane harp etmektedirler”
demektedirler. Ingiltere, ayrilik¢1 fikirleri beslemek maksadiyla hem Miisliimanlarin
hem de sadece onlarin degil Hintli ve Misirli Miisliimanlarin da koruyucusu devlet
olduklarini, anlatan ifadelere yer vermislerdir. Oldukca icten ve duygulu bir sekilde
hazirlanilmasina 6zen gosterilen bu beyannamelerle Ingiltere’yi 6viip, ayn1 zamanda
Canakkale’de bulunan Miisliiman Tiirk askerlerine tesirde bulunmak istemislerdir

(Avsar 2004: 80).

Diger taraftan beyannamelerde, ittihat ve Terakki liderleri ile halkin yasantisi
arasindaki farkliliklar da ortaya konulmakta ve halkin fakirlestigi, bu yiizden evini,
elbisesini satmak zorunda kaldiklarim, ama lttihatcilarin pirlanta ve elmaslar icerisinde
yiizdiikleri iddia edilmektedir (Sarisaman 1999: 34). Ittihat ve Terakki Hiikiimeti
bakanlarinin yag, un, seker ticareti yaptiklart ve kasalarimi doldurmakla mesgul
olduklar belirtilmekte ve “Siz caminiz diginizde, koyiiniizde aileniz perisan, ag, susuz
harp ederken obiir tarafta dalem ticaretiyle hirsizligiyla mesgul” diye suclanmaktadir
(Sarisaman 1999: 34). Bunlarla birlikte Ingiliz propaganda beyannamelerinde Osmanl
Devleti’nin gercek diigmanlarmin Almanlar ile Ittihat ve Terakki Partisi oldugunun alti
cizilmis ve halka, ttihat ve Terakki boyundurugundan kurtulmaya calisarak isyan
etmeleri konusunda telkinlerde bulunmuslardir. Bu beyannamelerde, Tiirk askerlerine
de seslenilmis ve iilkeyi Alman hakimiyeti altina sokmak isteyen Ittihat ve Terakki
Cemiyeti ile Almanlar icin artik savasmamalari, Itilaf kuvvetlerine iltica etmeleri
istenilmistir. Ingilizler iltica eden Tiirk esirleri kendi memleketlerine gondereceklerine

dair vaatlerde bulunmuslardir (Avsar 2004: 89).

Ingilizler, Tiirklerde Alman diismanlhig1 olusturmak icin beyannamelerinde, sik¢a
Almanlar hakkinda olumsuz ifadelere yer vermislerdir. Beyannamelerde, Osmanl
tebaasinin harpten dolayr a¢ ve sefil bir sekilde yasamlarimi idame ettirdikleri,
cocuklarinda ¢ogunun bakimsizliktan o6ldiigiinii, buna ilaveten biitiin un, hububat,
zeytinyagr ve gida maddelerini Almanlarin vagonlarla iilkelerine gonderdikleri
propaganda konularinda yerini almistir. Osmanl iilkesinin Alman sOmiirgesi haline
gelmis oldugu iddia edilmekte, cephedeki askerin anne, baba ve ¢oluk ¢ocuklar 6liirken

Almanlarin Tiirkiye’deki yiyecek maddelerini {iilkelerine tasidiklar1 ifade edilmistir.
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Kitlik nedeniyle meydana gelen cocuk oOliimlerinden Almanya’nin sorumlu oldugu
belirtilerek, cephedeki askerin bu iilkeye kin ve nefret beslemesi amag¢lanmistir (Avsar
2004: 93). Bir beyannamede, Almanlarin, hiikiimet dairelerinde, iskelelerde, simendifer
isletmelerinde, fabrikalarda kisacasi mali ve stratejik acidan 6nem arz eden yerlerin
tamaminda yonetimi ele gecirdikleri belirtilerek, su ifadelere yer verilmektedir:

“Siz bicare ana kuzulari, Filistin siperlerinde kan, ter dokiiyorsunuz. Caninizi
feda ediyorsunuz. Halbuki Almanlar Istanbul’da biitiin idareyi kendi eline almislardir.”
Biitiin bu ifadelerden de anlasilacag iizere, Ingiliz propaganda beyannamelerinde,
Almanlarin  Osmanli  iilkesini  sOomiirge haline getirmek icin  calistiklar
vurgulanmaktadir. Bu nedenle Osmanli askerinin de asil miicadeleyi, iilke icerisindeki
Almanlara kars1 yapmasi gerektigi propaganda edilerek bir de bu sekilde anlasmazliga

siriklemeye ¢calismiglardir (Avsar 2004: 95).

Buradan hareketle Ingiliz Propaganda orgiitiiniin ana amacinin Tiirkleri ve
Almanlari diinya kamuoyu 6niinde asagilamak amaci oldugu gozlerden kagmamaktadir.
Almanlarin Tiirklerin yaninda yer almasini, Ingiliz propagandacilar1 6zellikle Amerikan

kamuoyuna pazarlamay bilmislerdir (Bayrakdar 2016: 141).

Sonug olarak, Ingiliz propaganda beyannamelerinde, Almanya nin Tiirkiye’nin
ilerlemesi icin degil aksine ¢okiisii icin calisigi kaydedilerek, bu iilke ile iligkilerin
kesilmesi ve Almanlarin Tiirkiye’den kovulmas: diisiincesi ekilmistir. Ingiliz
propaganda beyannamelerinde, Tiirkiye nin idaresinin Almanlarin eline gegtigi, Alman
subay ve memurlarinin Tiirkiye’deki iist diizey memuriyetlerde gorev aldiklari, Tiirk
gorevlilerin ise Almanlarin yaninda hizmet¢i durumunda olduklarini 6ne siirmiiglerdir.
Ayrica Osmanli askerlerinin Almanlarin ¢iragr gibi, Alman bataryalarinin tamiri,
gozetleme yerlerinin yapisi vs. islerde calistirildiklar1 da ifade edilir. Yine Alman
subaylarinin Tiirk subaylarini, Alman askerlerinin de Tiirk askerlerini kii¢iimsedikleri
ifade edilmistir. Bir Alman miilazim-1 sanisinin degil bir Tiirk yilizbasiyla, Tiirk binbasi
ile bile ayn1 vagonda seyahat etmeye tenezziil etmedigi, ayni sekilde Alman erlerinin de
Tiirk erleriyle yan yana seyahat etmek istemedikleri ifade edilerek, “Olmeye gelince ayri
gayrn yok da yiyip igmek, oturup kalkmaya gelince neden var?” diye sormaktadir (Avsar

2004: 97). Ingiliz propaganda beyannamelerinde, Tiirk ordusunda Alman yonetiminin
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devam etmesine ragmen, Filistin yenilgisinin biitiin sorumlulugunu Alman gazeteleri,
Tiirk komutanlarin iizerine atmaktadirlar. Bu durum, Almanlarin ikiyiizliliigline bir
ornek olarak gosterilmistir. Ingiliz propaganda beyannamelerinde islenen bir diger konu
da, Alman askeri 1slahat heyetinin de Osmanli ordusuna higbir yarar1 olmadig1 ve bu
heyetin iilkeye gelmesinden sonra sekiz yiiz bin askerin hastalik ve yaradan
kaybedildigi, Almanlardan beklenilen yardimlarin alinmadigi gibi, Osmanli Devleti’nin

Almanlar tarafindan kullanildigidir (Avsar 2004: 98-99).

Ingilizlerin Osmanli ile Almanlar arasin1 agcma tesebbiisleri savas boyunca siiriip
gidecektir. Bunun i¢in de Ingilizler, propaganda malzemelerini ara ara cephe ve cephe
gerisine atmaktan vazge¢cmeyecektir. Elbette Osmanli askeri erkami da buna karsi
hazirliklidir. Ornegin Istanbul semalarina biraktiklari, ancak ormana diisen bir gazeteyi
pacavra olarak degerlendiren Babidli, bu propaganda aracimin  Tirkleri
etkileyemeyecegini anlatmaktadir. (Osmanli Belgelerinde Birinci Diinya Harbi-1 2013:
311)

Ingilizler tarafindan Osmanli Devleti’ne yonelik olarak hazirlanan propaganda
beyannamelerinde islenen konular ve kullanilan iislup 6zenle secilmis olup, dikkat
cekmesine onem verilmistir. Ozellikle de beyannamelerde kullanilan ilk ciimlelerin
okuyucuda sonuna kadar okuma istegi uyandirmasi i¢in daha 6zenli secilmistir. Bu
ciimlelerde genellikle Tiirk milletinin dini, tarithi ve toplumsal degerleri on plana
cikmaktadir. Ornegin, “Osmanli Asker Biraderlerimize” baghgm tasiyan bir
beyanname, 9 Temmuz 1917 tarihli ve “Tiirk Asker Arkadaslarima” basligini tasiyan
beyanname ornek verilebilir. 13 Haziran 1917 tarihinde de 3. Ordu ve 1. Kafkas
Kolordusu bolgelerine atilan Arapca beyannamelerde, “Bin senelik uykudan
uyanminiz.’ciimlesi ile baslangic yapilmakta ve Arap milliyet¢igi fikir ve Tiirk
diismanlig1 konusuna vurgu yapilmaktadir. Yine Ingilizler tarafindan hazirlanan ve Tiirk
cephesine atilan, “Masum Osmanli askeri nicin harp ediyorsun?” bashigl tasiyan
beyannamede, Ey asker, diye baslayarak sanki seslenircesine bir ifade kullanarak
diisiinmeye davet ettiklerini belirten climleyle baslayip son derece diisiindiiriicii sorular
sormaktadir. Soyle ki, Padisah icin mi? Islamiyet i¢in mi? Hanedan-1 Ali-i Osman igin

mi? yoksa iilkenin istiklali icin mi? savasiyorsunuz seklindeki sorulara yer vermislerdir.
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Bu sorular, toplumsal degerlere zarar verilmeden cevaplandirilmakta ve olumsuz bir
yargiya varilmaktadir. Sonucta da savasin anlamsiz oldugu vurgulanmaktadir. Genelde
biitiin beyannamelerde Osmanli askerinin savastan cekilmesi ve iltica etmesi fikri son

boliimde yer almakta, bu konuda bir ¢agr1 yapilmaktadir (Avsar 2004: 103-104).

Biitiin bu propaganda beyanname ve belgelerinin incelenmesinden cikarilan
sonu¢ ise, Ingilizlerin hazirlayip dagitnis  olduklar1  biitin  propaganda
beyannamelerinin, modern anlamda hazirlanmis olmasidir. “Teslim” degil, “bize
iltihak’tan bahseder, tehditkar veya iiltimatom tasiyan sozlerden degil, ikaz, 6giit dolu
sozlerden olusur. Osmanli askerlerini “korkak™, “hain”, gibi nahos ve tahrik edici
sozlerle degil, biitiin iimitlerin kaybolmasi ve yapilan haksizliklar nedeniyle zorunluluk
geregi yapilmasi en makul isi yapan kahramanlar olarak niteler. Osmanli askerlerinin
yapabileceginin Otesinde bir seyler hicbir zaman istenmemektedir. Yapilan her
propagandada, hem dogru olmasina hem de akla yakin olmasina 6zen gosterilmektedir
(Avsar 2004: 109).Cogu zaman, secilmis olan dogrular séylenmektedir. Islerine
gelmeyen ve hos olmayan dogrulardan hi¢bir zaman bahsedilmemektedir. Propaganda
belgelerinde siyasi ve askeri faaliyetlerde siki bir isbirligi gozlemlenmektedir. Hedef
hicbir zaman tehlikede birakilmamaktadir. En iyi ve cok istenen haberleri vermek
suretiyle giiven telkin edilir ve hedef kitlede bir ilgi uyandirilir. Propagandalarin
genelinde bir ogreticilik dikkati ceker. Ulkenin icinde bulundugu mevcut durum ve
durumdan kurtulus yollar1 sorular sorulmak suretiyle, okuyucusunun (hedef kitlenin)
bilgisini arttirma yolunda, onun menfaatine hizmet eder sekilde davraniyormus gibi
gorlinerek bir “vatanperver” edasiyla yazilmis insan haysiyet ve serefinin kabul
etmeyecegi teklif ve ifadelerden kesin bir sekilde kacinilmistir. Ingilizlerin hazirlayip
Osmanli cephelerine attirdiklar1 beyannameler hem igerik hem de teknik acidan
siralandiginda su hususlar dikkati ¢eker:

1.  “Dikkat cekmek icin biiyiik 6zen gosterilmistir.

2. llgi uyandirmak icin kulaga hos gelecek ve Osmanli askerlerinin

duygularina dogrudan hitap edecek giincel basliklar ve ciimleler secilmistir.

3. Bu basliklar ve giris ciimleleri secilirken, arzu uyandirmak ve hedef kitlenin

(Osmanlt  askerlerinin) beyannameyi sonuna kadar okumasi amag

edinilmigtir.
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Istenen harekete sevk edilmek icin ogretici olmasina dzen gosterilmigtir.
Propagandalarda kullanilan ifadeler sade ve Osmanli askerlerinin
anlayabilecegi sekilde ozlii ve anlamli sozlerden olusmaktadir. Bu amagla
kisa ve giiven verici ifadelerle Osmanli askeri iizerinde mutlak bir davranis
degisikligi getirici bir sadelik on plana ¢cikarilmistir.

Vatan, millet, namus, seref gibi kelimelerle “namuslu vatan”, “serefli

» 113

millet”, “ey Osmancigin temiz ve asil evlatlari, “ey vatan dindaglaruimiz ve

asker kardegslerimiz”, “kardeslerimiz”, “ey sucsuz askerler”, “ey

saygideger askerler” vb. gibi yaldizli ifadelerle, hedef kitle yani Osmanli
askerleri devamli bir suretle tahrik edilmektedir.

Ingiliz menfaatlerine engel olan inang ve kanaatlerin yok edilmesi ve

zayiflatilmast ki, bu durum beyannamelerde, “Alman taraftarligi ve Ittihat

Terakki Partisi idaresine derhal son vermesi ve onun yerine hemen Ingiliz

politikast  dogrultusunda  devam eden  bir ¢izginin  izlenmesi”

belirtilmektedir.

Yine propaganda belgelerinde, Osmanli askerlerinin ve herkesin kabul

gordiikleri kistaslarin aynen kabul edilerek, kendi menfaat ve goriisleri

olciisiinde, yeniden yorumlayip uygulama alamina konulmasi amag
edinilmigtir.

Osmanli askerlerinin hosuna gidecek, onlarin aliskin olduklart duygu,

diisiince ve ifadelerin “herkes bunu boyle kabul ediyor ve bu sekilde hareket

ediyor. Bunun aksi hatalidir ve zarar vericidir” tezine uygun ifadelerin
kullanmilmasina ozen gosterilmigtir.

Ima yoluyla da olsa miittefikleri (ozellikle yenilgilerden dolayt) muhtelif

bolgeler halkini dini, siyasi ayriliklart ve azinliklart birbiri aleyhine tahrik

etmek suretiyle genel bir karisiklik huzursuzluk ve giivensizlik yaratmak
amaclannustir (Avsar 2004: 110-111). Biitiin bunlarin saglanmas: icin de;

a. Beyannamelerde yapilan propagandalarda cevabi kendisi vermeden,
arzu edilen cevabit Osmanli askerlerinin bulmamas: icin uygun ve
diisiindiiriicii sorular secilmistir.

b. Ornekleme yontemiyle olaylarin gelisimi ve muhtemel sonuglar

gosterilmistir.



27

c. Islam’m ve Osmanli Devleti’nin menfaatlerine hizmet ettikleri ve
Osmanli askerlerinin duygularin paylastiklar: telkin edilmek istenmistir.

d. Hiirmet edilen gsahis veya mefhumlarin desteginden faydalanmak
istenmistir.

e. Espriler ve gelisen gerekcelerle, Ingiliz cikarlarina uygun diisiinceler
asilamak ve bu diigiincelere katilmayan yonetimi, (Ittihat ve Terakki
Partisi yonetimi,) “iilkenin mezarum kazmakla” suclamakta ve “ suca
katilmamalart” icin Osmanli askerleri ikaz edilmekte ve kendilerine
“iltica” etmeleri onerilmektedir. Boylece manast olmayan bu savasin
daha kolay sekilde neticeye ulasacagini ve harpten cekilen askerlerin
kendi memleketlerine ve ailelerine, ¢oluk ve cocuklarmmin yanlarina
hemen gidebilecekleri hatirlatilmaktadr.

f. Bu konuda kendilerine iltica eden Osmanli askerlerinin yasantilari,
fotograflart ile birlikte desteklenerek anlatilmaktadur.

g. Ingilizlerin esirlere kitii muamele yaptiklar: yolundaki Osmanly askerleri
arasinda mevcut olan kanaate cevap vermek, bu iddialarin Osmanli
subaylart tarafindan wydurulmus yalanlar oldugu karsi propaganda
metodu ile ifade edilir. Yine savastan sonra firarilerin cezalandirilacag
yolundaki Osmanli subaylarinca yapilan propagandalarin bos sozler
oldugu, savasta kimin yaralanarak ve zaruretten esir diistiigii veya firar
ettigini bilmenin ve boyle bir ayrimin yapilabilmesinin miimkiin
olmayacagr cogu kez ifade edilmistir. Yine esirin iadesinin, savastan
sonra taraflar arasinda karsilikly ilan edilecek olan genel affi takiben
gerceklestirilebilecegi ve bu zamana kadar da mevcut yonetimin (Ittihat
ve Terakki Partisi’nin) iktidardan diismiis olabilecegi iizerinde
durulmaktadir. Yine Ingilizlerce hazirlanan ve cephelerimize atilan
beyannamelerde, Istanbul gazetelerinde yer alan Ingilizlerin Tiirk
esirlere insanlik dist bir muamelede bulunduklart yolundaki haberlere de

karst propaganda ve yalanlama metodu ile cevap verilmektedir.”

Bu beyannamelerde Tiirk esirlerine hi¢cbir zaman kotii davranista bulunulmadigi,

aksine hiir ve mesut olduklar1 iyi bir hayat gecirdikleri anlatilmaktadir (Avsar 2004:
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112). Bununla ilgili de “Bahtiyar Tiirk Esirleri” baslikli bir metin de su ifadeler onem
arz etmektedir. Kahire yakinlarindaki esir karargahini ziyaret eden bir adamin kendisini
sanki cennetteymis gibi hissedecegini, iiseranin oturmakta olduklar1 yerlerin oldukca
genis, temiz ve havadar mekanlar oldugunu, temiz yatak ve carsaflarin varliginin dikkat
cektigini, her liseranin ¢amasirlarini muhafaza etmek maksadiyla yataklarmin bas
ucunda ¢antalarin mevcut oldugunu, yemek kaplarinin herkese 6zel olarak geldigini ve
mevsim sartlarina gore kiyafet verildigini, aym1 zamanda bolca et ve yiyecek
maddesinin bulundugunu, bunun karsisinda saskinligini gizleyemedigini, bunun esaret

degil bilakis paha bi¢ilemez bir mutluluk oldugunu ifade etmistir (Sarisaman 1999: 65).

Ingilizler yine aym konu iizerinden Osmanli Hiikiimeti’nin, gazetelere baski ve
sansiir uyguladigini bu sebepten gazetelerin dogru haber yazmadiklarini iddia ederler.
Hatta bunu biraz daha abartarak, Tiirk gazetelerinin denetiminin Almanlarin elinde
bulundugunu séylemekten de ¢cekinmezler. Bir bagka beyannamede ise, Osmanli Devleti
tarafindan Ingilizler eline gecen esirlere kotii davrandigi ve bu esirlerin katledildigi
yolundaki iddialara fotograflama yontemini kullanarak cevap verirler. “Oldukca onemli
sayidaki Osmanli askerlerinin kendilerine sigindigini (iltica ettigini)”,“refah ve saadet
icinde zamanlarini gecirdikleri” anlatilip, Osmanli askerlerinden ¢oluk cocuklarim ve
kendilerini dort gozle bekleyen ailesini diisiinerek Almanlarin ve Ittihatcilarin kotii
oyunlarina katilmamalar1 teklifinde bulunulur. Beyannamelerin hemen hepsinin
sonunda, Osmanl1 askerleri ilticaya davet olunur (Avsar 2004: 113). ingilizler, Osmanli
askerlerinin esir kamplarindaki yasayislarin1 gosteren fotograflar: cephelere birakmuislar,
bu fotograflarda, topluca namaz kilan Miisliman esirler ve ibadethaneler 6zellikle
gosterilerek oldukca rahat ve mesut olduklar1 izlenimi ve mesaji vermislerdir. Ingilizleri
destekleyen Arap basininca da fotograflarla, Osmanl askerlerinin esir olmasina karsilik
bir esirin yasadig1 gibi degil, liiks icinde yasamlarini siirdiirdiikleri, stirekli olarak haber
yapilmaktadir. Boylece Arap komisyonuna da Ingilizlerin, Islam’a ve Islam diinyasinda
ne kadar saygili olduklari, hizmetleri ve savasin anlamsizligi anlatilmak istenmistir.
Ingilizler de Arap basminin bu haber ve yorumlarini, hazirlamis olduklart
beyannamelerde kullanmislardir. Ingilizlerin ele gecirmis olduklari esirlerin, Musir,

Malta ve Hindistan’da gercek bir yazlik evinde gibi hayat yasadiklar1 ve adeta
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cennetteymis gibi bir tatil yaptiklart son derece iyi muamele gordiikleri agiklanmaktadir

(Avsar 2004: 114-115).

Ingilizler, esirlerin rahatligi ve refahi konusundaki propagandalar disinda,
hazirladiklar1 propaganda beyannamelerinde Almanya’nin yaninda savasa giren
Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun yenilgilerini anlatmaktadirlar. itilaf devletleri
yaninda Italya’nin harbe katildigi ve Avusturya karsi yapilan savaslardaki olumlu
sonuglar anlatilmaktadir. Ilaveten beyannamelerde, Bulgarlarin hezimetinde de
bahsedilmektedir. 14 Ekim 1916 tarihinde hazirlanmis olan bir beyannamede, 29 Eyliil
1916 tarihinden itibaren, 2610 Bulgar askerinin esir alindigi, Ingiliz kuvvetlerinin
Serez-Drama simendifer hattin1 keserek Serez’i topa tuttuklar1 ve Bulgarlarin Manastiri
bosalttiklart anlatilmaktadir (Avsar 2004: 120). Yine bir baska propaganda
beyannamesinde, Subat 1916 tarihi itibariyle, Gelibolu cephesindeki 150.000 asker
zayiat1 ile Mecidiye zirhlis1 ve pek ¢ok torpidonun kaybedilmesi ve Tiiccar gemilerinin
batirilmas olay1 anlatilir. 14 Ekim 1916 tarihli bir metinde ise Ingiliz tayyarelerinin,
Firat mintikasindaki Satra’da bulunan Tiirk askeri tesislerini basariyla bombaladiklar1
ve hicbir kayip vermedikleri belirtilir. Ayrica, Karadeniz’de 6.000 tonluk bir nakliye
gemisine Ruslar tarafindan el konuldugu ifade edilir. Ingilizler tarafindan hazirlanan
propaganda beyannamelerinde, Ingiliz tayyarelerinin basarilart da sik sik  dile
getirilmistir. 1916 yili icinde hazirlanan Ingiliz propaganda beyannamelerinde,
Filistin’deki Tiirk yenilgileri ayrintili bir sekilde aciklanmaktadir. Boylece Osmanl
askerlerinin morallerinin bozulmasi1 amaclanmistir. Bu konuya yonelik olarak
hazirlanmus bir Ingiliz propaganda beyannamesinde, Ingilizlerin Filistin cephesinde El-
Aris’ten taarruza gegctikleri tarihten itibaren 4.500’den fazla Tiirk askerini esir ettikleri,
Gazze muharebelerinde Tiirklere biiyiikk darbeler vurduklari, Bagdat ve Samarra’nin
zapt1 sirasinda ele gegirilen Tiirk esirlerinin sayisinin 12.140 buldugu ifade edilmistir.
Ayrica, Mayis ay1 igerisinde Tiirklerden 3.128 esir alindigi, 16 top, 16 lokomotif, 240
vagon ve bol miktarda harp malzemesi ele gecirildigi kaydedilmistir (Avsar 2004: 122-
123).

Ingiltere kullandig1 propaganda faaliyetleri ile Tiirkler nezdinde Almanlarin

itibarin1 sarsmay1 amacglamistir. Bundan kazanacaklar1 faydanin her iki miittefigin moral
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ve motivasyonlarmi bozacaklarini hesap etmekteydiler. Ingilizlerin ana hedefi hem
Osmanli askeri hem de komuta heyetiydi. Asker ve kumandanlarin nazarinda
Almanlarin ne kadar niifuzlarinin var oldugu ciddi bir arastirma konusu olmakla
beraber, savas icinde Osmanli kurmay heyeti ile Alman kurmaylar arasinda ciddi
sirtismeler oldugu da bilinen bir gercektir. Hemen biitiin cephelerde bu durumu

gormek miimkiindiir (Yesil 2013: 97)

Sonug¢ olarak, Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte propaganda
faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde Ingilizler, akilct ve gelecegi de diisiinen bir politika
izlemistir. Ingiliz propaganda faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde toplum psikolojisini kendi
amaclarina gore sekillendirip, toplumun bilincine ve sartlara gore degismektedir. Heves
kirma, bozgunculuk ve umursamazlik, psikolojik hareketi yiiriiten iilkenin ¢ikarlari i¢in
tehlikeli amaglari olan ulusal amaglar1 destekleyen gruplarin etkinliklerini azaltmak i¢in
hedef alan kitlenin morali ¢okertilmek istenmistir. Ingiliz propagandasmin oncelikli
odak noktasi, diinyay1 savasa siiriikleyenin Almanya olduguna, kendilerinin ise bu
savasta magdur taraf olup sadece savunma maksadiyla dahil olduklarina, ayn1 zamanda
kendileri gibi magdur durumda olan iilkelerin haklarint korumak igin savasta yer
aldiklarma inandirmaya ¢alismaktir. Ayn1 zamanda ittifak grubunda savasa dahil olan
Osmanli Devleti ile Almanya’nin aralarimi agma fikirleri islenmistir. Bu ikna
asamasinda her tiirlii askeri olay, propagandaya hazirlik amac¢h kullanilmistir (Avsar

2004: 251-252).

Yukarida bahsi gecen propaganda beyannameleri hazirlanirken, psikolojik
hareketin biitiin yontem ve tekniklerinin de amaca gore uygulandigi net olarak ortadir.
Bu psikolojik hareketler, bazen kendisini korkutma ve tehdit seklinde, bazen benzesme
yontemi, bazen teshir etme, bazen hareket yontemi, bazen basitlestirme yontemleri

seklindeki uygulamalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Avsar 2004: 265-266).

Biitiin bunlarla birlikte Ingiltere savasa girmeye karar verdiginde kendi
konumunu hi¢ duraksamadan ortaya koydu ve bu secimini biitiiniiyle tek yanli sekilde
sundu. Karsisindakilerin goriisleri sinirli da olsa yaymalarina miisaade etmedi. Herhangi

bir olayin tam goriinimii konuyla baglantili nedenler, eksiksiz ortaya konmadikca
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anlasilamazsa da, Ingiltere bazi gercekleri sakladi, kimini de carpitti. Amag, kendi
hiikiimetini dogrularin lideri yapmak, diismanin1 da asagilara ¢ekmekti. Siradan herkes
bu anlayis1 benimsedi ve bunu benimsemeyi yurtseverligin bir gostergesi saydi (Atadv
2006: 21). Bunda Ingiltere topraklarinda ve uygulanan propagandanimn biiyiik bir payi

vardir. Sinirlar1 diginda yapilan propagandalarin basarilari da yadsinamaz bir gergektir.

1.2 Rusya’nin Osmanli Propagandasi

Rusya’nin Birinci Diinya Savasi’na girmeden Once tarihinde Almanya, Fransa,
Ingiltere ve Japonya ile yaptig1 miicadeleler dikkat cekmektedir. Almanya’nin 1890’dan
sonar izledigi politika, ¢evresinde bulunan devletleri endiseye sokmustu. Alman
tehlikesi hizla biiyiimeye baslamisti ve bu da Avrupa Devletleri’nin kendi i¢lerindeki
kolonilesme problemini ¢6ziime kavusturmaya ve birbirleriyle temasa zorladi.
Bismarck cekilince Almanya asil tehlikenin Rusya’dan gelecegini diisiindii. Bundan
dolayr Almanya, Ingiltere ile iliskilerini saglamlastirma yolunu izledi. Almanya’nin
Rusya ile yollarinin ayrilmasina sebep olan bir diger énemli etken de Balkanlardaki
Avusturya-Rusya anlagsmazhigiydi. Cilinkii Almanya ve Avusturya iliskileri iyilesirken,
Rusya Fransa’ya yaklasmaya baslamist1. Sonug olarak Uclii ittifak karsisinda Uglii Itilaf
da yerini almis oldu (Avsar 2003: 69).

Bu siire zarfinda II. Wilhelm Rusya’ya ¢ok Onem vermemis ve onu yalniz
birakmuisti, bunun iizerine Pan-Cermen Bloku’na kars1 bir destek aramak zorunda kaldi.
Rusya’nin yalniz kalmasi Fransa agisindan bir firsatt1 ve hizli davrandi. Ciinkii Fransa,
Almanya karsisinda 1870-1871 yenilgisini unutmus degildi ve Almanya’ya karsi
intikam duygusundan da hi¢ vazgegmemisti. Bu yiizden yiizyillardan beri Rusya ile
anlasma arayis1 icine girmisti. Uclii Ittifak 1891°de ikinci defa yenilince, Fransa ile
Rusya iligkileri iyilesme yoniinde ivme kazandi. 1892 de Fransa ve Rusya arasinda
karsilikli yardimlagsmayr ongoren bir s6zlesme imzalandi. Ancak bu sozlesme her iki
devletin hiikiimetleri arasinda olmayip genelkurmaylar arasinda imzalandigl igin
baglayici bir 6zellik tastmamaktaydi. 4 Ocak 1894 tarihinde bu anlasma resmiyet

kazanarak imzalandi. Boylece Fransa ve Rusya yalnmizliktan kurtulmus oldular. Bununla
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birlikte Almanya’ya kars1 iki cepheli bir denge kuruldu ve Uclii itilaf’mn ilk halkasi
olustu (Ulman 2002: 157-158). 19. yy’in sonuna yaklasildiginda Ingiltere Giiney
Afrika’daki Boerler ve Irlandalilarla mesgul olurken, diinyanin cesitli bolgelerinde
Rusya, Almanya ve Fransa catisiyordu. 1890’1ara geldigimizde ise Avrupa’daki biiyiik
devletler kendi aralarinda kesin olarak bloklasmislardi. Ingiltere ise yalniz kalmusti,
bunun i¢in ilk olarak 19 Ocak 1898’de Rusya’ya bir anlasma yapmak icin teklifte
bulundu. Rusya bu anlagsma teklifini reddetti. Bunun iizerine Ingiltere, ayn1 anlasmay1
bir yil sonra Almanya’ya teklif etti. Almanya da bu anlasmay reddedince, Ingiltere
yalmizliktan kurtulmak amaciyla 1902 yilinda Japonya ile yakinlasma geregi duydu
(Karabekir 1998: 58).Boylece Ocak 1902’de antlasma imzaladilar. Bu antlasmaya gore,
Ingiltere ile Japonya Uzakdogu statiikosunu koruyacaktir. Yani Japonya ile Rusya
Uzakdogu’da savasacak olursa Ingiltere tarafsiz kalacak, ancak bir baska devlet
Rusya’nin yaninda yer alirsa o zaman da Ingiltere Japonya’'nin yaninda yer alacaktir

(Ulman 2002: 223).

Biitiin bunlarin ardindan Cin ile Japonya arasinda vuku bulan savasta, Japonya
Fransa ve Almanya Rusya’yr destekleyince Mangurya’nin giineyinde yer alan
Liaotung’dan ¢ekilmek zorunda kalmisti. Rusya da 1903’de Mangurya’dan askerlerini
cekmeyip ve Kore {iizerindeki hakimiyetini devam ettirmek isteyince Japonya ile
Rusya’nin arasinin agilmasi kag¢inilmaz bir son olarak karsimiza ¢ikmaktadir ( Avsar

2003: 71).

1904 yilinda patlak veren Rus-Japon savasinin nedenlerini ise soyle
degerlendirebiliriz; Boxer ayaklanmasi sonrasinda bolgedeki Cin niifuzunun ¢okmesi
tizerine, Mancurya ve Kore iizerinde kurulacak denetim konusunda Rusya ile
Japonya’nin cikarlarinin catismasi yatiyordu. Catismalar Japonya’nin savas ilan
etmeksizin Port Arthur’a saldirmalariyla basladi. Mangurya’daki kara harekati bir dizi
Rus yenilgisiyle sonuclandi. Ancak Mukden savasindan sonra Rus savas makineleri
Japonlar1 daha fazla ilerlemeden durdurdu. Buna karsin deniz savaslar1 Rusya acisindan
tam bir felaket oldu. Port Arthur’da abluka altinda tutulan Rus donanmasi bir yarma
girisiminde bulunduysa da, Japonlar tarafindan biiyiik 6lciide tahribe ugratildi. Car, Port

Arthur’u kurtarmak iizere zor bir emir verdi. Bu emre gore Rusya’nin Baltik donanmasi
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Atlantik, Hint okyanusu ve Giiney Cin Denizi yoluyla Kore’ye ulasacakti. 1904 yili
Ekim ayinda yola ¢ikan donanma ertesi y1l Mayis ayinda hedefine vardi. Bu arada Port
Arthur 1904 yili Aralik ayinda Japonlarin eline ge¢misti bile. Boylece savas alanina
ulasan Baltik donanmasinin, Japon donanmasi karsisinda siginabilecegi bir liman
kalmamisti. Hemen ardindan Cusima Bogazi’'nda meydana gelen deniz savasi, tiim Rus
donanmasinin batirilmasiyla sonuglandi. Savas Eyliil 1905’te imzalanan Portsmouth
Anlagmasi ile sona erdi. Barig goriismelerinde carlik heyetine baskanlik eden Kont
Sergey Witte, Rusya acisindan makul sonuclar elde etmeyi basardi. Ancak Rusya,
Mangurya iizerindeki biitiin haklarindan feragat ediyor ve haklarim1 tamamiyla
Japonya’ya devrediyordu. Ustelik Kore’nin bagimsizligini da tanimis oluyordu (Gulland

ve Dejevskiy 1993: 142).

Bu savas biiyiik devletlerin diinya diizenindeki yerini belirleyen en Onemli
etmenlerden biri olmustu. Basta Ingiltere hem Bogazlara hem de Avrupa’ya dondii.
Ardindan 1904 tarihinde Fransa ile Ingiltere arasinda bir anlasmaya varilinca,
Avrupa’da bir gii¢ dengesi olarak Almanya ortaya ¢ikt1 ve hem kita disinda hem de agik
denizlerde bir tehlike olarak ortaya ¢ikmasi sonucunda Rusya, 1904-1905 yenilgisinden
sonra doguda Japonya, batida Almanya tehdidi ile kars: karsiya kalmisti. Iste biitiin bu
sebepler, Rusya ve Ingiltere’nin yakinlasmasina sebep oldu. Ingiltere, Japonya ile
1902’de bir anlagsma yapt1 ve boylece Uzakdogu’da Rusya ile kars1 karsiya geldi. Bunun
tizerine Rusya’da rotasint Osmanli Devleti topraklar iizerine ¢evirmisti. Birinci Diinya
Savasi’ndan once Rusya’nin Osmanli topraklar: tizerindeki amaglari ise; hem Bogazlari,
hem Istanbul’u, hem de Marmara sahillerini, iistelik Dogu vilayetlerini, Karadeniz
kiyilarim1 ve ardindan biitiin Anadolu’yu isgal altina seklinde ifade edilebilir (Karabekir

1998: 58).

Rusya, Japonya’ya yenilince Osmanli Devleti aleyhinde bir politika ve
propaganda faaliyetlerinin hizlanmasina zemin hazirlanmis oldu. 1904-1905 Japon-Rus
Savasi tarihin en 6nemli ve sonuclar acisindan yillarca etkileri devam eden bir savas
olma ozelligi tasimaktadir. 1870 ten sonra biiylik devletler arasindaki ilk savas olarak
tarihe gecmistir. Ayrica Endiistri Devrimi’nin ikinci safhasinda da ilk biiyiik silahli

catismasidir. Nitekim diinya tarihi agisindan degerlendirdigimizde, beyaz bir halki
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beyaz olmayan bir halkin yenmesi seklindeki yonii onemlidir. Avrupalilarin savas
oyununu, 50 yil gibi kisa bir siirede Asyali bir devlet 6grenmis ve onlarin oynadigi
oyunu oynamaya baglamisti. Japonya zaferi, uzun vadedeki gelismeler icin zincirini
onemli yonlere ¢cevirmistir. Bu yoOnler ii¢ tane olmakla beraber su sekilde anlatilabilir;
Birincisi, Rus hiikiimeti, Uzakdogu’da izlemis oldugu politikada basarili olamamais, bu
yiizden hedeflerini yeniden Balkanlara cevirerek batida etkili bir yol izlemeye
baslamust1. Ikincisi, bu bolge iizerinde oynadig propaganda oyunlarinin sonucu olarak
Birinci Diinya Savasi’na sebep olan bir¢ok beynelmilel bunalima neden olacaktir.
Uciinciisii, Carlik hiikiimeti savastan hem prestij hem de askeri giic bakimindan cok
zayif olarak cikmisti. Bunun dogurdugu sonug¢ neticesinde halkin biiyiilk ¢ogunlugu
tepki gosterdi. Ciinkii savas beceriksizce yiiriitiilmiistii ve halk bundan son derece
olumsuz etkilenmisti. Biitiin bunun sonucu olarak daha onceleri yeraltinda gizli orgiit
olarak calisanlar ayaklandilar ve 1905 Devrimi’ni gerceklestirdiler. Bu devrim daha
sonralar1 gerceklesecek olan 1917 Bolsevik Devrimi’nin temelini de atmis oldu.
Japonya’nin Rusya zaferi, Asya’daki giiciinii ortaya koymasi acisindan 6nem arz eder.
Bu savasin ardindan Asya’da bir uyanis da s6z konusudur. 1905 yilinda Iran’da, 1908
yilinda Osmanli Devleti’nde ve 1911 yilinda Cin’de Milliyet¢i anlamda devrimler zuhur
etti. Hepsinin de ortak noktas iistiinliige karst verilen miicadele olmasidir. Bu yiizden
Japon’yanin zafer elde etmesi ve Ruslarin maglubiyeti 20. yy’1n ii¢ biiyiik gelismesinin
basamagi oldu. Bunlar sirasiyla; Birinci Diinya Savasi, Rus Devrimi ve Asya’nin
uyamgidir. Iste bu iicii, Avrupa’'nin diinya iistiinliigiinii sona erdirdiler. Boylece
somiirge diizeni bozuldu. Catisma Uzakdogu sOomiirge alanlarindan Avrupa iclerine
dogru kaydi. Biitiin bunlar Almanya’nin hizla silahlanmasina ve savasa yol agacaktir

(Sander 2003: 268-270).

1914 yilina geldigimizde ise beklenen savasin patlak vermesine sebep olan bir
kiviletm ateslendi. Bu kivilcim, 28 Haziran 1914 tarihinde Avusturya-Macaristan
Veliaht1 Arsidiik Ferdinand ve karisinin Sirp milliyet¢ilerinden Prensip tarafindan
oldiiriilmesidir. Bu olaydan sonra Avusturya-Macaristan’in Sirbistan’a savas ilan
edince, Almanya, Avusturya-Macaristan’in yaninda yer aldi. Rusya da Sirbistan’in
yaninda olunca bloklasma baslamis oldu. Devamindaki bloklasmalarda ittifak devletleri

olarak adlandirilan Almanya, Osmanli, Avusturya-Macaristan ve Bulgaristan bir araya
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geldi. Ittifak devletleri ise Rusya, Ingiltere, Fransa, Japonya, 1ta1ya, Sirbistan ve
ABD’den olustu. Boylece diinya dort yil siirecek olan bir savasla bas basa kalmig
oluyordu (Ulman 2002: 296-309).

Savasta, Osmanli Devleti’nin hangi tarafta yer alacagi uzun tartigmalar ve fikir
ayriliklarindan sonra belli oldu ve nihayet Osmanli’nin, Almanya’nin yaninda yer
almasina karar verildi. Osmanli Devleti, i¢lerinde iki Alman gemisi olan Goeben ve
Breslau’nin da bulundugu donanmasini manevra yapmasi bahanesiyle Karadeniz’e
cikartmistir. Ancak gemi kumandanlarina kapali bir zarf verilmisti, kumandanlar
Karadeniz’e ¢iktiktan sonar kapali olan bu zarf1 actiklarinda kendilerine buradaki Rus
deniz {iislerini ve limanlarim1 bombalamak emrinin verildigini gormiisler ve bu emir
yerine getirerek 29 Ekim’de Rus limanlarim1 bombalamiglardir (Ulman 2002: 320).
Karadeniz’de Osmanli Devleti ile Rusya’nmin carpistiktan sonra, Alman subaylarini
Osmanlh Hiikiimeti’nin iilkesinden cikartip ¢ikarmayacagi konusundaki belirsizlikten
sonra Rusya birka¢ giin i¢inde biiyiikelgisini geri cekti. Almanlarin geri
gonderilmeyecegi netlesince, zaten onceden beri istegi olan ve hatta Osmanli Devleti
bagimsizken bile miittefiklerine bildirdigi Istanbul ve Bogazlarla ilgili taleplerini
acikladi. Kasim’in 2’sinde Rus Car1 bir beyanname yayinladi. Bu beyannamede,
Tiirklerin savasa girmesiyle, atalarinin onlara miras olarak biraktigi tarihi gorevi yerine
getirmenin yolunu acmis oldugunu, boylelikle Osmanli’nin yikimina giden yolda hiz
kazandiklarini ilan etti. Buradan anlasilacag iizere car acik bir sekilde Istanbul ve
Bogazlar meselesinden bahsetmektedir (Avsar 2003: 80). Zaten ytizyillardir Ruslarin en
biiyiik isteklerinden biri bogazlari isgal etmekti. Bu istekler Kazim Karabekir tarafindan
sOyle ifade edilmistir.
“l. Bogazlar barista ve savasta Rus savas gemilerine acik bulunacak. Fakat
Rusya’min iiciincii bir devletle harbetmesi halinde kapatilacak.

2. Icabinda Rusya Istanbul ve cevresini yani Trakya’yr bogazlart savunmak igin
Osmanli Devleti’ne yardim edecek.

3. Rusya eski anlagmalarin kaldirilmas: konusunda Osmanli Devleti’ne yardim

edecek.
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4. Kars civarinda Rus demiryollarina baglanmak iizere Dogu Anadolu’da demir
yolu insast icin Fransizlardan sermaye tedariki hususuna Rusya yardim
edecek.

5. Rusya, Osmanli Devleti’nin egemenligi altinda bir Balkan hiikiimetleri ittifak:

olusturacak” (Karabekir 1995 : 132).

Carin beyannamesi Romanya ve Yunanistan’1 endiseye diisiirdii. Onlar, gii¢lii bir
Rusya’dan ziyade zayiflamis bir Osmanli’y1 tercih ediyorlardi. Ciinkii Bogazlarin ticaret
gemilerine acik kalmasi timidini tasiyorlardi. Ancak Bogazlarin Rusya’nin eline
gecmesi demek, Romanya icin bir tehdit unsuruydu. Ciinkii Romanya, Rusya ile
komsuydu, bu yiizden onlar1 mali konularda sikistirabildi. Biikres bu yiizden derin bir
endise i¢indeydi. Yunanistan’in endisesinin sebebi kismen de olsa ekonomikti. Atina
daha cok Istanbul’u tarihi bir Rum sehri olarak goriiyordu ve bu kentteki Rumlarin en
kalabalik azinlik olmast dolayisiyla, bunlarin Ruslastinlmak istenmesinden

korkmaktadir (Avsar 2003: 79-80).

Biikres’teki bu rahatsizligi donemin Fransiz dis isleri bakami olan Delkase,
Fransiz biiyiikel¢isi Paleolog’a bildirir. Karsilik olarak da Paleolog, Delkase’ye
Bogazlar konusunda Rusya’nin Romanya’ya hesap vermek zorunda olmadigini, ii¢
biiyiik devletin bulundugu topluluga da Romanya’nin katilmasinin yakismayacagini
sOylemistir. El¢inin bildirmis oldugu bu diisiinceler, biitiin onemli islerin yalmz ii¢
biiyiik devlet (Rusya, Ingiltere, Fransa) tarafindan kararlastirilacagini ifade ediyordu.
Birinci Diinya Savasi’nda Rus Genelkurmay1 siyasi ve ekonomik haber alma
hizmetinden mahrumdu. Onlarin amaglar1 sadece askeri hizmet ve hedeflerdi. Rus
ihtilali gerceklestikten sonra da Skandinavya’daki haber alma hizmetinin cogu itilaf
Ingiltere’nin haber alma hizmetlerine katilmisti. Yeni kurulan hiikiimet de cepheden,
Skandinavya ve Isvicre iizerinden, Berlin el¢iligi vasitasiyla Bolsevik Propagandasi ile

ugrasmistt (Avsar 2003: 81).

Savasin sonraki donemlerinde propaganda calismalart agisindan oldukga
hareketli olmaya baslamistir. Ciinkii artik taraflar amaglarim1 agik bir sekilde belli

etmisti. Bu yiizden taraflarin olaylar karsisindaki hareket tarzlarin1 da tahmin etmek giic



37

degildi. Ruslar hazirladif1 ve ozellikle de Iran, Galigya ve Kafkas cephelerine atilan
beyannamelerde Ingilizler gibi iltica tekliflerinde bulunmuslardir. Ruslarin da tipki
Ingilizler gibi en ¢ok iizerinde durdugu konu yiyecek maddeleridir. Osmanl askerlerine
kendilerine iltica ettikleri takdirde mutlu olacaklar1 anlatilmistir. Osmanli Devleti de
kars1 bir beyanname hazirlayarak, onlarin yiyecegi olmadigini, Osmanli tarafina
gelirlerse memnun olacaklarini ifade etmislerdir. Ruslar 4 Eyliil 1917°de II. Kolordu
Cephesine attiklar1 beyannamede Tiirk neferlerinin a¢ oldugu ve Tiirklerin elinde et ve
sekerin mevcut olmadigi, var olan ekmegin de yenmeyecek durumda oldugu ©ne
stiriilmektedir. Ruslar biitiin bunlara ragmen Tiirklerin kendilerine iltica etme tekliflerini
anlamakta giicliik ¢ektiklerini anlatarak kendilerinde ise jambon, sicak yemek seker ve
cayin bolca mevcut oldugunu soOyleyerek, Osmanli askerlerini yanlarina davet
etmektedirler. Hatta yine Ruslara ait bir beyannamede, kendilerine on sene yetecek
kadar yiyecek stoklarinin bulundugu ve Tiirk askerlerinden kendilerine iltica

edeceklerin cok mutlu olacaklari ifade edilmistir (Avsar 2003 : 82).

Diger bir Rus beyannamesinde de arkadaslarinin isaretleserek, sira ile kendi
taraflarina gectigini yazan ifadelere yer vermektedirler. Baska bir Rus beyannamesinde
ise Osmanli’nin savasa devam edebilmesi i¢in vergileri artirdigl ve bu yiizden halkin
fakirlestigi belirtilir. Bebegi olan kadinlarin yetersiz beslendikleri i¢in bebeklerini
emziremedikleri ve cocuklarin siitsiiz kalmasindan dolay1 o6ldiigii, hatta insanlarin
diikkanlara saldiracak kadar aclik cektigi bildirilir. Galigya cephesindeki Osmanli
askerinin kendilerine iltica etmeleri icin, vatanlarindan uzakta beyhude oOliip gittikleri,
cocuklarinin kimsesiz ve perisan kaldigin1 belirten propagandalar yapmislardir.
Kendilerine iltica etmeleri i¢in savastan bir an once ¢ekilmeleri Onerilir. Servet Avsar’a
gore bu Rus beyannameleri Osmanli Devleti’nin beyannamelerine karsi cevap

niteligindedir (Avsar 2003: 83).

Bunlarla birlikte beyannamelerde kullanilan dil de dikkatleri cekmektedir.
Ciinkii hedefin amacina ulagsmasinda kullanilan dil énemli bir faktordiir. Ruslar Tiirk
cephelerine Tiirkce beyannameler atmislardir. Aym1 zamanda Bitlis’e Arapca
beyannameler attiklar1 bilinmektedir. Yine Ruslar tarafindan Tiirk cephelerine Tatarca

gazete ve mektuplar, Azeri Tiirk¢esi ve Kiril alfabesi ile beyannameler birakilmistir.
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[ran’a Farsca beyannameler, kendilerine karsi bagimsizlik miicadelesi veren Ukrayna
Cemiyeti’nin gii¢lerinin bulundugu bati cephelerine ise Rus¢a ve Tiirkce beyannameler
atmiglardir. Ciinkii burada Tiirk birlikleri de bulunuyordu. Yine Ruslar tarafindan
Galigya cephesine atilan beyannamelerde ise Almanca, Polonezce ve Romence dilleri
kullanilmistir. Bu beyannameler bazen hi¢ alinmamis, bazen de alinarak yerine kendi
beyannameleri birakilmistir. Askerler genellikle beyannameleri komutanlarinin
haberleri olmadig1r zamanlarda almislar. Komutanlarca beyannameler fark edildiginde
ise hemen toplatilmistir (Sarisaman 1999: 11). Cephelerde beyannameler disinda
psikolojik harp yontemleri de kullanilmistir. Buna en iyi Ornek, yliksek sesle sarkilar
sOyleyerek ve oyunlar oynayarak eglenmektir. Bu yontem 19 Agustos 1915 tarihinde 3.
Ordu 13. Kolordu cephesi karsisindaki Rus birliklerinde goriilmiistiir. Buradaki amag,
diismandan ¢ok gii¢lii olduklart ve onu 6nemsemedikleri mesajin1 vermektir (Sarisaman

1999: 16).

Ruslar bunlarla da yetinmeyip, Osmanli Devleti’ni icerden yipratmak adina
diger devletler gibi azinliklar1 kullanma yoluna basvurdular. Ruslarin en aktif oldugu
bolge Kafkaslardir. I. Petro ve II. Katerina doneminde Kafkaslara sokulmaya basladilar.
1806 Osmanli-Rus Harbi’nde hem Ermeniler hem de Kiirt unsurlarla isbirligi yaptilar.
Ruslar en cok Kiirt azinliklar tizerinden faaliyetlerini yiiriitmeye ¢alisti. 1806 tarihindeki
Osmanli-Rus Savasi’nda ilk defa Kiirt azinliklarla temas kurmus oldular. Bu savasta
Rus generalleri Erivan bolgesindeki Kiirtleri kendi saflarina davet ederek, himaye ve
taltif edecekleri vaadinde bulunmus iseler de istedikleri neticeyi alamamuislar, yalnizca

Ermenilerden bir kismini elde edebilmislerdir (Unal 2008: 133).

1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nin baslamasiyla Ruslar tekrar Kiirtlerle iliski
kurma yollarim1 aradi. Takip edecekleri politika ise hem Osmanli hem de iran
devletlerinin egemenligi altina tam anlamiyla girememis, sadece dini anlamda bir bag
kurulan Kiirt asiretlerinin maddi cikarlari da goz Oniine alinarak kendi taraflarina
cekmekti. Bu amag¢ dogrultusunda hem kendileri dogrudan iligski kuracaklar hem de
Ermenileri bu iste aract olarak kullanacaklardi. Ancak Ruslar bolgede zaman zaman
basarili da olmuslardir (Unal 2008: 134). Ancak bu konu azinliklar bashg adi altinda
daha detayl bir sekilde islenecektir.
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Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan bazi belgelerde de Ruslarin 6zellikle
Kafkas Cephesindeki faaliyet ve propagandalarindan bahsedilmektedir. Bunlardan 10
Ocak 1915 tarihli bir kayitta Ardahan’in Ruslar tarafindan geri alindigi konusundaki
haber iizerine, Atina elcisi bunu propaganda malzemesi olarak kullanmis, boylece Tiirk
diismanlari, hem Yunanistan’t hem de tarafsiz Balkan iilkelerini yanlarina ¢ekmeye
calismistir (HR.SYS. 2109:4).19 Ocak 1915 tarihli bir baska belgede ise, Kafkasya’da
Osmanlt ordusunun tamamen hezimete ugratildigi ve on binlerce esir alindig
konusunda Rus resmi ajanlarinin Roma’da yaptifi propaganda ve yayinlar {izerine,
Osmanli Devleti de bu haberlerin dogru olmadigi, Kafkasya’da Osmanli ordusunun
kars1 saldirtya gecerek Ruslar1 geri ¢ekilmeye zorladigi yoniinde bilgiler yer almaktadir
(HR.SYS. 2109: 6). Bununla birlikte Ruslar, Gelibolu’'nun veya bir Alman ve
Avusturya sehrinin diisiisii haberinin bulundugu telgraflar1 her giin sinematograflarla

gostermistir (DH. EUM.5.Sb. 13: 24C).

llerleyen senelerde Ruslarin bu yondeki propagandalari yon degistirdi. 1917
yilinda Rusya’da gergeklesen Bolsevik Ihtilali sonrasi, atilan beyannamelerde en 6nemli
malzeme olarak “hiirriyet” kelimesi dikkatleri c¢ekmektedir. Ruslar Bolsevik
Ihtilali’nden sonra gercek hiirriyetin tadina vardiklarmi yazarlar ancak Ihtilal
oncesindeki iltica soylemlerinden vazgecmis degildirler. Iltica ©nerilerinde de “hiir
olanlar, kolelere iltica etmez, koleler iltica etsin” seklinde bir ifade kullanirlar. Biitiin
bu beyannamelerden anlasilan durum, var olan rejimin elestirildigi ve yeni rejim

onerilerinde bulunuldugudur (Avsar 2003: 84).

Bazi belgelerde de kendilerinin biitiin dinlere kars1 kendi dinleri kadar saygi ve
sevgiyle yaklastiklar1 din ve milliyet mensuplarina benzer derecede hizmet ettikleri
ifade edilmigstir. Osmanli askerlerini bir kez daha ilticaya davet ederek Osmanl
subaylarindan dahi kendilerine siginanlar oldugunu propaganda etmislerdir. Rus
beyannamelerinde cephelerdeki Tiirk askerlerinin moralini bozabilmek ic¢in 6zellikle
gayret gosterilmistir. Osmanlh Hiikiimeti’nin askeri moralini yiiksek tutabilmek icin pek
cok vyalanlar uydurdugu, Istanbul’da ordular getirilip cephedekilerin degistirilecegi
sOylentilerinin, hi¢cbir zaman gerceklesmeyecegi ifade edilmistir. Ayrica oncelikle Tiirk

askerinin kendine olan giivenini yikmaya c¢alisarak savasta Rus askerlerine karsi
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kendilerini savunamayacaklarint agiklayan ifadelere yer vermislerdir. Hatta Ruslar,
propagandalarini etkili kilabilmek i¢in esir Tiirk askerlerini de kullanmay1 bilmislerdir.
75. Alayin 3. Taburundan Himmet Bekiroglu imzasi ile yayinlanan ve Kafkas cephesine
birakilan bir bagka beyannamede Tiirk askeri ilticaya ¢agrilmakta ve “Ben Rus tarafina
geldim. Ben buraya pek yakisiyorum. Arkadaslar siz de geliniz. Tiifek almayiniz.”
denilmektedir. Ruslar ayni zamanda kendi ellerinde esir bulunan Alsace-lorainne,
Danimarkali ve Lehistanl1 askerleri cephedeki akraba ve arkadaslarina mektuplar
yazmaya zorlamiglardir. Bu mektuplarda esir askerler akrabalarini Rusya’ya iltica
etmeye tesvik etmektedirler. Bu yiizden Almanya mektuplara daha siki bir sansiir
uygulamaya baslamig ve birlik kumandanlarint uyarmislardir. Ruslar ayrica Bulgar
askerlerine hitaben attiklar1 beyannamelerde iki milletin birbirleriyle kardes olduklari
tezini islemisler ve omuz omuza miicadele etmeleri gerektigi {izerinde durmuslardir.
Ayrica Rus beyannamelerinde dikkati ¢eken bir baska husus da Osmanli askerlerinin
subaylara itaat etmemelerinin Onerilmesidir. 31 Agustos 1917 tarihinde Rus ugaklar
tarafindan Tiirk cephelerine atilan bir beyannamede “Biz vatan ve namus-i millet
ugrunda fedd-y1 can edercesine harp eder ve namiitenahi sefaletler zahmetler, azaplar
cekerken size peder makaminda olup merhametli insanperver olacak avratlariniza,
namusunuza taarruz ediyorlar.” denilmektedir. Diger taraftan beyannamelerde askerleri
keyif icin 6liime sevk eden kumandanlarin kendi canlar1 s6z konusu oldugunda korkak
bir fare gibi kacgip saklandiklar1 da propaganda edilmistir. Bolsevik Rus
beyannamelerinde de subaylara itaatsizligi tesvik eden 6nemli boliimler yer almaktadir.
Bir beyannamede Rusya’da yeni rejim doneminde cephelerde dahil olmak iizere askeri
birliklerde subaylarin degil, askerlerin kararlarinin uygulandigi belirtilmektedir. Ruslar,
Tiirk askerlerine subaylarin emrine itaat etmeyi ve asker murahhaslart meclisi
olusturarak orduda yonetimi ele almayi ogiitlemislerdir. Bir baska beyannamede ise
askerlere subaylarini katletmeleri tavsiye edilerek soyle denmektedir. “Ey bedbaht
Osmanlilar, goziiniizii acin diisiin. Ne icin kor gibi Almanlarin arkasindan felaket ve
heldka gidiyorsunuz? Almanlar sizi nereye gétiiriiyorlar? Iran ve Avusturya sahra
daglarinda beyhude kan dokmeden, Bagdat ile Istanbul elinizden gitmeden evvel Alman
dostu olan kumandan ve zabitamimizi kursuna dizip bizim ile akd-i sulh vatammizin

hayrinadir” (Sarisaman 1999: 87-90).
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Ruslarin bu beyannamelerinden haberdar olan Osmanli ve Alman karargahlari
birbirleri ile iletisim halinde olup bu durumun rahatsizlik verici oldugunu ve bir an
evvel miidahale edilmesi gerektigi kanisina varirlar. Buna 6rnek olarak, Cenub ordusu
1. Sube’den 15. Kolordu Komutanligi’na yazilan ve 6 Nisan 1917 tarihini tasiyan 4675
numarali kayitta, Ruslarin Tiirk askerleriyle konusma firsati aradiklart ve Rus kitaati
hakkinda yanlis bilgiler verdiklerini, o yiizden bu durumun onlar1 sikintiya
sokabilecegini, bundan sebep diismana konusma mesafesinde yaklasilmamasi
konusunda yasak koyduklari, buna benzer beyannamelerin Ruslara ulagmasi icin kagit
balonlar ya da beyanname paketlerinin Rus siperlerine atmak suretiyle
gerceklestirilecegini aciklamaktadirlar. Bu belge Graffon Botmer imzasi tagir. Cenub
Ordusu Baskumandanlig: Istihbarat Subesi’nden 15. Kolordu Komutanlig1’na yazilan ve
27 Mart 1917 tarih ve 4653 numarali baska bir belgede ise su ifadelere yer
verilmektedir: “Sark Ordusu Bas Kumandanligr bervech-i ati telgrafi keside ediyor. Rus
ihtilalinin tesiri derece derece Rus ordusuna dahi sirayet etmesi ve zabt-1 rabti daha
biiyiik miktarda firarilerimizin tarafimiza iltica etmesini badi olabilir. Bu hususun
bilhassa Paskalya Yortusunda vuku bulmast ihtimali ziyadedir. Diisman bu gibi
ilticalart sirasinda kendi kitaatimizi zabt-u rabt ve emniyetle muhafaza etmekle beraber
muharebede etmemelidir. Fakat Ruslarla her tiirlii arkadaslik etmek, siperlerde
birbirini ziyaret etmek gibi (katiyen men edilmemelidir.) gazete veya baska propaganda
icin vesaitin negri burada temin edilecektir”’(Avsar 2003: 86-87) Bununla birlikte
Rusya’da meydana gelen ihtildlden Osmanli Devleti genel olarak memnun olmustur.
Osmanli Devleti Rusya’daki ihtilali ezelden beri diismani olan iilkenin karisiklik i¢ine
diismesi ve zafiyeti olarak yorumlamistir. Ciinkii bu sayede Rusya’nin savasma
kabiliyeti azalacak ve belki de bu iilke ile istedigi sartlarda da baris antlasmasi yapmaya
muvaffak olabilecekti. Bdylece Rus cephelerinden c¢ekilecek kuvvetlerini diger
cephelerde kullanma ve askeri basarilarim gelistirmek imkanina da sahip
olabileceklerdir. Tiirk beyannamelerin de Bolsevik Ihtilali ve acimasiz olarak nam salan
carlik yoOnetiminin yikilmasi nedeniyle Rus askerlerinin tebrik edildigine sikca
rastlanilmistir. Daha Rusya’da karigikliklar baslar baslamaz Tiirk askeri yetkililer Rus
cephelerine atilmak iizere hazirlattiklart beyannameleri Ruslara temasta bulunan
kolordu kumandanlarina gonderdiler. 31 Mart 1917 tarihinde sinirdaki birliklere vasil

olan bu beyannamelerde Osmanli Devleti’'nin Rusya’daki i¢ karisikliklardan
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faydalanmak niyetinde olmadigi, verdigi miicadelenin giiciinii takdir ettigi Rus halkina
karst olmadigi, varligina ve Ozgiirliigiine goz diken carizme karsi oldugu
belirtilmektedir. Hatta 4. Ordu Komutanlign Bolsevik Ihtilali nedeniyle Rus askerlerini
tebrik etmesi, yumusama ve dostluk ortami saglamak maksadiyla Osman Bey’i

murahhas sifatiyla Rus karargahina yollamistir (Sartsaman 1999: 91).

Diger taraftan Baskumandanlik Vekaleti, Rus Ihtilalleri konusunda Almanlarin
Romanya cephesinde kullandiklar1 beyannameleri Osmanli dogu cephelerinde de
kullanmak amaciyla attirmistir. Bu beyannamelerde sadece Rusya’ya degil Tiirkiye’ye
de biiyiik kotiiliikleri dokunmus olan II. Nikola’nin tahttan feragat etmesi ve V. Cor¢’un
saltanata ge¢mesi olaylar1 degistirmekte ve Rus ulusu tebrik edilmektedir. Ayrica
Rusya’nin ihtilallerden sonra kurtulmug oldugunun alt1 ¢izilerek Romanov hanedaninin
Rusya’da tekrar mutlakiyet kurmasini temin i¢in asla ¢aba gosterilmeyeceginin garantisi
de verilmektedir. 12 Agustos 1917 tarithinde Rus cephesine atilan bir bagka
beyannamede ise, ey hiirriyetine kavusan Ruslar, mutlulukla hiirriyetinizi paylasiriz.
Aramizdaki iligkileri ne kadar gelistirirsek o derece mutlu ve mesut oluruz seklindeki
ifadeler yer almaktadir (Sarisaman 1999: 91). Ancak ihtilal sonras1 Ruslar tarafindan
Tiirk cephelerine atilan beyannamelerde birtakim degisiklikler goriilmiistiir. Bu
degisiklikte ‘“saltanat rejiminin” dogrudan hedef olarak ele alindig1r ve sultana artik
gerek olmadig1i bu yiizden sultanin ortadan kaldirilmasina dair oneriler dikkatleri
cekmektedir. Ulkedeki biitiin bu olumsuz atmosferin sebebinin padisah oldugu ve bu
durumdan kurtulmanin sadece rejim degisikligi ile miimkiin olacaginmi belirtmislerdir.
Hatta Ruslar, Osmanli Devleti ile barig yapilabilmesi i¢in Osmanli padisahinin ortadan
kaldirilmasin1 sart kosmuslardir. Yine Ruslar, 6-7 Mayis 1917 tarihlerinde I. Kafkas
Kolordu cephesine atmis olduklar1 beyannamelerde de saltanatin ortadan kaldirilmasini,
silahlarin birakilmasim1 6nermektedirler. Ruslar, eger sultan iilkeden kovulursa bu
bolgelerde, isgal altinda bulundurduklar1 topraklarimizi bosaltacaklarini soylemislerdir..
Ruslarin  Osmanli cephelerine attiklar1 beyannamelerin bazilarinda Cumhuriyet
rejiminin Onerildigi goriilmiistiir. Bir diger belgede Tiirk milletinin yapisi itibariyle
Ruslardan ziyade Cumhuriyet rejimine daha yatkin olduklari belirtilmektedir. Bu
belgede “Kahrolsun miistebit hiikiimetler, yasasin Tiirkiye Cumhuriyeti, yasasin sulh-1

umumi” ifadesi yer almaktadir. Ruslar aymi belgede yine, yillardir halki somiiren
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mutlakiyet rejimini yikarak yonetimi halkin eline biraktiklarini belirterek “bize ¢arin ne
ltizumu var? Sanki ¢ar bize cok mu lazim?” gibi soylemlerde bulunmusglardir. Yine Rus
beyannamelerinde “kahrolsun biitiin hiikiimdaran. Yasasin idare-i millet” “yasasin
enternasyonel” gibi ifadeleri kullanmislardir. Bu beyannamelerde asil giiciin halkta
olmasi gerektigi anlatilmaktadir. 8 Mayis 1917 tarihli bir Rus beyannamesinde de, “Siz
hicbir vakit hiir olmadniz. Sizin iizerinizden ve sizin paranizi, coluk cocugunuzu istedigi
gibi istimal eden miistebit bir sulta vardir. Size miistebit sultamin bdr-1 mevcudiyetini
lizerinizden atmanizi tavsiye ediyoruz. Uzerinizdeki bu boyundurugu atiniz. Yasasin hiir
Tiirkiye, her dem manali medeniyetli, yasasin proleterya ve sulh-1 umumi” gibi ifadeler
yer almaktadir (Avsar 2003 : 89). Rus beyannamelerinde asil diismanlarinin padisah
halka hiitkmeden burjuva sinifi oldugu aciklanmaktadir. Bunun yani sira Cumhuriyet
rejiminin olusturulmasi igin, biitiin etnik unsurlarin bir araya gelerek Enver Pasa’y1 ve
Ittihat Terakki Partisi idaresini sona erdirerek yonetimi ele almalari onerilmektedir.
Yine Rus beyannamelerinde simif miicadelesinin tesvik edildigi goriilmektedir.17
Temmuz 1917 tarihli bir baska belgede de “Siz burjuva idaresini def ettiginiz anda
elinizi bize uzatabilirsiniz ve o vakit kardaslariniz Ruslarda o eli sikarlar.”ifadesi yer
almaktadir. Tiim bu beyannamelerde Bolsevik Ihtilali sonrasinda Ruslarin komsu
cephelere atilan propaganda beyannamelerinin Ruslarin sahip olduklart siyasi fikirlerini
komsu iilkelere yayma cabasinda olduklar1 dikkatleri ¢ekmektedir. Fakat bu siire¢
icinde, beyannamelerde “Bolsevizm” adi ile bir propaganda yapilmamistir. Yeni bir
olusum i¢inde olan hiikiimetin halkin eline esitligi sundugu, saltanatin zincirlerinden
kurtardigr seklindeki ifadelerle Bolsevizmin propaganda araci olarak kullanildigi
goriiliir. Ayrica Bolsevik rejiminin bu zamana kadar hi¢ akla gelmeyen ozgiirliikleri
baslattig1 ve bu hiirriyet ortamindan Rusya’daki esir diigman askerleri ile iggaller altinda
bulunan Islam iilkeleri halkinin da yararlandiklar1 Ruslar tarafindan yine propaganda
edilmistir. Bolsevikler tiim milletlerin hiir yasamalar1 fikri {izerinde yogunlasarak
propaganda beyannamelerinde “Yasasin hiir milletler” temasin1 kullanarak Bolsevizm

ruhunu canli tutmay1 hedeflemislerdir (Avsar 2003: 89-91).

Hiirriyetlerini verdikleri milletler arasinda Finlandiyalilar ve Ruslar oldugunu
belirtmislerdir. Savasa devam etmelerindeki maksadin ise, tiim uluslarin hiirriyetini ve

barigini tesis etmek oldugu diisiincesini propaganda etmislerdir. Goriildiigii gibi bu
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tarihten sonra Ruslar, Bolsevizmin etkisine inanarak ve hiirriyet diisiincesini kullanarak
Osmanli askerlerini ilticaya davet etmislerdir. Osmanli askerlerine gercek bir hiirriyeti
yasamalar1 icin kendilerine siginmalar1 ve bu savasi bitirmenin yolunun igbirliginden
gectigi diisiincesi ekilmistir (Avsar 2003: 90-92)Sonug¢ olarak, Rus propagandasi,

ihtilalin de etkisiyle ivme kazanmis ve etkili olmay1 basarmistir.

1.3 Fransa’nin Osmanli Propagandasi

Birinci Diinya Savasi’na katilan diger devletler gibi Fransa’nin da bazi sebepleri
vardi. Bunlarin basinda Almanya’ya karsi iistiinliik saglamak geliyordu. Ciinkii
Almanya, Alman ulusal birligini kurmak i¢in 19. yiizyilda etrafindaki devletlerle savas

halindeydi. Bunlardan biri de Fransa idi.

Almanya basbakani olan Bismarck, Fransa’nin Katolik Alman devletlerine dair
etkisini parcalamak i¢in 1870’de Fransa’ya karsi savas acti. Bismarck usta diplomatik
yetenegini kullanarak, Avusturya ile Rusya’nin tarafsizigini sagladi. Unlii Sedan
Savasi’nda Imparator III. Napolyon’u yenilgiye ugratti. 1871 tarihli Frankurt Baris1 ile
Alsace-Lorraine gibi 6énemli bir endiistri bolgesini ele gecirdi. Bundan sonra Main
akarsuyunun giineyindeki Katolik Alman devletleri Prusya’ya katildilar ve boylece
Alman ulusal birligi kurulmus oldu. Fransa’da ise III. Napolyon donemi sona erdi ve

yerine 3. Cumhuriyet kuruldu (Sander 2013: 221).

Fransa, Alman yenilgisini unutmus degildi. Almanya’nin ezilmesini isteyen
Fransa; 1870-1871 yenilgisinin intikamin1 alarak Alsace-Lorraine’i geri almayi
diistinliyordu. Bunun icin aradig: firsat1 Birinci Diinya Savasi’nda bulabilecekti. Savasa
dahil olarak hem Almanya’y1 zor durumda birakacak hem de Osmanli topraklarindan
Suriye’yi alarak doguda siyasi ve ekonomik niifuzunu artiracakti (Karabekir 1995: 85).
28 Haziran 1914 yilinda savasin baslamasina sebep olan kivilctmin ateglenmesiyle,
Rusya Avusturya-Macaristan’a karst savasa girdi. Bu aslinda Almanya’ya karsisinda
savagta yer almasi demekti. Almanya bunalim yillarinda bunu bir¢ok kez Rusya’ya

bildirmisti. Ancak Almanya 1 Agustos’ta bir yandan Rusya’ya verdigi iiltimatomla
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seferberligin durdurulmasini isterken diger taraftan da Fransa’ya Alman-Rus savasinda
ne yapacagini sordu. Fransa da bu iiltimatoma seferberlik ilaniyla karsilik verdi. Bunun
lizerine aym1 giin Almanya da seferberlik ilan edip Rusya’ya ve iki giin sonra da

Fransa’ya savas ilan etti (Ulman 2002: 297).

Almanya barigs zamaninda Schlieffen Plant hazirlamisti ve bu plana gore
Fransa’yt hemen bir ay igerisinde ezip, bu sirada seferberlik hazirliginda bulunan
Rusya’ya sonra donmek istiyordu. Ancak isler Almanya’nin planladigr gibi yiirlimedi.
Ciinkii Belgika’dan Fransa’ya ulagmak isteyen Almanya’ya Ingiltere izin vermedi.
Bunun iizerine Almanya, Belcika’ya kars1 harekete gecti. Ingiltere de Almanya’ya savas
actt. Boylece Almanya hi¢ istemedigi bir durumun igine girerek ii¢ cephede birden
savasa baslamis oldu. Fransizlar ise savasa girdikleri zaman bunun bir yil gibi siirede
sona erecegine inaniyor ve Almanya’nin bu zor durumundan memnuniyet duyuyordu
(Sander 2013: 355-356). Boylelikle Fransa, Birinci Diinya Savasi’ndaki yerini almig
oldu.

Fransizlar, Ingilizler ve Ruslar kadar olmasa da Birinci Diinya Savagi’nda
Osmanli Devleti'ne kars1 propaganda faaliyetlerinde bulunmustur. Fransizlar bu
propaganda faaliyetlerini dogrudan yapmanustir, genellikle Ingilizlerle is birligi
seklinde bu faaliyetler gerceklestirilmistir. Fransizlar Tiirk cephelerine ve Tiirk yerlesim
yerlerine attiklar1 beyannameleri Ingilizlerle birlikte atmislardir. Ayn1 zamanda Ruslarla
da is birligi yapmislardir. 24 Subat 1916 tarihli Halaskaran imzasini tasiyan ve bu imza
ile yayimlanmis olan “Tiirk Ordu ve Milletine Beyanname” baglikli bir bagka
propaganda metninin de Rus¢a ve Fransizca olarak yayinlanarak dagitildigi goriilmiistiir
(Sarisaman 1999: 11-12). Itilaf devletleri ile is birligi halinde olan Fransa, yine Itilaf
devletleri tarafindan hazirlanan Serif Hiiseyin isyaninin ele alindigi propaganda
beyannamelerini 28 Ekim 1917 tarihinde bir Fransiz tayyaresi ile Beyrut’a atmistir. Bu
beyannamede ise goniillii miicahitlerin de Serif Hiiseyin’e katildiklar1 Maan civarindaki
simendifer hatt1 ile istasyon ve kopriileri tahrip ettikleri ifade edilir. Isyancilarin bir
taarruzla Akabe kasabasim ele gecirdikleri ve bu sirada meydana gelen catismalarda

600 Tiirk askerinin oldiirtildiigii belirtilir (Sarisaman 1999: 64).
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Ayrica bazi beyannamelerde Alman yenilgileri anlatilarak Almanya iizerinden
Osmanli Devleti’'ne psikolojik bir baski uygulanmistir. Bununla birlikte Fransa ve
Almanya’nin siddetli catismalarina sahne olan Verdun Muharebeleri de kayitlarda
oldukca onemli bir yer alir. 21 Nisan 1916 tarihli bir beyannamede Verdun’da Alman
taarruzlarinin piiskiirtiildiigii, bu cephedeki Alman zayiatinin 280.000’1 astig1 ve Alman
askerlerinin Verdun cephesinde kazanmak i¢in artik bir timit beslemedikleri belirtilir.
Fransiz cephesinde ise Semendedam yaylasindaki sonuca ulasamayan Alman
taarruzlarinin  disinda Fransizlar tarafindan Verdun kuzeyinde yeni bir saldiri
baslatilmistir. 20 Agustos’tan beri Fransizlarin 9725 esir, 24 top, 200 mitraly6z ve bol
miktarda bomba topu elde ettikleri anlatilir. Ayrica Fransizlarin 9 Nisan’dan beri ele
gecirdikleri esir miktarinin 50.000’1 buldugu, buna ilaveten 340 top, 650 mitraly6z ve
200 bomba atar silahinin zapt edildigi belirtilir. Yine kayitlarda hava catismalarina da
yer verilmistir. 5 Aralik 1916 tarihinde Ingiliz ve Fransiz tayyarelerinin Almanlarim
mithimmat ve asker dolu iki simendiferini havaya ucgurduklarini, bu siradaki hava
catismalarinda 3 Alman tayyaresinin disiiriildiigi kaydedilmistir. 1917 yilina
gelindiginde ise Itilaf Devletleri “Harbi Azime Dair Bir Hakikat”adli iki ayr risale
yayinladilar. Bu risale savasin dort safthasindan bahsetmektedir. 31 Mart 1917 tarihinde
yayimlanmis ve 21 sayfadan olusmaktadir. Birinci boliimde Almanlar basarili
bulunmustur. Uzun zamandan beri savasa hazirlanan ancak Itilaf Devletlerinin canla
basla savasmalarindan dolay1 kesin bir zafer kazanamamuslardir. Siikunet ve durgunluk
asamas1 olarak nitelendirilen donem ise ikinci sathadir. 1916 yilinin baslangicindan
itibaren ise iiglincii boliim baslamistir. Bu donemde Almanlar biiyiik kayiplar vermisler,
fakat yine de Itilaf Devletleri Almanlarin isgal ettikleri topraklar1 kurtarmayi
basaramamuslardir. Dérdiincii ve son satha Itilaf Devletleri’nin silah ve giic olarak
Almanlardan kat kat iistiin olduklar1 bir donemdir. Bu donem Almanya lehine basarili
bir baris anlagsmasinin imzalanmasinin ¢ok yakin oldugu yolundaki propagandalarin da
sonu olmustur. Risaleye gore, 16 Nisan’da Alman cephesinin giineyinde taarruza gecen
Fransizlar, Essen nehri gerisine hapsedilmislerdir. ingiliz ve Fransiz kuvvetleri Nisan ve
Mayis aylarinda Almanlardan 52.000 esir, 500’den fazla top, 450 adet bomba atan alet,
1000°den fazla mitralydz ve zirhli otomobil vb. harp malzemeleri ele gecirmislerdir.

Yine bir baska belgede, Nisan ay1 da dahil olmak iizere 3 ay icerisinde Ingilizlerin
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toplam 31.400, Fransizlarin 32.500 esir aldiklari, bu siirede 63.900 [ttifak askerinin zayi
oldugu kaydedilmistir (Sarisaman 1999: 70-72).

1918 yilina gelindiginde ise bir kayitta Fransiz cephesine iki ay igerisinde
Almanlardan 190.000 esir alindig1 ve 2000 top ele gecirildigi propaganda edilmektedir.
Bu tarihteki belgelerde ozellikle Almanlarin basarisizliklart kullanilmistir.12 Haziran
1918’deki bir kayitta, Paris’i almak isteyen Almanlar iki buguk yildir saldir
halindedirler. Fakat Ingiliz ve Fransiz ordularinin gecici iistiinliigii karsisinda artik
sadece Berlin’i savunabilme telas: icerisinde olduklar: ifade edilir. Bu tarihte Almanya
diinya devletleri ve hatta Kiiba, Panama Haiti devletleri bile Almanya’ya savas ilan
etmiglerdir. Nisan ayma kadar da ABD’den Fransa’ya 100.000 tayyare ve 6000
tayyareci gelmistir. Ardindan Amerika’dan ve diger iilkelerden Fransa’ya milyonlar1
bulan ordular sevk edilecektir.Boylelikle Almanya’nin dislandig1 ve bu sebepten Tiirk
subay ve askerlerine Almanlarla aym kaderi paylasmamak adina onlarla birlikte
savagmamalari tavsiye edilmistir. 3-6 Temmuz 1918 tarihleri arasinda meydana gelen
savaglarda Almanlardan 17.000 esir,383 top ve bircok levazim malzemesi elde ettigi bir
bagka belgede kaydedilmektedir. ingiliz, Fransiz ve Amerikan askerlerinin Almanlari
siirekli olarak yenilgiye ugrattiklari, Fransizlarin son derece Onemli olan Sovasan

sehrini isgal ettikleri anlatilmaktadir (Sarisaman 1999: 73-75).

Osmanli topraklarinda ise Fransa’nmin propaganda faaliyetleri c¢ok aktif
olmamakla beraber, bu propaganda kisiler bazinda smrli kalmistir. Ornegin
Basgbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki bir kayitta Pera Palas Oteli miifettisi Fransiz
tebaasindan Montenyon’un aleyhte propaganda yaptigi icin Corum’a sevki
diistintilirken yurt disina kactigina dair bir bilgi yer almaktadir (DH. EUM. 5. $b: 16-
31). Bir baska belgede ise Fransa lehine Osmanl1 topraginda propaganda yapan Butter
Terzihanesi sahibi Butter ile kizinin yaptig1 propaganda hakkinda tahkikat yapildigi
yoniinde bilgiler yer almaktadir (DH. EUM.5.Sb: 33-24).

Biitiin bunlardan anlasilacag1 iizere Fransa, ne Almanlar ne Ruslar ne de
Ingilizler gibi faal sekilde propaganda faaliyetlerinde bulunmamuslardir. Bu is icin bir

propaganda ofisi kurmamislardir. Nitekim savasta Itilaf devletleri tarafinda bulunan
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Fransa genellikle Ingilizlerle is birligi halinde propaganda yapmustir. Yalnmz kendileri
tarafindan hazirlanan propaganda faaliyetleri degil Itilaf devletlerinin hazirlamis
olduklari ile bu isi yiiriitmiislerdir. Bu baglamda, dogrudan Osmanli Devleti’ne olmasa

da Almanlar tizerinden Tiirkleri etkilemeye caligmiglardir.



II. BOLUM

2. iTILAF DEVLETLERININ AZINLIK PROPAGANDALARI

2.1 Rusya’nin Ermeni Propagandasi

Ermeniler, Tiirk milleti hakimiyeti altinda bulundugu siyasi iradenin Islam
oncesi ve sonrast devirlerinde adil ve insanca bir millet kimligi ile yasamislardir.
Osmanli Devleti’'nin hakimiyeti altinda bulunan diger azinliklar gibi Ermeniler de
tarihlerinde en huzurlu ve rahat donemlerini Osmanli Devleti’nin giiclii oldugu
zamanlarda gecirmislerdir. Osmanli Devleti’nin zayiflamaya basladigi dénemlerden
itibaren Hiristiyan devletler diger azmliklar gibi Ermenileri de politikalarinda
kullanmislardir. Ermeniler 1ngilizler tarafindan Protestan, Fransizlar tarafindan Katolik
yapilarak, kullanmak icin masa haline getirmislerdir. Ozellikle Ruslar ve Ingilizler
Ermenileri Osmanli Devleti’ne karst kullanma faaliyetlerinde etkin rol oynamiglardir.
Oncelikle Ruslarla Ermenilerin tarihteki iligkilerine g6z atmakta fayda vardir (Giiner

2001: 458-459).

Rus-Ermeni iligkilerinin baslamasi daha 17. yiizyilin ortalarina kadar dayanir. L
Petro’nun Rusya’nin basina ge¢mesiyle Ermeniler de iran yonetiminden kurtulmak
isteyip bagimsiz hale gelebilmek igin faaliyetlerini artirmiglardir. Bununla birlikte
[.Petro’nun askeri giiciinden faydalanmak istemislerdir. Petro da dogu ticaretinden
yararlanmak icin Ermenilerle baglantiya gec¢ip onlardan faydalanmayi diisiinmiistiir. Bu
baglantilar sonucunda 1. Petro, Ermenileri Rus topraklarina yerlesmeye davet etmis,
kendilerine dini ve diinyevi ayricalik ve garantiyi verecegini bildirmistir. Biiyiik Petro
ve Katherina doneminde binlerce sanat¢i Ermeni Rusya’ya gitmistir. ki taraf arasindaki

iliskiler ilerlemis ve 18. ylizyilin baslarinda artik bir anlamda ittifaka donlismiistiir.
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Nitekim Rusya, Ermenilerin bagimsizligt ve Ermeni Devleti’nin kurulusuyla
ilgilenmiyordu. Biiyiik Petro, Dogu Kafkasya ve Ermeni meselelerine oldukca onem
atfediyordu. Aksine biitiin giiciinii ve faaliyetlerini Rusya’nin dogu yolunda karsisina
citkmamast i¢in Ermenistan’in isgaline kullaniyordu. Ruslar kendi emelleri icin
Ermenileri ara¢ olarak kullanmak istiyorlardi. Bunun i¢in de ilk olarak 1769-1774 Tiirk-
Rus savasinda Ermeniler, Rusya’nin hakimiyetindeki Ararat Kralligi’m1 kurmak i¢in
umutlanmiglardi. Ciinkii II. Katherina tarafindan cesaretlendirilmislerdi. Giircistan’1
Rusya’ya dahil ettikten sonra Car 1. Aleksander 1801°de Tiflis’e askeri birlik gonderdi.
Rusya ve Iran’m arasindaki savaslar sonucunda 1804-1805 tarihlerinde Ruslar,
Nahgivan, Bakii, ve Erivan Hanliklarim isgal etti. Boylece Ruslar Hazar denizinden
Karadeniz’e kadar sinirlarini genisletti ve Rus hakimiyeti de Kafkasya otesine yerlesmis
oldu. Artik Rusya Osmanli Devleti’ni dogudan da tehdit etmeye baslamisti. Boylelikle
Ermeniler iizerindeki Rus hakimiyeti baglamis oldu (Sarinay 2008: 70-71).

1826 yilma gelindiginde ise Iran, Rusya’ya savas acti. Bolgeyi bilmeyen
Ruslara Ermeniler yardimda bulundular. Car Iran’1 isgal etmesi icin ordusuna emir
verdi. General Madatoff, Iran iizerine hareket etti. Ermenilerin basinda bulunan
Katagikos Nerses Asdaragesi, Rus yardimi ile bagimsizlik umuduna kapilmisti.
Ermenilere bildiriler dagitarak Ruslarla birlikte savagmalarin1 emretti, Ermenilerden
olusan goniillii alaylar1 kurdu ve her taraftan kuvvetler topladi.Cok kisa bir siirede,
Ruslar bazi yerleri ele gecirerek basar1 elde ettiler. Ruslarin bu basaris1 sadece giiclii
silahlarina dayanmiyordu. Ciinkii Ermenilerin bu basariya yardimlar biyiiktiir.
Ermeniler savasin basindan beri bolgeye yabanci olan Ruslara ileri harekatinda
kilavuzluk yapip omuz omuza savasmislardir. Iran,8 Subat 1828 tarihinde imzalanan
Tiirkmencay Antlagmasi’yla 1813’te kaybettigi araziye ilaveten Erivan ve Nahc¢ivan
hanliklarin1 da Rusya’ya birakmustir. Boylece Giiney Kafkasya’da Iran hakimiyetinde
yasayan Ermeniler Rus Imparatorlugu sinirlarina  dahil olurken E¢miyazin
Katagikoslugu da Rusya simnirlart iginde kaliyordu. Devaminda Car I. Nikola
Tiirkmengay Antlasmast’yla ele gegirdigi bolgeleri “Ermeni Ili” olarak ilan etti (Sarmay
2008: 72-73).
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1828 tarihinde baslayan Yunan isyaniyla Osmanli Devleti zor durumda kalmisti.
Bundan istifade eden Rusya, Osmanli Devleti’ne savas ilan etti. Daha 6nce Iran ile olan
savastan dolay1 bolgede tecriibe kazanan Ruslar dogudan Anadolu’ya girip Erzurum’a
kadar ilerlemislerdir. Bu ilerleyiste yine Ermeniler Ruslara katkida bulunmuslardir. 14
Eyliil 1829’da Edirne Antlagsmasi’nin imzalanmasiyla savas sona ermis ve Rusya, Tuna
nehrindeki adalarla Kafkasya’daki konum itibariyle 6nem arz eden bazi yerleri ele
gecirmis, boylece Karadeniz’den biraz daha giineye inmistir. Bu antlasma sonucunda
Osmanli Imparatorlugu’nun Kafkasya ile iliskisi kesilmis, biitiin Kafkasya Ruslarin
eline gecmistir. Ruslar, baris yapildiktan sonra Erzurum bolgesindeki 100.000 kadar
Ermeni’yi Rusya’ya gondermistir. Bu olaylarin ardindan Ermeniler, Erivan, Ahilkelek

ve Ahiska bolgelerine yerlestirilmistir (Sarinay 2008: 73-74).

1877-1878 Osmanli-Rus savasinda ise Ermeniler yine bos durmayip bu savasi
bir firsat olarak gormiiglerdir. Bu savasin gidisatina gore Istanbul’daki Ermeni
aydinlartyla kilisesi de tutumlarini tam olarak degistirmislerdir. Ancak Osman Pasa’nin
Plevne’de yenilmesi haberi {iizerine Patrik ve Ermeni toplumu bu fikirlerinden
vazgecmislerdi. Savas sonrasinda yogun goriismeler iizerine, Tiirk grubunun tiim kars1
cikmalarina ragmen 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlagsmasi imzalanmis ve bu
antlasmaya Ermenileri ilgilendiren bir madde ilave edilmistir. Bu maddenin ilave
edilmesiyle Ermenilerin ismi ilk defa bir antlasmada yer almis ve Ermeni meselesi
uluslararasi politika giindemine tasinmis oldu (Sarinay 2008: 74-76). Bu antlasmadaki
madde meshur 16. maddedir. Buna gore “vildydt-1 sitte denilen Osmanl vilayetlerini
Ermeniler istiyordu. (Erzurum, Van, Elaz1g, Diyarbakir, Sivas ve Bitlis) (Gtiiner 2001:

460).

Biitiin bunlarla birlikte Ayastefanos Antlasmasi Ingiltere’yi telasa diisiirdii.
Ciinkii bu antlasma Kars, Ardahan ve Batum’un Rusya’ya birakilmasi maddesini de
iceriyordu. Bu da Ingiltere icin hayati anlam tasiyan cikarlarina ters diismesi demekti.
Ingiltere Ayastefanos Antlagsmasi’n1 degistirtmek ve kendi cikarlarina uygun hale
getirmek amaciyla hem Rus hem de Osmanli Devleti ile goriismelere basladi. Bu
gorlismeler sonunda Ayastefanos Antlagsmasi fazla degisiklige ugratilmadan Berlin

Antlasmast’nin 61. maddesi olarak kabul edildi. Rusya bu degisiklikle Osmanl
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memleketine miidahale kapisin1 her zaman agik birakmay: hedeflemistir (Sarmay 2008:

75-78).

Rus Carni II. Aleksander’in 1881’de o©lmesi iizerine tahta III. Aleksander
gecmigtir. III. Aleksander tahta gectikten sonar Rusya’nmin i¢ ve dis politikasinda
degisiklige gitmistir. Artik Rusya, kendi topraklar1 disindaki her tiirlii bagimsizlik
hareketlerine karst olumsuz bir tavir takindi. Kendi i¢inde ise Ruslastirma siyasetini
benimsedi. Ermeniler de bundan nasibini aldi. Ruslarin sinirlamalariyla kars1 karsiya
kaldilar. Rusya artik geleneksel hale gelmis olan, Dogu Hristiyanlarint himaye

siyasetini terk etti. Boylece Ermeniler yalniz kaldilar (Sarinay 2008: 81-82).

Biitiin bunlarin ardindan Rusya uzun siire Ermenilerle ilgilenmemis, fakat 1904-
1905 yillarindan sonra tekrar Ermenileri geleneksel politikalar olan cikarlar igin
korumaya tekrar donmiistiir. Ozellikle Anadolu’daki Rus konsolosluklar1 Ermenilerle
gizli olarak is birligi yapmislardir. Osmanli Devleti’'ne ulasan bilgiler Ruslarin
Ermenileri siirekli kiskirttig1 ve silahlanmaya tesvik ettigine dairdi. iran’daki Ermeni
fedailerine Osmanli topraklarinda karisiklik ¢ikarmalari icin Rusya tarafindan silah
verdigi ve masraflarin tamaminin Rusya Hiikiimeti tarafindan karsilanarak bazi cete
reisleriyle anlasma yapildigina dair bilgileri iceriyordu. Ikinci Mesrutiyet’ten sonra
Rus—Ermeni iliskileri hiz kazanmaya basladi. 1912 yilina gelindiginde ise Rusya’nin,
Ermenilerin isteklerini yerine getirmesi i¢in 6nemli sebepler vardi. Bu istekler yerine
geldigi zaman Car, Osmanli’daki Ermeni konusunu canlandiracak, yalnizca kendi
Ermeni uyruklarinin baghiligim1i yeniden kazanmakla kalmayacak, ayni anda da
Transkafkasya’daki olas1 bir anarsi hareketine de darbe vuracakti. Ermeniler Rusya’dan
yardim istediler ve isteklerine olumlu cevap alinca, Rusya’y1 takip edip onunla birlikte
hareket etmeye bagladilar. Ruslarin denetimi altinda bagimsiz olacaklarini diisiindiiler,
bagimsizliga giden bu yolda ancak Ruslar Dogu Anadolu’yu, isgal ederse emellerine
ulasabileceklerine inandiklarindan Ruslarla birlikte olup yardim etmekten geri

durmadilar (Sarinay 2008: 85-87).

Nitekim Agustos1914’deBirinci Diinya Savasi ¢ikinca Ermeni komiteleri ve

Patrikhane, Osmanli’nin savasa girmesi ihtimali iizerine nasil bir izleyeceklerini
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belirlemislerdi. Buna gore Birlesik Milli Ermeni Kongresi’nde, c¢ikmasi olasi olan
Diinya Savasi’na Osmanli Devleti savasa girerse Ermeniler Osmanli’ya bagh kalacak
askeri gorevlerini yapip ve dis etkilere kapilmayacaklar1 yoniinde kararlar aldilar. Fakat
1914 Haziran’inda Erzurum’da Dogu eyaletleri basta olmak iizere diinyanin cesitli
yerlerinden gelen temsilcilerle toplanan Sekizinci Tasnaksutyun Kongresi ise Ittihat
Terakki’ye karst muhalif durumunda kalmayr ve onunla siddetle miicadele etmeyi
amachiyordu. Birlesik Milli Ermeni Kongresi’nin tam tersi kararlar alan, Sekizinci
Tagnaksutyun Kongresi, bu amacla eger Ruslarin karsisinda Osmanli geri ¢ekilirse her
taraftan isyana kalkisilacak, Osmanli ordusu iki ates arasinda sikistirilip kuvvetlerinin
disartya sizmast engellenecek, silahlarla Ruslara iltihak edilecek ve kitalardan

kacanlarla ¢eteler olusturulacakti ( Polat 2012: 105-106).

Kasim ay1 baglarinda Tiirk-Rus savasi baslayinca Car, ordusuna Tiirk sinirlarini
gecmeleri i¢in verdi. Tam bu sirada Tasnaksutyun da Osmanli’ya savas ilan ediyordu.
Tagnaksutyun, Horizon gazetesinde su bildiriyi yayinladi: “Tarih icinde Ermenilik, her
zaman son derece uyantk bulunmus ve ¢cok zaman bu ihtiyati, korkaklik ve esirlik olarak
nitelendirmistir. Bugiin artik ¢ekinilecek giin degildir. Ermeni de a¢ik alinla meydana
ctkiyor. Rus ordularinda ¢alisan Ermenilerden baska savas alanina, teskil ettigi goniillii
alaylarint ¢ikarryor. Bunlar, Rus askeriyle birlikte carpisacaklar ve onlara kiiciik
kuvvetleriyle yardim ederek, Itilaf devletlerinin zaferini temin edeceklerdir.”
Tasnaksutyun komitesinin istanbul merkez teskilat: Tiirkiye ve Kafkasya Ermenilerinin
muhtemel Osmanli-Rus savasinda tutacaklar1 yolu belirlemek icin genis capli bir
toplant1 yapti. Bu toplant1 da iki goriis ortaya ¢ikti. Birinci goriisii savunanlar, Osmanli
ile Rusya’nin savasinda Ruslar Osmanli’ya hizli ve ani sekilde saldiracaklar, iste o
zaman Kafkasya’daki goniillii alaylar hazir olmalidir. Bu alaylar Ruslarin onciisii olacak
ve Kiirtler ve Tirklerin Ermenilere zarar vermemesi icin, Ermeniler icin stratejik
noktalar1 kontrol altinda tutacaklardir diyorlardi. Ikinci diisiinceyi savunanlar, simir
otesindeki Ermenilerin, icerdeki Ermenilere bir zarar verilmedikce yerlerinden
kipirdamayacaklarinin simdiden bildirilmesini uygun goriiyorlardi. Alinan bu kararlar,
savagin ilk giinlerinden itibaren sadece Tasnaksutyun tarafindan degil, Hincak, Reforme
Hincak, Ramgavar komiteleri, Ermeni goniilliileri ve ceteleri tarafindan da faaliyete

gecirilmistir. Osmanli Devleti’nin siyasi ve askeri durumu hakkinda bilgi sahibi olan
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Ermeniler bu konular iizerinden casusluk yapmislar ve Trabzon, Erzurum, Van, Bitlis
gibi savas alan1 olma olasilig1 bulunan vilayetlerde Ermenilerin biiyiik bir kismi, silah
altina alinmiglarsa da kagarak Ruslara katilmiglardir. Sinir boylarinda Ermeni ceteleri
saldirtya gecmisler, Erzincan ve civarindaki Ermenilerin dortte iicii direkt veya iran

tizerinden Rusya’ya kacmislardir (Sarinay 2008: 91).

Savag baslamadan 6nce Rusya’nin, Ermeni komitelerinin, kilise okullarinin ve
cetelerin yiiriittiikleri propaganda, teskilatlanma ve silahlanma faaliyetleri, savas baslar
baslamaz uygulamaya konuldu. Zaten biitiin bu calismalar bu amag¢ icindi. Rus
hiikiimeti savasin basinda Osmanli Ermenilerini silahlandirmak ve savas sirasinda iilke
icinde ayaklanma c¢ikartmak icin hazir hale getirmek amaciyla hazirlik gideri olarak
242.900 ruble vermistir. Bu Ermeni goniillii birlikleri Tiirk ordusunun savunma hattin
gecip, ayaklananlarla bir araya gelerek cephede ve cephe gerisinde anarsi yaratacak,
bununla birlikte Rus ordularinin gecisini ve Dogu Anadolu’yu ele gegirmesini
kolaylastiracakti. Osmanli ordusunda Ermeniler, Rusya’nin Osmanli Ermenilerinden ve
Kafkas Ermenilerinden ceteler olusturdugu haberini duyunca ordudan kagip cetelere
katilmislardi. Goniillii Ermenilerin resimlerinin ve Ermeni goniillii layalrinin nasil
olustugunu, ¢cogunun Osmanl sifat1 adi altinda Osmanli Devleti aleyhinde faaliyetlerde
bulundugunu gosteren bir album Kafkasya’da Volontaire Armenian adi ile
yaymnlanmisti (Sarinay 2008: 92-93). Ayrica Biikres ve Kostence’de toplanan Ermeni
goniillillerinin Kafkasya’ya gonderildigi, propagandacilarin goniillii toplamak iizere
Fransa, Rusya ve Ingiltere’ye gideceklerine dair raporlar mevcuttur (DH.EUM.2.sb 69:
16). Ermenilerin Rusya’ya goniilli gondermeye baslamalarinin bas sebebini,
Kostence’ye gelen Fesliyan Efendi ile Nubar Kiirkyan’in yaptiklar1 propagandanin
etkilerinin bir sonucu olarak gormekteyiz (DH.EUM. 2.sb 8:69). Bununla birlikte
sinirlardan kacan Ermenilerin varligi sadece Kafkas bolgesinde degil Bati’da da mevcut
sorunlar yasandigini gormekteyiz. Ornegin, Merzifon ahalisinden Mihran veled-i
Kirciyan ile Bogos veled-i Kirciyan’in aile efradiyla birlikte Ermeni olduklarini
gizleyerek siiri gecmis olup Bulgaristan’da aleyhte propaganda yaptiklari yoniinde
bilgiler mevcuttur (DH. EUM. 2.sb 17: 22). Aristiyakis Kasbaryan adli bir Ermeni’nin
Ermeni komitesi iiyesi oldugu, Tiirkiye aleyhinde nesriyatta bulundugu ve patrik

aleyhinde propaganda yapmasi sebebiyle Osmanli Devleti tarafindan siirgiin edilerek
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Onlem alinmaya calisilmistir. Nitekim bu 6nlemlerin kalict olmadig: ve faydasiz oldugu
anlagilmaktadir (DH.EUM.2.sb 33: 25). Zira ¢ogu Ermeni, firar ederken kayit altina
alinamamuiglardir. Ciinkii Osmanli tebaasindan olmalarina ragmen Rusya’ya goniillii
olarak giden Ermeni ve Rumlar Romanya’nin muhtelif yerlerinden gelip toplu olarak
gelip sehbenderhaneye isim ve kiinyelerini kaydini yaptirmaksizin dogrudan Rus
vapurlarina binmektedirler (Sarinay 2008: 93). Yapilan propagandalar siradan kisiler
tarafindan degil, toplumda sayginlik kazanmis ve sozii gecen Kkisiler tarafindan
yapilmistir. Yukarida da bahsedildigi gibi sadece Osmanli topraklarinda olmayip,
Osmanli topraklart disinda da etkili sekilde Ermenilerin propagandasina Osmanli
Devleti maruz kalmistir. Ornegin, Viyana Ermeni cemaati rahibi Fesliyan Efendi ile
arkadas1 Nubar Kiirkyan Efendi propaganda faaliyetlerinde rol almislardir (HR. SYS.
2879: 29). Romanya Ermenilerinin de Belcikalilara yardim amaciyla Osmanl Hiikiimeti
aleyhindeki propagandalarin1 gazetelerde nesrettikleri makalelerde yapmislardir

(HR.SYS. 2879: 30).

Ruslarin yardimiyla bir araya gelen Ermeniler ve Rus ordularinin 6niinde Oltu,
Kagizman ve Oltu bolgelerine yerlestirilen Ermeni goniillii alaylari, Dogu Anadolu’da
Rus ordularina oOnciiliik yapma gorevlerini yerine getirdikten sonra savas sirasinda
zaman top ve makineli tiifeklerle donatilarak Narman, Kotek, Pasinler, Karakilise,
Beyazid yoOniine siiriilmiis olan bu alaylar, gectikleri yol iizerindeki Tiirk koylerini
yagma ve talan ettikleri gibi kiiciiciik bebeklere varincaya kadar katliam yapmislardir.
Rus ordusunun raporlarindan ¢ikan sonuca gore, Ermeni goniillii birlikleri cogunlukla,
kendilerinden olmayan yani Hiristiyan olmayan halki ortadan kaldirilmakla
ugragsmiglardir. Goniillii  birlikler, Tasnaksutyun Partisi’nin Ermeni bdolgesinin
Miisliiman Ogelerden temizlenmesini ve smirlarin cevrilmesini iceren, Tiirk ve Kiirt
niifusunu sistematik bir bicimde imha etme planim ifa ettiler. Rus ve Ermenilerin Dogu
Anadolu bolgesinde yaptiklari iskence ve zuliimler bunlarla sinirli kalmayip, kadin
erkek dinlemeyerek rastgele caresizlik i¢inde olan insanlar1 dldiirmiisler, gen¢ kizlara
saldirip, hamile kadinlarin karinlarimi desmek suretiyle tiirlii iskenceler uygulamislardir

(Sarinay 2008: 94-96).
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1917 yilinda geldigimizde ise Rusya’da Bolsevik Ihtilali patlak vermis ve Ruslar
Birinci Diinya Savasi’ndan cekilmek zorunda kalmistir. 15 Aralik 1917°de biitiin
cepheleri kapsamak iizere Almanya, Avusturya-Macaristan, Bulgaristan ve Tiirkiye ile
Rusya arasinda miitareke antlagmasi imzalanmistir. Ancak Tiirkiye ile Rusya arasindaki
savas durumunu fiilen sona erdirmek Kafkas cephesindeki miitareke hiikiimlerini
belirlemek ve tespit etmek {izere ayr1 bir anlasma yapma zorunlulugu ortaya cikmusti,
bunun i¢in Ruslarin iggali altinda bulunan Erzincan’da Osmanli-Rus delegeleri bir araya
geldiler. 18 Aralik 1917°de Erzincan’da Osmanli-Rus ateskesi imzalandi. Bu ategkes ile
her iki tarafin kuvvetleri arasinda, tarafsiz bir alan birakilacak ve bir sinir ¢izgisi tespit
edilecekti. Boylece 29 Ekim 1914 tarihinde baslamis olan Tiirk-Rus savasi da 18 Aralik
1917°de fiilen bitmis oldu (Kurat 1990: 332-334). Ancak Rus kuvvetleri Dogu Anadolu
bolgesinde isgal altinda tuttuklar1 yerleri Ermeni ve Giirciilerden olusan askeri birliklere
birakmislar, bu birlikler ise Miisliiman ahaliyi katliama girismisti. Bundan dolay1
Osmanli Devleti bir girisimde bulunarak Ruslara bu durumu haber vermis, birliklerinin
bolgeyi ya Osmanli Ordusu’na teslim etmesi ya da bolgede yeterli kuvvet birakip
Ruslarin katliamlar1 onlemesi konusunda goriisiiliip karar alinmistir. Sonunda 3 Mart
1918 tarihinde Brest-Litowsk Baris Anlasmasi imzalanmistir. Bu anlasmaya gore,
Rusya Dogu Anadolu bolgesindeki yerleri bosaltma ve giivenligi saglamak i¢in yapmasi
gereken her seyi en kisa siirede yerine getirmeli, Ardahan, Kars ve Batum bolgeleri de
derhal Rus askerlerinden arinacak ve bu bolgenin mali, idari ve hukuki islerine Rusya
karismayacak, bu bolgelerin yeni idare sekli kabul edilecek.Nitekim Rusya’nin savastan
cekilmesinden sonra durum yeniden degisti. Cepheyi bosaltan Rus askerlerinden sonra
yeni kurulan Sovyet makamlar1 Rus isgali altinda bulunan yerlerde yeniden Ermeni
milislerini meydana getirdi. Bu milislerin olusturma amaci sézde Ermenileri Kiirtlerin
saldirilarindan  korumakti. Fakat esas amag¢, zaman kaybetmeden Ermenileri
silahlandirmak ve Rus zabitlerinin yardimi ile bir Ermeni ordusu meydana getirmekti.
Aymi zamanda “Ermeni Halk Sovyetleri” de kurulacakti. Ermeni c¢eteleri Dogu
Anadolu’da 6zellikle Erzurum ve Erzincan’da katliama girismislerdir. Bunun iizerine
Enver Pasa, bu hususta Vehib Pasa’ya emir gondermisti. Vehib Pasa 12 Subat’ta
Erzincan miitarekesi ile belirlenen sinir1 gecerek Erzurum yoniinde ilerlemeye basladi.
13 Subat’ta Erzincan, 12 Mart’ta Erzurum geri alindi. Erzurum alindiktan sonra Ermeni

cetelerini takip eden Osmanl birlikleri 13 Mart’ta Hasankale’yi kurtarmislardir. Daha
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sonra sirasiyla 16 Mart’ta Tortum, 17 Mart’ta Narman ve son olarak da 22 Mart’ta

Oltu’ya girmistir (Sarinay 2008: 97-101).

Sonug olarak, Osmanli-Rus miinasebetlerinde Ermeniler Ruslar tarafindan her
donemde kiskirtilmis ve Osmanli’ya karst kullanilmistir. Ruslar bir dénem bu
politikalarindan vazgecmislerse de tekrar Ermenileri kullanma politikalarina geri
donmiislerdir. Birinci Diinya Savasi’nda, 6zelikle dogu bolgelerinde Ruslarin yaninda
yer alan Ermeniler bagimsizlik timidiyle galeyana gelmislerdir. Nitekim dagilan Rusya
devletinin yerine kurulan Sovyet hiikiimeti Ermenilere ©nem vermeyip kendi
kaderlerine terk etmislerdir. Buna ragmen Tiirklere zulmetmekten geri kalmayan
Ermeniler, Enver Pasa’min talimatiyla durdurulmus ve Ermeni mezalimine son

verilmistir.

2.2 Ingiltere’nin Ermeni Propagandasi

Ingiltere de Rusya gibi Ermenilerle iliski icerisinde olup onlarin bagimsizliklari
icin destek vermistir. I. Diinya Savasi’nda Ingiliz-Ermeni iliskileri iyice gelismistir.
Ciinkii devrimden sonra Ruslar politikalarini degistirmis ve artik Ermenilere gereken
destegi vermemislerdir. Bundan dolayr Ermeniler de kendilerine yeni bir koruyucu
arayisi icine girmislerdir. I. Diinya Savasi’ndan 6nce Osmanli Devleti’ne destek veren,
ardindan Ruslarin yaninda yer alan Ermeniler, simdi de Ingiltere’nin yaninda yer almak

istiyorlardi.

Ingiltere’den destek alabilmek icin de Ermeni komiteleriyle irtibatta olan Ermeni
din adamlari, Osmanli Devleti’nin Almanya ile birlikte savasa girecegi giinlerin
oncesinde, Dogu bolgesinde Ermenilerin ¢ogunlugu olusturdugunu ispatlamaya
calisiyorlardi. Osmanli Devleti’nin savasa girmesinden kisa bir siire once, destek
alabileceklerini diisiindiikleri Ingiliz yetkililere bu konuda raporlar ve dokiimanlar
ulastirmislardi. Erzurum Ermeni Piskoposu tarafindan hazirlanan bir rapor Ingiliz Elgisi
Mallet’e ulasti. Elci de raporu Disislerine gonderdi. Bu rapora gore; Erzurum, Bitlis,

Van, Harput, Sivas, Diyarbakir ve vilayetlerinin niifusu belirtilmekteydi. Piskoposun
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verdigi bilgilere gore bu bolgede 1 milyonun iizerinde Ermeni bulunuyordu ve bu rakam
bolgenin niifusunun neredeyse yarisiydi. Oysa Osmanli niifus ve arazi kayitlariyla
karsilastirlldiginda  piskoposun  verdigi rakamlarin  oldukca abartili  oldugu
goriilmektedir. Bu kayitlara gore tiim imparatorlukta yasayan Ermenilerin sayis1 (1914
itibariyle) 1.229.007 olarak tespit edilmektedir. Oysa Ingiliz Disisleri yilliginda bu alt:
sehirde yasayan Ermeni niifusu 645.900, Miisliiman niifus ise 795.000 olarak kayda
gecmistir. Amerikan kaynaklarina gore ise Anadolu’nun tamaminda yasayan Ermeni
niifusu 1.479.000 olarak tespit edilmistir. Bu rakamin gercege en yakin oldugu tahmin

edilmektedir (Polat 2012: 106-107).

Diinya Savasi oncesinde Ermenilerin, Dogu vilayetlerindeki sayisal durumunu
bildiren raporun iizerine, Ingiliz elcisi tedirgin olmus ve bolgedeki durumun gelecek
yillar i¢in olduk¢a endise verici olduguna dair raporlar yazmisti. Bu rapora gore
imparatorlugun kuzeydogusunda 6nemli bir niifus oranini olusturan Ermenilerin Rus
Imparatorlugunun bir parcasi haline getirilmek istenebilecegi belirtilmisti. Buna gore
Elgi Mallet, imparatorlugun kuzeydogu vilayetlerindeki azinliklarin, Tiirk
politikasindaki gelismelerden dolayr isyan baslatilabilecegi ve sonug itibariyle Rus
kuvvetlerinin mutlaka harekete gececegini agikliyordu. El¢i raporunun devaminda
imparatorlugun kuzeydogu vilayetlerinin alt yapr eksikliginden dolayr Osmanl
idaresine karst hosnutsuzlugu artirabilecegini, O0yle ki kara ve demiryolu yapiminin
ekonomik yetersizlikler nedeniyle ilerlememesinin bu hosnutsuzluklara hiz
kazandirabilecegini on goriiyordu. Ayrica Osmanli askeri otoritelerinin Diyarbakir’da
Hiristiyanlara yonelik mali sorumluluklar yiiklemesi, Hristiyanlarin memnuniyetsiz

tavir sergilemesine sebep oluyordu (Polat 2012: 107).

Osmanli savasa girdikten sonra, Ermenilerin bozguncu faaliyetleri ivme kazandi.
Bu durum muhalefet cephelerinde miicadele edecek olan Osmanli Devleti’ni zor
duruma soktu. Oyle ki imparatorlugun kuzeydogusunda Rusya ile muharebe edeceginin
kesinlesmesiyle birlikte giiney topraklarinda da Ingiliz egemen oldugu bolgelerde
Ingilizlerle catigmaya girme olasiligi yiiksekti. Ingiltere’nin kontrolii altinda bulunan
Siiveys Kanalr’nin tehdit edilmesi amagli hareketin hazirliklar1 devam ediyordu. Ingiliz

ve Osmanl birliklerinin Iran gibi bir cografyada catismaya girmesi 6nemli bir durumdu.
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Savasin ilk giinlerinde Basra Korfezi, Ingiliz kuvvetleri tarafindan zorlanmisti. Obiir
yandan da Osmanli Devleti eger savasa girerse bogazlarin hedef noktasi1 olacagi kesindi.
1915 Mart’ta Ingiliz ve Fransiz donanmasi Canakkale Bogazi'n1 gecmek maksadiyla
harekat baglatmisti. ingiliz ve Fransiz miittefik donanmasi bu stratejik noktay: ele
gecirmek icin biitiin deniz giiclinii kullamip Osmanli Devleti’ni savas disina itmeye
calistyordu. Bu Onemli savas alanlarinin yami sira Osmanli Devleti, ilerleyen
donemlerde Galigcya Cephesi’ndeki miittefikleri icin destek kuvvetleri gondermek
zorunda kalacakti. Ozellikle Canakkale, Kafkaslar ve giiney sinirdaki faaliyetlerin
Osmanli Devleti’ni sikintiya soktugu donemin Oncesinde baglatilan planlarin
uygulanmaya konulmasiyla uzun zamandir hazirhik yapan ve uygun sartlar1 kollayan
Ermeni isyanlar1 birbiri ardina patlak verdi. Ilk ayaklanma Zeytun’da ciktr. Ardindan
onu sirasiyla Kayseri, Bitlis, Erzurum, Mamiiratiilaziz, Diyarbakir, Sivas, Trabzon, Van,
Ankara, {zmit, Adapazari, Hiidavendigar, Adana, Halep, [zmir, Canik’teki isyanlar takip
etti (Polat 2012: 107-108). Zeytun’daki isyaninin sebeplerine bakacak olursak;

18 Nisan 1914 tarihinde Halep Valiligi Dahiliye Nezareti’ne bir sifre telgraf
gonderdi. Maras Mutasarrifligi’ndan alinan bilgiye gore Zeytun kazasinda birtakim
kargasalar vuku bulmustu. Buna gore; 17 Nisan giinii 7-8 kisilik bir eskiya grubunun bir
evde toplanmig, bunun haber alinmasiyla s6z konusu evi askerler abluka altina almais,
fakat evde bulunanlar askere ates acinca, orada bulunan bir sivil 0lmiistiir. Bunun
tizerine Ermeni Marhasasi’nin bag1 ¢ektigi ahaliden bir kismi hiikiimet konagini isgal
etme maksadiyla toplanarak askerin eskiyaya karsiik vermeden cekilmesini
istemiglerdir. Bunun iizerine asker geri cekilmis ve bu sirada hiikiimet etrafinda
toplanan binlerce kisi hiikiimete ve askere tas atip iic askerin yaralanmasina sebep
olmustur. Bu olaylar duyulunca Dahiliye Nezareti konuyu incelemesi i¢in Zeytun’a
Miifettis gonderdi. Bolgeye gelen miilkiye miifettisi Zeytun’da incelemelerde bulundu.
Yaptig1 incelemelerde, Zeytun Marhasas1 Frankliyan Efendi’nin Zeytun eskiyasini
koruyup ayni zamanda hiikiimet ile halk arasinda gerginlige sebep olacak faaliyetlerde
bulundugunu hatta Zeytunlularin hiikiimet uygulamalarin1 Sis Katagikoslugu’'na sikayet
etmelerine Oon ayak oldugunu tespit ederek Zeytun’dan baska bir yere siiriilmesini
tavsiye etti. Halep Valiligi, Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi bir sifre ile olay sonrasinda

alinan tedbirleri bildirdi. Verilen bilgilere gore, Zeytun’da bu gibi insanlarin ¢ok sayida
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var oldugu ancak Zeytun’daki bir takim olaylardan dolay1 6zel durumu oldugunu ve
seferberlik ilan edildigi icin, gerekli 6nlemleri alamayip devlet otoritesinin sarsilmasina
sebep olan kaymakam da istifa etmek istemis ve bu istek kabul edilmisti. Yeni
kaymakam atanana kadar vekaleten Binbas1 Miinir Efendi gorevlendirildi. Miinir Efendi
de olayin arastirilmasi i¢in bir komisyon kurdu. Ardindan Agustos 1914’te Osmanl
Devleti seferberlik ilan edince, ordusunu giiclendirmek i¢in daha 6nce bir¢ok isyan
cikan Zeytun’da gorev yapan piyade askerlerinin tamaminin kendi alaylarina intibak
etmeleri emredilerek Zeytun’un giivenliginin jandarma giicleri tarafindan temin
edilmesi gerektiginin kolordu kumandanliginca bildirilmesi ve Halep Valisi Celal Bey
jandarmanin Zeytun’da gerekli tedbirleri bir an Once alinmasimi emretti. Zeytunlu
Ermenilerin 1850’lerden beri sik sik ayaklandiklari, hatta 1896 yilinda c¢ikardiklari
biiyiik isyanin etkileri hala unutulmamisken bdyle bir kararin olumsuz sonuglar
doguracagi oldukca acgikti. Nitekim Harbiye Nezareti’nin bu karar1 bolgede Ermenilerin
ayaklanmasina zemin hazirladi. Ciinkii Zeytun’daki askeri birlik kalkinca Zeytun
Ermenilerinin cesaretlendiler ve acikca hiikiimet emirlerine karst koymaya, askere
gitmemeye, vergi vermemeye, askerlik subelerine kayit icin giden Miisliimanlarin
yollarin1 kesip onlar1 gasp ederek katletmeye basladilar. Hatta daha da ileri giderek
memleketlerini koruma bahanesiyle ve Zeytun Fedai Alayindan bir silahli birlik kurmak
istediler. Bu istekleri reddedilince silahli gruplar halinde daglara c¢ikarak isyan
baglattilar. Boylece bu olay savas oOncesinde Ermenilerin ilk isyani olarak kayda

gecmigtir (Giinay 2009: 89-90).

Savag halinde bulunan Osmanli Devleti, varliinin tamamini seferber etmek
zorunda kaldig1 bir ortamda, ilaveten millet-i sadika sifati1 verdikleri Ermenilerin zararh
faaliyetleriyle karst karsiya kalmuslardir. Ayni zamanda itilaf devletlerine, sadece
Osmanli smrlarinda degil, diinyanin birgok bolgesindeki Ermeni topluluklarindan
sempati, destek ve yardimlarimi ifade eden mesajlar geliyordu. Diinyanin cesitli
bolgelerindeki Ermeniler Osmanli Devleti’ne karsi Ingiltere’nin yaninda savasta yer
almak istediklerini iletiyorlardi. Rusya’ya oldugu gibi itilaf devletlerine de birgok
stratejik bilgiyi saglayan Ermeni ajanlarinin verdikleri bilgiler Canakkale Harekati’nin
devam ettigi giinlerde hayati 6nem arz ediyordu. Ingiltere’nin Sofya elgisi Disisleri

Bakanligi’'na bir yazi gonderdi. Bu yazi Sofya’daki bir Ermeni gazetesi editoriiniin
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Tiirkiye’deki Ermeni ajanlarindan edindigi bilgileri igeriyordu. Buna gore, Tiirk
kuvvetlerinin cephanelerinin yetersiz oldugu, Zeytinburnu’ndaki fabrikada giinde
sadece 30.000 kii¢iik mithimmat ve 200 mayin iiretilebildigi, sinirli tiretim ve komiir
yetersizligi nedeniyle eldeki mevcut malzemeyle ani bir darbe indirmek amaciyla
Tiirklerin Gelibolu’da ¢ok kuvvetli bir saldirtya hazirlandiklart bir Ermeni ajaninin
bildirdigi konular arasindaydi. Ajanin verdigi bilgilere gore; Tiirklerin boylesine biiyiik
bir saldirn hazirliginda bulunmalarinin amaci, miithimmat yetersizliginin cok fazla
anlasilmadan basar1 kazanmakti. Itilaf Devletleri savasin kendilerinden yana zaferle
sonuglanacagindan emindiler. Eger bu zafer gerceklesirse, Ermenilerin taleplerinin
yerine getirilmesi uygun goriildii. Ingiliz Ermenileri Komitesi baskani, Disisleri Bakani
Edward Grey’e mektup yazarak, tipki Polonya 6rneginde oldugu gibi Ingiltere’nin
savastan sonra Ermenilere de Ozerklik sozii verilmesini istedi. Anlasilacag iizere,
Ermeniler kaderlerini tamamen Ruslara baglamak istemiyorlar, bu yiizden Ermeni
cemaati liderleri ¢ok uluslu koruma istiyorlardi. Komite baskani 6zellikle, Ermenilerin,
kendilerini  Ingiltere’nin  yonetmesini  istediklerini  belirtti.Ingiliz ~ Dasisleri
Bakanligi’'ndan bu isteginin degerlendirilecegine dair geri doniit ald1 (Polat 2012: 108-
109).

Ingiltere’deki Ermeni cemaatlerinin yan1 sira Amerika’daki Ermeni cemaatleri
de Ingiliz yetkililere benzer istek ve diisiincelerle ulagsmaktaydi. Amerikan Ermeni
Ulusal Savunma Komitesi tarafindan 23 Mart 1915°de Osmanli’ya kars1 yiiriittiigii
operasyonlarda nasil yararli olabilecekleri siralamiyordu. Disisleri Bakani Edward
Grey’e yazilan bu yazida, Alman hirsinin sebep oldugu bu savasa Osmanli’nin da
girmesinin, ozellikle Ermeniler i¢in uzun zamandan beri kurtulusa giden yolda aranan
bir firsat oldugu ifade ediliyordu. Osmanli Devleti aleyhinde, Ermeni cemiyetlerinin
yiriittikkleri miicadelenin en 6nemli yoniinii propaganda olusturmaktaydi. Ermenilerin
Avrupa ve Amerika’da uzun zamandir yiiriittiikkleri katliam propagandasina 27 Mayis
1915°te sevk ve iskanlarina dair kanun hazirlanmasi1 hiz kazandirdi. Aslinda daha
Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’na girmeden ©Once Amerika’daki Ermeni
cemaatlerinin baskisiyla hararetli bir propaganda baslatilmisti (Polat 2012: 109-111).
Bunun basini yukarida da bahsedildigi iizere, Ermeni tehcirine dair alinan karar

cekiyordu.
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Ermeni ceteleri hem silahsiz kdylere hem de esir Tiirk neferlerine iskence ve
katliam yapiyorlar, ancak bu durum gormezlikten gelinerek, ¢ikarilan sevk kanunu da
bilin¢li olarak Ermeni katliami olarak yorumluyor birde bunun propagandasini

yapryorlardil (Polat 2012: 112).

Nitekim unuttuklar1 bir nokta suydu: Osmanli Hiikiimeti, Sevk ve Iskan
uygulamasin1 o giiniin sartlarinda kanuna dayali olarak yapmustir. Sevk ve Iskan ile
ilgili kanun Takvim-i Vekayi gazetesinin 1 Haziran 1915 tarihli niishasinda 4 maddelik
kanun seklinde yaymlanmustir. Bu kanun “Savas halinde devlet yonetimine karst
gelenler icin askeri birliklerce alinacak tedbirleri” kapsamaktadir. Sevk ve Iskan
Kanunu’nun 1. maddesinde: Devlet giiclerine ve kurulu diizene muhalefet, silahla
mukavemet ve tecaviiz goriiliirse siddetle karst konulmasi ve imha edilmesini” 2.
madde “silahli giiclere yonelik casusluk ve ihanetleri tespit edilen koy ve kasabalarin
baska mahallere sevk iskan edilebilecegini” 3. maddesi kanunun gecerliligini, 4.
maddesi de kanunun icrasindan sorumlulugu belirtmektedir. Goriildiigii tizere ¢ikarilan
bu kanun ve maddelerinde herhangi bir etnik grup veya ziimrenin ismi ge¢cmemekte
Osmanh topraklarinda yasayan vatandaslarin tamamindan bahsedilmektedir. Yani bunu
sadece Ermenilere atfetmek kesinlikle dogru olmayacaktir. Kanunun uygulanmasinda
cikarilan karar ve talimatnamelerle yasanin nasil uygulanacagi acikliga kavusturulmus,
keyfi davramiglara miisaade edilmemistir. Bu kanunun uygulanisim aciklayan
mevzuatta, “menkul ya da gayrimenkuliin yok edilmesi ya da insanlarin oldiiriilmesi
yolunda herhangi bir amag¢ olmadigi gibi; bilakis uygulamada yasanan aksakliklar
idam cezasina kadar uzanan agir cezalarla giderilmeye calisilmistir. Eger Osmanli
Hiikiimeti bir grup insamn kasten yok etme maksadiyla bir uygulamaya girigmis olsa
idi, go¢ edenlere yolda saglanacak imkanlari, kafilelere yonelik eskiya baskinlarina
karst korunmasini, hastalara yardim yapilmasini, c¢ocuklarin korunmasini, geride
biraktiklart menkul ve gayrimenkullerin bir kayit altinda tutulmasini, belli periyotlarla
etli yemek verilmesine” iligkin kararlarin uygulamasina gec¢ilmezdi (Giiner 2001: 465-

466).

Talat Pasa’nin hatiralarinda ise; “Eger mecburi tehcir yapilmasaydi vatana fiili

ihanetten biitiin Ermenilerin Divan-1 Harp oniinde idamina karar verilirdi, ¢ciinkii vatan
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diismanlarumizla el ele vererek istila ve isgal icin ellerinden gelen kotiiliigii, hem de
vatandas olmanin hiiviyeti icinde isliyorlardi. Bir kismi iradesinin disinda yapilmis olsa
da ciiriim ciiriimdii. Vatan varligi insafsizca ve ahlaksizca tahrip ediliyordu. Kanli bir
hayal ugruna, asirlarin nimet ve gsefkatini inkdr etmislerdi. Onlari, harp sahasimn
miimkiin oldugunca haricine almak, bizim icin en giic ve zor, fakat en insani hizmet
oldu. Bunun yerine getirilmesi sirasinda hadiseler olmamis nudir? Elbette olmustur.
Fakat bunun sebebi de yine Ermeni komitecileri idi. Namus ve haysiyetleri taarruza
ugranmis olanlardan hayatta kalanlar hicbir ahlaki sebep olmadan islenmemis bu
korkung cinayetlerin hain ve vefasiz suclularina rastladiklarinda devlet korumasini
asarak hesap sormus olabilirler. Cok acik ve kati soyliiyorum. Bu yapilana karsilik
verme rakamlara, olaylara, neticelere gore %Il dahi degildir.”Biitiin bu aciklamalardan
anlagildig1 iizere, bu gogiin zorunlu olup, kasith olmadigi anlagilmaktadir. Nitekim
Ermeniler, bu konuyu propaganda malzemesi yaparak, 2 milyon Ermeni’nin bu go¢
sirasinda can verdigi iddiasini daimi kilmak i¢in kullandiklart apacik ortadir (Giiner

2001: 466).

Iste bu propagandalara karsi, Osmanli Elcisi Ahmet Riistem Pasa, Osmanli
cografyasinda iddia edildigi gibi bir durum olmadigini ayrica Ingiltere, Fransa ve
Amerika’nin kendi gecmislerine bakmalar1 gerektigini demeglerle beyan edince,
Amerikan hiikiimetinden sert tepki aldi. Oziir dilemeyi reddedince iilkeden 9 Ekim
1914°te aynildi. Diger taraftan Ermenilerin Tiirklere yaptigi katliamlar gormezlikten
geliniyordu. Itilaf devletleri tarafindan kullanilan Ermeniler, bunun icin de Sevk ve
Iskan Kanununu kendi lehine cevirmekte ge¢ kalmamuslardi. Ozellikle Ingiltere ve
Fransa tarafindan yiiriitiillen, Ermeniler iizerinden Hiristiyanlarin katledildigine dair
propagandanin asil amaci, Amerika’y: itilaf devletleri yaninda savasa cekebilmekti
(Polat 2012: 111-112). Bu propaganda savasinin baslamasindan sonra Agustos 1914’°te
Ingilizler Wellington House’1 (Propaganda Ofisi) kurdular. Bagbakan Lloyd George,
Charles Masterman isimli bir yazar ve milletvekilini bu biironun basina getirdi.
Masterman Ingiltere nin énde gelen 25 yazarini gizli bir toplantiya ¢agirdi. Bu yazarlara
Ingiltere’nin politikasim1  destekleyecek kitap ve brosiirler yazma gorevi verildi.
Taninmis yaymevleri bu kitap ve brosiirleri yaymladi. Iclerinde birka¢ Lord Bryce

imzasi, resmi belgeler, kraldan iletiler, bakanlik agiklamalar1 ve benzeri yazilar yer
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aliyordu (Atadv 2006: 15). 1916 yilinda ofisin adi Enformasyon Dairesi olarak
degistirildi. Basina da Albay John Buchan getirildi. Masterman onun yardimcisi oldu.
1918 yilinda kurulan Enformasyon Daire Bakanlig biitiin bu faaliyetleri iistlendi. Lord
Beaverbrok bakan olarak atandi. Ancak adi ne olursa olsun, bu ofis calistigi hep
Wellington House olarak anildi. Wellington House savas sirasinda cok sayida kitap
cikardi. Buna ilaveten 1160 adet brosiir yayinladi. Bu kitap ve brosiiriin hedefi
Ingilizlerin her konuda hakli, diisman iilkelerin ise haksiz oldugu inancini diinyaya

ozellikle Amerika’ya yaymakt: (Oymen 2011: 333).

Bu propaganda ofisinin her bolgeye gore boliimleri vardi. 1917 ve 1918
yillarinda meydana gelen olaylar, (Bolsevik Ihtilali, italya’nin Carpetto yenilgisi, Brest-
Litovsk Antlasmas1 ve Wilson maddeleri) savas hedeflerinin yeni bastan
tanimlanmasini, cesitli propaganda boliimlerinin de onlara gore bir kez daha elden
gecmesini gerektiriyordu. Iste 1918’de kurulan Enformasyon Daire Bakanligi bu
sebepten olusturuldu. Temelde baglasik ve tarafsiz {iilkeler de propagandadan
sorumluysa da, Osmanli Imparatorlugu’na kars1 propaganda gorevi bu bakanliga verildi
(Atabv 2006: 14). Nihayet Amerika 6 Nisan 1917 yilinda savasa katildi. Ingiliz
propaganda yayinlar1 art arda yogun bir sekilde calismalarina devam ediyordu. Ayni
zamanda, Ingilizler, Almanlarin okyanus kablolarin1 kesip Alman kokenli haber
kaynagim1 da ortadan kaldirdilar. Ote yandan Ingiltere’nin Irlanda’ya yaptiklari ve
Rusya’nin Yahudilere yaptiklarini ortbas etmek ve unutturmak icin, dikkatleri bagka
yone ¢ekmeye calisiyorlardi. Bu amagla, Osmanli Ermenileri konusunu 6ne c¢ikarmak
icin yeni bir neden daha belirmisti. Ermenilerle ilgili ikinci “Bryce Yazanagi’'min ii¢
amact vardi: Tiirkleri karalamak, Carlik Rusya’sindaki olaylart unutturmak ve kiiciik

Hiristiyan Ermeni ulusunun koruyucusu simgesini yaratmak”(Ataov 2006: 30-31).

Bu konuda yapilacak propaganda ig¢in, kotii iin yapmus, Tiirk diismam
propagandacilardan Lord James Bryce ve daha sonra pismanlik duyup Tiirk-Yunan
savasinda Tiirklerden yana olan Arnold Toynbee’yi harekete gecirmistir. Bu iki
propagandaci, 1916 yili ortalarinda ¢ogunlukla Ermeni kaynaklarina dayanan ve “71915-
1916 Yillari Arasinda Osmanli Imparatorlugu’nda Ermenilere Yapilan Muamele”

baslikli Ingilizce bir propaganda kitabi yayimladilar. Daha sonralar1 bu kitabin adi
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“mavi kitap “olarak anilacaktir. Bu kitap Ingiliz hiikiimetinin savas amaclar1 igin
yayimladigl en basarili, ama en kotii etkisi olan yayinlardan biriydi. Savas giinlerinde
Ingiliz-Ermeni propagandasiin 6nciiliigiinii yapanlardan Lord Bryce, 1915 Mart ve
Nisan aylarinda, Ermeni militanlarini Tiirkiye’de isyan c¢ikararak miittefiklerin savina
yardimda bulunmaya kiskirtiyordu. 1983’te Londra’da ¢ikan, Michael Sanders ve Philip
M.Taylor’un “Birinci Diinya Savasi Giinlerinde Ingiliz Propagandasi” adli Ingilizce
kitabinda, Wellington House mensubu ve taninmis tarih¢i Arnold Toybee nin vahset,
barbarlik ve kirim hikayeleri uzmani oldugu kaydedilir. Mavi Kitap esasinda onun
eseridir ve ¢ok basarili olmustur. Ciinkii Ermeni militanlari, Tiirklere karst olan nefret
duygularini siirdiirmek i¢in bu kitapta yazilanlar1 gercek bir arastirma eseriymis gibi
kullanmaktadirlar (Sonyel 1994: 379-380). Ciinkii kitabin icerisinde, Miisliiman
Tirklerin Hiristiyan kadinlar1 bogazladiklar1 ve bebekleri uzun siingiilerine gecirip

havaya kaldirdiklarin1 gosteren resimler ve konusmalar yer aliyordu (Atadv 2006: 35).

Bahsi gecen kitaba dair “Istanbul’da Yasayan Bir Yabancinin Cenevre’de
Isvigreli Bir Beyefendi’ye Verdigi, Ayn1 Beyefendi Tarafindan Aktarilan ifade” baslikli
bir mektup drnegi,

“Mart 1916 baslarinda Tiirkiye’den ayrildigimda Ermenilerin durumu soyleydi:
Siirgiinler genel olarak durmustu, ama yerel bazda Ermenilere miidahaleler siiriiyordu.
Toros daglart ile Istanbul arasindaki kéylerde kalan Ermeniler sik sik bir yerden bir
yere gonderiliyorlardi. Gonderildikleri yerler aynt il simirlar igcinde oldugu gibi farkli
illerde de olabiliyordu. Bagskentte Ermenilerin tutuklanmast goze ¢arpan bir oranda
devam ediyor. Tutuklananlar i¢ kesimlere yollaniyor; buralarda ya oéldiiriiliiyor ya da
kotii  muameleden, gidasizliktan oliime terk ediliyorlar. Yiyecek maddelerinin
dagittminda Ermenilere haksizliklar  yapiltyor, Ermenilerden diger Osmanli
tebalarindan alinmadigi kadar para ve erzak alintyor. Ermenilerin, ozellikle de siirgiine
gonderilenlerin, cektigi izdiraplar ¢ok biiyiik. Bir¢coklart agliktan ve hastaliktan oliiyor.
Miisliimanlar arasindaki Ermeni karsiti hisler giderek artiyor...”
seklinde ifadeler yer aliyor. Bu ve bunun gibi mektuplarda mektubu yazan kisinin ismi
yer almamakta, asli olmayan ifadelere yer verilmektedir. Mektupta Ermenilere kotii
muamele edildigi ve gidasizliktan o©liime terk edildiklerinden bahsediliyor. Oysa

Osmanli’nin Ermeni Tehcirine yonelik hazirladigi kanunda gida dagitilmasi1 konusunda
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ve haftada bir etli yemek verilecegine dair bir madde yer almaktadir (Bryce ve Toynbee

2005: 178).

Biitiin bu propagandalarin odak noktasi Ermenilerdi. Yayinlanan kitaplarda
Ermenilerin statiilerine deginilmekte, Ermenilerde herhangi bir sekilde milli ve ayrilik¢i
duygulara rastlanmadigini, aksine Ermenilerin Osmanli’nin bekasina kendilerini
adadiklar1 iddia edilmektedir. Aym1 zamanda Ermeniler reformlarla yetineceklerdi,
ancak uluslararasi siyasal gelismelerin yoneticilerde asilmaz korkular yarattigi bir
donemde, Osmanli Imparatorlugu’nun cokiisine neden olacaklar1 gerekgesiyle
Hiristiyanlara “bol ve yonet” politikas1 uygulamislar, asimile etmeye calismislardir. Bu
politikalarinda basarili olamayinca, mahalli katliamlara girisme yolunu se¢mislerdir.
Boylece zaten azinlikta olan bu unsurlari biinyesinden arindirmis olacaklardi. Bu feci
durum karsisinda Ingiltere, insancil nedenlerle Osmanli Devleti’ne miidahale ederek
Ermenileri kendi koruyuculugu altina alacakti. Hazirlatilan kitaplarda, “Ermenilerin
isyan etmeleri gibi bir durum soz konusu degildir ve hicbir suretle diismanla igbirligi
icerisine girmemislerdir. Ermenilerin isyan ettikleri ve diismanla igbirligi icerisine
girdikleri iddialari, savasi Ermenilerden kurtulmak icin bir firsat olarak goren
Osmanlilarin uydurmalaridir. Iste bu nedenle, intikam hissinin de énemli élciide etkisi
altinda Tiirkler, hiikiimetin vermis oldugu emirle 1915 yilinda planli bir gsekilde
Ermenileri  katletmeye  bagslamislardir.”denilerek ~ kaynaklar1  belirtmeksizin,
karsilastirmaksizin, son derece Urpertici katliam sahneleri cizilmekte ve iddia edilen
soykinm en ince ayrintilarma kadar okuyuculara aktarilmaktadir. Bu propaganda
faaliyetlerindeki amag¢ cok acgiktir. Osmanli Devleti’ni diinya kamuoyu Oniinde
yipratmak ve suglu duruma diisiirmek Ingiliz propagandasi, Ingiltere’nin Osmanl
Devleti topraklart iizerindeki gizli emellerine ulasabilmek ve diinya kamuoyu Oniinde
vermis oldugu sozlerden dolay1 i¢inde bulundugu zor durumdan kurtulmak i¢in “Ermeni
Vahgeti” isimli bir senaryo yaratacaktir. Hedef kitle de Tiirklerin insanlik dis1 bir suc
islemis olduklarna inandirildig vakit, Ingiltere, savas suclulugu kavramindan hareket
ederek, Osmanli Devleti’ni dolayisiyla da Tiirkleri cezalandirict mahiyetteki bir baris
tasarisin1 diinya kamuoyuna kabul ettirme firsati yakalayabilecekti (Avsar 2006: 172-
174).
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Ingiltere’nin yaninda, Amerika da bu propaganda faaliyetlerine dahil olmustur.
Bu faaliyetler aslinda dogrudan Amerika’da yasayan Ermeniler tarafindan yapilmistir.
Baslica propaganda kaynaklar1 dergilerdi. Dergiler sayesinde seslerini duyurma firsatini
elde etmislerdi. Ozellikle Amerika Boston’da 1917 yiinin Mart ayinda kurulan,
Amerika Ermeni Milli Birligi tarafindan cikarilan The Armenian Herald dergisi
dikkatleri cekmektedir. Amerika Ermeni Milli Birligi’nin yayin organi olarak ¢ikartilan
The Armenian Herald dergisinin ilk niishasi, Aralik 1917 tarihinde yayinlanmistir.
Dergi bir kitap boyutunda ¢ikarilmis ve kapagindaki renkli Tiirkiye haritas1 dikkat
cekmektedir. Bu durum derginin yaymlanma amacini agikca gdz Oniine sermektedir.
Ayni zamanda derginin dayandigi yegane temelin “Tirk diismanligi” oldugu
anlagilmaktadir. Tiim sayfayr kapsayan bu haritaya gore, Samsun-Adana hattinin
dogusunun tamaminin, Kafkasya ve Iran simirina kadar “Armenia” olarak adlandirildig
goriilmektedir (Sahin 2007: 274). Derginin bas makalesi de icerik bakimindan 6nem arz
etmektedir. Bu makalede; “Muhtelif sartlarin hepsi birden, Ermenilerin ve Ermeni
Meselesi’nin ozel bir onem kazanmasina neden oldu. Son yirmi yilin trajik olaylari,
biitiin Ermenistan’t kapsayan masum kadin ve cocuklara yonelik olarak Tiirk askerinin
yaptigi kotii muamele, Ermenilerin biiyiik bir kisminin Suriye ve Mezopotamya ¢ollerine
gaddarca siiriilmesi ve soziim ona Tiirk devlet adamlart tarafindan kabul edilen
yvontemler ki bunlar, 1878 Berlin Antlasmasi’yla Ermeni Meselesi’ni, Osmanli
Devleti’nin tarihi, sinai, ilerlemeci ve bariscil Ermeni unsurunu imha ederek ¢oziime
kavusturmuglardi. Bu sayilan gerceklerin hepsi, yalniz medeni diinyanin vicdanini
harekete gecirmekle kalmayip, ayni zamanda giivenilir bilim adamt Prof. Freeman’in
kirk yil once soyledigi su sozleri de hakli cikarnustir: “ Tiirk hiikiimeti diye bir sey yok,
sadece ayni isimle anilan orgiitlii bir eskiyalik sistemi var”. Bazilar Tiirk hiikiimetini,

cehennemi memleketlere benzetmektedir. Bu memlekete baglanan yollar, tutulmamuis

sozleri icermektedir” (Sahin 2007: 275).

Diger taraftan derginin idarecileri, Ermenilerin ¢ok masum insanlar oldugunu,
Ermeni meselesinde kendilerinin hi¢bir suclart bulunmadigini, 1915 tehcir kararinin
alinmasinda bile Ermenilerin haksizliga ugratildigimi, boyle bir kararin tamamen
Osmanli Hiikiimeti’nin keyfi tutumuyla ve Ermeni irkim1 yok etme diisiincesinin

sonucunda alindigini, hi¢bir tereddiit gostermeden, tamamen masum bir tavir takinarak
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dile getirmeye ve Bati kamuoyunu da kendileri gibi diisiindiirmeye yonlendirmek i¢in

tereddiit gostermemislerdir (Sahin 2007: 279-280).

Nitekim Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi’nda yenilip 30 Ekim 1918’de
Mondros Miitarekesi’ni imzaladiktan sonra, Miittefik Devletler Osmanli Hiikiimeti
nezdinde Yiiksek Komiser tayin edince, Amerika da 1919 Kasim ayinda Istanbul’a bir
komiser atadi. 28 Ocak 1919’dan beri Dogu Akdeniz’deki Amerikan Deniz Kuvvetleri
Kumandanm sifat1 ile Istanbul’da vazife goren Amiral Mark L. Bristol 12 Agustos
1919°’da yiiksek Komiserlige getirildi. Amiral Bristol goreve basladiktan kisa bir siire
sonra Osmanlt Devleti’nin mukadderati hakkinda kesin bir hilkkme varmisti. Bristol’e
gore, “Tiirkiye bir biitiin halinde muhafaza edilmeli ve iyi hiikiimete, genel egitime
kavusturulmali, halk kendileri hakkinda karar verecek kadar egitildikten sonra Self-
Determination’a gidilmeli” idi. Bu gorlis Amerika Cumhurbagkant Woodrow
Wilson’un goriisiinden oldukga farkliydi. Ciinkii Wilson, Ermenileri ve onlara taraftar
misyonerlerin siirdiirdiikleri propaganda tesiri ile Dogu Anadolu’da bir Ermenistan
Devleti kurulmasini destekliyordu. Amiral Bristol ise Amerika’nin Ermeni mandasini
yiikklenmesi fikrine agik¢a karsiydi. Amiral Bristol’'un bu aleyhte tutumu karsisinda
Amerika’daki Ermeni dernekleri onun Istanbul Yiiksek Komiserligi’'nden azledilmesi
icin 1920 Aralik ayinda hiikiimet nezdinde tesebbiise gectiler. Bu sirada Bagkan Wilson
2 Kasim 1920’de Cumhurbaskanligl se¢imini kaybederek iktidardan diigsmiistii (Kuran
2001: 484-485).

Ermenilerin bu tesebbiisii sonu¢ vermedi ve Cumhuriyet¢i yeni bagkan Harding,
Amiral Bristol’'un Ermeni siyasetini onayladi. Zaten Mustafa Kemal Pasa’nin
onderliginde 1920 Nisan’in da Ankara’da kurulan Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi
Hiikiimeti 1920 EyliiI’iinde Ermenilere kars1 askeri harekata giriserek Kars’t geri
aldilar. Ardindan Giimrii’yii isgal eden Tiirk ordusu, 3 Aralik 1920’de Ermenistan ile
barig antlasmasi imzaladi. Boylece Dogu Anadolu’da Ermeni devleti kurma projesi
ortadan kalkti. Ermeniler hakkinda kesin kararini vermis olan Amiral Bristol 23 Aralik
1920’de Harp Giinliigiine sunlart yazmistir: “Cok yaziktir ki, Birlesik Devletlerde
halkimizin Ermeni halkinin karakteri ve Ermeni memleketi diye bir seyin bulunmadigina

dair gercek ve dogru bir fikir yoktur.” Ona bu karar1 kesin olarak verdiren olay,
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Kars’tan yeni donmiis olan Amerikan Yardim Teskilatindan Misyoner Mr. Fox’un 15
Aralik 1920 tarihinde kendisine anlattiklaridir. Tiirk kuvvetleri Kars’a girdiklerinde o da
oradaydi, daha sonra Giimrii’ye gitmistir. Ermenilerin Oltu’ya saldirmasi iizerine
Tirkler ilerlemisler, Oltu ve Sarikamis’t almislardir. Tiirklerin barig yapima teklifini
Ermeniler reddedince Kazim Karabekir Pasa kumandasindaki askeri birlikler Kars’a
yonelmisler ve sehri isgal etmislerdir. Ermeniler kadinlarini1 ve ¢ocuklarini korumayip
kacmiglardir. Amerikan misyonerlerinin  yetimhanelerinde ve hastanelerinde
saklanmiglar. Mr. Fox, Tiirklerin isgal ettikleri yerde katliam yapmadiklarini, sadece
daha Once su¢ islemis olan bazi Ermenileri oldiirdiiklerini sdylemistir. Amerikali
misyoner, korkakliklarindan dolayr Ermenilerden igrendigini, onlarin yalanci ve hirsiz
olduklarim1 ifade etmistir. Ermeniler kendilerine destek olan Amerikan Yardim
Teskilati’nin Giimrii’de bulunan mallarin1 yagmalaya kalkismiglardir. Kazim Paga’nin
miidahalesi sonucunda yagma Onlenmistir. Amerikan Yardim Tegkilati, Ermenilerin
oldiirdiigii Tiirklerin yetimlerine de yardim etmeye karar vererek bir tren dolusu elbise

ve malzemeyi Erzurum’a gondermistir (Kuran 2001: 485-486).

Sonug¢ olarak goriildiigii iizere Ermeniler iizerinden propaganda yapmak icin
Ingilizler oldukga etkili bir sekilde ¢alismuslardir ve bu calismalarinin etkileri aradan bir
asir gecmesine ragmen devam etmektedir. Itilaf devletlerinin kendi yaptig
arastirmalarda bile gercek ortaya c¢ikmasina ragmen Ermenilere verilen destek el
altindan da olsa devam etmistir. Nitekim Ingilizler, Tiirklere kars1 sadece Ermenileri

degil Arap, Kiirt ve Nasturileri kullanmaktan ¢cekinmemislerdir.

2.3 Ingiltere’nin Arap Propagandasi

Birinci Diinya Savagi baglamadan Once, Arap yarimadasinin biiyiik bir kismi
Osmanli hakimiyetindeydi. Fakat 19. yiizyilhin ikinci ¢eyreginde bu bolgedeki bazi
seyhlikler yaptiklar1 anlagmalarla Ingiltere’ye baglanmislardi. Necd bolgesindeyse
Abdiilaziz Suud tarafindan yonetilen bagimsiz bir devlet vardi. Uzun yillar Osmanl
hakimiyeti altinda yasayan Araplar, Birinci Diinya Savasi’na kadar diger milletler gibi

bagimsizlik miicadelesi icerisine girmemislerdi. Arap milliyetciligi, o giinlere kadar
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Osmanl devlet yonetiminde daha cok s6z ve pay sahibi olmaya yonelmis bir bicimde
ortaya ¢ikmisti. Fakat 20. yiizyilin basinda Araplar, Osmanli topraklar {izerinde giivenli
bir sekilde yasayamayacaklar1 ve artik kendi bagimsiz devletlerini kurma vaktinin

geldigi konusunda Ingilizler tarafindan kiskirtildigim1 gormekteyiz (Ulman 2002: 326).

Bu kiskirtmalart ve desteklerini misyonerler aracilifiyla yiiriitiiyorlardi.
Misyonerler yalmiz Hiristiyan unsurlar1 Tiirkler aleyhine ayaklandirmak i¢in caligmakla
kalmiyor, Tiirklerin yenilesme hareketlerini Miisliimanliktan uzaklasma olarak
gostererek onlarin din kardesi olan Araplarla ve diger Miisliman kavimlerle aralarim
acmaya calisiyorlardi. Birinci Diinya Savasi’nda Mekke Emirini ve ¢6l Araplarim Tiirk
ordularina karsi isyan ettiren ve saldirtanlar bu tiir maskeli misyonerlerdi (Karabekir
1995: 111). Fakat bu misyonerler Hristiyan kimlikleri ile degil, Miisliman rolii

oynayarak faaliyet gosteriyordu.

Ingilizlerin Arap yarimadasini se¢mesinin en biiyilk nedeni, buranin Osmanl
payitahtindan uzak kalmasidir. Bunun i¢in oncelikle yorenin birbirine rakip iki mahalli
lideri olan Mekke Emiri Serif Hiiseyin ve Necid hakimi Ibn-i Suud ile ittifak halinde
bulundular. Suud ile miizakereler, Hindistan ingiliz yonetimi tarafindan gérevlendirilen
Kuveyt konsoloslari, Yiizbasi J.R. Shakespear’in misyonu ile baslatildi. 26 Aralik
1915’te imzalanan dostluk anlasmasima gore Ingilizler, Suud’u Necid Krali olarak
tanimayacaklar, onu yabanci saldirisindan savunmayi taahhiit ederek, Arap liderlerinin
s0z konusu askeri faaliyetlerini takviye etmek i¢in, yillik maddi destekte
bulunacaklardi. Ingilizlerin Emir Hiiseyin ile olan iliskileri daha degisik bir yol cizecek
ve Arap tarihi icin 6nemli sonuglar doguracaktir (Avsar 2004: 175-176). II. Abdiilhamit
doneminde Istanbul’da zoraki misafir olarak bulunan bu ihtirasli Arap lideri, ittihat ve
Terakki iktidara geldigi zaman, Hicaz’a iade edilmis ve burada 6zgiir bir derebeyi gibi
davraniglarda bulunmustu. Savasin yarattigi firsatlardan istifade etmeyi amagliyordu.
Ancak bu amaclarina tek basina ulasamayacagini bildigi icin, ortanca oglu Abdullah’1
1914 Subat ayinda Ingiltere’nin Misir Genel Valisi Lord Kitchener’a yollayarak, Arap -
Ingiliz isbirligine zemin hazirlamak istedi. Osmanli Devleti savasa girmeden 6nce
Ingilizler boyle bir yakinlasmaya girmekten cekiniyorlardi. Fakat Osmanli Devleti

savasa girince, bu durumu kullanmaktan geri kalmadilar. Savas bakani olan
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Kitchener’in yeni gdrevine basladigi ilk zamanlarda ele alinan konulardan biri Arap
isyan1 olacak ve Sudan Genel Valisi Sir R. Wingate ile halefi Sir M. McMohan’1 Serif
ile iligkiler ilerletmek {izere vazifelendirecektir. Serif Hiiseyin de bu arada, Sam’daki
Arap ayrilikcilartyla temas ederek, ilerideki muhtemel bir ayaklanmadaki isbirligi
imkanlarinin koordine edilmesine yonelik 6n calismalari baslatmisti. Nihayet, Mc.

Mohan ile Hiiseyin arasinda bir dizi mektuplasma trafigi basladi (Avsar 2004: 176).

Bu mektuplarin sekiz adet oldugunu ve icerigini Le Temps Gazetesi'nin

yayinladigi siyasi vesikalardan gorebiliyoruz. Buna gore;

1. “Mektupta, 1915 Temmuz unda Mekke Serifi, Ingiliz hiikiimetine askeri
yardimun teklif ile buna karsi Kuzey Arabistan’da Mersin ve Adana’yt da
icine alan ve 37. Arz dairesinden Iran hududuna kadar imtidad eden sahanmin
mubhtariyetini istiyor. Dogu’da Iran hududu boyunca Basra Korfezi’ne kadar,
giineyde -Aden hari¢- Hint Okyanusu’na kadar ve nihayet batida Kizildeniz
ve Akdeniz’de Mersin’e kadar hududu nispet etmeli idi.

2. 30 Agustos 1915°'te Kahire'deki Ingiliz Komiseri Sir Henry Mac Mahon,
hudut tespiti zamanimin heniiz gelmedigini beyan ile miiphem cevap
veriyordu.

3. 18 Tesrinievvel (Ekim) 1915°te Hariciye Nezaretine Sir Henry Mac Mahon
tarafindan takdim olunan 9 Eyliil 1915 tarihli mektupta, Serifin hemen hudud
tespiti miizakerelerine baslamasinda israr ettigi yaziltyor. Ayni zamanda Sir
Henry Mac Mahon, Serif’in Misir miimessilinden aldigi asagidaki
beyannameyi takdim ediyordu: “Surf Araplarla meskiin olan Halep, Hama,
Humus ve Sam muntikalarimin Fransizlar tarafindan isgali, Araplarin
ayaklanmasina sebebiyet verecektir. Fakat bu mnuntikalardan bagska,
kuzeybatida hudud tanziminden sonra Araplar, Mekke Serifi’nin teklif ettigi
hududu kabul edeceklerdi.”

4. 24 Tesrinievvel (Ekim) 1915°te Sir Henry Mac Mahon, kendi hiikiimetinin
emri iizerine Serif’e su mealde bir nota vermisti: “Mersin ve Iskenderun
muntikalart ile Sam, Humus, Hama, Halep sehirlerinin batisindaki Suriye
arazisinin Arap ekseriyetini havi olmadiklari cihetle, bu nuntikalarin tetkik

nazarina alinan hudud tanziminden hari¢ tutulmasi lazimdir. Yukarida
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zikredilen tahditlerden baska, Arap ileri gelenleriyle aramizda mukarrer olan
anlasmada 1srar edilmeyecek olursa, hudutlarin sekline muvafakat ediyoruz.
Biiyiik Britanya’nin, Fransiz menfaatlerine dokunmayacak serbestligi olan
arazisinin bir kismu icin asagidaki teminati vermeye, hiikiimetim tarafindan
mezun kilinmis buluyorum: “Biiyiik Britanya, Mekke Serifi tarafindan
gosterilen mintikalarinda, Araplarin muhtariyetini ve hududlarini, yukarda
zikredilen tahditler baki kalmak sartiyla, tamimaya ve kendilerine yardim
etmeye hazirdir.”

5. Serif, 5 Tesrinisani (Kasum) 1915°te verdigi cevapta Mersin ve Adana’nin
zikrolunan mintikadan ihracina muvafakat ettigini ve fakat diger mintikalarin
ve bilhassa Beyrut’un muhtariyetinde israr ettigini yaziyordu.

6. 13 Kanunievvel (Aralik) 1915°te Sir Henry Mac Mahon Serif’in Adana ve
Mersin’den vazgectiginden haberdar edildigini bildiriyordu.

7. 1 Kanunisani (Ocak) 1916°da Serif, Fransiz, Ingiliz itilafina halel getirmemek
icin harp halinde bulundukca Cebelii Liibnan’daki haklarindan vazgectigini
ve fakat muharebenin sonunda bu haklar: tekrar edecegini bildiriyordu.

8. 30 Kanunisani (Ocak) 1916°da Sir Henry Mac Mahon Ingiliz-Fransiz
ittifakindan nifak zuhurunun oOniine gecmek isteyen Serif’in arzusunu haber
aldigint ve kendisine, Fransiz-Ingiliz ittifakimin muharebeden sonra da devam

>

edecegini beyan ediyordu.’

Bu makaleden agikca anlasiliyor ki Serif Hiiseyin daha 1915 senesi baslarinda
ihtilale katiyyen karar vermis ve aym senenin Temmuz unda Ingiltere hiikiimetine
resmen miiracaat ederek Mersin ve Adana’dan Musul’a ¢ekilecek hattinin giineydeki
bolgelerde oturan Araplarin bagimsiz bir hiikiimet kurmalarina onay verildigi halde
bagli bulundugu biiyiik Islam halifesine karsi isyan edecegini 6zel bir mektupla

bildirmistir (Cemal Pasa 2008:265-268).

Serif Hiiseyin bunlar1 yaparken oglu Emir Faysal da Osmanli Devleti’ne daima
bagli oldugunu ve asla ihanet etmeyecegini beyan ediyordu. Nitekim durum boyle
degildi. Babas1 Mekke’de Ingilizlere Eyliil ve Kasim 1915 tarihli mektuplarini yaziyor
ve Islam halifeligine kars1 en siddetli tesebbiislerde bulunuyordu (Cemal Pasa 2008:
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271-272). Cemal Pasa anilarinda bir de Serif Hiiseyin’in Enver Pasa’ya gonderdigi
safsatalarla dolu dedigi bir telgraftan bahseder. Bu telgrafta Serif Hiiseyin soyle
demektedir: “Eger benim burada rahat durmakligim istiyorsaniz Tebbuk’tan Mekke’ye
kadar devam eden Hicaz bolgesinde benim dzerk yonetimimi kabul ediniz ve emirligi
biiyiik evladima gecmek sartiyla, hayat boyunca bana veriniz. Bundan bagska simdi
muhakeme altina almis oldugunuz bazi muhti (suclu) Arap biiyiiklerinin kabahatlerini
affederek, Suriye ve Irak’t kapsayan genel bir af ilan ediniz.” Bu mektuba karsilik veren
Cemal Pasa, Serif Hiiseyin’in isteklerini elbette ki kabul etmemistir (Cemal Pasa 2008:
284). Cemal Pasa’nin cevabina karsilik Serif Hiiseyin de bir ay kadar sonra, umumi af
meselesi icin devletin dahili faydasim1 saglayabilecegi goriisiinii ileri siirdiigiinii
soyledikten sonra, Medine Muhafizindan bircok sikayetlerde bulunuyor ve Osmanl
halifelerinin kendisine ihsan ettikleri haklara tecaviiz edilmesine razi olmayacagini
sOyliiyordu. Bunun tizerine Cemal Pasa Serif Hiiseyin’in oglu Serif Faysal’1 cagirarak
babasinin mektubunu gosterdi. Bu mektup karsisinda mahcup olan Serif Faysal, boyle
bir seyin olmadigin1 babasinin zaten Tiirk¢eye cok hakim olmadigini, kendisini yanlig
ifade ettigini, kendisinin ve ailesinin Osmanli Devleti’ne son derece bagli oldugunu
ifade etmeye calismistir. Bu konusmanin ardindan Serif Faysal, Medine’ye gitmek icin
Cemal Pasa’dan izin istemistir. Ancak bu izin talebi aslinda bir kacis olacaktir (Cemal
Pasa 2008: 290-293). Ayrica, Serif Hiiseyin’in Suriye’de fevkalade propagandalar
yaptig1 ve askeri kaymakamla idare olunan Kerek Mutasarraflifi’na bir mutasarrifin

tayin talebinde oldugunu yine bazi kayitlardan anlamaktayiz (DH.SFR. 531: 79).

Bu sirada ihtilal yapan Serif Hiiseyin, ihtilali mesru gostermek icin sebeplerini
Mandelstam’in kitabinda yaymlamistir. Buna gore; 27 Haziran 1916 tarihli ilk
beyannamesinde,

“1. Ittihat ve Terakki Firkas: iktidara geldigi giinden beri memleketi o kadar

fena idare etmis ki devlet bircok arazi ve biitiin niifuz ve onurunu kaybetmis.

2. Bu fena idare yiiziinden meydana gelmis olan bircok muharebe esnasinda

ahali, bilhassa Hicaz ahalisi, o kadar biiyiik bir fakirlige ve zarurete diismiis
ki, evlerinin kapilarint bile satmaya mecbur olmus.

3. Bununla da yetinemeyerek Islamiyet hiikiimlerine uymaktan vazgecmisler.

Mesela, Istanbul’da hiikiimet ve Seyhiilislam’in gozleri oniinde yayimlanan
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“ictihat” ismindeki bir mecmua, peygamber efendimiz hakkinda, alisilagelmis
sayginin kabul etmeyecegi bir lisan kullanmaya ciiret etmis.

. Aymt mecmua, Islam seriatimn verasete ait bir fikrasim degistirmek
gerekecegine iliskin goriis ileri siirmekten cekinmemis ve mirasa erkek ve
kadinlarin egitlik iizere katilmasi gerekecegi ictihadinda bulunmus.

. Harbi vesile ederek Sam, Medine veya Mekke gibi sehirlerde ikamet eden
askerlerin oruc¢ tutmak mecburiyetinde olmadiklarina dair hiikiimet fetva
yayimlamas.

. Islam seriatimin halifelige iligkin hiikiimetleri bozularak, Halifenin haklarini
smrladig gibi, kendi bagmabeyncisiyle hazine-i hassa nazirint bizzat secme
yetkisini bile padigahtan almus.

. Nihayet yiizlerindeki maskeler diiserek hiikiimetin Enver Pasa, Cemal Paga,
Talat Bey’in tekelinde oldugu anlasimis ve bunlar devleti istedikleri gibi
idareye kendilerini yetkili sayarlarmus.

. Bunlarin en biiyiik misali, son zamanlarda Mekke Kadisina Istanbul’dan
gelen bir emirname imis ki, bu emirname uyarinca kadi, yalniz mahkeme
huzurunda yazilacak belgeleri gecerli saymaya, Miisliimanlar arasinda
giyaben yazilip teati edilen vesikalart hiikiimsiiz tutmaya mecbur ediyormusg
ve boylelikle “Suret-iil- Bakare’nin hiikmii kaldirilmak isteniyormus.

. Diger bir misali de Emir Omer El Cezair’i, Emir Arif El Sahabi, Sefik Bey El
Miieyyed, Siikrii Bey El Asri, Abdulvahab (Serif her nedense bu zatin, “El
Ingiliz”i lakabimi kullanmak istemiyor!) Tevfik Bey El Bast, Abdiilhamid El
Zohravi, Abdiilgani El Arisi ve arkadaslart gibi taminmus zatlart bir anda

idam etmis olmalart imis.

10. Yalniz bununla yetinmemisler, bunlarin kadin, ¢ocuk veya erkek ne kadar

akraba ve yakinlari varsa hepsini siirmiis ve biitiin mallart miilklerini zapt ve

miisadere etmisler.

11. Muhterem biraderleri Emir Abdulkadir El Cezair El Hiisnii’niin kabrini

berbat etmigler.”Bunlar Serif Hiiseyin’in ihtilal sebepleri olarak goriilebilir

(Cemal Pasa 2008: 298-299).
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Arabistan saltanatini vaat eden Ingilizler, Birinci Diinya Savasi’min bitiminde
Serif Hiiseyin’in ihtilali sayesinde Filistin’de Tiirk ordusunu maglup ederek Suriye ve
Filistin’i tamamen isgal ettiler. Kudiis’iin bulundugu Filistin bolgesini Ingilizler
ebediyen ellerinde bulundurarak, burada bir Yahudi taslagi olusturmak istiyorlardi. Eski
Liibnan’a Trablussam, Beyrut, Sayda, Sur sehirleriyle Baalbek ve Buka kazalarinin
eklenmesiyle “Biiyiik Liibnan” adim1 vermek istedikleri sahaya Fransizlari
yerlestiriyorlardi. Biitiin Irak’a da Ingilizler sahip cikiyorlardi. Hicaz’i miistakil bir
hiikiimet olarak tanimak suretiyle bu biitiinliikten ayirdiktan sonra Sam, Hama, Humus
ve Halep sehirlerini kapsayan uzunlamasina bir sahada Fransiz himayesi altinda Arap
emirligi kurmak niyetindeydiler. Ancak Fransizlar bunu onaylamadilar. Serif Hiiseyin
ve ogullarim ise, artik hice sayiyorlardi. Boylelikle Serif Hiiseyin’in hayalleri de suya

diismiis oldu (Cemal Pasa 2008: 323-324).

Ingilizler tipki diger azinlhiklara uyguladiklar1 bolgesel propagandanin disinda,
yine burada da cephelere bildiri atmaktan geri durmamuslardir. Ornegin; 31 Mayis 1917
tarihinde 6. Kolordu 15. Firka cephesine ve 13 Haziran 1917 tarihinde 3. Ordu 1.
Kafkas Kolordusu mintikasina atilan Arapca beyannamede tamamen Arap milliyet¢iligi
ve Tiirk diismanligr motifleri islenmistir. Beyanname “Bin senelik uykudan uyaniniz”
ciimlesi ile baslamakta ve bir Ingiliz’in Arap arkadasina yazdign mektup konu
edilmektedir. Buradan da anlasilacagi iizere Araplarin beyannamelerini Ingilizler
hazirlamaktadir. Ayrica, Arap topraklarinin eski medeniyetlerin merkezi oldugu, kutsal
kitaplarin bu topraklara indigi iizerinde durulmustur. Yine Arabistan’in eskiden fen ve
felsefe ilminin de merkezi oldugu ifade edilmistir. Sonradan Araplarin birbirine diigman
edilmelerinden dolay1 kendilerinden alcak ve geri milletlerin emrine girdikleri
belirtilmistir. Biitiin bunlara ragmen Araplarin kuvvet, feraset, ahlak ve zekalarin1 ve
Allah’in Arap wrkina bahgettigi giizel vasiflart korumayi basardiklari, ayrilik ve
boliinmelerden dolay1 baskalarinin idaresine boyun egdikleri ifade edilmistir. Bununla
birlikte, beyannamelerinde kendi birliklerine katilan Arap goniilliilerin de oldugunu
iddia eden Ingilizler Araplari isyana davet etmekte idiler. Ayrica beyannamelerde Ittihat
ve Terakki yoOnetimi hedef alinmis, onlarin iilkeyi kendi istek ve arzularma gore
yonettikleri, Osmanli Devleti’ni Almanya’nin yaninda savasa soktuklarini ve {iilkeyi

harabeye cevirdiklerini soylemektedirler (Sarisaman 1999: 53-55).
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Ingilizler Arabistan’da attiklar1 beyannamelerde Islam dinine ve Miisliimanlara
biiyiik bir sevgi ve saygi icerisinde olduklarin1 belirterek, Ingiltere’nin bu siyaseti
dogrultusunda sikint1 igerisindeki Hicaz ahalisine hububat gondermis oldugunu, fakat
Cidde’ye kadar ulagan hububata Alman ve Tiirk subaylarinin el koydugunu propaganda
etmislerdir. Biitiin bunlarla birlikte belgelerde Serif Hiiseyin isyani da kullanilmigtir.
Ancak bu belgeler Serif Hiiseyin’in agzindan yazilmis gibi diizenlenmistir. Serif
Hiiseyin’in beyannamelerinde belirttigine gore Ittihat ve Terakki Partisi yonetimi ele
alip da kotiiliiklerine baslayana kadar Osmanli Devleti ile bir problemi olmamustir. Serif
Hiiseyin’in belgelerinde kendisinin de fotograflar1 yer almaktaydi. Bir belgede Mekke
emirinin Tiirklerin Hz. Muhammed’in kabri de dahil olmak iizere mukaddes yerlerdeki
kutsal emanetleri yagmalamalar1 karsisinda sabredemedigi ve imamin emirlerini hafife
alan bu kavime kars1 Islamiyet’i ve Miisliimanlar1 korumak adima sessiz kalamadig
belirtilir. Ote yandan Serif Hiiseyin’in oglu Faysal’in da Osmanli Devleti aleyhine
beyannameler diizenledigi tespit edilmistir. Emir Faysal “Tiirk Kardeglerimize” bashigi
tasiyan ve Simal Ordusu Kumandani Faysal Bin Hiiseyin imzasiyla yayinlanan bir
bildirisinde Ittihat ve Terakki yonetiminin iilkeye verdigi zararlara deginmis ve bu
yonetimin Anadolu’yu harabeye cevirdigini, memleketi erkeksiz biraktigini, coluk
cocugunu sefil ve perisan bir durumda kendi kaderine terk ettigini ifade etmistir.
Beyannamelerde Cemal Pasa’y1 olumsuz Ittihatcilik fikirlerinden vazgecirmeye calisan
Emir Faysal’in biitiin iyi niyetine ragmen onda bir diizelme goremeyince Ittihatcilarin
elinden kactig1 ve isyandan baska care olamadigini babasina ilettigi bildirilir (Sarisaman
1999: 57-62). iste biitiin bunlardan ¢ikarilacak sonug, Ingilizlerin azinliklarl
kullanmakta oldukca basarili olduklaridir.

2.4 Ingiltere’nin Kiirt Propagandasi

Ikinci Mesrutiyet’e kadar Ingiltere ve Kiirtler arasinda siirekli bir miinasebete
rastlanmamustir. ingiltere nin Kiirtlerle ilgilenmesi Birinci Diinya Savasi’na rastlar (Tan
2010: 140). Burada da Kiirtler, tipki1 Ermeniler gibi Birinci Diinya Savasi’nda Osmanl
Devletine karsi kullanilmis ve propaganda faaliyetlerinde 6nemli rol almislardir. Bu

faaliyetlerde basi Ingiltere ve Rusya ¢ekmekteydi. Ciinkii Kiirtlerin bulunduklar1 bolge
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Rus ve Ingiliz hiikiimetlerinin propaganda faaliyetlerinde islerini kolaylastiriyordu.
Oncelikle Ingiliz-Kiirt iliskilerine bakacak olursak, bu iliskilerin Ermeni meselesine
dayandigin1 gérmekteyiz. Ciinkii vilayat-1 sitte olarak adlandirilan bolgenin Ermenilere
verilmesi ve bu bolgenin ¢cogunda topluluk halinde yasayan Kiirtler panige kapildilar.
Milliyet¢i duygularinin da etkisiyle, aslinda sevmedikleri Ermenilerin boyundurugu
altinda yasamaktan korktular. Durum boyleyken Kiirtlerin, Ingiltere’ye karsi olan
olumlu bakis agilar1 degismeye ve yerini kaygiya birakmaya neden oldu. Ayn1 zamanda
bolgede Hiristiyan problemleri de yaygin olarak yasanmaktaydi. Ancak bu durum
Giiney Kiirdistan icin pek gecerli degildi. Bu yiizden Ingiliz politik alanina ilk giren
Giiney Kiirdistan oldu. 1917’ nin kisinda Ingilizler Hanekin’i isgal etmis ve bir yonetim
kurmakta hi¢ zorluk cekmemislerdir. 1918’deki son gelismeden Once, zaten
Siileymaniye lideri Seyh Mahmut ile iliskileri olan Ingilizler Kifri bolgesindeki Kiirt
reislerinin, Talabani ailesinin ve dini lider Seyit Ahmet Hanekin’in Ingiliz taraftarlari
oldugunu ogrendiler. Seyh Mahmut, Kiirt hacilarin sik sik ziyaret ettigi bir tiirbede

gomiilii olan namli bir Kiirt din adaminin torunudur (Arafat 2008: 38-39).

Seyh Mahmut, savas Oncesi empoze ettigi teror saltanati ve adina yapilan toplu
cinayetlerle, dini imaj1 disinda da Onemli bir konumdaydi. Onun sinirsiz giiciinii,
yonetimi altindaki  Siileymaniye’nin  Osmanli  Imparatorlugu’nun en tartismali
bolgelerinden biri oldugunu kanitladi ve 1918’deki diisiiste Tiirk birliklerinin
kusatilmas: onu bolgede tek otorite yapti. Kisa bir siire sonra Ingiliz hiikiimetine,
Kiirdistan’1 6zgiir olan milletlerin listesinden ¢ikarmamalart icin igtenlikle seslenen
mektuplarla Bagdat’a iki temsilci gonderdi. Yerel politikada en gii¢lii faktor oldugu icin
Ingilizler onu gormezden gelemezlerdi. Onun bu dost¢a tavri, Ingilizlerin

Siileymaniye’ye askeri birlik olmadan genislemesini sagladi (Arafat 2008: 39).

Binbas1 Noel, hem bu sebeplerden hem de Iran’da tecriibe kazanmis olmasindan
dolay1 Giiney Kiirdistan’a gonderildi. Noel’in gorevi, ingiliz subaylarinin rehberliginde
asiret liderlerini kendi halkinin iskini i¢in konfederasyon olusturmalari konusunda
cesaretlendirmekti. Ozerk Giiney Kiirdistan kurma konusu General Serif Pasa’nin Bay
Porcy Cox ile 1918 Haziran ayinda Marsilya’da bir toplantida ortaya ¢ikti. General Serif

Pasa Paris’teki baris konferansinda uzun yillar iilkesinden ayr1 kalmasina ve fikirlerinin
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oldukca akademik olmasina ragmen kendisini Kiirt haklari i¢in sozcii ilan etti. Ardindan
Siileymaniye’de birtakim diizenlenmelere gidildi. 1 Kasim 1918’de Mezopotamya’daki
sivil halk komiseri Lt. Col. K. T. Wilson Siileymaniye’yi ziyaret etti ve Sennah, Sakiz
ve Kuman’dairanl kabile liderlerinin katildig1 bir toplant1 diizenledi. Kendisi toplantida
Seyh Mahmut ile bir¢ok konuda tartisma icindeydi. Bu toplantida Wilson, Rus ve Tiirk
uygulamalarindan ac1 ¢eken Kiirtler arasinda Avrupa gii¢lerinin bir kisminin, Tiirklerin
geri donmesini saglamalarina karsi sonuna kadar direnme konusunda tamamiyla oy
birligi oldugu yoniinde propaganda yapti. Wilson, Seyh Mahmut liderligini kabul eden
bir¢cok Kiirt kabilesinin, Biiyilk Zap’tan Dialeh’e go¢ etmelerine izin veren bir belge
imzalad1 ve ondan sonra gelen de Ingiliz hiikiimeti adina yukaridaki bolgelerin kontrol

edilmesinde Ingiltere’nin manevi destegini kabul edecekti (Arafat 2008: 40-42).

Bulusmadan sonra bir¢cok kabile 1 Ocak 1919’da konfederasyona katildi,
Binbasi Noel Rowanduz’a gitti ve halkin Seyh Mahmut yanlist oldugunu gordii. Subat
1919°da iran otoritesine karsi bir ayaklanma konusunun tartisildig: bir toplanti, sinirin
[ran tarafinda ileri gelen yoneticilerin cogunlugunun katilimiyla ele alindi. Toplantida
bir ayaklanmanin yapilmasima karar verildi (Arafat 2008: 43-44). Bu esnada olaylar
diizgiin bir sekilde cereyan etmiyordu. Ik 6nemli kaygi agalar arasinda Ingiliz
kontroliiniin yer sahipligi konusundaki tersliklere neden olabilecegi seklinde ortaya
cikmistir. Aralik 1918’de, Seyh Mahmut’un giiciiniin artarak daha genis alanlara
yayilldig1 siipheleri artmaya basladi. Seyh Mahmut’un etkisi siiphe kaldirmaz bir
gercekti ve bunun farkina varilmaliydi (Arafat 2008: 46).

Seyh Mahmut, gercek bir giic kullanmay1 basarmis ve niifuzunu diisiiniilenden
daha fazla yaymusti. Ingilizler bu durumdan rahatsizlik duydular ve onlem almak
istediler. Ancak Ingiliz hiikiimetinin ona kars1 tavrinda bir degisiklik yapilamazdi. Bu
yiizden bolgeye Binbasi Sloane gonderildi. Binbaginin bir ay sonra génderdigi raporda
Seyh Mahmut’un etkisinin azaldigimi bildiriliyordu. Nitekim durum yine de tam
anlamiyla giiven verici degildi. Endise zaten dogruland1 ve Seyh Mahmut 20 Mayis’ta
darbe gergeklestirdi. Bir siire Seyh Mahmut’un zaferiyle devam eden darbeye Ingilizler
engel oldular ve Siileymaniye’ye dogru harekete gectiler. Seyh Mahmut yaralandi ve

esir alindi. Idama mahk{im edildi. Ancak bu karar 10 y1l hapis ve 10.000 rupiye cevrildi.
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Boylece Siilleymaniye Seyh Mahmut’un goérevden alinmasindan baris konferansina
kadar Mezopotamya’nin bir parcasi seklinde, Ingiliz kadrosu altinda resmi goriismelere

Araplar1 degil sadece Kiirtleri dikkate alarak yonetildi (Arafat 2008: 48-51).

Ingilizler, Kiirt bolgelerindeki aktif propaganda faaliyetlerinin yaninda bir de
Osmanl1 cephelerine attiklar1 bildirilerle faaliyetlerini siirdiiriiyorlardi. Bunu da Dogu
ve Gilineydogu Anadolu’daki Kiirtlerin ayr1 bir etnik grup oldugu fikri, savas
baslamadan Once ve savas devam ederken islenmistir. Canakkale’de, Kiirtlerle ilgili
Londra’da yayimlanan gazeteleri bazi haberleri beyanname sekline getirerek
kullanmiglardir. Tiirk ordusu i¢inde Dogu ve Giineydogu kokenli subay, astsubay ve
erlerin varligt g6z Oniine alinarak onlarin milliyet¢i duygularina hitap ediyorlardi.
Boylece savasta ¢cok onemli olan emir komuta zincirinin bozulmasini, dolayisiyla
diisman karsisinda bozgunu hedeflemislerdir. 29 Temmuz 1915°te kuzey grubu
komutanligi bolgesine atilan bir Tiirkce propaganda bildirisinde bu konuya

€«

deginilmekte ve sOyle denilmektedir. “... Kiirtler hiikiimet-i hazira aleyhine isyan ile
Mus, Harput vilayet merkezlerini iggal eylemisler ve Abdurriza Bedirhan hazretleri vali
nasp ve tayin edilmistir.” Buradan anlagilan, Kiirtler tarafindan bazi yerlerin isgal

edildigi haberlerinin yalan oldugudur (Avsar 2004: 181)

2.5. Rusya’nin Kiirt Propagandast

I. Petro ve II. Katherina zamaninda Ruslar, Kafkaslara girmeyi basardi. Once
Giircistan’1 ve sonrasinda da Nahcivan, Bakii ve Erivan hanliklarim1 19. yiizyilin
baslarinda ele geciren Ruslar, Kafkas bolgesine yerlesip Osmanli Devleti’ni dogudan
rahatsiz etmeye basladi. 1806 yilinda Ruslar Ermenilerle is birligi yapti. Ermenilerin
yaninda, ilk defa bu bolgede Kiirtler ile temasa gectiler. Osmanli ve Iran 19. yiizyil
boyunca yaptiklar1 tiim savaslarda, asiretleri kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanmaktan geri
kalmadi. Rus generalleri 1806 Osmanli-Rus harbinde Erivan civarinda ki Kiirtleri
himaye edeceklerine dair soz vermislerse de istedikleri sonucu elde edememislerdir.

Sadece Ermenilerin bir béliimiinii kendi taraflarina ¢ekebilmislerdir (Unal 2008:133).
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Ruslar 1828-1829 Osmanli-Rus harbiyle birlikte Kiirtlerle yeniden irtibata
gecmek icin ugrasti. Uygulamaya koyacaklart yontem ise, hem Osmanli’ya hem de
[ran’a tam anlamiyla bagl olmayan Kiirt asiretlerini, maddi anlamda belirli ¢ikarlar
sunarak kendi taraflarina gecmelerini saglamakti. Boylece gerek kendileri birebir bu
bolgelerle temas halinde olabilecek gerekse de daha Once kendi taraflarinda olan
Ermenileri kendi amagclar1 dahilinde kullanabileceklerdi. Hatta Kiirtlerin, Osmanli’ya
kars1 tavir alarak kendi saflarinda olmasini saglamak amaciyla Ermeni Ec¢miyazin
Katogigoslugu'nun Kiirt asiretlerinin 6nemli kisilerine mektuplar yazdi (Unal 2008:

134).

1853-1856 Kirim Savasi’inin meydana gelmesiyle Ruslar’in Kiirtler tizerinde ki
politikalar iyice sekillenmeye basladi. Savas meydana gelmeden once Kiirtlerle iyice
yakinlagmaya bagladilar. 1854 Temmuz’una kadar, savas basladigi sirada Ruslara
bagliligin1 sunan Kiirt asiretlerinin énde gelen kisilerine, belirli asiret reislerine ve sinir
Otesinde gorev yapan ajanlara toplamda 2150 altin harcandi. Yapilan bu girisimlerin
aksine harp basladig1 esnada Osmanli-Iran sinirinda ki cogu asiret, Osmanl safinda yer
alarak Ruslara kars1 miicadeleye girismistir. Fakat yine de Osmanli’nin yenilmeye yiiz
tutmus bolgelerinde varliklarini kaybetmekten c¢ekinen bazi Kiirt asiretleri, Ruslara
bagliligini ilan etmek durumunda kalmiglardir. Basta Kizilkilise koyii lideri Kasim ve
diger Kiirt asiretlerinin onde gelenleri 1854 Ocagi’nda Rus Miralayr Moris Melikoff ile
anlasmaya varmislardir. Bu anlasmayla birlikte Kasim ve diger asiret liderleri
Osmanli’dan bagimsiz hareket edecek, Rus hududunda ki giivenligi kendisi saglayacak
ve Ruslar istedikleri vakit 800-1000 kisilik Kiirt askerlerinden olusan birlikler
toplayabilecekti. Buna karsilik olarak kendisine Ruslar tarafindan Miralay riitbesi
verilecek, maas tahsis edilecek ve Kiirt asiretler iizerinde ki hakimiyeti devam edecekti.
Ayrica Osmanli bu duruma miidahale ederse Ruslar araya girip kendisini ve himayesi
altindakileri koruyacagimi dile getiriyordu. Boylece Ruslar hudutlarim1 giivence altina
almis oldular. Ruslar ele gecirdikleri bolgelerde ki Osmanli taraftar1 olan Kiirt
asiretlerinin direncini Kasim ve beraberindekileri araciligiyla kirabilecekti. Fakat
Kiirtler, Ruslar’a kars1 soziinde durmayarak savasa katilmadilarsa da Van, Kars ve
Beyazit civarinda ki Kiirtlerin ¢ogunun Ruslara kars1 direnisini durdurmuslardir. Cogu

bolgede Kiirtlerle irtibata gecen Rusya, Osmanli Devleti’ne kars1 propaganda yapanlarin
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Rus egemenligine girmelerini Onermistir. Kiirtlerle irtibat kurma isini de Erivan
miifrezesi kumandanlhigini iistlenmistir. Kiirtlerle miinasebetleri iyi olan Ruslar, ele
gecirdikleri bolgelerdeki direnci zayiflatmanin yani sira harp sirasinda Rus ordularina

yardim edebilecekleri iimidi tasiyorlard: (Unal 2008: 135).

Agiret reislerini maddi ¢ikarlar dogrultusunda kendi tarafina ¢eken Ruslar,
Kiirtlerle olan iligkilerinde bu kisilerden faydalanmayi kendilerine ilke haline
getirmiglerdir. Ancak tiim bu girisimlerin aksine, Rus kuvvetlerine yakin olmayan
yerlerde ki Kiirtlerden faydalanamadiklar1 goriilmiistiir. Bazi Kiirtler Ruslara itaat
etmek zorunda kaldilar. Ciinkii Ruslarin isgal ettigi bolgelerde yasiyorlardi. Osmanl
Devleti’nin onlar1 koruyamayacagi endisesi yasadiklari durumlarda, mal ve canlarini
korumak amaciyla Ruslara baghliklarini bildirmislerdir. Ayrica bu bolgelerde
Osmanli’nin yaninda yer alan Kiirt asiretlerini vardir. Rus generalleri Kiirtleri kendi
taraflarina ¢ekme konusunda basarili olamayinca fikir ayriliklarina diistiiler. Bu
generallerden bazis1 maddi menfaatler dahilinde onlar1 kendi taraflarina ¢ekmeyi
onerirken bazis1 da bu yolun artik ise yaramayacagini ve de zor kullanma yolunu
secmeleri gerektigini oneriyordu. Boylesi fikirlere sahip olanlar ¢ok ©nemsedikleri
Binbas1 Cafer Aga’ya dahi giivenmiyorlardi. Ruslasmis birkag Ermeni’yi
gorevlendirerek gizli olarak Cafer Aga’yr takip etmislerdi ve siiphelenmekte hakli
cikmislardi. Ote taraftan Kiirt dilini iyi bilenler tarafindan Osmanli halkina 6zgii yazilan
yayinlar bu dile ¢evrilip, bu sekilde sunuluyordu. General Suslov’un vazifesi altinda
bulunan Miralay Martolomi ve Yiizbas1 Popku Kiirtlerle yakinlagmak amaciyla bir¢cok
caba icerisine girmisse de, bu Kiirtlerin Ruslara yakinlagmasina yetmemistir. Cafer Aga
ve Ahmet Aga komutasinda ki besyliz kisilik asiret birlikleri savas sirasinda Ruslar
tarafinda yer almistir. Geride kalan Kiirtlerin ¢cogunlugu ise Osmanli Devleti tarafinda

muharebeye katilmistir (Unal 2008: 137).

Miralay Boris Melikoff tarafindan diizenlenen “Kiirt Kabileleri Idare
Nizamnamesi’nde Ruslarin ilerleyen zamanlarda Kiirtlerle olan iliskilerine daha cok
onem verdikleri anlasilmaktadir. Kiirtlerin kendi taraflarinda yer almalarini saglamak
amaciyla hazirlanan bu nizamname Kiirtleri, bir¢ok yonden inceleyerek ortaya

konulmustur. Nizamnamenin ilk maddesi Rus egemenligi Kiirt¢ce’ye hakim olan Rus
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zabitinin denetimi altinda kurulmali seklindedir. Ikinci maddesine gore Rus zabitine
bagh olarak giiclii iki Kiirt agas1 daha olmalidir. Nizamnamenin geri kalan kismi ise
genellikle asiretleri siyasi ve askeri anlamda kullanmak {izerinde olusturulmustur.

Ancak bu nizamname uygulanamamstir (Unal 2008:137).

1877-1878 Osmanli-Rus Harbi yillarina geldigimizde ise Ruslar doguda
ilerlemeye basladilar ve Erzurum da bulunan Rus konsolosu ile iletisime gecen kimi
Dersim asiretleri, harp esnasinda Ruslar tarafinda yer alacaklarini bildirdi. Ruslar bu
olaylarin ardindan Dersim ile daha yakindan ilgilendi ve de burada bulunan kimi
agiretlerin yardimlarin1 aldi (Kurtcephe ve Akgiil 1995: 249). Nitekim Ruslar, bu
cephede Kiirtlerin Osmanli Devleti’nin yaninda yer almasindan endise duyuyorlardi.
Bunun yaminda Ingiltere’nin de Kiirtleri Ruslara kars1 kiskirtmasindan korkuyorlardi.
Bu cercevede Boris Melikoff, itaatlerini bildiren asiret reislerine hediyeler vererek
yapmalart gerekenler konusunda emirler sunmustur. Buna gore; Rus birlikleri sinirt
asmadikca harekete gecmemeleri ve yagmaciliga kalkismamalar1 tarzinda ikazlarda
bulunmuslardir. Buna ilaveten saldir1 basladig1 sirada bagliliklarina giivendikleri Cafer
Aga ve Kiirt kokenli muhtarlarin Rus siivarilerine Kiirt asiretlerinden olusan askeri giicii
katmalar1 sOylenmistir. Daha 6nce oldugu gibi Dogu Anadolu bolgesine yaydiklari
bildirilerde Ruslar’in Osmanli hakimiyeti altinda huzurlu bir sekilde yasayan halka
yonelik bir girisimleri olmadigi, bilakis iyi sartlar altinda yasayamayan halka yardim
etme amaclar1 olduklarim1 vurguladiktan sonra halkin Rus kuvvetlerine karsi iliml
davranmas1 gerektigini, aksi takdirde baski ortami olusacagini soyliiyordu. Harpte sinir
boylarinda ki Yezidi Kiirtler Osmanli Devleti’ne ihanet ederek Ruslarin yaninda yer
almiglardir. Savasin sonunda Osmanli Devleti Ruslara karsi maglup olmustur. Bu
maglubiyetten sonra Osmanli Devleti’nin bolgedeki otoritesi zayifladi. Bundan istifade
eden Hakkari-Semdinli yoresinde Onemli bir gii¢ olan Seyh Ubeydullah ayaklanma
girisiminde bulundu. Ingiltere bu isyan1 bahane ederek bolge islerine el att1. Ruslar da,
Ingiltere’nin bu tutumundan rahatsizlik duyup duruma miidahil oldu. Osmanli Devleti
durumu anlayinca Ingiltere’nin, seyhi kullanmamas1 icin onu Istanbul’a getirdi. Bu
seferde Seyh, Ruslardan yardim isteyerek kacmaya calisti, fakat basarili olamadi.
Yakalandiktan sonra yakinlariyla beraber Mekke bolgesine siirgiin edildi ve o sene

orada vefat etti (Unal 2008: 138).
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Ruslar, 1904 senesinde Kiirtlerle Ermenileri bir araya getirmek, Kiirt ve Ermeni
devleti kurdurmak amaciyla Mus, Van ve Sadon’da baglatilan ayaklanmaya destek
vermistir. Rusya, Ingiltere ile yaptizn 1907 anlasmas1 ile Ortadogu iizerinde yeni bir
politika olusturmaya basladi. Bu anlasmaya gore iran’in kuzeyi Rus, giineyi ise Ingiliz
hakimiyeti altina girecekti. Osmanli Devleti’nin iki biiyiik diigmani olan bu iilkeler,
Osmanli’nin dogu sinirlarimi bir cember altina almak istiyorlardi. Ruslar bu anlasmadan
sonra Nevahi-i Sarkiye adiyla bilinen Lahgeban {izerine siyasi ve askeri baski yapmaya
basladilar. Ayrica konsoloslar1 araciligiyla Osmanli ve Iran asiretlerini, Karani Aga,
Agapetros, Simko, Abdiilrezzak gibi seyhleri, Osmanl aleyhine kigkirtmislardir. Bunlar
vasitasiyla Kiirtleri ve Musul sinirina kadar uzanan sarp arazide yerlesmis bulunan

Nasturileri bol miktarda para ile ayaklandirmislardir (Kurtcephe ve Akgiil 1995: 250).

Minorski, bu donemde Ruslar adina ajanlik yapiyor, asiretler ve halka “Kiirt
Emirligi” kurulmasi yoniinde fikirler empoze ediyordu. Minorski Iran memurlar1 ve
agiretlerin arasin1 agmak maksadiyla, Kiirt asiretlerini Rusya’ya baglamak icin asiret
reislerine elektrik feneri, silah ve daha bir¢cok hediyeler vererek, Osmanli aleyhine
calisacaklarina dair yazili belgeler almaktaydi. Ruslarin burada izledikleri politikanin
temel hedefi, Osmanli-iran sinir konusunun Lahey’de goriisiildiigii sirada burada faal
olabilmekti. Sonug itibariyle 1912 Ekim ayinda Urmiye’yi tiimiiyle ele gecirdiler.
Osmanli simirina kadar genislemeye basladi. iste bu donemlerde Ruslar, Osmanli’ya
karst Iran’in kuzeyinde bulunan Kiirt asiretlerini kullanmaya baslamgslardir. II.
Mesrutiyetin ilan edildikten sonra 1. Diinya Savasi’ndan 6nce Osmanli-fran simiri
tizerindeki asiretlere ilaveten Dogu Anadolu’da Seyh Ubeydullah’in ve Bedirhanlilarin
cocuklar1 aracihigiyla cesitli olaylar ve ayaklanmalar ¢ikarmaya calismislardir (Unal

2008: 140-141).

1914 yilmin baslarinda ise hem Dogu Anadolu’da hem de Iran sinirinda
hareketlilik artti. Isyanin Bitlis’te c¢iktig1 haberi duyuldu. Isyanin basalmasina sebep
olan elebaslar1 Seyit Ali, Seyh Selim, ve Seyh Sehabettin adindaki din adamlariydi.,
Mesrutiyet’ten sonra Osmanli’nin  bolgede yiiriittiigii politikalarin ~ Kiirt-Ermeni
dengelerini Ermenilerden yana degisince ve baslarinda din adamlarinin bulundugu Kiirt

unsurlarinin rahatsizligi isyanin baglamasina sebep olmustur. Bu rahatsizligi bolgedeki



84

Rus ajanlar1 tespit edip istismar etmislerdir. Bu gelismelerden sonra “Bagimsiz
Ermenistan” devleti kurulmas i¢in adim atildigini diisiinen Miisliiman unsurlarin Ittihat
ve Terakkiye kars1 duyduklar kin ve nefret daha da artti. 1914 Mart’ta Seyh Selim ve
arkadaslar1 “Seriat-1 Muhammediye” istiyoruz sloganiyla isyam baslatmis, Bitlis
vilayetinin bir kismini isgal etmeyi basarmisti. Ancak isyancilar kisa siire icinde
bastirildi. Bu arada isyanin elebaslarindan Seyit Ali ve Seyh Sehabettin ele gecirilmis ve
idam edilmistir. Amacina ulasamayan Seyh Selim de Rus konsolosluguna siginmistir
(Unal 2008: 148-149). Rus konsoloslugunda baslayrp Rus konsoloslugunda biten bu
isyanla Rusya’nin, Ermeni ve Kiirt yakinlasmasim1 saglamaya calistigi apacik ortaya
cikmistir. Ruslar Bitlis isyaninin bastirilmasindan hemen sonra Osmanli Devleti’nin
Dogu vilayetlerine karsi saldiriya gegti. 27 Agustos 1914°te Muradiye Kazasi’na
saldiran Ruslar, Kiirsad’da Cilli mevkiinde Osmanl kuvvetleri ile catismaya girdiler. 8
Eylil’de ise Bayezid’in 26 km. dogusundaki Girberan koyline tecaviizde bulundular.
Abdiilselam ise Bacerki civarinda Tiirk kuvvetlerinin eline gecince, Ruslar panige
kapildi. Kendi taraflarina cekemedikleri Kardar asiretini biiyiik bir katliama tabi
tuttular. Bu vahsiyane hareket ile diger bazi asiretler korkularindan Ruslarin tarafina
gectiler. Ruslar, Kardar asiretine yaptig1 katliami Henareliler, Beyzadeler, Herbeyiler
asiretlerine de yaptilar. Ruslar, Iran’m icindeki bu faaliyetlerini emrindeki cetelerle
birlikte Tiirk smirlar1 i¢ine yaymaya bagladi. Eylil ay1 sonlarinda Selmas’dan
Baskale’ye, Hoy’dan Kator’a oradan da Seray’a giden yollarda askeri tahkimat yaptilar.
Bu bolgedeki Ermenilerin nerdeyse tamami Ruslara katildilar. Bunlar Igdir, Kagizman,
Sartkamig gibi yerlerde Ruslar tarafindan silahlandinilip askeri egitime tabi
tutulmuslardir. Boylece Ruslar bir kisim Kiirt asiretleri ve Nasturilerden sonra
Ermenileri de Tiirkler aleyhinde agiktan aciga yonlendirmeye baslamislardi (Kurtcephe

ve Akgiil 1995: 254).

Sonuc olarak Ruslar ve Ingilizler, Birinci Diinya Savas1 oncesi ve sirasinda
Kiirtleri, Ermenileri ve diger azinliklar1 kullanmaktan ¢ekinmemislerdir. Bunun igin
Anadolu’nun dogu ve giiney bolgelerinde bu azinliklardan olusan kiiciik capli askeri
birlikler olusturmuslardir. Ozellikle baz1 Kiirt agiret reislerini para ve cesitli hediyelerle
yanlarina ¢ekmeyi basarmiglardir. Boylece dogu ve giiney bolgelerinde istikrarsizligi

saglayarak isgale hazir hale getirmislerdir. Savas sirasinda Kiirt asiretlerinin ve
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Kiirtlerin bir kismmin itilaf devletlerinin propagandasma maruz kaldigi ortadadur.
Ingilizlerin Milli Miicadele sirasinda da, Kiirtlerle ilgilendikleri ve dolayisiyla onlar

izerinde propagandalara devam ettikleri de bilinmektedir.



III. BOLUM

3. iTTIFAK DEVLETLERININ OSMANLI PROPAGANDASI

3.1 Almanya’nin Propaganda Faaliyetleri

Osmanl1 Devleti, Birinci Diinya Savasi patlak verdiginde ilk zamanlarda tarafsiz
kalmay tercih etti. Ancak Osmanli bu durumu daha fazla devam ettiremedi ve tercihini
ittifak devletlerinden yana kullandi. Bu devletler arasinda en ¢ok Almanya ile yakin
iliski icerisindeydi. Osmanli Devleti’ni bu tercihe iten bir¢ok etken vardir. Bu etkenler,

asagida anlatilmaktadir.

Cemal Pasa hatiralarinda hem itilaf devletleri grubunu hem de ittifak devletleri
grubunu anlatmis, neden ittifak grubunu sectiklerini de uzun uzun ifade etmistir. Ona
gore, Rusya’nin Osmanli Devleti topraklari iizerindeki isteklerini Ingiltere ve Fransa
bildigi icin, Rusya’min bu isteklerini karsilayacak hareketlerden baska bir yol
izleyemezlerdi. Bunun i¢in itilaf grubunun yaninda Osmanli Devleti yer alamamaistir.
ittifak devletleri grubuna gelince ise“Avusturya ile Italya’min artik Tiirkiye den
isteyecekleri kalmamis ve bu devlete yapabilecekleri en son fenaliklart da yaparak
ondan ellerini cekmisler. Olsa olsa Italya, Itilaf devletleri grubunun emellerine karsi
bazi fikirler besleyebilirler (Antalya ve Finike kiyitlart gibi)”. Almanya icin de
Tiirkiye’nin kuvvetli olmasini en cok isteyen devlet oldugunu, Almanya’nin ¢ikarlarinin
da Tirkiye’'nin giicli olmasiyla korunabilecegi, aym1 zamanda Almanya’nin
cografyasinin ve vasitalarinin uygun olamayisindan dolay: Tiirkiye’yi somiirge haline
getiremeyecegini bu yiizden Itilaf devletleri arasinda Tiirkiye nin paylasilmasina engel
olabilecek giicte oldugunu ifade etmektedir. Ayrica eger, Tiirkiye ortadan kalkarsa bu

Almanya’nin zararina olur. Ciinkii Almanya’ya agik olan giineydogu cephesi ancak
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Tiirkiye sayesinde var olacaktir. Dolayisiyla bu ¢cemberde bogulmamak icin, Almanya
Tiirkiye’nin biitiinliigiinii korumak durumundadir. Cemal Pasa sozlerine su sekilde
devam etmektedir, “Iste birisi surf istilact emeller, digeri hususi menfaatlere dayanan
iyi niyetler besleyen devletlerden olusan iki ittifak grubundan ikincisi, bizi hukukta ve
gorevlerde kendisine esit sayarak bize ittifak teklif ediyor. Bu ittifak reddolunabilir mi?
Bir kere bu ittifak sayesinde kiiciik Balkan hiikiimetlerinden hicbiri bundan sonra,
muazzam bir Ittifak grubunun iiyelerinden olan bir devletin ici isleri hakkinda giiriiltii
koparmaya cesaret edemez ve bizi rahat birakir. Ikincisi bir umumi harbe sebebiyet
vermemek icin, Itilaf grubunu olusturan devletler de bize el uzatamazlar. Ozellikle
Almanya’min biitiin bilginleri, hizmet ve sanayi erbabi, Tiirkiye’'nin istedigi sekilde
Tiirkiye’ye de hizmet eder. Memleket az zamanda mesut bir medeniyet yoluna girer ve
gene pek az bir zamanda kapitiilasyon belasindan kurtulmamiz saglanmis olur.”

demektedir (Cemal Pasa 2008: 136-138).

Cemal Pasa, hatiralarinda Almanya’nin yaninda yer almalarinin sebebini bu
sekilde aciklarken, Enver Pasa’ya gore, Almanya askeri acidan Avrupa’nin en ileri
devletiydi ve c¢ikacak bir savasta kesinlikle kazanacakti. Bundan 6tiirii Osmanli Devleti,
Almanya’ya yanasma konusunda tereddiit etmedi. Ikinci olarak, 1878 yilinda
Ingiltere’nin  Osmanli Devleti’'ni parcalama politikasina baslamasindan  sonra,
Ingiltere’den bosalan konumu Almanya almaya baslamis ve bu devlet denge siyasetinde
Osmanli Devleti’nin tek dayanagi durumuna gelmisti. Uciincii olarak, bilhassa
1890’lardan sonra, Almanya’nin Osmanli ekonomisi iizerinde etkin bir devlet durumuna
gelmis olmasimi1 da bir yere not etmek gerekir. Son olarak, Almanya, Rusya’ya karsi
Osmanli Devleti’ni yanina ¢ekebilmek i¢in, Rusya’da yasayan Tiirklerin, Osmanl
stnirlarina  dahil edilmesini hedefleyen Pantiirkist hareketi de tesvik etmekteydi.
Osmanli siyasi eliti, muhtemel bir savasta, Rusya’nmin yenilgisi ile bu hedefin
gerceklesebilecegini de beklediklerinden, Almanya’ya yaklastilar (Sander 2013: 367-
368). Diger taraftan Alman Generali Von Seeckt’in Osmanli Devleti’nin savasa neden
girmesi gerektigi konusunda raporlarinda Tiirkiye’nin Almanya tarafinda bir harbe
girmesinin aslinda biiyiikk bir hata olmadigini, Ciinkii Osmanli’nin bundan bagka bir
seceneginin olmadigin ifade etmistir. Yine ona gore, Osmanli’nin tarafsiz kalmasi

halinde bile, Istanbul’un Ruslarca isgaline Batili devletler engel olamayacaklardi. Hatta
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Arap iilkeler de bagimsizliklarini kazanacaklardi. Oysaki, Osmanli savasa katilmakla
Rusya’nin yenilmesine en biiyiik katkiy1r yapti. Seeckt, bu goriisiin esasinda dogru

oldugunu ve Lloyd George tarafindan da onaylandigini belirtir (Kurat 1966: 15).

Almanya, Osmanli Devleti’'ne kars1 ikili bir politika takip ediyordu. Birinci
Diinya Savasi’nda, Osmanli ordularinin idaresinde en yiiksek mevkilere kadar gelecek
olan Liman Von Sanders gibi {inlii bir generalini, Osmanli Devleti iizerinde etki
birakmak ve orduyu giiclendirmek i¢in yine bu devlete gondermisti. Bu askeri etki,
Bagdat demiryolu imtiyazlariyla birlikte ele alindiginda, Almanya, Yakindogu’da iistiin
bir konuma gelmis olacakti (Sander 2013: 366). Almanlar zaten 19. yiizyilda Avrupali
devletlerle Bagdat Demiryollar1 meselesinde olduk¢a cekismeli zamanlar yasamis, bu
cekismenin sonunda 24 Eyliil 1888’de Anadolu demiryollarinin insa ve isletme
imtiyazint elde etmislerdi (Ortayli 2010: 136). Bu yiizden Liman Von Sanders’in
Osmanli ordusunun basina gelmesi onemli bir konuydu. Alman politikasinin ikinci
yonii, Almanya’nin 1914 yilinda gizli bir sekilde Ingiltere ve Fransa ile yaptif
demiryolu anlagmasi oldugunu belirtmek gerekir. Bu, Osmanli Devleti’ni niifuz
sahalarina bolilyordu. Eger devlet, her seye ragmen parcalanirsa, Almanya bu

paylasmadan payini da almis olacakti (Sander 2013: 367).

Biitiin bu planlar yapilirken Avusturya, Sirbistan’a savas ilan etmis, ardindan
Rusya’da genel bir seferberlik ilan etmis, Rusya’dan sonra Almanya ve Fransa da
seferberliklerini ilan etmis bulunmaktaydi. Bu gelismeler, Osmanli Devleti’nin de
savasa katilacaginin ilk sinyalleriydi (Cemal Pasa 2008: 141). Osmanli Devleti’nin
savasa girisini tetikleyen bir vaka da Ingiltere’nin Osmanli gemilerine yapti§1 ambargo
olayidir. Osmanli Devleti donanmasini giiclendirmek igin Ingiltere’ye “Resadiye” ve
“Sultan Osman” isimli iki savas gemisi siparisi vermisti. S0z konusu iki zirhli, Ege’de
Yunanistan’a karst Osmanli’ya deniz istiinliigiinii saglayacak, ayrica Rusya’yi
Karadeniz’de tehdit edebilecekti. “Sultan Osman” gemisi Mayis ayinda bitmesine ve
parasmin ddenmesine ragmen, Ingiltere gemiyi vermemek icin cesitli bahaneler iiretti.
Bu bahane, Yunanistan’in “Sultan Osman”1 denizaltiyla batiracaginin haber alinmasidir.
Ingiltere,“Resadiye” bitene kadar Osmanli’nin beklemesini istedi. Ingiltere yakin

zamanda savas c¢ikacagini sezdigi i¢in, ikinci geminin bitmis olmasina ragmen cesitli
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bahanelerle Agustos’ta gemilere el koydu. 30 milyon dolara mal olan gemiler, adeta
Ingiltere’ye hibe edilmisti. Ingiliz Disisleri Bakam Sir Edward Grey, Osmanli
hiikiimetine gonderdigi notada, ozetle, “Osmanli Hiikiimeti, Ingiltere’nin gemilere
neden el koydugunu anlayacaktir. Ingiliz Hiikiimeti, Osmanli Devleti’nin mali ve oteki
kaywplarina ¢ok iiziilmektedir ve bunun iizerinde durulacaktir.” diyordu ve notada
tazminattan hi¢ bahsetmemisti. Boyle bir davranisin, Osmanli Devleti’ni Almanya’nin
yanina itecegi acikti. Bu notanm Istanbul’a geldigi giin Osmanli-Alman anlasmasi
imzalanmisti. Ancak Osmanli Devleti’ni savasa sokacak sebepler ve oyunlar bununla

son bulmayacakti (Sander 2013: 369-370).

2 Agustos 1914 tarihinde imzalanan Alman-Osmanli ittifak antlagmasinin
maddeleri su sekildedir:

“Almanya ve Osmanli Devleti, Avusturya ile Sirbistan arasindaki ¢atismada
tarafsiz kalacaklardr. Ancak bu ¢atisma giderek bir Alman-Rus savasina doniisiirse -ki
antlasmamin imzalandigr sirada zaten doniismiistii- o zaman Osmanlit Devleti
deAlmanya’min yaminda savasa katilacakti. Antlasmamin bir baska maddesinde,
Almanya’min savas halinde, Liman Von Sanders baskanligindaki askeri heyetini
Tiirkiye’nin emrinde birakacagi;, buna karsilik Tiirkiye’'nin de bu heyete Tiirk
ordusunun yonetiminde etkin bir rol verilecegi belirtiliyordu. Son olarak, Osmanli
Devleti’nin kendisine Rusya savasinda verdigi yardim soziine karsilik, Almanya’da ona
bir Rus saldirisi karsisinda giivence veriyordu. Bir baska ifadeyle Osmanli Devleti’nin
toprak biitiinliigii Rusya tarafindan bozulmak istenirse, Almanya Osmanli Devleti’ne
yvardim edecekti. (Osmanli Devleti’nin isrart iizerine, Almanya, 1915 Ocak ayinda bu
giivenceyi Fransa ve Ingiltere’ye karsi da genisletmistir) En az 1918 yili sonuna kadar
siirecek olan bu gizli antlasmaya, 5 Agustos’ta, Avusturya-Macaristan da katilmistir”
(Ulman 2002: 312). Bu anlasmadan bir giin sonra yani 3 Agustos’ta Osmanli Devleti
tarafsizligin1 ilan etmistir. Sait Halim Pasa hiikiimeti, bu tarafsizlik kararina neden
olarak, Almanya’ya, Bulgaristan’in ve Romanya’nin takinacaklar1 tutumun
bilinmemesini ve Osmanli ordusunun yeterince hazirlikli olmamasini gostermis; savasa
katilmayr Bulgaristan’in yardiminin ve Romanya’nmin tarafsizliginin saglanmasina ve

Osmanli Devleti’'ne genis bir Alman askeri yardiminin yapilmasina baglamistir.
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Hiikiimet ayrica Almanya’dan kapitiilasyonlarin kaldirilmas1 konusunda yardim ve

destek sozii de istemistir (Ulman 2002: 313).

Yukarida da bahsedildigi gibi Osmanli Devleti’ni savasa girmeye mecbur
birakan bir takim durumlar séz konusu olmustu. Iste bunlardan bir tanesi de gemi
olayidir. Osmanli Devleti’nin tarafsizligin1 ilan etmesinden birka¢ giin sonra, 6
Agustos’ta, Almanya’nin Akdeniz filosuna bagli iki savas gemisinin (Goebben ve
Breslau) italya’min Messina Bogazi’ndan gecip, Amiral Souchon’un komutasinda
Canakkale’ye dogru yola ¢iktilar1 haber alinmistir. (Ulman 2002: 313). Bu gemiler
aslinda rastgele gelmemislerdi. Komutan Souchon’a 4 Agustos’ta sifreli bir telgraf
gelmisti. Bu telgrafta, “Osmanli Devleti ile anlasma diin imzalandi. Hemen Istanbul’a
dogru hareket ediniz”emri yaziliydi (Sander 2013: 370). Bu durumu haber alan
hiikiimet arasinda anlasmazliklar ¢ikti ve bunun tarafsizlikla bagdagmayacagimn ileri
siirenler olmustu. Almanya, bu anlagsmazliklardan haberdar olunca Sait Halim
hiikiimetinin Bulgaristan, Romanya ve kapitiilasyonlarla ilgili isteklerini hemen kabul
ettiler. Boylece Alman hiikiimeti, Osmanlilarin gemiler konusundaki tutumun
yumusayacagini umuyordu. Almanya’nin aracilifiyla Bulgaristan ile baglayan
goriismeler, 19 Agustos’ta, bir dostluk ve karsilikli yardimlasma antlasmasiyla
sonuglanmistir. Ancak bu antlasma, Bulgaristan’in Osmanli Imparatorlugu’na yardimini
Romanya’nin tarafsizlik giivencesi vermesine bagliyordu. Oysa bundan sonra yapilan
ticlii goriismelerde Romanya bu giivenceyi vermeye yanasmayacak ve bunun iizerine
Bulgaristan da savasa katilip katilmamak ya da istedigi zaman katilmak konusunda
serbest kalacaktir. Nitekim ¢atisma cikinca tarafsizligini ilan eden Bulgaristan, savasa
Osmanli Devleti’nden bir yil sonra 15 Ekim 1915 tarihinde girecektir (Ulman 2002:
314).

Bu sirada 6 Agustos’ta Goeben ve Breslau Istanbul yolundayken Berlin’den bir
telgraf daha geldi. Bu telgrafta siyasi sebeplerden otiirii simdilik Istanbul’a
gidilmesinden vazgecilmesi isteniyordu. Bunun sebebi Osmanli Hiikiimeti i¢indeki
boliinme ve kararsizlikti. Bu yasananlar sirasinda iki Alman gemisi Canakkale’ye demir
att1 (Sander 2013: 371). Nitekim Itilaf devletleri bu gemi olayina fazlasiyla kizmislardi.

Itilaf devletlerinin kizginligim 6nlemek amaciyla ve Cavit Bey’in buldugu bir formiille,
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bu iki savas gemisinin, Ingiltere’nin vermekten kagindig: zirhlilarm yerine, Osmanl
donanmasi igin giiya satin alinmas1 kararlastirildi. Ustelik bunlar Osmanli Devleti’nin
bilgi ve onay1 olmadan Karadeniz’e ¢ikamayacakti (Ulman 2002: 315). Ardindan hig
para verilmeden almman bu iki geminin ismi “Yavuz” ve Midilli” diye degistirildi.
Bunlarin ardindan Amiral Souchon Osmanli donanmasinin komuta kademesine
getirildi. Boylece Ingiltere’nin el koydugu iki geminin yerine, diger iki gemi baska bir

yolla Osmanli donanmasina katilmis oldu (Sander 2013: 372).

Ekim aymin baslarindan itibaren, Almanya, Osmanli Devleti’nin savasa girmesi
yoniinde baski yapiyordu. Nitekim Sait Halim Pasa hiikiimetindeki bir¢ok kisinin bu
savasa karsi oldugu bilinmektedir. Ekim ay1, Istanbul’da Osmanli Devleti’ni savasa
siiriklemeye calisan Alman gorevlileri ve onlardan yana olan Enver Pasa ile savasa
katilmak istemeyenler arasinda tartismalara sebep oldu. Bu tartismalar sonunda, Alman
gorevlileri ve Enver Pasa bir oldubitti yaratilmadikc¢a hiikiimet ¢ogunlugunun savasa
raz1 gelmeyecegini anlamiglardir. Bunun {izerine donanma bakani Cemal Pasa ve
Amiral Souchon’la ortaklasa davranan Enver Pasa, Osmanli donanmasinin (i¢inde
Goeben ve Breslau’nin da yer aldigl) manevra yaptirmak bahanesiyle Karadeniz’e
cikmasi emrini verdi. Fakat gemilerin kumanda heyetleri, Karadeniz’e ¢iktiktan bir siire
sonra, ellerindeki kapali zarflar1 agtiklarinda, kendilerine, Rus deniz iislerinin ve
limanlarinin bombalanmast emrinin verildigini gordiiler ve ardindan 29 Ekim’de bu
emri mecburen yerine getirdiler. Bu olaym Istanbul’da duyulmas: hiikiimet icinde
biiylik bir bunalimin yasanmasina sebep olmustur. Fakat su sirada bir de hiikiimet
sorunu ¢ikarmak istemeyen lttihat ve Terakki genel merkezi, donanmanin derhal geri
cagrilmasimi ve Rusya’dan oOziir dilenerek isin kapatilmasimi kararlastirmistir. 1
Kasim’da Rusya’ya bir 0ziir mektubu gonderildi. 2 Kasim’da Rusya, Osmanl
Devleti’ne savas acmustir. Onu birka¢ giin sonra, Ingiltere ve Fransa da izleyecektir.
Boylece Osmanli Devleti Birinci Diinya Savasi’nda yerini almistir. Osmanli’nin savasa
katilmasiyla Rusya ile miittefikler arasindaki bogazlar kapanmis oldu (Ulman 2002:

320-321).

Bu sekilde savasa katilan Osmanli Devleti'ne Itilaf devletlerinin yani sira

miittefiki oldugu devletlerde propaganda faaliyetlerinde bulunmuslardir. Gergekte
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Almanlar, Birinci Diinya Savasi’nda propaganday:1 ilk Onemseyen devlet olmustur.
Almanlar, Ingiltere’yle Fransa’nin arasin1 agmak icin ugrasirken, bu sirada tarafsizligini
muhafaza etmeye ¢abalayan Amerikan halkina da Almanya’nin bir savunma savasina
girdigini ileri siirmiislerdir. Ote yandan Almanya, propagandasmin ana temasini
“Amerikan halkim Japon tehdidiyle korkutma” {iizerine kurmustur. Propaganda
beyannamelerinde, Japonya’nin Amerika i¢in mutlaka bir tehlike olacagi vurgusu
yapilmig ancak bu politika beklendigi gibi bir sonuca ulasmamistir. Almanlarin 6nem
verdigi bir bagka konu ise, kendilerinin bu savasa engel olmaya calistiklar1 fakat Fransa,
Ingiltere ve Rusya’min bu savas: bilingli olarak ¢ikardiklaridir. Almanlar son ana kadar
baris1 koruma adina galismis ancak Ingiltere, Fransa ve Rusya bu savas icin planlar
yapmis ve Almanya’nin {izerine saldirmiglardir. Buradan da anlasilacagi iizere,
Almanya’nin propaganda ¢alismalarinin temelinde 6nce karsi devletleri karalama sonra
da kendi masumiyet ¢izgisini korudugu yoniindeki ifadeler yer almaktadir (Kasiyugun

ve Colak 2014: 161-162).

Almanya’nin Osmanli Devleti propagandalarina bakacak olursak, Osmanl
Devleti’'ni kendi yanina c¢ekmeye calistigin1  goriiriiz. Almanya yapmis oldugu
propagandalarinda, Osmanli’min, Itilaf devletlerinin gercek amaglarim1 hemen
anladiklarin1 ifade ederek kendi maglubiyetinin Osmanli Devleti’'nin de sonunu
hazirlayacagini belirtmistir. Eger Almanya duruma miidahale etmemis olsa, Itilaf
blokunun Tunus, Fas, Misir, Cezayir ve Iran gibi iilkelerde sebep olduklar1 felaketler
Osmanli’'nin  da basma gelecekti. Boylelikle dogunun bagimsizhik istegi
gerceklesemeyecek fakat Rusya’nin bogazlar iizerindeki biitiin arzusu gerceklesmis
olacakti. Osmanl hiikiimeti durumu hemen anlamis ve Rusya’nin biitiin tesebbiislerine
karsin kara ordusu ile donanmasinin noksanliklarini gidermeye calismistir. Ruslarin
nedensiz yere ve sert bir sekilde Osmanli’ya saldirmasiyla, Tiirk Hiikiimeti de Rusya’ya
kars1 cihat ilan etmistir. Tabii ki Ingiltere ve Fransa, Rusya’ya yardim ettiklerinden ayn1
sekilde onlara karst da cihat ilan edilmistir. Boylece Tiirkiye, Itilaf devletlerinin
tahammiilsiiz diigmanliklarma Kars1, iilkeyi ve biitiin Islam Aleminin hakkin1 savunmak
durumunda kalmistir. Zaten burada esas sucglu Rusya’dir. Ciinkii Osmanli Devleti’ne

sebepsiz yere savas ilan etmistir (Kastyugun ve Colak 2014: 165).
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Almanlarin propaganda faaliyetlerinin iizerinde durdugu bir diger konu ise
Almanya’nin Islam diinyasiin dostu/miittefiki oldugudur. Bunu Alman Imparatoru II.
Wilhelm ¢ok iyi anlamis ve Ozetlemistir. Ona gore biitiin yeryiiziinde bulunan 250
milyon Miisliiman kesin olarak emin olmalidir ki, Almanya, her daim onlarin yardimcisi
olmaya hazirdir. Oyle ki Alman resmi propaganda calismalarinda II. Wilhelm’in
Miisliiman oldugu iizerinde de 6nemle durulmustur. Kayser II. Wilhelm ise kendisinin
Haci1 Wilhelm Muhammed ismini alarak Islamiyet’i kabul ettigi konusunda doguda
propaganda yapilmasina izin vermistir. Ayrica Alman propaganda biirosunun basinda
bulunan Oppenheim' ise II. Wilhelm’e sunmus oldugu raporunda, en biiyiik silahlarimin
I[slam oldugunu belirtmis ve Kuzey Afrika’dan Hindistan’a kadar Miisliimanlarin
ayaklandirilarak  rakiplerini  bertaraf  edebileceklerini  yazmisti.  Almanlar
propagandalarinda ticaret vurgusu da yapmuslardir. Almanlar doguda yaptiklari ticari
faaliyetlerde hi¢cbir zaman yerli tiiccarlar1 somiirme amaci tasimadiklarini, tersine onlari
zenginlestirmek, onlarin siyasi ve ekonomik hiirriyetlerini elde etmek icin calistiklarim
soyleyeceklerdir. Bunun yaninda Itilaf devletlerinin Almanya’ya karsi nefret icinde
olmalarinin nedenini ise Almanlarin Islam diinyasina kars1 gosterdikleri yakinlik olarak
belirtilmistir. Oysa Itilaf devletleri, Islam memleketlerinin mallarin1 isgal etme
derdindeydiler. Kendi amaglarimi ise Miisliiman milletlerle ticari islemlerde bulunup
karsilikl1 olarak menfaat saglayip, Islam iilkelerini zengin ve mutlu gérmek olarak tariff

ediyorlardi (Kasiyugun ve Colak 2014: 167-168).

Yukaridaki genel anlatiya bakilirsa Alman tiiccarlar hakikaten iyilik melegi
olarak doguda ticaret yaparken Ingiliz, Fransiz ve Rus tiiccarlar ise Miisliiman milletleri
yok ederek, kendilerini zenginlestirme ve onlar1 somiirmeye devam edip, yine onlara ait
ne kadar mal, miilk, arazi var ise aralarinda paylagsmak pesindedirler. Almanlara gore
Ingiltere ile Fransa arasinda 1904 yilinda ve Ingiltere ile Rusya arasinda 1907°de
imzalanan gizli anlagsmalarin temel sebebini bunlar teskil ediyordu. Antlagsmaya gore,
Fransizlar batida bilhassa da Fas’ta hareket serbestisine sahip olurken Ingilizler de

doguda 6zellikle Misir’da benzer kazanimlara sahip olacaklardir. Biitiin bunla ger¢ekten

'Oppenheim igin:Savastan énceKahire’ye arkeolog sifatiyla giden, burada gézlemler yapan ve 1913
yilinda Alman Disisleri Bakanhigi'na Islam’in meydana gelmesi muhtemel bir savasta nasil
kullanilacagim 136 sayfalik bir raporla anlatan Alman ajani. Ali Kasiyugun,Mustafa Colak, “Savas ve
Propaganda: Birinci Diinya Savasi’nda Alman Propagandasi” History Studies,2014, s.166.



94

de yasanmustir ki, Fransa 1912°de Fas’1, Ingiltere ise, 1914’te Misir’t isgal edecektir.
Aym sekilde Ingiltere ile Rusya arasinda yapilan anlasma geregi, Iran’in kuzeyi
Ruslara, giineyi Ingilizlere verilmekteydi. Her ii¢ devletin niyeti de Islam iilkelerinin
aralarinda béliisiilmesi ve Islam milletinin de kendilerine hizmetci ve esir yapilmasi
seklinde aciklanmustir. Almanlara gore, Ingiliz, Fransiz ve Ruslar basta Osmanli olmak
iizere biitiin Islam diinyasin1 parcalamak amaci tasiyorlar iken, kendileri ise Islam
diinyasim siyasi ve iktisadi acidan giiclendirmek istemektedirler. Almanlar, Itilaf
devletlerinin yaptiklarina karsilik ne yapmistir? Sorusuna ise, Islam Aleminin siyasi ve
iktisadi gelisimi i¢in elinden gelen her seyi yaptigini, Tiirk ordusunun yeniden
diizenlenmesi icin en seckin subaylarinin, hiikiimet i¢in de en muktedir memurlarinin
gonderildigini, Osmanli maliyesinin kurtulmasi i¢cin 250 milyon liradan az olmayan
onemli bir miktarin Tiirkiye’ye bor¢ verildigi seklinde cevap verilmektedir. Bunun
akabinde ise Bagdat demiryolunun insa edilerek Osmanli Devleti’ne yine bir iktisadi
yasam alani sunuldugu ve Avusturya ile birlikte kapitiilasyonlarin kaldirilmasina razi
olarak Tiirkiye’'nin Ingiliz, Fransiz ve Rus niifuzundan kurtarildig: belirtilmektedir

(Kastyugun ve Colak 2014: 168).

Bir yandan diigmanlar, barbar, gaddar ve vahsi olarak ifade edilirken Almanlar
kendilerini ise tabir yerindeyse “kanatsiz melek™ gibi gosterme ¢abasi i¢indeydiler. Bu
konuda da Almanlar, Belcika halkinin, savasin biitiin felaketine karsin yine de mutlu ve
mesut hayatlarint yeniden temin ettigini savunmuslardir. Baska yerde Almanlar,
kendilerince isgal edilen diisman arazisinin mahsuliiniin olduk¢a bereketli olup, Fransa
ve Belcika koyliisiine Alman askeri tarafindan da yardim edildigini, boylece mahsuliin
toplanabildigini soylemekten cekinmemislerdir. Bir baska ifadeyle Alman askerleri ¢cok
yardimsevermis gibi gosterilmis ve ele gecirilen arazilerdeki savas kosullarinda dahi
toplanarak Fransiz ve Belgika koyliilerine verilmistir. Biitiin bu anlatilardan Almanlarin
insani yonlerinin ne kadar yiice ve yardimsever olduklar1 verilmeye calisilmistir

(Kastyugun ve Colak 2014: 170).

Yukaridakilerin disinda, Almanlar Osmanli Devleti’'ni her kanaldan savasa
tesvik etmek icin ugrasiyorlardi. Savasin basladigi zamanlarda masonlugun ne kadar

etkin bir giic oldugunu bilen ve bundan telaslanan Almanlar, ingilizlerin 6teden beri
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zahiren Tiirk Masonluguna deger vermezmis gibi goriinmelerinden faydalanarak yetkili
iic Alman masonundan olusan bir heyeti Istanbul’a gondermislerdir. Bu heyete karsilik
olarak da Istanbul’dan Berlin’e bir heyet gonderdikleri bilinir. Ayrica localardaki
Musevilerde Osmanli Devleti’nin savasa girmesini istiyorlardi. Onlar gibi diger
azinliklarda bu diisiincedeydiler. Kazim Karabekir’e gore bu durum, “Almanlarin elinde
alet olanlarin daha ilk giinden, Itilaf devletlerinin elinde alet olanlar da Almanlarmn
Marn Yenilgisi ortaya cikar ¢cikmaz Osmanlt Devleti’ni savasa siiriiklemek icin faaliyete
gectiler. Ingiliz ve Fransizlarin da bizim artik Almanlarin safinda savasa girmemizi
istedikleri gazetelerin beyanlarindan ve gizli propagandalarindan anlasiliyor”

seklindedir (Karabekir 1995: 95-97).

Alman basininin Osmanli donemi yayinlarn iizerindeki etkileri ve bu etkiler
tizerinden yapilan propagandalarinda oldukca etkili oldugu goriilmektedir. Alman
basmninda Osmanli Devleti’'ne bakis agisi ve yapilmasi gerekenler konusundaki
diisiinceler su sekildedir: 1878 Berlin Antlagmasi’nin ardindan Alman Bilim ve Siyaset
Kurumlar1 Alman ulusunun karsilastig1 tehlikeleri gordiiler. Osmanli Devleti ¢ikacak bir
diinya savasinda diisman saflara gecerse ya da kendini toparlayamayip diismanlar
tarafindan isgal edilirse Almanya demir ¢ember icinde 6liime mahkim oluyordu. Bu
yiizden alinmasi1 gereken tedbirler sunlar olabilirdi: “I. Osmanli ordusunu islah etmek
ve diizenlemek 2. Osmanli Hiikiimeti’'ni daha fazla Islam Birligi politikasina siiriiklemek
3. Bagdat Demiryolunu yapmak 4. Anadolu’ya Alman gocmenler yerlestirmek...” Biitlin
bunlar baris yoluyla doguya sokulma politikasinin ana hatlarim1 olusturuyordu. Bunlari
saglamak i¢in Alman basin yaymi ve diger etkili giicleri faaliyete gecirildi. Bu
maddelerin uygulanmasina gecildi. Mesrutiyetin ilanindan sonra da ¢alismalar durmadi

(Karabekir 1995: 120-121).

Osmanl1 Devleti, iilkesindeki casusluk faaliyetlerine kars1 siki 6nlemler aliyordu.
Lakin Almanlar, bu durumdan rahatsizlik duyuyorlardi. Kazim Karabekir bu durumu,
Almanlarin memleketin her tarafina dagilmis olan casuslarinin da vazifelerini yerine
getiremeyeceginden korkmalart olarak degerlendiriyordu. Almanlar, baris zamaninda
bile, Osmanlti’nin gizli evraklarinin {istiine kocaman bir hilal koydurup, bu evraklari

disaridan  gorerek kendilerine haber verilip verilmedigini kontrol ediyorlardi.
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Seferberlikte “Casuslardan sakininiz” diye duvar ilanlar1 asilmasini istemiyorlardi. Oysa
Almanya’da bu tiir 6zel ve genel ilanlar yapiliyor ancak Osmanli topraklarinda

yapilanlardan rahatsizlik duyuyorlardi. (Karabekir 1995: 252).

Bu propagandalarin disinda Itilaf devletlerinin yaptig1 gibi bir de cephelerde
yapilan propaganda faaliyetleri vardir. Irak cephesine birakilan Tiirk beyannamelerinin
zaman zaman Alman bayragina sarilmis halde atildigi goriilmiistiir. Bu farkedildikten
sonra, Alman bayraklarina el konulmustur. Almanlarin boyle davranmaktaki amaclari,
savas sonrasinda Irak’ta niifuz sahibi olmaktir. Boylelikle Halkin nazarinda sempati
kazanmak ve kendilerini 6n plana c¢ikararak Osmanli Devleti’ni geri plana atmak
diisiincesidir (Sarisaman 1999: 7). Bagbakanlik Osmanli Arsivi’ndeki bir kayda gore,
Almanlarin Irak’taki iktisadi menfaatlerini artirmak i¢in yogun bir c¢alisma ve
propaganda icinde olduklari ve Iran asiretlerini niifuzlar1 altina almak icin gayret
gosterdikleri bilgisi yer almaktadir (DH.SFR. 485: 97). Bir diger kayitta da Novye
Vremya gazetesinin “Tiirkistan-1 Cin’de Almanlar” serlevhasiyla makale nesreyledigi
ve Bakii gazetesinin de Tiirkistan-1 Cinde miintesir Nusch namindaki bir Islam
gazetesinden iktisap ederek kullandigr makalede “biadayet-i harbden beri bi-taraf
milletler nezdinde propagandalar yapmakta olan Almanlar Tiirkistan-1 Cin’de
unutmamiglar” diye yazmiglardir (HRS.SYS. 2432: 1). Almanlarin bu yaptiklarinin en

net aciklamasi, doguda Ingilizlerin yerini almak istemeleri olarak degerlendirilebilir.

Almanya biitiin bunlara ilaveten daha sonralar1 Itilaf devletlerine bile feyz olan
bir uygulamay1 propaganda aracit olarak kullanmistir. Bu ara¢, Miisliiman savas
esirleridir. Max Von Oppenheim’in biiyiikk “Memorandum” adli eserinde genis yer
ayirdigt ve Almanya’nin biiyiik bir proje olarak uygulamaya soktugu Miisliiman
esirlerin 6zel muameleye tabi tutuldugunu anlatmaktadir. Bu proje, itilaf devletleri
safinda Almanya’ya kars1 savasan Miisliman askerlerin Osmanli-Alman ittifaki lehine
kazanilmasi iizerinedir. Bunlar 6zellikle Afrikali, Tunuslu, Hindistanli ve Cezayirli
askerlerdi. Oppenheim memorandumunda, Miisliman askerlerin Alman tarafina
gecmelerini temin icin pratik Oneriler getirmistir. Ona gore cephede biiyiik birlikler
halinde bir arada bulunan gruplar tespit edilmeli, bu askerlere Almanlara karsi

savasmamalari, aksine Alman tarafina ge¢cmeleri halinde kendilerine iyi muamelede
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bulunulacagi yoOniinde cagrilar yapilmali, balonlar gonderilmelidir. Bu balonlarla
Almanya’nin savas basarilar1 ve galibiyetlerine iliskin kisa a¢iklamalar iceren brosiirler,
el ilanlar1 dagitilmali ve sultan-halifenin ortak diismanlarimiza karsit harekete gectigi
bilgisi yayilmaliydi. Oppenheim, Miisliiman esirlere 6zel muamelede bulunulmasini
istemis ve onlarin giineyden gelmis kimseler olmasinin dikkate alinmasini talep etmistir.
Ayrica ibadetlerini yerine getirebilmeleri i¢in tahtadan da olsa basit ve kii¢iik bir cami
yapilmasini ve abdest almalar1 i¢in gerekli altyapinin da olusturulmasini da onermistir.
Yapilacak camiye ise bir imam tayin edilmesini istemistir. Esirlerle miinasebette
bulunacak, Arapcaya tam hakim birka¢ terclimanin gorevlendirilmesi gereginden
bahseden Oppenheim, bunlarin ayni zamanda esirleri gozlem altinda da tutabileceklerini
soylilyordu. Ayrica esirlerle yapilan ilk tecriibelerden onlara etkide bulunmanin

tamamen miimkiin olacaginin goriildiigiinii ifade etmektedir (Kon 2013: 114-118).

Senne Lager kampindan secilen 14 Miisliiman esirin yakinda Istanbul’a hareket
edecegini belirten yazar, bunlarin Tiirkiye’de ve Islam diinyasinda uyandiracag: etkiden
cok iimitlidir. (Kon 20013: 119). Istanbul’a ulasan bu 14 kisilik grup, Alman el¢iliginin
balkonundan halka gosterilmis ve esirlerin elgilik balkonundan sarfettikleri birkac
ciimle ile “Islam Kardesligi” herkese gosterilmisti. Bu Miisliiman esirler Oppenheim’in
projesinin ilk ayagini olusturuyordu. Bundan sonraki adimlar, gerek cephelerde gerekse
gazeteler araciligi ile Miisliman esirlere propagandalar yapilmistir. Projede yer alan
maddeler uygulamaya gecirildikten sonra esirlerin memleketlerindeki akrabalariyla
iletisim halinde olmalarina da miisaade edilmistir. Aslinda bu bilingli bir miisaade idi.
Ama yine de belli kurallar dahilinde gerceklesiyordu. Mektup konusu iki agidan
onemliydi. Birincisi, disariya yonelik casusluk faaliyetlerinin Oniine gecilebilmesi i¢in
mektuplarin her yerinin 6zellikle de satir aralarinin okunabilmesi, ikincisi, 6zellikle
Miisliiman esirlerin memleketlerine gonderdikleri mektuplar vasitasiyla propaganda
yapilmasinin saglanmasi. Boylece gonderilen mektup ve kartlar sayesinde Islam iilkeleri
ve topluluklar1 arasinda, “Almanya’min Miisliimanlara ne kadar iyi davrandigina”
iliskin kanaatin yayilmasi saglanacak, iistelik de bu bizzat esirlerin kendi agzindan
gerceklestirilmis olacakti. Weinberglager Kampi'nin komutan vekili Yarbay Bohlau 10

Ekim 1915°de esirlere yonelik propaganda faaliyetlerinin amacini soyle ifade ediyordu:
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“1. Alman dostu bir zihniyet yapisi olusturularak savas sonrast donemde Alman
Imparatorlugu lehine ticari avantajlar elde etmek.

2. Kutsal savasta (cihatda) Miisliimanlarin Tiirkiye’'nin safinda savas vazifesi
gormelerini saglamak.

3. Biitiin Miisliimanlarin koruyucusu oldugunu gosterme arzusundaki Tiirkiye’ye

bu konuda yardimct olmak.”

7 Aralik 1915 tarihli “propaganda kamplar1 talimatnamesi” taslaginda ise
Nadolny kamplarla ilgili su hedefleri dile getirmistir.

“I. Propagandanin spesifik amacit kamplardaki esirlerin Sark’ta askeri amagclar
dogrultusunda kullanmilmast olup: a- Miisliimanlarin Tiirkiye’de, b-
Hindlilerin bir Hind lejyonunda ve sayet gerektiginde Sark’ta Ingilizlere
karsi, c- bir ayaklanma meydana geldiginde Giirciilerin Kafkasya’da
kullanilabilmeleridir. Boyle bir kullamimun on sarti, insanlarin buna
goniillii olarak katilmayr arzulamalaridur.

Il. Propagandamin bir diger amaci: Bu insanlarin Almanya’ya olan
sempatileri ve ilgileri oyle bir noktaya getirilmeli ki memleketlerine
Almanya taraftart olarak donsiinler. Alman etkisinin yurtdisinda
yvayginlasmasi icin, ozellikle uygun ve kazamlmig kisilerin yasadiklar
verler de belli olacak sekilde, kisisel bilgilerinin yer aldigi tam olarak yer
aldigr bir liste yapimalidir. Bu liste daha sonra esirlerin serbest

kalmalart asamasinda (ilgili makamlara) sunulacaktir...”

Bu hedefler 1916 yili Nisan ayina kadar korunmus, fakat bu tarihten sonra bazi
degisiklikler meydana gelmistir. Bu degisiklikler: “Hintlilerin askeri hedefler
dogrultusunda kullanilmast amaci sabit kalirken, Halbmondlager Kampi’nda bulunan
diger milletlere mensup esirlerin askeri hedefler dogrultusunda kullanilmasi yoniindeki
propaganda hedefinde farkliliklar meydana gelmistir. Bundan sonraki hedef bu
insanlarin Almanya ve miittefikleri, ozellikle Tiirkiye lehine sempatilerini ve ilgilerini
kazanmak ve Almanya’dan memleketlerine bu duygu ve diisiincelerle donmelerini
saglamakti. Ote yandan ikinci bir hedef de esirlerin Osmanli Devleti’'ne yerlesmelerini

tesvik etmek... Miisliiman esirlerin baris anlasmast sonrasinda kendi istekleri disinda
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Rusya’ya ve Fransa’ya gonderilmeleri konusunda bir endigelerinin olmayacagini

onlara anlatmak...” (Kon 2013: 159-161).

Her sey plan ve program dahilinde ilerlemesine ragmen, propaganda konusunda
sorunlar ve anlagmazliklar da eksik olmuyordu. Bu anlagsmazliklar propagandanin
iceriginden, propagandayr kimin, ne Ol¢iide yapacagina kadar hemen her zeminde
goriiliiyordu. Yonetimi askerlerde olan kamplardaki egitim ve propaganda faaliyetleri
Disislerine bagli NFO (Sark Istihbarat Birimi) iizerinden yiiriitiiliilyordu. Bu da daha
bagtan aser-sivil karsithigin1 giindeme getirmis ve kamp icinde kimin ne kadar soz sahibi
olmasi1 gerektigi konusunda bir giic miicadelesini ortaya ¢ikarmisti. Ancak bu sorunlar
arasinda Almanya’daki Miisliman esir kamplarinin ve de Almanya’nin savas
strasindaki Islamc1 politikasinin en belirgin sembollerinden biri Halbmondlager (Hilal)
Kampr’ndaki minareli kiiciik cami insa edildi. Zaten camii projesi Oppenheim’in
memorandumunda yer aliyordu. Bes hafta icinde bitirilen camii 13 Temmuz 1915
tarihinde agildi. Boylece Miisliiman esirlerin dini ibadetlerinin yerine getirilmesi i¢in bir
imkan sunulmustu. Bu c¢alismalar, Almanya’nin Miisliman esirler iizerinden

propaganda yapilmasina ne kadar 6nem verdigini gostermektedir (Kon 2013: 179-182).

3.2 Bulgar Propaganda Faaliyetleri

Almanlarla birlikte Ittifak grubunda yer alan Bulgarlar da propaganda
faaliyetlerinde yerlerini almislardir. Ama oncesinde Bulgaristan’in savas Oncesi tarihi
ve savasa katilma durumuna bakmak gerekir. Balkan cografyasinda yer alan
Bulgaristan, 14. yy’in ortalarindan itibaren Tiirklerin hakimiyet alanina girmistir. 19.
yy’a kadar herhangi bir sorunla karsilasmadan Osmanli Devleti hiikiimranligini devam
ettirmistir. Osmanh fethettigi diger yerlerde oldugu gibi burada da hosgorii politikasini
uygulamis ve bu topraklarda yasayan milletlerin kiiltiirlerini gelistirecek ortam
sunmustur. Ancak 19. yy’a gelindiginde Balkan halklarinda bir hareketlenme
gbzlemlenmistir. Buna sebep ise, hem Fransiz Ihtilalinin uyandirdig ulus bilinci hem de
Rusya ve Ingiltere basta olmak iizere batili devletlerin yardim ve destegi sayesinde

bagimsiz birer devlet kurma istegidir. Nitekim bunu gerceklestirmislerdir. Yunanistan,
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Sirbistan, Romanya, Karadag, Bulgaristan ve Arnavutluk olarak kurulan bu yeni
devletler bir araya gelerek, Osmanli Devleti’'nin zayiflamasindan da faydalanarak
1912°de Balkan Savasi’mi baglatmislardir. Dokuz ay siiren bu savasin sonunda 10
Agustos 1913 tarihinde Bulgaristan, Sirbistan, Yunanistan ve Karadag arasinda Biikres
Antlagsmast imzalanmistir. Bu antlasmanin ardindan Bulgaristan ve Osmanli Devleti
arasinda 29 Eyliil 1913 tarihinde Istanbul Baris Antlasmasi imzalanmistir (Degerli
2005: 4-6). 1914 tarihine gelindiginde ise Birinci Diinya Savasi patlak vermis, devletler
Itilaf ve Ittifak olmak iizere iki kutba ayrilmisti. Almanya ve Avusturya-Macaristan ile
birlikte ittifak grubunda Osmanli Devleti yer almistir. Bu tarihte Romanya, Avusturya
karsisinda kendisini gii¢siiz hissettigi i¢in, Yunanistan ise, Kral Konstantin’in Alman
yanlist tavrindan dolayr rahatsiz olmasi, Bulgaristan’1 kilit {ilke konumuna getirmistir
(Degerli 2005: 82). Savas oncesi Sofya’ya askeri Atase olarak giden Mustafa Kemal’in
gonderdigi raporlardan Balkanlardaki siyasi durum ve Balkan devletlerinin politikalari
hakkinda bilgi sahibi oluyoruz. 7 Mart 1914 tarihli raporda su bilgiler yer almaktadir:
“l. Bulgarlar icin milli bir iilkii olan Makedonya’ya tiimiiyle sahip olmaktan
yoksunluk ve ordularimin en zayif ve wuygun olmayan durumunda,
Romanyalilarin  Sofya’ya kadar yiiriiyerek Bulgaristan’in, en verimli
parcasint kendilerine katmalart Bulgar milleti, Bulgar ordusu ve hiikiimeti
icin unutulmaz bir yara teskil eylemis bulunuyor. Bulgarlar bu yarayi, ancak
Makedonya’dan Sirp ve Yunanlilarin eline gecen kisimlart yeniden ele
gecirmek ve Romanyalilarin aldiklar yerleri geri almak, daha iyi diisiinerek
hareket edip ve ikinci Balkan Savasi’nda kendisini yenmis bulunanlara bir
intikam darbesi indirmek suret ile tedavi edebileceklerini tasarliyorlar.
Fakat, bu giinii gormesek de, yakin ve uzak gelecekte bile Bulgar askeri
kuvvetleri, aynt zamanda hem kuzeyde Romanya’ya ve hem de bati ve
giineyde Sirp ve Yunan’a meydan okumaya yetmeyeceginin belli olmasina
karsi, gelecege ait dileklerim muhtelif zamanlar ve evrelerde elde etmeyi
zorunlu buluyorlar. Bu sebeple once: Makedonya’ya ait amagclarinin
saglanmasimi  one alipp, bunun icin de Osmanlilarin ittifakini  ve
Romanyalilarin  da  hi¢ olmazsa tarafsizhigumi  gerekli  sayiyorlar.
Romanyalilarin  tarafsizhgimt  saglamak icin  ¢alismakta iseler de

Romanyalilarin Bulgarlarin gosterdigi yaklasmayt iyi karsilayip ve sonug¢
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olarak, Bulgarlarin Osmanlilarla birlikte Sirp ve Yunanlilar aleyhindeki
harekdtina karsit goz yummalari, Biikres sozlesmesi hiikiimlerini bozmaya
baghidir ki Romanyalilar, Avrupa kamuoyuna karsi simdilik boyle bir
sorumlulugu iizerine alamayacaktir. Zira antlagma hiikiimlerini, bozmak
bakumindan her tiirlii harekete katiyen miisaade edemeyecegini acikca
soylemislerdir. Buna gore, Bulgarlarin Romanyalilara yaklasma istekleri
bugiinkii giin uygulanacak gibi degildir. Romanyalilar, Biikres anlasmasi
hiikiimlerine bagli kalmayi asil c¢ikarlart gereklerinden saydiktan baska,
Bulgarlarin kendilerine goz yummalarint heniiz ictenlikli sayamamaktadirlar.
Zira Bulgarlarin her zaman kendilerini aldatabilecek nitelik ve yaradilista
bulunduklar:, gecmis sorunlarda kendilerince deneyle saptanmistir. Ozet
olarak, bugiin gercekligi belli olmus bir husus varsa o da, Bulgaristan ile
Romanya arsindaki siyasi iliskiler uyusmaya elverisli degildir.

2. Bulgarlarin Makedonya iizerindeki dilegi ve tutkularindan bilgisiz olmayan
Sirbistan ve Yunanistan ayri ayri Bulgaristan’in karsisinda kalmaktan
kacindiklarindan, gereginde birbirlerinin yardimina muhta¢ olduklarin
takdir ve bundan otiirii iyi iligkilerden ayrilmamay: simdilik bir hayati sorun
olarak gormektedirler. Biikres antlasmast hiikiimlerinin tiimiiniin sakl
tutulmasi, adi gecen hiikiimetlerin ctkarina uygun ve Bulgaristan’in dilegine
karst oldugu icin ona uymakla, aralarinda bir baglanti bagi bulundurmusg
oluyorlar. Fakat mevcut iliskinin en yiiksek derecesi bu kadar olup aralarinda
imza edilmis hi¢bir anlasma yoktur.

3. Romanya ile Sirbistan arasinda bir askeri sozlesmenin yapilmis oldugunu bir
aralik bir gizli kaynaktan igitmistik, fakat bunun iizerindeki derinligine
incelememizin sonucunda bunun asli olmadigi, mevcut iligkilerin Biikres
Antlasmasinin  korunmasit noktasindaki anlasmadan ibaret bulundugu
saptanmugtir.

4. Son giinlerde Sirp ile Karadag’in bir hiikiimet teskil eylemelerinden cok soz
ediliyor. Karadag kralinin, hiikiimdarligini  Surp  hiikiimdarligi  tahtina
koymasint kabul edecegine ihtimal verilemezse de, dolasan soylentilere gore,
Karadag kamuoyu boyle bir birlesmeden yanadir. Bununla birlikte

aralarinda pek icten ve siki baglarin olusmakta oldugu inkdr edilemez.
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5. Bulgarlarin Sirplarla olan bugiinkii siyasi iliskilerine gelince: Simdiki durum,
iki devletin takip edecekleri ogretiye bir sekil vermeye elverisli degildir,iki
devlet yaminda bulunan sefirlerin ciddi ve esasli bir dostluk temellerini
kurmak icin calistiklart isitilmekte oldugu gibi, Sofya’da bulunan Sirp
sefirinin eskiden beri Bulgar dostlugu ile iin yapmast Sirbistan’in
Bulgaristan’a karst sonuna kadar simdiki politikayt izlemeyecegine delalet
eder. Hdlbuki bu giin Sirbistanca izlenen siyaset bir gozleme siyasetinden
baska bir sey degildir. Yalniz, gozden uzak tutulmamasi gereken bir onemli
yon varsa, o da bugiinkii Bulgaristan hiikiimetinin Avusturya’ya goziinii
cevirmesi ve Sirbistan’in Rusya ekseninde uzaklagmak niyetinde, kesinlikle
bulunmamasidir (Sartkoyuncu, Aktas ve Ceylan 2002: 151-154). Selanik’in
gelecegi hakkindaki goriisii soyle buluyorum: Yunanlilar, Selanik gibi onemli
bir kente sahip olduktan sonra, onun elden cikmasini baskentlerinin kaybi
derecesinde ¢ok onemli gormekte ve bundan otiirii onu korumak hususunda
biitiin kuvvetlerini kullanmaya kesin kararli bulunmaktadirlar. Bulgarlar ise,
Makedonya dedikleri zaman, Selanik’i Makedonya’min ayrilmaz parcasi
sayiyorlar be buralara er ge¢ sahip olmakta kendilerinin asil dileklerinden
birini teskil eder. Bu yolda amaca erigsmek icin her tiirlii fedakdarligi goze
aldiracaklart tahminden uzak degildir. Sirbistan’a gelince; Selanik iizerinde
en biiyiik tutku sahibi olacak bu devlettir. Ciinkii Sirbistan istedigi gibi
genislemisse de, bugiin kendisine c¢ikis saglayacak bir limandan yoksun
bulunmaktadir. Sirbistan i¢in, ya Adriyatik Denizi’nde veyahut Adalar
Denizi’nde, mutlaka, bir limanin hiikiimranligr altinda bulunmasi kendisi icin
onemli bir sorun teskil etmektedir. Karadag ile birlesik bir hiikiimet
kurulmasi halinde bile, Karadag’in ufacik kiyisi iizerinde istenilen bir ¢ikis
veri bulunmayacaktir. Adriyatik demiryolunun sonunda ve Arnavutluk kiyist
iizerinde c¢ikisa sahip olmast bile, bunun diger bir hiikiimet kiyisinda
bulunmasi1 ve ozellikle demiryolunun Arnavutluktan gecmesi Sirplart
doyurucu bir nitelikte degildir. Halbuki Selanik limant bugiinkii Strp sinirina
60 kilometre bir uzaklikta ver her tiirlii niteligi tagryan bir ¢ikis oldugundan,
buna malik olmak Sirbistan’in gelecegi icin gereklidir. Ancak, Sirbistan’in

bugiinkii durumda Yunanistan ile olan iliskileri kendisine giivenilir bir liman
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sagladigindan, bugiinkii durum siirdiikce sozii edilen dilegim uygulamaktan
cekinecektir. Eger bir giin Bulgaristan’la baglasacak olursa, adr gecen liman
iizerinde amagclart olan Bulgarlarla Selanik kentini boliiserek uyusmalar
ihtimalden uzak degildir. Zira Sirbistan kuzeyden Selanik’e kadar olan
araziyi Bulgaristan’a birakmaya yanastigi takdirde, Bulgarlarin da boyle bir
anlasmaya itiraz etmeyecekleri sanilabilir, tahmin olunabilir. Fakat boyle bir
girisim de, Avusturya’yt antlasmadan uzaklastiracak ve Tiirkiye’'nin
tarafsizligint saglayacak sebeplerin bulunmast gereklidir” (Sarikoyuncu,

Aktas ve Ceylan 2002: 154-156).

Yukaridaki raporlardan da anlasilacagi iizere, Bulgaristan Makedonya’ya hakim
olma amacindan 6tiirii Osmanli Devleti’nin yaninda savasa girmeyi istemektedir. 1914
tarthinde Bulgaristan-Tiirkiye iliskilerine dair yine Mustafa Kemal’in Genelkurmay
Baskanligina gonderdigi raporlar bize bilgi vermektedir. Buna gore, 14 Nisan 1914
tarihli raporda;

“Hiikiimete karsi bulunan partilerin baskanlart ve ileri gelenler tarafindan,
Istanbul ~ Antlasmast  hiikiimlerinin  onaylanmasimin  kendileri tarafindan  uygun
goriilmeyecegi ve Meri¢c havzasina tam olarak hdkimiyet saglanmadikca, Tiirkiye ile
anlasma miimkiin olamayacagr yolunda demeg verildigi soylentileri dogruya yakin
degildir. Bulgarlar tarafindan, Meric havzasint yeniden tiimiiyle yonetimlerine
gecirmek ve Edirne’yi yeniden zapt etmek gibi dilekler beslenmesi ihtimalleri uzak
goriilemezse de, Bulgaristan’in bugiinkii durumu devam eyledikgce, Osmanlt Devletine
karst dostca bir siyaset izlenmesini, yalniz bugiinkii hiikiimete degil, ilerde iktidara
gelmesi muhtemel olan partilere de gerekli saydirmaktadir. Malinov’'un ve muhalif
partilerin diger bazi baskanlarinin son secimler sirasinda verdikleri siyasi demeclerde
bu arzettigim yolda konugstuklari, soziine giivenilen kigilerce bildirilmistir. Bununla
birlikte, bu gibi sozlere gereginden cok onem verilmeyerek, dis siyaseti, dis akimlarla
degisen Bulgaristan’in siyasi ogretisi daima gozaltinda bulundurulmak durum
geregidir.  Fikrimce, Edirne’nin gerektigi  gibi tahkim edilmesi ve hog
goriilemeyecek(kiiciimsenemeyecek)  derecede  onemli  bir  kuvvetin  Edirne
voresinde(Trakya’da) bulundurulmast ve diger askeri tedbirlerin, Bulgaristan’in

gelecekte alacag dis siyasetin lehimizde kalmasi sonucunu verecek en onemli vasitadir.
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Bulgaristan ve Romanya iliskilerine goz atildikta, heniiz bu iligkilerin Bulgarca
memnunluk verici bir gsekil almanus oldugu goriiliir. Ciinkii Biikres Antlasmasi
hiikiimlerinin tam olarak uygulanmasinda Romanyalilar heniiz degisiklik ve
diizeltmelere miisait goriinmemektedir. Romanya ve Bulgaristan sefirleri, ara sira su
son giinlerde iilkelerine gidip gelmekte ve bu gezilerine paskalya yortularini vesile
gostermekte iseler de, bu yer degistirmelerin diger bir niteligi oldugundan kusku yoktur.
Bulgaristan ve Sirbistan arasindaki iliskilerde heniiz bir degisiklik olmanmugtir. Ruslarin,
bu iki devlet arasinda gecmisin geri getirilmesi icin olanca ¢abayla ¢alistiklart ve iki
devlet arasinda yeniden bir baglasmanin yapilmas: halinde, taraflara Yunanistan’'da
bazi odiinler bile gosterdikleri ve fakat Bulgarlarin bu gibi vaatlere 6nem vermeyerek,
kendilerine Sirplar tarafindan Sirbistan’da, arazi ve iktisadi ¢ikar saglandigi takdirde,
Rus ogiitlerini dikkate alacaklart yolunda beyanatta bulunduklari soylentileri devam
etmektedir. Romanya ve Sirbistan arasinda bir baglasmanmin yapilmasina dair hicbir
belirti yoktur. Yalniz Tuna iizerinde bir koprii insaati (Bulgarlarla olandan baska) icin
vapilan sozlesmenin Skupcina tarafindan oy birligiyle onayt ve bu sebeple Romanya
lehinde atesli gosterilerde bulunulmasi, iki devlet arasindaki iliskilerin pek icten
oldugunu gosterirse de Slav dileklerinin baslica etmenlerinden bulunan Sirbistan’in
Romanya ile olacak dostlugunun ne noktaya kadar gidebilecegi diisiiniilmeye deger.
Son savags sirasinda seckin bir yer tutmug olan ve bugiin Avrupa gruplarindan olanak
olciisiinde siyrilarak Balkanlarda bir hakem roliinii oynamak yetenegini kendisinde
gormekte bulunan Romanyalilarin Slav akimini izlemeye kolay kolay uyacaklar: teslim
edilemez. Romanya, karsisinda kuvvetli bir Tiirkiye gormedigi takdirde, daha ¢ok ona
yanasacagi hatirima gelmektedir. Yunanistan ile Swrbistan arasinda Ikinci Balkan
Savasi’'ndan onceki baglasma, bugiin ictenlikle siirmektedir. Ciinkii, Bulgarlar,
Sirbistan ve Yunanistan’a karsi bazi istekler beslediklerini saklamadiklar: gibi, yeni
Arnavutluk hiikiimetine yaklagmakta ¢alismakta ve Sirbistan ve Yunanistan’da bir ¢cok
karisikliga meydan hazirlayacak-el altindan- ceteler tertip etmektedirler. Boyle bir
halin karsisinda Sirplar ile Yunanlilarin gerekli koruma tedbirlerinden olmak iizere,
baglasik kalmalart pek dogal, goriiliir. Son olarak, Selanik hakkinda Sirbistan ve
Yunanistan arasinda imza edilen iktisadi anlasma, aralarindaki samimiyeti pek acik bir
isarettir. Strbistan’in bu anlagma dolayisiyla Selanik’te sagladigi ¢ikarlar, Avusturya’yt

telasa diisiirmiis ve adi gecen menfaatlerden fazla bir takim ayricaliklar istemeye kadar



105

ileri gotiirmiistiir. Sirbistan’in Gevgili yoresinde onemli kuvvetler topladigina dair
hicbir bilgi yoktur (Il. subenin aciklamasint istedigi bir noktadir) ve Sirbistan ile
Yunanistan’in bugiinkii iliskileri de boyle bir tedbiri gerektirecek nitelikte degildir.
Gevgili dolaylarinda alisimusin iistiinde fazla bir kuvvet bulunduruldugunun gercek
oldugu anlasilirsa, bunu, o yoredeki Bulgar halki ve ozellikle Bulgar cetelerinin
beklenen cabalart karsisinda, yoresel dirlik-diizenin saglanmasi amacinda olacagi

diisiincesindeyim” (Sarinay 2002: 162-166).

Buradan da anladigimiz durum, savas oOncesi Osmanli-Bulgar iliskilerinde
Bulgarlar, ittifaka yanasmak istemiyorlar, ayn1 zamanda da “Biiyilkk Makedonya”

hayalinden vazgecmiyorlardi.

Bu gelismelere ragmen Almanya, hem Osmanli Devleti’ni hem de Bulgaristan’1
Uclii ittifak grubunda beraber gérmek istiyordu. Bunun i¢in mezkur devletlerin bir an
once anlagma saglamalari icin tesvik etmistir. Almanlarin zorlamasi ile 15 Agustos1914
tarihinde Talat Pasa, Meclis Baskam1 Halil Bey ve Bulgaristan’in Istanbul Elcisi Tosef
Sofya’ya gonderilmigstir. 19 Agustos 1914 tarihinde de Sofya’da Talat Bey ve Bulgar
Bagbakani Radoslovof arasinda Birinci Diinya Savasi’nin sonuna kadar gecerli olacak,
Osmanli-Bulgar Ittifak ve Dostluk Antlasmasi imzalanmistir. Taslagi 1913’de Istanbul
Anlagsmasi miizakereleri sirasinda General Savof ile Cemal Pasa arasinda
kararlastirilmis olan bu gizli anlasmanin maddeleri sunlardir:

1. “Devlet-i Aliye ile Bulgaristan Kralligi, yekdigerine karst sulh ve dostluk vaat
eder ve iki devlet miitekabilen memleketlerinin hudutlarina riayetkar olmayi
taahhiit ederler.

2. Iki akit tarafindan herhangisi (herhangi biri), Balkan hiikiimetlerinden biri
veya birkagt tarafindan tecaviize maruz kalirsa diger taraf, miittefikin talebi
lizerine tecaviiz eden veya edenlere karsi, derhal harp ilan etmeye ve
ctkarabilecegi biitiin kuvvetiyle miittefikine yardim eylemeye mecburdur.

3. Her iki taraf, yekdigerinin muvaffakiyetini almadan bir veya miiteaddit
Balkan devletlerine karst tecaviizi bir harbe girismeyi taahhiit ederler. Iki
taraftan biri, diger tarafin reyini almaksizin Balkan devletlerinden herhangi

birine karst harp ilanina mecbur olup da diger taraf fiilen istirak etmek arzu
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etmezse, miittefikine karsi hayirhahane bir tarafsizlik muhafaza eklemeye
mecburdur.

4. Her iki ordunun ortak hareketleri, sonra imzalanacak bir askeri sozlesme ile
tayin edilecek ve ordularin miitrefikler arazisinden gecis sartlart da bu
sozlesmede belirtilecektir.

5. Bulgaristan, Osmanli Devleti ile birlikte, tecaviizi bir harbe girebilmek
hususundaki taahhiidiiniin, gerek Romanya ile dogrudan dogruya ve gerek
dahil Osmanli Devleti oldugu halde iiclii arasinda, tarafsizlik esasi
dairesinde kararlagtirilnus bir anlasma ile Romanya’dan teminat alinmasina
bagl oldugunu aciklar.

6. Bulgar ordusunun seferberligi, Bulgaristan Hiikiimeti tarafindan tayin
olunacak miinasip bir zamanda yapilacaktir. Sozii gecen hiikiimet, Osmanli
Devleti’'ni bundan haberdar edecek ve harp harekatina hangi giin

baslanacag evvelden bildirilecektir” (Degerli 2005: 84-85).

Antlasgma maddelerinden de anlasilacagi {iizere, cogunlugu Bulgaristan’in
cikarlarina uygun olarak hazirlanmistir. Bu antlagsmada, Bati Trakya’dan en ufak bir
toprak parcasinin dahi Osmanli’ya birakildigina dair tek bir madde yer almamaktadir.
Osmanli Devleti’nin verdigi tavizlere ragmen Bulgarlar, Ruslar’a saldirmamislardir.
Yani bu antlasma Bulgaristan’1 hi¢cbir sekilde baglamamis ve Osmanli’ya bir getirisi
olmamistir. Radoslovof Hiikiimeti, Osmanli ile arasindaki Ittifak Antlasmasi’na
Canakkale’de Ingiliz ve Fransiz ordularinin yenilip cekilmesine ragmen Ittifak
Devletleri safinda savasa girmekte acele etmemistir. Bulgaristan’in savasa girmesi,
ancak Osmanhi Devleti ile yeni smir diizenlemelerini iceren bir antlagsma

imzalanmasindan sonra olmustur (Degerli 2005: 84-86).

Fethi Bey, Radoslavof ve Ferdinand tarafindan 6 Eyliil 1915 tarihinde Osmanli-
Bulgar Hudut Diizeltme Antlagsmasi imzalanmistir. Bu antlasmayla Osmanli Devleti
Dogu Trakya’nin bat1 sinirlart boyunca devam eden topraklarint Bulgaristan’a birakmak
durumunda kalmistir. Karaaga¢ Bulgaristan’a verilirken, Meri¢ nehri sinir olmustur
(Degerli 2005: 86). Bulgaristan Balkan Savaslari’nda kaybettigi topraklari alabilmek

icin bu antlagsmay1 imzalamisti. Bu imzadan sonra Bulgarlar, Almanya ve miittefiklerine
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yaklagmustir. Bulgarlarin Ittifak devletlerinin yaninda olmasina sebep ana etken, hem
Makedonya topraklarinin Sirbistan’in elinde bulunmasi ve bu iilkenin Avusturya ile
savag halinde olmasi hem de Rusya’nin savas durumunun kotii olmasina karsilik
Almanya ve miittefiklerinin Balkanlarda daha giicli bir konumda bulunmasidir.
Nitekim Bulgaristan, 6 Eyliil 1914’ te Almanya ve Avusturya-Macaristan imparatorlugu
ile savasa katilma dogrultusunda bir antlasma yapmistir. Bu antlasmaya gore,
Bulgaristan’a biitiin Sirbistan Makedonya’s1 verilecektir. Buna ek olarak eger Romanya
ve Yunanistan miittefikler safinda savasa girerse, Bulgaristan Dobruca ve Yunan
Makedonyasi’n1 da alacaktir. Boylece Bulgar yetkililerince “Biiyiik Bulgaristan”
sinirlarina ulagilabilecegi diisiiniilmektedir. Bu diisiince ekseninde, Car Ferdinand’in
karariyla Bulgaristan, 12 Ekim 1915 tarihinde miittefik devletleri safinda yer alarak
Birinci Diinya Savasi’na katilmistir (Degerli 2005: 88).

Bulgarlar savasa dahil oldular fakat, Osmanli Devleti Bulgarlara giivenmiyordu.
Bu yiizden Enver Pasa, savasin en giic zamanlarinda bile 45 bin askeri Makedonya’da
bulundurmustur. Bu say1 savas sirasinda 100 bine kadar ¢ikmistir. Ancak bunlara
ragmen, Osmanli Devleti, Bulgarlardan Bati Trakya konusunda hicbir taviz elde
edememislerdir (Degerli 2005: 94). Ayrica Almanya’da bu konuda Osmanli Devleti’ne
hi¢ yardimci olmamais, hatta Osmanli’y1 kullanmistir Almanya’nin disinda Bulgarlar da,
Almanlarin destegiyle Birinci Diinya Savasi boyunca miimkiin mertebe Tiirk askeri
giiciinden faydalanmislardir. Buna karsin Bulgarlar, ne Bati Trakya, ne de diger
konulardaki vaatlerini yerine getirmislerdir ((Degerli 2005: 96-97). Biitiin bunlardan
baska, Bulgarlar, Osmanli topraklarinda propaganda faaliyetlerinde de bulunmuslardir

(Degerli 2005: 99-100).

Osmanlt arsivindeki kayitlardan anlasildigi iizere, Bulgaristan’da iiniversite
camiasinin tesebbiisii iizerine alim, miiellif ve yazarlardan olusan bir heyetin
propaganda maksadiyla miittefik ve tarafsiz devletlere gonderildigine dair bilgiler
mevcuttur. (HR.SFR.04 286: 50). Bir diger kayitta Makedonya ve Dobruca’nin eskiden
beri Bulgar topragi oldugu hakkinda Bulgar basininda propagandalar yapilmaktadir
(HR.SFR.04 286:53). Ciinkii bu sirada Bulgaristan toprak biitiinliiglinden endise

duymaktadir. 1917 tarihli bir kayitta da Bern sefirinin verdigi malumat yer almaktadir.
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Bu malumatin igerigi Bulgar gazetelerinin makalelerinden olusmaktadir. Neu Ziircher
Zeitung gazetesinde c¢ikan “Almanya ve Balkanlar” baslikli makalede, Dobruca’y1 kendi
giivenlikleri icin istediklerini, ¢iinkii onlar i¢in tehlikenin kuzeyden geldigini, bundan
dolayr boyle bir istegi tasidiklarini, ayrica Makedonya meselesinin de kendileri i¢in
milli bir mesele oldugunu ve bunun siyaset dis1 bir konu olmadigin1 vurgulamislardir.
Kisaca, Osmanli Devleti’ne Balkanlar iizerinden Ruslarin saldirmasin1 onlemek ig¢in
Dobruca’yr kendi topraklarina katmayi diisiinmektedirler. Ardindan yine aym gazetede
“Bulgaristan Muahedat ve Mutelabat” baslikli makalede, Bulgaristan’in ne suretle harbe
istirak ettiginden ve Bulgar hiikiimetinin komsu devletleriyle olan iligkilerinden
bahsedilmektedir. {leri siirillen fikirlerin, Bulgarlarmn ne istediklerini ve ne
diistindiiklerini ifade etmedigini, Balkanlar meselesinin miithim bir mesele oldugunu ve
Bulgaristan’in ise bu meselede en 6nemli rolii iistlendigini yazmislardir (HR.SYS.
2329: 32). Biitiin bunlardan da anlasilacag: lizere, Bulgaristan diger devletler gibi, faal
bir sekilde propaganda faaliyetlerinde bulunmamis, kendi cikarlarinin ve toprak
biitiinliigiiniin pesine diigmiistiir. Bu diisiincelerini de gazeteler araciligiyla yapmayi

tercih etmistir.

Tarih 1917’yi gosterdiginde itilaf grubundan Rusya, savastan ayrildi. 1918’de de
Ittifak grubundan kopmalar basladi. ilk ¢6lken devlet Bulgaristan oldu. Ciinkii iilkede
hem bir savas yorgunlugu hem de i¢c durumda bir kétiilesme meydana gelmisti. Ulkede
yiyecek sikintis1 bas gostermisti. Cilinkii Almanya’ya devamli olarak gida maddesi
gonderiliyordu. Bulgarlar, savasa dahil olduktan sonra hem maddi hem de askeri yardim
aliyorlardi. Ancak Almanya Ocak 1918’de mali yardimi ve Mart ayinda da cephane
yardimina son vermek durumunda kalmistir. Buna ilaveten, Bulgar ordusunun mevcut
hali de pek iyi degildi. Levazim dagitimindaki aksakliklar askerlerin beslenmesini
giiclestirmis ve dolayisiyla askerler arasinda hosnutsuzluga sebep olmustur. Ayrica
Yunanistan 1917 yilinin Haziran ayinda savasa katildi. 1918’de Itilaf devletleri harekete
gecti. Bu harekete ge¢me, Ittifak devletlerinin de sonunu getirdi. Ingiliz, Fransiz ve Sirp
kuvvetleri 14 Eyliil 1918’de Vardar bolgesinde taarruza gecti. Bu taarruzdan sonra
Bulgarlar direnemedi ve 15 Eyliil 1918’de ateskes isteyerek,29 Eyliil 1918’de Selanik
Antlagmasi’n1 imzalayarak savastan c¢ekilmistir. Bu arada Almanya da 3 Ekim 1918’de

ateskes istemek zorunda kalmistir. Mezkur devletlerin savastan ¢ekilmeleri iizerine tek
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basina savasa devam edemeyecegini anlayan Osmanli Devleti de 30 Ekim 1918’de
Mondros Ateskes Antlasmasi’ni imzalamis ve savastan ¢ekilmistir (Degerli 2005:98-

100).



IV. BOLUM

4. SONUC

Birinci Diinya Savasi bize propagandanin bilim, teknoloji ve kitle iletisim
araglarinin, daha once hi¢c olmadigi kadar etkili kullanildigini gdstermesi agisindan
kayda degerdir. Bu savasta ucaklarin gazete, brosiir ya da beyannameleri cephedeki
askere ve cephe gerisindeki sivil halka dagitmasi 6rneginde oldugu gibi propaganda
gercekten cok onemli bir psikolojik savas yontemi olmustur. 19. yiizyilin ortalarindan
itibaren gelisen Kkitle iletisim araglar1 (gazete, radyo, televizyon), yeni savas teknolojisi
sayllan ucaklar vasitasiyla savas icinde ne kadar etkili olabildigini bu savasta
gostermistir. Bu yoniiyle 1. Diinya Savasi boyle bir propagandanin test edildigi ilk
biiyiik savastir. Tabi ki propagandayi savas i¢inde cift yonlii diisiinmek daha iyi olabilir.
Icerde ve disarida Osmanli’nin hem diismani hem de miittefiki olan devletlerin kendi
kamuoyuna i¢ propaganda yaptigini, cephe ve cephe gerisinde ise dis propaganday1

kullandiklarini diistinebiliriz.

Metne genel olarak baktigimizda hem itilaf devletlerinin hem de ittifak
devletlerinin (6zellikle Almanya) Osmanli’ya karsi uyguladiklar1 propaganda da hem
benzerlikler hem de farkli yonler goze carpmaktadir. Biri miittefik digeri diisman
saflarinda olsalar da Osmanli Devleti iizerinden, 6rnek olarak Ingiltere ve Almanya’ nin
savas sonrasinda benzer bir menfaat saglamak istedigi sOylenebilir. Her iki devletin
gerek Ortadogu gerekse Anadolu iizerinde gelecek planlari 6nceden beri bilinen bir
gercektir. Ozellikle de Arap cografyasindaki yeralti kaynaklar1 ve bu cografyanin
stratejik konumu her iki devleti de Osmanli’ya karsi propaganda yapma ihtiyaci

duymay1 hissettirmistir.
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Elbette her iki devletin Osmanh iizerinde uyguladiklar1 propagandanin 6zelde
farkli hedef ve yonleri mevcuttur. Ingiltere’yi oncelikle ele alirsak uyguladif
propagandanin menfi yonii bir kenara, etkili metotlarla uygulandigina siiphe yoktur.
Ingiltere’nin propagandasi uzun siireli ve ¢ok yonliidiir. Savasm bitimine kadar
propaganda hedefinde ise Osmanli askerleri/halki ve azinliklarin oldugunu

belirtmeliyiz.

Osmanli askeri Ingiliz propagandasmna cephede yogun bir sekilde maruz
kalmistir. Cephe gerisinde ise cepheler kadar olmasa da bazi sehir merkezlerine ugaklar
marifetiyle propaganda faaliyetinin yapildig1 anlasilmaktadir. Her haliikarda Osmanli
askeri ve halki Ingiliz psikolojik savas harekitina muhatap kalmistir. Buradan sunu
acikca sormakta yarar vardir. Ingiliz propagandasi, 6zellikle Osmanli askeri iizerinde
ciddi bir etki biraktt m1? Bu soruya genel anlamda “hayir” demek miimkiindiir. Ciinkii
arsiv kayitlarinda boyle bir sonucun pek ortaya ¢cikmadigini anliyoruz. Bunun yaninda
Osmanli askeri kurmaylar1 yapilan Ingiliz propagandas1 karsisinda kendi askerini yer
yer uyararak bunlarin birer aldatmaca/propaganda oldugunu hatirlatma geregi
duymustur. Osmanli’min kendi askeri iizerinde yaptigi bu psikolojik telkinlerin
sayesinde ve elbette askerin de bunun farkinda oldugunu varsayarak, Ingiliz

propagandasinin Osmanli askeri tizerinde pek de etkili olmadigini soyleyebiliriz.

Ingilizlerin Osmanli’ya kars: yiiriittiigii propagandanin daha ¢ok gayr-1 Tiirkler
tizerinde etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bunlardan Ermeniler, Hiristiyan da
olmalar1 hasebiyle propagandaya en fazla maruz kalan ve belki de en ¢ok etkilenen
azinlik grubudur. 1915 Tehciri 6ncesi ve sonrasinda Ermeniler propagandaya daha acgik
bir toplum oldular. Ozellikle bu azinlik grubunun Avrupa ve Amerika’da da Osmanl
aleyhine propaganda konusu yapildig: bilinmektedir. Ermeni propagandasinin gelecege
bakan bu yonii de bir tarafa not edilmelidir. Ciinkii gerek Milli Miicadele sirasinda
gerekse Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin ilerleyen yillarinda Ermeni propagandasi (1915

Tehciri cergevesinde) dnemini korumaya devam etmistir.

Ingiliz propagandasinin etkili oldugu bir baska toplum Araplardir. Serif Hiiseyin
orneginde oldugu gibi agik olarak Ingilizler Araplar1 Osmanli’ya karst kiskirtmustir.
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Osmanllarin Araplar1 somiirdiigii ve Araplarin Islam’in gergek temsilcileri olduklarin
ima ve iddia etmislerdir. Serif Hiiseyin isyanina bakildiginda, ingiliz propagandasinin
ise yaradiginm gorebiliriz. Bunun belki de en acik kaniti Mondros, Sevr Antlagsmalar1 ve

Araplarin 1920’den itibaren Ingiliz ve Fransiz somiirgelerine doniigmesidir.

Almanya’y1 Ingilizlerden ayiran yegéine fark elbette basta miittefik olmasidir.
Bunun bir geregi olarak Osmanli’ya her tiirlii askeri yardimda bulunan bir Almanya’nin
Osmanli iizerinde uyguladigr propaganda ise iki yonlii goziikmektedir. Birincisi
Ingilizlere, ikincisi Osmanlilara bakan yonii itibariyle Almanya oldukc¢a genis hedeflere
ulagsmak istemektedir. Ingilizlerin hem Osmanli cografyasinda hem de diger islam
tilkelerini vurmayi diisiinen Almanya icin Osmanli cepheleri, askeri, toplumu ve yer alt1
kaynaklar1 birer nesne/muhataptir. Ger¢i savas sonrast Almanya yaptigt bu
propagandalarin higbirine ulasamamistir. Ancak Tiirkiye ve Arap cografyasi iizerinde
ozellikle Islamc1 propagandaya hassasiyet gostermis, bunu da Ingilizleri diisiinerek

yapmistir.

Sonug olarak, Osmanli Devleti gerek diisman gerekse miittefikleri tarafindan
olsun ciddi bir sekilde propagandaya maruz kalmistir. Bu durumun asimetrik bir yonii
oldugunu ifade etmeliyiz. Ciinkii Osmanli siyasi elitinin soziinii ettigimiz devletlere
yonelik olarak kuvvetli bir kars1 propaganda yiiriitemedigini belirtmek gerekir. Elbette
mevcut bu durum Osmanli’y1 propaganda konusunda 6zne olmaktan cikararak nesne
konumuna getirmistir. Neredeyse biitiin bir cografyas: propagandaya maruz kalmistir.
Bilhassa Itilaf devletleri tarafindan yapilan propagandalarin kisa ve orta vadede Tiirkiye
ve Ortadogu cografyasi iizerinde yasayan Arap, Ermeni ve Kiirtlerin iizerinde izler
biraktigini sdylemek miimkiindiir. Ayrilik¢i temalar tasiyan propagandalar, Birinci
Diinya Savasi’nda tohumlarim1 atmis, bu tohumlar hem Milli Miicadele yillarinda hem

de sonrasinda soziinii ettigimiz unsurlar iizerinde etkili olmustur.
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EKk.1 Ingiltere’nin propaganda amaciyla Kibris’ta actiklar1 okula dair

BOA,HR.SYS.2405/39
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EKk.2 Kibris'in Ingiltere tarafindan ilhak edilmesi iizerine Kad1 Rifat Efendi’nin ingiliz

Hiikiimetini tebrik etmesi sebebiyle kaydinin silindigine dair.

BOA,HR.SYS.2428/13
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Ek.3 Fransa lehine, Osmanli topraginda Butter Terzihanesi sahibi ile kizinin

propaganda yaptigina dair.

BOA,DH.EUM.5.Sb.33/24
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Ek.4 Viyana Ermeni cemaati rahibi Fesliyan Efendi ile Nubar Kiirkyan Efendinin

propagandalarina dair.

BOA,HR.SYS.2879/29
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Ek.5 Kirciyan ile Bogos veled-i Kirciyan’in aile efradiyla Bulgaristan’da aleyhte
propaganda yaptiklarina dair.

BOA,DH.EUM.2.§b.17/22
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Ek.6 Aristiyakis Kasbaryan adli bir Ermeni’nin Ermeni Komitesi iiyesi oldugu, Tiirkiye

aleyhinde nesriyatta bulunduguna dair.

BOA,DH.EUM.2.5b.33/25



