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0z
TELEVIZYON DiZIiLERININ iZLENME DURUMU VE
TELEViZYON DiZIiLERINDEKI SIDDET EGILIMININ

IZLEYIiCi UZERINDEKI ETKIiSi: ACIMASIZ DUNYA
SENDROMU EKSENINDE BiR ARASTIRMA

HEDIYE ViCDAN iRFANOGLU

Bu caligmada, Istanbul’da yasayan izleyicilerin televizyon dizilerini izleme
durumu ile siddet kavrami hakkindaki algi, tutum ve farkindaliklari arastirilmustir.
George Gerbner ve arkadaslar1 tarafindan yiirtitiilen “Kiiltiirel Gostergeler Projesi”
kapsaminda ortaya ¢ikan “Yetistirme Kurami” gergevesindeki “Acimasiz Diinya
Sendromu”, dizilerdeki siddetin izleyiciler tizerindeki etkisi baglaminda ele alinarak
incelenmistir. Ayni zamanda aragtirma verileri, izleyicilerin sosyo-demografik

ozellikleri acisindan degerlendirilmistir.

Arastirma nicel ve iligkisel tarama modelindedir. Kolayda 6rnekleme yontemi
kullanilarak soru formu araciligi ile saha arastirmasi yapilmistir. Arastirmanin evreni
Istanbul’dur. Istanbul’'un Avrupa ve Asya yakalarn esit olacak sekilde rastgele 12
farkli ilge secilmis, her iki yakadan esit olarak rastgele secilen 600 katilimci
arastirmanin 6rneklemini olusturmustur. Anketlerden elde edilen veriler “SPSS 23~
programi yardimiyla incelenmistir. Calismada, frekans tablolar1 ve c¢apraz tablolar
gibi tanimlayici istatistiklerin yani sira, “Mann Whitney U”, “Kruskal Wallis H”, ve

“Coklu Regresyon Analizi” kullanilmistir.

Uygulanan ¢oklu regresyon analizinin sonucuna gore; izlenilen dizi sayisi
arttikca, acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 da artmaktadir. Diger bir deyisle daha
fazla dizi izleme, diinyanin daha tehlikeli ve acimasiz olarak algilanmasina neden
olmaktadir. Katilimcilarin yasadiklar1 bolgeye gore de acimasiz ve tehlikeli diinya

algilarmin degistigi tespit edilmistir. Istanbul’un Avrupa yakasinda yasayanlarin,



Asya yakasinda yasayanlara nazaran diinyayr daha acimasiz ve tehlikeli olarak

algiladiklar1 saptanmistir.

Anahtar Kelimeler: Siddet, Kitle iletisim Araglar1, Televizyon ve Cocuk, TV

Dizileri, Yetistirme Kurami, Acimasiz Diinya Sendromu



ABSTRACT

THE WATCHING HABITS OF THE VIEWERS AND THE
IMPACT OF THE TENDENCY OF VIOLENCE iN TELEVISION
SERIES ON THE AUDIENCE:RESEARCH iIN THE
FRAMEWORK OF THE MEAN WORLD SYNDROME

HEDIYE ViCDAN iRFANOGLU

In this study, the watching habits of television series of the viewers living in
Istanbul and their perception, attitudes and awareness about the concept of violence
have been studied. The “Mean World Syndrome” in the context of the “Cultivation
Theory” that emerged within the “Cultural Indicators Project” conducted by George
Gerbner and his colleagues, has been examined in the context of the impact of
violence in the series. In addition, the research data, were evaluated in terms of the

socio-demographic characteristics of the audience.

The research is in the quantitative and relational screeing model. A field survey
has been conducted via questionnaire using convenience sampling technique. The
universe of the research is Istanbul. 12 different districts have randomly been
selected with equal number of participants, who are 600 people in total, from both
the European and the Asian sides of Istanbul. The data obtained from the
questionnaires have been analyzed by using “SPSS 23” program. In the study,
“Mann Whitney U”, “Kruskal Wallis H”, and “Multiple Regression Analysis” have
been used in addition to descriptive statistics such as frequency tables and cross

tables.

According to the results of the multiple regression analysis, as the number of
sequences watched increases, the perception of the ruthless and dangereous world
increases. In other words, watching TV serials more causes the world to be perceived

more dangerous and relentless. It has been found that the perceptions of the world

Vv



change according to the region where the participants live and the perils of the world
are in danger. It has been determined that those living in the European side of
Istanbul perceive the world as more cruel and dangerous than those living in the

Asian side.

Key Words: Violence, Mass Media, Television and Child, TV Series, The
Cultivation Theory, The Mean World Syndrome
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ONSOZ

Bu ¢alisma, gilinlimiizde 6nemli bir toplumsal sorun haline gelen “siddet”
olgusu ile, izleyicilerin televizyon dizilerini izleme aligkanliklari, siddete olan
egilimleri, kavram hakkindaki farkindalik, algi ve tutumlarini belirlemek ve dizi
iceriklerinde yer alan siddet 6gelerinin izleyicinin diinyaya ve olaylara bakis agisini
nasil ve ne sekilde etkiledigini, baska bir ifadeyle, onlarin diinyanin daha tehlikeli ve
acimasiz bir yer oldugu diislincesine sevk edip etmediklerini belirlemeyi

amaclamaktadir.

Siddet olgusunun, bireysel ve toplumsal anlamda sistematik hale geldigi
giiniimiizde, siddetin her gecen giin ¢esitlendigi ve tanimlarini arttirdigi géz Oniine
alimirsa, siddeti ayr1 bir alanda ele almak ve degerlendirmek gerektigi acikga

gorilmektedir.

Bugiin hald “siddet nedir?” sorusu, toplumun Oniinde, cevaplanmay1
bekleyen bir sorudur. Siddet kavraminin kapsami, dayak ve kaba kuvvetle birlikte;
kiifiir, taciz, tecaviiz ve cinayeti, bunlarin yani sira daha inceltilmis siddet tarzlarini,
yani ekonomik, psikolojik ve toplumsal diglama mekanizmalarini da igcerecek sekilde
genislemistir. Bu nedenle, evrensel bir sorun olarak goriilen siddet sorununa, ¢éziim

getirilmesi bir zorunluluk olarak karsimizda durmaktadir.

En 6nemli medya araglarindan biri olan televizyon, elbette siddetin “sebebi”
degildir; ancak siddete iliskin sdylemlerin dolagima girdigi, ¢ok onemli bir araci
ortamdir. Medya kuruluslarmin izlenme oranlari ve reklam gelirleri iizerinden
hesapladig1 ekonomik gii¢ elde etme ve bu giicii koruma kaygilari, program ve haber
iceriklerini de belirlemektedir. Medyanin bu yaklasimi yayimlarinda siddet dgelerini
yogun olarak kullanmalarin1 getirmektedir. Ancak, siddetin kiiresel anlamda biiyiik
bir sorun oldugu giiniimiiz diinyasinda kiiresellesen medyanin, doniistiiriicii giiciinii
yalnizca kar etmek i¢in kullanmak yerine, siddete karsi toplumsal bilinglenmeyi

saglamak i¢in kullanmasi gerekmektedir.
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Televizyon dizilerinin izlenme durumu ve televizyon dizilerindeki siddet
egiliminin Istanbul’da yasayan izleyicilerin “Acitmasiz Diinya Sendromu” iizerindeki
etkisini dlgmeyi amaglayan bu aragtirmanin ortaya koydugu bulgular, televizyon
dizilerindeki siddeti besleyen ve destekleyen sdylemsel yaklagimlar ve goriintiilerin,
kisilerin yasamlarinda siddet davranislar1 sergilemelerine yol agan unsurlardan biri

olduguna isaret eder niteliktedir.

Tezimin her asamasinda bana hem bilimsel hem manevi olarak destek olan,
bilgi ve birikimini benimle paylasan, derslerinden feyz aldigim, 6grencisi ve dostu
olmaktan onur duydugum Yiiksek Lisans tez danigsmanim, degerli hocam Prof. Dr.
Arzu KIHTIR e, ¢alismalarindan biiyiik 6lciide yararlandigim, destekleyici fikir ve
Onerileri ile bana yol gosteren, tez yazim silirecinde yardimlarini esirgemeyen Prof.
Dr. Omer OZER’e, tezimin istatistik asamasinda beni sabirla dinleyen, yazdiklarim
okuyan, calisma iizerine yeniden diisiinmemi ve c¢alismami istedigim yoOnde
gelistirmemi saglayan,istatistik konusunda hi¢ bitmeyen sorularimi nezaketle
yanitlayip yardime1 olan Yard. Dog. Dr. Yasemin DENERI’ye, sonsuz siikranlarimi

sunarim.

Biitiin egitim hayatim boyunca beni destekleyen, sinirsiz bir sekilde hig
yorulmadan daima yanimda olan, ¢alisjmam gereken zamanlarda bana her tiirlii

kolaylig1 saglayan sevgili esim Zeki IRFANOGLU’na ¢ok tesekkiir ederim.

Istanbul, 2017

Hediye Vicdan IRFANOGLU
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GIRIS

1nsanl1ga ait tim sorunlarin igerisinde, en koklii ve en can alic1 sorun olan
“siddet” olgusuna iliskin farkindalik ve duyarlilik son birka¢ yilda olaganiistii
artmis, siddete iliskin artan bu duyarlilik siddetin sebeplerinden etkilerine kadar bir
cok konudaki tartismayr da giindeme tasimistir. Siddet sorunu, bugiin toplumu
dizayn eden kurumlarin konuya iliskin ¢6ziim arayislar1 icerisinde, en iist

basamaklarda yer almaktadir.

Binlerce yillik tarihiyle ¢oziim bekleyen sorun, 21.yy.’da ortak bir miicadele
hattin1 zorunlu kilmaktadir. Siddetin artik katliam boyutuna ulastigi giiniimiizde bu
konu, siddetle miicadele adina ¢alisma yiiriiten pek ¢cok kurum tarafindan ele alinip
degerlendirilmektedir. Bu arastirma kapsaminda da diinyanin gesitli bolgelerinde ve
tilkemizde her gecen giin giderek artan siddet sorununa farkli bir cepheden, dizi

filmler araciligiyla aktarilan siddet iizerinden yaklasilmistir.

Bugiin kamuoyunu etkileyen en 6nemli medya araglarindan biri, Kuskusuz
televizyondur. Televizyonda; reklamlar, diziler ve filmler araciligiyla sunulan yagam
bigcimlerinde, siddet unsurlarinin yogun bir sekilde yer aldigi, goriilmektedir.
Calismamizin omurgasint olusturan bu aragtirmanin temel amaci; televizyon
dizilerinde yer alan siddet 6gelerinin, izleyicilerin acimasiz ve tehlikeli diinya algisi

uzerindeki etkisini belirlemektir.

Kiiltiire etkide bulunan bu giiclii medya aracinin irettigi ve kiiltiiriin besleyip
biiyiittiigli trlinler olan TV dizilerine bakildiginda, konularin1 genellikle iginde
yasanilan toplumun kiiltiirel bir 6zelliginden veya siddeti atesleyici islev goren ve
siddeti mesrulagtirmakta kullanilan (tére, namus, vb.) toplumsal etkenlerden, ya da
bireylerin i¢inde bulunduklari psikolojik kosullardan aldiklari goriilmektedir. Siddet,
bir kiiltiir tiriinii olarak bu dizilerin hamurunda bulunmakta, diziler izlenirliklerini

arttirmak i¢in siddet olgusundan beslenmektedir. Boylece, hemen her televizyon



kanalinda neredeyse haftanin her giinii yer alan bu dizilerde gosterilen ya da

deginilen siddet sahneleri, izleyicilerin giinliik hayatina sokulmaktadir.

Bu arastirmada, nicel ve iliskisel tarama modeli kullanilmig, 2016 yilinin
Nisan-Mayis aylar1 arasinda yiriitillen calismaya veri toplamak icin, Kkolayda
ornekleme teknigi kullanilarak soru formu araciligi ile, saha arastirmasi, yapilmistir.
Arastirmanin evreni, iilkemizin niifusu en yiiksek sehri olan Istanbul olarak tespit
edilmistir. Arastirma, Istanbul’un Avrupa ve Asya yakalari esit olacak sekilde
rastgele secilen 12 farkli ilgede: (Avrupa yakasindan Bagcilar, Sisli, Bakirkoy,
Bayrampasa, Esenyurt, Beylikdiizii, ilgeleri ile, Asya yakasindan yine rastgele
secilen, Atasehir, Kadikdy, Umraniye, Sultanbeyli, Beykoz ve Tuzla) yiiriitiilmiistiir.
Her iki yakadan, yine esit olarak rastgele segilen, 624 katilimci, arastirmanin
orneklemini olusturmustur. Arastirmada; 624 anket uygulanmis, eksik ve hatali
anketler ¢ikarilmasiyla, toplam 600 anket verilerin ¢oziimlenmesi i¢in kullanilmistir.
Katilimeilarin, %44,2°si (265) erkek, %55,8’si (335) ise kadindir. Anketlerden elde
edilen veriler, SPSS 23 Programi yardimiyla incelenmistir. Calismada, frekans
tablolar1 ve gapraz tablolar gibi tanimlayici istatistiklerin yani sira, “Mann Whitney

U”, “Kruskal Wallis H” ve “Coklu Regresyon Analizi” kullanilmistir.

Arastirmanin temel amaci, televizyon dizilerinde yer alan siddet 6gelerinin
Istanbul’da yasayan izleyicilerin, “Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Sendromu”
lizerindeki etkisini ortaya koymaktir. “Televizyon Dizilerinin izlenme Durumu ve
Televizyon Dizilerindeki Siddet Egiliminin Izleyici Uzerindeki Etkisi: Acimasiz
Diinya Sendromu Ekseninde Bir Arastirma” adli bu ¢alismada, s6z konusu amaca
uygun olarak, katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algilar tespit edilmis ve
kurulan hipotezler yardimiyla katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algilari
analiz edilmistir. Arastirmanin ana hipotezleri disinda, katilimcilarin demografik
ozellikleri ve siddet algilarina gore acimasiz ve tehlikeli diinya algilarinda farkliliklar

olup olmadigi test edilmistir.

Calisma bes boliimden olusmaktadir: Birinci boliimde, oncelikle literatiir
arastirmas1 yapilmis ve siddetin anlamini agiklamaya yonelik birbirinden farkh

tanimlara yer verilmistir. Ardindan siddetin kaynagi ve tiirleri, farkli perspektiflerden



nasil tarif edildigi lizerinde durulmus, diinyada ve Tirkiye’de meydana gelen siddet

olaylariyla ilgili veriler sunulmustur.

Ikinci béliimde, iilkemizde giderek artan siddet olaylarinin &nlenebilmesinde
medyanin sorumluluklari, siddetle miicadele alanindaki rolii ve kamuoyu
olusturmadaki giicli vurgulanarak, siddeti onlemeye iligkin toplumsal bilinglenmeyi
yonlendirici etkisine yer verilmistir. Daha sonra, televizyonun dogusu ile diinyada ve
Tirkiye’deki tarihsel gelisimi, iilkemizde 6zel televizyon kanallarinin yayin hayatina
baslamalar1 ve 6zel televizyon kanallarinda yer alan ve igeriklerini siddet soylemleri
ve gorintilerinin olusturdugu “reality show” ve “talk show” adli programlar
iizerinde durulmustur. Bu boliimde ayrica, yurtdisindan ithal edilen diziler ile
baslayan dizi furyasina deginilmis, ardindan da {ilkemizde iiretilen diziler ele
alinmistir. Bunlarin yani sira, dramalar biinyesinde yer alan dizi ve seriyallerin alt

tiirlerine yer verilerek anlatisal yapilar1 agiklanmistir.

Ucgiincii boliimde, George Gerbner ve arkadaslar tarafindan yiiriitiilen Kiiltiirel
Gostergeler Projesi’nin tarihsel arka planina yer verilmis, proje kapsaminda ortaya
¢ikan Yetistirme Kurami, kuramin bilesenleri ve Yetistirme Kurami’nda kullanilan
temel kavramlar acgiklanmaya calisilmigtir. Bu bolimde ayrica, diinyada ve
Tirkiye’de televizyon siddetinin yetistirme etkisi lizerine yliriitiilen arastirmalardan

ornekler verilerek arastirmalardan elde edilen bulgular sunulmustur.

Dordiincii boliimde, ¢izgi filmler, haberler ve diger program igeriklerinde yer
alan siddet 6gelerinin ¢ocuklar lizerindeki olumsuz etkileri agiklanmaya ¢aligilmistir.
Yine bu bolimde diinyada ve Tirkiye’de televizyon izleme oranlarmni gosteren
caligmalara yer verilmis, “televizyondaki siddet ve c¢ocuk” konularini ele alan

arastirmalardan 6rnekler sunulmustur.

Besinci boliimdeyse, arastirmanin metodolojisi yer almistir. Bu boliimde
aragtirmanin temel amaci, aragtirma sorulari, hipotezler, aragtirmanin evreni,
Oorneklemi, arastirmada kullanilan istatistik teknikleri ag¢iklanmus; soru formu
tanitilmis, acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 indeksine ait bilgiler verilmistir.

Arastirmanin bulgularinin da ele alindig1 bu boliimde, yiizdelik ve frekans tablolari



ile uygulanan istatistiklerin sonuglar1 sunulmustur. Calisma, elde edilen bulgularin

yorumlanmasi ve arastirma konusuna iliskin oneriler ile sonlandirilmistir.

Kaynak¢a kisminin sonrasinda yer alan “Ekler” bdliimiinde, arastirmada

kullanilan soru formu yer almaktadir.



BIiRINCi BOLUM

SIDDET

“Siddet belirli eylemleri yapanlardan ¢ok onlarin tanig: ya da

9l

kurbani olanlara ait bir kelimedir.

David Riches

1.1. Siddet Tamimlar:

Bir toplumda siddetin tanimi, kiiltiirel bir meseledir. Neyin ne kadar siddet
kapsamina girecegi kiiltiirel yap1 tarafindan belirlenir. Siddet her smif, her kiiltiirel
grup ve her cinsiyet i¢in ayni anlamlara gelmez ve aym “siddette” hissedilmez. Bir
iilke diizeyinde distiniildiigiinde siddetin tarihsel bir gelisiminden de bahsedilebilir.
Belirli bir cografyada yasanan siddet o cografyada yasayanlarin siddet algisiyla
baglantilidir.

Siddetin tanimin1 yaparken, onu basli basina her seyden bagimsiz insana 6zgii
bir olgu olarak ele alamayiz. Siddet her zaman belirli kosullarla birlikte ortaya ¢ikan
toplumsal bir olgu olarak ele alinmalidir. Hobart, “siddet nedir?”” sorusunu sormanin
kiiltiirden bagimsiz ve genel 6zellikler tasiyan bir seyin var oldugunu kabul etmek
anlamina gelecegi konusunda bizi uyarir. Bu durumda, siddetin dogal ve kaginilmaz
oldugunu kabul etmis olacagimizi belirtir. Hobart’a goére siddetin ne oldugu degil,
nasil temsil edildigi onemlidir. Siddet tanimlar1 da, belirli sekillerde birer siddet

temsilidirler.

! David Riches, “Siddet Olgusu”, Antropolojik Acidan Siddet, Derleyen: David Riches, Cev.
Dilek Hattatoglu, istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 1989 s.12



Siddetin temsili konusu bizi medyanin siddet konusundaki onemli iglevine
bakmaya gotiirir. Medya, siddet olgusunu Kkiiltiirel bir c¢erceve igerisinde
anlamlandirmakta 6nemli bir rol oynamaktadir, ¢ilinkii siddeti genis bir niifus i¢in
“temsil etmektedir”. Ancak bundan Once, siddetin farkli perspektiflerden nasil tarif

edildigine, ya da Hobart’in deyisiyle “temsil edildigine” g6z atmahy1z.2

Bu noktada en 6nemli esik, siddetin “mesru” goriildiigii durumlarin Var11g1d1r.3
Siddet sorunsallastirilirken, “mesru” siddet tlizerine ancak felsefi ¢ikarimlarla
yetinilirken, odak noktast mesru olmayan siddet olmaktadir. Yani biz teorik olarak
mesru siddeti de siddet kabul ederiz; ancak siddet olarak gordiiglimiiz ve kurtulmay1

istedigimiz sey temelde mesru olmayan siddettir.

Riches, “Antropolojik Acidan Siddet” adli derlemesinde siddetin anlamini
aciklama konusunda antropolog ve sosyologlarin karsilastiklari zorluklara deginir ve
siddet teriminin anlaminin kullanildigi baglama goére degiskenligini vurgular.
“Ozellikle de, duygular1 harekete gecirme egilimi yiiziinden... tehlike yaratan
kelimelerin baginda geldigini” belirtir.* Benzer sekilde Michaud’da siddet olgusunu

tanimlamanin gii¢liigiinii vurgular:

“Siddet; cinayet, iskence, darbe (vurus) ve etkili eylem, savas,
baski, sugluluk, terdrizm, vb. demektir. Birbirlerine uymayan tiim
bu olgulardan, siddetin yapisimt agiklayan tamimlara nasil

ulasilacaktir?”®

2 Hobart, “Siddet ve Susku: Bir Eylem Siyasasma Dogru”, Cev. Yurdanur Salman, Cogito,
Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1, Say1: 6-7,Siddet, 1996, s.51-64

® Ahmet Kuyas, “Tarih¢i Géziiyle ‘Siddetin Tarihi' Uzerine Bir Séylesi”,Y&neten: Ahmet
Kuyas,Katilanlar:Halil Berktay ve Zafer Toprak, Cogito, istanbul,Yap1 Kredi Yayinlari, Say1: 6-7,
Siddet, 1996, s5.197-206

* Riches, a.g.e.,s: 10

® Yves Michaud, Siddet, Cev. Cem Muhtaroglu, istanbul, iletisim Yaymcilik, 1991, 5.7



Bu nedenle, Michaud’nun da belirttigi gibi konuyu etimolojik ag¢idan ve gilinliik

kullanimiyla ele almak daha uygun olacaktir.’

Siddet sozciigiiniin etimolojik olarak 15. yiizyillda Arapcadan Osmanlica’ya
gectigi dilimize yerlesmesinin ise dini metinler araciligiyla oldugu varsayilmaktadir.
Sozcliglin kullanimi 18. yiizyildan sonra yaygilasmis ve igerigi kiiltiirel gelismeler
iizerinden stirekli genislemistir. Siddet Sozciigliniin tekil kullanimi “sidd”, ¢ogul
kullanimi ise “siddad”tir.” “Kamiis-1 Tiirki” de siddet; “sertlik, sert ve kati davranis,

kaba kuvvet kullanma” seklinde tammlanmls‘ur.8

Tirk Dil Kurumu’nun (TDK) “Tiirkge Sozliikk™iinde ise siddet kelimesinin
tanimi1, “karsit goriiste olanlara kaba kuvvet kullanma”, “kaba gii¢” seklinde
verilmistir.’ Siddet kelimesi genel kullammda daha uygun olan saldirganhk
kelimesinin yerini de doldurmaktadir. Sozliikte saldirganhk kelimesinin tanimi ise,
‘ruh bilim terimi’ agiklamasiyla “ bireyin kendi diisiince ve davraniglarint distaki

» 10 olarak verilmistir. ki

direnmelere karsi, zorla karsisindakine benimsetme c¢abasi
tanimda da, siddete kaynaklik eden ¢atisma, bir goriis ayriligi olarak tarif
edilmektedir. Giinliikk hayatimizda insanlar arasi iligkilerde siddet, taraflar arasindaki
gerilimin “normal yollardan” ¢6ziilememesi durumunda kaba kuvvet ve saldirganliga
doniismesi seklinde belirir. ““ Fiziksel anlamdaki her tiirlii saldir1 siddet taniminin
unsurlar1 arasinda yer alirken, fiziksel olmayan, kimi s6zlii davraniglar da bu tanimin

. 1
kapsamina girer.”

Hobart ise, “Oxford English Dictionary” den 6rneklerle, siddet sdzciigiiniin gok
genis ve ¢esitli kullanim alanlar1 olduguna dikkat ¢ekerek; “bedene zor uygulama”,

“bedensel zedelenme”ye neden olma, “kisisel 6zglrliigli zor yoluyla kisitlama”,

® Michaud, a.g.e. ,s. 7

" Secil Biiker ve Ayse Kiran, Reklamlarda Kadina Yénelik Siddet, Istanbul, Alan Yaymevi, 1999
s.11

& Artun Unsal, "Genisletilmis Bir Siddet Tipolojisi”, Cogito, Say1: 6-7, Siddet, Yap1 Kredi Yaynlari,
Istanbul, 1996,5.29

® Tiirkge Sozliik haz: Siikrii Halik Akalin, v.d.11.bs, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2011, s.
2223

9 Tiirkee Sozliik, a.g.e. , s. 2017

1 Erol Mutlu , “Televizyon, Cocuklar ve Siddet”, I.U. iletisim Fakiiltesi Dergisi, istanbul, Say1: 4,
1997, s.5



“bozma ya da uymama”, “rahat¢a gelismesini ya da tamamlanmasini engellemek
lizere baz1 dogal siireglere, aliskanliklara vb. yersiz kisitlamalar getirme”, “anlamin
carpitilmas1”, “biiylik gii¢, sertlik ya da hasinlik”, “kisisel duygularda sertlik” ve
“tutkulu davranislara ya da dile bagvurma” gibi birbirinden farkli tanimlarina vurgu

yapar.'?

Siddet kelimesinin Ingilizce ve Fransizca dillerindeki karsilig1 olan “Violence”
sozcugl etimolojik agidan incelendiginde Latince’de “sert ya da acimasiz kisilik,

giic” anlamlarinda kullanilan “Violentia” dan geldigi gériilmektedir.13

Siddet sozciigii Ingilizce’de genel olarak “fiziksel saldiri ve yasadist bir
haksizlik” seklinde kullanilirken, Fransizca’da “bir kisiye, giic veya baski
uygulayarak istegi disinda bir sey yapmak veya yaptirmak” taniminin da eklendigi

goriilmekte; yani “fiziksel olmayan bir siddet” kavrami da vurgulanmaktadir. **

Diinya Saglik Orgiiti (WHO) siddeti su sekilde tanimlamaktadir: “Fiziksel
giic ya da kuvvetin, amach bir sekilde, bireyin kendisine, bir baska kisiye, bir gruba
ya da topluluga kars1 fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonuglanma ihtimalini
artirmasina, psikolojik zarara, 6liime, gelisim sorunlarina ya da yoksunluga neden

olacak sekilde tehdit yoluyla veya eylemsel olarak kullanilmasidir.”*

Erten ve Ardali, siddeti : “Insanlarda siddet kullanma, kanuna uymamak, kisiye
zarar vermek, hakaret etmek, onurunu kirmak, siikiinet ve huzura son vermek; birinin

hakkini ¢ignemek, hirpalamak, incitmek, canini acitmak i¢in zor kullanmak; yikic

12 Hobart,a.g.e.s.52

3 Unsal, a.g.e., s:29-30

4 Copet-Rougier, 1989, s. 69°dan Aktaran Cihad Ozs6z, “Pierre Bourdieu Sosyolojisi ve Simgesel
Siddet”, 5.23, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara, 2009. (Cevrimigi),
http://www.academia.edu/2199754/Pierre_Bourdieu_Sosyolojisi_ve _Simgesel_%C5%9Eiddet
(Erisim tarihi 29 Mart 2016)

> World report on violence and health: summary (Diinya Siddet ve Saghk Raporu:Ozet), (2002),
S. 4, Genova: World Health Organization. (Cevrimigi),
http://www.who.int/violence_injury_prevention/violence/world_report/en/summary_en.pdf
(Erigim tarihi 13 Nisan 2016)



asir1 davraniglarda bulunmak, asir1 derecede ofke ifade etmek sekillerinde kendini

gosteren davranislar” seklinde tammlammlardu.16

Giin, “Opera’da Siddet” adli makalesinde; hayatin gergekliklerinden biri olan siddet
olgusunun dogalcilik akiminda oldugu gibi bu akimdan &nceki operalarda da yer
aldigimi; fakat dogalcilik akiminda (verizmde) sanatsal-estetiksel agidan ele
alindigin1 ve opera librettolarinda (opera metinlerinde) tahta c¢ikarildigini belirtir.
Operadaki siddete, natiiralizm egilimiyle yaratilan yapitlara 6nderlik yapan Verdi’nin
La Traviata adli eserini ve (1853) Bizet’in Carmen’ini (1875) 6rnek veren Giin’e
gore: “Siddet’e yonelik saldirilarin dozu ve uygulanis bigimleri biyolojik-genetik
ozellikler ile i¢inde yasanan toplum ve cografyanin farkliliklarini 6ziinde barindirir.”
Siddetin temel kaynaklarin giic ve iktidar tutkusu ile korku oldugunu ileri siiren
yazar, bir insan varlig1 olarak yasama gozlerini agan ¢ocugun anneden kopmas ile
baslayan siddetin, hayatin tiim evrelerinde karsimiza ¢iktigini, onunla her
karsilastigimizda sadece makyajinin degistigini iddia eder ve bu siireci su sekilde

agiklar:

“Nefret, kiskanclik, para ve hak edilmemis servet tutkusu,
kamuoyu, nihilizm, anarsizm, irkg¢ilik, fanatizm, sansiir, boyun
egdirmek, devrimler, karsi devrimler, savaglar, emperyalizm, istila,
insan haklarin1 kisitlama, efendilik, kolelik, irza gegme, ceza
evleri, imarhaneler, dalkavukluk, insan haklarmi kisitlama ve daha
birgok insanlik hali (!) gizli veya acik birer ‘siddet” ve ‘karsi
siddet’tirler. Bireysel, toplumsal siddet cesitleri ve teknikleri
bir¢ok kabullenme, boyun egme ve uyum saglama yollar1 yarattigi
gibi gesitli aktif ve pasif kars1 siddet saldirilari da tiretir o kadar Ki;
tarih siddet yolu ile karsilikli olarak elde edilen kazanimlarin ve

kayiplarin toplanudir.”*’

18 yavuz Erten-Cahit Ardali, “Saldirganlik, Siddet ve Teroriin Psikososyal Yapilar1”,Cogito, 6-7
1stanbu1,Yap1 Kredi Yayinlar1,1996,s.143
e Aydin Giin, “Opera’da Siddet”,Cogito,Siddet,Sayl.6—7,1stanbul,Yap1 Kredi Yayinlar1, 1996, s.,351



Megee ise, siddeti su sekilde tanimlamaktadir:

“Siddet yeni bir olgu degildir ve her zaman da kotii degildir.
Ornegin: eger bir sanatgi canlandirdifi karakter hakkinda ve
karakterin siddet egiliminden oOnce iginde bulundugu ikilem
hakkinda bizi endiseye sokabilecek yetenege sahipse, sanat, miizik,
resim ve dramda kullanilan siddet pozitif olabilir. Shakespeare’in
Hamlet’indeki siddet, 6ldiirmeler ve intihar hakkinda en dikkate
deger noktalardan biri: ‘Eger gereksiz olmasaydi1 gerceklesmezdi’

diisiincesini izleyicinin zihnine yavas yavas yerlestirmesidir.

izleyici burada bir kayip duygusu hissetmektedir.”*®

Sosyolog H.L. Nieburg siddet kavramini, “Kisileri veya mallar1 yaralamaya ya
da yok etmeye yonelik dogrudan veya dolayli eylem” seklinde tanimlarken, Graham
ve Gurr®® siddeti fiziksel boyutuyla ele almis ve “dar anlamda siddet’ kavramini

“insam1 yaralamaya, mala zarar vermeye yonelik bir davranis” olarak tarif etmistir.?°

Michaud, siddet olgusu iizerine yapilan tanimlarin ¢esitliligi nedeniyle kavrami
tammlamanin zorluguna dikkat ceker.*Yapilan tammlarin farkli goriis agilarini
yansittigini belirterek, “siddet konusunda sdylenmis evrensel bir sdziin ve evrensel
bir bilginin” olmadigini, her toplumun “kendine 6zgii siddet sorunlar1” oldugunu
ifade eder.”’Bu baglamda, hem “siddet durumlarin” hem de “siddet eylemlerini”

aciklayan, kapsamli bir tanim verir: “Bir karsilikl1 iliskiler ortaminda taraflardan biri

'8 Kalin,K. (1997), Television, violence and children, Master of science, syhthesis paper, Technology
and Administration, College of Education, University of Oregon’dan aktaran:Yaprak
Iscibas1,“Medyada Siddet Konusunda Bazi Sorular”, Anadolu Universitesi iletisim Bilimleri
Fakiiltesi Kurgu Dergisi, Eskisehir,Say1:19, ss.48-49, 2002,

1% Graham, H.D. ve Gurr, T.R., The History of Violence in America, New York, Bantam Books,

1969, Sunus s. XXX dan aktaran : Michaud,a.g.e. s.11

20 Nieburg, H.L., Uses of Violence, Journal of Conflict Resolution, Mart 1963, cilt VII-1, s. 43’ten
aktaran : Michaud,a.g.e. s.10-11

?! Michaud,a.g.e. ,s.10

%2 Michaud,a.g.e. , s.16
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ya da bir ka¢1 dogrudan veya dolayl, toplu ya da daginik olarak digerlerinin veya
birkaginin bedensel biitiinliigline veya torel, ahlaki / moral / manevi biitiinliigline
veya mallarina veya simgesel ve sembolik kiiltlirel degerlerine orani ne olursa olsun

zarar verecek sekilde davranirsa orada siddet vardir.” 2

Michaud,*siddetle ilgili olarak sik sik mikrososyolojik arastirmalarin
yapildigini ifade eder. S6zii edilen calismalarda belli gruplarin siddete karsi tutum ve
tepkileri, siddetten yararlanma yollar1 ve siddetin bu kisilerin yasamindaki yeri
incelenmektedir. Elde edilen bulgular, siddetin zannedildiginden daha fazla
yayginlastigini ve kaniksandigimi gostermektedir. Cezaevlerindeki siddetin varligini
ve siirekli oldugunu belirleyen ¢alismalarin yani sira, aile i¢i siddet arastirmalarindan
da o6rnekler veren Michaud; zuliim géren ¢ocuklar ve dayak yiyen kadinlara yonelik
calismalarin, aile ortamindaki siddetin inanilmaz boyutlarda oldugunu ortaya
koydugunu belirtir. Michaud’ nun® verdigi bir diger ornek ise, polis orgiitleri ve
polislerle ilgilidir. Arastirmalarda, memurlarin gorevlerini yaparken kanunlarin tayin

ettigi sinirlarin disina ¢iktiklari saptanmastir.

Mutlu, siddet eyleminin bireysel ve toplumsal olarak da ikiye ayrilabildigini
ifade eder. Ornek verilecek olursa; ling eylemi topluluksal siddete bir 6rnektir. Terdr
ise kapsamina gore toplumsal siddetin vardig1 en u¢ nokta olarak diisiiniilebilir. Ayn
sekilde, toplumsal normlar agisindan degerlendirildiginde, siddet “mesru” veya
“gayri mesru” olabilmektedir. Fakat bu normlarin degismesiyle, ge¢miste gayri
mesru olarak kabul edilen siddet eylemleri giiniimiizde mesru olabilir veya ge¢cmiste
mesru goriilenler giiniimiizde mesru goriilmeyebilir. Mutlu’ya gore, siddetin genel
bir tanim1 yapilabilecegi gibi, baslangicina, amacina ya da igerdigi konuya gore daha

dar bir bigimde tanimlamak da miimkiindiir. 26

% Michaud,a.g.e. ,5.11

?* Michaud,a.g.e. ,s,110

 Michaud,a.g.e.,s.,111

2 Mutlu,“Televizyon, Cocuklar ve Siddet”, i.U. iletisim Fakiiltesi Dergisi, a.g.e., s3,55-56
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Arendt, siddetin iktidarin en ¢ok goze batan disavurumu oldugunu ileri siirer.?’

C. Wright Mills’e gore ise, “Tiim siyaset, iktidar miicadelesinden ibarettir; iktidarin

nihai bi¢imi siddettir.”*Max Weber, siddetin modern devletin siyasal diizeni i¢indeki

yerini su sekilde agiklar: “Devlet, belli topraklar iizerinde fiziksel siddetin mesru
kullanim tekelini elinde tutan bir insan toplulugudur... Devlet, siddetin ‘hakli’

kullaniminin tek kaynagi olarak g(')'riiliir.”zg

Arendt, Weber’in devlet ve siddet goriisiine katilmakla beraber siddet
kullanimini arttirmanin, ¢cokme asamasina gelmis devletlerin bagvurduklar ¢aresiz
tek secenekleri oldugunu savunur. Baska bir ifadeyle, asir1 siddete bagvuran devletler

parcalanma agamasina gelmislerdir:

“Iktidardaki her gerilemenin siddete acik bir davetiye oldugunu
biliyoruz ya da bilmeliyiz. Hiikiimetler olsun yonetilenler olsun
iktidar1 elinde tutup da ellerinden kaymakta oldugunu hisseden
herkes, kaybettiklerinin yerine siddeti koymanin cazibesine

direnmekte zorlanmustir. Salt bu bile yeterli bir gerek¢edir.”*

Arendt’e gore; “Siddet, davalar1 destekleyemez; ne tarihi ne de devrimi, ne

ilerlemeyi ne de tepkiciligi destekleyebilir. Ama sikintilar1 dramatize edebilir ve

onlar1 kamu giindemine getirebilir.”31

2" Hannah Arendt, Siddet Uzerine, Cev. Biilent Peker, istanbul, Iletisim Yayinlari, 8. bs, 2016,
s.45

%8 Arendt, a.g.e.,s.45

% Max Weber, Politics as Vocation, Routledge, Londra, 1948 den aktaran Philip Schlesinger, Medya
Devlet ve Ulus, Cev. Mehmet Kiigiik, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul, 1994, s: 36

¥ Arendt, a.g.e., s: 102

! Arendt, a.g.e., s:93
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Cogito dergisinin Siddet 0zel sayisinda tarihgilerle yapilan bir roportajda
Ahmet Kuyas32 siddeti ii¢ kategoride ele almay1 denemektedir: “Insanlar arasindaki
siddet, devlet ile toplum arasindaki siddet, devletler arasindaki siddet.” Taraflarina
gore kategorize edilen bu ii¢ siddet tarzinin da mesru formlart vardir: Mesru
miidafaa, ceza ve savas gibi. Mesru siddet “diizenlenmis” siddettir, belirli yasa ve

kurallar dahilinde kullanilir. Ancak bu formlar arasinda gecisler vardir.

Somersan, siddetin iktidarin yapisik ikizi oldugunu ileri stirer. Ona gore; siddet
“giiclin koruyucusu, kurumlarin savunmasidir.” Ancak, iiniversitede, kiitliphanede,
polisin tiniformasi ile orada bulunmasi veya sivil olarak durmasi bile agikca siddeti
akla getirmektedir. Polisin egitim cografyasindaki varlig1 siddetin simgesel olarak

acik bir sekilde goriilmesidir.*

Siddet o kadar hayatimizin merkezindedir ki, modern hayat bir anlamda
siddetin toplumsal yasamdan uzaklagtirllmas: {zerine kurulmustur. Ancak
uzaklastirmak yerine yakin ¢evremizde siddetin varligin1 yadsimak ve goérmezden
gelmek ¢ok daha yaygindir. Formel diizeyde siddet, kaba gii¢ kullanimi, insanlar
aras1 iligkilerde medeni olmayan, yasalara ve gorgii kurallarina aykiri bir tavir olarak
goriilmektedir. Modern yasalar da ihtilaflar1 siddete bagvurmadan ¢6zmek i¢in vardir.
Siddet yetkisini tasiyan ve dagitan yegane kurum devlettir. Siddet kullanimi1 mesru

gorlilen kurumlar devlet kurumlaridir, ya da mesruluklarini devletten almaktadirlar.

Giliniimiizde siddete iliskin farkindalik artmis, siddet konusu ¢esitli boyutlariyla
sivil toplum kuruluslart (STK), devlet kuruluslart ve uluslararasi kuruluslar
tarafindan yogunlukla ele alinmaya baslanmistir. Giimiis, bu durumun sebebini
siddetin artik toplumda “kontrol edilemez”, “yasanilamaz” boyutlara gelmesi ile
aciklamaktadir. Giimiis’iin ¢izdigi cerceveyi Ozetlersek, toplumda siddet hem

artmakta, hem de genellesmektedir. Boylece tiim uzaklastirma ugrasisina ve

2 Kuyas, a.g.e. $5.197-206 .
3 Semra Somersan, “Siddetin Iki Yiizii”,Cogito,Say1,6-7, Siddet,Istanbul,Yap1 Kredi
Yayinlar1,1996,s.49
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farkindalik artisina ragmen en hafifinden en agirina kadar siddet toplumsal hayatta

kendine bir yer bulabilmektedir. **

Kizmaz>>

ve Giil*® de, giinlimiizde siddet pratiklerinin yogunluk kazandigini
vurgulamaktadir. Kizmaz, siddetin ev i¢i, okullar, stadyumlar, kitle iletisim araglari,
is mekanlari, sokaklar, kuliipler gibi gilindelik yasamin siirdiiriildiigli veya insan
etkilesiminin gergeklestigi tiim alanlarda, yasamin bir parcasi olarak karsimiza

ciktigini soyler. Giil ise, 6zellikle kurum i¢i siddetin yogunluguna vurgu yapar.

Giumiis’e gore, devletin mesru siddet kullanma tekeli de, “hizmetlerin
ozellestirilmesi” ile birlikte paylasilmakta, gayri resmi ¢ete ve mafyalar ile birlikte,
toplumsal baghligin  yitimi sonucu bireysel “alternatif siddet” tiirleri
yaygimlagsmaktadir. “Ozel giivenlik birimleri” ile devlet siddetine alternatif “siddet

kurumlasmalari”nin da 6nii agilmaktadir. ¥

Devletin siddet tekelini paylasmasi siddetin kurumsal boyutunun zayiflamasi
anlamma gelmez. Ozsoéz’e gore; kurumsal siddetin 6nemli bir boyutu hiikmetme
(;aba51d1r.38 Ozs6z, siddetin simgesellestirilmesi hakkindaki makalesinde Lorenz’e
atifla, kurumlarin uyguladigi siddetin, simgeselleserek hiikmetme cabasinin bir
parcasi oldugunu vurgular. Siddet sadece bir tepki degil hilkmetme c¢abasidir. Siddet,
fiziksel veya duygusal siddet igeren olaylar biitiiniinden ibaret degildir, ayn1 zamanda
olaylar1 dizginleme, yargilama, gérme ya da gormezden gelme sekli olarak da

anlasllmalldlr.39

% Adnan Giimiis, “Siddet Tiirleri”, Toplumsal Bir Sorun Olarak Siddet Sempozyumu ,Ankara: Egitim
Sen Yaynlari, (13-38),Ankara,2006, (Cevrimigi),
www.adnangumus.net/dosyalar/AGumus_2006_SiddetTiirleri.doc (Erigim tarihi 19 Mart 2016)

% Zahir Kizmaz, “Siddetin Sosyo-Kiiltiirel Kaynaklar1 Uzerine Sosyolojik Bir Yaklagim”,Firat
Universitesi,Sosyal Bilimler Dergisi Cilt: 16,Say1:2, Elaz15,2006, 5.248
(Cevrimigi), http://web.firat.edu.tr/sosyalbil/dergi/arsiv/cilt16/sayi2/247-267.pdf (Erisim tarihi 19
Mart 2016)

% Hasan Giil, “ Saldirgan Davranslar ve Orgiitsel Magduriyet Uzerine Kavramsal Bir Arastirma”,

KMU Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi,12, (18): 91-98, 2010,(Cevrimigi)

http://dergi.kmu.edu.tr/userfiles/file/haziran2010/91-98.pdf (Erisim tarihi 19 Mart 2016)

Glmis,a.g.e., (13-38)

% Cihat Ozs6z, “ Pierre Bourdieu Sosyolojisi ve Simgesel Siddet”, (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi),Hacettepe ~ Universitesi,  Sosyal  Bilimler  Enstitiisi, =~ Ankara, 2009, .33,
http://www.academia.edu/2199754/Pierre_Bourdieu_Sosyolojisi_ve_Simgesel_%C5%9Eiddet
(Erigim tarihi 29 Mart 2016)

% Cihat Ozséz “Siddetin Tamimlanmasi ve Simgesel Siddet” Sosyoloji Notlar1 Dergisi,Ankara,s.28
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1.2. Siddetin Kaynagina iliskin Aciklamalar

Siddetin toplumsal hayatta bu kadar merkezi bir yer tutmasi siddetin kaynagina
iligkin tartismalar1 da glindeme getirmektedir. Siddet insanlar arasindaki iliskide mi
ortaya ¢ikmaktadir? insanlarm dogasinda genetik olarak mi programlanmistir?*°

Psikolojik olarak, uyumsuz ya da siddet egilimli bireyler mi s6z konusudur?

Genel olarak siddetin insanin “dogasinda” var oldugunu ve toplumsal siddetin
bu dogadan kaynaklandigin ileri stiren goriigler vardir. Sevilla kenti yoneticileri ve
Ispanyol UNESCO’su tarafindan 1987°de baris yili vesilesiyle yaymlanan “Siddet
Uzerine Bildiri”, bu yaklasimlarin elestirisini yapar. Siddetin, evrim siireciyle hayvan
atalarimizdan gectigi, insan dogasinda genetik olarak programlanmis oldugu,
siddetin evrimde dogal se¢ilimle giiclii olan1 se¢meye yaradigi, insan beyninin
siddete yonelik oldugu, savasin icgiidiiden kaynaklandig: fikirlerini bilimsel olarak
reddeder. Bildirinin temel derdi, savas ile bireysel siddet arasinda kurulan dogrudan
bagin elestirilmesidir: “Savasmak, insana ozel bir fenomendir ve hayvanlarda

bulunmamaktadir.”**

Siddetin kaynagina iligkin aciklamalar1 iki bashik altinda toplamak
miimkiindiir. {lk olarak, siddetin kdkenini bireylerde, bireylerin siddete yatkinliginda
arayan yaklagimlardan s6z edebiliriz Bu yaklasimlar biyolojik, psikolojik ya da
biyopsikolojik sebeplerle bazi insanlarin bazi durumlarda siddete daha yatkin
oldugunu diistinmektedir. Diger yaklagimlar ise toplumsal iliskilerdeki kaynaklara

vurgu yaparlar.

Siddetin bireylerdeki psikolojik ve biyolojik kaynaklarina daha fazla vurgu
yapan arastirmalar genelde siddetin sosyal kaynaklarina da atif yapmaktadir. Ancak
bu aragtirmalarda sosyal kaynaklar, bireysel “potansiyelin” ortaya ¢ikmasina vesile
olarak ele alinir. Sosyal kaynak, siddet agacinin biiyliyecegi toprak gibidir; daha iyi

gelismesine ya da ciliz kalmasina sebep olsa da “agaci agag¢ yapan toprak degildir.”

0 Bahar Ocal Diizgoren, “Siddet Uzerine Bildiri”, Cev. Bahar Ocal Diizgéren, Cogito, Sayt: 6-7,
Yap1.Kredi.Yaymlari, Istanbul, ss.37-38,1996
" Diizgéren, a.g.e. 5.38
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Moses, saldirganlik ve siddetin kaynagini agiklarken, bu ayrimi “iggiidiisel” ve

“cevre etkenleri” ayrimi seklinde vermistir:

“Saldirganligin nereden kaynaklandigi sorusu tiim insanligi ve
ozellikle de psikanalistleri 6teden beri mesgul eden bir sorudur.
Cogu zaman siddet, ya iggiidiisel ve bu nedenle toplumsallagsma

siirecinde ¢ok az degisen, ya da sadece ve sadece cevre

etkenlerinden kaynaklanan bir davranis olarak goriiliir.” *2

Siddetin kokeninin bireyin kendi i¢inde oldugunu savunan Freud, saldirganligi
bir “i¢giidiisel diirtli” olarak tanimlayarak; “i¢gilidiilerin biitiin etkinliklerin nihai
sebebi oldugunu” belirtir.*® Baslangicta tiim diirtiileri tek bir kapsamda ele alan
Freud, daha sonra iki ki ¢esit diirtii oldugunu ileri stirmiis, bunlar1 “yasam i¢giidiisii”
ve “Olim icgiidiisii” olarak ikiye ayirmistir. Bu baglamda saldirganlik, “kendini
koruma” amaglhi oldugunda yasam icgiidiisii, intihar gibi “kendine zarar verici

davraniglar” kapsaminda oldugunda ise 6liim i¢giidiisii baglaminda ele alinir. 4

Yavuz Erten ve Cahit Ardali*® ise, terériin psikososyal yapilarimi inceledikleri
makalelerinde diirtiilerle duygulanimlar arasinda iliski kurarak, toplumsal bir
psikolojik model onerirler. Erten ve Ardali, Brenner’e referansla, psikolojik olaylarin
sadece yasantinin degil, aynm1 zamanda merkezi sinir sisteminin de bir faaliyeti
oldugunu belirtirler. Siddet, maddi veya manevi anlamdaki belirsizliklerden de
beslenmektedir. Ayrica, siddetin, tistiin gelene yapisal bir iistiinliik saglama vaadinde

de bulundugunu iddia ederler.

“2 Rafael Moses, “Siddet Nerede Basliyor”, Cogito, 6-7,Siddet, Cev.Ayse Kul,Istanbul,Yap1 Kredi
Yayinlart , 1996,5.23

*3 Erten, Ardali, a.g.e., s.145

* Erten, Ardali, a.g.e. ,145-147

*® Erten ve Ardali, a.g.e., 5.157-158
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1.2.1. Siddetin Tiirleri

Diinya Saglik Orgiitii’niin “Siddet ve Saglik Konulu Diinya Raporu”nda siddet
eylemi, kimin gergeklestirdigi temel alinarak i ana kategori altinda
siiflandirilmistir. Bunlar: kisinin kendisine yonelik siddet, kisiler arasi siddet ve
kolektif siddet seklindedir. Bu siniflandirma daha sonra siddet tiirlerine gore de
detaylandiriimustir. (Sekil 1)

Sekil 1: Siddetin Tipolojisi 4

=]

[ ]

| (stsmar I Topluuk | [sosal | [ ok "skm'

Intihar

| | me |

Fiziksel
ol H B [
Peiooiic H B O

Mahrum / ihmal

Kaynak: World report on violence and health: summary (Diinya Siddet ve Saglik Raporu:Ozet),
(2002), s.5, Genova: World Health Organization. (Cevrimigi),
http://www.who.int/violence_injury_prevention/violence/world_report/en/summary_en.pdf (Erisim
tarihi 13 Nisan 2016)

Bu tanim ¢ergevesinde, kisinin kendine yonelik siddeti, intihar diislincesiyle
intihar eylemini uygulama arasinda gesitli dereceleri icerir. Ayni zamanda kendine

fiziksel zarar verme davraniglar1 da bu grupta yer alir.

Kisileraras1 siddet iki ana alt kisimda incelenir:

“® World report on violence and health: summary, a.g.e. , s. 5
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e Aile ici ve esler aras1 siddet: Genellikle ev iginde gerceklesir. Aile lyeleri
tarafindan c¢ocuga uygulanan istismar, eslerin ya da diger aile iiyelerinin
birbirlerine kars1 uyguladiklar1 siddet eylemleri bu kapsamda yer alir.

e Topluluk igi siddet: Genellikle ev ortami disinda meydana gelir. Siddet
uygulayan kisinin kurbani tanimasi sart degildir. Tecaviiz, cinsel taciz, okul,
hapishane, bakim evleri veya is yeri gibi kurumlarda taciz veya siddet olaylari

gibi olaylardir. ¥/

Kolektif siddet ise, kendilerini bir grubun {iyesi olarak tanimlayan kisilerin
baska bir grup ya da kisiler iizerinde, politik, ekonomik veya sosyal hedefler
dogrultusunda uyguladiklar1 siddet tiiriidiir. Genis bir yelpazede ele alinabilirler:
Soykirim veya benzeri insan haklari ihlalleri; iilke i¢i veya lilkeler arasi ¢atismalar;

terdrizm; organize siddet suglari bu tiir siddetin 6rnekleridir.*®

Diinya Saghk Orgiitii’niin siddet smiflandirmasi aym zamanda siddet
eylemlerinin yapisini ele alir: Fiziksel, cinsel, psikolojik, mahrum veya ihmal etme

olarak smiflandirir. *°

Siddeti uygulama yontemleri agisindan ele alan Galtung, fiziksel, psikolojik ve
yapisal siddetten s6z eder: “Fiziksel siddette, kisiyi 6ldiirmeye kadar uzanabilen
siddet kullanim1 6gesi bulunmaktadir; psikolojik siddet kisinin ruhsal biitiinliigline
yonelik beyin yikama, yalan sdyleme, endoktrinasyon, tehdit ydntemleriyle
uygulanan siddettir; yapisal siddette ise insanlarin eylemlerinde akli ve psikolojik
yeteneklerinin altinda kalmalar1 olgusuyla karsilasilmaktadir; bu durumda siddet,
insanin olast yetenekleriyle, halihazir yetenekleri arasindaki farkin nedeni

olmaktadir.”

Fromm, siddet tiirleri arasindaki ayrimin, “degisik, bilingsiz diirtiiler

arasindaki ayrimdan” dogdugunu belirtir ve herhangi bir davranig1 anlayabilmemizin

*"'World report on violence and health: summary, a.g.e. , s. 5

“8 World report on violence and health: summary, a.g.e. , s. 5

* World report on violence and health: summary, a.g.e. , s. 5

07, Galtung, Tutum ve Demokrasi, Ankara, Yelkentepe Yayinlari, 1991, s:13” ten aktaran:
Necmettin Ozerkmen, * Toplumsal Bir Olgu Olarak Siddet”, Akademik Bakis
Dergisi,Say1:28, 2012, Cevrimigi) http://www.akademikbakis.org/eskisite/28/25.pdf (Erisim tarihi
27 Mart 2016)
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yolunun ancak o davranigin kokenini, izledigi yolu ve bilingalt1 dinamiklerini
aciklamakla oldugunu ifade eder. Bu goriisten hareketle Fromm asagidaki siddet

bigimlerini tanimlar: >

¢ Opyunda ortaya ¢ikan siddet: Yikim amaci ve nefret giitmeyen, bir oyun sirasinda
(Zen Budistlerin kili¢ oyunlari vb.) ortaya konan siddet eylemleridir.

e Tepkisel siddet: Bu siddetin kaynagi korkudur; o nedenle siklikla goriilmektedir.
Bireyin kendi veya bir bagkasinin canini, 6zgiirliigiinii, malin1 koruma amaciyla
sergiledigi siddet tiirlidiir. Bu tiir siddetin amac1 yikim degil korumaktir.

e Engellemelerden dogan, gerginlik’te ortaya ¢ikan siddet: Herhangi bir istek ya da
gereksinmeleri karsilanmadiginda, hayvanlarda, c¢ocuklarda ve yetiskinlerde
engellenen amaca ulagmak i¢in gosterilen saldirgan davranislardir.

e Gipta ve kiskanclik’tan dogan diismanlik: Sadece kisilerin istediklerini elde
edememelerinden degil, ayn1 zamanda baskasinin o seyleri elde etmesinden
kaynaklanan gerginliklerdir.

e Og alic1 siddet: Bu tiir siddette savunma islevi yoktur. Bu tiir siddete basvuran
kisilere zarar vermis olan olay zaten gerceklesmis oldugundan ve
degistirilemeyeceginden, akildist bir islevi vardir. Ilkel topluluklarda ¢ok
rastlanmasinin yani sira, uygar topluluklarda ve bireylerde de goriilebilmektedir.

e Inancin yikilmasindan dogan siddet: Yasama, yasamin giivenli olmasina duyulan
inancin ¢ocukluktan itibaren yikilmasiyla olusan siddet bi¢cimidir. Kisi, inanacak
hicbir sey, hi¢ kimse bulamadiginda, Tanri’ya, iyilik ve adalete olan inanci
kayboldugunda, diis kirikliklarinin getirdigi aciya katlanamaz ve yasamdan nefret
eder. Bu durumdaki bir insan, “yasamin koétiiliik dolu, insanlarin koétii, kendisinin
de kotii oldugunu kanitlamak ister”. Bu kisinin nefret ve umutsuzlugu yikiciliga
yol agar.

e Odiinleyici siddet: Kaygi, zayiflik, giicsiizliik, vb. nedenlerle eyleme gecemeyen
ve yaratict olamayan insanlarin, “kendisini yadsiyan yasamdan 6¢ almak i¢in”,

yok etmek amaciyla siddet kullanmasidir. Yaratirken, yok ederken sadece bir

*L Erich Fromm, Sevginin ve Siddetin Kaynag, 4. bs. Cevirenler.Yurdanur Salman,Nalan iten,
Istanbul,Payel Yaynevi, 1987, ss. 20-30
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yaratik olma islevinin 6tesindedir. Camus’niin Caligula adli tiyatro eserindeki:
“-Oldiirmedigim zaman kendimi yalnmz buluyorum. Evreni kaplamaya, can
sikintisim gidermeye canlilar  yetmiyor.”®® repligi bu duruma bir &rnektir.
Fromm, bu tiir yikicili§in tek caresinin insanin igindeki yaraticiligi iiretici bir
bi¢imde kullanmak oldugunu belirtir.

e Kana susamis siddet: Bireysellik ncesi varolus haline donerek hayvanlasan ve
aklin  getirdigi  sorumluluktan kurtulan insanda “kan”, yasamin 0zii
durumundadir. Kisi kan dokerek kendisini giiglii ve baskalarindan {istiin hisseder.
Oldiirmek, en ilkel seviyede en biiyiik sarhosluk, en biiyiik kendini dogrulama
yoludur. Bu tiirden kana susamiglik bazen bireylerin hayallerinde, riiyalarinda,
agir ruhsal bozukluklarda veya cinayetlerde de goriilebilir. Ayn1 eylemi savas
(uluslararasi ya da i¢ savas) esnasinda, toplumsal yasaklar kalktiginda bir azinlik
grubunda da gorebiliriz. “Aztekler’in insan kurban etme olgusunda, Montenegro
ya da Korsika gibi yerlerde giidiilen kan davalarinda, Tevrat’ta Tanriya kanin

adak olarak sunulmasinda da goriilebilir bu.”

1.3. Diinyadan Siddet Verileri

Birlesmis Milletler Ekonomik ve Sosyal Konseyi’nin 12 Subat 2014 tarihinde
yayimlayip, 12-16 Nisan 2014 tarihleri arasinda Viyana’da sundugu arastirma
raporuna gore, kiiresel su¢ rakamlarindaki artis sadece uyusturucu satist ve
bulundurma alanlarinda goriilmekte, siddet iceren cinayet, tecaviiz gibi suclarda ise
cok biiyiik farklilik goériilmemektedir. (Sekil 2) Ancak, yine ayni raporda, sug
oranlarindaki bolgesel farkliliklara dikkat cekilirken, tecaviiz suglarinda Amerika
kitasinda azalma goriildiigii belirtilmistir. Tecaviiz su¢ oranlarinda Avrupa ayni

kalmus, Asya ve Okyanusya iilkelerinde ise bu suglarda artisa rastlanmustir.>®

*2 Umran Tiirkyilmaz, “Albert Camus'niin Caligula'sinda Yasam Oliim Diyalektigi”, s.114, Ankara
Universitesi Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi 43,2 (2003) (Cevrimici)
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1010/12254.pdf (Erisim tarihi 13 Nisan 2016)

>3 United Nations, Economic and Social Council, “World crime trends and emerging issues
and responses inthe field of crime prevention and criminal justice”, dagitim: 12 Subat 2014,
Sunum: Vienna, 12-16 Nisan 2014, (Cevrimigi) https://www.unodc.org/documents/data-and-
analysis/statistics/crime/ECN.1520145 EN.pdf, (Erisim tarihi : 11. Nisan 2016)
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Sekil 2: Belirli Su¢larda Kiiresel Egilimler 2003-2012 >
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Kaynak: United Nations, Economic and Social Council, “World crime trends and emerging
issues and responses inthe field of crime prevention and criminal justice”, dagitim: 12 Subat
2014, Sunum: Vienna, 12-16 Nisan, 2014, s.6, (Cevrimigi) https://www.unodc.org/documents/data-
and- analysis/statistics/crime/ECN.1520145 EN.pdf, (Erisim tarihi : 11. Nisan 2016)

Birlesmis Milletler Uyusturucu ve Yasa Dist Eylemler Biirosu’nun yapmis

oldugu arastirma, 2010 senesinde meydana gelen 468 bin cinayet olaylarinin biiyiik

oranda Amerika (ylizde 31) ve Afrika (ylizde 36) kitalarinda goriildiigiinii ortaya

koymaktadir.”

> United Nations, Economic and Social Council, age., s: 6
% Cumhuriyet, 21 Ekim 2011, “Ulkeler ve cinayet oranlar1”, (Cevrimigi)

http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/292172/Ulkeler_ve _cinayet_oranlari. html# (Erisim
tarihi 23 Mart 2016)
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Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) iiyesi 34 iilkenin 2012-2013
cinayet oranlari incelendiginde, Tirkiye’nin bu siralamada 100 binde 4,35 ile

Meksika’nin hemen ardindan ikinci sirada geldigi goriilmektedir (Sekil 3) %6

Sekil 3: OECD Ulkeleri Cinayet Oranlari (2012-2013)
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SOURCE: United Nations Office on Drugs and Crime

Kaynak: Andy Kiersz ve Brett LoGiurato, “Obama was right when he said 'this type of mass violence
does not happen in other developed countries” Business Insider, 18 Haziran 2015, (Cevrimigi)
http://www.businessinsider.com/oecd-homicide-rates-chart-2015-6 (Erisim tarihi 11 Nisan 2016)

> Andy Kiersz ve Brett LoGiurato, “Obama was right when he said 'this type of mass violence does
not happen in other developed countries” Business Insider, 18 Haziran 2015, (Cevrimigi)
http://www.businessinsider.com/oecd-homicide-rates-chart-2015-6 (Erisim tarihi 11 Nisan 2016)
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1.3.1. Tiirkiye’den Siddet Verileri

Istanbul Ticaret Odasi’nin (ITO) 2008 yilinda yayimladig: “Istanbul’da Siddet
ve Siddetin Sosyolojik Arka Plami” isimli arastirma, Istanbul’da siddet algisini ve
siddetin nasil temsil edildigini basarili bir sekilde 6rneklemektedir.’’32 ilgeden 2150
genel katilmciyla yapilan ankette, katilimcilara Istanbul’un {ic temel sorunu

soruldugunda, siddet yiizde 10 oraniyla 5. Sirada yer almaktadir.

Tablo 1. Bireylere gore Istanbul'un iic temel sorunu 54

Kaynak: Istanbul Ticaret Odas1 Yayinlari, “Istanbul’da $iddet ve $iddetin Sosyolojik
Arka Plani”, Yayin No:2008-11, Istanbul, s.10

Baz:2150 Kisi Frekans Cevaplarin | Deneklerin
Yiizdesi Yiizdesi*®
Trafik 1544 26.1 71.8
Issizlik 1367 23.1 63.6
Egitim 872 14.7 40.6
Kalabahk 736 12.4 342
Siddet (Kapkac¢/hirsizhik, giivenlik) 574 9.6 26.7
Goc 451 7.6 21
Kurakhk/susuzluk 137 23 6.4
Havatpahahhg: 57 1 2:F
Cevre Kirliligi 38 0.6 1.8
Kira 21 0.4 1
Diger 130 2 5.6
5927 100 2TST

Katilimcilardan siddeti bir kelime ile tanimlamalar1 istendiginde, ¢cok biiytik bir
kismi1, %15.2°si fiziksel siddeti isaret etmektedir. Sosyolojik ve psikolojik baski,
ancak %21 oraninda karsilik bulabilmektedir. Arada, cehalet % 8.3, gasp % 2.3,
ahlaksizlik %1.4, psikolojik bozukluk %1.3 gibi 20 tanim daha vardir. Bu da gosterir
ki siddet algisi, yani neyin siddet sayilip sayilmayacagi kiiltirel olarak

belirlenmektedir. Katilimcilara Istanbul’da siddetin olup olmadig1 soruldugunda ise,

% jstanbul Ticaret Odas1 Yaymnlari, “Istanbul’da Siddet ve Siddetin Sosyolojik Arka Plani”, Yaym
N0:2008-11, Istanbul, ss.10-16
% {stanbul Ticaret Odasi Yayinlan,, a.g.e., s.10
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% 93 oraninda evet cevab1 alinmistir. Demografik olarak bakildiginda, siddetin var
oldugunu en ¢ok kadinlar séylemektedirler, ardindan orta yaslilar, iist gelir gruplari,
iniversite mezunlart ve “gd¢men”ler gelmektedir. Goriildiigii gibi siddet algisi,
cinsiyet, demografi ve siuf verilerine de bagh olarak kisiden kisiye degismektedir. *°
Siddetin sebepleri soruldugunda ise, egitimsizlik %29, issizlik % 25.3, psikolojik
bozukluklar %15.8, cezalarin yeterince caydirici olmamasi % 8.6, aile igi problemler
% 7.4, kiskanglik % 3.7, gelenekler % 2.4 olarak gosterilmektedir. Ancak tiim tablo,
Istanbul’da kendilerini giivende hissetmeyenlerin oraninin (%74) yiiksekligiyle

tekrar ¢izilmektedir adeta.®

Siddet algisinin degiskenligi, Istanbul 6zelinde siddetin toplumsal algida ¢ok
temel bir yerde goriilmemekle beraber, bireysel diizeyde giivensizlikle birlikte
onemli bir yerde durdugunu gosterir. Ancak bireysel diizeyde algilaniyor olsa da

toplumsal bir baglama oturmaktadir.

Diinya Cinayet Haritas1 verilerine gore; 2011 yilinda, Tirkiye’de bin 866
cinayet islenmistir.** Avrupa Istatistik Ofisi (Eurostat) verilerine gore, Tiirkiye’de
cinayet oranlari, 100 binde 4,96 ortalama ile, 100 binde 2 oranina sahip AB
ortalamasinin ¢ok iizerindedir.”* Yine Eurostat’in verilerine gore de Avrupa'da sayica
en fazla tutuklu ve hiikiimliiniin bulundugu iilke Tiirkiye’dir. ®® 2002 yilinda 50 bin
dolayinda olan tutuklu ve hiikiimlii sayisi, 2015 yilinda 184 bin 321°e ¢ikmistir ve
2017 yilt sonunda bu rakamin 255 bin’ e ulasacagi tahmin edilmektedir.®* Ulkemizde
“tutuklu ve hiikiimli” sayisinin artisi niifus artigini bile katlamis, 1994-2014 arasinda

iilkemizin niifusu yiizde 26 artarken ayni donemde su¢ ve hiikiimlii oran1 yiizde 400

* stanbul Ticaret Odasi Yaynlari, a.g.e., 5.12-13

% jstanbul Ticaret Odasi Yayinlar, a.g.e., s.14-16

%1 Birce Bora, “Cinayet Haritas1”, (Cevrimigi),Hiirriyet http://www.hurriyet.com.tr/cinayet-
haritasi-28988188 ,(Erisim tarihi 11 Nisan 2016)

62 Vatan Dis Haberler, 14 Aralik 2010,“Tiirkiye cinayette Avrupa i¢iinciisii”, (Cevrimici)
http://www.gazetevatan.com/turkiye-cinayette-avrupa-ucuncusu-346707-gundem/ (Erisim tarihi) 23
Mart 2016)

63 Milliyet Blog, 22 Haziran 2009, “Avrupa'da sug ve cezada kacinciy1z?”, (Cevrimici)
http://blog.milliyet.com.tr/avrupa-da-suc-ve-cezada-kacinciyiz-/Blog/?BlogNo=187161

(Erigim tarihi 23 Mart 2016)
% Rahmi Turan, “Sug Patlamas1”, Sozcii Gazetesi, 13 Nisan 2016 s. 11.
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artmlstlr.65 Tirkiye’ deki tutuklu ve hiikiimliilerin islemis olduklar1 suglarin tiirlerine
gore dagilimlart incelendiginde ise, 2015 yili verilerine gore, ilk siray1 ylizde 23 ile
hirsizlik almakta, bunu sirasiyla, ylizde 19 ile uyusturucu, ylizde 16 cinayet, yiizde
12 yaralama, ylizde 12 yagma, yiizde 8 tecaviiz ve kii¢lik ¢ocuklar1 taciz gibi cinsel

suclar, ylizde 5 sahtecilik takip etmektedir.®®

Cinayet siralamasina bakildiginda Tiirkiye’nin, 41 iilke arasinda 13’{incii sirada
yer aldigi goriilmektedir. Tiirkiye’de 2011-2014 yillart arasindaki su¢ oranlarinda
yiizde 58 artis oldugu saptanmistir. Melis Alphan® “Bugiin ektigimiz siddeti yarm
bicecegiz” baslikli kdse yazisinda, son yillarda iilkemizdeki siddet oranlarindan
ornekler vererek konunun ciddiyetine dikkat ¢ekmistir. Alphan, suga siiriiklenen
cocuk sayisinin 2013’ten 2014 yilina yiizde 6,2 arttigini, 2004-2014 yillar1 arasindaki
zaman diliminde ise, taciz, tecaviiz ve siddet suglarmin 14 kat g¢ogaldigini
belirtmektedir. 2005-2010 yillar1 arasinda 100 binden fazla kadin cinsel saldiriya
ugrarken, son 7 yilda kadin cinayetlerinin ylizde 1400 arttig1 goriilmektedir. Her 10
kadindan dordii fiziksel siddete ugramaktadir. Alphan’in ortaya koydugu verilere
gore, 7 ila 9 yaslar arasindaki her 4 kiz ¢ocuktan biri cinsel siddete ugruyor. Veriler,
tacize ugrayan 5 ila 10 yaslan arasindaki ¢ocuklarin yiizde 55’inin, 10 ila 16 yaslari

arasindaki ¢ocuklarin yiizde 40’ 1nin ensest magduru olduklarini gostermektedir.

Tirkiye’de 2015 yilinda yasanan 2 bin 175 silahli olayda bin 951 kisi hayatin
kaybederken, bin 282 kisi yaralanmustir. 225 olaym yasandig1 Istanbul siddetin en
fazla oldugu il olarak kayitlara gegmistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2015
senesi illerde Yasam Endeksi datalar kisilerin yiizde 45,1’inin kendisini istanbul’da

giiven i¢inde hissetmedigini ortaya koymaktadir.

Emniyet Genel Miidiirliigii donelerine gore; 2015 yilinda Istanbul ilinde 377
bin adli su¢ islenmistir. Tiirkiye’de islenen her 100 sugtan yaklasik 20’si Istanbul’da
islenmektedir. 2015 yilinda Istanbul’da dakikada 1, saatte 43, giinde 1034 suc

% Giindem-20 Ekim 2014, “Tiirkiye'de Sug Orani Yiizde 400 Artt” (Cevrimici)
http://www.aktifhaber.com/turkiyede-suc-orani-yuzde-400-artti-1062570h.htm (Erisim tarihi 23
Mart 2016)

% Turan, a.ge.., s.11

% Melis Alphan, “Bugiin Ektigimiz Siddeti Yarin Bigecegiz” Hiirriyet Gazetesi, 24 Nisan 2016, 5.6

68 Hiirriyet ,Giindem, Bursa “Tiirkiye’nin Siddet Haritas1”, 27 Ocak 2016, (Cevrimici),
http://www.hurriyet.com.tr/turkiyenin-siddet-haritasi-40045812, (Erisim tarihi 21 Mart 2016)
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islenmistir. ® Istatistiklere gore; Istanbul’da 2015 yilinin ilk bes ayinda gozaltina

alian kisi sayis1 2011 yilina gére yiizde 434 artisla 15.500 olmustur. (Sekil 4) "

Sekil 4:Tiirkiye’de Yillara Gore Ilk Bes Ayda Gézaltina Alinan Kisi Sayisi
20000 — a =
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Kaynak:Meydan Gazetesi, “Gasp, Hirsizlik, Cinayet. .. Istanbul’da Su¢ Orani Bes Kat Artt1”,
(Cevrimigi) http://www.meydangazetesi.com.tr/gundem/gasp-hirsizlik-cinayet-istanbulda-suc-orani-
bes-kat- artti-h8895.html ,(Erigim tarihi 12 Nisan 2016)

Ozetle, diinya genelinde siddet iceren suglarda 2003-2012 yillar1 arasinda
kayda deger bir artisa rastlanmamaktadir. Ancak, bolgesel anlamda bakildiginda
Asya ve Okyanusya iilkelerinde goriilen artisin, Tiirkiye’de de yasandig
gérﬁlmektedirn. OECD iiyesi 34 iilke arasinda cinayet oranlar1 agisindan ikinci
sirada olan™ Tiirkiye’de 2011-2014 yillar1 arasinda sug oranlar1 ylizde 58 artmistir.”
Eurostat’in verilerine gore; Avrupa'da sayica en fazla tutuklu ve hiikiimliiniin

bulundugu iilke Tiirkiye’dir.”* Ulkemizin en kalabalik sehri ve kalbi olan istanbul’

% En son haber, “Istanbul’un Sug Haritasi Cikarildi”, (Cevrimigi),
http://www.ensonhaber.com/istanbulun-suc-haritasi-cikarildi-2016-02-02.html (Erisim tarihi 12
Nisan 2016)

" Meydan Gazetesi, “Gasp, Hirsizlik, Cinayet... Istanbul’da Sug Oran1 Bes Kat Artt1”, (Cevrimigi)
http://www.meydangazetesi.com.tr/gundem/gasp-hirsizlik-cinayet-istanbulda-suc-orani-bes-kat-
artti-h8895.html ,(Erisim tarihi 12 Nisan 2016)

! United Nations, Economic and Social Council, “World crime trends and emerging issues
and responses inthe field of crime prevention and criminal justice”, dagitim: 12 Subat 2014,
Sunum: Vienna, 12-16 Nisan 2014, (Cevrimigi) https://www.unodc.org/documents/data-and-
analysis/statistics/crime/ECN.1520145 EN.pdf, (Erisim tarihi : 11. Nisan 2016)

72 Andy Kiersz ve Brett LoGiurato, “Obama was right when he said 'this type of mass violence does
not happen in other developed countries” Business Insider, 18 Haziran 2015, (Cevrimigi)
http://www.businessinsider.com/oecd-homicide-rates-chart-2015-6 (Erisim tarihi 11 Nisan 2016)

® Melis Alphan, a.g.e.

“ Milliyet Blog, 22 Haziran 2009, “Avrupa'da sug ve cezada kaginciy1z?”, (Cevrimigi)
http://blog.milliyet.com.tr/avrupa-da-suc-ve-cezada-kacinciyiz-/Blog/?BlogNo=187161 (Erisim

tarihi 23 Mart 2016)
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da yasayan insanlarin yiizde 45,1°i kendisini giivende hissetmemektedir.” Biitiin bu
veriler, siddetin Tirkiye i¢in ¢ok biiylik bir sorun ve giderek daha fazla kanayan

toplumsal bir yara oldugu gostermektedir.

Tiirkiye’deki siddeti anlamak igin, istatistiki veriler haricinde, ayn1 zamanda,
siddetin tarihsel-toplumsal dinamiklerine ve kiiltiirel yapiya da bakmak
gerekmektedir. Zeynep Caglayan Gambetti, siddeti iktidar pratikleri agisindan ele
almakta, kiiresel ekonomi i¢inde giivenlik sdyleminin de siddeti besler bir konuma

geldigini sdylemektedir:

“Kiiresel piyasaya eklemlenen Tiirkiye’de de iktidar
pratikleri kurumsal siyaset veya zihniyet sorununa
indirgenemeyecek kadar karmagiklagsmistir. Dolayisiyla
siyasal rejimi, neoliberal piyasa diizenini yarattigi ekonomik
carpikliklar, devletin yeniden yapilanarak toplumsal
gorevlerinden siyrilma egilimi ve eksilen otoritesini “teror”
ve “glivenlik” sOylemleriyle idame etmesi ekseni lizerinden

tartismak gerekmektedir.””®

Gambetti’nin vurgulamaya ¢alistigr durum,bugiin siddetin bir anlamda devletin
stirekliligini de garanti altina almakta kullanilmasidir. Siirekli bir teroér sdylemi
icinde, bir giivenlik arayis1 toplumu siddet karsisinda tetikte tutmaktadir. Ancak bu
gerilimin kendisi tekrar bireyler arast ya da birey ve toplum aras1 siddeti

beslemektedir.

Halil Berktay, “Tarih¢i Goziiyle ‘Siddetin Tarihi’ Uzerine Bir Soylesi” adli
roportajinda, yakin tarih boyunca Tirkiye’de kendi ifadesiyle “Gzerk terdr” ve

“devlet terdriiniin”, yani devlet ve toplum arasindaki siddetin birbirini hakh

™ Hiirriyet ,Giindem, Bursa “Tiirkiye nin Siddet Haritas1”, 27 Ocak 2016, (Cevrimigi),
http://www.hurriyet.com.tr/turkiyenin-siddet-haritasi-40045812, (Erisim tarihi 21 Mart 2016)

7 Zeynep Gambetti, “Tktidarin Déniisen Cehresi:Neoliberalizm,Siddet ve Kurumsal Siyasetin
Tasfiyesi”,I.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi,N0:40, 2009, ss.160-161-163
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cikardigini ifade eder. Her ne kadar siddete kars1 duyarlilik artsa da, bugiin siddetin
karsilikli olarak beslenerek, daha yaygin, kroniklesmis ve engellenmesi gii¢ siddet

tiirlerini ortaya ¢ikardigm belirtir.””

Gambetti ve Berktay’m belirttigi durum, Umit Kivang tarafindan da benzer bir
sekilde dile getirilmektedir. Ona gore; Tiirkiye’de siddetin beslenme kaynaklart
mevcut devlet kiiltiiriimiizde ve devlet toplum iliskisinde aranmalidir. Devletlerin
silahlanmasi, toplumda yasanan hukuksuzluklar ve Tiirkiye’de devletin siddet
kiiltiirli, siddetin diri, insanlarin da tetikte ve gergin tutulmasini saglamaktadir.
Kroniklesen siddet, mesru siddet ile mesru olmayan siddet arasindaki ayrimin
silinmesine yol agar. Bu durum ise toplumda siddetin siradanlasmasina, otorite

tarafindan uygulanan siddetin mesrulasarak kabul gormesine yol agmaktadir.

Hukuk ve toplumsal normlarin sinirlarinin bdyle belirsizlesmesi, toplumda
siddeti miimkiin kilmakta, adaletin bireyler arasinda siddetle saglanmasini da

mesrulastirmaktadir. Bu durum her alanda siddeti arttirmaktadir.

" Halil Berktay, “Tarihgi Goziiyle ‘Siddetin Tarihi’ Uzerine Bir
Soylesi”, Yoneten: Ahmet Kuyas: Katilanlar: Halil Berktay ve Zafer Toprak, Cogito,Say1:6-7,Yap1
Kredi Yayinlari, Istanbul, 1996, (197-206)

" Umit Kivang, “ Tiirkiye’de Siddet Kaynagi Olarak Devlet-Toplum iliskisi”,Cogito, say1,6-7,
Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, (411-419), Istanbul, 1996
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IKINCi BOLUM

MEDYA VE SIDDET

2.1. Medya Dérdiincii Gii¢

Diinya tarihi siirecinde, yakin ge¢gmise kadar aile, egitim kurumlar1 ve devlet
eksenli bilgilendirme veya sekillendirme mekanizmalart giiniimiizde yerini teknoloji
destekli modern araglara birakmistir. Bu araglardan biri olan medya, biinyesinde
barindirdig televizyon, radyo, gazete, dergi, internet vb. ile biiyiik kitleleri etkileme
siirecinde basat rol oynamaktadir. Insanlarin, giinliik yasamlarmin azimsanmayacak
bir boliimiini iletisim araglariyla gecirdikleri diistiniildiigiinde, medyanin giicii daha
lyi anlagilacaktir. Bireylerin giinlik yasamlarini diizenlerken basvuru referanslari
olan medya, diisiince ve kanaat olusturma mekanizmasi gorevini siirdiirmekte,tam da

bu nedenden dolay1 dordiincti gii¢ olarak nitelendirilmektedir.

Iletisim kuramcis1 ve kimine gore “medya peygamberi” McLuhan, medyanin
giiclinli ¢cok once kavramis ve kitle iletisim araclarindaki hizli gelisimin yasamimizi

degistirecegini bundan yillar 6nce asagidaki su sozlerle dile getirmistir:

“Benligimizi timiiyle medya teslim aldi. Kitle iletisim araglar
kisisel hayatimiz, siyasal, ekonomik, estetik, psikolojik, ahlaki ve
etik hayat alanlarimiz1 dylesine yaygin bicimde etkilemektedir ki
ilismedikleri, dokunmadiklari, degistirmedikleri hi¢cbir yanimiz

kalmadi. Yaradammiz medya simdi.”

! McLuhan Marshall, Yaradanimz Medya, Medyanin Etkileri Uzerine Bir Kesif Yolculugu, Cev.
Unsal Oskay, Istanbul, Merkez Kitaplar, 2005, s.26
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Kazanci, medyanin giiciinii mizahi bir sekilde vurgulamak i¢in Arkhimedes’e
gonderme yapar: “Arkhimedes (Arsimed) giiniimiizde yasasaydi diinyayt yerinden

oynatmak i¢in ne dayanak noktasi ne kaldirag, sadece medya isterdi.””

Liberalizmin sozde 6zgiirliik ve esitlik nutuklarina karsi, siniflar arasi esitligin
savunuculugunu yapan Marksist diisiincenin en 6nemli isimlerinden biri olan Luis
Althusser, kapitalist devleti proletarya i¢in burjuvazinin baskici devlet aygiti olarak
tanimlar ve bu baski araglarina “Devletin Baskici Aygit1” (DBA) ismini verir. DBA
kapsamina giren: Biirokrasi, kolluk kuvvetleri, ordu, yargi ve hapishanelerdir.
Devletin baskilayict giiciinii ortaya ¢ikartan diger aygitlar ise; “Devletin ideolojik
Aygitlarr” (DIA) olarak tanimlar. DIA: Din, okul, aile, hukuk, sendikalar, sanat,
edebiyat, basimn, radyo ve televizyon, iizerinden insa edilir.®> Medyay1 “ideolojik
miicadele alan1” olarak ifade eden Althusser’e gore; iktidarin egemenligi DBA’larla
baski yapilarak, DIA’larla ise riza yoluyla siirdiiriilmektedir.* Ekici,“Althusser
Isiginda Tiirkiye'de Devletin Ideolojik Aygitlari Olarak Medya” adli makalesinde,
ideolojik bir aygit olan medyanin en giicli “kamuoyu etkileme aract” oldugunu
vurgulayarak “siyasi tercihler basta olmak tizere, kiiltiir, algilama, yasam big¢imleri,
ekonomik tavirlar noktasinda ciddi anlamda belirleyici nitelikler” tasidigini ifade

eder. °

Robins, 1980°1i yillardan itibaren tiim diinyada ekonomik, teknolojik, sosyal ve
politik alanlardaki degisimlerin karmasik etkilesimi ile medya sektoriinde de g¢ok
biiylik karigikliklar meydana geldigini bunun da, yeni bir medya diizeninin

olusmasma yol actigini belirtir® Robins’e gore; baslangigta 6zellikle ideolojik

2 Metin Kazanci, “Althusser, Ideoloji ve letisimin Dayanilmaz Agirlig1”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, , Cilt:57, Say1,1, 5.80, y11:2002 (Cevrimigi)
http://dergipark.ulakbim.gov.tr/ausbf/article/view/5000053625/5000050941 (Erisim tarihi 18 Nisan
2016)

* Lous Althusser, ideoloji ve Devletin ideolojik Aygitlar1, Cev.Alp Tiimertekin, Istanbul, ithaki
Yayinlari, 2014, ss.50-51-

* Yasemin G inceoglu, Uluslararasi Medya “Medya Elestirileri” istanbul, Der Yayinlari,2010,s.388

° flker Ekici, “Althusser Isiginda Tiirkiye’de Devletin Ideolojik Aygitlar1 Olarak Medya”,
(Cevrimigi),https://tr-tr.facebook.com/notes/%C3%A7eki%C3%A7li-filozoflar-
kul%C3%BCb%C3%BC/althusser-i%C5%9F%C4%B1%C4%9F%C4%B1nda-t%C3%BCrkiyede-devletin-
ideolojik-ayg%C4%B1tlar%C4%B1-olarak-medya/478947272138347/(Erisim tarihi 28 Mayis 2016)

® David Morley, Kevin Robins, Kimlik Mekénlari, Cev: Emrehan Zeybekoglu, Istanbul, Ayrint:
Yayinlari, 1997, s.29
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anlamda ulusal yararlara hizmet etme gorevinde olan medya, 1980’lerden itibaren
izleyicilerini “yurttas” olarak degil, “bir tiiketim piyasasinin {iyeleri olan” birimler
olarak gormeye baglamistir. “Kar ve rekabet mantigiyla hareket eden yeni medya
sirketlerinin simdi en Onemli amaci {riinlerini miimkiin olan en genis tiiketici
kitlesine ulastirmaktir.” Ozetle, yeni medya diizeni kiiresel bir diizen haline

dénﬁsmﬁstﬁr.7
2.1.1. Medyada Siddet Soylemi

Tiirkiye’de siddet olaylar1 ve siddet suclar1 eskiden beri var olmasina ragmen,
siddet olgusu karsisindaki hareket ve bu suglara yonelik farkindaligin ortaya cikisi
cok yenidir. Siddet suglar1 yeni yeni tanimlanmakta ve haklar baglaminda yerini
almaktadir. Bu degisimde STK’larin 6rgiitlenmelerinin ve medyanin pay1 biiytiktiir.
Siklikla siddet suglarina maruz kalan bireylerin hikayelerinin toplumda dolasima
girmesi de dnemlidir. Bu noktada medyanin rolii genis bir ¢ercevede tartisiimaktadir.
Medya bu olaylar1 nasil vermektedir? Siddetin ortaya ¢ikisinda ve miktarinda anlamli
bir etkisi var midir? Medyanin i¢inde bulundugu ve etkilesime girdigi kiiltiirle iliskisi
nasil sekillenir ve siddet suclar1 baglaminda bunun 6nemi nedir? Siddet olgusunu bu
ve benzeri sorular etrafinda ele almali ve medyanin almasi gereken tavr

tartisilmalidir.

Medya, hangi olaylarin haber degeri tasidigini belirlerken, seslendigi toplumun
neye deger verdigini, neyi Onemsedigini ve olaylara nasil baktifini belirleme
stirecine de katilmis olur. Bu durum medyaya ¢ok onemli bir giic bahsetmektedir.
Ancak bu belirleyicilik de siirsiz degildir; medya kuruluslarinin yaydigi sdylemler
ancak seslendigi toplumun kiiltiirel yapisi icinde anlasilir olduklari ve yaygin

sOylemlerle iliski kurduklar1 oranda alimlanir ve etkili olurlar.

Medyanin belirleyiciliginde siddete karsi tutum ¢ok 6nemli bir ayirt edici etken
sunar. Medya, toplumsal giiclinii toplumsal smirlar i¢inde kullanirken, siddet

olaylarin1 gormezden gelebilecegi gibi, siddete kars1 gliclenme de saglayabilir.

" Morley ve Robins, a.g.e.,s.30
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Genelde medyadaki siddet temsillerinin, toplumsal siddeti artirdigr diistintliir.
David Trend, “Medyada Siddet Efsanesi”® isimli ¢alismasinda, medyadaki siddet
goriintiilerinin toplumsal siddeti artirdig: fikrine farkli bir agidan bakmaktadir. Kitap,
medya ve siddet tartismasinin suglama ya da destekleme ikilemine sikismamasi
gerektigini savunur. Trend’e gore; medya dogrudan insanlari etkilememektedir.
Medyanin tek yonlii olarak izleyiciyi etkiledigini reddeden Trend, medyada siddetin
stirekli var olmasini olumlu bulmaz. Ancak medyada siddete kars1 savas agmay1 da
anlamsiz bulur. Siirekli siddet goriintiileri iginde olmak insanlari suga ya da siddete
itmez; ancak “siddet dolu bir diinyada yasadiklarina ve diinyay:r daha giivenli hale
getirmek i¢in siddetin gerekli” olduguna inandirir. Bir anlamda, insan1 siddete tesvik

etmese de ¢evresindeki siddete alistirir.

Bu calismada, medyanin siddet olaylar1 {izerindeki etkisine 1s1k tutabilmek
amaciyla goriisme yapilan “Hiirriyet Gazetesi Yazi Isleri Miidiirii Tufan Tiireng”,
medyada siddet konusunu farkli bir agidan ele almistir. Tiireng, basinda siddet
olaylarina yer verirken sikinti yasadiklarini, yalniz gazetelerin degil, televizyonlarin
da ikilem igerisinde kaldiklarin1 belirtmis, siddet olaylarinin medyada nasil ve ne
sekilde “goriilmesi” (biiyiik, tepkili ya da hi¢ goériilmemesi) noktasinda tereddiitler
yasadiklarini, hangisinin daha yararli olduguna karar veremediklerini ifade etmistir.
Tiireng, medya siddeti hi¢ vermedigi zaman (6zellikle kadina siddet olaylarinda) “bu
toplumsal bir olay”, “sosyolojik bir olay”, “gériillmez mi bu olay?”, “bunu niye
gérmiiyorsunuz, niye dnemsemiyorsunuz?”’, “haber degeri yok mu bunun?”, “nasil
Oniline gececegiz bu siddetin?” seklinde kamuoyundan cok biiylik tepki aldiklarini,
haberi verdikleri zaman da ortaya tetikleme durumunun ¢iktigini, medyanin siddeti
tesvik edip etmediginin sorgulandigini dile getirmistir. Tiireng, siddetin, medyada yer
almasi ya da almamasi durumunda hangi yonde seyrettigine dair ellerinde bilimsel
verilerin  olmadigini, iilkemizde siddetin nedenlerinin ve boyutlarinin istatiksel
veriler ile tespit edilmedigini, elde veri olmaymnca da, nasil hareket edilmesi

gerektiginin bilinemeyecegini sdzlerine eklemistir.

® David Trend, Medyada Siddet Efsanesi, Cev.Giil Bostanci, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul,2008,
$s.8-10
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2.2. Televizyon

Yasamimiza girmesinin {izerinden heniiz yliz yil bile ge¢memis olmasina
ragmen televizyonun, 20.ylizyildaki teknolojik icatlar icerisinde en fazla etkisi
altinda kaldigimiz araglardan biri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Nitekim, birgok
diisiin insaninin degerlendirmeleri bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Ornegin, Ozer,
“televizyon gilinlimiizde evlerin olmazsa olmazi haline geldigini, insanlarin
birgogunun televizyonsuz yasayamaz” durumda oldugunu ifade etmektedir.® Benzer
sekilde Mutlu’da; televizyonun neredeyse, “igimizden biri”, ailemizin bir {iyesi

oldugu goriisindedir.'®

Mutlu, televizyon sozcitigliniin kokenin Latince oldugunu, ifade ettigi anlamin
ise “uzagi gormek” oldugunu belirtir. Mutlu’ya gore bu anlamiyla da “McLuhan’in
daha sonraki spekiilatif gelistirimlerinin temeline yerlestirdigi dnerme gibi, gercekten
insanin gorme duyusunun ulastifi en ileri asamadir; insanin gérme yetisinin

inanilmaz boyutlara erismesidir.” **

Televizyon {izerine birbirinden farkli bircok tamim yapilmistir. Ornegin,
Batmaz ve Aksoy™ “Giinliik hayatimizin ka¢inilmaz bir pargasi ve bireysel, grupsal
ve toplumsal deneyimlerimizin ve yetistirilisimizin temel 06gesi” seklinde

tanimlarken,*Vural, televizyonun kimilerince sosyal yasami ve gergekleri yansitan

<9514

bir ayna olarak da tamimlandigini ifade eder. Televizyon i¢in, “biiytili”™" ifadesini

kullanan Alemdar ve Erdogan’in yani sira, “hakim smiflarin somiirii arac1”, “halkin
»15

9% ¢

afyonu”, “beyin yikama arac1”, “devletin ideolojik aygit1”, “aptal kutusu”~> seklinde

tanimlarin yapildig da goriilmektedir.

® Ozer, “Televizyonun Biling Kaynagi Olarak Kullanimi:istanbul’un Haberlerde Siddet Yogun Bir
Kent Olarak Sunumunun Yetistirme Kuranmi Baglaminda Incelenmesi”, iletisim Calismalar
Dergisi, S:2, (2005c) s.197

0 Mutlu, Televizyonu Anlamak, Ankara ,Giindogan Yayinlar1,1991,5.10

Y Erol Mutlu, Televizyonu Anlamak, Giindogan Yayinlari,istanbul, 1991, .15

12 \/eysel Batmaz, Asu Aksoy, Tiirkiye’de Televizyon ve Aile:Elektronik Hane, Bagbakanlik Aile
Arastirma Kurumu , Ankara, 1995, s.2

3 izlemVural, Televizyon Diinyasmnin Habercileri Bile..., Derin Yaymlari, Istanbul, 2010 .,5.13

¥ Korkmaz Alemdar, Irfan Erdogan, Popiiler Kiiltiir ve iletisim,, Ankara,Umit Yayincilik, 1994,
s.,156

Y Yal¢in Akdogan, Gérsel iktidar, insan Yayinlari, istanbul, 1995,s. 32
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Televizyonun, kendisinden onceki kitle iletisim araglarindan farkli oldugunu
savunan Mutlu’nun televizyon tanimi ise, bir hayli zengindir: “ Televizyon hem bir
endistridir, hem teknolojik bir aractir; hem kiiltlir ve sanat iiretimidir, hem de
eglence kaynagidir; ayrica siyasal ve toplumsal bir kurumdur.” ** “Televizyon radyo
gibi evlerin icine girip, oturma odasinin bir parcast olmustur. Ama radyodan
farklidir.”’ Radyo sadece “sdyler”, oysa televizyon hem sodyler hem gé)sterir.18
Mutlu’ya gore televizyon yalnizca “enformasyon ve eglenceyi” eve tasimakla

kalmaz, diinya ile olan iligkilerimizi de degistirip yeni bastan tanimlar.*®

Duran, televizyonun aslinda biraz da “Tanr1” gibi oldugu goriisiindedir. Kolay
kolay kars1 ¢ikilacak bir ara¢ olmadigini, varligini, giiciinii ve etkisini inkar etmenin
nereyse imkansiz gibi oldugunu ileri siirer. Jerry Mander’in “Televizyonu Ortadan
Kaldirmak I¢in Dort Gerekge” adli yapitindan sz eder; ancak artik hi¢ kimsenin

televizyonun tamamen ortadan kaldirilabilecegine inanmadigini da sézlerine ekler.?®

Televizyonun olumsuz etkilerini vurgulayan Mander, yaklasik iki bin kisinin
“sozlii ve yazili” ifadelerini degerlendirerek yaptig1r arastirmada oldukc¢a Onemli
sonuglar elde etmistir. Mander’in arastirmasinda, televizyonun etkilerine yonelik
ifadelerden bazilar1 su sekildedir: “Televizyon izledigimde hipnotize olmus gibi
oluyorum; televizyon bir uyusturucu ben de bir bagimliyim; televizyon enerjimi yok
ediyor; televizyon beynimi yikiyor; televizyon beni diinyadan uzaklastiriyor; ...

televizyon insanlari salaklastirryor.”*

Duran’a gore: Frankfurter Allegemenie Zeitung’da yayimlanan bir televizyon

yorumunun baghigi ise, hayli disiindiiriicidiir: “Kapatin Televizyonunuzu Daha Az

Aptalla5zrsznzz.”22

¢ Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s.24

7 Mutlu, “Televizyon Cocuklar ve Siddet”,a.g.e., s. 48

8 Omer Ozer, “Siddet Profili 3: Istanbul’un Televizyon Haberlerinde Siddet Baglaminda Sunumunun
Yetistirme Kurami Agisindan incelenmesi”, iletisim Cahsmalar Dergisi,,Giiz ,2005,Istanbul,s.197

9 Mutlu, “Televizyon Cocuklar ve Siddet”,a.g.e,. s. 48

20 Ragip Duran, Burasi Diinya Polis Radyosu! Global Medya Elestirileri, Istanbul, Yap: Kredi
Yayinlari, 1999,s.33-34

2! J. Mander, Four Arguments for the Elimination of Television, New York, Quill, 1978 den aktaran
Erol Mutlu, Globallesme, Popiiler Kiiltiir ve Medya, Utopya Yaymevi, Ankara, 2005, ss: 88-89

22 Duran, a.g.e. .31
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Televizyonun Bat1 dilinyasinda artik yalnizca akademik ya da militan
cevrelerde degil, popiiler yayin organlar tarafindan da sorgulandigindan s6z eden
Duran, ABD’deki bir ¢alismanin sonuglarinin asagidaki {i¢ climle ile 6zetlendigini

ifade eder:

“Televizyon izlediginiz her saniye, kendi gercek Kkisisel
diinyanizdan ¢ikip, televizyonun sanal diinyasinda yasiyorsunuz!
Televizyon izlediginiz her dakika bir sayfa kitap okuma sansim
kaybediyorsunuz. Televizyon izlediginiz her saat ortalama 38
cinayet, 0liim, yaralama, 1rza tecaviiz gibi siddet sahnesine tanik

23
oluyorsunuz.”

“Televizyon” kelimesi ilk once “Scientific Amerika” adli derginin 1907
Haziran sayisinda telaffuz edilmistir. Bundan 6nce bu iletisim teknolojisi ile ilgili
caligmalara; “Visual Wireless”, “Visual Radio”, “Electric Vision” gibi adlar
verilmistir.”**Televizyon teknolojisinin gelismesinin birden fazla insanin gabasi

sayesinde oldugu bilinmektedir.?®

Televizyonun teknolojik olarak gelistirilmesini saglayan ¢aligmalarin zemini
19. yiizyilda hazirlanmistir.?® Televizyon teknolojisi ile ilgili ilk icat telgraf¢ilik
yapan Irlandali Andre May tarafindan 1838 senesinde gerceklestirilmistir. “May, 151k

dalgalarinin elektrik akimina g¢evrilebildigini ve selenyum adli maddenin elektrige

2 Duran, a.g.e.5.30

2 Osman Anil Ural, “Tiirkiye’de Televizyon Yaymnciligi Baglaminda Medya ve Siyaset Iliskisi”,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi)T.C. 1. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Radyo Televizyon Sinema
Anabilim Dali1, 2009, s.106

% Gazetecilik Radyo TV Tarihi, T.C. Milli Egitim Bakanligi, Mesleki Egitim ve Ogretim
Sisteminin Giiclendirilmesi Projesi, (Megep), Ankara,2008,s.26, (Cevrimigi),
http://hbogm.meb.gov.tr/modulerprogramlar/kursprogramlari/gazetecilik/
moduller/ radyo_televizyon_tarihi.pdf , (Erisim tarihi 5 Haziran 2016)

% Dilek Penpece, Elife Yilmaz,“Demografik Degiskenler ve Dizi Tiiriiniin Dizi Tanitim Mecralarina
Etkisi Uzerine Bir Arastirma”, Isletme ve Iktisat Calismalar1 Dergisi,Cilt.2, Say1,1,2014,s,2,
(Cevrimici) , www.isletmeiktisat.com/index.php/iicd/article/download/12/pdf 6 (Erisim tarihi 5

Haziran 2016)
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kars1 direngli oldugunu kesfetmistir... May’in bu kesfinden on yil kadar sonra Alman
bilim adami Paul Nipkow, ‘Doéner Disk’ veya ‘Nipkow Diski’ adlartyla bilinen resmi

tarayabilen bir ara¢ gelistirmistir.” *'

Televizyonun gelisme siirecindeki baslica rol ise Vladimir Zvorykin’e aittir.?
Aslen Rus olan Amerikali miihendis Vladimir Zvorykin c¢agdas televizyonun
yaraticist kabul edilir. Zvorykin, 1923 yilinda “Ikonoskop™u icat etmistir. Bu icat
televizyon kamerasini olusturan parcalarin en mithimidir; zira resim tarama
metodunu tamamen elektronik hale getirmistir. Bir yil sonra ise, “Kinoskop” adi
verilen resim tiipliniin patentini almistir. Zvorykin, buluslartyla televizyon sisteminin

biitliniiyle elektronik bir hale getirilmesine olanak tanimistir. 2

Televizyon yayinlarimin  ilk  denemeleri 1927°de Amerika Birlesik
Devletleri’'nde (ABD) yapilmistir. Bir Diizen igerisinde gergeklestirilen yayinlarin
baslangic tarihi ise 1936°dur. i1k kez 1936°da Ingiltere’de gergeklestirilen sistematik
yaymlarin ABD’de baslamas1 1939 yilin1 bulmustur. Ingiltere ve ABD’yi izleyen
diger iilkeler Sovyetler Birligi, Almanya ve Fransa olmustur. Sistematik olarak
yapilan bu yaymlar ikinci Diinya Savasi boyunca kesilmisse de savasmn bitmesi ile
birlikte televizyonun, siiratle radyonun ve sinemanin yerini aldig goriilmiistiir.* Isik,
1950’lere gelindiginde kiiresel bazda bir kullanim alanina sahip olan televizyonun,
1960’larda iyice geliserek en parlak donemini yasadigini belirtir. Renkli yayinlarin
baslamasi ve uydular araciligiyla yapilan naklen yaymlar televizyonun diger kitle

iletisim araclar1 arasindan siyrilarak zirveye ¢ikmasini saglamlstlr.?’1

Tamer, televizyonun renkli yayina gegis siirecini 32su sozlerle dile getirir: “Diis
kuran insan televizyonu siyah beyaz seyretmekle yetinmedi, esyayr dogadaki
renkleriyle de izlemek istedi.” Tamer, bu disleri gergeklestirmek i¢in 1929°da
caligmalara baslandigini fakat renkli yayinlara gegis siirecinin uzun seneler aldigini

ifade eder. Bunun nedeninin de, teknik olmaktan ziyade ekonomik sebeplerden

#7 T.C. Milli Egitim Bakanligi, Gazetecilik Radyo TV Tarihi, a.g.e. 5.27

% Penpece, ve Yilmaz,a.g.e.,s.2

# Ural,a.g.e.,s. 106-107

% Gazetecilik Radyo TV Tarihi,a.g.e.s.,28

3! Metin Isik, Kitle Iletisim Teorilerine Giris, 3.bs. Konya,Egitim Kitabevi Yayinlar1,2008, s.14
%2 Emel Ceylan Tamer, Diinii ve Bugiiniiyle Televizyon, Varlik Yayinlari,istanbul,1983,s.25
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kaynaklandigini belirtir. Renkli televizyon yayinlari ilk olarak 1951 yilinda Amerika
Birlesik Devletleri’nde gerceklestirilmis, Ingiltere ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler

Birligi’nde ise (SSCB) ancak 1967’de baslayabilmistir.

Mutlu, Williams’n televizyon hakkindaki goriislerini §oyle aktarir: “Raymond
Williams, televizyonun gazete basta olmak iizere, mitingler, dershaneler, spor
alanlari, tiyatro, radyo, sinema, reklam posterleri ve panolar1 gibi kendinden 6nceki
kiiltiirel ve toplumsal etkinliklerin bir bilesimi ve gelisimi oldugunu One
stirmektedir.” Televizyonun ayni anda goriintiiyle birlikte sesi de vermeye yarayan
bir arag olusu tiim bu etkinliklerin olduk¢a genis bir izleyici kitlesine iletilebilmesini
olanakli hale getirmistir. Yayinlarin ilk basladig1 giinlerde, televizyon ekranlarindan
diinyada meydana gelen Oonemli hadiseleri bildirmek i¢in siklikla yararlanildigini
belirten Mutlu, 0 donemde 6nemli olaylarin naklen yayimlanmasinin yani sira, tiyatro
oyunlar1 ve miizikallerin de bu yeni aracin olanaklarina uyarlama gayreti
gosterilmeden olduklart gibi yaymlandiklarini ifade eder. Mutlu’ya gore televizyon

ekran1 o dénemde “diinyaya agilan saydam bir pencere”dir.*®

Postman’a gore; televizyonun en iyi yaptigi sey “eglendirme”dir.

“Televizyon aygitimiz bizi diinyayla hep yakin iliskide tutar; ama
bunu bize giilimseyen g¢ehremizin hi¢ degismedigi bir yiizle
yaptirir. Sorun, televizyonun bize eglendirici temalar sunmasi
degil, biitiin temalarin eglence olarak sunulmasidir. Ve bu da
bambaska bir sorun olusturur. Baska bir sekilde ifade edersek:
Eglence, televizyondaki her tiirli sdylemin tst-ideolojisidir.
Neyin gosterildiginin ya da hangi bakig agisinin yansitildiginin
hicbir 6nemi yoktur; her seyin listiinde tutulan varsayim, hepsinin

bizim eglenmemiz ve haz almamz gozetilerek sunulmasidir.” *

3 Raymond Williams, Television:Technology and Cultural Form,Fontana,London,1974,s.44’ ten
aktaran:Erol Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s.33

* Neil Postman, Televizyon: Oldiiren Eglence - Gosteri Caginda Kamusal Séylem, Ayrinti
Yayinlari, [stanbul, 2. bs.,2004, ss. 101-102
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Duran, Postman’in tanmimina katildigin1 belirterek, {nliilerin 6zel yasamlari
lizerine Ornek verir: “André Malraux’un “kii¢iik rezil sirlar kiimesi” dedigi gizli
bilgileri 6grenmek istiyor insanlar. Rontgenciligin yani sira, inlilerin 6zel
yagamlarin1 6grenme meraki...” Duran, gercekte higbir islevi olmayan bu tiir bilgileri
edinirken kendi asal sorunlarimizdan da uzaklastigimizi ifade eder ve “egleniyoruz
yani” diyerek Postman’in, televizyonu “éldiiren eglence fabrikasi” olarak

nitelemesinin bosuna olmadigim vurgular.®

Esslin ise “televizyon ¢agi’ni, daha televizyon ¢ikmadan “Cesur Yeni Diinya”
adl1 eseri yazan Aldous Huxley’e atifta bulunarak agiklar ve Huxley’in, “gelecekteki
insanlarin sakinlestirici haplarla uyusturularak itaat ettirilecegine dair bir distopya
tahayyiil ettigini, Huxley’in aslinda hedeften pek de uzak diismedigini, Sadece
kehanetinin teknolojik unsurunda yetersiz kaldigimi soyler.” Esslin, giiniimiizde
onemli bir anlamda Huxley’in cesur yenidiinyasini yasadigimizi ve adina da

“televizyon ¢ag1” dediklerini ifade eder.”*®

Benzer bi¢imde Herbert Marcuse da, televizyonu: “Sanayi toplumunun
ideolojisini yayan ve tek boyutlu bir toplum ortaya c¢ikaran bir arag” olarak

nitelemistir.’
2.2.1. Tiirkiye’de Televizyonlu Yasamin Baslamasi

Tiirkiye’de televizyonlu yasamin baslama siireci Bati’dan ¢ok sonra olmustur.
1952 yilinda Istanbul Teknik Universitesi (ITU) biinyesinde deneysel bir ¢alisma
olarak baslayan televizyon yayinlari, ITU’niin Taskisla binasinda 15 giinde bir 17-18
saatleri arasinda gergeklestirilmekte ve sadece yakin ¢evreden izlenebilmekteydi.
ITUniin yaymlarmin ilki Kore Savasi ile ilgili bir film olmus, sonrasinda duayen
gazeteci Burhan Felek’in bir konusmas: canli yayinlanmigtir. 1970 yilina kadar

yayinlarini siirdiiren ITU, televizyonu “kapitalist bir grubun ayricaligi” olarak géren

bir grup dgrencinin stiidyolar1 basmasi iizerine, teknik cihazlar1t TRT ye devrederek

% Duran, a.g.e., 5.42 _
% Martin Esslin, TV Beyaz Camun Arkasi, Cev:Murat Ciftkaya, Istanbul, Pmar Yayinlari, 1991,5.9
3" Abbas Abali, Ekranin Biiyiisiine Kapilmadan, Istanbul, Ulke Kitaplar1,1997, 5.7
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yayinlarina son vermistir. % Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu (TRT) ilk yayinini
1968° de gerceklestirmis, Onceleri yalnizca Ankara ve ¢evresine ulasan bu yayinlar,

1972’ de basta Istanbul ve Izmir illeri olmak iizere iilke geneline ulagmistir. 39

Tiirkiye’nin televizyonla tanistigt donemde; ailelerin, salonlarinin en goézde
koselerini televizyona ayirdiklarimi ifade eden Tiirtk ve Biyik, o giinleri soyle
betimlemislerdir: “Bu araglar o kadar ¢ok énemsendi ve benimsendi ki, geleneksel
aile yapisinin ve kiiltiiriiniin ¢ok konusan, evin biiyiigii oldugu i¢in sozii kesilmeyen

yasl dedelerin roliinii istlendi.” *

Turam da, evlerine televizyon alanlarin ¢ok biiyiik kisminin kisa siire iginde
televizyonun tutkunu haline geldiklerini, televizyonlarinin basindan ayrilmadan tiim
programlari bastan sona izlediklerini, hatta bunun Otesinde, programlar yayina
baglamadan once verilen ekran goriintiilerine bile gozlerini kirpmadan baktiklarini

dile getirmistir. **

Televizyon yaymlarmin ilk basladigr yillardaki izleyicinin tutumu zaman
icinde ¢ok da degismemistir. 2010 yilinda yapilan “Uluslararas1 pazarlama ve
reklamcilik sirketi Nielsen’in, 55 iilkede 27 bin kisinin televizyon ve video izleme
aligkanliklarini inceleyen aragtirma sonuglarina gore, Tiirkiye, 4 saat 17 dakikayla
diinyada bir giin i¢cinde ekran basinda en ¢ok zaman geciren iilkeler arasinda
sekizinci olmustur. Birinciligi 5 saat 39 dakika ile Sirbistan alirken; Polonya,

Meksika, Isveg ve Cin gibi iilkelerin Tiirkiye nin gerisinde kaldiklari goriilmiistiir. 42

Ulkemizde televizyonun bu kadar ¢ok ilgi gormesi ve yaygm kullanimini
Vural, “sosyo-kiiltiirel yapida bilgiye okuyarak degil, seyrederek ve dinleyerek
ulagsma egiliminin yliksek olmas1” ile agiklamaktadir. Vural’a gore; seyrederek

o0grenmenin getirdigi kolaylik, cabukluk ve ucuzluk izleyiciler ile televizyon

* Gazetecilik Radyo TV Tarihi, a.g.e.. 5.36-37

¥ Mutlu, Televizyonu Anlamak,a.g.e..ss.181-182

0 Mehmet Sezai Tiirk, Ahmet Biyik, “Ekrandan Yansiyan Siddet ve Televizyon Yayinlarimin
Cocuklara Etkileri”, T.S.A. Dergisi, Y1l 8, Say1 1, Nisan 2004, s.182, (Cevrimigi),
http://dokuman.tsadergisi.org/dergiler_pdf/2004/2004-nisan/5.pdf (Erisim tarihi 8 Mayis 2016)

1 Emir Turam, “2000°li Yillara Dogru” Tiirkiye’de TV, Istanbul, Altin Kitaplar,1996, 5.128

*’Habername “ TV izlemede kaginci siradayiz? ,  (¢evrimici)
http:// www.habername.com/.../tv-video-izle-turkiye-almanya-oran-43464.htm (Erisim tarihi: 6.
Mart 2016)
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arasindaki iligkinin kapsamini kuvvetlendirerek televizyona diger kitle iletisim

araclarindan daha cok ilgi gosterilmesine yol agmlstlr.43
2.2.2. Ozel Televizyon Kanallarinin Kurulmasi

Uzun yillar sadece resmi devlet televizyon kanali (TRT) izleyen Tiirk halki
1990’larin baginda 6zel televizyon kanallari ile tamsti.* “1993 yilinda Anayasa’nin
133. maddesi “Radyo ve Televizyon istasyonlari kurmak ve isletmek kanunla
diizenlenecek sartlar c¢ercevesinde serbesttir.” Seklinde degistirilmis ve “o6zel
radyolara” ve “6zel TV’lere” yasal dayanak saglanmustir.”> Boylece televizyon ve
radyo kurmaya, isletmeye iliskin “devlet tekeli” de son bulmus oldu.*® flk olarak
STAR-1 ozel televizyon kanali yayma basladi, bunu kisa zaman sonra diger 6zel

kanallar izledi.*’

Turam, 6zel televizyonlarin yayginlagmasi ile televizyon karsisinda gegirilen
saatlerin arttigin1 buna mukabil TV yayinlarmin kiiltiirel agidan doyuruculuklarini
yitirdiklerini savunur ve “zaten okuma Oziirlii olmanin biitiin kronik belirtilerini

gosteren tilkemizde basilan ve satilan kitap sayisinim iyice diistiigiinii” vurgular. 4

Rigel, “Kagit Kaplanlar” adli kitabinda 6zel televizyon kanallarinda gosterime
giren “reality show”larin (Gergegin Gosterisi) habercilikte yeni bir tiirii ortaya
cikardigindan sdz eder.*® Rigel’e gore, reality show’lar “Et ve kanin getirdigi 6lim
gercegini satarak siddet ekip yeni programlar bigiyorlar. Ancak bu hasat siddet

”5

kiiltiiriinii dogurma sancisint da beraberinde getiriyor. 0 Rigel, reality showlar1 su

sozlerle tanimlar:

*Vural,a.g.e., s.13

* Tiirk ve Buyik, a.g.e.,ss. 182-183

* Gazetecilik Radyo TV Tarihi, a.g.e., 5.41

*® Fikret flkiz, “Anayasa ve RTUK” (gevrimici) http://www. - bianet, bianet.org/bianet/medya/62330-
anayasa-ve-rtuk, (Erigim tarihi: 7 Mart 2016)

* Turam, a.g.e., s. 41

* Turam, a.g.e.,s.7

* Nurdogan Rigel, Kagit Kaplanlar,istanbul, Der Yayinlari, 1993.,5.47

50 Nurdogan Rigel,Riiya Kérlesmesi,stanbul,Der Yayinlari, 2000,s.146
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“Reality Showlar, gercekligin oldugu gibi aktarimi ile gercek
habercilik yaptiklar1 iddiasinda olup da, yasananlari, trkiitiici,
dehset verici, kan ve gdzyasi dolu kurgusal dramatize yontemi ile
seyirciye sunmanin, bu yolla seyirciyi etkileyip, izleyici kitlesini,
dolayistyla reklam gelirlerini arttirma kaygisinin = §tesine

gecemeyen bu programlar, meta pazarlamasinin vahset

51
asamasidir.”

Turam, da benzer sekilde “reality show” adi verilen programlarda kanl
cinayetlerin en ince ayrintisina kadar yansitildigini elde goriintii olmadig1 zaman ise,

canlandirma yoluyla abartilarak gosterildigini”* ifade eder.

Ozel televizyonlarin yayginlasmasiyla birlikte énce “reality show” ad1 verilen
programlar ve ardindan giindiiz kusagi “talk show” programlari, gazetelerdeki
“Uiclincli sayfa” anlayisini televizyona ve salonlarimiza tagimistir. Bu programlarda,
genel olarak siddet olaylari; ama 6zelde de kadina yonelik siddet yogun olarak yer
bulmaktadir. Bu programlar, genelde erkeklere ulasan gazete “liglincli sayfa”
haberlerinin aksine, 6zellikle kadinlara hitap etmekte ve ¢ocuklara da ulasmaktadir.
Boylece programlarda gosterilen ya da deginilen siddet sahneleri yine aykir1 ve
olagan dis1 olarak gosterilmekte;fakat ayn1 zamanda gilinlik hayatimiza
sokulmaktadir. Siddetin nesnesi genelde kadinlar olmaktadir. Bu anlik goriintiiler
televizyonda ya da Internet’te haber sunumlar1 arasinda yer bulabilmekte,

goriintiilerin tekrar tekrar izlenmesi de izleyicide kalici bir deneyim olusturmaktadir.

Sehriban Sahin Kaya, “Sahibinden Satilik Korkular: Kadmin Korkutulan Ozne
Olarak Insasinda Medyanin Rolii” baslikli makalesinde, “Miige Anl ile Tatli Sert”
programini ele alir: Miige Anli ile Tatli Sert programinda hafta ici her sabah 10 ile
13:30 arasinda ii¢ bucguk saat cinayet ¢oziimlemeye ya da kayip kisiyi bulmaya
calisilir. Kaya, bu programda kadinlarin her giin “cinayet {izerine konusma, adli tip
raporlarindaki en ince ayrintilart sorgulama, kurbanin bedeninin nerede ne halde

bulundugunu canlandirma” gibi etkinliklere sahit olmalarmin korku ve

51 Rigel, Ritya Korlesmesi, a.g.e., 5.149
°2 Turam,a.g.e.,s. 12
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paranoyalarini canlandiracagini sé')yler.53Kaya, Gerbner’in (2004a) “Acimasiz Diinya
Sendromu” (The Man World Syndrome) olarak tanimladigi, televizyonun izleyicilere
“diinyay1 oldugundan gok daha kétii bir yer olarak” algilamas1 durumuna atif yapar.>*
Boylece kendilerini tehdit altinda goren insanlar “otoritelere, kapali topluluklara ve

diger polis-devleti uygulamalarina destek vermeye daha goniillii” olmaktadirlar.”

Gerbner, korkunun artmasimin bireylerin daha ¢ok evlerinde kalmalarina ve
daha cok televizyon izlemelerine yol ac¢tigini belirtir: “Daha fazla televizyon
seyretme daha fazla kdtiimser yapabilir ve kisinin diger insanlara kars1 glivensizligini
arttirabilir, i¢inde yasadigi diinyanin umutsuz ve ¢ikissiz olduguna dair inancini
yikseltebilir.” Gerbner, kisilerin biiyilk ¢ogunlugunun yasam bilgilerinin “medya
kaynakli” oldugunu vurgular ve devam eder: “Amerikan medyast ger¢cek hayatin
neredeyse 100 kat1 su¢ ve siddete yer vermektedir. Her tiirlii siddet gosterimi giiciin

b

mesajint iletir ve birine bir sey sOyler.” Gerbner’a gore, siddetin bu sekilde
gosterilmesi “Kim kime ne yapar ve yanina kar kalir” mesaji vermektedir.”® Bu “kim
kime ne yapar ve yanina kar kalir” seklindeki mesaj, 6zellikle kadin izleyicilere
verilmektedir. Kaya’ya gore, “Miige Anli’nin programinda da bu kim kime ne
yaparsa yanina ne kar kalir sorusunun yaniti siirekli verilmektedir.” > Program
aktardig1 gercek olaylar vasitasiyla kimin kime neler yapabilecegini ve yanina kar
kalacagini anlatmaktadir. Bu programda konu edinilen “cinayet, yaralama, ve
kagirma gibi ¢ok sik rastlanmayan ug 6rnekler” 6zellikle kadin seyircilere “nelerden
korkmalar1” gerektigini gosterir ve bu “cinsiyetlendirilmis” korku toplumsal cinsiyet

rollerinin yeniden insa siirecine dahil olur. Kadin olma hali ile korku deneyimi, haz

ve felaket i¢ ige gegmistir. %8

53Sehriban Kaya, “Sahibinden Satilik Korkular Kadinin Korkutulan Ozne Olarak insasinda
Medyanin Rolii”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2012 11,(1): 194 (Cevrimigi)
http://eds.a.ebscohost.com/eds/pdfviewer/pdfviewer?sid=e701bd870cc2-40e9-a261-
b782d0a068f%40sessionmgr4002&vid=0&hid=4111&preview=false
(Erisim tarihi 1 Nisan 2016)

4 Gerbner,2004a’dan aktaran: Kaya, a.g.e.,s.194

*® {Unsal C1g, Kadife Karanhk IT Ayna Sévalyeleri, Ed:Baris Coban, 2. bs, istanbul, 2011, Su
Yayinlari, s.51

% Gerbner, 2004b’den den aktaran: Kaya, a.g.e.. 5.194

5 Gerbner,2002°den aktaran:Kaya,a.g.e.,s.194

*¥ Kaya, a.g.e., ss. 194-198
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Bir diger nokta da, sergilenen siddet olaylarinin ¢ok sik yasanmasidir. Kadin
TV izleyicileri, siddete kurban olanlarin da biiyiik oranda kadinlardan olustugunu
gorerek, Gerbner’in ifadesiyle, “cift doz etkisi” altinda kalirlar. Gergek hayat ile
ekranda gordiiklerinin Ortiismesi nedeniyle kadinlar bu tiir programlardan iki kat
fazla etkilenirler. Bu durum da, kadinin kadin olmaktan dolay1 kendini giivensiz ve

tehlikede hissetmesine yol acar.”

Kaya, Postman’a (1984) atifla bu goriintiilerin paradoksal bir sekilde bir
eglence olarak verildigini anlatir. “Cinayet, yaralama, dayak goriintiileri miizikle
sunulur, sunucu ve danigmanlar1 arasinda esprili konusmalar yapilir, aralarda verilen
reklamlar ve eglenceli miizikli tanitimlar sergilenen dehsetli hikayeleri birer birer
eglenceye doniistiiriir.” Postman’in iinli ifadesi ile; “eglence, televizyondaki her
tirlti soylemin st ideolojisidir.” Bdylece seyirci felaketlerin o kadar da ciddi

olmadig1 deneyimini yasar.60

Siiha Arin’in yonettigi ve “Televizyon: Her Odada Bir Biiylik Birader” adimi
tastyan oturumda Colakoglu, Bati’da ¢ok yaygin olan bu tiir programlarda (reality
show), giinliik hayatta yasadigimiz ve normalde gazetelerin 3. sayfalarinda yer alan
“kesik kollarin, kopan baslarin, yikilan evlerin, yanginlarin, vb.” ekrana getirildigini,
insanlarin bu goriintiileri biiytik bir ilgi ile izlediklerini belirtir. Baskalarinin diistigii
komik durumlar ya da yasadigi trajedileri izlemenin, insanlara ¢ok ilging geldigini
vurgulayan Colakoglu, bunun altinda yatan mantig1 su sekilde aciklar: Bu yapimlar
yillar 6nce diinya televizyonlarini kasip kavuran polisiye dizilerin yerini almaya
baglamigtir. O dizilerde, 6zel dedektifler birilerini bir iki yumrukta yere yikip,
arabasina atlayip siki bir takipten sonra sucluyu yakalarken, reality show’larda da,
gercek insanlarin yasadiklart gergek bir takim trajediler ekrana getirilmektedir. Bu
nedenle, izleyiciler kendilerini bu durumla 6zdeslestirebiliyorlar. Sonunda da
muhtemelen, “Allah’a siikiirler olsun. Benim basimdan boyle bir olay ge¢medi”
diyerek rahatliyorlar.”*

% Gerbner, 2004a’dan aktaran: Kaya, a.g.e. 5.194

% Kaya, a.g.e., s. 194

® Nuri Colakoglu, “Televizyon:Her Odada Biiyiik Birader”, E1,Dil,Goz,Kulak:iletisim isim,
Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlar1,1995,s.39
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2.3. Dramalar

Drama, koklerini Antik Yunan tragedyalarindan alan, insanlarin duygu
diinyalarini, yasam deneyimlerini, gelecege yonelik diislerini zihinsel etkinliklerini
anlattiklar1 ve “icinde yasadiklar1 gercekligi anlamlandirdiklart anlati bigimlerinden
biridir.” Dramalarda anlatilan olaylarin bir yandan hayatin gercekleriyle ortiistiigii ve
gercek yasamdan kesitler sunuldugu iddia edilirken, diger yandan bunlan
tasarlayanlarin hayal dilinyalarinin {riinleri oldugu, yasamin gerceklikleriyle
ortiismedigi iizerine tartigsmalar siirer durur; oysa dramalar gergekleri yansitsin veya
yansitmasin sonugta hepsi kurgulanmis diinyalardir. %2 Mutlu, “Gergek diinya ile bir
iletisim ya da sanat bi¢cimiyle tasarlanip yaratilan diinya arasindaki iliski konusunun

yiizyillar boyu tartisilagelen bir sorun oldugunu belirtir.”®

Giintimiizdeki modern kitle iletisim araglarmin igerikleriyle gergek diinya
arasindaki iliskiyi sistemli bir bi¢gimde ilk arastiran, Chomsky’nin tanimiyla,
“Amerikal gazetecilerin duayeni” Walter Lippmann’dir. * Lippmann’a gore, “kitle
iletisim araglar1 ger¢ek diinyayr ¢arpitarak™ yansitmaktadirlar ve bu carpik yansi
insanlarin ‘“kafalarindaki goriintiileri” meydana getirmektedir. Lipmann, “insanlarin
belleklerinde canlandirdiklar1 diinya ile, ger¢ek diinya arasinda bir denklikten soz
edilemeyecegini, gercek diinyay: fiilen bigimlendiren bu insanlarin gergegi ¢arpik
bi¢cimde algilamalarinin, onlarin ger¢ek yasama ‘ideal’ bigimde miidahalelerini de

engelleyecegini” ileri siirer.®®

Ote yandan Oskay da, medyanin “ideolojik” boyutuna dikkat cekerek
milyonlarca insanin, “yalnizca dizileri izlerken degil, Korfez Savasindaki olaylari
izlerken de, gercek yerine medya tekellerinin ve bunlarin arkasindaki metropol
ilkelerdeki egemenlik yapisinin kurguladigi, “soap opera formunda”, ideolojik bir

“diinya tasvirini” izlemekte olduklarini belirtir.” Oskay ekler:

%2 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,,s. 77

%3 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s.77

® Noam Chomsky, Medya Denetimi, Cev.Elif Baki,2.bs. istanbul,Everest Yayinlar1,2008,s.3
% Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s.78
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“Savag ve siyaset, milyonlar i¢in, bu yolla, edilgen bir tavirla
izlenebilen seyirlik bir oyundur. Sonugta bilim ve teknolojideki
gelismeler, insanin ne dzgiirlesmesi i¢in, ne kendisiyle, ne bagka
insanlarla, ne de doga ile uyum i¢inde yasayabilecegi daha
geliskin bir hayatin olusturulmasi icin degil, Walter Benjamin’in
sozleriyle, “organik olanin inorganigin  tahakkiimii altina

alindig1” bugiinkii modern toplumsal sistemlerin yeniden tiretimi

icin kullanilmis olmaktadir.”®

Timisi, ¢agimizda kitle iletisim araglarinin, tarih Oncesi caglarda dinlerin
oynadiklar1 role benzer bir roli oldugunu vurgulayarak iletisim araglarinin
gergeklikleri yeniden kurguladigimi belirtir.®” Rigel, gercekleri en natiirel haliyle
yansittigini diistindigimiiz televizyon haberlerinin bile kadrajlanarak kurgulandigini,
televizyon kameralarinin goriilmesini istedikleri kurguyu “gercek” olarak izleyicinin
bellegine aktardigmi ifade eder.®® Kaplana gore de: “Kitle iletisim araglari
araciligiyla yansitilan gergeklikler, her zaman gerg¢egi yansitmazlar.” Kaplan;
“televizyon pek ¢ok insan tarafindan “diinyaya acilan bir pencere” seklinde
degerlendiriliyor, televizyonda “her zaman” gergegin “gésterildigini”, kameralarin
yalan sdylemeyecegini varsayiyorlar” der ve ekler; kamera ‘yalan séylemiyor’
elbette; ancak “kamera, gosterilmek istenen seyi segerek kaydediyor; dolayisiyla
kimi noktalar -goriintiiler- tizerinde 6zellikle yogunlasirken kimi goriintiileri 6zellikle
kaydetmiyor; bu da hi¢ kuskusuz televizyonun yansittig1 gercekliklerin her zaman
gercegi yansitmadigini ortaya koymaktadir.“Kaplan sozii edilen bu durumun se¢meci
algt olaymi andirdigini belirterek, kameranin gordiiklerini kaydettigini; ama
kameranin her zaman her seyi goremedigini ileri siirer. Kaplana gore; “kimi zaman

kaydedilmeyen goriintiiler kaydedilenlerden ¢ok daha énemli olabilmektedir.”®®

% Unsal Oskay, Iletisimin ABC’ Si, Istanbul, Inkilap Yayinlari, 2015, s:109

%" Niliifer Timisi, Medyada Cinsiyetcilik T.C. Bagbakanlik Kadinin Sorunlari ve Statiisii Genel
Midiirliigii Yayinlart Ankara 1997 ,5.26

68 Nurdogan Rigel,Medya Ninnileri,istanbul,Sistem Yayincilik ve Matbaacilik,1993,s.32

% Yusuf Kaplan, Enformasyon Devrimi Efsanesi, Rey Yayncilik, Istanbul,1991,ss. 45-46
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2.3.1. Televizyon Dizileri

“Bugiiniin televizyon dizileri on dokuzuncu yiizyil dergilerinde yer alan ykii

modellerini takip eden radyo dizilerinden esinlenerek olusturulmugtur.”

Asa Briggs "

Televizyon programlart arasinda, haber biiltenlerini bir kenara birakirsak,

izleyici tercihlerinin en ¢ok yerli dizi ve seriyaller yoniinde oldugu goriilmektedir. ™

“Radyo Televizyon Ust Kurulu’nun (RTUK), “Yaymlarda Program Tiirleri
Kod, Tanim ve Siniflandirmalari Rehberi’nde” dizi, “drama” baslig1 altinda, “Birden
¢ok boliim halinde yayinlanan, tavir, tutum, deyis yoniinden birbirine bagl olan ayni
konunun veya birbirini izleyen konular biitiinliigiiniin islendigi drama program tiirii”

olarak tammlanmlstlr.72

RTUK ’iin agikladigi, Tiirkiye’de televizyon programlarmnin izlenme sikligina
ait verilere bakildiginda; 2012 yilinda yapilan televizyon izleme egilimleri
aragtirmasinda, ankete katilanlarin tercihlerinin %76.7 ile “yerli diziler”, %74.5
ile “haberler” ve %49.7 ile “Tirk Filmleri”, yoniinde oldugu goriilmektedir.
Yerli diziler “izlenen” program tiirlerinde en yiiksek orana sahiptir. 2009 yilinda
yapilan arastirmada ise, televizyon programlarinin izlenme sikligi ile ilgili
verilere bakildiginda, %93.7 ile “haberler”, %86.2 ile “yerli diziler” ve %61.8

ile “dini programlar”, “izlenen” program tiirleri i¢inde en yiiksek oranlarda yer

almaktadir.”

Televizyon yaymlarmin biiyiik bir kismini dramalar biinyesinde yer alan
“diziler ve seriyaller” olusturmaktadir. Diziler ve seriyaller arasindaki farkliliklari

Mutlu 6zetle su sekilde agiklar:

"0 Asa,Briggs, ve Peter Burke,Medyanin Toplumsal Tarihi,,Cev:ibrahim Sener, Istanbul, izdiisiim
Yayinlari, 2004.5.9

™ Seckin Ozmen, Radyo ve Televizyon Okumalari, istanbul,Derin Yaymlar1,2014, s:37

2 RTUK, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu “Yayinlarda Program Tiirleri Kod, Tanim ve

Siniflandirmalar1”, Ankara, Subat 2014, s.16, (Cevrimigi),
http://www.rtuk.org.tr/Home/SolMenu/25# (Erigim tarihi 30 Nisan 2016),

" RTUK Radyo ve Televizyon Ust Kurulu, “Televizyon izleme Egilimleri Aragtirmas1”, Kamuoyu,
Yaym Arastirmalar1 ve Olgme Dairesi Baskanlig1, Ankara, 2012, s:25, (Cevrimigi) ,
https://www.rtuk.gov.tr/.../IzleyiciDinleyici/.../2013%20Y111%20Arastirmalar1%20 (1)... .  (Erisim
Tarihi 5 May1s 2016)
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“Dizi, ayn1 ana karakterler, bazen sirekli bir mekan ortak
paydasina dayanan; ama birbirinden farkli olay dizilerinden
olusan dramatik anlatilar butiiniinii dile getirmektedir... Bir
bolim sona erdiginde, o boliimiin olaylar dizisini harekete
geciren sorun(lar) ¢Oziilmiis, sonraki boliime sarkacak higbir
plriiz kalmamistir... Seriyal ise, tammmi geregi bitimsizdir;
aylarca, yillarca devam edebilir. Seriyali olusturan tek tek

boliimlerde kesintisiz bir dykii anlatilir ve her boliim bu dykiiniin

. . 74
en heyecanli yerinde kesilir...”

Giirhan, televizyon dizilerinde konular birbirlerinden ¢ok farkliymis gibi
gosterilseler de, aslinda yapilanin; benzer konularin, “bitmez tiikenmez ¢esitlemeler
biciminde doéne déne islenmesi” oldugunu ileri siirer.”” Benzer sekilde Sener de,
dizilerde konunun belirli karakterler ve benzer olaylarin etrafinda doniip durdugunu
iddia eder. Sener’e gore, bu durum, diziyi kisa siirede tekdiize hale getirebilmektedir.
Ote yandan ilgiyi azaltan baska faktorler de bulunmaktadir. Ornegin, dizinin
“kahramani”nin yakalanmasi ya da gercek katilin ortaya ¢ikmasi durumunda bir
sonraki boliimiin hicbir cazibesi kalmayacak ve seyirci icin dizi bitecektir. Sener,
izleyicileri “biktirmamak” i¢in dizinin senaristinin ve yoOnetmeninin siklikla
degistirildigini belirtir ve bunun nedenini su sekilde agiklar: “Diger ogelerde
degisiklik yapilamayacagi i¢in senaryo yazarini ve yonetmenini degistirerek dizinin

bir Slgiide yeknesakliktan kurtarilmasi amaglanir.” "

Bu dizilerin ¢ogunda kiiltiirel 6gelerden etkilenilmekte, olaylar kurgulanirken
genellikle yasak ask, evlilik dis1 iligkiler, farkli aile yasantilari, farkli kiiltiirler, para

ve giic iliskilerinde yasanan ¢atismalardan faydalaniimaktadir.”’

™ Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s.197

7> Giirhan Tiimer, “Televizyon insan1”, Gésteri Dergisi,Say1:15, Istanbul, 1982, 5.53

’® Erman Sener, Televizyon Video, imge Yaymecilik, y.y.(yayin yeri yok),1984, 5.162

" Mathieu Rousselin, “Turkish Soap Power: International Perspectives and Domestic Paradoxes”,
Euxeinos, Volume 20, 2013, ss: 16-24, (Cevrimigi)
http://www.gce.unisg.ch/~/media/internet/content/dateien/instituteundcenters
/gceleuxeinos/rousselin_ euxeinos%2010 2013.pdf (Erisim tarihi 19 Nisan 2016)
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Williams,”® dizi filmlerin ortak 6zelliklerini su sekilde ele alir:

e Halk hikayelerinden kaynaklanirlar,
e Mitolojik temelleri olur,

e ironiye dayanur,

e Kiiltiir 6gelerini yansitir,

e Bireyin sosyal sorunlarini ortaya koyar

Cevik,“Televizyon Dizileri Halk Hikayelerinin Modern Sekli Midir?” adh
makelesinde,Arun’un,televizyon izleme alisgkanhigmin kitap okuma, kiiltiirel
etkinliklere ve sanat faaliyetlerine katilmanin yerini aldigi hakkindaki savini aktarir
ve Arun’un “cagimizda televizyon hanelerin tam orta yerine demir atan” bir
tiiketim alani haline gelmistir” Oonermesinden hareketle ;79 “bu tiketim alaninda
sunulan igeriklerden biri olan televizyon dizilerinin, islevsel anlamda, sozlii
gelenekteki halk hikayelerinin yerini almis durumda olduklarini ileri siirer. Cevik,
Pertev Naili Boratav’in, halk hikayelerinin yerini modern temasa sanatlarinin alacagi
yoniinde bir saptamada bulundugunu hatirlatir ve bu saptamadaki “modern temasa

sanatlar” ifadesinin hayli dikkat ¢ekici oldugunu ifade eder.®’

2.3.2. Temel Dizi Alt Tiirleri

Izleyicilerin ilgisini yogun olarak c¢eken bu dizileri daha iyi anlamak ve
aciklamak amaciyla “tematik” bir siniflandirma yapan Mutlu, polisiye, durum

komedileri ve soap operalar olmak {izere ii¢ tematik alt tiirii agiklamistir. 8l

8 Williams C.T. (1994), Soap Opera, National Forum, 01621831, Fall 94, 74 (4)’ den aktaran Melahat
Oneren, “Imaj Yonetiminin Tv Dizi Seyircileri Uzerindeki Etkisi” KMU Sosyal ve Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, 15 (24): 75-85, 2013 (Cevrimigi)
http://dergi.kmu.edu.tr/userfiles/file/haziran2013/75-85.pdf, (Erisim tarihi 24.Mart 2016)

" Ozgiir Arun, “Tiirkiye’ de Televizyon Alamnin Sosyal Yapisi ve Televizyon Alaminda Kiiltiirel
Tiiketim Pratikleri”,( Yayimlanmanis Doktora Tez), Konya: Selguk Universitesi, 2010, s: 189° dan
aktaran: Mehmet Cevik, “Televizyon Dizileri Halk Hikayelerinin Modern Sekli Midir?”, Milli
Folklor, yil: 27, Say1 106, 2015, s: 44, (Cevrimigi),
http://millifolklor.com/PdfViewer.aspx?Sayi=106&Sayfa=31 (Erigim tarihi 5 Mayis 2016)

8 Mehmet Cevik, a.g.e., s: 44-45

8 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e., s. 222-333
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1. Polisiye Diziler

Polisiye dizilerin genel 6zellikleri “iyi-kotii karsitligi” temelinde kurgulanmis
olmalaridir. Bu dizilerde “su¢” kavrami, toplumsal normlar ¢ercevesinde ¢ok kesin
cizgilerle tanimlanmistir. Genellikle her boliimiin basinda bir sug¢ islenmekte ve

boliimiin sonunda sugu isleyen kisi cezasini bulmaktadir. 82

Bu tiir dizilerdeki polisler ise kanun uygulayicilart olmalarina ragmen
genellikle yasalar1 bir yana birakarak kendi kurallarini uygularlar. ‘Goze goz, dise
dis’ prensibiyle hareket eden bu polisler, izleyicide bir tiir “bosalma” (katarsis)
duygusu yaratirlar. Ger¢ek yasamda ise, suglu olduklari halde yakalanan ve ceza
alanlarin sayis1 oldukca azdir. Bilhassa, bir orgiitle baglantis1 olanlarin ¢ok azinin

yakalanarak hak ettikleri cezalara ¢arptirildiklarim goriiriiz.%

Benzer sekilde iilkemizde de “Arka Sokaklar”, “Adanali”, “Gece Giindiiz”,
“Korkusuzlar”, “Behzat C.” gibi dizilerdeki ana karakterlerin “sugluya

yaklagimlarinda kendilerine 6zgii fikirleriyle” hareket ettiklerine sahit oluruz.

Ulkemizde yaymmlanan dizileri tiirlere ayirarak tarihi gecmisleriyle
inceledigimizde, icinde sug islenen dizilerle tanismamizin baslangict olarak 1970’1
ve 1980’li yillar1 gorebiliriz. Bu yillarda TRT’de gosterime giren su¢ ve polisiye
dizileri arasinda, “Kagak”, “Tatli Sert”, “Komiser Columbo”, “Baretta”, “Magnum”,
“Mavi Ay” ve benzeri ithal diziler sayilabilir. Ayni yillarda Tirk yapimi sug
dizilerinin sayisinin oldukca az oldugunu sdyleyebiliriz. 1980’lerin son yillarinda ve
1990’larin baglangicinda izlemeye basladigimiz yerli yapimlara goz atacak olursak,
“Cetin Altan’mn aym1 ad1 tastyan eserinden uyarlanan Riza Bey’in Polisiye Oykiileri ”
(1988) “iz Pesinde” ve “Kanun Savascilar1” isimli dizilerle karsilasiriz. 2000 ve

sonrasinda yayimlanan sug igerikli diziler incelendiginde, “tematik olarak” 90’

8 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e, s: 224

8 Tarik Kaking,100 Filmde Baslangicindan Giiniimiize Ganster filmleri, Ankara,Bilgi Yayinevi,
1993, s.. 89

® Hiilya Dogan, “Siddeti Goriiniir Ve Mesru Kilan Gérsel Kiiltiiriin Antropolojisi (Arka Sokaklar

Dizisi Ornegi)”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Antropoloji Anabilim Dali, Ankara, 2012, 5.64, (Cevrimici),
http://www.openaccess.hacettepe.edu.tr:8080/xmlui/bitstream/handle/11655/1206/41f5f960-076d-

479c-81c8-5ffbea3el31e.pdf?sequence=1 (Erisim tarihi 30 Nisan 2016)
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yillarda yayimlanmis benzer televizyon dizilerini animsatan orneklere ilave olarak
“polisiye-sorusturma” ile “polisiye-macera” tiirlerindeki “Alacakaranlik (Show TV-
2003)”, “24 Saat (Star-2004)”, “Arka Sokaklar (2006)”, “Gece Giindiiz (Kanal D-
2008)”, “Hesaplasma (TRT-2009)”, “Dedektif Memoli (TNT-2011)”, “Ipucu
Kriminal (TRT-2008)”, “Kanit (Kanal D-2010)”, “Behzat C. (Star, 2010)”. 2010 ve
sonrasinda ise, igerikleri farkli olan sug dizilerinin de yayimlanmaya basladig1 ve bu

tiir dizilerin sayisinin eski yillara oranla artma egiliminde oldugu giilriilmektedir.85

2. Durum Komedileri ( Sit Com)

Televizyonun mizah diinyasina hakim olan dizi tiri “durum komedisi”dir.
Mutlu, “Televizyonu Anlamak” adli eserinde durum komedisini agiklarken; durum
komedisinin onceden diistiniilerek belirlenen bir zaman dilimi i¢inde incelikle ve
ustalikla ¢oziilen herhangi bir ¢atigma veya bir problem iizerine odaklandigini soyler.
Bu “catisma ve ¢dziim” modelinin, biitiin problemlerin mevcut olan diizen igerisinde

¢oziilebilecegini ima etmekte oldugunu belirtir.®

Durum komedilerinde geleneksel hikaye orgiisii goriiliir: Konu bir durumun
yol agtig1 karisiklik ve bu karisikligin giderilmesi tizerine kuruludur. Net bir sekilde
gorilebilen serim diigiim ve ¢oziim kisimlariyla her béliimde kendi i¢inde bir sonuca

87
ulagir.

Durum komedilerinin kurgu ve bi¢cim agisindan pek cok ortak oOzellikleri
bulunmakla beraber, tiplemeler, konu ve tasarim yoniinden birbirlerinden farklidirlar.
Bu baglamda John Bryant, durum komedilerini on bir alt kategoriye ayirir : “aile,
erkek-kadin, ana baba-¢ocuk, bekar erkek; bekar kadin; profesyonel/askeri; azinlik,

kirsal kesim; diislemsel; kentsel (komsuluk iligkileri ve cemaat agirlikli) ve

& Evrim Yoriik, “Televizyonda Nitelik Sorunu Hakkinda Bir Tartisma —Behzat C Ornegi”, Ankara
Universitesi, SBF Dergisi, Cilt 67, No. 3, 2012, $5.241-242-243 (Cevrimici),
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/1740/18464.pdf (Erisim tarihi 23 May1s 2016)

8 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e., 5.231

87 Giirsel Yaktil Oguz, “Televizyon Durum Komedilerinde Anlat1 Yapis1”, Kurgu Dergisi,, 2002,
s:11
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parodiler.”88 Ancak Mutlu, bu “smiflandirmalarin tiiriin genel yapisini anlamakta pek

bir yarar1 bulunmadigini” ileri siirer. 89

3. Soap Opera ( Pembe dizi)

“Soap”, diger bir deyisle ‘“sabun” operalar, ilk yayimlandiklar1 yillarda
sponsorluklarini yapan c¢esitli deterjan firmalari nedeniyle bu adi almis olan dizi

% Genellikle haftada bes giin yayimlanan, her bélim bir sonrakini

tirtidiir.
seyretmeyi saglayacak sekilde merak uyandiran ve cesitli Oykiilerden beslenen

programlardlr.91

Diinyada milyonlarca insan i¢in televizyon ve pembe dizi (soap opera) izlemek
giinlik etkinliklerden biridir. Arastirmalar, diinya genelinde dizi izleyicilerinde en
biiylik grubu 19-25 yas aras1 kadinlarin olusturdugunu goéstermektedir. Konu ile ilgili
yapilan arastirmalarda ise televizyon ve dizi izlemenin baslica nedenleri olarak
rahatlamak, eglenmek, vakit gecirmek, kisisel sorunlardan uzaklagmak veya kagmak
gibi etkenler goriilmektedir. Arastirmalar gostermektedir ki, insanlar televizyon
basinda daha fazla zaman gegirdikge diinyaya iliskin tasvirleri de degismektedir. %
Ornegin Buerkel-Rorhfus and Mayes arastirmalarinda soap opera izleyen ve
izlemeyen kisilerin ger¢ek diinya algilar1 arasinda, 6zellikle yasadisilik, bosanma,
kiirtaj ve psikiyatrik problemler gibi, soap operalarda siklikla ele alinan konulara

bakis agilarinda anlaml farkhiliklara rastlanmustir. %

Televizyon dramalarinda konu agisindan bakildiginda farkli bir siniflandirma

gorilmektedir. Rose™ bu “klasik alt tiirleri” asagidaki sekilde belirtir:

8 John Bryant’dan aktaran Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s:256

8 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,s:256

% Mutlu,, Televizyonu Anlamak ,a.g.e.,s.292

ol Ozmen, a.g.e.,s: 53

%2 Claudia J. Haferkamp, “Beliefs about Relationships in Relation to Television Viewing, Soap
Opera Viewing, and Self-Monitoring”. Current Psychology: Developmental, Learning,
Personality, Social, Summer, 18(2), 1999, s: 193-204. Alint1: s:193, (Cevrimigi),
http://link.springer.com/article/10.1007%2Fs12144-999-1028-9#page-2 (Erisim tarihi 30
Nisan 2016),

% Buerkel-Rorhfus and Mayes, “Soap Opera Viewing: The Cultivation Effect”, Journal of
Communication, 31, 108-115" den aktaran Haferkamp, a.g.e., s: 193

% Brian G. Rose, (der), TV Genres: A Handbook and Reference Guide, Greenwood Press, USA, 1985
den aktaran: Sevilay Celenk, Televizyon Temsil Kiiltiir: 90’1 Yillarda Sosyokiiltiirel Iklim ve
Televizyon icerikleri, Ankara, Utopya Yayinevi, 2005, s.291
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e Dedektif diziler

e Polisiyeler

e Hastane melodramlar1 (medical melodramas)
e Bilim kurgu ve fantezi dizileri

e Durum komedileri (situation comedies)

e Pembe diziler (soap opera)

e Televizyon filmleri

2.4. Tiirkiye’de Televizyon Dizileri

Tiirkiye’de televizyon dizilerinin yayimlanmasi 1970’11 yillarda TRT nin basta
ABD ve Brezilya olmak iizere bir¢ok iilkeden dizi ithal etmesiyle baglamistir. Bu
diziler arasinda yayimlandiklari isimler farkli olmasina karsin basroldeki oyuncularin

»% polanlar da

adlariyla anilan “Kunta Kinte, Kole Isaura, gibi tarihi gergeklige sahip
vard1. Tiirk toplumu tarafindan biiyiik bir ilgi ile karsilanan yabanci diziler arasindan
bazilar1 adeta bagimlilik yaratmist1. Oyle ki; “Kacak” adli dizide katilin kimliginin
belli olacaglr boliim yayimlanirken sokaklar bosalmisti. Ayni yogun ilgi “Dallas”
oynarken de gorlilmiis, JR’mn vuruldugu bolimde sokaklarda yine kimseler
kalmamust1.?® Senyapili’ya gore; Dallas’m, bu denli ilgi gérmesinde, basinda bu

diziyle ilgili yer alan yayimlarin da biiyiik etkisi vardi.’

O yillarda Tirkiye’de televizyon cihazi ¢ok yaygin olmadigindan, dizi izlemek
icin Halit Kivang’in “televizyon” ve “misafir” sozcliklerinden trettigi “telesafirlik”,

yani “televizyon misafirligi” yapilirdi. %

Yabanci dizi furyasi biitlin hiziyla siirerken hem ilk Tiirk dizisi hem de ilk ve

en uzun siireli komedi dizisi olan “Kaynanalar” 19 Mayis 1974 tarihinde TRT’de

% Mustafa Tekin, “Cocuklar Duymasin ya da Bir Sitcomun Cagristirdiklar1”, Umran Dergisi, Istanbul,
2003,Say1:103,5.107” den aktaran: Ekmel Geger, Tiirk Dizileri Uzerine Kiiltiirel ve Ideolojik Bir
Degerlendirme: Made In Turkey, Miitefekkir, Cilt:2,Say1:3 Haziran, 2015 s. 14, (Cevrimigi)
http://mutefekkir.aksaray.edu.tr/mutefekkir/article/view/73/34 (Erigim tarihi 20 Mart 2016)

% Erol Mutlu, Televizyon ve Toplum, TRT Genel Sekreterlik Basim ve Yaym Miidiirliigii Ofset

Tesisleri, Ankara,1999, s. 51
9 Onder Senyapili, Toplum ve iletisim, Ankara, Turhan Kitabevi,1981,5.117
% Mutlu, Televizyon ve Toplum, a.g.e.,,s. 60
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yayimlanmaya baslad.”® Ismail Cem’in genel midiir oldugu bu yilda TRT, Halit
Ziya Usakligil’in “Ask-1 Memnu” adin1 tasiyan romanini televizyona uyarlayarak
“Tirk TV drama ve dizi film gelenegini” baslattr.'® Agk-1 Memnu, Tirkiye’de
cekilen ilk “mini-dizi” olusuyla ve izleyici lizerinde biraktig1 biiyiik etki ile “Ttirk

. oy » . g . 101
televizyonunun drama tarihinde” yeni bir donem agti. 0

Usakligil’in bu eserinin uyarlamasii, 1980°den sonraki yillarda “Denizin
Kani, Kiralik Konak, Sekiz Siituna Manset, Merdiven, Ug Istanbul, Kiiciik Aga,
Kartallar Yiiksek Ucar” gibi edebiyatimizdan televizyona adapte edilen yapimlar

102

takip etti.

Tanniover, “Bizim Hayatimiz Dizi” adli makalesinde yerli dizilerin “gergek
anlamda yiginlarin ilgi odagi olmasi1” siirecini 1986 yilinda yayimlanmaya baslayan

“Perihan Abla” dizisine baglar ve bunu “suya atilan tas” benzetmesiyle ifade eder:

“Hayatimizi bir su Perihan Ablay1 ise suya atilan bir tas gibi
diistiniin. .. Diziler hayatimizin orta yerine on yillar dnce distii ve
etkiledikleri alan her gegen giin genisleyerek bugiinkii halini

aldl 95103

Bu dizi toplumla dylesine biitliinlesmis ve sevilmisti ki, dizinin ¢ekimi bittikten
sonra cekildigi sokaga Perihan Abla adi verildi. Sonraki yillarda Glimiis dizisinin

cekildigi Abut Yalisinin miize olmasi, Asmali Konak yayimlanirken Kapadokya

% Mutlu, Televizyonu anlamak, a.g.e.. 5:273-274

190 Tyram, a.g.e. s.105

101 Mutlu, Televizyonu Anlamak, a.g.e.,ss.186-187

102 Eylem Yanardagoglu, ‘The Production of Prime time Soap Operas From The Viewpoint of
Scriptwrites’, (yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), ODTU Enstitiisii, 1999, Ankara’dan aktaran:
Melahat Oneren, “Imaj Yénetiminin Tv Dizi Seyircileri Uzerindeki Etkisi” KMU Sosyal ve
Ekonomik Arastirmalar Dergisi, 15 (24): 75-85, 2013 (Cevrimigi)
http://dergi.kmu.edu.tr/userfiles/file/haziran2013/75-85.pdf, (Erisim tarihi 24.Mart 2016)

1% Hiilya Ugur Tanriéver, “Bizim Hayatimiz Dizi.”, National Geographic Dergisi, Nisan 2015, s.
64
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bolgesinin ziyaret¢i akinina ugramasi ve Parga’ya diizenlenen Muhtesem Yiizyil

turlari, yerli dizilerin toplumsal yasamdaki somut etkilerinin gdstergeleri olmustur.'%*

Yerli dizilerin toplumda yogun ragbet gérmesi film yapimcilarin1 da harekete
gecirmis ve tlilkemizde dizi sektdrii olarak da adlandirilan yeni bir sektoriin
dogmasina yol agmistir. 1990’11 yillarin basinda 6zel kanallarin kurulmasinin
ardindan birg¢ok yeni dizi ¢ekilmis ve art arda yayimlanmaya baslayan diziler bu

59105

kuruluslarin hatirt sayilir bir kismin1 “tasiyan”™" programlar haline gelmistir.

1990’larda ragbet goren televizyon dizilerine bakacak olursak ‘“doktorlarin,
hastalarin, saglik personelinin, gazetecilerin, polislerin, suglularin, mafya tiyelerinin,
avukatlarin ve kurbanlarim Oykiilerinin” anlatildigin1 = goriiriiz...S6z konusu
dizilerdeki olay orgiileri ise genellikle siddet ve sug¢ temasi ilizerine kurulmustur.
Birtakim suglar islenmekte ve sonunda bir ¢oziime ulasilmaktadir. icinde siddet
barindiran bu hikayeleri izleyen seyirci ise yasanan olaylar1 sadece baskalarinin
basina gelebilir duygusuyla disaridan seyrediyormus gibidir. Yolda sahit oldugu bir
kazay1 izleyen diger kisilerin davrandiklarina benzer sekilde tepkiler verir. Sonug
olarak izlenecek herhangi bir materyal vasfinda olan bu tiir yapimlar seyircinin

merak ve endise gibi hislerine cevap vermektedir.'%

Celenk, tilkemizde dizilerin ekranlar ele gecirme siirecinin baslangici olarak
1995 yilimi isaret eder. 95’ten baslayarak neredeyse biitiin kanallarda dizilerin
ekranlar1 kapladigini, glinlimiize gelindiginde ise haftanin tiim giinlerinde birden ¢ok

dizinin yayimlanmaya basladigini ifade eder. 107

Ulkemizde televizyonun en ¢ok izlendigi saatlerde (prime time) ana akim
kanallarda yayimlanan yerli dizilerin sayis1 1996’da haftada 10-12 kadarken bu
rakam yildan yila artis gostererek 2008 yilinda 57° ye ulagmistir. Daha sonraki

104 Tanridver, a.g.e., S. 64

105 Tanriver, a.g.e., 5.64
106 Biilent Capli,Medya ve Etik,Ankara,imge Kitabevi, 2002, s. 124

107 Sevilay Celenk ve Niliifer Timisi, Yerli Dramalarda Kadin Temsili ve Siddet, Televizyon, Kadmn
ve Siddet, Nur Betiil Celik,(drl,) 1.Basim,Ankara: Diinya Kitle Iletisimi Arastirma Vakfi, 2000. s.
23’den aktaran Ekmel Geger, Tiirk Dizileri Uzerine Kiiltiirel ve Ideolojik Bir Degerlendirme: Made
In Turkey,Miitefekkir,Cilt:2,Say1:3 Haziran, 2015 s. 15 (Cevrimigi)
http://mutefekkir.aksaray.edu.tr/mutefekkir/article/view/73/34 (Erigim tarihi 20 Mart 2016)
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yillarda gosterime girmis olan dizi sayisinda ufak degisiklikler goriilse de 2010-2015
yillar1 arasinda haftada 45-50 dizi yayimlanmistir. 2015 yilinin Mart ayinda
yayimlanan dizi sayist 46’dir. Bu dizilerin 41 tanesi 7 giinde bir, geri kalan 5’1 ise
haftanin tiim gilinlerinde veya birka¢ giinlinde izleyicileri ile bulugmustur. Yapilan
arastirmalar, sinemada giilmeyi tercih eden popiiler Tiirk filmi izleyicilerinin, dizi
secimlerindeki tercihlerinin eski Yesilgam gelenegini siirdiiren ve aglatan dizilerden

yana oldugunu gostermektedir.'®

Dizilerin bu kadar ¢ok sevilmesi ve ragbet gérmesinin nedeni olarak Tanridver,
“kurmacaya dayali anlatilarin olusturdugu cazibe” tanimini kullanmistir. Bir baska
ifadeyle, “televizyon dizisi bir hikayedir ve insanlar hikdye anlatmay1 da dinlemeyi
de sever.” Tanriover’e gore; dizilerin biiyiik bir izleyici kitlesine sahip olmasinin ve
bdylesine benimsenmesinin ardindaki neden izleyicilere takdim edilen hayatlarin bir
Olclide gercegi yansitmasi ve bu hayatlara ulagabilmenin zorlugu yani “masalla
gercegin kesisme noktasinda konumlanmalaridir.” Tanridver, dizilerin bu denli

basarili olmalarimin temelinde de bu 6zelligin yattigim ileri siirer.”*

2.5. Televizyon ve Siddet

Omer Ozer, Medyada siddet var! bashgini tastyan rdportajinda iizerinde
dikkatle durulmasi gereken bir tespitte bulunur ve medya patronlarinin “medyadaki
siddeti kar kaygisiyla kullandiklarini” belirterek ekler: “Ekonomik nedenlerden
dolay1 siddet sunumu yapilir, ¢linkii siddetin satis poptilerligi vardir ve iist diizeyde
kar saglar.” Ozer, sozii edilen roportajda siddet unsurunun TRT déneminde de
kullanildigini; ancak ozel televizyon kanallarimin kurulmasiyla siddet sunumunun
yogun olarak arttigini ifade eder. Medya igeriklerinde “Devletin bireye olan siddeti,
sozel siddet, psikolojik siddet, duygusal siddet, ekonomik siddet, kadina yonelik
siddet, medyanin ideolojik siddeti” gibi siddetin her tiirii ile kars1 karstya kaldigimizi
altin1 ¢izen Ozer, 6rnek olarak dizi filmleri gosterir ve dizilerin basindan sonuna

kadar tiim bu siddet tiirlerini biinyesinde barindirdigini belirtir.

1% Tanriver, a.g.e., s.64-65
109 Tanridver, a.g.e., 5.72-73
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Ozer, yukarida referans verilen roportajin devaminda, medya ve siddet
olgusunu genis bir agiyla degerlendirir ve medyadaki siddetin okuyuculari ya da

izleyicileri ne sekilde etkiledigini su sekilde agiklar:

“...sosyologlarin 1950’li ve 80’li yillarda yaptig1 ¢ok sayida
kuram; medyanin insanlar, 6zellikle cocuklar tizerindeki etkisi
oldugunu ortaya koymustur. Gerbner medyadaki siddetin sadece
siddet olmadigini, iktidar1 barindirdigin1 ve tehlikeli diinya
algilamasina neden oldugunu ileri stirliyor. Bence de en biiyiik

etkisi budur.”**°

Siddetin diinyada giderek arttigina ve televizyonun kisilerin siddet
davraniglarin1  besledigine isaret eden Day, televizyon hakkindaki goriislerini

asagidaki sozlerle dile getirir:

“Son yillarda, uygar diinya, tarihte rastlanmadigi kadar biiylik
boyutlarda siddetin ve politik terdrizmin akildisiligina itilmis
bulunuyor. Televizyon, cagdas diinyada, siddetin nedeni olmasa
da, pekala, siddet davramiglarina katkida bulunan bir etmen
olabilir. Yansitarak, siddeti alevlendirmektedir. Tanimlayarak,
boyutlarini biiylitmektedir. Vurgulayarak abartmaktadir. Tekrar
tekrar gostererek 6zendirmektedir. Kisacasi, televizyon ekrant,
siddet davranisinin nedeni olmasa da, siddet davranisinin ortadan

kalkmamast i¢in bir nedendir.”***

10 Eylem Lodos, “Medyada siddet var!”, Evrensel, 14.Aralik, 2015, Eskisehir, (Cevrimigi),
https://www.evrensel.net/haber/267507/prof-dr-omer-ozer-medyada-siddet-var (Erisim tarihi 20
Aralik 2016)

1 George Gerbner,Medyaya Karsi, Der:Michael Morgan, Cevirenler: Giines Ayas,Veysel

Batmaz,ismail Kovaci,Ayrint1 Yayinlari,istanbul, 2014, s-.xiii-
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Televizyondaki siddete yonelik 1950’lerde baslayan arastirmalar halen devam
etmektedir. Televizyon cihazlarinin toplum igerisinde yaygin bir kullanim alanina
sahip olmasi, televizyon basinda gegirilen saatlerin artmasi ve sevilen yapimlarin
ozelligi “televizyon yoluyla saldirganlik tesvik mi edilmektedir” sorusunu giindeme
getirmektedir. 2

Gerbner ve arkadaglari, televizyonda siddet konusunu ele alan “Violence
Profile” arastirmalarinda siddet kavramini “bir insanin istegine aykiri olarak
yaralama veya oldiirmeye yonelik fiziksel giic kullaniminin acik bigimde dile
getirilmesi, gosterilmesi” bi¢iminde tanimlanmislar, fiziksel olmayan siddet
pratiklerinin yani sira, toplumsal boyutta siddeti de arastirma kapsami disinda
birakmislardir. Bu dar tanim cergevesinde bile, 1957’den baslayan ve yirmi yil
stireyle devam eden aragtirmalarinda, ABD’de yayinlanan televizyon programlarinda
saatte ortalama 4.5-6.1 arasinda siddet eylemi saptamuslardir. *** Arastirmalarinda
daha genel bir siddet tanim1 kullanan, yani, ortiilii ve agik tehditleri de aragtirma
kapsamina alan Williams, Zabrack ve Joy, ABD ve Kanada’daki TV programlarinda

saat basina ortalama 18.5 saldir1 eylemi bulgulamiglardir. 14

Bourdieu’ya gore; “rekabetin baskilari, televizyonlar siddet, sug, etnik savaslar

ve 1rk¢i kinle dolu bir diinya imgesi iiretmeye” yt')neltmek‘[edir.115

Schlesinger, kitle iletisim araglarinin, 6zellikle de televizyonun, izleyicilerde
anti-sosyal davraniglara veya “kriminal” siddete yol ag¢ip agmadiginin
incelenmesinin bir tlir “saplantili ilgi” oldugunu belirterek, bu konuda farklh

alanlarda yapilmis ¢caligmalarin “kesinlik tasimaktan uzak” oldugunu ifade eder. ™

2 1,C. Milli Egitim Bakanhgi, Egitimi Arastirma

ve Gelistirme Dairesi Baskanhg@ “Ogrencilerin Televizyon izleme Aliskanliklar1”, Ankara, 2008,
s.5, (Cevrimigi)
http://mww.meb.gov.tr/earged/earged/TV _izleme.pdf (Erisim tarihi 14 Mart 2016)

3 George Gerbner et al, “’Mainstreaming’” of America: Violence profile no:11, Journal of
Communication, 30:3 (1980), 10-29’ dan aktaran Erol Mutlu, “Televizyon Cocuklar ve Siddet”,
a.g.e., s.56,

1 Williams, T.M., M.L. Zabrac, ve L.A.Joy, “The portrayal of aggression on North American
television”, Journal of Applied Social Psychology, 12, 360-380, 1982’ den aktaran Erol Mutlu,
“Televizyon Cocuklar ve Siddet”, a.g.e., .57

115 pjerre Bourdieu, Karsi Atesler, Cev. Halime Yiicel, Istanbul, Yapi Kredi Yaymlari, 2006, .62

118 phjlip Schlesinger, Medya Devlet ve Ulus, Cev.Mehmet Kiigiik,Istanbul, Ayrint1 Yayinlari,s.46,
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UCUNCU BOLUM

KULTUREL GOSTERGELER PROJESI VE YETISTIRME
KURAMI

3.1. Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin Tarihsel Arka Plam

George Gerbner, (1919-2005) Pennsylvania Universitesi’ne bagli Annenberg
Iletisim Okulu’'nda (Annenberg School for Communication, University of
Pennsylvania) 1964-1989 yillari arasinda profesér ve dekan olarak caligmis;*
ABD’de Bagkan John Kennedy’nin, (1963) Senatér Robert Kennedy’nin (1968) ve
Rahip Dr. Martin Luther King’in (1968) suikast sonucu 6ldiriilmeleri tizerine 1968
yilinda kurulan? “Siddetin Nedenleri ve Onlenmesi Uzerine Ulusal Komisyon”
namina Kiiltiirel Gostergeler Projesi adini tastyan projeyi baslatmistir.® Kiiltiirel
Gostergeler Projesi, televizyonun uzun donemli ve genis kapsamli etkilerinin ve
igceriginin sorgulamdlgl4 iilke tarihindeki en uzun soluklu medya arastirmasidir ve

hala siirdiiriilmektedir.’

Projenin baslangicinda yiiriitilen  ilk ¢alismalar, televizyondaki siddetin
dogasina ve fonksiyonlarina odaklanmistir; ancak proje ilerledik¢e daha genis
konular da ele alinmistir. Televizyon seyretmenin, cinsiyet rolleri,azinlik ve yastan
kaynaklanan tek tiplestirmeler, din, egitim, bilim, aile, saglik, politik egilimler vb.
bagliklar altinda, uluslararas1 ve kiltiirler arasi karsilagtirmalar da yapilarak,
izlerkitlenin algilar1 ve eylemlerine uzanan katkisinin ne oranda olduguna
bakilmustir.?  Televizyon programlarindaki siddetin incelenmesi ile baslayan
calisma, Saglik Bakanligi’nin (Surgeon General) Televizyon ve Sosyal Davranig

Bilimsel Danisma Kurulu”nun sponsorlugunda 1972°ye kadar

! George Gerbner,Medyaya Kars1, Cev: Giines Ayas,Veysel Batmaz,ismail Kovaci,Der: Michael
Morgan,Istanbul, Ayrint1 Yaynlar1,2014,s.10

2 Gerbner,a.g.e.,s.393

® Gerbner,a.g.e.,s,334

* Gerbner,a.g.e..,s.10

> Gerbner, a.g.e.,ss,393-394

® Gerbner,a.g.e.,5.287

58



sﬁrmﬁstﬁr.7Arast1rmalar, pek ¢ok kurum tarafindan desteklenmis ve bu kurumlarin

verdikleri fonlarla yillar boyu yiiriitiilmiistiir.®

ABD Kongresi Siddetin Sebepleri ve Onlenmesi Uzerine Ulusal Komisyon
adma yapilan bir ¢calisma ile 1967-1968 yillarinda baslatilan Kiiltiirel Gostergeler
Projesi, Amerika Saglik (Surgeon General) Televizyon ve Sosyal Davranig Bilimsel
Danisma Komitesi ve Akil Saghg Ulusal Enstitiisi (NIMH), Beyaz Saray
Telekomiinikasyon Politikalart Ofisi, Amerikan Tip Dernegi (AMA ), Amerikan
Yaslanma Dairesi, Ulusal Bilim Vakfi (NSF); 1987 yilindan itibaren, uzun donemli
planlanan uluslararasi aragtirma kooperasyonu ve koordinasyonu cergevesinde
kiiltiirler aras1 karsilastirmalar W. Alton Jones Vakfi ve IREX- International
Arastirma ve Degisim Kurulu, Emory Universitesi’nin Carter Merkezi, Japonya
Hoso Bankasi Vakfi, Finlandiya Devlet Tv-Rd Yaym Kurumu, Macar Kamuoyu
Arastirmalar1 Enstitiisii, Moskova Devlet Universitesi, SSCB Kamuoyu Arastirmalari
Ulusal Merkezi ve Pensilvanya, Massachusetts ve Delaware Universiteleri fonlariyla

projeye sponsor olmustur.’

Kiiltiirel Gostergeler Projesi aragtirmalari, Amerika disinda da farkli kitalarda
yer alan cok sayidaki iilkede vyiiriitilmiistir. “Arjantin”, “Isve¢”, “Japonya”,
“Macaristan”, “Tayvan”, “Hollanda”, “Avustralya”, “Ingiltere”, “Israil” ve
“Rusya”nin  yami sira Tirkiye’de de bazi ¢alismalar yapilmistir. Tirkiye’deki
caligmalar; “Veysel Batmaz” (1986), “Konca Yumlu” (1987), “Veysel Batmaz ve
Asu Aksoy” (1995), “Omer Ozer” (2003 2005a, 2005b, 2005¢ ve 2006), “Ziilfikar
Damlapmar” (2008), Giircan S. Avcioglu (2009), “Omer Ozer ve Svetlana
Gerasimova” (2010), tarafindan gergeklestirilmistir. 2010 senesine  dek
“yetistirmeyle” 1ilgili olarak 500°den fazla, 2000 yilindan bu yana ise 125’in

tizerinde c¢alisma yaymlanmstir. 1o

’ Gerbner.a.g.e.,s.334

8 Gerbner,a,g,e,s,23

° Gerbner,a.g.e.,s,287

19 Hasan Hiiseyin Taylan, Televizyonla Yetismek Televizyon Siddetinin Etkileri Uzerine Bir
Arastirma, Cizgi Kitabevi,Konya,2011,s.56
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Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin “mimar1” ve proje kapsaminda ortaya ¢ikan
Yetistirme Kurami’min kurucusu®™ olan George Gerbner’s, asistani Michael Morgan
derledigi “Medyaya Kars1” adli kitabin giris yazisinda sOyle anlatir: Gerbner yasami
stiresince ¢ok sayida caligmaya imza atmig, karsimiza ““farkli sapkalar” altinda
cikmustir. Kiark yillik bir siiregte, kirka yakin arastirma yiirtitmiis, aragtirmalar1 “ABD
Ulusal Akil Sagligi Enstitiisii” (NIMH) ve “UNESCO” gibi ileri gelen kurum ve
kuruluglar tarafindan finanse edilmistir. Atina, Budapeste ve Kahire’nin yani sira,
cesitli tilkelerin tniversitelerinde misafir 6gretim iiyesi olarak bulunmus, gorevde
kalma siiresinin en fazla ii¢ y1l oldugu ve iletisim disiplininin en 6nemli yayini olan
“Journal of Communication”in on sekiz yil boyunca (1973-1991) genel yayin
yonetmenligini  yiiriitmiistiir. Pennsylvania Universitesi Annenberg Iletisim
Okulu’ndaki (Annenberg School for Communication, University of Pennsylvania)
yirmi bes yil siiren dekanhigi boyunca, “Cocuklarin Suistimali”, “[letigim
Teknolojileri ve Sosyal Politika” tiirinden bir¢ok konuda ulusal ve uluslararasi
toplantilar diizenlemis, bu toplantilarda bilim adamlarin1 ve taninmis Kkisileri bir
araya getirmistir. Dort ciltten olusan Uluslararasi Iletisim Ansiklopedisi”nin
(International Encylopedia of Communication,1989) hazirlanma siirecini baglatmis
ve bitirilmesini saglamistir. Gerbner’in ¢alismalar1 hakkinda “Medya Egitim Vakfi”
(Media Education Foundation, USA) ve diger kuruluslar tarafindan dokiimanter
filmler c¢ekilmistir. Gerbner’in calismalar1 iletisim alaninda ciddi yansimalar
bulmus,” erken dénemde yaptigi ¢alismalar Kiiltirel Gostergeler Projesi’nin
temelini olusturmustur. Gerbner, bir ¢alismasinda iletisimi su sekilde tanimlamistir:
“Iletisim, en genis insancil anlaminda, insanoglunun ne, neyin onemli ve dogru
oldugu konularini igeren mesajlar tiretimi, elde edilmesi algilanmasidir.” Bu tanim,
Kiiltiire] Gostergeler Projesi’ni temellendirmektedir. Iletilerin iiretilmesi “kurumsal
stireg”, elde edilmesi, “mesaj sistem”, algilanmasi ise, “yetistirme” boyutuna karsilik

gelmektedir.™

! Taylan,a.g.e.s.55

12 Gerbner,a.g.e.,s.11

3 Omer Ozer, “Yetistirme Kuramumin Elestiriler Baglaminda Degerlendirilmesi: Televizyonun
Rezonans Etkisine Dair Bir Arastirma”, Kiiltiir ve iletisim, 8 (1), 2005 , 5.129
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3.1.1 Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin Uc Bileseni

Kiiltiirel Gostergeler Projesi ii¢ bilesene sahiptir. Bu bilesenler: Kurumsal Siireg
(Institutional Process Analysis), Mesaj Sistem (Message System Analysis) ve
Yetistirme Analizleridir (Cultivation Analysis). Gerbner’a gore; insanlarin sosyal
gercekligi  kavramlastirmalarinin = ardinda  kurumsal siirecin  belirleyiciligi
yatmaktadir. Bilesenlerden birincisi olan Kurumsal Siire¢ Analizi, Kitle iletisiminin
diger kurumlarla iliskisinin ne sekilde oldugu, kararlarin ne sekilde olusturuldugu,
medya mesajlariin ne sekilde tretildigi ve toplumdaki fonksiyonlarini ne sekilde
yerine getirdigi konularini analiz eder.* ikinci bilesen olan Mesaj Sistem Analizinde
ise,hafta ici en yogun seyredilen zaman (prime-time) ve hafta sonu giindiiz
yayinlanan televizyon programlarimin igerikleri analiz edilir.”™ Ugiincii bilesen olan
Yetistirme Analizi, televizyon igeriginde en ¢ok tekrarlanan, degismeyen ve her seyi
saran oriintiileri saptayan mesajlarin analizi ile baglar bu oriintiiler programlarin
bircogunda en ¢ok yinelenen “imgeler”, “portreler” ve “degerlerdir”. Zamaninin
cogunu televizyon karsisindan gegirenler bu goriintiileri izlemekten kaginamazlar.
Ciinkii bu igerikler, belirli programlar, izlekler veya tiirlerin i¢inde olan degil,
televizyona sistem olarak yerlestirilen toplu mesajlardir.’® Yetistirme analiziyle,
farkli seyirci gruplarmin, televizyon seyretmeyle baglantili olarak sosyal gercekligi
kavramlastirmalari saptanmaktadlr.17 Basit bir sekilde ifade edilecek olursa:
Yetistirme Analizi, televizyon karsisinda  ¢ok zaman gegiren izleyicilerin
televizyonun en ¢ok ortak ve tekrarlanan mesajlarini gercek diinya olarak algiladigini
ortaya koymaya cabalar. Cok televizyon izleyenler (Heavy Viewer) ile az
izleyenlerden (Light Viewer) alinan cevaplar demografik degiskenler de g6z oniine

alinarak karsllastlnhr.18

¥ Ozer, “Yetistirme Kuramumin Elestiriler Baglamunda Degerlendirilmesi: Televizyonun Rezonans
Etkisine Dair Bir Aragtirma”, a.g.e.,ss.129-130-131

2 Omer Ozer, Yetistirme Kuram: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, Anadolu
Universitesi, Eskisehir, .20, 2004

16 Gerbner,a.g.e.s.290

Y Omer Ozer, “Yetistirme Kurami: Televizyonla Yasamanin ideolojik Kiiltiirel Sonuglarina Yonelik
Yapilan Arastirma” Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 5, Say1.1,Eskisehir,
(2005b) ,s.76

18 Ozer, “Yetistirme Kuramumin Elestiriler Baglanunda Degerlendirilmesi: Televizyonun Rezonans
Etkisine Dair Bir Aragtirma”,a.g.e.,ss.132-133
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3.2.Yetistirme Kuram

Yetistirme Kurami, Gerbner’in ABD’de gelistirdigi kurumsal siire¢, mesaj
sistem ve yetistirme analizleri bilesenlerinden olusan “Kiiltiirel Gostergeler
Projesi’ni” ifade etmek tizere kullanilir. Kiiltiirel Gostergeler Projesi, 1980l
yillardan sonra bu isimle anilmaktadir. Cikarimlarinin, diger iletisim medyalar1 igin
de gecerli oldugunun kabul gérmesine karsilik kuram, oncelikle sosyal gergekligin
kavramlagtirilmast  ve  televizyon igeriklerini sorgulamaktadlr.19Gerbner’1n
arastirmalarini yonlendiren temel hipotezi, medyaya yogun olarak maruz kalmanin,
izleyicilerin gergeklik algilarini etkileyecegi y6nﬁndedir.20 Yapilan aragtirmalar; ¢ok
fazla televizyon izleyenlerin biiylik miktarda magdur olma korkusu (victimization),
kendilerine ve baska insanlara olan giiven duygusunu kaybetme, diinyanin tirkiitiicti
bir yer oldugu algisi, gelecege yonelik tmitsizlik (anomie) ile yabancilasma

(alienation) gibi duygulari tagidiklarini saptamistir.”*

Gerbner ve Kiiltiirel Gostergeler Projesi'nde yer alan arkadaslarinin
televizyonla ilgili goriislerine 151k tutmadan Once, televizyonu diger kitle iletisim
araglariyla Kkarsilastirmak ve birtakim rakamlar sunmak aydinlatict olacaktir.
Insanlarin televizyon izlemeye ayirdiklar1 siirenin diger kitle iletisim araglarina
gore bir hayli fazla oldugu, toplam siirenin yiizde 50’sinin televizyona ayrildig: tespit
edilmistir. Nielsen’in verilerine gore; her evde ortalama 7 saat acik kalan
televizyonu yetigkinler yaklasik 4,5 saat, en az izleme grubunda bulunanlar ise
yaklagik 3.5 saat izlemektedirler. En ¢ok izlendigi zamanda (prime-time) televizyon
neredeyse tiim evlerde aciktir. Bir 6rnek vermek gerekirse; ABD’de yiizde 60 ila 70
civarinda agik bulundurulmaktadir . Radyo, televizyonun ardindan ikinci sirada yer
almakta ve giinde yaklasik 2 saat dinlenilmektedir. Gazetelerin okunma siiresi ise
aragtirmanin yontemine bagli olarak 18 ila 49 dakika arasinda degismektedir.
Dergiye ayrilan siire 6 dakikadan 30 dakikaya kadar cikabilmekte, kitaba ise 18
dakika ayrildigr varsayilmaktadir. Bu rakamlarin ortalamalarina bakildiginda

kisilerin giinde yaklasik 6 saat 43 dakika medyaya maruz kaldiklar1 goriilmektedir.

9 Omer Ozer, Medya Siddet Toplum, Anadolu Universitesi, Eskisehir, 2007, 5.92
2 (15,a.0..5.34
? Taylan,a.g.e.s.53
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Veriler, medya biinyesinde yer alan diger Kkitle iletisim araglarina gore televizyonun

biiylik bir farkla 6nde oldugunu ortaya koymaktatdlr.22

Gerbner, televizyonun gercekleri oldugu gibi yansitmadigini, diinya ile
“televizyonda gosterilen diinya” arasinda ¢ok kritik farkliliklar bulundugunu ifade
eder® Gerbner’a gore; “Televizyonun dramatik diinyas1 ger¢cek ve yalanin,
dogrulugun ve ¢arpitmanin i¢ i¢ce girdigi bir karisgimdir.” Gerbner sozlerini soyle
stirdiiriir: “O, gergek diinya degildir; daha c¢ok, ¢ocuklugumuzdan beri bize 6gretilen

standartlastirilmis imgelerin bir uzantisidir.” 24

George Gerbner, televizyonu diger kitle iletisim araglarindan ayirr ve
televizyonun diger araglarin hi¢ olmadigi kadar, ailenin, kiiltiirel yasamin ve
toplumsal yapinin bir parcasi haline geldigini vurgular. Tipik bir Amerikan ailesinin
evinde televizyonun giinde yaklasik 6.5 saat kadar acik oldugunu, c¢ocuklarin
gozlerini bu yeni “simgesel diinyaya” agmakta olduklarini belirtir ve televizyonda
sunulan on binlerce hikayeyi neredeyse bir siit gibi emerek biiyiimekte olduklarini
ifade eder. Gerbner’a gore; bundan boyle toplumsal yasamin siirdiiriilebilmesi i¢in
evin digina ¢ikmaya ihtiya¢ yoktur. Dinsel mekanlara ya da okula gitmeye de liizum
kalmamistir. Okuryazar olmaya, daha genis bir kiiltlirle bulusmak igin gerekli olan
birgok belleksel yetiyi elde etmek de gerekmemektedir. “Televizyon seyretmenin,
aile igindeki ritiielistik yapisi, ¢ocuklarla yetiskinlerin izleme siirelerindeki esitlik,
kusaklararasinda bugiine kadar tarihte rastlanmayan bir ‘imgesel-diinya’ birligini
yaratmugtir.” Televizyon, tarihsel olarak ilk kez, belleksel melekelere sahip olmayan
milyarlarca kisinin, kolayca ve yaygin olarak izleyebildikleri tek iletisim aracidir. Bu
araci izlemek i¢in, para harcamak, okuma yazma bilmek, se¢kin bir kiiltiir birikimine

sahip olmak ya da yasanilan mekandan ayrilmak da gerekmemektedir.?

2 Ozer, “Televizyonun Biling Kaynagi Olarak Kullanimi:Istanbul’un Haberlerde Siddet Yogun Bir
Kent Olarak Sunumunun Yetistirme Kurami Baglaminda incelenmesi”, a.g.e. $5.196-197

2 Gerbner,a.g.e.s.291

2 Gerbner, a.g.e., 5.344

2 Batmaz ve Aksoy,a.g.e.,.s. Xiii
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Hikaye anlatmayi insanlari insan yapan en Onemli unsurlardan biri olarak
niteleyen Gerbner, diinyamizin “anlattigimiz hikayeler araciligiyla dikilmis”

oldugunu belirtir ve bir “sihir” (magic) olarak tanimladig1 bu siireci sOyle anlatir:?®

“... Ben biiyitye inanirim. Miizik ve dans yardimiyla inanilmaz
zenginliklerin kilitlerinin ¢6ziilmesini saglamak, sanat yoluyla
gozle goriilemeyenlere ait goriintiileri akillarda canlandirmak, siir,
sarki ve Oykii araciligi ile hayal ve gercek durum diinyalar
yaratmak: Iste insan yasaminin temel sihri budur. Hikdye anlatmak
bu sihir i¢cin benim kullandigim kisaltmadir. Hikdye anlatmak

insan1, homo sapiens tiirii haline getiren nedendir...” %’

Gerbner, televizyonun “cagimizin en biiyiikk ortak hikaye anlaticisi” oldugu

goriisiindedir.®® Baska bir deyisle; “kabile kokenli hikaye anlatimmimn yeni yiizi” *°

oldugunu su sozlerle dile getirir:

33

televizyon endiistri 6ncesi kabileye ozgiilik gibi gercekte
ritielseldir... Televizyon bir ekme aract olarak gelecekteki
tercihleri ve kullaniglart  etkileyen tutumlari ekmektedir...
Televizyon, kurulu endiistriyel diizenin ve devletin kiiltiirel bir
koludur ve siiregelen inang ve davranislart degistirme, tehdit etme
veya zayiflatma yerine, Oncelikle koruma, dengeleme ve

destekleme hizmeti goren, merkezilesmis bir sistemdir.”*°

% Gerbner, a.g.e., s:314
%" Gerbner, a.g.e., s:314
%8 Gerbner ,a.g.e,.s. 283
# (18, a.9..5.28-30

¥ (18, a.g.e.,55.28-31
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Merkezilesmis bir hikaye anlatma sistemi olan televizyonun, dramatik
yapimlar1 (filmler, diziler), reklamlari, haberleri ve gesitli tiirdeki programlariyla
(eglence, spor, miizik, vb.)*" izleyici her eve ortak imajlar ve mesajlar diinyasi
getirdigini belirten Gerbner,*insanlarin televizyonun sembolik ¢evresi iginde
dogduklarini ve yasamlarint onun yinelenen dersleri ile birlikte siirdiirdiiklerini ifade

eder.**Gerbner’a gore simgesel ¢evreyi yaratma siki sikiya denetlenen bir siirectir.®*

Gerbner’a gore, ilk ve en uzun sembolik ¢evre gegmiste “din” ile yaratilmistir.
O sebeple din, toplumu kontrol etme ve sosyallesmenin bir araci olmustur. Fakat
giiniimiizde, sembolik ¢evrenin insasi, din ve devlet egitimden “iletisime” kaymustir.
Sembolik ¢evrenin basat yaraticisi ise imaj ve mesajlari ile televizyondur. Gerbner ve
arkadaglarinin televizyona yonelmelerinin nedeni televizyonun sézii edilen
islevinden kaynaklanmaktadir. Gerbner, televizyonun “ABD endiistrisi ve Amerikan

toplumunun kiiltiirel kolu” oldugu gt’m’isiindedir.”35

Postman’in aktardigina gore; Gerbner bir denemesinde, televizyonun biitiin
insanlara genel bir 6gretim programi sunan ve Kiiltiir Bakanligi benzeri bir kurum
tarafindan yonetilen “yeni devlet dini” oldugunu sdylemistir. Ayni denemenin bir

baska yerinde ise televizyonun etkisine yonelik goriislerini sdyle belirtmistir:

“Ozgiirliik televizyonu kapatarak elde edilemez. Televizyon ¢ogu
insanin gece ya da giindiiz en ¢ok hoglandigi seydir. Biz, ezici
¢ogunlugun diigmeyi kapatmayacagi bir diinyada yasiyoruz.

Mesaj1 bu kutudan almasak bile, baska insanlardan nasilsa aliriz.”*

*! Gerbner,a.g.e.5.282

% [rfan Erdogan, “Gerbner’in Ekme Tezi ve Anlattigi Oykiiler Uzerine Bir Degerlendirme”, Kiiltiir ve
Tletisim, 1 (2) 149-180,1998, s.4, (Cevrimigi)
http://www.irfanerdogan.com/makalelerl/gerbner.html (Erigim tarihi 10 Kasim 2016)

* Gerbner,a.g.e.s.460

% Erdogan,a.g.e.s.4

3 Ozer, Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e., ss.170-171

% postman,a.g.e.,s.156
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3.2.1.Yetistirme Kurami’nda Kullanilan Kavramlar

Yetistirme Kurami’nda kullanilan  “televizyon”,  “siddet”, “kiiltiirel
gostergeler”, “yetistirme”, “anaakimlastirma” ve “rezonans” kavramlari, asagida

aciklanmaya calisilmistir.
3.2.2. Siddet ve Televizyondaki Siddet

Yetistirme analizleri baslangicta siddet {izerine yiiriitiilmiistiir. Yetistirme
Kuraminin 6nermesine gore: c¢ok televizyon izlemek kisilerde korku duygusunun
olusmasina yol agmaktadir. Gerbner ve Gross, gerceklestirdikleri ilk yetistirme
analizi arastirmalarinda siddeti sOyle tanimlamislardir: “Fiziksel giiciin silahli ya da
silah kullanmadan, kiginin kendisine ya da baskalarina karsi, kurbanin kendi rizast
disinda, act verecek sekilde incitilmesi, oldiiriilmesi ya da olayin bir par¢asi olarak
kurban olacak derecede tehdit edilmesi unsurlarimin agik bir ifadesidir.” Bu tanim,
Gerbner ve arkadaglar tarafindan daha sonra yiiriitiilen biitiin siddet arastirmalarinda
gegerli olmustur. Gergeklesmesi miimkiin olmayan tehditler, sozel saldir1 ifadeleri ve
inandiric1 siddet sonuglar1 yaratmayan jestler siddet olarak kodlanmamaktadir. Fakat
kazalar ve dogal afetler, daima belirli insanlarin kurban edildigi amagh dramatik

eylemler olarak kabul gordiigii i¢in siddet olarak kodlanmaktadir.*’

Gerbner’a gore; “televizyon programciligi yapist geregi siddet igeriklerini
destekler.” Ilging olan ise, reytingi yiiksek olan programlar arasinda dramalar ve
komediler gibi siddet igerigi smirli olan programlarin yer almasidir. Ancak
yapimcilar yine de ¢ok sayida kanli showlar tiretmeyi siirdiirmektedirler.®® Gerbner’a

gore; “Pazar ekonomisi yine burada gegerlidir.”*

Gerbner’a gore; insanlik tarihinde ¢ok fazla kanin aktigi zamanlar olmustur
fakat higbir donemde giiniimiizdeki kadar siddet goriintiileri ile karsilagilmamustir.

Gerbner, bugiine degin goriilmemis bir sekilde siddet imgeleri igerisinde

" Omer Ozer, ve Svetlana Gerasimova, “Y etistirme Kurami: Televizyonun Yetistirme Roliine Iliskin
Tiirkiye ve Rusya’da Yapilan Arastirma”, Medyada Siddet Kiiltiirii, Ed: Omer Ozer, Literatiirk,
Konya,2010,s.328

® (18, a.g.e.,s. 57

¥ C1g, a.g.e.,s. 59
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yiizdiigiimiizii belirtir ve bundan sonra bu “renkli ve kanli melanetin” evlerimizin ve
diinyanin biiylik bir boliimiinlin kiiltiirel yasamina sizmasindan kagis olmadigini
ifade eder.”’ 1974 yilinda siddet iceren programlarin sayisi 58 iken, bu sayr 1984
yilinda 73’¢,1994’te ise, 75’e yiikselmistir. Her 10 programin asgari 6’sinda siddet
goriilmektedir. Televizyonun en cok izlendigi zamanda, saatte 5 siddet sahnesi
bulunmakta, her geceye yaklasik 2 ila 3 cinayet diismektedir. 4-5 haberden biri
siddet icerigi tasimaktadir. Cumartesi sabahlar1 yayimlanan ¢ocuk programlarmda
saat basina yaklasik 20 ila 25 siddet sahnesi gosterilmektedir." Gerbner’a gore

“siddet televizyonun sembolik diinyasina hiikmeder.”*?

3.2.3. Kiiltiirel Gostergeler

Gerbner, Kiiltiirel Gostergeler terimini 1969 yilinda kiiltiirli yansitan televizyon
mesajlarindaki unsurlara génderme yapmak tizere kullanmistir. Gerbner’a gore, nasil
ekonominin ve toplumun takip edilmesi i¢in kullanilan birtakim gostergeler varsa
kiiltiirin de deneysel gostergeleri vardir. Gerbner, bu “kiiltiirel gostergelerin®
televizyon igeriklerini inceleyerek ve dort soru sorarak yorumlanabilecegini
belirtmektedir.*® Ekrana yansiyanlar; programlarin icerigi “nedir ”, hangi unsurlar ne
siklikta gosterilmektedir?, Oncelikler; bu unsurlardan “cnemli” olan, “Oncelik
tasryan” hangileridir?, Degerler; izleyicilere “gecerli” olarak sunulan degerler”
hangileridir?, Iliskiler; programlarin icerikleri yoniinden hangi unsurlar “kiiltiirel

degerlerle iliski icerisindedir”, sonugta verilen mesajdaki yapisal mana nedir? *

3.2.4.Yetistirme

Yetistirme kurami biinyesinde kullanilan kavramlardan biri olan
“Yetistirme” kavrami yerine Tiirkge literatiirde “ekme” kavraminin da kullanildigi
goriilmektedir. Ozer, literatiir agisindan bu se¢imin dogru olmadigini ifade ederek bu

durumu su sekilde aciklar:

0 Gerbner,a.g.e.s.390

* Ozer, Yetistirme Kuramu: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e.s.114
*2 Gerbner,a.g.e.s,379

* Taylan,a.g.e.,s.65

4 Aytekin Can, Ibrahim Toruk, “ Siddet Unsuru Igeren Programlarda Yayinlanan Reklamlarin
Hatirlanma Diizeyi”, s.116, (Cevrimigi ) http://cim.anadolu.edu.tr/pdf/2004/1130844898.pdf
(Erisim tarihi . 24 Ekim 2016)
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“Yetistirme kurami kurumsal siire¢, mesaj sistem ve yetistirme
cozlimlemelerinden  olugsmaktadir. Bunlardan mesaj sistem
cozlimlemesiyle televizyon diinyas1 tanmimlanmaktadir. Baska bir
deyisle, televizyonla ne ekildigi saptanmaktadir. Daha sonra deyim
yerindeyse ekilenlerin yetisip yetismedigini anlamak i¢in, yetistirme
cozlimlemesi yapilmaktadir. Bu asamada da, son derece dnemlidir
ve ekme kavrami bu siireci tanimlamak ic¢in yetersizdir, hatta
tanimlamamaktadir. Yetistirme ise, basindan sonuna kadar tiim
stireci kapsamaktadir. Nitekim yetistirme ¢Oziimlemesi, mesaj
sistem ¢Oziimlemesiyle baslamaktadir. Bu nedenle, ekme kavramini
yetistirme kurami ya da ¢oziimlemesi yerine kullanmak, stireci
tamimlamak icin yeterli degildir ve Tiirkge literatiir igin bundan

boyle sadece yetistirme kavraminin kullanilmasi dogru olacaktir.”45

Fiske, Gerbner’in medya sisteminin i¢inde biiyiidiigli ve seslendigi kiiltiirle
nasil iligkilendirildigine iliskin kuramin temelini olusturmak i¢in igerik ¢oziimlemesi
ve izleyici arastirmalarindan elde edilen verileri kullandigini, Gerbner’in bu iliskiyi
“yetistirme” (cultivation) olarak adlandirdigin belirtir. Gerbner’a gore; “medya bir
kiiltiirdeki tutumlar1 ve degerleri yetistirmektedir fakat medya bu degerleri yaratmaz-
degerler 6nceden var olmak zorundadir; ancak medya var olan bu degerleri besler,
yayar ve kendi degerlerini siirdiirmesi, liyeleri arasinda yaymasi... icin kiiltiire

yardimei olur.” *

Yetistirme, Gerbner tarafindan 1969 yilinda “Towards ‘Cultural Indicators’:
The Analysis of Mass Mediated Public Message Systems” yayimu ile tanitilmistir.
Gerbner sozii edilen makalede, “uzun donemli etkiler” ibaresini kullanmak yerine
“yetistirme” kavramini kullanmig, medyanin ilk anda dikkati ¢cekmeyen ancak uzun

donemde biriken etkilerini tartismistir. Yetistirme, genellikle “yetistirme farki”

* Omer Ozer ve Svetlana Gerasimova, “Yetistirme Kurami: Televizyonun Yetistirme Roliine Iliskin
Tiirkiye ve Rusya’da Yapilan Arastirma”, Medyada Siddet Kiiltiirii, a.g.e.,ss,342-343

%8 John Fiske,iletisim Calismalarma Giris,Ceviren:Siileyman irvan, Ankara, Bilim ve
Sanat,2003,s.194
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(cultivational differantial) seklinde belirtilmektedir. Televizyonu ¢ok izleyenler ile
az izleyenler karsilastirilir. Yetistirme farki; televizyonla gok fazla zaman gegiren
kisilerin diinyay1 daha fazla acimasiz ve tehlikeli bulduklarini, diinyadan daha ¢ok
korktuklarini, giiven duygularinin az zaman gegirenlere gore daha az oldugunu ve

yasadiklar1 ¢cevredeki siddet oranini daha yiiksek olarak algiladiklarini belirtir. 47

Yetistirme arastirmalarinda, Gerbner ve akademisyen arkadaslarinin “Siddet
Profili 11” (The Mainstreaming of America: Violence Profile 11) adli makaleleri ve
genel olarak 1980 yilindan sonra yiiriitiilen ¢aligmalar Yetistirme Kurami agisindan
yeni bir evre olmustur.1980 &ncesi ve sonrasi teoriye getirilen elestiriler, birtakim
diizenlemelerin  yapilmasina yol agmis ve iki yeni kavram dolagima girmistir.
Bunlardan biri; Hirsch’iin sert elestirilerinin ardindan kullanilan “ana akimlastirma”
ya da “yaygim gorlis haline getirme” (mainstreaming) kavrami, digeri ise Doob ve
Mcdonald’in elestirileri sonucunda ifade edilmeye baslanan “rezonans” (resonance)

kavramidir.*®
3.2.5. Anaakimlastirma

Gerbner’a gore; televizyon izleme, degisik gruplarn (farkli kiiltir ve
smiflardaki insanlarin) hayat sartlariyla ve diinya gortsleri ile degisik ancak uygun
bir bigimde iliskilidir. Bu uygun kaliplarin en genel olanlar1 “ana akim” olarak
adlandirilir. Ana akim (ana-yol, orta yol ), TV’nin “ekmeye” ¢alistig1 belli bir diinya
goriisii ve degerleri olarak tanmimlanir. Televizyon toplumun tiim kesimlere girer,
yinelenen ve benimsenen yaygin kaliplar yoluyla belli bir diinya goriisiinii ortaya
atar. Bu kaliplar organik bir bicimde  birbirleriyle iliskili ve igsel olarak

uyumludurlar.*®
3.2.6. Rezonans

Ozer, Gerbner ve Gross’un 1976 yilinda yayimladiklar ilk yetistirme analizi
caligmasinin ve sonraki ¢alismalarinin birtakim elestiriler aldigini, bilhassa Hirsch

tarafindan yapilan elestirilerin iki kesim arasinda olduk¢a sert tartismalar

" Taylan.a.g.e.,.65-66
*® Taylan,a.g.e.,s.72
* Erdogan,a.g.e.,. s.4.“Gerbner’in Ekme Tezi ve Anlattigi Oykiiler Uzerine Bir Degerlendirme”,
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yasanmasina yol acgtigindan s6z eder. Bunun yani sira, Gerbner’in yaptig1 Yetistirme
Analizi, televizyon izleme ile yetistirme arasindaki iliskinin sahte oldugu kabulii ya
da diger faktorler ile agiklanabilecegi seklinde de elestirilmistir. Bu ise “sahte iligki”
olarak isimlendirilmektedir. Bu yondeki elestiri Kanadali Doob ve Mcdonald’dan
gelmistir. Doob ve Mcdonald, katilimcilarin yakin c¢evrelerinde gergeklesen sug
oranlarini incelemis ve televizyon seyretme ile sug kurbani olma korkusu arasinda bir
iliskiye rastlamamuslardir. Ozer, Doob ve Mcdonald’m bulgularini baska bir agilimla
ifade etmenin de miimkiin oldugunu belirtir: “Yazarlar, televizyon izlemeyle yiiksek
su¢ oranli merkezlerde yasayanlarin su¢ korkusu arasinda giiclii pozitif bir uyum
bulmuslardir.” Doob ve Mcdonald’in bulgular1 Gerbner’in “rezonans” kavramini
gelistirmesini temellendirmistir. Ozer’e gore, Gerbner’in daha sonra yiiriittiigii
caligmalarindan da yararlanarak rezonans kavramini daha anlasilir bir sekilde
aciklamak olasidir. Yetistirme, televizyondan izleyiciye dogru tek yonli bir etki
akimi degildir. Bunun tersine, mesaj ve baglam arasindaki etkilesimin devamli,
dinamik ve siireklilik gosteren bir pargasidir. Kimi durumlarda ¢ok televizyon
izleyenler, (cogunlugu ya da biitiin gruplarda) “televizyon cevabi1” vermeye daha
egilimlidirler. Ancak bazen, 6rnekler ¢ok karmasik olmaktadir. Televizyon izlemek,
degisik gruplarin yasam sartlar1 ve diinya gorisleri ile degisik yollardan iligkilidir.
Yetistirme, seyircinin  enformasyon kaynagia televizyon imgelerinin niifuz
etmesine hem bagimlidir hem de bunun gostergesidir. Ornegin, kisisel etkilesim bir
farklilik olusturmaktadir. Televizyonun aile ile birlikte izlenmesi ve televizyona
uyum saglama, yetistirmeyi eriskinler arasinda ¢ogaltan ya da eksilten sonuglar
dogurmaktadir. Yasitlariyla ve ebeveynleriyle iliskileri siki olan ¢ocuklarin
televizyonun etkisinde daha az kaldiklar1 goriilmektedir.”® Burada dogrudan deneyim
de rol oynamaktadir. Televizyonu izleme niceligi ile su¢a ugrama korkusu arasindaki
iligki, su¢ oranin ¢ok oldugu sehir merkezlerinde yasayan insanlar i¢in daha fazla
olmaktadir. Bu durum, “rezonans” kavrami ile agiklanan olgudur. Giinliik gergeklik
ile televizyondaki gerceklik arasindaki cakisma, yetistirmeyi artiran “cift doz”
(double dose) ya da “rezonansa” sahip (birbirine yansiyan) ileti yaratmaktadir.

Televizyon izleme niceligi ile siddet tizerine abartili algilara sahip olma iliskisi,

%0 Ozer,“Yetistirme Kuraminin Elestiriler Baglaminda Degerlendirilmesi: Televizyonun Rezonans
Etkisine Dair Bir Aragtirma” a.g.e.,$s.135-136
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televizyonda “kurban olarak” sunulan ve Kkendilerine benzeyen kurgulanmis
karakterlerin gercek yasamdaki karsiliklart olan azimnliklar, yoksullar gibi kategorik

alt gruplar icerisinde daha ¢ok gériilmektedir.™
3.3.Mutlu Siddet

Gerbner, televizyonun fiziksel saldirganlik olaylarini betimlemesini agiklamak
icin “mutlu siddet” (happy violence) terimini iiretmistir.>> Bu “mutlu siddet”, acisiz,
hizli, heyecan verici ve etkilidir. Daima mutlu bir sonla bitmektedir; c¢ilinkii
amaclanan can sikmak degil eglendirmektir. Izleyicinin, bir sonraki reklami iyi
algilayacak bir psikoloji igerisinde olmasi hedeflenmektedir. Gerbner’a gore,
siddetin betimlenmesi her zaman istenmeyen bir durum degildir. Zira masallarda
kan, mitolojide savasan Tanrilar vardir. Shakspeare’in eserlerinde intikam ve cinayet
yer almaktadir. Gerbner, her siddetin ayni1 olmadigim1 bazi durumlarda gerekli
kiiltiirel tasvirler olarak da kabul edilebildigini ifade eder: “Sembolik siddet bireysel
olarak islenmisse, tarihsel olarak esinlenilmisse, dozunda ve segici olarak
kullanilmissa, 6limciil diirtiilerin trajik bedellerini ifade edebilir; ancak siddetin bu
tarz trajik duygusu, televizyonun dramatik iiretim bandinda imal edilmis ‘mutlu

siddetin’ batakliginda bogulup kalmusgtir.”

Gerbner, siddet iizerine temellendirilen “reality show”lar ve aksiyon filmleri
tirli yapimlarla, ¢izgi filmleri genellikle bir tutar. ABC televizyonunun bagskan
yardimcist olan Christine Hikawa, 1993’de toplanan Ulusal Konsey’in Aileler ve
Televizyon temal1 konferansta, sunlar1 sdylemistir: “Arastirmacilar Tom ve Jerry ile
“Zor Oliim”ii (Die Hard) esit kabul ettiklerinde, artik inandiricilik kredilerini
tiiketmislerdir.” Bu yakinma kuskusuz biiyiik bir gogunluk i¢in haklidir. Herhangi bir
cizgi filmin, Kuzularin Sessizligi gibi bastan sona siddet i¢eren bir filme gore, geng
yastaki izleyicilere daha az zararli oldugu diistiniiliir; fakat Gerbner’a gore; “¢izgi
filmlerdeki eksik fiziksel hasar olgusu, siddetin incelikli ve sinsice gizlenen varligini

orter > 1956 senesinde bir yapilan calismada, dort yasindaki yirmi dért ¢ocuk iki

°! Gerbner,a.g.e.s.293
*2 Trend, a.g.e. 5.139
>3 Gerbner,a.g.e.,s.444
*C1g,a.0.6.5.47
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gruba ayrilir. On iki ¢ocuga siddet igerigi oldukca yiiksek “Woody Woodpaker” adli
cizgi film seyrettirilir. Diger grupta yer alan on iki ¢ocuk ise i¢inde siddete ait
goriintiilerin olmadigr “Kii¢iik Kirmizi Tavuk™ adli ¢izgi filmi izler. Ardindan iki
grupta yer alan c¢ocuklarin izledikleri filmlerden ne sekilde etkilendikleri
karsilastirilir. Her iki grupta yer alan ¢ocuklar oyun oynarken izlendiginde, iginde
siddet barindiran “Woody Woodpaker” filmini izleyenlerin diger ¢ocuklara oranla

daha fazla saldirgan davraniglarda bulundugu, goriiliir. Gerbner soyle ifade eder:

“Bizim calismalarimizdaki siddet ortadadir. Inciten ya da
oldiiren giiciin fiziksel gdsterimi. Onun ciddi ya da insancil,
esprili bir gosterimi arasinda fonksiyonel bir fark bulunmaz.
Espri siddetin bir hap gibi mideye kolayca inmesini saglayan
bir seker kaplamasidir, bdylece o kisinin biligsel iskeletine
kolayca dahil olur. Aciy1, acisiz olarak goriiniir kilmak, giiciin
mesajimin sekerlemeyle kaplanmasidir. Insanlar esprinin ¢ok

siddetli ve acimasiz olabilecegini anlamiyorlar.”

Gerbner, televizyondaki siddetin yalnizca bir siddet eylemi olarak
diistintilmemesi, daha ziyade bir “gii¢ ve kurban edilmenin kompleks bir senaryosu”
seklinde yorumlanmasi gerektigini vurgular. Siddet davraniginin yalnizca kendisi
olarak bir énemi yoktur. Esas olan kimin kime ne yaptigidir.>® Siddeti uygulayan
kimdir (cinsiyet, 1k, yas) ve kime karsi uygulamaktadir?®” Televizyondaki bu gii¢
oyununda en giivendekiler gen¢ beyaz erkeklerdir. Onlar kurban olan degil, kurban
edenlerdir. Vahset igeren ¢atismalarda kurban olanlar ise, azinlik irka mensup olan

kadinlar, yashlar ve ergen erkeklerdir.*®

* (18,a.9.6.55.47-48
* (15,a.0.6.5.49

* Taylan,a.g.e.s.64
% C1g,a.9.e., s 49
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Gerbner, televizyonda sunulan siddetin nicel ¢oklugu, saldirgan davranisin
normal oldugu fikrini destekledigini, izleyicilerin uyusturuldugunu “militarize”
oldugunu ifade eder. Bu da, izleyiciyi Gerbner’in “Acimasiz Diinya Sendromu”

olarak adlandirdig1 seye gotiirmektedir.” >

3.3.1. Acimasiz Diinya Sendromu

Gerbner “Acimasiz Diinya Sendromu” kavramint (The Mean World
Syndrome) kisilerarasi giiven duygusunun kaybolmasi, zarar gérme korkusu ve
toplum i¢inde siddet oraninin abartilmasini dile getirmek iizere kullanir. Acimasiz
Diinya Sendromu, Kiiltiirel Gostergeler Projesi kapsaminda yiiriitiilen yetistirme
aragtirmalarininmerkezinde yer alir.®® Bu sendrom, televizyonu ¢ok izleyen
kisilerin, diinyay1 oldugundan ¢ok daha iirkiitiicii, acimasiz ve tehlikeli bir yer olarak
algilamasina yol agmaktadir. Televizyonun diinyay1 oldugundan daha kotii sunmasi,
insanlar daha huzursuz, korku ve kaygi i¢inde yasar duruma getirmekte ve kisiler
“otoritelere, kapali topluluklara ve diger polis-devleti uygulamalarina destek
vermeye daha goniilli” hale gelmektedirler. Gerbner, Amerikan halkinin idam
cezasini gecmis yillara oranla daha cok desteklemelerinde ‘“Acimasiz Diinya
Sendromunun” ¢ok etkili oldugunu belirtir. Gerbner, “Siddet yiikli bir kiiltiir i¢inde
biliylimek, bazen belirli tipte bir saldirganligi, ¢ogunlukla yalitim, giivensizlik,
korunmasizlik ve kizginlig1 ortaya ¢ikarmaktadir.” der. Gerbner’a gore; “Acimasiz
bir diinyada karanlik giiclere yonelik cezalandirici ve intikam alict bir eylem,
ozellikle cabuk, kesin sonuca ulasan ve bizim gilivenlik duygumuzu arttirict bir
sekilde sunuldugunda ¢ok cekicidir.” Insanlar, TV’ de gordiikleri siddet oraninda
kendilerini siddet tarafindan daha da g¢ok kusatilmig hissetmektedirler. Yapilan
arastirmalarda, televizyon izleme miktari ile diinyadan korkma duygusu arasinda
dolaysiz bagintilar saptanmistir. Cok televizyon izleyenlerin, az izleyenlere gore
diinyanin ¢ok daha tehlikeli bir yer oldugunu belirttikleri ve idam cezasi, hapis
cezalarmin agirlastirilmast gibi olduk¢a sert hukuki diizenlemeleri desteklemeye
egilimli olduklar1 goriilmiistiir. Teoriye gore; televizyonun c¢ok izlemesi “Acimasiz

Diinya Sendromu”na tutulma ihtimalini yiikseltmektedir. Gerbner, “Bunun anlamu,

*Cig,a.g.e., s.50
% Taylan,a.g.e.s.48
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lic saat boyunca televizyon karsisinda oturuyorsaniz, daha az televizyon seyreden
komsunuza gore daha fazla siddet altinda yasayacaginiz ve buna bagli olarak da daha
fazla siddet eylemi gosterebileceginizdir.” der ve ekler: “Televizyon en kotii

korkularinizi harekete gecirir ve paronayaklastirict bir etkisi vardu” **

Gerbner’a gore, ¢ok fazla televizyon seyretmenin bir diger sonucu, insanin
televizyonda sunulan siddetin normal olduguna, herkesin siddet uyguladigina,
problemleri ¢6zmede etkili olduguna inanmasidir. Bunlarin disinda, televizyon
izleyicileri “kurbanlara ve ac1 ¢gekmeye” kars1 kayitsizlastirmakta, siddet eyleminin
sonuglarint kavrama, empati kurma, ve protesto etme becerilerini yitirmelerine
sebep olmaktadir. Bunlarin disinda televizyon, insanlarin kendilerine ve baskalarina
kars1 giivensizlik ve savunmasizlik duygularini artirmaktadir. Bazi anketler, ¢ok
televizyon izleyen kisilerin geceleri sokaga ¢ikmaktan ve diger insanlarla bir arada
olmaktan ¢ok korktuklarini ortaya koymustur. Yabancilardan ve yeni insanlarla
tanigmaktan korkmaktadirlar.®? “Uygarligin altin miihrii, yabancilara karst hosgorii
kaybolmustur.”® Gerbner, “giivensizlik duygusu esit olarak dagitilmaz. Ekrandaki
her 10 siddet eylemi ortaya koyan karakterin yaninda 11 kurbanin yer alir, bu kafa
kafaya goriinmektir; ama bu tip bir gii¢ kullanimi -siddette bir giigtiir- her 10 kadin
icin s0z konusu oldugunda;16 kadin kurban,17 genc¢ kiz kurban, 22 farkli ten

renginde kadin kurban kendini gosterir.” demektedir.®*
3.4. Diinyada Yapilan Yetistirme Arastirmalar

Yetistirme arastirmalarinin ilki, 1976 yilinda “Televizyonla Yasamak: Siddet
Profili” (Living with Television :The Violence Profile) adli makaleyle
yayinlanmistir. Gerbner ve Gross sozii edilen arastirmalarinda, hem igerik analizi
yaparak televizyon programlarindaki siddetin profilini ¢ikarmiglar hem de az ve gok
televizyon izleyen kisilerin siddet algilar arasindaki farklari tespit etmislerdir.®®

Gerbner ve Gross’a gore; 1967-1976 yillar1 arasinda yapilan igerik analizlerinden

! C1g,a.9.e.,55.50-51
%2 Trend,a.g.e.,s.139
% Cigag.e.,s.52

% C1g,a.9.e.,5.52

% Taylan,a.g.e.s.70
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elde edilen sonuglar 6zetle su sekildedir: Her 10 televizyon programinin 8’1 siddet
icermektedir. Hafta sonu yayimlanan ¢ocuk programlarindaki siddet orani ise 10’da
9’dur. Televizyondaki programlarindaki bas karakterlerden her 10’unun 6 ila 7’ sinin
siddete karistigi gozlenmistir. Bu oran c¢ocuk programlarinda 10’a 8 veya 9’a
yiikselmektedir. Her 10 programdan 1 veya 2’sinde Oldiirme eylemi vardir.®
Yetistirme analizinde ise, ¢ok ve az televizyon izleyen kisilerin davranislar1 arasinda
“Yetistirme Farki” (Cultivational Differential) agisindan ylizde 10 oraninda bir
farklilik oldugu goriilmiistiir. Az televizyon izleyen kisiler ile ¢ok izleyenler
arasinda gergekligin algilanmasina yonelik “kanun uygulayicilariin-kolluk kuvveti
ya da giivenlik gorevlisi-istihdami orani; giiven; siddete ugrama ihtimali” 6nemli bir

farklilik saptanmls‘ur.67

Gerbner ve Gross, 1976 senesinde yayinlanan “Televizyonla Yasamak: Siddet
Profili 7”adimm tasiyan bu ilk Yetistirme c¢alismalarimin ardindan 1977 yilinda
“Yetistirme Profili 87, 1978’de ise “Siddet Profili 9” adli arastirmalari
gerceklestirmiglerdir. Saha arastirmast ile yapilan bu ¢alismalar, daha genis 6rneklem
gruplart  kullanilarak ve demografik degiskenler c¢ogaltilarak yiriitiilmustiir.
Aragtirmalarda ortaya ¢ikan bulgular, 6nceki arastirmalarin bulgulariyla benzesim

gostermistir.®®

Gerbner ve arkadaslariin 1979°da “The Demonstration of Power: Violence
Profile 10” (Giiclin Sergilenmesi. Siddet Profili 10) ismiyle yayinladiklar Yetistirme
caligmasinda, 1977 ve 1978 yillarinda yayinlanan televizyondaki siddetle ilgili igerik

analizi sonuglari karsilagtirmali olarak sunulmustur.®

Saha arastirmasi, New Jersey’deki bir okul ile (447) New York’taki bir
okulun o6grencileri (140) iizerinde yapilmustir. Ogrencilere verilen soru formunda
“siddet kurbani olma sanslari; gece yalmiz yiirlime korkusu; polis etkinlikleri ve
giivensizlik algilamalartyla” ilgili  sorular yer almustir. Cikan sonuglar; cok

televizyon seyreden o6grencilerin, az seyredenlere gore, polis tarafindan uygulanan

66 Ozer,Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin Incelenmesi, a.g.e.,s172
% Taylan,a.g.e.s.71
% Taylan,a.g.e.s.71
% Taylan,a.g.e.s.71
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siddet ve siddete ugrayan insanlarin sayist acisindan televizyon diinyasina yonelik
cevaplar verdigini gostermistir. Her iki okuldaki 6grencilerin ¢ok televizyon
seyredenleri, insanlarin su¢ kurbani olma ve siddete ugramalari bakimindan
televizyon cevabini, az televizyon seyredenlere oranla daha fazla vermislerdir. New
Jersey’deki deneklerin ¢ok televizyon seyredenleri, sehirde gece yalniz yiirimeyi
tehlikeli bulduklarini ifade etmiglerdir. Televizyon seyretmenin, 6grencilerin kanun
uygulayicilarina  yonelik disiincelerini de etkiledigi gorilmistir. Ayrica,
ogrencilerin kisisel giivensizlige yonelik “insanlara giivenilmez” yargisini tagidiklar
bulgulanmistir. Gerbner ve arkadaslari, analiz sonuglarmin ¢ok televizyon
izleyenlerin, sosyal gergekligi kavramlastirmalarinin az izleyenlerden daha farkli

oldugunu gosterdigini belirtmislerdir.”

Yetistirme Kuramim1 baz  alarak, televizyonun etkisini  arastiran
calismalar,1980’lerin sonundan itibaren diinyanin birgok {ilkesinde yapilmaya
baslanmistir. Bu iilkeler arasinda, Almanya, Arjantin, Avustralya, Cin, Giiney Kore,

Hollanda, Ingiltere, israil, isveg ve Tiirkiye gibi iilkeler yer almaktadir.”

Gergeklestirilen ¢aligmalar incelendiginde; bazi arastirmalarin  televizyonun
yetistirme etkisini ortaya koydugunu, bazilarinda ise yetistirme etkisinin tespit
edilemedigi  goriilmektedir. Ornek vermek gerekirse; Ingiltere’”de  Wober,
televizyonun yetistirme etkisini bulgulayamazken, yine Ingiltere’de Piepe ve
arkadaglar tarafindan gergeklestirilen bir baska ¢alismada televizyonun yetistirme

etkisi saptanmustir.”

Amerika Birlesik Devletleri disindaki birtakim iilkelerde, Kiiltiirel Gostergeler
Grubunun bazi iiyelerinin de katilmasiyla Yetistirme Analizleri yapilmistir. Bunlara
ornek olarak, Kang ve Morgan ve Shanahan ve Morgan’in yaptigi ¢alismalar
gosterilebilir. Ote yandan Avustralya’da Hawkins ve Pingree tarafindan yiiriitiilen
caligmalarin yetistirme arastirmasinin boyutlarini etkilemesi ac¢isindan c¢ok onemli

oldugunu sdylemek miimkiindiir.

0 (?zer, Yetistirme Kuram:Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin incelenmesi, a.g.e. s.175
n Qzer, Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin Incelenmesi, a.g.e., s.241
2 Ozer, Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin Incelenmesi, a.g.e., s.241
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Gergeklestirilen ¢alismalardan asagida sunulacak birkag Ornegin, Yetistirme
Kurami ve Analizinin diinyadaki konumuna yonelik bilgilere 151k tutacagi
diisiiniilmektedir. So6zii edilen calismalardan ilki, Ingiltere’de Piepe ve
arkadaglarinin 1987 yilinda, 1983 sec¢imlerinde oy kullanan 1256 kisi iizerinde
yaptiklar1 arastirmadir. Bu calismada c¢ok ve az izleyenler arasinda televizyonun
yaygin goriis haline getirme etkisini belirlemek i¢in Gerbner ve arkadaslarinin
“Yetistirme Farkliligr” oOlglimii kullanilmistir. Arastirma sonuglari, ¢cok ve az
izleyenler arasinda televizyonun yaygin gorils haline getirme etkisi oldugunu

gostermistir. 3

Wiemann’in 1984 senesinde Israil’de 461 lise ve kolej ogrencisi ile
gerceklestirdigi aragtirmada, televizyon karsisinda ¢ok fazla zaman harcayanlarin
zengin olma, yasamlarimi daha 1iyi sartlarda siirdiirme, saglik vb. konularda
ABD’deki yasam imajim1  “giil pembe” seklinde idealize ettikleri saptanmustir.
Wilmann, Israillilerin ABD’ye go¢ etmelerinde bu imajin etkili oldugu gériisiindedir.
Zira Israil’de, televizyon programlarinmn yiizde 60 ila 65’i ithal edilmektedir ve
bunlarimn biiyiik bir bslimii ABD kaynaklidir.™

Filipinlerde Tan, Tan ve Tan’in 1987 yilinda gerceklestirdikleri yetistirme
arastirmasinda, 1980’1i yillarin sonunda, yerli ve yabanci programlarin “yetistirmeye
katkisin1” arastirmislardir. Filipinlerdeki bu c¢alismada, Tan, Tan ve Tan, Rokeach
Value Survey’in bir gesitlemesiyle ti¢ lisede 225 Ogrenci ile anket caligmasi
yapmiglardir. TV programlarinin yiizde 60’1 ABD’den alinmaktadir. ABD
programlarint en ¢ok izleyenlerin hem “hoslandiklarini” belirttikleri hem de
“kurtulma” ile “akillilig’” vurguladiklar1 goriilmistiir. Ortaya ¢ikan bu sonuctan,
“Amerika Birlesik Devletleri televizyon programlarini izleme, Amerika Birlesik

Devletleri’ne ziyaret niyetini hayal ettiriyor” seklinde yorumlamak olasidir.”

ABD disinda yapilan yetistirme calismalarina sunulacak son 6rnek ise, 2002
yilinda Yan Bing Zhang ve Jake Harwood’un yaptiklari ¢alismadir. Zhang ve

Harwood, Cin TV programlarini ve ithal programlart seyretme ile geleneksel Cin

& (?zer, Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e., s.242
74 Qzer, Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin Incelenmesi, a.g.e., 5.242-243
£ Ozer, Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin Incelenmesi, a.g.e., 5.243
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degerlerinin kabul gérmesi arasindaki iliskiyi “yetistirme etkisini” arastirmiglardir.
Calisma, Cin’deki bir saglik kolejinde yapilmistir. Orneklem grubu 255 kadin, 157
erkekten olusan toplam 412 6grencidir. Analizde kadin denekler, “kisilerarasi uyum
degeri’ne erkeklere gore daha yatkin c¢ikmistir. TV seyretmenin deneklerin
kisileraras1 uyum degerine ¢ok, “hiyerarsik iliskiler degeri’ne ise orta derecede

katkisinin oldugu goriilmiistiir.”®
3.4.1.Tiirkiye’de Yapilan Yetistirme Arastirmalari

Ulkemizde de, Gerbner tarafindan ABD’de gelistirilen ve ii¢ bilesenden olusan
(Kurumsal Siireg, Mesaj Sistem ve Yetistirme analizi) Kiiltiirel Gostergeler
Projesi’ni baz alarak televizyonun, kisilerin diinyay: algilamasi ve sosyal gergekligi
kavramsallastirmasi iizerindeki etkisini inceleyen birtakim ¢alismalar yapilmustir.”’
Bu calismalarm ilki 1986 yilinda Veysel Batmaz’m, “Bir Kitle iletisim Arac1 Olarak
Televizyonun Siyasal ve Toplumsal Etkileri: Ampirik Bir Model Denemesi” adini
tasiyan doktora tezidir. Batmaz, Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin ligiincii bileseni
olan Yetistirme analizi’nden yararlanarak, kitle iletisim araglarinin toplumsal ve
siyasal etkilerini ortaya koymaya calismistir. Siyasal etkilerin ortaya konulmasinda
“siddet”, toplumsal etkilerin ortaya konulmasinda ise “reklamlar” kullanilmustir.
Calismada, ilk once genglerin siddet algilari ile televizyon izleme aliskanliklari
arasindaki bagint1 arastirilmis, ardindan televizyondaki reklamlar ile ilintili tiikketim
algilamalar1 ile sosyo-ekonomik degiskenler arasindaki ilinti ortaya konmaya
calisgtlmistir. Saha arastirmasi ile gergeklestirilen ve oOrneklem grubunu Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ve Basin Yiiksek Okulu 6grencilerinin
olusturdugu c¢alismada, televizyondaki siddet sunumunun gengler iizerinde siddet
algisina ve bu yonde davranislara yol agacagi varsayimi dogrulanmamistir. Buna
karsilik, televizyon reklamlarmin genglerin tliketim aliskanliklarini etkiledigi
varsayimi ise dogrulanmistir. Ancak, televizyonun yetistirme etkisinin agik bir
sekilde saptanamamis olmasinda, arastirmanin yapildigi 1986 yilinda iilkemizde

televizyonun daha on sekiz yillik bir gegmisinin olmasi, Tiirkiye’de bu cihazlarin

° (?zer Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel isleYlerinin Incelenmesi, a.g.e $.244-245
" Ozer “Televizyonun Biling Kaynagi Olarak Kullanim: Istanbul’un Haberlerde Siddet Yogun Bir
Kent Olarak Sunumunun Yetistirme Kurami Baglaminda Incelenmesi”, a.g.e., s.192
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yaygin bir sekilde kullanilmamasi ve Orneklem grubunu olusturan {iniversite
ogrencilerinin heniiz televizyonlu yasama ge¢cmemis olmalarinin etkili oldugu

sdylenebilir.”

Tiirkiye’de yapilan bir bagka Yetistirme arastirmasi da, 1987°de Konca Yumlu
tarafindan gerceklestirilen “Kitle Kiiltiirii Olusumunda Televizyonun Rolii” adim
tasiyan doktora tezidir. Arastirmada mesaj sistem analizi kullanilarak, 25 Mart
1987 ile 4 Nisan 1987 zaman dilimindeki TRT 1’in ana yayin kusaginda yer alan
drama programlar1 ele alinmigtir. Calisma “Televizyon izleyicilere ne sunmaktadir?
Sundugu imgeler nelerdir?” sorularina cevap aramaktadir. Arastirmanin bulgulart
Hollanda’da gergeklestirilen Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nden elde edilen bulgularla

karsilastirilarak Tiirkiye ve Hollanda televizyonlarindaki igerikler klyaslanmlstm79

Ulkemizdeki diger bir c¢alisma ise, Batmaz ve Aksoy’un birlikte
gerceklestirdikleri ve Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu’nun destekledigi
“Tirkiye’de Televizyon ve Aile” adimi tasiyan arastirmalaridir. Yazarlar, mesaj
sistem ve yetistirme analizlerinin kullanildig1 ¢alismadaki “en 6nemli amaglarini”, su

sekilde aciklamiglardir:

“Bu arastirma,...Tiirkiye’de televizyonun etkisi konusunda
yapilan spekiilatif degerlendirmeler i¢in ampirik veriler saglamak
amacindan yola ¢ikmistir. En 6nemli kiiltiirel etki araclarindan olan
televizyonun Tirk aile yapist iginde kullaniom ve izlenme
envanterinin  (izlenme sikligi, izlenme zamani, c¢ocuk ve
ebeveynlerin izleme farkliliklari, izleme ortami ve baglami gibi)

saptanmasi, bu ¢alismanin en dnemli amacini olusturmaktadir. > %

"8 Taylan,a.g.e.s.78
" Taylan,a.g.e.,s.79
80 Ozer,Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi,a.g.e.,ss.266-267-268
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Tiirkiye’de yiiriitiilen ¢alismalar arasinda Omer Ozer’in, “Yetistirme Kurami:
Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin Incelenmesi” adli doktora tezi, Gerbner’in
Kiilttirel Gostergeler Projesi’nin ii¢ bileseni olan Kurumsal Siire¢, Mesaj Sistem ve
Yetistirme Analizlerinin bir arada kullanilmasi bakimindan ¢ok Onemli bir
calismadir. Kurumsal Siire¢ analizi i¢in ¢apraz promosyon Ve tiirdeslesme analizleri
ile, 8 Ankara’daki Anadolu Ajansi ve TRT muhabirleri iizerinde saha arastirmasi
yapilmistir. % Mesaj Sistem Analizi icin ise, 4-8 Mart 2002 tarihleri arasindaki 5
glinliik siirede ATV, Kanal D, Show TV, Star TV ve TRT 1 televizyon kanallarinin
ana haber biiltenlerinin icerikleri analiz edilmistir.®® Analizi sonuclari haberlerde
siddete yogun bir sekilde yer verildigini géistermektedir.84 Siddete katilanlar genelde
alt sinif tiyeleridir. 8 Yetistirme analizi, 19 Mart 2002°de ger(;eklestirilmis,86 Ankara
Universitesi Fen Fakiiltesi’nde 6grenim gdren 355 Ogrenci iizerinde anket
uygulanrnlstm87 Yetistirme analizinde, 11 hipotezin 7°si anlamli 4’ anlamsiz
cikmigtir. Bu c¢alisma, televizyondaki siddet sunumunun izleyiciler {izerinde
Yetistirme etkisi oldugunu ortaya koymaktatdlr.88 Kurumsal Siire¢ Analizinde ise,

Tirkiye’deki medyanin kurumsal yapisiyla ilgili arastirmalara yer verilmistir.®°

Ozer, giiniimiiz Tiirkiye’sindeki medya iklimini agiklayabilmek icin ilk olarak
tekellesme durumuna bakilmasi gerektigini ifade eder. Tekellesme Gerbner’in
iizerinde 6nemle durdugu bir konudur. Ozer’e gore, Gerbner’in 1973 yilinda ABD
medyasi tizerinden patronlar bashg: altinda siraladigi  Ongoriiler bugiinkii Tiirk
medyasini tanimlamaktadir. Medyanin asil fonksiyonunun, toplumun bilgi alma ve
bu bilgiler iizerinden saglikli islemesini gerceklestirmek oldugunu vurgulayan Ozer,
tekellesmenin yatay, dikey ve capraz tekellesmeler yoluyla Tiirkiye’deki medya
ortamina hakim oldugunu belirtir.* Aragtirmada iizerinde durulmas: gereken diger bir

bulgu da, televizyon programlarinin genellikle eglence, yarisma, dizi ve sinema

8 Ozer,Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e.,s277

8 Ozer,Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e.,s.281

8 Ozer,Yetistirme Kuram: Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin incelenmesi a.g.e.s.283

8 (zer, Yetistirme Kuram: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi,a.g.e. s.497

8 (zer, Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e, 5.498

8 Ozer,Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel iglevlerinin incelenmesi, a.g.e,s.285
87C")zer,Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e,s.286

8 Ozer,Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel Islevlerinin incelenmesi, a.g.e.,ss498-499

89 Ozer,Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e.,s-299

% Ozer,Yetistirme Kurami:Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e.,ss.299-300-301
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agirlikli olmasi, Kiiltiir, sanat ve edebiyat programlarinin ise, ayrilan siire agisindan

yok denecek kadar az oldugudur.®*

Omer Ozer’in, “Yetistirme Kurami: Televizyonla Yasamanm Ideolojik
Kiiltirel Sonuglarina Yonelik Yapilan Arastirma” admi tasiyan ¢alismasinda,
televizyonun insanlarin tehlikeli diinya algilamalar1 ve sosyal gercekligi
kavramlastirmalar1  tizerindeki etkisi, diger bir deyisle yetistirme etkisi
arastlrllmlstlr.92 Aragtirmada, televizyon diinyasin1 tanimlayabilmek icin Mesaj
Sistem Analizi, televizyonun yetistirme etkisini ortaya koyabilmek igin ise,
Yetistirme ve yaygin Goriis Haline Getirme Analizleri yapilmistir. Mesaj Sistem
Analizi, 4-8 Mart 2002 tarihleri arasindaki 5 giinliik ATV, Kanal D, Show TV, Star
TV ve TRT 1 televizyon kanallariin ana haber biiltenleri {izerinden
gergeklestirilmistir.ggEIde edilen bulgular, televizyondaki siddet gosteriminin gok
fazla oldugunu géstermistir.94 Televizyonun Yetistirme ve Yaygin Goriis Haline
Getirme etkisinin ortaya konulabilmesi amaciyla Nisan aymin dordiincii haftasinda
DDY Genel Midiirliigii merkez binasinda saha arastirmasi yapilmis, ¢alismanin
orneklemini olusturan 292 DDY personeli {izerinde yetistirme testleri (anket)
uygulanmustir.*®Bu  testlerin  analiz sonuclart televizyonun ideolojik kiiltiirel

yetistirme etkisi oldugunu ortaya koymustur.®

Ozer, “Yetistirme Kuraminin Elestiriler Baglaminda Degerlendirilmesi:
Televizyonun Rezonans Etkisine Dair Arastirma” adli ¢alismasinda, Ankara'nin iKi
farkli semtinde yer alan Yildirim Beyazit Lisesi ile Tevfik Fikret Lisesi 6grencileri
tizerinde 827 dgrenci bir saha aragtirmasi yaptigini, arastirmanin amacinin, insanlarin

tehlikeli diinya algilamalarinin ve kisisel giivensizlik duyumsamalarinin “siddet

% Ozer,Yetistirme Kuramu: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e.,s.495

2 Omer Ozer, « Yetistirme Kuramu: Televizyonla Yasamanin ideolojik Kiiltiirel Sonuglarina Yonelik
Yapilan Arastirma”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Eskisehir, Cilt: 5, S: 1, 2005b,
S.75

% Ozer, “ Yetistirme Kurami: Televizyonla Yasamanin Ideolojik Kiiltiirel Sonuglarina Yénelik
Yapilan Arastirma”, a.g.e., s.80

* Ozer, “ Yetistirme Kurami: Televizyonla Yasamanin Ideolojik Kiiltiirel Sonuglarina Yénelik
Yapilan Arastirma”, a.g.e, S.75

% Ozer, « Yetistirme Kurami: Televizyonla Yasamanin Ideolojik Kiiltiirel Sonuclarma Yénelik
Yapilan Arastirma”, a.g.e, S..80

% Ozer,  Yetistirme Kuramu: Televizyonla Yasamanin Ideolojik Kiiltiirel Sonuglarina Yénelik
Yapilan Arastirma”, a.g.e., S.75
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yogun yerlerde yasamak” mi, yoksa “televizyonun kisiler tizerindeki etkisine”’mi
bagli oldugunu ortaya ¢ikartmak oldugunu ifade eder. Arastirma sonucunda,
insanlarin tehlikeli diinya algilamalarinin ve kisisel gilivensizlik algilarinin, siddet
yogun yerlerde yasamaya degil, televizyonun kisiler {izerindeki etkisine bagli oldugu

bulgulanmastir. o

Ozer, siddet sunumlarinin meslek gruplari iizerindeki etkilerinin saptanmasi
amaciyla gerceklestirdigi, “Televizyonun Yetistirme Rolii:Ankara Cevik Kuvvet
Ornegi” adimi tasiyan calismasinda, Gerbner’in Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin
mesaj sistem ve Yyetistirme analizi bilesenlerini kullanmis ve Ankara’daki Cevik
Kuvvet Sube Miidiirliigii’nde gérev yapan 136 polis iizerinde televizyonun yetistirme
etkisini incelemistir. Calismadaki Yetistirme testlerinden besi dogrulanmis biri
dogrulanmamugtir. Bulgular, diger arastirmalarmin aksine polisler {izerinde

televizyonun yetistirme etkisinin olmadigini ortaya koymustur.*®

Ozer’in “Televizyonun Siddet Ozelinde Biling Altina Yaptig1 Etkiye Yo6nelik
Yetistirme Kurami Cercevesinde Yapilan Arastirma” adini tasiyan ¢alismasinda,
televizyonun yetistirme (cultivation) etkisi arastirilmistir. S6zii edilen g¢alismada,
Kiiltirel Gostergeler Projesi’nin Mesaj Sistem ve Yetistirme Analizi bilesenleri
kullanilmistir. Mesaj Sistem Coziimlemesi, 14-18 Nisan 2003 tarihleri arasindaki 5
giinliik siirede ATV ve Kanal D televizyon kanallarinin ana haber biiltenleri “siddet
ozelinde” analiz edilerek yapilmistir. Sonuglar degerlendirilirken, haberlerde yer alan
siddet sunumlariin olduk¢a fazla oldugu goriilmiistiir. Yetistirme analizi ise, Mayi1s
aymin dordiincii haftasinda saha arastirmasi ile gerceklestirilmis, Ankara Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nde &grenim goéren 133 ogrenci calismanin
orneklemini olusturmustur. Elde edilen bulgular, televizyonun tehlikeli diinya algisi
ve insanlara giivensizlik tizerinde yetistirme etKisinin olmadigin1 gdstermistir.
Arastirmada yer alan 6 hipotez de dogrulanmamustir. Ozer, televizyonun yetistirme

etkisinin bu 6rneklem grubu iizerinde olmadigini, ancak bu sonuglarin Tiirkiye’de

7 Ozer, “Yetistirme Kurammin Elestiriler Baglaminda Degerlendirilmesi: Televizyonun Rezonans
Etkisine Dair Bir Aragtirma”, a.g.e.,s.139

% Ozer, “Televizyonun Yetistirme Rolii:Ankara Cevik Kuvvet Ornegi”fletisim,Say1:20,(1-21) ,
(2005d), ss.1-19
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televizyonun yetistirme etkisi olmadig1 yoniinde degerlendirmemek gerektigini ifade

etmektedir.®

Ozer, 2006 yilinda televizyondaki siddetin tiiketim boyutunu arastirmak {izere
iki calisma hazirlamistir. Bu calismalarin ilki yetistirme, digeri ise kullanim ve
doyum arastirmasidir. Yetistirme arastirmasi, Eskisehir Anadolu Universitesi
Mimarlik ve Mihendislik Fakiiltesi’nde yapilmis 176 Ogrenci arastirmanin
orneklemini olusturmustur. “Kullanim ve doyum arastirmasi ise Osman Gazi
Universitesi Miihendislik ~ Mimarlik  Fakiiltesi ogrencileri tizerinde
gergeklestirilmistir.mo Bu ¢alismadaki sorulardan biri olan “Giintiimiizde tehlikeli bir
diinyada yasamaktay1z” sorusu ile tehlikeli diinya sendromu test edilmis ve sonug
televizyonun yetistirme etkisi yoniinden anlamli ¢ikmustir. 1oL Yayin Gorilis Haline
Getirme etkisi ise, “cinsiyet” ve “yas grubu” degiskenlerine gore bakildiginda

erkekler agisindan ve yas grubu agisindan anlamli ¢ikmustir. 102

Omer Ozer’in, Svetlana Gerasimova ile birlikte yaptig1 “Yetistirme Kuramu:
Televizyonun Yetistirme Roliine iliskin Tiirkiye ve Rusya’da Yapilan Arastirma”
adli caligmada, Tiirkiye ve Rusya Orneginde televizyonun siddet unsuru agisindan
insanlarin sosyal ger¢eklik kavramlastirmalart ve diinya algilamalart {izerinde
yetistirme (cultivation) etkisi olup olmadigi arastirllmistir. Bu amagtan hareketle,
Tirkiye’de Yetistirme Analizi igin saha arastirmast 2006 yilinda Anadolu
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri (147), Rusya’da ise 2006-2007 tarihleri
arasinda North-West Academy of Public Administration dgrencileri (155) {izerinde
yiiriitiilmiistiir. Arastirmada, Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nin (Cultural Indicator
Project) Mesaj Sistem Analizi (Message Sistem Analysis) ve Yetistirme Analizi
(Cultivation Analysis) bilesenleri kullanilmistir. Test edilen temel hipotez: “Anadolu
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ile West Academy of Public Administration’da

Ogrenim goren Ogrencilerin  televizyonun siddet igerikli mesaj sistemini izleme

%0Ozer, “Televizyonun Siddet Ozelinde Biling Altina Yaptig1 Etkiye Yonelik Yetistirme Kuram
Cercevesinde Yapilan Arastirma”,Medya Okuryazarhgy, 23-25 Mayis 2005, 1.Uluslararasit Medya
Okuryazarligi Konferansi, Ed: Nurgay Tiirkoglu, Melda Cinman Simsek, istanbul, Kalemus
Yayinlar1,2007,55.297-298-304-305-307- 313

190 &zer,Medya Siddet Toplum,a.g.e.s.286

191 zer,Medya Siddet Toplum,a.g.e.s.292

192 9zer,Medya Siddet Toplum,a.g.e., 5.296-297
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siireleri arttikca, deger yargilar1  televizyonun sundugu igerikle bicimlenen
‘televizyon diinyasi’ yoniinde olacaktir.” Yetistirme analizine gore; Tiirk ve Rus
Ogrencileri iizerinde gergeklestirilen arastirmada, ikiser test dogrulanmistir.
Dogrulanan testler farkli sorulara iligkindir. Tiirk ve Rus 6grencileri agisindan farkli
sorularin testlerinin dogrulanmasi, iki grup agisindan da televizyonun yetistirme
etkisinin bulunduguna isaret eder niteliktedir. Yaygin Goriis Haline Getirme
testlerinde “cinsiyet,” “yas” ve “gelir” degiskenleri kullanilmistir. Cinsiyete goére
yaygin gorilis haline getirme testlerinden Tiirk denekler agisindan 1, Rus denekler
acisindan 3 test dogrulanmustir. Yasa gore, Tirk denekler agisindan 2, Rus denekler
acisindan 3 test dogrulanmistir. Gelire gore ise, iki grup agisindan da 3 test
dogrulanmstir. Elde edilen sonuglar, Tiirk ve Rus 6grenciler tizerinde televizyonun

yetistirme ve yaygin goriis haline getirme etkisinin oldugunu géstermistir.103

193 Omer Ozer ve Svetlana Gerasimova, “Yetistirme Kurami:Televizyonun Yetistirme Roliine iliskin
Tiirkiye ve Rusya’da Yapilan Arastirma”,Medyada Siddet Kiiltiirii, a.g.e., ss-323-342
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DORDUNCU BOLUM

TELEVIZYON, COCUK VE SIDDET

4.1. Televizyondaki Siddetin Cocuklar ve Gengcler Uzerindeki
Etkileri

Giintimiizde siddet eylemlerinin televizyondaki temsilleri, izlenme oranlarimi
arttrma  lehine c¢esitlenmekte, siddet farkli siddet formlariyla verilerek
onemsizlestirilmektedir. Siddet haber programlari da dahil olmak {izere, reality show,
sitcom, film, dizi film, giindiiz kusagi programlar1 ve ¢izgi filmlerde eglence unsuru
olarak kullanilmakta, mizah ve eglence programlarindaki espriler siddet iizerinden

giildiirmeyi amaglamaktadir.

Siddetin neredeyse her programda yasamin bir parcasi olarak sunulmasi, siddet
olgusunun siradanlasmasi gibi olduk¢a tehlikeli bir olguyu da beraberinde
getirmektedir.  Filmlerdeki, ozellikle -cizgi filmlerde- sevilen karakterler
diismanlarina siddet uyguladiklarinda, ¢ocuklar tarafindan coskuyla izlenmekte ve
cocuklar tiim bu olaylar1 giinlik hayatlarinda “model alma” yoluyla uygulamaya
déniistirmektedirler.'Rogge’a gore, model alma zaman zaman oyle boyutlara

ulagsmaktadir ki ¢ocuklar birtakim idollere adeta “tapmakta’dirlar. 2

Benzer sekilde Yavuzer’de, cocuklarin cok kiiclik yaslardan baslayarak
televizyonda izledikleri kahramanlarin birtakim 6zelliklerini giindelik yasantilarina
ve oyunlarma yansittiklarini, onlar1 kendilerine “model olarak™ sectiklerini ifade

eder.®

! Birsel Aybek, “Televizyon ve Cocuk”,Anafilya, say1:4, 2001,s.19,(Cevrimigi),
www.anafilya.org/go.php?go=7d1a04013009b (Erisim tarihi 23 Ekim 2016)

2 Jan Uwe Rogge, Televizyon Video Delileri, istanbul, Afa Yayincilik,1989,5.10
® HalukYavuzer, Cocuk ve Sug, 9. bs.,istanbul,Remzi Kitabevi, 1998,s.245
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Televizyon ve izleyici iliskisindeki olumsuz etkilenmeye en agik olanlarin
cocuklar oldugunu vurgulayan Mutlu, cocukluk déneminin bir insanin yagaminda her

tiirlii etkiye acik oldugu yillar oldugunu asagidaki su sozlerle dile getirir:

“Cocukluk insanin ‘agacin yasken egilmesi’ misali toplumun
degerlerini edinmesi, bilgilenmesi, dogru davranis modellerini
benimsemesi, kisiliginin yapitaglarin1 ideal birey Olgiitiine gore
kurmasi siirecini en yogun olarak yasadigi bir donem. Cocukluk
boyle bir donem olunca, ¢ocuklar da ister istemez televizyonun en

sorunlu, zarar géormeye en acik, giigsiiz, dolayisiyla da korunmaya

muhtag izleyicileri oluyorlar.” *

Glinlimiizde, ¢ocuklarin televizyonla tanismalart oldukea kiiciik yaslara inmis,
televizyon ¢ocuklarin adeta en yakin arkadasi haline gelmistir.5 Ancak bu tek yonli
ve sakincalar1 olan bir arkadasliktir; ¢iinkii ¢ok kiigiik yaslardaki ¢ocugun bilinci
heniiz olusmadigindan, g¢ocuk televizyona savunmasiz yakalanmakta, ekrandan
yanstyan olumlu model ne kadar yapici ise, olumsuz model de o kadar yikici

olmaktadir.®

Televizyon, gerek c¢ocuklarin sosyal yasama dahil olmalari, gerekse
ebeveynlerin konuya yonelik endiseleri agisindan giderek daha ¢ok 6nem tasimaya
baslamistir. Ogrenim goren ¢ocuklarin smavlarindan diisiik not aldiklarinda ya da

genglerin anne-babalar1 tarafindan onaylanmayan davraniglarda bulunmalarinda

* Mutlu, Televizyon ve Toplum, TRT Genel Sekreterlik Basim ve Yayin Midirligi Ofset
Tesisleri, Ankara, 1999,s.119

> Bekir Bulug, “Televizyonlarda Yer Alan Siddet igeren Programlarin Okulda Siddete Etkisi ve
Siddet Onleme Amactyla Okul Yéneticilerinin Alabilecegi Onlemler”, Mesleki Egitim Dergisi,
Cilt: 7,Say1: 14, s, 3,Temmuz,2005,Ankara, (Cevrimigi),
w3.gazi.edu.tr/~buluc/Bekir%20BulucTelevizyon....doc, (Erisim tarihi 22 Ekim 2016)

® Aybek,a.g.e. ,5.19
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televizyonun suglanmasi, arastirmalara konu olmaktadir. S6zii edilen arastirmalarin,

bircok iilkede ebeveyn orgiitleri tarafindan da desteklendigi goriilmektedir.”

Calismalar, televizyonun c¢ocuklar iizerinde bilgilendirmek, egitmek,
eglendirmek®biling diizeyini artirmak® gibi olumlu etkilerinin yani sira, kiigiik yastaki
cocuklarin bos vakitlerini doldurarak okuma aligkanligi kazanmasina mani olmak ve

sosyallesmesini zorlagtirmak” 10

gibi olumsuz etkilerinin de oldugunu ortaya
koymaktadir. Ornegin; Koolstra ve van der Voort tarafindan yapilan arastirma,
ilkokul ¢agindaki cocuklarin giinde 2-3 saat televizyon seyrettiklerini, okuma

eylemine ise, giinde yalmzca sekiz dakika zaman ayirdiklarini gostermektedir.™

Ote yandan, televizyonun gocuklarin konusma ihtiyaglarin1 minimale indirdigi
acik bir sekilde goriilmektedir. Televizyonu asiri izlemek ¢ocugun dil gelisiminde
bazi sikintilarin ve eksikliklerin olusmasia neden olabilmektedir.*? Ayrica,
televizyonun asir1 derecede izlenmesi durumunda geg saatlere kadar uykusuz kalan
¢ocuklarin uyku ritmi bozulmakta ve uyku bozukluklari yasamaktadirlar."® Bunlarin
disinda; televizyonun ¢ocuklar ve gencler iizerinde saldirgan davraniglarda bulunmak
ve koti aligkanliklar sergilemek gibi olumsuz etkilerinin de oldugu bir¢ok
arastirmact tarafindan kabul goérmistiir. Etkilenme daha ¢ok “siddet 06gesi”,
“cinsellik” ve “zararli ahiskanhklarin” sunuldugu sahnelerle gerceklesmektedir.™
Televizyonun diger bir baska sinsi etkisi ise,”> ¢ocuklar1 sinema ve tiyatroya

gitmekten, hatta c¢ofu kez arkadaglariyla birlikte oyun oynamaktan yoksun

! Yaprak Iscibasi, “Cocugun Sosyallesmesinde Aile- Televizyon iliskisi”, A.U. iletisim Fakiiltesi,
Dergisi ,Kurgu,Eskisehir, 2003, sayfa: 144

8 T.C. Milli Egitim Bakanhg izmir Bayrakh Mustafa Uygur Ortaokulu, “Televizyonun Cocuga
Etkileri”, Yayin: 2012-12-25 - Giincelleme: 2013-01-02 10:58:17, (Cevrimigi),
http://mustafauygurortaokulu.meb.k12.tr/meb_iys_dosyalar/35/29/715343/icerikler/
televizyonun-  cocuga-etkileri_179436.html (Erisim tarihi 30 Ekim)

°Vural,a.g.e.s.19

10,C. Milli Egitim Bakanhg, “Gazetecilik Radyo TV Tarihi”, a.g.e.,s.41,

" Mutlu, Televizyon ve Toplum,a.g.e.,s.122

2 Birol 2000°den aktaran:Esenay, Ertiirk ve fhsan, a.g.e., slayt ,19

¥ Owens ve arkadaslari, 1999’dan aktaran:Birol, Ertiirk ve Elmas,a.g.e,.

 Canve Toruk, a.g.e.s.113

15 Barry Sanders, dkiiziin A’s1 Elektronik Cagda Yazih Kiiltiiriin Cokiisii ve Siddetin Yiikselisi,
Cev: Sehnaz Tahrir, Ayrint1 Yayinlari, Istanbul,1999, s.48
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birakmasidir. Bunlarin sonucu olarak da ¢ocuklarin gerek bilissel, gerekse

“psikomotor gelisimi” olumsuz etkilenmektedir.*®

Cocuklarin ilkokul ¢agindan onceki yaslarda televizyonla olan iliskileri kesif
amacina yoneliktir. Televizyon heniiz ilkokul ¢cagina gelmemis ¢ocuklar parlak canli
ogeleri, hizla degisen hareketli karakterleri, kuvvetli ses ya da isiklariyla
etkilemektedir. Bu ¢agdaki cocuklarin “siddet”le tanismasi, “gizgi filmler” basta
olmak iizere bu ve buna benzer goriintiiler araciligiyla olmaktadir. Okula basladiklari
cag, cocuklarin “siddet” egilimi ile “saldirgan” davranislar1 {izerindeki etkisi
bakimindan daha da onem tasir. Dikkat ve Kavrayislarinin arttigi bu yaslarda,
cocuklar anlatilan olaylardan sonugclar ¢ikarirlar, karakterlerin yaptig1 eylemleri veya
davraniglarin1 onaylayarak kendileri de denerler. Yapilan arastirmalar, bu dénem
icerisindeki ¢ocuklarin siddet egilimlerinin, siddet iceren programlardan etkilendigini
gostermektedir. Bu ve benzeri yapimlart izlemis olan ve orada gordiikleri siddetin
gercekleri yansittigima inanmis olan c¢ocuklarda, saldirgan davraniglarin arttigi

goriilmektedir.'’

Esenay, bircok arastirmada medyadan etkilenenlerin en fazla g¢ocuklar ve
gencler oldugunun goriildiigiinti, bu etkilenmenin ise ¢ogunlukla olumsuz yonde
oldugunu ifade ederek ekler: “dis diinyanin gergeklerini, medya araciligiyla
sunulanlarla kavramlastiran ¢ocuklar ve gengler kaginilmaz olarak bu etkiyi olumsuz

yonde yasamaktadirlar.”*®

Medyadaki siddetin ¢ocuklar ve gengler ilizerinde yarattigi olumsuz etkinin
ornekleri, yakin zamanda yasanan ve trajediyle sonuglanan iki olayda agikca
goriilmistiir. 2004 yilinda, Elazig'da televizyonda izledigi “Sirlar Diinyast” adli dizi

filmden etkilenen Muhammed Karaman (9) adli gocugun, evlerinin yanindaki ahirda

6 Aybek, a.g.e.s.19

7 fhsan Dag, vd., Televizyon Programlarindaki Siddet iceriginin,Miistehcenligin ve
Mahremiyet
ihlallerinin izleyicilerin Ruh Saghg Uzerindeki Olumsuz Etkileri, RTUK, (Rapor), Ankara,
2006, s.34

'8 AAP 1999°dan aktaran: Esenay, Ertlirk ve Elmas, a.g.e.,slayt, 2
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kendini asarak intihar etmesi*® ve 2007 yilinda Sanlurfa'da 12 yasindaki Hatice'nin
yine adi gecen dizinin hayata doniis sahnesinden etkilenerek “oyun oynarcasina”
lime gitmesi,?® ozellikle gocuklarin ve genglerin sosyal gerceklik algilamalari

tizerinde televizyon programlarindaki siddetin olumsuz etkisini gostermektedir.

Marmara Universitesi Psikolojik Danisma ve Rehberlik Boliimii 6gretim iiyesi
Prof. Dr. Betiil Aydin, 12 yasindaki bir ¢ocugun televizyonda izledigi bir diziden

etkilenerek intihar etmesini Milliyet’e su sekilde degerlendirmistir:

“Cocuklar bazen televizyonda izledikleri sahneleri bir oyun gibi
algilarlar ve gordiikleri, duyduklar1 seyleri denemek isterler. Bu tip
programlarda 6liim; yeniden dirilis, yeniden hayata doniis gibi
lanse edilen sahneler, cocuklar tarafindan oyunun otesinde bir
kacis gibi de algilanabilir. Dolayisiyla bu tiir programlar ¢ocuklar
acisindan son derece sakincali. Cocuklara bu tiir programlar
izletilmemeli. Aileler ¢ocuklarinin neyi izledigini kontrol etmeli ve
gerekli agiklamalari mutlaka yapmali. Oliim kavrammi gocugun
yasina uygun sekilde vermemiz ve insanlarin da bu konuda
bilinglenmesi gerekiyor. O yastaki ¢ocuklar dikkat ¢ekmek igin de
yapabilir. Oliim sonrasi hayatin ¢ok yiicelterek vermek, anlatmak
dogru degil. Oliim ve 6liim sonrasi hayat ¢ocuklara detayli bir

sekilde verilmemeli.”*!

19 «Syrlar Diinyasi’ndan etkilenip intihar etti”, Vatan Yasam, 18 Ekim 2004, (Cevrimigi)
http://www.gazetevatan.com/-sirlar-dunyasi-ndan-etkilenip-intihar-etti-38344-yasam/ (Erisim
tarihi 23.Mart 2016)

20 Derya Sazak, “Sirlar Diinyasi'nda Oliim”, Milliyet, 18 Mart 2007, (Cevrimigi)

http://www.milliyet.com.tr/2007/03/18/ombudsman/aokur.html
(Erigim tarihi . 23.Mart 2016)

*! Betiil Aydin, “Sirlar Diinyasi'nda Oliim”, Milliyet, 18 Mart 2007, (Cevrimigi)
http://www.milliyet.com.tr/2007/03/18/ombudsman/aokur.html (Erigim tarihi . 23.Mart 2016)
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Tiirkiye’deki ¢ocuk ruh hekimlerinin konuya iliskin uyarilart seneler oncesine
dayanmaktadir: “Tim iletisim kurumlari, gerek eglence, gerekse haber nitelikli
programlarda siddet Ogesinin c¢ok dikkatli denetlenerek verilmesi, Ol¢liniin ¢ok iyi

ayarlanmasi konusunda 6zen gostermelidirler.” %

Bazi ebeveyn ve egitimciler, yaym iceriklerinin ¢ocuklarda saldirgan
davranislara yol a¢ip agmadigini merak etmektedirler. Gergeklestirilen caligsmalar,
kitle iletisim araglarindaki program igerikleri ve dergilerdeki yazilarin biiyiik oranda
saldirgan davramslar icerdigini ortaya koymustur. Ornegin, cocuklarin okudugu
resimli dergilerde biiyiik 6l¢iide saldirgan davranis orneklerine rastlanmaktadir. Furs,
bu tiir 92 dergide 500 saldir1, 186 siddet ve 14 6ldiirme eylemi belirlemistir. Lekman
ise, her sayfada bir siddet eylemi oldugunu varsaydigimizda her ¢ocugun 10 yil
icerisinde en az 18.000 doviis, cinsel saldir1 ve iskence goriintiileri ile karsilastigini
ifade etmektedir. ABD’de “Christan Science Monitor” un yaptigi bir arastirmada, en
cok izleyicinin televizyon izledigi semtlerde yayinlanan 85.5 saatlik bir programda
84 oldiirme ya da siddet olaylar1 gosterildigi gozlenmistir. Yine ayni c¢alismaya
gore,2 ila 7 yaslar arasindaki 26 milyon g¢ocugun televizyon izleyebilecekleri
zamanlarda yayinlanan programlarda, her 16.3 dakikada bir siddet eylemi

ger(;eklestirilmektedir.23

Tamer, baska iilkelerde yiiriitilen arastirmalarin ¢ocuklarin yetiskinlere
oranla daha ¢ok televizyon izledigini gosterdigini, yapilan gozlemlerin tilkemizde de
bu gergegin pek degismedigi izlenimini verdigini belirtir. Tamer’e gore; iilkemizde
ailelerin televizyona yonelik sikayetleri genellikle aynidir. Televizyonun ¢ocuklarin
ders calismasimna mani oldugu ve uyku saatlerinde diizensizlige yol actigindan
yakinmaktadirlar; oysa televizyonun bunlarin diginda da zararlh etkileri olabilecegini
pek diisinmemektedirler. Yazar, bu yakinmalarin olmamasini televizyonun zararh

etkilerinin ete kemige biiriinmemesinde aramak gerektigini ileri siirer.?*

2 Dag,vd. s. 51
2 Yavuzer, a.g.e., 5.245
?* Tamer,a.g.e.,5.130
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Benzer bigimde Diindar’da, televizyonun zararli etkilerine iliskin onemli bir
konuya dikkat ¢eker. Cocuklarin “Rocky” ve “Rambo” gibi siddet igeren filmleri
izlemelerini istemeyen ebeveynlerin, bu filmlerin alternatifi olarak “Tom ve Jerry”
gibi ¢izgi filmleri izlemelerini dnermelerini dogru bulmaz. Ciinkii Diindar’a gore; bu
noktada baska bir tehlike ortaya ¢ikmaktadir. Tom ve Jerry, biitiin film siiresince
birbirleriyle kavga ederler, kafalarii defalarca tavana carparlar, bedenlerinin
istlinden tanklar gegirip birbirlerine siddet uygularlar; fakat tim bunlara ragmen
sonucta hi¢bir sey olmaz. Diindar, bu “sonugsuz siddet”in ¢ocuklarin belleklerinde,
doviilen ya da yiiksek bir yerden asagi atilan canlilarin bir kere silkelenerek, yeniden
yasama donebilecekleri seklindeki bir mesaja donlismekte oldugunu ifade ederek,
Danimarka’da yapilan bir aragtirmadan Ornek verir. Aragtirma, Tom ve Jerry’yi
izleyerek biiyiiyen ¢ocuklarin sokakta ilk kez kavga ettikten sonra yumrukladiklari
arkadaslarinin niye bu kadar hasar gordiigline sasirdiklarini ortaya koymaktadir.
Diindar’a gore; bu c¢erceveden bakinca, Tom ve Jerry tlirlinden “masum” ¢izgi
filmlerin, en ¢ok siddet igeren filmlerden biri olan “Rezervuar Kopekleri’ne
(Reservior Dogs) gore daha fazla tehlikeli olabilecegi sonucu ¢ikmaktadir. Zira adi
gecen filmde, siddet tiim acimasizhigiyla sergilenirken seyirci gergek siddetin
zannedildigi kadar siradan bir sey olmadigi mesajiyla uyarilmaktadir. Diindar
sozlerini  sOyle siirdiiriir: Oysa biz, Rezarvuar Kopekleri’ni yasaklayip, Tom ve
Jerry’yi ekranlardan izleterek, “belki de siddete sevimli bir maske giydirmis ve

¢ocuklarin bilingaltina islemis oluyoruz.”25

Yavuzer, televizyondaki ¢izgi filmlerde de diger filmlerde oldugu gibi siddet
unsurlariin ¢ok fazla oldugunu, televizyonda sunulan kavga, yaralama ve 6ldiirme,
gibi eylemleri izleyen ¢ocuklarin verdikleri tepkilerin, bazen eriskinlerin sagirmasina
hatta tirpermesine neden oldugunu belirtir. Bu tiir programlarda sunulan siddet ve
saka arasindaki iligki diizeyinin de giderek yiikseldigini vurgulayan Yavuzer,
kiiltirimiizde 6nemli bir yeri olan Karagdz ve Hacivat’tan ornek verir. Eskiden
Karagoz’iin Hacivat’a attigi bir tokat c¢ocuklarin giilmesi icin yeterliyken,

giiniimiizde bir ¢izgi film kahramanimin (Agagkakan) diismanina dinamit atarak onu

% Can Diindar,“Televizyon ve Siddet”,Cogito,Siddet,Sayl.6—7,1stanbul,Yap1 Kredi Yayinlar1,1996,
ss,,386-387
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havaya firlatmasi, kii¢iik seyircilerin giilmelerine yol agmaktadir. “Anlagilan, 6liimle

sakalasan bir kusak yetistirmekteyiz.” 26

Trend, “medyadaki siddet” sorunsalini irdelerken sorunun bir kisminin siddet
tasvirlerinin kiiltiirimiize yerlesmis olmasindan kaynaklandigini ileri siirer.”’ Trend’e
gore: “Siddet ylzyillardan beri hikaye anlatiminin 6nemli bir unsurudur ve
“masallar, c¢ocuklar1 yetiskinlerin sOyledigi gibi davranmadiklar1 takdirde

karsilasacaklari siddet dolu sonuglar konusunda uyarir.” %

Platon, Devlet adl1 eserinde bu konuya deginmis, cocuklara masal anlatirken
“Tanrilarin  Tanrilarla savagtiklarini, birbirlerine tuzak kurup bogustuklarim
soylememeli..... Cilinkii ¢ocuk agi81, gizli kapakliyr ayirt edemez. Bu yasta
duyduklarmmiz da akildan ¢ikmaz, oldugu gibi kalir. Iste bunun igin de, ¢ocuklarmn ilk

duyduklar1 sézlerin, giizel masallar olmasia ok nem vermeliyiz” demistir.”®

Tamer, Platon’dan bugiine her seyin biiyiik bir degisime ugradigini ve gelisen
teknoloji igerisinde televizyonun, ¢ocuklarin en biiylik ilgi alanimni olusturur hale
geldigine dikkat ¢ceker. Tamer, Platon’un ideal yurttasi tanimladigi donemde matbaa,
radyo ya da televizyon gibi iletisim araglarinin olmadigini, 0 nedenle ebeveynlerin
cocuklarina istedikleri bigimi verebildiklerini, giinlimiizde ise ailelerin medya

araglarimni denetlemelerinin séz konusu bile edilemeyecegini ifade eder.*

Benzer sekilde Mutlu’da televizyonun hayatimiza girmesiyle birlikte artik
higbir seyin eskisi gibi olmadigini,*giiniimiizde masal kahramanlarinin bile
degistigini, ¢ocuklarin artik masallardaki “dev”’lere inanmadiklarini, masallardaki
devlerin yerini robotlarin, uzay canavarlarinin aldigini belirtir. Mutlu’ya gore;
yasamimizda baska bir dev vardir artik, “elektronik bir dev’dir bu ve bu devin adi

“televizyondur.” %

%6 Yavuzer, a.g.e.,s5.245-246

2" Trend, a.g.e.5.10

% Trend,a.g.e.,s..10

2% platon, Devlet, Cev: Sabahattin Eyiiboglu ve M. Ali Cimcdz, s:67-68, 14. bs, Is Bankas1
Yayinlari, Istanbul, 2008.

%0 Tamer,a.g.e.,s.130

31 Mutlu, Televizyon ve Toplum,a.g.e., 5,165

¥ Mutlu, Televizyonu Anlamak.,a.g.e.,s.7
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Televizyonun insanlarin giinliik yasamlaria gittikce daha fazla dahil olmaya
baslamasi ve hayatimizin bu denli i¢ine girmesiyle, bir takim sorunlar da ortaya
cikmaya baglamistir. Bu sorunlarin igerisinde en Onemli olanlardan biri,
televizyondaki siddet igerikli programlardir. Televizyonda sergilenen siddetin
cocuklar ve gengler iizerindeki etkisi diinyada oldugu gibi iilkemizde de tartisilan

giincel bir konudur.®
4.2. Diinyada Televizyon Cocuk ve Siddet Arastirmalari

ABD’deki psikiyatri hekimlerinin catis1 altinda birlestigi ve yiiz yilin lizerinde
bir ge¢cmise sahip olan “Amerikan Psikiyatri Dernegi”’nin web sitesinde yer alan ve

medyadaki siddetin etkilerinin anlatildig1 yazi soyle baglamaktadir:

“Tartisma bitmistir. Son otuz yili askin bir siirecte, kitle iletisimi
iizerine yapilan arastirmalardaki ezici bir bulgu, medyadaki siddet
sahnelerine maruz kalmanin c¢ocuklarda saldirgan davranislari

arttirdig1 olmustur.”

Giliniimiizde ¢ok sayidaki iilkede televizyon yayinlarina maruz kalan insanlarin,
su sorulart sorduklari goriilmektedir. “Televizyonda cocuklarin izledigi tim siddet
eylemleri onlarin gelecekteki hayatlarinda, sug islemelerine sebep olur mu, televizyonda
siddet izlemenin etkileri gegici veya siirekli midir?” Bu sorularin cevabini bulmak igin
Amerika, Kanada ve Ingiltere’nin yam sira, birgok iilkede, anket ya da gdzlem
caligmalar yiiriitilmektedir. So6zii edilen ¢alismalar genellikle “ulusal” nitelik

tasimaktadir.*®

“Cocuklar ve medya siddeti” konusunun ele alindigi “ilk uluslararasi”
arastirmayl, “UNESCO” ger¢eklestirmistir. Gloebel, biitiin diinya gengliginin
hayatinda TV’nin belirleyici bir role sahip olduguna dikkat ¢ekerek, medyanin

 Bulug,a.g.e., 5.4

3 APA, http://www.psych.org/public_info/media_violence.cfm den, aktaran:Dag, vd.,a.g.e.,s.18
® Yaprak Is¢ibasi,“Medyada Siddet Konusunda Bazi Sorular”, A. U. fletisim Bilimleri Fakiiltesi
Kurgu Dergisi, Y1l 2002, Say1:19,5.47
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cocuklarin yasamindaki roliinii, medyada sunulan siddetin ¢ocuklar1 neden
biiyiiledigini, medya siddeti ile ¢ocuklarda goriilen agresif davranislar arasindaki
nedensel iliskiyi, medyanin agresif davraniglardaki etki derecesini, kiiltiir ve
cinsiyetten dogan farkliliklar1 ve yasanilan g¢evredeki siddet oranini arastirmis,
bunlarin disinda medyanin saldirgan yayimlariin etkisini ortadan kaldirabilmek igin

toplumlarin ne oranda basarili olabileceklerini anlamaya calismustir.*

Televizyonda siddet gosterimine ait arastirmalar, ABD’de 1950’lerde baglamis
ve iki yonden ilerlemistir. Birincisi televizyon ekranlarindaki siddet igeren
goriintiilerin niceligi ve sikligmin belirlenmesi i¢in yapilan icerik analizleri, digeri
ise, televizyondaki siddetin toplumun gesitli katmanlarindaki davranigsal etkisi.
Arastirmanin amaci, medyada sergilenen siddet ile toplumda yer alan saldirgan
davraniglar arasinda nedensel bir bag olup olmadiginin ortaya konulmasidir.
Arastirmalarin iki yonde ilerlemesinin sebebi; farkli kisiler aymi igerikten farkl
mesajlart  algilayabilecegi  i¢in,  “etkinin”  igerikten = dolaysiz  olarak
cikarilamayacaginin  bilinmesidir. Burada Onemsenen konu, siddet igerikli
programlarin ¢ocuklarin davramislarini ne sekilde etkiledigidir. Cilinkli siddet

gosterimlerini, davranis olarak benimsemeye en agik olanlar gocuklard1r.37

Televizyon igeriklerinde bulunan siddetin uzun siireli etkilerini belirlemek
amaciyla yapilan bir arastirmada, televizyondaki siddet ile saldirgan davraniglarda
bulunma iligkisine cevap aranmistir. Psikolog Leonard D. Eron ile L. Rowell
Huesmann tarafindan 1960-1982 arasindaki zaman diliminde gergeklestirilen
calismada, televizyonda gosterilen siddet igerikli programlar ile biiyliyen ¢ocuklarla,
bu tiirden iceriklerle karsilasmayan ¢ocuklar arasindaki fark arastirilmistir. Eron ve
Huesmann, arastirmalarindan elde ettikleri bulgular soyle aciklamislardir:
Arastirmalar gdstermistir ki; “geng yasta siddet icerikli video programlarina maruz
kalan c¢ocuklar ileriki hayatlarinda siddete ve saldirganliga bu programlara maruz

kalmayanlardan daha gok egilim gosterirler.” %

% jscibasi, “Medyada Siddet Konusunda Baz1 Sorular”, a.g.e., s.47
¥ Mutlu, “Televizyon Cocuklar ve Siddet”,a.g.e.,s.57-58
* Trend,a.g.e.,s.60
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Toplumbilimciler arasinda televizyondaki siddetin kimi izleyiciler iizerinde
gercek hayatta saldirganlik egilimini artirdig1 yoniinde bir fikir birligi bulunmaktadir.
Hatta bu durumun bilhassa ¢ocuklar iizerinde gercek bir tehlike meydana
getirebilecek diizeye ulasabilecegini one siirenler bile vardir. Ornegin, Aronson,
“televizyondaki siddetin potansiyel olarak 6zellikle ¢cocuklar i¢in bir davranis modeli
islevi gormesi anlaminda bir tehlike oldugunu yapilan arastirmalarin ortaya

koymakta” oldugunu iddia eder.*

Televizyonda siddet eylemi goren cocugun, saldirganligini artirip artirmadigina
yonelik cok sayida deneysel 6grenme ¢alismalarin yapildigi bilinmektedir. Bu
konudaki aragtirmalarin en {inliisii ise, psikolog Albert Bandura ve arkadaslari
tarafindan yapilan “Sosyal Ogrenme Modeli” adl1 arastirmadir. Rigel, “Haber, Cocuk
ve Siddet” adli kitabinda, Bandura ve arkadaslarinin 1961 yilinda yaptiklar1 deneyde
yetiskin birini dokuz dakika boyunca agresif davranmislar sergilerken izleyen
cocuklarin, onu diger oyuncaklarla yirmi dakika sessiz bir sekilde ¢alisirken izleyen
gruptaki ¢ocuklara nazaran, ¢ok daha agresif davraniglarda bulunduklarinin
goriildiigiinii anlatir. Rigel, saldirgan davranislar1 izleyen c¢ocuklarin “saldirmaya
deneyden 6nce oldugundan daha egilimli olduklarinin agikga ortaya ¢iktigini, taklit
stireci iginde daha fazla saldirgan davraniglar” sergilediklerinin saptandigini ifade

eder. 4°

Benzer sekilde J.L.Singer ile D.G. Singer, {i¢ ve dort yaslari arasindaki
cocuklar iizerinde bir aragtirma yapmis, siddet iceren televizyon programlarinin
yogun bir sekilde izlenmesi ile ¢ocuklarin oyun oynarken sergiledikleri saldirgan

davraniglar arasinda tutarh bir iliski oldugunu saptam1§lard1r.41

Son yillarda televizyondaki siddet igerikli yapimlarin ¢ocuk ve geng bireylere
etkisine iliskin yapilan yapilmis olan calismalar, yalmizca “fiziksel saldirganlik”
degil, “iliskisel saldirganlik” iizerinde de odaklanmustir. iliskisel saldirganlik; kavga
gibi fiziksel saldirganliktan ote, yasitlarin dislandigi ve iliskilerin zarar gordiigii

saldirganlik bi¢imidir. Bu konuda yiiriitiilen uzun soluklu arastirmalarin sonuglari,

* Mutlu, Televizyon ve Toplum, a.g.e.s.124
40 Nurdogan Rigel, Haber,Cocuk ve Siddet,, Istanbul, Der Yaymlar1,1995, s.213
* Mutlu, “Televizyon Cocuklar ve Siddet”,a.g.e., 5.58
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erken yaslarda yogun olarak siddet igerikli programlar izleyen g¢ocuklarin sonraki
yillarda daha ¢ok sozel, iliskisel ve fiziksel saldirganlik gosterdiklerini, olaylari
anlamlandirirken objektif olmadiklarim1 ve daha az olumlu sosyal davranislar

sergilediklerini ortaya koymustur. *?

Isvec’te televizyon ve cocuk iliskileriyle ilgili bir  arastirmada ise,
televizyonun yogun bir sekilde izlenmesi durumunda c¢ocuklar iizerinde biraktig
etkiler su sekilde siralanmaktadir: “ Gergeklerden kopar, pasif olur, yalnizliga itilir,

bagimli bir yapt olusur, saldirganlasir, siradanlasir, 6zellikle resim ve konusmada

ifade sikintisi ¢eker, yaraticiligin yerini taklit alir.”*®

Rigel 1960 senesinde Wilbur Schramm, Jack Lyle ve Edwin Parker tarafindan
basilan, ¢ocuklarin televizyon kullanimma yonelik ilk biiyiik olgekli Amerikan
arastirmasindan so6z eder. Arastirmanin konusu; “gocuklarin televizyon ile nasil bir
etkilesim igerisinde zaman gegirdiklerini anlamaya” dayanmaktadir. Rigel, aragtirma

sonucunda elde edilen bulgular1 sdyle 6zetler:

“13 yagina kadar TV nin verileri gocugun zekasinin gelismesinde
yardimct oluyordu, ancak 13 yas sonrasinda zekayr olumsuz
etkiliyordu. Sonugta 13 yasina kadar TV yararli daha sonra zararli
oluyordu. Bu yasa kadar hizli bir 6grenmeye katkisi olan TV
kendini tekrara girdigi andan itibaren gocugun zeka gelisimini
olumsuz etkiliyordu. Cocuklarin TV programlarindan aldig tad,
cinsiyet ve zekaya gore de degisiyordu. Sosyo-ekonomik diizeyi
diisiik olan ailelerin ¢ocuklari eglence ve fantezi tiirlinii daha fazla
seyrediyorlardi. Arastirmalarin ilgilendikleri konu, c¢ocuklarin
TV’de gordiiklerini nasil kullandiklar1? Cocuklar TV yi baslica ii¢

sekilde kullamiyorlar; fantazi, eglence ve egitim.” *

* Dag.,vd. a.g.e.,s5.30-31
*3 Can ve Toruk, a.g.e. ,5.115
4 Rigel,Haber,Cocuk ve Siddet, a.g.e., 5.211

96



Rigel’in, 1995 yilinda istanbul’da 5-7 yas grubundaki 188 ¢ocukla yiiz yiize
goriisme yapilarak gergeklestirilen “Haber ve Cocuk” arastirmasi, g¢ocuklarin
haberlerden ne sekilde etkilendikleri ve ¢evrelerindeki diinyayr nasil algiladiklarini
ortaya koymasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Rigel, bugiine kadar yapilan medya
arastirmalarinda (filmler, cizgi filmler ve diziler) gibi kurgusal yayinlarin
iceriklerinin ele alindigimi belirtir ve bu calismadaki amacin, ilk kez biitiin bu
kurgu yaymlarin disinda yer alan haberleri, cocuklarin géziinden analiz ederek, haber
tireticilerinin tiiketiciler arasinda c¢ocuklarin da bulundugunu hatirlamalari
saglamak oldugunu ifade eder. Rigel “ Nasil ki savasta savunmasiz olduklar1 i¢in ilk
korunacak siviller ¢ocuklarsa, haber igeriklerinde de, yasam deneyiminin savunucu

zirhin heniiz beynine gegirmemis olan ¢ocugu korumak™ gerektigini vurgular.*

Rigel, Haber ve Cocuk arastirmasinda g¢ocuklardan haberin bir resmini
yapmalar istendiginde ¢ocuklarda olusan alginin net bir sekilde ortaya c¢iktigini, 46
cocuklarin haber simgelerini resimlerken, “bomba, tabanca, ucundan kan damlayan
bigak, trafik kazasi, evde yangin, diisen ugak, adam oldiiren kisiler...” ¢izdiklerinin

gorildigiini anlatir.”’
4.2.1. Diinyada Televizyon izleme Arastirmalari

Amerika’da televizyonun en ¢ok izlendigi saatlerde, izler kitlenin yasadigi
bolgelerde 85 saatlik izleme silirecinden sonra 84 cinayet islendigi tespit edilmistir. 2
ila 7 yaslar1 arasindaki takribi 26 milyon cocugun seyredebilecegi saatlerde
gosterilen siddet igerikli filmlerin ardindan 163 dakikada bir siddet olaymin
meydana geldigi belirlenmistir. 1996 senesinde mubhtelif televizyon kanallarinin
19.30 - 22.30 saatleri arasinda gergeklestirdikleri programlarda yiizdel2 silahli,
yiizde 26 silahsiz saldiri, ylizde 30 dayak, kavga, itis — kakis, yiizde 3 katliam,

yiizde15 cinayet sahnesine rastlanmigtir.*®

Amerikan Psikoloji Dernegi tarafindan, bir ¢cocugun 11 yasina gelene kadar

televizyonda 8.000 adet cinayeti ve 100.000 adet daha hafif sertlikte siddeti izlemis

** Rigel, Haber,Cocuk ve Siddet, a.g.e., $5.167-168
46 Rigel, Haber,Cocuk ve Siddet,a.g.e.,s.183

a7 Rigel, Haber,Cocuk ve Siddet, a.g.e.,s.208
*Tiirk, ve Biyik ,a.g.e. s.181
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oldugu hesaplanmlstlr.49 Morgan, cocuklarin ya da genglerin bir yilda televizyon
ekranlarinda takribi 10.000 siddet eylemi izledigini; bir gencin {iniversite ¢agina
gelene degin takribi 40.000 cinayete taniklik etmis oldugunu ileri slirmektedir.
ABD’de Senatosu Adli Kurulu tarafindan 1999 yilinda agiklanan bir raporda iddia
edildigine gore; bir geng 18 yasina ulagana dek 200 bin simiilasyon siddet hareketi ve

16 bin 61diirme sahnesi gormiis olmaktadir. *°

ABD’nin ulusal televizyon kanallarinda, siddetin ele alindig1 bir arastirmada,
televizyon programlarindaki siddet 6geleri incelenmis ve {i¢ y1l boyunca seyredilen
10.000 saatlik TV programinin yiizde 61’inde siddet igerikli goriintiilerin oldugu,
cocuklara yonelik programlarin bir¢ogunda siddet icerikli sahnelerin yer aldigi
bulgulanmistir. “The Committee on Communications of American Academy of
Pediatrics”in raporunda, insanlarin on sekiz yasina gelene dek yalnizca TV’de takribi

iki yiiz bin siddet eylemi izledikleri belirtilmektedir. **

Televizyondaki siddet goriintiilerinin ¢ocuklarin zihinlerinde yarattig: etkilere
dikkat ¢eken Sanders, televizyonun, “gocuklar1 ve gengleri her giin ve her gece
binlerce siddet, cinsellik ya da cinsel siddet goriintiisiiniin edilgen alicis1” durumuna
diistirmekte oldugunu ve bu sahnelerin ¢ocuklarin “acimasiz bir sekilde beynine
isledigini, imgelemi tizerinde silinmez izler biraktigin1” ifade eder. Sanders’a gore;
televizyon izleme aliskanligi ¢cocugun “kendi sesinin gelisimini engellemekte ve diis

v e e e e . 52
giiclinilin Oniine set ¢cekmektedir.”

Sanders, her giin yaklasik 2-4 saat TV izlemis bir ¢ocugun, ergen oldugunda 8
binin {lizerinde cinayet olayma taniklik edecegini ifade eder. Ancak bu tanikligin
sonucunda ¢ocugun, insanliga karsi islenebilecek en igreng sugu normal ve alisilmig
bir davranis olarak kabullenmeyi 6grenmis olacagini da sozlerine ekler. Cocugun
televizyon tarafindan “hareket firsati elinden alinmis bir tanik”, “konusma yetisine
sahip fakat ses telleri kesilmis gii¢siiz bir yaratik” haline getirildigini belirten

Sanders’a gore: “Cocuklar, yiireklerinde sakladiklar1 seyleri ancak kendilerine ve

49 Mutlu,”Televizyon,Cocuklar ve Siddet”, a.g.e.,s.61
*Taylan, a.g.e.,5.6

*! Dag ,vd. a.g.e., 55.35-36

*2 Sanders,a.g.e.,s.46
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ancak en karanlik, en mahrem anlarinda, herkesten sakli bir yerde ya da diislerinde
itiraf edebilirler... Cocuk gordiigii imgeler arasinda en korkung olanlarini kafasinda
iki kez yasar, once bunlar televizyon ekraninda ya da sinema perdesinde izlerken,
sonra da bu imgeler birer birer karabasan olarak diislerine girdiginde...” ** Benzer
sekilde Rogge’da cocuklarin program igerikleri ve dramlarla kendi yasamlar

arasinda bir baglanti kurduklari goriisiindedir. >*

Giliniimiizde ABD’de gerceklestirilen yiizlerce ¢alismada, televizyonun ¢ocuk
izleyiciler tizerindeki etkileri tespit edilmektedir. Bu arastirmalarda elde edilen
sonuclarm oldukga bir biiyiik bir kismin1 “Television and Human Behavior” isimli

kitapta toplayan George Comstock ve arkadaslar1 su sonuca varmiglardir:

“Siddet seyrinden sonraki saldirgan davranislar, toplumsal
yasaklamalarla engelleniyorsa da, bu yasaklamalar, televizyondaki
siddet karakterlerinden etkilenmektedirler. Siddet karakteri
cezalandiriliyorsa, saldirganligin  kendi kendine yasaklanmasi
olasiligr vardir. Eger siddet karakteri, 6diillendiriliyorsa ve onde
gelen bir kisi olarak 6nemseniyorsa, haklilik kazaniyorsa, cizilen
karakter ¢ok cazip carpici ise seyri izleyen zamanlarda saldirgan
davraniglarin artmasi séz konusu olacaktir. Erkekler, ¢ok geng
cocuklar ve daha saldirgan tip ¢ocuklar, televizyondaki siddetten

daha ¢ok etkileneceklerdir.”>

4.2.2. Diinyada Televizyon izleme Oranlar1

ABD’de yapilan bir arastirmada, ABD’li ¢ocuklarin uyku disindaki
zamanlarmin biiylik bir boliimiinii diger etkinliklerde yer almak yerine televizyon
izleyerek gegirdikleri, 2 ila 5 yasindaki ¢ocuklarin haftada yaklasik 27 saat, 6 ila 11
yasindaki ¢ocuklarin haftada 27 saatten ¢ok 12 ilal7 yasindaki ¢ocuklarin ise yine

*% Sanders, a.g.e. 5.48
> Jan Uwe Rogge,a.g.e.,s.120
> Tamer,a.g.e.,s.132
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yaklasik olarak 23 saat televizyon izledikleri gorilmiistiir. Cocuklar 70 yasina

geldiklerinde dmiirlerinin 7 senesini televizyon izleyerek ge¢irmis olmaktadirlar. %

ABD’de yapilan bir baska arastirma, 5 yasindan kiigiik ¢ocuklarin, haftada
ortalama 23.5 saat televizyon izledigini gostermektedir. Bir ¢ocuk 15 yasina geldigi
zaman 15 bin saat televizyon izlemis olmaktadir ki, bu siire igerisinde okulda
gecirilen zaman 11bin saattir. Ayni arastirmaya gore, 11 yasin altinda olan 10.8
milyon ¢ocuk, aksam saat 8:00°de televizyon izlemeyi siirdiirmektedir. 17 yas alt1 3

milyon gocuk ise gece yarisina kadar televizyon izlemektedir.>

Yapilan c¢alismalar, c¢ocuklar ve gengler tarafindan izlenen televizyon
programlarinin onlarin sosyal davraniglar iizerinde oldukga etkili oldugunu ortaya
koymaktadir. Etkilenmenin yonii, (olumlu-olumsuz) izledikleri yaymnlarin nicelik,
nitelik ve igerikleri agisindan oldugu kadar, programlarin sunumu esnasinda yapilan
yonlendirmeler agisindan da onem tasimaktadir. O nedenle, izleyicilerini genellikle
cocuklarin ve genclerin olusturdugu programlari hazirlayan yapimcilarin, konu
tizerinde hassasiyet gostermeleri ¢ok oOnemlidir. Konuya yonelik sosyolojik
istatistikler incelendiginde, “UNESCO’nun Global Medya ve Siddet” konusunu ele
aldig1 ve yirmi ¢ iilkede yiiriitiilen arastirmada, kdy veya sehir farki gézetmeden,
okul ¢ocuklarmin yiizde doksan {igii arasinda bos zamanlarmi TV seyretmekle
gecirenlerin, yiizde 50’nin iizerinde oldugu goriilmektedir. “Ingiltere Bagimsiz
Televizyon Komisyonunun” agikladigi rapor ise, Ingiltere’deki ¢ocuklarin yiizde
46’sin1n kendi odasinda TV bulundurdugunu, yalnizca yiizde 43 {iniin ebeveynlerinin

gdzetiminde ve onlarla beraber TV izlediklerini gdstermektedir.”®

Sanders, ti¢le bes yaslar1 arasindaki, yani beynin “bilissel ve dilsel gelisiminin
en Oonemli oldugu dénemde” bir ¢ocugun haftada en az yirmi sekiz saat TV
izledigini, ilkokula giden o6grencilerin haftada yaklasik yirmi bes, lise 6grencilerinin

ise, haftada yirmi sekiz saat televizyon izlediklerini iddia eder . Ayni istatistigi farkli

*® Aybek, a.g.e.s.19

* Tamer,a.g.e., 5.131
¥ Dag,vd. a.g.e. 5.35
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bir sekilde agiklar ve bes yasina gelen bir ¢ocugun 6 bin saat televizyon izlemeye

programlanmis oldugunu ileri siirer. >

Anadol, Fransa’da yapilan bir arastirmanin, ¢ocuklarin yilda 900 saatlerini
okulda gecirdiklerini, televizyon izlemeye ise, 1200 saatlerini ayirdiklarini ortaya
koydugunu, bu durumun Fransiz uzmanlarin bir hayli endiselenmesine yol ac¢tigini
ifade eder. Uzmanlar, ¢ocuklart TV nin zararl etkilerinden korumak igin alinacak
Oonlemlerin basinda siddet igerikli programlarin mutlaka ebeveynler esliginde
izlenmesi ve gocuklara bunlarin sadece bir kurgudan ibaret oldugunun agiklanmasi

gerektigini belirtmektedirler. ©

Yine Fransa’da yiiriitiilen bir bagka ¢alismada ise, ¢ocuklarin yiizde 30’unun
her giin 3 saat 28 dakika televizyon izledikleri belirlenmistir. “Uluslararasi Cocuk
Merkezi”nin yaptigi incelemede, 2 yasindaki cocuklarin televizyonu agmayi
bildikleri, 3 yasinda geldiklerinde her giin televizyon izlemeye basladiklar
goriilmiistiir. Fransa’da yapilan bir diger arastirmanin sonuglarina gore ise, 4 ila 10
yasindaki ¢ocuklar 1 saat 45 dakika,11 ila 14 yasindakiler 2 saat 1 dakika, TV
izlerken ergenlerin, yaklasik 3 saat televizyon izledikleri ortaya ¢ikmustir.®*

4.2 3.Tiirkiye’de Televizyon Izleme Arastirmalari

Batmaz ve Aksoy tarafindan 1990’11 yillarin baslarinda gergeklestirilen ve
ortasinda yayinlanan bir arastirmada, “mesaj sistem ve yetistirme analizleri” birlikte
kullanilmis ve televizyonun “yetistirme” etkisi tespit edilmistir. Bu c¢alisma,
Tiirkiye’de yiirlitiilmesi, mesaj sistem ve yetistirme analizlerinin yani sira, iilkemizde
televizyonun ne ol¢iide kullanimda oldugunu ortaya koymasi agisindan ayri bir

6neme sahiptir.%?

T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu tarafindan desteklenen ve
“Tirkiye’de Televizyon ve Aile” basligimi tasiyan bu arastirma, ortaya koydugu

bircok bulgunun yani sira, ailelerin siddet igeren programlardan rahatsiz oldugunu

% Sanders,a.g.e., 5.46

% Cemal Anadol, Televizyon Yaymlarim Milli Kiiltiire Tesirleri, Tiirkiye Milli Kiiltiir Vakfi,
Istanbul,1992, 5.176

% Aybek, a.g.e., 5.19

%2 Ozer, “Televizyonun Yetistirme Rolii: Ankara Cevik Kuvvet Ornegi”, a.g.e., 5.5
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da gostermektedir. Arastirmada iilkemizdeki televizyon yayinlarinda en ¢ok vurgu
yapilan iki olgunun yiizde 62 ile siddet ve yiizde 48 ile su¢ oldugu goriilmektedir.
Diger bulgular ise, “sozlii ve fiziksel cinsellik” yiizde 59, “Hetero-seksiiel iligki”
yiizde 58, “sevgi sozciikleri ve gorlntiileri” yiizde 35.9, “6liim” yiizde 33.3, “alkol”
yiizde 31.7 oranlarinda siralanmaktadir. “Kismi c¢iplaklik” yiizde 18.6, “tam
ciplaklik” ise yiizde 4.5 oraninda gerceklesmektedir.®®

Yine ayni arastirmaya gore; yetiskin televizyon izleyicilerinin yiizde 35’1
televizyondaki programlar arasinda en rahatsiz olduklari programlarin “Cinselligi 6n
plana ¢ikaran”, “Erotik yapimlar” oldugunu belirtmislerdir. Yayimnlardaki siddet
ogelerinden rahatsiz olanlarm orani yiizde 4.4°tiir. Yetiskinlerin yiizde 1.4’
cocuklara yonelik endiselerin temellendirdigi rahatsizliklar1 dile getirmislerdir.
Yetigkin izleyicilerin yiizde 25’1 reklamlarin ¢oklugundan, programlar1 ve haberleri
bolmesinden sikayetci olduklarimi ifade etmislerdir. Kadin izleyiciler, daha ¢ok
televizyonda “giplakliga yer veren, siddet unsuru igeren” programlardan ve genel
olarak yaymlarin ¢ocuklar tizerindeki etkisinden sikayet ederken, erkek izleyicilerin,

“reklamlardan” sikayet ettikleri goriilmiistiir.>*

T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu’nun ATV ve SHOW TV lizerinden
yaptig1 bir baska arastirmada, sabah kusaginda yiizde 10, 6glen kusaginda, ytlizde 15,
prime—time’da yiizde 38.3, gece kusaginda ise yiizde 36.7 siddet igerikli program

yayinlandig tespit edilmistir.®®

Siddet igerikli programlar, yogun olarak prime-time ( ana yaymn kusagi) ve
gece kusaginda yaymlanmaktadir. Siddet igceren programlarin prime-time’da yer
almasi, “yas ve cinsiyet” farki olmaksizin herkesin bu tiir yayinlarla karsilagsmasi
anlamma gelmektedir. Bu durumun 6zellikle ¢ocuklar agisindan diisiiniildiigiinde,

tehlikeli sonuglar dogurabilecegini sdylemek miimkiindiir.*®

Ulkemizde gergeklestirilen ve TV’de cocuklar tarafindan en ¢ok izlenen

saatlerde yayinlanan filmlerde siddetin diizeyinin arastirildigi bir baska c¢alismada

%3 Batmaz ve Aksoy,a.g.e.,s.86
® Batmaz ve Aksoy,a.g.e.,.s.66
® Gérmez, vd. “Aile Iginde ve Toplumsal Alanda Siddet”, a.g.e., 5.233
% Gormez, vd. “Aile I¢inde ve Toplumsal Alanda Siddet”, a.g.e., s.233
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ise, bes TV kanalinda, hafta i¢i 16.00-21.30, hafta sonu 09.00-21.30 saatleri arasinda
yayinlanan seksen filmin, bes bin 600 saniyesi izlenmis ve sonugta, izlenen filmlerde
yiizde 33.1 oraninda siddet saptanmistir. Bulgulanan siddetin ylizde 33.1ini fiziksel
siddet (dayak, yaralama, 6ldiirme) ylizde 10.9’unu sozel siddet, yiizde 8.4’ilinii ise
psikolojik siddet olusturmaktadir.®’

Tamer, arastirmalarin ortaya koydugu bulgularda, ¢ogalan siddet olaylariyla,
televizyon yayinlart arasinda dogrusal bir iligki goriildiigiinii belirtir ve bu sonucun
cok da sasirtict olmamasi gerektigini ileri siirer. Zira Tamer’e gore ¢ocuklar gelisme
stireci  icerisindeki  Ornekleri televizyondan almaktadirlar.®®  Ote yandan,
aragtirmalarin ortaya ¢ikardigi bir baska gercek ise televizyonda gosterilen filmlerde,
ileri derecede siddet igeren ve sinir bozan goriintiilerin yer aldigi sahnelerin, kisilerde
korku ve endise gibi duygularin yaninda, saldirganlik ve giivensizlik gibi duygularin

artmasina neden oldugudur.69
4.2.4. Tiirkiye’de Televizyon izleme Oranlari

Ege Universitesi'nde 1997 senesinde gerceklestirilen bir arastirmada Ege
Universitesi Anaokuluna giden cocuklarin anne-babalarinin belirttigine ~gore;
cocuklarin ylizde 56’s1 glin iginde 2, yiizde 44’0 ise 3 saat televizyon

izlemektedirler.”

Dort yasindan baglayarak giinde yaklasik 5 saat televizyon izleyen bir ¢ocuk 18
yasia geldiginde, senede 1.825 saat,14 senede ise 25.550 saat televizyon izlemis
olmaktadir ki, bu da 1.064 giin etmektedir. Bu siire de yaklasik ii¢c yildir. Yine ayni
¢ocugun 7 yasindan itibaren giinde 6 saat okulda egitim aldig1 diisliniilecek olursa, bu
rakam haftada 30, ayda 120 ve yilda 1.080 saat yapmaktadir. Bu ¢ocuk, 18 yasina
gelene dek 11 senede 11.880 saat okulda egitim alabilecektir. Okulda gegirdigi
zaman dilimi hemen hemen televizyon karsisinda gecirdigi zamanin yiizde 45°i

oraninda olmaktadir.”* Zamanin cogunu televizyon izleyerek geciren ¢ocuklarin ve

% Dag,vd.,a.g.e.,5.36

% Tamer,a.g.e.,5.131

% Abali.,a.g.e., 5.35

® Aybek,a.g.e.,s.19

"t Canve Toruk a.g.e. ,s.113
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genglerin bu kitle iletisim aracinin olumsuzluklarindan etkilenmedigini sdylemek
olast degildir; zira televizyonun en 6nemli olumsuz etkilerinden biri de siddete

yoneltmektir.”

Bulug’un {niversite Ogrencileri ile yaptigi bir aragtirmanin sonuglari,
ogrencilerin yiizde 31.8’inin giinde 1 saatten az, yiizde 16.9’unun ii¢ saat, yiizde
15.4’tintin ise, dort saat civarinda televizyon seyrettiklerini ortaya koymaktadir. Bu
sonuglarin ortalamalar1 alindiginda, 6grencilerin 1/3’liniin giinde 3 saat civarinda
televizyon izledikleri goriilmektedir. Bunun azimsanmayacak bir oran oldugu ve
ogrencilerin gilinlin 6nemli bir kismini televizyon izleyerek gegirdiklerini sdylemek
miimkiindiir. Izledikleri programlarin ise, yiizde 33.2 ile en ¢ok dizi filmler ve

yiizde 25.1 ile filmler oldugu bulgulanmustir.”

RTUK tarafindan yaymlanan verilere gore; Tiirkiye’de 2008 yilinda hafta
icinde yaklasik 4.3 saat, hafta sonunda ise yaklasik 4.6 saat televizyon izlendigi
saptanmistir. Ayni arastirmada, 15-20 yas grubundaki genclerin, hafta icinde
yaklasik 4,1 saat, hafta sonunda ise yaklasitk 4,5 saat televizyon seyrettikleri
belirlenmistir. Elde edilen veriler; genglerin giin icerisinde ortalama 4.3 ila 4.6. saat
televizyon seyrettiklerini gostermektedir. 15-20 yas grubundaki gengler tarafindan
en fazla tercih edilen zamanin ise ana yaymn kusagi (18 ila 24 saatleri arasi) oldugu

gorilmiistiir. I

"2 Saatgiler, 1997° den aktaran : Mehmet Sezai Tiirk ve Ahmet Buyik,a.g.e.,s.187
”® Bulug,a.g.e. ,5.8-9
" Taylan.a.g.e.,s.4
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BESINCI BOLUM

ARASTIRMANIN METODOLOJISI VE BULGULAR

5.1. Arastirmanin Amaci

Bu Arastirmada, televizyon dizilerindeki siddetin Istanbul’da yasayan
izleyicilerin Acimazsiz Diinya Sendromu iizerindeki etkisinin belirlenmesi

amaglanmaktadir.
5.2. Arastirma Sorulari ve Hipotezler

Arastirmanin temel amaci, televizyon dizilerinde yer alan siddet 6gelerinin
Istanbul’da yasayan izleyicilerin Acimazsiz Diinya Sendromu iizerindeki etkisini
belirlemektir. S6z konusu amaca uygun olarak, katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli
diinya algilar1 tespit edilmis ve kurulan hipotezler yardimiyla acimasiz ve tehlikeli
diinya algilar1 analiz edilmistir. Analiz asamasinda aragtirma sorusuna cevap

aranmig Ve arastirma sorusu ile baglantili 10 hipotez test edilmistir.

Arastirma Sorusu: Bir kisinin, “acimasiz ve tehlikeli diinya algisini” etkileyen

etmenler nelerdir?

Hipotez 1: “Cinsiyet bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisini

etkilemektedir .

Hipotez 2: “Medeni durum bir kiginin acimasiz ve tehlikeli diinya algisin

etkilemektedir ”. .

Hipotez 3: “Yas bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisini

etkilemektedir .

Hipotez 4: “Egitim diizeyi bir kiginin acimasiz ve tehlikeli diinya algisini

etkilemektedir .

Hipotez 5: “Gelir bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisin

etkilemektedir .
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Hipotez 6: “Siddet egilimi bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisin

etkilemektedir .

Hipotez 7: “Dizi izleme aliskanligi kiginin acimasiz ve tehlikeli diinya algisini

etkilemektedir .

Hipotez 8: “Izlenilen dizi sayisi bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisini

etkilemektedir .

Hipotez 9: “Intikam alma egilimi bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya

algisin etkilemektedir”.

Hipotez 10: “Yasanilan bolge bir kisinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisin
etkilemektedir .

Aragtirmanin ana hipotezleri disinda, katilimcilarin demografik 6zellikleri ve
siddet algilarina gore acimasiz ve tehlikeli diinya algilarinda farkliliklar olup

olmadig test edilmistir.
5.3. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, istanbul *dur. 2015 yili itibariyle istanbul’da 14.657.434
kisi ikamet etmektedir. Istanbul’da ikamet eden 600 katilimci arastirmanin
orneklemini olusturmustur. Arastirma, Istanbul’un Avrupa yakasinda yer alan 6
ilcede ve Istanbul’un Asya yakasinda yer alan 6 ilgede olmak iizere toplam 12 ilgede
gerceklestirilmistir. Arastirmada yer alan ilgelerin niifuslarina iliskin tablo asagida

Verilmistir.l

! Nufusu.com., “Tiirkiye’nin En Kalabalik illeri” 2015, (Cevrimici), www.nufusu.com./turkiyenin-
en-kalabalik-sehirleri-2015 (Erisim tarihi 10.Ekim 2016)
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Tablo 2.

Arastirma Kapsaminda Yer Alan Ilcelere Ait Niifus Bilgileri

Orneklem
Niifus Aragtirma Kapsaminda
Yer Alan Katilimer Sayisi
flge Bagcilar Say1 757,162 50
Sisli Sayi 274,047 50
Bakirkoy Sayi 223,248 50
Bayrampasa Say1 272,374 50
Esenyurt Say1 742,810 50
Beylikdiizii Say1 279,999 50
Atagehir Say1 419,368 50
Kadikoy Say1 465,954 50
Umraniye Say1 688,347 50
Sultanbeyli Say1 321,730 50
Beykoz Say1 249,727 50
Tuzla Say1 234,372 50
Toplam Say1 4,929,108 300
Orneklem seciminde, kolayda ornekleme yontemi kullamlmistir. %95

giivenirlik diizeyine gore ve 0.05 6rnekleme hatasina gore drneklem biiytikligii 384

olarak belirlenmis, toplam 624 anket uygulanmis ve eksik ve hatali anketlerin

¢ikarilmasiyla toplam 600 anket verilerin analizi i¢in kullanilmistir.

5.4. Anket Formunun Tanitilmasi

Arastirmada kullanilan anket bes ana boliimden olusmaktadir. Anket formunun

1. sorudan 6. soruya kadar olan kismi katilimcilarin demografik 6zelliklerini

belirlemeyi amaglamaktadir. Anket formunda yer alan 7. ve 8. sorular katilimcilarin
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siddet algisim1 6lgmek, 9. 10. ve 11. sorular izleyici siddet tutumunu 6lgmek, 12.
sorudan 22. soruya kadar olan kisitm TV dizileri ve siddeti 6l¢gmek, 23. sorudan 30.
soruya kadar ki anket formunun son boliimii “Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisi’n1

olgmek i¢in kullanilmistir. (EK 1)

Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisi Indeksi (Mean World Index)

Acimasiz ve tehlikeli diinya algist i¢in sorular, Gerbner ve arkadaslarinin
“Kiiltiire] Gostergeler Projesi” kapsaminda yaptiklari ¢alismalardan ve daha sonra
yiiriitiilen “yetistirme” arastirmalarindan alinmistir. indeks kapsaminda sorulan
sorularin, 1 ile 5 arast (1- kesinlikle katilmiyorum, 5-Kesinlikle katiliyorum)
cevaplarmin aritmetik ortalamalari alinmak suretiyle “acimasiz ve tehlikeli diinya

indeksi” olusturulmustur. Indeksi olusturan séz konusu sorular asagidadir:®

Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Indeksi

e “Geceleri disarida dolasmak tehlikelidir. ( 23. Soru)

e Birgok insan eline firsat gectiginde diirtist olmak yerine sizden yararlanmaya
caligir.( 24. Soru)

e Insanlar yardimci olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler. ( 25. Soru)

e Giinlimiizde artik ¢ogu insan kendini giivende hissetmiyor. ( 26. Soru)

e Giinlimiizde ¢ogu insana giivenilmez. ( 27. Soru)

e insanlar ne derse desinler cogu insan i¢in hayat daha da kétiiye gidiyor. ( 28.
Soru)

e Boyle bir ortam diinyaya ¢ocuk getirmek i¢in uygun degil. ( 29. Soru)

e Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz.” ( 30. Soru) 3

“Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algis1” dlgegi, kisilerin diinyay1 daha” tehlikeli
ve acimasiz” bir yer olarak goriip gormediklerini ifade eden bir Slektir. indeks
temel olarak 3 kisimdan olusmaktadir. Ilk kisim diinyanin acimasiz (mean world)
olarak algilanip algilanmadigini belirlemeyi, ikinci kisim bireylerin diger bireylere

olan giivensizligi (interpersonel mistrust) 6lgmeyi, son kisim ise diinyanin siddet

2 Taylan,a.g.e,.s.87
® Taylan,a.g.e.,88
* Taylan,a.g.e.88
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dolu ve tehlikeli bir yer olarak gérme (scary world) algisin1 6l¢gmeyi amaglamaktadir.

Olgekte yer alan sorular asagidaki calismalarm sonuglarindan elde edilmistir.5

“Geceleri disarida dolagsmak tehlikelidir” (23. Soru) sorusu Gerbner ve
arkadaglarinin  (1978) “geceleri disarida dolagsmaktan korkar misiniz?”

sorusunun doniistiiriilmiis halinden,

“Birgok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine sizden yararlanmaya
calisir” (24. Soru) sorusu, Gerbner vd. (1978); Morgan ve Shanahan (1992)

calismalarindan,

“Insanlar yardime1 olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler” ( 25. Soru)
sorusu Gerbner vd. (1978); Gerbner vd. (1980); Morgan ve Shanahan (1992)

calismalarindan,

“Gliniimiizde artik ¢ogu insan kendini giivende hissetmiyor” (26. Soru)

sorusu, Gerbner vd. (1980); Morgan ve Shanahan (1992) calismalarindan,

“Gliniimiizde ¢ogu insana giivenilmez” (27. Soru) sorusu, Gerbner vd.

(1980); Morgan ve Shanahan (1992) ¢alismalarindan,

“Insanlar ne derse desinler ¢ogu insan icin hayat daha da kétiiye gidiyor”
(28. Soru) sorusu Gerbner vd. (1978) calismasindan uyarlanarak

kullanilmistir.

“Boyle bir ortam diinyaya c¢ocuk getirmek i¢in uygun degil” ( 29. Soru)

sorusu Gerbner vd. (1978) calismasindan uyarlanarak kullanilmastir.

Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz (30. Soru) sorusu, Gerbner, Gross,

Morgan ve Signorielli (1980) calismasindan almmuistir.” °

® Taylan,a.g.e.,s.88
® Taylan,a.g.e.s.88
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Tiirkiye’de acimasiz ve tehlikeli diinya dlgegini Taylan’ (2011) da uygulamis
ve giivenilirligi (Croanbach Alpha degeri) 0,674 olarak tespit edilmistir. Bu deger

Olcegin yeterli diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir.
5.4.1. Arastirmada Kullanilan Istatistik Teknikleri

Calismada, frekans tablolar1 ve ¢apraz tablolar gibi tanimlayict istatistiklerin
yani sira, Mann Whitney U, Kruskal Wallis H, ve Coklu Regresyon Analizi

kullanilmastir.

Mann Whitney U testi niceliksel olgekli gozlemleri verilen bagimsiz iki
grubun ayni dagilimdan gelip gelmedigini incelemek kullanilan parametrik olmayan

istatistiki bir testtir.

Kruskal-Wallis H testi, ii¢ ya da daha fazla bagimsiz grubun ayni dagilimdan
gelip gelmediklerinin belirlenmesi igin kullanilan parametrik olmayan istatistik bir

testtir.

Acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 lizerinde etkili olan etmenleri belirlemek
amaciyla ¢oklu regresyon analizi kullamlmustir.? Coklu regresyon analizi, bir bagimli
degisken ve birden ¢ok bagimsiz degisken arasindaki dogrusal iliskiyi arastiran bir
testtir. Coklu regresyonda bagimli degisken muhakkak niceliksel olmalidir. Analizde
kullanilan bagimsiz degiskenler ise niceliksel, aralikli ya da dummy degisken olmak
kosuluyla kategorik olabilir. Coklu regresyon analizi, bagimsiz degiskenler
yardimiyla bagimli degiskendeki degisimi tahmin etmek amaciyla yapilir. Analiz
sonucunda c¢oklu regresyondaki tiim bagimsiz degiskenler ile bagimli degisken
arasindaki iligkiler ve bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki etkileri
belirlenir. Coklu Regresyon Analizini yaparken {i¢ farkli yol izlenebilir. Bunlardan
birincisi, bir bagimli degisken {izerindeki etkileri ortaya koymak {izere belirlenen
bagimsiz degiskenler tamam bir anda enter metoduyla modele dahil edilir. ikincisi ise,

stepwise metoduyla tiim bagimsiz degiskenler modele tek tek dahil edilir. Ugiincii

’ Taylan,a.g.e.,s.86
® Taylan,a.g.e.,.s5.93-94-95
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yontem ise hiyerarsik regresyon analizidir. Bu ¢alisma ¢oklu regresyon stepwise yontemi

kullanilarak gergeklestirilmistir.

Coklu Regresyon Analizinde kategorik degiskenler kullanilabilir. Eger coklu
regresyon analizinde kategorik degisken bagimsiz degisken olarak kullanilacaksa, bu
degiskenin kukla (dummy) degiskenine doniistiiriilmesi gerekir. Analizden Once

kategorik degiskenler 0 ve 1 kodlari ile kukla degisken haline getirilmesi gereklidir.

Coklu regresyon analizi sonucu bir regresyon formiiliiyle gosterilir. Bu formiiliin

genel olarak gosterimi asagidaki gibidir:

Yi= a+BXi+PaXot....+e
Y = bagiml degisken
a= sabit beta katsayis1
1 = Birinci bagimsiz degiskenin beta katsayisi
Xi = 1. Bagimsiz degisken
B, = Ikinci bagimsiz degiskenin beta katsayisi
X2 =2. Bagimsiz degisken

e = standart hata

Caligma sonucu elde edilen verilerin analizinde “SPSS 23” programi

kullanilmig ve tiim istatistik islemlerde en az .05 diizeyinde anlamlilik aranmustir.

5.5. Arastirmanin Bulgular

Aragtirmanin bulgularinda oncelikle ¢alisma grubunun tanitilmasina yonelik
tanimlayict istatistikler, daha sonraki kisimlarda Acimasiz ve Tehlikeli Diinya

Algisina iliskin istatistiklere yer verilmistir.
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5.5.1. Tammlayic1 Istatistikler

Arastirmada ilk olarak katilimeilarin demografik bilgilerine iliskin tanimlayici

istatistik bilgileri verilmistir.

Tablo 3. Katiimeilarin Cinsiyet ve Egitim Durumlarina fliskin Capraz

Tablo
Egitim Toplam
Tlkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul | Universite | Lisansiistii
mezunu mezunu mezunu mezunu mezunu | ve doktora
33 48 73 40 55 16 265
Erkek
12,5% 18,1% 27,5% 15,1% 20,8% 6,0% | 100,0
%
Cinsiyet 42 50 139 36 42 26| 335
Kadin
12,5% 14,9% 41,5% 10,7% 12,5% 7,8% | 100,0
%
75 98 212 76 97 42 600
Toplam

12,5% 16,3% 35,3% 12,7% 16,2% 7,0%| 100,0
%

Tablo 3’te goriildiigii gibi, arastirma, 2016 yilinda Istanbul’da yasayan 600
katilime1 tizerinde uygulanmistir. Katilimeilarin, %44,2°si (265) erkek %55,8’i (335)
ise kadindir. Hem kadin hem de erkeklerde ilkokul mezunu olanlarin oram1 %12,5
iken, Lisansiistii veya doktora mezunu olan kadin sayis1 26 (%7,8) erkek sayisi ise 16
(%6) seklindedir.
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Tablo 4. Katihmcilarin Yaslar: ve Medeni Durumlarina fliskin Tablo

Yas Toplam
25yasve | 26-34 |35-44yas| 45-54 |55yasve
alt1 yas yas ustii
21 70 70 50 65 276
Evli
7,6% 25,4% 25,4% 18,1% 23,6% 100,0%
Medeni
Durum 174 79 28 21 22 324
Bekar
53,7% 24,4% 8,6% 6,5% 6,8% 100,0%
195 149 98 71 87 600
Toplam 32,5%| 248%| 163%| 11,8%| 14,5%|  100,0%

Tablo 4’te goriildiigii gibi, katilimeilarin % 32,51 (195) 25 yasindan kiigtik,
%24.,8’ 1 (149) 26-34 yas araliginda, %16,3” i (98) 35-44 yas araliginda, %11,8” 1
(71) 45-54 yas arahiginda, %14,5’ i ( 87) ise 55 yas ve iizerindedir. Katilimcilarin
yas ortalamasi 35,7 (Standart sapma: 14.983) olarak bulunmustur. En geng¢ katilimci
18, en biiyiik katilimci ise 77 yasindadir.
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Tablo 5. Katiimeilarin Egitim Durumlari ve Gelir Durumlarina liskin

Capraz Tablo
Toplam_Aylik_Geliriniz Toplam
900- 1500- 2500- 4000 TL
1300 TL | 2500 TL | 3000 TL | ve ilstii
Egitim Ilkokul mezunu Say1 66 6 2 1 75
Durumunuz
0,
Toplam % 11,0% 1,0% 0,3% 0,2%| 12,5%
Ortaokul Say1 61 28 6 3 98
mezunu
0,
Toplam % 10.2% 4,7% 1,0% 0,5%| 16,3%
Lise mezunu Say1 08 83 22 9 212
0,
Toplam % 16.3% 13,8% 3,7% 1,5%| 35,3%
Yiiksekokul Say1 13 31 19 13 76
mezunu
0,
Toplam % 220 5.2% 3,2% 2,2% | 12,7%
Universite Say1 12 17 38 30 97
mezunu
0,
Toplam % 2,0% 2,8% 6,3% 5,0%| 16,2%
Lisansiistii / Say1 0 1 12 29 42
Doktora
0,
TOpIam % 0,0% 0,2% 2,0% 4.9% 7,0%
Toplam Say1 250 166 99 85 600
0, 0,
Toplam % | 41,7% 27.7% 16,5% 14,2% | 100,0%

Arastirmada yer alan 600 katilimcinin %12,5%1 (75) ilkokul, %16,3’i (98)
ortaokul, %35,3’t4 (212) lise, %12,7’si (76) yiiksekokul, %16,2’si (97) tiniversite

%7,0°1 (42) yiiksek lisans veya doktora mezunudur. Arastirmaya katilanlarin yaklagik

%70’den azinin 2500 TL’den az gelire sahip olduklari goriilmektedir. Ayrica

katilimeilarin e8itim seviyesi arttikca, gelirinin de arttig1 tespit edilmistir.
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Tablo 6. Katilimcilarin Mesleki Pozisyonlar1 ve Cinsiyetlerine Tliskin
Capraz Tablo

Mesleki Pozisyonunuz Toplam
Isveren Kendi Maash Yevmiyeli | Calismiyor
hesabina
4 95 37 53 265
39
Erkek
e 15,5% 358%|  14.0% 20,0% | 100,0%
14,7%
Cinsiyet 11 155 16 145 335
8
Kadin
3,3% 46,3% 4,8% 43,3% | 100,0%
2.4%
47 52 250 53 198 600
Toplam 7.8% 8,7% 41,7% 8,8% 33,0% | 100,0%

Arastirmada yer alan katilimcilarin %7,8’inin (47) isveren, %8,7’sinin (52)

kendi hesabina, %41,7’sinin (250) maash, % 8,8’inin (53) yevmiyeli ve % 33’{iniin

(198) ise calismadigr goriilmektedir. Cinsiyetlere gore bakildiginda

%56.8’inin (190), erkeklerin ise %80’inin (212) ¢alistigi goriilmektedir.

kadinlarin
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Tablo 7. Katihmcilarin Yasadiklari Bolge ve Ilceye Iliskin Capraz Tablo

Bolge Toplam
Avrupa Asya

flge Bagcilar Say1 50 0 50
Toplam % 8,3% 0,0% 8,3%

Sisli Say1 50 0 50
Toplam % 8,3% 0,0% 8,3%

Bakirkdy Say1 50 0 50
Toplam % 8,3% 0,0% 8,3%

Bayrampasa Say1 50 0 50
Toplam % 8,3% 0,0% 8,3%

Esenyurt Say1 50 0 50
Toplam % 8,3% 0,0% 8,3%

Beylikdiizi Say1 50 0 50
Toplam % 8,3% 0,0% 8,3%

Atasehir Say1 0 50 50
Toplam % 0,0% 8,3% 8,3%

Kadikdy Say1 0 50 50
Toplam % 0,0% 8,3% 8,3%

Umraniye Say1 0 50 50
Toplam % 0,2% 8,2% 8,3%

Sultanbeyli Sayi 0 50 50
Toplam % 0,0% 8,3% 8,3%

Beykoz Say1 0 50 50
Toplam % 0,0% 8,3% 8,3%

Tuzla Say1 0 50 50
Toplam % 0,2% 8,2% 8,3%

Toplam Say1 300 300 600
Toplam % 50,0% 50,0% 100,0%
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Tablo 7’de de goriuldigi gibi, arastirmaya Kkatilanlarin  %50’si  (300)
Istanbul’un Avrupa yakasinda, %50’si (300) Istanbul’'un Asya yakasinda ikamet
etmektedir. Arastirma, Istanbul’un Avrupa yakasinda yer alan Bagcilar, Sisli,
Bakirkdy, Bayrampasa, Esenyurt ve Beylikdiizii ilgeleri ile Istanbul’un Asya
yakasinda yer alan Atasehir, Kadikdy, Umraniye, Sultanbeyli, Beykoz ve Tuzla
ilgelerinde gerceklestirilmistir. Her ilgeden esit olarak 50 katilimci arastirmaya dahil

edilmistir.
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Tablo 8’de, katilimcilarin hangi davranmiglar1 siddet olarak tanimladiklari
verilmistir. Katilimcilarin “Dayak Atma / Yeme” secenegini en Onemli siddet
davranig1 olarak belirttikleri (% 93,3) bundan sonra sirasiyla, “Kavga”, “Hakaret*,
“Tehdit”, “Azarlama”, “Fiziksel oOzellikler ile alay etme”, “Kisi Ozgiirliigiine
miidahale”, “Esyalar1 kirip dokme”, eylemlerini siddet davranisi olarak

tanimladiklar1 gortilmektedir.
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Tablo 9’da goriildiigi gibi, katilimeilarin %54,3’1 (326) “Ebeveynlerin aile i¢i
siddet uygulamalarin1” en 6nemli siddet kaynagi olarak tanimlamislardir. Bu siddet
kaynagimi sirastyla, “Ebeveynlerin siddet yanlisi tutum ve sdylemleri” (%20,8),
“Ebeveynlerin ¢ocuklarina sevgi ve sefkat gostermemeleri”(%13,3), “Ailenin gelir
diizeyinin yetersizligi” (%6,8), “Yasanilan ¢evrede rol model olarak alinan kisiler”,
“Yasanilan ¢evrede ‘bazi durumlarda siddet uygulamak gerekir’ anlayisi”, “Ailenin
siddet egitimi lizerinde yeterince durmamasi”, “Sug isleyen kisilere verilen cezalarin
yetersiz olusu”, “Kiiltiir,gelenek-gorenek dejenerasyonu”, ve “Sorunlarin ¢oziimiinde
siddete bagvurmanin yeni siddetler doguracagi yoniinde okulda yeterli egitiminin

verilmemesi” anlayisi izlemektedir.
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Tablo 10. Sorunlarin Céziilmesi I¢cin Siddete Basvurmak Diger Uzlasma

Yollarini Denemekten Daha Etkilidir.

Siklik Yizde % Kiimiilatif Yiizde %

En Diisiik

262 43,7 43,7
Diisiik 195 32,5 76,2
Orta 72 12,0 88,2
Yiiksek 33 55 93,7
En Yiiksek 38 6,3 100,0
Toplam 600 100,0

Tablo 10’da goriildiigii gibi katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun sorunlarin

¢oziimiinde siddete bagvurmanin etkili olmadigini disiindiikleri saptanmustir.

Katilimcilarin sadece %12’sinin (72) sorunlarin ¢6ziilmesinde siddete basvurmanin

diger uzlagsma yollarinda daha etkili oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir.
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Tablo 11. Haksizhga Ugradigina Diisiinen Katihmeilarin intikam Alma

Egilimleri
Siklik Yiizde % Kiimiilatif Yiizde %

En Diisiik 219 36,5 36,5
Diisiik 172 28,7 65,2
Orta 103 17,2 82,3
Yiiksek 50 8,3 90,7
En Yiiksek 56 9,3 100,0
Toplam 600 100,0

Tablo 11’de de gorildigi gibi, katilimcilarin %65.2°si (391) haksizliga

ugradiklar1 zaman intikam alma egilimi iginde bulunmayacaklarini belirtmektedir (en

diisiik ve diisiik ihtimal yanitin1 verenler). Katilimcilarin  %17.2°si (103) kararsiz

goziikiirken (haksizliga ugrarsa siddet gosterme olasiligi ortalama olanlar), haksizliga

ugradiklar1 zaman intikam alma egilimi i¢inde bulunacaklarini belirtenlerin (yiiksek

ve en yiiksek yanitin1 verenlerin) oram1 %17,6 seklindedir. Bu oranin oldukca yiiksek

oldugu, katilimcilarin yaklasik %18’inde siddet egilimi oldugu goriilmektedir.
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Tablo 12. Katihmecilarin Hakh Olduklar Bir Konuda Haksizhga

Ugradiklar1 Durumda Verecekleri Tepkinin Tespiti

Siklik Yiizde %
Haksizl1g1 yapan kisiye kaba kuvvet kullanirim 113 18,8
Hakaret ederim 66 11,0
Ilgililere sikayette bulunurum 166 27,7
Hakl1 oldugumu anlatmay: denerim 100 16,7
Susarim 108 18,0
Herhangi bir tepki vermem 47 7,9
Toplam 600 100,0

Tablo 12°de, katilimcilarin %27.7°sinin (166) hakli olduklar1 bir konuda

haksizliga ugradiklar1 durumda ilgililere sikayette bulunarak ¢6ziim aramaya

caligacaklarini, % 18.8’inin (113) haksizlig1 yapan kisiye kaba kuvvet kullanacagini,
%18,0’min  (108) susacagini, %16.7’sinin  (100) hakl

oldugunu anlatmay1

deneyecegini, %11’inin (66) haksizlig1 yapan kisiye hakaret edecegini ve %7.9’unun

(47) herhangi bir tepki vermeyecegini belirttikleri goriilmektedir.
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Tablo 13. Katihmcilarin Televizyon Dizilerini izleme Durumlari

Siklik Yiizde % Kiimiilatif Yiizde %
Dizi izlemem 85 14,2 14,2
Nadiren izlerim 111 18,5 32,7
Arada sirada izlerim 147 245 57,2
Genellikle izlerim 112 18,7 75,8
Mutlaka izlerim 145 24,2 100,0
Toplam 600 100,0

Tablo 13’te, katilimcilarin %14,2’sinin (85) dizi izlemedigi, %18,5inin (111)
ise nadiren dizi izledikleri goriilmektedir. Katilimcilarin sadece %42,9’u (257)
diizenli olarak (genellikle ve mutlaka yanit1 verenler) dizi izlemektedirler. Diger bir

deyisle, katilimcilarin yaklagik yarisinin  dizi  izleme aligkanligmin oldugu

goriilmektedir.
Tablo 14. Katihmeilarin izledikleri Dizi Sayisi
Siklik Yiizde %

0 85 14,2

1 342 57,0

97 16,2

3+ 76 12,7

Toplam
600 100,0

Katilimeilarin %14,2 sinin (85) higbir diziyi izlemedikleri, %57’sinin (342)
sadece bir diziyi diizenli olarak takip ettikleri, %16.2’sinin (97) iki diziyi diizenli
olarak izledikleri ve %12.7°sinin ( 76) ii¢ ve daha fazla diziyi diizenli olarak

izledikleri goriilmektedir.
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Tablo 15. Katihmeilarin izledikleri Dizilerde Siddet Unsuru ile Tlgili

Goriisleri
Siklik Yiizde %

Evet

180 30,0
Hayir

200 33,3
Kismen

220 36,7

Toplam
600 100,0

Katilimcilari %30.0’unun (180) izledikleri dizilerde siddet 6geleri oldugunu,
%36.7’sinin (220) kismen oldugunu diisiindiikleri goriilmektedir. Katilimeilarin,
%33.3’1 ise (200) izledikleri dizilerde siddet 6geleri olmadigini belirtmislerdir.
Diger bir degisle katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugu dizilerin az ya da ¢ok siddet

ogeleri icerdigini belirtmislerdir.
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Katilimcilarin %97,2°s1 (583) dizilerdeki tecaviiz sahnelerini en 6énemli siddet
sahnesi olarak tanimlamiglardir. Bu siddet sahnesini sirasiyla, “Kan ve ceset
goriintiileri”, “Kifiirlii diyaloglar”, “Kaba davranig”, “Duygusal anlamda yikim
yaratacak s6z sOyleme”, ‘“Mizah amaciyla kullanilan siddet” ve “Laf atma”
izlemektedir. Katilimcilarin agirlikli olarak dizilerdeki siddet sahnelerini fiziksel

siddet iceren sahneler olarak tanimladig1 goriilmektedir.
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Tablo 17.

Katilmcilarin Siddet Unsuru iceren Dizileri Izleme Oram

Siklik

Yiizde %

Evet
71 11,8
Hayir 364 60,7
Kismen 165 27,5
Toplam 600 100,0

Katilimeilarin sadece %11.8’inin (71) siddet 6geleri igeren dizileri izledikleri ,

%60,7’sinin (364) ise bu tir dizileri izlemedikleri saptanmistir. Katilimcilarin,

%27.5%1 (165) ise, izledikleri dizilerin kismen de olsa siddet unsurlar1 igerdigini

belirtmislerdir.
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Tablo 18. Katihmeilarin Siddet Unsuru iceren Dizilerin Etkisinde Kalma

Oram

Siklik

Yizde %

Evet

65 10,8

Hayir 394 65,7

Kismen 141 23,5

Toplam 600 100,0

Tablo 18’de, katilimcilarin %10.8’inin (65) siddet ogeleri

iceren dizilerin

etkisi altinda kalip benzer davranislar sergiledikleri, % 65,7’sinin (394) bu tiir etkiler

altinda kalmadiklarin1 belirttikleri goriilmektedir. Katilimcilarin, %23,5’inin (141)

ise, izledikleri dizilerdeki siddet 6gelerinin kismen etkisi altinda kalip, kismen benzer

davraniglar sergiledikleri saptanmustir.
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Tablo 19. Katihmeilarin Siddet Unsuru iceren Dizilerin Toplumun
Genelindeki Siddetin Artmasinda Etkisi Hakkinda Goriisleri

Siklik Yiizde %
Evet 160 26,7
Hayir 199 33,2
Kismen 241 40,2
Toplam 600 100,0

Tablo 19°da, katilimcilarin %26.7’sinin (160) siddet 6geleri igeren dizilerin
toplumsal siddeti arttirict bir etkiye sahip oldugunu,%33,2’sinin (199) siddet igeren
dizilerin toplumda bu tiir etkiler yaratmayacaklarini belirttikleri goriilmektedir.
Katilimcilarin, %40,2°si ise (241) izledikleri dizilerdeki siddet dgelerinin toplumda

siddetin artmasinda kismen de olsa etki yaratacagini belirtmistir.
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Tablo 20. Dizilerdeki Karakterlerin Hangi Yonlerinin Katihmecilar

Uzerinde Etki Yarattiginin Belirlenmesi

Karakterden Etkilenme Maddeleri Tercih etme 1
Iyi kalpli yardimsever ve diiriist olmas1 Siklik 320
Yiizde % 53,3%
Hig kimseye kars1 siddet uygulamamasi Siklik 37
Yizde % 6,2%
Ailesine karsi sevgi ve sefkat dolu olmast Siklik 28
Yizde % 4,7%
Arkadaglik-dostluk iligkisine deger vermesi Siklik 101
Yiizde % 16,8%
Sorunlar1 ¢ozebilmek i¢in gerektiginde siddet Siklik 64
olgusuna bagvurmasi
Yiizde % 10,7%
Giiclii ve yenilmez bir kisiligi olmasi Siklik 30
Yiizde % 5,0%
Giyim tarzi, stili Siklik 18
Yiizde % 3,0%
Sag rengi ve modeli Siklik 2
Yiizde % 0,3%
Toplam 600
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Tablo 20°de gorildigi gibi, katilmecilarin  %53,3’t4  (320) dizilerdeki
karakterlerin en ¢ok “lyi kalpli, yardimsever ve diiriist olmalarindan” etkilendiklerini
belirtmektedir. Katilimcilar daha sonra sirasiyla karakterlerin, “Arkadaslik, dostluk
iliskilerine deger vermesinden”, “Hi¢ kimseye karsi siddet uygulamamasindan”,
“Glglii ve yenilmez bir kisilige sahip olmasindan”, “Ailesine kars1 sevgi ve sefkate
sahip olmasindan”, “ Giyim tarzi ve stilinden” ve “Sac¢ sekli ve renginden”
etkilendiklerini belirtmislerdir. Katilimeilar agirlikli olarak dizilerdeki karakterlerin
olumlu Ozelliklerini kendilerine Ornek olarak aldiklarini belirtirken, %7210,7’°sinin
“Sorunlart ¢ozebilmek icin gerektiginde siddete basvurmasindan” etkilendigi

goriilmektedir.
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Tablo 21. Katimcilarin Dizilerde Eglence Amach Bile Olsa Siddet
Ogesine Yer Verilmesi Hakkindaki Goriisleri

Siklik Yiizde %
Evet
125 20,8
Hayir 251 418
Kismen 224 37,3
Toplam 600 100,0

Katilimcilarin %20.8°1 (125) dizilerde eglence amaciyla siddet 6gelerine yer

verilmesi  gerektigini

sOylerken,

%41.8’inin  (251) bu goriise

katilmadigi

goriilmektedir. Katilimeilarin, %37,3°10 (224) ise, dizilerde eglence amagl siddet

0gelerine zaman zaman yer verilmesini normal olarak algilamaktadir.
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Tablo 22.

Katihmcilarin Siddet Iceren Dizilerin Yayindan Kaldirilmasi

Hakkindaki Goriisleri
Siklik Yiizde %
Evet 181 30,2
Hayir 236 39,3
KlSIl’leIl 183 30 5
Toplam 600 100,0

Katilimeilarin %30.2°si (181) siddet iceren dizilerin yaymndan kaldirilmasi

goriisiinii savunurken, %39.3’liniin (236) ayni goriiste olmadigi saptanmustir.

Katilimceilarin, % 30,51 (183) ise, siddet iceren bazi dizilerin yaym hayatindan

kaldirilmasi goriistindedir.
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Tablo 23. Katihmeilarin 2015-2016 Yillar1 Arasinda En Cok izledikleri

Diziler
1. Tercih 2. Tercih 3. Tercih | Toplam

Kiralik Ask 60 13 7 80
11,6% 11,7% 13,5% 11,8%

Paramparca 44 14 4 62
8,5% 12,6% 7,7% 9,1%

Seksenler 42 7 5 54
8,1% 6,3% 9,6% 7,9%

Eskiya Diinyaya Hiikiimdar Olmaz 39 10 3 52
7,5% 9,0% 5,8% 7,6%

Dirilis “Ertugrul”’ 31 5 1 37
6,0% 4,5% 1,9% 5,4%

Kirgin Cigekler 29 10 2 41
5,6% 9,0% 3,8% 6,0%

Poyraz Karayel 26 7 2 35
5,0% 6,3% 3,8% 5,1%

Giinesin Kizlar 23 0 3 26
4,4% 0,0% 5,8% 3,8%

Evli ve Ofkeli 22 0 4 26
4,3% 0,0% 7,7% 3,8%

Muhtesem Yiizyil Késem 22 12 1 35
4,3% 10,8% 1,9% 5,1%

Kara Sevda 17 9 1 27
3,3% 8,1% 1,9% 4,0%

Karagiil 17 4 4 25
3,3% 3,6% 7,7% 3,7%

Ask Yeniden 15 0 0 15
2,9% 0,0% 0,0% 2,2%

Cilek Kokusu 13 5 0 18
2,5% 4,5% 0,0% 2,6%

Yesil Deniz 12 0 0 12
2,3% 0,0% 0,0% 1,8%

O Hayat Benim 10 0 1 11
1,9% 0,0% 1,9% 1,6%

Filinta ‘Bin Y1lin Isi1ginda’ 9 1 1 11
1,7% 0,9% 1,9% 1,6%

Arka Sokaklar 8 1 0 9
1,5% 0,9% 0,0% 1,3%

Hatirla Goniil 8 0 0 8
1,5% 0,0% 0,0% 1,2%

Kurtlar Vadisi “Pusu” 8 1 0 9
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1,5% 0,9% 0,0% 1,3%
Zengin Kiz Fakir Oglan 8 2 3 13
1,5% 1,8% 5,8% 1,9%
Acil Ask Arantyor 7 0 0 7
1,4% 0,0% 0,0% 1,0%
Kocamin Ailesi 7 0 1 8
1,4% 0,0% 1,9% 1,2%
Baba Candir 6 0 1 7
1,2% 0,0% 1,9% 1,0%
Inadma Ask 6 0 1 7
1,2% 0,0% 1,9% 1,0%
Kara Ekmek 5 3 2 10
1,0% 2,7% 3,8% 1,5%
Analar ve Anneler 4 0 1 5
0,8% 0,0% 1,9% 0,7%
Eve Doniis 4 0 1 5
0,8% 0,0% 1,9% 0,7%
Kertenkele 4 3 1 8
0,8% 2,7% 1,9% 1,2%
Géniil Isleri 3 0 0 3
0,6% 0,0% 0,0% 0,4%
Giillerin Savast 3 4 0 7
0,6% 3,6% 0,0% 1,0%
Kaderimin Yazildig1 Giin 2 0 0 2
0,4% 0,0% 0,0% 0,3%
Elif 1 0 1 2
0,2% 0,0% 1,9% 0,3%
Tliski Durumu Karisik 1 0 0 1
0,2% 0,0% 0,0% 0,1%
Kiraz Mevsimi 1 0 1 2
0,2% 0,0% 1,9% 0,3%
Toplam 518 112 52 680
Katilimeilarm  %11,8’1  (80) en fazla “Kiralk Ask™ dizisini

izlemektedirler. Katilimcilar en ¢ok izledikleri bes dizinin sirasiyla, “Paramparga”,

“Seksenler”, “Eskiya Diinyaya Hiikiimdar Olmaz” ve “Dirilis Ertugrul” oldugu tespit

edilmistir. Dizilerin izlenme sikligi Tablo 23’te detayli olarak verilmistir.
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5.5.2. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algis1 Ol¢egi Sonuclar

Acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 indeksi, giincellestirmis ve kiiltiirel uyumu
saglanmis 8 maddeden olusmaktadir. Indeksin giivenirlik katsayis1 (Cronbach alpha
degeri) bu arastirma kapsaminda o = 0,859 olarak hesaplanmistir. Bu sonug bize
aragtirmada kullanilan 6lcegin yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir.
Acimasiz ve tehlikeli diinya algist indeksinde yer alan maddelerin ve toplam puanin

aritmetik ortalamalar1 ve standart sapma degerleri Tablo 24’te verilmistir.

Tablo 24. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algis1 Ortalamalari

Aritmetik | Std.

N | Ortalama | Sapma
Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisi 600 2,98 | 0,885
Geceleri disarida dolagsmak tehlikelidir 600 2,56| 1,325
Bir¢ok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine sizden yararlanmaya ¢alisir | 600 2,82 1,193
Insanlar yardimci olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler 600 3,01 | 1,858
Glintimiizde artik ¢ogu insan kendini giivende hissetmiyor 600 3,13 | 1,185
Gilintimiizde ¢ogu insana giivenilmez 600 3,14| 1,195
Insanlar ne derse desinler ¢ogu insan icin hayat daha da kétiiye gidiyor 600 3,07| 1,132
Boyle bir ortam diinyaya ¢ocuk getirmek i¢in uygun degil 600 2,82| 1,301
Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz 600 3,37| 1,336

Acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 indeksinin aritmetik ortalamasi 2.98 olarak
hesaplanmistir. Kullanilan 6lgek 1 ile 5 puan lizerinden hesaplanmaktadir. Acimasiz
ve tehlikeli diinya algisi 5’e yaklastikca yiiksek, 1’e yaklastikca da distiktiir.
(1= kesinlikle katilmiyorum, 5= kesinlikle katiliyorum). Buna gore arastirma
katilimcilarinin acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin ortalama diizeyde oldugu

sOylenebilir.
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Indeksi olusturan 8 maddenin ortalamalar1 tek tek degerlendirildiginde, en
yiiksek ortalamaya sahip madde, “Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz” yargisidir.
(3.37) Diger yiiksek yargi ise “Giiniimiizde ¢ogu insana gilivenilmez” yargisidir.
(3,14) Yiiksek ortalamaya sahip bir diger yargi ise *“ Giinlimiizde artik ¢ogu insan
kendini giivende hissetmiyor” yargisidir (3,13) * Insanlar ne derse desinler ¢ogu
insan icin hayat daha da kétiiye gidiyor” (3,07), “Insanlar yardimci1 olmak yerine
sadece kendilerini disiiniirler” (3,01), “ Boyle bir ortam diinyaya ¢ocuk getirmek
icin uygun degil” (2.82) ve “Bir¢ok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine
sizden yararlanmaya g¢alisir” (2.81) yargilarinin ise ortalamaya yakin deger aldigi
goriilmektedir. En diisiik oranda katilimin oldugu yargi ise “Geceleri disarida
dolagsmak tehlikelidir” (2,56) yargisidir. Genel olarak katilimcilarin acimasiz ve

tehlikeli diinya algilarinin yliksek olmadig1 goriilmektedir.
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5.5.3. Siddet Egilimi Olan Katihmcilarin Acimasiz ve Tehlikeli

Diinya Olcegi Sonuclar

Bu béliimde, acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 siddet egilimi olan katilimcilar

acisindan degerlendirilmistir. Olgege ait maddelerin aritmetik ortalamalar1 Tablo

25’te verilmistir.

Tablo 25. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Egilimi Olanlar

Agcisindan Degerlendirilmesi

Aritmetik | Std.
N | Ortalama | Sapma
Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisi 179 2,94 0,882
Geceleri disarida dolasmak tehlikelidir 179 (2,56 1,366
Bir¢ok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine sizden yararlanmaya calisir | 179 | 2,80 1,227
Insanlar yardime1 olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler 179|2,81 1,155
Giintimiizde artik ¢ogu insan kendini glivende hissetmiyor 1793,12 1,158
Gilintimiizde ¢ogu insana giivenilmez 179 13,20 1,247
Insanlar ne derse desinler ¢ogu insan icin hayat daha da kétiiye gidiyor 179 2,98 1,161
Bdyle bir ortam diinyaya cocuk getirmek i¢in uygun degil 17912,74 1,351
Tehlikeli bir dinyada yasamaktayiz 179 3,31 1,419

Siddet egilimi olan katilimcilar i¢in acimasiz ve tehlikeli diinya algisi

indeksinin aritmetik ortalamasi 2.94 olarak hesaplanmuistir.
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Indeksi olusturan 8 maddenin ortalamalar1 tek tek degerlendirildiginde, en
yiiksek ortalamaya sahip madde, “Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz” yargisidir.
(3,31) Diger yiiksek yargi ise “Gilinimiizde ¢ogu insana giivenilmez” ( 3,20)
yargisidir. Yiiksek ortalamaya sahip bir diger yargi ise “ Gliniimiizde artik ¢ogu insan
kendini giivende hissetmiyor” (3,12) yargisidir. Bunu sirasiyla * Insanlar ne derse
desinler cogu insan igin hayat daha da kotiiye gidiyor.” (2,98) , “Insanlar yardimci
olmak yerine sadece kendilerini diislintirler” (2,81), “Bir¢cok insan eline firsat
gectiginde diiriist olmak yerine sizden yararlanmaya calisir” (2.80), “ Boyle bir ortam
diinyaya ¢ocuk getirmek i¢in uygun degil” (2.74) yargilar izlemektedir. En diisiik
oranda katilimin oldugu yargi ise “Geceleri disarida dolasmak tehlikelidir.” (2,56)
yargisidir. Genel olarak siddet egilimi olan katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya

algilariin yiiksek olmadigi goriilmektedir.
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5.5.4. Siddet Egilimi Olmayan Katihmcilarin Acimasiz ve Tehlikeli

Diinya Olcegi Sonuclar

Bu bdliimde, acimasiz ve tehlikeli diinya algist siddet egilimi olmayan

katilimeilar  agisindan  degerlendirilmistir.  Olgege ait maddelerin  aritmetik

ortalamalar1 Tablo 26°da verilmistir.

Tablo 26. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Egilimi

Olmayanlar Agisindan Degerlendirilmesi

Aritmetik | Std.
N | Ortalama | Sapma
Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisi 155|2,99 0,854
Geceleri disarida dolasmak tehlikelidir 155 2,60 1,342
Birgok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine sizden yararlanmaya ¢aligir | 155 | 2,95 1,158
Insanlar yardimci olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler 155|3,12 1,897
Gilinlimiizde artik ¢gogu insan kendini giivende hissetmiyor 155|3,14 1,245
Gilinlimiizde ¢ogu insana gilivenilmez 155(3,01 1,192
Insanlar ne derse desinler cogu insan i¢in hayat daha da kétiiye gidiyor 155(2,98 1,084
Boyle bir ortam diinyaya ¢ocuk getirmek i¢in uygun degil 155(2,75 1,250
Tehlikeli bir diinyada yasamaktayi1z 155|3,42 1,299

Siddet egilimi olmayan katilimcilar i¢in acimasiz ve tehlikeli diinya algisi

indeksinin aritmetik ortalamasi1 2.99 olarak hesaplanmistir.
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Indeksi olusturan 8 maddenin ortalamalar1 tek tek degerlendirildiginde, en
yiiksek ortalamaya sahip madde, “Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz” yargisidir
(3,42) Diger yiiksek yargi ise “ Giinlimiizde artik ¢ogu insan kendini giivende
hissetmiyor « yargisidir. (3,14). Yiiksek ortalamaya sahip bir diger yarg1 ise “Insanlar
yardimci olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler” yargisidir.(3,12). “Giiniimiizde
¢ogu insana giivenilmez” (3,01), * Insanlar ne derse desinler ¢cogu insan igin hayat
daha da kotiiye gidiyor” (2,98). “Birgok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak
yerine sizden yararlanmaya calisir” (2.95) ve “Boyle bir ortam diinyaya gocuk
getirmek i¢in uygun degil” (2.75) yargilarinin ise ortalamaya yakin deger aldigi
goriilmektedir. En diisiik oranda katilimin oldugu yargi ise “Geceleri disarida
dolagsmak tehlikelidir.” (2,60) yargisidir. Genel olarak siddet egilimi olmayan

katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algilarinin yiiksek olmadigi goriilmektedir.
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5.5.5. Sosyo-Demografik Gostergeler Ile Acimasiz ve Tehlikeli

Diinya Algis1 Karsilastirmalari
Bu boliimde, acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin “cinsiyet”, “yas”, “gelir” ve
“okul tiiri” degiskenlerine gore farklilik gosterip gdstermedigi incelenmistir. ilk
olarak acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 sonucunun normal dagilip dagilmadigi

“Kolmogorov Smirnov” testi ile incelenmistir. Testin sonucu Tablo 27°de verilmistir.

Tablo 27. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algis1i Kolomogorov Smirnov Testi

Sonucu
Acimasiz ve Tehlikeli Diinya
Algist
N 600
Normal Parametreler Ort. 2,9896
Std. Sap. ,88577
Cok Ug Farklar Mutlak ,082
Pozitif ,082
Negatif -,034
Test Istatistigi 2,008
Giiv. (2-Tarafl) ,001

Kolmogorov Smirnov testi sonucunda, acimasiz ve tehlikeli diinya algisi
indeksinin normal dagilmadigi tespit edilmistir. ( p= 0.001 <0.05). Bu durumda
demografik farkliklar1 aciklayabilmek i¢in parametrik olmayan testlerden
yararlanilmistir. Bu agamada iki bagimsiz grubun karsilastirilmasinda Mann Whitney
U testi, ikiden fazla bagimsiz grubun karsilagtirilmasinda Kruskal Wallis H testi

uygulanmigtir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Cinsiyete Gore Karsilastirilmasi

Cinsiyete gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip degismedigi

“Mann Whitney U” testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 28’de verilmistir.

Tablo 28. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Cinsiyete Gore

Karsilastiriimasi
Cinsiyetiniz | N Siralar Siralar toplami1 Mann Whitney U
Ortalamasi Testi p degeri

Acimasiz ve Erkek 265 288,82 76536,00
Tehlikeli Diinya
Algist

Kadmn 335 309,74 103764,00

0,142
Toplam 600
Cinsiyete gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin  farklilasip

farklilasmadigini incelemek tizere uygulanan Mann Whitney U Testi sonuglarina

gore (U=41291,000; z=-1,470 p>.05), kadin ve erkeklerin acimasiz diinya algisi

arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farka rastlanmamustir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Medeni Duruma Gore

Karsilastirilmasi

Medeni duruma gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip degismedigi

Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 29°da verilmistir.

Tablo 29. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Medeni Duruma Gore

Karsilastiriimasi
Medeni N Siralar Siralar toplami Mann Whitney U
Durum Ortalamasi Testi p degeri
Acimasiz ve Evli 276 295,57 81576,50
Tehlikeli Diinya
Algist
Bekar 324 304,70 98723,50
- 0,520
Toplam 600

Medeni duruma gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin farklilagip

farklilasmadigini incelemek tizere uygulanan Mann Whitney U Testi sonuglarina

gore (U=43350,5; z=-,644; p>.05), evli ve bekarlarin acimasiz diinya algisi arasinda

istatistiksel agcidan anlamli bir farka rastlanmamuistir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Yasa Gore Karsilastirilmasi

Yasa gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip degismedigi Kruskal

Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 30’da verilmistir.

Tablo 30. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisimin Yasa Gore Karsilastirilmasi

Yasiniz N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Siralama
p degeri

25 yas ve alti 195 300,61

26 - 34 yas 149 313,19

ACImasizve | 35 44 o 08 285,32

Tehlikeli Diinya 0,424

Algisi 45- 54 yas 71 320,82

55 yas ve tistii 87 279,04
Toplam 600

Yasa gore acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 degismemektedir ( ¢*=3,869;
Sd=4, p>.05). Tim yas gruplarinin acimasiz ve tehlikeli diinya algilar1 arasinda

istatistiksel a¢idan anlamli bir fark olmadig1 gériilmektedir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Egitim Durumuna Gore

Karsilastirilmasi

Egitim durumuna gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip
degismedigi “Kruskal Wallis H testi” ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 31°de

verilmistir.

Tablo 31. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Egitim Durumuna Gére

Karsilastirnlmasi
Egitim Durumu N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Siralama p degeri
ikokul mezunu 75 360,94
Ortaokul mezunu 98 267,07
Lise mezunu 212 292,28
Acimasiz ve 'Yiiksekokul mezunu 76 306,68
Tehlikeli Diinya
0,006
Algisi — -
Universite mezunu 97 316,86
Lisansusti ve doktora 42 263,07
Toplam
600

Katilimeilarin egitim durumuna gore acimasiz ve tehlikeli diinya algilar
degismektedir. ( y*>=16,194; Sd=5, p<.05). Egitim durumuna gore acimasiz ve
tehlikeli diinya algisinin nasil degistigini anlayabilmek i¢cin Mann Whitney U testi ile
ikili karsilastirmalar yapilmistir. Bu karsilastirilmalarin  sonucu Tablo 32°de

verilmistir.
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Tablo 32. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Egitim Durumuna Gore

Degisimini Gosteren Mann Whitney U Testi Sonuclari

Egitim Tlkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul | Universite Yiiksek
Durumu Lisans ve
Doktora
Tlkokul X=3,305 0,001 0,003 0,064 0,072 0,003
Ortaokul U=2554,0 | X=2,822 0,243 0,141 0,055 0,947
Lise U=6136,5 | U=9533,0 | X=2,936 0,520 0,262 0,319
Yiiksekokul U=2353,0 | U=3239,0 | U=7656,0 X=3,021 0,675 0,218
Universite U=3055,5 | U=3923,05 | U=9466,0 | U=4019,0 X=3,085 0,076
Y. L.ve U=1055,5 | U=2043,5 | U=4019,0 | U=1377,0 U=1650,5 X=2,803
Doktora

Tablo 32’de goriildiigli gibi, acimasiz ve tehlikeli diinya ortalamalari

acisindan en yiiksek puan ortalamasina sahip olan grubun ilkokul mezunlari, en

diisiik puan ortalamasia sahip olanlarin ise yiiksek lisans ve doktora mezunlari

olduklar1 goriilmektedir. Gruplar arasindaki farki incelemek {izere uygulanan Mann

Whitney U Testi sonuglarina gore ise, ilkokul mezunlarinin acimasiz ve tehlikeli

diinya algilariin, ortaokul, lise ve yiiksek lisans/doktora grubundakilere gore anlamli

diizeyde yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger egitim gruplari arasindaki fark ise

istatistiksel olarak anlamli ¢ikmamaistir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Mesleki Pozisyon Gore

Karsilastirilmasi

Mesleki pozisyona goére acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin  degisip

degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 33’te

verilmistir.

Tablo 33. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Mesleki Pozisyona Gore
Karsilastirnlmasi

Mesleki Pozisyon N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Siralama P degeri
isveren 47 289,31
IKendi hesabina 52 302,32
Acimasiz ve  |Maagly 250 310,13
Tehlikeli Diinya
Algisi 'Yevmiyeli 53 305,19 0,763
Calismiyor 198 289,26
Toplam 600

Tablo 33’te, katilimcilarin mesleki pozisyonuna goére acimasiz ve tehlikeli

diinya algilariin degismedigi goriilmektedir (x>=1,849; Sd=4, p>.05).
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Gelir Durumuna Gore

Karsilastirilmasi

Gelir durumuna gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip degismedigi

Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 34’te verilmistir.

Tablo 34. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Gelir Durumuna Gore

Karsilastirnlmasi
Gelir Durumu N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Siralama P degeri
900-1300 TL 250 312,21
1500-2500 TL 166 292,98
Acimasiz ve
Tehlikeli Diinya [2500-3000 TL 99 306,75
Algisi 0,301
4000 TL ve iisti 85 273,48
Toplam 600

Katilimcilarin gelir durumuna goére acimasiz ve tehlikeli diinya algilarinin

degismedigi goriilmektedir ( ¥>=3,656; Sd=4, p>.05).
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Kullanma Egilimine Gore

Karsilastirilmasi

Anket formunun 9. sorusu olan “ Sorunlarin ¢dzlilmesi i¢in siddete bagvurmak
diger uzlasma yollarin1 denemekten daha etkilidir” goriisii sizce dogru mudur?”
ifadesi katilimcilarin siddet egilimlerini 6lgmek amaciyla sorulmustur. Bu soruya
verilen cevaplar 1518inda siddet egilimine gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin
degisip degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo

35’te verilmistir.

Tablo 35. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Kullanma
Egilimine Gore Karsilastirilmasi

Siddet Egilimi N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Siralama P degeri
En Diisiik 262 322,63
Diisiik 195 276,67
Tehlikeli Diinya =
unya - lyiiksek 33 322,02 0,016
Algisi
En Yiiksek 38 320,22
Toplam 600

Tablo 35’te goriildiigli gibi, katilimcilarin siddet egilimine gore acimasiz ve
tehlikeli diinya algilarinin degistigi tespit edilmistir ( ¥*>=12,137; Sd=4, p<.05).
Siddet egilimine gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin nasil degistigini
anlayabilmek i¢cin Mann Whitney U testi ile ikili karsilastirmalar yapilmistir. Bu

karsilastirilmalarin sonuclar1 Tablo 36°da verilmistir.

152



Tablo 36. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Egilimine Gore

Degisimini Gosteren Mann Whitney U Testi Sonuclari

Egitim Durumu En Diisiik Diisiik Orta Yiiksek En Yiiksek
En Diisiik X=3,0959 0,004 0,016 0,966 0,944
Diistik U=21553,5 X=2,8827 0,449 0,139 0,140
Orta U=7679,0 U=6596,5 X=2,8229 0,134 0,169
Yiiksek U=4303,5 U=2699,5 U=971,0 X=3,0758 0,949
En Yiiksek U=4943,0 U=3144,5 U=1149,5 U=621,5 X=3,0461

Tablo 36°da, siddet egilimi en diisiik diizeyde olan katilimcilarin acimasiz ve

tehlikeli diinya algilarinin, siddet egilimi diisiik ve orta diizeyde olan katilimcilara

nazaran daha ytiksek oldugu goriilmektedir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin intikam Kullanma Egilimine Gore

Karsilastirilmasi

Anket formunun 10. sorusu olan “ haksizliga ugradigini disiinen Kkisiler
intikam almali midir? ifadesi katilimcilarin intikam alma egilimlerini 6lgmek
amaciyla sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplar 1s1ginda intikam alma egilimine
gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip degismedigi Kruskal Wallis H testi

ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 37’de verilmistir.

Tablo 37. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin intikam Alma Egilimine
Gore Karsilastirilmasi

Intikam Alma N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Egilimi Siralama P degeri
IEn Diisiik 219 308.72
IDiisiik 172 301.72
Acimasiz ve Orta 103 270.17
Tehlikeli Diinya S iksok =g
likse
Algist 276,19 0,096
IEn Yiksek 56 342.09
Toplam 600

Tablo 37°de goriildiigii gibi, katilimcilarin intikam alma egilimlerine gore
acimasiz ve tehlikeli diinya algilarmin degismedigi tespit edilmistir. ( ¥*=7,878;
Sd=4, p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Kullanmaya Gore

Karsilastirilmasi

Anket formunun 11. sorusu olan “ hakli oldugunuz bir konuda haksizliga

ugrasaniz vereceginiz tepki ne olurdu?” ifadesi katilimcilar1 siddet kullanma

durumunu 6lgmek amaciyla sorulmustur. Bu soruya cevap veren katilimcilardan

siddet kullanan ve kullanmayanlara gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip

degismedigi Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 38’de

verilmistir.

Tablo 38. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Kullanimina Gore

Karsilastirilmasi
Siddet Kullanma | N Siralar Siralar Toplami | Mann Whitney
Ortalamasi U Testi
p degeri
Acimasiz ve Tehlikeli ~ [1aksizhgtyapan | 113 78,21 8838,00
Di Al kisiye kaba kuvvet
unya Algtst kullanirim
0,442
Herhangi bir tepki 46 84,39 3882,00
vermem
Toplam 159

Tablo 38’de goriildiigii gibi, siddet kullaninmina gbére acimasiz ve tehlikeli
diinya algis1 degismemektedir. (U=2397,0; z=-,769; p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Televizyon Dizilerini Izleme

Sikhigina Gore Karsilastirilmasi

Televizyon dizilerini izleme sikligina gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin

degisip degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo

39°da verilmistir.

Tablo 39. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Televizyon Dizilerini
izleme Sikhgina Gére Karsilastiriimasi

Televizyon Dizilerini N Ortalama | Kruskal Wallis H Testi
Izleme Siklig1 Siralama P degeri
Dizi izlemem 85 269,77
Nadiren izlerim 111 279,63
Acimasiz ve I/Arada sirada izlerim 147 316,00
Tehlikeli Diinya
Algist Genellikle izlerim 112 304,78 0,157
Mutlaka izlerim 145 315,48
Toplam 600

Tablo 39°da goriildiigii gibi, katilimcilarin televizyon dizileri izleme sikligina

gore acimasiz ve tehlikeli diinya algilarinin degismedigi saptanmustir. ( ¥>=6,621;

Sd=4, p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin izlenilen Dizi Sayisina Gore

Karsilastirilmasi

Izlenilen dizi sayisma gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisiin degisip

degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 40’ta

verilmistir.

Tablo 40. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin izlenilen Dizi Sayisina
Gore Karsilastirilmasi

Izlenilen Dizi Sayis1 | N Ortalama Kruskal Wallis H Testi
Siralama P degeri
0 85 270,96
Acimasiz ve 1 342 298,56
Tehlikeli Diinya |2 97 298,32
0,056
Algist 34 76 345,04
Toplam 600

Tablo 40’ta gorildiigli gibi, katilimcilarin televizyon dizileri izleme sayisina

gore acimasiz ve tehlikeli diinya algilar1 degismedigi saptanmustir. ( ¥>=7,560; Sd=3,

p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin izlenilen Dizilerde Siddet Ogesinin

Kullaniminin Algis1 Karsilastirilmasi

Anket formunun 15. sorusu olan “izlediginiz dizilerde siddet ogeleri
kullanildigin1 diistintiyor musunuz ?” ifadesi katilimcilarin dizilerde siddet 6gelerinin
kullanim durumuna karst algilarini  6lgmek amaciyla sorulmustur. Izlenilen
dizilerdeki siddet 6gesi kullanim algisina gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin
degisip degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo

41°de verilmistir.

Tablo 41. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisimin izlenilen Dizilerde Siddet
Ogesinin Kullanim A¢isindan Karsilastirilmasi

Siddet Ogesinin N | Ortalama Siralama | Kruskal Wallis H Testi
Kullaniminin Katilimei P degeri
Acisindan Algilanmast

Evet 180 317,73
Acimasiz ve  [Hayir 200 306,28
Tehlikeli Diinya 0,093
IKismen 220 281,15
Algist
Toplam 600

Tablo 41°de gorildiigii gibi, televizyon dizilerinde siddet 6gesi kullanildiginm
diisinen ve diigsinmeyen ile kismen siddet o&geleri kullanildigint diisiinen

katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algilarinin benzer oldugu saptanmistir.

(y2=4,754; Sd=2, p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Ogesi I¢ceren Dizileri izleme

Egilimi A¢isindan Karsilastirilmasi

Anket formunun 17. sorusu olan “Dizi izlerken Onceligi iginde siddet

barindiran dizilere mi verirsiniz?” ifadesi katilimcilarin dizilerde siddet ogelerini

izleme isteklerini 6lgmek amaciyla sorulmustur. Siddet 6gesi igeren dizileri izleme

istegine gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin degisip degismedigi Kruskal

Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo 42°de verilmistir.

Tablo 42. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Ogesi Iceren
Dizileri izleme Egilimi Acisindan Karsilastirilmasi

Siddet Ogesi Igeren N | Ortalama Siralama | Kruskal Wallis H Testi
Dizileri izleme Egilimi P degeri
Evet 71 335,45
Hay1r 364 291,67
Acimasiz ve
Tehlikeli Diinya
Ya [Kismen 165 304,94 0,139
Algisi
Toplam 600

Tablo 42’de gorildiigii gibi, siddet oOgesi iceren dizileri izleme egilimi

gosteren, kismen gosteren ve gostermeyen katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya

algilarmin benzer oldugu saptanmistir. ( *>=3,948; Sd=2, p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Ogesi i¢ceren Dizilerin
Toplumsal Siddetin Artmasina Sebep Olup Olmadigina Iliskin Katihme

Algisinin Karsilastirilmasi

Anket formunun 19. sorusu olan “Dizilerde yer alan siddet sahneleri siddeti
tetikleyerek toplumda daha da artmasina neden olabilir mi?” ifadesi katilimcilarin
dizi igeriklerindeki siddet Ogelerinin genel anlamda toplumda siddeti artirip
arttirmadigr ile ilgili algilarmi 6lgmek amaciyla sorulmustur. Siddet 6geleri iceren
dizilerin toplumsal siddeti arttirip arttirmadig algisina gore acimasiz ve tehlikeli
diinya algisinin degisip degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test

sonucu Tablo 43’te verilmistir.

Tablo 43. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Siddet Ogesi Iceren
Dizilerin Toplumsal Siddetin Artmasina Sebep Olup Olmadigina Iliskin
Katilimcr Algisimin Karsilastirilmasi

Siddet Ogesi igeren N | Ortalama Siralama | Kruskal Wallis H Testi
Dizilerin Toplumsal P degeri
Siddeti Arttirmasina
fliskin Algt
Evet 160 312,37
ACIMasiz ve  [ayyr 199 284,07
Tehlikeli Diinya 0,246
Kismen 241 306,18
Algisi
Toplam 600

Tablo 43’te gorildiigii gibi, siddet 6gesi igeren dizilerin toplumsal siddeti
arttirdigini, kismen arttirdigini ve arttirmadigini diisiinen katilimeilarin acimasiz ve

tehlikeli diinya algilarinin benzer oldugu saptanmistir. ( x>=2,803; Sd=2, p>.05)
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Bolgelere Gore Karsilastirilmasi

Acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin katilimcilarin yasadiklar1 bolgeye gore

degisip degismedigi Mann Whitney U testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo

44’te verilmistir.

Tablo 44. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisinin Bolgeye Gore

Karsilastirilmasi
Bolge N Siralar Siralar Toplami Mann Whitney U
Ortalamast Testi
p degeri
Acimasiz ve Tehlikeli Avrupa 300 339,18 101755,00
Diinya Algis1
0,000
Asya 300 261,82 78545,00
Topl
oplam 600

Tablo 44’te de goriildiigii gibi, katilimcilarin yasadiklar1 bolgeye gore

acimasiz ve tehlikeli diinya algist degismektedir. (U=33395,0; z=-5,472; p>.05)

Istanbul’'un Avrupa yakasinda yasayanlarin, Istanbul’un Asya yakasinda oturanlara

nazaran diinyay1 daha acimasiz ve tehlikeli olarak algiladiklar1 saptanmustir.
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Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algismin Katiheilarin Yasadiklar Ilgelere
Gore Karsilastiriimasi
Katilimeilarin yasadiklar ilgelere gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin
degisip degismedigi Kruskal Wallis H testi ile analiz edilmistir. Test sonucu Tablo

45’te verilmistir.

Tablo 45. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisimn Katihmeilarin
Yasadiklar Ilgelere Gore Karsilagtirilmasi

Egitim Durumu N | Ortalama Siralama | Kruskal Wallis H Testi
p degeri
Bagcilar 50 307,17
Sisli 50 290,81
Bakirkdy 50 394,50
Bayrampasa 50 340,88
Esenyurt 50 332,11
Beylikdiizi 50 369,63
Acimasiz ve
Tehlikeli Diinya  |Atasehir 50 270,58 0,000
Algisi

Kadikdy 50 308,63
Umraniye 50 259,00
Sultanbeyli 50 277,55
Beykoz 50 186,36
Tuzla 50 268,78
Toplam 600

Tablo 45°te goriildigii gibi, katilimcilarin yasadiklar1 bolgelere gére acimasiz
ve tehlikeli diinya algilar1 degismektedir (3>=56,08; Sd=11; p< 0.05). Katilimcilarin
yasadiklar1 ilgeye gbre acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin nasil degistigini
anlayabilmek i¢in Mann Whitney U testi ile ikili karsilastirmalar yapilmistir. Bu

karsilastirilmalarin sonucunda asagidaki sonuglar elde edilmistir.

162




€91

Ze8'z=X | 0'0S0T=N | S'T8TT=N | §'8€¢T=N | 0'T80T=N | §'902T=N | G'z68=N | G'6¥0T=N | 0'€86=N | 0'828=N | 0'TYTT=N | SZTTI=N ejzny
L91'0=d | 2SP'e=X G'Ty8=n | G'816=N | O0Z/vS=N| 0'T.8=N | 0'0¥S=N | §'/2/=N| 0956=N | 0'¢8e=N | 0'8Z8=N | §'08.=N zo3keg
9e9'0=d | 500'0=d | G/8Z=X | 0'69TT=N | S'¥80T=N | 0'.T¢T=N | §'658=N | S'TEOT=N | §296=N | G'9€/=N | 0'661T=N | O0'VETT=N | kaqueyns
Le6'0=d |  czo'o=d 156'0=d | /¥8'2=X §'8/6=N | 0'00¢T=N | 0'66/=N | G'T.6=N | 0088=N | 0299=N | 0ITT=N | 0'650T=N ahyueru)
eve'o=d |  000'0=d ¢ge'o=d 090'0=d | S86'¢=X | 0'€¥0T=N | 0'v¢6=N | S'€.0T=N | 0'090T=N | §'S9/=N | 0'89TT=N | §'GECT=N Kovipey
¥9.'0=d |  600'0=d 0zg'0=d 0gL'0=d zsr'o=d | /¥8'c=X §'erg=N | §'000T=N | 0'€¥6=N | §'8T/=N | 0'8STT=N | 0'88TT=N yesery
¥10°0=d 000'0=d £00'0=d 200'0=d 20'0=d S00'0=d | &SE'e=X | 0'v0TT=N | 0'T60T=N | §'68TT=N | G'GZ6=N | 0'Y00T=N | nznpynAeg
L91'0=d |  000'0=d zet'o=d ¥50'0=d gge'o=d G80'0=d y1e'0=d | ST'e=X §'opzT=N | §'S¥0T=N | S§'¥.0T=N | 0'v¥TT=N MnAuss3
G90'0=d 000°'0=d /v0'0=d 110'0=d 681'0=d ¥€0'0=d z.2'0=d 186'0=d | 29T'€e=X 0'066=N | S'9€0T=N | S'/ETT=N | esedweileg
¥00‘0=d 000°'0=d 000°'0=d 000°'0=d 700°0=d 000°'0=d 9/9'0=d 8sT'0=d €/0'0=d | cev'e=X 0'TT8=N | G'ST6=N Agpanpeg
zsv'o=d | eo0'0=d | gzz'0=d | Tve'o=d | T.5'0=d | Geg'o=d | Gzo'0=d | 9zz'o=d | oyT'0=d | Z00'0=d | [Z6'C=X | 0'88T1=N 51§
eve'o=d T700'0=d gev'o=d /81'0=d 0¢6'0=d 699'0=d | 680'0== vov'o=d | Lev'0=d T20'0=d 699'0=d L10'e=X Iepieg
J9[0d[]

e|zny zoqAeg |11Aequeng | odrueawry) | Aoipey| | aryaseyy |nznpyiAdg | 1nAussy pSedweafeqg | Aoyinjeg 81S | Jegeg LIYIPESE &
ULIR[IOWI[ )BT

LIB[INUOS 1)SA I, () AdWIYAL

UURIA U3131SQD) TUIISISA(] 310D IAII] LIEPIPese X ULIB[DWI[HEY] UIUISIS[Y eAun( [PYIYd L A ZISBWDY "9 0]qe L




Tablo 46’da goriildiigii gibi, ¢alisma grubunun ilgelere goére acimasiz ve
tehlikeli diinya algis1 incelendiginde, en yiiksek ortalamanin 3,422 ile Bakirkdy ilgesi
oldugu, bu il¢eyi sirasiyla Beylikdiizii ve Bayrampasa ilgelerinin izledigi
goriilmektedir. Acimasiz ve tehlikeli diinya algisinda en diisiik ortalaya sahip ilge ise
Beykoz olarak bulunmustur. Uygulanan Mann Whitney U testleri sonucglarina gore,
Bakirkoy ilgesinde ikamet eden katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algisi
Bayrampasa, Esenyurt ve Beylikdiizli hari¢ tiim diger ilgelerden istatistiksel olarak
anlamli diizeyde yiiksek oldugu goriilmektedir. Beylikdiizii ilgesinde ikamet
edenlerin acimasiz ve tehlikeli diinya algist ise Bagcilar, Bayrampasa ve Esenyurt
hari¢ diger biitiin ilgelerden anlamli olarak yiiksek bulunmustur. Son olarak
Bayrampasa il¢esinde ikamet edenlerin acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 Atasehir,
Umraniye ve Sultanbeyli ilgelerinde ikamet edenlerden anlamli diizeyde yiiksek
bulunmustur. Beykoz il¢esinde yasayanlarin acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 ise

Tuzla harig¢ diger biitiin il¢elerden anlamli olarak diisiik bulunmustur.
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5.5.4. Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisina iliskin Coklu Regresyon

Arastirmanin bu boliimiinde acimasiz ve tehlikeli diinya algisini etkileyen

etmenler coklu regresyon analizi ile analiz edilmistir. Analizde, cinsiyet, medeni

durum egitim diizeyi, gelir, yasanilan bolge, siddet egilimi, dizi izleme aligkanligi,

izlenilen dizi sayis1 ve intikam alma egilimi degigkenleri bagimsiz degisken olarak

secilmistir. Analiz asamasinda, cinsiyet, medeni durum ve yasanilan bdlge

degiskenleri kukla (dummy) degisken olarak alinmis ve veri setine “0” ve “1” olarak

kodlanmustir.

Analizde ilk olarak bagimsiz degiskenlerle, bagimli degisken arasindaki

dogrusalliga bakilmistir. Bu asamada ¢oklu regresyon i¢in ¢ok Snemlidir. Ciinki

coklu regresyonun en temel varsayimlarindan biri degiskenler arasinda dogrusalligin

gerekliligidir. Dogrusallik i¢in degiskenler arasindaki korelasyonlara bakilmuistir.

Korelasyon analizine ait sonuglar Tablo 47°de gosterilmektedir.

Tablo 47. Pearson Korelasyon Sonuclari

r p

Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algisi 1,000

Cinsiyet ,080 ,035
Medeni Durum ,059 ,089
Egitim Durumu -,033 ,228
Gelir -,067 ,065
Yas -,025 ,285
Yasanilan Bolge -,225 ,000
Siddet Egilimi -,006 447
intikam Alma Egilimi -,002 ,486
Dizi izleme Aliskanligt ,084 ,042
izlenilen Dizi Sayisi ,095 ,015
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Tablo 47°ye gore; cinsiyet ile acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 arasinda [r=0,080
(p=0,035)]; medeni durum ile acimasiz ve tehlikeli diinya algisi arasinda [r=-0,059
(p=0,089)]; “egitim durumu ile acimasiz ve tehlikeli diinya algist arasinda” [r=-0,033
(p=0,228)]; “gelir ile acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 arasinda” [r=-0,067 (p=0,065)];
“yas ile acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 arasinda” [r= -0,025 (p=0,285)]; “yasanilan
bolge ile acimasiz ve tehlikeli diinya algisi arasinda” [r=-225 (p=0,000)]; siddet egilimi
ile acimasiz ve tehlikeli diinya arasinda [r= -0,006 (p=0,447)]; intikam alma egilimi ile
acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 arasinda [r= - 0,002 (p=0,486)]; dizi izleme aliskanligi
ile acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 arasinda [r=0,084 (p=0,042)]; izlenilen dizi sayis1
ile acimasiz ve tehlikeli diinya algis1 arasinda [r=0,095 (p=0,015)] dogrusal bir iligki
vardir. Pearson korelasyon analizi sonucunda medeni durum, gelir, yas, egitim durumu,
siddet egilimi, intikam alma egilimi olarak adlandirilan bagimsiz degiskenler ile
acimasiz ve tehlikeli diinya algisi arasinda dogrusal olmayan iligkiler saptanmis ve bu

degiskenler analizden ¢ikarilmistir.
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Tablo 48’deki verilere gore; hipotezleri test etmek {izere olusturulan ¢oklu

regresyon modelleri genel olarak anlamlidir. 1. Model ve 2. Model p< 0,05 diizeyinde

anlamhdir.
Tablo 48. Regresyon Modellerin ANOVA Test Sonuglari
Model Karelerin Fark Ortalama Kare F P degeri
Toplami
1 Regresyon
19,603 1 19,603 27,130 ,000
Artik 372,118 515 ,723
Toplam 391,721 516
2 Regresyon
23,245 2 11,623 16,213 ,000
Artik 368,476 514 717
Toplam 391,721 516

Tablo 48’de goriildiigii gibi, yasanilan bdlge ile acimasiz ve tehlikeli diinya algisi
arasinda kurulan birinci regresyon modeli anlamhidir [F=27,130 (p=0,000)]. Kurulan
model ise varyansin %4,8’ini agiklamaktadir (Diizeltilmis R2=0,048). Diger bir deyisle
bolge bagimsiz degiskeni tek basina acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin %4.8’ini
aciklamaktadir. Bolge ve izlenilen dizi sayist ile acimasiz ve tehlikeli diinya algisi
arasinda kurulan ikinci regresyon modeli de anlamhidir [F=16,213 (p=0,000)]. Kurulan
model ise varyansin %5,6’sin1 agiklamaktadir (Diizeltilmis R2=0,015). Diger bir deyisle
bolge ve izlenilen dizi sayis1 bagimsiz degiskenleri acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin
%?5,6’sin1 agiklamaktadir. Izlenilen dizi sayis1 degiskenin modele dahil olmastyla
modelin agiklama giicii %0.8 oraninda artmistir. Bu durumda 2. modelle acimasiz ve
tehlikeli diinya algisin1 bagimli degiskeni agiklamak daha dogrudur. Ayrica her ne kadar
regresyon analizi sonucunda kurulan modeller anlamli olsa da, modellerin ag¢iklama
gliciiniin diistik oldugu gortilmektedir.
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Tablo 49. Regresyon Modellerin A¢iklama Giicii

Model R R Kare Diizeltilmis R Kare Standart Hata Durbin-Watson
1

2242 ,050 ,048 ,85003
2

244" ,059 ,056 84669 1,709

a. Bagimsiz degisken: (Sabit), Bolge

b. Bagimsiz degisken: (Sabit), Bélge, izlenilen Dizi Sayis

c. Bagimli degisken: Tehlikeli
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Acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin {izerinde etkili olan etmenlerin etkisini

Olgcmeye yonelik olusturulan coklu regresyon modeline ait veriler Tablo 50’de

gosterilmektedir.
Tablo 50. Coklu Regresyon Analizi Sonuglari
Model Standardize Standardize t p. Coklu Baglanti
Olmamis Degiskenler (Collinearity) istatistikleri
Degiskenler
B Std. Hata Beta Tolerans VIF
1 | Sabit
3,20 ,052 61,43| ,000
Bolge -,39 ,075 -,224| -5,20| ,000 1,000 1,000
2 | Sabit
3,04 ,091 33,45| ,000
Bolge -,39 ,075 -,225| -5,24| ,000 1,000 1,000
izlenilen Dizi
A1 ,051 ,096| 2,25| ,025 1,000 1,000
Sayist

Acimasiz ve tehlikeli diinya algisini agiklamada bolge ve izlenilen dizi

sayisinin etkili oldugu goriilmektedir. Acimasiz ve tehlikeli diinya algisi i¢in kurulan

regresyon formiilii asagidaki gibidir:

Acimasiz ve Tehlikeli Diinya Algis1 = 3,040 -0,391 (Bolge)+0,114

(izlenilen Dizi Sayisi)

Regresyon modeline gore; izlenilen dizi sayisi arttikga, acimasiz ve tehlikeli

diinya algisi da artmaktadir. Diger bir deyisle, daha fazla dizi izleme egilimi,

diinyanin daha tehlikeli ve acimasiz bir yer olarak algilanmasina neden olmaktadir.
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SONUC VE ONERILER

Televizyon dizilerinin izlenme durumu ve televizyon dizilerindeki siddet
egiliminin Istanbul’da yasayan izleyicilerin Acimasiz Diinya Sendromu iizerindeki
etkisini ortaya koymak amaciyla yola ¢ikilan bu arastirmada, s6z konusu amaca
uygun olarak katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algilar tespit edilmis ve
kurulan hipotezler yardimiyla acimasiz ve tehlikeli diinya algilar1 analiz edilmistir.
Arastirmanin ana hipotezleri disinda, katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya
algilart ile siddet egilimleri sosyo-demografik gostergeler acisindan karsilastirilmas,
demografik o6zellikleri ve siddet algilarina gore acimasiz ve tehlikeli diinya

algilarinda farkliliklar olup olmadigina bakilmistir.

Aragtirma, 2016 yilimin Nisan-Mayis aylari arasinda yapilmig, arastirmanin
evreni Tiirkiye’nin en kalabalik ve en kozmopolit sehri Istanbul olarak tespit
edilmistir. Arastirmanin evreni olarak Istanbul gibi biiyiik bir metropoliin alinmast,
birtakim avantajlarin yaninda ¢alismaya bazi sinirliliklar da katmistir. Bilindigi gibi,
yogun goc¢ alan bir sehir olarak Istanbul, homojen olmayip semt semt kiiltiirel,
sosyal, toplumsal, fark ve ugurumlar teskil etmektedir. Bu da, ¢alismada ortalama ve
tutarli ideal Orneklemin olusmasini giiglestirmistir. Bu baglamda, séz konusu
calisma, ekonomik, ulasim ve zamana baglh birtakim sosyal sebep ve kosullar
nedeniyle, Istanbul ili evreninde 600 kisilik bir katilime1 grubu ile smirlandirilmak
zorunda kalmmmustir. Bu nedenle, arastirmanin sonuglari belli smurlar iginde

degerlendirilmelidir.

Aragtirmada uygulanan c¢oklu regresyon analizi sonucunda, “yasanilan

99 ¢

bolgenin” ve “izlenilen dizi sayisinin” “acimasiz ve tehlikeli diinya algisi lizerinde
etkili oldugu” saptanmistir. Diger bir deyisle ¢ok sayida dizi izleme, diinyanin
tehlikeli ve acimasiz bir yer olarak algilanmasina neden olmaktadir. Bu sonug¢ ana
hipotezimizi desteklemekle birlikte, izlenen dizi sayisinin acimasiz ve tehlikeli diinya
algis1 tizerindeki etkisinin diisiik diizeyde oldugunu ortaya koymaktadir. Gerbner ve
arkadaglarinin aragtirmalarinda “televizyona uzun siire maruz kalan” izleyicilerde
digerlerine gore daha yogun olarak “cogu insana gilivenilmeyecegi inanci” ve
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“korunma ihtiyac1” oldugu g:,rt')rl'ilmektedir.1 Taylan da calismasinda, benzer bigimde
“televizyon izleme siiresi arttikca “acimasiz ve tehlikeli diinya algisina” sahip olma
artmaktadir” bulgusuna ulasmustir.? Bu arastirmalar genel olarak televizyon izleme
stiresini dikkate almakla beraber, izlenen dizi sayisi arttikca televizyon izleme
stiresinin de artacagi diisiiniildiiglinde benzer sonuglara ulagilmis olmasi hipotezimizi

destekler yondedir.

Katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algilar1 yasadiklar1 bolgeye gore
incelendiginde, “Istanbul’un Avrupa yakasinda yasayanlarin Asya yakasinda
yasayanlara nazaran”, diinyayr daha acimasiz ve tehlikeli olarak algiladiklari
gorilmektedir. Katilimcilarin yasadiklar: ilceler karsilastirildiginda, acimasiz ve
tehlikeli diinya algismin farklilastigi goriilmektedir. Ilgelere gore en yiiksek
ortalamaya sahip olan il¢e Bakirkdy olup, onu sirasiyla Beylikdiizii ve Bayrampasa
ilgelerinin izledigi goriilmektedir. Acimasiz ve tehlikeli diinya algisinda en diisiik
ortalamaya sahip il¢e ise Beykoz olarak bulunmustur. Bakirkdy il¢esinde ikamet
eden katilimcilarin acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin siralamada kendisini
izleyenler hari¢ tiim diger ilgelerden istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek
olmasi, ve benzer sonucun Beylikdiizii ile Bayrampasa il¢elerinde de goriilmesi,
aragtirmanin bulgularindan biri olan Avrupa yakasinda ikamet edenlerin acimasiz ve
tehlikeli diinya algilarinin daha yiiksek oldugunu dogrulamaktadir. Ozer, 2003
yilinda Ankara’nin iki farkli bolgesinde yer alan iki liseden 6grenciler ile yapmis
oldugu arastirmada “insanlarin tehlikeli diinya ve kisisel gilivensizlik algilamalarinin
yakin ¢evreye bagli olmadigini gostermektedir” sonucuna ulagmustir.® Jamieson ve
Romer’ in 1972-2010 yillar arasinda Amerika Birlesik Devletleri’nde prime—time’de
yayinlanan dramalardaki siddet igerigi ile, ger¢eklesen su¢ oranlari, su¢ oranlari
algis1 ve suca ugrama korkusu konulu “zaman serileri” analizi bulgulari, Ozer’in
arastirmasiyla benzer sonuglara ulasmistir. Jamieson ve Romer, bu dénem siiresince
yillik olarak prime- time TV dramalarindaki siddet iceriklerini 6lgmiisler, elde

ettikleri verileri Gallup’un telefon anketlerindeki “Cevrenizde gecen yila oranla daha

! Gerbner , a.g.e., s: 298

2 Taylan, a.g.e., s: 152

® Ozer, “Yetistirme Kuramimin Elestiriler Baglaminda Degerlendirilmesi: Televizyonun Rezonans
Etkisine Dair Bir Aragtirma”, a.g.e., ss:157-158
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az ya da fazla su¢ gerceklesti mi? (su¢ oranlar1 algis1) ve “Yakin (1 mil) ¢evrenizde
gece yalniz yliriimeye korktugunuz bir yer var mi? (suga ugrama korkusu)”
sorularma verilen yanitlari, ve son olarak da FBI'm  (Federal Bureau of
Investigation) suc¢ kayitlar1 (gerceklesen su¢ oranlari) ile karsilastirmislardir.
Arastirma sonuglarina gore, kisilerdeki suca ugrama korkusunun, cevrelerinde
gergeklesen ve yine gevrelerinde algiladiklar: sug oranlarindan “bagimsiz olarak” TV
dramalarindaki siddet iceriginden etkilendigi goriilmektedir. Baska bir ifadeyle,
televizyon dizileri igerigindeki siddet arttikca, gerceklesen siddetten ve hatta
televizyon izleme siiresinden de bagimsiz olarak, suca ugrama korkusu da

artmaktadir.’

Yukarida verilen aragtirmalar arasindaki farkliliklarin nereden kaynaklanmis
olabilecegi irdelenirken, Seker’in Istanbul’un tiim ilgelerini (39) “yasam kalitesi”
acisindan ele aldigi ¢alismasi incelenmistir. Yasam kalitesi endeksi
hesaplamalarinda “saglik ve egitim hizmetlerinden yararlanma, yeterli beslenme ve
korunma, saglikli bir gevre, hak, firsat ve cinsiyet esitligi, giinliikk yasama katilma,
sayginlik ve giivenlik” basta olmak tizere ilgelere ait pek ¢ok degisken ele alinmis ve
ilceler icin tek tek puan hesaplamalari yapilmistir. Ozellikle giivenlik ve kendini
yasadigi yerde rahat hissetme gibi degiskenleri de biinyesinde barindirdigindan, bu
endeks ile arastirma sonuglart karsilastirilmigtir. Aragtirmamiz kapsaminda yer alan
on iki ilgenin “yasam kalitesi” siralamasi su sekildedir: Kadikdy, Sisli, Bakirkdy,
Atasehir, Beykoz, Beylikdiizii, Umraniye, Tuzla, Bayrampasa, Esenyurt, Bagcilar,
Sultanbeyli.” Bu diizenlemeyi, arastirmamizin bulgulari sonucunda “acimasiz ve
tehlikeli diinya” algis1 agisindan yaptigimizda ise diisiikten yiiksege dogru su
siralama elde edilmistir: Beykoz, Tuzla, Atasehir, Umraniye, Sultanbeyli, Sisli,
Kadikdy, Bagcilar, Esenyurt, Bayrampasa, Beylikdiizii ve Bakirkdy. Bu sonuglar, iki

siralama arasinda bir baglanti olmadigini gdstermektedir. Ornegin “yasam kalitesi

* patrick E. Jamieson ve Daniel Romer, “Violence in Popular U.S. Prime Time TV Dramas and the
Cultivation of Fear: A Time Series Analysis”, Media and Communication, Issue: 2, p: 34-38 -
39, 2014, (Cevrimigi),
http://repository.upenn.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1365&context=asc_papers, (Erisim: 3 Subat
2017)

® Murat Seker, “Istanbul’ da Yasam Kalitesi Arastirmasi”, istanbul Ticaret Odasi Yayinlari, Yayin
no: 2010-103, istanbul, 2011, ss: 99-137. (Cevrimici), http://www.ito.org.tr/itoyayin/0023050.pdf,
(Erisim tarihi: 2 Subat 2017)
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endeksinde” tiglincii sirada yer alan Avrupa yakasindaki Bakirkdy ilgesi, en yiiksek
“actmasiz ve tehlikeli diinya algisi”na sahip ilge olarak bulunmustur. ikamet
edenlerin en disiik “acimasiz ve tehlikeli diinya algisi”na sahip olduklar1 Asya
yakasinda yer alan Beykoz ilgesi, “yasam kalitesi endeksinde” on ikKi ilge iginde
ancak besinci sirada yer almaktadir. Istanbul’da yapilmis olan bu ¢alismada farkli
sonuglara ulasilmis olmasmin olast nedenlerinden birinin Istanbul’un bir metropol
olmasi ve yogun gd¢ almasi olarak diisiiniilebilir. Tiirkiye Istatistik Kurumu
verilerine gore; Istanbul’a 2015 yilinda 453.407 kisi gog etmistir.® Istanbul’un
ilceleri kendi iclerinde homojen bir yapiya sahip olmayip, mahallelerine gore biiyiik
farkliliklar gostermektedirler. Ayni ilge i¢inde yer alan mahalleler bile, birbirinden
“yalittk” mekanlar haline doniigmiig, hatta bazi bolgelerdeki siteler duvarlarla
oriilerek kendi iclerine kapanmlslardlr.7 Istanbul’un bir¢ok ilcesinde birbirine
yiriime mesafesindeki 6zel giivenlikli, disariya karsi korunakli siteler ile “varos”
mahalleler goriilebilmektedir. Birbiriyle herhangi bir sekilde temasi olmayan, hayat
tarzlar1 birbirinden tamamen kopuk zit kutuplardaki bu insanlar ¢ogu zaman kentin
kamusal mekanlarinda bile bir noktada kesismemektedirler. Bu nedenle, yeni
yapilacak aragtirmalarda Istanbul ilgelerinin mahalleler bazinda ve farkli degiskenler
de (aile yapisi, suga karisma, gergeklesen sug¢ oranlari, algilanan su¢ oranlari,
internet kullanimi, sosyal medya kullanimi, vd.) ele alinarak daha detayli incelenmesi

Onerilmektedir.

Sosyo-demografik gostergeler ile acimasiz ve tehlikeli diinya algisi
karsilagtirmalart incelendiginde, cinsiyete gore acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin
degismedigi goriilmektedir. Her ne kadar kadinlarin ortalamasi 3,04, erkeklerin ise
2,92 olarak bulunduysa da, bu fark istatistiksel acidan anlamli bulunmamistir.

Taylan, 2010 yilinda gergeklestirmis oldugu arastirmasinda, kiz Ogrencilerin

e Leyla Ataman Koyuncuoglu, “Tiirkiye’de 2.7 milyon kisi go¢ etti”, 22 Subat,2016, Cevrimigi),
http://mwww.ulke.com.tr/ekonomi/haber/515147-turkiyede-27-milyon-Kisi-goc-etti, (Erisim tarihi 29
Nisan 2017)

" Istanbul Ticaret Odasi, “Istanbul’ da Siddet ve Siddetin Sosyolojik Arka Plam”, a.g.e., 5.11
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acimasiz ve tehlikeli diinya algisinin erkek 6grencilere gore daha yiliksek oldugunu

bulgulamlstlr.8 Ozer, 2002 yilinda Ankara Universitesi Fen Fakiiltesi 6grencileri ile

Yetistirme Coziimlemesi kapsaminda yapmis oldugu arastirmasinda
“Televizyon izleme yogunluk oranlarimin gilinlimiizde tehlikeli bir diinyada
yagamaktay1z’ sorusuna cinsiyete gore katilip katilmama acisindan etkisi vardir”
varsayimini test etmis ve ¢ok televizyon izleyen kadinlarin bu soruya “katiliyorum”
yanitint daha yogun bi¢imde verdiklerini bulgulamistir. % istanbul’da yapilan bu
arastirmanin 6rneklemini olusturan kadinlarin biiyiik bir kisminin (%56,8) ¢alisiyor
olmasinin kadin ve erkekler arasindaki farkin anlamli ¢ikmamasinda etkili oldugu
distintilebilir. (Tablo 6) Ayrica egitim diizeyleri agisindan bakildiginda, ilkokul
mezunu erkek ve kadinlarin orani ayni iken (%12,5), yiiksek lisans ve doktora
diizeyindeki kadinlarin (%7,8) erkeklere gore (%6) daha fazla olmasi da, iki grup

arasinda anlamli bir farka rastlanmamasinin nedenlerinden biri olabilir.

Katilimcilarin “acimasiz ve tehlikeli diinya” algilar1 egitim durumlarina gore
incelendiginde, en yiiksek puan ortalamasina sahip olan grubun ilkokul mezunlari, en
diisitk puan ortalamasia sahip olanlarin ise yiiksek lisans ve doktora mezunlari
olduklar1 goriilmektedir. Bu fark istatistiksel agidan incelendiginde ise, ilkokul
mezunlarinin ortaokul, lise ve yliksek lisans-doktora mezunlarina gore diinyay1 daha
acimasiz ve tehlikeli olarak algiladiklar1 bulunmustur. Bu bulgu 6zellikle en diisiik
egitim diizeyinde olanlarin diger egitim gruplarina gore daha yogun olarak acimasiz
ve tehlikeli diinya algisint barindirdiklarina isaret etmektedir. Gerbner ve
arkadaslarinin “Genel Toplumsal Tarama” arastirmalarin1 birlestirerek elde etmis
olduklar1 sonuglara gore, az ve ¢ok televizyon izleyen kisilerin “Acimasiz Diinya
Sendromu” algilar1 arasinda egitim diizeyleri agisindan anlamli bir farka
rastlanmamistir. Diger bir ifadeyle, televizyonu yogun olarak izleyenlerin farklh
egitim seviyelerinde olan her grubu “televizyonun anaakimlastirmasi” igine
girmislerdir. ° Ulkemizde bu alanda yapilmus arastirmalar incelendiginde, farkl

egitim gruplarim1 “acimasiz ve tehlikeli diinya” algilar1 acisindan karsilastiran  bir

® Taylan, a.g.e., s: 108 .
o Ozer, Yetistirme Kurami: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin Incelenmesi,a.g.e., s: 423.
1% Gerbner, a.g.e., 5:298-299

174



calismaya rastlanmamakla birlikte, Ozer’in 2002 yilinda Ankara Universitesi Fen
Fakiiltesi 6grencileri ile yaptigi ¢alismada, ikinci 6gretimde okuyan ogrencilerin
“glinimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz” sorusuna daha yogun olarak
katildiklar1 goriilmektedir.'* Ancak, az sayida arastirma yapilmis bu alanda, egitimin,
sadece “Orgiin egitim” kapsaminda degil, “yaygin egitim” ve “kisisel gelisim”
baglaminda da ele alinarak farkli degiskenlerle daha kapsamli bir bigimde

incelenmesi Onerilmektedir.

Medeni durum, yas, mesleki pozisyon ve gelir durumunun ise, acimasiz ve
tehlikeli diinya algis1 iizerinde bir degisiklik gostermedigi tespit edilmistir. Ozer,
Tirk ve Rus tiniversite 6grencileri ile yapmis oldugu calismasinda “Genel olarak
soylersek, insanlar kendilerini giivende hissetmiyordur” sorusunda Rus Orneginde
hem yas hem de gelir agisindan anlamli farka rastlamistir. Yas ve gelirin artmast,
giivensizligin artmasinda etkili olarak goriilmektedir. 12 Taylan ise, lise dgrencileri
ile yaptig1 arastirmada, 18-19 yas grubundaki Ogrencilerin acimasiz ve tehlikeli
diinya algisinmn, 15-17 yas grubuna gore daha yiiksek oldugunu bulgulamistir. ™
Ancak c¢alisma grubunun 6grenciler olmasi nedeniyle bu yas araliklarinin kiigiik
oldugu da dikkate alinmalidir. Istanbul ilinde yapilan bu ¢alismada ise, arastirma
grubunda medeni durum, yas, mesleki pozisyon ve gelir durumlarinin acimasiz ve
tehlikeli diinya algisi iizerinde bir degisiklik gdstermemis olmasi, yine Istanbul’un
kozmopolit yapisindan ve sik sik yasanan siddet ve teror olaylarindan kaynaklanmis
olabilecegini diisiindiirmektedir. Son yillarda artan teror olaylar1 ve bunlarla ilgili
haberlerin medyada yogun olarak yer almas1 nedeniyle 6zellikle Istanbul’da yasayan
kisiler bu durumu gilindelik yasamlarinin bir pargast olarak kabul etmeye
baslamislardir. Kazan’in da belirttigi gibi: “Hemen her giin medyada uzun uzun yer
alan teror olaylari halkta kaniksama ve adeta yasamin bir parcast olma duygusu

olusturmakta ve bir siire sonra insanlar tepkisizlige sevk etmektedir.”** Bu

1 Oger, Yetistirme Kuramu: Televizyonun Kiiltiirel islevlerinin incelenmesi, a.g.e., s. 425

12 Ozer, Medyada Siddet Kiiltiirii, a.g.e., 5:338-340

3 Taylan, Televizyonla Yetismek, Televizyon Siddetinin Etkileri Uzerine Bir Arastirma, a.g.e.,
s:109

“ Hiiseyin Kazan, “Terér-Medya Iliskisi ve Medyada Terdr Haberciligi”, Giivenlik Stratejileri
Dergisi, 2016, Yil: 12, Say1: 24, ss: 131 (Cevirimigi),
http://dergipark.gov.tr/uploads/issuefiles/c87b/9110/85d1/586588a4ad5f0.pdf#page=123, (Erisim
tarihi: 4 Subat 2017)

175



kaniksama durumu, Istanbul &rnekleminde “acimasiz ve tehlikeli diinya algis1”
ortalamasinin (X=2,98; SS=0,885) yiiksek olmayisin1 ve kisiler arasinda demografik

degiskenler acisindan biiylik farklara rastlanmamasini agiklayabilir.

Arastirmamiz kapsaminda katilimcilara “Dizilerdeki karakterlerin hangi
yonlerinin 6rnek olarak alindig1” soruldugunda, izleyiciler agirlikli olarak dizilerdeki
karakterlerin olumlu 6zelliklerini kendilerine 6rnek aldiklarini belirtmisler, yaklasik
yizde 11’1 1ise, dizilerdeki karakterlerin siddet egilimli davranislarindan
etkilendiklerini ifade etmislerdir (Tablo 20). Televizyon dizilerinde kullanilan siddet
Ogelerinin etkisi altinda kalarak, yasamlarinda benzer davranislar sergileyip
sergilemediklerini ortaya koymay1 amaglayan bir baska soruya ise, katilimcilarin
kiigiik bir kismi, siddet 6gesi iceren dizilerin etkisi altinda kalip benzer davranislar
sergilediklerini, yaridan fazlasi, bu tiir etkiler altinda kalmadiklarin1 belirtmislerdir.
Katilimcilarin  yaklasik yilizde 24°i ise, izledikleri dizilerdeki siddet o6gelerinin
kismen etkisi altinda kalip, siddet icerikli eylemlerde bulunduklarini belirtmislerdir.
(Tablo 18) Katilimeilarin, dizilerdeki karakterlerin siddet egilimli davranislarindan
etkilendiklerini ve dizilerin tiimiiyle ya da kismen etkisi altinda kalarak,
yasamlarinda benzer sekilde davrandiklarini ifade etmeleri dizi igeriklerindeki siddet

sOylemleri ve goriintiilerinin mercek altina alinmasi gerektigini diisiindiirmektedir.

Arastirmanin ortaya koydugu dikkate deger bir baska bulguysa; katilimcilara
“Hakli oldugunuz bir konuda haksizliga ugrasaniz vereceginiz tepki ne olurdu?”
sorusu yoneltildiginde, katilimcilarin biliyiik ¢ogunlugunun, haksizliga ugradiklari
durumda ilgililere sikayette bulunarak ¢6ziim aramaya c¢alisacaklarini, hakli
olduklarini anlatmayr deneyeceklerini, susacaklarini veya herhangi bir tepki
vermeyeceklerini sdyledikleri goriilmiistiir. Bu yanitlarin oranlar1 farkli olmakla
birlikte, sayisal karsiliklar1 yiizde yetmisi bulmaktadir. Buna karsin katilimcilarin
yaklagik yiizde 19’u, haksizlig1 yapan kisiye kaba kuvvet kullanacaklarini; yiizde
11°1 ise, haksizlig1 yapan kisiye hakaret edeceklerini, ifade etmislerdir. Bu sonuca
gore, katilimcilarin biiyiik bir kisminin (%70) haksizliklara karsi siddete yonelik
¢Oziim yollarina bagvurma egiliminde olmadiklar1 ancak, yiizde 30’unun, siddet

uygulamaya yonelik yollara basvurma egiliminde olduklar1t goriilmektedir.

176



(Tablo 12) Bu oran, karsilastirmali olarak bakildiginda az gibi goriilse de, aslinda
oldukga yiiksektir. Arastirmaya katilan her yiiz kisiden otuzunun siddet uygulamaya
yonelik yollara bagvurma egiliminde olmalari, bireylerin genel anlamda siddet karsiti
gibi goziikseler de kendilerine herhangi bir haksizlik yapildiginda siddete
bagvurabileceklerine ve toplum iginde siddet egiliminin gz ardi edilemeyecek bir

diizeyde olduguna isaret etmektedir.

Milli Egitim Bakanligi’nin 2006-2007 yillarinda 14 farkli ilde 1120
ilkdgretim ve ortadgretim dgrencisi ile yapmis oldugu ¢alismada, d6grencilere benzer
bir sekilde “Herhangi bir arkadasinizla bir sorun yasasaniz, bu sorunda siz hakl
olsaniz nasil bir tepki vermeyi arzu edersiniz?” diye sorulmus, 6grencilerin verdikleri
yanitlar incelendiginde “Kavga ederim” ve “Kiifiir ederim” gibi siddet iceren
yanitlarin  %13,7 oldugu goriilmistiir. Ancak bu oranin ilkdgretim 7. Simif
ogrencilerinde %8,3 iken, 10. Sinif 6grencilerinde %18,9’ a ¢ikmis olmasi, siddet
egiliminin yasla beraber arttigin1 diisiindiiren bir bulgudur. Aragtirmamizin ¢alisma
grubunun yas ortalamasi yaklasik 36 oldugu i¢in siddet egiliminde daha yiiksek

rakamlara ¢ikilmis oldugu dijsl'inl'ilmektedir.15

Aragtirmada katilimcilarin siddet algilarini belirlemek amaciyla sorulan
“Size gore asagidakilerden hangisi siddettir?” sorusuna, ezici bir ¢ogunlugun, dayak
atma / yeme davranisini siddet unsuru olarak algiladiklari tespit edilmistir. (%93,33)
Katilimcilarin, siddet davranisini en ¢ok fiziksel siddet {lizerinden tanimladiklari,
diger siddet tiirlerini; Ornegin, sozel siddeti (hakaret, asagilama, tehdit) ya da
psikolojik siddeti (yasam tarzina ve kisi Ozgiirliigine miidahale) siddet davranisi
olarak algilamadiklar1 saptanmistir. (Tablo 8) Ozgiir ve arkadaslar1 Lise dgrencileri
ile yapmis olduklar1 ¢alismada benzer bir sekilde Ogrencilerin siddeti en fazla
“dayak” olarak algiladiklar1 bulgusuna ulasmislardir. 18 istanbul Ticaret Odasi’mn

2008 yili arastirmasinda da katilimcilardan “Siddeti bir kelime ile tanimlamalar1”

' M.E.B., “Ogrencilerin Siddet Algisi”, T.C. Milli Egitim Bakanlig Egitimi Arastirma ve
Gelistirme Dairesi Bagkanhigi, Ankara, 2008, s:22, (Cevrimici,
http://lwww.meb.gov.tr/earged/earged/siddet_algisi.pdf, Erisim tarihi: 1 Subat 2017)

1® Goniil Ozgiir, Giilden Yéritkoglu, Leyla Baysan Arabaci. “Lise Ogrencilerinin Siddet Algilari,
Siddet Egilim Diizeyleri ve Etkileyen Faktorler”, Psikiyatri Hemsireligi Dergisi, 2011, Cilt 2 (2),

S. (53-60), (Cevrimigi), http://www.journalagent.com/phd/pdfs/PHD_2 2 53 60.pdf, (Erisim
tarihi: 30 Ocak 2017)
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istendiginde, ilk sirada “darp/dayak/kaba kuvvet” seklinde ifade bulan fiziksel
siddetin yer aldig1 gé‘)riilmektedir.17

Calismamizda yer alan “Izlediginiz dizilerdeki hangi sahneler size gore
siddettir?” sorusuna verilen yanitlarda, katilmcilarin = “kiifiirlii diyaloglar” ya da
“kaba davranislar1”, genel olarak siddet davranisi seklinde algilamadiklari, tecaviiz
ve dayak eylemlerini siddet olarak algiladiklart goriilmistir. (Tablo 16)
“Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu” nun 1997 yilinda yapmis oldugu “Aile i¢inde
ve Toplumsal Alanda Siddet” baslikli, genis kapsamli arastirmada, televizyonda
gerceklesen siddet bigimleri incelenmis ve bunlar arasindan “dayak™ olayinin yiizde
28,3 ile “Oldiirme”den sonra en ¢ok rastlanan gerceklesmis siddet bicimi olarak
ekranlara geldigi goriilmiistiir. Ozer’in 2006 yilinda televizyon dizilerinde yer verilen
siddete iligkin yaptig1 arastirmada, siddet bicimlerinin incelenmesinde en yiiksek
orani yiizde 29,9 ile dayagin aldigi goriilmektedir. Bunu yiizde 27,1 ile 6ldiirme ve
yiizde 15 ile yaralama izlemektedir.'® Bu arastirmalar televizyon ekranlarinda
sunulan ile seyirci tarafindan algilanan “siddet”in benzer bir sekilde Oncelikle

fiziksel siddet oldugunu gdsterir niteliktedir.*®

Arastirmanin ortaya koydugu bir diger bulguysa, dizilerde “eglence amaglh”
olarak siddet 6gelerine yer verilebilir goriisiinde olanlar ile eglence amagl olarak
siddet 6gelerine zaman zaman yer verilmesini normal olarak algilayan katilimcilarin,
toplam Orneklem grubunun yaridan fazlasini (%58,1) olusturmasidir. (Tablo 21)
Katilimcilarin yiizde 69,81 ise siddet 6gesi i¢eren dizilerin yayindan kaldirilmasina
karsit goriiste olduklarini belirtmislerdir. (Tablo 22) Izleyicilerin anket sorularina
vermis olduklar1 yanitlarda bir yandan siddeti kinayip bu tir dizilerin toplumsal
siddeti arttiric1 bir etkiye sahip oldugunu belirtmeleri, diger yandan ise s6z konusu
dizilerin “zaman zaman” simurlar igerisinde de olsa yayinlanmaya devam etmeleri
gorlisinde olmalari, izleyicilerin siddetin mizah, espri ve eglence ile alttan alta
astlandig1 bir siddet tiiri olan “mutlu siddet”i makul gordiiklerini destekler nitelikte

bir bulgudur.

7 fstanbul Ticaret Odasi, “Istanbul’ da Siddet ve Siddetin Sosyolojik Arka Plani”, a.g.e., 5:12
18 Ozer, Medya Siddet Toplum, a.g.e., s: 252
Y Gormez, vd. a.g.e., 233-234
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Bu calismanin cevap aradigi sorulardan biri olan “size gore siddetin kaynagi
nedir?” sorusuna, ¢alismaya katilanlarin siddet kaynaklarini agirlikli olarak (%95.7)
aile i¢i iligkilere bagladiklar1 goriilmiistiir. (Ebeveynlerin aile i¢i siddet uygulamalarr;
Ebeveynlerin siddet yanlis1 tutum ve sdylemleri; Ebeveynlerin ¢ocuklarina sevgi ve
sefkat gostermemeleri; Ailenin gelir diizeyinin yetersizligi; Ailenin siddet egitimi
tizerinde yeterince durmamasi) Katilimcilarin  ¢evresel unsurlarin kisilerin siddete
yonelmesinde aile kadar etkili olmadigimi belirttikleri tespit edilmistir. (Tablo 9)
M.E.B’in 2006-2007 yillarinda ilkdgretim ve ortadgretim Ogrencileri ile yapmis
oldugu arastirmada Ogrencilerden “siddetin kaynagini” tanimlamalari istendiginde

~ .9

“siddetin kaynag1” olarak birinci sirada “TV’deki film kahramanlar1 gibi giiclii olma

~ 199

istegi’ni, ikinci sirada ise ‘“Aile i¢i egitim yetersizligi’ni  tanimladiklar

gérﬁlmﬁstﬁr.zo

Sonug olarak, sorunun ¢oziimiindeki temel sart toplumsal anlamda zihinsel
devrimin gergeklestirilmesi yani toplumsal bilincin olusturulmasidir. Bu anlamda
sorunun ¢oziimiiniin ilk ayagi egitim sisteminin mevcut yapisindan uzaklasarak

“insan haklar1” egitimine agirlik vermesidir.

Siddete bakis agisinin toplumun en kii¢ilik hiicresi olan ailede bagladig1 ve daha
sonra toplumsal kural ve kurumlarla bigimlendigi ger¢eginden yola ¢ikarsak; aile ici
bilgilendirme veya “ebeveyn egitimi” olarak adlandirilabilecek bir egitim
programinin hazirlanmasi ve siddet yaklasiminin olusumundaki aile faktoriiniin

torplilenmesi egitimde iyilestirme adina gerceklestirilecek ikinci bir adimdir.

Siddetin her gecen giin cesitlendigi ve tanimlarini arttirdigr gliniimiizde
sorunun sahibi olarak yalnizca medyay1 gostermek hem sorunu sevk etmek hem de
¢Oziimsiliz birakmak anlamina gelecektir. Bu nedenle; sadece iilkemizde degil, tiim
diinyada her gecen giin giderek artan ve evrensel bir sorun haline gelen siddet
karsisinda yol alabilmek i¢in, olusturulacak devlet politikalarinin yani sira aileler,
egitim cografyasinda gérev yapanlar, sivil toplum kuruluslari, RTUK, medya

caligsanlari, program yapimcilari, siddeti besleyen ve destekleyen sdylemlere yer

20 Milli Egitim Bakanhgi, “Ogrencilerin Siddet Algisi”, a.g.e., s:24
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veren yayincilar reklam sirketleri ve reklam verenler kisaca toplumun her

katmaninda yer alan bireyler, sorunun muhatab1 ve ¢oziim giiciidiirler.

Bu c¢alismada, {lkemizde son yillarda artis gosteren “yetistirme
aragtirmalar1” kapsaminda, Istanbul ili genelinde farkli yas gruplarindan 600 kisiye
ulagilarak alana katki saglanmaya calisilmis ve sonuglar bilimsel zeminde
paylasilmistir. Ancak “yetistirme” siirecinin duragan olmayan yapisi nedeniyle,
benzer arastirmalarin farkli degiskenleri de ele alarak, daha biiyiikk katilimci
gruplariyla yapilmasi onerilmektedir. Ozellikle internetin hayatmn her alaninda

kullanilir duruma gelmesi arastirma siireglerinde yeni olanaklara yol agmaktadir.

Gelecegin arastirmacilar: teknolojik gelismelerin sagladigi imkanlari da
kullanarak ¢ok daha detayli ve kesin bilgilere ulasabilir, konu hakkinda
derinlemesine incelemeler vyapabilirler..... “Gerbner’in da ifade ettigi gibi,
‘Hikayeler insanlart Homo sapiens’lestiren biiyiidiir.’ ve ‘medya’ (basit ve ¢ok dar
anlamda tamimlanmug televizyon degil) bize ¢ok sayida hikayeler anlatmaya devam

edecektir.”*

2 Michael Morgan, James Shanahan, Nancy Signorielli. “Yesterday’s New Cultivation, Tomorrow”,
Mass Communication and Society, Issue: 18, p: 688-696, 2015, (Cevrimigi)
http://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/15205436.2015.1072725?needAccess=true (Erigim
tarihi 3 Subat 2017)
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EKLER

Ek-1 Soru Formu

Tige D reerrereererecenenennenes
Anket no  teeeeceseceerenccensnenns
Tarih D teeccenssoaseo S 00 se

Istanbul Avrupa Yakasi

Izleyici Demografik Ozellikleri

1-Yasimz ? ...

2-Cinsiyetiniz ?

a) Erkek b) Kadin

3-Medeni Durumunuz:

Evli() Bekar() Dul/Bosanmis ()

4-Egitim Durumunuz : Ilkokul mezunu () Ortaokul mezunu ( ) Lise mezunu ( )
Yiiksekokul mezunu ( ) Universite mezunu () Lisansiistii ( ) Doktora ()

5-Mesleki Pozisyonunuz: isveren () Kendi hesabina () Maasli () Yevmiyeli ()
Calismuyor ()

6- Toplam ayhk geliriniz : 900-1300 () 1500-2500 TL () 2500-3000 TL () 4000
TL ve tistii ()
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IZLEYICI SIDDET ALGISI

7-Size gore asagidakilerden hangisi siddettir?
() Dayak

() Kavga

() Tehdit

() Hakaret

() Azarlama

() Fiziksel 6zellikler ile alay edilmesi
() Fiziksel engel ile alay edilmesi

() Kiigiik gbrme

() Asagilama

() Yasam tarzina miidahale

() Kisi ozgiirliigiine miidahale

() Esyalar1 kirip dokme
8-Size gore asagidakilerden hangisi siddetin kaynagidir?

() Ebeveynlerin aile i¢i siddet uygulamalari

() Ebeveynlerin siddet yanlis1 tutum ve sdylemleri

() Ebeveynlerin ¢ocuklarina sevgi ve sefkat gostermemeleri

() Ailenin gelir diizeyinin yetersizligi

() Yasanilan ¢evrede rol model olarak alinan kisiler

() Yasanilan ¢evrede “bazi durumlarda siddet uygulamak gerekir” anlayisi
() Kiiltiir, gelenek-gorenek dejenerasyonu

() Ailenin siddet egitimi iizerinde yeterince durmamast

() Sorunlarin ¢oziimiinde siddete bagvurmanin yeni siddetler doguracagi yoniinde
okulda yeterli egitimin verilmemesi

() Sug isleyen kisilere verilen cezalarin yetersiz olusu

() Diger belirtiniz. ........cooeviiiiiiiiiiiiiieee
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IZLEYICI SIDDET TUTUMU

EN DUSUKTEN (1) EN YUKSEGE (5) DOGRU iSARETLEYINIZ (123 45)

9-“Sorunlarin ¢o6ziilmesi icin siddete basvurmak diger uzlagsma yollarini
denemekten daha etkilidir * goriisii size gore dogru mudur?

1 2 3 4 5

10- Haksizhga ugradigini diisiinen Kisiler intikam almal midir?

1 2 3 4 5

11- Hakh oldugunuz bir konuda haksizhga ugrasamiz vereceginiz tepki ne
olurdu?

() Haksizlig1 yapan kisiye kaba kuvvet kullanirim

() Hakaret ederim

() Ilgililere sikayette bulunurum

() Hakli oldugumu anlatmay1 denerim

() Susarim

() Herhangi bir tepki vermem

TV DIZILERI VE SIDDET

12-Televizyon dizilerini izler misiniz?

1- Dizi izlemem 2- Nadiren izlerim 3- Arada sirada izlerim 4-Genellikle izlerim
5- Mutlaka izlerim

13-Siirekli olarak izlediginiz kag¢ dizi var?

a)l b) 2 c) 3+

14- izlediginiz dizilerin isimleri nedir ?2.........ceceevererrererennes

15-izlediginiz dizilerde siddet 6geleri kullamldigim diisiiniiyor musunuz ?

a) Evet b) Hayir c) Kismen
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16- Izlediginiz dizilerdeki hangi sahne size gore siddettir ?
() Tecaviiz

() Kan ve ceset goriintiileri

() Kafiirli diyaloglar

() Kaba davranig

() Laf atma

() Duygusal anlamda yikim yaratacak s6z sdylemek

() Mizah amaciyla kullanilan siddet

17- Dizi izlerken onceligi icinde siddet barindiran dizilere mi verirsiniz ?

a) Evet b) Hayir ¢) Kismen

18- Televizyon dizilerinde kullanilan siddet ogelerinin etkisi altinda kalarak
yasamimizda benzer davranislar sergilediginiz oluyor mu?

a) Evet b) Hayir c) Kismen

19- Dizilerde yer alan siddet sahneleri siddeti tetikleyerek toplumda daha da
artmasina neden olabilir mi?

a) Evet b) Hayir c¢) Kismen

20- izlediginiz dizilerdeki karakterler hangi yoniiyle size 6rnek oluyor?

() lyi kalpli yardimsever ve diiriist olmas1

() Hi¢ kimseye kars1 siddet uygulamamasi

() Ailesine kars1 sevgi ve sefkat dolu olmasi

() Arkadaslik-dostluk iliskisine deger vermesi

() Sorunlar1 ¢6zebilmek i¢in gerektiginde siddet olgusuna bagvurmasi

() Giiglii ve yenilmez bir kisiligi olmasi

() Giyim tarzi, stili

() Sag rengi ve modeli

21-Size gore, “dizilerde eglence amach olarak da olsa siddet 6gesine zaman
zaman yer verilebilir mi?”

a) Evet b)Hayir ¢) Kismen

22- Siddet dgeleri iceren diziler yayindan kaldirilmah? Gériisii sizce gecerli mi?

a) Evet b) Hayir c) Kismen
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ACIMASIZ VE TEHLIKELi DUNYA ALGISI

Asagidaki Goriislere Ne Oranda Katildigimizi Isaretleyiniz.

EN DUSUKTEN (1) EN YUKSEGE (5 DOGRU (1 2 3 4 5)

23-“Geceleri disarida dolasmak tehlikelidir”

1 2 3 4 5

24- “Bir¢cok insan eline firsat gectiginde diiriist olmak yerine sizden
yararlanmaya ¢ahisir”

1 2 3 4 3)

25- “Insanlar yardimei olmak yerine sadece kendilerini diisiiniirler”

1 2 3 4 )

26- “Giiniimiizde artik ¢ogu insan kendini giivende hissetmiyor”

1 2 3 4 5

27- “Giiniimiizde cogu insana giivenilmez”

1 2 3 4 S)

28- “Insanlar ne derse desinler ¢cogu insan icin hayat daha da kétiiye gidiyor”
1 2 3 4 5

29- “Boyle bir ortam diinyaya ¢ocuk getirmek icin uygun degil”

1 2 3 4 5

30- “Tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz”

1 2 3 4 5
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