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OZET

Siyasal kiiltiir ile kriz olgularinm iligkilendirilmesi kuramsal agidan bir takim
zorluklar tagimaktadir. Bunun en Onemli nedeni, kriz kavraminin da kiiltiir gibi
toplumsal bilimlerde siklikla islenmesi ve bunun sonucunda kavramsal ¢ergevesinin

oldukea geniglemesidir.

Bundan dolay1 ¢aligmanin ilk agamasinda, s6zii edilen bu iki olgunun etkilegim
alanlarin1 belirlemek, bir bagka ifadeyle bu iki kavramin etkilesim alanlarinin
simrlarim ¢izmek, gerekmistir, iktisadi, siyasal ve toplumsal olarak ana hatlariyla
belirlenen bu etkilegim gergevesi, siyasal kiiltiiriin krizle olan bagintisini agiklamaya
caligmaktadir. Sonugta ise bu ii¢ pargall etkilesim alanindan, genel bir agiklama

~alanna ulagilacaktir.

Cagdas Tiirk siyasal kiiltiirlinlin varlii, birgok toplumsal olgu gibi, belli bir
tarihsel siireg i¢inde olusmugtur. Tiirk siyasal kiiltiiriiniin olusumunda etkili olan Orta
Asya, Islamiyet ve imparatorluk siirecleri giiniimiiz siyasal kiiltlirline yapisal ve
kurumsal nitelikli birgok miras birakmugtir.

Bu miras1 bugiine tagiyan siireg Osmanli Devleti olmustur. Osmanl’nin tirettigi
siyasal kiiltiir de Tanzimat ve sonrasinda Cumhuriyet déneminin bigimlenmesinde
bagat etken olmugtur. Sonu¢ olarak giiniimiizde Tiirk siyasal kiiltiirii {izerine
yapilacak her inceleme, bu donemlerin etkenlerini géz 6niine alarak tutarli sonuglara

ulagabilecektir

Bu donemdeki iktisadi, siyasal ve toplumsal kriz alanlarinin $zelliklerini ortaya
koyarak; Tiirk siyasal Kkiiltiirliniin krizlerle olan etkilesimini agiklamak, bu

calismanin temel amact olmaktadir.



ABSTRACT

Establishing relationships between political culture and crisis presents some
theoretical difficulties. The most important reason of these difficulties is the
widespread studies of the concept of crisis in social sciences like culture, and

consequent expansion of the conceptual framework of crisis.

Therefore, it is necessary to define the scope of interaction between these two
phenomena, in other words, to draw the boundaries of interaction for these two
concepts as a first step of the study. The framework of interaction which is defined as
mainly in terms of economic, political and social phenomena contributes to the
explanation attempts of the relationship between political culture and crisis. Finally,

this three-part interaction field leads to the explanation of the whole.

The contemporary Turkish political culture, like any social phenomena, has
emerged within a particular historical process. Today’s Turkish political culture
inherited many characteristics both structurally and institutionally from Central

Asian origins, Islam and the Ottoman Empire.

In this process, the Ottoman Empire transmitted the previous inheritance to the
present. The Ottoman political culture is the dominant factor through an important
Ottoman reform known as Tanzimat in shaping the republican era. As a result, a
study on the Turkish political culture will reach consistent findings only when taking

this process into consideration.
Thus, the aim of this study is to explain the interaction between the Turkish

political culture and crisis by defining the characteristics of economic, political and

social crises in the evolution process.
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GIRIS

Siyasal kiiltlir ve kriz kavramlarindan sz eden birgok eser bulunmaktadir.
Ozellikle krizle dogrudan ilgili galigma sayis1 oldukga fazladir. Ancak kriz kuram ve
siyasal kiiltiirlin ¢ziimlenmesine iligkin 6zgiin ¢aligma sayis1 olduk¢a sinirhidir. Bu
iki kavrami birbiriyle iligkilendirecek bir kuramsal biitiinliik bulmak ise neredeyse
olanaksizdir.

Caligmanmn baglangig agamasinda bunun zorlugu yeterince gériilmiistiir. Gerek
siyasal kiiltiir gerekse kriz lizerine yazilmig onca eser arasindan, kuramsal ve
kavramsal bir gergceve olusturmaya yonelik olanlar ayiklanmigtir. Ayrica konuyla
yakindan iligkili olan ve siyasal kiiltilir-kriz etkilesimini belirlemede, yardime1 gbrevi
gérecek olan “kaos”, “yabancilagma”, “anomi”, “siyasal ve kiiltiirel degisim” gibi
olgular, kavramsal boyutlariyla kisaca agiklanmaya c¢aligilmistir. Sonugta, kriz ve
siyasal kiiltiir iligkisini kurmak iizere, {i¢ boyutlu etkilesim alanindan olugan bir
modele ulagilmistir. Iktisadi, toplumsal ve siyasal olarak belirlenen bu boyutlardan
hareketle siyasal kiiltiiriin krizle etkilesimini agiklayabilecek genel bir agiklama
ortaya konmugtur. S8z konusu siyasal kiiltiir-kriz etkilegimi modelini Tiirk siyasal
kiiltiriine tagimak i¢in “modernlesme” ve “Batililagma” olgularini da irdelemek
gerekmistir. Daha sonraki agamada ise olusturulan model gergevesinde Tiirk siyasal
kiiltirliniin, iktisadi, toplumsal ve siyasal boyutlar: ortaya konmustur. Bu boyutlar
ana hatlariyla ortaya konduktan sonra, modelin mantigiyla Ortiigtiiriilmiis ve Tiirk

siyasal kiiltiiriiniin kriz alanlar: belirlenmigtir.

Caliymanin birinci bSlimiinde kriz ve siyasal kiiltiir kavramlarinin igerigi ve
smir1 belirtilmigtir. ilk olarak kriz olgusu iizerinde durulmustur. Kriz szciigiiniin
koken bilimsel incelemesinin ardindan kavramsal boyutu agiklanmis ve varolan kriz
kuramlar: aktarilmistir. Ayrica bu béliimde kriz kavraminin ¢esitli disiplin ve alt
disiplinlerdeki ayrimi, toplumsal krizler ger¢evesinde, smiflandirilmigtir, Burada
Onemli bir nokta da kriz kavrami ile ilgili olan difer kavram ve olgulardir. Bu
baglamda kaosun ne olduBu, anomi ve yabancilagmanin krizle olan iligkisi ve

toplumsal-kiiltiirel degisimin nasil krizle iligkilendirilebilecegi tartigilmugtur.



Ikinci bdliimde ise siyasal kiiltiir-kriz etkilesimi i¢in yukarida sozii edilen
model gelistirilmigtir. Bu model iktisadi, siyasal ve toplumsal olmak iizere, iig
boyutlu bir sac ayaginin iizerine bina edilmis ve sonugta genel bir etkilesim modeline
ulagilmigtir, Ancak bundan daha 6nce konunun smirlarim belirlemek igin
modernlesme ve Batililagma kavramlar1 ana hatlariyla irdelenmistir. Clinkii gerek
ficlincli boliimde gerekse modelin agiklamay:r umdufu olgular agisindan bu iki

kavram anahtar rol {istlenmektedir.

Ugtincli ve son bodlimde ise ilk olarak Tiirk siyasal kiiltiiriiniin olusum
stirecinde etkili olmus; “Orta Asya”, “Islamiyet” ve “imparatorluk” 6gelerinin siyasal
kiiltlir tizerindeki belirleyici yOnleri aktarilmigtir. Daha sonra ise ikinci bSliimde
olusturulan model gergevesinde, Tiirk siyasal kiiltiiriinli olugturan iktisadi, siyasal ve
toplumsal alanlarla ilgili olarak segilen, sirasiyla iktisadi yapi, seckinler ve devlet
tizerine tarih destekli agiklamalar aktarilmustir. Alanlarin bu bigimde belirlenip
aciklanmasinin ardindan ise Tiirk siyasal kiiltiiriiniin kriz alanlari ve bunlarin kendi

aralarinda nasil bir etkilesim iginde olduklar: agiklanmugtir.

Kisaca genel 6zellikleri aktarilan bu g¢aligmada, kavramlar ve agiklamalar
olduk¢a ekonomik kullamlmaya, konu digina gikabilecek agiklamalara gidilmemeye
ve kullanilan her kavrammn konunun biitiiniiniin agiklanmasinda etkili olmasma

cahsilmistr.

Bunlarin yaninda, ¢cahgymamn biitiiniinde Tiirkge, zenginliklerinden ve anlatim
olanaklarindan yararlanilarak kullamlmaya $zen gosterilmigtir. Ciimle yapilarmnmn
dilbilgisi kurallarma uygun ve sOzciiklerin yaziminin dogru olmasma da

olabildigince dikkat edilmistir.

Tim bunlardan Ote, yardimlarindan dolay:r Arag. Gor. Naci SEVKAL’a;
ilgisinden &tiirli Dog. Dr. Yesim SAHIN’e ve tez damigmanhigimu {istlenen Yrd. Dog.
Dr. Nazmi USTE’ye yofun gayreti ve hoggdriisii i¢in tesekkiir etmeyi bir borg

bilirim,
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BIRINCi BOLUM
KRIiZ VE SiYASAL KULTUR KAVRAMLARININ iCERIGI VE SINIRI
I.  KRiZ OLGUSU

A. Kriz Sozciigii

Kriz sozciigli, dzellikle son dénemde birgok akademik galigmada kullanula
gelen bir kavram olmugstur. Ozellikle islerin karigtigi, mutat durumdan farkh -
genellikle olumsuz- bir “hdli” ya da “am” betimlemek {izere bu ifadeye yer
verilmektedir. Hemen hemen her alanda kullanilan kriz sdzciigi, bu sik kullammdan
dolayi, ¢ogu kez kaplam olarak o kadar genig bir bigim almaktadir ki en basitten en
karmagifa kadar farkli birgok durum, bu s6zciik ile tammlanmaya veya
adlandirilmaya galisiimaktadir. Kriz sdzciigii, Yunanca’dan tip literatiiriine, oradan
da toplumsal bilimlere' gegmis bir kavramdir. Tip literatiiriindeki kullammuyla; bir
hastalik siirecinde akut ve belirleyici, ciddi bir donemi, hastalik bulgularinin
yogunluk kazandift bir zaman pargasim ifade etmektedir”’ Bu pencereden

bakildiginda, sdzciik tamamen “olumsuz” bir anlam i¢ermektedir,

Ancak S. Fink’e ve birgok aragtirmaciya gore giiniimiizde kriz, istikrarsiz bir
dénemi anlattig1 gibi, ayn1 zaman sans olarak da algilanabilir. Kesin olan krizin bir
ddniim noktas1 oldugudur. Ona gore, kriz mutlak bir olumsuzluk icermez yalmizca
belirsizligin ve riskin belli derecesi olarak nitelenebilir.® Kriz ile “Kritik” sozciigii
Yunanca aym kOkten gelmektedir. “Krino” da klasik mantikta “degerlendirme” ile
ilgili alana verilen addir.* Bu baglamda krizin ortaya ¢ikiginin elestirel ve dolayisiyla

da diigiinsel bir boyutunun oldugu sdylenebilmektedir. Tip literatiiriindeki

! Toplumsal bilimler igine girip girmedigi tartismali olsa da kriz kavramimn tip literatiirinden sonra
en ¢ok kullamm alam iktisadi bilimlerde olmaktadir. Ozellikle “ekonomik kriz” sikga kullanilan bir
ifadedir. Bumum yaninda, yapilan ¢aligmalarin hem nitel hem de nicel 6zellikleri gergevesinde, bir alt
disiplin olarak iktisadi kriz ve kuramindan stz etmek olanak dahilindedir

? Hiiseyin Hatemi, “Krizin Kritigi”, Diistinen Siyaset, Y111, Sayi:1, Subat 1999, s.17.

* Staven Fink, Crisis Management, Amacom, New York, 1986, s.15.

* Umberto Eco, “Umberto Eco ile Kriz Ustiine”, (S8y. Yap.: L. Yilmaz), Cogito Dergisi, Say1:27, Yaz
2001, s.10-31.



kullammdan farklhh olarak, toplumsal bilimlerde, kriz s®zcligliyle her zaman
istenmeyen, olumsuz bir durum kastedilmez. Ayni olaydan da s6z etsek; taraflar,
bakis agisy, ideolojik duruglar bakimindan krize yiiklenen anlam g¢ogu kez
degismektedir,

Cince’de tehlike sozctigi ile firsat sézciigii bir araya geldiklerinde yeni olugan
sozcik “kriz” anlamma gelmektedir.” Toplumsal bilimler alaminda yapilan
¢aligmalarda irdelenen “kriz” olgusuna, giiniimiizde, bu agidan bakilmaktadir. Bu
baglamda Yunanca’dan tip literatiiriine aktarilan, yegin ve akut olumsuz bir durumu
anlatan kriz yerine, Cinlilerin binlerce yildir kullandiklar1 bu s6zciik, daha sonraki
agiklamalarda goriilecegi gibi, ok daha anlamlidir.

Kriz sdzctigli, dilimize Tanzimat doneminde Fransizca’dan aktarilmugtir.
Ahmet Cevdet Pasa, bu sdzciigil ilk kez “Tezakir-i Cevdet” adli eserinde, devletin
gelirlerinin giderlerini epeyce agmasma kargilik olarak, hazinenin durumunu
anlatmak i¢in kullanmigtir. Cevdet Pasa, bu sdzciige kargilik “buhran” sdzciigiiniin
kabul edildigini de aym eserinde belirtmektedir.’ Dilde dzlestirme ¢aligmalarindan

sonra buhran s6zciigii yerine “bunalim” sdzciigii kullanilir olmustur,

Kriz sbzcligli buglin birgok akademik dal ve alt dallarda kullamlmaktadir. Bu
genel bakiy agisiim ardindan, kriz szcligiiniin giinlimiizde hangi alanlarda

kullanildi§inin ve ne ifade ettiinin belirtilmesi uygun olacaktir,

B. Kriz Kavramm

Kriz kavramu derinlemesine tammlanmaya caligilirken genellikle; kisa bir
tammdan sonra kriz tiirleri sayilarak, yapilan tamimin &zellifine gbre ya tanim
genisletilmekte ya da daraltilmaktadir. Boylelikle basta yapilan tamimdan farkh
yOnleri olan kriz tiirleri anlatiimaya ¢aligilmaktadir. Toplumsal bilimlerin birgok

’ Cince kriz anlamma gelen bu sozcik “Vei-Ji*dir. Ayse Demirtas, “Krizi Firsata Doniigtirmek”,
http://www.visioneurope.com.tr/bilgisec.asp?eno=32, 07.07.2003.

¢ Ahmet Cevdet Pasa, Tezikir-i Cevdet, Altinci Tezkire. Aktaran Diisiinen Siyaset, Yil:1, Sayu:1,
Subat 1999, 5.9,

~



kavramini agiklamak igin tutulan bu yol, ¢ogu kez bir zorunluluk olmaktadir. Ancak
caligmada, Oncelikle kapsayici bir tanima ulagmaya ve daha sonra bu tammm kriz
kuramlariyla Ortiigtiiriilmeye ¢aligilacaktr., Tiim bunlardan sonra kriz tiirleri

siniflandirilacaktir.

Kriz kavrammin tip literatiiriinden aktarildifi daha 6nce belirtilmigtir. “Kriz
yOnetimi” adi verilen ve kriz ortamindaki davranig ve eylem bigimleri {izerinde
yogunlagan disiplin iginde (ySnetim ve isletme bilimleri) ¢ahigan aragtirmacilardan
biri olan S. Fink de krizi, tip literatiiriindeki terimi hatirlatacak bi¢imde, dért ana evre
icinde agiklamaktadir. Bu evreler, temel rahatsizlik belirtilerinin ortaya ¢iktig: ve
geri d6niigtin olabildigi “belirti evresi”; rahatsizlign, bozuklugun, aksakligmn geri
doniilmez bigimde sistemi etkiledigi “hastalik/akut evresi”; kriz durumunun stirdiigii
ve sonucun iyilegsme ya da yeni bir kriz/6liim olacagi “miizminlesme evresi”; alinan
Onlemlerle kotii durumun ¢dziilerek belirtilerin sona  erdirilecegi ya da yeni
belirtilerle yeni bir kriz evresine siiriiklenecek ‘kriz ¢6ziim evresi” olarak
adlandiriimaktadir.” Bu tiirden bir kriz tammuni, toplumsal alana uygulamamn her
zaman olanakhi olup olamadifi ¢aligmanin ilerleyen bdliimlerinde daha agik orta
cikacaktir.

U. Eco, kendisiyle yapilan bir sOyleside krizin iki temel anlamindan soz
etmektedir. Ilki, yikima gotiiren bir doniisiim siireci; ikincisi ise yetigkinlige gecis
siirecidir.® Ikinci anlam kisisel diizeyle bir krizden bahsediyor gibi algilansa da bu
tanimu topluluk, halk, sistem, ekonomi, vb. toplumsal olgular i¢in de kullanabilmek
olanaklidir. Burada anlatilmak istenen “ilk agama”nin kriz olarak algilanmasidir. Bir
noktaya yonelmis bir “sey”in, emekleme asamasim atlatmas: anlamma gelmektedir.
ik asamada mutlaka bir kriz yaganacaktirr. Ergenlikten yetigkinlige gegis buna
Srnektir. ilk anlamindan farkh olarak, kriz daha uzun bir siireci anlatmaktadir. Tlk
anlam ise daha ziyade anlik bir durumu betimlemektedir. Oncesi ve sonrasi olan;
ama kriz ani noktasal olan, en yiiksek diizeyle hissedilen andir. 1929 Ekonomik

Bunalimi ya da 17 Agustos Depremi ise bu tiirden krize drnektir. Doniigiimiin soyut

7 Fink, a.g.e., s. 20-27. Yazar kitabmda bu evreleri, ip terimleriyle prodromal, akut, kronik ve ¢&z{im
evreleri olarak adlandrmgtr.
8 Eco, a.g.e., s.10.



sinirin1 anlatan bu tamimda, yeni bir duruma gegis, ikinci anlama gére daha
belirgindir. Bu nokta kriz tartigmalarinin temelini olugturmaktadir.

Yukarida belirtilen her iki kriz kavramlastirmasinda, belirgin olan nokta, krizi
“olay” olarak gérme egilimidir. Olay, onu var eden gergeklikten ayr1 olarak algilansa
da ashinda bu siiregten yahtilmg degildir; olay1 var eden olay-di1 bir arka plandir.’
Kriz olay sayesinde berraklagir. Bu baglamda kriz Oncesi ve sonrasiyla

iligkilendirilerek anlagilabilecek bir olgudur.

Buradan su sonu¢ g¢ikmaktadir:. Krizleri ancak, tarihe yukaridan bakarak,
kurgusal olarak yorumlamak miimkiindiir. Kriz igindeyken, krizi tam olarak
¢oziimlemek ya da incelemek zordur. Buradaki zorluk, belirsizligin kesifliginden
degil, nesnellik ve tarafsizlik bakimidandur.

Buradan hareketle, “Krize nasil bakilmalidir?” sorusunun ip uglan
yakalanmaktadir. Krizi anlamak igin, eger bir siiregten s6z etmiyorsak, kriz anina
degil, 6nceki ve sonraki olaylara bakilmas: gerekir. Bununla birlikte, siire¢ olarak
krizden s6z ediliyorsa, yukarida anlatilan “an” olarak krizden farkli bigimde, bir
stireklilikten s6z ediliyordur. Kriz bu anlamiyla, ezelden gelen ve ebede dek siirecek
bir evrensel dongii igindeki mekanizmadir. Kozmosun krizlerle ilerledigi varsayimi
bu mantiga dayalidir. Kriz evrenin dogasi geregidir. Bir noktayr kendine hedef
segmis “sey”in ilk asamalar1 kriz olarak algilanacaktir. Temel yapilar ¢okecek, yeni
yapilar dogacaktir. Bu bir paradigma degismesidir. Miikemmel bir sistem ve devlet
diistincesi, {itopik kurgular, idealist 6nermeler evrenin sdz konusu dogas1 geregi,

biitiinsel olarak gercek degildir.'®

Eger kriz varsa, degigsme ve d6éngii vardir; degigsme ve dongii varsa ulagilacak
nihai ve sabit bir hedef yoktur. Dikkat edilirse biitiinsel olarak bir gergek digiliktan
s6z edilmektedir. Krizlere egilimli kozmik yapi i¢inde bir dengeden, bir bagka

deyisle sabit ve istikrarli bir dSnemden s6z edebiliriz. Ancak bu denge gegicidir ve

® Eco, a.g.e., 5.18.
Vyage., s26-27.



buna ragmen dengenin iginde iitopik Gfeler yer alacaktir. Mitkkemmel bir siyasal
diizen olanaksiz olabilir; o hilde kriz i¢inden gikan dengeyi bozacak olursak dogal
gidise miidahale edilmis olunmaktadir. Bu ise devrim kavramimi kargimiza ¢ikarir,
Her kriz devrime d6niigmeyecektir. Mitkemmel siyasal diizene ulagmak i¢in dengeyi
bir bagka yeni dengeye ¢evirme igi, ani bir miidahale ile olursa devrimle

kargilagacagiz demektir.

Kriz bu anlamiyla muhalif ve degigimden yana bir fenomendir. Tiim bunlarin
sonucunda krizin ikinci anlammin, ilk anlamini da kapsadig1 sdylenmektedir. ilkine
glre uzunca bir kriz siireci iginde, ¢esitli toplumsal, iktisadi, siyasal ve hatta dogal
nedenlerle bazi Ozgilin patlamalarin olmasi olanak dahilindedir. S6z konusu
patlamalarin kriz olup olmadif1 veya ne oranda ana krizle iligkili oldugu krizin nasil
tamimlandigina baghdir. Ancak ilerleyen bolimlerde belirginlesecegi gibi iki farkli
kriz algilayiginin, aslinda 6rtiisen bir derinlige sahip oldugu da savlanabilmektedir.

Kriz, durumsal ¢6ziimii dayatrms, ¢dziilemez goriinen olay veya olaylarimin
ansal ve siiregsel toplamidir. Ansal olmasi krizin, Oncesi ve sonrasiyla sl bir
gerceklik olmasini; siiregsel olmas1 da birgok olayin kriz siireci iginde
anlamlandirilabilecegini ifade etmektedir. Iki ayr1 tammdan ziyade iki ayr1 boyuttan

s8z edilmektedir.

Yukaridaki agiklamalardan goyle bir tanimlamaya ulasilmaktadir: Kriz, sorun
yaratan belli bir durumun ¢dziimlenme olanagindan kopmus gibi gériindiigii an ya da
siirectir."’ “Gibi gdriinmek” deyimi, krizin bagmtisiz olusan bir durum olmadigm,
gelecege doniik olarak bir doniisiim icerdigini vurgulamak i¢in kullamlmaktadir.
Kriz, kendini olugturan kosullar oraninda vardwr. Kriz bu yoniiyle yeni bir eylem

baslangicini ifade etmektedir.

Eylem, 6nceden olmamis olanin gergeklestirilebilmesini olanakli kilan insan

etkinligi anlamina gelmektedir’> Bu baglamda eylem ve baslangi¢ arasindaki icsel

1 Yazicio8]u, age., s.34. . .
12 Hannah Arendt, insanhk Durumu, iletisim Yaynlan, Istanbul, 2000, 5.261.



iligki, kriz kavramin agiklamaya yardimci olacaktir. Coziimsiiz “gibi goriinen” kriz
ani, aslinda yeni ve beklenmedik olana dogru bir yiiriiyiigtiir. Bu beklenmedik olan
daha sonraki yagam igin temel belirleyici olacaktir. Kriz bir eylemlilik baglangici
olarak algilanirsa, krizin gergeklesme esigi de yikilmakta olan durum ile heniiz
olugmamig yeni durumun arasi olarak belirlenebilecektir. Eylem, H. Arendt gibi
tanimladiginda, kriz olgusu iginde insanin, bu gegisi saglayan temel ara¢ oldugu
gercegini de gdzden kagirmamak gerekmektedir. Kisaca, krizin i¢inde insan, eylemi
gerceklestiren 6fedir. Bir bagka deyisle krizden ¢ikisi saglayandir. Krizin
eylemsizlikten eyleme gecis aralifinda gerceklesmesi, onun zamansal bir aralik

igerisinde yer almas1 ve bu aralikta bir gegis siirecinde olmas: demektir."

Insan da bir zaman dilimi icinde varoldufuna gore, kriz, zamansal olarak
smirlandimlip anlagilabilir. Bu noktada sunu ifade etmek gerekir: “Siire¢ olarak
kriz(ler)in agilamamasi, onu siradanlagtirr”.* Tamm geregi kendi ¢oziimiinii kendi
i¢inde tastyan asil kriz, boyle bir ortamda agilamaz bir patolojiye doniigiir.”
Boylelikle kriz kavrami i¢in “¢Oziimlenebilirlik” varliksal bir kogul olmaktadir.

Kriz sdzciigiiniin k6keninde, krizin elestirel bir ¢ikig1 oldugu belirtilmigtir. Bu
baglamda, ister bir doniigiim siirecinden s6z edelim istersek de bir yetigkinlik
agamasina gegisten, toplumsal alandaki krizin ilk asamada diigiinsel bir boyutunun
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu diisiinsellik yasanan olaylarla kanitlandik¢a, bir
bigimde toplumun giindemine gelmekte, igerigi o giinkii muhalefetin gereklerini

kargilad1 oranda da megrulagtirilmakta ve doniigiimiin motoru olmaktadir,

C. Kriz Kuramlan

1. Marksist Kriz Kuram ve Bugiinkii Diizeyi

Marksist kriz kuraminin temelinde, Marksist anlayisa uygun olarak, toplumsal

iligkilerin ilkelerinin aginmas1 veya ortadan kalkmasi yatmaktadir. Marksistler bu

B Yazciogly, a.g.e., s.37.
1 yage., .40,
5 yage., s40



¢Okiisti kapitalist toplumdaki birikim siireci ile agiklamaktadir. Birikim siirecinin
aksamaya ugramasi, kir oraninin diisme egilimine baghidir. Marksist kriz kuramm bu
anlayisiyla ilk bakigta ekonomici bir bakis acisina sahip gdriinmektedir. Ancak,
Ornedin “yabancilagma” gibi Onemli toplumsal yant olan kavramlari gdz Oniine
aldigimizda, literatiire katkis1 gergekten orijinaldir. Bununla birlikte klasik
Marksizm’in kuramsal araglarmin bugiin bir kriz kuramma temel olusturmak

agisindan yeterli olmadig1 sdylenebilmektedir.'®

Bu noktada krizler arasinda temel bir ayrim yapmakta yarar vardir. Krizleri;
yeniden iiretimin iktisadi ve siyasal iliskilerinde genis bir ¢okiintiiyli iceren, toplumu
doniigiime ugratan “genel krizler” ve kapitalist diizenin igleme mantig1 olan “kismi

nitelikli krizler” olmak {izere ikili bir ayrima tabi tutabiliriz.'”

Ilki, toplumun Orgiitsel temelinin zayiflamastyla iligkilidir. Bu durumda
siyasasal ve iktisadi alan ve bunu belirleyen toplumsal iligki Sriintiileri ¢kmektedir.
Ikincisi ise igerisinde daha birgok ufak ¢apl “krizcik”lerin oldugu, keskin iniglerin
de yasandig, kapitalist sistemin kronik i¢ isleyis mekanizmasidir. Baz1 yazarlar bu
ikisi arasmda daha keskin cizgiler cizerken,'® bazilan ise yapisal krizin
¢6ziilememesi durumunda biiyiik ve genel ¢Okiiglerin gelecegini vurgulamaktadir,”
Ama her ikisinde de Marksizm agisindan énemli olan, krizlerin nedeninde kapitalist
sitem igindeki bireysel kir arzusuyla toplumsal is bliimii arasindaki stireli gerilimin

yattigidir.

16 David Held, “Kapitalist Toplumda Bunalim”, Marksist Diisiince Sézliigii, (Cev. A. Dogan),

fletisim Yaymnlan, Istanbul, 2001, s.335. Bkz. Antony Giddens, National-State and Violence, Policy

Press, Cambridge, 1992, 5.335-342. Kriz kurammnin, Marks'in eserlerinde zellikle de kapitalist

sistemi tiim yonleriyle agiklamaya calistify “Kapital”de eksik kalan {i¢ ana unsurdan biri oldugu

s6ylenmektedir. Bu amaglanan; ama yazilamayan alanlardan diger ikisi “Devlet” ve “Dig Ticaret”tir.

Metin Altiok, “Kriz Teorileri ve Tirkiye’de Sermaye Birikimi”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul Universitesi Sos. Bil. Ens, Aralik, 1992, s.6. Bununla birlikte, yeni-Marksist literatiirin

kriz kuram konusunda esine rastlanmaz bir igerik olusturdu da gbzlemlenmektedir. Siileyman Seyf#y
Ogiin, “Kamusal Hayatm Kokleri Uzerine”, Dogu-Bati Dergisi, Yil:2, Say:5, Kasim-Arahk-Ocgly /&3
1998-9, 5.50. £ go
17 Anwar Shaikh, “Ekonomik Bmalmlar”, Marksist Diisiince Sozliigii, (Cev: A. Dogan), Ilefigingd
Yayinlan, Istanbul, 2001, 5.180. Bkz. Held, a.g.e., 5.333. ‘
¥ Held, a.g.e., 5.333.

19 Shaikh, a.g.e., 5.180.




Kriz kavrami, Marksist anlayigta, kapitalist birikim stirecindeki herhangi bir
kesintiyi ifade etmektedir.?® Birikim siirecindeki bir kesinti, iiretim veya dolagim
siireglerinde de bir kesintinin olacag1 anlamina gelmektedir. Kriz bu iligkiler aginin
bir yerinde, bir aksamanin belirtisidir. Asagida agiklandig: iizere, emek ve sermaye
arasindaki uzlagmaz temel celigki ve diger tiim celiskilerden tiireyen kriz,

kapitalizmin kendisini yeniden {iretebilmesini saglayan diyalektik bir bagdir.**

Marksist kuram, agiklamalarini genelde iktisat merkezli siirdiirmiigtiir.
Kapitalist sistemi ¢§ziimlerken daima onun temel hareket yasalarma atifta bulunan
Marksizm, ayn1 zamanda s6z konusu temel yasalarn etkilerini giderici “kars1 koyucu
egilimleri” de ortaya koymaktadr. Iste tam bu noktada Marksizm’in
kargilagabilecegi $6yle bir soru sorulabilir: “Eger yasalar -ya da egilimler- ve kars:

koyucu egilimler varsa sonugta nasil bir “yasa”dan s6z edilebilmektedir?”

Bunu agiklamakta iki temel yol vardwr. Biri, ¢agdas Marksist kriz kuramin
temelini olugturan; birbiriyle ¢atisan egilimlere sahip kapitalist sistem i¢indeki
donemsel giiglerin dengesinin, sitemin y§niinii belirledigini savunan g6riigtiir. Buna
gore, yapisal reform ve devlet miidahalesinin dengeyi etkileyen biiyiik giicii vardur.
Diger bir agiklama da Marks’mn yaklagimi olan, basat egilimlerle ona karsi koyan
egilimleri ayirmakla yapilir. Buna gére, karsi egilimler sadece, basat egilimin ¢izdigi
smirlar i¢inde etkinlik gosterebilmektedir, Bu baglamda reformlar, devlet miidahalesi
ve hatta simf miicadelelerinin giici ve etkisi sinirhdir ve sonugta sistemin ig

dinamiklerine baglanmaktadir.?

Marksizm iginde, bu iki ayri yontemsel agiklama tarzina tekabiil eden iki tiir
kriz kuramindan sz edebilmektedir. Bunlar; catigan egilimlerin, ancak tarihsel

olarak belirlenmis etkenlerin etkisiyle olusturduklari yasalara dayanan “olasilik

20 Stz konusu kapitalist birikim siireci, artik-degerin olugtugu iiretim siireci. ile mallarm alimp
satildif ve finansmamn &rgiitlendigi degisim siireci ve bu iki alan arasindaki stirekli hareketin oldugu
sermayenin dolasimindan meydana gelir. Ben Fine, “Dolasun”, Marksist Diisiince Sozliigii, (Cev.
A. Ersoy), Iletisim Yayinlar, Istanbul, 2001, s.164.

2 Altok, ag.e., s.6.

2 Anwar Shaikh, “Bunalim Kuraminin Tarihine Bir Bakis” Diinya Kapitalizminin Bunalumi, (Der.
N.Sathigan, S.Savran), Alan Yayincilik, istanbul, 1988, 5.126-171. Bkz. Shaikh. 2001, 5.180-181.



kuramlarr” ile karsi koyucu egilimlerin sinirimi ¢izen ve kendine baglayan temel
yasalara basat belirleyicilik gOrevi atfeden, genel krizleri kagimilmaz goren
“zorunluluk kuramlar”dir.® Bu iki kuram da yogun iktisadi coziimlemeleri
icerdiginden konu diginda kalmaktadir. Ancak kisaca temel mantiklarim agiklamakta

yarar vardir.

Olasilik kuramlarindan en bilindikleri, “eksik tiiketim/durgunluk kurami” ile
“licret sikigmas1 kurami”dir. Eksik tiiketim kuramma goére, krizin nedeni, tiikketimin
tiretimi dengeleyememesidir. Sweezy’e gore, “..Kapitalist iiretim sistemde, tiiketim
mallarimin tiretim kapasitesini, tiiketim mallar: talebine gore daha hizla genisletme
yoniinde icsel bir harekete” neden olmaktadir.”* Sémiirii siirekli arttigmdan iiretilen
mallar, pazar fiyatlarinda alici bulamayacaktir. Bunun sonucunda ise agir1 iiretimden
kaynaklanan bir kriz olgusuyla karsilagilmaktadir.” Ucret sikismas: ise gergek
ticretlerin yiikseldigi ve/veya isgiiciiniin yogunlugunun azaldig1 bir durumda -diger

kosullar sabit kalmak kosuluyla- kir oramnm diisecegini savlamaktadir.?

Zorunluluk kurami, Marks’in azalan kir orani kuramidir. Buna gore, kapitalist
sistem sermaye birikimi olusum siirecinde, yavag biiyiime ve krizi izleyen
d6énemlerde hizli bilyiime bigiminde, krize neden olacak bir seyir izlemektedir. Bagka
bir ifadeyle bu durum birikimin, toplam arti degere gdre daha hizli biiylimesini ifade
etmektedir. Asir1 birikim sonugta krize yol agmaktadir, Kapitalizmin temelinde yatan
kér gilidiisli, bunu “degismeyen sermaye” aracilifiyla yapip verimlili§i arttirmak
yoniinde islemektedir. Uretim maliyetlerini diisiirmek i¢in yapilan bu islem, ilk bagta
kapitalistlere rakipleri aleyhine ilerleme saglatsa da daha sonralari kérlarinin

diismesine neden olmaktadir.”’

3 Shaikh, a.g.e., s.181. )

 Paul Sweezy, Kapitalizm Nereye Gidiyor, (Cev. A. B Kafaoglu), Agaoglu Yaynlar, istanbul,
1970, 5.273.

25 Marks dncesi T. Malthus, S. Sismondi gibi kuramcilarca da temellenen eksik tiiketim goriisii, Marks
sonrast R. Liikksemburg, P. Baran, P. Sweezy D. Gordon, M. Harrington gibi kuramcilarca krizin
nedeni veya asil nedenlerinden biri olarak gdriilmiistiir. Bkz. Shaikh, 2001, s.182. Altiok a.g.e., 5.7

% Roemer, Bowles, Amstrong, Glyn gibi {icret sikismasmi savunan kuramcilar, krizin temelinde
emegin yattifina kamt olarak, verimlilikten daha hizli artan gercek {icretleri gosterir. Shaikh, 2001,
s.183.

%1 Claus Offe, “Yonetilemezlik: Muhafazakir Kriz Kuramlarmin Yeniden Dogusu”, (Cev. K. Atakay),
Cogito Dergisi, Say1:27, Yaz 2001, Istanbul, s.43-66. Bkz. Shaikh, 2001, s.183. Altok, a.g.e., s.15.



Bu iktisadi temelli agiklamalarin ardindan, klasik Marksizm’in esash bir kriz
kuramindan yoksun oldufu kaydim1 g6z Oniine alarak, s6z konusu igleyis
mekanizmalarinmn  toplumsal alandaki yansimalarina deginilmelidir; zira bu

agiklamalar olugacak kriz tammina yardimci olacaktir,

XX. Yiizyilin gerek ilk yarisindaki gerekse son geyregindeki siyasal ve
toplumsal geligmeler, Marksist savlarda yeni anlayiglarin filizlenmesine yol agmugtir.
Konuyla iligkisi agisindan, Avrupa’daki “korporatist yapilar” ve diinya iktisadl ve
siyasal sistemini agiklamada “karsiliklt bagimlilik™in temel belirleyici olmasi, kriz

lizerine sOylenecek sdzler agisindan 6nem tagimaktadur.

Stirekli bigimde krizlere egilimli kapitalist sistem, One ¢ikardigi “devlet
miidahaleciligi”ni, s6z konusu krizleri atlatma yolu olarak kullanmigtir. Hemen
hemen her alanda siyaset iireten devlet giderek daha da bitylimiistiir. Ancak devlet bu
yikiin altinda zamanla ezilmeye baglamig ve Batr'nmn sinifli demokrasilerini
mesruiyet krizine dogru siiriiklemeye baslamustir.”® Devlet iktisadi yasama miidahale
etmek zorundadwr; ama bu durum zamanla kapitalist sistemi de agmdirmaktadir;
¢linkii bu durum devletten daha ¢ok sey istenmesini kamgilamakta, yerine
getirilemeyen her istem devlet adina mesruiyet yitirici birer etken olmaktadir. Bu
durumda devlet kurumlarmin koklii bir doniigiimiine gerek duyulmaktadir. Ancak
gOriilmiistlir ki bu doniigiim devrimci bir bi¢im tagimamakta; daha ziyade varolan
diizenin alternatif ilerici kurumlarca yeniden liretilmesi bi¢iminde gelismektedir. Bu
egilim devleti, itaati ve destegi Onemli topluluklara, gayri resmi Iiligkilerle,
“korporatist” bir dzellik kazandirmaya itmistir. Isveren rgiitleri, isci sendikalar: gibi
Orgiitlerin temsilcileri, devlet garkinin igine bir bigimde girmistir. Bu uygulamalar
zayif topluluklara ragmen yapilmustir.” Séz konusu “korporatist diizenlemeler”
siyasal partilere dayal: sistem veya toplu pazarlik gibi siirecleri de

asindirabilmektedir.*

2 Held, a.g.e., 5.334.

® Bu topluluklar, meveut kosullar iginde; yashlar, hastalar, sendikasizlar, ¢6kmekte olan sanayi
alanlan, kadinlar, egcinseller, vs. olarak siralanabilir.

* Held, a.g.e., 5.334-335.
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Bunun yaninda kriz ortammni etkileyen bir diger olgu da bagimhliktir. Bugiin
i¢in, temel ¢atigma, ulus-devletler arasindaki giderek artan orandaki bagimlilik ve
gelismis sanayi toplumlar: ile onlarin disinda kalan diinyamin oransizhif, kimin
iktisadi diizenin merkezinde yer alacafini kimin gevreyi olusturacagini ve kimin

kaynaklar1 denetim altinda tutulacagi mahrecinde sekillenmektedir.*!

Bu baglamda, bugiin krizin igerigini kavrayabilmek i¢in, ¢agdas toplumlarin
siyasetlerinin igerigini ve simnirlarim bigimlendiren uluslararasi kosullarin ayrintili bir
¢Oziimlemesini gerektirmektedir. Bu ¢6zlimleme, toplumun o&rgiitsel temelini
etkileyen doniistiiriici krizlerin onemli belirleyicileri olan ulusal alanlar ile

uluslararas: geligimlerin kesisme noktasindadir.*

Kriz iizerine yapilan bir bagka degerlendirme de gelismis olan iilkelerin,
kapitalizmin temel unsuru olan krizi diglayabilmesidir. Bir bagka deyisle, krizi kendi
geligmislik diizeyine ulagsmamug iilkelere ihra¢ edebilmeleridir. Bunu da diinyay:
istedigi gibi bigimlendirerek ve kendi disinda kalan diinyanin “memnuniyetle”
kargilayacag: bigimde yapmaktadir. Ozellikle bugiiniin diinyasinda ¢ok daha kolay
yapilan bu iglem, XIX. Yiizyilda “Diiyun-u Umumiye” &rnegindeki gibi uygulana
gelmistir.*

Tim bu sOylenenler 1s13inda Marksist kriz kuraminin degisen diinya
kosullarina gore bilesenlerinin degisse de temeldeki yaklasim mantig1 gergevesinde
degerlendirilmesi, ilerdeki agiklamalara yardimci olacaktir. Modernlesen veya
bundan bir bigimde etkilenen toplumlarda, Marksizm’in temel savlari iizerinden,
krizin modern goriintiisii ¢dzlimlenebilir; keza “kriz” s6zciigii kavramlagtirma olarak

da zaten modern bir igerik tagimaktadir,

*! Held, a.g.e., 5.335.

2 Held, age., s.333. Bunun yamnda, Held’in eserinde belirttizi gibi, A. Giddens’m Kklasik
Marksizm’in vurgu yaptif1 gibi toplumsal déniistimiin simifsal catigmalar ile bigimlenecegi kabulii ile
bu ¢bziimlemenin nasil yapilacag1 konusunda kuskulan vardur.

% Gilten Kazgan, “Kriz Uzerine”, Iktisat Dergisi, (Tar. Yon. U. Senesen), Sayi: 384, Kasim 1998,
s.5-6.
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2. Yeni Liberal-Muhafazakir Kriz Kuram

Kriz kuramlar1 bahsine, yeni liberal-muhafazakar kriz kuramiyla devam
edilmesinin nedeni, s6z konusu kuramin, Marksist anlayisin birgok temel tespiti ile
agiklamalarini yapmasidir. Claus Offe 1984 yilinda yazdii bir makalesinde; yeni
liberal® kriz kurammin, devletin ve toplumun yonetilemezligine iligkin
agtklamalarinin, Marksist kuramin liberal demokrasi elegtirisi {izerine kuruldugu
savinda bulunmaktadir, Bu makaleden yola g¢ikarak, Offe’un tespit ve elestirileri

irdelenecektir,

Dogaldir ki liberal kriz kurammin vardig1 sonuglar, Marksist anlayigtan
farklilik gostermektedir. Marksistler, krizi, emek-sermaye iligkisinin olasi1 ya da
zorunlu sonucu olarak goriirken; liberal goriis, krizi daha ¢ok refah devleti ve onun

kurumsallagtirdig1 kitlesel demokrasi anlayigmda gormektedir.*’

Yeni liberal kuramin siyasal mantigma, Marksist kuram iginde korporatist
uygulamalar1 agiklarken deginilmistir. Bu noktada konu daha ayrintili agiklanacaktur.
Oncelikle kriz kuramnn siyasal yoniinde, “ydnetilemezlik” sorunu yer almaktadir.
Toplumdan gelen istemler ile hiikiimetin bunlar1 karsilama kapasitesi arasindaki
oransizlik krize isaret etmektedir. S6z konusu istemleri kargilamak vaadiyle oy almug
yoneticiler, temsil ettikleri siyasal gbriigiin Gtesinde, sistemi de tikanma noktasina
go6tiirmektedirler. Bu durum her yeni iktidar partisinin zorunlu akibeti olmaktadir.
Iste yonetilemezlik sorunu, sistemi kapsayacak ve ona olan giiveni yikacak bigimde
burada belirmektedir. Bunun agilamas ise kriz kuraminin bir bagka siyasal yonii olan
“krizin seyri ve belirtileri”’nde yatmaktadir. Hiikiimetin basarisizlig1 anlamina gelen
bu yoniin iki unsuru vardir. Biri parti rekabeti, farkli ¢ikarlar1 savunan orgiitler ve
gorece dzgiir kitle iletisim araglar1 sonucu ortaya gikan agir1 beklenti yiikiidiir. ikinci
unsursa devletin kapasitesinin bu agir1 istemleri kargilayamayacak diizeyde olmasidir.

Iste bu noktada kriz kurammin {igiincii yonii belirir: tedavi. Belli bir devlet diizeni

3 Offe, “muhafazakr” sdzcligtnii kullanyor; ama konuya getirdigi agiklamalardan muhafazakér
szciigii ile yeni liberal anlayisi kastettigi anlagilmaktadir,

% Samuel Huntington ve Zbigneiew Brzezinski, Political Power: USA/USSR, Penguin Book, New
York, 1978, 5.238-240,
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icinde yasayan kisi, yararlandig1 birgok 8zgiirliigii de feda etmeye hazir olmalidur.
Bunu da, ya sistem iizerindeki agir1 istem, beklenti ve yiikiimliiliik yiikiinii azaltarak

ya da yonlendirme ve icra kapasitesini arttirarak yapabilecek‘cir.3 6

Bu agiklamalara bakildiginda, “ydnetilemezlik” tespitinin kriz i¢in ne derece
agiklayic: bir iglev iistlendigi goriilmektedir. Miidahaleci kapitalist refah devletinin®’
kars1 kargiya kaldi1 sorunlari agmak igin iiretti3i tedaviler (piyasalara dayanma,
toplumsal denetim, uzmanlik, ydnetsel ussallagtirma, ve liberal-korporatist
diizenlemeler) yeniden yapilanma stratejilerini olusturmaktadir.®® Ancak liberal kriz
kuramcilar;, krizin temelinde kapitalist sistemi degil, onun mekanizmalarini
isleyememesini g&rmektedir. 1998 yilindaki Asya krizinden sonra, oradaki krizi,
kapitalizmin kriz ihrag etmesi sonucu dogdugu savina kars; gelismemis iilkelerdeki
yapisal uyumsuzluklar savi ortaya atilmigtir. Bunun en Snemli kamit1 da krizden,
gelismis iilkelerin de oldukga zararli ¢ikmasidir. Kapitalist sistemin evrilmesiyle

olusan yeni diizene ayak uyduramayan her yerde kriz olacaktir. 3

F. A. Hayek’in para arzindaki artigin siirdiiriilebilir olmayan agir1 yatirima yol
acacagl ve bunun sonucunda da krizin dogacafi bigiminde kisaca Ozetlenecek
goriisleri gergevesinde, Asya krizi yorumlandiginda, J. Stiglitz gibi iktisat¢ilarca
Gviilen bu devlet destekli modelin Hayek’in kurguladigi hastalikla malul oldugu
goriilmektedir. Krizin nedeni, iktisadi yasamin dogal dengesinin olanak tanidig
siirlarin {izerinde bir biiyiime hizinin devletge hedef segilip bunun igin gerekli

araglarin yine devletce saglanmasidir.*®

% Offe, ag.e., 5.43-47. Sozii edilen istemlerin azaltilmas; (1) Siyasal iktidar iliskileri (toplumdan
gelen istemlerin ortadan kaldirilmast), (2) Para, degisim ve pazar iliskileri (kamu hizmetlerinin
zellestirilmesi veya iizerlerindeki devlet miidahaleciligin/tekelinin kaldirimast), (3) Hakikat yolu ile
(istemleri ayiklayan siyaset {istii yonetsel ve yargisal kurumlar) yoluyla gerceklestirilecektir. Offe,
a.ge., s47-51.

37 Kavram Offe’a aittir.

8 Offe, a.g.e., 5.53.

3 Atilla Karaosmanoglu, “Kriz Uzerine”, iktisat Dergisi, (Tar. Yon. U. Senesen), Say1: 384, Kasim
1998, 5.6-8.

“0 Tahir Biiyiikalin, “Asya Krizi {izerine Hayekgi Bir Deneme”, Liberal Diisiince Dergisi, Say1:19, s.
73.
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Bir kriz kuramindan s6z ediyorsak, iki temel soruya yanit vermemiz
gerekmektedir. ilki, devletten beklentiler ile siyasal ve ydnetsel aygitlarin bunlarn
kargilama giicii arasindaki ugurumun biiyiimesinin neden-sonug iligkisidir. Ikincisi

ise sayilan tedavi yolarinin sorun ¢6zme yeterlilifinin ne Slgiide oldugudur.

11k soruya yanit olarak, maddi gereksinimler karsilandik¢a yeni gereksinimlerin
On plana ¢ikmasim gosterilebilmektedir. Bu geligme, siyasal, ahlaksal ve estetik
hazciligm yaygimlagmas: ile sonuglanmaktadir. Bunu tatmin edecek devletin daha da
biiylimesi gerekmektedir. Refah devletinin bu manti1, paradoksal bigimde, ortadan
kaldirmak istedigi sorunlar1 yaratan bir yapiya sahiptir. Toplumsal &rgiitlenmelerin
patronaj iligkisi aracihiyla da bu talepler siirekli koriiklenmektedir. Toplumsal
istemlere kars1, devletin bunlar1 yerine getirebilme kapasitesi arasindaki farkliliga bir
baska agidan baksak da karmagik durum yine ortaya gikacaktir. Devlet kurumlarinin
gesitli istemleri degerlendirirken g6z Oniine almasi gereken Olgiitlerin sayisal
coklugu, bu istemleri yerine getirmek igin igbirlifine gereksinim duyulan kisilerin
red giicii ve partilerin se¢im kazanma arzusu yiiziinden akilci siyasetin engellenmesi
bu karmagik yapiy:1 agiklamaya yetmektedir. S6z konusu aksakliklari tedavi etmenin
yolar1 ise piyasamin canlandirilmas, siyasetsilestirme Onerileri, emek piyasalar ile
diger piyasalar1 birérnek gormek gibi genellikle yararci veya iitopyac1 ¢bziimler

olmaktadir; keza bu konuda goriis birligine de varilmig degildir.

Muhafazakér anlayisa gore, yonetilemezlik krizi, yanlis siyasal modernlegme
yolunun terk edilerek ve siyaset dis1 degerler olan aile, miilkiyet, bagari ve bilime
eski Onemleri geri verilerek agilabilecektir. Bu, modernlesme siireciyle beliren
toplumsal kosullara yogun bir muhalefetli icermekle birlikte; kamusal alanda etkinlik
gosterenlere “modern kaygilar”1 birakip diizen ve istikrar aramalarini salik veren bir

anlayistir,”!

Tim bu agiklamalardan sonra, kriz siireci, genigletilip sadece sistemi tehdit
eden kosullar olarak degil, ayrica tiim yapilarin sorgulandigs bir muhalefet donemi

olarak da algilanirsa; krizler agilamaz olmaktan ¢ikarilabilecektir. Ama bu muhalefet

1 Offe, a.g.e., 5.55-60.
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donemi her zaman bas kaldirici olmayabilmekte, aksine itaatkdr yapilanmalar
dayatabilmektedir. Sistemin bu giiglii baskiyr emebilecek veya doniigtiirebilecek
esnek yapilarinin oldugunu goz ardi etmemiz gerekmektedir. Bu baglamda tiim
sistemi kapsayacak genel kriz kuramlar1 pek ger¢ek¢i durmamaktadir. Gerek
Marksist gerekse yeni liberal kuram ger¢evesinde baktigimizda birgok bosluk gdze

carpmakta ve bunlar tutarh bir bigimde yeniden diizenlenememektedir.

D. Kiriz Tiirleri ve Bir Siniflandirma Denemesi

Kriz konusunda daha agik bir kavramlagtirmaya sahip olmak igin, krizleri
smflandirmak yararli olacaktir. Bu amagla Ahmet Kotil’in 1998 yilinda yazdig, kriz
tlirlerini siniflandirmaya yonelik makalesi 6rnek alinmigtir. Kotil, krizleri, toplumsal

diizeydeki etkilerine gore bir ayrima tabi tutmugtur:*?

e Dogal Kriz: Toplumsal sonuglar yaratan doga kdkenli krizlerdir. Dogal afet,
salgin, kitlik, vs.

o Iktisadi Kriz: Iktisadi yapr ve iligkiler cercevesinde gelisen krizlerdir.
Toplumsal alanla kesistigi noktada “sosyo-ekonomik” kriz alamindan s6z
edilmektedir.

o Toplumsal Kriz: Toplumsal yapi, toplumsal degisme ve geligme ile ilgilidir.
Bir baska diizey olarak da yine toplumsal krizler iginde yer alan “kiiltiire]” ve
“sosyo-psikolojik” krizlerden s6z edilmektedir.

e Siyasal Kriz: Siyasal sistem ve onun toplumsal yansimalarina iligkindir. Bir
bagka diizey olarak “y6netim"’ ve “devlet” krizlerinden s6z edilmektedir.*?

Bunlara 6rnek olarak da katilma, megruluk, temsil gibi olgular verilmektedir.

Yukaridaki smiflandirma iginde krizlerin toplumsal alana olan etkileri de
vurgulanmugtir. Ancak biitiin bu kriz diizeylerini, “toplumun krizi” ad1 altinda, global

bir diizeyde ele almak gerekmektedir. Buradan hareketle sunlar belirtilebilmektedir:

“2 Ahemet Kotil, “Toplum ve Krizleri”, iktisat Dergisi, Say1: 384, Kasim 1998, 5.44-59.

“ Kotil, simflandirmasim yaparken siyasal kriz ile yonetim ve devlet krizini ayr1 simuflar icine
yerlestirmis farkhi maddeler olarak ele almigtir. Ancak bu iki diizey arasinda baz aynliklar olsa da
her ikisinin de “siyasal” olma &zelliklerinin daha kapsayici oldugu diistiniilmektedir.
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Toplumun krizi, diger diizeylerin toplam: degildir. Bir bagka anlatimla, bir diizeyde
kriz varken diger bir diizeyde kriz olmayabilir; ancak stz konusu kriz toplumun
dengesini bozuyorsa, toplumun krizinden s§z edilebilecektir. Ayrica kriz, toplumun
diger alanlarma da sirayet edecektir.* Kisaca belirtmek gerekirse, toplumun krizi
“olumsal” bir &zellik tasir; zorunluluk yoktur, ama difer tiim diizeylerin bundan

etkilenme olasilig1 vardir.

Kotil’in siniflandirdig1 ana diizeylerin, alt-diizeylerinde olusa gelen kriz tiirleri,
bunlarin diger diizey ve alt-diizeylerle olan iligkileri sematik bir bigimde
smiflandiriimaya ¢aligilmustir, Ozellikle “siyasal kiiltiir” konusunu agiklarken bu
simflandirmadan yararlanacaktir. Ancak tiim alt-diizeylerin agiklamalarina girmek

konu disinda kalacagindan, bu hususlara deginilmeyecektir,*’

Tablo-1: Kriz Diizeylerinin Siniflandinlmasi

Iktisadi Kriz Diizeyi Toplumsal Kriz Diizeyi Siyasal Kriz Diizeyi
Iktisadi sistemin krizi Toplumsal organizasyonun Niifuz krizi
(Koleci, feodal, kapitalist, vs.) krizi (Katilim, hareketlilik, (Devletin egemen olma
biitliniesme) kapasitesi)
Sistem i¢indeki agamalardaki | T. organizasyonun birimlerinin Mesruiyet krizi
kriz ( Rekabetci, tekelci, (gruplan) krizi (Aile, yas (Yonetimin inandiricilify)
miidahaleci vs. kapitalizm) grubu, smuf; cinsiyet grubu)*®
Ayn asama i¢indeki modelin Toplumsal degisme ve Diger siyasal krizler (ideolojik.
krizi (ithal ikameci, digsatimei.) gelismenin yarattif kriz devlet ve ara-giicler krizi)
Iktisadi mekanizmalarin krizi Kiiltiir ve Kimlik Krizleri
(Odemeler dengesi, enflasyon,
kamu ag1f, finansman, vs.)
iktisadi gelisme ve degisim krizi Degerler krizi
(Yukaridaki alanlarin her biri ile Modernite krizi (zihniyet ve gelenekgilik krizi)
ilgili olabilir.) Kiiltiirel biitiinlesme ve marjinallegme krizi
Toplumsallasma krizi
Sosyal giivenlik krizi, gelir dagilim krizi, kirsal krize Siyasal Hareketlilik Krizleri
Issizlik krizi, miilkiyet krizi Yoénetim Krizi

Marjinallik krizi, niifus krizi

Gog krizi, kamu hizmetleri krizi

* Kotil, a.g.e., 5.45.

4 Alt diizeylerin tiimiiniin ayrintih agiklamast i¢in bkz. Ahemet Kotil, “Toplum ve Krizleri”, iktisat
Dergisi, Say1: 384, Kasim 1998, 5.44-59.

* Toplumsal organizasyonun birimlerini daha ayrintili olarak sbyle siuflandirabiliriz. (1) Cesitli
kiigiik gruplar: aile, arkadag ve i gruplari, vs. (2) Niifussal gruplar: yas,cinsiyet, yerlesim yeri
gruplari. (3) Sosyo-ekonomik gruplar; gelir, meslek, sosyal smuf gruplari. (3) Sosyo-kiiltiirel gruplar:
din, hemsehri, egitim diizeyi, bog zaman gruplari. (4) Sosyo-politik gruplar: partiler, sendikalar ve
tiim toplumsal Srgiitlenmeler. Kotil, a.g.e., 5.50.
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Tabloda yer alan alt diizeyler arasi iligki, agirlikli noktalarm hangi kriz
diizeyiyle ilintili olduguna bakilarak, 6znel bir degerlendirmeyle belirlenmigtir.
Dogaldir ki bir bagka agisiyla, diizeyler arasi iliskiler daha farkh olarak
konumlandrilabilecektir. Caliymanin genel seyri de 6zellikle siyasal ve siyasal-

toplumsal diizeyler yoniinde olacaktr,

E. Krizden Ne Anlamahy1z (Ya da Ne Anlamamahy1z)

1. Kiriz Kaosun Neresinde

Kaos, XIX. Yiizy1l modernitesinin “indirgemeci” ve “agir1 pozitivist” diinya
ve bilim algilayiginm; XX. Yiizyilda kargilastifn deneyimsel ve diigiinsel
sorgulamalar sonucunda, ortaya gikan/farkina varilan bir diinya ve bilim anlayigidur.
Giinlimiizde ‘“karmagik” durumlarin biitiiniin{i belirtmek i¢in kullanilan kaos
sdzciigli, Yunanca kokenli olup; Yunanca’da agik duran, agiklik, uzay boslugu,

ugurum, yar, bosluklar yaratan anlamlarina gelmektedir.47

XIX. Yiizyil Bat: biliminin temel diigiincesine gbre, algilanamayacak kadar
olan etkiler ihmal edilebilmektedir. Yaklagik degerler ile sistemin biitiiniiniin
yaklasik olarak ¢Oziimlenecefi yaygin bir bilimsel paradigmadir. Newtoncu
gerekirciligin Onemli temsilcilerinden olan Laplace’in hayali olan, evrendeki en
biiylik cisimlerin hareketiyle en hafif atomlarin hareketini ayni formiil igine sigdiran
bir zeka ve bu zekanin §zelligi olan belirsizligin olmayist ile kusursuz dngdriimleme
yetenegi, giiniimiizde gerek Einstein’in gorelilik gerekse Heisenberg’in belirsizlik

kuramlariyla agilmig; “kaos” olgusu bilim diinyasma girmistir.**

Kaos; modernitenin belirlenmis, rastlantiya yer vermeyen mekanik evreninden,
dogrusal sistematiginden farkhi bir bakig agisiyla olay ve olgulari irdelemektedir.

Buna gbre, dogal sistemler, varliksal agidan “kirmniml”; dinamikleri agisindan ise

*" Friedrich Cramer, “Kaos ve Diizen, Sirat Kopriisindeki Hayat”, (Cev. V. Atayman), Alan
Yaymcihik, Istanbul, 1998, s.5. Bkz. Ahmet Inam, “Kaosu Kesfetmek”, Cumhuriyet Bilim Teknik,
03 Mart 2002, s.6. “Khaos” sdzctigii Yunanca esnemek, agzim alabildigine agmak anlamina gelen
“khainein” kdkiinden tiiremigtir. Levent Kavas, “Mavi Atlas”, Star Gazetesi, 26 Subat 2001, s.12.

“ James Gleick, “Kaos”, (Cev. F. Uggan), TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara, 1995, s. 5-6.
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dogrusal olmayan (linecer olamayan) Ozelliklere sahip gOriinmektedir. Hangi
degigkenin, neyle etkilesime girdigi belli olmamakta ve modernitenin bir degigkene
miidahalenin npe tiir sonuglara yol agacafinin Ongoriilebilirligine iliskin 6n

varsayimmi gegersiz kilmaktadir, ¥

Kaosun, hangi durumlarda ya da hangi sistem ve yapilarda ortaya ¢iktigi
sorularma yanit vermek oldukga gilictiir; ¢iinkii “kaotik” bir sistemin 6nceden
belirlenebilir yOnlerinin saptanmas1 giiniimiiz bilim adamlari igin hald bir

muammadit.>°

Kaotik olabilme olasili1 tasiyan bir yapmin, gercekte ne zaman kaos
durumuna gegeceginin dngoriilemezligi zaten sistemin ayrilmaz bir dzelligidir. Bu
yapilar baslangi¢ kosullarina/degerlerine sik1 baglilik gosteren, dogrusal olmayan ve
alt sistemleri bakimindan sonsuz geri doniigli bir Ozellik tagimaktadir. Siireg
sirasinda ortaya ¢ikan global yapi, siirecin bagindaki kosullarin en ufak
ayrintilarindan  bile etkilenerek olusur ve bu siirecin §gelerinin tam olarak

“5lgiilebilirligi” olanakh degildir.”"

Lorenz ve Von Neumann’in bilgisayar diinyasinda, bu durum, diinyanin
herhangi bir yerinde kanatlarini ¢irpan bir kelebegin, diinyamin bagka bir yerinde
firtnaya neden olmasi anlamina gelmektedir.’> Buradan ¢ikarilabilecek sonu,: hava
durumunu belirleyecek gii¢ ve sliregcler bu kadar karmasik olduguna gore,
Oniimiizdeki kisa zaman diliminin Gtesinde bir hava tahmini asla yapilamaz
olmaktadir,”

* Varliksal agidan (ontolojik) olma durumu; duyular {istli, madde olmayan bir yapiya sahip olma,
duyularla kavranamama olarak anlasilacag) gibi maddesel olarak agiklanabilir bir global diizeydeki
-tek yonliiliik i¢inde- yapisal durum olarak da anlasilabilir. Rana A. Aslanogiu, “Kent, Kimlik ve
Kiiresellesme”, Asa Kitabevi, Bursa, 1998, s. 193. '

% David Ruelle, “Rastlant1 ve Kaos”, (Cev. D. Yurtdren), TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari,
Ankara, 1995, 5.78-83. ‘
3! James Gleick, “Kaos”, (Cev. F. Ugcan), TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, Ankara, 1995, s. 2-24.
Bkz. Cramer, a.g.e.,s.197. Ruelle, a.g.e., s.64-78.

52 Alan Woods ve Ted Grant, “Aklin Isyani, Marksist Felsefe ve Modern Bilim”, (Cev. O. Gemici-
U. Demirsoy), Tarih Bilinci Yaywnevi, istanbul, 2001, s. 374. Gleick, a.g.e., 5.2-24. Rulle, a.g.e., 5.71-
73. :

% Diinyadaki en biiyitk hava tahmin bilgisayar1 olan Avrupa Orta-vadeli Hava Tahmini Merkezi’ndeki
bilgisayar saniyede 400 milyon hesaplama yapabilir. Bu bilgisayar diilnyamn her tarafindan her giin
100 milyon farkhi hava 6l¢limii aimakta ve on giinliik bir tahmin yapabilmek icin kesintisiz ii¢ saat
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Bu karmagik yapinin, nasil olup da bugiine dek fizerinde pek fazla durulmadan
gegistirildigine iligkin ortaya konabilecek ilk sav, insanin algilama bigiminin dogas
olmaktadir. Dogrusal olmayan sistemler genellikle ¢oziime elverigli degildir ve
bundan dolay1 dogrusal olmayan kogullar, kolay anlagilir olmak adina devre disi
birakilmaktadar,*

Ancak bu atlamanin sadece zorluktan kaynaklandigim s6ylemek pek dogru
olmamaktadir. Bunun daha kapsayict ve diinya algilayisimizi  kokiinden
depigtirebilecek bir baska nedeni de kaosun, aslinda bir “diizenlilik” getirmesidir.
“Diizenli bir diizensizlik” olarak adlandirilabilecek bu sistem, ihmal edilebilir
unsurlarin, insan algis1 ya da yagam agisindan pek de sorunlu olmayan durumlarin
yasattirdign “gerekircilik yanilsamasi”m sorgulama gereklili§ini dogurmustur. Bir
diizen vardir, ama asla kendini yinelememekte, bazen ¢ok hassas bir Slgiimleme
yapilmadan farklar hissedilmeyebilmektedir. Ama bu da goreli bir hassas
dlclimlemeye bagli olaylarm &ngdriilmesini olanaksizlagtrmaktadir. Bu durumu
gelisigiizellik olarak algilamak yanligtir. S6z konusu olan, ince bir geometrik yapiy1
olusturan bir diizendir. Diizenek iginde her an yeni bir krize egilimli ve baglangic
kogullarina bagh noktalar vardrr.” Tiim bu yapiy1 berraklastiran, olaya digsal olan
“teknoloji”yi de atlamamak gerekmektedir. Teknolojik gelisme arttik¢a, kaotik
ortama egilimli bir yapmnin ortaya gikma olasilif1 da artar; zira teknoloji karmagiklig1
arttirmaktadr, >

Sonug olarak, kosullar1 ve isleyisi bilinemeyen diizensiz bir diizenden sdz
edilmektedir. Bu durumu daha gerekirci gibi duran doga bilimlerinden, daha goreceli
gibi duran toplumsal bilimlere tagimak olanakhdir. Giiniimiizde Marksist yazarlar da
kaos ve gorelilik kuramlari ile kuantum fizigini, diyalektik materyalizmin hakliligini
kanitlayan kanitlar olarak gdrmektedir. Diizensiz diizenin, yeni ve saglikli bir

gerekircilik getirdigini iddia etmektedirler. A. Woods ve T. Grant, J. Gleick gibi

boyunca bu verileri islemektedir. Yine de iki ya da {i¢ giiniin 6tesinde yapilan tahminler spekiilatiftir,
alt ya da yedi giinii agan tahminler ise higbir deger tasimaz. Woods ve Grant, a.g.c. s. 380

54 Gleick, a.g.e., s.16.

5 ya.g.e., 8.6-15.

% Rulle, a.g.e., 8.80-81.
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kaos kuramcilarim elegtirerek; fizikgi R. Jensen’in, kaosu, “gerekirci, dogrusal
olamayan dinamik sistemlerin diizensiz, Ongérillemez davramig1” olarak
tammlamasim elegtirmektedirler. Onlara gore, yeni bilim, “..inkdr edilemez bir
sekilde gosteriyor ki, rastlantisal oldugu diisiiniilen siiregler (giinlik amaglarimiz
bakimindan halen oyle diisiiniilebilirler) yine de altta yatan bir determinizm
tarafindan -18. yiizyiin kaba determinizmi tarafindan degil, diyalektik determinizm

tarafindan- giidiilenmektedir.™’

Tiim bu anlatilanlar gergevesinde, her diizenin bir kaos iginde ve hatta onun
tizerine kuruldugu sGylenebilmektedir. Kaos; logostan, s6zden, kelamdan, diizenden
Once vardir ve insan kaostan kagamayacaktir; kurdugu her diizen, gelistirdigi her
kuram, her inang eksik ve §ziirlii olacaktir; ama bu yeni diizenler kurma giidiisiinii
daha da bileyecektir.”®

Kaotik ortam yagsadifimiz evrenin dzeliklerini bugiin i¢in agiklamaktadir. Krize
egilimli olmak, yatkin olmak ve hatta onun zorunlu olmas: hep bu genel yapitagmin
varligindandir. Kaos kavram, farkh olarak siirgit kiiresel bir yapiy: ifade ederken;
kriz, son kertede bu yapidan kaynaklanan, ama zorunlu olarak agsilabilen, daha kolay

anlagilabilen kritik ve olumsal bir ani ve siireci ifade etmektedir.
2. Toplumsal Krizle igili iki Kavram: Anomi ve Yabancilasma

Toplum bilimciler, “anomi” kavramini kendi bakis agilarina gére birgok
toplumsal olgu ve olay: agiklamak i¢in kullana gelmistir. Anomi kavrami, Tolan’in
ifade ettigi bigimde, topluma egemen olan kurallarin (norm) gegerliligini ve yaptirim
gliclinli yitirdigi, bu kurallar arasindaki hiyerarsinin altiist oldugu ve topluma bir

kargasanin, kuralsizligin (normsuzluk) egemen oldugu durumlari betimlemek igin

57 Goriiglerine dnemli bir kamt olarak da A. Einstein, kuantum kuwrammin kurucularindan biri
olmastna karsin, gerekirci olmayan bir evren fikrine asla riza gbstermeyisini gtistermektedir. Einstei
fizik¢i N. Bohr’a gonderdii bir mektubunda, “Tann1 zar atmaz” diye diretmistir. Kaos kur:
yalmzca Einstein’in bu noktada hakh oldugunu gdstermekle kalmamis, daha kuram emekl
dbnemindeyken bile yiiz yildan fazla bir siire Snce Marks ve Engels tarafindan One siiriilen
dinya goriigiiniin bir kanit1 oldufunu da gdstermigtir. Woods ve Grant, a.g.e., s. 381.
38 nam, a.g.e., s.6.




kullamlmaktadir. Kurallar giiciinii yitirmig; ancak bunlarin yerine gegecek yenileri

olugmamgtir.”

Bu kavramin babasi sayilabilecek olan Durkheim da anomiye iki temel anlam
yiiklemigtir. Ilki toplumsal igboliimiindeki anomidir ve bazi toplumsal islevier
arasmdaki diizen eksiklifini, toplumsal evrim i¢indeki anarsik diizeyi ifade
etmektedir. Ikincisi, Durkheim’m “intihar” olgusunu agiklarken kullandig,
bireylerce igsellestirilmesi gereken ahlaksal kurallarin yitirilmesini ifade eden,
kuralsizlik igindeki toplumlarin ahlaksal durumudur. Bu durumda birey hangi kurali

izleyecegini bilememektedir.®

Amerikan toplum biliminin 6nemli temsilcisi Merton’a gbreyse anomi, toplum
tarafindan “tammlanmis” hedeflere ulagsmak igin “tamimlanmamig” davramglara
bagvuruldugu durumu belirtir. Birey-toplum merkezli agiklamalar ve ¢dziimlemelere
yonelik Durkheim’in yaklagima karsilik, Merton’un yaklasimi, anomik ortamin

bireysel sonuglarmi agiklamaya yoneliktir.!

Anomi tartismalar1 birgok toplum bilimci tarafindan genisletilerek
stirdiiriilecektir; ancak genel olarak yukarida belirtilen iki ana eksen anomiye dair iki
temel kavramlastirmay1 yansitmaktadir. Bu baglamda, sistemin yapisinin dayattig
toplumsal durum ve bu durum kargisindaki bireysel tavir, bir kriz durumudur.
Toplumun kutsadigi kurallarin ortadan kalktif: veya giiclinii yitirdigi zorunlu bir
durum, daha ©6nce yapilan kriz kavramlagtirmasiin Onemli bir boyutunu
olusturmaktadir. Bu boyut, krizin toplum i¢inde yasayan bireyler tarafindan
duyumsanmasi, bireyin toplumu algilayiginin etkilenmesi ve aym zamanda toplumun
da bu genel tavirdan etkilenmesidir. Bunun yaminda, Mertoncu yaklasim da

toplumsaldan kaynaklanan bireysel diizeyli bir krize tekéabiil emektedir.

% Barlas Tolan, Sosyoleji, Adim Yayincilik, Ankara, 1993, 5.247.

€ Tolan, 1993, s.248. Yazar, isboliimiindeki anomi kullammmn gelisigiizel olup bilimsellik
tasimadigim vurgulanug; ancak ikinci tammun yani, kurallarimn giictinii yitirdigi bir toplumun
ahlaksal durumu olarak anominin ise kuramsal tutarlilik tagsidigim belirtmistir. Barlas Tolan, Cagdag
Toplumun Bunahmi, Anomi ve Yabancilasma, Ankara Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi
Yayinlari, Ankara, 1981, s.37-51.

¢! Tolan, 1981, 5.62. Bkz. Tolan, 1993, 5.248.
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Anomi kavramu, toplumsal krizi, toplumsal deger ve kurallarin birey iizerindeki
etkisini yitirmesi veya etkisinin azalmasiyla agiklamaktadr. Marks ise krizi,
kapitalist sistem i¢inde evrimlegen meta toplumunda “degisim degeri’nin, “kullamm
degeri” lizerinde giderek egemenlik kurmasi ve bunun sonucunda da insamin
liriiniine, emegine, topluma ve kendi varlifina yabancilagmasi, bunlari denetim
altinda tutma giiciinii yitirmesi olarak gdrmektedir.®’ Modern anlamu ile
yabancilagsama, gerek kapitalist toplumlardaki “verimlilik-akilcilik” ekseninde
cereyan eden sosyo-ekonomik anlayisi gerekse Sovyet tipi hegemonik-iktisadi
bilylimeye ve bdylece rakibiyle rekabet ederek giderek ona benzeme sonuglariyla
ortaya ¢ikan toplumsal krizi agiklamaya g¢aligmaktadir. Kavramin babasi sayilan
Marks’in, yabancilagma iizerine goriiglerinin énem kazanmasi ve o goriis lizerine
yapilan yeni yorumlamalar II. Diinya Savag1 sonrasi islerlik kazanmistir.® Yeni
yorumlarla birlikte, yabancilagmanimn, “bireylere mi yoksa bir biitiin olarak topluma
mu uygulandi1” sorusu gilindeme gelmistir. Bu soruya “birey” diye yanit verenler,
bireyin iginde yagadifi topluma uyum saglamamasini, onun yabancilagmasi olarak
tammlamig; diger yaniti yegleyenler ise bir toplumun da yabancilagabilecegini,

toplumla uyugmayan bireyin de yabancilagmamus sayilabilecegini vurgulamuglardir.®*

Tekrar Marks’a donersek, ona gbre yabancilagmanin ilk tiirli emek iizerine olan
yabancilagmadir. Burada sdz edilen sey kisinin iirettigi nesnenin, onun kargisinda
ondan bagimsiz ve daha giiclii bir yer edinmesidir. Caligma isi, kisiye yabancilagms
sanki ona digsal olmugtur. Bu durum, diinyay1 emeginin ve kendi gercekliginin bir
pargasi olarak algilayan insan igin kendi tiirsel yasamimndan koparilmasi demektir.®’
Insan bu durumda kendi yaratti§1 evrenin esiri durumuna gelmekte; emeginden sonra
yarattif1 iirline, o iriinliniin anlam tasidig1 topluma ve dogaya, en sonunda da
insanhfa yani kendi tiirtine kargi yabancilagmaktadir. Bunun sonucunda, insan

gereksinimlerinin ve iligkilerinin yeniden {iretilmesi gerekmektedir. Tolan da bu

82 Gajo Petrovig, “Yabancilagama”, Marksist Diisiince Sozligii, (Cev. L. Koker), lletisim Yayinlar,
Istanbul, 2001, 5.62. Bkz. Tolan, 1993, 5.282.

¢ Petrovig, a.g.e., 5.623.

 Yabancilasma kavramim bireysel diizeyde tammlayanlara E. ve M. Josephson; digerlerine ise E.
Fromm, A. P. Ogurtsov 6rnek verilebilir. Petrovig, a.g.e., 5.625,

% Tolan, 1981, 5.145-147.
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noktada Marks’tan yola g¢ikarak, 6zel miilkiyetle birlikte herkesin herkesi yeni
gereksinimleri pahasma yok etmeye giidiilendigini, yeni iligkiler silsilesinin de bu
minvalde 8riildiigiinii dile getirmektedir. insan insana yabancilagir, kendine diigman
olan bu yeni varha karg1 “para”ya gereksinimi vardir. Bu ise aginilik ve Slgiislizliige

yol agmaktadir.®

Marks’in buradaki amaci insanin emegine, kendine, dogaya ve insanhga kars:
yabancilagmasmin ortadan kaldirilmasi i¢in gerekli yolu agacak mekanizmayi
kurgulamaktir. Aslina bakilirsa Marks’1n kapitalist toplumlar i¢in 6ne siirdiigii savlar,
tarihin birgok dénemindeki toplum yapilarina az ¢ok uyarlanabilecek niteliktedir. Bu
akibet toplum i¢in anominin dtesinde bir kriz anidir. Yabancilagmamn boyutlarini ve

siyasal alandaki yansimalar agagidaki tablo yardimiyla smniflandirilmigtir:

Tablo-2: Yabancilasmanin Boyutlan ve Siyasal Alandaki Tepkiler

GENEL OLARAK OZEL DURUMLAR
ZIHINSEL YARATMA SIYASET
Nesnel durum Oznel durum Nesnel durum Oznel durum
Yonetim araglanndan Giigstizliik Simifsal yonetim Yoneten ve yonetilen
kopma ayrimi
Yurttas ve devlet Anlamsizhik izlenimi | A.B.D’ deki partilerin | Adaylar arasinda fark
arasindaki ayrim ve siyasal yapisi olmamasi
kopma
Calisma toplumu Olgiitlerin yoklugu veya | Yozlagmus bir siyasal | Tek bagari yolu olarak
yetersizlifi / Asri uyum sistem mesru olmayan yollar
Toplumsal role gore Kendi 6ziine kars1 Temsili demokrasi Oy kullanmamn bir dig
yabancilagma digtalik sistemni zorlama oldugu
duygusu
EGEMEN BOYUT
Zihinsel yaratma Anlamsizlik izlenimi Yurttas ve devlet Siyasal sistemi
kargisinda yabancilasma arasindaki ayrim ve algilayamama
kopma

(Kaynak: M. Rosner’den aktaran Tolan, 1981, 5.190)

Tolan, anomi ve yabancilagma kavrami arasindaki iligkiyi, anominin diger
insanlara kargi bir yabancilagma ve kendi Oziine karg1 distalik ile olusan iligkileri
kapsadigmi belirterek kurmaktadir.’” Yabancilagma, bireyin uzaklasma duygularyla

nitelenen ruhsal durumunu ifade ederken anomi, toplumdaki kural yoklugunu ifade

% yage.,s.151-513,
¢ y.a.ge.,s.191-194,
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etmektedir.5®

Anomi, insamin topluma yabancilagmasi olarak tanimlandiinda,
yabancilagma kavraminn iginde yer almaktadir. Toplumsal yabancilagma olgusunun
icinde anominin yani sira ya da onun farkh varyantlari olarak, “agir1 uyum” ve

“toplumsal yalnizli$1” da katabilmek olanaklidir.

Yukandaki agiklamalarda anomi kavrami, kurallar sisteminin giicliniin
zayiflamasi olarak irdelenmistir. Ancak birgok toplum bilimci, toplumsal kosullara
asin bigimde uymayr modern toplumun baglica 6zelligi olarak gérmektedir. Agin
uyumluluktan kasit, bireyin kendini toplumsal baski altinda hissettigi ve segimleri
konusundaki &zgiirliigiiniin simirlanmig veya manipiile edilmis oldugudur. Toplumsal
yalmizlik ise, anominin kogullar1 iginde yer alan “atomlasma”nin belirtilerindendir.
Toplumsal yapidaki parcalanmighk, toplumsal iliskileri zedeler; bu durum da
toplumsal kurallar1 etkisizlestirir. Yabancilagma ve anomi arasindaki ayrimin belli
bir ideolojik fakliliga tekabiil ettigi gozden kagirilmamalidir. Marks’in yabancilagma
ile vurgulamaya calistign sey, insanin, kendi toplumsal iliskilerini denetim altinda
tutmasimn olanaksizlifn ve diismanca bir goriiniim kazanan toplum kargisindaki
durumudur. Durkheim’in anomi kavramu ile vurgusuysa, toplumun birey tizerindeki

denetiminin sekteye ugramasinadir.*’

II. SIYASAL KULTUR

A. Kiiltiir Kavraminin Tanimi ve Sinirlan

Kiiltiir, toplumsal bilimler iginde, lizerinde ortak bir tamima varilmasi
olasiliginin en zayif oldugu kavramlardandir.” Kiiltiir, Latince’de (Cultura) tarladaki
iiriin anlamina gelmektedir.”' Gerek kavramin toplum bilimcilerce fakli anlamlarda

kullanihs1 gerekse diger bagka kavramlarla ortisme ve benzesme diizeyinin

8 Petrovig, a.g.e. 5.625. Bu ayrimi yaparken anomi kavraminin ¢ok gesitli bigimlerde kullanila
geldigini ve zaman zaman yabancilagma ile 6zdes olarak tanimlandigin: da hatirlatmakta yarar vardr.

” Tolan, 1981, 5.195-196.

™ A. Krober ve C. Kluckhohn, tam yiiz altmis killtir tammi derlemis ve bunlari yedi kategoride
siniflamiglardir Tolan, 1993, 5.222-223.

" XVII. Yiizyilla dek bu anlamiyla kullanilan sbzcilk, ilk kez Voltaire tarafindan insan zekésinin
olusumu , gelisimi ve gelistirilmesi anlaminda kullanilmug; bundan sonrada bu anlam gergevesi iginde
birgok dile gegmistir. S6zciigiin Arapgasi olan “hars” da yine tarla slirmek ve tarim anlamina gelir,
kiiltiir igin Tiirkce karsilik olarak, bu mantiktan yola gikarak “ekin” sézctigli dnerilmistir. Ahmet Uhri,
Kltiir ve Uygarhk Kavramlari Uzerine, “Bilim ve Utopya”, Say1:104, Subat 2003, s.51.
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yliksekligi bdyle bir sonucu dogurmaktadir. Kiiltiir kavramu ile uygarlik kavramu,
bazen birbirlerinin yerine kullanilmig bazen de ikisi arasindaki farki vurgulayarak

yapilan tanimlarda, yardime1 kavram roliine blliriinmﬁstﬁr.72

E. B. Tylor’a gére uygarhk ve kiiltiir; bilim, inang, simge, sanat, ahlak, yasa ve
geleneklerin yani sira, insanin toplumsal bir varlik olarak edindigi diger tiim yetenek
ve aligkanliklart da kapsayan karmasik bir biitiindiir.” Bu genel ve kapsayici tanima
karsin, M. Mac Iver, kiiltiirii; ideoloji, din, edebiyat gibi yasamin daha soyut alanlan
ile tanimlarken; uygarligi, bir toplumun teknoloji, toplumsal 6rgiitlenme gibi kendi
kosullarini denetleme ve diizenleme mekanizmalariyla agiklamaktadir. T. Bottomore
da kiiltiirden anlasilmasi gerekenin, toplumsal yasamin diigiinsel yanlari olmasi

gerektigini vurgulamaktadir.”

Bir baska diisiince tarzi da uygarlik ve kiiltiir arasinda bir kapsam farki oldugu
{izerine kurulan digiincelerdir. M. Mauss -Z. Gokalp’in hars-medeniyet ayrimina
benzer bir bi¢imde- kiiltiirlin ulusal simirlarla sinirlandigini sdyleyerek, uygarligin
sinirlarn agan bir nitelik tasidigimi One siirmiistiir. Bir bagka bakis agisiyla, O.
Spengler, uygarhigi, kiiltiiriin donmug ve diisiis egilimindeki durumu olarak
tammlamigtir. Bu farkliliklarin yaninda, uygarlik ve kiiltiir incelemeleri her toplum
icin, Batili toplum bilimcilerin kendi deger ve Olgiitleriyle yapildifindan, her
kiiltiiriin 6zgll nitelikleri iizerinde durulmasi gerektigine iligkin elestiriler ortaya
¢ikmig ve yeni bir yol izlenmeye calisilmistir. Bu c¢abalarin sonunda, insan
davramglarim bigimlendiren, toplumlarca yaratilan ve simgelerle ifade olunan
kiiltiirel modeller nitel aragtirmalara konu olmus, toplumsal yap: incelemeleri ise
nicel bir inceleme alam bicimini almigtir.”’ Bununla birlikte kiiltiir kavramimn temel

iki ana eksen {izerinde anlasildigini séylemekte yarar vardir:

™2 Kiiltir ve Uygarlik kavramlarinin daha ayrintili benzerlik ve farklarina dair Ahmet Uhri’nin
calismasina bakilabilir. Ahmet Uhri, Kiiltir ve Uygarlik Kavramlar Uzerine. “Bilim ve Utopya”,
Subat 2003, Say:: 104, s.51-55.

™ Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir, (Cev. N. Celebi), Attila Kitabevi, Ankara, 1996, 5.132. Tolan,
1993, 5.223.

™ Tom B. Bottomore, Toplum Bilim, (Cev. U. Oskay), Dogan Yaymevi, Ankara, 1977, s.138. Bu
siniflandirmayr Marks’in altyapi-iistyapi, A. Kroeber’in deger-ger¢eklik ve Hegel’in 6znel ruh-nesnel
ruh ayrimlari ile benzestirebiliriz. Tolan, 1993, 5.223.

” Tolan, 1993, 5.223-225.
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[k olarak, sanat ve edebiyata iligkin estetik alam ifade eden anlamu; ikinci
olarak da anlamlar, degerler gibi “toplumun bugiinkii yasam tarz” anlaminda
antropolojik kullanimu yer almaktadir. Bu iki anlam ekseni ortasinda da Alman
idealist felsefesi dogrultusunda, kiiltiiriin, nesnel aklin veya tinsel diinyamin
toplumsal kurumlarda somutlagmasi olarak algilanmast anlayisindan sz
edilmektedir. Burada Kkiiltiir, bazen uygarlik anlaminda bazen de uygarhktan daha
askin bir kavram olarak; ama her kosulda olumlu bir defer atfedilerek
kavramsallagtiriimaktadir,”®

Ayrica, B. Malinowski’nin kiiltiiri, “toplumsal yap1”yla iliskilendirerek, onu
toplumsal yapty1 da kapsayan bir biitiinsellik olarak gdren anlayisiyla; R. Firth’in
“toplumsal yapi"min, bireyler arasindaki iligkileri ve bu iligkilerin bigimini
kapsadigim, kiiltiirlin ise toplumun devraldifi, kullandigy, degisiklilerden gegirdigi,
bir seyler kattiyi ve sonraki kugaklara aktardiyy maddl ve maddi olmayan
birikimlenmis kaynak ve bilgilerin bilesimi olarak goren’” goriislerini belirtmek,

kiiltiir kavraminin zihinlerde biraz daha berraklagmasini saglayacaktir.

Kiiltlir tammlarina baktifimizda ¢ok genis bir. literatiirle kargilagilmaktadir.
Ancak buradaki amag, olabildigince belirgin bir tamima ulagmaktir. Bunun igin
Onemli sayilabilecek tanimlamalarin, belirgin ve 6zgiin yanlarini ortaya koymakta
yarar vardir. Kisaca kiiltiir, bir yandan bireylerin toplumsal yolla edindikleri ve bu
yolla ilettikleri bir deger, yargi, inang, simge ve davranig Slgiitleri diizeninden; diger
yandan da boylelikle ortaya ¢ikan geleneksel davranig kaliplarinin simgesel ve maddi
tirlinlerinden olugmaktadir. Bugiiniin kiiltiirli, ge¢mis kusaklarin cabalarmin ve
deneyimlerinin iiriinii oldugu gibi, yasayan kugaklarm deneyim ve katkilariyla da
varolmaktadir. Kiiltiir, bir toplumu digerlerinden farklilagtiran simgesel Oriintiilerden
olugsmakta ve en nihayetinde bireyin toplumsal varlik olarak bir kisilik edinmesinde

6nemli etki yapmaktadir.”™

3 Tolan, 1993, 5.223-225.

76 William Outhwaite, “Kiiltir”, Marksist Diiiince Sozligii, (Cev. M. Ozbek, T. Giiney), Iletisim
Yaymlari, Istanbul, 2001, 5.372.

" Bottomore, a.g.e., s.137.

78 Tolan, 1993, 5.227-228.
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J. Fichter’e gore kiiltiir, toplum i¢inde yasayan bireylerin ortaklasa paylastigt
kurumlarin bir bileskesidir ve bu kurumlar birbirleriyle iligkili ve esgilidiimlii bir
sitemi olugturmaktadir. Bireyler de bu sistemi paylagmaktadir.” Weber ise kiiltiirii;
diinyadaki sonsuz olaylarin sinirh bir pargasmin, insanlarin bakig agisiyla, anlam ve
Onemle yiiklenmesi olarak tammlamaktadr. Bu kiiltiir tammi, Weber’in
diigiinceleriyle iligkilendirildiginde, kiiltiiriin nesnel Szellikler tasidigi ve kiiltiirel
degisme cergevesinde insanlarin belli bir defere veya dinya goriisiine
baglanmalarindan 6tiirii, yagam tarzlarim kékten degistirebileceklerini ya da varolan
Oriintiilere gore siirdiirebilecekleri anlamina gelmektedir. Toplumsal gercekligin ve

insanin toplumsal yasaminin, kiiltiir yoluyla defigmesi ise bu anlayigmn merkezini
olusturmaktadr.*

Marksistler, kiiltiir kavramina genellikle pek sicak yaklagmamaktadirlar; ancak
bununla beraber birgok Batili Marksist’in kiiltiiralist tutumu ve kavrama atfettikleri
Snem, bu savi bir genellemeye d&niistiirmeyi engellemektedir. Marksizm iginde
kiilttir kavramini, giderek ikili bir algilamaya doniigmiigtiir. Boylelikle kiiltiir,
altyapmnin yansimasi olarak olumsuz ¢agrisimlar taswken, aym zamanda smif
miicadelesinin savséz silahi olarak goriilmektedir. Bu anlayi§ ozellikle, sosyalist
tilkeler yapilanirken, hem burjuva kiiltiiriinii elestirmeye hem de onun olumlu yonleri
alinarak yeni bir kiiltiiriin ingasina olanak verecektir. Batili Marksistler kiiltiirel
konularla ¢ok daha derinlemesine ilgilenmislerdir. Kapitalist diizenin tahrip ettigi,
yasamin dolaysiz siirdiiriilmesi i¢in gerekli olan degerli iiriinler ve yetenekler olan

kiiltiiriin®® yeniden ingas1 i¢cin Batih Marksistler bir¢ok diisiince tiretmiglerdir. ®

Kiiltiirlin toplum {izerindeki belirsiz rolii, modern toplumlarda engellenen

Ozgiirlik ve mutluluk arzularini, hayali bir alanda destekleyerek, aslinda varolan

” Fichter, a.g.e., 5.133.

% Ralph Schroeder, Max Weber ve Kiiltiir Sosyolojisi, (Cev. M. Kiigiik), Bilim ve Sanat Yayinlari,
Ankara, 1996, s.18-19.

8! T uk4cs’mn kiiltiir tammmudir. Outhwaite, a.g.e., 5.373.

8 G. Lukacs, M.Bourdieu, L. Goldmann, M. Holkheimer, H. Marcuse, T. Adomno, J. Habermas basta
olmak {izere bircok Batilt Marksist kiiltiir sorunlar ile ilgilenmis, ikili anlayis i¢inde, varolan kiiltiirel
orimtiileri elestirerek yeni formiilasyonlar iiretmislerdir. Ozellikle Lukécs’in Alman kiiltiirel elegtiri
gelenegini Marksizm’e uyarlamas1 A. Gramsci, R. Williams ve L. Althusser {izerinde etkili olmusgtur.
Outhwaite, a.g.e., 5.373-375.



diizeni desteklemektedir. Bu yoniiyle kiiltiir, yonetime (iktidar) baglanmigtir.*’
Yepyeni bir tahayyiil ile kiltiir asli ve olumlu iglevini yerine getirebilir. H.
Marcuse’iin ifadesiyle, toplumun tarihsel siireci iginde aklin sonuglarim ifade eden
kiiltiir, hem diisiinsel yeniden {iretim hem de maddi yeniden iiretim alanlarim ifade

ettigi siirece, toplumsal yasamin biitiinliiiini anlatir.®

Kiiltiirii incelerken, yine kiiltiiriin kapsami iginde yer alan “maddi 6gelerin”,
dikkate alinmamast gerektifine isaret edenlerin kaygisy; kiiltiiriin indirgenemez
olugturucular: olan “davrams Sriintiileri’nin rol, iligki ve kurumlar gibi kavramsal
unsurlarinin yanmna, onlara gére daha maddi ve giindelik olan, 8rnegin spor, giysi,
araba gibi {iriinleri yerlestirmenin inceleme alanim anlamsiz kilacagidir. Her ne kadar
Fichter, maddi 6gelerin konuyu soysuzlastiracagina iligkin sbzler sdylese de yine
kitabinin ayn1 sayfasinda, maddi kiiltiir nesnelerinin sosyolojik olarak incelenmesinin
Onemini, onlarmn insan davranislarmin “anlamh simgeleri”, “kiiltlir tagiyicis1”, insan
davranig Oriintiilerini olugturan “araglar” ve toplumsal gereksinimlere yamit veren
“Yiriinler” olduklarmi vurgulayarak ve bu nesnelerin “bir” kiiltiiriin ifadesi oldugunu

dile getirerek belirtmektedir.*

Maddi kiiltlir, gevreye karsi gosterilen tepkidir ve her toplumun bu tepkisi
cografyaya bagl olarak bigimlenmektedir.*® Bu baplamda maddi kiiltiiriin, maddi
olmayan kiiltiir {izerinde bir belirleyiciliginden sdz edilebilmektedir. E. Kongar,
maddi kiiltiiriin altinda teknolojinin yattigim soylemektedir.®’” Sonug olarak, inceleme
alam olarak herhangi bir kiiltiir secildiginde, maddi kiiltiir 68elerinin, o kiiltiiriin

zihnimizdeki konumunu belirleyecegi s6ylenebilmektedir.

Kiiltlir kavrami ile birlikte akla gelecek diger alt kavramlardan da s6z etmek

gerekmektedir. Kiiltiirel yaps, kiiltiirel sistem, popiiler kiiltiir, alt kiiltiir, st kiiltiir,

8 Quthwaite, a.g.e., 5.374.
¥ yage.,s.374.

8 Fichter, a.g.e., s.131. . &
8 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, (Cev. M. Tuncay-A. Senel), Alan Yayncilik, Istanbul, 19653
8.23.

¥ Emre Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, Remzi Kitabevi, Isjiity
1995, 5.24. .




kars: kiiltiir, evrensel kiiltiir gibi kavramlagtirmalar iizerinde birkag agiklama yapmak
yararh olacaktir.

Alt kiiltiir, aym toplum iginde yasayan; ancak yasam kosullari birbirinden
farkli olan toplumsal kesimleri anlatmak icin son yillarda kullamlmaktadir. Ust
kiiltiir ise bir toplum iginde yer alan alt kiiltiirlerin, bu toplum disindaki diger
toplumlardaki benzerleriyle paylastiklar1 ortak kiiltiirli simgeler (burjuva kiiltiird,
Marksist kiiltiir). Kars: kiiltiir, bir toplum i¢inde o toplumun bagat kiiltiiriiniin temel
degerlerini reddeden ve onlarin yerine bagkalarinin gegmesini salik veren kiiltiir
olarak tanimlanmaktadir. Evrensel kiiltiir ise toplumun benzer kiiltiirel kabullerinden
olugan kiiltiirii anlatir. ® T, Parsons’un kullandig, kisilik ve toplumsal sistemlerden
soyutlanmis olan deger, kural ve simgelerin 6rgiitlenmesi olarak tanimladigy, kiiltiirel
Ogelerin iglevsel biitiinligii anlamindaki, “kiiltiir sistemi” kavram: ile R. K.
Merton’un belirli bir toplum veya grupta iiyelerin ortak davramslarini belirleyen
Orgiitlenmis kuralsal degerler anlamina gelen “kiiltiirel yap:” kavrami, kavramsal
a¢idan pek faklh seyleri ifade etmemektedir. “Popiiler kiiltiir” terimi ise kitle iletigim
araglarinn olusturdugu, olduk¢a sematik bir mitos, kavram, imge, simge ve modeller
biitlinii olan toplumsal davramg, bilgi, yasam ve diigiin bi¢imini betimlemek igin
kullanila gelen bir kavram olmustur. “Kitle kiiltiiri” olarak da adlandirilan bu kiiltiir
ile kurumsallagmig segkin kiiltiirii arasinda tam ve kesin bir kopukluk s6z konusu
degildir.*

Bu kavramsal agiklamalardan sonra kiiltlirden ne anlagilmasi gerektigini,
yukaridaki agiklamalar 1giginda ortaya koyup daha sonraki bolimde de kiiltiir
kavrammmn siyasal alanla olan kesiyme noktalarma deginecektir. Sonug olarak

kiiltliriin ana 6geleri $0yle siralanabilmektedir:

e Toplumun maddi ve maddi olmayan tiim iiriinlerini kapsamaktadir.

¢ Toplumlarin 6zgiil yapilarinin simgesidir.

e Diinli kapsadif1 gibi asil olarak bugiinii betimler ve bugiin, kiiltiire katk:
yapabilecektir.

8 Ahmet Taner Kislali, Siyaset Bilimi, fmge Kitabevi, Ankara, 1994, 5.99-101.
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¢ Bireyi olusturan dis etkenlerin toplamudir.
¢ Toplumdaki tiim kurumlarin bileskesidir.

Fichter, kiiltiiriin iglevlerini bes ana baghk altinda toplamistur:*

e Toplumda bir “yagama deseni” deseni olusturarak, toplumsal davranisin
cesitli parcalarimi esgiidiimlii olarak birbirleriyle iligkilendirmekte ve onlar
ait olduklari genel bir anlam biitiiniine kavugturmaktadir.

o Toplumun degerlerini bir araya getirir, icerir ve yorumlar. insanlar neyin
uygulanabilecegini §grenmektedir. Boylece toplumsalligin kusaktan kusaga
aktarimim gergeklestirir.

e Bireyleri sadece kendi kiiltiirel geleneklerine bagli hale getirilmekle
kalmamakta, ayn1 zamanda onlar: bu gelenekleri paylasan kisilere ve sisteme
karst sadik olmaya ySneltmektedir.

e Kiiltiir toplumlar: birbirinden ayirmaya yarayan bir “alameti farika”dur.

o Toplumsal kigiligi olugturmaktadir.

1. Siyasal Toplumsallasma

Insanoglu diinyaya bir takim biyolojik ve fiziksel 6zelliklerle gelmistir. Bu
ozelliklerin iizerine, toplum, ¢esitli kurumlar ve aktérlerince, o toplumun kiiltlirtinii
bina etmektedir. Bununla birlikte her birey bu siireci, hem dogustan getirdi§i
Ozellikler hem de cevresel etkenlerle, farkhi yasamaktadir. Kisilik bu ii¢ temel
agamanin bilegkesi olarak ortaya g¢ikmaktadir. Anlatimdan da anlasilacag: lizere
kiiltiir, kisiligi olusturan, ikinci verili alam temsil etmektedir. Kiiltiir, insanin
yasadifi g¢evreyle uyumunu saflayan en Onemli aragtir ve kugaktan kusaga

“toplumsallagma” adi verilen siirecle aktarilmaktadir.”!

Toplumsallagma, bagkalariyla olan iligkiler aracihifiyla, bireye, toplumun

yarg ve deger Olgiitlerini, kurallarmi, toplumca kabul edilebilirligin sinirlarin, gesitli

# Tolan, 1993, 5.225.
% Fichter, a.g.e., s.137-137.
%1 Kiglah, a.g.e., 103. Bkz Tolan, 1993, 5.229-230.
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aligkanlik ve becerilerin iletilmesi siirecidir. Bu yolla birey, toplumun i¢inde yer alan
gesitli gruplarin {iyesi konumuna gelmekte, kurumsallagmig kural, deger ve tutumlar
edinmekte, baska bir deyisle kiiltiirlenmektedir.”* Bu kiiltiirlenme siireci, daha 6nce
yukarida ayrimi yapilan, maddi ve maddi olmayan kiiltiiriin bir bilegkesidir.
Teknoloji temelli olan maddi kiiltiir, bir anlamda maddi olmayan kiltiiriin tabanini
olustururken; toplumsal ideoloji olarak ele alinabilecek olan maddi olmayan kiiltiir

ise toplumun diinya algilamasin1 meydana getirmektedir.”®

Siyasal toplumsallagma siireci, siyasal gevre ile bireyin arasinda yasam boyu
stiren dolayli ve dogrudan etkilesim sonucunda, bireyin siyasal sistemle ilgili goriis,
davram, tutum ve degerlerinin gelismesi olarak tamimlanmaktadir.>* Yagam boyu
siyasal alanla ilgili verilerin edinilmesinde ya da bu verilerin 6gretilmesinde etkili
olan araglar bes bashk altinda toplanmaktadir. Asagida siralanan siyasal
toplumsallagma araglarmn hepsi, bir bigimde birey iizerinde etkilidir; ancak ydnleri
farkl: olabilmektedir. Hepsinin ya da gogunun ayni ydnde etki yapmasi durumunda,
“gliclii bir toplumsallagsma” siireciyle karsilagilmaktadir, Bu araclarin etkisi farkh
yonlerde olursa, bu durum, “bSliintiilii toplumsallagma™ olarak adlandirilan bir siirece
tekabiil etmektedir. Hizli toplumsal yapr degisiklikleri gegiren ya da &nemli krizler

yasayan {ilkelerde bu durum goriilmektedir.”

o Aile: Kisinin ¢evreye karsi tutumu ilk olarak, {iyesi oldugu ailede
bicimlenmektedir. Ebeveynlerin egitim diizeyinin yiiksek olmasinin,
cocuklarimin siyasal toplumsallagsmasi iizerindeki etkilerinin de yiiksek
olmasim sagladiini saptayan aragtirmalar vardir,

o Okul: Ailenin, kiginin geligimi swasindaki ilk yillardaki etkisini giderek
Ogretmene devrettigi sOylenmektedir. Geri kalmug iilkelerde okulun etkisinin,
geligmis iilkelere oranla daha etkili oldugu ¢esitli aragtirmalarla ortaya

konmustur. Bunun yaninda okul kurumunun, modern anlamda,

*2 Toplumsallagma igin bir “kiiltiirlenme”(akkiiltirasyon) terimi kullanilsa da Anglo-sakson toplum
bilimeiler, bir killtiirin baska bir kiltirle kaynasarak depismesi icin de bu terimi kullanirlar. Tolan,
1993, 5.230.

%3 Kongar, 1995, 5.24.

9 Tiirker Alkan ve Dogu Ergil, Siyaset Psikolojisi, Turan Kitabevi, Ankara, 1980, s.7.

% Kaglal, a.g.e., s.104
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yapilandirilamadii toplumlarda “eski aile”nin etkisini korudugunu da
sOylenmektedir.

o Arkadas grubu: Bireyin yags: ilerledikge, siyasal konular daha ¢ok arkadag
gruplarina taginmakta, oradaki cesitli egilimlere gore belirlenmektedir.

o (Cesitli toplumsal ve mesleki orgiitler: Dernekler, sendikalar, meslek orgiitleri,
siyasal partiler gibi kisinin yags: ilerledik¢e katildigi oOrgiitler, siyasal
toplumsallagma siireci iginde bireyi etkilemektedir.

o Kitle iletisim araglari: Ozellikle modern zamamn toplumsallagma araci olan
ve matbaanin yazili eserleri kitle kullanimma sokmasiyla baslayan, kitle
iletisimi olgusu bugiin, internet ile yeni bir asamaya tagmnmaktadir. Yapilan
arastirmalar, kitle iletisim araglarmn heniiz siyasal toplumsallagma iizerinde,
sanildiginin aksine, belirleyici olamadiklarint géstermektedir. Ancak bunun
yaninda, devlet veya diger baska toplumsal Orgiitlenmelerin, kitle iletisim
araglar1 iizerinde denetim kurma ve onlar1 yonlendirme giidiisiinde oldugu da

g6zlemlenmektedir.

Siyasal toplumsallagma siirecinde birey, hem 6grendikleri ile siyasal eylemde
bulunurken hem de eylem sirasinda yeni §grenimlerde bulunmaktadir. Bu noktada,
bireyin zihninde “siyasal” olana dair belli bir tutum olugsmaya baglamaktadir. Bu
tutumu olusturan ve etkileri birbiri igine gegmis biligsel, duygusal ve yargisal olmak

{izere ti¢ davranus tiiriinden sdz edilmektedir,”®

Siyasal toplumsallagma siireci lizerinde kisaca durduktan sonra, kiiltiir
olgusunun siyasal alandaki yansima ve etkileri ile siyasal alammn Kkiiltiirel yap:

tizerindeki etkisini incelemekte yarar vardir.

2. Siyasal Alan

Kiiltliri tanmimlarken birgok kez kurum, teknik ve inang olgulariyla
kapsanabilecek alanlara deginilip toplumlarin bu 6zellikleriyle, kendilerini anlatan ve

tamimlayan bir kiiltiir Sriintiisiine sahip olabileceklerinden bahsedilmistir. Toplumlar:

% Ali Yagar Saribay, Siyasal Sosyoloji, Der Yayinlari, Istanbul, 1998, 5.50-51.
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incelerken, bu Sriintiiler iizerinde yogunlagarak belli bazi sonuglara ulagilabilir; ama

bu sorunsalimiza verilen genel ve global bir yanita tekabiil etmeyecektir.

Fichter, Sorokin’den 8diing aldifi bir yaklagimla kiiltiirli, tiim Oriintiilerin
toplam1 olarak anlamlandirdiktan sonra, bu toplamin, toplumun zihniyetini
olusturdugu ve bunun da “ideolojik kiiltiir” oldugu sonucuna varmustir. Toplum
maddi, laik ve ampirik bir kiiltiirden; agkin, kutsal ve ruhani bir kiiltiire dogru giden
bir siireklilik ¢izgisi {izerinde yer almaktadir. Her kiiltiir defer, ideoloji veya

ethosunun 6ziiyle tammlanabilir,”’

Kiglah da kiiltiiriin siyasal alanla olan iligkisini “inan¢” temelinde kurmaktadir.
Inanglar, ona gdre, ideolojiler ve efsaneler olmak {izere ikiye ayrilmaktadir. Cikis
noktalar1 belli olmayan, mantikli agiklamalari ¢ogu kez bulunmayan, duyula duyula
gergek kabul edilen, propagandaya arag olan ve batil inang niteligindeki efsanelerle
birlikte; kim tarafindan hazirlandi§ belli, kendi i¢inde tutarhi ve mantiksal oriintiileri
giiclii olan ideolojiler”® kiiltiir ve siyasal alan arasindaki iligkinin belirmesinde temel

belirleyicidir.

Tarih i¢inde olugan bir siyasal rejim, o rejim igindeki hitkiimetin mesrulugu
dogrudan o iilkedeki yaygin olan inanglara baglhidir. Yaygin inanglara ters bir iktidar
siirekliligini, ancak zorla koruyacaktir. Varolan siyasal iktidar, mesrulugunu yitirmis
ve onu ikame edecek yenisi tiirememisse ortada bir “kriz” durumu s6z konusudur.
Toplumlarin kiiltiirleri tarihsel evrimin iiriiniidiir ve bu evrim her toplum i¢in farklh
durumlar yaratmustir. Bu kiiltiirle uyumlu siyasal yapilar istikrarli olurken, tersi
durumda sitemin igleyisi bozulmaktadir. Buradan, higbir siyasal kiiltiir modelinin, bir

toplumda saf olarak bulunmadigimi sonucuna da varilabilmektedir.”

Her toplumdaki bagat kurumlarin belirlenmesi, kiiltirin daha iyi
yorumlanmasini saglayacaktir. Baz1 toplumlarda iktisadi kurumlar bu iglevi yerine

getirirken bazi toplumlarda siyasal kurumlar bunu saglamaktadir,'®

*7 Fichter, a.g.e., 5.137.

% Kislah, a.g.e., 5.106-107.
® y.a.g.e., s.107-108.

190 pichter, a.g.c., 5.138.
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Tiim bu agiklamalardan sonra, kiiltiiriin siyasal alanla i¢i ice gegtigi, siyasal
alanin kiiltiir tarafindan gizilirken varolan kiiltiiriin de siyasal miidahalelere maruz
kaldig1 sGylenebilecektir. Bu agiklamalar 1g131nda, kiiltiir konusunda siyasal alanmin
Onemini vurgulamak igin agilan ayraci kapatarak, siyasal kiiltlir konusuna

girilecektir.
B. Siyasal Kiiltiir Olgusu

Toplumsal bilimlerin, modern anlamda, dogus yeri Bati olduundan,
toplumsala iligkin temel bakig agilar1 ve kavramlastirmalar uzun siire Bat1 kiiltiirel ve
siyasal degerleri mihenk alnarak olusturulmugstur. Kiiltiir gibi, tamm geregi
Ozgiillik ve 6zglinliik iceren kavramlar ise bu ortam iginde, Batili anlayis, gerekirci
bicimde, esittir bilim olan olarak goriilmiistiir. Bu zihniyet, ¢ok elestirilere ugrasa ve
yontemsel agidan, elestirel ve yeni kuramlar gelistirilse de hald toplumsal

bilimlerdeki mirasimi stirdtirmektedir,

Bunun en temel nedeni Bati’min uzun siiredir diinyaya paradigma iiretmesidir.
Opysa siyasal alan, i¢inde yagadig1 toplumun kiiltiirel yapisma siki bigimde baglhdir.
Bu baglamda kiiltiir, 6znel (psikolojik) unsurlar dikkate alinarak incelenmelidir. E. E.
E. Cam’a gére bu elegtirel bakis agisinm kiiltiir algilayisi, kiiltiirii, siyasal sistemin ve
toplumsal nesnelerin birey tarafindan benimsenmesi olarak gdrmektedir. Siyasal
sistem de -her toplumsal sistem gibi- siyasal yap: ve siyasal kiiltiirden olugur. Siyasal
kurumlardan olusan siyasal yapi, siyasal kiiltiir ile anlam kazanirken; siyasal kiiltiir
de bireylerin siyasal sistem kargisindaki eylem bigimleri, inang ve tutumlariyla
bigimlenmektedir'*!

Siyasal kiiltiir genellikle, kiiltlirin siyasal yOnleri olarak anlagilmakta ve

bunlarmn kendi iginde tutarli bir biitiinii olugturduklar varsayiimaktadur, %>

Bir bagka anlatimla siyasal kiiltiir, siyasal yap1 ve siyasal sistem, birbirleri
tizerinde belirleyici ve yonlendirici etkiye sahip, her birinin agiklamasi bir digerlerine

deginilerek yapilan kavramlardir. Ancak bunun yaninda siyasal kiiltlirii cegitli

19! Esat Cam, Siyaset Bilimine Giris, Der Yaymnlari, Istanbul, 1995, 5.200-201.
192 Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, (Cev. S. Tekeli), Varlik Yayinlari, istanbul, 1982, s.128.
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boyutlarim 6ne gikararak anlamlandiran ve bu anlamlandirmalar {izerinden inceleyen
yontemlerden s6z edilmektedir.

Siyasal kiiltir kavrami i¢in yapilan tanimlamalari, G. M. Patrick, nesnel
kavramlagtirma, 6znel kavramlagtirma, bulgusal kavramlagtrma ve iglemsel
kavramlastirma olmak {izere dort ana eksende toplamigtir, Kavrami nesnel boyutuyla
goren yaklagima gore, toplumdaki bireylerden bagimsiz, iistiin ve onlar1 bir arada
tutan davranug kaliplari, kurallar ve inanglardan olusan; toplumsal kutsiyeti ifade
eden siyasal Kkiiltiir olgusu, aym zamanda siyasal sistemin de bagariminin
belirleyicisidir. Oznel kavramlastirma ise siyasal kiiltiirii, toplum icinde yer alan
bireylerin, siyasal yasama iligkin tutum ve egilimlerine gdre tamimlamaktadir.
Bulgusal olarak siyasal kiiltiire yaklasanlar ise her siyasal kiiltiirin kendine has
ozgiilliik igerdigini 6n varsaydiklarindan, siyasal kiiltiirii o toplumun gelenekleri,
kamu kurumlarindaki ruh, yurttaghk bagy, liderleri gibi daha 6zel ve 6zgiin verilerle
irdelemektedir. Son olarak, siyasal kiiltiiriin iglemsel kavramlagtirmasi, bireyin
davranglar: ile zihin yapist arasindaki iliskiyi, hem somut davramsglar hem de bu

davraniglar1 yonlendiren ruhsal etkenler baglaminda incelemektedir'®

Tiirk siyasal kiiltiirii incelenirken, nesnel kavramlastirma kapsaminda yer
alacak savlar One siiriilecek ve esas olarak bulgusal tabanda incelemeler yapilacak
ve bu bulgular bazi 6znel boyutlariyla da yorumlanacaktir. Caliymada izlenecek
temel] izlek, siyasal kiiltiir olgusunun toplumsal zihniyette nasil billurlagtig1 ve bunun

toplumsal yapiy1 nasil etkiledigi olacaktir.
1. Siyasal Kiiltiiriin Ogeleri ve Anlam

Siyasal kiiltiirin  dgeleri, G. Almond’un smflandirmasinda.’® e
ayrilmaktadir:

193 Saribay, a.g.c., 5.47-49.
14 Cam, a.g.e., 5.201. Bkz Saribay, a.g.e., 5.50-51
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o Biligsel 6geler: Bireyin i¢inde yasadig1 toplumun siyasal alanma iligkin,
¢esitli yollardan elde ettifi belli bir bilgisi, algilamasi ve inanc1 vardir.
Bunlar bireyin sistemle olan bagini kurmaktadur.

o Duygusal 6geler: Yukaridaki alana gére daha 6znel olan duygusal 6geler,
siyasal alani duygusal diirtiilerle yorumlamay: kapsamaktadir. Belli bir
siyasal parti bagkanina beslenen sevgi ya da nefret, buna 6rnektir.

o Degerlendirici 6geler: Birey, siyasal alana iliskin ¢esitli deger yargilarma
sahiptir. Bu defer yargilar1 bireyin daha 6nce edindi§i temel kabulleri
referans almaktadir. Laiklie 6nem veren bir deger yapisina sahip kisinin,
dinsel timlar tagiyan siyasal sdylemlere tepki duymasi bu duruma &rnek

olugturmaktadir.

Siyasal kiiltiir, yukaridaki 6gelerin bir bilegkesidir; ama ayni zamanda bunlar
bir boyut/etken olarak okuyarak, her 6genin etki ve igerik diizeyine gore i tiire
ayrilabilmektedir. Bu ayrim Ozellikleriyle birlikte asagidaki semada
goriilmektedir:'?

Tablo-3: Siyasal Kiiltiir Tiirleri

Ogelerin Diizeyi Siyasal Yap
Yoresel/Yerel Kiiltiir Sifira yakindir Merkezi degildir,
K&y veya kabilesiyle simirhdir
Bagimhhk/Uyruk Kiiltiirii Sisteme etkisinin farkindadir, | Merkeziyetcilik ve yonlendirme
Siyasal yasama kars: edilgendir egemendir
KatilmaOc Kiiltiir Siyasal alan iginde etkindir Demokratik bir yap1 vardir

Tablodan sdyle bir sonuca hemen varilmaktadir: Siyasal kiiltiir ile siyasal yap:
uyum iginde olmalidir; aksi takdirde siyasal sistem igleyesi zorlagacaktir. E. Cam, bu
durumu gelismemis iilkelerin durumunu betimlemek i¢in kullanmaktadir. Ona goére
bu iilkelerdeki krizin temelinde, siyasal kiiltliriin siyasal yapinin tlirevi olmamasi
yatmaktadir. Bu iilkelerin iginde yagadiklari aqméz, Bati’dan ithal ettikleri siyasal
yapilara uygun siyasal kiiltiirli yaratmakla, kendilerine uygun siyasal yapilar

olugturmak arasinda gidip gelmektedir,'®

195 Cam, a.g.e., 5.202. Bkz. Sanibay, a.ge., s. 51-52.
19 Cam, a.g.e., 5.202.
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Yukaridaki tablo, siyasal kiiltlirli, birey merkezli tamimlamaktadir; ancak
unutulmamalidir ki kiiltiir kavraminin kendisi kolektivite icermektedir. Iste bu
bireysel tutumlarmn, siyasal kiiltiir olarak genellestirilmesi simgeler yoluyla
olmaktadrr. Kiiltiir, bireyler tarafindan bu simgeler yoluyla algilanmaktadir. Zihinsel
ekonomi yaparak icerigi derin ve uzun olan kavramlari kisaca algilamamizi
kolaylagtiran, bu yolla iletisim kurmamzi saglayan ve siyasal kimliklerimizi
tammlayan ve anlatan simgeler, siyasal yagsam ic¢in gerekli kolektiviteyi ve
birlestiriciligi saglamaktadir.'” Siyasal kiiltiirli, bireylerden bagmmsiz, makro
goriiniimleriyle algilamamiz s6z konusu simgeler aracihfiyla gergeklesecektir. Bu
noktadan sonra, her ne kadar siyasal kiiltiirii {i¢ ana tiire ayirsak da toplumlarin sahip
olduklar: siyasal kiiltiiriin nasil birbirlerinden ayrilacagi ve nasil farklilagip nasil

benzer noktalarmin olusacagi iizerinde durulacaktir.

Toplum iginde yer alan siyasal inang sitemleri, biligsel ve duygusal olmak
iizere iki temel boyut igermektedir. Biligsel boyut, tartigmaya agiklik veya kapalilik
olarak iki tiir goriiniim alirken; duygusal boyut ise baglihk derecesine gore giiglii
veya zayif bigimde kargimiza ¢ikmaktadir. Siyasal inang sisteminin iki boyutunun

kesigimlerine gore, Sartori, asagidaki gibi, siyasal inang tipolojileri gelistirmistir:'®

Tablo-4: Siyasal inang Tiirleri

Duygusal Boyut
GUCLU ZAYTF
Biligsel Boyut KAPALI Sabit (Ideoloji) Esnek olamayan
ACIK Saglam Degisken (Pragmatizm)

(Kaynak: G. Sartori’den uyarlayan Saribay, a.g.e., 5.56-57.)

Yukaridaki tablodan goriilecegi gibi, biligsel dlizeyde tartigmaya kapali, ancak
giiclii bir baga sahip bir siyasal inang sistemi “ideoloji”ye; buna karsilik, tartigmaya
agik, ancak duygusal bagi zayif olan inan¢ sistemi ise “pragmatizm”e tekabiil

etmektedir. Bireysel diizeyde ele alinabilecek bu inang sistemi, toplumun siyasal

197 Sartbay, a.g.e., 5.52.
108 ¢ a.g.e., 5.56-57.
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kiiltiirline kaynaklik etmektedir. Bu baglamda, kiiltiir konusunda s6z edilen, kitle

siyasal kiiltiirii ile segkin siyasa kiiltiirii ayrimina gelinmektedir.

Seckinler, toplum igindeki siyasal inan¢ sisteminin mantiksal tutarlifini ve
simirlarini belirleyen bir konuma sahiptir. A. Y. Saribay, seckinlerin, kitleye gére
biligsel diizeylerinin yiiksek oldugunu séylemektedir. Bu baglamda, segkini kitleden
aywran temel kistas, inang sisteminin yapisal biitiinliili ve belirginliinin yiiksek
olmasidir.'” Bir bagka anlatimla, segkin sayilan siyasal kiiltiire ait birey, konumunun
farkindadir ve olaylara tepeden bakabilmektedir. Bu da onlara kitleyi yonlendirme ve

denetleme giicii vermektedir.
2. Kiiltiirel Farkhlasma

Daha oOnceki agiklamalarda, [kiiltliriin  toplumlarn'  kimlii olarak
okunabileceginden s6z etmis; toplumsal bilimlerdeki Onemli bir egilimin her
toplumsal yapiyr kendi O6zgiil kosullar:1 iginde ¢Oziimleme anlayig1 oldugu
vurgulanmugtir. Béyle bir yolun, goreliligi bilimdis1 bir batakliga doniigtiirmemek
kaydiyla, son derece agiklayici ve genel bir bakig agisina ulagmada yardimce: olacag:

diisliniilmektedir.

Kendine inceleme alam olarak ait olmadigi bir kiiltiirii secen aragtirmaci,
arastirdig1 kiiltiire etkisi bakimindan edilgendir; ancak incelemeye aldig: kiiltiire
bakigt o kiltiirin anlamlariyla degil, kendi ait oldufu kiiltiiriin anlamlariyla
olmaktadir. Bir bagka anlatimla, aragtrmacinin ¢6ziimledigi kiiltiire kars: -varliksal
olarak- her ne kadar nesnel kalsa da sonugta epistemolojik agidan 6znel kalacagi
sdylenebilmektedir. Bir kiiltiirdeki, aym gergekligi ¢ok sayida farkli anlamlarla

algilamaya “kavramsal gorelilik” denmektedir''®

Kiiltiire] farkliliklar kavranamadigi zaman, her insanin kendi kiiltiiriinii ve onun
deneyimlerini, ele aldig1 diger kiiltlirlere yansitmas: s6z konusu olmaktadir. Ornegin,

kimi kiiltiirler de bireycilik 6n plandayken kimilerde kamusalcilik 6nde gelmektedir.

1% Qaribay, a.g.e., 5.58-59.

10 A, Selami Sargut, Kiiltiirler Arast Farkhlagma ve Yonetim, imge Kitabevi, Ankara, 2001, s.13-
14.
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Bu farklilifin temelinde kiiltiirii yaratan insan 6gesi ve onu bigimlendiren etkenler
yatmaktadir.

Cagimizda, pozitivist anlayisi giiclii kilan teknolojik gelisim, hizla etkisini
siirdiirse ve paradigma belirleyici bir rol oynasa da kiiltiir incelemelerinde yukarida
belirtilen ve “kiiltiirel gérelilik” olarak adlandirilabilecek bakis acisi, pozitivizmi
evirme ve yeniden tiretme iglevini gorecektir. Boylelikle tek merkezli kavram iiretme
ve onu tiim evrene yayma yerine, kiiltiirlerin §zgiilliiii gergevesinde bir inceleme ve
¢ozitimleme anlayigi, kiiltiirleri incelemede daha nesnel ve tarafsiz sonuglara bizi

gotiirecektir.

Kiiltiirii bir bilgi tiretim siireci olarak tanimlayanlara gére, Bati’nin 6ncii olarak
tstlendi8i bilimselligin 6lgiitleri artik Bat1 dis1 yeni katkilarla ilerlemektedir, Daha
Once de sOziinii edilen, degisik toplumlarda yetigmis bireylerin aym g6zlem
ortamlarinda farkli olgulara tanik olmus gibi davranmalari, bu anlayis1 giiclendiren

6nemli bir saptamadr.'!!

S. Sargut, “iyi” ve “dogru” kavramuinin kiiltiirden kiiltiire degiseceginden yola
cikarak; dzellikle degerlemeye dayali inang ve ilkelerin evrensel olmadigi, zamana
bagimh oldugu, toplumdan topluma, insandan insana degigebilecegini vurgulayarak;
kiiltlirel goreliligi, bir kiiltiiriin digerini, diger bir kiiltiiriin 6lgiitlerini kullanmadan,
nesnel bigimde ¢bziimlemeyi amaglayan bir ydntem olarak tamimlamaktadir.!'?
“Emik” ya da iceriden bakis olarak adlandirilan bu y6ntem, geleneksel davramglan
inceleyen ruhbilimcilerin ve [kiiltiirleri yerel bakis agilariyla inceleyen
antropologlarin tercihidir. Bu anlayisin tersi olan ve “etik” ya da digaridan bakig
olarak adlandirilan yontem, bir yerel ¢aligmadaki bulgn ve verileri, farkli degerler
sistemine sahip bagka kiiltiirlere uyarlamaya ¢alismaktadir'"

Bagka bir goriige gbreyse, tarih cografi, teknik ya da ideolojik etkilere karsilik
veren topluluklarn fakllagmalariyla, Lkiiltiirin nasil gittikce gesitlendigini

" Paul Feyerabend, Ozgiir insan, (Cev. A. Kardan), Ayrinti Yaynlari, Istanbul, 1999, s.3-5.
Thomas S. Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapisi, (Cev. N. Kuyasg), Alan Yaymcihk, Istanbul, 2000,
s.193,

U2 Qargut, a.g.e., 5.60.

B yage., s.84-86.
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gOstermektedir; ancak bunun yaminda toplumlar arasinda karsilikl: iligki ve kiiltiirel
aligverisin artis1 bu farklilagmadan daha 6nemli olabilmektedir. Kiiltiirler, bir yandan
farkh kollara ayrilirken bir yandan da birlesme ve tek bir nehre katiima yolunda

ilerlemektedir. Kiiltiirler tek bir kiiltiire karisip onun iginde erime egilimindedirler'"*

Ancak bu noktada sunu vurgulamakta yarar vardwr. Yukarida s6zii edilen
savlarin izinden giden ve sonugta bilimselligi neredeyse yok sayan bazi goriisler,
ozellikle kiiltiir incelemelerinde sikga goriilmeye baglanmigtir. Bu her “seyi”
kendinden menkul kilan anlayisa, kaosu tartigirken de deginilmigtir. Sonugta bilim
dedigimiz olgu, Batr’'mn kiiltiirel ikliminde dogmus ve gelismigtir. Dogaldir ki eger

bir paradigma varsa, bunun temeli Batt’dur.

Tamm geregi tasimasi gereken tozii asindirdigimizda, bilim, bilim olmaktan
¢ikip bir “herkese gére gorelilikler” denizine doniigmektedir. Caligmadaki ySntem,
XIX. Yiizyill pozitivist anlayismmn elestirisine duyarli ve aymi zamanda sonugta
genel-gecer savlara varabilecegimiz bir yontemdir. Kiiltlir gibi tanim1 geregi 6zgiil
olan bir olguyu incelerken dahi global bir bakis agisina sahip olmak gerektigi

diistiniilmektedir.
3. Siyasal-Toplumsal ya da Siyasal Kiiltiirel Degisme Krizin Neresinde

Toplumsal degisme kavramu agiklanirken iki temel geliski goz Oniine alinir.
Insan-doga ve insan-insan celiskisi. Dogaya kars1 verilen savasim birinci geliskiyi,
bunun sonucunda ortaya ¢ikan Dbireysel farklilagma da ikinci geligkiyi
dogurmaktadir.!”> Savagimdan bir bigimde galip ¢ikanlar ya da -giiniin kosullarina
gore- yasamsal olanlar1 denetimi altina alanlar, insan-insan celigkisi ad1 verilen

unsurun dinamikleridir. Bu noktada, s6z konusu galipler teknolojinin de sahipleridir.

Hem miilkiyet hem de teknolojinin bu tiirli dagilimi, y&neten yOnetilen
ayrimini meydana getirmektedir. Kiiltlir dedigimiz olgu da varolusu itibariyla iste bu

sirecin anlamlar, deferler ve kurallar olarak yarattifi iiriiniidiir. Bu mantikla

114 Childe, a.g.e., 5.24.
15 Kongar, a.g.e., 8.23.

40



baktifimizda ise toplumsal defisme, s6z konusu siire¢ iginde, insanlar aras
ili§ki1erin degismesidir. Bu degisme, daha once yapilan maddi ve maddi olamayan
kiiltiir ayrimu gergevesinde, hem tiretim ve miilkiyet iligkilerinin degismesine hem de
diinya algilamasimi degismesidir.!’® Bir baska ifadeyle, toplumsal degisim, toplum
yapisini olusturan toplumsal iligkiler agmin ve bunlari belirleyen kurumlarmn

degismesidir,"’

Toplumsallasma, o toplumun kiiltiiriiniin kabul ettirilmesi siireci olarak
tanimlamugtir. Buradan hareketle toplumsal degismeden kastedilenin ayni zaman da
kiiltiirel 6gelerdeki degisim oldugu agiktir. Toplumsal bir degigmeden s6z ediliyorsa
siyasal kiiltiir, toplumsal kiiltiiriin bir boyutu olarak, bu degisimin belirleyicilerinden
biri ve etkilenen boyutudur. Belki de diger boyutlar i¢in de basat olamdir. Degisimi
ister maddi 6gelerle (alt-yapisal/teknolojik/toplumsal); ister maddi olamayan &gelerle
(bu sadece kiiltiir olarak da ifade edilmektedir) agiklayalim sonugta, siyasal alanda
bir degisme olacak ve eskisine gore yeni olgular, kurumlar viicut bulacaktir. Kisaca
siyasal-toplumsal degisim, siyasal yapida (kurumlar ve kurumlar aras: iligkilerde) ve

siyasal kiiltiirde meydana gelen degisim olarak tammlanabilmektedir.

Kiiltiirel degismenin etkenleri birgok boyutuyla agilanacak olsa da genel
olarak, “kiiltiire] yayilma” ve “kiiltiirel yonesme” agiklayici olarak ele alinmaktadir.
Kiiltiirel yayilma, bir kiiltiirin 6gelerinin diger bir kiiltiire iletilmesidir. Kiiltiirel
yonegme ise iki ya da daha ¢ok kiiltiiriin birbirleriyle iligkisi sonucunda yeni ve farkh

bir kiiltiiriin ortaya ¢ikmasidir,''®

Insanlik tarihi boyunca, saf olarak kalabilmis bir kiiltiirden s6z etmek olanak
disidir; zira nihayetinde bu diigiinceden toplumlarin degismedigi gibi bir sonuca
varilmaktadir. Oysa toplumsal yap1 duragan bir varlik olarak degerlendirilmemelidir.
Aksine, siirekli olarak yenilenen ve yapilagan toplumsal yapi, kendi biinyesinde

bulunan 6geler tarafindan degisime zorlanmaktadir. Bu &geler ise genellikle iktisadi

6y age.,s.24.
7 Tolan, 1993, 5.276.
118 Fichter, a.g.e., 5.139.
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yasamdaki geligmelerin, teknolojideki ilerlemelerin ve niifus hareketlerinin sonucu
olarak ortaya ¢ikmaktadir.!*?

Degisimin nedenine iligkin bir derleme M. Ginsber tarafindan yapilmgtir:'?°

o Bireylerin bilingli istek ve karalar1.

e Degisen kosullardan etkilenen bireysel eylemler.

e Yapisal degisimler ve baskilar.

e Dissal etkiler (kiiltiirel iligki, fetih).

e Seckin bireyler ve gruplar.

o Degisik kaynaklardan gelen 6gelerin bir noktada birlesmesi (devrim).
e Rastlantisal olugumlar.

e Toplumda ortak bir amacin ortaya ¢ikmasi.

Bu genel siniflandirma agiktir ki birgok agidan sorunlar yaratmaktadir. Birey
ve toplumsal gliglerin agirlilari, liderlerin durumu, maddi etkenler ile maddi olmayan
etkenlerin etkisi gibi unsurlar neredeyse kuramlar agisindan bir sifir noktas:
olmaktadir. Toplum bilimci i¢in bu noktada temel bir tercihin s6z konusu olmast

gerekmektedir.

Toplum bilim literatiiriinde, toplumsal-kiiltiirel degisim ile ilgili iki onemli
durus belirmektedir. Bu da defisimin kOkenine iliskin, giris paragrafinda da
deginilen maddi 6geler ile maddi olmayan 6geler olmaktadir. Sirasiyla Marks’in ve
Weber’in temsil ettigi bu iki durug, aslina bakilirsa bir yontem ve tercih sorunudur;

zira her iki kuram da belli oranlarda birbirlerinin alamina girmektedir.

Marksist anlayigin, toplumu, onun olusmasini ve degismesini {iretim iligkilerin
sonucu olarak ortaya ¢ikan, altyap: ve iist yap: arasindaki iligkilerin yarattig: kisitlar
cergevesinde ele aldifi daha Once belirtilmistir. Weberyen anlayis ise kiiltiirel

degisimi, inanglarin toplumsal yagsam {izerindeki etkisini 6n plana gikararak; ancak

19 Tolan, 1993, 5.227-278.
120 Bottamore, a.g.¢., 5.330-332.
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diger alanlara da atifta bulunarak agikiamaktadir.'” Karizma, rutinlesme ve yasam
kiireleri arasindaki farkla agiklamaya caligtig kiiltiirel defisme anlayigi, son kertede
diigiinceyi (inang, ideoloji, kuram) motor giic olarak kabul ediyor gibi
gdziikmektedir.

Weber’e gbre, toplum igindeki inang sistemleri, devrimei gii¢ olan karizmatik
hamleler yoluyla dogmaktadir. Karizmamn toplumsal degigsim baglamindaki 6nemi,
diinya goriiglerinin kokenini olusturmasindan degil, bizzat 6zgiin iceriklerinden
kaynaklamr. Bu Ozellik karizmamin, o diiglinceye inanalar grubuna aktariimas:
anlamina gelen rutinlesme igin de gegerlidir. Rutinlesmedeki en &nemli nokta, s6z
konusu diigiinceyi kabul edenlerin ¢ikarlariyla inang sistemini bagdastirmasidir.
Yasam kiireleri arasindaki fark ise defisimi agiklayan figiincii &gedir. Iktisadi,
toplumsal, dinsel, siyasal, vb. smmflayabilecegimiz alanlar yagam kiirelerini
olusturmaktadir. Bunlar arasindaki farklilagma degisimi zorunlu kilmaktadir. Yasam
kiireleri arasindaki uyum sistemin devamina olanak verirken; catisma degisimi
koriiklemektedir. Modern diinya, yasam kiireleri arasindaki farklarm iyice agildig,
iktisadi ve siyasal kiirenin giderek basat duruma geldigi zaman dilimidir.'* Bu
donemdeki degisimin; yani, karizmanin ortaya gikiginin, rutinlesmesinin ve yeniden

yasam kiirelerinin uyugmasmin temel kisitlari bunlar olmaktadir.

Toplumsal degisim su dort olgudan birine gore ortaya ¢ikar: Modernizasyon,
kiilttirel yayilm, toplumsal sistemin iginden kaynaklanan degisim ve kiiltiirel
gecikme.'?

W. F. Ogburn, “kiiltiire] gecikme” kavramiyla, bir kiiltiir i¢indeki uyarlanmalar
arasindaki farklilig1 ortaya koymaya galismistir. Ornegin, teknolojik degisimdeki hiz
ile diger alanlardaki degisim hizinin orantisizli1 gibi, toplum iginde her alanin aym
hizda degismedigi sdylenmektedir."”* Toplum igindeki her kurum degisimi aymi
hizda yagamamaktadir. Bundan dolayr da toplum igindeki kurumlarin, gidilén

121 Schroeder, a.g.e., 5.201-214.
122 Sehroeder, a.g.e., 5.205-211.

12 Mehran Kamrava, Politics & Society in the Developing World, Routledge Yayinevi, Florence,
1999, 5.99.
124 Fichter, a.g.e., 5.140. Bkz. Bottomore, a.g.e., 5.330.
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yondeki evrilme hizlar1 birbirini tutmamaktadir. Bu da yeni ¢atigmalarin ve yeni
krizlerin ¢ikmasina neden olmakta ve degisimin yoniinii dahi degistirecek bir etki
yaratmaktadir. Degisim, ilerleme ve gelisme kavramlar: arasindaki felsefi farkliliga
deginilmeyecektir; ancak daha &nce birkag kez belirtildigi gibi saf Bati merkezli bir
bakis agisiyla yapilan galigmalarda, her toplumu Bati’ya gére konumlandirma,
degisimi agiklamaya c¢alisan kuramlara da sinmigtir. Bu baglamda kuramlar i¢indeki
birgok kavramlagtirma bu 6n kabul gergevesinde oluga gelmistir. Bununla beraber,
insanlig1 birbirinden kopuk bir bigimde algilamaya da olanak yoktur. Diinyaya belli
bir donem egemen olan anlayiglary, belli oranda mihenk noktas: kabul etmek
gerekmektedir. Aksi durumda agiklama evrenimiz olduk¢a ayrintili; fakat biitiinden
kopuk kalacaktir.

Toplumsal degisim konusunda, toplum bilimciler arasinda ciddi gatigmalar
vardir, Ozellikle degisimin nedenleri, hizi ve yonii iizerinde farkli agiklama yollar:

ortaya konmustur.'”

Bunlar arasindaki belirleyici fark kullandiklari ySnteme iligkin
olmaktadir. Daha genel ve evrensel agiklamalar yapmak isteyen yaklagimlar
varsayimlarini daha ¢ok tarihsel yolla yaparken, belli toplumu inceleme alam olarak
segenlerin ampirik yOntemlere bagvurmalar1 kolaylagmaktadir. Kisi iizerinde
caliganlar ise digerlerine gbre deneye ¢ok daha fazla yer verebilecektir. Yine de tarih,
toplumsal degisimi agiklarken belirleyici yerini korurken, modellere de tarihsellik
icinden belli olgular1 6nemseme olanafim tanimaktadir. Boylelikle toplum bilimci

kulland1g1 model gercevesinde, topluma belli noktalar1 Sne ¢ikararak bakmaktadir.

'2 T{im insanlik tarihini kapsayan organizmaci, evrimci ve diyalektik modeller; toplumu, degisimin
birimi olarak gren yapisal-islevselci ve ¢atisma modelleri; toplumsal degismeyi grupsal ve psikolgjik
Ogelere baglayan etkilesimci modeller; degisimin topluma nasil yayildigiu ve insanlit nasil
etkiledigini agiklamaya ¢alisan kiiltlirciiler olarak bu temel agiklama yollanm siuflandirabiliriz
Kongar, 1995, s.58. Bir baska smiflandirmayla bunlar1 dogrusal ve devresel olarak da ayirabiliriz.
Dogrusal modeller iginde A. Compte’un insanhifn {i¢ agamali entelektiiel deBisimi model; H.
ettiini savlayan evrensel modeli; L.T. Hobhouse’un daha ¢ok tarihsel ve antropolojik verilerle
kurdugu insanlifin bes asamali insanhigim entelektilel tarihi modeli ve Marks’in {iretici giicler
(teknoloji) ve smiflar {izerine kurdugu modeli Ornek olarak verilebilir. Devresel modellere de
Pareto’nun insancil ve hirgin ydnetim ayrims modeli; P. Sorokin’in ideasal, idealist ve duyarl: kiiltiir
modeli, A. Toynbee’nin uygarliklarin biliylimesine, duraganlagmasina ve gerilemesine dayanan
modelleri 6rnek verilebilir. Bottomore, a.g.e., 5.323-328.
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IKINCi BOLUM
SIYASAL KULTUR VE KRIZiN ETKILESIM ALANI iCIN BiR MODEL
I.  MODERNLESME, BATILILASMA VE KULTUREL DEGISIM

Modernlegsme iizerine analitik, &viicli, elestirel birgok goriise kolayca
ulagabilmek miimkiindiir. Konu dogrudan modernitenin ve onun ortaya ¢ikardig:
devletin felsefi ve tarihsel tahlili olmadigindan, konu igindeki agiklamalara yardimci
olacak kisa bir gergeve ¢izmekle yetinilecektir. Ayrica Bati’min tarihsel geligimi ve
toplumsal evrimi iginde dogmus; ama tiim diinyay:r sarmig olan modernitenin, bu
yayilisi ve egemen paradigma olusundan birgok iilkkeyi ve toplumu etkileyisini
Batililagma olarak agiklanmaya caligilacaktir. S6z konusu bu gelismelerin bir
kiilttirel degisime tekabiil ettigi de modernlesme ve batihilagsma olgular: agiklamrken
ortaya konacaktir.

A. Modernlesme ve Modern Devlet

Modernlik terimi Roma’dan giiniimiize dek ¢esitli anlamlarda kullanila
gelmistir." Giiniimiizde modernlik; ilk anlamma bagh olarak, i¢inde bulunulan ¢aga
ait, bu ¢agda ortaya ¢ikmis; eski olandan yeni olana gegisi belirtmek amaciyla;
kendini “eski” ile kiyaslayan ve kendinin “yeni” oldugunu vurgulayan bir dénemi
anlatmaktadir.”

Abel Jeaniere’in, modernligi dort ana eksen lizerinden agiklamasindan yola

¢ikilarak® gdyle bir semalastirma yapilabilir:

! flk kez M.S. 5. Yiizyilin sonuna dogru Roma imparatorlufu’nun putperest dénemi ile Faristiyan
dénemini ayirmak i¢in  kullamlmustir Mubharrem  Sevil, Tiirkiye’de Modernlesme ve
Modernlestiriciler, Vadi Yayinlari, Ankara, 1999, s.15.

2 Jirgen., Habermas, “Modernlik: Tamamlanmamis Bir Proje”, (Cev. G. Nalis), Postmodernizm,
(Der. N. Zeka), Kiy1 Yayincilik, Istanbul, 1990, 5.30-32. Immanuel Wallerstein, “Hangi Modernligin
Sonu”, (Cev. M. Ozel), Kayitlar Dergisi, Say1:41-42, Mart-Nisan 1994, 5.54.

3 Abel Jeanniere, “Modernite Nedir?”, (Cev. N. Kiigiik), Modernite Versus Postmodernite, (Der. M.
Kiigiik), Vadi Yayinlart, Ankara, 1993, s.15-25,
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Tablo-5: Moderniteye Gegis Alanlan

Bilimsel Devrim | Siyasal Devrim | Kiiltiirel Devrim | Iktisadi Devrim
Defer Pozitivizm Ulus Laiklik Sanayilegme
Farkhihk Dogaya egemenlik | Mesruiyet kaynag Ozerk insan Makinelesme
halk

Modernlik akilci, bilimsel, teknolojik ve y6netsel etkinligin iiriinlerinin
yayginlagmasiyla yasam bulmaktadir. Bundan dolayr da modernlik, toplumsal
yagamin ¢esitli boliimlerinin (siyaset, iktisat, aile yagami, din ve sanat) giderek

farklilagmast sonucunu dogurmaktadir.*

Weber de modern kapitalizmin yiikseligini, kisisel olmayan tahakkiim
iligkilerinin biiyimesi ve bilim tarafindan diinyanin biiyiisiiniin bozulmasiyla
agiklamaktadir. Bu siireg icinde, onun yasam kiireleri adimi verdigi alanlar
ayrilmaktadir. bozulmasi,

hesaplanabilirliligine ve akilci denetime tébi tutulmas: anlamima gelmektedir. Siyasal

birbirinden  giderek Biiyiiniin siyasal alamn
alan i¢in gegerli olan iktisadi alan i¢in de gegerlidir. Biirokratiklesme yoluyla, kati
bir kurumsallik igindeki 6rgiitlerin kurulmasi ve gérevlerin uzmanlagmas, iktidar

teknik uzmanlarla bulusturmaktadir.

Modern toplumu, yalmzca teknolojinin ve bilimin geligmigligine gore
tamimlamak hatalidir; ¢iinkii onun en Onemli dzelligi kamusal ve 8zel yasamu
birbirinden ayirmasidir. Burada yatan temel felsefe ise akilciliktir; akilca bir topluma

gecisin 6zlemidir.®

Aydinlanma diigiincesini kendinden Oncekilerden ayiran &zellik, akla uygun
olarak yiirlitlilen yagsami -bu yasam birkag kisinin yasam alarudir- tiim topluma
yayma istemidir.” Tiim devrimcilerin amagladigs, bilimsel oldugundan dolay1 mutlak

bir nitelik tagiyan, keyfilie, bagimliliga ve gerici anlayislara karsi toplumun

* Alain Touraine, Modernligin Elestirisi, (Cev. H. Tufan), Yapt Kredi Yayinlan, 2002, Istanbul, s.23.
3 Schroeder, a.g.e., 5.163-168.

® Entelektiiel etkinligin siyasal propaganda ve dinsel inanglardan korunmast;yasalarin tarafsiziginim
kisileri torpile, adam kayirmaya, particilige ve yolsuzluga kars: korumasi, kamu ve &zel ydnetimlerin
kigisel iktidarlardan armndirilmas: gibi toplumun aklin kabul ettigi bir ¢izgide olmasmm arzular
Touraine, a.g.¢., 5.24.
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saydamhigmi korumaya calisan bir iktidar kurmaktir.® Bu siireg Weber’e gore
toplumsal yagamin rutinlegsmesidir. Boyle bir kisisellikten arinma siireci, ancak gii¢li
bir lider aracilifiyla ortaya konan diisiinsel boyutla basarilabilmekte ve hatta

dengelenebilmektedir.”

Toplumsal alanda Gnemli bir 6zellik de akil tarafindan yonetilen diinyamn
olumlu bir imgeye doniigmesidir; ¢linkii kurtarict ve dzgiirlestirici modernlik imgesi
yeterli degildir. Iste bu noktada zevk ve hazzin da en iyiye ydnelecegi inanci
pekismektedir. J. Ehrard’in “Matematik¢inin aklimn, fiziksel dogamn yasalariyla
uyum gostermesi gibi; zevk sahibi kisi de kendiliginden mutlak giizelin dogrusuna
kavugacaktir...” ifadesi bunu anlatmaktadir. Lock ile ilk kez ifade bulan bu anlayss,
insam, ruhu ve bedenini ayrrmadan birlikte ele alir; ikisini de belirleyen doganin
yasalaridir ve onlara uymak insana mutluluk (yarar) getirir. Bu “aragsal akil” ile
doganin birlesmesine tekabiil etmektedir. Boylelikle akil ve zevk birbiriyle
uyumlasacaktir, insan ve diinya birlesecektir.'® Bu ise daha énceleri dinle agiklanan
toplumsal iligiklerin, artik bilimin yardimiyla ortaya konacagi anlamina
gelmektedir.'’ Modernlik diisiincesi, Tanr1’mn yerine bilimi koymus; dinsel inanglari

6zel yasam biinyesinde kabul etmistir.">

Modernlesmenin bir diger ayag: da iktisadi yapidir. Kapitalizm, modernligin
tikel bir tliriidiir. Bu tiiriin baglica 6zelligi ise hem iktisadi akilciligin hizmetine
sunulan araglarin biiyllk 6lglide yogunlagmasi hem de geleneksel toplumsal ve
kiiltiirel aidiyetlere, anlik gereksinimlere olana diigkiinliikle, tembellikle ve akil
disilikla Ozdeslestirilen tiim toplumsal kesimlerin {izerine uygulanan giiglii bir
baskidir.”> Wallerstein ise modernligin bir yniinii kapitalizmin motorundan ¢ok

sonucu olarak gdrmektedir, bu y6n her an eskiyecek olan ydndiir. Diger taraftan

" Touraine, a.g.e., 5.25-26.

8 Touraine, a.g.e., 5.26.

® Schroeder, a.g.e., s. 169-171.
19 Touraine, a.g.e., 5.27-28.

! Schroeder, a.g.e., 5.179-180.
12 Touraine, a.g.e., 5.24.

13 Touraine a.g.e., 5.39-43.
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modernizmin 6zgilirlestirici ve iktidara kafa tutucu elestirel/muhalif yonii vardir ki

bu asla eskimeyecektir.*

Modemnitenin iktisadi arka plamt ile ilgili daha agiklayici olan kavram,
feodalitedir. Feodalite, yalnizca iktisadi bir alanla sinirli olmayip, feodalitenin
toplumsal ve siyasal boyutu da vardir. Bat1 Roma’mn yikiligindan sonra, ortaya gikan
feodal bag, sozlesmeye dayali ve tamamen kigiseldir. Lonca (guild) adi verilen
meslek Orgiitleri iginde Orgiitlenen meslek erbabi yemin ederek, sdzlesme ile
baglanmaktadir. Avrupa’daki merkezi devletten iyice kopan ve senydrlerine bagl
feodal olusumlar XI. Yiizyildan itibaren hem iktisadi yasama aZirliklarint koymuglar
hem de laiklesmeye baglamiglardir. Iktisadi alan XII. Yiizyildan itibaren ise
toplumsal alanin 6niine gegmistir. Loncalar kentleri ele gegirmis ve kentsel 6zgiirliik

dogrultusunda siyasalarim siirdiirmiigtiir.">

Iste bu noktada feodal iligkilerin, kosullar degistizinde nasil modern
zamanlarin insanini yarattifim gozlemlenmektedir. Ancak burada vurgulanmasi
gereken bir nokta da kapitalist iligkilerle, lonca i¢i iligkileri birbirinin devam olarak
gérmemektir. Rekabete kapali ve lonca isi yogun denetime tabi sistem, kapitalist
tliccarlarin  denetimine girmek istememektedir. Bunun sonucunda da piyasa
tizerindeki denetimini yogunlagtiran lonca orgiitleri bir i¢ ¢atigmaya diigmiis, isci
¢alistiran ustalar ile sadece emek sahibi kalfalar arasinda bir ¢atisma dogmustur. Bu
ise Avrupa’daki ilk kent isyanlarma defin uzanan bir siireci baglatmustir.’® Bu
noktada iizerinde durulmasi gereken bir statii de serfliktir. Kirsal alandaki dogrudan
tiretici olan serfler, senyorlere baghdirlar. Kentler ise gérece daha 6zgiir oldugundan
serfler, ¢irak olarak kentlere gelmektedirler. Bir bagka ifadeyle dzgiirlesmektedirler.
Bunun yaminda “soyluluk” kurumu da Onemlidir; ¢iinkii Avrupa’da soylu demek,

zgiir demektir, &zgiir demek ise servet ve kimligini devlete borglu olmamaktir.'”

¥ Wallerstein, a.g.e., 5.33-54.

15 Mehmet Ali Kilighay, Dogu’nun Devleti Bat’mn Cumhuriyeti, imge Yayinlari, Ankara, 2001,
s.17-21. Murat Sarica, Siyasi Diisiince Tarihi, Gergek Yaymevi, Istanbul, 1996, 5.36-40,
yage.,s 21-22.

7 Kilighay, a.g.e., 5.22-23.
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Bir bagka ifadeyle, Bati’nin imgeleminde soylu olmak, ayni zamanda 6zgiir
olmak yani devletin diginda yer almak demektir. Kisaca agiklamaya caligildig1 gibi,
bu yap1 iizerine inga olunan kapitalizm, modernite denilen olguyu dogurmustur.
Zamanla feodalitenin dinsel, ySnetsel ve iktisadi merkezleri, piyasa igin mal
{iretiminin ve ticaretin gelismesi ile giiglerini yitirmiglerdir. Burjuva kentlerde
niivesini olusturmakta; ama toprak sahibi olmadiindan devlet kargisinda Gzerk
olamamakta; buna karsin feodalitenin denetimindeki kentlerde meta iiretimini
yayarak sizmaktadir.'® Bu noktada kamusal alanm genigligini dikkatten kagirmamak
gerekir. Toplumdaki bireylerin ortak alani anlamindaki kamusal alan da bdylelikle

genislemektedir.

Bu noktada burjuva smifi tarih sahnesine g¢ikmaktadir. Cografi kesiflerle
saglanan birikim, diigiinsel ve bilimsel gelismelerin finansmanimi séglamls, bunun
sonucunda ortaya ¢ikan sanayi devriminin sahibi olan burjuvazi, kendi iktisadi
diizenin saglayacak bir siyasal organizasyona gitmistir. Bu iklim i¢inde modernite,
toplumsal kiiltiirel degigsmenin ad: olmakta; onun degerleri, onun kurumlari, onun
bakig agilar1 tiim diinyaya egemen olmaktadir. Tarihte higbir uygarlik bu denli
kapsayic1 ve kendi digmna tasici olmamustir. Burjuva smifi, yukarida kosullarini

saydigim kriz ortamini yeni bir istikrara kavusturan sinif olmustur.

Toplumsal ve siyasal miicadelenin arenas1 olan kamusal yasamin dogasinmn
krizli oldugunu, hatta varolusunun krizle olanakli oldugunu s&ylenmektedir.
Kapitalizm ile birlikte semirilen burjuva smifinin ortaya ¢ikmasiyla, kamusal yagam
daha da krizlere yatkin olmustur.’” Avrupa’da kamusal yasam, burjuvann
denetimine gegme siirecinde, uzunca dénem (XIX. Yiizyilla dek) soylu simfin zevk
ve begenilerinin taklidine y6nelik olmustur. Burjuva, kendi kiiltiiriinii yaratirken
uzun siire, o glin i¢cin muhafazakar duruma gelmis saray kiiltiiriini 6rnek almistir. Bu

ise Oglin’e gore medenilesme (modernizm) ve Szgiirlitk arasindaki siirekli gerilime

'® Sarica, a.g.e., 5.40. .
¥ Siileyman Seyfi Ogiin, “Kamusal Hayatin Kokleri (Jzerine”, Dogu-Bati Dergisi, Yil:2, Say1:5,
Kasim-Aralik-Ocak 1998-9, .49,
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tekébiil etmektedir. Modernlesme yoniiyle, Oncekine gore ¢ok daha baskici ve
derinlemesine topluma sirayet eden bir siiregle karsilagilmaktadir.

Bu siireg, siyaset kiiresini olabildigince genigletmistir; zira burjuva iktidara
sahip olabilmek igin o giine dek siyasetin dar kapsamini olabildigince genigletmistir.
Devlet de bu stiregte gesitli toplumsal kesimlerle iliskiye girmistir. Modernlesmenin
en Snemli sonuglarindan biri olan siyasal katilmamin gergeklesmesi icin siyasal
kaynaklarin yeterli §lciide, siyasal firsat yapisinin siyasal kaynaklari kullanmaya
uygun ve bireyin siyasal katilima kendisini hazir kilan bir giidii i¢inde olmasi
gerekmektedir. Modernlesen her iilkede siyasal sistem farklilagma, biitiinlesme ve
merkezilesme olarak belirmektedir. Modernlesme hangi alanda baglarsa baslasin,

sonugta mutlaka siyasal sistemi etkileyecek ve onda bir degisime neden olacaktir.!

Batili toplumlarin gelisim diizenegi genellikle “modern” ve “geleneksel” olarak
adlandirilan iki toplum tipinin kargilagtirilmasiyla agiklanir.”? Daha 6nce agiklamaya
caligildigi gibi, siyasal degisim ve toplumsallagsma kuramlar1 da bu temel siirecin
dogrulari etrafinda anlam kazanmaktadir.

Modernligin bir diger 6nemli 6zelligi de iyilik ve kotiiliigii toplum merkezli
tamimlamasidir. Iyi olan topluma yararli, k&tii olan da topluma zararli olandur.
Ronesans ve onu izleyen yiizyillarda, antikiteye hevesle bagvurulmasi bundan
dolayidir; ¢iinkii antik c¢ag yurttaglik ahlakini harekete gecirmis ve 6zgiir sitede
yurttasin en yiice iyilik oldugunu kabul etmistir.” Iste bu modern insandir. A.
Inkeles, modern insanin §zelliklerini §6yle siralamugtir; Yenilife agiktir; dzgiir ve
Ozerk olarak, sadece kendiyle ilgili degil, cevresiyle de ilgili kamlar: vardir; planlama
ve Orgiitlenmeye Onem vermektedir; ¢evrenin egemenlifine girecegine, ¢evreye

egemen olmay: diistinmektedir; diinyay: Ongoriilebilir olarak algilamakta ve

2 Bgiin, a.g.e., 5.51-52.

2! Siyasal kaynak, bireyin kendi digmdakileri etkilemek i¢in kullandigs nesne ve dzneler; siyasal firsat,
siyasetin icinde yer alacaklarin kimler oldugu; siyasal giidii ise bireylerin siyasal yasama katkilart
konusunda biligsel bir hazirhfa sahip olmalaridir Ersin Kalaycioflu-Ali Y. Saribay, “Tanzimat:
Modernlesme Arayist ve Politik Degisme”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernleseme, Alfa
Yaynlari, Istanbul, 2000, s.3-5.

221 event Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, iletisim Yayinlar, Istanbul, 2000, s.39.

2 Touraine, a.g.e., 5.29-35.
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cevresindeki kurum ve kisiler “yiikiimliiliikklerini” layikiyla yerine getirdiginde
Ongoriileri gergeklesebilmektedir; bilim ve teknolojiye inang duyar; gegmis yerine

bugiin ve gelecege yoneliktir; dagitic1 adalete inanir yani soylulugu reddetmektedir.?*

Bu noktada bazt yeni sorunlar belirmektedir. Bireycilik bu siire¢ iginde on
plana gikarken, Taylor’un ifadeleriyle bu, “anlam kayb:”, “amaglarmn zayiflamasr” ve
“0zgiirliik kaybr” olarak adlandirilabilecek sonuglar dogurmustur. Bunlar sirayla ve
kisaca sbyle agiklanabilir. Geleneksel yapinin ¢6ziilmesi sonucunda insamin kisiligi
daralir. Teknik ve kir-zarar ekseninde kurulan yeni diizenin sonunda, kisi i¢in tek
ama¢ yalnizca kigisel yararidir. Modern insan kendi kaderi iizerindeki denetimini

yitirdigi duygusuna kapilmaktadir.”®

Moderniteyi bu bigimde kisaca §zetledikten sonra, modernitenin devletini ya
da daha genis bir yol tutarak siyasal kiiltiiri tanimlanacaktir. Dogaldir ki modern
siyasal kiiltlir yukarida belirtilen toplumsal ve iktisadi kistaslar gergevesinde
belirlenecektir. Siyasal kiiltiirii olugturacak olan biligsel, duygusal ve degerlendirici
Ogeler, yukarida belirtilen toplumsal-ekonomik yapi iginde bi¢imlenecektir. Bir
baska ifadeyle, maddi kiiltlir Ggelerinin ortaya ¢ikarttigi durum, siyasal kiiltiiriin
bicimlenmesini saglayacaktir. Kugkusuz, maddi 6gelerin bu bigimde bir hal almas:
ya da doniisiimii bu bicimde gerceklestirmeleri, Bat’’nin 6zgiil kosullar1 iginde
gerceklegsmektedir. Bati’nin tarihsel ve kiiltiirel kisitlar1 gergevesinde bdyle bir evrim

yaganmigtir,

Modernlesme, tarim toplumundan, sanayi toplumuna gegis siirecidir. Iktisadi
yon agir bassa da bu siireg toplumsal ve kiiltiirel boyutlari icerir.”® Bunun siyasal
alana yansimasi ise sosyo-ekonomik modernlesme ile siyasal katilmanin birbirine

kosut olarak geligmesidir.””

 Huntington ve Dominguez’in sdziinii eserinde A. Inkeles’in bu degerlendirmesi yer almigtir. Koker,
a.g.e., s.40-41. )

 Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerin Kavsaginda Kimlik Sorunu, Ege Yaymncilik, Izmir, 1994, 5.93-95,
% Sevil, a.g.e., 5.52. . .

%7 Samuel P. Huntington ve Jorge I. Dominguez, Siyasi Gelisme, (Cev. E. Ozbudun), Siyasi ilimler
Dernegi Yaymlar, Ankara, 1985, 5.43-49.
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Modern devletin ortaya ¢ikigindaki 6nemli agamalardan birisi, feodal sadakat
baglarinin ¢oziilerek, somut yani kurumlara ydnelik bir itaat baginin yerlesmesiyle
gergeklesmistir. Modern devletin kurulmasinda kiliseye ve imparatorluklara karsi
verilen miicadele belirleyici olmustur.”® Modern devlete giden siiregte Bodin,
egemenlik kavramim mutlak bir gii¢ olarak ortaya atrms® ve modern devletin hem
kuramsal hem de pratik dogusu yukarida gizilen siyasal kiiltiirel degerler etrafinda
gerceklesmigtir. Bu siireg, egemenligi kullanacak kitleyi de belirlemis ve ulus bu

slirecin sonucunda tarih sahnesine ¢ikmgtir.

Fransiz Devrimi’nden sonra ise bagtaki evrenselci (igten disa) ulus tanimlamasi
yerini, digtan ige bir tanimlamaya birakmugtir. Bir bagka ifadeyle, kendini kendinden
olmayana gbre tamimlama, kendindeki degerleri benimseyen herkesi kendinden
saymanimn yerine gegmistir.’® Ulus, smurlar1 belli bir cografyada, ortak ozellikler
tagtyan bir kitleyi ifade etmektedir. BOylelikle, hem kendindeki birlikteligi saglama
cabas1 hem de diga kars: farkliliklar: ortaya koyma, uluslagmanin kosulu olacaktir.
Halki ulus olarak gérme ve bu anlayis1 ona benimsetme (ulusguluk) isi, bu gergevede

olusan ulus-devletin olacaktir,

XVIIL. Yiizyilda monarsik mutlakiyetgilie karst miicadele ¢ergevesinde
belirginlesen ulus kavrami, toplumsal farkliliklardan bir biitlin olusturma siirecidir.
Makyavel’den Locke’a kadar, siyaset kuramcilarin ¢ogu, devletle toplumsal alam
biitlinlestiren “egemen” bir ilke, toplumsal barig1 saglayan bir “iktidar”
OngOrmiislerdir. Devletin bu 6zelliklerini ilk kez One ¢ikaran, “egemen merkezi
iktidar” anlamini devlete yiikleyen Makyavel’dir. Ayrica, Hobbes da devleti dogal
catigmayi bariga doniigtiiren kurum olarak algilamig, Hegel de “siyasal toplum”
olarak tammladigi devlete bu gérevi yiiklemistir. Ulus-devlet anlayis1 bu diigiinsel

zemin iizerinde yasam bulmus; 1690 Ingiliz Restorasyonu ile ortaya ¢tkmis, 1776

%% Ozan Erdzen, Ulus-Devlet, Dost Kitabevi, Ankara, 1997, s.47.

2 Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Beta Yaymlari, Istanbul, 1995, s122.
% Erszen, a.ge., 5.56-57.

Syage., s.60.
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Amerikan ve 1789 Fransiz Devrimleri ile gliclenmistir. Feodalizmden koparak

siyasal ve ydnetsel merkezilesme ile ulus-devlet kurumsallagmugtir,”

Bu noktada ulusun, aslinda tiim devirlerde var oldugu ve ulus-devleti
onciilledigi tezi ile ulusun modern bir yapilanma olarak bizzat ulus-devlet tarafindan
yaratildig1 tezi vardir.>* Ancak tartigmaya girmeden sadece, bu iki sav1 hatirlatmak
yeterlidir

Ulus-devlete olan aidiyet yurttaghk ile olur; yurttaghk ise modern dénemin
siyasal katihmi ortaya ¢ikarmasiyla tammlanacaktir. Bazi yazarlarca antikiteye
yapilan atifla agiklanmaya calisan siirecin temeli, siyasal alanin geniglemesi ve
birgok yeni aktére agilmasidir. Ulusgulugun dogmasi, yasalar dniinde esit insanlardan
kurulu, serbest pazar ekonomisinin igleyebilecegi déneme rastlamaktadir, Ulus bu

yolla -kendini- devlete ¢evirmis ya da gevrilmistir.**

Modern toplumun siyasal kimligi, daha Once belirttifim bireysellegsme
kavramina bagli olarak; ¢ogulculuk, katilimcilik ve otoritenin akilcilagmasi gibi
Ogeleri igermektedir. Bu ise Bat1 tipi liberal-demokrasileri siyasal gelisme ya da

degisimin belirleyici 63esi durumuna getirmektedir.*

Bir bagka bakig agisina gore, aydinlanmanin maddeyi temel alan bu anlayisi,
iki Onemli zihniyetin giiclenmesine neden olmustur: otoriterlik ve gorelilik.
Otoriterlik, ¢aglardan beri siiregelen varligiyla, siyasal alanda dinin ve ilahi iradenin
kurumlarini ortan kaldirmistir. Buna gore Ozglirlitkk, ancak disimizdaki gercekligin
bilgisine ulagmakla olanakh olacaktrr. Bunun yaninda, ikinci bir zihniyet de
disimizdaki bilginin mutlakhfina karsi, onu algilayisin farklilagmasi anlamindaki

32 Bakar Caglar, “Vakur Versa’m Batr’da Egemenlik Kavraminin Gelisimi Konulu Teblig Uzerine
Yorum”, L Milli Egemenlik Sempozyumun, TBMM Yaynlan, Ankara, 1984, 5.24-25. A

33 Bu tezler sirasiyla, “Ulusun Tarih Distligs” ile “Ulusun Modernligi” tezleridir. Ulusun tarih digthg
tezi, ulusal bilincin eski ¢aglardan beri insan topluluklarinda varoldugunu ve tarih boyunca
degismeksizin kaldigini varsayar. Ulusun modernligi tezi ise ulusal bilincin ve buna bagh
yapilanmanmn  modern ¢aglarda ortaya ¢iktifi ve daha Snce meveut olmadifim ileri siirer. ExSzen,
age., s.61-62.

3 Sarica, a.ge., s. 120.

35 Koker, a.g.e., s.47.
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goreliliktir. Boylelikle, insanlar birbirinden bagimsiz ve kendine yeterli bireyler
olarak algilanmaya baglanmigtir. Bunun sonucunda ise akilcilik, aklin evrenselligi,

hesaplanabilirlik egemen degerler olmustur.*

Bu baglamda, modernlesmeyi sadece “yeni bir ¢aga ait olmak” olarak
gremeyiz; modernlesmeyi ayn1 zamanda, Bat1 gibi gelisme imgesine yaptig: atifla
okumak gerekmektedir.”’

B. Bati-Dogu Aynm ve Bati Disindaki Modernlesme: Batihlagsma

Batidaki modernlik diisiincesi, tamamen igsellestirilmigtir; zira siireci yaratan
da yasayan da Batr’dir. Dogu ve Bati ayrim ilk kez, Roma Imparatorlugu zamaninda
ve Akdeniz kistas almnarak yapilmugtwr, Roma Imparatorlugu tiim Akdeniz’e
egemendir; ancak bu sadece askeri boyuttadw. Kiiltlirel olarak ise bugiinkii
Balkanlar’dan gecen ¢izginin dogusu Helen, batis1 da Latin kiiltiiriinlin egemen

oldugu alanlar olarak geligmigtir.*®

Dogu; Mezopotamya, Misir ve Helen kiiltiirlerini kapsar. Bugilin Bati
dedigimiz kiiltir ise bu uygarhk ayrimma sonradan eklemlenen, bundan dolay: da
ona benzemekte geciken ve dolayisiyla da kendine 6zgii nitelikler tagiyan bir yapidur.
Bunun en temel kamiti ise yukarida Batrmmn Ozgiilliiftinii vurgulamak igin
6zelliklerini agiklanan feodalitedir.® Bu noktada Batr’min uzunca siire kendi ile
Helen uygarlif: arasinda kurdugu tarihsel siireklilik tezi de sekteye ugramaktadir;
¢linkii bu mantikla bakildiginda, Bati, eski Yunan diigiincesinden siyrildig: oranda

Ozerklesecektir,

Kiligbay; Islamiyet, Hiristiyanlik ve Museviligi Batili sayan goriigleri

elestirerek, onlari babaerkil olmalari ve eski Dogu geleneklerine dayanmalar

38 Etyen Mahgupyan, Tiirkiye’de Merkeziyetci Zihniyet, Devlet ve Din, Patika, Istanbul, 1998, .32
35.

37 Niliifer Gtle, Miihendisler ve Ideoloji, lletisim Yayinlari, Istanbul, 1986, s.45.

38 Kiligbay, a.g.e., 5.45.

3 Roma déneminde bu farkhilik aqia ¢ikmug ve iilke Bati pargast ve Dogu pargasi olar
ayriimigtir, Kilicbay, a.g.e.,s .45.
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dolayisiyla Dogulu saymaktadir. Batili olmak, Aristocu mantig1 terk eden, Dogu’dan
kaynaklanan ve onu tikkanma noktasinda tashih ederek gelisen bir siireci
anlatmaktadir.*

Batihilagma ise Bat: diinyasimn hem teknolojik hem de iktisadi olarak diger
uygarliklardan 6ne ¢ikmasi ve bunun Bati digindakiler tarafindan fark edilmesi
sonrasinda; gerek Bati’mn kendisinin etkisi gerekse Bat1 digindaki {ilkelerin kendi
icinden gelen istemler dogrultusunda, Bat1 digindaki toplumlarin, Bat’nin gegirdigi

degisimi kendi biinyelerine aktarma ideolojileri olarak anlagiimalidir.

XIX. Yiizyiln kat1 gerekirciligi i¢inde modernlesme, her toplum igin zoruniu
asamalan ifade eden, geriye ¢evrilemeyen, ilerlemeci bir siire¢ olarak kabul
edilmigtir. Ancak burada, bat1 dis1 toplumlar i¢in bu siireci hizlandiric1 53e olarak
aydinlardan s6z ermek dogru olacaktr. Bati kendi i¢ dinamikleri ile
modernlesmisken, onun diginda kalanlar, yani geleneksel toplum smifina girenler,
daha kisa bir zaman dilimi iginde, kendiliginden olmayan ve dis etkenlerin de
etkisiyle modernlesmigtir.*’ Modernlesme ideolojisi olarak adlandirilan ve degisim
ortak paydasi olarak sanayilegsmeyi goren bu siireg J. Kautsky, S. N. Eisenstandt ve
E. Shils tarafindan s6yle betimlenmigtir:*?

e Bati disgindaki sanayilegme, kisa bir zaman dilimi iginde, bu toplumlar:
s6z konusu siirece sokan i¢ ve dig etkenlerin etkisiyle olmaktadir.

e Bat-dis1 toplumlar Bati’ya gore duragan oldugundan bir dis miidahale
gerekir.

» Gelenekselligi siirdiiren kitleler ¢ogunlukta oldugundan, bu toplumlarda,
yabanci aristokratik bir segkinler ziimresinin ve/veya Batih kiiltiiriiniin
diisiinsel araglariyla donanmig yerli bir aydin toplulugunun yol

gostericiliginde modernlegme siireci gergeklesmektedir.

0 Kiligbay, a.g.e., s.47.
41 Koker, a.g.c., 5.49-51.
2yage., s.50-51.
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o iktisadi ve toplumsal diizeyleri Bat1 tipi bir demokrasi kurmaya elverisli
olmayan bu toplumlar igin tek-partiye dayali baski donemleri
gerekebilmektedir,

Siyasal katilmin genig tabana yayilmasindan Once, merkezi bir yapmin
olusmasi ve siyasal istemin roliiniin artmasi gerekmektedir. Bu siire¢ igin itici bir
glice gereksinim duyulmaktadir. Batili olamayan toplumlarda, toplumun geneli
gelenekseldir ve bu siirece destek vermeyecektir. Bundan dolay: topluma, yukarida
aydinlar olarak adlandirdigim, yol gostericilerin refakat etmesi gerekmektedir.”® Bu
yol gosterici aydinlar, devlet yoluyla topluma Bat1 modelini benimsetmeye ve onu

mesru kilmaya ¢alismaktadir,*

Bu noktada otoriterlik ve totaliterlik tartigmasi glindeme gelmektedir. Bu
rejimlerin demokratik olmadiklar1 kolayca sdylenebilir; ama farklarmm belirtmek ve
¢oziimlemek pek kolay degildir. Bunun i¢in ikisi arasindaki kuramsal farklarin
yamnda, bu sistemlerin araci olan tek-partinin hedeflerine bakmak gerekmektedir.
Tek-partinin hedefi yeni bir insan ve yeni bir toplum yaratma bir bagka ifadeyle
koklii bir toplumsal degisim saglamak iitopyastysa bu rejimler totaliter; hedef kismi

bir degisim ve ideoloji ise demokrasi &ncesi evrede bulunan bu rejimler otoriterdir.¥

Ancak modernlegmeyi Bat’’min zorunlu esiti sayan goriisler zamanla elestiriye
ugramug, her toplumun kendi &zgiin kosullar i¢inde bir modernlesme ¢izgisine
ulagabilecegi giindeme gelmistir. Geleneksel-modern toplum ayrimi etrafinda donen
bu agiklama evreni, Weberyen elestiriye maruz kalmistir. Buradan ¢ikan sonug,
“...geleneksel toplum ile modern toplum kavramlarini tarihin baslangig ve bitis
noktalari olarak varsaymak, toplumsal degisme siirecini ise geleneksellik ve
modernlik égelerinin her toplumsal yapimin somut olusumlar iginde karsilikl:

iligkileri gergevesinde analiz etmek olmugtur...” bigiminde 6zetlenebilmektedir,*®

* Sevil, a.g.e., 5.65.

* Gole, a.g.e., 5.66.

4 Koker, a.g.e., s.53-54. Koker, K. Poper’in de iitopyaci diigliniis tarzinm totaliterliin kokenlerinden
biri oldugunu sdyledigini belirtmektedir.

¥ Koker, ag.e., s.58.
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Bu anlayis sonunda varilan kuramsal boyut, tiim toplumlar1 gelenekselden
moderne dogru akan bir gecis agamasinda gormektedir. S. Huntington tarafindan
dile getirilen bu tez, L. Binder tarafindan sdyle kurgulanmaktadir: “Gegmis,
gelenektir; gelecek -tarihin sonu olmasina ragmen dinyamn iginde varolmay:
stirdiirecegi- modernliktir; bugiin ise gegistir. (...) Modernlik diisiincesi geleneksel
uzaklasmaya yol agan bir ¢ekicilik olabilir ancak, modernlik gelecegin tarihsel degil,
diyalektik karsiti olarak islev gormektedir. Gegis olarak adlandirdigimiz ey,
diigiince olarak modernlik ile ampirik, tarihsel bir olusum olarak gelenegin

sentezidir...”"

1960’h yillardan sonra, klasik modernlesme kuramina getirilen elestiriler,
geleneksellik ve modernligi Weber’in ideal tipleri gibi bir algilama anlayigina
yOnelmis, bugiinii ise geleneksel toplumdan modern topluma giden bir siireg olarak
algilamistrr,. Bu durumda Bati disi toplumlarin farki, kendi Ozgiillikleri ile
gerilimli yanlar1 da igin igine katilarak agiklanmaya galigilmaktadir. Siyasal geligme
slireci; yapisal farklilagma siireci, esitligin gerektirdikleri ve sistemin biitiinlestirici
isteklere yanmit verme kapasitesi arasindaki etkilesim olarak tanimlamaktadir. Bu
etkilesim gelisme sendromu olarak adlandiriimaktadir. Bir baska ifadeyle, siyasal
gelisme, modernlesmenin gerektirdigi siyasal kurumlarin olusum siirecidir ve 6nemli
olan bunun, toplum igindeki siyasal giigler ile olan iliskisidir. Siyasal gelisme

modernlegme siirecinin bir par¢asidir; ama ayn1 zamanda ondan bagimsizdr.*®

Siyasal gelisme kavramu da igerdigi normatif boyut ile toplumlar1 bir
hiyerargiye sokmakta, alt sirada olanlara bir hedef gostermektedir. Huntington ise
“siyasal degisme” kavramiyla, hem gelismeyi hem de bozulmay: igine alan daha
genis bir kavram Onermektedir. Saribay da bu degisim kavraminin, zorunlu olarak,
dis etkilenmenin sonucunda olacafimi vurgulamakta, bunun ise diinya

konjonktiiriiniin bir sonucu oldugunun dile getirmektedir.* Bir toplum eger diinya ile

“yage.,s.59.
®yage., s.60.
* Saribay, a.g.e., 5.192-204,
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temasta ise siyasal degisim kaginilmazdir. Daha 6nce s6ziinii ettifim, kiiltiirel
yayilma kavramni hatirlamakta yarar goriilmektedir.

Bu noktada Onemli bir katki da B. Moore’dan gelmektedir. Modern sanayi
toplumuna gegisin ii¢ yolu bulunmaktadir: ingiltere, Fransa ve ABD’de kapitalizm ve
liberalizm eksenindeki “demokratik yol”; Almanya ve Japonya’da goriilen “tepeden
inme” yol; Rusya ve Cin’deki “komiinist” yol. Moore, yapisal-iglevselcilerin aksine,
degisim siirecinde dengeye degil, devrimci ve tepkici Ozelliklere 6nem vermis;
yukarida ii¢ yoldan birine girisin toplumlarin kendi &zgiil kosullar1 icinde
belirlenecegini vurgulamistir. Ona gére, tarim toplumundan modern topluma gegiste,
demokratiklik ya da demokrasiye yonelmede en Onemli kistas burjuvazinin

varligidir.”

Bu tartigmalarin yine de Bati’y1 bir mihenk noktasi olarak gérmek oldugunu
sOylenebilecektir. Bir alternatif gelistirmeseler de bu anlayisa da ciddi tepkiler
bulunmaktadir. E. Said’in onciiliigiinii yaptif1 “oryantalizm” elestirisi bunun en
islenmis 6rnegidir. Bat1 denilen kiiltiirel, siyasal ve iktisadi olusumu, modern yapan
Ozelligin bilgi-gii¢ iliskisine dayanan bir yonetme mant1§1 oldugunu savunan goériige
gore, Bat’'nin “6teki” toplumlar hakkinda iirettigi bilgiler, belli bir iktidar ve gii¢
iligkisini ifade ettigi gibi, Bat’'nin sahip oldufu gii¢ de bilgi iiretimini ifade

etmektedir.>!

Bu anlayis Batih kuramcilarin hemen hemen hepsince igsellestirilmigtir.
Compte’un, Marks’in, Weber’in analizleri hep bu ilerlemeci mantigin eseridir. Oysa
ki Batr'ya gbre Dogu, sadece komsu degildir. Avrupa’nin en zengin, en eski
sOmiirgelerinin mekani, uygarlhiklarin ve dillerin kaynag, kiiltiirel rakibi, en dnemli

“5teki” imgesidir.>

30 Ksker, a.g.e., 66-69.

3! Fuat Keyman, ve Digerleri, “Giris: Diinya Nasil ‘Diinya’ Oldu?”, Oryantalizm, Hegemonya ve
Kiiltiirel Fark, (Der. F. Keynman, M. Mutman, M. Yegernoglu), Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1999,
5.8.

32 Edward W. Said, “Sarkiyatgihk”, ( Cev. B. Ulner), Metis Yaymlari, Istanbul, 2001, s.11.
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Geleneksel toplumdan modern topluma gegis, tarihsel gelismenin birbirini
izleyen {iretim bigimleri tarafindan belirlenmesi, tarihin modern ve evrensel aklin
cikig siireci olarak goriilmesi gibi kuramsal belirlemelerin hepsi modern Bat:
toplumunu tarihin sonu amac1 yapan anlayigm yansimasidir.” Son zamanlarda bu
anlayi§ bazi yazarlara egemen olmugtur; buna S. Amin’in kapitalizmi elestirirken
degindikleri Bat1 paradigmas1 Srnek verilebilir. Onerilen ise, Bati’min temsil ettigi
sdylenen evrensel aklmn, kendinden menkulliifiiniin agplarak; global diizeyde
toplumsal, iktisadi, ideolojik ve psikolojik iligkiler gercevesinde ele alinmasi; Bati
uygarlifinin kimlere ve nelere dayamilarak kuruldufunun belirlenmesi, yani Bat1

digina olan bagimlihmm ortaya konmas: gerekmektedir.>*

Yukarida sayilan birgok gorils, oryantalizm elegtirisi olmasa da oryantalist
mantiktan kendilerini kurtarma egilimindedir. Bat’nin bilimin kaynag1 olmasindan
kaynaklanan defer yargisi lretme ve belirleyici olma hususundaki bagatligim

stirdlirmesi, bu elestirilere yer vermek gerekliligini dogurmustur.

Bat1 digindaki modernlesme hareketleri -demir perde iilkeleri disinda- toplum
bilimcilerce  ¢esitli adlarla tamimlanmaktadir: Resmilesme  (formalizm),
modernizasyon, yapisal karmagiklik ve en yaygin olarak Batililasma. Bu tiir
toplumsal degisme siireglerinde, belli kesimler ait yapilar genel bir erozyona
ugramustir. Toplumsal yasamda yiikselme ve bagari olanaklari herkese agilmaya
baglamugtir, Kurumsallagmig diizenlemeler artar; ¢iinkii geleneksel uygulamalar yol
gOsterici olmaktan c¢ikmugtir. Ataerkil toplumlarda, esnek ve paternalistik bir
kamusallik vardir; bu diizen ise gorevi kétiiye kullanmay: dofurmaktadir. Bati
digindaki modernizasyon hareketlerinin resmi organizasyonlar1 ve uygulamalar
Bati’daki siirece benzerdir: refah ve firsatlar, kisisel ve gayr1 resmi iligkilerin yerini

almustr.>

Modernlesme kuramlarina ydneltilen elegtiriler ve varilan sonuglari gdyle

siralanmaktadir;

%3 Keyman, Mutman ve Yegen, a.g.c., s.12.
“yage., s.l6.
% Kamrava, a.g.e., 5.96-97.
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e Modernlik ve geleneksellik kavramlar: birbirlerini diglayan, “ya o ya 0”
bigiminde algilanabilecek nitelikte degildir.

o Tarihin evrensel ve tiim toplumlar: kapsayacak bir yasas1 yoktur.

o Geleneksel bir takim 8ge ve kurumlar modernlesmeyi engelleyici bir etki
yapabilecegi gibi tersine, ona hizlandirici bir etki de yapabilir.

Tim bu bilgilerin 1;13mda, Bati digindaki toplumlarmn modernlegme
hareketlerini, kendi ifadeleriyle Batililasma hareketlerini degerlendirilecektir.
Yukaridaki anlatimlar sirasinda zaten Batililagmanin ne oldugu konusunda kuramsal
agiklamalar yapilmigtir. $imdi ise Batililagma temelinde siyasal kiiltiiriin etkilenmesi
ele almacaktir; giinkii bugiin birgok toplumda Batililagmanin bizzat kendisi toplumsal
kriz olarak goriilmektedir. Acaba krizi yaratan bir etken midir Batililagma, yoksa
krizin ¢6ziimiinde kullanilan bir yol mudur? Bu irdeleme Tiirkiye drneginde tigiincii

bdliimde yapilacaktir.
II. SIYASAL KULTURUN KRiZ ALANLARI

Siyasal kiiltiirlin kriz alanlar1 iktisadi, siyasal ve toplumsal olarak ii¢ baglik
altinda toplanacaktir. Buraya kadar yapilan anlatimlarda, siyasal kiiltiir kavramimn
bu ii¢ olguyla/alanla agiklanmasinin daha kolay oldugu ortaya ¢ikmistir. Karmagik
bicimdeki yapilar1 ve onlarin yapisal ve kurumsal degisim siireclerini incelerken

agiklamalar: bu {i¢ alana bdlmek analitik incelemeleri kolaylastirmaktadr.

Bu parcali ¢6ziimlemeden sonra biitiine ulagmak ¢ok daha kolay olmaktadir.
Boylelikle biitiin ¢ok daha rahat goriilmekte ve anlagilmaktadir. Siyasal kiiltiir

olgusunun krizle olan iligkisini modellestirmeye c¢aligirken boyle bir yol izlenecektir.
A. Iktisadi Kriz/Etki

Iktisadi kriz, kriz sozciigiiniin tip literatiiriindeki kullammindan sonra, en gok

kargilagilan kriz tiiriidiir, Piyasadaki 6nemli dalgalanmalar1 kriz olarak siniflandiran
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iktisat bilimi agisindan kriz, varolan iktisadi yap: igindeki isleyis kurallarinin sekteye
uframasi anlamina gelmektedir. Normatif 6zelligi geregi koydugu isleyis kurallarina
uyulmamas1 ya da koyulan kurallarin islememesi genellikle “kriz” olarak
adlandirilmaktadir. Giiniimiizde iktisadi krizler, siyasal ve toplumsal alandaki

krizlerin dogrudan nedeni goriilmektedir,

Iktisadi alan, doprudan siyasal kiiltiirin bir &gesi olarak algilanmamaktadir;
ancak her toplumun bir iktisadi yapis1 vardir ve siyasal kiiltiir, bu yapidan
etkilenmektedir. Bir bagka ifade ile kiiltiiriin $zellikle maddi 6geleri ile dogrudan
iligkilidir. Hatta iktisadi yapinn, toplumdaki diger tiim alanlarin belirleyicisi oldugu
dahi sOylenebilir. Toplumun kiiltiiriiniin olugmasinda ve evrilmesinde, iktisadi
yapmnmn biiyiik rolii vardir. Toplumun yasadig: iklim olarak vasiflandirilabilir. Bu
iklimdeki degisiklik nasil ki diger alanlar1 etkileyecekse; difer alanlardaki
degisiklikler de iklim {izerinde degisiklikler yapacaktir.

1998 yilindaki Asya krizi {izerine yapilan ¢aligmalarda goriilecegi {izere, olaya
iktisat merkezli yaklagsan yazarlar, Asya {ilkelerinin 6zgiin yapilarim krizin nedeni
olarak gdrmektedirler. Ornegin, H. Chang, bu krizin nedenlerini, “ahbap cavus
kapitalizmi”, “devletin sanayi iizerindeki asir1 destekleyici siyaseti” ve “banka ve
firmalara verilen garantiler” olarak ii¢ baslik altina toplamistir. Bunun nedeni ise

Asya iilkelerinin ahlaki degerlerine baglamaktadir.>®

Bu sbylenenlerin 15181inda, iktisadi krizin ortaya gikabilmesi igin, yani iktisadi
sistemin bir krize girmesi i¢in, 6zellikle siyasal ve toplumsal alanla aralarinda
belirgin bir farklilagmanin olmast gerekmektedir. Daha 6nce belirtildigi iizere,
boylece kiiltiir, boliintiilii bir yap: gdsterecek ve giderek bu boliintiiliilitk toplumun

diger kurumlarina da sigrayacaktir.

Bu noktada kriz, iktisat merkezli ele alinarak siyasal kiiltiirle olan iligkisi
kurulmaya ¢alisilacaktir. Baglangi¢ olarak sdyle bir sekil agiklayici olacaktir:

%6 Ha-Joon Chang, “The Hazard of Moral Hazard”, World Development, Cilt:: 28, Say1: 4, Nisan
2000, s.775-788.
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Sekil-1: iktisadi Krizin Etki Alam

Toplumsal Toplumsal E ------------ )
Alan Alan |

_______________

Siyasal Sy { Siyasal |
i Alan oAl
KAOTIK TOPLUM
DUZENi

Sekil-1’den anlagilacag: iizere; iktisadl ve toplumsal alanlar, siyasal alanla
etkilesim igindedir; zira her ii¢ alan da toplumun kiiltiirii anlamina gelecek toplumsal
diizenin evreninde yer almaktadir. Iktisadi alamin bu noktada etkisi, tiiketim
kaliplarindan miilkiyet iligkilerine, begenilerden devletin yapisina kadar gesitli
bigimlerde ortaya gikmaktadir. Iktisadi etkinin ana belirleyicisi ise bazi kuramcilara
gore kiiltiiriin ana belirleyicicisi olan tiretim araglar: ve bunun yaratt1§1 toplumsal i
boliimiintin tlirtidiir. Bu noktada toplumun siyasal kiiltiirti de onlarla uyumlu
olmalidir. Aksi durumda, uyumsuz alanda ortaya gikabilecek bir kriz, tiim toplum

diizenini bir krize siiriikleyebilecektir.
A, B, C noktalari, sirasiyla iktisadi sistemi, sistem i¢indeki asamalari/alt-

alanlar1 ve iktisadi mekanizmalar1 belirtmektedir. Bu alanlarin birinde ¢ikabilecek

kriz, tim alami ve diger alanlari etkileyecek boyuta ulasabilecektir. Ancak bu bir
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zorunluluk degildir. Yapilan kriz tammi geregi, bunun tam bir kriz sayilmas: zordur;
¢iinkii kriz, 6nlenemez bir siiregtir. Bunun yaninda farkli kriz tammlar1 geregi, ana
krize neden olmayacak olan, zamamnda miidahale edilerek 6nlenme olasilif1 olan

kriz tipi veya krizcik olarak goriilebilir.

L alami gegmis dengeyi -toplum diizenini- g8sterirken, Y alani gelecek dengeyi
gostermektedir. L, sinurlar1 ve 6zellikleri belli, eski istikrarli dSnemi gésterirken, Y,
Ozelligi ve smurlar1 belli olmayan, agiklama icabi oraya konan dnemi
gOstermektedir. Orta alan ise bugiindiir. Kalin ¢izgiler ise kriz alanlarmi

gOstermektedir.

Toplumsal, siyasal ve iktisadi alanlar saga dogru hareket g&stereceklerdir; ama
bu higbir zaman e§ zamanli olmayacaktir; zira bdyle bir durum varolan krizin
neredeyse hissedilmez oldugu durumdur. Bu alanlar arasindaki fark ne denli biiyiik
olursa kriz, o denli siddetli gegmekte ve déniisiimiin ortaya ¢ikmasi olasilig
artmaktadir.

Yukaridaki bakis agisinda, basat nokta iktisadi alandir. Krizi doguran odur,
diger alanlar ona gore kendini belirlemektedir. Bu alandaki kriz goriintiileri,
miinhasiran iktisadi olabilecegi gibi; gb¢, gelir dagilimi, niifus, igsizlik krizi gibi

toplumsal alanla da iligkili olabilecektir.

Unutulmamas: gereken ise higbir iktisadi istikrar d6neminin sonsuza dek
stiremeyecegidir. Gerek dig iktisadi alemin etkileri gerekse iktisadi yapinin kendi ig
dinamikleri, iktisadi yapiy1 zaman iginde istikrarsizlagtirabilecektir. Yukarida
agtklamaya c¢alistifim gibi diger alanlar da iktisadi yapinin dengesini bozabilecek

konumdadir,

Tiim agiklamalar 1gi§inda iktisadi yapinin ve krizlerin, siyasal kiiltiirle iligkisi
sOyle maddelestirilebilmektedir:
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Iktisadi yap1 nasil ki siyasal diizenin &nemli bir belirleyicisi ise onun
krizleri de siyasal diizenin yeni bigiminde temel belirleyici olacaktir.
Iktisadi alan ile toplumsal alan arasindaki krizler, toplum diizeni iginde yer
alan siyasal alani da etkileyecektir.

Uretim bigimleri, is bSliimii, miilkiyet iliskisi, kamu-6zel ayrimi, devletin
iktisadi konumu iktisadi yapinin siyasal kiiltiir iizerindeki somut etki
alanlar1 olarak sayilmalhdur.

Her iktisadi yap1 dogasi geregi krizlere egilimiidir. Iktisadi yapidaki
degisme, yeni dengeye yaklagsa da diger alanlar yaklasmadigindan, iktisadi
alanda yeni sistem i¢i krizler goriilebilir.

Modernlegeme ile birlikte siyasal alanin genislemesi iktisadi krizleri ¢ok
daha hissedilir kilmustir. Bati dig1 toplumlar da bundan bir Slgiide
etkilenmistir. Modern yapi, kendi digina tagici oldugundan krizlerini de
kendi digina tagtyabilmektedir. Siyasal kiiltiiriin diger 6geleri de bu
durumlardan fazlasiyla etkilenmektedir.

Tarmma dayali iktisadi yapinin bir tiirii olan feodalitenin siyasal kiiltiirt;
hem biligsel hem duygusal hem de degerlendirici agilardan ¢ok zayiftir;
yerel baglar diginda bir aidiyet yoktur. Bu toplumun sanayiye gegis
agamasinda ise merkezi yapiya bagimlibik artmms, bilissel ve duygusal
boyutta “ideolojik” siyasal kiiltiir egemen olmustur. Sonrasinda ise liberal
demokrasiye doniigiim yasanmugtir. Bu ise katilime:r bir siyasal kiiltiiriin
dogmasiyla gergeklesmigtir. Bu kiiltiiriin biligsel ve duygusal boyutu ise

“saglam” denilen tiirdendir.

B. Siyasal Kriz/Etki

Toplum igindeki siyasal iktidar iligkilerinin temelinde egemenlik olgusu

yatmaktadir, Son karar1 veren, bagka bir iktidara bagli olmayan anlamina gelen bu

6ge, devlet icin egemenlik olarak adlandirilmistir.’’ Toplum igindeki iktidar

iligkilerinim en tepesinde yer alan egemenlik olgusu, maddi ve manevi olmak {izere

ikiye ayrilmaktadir. Maddi ©6ge emretme, para ve biitge kudreti ve silah kullanma

kapsar. Manevi 6fe ise yukarida sayilan maddi 6gelerin kaynagim ifade eden
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“mesruiyet”tir.’® Daha 6nce de belirtildigi {izere, bir siyasal rejim ve o rejim igindeki
hiikiimetin mesrulugu, dogrudan o iilkedeki yaygin olan inanglara baglidir. Yaygin

inanglara ters bir iktidar siirekliligini, ancak zorla koruyabilir.

Kiiltiiriin siyasal alanla olan iligkisi agiklanirken, bu iliski “inang” temelinde
kurulmus ve ideolojilerin bu iglevi gordiigii dile getirilmigtir. Ideolojinin bireyin
siyasal sistemle olan bagini kuran en 6nemli ara¢ oldugu s6ylenmektedir. Bu siirecin
tiimiine siyasal toplumsallagma siireci ad: verilir. Siyasal toplumsallagma da siyasal
cevre ile bireyin arasinda yasam boyu siiren dolayl ve dofrudan etkilesim
sonucunda, bireyin siyasal sistemle ilgili goriis, davrams, tutum ve degerlerinin
biligsel, duygusal ve yargisal olmak {izere gelismesi olarak, ilk bdliimde

tanimlanmugtir.

Devletin toplum igindeki egemen yapismin varhgi, devletin rejiminin diger
toplum diizeni alanlariyla Ortiigmesine baghdwr. Bu ise kisilere, siyasal
toplumsallagmayi kazandiran araglarin (aile, okul, ¢evre, kitle iletisim araglar1) aym
yonde hareket etmesiyle olmaktadir. Eger toplum diizeninin herhangi bir alaninda
kriz varsa, siyasal toplumsallagsmay: saglayan herhangi bir arag bunu siyasal alana
yansitacaktir? Sonugta siyasal rejim ya yapisal bir doniislime ugrayacak ya da sona
erecektir. Iste bu bir kriz amdir ve siyasal kiiltiirlin siyasal alandaki krizi olarak
adlandirilabilir. Kriz, devletin yapisal d6niigiimiinde stratejik bir nokta olarak ortaya
¢ikmaktadir.

Devletin atalet iginde bulunma olasihifi, donemselligin digmndadir. Savas,
toplumsal ve siyasal yapinin i¢ karigikhiklarla yikilmas: ve iktisadi ¢okiisiin devletin
mesruiyeti ile varolan yapmin siirmesini tehlikeye diislirmesi devletlerin her an
karsilagabilecekleri  siiregleridir.”” Bu  siireglerin  dénemsel  kogullardan
kaynaklanabilecegini de hesaba katmak gerekmektedir. Yazarmn burada dikkati
cekmek istedifi husus, herhangi bir donemsellifin digindaki siirekli bir kriz

37 Cam, a.g.e., 5.331-343.

58 TBMM ve Milli Egemenlik, (Haz. A. Mumcu), TBMM Yaymlari, Ankara, 1987, 5.12-13.

% Colin Hay, “Crisis and the Structural Transformation of the State: Interrogating the Process of
Change”, British Journal of Politics and International Relations, Say1: 1, No:3, Ekim 1999, s.322.
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tehdidinin varhiidir. Donemsellik ve donemsellik disiik arasindaki ayrim biraz
yapay durmaktadir.

Colin Hay da bu anlayist devletin yani siyasal alamn yasadif: krizi goyle

semalagtirmugtir:

Sekil-2: Devletin Yapisal Doniisiimii

2 i¢ geliskilerden
dogan ytnetim
/ sorunlar ve akilcilik \
eksikligi.
1 Devlet rejimi ve 3 Devlet rejimin
ekonomi ile topluma konjonktiirel
iliskin miidahale basarisizhig1.
bicimleri. s 5
A .
4 ikincil (tali) onarim /
cabalari.
5 Coziilmemis
celiskilerin birikmesi. \
8 Yeni deviet rejiminin
ekonomi ve topluma 6 Dev le.:t cal
miidahale bigimleri. rinin yapt
krizi.
\ 7 Yeni bir rejim /
Ongdren deviet
projesi.

(Kaynak: C. Hay, a.g.e., 5.330)

Yukaridaki sekilde gériildiigii tizere devletin kendi i¢ yapisinda olusan krizleri
¢ozmedeki yetersizlii ve bagarisizlifi, bunlarin birikerek yapisal bir krize
déniigmesine neden olmaktadir. Sistemin yeni miidahale araglari, yeni denge
siirdiikce basarili olacaktir. Ancak, bu denge de eskiyecek ve bu yeni miidahale
bigimleri, bir bagka yeni durum karsisinda atil kalabilecektir.
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Tiim bu anlatilanlar, siyasal kiiltiiriin siyasal alaninin da ait oldugu toplumsal
diizen gibi kaotik bir yapiya sahip oldugunu gdstermektedir. Bu durumda bireyin
sistemi algilayis1 da sistemin iglemedigine yonelik olacaktir. Siyasal toplumsallagma,
bireye sistemle ilgili olumlu iletiler gondermeyecek ve birey bunu bir bigimde fark
edecektir. Bu durum siyasal degigimin ve doniigimiin ortaya ¢ikmasim

saglayacak,.bireysel diizlemde baglayan bu farkinda olug giderek yayilacaktir.

Yukaridaki incelemede “dig etki” igin i¢ine katilmamis, kriz yalniz devletin
kendi i¢ geligkileri ile agiklanmaya caligilmigtir. Bu §8yle bir varsayimdan
kaynaklanmaktadir: Devlet sistemleri, dinamik ve duragan olarak ikiye
ayrilmaktadir. Dinamik ve pro-aktif olarak simiflandirilan devlet sistemleri kendi ig
glicleriyle kendi doniigiimiinii saglamaktadir. Duragan olarak adlandirilanlar ise
ilkinin tersine sistem bozuldugunda bir tepki verememektedir.®® Bir baska anlatimla,
yazar bunu sistem i¢i bir konu olarak gbrmektedir. Bu baglamda yazarin
deginmedigi dis etki, devletin miidahale araclarimi etkisiz kilmasinin nedeni
olabilecektir. Kiiltiir tanimini yaparken ve degisiminden s6z ederken, dig etkenlere
birgok kez deginilmigtir. Siyasal alana iligkin dig etki, sistemi her an etkileyen bir

unsurdur ve krizlerin olusumunda 6nemli rol oynamaktadir.

C. Toplumsal Kriz/Etki

Toplumsal alan, sanki diger tiim alanlari kapsiyor gibi algilanabilir. Ancak
buradaki anlammyla toplumsal alan; toplumsal yapi, toplumsal gruplar ve bunlarin
degismesini kapsayan bir gergeve iginde ele alinmalidir. Bu toplumsallik tanimi
icine, “kiiltlirel” ve “sosyo-psikolojik” unsurlar ve onlarin krizleri girmektedir.

Toplumsal alandan kastedilen budur.

Toplum bilim literatiiriinde, toplumsal-kiiltiirel degisim ile ilgili iki Onemli
durustan bahsedilmistir. Marks’in ve Weber’in temsil ettigi bu iki durus, sirasiyla,
iktisadi ve Ogeler fizerinde durmaktadir. Toplumsal degisim, toplum yapisini

olusturan toplumsal iligkiler agimin ve bunlar1 belirleyen kurumlarin degismesi olarak

 Hay, a.g.e., 5.320.
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tamimlanmigtir. Bu noktada siyasal kiiltiiriin toplumsal alanla olan iligkisini, daha ¢ok
sosyo-psikolojik tahlillerle ortaya koymak gerekecektir.

Weber’e gore, toplum igindeki inang sistemleri, devrimci gii¢ olan karizmatik
hamleler yoluyla dogmakta; daha sonra ise bu degisimin Onciileri bu degisimi
topluma yaymaktadirlar. Topluma aktarilan yeni degerler, sistemin rutinlesmesini
saglamaktadir. Yasam kiireleri arasindaki fark ise degisimi agiklayan iiglincii 6gedir.
Bunlar arasindaki farklilasma degisimi zorunlu kilmaktadir. Yagam kiireleri
arasindaki uyum sistemin devamma olanak verirken; ¢atigma, degigimi

kdriiklemektedir.

Toplum bir organizasyon olarak algilanirsa, onun krizlerinden sz
edilebilmesi olasidir. Katilim, birliktelik, biitiinlesme gibi alt-alanlardaki krizler,
siyasal kiiltiirlin olusmasindan yakindan iligkilidir. Bunun yaminda toplumsal alanla
siyasal alanin kesistigi noktada, kiiltiir ve kimlik krizinden stz edebilmektedir.
Modernlesme, toplumsallagsma gibi kriz alanlari, kiiltiir ve kimlik krizi i¢inde yer
almaktadir. Ayrica igsizlik, gelir dagilimi, go¢ gibi kriz alanlar1 da toplumsal alanla
iktisadi alanin kesisme noktasidir. Belli bir noktada diger alanlar1 dengede tutmaya

calisan toplumsal alan, krizin kigisel diizeyde hissedildigi alandir.

Zaman iginde, toplumsal sistemin de§ismesi olarak kisaca tanimlanabilecek
toplumsal degisimin; genel olan, toplumun temelini olugturan kiiltiirel ve toplumsal
yapmin degisimi anlammyla birlikte, daha &zel olarak tutumlarin, toplumsal ve
kiiltiire] bakis agilarinin, diinya goriislerinin degigmesi anlam1 da vardir. Anomi ve
yabancilasma kavramlan ikinci anlam igine yerlestirilebilecektir. Toplumsal-kiiltiirel
ya da siyasal kiiltiirel defisme olarak agiklanmaya ¢aligilan kavram ise ilk anlamla

Ortiismektedir.

Toplumsal alanm, siyasal ve Iktisadi alan iizerindeki etkisini sekil iizerinde

asagidaki bigcimde g&stermek olanaklidir:
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Sekil-3: Toplumsal Alanin Etkisi

KAOTIiK TOPLUM
DUZENI

IKTISADI | SIYASAL
r———1 =3
I ! I '
I : I :
L4 LS |
7T 7| ToPLUMSAL i
! ALAN !
1 T
| : | !
L __¥_, LI | I

ALAN ALAN

Toplum igindeki, yeni davramg Oriintiileri, yeni gruplagmalara neden
olmaktadir. Eski normlarda bir gatigma meydana gelebilir. Buradaki degisim yalniz
kisisel boyutta degildir. Toplumsal degisimin iki boyutunun birbiri ile gegisken bir
iligkisi vardir.®! Bu anlatidan da anlagilacag: fizere, toplumsal degisim sonucunda
yeni toplumsal siiflar ortaya gikmaktadir. Bu siireg toplumsal hareketlilik olarak
adlandirilmaktadr. Modernlesme siireci iginde toplumsal degisimin temel
koriikleyicisi, toplum igindeki hareketlilik olmugtur. Toplumsal hareketliligin artis:
yalniz cografi olarak degil, ondan daha 6nemli olan toplumsal ve iktisadi olarak da
agiklanmalidir. Mehran Kamrava’ya gére bu siflar, diger sinflara gore gérece daha
iyi durumda olmalarina ragmen -hareketlilige ugramis olanlarm eski konumlarinda
kalan siniflar, degisimden ¢ok daha fazla zarara géren smflar-, durumlarindan
hognut olmamaktadir. Bu yeni gruplar, yagamlarmi organize eden ortak g¢ikarlar

etrafinda bigimlenmektedir.%*

Bat1 disinda modernlesmeyi yasayan toplumlarda ise siyasal kurumlar ve roller

belirsizdir. Bu ilkeler de yeni bir siyasal kiiltiir olusturmak, uluslagmanin temel

¢! Mehran Kamrava, Politics & Society in the Developing World, Routledge , Florence, 1999, 5.95.
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idealidir. Yeni siyasal mesruiyet, biiyiik olgiide, siyasal kurum ve uygulamalarin
dayandif;, kiiltiirel degerlerin toplum igindeki giiciine baglidir. Bundan dolay: da

devletin kendi propagandasin1 yapmas: yaygindur.®*

Bu toplumlarda, seckin siyasal kiiltiirii ile kitle siyasal kiiltiirii dikotomisi
vardrr. Bu iki kiiltiir tipinin, popiiler kiiltiirden ¢ok ayr1 dzellikleri bulunmaktadir.
Daha dnce Almond ve Powell’mn siniflandirmasiyla yerel, uyruk ve katilimer olarak
tice ayrilan siyasal kiiltiir tiplerinin hepsi, Bat1 diginda modernlegme siirecini yasayan

iilkkelerde bulunmaktadr.%*

Iste bu noktada toplum igindeki segkinlerin konumu dnem kazanmaktadir.
Genellikle bu iilkelerde segkinler, yeni siyasal kiiltiiriin olugturulmasinda dncii gérevi
gOrmiislerdir. Uyruk veya katiimac: bir siyasal kiiltiire sahip olduklar1 savlanabilecek
seckinler, toplumsal hareketliligi, difer yeni siniflara gbre ¢ok daha ¢ikarlarina
uygun yasayacaklardir.

Bu toplumlarda siyasal kiiltiiriin toplumsal alanda krizle etkilesimi dzellikle bu
mecrada gok giiclii hissedilmektedir. Sekil-3’te g6ziiken toplumsal alanin, iktisadi ve
siyasal alan arasindaki salinimi, ¢ogunlukla seckinlerce belirlenmektedir. Toplumun
genis kesimlerini birgok agidan kargilarina alan seckinler, siyasal kiiltiiriin toplumsal
alandaki en belirgin kriz alanidir. Aslinda bir krizi ¢6zmek igin sahnede olan
seckinler, bulunduklari durumun paradoksalligindan dolayi, kriz yaratan bir yapiya

biiriinmektedirler.

D. Siyasal Kiiltiir ve Kriz Etkilesimi

Siyasal kiiltiir kavraminin agiklama alanini iiglii bir ayrimla olusturulmaya
caligilmistir. Boylelikle siyasal kiiltiiriin olusmasinda ve degismesinde etkili {i¢ ana

eksen ortaya konmustur. Siyasal kiiltiiriin nesnel ve 6znel yanlarini bu bigimde

62 Kamrava, a.g.e., 98.
®yage.,s122.
®yage., s.124-126.
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agiklamak, konunun ilerleyen boliimlerinde bulgusal siyasal kiiltiir incelemelerinde

kuramsal temel olusturacaktir.

Son olarak tiim alanlarmn, genel bir bigimde siyasal kiiltiir tizerindeki etkilerini,

yapilan agiklamalar ve gizilen sekilleri birlestirerek soyle bir genel sekle ulagilmugtir:

Sekil-4: Siyasal Kiiltiir ve Kriz Etkilesimi

SIYASAL
KIN.TIR
E E E Y
iKTiSADI | | -
TOPLUM{SAL .
ALAN I A‘m SIYASAL
A Ir—’ N ALAN
!
3
< v

E: Eski denge / Y: Yeni denge

Sekil-4’ten de anlagilacafi iizere iktisadi alanin eski (E) dengeden yeni
dengeye (Y) dogru kaydiginda, toplumsal alana etki yapmakta ve toplumsal alanda
da denge degisikligi olmaktadir, toplumsal alanin araglariyla yapilan etki sonucu
siyasal alan dongiisel kriz siireciyle yeni dengeye tagimmaktadir. Siyasal kiiltiir ise bu
{i¢ siirecin birlikte etkilesimi sonucu etkilenmekte ya da degismektedir. Bir bagka
anlatimla, kriz, siyasal kiiltiiri yeni dengeye tagimaktadir. Bu tasima islevi ise
iktisadi, toplumsal ve siyasal olmak iizere {i¢ ana inceleme alanina

indirgenebilmektedir.
Belirtilen etkilenme siralamasi degisebilecektir. Iktisadi yapmmn baglatic

olarak konumlandirilmasi, altyapisal etkenlerin toplum diizeni {izerindeki etkisinin

diger alanlara gére ¢ok daha belirgin ve etkili olmasindan kaynaklanmaktadir. Ama
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aym zamanda, sekilden de anlagilacag: iizere yeni siyasal denge de iktisadi alan
lizerinde itici olabilecektir. Toplumsal alaninin siyasal alandan 6nce gelmesi, siyaset
alaninin  degigime genellikle en son ayak uyduran alan olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu iki alan da kosullara gére yer degistirebilecektir.

Ugiincii boliimde bu sablon, Tiirkiye’ye uyarlamaya galisilacaktir. Yukaridaki
sekilde siyasal kiiltiirin krizle olan etkilegim alanlari, birer soyutlama bi¢imindedir.
Ancak bu alanlar1 agiklamaya calisirken, belli noktalar1 On plana ¢ikartarak,
hangilerine 6ncelik verilecegi belirtilmigtir. Bu alanlar iginde belli olgularin ve alt-
alanlarin secilmesindeki temel belirleyici ise modernlesme ve moderniteye gegis
slireci olmustur. Bu baglamda, iktisadi alan i¢in toplumun temel iiretim bi¢imi ve
iktisadi orgiitlenisi 6ne ¢ikarken; toplumsal alanda aydinlar/seckinler diyebilecegimiz
bir ziimre ve siyasal alanda ise devlet ve onun mesruiyeti, temel inceleme alam
olarak 6ne ¢ikmugtir. BSylelikle, Tiirk siyasal kiiltiiriiniin krizle olan etkilegiminde
Onemli olan ii¢ ana eksen de belirlenmistir. Bunlar; iktisadi yapi, segkinler ve devlet

olarak siniflandirilabilecektir.
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UCUNCU BOLUM
TURK SIYASAL KULTURU VE KRizZ

I. TARIHSEL ACIDAN TURK  SIYASAL  KOULTURUNU
BICIMLENDIREN ETKENLER

Tiirk siyasal kiiltiiriiniin tarihsel agidan olusum siirecinde ii¢ ana eksenin
onemli oldugunu diisiiniilmektedir. Bunlar, Orta Asya ‘dan Anadolu’ya tasinan
gelenek, Islamiyet ve Imparatorluk siireleridir.'! Her ii¢ siire¢ aymi zamanda
kronolojik olarak birbirini izlediginden, her biri bir &ncekinin mirasini tagimaktadir.
Tiirklerin, Islamiyet’i kabuliinden sonraki siyasal kiiltiirlerinde Orta Asya kiiltiirii
degisikliklere ugramig ve birgok ySnden farklilagmustir; ancak bazi ozelliklerini
Islami biinye iginde korumustur. Ayni bigimde imparatorluk déneminde hem Orta

Asya gelenegi bir bicimde yasamis hem de Islamiyet’in diinya algilayis1 yasamistur.

A. Orta Asya

Eski Tiirklerde, siyasal kiiltiiriin esasini olugturan egemenlik anlayiginin temeli,
Tanrr’dan gelmektedir. Hunlar’da, Goktiirkler’de ve Uygurlar’da, han (kagan),
iktidarim dogrudan dogruya Tanri’dan almaktadir.”> Ancak burada bir noktaya dikkat
¢ekmekte yarar vardir. Tanr1 (G6k-Tanr1), bu yetkeyi tek tek kisilere ve belirli bir
zamanda verilmis degildir; bu yetki “aile”ye verilmistir.” Egemenlik Tanr tarafindan
aileye verildigine goére, egemenlik aile i¢indeki tiim erkek g¢ocuklara tanmmustir,
Cogunlukla esit olan bu paylagimdan dolay: “iiliis” sistemi ad1 verilen, iilkenin ogul
ve erkek kardesler arasinda paylasilmasi gelenegi Orta Asya’da kurulan Tiirk

devletlerini kisa &miirlii yapmugtur.*

! Bunlan bagka adlarla da tasnif etmek olanaklidir. Ornegin Giingdr bunlan goyle adlandirmaktadir:
Anadolu’ya yerlesen Tiirklerin kavmi 6zellikleri, Islam Uygarlig1, Anadolu ve Rumeli’nde edindikleri
deneyim. Erol Giingr, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik, Otitken Yayimnlari, istanbul, 1986, s.107.

> Ahmet Mumcu, Osmanh Imparatorlugu’nda Egemenlik Kavrami ve Geligmesi, TBMM
Yayinlari, Ankara, 1985, s.33.

3 Hamza Eroglu, Atatiirk ve Milli Egemenlik, TBMM Yayinlani, Ankara, 1989, s.15. Mumcu, a.g.e.,
.35,

* Mumcy, a.g.e., 5.35-36.
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Devlet bu yiizden, genellikle bazi giiglii kaganlar doneminden sonra
parcalanmaktadir. Bu dénemde ise kagan, gbocebe feodalizminin giiclii beyleri
tarafindan bir Slgiide denetlense de mutlak bir hiikiimdardir.” Kagan, iktidarm
tanrisal bir kaynaga dayandirmakta, kendine ¢esitli unvanlar vermektedir.® Sunu da
ifade etmek gerekir ki siyasal kiiltiiriin megruiyet kaynaklarinin baginda din, yani
Samanizm gelmektedir. Samanlik, kandag toplumlarin &rgiitlenmesini ag¢iklayan
toplumsal bir temeldir. Samanlik toplumsal birliktelii ve kolektif eylemi
desteklerken; gelenek de onu desteklemigtir. Gelisimi itibariyla, avcilifin manevi
mirasint devralmig, Asya gogebeliginin ayrilmaz bir pargasi olmugtur.” Ancak daha
ziyade, simifsiz sayilabilecek klan ve kabile diizeyindeki topluluklar i¢in gegerli olan
Samanizm, Tiirkler bilyilk gocebe hakanliklar kurduk¢a -din algilayislan
degistiginden- zamanla degigmistir. Nitekim, bu hakanliklar1 kurduktan sonra
egemenlik bolgelerindeki inanglar1 ve buna bagh olarak iirettikleri diigiinceleri eski
totemik Samanliktan ayridir. Gk tanr1 inanci da boyle degisime ugramus bir inancin

tiriiniidiir.®

Kendini Tanri tarafindan se¢ilmis olarak gdren ve kabul ettirten kagan, yine
Tanrr’nin emri ile diinyanin biitiin {ilkelerini yonetmeyi kendinde hak gormektedir.”
iste tam bu noktada Tiirk siyasal kiiltiirinii yakindan etkileyecek bir sav ortaya
atilmaktadir. Tiirklerin diinyaya egemen olma, bir baska ifadeyle “cihan hakimiyeti”

diigiincesi bu temel inamgtan beslenmektedir.

‘yage.,s.38.

¢ Hun hiikiimdarlari, “tanrisal egemenlik” olarak okunabilecek olan “Tengri Kut” unvanmi
tasimislardir. Hun hilkiimdarlarn gesitli yabanci devletlere gonderdikleri mektuplarda bunu ifade
eder, kendilerine “Tanr’min  oglu” derlerdi. Ancak kendisi Tann degildir. Uygurlarda kaganlar
genellikle gikten inen bir 1s1ktan gebe kalmig bir prensesin ¢ocuklaridir, Goktiirklerde ise kafan soyu,
Tanr’mn gonderdigi bir kurt ile ¢iftlesen prens ya da prenseslerden gelmektedir. “Tanrisal Nur” ya
da “Kurttan Tireme” efsaneleri Samanizmle baglantihdir. Bahaeddin Ogel, Tirk Kiiltiiriiniin
Gelisme Caglan, Milli Egitim Bakanh@ Yayinlari, Istanbul, 1997, 5.218.

7 {Ikel toplumda &nemli bir yere sahip samanlar, toplum-iistli degillerdir. Amaglar1 toplumun varligm
stirdiirmekitir. Kamusal diisiinceyi olusturan bir yapilanmadir. Vecd hiline gecebilen saman aym
zamanda kutsal bir dzellik tagir. En giiclii Samanlarin kadin olduklarina dair savlar bulunmaktadur.
Umit Hassan, “Osmanhiltk Oncesinde Tirklerin Kiiltir Kokenine Bir Bakis”, Osmanl Devletine
Kadar Tiirkler, (Yay. Yon. S. Aksin), Cem Yaymlan, Istanbul, 2000, 5.289-292.

8 Hassan, a.g.e., 5.292.

® Ogel, a.gee., s.218.
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Turan, bu anlayigin Tiirklerdeki ulus bilincini olusturdugunu dile getirmekte,
savaglari da ulusun ¢ikar1 ve devletin korunmasi dogrultusunda yaptiklarini
savlamaktadir.'® Bu anlatima bakilirsa Tiirklerin siyasal kiiltiiriinde 6nemli bir yere

sahip olan bu anlayis, siyasal alanin 6nemli bir belirleyici olacaktir.

Bu anlatimlara Berktay karsi ¢ikmakta, Tiirklerin bu donemdeki toplumsal
orgiitlenisinin ve kiiltiiriiniin; millet olma gibi, cihan hakimiyeti ideali gibi anakronik
ifadelerle tanimlanamayacagimi dile getirmektedir. Ona gore, saf bir Tiirk wrkinin
varhgi, Orta Asya’nmn bilinen ilk dénemlerinde, kabilelerin birbirinden gérece daha
ayrik yasadifi donemlerde dahi kanitlanamamaktadir. Bu baglamda, Orta Asya
Tiirklerinin sonradan farkli cografi bolgelere dagilan kollarim birlestirip “cihan
egemenligi” ideali etrafinda birlestirilmesi savi, efsanevi bir 6zellikten bagka bir sey
tagimamaktadir.!! Yukarida belirttigimiz bu {ilkii ile imparatorluk dénemindeki
anlayig1 birlestirme c¢abasi tartigmali bir hil almaktadir. Ancak sonugta, fetihgi bir

siyasetin izlendigi inkér edilemeyecektir.

ilkel toplumlarm insam1 her seyden &nce bir klana olan mensubiyetiyle
tanimlanmaktadir. Klan disindaki herkes ilke olarak diigmandir. Daha sonralari &zel
miilkiyetin gelismesiyle, toplumsal farklilagma ortaya ¢ikinca, klanlarin
birlesmesiyle ortaya ¢ikan kabile sefine bagimlilik olmustur. Bundan dolay: da
modern bir toplumun aidiyet kavrami olan millet bilincinden s6z etmek bu toplumlar
icin olanak disidir. O dénemdeki Tiirk kavimlerinin tiim bozkir1 ele gegirme idealleri
vardir, ancak bu askin bir bilingten degil, dogrudan dogruya maddi yasam
kosullarinin bir dayatmasindan kaynaklanir. Bu donemdeki ¢atigmalar sonucunda
kabileler arasi bir barisa gerek vardwr. Ciinkii savag durumu hem gocebeligi
engellemekte hem de ticaret yollarindan alinacak kar paylarmi diistiirmektedir.
Sonug olarak, bozkir boslugunu cihan olarak algilamanin disinda bir amaci olamayan

bir kavme, ne bir ideal ne de devlet olma vasfi yiiklenemeyecektir.?

1 Osman Turan, Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, Nakiglar Yamnevi, Istanbul, 1980, s.153-
155.

"' Halil Berktay, “Osmanh Devletinin Yiikselisine Kadar Tiirklerin Iktisadi ve Toplumsal Tarihi”,
Osmanh Devletine Kadar Tiirkler, (Yay. Yon. S. Aksin), Cem Yaymnlar, Istanbul, 2000, s.68-70.

12 Berktay, a.g.e., 5.70-72.
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Siyasal kiiltiiriin olugmasindaki yapiy:1 Berktay, kavramlagtirmalarin1 Marksist

gelenegin esaslarina gére yaparak §0yle 6zetlemektedir:"

o Tiirkler devlet kurmakta diger birgok kavme kiyasla oldukg¢a geg¢ kalmstur.
o Tiirklerin Orta Asya’da olusturduklar: organizasyonlar, devlet degildir.

e Ancak Tiirkler i¢inde simflasma o zamandan beri bag gostermigtir.

o Tirkler X.-XI. Yiizythn Karahanlilar ve Selguklular egiginde, devlet

olmaya bu smiflagma ve sémiirii sayesinde ulasmuglardir.

Bu goriislerden ortaya ¢ikan duruma goére en azindan Tiirk siyasal kiiltiiriiniin
olusumunda Orta Asya’nmn ciddi roliinlin oldugu inkér edilmemelidir. Hangi bakig
acistyla bakarsak bakalim, Tiirklerin devlet kurmaya dogru hizla ilerlediklerini
gbzlemleyebiliriz. Ayrica Tiirklerin iktisadi yasamini gogebe-gobanligi ve fetih
ekonomisi olarak tamimlayan yazarlar, bu diizen igin “t6re”nin ¢ok 6nemli bir yeri
oldugunu vurgulamaktadirlar. T6érenin uygulama alanini savagta, barigta, tGren ve
sOlenlerde bulmaktadir. Tore ¢ergevesinde kutsalliga bazen yer verilse de t6renin
varlig1, topragin tam olarak iilke olmasina, drgiitlenme ve ydnetimden farkli olan bir

devlet diizenine, siyasete geildigini gostermektedir.'

Orta Asya Tiirk toplumlarmin yapis: ile ilgili bir model de Asya Tipi Uretim
Bigimi (ATUB) dir. ATUB, bireyin topluluklardan ayr1 olarak toprak sahibi olmasi
yerine, isgalci durumunda oldugu dogrudan dogruya komiinal bir miilkiyetin
bulundugu bigimdir."”” Gogebe Tiirk imparatorluklari, beyler tarafindan ydnetilen ve
aralarindaki bag zayif olan kabilelerin, bir ordu komutani (Kagan) etrafinda
birlesmesiyle kurulmustur. Bu &rgiit, birligin gereksinimi olan tarmm iiriinlerini

karsilamak {izere, bir sefin 6nderliinde komsularim yagma etme ve haraca baglama

Byage.,s87.

' Hassan, a.g.c., 5.297-298,

¥ Marks’mn, Asyali toplumlarin, Bati’daki toplumlardan farkh bir gelisim evresine sahip olduklar:
savindan yola ¢ikarak derlenen bu goriisin iki temel bigimi vardir: Yerlesik kiigiik k&y topluluklarina
dayal1 bir yapida, komiinal toprak miilkiyetinin varligimn, dogal kosullar geregi tarmmin yapilabilmesi
igin topluluklarn giiciinii agan bir otoriteye duyulan ihtiyagtan kaynaklandipy, yerlesik ATUB ve
gbcebe kabile toplumlarinda, komiinal toprak miilkiyetinin varligmmn, cografi kogullar baglaminda
steplerin beslenme gereksinimini kargilayamamasindan &tiirli, bu gereksinimin savag ve yagma
yoluyla kargilanmasm &rgiitlemek icin otoriteye duyulan ihtiyagtan kaynaklandig), gbcebe ATUB.
Muzaffer Sencer, Osmanh Toplum Yapisi, Sarmal Yaymevi, Istanbul, 1999, 5.41 ve 143-146.
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amacma yOneliktir ve bu Orgiitlerin 6mrii, sefin 6liimii ya da bir yenilgi ile sinirh
olmugtur. Bununla birlikte, niifus yogunluguna uygun olmayan steplerde, yagma ve
harag her zaman olanakli olamamaktadir. Bu durum da merkezi yapmnn ¢oziilmesine
ve bagimsizlagan kabilelerin yeni yurtlar bulmak i{izere gd¢ etmelerine neden
olmaktadir. Ormegin, Oguzlarin egemenliginin sarsildig1 bir donemde, bu birlik
icinde yer alan Selguk, kabilesiyle birlikte Islam iilkesine g&¢miistiir.'®

B. Islamiyet

Orhun Anitlar’’mn dikildigi ddnemde Arap ordulari, Tiirkistan’da ilerlemekte
ve Islamiyet’i yaymaya calismaktadir, Tiirklerin biiyiik bolimii X. Yiizyilda
Miisliimanlig1 kabul etmistir. 950 yilinda Karahanlilar Miisliiman olan ilk Tiirk
devletini kurmuslardir. Kutatgu Bilig’den edindiimiz bilgilere gore, bu dénemde

islamiyet’in egemenlik anlayis1 ile Orta Asya gelenegi harmanlanmgtir.'”

Orta Asya’min egemenlik anlayistyla Islamiyet’in kuramsal egemenlik
anlayiginin uyusmadigim dile getiren Mumcu, Islami doktrine, egemenligini hig
kimseyle paylasmayan Tanr1 anlayiginin egemen oldugunu belirtmektedir. Ona gore,
gerek Kur’an-1 Kerim’deki ifadeler gerek Hz. Muhammed zamaninda baslayan, dort
halife devrinde de siiren hiikiimdarlik ilan etmeme tavr1 gerek halifenin -gGstermelik
de olsa- segimle is bagina gelmesi gerekse hiikiimdarlarim “yoneticilik” yetkisini
halifeden almalar1 bu kuramsal anlayigin kamtidir.'® Ayrica, megveret ilkesi ile
timmete danigma kurali ve asil “yasama” giiciinii Tanr1’ya verip “kisas “ ve “icma”
ile yeni durumlara karsi, siyasal iktidara yalnizca yorumlama yetkisi taniyan anlayis
da bu doktrinin gercevesi icinde degerlendirilmelidir.’” Bu durumla, islam teokrasisi

ile Hiristiyan teokrasisini birbirinden ayrildig: sdylenebilecektir.?

16 Sencer, a.g.e., 5.160-161.

7 Mumcuy, a.g.e., 5.42.

'8 Ali fmran suresinin 189. ayeti; “Goklerin de yerin de miilk ve yonetimi Allah’indur. Allah kadirdir,
her seye giicii yeter” ifadeyle ve Furkan suresinin 1. Ve 2. Ayetlerindeki bu y&nlii ifadeler bu goriise
kamt olarak sunulabilir. Mumcu, a.g.e., 5.40-42. Yasar Nuri Oztiirk, “Kur’an- Kerim Meali”, Hiirriyet
Ofset, Istanbul, 1994, 5.79.

12 Cetin Ozek, Din ve Devlet, Ada Yaymnlar, Istanbul, 234-235.

20 Teokratik anlayista, devlet dinsel niteliklidir ve yonetenler iktidarim Tanri’dan ahrlar. Ozek, a.g.e.,
a.235. Bununla birlikte, Hiristiyanligin &nemli kuramcilarindan Aziz (Sen) Paul ve Aziz Augustinus,
“amnes potestas adeo”, yani “her iktidar Tanri’dan gelir” diyerek, kiliseyl, tanrisal iktidarin
koruyucusu, yasaticist ve dagiticis1 konumuna oturtmuglardir. Hitkmetme giiciinii, Tanr1’dan kiliseye

77



Bu egemenlik anlayismin diginda Islamiyet, belli bir devlet anlayigm
Ongbrmemistir. Bu baglamda, siyasal iktidar diizeni igin belirlenen -degismez- ilke
sakh kalmak kaydiyla hiikiimet bigimleri fakhilasabilecektir.”! islam’i, Tanr’mn
insanh@a sundugu bir proje olarak goriirsek, bu proje iginde “siyaset” kurumunun
dnemli yer tutugunu sdylenebilecektir. Ancak Kur’an temel alindiginda, Islamiyet’in,
icinde somut ve 6zel kurumlarin, mekanizmalarin, siireglerin, diizenlemelerin yer
aldi1 ayrintili bir siyaset izlegi yoktur. Kur’an, takipgilerine ilahi kaynaklt bir yasam
tarzi 6nermekte, ama bunu nasil yapacaklarina dair siyasal bir yol géstermemektedir.
Bu konudaki bosluk Hz. Muhammet zamaninda, O’nun tarafindan doldurulmustur.
Ancak bu uygulamalarinin, temel belirleyicisi zamanin kosullar1 olmaktadir. Bu
baglamda dort halife sonrasinda Islam’dan uzaklagildign goriigleri anlam
kazanmaktadir, Islamiyet’i siyaset kuram olarak okumanin giicliikleri bircok devleti

kendi kosullar i¢inde Islam hukukunu olugturma ve uygulamaya gétiirmiigtiir.”

Kuramsal agidan bdyle olmakla beraber, iran mutlakiyetci devlet geleneginin
ve ondan etkilenerek olusan Bizans devlet geleneginin, fetihler sonucu genisleyen
islam devlet geleneginin olusmasinda etkili oldugu bilinmektedir.”? ibn Haldu’nun,
“Mukaddime” adli yapitindaki, Miisliman devletlerde iktidarn kahir ve giddete

dayandigina iliskin diistinceleri bu goriisii dogrular niteliktedir.**

Islam devleti genisledikge, Dogu’nun binlerce yillik kiiltiirlerini aym potada
eritmistir. Eski Yunan felsefesi, islam felsefesinin temellerini; antik tip, Islam
tibbmin 6nemli bir bdliimiinii; Hint mistisizmi ve aritmetigi, Islam tasavvuf ve
biliminin koklerini; Babil astronomisi, Islam astronomisinin atasi; Iskenderiye yeni-

platonculugu ve Misir gilekesligi, Islam diisiincesinin bazi unsurlarim; Bizans tasvir

aracihfyla alan hilkiimdarlar, daha sonralart bu giicin dogrudan dogruya Tann tarafindan kendilerine
verildigini ortaya atmiglardir. Biilent Déver, (Sempozyum Konusma Metmi), TBMM ve Milli
Egemenlik, TBMM Yayinlar, Ankara, 1984, s.17..

2 Ozek, a.ge., s.234.

22 Ahmet Arslan, islam, Demokrasi ve Tiirkiye, Vadi Yaynlari, Ankara, 1999, 5.113-115.

2 Turan, a.g.e., s.157. Bkz. P. J. Vatikiotis, L’Islam et L’Etat, (ing. Cev. O. Guitard), Gollimard,
1992, 5.41-50.

%4 Sina Aksin, “Ahmet Mumcu’nun Osmanli Imparatorlugu’nda Egemenlik Kavrami Konulu Tebligi
Uzerinde Yorum”, I, Milli Egemenlik Sempozyumu, TBMM Yaymlar, Ankara, 1984, s.51.

78



kiricihig, Islam resim yasaginin baglica dayana§i ve en &nemlisi fethedilen tiim
topraklardaki tarimsal ve vergisel sistemler, Islam tarim ve vergi siteminin kokleri

durumuna gelmistir.>

Islam fetihlerinin yeni basladig1 dénemlerde toprak, ganimet hukuku cergevesi
icinde ele alinmig ve ganimetin 1/5°i Tanr’’nin ve peygamberin sayilmig, geri kalan
kismi da savasa katilanlar arasinda pay edilmektedir. Ilerleyen yillarda, topraklar
savagla elde edilen ve barigla elde edilen olarak ikiye ayrilmig ve savagarak elde
edilenden farkli olarak, savasa katilanlar arasinda paylastiriimadan eski sahiplerine
harag karsilii1 veya gereksinimi olan muhacirlere verilmistir. Ilerleyen dénemlerde
ise genis lilkelerin fethedilmesiyle birlikte, devlete diizenli bir gelir saglamak
amaciyla, yeni fethedilen yerler, savasa katilanlar arasinda paylastirilmadan, yerli
halka kendi topraklar: {izerinde tasarruf hakk: taninarak devlete “hara¢” vermeleri
istenmigtir. Béylelikle, Miisliiman olmayanlardan aliman “cizye” vergisinin yaninda
“hara¢” vergisi de kurumsallagmustir.”® Ancak bu kuralin istismar edilmesi ile
devletin gelirleri diigmiistiir. Bunu igin, Islam toplulugunun ortak mali olan “harag
topraklar’min 6zel miilk olarak satig1 yasaklanmasi ve bu toprag: isleyenlerin din
degistirerek Miisliimanlig1 segmeleri durumunda, topragin ortak miilk niteligi
kazanmasi “miri toprak” rejiminin dogmasim saglamig ve Islam toprak diizeni
bicimlenmeye baglamigtir. B6ylelikle satilamaz, kimsenin miilkii olamaz, yalnizca
kiralanabilir olan devlet topraklar1 meydana gelmistir. Bu topraklarin yaninda, kékii
Hz. Muhammed zamanmna dek giden ve bos ya da fethedilen topraklari
Miisliimanlara -devlete ait vergileri 6demek kosuluyla- miilk olarak verilmesiyle
dogan “ikta sistemi” iginde yer alan 6zel miilk benzeri topraklar da bulunmaktadur.
Bu topraklar daha sonraki donemlerde, bir gorevin karsihigi olarak degil, vergi
gelirlerini teminat altma almak i¢in ikta edilmis ve iltizam sistemi buradan
dogmugtur. Cesitli agamalarin ve uygulamadan kazamilan deneyimlerin ardindan,
belli bir gelir sagladiktan sonra; 6gri ve haraci topraklarin miilkiyetinin degil, sadece

vergilerinin &zel kisilere birakilmasi anlamindaki ikta, Selguklular déneminde,

3 Kihgbay, a.g.e., 5.85-86. .
%% Miisliiman olamayanlardan alnan harag ve cizyeden olusan “Beytiilmal” ve Miisliimanlarin Ssiir ve
zekat vergisinden olusan “Beytiilsadaka” adli hazine olusmustur. Sencer, a.g.€., s.165-170.
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kumandanlara askerlerin masraflarin1 kargilamak i¢in vergilerin birakilmas: bigimine

doniigmiistiir. 2’

Ummet, Tann ile yaptig1 bir sézlesme ile Islam otoritesine baglidir. Islam
kurallarina gore ibadeti saglamak; dinsizleri cezalandirmak; mal, can ve namus
giivenligini saglamak; adaleti gerceklestirmek ve cihat agmak igin gerekli olan
devletin egemenlik sahibi Tanrr’dir. Kuramsal olarak bu, Hiristiyanlik’tan farkh
olarak, iktidarin smirhligma tekabiil eder ve Islam hukukundaki “velayet-i amme”
ilkesine kaynaklik eder. Bu ise yonetici ve yonetilen ayriminin nasil bigimlenecegini
gosteren kaynaktir, H. Z. Ulken’e gore yukaridan asagtya olusan Islam toplumunun

bireyleri sadece Tanrr’ya kulluk yaptiklarindan, esit ve zgiirdiirler.”®

Yasama giiciinii sadece Tanri’ya veren Islamiyet, siyasal iktidar1 kullanma
gliciinii halifeye brrakmugtir. Segim yoluyla belirlenmesi gereken halife, gergek
“hilafet” ve “imamet” yetkisine sahip peygamberin vekilidir ve gorevi olan dini
egemen kilmak ve devleti dine gore yOnetmek igin (immet adma bir sdzlesme
dogrultusunda géreve gelmektedir. iktidar halifeye, halkim adaletli yonetmesi ve
Tanr1 ile peygamberine itaat etmesi kosuluyla verilir. Bunlara uymayan halife
uyarilacak ve degistirilecektir. Ayrica, hilafet makaminin yaninda, onun yanlsa
sapmasim engelleyecek “sura” makami kurulmugtur. Ummetin sectigi emir sahipleri
(y6neticiler), mesvereti (damigma) gergeklestirmek igin sura adi verilen kurumu
kullanmalidir. Bu kurumun isleyigindeki temel, Kur’an ve siinnetten sonra “kiyas”
ad1 verilen, yeni kosullar kargisindaki yorum yetkisidir. Kiyas, bir igtihat tiiriidiir ve
daha Once soziinii ettifim immetin goriigii anlamindaki “icma” kurumuyla birlikte,
yonetsel kiiltiiriin gelisiminde 8nemli gérev tistlenmistir.”” Islam’in bu ilkesel yapisi
onun evrensellik saviyla da desteklenmekte ve insanlik igin en ideal diizenin bu

oldugu inancina dayanmaktadir. Bu temel felsefe cergevesinde orgiitlenen Islam

*7 Sencer, a.g.¢., 5.171-174.

28 yonetenlere tanman, velayet-i amme yetki ve gorevi, Tandi emri olan hiikiimeti kurmak, Tanri
emaneti olan fimmeti yine Tann yasaklarma uygun olarak ySnetmek anlammna gelir. Ozek, a.g.e.,
$.237-238.

» Ozek, a.ge., 5.235-242,
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toplumunun, her ¢agda belli “fetret” donemlerine girse de her zaman yeni bir

uygarlik yaratabilecegi goriisii>°, bu temel ilkenin sonucudur.

Islam’1n siyasal alana pek fazla diizenlemeye gitmedigi, bunun her dénemin ve
rejimin kendi zamansallig1 iginde diizenlendigi ve Iran-Bizans devlet geleneginin bu
diizenlemeye esas olusturdufunu Onceki anlatimlarda belirtilmistir. Genellikle
Hiristiyanlik ile Miisliimanlik arasindaki siyasete iligkin farktan séz edilirken; Roma
kargisinda kendini konumlandiran Hiristiyanlifin 6rgiitlenmis bir toplum iginde
ortaya ¢iktigindan, kendi bir toplumsal Srgiitlenme yaratan Islamiyet’e gore diinyevi
oldugu belirtilmistir. Hz. Isa’min “Sezarmn hakki sezara, Tanri’min hakki Tanr1’ya”
bigimindeki s6ziiniin bunun kamti oldugu vurgulanir ve bu “ikili” anlayigin

Hiristiyanligin Bati’min laiklik kavramin ulagsmasimin nedeni olarak gériilmiistiir.

Bu sava kag1 Arslan, su kargi-kanitlar1 ortaya koymaktadir: her ii¢ semavi din
de ayni gelenekten gelir (Ibrahimi); laiklik kavraminin kendisi gatigma sonucu
Batr’da belirmistir; Papalifin konumu; Hiristiyanligin kutsal kitab: i¢inde yer alan
Eski Ahit, yani Tevrat, birgok diinyevi diizenleme igerir, Roma’min kendi ¢ok

tanricihis diginda birgok dine izin verirken, Hiristiyanhig1 yasaklanmstir.”’

Samanizm kokenli bir dine mensup Tiirklerin Islamiyet’le tanismalari, islam
uygarhiginn ilk dénemlerine rastlasa da Tiirklerin slamiyet’i kabulleri ok sonralara
dayanmaktadir, Tiirkleri o donem i¢in ¢oban-gé¢ebe asamasinda gorenler igin
Tiirklerin Miisliimanhg1 kabulii, aym zamanda sinifli toplum asamasma gegisi
saglamistir. Daha Onceleri Tiirklere etki eden Cin uygarhift yerini Arap-Acem
uygarhgina birakmustir.’? Bu etkiler Kaivileimlr’ya gore, simfsiz-kabile tipi toplum
Orgiitlenmesinin {irlinii olan kan baglarinin ¢6ziilmesi ve toprak diizeninin

yerlesmesi sonucunu dogurmusgtur.®

3 Ali Bulag, Islam Dinyasinda Toplumsal Degisme, iz yaymecilik, Istanbul, 1995, 5.229-235.

3! Arslan, age., 5.119-123.

*2 Hikmet Kivilcimli, Dinin Tiirk Toplumuna Etkileri, Diyalektik Yayinlar, Istanbul, 1996, 5.68-69.
3 Kivilemmly, a.g.e., 5.63-79.
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Tiirk-Islam devletlerinde bir yandan kentlesme, diger yandan islam dini Tiirk
toplum yasantisina yeni boyutlar kazandirdilar. Kentlesmeyle birlikte yeni meslekler
ile tanisan Tiirkler, bir yanda da Ahilik ad: verilen yeni bir orgiitlenme bigimine
gecerken, yerlesik kiltliriin geregi olarak toplum yasammnda dinin ibadet ydnii

artmugtir.>*

Bunun yaminda Orta Asya Tiirk gelenegine gore, hitkmetme giiciinii dogrudan
Tanr’dan alan Tiirk hakanlarinin Islamiyet ile kuramsal acidan uyusmayan
egemenlik anlayigimi koruduklari savlanmaktadir. Ancak bu tez ortaya atilirken
yapilan temel kabul, Islam devletinin egemenlik anlayigmmn Kur’an’daki gibi
oldugudur. Kuskusuz ki hilafet makami dnemli bir makamdir; ancak yukarda da
belirtildigi gibi Emeviler’den ve hatta dort halife dSneminden itibaren 6rnek alinan
[ran-Bizans devlet gelenegi s6z konusudur ve bu gelenegin egemenlik &riintiileri
Karahanlilar’dan bagslayarak ortaya gikan Orta Asya ile islam geleneginden bir sentez
yaratma anlayigina tekdbiil etmektedir. Bunun yaminda, Iran-Bizans devlet
geleneginde olmayan iiliis sitemi daha uzun siire devam edecektir. Bu ise islam ve
onun Ornek aldig1 devlet diizeni ile Tiirk devletleri arasindaki en Onemli ayrim

olmaktadir.

C. imparatorluk

Uliis sistemi sonucu varlik bulmus olan Anadolu Selguklu Devleti, 1243
yilinda Mogollar tarafindan yikilinca; bu miras lizerine Anadolu’da irili ufakli Tiirk
beylikleri olugmaya baglamigtir. Bu beyliklerden biri de Osmanli beyligidir.
Osmanlilar, dier beyliklerle savagim {izerine oturttuklari kurulus déneminde, iiliis
sistemi varligm korusa da egemenlik anlayisinda bazi degisiklikler olmaya
baslamugtir. Eski kurallara gre Osmanh ailesi oguz soyundan geldiginden egemenlik
hakki kutsaldir. Bunun yaninda, gelenek geregi ailenin tiim erkek ¢ocuklarina

tanmnan iktidar hakki, Osmanli’da bastan beri tek kiside toplanma egilimindedir.

* Hiisnii Erkan ve Canan Frkan, Kiiltiir Politikalarmmzda Yeni Boyutlar, Kiiltir Bakanhg
Yayinlari, Ankara, 1998, s.78.



Bunun fslamiyet’in “bliinmez egemenlik” anlayistna uygun oldugu sdylense de bu

yalnizca Tanr1’ya taninmigtir. Osmanli’da giderek egemenlik kisisellesmektedir. >’

Iste bu noktadan sonra Tiirk tarihinde Snemli bir dniim noktas: yasanacak ve

imparatorluk olgusu Tiirk kiiltlir yagamina damgasini vuracaktir.

Osmanli, antik imparatorluk modeli igine giren toplumsal, siyasal ve iktisadi
bir olusumdur. Dogu-Bati ayrimi agiklanrken belirtildigi gibi Dogu’nun eski
Yunan’in asil miras¢ist oldugu savi buradan tiiremektedir. Aristo’nun 6grencisi olan
ve 0 okulun “degismez bir devlet modeli” iilkiisiinii yagsama gegirmeye azmeden
Biiyiik Iskender bdyle bir imparatorluk diizeninin pegindedir. Aslina bakilirsa
Dogu’da olugan tiim imparatorluklar bu felsefeye sahiptir. Yunan felsefesiyle
yogrulan Roma, &zellikle Misir deneyimini edindikten sonra antik imparatorluk
modeli i¢inde degerlendirilebilir. Roma ¢oktiikten sonra doguda kalan pargas:
Bizans bu gelenegi siirdiirmiistiir. Ayrica Iran (Sasaniler) ve sonra islam devleti de

bu gelenek iginde yer alacaktir.*®

Selguklular bu anlayis1 benimseyen ilk Tiirklerdir. Osmanli da bir ug beyligi
olarak ortaya g¢ikarken ve imparatorluga doniisirken, Iran, Bizans ve Islam

devletlerinin ayn1 yondeki geleneklerini igsellestirmistir. Peki nedir bu gelenek?

Osmanli’nin devraldig1 imparatorluk bilinci Bizans’tan kaynaklanmaktadir. Bu
iki yapida gegmis gelenegin bigimlendigi kutsal bir megruiyet kaynagidir. Gegmis bir
ideal olarak ele alinmakta ve ona ulagiimaya galigtimaktadir.’” Degismezlik ve
hatasizlik fizerine kurulan bu devletin evrilmesi; ancak bozulma ile olanakli olabilir.

Antik imparatorlugun Szelliklerini Kiligbay, s6yle siralamaktadir:*®

¥ Mumcuy, a.g.e., 5.45-46.

* Kiligbay, a.g.e., s.77-78. . _

*7 Cemil Oktay, “Bizans Siyasi Ideolojisi’nden Osmanli Siyast Ideolojisi’ne”, Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince, Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Cilt:1, (Der. M. 0. Alkan), istanbul, 2001,
.29,

¥ Kiligbay, a.g.e., 5.78-79.
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e Mutlak egemen bir hiikiimdar; diger iktidar olanaklarin1 engellemek i¢in
ihdas edilmis ‘“kdle-yOneticiler” ziimresi; ideolojik megsruiyet kaynagi
olarak dinsel bir cergeve ve siyaset dist tutulan dogrudan iireticiler
bulunmaktadir.

e Degigmez ve hatasiz, milkkemmel bir diizen vardir. Degismenin sistem
digt kaldig1 bu diizende degisime akraba tiim kavramiar olumsuz bir
degere sahiptir.

e Devlet, dig Uretim olanaklarinin askeri yoldan igsellestirilmesi olan
“fethin” organizasyonu {izerine kurulmugtur. Fethin ve egemen olunan

olanaklarin geniglemesi ise biirokratik aygitin gapim genigletir.

Dogu-Bat1 ayrim1 bahsinde de belirtildigi gibi bu siire¢ iginde Avrupa’nin
Dogu’dan kopmas: ve Bizans’in gerilemesi, Dogu’yu Islam hinterlandina sokmustur.
Tiirklerin bu diinya ile etkilegimi Miisliiman Tiirkler yoluyla olmus, onlar i¢inden de

Osmanlilar bu yap1 iginde yer almigtur,

Osmanh Devleti kuruldugu andan itibaren hep Avrupa ile iliskide olmugtur. Bu
anlami ile Osmanli Avrupa’mn i¢indedir, bir Avrupa devletidir; hatta Anadolu’ya ve
Asya’ya yayilmasi Avrupa’da giiclenmesinden sonra olmustur. Ancak Bati
Avrupa’y: belirleyen Antik roma, Hiristiyanlik ve Feodalite gibi bir kékene sahip
olmadigindan Avrupa’min digindadir.®® Bu cografi, diplomatik ve siyasal birliktelik
ile kiiltlirel ayrilik anlaminda okunabilecek bir durumdur. Bu durum bazi yazarlarca
Osmanl’'nin 6zglin yapis1 olarak goriilmekte; bazilar1 ise bu durumu Avrupa’nin
ondan kurtuldugu oranda dzerkligini kazandig1 antik mirasin yeni sahibi olmasindan

kaynaklanan bir nedensellikle okumaktadir.

Bunun yaninda Osmanli’nin ortaya ¢ikisini, Islam uygarliginin kendi kritigini
yaptig1 IX. Yiizyilin aksine, duraganlastif1 ve skolastiklige girdigi bir donemdir.
Taner Timur, Kiligbay’in aksine bu dénemde, XVIII. ve XVIII. Yiizyillara degin

¥ Kiligbay, a.g.e., 5.56.
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Avrupa’nn da Osmanl ile ayni sistemde oldugunu savlamaktadir. Buna gore
Osmanh da benzer uygarliklar gibi gok az kast hareketi gdzlenmektedir,*’

Sonug olarak, Osmanlilik, Tiirklerin yepyeni bir kiiltiir kiiresine ge¢mesini
ifade etmektedir. Gerek Orta Asya’min gerekse Islamiyet’in etkisinin iizerine,
dzellikle Islamiyet’in devlet geleneginin olugmasinda etkili olmus antik kiiltiir ve
onun kahti imparatorluk diisiincesi, bugiinkii Tiirk kiiltiiriiniin olugmasindaki en
Onemli agamadir.

II. IKTiSADI ETKi

Yukarida Tiirk siyasal kiiltiiriinii tarihsel siire¢ i¢inde etkileyen unsurlar
iktisadi,siyasal ve toplumsal alanlara deginilerek kisaca agiklanmistir. Bu nokta
bugiinkii Tiirk siyasal kiiltiiriine katkilar1 bakimmdan daha belirgin olan Osmanls,
Tanzimat, Kurtulug Savas1 ve Cumhuriyet dénemleri ayr1 ayr ele alinacaktir.

A. Osmanh Dénemi

Osmanli Imparatorlugu’ndaki topraklari vergi yiikiimliilikklerine goére; osri,
haraci ve miri olmak iizere iige ayrilmaktadir. Ogri toprak, ilk Islam iilkelerinde dsre
baglanmug tiirden, sahipleri Miisliiman olan ve digerlerine gore daha az olan toprak
tiiriidiir. Osmanl’da toprak tiirlerinin ikincisi olan haraci topraklar, Miisliiman
olmayan yerlerin fethiyle alinan topraklarin eski sahiplerinin ellerinde birakilarak
haraca baglanmus topraklardir. Uglincii tiir toprak ise miilkiyeti devlete ait olan ve
Osmanh Devleti’nin Anadolu ve Rumeli’deki topraklarinin tiimiinii kapsayan miri

topraklardr, *!

Miri topraklar, degerlerine gore “has” (padigah, viizera, timera ve sultanlara ait
olanlar), “zeamet” (yiiksek riitbeli kisilere, devlet memurlarina ya da savasta basarl
glsterenlere ait olanlar) ve “timar” (askeri gérevlere bagli olarak sipahilere verilir)

adim tagtyan “dirlik”lere ayrilmug ve bunlarin gelirleri askeri gorevler karsilifinda

“0 Taner Timur, Osmanh Kimligi, imge Yaymnlani, Ankara, 2000, 5.40-41.
“1 Sencer, a.g.e., 5.199-201.
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kisilere birakilmugtir. Ciplak miilkiyeti (rekabesi) devlette olan bu toprakiar tizerinde
dirlik sahiplerinin tasarruf hakki (satmak, vasiyet etmek, vakfetmek, istedigi bigimde
kullanmak) ¢ok kisitlidir. Dirli§e sahip kisi, yiikiimliiliikleri oram ve tipinde askeri
her an hazir bulundurmalidir. Burada 6nemli bir noktada da biiyiik dirlikleri verme

yetkisinin merkezin elinde bulundugudur.*?

Askerlik goreviyle yiiklimlii olan sipahiler, kendilerine dirlik verilen yerde
oturmak zorundadirlar. Yaglanan dirlik sahibi isterse, kendine yeniden dirlik
verilmemek koguluyla, dirli§i ogluna verebilmektedir. Babalari hayatta olan zeamet
ve timar sahiplerinin gocuklan dirlik alamazdir.*® Bir baska ifadeyle, sipahilik

soydan gegen ve topraga bagl askeri bir gérevdir.

Osmanli’da bunun diginda koylit denilebilecek “reaya” sinifi vardir. Koylii, bir
cift okiizle siiriilebilecek ve bir ¢ifici ailesin gecinmesini saglayacak “cift” adim
tagiyan pargalanmasi yasaklanmig topraklary, dirlik sahibinden kiralayan kisilerdir.
Reaya olan koylii, sipahiye 6zgii haklardan yoksundur ve bazi haklar1 kisitlanmgtir.
Reaya bir timara degil, belirli bir topraga baghidir.**

Osmanli Imparatorlufu’nun toplumsal yapisi, bir ordu 6rgiitlenmesi
bicimindedir. Bunun nedeni, artan niifusun gereksinimlerini fetih yoluyla saglamaya
dayali bir mantigm Osmanh Devleti’nin temel Iktisadi yapisim olusturmasidir. Béyle
bir devlet yapilanmas: ise -zorunlu olarak- toplumdaki firetim giiglerini giiglii ve
yiiksek bir otorite altmda toplanmas: esasma dayah olacaktir. * Osmanl’da merkezi
hazinenin en biiyiik gideri, ordu ve onun donamimina harcamalaridir. Sosyal
hizmetlerin biiyiik bdliimiiniin giderleri (cami kiilliyeleri, hastane, kdprii, imaretler,

medrese, mektep ve tekke) vakif yoluyla karstlanmugtir,*

2 Sencer, a.g.¢., 5.201-202.

Byage., 5204,

*yage., 5.206.

Y yage., s215216,

6 Halil inalcik, “Osmanli Para ve Ekonomi Tarihine Toplu Bir Bakis”, Dogu-Bati, Y1l:4, Sayi:17,
Kasim-Aralik-Ocak 2001-02, s.15.

86



Osmanh Devleti’nin yapisinin Avrupa’daki feodal yapidan ayrn oldugunu ve
bundan dolay1 da feodalitenin 6nemli bir tarihsel iglevi olan kapitalizmin 6n
kosullarmmn Osmanl’da olusamadify goriigine bu minvalden ulasilmaktadir.*’
Osmanh Imparatorlugu’nun iktisadi yapisi, gelismis bir sehir zanaatim ve ticaret
servetini igermektedir; ancak gehir ile kir arasinda gelismis bir degisim s6z konusu
degildir.*® igte bu nokta, Osmanli’daki iktisadi yapinin, feodal diizenle arasindaki en
O6nemli farktir; ¢linkii degisim ekonomisinin gelismesi ve emegin 6zgiirlesmesi
sayesinde, ticaret serveti, hem gsehir zanaatimn yaratti: iiretim araglarini hem de
Ozgiirlesen emegi satin alabilme olanagina kavusmustur. Bylelikle {iretim araglar

sermayeye, 6zgiir emek de iicretli emege doniigmiistiir.

Osmanli iktisadi yapisinda Onemli bir unsur da ticarettir. Selguklular
doneminden bagslayarak, Anadolu’daki Tiirkler, uluslararas: ticaret bagli olarak
zanaatin tarimdan ayrilmasi ve sehirleraras: ticaret yoluyla zanaat ile ticaretten
kopmas: siireglerini yasamuslardir.* Bundan dolay1 da Osmanh, sadece tarmmla
zanaatkarlhifin birligine dayali, kendine yeter, kapali kdy topluluklarin olustugu savi
hataldir; ¢linkii Osmanli’da belli bir ticaret servetiyle birlikte, gelismis bir gehir
zanaatkarlig bulunmaktadir.”® Osmanli Imparatorlu’nun diinya ticaret icindeki esas
rolii, Batr’ya hammadde ve erzak satmak, Dogu mallarini aktarmak ve buna karsilik
Bati’dan aldig1 altin ve glimiisii Dogu’ya aktarmaktir. XVI. Yiizyl boyunca
diinyanin en etkili giicii olan Osmanli kitalararas: ticarette gegit bdlge olmaya
aligmaktadir.”® Osmanhlar, merkantalist siyasetlerden etkilenince, dnlem olarak

kapitiilasyonlar1 devreye sokarak, uluslararas: ticaretteki varliklarini®® korumayi

# Kapitalizmin, feodalite icinde olusan &n kosullari sunlardir: (1) Belli bir noktada, koyliiniin serbest
birakilmasina olanak saglayan kar toplumsal yapisi. (2) Zanaat iglerinde uzmanlasmis, bagimsiz, tarim
disi meta liretiminde bulunan sehir zanaat. (3) Ticaret ve tefecilikten gelen para olarak servetin
birikimi. Kapitalizmin tiiredigi feodal toplum &gesi, sehirli tiiccar ve zanaatkérlardir. Bununla birlikte,
sehir Ogesinin kapitalist {iretim siirecine yol agmasi, ancak koyliilerin ficretli emekg¢i durumuna
gelmek icin topraktan ayrilmasiyla olanakli olur. Sencer, a.g.e., s.217. Bkz Kilicbay, a.ge., s. 15-38.
*® {dris Kiigiikdmer, Diizenin Yabancilagsmas, Baglam Yayinlar, istanbul, 2001, s..32-33.

* Dogan Avcioglu, Tiirkiye’nin Diizeni, Tekin Yaymevi, Cilt:1, Ankara, 1984, s.12-13.

%% Osmanli toplum yapisini tarim ve zanaatkérhgin birbirinden ayrilmadig, kiigiik kdy Srgiitlenmeline
dayanan bir ATUB modeli iginde incelemek hatali olacakur. Sencer, a.g.e., s. 221.

S nalcik, a.g.e., s26.

52 Ali Bagis, Osmanh Ticaretinde Gayri Miislimler, Tarhan Kitabevi, Istanbul, 1983, 5.12.
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amaglamiglardir, Kapitiilasyonlar, Bati kargisinda zayiflayan Osmanli Batr’'min

destegine muhtag oldugu zaman, siyasal bir nitelige biiriinmiigtiir.”*

Ortacag sehirlerinde tiim is yasami, kendi siki i¢ kurallar1 gergevesinde isleyen
esnaf orgiitleri etrafinda Orgiitlenmigtir. Osmanlr’daki bu Orgiitler, bagh oldugu
kurallar ve nitelikleri agisindan, ahiler donemi ve loncalar dénemi olarak ikiye
ayrilmaktadir.>*

Selcuklularin son dénemlerinde ortaya ¢ikan ahilik (kardeslik) Orgiiti,
Osmanlr’daki esnaf Srgiitlenmesinin kaynagmi olugturmaktadir. Bu 6rgiit, her zanaat
kolunda caliganlari, birer “pir”’in manevi kutsallig1 gergevesinde, s6z konusu zanaatin
tarikatina sadik ve meslegin biitiin kurallarm bagh miiritler konumuna getirmistir.
Her esnaf dernegi kendi alanmmi tekelinde tutmaktadir.” Boylelikle zanaatin
derneginin kapsamma giren is yeri sayis1 denetim altinda tutulmaktadir. Kendi
iglerinde hiyerarsik drgiitlenme bulunan ahilik kurumunda, giraktan ustalifa gegis
uzun siire ¢aligmayr ve {istat Oniinde sinav vermeyi gerektirmektedir. Ancak,
Osmanh Devleti’nin giigli merkezi yapisi, Ortagag Avrupa sehirlerinde oldugu gibi
bu orgiitlerin sehir ydnetimine katilmasina ve siyasal yasama girmesine olanak

tanimamaktadir.>®

XVI. Yiizyildan sonra, ahilik drgiitli varhgim siirdiirmekle birlikte, mesleki ve
iktisadi 6zelligini yitirmis ve dervig tekkesi bigimini almustir. Ahilik 6rgiiti yerine,
onun kapali oldufu Hiristiyan zanaatkarlara da agik olan “lonca” adh meslek
orgiitleri kurulmustur. Loncalarin kurulusu, kiigiik zanaat ve elemeginin ¢dkisiine
yol agan Bat1 kapitalizminin mamul maddelerinin Osmanli’ya girisi sonucu olmustur.
Amag, ¢ok sayidaki zanaatkdri Orgiitleyerek, kiigiik zanaati kapitalizmin yikic
etkisinden korumaktir. Bu 6rgiitler de ayni Ortaga§ Avrupa’sinda oldugu gibi serbest

rekabet ilkesi yerine, karsiikli denetim ve yardim, ayricalik ve tekel ilkesine

53 inalcik, a.g.e., .25
54 Sencer, a.g.e., s.221.
Syage., s221.
$yage., s.222,
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dayanmaktadir.”’ Bdoylelikle, her esnaf ne kazanacagini, nasil galigacagini bu Srgiit
aracthfiyla diizenlemektedir. Bir bagka anlatimla, esnaf arasinda farklilagma
dogmamaktadir.

Osmanli’’da Orgiitlenmis schir zanaati ve ticaret yoluyla saglanan servet
kogullarinin bulunmas1 ayni Ortagag feodal diizenindeki yapiya benzemektedir.
Ancak Sencer’e gore, Osmanli’daki bu servet birikiminin, lonca digindaki alanda
orgiitlenememesinin nedeni, kirsal bolgelerde para olarak bu servetlere doniigme
olanagi veren bir emegin olusamamasidir.’® Bir bagka anlatimla, Osmanlr’da
maniifaktiiriin geligmeyiginin nedeni, Osmanh toplumunun degisim degeri i¢in
{iretime olanak verecek ¢dziilebilir bir kirsal yapisinin olmayisidir. Bunun nedeni ise
Osmanlr’daki iiretim giiglerinin gii¢lii bir merkezi otorite tarafindan denetim altinda

tutulmasidir.

Emekle toprak arasindaki iliski komiinal diizeydedir.”® Devletin, degisim
degeri i¢in iiretimin yaygmlagtirilmasini 6nleyen bu iktisadi yapisinin temeli ise mir{
toprak diizenidir. Bu sayede artik iiriin vergi yoluyla devletin elinde toplanmis ve kdy
ekonomisi igin iiretimin yalnizca kullanma degeri s6z konusu olmustur. Béyle bu
durumda, artik {riiniin birikmesi ve yerel pazara yOnelerek degisim ekonomisine
katiimas1 olanak digidir.%

Bu yapi, birbirine yakin biiyiikliikteki topraklara sahip ve merkezden atanan
memurlara vergi 6deyen bir kdylii kitlesini olugturmugtur. Bu memurlar, vergiyi ya
merkeze aktarmakta ya da merkeze askeri hizmetler sunmaktadir. Bu konumlarini ise

merkezi otorite tarafindan atanmalarina borgludurlar.®'

57 Bir takim kayit ve adetlere bagh bu sistem; ¢iraklann sayisi, ¢aligma saatleri, {iretim teknikleri,
mallarn cinsi, kalitesi ve fiyatlarimn ayn1 oldugu; reklam ve moda yasaginin bulundugu; hammadde
gereksinimlerin hep birlikte aynt pazarda ve ayni bigimde saglandify ve diikkan sayisinin 6nceden
belirlendigi goriilmektedir. Sencer, a.g.¢., 5.222-223.

%8 Sencer, a.g.e., 5.224.

% Bu yap1 Sencer’e gore, ATUB olarak nitelendirilmelidir.

8 Sencer Divitgioglu, Asya Uretim Tarz ve Osmanh Toplumu, Sermet Matbaasi, Kirklareli, 1981,
s.78.

¢! Caglar Keyder, Tiirkiye’de Devlet ve Smiflar, letisim Yaymlar, istanbul, 1990, s.16-17.
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Sonug¢ olarak Osmanl iktisadi yapisinin, kapitalist iiretime olanak tamiyan
kosullar1 engelledigi sylenebilir. Fetih ekonomisin siirdiirebilen devlet, bu sistemi
de siirdiirebilmektedir. Ancak Osmanh iktisadi yapisim1 bir kriz beklemektedir;
¢iinkii hem imparatorluk XVI. Yiizyihin ikinci yansmdan baglayarak bagimh hale
gelmekte hem de fetihler durma noktasina ulagmaktadir.

Batr’daki merkantalist anlayis sonucu, yeni kitalar kesfedilmis, yeni
zenginlikler bulunmugtur. Bunun sonucunda Orta Dogu ve Akdeniz’de gegen
uluslararas1 ticaret yollar1 okyanuslara kaymugtir. Yeni kesfedilen yerlerin
servetlerinin yagma edilmesi ve kole ticareti, Bat1 kapitalizminin ilk birikimini
saglamistir.? Bu durum iki nemli sonu¢ dogurmugtur. Bunlardan ilki, fiyatlar genel

diizeyinin yiikselmesi; ikincisi ise ticaretin biiyiik bir ivme kazanmasidir.*

Bu yeni olugum Osmanliy: kotii etkilemistir, Fiyatlarin diigiik oldugu Osmanly,
Avrupa igin bir hammadde pazari durumuna gelmistir. Bunun sonucunda, yerli
tireticiler i¢in bir hammadde sikintisi ortaya ¢ikarken, diger yandan da daha Once
ithal mallarla rekabet edebilen yerli iireticiler kapitalist yontemle iiretilen Avrupa
mallarina piyasay: teslim etmislerdir.** Avrupa’mn XVI. Yiizyildan sonraki teknoloji
ve bilimde, mali ve ticari 6rgiitlenmelerde sagladii gelisme Osmanli’y1 bu dénemde

hammadde ihracatgis1 durumuna sokmugtur.®’

I. Kiiglikdmer’in “hegemonya paradoksu” olarak niteledigi, imparatorlufun
XVI. Yiizyildan sonra yapti1 savaglar, yeni gelir elde edilmeden yeni harcamalar
doguran bir durumu ortaya ¢ikarmugstir.®® Bunu yaninda, Avrupa’nin atesli silahlarla
donanmus, siirekli ordular1 kargisinda etkisini yitiren timarls sipahiler yerine; devletin
merkezi olan Istanbul’da bulunan “kapikulu” ordusu giiclendirilmeye baslanmus,

bunu i¢in gerekli masraflar1 karsilamak gereklili§i de timarli sipahilerin gesitli

62 Kiigiikdmer, a.g.e., s.33-34. Bkz. Omer Liitfi Barkan, Tiirkiye’de Toprak Meselesi, Gozlem
Yayinlari, Istanbul, 1980, s.5.

% Avrupa pazarmin degerli madenlere bogulmasi, iki misline varan bir fiyat artigin neden
olmustur.”Fiyatlar Devrimi” denen bu hareket Osmanli piyasasint derinden etkilemistir. fnalcik, a.g.e.,
s.16.

% Sencer, a.g.e., 5.230.

% Inalcik, a.g.e., s.22.

¢ Kiiciikomer, a.g.e., 5.42.
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nedenlerle tasfiyeye ugramasi ve dirlik gelirlerinin merkezi devlet biitgesine
aktaniimasiyla sonuglanmigtir.®” Bu durum, Osmanl iktisadi ve toplumsal yapisinin
temelini olugturan timar sisteminin ¢6ziilmesine yol agmugtir. Gerek yeni diizenli,
merkezi, modern, maagh ve talimli ordunun kuruimas: igin gerekli masraflar gerek
XVI. Yiizyiln ikinci yarsindan itibaren Osmanli’ya giren bol miktarda Amerikan
glimiigli gerekse kapitalizm karsisinda siirekli bir gerileme g@steren imparatorluk
ekonomisi devletin gelir gider dengesini alt iist etmistir. Bunun sonucunda, devlet
XVI. Yiizyilin son ¢eyreginde iki kez para igleminde bulunmak ve vergi toplama

isini miiltezimlere birakmak zorunda kalmistir,®®

[ltizam sistemine gegilmesiyle birlikte, zamanla tim vergiler bu yolla
toplanmaya baglanmugtir. Iltizam, kisaca, devletin baz1 kimselere, vergi gelirlerinin
6nce yillifim sonra ise birkag yiligmi pesin para karsihgi birakmasidir.”
Miiltezimlerin, timarh sipahileriﬁ tersine, gegici siirelifine gelirlerini satin aldiklar:
topraklaria ilgilenmedikleri, sadece baskiyla bu topraklardan en fazla geliri elde
etmeye baktiklar1 bilinmektedir.”® Devletin biitgesini bir tiir borglanma ile
denklestirmesi anlamina gelen bu diizenden beslenen kisiler, giderek semirilmis ve
devlete siirekli borg vererek gecinmeye baslamuslardir. Ileride Galata Bankerleri
olarak adlandirilacak bu grup Osmanli maliyesini kisir bir dongiiye sokmustur.
Miri toprakiar, timarli sipahilerinden ¢ikmis, onlarin yerini sehirde oturan yliksek
riitbeli memurlar ve saray ¢evresi almugtir. Bu yiizden topraklar bakimsizlagsmis, bu
dongii icinde reaya yoksullagmis ve vergi yiikii artmustir. Iltizam sistemiyle,
gayrimiislimler, tiiccar-tefeci ve askeri sinifa mensup kisiler devletle yarisacak bir
sermaye birikimine sahip olmuslardir.”" Bunlarin artan giicii, yliriirliikteki mukataa
ve iltizam bigimlerini degistirerek 6zel miilkiyete gegis siirecini hizlandirmgtir.”?

Kéyliilerin agir vergi ylikii altinda kalmalari, topraklarin belli ellerde toplanmasini

%7 Barkan, a.g.e., 5.5-10.

¢ Barkan, a.g.e., 5.8. Bkz. Ayrica, Osmanlr’da dirlik sahiplerinin toplayacag vergi miktan yasayla
sabitlendiginden, enflasyon kargisinda degerlerini yitirmis, ne sipahilerin giderlerini ne de devlet
giderlerini kargilayabilmistir. Sencer, a.g.e.,s.233-237. Inalcik, a.g.e. , 5.16-22.

% Bu isi yapan kisilerin (miiltezim) devletten imtiyazh senetler verilmistir. Sencer, a.g.e., 5.239.

™ Sencer, a.g.e., 5.240.

! Barkan, a.g.e., s.8.

7 Divitgiogly, a.g.e., .91,
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saglamug, zengin ¢iftlik sahibi miitegalibe bir smif olusmustur.” Bu durum, mirl
toprak diizeninin ¢oziilerek, yerini 6zel miilk ¢iftliklerine birakmasina, buna kosut
olarak da reayanin miilksiizlesip Ozgilirlesmesi ve kdyden go¢meye baglamasi
sonucunu dogurmugtur.”* Koylerini birakan koylilerin bir kismu bu ddnemde

baslayan Celali isyanlarina katilmug, bir kismu da sehirlere gd¢miistiir.”

Bu olusan yapimin bir kriz noktas: oldugu agiktir, Iktisadi alan, toplumsal ve
siyasal alan1 doniigtiirmeye caligmaktadir. Toplumun siyasal kiiltiiriinde baz
farklilagmalar olmakta, isyanlar baglamaktadir. Bu siirecin bir kriz anmna tekabiil
ettigi saviansa da bu siirecin neden Bati’daki gibi sanayilesmeye gitmedigi
goriilmektedir. Gergi, yukaridaki agiklamalar 1513inda, kapitalizme gegis i¢in gerekli
kosullardan olan emegin serbest kalmasi siireci Osmanli’da da yagsanmistir; ancak bu

benzerligin diginda Bati1 ile Osmanli arasinda ciddi farklar bulunmaktadir.

[Ik olarak, bu doniisi Osmanl’min i¢ dinamiklerinden degil, Bat1
kapitalizminin {iriinii olan dig dinamiklerden kaynaklanmaktadir. Ciinkii, Bati
kapitalistlesme siireci i¢ginde, kente gelen emegi kullanacak kapitalist iiretici giiciin
olusumu (manifaktiir), yine Bati tarafindan engellenmektedir. Bat’'min, Osmanli’y1
bir hammadde kaynag1 durumuna sokmasi, pazari dolduran ucuz ve kaliteli mallar1
{iretebilecek bir maniifaktiirin dogmasimi engellemistir. Isin tersine, bu siiregte
¢ozillen loncalar Osmanlr’da daha da giiglenmistir.”® Bunun sonucu ise kisaca
kapitalist bir burjuva simfinin ortaya ¢ikamamas: ve piyasaya girecek igcilerin bir
sinif olarak belirememesi olmugtur.”” Ayrica sehre gelenlerin issiz kalmas: ve esnafin
islerinin bozulmasi, Osmanl toplumunda karigikhilara neden olmus, Patrona Halil
(1730) gibi iinlii isyanlar bu nedenlere bagh olarak patlak vermistir. Ayrica, XIV.

Yiizyildan beri varolan “dyan”lar, bu donemdeki uygun kogsullar sonucu giiglenmis

73 Barkan, a.g.e., s.8-11.

7 Sencer, a.g.e., 5.245. Bkz .Ayrica topragin terk eden koyliiler -cofunluk- ya bey kapisinda asker
(sekban) ya da medrese 6grencisi (suhte) olma yolunu denemistir. Avciogiu, a.g.e., s.30.

7 Kiiciikdmer, a.g.e., s.31.

76 Ayrica bu siireg, Batili tiiccarlarin Osmanl imparatorlugu’nun bazi dokuma merkezleriyle iliski
kurarak ve azinhiklardan yararlanarak, ilkel ve kiiglik boyutlu igietmeler kurmasina da yardimct
olmustur. Bu isletmeler loncalar yikacak boyutta olmasa da XVII. Yiizyilda Gzellikle Rumeli
sehirleri ile Bursa, Ankara gibi baza Anadolu sehirlerinde bir emek-iiretim aract ayrihmna neden
olduklan s@ylenebilir, Sencer, a.g.e., 5.252.
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ve gogalmigstir.’® imparatorlugun ¢Bkiis yillarinda giiciinii arttiran ayanlara gesitli
resmi unvanlar verilmis ve Sened-i Ittifak ile otoriteleri tanmnmistir. Bdylece
merkezde toplanmig siyasal otorite, iktisadi gelismeler sonucu boliinmiistiir.”
Osmanl’da dyanlarin ortaya gikigi, bir feodallesme belirtisi degildir. Tersine, biiyiik
iftlikler aracilifiyla Bati kapitalizminin gereksinim duydugu hammaddeleri
saglamak iizere; feodal bir nitelikli olmayan, dig pazara agilmaya baglayan bir kirsal

yapin ifadesidir. *

B. Tanzimat ve Kurtulus Savas1 Dénemi

Tanzimat doneminde miri toprak diizeni ortadan kalkarak, $zel miilkiyetin
yayginlagsmasi ve bunun sonucunda pazara yonelik iiretimde bulunan ciftliklerin
kurulmas1 gergeklesmistir. Bu dénemde toprak miilkiyeti Bat1 hukuku kurallarina

gore diizenlenmistir.

Buna gore, iltizam diizeni kaldirilmig ve vergi toplama isi “muhassil” denilen
devlet memurlarina verilmis, Ssiirdeki vergi verim oranina gore iilke diizeyinde tek
tip olarak -1/10 olarak- standartlagtiriimis ve bunun yaninda mirasla ilgili gesitli
diizenlemeler yapilmustir. Topraklar kabaca, miilk ve mirl olmak iizere ikiye
ayrilmigtir. ®' Boylelikle Osmanli toprak rejimi kokiinden degismekte, miri topraklar

daralirken, 6zel miilkiyete ait topraklar geniglemektedir.

Osmanli Imparatorlufu hammadde kaynaklari olan, el sanayisi dénemini
yasayan, kalabalik niifusu olan, ticareti kapitiilasyonlar ve 1838 Ticaret Anlasmasi®
ile Avrupalilara ayricalik taniyan bir {ilke olarak Avrupa i¢in pazar haline gelmistir.

Avrupa devletleri, Osmanli yasalarini ve kurumlarin1 Bati Kapitalizmi ile isbirligi

77 Kiigiikomer, a.g.e., 5.49.

78 Sencer, a.g.e., 5.256.

7 Kiigtikdmer, a.g.e., s.51.

% Sencer, a.g.e., 5.258. Bkz. Kiigiikdmer, a.g.¢., 46-55.

8! Sencer, a.g.e., 5.262.

%2 Bu anlagmanin yaminda, 1838-41 arasmnda Fransa ve bir dizi Alman ve italyan prensligi, iskandinav
iilkeleri, Ispanya, Felemenk, Danimarka, Toskana, Belgika, isveg, Norve¢, Prusya ile imzalanan
anlagmalar bunu izledi. Ismail Cem, Tiirkiye’nin Geri Kalmshgr’ mn Tarihi, Cem Yayinevi, 1995,
§.232-233. Osmanl’nin Avrupa kapitalizmi ile siyasal ve Iktisadi olarak birlikteligini
kurumsallagurdigy ilk olay, Ingilizlerle yapilan bu antagmadir. Keyder, a.g.e., 30.
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yapabilecek bir noktaya getirmek istemekte, imparatorlukta niifuz elde etmek igin
Hiristiyan halk {izerinde etkili olmakta ve askeri alanda gesitli iyilegtirmeler
yapmaktadir .¥* Bu baglamda Osmanli ekonomisiyle ilgilenen Avrupalilar, iktisadi
yasamin canlanabilmesi igin tarima dayali bir iktisat siyaseti izlenmesini
yabancilara miilk ve toprak iizerinde tasarruf hakki taninmali; vakif topraklar diizeni
degistirilmeli; vergi sitemi yeniden diizenlenmeli ve yol ve sulama tesisleri

yapilmalidir,

Nitekim, 1867 yilinda yabancilara Osmanli mahkemelerinde yargilanmak
kosuluyla yerli halk gibi sehir ve kdylerde miilk edinme hakki tanmnmistir. Bunun
yaninda Avrupali tiiccarlarin ve girketlerin; satin alinan mallarda vergi indirimi,
ticcarlarin yerlesme &zgiirliigii, kendi yasalarma tabi olmalari, kigisel vergilerden
muaf tutulmalar: gibi birgok ayricalik yavas yavas taminmugtir. Bir bagka deyisle, bu
dénemde Avrupa, kapitiilasyonlar1 giderek Osmanli’dan koparilmis tek tarafli agir

tavizler bigimine doniigtiirmiistiir.**

Yine bu donemde Avrupa’min ayricaliklarindan yararlanan gayrimiislim
Osmanl tiiccarlary, sirtlarimi Avrupa’ya dayamus giicli bir ticaret oligarsisi
yaratmislardir. Buna kargin, yerli sanayi giderek ¢oziilmiis, Osmanl: iktisadi yapisi
yeni Orgiitlenme bigimlerine olanak vermediginden ¢oziilme bir d6niisiime dogru
evrilmemigtir. Gergi yiiksek faiz hadleri, para spekiilasyonlar: ve iltizam sisteminin

kahntilari buna pek olanak verecek gibi degildir.

Tanzimat donemini, iktisadi agidan su ii¢ yOniiyle degerlendirilir;: Ozel
millkiyete gecis kurumsallagtirilmigtir, Bati iktisadi yagama egemen olmustur ve
Osmanli Devleti hammadde saglayan bir iilke olarak Bati ile olan iligkilerini

toplumsal ve siyasal diizlemde de arttirmigtir.

8 Taner Timur, “Osmanh Miras”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, (Der. I. C. Schick ve E. A. Tonak),
Belge Yaymnlan, Istanbul, 1998, s.24.

* Giilten Kazgan, Tanzimattan 21. Yiizyla Tiirkiye Ekonomisi, 1. Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul, 2002, s.14-15.

8 Kazgan, a.g.e., s.16.
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Osmanli toprak diizeni bozulduktan sonra i¢ borglarla mali dengesini
tutturmaya ¢aligmaktadir. Galata bankerlerine olan bagimliligim azaltmak igin -dig
baskiyla- dig borca yonelen Osmanl: maliyesi, disa karg1 siyasal ve iktisadi ddiinler
vermeyi siirdiirmektedir. 1854-1875 arsinda yapilan borglanmalar sonucu, hem
borglanma kosgullart agirlagmis hem de borg déndiiriilemez bir hal almgtir. Oyle ki
ihrag edilen kdgtlarin nominal degerinin ancak yaris1 devletin eline gegmekte, bunun
da 6nemli bir bolimii dis bor¢ faizlerine gitmektedir.*® 1881 yilinda Avrupah
devletlerin borglarin1 tahsil etmek iizere Muharrem Kararnamesi ile Diiyun-u

Umumiye adi verilen bir 6rgiit kurulmustur.

Avrupa {ilkelerinin pazar bulma, hammadde elde etme ve sermaye ihra¢ etmek
lizere baglattiklar,, “Iktisadi kiiresellesme” politikast Osmanl’y1 yakindan etkilemis
ve bu dénemde Osmanli dig baskilar ve i¢ etkiler sonucu bu siirece girmistir.
Yeniden merkezilesme ¢abasinda bulunan biirokrasi agisindan, diinya kapitalizmine
acilig, toplum ve ekonomi ilizerindeki denetimi yitirme tehlikesini de beraberinde
getirmektedir. Ancak bu kaygilar, biirokrasinin diga agilma siirecini etkilememis ve
Avrupa’nin i¢ g¢ekigmelerinden yararlanilmigtir. Bu kisa erimli denge politikasi

izlenirken, devletin ekonomi iizerindeki denetimi azalmstir.*’

Tiim bu gelismeler, ulusgu bir tepkiyi beraberinde getirecektir. Osmanli’nin
iktisadi yapismnin bu donemdeki durumunu agagidaki tablo aracilifiyla daha iyi
ortaya konmaktadir:

Tablo-6: Osmanh Biiyiik Imalat Sanayiinin Dagihmm: 1915

Bilgesel Dagilim (Sayilar) Sermaye ve Emegin Dagihmi (%)

Kentler Fabrika Isci Etnik Koken Sermaye |Calsan
Istanbul 149 Miisl.-Tirk 15 15
Izmir 61 Yunan-Rum 50 60
Diger 73 Ermeni 20 15
Toplam 283 15.000 | Musevi 5 10
Yabanci 10 -
Toplam 100 : 10

(Kaynak: G. Bie Ravndal’dan aktaran Kazgan, a.g.e., 5.52)

% Biilent Ari, “Osmanli Maliyesinin iflast ve 1854 Istikriz”, Dogu-Bati, Yil:4, Sayi:17, Kasim-
Aralik-Ocak 2001-02, 5.44-53. Bkz. Cem, a.g.e., s.234-235. Kazgan, a.g.e., s.22-23.




Osmanli Devleti, Bat’nin sanayilegmis iilkelerinin yari-sémiirgesi durumuna
gelmistir. IT. Megrutiyet ile birlikte ittihat ve Terakki’nin iktidara gelmesiyle birlikte,
ulusal ekonominin yaratilmas: ve ulusal-burjuva smifinin yaratilmasi g¢abalari
gorillmektedir.

I. Diinya Savasi’nin baglamasiyla birlikte, hiikiimet tek tarafh olarak
kapitiilasyonlar1 kaldirmig; imtiyazh yabanci girketlerin demiryolu ve denizyolu
isletmelerine el koymustur Ancak savastan yenik ¢ikilinca, savas sirasinda yaratilan
fiili durum sona ermistir.* Ayrica Diiyun-u Umumiye’nin ingiliz ve Fransiz
temsilcileri tilkeyi terk edince, digerlerine iilke gikarlari dogrultusunda politikalar
izlettirilmistir. Ancak savag sona erince, Diiyun-u Umumiye, Osmanli’nin maliye
bakanhig1 konumuna gelmistir.*® ingiliz-Fransiz ortakhig1 olarak kurulan Osmanli
Bankasi, bircok finansal ve mali islemi yOneten genis yetkili bir merkez bankasi
gérevini iistlenmigtir. Bu bankanin tekelini kirmak ve wulusal bankacihif
giiglendirmek amaciyla, 1917°de “Osmanl: itibar1 Merkez Bankasi” kurulmustur.
Ancak yetigmig personel olmadifindan yOnetim Avusturyalilara verilmis ve yurt
disina yetistirilmek iizere personel génderilmistir. Ancak, savag sonrasi isgal giicleri

bankaya el koymugtur.”

Ittihat ve Terakki’nin yapmak istedigi, gayrimiislimler elinde toplanan iktisadi
glicleri, Miisliiman-Tiirklere dogru kaydirmaktir. 1. Diinya Savasi sirasinda,
kendilerine wverilen ayricaliklardan yararlanan Miisliiman-Tiirk tiiccarlarin
semirilmesi saglanmistir.”’ Bu noktada ittihat ve Terakki’nin, Osmanlr’nin iktisadi

miras1 olan sermaye ve miilkiin azinliklar elinde toplanmas: gergegini fark ederek,

¥ Sevket Pamuk, “Bagimlilik ve Biiyiime: Kiiresellesme Caginda Osmanli Ekonomisi”, Dogu-Bat,
Yil:4, Say1:17, Kasim-Aralik-Ocak 2001-02, 5.36-38.

88 Kazgan, 2002, s.44-45, Bkz. Savas sirasinda miittefiki olduumuz devletlerin dahi 1srar1 kabul
edilmeyerek, yabancilar Osmanh uyruklarina tanman haklardan dahi yararlanamaz oldu. Giimriik
vergileri 6nce %15’¢ daha sonra ise %30’a gikanldi. Zafer Toprak, Tiirkiye’de Milli iktisat: 1908-
1918, Yurt Yayinlari, Istanbul, 1982, 5.73-85.

¥ Kazgan, 2002, 5.46-47.

% Toprak, a.g.e., s.142,

1 Kazgan, 2002, 5.54
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bilingli bir ulusal iy giici ve sermayedar yetigtirme politikasinin oldugu
belirtilmelidir.”

Savagtan yenik ¢ikan Osmanli Devleti, Batili devletlerin isgaline ugramug ve
Istanbul hiikkiimeti 1. Diinya Savagi’min bitiminden, Kurtulus Savagi’nin
kazamlmasina dek tamamen yabanci devletlerin giidiimii ve hatta dogrudan ySnetimi
altma girmigtir. Iste bu donemde Anadolu’da Mustafa Kemal’in 6nderliginde bir
bagimsizlik savagi verilmigtir. Atatlirk ve arkadaglarmn temsil ettidi Osmanh
Devieti’'nin sivil/asker biirokratlar;, savagi siirdiirebilmek igin bilyilk destege
gereksinim duymaktadir, Bagimsiziik miicadelesine ilk katilan “dyan” ve “esraf”
olmustur. Osmanl’nn son déneminde iktisadi ve toplumsal agidan giiglenen ve
statiisii artan egraf ve dyan, bu harekete destek olmustur. Bunun yaninda biiyiik
kentlerdeki tiiccar kesim de daha sonra yavas yavag bu harekete destek vermistir.
Kurtulug savag: bu sac ayagi iizerine kurulu ittifak ile bagariinugtir.”® Savagummn ve
savagin en 6nemli destekgileri, merkezi devlet ile aralari agiimis olan ve gelecek
kaygis1 tagtyan dyan ve egraftir. Ara siuf niteligi tagiyan bu simflar, bdylelikle
asker/sivil biirokrasiyle ilisgki igine girip yeni diizenin kuruculart olma

arzusundadir,.®*

1910’lardan beri yasanan savaglar iktisadi yasami oldukga tahrip etmis; bu yap1
{izerine verilen bagimsiziik miicadelesi; 6zellikle Tanzimat'in etkisiyle uluslararasi
sermayeye agilan Osmanlhi pazari ve ona tepki olarak dogan ttihat ve Terakki
y6netiminin ulusal ekonomi yaratma gayretleri sonucunda olusan toplumsal yapi

ekseninde verilmigtir.

C. Cumbhuriyet Donemi

XX. Yiizyil baglarinda biiyiik 6lglide tarmma dayanan, diinya pazarma ve

yabanci sermayeye acilmig bir yap: gOsteren Osmanli ekonomisinin, dier gevre

%2 Haydar Kazgan, “Osmanh Ekonomisinde Tiirkler ve Cumhuriyet Tiirkiyesinde Yarattig Tiirkler”,
Iktisat Dergisi, Say1:383, Ekim 1998, 5.86.

% Cem, a.ge., 5.298-301. Bkz. Yahya Sezai Tezel, Cumhuriyet Doneminin ktisadi Tarihi, Tarih
Vakfi Yurt Yaymlan, istanbul, 2001,5.136-138.

% Emre Kongar, 21. Yiizynlda Tiirkiye, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1999, 5.102.
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iilkelerinden en Onemli farki hichir zaman resmen ve tamamen
sOmiirgelestirilememesi ve tarimsal yapilarda kiigiik ve orta 6lgekli kdyliiniin goreli
agirhgidir.” Bu yapi bafmsizhgim tam olarak yitirmemis bir merkezi yapiyla
birlesince Osmanli’nin iktisadi mirasi ortaya ¢ikmaktadir,

Cumbhuriyet yonetimi, iktisadi taban olarak Kurtulug Savag1 sirasinda olusan {iglii
ittifakin kisitlar1 dahilinde iktisadi yagami diizenlemistir. Bu donemde kentsel bir is¢i
smifi yoktur. Bagimsizlik hareketini siiriikleyen asker/sivil biirokrat kadro, sahip
oldugu ulus-devlet ideolojisi ile genig kdylii yiginlarma dayanan bir kylii hareketi
yaratmak istemigtir. Miiskiman-Tiirk topluluklarin zenginlegen &geleriyle kurulan
siyasal baglantilar, savastan sonrada yeniden diizenlenecek iktisadi ve dolayisiyla da
siyasal yapmn belirleyicisi olmustur.”® Ayrica bu dénemde, Kurtulug Savag:
sirasindaki belirsiz tutumlar1 sonucu, Ankara’dan soguk bakilan -diger esrafa ve
tliccara gore ¢ok daha giiclii olan- Istanbul burjuvazisi de 6zellikle Cumhuriyet ile
birlikte bu siirecin i¢ine dahil olmustur.”

Cumhuriyet kadrosu, iktisadi alandaki egemenli§i Lozan Antlagsmas:i ile
saglamugtir, Buna gore, kapitiilasyonlar kaldirilmig Diiyun-u Umumiye’ye son
verilmis, kabotaj hakki almmis ve giimriik egemenligi kabul edilmistir.”® Bu
dénemde uygulanan politikalar, radikalizmden Gte pragmatizme ydneliktir. Amag,

ulusal bagimsizlig: yeniden kurmaktir.”

Cumhuriyet doneminde siyasal rejim, kapitalist miilkiyet diizenini korumakla
birlikte, devletin iktisadi yagama yogun bir bigimde miidahale etmesinin gerekliligine
de inanmustir. Bu durumun nedeni Y. S. Tezel’e gore, Anadolu’daki toplumsal
yapinin kdklerinde olan “diizenleyici devlet” anlayisidir ve bu anlayis Cumhuriyet

doneminde “dayamigmact” ve “halk¢1” bigimlere biiriinerek resmi ideolojinin temel

* Pamuk, a.g.e., 5.39.

% Tezel, ag.e., 5.138.

7 Tezel, a.g.e., 5.140. Bkz. Cem, a.ge., 5.298.

% Tezel, a.g.c., 5.153.

» William M. Hale, “Kemalist Tirkiye’nin Ekonomisinde Geleneksellik ve Modernlik: 1920’lerin
Deneyimleri”, Atatiirk ve Tiirkiye’nin Modernlesmesi, (Yay. Haz. J. M. Landau), (Cev. M.
Alakug), Sarmal Yayinevi, Istanbul, 1999, 5.201-216.
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Ogesi olmugtur. Bu ideoloji toplum icindeki smuflar farklari kabul etmemekte,
Kurtulus. Savasi’ndaki birliktelii sirdirmeye ¢ahgmaktadir.'® Atatirk’iin 1931
yilindaki bu dogrultudaki s6zleri, 1935 yilinda CHP parti programina alinmistir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti halkint ayri ayr: siniflardan miirekkep degil ve fakat
ferdi ve igtimai hayat iginde is boliimii itibariyla muhtelif mesai erbabina ayrilmig
bir camia telakki etmek esas prensiplerimizdendir. Ciftgiler, kiiciik sanat erbab: ve
esnaf, amele ve is¢i, serbest meslek, sanayi erbabi, tiiccar ve memurlar, Tiirk

. . . . Je 4]
camiasin tegkil eden baglica ¢alisma ztimreleridir. 10l

iktisadi gelisgme konusunda, izl sanayilesmeye &nem verilmektedir.
Tiirkiye’nin mamul madde digalimi yapan ve hammadde ihra¢ eden durumu,
Cumbhuriyet kadrolarini rahatsiz etmektedir. Osmanh aydmi, §. Mardin’e gore
kapitalizme gegmenin gerekliliine inanmakta; ama Osmanh ile Avrupa arasindaki
dengesiz iligkiden de yakinmaktadir. Osmanli’y1 giderek yari-sdmiirge haline getiren
“liberal” iktisat politikalarina olan tepki, Ittihat ve Terakki’nin izledigi ulusal
ekonomi politikalarinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bunun yolu da onlara
gbre, devlet destekli Tiirk girisimcilerin yaratilmasindan gegmektedir. Bu temel

nokta 1923°teki {zmir Iktisat Kongresi’nde de benimsenmistir.'®®

Amaci, uygulamaya konulacak iktisat politikalarmin hiikiimet ile toprak
sahipleri, tliccarlar ve sinirh sayilarina ragmen sanayiciler arasinda uzlagma
saglamak olan izmir iktisat Kongresi’nde kabul edilen “Misak-1 Iktisadi ve Cift¢i,
Tiiccar, Sanayi ve Is¢i Gruplarinin lktisadi Esaslar” adli kararlar -iggiler
digindakiler- dikkatle uygulanmistir. Kongrede alinan karalari ve bazi uygulamalar

soyledir:'®

e Yabanci sermayeye karsi olunmadify; ancak belli kosullarin sakli olmasi

kaydi belirtilmigtir.

10 Tezel, a.g.e., 5.143-144.

190 Aktaran: Tezel, a.ge., s.144.

121 Kazgan, ag.e., 5.87.Tezel, age., s.148.
183Tezel, a.g.e., 5.148-152,
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e Sanayi ile ilgili olarak; koruyucu giimriik tarifesi ve dig ticaret politikasi
uygulanmasi, sanayi kredi bankasi kurulmasi, vergi bagigikhiklarmnm
saglanmasi, 1913 Tegvik-i Sanayi yasasmin kapsaminin genigletilmesi
ulagim kolayliklarimin saglanmasi kararlagtirilmigtir

o Ciftgiyle ilgili olarak; i¢ bolgelerle limanlar1 baglayacak demiryollarinin
yapilmasi, tiitin tekelinin kaldirilmasi ve ekiminin serbestlestirilmesi,
tarim makinelerinin giimriikten muaf tutulmasi, &giiriin kaldirilmas: ve
asayisin saglanmasi kararlagtirilmigtir,

o Isgilerle ilgili olarak; sendika kurma ve grev yapma hakkinin taninmas,
asgari lcret, sigorta, yillik izin gibi sosyal haklarin saglamast
kararlagtirilmugtir.

o Tiiccarla ilgili olarak; deniz tasmimacihfinda yabancilara taninan
ayricahklarm kaldirilmas;, yabanci sermayeyle birlikte ortakliklara
gidilmemesi, devletin tiiccarlara yardimci olmasi1 ve merkez bankas:

kurulmasina karar verilmistir,

1923 yilinda egemen olan iktisadi diisiince sitemi dogrultusunda, bireylerin
zenginlestirilmesi ile bir ulusal sermaye yaratilacak; bdylelikle de Tiirk
sermayedarlar1 aracihifiyla iilke kalkindirilacaktir. Niifusun %80’inin tarimda
calistil, azinliklarin denetimindeki bir dig ticaretin yasandigi, Lozan’in devlet
gelirleri {izerinde kisitlayic1 hiikkiimlerinin oldugu bir ddnemde, uygulanmasi zor
politikalarin benimsenmesini, dig konjonktiir ile iilkenin i¢ kosullarinin zorlamas
olarak goriilmektedir.'®

1923-30 arast uygulanan bu politikalar'®

1930’Iu yillara dek siirdiiriiimiigtiir.
Bagtan beri devlet¢i yan tasiyan ekonomi politikalari, hem 1929 krizinin etkisi hem
de sanayilesmenin gergeklesmemesinden &tiirii degisime ugramig ve devlet dogrudan

tiretici olarak iktisadi yasama girmistirr Amag¢ degismemis; fakat ySntem

1% Tiirkel Minibas, “75 Y1l Oncesinde de Kriz Vardi”, iktisat Dergisi, Say1:383, Ekim 1998, 5.25.
Ancak, bazi yazarlar 1923-30 aras1 dénemde GSMH’de ciddi bir arus oldugunu ve bu ddnemin
basansiz olarak adlandinlamayacagin dile getirmektedir. Hale, a.g.e., s.211.

19 1924’ de Is Bankasi’nm kurulmasi; 1925’de Ssfiriin kaldirilmasi ve Sanayi ve Maadin Bankast’nin
kurulmasi; 1926’da Medeni Yasa’min kabulii; 1927°de yeni Tegvik-i Sanayi Yasast’'nin cikartiimasi
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farkhilagmgtir.'® izmir iktisat Kongresi ile hem Batil: devietlere hem de igerideki
egemen giiclere bir mesaj verilmigtir. Dénemin giiglii siyasal kadrosunun bu stratejik
durusu sergilemesine ra§men, 6rnegin, devlet biitgesi gelirinin 1/3’ olugturan Ggiiriin
kaldirmasi, iktisadi gii¢ odaklarin giiciinden kendilerini kurtaramadiklarin
gOstermektedir. Ayrica bu dénemin liberal politikalarindaki bir etken de Lozan
Antlagmasi’nin devlet miidahalesini engeller hiikiimleridir. Bu donemde sanayi
sirketlerine yapilan yatirmlar i¢inde yabanci sermayenin pay1, Tiirklerin paymin tam
iki katidir."”” Zorunluluklarla beraber, bu gelismeye hiikiimetin yabanci sermayeye

karg1 takindi1 olumlu hava da neden olmugtur.'®

1929 Krizi, liberal politikalarin basarisizliklariyla birlesince, devletgi
politikalara gegmenin ortami olugmustur.'®1930-1950 donemi devletgi iktisat
politikalarin uygulandigi bir donem olmusg, 1950°de iktidarin degismesiyle daha
liberal bir donem yaganmug, 1960’la birlikte planli ekonomi modeli benimsenmis,
devlet bu kez planlayici role biiri'mmﬁsb ve sanayilesme ivme kazanmigtir. 1980’

yillardan itibaren ise liberal bir siirece girilmisgtir.

Bu ekonomi politikalarindaki degisimi, Cumhuriyetin ekonomik yagamdaki
temel krizi belli ydntemlerle ¢6zmesine bagh olarak agiklamak olanaklidir.

. SIYASAL ETKi

A. Osmanl Donemi

Osmanli'nin devletinin yapisina iligkin goriisleri Kongar iki ana kategoride
toplamistir. Bunlar, Osmanh toplumunu feodal bir yapiya sahip oldugunu diigiinenler

ile Osmanli’nin Avrupa’dan fakli bir yapiya sahip oldugunu diigiinenlerdir."*® Sencer

bunlara &rnek olarak verilebilir. 1930’larda sendika kurma ve grev hakk yasakianmugtir. Tezel, a.ge.,
s.152.

19 K ongar, 1999, 5.352.

197 Keyder, a.g.e., .79.

% Bu dénemde ortaya gikan ancak ingilizler2in girisimiyle engellenen “Chester” projesi orek
verilebilir, Stefanos Yerasimos, “Tek Parti Dénemi”, Gegis Siirecinde Tiirkiye, (Der. i. C. Schick ve
E. A. Tonak), Belge Yayinlar, Istanbul, 1998, 5.86.

19 frzettin Onder, “Yetmis Bes Yilin Ardindan”, iktisat Dergisi, Say1:383, Ekim 1998, 5.16-17.

10 Kongar, 1995, 5.323.
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ise feodalizmi savunanlari''' belirttikten sonra ile Avrupa’dan farkh oldugunu
savunaniar''? kendi arasmda Asya tipini savunanfdr ile yapimun pre-kapitalist
oldugunu savunanlar olarak ayirmaktadir.'” Bu smflandirmaya bir de tarihgileri
eklemekte ve onlarin genelinin Osmanliy: feodal olarak nitelemedigi gériisiinii dile

getirmektedir,™*

Osmanh Devleti’nin kurulug yillarindaki egemenlik anlayisina iligkin kesin
veriler bulunmamaktadrr. Orta Asya’dan getirilen geleneklerin  siirdiigii
varsayilmaktadir. ik olarak Avrupa’ya dogru genisleyen beyligin daha sonraki
hedefi Anadolu’daki Tiirk beyliklerini egemenlik altina almaktir. Osmanh Devleti,
asamali bigimde beylere ait 6zel miilkiyet anlayisimi yikmaya ¢alismig ve bunun
yerine timar sistemini koymaya c¢aligmugtir. Bu durum, topraklar iizerindeki
tasarrufun kural olarak “stirekli ve irsi” bir kiracilik s6zlesmesi bigimine
déniigmesini saglamistir.'’® Osmanh Devleti’nin kurucular agiret kdkenli kisiler
olmalarina ragmen, ortaya ¢ikan devlet agiret kimliginden siyrilmigtir. Devletin
kokenleri Miisliiman olarak dinden almustir. Bu kimlik sehirlerin geligmesi, ve
ulemanin etkisi sonucu derinlesmistir. Bunun yaninda egemenlik anlayisi, yani
padisahm serbestligi hem Orta Asya geleneklerinden hem de Islamiyet’in siyaset
anlayigindan kaynaklanmaktadir,''¢

I. Beyazit tipki Selguklu sultanlari gibi halifeye bagvurarak hiikiimdarliginin
onaylanmasmi istemistir. Egemenligi dine dayandirma anlayis: burada 6n plana
gikmaktadir, Uliis diizeninin siirdiigiinii gosteren en &nemli kanit ise 1402 Ankara
Savasi’ndan sonra devletin pargalanma siirecine girmesidir. Bu dénemden sonra bu
eski gelenekten kurtulmak icin yogun ugras verilmis ve egemenlik padisahin
kisiliginde kutsallastiriimustir. !’

HUIH A.R. Gibb ve H. Bowen, 1. Hiisrev Tokin, B. Boran, K. Fisek, M. Erdost, M. Kiray, H. Berktay.
M2 N, Berkes, S. Divitgiogly, S. Mardin, M. Sencer, H. Cin, M. Dogan, M. A. Kiligbay.

!B Gyrastyla N. Berkes, S. Divitcioglu ile D. Avciogiu.

114 By goriislerin ayrintilan igin bkz. Muzaffer Sencer, a.g.e.

115 Sencer, a.g.e., S.9.

116 Kemal Karpat, “Kimlik Sorunun Tiirkiye’de Tarihi, Sosyal ve ideolojik Gelismesi”, Tiirk Aydim
ve Kimlik Sorunu, (Yay. Haz. S. Sen), Baglam Yaynlan, Istanbul, 19953, 5.25.

17 Mumceu, a.g.e., 5.45-46.
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Fatih donemine gelindifinde Anadolu’da bir birlik tam olarak heniiz
saglanamamistr. Bu donemde egemenlifin kigisellesmesi igin iki biiyilkk adim
atilmugtir. Tiki “Fatih Kanunnamesi” olarak adlandirilan bu belgeden anlagildigina
gore, yine erkek ¢ocuklardan kimin hiikiimdar olacagi belli degildir; anacak iilkenin
bdliinmemesi igin “kardes katli” saltanat yasasi durumuna getirilmektedir. Ikinci
olarak, “Kul Sistemi” kurumsallagtiriimaktadir. “Kapikulu” olarak adlandirilan, bagta
askerlik olmak iizere sonralar1 birgok devlet gérevine getirilen devsirmelerden olusan
yapmn varhgi, kurulug donemine dek gitmektedir. Padisaha bagh olan bu kesimin
tiyeleri, Tiirk ailelerinin niifuzunu kirmak icin, Fatih d6neminde, devlet iginde

yitksek konumlara getirilmistir,''®

Timar ve kul sistemi, sultanlara eski feodal ve aristokratik unsurlari, merkezi
hilkiimetin aleyhine egemenlik iddialarinda bulunmaktan alikoymugtur. Barkan’a
gore toprag! devletlestirerek belli bir diizene baglayan Osmanli, topragin eski

sahibini kendine bagli bir memur statiisiine sokmustur.'*

Osmanh Devleti ¢ok giiglii bir merkezi iktidara sahiptir. Bunu en giizel 6rnegi
ise Uretim ve dagitmm son derece yakindan denetleyebilmesidir. Donemin
kosullarinda bdyle bir devlet yapisi, denetlenemeyen feodal beyler tarafindan ezilen
halka oldukga elverisli gelmektedir.'*°

Osmanli padigahlar1 yargt ve yonetim iglerini kigiliklerinde birlegtirmislerdir.
Halife-sultan deyimi, padisahin diinyevi iktidarina dinsel mesruiyet saglamaktadir.
Seriat hukukunun yamnda, padisahmn yetkilerinden dogan “5rfi hukuk” vardir. Orfi
hukuk, padisahin otoritesini aldig1 yerdir.”?' Osmanli Devleti’nde, geriata uygun
yOnetimi esas olsa da padisaha karst bSyle bir yaptirimi uygulayacak makam
bulunmamaktadir.’” Osmanl’nin temel yasasi seriat olmussa da Karpat’a gore,

devlet din adamlarmin ySnettigi bir teokratik devlet degildir. Din ve devletin bir

8 Mumcy, a.g.e., 5.47.

9 Sencer, a.g.c., 5.190-195.

120 ¥ ongar, 1999, 5.59.

121 Kongar, 1999, s. 60.

122 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2000, s.13-
14.
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tutulmas1 anlayist (Din u devlet) devletin megruiyetini saglayan siyasal bir
formiildiir. BSyle bir durumun varlifi o giinlerde de sorun olmus ve ulemanm
gayretiyle, devletin din {izerine baskisim engellemek amaciyla “seyhiilislam”lik
makami ihdas edilmigtir; ancak uygulamada bu kurum istenilen fetvalar1 vermekten

baska bir iglev gdrmemigtir,'?

Batr’da insanlarin devlete kendi grupsal &6zelliklerini tagimalar1 olanakl iken
Osmanli’da bu siirekli engellenmigtir. Bu nedenle de siyasetin alaninin genigledigi ve
kamusal alanin 6nem kazandig: bir siire iginde, Osmanli’da siyaset devletin i¢ine

hapsolmustur.'?*

Osmanlt Devleti’nin merkez Orgiitlenmesi ¢ok giiclii olmasmna ragmen,
imparatorlugun bazi bdlgelerinde eski soylular sinifi varhigini siirdiirmektedir. Ayrica
dinsel ve yerel farkhiliklar yiiziinden, taht kavgalar1 sirasinda tagra oldukga dnemli bir
mevzii olmaktadir. Bunun nedeni ise devlet merkezinin imparatorluk genisledikge,
basa ¢ikilmaz biirokratik isleri hafifletmek istemesidir. Merkezin tagrayla kurdugu

baglar gevsek oldugundan, o giin icin biitiinlitk saglanabilmektedir.'

Osmanlilarin  siyasal ve yOnetsel yapisi, timar sisteminin bozulmaya
baglamasiyla birlikte ¢oziilmeye baglamigtir. Avrupa’daki gelismeler karsisinda,
giderek islev gdrmez hale gelen yapiy: diizeltmek igin yapilan c¢alismalar etkili
olamamigtir. Osmanli eriyen mali sistemini kurtarmak i¢in iki 6nemli adim atmugtir:
paranin tagdis edilmesi ve iltizam sistemine gecilmesi. Bu uygulamalar ise
enflasyona, reayanin yoksullagmasina, kamu miilkiyetinin azalmasina ve ara

smiflarin dogmasma neden olmugtur,'?®

123 Karpat, 1995a, 5.26-27.

124 Etyen Mahgupyan, Tiirkiye’de Markeziyetsi Zihniyet, Devlet ve Din, Patika, Istanbul, 1998,
s.39.

125 Serif Mardin, “Tiirk Siyasim Agiklayabilecek Bir Anahtar Merkez-Cevre iliskisi”, (Cev. S.
Gonen), Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, (Der. E. Kalaycioglu, A. Y. Sanbay), Alfa
Basim Yayim, Istanbul, 2000, s.81.

126 Kongar, 1999, 5.60-61.
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Ara siniflarin diizenden memnun olmalari, Osmanli’y1 d6niistiirme islevinin

yonetici smiflarca bu g6rmesini dayatmustir,'?’

B. Tanzimat ve Kurtulus Savasi Donemi

Osmanh Devleti Bat1 kargisindaki konumunu farkina savas meydanlarinda
varmistir. Bu nedenle devlet i¢indeki ilk yenilik ¢abalari orduya yénelik olmugtur.
Yeni bir diizenleme yapilabilmesi i¢in eskisinin yok edilmesi gerekmektedir. Bunun

igin “yeniceri” ocag kaldirilmstir.'*

Mardin’e goére yenigeriler ortadan
kaldirildiktan sonra biirokratlar siyasetin saptanmasinda ¢ok etkin olmuglardir.® Bu
dénemde timar sisteminin bozulmasiyla giiglenen 4yan ile imzalanan Sened-i Ittifak
belgesi, hem devletin yeniden merkezilesme gabalari iginde'*® hem de dyanm feodal
bir gii¢ olarak devlet otoritesini sinirlandirmasi olarak™! ele alimaktadir. Bu belge,
devletle imzalanan bir sdzlesme olarak padisahin yetkilerini kisitlamaktan ziyade,
padisahin feodalite olusumlar1 engelleyici bir merkezilesme ¢abast olarak
algilanmahidir.”*® Ancak bu dénemde padisahin bdyle bir duruma diigmesi, eski

giiciine sahip olmadig1 olarak okunmalidir.

Bu donem iginde birgok batili kurum Osmanli devlet ve toplum yasamina
girmeye baslamistir. Tim bunlar ise merkezi biirokrasinin giiciinii arttirmaktadir.
XVIIL Yiizyil sonlarinda baglayan yenilesme (1slahat) hareketleri ile M. Soysal’a
gore Osmanl’nin ilk dénemde kullanilan “megveret” kurumunu canlanmigtir. Bu
olusum ise “iktidarmn sinirlanmas1” anlamina gelmektedir.** 1839 Tanzimat Fermam
ile birlikte devlet halkia gesitli hukuksal giivenceler vermektedir. Ancak bu

glivenceleri memurlara ve gayrimiislimlere verilen giivenceler olarak ele almak daha

127 Kongar, 1999, 5.64.

128 Kongar, 1999, 5.64.

12 Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, lletisim Yayinlar, Istanbul, 1997, 5.107.

130 Mardin, 1997, 5.106. Bkz. Aksin, a.g.., 5.53.

P! Miimtaz Soysal, Anayasamn Anlami, Gergek Yaymnlari, istanbul, 1993, 5.20. Bkz Kiiciikmer,
a.g.e. 8.56.

132 K ongar, 1999, 5.65.

133 11. Mahmut déneminde kurulan “Meclis-i Ahkém Adliye” yasa niteligindeki diizenleyici kuralarm
hazirlanmasinda gorev almaktadir. Ayrica bu dénemde kurulan, “Dér-1 $tra-y1 Babali” ve “Dér-1
Stra-y1 Askeri” mutlak padisah otoritesi yaninda yer alan yardime: nitelikli organlardir. Soysal, a.g.e.,
s.21,
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dogru olacaktir.”** Egemenlik agisindan 6nemli olan nokta padigahmn 6rfi ceza verme
yetkisini kaldwmas1 ve istedifi zaman buyruklar ¢ikartan gGriinlimiiniin
zedelenmesidir.”> Kongar, Tanzimat’m sonuglarm {i¢ baghk altmnda
toplamaktadir: ¢

e Merkezi biirokrasi padisaha kars: belli giivencelere kavusmustur.

e Avrupa pazariyla iligkide olan gayrimiislimler birgok giivenceye
kavusmustur.

e Yabanci iilkeler Osmanli’ya ¢ok sik miidahale sansina kavusmustur. Bu

yart-somiirgecilife giden siirecin kurumsallasma asamasidir.

Bu dénemde ortaya ¢ikan Geng Osmanlilar ise anayasacilik akimi ile ulusal
devlete giden yolda 6nemli mesafe kaydetmiglerdir. II. Abdiilhamit’e anayasay1 ve
meclisin  a¢ilmasi1  kabul ettirmekle, padisahin otoritesi bir kez daha
tdrpiilemiglerdir. Padigahin anayasayr uygulamadan meclisi kaldirmasi, padisaha
kars1 Orgiitlii bir muhalefeti kurumsallagtirmigtir. Kurumsallasan muhalefetin yaninda
bir diger 6nemli nokta da halkin segtigi bir meclisin yasama gorevini yapmasi,
hitkiimeti denetleyen bir gensoru mekanizmasinin varlifidir. Anayasanin ve meclisin
olustugu, lagvedildigi, sonra yeniden kabul edildigi dénem olan Mesrutiyet(ler),

padisah otoritesinden ulusal egemenlie gegis siirecidir."’

Mubhalefet, mesrutiyeti
geri getirmek iizere, “Geng Tiirkler” ad: verilen bu olusumdan sonra, Ittihat ve

Terakki ad1 altinda partilegmistir.

1908 yilinda ise Ittihat ve Terakki dnderligindeki grup padisahi tahtan indirmis
ve kendi etkilerinde bir hiikiimet kurdurtmustur. Bu dénemde anayasada degisiklikler
yapilarak padigahm yetkileri daha da kisilmigtir. Ancak tiim bu hareketler,

dogurdugu tepkinin geniglifine ragmen asker/sivil bir aydin hareketi olmaktan ileri

134 KiiciikSmer, a.g.e., 5.62-64, Bkz. Mardin, 1997, 5.280.

133 Soysal, a.g.e., 5.21.

136 Kongar, 1999, 5.66.

137 31 Mart ayaklanmas: sirasinda Ayastefanos’ta Mebusan ve Ayan Meclislerinin birlikte toplanmas
“Meclis-i Umum-i Milli” olarak adlandmlmgtir. Aksin, a.g.e., $.55-56. Stz konusu Anayasa (1876
Kanun-u Esasi) ile “Meclis-1 Umumi” adim tasiyan, o giinkii rmeklerinden pek fakh olmayan, iki
kanath bir meclis kurulmustur. Soysal, a.g.e., 5.23.
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gidememistir.”*® Geligen olaylar ittihat ve Terakki’yi Osmanh Devletinin gergek
iktidar1 yapmugtir, 1914-1918 arasindaki bu dénemde birgok reform hareketinde
bulunulsa da savagta yenilihce, parti iktidardan diigmiis, reformlar siirdiiriilememistir.
Gergi partinin ideolojik bir biitiinliigii olmasa da en azindan ulusal iktisat politikas:
bulunmaktadir.

Bu megruti- monargi denemesi Tiirk toplumunda tahmin edilenden g¢ok daha
derin izler birakmistir. Bu siireg, anayasali modern bir toplum yaratma siirecinin
mihenk tasi olmustur. Ancak s&z konusu anayasal siire¢ bir uzlagma kiiltiiriinden gok,
anayasanin devlet eliyle yapilacag, yeni devlet iktidarmimn bir miras olarak kalmasini

saglamugtir. '

Savagtan sonra iilkenin iggale ugramasi, Tiirk ulusal devletine giden siireci

hizlandirmugtir.

Ulusal egemenligin Tiirk siyasal yagamina girmesi Kurtulug Savagi’yla
olmustur. Bu dénemde padigahin siyasal tutumuna kargilik, Ankara hiikiimeti 6nce
padisahin gsahsina karsi, daha sonra da makamina kars1 “ulusal egemenlik” ilkesini
savunmug ve en sonunda da padigahlik rejimini kaldirip cumhuriyet rejimini

kurmustur. 140

Boylelikle mutlak padisah otoritesinden, ulusal egemenlik siirecine gelen
tarihsel gelisim yeni bir devletin kurulmasiyla sona ermigtir. Kugkusuz yeni devlet
eskisinin yapisindan farkli olsa da siyasal kiiltiirdeki siireklilik bakimindan, onun

mirasg¢isi saytimalidir.

138 Soysal, a.g.e., 5.25.

139 Cemil Kogak, “Yeni Osmanlilar ve Birinci Mesrutiyet”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince,
Tanzimat ve Mesrutiyet’in Birikimi, Cilt:1, (Der. M. O. Alkan), Istanbul, 2001, s.82.

9 By donemdeki gelismeleri syle siralayabilirizz Amasya Genelgesi, Erzurum Kongresi, Sivas
Kongresi, TBMM' nin agiligl, 1921 Anayasast. Eroglu, s.20-22,
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C. Cumhuriyet Donemi

Cumhuriyet doneminin yapisini ve siyasetini belirleyen en 6nemli unsur
kuskusuz Atatiirk’tiir. Atatiirk’iin devlet diiglincesi M. Heper’e gtre, Osmanl
yOnetim bigimine bir tepki olarak dogmustur. Temel amag, pargalanan toplumu
yeniden bir araya getirmektir. Bunu i¢in de toplumun genel ¢ikarini koruyacak bir
yOnetim benimsenmelidir. Bu ise devleti belli ilkelere dayandirarak kisisellikten
arindirmakla olacaktir. Atatiirk’iin pesinde kostugu devlet; belli ilkelerin ya da
Ornegin smnifsiz bir yapinin oldugu degil, genel ¢ikarlarin géz ard1 edilmedigi

devlettir.!"!

[lk bakista yalnizca askeri bir hareket olarak goriilebilecek olan Kurtulug
Savagi, yonetici/segkinler ile yerel liderleri igbirligine sokmasi bakimindan &nemli
bir siyasal 6zellik de tagimaktadir. Buna kargin ilk meclisin homojen bir ideolojik
durus sergiledigini s6ylemek zordur. Mecliste Atatiirk’iin yannda yer alan
yOnetici/segkinlerin kargisinda, gelenekgi/liberal olarak adlandirilan bir kanat
bulunmaktadir,'** Ancak savas kazamldiktan sonra Atatiirk kazandi: giicii sayesinde
meclisteki karsit gruplari bertaraf etmeye ¢alismistir. Ancak bu ddnemde
gelenekgi/liberal grubun partisi olan “Terakkiperver Cumhuriyet¢i Firka”nin
kurulmas: ve kapatilmasi, Dogu illerindeki ayaklanmalar, Serbest Firka denemesi

gibi siyasal yagamda gesitli etkileri olan olaylar olmustur.

Bu d6nemin asil siyasal 6zelligi Atatiirk Devrimleri ad: verilen bir toplumsal
d6niisiim hareketinin baglamasidir. Bu hareketin siyasal olarak temel niteligi,
asker/sivil segkinlerin, bu devrimleri tepeden inme bigimde halka uygulamalari,
Batililagmay1 hedef segmeleri ve halk egemenligine dayanmalaridir.'* Bu dénemde
pratik uygulamalar ile bicimlenen Kemalist ideolojinin ana amaci, modern bir devlet
(ulus-devlet) kurulmasmi ve Orgiitlenmesini saglamak ve toplumsal ve kiiltiirel

degismeyi saglayan iktisadi kalkinmay: baglatmaktir.'** Boylelikle, Tiirkiye, ulusal

141 Metin Heper, “Atatiirk’te Devlet Diisiincesi”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve Modernlesme, (Der.
E. Kalaycioglu-A. Y. Saribay), Alfa Basim Yayim, istanbul, 2000, 5.198.

142 Kongar, 1999, 5.137.

143 Kongar, 1999, 5..109.

144 Suna Kili, Atatiirk Devrimi, Tiirkiye Is Bankas: Yayinlar,, Ankara, 1995, s.114.
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devlet, modern sanayilesmis ekonomi yaratmak i¢in bilime ve modern egitime 6nem
veren laik ve akilc1 bir modeli uygulamaya sokmalidir. Bunu igin de siyasal iktidar
giicline sahip olmak gerekmektedir. Bdylelikle, tutucular iktidardan uzaklastirilacak
ve uygun gelisme agsamasinda liberal kurumlar -partiler, sendikalar, basin ve diisiince
bzgiirliigii- yasama gegirilebilecektir,'*® Osmanl Devleti’nin asker/sivil biirokrasisi
ve aydinlarindan olusan segkinlerin siyasal otoriteye kargi, yani dier yonetici sinifa
karst, ara simflarla yaptigi is birligi sonucu bigimlenen devrim hareketi, bu anlamda

smiflar arast uzlagmamn iiriiniidiir. 16

Devrim hareketinin sinirlarini da belli oranlarda bu igbirligi belirleyecektir. Bu

isbirligi ve uzlasmanmn temelinde “halkgilik” ilkesi vardir.**’

Kemalist hareketin olusturmak istedigi devlet yapisi, Osmanli-Islam
geleneklerinden ¢ok, Fransiz Devrimi’ne, pozitivizme ve dayamgmacilik
dayanmaktadir. Tiirk toplumunu ulusgu ve laik bir yéne dogru ¢ekme gayretindedir.
Ancak bu durumu, Osmanli’dan, yapisal, diisiinsel ve davramgssal diizeyde bir
“kopus” olarak nitelemek olduk¢a =zordur; =zira Atatiirk ve arkadaslarinin
Onciiliigiinde gerceklese ulusal hareketin temelinde, Osmanli seckinlerinin devletin
¢Okiigline gosterdikleri tepki vardir. Ayrica yeni kurulan devletin yapismin da

Osmanli-Tiirk geleneklerini siirdiirdiigii soylenebilmektedir.'*®

Devletin megruiyetin tek kaynagi oldu bir yapida, devrimin de devlet igindeki
bir gruptan gelmesi dogaldir. Ancak Kemalist hareketin, Osmanli’daki segkin
hareketlerinden en biiyiik farki, siyasal merkez ile toplumsal ¢evre arasindaki aralif
daraltmasinda ve toplumsal kaynaklari devleti destekleyecek bigimde harekete
gecirmesindedir. Bu stratejik nokta 6nemli bir farktir; ¢iinkii Kemalizm’in kurdugu

145 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, (Cev. Y. Alogan), Kaynak Yaymlan, Istanbul,
1999, 5.73.85

146 Kongar, 1999, 5.109.

147 1920°de halkqihk birokrasi ile halkn yaklagstirmaya yonelik bir doktrin olarak sunulmustur;
1921°de kavram sosyalist ve toplumcu bir icerige biirinmiistiir; 1923’te dayamgmacihiktan esinlenen,
simfsiz Tirk toplumunda herkesin ¢ikarim gozeten bir akim olarak tammlanmgtir; 1931°de parti
programunda dayamgmaci yoniiyle birlikte “halk i¢in balka rafmen” tipine yonelmeye baslammgtir. Ali
Kazanagil, “Tirkiye’de Modern Devletin Olusumu ve Kemalizm”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve
Modernlesme, (Der. E. Kalaycioglu-A. Y. Saribay), Alfa Basim Yayim, Istanbul, 2000, s.149.

18 Kazancigil, a.g.e., 5.137.
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modern devletin temelinin yerlestirdigi 6gelerden bir ¢ogunun ilk izlerini “Geng
Tiirkler"de bulmak miimkiindiir. Ornegin, ulusal burjuvazi yaratma iizerine kurulu
iktisat politikasi1 bu devamliligin kamtidir. Ayrica diigiinsel birgok unsur da bir
devamlilik gostermektedir.'*’ Tanzimat ve sonrasinda birgok yenilik yapilsa da
Cumhuriyet doneminin bunlardan en 6nemli farki, dine ve hanedana dayali

megruiyetten armmus, laik ve milliyet¢i bir siyasal sistem iizerine bina etmesidir."*°

Cumhuriyetin kuruldugu ilk yillarda, bu yeni olusumu destekleyen se¢kinlerin
yeri korumaya c¢aligilmistir. Bu ise hukuk, siyaset ve Kkiiltlir alaminda yapilan
devrimlerle saglanmaya c¢aligilmigtir. Amag, Tiirklik bilinci ve kimliginin
olusmasim, egitim ve hukukun laiklesmesini ve siyasal mesruiyetin kaynaginin
ulusa verilemesini saglamaktir, Bunlar1 da belli ilkeler aracihifiyla yapmak yolunu

tutmuglar ve siyaseti buna yonlendirmislerdir."!

Sonugta devlet, iktisadi bir merkeziyet¢iliginin yanina siyasal devletgilige de
baglanmigtir. Bu da Osmanli’dan devralinan devletgi anlayigin, modernlesme projesi
yiiriiten siyasal erkin denetimine gegmesi anlamna gelmektedir.'”> Ancak,
Cumbhuriyeti kuranlar ve halk, Osmanli’daki yapinin devam olduguna ve devrim bir
sinif hareketi olarak gelismedigine gore, siyasal alanin birden bire bir doniisiime

ugramasini beklemek zaten, degisimin mantifina uygun degildir.
IV. TOPLUMSAL ETKI

A. Osmanh Donemi

Osmanh imparatorlugu toplumsal yapr bakimindan askeri bir nitelik
tagimaktadir. Bu bakimdan askerlik digindaki iglerle ugrasan toplumsal tabakalar,
devlete ve askerlik iginde kendisiyle igbirligi yapan simfa bagimli durumdadir. Bu
durumu “ikili simf” yapist olarak Ozetlenmektedir. Buna gére, Osmanli’da savasan

149 Kemalizm, Geng Tiirklerin kavramlarim icerik ve uygulama yoniinde ¢ok ileriye gotirmiistiir
Kazancigil, a.ge., s.148-149,

150 Keyder, a.g.e., 5.72.

Bl fiter Turan, “Tirkiye’de Siyasal Kiiltiirin Olusumu”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve
Modernlesme, (Der. E. Kalaycioglu-A. Y. Sanbay), Alfa Basim Yayim, Istanbul, 2000, s.363.
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ve yoneten askeri smnif ile askerlik digindaki -reaya ve sehirli- smif olmak iizere iki
temel smnif bulunmaktadir.'> Kiigiikomer, padisah disindaki hi¢ kimse iiretim giiciine
sahip olmadigindan dolayi, ona bagh olan ulema, yenigeri, timarh sipahi ve diger

yonetici gruplari birer sif olarak kabul etmemektedir.>*

Ayrica M. Akdag, C. Tanyol ve H. Inalcik gibi yazarlar, reayay1 da toprak
miilkiyeti olmadigindan ve her konuda timar sahiplerinden 6nderlik beklediginden,

bir siif olarak kabul etmemektedirler,!>

Timar sistemin bozulmasiyla birlikte reayanin bir 6lgiide smif bilincini
kazandigindan s6z edilebilmektedir. Ozel miilkiyetin dogmasiyla birlikte kirsal
alanda egref ve dyan ad1 verilen gruplar ortaya ¢ikmustir. Biiyiik kentlerde yasayanlar
ise Bat1’nin etkisiyle kapitalist ticaret iligkisine girmigtir. Bu olusum ise “ara simf”
ad1 verilen toplumsal tabakanin olugmasina 6nciiliik etmigtir. Bu donem i¢in Osmanli

{ic ana sinifla tammlanabilmektedir:'>

e Yonetici Sinif: Padigah ile merkezi ve yerel biirokrasiden olugmaktadir.
Ozellikle yerel biirokrasi, toprak miilkiyetini ele gegirmeye baglamus,
yliksek gelir diizeyine sahip olmustur.

e Ara simiflar: Bu sifi dyan, esnaf ile zanaatkar ve ulema olugturmaktadir.
Yerel liderler ve toprak agalarindan olusan “dyan” smifi, merkezi
gorevlilerle i¢ ice caligmakta, yerel yOnetimin temsilciligini
yapmaktadirlar. “Esnaf ve zanaatkdr”dan olugan bir digeri ise sermaye ve
teknolojiden yoksun kirsal alandaki yoksul sinifa déniik iiretim yapan
smiftir. “Ulema”nin bir kismi toprak sahibi, bir kismu tiiccardir. Din adam

niteligi olan bu grubun merkezi biirokrasi ile yogun iliskisi vardir.

152 Mahcupyan, a.g.e., 5.63-64.

153 Sencer, a.g.e., 5.215. Bkz. Askeri simf devletin ele gegirdigi topraklarm rantindan yararlanan ve
vergiden muaftir. Ulema da bu smuf icine girer. Digerleri ise topraklar fizerinde kirac1 olarak yasayan
ve bircok vergi veren koylii (reaya) simfidir, Divitgioghy, a.g.e., s.38.

134 Kiiciikomer, a.g.e., s. 35-36.

155 Kongar, 1999, 5.58.

156 Kongar, 1999, 5.63.
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o Alt Smflar: Bunlardan ilki loncadaki ¢iraklar, diizensiz {icret alan
zanaatkdrlar gibi ig¢i statiisiindeki gruplar olusturmaktadir. Bir diBeri ise
bir kismu kiigiik toprak sahibi olan kdyliilerdir.

XIX. Yiizyila gelindiginde hem alt siniflarda hem de ara siuf ad1 verilen grup
icinde 6zel miilkiyet yayginlagmistir. Ancak bu olgu, o giinkii diizen iginde devletin
giiclinden ve diizeninden bagimsiz bir grubun giiglenebilmesini engellemektedir.
Bundan dolay1 da bu smiflardan hi¢ biri toplumu doniigtiirecek ivmeye

ulagamamaktadir.’

Biirokrasi ve 4yan arasinda bu donemde kurulan ittifak daha sonralar:
catlayacak ve bilirokrasi giiclendikge &yam1 bertaraf etmek yoluna giderek,
merkezilesmeye yOnelecektir. Buna ragmen tamamen tasfiye olmayan bu kitle, yeni

orta siif konumuna gelecektir.'®

Boyle bir yapida yonetici simf toplumu doniistirme gérevini {izerine almigtir.
Bunun nedeni toplumun i¢ dinamiginin “diizenin gelismesi”ne degil, “bozulmasi”na

yol agmasidir.'”

Bunun sonucunda ise yOnetici smif Batililagma olarak
adlandirilabilecek, toplumsal déniiglim projesinin 6nciisti konumuna gelmistir. S6z
konusu bu grubun 6nceligi ekonomiden ziyade “devleti kurtarmak” olmustur.'®® Bu
anlayis da bu grubun tarihsel olusum siirecine uygundur; ¢iinkii Osmanl’’da

sivil/askeri biirokrasi devletin i¢inde, devleti doniigtiirmek i¢in viicut bulmustur.

1699 Karlofca ve 1718 Pasarofca Antlagmalan ile biiyiik toprak kayiplarina
ugrayan devlet, Bat1 kargisindaki konumunu savas meydanlarinda anlamigtr. Bu da

Batililasma gabalarinin ilk olarak askeri alanda olmasi sonucunu dogurmustur.’®’

57 Heper, a.g.e. s.

1% Kemal Karpat, “Osmanli Imparatorlugunda Toprak Rejimi, Sosyal Yapt ve Cajdaslasma”,
Ortadogw’da Modernlesme, (Der. W. Polk, R. L. Chambers), insan Yaynlar, istanbul, 1995b,
s.117-118.

159 Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Yapi Kredi Yayinlan, istanbul, 2003 s.33.

160 Reyder, a.g.e., 5.49.

161 Kongar, 1999, 5.64. Bkz. Berkes, a.g.e., s.40.
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Batillagma gabalarmin en 6nemli adinu yenigeri ocaginin kaldirilmasidir. Boylelikle
biirokratlar siyasetin belirlenmesinde daha etkin konuma gelmistir,'%

Sened-i ittifak’in yapildig1 donemde batililasma gabalar1 da stirmektedir. Tip
okulu, askeri akademi gibi Batili birey yetistirmeye yonelik kurumlar; posta orgiitii,
polis kuvveti, maliye bakanlifi gibi merkezi batii anlamda gii¢lendirmeyi
amaglayan kurumlar bu dénemde kurulmugtur.'®’

Tanzimat ile siyasal alanda megruti bir monarsiye gidis hizlanmis, padisahin
yetkileri tOrpiilenmistir. Bu d6nemde bir grup biirokrat, yazar ve subay “Geng
Osmanlilar” ad: altinda anayasacilik akimi baglatmuglardir. K. Karpat’a gére ulusal
devlete gidiste Onemli rol oynayacak bu akimin temel miicadelesi padisahladir.
Padisah ve merkezi biirokrasi arasindaki bu iktidar kavgasina halk miidahil
olmamigtr.'® Kendi iginde tutarli bir yapiya sahip olmayan Geng Osmanhlar,
aydinlar ve halk arasindaki aymrimi daba da arttirmigtir. Avrupa’dakilerin benzeri gibi
kapitalist bir gelismenin sonucuna dayanmayan bu aydin grubu'® I Abdiilhamit’e
1876 Anayasasi’m ilan ettirtmigtir. Ancak daha sonra bundan vazgecen padisah, bu
aydnlar {izerinde baski politikast uygulamigtir. Baski d6neminde kurulan gizli
orgiitler, Ittihat ve Terakki adinda birlesmis ve Geng Tiirkler akimini ortaya
¢ikartmugtir. Padigaha yapilan baskilar sonucunda, Mesrutiyet yeniden ilan edilmistir.
31 Mart olaymndan sonra ise Orgiit yOnetimi iyice ele gegirmigtir. Padisahin
baskisindan kurtulmak ve megrutiyeti ilan ettirtmekten bagka programi olmayan
orgiit, boylelikle devietin kurtulacagina inanmaktadir.'®® Yonetimi Balkan
savagindan sonra tamamen ele alan parti, bir takim reformlar1 da uygulamaya
sokmustur. Bu dénemdeki Batililagma gabalar1 sonucunda, yenilik¢i diiglincelere ve

ulusal bilince sahip bir kadro olusmustur.

Gen¢ Osmanhlar ve Geng Tiirkler, birkag istisna diginda, mevcut iktidarin ig

cevresine ait, aym toplumsal diizeyde ve c¢ofu kez karst koyduklari rejimin

162 Mardin, 1997, 5.107.
163 Kongar, 1999, s.66.
164 Kongar, a.g.e., s.67.
165 Berkes, a.ge.,s.311.
166 Kongar, a.g.e., 5.69.
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yoneticileriyle tamgik kisilerdir. Ancak bu segkin tabakanin sayisi arttikga onlara -
kendi i¢lerinden veya ybnetimden- gdsterilen tepkinin dozunda da artiy olmaktadir,
Bu yeni seckin ziimre dort meslek {izerinde yogunlagmistir: subay, memur, gazeteci
ve hukukgular. Hukukguluk ve gazetecilik Osmanli igin 6ncesi olmayan yeni
mesleklerdir. Miiftiiler, kadilar gibi dinsel 6zellii de bulunan “ilmiye” simnifi
tarafindan yiiriitiilen hukuk igleri; yeni olugturulan mahkemelerde yargig ve avukat
gereksinimini kargilamak {izere kurulan okullarin mezunlarinca yerine getirilecektir.
Ayrica, donemin gazetecileri, ufraglanm diger meslekleriyle birlikte yiiriiten
edebiyatcs, siyaset¢i ve memurlardir. Okur-yazarh§in artisi zamanla gazeteciligi karl
ve etkili bir konuma getirmigtir. Ordu ve biirokrasi ise ulema ile birlikte Osmanli’nm
dayandig1 sac ayafidir. Ancak ulemanmn tersine bunlar bir deigim evresine

girmistir.'®’

Geleneksel Osmanli diizeninin ticaret ve zanaatkdr erbabi ortadan kalkerken,
dis ticaretin yarattif1 iglerle ugrasan yeni bir smf yiikselmektedir. Miisliiman
tliccarlar bu yeni olugum iginde yer alamamiglardir. Kiiltiirel 6genin etkisinin yam
sira yabancilar, vergi ve yasalar kargisindaki ayricaliklariu da kullanarak
zenginlesmislerdir.'®® Bu smif ile aym: yagam tarzma dogru kayan Osmanli aydinlar:

ile toplum arasinda ise bir modernlegme sendromu yagsanmaktadir.

Bu anlayis tiim modernlesme hareketlerine karst ortaya c¢ikmaktadur.
Modernlesmeye agik¢a kargi ¢ikanlardan ziyade, Batililagma yanhlari da birgok kez
asirrya kagilmasindan gikayet etmektedir. Bunun sonucunda da toplumca horlanan
bir kitle olugsmustur. Bu ise tutuculuk ile devrimcilik arasmda belirsiz bir ¢izgiye
tekabiil etmektedir. Ancak unutulmamalidir ki bagimsizlik hareketi bu gerilim

lizerine bina edilmistir.®

Modern ¢agin toplumlar1 gibi, Tanzimat aydim da tarihi yasamayip, yapmay1

ogrenmeye baglamistir. Tiirkiye’deki aydin hareketini ySnetici smifin topluma bi¢im

1671 ewis, a.g.e., 5.455-456.

168 Keyder, a.g.e., 5.33-34.

1 Serif Mardin, “Tanzimattan Sonra Asir1 Batiilasma”, Tiirkiye’de Politik Degisim ve
Modernlesme, (Der. E. Kalaycioglu-A. Y. Saribay), Alfa Basim Yaymm, Istanbul, 2000, s.51-53.
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verme fantazisi olarak degerlendirmemek gerekmektedir. Bu hareketin geligmesinde,
biirokrasi iginde yer alan ideolojileri ve bakig agilariyla Tanzimat hareketinin birinci
kusagindan ayrilan Gen¢ Osmanlilar ve Osmanli’yr etkileyen -6zellikle
Balkanlar’daki- ulusguluk bareketleridir. Bu baglamda Osmanli’daki anayasacilik
hareketini sadece Avrupa’ya baglamak eksik ve hatta yanlis olacaktir,'”®

B. Kurtulus Savasi Donemi

Kurtulug Savagi, yonetici sinif ile ara siniflarin birlikte hareket etmesine olanak
tanmmustir. Merkezi yonetim ile ¢ekisme ve gatigma iginde olan dyan, esraf ve ulema;
yonetici sinif ile ilk kez bir igbirlii igindedir. Kurtulug Savagi’nin maddi destegini
saglayan bu simflar, bunu y6netici sinifa katilmanmn da bir arac1 olarak gdrmektedir.
Kongar, bu hareketin Osmanli’daki Batililagma gabalarindan ayrildigi noktayi bu
eksende gbrmektedir. Ona gore, siyasal gii¢ kaynag padigahtan Atatiirk’e gegmis ve
bu eyleme yonetici simiflar digindaki simflar da katilmigtir. Bu temel &geler

Kemalizm’in temellerini olusturacaktr.'”!

Osmanli Imparatorlugu’nun asker/sivil biirokrasisi varlik nedenleri olan devlet
¢Okmeye baglayinca; ilk 6nce askerler daha sonra da onlara katilan sivil biirokratlar
aracitlifyla Orgiitledigi Kurtulus Savasi sirasinda ve sonrasinda Osmanli yenilesme
hareketlerinin koéklerine kadar inen Batici ve gelenekgi ayrimi bag gOstermistir.
Meclis i¢indeki birinci ve ikinci grup bu temel tartigmanin iiriiniidiir. Yapilan 1923
secimleri ile s6z konusu gelenekgiler meclis digina itilmistir. Boylelikle CHP
etrafinda toplanan Batililagma yanlilar1 bu ¢ekismede 6nemli bir kazamm elde

etmistir.'”

Bu segkin smifin toplumu algilayisi, ynetilenleri kendilere bagh kisiler olarak
gorme egilimindedir. Osmanli’dan kalan bu ahgskanlik, ¢evreden gelen degigim

hareketlerini tehdit olarak algilamaktadir. Bunun nedeni ise, sosyo-kiiltiirel, siyasal

170 fiber Ortayli, imparatorlugun En Uzun Yiizyih, iletisim Yaymlar, istanbul, 2002, 5.266-268.

171 Rongar, 1999, 5.103.

172 {lter Turan, “Tirk Biirokrasisinde Siireklilik ve Degisim: Kemalist Donem ve Sonrast”, Atatiirk
ve Tiirkiye’nin Modernlesmesi, (Yay. Haz. J. M. Landau), (Cev. Meral Alakus), Sarmal Yaymnevi,
Istanbul, 1999, 5.141.
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ve iktisadi alanlarin, farklhilagmamig bir biitiiniin pargalari olarak algilanmasidir.
Aldiklar1 egitimin onlar1 farklilagtirdigina inanan biirokratik kadro, bir Batihmin
kendisini nasil gordiigiiyle daha ¢ok ilgilenmektedir. Bu durum ise onlari halktan
giderek kopartmugtir.'”

Kurtulug Savag sirasinda bdyle bir tutumun olugmasi, savasmn yapilabilmesini
engelleyecek bir nitelik tagtmaktadir. Osmanli segkin smifinin farkhilagmasi ve
giderek toplumun diger kesimleriyle iligkiye girmesi savag ortaminm sonucu
olmaktadir. Aslina bakilirsa bu bir zorunluluktur; ¢iinkii b6yle bir savag1 vermek igin
gerekli olan en 6nemli kosul, toplumun tiim smniflarinin ona destek vermesidir. Béyle
bir ortamda, savagi yapacak smniflar1 bir arada tutmak birincil is olmaktadir; ¢iinkil

bdyle bir savagin maliyetini yiiklenebilecek bir smnif bulunmamaktadir,'™

C. Cumhuriyet Donemi

Osmanlt ordusunun subaylarinin %95’ ve kamu gorevlilerinin %85°1 Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nde kalmustir. Ideolojik bir celiskiden s6z edilse dahi bu kadro temel
belirleyici olmustur. Kendi rollerini nasil gérdiikleri, devletin rolii ile devlet yurttas
arasindaki iligkileri nasil tahayyiil ettikleri, Tiirkiye’de siyasal ve yOnetsel
kurumlarin bigimlenmesinde oldukga etkili olmustur.'” E. Ozbudun da Osmanlr’dan
Cumhuriyete kalan en Onemli mirdsin asker/sivil biirokrasinin siyasal iktidara
miidahale etme egilimi ve bundan kaynaklanan segkinler politikasinin egemenligi

oldugunu vurgulamaktadir.'”

Biiyiikk Millet meclisi hiikiimetlerinde 6nemli gorevler alan ve cumhuriyeti
kuran asker/sivil biirokratlar, konumlarmi korumak egilimindedirler. Savas
déneminde ulusal davaya kars1 ¢ikanlar istiklal Mahkemelerince cezalandirilmustir.

Cumhuriyet kurulduktan sonra da askeri/sivil biirokratlar arasinda tasfiyeler

173 Turan, 1999, s.142.

174 Berkes, a.g.¢., §.525.

175 Turan, 1999, s.141.

6 Ergun Ozbudun, “Tirkiye’de Devlet Segkinleri ve Demokratik Siyasal Kiiltir”, Tiirkiye’de
Demokratik Siyasal Kiiltiir; Tiirk Demokrasi Vakfi Yaymlar, Ankara, 1995, 5.7-9.
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yapilmisg, bazi {inlii Osmanli aydinlar1 Cumhuriyet karsit1 diigiince ve eylemlerinden
dolay: cezalandirilmigtir. 1924 yilinda Atatiirk, olasi bir gii¢ ¢atigmasim engellemek
icin asker-siyasetcilerden gorevlerinden birini segmelerini istemis ve askerin
siyasetin diginda kalmasmi kurgulamigtir. Buna kargilik kuvvet komutanliklarinin
diizeyi bakanla aym olacaktir.'””

Bu ve daha sonraki doénemlerde mecliste yasalari diizenleyenlerin ¢ogu,
biirokrat kokenli milletvekilleri olmustur. Bu grup, Batihlagmay: sekteye ugratacak
hicbir seckinler grubunu giiclii konuma getirmemek kararndadir. I. Turan’a gore
takke ve zaviyelerin kapatilmasindan, hilafetin kaldirilmasina degin bir¢ok yenilik bu

temel kaygmm sonucudur.!”

Tirk toplumu, 1919°da Ittihat ve Terakki'nin Bern’deki Sosyalist
Enternasyonal kongresine sundugu raporda dile getirildigi gibi, ezilen simflardan
olusan bir biitiindiir. Kurtulug Savast ile ezilmekten kurtulduguna gore toplum iginde
sinif miicadelelerinin yaganmasina gerek yoktur; keza bu miicadeleyi yapacak simiflar
da yoktur. Ne biiyiik toprak sahibi, ne milyonerler, ne de ig¢i sinifi vardir. Ciftgi,
kiigiik tiiccar ve iiretici, az sayidaki is¢i ve aydindan olusan Tiirk toplumunda bir
smif miicadelesi ger¢eklegmeyecektir. Bu goriigler cumhuriyetin resmi goriisleri

olmugtur.'”

Tiirkiye’de cumhuriyetle saglanan doniigiim birgok elestirilere de maruz
kalmaktadir. Bir aydin hareketi olmakla, bastan sakat dogan bu zihniyet krizi
¢6zememigtir. S6z konusu donemde izlenen siyaset, biirokrasi tarafindan ulusal bir
burjuva yaratmaktir. Bu baglamda toplum, seckinler eliyle, modernlesmenin modeli
olarak gériilen Bati modeline gbre bigimlendirilmeye ¢aligilmaktadir. Bu da
toplumda muhalefetle kargilanmaktadir. Bu anlamiyla Batiilagma, toplumu bir
modele gdre bicimlendirme anlayisi olarak karsimiza g¢ikmakta; ancak Batr’nin

otoriter ve goreli diinya algilayisindan, yalnizca otoriter olanim alarak toplum

77 Turan, 1999, s.144.
178 Turan, 1999, s.145.
17 Yerasimos, a.g.e., 5.82-83.
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iizerinde zihni bir daralmaya yol agmaktadir.’*® Batililasmanin bdyle devlet eliyle ve
seckinlerce yiiriitiilesi, amacina uygun olmayan bir yolun varlifmna isaret etmektedir.
Boylelikle toplum ve devlet birbirinden daha da uzaklagmglardir. Bu ise Tiirk
toplumun krizi atlatamayip patolojik bir duruma kaymas: anlamma gelmektedir.'®!

Cumhuriyet doneminin segkinleri ile Osmanli’daki segkinleri aywran unsur,
Kurtulus Savast sirasinda kurulan siniflar iistii ittifakin varhgidir. Bu hareketi bir
devrime gevirebilmek ise o giine dek aydinlar digindan destek bulamayan hareketleri,
siniflarmn birligi temelinde tammlamaktan gegmektedir. Atatiirk’iin bu hareketi Bat1
devrimlerinden farkli olarak kurgulamasinda yatan temel nokta bu farkinda olugtur.
Boylelikle Bati’nin gegtigi asamalardan ve yontemlerden farkh bir yol izlemek
yolunu tutmustur.'® Bati’da smiflarm g¢ikar ve Ozerkliklerine dayali olarak
gergeklesen hareket, Tiirkiye’de seckin bir simifin 8nciiliiiinde gergeklesmektedir.
Ancak bu sinif yavag yavag siyasetin i¢ine diger unsurlar1 da sokmakta ve kamusal
alan1 genigletmektedir. Ittifaklar ile kurulan bu birlik yapisy, her ne kadar sonuna

kadar zorlanmigsa da sonugta ulus yaratma anlaminda ciddi basarilar kazanilmistir.

Bu baglamda Tiirkiye’deki seckin smif, Fransa’daki jakoben gelenegini
andirmaktadir; keza bu smifin ideolojik olarak beslendigi kaynak da Fransiz
Devrimidir. Bu gelenek, yukaridan asag: bir degisimi 6ngérdiigiinden higbir dénem
liberal istemlere olumlu yaklagmayacaktir. Pozitivist bir diinya goriisiiniin egemen
oldugu bu sistem i¢inde, popiilist bir yan bulunsa da “yok sayilan” toplumsal gruplar
dikkate alinmamaktadir. Bu baglamdaki goriislere gdre Osmanhi ve Tiirk

modernlestiricileri arasinda zihniyet farki yoktur,'®

Tarihsel olarak bdyle bir siireklilifin ve benzerligin varlig1 gergektir. Osmanli
toplumu iginde de seckinler arasinda goriig birliginin ve yekpare bir ideolojinin
oldugunu sdylemek olduk¢a zordur. Cumhuriyetle birlikte olan, bu siireklilik iginde

olsa da toplumu doniigtiirme projesinin toplumsal taban bulmasidir. Yapilan devrim,

18

° Mahgupyan, a.ge., s.51.

181 Ahmet Insel, Tiirkiye Toplumun Bunalmm, Birikim Yaymlar, Istanbul, 2002, 5.56.

182 Berkes, a.g.e., 5.525.

18 Resat Kasaba, “Eski ile Yani Arasmda Kemalizm ve Modernizm”, Tiirkiye’de Modernlesme ve
Ulusal Kimlik, (Der. S. Bozdogan, R. Kasaba), Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul, 1998, 5.22-25.
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siyasal alamin geniglemesine ve liberal istemlerin kargilanabilmesine olanak verecek
doniisiimii saglayabilme ihtimalini iginde barmndirmaktadir. Osmanii’dan ayrildig:

temel nokta burasidir.

Ancak bu yap1 bir siire sonra kendi i¢ geligkileri ortaya giktikca, sistem igi
yeni krizleri doguracaktir. Onemli olan tarihsel bir esigin atlanmis olmasidir. Bundan
sonraki krizler yeni dengenin kosullari iginde ¢oziilebilecektir.. Sonug olarak, seckin
sif gbrevini cumhuriyeti kurarak gergeklestirmistir. Bundan sonraki gelismeler,
kriz 6ncesi doneme bagli olarak, tarihsel siireklilik i¢cinde bigimlenecektir. Ancak
Onemli bir egik atlandigindan bu geri déniilmez bir durum olmaktadir.

V. DEGERLENDIRME: TURK SIYASAL KULTURUNUN KRIiZLE OLAN
ILISKISI

Siyasal kiiltiiriin krizle olan etkilesimi, ikinci b6liimdeki modelde iktisadi,
siyasal ve toplumsal olarak ii¢ boyutta incelenmistir. Ugiincii bSliimiin baginda Tiirk
siyasal kiiltiirli, secilmis Ogeleri baglaminda, agiklanmigtir. Bu son baglik i¢inde
yukarida anlatilan siyasal kiiltiir 6gelerinin her ii¢ boyutu ele alindiktan sonra, genel
bir degerlendirme yapilacaktir.

Tiirklerin, Orta Asya’daki iktisadi yapilariyla ilgili tartigmali ve sonuglar1 pek
de belirgin olmayan goriigler bulunmaktadir. O giinkii iktisadi yagamin bugiine etkisi
yok denecek kadar azdir. Bu noktadan hareketle, bugiinii agiklamak i¢in daha yakin
gecmise bakmakta yarar vardir. Tiirk siyasal kiiltliriiniin iktisadi yapiyla olan iligkisi
baglaminda, Osmanli mirasi ve onun olusum siireci, bugiine etkisi bakimindan
oldukea biiyiik Snem tagimaktadur. Islamiyet’e ve Anadolu’ya gegisle birlikte, Tiirk
topluluklarinin iktisadi yapis1 da deg§ismistir. Osmanli’nin tarihsel kosullar1 geregi
bi¢imlenen Osmanl: iktisadi diizeninin en 6nemli belirleyicisi onun toprak diizenidir.
Askeri bir klasik imparatorluk &zellii gOsteren devlet, sistemini 6zel miilkiyetin
gelismesini Onlemek {izerine oturtmugtur. Tiim iktisadi kurumlar ve Grgiitlenmeler bu
temel amacin mantig1yla islemektedir. Iktisadi iliskiler bakimindan kendi igine kapalt

olmayan imparatorluk, bu diizenini gii¢lii oldugu oranda koruyabilecektir. Bati’nin

119



kendi yagam kiirelerini degistirmesi olarak tanimlanabilecek modernlik, Osmanl’nin
degismezlik iizerine kurulu diizeninin tersi y6nde gelismektedir. Diga agik bir iktisadi
yapisi olan imparatorluk, giicii eridigi oranda bu durumdan etkilenmis; etkilendikge
de giicli azalmigtir.

Bu baglamda, modernlesmenin ve onun bir bakima hem nedeni hem de sonucu
olarak yeni iktisadi yapinin, Osmanl’nmn iligkili oldugu diinyanin dengesini
degistirdigi sOylenmektedir. Bu durum bir kriz anudir. Sistem olarak bir yéne dogru

evrilmektedir ve bu bir siire sonra ¢esitli bigimlerde hissedilecektir.

Osmanli’nin bu ilk krize yaniti, Batililasma olmustur; ancak bu noktada tam bir
kriz etkisi olugmamug, kriz yaratan 6§e Osmanli igin patolojik bir duruma
ddniigmiigtiir. Osmanlh iginde oldugu cografyanin yeni diizenine kargi, bir yanit
gelistirmekte zorlanmaktadir, Buna hem i¢ hem de dis etkenler neden olmaktadir.
Osmanl’nin genel yapis: nasil ki bu yeni olugsuma zitsa; XIX. Yiizyilin
Avrupa’sindaki istikrarsizliklar da Osmanli’nin “krizi” ¢dzmesini zorlagtirmaktadir.
Bu baglamda iktisadi yap1, yari-somiirge bigiminde olugmaktadir. Bu yeni olusuma,
kriz ¢Oziici bir Ozellik yiiklenebilir; ancak bu dengenin kaynagi ashnda
“dengesizlik” oldugundan bdyle bir sifatlandirma gok iyimser olmaktadir,

Osmanli bu doénemde yasadig: krizi yari-somiirge bir iilke durumuna gelerek
miizminlestirmigtir. Bir bagka bakig agisina gére kriz, sinir evresini agmug ve §liimciil

sona dogru yaklasan miizminlegsme evresinde kalmustur,
Iste bu noktada, Kurtulus Savas1 ve sonrasinda Cumbhuriyet, krizi nihai olarak

¢Ozen, bir baska anlatimla yeni bir dengeye oturtan andir. Aym1 zamanda krizin en

yogun hissedildigi siirectir. Ciinkii Cumhuriyet, yeni dengenin ilk asamasidur.
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Sekil-5: iktisadi Krizin Tiirkiye’deki Etki Bicimi

—»
Toplumsal Toplumsal 1
Alan Alan !
(Segkinler) E
A
] =1
B c :
i
-
Siyasal Siyasal |
Alan Alan D
(Deviet) '
KAOTIK TOPLUM
DUZENI

Iktisadi yapiya distan gelen etki ilk olarak, iktisadi yapmin temelini
degistirmemekte; onun yerine i¢ mekanizmalarina yeni unsurlar eklemekte ve onu
taninmaz bir bigime sokmaktadir. Bu patolojik bir durumdur. Iktisadi yaps, eski bazi
unsurlar1 korurken, aym zamanda yeni iktisadi yapinin kendi i¢ krizlerini de
hissetmektedir. DOniisime neden olmasa da yapmin kendisinden kaynaklanan
celigkilerden olusan krizlerle, yapinin uyumsuzlugundan kaynaklanan gergek yapisal
krizler bir arada yasanmaktadwr. Sekildeki C noktasi, iktisadi yapmin ig isleyis

mekanizmasini simgelemekte ve bu durumu betimlemektedir.

Iktisadi yap1 degismese de etkisini siyasal ve toplumsal alana ihrag etmektedir.
Bir krizi hisseden seckinler bunu nereden kaynaklandigini anlamasalar da bir
doniiglimii gerceklestirmek misyonunu {istlenmektedirler. Bu baglamda, iktisadi bir
kaygiyla bunu yapmadiklarindan dolayr da siyasal alana yOnelerek devleti
d6niistiirme yolunu tutmaktadirlar.
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Siyasal alana iligkin en Onemli 6gelerden biri devlettir. Devlet, hiikmettigi
toplumla iligkisini ideolojisi aracilifiyla saglamaktadir. Ideoloji toplumca, ne kadar
icsellestirilse o oranda devlet varolan yapismi (statiiko) siirdiirebilmektedir. Ancak
devlet de her toplumsal kurum gibi belli bir toplum diizeni iginde yer almaktadir.
Diizenin kogullar1 degisiklik gbsterdiginde, devlet de ister istemez bu duruma kendini
uydurmak zorunda kalacaktir. Egemenlik gibi bir iistiin iktidar1 elinde tutan devletin,
bu yeni olusuma direnmesi de o oranda giiglii olmaktadir; ancak bu direng degisen
kosullarin krize yakinliklar: ile ters orantilidir. Krizin olugmaya basladigi bdyle bir

stireg, devlet i¢in ¢6ziimii ertelemekten baska bir anlam ifade etmemektedir.

Osmanli Devleti de kendi diizeninin krize siiriiklendigini fark ettiginden beri
bunu ¢6zmeye galigmistir. Ancak Osmanli’nin ¢dziim araglari o denli yeni sistemle
uyugsmamaktadir ki varolan yeni sistemin ne oldugunu dahi uzun siire
algilayamayacaktir. Bir antik imparatorluk mantifina sahip ve siyasal gelismeye
kapal1 yapis1 Osmanli’y1, bunun tam tersi bir yapiya dogru evrilmesini engellemistir.
Oyle ki yeni sorunlara ¢ziim igin geligtirilen formiiller eski zihniyetin {izerine bina

edilmigtir.

Kamusal alanin oldukga dar oldugu ve siyasal alanin neredeyse olmadif1 bir
siyasal yapinin siyasal kiiltiirii, yerel diizeyi agamamaktadir. Ancak sehirlerde uyruk
olmaya y6nelik bir biling s6z konusudur; ama uyrukluk sunacak bir siyasal yap1
yoktur. Tanzimat ile birlikte bu yap: olugturulmaya galigilmig, Osmanlilik kimligi
yaratilmaya ¢alisilmigtir. Ancak bu anakronik bir ugrastir; ¢iinkii imparatorluk
mantig1 artik yok olmak lizeredir.

Devlet dis siyaset aractliiyla 6mriinii uzatsa da sonunda bir yikima ugramis ve
yeni sorunlar1 ¢6zecek yeni yapiya sahip bir devlet kurulmustur. Cumhuriyet
yOnetimi, degismesi gereken, ama buna direnen iktisadi yapiyy, kendisinin de
yasayabilmesi i¢in gerekli olan yeni bir yapiya dogru itmistir. Iktisadi yap1 devleti
yaratmadigindan, devlet yagayabilecegi iktisadl yapiy: olusturmustur. Yalmz sunu
belirtmekte yarar vardr ki bu noktada bir segim yapmak olanakh dégildir. Her ne
kadar yeni iktisadl yapi olugsmamis olsa da dig etkenlerden ve tarihsel durusu
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nedeniyle devlet, yeni dengeye dogru hizla ilerlemektedir. Bir bagka deyigle yapilan,
taglar1 yerine oturtmaktir. Ancak bu devletler i¢in ¢ogunlukla ihtilal yoluyla
olmaktadir.

Sekil-6: Tiirkiye’de Devletin Yapisal Doniisiimii

¥Dis  __ p 2 Devietyapsiile
Etken Iktisadi gidigin z1t
/ olmast. \
1 imparatorluk 3 Devlet rejimin
yapist iginde konjonktiirsel
sorunlari bagarisizlig,
sonuglarim ortadan sar g
kaldirmak.
A 4 Islahat ¢cabalari,
Tanzimat ve
Mesrutiyet
S Coziilmemis
celiskilerin \
birikmesi.
8 Ekonomik yapiya 6i
uygun devlet ve v 1las, savag ve
toplum yaratma projesi isgal
\ 7 Kurtulug Savagt /
sonras! kurulan
Cumhuriyet

Yukaridaki sekilden de anlagilacag: iizere cumhuriyetin ilani, eski dengenin
devletini yeni dengeye tagimigtir. Her ne kadar bu olusum, toplumun kendi i¢
dinamikleri yerine, dig etken tarafindan dayatilan bir siirecin sonucu olmugsa da
sonugta iginde bulunulan sistemle uyumludur. Ayrica toprak ySnetiminin bozulmas:
ve imparatorluk bilinci bir i¢ dinamik olarak ele almnabilir. Ancak bunlardan ilki
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hi¢bir zaman krizi 6liim evresine sokacak bir boyuta ulasmamus, ikincisi ise zaten
olumsuz bir dinamik olmaktadir.

Toplumsal etki, toplum igindeki gruplar ve bunlarin degismesi y6niiyle ele
alinmaktadir. Toplumsal alandaki degigme ise sosyo-psikolojik etkilerle
hissedilmektedir. Ornegin, anomi ve yabancilasma kavramlar: bunu ifade etmektedir.
Toplum kendi iginde belli gruplara belli roller vermigtir. Toplumun diizeni
degismeye basladiginda, bu gruplar ncekine gére yeni veya farkli konumlar elde
etmektedir. Béylelikle yeni simflar ortaya ¢ikmaya baglamaktadir,

Kendi i¢ dinamikleri ile degigimi yagamayan Osmanli’da, bu gorevi seckinler
ya da aydinlar ad1 verilen, devlet yénetiminde gérev alan ve padigsahin otoritesinden
gbrece kurtulan bir grup iistlenecektir. Iktisadi kdken olarak, burjuvanm tersine
devletin tam icinden olan bu yeni smf, devletin kurtulugunu toplumu ve devleti

doniistiirmekte gdrmiistiir.

Ancak bu cabalar zamanla segkin ve halk ayrimina dogru gitmis, segkinler
halkla karsi karsiya gelmiglerdir. Osmanli iginde halk, her olumsuzlugu devletle
iligkilendirdiginden, devlet icinde yer alan bu smif, bu inanci daba da pekistirmistir.

Boylelikle tepki diizenin mantigina olmasa da temsilcilerine yénelmistir.

Halkin yan sira bu dénemde devletten gorece bagimsizlagan ve miilk edinen

ara simflar da devletle catisma igindedir.

Kurtulus Savasi ve ardindan gelen cumhuriyet, seckin grubu ile ara simflar1 ig
birligine itmistir. Boylelikle Osmanli’da devleti zorla kendi rotalarina sokmak

isteyen simif, bunu is birligi i¢inde bu kez kendi yapabilecektir.
Sekil-7’den de anlagilacag: tizere difer alanlara seckinlerin etkisi, eski denge

ile malul olmaktadir; ¢iinkii d6niisiim iglevini {istlenen segkinler, aslinda aym zaman

da statiikoyu da temsil etmek gibi paradoksal bir durum sergilemektedir.
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Sekil-7: Tiirkiye’de Toplumsal Alanin Etkisi

KAOTIK TOPLUM
DUZENI
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Ulusal ekonomi uygulamasi, ilk agamada eski diizen iginde kalsa da kosullar
degisince, yeni diizenin yapisina ayak uydurmustur; ancak buradaki 6nemli nokta
iktisadi yapmin segkinler eliyle olusturuldugudur. Her ne kadar ara siiflardan s6z
edilse de bu onlarin se¢imi degildir. Siyasal alandaki etki en azindan goriintii olarak,
iktisadi alana gbre ¢ok daha belirgindir. Tanzimat ile yasalligin megruiyet kaynagi
olmasi anlayisi ve megruiyetle giindeme gelen anayasa hareketleri, Kurtulug Savasi

donemi ve sonrasina yol gosterici olmugtur,

Yukarida yapilan agiklamalar sonucunda Tiirk siyasal kiiltiiriiniin krizlerle olan
iligkisinin; iktisadl boyut olarak bir uyum sorunu yasadigi, siyasal boyutta devletin
toplum igindeki yerinin yeni dengeye gore bir tiirlii oturmadigy, toplumsal boyutta da
seckinlerin toplum iizerindeki etkisinin toplumdaki simiflagma hareketleri ve iktidar
iligkileri iginde 6ne ¢ikmasi bigiminde oldugu sdylenebilmektedir Ikinci béliimiin
sonunda ulagilan genel bir etkilegsim alanin, tiim anlatilanlar 1g13inda Tiirk siyasal
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kiiltlirline uyarlanarak, Tiirk siyasal kiiltiiriiniin krizle etkilesimi su sekilde
semalagtirilmigtir:0

Sekil-8: Tiirk Siyasal Kiiltiirii ve Kriz Etkilesimi

SIYASAL KOLTUR
E E E
ikTisapi |1 T
TOPLUMSAL .
pf | KR o T
IS ETKI SECKINLER
(DI ) | (SEC ) (CUMHUR§YET)
3
< \ 4

Dis etki sonucu, krize giren iktisadi yapy, bir siire patolojik bir siire¢ yasamistir.
Toplumsal alam harekete gegiren bu rahatsizlik, seckinler tarafindan -dogalari
geregi- algilanamamustir. Ancak sonraki dSnemler igin cumhuriyet segenegini
giiclendirmigtir. Sonu¢ olarak Cumhuriyet, bu agamalarin sonucu siyasal alam
olusturmustur. Siyasal alan da iktisadi alan konusunda tercihini yapmustrr.
Boylelikle Tiirk siyasal kiiltiirii bu asamalarin sonucu olusmustur. Kriz olan bir
dbnem, siyasal kiiltiiriin degismesine neden olmustur. Yeni siyasal kiiltiiriin olusumu

krizin bittigi yerde baglamigtir.
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SONUC

Kriz, sorun yaratan belli bir durumun ¢6ziimlenme olanagindan kopmus gibi
goriindiigii an ya da siiregler olarak tanimlanabilmektedir. Bir bagka ifadeyle kriz
toplumun diizenini degisime ugratacak esik olarak algilanmahdir. Coéziim, esik
atlandiginda olacaktir. Buradan hareketle diger kriz tanimlarindan farki da krizin
sonugta yeni bir denge getirdigi, bir bagka ifadeyle sorunu ¢6zdiigiidiir. Kriz
toplumun diizeni i¢inde, belli kosullarin degisim ani olarak ele alindifinda toplumun
diizeninin bir 6zelligini de vurgulanmig olmaktadir. Dogrusal bir geligim siirecindeki
toplum kurgusu, giiniimiizde gegerliligini yitirmigtir. Gerekirci bir mantikla, tiim
akibetlerin Ongoriilebilecegi bir diizenin varligi artik kabul edilmemekte; aksine,
hesaplanamazlik ve &ngériillemezlik iizerine kurulu yeni bir diizenden soz
edilmektedir. Kaos olarak adlandirilan bu ortamda aslinda kendi iginde bir diizen
vardir; ama bu diizen bizim dogrusal mantigimzla hesaplanmayacak kadar
karmagiktir. Iste bdyle bir yap: dogast geregi krizlere yatkindir. Kaotik diizen iginde,

toplumun yeni bir dengeye dogru nasil gidecegi kolay kolay kestirilemez.

Kriz kavramm siyasal kiiltiirle iligkilendirmek i¢in ilk &nce kiiltiiriin taniminm
yapmak gerekmektedir. Toplumun maddi ve maddi olmayan tiim {iriinlerini
kapsayan, bir toplumun kendi 6zgiil yapismin simgesi olan, bireyi olusturan dig
etkenleri iceren ve toplumdaki tiim kurumlarin bilegkesi olan Kkiiltiir, en kisa
tammiyla toplumsal kisiligini  olugturmaktadrr.  Kiiltiir, siyasal alanla
iligikilendirildiginde ortaya yeni bir kavram g¢ikmaktadir: siyasal kiiltiir. Siyasal
kiiltiir, siyasal toplumsallagma ile ortaya ¢ikan bir olgudur. Bdylelikle birey, yasadigi
toplumun siyasal yapis ile ilgili goriig, davramg ve tutumlara sahip olacaktir. Siyasal
kiiltiir farkli boyutlardan agiklanmaya ¢aligilmigtir. Nesnel boyutta siyasal kiiltiir,
bireyleri bir arada tutan kurallar, degerler ve davranig kaliplarini icerirken; 6znel
boyutta, bireyin siyasal yasama iligkin tutum ve egilimlerini kapsar. Siyasal kiiltiiriin
kendine 6zgii Ozellikleri iizerinde durulursa, bulgusal bir yaklagimdan soz edilir.
Siyasal kiiltiirii olugturan biligsel, duygusal ve degerlendirici 6geler vardir ve bunlar
toplumdan topluma, sistemden sisteme degisen bir 6zellik tasimaktadir.
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S6z konusu siyasal kiiltiirel yapt zaman icinde i¢ etkenlerin yamu sira dig
etkenlerin de zorlamasiyla degisecektir; ¢linkii hicbir kiiltlir yalmz kendi ig
dinamikleriyle bagli degildir. Bu degisimin kogullan ve sonuglari
kestirilemeyeceginden, eninde sonunda bir kriz ortaya ¢ikacaktir. Bir bagka
anlatimla, birgok alandan olugan toplumsal diizenin bir alanindaki uyumsuzluk krizin
Ongoriilemez bigimde ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Siyasal kiiltiiriin kriz alanlan
lic temel boyut iginde degerlendirilir: Iktisadi boyut, siyasal boyut ve toplumsal
boyut.

Bu baglamda, Tiirk siyasal kiiltiiriiniin krizle olan etkilesimi de bu ii¢ boyutta
degerlendirilmelidir. Ancak bunun igin Tiirk siyasal kiiltiiriiniin olugmasinda etkili
olan ii¢ ana unsuru da belirtmek gerekmektedir. Bugiinkii Tiirk siyasal kiiltiiriiniin
olusmasinda etkili olmus ii¢ tarihsel asamays, sirasiyla, Orta Asya gelenegi, Islamiyet
ve imparatorluk olarak smiflandirabiliriz. Dogaldir ki bu ii¢ siirecin siyasal kiiltiire
katkis1 birbirine eklemlenerek olmustur. Orta Asya gelenegi, Tiirk siyasal yasaminin
ilkel durumdan, sinifli sayilabilecek bir toplum ve devlet diizenine gecisin izlerini
tasimaktadir. Islamiyet ise Anadolu’ya gelen Tiirklerin yeni toplumsal kimlikleri
olmaktadir. Belli bir siire beylikler halinde 6zerk yasam siiren Tiirk topluluklar:
yavas yavas yeni devletler kurmaya baslamig, Orta Asya geleneginin bazi unsurlarin
korusalar da Islami toplum diizenini de igsellestirmislerdir. Bununla birlikte antik
imparatorluk sistemi ve onun mantifim da alan Tiirklerin siyasal kiiltiirii bu iig

tarihsel siirecin etkisiyle olugsmustur.

Degismezlik ve sorgulanamazlik {izerine kurulu antik imparatorluk modelinin
en Onemli Ozelligi gilicli ve merkezi bir devlet aygitinin varligidir. Osmanli
ddneminde en iist diizeyde olugmug bu orgiitlenis bigimi, siyasal ve kamusal alani
biiyiik 6l¢iide devletin denetimine vermistir. Dogaldir ki bu denetim giiniin
teknolojik olanaklar1 kadardr.

Osmanl'nin en giicli oldugu dénem ashnda Avrupa’da gelisecek olan
¢agimizi tamamen denetimi altina alan modernizmin dogdugu donemdir. Ashna

bakilirsa modernizmin dogusunu hazirlayan tarihsel kosullar iginde Osmanl’mn
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katkis1 da oldukga 6nemlidir. Antik kiiltiirden ayrildik¢a ve koptuk¢a Szerklesen
Avrupa, yeni bir zihniyet ve mantik gelistirmig; bunun sonucunda da teknolojik
iistiinliife sahip olmugtur. Bu ise ona rakipleri kargisinda istiinliik kazandirmis ve
onlar iizerinde iktisadi, siyasal ve toplumsal egemenlik kurmasina olanak vermistir.
Kurulusundan beri Avrupa’nin en biiyiik rakibi olan Osmanlt igin bu durum sonun
baglangici olmugtur. igsellestirdigi zihinsel yap1 geregi bu yeni donemin degerlerine
¢ok yabanci olan Osmanli, belli bir siire sonra Avrupa’ya karsi istiinliigiinii
yitirdigini ve hatta geriledigini fark etmigtir. Ancak bu fark edis bir zihni uyanmanin
sonucunda degil, dogal olarak Osmanli’nin kendi i¢ mantig1 iginde savag alanlarinda

olmustur.

Kurulus ve Orgiitlenis olarak, fetih {izerine bi¢imlenen devlet yapisi igin bu
yeni donem sdz konusu yapmn ¢bziilmesi anlamina gelmektedir. Padigahin ve
dolayisiyla devletin, toplum ve sistem iizerinde mutlak egemenligini saglamaya
ddnilkk Osmanli, yeni siirecin gerektirdidi Ozgiir, Ozerk ve kamusal insam

yaratamamaktadir. Zaten onu yaratacak tarihsel kogullara da sahip degildir.

Bunun yerine, klasik devlet sisteminin zaafa ugramas ile eski kurumlar giiciinii
yitirince, onlar yerine kurulan yenilerine egemen olan asker/sivil biirokratik kadro,
devleti kurtarma ve toplumu doniigtiirme gérevini iistlenmistir. Zaman iginde devlet
icinde etkinlikleri artan ve sayilar1 hizla ¢ogalan bu insanlar, XIX. Yiizyillin sonuna
gelindiginde padisahin otoritesini nereyse gostermelik kilacak bir iktidara sahip
olmugslardir. Toprak sisteminin ¢6ziilmesiyle baglayan siireg, Mesrutiyetin ilanina
degin padisahin mutlak otoritesini tSrpiilemis ve Avrupali kurumlar1 devlet ve
toplum biinyesine sokmaya ¢aligmistir. Birgok alanda, bircok degisim yasansa da
halk kitlelerinin altyapisal gereklilikleriyle Ortiismeyen bu hareketler, iktidari ele

gecirseler dahi bu durum gegici ve dénemsel olmugtur.

Ancak bu donemde siyasal kiiltiirlin bir kriz i¢ine girdigini s6ylemek yanls
olmayacaktir. Eski yap: giderek ¢6ziilmekte iktisadi, toplumsal ve siyasal alanda yeni
gelismeler olmaktadir. Bu yeni gelismeler toplumu hizla bir krizin egigine
stiriiklemektedir.
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Osmanl’da Avrupa benzeri, sanayi devrimi simflari olugsmamustir. Ancak
sanayi devriminin sonucu ¢Oziilmeye baglayan Osmanli yapisi yeni toplumsal
gruplasmalar1 dogurmustur. Ayan, esraf, toprak sahibi kesim bunun en belirgin
Ornekleridir. Ayrica biirokrat kesim de devlet iginde yeni bir simf olarak
dogmaktadir. Bunlarin yaninda Osmanli ile Avrupa kapitalistleri arasinda koprii olan

yeni bir tiiccar kesim giderek zenginlesmektedir.

Avrupa devletlerinin kendi aralarinda ¢ikan I. Diinya Savasi ¢abucak cevre
lilkelere de sigramugtir. Avrupa’nin en yakin gevresi olan Osmanh da kendini savasin
icinde bulmustur. Bu savas Osmanli i¢in sonun baslangic1 olacaktir. Tiim XIX.
Yiizy1l boyunca, Avrupa’nm i¢ gekigmelerini kullanarak ayakta kalan devlet bu son
darbe ile yikilacak ve iggale ugrayacaktir. Bu dénemde iktidarda, sivil/asker biirokrat

kesim bulunmaktadir.

Savagin kaybedilmesinin yaratti1 sonuglar, savas 6ncesi duruma bagh olarak
belirginlesmistir. Giiciinii yitirmis padisah, teslim olmustur. O dénemde iktidarda
olan biirokratik kesim ise devleti kurtarabilmenin hesaplan i¢indedir. Ancak devleti
kurtarma diigiincesi de degismis, Osmanli’y1 yeniden ihya yerini ulus-devlet kurma
siirecine brrakmustir; ancak ulusguluk akimi etkisini sadece diisiinsel boyutta
gostermektedir. Gergi savas déneminde iktidar: eline alan biirokratik kesim, bazi

adimlar atrmistir; ama bunlarin hi¢ biri gergek bir iktidara dayanmadig igin kalica

olamamugtir,

Ulkenin isgale ugramas1 o giine dek siirekli gatisma iginde olan biirokratlar ile
ayan, egraf ve bazi tiiccarlar arasinda bir ittifak dogmasina neden olmustur. Bu taban
lizerine kurulan bagimsizlik savag: sonucunda, biirokratik kadronun egemenliginde
yeni bir devlet kurulmugstur. Osmanli kurtarilamamgtir; ancak arta kalan cografyada
yeni bir devlet kurulmugtur.

Bu donemin 6zgiin yapisimin ve tarihsel siirekliliginin temel belirleyicisi olan

Atatiirk, bu dénemin temel belirleyicisidir. Biirokratik kadrodan gelen Atatiirk, yeni
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devleti kurarken, savas srrasinda sagladifi uzlagmay: olabildigince korumak
gayretindedir. Ancak ittifak yaptig1 gruplar, bir sanayi devrimi sonrast eski diizenle
¢ikarlar:1 gatisan bir Ozellik tasimiyordur. Siyasal kiiltiirel alandaki bir degisim
olmaktadir; ancak bu Avrupa’ninkine benzer sonuglari dogurmamaktadir. Ciinki hig
kimse imparatorlufun mirasmdan tam kopamamugtir. Bu gercegin farkinda olan
Atatlirk, bu y6niiyle biirokratik kesimden farklilik g6sterir. Ancak bu farkinda olus,
eyleme tamamen yansiyamamaktadir; hem saglanan ittifaki koruma gayreti hem
biirokratik kadronun yapis1 hem de toplumsal bir tabandan yoksunluk, bu farkinda
olugun eyleme gegmesinin smirlarim olugturmaktadir. Iste bu dénemde ortaya ¢ikan

ve Bat1’y1 hedef segen devrimler, bu kosullar1 degistirme amacini giitmektedir.

Osmanli’dan beri yasanan siire¢ icinde siyasal kiiltiiriin krizle olan iligkisini;
iktisadi, toplumsal ve siyasal alanda izlemek gerekmektedir. Klasik Osmanli toprak
diizeni ¢oziildiikten sonra iktisadi yapi Avrupa’nin yari-sdmiirgesi olma yoluna
girmistir. Toprak diizeni ¢ziiliince Avrupa’daki gibi kentlere gdgenler, oradaki gibi
yogun bir i§ talebiyle kargilagmamiglardir. Bu ise Osmanli’daki geleneksel iiretimin
halad egemenligini siirdiirdii§ii anlamina gelmektedir. Eski teknolojiye kargi, hem
ucuz hem de kaliteli {iretim yapan Avrupali sanayicilerin mallar1 Osmanl’y1 istila
etmis ve ¢ogunluu gayrimiislim olan bir tiiccar kesimin giiglenmesini saglamugtir.
Iktisadi olarak Avrupa’ya baglanan devlet, XIX. Yiizyilda siyasal olarak Avrupa’nin
dengelerine de baglanmustir. Bu durum iilkede ulusal hareketin diisiinsel temelli
dogsa da ileride iktisadi bir temele oturmasim saglayacaktir. Tiirkiye’nin siyasal

kiiltiiriinii etkileyen iktisadi boyut kisaca budur.

Toplumsal yap1 iginde seckinler denilen biirokratik kesim devleti ve toplumu
doniigtiirme tartigmalar1 ve gii¢ ellerinde olunca da uygulamalar1 yapmaya
cahsmakta, hem iktisadi hem de siyasal alandaki dengeleri degistirmek
istemektedirler. Osmanli’da yenilesme hareketleri ile birlikte nemleri ve giicii artan
sivil/asker biirokrasi, giderek padisahin iktidarina ortak olmakta ve toplumsal
hiyerarside giiclii bir konuma yiikselmektedir. Toprak sisteminin ¢dziilmesiyle dogan
yeni smiflarin, toplumu doniigtiirecek 6zerklige ve giice sahip olmamalari, devlet

icindeki bu smfa toplumu devlet aygtim kullanarak doniistiirme gorevini
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yliklemigtir. Osmanli’min son dénemlerinde iktidara de gelen bu simif, Kurtulug
Savasi’'min da oOnciiliiglini yapmistir, Daha sonra Cumbhuriyeti kuran da yine bu
sinifin mensuplaridir. Siyasal kiiltliriin, Tiirkiye’de toplumsal alandaki en &nemli

unsuru devlet i¢inde olusan segkin simiftir.

Siyasal alanda ise devlet yine bagatligin1 korumaktadir. Padisahin yerini alan
biirokratik kesimin amaci devleti yeniden merkezi ve gii¢lii bir konuma oturtmaktir.
Osmanli Devleti merkeziyetgi yapisini, fetihgiligini stirdiirmek i¢in kurdugu sistemle
saglamaktadir. XIX. Yiizyilla birlikte, yitirilen bu merkezi gii¢ yeniden
yapilandiriimaya calisilmigtir, ancak bu anakronik olan bir ugrastir. Imparatorluklar
¢oktan Omiirlerini tamamlamistir. Bu gergekligin farkinda olunarak, yine merkezin
denetiminde, modern bir yap1 kurulmaya ¢alisilmistir. Devletin siyasetin merkezinde
olmas: ve herkesin kendini ona gore konumlandirmasi, Tiirk siyasal kiiltiiriiniin,

siyasal alanla iligkisinin en belirgin noktasidir.

Tiirk siyasal kiiltiirliniin krizle olan iliskisi bu iklim i¢inde olmaktadir. Kurtulug
savagl ve cumhuriyet, bu krizi yeni bir dengeye oturtmanin ilk agamasidir. Bir bagka
deyisle, toplumun krizi cumhuriyetle ¢6ziilmiis; ancak bir ilk agama olarak krizin en
¢ok hissedildigi an olmustur. Tiirk siyasal kiiltlirtindeki krizin bu ¢6ziim tarzi, siyasal
kiiltiirtin 6gelerinin olusmasinda temel belirleyici olmustur. Bu baglamda yeni bir
dengeye girilmistir; ancak bu dénemin kosullar: tarihsel siireklilik i¢inde bir nceki
dénemin mirasi tasimaktadir. Bu yeni doénem igindeki sistem ig¢i krizler bu

ozellikler 15181nda algilanmalidir.
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