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ONSOZ

Bat1 toplumlarinda Rénesans hareketleri ile baglayip “ti¢ dalga” denilen; tarim
devrimi, endiistrilesme, bilgi ve iletisim teknolojileri ile belirginlesen modernlesme
eksenli toplumsal degismeler, biitin diinya toplumlarinin geleneksel sosyo-kiiltiirel
yapilarin1  derinden etkilemis ve izl bir degisim-doniistim stireci yasatmistir. Artik,
hi¢bir sey eskisi gibi degildir ve toplumlar i¢in kaginilmaz olan degisim, giiclii bir
sekilde geleneksel yapilarin, anlayiglarin, inamslarin iglevselligini etkilemistir.

Bu baglamda, Heraclius’un “Diinyada hicbir sey sabit degil, degisme disinda”
ve P.A. Sorokin’in “Fizyolojide kan dolagimi neyse toplumda degisme de odur.”
vurgulan ile toplumsal degismenin 6nemine génderme yapilirken, modernlesme ile
yasanan hizli toplumsal degismelerin, gelenek-modernlik ikileminde toplumlara
yasatacagi sorunlar1 da dikkate almamiz gerekmektedir. Bu degisim siireci ile
birlikte, bir sekilde kurulmug olan toplum diizeni bir ¢dziilme yasayabilmekte ve
toplumun dini inan¢larinda, 6rf-adetlerinde, kisacas: biitiin geleneksel sosyo-kiiltiirel
yapilarinda toplum kiltliriine yabanci, farkli toplumsal iligkiler gériilebilmekte ve bu
yeni olusumlara uyumdan kaynaklanan sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir.

Bu c¢ergevede bu calismamizla; Cumbhuriyetin ilant ile modernlesme
dogrultusunda tilkemizin, hizli bir gekilde girdigi toplumsal degisim ve déniisiim
stireci kapsaminda yagamakta oldugu toplumsal degismelere bagli olarak;
Sanlurfa’da GAP (Giineydogu Anadolu Projesi), iniversite ve kentlesme olgularinin
da etkisi ile, son yillarda yogun bir sekilde ortaya ¢ikan geleneksellik-modernlik
ikilemindeki toplumsal degismeleri ve halkin geleneksel dini yagantisinin bu
degisimle etkilesimini incelemeyi planladik. Genel olarak biitlin dinler, geleneksel
yapilarin olusumunda islevsel olurken, bu anlamda Islam dini, toplumumuzun
geleneksel sosyo-kiiltiirel yasaminin her alaminda kendisini hissettirmektedir.
Dolayisiyla, iginde bulundugu bolgenin geleneksel yapi 6zelliklerini yansitmakla
birlikte, son yillarda hizli bir degisim-dontistim stirecine giren Sanliurfa Srneginde
yapilacak boyle bir caligmamin, toplumumuzun toplumsal degisim siirecinin

evrelerine 151k tutacagini timit édiyoruz.
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Aragtirmamiz, bir giris ve li¢ boliimden olugmaktadir. Giris béliimiinde;
calismanin problemi, amaci, 6nemi, varsayimlan ve yontemi ele aluirken, birinci
bslimde; toplumsal degisme ile ilgili teorik ve kavramsal bilgiler verilmektedir.
Diger taraftan, ikinci boliimde; Sanliurfa’nin tarihi, cografik, demografik, ekonomik
ve sosyo-kiiltiirel yapisi ile ilgili bilgiler sunulurken, {iglincii boliimde de;
aragtirmanin bulgular ve yorumlarina gecilmekte, Sanlurfa’da yasanan toplumsal
degisme ile din iliskilerinin ve sosyo-kiiltiirel iligkilerin etkilesimi ortaya konulmaya
calisilmaktadir. Sonu¢ ve Oneriler kisminda da, biitiin ¢alisgmanin genel bir
degerlendirilmesi yapilmis ve bu dogrultuda yapilmasi gerekli goriilen 6neriler
sunulmustur.

Son olarak, caligmanin her agamasinda ilgi, yardim ve desteklerini
esirgemeyen, yapici elestirileri ve rehberligi ile bana yol gdsteren danisman Hocam
Sayin Yrd.Dog¢.Dr. Erkan PERSEMBE’ye, yine her zaman bana destek olan, yol
gOsteren tez komite {iyelerim Sayin Prof.Dr. Hiiseyin PEKER’e ve Saymn
Yrd.Dog¢.Dr. Selahattin OZYURT’a tesekkiir etmeyi bir borg bilirim. Ayrica,
caligmam boyunca beni siirekli destekleyen ve bana katlanmak zorunda kalan oda
arkadaglarim  Ars.Gor. Hiiseyin Ibrahim YEGIN’e, Ars.Gor. Haci Yusuf
ACUNER’e, Ars.Gor. Metin CEYLANa, isimlerini sayamadifim diger Arastirma
Gorevlisi arkadaglarima, ¢aligmanin istatistiksel degerlendirmelerinde yardimlarini
esirgemeyen OMU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Istatistik Boliimii Arastirma Gorevlisi
Yitksel TERZI’ye, OMU Ilahiyat Fakiiltesinin ve OMU Sosyal Bilimler
Enstitlistiniin tiim degerli yonetici ve personeline tesekkiir ederim. Ayrica burada,
¢alismamdan dolayi,  kendileri ile yeterli derecede ilgilenememe ragmen,
gosterdikleri sabir ve 6zveri igin Esim Emine’ye, kizlarim Ebrar ve Rabia’ya sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

Celil ABUZAR
Samsun-2003
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GIRIS

A. KONU SECIiMI

Sosyolojinin bilim olarak, Ronesans hareketleriyle baglayip, 18. Yiizyilda
Fransiz Ihtilali ve sanayi devrimiyle giin yiiziine ¢ikan bati toplumlarindaki
toplumsal sorunlara ¢dziim firetme g¢abasiyla ortaya giktig bilinmektedir.! Bu
hareketlilikler, batida hizli bir toplumsal degisim ve déniislimiin ortaya gtkmasina
neden olmus ve bunun sonucunda da giderek yogunlasan toplumsal problemler bag
gOstermistir.

Temelde, ekonomik sebeplerle kirsal alanlardan biiylik kentlere gé¢ etmek
zorunda kalan bati insani, buralarda ¢arpik yerlesme sonucu varoslarin olugmasina
neden olurken, sayilari hizla artan fabrikalarin ihtiyag duyduklari ig gilictinii de
karsilamiglardir. Biitiin bu gelismeler, bir taraftan biiytik kentlerin ve metropollerin
ortaya ¢ikisina neden olurken, hizli bir toplumsal hareketlilifi de beraberinde
getirerek, 6nceden yaganmayan birgok toplumsal problemleri de ortaya gikarmustir.
Buradan hareketle, bati diisiiniirleri, ¢aligmalarimi ortaya ¢ikan bu yeni toplumsal
olaylar iizerinde yogunlagtirarak sosyoloji biliminin olusumunu hazirlamislardir.” Bu
baglamda, sosyolojinin; toplumun ve toplumsal sartlardan dogan toplumsal etkiye
sahip olaylarin ilmi olarak diistintilmesi yaninda,’ onun toplumsal biitiinselligi
amagladipim® ve bu Dbitiinsellik icerisinde toplumsal sistemleri, toplumsal
davranislari, degerleri ve toplumu olugturan karsiliklt etkilesim igerisinde bulunan
gruplari, toplumsal yapilar ya da toplumsal kurumlari® konu edindigini goriiriiz.

Yasadigimiz toplumlari taniyabilmek ve anlayabilmek igin toplumsal
hareketlerin ve degismelerin, kendisine toplumu konu edinen sosyolojinin verileriyle
incelenmesi, 6nemli gdzikkmektedir. Boylesine bir ¢aba, bize toplumsal problemleri
belirleme ve anlama imkam verecektir. Bu baglamda, Tanzimattan bu yana

modernlesme gercevesinde, batiyla bir etkilesim stirecine giren Tiirk toplumundaki

! Hans Freyer, Ictimai Nazariyeler Tarihi, Cev: Tahir Cagatay, Ayyildiz Matbaasi, Ankara,1968, s.
9, Ismail Dogan, Sosyoloji, Kavramlar ve Sorunlar, Sistem Yaymcilik, Istanbul, 2000, 5.36-37

2 Hans Freyer, Sosyolojiye Girig, Cev: Nermin Abadan, Ajanstiirk Matbaasi, Ankara, 1957, s. 39-40,
Unver Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, Erciyes Un. Yayinlar1 No: 62, Kayseri, 1993, s. 82,

? Hans Freyer, a.g.e., s. 1

* Barlas Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, Savas yaymnlari, Ankara,1983, 5.191

5 H. P. Rickman, Anlama ve Insan Bilimleri, Cev: Mehmet Dag, A.U. Basimevi, Ankara, 1992, s.
134



degismeleri anlayabilmek i¢in, Sosyoloji Bilimine dayali galigmalarin gerekliligi
aciktir. Bu gergevede, “nasil bir Sosyoloji?” sorusuyla konuyu irdeleyen Korkut
Tuna; Sosyoloji galigmalarinda i¢inde yer alinan, yasanan toplumun kendine 6zgii
kosullarmm da daima g6z 6niinde bulundurulmas: gereginin 6nemine vurgu yaparak,
Tiirkiye’de sosyolojinin belli hesaplagmalar1 da igermesi gerektigini ifade
etmektedir.® Bu anlamda sosyoloji, bir sosyolog igin hem iktidar etme hem de
elestirme boyutlarini igeren, ancak yine de toplumu anlama konusunda belli ufuklar
saglayan, bilgiler verebilen, agiklamaya imkan taniyan bir etkinliktir. Bu etkinlik
icinde bulunanlar; radikal bir ret tutumundan uzak durmalar: gerektigi kadar, toptan
bir kabul eyleminden de uzak durmalidirlar. Sosyoloji, ne bir hakikat ve ne de bir
iktidar etme bigimi olmalidir. Biitlin insani bilimler gibi elegtiren, anlayan,
aciklamaya ¢alisan ve olgular1 gbzlemleyen begeri bir ¢aba olarak diistinilmelidir.”

Bu baglamda, iilkemiz sosyoloji gelenegi iginde kdy ve kent topluluklar
{izerine, 6zellikle Le Play aragtirma teknifine dayali deneysel sosyoloji aragtirmalari
olduk¢a &nemli bir yer tutarken, bu ¢aligmalarda dini yasayisa genellikle ¢aligmamn
tiimii icerisinde ya yalmzca kiigiik bir boltimiin ayrildigr gortilmekte veya hi¢ temas
edilmemektedir. Buna karsilik, din kurumunun toplumsal sistem igerisinde toplum
kiiltiiriiniin 6nemli bir unsuru oldugunu dikkate alarak, bash bagina dini yasayis
kendine konu edinen deneysel din sosyolojisi arastirmalar1 da heniiz yeterli sayida
g(’jziikmemektedir.8 Oysa, ¢esitli toplum olaylar1 arasinda din olaylar1 6nemli bir yer
tutmaktadir.

Din Sosyolojisi, yeni bir bilim olmasina kargilik din {izerindeki galigmalar
onunla smirli olmayip ¢ok eskidir. Toplum ve din olaylan iizerinde diisiinme ve
aragtrma en az tabiat olaylar1 kadar eskidir. Bunun kaynaklar ilk ¢ag Yunan
Felsefesine kadar gider.” Eski caglardan beri din, dini inanglar, ibadetler, dini
kurumlar ve bunlarin sosyal hayata tesiriyle toplumun bunlara etkileri gibi konular
tizerinde de diisiiniilmiis ve ¢aligmalar yapilmistir. Mukaddes Kitaplarn
peygamberler tarihiyle ilgili agiklamalar1 bu konunun ilk vesikalar1 sayilir. Eski

Yunan diistincesinde Din Sosyolojisine dair 6nemli bilgilere rastlanmaktadir. Eflatun

¢ Korkut Tuna, Yeniden Sosyoloji, Karakutu yay., Istanbul, 2002, s. 14-21

7 Ergiin Yildirmm, Degisen Din Anlayigmn Sosyolojisi, Bilge Yay., 1999, s. 25

8 Unver Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, Erzurum Kitaphg: Yay. Istanbul, 1999,
s. 20.

? Mehmet Taplamacioglu, Din Sosyolojisi, A.U. Basimevi, Ankara, 1968, 5.43



(M.O. 347)’u fikirlerinden dolayz, ilk din sosyologu sayanlar vardir. Eflatun felsefe,
ahlak ve siyaset sisteminin temeline dini koymak istemis, “Devlet ve Kanunlar” adli
eserinde din ve dinin toplum yasamindaki 6neminden bahsetmigtir. Aristo (M:O:
322), din hakkindaki goriislerini daha ¢ok metafizik ve psikolojik temellere
dayandn‘mls’cnr.10 Buradan hareketle, insan diislincesinin oldugu her yerde dinin de
oldugunu s6yleyebiliriz. Yiimni Sezen’in de belirttigi gibi; “din, insan ruhunun en
karanlik noktalarina girerek, bir hayat anlayigi, hayat nesesi ve dayanma giicii
vermekte ve sosyal kurumlart meydana getiren birimleri kaynagtirmaktadir. Bu
nedenle, insan manen ve ruhen tatmin olabilmesi igin ilahi bir varlifa dayanmak
ihtiyacini tarihin her déneminde hissetmistir.”!

Bu baglamda, halkin yasamakta oldugu ve topluma bir hayat goriisii ve kisisel
denge yontemi saglayan dinin -ki Tiirkiye’de {immet yapisindan yeni ¢ikmus olan
Tiirk toplumuna din, bir diinya goriisii ve bir kisisel denge yontemi saglamaktadir-
farkli boyutlariyla ele almmmasi, din ve toplum iliskilerinin belirlenmesi, din ve
toplum iligkilerini incelemeyi kendine konu edinen din sosyolojisi agisindan bir
zaruret olmaktadir.'”> Bu anlamda biz de, modernlesme ekseni gergevesinde,
Sanlrurfa halkimin toplumsal yasamini ve buradaki din—toplum etkilesimini din
sosyolojisi baglaminda incelemeyi diistinmekteyiz. Ulkemizin gegirmekte oldugu
toplumsal degisme ¢izgisinde, degisimin boyutlarinin anlagilmasi agisindan, i¢inde
bulundugu bolgenin geleneksel toplumsal ve kiiltlirel yap: 6zelliklerine bagl: olarak,
geleneksel kabul ve kurumlarin, anlayiglarin -hizli bir degisme stireci yasansa da- yer
yer korundugu bir ilimiz olan Sanlurfa, ortaya koymaya calisacagimiz &zellikleri
agisindan iyi bir 6rnek olabilir.

Bu cergevede, Sanlwurfa ve iginde bulundugu bolge, en eski yerlesim
merkezlerinden biri olmasi nedeniyle, birgok medeniyetin hiikiim stirdiigli bir yerdir.
Tarihte ilk iiniversitelerden birinin bu bélgede bulunan eski Harran Universitesi
oldugu bilinmektedir.'® Aym zamanda blge, Tiirk kiiltiirtintin ve Islamiyetin ilk giris

kapisidir. Bu sebeple de zengin maddi ve manevi kiiltlir miraslarimn izlerini tagir.

10 {77et Er, “Din Sosyolojisi Mad.”, DIA., Istanbul, 1994, C. IX, s. 345

1 yiimni Sezen, Sosyoloji Agisindan Din, IFAV. Yay., Istanbul, 1988, s. 36

12 Unver Giinay, Din Sosyolojisi Dersleri, s.23

13Selahattin Dikmen, “GAP Bolgesinde Genel Egitim Durumu”, GAP Urfa-Harran Kalkinma
Sempozyumu, Der. Ali Thsan Bagis, TZDK. Yay. Ankara, 1988, s. 607.



Zengin bir kiiltir mirastun izerinde oturan bu bolgenin, Tirkiye
Cumhuriyetinin batililagma faaliyetleri ile baglayan hizli toplumsal degismeler
kapsaminda nasil bir degisim sergiledigi dustiniildiigiinde,'* Tiirk Sosyoloji gelenei
gergevesinde, bilimsel yontem ve tekniklerle arastirilmasinin Snemi agiktir. Boyle bir
calisma, gegmis kiiltiirel mirasimizla bugiiniin kiiltlirel yapis1 arasindaki baglantilari
ortaya koyabilir. Tiirkiye Cumhuriyetinin ilan1 sonrasinda Atatlirk devrimleri
cercevesinde, cagdaglagma siirecine giren iilkemizde, toplumsal yapt degismeleri
oldukca uzun ‘bir zaman siirecine yayilmistir. Bunda, tilkemizin cografi konumu
yaninda eski kiiltiirel yapimizdan kaynaklanan unsurlar da énemli rol oynamaktadir.
Gergekten toplumumuzun kiltiir unsurlart denildiginde bunlar; giindelik hayatin
bircok goriintiisiinde, tarihi miraslarda, esyalarda, giyim-kusam bigimlerinde,
destanlarda, masallarda, mezar taslarinda, mimaride, camilerde tespit edilerek, '
halkin yasayis tarzi, diinya goriisii, inang ve degerler sistemi, folkloru, aligkanliklari,
giyim-kusam bi¢imleri en ayrintill bi¢imde ortaya konulup toplumun kiiltlir
kaynaklar1 ortaya ¢ikarilabilir.

Bugiin, Sanlurfa’nmin da iginde bulundugu Dogu ve Giiney Dogu Anadolu
bolgelerimizde, toplumsal degigmenin &nemli bir dinamigi olan modernlesme
cabalarma karsin, geleneksel yasam bigimleri kentsel veya kirsal yapi 6zelliklerine
gore degisik oranlarda kendisini ifade edebilmektedir. Bu geleneksel yap: igerisinde,
yaklagik bin yillik bir kiiltliriin mozayigini bulmak miimkiindiir. Bu kiiltiirin temel
unsurunu da dini inanglar, dzellikle de Islam dini olusturmaktadir. Aslinda, biitiin
bunlar igin halkimizin genis anlamda bir sosyo-kiiltlirel envanterinin ¢ikariimas: daha
anlamli olur.'® Burada, insanlar aras1 iligkiler sistemi, insan-toprak etkilesimi, dini
hayatn belli bagh ifade bigimleri ortaya konulmak suretiyle, modern yasamin
unsurlariyla etkilesimi ¢ercevesinde degerlendirilerek ortaya cikan yeni sentezler
anlagilir kilinabilir.

Biitiin bunlara bagli olarak, Sanliurfa’ya baktigimizda; bir yandan Giineydogu
Anadolu bolgemizin kiiltlirel yapisim yansitan, bir yandan da Tiirkiye

Cumhuriyetinin ulus devlet anlayigina oldukga bagli bdlge kenti konumunda

" Unver Giinay, Harun Giingdr, A. Vehbi Ecer, Laiklik, Din ve Tiirkiye, Adim Yaymlar1 No: 42,
s.123-133

15 Orhan Tiirkdogan, “Gtineydogu Anadolu Projesinin Sosyo-Kiiltiirel Yonii,” GAP Sempozyumu,
Der: Ali Ihsan Bagis, Ankara, 1988, s. 600

Tiirkdogan, a.g.b. 5.595



oldugunu goriirtiz. Sanlwrfa, farkli yerel dillerin ve dinlerin birlesimi noktasinda
onemli bir kiltiir merkezi olmas: yaninda, Tiirkiye’nin en biiytk ve Onemli
projelerinden olan Giineydogu Anadolu Projesi “GAP” nin de merkezi
konumundadir, Bilindigi gibi devam etmekte olan bu proje, gelecekte bdlgenin
ekonomik kalkinmasinda ve buna bagli olarak toplumsal hareketliliginde 6nemli
degisiklikler ortaya cikaracaktir.)” Bu yogun defisimin yasanmasindan once,
b(':ilgeninltnevcut olan kiiltiirel yapisini ortaya koymaya yonelik yapilan galigmalar,
gelecekte olusan degisimleri izleyebilmek agisindan 6nemli olmaktadir.

Bir yandan “Peygamberler Sehri” tamimlamasiyla bir anlamda
kutsallagtirilarak dini yasamin yogun olarak yasandifi, dini sembollere ve kutsal
kabul edilen deger ve motiflere biiylik 6nem verildigi, diger yandan “modernlesme
sireci”, “iiniversite” ve “GAP”'® gibi onemli dinamiklerin etkisiyle, toplumsal
yasamda bir degisim ve donlislimiin yasandigi bir yer olarak Sanlurfa’nin, din-
toplum iligkileri ¢ercevesinde sosyal degisme agisindan incelenmesinin, dlkemiz din
sosyolojisi aragtirmalari gelenedi kapsaminda son derece Onemli oldugunu
diistinliyoruz.

Ulkemizin niifusu hizla artarken, endiistrilesme ve refah seviyesinin giderek
yiikselmesi elektrik enerjisine ihtiyact da artirmakta ve enerji iireten yeni tesislerin
vapilmasi gerekmektedir. Aym: zamanda, ¢ogalan niifusun gida ihtiyacim kargilamak
icin verimli arazilerin sulamaya acilmasi ve tarim {iriinlerinin artirilmast ve yeni ig
imkanlarinin agilmas: da ihtiya¢ olmustur. Iste bu anlamda, Sanliurfa’yr merkez alan
“GAP” sayesinde biitiin bu isteklere cevap verilmek istenmektedir.”® Ancak, diger
taraftan bu proje, bolge i¢in ve 6zelde de Sanlwrfa i¢in hizli bir sosyal hareketliligi
de beraberinde getirerek, belki de bir sosyal patlamaya sebep olacaktir. Bu projeyle
birlikte artik toplumsal iligkilerde topyekiin bir doniisiim s6z konusudur. Biitiin
bunlara bagli olarak bolgenin ve 6zelde de Sanlurfa’nin toplumsal yagaminda, aile
yapisinda, inang sisteminde ve dinin sosyal fonksiyonlarinda ortaya g¢ikacak

degisikliklerin toplumun yapilanmasini ve yasam tarzini etkileyecegi ve hatta yer yer

' Korkut Tuna, “Gtineydogu Anadolu Projesi ve Sanlmrfa’ya Diisen Rol Uzerine Birkag Not”,
Sanhurfa ve GAP Sempozyumu, Der: Abdulkadir Karahan, Nurettin Uycan Cilt ve Basim San.
A.S., Istanbul, 1988, s. 116

BGAP’la ilgili genis bilgi igin bakmiz: T.C. Basbakanhk Giineydofu Anadolu Projesi Bolge
Kalkinma Idaresi Baskanligi 2000 Yili Faaliyet Raporu, Ankara, 2001

19 Kazim Cegen, Giineydogu-Dogu Anadolu Projesine Genel Bakis,Sanlurfa ve GAP Sempozyumu,
Der: Abdulkadir Karahan, Nurettin Uycan Cilt ve Basim A.S., Istanbul, 1988, s. 107-108



degistirecegi agiktir. Siirlip giden yasam tarzinin devamlilifini saglayan orf ve
adetlerdeki degismeler, belki toplumun bir kismi tarafindan yabancilagma, ¢oziilme
olarak degerlendirilecek bir toplumsal degisme siireci ortaya gikaracaktir.

Urlin, miilkiyet ve yasam tarziyla birlikte ortaya g¢ikacak niifus
hareketliliginin ne y6nde gelisecegi de tnem tagimaktadir. Ortaya ¢ikan bu niifus
hareketliliginin insanlar1 kirlardan koparip sehir merkezine yonlendirmesi, 6nemli
degisikliklerin ve toplumsal problemlerin de habercisidir.’ Birgok aragtirmacimn da
dedigi gibi; GAP ile glindeme gelen bir diger husus da, bélgenin heterojen yapisinin
homojen kimlige doniistiiriilmesidir. Ayrica, “GAP” dolayis1 ile, Sanliurfa’da
uygulahmakta ve uygulanacak olan plan ve projeler de gok &nemlidir. Ozellikle
bizim tlkemizde, bolge kalkinma plan ve projeleri yiuritilirken secilen model
tercihinin, tarihi gelisim ¢izgisinin ve sosyal yapinin o6zelliklerini yansitip
yansitmadigma ¢ok dikkat etmek gerekmektedir. Yakin zamanlara kadar, Ulkemizde
kalkinma modelleri giindeme geldiginde dikkatimizi en ¢ok ¢eken husus,
modernlesmenin, manevi degerlerin karsiti olarak diistintilmesi sonucu, kiiltiir
ozelliklerimizin modernlesme anlayist altnda geri plana itilmesidir® Bu da,
toplumsal problemlerin bir nedeni olmaktadir. Bu baglamda, gelencksel dini yagamn
canlt ve yogun oldugu Sanlurfa’da bu hususta atilacak adimlarin bilimsel
aragtirmalar gergevesinde ele alinmasi, dengeli bir toplumsal degismenin
gerceklestirilmesine katk: saglayabilir.

Sonu¢ olarak, Sanliurfa’da yaganan hizli toplumsal degismelerin temel
dinamiklerinden biri oldugunu distindigtimiiz, gerek kapladigi alan, gerekse fiziksel
genisligi ve ger¢eklestirmeye yoneldigi hedefler agisindan biiyiikliigii yadsinamayan
Giineydogu Anadolu Projesi “GAP”, Cumbhuriyet tarihimizin en énemli projelerinden
biridir. Baglangigta Firat ve Dicle havzalarindaki toprak ve su kaynaklarim
gelistirmeye yonelik olarak tasarimlanan proje, 1989 yilinda GAP Master Plani’nin
hazirlanmasi ile ¢ok sektdrlii entegre bolgesel kalkinma projesine doniistiirtilmiistiir.
Diger bir deyisle, baraj, hidroelektrik santralleri ve sulama yapilarinin insasi yaninda,
tarumsal ve endistriyel kalkinma, altyapi, ulagim, egitim, saglik, kiiltlir vb. alanlarda

yatirim yaparak bélge insamimin toplumsal degisim-doniistimiini saglamay1

» Tyna, a.g.b.,s.118
! Tiirkdogan, a.g.b., 5.594-599



hedefleyen bir yapiya doniigmiistiir.” Dolayis ile, toplumsal yapiya bilingli ve planlt
bir miidahale olan bu projenin, iginde bulundugu bolgenin yap: 6zelliklerine dayali
geleneksel sosyo-kiiltiirel yapinin yer yer korundugu bir ilimiz olan $anliurfa’nin
toplumsal iligkilerini etkileyecegi ve de doniistiirecegi agiktir. Burada kurulan
{iniversitenin de etkisi gdz 6niine alindifinda Sanliurfa’da yasanan degisim-doniisiim

daha iyi anlasilacaktir.

B. AMAC VE ONEM

Konu se¢iminde ele aldigimiz konular, 6zelde Sanliurfa’nin ve genelde de
Tiirkiye’nin karst karsiya bulundugu durumdur. Bizim bu ¢aligmada amacimiz ise,
genel ¢ergevesini ortaya koydugumuz bu durumu, temel dinamikleri ile birlikte ele
almaktir. Burada, bir Genel Sosyolojiden daha ¢ok bir Din Sosyolojisi yapmay1
diisiiniiyoruz. Dolay1siyla, ¢aligmamizda agirlikli olarak halkin yasamakta oldugu din
iizerinde yogunlagip, toplumsal degisme icerisinde dinin sosyal fonksiyonlarini,
halkin dini tutum ve davramglarin, din-toplum iligkilerini incelemeye g¢alisacagiz.
Bunun yaminda Sanlrfa’min genel toplumsal yapismna da yer vermeye gayret
edecegiz.

Bunu yaparken yine amacimiz, 6zellikle batida Din Sosyologlar: tarafindan
kdy ve kent topluluklarimn dini yasayislan tizerinde gergeklestirilen sistematik ve
deneysel Din Sosyolojisi aragtirmalar1 paralelinde, {ilkemizdeki dini yagami sosyal

2 Bu arada, dini inang, tutum ve davramglar

sistem igerisinde ele almaktir.
morfolojik yonden inceleyerek, din ile sosyo-kiltiire]l yapilar, durumlar ve
degismeler arasindaki kar$111k11.‘ili§kileri de ortaya koymaya ¢alisacagiz. Bunun
yannda, karsilikli etki ve tepkileri de ortaya ¢ikarmak ve bdylece, cesitli toplumsal
¢evrelerdeki dini yasayislar: sosyolojik olarak incelemek suretiyle, hem tilkemizdeki
dini yagayis gercegini degisik bolgedeki durumlarda daha derinlemesine anlamak ve
hem bu arada, dogal olarak Din Sosyolojisi ¢aligmalarina katkida bulunmak da
amaglarimiz arasindadir. Toplumun dini yagamini degisim ve etkilesim stirecinden

ayr diisinmek miimkiin degildir.®* Buradan hareketle, Sanlwrfa halkinmn dini

2GAP, T.C. Bagbakanlk Giimeydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskanligy,
Giineydofu Anadolu Projesi Sosyal Eylem Plani, Ankara, 1999, s. 1-2.

3 Giinay, Erzurum ve Cevresinde Dini Hayat, s. 19.

#0Orhan Tirkdogan, Koy Sosyolojisinin Temel Sorunlari, Genisletilmis Ikinci Baski, Tarihsiz, s. 272



inanglarmi, dini ibadetlere olan ilgi derecelerini, dini kanaat ve tutumlarin ve giinlik
yasaminda dini nitelikli diger toplumsal olaylarini tespit ederek sosyal degisme
stirecindeki yerini ortaya koymak, yine temel amaglarimiz arasindadir.

Bu amaglar baglaminda, boyle bir ¢aligmanin, 6zellikle “GAP” 1n etkisiyle bir
toplumsal degisim siireci yagayan Sanliurfa’min durum tespiti i¢in son derece Snemli
oldugunu diigiintiyoruz. Bu ¢alismanin, Sanlwrfa’da hizli ve yogun bir sekilde
yaganmakta olan toplumsal degisim siirecinin getirecegi problemlerin anlagilmasi ve
yorumlanmasini kolaylagtiracagina da inantyoruz. Diger taraftan bu ¢aligmanin, dinin
toplumsal yap1 tizerindeki etkisine ve toplumsal bitlinlesmedeki yerine de 1gik

tutmasi diistintilmektedir.

C. PROBLEM

Aragtrmamizin  temel problemini; ilkemizde, o6zellikle Cumhuriyet
doneminde yogunlagan modernlesme siirecinde gézlenen toplumsal degisim ve
hareketlilige bagli olarak, konu segiminde de deginmeye c¢alistigimiz gibi,
Sanlwurfa’da GAP, iniversite ve kentlesme olgularinin da etkisi ile son yillarda
yogun bir sekilde ortaya ¢ikan geleneksellik-modernlik ekseninde yaganan toplumsal
degismeler ve bu degismelerde, gelencksel halk dininin aldigi konum
olusturmaktadir.

Bu baglamda, tlkemizin ¢agdaslasma, batililasma ve modernizm 1s1§inda
gecirmekte oldugu bu toplumsal degigmelerin, geleneksellik-modernlik ikileminde
ortaya ¢ikardigt sorunlarin anlagilmas: i¢in, sosyolojik anlamda genis ve kapsamh
incelemelerin gerekliligi agiktir. Ozellikle, geleneksel yapida din kurumunun islevsel
olmasi ve dolayisi ile modernlesme ile birlikte toplumu etkileme ve etkilenme
boyutlarmin ortaya ¢ikmasi, Din Sosyolojisi agisindan aragtirilmasi gereken
olgudur.” '

Bu gercevede, tilkemiz, gelismekte olan diger iilkelerde oldugu gibi, kendi
toplumsal ve kiiltiirel kogullarinin  dogurdugu toplumsal degisme stirecini
yasamaktadir. Toplumumuzda 6zellikle, son ylizyil igerisinde yasanan toplumsal
hareketliliklerin 6nemli toplumsal ve kiiltiirel degisimlere neden oldugu agiktir. Bu
degisimler, kirsal yapilara varincaya kadar etkili olmakta ve geleneksel yapilarda bir

PGunay, “Tiirkiye’de Toplumsal Degisme ve Din”, Tiirk Yurdu, Nisan-Mays, 1997, s. 88.



degisim ve donlisim yasanmaktadir. Burada, geleneksel yapinin hakim giicii olan
dini yasayis bicimleri de farkli degisim etkilesimleri gOstermektedir. Buradan
hareketle, halk katinda yaganan dinin, toplumsal yapinin bir unsuru olarak ele alimip,
toplumsal degigme ile etkilesimleri gergevesinde degerlendirilerek sekiilarizasyon
(diinyevilesme) stirecinde modernlik-din iligkileri yoniinden tartisiimast yararli
olacaktir.®® Islam Dininde dini olan ve olmayan alamn ig iceligi, Miisltiman
toplumlarin modernlesme ile birlikte ortaya gikan toplumsal degismelere bagli olarak
gelisen sekiilarizasyon stirecine karsi, yer yer direng gostermelerine neden
olmaktadur.”’

Bu ¢ergevede, toplumsal degismeler, toplumda bir takim problemlerin de
habercisi olabilmektedirler. Toplum iyelerinin en azindan bir kismimin degismeye
karsi direnmesi, bunun bir toplumsal yabancilasma ve yozlasma olarak
degerlendirilmesi, toplumsal gatismaya ve kaosa neden olabilir. Ayrica, 6zellikle
burada toplumun dini anlayis1 ve yasami da Onemlidir. Bu degisim siirecinde,
toplumun dini anlayiginin konumu ne olacaktir? Sosyal degismenin dine veya dinin
sosyal degismeye etkisi hangi yonde gelisecektir? Din degismeye engel midir? Diger
taraftan, degisme ile birlikte olusabilecek toplumsal problemlere karsi din, problem
lireten mi yoksa problemi ¢bzen mi olacak? Toplumsal biitiinlesmede dinin yeri
nedir? Bitlin bu sorular, toplumumuzun biitiinii igin gegerli olmakla birlikte,
ozellikle Sanlurfa i¢in ayr bir Sneme sahiptir.

Bu baglamda, aragtirmamizin temel probleminde de belirtildigi gibi
Sanliurfa, son zamanlarda {ilkemizin genel degisim ¢izgisi yoniinde GAP yatirimlari,
tmiversite ve kentlesme gibi etkenlerin tesiri ile hizli bir sosyal degisme siireci
yasamaktadir. Bu degisimin boyutlarinin tespiti, Tiirkiye’nin ¢agdaslasma
kapsaminda gecirmekte oldugu toplumsal degismelerin anlasilmasina 1g1k tutacagi
diisiiniilmektedir.

Sanlwurfa, 6nceden de belirttigimiz gibi, her ne kadar cesitli etkenlerle farkl
bir degigim-doniisim stireci yasasa da, bir taraftan, “Peygamberler Sehri”

tammlamasi ile geleneksel dini anlayisin egemen oldugu ve diger taraftan da iginde

*Erkan Persembe, Toplumsal Degisme ve Din iligkileri (Ordu ili’nin iki Kéylinde Karsilagtirmal:
Bir Alan Arastirmasi, Ankara U. Sos. Bil. Enst. (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara, 1991. s. 3,4.

Y Ali Yasar Saribay, Tiirkiye’de Modernlesme, Din ve Parti Politikast “MSP Ornek Olayr”, Alan
Yay. Istanbul, 1985, s. 36.
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bulundugu bdlgenin yapisal ve kiiltiirel 6zelliklerini de yansitan bir kenttir. Bu bdlge
icin homojen bir yapidan s6z etmek miimkiin olmadig: gibi, geleneksel toplumsal ve
kultiirel yap1 etkinligini korumaktadir. Kokleri yiizyillara dayanan bu yapida agalik,
seyhlik, asiret reisligi gibi kurumlar heniiz varliklarmi korumakta, giderek azalan
oranlarda da olsa etkinliklerini siirdiirmektedir. Yorede yaygin olan kan bagmna
dayali geleneksel aile, akraba, asiret ve kdy yapisi bireysel davranslarin &niine set
cekmekte ve kigileri ait olduklan aile ve agiret gibi toplumsal gruplarla
6zdeslestirmektedir. Ozglin bireysel davranslar ve siyasi katilim smirlidur.

Geleneksel toplumsal ve Kkiiltiirel yapi, kendi igerisinde 6zglin davrams
bigimlerini, deger yargilarini, inanglarimi ve denetim mekanizmasini olusturmustur.
Geleneksel sosyo-kiiltiirel yapilarin korunmasinda, toplumun iginden gelen koruma
mekanizmalar: yaninda geleneksel dini anlayislar da etkili olurken, bu topluluklarin
dis diinya ile iligkilerinin belirlenmesinde etkili olan aga, asiret reisi ve seyh gibi
kisiliklerin de 6nemli pay1 vardir.

Sanliurfa, genel olarak bu saydigimiz yapisal 6zellikleri yansitmakla birlikte,
son zamanlarda GAP vyatirimlari, Harran Universitesi ve kentlesme siireci ile
bolgenin cazibe merkezi haline geldiginden, bélge illerden ve kirsal alanlardan
yogun bir go¢iin yasandig1 ve bunun sonucunda da ¢arpik kentlesmenin oldugu bir il
olmakla birlikte, ekonomik gelismelerin, ulasgim ve iletisim olanaklarinin artmasi
sonucu da geleneksellik-modernlik baglaminda hizli bir degisim ve doniisiimiin
yasanmakta oldugu bir kenttir. Dolayist ile, bu degisim ve doniislimden geleneksel
yapmin nasil etkilendigi, ne gibi bir toplumsal yapimnn ortaya ¢iktigi ve geleneksel
halk dininin bu degisimden etkileme ve etkilenme ¢er¢evesindeki tutumunun, ortaya
koydugu davramsin toplumsal degisme ile etki ve tepki problemlerinin ortaya
konulmasi, Din Sosyolojisi agisindan bir gereklilik olarak goriilmektedir.

Bu temel yaklagimlar gergevesinde, bir degisim ve doniisiim yasanmakla
birlikte geleneksel dini ve sosyo-kiiltlirel yapinin etkin oldugu Sanlurfa’da,
modernlesmenin ve kendisine ait difer etkenlerin ortaya koydugu toplumsal
degismelerin ne derece etkili oldugu sorusunun yaminda, aragtirmamuzin alt
problemlerini su sekilde belirtebiliriz:

1. Ulkemizdeki batiilasma ve cagdaslasma siireci ile kendisini gosteren

modernlesmenin meydana getirdigi toplumsal hareketlilikten ve GAP, tiniversite ve
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kentlesme gibi 6zel kogullardan Sanlurfa halkimin toplumsal yapisi, dini inang,
diisiince ve toplumsal iligkileri ne 6l¢tide etkilenmistir?

2. Yasanan hizli toplumsal degismelere bagli olarak, ‘geleneksellik ve
modernlik baglaminda Sanliurfa halks, dinin bireysel ve toplumsal islevi agisindan
nasil bir tutum sergilemektedir?

3. Sanlwrfa’da orf ve adetlerin, geleneksel kabullerin, dini degerlerin
toplumsal yagamdaki boyutlari, etkileri ve formlar1 nasil bir goriiniimde ortaya
¢cikmaktadir?

4, Sanlurfa’da yasanan hizli toplumsal degismelerden yas, cinsiyet, 6grenim
durumu gibi degiskenlere dayali olarak Sanliurfa halkinin dini tutum, inang ve ibadet
anlayislarinda ve yasaminda ne gibi farkliliklar olusmaktadir?

5. Sanlwurfa’da yasanan toplumsal degismelerden, Sanlwurfa halkinin
geleneksel agiret yapisi, aile yapisi, ekonomik yapisi, toplumsal iligkileri, giyim-
kusam bigimleri nasil etkilenmektedir? Cesitli degiskenlere gore, ne gibi farkliliklar
ortaya ¢ikmaktadir?

6. Sanlwurfa halkinin, kitle iletigim araglari, cagdas yasam anlayiginin
gereksinimleri ve modernlesmenin getirdigi bos zaman etkinlikleri ile iligkileri ne
diizeyde olmaktadir?

7. Biitlin bunlara bagli olarak, Sanhurfa halki, yasanan toplumsal
degismelerin temel etkenlerinden olan GAP ve {iniversiteyi nasil degerlendirmektedir

ve bu degerlendirmelere gére ne gibi farkliliklar olugmaktadir?

D. VARSAYIMLAR

Bilimsel aragtirmalarda, 6zellikle de alan aragtirmalarinda konu, problem ve
amacin tespitinden sonra atilmasi gereken adim, varsayimlarin belirlenmesi olacaktir.
Varsayum, bir bilimsel arastirmanin gerekgesi, aragtiricinin yol gostericisidir.
Aragtirmanin dogrultusunu ¢izen ve bilim adamina kilavuzluk eden varsayimdir. Bir
varsayimdan yola g¢ikilmadik¢a, arastirmada ne arandifini ve ne gibi bilgiler
saglanacagmu bilmek olanakli degildir.?® Aslinda varsayim, aragtrmaciun neyi
arastiracagl konusunda ilk 6nermesini olusturur. Bir varsayimin bakis yonii ilerisidir.

Bu bakimdan varsayim, gegerliligi denetlenebilmek igin teste tabi tutulan bir

% Muzaffer Sencer, Toplumbilimlerinde Yontem, Beta Yayim Basim, 3. Basim, Istanbul, 1989, 5.36
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Onermedir. Varsayim, sagduyuya uygun veya ona aykir1 olabilir ve ancak teste tabi
tutulduktan sonra dogru veya yanls olabilecegi ileri siriilebilir.*® Bununla birlikte,
her varsayimin ussal ve olgusal gerekgeleri de olmalidir. Kiiciik bir ek caba ile
gercek durumun ortaya gikabilecegi konularda varsaymm kullarulamaz*® Bir
varsayimimn meydana gelebilmesi igin, yaratict bir diiglince ve aragtirma zihniyetine
hatta, bir hayal giiciine sahip olmamiz gerekir. Bu baglamda, bir varsayim etkili
kilan unsurlar gézlem, konu hakkinda kazamlmig bilgiler, arastiricinin hayal giicii ve
sezis yetenekleridir.>! Ancak, bdyle bir donammdan sonra saglikli varsayimlar
olusturulabilir.

Biittin bu bilgilerin 1s18inda biz de, yapmuis oldugumuz 6n c¢alisma ve
g6zlemlere dayali olarak, arastirma evrenimiz Sanliurfa’da gesitli etkenlerle ortaya
cikan toplumsal degismeleri anlayabilmek igin, yapisal-fonksiyonel analiz
cergevesinde su varsayimlari belirledik:

1. Ulkemizin batililasma ve c¢agdaslasma kapsaminda i¢inde bulundugu
“modernlesme siireci”, geleneksel dini ve sosyo-kiiltiirel yasami bir ¢ok ydnden
etkileyerek yogun bir toplumsal degismenin yaganmasina neden olmustur. Ancak, bu
degismeye karsi bolgelerimizin yapilarina gore, agik ya da gizli bir direncin
oldugunu da gozardi edemeyiz. Geleneksel yapimin korunmaya calisildigi
bolgelerimizde bu direng, ¢esitli degiskenlere gore farkli sekillerde kendisini
gosterebilmektedir. Orf adetler, tarihten geleh gelencksel yapilar, geleneksel dini
kabul ve anlayislar bu direngte etkin olabildikleri gibi, bu yapilarin yaganan
degismeden de farkli boyutlarda etkilendikleri diigtintilmektedir.

1.1. Bu gergevede, iginde bulundugu bolgeye dayali olarak, yasam tarzini
temelde gelencksel yapi ve degerlerin belirledigi Sanlwurfa’nin, bir yandan “GAP” ile
birlikte, tilkemizin gegirmekte oldugu sosyal degigmenin biitlin yogunlugu ile
yasandigi;, diger taraftan, “Peygamberler Sehri” tamimlamasi ile geleneksel dini
yapiun korunmaya calisildig: tipik bir modern-gelenek catigmasi yaganan kentimiz

oldugu varsayilmaktadir.

* Orhan Tiirkdogan, Bilimsel Arastirma Metodolojisi, Timag Yayinlari, Istanbul, 2000, 5.191

¥Niyazi Karasar, Bilimsel Aragtirma Yontemi, Arastirma Egitim Damsmanlik Ltd. Yaynlari,
7.Basim, Ankara,1995, .72

' Tiirkdogan, a.g.e., 5.192-198.
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2. Arastirma alanimizi olusturan Sanliurfa’da birey, aile ve gesitli sosyo-
kiiltiirel gruplarin “kendini ifade etme bigimleri” genel olarak geleneksel dini inang
sistemi igerisinde gekillendigi diisiiniilse de, bu anlayisin bir degisim siireci igine
girdigi ve modern-gelenek c¢atismasimn bu alt sosyal birimlerde de yasandig
varsayilmaktadir.

3. Sanlwurfa’da, geleneksel dini inang sisteminin hayata ve dis diinyaya
atfettigi “kutsiyet” ¢izgisinde egya ve varliklara yiiklenen, teolojik, mitolojik, etik ve
estetik deger ve anlamlar canliliguu ve islevselli§ini korusa da, genel toplumsal
degisme ¢izgisinde bir degisim ve doniisimiin hatta ¢atiymanin bu alanlarda da
yasandi1 varsayilmaktadir. Ayrica, Sanliurfa’da yasanan sosyal degismeye karsi
ortaya ¢gikan direncin dinamiklerinden birisi geleneksel din anlayisi olmakla birlikte,
degisimin neticesinin desentegrasyona (sosyal ¢6ziilme) sebep olmamasi i¢in dinin
“tampon kurum olarak” da rol oynayabilecegi varsayilmaktadir.

4. Bitin bunlarin yaminda, Sanlwrfa’da toplumsal degisme-din iligkileri
baglaminda, hizli bir sekilde yasanan degigmelerden gesitli degiskenlere gore halkin
glinlitk dini ve sosyo-kiiltiirel yasaminda farkliliklar ortaya ¢iktig: gézlenmektedir.

4.1. Genel olarak Sanliurfa halki, dinin inan¢ boyutunda inang¢ yontinden bir
problem yasamamakla birlikte, son zamanlarda Sanliurfa’da yasanan degisim ve
déniistimden yas, cinsiyet ve 6grenim degiskenlerine gore, Allah inanci agisindan bir
farklilagmanin olugmakta oldugu diigtintilmektedir.

42. Sanlurfa halkinin  dinin pratik boyutunda ibadetlere baglilik
gostermelerine karsin, degisen anlayislar gergevesinde namaz ibadeti agisindan yas
ve cinsiyete gore bir farklilik yasadigi gézlenmektedir. Yine aynmi farkli tutumlar,
orug ibadetinde, hac ibadetinde, kurban ibadetinde, zekat ibadetinde ve dua etme
aligkanliklarinda goriilmektedir. Ayrica, zekat ve kurban ibadetlerinde gelir
seviyesine gore de farkl: tutumlarin belirdigi kabul edilmektedir.

4.3. Sanlwrfa halkinin giinlik yasaminda, geleneksel yapiya bagli olarak
mevlit, siinnet ve cenaze gibi dini térenler ayr1 bir 6neme sahip olmakla birlikte,
yasanan degismelerden cesitli degiskenler agisindan bir farklibk yasandigi
distiniilmektedir.

44, Sanlwrfa, tarihi bir kent olmasindan, birgok Peygamber ve din
biiytiklerinin hayat hikayeleri ile baglantili olan bir kenttir. Buna bagli olarak, kutsal
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kabul edilen mekan ve ziyaret yerleri agisindan zengin bir yerdir. Bu kutsal mekan ve
ziyaret yerlerinin, Sanlwrfa halkimin gelencksel dini yagaminda Onemi biytiktiir.
Ancak, yaganan toplumsal degismelerden, bunlara bagli uygulamalar, ziyaretler ve
anlayislar da etkilenmekte ve gesitli degiskenlere bagli olarak farkli tutumlar
goérillmektedir.

4.5. Ayrica, Sanhurfa’da yasanan degismelere baglh olarak halkin dindarlik
anlayislarinda da bir farklilik olugmakta ve bireyler, kendilerinin ve toplumun
dindarliklarini ¢esitli sekillerde degerlendirmektedirler.

5. Diger taraftan, Sanliurfa’nin sosyo-kiiltiire]l yapisinda geleneksel yapilar ve
anlayiglar islevsel olmakla birlikte, yasanan hizli toplumsal degismelerden bu
alanlarda da bir degisim yasandifi samlmaktadir. Bu baglamda, Sanlurfa’da
geleneksel aile yapisinda ve evlenilecek adayda aranan ozellikler, evlilik sekli,
evlilik yas1, baglik parasi, gocuk sayisi, dogum kontrolii vb. gibi uygulama
alanlarinda gesitli degiskenlere gore farkli tutumlar ortaya gikabilmektedir.

5.1. Ayrica, Dogu ve Giineydogu bolgelerimizde yiizyillardan beri yerlesmis
olan geleneksel yapi igerisinde asiret yapisi O6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
cercevede, Sanliurfa’da da agiret gelenegi agirlifimi korumakla birlikte, yasanan
toplumsal degismelerden asiret yapisina baglilik, kurallara uyma vb. kabullerde bir
degisim ve doniisiimiin yasandig1 diistintilmektedir.

5.2. Geleneksel sosyo-kiiltiirel yapimn etkin oldugu toplumlarin ahlak
kurallarmin  olusumunda ve korunmasinda, geleneksel degerler, anlayislar ve
kabuller etkili olmaktadir. Bu kurallardan bir sapma goze ¢arptifinda siddetli bir
toplumsal baski goriilir. Bu anlamda, Sanliurfa’da geleneksel ahlaki normlar etkili
olmakla birlikte, yaganan toplumsal degismelere bagli olarak, bir farklilagmanin
oldugu g6zlenmektedir.

5.3. Diger taraftan, geleneksel aligkanliklar gergevesinde, giyim-kusam
bigimleri ve anlayislari da Sanlurfa’daki degisimden etkilenerek, yas ve cinsiyete
bagli olarak bir farklilagsmanin oldugu géze ¢arpmaktadir.

6. Ayrica yine, teknolojik ilerlemelere bagli modern yasam anlayislar:
¢ergevesinde, Sanlwrfa’da bos zaman degerlendirme ugraslar ve kitle iletisim

araglar ile iligki bigimlerinde de bir degisim ve doniiglim yaganmaktadir.
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7. Sanlwrfa’da yasanan toplumsal degismelerin temel dinamiklerinden olan
GAP ve liniversiteyi degerlendirmede, yaslara gore farkli anlayiglarin ortaya giktigi
gbzlenmektedir. Yaslar ilerledikge, 6rf ve adetlerde, geleneksel toplumsal iligkilerde
olumsuz etki yaptig1 diigiincesi ile {iniversitenin degistirici ve doniistiirticti etkisine
karsi, gelenege bagli ileri yagslardaki bireylerde olumsuz bir tutumun oldugu

gbzlenmektedir.

E. KONUYLA ILGILI ARASTIRMALAR

Ulkemizin Sosyoloji gelenegi igerisinde, deneysel Din Sosyolojisi alaninda
koy ve kent topluluklari {izerine yapilmig, din kurumunun toplumsal sistem igerisinde
toplum kiiltiiriiniin 6nemli bir unsuru oldugunu dikkate alarak basl bagma dini
yasayist kendine konu edinen alan aragtirmalari, baglarda yok denecek kadar sinirh
olmakla birlikte®® son zamanlarda bir artis oldugu goriilmektedir. Oysa din,
toplumsal iligkilerde etkin olan bir olgudur.

Bu baglamda, bu konuda ilk calismalardan biri olarak Tirkiye’de Din
Sosyolojisinin ilk temsilcilerinden olan Mehmet Taplamacioglu’nun “Yaslara Gore

»3 caligmasin

Dini Yasayisin Siddet ve Kesafeti Uzerine Bir Anket Denemesi
gérmekteyiz. Burada, yas dagilimma gore dini yagayista meydana gelen
farklillagmalar ortaya konulmaktadir.

Diger taraftan, Tiirkiye’de Din Sosyolojisi alaninda otoriteligi tartisiimaz olan
Unver Glinay’mn “Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat” isimli 1977 yilinda
yapmis oldugu dogentlik caligmast,> kendisinden sonra yapilan biitin alan
arastirmalarmin 6rnedi ve bagvuru kaynagi olmasi nedeniyle 6nemli bir boslugu
doldurmustur. Burada; konumu itibari ile sosyo-kiiltiirel degisim stireci igerisinde
olan Erzurum kenti ve ¢evre kdylerinde, farklh halk tabakalarindaki dini yasayismn
toplumsal ve kiiltiirel kadrosu i¢inde incelenmesi yapilarak, din-toplum etkilesimine
deginilmektedir.

Bu alanda yapilan diger bir Din Sosyolojisi ¢aligmas: da, Mehmet Bayyigit’in

“Universite Gengliginin Dini tutum ve Davramslart Uzerine Bir Aragtirma” isimli

" 20Unver Giinay, a.g.e., s. 20.

*Mehmet Taplamacioglu, “Yaslara Gore Dini Yasayisin Siddet ve kesafeti Uzerine Bir Anket
Denemesi”, Ankara U. {lahiyat Fak. Dergisi, cilt; X, Ankara, 1962, s. 141-151.

*Unver Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, Erzurum Kitaplig1 Yay. Istanbul, 1999.
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doktora g:ahsmas1d1r.35 Burada, iiniversite-gevre etkilesimi baglaminda, tiniversite
dgrencilerinin dini anlayis ve yasantilarinda meydana gelen farklilagmalar konu
edilmektedir.

Yine kendisinden sonra yapilan ¢aligmalara kaynaklik eden bagka bir alan
aragtirmasi da, Erkan Persembe’nin “Toplumsal Degisme ve Din iliskileri (Ordu
Ili'nin ki Koylinde Kargilastirmali Bir Alan Aragtirmast” isimli doktora tezidir.*
Burada, kent merkezi ile etkilesimi baglaminda, karsilagtirmalt olarak iki kdyde
meydana gelen din-toplum iligkilerindeki toplumsal degismeler konu edilmektedir.

Bagka bir ¢alisma da yine, Mehmet Emin Koktas’n “Tiirkiye’de Dini Hayat,
fzmir Ornegi” isimli ¢aligmasidir.®” Izmir’in cesitli sosyo-kiiltiirel gevrelerinde dini
hayat tizerine yapilan bu ¢alismada, kisi ve toplum hayatinda farkl: sekillerde kendini
gosteren dinin tespit ve tahlili yapilmaktadir.

Yine Din Sosyolojisi agisindan yapilmis bir alan aragtirmast olan bagka bir
calisma da Niyazi Akyliz’in “Ankara’min Bogazici Semtinde Dini Hayat ve
Kentlilesme Uzerine Bir Arastima” isimli doktora tezidir.” ® Burada yine, kentle
etkilesim ¢ergevesinde toplumun dini yagaminda meydana gelen degismeler konu
edilmektedir.

Bu alanda yine, farkli bir c¢alisma da Fazli Arabaci’min “Alevilik ve
Stinniligin  Sosyolojik Boyutlar1 -Corum Ornegi-“ konulu ¢alismasidir.”® Yazar
burada, Alevi-Siinni farklilagmasinin sosyolojik boyutlarini ortaya koymaya
caligmakta, bu farklilagmanin 6ziiniin ne oldugunu, dini mi yoksa sosyolojik
nedenlerden mi kaynaklandifini agiklarken, cesitli degiskenlere gore alevi-siinni
anlayisin dini yasantisini ve bu yagantinin sosyal yap: ve kurumlara nasil yansidigini
tespit etmeye ¢aligmaktadir.

Son olarak, bir alan arastirmasi olan Ali Akdogan’in “Geleneksel Toplumdan

Modern Topluma gegiste Dini Hayat (Rize {1 Merkezi Ornegi)” isimli ¢aligmas: da

Mehmet Bayyigit, Universite Genglsiginin Dini Inan¢ Tutum ve Davramglar1 Uzerine Bir
Arastirma, Uludag U. Sos. Bil. Enst. (Basilmamis Doktora Tezi), Bursa, 1989.

Erkan Persembe, T oplumsal Degisme ve Din iliskileri (Ordu Ili’nin iki Koyiinde Kargilagtirmalt
Bir Alan Arastirmasi, Ankara U. Sos. Bil. Enst. (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara, 1991.

"Mehmet Emin Koktas, Tiirkiye’de Dini Hayat, fzmir Ornegi, Isaret Yay. Istanbul, 199.

®Niyazi Akyliz, Ankara’mm Bogazici Semtinde Dini Hayat ve Kentlilesme Uzerine Bir
Aragtirma, Ankara U, Sos. Bil. Enst. Ankara, 1994.

%Fazl1 Arabaci, Alevilik ve Siinniligin Sosyolojik Boyutlari, Ettit Yay. Samsun, 2000.
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onemlidir.*® Burada, gelenek-modern etkilesiminde toplumun dini hayatinin durumu
ve degisimi incelenmektedir.
Biitiin bunlarin yaninda, son zamanlarda Din Sosyolojisi ger¢evesinde alan

arastirmasi niteligindeki ¢aligmalarin yayginlik kazanmakta oldugu da bilinmektedir.

F. METODOLOJI

1- Yontem

Toplumsal yasam ve onun bir unsuru olan dini yagsam incelenirken segilecek
olan yontem, konunun aragtirilmasi agisindan son derece Onemlidir. Sosyal
aragtirmalar, temelde toplum yapisinin ve yapisindaki degisikliklerin kalitatif (say1
ile ifade edilebilen) ve kantitatif (say1 ile ifade edilemeyen) degerlerini toplama ve
yorumlama iglemidir. Elbette boyle bir ¢aligma yapilirken bir takim giicliiklerle
karsilagilmas1 dogaldir.*! Bir de incelenen konu dini hayat olursa bu giiglikler daha
da artmaktadir.* “Her dinin, bilhassa her biiyiik —yiiksek- dinin, minhasiran dini
olan, yani dinin zatina taalluk eden hususlar disinda, hayatin biitlin 6nemli meseleleri
hakkindaki hiiktimlerle, biitiin miihim diinyevi hadiselere karsi takinilan tavirlarin
mecmuundan ibaret gayet zéngin bir fikri muhtevasi vardir. Din muayyen bir “rub”
getirir, biitiin mu’tekitler bu ruha iman edip onu paylasirlar ve suuri veya gayri suuri
olarak bu ruh onlarin hayatina tesir eder.”® iste bu nedenledir ki dini hayat tizerinde
calismak zordur. Ancak, iyi se¢ilmis bir yéntemle bu zorluklar biraz azaltilabilir.

Arastirmamiz bir Din Sosyolojisi ¢aligmasi olmakla birlikte, konular, Genel
Sosyolojinin aragtirma ve tekniklerinden istifade edilerek ele alinmigtir. Ciinkii, Din
“Sosyolojisi Genel Sosyolojinin bir alt bslimii oldugundan**arastirmalarinda Genel
Sosyolojinin metotlarini kullanmaktadir. Bu baglamda aragtirmamiz, daha ¢ok bir
saha aragtirmasi niteligi tagimaktadir. Dolayisiyla deskriptif (tasvirsel) yaklasim
benimsenmistir. Ulkemizde konumuzla ilgili yapilms teorik ve saha aragtirmalari

gozden gegirildikten sonra, dedisim siirecindeki arastirma evrenimiz i¢inden segilen

“Ali Akdogan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegiste Dini Hayat (Rize Il Merkezi
Ornegi), Ragbet Yay. Istanbul, 2002.

*! Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal ilimler Metodolojisi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1982, s. 164

2 Joachim Wach, Din Sosyolojisine Giris, Cev: Battal Inandi, Ankara Universitesi Basimevi,
Ankara, 1987,s.2 ,

“Hans Freyer, Din Sosyolojisi, Cev: Turgut Kalpsiiz, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara, 1964,
5.37

“Wach, a.g.e.,s.5
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orneklemimizde, dini ve sosyal yagam amprik bulgularimuzla tasvir edilip, degisik
yonleriyle ortaya konmaya calisgilmistir. Bu arada gozlem, anket ve istatistik
tekniklerinden istifade edilerek, yer yer miilakat tekniginden de yararlanilmustir.
Boylece deneysel arastirma yontemi kullanilarak Genel Sosyolojinin “vasiflama”,
“karsilastirma”, “anlama” ve ‘“agiklama” yontemi ¢ercevesinde konular
temellendirilme yoluna gidilmistir. Biitiin bunlar yapilirken bilimsel objektiflik

ilkesinin daima gz dniinde bulundurulmasi® geregi de unutulmamaya ¢aligilmugtir.

2- Evren, Orneklem, Uygulama ve Simirlandirma

Arastirmanmuzin evrenini Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)’nin merkezi
durumundaki Sanlwrfa il merkezinde yagsamakta olan Sanhwurfa halki
olugturmaktadir. Dogal olarak konunun daha saglikli incelenebilmesi igin Sanliurfa
merkezinden Orneklem alinnugtir. Kentin ¢esitli yerlesim mubhitleri arasinda nispeten
bazi farkliliklar var oldugundan, her muhiti yansitabilmesi igin “kotalar sistemi”,
orneklem teknifi olarak uygulanmustir. Dolayisiyla buralardan segilen kisilere anket
formu uygulanarak verilere ulagilmaya ¢alisilmigtir. Bu sebeple ¢aligmanin sinurlarim
bu mahalleler ve buralardan segilen kisiler olusturmustur.

Bu gercevede, Sanlwrfa’yi, son zamanlarda kirsal alandan yogun gégiin
yasandi®1 gecekondu mahallelerinden olusan kenar mahalleler, ayrica, bir anlamda
eski Sanliurfa’yl ve kentin esas yerlilerinin daha yaygin bulundugu orta mahalleler
ve bir de yapisal olarak biraz daha modern goriiniim arzeden Yenisehir bolgesi
olmak lizere ii¢ temel mahallelere ayirdik. Anket formunu yaklasik olarak esit
saylarda bu ayrima gore uyguladik. Ayrica sorularin anlagilirhifiun  ve
glivenirliginin testi i¢in pilot uygulama da yapilmigtir. Uygulamayr Mayis-Haziran
2002 tarihinde iki ay igerisinde yaptik. Uygulamay: bizzat kendimiz yiiriitmekle
birlikte, Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinden de yararlandik. 575
adet anket formu uygulamamiza kargin, bunlarm bir kismi, tekrar dénmemis, bir
kismi da hatali kabul edildiginden degerlendirilmeye alinmamugtir. Sanlurfa gibi,
Arapca, Kiirtge ve Tiirkge olmak lizere ti¢ konusma dilinin kullanildig: ve geleneksel
anlayislarn, kabullerin yogun olarak yasandif: yerlerde anket uygulamanin giigliigi

agiktir. Bu sebeple, ¢alismamiz, 500 adet anket formu {izerinden yapilmistir.

“Saim Kaptan, Bilimsel Aragtirma Teknikleri, Ankara, 1977, s. 12). Amiran Kurtkan Bilgiseven,
Sosyal Ilimler Metodolojisi, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1982, 5.167
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3- Veri Toplama Araclari ve Verilerin Degerlendirilmesi

Caligmamiza temel teskil edecek olan bilgilere ulasmada, gézlem, goriisme ve
anket tekniklerinden yararlandik. Ancak, biitin bunlarin yani sira, Sanlurfa’nin
toplumsal yapisiyla ilgili ¢alisma ve incelemeler, ansiklopedik bilgiler, kiitiiphaneler
ve benzeri yazili kaynak ve dokiimanlar taranarak kentin “GAP” 6ncesi toplumsal
yapist hakkinda genel bilgilere ulagilmaya g¢aligildi. Ayrica tilkemizde konumuzla
baglantili yapilmis olan ¢aligmalar da taranip degerlendirildi.

Diger taraftan, goriisme, toplumbilim aragtirmalarinda en sik bagvurulan bir
gozlem teknigidir.*® Anketin hazirlanmas: ve uygulanmas: asamalarinda konuyla
ilgili uzmanlarin goriisleri alinarak, aragtirma problemlerimize uygun sorular tespit
edildi. Anket tekniginin uygulanmasi da, bulunulan yere gore, sohbet ortami
icerisinde karsilikli konugsma ve gliven atmosferi iginde dikkatle yapilmistir. Yine
yoOreyi iyl taniyan referans gruplari arasinda miilakatlarla da yapilarak dini yasamin
bir ¢ok ayrintilarina, halk arasinda yasayan dinsel hurafe ve tutumlarin tespitine
caligitlmigtir. Bu teknik anketin dezavantajlarimin giderilmesinde de Onemlidir.
Ayrica, anket sonuglar1 SPSS programi ile bilgisayar ortaminda islenmis ve
istatistiksel analizler buna gore, ayni programla Ki Kare anlamlilik testine gore
yorumlanmustir. Bilindigi gibi, Ki Kare anlamlilik testi iki degisken arasinda bir
bagintinin varligim ya da yoklugunun aragtiriimasinda etkili bir yontemdir.*’

Aragtirmamiz, ayni zamanda bir davramg aragtirmasi oldugu igin,
aragtirmamizda segilen giiven diizeyi “P = 0.05 6nemli” ve “P =0.001 ¢ok ¢nemli”
olmak fizere Ki Kare degerinin kuramsal degerden gosterdigi farkin anlamliligi
konusunda %5’lik ve %I1’lik yanilma ihtimalinin olabilecegi demektir. Diger
taraftan, calismamizda yas, cinsiyet, 6grenim durumu, medeni durum, gelir durumu
ve benzeri bagimsiz degiskenlere goére iliskiler ele alinmakla birlikte, daha ¢ok
aralarinda anlamli iligki olan (P degeri 0.05°ten kiigiik olan) ve toplumsal degismeyi
yansitan tablolara yer verilmistir. Ayrica, tablolar alinirken, sorulara cevap verenler
dikkate alinmistir. Baz: sorularda birden fazla sik isaretlenebilecei belirtildiginden,
bu igerikte olan sorular daha sonra kendi aralarinda gruplandirilmagtir.

“% Sencer, a.g.e., 5.141
41 Zeki Arslantiirk, Arastirma Metod ve Teknikleri, IFAV Yay. Istanbul, 1999, s. 143.



BIRINCI BOLUM
ARASTIRMANIN KAVRAMSAL VE TEORIK TEMELLERI

A. SOSYAL DEGISME

1- Sosyal Degisme Kavrami

Sosyal degisme kavrami, genis anlamlar igermekle birlikte sosyal yapi ile
beraber sosyolojinin temel kavramlarindan biri olma niteligindedir. Sosyal yapi,
toplumda yeri olan biitiin kurumlar ve degerler sistemini kapsayan statik bir durumu
belirtirken, sosyal degisme, bu kurumlar ve degisme sisteminin gosterdigi
doniistimleri anlatan dinamik bir kavramdir. P.A. Sorokin’in veciz ifadesiyle;
“fizyolojide kan dolasimi ne ise sosyolojide de degisme odur.”*® Buradan hareketle,
sosyal bilimlerde degismenin yapisi, nedenleri, hizi, kanunlar: gibi konularda gesitli
yaklagimlarin oldugu da bilinmektedir. Toplumlar insanlarin karsihikli etkilesimleri
sonucu olugan tarihsel bir iirlindiir. Toplumlar1 toplum yapan etken de degisme
olgusudur. Dolayisiyla, degisme her toplumun temel bir karakteristigidir.
Degismenin olmadigi bir insan toplulugu diistiniilemez. Biitilin insan topluluklarinda
hizli veya yavag bir degisme vardir.*’

Bu gergevede, toplumsal degisme, temelinde insanoglunun dogay: denetimine
almak ic¢in olusturdugu teknolojik degismelerin yattigi, insanlar arasi iligkilerin
degismesidir.’® Dogada, toplumda ve insanda gdzlenen bagkalagmalar, “degisme”
kavramuyla ifade edilmekle birlikte, sosyoloji agisindan degisme; toplumun yapisin
olusturan toplumsal iligkiler aginin ve bunlar1 belirleyen kurumlarin degismesidir.”!
Toplumsal iligkiler agim belirleyen kurumlarin genelde, aile, egitim, siyaset ve din
kurumlar1 olarak simiflandirildigini g6z Oniinde tutarsak, degisimin de bunlara
yonelik olacagim s6yleyebiliriz.*> Degismeyle birlikte bu kurumlar ¢6ziilebilir ya da

tiimiiyle bigimlerini degistirebilirler. Egilimler, adet ve gelenekler, inan¢ ve

® Zeki Arslantiirk, M. Tayfun Amman, Sosyoloji, Kavramlar, Kurumlar, Siirecler, Teoriler,
IFAV. Yay. Istanbul, 1999, s. 354.

“ Mustafa E. Erkal, Sosyoloji, Der Yay. Istanbul, 1996, 5.232

* Emre Kongar,Toplumsal Degisme Kuramlar1 ve Tiirkiye Gercegi, Remzi Kitabevi, Istanbul,
1995, 5.23

*! Barlas Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, Savas Yay., Ankara, 1983, s. 276

%2 Neset Toku, “Ug Tarz-1 Siyasetin Golgesinde Toplumsal Degisim”, Bilgi ve Hikmet, Sayi, 9, Kis,
1995,5.112
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deneyimler hepsi bagkalasir. Iletisim, egitim, {iretim ve tiiketim aliskanliklari, aile
yasamu, giyinme, sanat, bireysel davrams ve aliskanliklar vb.>® kisacasi, yagamin her
alan1 degismeden etkilenirler.

Sosyologlar degismeyi; toplumsal ve kiiltiirel kabullerin, yaklasimlarin
farklihigindan dolayi, birbirlerinden ayn sekillerde degerlendirebilmektedirler.* Bu
anlamda, degisme, gelisme, ilerleme, evrim gibi kavramlarm es anlamli olarak
kullanildigr gortilmekle birlikte, bu kavramlar arasinda énemli farkliliklarin oldugu
da belirtilmektedir.”> Bu gercevede, gelisme, belirli bir alanda kat edilen olumlu
mesafeyi ifade etmektedir. Ekonomik refahin artisi, insan giicii ve kaynaklarinin
gelismesi, orta smufin yayginlasmasi, akiler diiglinme aligkanlifinin yerlesmesi,
sosyo-kiiltiire] diizeyin yiikselmesi vs. toplumsal gelisme 6rnekleridir. Goriildiigii
gibi, gelisme kavrami bilingli bir ¢abay1 igermektedir. Evrim kavram da ilk kez
biyolojik terim olarak literatlire girmistir. Osmanlica’da “tekamiil” karsiligi olan
evrim, Tiirkge s6zliikte “derece derece (tedricen) meydana gelen degisim” anlamina
gelmektedir. Her seyin zaman iginde ve agama asama ger¢eklesmis olmasi evrimle
agiklanir. Toplumsal evrim kavramu ise, Ondokuzuncu Yiizyilda tarih felsefesinin
sosyoloji lizerindeki etkilerini gligli bir bigimde pekistiren biyolojik evrim
kuramlarindan esinlenerek kullanilmistir. Buradaki yanlislik, konusu dogal olaylar
olan biyolojik fenomenden hareketle, konusu toplumsal iligkiler olan sosyolojik
¢ikarimlara uyarlama gabasidir. Bu yiizden, Ogburn gibi ¢agdas sosyologlar biyolojik
teori ile toplumsal evrim arasindaki farka 6zellikle dikkat cekmektedirler.>®

Bu baglamda sosyal degiéme, olumlu veya olumsuz bir yargi olmaksizin
toplumun yapisindaki baskalagmalar;, yenilikleri ifade etmektedir’’ Aslinda
degisme, blitlin insan toplumlarinda ve sosyal sistemlerinde siirekli igleyen karsi
konulamayan bir stiregtir. Bunun i¢in Heraclius; “Diinyada hi¢bir sey sabit degildir,
degisme miistesna” demistir. Ancak, ayn1 zamanda sosyal sistemler; biri toplum

sistemin yapisim korumak ve stirdiirmek olan, digeri de gerektiginde toplumun

% Anthony D. Smith, Cev: Ulgen Oskay, Toplumsal Degisme Anlayisi, Ege U. Basimevi, {zmir,
1998, s. 65

5* Erkan Persembe, a.g.t., s. 29

% Guy E. Swanson, Social Change, Scott, Foresman and Company, Glenviev,llinois, London, 1971,
5.2

* fsmail Dogan, Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, Sistem yay. Istanbul, 2000, 5.272-274

" Amiran Kurtkan Bilgiseven, Genel Sosyoloji, Filiz Kitabevi, Istanbul,1995, s. 266, Erkal, a.g.e.,

Der Yay. Istanbul,1996, 5.234 1 mmm\“ KURULL
BULIMANTASYOH M
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yapisini, kiltirlinti degistirmek amacini giiden iki siireci de igermektedir. Bu
¢ergevede, normlar sistemi, sosyal kontrol mekanizmalari, norm ve standartlardan
sapiimasimi Onlemeyi hedefleyen biitiin mekanizmalar birinci siireci hedeflerken,
ikinci siire¢ de; varolan yap: unsurlariyla devamina imkan bulunmayan sistemi, yapi
unsurlarin degistirerek yeni gelismelere uyumlu hale getirmeye ¢alisir. Sonugta, her
ikisi de aslinda sosyal sistemin varligim ve devamim koruma amacimu giitmektedir.®
Saglikli bir toplum ancak bu mekanizmaiann uyum igerisinde ¢alismasiyla miimkiin

[yoR

olabilir. Bir sosyal sistem biiyiik ol¢tide degistigi zaman onun biitiin pargalar1 da

% Aksi takdirde toplumda ¢atisma ve kaos

yeniden ayarlanmak zorundadir.
kaginilmaz olur.

Degismenin nedeni konusunda sosyal bilimciler genel olarak; degisik
sartlardan etkilenen bireyin eylemleri, yapisal degismeleri ve baski altina almalari,
kiltiirel temaslar gibi dig etkileri, ihtilaller gibi degisik kaynaklardan gelen unsurlarin
belli bir noktada i¢ ige girerek birbirlerini etkilemeleri ve toplumda degisme
dogrultusunda ortak bir amacin ortaya ¢ikmasim saymaktadirlar.®® Biitiin bunlar,
toplumun her an ve her yénde dinamik bir degisme siirecine mahkum oldugunu
gistermektedir.®!

Diger taraftan degisme, aymi zamanda cagdag toplum olmanin temel
niteliklerinden biri olarak da goriilmektedir.** Bu anlamda, giiniimiiz toplumsal
degisme kuramlari, toplumsal degismeyi genel olarak eski toplum tipinin yeni bir
tipe donilismesi olarak da anlayip, ¢agdas toplumsal degisme olgusunu; “kir
toplumundan kent toplumuna”, “tarim toplumundan endiistri toplumuna” ya da
“geleneksel toplumdan modern topluma ge¢is” olarak tammlamlstlr.63 Bu
tanimlamaya gére toplumsal degisme, Ozellikle kirsal yapi ve tarimsal iligkiler
tizerinde bi¢imlenmis ve kurumlagmis gelenek¢i bir yapimin, kentsel, endiistriyel
iligkiler tizerinde gelismis modern (cagdas) bir Orgiitlenme ve yasam bigimine

dontistimiinti  ifade etmektedir. Bu yaklasim baglaminda toplumsal degisim;

** Sulhi Dénmezer, Toplumbilim, Beta Basim Yay. Istanbul, 1994, 5.399-400

% Carle C. Zimmerman, Yeni Sosyoloji Dersleri, Cev: Amiran Kurtkan, Istanbul Un. Yay. Istanbul,
(tarihsiz), s.37

T B. Bottomore, Toplumbilim, Cev: Unsal Oskay, Der Yay. Istanbul, 1998, s. 331-332.

10rhan Tiirkdogan, Degisme, Kiiltiir ve Sosyal Céziilme, Birlegik Yay. Istanbul,1996, s. 69

$2Swanson, a.g.e., s. 54

SMuzaffer Sencer,GAP Bolgesinde Toplumsal Degisme Egilimleri Aragtirmasi I, TMMOB Ziraat
Mihendisleri Odasi, Ankara, 1992-1993, s. 549-550
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¢agdaglasma olgusunun modernlesmeyi, batililagmay: ¢agristirmasindan, batililik
anlaminda modern bir toplum olmay1 hedefler. Ancak, her toplum kendi toplumsal
gergekligi ile uyumlu bir modernlesme, ¢agdaglasma projesi ortaya koymalidir. Bir
bagka toplumdan 6ziimsenmeden, oldugu gibi alinacak bir degisim modeli toplumsal
sorunlarin nedeni olabilir.** Ciinkii, her toplumda degismemesi, korunmasi gereken
olgular da vardir. Medeniyet tarihi, sadece degisme ve gelismenin tarihi degildir. O
ayn1 zamanda muhafazakar bir nitelige de sahiptir.65

Diger taraftan, toplumsal degismede diger bir konu, degisimin hiz
konusudur. Birdenbire yogun bir sekilde yukaridan asagiya dogru, baskici ve otoriter
bir yapiyla toplumu degisime zorlamak, toplumsal problemlerin ve gatigmalarin
nedeni olabilir. Bunun igin, hizli degisen toplumlarda, nesiller arasi g¢atigma
bﬁyﬁktﬁr.66 Dolayist ile, toplumun yapisia gore degisme hizi iyi kontrol edilmelidir.
Gelenekei toplumlarda degigme yavastir, ama buna karsilik sehir toplumlarinda
degisme daha hizli gerceklesebilir.’” Bu anlamda degisme, toplumda olusturdugu
degismenin biiyiikliigii oraninda toplumsal c¢atismaya, probleme neden olur.®®
Gruplar agisindan, yogun bir gsekilde toplumsal ¢oziilmeyi (disorganization) ve
bireyler agisindan da gikmazlar yigmim beraberinde getirebilir.%

Ayrica, degisme, bir asamada ve ani bir sigramayla gerceklesecek bir siireg
degildir. En dinamik toplumlarda bile sosyal ve kiiltiirel iglev ve yapilar birdenbire
degismezler. Bunun yaninda her toplumda degismeye karsi koyan kurumsallagmis
glicler bulunur. Téreler, gelenek ve gérenekler, toplumsal normlar ve hatta toplumun
inamglan degismeye karg: direng gosterebilir.”® Bu baglamda, 6zellikle geleneksel
toplumdan modern topluma gegis, cesitli stireclerden gegen uzun ve karmagik bir
olusum ve bigim degistirme siirecidir. Geleneksel toplumun kurumsallasma ve
yenilige direnme diizeyi, giici ve ideolojisinin etkinligi degisimin hizim ve

sorunsalligini belirler.

%Ali Akdogan, “Degisim Siirecinde Islami Algilamalardaki Farklilasmalarm Sosyolojik Etiidii”,
EKEV Akademi Dergisi, Say1: 13, Giiz, 2002, s.23-25.

Ytimni Sezen, Sosyolojide Temel Bilgiler ve Tartismalar, IFAV Yay. Istanbul, 1997, s. 92-93.

$Tiirkdogan, a.g.e., s. 70

Donmezer, a.g.e., s. 400

%Jerald Hage, M. Aiken, Social Change in Complex Organizations, Random House,New York,
1970, 5.116 .

%Anthony D. Smith, Cev: Ulgen Oskay, Toplumsal Degisme Anlayisi, Ege Un. Basimevi,{zmir,
1998, s. 86

™Joseph Fichter, Sosyoloji Nedir, Cev: Nilgtin Celebi, Attila Kitabevi, Ankara, 1996, s. 176
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Boylece, geleneksel toplumda yenilik egilimi, hangi diizeyde olursa olsun bir
tepki ve catigmayla karsilagir. Gelenek¢i giic ve ideolojilerin etkin oldugu
durumlarda degisme, “gelismemis bir karmaga”yla birlikte gider. Bu durum,
toplumda kentlesme-endiistrilesme, ¢agdas alt yapi ve iligkilerin belirmesine karsin,
buna uygun Orgiitlenme, davramg, defer ve tutum kaliplarinin yayginlagsmamis
olmasindan dogar. Modern toplum yoniinde teknolojik degisme, farklilagsma ve
uzmanlagmanin dogmasina karsilik, bu gelismelerin gerektirdigi anlayis, davranig,

T Bunun

orgiitlenme bigimlerinin egemen olmayigi bir gecis karmasasi yaratir.
sonucunda ortaya ¢ikacak olan “kiiltiirel gecikme”nin’® neden olacag toplumsal
problemler ve ¢atismalar ortaya gikabilir. Hatta, toplumun inang ve degerler
sisteminde ¢oziilmeler meydana getirebilir. Diinyadaki sosyal hareketlerin
nedenlerinden birisi de, kiiltiir unsurlar1 arasindaki “kiiltiirel gecikme” olarak ifade
edilen bu tir uyumsuzluklarm toplum ¢apinda giderilememesidir. Toplumsal
degisme stirecinde kiiltiir sistemini meydana getiren maddi ve manevi unsurlar ayni
anda degismeyebilirler. Degisme, ya maddi kiiltlirde baglayip hizla ilerlerken manevi
alandaki degisme onu aym hizla izleyememekte veya tersi olmaktadir. Bu da sosyal
gerginliklere, anomik davranislara sebep olmaktadir.” Hatta Durkheim, toplumdaki
intiharlarin bir nedeni olarak bu tiir anomik davranislar1 gostermektedir.”

Sonug olarak diyebiliriz ki; soyut ya da somut biitiin sosyal yapidaki
degismeleri ifade eden sosyal degisme,” insamn oldugu her yerde kaginilmaz bir
gercekliktir.”® Degismeyen toplum yoktur. Degisim bir gerekliliktir.”” Degismenin
oniine gegilemez, kaginilmazdir, stireklidir ve benzerlikler gosterir.”® Aslida farkinda

olmaksizin, insan devamli bir degigsimle karg1 karstyadir. Insan kendi davranislarinda,

"'Sencer, a.g.e., s. 551-552

William F. Ogburn’iin daha genis kapsamli teknolojik evrimcilik kuraminin bir pargast olarak
gelistirdigi bir kavram ve kuramdrr. Ogburn, “kiltiirel gecikme” kavramiyla, bir toplumun teknik
gelismesi ile ahlaki ve hukuksal kurumlari arasinda olugan ugurumdan kaynaklanan ¢atismalar: ve
problemleri, ahlaki ve hukuksal kurumlarin teknik gelisme diizeyine ayak uyduramamasmi ifade
etmektedir. Genis bilgi igin bak. William F. Ogburn, Social Change, New York, 1950, s. 256 ve
devami.

PTirkdogan, a.g.e., 5.67-68.

™ Nurettin Sazi Késemihal, Durkheim Sosyolojisi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1971, s. 93-95.

7 Niyazi Usta, Menzil Naksiligi, Tote Yay. Ankara, 1997, s. 26

" Jerald Hage, M. Aiken, Social Change in Complex Organizations, Random House,New York,

1970, s. 129

7" Cevdet Said, Bireysel ve Toplumsal Degismenin Yasalari, Cev: ilhan Kutluer, Insan Yay.
Istanbul, 1998, s. 43

" Enver Ozkalp, Sosyolojiye Giris, Anadolu Un. Basimevi, Eskisehir, 1993, s. 267.
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yasadigi toplumda bu degisimi gozlemleyebilir.” Ancak, degisme hizi toplumdan
topluma degisiklik gosterir. Degisme, baz1 toplumsal sorunlara ¢6zlim getirirken bazi
sorunlarin kaynagi da olabilir. Hizli degismeler bireylerden basarili bir uyum
beklerken, bu her zaman saglanamaz. Toplumsal kurumlar 6rf ve adetler, gelenekler
degisen bir toplumda degismelere direng gosterirler. Bu direng yaninda, degisen
diinya 6lgeginde kendini degisen yeni sartlara uydurmaya ¢abalayan kisiler vardir.
Sonugta, kurumlarin igleyememesi, kiiltiirel degerlerin kusaktan kusaga
aktarilamamasi, bireylerden beklenen rollerin yerine getirilmemesi, kurallara
uymama gibi sorunlar ortaya g¢ikabilmektedir. Kisacasi, toplumsal degisme siireci,
hem toplumun varligim koruma hem de bu varlig: tehlikeye diigtirme yoniinde etkiler
yapabilmektedir. Toplumda degisim kagimilmazdir ama, toplum igin siireklilik,
kalicthk da bir gerekliliktir.®® Giiglii toplum, kendine sunulan yeniliklere kapilarim
ardina kadar agmaz, test eder dyle alir. Biinyesine uymazsa da bir safra gibi atar.®’
Dolayisiyla, toplumsal degisme politikalar1 belirlenirken toplumun yapisi, kiiltiird,

deger yargilar da g6z 6niinde bulundurulmalidir.

2- Sosyal Degismenin Cesitleri

Genel olarak sosyal degismenin, toplumun sosyal yapisi ve iligkilerinde
olusan sosyo-kiiltirel degisiklikler® oldugunu belirtmistik. Bu gergevede, degisimin
maddi temeli oldugu gibi kiiltiirel temeli oldugu agiktir. Toplumsal degisme,
ozellikle maddi temelleri olusturan 6gelerdeki gelisme ve yeniliklere bagl olarak
belirir. Dogal ¢evre (ekolojik kogullar), endiistriyel gelismeler, niifus ve niifusun
dogayla kurdugu iligkilerin degisip gelismesi tiim toplumsal yapida etkiler yapar.
Teknoloji ve is bolimiindeki gelismeler, toplumsal degismeyi giidiileyen birincil
ogelerdir.®® Bunlara bagh olarak da toplumun kiiltlirel yasaminda da degismeler
baglar.

Bu baglamda, sosyal degismeyi maddi temele dayanan degismeler ve kiiltiirel

(manevi) temele dayanan degismeler olarak agiklamak miimkiindiir. Ancak toplumun

* Davut Dursun, Degisim ve Siireklilik, Iklim Yay. Istanbul, 1995, s. 16.

8 Nur Vergin, “Degisim ve Stireklilik”, Tiirkiye Giinliigii, Say1,25, Kis, 1993, s. 6-7

81 Begsir Ayvazoglu, “Gelenek ve Degisme”, Tiirkiye Giinliigii, Say1,25, Kis, 1993, 5.22-23

%2 Bottomore, a.g.e., 5.329.

¥ Muzaffer Sencer, GAP Bolgesinde Toplumsal Degisme Egilimleri Arastirmasi I, TMMOB
Ziraat Mithendisleri Odasi, Ankara, 1992-1993, s. 549
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maddi temelleri ile kiltirel temelleri zaten i¢ igedir, birbirleriyle etkilesim
halindedir. Ikisi birlikte toplumsal degismeyi olusturur. Genellikle, maddi unsurlarin
daha ¢abuk degistigi kabul edilir. Belli bir siire¢ igerisinde de maddi unsurlardaki
degismeler kiiltiirel degismeleri olusturur.**

Ayrica, yine bu gergevede, sosyologlar degismeyi toplumsal degisme ve
kiiltiirel degisme olarak iki ayri kavram olarak da incelemislerdir.®® Bazen de ikisini
birlikte kullanarak “sosyo-kiiltiirel degismeler” olarak tammlamiglardir.®® Gergekten
de toplumsal sartlarla kiiltiirel normlar i¢ igedir ve bunlar toplumsal degismeyi
olusturur. Dolayisiyla, bir toplumda sosyo-kiiltiirel degismelerin olugabilmesi i¢in
cografi veya toplumsal bir hareketliliin olmasi, bunun sonucunda da var olan
sistemin yeni sartlara uyum goésterememesi veya bagka kiltiirlerle iletisim kurmasi
etkili olmaktadir.®’

Bugiin bat1 diinyasi, ulagmis oldugu teknolojik gelismeler kapsaminda biitiin
diinyaya kendi kiiltlirinii empoze etmektedir. Batida antropolojik, felsefi ve hatta
dinsel arastirmalarda, her seye yansiyan bir red edisin etkisiyle diniin kilttirliniin
miadi dolmus, gerilerde kalmus bir sey olarak kabul edildigi bir zemin olugmusgtur.®®
Bu da, yerel kiiltiirlerin zaman igerisinde etkinligini kaybederek yok olma stirecini
baslatmig olup, toplumlari, ortak bir diinya kiltliri etrafinda degismeye
zorlamaktadir. Bu durum, ozellikle gelismekte olan toplumlarda toplumsal
problemlerin nedeni haline gelmistir. Toplumun temel dinamiklerinden birisi
kiiltiirdtir. Kiiltiirdeki yabancilasmalar ve kaymalar toplumsal biitiinltigli tehdit
etmektedir.

Bu baglamda, gelismekte olan iilkelerin en biiyiikk problemlerinden birisi;
batimin gegirmis oldugu toplumsal degismeler alinirken nelerin alinip nelerin
alinmayacag1 olmustur. Genel olarak teknolojik gelismeler ve degismelerin alinmasi
savunulurken beraberinde kiiltiirel degisimin kontrol edilmeye galisilmast
ongorilmiistiir.® Ancak bu pek de miimkiin goriilmemektedir. Teknolojik {istlinliik
zamanla kendi Kkiiltiiriinii de kabul ettirme egilimi gostermektedir. Teknolojik

¥ Gungor, Kiiltiir Degismesi ve Milliyetgilik,, s. 14-15

8 Bottomore, a.g.e., s. 329,

% Ozkalp, a.g.e., s. 264

%7 Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, IFAV. Yay. Istanbul, 1987, s. 216.

% Louis Dollot, Kitle Kitltiirii ve Bireysel Kiiltiir, Cev: Ozlem Nudraly, Iletisim Yay. istanbul, 1991,
5. 106

¥ Giingor, a.g.e., 5. 20-23
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degisme 6niinde engel tanimamaktadir. Teknolojik degismeler, ayni zamanda bozucu
ve yikic1 dzellikler de tagimaktadir. Bu da, toplum kiltiirtinii etkilemektedir. Bu
anlamda, bat1 teknolojisi toplumun hem yapisi, hem de deger sistemi {izerinde 6nemli
degisiklikler yaparken hi¢bir zaman nétr bir alet olmayip birtakim degerlerin de
temsilcisi olmaktadir.”

Son tahlilde, sosyal degismeyi toplumun sosyal yapisindaki ve sosyal
iliskilerindeki degismeler olarak diistindiigimiizde, onun sadece maddi dinamiklerde
kalmayacagim1 zamanla Kkiiltiirel dinamiklerin de degisimden etkilenecegini
sdyleyebiliriz. Degisme bir biitiindiir. Bu g¢ergevede maddi ve kiiltiirel (manevi)
degismeler ayrimi, ancak teoride anlamli géztikmektedir.

3- Sosyal Degismeye Etki Eden Faktorler

Sosyal Bilimcilerin tizerinde durdugu konularin birisi de toplumsal
degismeye neden olan etmenlerin ortaya konulmasidir. Degisme etmenleri acaba
nedir, sorusu farkli cevaplar bulmakla birlikte genel olarak; fiziksel ortam, biyolojik
faktor, teknoloji ve kiiltiirel faktorler {izerinde durulmaktadr.

3.1- Fiziki Cevre Faktorii

Sosyal Bilimler tarihinde fiziki gevre ile sosyoloji arasinda yakmn bir iligki
bulundugunu ileri siiren birgok diistiniire rastlanmistir. Bunlarin ilki de [bn
Haldun’dur.”’ Bunlara gore, her cografi gevre o cografya iizerinde yasayan insan
topluluklarini etkilemektedir. Hatta, bazilar1 fiziksel ortami degisimin tek nedeni
olarak ele almakta ve igi cografi kadercilie kadar gotiirmektedir. Stiphesiz fiziki
¢evre insan topluluklari {izerinde etkilidir, ancak sosyal degismenin tek nedeni
degildir.”?

Eger degisimin tek nedeni cografi ¢evre olsayd, tarihin akigi igerisinde ayni
cografya lizerinde yasamis toplumlarin ayn1 yapiy1 gostermeleri gerekirdi. Oysa, ayn1

cografya tizerinde yasamig olan toplumlar arasmnda, zamanla ¢ok farkli yapilar

% Qﬁngﬁr, a.g.e., s. 34-35

*! jbn Haldun, Mukaddime I, Cev: Stileymen Uludag, Dergah Yay. Istanbul, 1982, s. 116-117, Emre
Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, Remzi Kitabevi, [stanbul, 1995, s.
65

%2 Fichter, a.g.e.. 173, Frkal, a.g.e., 5. 257
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olustugu bilinmektedir.”® Ama su da bir gercek ki, fiziksel ¢evre kiiltiiriin
sekillenmesinde 6nemli etkendir. Bu itibarla toprak erozyonunun, gollerin
kurumasinin, depremlerin, ormanlarin tahribinin kiiltiir degismesini ve dolayisiyla
sosyal degismeyi olusturduguna dair drnekler coktur.”® Bu olaylar, insanlarla doga
arasinda kurulmus olan dengeyi ve iligkileri etkiler. Diger bir deyimle doga ve insan
arasindaki iligkiler degismeye baglar. Bir ¢ok gd¢ olaymin temelinde dogayla insan
iliskilerinin bir sekilde bozulmasi yatmaktadir.”®

Fakat, fiziki ¢evrenin olumsuz etkileri yaninda, insanoglunun onu kontrol
altina almaya calisirken medeniyetleri de olusturdugu bir gergektir.% Bu ¢ercevede,
maddi kiilttir (medeniyet); insanmn, 1slah edilmis ve insan tarafindan yaratilmig
¢evresi olarak da tanimlanmaktadir.”’ Bu anlamda, kiiltlirin olusumunda fiziki
cevrenin Onemini inkar edemeyiz. Ancak, teknolojinin hizla ilerlemesi, iletigim,
ulasim imkanlariin artmas: fiziki c¢evrenin degistirici glictinii azaltig da bir

gercektir.”®

3.2. Biyolojik Faktor

Sosyal degismeyi doguran etmenlerin birisi de insanin biyolojik yapisi, onun
soy ve wrksal 6zellikleri kabul edilir. Hatta baz1 diisiiniirler, medeniyetin olusmasini,
ilerlemesini 1rksal istiinliikle agiklamaya ¢alismuglardir.”® Ancak, sosyal degisme
sadece bunlarla izah edilemez.'® Soy ve wksal ozelliklerin yam sira, bireyi
cevreleyen ve saran sosyal c¢evre de birey iizerinde etkili olmaktadir. Baz
durumlarda soy ve 1rk birligi ile kiiltiir birligi birbirine karistirilmaktadir, Irksal birlik
belirli bir irka mensup olmak anlamim tagir ve biyolojik olarak kazanilan bir
niteliktir. Kultlir birligi ise, belirli bir kiiltlirti tagimak anlamina gelir, Belirli bir
kiltirti tagimak da, 6grenme ve sosyallesme siiregleri sonunda kazanilmaktadir.

Ancak, kiiltiir mirasina kalitim (irsiyet) 6zellikleri de eklenebilmektedir.'®!

% Ryan Bryce F., Social and Cultural Change, The Ronald Press Company, New York, 1969, s. 23

* Donmezer, a.g.e., s. 411
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3.3. Teknoloji Faktorii

Sosyal degismeyi olugturan etmenlerden birisi de, teknolojik gelismeler kabul
edilir. Toplumdaki degisimin hizi biiyikk oranda toplumun teknolojik ilerlemesine
baglidir.'” Insan dogayr kendi denetimine alabilmek igin bir takim teknikler
tiretmektedir. Tarihin ilk donemlerinde bu, belki basit bir avlanma teknikleriydi, ama
bugiin artik, biitlin bir evreni kontrol altina almak i¢in yapilan ugraslar icermektedir.
Bu ugraglar da toplumlarin giinlik yasamin etkilemekte ve hatta yer yer yeni yagam
bigimleri olugturmaktadir. Teknolojik gelismeler, tiretim araglarimi da etkilemekte ve
buna bagli olarak tiretim iliskileri de degismektedir. Bu anlamda, tiretim gliglerinin
strekli degisiklife ugramasi toplumsal degigimin hizini artiran bir etken
olabilmektedir.'® Teknoloji sayesinde salgmlar, kitliklar ve diger dogal felaketler
biiyiik ¢apta 6nlenebilir, ancak onun iirettigi radyasyon ve diger zehirli kirlilik ttirleri

104 Dolayisiyla, teknolojinin

biiyiik ¢apta degismelere neden olabilecek niteliktedir.
toplumlar1 doniigtiiriicii, degistirici ve hatta yikica giicti problem de {iretebilmektedir.

Teknoloji, belirli bir kiiltirtin trintidtr. Teknigi yaratan kiltiirli géz oniine
almadan, teknolojiyi bagimsiz diisiinmek ve insanin degisiminde temel belirleyici
faktor olarak ele almak hem eksik, hem de yanligtir. Teknoloji, onu yaratan,
yenileyen insan unsurunun kiiltiir tagiyic1 6zelligine bagl olarak ortaya ¢ikar.'® Bu
¢ercevede, teknik olarak tistiin olan toplumlar kendi kiilttirlerini gelismekte olan
toplumlara teknikleriyle birlikte empoze ederler.

Az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin sosyal yapilarimmn teknolojiyle kisa
zamanda degistirilmesi ¢ok zordur. Teknolojinin maddi unsurlari kolayca
benimsenirken, onun gerektirdigi oOrgiitlenme, uzmanlagma, rasyonellesme ve
zihniyetle ilgili bir ¢ok degisiklikler zaman alabilmektedir.'”® Bu degisimlerin
higbiri, bir takim zorluklarla, kars1 koymalarla kargilasmadan gerceklesmez.'” Bu

durum da, bir gok toplumsal problemlerin nedeni olabilmektedir.

12 Samuel Koenig, a.g.e., 5.305.

19 Ruistem Erkan, Kentlesme ve Sosyal Degisme, Bilimadami Yay. Ankara, 2002, s. 27.

1% Giddens, a.g.e., 5.564.

195 Brkal, a.g.e., 5. 259-260

1% Bilgiseven, a.g.e., 5. 279

17 Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, Cev: Sirin Tekeli, Varlik Yay. istanbul, Tarihsiz, s. 82.
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3.4. Diger Faktorler

Toplumsal degisimi etkileyen bir diger etken de, devletlerin politik
orgiitlenme tipidir. Toplayict ve avcr toplumlarda, toplulugu harekete gecirecek
higbir politik otorite olmadig1 i¢in bu etki en az diizeydedir. Ancak, diger toplum
bigimlerinin hepsinde farkli politik Oznelerin varligi —sefler, lordlar, krallar ve
hiikiimetler gibi- toplumsal degisimi dnemli 6lgtide etkilemektedir.'%

Bu baglamda, toplumsal degigsimi etkileyen etkenlerin birisi de; liderlik,
iletisim sistemleri, bilimin gelismesi, diistincenin laiklesmesi, elestirel ve yenilik¢i
bakis agisinin olusmasi, Ozglrlik, esitlik, demokratik katilim idealleri ve dinin
etkilerini de iceren kiiltiirel etkenlerdir. Kiiltiirdeki bu degismelerle, aligkanliklar ve
adetler, artik eski kabullerini gérmemekte ve buna karsilik yasam bicimleri giderek
rasyonellesmektedir.'® Biitiin bu gelismeler de toplumsal degerlerin ve kabullerin
sorgulanmasina neden olmakta, toplumsal ve politik degisim slireglerini harekete

gecirmektedir.

B. SOSYAL DEGISME iLE ILGILI KAVRAMLAR

1- Gelenek ve Gelenekgilik

Gelenek, duraganlik ile degisme ekseninde sikigip kalmis olup, modernistlerle
muhafazakarlar arasinda Oteden beri baglica anlagmazlik konularindan birisi
olmustur. Insanlik tarihinin baslangicindan Rénesans devrine kadar devam eden
gelenegin hiikiimranligi, Rénesans’in her seyin Sl¢tistinii din yahut gelenekten degil
de “insan™ temel alma anlayis1 ile ve her seyi insana gére bicimlendirmesi ile
glictinll yitirmis, yerini bireycilik, hiimanizm, rasyonalizm gibi beseri ideolojilere
terk ederek, yavag yavag yeryiiziinden kendini gekmistir.llo Sosyal bilimlerde
gelenek kavrami, bir toplulugun kendinden 6nceki nesillerden devralip kismen
dontistiirerek sonraki nesillere devrettigi, inang, kurum ve seremonileri de igeren her

U1 ifade temektedir. Toplumdaki inang,

tirlti toplumsal pratigi ve bunlara baglilig:
kurum ve kurallarin mesruluklarini, gegmis donemlerde de uygulanmig olmalarina

dayandirmak, geleneksel olamt modern olana tercih etmek, gelenckler ya da

1% Giddens, a.g.e., 5.553.

1 Giddens, a.g.e., 5.553-556

9 Mustafa Armagan, Gelenek ve Modernlik Arasinda, insan Yay. Istanbul, 1995, s. 63-65
! Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Ekin Yay. Ankara, 1997, s. 300.
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geleneksel degerlerin korunup yagatilmast gerektigini savunmak da gelenekgiligin
gostergesi kabul edilmektedir.'”* Bu anlamda gelenek, giiciin dinsel olarak
mesrulastirilmasiyla rollerin yoresel atfedilmesindeki yayginligin bir bilesimi olarak
geemise bagliliktir'”® ve kusaktan kusaga aktarilan bilgi, diistince ve kiiltiir birikimini
ifade eder.’ Bu aktarma islemi de toplumsal istikrar ve siirekliligi, devamlilig
giivence altina alan sosyal bir isleve sahiptir.]15 Gelenek, gecmisin simdiye
aktarumudir, bir dnceki “an”a ait olammn bir sonraki “an”da yinelenmesidir.''®
Toplumdaki devamlilik ve siireklilik, gelenegin sosyalizasyon stireci tarafindan yeni
kusaklara aktarilmast yolu ile saglanmakta; ancak, yeni kusaklar kendilerinden
onceki kusagm toplumsal hayatim1 aynen tekrarlamadiklari igin, bu sosyalizasyon
higbir zaman tam bir sosyalizasyon olamamakta ve dolayisiyla, gelenekler
konusunda her zaman elestiriler, inkarlar ve yenilesmeler goriilmektedir. !’

Bu cergevede, gelenegin karsiti kabul edilen “modern™i, gelenegin 1slah
edilmis sekli olarak gorenler de vardir.'™® Saghkli yeniligin ve degismenin ilk sarts
gelenektir ve en saglam kurumlar, kokli geleneklere sahip olanlardir. Gelenek ve
gelenege sahip kurumlar, toplumlarin bel kemigi gibidir. Bu anlamda gelenek,
degisimin tam karsisinda duruyormus gibidir. Eger, gelenegi tamimlarken, donmus,
hayatiyetini yitirmis, degismesi imkansiz aligkanliklar1 anliyorsak bu dogrudur.
Ancak burada vurgulamek istedigimiz, degismeyi Onleyen degil, degisirken de
devam eden prensiptir, devamliliktir,'”® Tarihin bir {irinii olmayp tarihi yapan bir
girisimdir.120 Yani gelenek, ¢ogu zaman degisimde bir megrulagtirma kaynagi da
olabilir. Giiniin ihtiyag ve 6zlemlerine gére yeniden bigimlenebilme &zelligiyle,

modernlik anlayigina giic verebilir.”* Bu anlamda, klasik olarak kabul goren

"2 Smer Demir, Mustafa Acar, Sosyal Bilimler Stzliigii, Aga¢ Yay. istanbul, 1993, 5.143

'3 Anthony D. Smith, Toplumsal Degisme Anlaysi, Cev: Ulgen Oskay, Ege Un. Basimevi, izmir,
1988, s. 94-95

14 paul Valliere, “Tradition”, The Encylopedia of Religion, ed. Mircea Eliade, Macmillan Publishing
Company, New York, 1987, cilt, 15, s. 1

!5 Kadir Canatan, “Gelenek, Din ve Modernite”, Bilgi ve Hikmet, Say1, 9, Kis, 1995, s. 28

16 Omer Celik, “Islame1 Gelenek ve Geleneksel Islam”, Bilgi ve Hikmet, Sayi, 9, Kis, 1995, s. 22.

17 Bottomore, a.g.e.,s. 333

8 Armagan, a.g.e., s. 13

9 Besir Ayvazoglu, “Gelenek ve Degisme”, Tiirkiye Giinliigii, Say1, 25, Kis, 1993, s. 23-25

120 T ord Nortbourne, Modern Diinyada Din, Cev: Sahabeddin Yalgmn, insan Yay. Istanbul, 1995,
s.37.

21 Celaleddin Celik, “Degism Stirecinde Merkez-Cevre iliskileri ve Cevresel Dini Yonelimler”,
Islamiyat, cilt, 5, say1, 4, 2002, 5.88
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geleneksel ve modern arasindaki kesin ayrim yeniden sorgulanmaktadir.'** Modern
olan her seyin mutlak manada gelenege karst olmasi gerekmemektedir.'? Goriildiigi
gibi, gelenegin bir toplumda olumsuz sonuglari kadar olumlu sonuglar da vardir,'**
Sosyal iligkilerin bigimlendirilmesinde, etkili ve verimli iletisimin kurulmasinda
gelenegin degeri yadsmamaz.125 Bu formiilden anlagilmasi gereken, kendimizi ve
projelerimizi gelenekten bagimsiz bir bigimde iliretemeyecegimiz gergeginin daha
bagtan kabul edilmesi olmakla birlikte, igerisinde yasadifimiz gelenege karsi
alacagimiz elestirel tutum sayesinde de toplumun stirekliliginin saglanmasi
olacaktur.'*®

Bu baglamda, Sosyoloji agisindan “geleneksel toplum” kavramini
agiklamakta yarar vardir. Geleneksel toplum, genellikle, endustriyel, kentlesmis ve
kapitalist “modern” topluma kars1 kullanilmaktadir ve ayni zamanda yargilayici bir
anlam igerrnektedir.127 Geleneksel toplumda kutsal ile kutsal dig1 i¢ igedir. Kutsal,
gelenegin kaynagidir. Gelenek, her yerde aym anda kutsali hazir eden uygarlif
meydana getirerek kutsalin varlifini biitiin diinyaya yayar.'®® Giinlik yagsamun her
alaninda kutsalin, orf ve adetlerin etkisi vardir. Boyle bir toplumda sosyal
hareketlilik smurlidir.'® Bireyler arasindaki statiiyii daha gok yas, kabile ve bagh
bulunulan grup belirler ve sosyal iligkilerde “biz” vurgusu etkindir."*® Geleneksel
yapida taklit, tekrar ve aligkanlik 6n planda oldugundan insan ve toplum hicbir
zaman farkinda olmadigi, elestirisini yapmay1 dugtinmedigi, dogruluguhu ve
yanhisligim test edemedigi katt ve giigli bir c¢ark iginde doner durur. Bu kisir
dongiiden kurtulmak igin bir anlamda gelenekle modernligi baristirip gelenegin,
¢agin ihtiyaglarina cevap verebilen, degisime agik bir yapiya Dbiirlinmesi

gerekmektedir.

122 Scott Lash, “Modernite mi, Modernizm mi? Weber ve Giiniimiiz Toplumsal Teorisi”, Cev:
Mehmet Kiigiik, Modernite Versus Postmodernite, der: Mehmet Kiigiik, Vadi Yay. Ankara, 2000, s.
162.

12 Armagan, a.g.e., s. 66

124 Orhan Tiirkdogan, Cagdas Tiirk Sosyolojisi, At. U. L.F. Yay. Erzurum, 1977, s. 283

125 Dogan Cliceloglu, Insan ve Davramsi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1998, s. 548.

126 Brol Goka “Gelenegin Yaratic: Yenilenmesi”, Tiirkiye Giinliigii, Sayi, 25, Kis, 1993, s. 36-37

127 Gordon Marshall, Sosyoloji Sozliigii, Cev: Osman Akinhay, Derya Komiircti, Bilim ve Sanat Yay.
Ankara, 1999, s. 259

128g Hiiseyin Nasr, “ Gelenek Nedir”, Cev: Yusuf Yazar, Bilgi ve Hikmet, Sayi, 9, Kis, 1995, s. 56

2 Unver Giinay, Din Sosyolojisi, Insan Yay. Istanbul, 2000, s. 357

10 Bozkurt Gitveng, Insan ve Kiiltiir, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1994, s. 220
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Bu baglamda, Kur’an-1 Kerim’de de korii koriine gelenege baglilik
yerilmektedir: “Onlar atalarim siphesiz sapik kimseler olarak bulmuslard.
Kendileri de bilingsizce onlarin pesinden kovalamircasina kosturuyorlard. »131
“Hayw, dogrusu biz atalarimizi bir din iizerinde bulduk, biz de onlarin pesinden
gitmekteyiz, derler. Ey Muhammed senden dnce herhangi bir beldeye gonderdigimiz
uyarictya, o kasabamn varliklilart sadece, dogrusu atalarimizi bir din iizerinde
bulduk, biz de onlarin pegsini takip etmekteyiz, derlerdi. Uyarici, eger size atalarinizi
iizerinde buldugunuz dinden daha dogrusunu getirmissem de mi bana uymazsiniz,
derdi. Onlar bu kez, dogrusu sizinle ginderilen seyi inkar ediyoruz, derlerdi. 132

Son tahlilde, bu ayetler de korii koriine baglanilan gelenek ve goreneklerin,
kor taklitlerin toplumlar {izerindeki etkisini ve manevi baskisini oldukea agik ve yalin
bir sekilde gozler oniine sermektedir.’®> Gergekte Allah insana ‘nefsinde olans’
degistirme ve bir durumdan digerine gegebilme yetenegi vermistir."** Dolayisiyla,
“onlar nefislerinde olam degistirmedikge Allah bir toplumun durumunu

degistirmez'®

2- Modernlik ve Modernlesme

Ingilizce’de 16. Yiizyilda kullanilmaya baglanan “modern” kelimesi, Batida
Ronesans ve reformasyon hareketleriyle baglayan bilim ve teknolojideki
ilerlemelerin bir tiriinii**® olmakla birlikte, Latince, “Modernus” bigimiyle, artik

resmen Hiristiyan olan o doénemi, Romali ve Pagan ge¢misten ayirmak igin

137

kullanilmig olup™’, anlam olarak, eskiye ve gelenege karsi yeniligi, degisimi

138

vurgulamaktadir'™® ve bir rasyonellesme stirecini igerir.'* Bu gergevede “modern”,

radikal bir degismeden sonra ortaya ¢ikami adlandirir ve insana oldugu kadar

B! gur’an-1 Kerim, Saffat, 37 / 69-70

132 Kur’an-1 Kerim, Zuhruf, 43 / 22-24

133 Mubammed Hiiseyin,Modernizmin Islam Diinyasma Girisi, Cev: Sezai Ozel, Insan Yay.
Istanbul,2000, s.12.

134 Cevdet Said, Bireysel ve Toplumsal Degismenin Yasalary, Cev: [lhan Kutluer, Insan Yay.
Istanbul, 1998, s. 43.

135 Rur’an-1 Kerim, Ra’d, 13/11.

136 Swanson, a.g.e., 5.140

7 Ahmet Demirhan, Modernlik, Agag Yay. Istanbul, 1992, s. 12.

8 John F. Wilson, “Modernty”, The Encylopedia of Religion, ed. Mircea Eliade, Macmillan
Publishing Company, New York, 1987, cilt, 10, 5.18

B9 Mehmet Kigiik, “Postmodernin Modern Karakteri ya da Donemlestirmenin Ironisi”,
Modernite Versus Postmodernite, der: Mehmet Kiigiik, Vadi Yay. Ankara, 2000, s. 28.
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cevresine de uygulanir. Modern diinya, tarimsal diinyanin yerini alir ve yeni bir
diinya gorlisti ortaya koyar. Modernite 6nce insani, daha sonra insamin diinyasini
etkiler. Modern olmak, artik diine ait olmayan ve bagka yontemlerle ele alinmasi
gereken bir diinyada yasamak demektir.'*°

Bu baglamda modernlik, ilerleme, gelisme, kalkinma diigiinceleri ekseninde

141 Avrupa’da 17. Yiizyilda

toplumsal degisim ve donistime génderme yapmaktadir.
meydana gelen teknolojik birikimin sebep oldugu ekonomik bilyiime, toplumlar:
adma “modernlesme” dedigimiz kurumsal ve kiiltlirel degisim siirecine sokarak,
etkileri diinya capinda goriilen yeni bir hayat tarzi ve sosyal Orgiitlenme bigimi
yarattl. Bu ise mevcut tiim geleneksel sosyal diizenleri beklenmedik bir sekilde altiist
etti ve giinlitk hayatin samimi ve sahsi iligkilerini derinden etkiledi.'** Toplumsal
yasami alt tst eden bu degisimler ayni zamanda toplumsal hareketlerin de tetikgisi
olmustur.'” Bundan sonra, higbir sey eskisi gibi degildir. Diinya tizerinde yasayan
herhangi bir tilkedeki yasam, artik digerlerinden biitliniiyle ayrilmis degildir. Ulkeler
arasindaki smurlari agsan toplumsal, politik ve ekonomik baglar, her bir iilkede
yasayanlarin kaderini 6nemli 6l¢tide etkileyecektir."*

Bu g¢ercevede modernlesme, ¢agdas degisim modeli olarak algilandigindan,
basitge eski bigimlerin yerini ¢agdas bigimlerin almasi olarak goriildii. Bu anlamda
“modernlik”, modernlesme ruhunu ifade etmekle'®® birlikte bir modernlesme
projesidir ve bir bilinglilik halidir, iginde yasanilan ¢agin bilincinde olmaktir.'*® Bu
da, farklilagmayi, uzmanlagmayi, bireysellesmeyi s6zlesmeye dayali iligkilerd,
bilimsel bilginin ve teknolojinin egemen oldugu bir yasam bi¢imini 6n gérmektedir.
Askinla ilgili tiim baglarin koparilip aklin 6n plana ¢ikarilmasimi hedefler.'* Insanm
diiglinme kapasitesinin, aklinin biitlin - diger sosyal ve kiiltiire]l alanlarin,

(ekonomiden, kainatin agiklamist olan kozmolojiye vs. kadar) kendi agiklama

140 Abel Janniere, “Modernite Nedir”, Cev: Nilgiin Tutal, Modernite Versus Postmodernite, der:
Mehmet Kiigtik, Vadi Yay. Ankara, 2000, s. 96.

“! Erkan Presembe, “Modernlik Gergeginden Postmodernlik Soylemine Din Sorunu”, EKEV
Akademi Dergisi, Say1t: 13, Giiz, 2002, s. 3-4.

“2 Ali Yasar Saribay, “Postmodernite ve Kiiltlir Olarak Islam”, Tiirkiye Gunliigi, Sayi, 25, Kis,
1993, 5. 46

43 pierre Laroque, Sosyal Simflar, Cev: Yasar Giirbiiz, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1969, s. 36

144 Giddens, a.g.e., 5.67.

D, Smith, a.g.e., 5. 65-66

“SAhmet Demirhan, a.g.e., s. 51.

7 Veli Urhan, “Modernizm, Postmodernizm ve Personalizm”, Dogu Bat, Say, 8, 1999, s. 133
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gergevesine gore, yeniden kurmasiu ima eder.*® Ciinkdi, modern bakis agis1; anti-
geleneksel, ilerici, hiimanist, akilci, materyalist, deneyci, ferdiyet¢i, esitlik¢i ve
serbest diisiinceyi savunan bir bakig agisidr.'’

Ayrica, modernlesme batt kaynakli oldugundan aym1 zamanda bat: kiiltiiriinii
de ifade etmektedir.!®® Hatta, temel cikis noktasi kutsal kargithigy olsa da Hiristiyan

31 Dolayisiyla, biraz da ideolojik degerlendirmeyle

kiltiirinden de kopamamugtr.
tanimlandiginda modernlesmek demek, batili gibi olmay1 da gerektirir.'>* Bu anlayis,
bilim ve teknolojinin yaninda kiiltlire de gdnderme yapmaktadir. Bu cercevede
modernlesme, bir stireci takip eder. Bunlar, bilimsel, siyasal, kiiltiirel ve endiistriyel

133 Modernlesme, bu asamalardan sonra gergeklesir. Ancak, her ne

devrimlerdir.
kadar modernlik, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika Ulkelerini niteleyen bir terim
olmasindan dolayr modernlesme ile batililagma Ozdeglesmis ise de, giliniimiizde
Japonya gibi modern oldugu tartismasiz kabul edilen bazt Uzak Dogu iilkelerinin
varligl, bu iki kavramin ayrigmasina neden olmus ve bir “bati-disi modernlik”
gindeme gelmistir.”>* Bu baglamda, modernlesme veya batililagma, bir toplumun i¢
dinamiklerinden ¢ok, yonetici elitler tarafindan gerekli goriilen planli bir sosyal
degisme stirecini ifade ederse, bu durumda “modernlestirme” ve “batililastirma”dan
s6z edilmektedir.'>

Diger taraftan, modernlik, {rettigi toplumsal problemlerden dolay1 sert
elestirilere de muhatap olmaktadir. Bu elestirilere gore; modernlik, toplumsal yasam
iginde kendi geligkilerini de tasir. Birbiriyle uyusmayan arzular dizisi ve tatmin

edilmesi miimkiin olmayan arzular dogurur.'®® Toplumun gelenegi, inanglari,

normlar1 bir gekilde toplum biitiinlesmesini saglamaktaydi. Ancak modernligin

18 Armagan, a.g.e., s. 48

" Lord Nortbourne, Modern Diinyada Din, Cev: Sahabeddin Yalgm, Insan Yay. Istanbul, 1995, s.
21.

130 Ali E. Hillal Dessouki, “Islamic Modernism”, The Encylopedia of Religion, ed. Mircea Eliade,
Macmillan Publishing Company, New York, 1987, cilt, 10, s. 16

131 Bernard M. G. Reardon, “Christian Modernism”, The Encylopedia of Religion, ed. Mircea
Eliade, Macmillan Publishing Company, New York, 1987, cilt, 10, s. 7-8

192 Krishan Kumar,Sanayi Sonrasi Toplumdan Post- Modern Topluma, Cev: Mehmet Kiigiik, Dost
Kitabevi, Ankara, 1999, s.105

13 Abel Janniere, “Modernite Nedir”, Cev: Nilglin Tutal, Modernite Versus Postmodemite, der:
Mehmet Kiictik, Vadi Yay. Ankara, 2000, s. 97.

1% Fazl1 Arabaci, “Osmanli Modernlesmesinde “Yeni Osmanlilar”m Din ve Siyaset Anlayislari”, Dini
Arastirmalar, Cilt: 2, Say1: 5, Eyliil-Aralik,1999, s. 51-52.

13 7eki Arslantiirk, M. Tayfun Amman, Sosyoloji, Kavramlar, Kurumlar, Siirecler, Teoriler, s.
358.

16 Ross Poole, Ahlak ve Modernlik, Cev: Mehmet Kiigitk, Ayrinti Yay. Istanbul, 1993, s.191.
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degistirici- donusgtliriicti glicliyle bu degerler etkinligini kaybederken modernlik,
toplumda bunlarin yerini dolduracak ortak bir deger koyamamus,"’ gercek bir kiiltiir
yaratamamstir.'®  “Modernlik krizi” olarak adlandirilan bu durum, yaratti§1
toplumsal sorunlar ve gerilimler baglanmunda, diigtiniirleri alternatif arayiglara
itmistir.'* Dolayisiyla, tarihin modernlikle birlikte bittigi sdylenir, ¢linkii; meydana
gelmis gopulcu evreni, genel terimlerle anlatmanin higbir yolu yoktur artik.'®
Bundan dolayidir ki Jiirgen Habermas, modernlik projesinin tamamlanmadiindan
bahseder ve onu, hem kendi i¢inde tasidig: eksikliklerden ve hem de ona karsi

yapilan anti-modern saldirilardan kurtarmak i¢in yol bulmaya ¢aligir.'®!

3- Sosyal Coziilme

Bir sosyal sistem igerisindeki sosyal yapi, iligki ve degerlerin zayiflamaya,
hatta baglayici olmaktan ¢ikmaya baglamasi ile bag gosteren duruma, sosyal ¢6ziilme
denmektedir.'® Bu durumda, toplum artik isleyen bir biitiin olma &zelligini
kaybetmis ve sosyal iliskiler, iyice gevsemistir.'® Toplumu ayakta tutan inang ve
deger sistemleri etkinliklerini yitirmis, sosyal kurumlar yeni norm ve degerlere uyum
saglayamaz duruma gelmigtir.'®*

Bagka bir agidan sosyal ¢dziilme; bir toplumda sug, siddet, alkolizm, zihinsel
hastaliklar ve intihar gibi bazi problemlerdeki yikici bir artigla karakterize edilen
durumdur. Sosyal ¢6ziilme, sosyal yapimin bozulmasi ve sosyal kontroliin ¢okmesi
sonucu olusmaktadir. Eger toplumda, sosyal ¢atigma, ahlaki ¢okiintii ve diizensizlik
yaygin ise, bu durumda sosyal ¢6ziilme ortaya 91krnaktad1r. Sosyologlar, biiylik
kentlerdeki sefalet mahallelerini sosyal ¢6ziillmenin goriiniimii olarak nitelendirirler.

Buralarda, sug, siddet, fuhus, anomi ve yabancilagsma gibi bir ¢ok problem vardir.

7 Demirhan, a.g.e., s. 67-69.

% Rumar, a.g.e., s. 106-107

' Erkan Persembe, “Modernlik Gergeginden Postmodernlik Stylemine Din Sorunu”, EKEV
Akademi Dergisi,Say1: 13, Gliz, 2002, s. 6.

'%Giddens, a.g.e., s. 558-559

1! Jirgen Habermas, “Postmoderniteye Girig: Bir Doniim Noktas1 Olarak Nietzsche”, Modemite
Versus Postmodernite, Der: Mehmet Kiigtik, Vadi Yay. Ankara, 2000, 5.236-242.

2 Demir, Mustafa Acar, a.g.e.,s. 77.

' Selahattin Ozyurt, M. Sait Dogan, Genglik Problemleri Agismdan Universite Gengligi, Degisim
Yay. Adapazari, 2002, s. 43.

164 Tiirkdogan, Degisme Kiiltiir ve Sosyal Céziilme, s.181.
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Ayrica, hizli sosyal degisme durumlarinda, toplumun degismelere uyum
saglayamamasi da sosyal ¢oziilmelere neden olabilmektedir.'®

Bu baglamda, eger toplumsal degisme sonucunda, toplumun varlig: ile 6zdes
olan kurumlar ortadan kalkiyor ve yerleri sosyal sistemde bos kaliyor, fonksiyonel ve
sosyo-kiiltiirel degerleri yitiriliyorsa, bu durum sosyal ¢oziilmeyi ifade eder.® Yine,
gruplar arasindaki farklilagmalar sonucunda, toplumda “biz” duygﬁsunun kaybolmasi
da ¢oziilmeyi dogurur. Bu ¢dziilme, toplumun birbirinden farkli gruplara boliinmesi
sonucu olmaktadir. Toplumda kapali kiigik gruplara boliinen insanlar milli bir
temelde birlesemezlerse sosyal ¢6ziilme olacaktir.'” Bu cercevede Ziya Gokalp,
sosyo-kiiltiirel ¢6ziilmeden kurtulmanin regetesini, milli kiiltiirin korunmasida ve
milli kitltiir ile medeniyet unsurlarmin uyumlu biitinlesmesinde gdrmektedir.'®®

Bu baglamda Mustafa Erkal, sosyo-kiiltiirel ¢oziilmeyi doguran etkenleri su
sekilde belirtmektedir: Aile yapisinda karsiikli sevgi, saygi, baglilik ve
dayamismanin zayiflamasi, sosyal degerleri ve kiiltiir naklini saglayan dilin nesiller
arasinda anlagilamaz hale gelmesi yiiziinden nesiller arasinda kopukluk olmasi, i¢ ve
dis tehlikeler kargisinda milli varligin saglanamamast, egitim ve 6gretimin milli olma
ozelligini yitirmesi, toplumda is béliimiintin ve sosyal farklilagmanin gelisememesi
ve ¢ogulcu demokratik yapiya gegilememesi, aydinlarmn topluma yabancilagmasi ve
kiiltiirel yabancilagma, ekonomik istikrarsizlik donemlerinde yiiksek enflasyon
orammnin ahlaki degerleri zedelemesi, can ve mal giivenliginin olmamasi, hukuk
devleti anlayisinin yara almasi, zamanla degisen sosyal yapiya uygun yeni sosyal
kurumlarm veya dengelerin olugturulamamasi ve geleneksel yap: ile modern yapilar
arasinda denge ve uyumun saglanamamasi gibi hususlar, toplumdaki sosyal
¢6ziilmenin baglica nedenleri arasindadir. 169

Bu baglamda, geleneksel-modern ikilemi ve karsithg, 6zellikle izl degisme
dénemlerinde meydana gelmekte ve sosyal c¢oziilmeye neden olabilmektedir.
Ulkemizin de gecirmekte oldugu ¢agdaslasma ve/veya batililasma eksenindeki

modernlesme siireci, bu anlamda bir geleneksel-modern ikilemi igermektedir. Bu

165 Sezgin Kizilgelik, Yasar Erjem, A¢iklamah Sosyoloji Terimleri Sézliigii, Konya, 1992, s. 371.

1% Erkal, Sosyoloji, s. 290.

17 Bilgiseven, a.g.e., s. 299.

18 Yehbi Bayhan, Universite Genglifinde Anomi ve Yabancilagma, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay.
Ankara, 1997, s. 173

19 Erkal, a.g.e., 5. 295-296.
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problemin ¢oziimii de geleneksel yapiyla modern yapmin uyumlu birlikteliginin

kurulmasiyla miimkiindiir.

4- Anomi ve Yabancilagma

Genel anlamda kuralsizlik ve normsuzluk olarak agiklanan anomi; genellikle
toplumsal ge¢is dénemlerinde veya bir toplumun hizli degisim gegiren kesimlerinde
goriilen ve varolan kurallarin kigiler arasindaki baglayiciliklarinin kaybolmasi, buna
karsilik yeni kurallarin eskilerinin yerine ikame edilecek kadar kabul gormemesi
sonucu, kisilerin davramiglarii uyduracaklari etkin toplumsal normlarin olmadigy,
goreli normsuzluk durumudur. Ya da, bir toplumdaki mevcut kiltiirel degerler ve
sosyal amac;laf ile o toplumda yasayan bireylerin s6z konusu amag, deger ve
kurallara uygun olarak davranma ve yasama istekleri arasinda belirgin bir
farklilasmanin ortaya ¢ikmast sonucu toplumsal iligkileri diizenleyen kural ve
degerlerin aginmasinin dogurdugu karmasa ve kuralsizlik durumunu’”®  ifade
etmektedir.

Sosyolojide anomi kavramimu ilk kullanan Emile Durkheim’dir. Durkheim’e
gére anomi; hangi normu izleyeceklerini bilemez hale gelen bireylerin
biitiinlesmelerini giderek olanaksizlagtiran bir toplumsal diizensizlik ortamudir.
Durkheim “Intihar” isimli eserinde anomiyi soyle agiklar: “Gergekten yagam
aym kalmasi olanaksizdi; zira bu 1skala, tiim {iretici kategorilerin almasi gereken pay1
kabaca belirlemesi sebebiyle, toplumsal olanaklara gére degismektedir. Giintimiizde
bu 1skalanm hiyerargisi altiist olmug bulunmaktadir. Ama 6te yandan rast gele yeni
bir hiyerarsi alnip Stekinin yerine koyulamaz. Insanlarin ve nesnelerin toplumsal
biling tarafindan yeniden smiflandirilmasi i¢in belirli bir stire gerekecektir. Boylece,
basibos kalan toplumsal giicler yeni bir denge bulmadik¢a, her birinin degeri
konusunda ortak bir yargiya varilamayacak ve bu nedenle bir slire boyunca ¢ok
yonlii diizen boslugu dogmus olacaktir. Bugiin artik miimkiin olani ve olmayani,
dogruyu ve dogru olmayani, hangi hak, talep ve Ozlemlerin mesru oldugunu,

hangilerinin simur1 agtigum bilemeyecek bir durumdayiz.”'”' Yine bu cergevede

' Demir, Mustafa Acar, a.g.e., s. 29-30. Selahattin Ozyurt, M.Sait Dogan, a.g.e., s. 39-40.
1 Tolan, a.g.e., s. 249.
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Durkheim, intihar olaylarini toplumsal etkenlerin neden oldugu anomik davramglarla
agiklamaktadar.'™

Ote yandan Durkheim, “Toplumsal Is boliimii” adl1 eserinde, anomiyi; diizeni
saglayan ahlak ve hukuk kurallar ortadan kalkinca toplumun biitiintinti kucaklayan
hastalik olarak tanimlar. Tarihin belli dénemlerinde davraniglan bicimlendiren ve
idealleri inga eden degerler sistemi ile fertler arasindaki iligkiler bozulur. Bu bunalim,
toplumun biitiiniini sardifi zaman “anomi” vardir, “anomi” dayanigmanin yok
olugudur. Sosyal faaliyetlerin farklilagmasi ile toplum iiyelerinin ortak duygularinda
degismeler olur, bu da sosyal inanglarin gevsemesine yol acar, toplum imajinin yerini
kisi imaj1 alir. Fertler kendilerinde birtakim kabiliyetler olduguna inanirlar, toplum
onlara bir takim roller verir. Eger bu kabiliyetlerle o roller birbirine uymuyorsa
sosyal biitiinlesme gergeklesemez. Cagdas toplum, igbirligi ile rekabet, dayanigma ile
catisma arasinda bocalamaktadir. Iktisadi anarsi ve —aile, kilise, korporasyon (ortak
kuruluslar) gibi- ara kuruluslarin zaafi yiiziinden dengesizlik dogunca degerler
sistemi bozulur, kisinin amag ve araglari 6n plana geger; ¢linkii sosyal diizen, sosyal
ahengi artik saglayamaz.'”

Son tahlilde anomi; maddeci, faydaci ve fert¢i normlarin agirlik kazandigi
toplumlarda goriilen hastalik halidir. Anominin yayginlagmas: fertte bir takim
tepkilerin dogmasina sebep olabilir. Bu birbirinden farkli tepkiler; agir1 yenilikeilik,
cemaatlesme ve tecrit, ilgisizlik ve saldirganlik gekillerinde goriilebilir. Bu tepkilere
bu giin normal hayatta da rastlamlmaktadar.'”

Bu baglamda, sosyolojik olarak yabancilagsma kavrami degerlendirildiginde
de; yabancilagma kiginin kendine, icinde yasadigi topluma, dogaya ve baska
insanlara kars1 duydugu yabancilik hissine isaret ederken, insanlarin, toplumun norm
ve degerlerinden uzaklagmis ya da kopmus olduklar: hissine kapildiklari, toplumsal
iligkilerde dislanmuglhik ya da yalmizlik duyduklari duruma vurgu yapmakta ve
normsuzluga, kabul gormiis, geleneksellesmis davramsg kaliplarina uyamama ya da

baglanamamaya gonderme yapmaktadir.!”

' Bayhan, a.g.e., s. 13.

' Cemil Merig, Magaradakiler, Otiiken Yay. Istanbul, 1978, s. 329.
1" Erkal, a.g.e., s. 327.

13 Cevizei, a.g.e., s. 710.
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Bu gercevede, modern toplum hayatina ayak uyduramamadan kaynaklanan
toplumun genelindeki moral ¢kiintli, kurumlarin fonksiyonlar: disina ¢ikmalar,
bireyin ¢evrenin etkisiyle kendisini gligsiiz hissetmesi, sosyal tecrit (isolation) gibi
durumlar da yabancilasmay: gdstermektedir.'’® Kisacasi yabancilagma, insann i¢ ve
dis diinyasinda meydana gelen uyumsuzluk problemi anlaminda kullanilabilir. Buna
gore, li¢ cesit yabancilasmadan s6z edilebilir: Bunlardan birincisi; insanin biyolojik
ve psigik yapisal oOzelliklerine (fitrat) yabancilasmasini ifade eden “bireysel
yabancilagma”, digeri ise; kisinin diger insanlan ikiylizlii, bencil ve ilgisiz, sosyal
diizeni de baskici ve impersonal bir sekilde algiladigi durumlara referansta bulunup
bir sendrom olarak tanumlanan “sosyal yabancilagma”dir. Dini hayatta meydana
gelen, ana modelden ve merkezden sapmalar: ve dinin insan tizerindeki etki ve
fonksiyonlarindaki zayiflamayr ifade etmek tUzere kullandigimiz “dinsel
yabancilagma” kavramina yiikledigimiz anlam da diger bir yabancilagmay1
olugturmaktadsr.'”’

Diger taraftan, yabancilagma siireci, daha ¢ok endiistrilesen toplumlarin
sorunudur. Insamin insan olma &zelligini kaybettigine kendisini inandiracak
kosullarin dogusudur. Endistriyel hale gelen toplumlarin siyasi ve ekonomik
sistemlerine bakilmaksizin izlenen bir siirectir. Bu siire¢, o toplumlarin deger
hiikiimlerinde yer eden “materyalist” goriisiin siddetine gére azalir veya gogalir.
Kapitalist veya sosyalist toplumlar, ne O&lglide materyalist goriisten sapma
gosterirlerse ve insam sadece Uirettigi mal ve hizmet dolayisiyla degil de insan olarak
goriirlerse, yabancilagsma ve onun dogurdugu hastaliklardan da korunabilirler. Anomi
ile yabancilasma arasindaki iliskiye gelince; genellikle anominin yabancilagmanin
temel unsurlarindan biri oldugu goriiliir.!”

Bu ¢ergevede, Barlas Tolan da anomiyi yabancilasmanin bir unsuru olarak
gormektedir. O’na gére anomi, insanin topluma yabancilagmas: kategorisine girmesi
nedeniyle yabancilagma olgusunun iginde yer alir. Bu yabancilagma tiiri,
yabancilagmanin 6znel boyutlarini, yani agirt uyumculuk ve toplumsal yalmizlik
6gelerini icermektedir. Bazi aragtiricilara gore toplumsal kurallara asiri bir bigimde

uymak, modern toplumdaki yabancilasmanin temel belirtilerinden biri olarak

176 Erka), a.g.e., s. 313.
7 Raruk Karaca, Psiko-Sosyal A¢idan Yabancilasma ve Dini Hayat, Bil Yay. Istanbul-2001, 5.39.
18 Erkal, a.g.c., s. 317-318.
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degerlendirilmektedir. Ornegin, reklamlar ve kitle iletisim araglarmin giidiimiindeki
kamu oyu, bireye gercek seceneklerin bulunmadigi ¢ok kiiciik bir bagimsiz ve 6zerk
alan birakmig, hayat sekillerini ve insan davramiglarini dogrudan belirlemeye
baglamigtir. Secim olanaklariun smirli oldugu ve uyumcu olmayan bir tutumu
benimsemenin toplumsal bedelinin ¢ok agir oldugu durumlarda toplumsal kurallara
korti koriine uymanmn, yabancilasmamin bir bigimi olarak kabul edilmesi
miimkiindiir.'”

Bu baglamda, ozellikle Amerikali sosyologlar anomi ve yabancilagma
kavramlarini birlestirme yoluna gitmiglerdir. Anominin yabancilasma olarak da
nitelendirilebilecek bazi sosyal psikolojik tezahiirleri oldugu sdylenebilir. Bireylere
birbirinden farkli hedefler dneren iki inang sistemi arasindaki karsithik ve c¢atisma,
dengesizlik ve bunalimlara neden olabilmektedir. Bunun gibi yabancilagma
kavraminin, sahsiyet ¢ozlilmesi, sosyal izolasyon veya genis manada biitiin diinyadan
izolasyonla ilgili bireysel bir duygu durumu olarak anlagilmasi, yabancilagmayla
ilgili bazi kavramlari1, hakll olarak yabancilastirici durumlar olarak degerlendirmeyi
gerekli kilmaktadir. Bu durumda anomi, yabancilagsma igin 6nemli bir sosyal sart
Ozelligi tagumaktadir. Nitekim anominin davranigsal sonuglari olan sugluluk duygusu
ve antisosyal davranisin diger formlari, ¢ogunlukla yabancilasma gostergeleri olarak
karakterize edilmektedir. %

Son tahlilde; genel anlamda toplumda bir uyumsuzluk problemi olan anomi
ve yabancilagmanin daha ¢ok yogun olarak ge¢is asamasindaki toplumlarda
gorlildiigi anlagilmaktadir. Toplumda aligilmis olan hayat tarzinin yerine birden bire
bagka ve yabanci sosyal ve Kkiiltiirel kodlarin ikame edilmesi, anomi ve
yabancilagsmanin nedeni olabilmektedir. Bu ¢ergevede kisaca anomiyi, toplumlarin
ozellikle dusiis ve yiikselis donemlerinde bireylerin toplumun ortak degerlerine kargi
takindig1 olumsuz tavirlar neticesinde meydana gelen fikri, diistinsel ve davranigsal
sapmalar olarak agiklayabiliriz.'®! Koklii sosyal degismeler her zaman sancili olur ve

bunalimlar dogurur. Bu anlamda, modernlesme ve c¢agdaslasma baglaminda

' Tolan, a.g.e., s. 317-318.

180 garaca, a.g.e., s. 51-52.

181 Abdurrahman Togayhan, Toplumsal Degisme ve Dini Cemaatlesme: “Kayseri Ornegi”, Erciyes
0. Sos. Bil. Enst. Kayseri, 1998, (Basiimamis Doktora Tezi), s. 22.
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Ulkemizde yasanmis ve yasanmakta olan bir takim toplumsal problemler daha iyi
anlagilabilir.

5- Sosyal Biitiinlesme

Sosyal biitiinlesme, sosyal iliskiler ve teskilatlar ag1 olan bir toplumda kiigiik
gruplar, menfaat birlikleri, kurumlar gibi sosyal yapinm gesitli unsurlar ile maddi ve
manevi kiiltiir unsurlarmn bir araya gelerek biittinliik igerisinde bir anlam
olusturacak tarzda birbirlerini tamamlamalar1 ve kaynagmalar durumudur. '

Bu gercevede sosyal biitiinlesme, sosyal kisilik, temel gruplar ve toplum
olmak iizere ii¢ diizeyde degerlendirilebilir: Buna gore, sosyolojik agidan sosyal
kisiligin biitiinlesmesi, bireyin sosyal rollerinin ¢atigmamasim ve koordinasyon
icinde olmasin ifade eder. Grup biitiinlesmesi ise, grup tiyelerinin grup hedeflerine
dogru kendi rollerini karsiikli uyum igerisinde bir c¢atigma olmaksizin yerine
getirmeleridir. Toplumun biitiinlegmesi ise, sadece temel gruplarm degil aym
zamanda alt gruplarm da bagarili bir bigimde igbirligi yapmaya muktedir olmasidur.
Bu baglamda sosyal biitiinlesme, toplumdaki herkesin tam bir benzerligini ifade
etmez. Sosyal biitiinlesme, birey ve gruplarin anlamli bir bigimde bir araya getirildigi
ve sosyal ihtiyaglarin diizenli bir bigimde kargilandigi anlamina gelir. Farkliliklar
vardir, ancak farkliliklar kabullenilmis ve yonlendirilmigtir.'®?

Toplumda sosyal biitiinlesmenin saglanmasinda kiiltiiriin bitylik &nemi vardir.
Insamin maddi ve manevi ihtiyaglarim kargilamak tizere iirettigi tiim birikimi ifade
eden kiiltiir, toplumun stirekliligi i¢in nesilden nesile aktarilmaktadir.'® Bu anlamda,
toplumun sosyal mirasi olarak da tamimlanan kiiltir, sosyal biitlinlesmenin
¢imentosudur. Kiiltiirel anlamda biitiinlesmede ¢ siiregten bahsedilebilir: Yeni bir
adet veya teknigin takdimi, takdim edilen yeniliklerin benimsenip kabul edilmesi ve
kabul edilen yeniliklerin diger kiiltlir unsurlariyla biitiinlesmesidir.'®’

Bu gergevede, sosyo-kiiltiirel biitiinlesme kat1 ve mutlak degildir. Kiltiir ve
toplum her zaman belli bir biitiinlesme derecesine sahipse de, ya da sahip olmali ise
de, unutulmamali ki sosyo-kiiltiirel biitiinlesme goreli bir olgudur. Kisiler arasi

182 Bilgiseven, Genel Sosyoloji, s. 285.
'8 Richter, a.g.e., s. 203-204.

' Bayhan, a.g.e., s. 161.

1% Erkal, a.g.e., 5. 276-277.
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sosyal iligkilerin dogasi gibi, insanin dogasi da toplum ve kiiltiir arasinda kat: ve
stirekli bir biitiinlesmenin var olusunu engeller. Tam bir biitlinlesme olabilseydi ne
degisme olurdu ne de ilerleme. Sosyo-kiiltiirel ilerleme kagimlmaz olduguna gore
sosyo-kiiltiirel degisme de stirekli bir olgudur.”®® Dolayisiyla, ikisi arasinda saglikl
bir dengenin kurulmas: gerekir. Aksi takdirde, kiiltiirel biitlinlesmenin kayboldugu
toplumlarda sosyal ¢oziilme ortaya ¢ikar ve toplum dagilma siirecine girer. 187

Son olarak, sosyal biitiinlesmenin gergeklesmesi i¢in gerekli hususlar genel
olarak su sekilde ifade edilebilir: “Toplumda isbsliimiintin ve sosyal farklilagmanin
artigi, zihniyet degisiklifine sebep olacak demokratiklesme siirecine gegis, egitimde
kabiliyet esasina gore firsat esitliinin saglanmasi, sosyal statliniin dogustan degil
ferdin basaris1 sonucu kazanilmasi, bolgeler arast dengesizli§in giderilmesi, ki
suurun ve dzellikle azinlik suurunun yarattigs tahriplerin azaltilmasi, aile kurumunun
gliclendirilmesi, sosyal politikanin uygulanmasi, orta siniflagmanin tegvik edilmesi,
kiiltiir ve sanat alanlarinda topluma birlestirici mesajlarin iletilmesi, yaygin egitime
ve ozellikle yetiskinlerin egitimine agirlik verilmesi, egitimin milli olma niteligi ve
birlestiriciligi, kiiltiirtin geng kusaklara naklinde énemli ara¢ olan dilin kiiltiirel ve
nesiller arasi kopukluga yol agmamasi, gecekondu niifusunun mesken ve istihdam
gibi problemlerini ¢dzerek sosyal gevreye uyum saglamalarim temin etmek.”'®® Bir
toplum ancak bu 6zelliklere sahip olursa sosyal biitiinlesmesini saglayabilir. Sonugcta,

sosyal biitiinlesmeyi saglayan toplumlar gii¢lti ve saglikli toplumlardir.

C. SOSYAL DEGIiSME - DiN ILISKisi

Din-toplum etkilesimi, 6teden beri sosyologlarin temel konularmndan biri
olmustur. Acaba, dinin toplum iizerinde ne gibi bir etkisi vardir? Din toplumu mu
etkilemekte yoksa toplum dini mi etkilemektedir? Aralarinda ne gibi bir etkilesim
s6z konusudur? Toplumsal degisme gergevesinde dinin rolii nedir? Toplumda
degismeyi bizzat baglatan bir kuvvet midir, yoksa degismeye engel midir? Veya, din
toplumsal degismeden ne Slgiide etkilenmektedir? Biitiin bu sorular, sosyal degisme

ve din iligkilerinin anlasilabilmesi i¢in yanit bulmasi gereken soru kiimeleridir.

18 pichter, a.g.e., s. 205

187 7eki Arslantirk, M. Tayfun Amman, Sosyoloji, Kavramlar, Kurumlar, Siirecler, Teoriler,
Camlica Yay. Istanbul, 2001, s. 355.

188Erkal, a.g.e., 5. 286-287.
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Buradan hareketle biz, dinin bir taraftan toplumu degistirici roliinti, diger
taraftan degismeye engel olma konumunu ve degismeden etkilenme durumunu
anlamaya ¢aligtik. Bunun, din-toplum iligkilerinin daha saglikli anlagilmasina katki

yapacagi diistinmekteyiz.

1- Sosyal Degisme Faktorii Olarak Din

Din, insan ruhunun en gizli kogelerine kadar girmesi ve inananlarina bir
hayat anlayisi, bir diinya goriisii vermesi noktasinda, gtindelik toplumsal hayat: da
sekillendirme egilimindedir. Teoride toplum hayatuu diizenleyici normlar koyan din,
oteden beri varolan toplumun i¢ine niifuz etmek sureti ile onu yeniden diizenler.'®
Bu anlamda toplumu ydnlendirme, onu kendi anlayisi ¢ergevesinde degistirme ve
gelistirme giiclinii de elinde bulundurmaktadir. Dolayist ile, toplumda yeni degerlerin
yaraticist olmakta ve boylece toplumsal degigme olgusunda temel etken olarak
islevsel goriinebilmektedir.'® Bu anlamda Max Weber de, dini ve ahlaki deger ve
fikirlerin sosyal degisme olgusunun etkin araci olabilecegine vurgu yapmaktadir.'*’
Diger taraftan, karizmatik dini 6nderlerin karizmalar ile geleneksel toplumda giiglii
bir reform ve devrim yaparak toplumsal degismeyi saglayabilir. Peygamberlerin
icinden ¢iktiklar1 toplumu degistirmeleri bunun iyi bir Srnegidir.'” Weber’e gore;
bunun i¢in toplumsal degismede din, ¢ok dnemli bir etkendir ve bati kapitalizminin
gelismesindeki rolii de bunu gosterir.'”

Bu ¢ergevede, dini toplumsal degismenin etkin araci olarak goren
sosyologlara gore; “insan davramigini, gidisini, sosyal degismeleri belirleyen dini
inanglardir. Yeni bir din yeni fikirler getirir, yeni fikirler yeni bir toplumsal yap:
olusturur. Hayatta ve tarihte gercek etken hep din olmustur. Insanlik simdiye kadar
inanglar1 olmadan yasayamamugtir. Din olmasayd: insanlik normal bir gelisim,
ilerleme saglayamazdi. Dinin kuvveti bireyleri ortak bir hayata kendilerini feda

etmeye gotiirlir. Bu sayede toplum devamlilifii saglar. Din ne kadar glicli ise

¥*Wach, Din Sosyolojisine Giris,, s. 7.

Giinay, Din Sosyolojisi, s. 335.

¥IRaymond Aron, Sosyolojik Diisiincenin Evreleri, Cev: Korkmaz Alemdar, Bilgi Yay. Istanbul,
1986, s. 375.

2Giinay, a.g.e., s. 336-337.

%Giddens, a.g.e., s. 495,
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toplumsal biitiinlik de o kadar kuvvetli olur.”*** Yine bu konuda Peter L. Berger,
tarih icerisinde en yaygin ve en etkin megrulastirma araci olarak dini gérmektedir.
Din insani ag¢idan tamimlanan realiteyi sonsuz, evrensel ve kutsal bir realiteye
baglamak sureti ile yasallagtirarak sosyal kurumlara gliven ve kalicilik goriinimii
verir. Bagka bir deyisle,beseri olarak kurulan nomoi’ye (diizen) kozmik bir statii
verir.'*® Bu da, bireylerin dine sik: bir sekilde baglanarak hayatlarina yon vermelerini
saglar.

Buradan hareketle, her zaman i¢in yaratict degerleri ile sosyal degismenin
etkin araci olma roliinii iistlenme egilimi ve giliciinii en azindan potansiyel olarak
kendinde bulunduran dinin, i¢inden ¢iktif1 toplumu her zaman degistirebilecegini
Islam tarihinden &meklerle gérmek miimkiindiir. Putperest inanglari ve kati
gelenekleri igerisinde bocalayan bir toplumda Hz. Peygamberin ¢agrisinin kisa bir
zamanda nasil koklii dini-sosyo-kiiltiirel degismeleri yaptigini ve {iistelik yalnizca
Arabistanla siurli kalmayarak biitiin bir diinyay: etkiledigini gérmek, dinin toplumu
degistirici yoniini ortaya koymaktadir.'”® Dolayis: ile, dinler her zaman tutucu

yoniiniin yaninda, toplumu degistirici ve devrimei giigler olarak etkili olabilirler.'®’

2- Sosyal Degismeye Direnc¢ Gosteren Faktor Olarak Din

Din, bir yonii ile toplumsal degisimin motoru olurken, bagka bir yoni ile de
toplumsal degismenin 6niinde en biiyiik engellerden biri olabilir. Ktken yontinden
her din, bir mitolojiye veya kurucusunun, tebligcisinin anisina bir bagliliktan ve onu
her seferinde yeniden yasama ve tekrardan ibaret olan ritiiel bir karakter tagimakta
oldugundan, her tiirlii degisimden uzak durma egilimi gostermektedir. Bu tutucu
tutumu ile din, her ¢esit zihniyet, deger, norm ve sosyo-kiiltiirel yap: degisikliklerine
karst bir engel olma islevini yapisinda tagr.'*®
Buradan hareketle, dinin toplum hayatindaki en &nemli islevinden birinin

toplumsal biitiinlesmeyi saglamaya yonelik olmasidar.'® Bunu yaparken, tabiat iistii

Yyiimni Sezen, Sosyolojide ve Din Sosyolojisinde Temel Bilgiler ve Tartismalar, IFAV Yay.
Istanbul, 1990, s. 223.

peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, Cev: Ali Cogkun, Insan Yay. Istanbul, 1993, s. 69.

¥Giinay, a.g.e., s. 337.

¥Giddens, a.g.e., s. 496.

198Gﬁnay, a.g.e., s. 333.

Peter L. Berger, “Dini Kurumlar”, Cev: Adil Cift¢i, D.E.U. ilahiyat Fak. Dergisi, Say1,IX, izmir,
1995, s. 432,433,
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bir inanglar sistemi ile, grup amaglari ve bunlarmn iistiinliigti hususunda bir agiklama
getirir. Ortak ayinlerle inananlarin bir araya getirerek ortak duygularin gliglenmesini
saglar. Smursiz ddiil ve cezalar sistemi aracilii ile vicdanlar: kontrol altinda tutar ve
sosyal sapmalar: onleyerek biitiinlesmeyi saglar.””® iste bu nedenle din, toplumda
istikrar faktorii olarak degerlendirilmis, bunun sonucunda da, toplumsal anominin
onleyicisi ve toplumsal degismenin freni olarak gfirﬁlmiisﬁir.zm Ancak, dinin bu
ozellikleri, toplumda giicii elinde bulunduran yonetici ve elit kitle tarafindan kendi
iktidarlarim siirdiirebilmek igin mesru bir kilif bulabilmek ve toplumun geligmesini,
ilerlemesini 6nleme aract olarak kullanmalari i¢in de uygundur.”® Bu nedenle Cemil
Meri¢, Marx’m “Din halk i¢in afyondur” soziinli; Hiristiyan dininin 6fkeli
kalabaliklar1 ve halki sakinlestirici ve yatigtirici, tevekkiile zorlayict, ayni zamanda
da egemen smnifin yaptigi eylemleri megrulastirici iglevinden dolayr soylemis
olacagina vurgu yalplfnaktadn‘.203

Diger taraftan, dinin sosyal yapiy1 degistirici ve yeni yapiy1 orgiitleyici islevi,
genellikle bir toplumda ilk drgiitlenme ve yayilma dénemlerinde goriiliirken, bundan
sonra dinin olugan bu yapinin korunmasi ve stirdiirtilmesi noktasinda islev gordigi

2% Ancak, zamanla dinin bu sekilde gelenekselleserek anlammi ve

goriiliir.
dinamizmini yitirmesi*® sonucu alternatif tiretemediginden, degisen ve gelisen
toplumun gerisinde kalmas1 s6z konusudur. Bu durumda din, kendisini korumak i¢in
toplumsal degismeye engel olmaya galigir.

Bu ¢ergevede, Osmanh toplumundaki dini anlayigtaki anlam kaymas: iyi bir
ornek olabilir. Osmanli’nin son zamanlarinda dini anlayis geleneksellestiginden,
artik, sosyal ve ekonomik alanda kalkinmay: saglayacak giictinii yitirmisti.zo6
Dolayist ile, ylizyillardir anlam kaymasina ugramis olan din, giindelik hayattaki
degismelere yeterli cevap veremediginden yenilik¢i aydinlar tarafindan degisimin
Ontindeki engel olarak goriilmiistiir.

Ancak, biitin bunlarin yanmnda, dinin toplumsal degismenin tamamen

karsisinda oldugunu s6ylemek giigtiir. Icinde bulundurdugu anlam ve dinamizme her

207eki Arslantiirk, M. Tayfun Amman, a.g.e., s. 263.

*IGiinay, a.g.e., s. 334.

229erif Mardin, Din ve ideoloji, lletisim Yay. Istanbul, 1983, s. 76.

23Cemil Merig, Sosyoloji Notlar1 ve Konferanslari, [letisim Yay. Istanbul, 1993, s. 143.
Davut Dursun, Din Biirokrasisi, Isaret Yay. Istanbul, 1992, s. 31.

25Max Weber, Sosyoloji Yazilari, Cev: Taha Parla, fletisim Yay. Istanbul, 1993, s. 376.
26y ejdi Bilgin, Sosyal Coziilme ve Din, Etiit Yay. Samsun, 1997, s. 36-37.
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ne zaman doniillirse o zaman tekrar toplumsal degismenin motoru olabilir.
Geleneksellesen dinlerdeki ihya hareketleri bunun gostergeleridir. Ama sunu da
sdylemek gerekir ki, din ayni zamanda muhafazakarlik yonii de olan bir olgudur.®”’
Bu nedenle, bazi toplumlarda toplumsal degismenin 6niindeki engellerden birisi de

din olabilir.

3- Sosyal Degismeden Etkilenme Konumuyla Din

Din-toplum iligkileri baglaminda tizerinde durulmas: gereken bir diger konu
da, toplumda yasanan toplumsal degismeden dinin ve din anlayiglarinin ne diizeyde
etkilendigidir. Dinin, toplumu etkileyip degistirirken kendisinin de toplumdan
etkilendigi kabul edilmektedir.’® Bu gercevede oOzellikle, glintimiizde toplumlar
modernlesme ile birlikte hizli bir toplumsal degisme siireci yasarken acaba din, bu
stiregten nasil etkilenmektedir?

Genel olarak geleneksel toplum, din ekseninde sekillenmis bir toplumdur.
Endiistri toplumuna dogru degisme siirecinde din sosyal hayati belirleme giictinii
kaybetmekte, siyasi hayattan ise tamamen gekilmek zorunda kalmaktadir®® Bu
slireg, erken dénemlerde endiistrilesmis olan bat: toplumlarinda sosyal dinamiklerin
etkisi ile “laiklesme/sekiilerlesme” seklinde olurken, onlari model alarak gelismek
isteyen toplumlarda planli bir sekilde “laiklestirme/sekiilerlestirme” tarzinda
gerceklestirilmeye ¢alisilmaktadir. Bunun sonucunda, gelencksel din anlayisinin
gerilemesi, dinin kurumsal niteliginin zayiflamasi, kigiden kigiye degisen din
anlayiglarinin ortaya ¢ikmasi, dinin ibadet boyutunun geri plana itilmesi, yeni din ve
mezheplerin ortaya ¢ikmasi yoniinde bir etkilenme goriilmektedir.*!°

Bu g¢ercevede, degisen toplumsal anlayiglara bagli olarak ortaya g¢ikan
laiklesme ile dinin toplum hayatinin ¢esitli alanlarindaki etkisinin kayboldugu
diigtiniilmektedir. Ancak, bu degismelere karsi din de savunma olarak, akilc1 bir
bakis agis1 ile hayat: yeniden bigimlendirme gayreti igindedir.*’! Bu durumda, din
dist hayatla din arasinda siirekli bir ¢atigma vardir. Toplumun morfolojik yapist din

lizerine etki eder. Toplum biylidiikge, maddi kultir gelistikge din ile toplum

207Gtinay, a.g.e., 8. 334-335,

*%Berger, a.g.e., 5.448.

209 Berger, a.g.e., 5. 457,458.

210 Arslantiirk, M. Tayfun Amman, a.g.e., s. 397.
2Giddens, a.g.e., s. 493,495,
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arasindaki problem de artar. Ancak, toplumdaki genis ve hizli sosyal hayat, din dis1
hayati siddetlendirdigi gibi aym 6lgiide dini hayatt da siddetlendirir. Clinkd,
toplumda “biz” suuru her zaman vardir. Din digt hayatla slirtiigme arttikga, cemaat
suuruna ihtiyag artmakta ve kendine doniiy mekanizmasi iglemektedir.212 Son
zamanlardaki dini grup ve cemaatlesmelerdeki artigin bir nedeni de toplumdaki boyle
bir etki-tepkinin sonucu olabilir.

Sonug¢da, modern sanayi medeniyetinin, tiim toplum ve dinlere ne denli kokli
toplumsal degisme ve uyum problemlerini empoze ettifini son birkag yiizyildan beri
gOrmekteyiz. Buradan hareketle, yeni bir yasam ve diinya anlayig1 sunan modernizm,
biitlin toplumlarin geleneksel yapisini, kiiltiiriinii derinden etkilemis ve geleneksel
kurumlasmis dini inanglari, uygulamalari, kurumlari, normlan ve degerleri
etkileyerek bir degisim ve doniisiime neden olmugtur. Bunun sonucunda da,
geleneksel dini tutum ve davramglari, diinya goriigleri altiist oldugundan geleneksel
dine olan ilgisizlik ve sekiilarizasyon, modern donem toplumlarmin ¢ok Gnemli
adaptasyon sorunlar1 arasinda yer aldilar*® Buradan da anlagildign gibi, din
toplumsal  degismelerden kendisini tam anlamiyla koruyamamakta ve
etkilenmektedir. Ciinkii her din aynt zamanda, iginden ciktig1 sosyolojik ¢evrenin
etkisi altindadir.**

212 Sezen, a.g.e., s. 224,
2BGiinay, a.g.e, s. 340.
2M4Wach, Din Sosyolojisine Giris,, s. 7.



IKINCi BOLUM
SANLIURFA’YA GENEL BAKIS
A. SANLIURFA’NIN GENEL OZELLIKLERI

1- Cografi Yapx

Tiirkiye'nin Giineydogu Anadolu bolgesinde bulunan Sanliurfa, 37_ 49" 12"-
40 10" 00" dogu meridyeni ile 36_ 41' 28"- 37_ 57' 50" kuzey paralelleri arasinda
yer alir.

Sanlurfanin en dogu ucu Ceylanpinar'in biraz dogusunda Asagi Hiimera
koyli ( 37_49'12"), en bat1 ucu Halfeti ilgesi (40_ 10' 00"), en kuzey ucu Siverek
ilgesi Bucak nahiyesi kuzeyinde Catalpmar K&yt (37_ 57' 50"), en giiney ucu
Akgakale (36 _41'28") dir.

Sanlurfa'nin  yiizélgimi 19.615 km2 (D.LE 1995 yillig1) ile Tirkiye
ylizolglimiiniin %3'nii olusturur. Bu bilgilere gére, en bati ucu ile en dogu ucu
arasinda 2 19' 48" fark vardir. Bu ise 9 dakika, 20 saniye, zaman farkim ifade eder.
En kuzey ucu ile en gliney ucu aras1 130 km'dir*"®

Il topraklan, dogudan Mardin’in Maz1 Dag1, Derik ve Kuiziltepe, kuzeyden
Diyarbakir’in Cinar, Merkez, Ergani ve Cermik, Adiyaman’in Gerger, Kahta,
Samsat, Merkez ve Besni, batidan Gaziantep’in Araban ve Nizip ilgeleri ile
gevrilidir. lin glineyinde Tiirkiye-Suriye devlet smiri uzamr. Sanlwrfa Ili’nde
yerylizii sekilleri cok karmagik degildir. Il alan1 genel dlarak, ilin kuzey bélimlerini
kaplayan Giineydogu Toroslar’in orta kesimlerinin giiney etekleri ile giineydeki
genis ovalik alanlar arasinda kalan genis bir plato goriiniimiindedir. 11 topraklarinin
yeryiizii sekillerine gore dagilimda agirlikli yeri %61.7°lik payla platolar tutar. Ikinci
onemli yeryiizii sekli olan daglar (%22), Ilin kuzey béliimiinii kaplar. Kuzey-Giiney
dogrultusunda uzanan bu daglarin yiikseltileri giineye gidildik¢e daha da diiser. Bu
daglar arasinda platolar uzanir. Sanlurfa’min gliney bolumleri bitkisel tretim
bakimindan biiyilk 6nem tasiyan genis ovalarla kaplidir. il alanmin %16.3’tini

olusturan ovalarin en 6nemlileri, Surug, Harran ve Virangehir ovalaridir.?'®

http://www.sanliurfa.gov.tr/cografya/cografya.html, 19.05.2003.
Sy urt Ansiklopedisi Tiirkiye, Il il: Diinii, Bugiinii, Yarmi, Anadolu Yay. Cilt: 10, Istanbul, 1984,
s. 7355-7356.
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Sanhurfa’nin sularini bati, kuzeybati ve kuzeyde dogal sinir olusturan Firat
irmag1 toplar. Yapim asamasindaki Hacihidir Baraji ile Bozova’nin kuzeybatisinda
kurulan Atatlirk barajmin ardinda sularmn birikmesi ile yapay goller olugsmugtur.
Kuzey ve Kuzeybatidaki bazi topraklar Atatiirk baraj goliinlin sular1 altinda kalmagtar.
Bu baraj golii Tiirkiye’nin en biiytik yapay go6ludiir. Yazlar: ¢ok sicak ve kurak gecen
Ilde kisin hava sicakligimn —10 derecenin altina indigi olur. Kigin yagis alan
Sanliurfa, orman bakimindan ilkenin en yoksul illerindendir. Yorenin bitki Ortiisti

step goriiniimiindedir. 2!’

2- Tarihsel Yapi

Giineydogu Anadolu Bélgesinin Orta Firat Boliimii'nde bulunan Sanliurfa,
doguda Mardin, kuzeydoguda Diyarbakir, kuzey batida Adiyaman, batida Gaziantep
ve glineyde Suriye topraklari ile g¢evrelenmis bir simir sehridir. Sanlurfa, cografi
Ozelligi nedeniyle iizerinde birgok bagimsiz devlet ve beyligin kurulmus oldugu,
degisik kiiltiirel olusumlarin kaynastigi bir yerlesim yeri olmustur. Gerek tarihinin
basladig: ilkcaglarda ve gerekse diger devirlerde Sanliurfa, hemen her zaman Dogu
ile Bat1 kultiirleri arasinda bir koprii gérevi de yapmustir. Doguyu Batiya baglayan
ticari ve askeri yollarin buradan gegmesi, Sanlurfa'ya gecmis donemlerde biiyiik
Onem kazandirmustir.

Bu tarihi sehrin, ilk kurulusu hakkida kesin bilgiler yoktur. Meshur Arap
tarih¢isi Ebul Farag'a gére Sanlurfa, Nuh Tufani'ndan sonra yeryliziinde kurulan ilk
yedi yerlesim merkezinin ilki ve en énemlisidir. Hz. Adem (A.S.)'1n ¢iftcilik yaptigi,
Hz. Ibrahim Halil, Hz. Eyyiip, Hz. Suayp, Hz. Elyasa gibi peygamberlerin yasadig
bu bolge bugilin "Peygamberler Sehri" diye amilmaktadir. Hatta Haristiyanlar, Hz.
Isa'nin mendilinin Sanliurfa'da bulunmus olmasindan dolay: buraya Dir-Mesih adim

vermislerdir.*'®

Tarihte Sanliurfa; Ur, (Ebla tabletlerindeki bir tarifle) Harrad’daki Ur, Kalde
Ur’u, Orhei, Arhay, Vurhai, Edessa, Antiokhos, Kaliru, Diyar Mudar, Ruha, Reha,
Urfa ve en son Sanliurfa isimlerini almigtir.*'® Kurulusu MO. 2000 yillarina kadar
gittigi birgok tarihi kaynaklarda gosterilmektedir. Unlii Alman sanat tarihgisi

217 Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, Ana Yay. Cilt: 20, Istanbul, 1990, s, 234.
218h‘ctp://www.sanliurfa..gov.tr/tarih/tarih.html, 20.05.2003.
U9Mehmet Oymak, Hz. Ibrahim Halilullah ve Urfa, Harran Yay. Sanlurfa, 1991, s. 73.
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Eckhard Unger’in 1927 yilinda yazmis oldugu “Assyrisch und Babylonische Kunst”
adindaki kitabinda, kuvvetle belirttigine gore, Sanhurfa’nin kuzey Mezopotamya’da
Urschu uygarliginca kurulmus, diinyadaki en eski sehirlerden birisi ve ayn1 zamanda
bu uygarlifin ilk yerlesim ve kiiltlir merkezlerinden oldugu gésterilmektedir. Bir ¢ok
tarih¢ilerin de buna yakin ve benzer yazilar vardir.*?

Diger taraftan, Dicle ve Firat arasindaki topraklar icin MO. Ikinci bin
yillarma ait Hitit ¢ivi yazili metinlerinde rastlanan ilk ad “Hur Memleketler”dir. MO.
Birinci bin yarisinda ise, Asur vesikalarinda bolgenin “Hanigalbat” adiyla anildig:
goriilmektedir.??' Daha sonra da bolgeye bir Sami kavmi olan Aramiler kitleler
halinde gelip yerlesmislerdir. Bundan sonra da bdlgeye Asuriler hakim olmus, bu
devlet MO. 610 yilinda Iran ve yeni Babil Devletleri tarafindan yikilmis ve Urfa
bolgesine (Elcezire) Iranlilar hakim olmugtur.**

Urfa, MO. 332 tarihine kadar Pers imparatorlugu yonetiminde kalmigtir. Pers
krali III. Daryus, Isos savasinda Makedonya krali Iskender’e yenilince, yukari
Mezopotamya ve dolayisi ile Urfa Makedonyalilarin eline gegmistir. Urfa, bundan
sonra Helen uygarliginin bir merkezi olacaktir. Biiyiik Iskender Hindistan seferi
doniigiinde 6lilnce yonetimi altindaki iilkeler, generalleri arasinda paylasimig ve
Urfa da bu paylasimda general Selefkos’a diismiistiir. Helen yonetimi ve kiiltiirli
Urfa’da 237 yil stirmiistiir. Selefkos, Romalilarin Pompeus komutasindaki ordularina
yenilmesiyle tarih sahnesinden silinmigtir. Bu olaydan sonra da Urfa Romalilarin
hakimiyetine girmistir.***

Helenizm devrinde Selefkos Devletinin son yillarinda Mezopotamya’da bir
takim beylikler kuruldu. Seliikid devleti yikildiktan sonra bu beylikler zamanla
kuvvetlenince, merkezi Urfa’da olan bir krallik kurdular. Bu krallik Abgar da denilen
Osroen kralliga idi. Bu krallik MS. 244 yilina kadar yasamugtir. Urfa, daha sonra da
Roma imparatorlugunun ve daha sonra da Bizans imparatorlugunun hakimiyetine

girmigtir.**

Mustafa Ayatag, Peygamberler Sehri Sanburfa, Arkeoloji ve Sanat Yay. Istanbul, 1988, s. 25.

2lpikret Isitan, “Sanlwrfa Tarthine Genel Bir Bakis”, Sanlurfa ve GAP Sempozyumu, Haz:
Abdulkadir Karahan, Istanbul, 1988, Nureddin Uycan Cilt ve Basim evi, s. 58.

2siltan, “a.g.b., s. 59.

23Ramazan Sesen, Harran Tarihi, Ttirkiye Diyanet Vakfi Yay. Ankara, 1993, s. 5.

2Fikret Isiltan, Urfa Bolgesi Tarihi, I.U. Edebiyat fak. Yay. Istanbul, 1980, s. 14,21.
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Daha sonra, Islamiyetin dogusu yillarinda Bizans imparatorlugunun bir
eyaleti olan Urfa, Hz. Omer déneminde MS. 639 yilinda Iyaz Ibn-i Ganem
komutasindaki Islam ordularma teslim olmustur. 1071°de Alparslan’m gsehri
kusatmasina kadar bir ¢ok siyasi ve dini hareketlerin oldugu Urfa’da, MS. 1098
yilinda bagimsiz bir haglh kontlugu kurulmustur. MS. 1144 yilmnda Imadettin
Zengi’nin Urfa’y1 fethine kadar yine birgok kusatma ve savaglar olmu§1:ur.225

Eyytbilerden Artuklulara gegen Urfa, Mogol tahribinden sonra Karaytilitk
Osman Bey tarafindan Akkoyunlu idaresine ge¢mis, daha sonra Memliik
hakimiyetine gegmis, 1516’da Yavuz Sultan Selim tarafindan Osmanli topraklarina
katimistir. 16. yiizyil sonlarmda Karayazici Abdulhalim isyan1 nedeni ile ¢ok kanli
olaylara sahne olan Urfa’da anarsi kisa zamanda bastirilmigtir. 1837 yillarinda Misir
Valisi Kavalali Mehmet Ali Pasa kenti kisa bir siire elinde tutmugtur.?2®

Urfa, 19. yiizyil sonlarma dogru Osmanli Imparatorlugunun birinci diinya
savag1 sonunda yenik kabul edilmesi ile birlikte diigman ordulari tarafindan isgal
edilmeye baslanmistir. Once, Ingiliz ordulan tarafindan, daha sonra da Fransiz
ordular: tarafindan iggal edilen Urfa, 11 Nisan 1920°de gosterdigi sanli direnisle
isgalcileri kovmugtur.??’

Ayrica, Urfa milletvekili Osman Dogan ve 17 arkadagimin, Kurtulug
Savasinda gosterdigi kahramanliktan dolay:, Urfa ili admin "Sanliurfa" olarak
degistirilmesine iligkin kanun teklifi TBMM tarafindan 12.6.1984 tarihinde kabul
edilerek kanunlagnustir. Urfa ilinin adin Sanliurfa olarak degistirilmesi hakkindaki

3020 sayili kanun 22 Haziran 1984 tarih 18439 sayili Resmi Gazete'de yayinlanarak
228

yiirtirliige girmigtir.
3- Demografik Yapr
Sanlurfa’nin, yerlesme merkezi olarak 6nemi c¢ok eski tarihlere kadar
uzanmakla birlikte, ntifus varlig1 agisindan her zaman tilkenin 6nemli illeri arasinda
yer almistir. Cumhuriyet déneminde ilk niifus sayiminin yapildigt yil olan 1927°de
niifusu 200 bini agan birka¢ ilden biri Sanlwrfa’ydi. 1980°de, niifus biiyiikligi

*2Mehmet Oymak, Hz. Ibrahim Halilullah ve Urfa, Harran Yay. Sanlurfa, 1991, s. 74.
26 Cihat Kiirkgtioglu, Sanlurfa Camileri, SURKAYV Yay. Sanlrfa, 1993, s. 4.

2T Ayatag, a.g.e., 5. 53-55.

8pttp://www.sanliurfa.gov.tr/tarib/tarih.html, 21.05.2003.
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agisindan, yer aldign Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde Gaziantep ve Diyarbakir’in
gerisinde kalmakla birlikte, Ulke genelinde yapilan siralamada, 600.000’i asan
niifusuyla, 27°nci il durumundaydi. Sanliurfa, bu niifusu ile Ulkenin 27. bitytk iliydi
ve Ulke niifusunun binde 13’{in{i barindiriyordu. I niifusu, il digina goglin agindiric
etkisine bagli olarak Cumbhuriyetin ilk dénemlerinde sinirli dlgiide gelisebilmigtir.
1927-1980 arasinda iilkenin toplam niifusu %228 oraninda artarken, Sanlurfa’nin
niifusu %196 oraninda biiyiiyebilmigtir. Ilde dogurganlik diizeyi yiiksek oldugundan,
niifusun geng bir yag yapisi vardir. Niifusun cinsiyet yapisinda ise tilke genelindekine
kosut olarak erkek fazlalign s6z konusudur. 22

Diger taraftan, 1990 yili niifus sayimina gore 1.001.455 olan il niifusu, 2000
yil1 niifus sayimi sonucuna goére yaklasik 1.443.422'ye ylikselmistir.

2000 yil1 niifus sayimina gére Sanliurfa; yillik niifus artisinda binde 36,6 ile
ikinci Il konumundadir. Tiirkiye genelinde ise yillik niifus artig hizi binde 18,34 diir.

1990 yili sayumina gére 276.528 olan Merkez flge kent niifusu, 2000 yilt
niifus sayimi sonucunda 385.588'e ulagmustir. 20 Ancak, kent niifusunun bu
rakamdan daha fazla oldugu bilinmektedir. Ciink{i, kirsal alanlardan gelen bireyler,
genel olarak sayunda ailelerinin, agiretlerinin yasadigi koylerde sayima

katildiklarmndan sayim zamani buralara dénmektedirler.

Tablo 1, Sayim Yillarina Gore Sanliurfa’nin Niifus Dagilimi

SAYIM i
TOPLAM KENT KOY
YILLARI
1990 1.001.455 551.124 450.331
2000 1.443.422 842.129 601.293

*2yurt Ansiklopedisi Tiirkiye, il il: Diinii, Bugiinii, Yarmi, s. 7366.
20 http://www.sanliurfa.gov.tr/nufus/nufus.html, 19.05.2003.
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Tablo 2, 2000 Yili Sayimlarina Gore Sanlurfa Ilce Niifuslart Dagilimi®!

ILCELER TOPLAM KENT KOY
Merkez 534.706 385.588 149118
Akgakale 77.261 32.114 45147
Birecik 74.671 40.054 34617
Bozova 65.842 19.848 45994
Ceylanpinar 67.817 44258 23559
Halfeti 34.402 2.766 31636
Harran 56.258 8.784 47474
Hilvan 38.411 16.094 22317
Siverek 224.102 126.820 97282
Surug 82.247 44.421 37826

4- Sosyo-Kiiltiirel Yap1

Sanlwrfa, iginde bulundugu boélgeye bagli olarak geleneksel toplumsal ve
kiiltiire] yapinin hentiz agirlifini korudugu bir ilimizdir. Biiyiik toprak miilkiyeti,
geleneksel agiret diizeni, yore yasaminin belirleyici etkenlerindendir. Evlenme-
dogum gelenekleri yiizyillardir aym yapida kalmug, toresel degerler ve dinsel yapi
glicliilligtinti  korumustur. Kent merkezindeki gorece degisim, toplumsal
katmanlagma, giyim-kusam ve beslenme bigimlerinde yerel, geleneksel 6zelliklerle
cagdas Ozelliklerin farklilagmasi gibi bir durum yaratmakta, kir-kent ayrimi
belirginlik kazanmaktadir.

Yorede yaygin olan kan bagina dayali geleneksel aile, akraba, asiret ve koy
yapisi, bireysel davraniglarin 6niine set ¢ekmekte ve kisileri ait olduklar aile, agiret
gibi toplumsal gruplarla 6zdeslestirmektedir. Kisacasi kisilerin davramslari,
toplumsal iligkileri birey diizeyinde degil, ait olduklari topluluk diizeyinde
olmaktadir. Ozgiin bireysel davranislar ve siyasi katilim ¢ok smirhidir. Bu alanda
davranig bi¢imini ve yoniini belirleyen aile, agiret ya da koy reisi-agasidir.
Toplumsal tabakalagma, ig bolimii ve uzmanlagma yeni yeni olugmaktadir.

Geleneksel sosyo-kiiltlirel yapilarin korunmasinda, toplumun ig¢inden gelen 6z

231http://www.die.gov.tr/turkish/sonst/nufus/sanliurfa.gif, 21.05.2003.
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koruma mekanizmalar1 yaninda, geleneksel dini kabullerin, seyh, aja ve agiret
yapilarinmn da 6nemli pay: vardir. >

Diger taraftan, Sanlurfa’da geleneksel giysiler de etkinligini devam
ettirmektedir. Salvar ve ¢arsaflarda Gteden beri “Halep” ve “Suriye isi” denilen
ipekliler, dokumalar kullanilmaktadir. Fazla sicaklarin da etkisi ile erkekler basa pusi
sarar, uzun “hicaz entarisi” veya salvar ve gesitli dokumalardan abalar giyerler.
Yoresel kadin giysisi olarak, “yagmak” denen ipekli bagortiisii ve pege yrenin
yaygin baglik bi¢imini olusturur. Biiriikler iki ucu agiz iistiinde elle tutularak ortiiliir.
Geng kizlar da “alfes” lizerine pusu sararlar. Altinda, siislenmis Ustline “necek”
denen ak bagortiisii ya da yagmak baglanan tepelik bigimindeki gelin bagliklarina
kopii denmektedir. Bazan da alna pusu baglanip tizerine de yagmak sarilmaktadir.
Yine geleneksel kadin kiyafetinde uzun etekli entarilerin {istline kadifeden sirma
islemeli, dize kadar uzanan ceketler giyilir. I¢te dokuma kumastan yakasiz gémlek
bulunur. Ustiine gabardinden yarim kollu “kirkdiigme” yakasiz gomlek giyilir. Ag1
bol, pacalar: dar salvar da gabardin veya ipekli kumastan dikilir. 233

Iklim, yasama bicimi, kuzey Mezopotamya yapim ve siisleme teknikleri ile,
yoresel yapim gereglerinin bigimlendirdigi eski Urfa evleri, ylizyilardan beri
bolgede siiregelen bir gelenegi yansitir. Kalin duvarlar, diiz damlar ve tonoz kemerler
diizeni Mezopotamya ve Iran etkisini; dig sofali, avlulu plan da Osmanli etkisini
belirler. Harem ve selamligin iki ayr1 yap: biitlinii olarak tasarlandig1 evler zengin tag
ve ahgap siislemeleri, mekansal 6zellikleri ile kiigiik bir sarayr andirir. Sanliurfa
folklorunun iilke iginde ayri bir yeri vardir. Halk edebiyati {lirlinleri karmagik
toplumsal ve kiiltiirel yapidan izler tasir. Yore, bir ¢ok uygarligmn etkilesim alam
olmustur. Kiiltlir de bunlarin karigimini yansttir.

Cumhuriyet donemindeki smirli agilima karsin, kapali toplumsal yap:
giintimiize kadar stirmiistir. Bu yiizden yoresel halk edebiyati trlinlerinin de
Ozginliklerini korudugu goriilmektedir. Yorede mani ve hoyrat sdyleme ¢ok
yaygindir. Kentin adi, dogasi, ermisleri, yorede yasadigina inanilan Peygamberler,
pek ¢ok hikayelerin konusu olmustur. Bu anlamda Sanlurfa bir bakima hikayeler
kentidir. Yerel agiz, ana gizgileri ile Azeri lehgesini ansitmakla birlikte, Arapga,

Z2GAP, T.C. Basbakanlik Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma idaresi Baskanligi,
Giineydogu Anadolu Projesi Sosyal Eylem Plani, Ankara, Haziran-1999, s. 4-5.
3Naci Ipek, [limiz Sanhurfa, Ozgtil yay. Isparta (Tarihsiz), s. 60-61.
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Farsga, Kiirtge ve kimi eski dil o6zelliklerinin de izlerini tagir. Ilin atasozleri,
deyimler, tekerlemeler, bilmeceler, alkis ve kargislar dagarcigi da ¢ok zengindir.
Halay bolgesinde yer alan Sanliurfa’min koklii bir halk miizigi gelenegi vardir.
Hangere nagmeleri ve dil 6zellikleri ile ilgi ¢eken Sanliurfalilar i¢in hoyrat ya da
barak afz1 ezgiler sdylemek, halk oyunlar1 oynamak giinliik yasamin bir pargasi
olmugtur. Tim bolge oyunlarmin kaynastigi bir il gériniimiindeki Sanlirfa’da
halaylar yaninda barlar, tekli karsilamalar, kagik oyunlart oynanir. Biitlin bunlarin
yamnda Sanliurfa, tarih 6ncesi dénemlerden Osmanli donemine degin yerlesilmis
olan gesitli kiiltiirlerin kaynastig1 bir yoredir. Onemli ticaret yollar1 istiindeki kent
dinsel ag¢idan da merkez konumundaydi. Kent medrese ve camileri ile tiin
kazanmugtir. Degisik mimari bigimler, ybreye 6zgii apayr1 bir mimari olusturmustur.
Arap, Emevi, Slryani, Akkoyunlu ve Osmanli Kkiiltiirlerini bir arada gormek
miimkiindiir,2*

Ancak, biitin bunlarin yaninda Sanliurfa’da, ulagim ve iletisim imkanlarinin
artmas ile degisen diinya anlayiglart ile tanigma, GAP projesine dayali yatirimlar ve
Universitenin de katkilari ile bu geleneksel yapida bir degisim ve doniisiimiin
bagladigin1 sdyleyebiliriz. Kentlere gé¢ sonucu insanlarin toprak aile ve agiret baglar
zayiflamaya yliz tutmugtur. Boylece kisi, aile tiyesi olmanin diginda toplumsal birey
olma, 6zgiin davranma siirecine girmigtir. Geleneksel iligki ve kurumlarn etkinligi
azalirken, degisime eskiden gosterilen direng de kismen kirilmugtir. Ancak, degisime
uyum slireci uzamakta oldugundan degisim kaynakli toplumsal problemler de
olugsmaktadir.

Diger taraftan, geleneksel dini inang¢ ve kabuller, tarikat gelenefine bagl
seyhlik, babalik gibi dini otoriteler ile agalik, reislik gibi asiret yapisina dayal:
geleneksel kurumlar etkin olmakla birlikte, giderek giiciinii yitirmektedir. Ancak,
orglitlenme ve giivence noktasinda gelismemis olan toplumda heniiz islevselligini
korudugu i¢in bu kurumlar varligim stirdtirmektedir. Isletme gereksinimlerinden
borglanmaya, gilivenlikten dayamgmaya, toplumsal sorunlarin ¢6ziilmesine,
glicliiklerin agilmasina kadar genis bir alanda bu kurumlara baghlik da farkl

boyutlarda stirecege benzemektedir.

B4Yurt Ansiklopedisi Tiirkiye, il il: Diinii, Bugiinii, Yariny, s. 7452.



57

5- Ekonomik Yapi

Sanliurfa ilinde temel ekonomik etkinlik tarima dayalidir. Kurak ama bitkisel
tiretime elverisli tarimsal topraklar genis yer kaplar. Bu alanlari nemli bir bslimii
biiyiik toprak sahipleri tarafindan iglenir ve isletilir. Toprak miilkiyetindeki esitsizligi
gidermek amaciyla 1945°ten sonra gergeklestirilen g¢esitli girisimler amaca uygun
sonuglara ulagamamigtir. Son zamanlarda, y6redeki yaklagik 853 bin hektarlik tarim
alanlarinin sulanmasi amaci ile hazirlanan ve kisa adi “GAP” olan Giineydogu
Anadolu Projesi kapsamindaki bazi alt projelerin gerceklesmesi ile bitkisel {iretimde
biiyiik verim artig1 olmustur. Ilde hayvancilik ikincil gelir kaynagim olusturur. Daha
¢ok koyun, az miktarda da kil kegisi yetistirilir. 1968 yilinda kalkinmada 6ncelikli
iller kapsamimna alman Sanlwurfa’nin yeni gelismeye baglayan sanayisi tarima
dayalidir. Baglica sanayi kuruluslari un, sarap, meyve suyu, yem, yiin ipligi ve hal,
pamuklu dokuma, ¢imento, tarim alet ve makineleri ilireten fabrikalardir. Et
kombinasi, siit tiriinleri isleme,sabun ve zeytin yag1 ve sabun iiretim tesisleri bulunan
ilde kiigiik sanayiler de gelismektedir. Ote yandan, il canlt hayvan, kirmizi mercimek
ve antep fistig1 ticaretinde 6nemli yere sahiptir.>>

Diger taraftan, Sanliurfa’da Gayrisafi Yurtigi Milli Hasila iginde tarmm
sektoriiniin pay1 % 42 oldugu halde hizmet sektoriiniin payr % 39, sanayi sektoriiniin
pay1 % 13 ve ingaat sekt6riintin pay1 % 6 oldugu goriilmektedir. 1999 yil1 verilerine
gore; Sanlurfa’min Gayrisafi Yurti¢i Milli Hasiladan aldigt pay 1.7 Milyar Dolar
civarinda olup kisi bagina gelir ise 1235 dolardir.

Sanliurfa’da ¢aligan niifusun 61.558’1 SSK, 31.200°i Bag-Kur, 40.493°1 ise
Emekli Sandig1 tiyesi durumunda olup bu niifusun bakmakla yiikiimli oldugu
yaklasik 329.634 kisi yani toplam 462.885 kisi bu kurum ve kuruluslarin sagladigi
sosyal giivenlik kapsamindaki olanaklarindan yararlanmaktadir. 2000 yili niifus
sayimma gore bu rakamlar bize gostermektedir ki, Sanlwurfa’da 1.436.956
vatandagimizdan ancak %32’lik béliimii sosyal giivenlik kapsamindadir. Oysa
Turkiye genelinde %89.7 oraminda insanimiz sosyal giivenlik kapsamindadir.
Bugiine kadar il genelinde 325.276 kisiye yesil kart verilmistir.

Sanlurfa’da 2001 yilinda Bag-Kur II Midirliigi tarafindan 296 kisiye
yashilik, 197 kisiye olim, 34 kisiye ise maluliyet aylign baglandi. 10.832 aktif

’Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, Ana Yay. Cilt: 20, Istanbul, 1990, s, 234.
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sigortaliya, 5895 emekli ve hak sahibi sigortaliya saglik karnesi verilerek, saglik
hizmetlerinden faydalanmasi saglandi. Son ¢ikan yasaya gore taksit ve tecil
isleminden 1.844 kisi yararlandi.

2001 yilinda Sanlrfa Sosyal Sigortalar Kurumundan alinan verilere gore;
4614 kisi ilk olarak sigortali ise girig yaparken 21.963 kisi tekrar ise baglamis ve
toplamda 26.577 kisi yeniden sigortali olarak isbas1 yaptig: tespit edildi.

Yine 2001 yilinda Sosyal Sigortalar Kurumu tarafindan Sanlwrfa’da 723 kisi
yaslilik, 19 kisi normal malulliik, 77 kisi normal 6liim, 21 kisi is kazasi sonucu
malullik, 16 kisi is kazas1 sonucu 6lim ydniinden olmak iizere toplam 856 kisiye
aylik baglanmistir.

Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanligina bagh Tiirkiye Is Kurumu Sanliurfa
11 Midiirltigiine 2001 yilinda 74 kadin, 1034 erkek olmak iizere 1108 kisi is talebi
i¢in miiracaat etti. Is talebinde bulunan 1108 kisiden 131 kisinin 6ztirlii ve 134’{iniin
ise eski hiikiimlii oldugu tespit edildi.”®

2001 yilinda Bagbakanlik Dis Ticaret Miistesarligi Giineydogu Anadolu
Bolge Midurltigi D.T.S. Grup Bagkanlifinca 2001 yilinda 18.037 adet pamuk
balyasi, 22.000 ton kuru sogan, 37.515 ton patates, 80 ton elma ve 19 ton limon Grup
Baskanliginca kontrolii yapilarak Sanlurfa’dan degisik tilkelere ihrag edildi. **7

Yine, sanayi bakimindan GAP ile birlikte ilin ekonomik yapisinda
Oonemli gelismeler gerceklesmektedir. Tarimsal alanda sulu tarima gegilmesine
paralel olarak tarima dayali sanayi alaninda da 6nemli adimlar atilmistir. Oncelikle
1992 yilinda 1. Organize Sanayi Bolgesi ¢aligmalari baglatilarak altyapi
¢aligmalariin biytik bslimii 2000 yili igerisinde tamamlanmugtir. 291 hektar alan
tizerindeki 295 sanayi parseli, 138 miitegebbise tahsis edilmistir. Bugiin itibari ile
122 fabrika isler durumda, 21 fabrika insaat asamasinda, 10 fabrika ise proje
agamasindadir. 4500 kisinin istihdam edildigi 1. Organize Sanayi Bélgesi’nde,
tiim tesisler tamamlandiginda 8000 kisi istihdam edilmis olacaktir.

Sanhurfa 1.0rganize Sanayi Bolgesinde bos sanayi parseli bulunmadigmdan
yatirrm yapmak isteyen miitesebbislerin talepleri iizerine bolgeye 109 hektarlik
alamin ilave edilmesi igin planlar hazirlanarak Sanayi ve Ticaret Bakanligi Imar

Subesince prensipte mutabakata varilmistir. Sanayi ve Ticaret Bakanliginca uygun

2%http://www.sanliurfa.gov.tr/ekonomi/ekonomil.html, 20.05.2003.
e http://www.sanliurfa.gov.tr/ekonomi/ithalat.btml, 20.05.2003.
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gorlilmesi halinde 1. Organize Sanayi Bolgesine 70 adet sanayi parseli
kazandirilacak ve yatirim igin arsa bekleyen miitesebbislere yatirim yapma imkani bu
suretle saglanmig olacaktir. Sanlurfa 1.0rganize Sanayi Bolgesinde faaliyete gegen
tesislerin sektdr bazinda dagilimi % 10 iplik, % 40 kiitli pamuk, % 7 tekstil, % 25
gida firtinleri, % 14 ise imalat sanayi dallarinda oldugu goriilmektedir. >

Tablo 3, Sanliurfa’da Sanayi Tesisleri Dagilimi

\ . OSB
FAALIYET KONUSU e | DDAk | TORAM
TESISLER
Tekstil, Konfeksiyon, Ev
Tekstili 75 50 125
Gida, Igki ve Tiitiin Sanayi 31 57 88
Kimya-Petrol-Plastik 3 21 24
Metal ve Metal Esya Sanayi 3 11 14
Elektrikli Makine ve Cihazlar 3 - 3
Agag, Mobilya, Orman
R 1 - 1
Uriinleri
Tas, Toprak ve ’I:asa Dayali 6 11 17
Sanay1
TOPLAM 122 148 272

B. SANLIURFA’DAN ALINANAN ORNEKLEMIN KIiSiSEL
OZELLIKLERI
1- Cinsiyete Gore Dagihm

Tablo 4, Ankete Katilanlarin Cinsiyet Durumlarma Goére Dagilum1

Cinsiyet N %
Kadin 210 42,0
Erkek 290 58,0

Toplam | 500 100,0

Tablo 4’te aragtirma evrenimizden almis oldugumuz Orneklemimizin
cinsiyete gore dagilimi goriilmektedir. Buna gore; arastirmamizda kadmnlar, %42 ile

temsil edilirken, erkekler, %58°1ik bir oranla temsil edilmektedirler.

“¥ttp://www.sanliurfa.gov.tr/ekonomi/sanayi.html, 20.05.2003.
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Sanlurfa gibi yer yer geleneksel hayatin siirdiirtildiigii kapali bir toplumda
alan aragtirmasi yapmak ve anket uygulamak kolay olmasa gerektir. Sanliurfa’nin
ozel giiclilkleri de buna eklendiginde durum daha da giiglesmektedir. Sanlurfa’da
Tiirkge’nin yaminda yerel dil olarak Arapga ve Kiirtge’de konusulmaktadir. Tabloda
da goriildiigi gibi, 6rneklemimizde kadinlar erkeklere oranla daha az sayida temsil
edilmektedir. Bunun nedeni, ozellikle Sanliurfa gibi geleneksel hayatin yer yer
devam ettirildigi yerlerde kadinlarin yabancilarla diyalog kurmasmin iyi
karsilanmamasi, erkek egemen toplum olmanin sonucu, kadinlarin erkeklerden uzak
durma egilimleri, yerel dil problemleri (6zellikle belli bir yagin {izerindeki kadinlarin
Tiirkge’yi ya hi¢ bilmemeleri veya rahat konugamamalar1) ve resmi gibi goriinen
islere bir zarar gelir diislincesiyle kuskuyla yaklagilmas:i olabilecegini
diistinmekteyiz. Bu anlamda, farkli zaman ve mekanlarda yapilan konumuza yakin
alan arastirmalarinda da benzer nedenlerle, kadinlarin ankete ve goriigmeye katilim,

erkeklerden daha az olmugtur.”

2- Yaglara Gore Dagilhim

Tablo 5, Ankete Katilanlarin Yas Durumlarina Gére Dagilim1

Yag N %

15-25 105 21,0
arasi

2635 132 26,4
arast

36 -45 116 23,2
arasl

46 — 60 99 19,8
arasl
61 ve 48 9,6

yukarisi

Toplam | 500 100,0

Orneklemimizin yaslara gore dagihmi tablo 5°te goriilmektedir. Buna gore;
15-25 yas aras1 %21 ile, 26-35 yas aras1 %26,4 ile, 36-45 yas arasi %23,2 ile, 46-60
yas arasi %19,8 ile, 61yas ve yukarisi ise %9,6 ile temsil edilmektedir.

B%Erkan Persembe, a.g.t., s. 86. Fazli Arabaci, Alevilik ve Sitnniligin Sosyolojik Boyutlari, Etiit
Yay. Samsun, 2000, s. 127. Celalettin Celik, Sehirlesme ve Din, Cizgi Kitabevi, Konya, 2002, s.
171.
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Arastirmamizda, kisisel goriig sahibi olma ve bagumsiz davranabilme yasi
olarak minimum 15 yag ve daha yukari yaslar esas alinmistir. Minimum yas
tespitinde tam bir birlik bulunmamaktadir. Baz1 calismalarda 18 yas esas alinrken,>*
15 yasmn minimum yas olarak esas alindigi caligmalar da vardir.®*! Ayrica,
orneklemimizin gogunlugunu orta nesil olarak degerlendirebilecegimiz 26-45 yaslar

arasi olusturmaktadir.

3- Medeni Duruma Gore Dagilim

Tablo 6, Ankete Katilanlarin Medeni Durumlarina Gére Dagilimi
Medeni N %
Durum
Bekar 141 28,2
Evli 297 59,4

Dul 34 6,8
Boganmig 14 2,8
iki veya 14 2,8
daha fazla
esle evli

Toplam 500 100,0

Tablo 6’da aragtirma evrenimizden se¢mis oldugumuz Orneklemimizin
medeni durumlarina gére dagilimi goriilmektedir. Buna gore; bekarlar % 28,2 ile,
evliler %59,4 ile, dul olanlar %6,8 ile, bosanmis olanlar %2,8 ile, iki veya daha fazla
esle evli olanlar ise %2,8 ile temsil edilmektedirler.

Calismamizda, ankete katilan denekler iginde en yiiksek orami evliler
olusturmaktadir. Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde birden
fazla eg ile evlilik geleneginin devam ettirildigi bilinmektedir. Bu anlamda, ¢alisma
evrenimiz olan Sanliurfa’da da birden fazla evli olanlar 14 kisiyle %2,8’lik bir oranla

temsil edilmektedir.

4- Ogrenim Durumuna Gére Dagilim

HO0AlE Akdogan, Geleneksel Toplumdan Modern Topluma geciste Dini Hayat (Rize Il Merkezi
Ornegi), Ragbet Yay. Istanbul, 2002, s. 111. Niyazi Akyiiz, Ankara’nin Bogazici Semtinde Dini
Hayat ve Kentlilesme Uzerine Bir Arastirma, A.U. Sos. Bil. Enst. Ankara,1994, s. 58.

#1galih Aydemir, Seyh-Miirid Tliskileriyle Belirlenmis Cemaat Sekli Olarak Tarikat ((Sanliurfa-
Kadiri-Seyh Sodey ve Miiritleri Uzerine Yapilan Bir Din Sosyolojisi Arastirmasi), A.U. Sos.
Bil. Enst. (Bastlmamig Doktora Tezi), Ankara,1998, s. 114,



Tablo 7, Ankete Katilanlarin Ogrenim Durumlarina Gore Dagilimi

Ogrenim Durumu N %
Okuma-yazma 43 8,6
bilmiyor
Sadece okur-yazar 63 12,6
Tlkokul mezunu 188 37,6
Ortaokul mezunu 73 14,6
Lise ve dengi okul 101 20,2
mezunu
Universite mezunu | 32 6,4
Toplam 500 100,0
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Orneklemimizin 6grenim durumlan tablo 7°de goriilmektedir. Buna gore;

okuma-yazma bilmeyenler %8,6 ile, sadece okur-yazar olanlar %12,6 ile, ilkokul

mezunu olanlar %37,6 ile, ortaokul mezunu olanlar %14,6 ile, lise ve dengi okul

mezunu olanlar %20,2 ile, {iniversite mezunu olanlar %6,4 ile temsil edilmektedirler.

Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde okur-yazar oraninin
diger bolgelere gére daha diisiik oldugu bilinmektedir. Bu baglamda Sanliurfa’da da

okuma —yazma bilmeyenlerin oldugu goriilmektedir. Gozlemlerimize gore, bunlarin

cogunlugunu kadmlar olusturmaktadir. Okuma-yazma bilmeyenlerin oram “Sadece

okur-yazar” grupla birlikte diistintildtigtinde -ki toplam oran %21,2 olmaktadir- bu

orana ilkokul mezunlar1 da eklenirse Sanlurfa’da egitim seviyesinin diisiik oldugu

anlagilacaktir. Ayrica, yine Salih Aydemir’in Sanliurfa’da yapmis oldugu alan

aragtirmas niteligindeki ¢aligmasi da bu goriisii desteklemektedir.

5-Mesleki Duruma Gore Dagilim

Tablo 8, Ankete Katilanlarin Mesleki Durumlaria Gére Dagilimi

Meslek N %
Ciftei 39 7,8
ev hanimi | 146 29,2
Esnaf 66 13,2
Isci 74 14,8
Memur 43 8,6
Emekli 12 2,4
Igsiz 74 14,8
Hayvancilik | 12 2,4
Ogrenci | 34 6,8
Toplam | 500 | 100,0

*2Aydemir, a.g.t., s. 118.
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Aragtirma evrenimizden ankete katilanlarin mesleki dagilimi tablo 8’de
goriilmektedir. Buna gore; deneklerimizin %7,8°1 ¢iftci, %29,8’1 ev hanimi, %13,2’si
esnaf, %14,8°’1 isci, %8,6’s1 memur, %24’ emekli, %14,8°1 issiz, %2,4°0
hayvancilikla ugrasiyor ve %6,8’i de 6grencilerden olusmaktadir.

Ayrica, Sanlwrfa il merkezinde kenar mahallelerde ahirlarda veya kentin
gevresinde olugsmus olan dogal magaralarda besicilik yapan bireylerin oldugu

bilindigi i¢in meslek gruplar: arasina “hayvancilik” maddesini de ekledik.

6- Oturulan Mahallelere Gére Dagihim

Tablo 9, Ankete Katilanlarin Oturduklar1 Mahallelere Gore Dagilion

Mahalleler | N %
Kenar 177 35,4

mahalleler
Orta 178 35,6
mabhalleler
Yenisehir ve| 145 29,0
gevresi

Toplam | 500 | 100,0

Ankete katilanlarin oturduklari mahallelere gore dagilimi tablo 9°da
goriilmektedir. Buna gore; deneklerin %35,4°i aragtirma evrenimiz olan
Sanhurfa’nin kenar mabhallelerinde ikamet ederken, %35,6°s1 orta mahallelerde,
%29’u da Yenisehir ve ¢evresinde ikamet etmektedirler.

Anket formunda deneklerin Sanliurfa’min hangi mabhallesinde oturduklari,
acik uglu soru olarak hazirlanmigti. Daha sonra verilen cevaplar, kendi aralarinda
gruplandirilarak {i¢ kategoride incelendi. Bunlar; daha ¢ok gecekondu mahalleleri
olarak da bilinen, gevre il, ilge ve kdylerden yogun olarak gé¢iin de geldigi “Kenar
Mabhalleler” (bu mabhalleler; Eyyiibiye, Yakubiye, Siileymaniye, Sirrin, Halepli
Bahge, Sigorta ve Cevresinden olusmaktadir), “Orta Mahalleler” (Bahgelievler,
Bamya Suyu, Sair Nabi, Tilfindir ve Carst Mahallelerinden olugmaktadir),
“Yenigehir ve Cevresi” de ozellikle, tam olarak 1980’den sonra sekillenen, biraz
daha modern bir yapilanma igerisinde olan, bir anlamda modern Sanliurfa’y: temsil

eden bolgelerdir. Kenar mahalleler, daha gok carpik kentlesmenin oldugu ve karsal
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alanlardan g6¢ edenlerin yogun olarak bulundugu yerleri temsil ederken, orta
mahalleler, esas eski yerli Sanlwrfa’y: temsil etmekte, Yenisehir ve gevresi ise,
yapilanma agisindan modern bir gériintim arzetse de daha ¢ok memur kesimin, ¢evre
il, ilge ve kirsal alandan go¢ eden varlikli, toprak sahibi kimselerin oturdugu
bolgelerdir. Bu gergevede, orta mahallelere gore daha kozmopolit bir griiniimdedir.
Aslinda bu {i¢ kategoriyi anket uygulamadan 6nce yapmustik Ancak, uygulamada
soruyu agik uglu olarak sorduk ve buna gore her bélgeyi temsil edebilecek yakin esit
sayilarda anket formunu uyguladik. Bu anlamda 6rneklemimizin ¢aligma evrenimizi

yansittigin diistinmekteyiz.

7- Deneklerin Ka¢ Yildir Sanhurfa’da Oturduklarmin Dagilim
Tablo 10, Ankete Katilanlarin Kag¢ Yildir Sanliurfa Merkezde Oturduklarina Goére

Dagilim
Sanliurfa’da N %
Oturma Yil1

1—3ylarast | 57 11,4
4—5ylarast | 145 29,0
6—10yilarast |168| 33,6
11 yil ve Yukanist | 130 | 26,0
Toplam 500 | 100,0
Tablo 10’da ankete katilanlarin kag yildir Sanliurfa merkez ilgede oturduklar

goriilmektedir. Buna gore; ankete katilanlarin %11,4°1 Sanliurfa’ya yerleseli 1-3 yil
arasi olanlar, %29’u 4-5 yil aras: olanlar, %33,6°s1 6-10 yil arasi olanlar ve %26°s1 da
11 yil ve daha yukarisinda Sanliurfa’ya yerlesenlerden olugmaktadir.

Anket formunda bu soruyu da agik uglu soru olarak sormustuk. Verilen

cevaplart kendi icerisinde gruplandirarak tablo 7°deki kategorileri olusturduk.
Caligsma evrenimiz olan Sanliurfa, GAP Projesinin merkezi olmasi, Atatlirk barajinin
burada insa edilmesi, Harran Universitesinin burada agilmasi, blgenin uzun bir siire
terdrle ugragmasi gibi etmenlerin de etkisiyle, bdlgenin diger illerine gére ekonomik
hayatin daha canli oldugu bir yer olmasindan, ¢evreden go¢ alan bir ildir. Bu soruyla,
deneklerin Sanliurfa’ya ne zaman geldikleri §grenilmeye galisilmaktadir. Degisimin

anlagilmasi agisindan bunun 6nemli oldugunu dislinmekteyiz.

8- Sanhurfa’ya Yerlesmeden Once Oturulan Yerlesim Yerine Gore

Dagilim
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Tablo 11, Ankete Katilanlarin Sanlurfa’ya Yerlesmeden Once Nasil Bir yerlesim
Yerinde Oturduklarina Gére Dagilim

Yerlesim Yeri| N %
Koyde 226 45,4
Illgede 155 31,1
11 Merkezinde | 117 | 23,5
Toplam 498 | 100,0
Cevapsiz 2
Toplam 500

Ankete katillanlarin Sanliurfa’ya yerlesmeden once nasil bir yerlegim
merkezinde oturduklar: tablo 11°de goriilmektedir. Buna gore; ankete katilanlarmn
%45,4’s1 Sanliurfa’ya gelmeden 6nce k&yde oturanlar, %31,1°1 ilgede oturanlar,
%23,5’1 de il merkezinde oturanlardan olusmaktadir.

Daha 6nce de Sanlwrfa’nin 6zel nedenlerinden dolay:r bolge igerisinde gog
i¢in cazibe merkezlerinden birisi oldugunu vurgulamugtik. Bu baglamda, deneklerin
Sanlrfa’ya gelmeden Onceki ikamet yerleri degisimin sorgulanmasi agisindan
onemli goziikmektedir. Tablo 11°e baktigimizda bir énceki yerlesim yerleri kirsal

alan olanlar ¢cogunlugu olusturmaktadir.

9- Sanhurfa’ya Yerleyme Nedenlerine Gore Dagilim

Tablo 12, Sanliurfa’ya Yerlesme Nedenlerine Gore Dagilim

Yerlesme Nedeni| N %
Ekonomik sebepler 184 37,2
Ailevi sebepler 185 374
Kan davasi 36 7.3
Cocuklarima daha iyi| 90 18,2
bir gelecek
hazirlamak igin
Toplam 495 100,0
Cevapsiz 5
Genel Toplam 500

Ankete katilanlarin  Sanhurfa’ya nedenleri tablo 12°de

goriilmektedir. Buna gore; ekonomik nedenlerden dolay: yerlesenler %37.2 ile, ailevi

yerlesme

nedenlerden dolay1 yerlesenler %37.4 ile, kan davasi nedeniyle yerlesenler %7.3 ile,
¢ocuklarna daha iyi bir gelecek hazirlamak i¢in yerlesenler ise %18,2 ile temsil
edilmektedirler.
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Bu cergevede tablo 12’ye baktifimizda, biyiik ¢ogunlugun ekonomik
nedenlerden dolayr Sanlurfa’yr tercih ettikleri goriilmekle birlikte, onu aile
problemlerinden dolay: tercih edenler izlemektedir. Bilindigi gibi geleneksel yasamin
stirdiiriildiigii yerlerde biiyiik ataerkil aile yapisi1 6nem kazanmaktadir. Tlirkiye’de de
Sanhurfa’nin da igerisinde bulundupu &zellikle Dogu ve Giineydogu bolgelerinde
biiyiik aile gelenegi devam ettirilmektedir. Ancak, degisen ekonomik ve yasam
sartlar1 geregi, artik biiyiik aile yapisin stirdiirilmesi imkansizlagmakta ve yer yer
aile igerisinde sorunlar biiyliyerek parcalanmalara neden olabilmektedir. Bu
baglamda, biiyiik bir oranda ailevi nedenlerden dolay: Sanliurfa’nin tercih edilmig
olmas1 anlamli gériilmektedir. Ote yandan, bslgede yer yer kan davalarimin yasandigi
da bilinmektedir. Bu gergevede tabloda %7.3°liik bir oranla Sanliurfa’ya yerlesme
nedeni olarak kan davasi gosterilmesi anlamlidir. Ancak, degisen yagam sartlarinin,
egitim ve Kkiiltlir seviyesinin yiikselmesi ile bunun daha da azalacagmi
diistinmekteyiz. Modern toplum bilgiye 6nem veren toplumdur. Toplumlar
geleceklerini egitimde ararlar. Bu anlamda gocuklarin iyi bir egitim almasi, onlara iyi
bir gelecek hazirlanmasi, ebeveynler i¢in onemli bir problemdir. Sanliurfa’ya
yerlesme nedeni olarak “cocuklarima daha iyi bir gelecek hazirlamak”maddesinin de
yiiksek oranda olmas1 anlamlidr.

Bu gergevede, bu soruya “bagka (belirtiniz)......... ” maddesi de eklememize

ragmen, farkl bir neden yazan olmamustir. Ancak, 5 kisi soruyu cevapsiz birakmuistir.

10- Gelir Durumuna Gore Dagilim

Tablo 13, Ankete Katilanlarin Gelir Durumlarina Gore Dagilinm
Gelir N | %
Durumu
100 milyon | 4 8
ve agagist
100-200 | 142 28,4
milyon aras1
200-300 | 191 38,2

milyon arast
300-500 | 100 20,0

milyon aras1
500 milyon | 63 12,6

ve yukarisi

Toplam | 500 | 100,0
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Ankete Kkatilanlarin  gelir durumlarina goére dagium  tablo 13°de
goriilmektedir. Buna gore; ankete katilanlarin %0,8°i gelir durumu 100 milyon ve
agagis1 olanlardan, %28,4’1i gelir durumu 100-200 milyon arast olanlardan, %38,2’si
gelir durumu 200-300 milyon aras1 olanlardan, %20°si gelir durumu 300-500 milyon
arast olanlardan, %12,6’s1 da gelir durumu 500 milyon ve yukarisi olanlardan
olugmaktadir.

Anket ¢aligmasini mayis 2002°de uygulamistik. Bu baglamda, genel olarak
Sanliurfa halkimin gelir diizeyi diistik oldugu anlagilmaktadir. Gézlemlerimiz de bunu
desteklemektedir.

11- Ailede Bulunan Kisi Sayisima Gore Dagilim

Tablo 14, Ankete katilanlarin Aile Niifusuna G6re Dagilimu

Aile Niifusu | N %
2 kisi 39 7,9
3 -5kisi aras1; 128 | 25,9
6 - 8 kigi aras1| 189 | 38,2
9 -10 kisi 82 16,6

arast
10-15kisi | 37 7,5
arast
16 kisi ve 20 4,0
yukarisi
Toplam 495 | 100,0
Cevapsiz 5

Genel Toplam| 500

Aragtirmamiza katilan deneklerin aile niifuslarina gore dagilimi tablo 14°te
gorlilmektedir. Buna gore; deneklerin %7,9’u aile nlifusu 2 kisi olanlar, %25,9°u aile
niifusu 3-5 kisi aras1 olanlar, %38,2’si aile niifusu 6-8 kisi aras1 olanlar, %16,6’s1 aile
niifusu 9-10 kisi aras1 olanlar, %7,5’1 aile niifusu 10-15 kisi arasi olanlar, %4°1 de
aile niifusu 16 kisi ve yukarisi olanlardan olugmaktadir.

Geleneksel yagamin hakim oldufu toplumlarda aile niifusunun ¢oklugu
&nemli olurken, modern toplum yasami, ¢cekirdek aile yapisini 6n gfirmektedir.%43 Bu
anlamda yer yer geleneksel yasamin stirdiiriildigi Sanlwurfa’da aile ntifusu yiksek

goriilmektedir. Ancak, yapmis oldugumuz gozlem ve goriismelerden Sanlurfa’da

3 {brahim Ethem Bagaran, Egitim Psikolojisi, Giil Yay. Ankara, 1996, s. 224.
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yagsanan degisim ve doniislimiin bunu da etkileyecegini ve g¢ekirdek aile yapisina
dogru bir egilimin olacagini diistinmekteyiz. Ekonomik sartlarin agirlagmasi, var olan
tarlalarin ve mallarin ¢ok sayida kardesler arasinda paylagilmasi, insanlari bu
anlamda farkli diisiinmeye yonlendirmektedir. Ayrica, tarima dayali ekonominin
yavag yavag Onemini yitirmesi de bu anlamda karar degisikliginin bir nedeni
olmaktadir. Bu konudaki anlayislarin degisim ve dontstimiine, ileride daha genis

olarak yer vermeye g¢alisacagiz.

12- Ailede Bulunan Nesil Sayisina Gore Dagihm

Tablo 15, Ankete Katilanlarin Ailede Bulunan Nesil Sayisina Gore Dagilimi
Nesil Sayisi| N %

1 nesil 297 61,0

2 nesil 125 25,7

3 nesil 65 13,3

Toplam 487 | 100,0

Cevapsiz 13

500

Aragtirmamiza katilan deneklerin ailelerinde bulunan nesil sayisina gore

dagilimi tablo 15°te goriilmektedir. Buna gére; deneklerin %61°1 1 neslin bulundugu
evde yasamakta, %25,7’si 2 neslin bulundugu evde yasamakta, %13,3’{i de 3 neslin
birlikte bulundugu evde yasamaktadir.

Geleneksel toplum tipinin bir 6zelligi de yine, ataerkil aile yapisi geregi
biiytik aile yapisidir. Burada, biiyiik baba ve anne, bunlarin evli ogullar ve hatta evli
torunlar da birlikte ayn1 ev ortaminda yasayabilmektedirler. Tarima ve hayvancilifa
dayali bir yasam bigiminde belki bu aile yapis1 gerekli idi.*** Ancak, teknolojik
yagsamin hakim oldugu modern yasam bigimi bu tiir bir yapiyr 6n gdrmemektedir.
Ulkemizde de ozellikle, Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerimizde diger
golgelerimize goére genis ve ataerkil aile yapisi, daha yaygmhik arzetmekte, il
merkezlerinden kirsal alanlara dogru bu yaygmlik fazlalagmaktadir.* Bu anlamda,
Sanlurfa’da da bliytk oranda ataerkil bir aile yapilanmasi goriilse de, zaman
igerisinde Sanliurfa’da yasanan ve yasanmakta olan degisim ve doniisiim

¢ercevesinde, bu anlayisin deisecegini diiglinmekteyiz. Yaptifimiz gozlem ve

*Erdogan Bagar, Egitim Sosyolojisi, Egitimin Toplumsal Temelleri, Eser Matbaasi, Samsun, 1994,
s. 244
*’Muzaffer Sencer, GAP Bolgesinde Toplumsal Degisme Egilimleri Arastirmast I, s. 497-498
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miilakatlar dogrultusunda, Sanhurfa toplumunda, her ne kadar biiyiik aile yapisi olsa
da bir memnuniyetsizligin, rahatsizligin oldugunu anladik. Hatta, bu anlamda aile ici
gecimsizliklerin, kavgalarin oldugu da anlagiimaktadir.

13- Ge¢im Durumunu Degerlendirmeye Gore Dagihim

Tablo 16, Ankete Katilanlarin Ge¢im Durumlarint Degerlendirmelerine Gore

Dagilim1
Gegim N %
Durumu
Cok lyi 18 3,6
Tyi 62 12,4

Orta Halli| 220 44,0
Kotii 153 30,6
Cok Kotii| 47 9,4

Toplam | 500 100,0

Aragtirmamiza Kkatilan deneklerin kendi gelir durumlarini degerlendirmeleri
tablo 16°da goriillmektedir. Buna gére; deneklerin %3,6’s1 ge¢im durumunu ¢ok iy1
gormekte, %12,4’i gecim durumunu iyi gormekte, %44’ orta halli gormekte,
%30,6’s1 gecim durumunu kot gérmekte ve %9,4’1 de gecim durumunu ¢ok kotii

olarak degerlendirmektedir.



UCUNCU BOLUM
BULGULAR VE YORUMLAR
SANLIURFA’DA DiNi VE SOSYAL HAYAT

B.INANCLAR VE IBADETLER

1- inanclar

Sosyoloji agisindan din, bireysel ve toplumsal &zellikleri yaninda, fikir ve
uygulama agisindan sistemlesmis olup, inananlarina bir yasam tarzi sunan, onlari
belli bir diinya goriisii etrafinda toplayan bir kurum olarak agiklanir. O bir deger
koyma, deger bigme ve yasama tarzidir. Miiteal ve kutsal bir yaraticiya isteyerek

246

baglanma, teslim olma, onun iradesine tabi olmadir.”™ Kisacast din, kutsalin

tecriibesidir.2*’

Bu ¢ergevede, din degerlendirildiginde su 6zelliklere sahip oldugu goriilir:
Her seyden {istiin ve kuvvetli bir varligin (veya varliklarin) kabul ve tasdik edilmesi,
kabul ve tasdik edilen bu varlign, akil ve bilgi giictiniin tistiinde olmasz, {lahi (kutsal)
varligin, insandan yapmasin istedigi ve istemedigi talepleri, bunlar1 kabul ve tasdik
sonucu dini bir hayatin (dini inang, diistince, duygu ve disa yansiyan dini belirtiler —
ibadetler, ayinler, merasimler-) olusmasi. Goriildiigii gibi din dendiginde, her seyden
{istlin, gli¢lii bir varliga inanma ve onu kutsal kabul edip ona baglanma ve tapinma
davramglarin iceren kurallar biitiing anlagilmaktadir.**® Bu 6zelliklere bagli olarak,
dinin inang boyutu ile buna bagli davranis iliskileri ortaya ¢ikmaktadir. Kisacas: din,
sosyal baglayicili olan inang sistemleridir.**’

Inanglar, toplumda ferdin bircok 6nemli fonksiyonlarina hizmet eder. Bireyin
sahsiyetine bir devamlilik, glindelik yasamina bir anlayis ve toplumsal iligkilerine bir
mana verir ve ¢esitli hedefleri elde etmesini saglarlar. Bu anlamda inanglar, her
psikolojik olaya girerek, mevcut bilgi ve idraklerin ingast i¢in degismez bir temel
verirler. Devamlilifi saglayan inang, aczin telafisi i¢in de bir kuvvet ve biitlinliik

kaynagidir.>®® Bunun igindir ki, dini inang, yani kutsal bir varliga inanmak,

8 jzzet Er, Din Sosyolojisi Bir Giris Denemesi, Bursa, 1994, s. 8-9.

27 Joachim Wach, Din Sosyolojisi, Cev: Unver Giinay, IFAV. Yay, Istanbul, 1995, s. 37.
248Hﬁseyin Peker, Din Psikolojisi, Aksiseda Matbaasi, Samsun, 2000, s.18-19.

**Gtinter Kehrer, Din Sosyolojisi, Cev: Semahat Yiiksel, Kubbealt: Nesriyaty, Istanbul, 1992, s. 11.
20y timni Sezen, Sosyoloji agxsindan Din, IFAV Yay. Istanbul, 1988, 5.28-29.
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baglanmak insan i¢in bir ihtiya¢ kabul edilmis, tarih boyunca inangsiz bir topluma
rastlamlmanugtir.®’

Bu cergevede, biiyikk c¢ogunlugu Misliman olan Tirk toplumunda dini
inanglarin etkinlik derecesi, degisen toplumsal iligkiler baglaminda farklilik
gostermektedir. Ozellikle, geleneksel degerlerin daha hakim oldugu topluluklarda
toplumsal kontrol, dini inang ve ibadetlerin yapilislariyla ilgili konularda etken
konumdadir.** Aragtirma evrenimiz Sanliurfa halki da bu yapiy1 yansitmaktadr.
Islam’mn inang esaslari, “amentii” seklinde formiile edilen alti iman esasi iizerine
temellendirilmistir. Bunlar, Kur’an-1 Kerim’de belirtilmekte ve kimi yerde birkag
tanesi, kimi yerde de hepsi birden zikredilmektedir.>® Kur’an-1 Kerim’in bu
mesajlarindan, O’nun Allah’in varligi ve birligine inanmaya daha fazla 6nem verdigi
anlasiimakta, hatta, diger inang esaslari, ancak Allah’in varlig: ve birliginin kesin
kabul edilmesiyle anlam kazanmaktadir.?>*

Bu baglamda, ¢alisma alanimiz Sanliurfa halkinin inan¢ durumlarini, farkli
degiskenlere bagli olarak incelemeye ¢alistik. Degisen toplumsal iligkiler

gercevesinde, Sanlwrfa halkinin inang yapisinda da farkliliklar olabilecegi

diistintilmektedir.

1.1. Allah inanex
Tablo 17, Deneklerin Allah Inanci Dagilimi
Allah Inanci Dagilimi %

N
Allah'a kesin olarak inaniyorum| 111 22,2
akli mantiki deliller buluyorum

Allah'a inaniyorum ve bu 248 49,6

konuda delile ihtiyag
duymuyorum
Allah'in varligina inaniyorum | 59 11,8
fakat ¢6zemedigim hususlar var
Ailem ve ¢evremdekiler 80 16,0

Allah'in varligim kabul ettigi
icin ben de inantyorum
Allah'in varligina inanmiyorum| 2 A
Toplam 500 100,0

»greyer, Din Sosyolojisi, s. 31.
2persembe, a.g.t. s. 190.
23K ur’an-1 Kerim, Bakara 2/28, Maide 5/81, Nahl 16/105, Nisa 4/136,150, Tevbe 9/44, vb.

24 Akyiiz, a.g.t., s. 100.
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Arastirma evrenimiz Sanlrfa’da ankete katilan deneklerin Allah Inanci
acisindan frekans dagilimi Tablo 17°de goriilmektedir. Buna goére; deneklerin
%22.2°si “Allah’a kesin olarak inamiyorum ve akli, mantiki deliller buluyorum”
derken, %49.6’s1 “Allah’a inaniyorum ve bu konuda delile ihtiyag duymuyorum”
demekte, %11.8°1 Allah’in varliina inantyorum fakat, ¢6zemedigim hususlar var”
derken, %16’s1 “Ailem ve gevremdekiler Allah’in varligini kabul ettigi i¢in ben de
inantyorum” demekte ve %0.4°1 de “Allah’in varligina inanmiyorum” demektedir.

Bu gercevede, tabloda goriildugi gibi; Sanliurfa’nin geleneksel yapisina
uygun olarak deneklerin genel anlamda, Allah’a inanma noktasinda bir birlik
icerisinde olduklar1 ve inanmama gibi bir farklilasmanin olmadifi anlagilmakla
birlikte, biiyiik bir kisminin (%49.6) bir arastirmaya, sorgulamaya gerek duymayan
geleneksel Allah inancina bagl olduklart goriilmektedir. Diger taraftan, %22.2
oraninda “tahkiki iman” denilen bir aragtirma ve sorgulama sonucu olugan Allah
inancinin oldugu da goriilmektedir. Ayrica Sanliurfa’da, Allah’a inanma ile birlikte
¢oziilemeyen bazi hususlarin oldugu ya da aile ve ¢evrenin etkisi ile bir inanmanin
oldugu da goriilmektedir. Sonugta, bu verilere gore; Sanliurfa’da yasanan hizh
toplumsal degismelere bagli olarak, cesitli degiskenlere goére inan¢ noktasinda

farklilagsmalarin olabilecegi diistiniilmektedir.

Tablo 18, Ankete Katilanlarin Cinsiyeti Ile Allah Inanci Arasindaki Iliski Dagilimu

Allah Inanc1
Cinsiyet | N/% 1 ) 3 7 5 Toplam
Bayan | N 35 113 | 24 38 210
% | 16,7 | 53,8 | 11,4 | 18,1 100,0
Erkek | N 76 135 | 35 42 2 290
% | 262 | 46,6 | 12,1 | 145 | 7 100,0
N 111 | 248 | 59 80 2 500
% | 222 | 49,6 | 11,8 | 16,0 | 4 | 100,0

X?= 8,771 SD=4 P=0,067 P>0,05 Onemsiz

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz sonucu P=0.067 ve P>0.05 anlamliik diizeyinde
oldugundan, dencklerin cinsiyet dagilimu ile Allah inanci arasinda anlamlr bir iligki yoktur.

Secenekler:

1-  Allab’mn varlifina kesin olarak inantyor ve bu konuda akli ve mantiki deliller buluyorum.

2-  Allah’a inantyorum ve bu konuda delile ihtiyag duymuyorum.

3-  Allah’m varligina inantyorum fakat bu konuda ¢dzemedigim hususlar var,

4-  Ajlem ve gevremdekiler Allah’m varligim kabul ettikleri igin ben de inaniyorum.

5-  Allab’mn varligma inanmiyorum.
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Aragtirmamiza katilan deneklerin cinsiyeti ile Allah inanci arasindaki
iligkileri tablo 18’de goériilmektedir. Buna gore; bayanlarin %16,7°si “Allah’a kesin
olarak inaniyor ve bu konuda akli mantiki deliller buluyor”iken, erkeklerde bu oran
%26,2°dir. Yine, bayanlarn %53,8’i “Allah’a inamyorum ve bu konuda delile
ihtiyag duymuyorum” derken, erkeklerde bu oran %46,6’dir. Yine, bayanlarin
%11,41 “Allah’1n varligina inaniyorum fakat bu konuda ¢6zemedigim hususlar var”
derken, bu oran erkeklerde %12,1dir. Yine, bayanlarin %18,1’i “Ailem ve
cevremdekiler Allah’in varlifini kabul ettikleri icin ben de inaniyorum” derken, bu
oran erkeklerde %14,5°dir. Yine, bayanlardan “Allah’in varhiina inanmiyorum”
diyen olmazken, erkeklerden %0,7 ile 2 kisi Allah’in varlifina inanmadiklarini
belirtmislerdir.

Bu baglamda, aragtirma evrenimizde, tabloya gore, yapilan Ki Kare analiz
testi sonucu P>0,05 oldugundan cinsiyet ile Allah inanci arasinda her ne kadar
anlamli bir iliski olmadig: goriilse de, frekans dagilimina baktigimizda; Allah inanct
noktasinda bayanlarin fazla inceleme ve aragtirmaya ihtiyag duymadiklarimi ancak,
erkeklerin Allah inanci agisindan, arada fazla bir fark olmasa da bayanlardan biraz
daha yiliksek oranla mantik ylriittiigiini s6yleyebiliriz. Bu ¢ercevede, Miinir
Kostag’in tniversite 6grencilerinin din anlayiglar1 lizerine yapmis oldugu alan
arastirmasinda da benzer sonuglar elde edilmistir.”>> Diger taraftan, hem bayanlar ve
hem erkekler agisindan Allah inanci noktasinda ¢o6ziilemeyen, anlasilamayan
hususlarin  da oldugu goriilmektedir. Bu sonucun, yeterli dini egitim
alinamamasindan kaynaklandigini  diistinmekteyiz. Ayrica toplumda, inang
noktasinda sorular sorulmasi ¢ok da iyi karsilanmadigi, “gavur olursun, tévbe de,
boyle seyleri diistinme” gibi ifadelerle baski olusturuldugu da bir gergektir. Ote
yandan, Allah’a inanmayan, bayanlar arasinda bulunmamasina karsin, erkeklerden 2
kigi agikga Allah’a inanmadiklarim ifade etmiglerdir. Sanlwrfa, Tirkiye’nin diger
bolgelerine gore geleneksel de olsa dini inancin yogun olarak yasandigi kabul edilen
bir yerdir. Bu anlamda, M. Emin K&ktas’m Izmir y&resinde yapmis oldugu benzer
bir ¢alismada, erkeklerin %6,4’li bayanlarin ise %2,4’i Allah’a inanmadiklarini
belirtmislerdir.>>® Burada su da sOylenebilir: Sanliurfa gibi geleneksel yagamin yer

%% Mimir Kostas, Universite Ogrencilerinde Dine Bakis, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay. Ankara, 1995,
5. 32.
6 M.Emin Koktas, Tiirkiye’de Dini Hayat, Isaret Yay. Istanbul, 1993, 5.79.
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yer siirdiiriildiigii bolgelerde toplumsal baskinin da etkin olmasindan, insanlar ger¢ek
bireysel anlayislarini ifade etmekten cekinebilirler. Ozellikle, Allah inanci gibi
toplumun hassas oldugu konularda farkli goriiglerin agiklanmasinin giigliigli agiktir.
Degisen toplumsal iliskiler baglaminda, zamanla Sanlurfa’da bu anlamda bir
degisimin olmasi diistintilebilir.

Tablo 19, Ankete Katilanlarn Yaslara Gore Allah Inanci Iligkisi Dagilimi
Yas Dagilimi [N/% Allah Inanci Toplam

1 2 3 4 5
15-25 Aras1| N | 17 31 22 34 1 105
% | 16,2 1 29,5 21,0 | 324 | 1,0 | 100,0
26—-35Arasi1| N | 44 45 25 17 1 132
% 33,3 134,1 189 | 129 | .8 100,0

3645 Aras1| N | 36 61 10 9 116
% [ 31,0 | 52,6 | 86 | 7.8 100,0

46 — 60 Aras1| N 10 72 1 16 99
% | 10,1 | 72,7 | 1,0 | 16,2 100,0

61 ve Yukarisi] N 4 39 1 4 48
% | 83 | 81,3 | 2,1 8,3 100,0

Toplam N | 111 | 248 | 59 80 2 500
% 1222|1496 | 11,8 1160 | 4 100,0

X’=114,489 SD=16 P=0,000 P<0,01 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz sonucu P=0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilumi ile Allah inanci arasinda anlamhi bir iligki vardir.

Secenekler:

1- Allah’n varligina kesin olarak inaniyor ve bu konuda akli ve mantiki deliller buluyorum.
2- Allah’a inantyorum ve bu konuda delile ihtiya¢ duymuyorum.

3-  Allah’mn varligina inantyorum fakat bu konuda ¢dzemedigim hususlar var.

4- Ailem ve gevremdekiler Allah’in varhigmi kabul ettikleri igin ben de inanyorum.

5- Allah’in varhgina inanmiyorum.

Ankete katillan deneklerin yas dagilimi ile Allah inanci arasindaki iliskileri
tablo 19°da goriilmektedir. Buna gore; 15-25 yas arasmin %16,2°si, 26-35 yas
arasin %33,3°1i, 36-45 yag arasinn %31°i, 46-60 yas arasinin %10,1°1, 61 yas ve
yukarisinin %8,3°ii “Allah’in varlifina kesin olarak inamiyor ve bu konuda akli,
" mantiki deliller buluyorum” derken, “Allah’a inaniyorum ve bu konuda delile ihtiyag
duymuyorum” oranmi yaslara gére swasiyla; %29,5, %34,1, %52,6, %72,7, 81,3
olmaktadir. Ote yandan, “Allah’mn varhgma inaniyorum ama bu konuda
¢6zemedigim hususlar var” diyenler yaglara gore sirastyla; %21, %18,9, %8,6, %1,
%2,1 olmaktadir. Yine, “Ailem ve ¢evremdekiler Allah’in varligini kabul ettikleri
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i¢in ben de inaniyorum” diyenler yaglara gore sirasiyla; %32,4, %12.9, %7,8, %16,2,
%8,3 oraninda goriilmektedir. “Allah’in varlifina inanmiyorum” diyenler; 15-25 yas
arasinda 1 kisiyle %1 ve 26-35 yas arsinda da 1 kisiyle %0,8 oraninda olmaktadir.
Bu gergevede, Ki Kare analiz testi sonucu P= 0,000 P<0,001 oldugundan
deneklerin yas dagilimu ile Allah inanci arasinda ¢ok anlamli bir iliski oldugu
goriilmektedir. Buna gore; geng ve orta yaglarda inang noktasinda daha arastirici ve
stipheci bir tutum goriiliirken, ileri yaglarda bu konuda bir delil arayigina, aragtirmaya
ihtiyac hissedilmedigi anlasilmaktadir. Ozellikle, “Allah’in varligina inanmiyorum”
diyen 2 Kkisinin, 15-35 yas arasi olmast dikkat g¢ekicidir. Bu anlamda, Erkan
Persembe’nin Ordu ilinde yapmig oldugu benzer ¢alismada da yakin sonuglarin elde
edilmesi de nemlidir.*®” Yine, Ali Akdogan’mn, Rize Ilinde yapmis oldugu galisma

da bunu desteklemektedir.>>®

Tablo 20, Ankete Katilanlarm Ogrenim Durumlari ile Allah inanci Iligkisi Dagilimu

Ogrenim |N/% Allah Inanci Toplam
Durymu 1 | 2 | 3] 475
Okuma-yazma| N 2 29 1 11 43
bilmiyor % | 47 | 674 | 2,3 | 25,6 100,0
Sadece okur- | N 4 52 3 4 63
yazar % | 6,3 | 82,5 | 48 | 6,3 100,0

Ilkokul N | 29 | 102 18 38 1 188
mezunu % | 15,4 | 543 | 9,6 | 20,2 ) 100,0
Ortaokul N | 24 25 9 15 73
mezunu % | 329 | 34,2 | 12,3 | 20,5 100,0
Lise vedengi| N | 36 33 21 10 1 101
okul mezunu | % | 35,6 | 32,7 | 20,8 | 9,9 1,0 | 100,0

Universite | N | 16 7 7 2 32
mezunu % | 50,0 | 21,9 | 21,9 | 6,3 100,0
Toplam N | 111 | 248 59 80 2 500

% | 22,2 | 49,6 | 11,8 | 16,0 4 100,0

X?=103,331 SD=20 P=0,000 P<0,001 Onemli
Buna gtre; yapilan Ki Kare analiz sonucu P=0.000 ve P<0.001 manidarhk diizeyinde
oldugundan, deneklerin 6grenim diizeyi ile Allah inanci arasinda anlamli bir iligki vardir.
Secenekler:
1- Allah’mn varlifina kesin olarak inantyor ve bu konuda akli ve mantiki deliller buluyorum.
2- Allah’a inamyorum ve bu konuda delile ihtiyag duymuyorum.
3- Allah’m varlifmma inantyorum fakat bu konuda ¢ézemedigim hususlar var.
4- Ailem ve gevremdekiler Allah’m varligmi kabul ettikleri i¢in ben de inantyorum.
5- Allah’m varligma inanmiyorum.

»Tpersembe, a.g.t., s. 195.
¥Akdogan, a.g.e., s. 127.
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Ankete katilan deneklerin 6grenim durumlar: ile Allah inanci arasindaki
iliskileri tablo 20’de goriilmektedir. Buna gore; “Allah’in varligima kesin olarak
inamiyor ve bu konuda akli ve mantiki deliller buluyorum” diyenler; %4,7 ile okuma-
yazma bilmeyenlerden, %6,3 ile sadece okur-yazar gruptan, %15,4 ile ilkokul
mezunlarindan, %32,9 ile ortackul mezunlarindan, %35,6 ile lise ve dengi okul
mezunlarindan ve %50 ile {niversite mezunlarindan olusmaktadir. “Allah’a
inaniyorum ve bu konuda delile ihtiya¢ duymuyorum” diyenler 6grenim durumlarina
gore sirast ile; %67,4, %82,5, %54,3, %34,2, %32,7, %21,9 oraninda olmaktadir.
“Allah’in varligina inantyorum fakat bu konuda ¢6zemedigim hususlar var” diyenler
Ogrenim durumuna gore sirasiyla; %2,3, %4,8, %9,6, %12,3, %20,8, %21,9
oranindadir. “Ailem ve ¢evremdekiler Allah’in varligimi kabul ettikleri i¢in ben de
inaniyorum” diyenler 6grenim durumlarina gore sirasiyla; %25,6, %6,3, %20,2,
%20,5, %9,9, %6,3 olarak goriilmektedir. “Allah’in varlifina inanmiyorum”
diyenlerin birisi %0,5 ile ilkokul mezunlari arasindan ve digeri de %! ile lise ve
dengi okul mezunlar1 arasindandir.

Bu baglamda, Ki Kare testinde P= 0,000 P<0,01 anlamhlik diizeyinde
oldugundan, deneklerin 6grenim durumlar ile Allah inanci arasinda ¢ok 6nemli
farklilagmalarin oldugu goriilmektedir. Buna gore; 6grenim seviyesi yiikseldikge
Allah’in varlifina inanma hususunda daha aragtirici, sorgulayici ve stipheci bir tutum
goze carparken, 6grenim seviyesi diistiikkge daha cok geleneksel (sorgulamasiz, delile
ihtiya¢ duymadan) bir inang tutumunun oldugu goriilmektedir. Ogrenim diizeyi ile
Allah inanci arasindaki iligkilerde, Tiirkiye’nin farkli yerlerinde yapilmis olan ilgili
calismalarda da aym sonuglar elde edilmistir. Unver Ginay’n,” Erkan

Persembe’nin® 6

0 ve Niyazi Akyiiz’tin®®' ¢alismalari bunlardan bazilandir. Diger
taraftan, “Allah’in varlifina kesin olarak inaniyor ve bu konuda akli ve mantiki
deliller buluyorum” diyenlerde 6grenim diizeyi arttikga bir artisin olmasi, saglam
dini inang acisindan anlainll bir farklilagmayr gostermektedir. Delilsiz bir inang

sarsilabilir ama bir sorgulama sonucu delile dayanan inancin sarsilmasi daha zordur.

Gtinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, s. 76-77.
*persembe, a.g.t., s. 196-197.
26]Akyﬁz, a.g.t.,s. 102,
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1.2. Diger Inang¢ Esaslan

Daha once de ifade edildigi gibi, Islamda inang esaslar1 “Amentii” geklinde
formiile edilen alt1 iman esasim (Allah’in varlifina ve birlifine iman, meleklerin
varligina iman, Allah’in gondermis oldugu ilahi kitaplara iman, Peygamberlere iman,
ahiret giliniiniin varlifina iman, kadere yani hayir ve gerrin Allah’tan olduguna iman)
icermektedir. Bu inang esaslar1, Miisliiman olmanin temel sartlari olarak kabul edilir.
Ancak, iman esaslar1 arasinda en nemli olarak beliren inang sekli, Allah’in varhigina
ve birligine inanmaktir. Imamn diger esaslan ancak bu kabulden sonra bir anlam
ifade eder. Bu ¢ergevede, toplumumuzda da iman esaslart bir biitlin olarak
degerlendirilir ve Allah’a inanan bir kimse diger iman esaslarini da kabul etmis olur.
Ciinkii, Allah inanci Islam’in temel akidesidir, digerleri bunun iizerine bina edilir.

Bu baglamda, biz de deneklerin, Allah’a inanma tutumlarindan sonra, diger
inang esaslarini kabul edip etmeme noktasinda hepsini birlikte sorduk. Buna gore,

alinan cevaplar tablo da gériilmektedir.

Tablo 21, Altr Iman Esasina (Allah’a, Meleklere, Kitaplara, Peygamberlere, Ahiret
Giiniine, Kadere Iman) Inanma Durumu
ImanEsaslar1| Say1 %
Hepsine | 497 | 100,0
inaniyorum
Cevapsiz 3
500

Tablo 21°de deneklerin iman esaslarini kabul etme durumlar goriilmektedir.
Buna go6re; deneklerin hepsinin %100 ile iman esaslarim kabul ettikleri
anlagilmaktadir. Ancak 3 kisi cevapsiz birakmugtir. Bunlarin 2’sinin, tablo 17°de de
goriildigii gibi Allah’in varligina inanmayan 2 kisi oldugunu diistinmekteyiz. Diger 1
kiginin ise soruyu cevapsiz birakmasi anlagilamamistir.

Allah inanct ve diger inang esaslari, Tiirk toplumunda benimsenen ortaklaga

262 (zellikle, geleneksel kabullerin

inang ve degerler olarak 6nemli bir yere sahiptir.
ve hayat tarzimin devam ettirildigi yerlerde bunun 6nemi daha biyiiktiir. Bu
cercevede, yaptigimiz gézlem ve miilakatlara dayali olarak, Sanlwurfa halki, her ne

kadar bir sosyal degisim ve dOniisim icerisinde olsa da iman esaslarini kabul

%2persembe, a.g.t., s. 191.
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konusunda bir farklilagma igerisinde olmadigi diisiintilmektedir. Ancak, bir takim
yorum farkliligi oldugu da agiktir. Bu baglamda, 6zellikle ahiret ve kader inanci
noktasinda farkli anlayiglar oldugu gézlenmistir.

Ahiret inanci, biiyiik dinlerin dayandigi temel esaslardan biridir. Buna gére,
bu diinyamn bir sonu vardir ve bundan sonra da bagka bir hayat, ahiret hayat: baglar.
Bu hayatin algilamsi dinlere gore degismektedir. Bu baglamda, Islamin inang
ilkelerinden biri de ahiret hayatina, yani 6ldiikten sonra tekrar dirilmeye ve Allah’in
burada iyileri odiillendirip kotiileri cezalandiracagina inanmadir. Ancak, degisen
anlayislar gergevesinde, Islam diinyasinda, zamanla ahiret vurgusu fazla on plana
¢ikartilarak insanlarin bu diinyadan “el-etek ¢ekme”sine, bu diinyaya deger
vermemesine, dolayisiyla, diinya igin caligmanin gereksizligi anlayisina neden
olunmustur. Bu ¢ergevede, arastirma evrenimizin diinyay: algilama bigimleri agsagida

gortilmektedir.

Tablo 22, Deneklerin Yaslara Gore “Bu Diinya Onemli Degildir Onemli Olan Obiir
Diinyadir” Anlayisi Ile Ilgili Tutum Dagilimi
Yag Dagilimi | N/% | Bu Diinyay1 Degerlendirme | Toplam
1 2 3 4
15-25aras1 | N | 36 19 25 25 105
% | 34,3 | 18,1 | 23,8 | 23,8 | 100,0
26-35arast | N | 29 24 29 50 132
% | 22,0 182 | 22,0 | 37,9 | 100,0
36-45aras1 | N | 58 17 14 27 116
% | 50,0 | 14,7 | 12,1 | 23,3 | 100,0
46-60aras1 | N | 59 10 11 19 99
% | 59,6 | 10,1 | 11,1 | 19,2 | 100,0
61 ve yukarisiy N | 38 2 2 6 48
% | 792 | 42 | 42 | 12,5 | 100,0
Toplam N [ 220 | 72 81 127 | 500
% | 44,0 | 144 | 16,2 | 254 | 100,0

XP= 70,409 SD=12 P=0,000 P<0,001 Onemli

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz sonucu P= 0.000 ve P< 0.001 manidarlik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilum ile ahiret inanci baglaminda bu diinyayr degerlendirmeleri
arasinda anlamli bir iligki bulunmaktadr.

Secenekler:

1- Katiliyorum, tamamen dogru kabul ediyorum

2- Biraz katiliyorum

3-  Yanbstir, boyle bir diisiinceye katilmiyorum

4~ Her iki diinya da 6nemlidir
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Tablo 22°de arastirmaya katilanlarin ahiret inanci baglaminda, “bu diinya
dnemli degildir 6nemli olan 6biir diinyadir, anlayisina katiliyor musunuz?” sorusuna
verdikleri cevaplar goriilmektedir. Buna gére; “katiliyorum, tamamen dogru kabul
ediyorum” diyenler; 15-25 yas arsinda %34,3, 26-35 yas arsinda %22, 36-45 yas
arast %50, 46-60 yas arasi %59,6, 61 ve yukarisi yaglarda %79,2 degerinde
olmaktadir. “Biraz katiliyorum” diyenler; 15-25 yas arasinda %18,1, 26-35 yas
arsinda %18,2, 36-45 yas arasinda %14,7, 46-60 yag arasinda %10,1, 61 ve yukarist
yaglarda ise %4,2 degerindedir. “Yanlistir, boyle bir diistinceye katimiyorum”
diyenler; 15-25 yas aras1 %23,8, 26-35 yag aras1 %22, 36-45 yas arast %12,1, 46-60
yas aras1 %11,1, 61 ve yukaris1 yaslarda ise %4,2 oranindadir. Ote yandan “Her iki
diinya da 6nemlidir” diyenler; 15-25 yas arasinda %23,8, 26-35 yas arasinda %37,9,
36-45 yag arasinda %23,3, 46-60 yas arasinda %19,2, 61 ve yukaris1 yaslarda ise
%12,5 olmaktadir. Ayrica, anket formunda soruda “Bagka (belirtiniz).......” maddesi
de olmasina karsin her hangi bir tutum belirtilmemistir.

Bu baglamda, tabloda Ki Kare testi analizinde P= 0,000 P<0,01 oldugundan,
deneklerin yas dagilimi ile “bu diinya 6nemli degildir, 6nemli olan &biir diinyadur,
anlayigina katiliyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplar arasinda anlamli bir iligki
oldugunu belirtmistik. Bu diinyanin 6nemliligi noktasinda, yaslar ilerledik¢e daha az
Oonem verilirken, yaslar kiigiildikkge bu diinyanin da Onemli olduguna vurgu
artmaktadir.

Islam inancina gore, bu diinya ahiret hayatina hazirlanma igindir ve bir
imtihan diinyasidir. Insan bu diinyada yaptiklarimin karsiligini Obiir diinyada
gorecektir. Ancak bu inang bigimini yorumlariyla daha farkli boyutlarda algilayanlar
da olmus ve Miisliimanlarin bu diinya i¢in ¢alismalarinin gereksizligi vurgulannustir.
Ancak, bu tiirden zithd ve takva goriislerinin Islam aleminde yayilmasi, Miisliiman
topluluklarinin diger toplumlara gore geri kalmalarina zemin hazirlayici gelismeler

263 Arastirma evrenimiz Sanliurfa’da da diinyay: algilama

olarak degerlendirilmisgtir.
bigiminde, bu anlamda bir degisim ve donlisiimiin yasanmakta oldugu Ki Kare
analizinden anlagilmaktadir. Ayrica, g6zlem ve miilakatlarimiz da bunu
dogrulamaktadir. Ozellikle, yaglar kiictildiikce bu diinyanin da onemli oldugu

vurgusunun artis gdstermesi Snemlidir.

%63 persembe, a.g.t., s. 200.
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Islam diinyasinda inang noktasinda farkli anlayiglara neden olan bir inang da
kader inancidir. Kader, genel olarak Allah’in her geyi 6nceden bilmesi, takdir etmesi
ve zamam gelince de onu yaratmasmi ifade eder. Ancak, bu konularin
yorumlanmasinda bazi farkli anlayiglar da ortaya c¢ikmaktadir. Ozellikle, olan
olaylarda insanin fiillerinin konumu noktasinda gesitli anlayislar belirmigtir. Bu
konuda, temel olarak ii¢ ayr1 gériis ortaya atilmis ve bunlardan Mutezili goriis; olan
olaylarda insammn fiillerinin bizzat yaraticisi oldugu, Allah’in buna karigmadigi
anlayist belirmig, Cebriyeci goriis ise; insamin kaderin &niinde aynen riizgarin
oniindeki bir yaprak gibi hi¢bir etkisinin olmadig1 anlayist olugmus ve her iki goriisi
bir anlamda birlestirerek, insamin kendi fiilini segme 6zgiirliigti oldugu ve buna gore
de Allah’in kisinin sectigi fiili yarattig1 anlayisi olan Ehl-i Stinnet anlayisi ortaya
¢ikmistir. Ancak, bu konuda Islam toplumu igerisinde Cebriyeci anlayis ¢ergevesinde
“alinyazis”’seklinde formiile edilen anlayis daha yayginlk kazanmistir, Hatta, Islam
toplumlarinin geri kalmasinin bir nedeni olarak, bu yanlis kader anlayisinin etkisinin
biiylik oldugu vurgulanmaktadir. Bu konuda, kader konusunun halk arasindaki yanlig
kullanitlimi elestirilmis, kader kelimesinin gtindelik konusmalarda, insamn elinden
biitiin iradi haklar1 ve tercihleri alan mutlak ve karanlik gii¢ anlamina biiriindiiglinden
gercek Islami muhtevasimi kaybettigi de diistiniilmektedir. Bu yiizden kader inanci,
toplumda bir takim elestirilere de neden olmakta hatta, inanma noktasinda bazi
tereddiitlere de rastlanilmaktadir. Mehmet Bayyigit’in Universite gencliginin dini
inanglar1 {izerine yapmis oldugu g¢alismada da, bunu gérmek miimkiindiir.*®* Bu
baglamda, Tablo 20’de, arastirma evrenimiz Sanliurfa’da, kader inanci noktasinda

geleneksel “alin yazis1” konusundaki tutumlar goriilmektedir:

*4Mehmet Bayyigit, Universite Gengliginin Dini Inang¢ Tutum ve Davramslar1 Uzerine Bir
Arastirma, s. 71.
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Tablo 23, Deneklerin Yag Dagtlimina Gore “Bir kimsenin bagina gelecekler bu
diinyaya gelirken alnina yazilir, alin yazisim degigtirmeye imkan yoktur” Anlayisina
Katilip Katilmadiklar: Dagilimi

Yag Dagilim1 | N/% [Katiliyorum| Biraz [Katilmiyor| Topla

dogrudur |katiiyoru |um, yanlis| m

m buluyorum

15-25aras1 | N 33 43 28 104
% 31,7 41,3 26,9 |100,0

26 -35aras1 | N 48 53 30 131
% 36,6 40,5 22,9 11000

36-45aras1 | N 76 22 16 114
% 66,7 19,3 14,0 |100,0

46 - 60 aras1 | N 75 18 6 99
% 75,8 18,2 6,1 100,0

61 ve yukarisi] N 42 2 4 48
% 87,5 4,2 8,3 100,0

Toplam N 274 138 84 496
% 55,2 27,8 16,9 |100,0

X*=86,637 SD=8 P=0,000 P<0,001 Onemli
Buna gore; Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P< 0.01 manidarlk diizeyinde
oldugundan, deneklerin yag dagilim: ile kader inanci baglaminda “alm yazisi” anlayislar1 arasinda
anlamh bir iligki oldugu goriilmektedir.
Tablo 23’te deneklerin kader inanci baglaminda “bir kimsenin bagma

gelecekler bu diinyaya gelirken alnmna yazilir, alin yazisim degistirmeye imkan
yoktur, anlayigina katiliyor musunuz? ” sorusuna verilen cevaplar goriilmektedir.
Buna gore; “katiiyorum, dogrudur” diyenler; 15-25 yaglari arasinda %31,7, 26-35
yaglar1 arasinda %36,6, 36-45 yaglan arasmda %66,7, 46-60 yaglar1 arasinda %75,8,
61 ve yukan yaglarda ise %87,5 oraninda olmaktadir. Ote yandan, “biraz
katiliyorum” diyenler; 15-25 yaslar1 arasinda %41,3, 26-35 yaslar: arasinda %40,5,
36-45 yaslar1 arasinda %19,3, 46-60 yaglari arasinda %18,2, 61 ve yukarist yaslarda
ise %4,2 degerindedir. Ayrica, “katilmiyorum, yanlis buluyorum” diyenler; 15-25
yaglar1 arasinda %26,9, 26-35 yaslar1 arasinda %22,9, 36-45 yaslar1 arasinda %14,
46-60 yaglar1 arasinda %6,1, 61 ve yukar: yaslarda ise %8,3 oraninda gériilmektedir.
Bu baglamda, arastirma evrenimizde kader inanci anlayislarma bagli olarak,
Tirk toplumunda yaygin olan “alinyazisi” anlayisinin oldugu goriilmektedir.
Ulkemizin farkli yorelerinde yapilan c¢alismalarda da boyle bir anlayisin oldugu

tespit edilmistir. Bunlarda biri, Fikret Efe’nin Bayburt ve Kocaeli Illerinde yapmis
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oldugu ¢alismadir.?®® Ancak, arastirma evrenimizde Tablo 23’e gore, Ki Kare analizi
sonucunda P= 0,000 ve P<0,001 oldugundan deneklerin yas dagilimi ile kader
inancim1 “alin yazis1” seklinde anlama arasinda anlamli bir iligki oldugu, yaslar
ilerledik¢e bu anlayisin da arttigi ama yaglar kiiciildiikce de bu anlayisin degistigi
goriilmektedir. Yapmis oldugumuz goézlem ve milakatlarimiz da  bunu
desteklemektedir. Sanliurfa’da halkin yagamis ve yasamakta oldugu degismeler
gercevesinde, 6zellikle geng ve orta yaslarin kader inanci noktasinda daha rasyonel
bir diislinceye sahip olmakta olduklari anlagilmaktadir. Celalettin Celik’in Konya

Orneginde yapmis oldugu calisma da bunu destekler mahiyettedir. >

2- ibadetler

Her dinin inang boyutu yaninda bir de bu inanglar gergevesinde geligsen ibadet
boyutu vardir. Dini tecriibeden hasil olan ve onun tarafindan belirlenmis bulunan
biitiin ritiieller, onun pratik (ibadet) anlatimini olustururlar. Bu sekliyle din, bir
tapinma olarak da tarif edilmistir. Biitlin dinlerde kutsalin tecriibeleri; varligt bir
efsane, bir akide veya bir dogmanin terimleriyle zihnen belirlenmig bulunan Uluhiyet
kargisindaki saygt fiilleriyle ifade edilmiglerdir.267 Bu bakimdan dini tecriibe de, dini
yasantilarin temeli oﬁnakla birlikte kutsal 6niinde saygiy1 ve hiirmeti, yliceltmeyi,
korkuyu, hayreti, hasreti ve teslimiyeti igerir. Ornek olarak, biitiin bu duygular, bir
insanin kutsal bir mekana girmesi ile kendisini ortaya cikarabilir. Ozellikle, tazim ve
husu, ibadette diz ¢kmede ve secde etmekte ifadesini bulur.?%®

Din Sosyolojisi agisindan ibadetlerin en dikkat c¢ekici 6zelliklerinden birisi
de, toplumu birlestirici, biitinlegtirici fonksiyonu yani, cemaat teskil edici yonii
olmasidir. Herhangi bir ibadet igerisindeki davranis ve hareket tarzinin en bagta gelen
etkisinin, o davranig1 yapan, o ibadeti icra eden kisi tizerinde olacaginda siiphe
yoktur. Ancak, bu davramsin, zorunlu olarak fertleri agip diger sahislar tizerinde de
etkiler ortaya gikaracagimi unutmamak gerekir. Islam dininin, toplum hayatinin pek

cok temel olaylar1 ve iligkileri i¢in bir takim dini hiikiimler, formiiller, ibadetler,

%5 pikret Efe, Geleneksel Toplum, Sanyilesme, Sosyal Degisme ve Din iligkileri: Bayburt ve
Kocaeli Ornekleri, Erciyes U. Sos. Bil. Enst. Kayseri, 1997, (Basilmamis Doktora Tezi), s. 172.

%6 Celalettin Celik, Sehirlesme ve Din, Cizgi Yay. Konya, 2002, 5.210.

%7 Joachim Wach, Din Sosyolojisi, Gev: Unver Giinay, s. 51-51.

268 Ekrem Sarikgiogly, Din Fenomenolojisi (Dinlerin Mahiyeti ve Tezahiir Sekilleri), S.D.U. LF.
Yay. Isparta, 2002, s. 252.
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dualar ve merasimleri koymus olmasi, ibadetlerin toplumu bitlinlestirici yonii
agisindan Snemlidir.?®

Bu baglamda, ibadetlerin temeli, dini vizyonda yer alan kimi esaslarin
ifadelendirilmesinde yatmaktadwr. Bu anlamda, Hiristiyanlik’taki bazi Onemli
simgeler, Hz. Isa’min hayatindan alinmustir; haga gerilmesi, ¢ektigi istiraplar ve
yeniden dirilmesi gibi. Protestanlikta bunlar, Kitab-1 Mukaddesten dersler, ibadetler
ve ayinler seklinde goriiliir. Katolik ibadet, ekmek ve sarabin takdisi ayini, sarap ve
ekmek yeme ayini veya cemaatle dua gibi daha ¢ok sembolik eylemlerden olusur.
Hangi yontem kullanilirsa kullamulsin, mii’min ibadetlerle “dinamik imajlar”
diinyasina dalar ve boylelikle fiziksel bir gevseme yasayarak zorluklarla basa
¢ikabilir.2’°

Bu gergevede, Islamda temel ibadetler, “Islam’in Bes Sart1” seklinde formiile
edilen kelime-i sehadet, namaz, orug, hac ve zekattan olusmaktadir. Kendisini
Miisliiman kabul eden bireyler, bu ibadetleri de yerine getirmekle sorumludurlar.
Bunlar yerine getirilirken hedef Allah rizasina kavugmadir. Miisliiman ibadetlerini
yaparken, bu sekilde Allah’a kargi kulluk goérevini yapmis olmanin mutlulugunu
yagar. Ancak, bu ibadetleri yerine getirme nedenleri, bireylerin inang derecelerine
gore aile baskisi, cehennem korkusu, musibete ugrama korkusu gibi daha pragmatist
amaglar da olabilmektedir. Simdi aragtirma evrenimizde, bireylerin ibadet etme
nedenlerini gérelim:

Tablo 24, Deneklerin Yaslara Gore Ibadetleri Hangi Sebeple Yaptiklarmmn Dagilimi
Yas |N/% Ibadet Etme Nedenleri Toplam
Dagilim| 1 2 3 4 5 6
15-25| N | 20 19 11 30 15 7 102
arast | % [ 19,6 | 18,6 | 10,8 | 294 | 14,7 | 6,9 | 100,0
26—-35| N | 43 13 11 24 17 22 130
arast | % [33,1110,0 | 85 | 18,5 | 13,1 | 16,9 | 100,0
3645 N | 40 4 1 31 19 21 116
arast | % | 34,5 | 3,4 9 | 267 | 164 | 18,1 | 100,0

46-60| N | 33 4 35 11 15 98
arast | % | 33,7 4,1 1357 11,2 | 153 | 100,0
6lve | N 8 4 24 4 8 48

yukarisi| % | 16,7 83 1 50,0 | 83 | 16,7 | 100,0

Toplam| N | 144 | 36 31 144 | 66 73 494
% 12911 73 | 63 1291 (134|148 | 100,0

% Giinay,Din Sosyolojisi, s. 225-226.
0wy, Motgomery Watt, Islam Nedir, Cev: Elif Riza, Birlesik Yay. Istanbul, 1993, s. 237-238.



84

X%= 73,194 SD=20 P=0,000 P<0,01 Onemli

Buna gore; Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.01 manidarlik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yag dagilimi ile ibadet etme nedenleri arasinda anlamh bir iligki vardir.

Secenckler:

1- Dinimizin emri oldugu igin.

2- Aile baskisi nedeniyle.

3-  Cevre baskisiyla.

4-  Allab’m beni cehennemde cezalandirmasmdan

5- Allah’a stikran ifadesi igin.
6- Bagima bir musibet gelmesinden korktugum igin.

Tablo 24’te arastrma evrenimizin yas dagilimmna gore; “Ibadetleri hangi
sebeple yapiyorsunuz?” sorusuna verdikleri cevaplar goriilmektedir. Buna gore;
“dinimizin emri oldugu i¢in” diyenler; 15-25 yaslar1 arasinda %19,6, 26-35 yaslar
arast %33,1, 36-45 yaslar1 arasi34,5, 46-60 yaglar1 arasi %33,7, 61 yas ve
yukarisinda ise %16,7 oramindadir. Ote yandan, “aile baskis: nedeniyle” diyenler; 15-
25 yaglar1 arasinda %18,6, 26-35 yaglar1 arasinda %10, 36-45 yaslar: arasinda %34,
46-60 yaslar ile 61 ve yukarist yaglar1 arasinda bu maddeyi isaretleyen olmamigtir.
Ayrica, ibadetleri “cevre baskisiyla” yapiyorum diyenler; 15-25 yaslari arasinda
%10,8, 26-35 yagslar1 arast %8,5, 36-45 yaglar1 aras1 %0,9, 46-60 yagslar aras1 %4,1,
61 ve yukari yaglarda ise %8,3 oramindadir. Yine, ibadetleri “Allah’in beni
cehennemde cezalandirmasindan korktugum igin” yapiyorum diyenler; 15-25 yaglan
arasinda %29,4, 26-35 yaslar1 arasinda %18,5, 36-45 yaglan arasinda %26,7, 46-60
yaglart arasinda %35,7, 61 ve yukan yaglarda ise %50 oraninda olmaktadir.
Ibadetleri “Allah’a siikran ifadesi i¢in” yapiyorum diyenler; 15-25 yaslar: arasinda
%14,7, 26-35 yaglar1 arasinda %13,1, 36-45 yaslar1 arasinda %16,4, 46-60 yaslari
arasinda %11,2, 61 ve yukan yaglarda ise %8,3 oraninda olmaktadir. Son olarak,
ibadetleri “Bagima bir musibet gelmesinden korktugum i¢in” yapryorum diyenler;
15-25 yaslar1 arasinda %6,9, 26-35 yaslar1 arasinda %16,9, 36-45 yaglar1 arasinda
%18,1, 46-60 yaslar1 arasinda %15,3, 61 ve yukari yaslarda ise %16,7 oraninda
goriilmektedir.

Bu baglamda, tablo 24’te deneklerin yas dagilimina gore ibadetleri yapma
nedenleri arasinda, Ki Kare testi analizi sonucu P= 0,000 ve P<0,001 oldugundan
anlamlr bir iliski oldugu anlagilmaktadir. Buna goére; ibadetleri aile baskisi ve gevre
baskist nedenleriyle yapanlar yaglar kiigiildiik¢e artmakta, buna kargin, yaslar

ilerledikce de azalmaktadir. Diger taraftan, “Allah’in beni cehennemde
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cezalandirmasindan korktugum i¢in” maddesini isaretleyenlerin biitlin yaglarda
oranlarinin yilksek oldugu goriiliirken, orta yasin {izerindeki (45 yas ve usti)
deneklerde daha yiiksek olmasi anlamlidir. Insanlar yaslandik¢a kendilerini &lime
daha yakin hissettiklerinden cehennem korkusu, ibadet etmede Onemli bir etken

olmaktadir.

2.1. Namaz ibadeti

Namaz ibadeti, Islam’m temel sartlarindan biri kabul edildiginden ¢ok énem
verilen bir ibadettir. Hz. Peygamber tarafindan “dinin diregi olarak” 6nemine vurgu
yapilmis ve tarih boyunca da Islam’in en biiyiik ayirt edici sembollerinden biri olarak
gorlilmusgtiir. Namaz ibadeti, gilinlik (bes vakit namaz) namazlar, haftalik Cuma
namazi, bayram namazlari, cenaze namazi ve nafile namazlar gibi gesitlere
ayrilmaktadir.

Bu ¢ergevede namaz, Islam’da ibadetlerin an basta gelenidir. Namaz, gesitli
hareketlerden olusur, ilk Once ayakta durulur (kiyam) sonra ritkua gidilir. Secde
yapilir ve en sonunda da dua edilir. Miisliiman kisinin secdeye gitmesi, Allah’in
kudret ve azametini tesbih etmenin en iist derecesidir. Namazdan 6nce abdest alinir,
bu aslinda fiziksel temizlikten daha ¢ok, mi{i’mine Allah’a yaklagirken her yoniiyle
temiz olmasi gerektifini hatirlatir. Namaz, aym zamanda cemaatle de kilindigi igin,
Miislimanlar1 birlestirici, kardes olduklarim hatirlatici yonii de vardir. Cemaatle
namaz kilimirken namazin sonunda her Miisliiman sagindaki ve solundaki kardegine

2"l Bu anlamda namaz, toplum biitiinlesmesi agismdan

selam vererek namazini bitirir.
biyiik 6neme sahiptir.
Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da da, namaz ibadeti ¢ok 6nem verilen bir
ibadettir. Ancak, yaslara gére bu ibadeti yerine getirme noktasinda bazi farkliliklarin
oldugu da gozlemlenmektedir. Simdi, ¢alisma evrenimizde yaslara gére namaz kilma

durumlarim gérelim:

71 Watt, a.g.e., s. 238.
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Tablo 25, Deneklerin Yag Dagilimina Gére Giinlitk Bes Vakit Namazi Kilma

Dagilimi
Yas Dagilimi |[N/%|  Namaz Kilma Durumu Toplam
Devamli | Ara Sira | Hig

15-25aras1 | N 16 35 54 105
| % 15,2 33,3 51,4 100,0

26-35aras1 | N 37 56 39 132
% 28,0 42,4 29,5 100,0

36-45aras1 | N 43 56 16 115
% 374 48,7 13,9 100,0

46 - 60 aras1 | N 58 33 8 99
% 58,6 33,3 8,1 100,0

61 ve yukarisi| N 39 8 1 48
% 81,3 16,7 2,1 100,0

Toplam N 193 188 118 499
% 38,7 37,7 23,6 100,0

X?=123,015 SD=8 P=0,000 P<0,001 Onemli
Buna gore; Ki Kare analiz sonucu P=0.000 ve P<0.001 manidarlik diizeyinde oldugundan
deneklerin yag dagilimi ile giinliik vakit namazlarmi kilma durumlar: arasmda anlaml bir iligki vardir.

Tablo 25°te aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin
yaglarina gore giinliik vakit namazlarini kilma durumlar1 gériilmektedir. Buna gore;
glinltik vakit namazlarini “devamli” kilanlar; 15-25 yas arasinda %15,2, 26-35 yas
arast %28, 36-45 yas aras1 % 37,4, 46-60 yas aras1 %58,6, 61 ve yukar yaglarda ise
%81,3 oranminda olmaktadir. Giinliikk vakit namazlarini “ara sira” kilanlar; 15-25- yas
arast %33,3, 26-35 yas aras1 %42,4, 36-45 yag aras1 %48,7, 46-60 yas aras1 %33,3,
61 ve yukari yaglarda ise %16,7 oramindadir. Yine, giinliik vakit namazlar1 “hi¢”
kilmayanlar ise; 15-25 yag arasi %51,4, 26-35 yas arast %29,5, 36-45 yag arasi
%13,9, 46-60 yas aras1 %8,1, 61 ve yukar yaglarda %2,1 oraninda goriilmektedir.

Bu baglamda, tabloya gore, yapilan Ki Kare analizi sonucunda P= 0,000 ve
P<0,01 manidarlik diizeyinde oldugundan arastirma evrenimizde, giinliik namaz
kilma durumu ile yas dagilinu arasinda anlamli bir iligki oldugu ve namaz kilma
noktasinda, yaslar arasinda olduk¢a Onemli farklilagmalarin ortaya g¢iktigt
gorilmektedir. Buna gore; genel bir kabul olan, yas yiikseldik¢e giinliik vakit
namazlarim kilma oraninun artti1 ve buna paralel olarak da yas kiigiildiikge namaz

kilmama oranimin yiikseldigi anlayigimn bizim ¢alisma evrenimizde de gegerli
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oldugu anlagilmaktadir. Erkan Persembe’nin’’* ve Hasan Dam’m yapmis olduklari

3 Ayrica yine, bizim Harran

274

calismalarda da, bu genel kabul desteklenmektedir.
yoresinde yapmig oldugumuz benzer ¢alisma da, ayni sonucu vermektedir.
Diger taraftan, arastirma evrenimiz Sanliurfa’da genel olarak giinliik bes vakit

namazlarim “devamli” diizenli olarak kilanlar %38,7 oraninda olmaktadir. Bu oran,

Erdogan Firat’m imiversite dgrencileri tizerine yaptig1 arastirmada %9,3 oramnda,?”

Mevliit Kaya’nin tniversite dgrencileri {izerine yaptig1 aragtirmada ise deneklerin

%60,4’1i annesinin, %49,1°’1 de babasinn giinliik namazlar1 diizenli olarak kildigim

276

sOylemistir.””> Ayrica, Veysel Uysal’mm ¢alismasinda glinlik namazlarimi devaml

kilanlarin orani %41,83 oraninda olmaktadir.®”’

Tablo 26, Deneklerin Cinsiyetlerine Gore Giinliik Bes Vakit Namazlar1 Kilma
Dagilim

Cinsiyet| N/% Namaz Kilma Durumu  |Toplam

Devamli | Ara Sira | Hig

Kadin | N 90 78 42 210
% 42,9 37,1 20,0 100,0
Erkek | N 103 110 76 289

% 35,6 38,1 26,3 | 100,0
Toplam| N 193 188 118 499
% 38,7 37,7 23,6 | 100,0

= 3,705 SD=2 P=0,157 P>0,05 Onemsiz
Buna gore; Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.157 ve P> 0.05 manidarlik diizeyinde
oldugundan deneklerin cinsiyeti ile giinlitk bes vakit namazlar1 kilma arasinda anlamli bir iligki
bulunmamaktadir.

Tablo 26’da ankete katilan deneklerin cinsiyet dagilimina gore giinliikk bes

vakit namazlarn kilma durumlan gérilmektedir. Buna goére; bes vakit namazi
“devamli” kilanlar kadinlarda %42,9 oraminda, erkeklerde ise %35,6 oraninda
olmaktadir. Giinliikk namazlarn “ara sira” kilanlar; kadinlarda %37,1 oraninda ve

72 persembe, a.g.t., s. 218.

" Hasan Dam, Yetiskinlerin Din Egitimi, OMU. Sos. Bil. Enst. Samsun, 2002, (Basilmamis
Doktora Tezi), s. 98.

2™ Celil Abuzar, GAP Bolgesi Harran Ydresinde Dini ve Sosyal Hayat “Ubade Asireti Ornegi”,
Harran U. Sos. Bil. Enst. Sanliurfa, 1996, (Basiimamis Yitksek Lisans Tezi), s. 33.

" Erdogan Firat, Universite Ogrencilerinde Allah inanci ve Din Duygusu, (Basilmamis Doktora
Tezi), A.U.LF. Ankara, 1977, s. 63.

276 Mevliit Kaya, Din Egitiminde fletisim ve Dini Tutum, Etiit Yay. Samsun, 1998, s. 128.

Yeysel Uysal, Din Psikolojisi Aqismdan Dini Tutum, Davrams ve Sahsiyet Ozellikleri,
M.U.LF.V. Yay. Istanbul, 1996, s. 63.
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erkeklerde ise %38,1 oraninda olmaktadir. Ayrica, “hi¢” giinliik namaz kilmayanlar;
kadinlarda %20 oraninda, erkeklerde ise %26,3 oraninda goriilmektedir.

Bu gergevede, tabloya gore yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0,157 ve
P>0,05 oldugundan deneklerin cinsiyeti ile giinliik namazlar: kilma durumu arasinda
anlamli bir iligki bulunamadigu belirtmistik. Ancak, frekans dagilimina gore yine
de, kadmlarin erkeklere oranla daha fazla namaz ibadetini yerine getirdiklerini

sOylemek miimkiindiir.

Tablo 27, Deneklerin Yag Dagilimina Gére Cuma Namazi Kilma Dagilimi

Yas Dagilimi [N/%|Cuma Namazi Kilma Durumu| Toplam
Devamli | Ara Sira| Hig

15—25aras1 | N 22 28 10 60
% | 36,7 46,7 16,7 100,0

26 —35arast | N 39 36 8 83
% | 47,0 434 9,6 100,0

36 -45arast | N 44 22 66
% 66,7 33,3 100,0

46 —60arast | N 48 12 60
% | 80,0 20,0 100,0

61 ve yukarisi| N 19 1 20
% 95,0 5,0 100,0

Toplam N 172 99 18 289
% | 59,5 34,3 6,2 100,0

X*=50,905 SD=8 P=0,000 P<0,01 Onemli
Buna gore; Ki kare analizi testi sonucu P=0.000 ve P<0.01 manidarhk diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilumi ile Cuma namazim kilma arasinda anlamli bir iligki
bulunmaktadir,

Tablo 27°de ankete katilan deneklerin yas dagilimina gére Cuma namazini
kilma durumlan goriilmektedir. Buna gore; Cuma namazuu “devamli” kilanlar; 15-
25 yag aras1 %36.7, 26-35 yas aras1 %47, 36-45 yas arast %66.7, 46-60 yag arasi
%80, 61 ve yukar1 yaslarda ise %95 oramindadir. Cuma namazimu “ara sira” kilanlar;
15-25 yas aras1 %46.7, 26-35 yas aras1 %43.4, 36-45 yas aras1 %33.3, 46-60 yas aras:
%20, 61 ve yukan yaglarda ise %5 oranindadir. Cuma namazim “hi¢” kilmayanlar;
15-25 yas aras1 %16.7, 26-35 yag arast %9.6 oraninda olurken, 36 ve daha yukari
yaslarda Cuma namazini “hi¢” kilmayan bulunmamaktadir.

Buna gore yapilan Ki Kare analizi sonucu; P= 0,000 ve P<0,001 manidarlhk

diizeyinde oldugundan deneklerin yas dagilimina gére Cuma namazi kilma durumlar
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arasinda anlamli bir iligki oldugu ortaya ¢iktigini belirtmistik. Buna gore; yaglar
ilerledikce cuma namazini kilma oram yiikselmekte, yaslar kiigiildiikge de
diismektedir. Bu durum, yas ile cuma namazini kilma arasinda ¢ok Snemli bir
farklilagmanin oldugunu géstermektedir.

Ote yandan, frekans dagiliminda toplam olarak cuma namazmi ‘“hi¢”
kilmayanlarin oram sadece %6.2 olmasi da, aragtirma evrenimiz Sanhwurfa’da cuma
namazim kilma noktasinda yogun bir katilimin oldugunu gostermektedir. cuma
namazi, haftada bir giin olmasi ve sadece cemaatle kilinmasi, diger vakit namazlarina

gore daha fazla yerine getirilen bir ibadet olmasini saglamaktadir.

2.2. Orug ibadeti

Islamda bir diger onemli ibadet de, yilda sadece ramazan ayinda bir ay tutulan
ramazan orucudur. Bu ay igerisinde, Miisliiman toplumlarda manevi atmosfer daha
canli olur ve Miisliimanlar bu dénemde dini yagantilarina daha fazla énem vermeye
caligirlar. Islam literatiiriinde “rahmet ay1” olarak da nitelenen bu ayda mii’minler
arasinda yardimlasmaya, dayanigmaya ayri bir 6nem verilir. Diger zamanlarda namaz
kilmayan bazi Miisliimanlar bu ayda namaz kilmaya gayret ederler. ramazan ay:
boyunca toplumda ayn bir canlilik ve dinamizm goze garpar.

Kur’an-1 Kerim’de orucun gerekliligi bir ¢ok yerde vurgulanmakta ve dnceki
milletlere farz kilindigi gibi Mislimanlara da farz kilindig: belirtilmektedir.?”®
Ayrica yine, Islamin bes temel sartindan biri kabul edilir. ramazan ay1 boyunca,
imsaktan (sabah namazi vaktinin girdigi an) giinesin batimina kadar herhangi bir sey
yiyip igmeme ve cinsi iliskiden uzak durma seklinde tutulan orug, kotiiliiklerden
uzak durma, nefsine hakim olma, kimseye kotli s6z s6ylememe, kalp kirmama ve
Miisliman din kardesini kollaylp gozetme gibi 6zelliklere sahiptir. Orug, sahura
kalkilmasi ile, iftariyla, teravih namaziyla, ramazanlik alig-verigiyle toplumsal hayata
ayr1 bir renk katmaktadir. Islam toplumlarinda 6zellikle kiigiik gocuklar bu ay1
hasretle beklerler. Onlar i¢in, sahura kalkmak, tutabildikleri kadar orug¢ tutmak,
teravih namazina gitmek ayr1 bir eglence olusturmaktadir.

Bu ¢er¢evede, aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da da ramazan ayi, ayri bir

oneme sahiptir. Diger bolgelerde oldugu gibi burada da ramazan ayi, dini cogkunun

2% Kur’an-1 Kerim, Bakara 2/185, 187.



dorukta yasandig1 bir aydir. Simdi, aragtirma evrenimiz $anliurfa’da yaglara gore

ramazan orucunu tutma tutumlarini gérelim:

Tablo 28, Deneklerin Yaglarina Gére Ramazan Orucunu Tutma Dagilimi

90

Yas Dagilumi [N/%| Ramazan Orucunu Tutma | Toplam
Devamli | Ara Sira | Hig

15-25arast | N 80 22 3 105
% | 76,2 21,0 2,9 100,0

26-35aras1 | N 112 17 3 132
% | 84,8 12,9 2,3 100,0

36 -45aras1 | N 113 2 115
% | 983 1,7 100,0

46 - 60 aras1 | N 95 3 1 99
% | 96,0 3,0 1,0 100,0

61 ve yukaris1| N 46 2 48
% | 958 4,2 100,0

Toplam N 446 46 7 499
% | 894 9,2 1,4 100,0

X’=38,776 SD=8 P=0,000 P<0,001 Onemli

Buna gore; Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.01 oldugundan, deneklerin yag
dagilimu ile orug tutma arasinda anlamli bir iliski vardir.

Tablo 28’de ankete katilan deneklerin yas dagilimina gére ramazan orucunu
tutma durumlar1 gériilmektedir. Buna gére; ramazan orucunu “devamli” tutanlar; 15-
25 yas arast %76.2, 26-35 yas arasi%84.8, 36-45 yas arast %98.3, 46-60 yas arasi
%96, 61 ve yukari yaslarda ise %95.8 oramindadir. Ramazan orucunu “ara sira”
tutanlar; 15-25 yas aras1 %21, 26-35 yas aras1 %12.9, 36-45 yas aras1 %1.7, 46-60
yas aras1 %3, 61 ve yukar yaglarda ise %4.2 olmaktadir. Ramazan orucunu “hig”
tutmayanlar ise; 15-25 yag arasinda %2.9 olurken 26-35 yag arast % 2.3 oramnda
olmakta, 36-45 yag arasinda ise kimse bulunmamaktadir. Yine, 46-60 yas arast %l
oraninda olurken, 61 ve yukar yaglarda da kimse olmamaktadir.

Bu durumda yapilan Ki Kare analizi sonucu P= 0,000 ve  P<0,001
manidarlik diizeyinde oldugundan aragtirma evrenimizde yas dagilinn ile orug tutma
arasinda anlamli bir iligki bulunmakta ve yaglar ilerledik¢e orug tutma arasinda gok
onemli farklilagmalar oldugu gériilmektedir.

Ancak, frekans dagilimma gore baktigimizda, genel olarak biitiin yaglarda
oru¢ tutma noktasinda oranlarin yiiksek oldugu goriilmektedir. “hi¢” orug

tutmayanlarin orant genel toplamda sadece %]1.4’tlir. Ayrica “ara sira” orug
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tutanlarin genel toplamu ise sadece %9.2°dir. “Devamli” orucunu tutanlar ise toplam
%89.4 oranindadir. Bu da, toplumda orug ibadetine verilen 6nemi gostermektedir.
Turkiye’de yapilan benzer c¢alismalarin sonuglart da bunu desteklemektedir.
Ramazan Karaman’m calismasinda orug tutanlarm oram %73, Dogan
Karacoskun’un calismasinda devamli oru¢ tutanlarn oram %69.7,2%° Mevliit
Kaya’mn tiniversite 6grencileri {izerine yaptig1 ¢alismada ise, deneklerin annelerinin
devamli orug tuttuklarim s6yleyenler %91.6, babalarinin devamli orug tuttuklarini

428 1

soyleyenler ise %84 ¢ikt1g1 goriilmektedir. Bagka caligmalarda da benzer sonuglart

gbérmek miimkiin diir.?%?

2.3. Dua Ibadeti

Dini hayatin gostergelerinden birisi de, bireyin psikolojik durumuna ve
ihtiyacina bagl olarak, kutsal kabul ettigi varlikla kalbi ve deruni iligkiler kurdugu
dua ibadetidir. Dua, bir anlamda insanin psikolojik durumuyla ilgili oldugundan,
daha gok dini hayatin subjektif yoniyle iliskilidir.*®* Ozellikle, inanan kisi her hangi
bir zorlukla kargilagtiginda, bir sikintiya diistiigiinde, garesiz kaldiginda sigmacak bir
yer arar, dua onun igin bir teselli kaynagi ve siginak olur.

Bu baglamda Islam, duaya biiylik énem vermekte ve Miislimanlarin stirekli
olarak Yaratici ile dua vasitasiyla irtibat kurmalarini istemektedir. Bu konuda Kuran-
1 Kerim’de; “(Resultim!) De ki; (kulluk ve) yalvarmaniz olmazsa, Rabbim size ne
diye deger versin??® ayeti ile Allah, inananlari dua etmeye c¢agirmaktadir. Dua aym
zamanda bireyin dindarlik durumunu da ortaya koyabilir. Giinliik yagaminda sik sik
dua eden birey, Yaratici’s1 ile stirekli irtibat halinde olacagindan, yagamini ona gore
diizenleme gayreti icerisine girer. Hz. Peygamber de bu anlamda, giinliik hayatin her

alanim kapsayacak sekilde “stinnet” baglaminda dualar yapilmasim istemektedir. Bu

" Ramazan Karaman, Sanayilesmenin Dine Etkisi -Mersin Ornegi-, Akin Ofset, Konya, 2000, s.
109.

28 Dogan Karacoskun, Psiko-Sosyal A¢idan iman (Dini Inang) ~Amel (Dini Davrams) iliskisi,
OMU. Sos. Bil. Enst. Samsun,1988, (Bastlmamig Doktora Tezi), s. 63.

8! Kaya, a.g.e., s. 150.

2 Bkz. Abdurrahman Tombul, Altmiiziim’de Dini ve Sosyal Hayat, Uludag U. Sos. Bil. Enst.
Bursa, 1995, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), s. 49; Osman Eyiipoglu, Samsun Kiiglik Sanayi
Sitesinin Sosyo-Ekonomik Yapisi icinde Dinin Konumu, OMU. Sos. Bil. Enst. Samsun, 1996,
(Bastmamis Yiksek Lisans Tezi), s. 149.

2K ogtas, a.g.e., s. 63.

28 Kur’an-1 Kerim, Furkan, 25/77.
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cercevede, arastirma evrenimiz Sanlurfa halkimn dua ibadeti ile iligkileri asagida
goriilmektedir:
Tablo 29, Deneklerin Yas Dagilimi Ile Dua Etme Tutumlart Dagilum

Yas |N/%|2’nci|4’nc|S’nci| 1 ve 2 ve 1,2 ve |1,2,3,4’n{Topla;
Dagilimi1 sik |ii sik| stk 4 ncil sikid’netl gikd’neti g1kl cligik | m
15-25| N | 7 |16 1} 24 12 18 27 105
arast | % | 6,7 |152]1,0| 22,9 11,4 17,1 25,7 1100,0
26-35| N | 5 |22 2 33 16 16 38 132
arast | % |3,8(16,7(1,5| 25,0 12,1 12,1 28,8 1100,0
36-45| N | 10 | 14 22 12 11 47 116
arast | % | 8,6 12,1 19,0 10,3 9,5 40,5 [100,0
46-60| N | 3 | 13 6 9 14 54 99
arast | % | 3,0 |13,1 6,1 9,1 14,1 54,5 1100,0
6lve | N 4 3 5 36 48
yukarisi| % 8,3 6,3 10,4 75,0 {100,0
Toplam | N | 25|69 | 3 88 49 64 202 | 500
% |5,0(13,8] ,6 | 17,6 9,8 12,8 40,4 1100,0

X?=67.850 SD=24 P=0,000 P<0,001 Onemli
Buna gore; Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 oldugundan deneklerin yas
dagilimu ile dua etme tutumlar: arasinda anlamli bir iliski bulunmugtur.

Segenekler:

1- Aksam yatarken ve sabah uyandigimda dua ederim
2- Bir ise baslarken dua ederim.

3- Evden ¢ikarken dua ederim

4- Korkulu anlarda ve gii¢ durumlarda dua ederim

5- Hig dua etmem, giinki{i faydasina inanmam.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin yas dagilimima
gore dua etme aligkanliklari tablo 29°da goériilmektedir. Bu ¢ercevede, Ki Kare analiz
testi sonucunda P= 0.000 ve P<0.001 anlamlibk diizeyinde oldugundan
Orneklemimizin yas dagilimi ile dua etme arasinda ¢ok Onemli bir iliski oldugu
anlasiimaktadir. Buna gore; yaslar ilerledikge dua etme aligkanliklar artmakta, daha
geng yaslarda ise azalmaktadir. Tablo 29’a gore; aksam yatarken, sabah uyandiginda,
bir ige baslarken, evden disar1 ¢gikarken, korkulu ve gtic durumlarda dua aligkanligi
olanlar; 15-25 yaglar1 arasmnda %25.7, 26-35 yaslarda %28.8, 36-45 yaglarda %40.5
oraninda olurken, 46-60 yas arasinda %54.5, 61 ve yukar1 yaglarda ise %75 oraninda
olmaktadir. Goriildigu gibi; yaslar ilerledikge dua etme aligkanliklari da artmaktadur.
Elbette bunda, insanin yaglandik¢a kendisini 6liime daha yakin hissetmesinin rolii de

olabilir,
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Diger taraftan, “hi¢ dua etmem ¢iinkii faydasina inanmam” diyenlerin toplam
olarak sadece %0.6 oraninda olmasi, rneklemimizde duanin gerekliligine inancin
devam ettigini gostermektedir. Duamin gerekliligini kabul etmeyen ve hi¢ dua
etmeyenlerin oran1 Miinir Kostag’in iiniversite 6grencileri lizerine yaptifi benzer
caligma da %4.65%%° ve M. Emin Koktas’m Izmir yoresinde yapmus oldugu ¢alisma

yine %4.6°% oramnda ¢ikmustir.

2.4. Hac Ibadeti

Hac ibadeti, Islam’mn zengin olan Miislimanlara kutsal yer olan Kabe’yi
Omriinde bir defa ziyaret etmelerini farz kildig1 ve bes temel sartindan biri kabul
ettigi bir ibadettir. Tarih boyunca tiim inang sahibi toplumlarin, kutsal kabul ettikleri
yerlere veya bir bagka sebeple kutsal bildikleri beldelere saygi duyduklari ve oralart
ziyaret ettikleri gorille gelmistir. Ancak, hemen higbir dinde haccin, Islamiyette
erigtigi 6neme sahip oldugu soylenemez. Gergekten hac, Miisliimanlar arasinda ayri
bir 6neme sahiptir.”*’

Bizim toplumumuzda da hac ibadeti, bireylerin biiylik ¢cogunlugu tarafindan
yerine getirilemese de, genellikle biitlin bireylerin 6miirlerinin sonuna dogru veya
emekliliklerinde yerine getirmeyi ¢ok arzu ettikleri ve hatta bir dini ideal olarak
gordiikleri bir ibadettir.*® Hacca gitmis olanlara verilen “Hac1” titri, hem iyi yonde,
hem de olumsuz anlamda degerlendirilip verilen bir statli veya sifat olabilmektedir.
Iyi yonde degerlendirilmesi, onlara “Haci Amca”, “hac1 baba” gibi ifadelerle bir
saygl ve hiirmet anlayisina neden olurken, olumsuz anlamda degerlendirmeler ise,
hact olmug birisinin hi¢bir yanhs davranigta bulunamayacagi, bulunmamasi
gerektigi, onlarin giinah islememesinin haccin bir geregi gibi diisiiniilmesinden,
hacca giden Miisltimanlarin sahsinda hac kurumunun ve dolayisiyla dindar insanlarin
tenkit edilerek yipratilmasina neden olmaktadir. Elbette bunda, cenneti garantilemek,
hacca gidip “Hac1” titrini alarak kendisine toplumda dini ve toplumsal bir ayricalik,

iistlinliik saglamak ve hem hac yapip, hem de ticari kazang elde etmek amaciyla bu

28 Kostas, a.g.e., s. 63.

26 K vktag, Tiirkiye’de Dini Hayat, s. 123.
%7 Kostas, a.g.e., s. 61.

% persembe, a.g.e., s. 254.
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ibadeti yerine getirmesi muhtemel kigilerin de sorumlulugunu hesaba katmak
gerekir.?®

Diger taraftan, toplumda hac yapmis bazi kisilerin ticarette hile yaptifinin
diistiniilmesi veya bunlarin kotii s6zler, birtakim yanliy davranmslar sergilemesi
haccin yipratilmasina neden olurken, bunlarin “ayip ayip, senin gibi bir haciya bu
yakismiyor”, “zaten ne gelirse hacidan hocadan gelir” gibi ifadelerle adeta hacinin
meleklestirilmesi veya melek gibi davranmasmmn istenmesi s6z konusu
olabilmektedir. Ancak, yine de toplumda hac ibadetine biiyiik bir 6nem verilmekte ve
hatta saglig1 nedeniyle hacca gidemeyenler “olsun, hacca hasta olarak da giderim,
dénemesem de bu yolda sehit olurum” diyerek bu konudaki duyarliliklarini ortaya
koymaktadirlar.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da da hac ibadeti ayr1 bir 6neme sahiptir. Hatta
ozellikle orta yasin tizerinde ve emekli olmus bazi zengin miisliimanlar birden fazla
hacca gitmekte (hatta, ‘sohbet ve goriismelerimizden bunlardan her sene hacca
gidenlerin de oldugunu 6grendik), bunu toplumda bir statii ve 6viing kaynagi olarak
gormektedirler. Bu gergevede, bizim Sanliurfa Harran yoresinde yapmig oldugumuz
¢alismada hacca giden 50 ve yukari yaslardaki bireylerin %29.6’s1 ikiden fazla hac
yaptiklarim belirtmislerdir.*° Bu nedenle, son zamanlarda {ilkemizde, fakirligin,
igsizligin artmasi, hacca gidenlerin birden fazla hacca gitmesi, inang noktasinda zayif
olan bazi bireylerin de bunu istismar etmesi sonucu, hac konusunda; “bunca fakir
varken hacca gidilmesine karsiyim”, “d6vizimiz, milli servetimiz bosu - bosuna yurt

21 oibi yeni yaklasimlarin da oldugu bir gergektir. Bu baglamda, biz

digina gidiyor
de arastrma evrenimizde bu anlayiglar1 sorguladik ve verilen cevaplar agagida

goriilmektedir:

2% Akyliz, a.g.e., s. 139.
0 Abuzar, a.g.t., s. 43.
Bl Kostas, a.g.e., s. 61.



95

Tablo 30, Deneklerin Yaglara Gére Hac Ile Ilgili Diisiince Dagilimi

Yag Dagilimi [N/%| Hac lle Ilgili Diistinceler  |* Toplam
1 2 3

15-25arasi | N 74 5 26 105
% 70,5 4.8 24.8 100,0

26 —35arasi | N 93 5 34 132
% 70,5 3,8 25,8 100,0

36 45 arast | N 102 2 12 116
% 87,9 1,7 10,3 100,0

46 — 60 arast | N 86 2 11 99
% 86,9 2,0 11,1 100,0

61 ve Yukarisi N 41 1 6 48
% 85,4 2,1 12,5 100,0

Toplam N 396 15 89 500
% 79,2 3,0 17,8 100,0

X’=21233 SD=8 P=0,07 P>0,05 Onemsiz
Buna gore; Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.07 ve P>0.05 oldugundan deneklerin yag
dagilimi ile hac ibadeti tutumlar arasinda anlaml bir iliski bulunamamugtir.
Secenekler:
1- Hac bir dini ibadettir, durumu miisait olanlar yerine getirmelidir.
2- Hacca gitmeyi gerekli gérmiiyorum.
3- Bunca fakir varken hacca gidilmesine karsiyimm

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilanlarin yas dagilimina gére hac
ile ilgili tutumlart Tablo 30°da goriilmektedir. Buna gore; “hac bir dini ibadettir,
durumu miisait olanlar yerine getirmelidir” diyenler; 15-25 yag aras1 %70.5, 26-35
yas aras1 %70.5, 36-45 yas aras1 %87.9, 46-60 yas arast %86.9, 61 ve yukar1 yaglarda
ise %85.4 oranindadir. “Hacca girmeyi gerekli gérmiiyorum” diyenler; 15-25 yas
aras1 %4.8, 26-35 yas aras1 %3.8, 36-45 yas aras1t %1.7, 46-60yas aras1 %2, 61 ve
yukari yaslarda ise %2.1°dir. Ote yandan, “bunca fakir varken hacca gidilmesine
karstyim” diyenler; 15-25 yas aras1 %24.8, 26-35 yag aras1 %25.8, 36-45 yas arasi
%10.3, 46-60 yas aras1 %11.1, 61 ve yukar1 yaslarda ise %12.5 oranindadir.

Bu baglamda, Tablo 30°da Ki Kare analiz testi sonucu P= 0,07 ve P>0,05
oldugundan deneklerin yag dagilimi ile Hac ibadeti hakkindaki diistinceleri arasinda
anlaml: bir iligki bulunamadigini belirtmistik. Bu ¢ercevede, frekans dagilimina gore,
aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da hac ibadeti ile ilgili %79.2 oraninda “hac bir d1m
ibadettir, durumu miisait olanlar yerine getirmelidir” anlayis: hakim oldugundan, hac
konusunda toplumumuzdaki genel kabuliin Sanhurfa’da da oldugunu gérmekteyiz.
Ancak, toplam olarak %17.8 oraminda “bunca fakir varken hacca gidilmesine

karsiytm” anlayiginin da olmasi, hac konusunda farkli anlayislarin da olabildigini
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gostermektedir. Gozlem ve miilakatlarimiza gére, hac konusundaki anlayislarin
farklilasmasinda birden fazla hacca gidilmesinin, toplumda igsizlik ve fakirligin

artmasinin etkili oldugunu diigtinmekteyiz.

Tablo 31, Deneklerin Ogrenim Durumlarina Gore Hac Ile Ilgili Diistince Dagilumu

" Oprenim Durumu [N/%[Hac ile flgili Digiinceler] Toplam
1 2 3

Okuma-yazma | N | 38 1 4 43
bilmiyor % | 88,4 | 23 9,3 100,0

Sadece okur-yazar | N | 50 2 11 63
% | 794 | 3,2 17,5 100,0

Ilkokul mezunu | N | 153 3 32 188
% | 81,4 1,6 17,0 100,0

ortaokul mezunu | N | 61 2 10 73
% | 83,6 | 2,7 13,7 100,0

Lise ve dengiokul | N | 68 7 26 101
mezunu % | 67,3 6,9 25,7 100,0

Universite mezunu | N | 26 6 32
% | 81,3 18,8 100,0

Toplam N | 396 15 89 500
% | 792 | 3,0 17,8 100,0

X?= 16,144 SD=10 P=096 P>0,05 Onemsiz

Buna gore; Ki Kare analizi sonucu P= 0,96 ve P>0,05 oldugundan, deneklerin 6grenim
diizeyi ile hac ibadeti tutumlar: arasinda anlamli bir iligki bulunamamigtur.

Segenekler:

1-  Hac bir dini ibadettir,durumu miisait olanlar yerine getirmelidir.

2- Hacca gitmeyi gerekli gérmityorum.

3- Bunca fakir varken hacca gidilmesine kargiyim

Ankete katilan deneklerin 6grenim diizeyleri ile hac ibadeti hakkindaki
diigtinceleri arasindaki iligkileri Tablo 31°de goriilmektedir. Buna gore; “hac bir dini
ibadettir, durumu misait olanlar yerine getirmelidir” diyenler; okuma-yazma
bilmeyenler arasinda %88.4, sadece okur-yazar olanlar %79.4, ilkokul mezunu
olanlar %81.4, orta okul mezunu olanlar %83.6, lise ve dengi okul mezunlarinda
%67.3, Universite mezunu olanlar %81.3 oramindadir. “Hacca gitmeyi gerekli
gérmilyorum” diyenler; okuma-yazma bilmeyenlerde %2.3, sadece okur-yazar
olanlarda %3.2, ilkokul mezunu olanlarda %1.6, orta okul mezunu olanlarda %2.7,
lise ve dengi okul mezunu olanlarda %6.9, {iniversite mezunlarinda ise bu maddeyi

isaretleyen olmamustir. “Bunca fakir varken hacca gidilmesine karsiyim” diyenler;
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okuma-yazma bilmeyenler arasinda %9.3, sadece okur-yazar olanlar arasinda %17.5,
ilkokul mezunu olanlarda %17, ortaokul mezunu olanlarda %13.7, lise ve dengi okul
mezunu olanlarda %25.7, {iniversite mezunu olanlarda %18.8 oraminda
goriilmektedir.

2.5. Zekat ibadeti

Islam’1n temel sartlarmdan birisi de; hiir, akilli, ergenlik yasina ulagmus, dinen
zengin kabul edilen her Miisliimanin, malinin tizerinden bir y1l gectikten sonra, belli
bir miktarini fakirlere vermesinin farz oldugu zekat ibadetidir. Zekat, mali bir ibadet
olup, toplumsal adaleti, barisi, yardimlagsmayi, kardeslik duygusunun gelismesini
hedefleyen bir ibadettir.

Ancak, son zamanlarda zekat konusunda farkl: anlayiglar ortaya ¢ikmakta ve
“malimin bir kismuimi karsiliksiz olarak neden bir bagskasina vereyim, ben onu
calisarak alin terimle kazandim™ gibi itirazlar olabilmektedir. Ya da, “zaten devlete
vergi veriyoruz, ayrica zekat vermeye gerek yoktur” veya “zaten bazi hayirlar
yaplyoruz, ayrica zekata ne gerek var” seklinde anlayislar da belirmektedir.

Yardimlasmaya ¢ok Onem veren Islam Dini, aslinda zekatla toplumsal
dengeyi olusturmay: da amaglamaktadir. Ancak, modernizm kaynakli degisen yasam
tarzlar1 gercevesinde, kapitalist yasam tarzinin miisliman toplumlarda da yer
bulmaya baglamasi, zekat verme konusunda isteksiz davramglara neden
olabilmektedir. Bu baglamda, aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da bireylerin zekat
konusundaki tutumlariu sorgulamayi amagladik. Alinan sonuglar, asagida
goriilmektedir.

Tablo 32, Deneklerin Yas dagilimina Gére Zekatla Ilgili Diistince Dagilimi
Yas Dagilum Zekat 1le Ilgili Diistinceler | Toplam
N% 1T 1 2[3[4]5
15-25arass1 | N | 86 | 7 | 9 1 2 105

% 81,916,786 1,0]19]| 100,0
26-35arast | N | 110 | 8 9 1 4 132

% [833/6,1]68| ,8 |3,0{ 100,0

36 -45arast | N | 103 | 8 1 4 1 116
% | 88,869 ,9 3,4 | 100,0

46-60arasi | N | 90 | 5 2 2 99
% |90,95,11]2,0 2,0 1 100,0

6lveyukansil N | 44 | 2 | 1 1 48
% 191,714,212, 2,1 | 100,0

Toplam N (433 |30 22| 2 |13 500
% 186,616,044 ,4 2,6 100,0

I~
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X*=15.629 SD=16 P= 0,479 P>0,05 Onemsiz

Buna gore; Ki Kare analizi sonucu P= 0,479 ve P>0,05 oldugundan, deneklerin yas dagilimi
ile zekat ibadeti hakkindaki diisiinceleri arasinda anlaml bir iliski bulunamamastir.

Segenekler:

1- Zekat vermeye giicll yetenler vermelidir.

2- Zekatin dini bir ibadet olduguna inanmiyorum, ama sosyal adalet agismdan 6nemlidir.

3- Baz hayir ve ibadetlerde bulunmak yeterlidir, ayrica zekat vermeye gerek yoktur.

4- Higbir Sekilde zekati kabul etmiyorum.

5- Zaten vergi veriyoruz, ayrica zekat vermeye gerek yoktur.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin yas dagilimiyla
zekat ibadeti ile ilgili diisiinceleri Tablo 32°de gériilmektedir. Buna gore; “zekat
vermeye giicii yetenler vermelidir” diyenler; 15-25 yag arasinda %81.9, 26-35 yas
aras1 %83.3, 36-45 yas aras1 %88.8, 46-60 yas aras1 %90.9, 61 ve yukar1 yaslarda ise
%91.7 oramindadir. “Zekatn dini bir ibadet olduguna inanmiyorum, ama sosyal
adalet a¢isindan 6nemlidir” diyenler; 15-25 yag aras1 %8.6, 26-35 yags aras1 %6.1, 36-
45 yas aras1 %6.9, 46-60 yas aras1 %5.1, 61 ve yukan yaslar aras1 ise %4.2’dir. “Bazi
hayir ve ibadetlerde bulunmak yeterlidir, ayrica zekat vermeye gerek yoktur”
diyenler; 15-25 yas aras1 %8.6, 26-35 yas aras1 %6.8, 36-45 yags aras1 %0.9, 46-60
yas arasi %2, 61 ve yukari yaslarda ise %2.1 oramindadir. “Higbir gekilde zekat:
kabul etmiyorum” diyenler; 15-25 yas aras1 %1, 26-35 yas aras1 %0.8 oraninda olup
diger yas gruplarinda bu maddeyi isaretleyen olmamistwr. Ote yandan, “zaten vergi
veriyoruz, ayrica zekat vermeye gerek yoktur” diyenler; 15-25 yas aras1 %1.9, 26-35
yas arast %3, 36-45 yas aras1 %3.4, 46-60 yas arast %2, 61 ve yukar1 yaslarda ise
%2.1 degerinde olmaktadir.

Bu gergevede, aragtirma evrenimizde yas dagilimi ile zekat konusundaki
diigtinceler arasinda P= 0,479 ve P>0,05 oldugundan Ki Kare analizinde anlaml1 bir
iliski olmadigini belirtmigtik. Bu ¢ergevede, Hasan Dam’m yapmus oldugu
“Yetigkinlerin Din Egitimi” konulu ¢alismasinda da zekat ibadeti ile yas degiskeni
arasinda anlamh bir iliski bulunamamustir®*  Ancak, frekans dagilimina
baktigimizda, toplam olarak %86.6 oraminda “zekat vermeye glicli yetenler
vermelidir” anlayisinin olmasi aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da zekat konusunda
genel kabul cercevesinde duyarliligin devam ettigi anlasilmaktadir. Ama, ¢ok az
oranda da olsa farkli anlayiglarin bagladigin da s6yleyebiliriz.

#2 Dam, a.g.t., s. 101.
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Tablo 33, Deneklerin Gelir Dagilimina Gore Zekat Ile Ilgili Diistince Dagilimlart

Gelir Dagilimi Zekat Ile Ilgili Diistinceler | Toplam
N1 T2 13]4]5
100 milyon ve| N 3 1 4
agagisi % | 75,0 (25,0 100,0
100-200 N |[122] 9 8 3 142
milyon aras1 | % | 85,9 6,3 | 5,6 2,11 100,0

200-300 N (162 |11 | 10| 2 6 191
milyon aras1 | % |84,8|5,8|5,2|1,0]3,1| 100,0

300-500 N |8 | 8 | 3 3 100
milyon aras1 | % | 86,0 | 8,0 | 3,0 3,0 | 100,0

500 milyonve| N | 60 | 1 | 1 63
yukarisi % [952]1,6 1,6 1,6 | 100,0

Toplam N [433 |30 (22| 2 |13 | 500
% |86,6]60 |44 4 |2,6]| 1000

X?=12.394 SD=16 P=0,716 P>0,05 Onemsiz

Buna gore; Ki Kare analizi sonucu P= 0,716 ve P>0,05 oldugundan, deneklerin gelir dagilimi
ile zekat ibadeti hakkindaki diiglinceleri arasinda anlaml bir iliski bulunamamuigtir.
Segenekler:

1-
2.
3.
4-
5-

Zekat vermeye giicii yetenler vermelidir.

Zekatin dini bir ibadet olduguna inanmiyorum, ama sosyal adalet agisimdan Snemlidir.
Bazi hayir ve ibadetlerde bulunmak yeterlidir, ayrica zekat vermeye gerek yoktur.
Higbir Sekilde zekati kabul etmiyorum.

Zaten vergi veriyoruz, ayrica zekat vermeye gerek yoktur.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin gelir durumlarina

gore zekat ile ilgili gorisleri Tablo 33’de gériilmektedir. Buna gore; yapilan Ki kare

analiz testinde anlamli bir iligki diizeyi bulunamadigini belirtmistik. Bu gergevede,

Niyazi Akyiliz’iin Ankara evreninde yapmis oldugu benzer c¢aligmada da, deneklerin
gelir durumlar ile zekat ibadeti arasinda anlamli bir iligki bulunamamgtir.*® Ancak,

genel frekans dagiliminda %95.2 oraninda gelir durumu 500 milyon ve yukarisi

olanlarin “zekat vermeye giicii yetenler vermelidir” demesi, toplumda zengin kabul

edilen bireylerin de zekat konusunda, biiyiik oranda genel-gecer anlayis: korudugunu

sOyleyebiliriz. Genelde, zekat vermesi gereken zengin kabul edilen bireylerin bu

konuda farkli anlayislara sahip olabilecegi diigiintiliirken, bizim evrenimizde bu

anlayigin gecerli olmadig anlagilmaktadir.

3 Akyiiz, a.g.t., s.133.
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2.6. Kurban Kesme ibadeti

Islam’da mal ile yapilan ibadetlerden birisi de “kurban kesme” ibadetidir.
Islama gore; zengin ve hiir olan her miisliimanin, Allah’m yakiligin kazanmak
maksadiyla belirli 6zelliklere sahip bazi hayvanlari “kurban bayrami giinlerinde”
Allah rizas1 igin, belirli yontemler gergevesinde kesmesi emredilen vacip kurbanin
yamnda, istege bagl akika, adak vb. gibi kurban cesitleri de bulunmaktadir. Tarih
boyunca biitiin din ve inaniglarda farkli gayeler i¢in de olsa kurban olgusunun oldugu
gOriiliir.

Kurbanin ekonomik boyutu yamnda toplumsal boyutu da énemlidir. Kurban
olarak kesilen hayvanin etlerinin muhtag olan yakin akraba ve komgularla
paylagilmas: toplumsal yardimlagsma ve dayamgmayr kuvvetlendirici ozellige
sahiptir. Evine y1l boyunca et girmeyen veya ¢ok az et alip yiyebilen fakir aileler,
kurbanla biraz da olsa bu ihtiyaglarii kargilayabilmektedirler. Ancak,
toplumumuzda uygulamada bir takim farklilasmalarin oldugu da gozlenmektedir.
Toplumda genis anlamda uygulanma egilimi gésteren kurban ibadeti, gelenek halini
almakta ve bir toplumsal statii olarak gériilmeye baslanmaktadir. Bu gergevede, bir
toplumsal baski olugabilmekte ve ekonomik olarak kurban kesmesi gerekmeyen
bireylerin de gerekirse borglanarak kurban kesme egilimi igerisinde olduklar
goriilmektedir.®* Dolayisiyla, herkes kurbanmi sadece kendi evinde tikketmeye
baglamakta ve kurban bayramiyla hedeflenen sosyal fonksiyonlar istenilen diizeyde
yerine getirilememektedir.

Bu baglamda, kurban ibadeti konusunda gozlem ve miilakatlarimiza dayali
olarak, arastuma evrenimiz Sanlwrfa’da da bu tir farklilagmalarn oldugunu

sdyleyebiliriz. Deneklerin kurban konusundaki tutumlar: agagida gortilmektedir.

24 Celik, Sehirlesme ve Din, s. 238.
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Tablo 34, Deneklerin Gelir Durumlarina Gére Kurban Kesme Dagilim1

her yil | bazi | hi¢ kesmedim | Kurban
Gelir Dagilim1 keserim| yillar |kurban kesecek [kesimine| Topla
N/% keserim durumda  |karsiyim| m
degilim
100 milyon ve| N 1 3 4
dgagisl % 25,0 75,0 100,0
100-200 N 13 63 66 142
milyon aras1 | % 9,2 44.4 46,5 100,0
200-300 N 50 92 48 1 191
milyon arasi | % | 26,2 48,2 25,1 ) 100,0
300-500 N 44 40 15 1 100
milyon aras1 | % | 44,0 | 40,0 15,0 1,0 |100,0
500 milyon ve| N 45 12 6 63
yukarist % | 714 19,0 9,5 100,0
Toplam N | 152 208 138 2 500
% | 30,4 | 41,6 27,6 4 100,0

X*=111.693 SD=12 P= 0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan deneklerin gelir dagidumi ile kurban kesme tutumlari arasinda anlamli bir iligki
bulunmusgtur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin gelir dagilimu ile
kurban kesme tutumlari Tablo 34’te gorlilmektedir. Buna gore; kurbani “her yil
keserim” diyenler; gelir durumu 100 milyon ve asafisi olanlardan bulunmamakla
birlikte, gelir durumu 100-200 milyon arasi olanlar %9.2, gelir durumu 200-300
milyon arasi olanlar %26.2, gelir durumu 300-500 milyon arasi olanlar %44, gelir
durumu 500 milyon ve yukarist olanlar %71.4 oramindadir. Kurbam “bazi yillar
keserim” diyenler; gelir durumu 100 milyon ve agagisi olanlarda %25, gelir durumu
100-200 milyon arast olanlar %44.4, gelir durumu 200-300 milypn arasi olanlar
%48.2, gelir durumu 300-500 milyon arasi olanlar %40, gelir durumu 500 milyon ve
yukarisi olanlar %19 oranindadir. Kurbam “hi¢ kesmedim, kurban kesecek durumda
degilim” diyenler; gelir durumu 100 milyon ve agagisi olanlar %75, gelir durumu
100-200 milyon aras: olanlar %46.5, gelir durumu 200-300 milyon arasi olanlar
%25.1, gelir durumu 300-500 milyon arasi olanlar %15, gelir durumu 500 milyon ve
yukarist olanlar %9.5 oranindadir. Ote yandan, “kurban kesimine karsiyim” diyenler;
sadece gelir durumu 200-300 milyon arasinda %0.5 ve 300-500 milyon arasinda %1

oraninda goriilmektedir.
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Bu ¢ergevede, aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da yapilan Ki Kare analiz testi
sonucu P= 0,000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde oldugundan deneklerin gelir
durumlar ile kurban kesme arasinda ¢ok onemli bir iligki oldugunu sdylemistik.
Buna gore, gelir durumu yiikseldik¢e “her yil kurban kesme™ orami yiikselmekte ve
gelir durumu  diistikce de azalmaktadir. Ote yandan, frekans dagilimina
baktigimizda, ¢alisma evrenimizde kurbani “her yil keserim” diyenlerin toplam orani
%30.4’tiir. Bu oran Fikret Efe’nin Bayburt ve Kocaeli drneklerinde yaptig: ¢aligmada
%86.7°” oraminda, Niyazi Akyiiz’iin Ankara Srneginde yapmus oldugu benzer
calismada %58.8%°® oraninda olmakta, Abdurrahman Giines’in Malatya Srneginde
yapmus oldugu benzer calismada %42.4,%7 Celalettin Celik’in Konya orneginde
yaptig1 calismada %58.1 olmaktadir.®® Goriildigi gibi, diizenli bir sekilde kurban
kesme, bizim evrenimiz Sanlurfa’da diger bolgelerimize gére daha diislik oranda
yerine getirilmektedir. Sanlmurfa’min da iginde bulundugu dogu ve glineydogu
bolgelerimizdeki vatandaglarimiz ¢ogunlukla Safii mezhebine mensupturlar. Safii
mezhebine gore kurban ibadeti, Hanefi mezhebinde oldugu gibi zorunluluk (vacip)
degerinde bir emir olmayip, biraz daha istege bagli olarak “siinnet” kategorisinde
degerlendirildiginden, daha distik diizeyde uygulanabilmektedir. Ozellikle,
buralardaki kirsal yerlesim yerlerinde diizenli olarak kurban kesme orani daha da
diismektedir. Bu baglamda, bizim daha ¢nce Sanliurfa’ya bagli Harran y6resinde
yapmus oldugumuz ¢alismada, her y1l kurban kesenlerin orant %29.2dir.*

3- Dini Hayata Sekil Veren Sosyo-Kiiltiirel Davraniglar

3.1. Mevlit, Siinnet, Cenaze vb. Gibi Dini Térenler

Dinin toplum hayatini biitiinlestirici 6zelliklerinden birisi de dini térenlerdir.
Islam, toplum hayatiun biitiin alanlari icin bir takim dini hitkiimler, formiiller,
ibadetler, dualar ve merasimler ortaya koymus ve bunlarla ayni zamanda toplum
biitinlegsmesini, kaynagmasim saglamay1 da hedeflemigtir. Dogum, siinnet, evlenme

ve Oltim gibi kisi ve toplum hayatinda bir sathadan bir baskasina gegisi ifade eden

3 Bfe, a.g.t., 5. 194,

26 Akyliz, a.g.t., 5.136.

2T Abdurrahman Glines, Dini Hayatin Sosyolojik Tahlili (Malatya Uygulamas), Inonii U. Sos. Bil.
Enst. Malatya, 1997, (Basilmamis Doktora Tezi), s. 76.

% Celik, a.g.e., s. 237.

2 Abuzar, a.g.t., s. 42.
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onemli olaylarin, torenlerin dini kaliplar ve atmosfer i¢erisinde cereyan etmesi ya da
en azindan bu tiir olaylar vesilesiyle yerine getirilen 6rf ve adetler, torenler ve
uygulamalar arasinda dini bir renge sahip unsurlarm 6nemli bir yer tutmakta olusu,
dinin toplum hayatu biitiinlestirici y6nityle yakindan iliskilidir.300

Bu baglamda, toplumumuzda kutsal giin ve gecelere, dini torenlere ayr bir
onem verilmekte ve bu zamanlarda toplumda dini duygu ve yasanti doruk noktasina
¢ikmaktadir. Bu giinler, birlik ve beraberligin, dayanismanin en giizel 6rneklerinin
yasandign anlardir. Yapmug oldugumuz gozlem ve miilakatlara gore; ¢alisma
evrenimiz Sanlwurfa’da da dini térenler 6nemli farkliliklar arzetmektedir. Sanliurfa,
gerek tarihinden getirdigi dini-kiilttirel ozellikleri, gerekse asiret yapilanmasina
dayali bir toplum oldugundan, “cemaatgi biinye”ye sahip toplum goriintiisii
vermektedir.>” Bu tir topluluklarda cemaatci olma ozelligi bir sekilde devam
ettirildigi i¢in, Sanlurfa’da da dini toérenler bu anlamda bu gorevi yerine
getirmektedir. Sanlwrfa’da dini torenler, akraba, dost ve agiret iiyelerinin bir araya
geldigi toplumsal hayatin canli oldugu 6nemli giinlerdir. Boyle bir téren yapildiginda
gegerli bir mazeret belirtmeden torene katilmayan akraba, dost ve asiret {iyeleri ile
iligkiler koparildigindan, biitiin bireyler bu tiir tdrenlere katilmaya gayret ederler.
Ozellikle cenaze torenlerinde, ailenin statiistine gore haftalarca taziye torenleri
stirebilir. Sanlwrfa’da son zamanlarda sehir merkezinde kalabalik misafir
toplulugunu evde agirlamak giiclestiginden “taziye evi” olarak isimlendirilen
mekanlar agilmakta ve buralar kiralanarak misafirler agirlanmakta olup, burada
misafirlere, “cay, kahve- murra ve 6giinlerde de lahmacun, ikram edilmektedir.
Genellikle, es, dost ve agiret iiyeleri arasinda boyle térenlerde yardimlasma olmakla
birlikte, yine de bazen toren sahibi i¢in ekonomik ydnden yiiksek faturalar da
¢ikabilmektedir. Bu baglamda, Sanliurfa’da dini torenlere katilim durumu asagida
goriilmektedir:

*%Gtinay, Din Sosyolojisi, s. 226.
3 Aydemir, a.g.t., s. 70.
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Tablo 35, Deneklerin Yas Dagilimi ile Mevlit, Stinnet, Cenaze vb. Dini Térenlere

Katilim Dagilim
Yas Dagilumi Secenekler Toplam
15—-25aras1 | N 33 46 26 105
% 31,4 43,8 24,8 100,0
26 —35aras1 | N 25 66 41 132
% 18,9 50,0 31,1 100,0
36 45arast | N 6 27 83 116
% 5,2 23,3 71,6 100,0
46 — 60 aras1 | N 1 14 84 99
% 1,0 14,1 84,8 100,0
61 ve yukarisi| N 6 42 48
% 12,5 87,5 100,0
Toplam N 65 159 276 500
% | 13,0% | 31,8% | 55,2% | 100,0%

X?=152.174 SD=8 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gbre; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan deneklerin yas dagilimimna gore dini torenlere katilma tutumlar1 arasmda anlaml bir iligki

vardir.
Segenekler:
1- Boyle torenlere katilmam ve hi¢ hoslanmam.
2- Mecbur kalmadik¢a gitmem, gittigimde sikilir abucak bitmesini isterim.
3- Boyle torenleri sever ve istekle katilirmm

Arastirma evrenimiz Sanliurfa’da deneklerin dini térenlere katilma durumlar
Tablo 35°te goriilmektedir. Frekans dagilimina gore; goriildigt gibi Sanhurfa’da dini
torenlere katilim oram yiiksektir. “Boyle torenlere katilmam ve hi¢ hoglanmam”
diyenler toplam olarak sadece %13’tlir. “Mecbur kalmadik¢a gitmem, gittifimde
sikilir ¢abucak bitmesini isterim” diyenler yine, toplam olarak %31.8’dir. 6te yandan,
“boyle torenleri sever ve istekle katilinm” diyenler, %55.2 oraminda olmaktadir.

Yine bu gercevede; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde oldugundan Sanliurfa’da 6rneklemimizin yas dagilimlar ile
dini torenlere katilma tutumlari arasinda ¢ok 6nemli bir iligki vardir. Buna gore,
yaglar ilerledik¢e dini torenlere istekle katilim artmakta, buna karsin, yaslar diistiikce
de azalmaktadir. Yaslara gore; “boyle torenleri sever ve istekle katilirim” diyenler,
15-25 yas arasinda %24.8 oraninda, 26-35 yas arasinda %31.1 oraminda olmakta
buna Karsin, 46-60 yas arasinda %84.8 oraninda, 61 ve yukar: yaslarda ise %87.5
oraninda goriilmektedir. Bu gergevede, 35 ve asaf1 yaglarda dini torenlere istekle

katilmamn azaldig1 goriilmekte, Sanliurfa’da yasanan ve yasanmakta olan toplumsal
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degismelerin dini torenlere katilimi da etkiledigi anlagilmaktadir. Modern yasam
bi¢imi, cemaatci toplum yapisint degil de bireyselligi 6n plana ¢ikardigindan dinin
toplumsal islevleri de bu durumdan olumsuz yonde etkilenmekte ve degisen hayat

sartlar1 toplu torenlere katilim da etkilemektedir.

3.2. Sanhurfa’da Bulunan Kutsal Mekanlarla iliskiler

Sanhwrfa’nin dini ve kiiltiirel hayatinda, burada bulunan kutsal mekanlarin
6nemli yeri vardir. Hatta, Sanlwurfa’nin dini ve kiiltiirel hayatini biiyiik 6lglide bu
mekanlarm belirledigi séylenebilir. Bir Peygamberler sehri olarak bilinen
Sanlurfa’da Kur’an-1 Kerim’de adlar1 gegen Peygamberlerden altisinin (Hz. Adem,
Hz. Ibrahim, Hz. Eyyiib, Hz. Isa, Hz. Suayb ve Hz. Musa) bir sekilde burayla irtibatlt
olduguna inanilmasi nedeniyle, bunlara ait mekanlarin oldugu yerler vardir ve bu
mekanlar Sanlurfa’min dini ve kiiltiirel hayatiin sekillenmesinde biiyiik 6neme
sahiptir.>** Yapilan aragtirmalarda da Sanliurfa’nin bir ¢ok medeniyete besiklik etmis
oldugu goriilmekte ve tarihi yapilari, anitlari, 6ren yerleri bu bilgileri
desteklemektedir.**

Bu gergevede, Sanlurfa il merkezinde bulunan ve “dergah” olarak bilinen
mekanla, “Hz. Eyyiib Makami” hala II’in dini ve kiiltir hayatinin canli olarak
yaganmasini saglayan mekanlardandir. Buralar, din turizmi baglaminda, 6zellikle
bahar ve yaz aylarinda gerek yurt iginden ve gerekse yurt digindan olduk¢a yogun bir
ziyaret trafigine sahne olmaktadir. Bu anlamda, “Dergah” sadece bir mekan degil
birkag kutsal mekani birden igermekte ve Hz. Ibrahim’in dogdugu magaramn ve
buradan ¢ikan suyun, dergahuin Seyhi olarak bilinen Dede Osman-1 Avni’nin de
tiirbesinin iginde bulundugu tarihi mezarligin da avlusu iginde olan Dergah Camii,
ayrica, Hz. Ibrahim’in atese atildig1 samilan kale ve temsili mancimklar, Hz.
Ibrahim’in atege dustiigii, Allah’m atese Ibrahim’i yakma emri dogrultusunda atesin
suya ve odun, komiir kalintilarinin da baliklara déniistiigii kabul edilen “Balikli Go1”
mekanlarmin bulundugu genis bir tarihi yapidan olusmaktadir. “Hz. Eyyiib makami”
ise; Hz. Eyytip’iin viicudunun, tedavisi olmayan bir hastaliga yakalanmas: sonucu
kokusmaya baslamast nedeniyle, sehirden uzaklagip uzun bir siire hastalifma

sabrederek esi ile birlikte bir magarada yasamaya baslamasi ve daha sonra da,

32 Aydemir, a.g.t., s. 61.
*BA. Cihat Kiirkgtioglu, Sanhurfa Su Mimarisi, Killttir Bakanlig1 Yay. Ankara, 1993, s. 9.

1.6, YOKSEKOGRETIM KuURULG
BOKUMANTASYON MERKEZI
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Allah’mn duasint kabul etmesi sonucu O’na magaradan bir su gikartilmasi ve bu su ile
banyo yapip icerek sifa bulmasimin yasandigi kabul edilen kutsal magaranin da
icerisinde olan tarihi bir Camidir. Genel olarak Sanliurfa Il merkezinde bu iki tarihi
yap1 6n plana ¢iksa da bunlarin diginda da bir ¢ok tasavvuf biiyiiklerine atfedilen
mekanlar, makamlar, tarihi han ve garsilar bulunmaktadir.

Bu baglamda, 6zellikle “Dergah ve gevresi” ile “Hz. Eyyilib Makami” yore
halki tarafindan kutsal kabul edilmektedir. Bunlara dayali olarak bir ¢ok dini
motifler, uygulamalar ortaya gikmaktadir. Dergah Camiinde, tam tarihi bilinmemekie
birlikte, ylizyillardir Kadiri gelenegine bagh kabul edilen toplu zikir her sabah ve
ikindi namazlarindan sonra devam etmekte ve hatta, Cumhuriyetin ilk yillarinda
tekke ve zaviyelerin kapatilmasina karsin, bu zikir 6zel izinle kesintisiz devam
etmistir.*® Diger taraftan, hem Hz [brahim’in dogdugu magarada ¢ikan su ve hem de
Hz. Eyyiib’iin ¢ile ¢cektigi magaradan gikan su kutsal kabul edilmekte, insanlar ¢esitli
sebeplerle bu sudan icmektedirler. Hatta, Il disindan gelen ziyaretciler bu suyu, aym
“zemzem “gibi yanlarinda evlerine de g6tlirmektedirler. Ayrica, yine dua ve dilek
tutma gibi ¢esitli sebeplerle balikli gélde bulunan baliklara géliin kenarinda bulunan
“yemcilerden” yem alarak baliklara atilmakta ve bununla kutsal bir gérev yerine
getirilmis kabul edilmektedir. Bu baliklar kutsal kabul edildigi i¢in kesinlikle
yenilemez, eger yenilmeye kalkisilirsa, insanin bagina bir siirii belalarin gelecegine
inanimaktadir. Hatta, biitiin uyarilara ragmen gegmiste bu baliklar1 yemeye kalkigan
kimselerin baglarma gelen olaylar, halkin arasinda korku ve kutsallik iginde
anlatilmaktadir. Dolayis1 ile bu kutsallik, yiizyillarca bu golin ve baliklarin
yagamasina da neden olmustur.

Bu gergevede, bu kutsal mekanlar Sanlurfa i¢in ekonomik yonden de yarar
saglamakta, gerek yurt disindan ve gerekse yurt icinden her giin yogun bir sekilde
ziyarete gelen insanlar, aym zamanda bir siirli harcamalar da yaparak Sehrin
ekonomisine katkida bulunmaktadirlar. Son zamanlarda, tilkelerin din turizmini
6nemli bir ekonomik kaynak olarak gormesi sonucu, bu kapsamda yatirimlara da
agirlik  verilmektedir. Bu gergevede, Ulkemizde de bu alanda yeni projeler
geligtirilmekte ve 6zellikle “GAP” Projest ile diinyanin gézii Sanliurfa’nin da iginde

bulundugu Giineydogu bolgemize gevrilmekte oldugundan, burada varolan din

3MAli Tenik, “Sosyo-Psikolojik Acidan Zikir ve Sanlurfa Dergah Camii Ornegi” Tasavvuf, Ilmi
ve Akademik Arastirma Dergisi, Y1l, 3, Sayi, 8, Ocak-Haziran 2002, s. 105-107.



107

turizmini daha canli hale getirmek {izere bir takim projeler olugturulmaktadir. Bu
baglamda, Sanhurfa Valiligi tarafindan Dergah ve Cevresini igine alan Ulkemizin en
biiyiik tarihi ve kiiltiirel gevre diizenleme projesi olan “Dergah-Balikli Gol Projesi”
1992 yilinda faaliyete baglamis olup buglin projenin tamamina yakin bolimi
bitirilmis, ziyaret¢i ailelerin dinlenip piknik yapabilecekleri park alanlarindan, alig-
veris merkezleri, oto parklar ve oteller olmak {lizere uygun bir ziyaret ortamu
hazirlanmustir.>® Ayrica, yine bu proje kapsaminda, Dergah- Balikli G&l gevresinde
“Inang Turizmi” baglaminda, bir “Dinler Parki” projesi diigtintilmiis ve burada, biitiin
dinlerin 6nemli kutsal mekanlarinin sembolik maketlerinin de olacagi, bir Kilise, bir
Havranin da olacag ¢esitli dini motifleri igeren bir park yapilmak istenmis, ancak
Sanlurfa halkumun, projeyi “Misyonerlik Faaliyeti” olarak degerlendirmesi sonucu
ciddi toplumsal tepki géstermesinden bu projeden vazgegilmistir.

Simdi biitiin bu bilgiler ¢ergevesinde, Sanliurfa halkinin bu kutsal mekanlar:
ziyaret etme tutumlarina bakalim:

Tablo 36, Deneklerin Yag Dagilimu ile Sanliurfa’daki Kutsal Kabul Edilen Mekanlar

Ziyaret Dagilimi
Yas Dagilim1 Kutsal Mekanlar1 Ziyaret Toplam
N% [ 2 3 4

15—25arasi| N 17 58 19 10 104
% | 16,3 55,8 18,3 9,6 100,0

26 —35arast| N 17 81 27 6 131
% | 13,0 | 61,8 20,6 4,6 100,0

36 45aras1 | N 33 73 6 4 116
% | 284 | 629 52 3,4 100,0

46 — 60 aras1 | N 49 46 2 2 99
% | 49,5 | 46,5 2,0 2,0 100,0

61 ve yukarisi| N 34 12 2 48
% | 70,8 | 25,0 4,2 100,0

Toplam N | 150 270 56 22 498
% | 30,1 54,2 11,2 4,4 100,0

X*=108.160 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamhlik diizeyinde
oldugundan deneklerin yas dagilimina gore Sanlhurfa’da bulunan kutsal mekanlar: ziyaret tutumlar
arasinda anlamli bir iligki vardar.
Segenekler:
1- Buralari kutsal kabul ediyor ve sik sik ziyaret ediyorum.
2- Buralar1 kutsal kabul ediyor ve firsat buldukga ziyaret ediyorum.

brahim Oztirk, Sabir Kahramam Eyyiib Peygamber ve Sanlwurfa, Elif Matbaasi, Sanlurfa,
(Tarihsiz), s. 91-92.
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3- Buralar kutsal kabul etmiyorum ama arada bir turistik amagli ziyaret ediyorum.
4- Buralan kutsal kabul etmiyorum ve ziyaret de etmem.

Arastirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin kutsal mekanlari
ziyaret durumlar1 Tablo 36’da goriilmektedir. Frekans dagilimma gére baktigimizda,
Sanliurfa’da kutsal kabul edilen yerlere ziyarete biiyiik onem verildigi goriilmektedir.
“Buralar1 kutsal kabul ediyor ve sik sik ziyaret ediyorum” diyenlerin toplam oram
%30.1 ve yine “buralan kutsal kabul ediyor ve firsat bulduke¢a ziyaret ediyorum”
diyenlerin oram da %54.2’dir. ikisinin toplam1 %84.3 degerinde olmaktadir ki, bu da
biiyilk oranda bu mekanlarin kutsal kabul edildigini ve ziyaret edildigini
gostermektedir. Ote yandan, “buralart kutsal kabul etmiyorum ve ziyaret de etmem”
diyenlerin oran1 sadece toplam olarak %4.4’tiir.

Yine bu gergevede, deneklerimizin yag dagilimu ile bu mekanlar1 ziyaret etme
tutumlar arasinda Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001 anlamlilik
diizeyinde oldugundan yas ile mekanlar1 ziyaret etme arasinda ¢ok 6nemli bir iligki
vardir. Buna gore; yaslar ilerledikge ziyaret etme daha da artmakta iken, yaslar
diistiikce de azalmaktadir. “Buralar kutsal kabul ediyor ve sik sik ziyaret ediyorum”
diyenler; 15-25 yas arasinda %16.3 oraninda olurken, 46-60 yas arasmda %49.5, 61
ve yukari yaslarda ise %79.8 oraninda goriilmektedir. Bu da; yaslar kiictildikce
kutsal mekanlar ziyaret azalmakta oldugu diisincemizi gostermektedir.

Buradan hareketle, toplumda olusan degisim ve dontisim neticesinde
geleneksel kabuller ve aligkanliklar etkilenebilmekte ve bir takim farklilagmalar
olabilmektedir. Bu baglamda, geleneksel dini anlayislarda kutsal kabul edilen
mekanlar ve ziyaret yerleri, dini hayatin 6nemli bir pargasi durumundadir. Ancak,
degisen din anlayislar1 gergevesinde, dini anlayislarda da bir degisim yasanmakta ve
daha rasyonel bir anlayisa dogru yonelme gbze ¢arpmaktadir. Sanliurfa’da da bu
anlamda bir farklilasmanin oldugu goriilmektedir. Yapmis oldugumuz gozlem ve

miilakatlarmiz da bunu desteklemektedir.

3.3. Yatir (Tiirbe) Ziyareti, Muska, Biiyii vb. Gibi Islerle Ilgili Tutumlar
Geleneksel halk inanglarinda yatir (tiirbe), muska, biiyii, kursun dokttirme, fal
bakma vb. “batil” uygulamalardan medet ummanin yaygmlik gosterdigi
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bilinmektedir.>* Ancak, toplumlar yeterli ve dogru bilgiye ulastik¢a inanglarim da
daha rasyonel degerlendirebilmekte ve bu tiir uygulamalara prim vermemektedir.
Batil inanclar, dinin aslinda olmadifi gibi hemen higbir mantikli acgiklamasi da
olmayan inanglardir.

Batil inanglar agisindan geleneksel toplum ile modern toplum arasinda 6nemli
farkliliklar vardir. Geleneksel yapida bireyler, toplumsal olaylar sansa, kadere, bahta
ya da bahtsizhifa, ugur, alin yazis1 gibi seylere baglarken karamsar bir diinya
anlayisi, duygusallik 6ne ¢ikar, buna karsin, modern anlayista olaylar1 daha rasyonel
degerlendirme, sorumlulugu kendinde arama, yeni deneylere agik olma anlayisi
hakimdir.”"’

Her toplumda dini bilgilenmenin yeterli olmadigi zamanlarda bu tiir batil
uygulamalar yaygmlik kazanmakta ve din bilginleri ile halk arasinda bu konularda
farkliliklar olusabilmektedir. Bu durum, Miisliiman toplumlarda da gecerli bir
husustur. Dinin kutsal metinlerinde yazan bilgilerle, halkin bilip uyguladiklari
arasinda dnemli ¢eliskiler olabilmektedir. Halk dini bilgilerini daha ¢ok resmi ya da
orgiitlii din egitimi yapan bir kurumdan almak yerine daha ziyade kiigiik yaglarda
sosyallesme yolu ile ailesinden ve toplumun kilttiriinden elde etmektedir.’®® Diger
taraftan, Serif Mardin, Ulkemizde hurafelerin kabul gormesini ve yaygmlik
gostermesini iimmet yapisindan yeni ¢ikmus olan bir toplumda, resmi kurumlarin
zamaninda olusamamasindan dolayr halk dininin toplumda belirleyici olmasina,
topluma bir diinya goriisii ve kisisel denge yontemi vermesine baglamaktadir.’ 09

Bu ¢ergevede, Sanliurfa’da, daha 6nce de bahsettigimiz gibi “Peygamberler
Sehri” tammmlamasiyla da beliren kutsal mekanlar, yatirlar (tlirbeler) yaygindir ve
halkin dini yasantisinda 6nemli bir yere sahiptirler. Hatta, bu yatirlarda bulunan
kimselerin manevi tasavvurlarimn devam ettigi kabul edildiginden bunlardan medet
umuldugu, birtakim isteklerin buralarda dile getirildigi de goézlenmistir. Bazi
kimseler buradaki biiyiik, ulu kisi kabul edilen kimsenin mezarinin bulundugu yatira
(tiirbeye) gelerek; “Ya Seyh su isimde bana yardimeci ol, himmet et, ya da sikintim

%Miibeccel Kiray, Eregli Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, [letisim Yay. Istanbul, 1964, s.
170.

Al Coskun, “Gelenegin ve Gelecegin Kavsaginda Dindar insanla Modern insan Karsi
Karsiya” Bilgi Hikmet Dergisi, say, 6, Bahar, 1994, s. 6.

% Bfe, a.g.t., 5. 218-219.

3% Serif Mardin, Din ve Ideoloji, [letisim yay. Istanbul, 1983, s. 122.
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var, dardayim, yardim et, ya himmet!” gibi ifadelerle tiirbeden bir beklenti igerisine
girmektedir. Ayrica, buralarda yapilan dualarin, tiirbede yatan zatin vesile olmasi ile
kabul olacag: diigtiniilmektedir. Bu g¢ergevede, Sanlwurfa halkinin tiirbe ziyareti
tutumlar agagida gériilmektedir:

Tablo 37, Deneklerin Yag Dagilimina Gore Yatir(Tiirbe) Ziyareti Dagilimi
Yas Dagilimi|N/% | ¢ok | sik {Bazen| Hi¢ |Toplam
sik
15-25aras1| N 2 |14} 50 | 39 105
% | 1,9 |13,3] 47,6 | 37,1 | 100,0
26-35aras1| N 7 |20 67 38 132
% | 53 |15,2] 50,8 | 28,8 | 100,0
36 -45aras1 | N 12 | 35| 55 12 114
% |10,530,7| 48,2 | 10,5 | 100,0
46-60aras1| N | 20 | 41 | 33 5 99
% [20,2 41,4 33,3 | 5,1 | 100,0
61 veyukarisit N | 17 | 19 | 12 48
% | 35,4 139,6| 25,0 100,0
Toplam N | 58 |129| 217 | 94 498
% | 11,6 125,9]| 43,6 | 18,9 | 100,0

X’=126.160 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan deneklerin yas dagilimimna goére yatir (tiirbe) ziyaret tutumlar arasinda anlamli bir iligki
vardir.
Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin yatir (tiirbe)

ziyareti tutumlari Tablo 37°de goriilmektedir. Frekans dagilimma gére; tiirbe
ziyaretini “gok sik” yapanlar %11.6, “sik” yapanlar %25.9, “bazen” yapanlar %43.6
ve “hi¢” yapmayanlar da %18.9 oranindadir. Buna gore; bir sekilde tiirbe ziyareti
yapanlarin orant toplam olarak %82.1 oranminda olmaktadir ki,bu oldukea yiiksek bir
deger ifade etmektedir. Bu oran Niyazi Akyiiz’tin Ankara’da yaptig1 calismada
%68.1,>'° Celalettin Celik’in Konya’da yaptig1 ¢alismada ise %52.5°tir.>!!

Ote yandan, 6rneklemimizde yapilan Ki kare anlamlilik testi sonucu P= 0.000
ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde oldugundan deneklerin yaglar ile tiirbe ziyareti
arasindaki iligki ¢ok &nemli gozikkmektedir. Buna gore, yaslar ilerledikge ziyarette
bir artis olurken, yagslar kiigtildiik¢e de ziyarette bir diislis géze ¢arpmaktadir. 15-25
yas arasinda “sik” olarak tlirbe ziyaretinde bulunanlar %13.3, 26-35 yas arasinda
%15.2 oraninda olurken bu oran 46-60 yas arasinda %41.4, 61 ve yukari yaslarda ise

10 Akyliz, a.g.t., s. 180.
M celik, a.g.e., s. 213.
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%39.6 oraninda olmaktadir. Tiirbeleri “hi¢” ziyaret etmeyenler 15-25 yag arsinda
27.1, 26-35 yas arasinda %28.8 oraninda olurken bu oranmin 46-60 yas arasinda %5.1
olmasi, 61 ve yukar1 yaglarda ise bulunmamasi da ¢ok dnemlidir. Buradan hareketle,

orta yas ve altinin bu tiir uygulamalara yer vermedigini gostermektedir.

Tablo 38, Deneklerin Yas Dagilimma Gore Muska, Biiyli vb. Isler Yaptirma

Dagilimi
Yas Dagilimi1|N/% |¢ok | sik |bazen| Hi¢ |Toplam
stk
15-25aras1| N 1 3 100 104
% 1,0 | 2,9 | 96,2 | 100,0
26—35aras1| N 2 10 | 120 132
% L5 | 7,6 | 90,9 | 100,0

36 45aras1 | N | 1 3 18 91 113
% | .9 2,7 | 159 | 80,5 | 100,0
46—-60aras1| N | 1 2 24 72 99
% | 1,0 2,0 | 242 | 72,7 | 100,0
61 ve yukarisi] N | 1 1 26 20 48
% [2,1] 2,1 | 54,2 | 41,7 | 100,0
Toplam N |3 9 81 | 403 496
% | 6| 1,8 | 163 | 81,3 | 100,0

X°=82.642 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan dencklerin yas dagilimma gore muska, biiyll vb. isler yatirma tutumlar: arasinda anlami
bir iliski bulunmustur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin muska, biiyli vb.
isler yaptirma durumlari Tablo 38’de goriilmektedir. frekans dagilimina gore; bu
isleri “gok sik” yapanlar toplam olarak %0.6, “sik” yapanlar %1.8, “bazen” yapanlar
%16.3 ve “hi¢” yapmayanlar ise %81.3 oranindadar.

Diger taraftan, Ki Kare anlamlilik testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde oldugundan 6rneklemimizde deneklerin yas dagilimi ile muska,
biiyli vb. isler yaptirma arasinda ¢ok énemli bir iligki oldugu goriilmektedir. Buna
gore bu tlir isleri yaptirmayanlarm orani, yaglar kiigtildiikce yiikselmekte ve yaslar
ilerledikce de azalmaktadir. Muska biiyli vb. igleri “hi¢” yaptirmayanlar, 15-25 yag
arasinda %96.2, 26-35 yaslar arasinda %90.9, 36-45 yas arasinda %80.5 oraninda,
46-60 yas arasinda %72.2, 61 ve yukari yaglarda ise %41.7 oraminda oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 39, Deneklerin Cinsiyet Dagilimina Gére Muska, Biiyii vb. Isleri Yaptirma
Dagilio
Cinsiyet|N/% | ¢ok | Sik (Bazen| hi¢ |Toplam
sik
kadm | N | 2 |40 | 85 83 210
% | 1,0 {19,0| 40,5 | 39,5 | 100,0
Erkek | N | 9 |51 | 93 | 133 286
% | 3,1 17,8] 32,5 | 46,5 | 100,0
Toplam| N | 11 | 91 | 178 | 216 | 496
% |22 (18,3] 359 | 43,5 | 100,0

X*=6.219 SD=3 P=0,101 P>0.05 Onemsiz

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.101 ve P>0.05 anlamlilik diizeyinde
oldugundan deneklerin cinsiyet dagilimina gore muska, bliyli vb. isler yatrma tutumlar arasinda
anlaml bir iligki yoktur.

Arastirma evrenimiz Sanlwrfa’da ankete katilan deneklerin cinsiyet
dagilimina- gére muska, biiyd vb. igleri yaptima tutumlari Tablo 39°da
goriilmektedir. Buna gore; kadinlarin %1°1 “cok sik”, %19%u “sik”, %40.5°1 “bazen”
muska, biiyii gibi islere bas vururken, %39.5’i “hi¢” bu tlir uygulamalar
yapmamaktadir. Erkeklerin ise; %3.1°1 “cok sik”, %17.8’1 “sik”, %32.5’1 “bazen”
muska, biiyii gibi uygulamalara miiracaat etmekte ve %46.5 oraninda da “hi¢” bu tiir
uygulamalar yapmamaktadirlar. Bu baglamda, Unver Giinay’m Erzurum ve
Cevresinde Yapmig oldugu benzer galigmada muskaya inananlarm oram %62.1,21
Celalettin Celik’in Konya’da yapmus oldugu benzer ¢alismada muska yaptiranlarin
oram %26.1%" olurken bizim ¢alisma evrenimiz Sanlwrfa’da bir sekilde muska

yaptiranlarin toplam oram %66.5 degerinde olmaktadir.

3.4. Dindarhkta Degisim

Batililasma eksenli ¢agdaglasma siirecindeki toplumsal degisim ve
doniisiimler, dini hayati da etkilemekte ve insanlarin dindarlik anlayislarinda
farklilagmalara neden olabilmektedir. Geleneksel toplumda din toplumsal hayatin her
alammma hilkmeder niteliktedir. Ancak, modernlik baglaminda, degisen giindelik
hayatin sartlar1 gegmiste uygulanabilen ve yaganabilen bir takim dini uygulamalar
olumsuz y6nde etkileyerek uygulanabilirliklerini giiglestirebilmektedir. Bu anlamda

bireyler, degismelere uyum gostermede giiglilk ¢ekebilmekte dolayis: ile de dinden

*12 Giinay, Erzurum ve Cevre Koylerinde Dini Hayat, s. 233.
3B Celik, a.g.e., s. 213.
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ve dini yasantidan uzaklagmaya baglamakta veya kendisine bir sorumluluk
yiikleyerek her seye ragmen dini yasantisim stirdiirme gayreti iginde bir ikilem
yasayabilmektedirler.

Bu cergevede, aragtirma evrenimiz Sanhwurfa halkinin degisen ve degismekte
olan toplumsal hayatin, dindarlik durumlarinda ne gibi etkileri oldugunu anlamaya
calistik. Eskiye gore kendi dini yagantilarim nasil gordiiklerini sorduk. Boylece,
anlayic1 sosyoloji gelenegi ¢ercevesinde toplumsal arastirmalarda kullanilan
yaklagima uygun olarak ve bireyin eylemini, durumunu kendisinin tanimlamasi
yoluyla, bir toplumsal olgu olan din hayatmi anlamak miimkiin olacaktir.*™* Bu
baglamda, deneklere, bes on yil 6ncesine gore bu giinkll dini yasantilar1 arasinda

nasil bir degisiklik oldugunu sorduk ve sonuglar agagidadir:

Tablo 40, Deneklerin Yas Dagilimiyla Bes On Y1l Oncesine Gore Dini Yasantilarini
Degerlendirme Dagilimi

Yas Dagilimi |[N/%| Dine dine |Fazla bir | Toplam
bagliligimbagliligim|degisiklik
da artis | zayifladi | olmadi
oldu
15—-25aras1 | N 45 39 21 105
% 42.9 37,1 20,0 100,0
26 —35aras1 | N 42 42 48 132
% 31,8 31,8 36,4 100,0
36 45aras1 | N 62 13 41 116
% 53,4 11,2 35,3 100,0
46 — 60 aras1 | N 59 12 28 99
% 59,6 12,1 28,3 100,0
61 ve yukarisi| N 27 1 20 48
% 56,3 2,1 41,7 100,0
Toplam N 235 107 158 500
% 47,0 21,4 31,6 100,0

X?=56.756 SD=8§ P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik ditzeyinde
oldugundan deneklerin yas dagilimma gére bes on yil oncesi ile bu glinkii dini yasantilarmni
degerlendirme tutumlar1 arasimnda anlamli bir iligki oldugu ortaya gikmustir.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin eskiye gore
simdiki dini yasantilarini degerlendirme tutumlar1 Tablo 40’ta goriilmektedir.
Frekans dagilimina gore; deneklerin toplam olarak %47’si eskiye gore “dine

bagliligimda artis oldu” demekte, %21.4°ti “dine baglilifim zayifladi” demekte ve

34 Bryan S. Turner, Max Weber ve Islam, Cev: Yasin Aktay, Vadi Yay. Ankara, 1991, s. 13.
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%31.6’s1 da eskiye gore dini yasantisinda “fazla bir degisiklik olmadi”gim
belirtmistir.

Diger taraftan, yapilan Ki kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktigindan deneklerin yas dagilimi ile eskiye gore simdiki dini
yagantilar1 arasinda ¢ok 6nemli bir iliski oldugu anlagilmaktadir. Buna gére; eskiye
gére “dine baglilikta artis” yaglar ilerledikge artmakta ve yaglar kiiglildikkge de
azalmaktadir yine, eskiye gore “dine baglhiligim zayifladi” diyenlerde yaslar diistiik¢e
artis olmakta ve yaslar yiikseldik¢e de azalmaktadir, ki bu da, bireylerin yaslandik¢a
dini yasantilarina. daha fazla énem verdiklerini gostermektedir. Niyazi Akytiz’{in
Ankara Srnekleminde yaptifn benzer caligmada da aym sonuca ulagilmugtir’'
Ayrica, 15-25 yaglan arasinda eskiye gére “dine bagliligimda artis oldu” diyenler
%42.9 iken bu oran 46-60 yas arasinda %59.6 oranindadir. Eskiye gore “dine
bagliligim zayifladi” diyenler ise 15-25 yas arasinda %37.1, 26-35 yas arasinda
%31.8 iken aym oran 46-60 yas arasinda %12.1, 61 ve yukar: yaglarda ise %?2.1
oraninda goriilmektedir.

Tablo 41, Deneklerin Yas Dagilimi Ile Toplumun Dini Yasayisin1 Eskiye Gore
‘Degerlendirme Dagilimi

Yas N/%| Bir [Toplum her| Toplumda | Toplum | Dini |Toplam
Dagilio fikri | gecen giin dini dini |yasayista
m |dinden dahalyasayis her| y6nden | pek bir
yok da gecen glin | daha |degisikli
uzaklagiyor| dahada | bilingli |k olmadi
artmaktadir| hale geldi
15-25arasiy N | 9 61 11 16 8 105
% | 8,6 58,1 10,5 15,2 7,6 100,0
26-35arasiy N | 8 68 17 33 5 131
% | 6,1 51,9 13,0 25,2 3,8 100,0
36 -45arasif N | 4 60 19 25 8 116
% |34 51,7 16,4 21,6 6,9 100,0
46-60arasiy N | 6 51 19 19 4 99
% | 6,1 51,5 19,2 19,2 4,0 100,0
61 ve N | 2 31 6 6 3 48
yukarist | % | 4,2 64,6 12,5 12,5 6,3 100,0
Toplam | N | 29 271 72 99 28 499
% | 5,8 54,3 14,4 19,8 5,6 100,0
X’=14.518 SD=16 P=0,560 P>0.05 Onemsiz

5 Akyilz, a.g.t., s. 189.
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Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.560 ve P>0.05 anlamhhk diizeyinde
oldugundan deneklerin yag dagilimi ile eskiye gore toplumun bu giinkii dini yasantisim degerlendirme
tutumlar: arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Arastirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin eskiye gore
toplumun dini yasantistm degerlendirme tutumlar: Tablo 41°de goriilmektedir. Buna
gore deneklerin yas dafilimlart bakimindan eskiye gére toplumun dini yagantisini
degerlendirme arasinda, “P” degeri “0.05”ten biiylkk oldugu i¢in anlamli bir
bulunamamustir. Ancak, frekans dagilimina baktigimizda, deneklerin toplam olarak
%54.3’t “toplum her gegen giin dinden uzaklagiyor” demekte, deneklerin %14.4°1
“toplumda dini yagayis her gegen giin daha da artmaktadir” demekte ve %19.8’i de
“toplum dini yonden daha bilingli hale geldi” demektedirler. Buna gore, Sanlurfa
halkinin gogunlugunun, toplumun her gegen giin dinden daha da uzaklagtif:
diigiincesinde oldugu anlagilmaktadur.

Bu ¢ergevede, giiniimiizdeki hizli toplumsal degisme siirecinde, bireylerin
toplumsal dini normlarin etkilerinden gittikce daha az etkilendikleri goriilmektedir.
Bunun sonucunda, bireylerin tutum ve davramslarinda dinin belirleyiciliginin
zamanla azalacagi sylenebilir. Bireyler, diinyalarimi ve bakig agilarim geleneksel
deger yargilarindan bagimsiz bir sekilde anlamlandirabilirler.*!®  Geleneksel
toplumda dini emirlerle toplumun gelenegi i¢ ige girdiginden, bireyler bir ¢ok
gelenepi dinin emriymis gibi algilayabilmekte ve degisen hayat anlayiglari
dogrultusunda bireylerin bu geleneklerden vazgegmeye baslamasi, bazi bireyler
tarafindan dinden uzaklagsma olarak degerlendirilebilir. G6zlem ve miilakatlarimiza
dayali olarak, Sanliurfa’da da 6zellikle yaslilarin genglere bu anlamda gondermeler
yaptigin1  goérdilk. Biitin bunlarin yaninda, degisen anlayislar g¢ergevesinde
“geleneksel dindarligin” yaninda, aragtirmaya bilgiye dayal: daha “bilingli dindarlik”
tipinin de olustugu bir gergektir. Bu dogrultuda, Tablo 38’de toplam olarak %19.8
oraninda denekler, “toplum dini yénden daha bilingli hale geldi” demektedirler. 1

316 persembe, a.g.t., s. 267.
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B. SANLIURFA’DA SOSYO-KULTUREL DEGIiSIM UNSURLARI

1- Aile Yapis1 ve Evlilik ile Tlgili Tutum ve Davramslar

Aile, bakis agilarma goére farkli gekillerde tanimlanabilmektedir. En asgari
diizeyde, bir anne, baba ve gocuklardan olusan bir birliktelik olarak tanimlanabildigi
gibi,317 niifusu yenileme, milli kiiltiirli tasima, ¢ocuklar1 sosyallestirme, ekonomik,
biyolojik ve psikolojik tatmin fonksiyonlarinn yerine getirildigi bir kurum elarak da
tanimlanmaktadir. Bu anlamda, Tiirk toplumunun temelinde ailenin biiyiik énemi
vardar.*'®
Aile, toplumun yapisina gore, ¢ekirdek aile, ataerkil aile, genig aile gibi
¢esitlere ayrilmaktadir. Modern aile tipi ¢ekirdek aile olurken, geleneksel
toplumlarda ataerkil ve genis aile tipleri daha yaygindir. Bu anlamda, Ulkemizde de
ozellikle Sanlwurfa’min da i¢inde bulundugu Dogu ve Giineydogu bdlgelerimizde
toplumun yapist geregi genis aile tipine daha ¢ok rastlanilmakla birlikte, bu konuda
da son zamanlarda bir degisim ve doniislim yaganmaktadir.

Bu baglamda, Sanliurfa’nmin da iginde bulundugu Dogu ve Giineydogu
Anadolu bolgelerimizde aile ve evlilik ile ilgili olarak, evlilik yasi, sekli, baglik
parast uygulamasi, birden fazla evlilik gibi konularda kendine ait gelenek ve
gorenekler, uygulamalar oldugu bilinmektedir. Ancak, Ulkemizin batililasma ve
modernizm baglaminda gecirmekte oldugu toplumsal degismelere bagli olarak,
bolgede de bu konularda bir degisim ve doniistim yasandigi diisiintilmektedir. Bu

dogrultuda, ¢aligma evrenimiz Sanliurfa halkinin tutumlar: gelecek bagliklar altinda

goriilmektedir.

1TBagar, a.g.e., s. 241.
%Erkal, a.g.e. s. 93.
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1.1. Evlenilecek Adayda Aranan Ozellikler

Tablo 42, Deneklerin Yas Dagilimma Gore Evlenilecek Adayda Aranan En nemli
Ozellik Dagilinu

Giizell|Zengi| Ahlak | Bir |[Soy ve aile
Yas Dagilimi{N/%| ik |nlik | ve | meslek | yapisinin | Toplam
dindarl| sahibi | saglam
ik | olmas: | olmasi
15—-25arasi| N | 14 | 22 | 38 27 3 104
% | 13,5 [21,2] 36,5 | 26,0 2,9 100,0
26—35arasi| N | 12 | 13 | 68 17 21 131
% | 92199 51,9 13,0 16,0 100,0
36 45arasi| N | 6 7 63 17 22 115
% | 52 |61 ] 548 | 14,8 19,1 100,0
46 —60arasi| N | 4 2 50 2 41 99
% | 40 |2,0]505| 20 41,4 100,0
61 ve N 1 1 13 33 48
yukarist | % | 2,1 | 2,1 | 27,1 68,8 100,0
Toplam N | 37 | 45 | 232 63 120 497
% | 74 191|467 | 127 24,1 100,0

X?=150.567 SD=16 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapulan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan deneklerin yas dagiimi ile evlenilecek adayda aranan en ¢nemli 6zellik konusundaki
dusiince tutumlar arasinda anlamh bir iligki bulunmustur.
Aragtirma evrenimiz Sanlhurfa’da ankete katilan deneklerin evlenilecek

adayda aradiklari en Onemli 6zellik degerlendirmeleri Tablo 42’de goriilmektedir.
Frekans dagilimina goére; deneklerin %7.4°4 en 6nemli tercih olarak “glizellik”
tercihinde bulunmakta, %9.1°1 “zenginlik”, %46.7’si “ahlak ve dindarlik™ tercihinde
bulunmakta, %12.7’si “bir meslek sahibi olmasini™ tercih etmekte ve %24.1°i de
“soy ve aile yapisinin saglam olmasini” en énemli tercih olarak gérmektedir.

Bu gergevede, yapilan Ki Kare analiz testi sonucunda P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktigindan, deneklerin yaslarina goére evlenilecek adayda
aranan en O6nemli tercih konusunda ¢ok ¢nemli bir iligki oldugu gortilmektedir.
Geleneksel toplumlarda evlenilecek adayda daha ¢ok soy-sop ve dindarlik en 6nemli
tercih olarak diigtiniiliirken, yeni anlayislarda 6ncelik giizellik, zenginlik gibi bagka
ozelliklere verilebilmektedir. Tablo 42’ye gére genglerin, Sanliurfa’da da bu anlamda
farkli terciblere dogru bir degisim yagsadiklari goriilmektedir. 15-25 yas arasinda
deneklerin %2.9°u ve 26-35 yas arasinda %16’s1 evlenilecek adayda en 6nemli
6zellik olarak “soy ve aile yapisimn saglam olmasit” tercihinde bulunurken bu oran,

46-60 yas arasinda %41.4, 61 ve yukar yaglarda ise %68.8 oraninda goriilmektedir.
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Diger taraftan, denekler, 15-25 yag arasinda %26’st, 26-35 yas arasinda %13
oraninda evlenilecek adayda aranan en onemli 6zellik olarak “bir meslek sahibi
olmasi” tercihinde bulunurken, bu oran, 46-60 yas arasinda %2 olurken, 61 ve yukar:
yaglarda ise hi¢ bulunmamaktadir. Sonu¢ olarak, evlenilecek adayda aranan en
Onemli o6zellik bakimindan yaslar arasinda, hem “soy-sop ve aile yapisinin
saglamlig’” konusundaki farkliliklar ve hem de “bir meslek sahibi olmas1”
tercihindeki farkliliklar, Sanliurfa’da yasanan degisim ve doniislimii yansitmaktadir.

1.2. Evlilik Sekli

Geleneksel toplum tipi ile modern toplum tipi arasindaki farklilagmalardan
birisi de evlilik seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel toplumlarda evlilik seklini
daha ¢ok 6rf ve adetler belirlerken, modern toplumlarda bireylerin 6zgiir ve bagimsiz
tercihleri belirleyici olmaktadir.

Bu baglamda yine, 6zellikle Sanlurfa’min da iginde bulundugu Ulkemizin
Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerinde evlilikte berdel®® (degisme), kagirma ve
aile baskis1 gibi uygulamalar yer yer devam ettirildigi bilinmektedir. Ancak, olusan
toplumsal degismeler ¢ergevesinde, bu kabullerin de etkilenecegi ve degisebilecegi
agiktir. Aragtirma evrenimiz Sanlwurfa’da bu anlamda bir degisim ve doniiglimiin
olup-olmadigini anlamaya ¢alistik ve sonuglar asagidadir:

Tablo 43, Evli Deneklerin Yas dagilimina Gére Hangi Usulle Evlendikleri Dagilimi

Goric| Kendi aramizda |Kagiraraj Ailemin| Berdel [Topla)
Yas [N/ (i usultianlasarak, biiyliklerin| k veya [kabuliiyl|(degisme)| m
Dagilimi | % | ile kabuliiyle kacarak e usuliiyle
15-25 |N 2 4 2 10 2 20
arast | % | 10,0 20,0 10,0 50,0 10,0 100,0
26-35 |N| 37 30 7 13 4 91
arast | % | 40,7 33,0 7,7 14,3 4.4 100,0
3645 |[N| 40 26 7 28 6 107
aras1 |% | 374 24,3 6,5 26,2 5,6 100,0
46-60 | N| 49 7 3 27 10 96
arast | % | 51,0 73 3,1 28,1 10,4 100,0
6lve [N| 15 2 7 15 9 48
yukaris1 | % | 31,3 4,2 14,6 31,3 18,8 100,0
Toplam | N | 143 69 26 93 31 362
‘ % | 39,5 19,1 7,2 25,7 8,6 100,0

X?=57.347 SD=16 P=0,000 P<0.001 Onemli

*“Genis bilgi i¢in bkz. Ismail Besikgi, Dogu Anadolu’da Gogebe Kiirt Agiretleri, Yurt Yay.
Ankara,1992, s. 101.
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Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan evli deneklerin yas dagilimi ile evlilik sekilleri arasmda anlamli bir iligki bulunmugtur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan evli deneklerin evlilik
sekilleri Tablo 43°te goriilmektedir. Frekans dagilimina goére evlilik sekli olarak, evli
deneklerin %39.5°1 “goriicii usulii ile” maddesini, %19.1°1 “kendi aramizda anlagarak
ve biiyiiklerin kabulii ile” maddesini, %7.2’si “kagirarak ve kacarak” maddesini,
%25.7’si “ailemin kabulii ile” maddesini, %8.6’s1 da “berdel (degisme) usulii ile”
maddesini isaretlemislerdir. Goriildigii gibi, 6rneklemimizde evlilik sekli olarak belli
oranlarda hala “berdel usulii”, “kagirma”, “gdriicti usulii” gibi genelde bolgeye ait
geleneksel uygulamalar stirdiirtilmektedir.

Ancak, bu gergevede yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde oldugundan, evli erkeklerin yas dagilimi ile evlilik sekilleri
arasinda ¢ok 6nemli bir iliski ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore; deneklerden “berdel
usulii” evlilik yapanlar; 15-25 yas arasinda %10 oraninda, 26-35 yas arasinda %4.4
oraninda, 36-45 yas arasinda %>5.6 oraninda, 46-60 yas arasinda %10.4 oraninda, 61
ve yukari yaglarda ise %18.8 oraninda goriilmektedir. Buradan da anlagilacag: gibi,
Sanliurfa’da yasanan toplumsal degismeden evlilik sekilleri de etkilenmekte ve bir
farklilagma g6ze ¢arpmaktadir.

1.3. Evlilik Yasx

Tablo 44, Evli Deneklerin Cinsiyet Dagilimina Gore Kag Yasinda Evlendikleri
Dagilim1

Cinsiyet|N/% | 12—-15 | 16-18 | 19-25 |26 yas ve| Toplam
yag arasl | yas arasi | yas arasi | yukarisi
Kadm | N 16 85 53 2 156
% 10,3 54,5 34,0 1,3 100,0
Erkek | N 10 53 113 22 198
% 5,1 24.5 59,3 11,1 100,0
Toplam| N 26 138 166 24 354
% 7,3 36,5 41,4 6,8 100,0

X?>=16.263 SD=3 P=0,001 P<0.05 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.001 ve P<0.05 anlamlilik diizeyinde
oldugundan evli dencklerin cinsiyeti ile evlilik yagslar: arasinda anlaml bir iliski bulunmugtur.
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Arastirma evrenimiz Sanlurfa’da evli deneklerin cinsiyeti ile evlilik yaglar
arasindaki iligki Tablo 44’te goriilmektedir. Buna gére, yapilan Ki Kare analiz testi
sonucu P=0.001 ve P<0.05 anlamlilik diizeyinde oldugundan deneklerin cinsiyeti ile
evlilik yaslar1 arasinda 6nemli bir iliski vardir. Buna gére; kadinlarin evlilik yaslart
erkeklere nispeten, daha ¢ok 12-15 (%10.3) ve 16-28 (%54.5) yaglar1 arasinda
yogunlagirken, erkeklerde daha ¢ok 19-25 (%59.3) yas ve yukarisinda
yogunlasmaktadir. Bu durumda kadinlarin erkeklere gére daha kiigiik yaslarda evlilik
yaptiklarim sdyleyebiliriz. Hatta, kadmlardan %10 oraninda 12-15 yas arasinda iken
evlilik yapanlarin olmas1 diistindiirtictid{ir.

Bélgede yer yer geleneksel hayat devam ettirildiginden, ataerkil aile yapisina
bagl olarak, kadimnlarin toplumda s6z hakki da sinirlidir. Bu anlamda, ailelerinden
bagimsiz bir sekilde karar vermelerinin zor olmast ve kiz g¢ocuklarii okula
gondermeme dogrultusunda bir egilimin bulunmasi, kizlarin erken yaslarda evlilik
yapmalarina neden olabilmektedir.

Diger taraftan, GAP Bolge Kalkinma Idaresi tarafindan bolge Illerinin sosyal
hareketleri {izerine yaptirilan ¢aligmada, evlenme yast 19’un altinda olanlar %30.1
oraninda 91kmakta320 ve Erkan Persembe’nin Ordu Ornekleminde yaptigi benzer
calismada 15-18 yas arsinda evlenenlerin orani toplam olarak %15.7 iken®’, bizim

calismada 16-18 yas arasinda evlilik yapanlarin toplam oran %36.5°dir.

1.4. Bashk Parasi Uygulamasi

Baglik parasi uygulamasi, Gteden beri evlilikte diinyanin bir ¢ok iilkelerinde
goriilen evlenme kaliplarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.>* Sekli ve miktart
farkl: olmakla birlikte, evlenecek erkegin veya akrabalarinin kizin baba ya da yakin
akrabalarina yaptig1 6demeye baglik paras: denmektedir. Ancak, her ne kadar bu
uygulama g¢ok Oncelere dayansa da artik giin gectikce uygulanabilirlii -ortadan
kalkmaktadir.

Ulkemizde de belli bélgelerimizde, yer yer baslik uygulamas: stirdiirtilmeye
caligisa da, toplumumuzun gegirmekte oldugu hizli degismeler baglaminda, bu

2Muzaffer Sencer, GAP Bolgesinde Toplumsal Degisme Egilimleri Arastirmas: II, TMMOB
Ziraat Mithendisleri Odasi, Ankara, 1992-1993, s. 279,

32lpersembe, a.g.t., s. 177.

52 Eralp Ozgen, Tiirkiye’de Ailenin Degisimi, Ttirk Sosyal Bilimler Dernegi Yay. Ankara, 1984, s.
22,
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konuda da bir faklilagma oldugu gézlenmektedir. Sanliurfa’da da bu anlamda, bir
degisim-doniisiimiin yaganmakta oldugu diigtiniilmektedir.

Tablo 45, Erkek Deneklerin Yas dagilimina Gére Baglik Paras1 Verip-Vermeme

Dagilimi
Yag Dagilin |N/% Baglik Paras1 Verme| Toplam
Evet Hayir
15-25arast | N 2 6 8
% | 25,0 75,0 100,0
26-35arast | N 18 38 56
% 32,1 67,9 100,0
36-45aras1 | N 26 37 63
% | 41,3 58,7 100,0
46 - 60 aras1 | N 42 16 58
% 72,4 27,6 100,0
61 ve yukarisi| N 11 9 20
% 55,0 45,0 100,0
Toplam N 99 106 205
% 48,3 51,7 100,0

X*=22.706 SD=4 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, evli erkek dencklerin yas dagilumi ile baglik paras: verip-vermeme durumlari arasinda
anlaml bir iliski bulunmustur.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan evli erkek deneklerin yas
dagilimina goére evlenirken baglik parasi verip-vermeme durumlari Tablo 45°te
goriilmektedir. Buna goére; yapilan Ki Kare analiz testi sonucunda P=0.000 ve
P<0.001 anlamlilik diizeyinde ¢iktifindan, evli erkek deneklerin yas dagilimi ile
baglik paras1 verip-vermeme tutumlar: arasinda ¢ok Snemli bir iliski oldugu ortaya
¢ikmaktadir. Buna gore; yaslar diistiikge evlenirken baglik parasi verme durumunda
da bir diigiis olurken, yaslar ilerledik¢e de bir artis oldugu goriilmektedir. Evlenirken
baghik parasi verenler; 15-25 yas arasinda %25 oraminda, 26-35 yas arasinda %32.1,
36-45 yas arasinda %41.3 oraninda olurken, 46-60 yas arasinda %72.4 oraninda
olmaktadir. Diger taraftan, Muzaffer Sencer’in GAP bolge illeri &rnekleminde
yaptig1 ¢alismada bolgede evlenirken baglik parasi verenlerin oramt %60.4 olarak
bulunmustur’?. Bu ¢alisma 1992-1993 yillart arasinda yapilmis olduguna gére, bu
uygulamanm, Sanlwrfa’da yaganan hizli toplumsal defismeden biiyiikk oranda

etkilendigini s6yleyebiliriz. Ciinkd, bizim 6rneklemimizde deneklerin toplam olarak

B Sencer, a.g.e., s. 283.
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%48.3’11 evlenirken baglik parasi verdigini belirtmistir. Yine bu cergevede, Fikret
Efe’nin Bayburt 6rnekleminde yapmis oldugu benzer ¢alismada da deneklerin toplam
olarak %34.6’s1°>* baglik paras verdiklerini s6ylemislerdir.

Buna gore, yaslar kiiglildiikkge baglik parasi uygulamasinda da bir azalma
oldugundan, bu konuda da Orneklemimiz Sanliurfa’da bir degisim yasanmakta
oldugu anlagilmaktadir. Gozlem ve miilakatlarimizda da, 6zellikle genglerin baglik
parasi uygulamasina kars: ¢iktiklar1 ve bu gelenegi siirdiirme egiliminde olmadiklar

ortaya ¢ikmugtir.

1.5. Dogum Kontrolii ile Ilgili Tutumlar

Geleneksel toplumlarda toplumsal degismenin en Onemli gostergelerinden
birisi de “aile planlamas1” ¢ercevesinde ortaya ¢ikan dogum kontroldi anlayiglaridir.
Geleneksel toplum yapilarinda genig aile tipleri ve ¢ok gocuklu aile yapilar1 géze
¢arparken, modernizm eksenli ¢agimizda kabul géren anlayis, ailelerde en fazla iki
cocuk olmasi ya da “bakabilecegin kadar ¢ocuk yapma” anlayigidir. Geleneksel
toplumlarin karakteri “cemaatgi yapilanmayr 6n goriirken, modern toplumda
“bireysellik” one ¢ikmaktadir. Ayrica, modernizmin getirdigi giindelik hayat
kosullari, ¢ok ¢ocuklu ailenin varligini tehdit eder niteliktedir. Cocuklarin egitimi,
yetistirilmesi, ekonomik giderleri ailelerin imkanlarini zorlamaktadr.

Diger taraftan, gelencksel toplumlarda gelenek ile din i¢ ice girdiginden,
dogum kontroliine karsi ¢ikma gerekeesi olarak dini gerekgeler de ileri
stirtilebilmektedir. Bu ¢ergevede, bizim toplumumuzda da bolgelere gore yer yer
“aile planlamas1” baglaminda dogum kontroliine karsi ¢ikilmakta ve “Allah her
canlmin rizkina kefildir”, “Allab’in yaratmak istedigine sen engel olamazsin”,
“Allah’mn koymus oldugu kanunu sen bozamazsin” gibi dini igerikli itirazlar
gelebilmekte ve hatta dogum kontrolii yapmanin dinen haram (kesin yasak) oldugu
s6ylenebilmektedir. Ancak, yapilan yeni yorumlarda Islam dini agisindan dogum

kontrolii yapmanin bir sakincasi olmadig1 vurgulanmaktadir.*?

2 Efe, a.g.t., s. 101.

35Cemal Sofuoglu, Islam Dini Esaslari, Kanyilmaz Matbaas1, {zmir, 1996, s. 497-498. Stileyman
Ates, “Azl veya Dogum Tahdidi”, A.U. Ilahiyat Fak. Dergisi, Cilt: XVI, Ankara, 1968, s. 123-130.
Hitseyin Atay, “Kur’an ve Hadiste Aile Planlamasr”, A.U. flahiyat fak. Dergisi, Cilt: XVIII,
Ankara, 1972, s. 1-22,
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Bu baglamda, 6rneklemimiz Sanliurfa, bir degisim ve donilisim igerisinde
olmasina kargin, i¢inde bulundugu bélge itibari ile geleneksel hayatin da yer yer
stirdiirtildtigii bir [limizdir. Bélgede genel olarak dogum kontrolii uygulamasina kars
olundugu bilinmektedir’*® Bu anlamda, Sanlwrfa balkiin dogum kontrolii
konusundaki tutumlarini sorgulamaya galistik ve sonuglar asagidadir.

Tablo 46, Deneklerin Yas Dagilimina Gére Dogum Kontrolii Uygulamasini

Degerlendirme Dagilim

N/% Dogum Kontrolii Toplam
Yas Dagilimi 1 2 3 4
15—-25aras1| N 8 24 6 32 70
% 11,4 34,3 8,6 45,7 100,0
26 —-35aras1| N 21 34 8 51 114
% 18,4 29,8 7,0 44,7 100,0
36 -45aras1 | N 31 21 11 41 104
% 29,8 20,2 10,6 39,4 100,0
46 —60 aras1 | N 40 14 23 14 91
% 44,0 15,4 25,3 15,4 100,0
61 ve yukarisii N 34 1 8 3 46
% 73,9 2,2 17,4 6,5 100,0
Toplam N 134 94 56 141 425
% 31,5 22,1 13,2 33,2 100,0

X*=107.342 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamhilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas daguimi ile dogum kontrolti uygulamasini degerlendirme tutumlart
arasinda anlamli bir iligki bulunmugtur,

Segenekler:

1- Dogum Kontrolii haramdir, ¢linkii, dinen ve ahlaken sakincalidir,
2- Helaldir, ¢tinkii, dinen ve ahlaken herhangi bir sakincasi yoktur.
3-  Gereksizdir, ¢linkil, saglhik ydniinden sakmecalidur.

4-  Gereklidir, ailenin ve kadmnin saglig: yontinden

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin “aile planlamasi”
cergevesinde degerlendirmeleri Tablo 46’da
goriilmektedir. Yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001 anlamlilik

dogum kontroli uygulamasint

diizeyinde oldugundan, deneklerin yaglara gére dogum kontrolii uygulamasini
degerlendirme durumlar1 arasinda ¢ok Onemli bir iligki ortaya ¢ikmaktadir. Buna
gore; yaslar distiikge dofum kontroliiniin yapilmasimin gerekli ve herhangi bir
sakincast da olmadifi dogrultusunda bir artis olurken, ileri yaslarda ise bu
uygulamaya kars1 olma anlayisinda artis olmaktadir.

26Sencer, a.g.e., s. 300.
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Bu baglamda, “dogum kontrolii “gereklidir, ailenin ve kadimm saghifi
yonitinden” anlayisimi %45.7 oraninda 15-25 yas arasi, %44.7 oraninda 26-35 yag
arasi, %39.4 oraminda 36-45 yas arasi, %154 oraninda 46-60 yas arasi, %6.5
oraninda da 61 ve yukan yaslardan temsil edilmesi, yaglar diistiik¢e dogum kontroli
uygulamasini gerekli gorenlerin sayilarinda bir artisin oldugunu gosterirken,
Sanliurfa’daki toplumsal degismeyi de bir anlamda ortaya koymaktadir. Yine,
“dogum kontrolii haramdir. Ciinkii,dinen ve ahlaken sakincalidir” diyenlerin %11.4°1
15-25 yas arasindan ¢ikarken %44°ti 46-60 yas arasindan, %73.4°1 de 61 ve yukari
yaslardan ¢ikmasi bu hipotezimizi dogrulamaktadir. Ote yandan, dogum kontroliine
kars1 ¢ikanlarin gerekge olarak dini argiimanlar ileri stirmeleri, geleneksel toplumda
dini anlayislarla gelenegin i¢ ice girmis oldugunu da dogrulamaktadir.

Diger taraftan, bizim 6rneklemimizde, dogum kontroliiniin dinen sakincali ve
uygun olmadifimi belirtenlerin toplam oranm: %31.5 olurken, bu oran Erkan
Persembe’nin Ordu ili 6rnekleminde yaptig1 benzer ¢alismada %7.9oraninda,”*’ Ali
Akdogan’mn Rize Ili rnekleminde yaptig1 benzer ¢alismada %28.7oramnda,*?® Fikret

8329

Efe’nin Bayburt 6rnekleminde yaptig1 benzer ¢alismada %12.8° oranindadir.

1.6. Cok Evlilik
Geleneksel toplum yapisinda genis aile tipine uygun olarak ¢ok gocuk istegi

baglaminda goriilen bir uygulama da birden fazla esle evliliktir. Ancak, giiniimiizde
yaganan toplumsal degigmelere bagli olarak bu uygulamanin da uygulanabilirliginin
azalmasma kargin, yer yer bolgesel ve toplumsal farkliliklara gore, siirdiiriilme
egilimi de vardir.

Sanlwurfa, iginde bulundugu bolgenin anlayisi ¢ergevesinde, yer yer birden
fazla esle evliligin gecerli oldugu bir Ilimiz olsa da yasamakta oldugu toplumsal
degismeler baglaminda, bu konuda da bir degisimin oldugu g6zlenmektedir. Bu

konuda ankete katilan deneklerin vermis oldugu cevaplar asagida goriilmektedir:

32Tpersembe, a.g.t., s. 182.
8Akdogan, a.g.e., 5. 171.
Efe, a.g.t., s. 188.
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Tablo 47, Deneklerin Yas Dagilimina Gére Cok Eslilik ile Ilgili Diigiince Dagilim1

Cok Evlilik Tutumu.
Yas Dagilimi | N/% 1 2 3 Toplam

15-25aras1 | N 82 4 12 98
% 83,7 4,1 12,2 100,0

26-35aras1 | N | 110 6 14 130
% 84,6 4,6 10,8 100,0

36 -45 aras1 | N 83 13 15 111
% 74,8 11,7 13,5 100,0

46 - 60 aras1 | N 56 27 13 96
% 58,3 28,1 13,5 100,0

61 ve yukarisii N 17 23 8 48
% 35,4 47,9 16,7 100,0

Toplam N 348 73 62 483
% 72,0 15,1 12,8 100,0

X?=80.482 SD=8 P=0,000 P<0.001 Onemli

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilim ile gok evlilik konusunu degerlendirme tutumlar1 arasinda
anlaml bir iligki bulunmugtur.

Segenekler:

1-  En iyisi bir evli olmaktr.

2- Dinimizin emridir, erkegin hakkidir.

3-  Cok evlilik iyidir ama bu zamanda ekonomik sebeplerden dolay1 zordur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin ¢ok evlilik ile
ilgili tutumlar1 Tablo 47°de goriilmektedir. Buna gore; genel olarak Sanlwurfa’da
deneklerin %72 oramt “en iyisi bir evli olmaktir” derken, %15.1 oraninda “dinimizin
emridir, erkegin hakkidir” demektedirler. %12.8 oraninda da “gok evlilik iyidir ama
bu zamanda ekonomik sebeplerden dolay1 zordur” sonucu g¢ikmustir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktigindan, deneklerin yaglar ile ¢ok evlilik uygulamasint
degerlendirmeleri arasinda ¢ok 6nemli bir iligki ortaya g¢ikmaktadir. Buna gore,
yaglilar ¢ok evliligin olabilecegi konusunda ve hatta dinin bir emri oldugu
dogrultusunda daha tutucu bir tavir gosterirlerken, yaglar kiiciildiikce tek egliligin
esas oldugu egilimi artmaktadir. Buna gore; “en iyisi bir evli olmaktir” diyenler 15-
25 yag arasinda %83.7, 26-35 yas arasinda %84.6 oraninda olurken, 46-60 yas
arasinda %358.3, 61 ve yukari yaslarda ise %35.4 oranindadir. Ote yandan, Muzaffer
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Sencer’in GAP llleri 6rnekleminde yaptign ¢aligmada Sanlwrfa’da iki eslilerin
oranini %10.2, Diyarbaku”da ise yine %10 olarak bulmustur.>*°

Bu sonuglar, yashlarin genglere oranla daha yiiksek oranda ¢ok evlilige
taraftar olurken, genclerin degerlendirmelerinde bir farklilasmanmn oldugunu
gostermektedir. Bu ¢ergevede, 15-25 yag arast %4.1 oraninda, 61 ve yukar1 yaslarin
ise %47.9 oraninda ¢ok evlilik “dinimizin emridir, erkegin hakkidir” demeleri yine,
bu farklilagmay1 ve degisimi ortaya koymaktadir. Ote yandan, yashilarn ¢ok evliligi
biiyiik oranda dinin emri, erkegin hakk: olarak g6rmesi, gelenegin nasil din ile i¢ ige
girdiginin bir kanit1 olabilir. Gelenegin dinsel formata biirtindiiriilmesi daha etkili bir

toplumsal baski unsuru olabilmektedir.

1.7. Ailede Cocuk Sayis1

Modern toplum yapist, ¢ekirdek aile tipi geregi az gocuklu aileyi 6n goriirken,
geleneksel toplumlarda ig giicii olarak insanin kas giicii ve sayis1 6nemli oldugundan,
genis aile tipi kapsaminda ailede ¢ok ¢ocuga ihtiya¢ duyuldugu bilinmektedir.*!

Bu baglamda, genel olarak Sanliurfa da i¢inde bulundugu bélgenin 6zellikleri
¢ergevesinde toplum olarak yer yer geleneksel yapiyr yansittigindan, aileler gok
gocuk sahibi olma efilimi gostermektedirler. Ancak, degisen toplumsal talepler
baglaminda sinirli olanaklarla c¢ocuklarin bakimint ve ihtiyaglarii karsilamak
gliclestiginden bu konuda da Sanliurfa’da bir farklilasmanin oldugunu gézlemledik.
Bu c¢er¢cevede c¢alismamizda ankete katilanlarn degerlendirmeleri asagida

goriilmektedir.

330 Sencer, a.g.e., s. 280.
1 Bagar, a.g.e., 5.244-245.
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Tablo 48, Deneklerin Yag Dagilimina Gore Ailede Olmasi Gereken Cocuk Sayisi Ile
Ilgili Tutum Dagilimu

% 1 2 | 3-5|6-10] nekadar
Yas Dagilimi cocuk| cocuk | cocuk | cocuk |olursa o kadar| Toplam
arasl | arasl olmali
15-25aras1 | N| 5 35 56 8 104
% | 4,8 | 33,7 | 53,8 | 7,7 100,0
26—-35aras1 | N | 2 32 83 12 1 130
% | 1,5]246 | 63,8 | 9,2 ,8 100,0
36 45aras1t | N | 2 17 75 12 9 115
| % | 1,7 | 148 ] 652 | 10,4 7,8 100,0
46—60arast | N | 2 6 43 21 22 94
% |21 | 64 | 457 | 22,3 23,4 100,0
61 veyukanis1 | N | 1 1 9 7 30 48
% |21 21 | 188 | 14,6 62,5 100,0
Toplam N| 12 | 91 | 266 | 60 62 491
% | 24 | 185 | 542 | 12,2 12,6 100,0

X’=195.088 SD=16 P= 0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamllik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimi ile ailede olmasi gereken ¢ocuk sayisini degerlendirme tutumlar
arasmda anlamli bir iligki bulunmustur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin ailede olmasi
gereken gocuk sayisi ile ilgili diisiinceleri Tablo 48’de goriilmektedir. Buna gore;
orneklemimizde biiytk oranda ailede gocuk sayisi olarak “3-5 arasi” cocuk
istenmektedir ki, bu oran toplam olarak %54.2’dir.

Diger taraftan, Yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde oldugundan, deneklerin yaglara gore ailede érzulanan cocuk
sayisim degerlendirme arasinda ¢ok 6nemli bir iligki ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore;
yaglar diistikge arzu edilen gocuk sayisinda da bir diigiis olmakta iken, yaslar
ilerledikge arzu edilen ¢ocuk sayisinda da bir artis olmaktadir. Arzu edilen gocuk igin
“ne kadar olursa o kadar olmali” anlayis1 61 ve yukar1 yaslarda %62.5 oraninda iken,
15-25 yagslar arasinda bu anlayisa sahip kimse bulunmamakta, 26-35 yas arasinda ise
%0.8 oraninda olmaktadir. Bu gergevede, Muzaffer Sencer, bolge iizerine yaptigs
caligmada 7 ve yukan gocuk isteyenlerin oramimi en yiiksek olarak Sanhwurfa ve
Diyarbakir’da bulmustur.®*? Ote yandan, modern toplumda ailede genelde bir veya
iki gocuk olmas: istenirken, bizim Srneklemimizde ailede “1 gocuk” olmasini arzu

edenler %2.4 oraminda, “2 gocuk” olmasmi arzu edenler ise %18.5 oraninda

328encer, a.g.e., s. 302,
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goriilmektedir. Bu oranlar; Erkan Persembe’nin Ordu ilindeki ¢aligmasinda bir gocuk
isteyenler %7.9, iki ¢ocuk isteyenler %38.1 oraninda,**® Fikret Efe’nin Bayburt
orneklemi ¢aligmasinda ise, “1-2 ¢ocuk” isteyenlerin orani %39.9 olmaktadir.”**
Sonu¢ olarak, Sanlurfa’da, ailede istenilen ¢ocuk sayisi yoniinden bir
degisim ve doniisiim yasanmakta olsa da, ne modern toplum yapisiun kabul ettigi
sadece bir veya iki ¢ocuk ne de “ne kadar olursa o kadar olsun” anlayis1 olmayip,
artik bir siurlama getirmenin gerekliligi kabul edilmektedir. Bu da genelde “3-5

¢ocuk olsun” anlayis1 seklinde yogunlagmaktadir.
1.8. Basortiisii ile lgili Tutum

Tablo 49, Deneklerin Yas dagilimina Gore Bagortisiini Degerlendirme Dagilimu
Yas Dagilinu Bagortiisti Tutumu | Toplam
L A A

15—-25aras1 | N | 79 25 1 105
% | 75,2 | 23,8 | 1,0 | 100,0
26—-35aras1 | N | 95 33 4 132
% | 72,0 | 25,0 | 3,0 | 100,0

36 45arast | N | 96 19 115
% | 83,5 | 16,5 100,0

46—-60aras1 | % | 89 10 99
89,9 | 10,1 100,0

61 ve yukarisif N | 46 2 48
% | 95,8 | 4,2 100,0

Toplam N | 405 | 89 5 499
% | 81,2 | 17,8 | 1,0 | 100,0

X*=26.516 SD=8 P=0,001 P<0.05 Onemli

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.001 ve P<0.05 anlamhlik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilim: ile bagortiisiinii degerlendirme ile ilgili tutumlar: arasinda
anlamli bir iligki bulunmugtur.

Segenekler:

1- Bagortiisti Allah’mn bir emridir, buna mutlaka uyulmasi gerekir.

2- Bu bir anlayis meselesidir, isteyen istedigi gibi davranmalidrr.

3- Bu zamanda kadinlarin baglarini 6rtmesi gereksizdir.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin bagtrtiisling
degerlendirme tutumlar1 Tablo 49’da goriilmektedir. Buna gore; deneklerin %81.2°si
“bagortiisti Allah’in bir emridir, buna mutlaka uyulmas: gerekir” derken, %17.8°1 “bu

83 Persembe, a.g.t., s. 184.
34Fikret Et};, Geleneksel Toplum, Sanayilesme, Sosyal Degisme ve Din Iligkileri: Bayburt ve
Kocaeli Ornekleri, Erciyes U. Sos. Bil. Enst. Kayseri, 1997, (Basilmamis Doktora Tezi), s. 113.
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bir anlayis meselesidir, isteyen istedigi gibi davranmalidir” demekte, %1°i de “bu
zamanda kadinlarin baglarini drtmesi gereksizdir” demektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.001 ve P<0.05
anlamlilik diizeyinde oldugundan, deneklerin yaglari ile bagortiisiinti degerlendirme
tutumlar1 arasinda énemli bir iligki vardir. Buna goére; her ne kadar drneklemimizde
bagortiistinin Allah’in emri oldugu kabul edilse de, yasanan toplumsal degismeler
baglaminda, yaslar diigtiikk¢e bu konuda bir farklilagmanin bagladigi anlagilmaktadir.
Bagortiisti icin “bu bir anlayis meselesidir, isteyen istedigi gibi davranmalidir”
diyenler, 15-25 yas arasimin %23.8’1, 26-35 yas arasinin %25°i, 36-45 yag arasinin
%16.5’1, 46-60 yas arasinin %10.1°1, 61 ve yukar1 yaslarmn %4.1°1 olmaktadir.

Bu c¢ercevede, calisma evrenimiz Sanlwurfa’da toplumsal yagsamdaki
anlayislarda meydana gelen degismelere bagli olarak, bir farklilasmanin oldugunu

sOyleyebiliriz.

1.9. Cocuklara Isim Se¢imi

Geleneksel toplum yapisindaki degismelerin gstergelerinden biri de yeni
dogan cocuklara isim segiminde yapilan tercihlerdir. Genellikle, gelenegin hakim
oldugu toplumlarda aileler ¢ocuklarina isim olarak, tarihi kahramanlarin, dini
kisiliklerin, aile biiyiiklerinin isimlerini tercih ederler. Ki, genelde de isim koyma
hakki anne-babada degil de bilyiik anne-biiyiik baba ya da ailelerin biiyiik kabul
ettikleri 6zel statiilerinin oldugu kabul edilen kisiler isim koyarlar. Ancak, toplumsal
yasamdaki anlayiglardaki degismelere bagli olarak, aileler g¢ocuklarina isim
tercihinde daha bagimsiz hareket edebilmektedirler. Hatta, aileler 6nceden
duyulmamis giincel isimleri, tinlii sporcularin, artistlerin, sanatg¢ilarin isimlerini tercih
edebilmekte olup, ancak, bu isimler, gelenege bagl yash kusaklar tarafindan hos
karsilanmamaktadir.

Bu baglamda, Sanlurfa da i¢inde bulundugu bslge ve toplumsal yapisi geregi
yer yer geleneksel kabullerin siirdiiriildiigii bir yer oldugundan, gocuklara isim
seg¢iminde de bu hassasiyeti gérmek miimkiindiir. Ancak, gen¢ kusaklar arasinda bu
alanda da farkll tutumlar gézlenmektedir. Bu konuda ankete verilen cevaplar agagida
goriilmektedir:
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Tablo 50, Deneklerin Yas Dagilimima Gore Cocuklara Isim Segimi Dagilimi
Yag Dagilimi Cocuklara Isim Segimi Toplam
N% | 1 2 3 4 5
15-25aras1i| N | 18 | 20 41 14 12 105

% |17,1] 19,0 {39,0 | 13,3 | 11,4 | 100,0
26-35aras1i| N | 39 | 38 33 10 11 131

% 29,8 29,0252 | 7,6 8,4 100,0

36 -45aras1 | N 53 42 15 6 116
% |45,7] 36,2 | 12,9 5,2 100,0

46 - 60 aras1| N 58 36 2 1 2 99
% | 58,6 36,4 | 2,0 1,0 2,0 100,0

61 ve ‘N | 29 19 48
yukarisi % | 60,4 39,6 100,0

Toplam N | 197 155 | 91 25 31 499
% 139,5]31,1 1821 50 6,2 100,0

X?=132.595 SD=16 P= 0,000 P<0.001 Onemli

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimi ile ¢ocuklara isim segimi ile ilgili tutumlan arasinda anlamls bir
iliski bulunmugtur.

Segenekler:

1- Dini isim olmasina 6zen gosteririm.

2- Aile buyiiklerimizin ismini segerim.

3- Giincel isimler olmasina dzen gdsteririm.

4~ Unli sanatgilarin, sporcularin isimlerini segerim.

5- Tarihi kahramanlarin isimlerini segerim.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin gocuklarina isim
secimi konusundaki tutumlar1 Tablo 50°de goriilmektedir. Buna gore; Sanliurfa,
agiret geleneginin yer yer devam ettirildigi ve geleneksel dini hayatin da canlilifinin
stirdiigt bir yer oldugundan, aileler gocuklarina isim se¢iminde %39.5 oraninda “dini
isim olmasina 6zen gosteririm” demekte, %31.1 oraninda da “aile buyiiklerimizin
ishnlerini secerim” demektedirler. “Giincel isim olmasina 6zen gosteririm” diyenler
%18.2 olmakta, “linlti sanat¢ilarn, sporcularin isimlerini segerim” diyenler ise
%>5°tir. Ramazan Karaman’in Mersin 6rnekleminde yaptigi benzer ¢aligmada ise dini
isimleri tercih edenler %34.10, aile biiytiklerinin isimlerini tercih edenler %34.88 ve
giincel isimleri tercih edenler de %24.04 olmaktadir.**

Bu c¢ercevede, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilbik diizeyinde c¢iktigindan deneklerin yaglar ile ¢ocuklarina isim segme
konusunda ¢ok 6nemli bir iligki oldufu anlasilmaktadir. Buna gore; yaslilar isim

35 Karaman, a.g.t., s. 135.
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tercihi konusunda daha ¢ok gelenegi temsil ederken, gen¢ kusaklar daha bagimsiz
tercihlerde bulunabilmekteler. 15-25 yas arasimn %39’u, 26-35 yas arasinin
%25.2’si, 36-45 yag arasinin %12.9°u ve 46-60 yag arasinin %2’si ¢ocuklarina isim
olarak “giincel isimleri tercih ederken, 61 ve yukar: yaglarda ise hi¢ kimse
bulunmamaktadir. Ote taraftan, 15-25 yas arasindan %13.3 oraninda, 26-35 yas
arasinda da %7.6 oraminda g¢ocuga isim olarak “linlii sanatcilarin, sporcularn
isimlerini secerim” derken, ileriki yaglarda kimse bulunmamaktadir.

Sonug olarak, denilebilir ki, 'Sanhurfa’da genel olarak ¢ocuklara isim se¢imi
konusunda geleneksel tutumlar siirdiiriilmekle birlikte, gen¢ kugaklar arasinda
“giincel isimlerin, {inlii sanatgilarin, sporcularn isimlerini se¢me” egiliminin de
oldugunu sdyleyebiliriz. Sanlurfa’da yasanan ve yasanmakta olan hizli toplumsal
degismelerden ¢ocuga isim segme konusu da etkilenmekte ve farkli anlayiglar

geligsebilmektedir.

1.10. Cocuklarin Egitimi

Ulkemizde zellikle geleneksel yapimn korunmaya galisildigi bélgelerimizde,
aileler daha gok erkek g¢ocugunun egitimine agirlik vermekte olup, kit imkanlarim
onlarin egitim masraflar i¢in kullanirken, kiz ¢ocugu icin aileden alacagi egitimi
yeterli gorerek, ya hi¢ okula géndermeme egilimi agir basmakta veya ancak, belli bir
yasa kadar okula gonderme egilimi 6ne ¢gikmaktadir. Bu konuda, Cumhuriyet sonras:
egitim programlarinda din egitiminin yer alip-almamas: hususunda ¢esitli
donemlerde farkli uygulamalarin olmasi da ailelerin kiz g¢ocuklarini okula
gondermesini olumsuz etkiledigi kabul edilir **

Bu baglamda, Sanlwrfa’da kiz ¢ocuklarimi okula géndermeme egiliminin
yaminda, ya sadece ilkogretim yeterli goriilmekte ya da dini egitim veren okullar

tercih edilmekle birlikte, yasanan toplumsal degismelerden bu tutumlarin da

etkilendigi gézlenmektedir. Asagidaki tabloda da bu tutumlart gérmek miimkiindiir:

336K6ktas, a.g.e.,s. 155,
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Tablo 51, Deneklerin Yas Dagilimina Gore Kiz Cocuguna Okul Tercihi Dagilimi

Yas ilkogre| Lise |Imam- |Kur'an yiiksek[Egitime gerek|Topla
Dagilimi N/%| tim hatip | kursu | okul |yoktur, evde | m
lisesi aldig1 egitim
yeterlidir
15-25| N 13 (14| 17 16 43 2 105
arast | % | 12,4 |13,3| 16,2 | 15,2 | 41,0 1,9 100,0
26—-35| N 8 22 | 33 15 50 4 132
aras1 | % | 6,1 [16,7] 25,0 | 114 | 37,9 3,0 100,0
3645 N | 19 | 11| 38 23 22 3 116
arast | % | 16,4 19,5 32,8 | 19,8 | 19,0 2,6 100,0
46—-60| N | 42 3 28 18 1 7 99
arast | % | 42,4 [ 3,0 283 | 182 | 1,0 7,1 100,0
6lve | N | 23 1 2 7 2 13 48
yukarisi| % | 47,9 [ 2,1 | 42 | 14,6 | 4.2 27,1 100,0
Toplam|{ N | 105 | 51 | 118 | 79 | 118 29 500
% | 21,0 |10,2] 23,6 | 15,8 | 23,6 5,8 100,0

X’=189.490 SD=20 P=0,000 P<0.001 Cok 6nemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimu ile kiz ¢ocuguna okul tercihi ile ilgili tutumlar: arasinda anlamli
bir iligki bulunmustur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin kiz gocuguna
okul tercihi ile ilgili tutumlar1 Tablo 51°de goriilmektedir. Yapilan Ki Kare analiz
testi sonucu P=0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde oldugundan deneklerin yas
dagilimi ile kiz ¢ocuguna okul tercihi arasinda c¢ok Onemli bir iligki oldugu
goriilmektedir. Buna gére; kiz ¢ocugu i¢in “egitime gerek yoktur, evde aldig1 egitim
yeterlidir” diyenler; 61 ve yukar: yaslarda %27.1 oraninda, 46-60 yag arasinda %7.1
oraninda olurken, 26-35 yag arasinda %3, 15-25 yas arasinda da %1.9 oraninda
olmaktadir. Kiz ¢ocugu i¢in sadece “ilkogretim yeter” diyenler; 61 ve yukan
yaslarda %47.9, 46-60 yas arasinda %42.4, 36-45 yas arasinda %16.4, 26-35 yas
arasinda %6.1 ve 15-25 yas arasmda ise %12.4 oranindadir. Ote yandan, kiz
¢ocugunun “yiiksek okul, {iniversite” ye kadar okumasi isteyenler; 15-25 yas
arasinda %41, 26-35 yas arasinda %37.9, 36-45 yas arasinda %19, 46-60 yas
arasinda %1, 61 ve yukar1 yaslarda ise %4.2 oranin goriilmektedir.

Bu baglamda, 6rneklemimiz Sanliurfa’da yagh kusaklar hala belli oranda kiz
cocuklarinin okula gitmesi konusunda tutucu davraniglar gosterirken, geng kusaklarin
bu konuda, kiz ¢ocuklarimin da istedigi kadar okula gitmesi gerektigi dogrultusunda
bir farkhilagma igerisinde oldugu anlasilmaktadir. Ote yandan, kiz gocuklari igin
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toplam olarak %23.6 oramnda “Imam-Hatip Lisesi”, %15.8 oraninda da “Kur’an
Kursu” tercih edilmesi, okullarda yeterli diizeyde ¢ocuklara din egitimi verilmesi

gerekliligi agisindan anlamli géziikmektedir.

Tablo 52, Deneklerin Yas Dagilimima Gére Cocuklarin Dini Terbiyeyi En lyi

Aldiklar1 Yer Dagilim
Yas [N/%|Anne -] Cami | okul |medres|dini egitime| Topla
Dagilumi babasi | egitimi | verir | eler |gerek yoktur, m
verir | verir verir
15-25 | N | 53 13 25 13 1 105
arast % | 50,5 | 124 | 238 | 124 1,0 100,0
26-35 | N 59 18 27 25 3 132
arasl % | 44,7 | 13,6 | 20,5 | 18,9 2,3 100,0
3645 | N | 61 12 16 27 116
arasi % | 52,6 | 10,3 13,8 | 23,3 100,0
46-60 | N | 60 12 4 23 99
arasi % | 60,6 | 12,1 40 | 23,2 100,0
6lve | N | 36 4 1 7 48
yukarist | % | 75,0 8,3 2,1 | 14,6 100,0
Toplam | N | 269 59 73 95 4 500
% | 53,8 | 11,8 | 14,6 | 19,0 ,8 100,0

X’=40.895 SD=16 P=0,001 P<0.05 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.001 ve P<0.05 anlamhlik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilumi ile ¢ocuklarin dini terbiyeyi en iyi aldiklari yer konusundaki
tutumlar: arasinda anlaml bir iliski bulunmustur.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin ¢ocuklarin dini
terbiyeyi alabilecekleri en iyi yer konusundaki tutumlar1 Tablo 52’de goriilmektedir.
Buna gore; denekler toplam olarak %53.8 oraninda gocuga en iyi dini terbiyeyi
“anne-babas1 verir” demekle birlikte, yapilan Ki Kare anlamlilik testi sonucu
P=0.001 ve P<0.05 anlamlilik diizeyinde oldugundan, deneklerin yas dagiliou ile
cocuklarin dini terbiyeyi en iyi aldiklari yer konusundaki tutumlar: arasinda énemli
bir iligki vardir.

Buna gore; ¢ocuga en iyi terbiyeyi “anne-babasi verir” diyenler; 15-25 yas
arasindan %50.5 oraninda, 26-35 yas arasindan %44.7 oraninda olurken, 61 ve
yukari yaglardan ise %75 oraminda goriilmektedir. Ote yandan, gocuga dini terbiyeyi
en iyi “okul verir” diyenler; 15-25 yas arasindan %23.8 oraninda, 26-35 yas arasmcia
%20.5 oraminda, 36-45 yas arasindan %13.8 oraminda, 46-60 yas arasindan %4

oraminda, 61 ve yukari yaglardan ise %2.1 oraninda goriilmektedir. Bu sonuglar da,
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¢ocuklarin dini terbiyeyi alacaklari yer konusundaki oranlarda yaslar arasinda bir
farklilagmanin oldugunu gostermektedir.

Ayrica, deneklerin toplam olarak %19’u ¢ocuklara dini terbiyeyi en iyi veren
yer olarak “medreseler verir” demesi, bdlgede medreselerin hala alternatif din egitimi
veren kurum olarak devam ettiginin bir gostergesi olabilir. Denekler, %14.6 oraninda
cocuklar igin dini bilgiyi en iyi “okul verir” derken, %19 oraninda “medreseler” verir

demesi de 6nemlidir.

2- Asiret Yapismda Degisim

Toplumsal bir orgiitlenme bi¢imi olan agiret, aym1 soydan gelen ya da
aralarinda soy iligkisi bulunan kabilelerin olugturdugu en st birliktir.*” Kabile ise;
kan bagi ile akrabalik iligkisi olan aileler toplulugudur. Buna gore; kabile kan
akrabalifina, agiretse daha genis anlamda hisimliklar: da igeren soy-sop birligine
dayanur.®*

Tam bir agiret yapisi igerisinde agiret hiyerarsisine gore her basamagin bir
bag1 bulundugu gibi, her agiretin bir beyi, bas1 ya da reisi vardir. Asiret reisinin asiret
tizerinde niifuzu biiyiiktlir. Agiretin ¢ekirdegini “hanedan” aile olusturur. Asiret
reisleri bu aileden ¢ikar. Asiretin yOnetimini ve karar siireglerini tekelinde
bulunduran reise karsi, agiret {iyelerinin genis bir yiikiimliilikkleri vardir.**® Agiret
tore ve geleneklerinin ayirici Ozelligi, tam bir grup ya da topluluk baglilig
gOstermesidir. Bu anlamda, agiret tiyesi, grubuyla 6zdeslesmistir. Kendisini salt bir
grup Uyesi olarak tanimlayip tiim davranig ve deger yargilarini gruba ya da topluluga
gore bigimlendirir. Bireyin rol ve konumu agiret ger¢evesinde belirlenir. Bu nedenle
agiret toplulugunun ayirici 6zelligi- kendini bir biitiin olarak kavramak ve toplu
davramgta bulunmaktir. S6zgelimi bir agiret liyesine islenen sug, tiim asirete karst
islenmig sayilir. Ya da bir agiret ityesinin igledigi sugtan 6tiirii, tiim asiret suclanir.

Diger taraftan, aym zamanda bir gOgebe Orgiitlenmesi de olan asiret

toplulugunda temel degerler ve davrams giidiileri, namus-seref, dostluk-kardeslik,

7 Ahmet Ozer, Dogu Anadolu’da Agiret Diizeni, Boyut Yay. istanbul, 1990. s. 72.
*¥smail Besikgi, Dogu Anadolu’nun Diizeni, E yay. Istanbul, 1969, s. 36.
P Muzaffer Sencer, GAP Bélgesinde Toplumsal Degisme Egilimleri Arastirmasi L s. 606-607.
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tin-san, yigitlik ve konukseverlik gibi yargilardan olusur.**® Bu yargilar, agiret iiyeleri
tizerinde birer toplumsal baski unsuru olarak da ortaya ¢ikmaktadir.

Yukardan beri yapisim ve genel 6zelliklerini ortaya koymaya calistigimiz
agiret yapisi, Sanliurfa’nin da iginde bulundugu Dogu ve Giineydogu bolgelerimizde,
her ne kadar bir degisim ve donilisiim yagansa da geleneksel yapiya uygun olarak yer
yer sirdiiriilmeye ¢aligildign  bilinmektedir. Bu baglamda, Sanlwurfa’da

orneklemimizin agiret yapist ile ilgili tutumlar1 agagida gorlilmektedir.

Tablo 53, Deneklerin Ogrenim Diizeyi ile Asiret Yapisindan Memnun Olup-Olmama

Dagilimi1
Ogrenim | N/% [Memnu Memnunum,| Memnun Bu |Topla
Diizeyi num, |aramizdaiyi| degilim, (zamanda] m
insana bir rahat hareket] boyle
giiven | dayanisma |edemiyoruz| seylere
veriyor | oluyor gerek
yoktur
okuma-yazma| N 25 11 1 6 43
bilmiyor % | 58,1 25,6 2,3 14,0 |100,0
sadece okur- | N 23 15 12 12 62
yazar % | 37,1 24,2 19,4 19,4 |100,0
Ikokul N 44 41 54 48 187
mezunu % | 23,5 21,9 28,9 25,7 |100,0
Ortaokul N 6 16 21 26 69
mezunu % 8,7 23,2 30,4 37,7 |100,0
Lise ve dengi| N 6 11 33 44 94
okul mezunu| % 6,4 11,7 35,1 46,8 |100,0
Universite | N 2 5 9 14 30
mezunu % 6,7 16,7 30,0 46,7 |100,0
Toplam N 106 99 130 150 | 485
% | 21,9 20,4 26,8 30,9 |100,0

X?=90.345 SD=15 P= 0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamllik diizeyinde
oldugundan, deneklerin 6grenim diizeyi ile agiret yapisindan memnun olup-olmama konusundaki
tutumlari arasinda anlamli bir iligki bulunmugtur,

Arastirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin agiret yapisindan
memnun olup-olmama durumlar1 Tablo 53°te gériilmektedir. Buna goére; deneklerin
%21.9°u  agiret hayatindan “memnunum, insana gliven veriyor”, %20.4’Qi
“memnunum, aramizda iyi bir dayamigma oluyor” derken, %26.8’if “memnun

degilim, rahat hareket edemiyoruz”, %30.9’u da “bu zamanda bdyle seylere gerek

30 Sencer, a.g.e., s. 609.
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yoktur” demektedir. Gorildtigii gibi; her ne kadar asiret yapisindan bir
memnuniyetsizlik olsa da, tabloda iki maddede memnun olduklarimi s6yleyenlerin
toplaminin %42.1 oraninda olmasi, hala belli oranda agiret yapisiin korundugunu
gostermektedir. Muzaffer Sencer de bélge illeri {izerine yaptifi caligmada asiret
yapistun en etkin olarak Sanlurfa ve Diyarbakir’da  siirdiirtildiigiinii
belirtmektedir.**!

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktigindan, ankete katilan deneklerin 6grenim diizeyi ile asiret
yapisindan memnun olup-olmama durumlar: arasinda ¢ok 6nemli bir iliski oldugu
goriilmektedir. Ogrenim diizeyi yiikseldikge asiret yapisindan memnuniyetsizlik de
artmakta iken, 6grenim diizeyi diistlikge de agiret yapisindan memnun olmada bir
artis oldugu anlagilmaktadir. Asiret yapisindan “memnunum, insana giiven veriyor”
diyenler; okuma-yazma bilmeyenlerin %58.1°1, sadece okur-yazar olanlarin %37.1°i,
ilkokul mezunu olanlarin %23.5°1, ortaokul mezunu olanlarin %8.7’si, lise ve dengi
okul mezunlarinin %6.4’{i ve liniversite mezunu olanlarin da %6.7°si olmaktadir.
Ayrica, “bu zamanda boyle seylere gerek yoktur” diyenler; iiniversite mezunlarinin
%46.7°si, lise ve dengi okul mezunlarinin %46.8°i, ortaokul mezunu olanlarin
%37.7’si, ilkokul mezunu olanlarm %25.7’si, sadece okur-yazar olanlarin %19.4°1,
okuma-yazma bilmeyenlerin de %14’ olmast yine, bu goriisiimiizi
desteklemektedir.

Bu baglamda, Sanlwrfa’da O6grenim diizeyi, geleneksel kabullerin ve
anlayislarin degismesi noktasinda 6nemli bir degisken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu anlamda, bolgede ve Sanlwrfa’da halkin egitim diizeyi yiikseldikge, bugiin
gegerliligi olmayan ve toplumsal problemlere neden olan bir takim geleneksel
kabullerin, uygulamalarin hayatiyetini yitirecegini soOyleyebiliriz. Dolayisi ile,
yetkililerin bdlgenin egitim diizeyinin yiikselmesini saglayacak projeler gelistirmesi
kacinilmaz olmaktadir.

*'Muzaffer Sencer, GAP Bilgesinde Toplumsal Degisme Egilimleri Arastirmasi II, s. 336-337.
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Tablo 54, Deneklerin Yas Dagilimi Ile Asiret Kurallarina Uyup-Uymama Dagilim

Yas Dagilimi | N/% [Uyarim| Isime |Benim igin| Uymak |Toplam
gelirse O6nemli |zorunday1
uyarim degil m
15—-25aras1| N 10 24 25 44 103
% 9,7 23,3 243 42,7 100,0
26 —35arasi| N 16 28 54 29 127
% | 12,6 22,0 42.5 22,8 | 100,0
36 45aras1 | N 38 25 24 25 112
% | 33,9 22,3 21,4 22,3 100,0
46-60aras1| N | 55 17 14 9 95
% | 57,9 17,9 14,7 9,5 100,0
61 ve yukarisyy N 34 7 4 3 48
% | 70,8 14,6 8,3 6,3 100,0
Toplam N | 153 101 121 110 485
% | 31,5 20,8 24.9 22,7 100,0

X?=133.257 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yaglari dagilimi ile agiret kurallarina uyup-uymama konusundaki tutumlari
arasinda anlamli bir iligki bulunmusgtur.

Arastirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin agiret kurallarina
uyup-uymama tutumlart Tablo 54’te goriilmektedir. Buna gore; yapilan Ki Kare
analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001 anlamlilik degerinde bulundugundan,
deneklerin yagslan ile agiret kurallarina uyup-uymamalar1 arasinda ¢ok Snemli bir
iliski ortaya ¢ikmaktadir. Yaslar ilerledikge agiret kurallarina uyma isteginde bir artig
olurken, yaslar diistikce de bu istekte bir azalma olmaktadir. Asiret kurallarina
“uyarim” diyenler; 61 ve yukan yaglarin %70.8°1, 46-60 yas arasinin %57.9°u, 36-45
yas arasinin %33.9’u, 26-35 yas arasin %12.6’s1 ve 15-25 yas arasinin da %9.7’si
olmasi yaglar arasindaki tutum degismesini g6stermektedir. Yine, agiret kurallari
“benim i¢in dnemli degil” diyenler; 15-25 yag arasmnin %24.3°1, 26-35 yas arasimn
%42.5°1, 36-45 yag arasinin %21.4°1, 46-60 yas arasmnin %14.7’si, 61 ve yukari
yaslarin ise %8.3’{i olmasi da agiret kurallarina uyma konusunda yaglar arasindaki
tutum degisikligini ortaya koymaktadir.

Ote yéndan, 15-25 yas arasmmin %42.7’sinin agiret kurallarina “uymak
zorundayim” demesi, Sanliurfa’da agiret kurallarinin belli oranlarda da olsa, gengler

lizerinde bir toplumsal bask1 olusturdugu soylenebilir. Aragtirma evrenimizde yapmis
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oldugumuz gézlem ve miilakatlardan da, agiret kurallariin bir degisim igerisinde
olsa da, toplum tizerinde hala yaptirim giictintin oldugu kanaatine vardik.

Ayrica, agiret kurallarinin etkinligi bolgede, kirsal alanla kent merkezleri
arasinda da farklilik olmaktadir. Muzaffer Sencer de bolge Illeri {izerine yaptigi
calismada aym sonuca varmistir.>*? Bizim, Sanlwrfa’nin kirsal bolgelerinden olan
Harran yoresinde 6nceden yapmis oldugumuz ¢aligmada agiret kurallarina “uyarim”
diyenlerin oran1 %43.2, “benim i¢in 6nemli degil” diyenlerin orami %10.4 olurken

aym1 oranlar bu galigmamizda sirasi ile %31.5 ve %24.9 olmaktadir.**

3- Teknoloji-Zaman Etkilesiminde Meydana Gelen Degismeler

Teknolojik gelismelerin gilindelik hayatta olusturdugu hizli toplumsal
degismelere bagli olarak, gelenek-modern ikileminde hayat anlayiglarinda da
farklilagmalar meydana gelmektedir. Bu gergevede, teknolojik olarak ileri iilkeler,
geri tlilkeleri biiyiik olgtide etkilemektedir. Bunun nedeni, teknolojik olarak geri
toplumlarmn ileri toplumlarla yogun bir etkilesim iginde birlikte yasamalaridir.** Bu
etkilesim sonucunda, teknoloji ile birlikte yogun bir kiiltiir empozesi de oldugundan,
geleneksel toplumlar, kendi deger yarg: ve kiiltiirlerinden uzaklagmaya baslar.

Buradan hareketle, giliniimiiz sosyologlari, teknolojiyi degismenin motoru
olarak goriirler. Kas giicline dayanan organik enerjiden kémiir ve demire, oradan
elektrik ve petrole ve bugiin niikleer enerjiye kadar uzanan insanlik tarihinin son 150
yillik kisa zaman diliminde gergeklestirilen teknik ilerlemenin ne kadar kokli
degismelere neden oldugu ortadadir. A. Toffler’in hakli olarak “ti¢ dalga” dedigi
“tarim devrimi”, “endiistrilesme”, “bilgi ve iletisim teknolojileri” ayr1 toplum
modellerinin ortaya ¢ikmasma neden olan teknolojideki bu ilerlemenin 6nemini
vurgulamaktadir.>®

Son tahlilde, teknoloji toplumsal degisme ile birlikte kendi kiiltiiriinti de icat
etmektedir. Sanatta, eglencede, is bolimiinde, glindelik hayatin sekillenmesinde,
zaman anlayisinda ve bireysel gereksinimlerde yeni aligkanliklar, anlayislar ve
dahas1 kultir kaliplar1 sunmaktadir. Dolayisi ile, toplumlar modernlestikge

342 Sencer, a.g.e., 5. 336.

343 Abuzar, a.g.t.,s. 55.

34 Kongar, Toplumsal Degisme Kuramlar: ve Tiirkiye Gergegi, s.376.
3 Arslantiirk, M. Tayfun Amman, a.g.e., s. 405.
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teknolojinin firettigi bu ortak kiiltiir etrafinda benzesmeye baslamaktadirlar. Bu da,

geleneksel toplumlarda toplumsal ¢atigmanin, yozlagmanin nedeni olabilmektedir.

3.1.Bos Zamanlarm Degerlendirilmesi

Modernizmin giinlilk hayatta getirdigi yeniliklerden biri de bog zaman
kavramidir. Bos zaman kavramu, gesitli bakig agilarma gore farkli gekillerde
tanumlanabilmekle birlikte, genel olarak; kisinin mesleksel, ailesel ve toplumsal
gorevlerini yerine getirdikten sonra Ozgiir iradesiyle girisebilecegi dinlenme,
eglenme, bilgi ya da becerilerini geligtirme, toplum yagamina géniillii olarak katilma
gibi bir dizi ugragilar veya, bireyin ¢aligma saatleri diginda, uykuda gegen zamaninin,
ise gidip gelme zamaninin ve zaruri gereksinimleri i¢in (viicut temizligi yapmak,
yemek yemek gibi) harcadip1 zaman diginda kalan ve bireyin istedigi gibi kullanacag
zamandir, ya da bagka bir tanumla; bireyin ¢alisma ve dier gorevlerinden sonra
ozgiir olarak dinlenme, toplumsal bagar1 ya da kisisel gelismesi i¢in kullandig bir
zaman olarak tammlanmaktadir.**¢ Bu tammlardan, bos zamanin temel gorevlerden
sonra Ozglir irade ile bireyin kisisel doyumlar1 igin yaptifi ugraslart igerdigini
soyleyebiliriz.>*?

Bos zaman ugraglariun aym zamanda toplumsal olgu haline gelmesi onu
sosyolojinin konusu yapmaktadir. Bos zamanlarin degerlendirilmesi, bir topluluk
tarafindan yapilan, insanlarm dinlenme ve eglenme gibi gereksinimlerini kapsayan
toplumsal davramglar ile gergeklestirilir. Birey giiniin yorgunlugunu, sikiciligini bos
zaman etkinlikleri ile tizerinden atar.>*®

Ancak, diger taraftan, giiniimiizde olusan hizli toplumsal degismeler ve
hareketlilikler, insanin giinliik yasaminda bir takim kolayliklar saglamakla birlikte,
kendisine ayiracad1 bos zamanlarinin da kalmamasina neden olmaktadir. Dolayist ile
bireyler smrli bos zamanlarini en iyi sekilde degerlendirecekleri ortamlar
gelistirmektedirler.**

Bu ¢ergevede, hizli toplumsal degismelere bagh olarak Sanliurfa halkinin bog

zaman degerlendirme etkinliklerine baktigimizda; geleneksel ¢ay ocagi- kahve

3Mahmut Tezcan,Bo§ Zamanlarin Degerlendirilmesi Sosyolojisi, Atilla Kitabevi, Ankara,1994,
5.8-9.

347 Arslantiirk, M. Tayfun Amman, a.g.e., s. 329.

¥ Tezcan, a.g.e., s.10.

“persembe, a.g.t., s. 129.
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ktltiirintin yaygin oldugu goriilmektedir. Bunun yaninda, dini cemaat ve tarikat
sohbetleri, ozellikle “Dergah ve gevresinde” yogunlasan namazlardan sonra cami
zikir ve sohbetleri de emekli ve ileri yaglilar i¢in bos zaman degerlendirme
ortamlandir.

Ayrica, Sanlurfa’da bog zaman etkinligi agisindan “sira geceleri” 6nemli bir
bagka etkinliktir. Kendi evlerinden ayr olarak haftanin belli giinlerinde aksamlar1 bir
araya gelmek i¢in 6zel tutulan evlerde gergeklestirilen “sira geceleri” etkinliklerinde,
cesitli eglence etkinliklerinden, oyun ve sohbetten miizik programlarina kadar bir
stirti etkinlikler gergeklestirilir. Hatta, su anda sShret olmus Sanlwurfali ses
sanatcilarinin yetismesinde, bu sira gecesi programlarinin katkisi biiyiiktiir. Ayrica,
ikram olarak da yo&resel ¢ig kofte, lahmacun, ¢ay ve kahve~-mirra sunulur. Masraflar,
ya ortak biitceden veya sirasi ile her defa biri tarafindan kargilanir.

Diger taraftan, son zamanlarda hizla sayis1 artan internet kafeler, hali sahalar
gengler igin bog zamanlarin gegirildigi mekanlardir. Yine, Universite 6grencilerine
hizmet etmek i¢in yeni yeni agilmaya baslayan kafeteryalar, kuliipler de genglerin
zaman ge¢irdigi yerler olmaktadir. Bunun yaninda, genel olarak televizyon seyretme
yaygin olmakla birlikte gazete okuma, kitap okuma aligkanlii az da olsa vardir.
Sinema kiiltiirti de fazla yaygin degildir. ilin tek sinemas1 yeni vizyonu ile 2001
yilinda agilmistir.

Kadmlar i¢in 6zel bos zaman etkinligi genel olarak giindiiz ev toplantilar:
seklinde veya sohbet ortamlarinda gergeklestirilir. Kadinlar tarafindan en gok yapilan
giindiiz televizyon izlemedir. Bunun diginda, kadinlara yonelik etkinlik alanlari
hentiz farklilagmamugtir.

Son tahlilde, Sanlurfa’da yoresel-geleneksel etkinliklerin yaninda, modern
kent kiiltlirti, eglence ve sanat etkinlikleri heniiz tam olarak yerlesmemistir,

diyebiliriz.

3.2. Miizik Se¢imi ve Dinleme Tutumlar:

Ulkemizde, toplumsal degisme gostergelerinden birisi de toplumda dinlenen
miizik tlirll ve miizik dinleme oranlaridir. Toplumumuzda genel olarak kendine 6zgii
Tiirk halk miizigi, Tiirk sanat miizigi gibi miizik tiirleri bulunurken, toplumumuzun

defisim siireci igerisinde, belli donemlerin toplumsal &zelliklerine bagli olarak
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arabesk miizik dUretilmis ve bu miizik, 6zelde gengler arasinda yaygin olarak
dinlenirken son zamanlarda yabanci miizikler, pop tiirli miizikler daha yaygin bir
sekilde ilgi gérmektedir. Ayrica, bu tiir miizik yapan sanatgilarin, giyim-kusamlari ile
de toplumu etkiledigi ve Ozellikle genglerin giyim-kusamlarini bu sanatgilara
benzetme gayreti iginde olduklart da goriilmektedir. Ote yandan, 6zellikle 1980
sonrasinda {ilkemizde dinsel kokenli cemaat ve tarikat yapilanmasi geklindeki
gruplarmn toplumda artmas: ile birlikte, dinsel igerikli mizik yapiminda da bir artig
olmugtur.

Bu baglamda, ozellikle geleneksel yapmin korunmaya ¢alisildig:
bolgelerimizde yabanci miizige, pop tirli miizige kars: asir1 bir tepki verilmekte ve
bu tiir miiziklerin bizim gelenek ve géreneklerimizi yansitmadigi, toplumu olumsuz
yonde etkiledigi ve hatta dinen caiz olmadig: gibi elestiriler getirilmekte ve 6zellikle
yasli kusaklarin bu tiir miizik dinleyen genglere iyi gozle bakmadiklan
goriilmektedir. Ote yandan, az da olsa baz1 bireyler, dinen sakincali oldugu gerekgesi
ile topluca biitiin miiziklere de tepkili olabilmektedirler.

Bu c¢ergevede, Sanhurfa yer yer i¢inde bulundugu bdolgenin geleneksel
yapisini yansitmakla birlikte, yerel miizik kiilttirtiniin canli oldugu bir yerdir. “Sira
geceleri” seklinde kavramlagmis olan, belli aksamlarda o6zel tutulmus evlerde
toplanma seklinde icra edilen sohbet ortamlarinda yoresel miizik solenleri de
yapilmaktadir. Hatta, Ulkemizde poptiler olmus bazi Sanlwrfali ses sanatgilarinin
yetismesinde, bu “sira gecesi” kiiltiirliniin biiyiik roli oldugu s6ylenmektedir. Biitiin
bunlarin yaninda, Sanliurfa’nin gegirmekte oldugu hizli toplumsal degismeler
baglaminda, pop miizik ve yabanci miizik tiirleri de kentte gencler arasinda
dinlenmeye baglanmig olup ancak, yash kugak 6rf ve adetlere uymadig1 gerekgesi ile
bunlara son derece sert tepkiler vermekte olduklar goézlenmistir. Bu bilgiler

dogrultusunda deneklerin miizik se¢imi ile ilgili cevaplar1 asagida gériilmektedir.
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Tablo 55, Deneklerin Yaslara Gore Miizik Segimi Dagilim
Yas Dagilimi Miizik Se¢imi Toplam
NS T T2 (34567
15-25aras1 | N | 1 (32| 3 {23 31| 7 | 8 105
% {1,0{30,5| 2,9 |21,9(29,5| 6,7 | 7,6 | 100,0
26 —-35aras1 | N 511 5 1231191024 132
% 38,6 3,8 |17,4/14,4| 7,6 |18,2| 100,0

3645arast | N | 9 |44 | 4 |16 | 7 | 20| 16| 116
% |7,8137,9| 3,4 13,8/ 6,0 [17,2]13,8| 100,0

46—60aras1 | N |20 35 7 26 | 11 99
% [20,2)35,4 7,1 26,3|11,1] 100,0
61 ve yukarisiy N |21 | 8 2 16 | 1 48
% 143,8/16,7 4,2 33,3| 2,1 | 100,0

Toplam N (51(170| 12 | 71 | 57 | 79 | 60 | 500
% [10,2/34,0| 2,4 |14,2|11,4{15,8[12,0{ 100,0

X?=197.908 SD=24 P=0,000 P<0.001 Onemli

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimu ile miizik segimi ile ilgili tutumlar1 arasinda anlamli bir iligki
bulunmustur.

Secenekler:

1- Caiz olmadig1 igin hi¢ miizik dinlemem

2~ Sarki-tiirkti dinlerim.

3- Yabanci miizik dinlerim.

4-  Arabesk dinlerim.

5- Pop miizik dinlerim.

6- 1Ilahi, mars vb. dinlerim

7- Tirk halk miizigi dinlerim.

Arastirma evrenimiz Sanlwurfa’da ankete katilan deneklerin dinledikleri
miizik se¢imi ile ilgili durumlar1 Tablo 55°te goriilmektedir. Buna gore; deneklerin
%10.2°si “caiz olmadif1 i¢in hi¢ miizik dinlemem” derken, %34’ “sarki, tlirkii
dinlerim” demekte, %2.4’{i “yabanci miizik dinlerim” derken ( Erkan Persembe’nin
Ordu linde yaptif1 ¢alismada bu oran %11.1°dir),**® %14.2’si “arabesk dinlerim”
demekte, %11.4°{ “pop miizik dinlerim” derken, %15.8°i “ilahi, mars vb. dinlerim”
demekte ve %12°si de halk miizigi dinlerim” demektedir.

Bu baglamda, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde oldugundan deneklerin yag dagilimi ile miizik se¢imi arasinda
¢ok Onemli bir iligki vardir. Buna gore; “caiz olmadig: i¢in hi¢ miizik dinlemem”
diyenler; 61 ve yukari yaslardan %43.8, 46-60 yas arasindan %20.2 oraninda
olurken, 36-45 yas arasindan %7.8, 26-35 yas arasindan % hi¢ bulunmamakta ve 15-

persembe, a.g.t., s. 133.
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25 yas arasindan da %1 oraminda gorilmektedir. Ote yandan, “pop miizik
dinleyenler” 15-25 yas arasindan %29.5, 26-35 yag arasindan %14.4 ve 36-45 yas
arasindan %6 oraninda olurken 46 ve yukan yaslardan hi¢ kimsenin
bulunmamasindan, Sanliurfa’da yaganan toplumsal degismelerden miizik
konusundaki degisimi gérmek miimkiindiir. Yagh kusaklarin yeni miizik tiirlerine
fazla ilgi g6stermedikleri anlagilmaktadir. Hatta, gézlemlerimize bagli olarak, bu tiir
miizik dinleyenlere tepkili olduklarimi daha 6nce sGylemistik.

Sonug olarak, yasanan hizli toplumsal degismeler paralelinde, Sanliurfa’da
miizik anlayisi ve se¢imi konusunda yeni miizik tiirlerine dogru bir degisim ve
doniigtimiin geng kusaklar arasinda bagladigini s6yleyebiliriz. Bu degisim, gelenege
bagli olan yash kusakla gen¢ kusak arasinda yer yer bir catigmaya neden olabilecegi
de sanilmaktadir.

3.3. Dini ve Giinliik Sorunlar1 Cézmede izlenen Yol

Din, inananlarina inangla birlikte bir diinya goriigii, bir yasam tarzi da
verdiginden, giindelik hayata yonelik bir ¢cok yaptiimlar da sunabilmektedir. Bu
baglamda Islam, giindelik hayatin biitiin alanlarina yonelik farz, siinnet, haram,
mekruh gibi degerlerde derecesine gore yaptirim ifade ettigi kabul edilen dinsel
kavramlarla bazi uygulamalar getirmektedir.

Bu baglamda, ozellikle geleneksel toplumlarda gelenek ve torelerin yam sira,
dinsel inanglarin 6nemli bir yeri oldugunda kugku yoktur. Ancak, yasanan toplumsal
degismeler ¢ergevesinde modern anlayiglarin ortaya koydugu yasam tarzi, gelenek ve
torelerin yanminda bazi dinsel uygulamalarin da iglevselligini etkilemektedir. Bu
anlamda, Misliiman toplumlarin batililagma ekseninde modern yasam tarzi ile
etkilesiminde bazi dini uygulamalar1 yerine getirmede giigliikler olabildiginden,
bireyler bir ikilem yasayabilmektedirler. Genel olarak, Ulkemizde ve 6zelde de
Sanlwrfa’da yasanan hizli toplumsal degismeler siirecinde toplumda bdyle bir
ikilemin oldugu dustintilmektedir. Giindelik hayatin akigi igerisinde gelisen ve
degisen yeni anlayiglar ¢er¢evesinde, karsllasllah bazi yeni uygulama ve
problemlerin dinsel agidan bir sorun olup-olmamasi, kendisini dindar hisseden
bireyler agisindan bir sorun olabilir. Bu anlamda, Sanlwrfa’da bu konu ile ilgili

sorulan soruya verilen cevaplar agagidadir.
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Tablo 56, Deneklerin Yaglara Gére Giinliik Hayatta Kargilagilan Sorunun Dini
Yonden Sakincali Olup-Olmamasini Aragtirma Dagilimi

Yas Dagilimi |[N/%| Cok bazen | gereksizdir [Toplam|
gereklidir|gereklidir

15-25aras1 | N 43 47 15 105
% 41,0 44.8 14,3 100,0

26 -35aras1 | N 66 54 12 132
% 50,0 40,9 9,1 100,0

36 -45 aras1 | N 73 34 9 116
% 62,9 29,3 7,8 100,0

46 - 60 aras1 | N 67 31 98
% 68,4 31,6 100,0

61 ve yukansi|. N 39 6 2 47
% 83,0 12,8 4,3 100,0

Toplam N 288 172 38 498
% 57,8 34,5 7,6 100,0

X?=41.098 SD=8 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina goére, giinliik hayatta karsilasilan sorunun dini yénden sakincali
olup-olmamasinn aragtiriimast konusundaki tutumlari arasinda anlamli bir iligki bulunmugtur.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin giinliikk hayatta
kargilasilan sorunun dini yo6nden sakincali olup-olmamasmn'l arastirilmasi
konusundaki tutumlar1 Tablo 56’da goriilmektedir. Buna gére; deneklerin %57.8’1
“cok gereklidir” derken %34.5’i “bazen gereklidir” demekte ve %7.6’s1 da
“gereksizdir” demektedir. Ayni soru ile ilgili Erkan Persembe Ordu ili 6rnekleminde
yaptig1 caligmada, %30.2 oranminda “gok gereklidir”, %51.6 oraminda “bazen gerekli”,
%18.2 oraninda da “gereksizdir” ¢ikmustir.>>' Buna gore; Sanliurfa halkinin giinlik
hayatinda dinin islevselliginin daha etkin oldugunu s6yleyebiliriz.

Ancak, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001 anlamlilik
diizeyinde oldufundan deneklerin yagslara gore, giinliik hayatta karsilagilan bir
sorunun dini yénden sakincali olup-olmamasinin aragtirilmas: konusundaki tutumlari
arasinda ¢ok onemli bir iliski oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore; her ne kadar
karsilagilan sorunun dini yonden aragtirilmasi gerektigi seklinde bir egilim olsa da
yaglar kiigiilditkge bu anlayista bir digme oldugu anlasilmaktadir. Giinlik hayatta
kargilagilan bir sorunun dini yénden sakincali olup-olmamasinin aragtirilmas: “gok
gereklidir” diyenlerin; 61 ve yukari yaslardan %83, 46-60 yas arasindan %68.4, 36-

*lpersembe, a.g.t., s. 155.
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45 yas arasindan %62.9, 26-35 yag arasindan %50, 15-25 yas arasindan da %41
oraninda olmasi bu diisiincemizi dogrulamaktadir.

Diger taraftan, toplumsal degisme agisindan diger bir konu da, gilinliik hayatta
karsilagilan sorunlari ¢ozmede izlenen yollardir. Geleneksel toplumlar, cemaatgi
yapilanma igerisinde olurken, modern toplumlarda bireysellik 6ne g¢ikmaktadir.
Dolayis: ile, gelenegin etkin oldugu toplumlarda bireysel kararlar verme, bagimsiz
hareket etme anlayisi gliclesmektedir. Bireyler, giinliik hayatta her hangi bir sorunla
karsilagildiginda ¢oziimiinde bagimsiz hareket etme yerine, sorunu yakin akrabalara
ya da toplumda etkin otoriteye sahip seyh, hoca, agiret buyligi gibi kisiliklere
tagiyabilmektedirler. Oysa, dégi§ime agik modern toplumlarda bireyler, sorunlarini
basta kendileri ¢6zmeyi dener, ¢oziilmezse de konuyu bilen uzman kigilere sormay1
tercih ederler. Bu tutum farklilidi, bize, toplumda olusan geleneksellik-modernlik
arasindaki gegisin ip uclarm verebilir. Bu anlamda, Sanlwurfalilarin bdyle bir
durumda yaptiklar1 uygulamayi agagidaki tablo ile anlamaya galistik.

Tablo 57, Deneklerin Yas Dagilimina Gére Herhangi Bir Sorunu Cozmek Igin Kime

Bagvurduklar1 Dagilimi
Yas [(N/% Segenekler Topla
Dagilimi 1]2]3] 4 5] 6 7 8 m
15-25| N |29} 2 |37 4 4 | 22 6 104
arast | % [27,9| 1,9 [35,6] 3,8 | 3,8 21,2 | 58 100,0
26-35| N [ 38| 4 | 47 4 7 28 4 132
aras1 | % [28,8|3,0(35,6] 3,0 |53 | 21,2 3,0 100,0

3645 | N |29 5 (22 15 |17 ] 17 7 4 116
arast | % (25,0]4,3]19,0] 12,9 114,7| 14,7 | 6,0 | 3,4 |100,0
46—-60 | N | 24 | 2 | 13| 28 |13 4 6 9 99
arast | % (24,21 2,0 |13,1] 28,3 |13,1| 40 | 61 | 9,1 1100,0
6lve | N | 9 3] 23 2 1 2 8 48
yukaris1 | % |18,8 631|479 |42] 2,1 | 42 | 16,7 |100,0
Toplam | N |129| 13 |122] 74 |43 | 72 25 21 | 499
% 125,9]2,6 |24,4] 14,8 [ 8,6 | 144 | 5,0 | 42 |100,0

X?=166.196 SD=28 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yag dagilimimna gore, glinlitk hayatta kargilagilan her hangi bir sorunu ¢6zmek
i¢in kime bagvurduklar tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmugtur.

Secenekler:

1-  Yakin Akrabalara sorarim. 6. Kendim diigtintir karar veririm.
2- Cami Imamlarina sorarm. 7. Siyasilere sorarm.

3- Okumus bilgili kimselere sorarim. 8. Dergahin imamina sorarim

4- Halkin itibar etti3i Seyhlere, Hocalara sorarum.
5- Agiret bliyliklerine sorarum.
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Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin giinliik hayatta
karsilagilan bir sorunu ¢dzmek i¢in kime bagvurduklar: konusundaki tutumlar: Tablo
57°de goriilmektedir. Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve
P<0.001 anlamlilik diizeyinde oldugundan deneklerin yaslara gore, giinliik hayatta
karsilagilan bir sorunu ¢6zmek i¢in bagvurduklar1 kimseler arasinda ¢ok Snemli bir
iliski oldugu ortaya gikmaktadir. Sanliurfa’da genel olarak bireysel, bagimsiz hareket
etme noktasinda bir egilim olmasa da yaslar kiigiildiikge bu y6nde bir degisim oldugu
anlagilmaktadir. Bu konuda “kendim diisiiniir karar veririm” diyenlerin; 15-25 yas
arasindan %21.2, 26-35 yas arasindan %21.2, 36-45 yas arasindan %14.7, 46-60 yas
arasindan %4, 61 ve yukari yaglardan da %2.1 oraminda olmast bu goriigimiizii
desteklemektedir. Yine, sorunu ¢6zmek igin “halkin itibar ettigi seyhlere, hocalara
sorarim” diyenlerin; 61 ve yukan yaglardan %47.9, 46-60 yas arasindan %28.3, 36-
45 yag arasindan %12.9, 26-35 yas arasinda %3 ve 15-25 yag arasmdan %3.8 olmasi
da yukaridaki goriigiimiizii desteklemektedir. Sanlurfa’da ve bolgede geleneksel
yapiya dayali olarak, toplum fizerinde seyh, molla, hoca gibi dini otorite kabul edilen
kisiliklerin etkin oldugu bilinmektedir. Ancak, Sanhurfa’da yaglar diistikge bu
anlayista bir degismenin oldugu anlagiimaktadir.

Sonugta, Sanlurfa halkinimn glinlik hayatta karsilagtifi herhangi bir
sorununun ¢6zlimiinde geleneksel yollara bagvurmakla birlikte yaglara gore, bir

degisim ve doniislimiin yaganmakta oldugunu s6yleyebiliriz.

4- Kitle Iletisim Araglar: ile ilgili Tutumlar

Toplumsal degisme agisindan kitle iletisim araglarimin 6nemi biiyiiktiir.
Giiniimiizde artik en ticra alanlara kadar yayilma ve etkileme giicline erigmis olan bu
araglar, neredeyse diinyayr Kkitle toplumu haline doniistirme gliclini elinde
tutmaktadir.>>* Genel olarak, yazili iletisimde gazete, dergi vb., sozlii ve goriintiili
iletisimde televizyon, radyo, sinevizyon, fax, telefon gibi araglarin teknolojik ¢agla
kesfedilip yaygmnlik kazanmasi, diinyanin kutuplari arasindaki mesafeyi iyice
daraltmis, bir lilkede meydana gelen olaylar diger bir iilkede aninda bilinir olmustur.
Bu sekilde aym1 zamanda bir kiiltlir aktarimi da yapan bu araglar, toplumlar
geleneksel kiiltiir ve degerlerinden kopararak yeni bir anle{y1$ cercevesinde kendisine

32Marshall, Sosyoloji Sozliigii, s. 484-485
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gore “modern” bir insan tipi olugturma egilimindedir.’>® Dolays: ile, toplumun
sosyo-kiiltiirel yapisinda 6nemli gelisme ve degismelere neden oldugundan®* buna,
bir anlamda modern yagam tarzi ad: altinda kiiltiirel degistirme de diyebiliriz. Bu da,
geleneksel yapilar igin bir tehdit unsuru olabilir.

Diger taraftan, kitle iletigim araglarinin gérevleri olarak bilinen haber verme,
egitme, kamuoyu olusturma, siyasal slirece katilma ve denetleme, ulusal
biitiinlesmeyi saglamak gibi islevieri de toplumsal sorunlarin ¢&zlimii noktasinda
onemlidir. Bu araglar ile verilen mesajlarin ve bilgilerin toplumda yer bulmas: ile
birlikte bireyin hayatinda uygulama alani bulmasi, bir¢ok sorunu ¢dzebilir ve
yurttasin  diiglince, bilgi, beceri ve davramiglarinda istenen degisiklikler
olusturulabilir.**> Bu anlamda toplum egitiminde de kitle iletisim araglarinmn ne kadar
etkili ve Snemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.’>® Bu agidan, kitle iletisim araglari,
sanildig1 gibi yalnizca bir haberlesme, eglence, egitim ve kiiltiir fonksiyonunu icra
eden unsurlar degillerdir. “Mass Media”, ayn1 zamanda etkili bir kiiltiir degistirme ve
kontrol aracidir.>’

Bu g¢ercevede, bir toplumun kitle iletisim araglar1 ile iligki derecesi o
toplumun diinya ile biitiinlesme ve geleneksel yapisindan uzaklagma noktasinda ne
kadar degisebileceginin ip uglarini verebilir. Ancak, geleneksel toplumlarda
olusturdugu degismelerden dolay1, toplumun bir kismu tarafindan bu araglara karsi,
yaygnlik kazanmasin istememe egilimi de olabilir.

Bu bilgilere dayal olarak, huzli toplumsal degisim siireci i¢indeki Sanhurfa
halkimn kitle iletisim araglari ile iligkilerinin belirlenmesi, yasanan degisimin

anlagilmasi agisindan Snemli goziikmektedir.,

33Ersin Glirdogan, Kiiltiir ve Sanayilesme, iz Yay. [stanbul, 1991, s. 39.

*Ali Riza Aydm, Dini inkarin Psiko-Sosyal Nedenleri, OMU. Sos. Bil. Enst. Samsun, 1995,
(Basilmamis Doktora Tezi), s. 50.

%Cevat Geray, “Toplumsal ve Efitsel A¢idan Tiirkiye’de Radyo ve Televizyon Yaymlarmmn
Amag, {lke ve Oncelikleri Uzerine Bir Deneme” Ankara U. Egitim Fak. Dergisi, 1971, Cilt:1, s.
39.

% Aysel Aziz, Televizyonun Yetiskin Egitimindeki Yeri ve Onemi, Seving Matbaasi, Ankara, 1975,
5.29.

37 Ozyurt, M. Said Dogan, a.g.e., s. 158.
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Tablo 58, Deneklerin Yag Dagilimina Goére Gazete Okuma Dagilin

Yas |N/%|Her giin (Glinde diizenli| Haftada | Cok seyrek,| Gazete | Topla
Dagilim bir | olarak birkag | birkag elime |okumam| m
gazete | gazete takip | giin gecerse
okurum ederim okurum | okurum
15-25 | N 20 4 37 32 12 105
arast | % | 19,0 3.8 35,2 30,5 11,4 1000
26-35| N 28 9 40 35 20 132
arast | % | 21,2 6,8 30,3 26,5 15,2 1100,0
36-45 | N 24 2 31 37 22 116
arast | % | 20,7 1,7 26,7 31,9 19,0 |100,0
46—-60 | N 10 3 21 18 47 99
arast % | 10,1 3,0 21,2 18,2 47,5 1100,0
6lve | N 1 4 8 35 48
yukarist | % 2,1 8,3 16,7 72,9 |100,0
Toplam | N 83 18 133 130 136 | 500
% | 16,6 3,6 26,6 26,0 27,2 1100,0

X’=107.033 SD=16 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
olduundan, deneklerin yas dagilimma goére, gazete okuma tutumlari arasinda anlamli bir iligki
bulunmusgtur.

Aragtirma evrenimiz Janlurfa’da ankete katilan deneklerin gazete okuma
tutumlar1 Tablo 58°de goriilmektedir. Buna gore; deneklerin %16.6’s1 “her giin bir
gazete okurum” derken, %3.6’s1 “giinde diizenli olarak birkag gazete takip ederim”
demekte, 26.6’s1 “haftada birkag¢ giin okurum” derken, %26’s1 “cok seyrek, elime
gecerse okurum” demekte ve %27.2’si de “gazete okumam™ cevabim vermektedir.
Bu sonuglara gore, diizenli bir sekilde her giin gazete okuyanlar toplam olarak bizim
calismada %20.2 (%16.6 + %3.6)oraninda olurken, Ali Akdogan’in Rize Ornegi
galismasinda %40.2,>°® Erkan Persembe’nin Ordu’nun iki koytinde yaptig1 caligmada
%87, Celalettin Celik’in Konya oOmegi caligmasmda %30 >®oranmda
bulunmugtur. Gorildiigii gibi Sanlurfa’da giinliikk diizenli gazete okuma aligkanligs
Rize ve Konya’ya gore daha diistiktiir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik degerinde bulundugundan, deneklerin yaslari ile gazete okuma
aligkanhklar: arasinda gok 6nemli bir iligki oldugu anlasiimaktadir. Tablodan, genel

3% Akdogan, a.g.e., s. 118.
* persembe, a.g.t., s. 122.
3% Celik, a.g.e., s. 192.
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olarak yaglar diistiikkge gazete okuma aligkanligimn yiikseldigi anlagimaktadar.
Gazete “okumam” diyenler; 61 ve yukar yaglarin %72.9’u, 46-60 yas arasimn
%47.5’1, 36-45 yag arasimn %19’u, 26-35 yas arasinin %15.2°si, 15-25 yas arasimn
da %11.4°1 olmas1, Sanliurfa’da yaglar diistiikge diizenli veya diizensiz bir sekilde
gazete okuma aligkanlhiginda bir artis oldugu diisiincesini dogrulamaktadir.

Buradan, genglerin kitle iletisim araci olarak gazete ile iligkilerinin yaghlara

oranla daha ytiksek oldugunu s6yleyebiliriz.

Tablo 59, Deneklerin Yaslara Gore Televizyonda Haber ve Yorumlar Izleme

Dagilimi
Yag Dagilimi | N/% | Sik Bazen | Arasira| Hig | Toplam
15—-25aras1| N 33 31 31 10 105
% 31,4 29,5 29,5 9,5 100,0
26—35arast| N 66 43 18 5 132
% 50,0 32,6 13,6 3,8 100,0
36 45 aras1 | N 64 33 16 3 116
% 55,2 28,4 13,8 2,6 100,0
46— 60 aras1| N 48 24 22 5 99
% 48,5 24,2 22,2 5,1 100,0
61 ve yukarisij N 10 9 10 19 48
% 20,8 18,8 20,8 39,6 100,0
Toplam N 221 140 97 4 500
% 44,2 28,0 19,4 8,4 100,0

X?=92.629 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina gore, televizyonda haber ve yorumlari izleme tutumlar:
arasinda anlamli bir iliski bulunmusgtur.

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin televizyonda
haber ve yorumlar izleme durumlari Tablo 59°da gériilmektedir. Buna gore, haber
ve yorumlar: “sik” olarak izlerim diyenler %44.2, “bazen” izlerim diyenler %28, “ara
sira” izlerim diyenler %19.4, “hi¢” izlemem diyenler %8.4 oranindadir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde bulundugundan deneklerin yaslart ile haber ve yorumlar
izleme durumlar1 arasinda ¢ok ¢nemli bir iliski oldugu anlagilmaktadir. Haber ve
yorumlan “sik” izleyenler; 15-25 yas arasimnin %31.471, 26-35 yas arasmin %50’si,
36-45 yas arasmn %55.2°si, 46-60 yas arasinin %48.5, 61 ve yukar yaglarin ise
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%20.8’1 olmaktadir. Buna gore, televizyonda haber ve yorumlar: 26-45 yas arasimin

en fazla izleyenler oldugu anlagiimaktadar.

Tablo 60, Deneklerin Yaslara Gore Televizyonda Sanat ve Magazin Programlarini
Izleme Dagilimu

Yas Dagilimi|N/%| Sik Bazen | Araswra | Hig Toplam

15-25aras1 | N 13 22 44 26 105
% 12,4 21,0 41,9 24,8 100,0

26-35aras1 | N 11 29 68 24 132
% 8,3 22,0 51,5 18,2 100,0

36 -45 aras1 | N 3 15 55 42 115
% 2,6 13,0 47,8 36,5 100,0

46 - 60 aras1 | N 2 8 28 61 99
% 2,0 8,1 28,3 61,6 100,0

61 ve yukarisi| N 6 41 47
% 12,8 87,2 100,0

Toplam N 29 74 201 194 498
% 5,8 14,9 40,4 39,0 100,0

X?=113.396 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamllik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimma gore, televizyonda sanat ve magazin programlarii izleme
tutumlar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmustur.

Arastirma evrenimiz Sanlwrfa’da ankete katilan deneklerin televizyonda
sanat ve magazin programlarimi izleme durumlari Tablo 60’ta goriilmektedir. Buna
gbre; sanat ve magazin programlarini deneklerin %5.8°1 “sik” izlerken, %14.9’u
“bazen”, %40.4’{i “ara sira” izlemekte ve %39’u da “hi¢” izlememektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik degerinde ¢iktifindan, deneklerin yas dagilimi ile sanat ve magazin
programlarini izleme durumlari arasinda ¢ok énemli bir iliski oldugu anlagilmaktadir.
Buna gore; yaslar distiikge televizyonda sanat ve magazin programlarim izleme
egiliminde bir artis oldugu anlagilmaktadir. Bu programlar “sik” izleyenler; 15-25
yas arasmin %12.4°1, 26-35 yas arasimn %8.3°0, 36-45 yas arasinin %2.6’s1, 46-60
yas arasinin %2’si, 61 ve yukari yaglardan ise hi¢ bulunmamasi, yaglar diistiikce
sanat ve magazin programlarim izlemede artig oldugu distincesini dogrulamaktadir.
Ote yandan, bu programlar1 “hi¢” izlemeyenler; 61 ve yukar1 yaglarin %87.2’si, 46-
60 yas arasimn %61.6°s1, 36-45 yag arasinn %36.5°1, 26-35 yag arasinin %18.2’si ve
yine yukaridaki diisiinceyi

1525 yas arasmun %24.8 oramnda olmasi

desteklemektedir.
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Tablo 61, Deneklerin Yag Dagilimina Gore Televizyonda Dini ve Ahlaki Yayinlar

Izleme Dagilimi

Yas Dagilim Sik bazen | Araswra | Hig Toplam
N/%

15-25aras1| N 12 25 55 13 105
% 10,4 24,9 52,4 12,4 100,0

26-35aras1| N 18 56 49 9 132
% 13,6 42,4 37,1 6,8 100,0

36 45 arast | N 32 50 34 116
% 12,1 46,6 29,3 100,0

46 —60 aras1| N 31 36 27 5 99
% 24,5 36,4 27,3 5,1 100,0

61 ve yukarisii N 10 16 14 8 48
% 31,3 37,5 33,3 16,7 100,0

Toplam N 96 188 181 35 500
% 19,2 37,6 36,2 7,0 100,0

X*=55.081 SD=12 P= 0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina gére, televizyonda dini ve ahlaki programlari izleme tutum]ari
arasinda anlaml bir iliski bulunmustur.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin televizyonda dini
ve ahlaki programlar izleme durumlari Tablo 62°de gériilmektedir. buna goére; bu
programlar: “sik” izleyenler %19.2, “bazen” izleyenler %37.6, “ara sira” izleyenler
%36.2, “hi¢” izlemeyenler ise %7 oraminda goriilmektedir. Goriildiigii gibi,
Sanliurfa’da televizyondaki dini ve ahlaki yayinlari izleme oram oldukea yiiksektir.
Hasan Dam’m Yetigkinlerin Din egitimi ¢aligmasinda televizyondaki dini igerikli
programlart daima izleyenlerin oram %11.3,°! Ali Akdopan’mn calismasinda
%18.7°%* bulunurken, Niyazi Akyiiz’iin ¢alismasinda dini programlar en ¢ok izlenen
programlar arasindadir. 3%

Diger taraftan, 19853 yilinda ve daha sonra da 1987°%° yilinda TRT’nin

yaptirdif1 aragtirmada televizyonda olmasi istenen en g¢ok programlar arasinda dini

%! Dam, a.g.t., s. 153.

362 Akdogan, a.g.e., s. 122,

363 Akyliz, a.g.t., s. 89.

3TRT, Tiirkiye Radyo ve Televizyon Programlari Kamuoyu Arastirmasi, TRT Yaymn Planlama
Koordinasyon ve Degerlendirme Bagkanlgi, Ankara, 1985, s. 74.

3TRT, Tiirkiye Radyo ve Televizyon Programlar1 Kamuoyu Arastirmast (Aralik 1987), TRT
Yaym Planlama Koordinasyon ve Degerlendirme Bagkanlid1, Ankara, 1987, s.41.
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yaymnlar da bulunmaktadir. Bu sonuglar toplumumuzun bu konulardaki hassasiyetini
gostermektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde bulundugundan, deneklerin yaslara gére dini yayinlari izleme
tutumlar1 arasinda ¢ok Snemli bir iligki bulunmustur. Buna gére; yaslar ilerledikce
dini yaymlar: izleme oranlarinda da bir artis oldugu anlagilmaktadir. Televizyonda
dini ve ahlaki yayinlan “sik™ izleyenler; 61 ve yukari yaslarin %31.3°4, 46-60 yas
arasinin %24.5°i, 36-45 yag arasin %12.1°1, 26-35 yas arasinin %13.6’s1 ve 15-25
yas arasinin %10.4 oraninda olmasi, bu goriigii dogrulamaktadir. Yine, Hasan

a>% ve Mehmet Mete’nin, televizyon yaymlarimn Tiirk toplumu

Dam’m ¢alisgmasind
tizerindeki etkisi lizerine yaptig1 calismada®®’ da aym sekilde, yaslar diistikge dini
yaynlar tercihte bir diisiis oldugu sonucu bulunmugtur. Ayrica, Mehmet Bayyigit’in,
Universite 6grencileri {izerine yaptig1 ¢alismada dini yayinlari izlemenin alt siralarda
tercih edilmesi®® yine, genclerin yaghilara oranla daha diisiik seviyede tercih
ettiklerini desteklemektedir.

Son tahlilde, modernlesmenin ve toplumsal degismenin ¢nemli etkenlerinden
biri olan kitle iletisim araglarinin, Sanliurfa halkim da etkiledigini ve belli diizeyde
de olsa halkin yasam tarzimi belirledigini soyleyebiliriz. Gozlemlerimiz de bunu

desteklemektedir.

5- Ahlaki Yapidaki Degismeler

Genel anlamda ahlak, mutlak olarak iyi oldugu diigiiniilen ya da belli bir
yasam anlayisindan kaynaklanan davrams kurallart biitiini, veya bir kimsenin iyi
niteliklerini ya da kisiligini ifade eden tutum ve davramsglar biitiinii, huy, bagka bir
bakis acistyla da; insanlarin kendisine gore yasadiklari, kendilerine rehber aldiklar:
ilkeler biitiinii ya da kurallar toplamina verilen isim olarak tanimlanmaktadir.>%

Bu tamimlardan da hareketle, iyi olan, yapilmasi uygun olan davramslari
belirleyen ahlak kurallari, zamandan zamana ve toplumdan topluma

degisebilmektedir. Bir yerde hos kargilanan herhangi bir hareket, bagka bir toplumda

3%Hasan Dam, a.g.t., s. 154.
3"Mehmet Mete, Televizyon Yaymlarmn Tiirk Toplumu Uzerindeki Etkisi, Atatiirk Kiiltiir
Merkezi Bagkanhg1 yay. Ankara, 1999, s. 58.
368 Bayyigit, a.g.t., s. 129.
Cevizci, a.g.e., s. 16.
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nefret edilen bir sey olabilir. Ornegin, Hindistan’da Brahmanlar igin inege hizmet
etmek, saygi gostermek iyi bir huy ve bir inegi 6ldiirmek ya da onun etini yemek en
biiytik suglardan olurken, bagka toplumlarda bdyle bir anlayig yoktur. Ya da,
kendilerini serefsiz saydiklari bir durumda harakiri adin1 verdikleri intihar eylemini
iyi bir davranis kabul eden Japonlara karsilik, Miisliimanlar intihar: biiyiik giinah
olarak degerlendirirler. Bu gibi Ornekler, ahlaki fikirlerin toplumdan topluma,
¢evreden gevreye veya zamanla degigebildiklerini, bugtin bile her yerde az ¢ok bir
farklilasma oldugunu séyleyebiliriz. Ancak, az ¢ok farklilik olsa da her toplumda
gegerli olan evrensel ahlak ilkelerinin oldugu da bir gercektir. 37

Diger taraftan, toplumlarin yapilarina gére, ahlak kurallar kat1, baskici, ya da
kisitlayic1 olabilmektedir. Geleneksel toplumlarda, cemaatgi yapt geregi orf ve
adetler, toplum tizerinde toplumsal baski yoniinden kati bir baski unsuru olup,
toplumsal degismenin ©tntinde bir engel olabilmektedir. Bu anlamda, geleneksel
yapiun korundugu toplumlarda bireysel davramglar smurli oldugu icin, toplum
tarafindan ahlaki sapmalara sert yaptirimlar uygulandigindan ahlaki yozlagmaya daha
az rastlanir. Ancak, toplumsal degigsmenin etkisi ile gelenegin, 6rf ve adetlerin
toplumda islevselliginin azalmas:i ile birlikte, toplumda bir takim ahlaki
yozlagmalarda artig olabilir.

Bu ¢ergevede, Sanlwurfa halkinin ahlak yoniinden toplumun ne gibi degisim
gegirmekte oldugu konusundaki diistinceleri, toplumsal degisme siireci iginde olan
Sanliurfa’da ahlaki sapmalarin anlagilmasi agisindan énemli gézilkmektedir. Bu konu
ile ilgili anket sorusunda deneklerden birden fazla gik isaretleyebilecekleri

belirtildiginden, verilen cevaplar kendi aralarinda gruplandirilmisgtur.

*"Hiiseyin Peker, Din ve ahlak Egitimi, Psikolojik ve Metodik Esasalar, Aksiseda Matbaasi,
Samsun,1998, s. 183-184.
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Tablo 62, Deneklerin Yaglara Gore Eskiye Oranla Son Zamanlarda Hangi Ahlaki
Bozulmalarda Artig Oldugu Diigiincesi Dagilimi
Yas Dagilimi Segenekler Toplam

NA—TT72 T3 4] 5
15—-25arasi| N 11 15 7 7 65 105
% |10,5| 14,3 | 6,7 6,7 | 61,9 | 100,0
26 —-35aras1| N 12 9 10 7 94 132
% | 9,1 6,8 7,6 53 | 71,2 | 100,0
36-45aras1| N 7 6 7 11 85 116
% | 6,0 | 5,2 6,0 9,5 | 73,3 | 100,0
46 —60 aras1| N 6 5 13 11 64 99
% | 6,1 5,1 13,1 | 11,1 | 64,6 | 100,0
61 ve N 4 1 2 4 37 48
yukarist % | 8,3 2,1 4,2 83 | 77,1 | 100,0

Toplam N | 40 | 36 39 40 | 345 500
% | 80| 72 | 7,8 | 80 | 69,0 | 100,0

X?=22.340 SD=16 P= 0,133 P>0.05 Onemsiz
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.133 ve P>0.05 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yag dagilimina gore, eskiye gore son zamanlarda hangi ahlaki bozulmalarda
artig oldugu konusundaki diigiinceleri arasinda anlaml bir iligki yoktur.

Secenekler:

1- Zina etmek.

2- Faiz alip-verme, icki igme ve kumar oynamada.

3- Hirsizlik, faiz, icki igme, kumar oynama, zina etme.

4- Yalan, hursizlik yapma, faiz, icki igme, kumar oynama, zina etme.

5- Sigara icme, yalan sdyleme,hirsizlik yapma, faiz alip-verme, igki igme, kumar oynama,
zina etme, adam 6ldiirme.

Aragtirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin eskiye oranla
hangi ahlaki bozulmalarda artiy oldufuna iliskin gortsleri Tablo 62’de
goriilmektedir, Deneklerden bu soruda birden fazla ik isaretleyebilecekleri
sdylendiginden, verilen cevaplar kendi aralarinda gruplandirilarak, tablodaki
segenekler elde edilmigtir. Buna gére denekler su¢ oranlarinda artig olarak; %8
oraninda sadece “zina etmek”, %7.2 oraminda “faiz alip-verme, icki igme, kumar
oynama”, %7.8 oramnda “hirsizlik, faiz, icki igme, kumar oynama, zina etme”, %8
oraninda “yalan s6yleme, hirsizlik yapma, faiz alip-verme, igki igme, kumar oynama,
zina etme” ve %69 oraninda biitiin suglar diye “sigara igme, yalan s6yleme, hirsizlik
yapma, faiz alip-verme, igki icme, kumar oynama, zina etme ve adam 6ldiirme” gibi

davraniglar belirtilmistir.
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Bu sonuglara gore; her ne kadar yapilan Ki Kare analiz testi sonucu “P”
degeri “0.05”ten biiyiik oldugundan, deneklerin yas dagilimu ile eskiye gore ahlaki
yonden toplumda olusan degismeleri degerlendirmeleri arasinda anlamh bir iligki
bulunamamugtir. Ancak, genel olarak denekler tarafindan soruda belirtilen biitiin
davramiglarda %69 oraninda bir artig oldugu diistintildiigtinden, Sanliurfa’da yasanan
hizli toplumsal degismelerden ahlaki yapmnin da etkilendigini sdyleyebiliriz.
Miilakatlarimiz esnasinda birebir gériistiigtimiiz 6zellikle orta yasin lizeri bireyler;
eskiye gore Sanhurfa’da ahlaki agidan bir ¢dziilmenin oldugunu, bunun da son
zamanlarda Sanliurfa’da yaganan gelismelerin dogurdugu degisim ve doniistimden
kaynaklandigini belirtmislerdir.

6- Politikacilar1 Degerlendirme

Dinin inananlaria bir yasam tarzi ve bir diinya goriisii vermesi baglaminda,
Oteden beri stirekli din ve siyaset iligkileri tartigmalarin odaginda olmustur.
Geleneksel toplumlarda devletin olusumunda ve giindelik hayatin belirlenmesinde
din, blyik olgtide islevsel olurken, batida devlet yapisinda “laiklik” anlayiginin
ortaya ¢ikmasi ile birlikte, devlet yonetiminden uzaklasarak bireysel alanlara

31 Ancak, geleneksel yapinin korundugu veya korunmaya

¢ekilmeye baglamistir.
calistldigy toplumlarda dinin sosyal hayatta ve devlet siyasetinde etken oldugu
goriilmektedir.>”

Bu gergevede, Sanlwurfa halkiin siyasetgileri degerlendirirken dindar olup-
olmamalarini ne Ol¢lide Onemsediklerini anlamaya g¢alistik. Bunun bize, dinin

siyasette belirleyiciligi konusunda ip ucu verecegini diistinmekteyiz.

*'M. Emin Koktas, Din ve Siyaset, Vadi Yay. Ankara, 1997, s. 43.
*?Guinter Kehrer, Din Sosyolojisi, Gev: Semahat Yiiksel, Kubbealt: Nesriyat, Istanbul, 1992, s. 93-94.



156

Tablo 63, Deneklerin Yaglara Gore Politikacilar1 Degerlendirirken Dindarliklarina

Bakip-Bakmama Dagilimi
Yas Dagilimi |[N/%| Evet fhayir| bazen | dindar olmalari o | Toplam
kadar 6nemli
degil,caligkan olm.
Onemli

15-25aras1 | N | 26 | 17 | 36 26 105
% |24,8116,2| 34,3 24.8 100,0

26-35aras1 | N | 39 | 24 | 37 32 132
% 129,5/18,2| 28,0 24,2 100,0

36 -45arast | N | 57 | 15 | 28 14 114
% |50,0/13,2| 24,6 12,3 100,0

46-60aras1 | N | 65 | 9 | 20 5 99
% [65,7] 9,1 20,2 5,1 100,0

61 veyukarisi| N | 37 | 1 9 1 48
% |77,1]12,1] 18,8 2,1 100,0

Toplam N |224]| 66 | 130 78 498
% [45,0]13,3] 26,1 15,7 100,0

X?=177.152 SD=12 P= 0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamhilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagiimma gore, politikacilar1 degerlendirirken dindarliklarmna bakip-
bakmama tutumlar arasinda anlaml bir iligki vardir,

Aragtirma evrenimiz Sanhurfa’da ankete katilan deneklerin siyasetcileri
dindarlik yoniinden degerlendirip-degerlendirmeme dagilumlar1 Tablo 63’te
goriilmektedir. Buna gore; politikacilar1 dindarlik yoniinden degerlendirmeye
deneklerin %45°1 “evet”, %13.3’1i “hayir”, %26.1°i “bazen” ve %15.7°si de “dindar
olmalar1 o kadar 6nemli degil ¢aligkan olmalar1 6nemli” demektedirler.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik degerinde ¢iktifindan deneklerin yas dagilimu ile politikacilar: dindarlik
yoniinden degerlendirme arasinda gok 6nemli bir iligki oldugu anlagilmaktadir. Buna
gore; yaslar ilerledikge politikacilar1 dindarlik yoniinden degerlendirmede bir artis
oldugu, yaglar diistik¢ce de azalma oldufu goriilmektedir. Ali Akdogan’in Rize

B Calismamizda; “Evet”

ornegi c¢alismasinda da aym sonu¢ bulunmustur.
politikacilar1 dindarliklarina gére degerlendiririm diyenler; 61 ve yukart yaslarin
%77.1°1, 46-60 yas arasinin %65.7’si, 36-45 yas arasmun %350’si, 26-35 yag arasimn
%29.51 ve 15-25 yag arasmin %24.8’i olmasi, “yaglar diistiikge politikacilart

dindarhk yontinden degerlendirmede de bir diisme oldugu” diisiincemizi

P Akdogan, a.g.e., s. 232.
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desteklemektedir. Ote yandan, “dindar olmalar1 onemli degil, galiskan olmalari
Onemli” diyenler; 61 ve yukar yagslarin %2.1°1 olurken 15-25 yas arasmnin %24.8’i
olmas1 da bu diistinceyi dogrulamakta ve politikacilar1 degerlendirmede yaslilara
gore genglerin dnceliginin degismekte oldugunu gostermektedir.

Son tahlilde, Sanliurfa’da siyasetgileri degerlendirirken dindarlik dlgegi ne
kadar 6nemli veya dikkate alindigi konusunda, hala biiyiik oranda din belirleyici
olurken, genglerin daha az oranda “evet” sikkini isaretlemelerinden bir degigimin

yasanmakta oldugunu séyleyebiliriz.

7- Giyim-Kusam Ile Ilgili Tutumlar

Geleneksel toplum yapisinda meydana gelen toplumsal degismelerin bir
gostergesi de giyim-kusam bigimindeki farklilagmalardir. Genellikle geleneksel
yapida, orf ve adetleri, gelenegi yansitan tek diize yerel giysiler tercihte 6ne gikarken,
degisimin boyutuna gore giyim-kusamda da farklilagma olabilmektedir.

Sanlwrfa ve i¢inde bulundugu bolge, kendine 6zel giyim-kusami ile dikkat
cekmektedir. Bu anlamda Sanlurfa’da iklimin de etkisi ile giyim-kusamda diger
bolgelerimize gore farkli folklorik 6zellikler goriilmektedir. Erkekler, salvar, yerel
paltolar, entari (hicaz fistani), sarik, agel veya pusi denilen bagortiisti giyim olarak
tercih ederken kadinlar, yine yerel entariler, bagértiiler, ciibbe denilen mantolar ve
daha ¢ok hicaz Kkiiltlirine dayanan renga-renk kumaglardan farkli bigimlerde
hazirlanmis olan elbiseler (bu elbiseleri daha ¢ok Arapga konusan vatandaglar giyer)
giyerler. Kent merkezinden kirsal kesimlere dogru gidildikge bu giyim-kusam
bigiminin yogunlagtifim goérmek miimkiindiir. Hatta 6zellikle kirsal kesimde bu
giysileri giyme noktasinda bir toplumsal baskimin da oldugu, farkli giyim tercihine
iyi gozle bakilmadigi da gozlenmigtir. Son zamanlardaki hizli toplumsal
degismelerin etkisi ile bu toplumsal baski, kent merkezinde biraz kirilmaya
baglamistir.

Bu gergevede, Sanliurfa halkinin giyim-kusam bigimindeki degismeleri tespit
etmeye calistik:



Tablo 64, Deneklerin Yas Dagilimina Gore Takim-Elbise Giyme Dagilimu

Yas Takim-Elbise Giyme Toplam
Dagilim1 | N/%
Her zaman | Sik | Bazen Hig
15-25 | N 1 3 21 35 60
arast | % 1,7 5,0 35,0 58,3 100,0
26-35 | N 6 16 31 30 83
arasl % 7,2 19,3 37,3 36,1 100,0
3645 |'N 4 11 26 25 66
arast | % 6,1 16,7 | 394 37,9 100,0
46-60 | N 4 6 25 25 60
arast | % 6,7 10,0 | 41,7 41,7 100,0
6lve | N 1 7 12 20
yukarist | % 5,0 35,0 60,0 100,0
Toplam | N 15 37 110 127 289
% 52 12,8 | 38,1 43,9 100,0

X?=17.362 SD=12 P=0,136 P>0.05 Onemsiz
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Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.136 ve P>0.05 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina gore, takim-elbise giyme tutumlar: arasinda anlaml: bir iligki

yoktur.
Arastirma evrenimiz Sanhurfa’da ankete katilan erkek deneklerin takim-

elbise giyme durumlar1 Tablo 64’te goriilmektedir. Buna gore; deneklerin %5.2’s1
“her zaman”, %12.8’1 “sik”, %38.1°1 “bazen” takim-elbise giyerken, %43.9’u da
“hi¢g” giymemektedir. Yapilan Ki Kare analiz testinde “P” degeri “0.05”ten biiyiik

X*=155.651 SD=12 P=0,000

P<0.001 Onemli

oldugundan yaslarla takim-elbise giyme arasinda anlamli bir iligki de
bulunamamugtir.
Tablo 65, Deneklerin Yaglara Gére Yerel Giysi ( Hicaz Fistani) Giyme Dagilimi
Yas Yerel Giysi (Fistan) Giyme Toplam
Dagilimi
N/%| Her zaman | Sik | Bazen Hig
15-25 | N 9 51 60
arast | % 15,0 85,0 100,0
26-35 | N 1 20 62 83
arasi % 1,2 24,1 74,7 100,0
3645 | N 1 5 29 31 66
arast | % 1,5 7,6 43,9 47,0 100,0
46-60 | N 1 11 37 11 60
arast | % 1,7 18,3 61,7 18,3 100,0
6lve | N 3 12 4 1 20
yukarisi | % 15,0 60,0 | 20,0 5,0 100,0
Toplam | N 5 29 99 156 289
% 1,7 10,0 | 34,3 54,0 100,0
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Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimma gore, yerel giysi olarak hicaz fistan1 giyme tutumlan arasmda
anlamli bir iligki vardir,

Aragtirma evrenimiz Sanlwrfa’da ankete katilan erkek deneklerin yerel giysi
olarak hicaz fistam giyme durumlart Tablo 65’te goriilmektedir. Buna gore
deneklerden bu giysiyi “her zaman” giyen %1.7, “sik” giyen %10, “bazen” giyen
%34.3 olurken, “hi¢” giymeyen %54 oraninda olmaktadir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktigindan deneklerin yag dagilimi ile entari “hicaz fistani”
giymeleri arasinda ¢ok Snemli bir iligki vardir. Buna gore; yaglar diigtiik¢e entari
“hicaz fistan1” giyme oraninda bir diigme olurken yaslar ilerledik¢e de artmaktadir.
Bu giysiyi “sik” giyenler; 61 ve yukar1 yaslarin %601, 46-60 yas arasmin %18.3’i,
36-45 yag arasinin %7.6°s1 olurken 26-35 yag arasinin sadece %1.2’si olmakta ve 15-
25 yas arasindan da kimse bulunmamaktadir. Diger taraftan, bu giysiyi “hi¢”
giymeyenler; 15-25 yas arasinin %85°1, 26-35 yas arasmun %74.7’si, 36-45 yas
arasinin %47’si olurken, 46-60 yas arasmin %18.3’1, 61 ve yukar yaslarin ise %5’
olmaktadur.

Tablo 66, Deneklerin Yaglara Gore Mini Etek Giyme Dagilim

Yas Dagilim1 N/% Mini Etek Giyme Toplam
Sik Bazen Hig

15—~25arast | N 1 5 39 45
% 2,2 11,1 86,7 100,0

26—35arast | N 4 45 49
% 8,2 91,8 100,0

36 45aras1 | N 2 47 49
% 4,1 95,9 100,0

46 — 60 aras1 | N 39 39
% 100,0 100,0

61 ve yukarisi| N 28 28
% 100,0 100,0

Toplam N 1 11 198 210
% ,5 52 94,3 100,0

X?=11.619 SD=8 P=0,169 P>0.05 Onemsiz

Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.169 ve P>0.05 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, bayan deneklerin yag dagilimina gére, mini etek giyme tutumlar1 arasinda anlamli bir
iliski yoktur.

Ankete katilan bayan deneklerin mini etek giyme durumlan Tablo 66°da

gortilmektedir. Buna gore deneklerin %0.5°1 “sik”, %5.2’si “bazen” giyerken,
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%94.3’1 de “hi¢” giymemektedir. Goriildigii gibi, Sanliurfa’da bayanlarin giyim
tercihinde mini etek fazla bir yer tutmamaktadir. Bunda, gdzlem ve miilakatlarimiza
dayanarak gelenekten ve dini anlayistan gelen kabullerin ve toplumsal baskinin
etkisinin biiylik oldugunu diislinmekteyiz. Diger taraftan, yapilan Ki Kare anlamlilik
testi sonucu “P” degeri “0.057ten biiyiik oldugundan, deneklerin yas dagilimi ile mini
etek giyme tutumlarn arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Tablo 67, Deneklerin Yaglara Gore Yoresel Bayan Giysisi Giyme Dagilimi

Yas Yoresel Bayan Giysisi Giyme Toplam
Dagilimi [N/%
Her Zaman | Sik | Bazen Hig
15-25 | N 1 1 5 38 45
arast % 2,2 2,2 11,1 84,4 100,0
26-35 | N 2 3 8 36 49
arasl % 4,1 6,1 16,3 73,5 100,0
36 45 arasi N 6 2 7 34 49
% 12,2 4,1 14,3 69,4 100,0
46-60 | N 16 7 8 8 39
arast % 41,0 17,9 | 20,5 20,5 100,0
61 ve N 25 2 1 28
yukarist | % 89,3 7,1 3,6 100,0
Toplam | N 50 15 28 117 210
% 23,8 7,1 13,3 55,7 100,0

X%=122.648 SD=12 P= 0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamhlik diizeyinde
oldugundan, bayan deneklerin yas dagilimmna gore, ySresel bayan giysisi giyme tutumlar1 arasinda
anlamli bir iligki vardar.

Aragtirma evrenimiz Janliurfa’da bayan deneklerin yoresel bayan giysisi
giyme durumlart Tablo 67°de gériilmektedir. Buna gore; deneklerin %23.8’i “her
zaman”, %7.1’'1 “sik”, %13.3’i “bazen” giyerken, %55.7 oraminda da “hi¢”
giymemektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlibk diizeyinde ¢iktigindan, deneklerin yag dagilim ile yoresel bayan giysisi
giyme durumlari arasinda gok Snemli bir iligki oldugu anlasilmaktadir, Buna gore;
yaslar diistiikge yoresel bayan giysileri tercih etmede de bir diisme olurken ileri
yaslara dogru bir artis olmaktadir. “Her zaman” yéresel bayan giysisi giyen denekler;
61 ve yukan yaglarin %89.3’1i, 46-60 yas arasiun %41’i, 36-45 yas arasinin
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%12.2°si olurken, 26-35 yag arasmin %4.1°1 ve 15-25 yag arasinin da %2.1°1
olmaktadir. Yine, yoresel giysiler “hi¢” giymeyenler; 15-25 yag arasmmn %84.4°1,
26-35 yas arasinin %73.5°1, 36-45 yag arasin %69.4’°1 olurken, 46-60 yas arasinin
%20.5%1, 61 ve yukar1 yaslarin ise %3.6’s1 olmaktadar.

Bu sonuglar; yaglar diistiikce yoresel bayan giysisi giymede bir diigme
olurken, yaglar ilerledik¢e de artis oldugu dustincemizi dogrulamaktadir. Sonug
olarak, Sanlwrfa’da yasanan hizli toplumsal degismeden giindelik hayatin
goriiniimlerinden bireylerin giyim-kusam bi¢imlerinin de etkilendigini ve geleneksel

cizgiden bir farklilagmanin yasandigim soyleyebiliriz.

8- Paray1 Degerlendirme

Tablo 68, Deneklerin Yag Dagilimina Gore Para Degerlendirme Dagilim1

Yas |N/% bank|altin| d6viz | tarla [ticarelemlak| hayir | faizsiz | Topla
Dagilimt aya | alir1 |aliim | veya | tte [alirimlislerin| finans m
vatir] m hayvan| kulla de |kurumlarin
nm alirim [nirim kullan da
wim |degerlendi
ririm
15-25| N | 13| 13 | 18 6 20 | 18 | 11 6 105
arast | % |12,4{124| 17,1 | 5,7 [19,0]/17,1| 10,5 5,7 100,0
26-35| N |10 | 30 | 32 5 22 | 19 8 5 131
arast | % | 7,6 1229|244 | 3,8 |16,8]/14,5| 6,1 3,8 100,0
3645 | N | 2 {31 ] 20 10 | 28] 9 6 6 112
arast | % [1,81(27,7/ 179 | 8,9 [250] 8,0 | 54 5.4 100,0
46-60 | N | 2 | 33 9 8 15| 14 9 4 94
arast | % [2,11351] 9,6 | 8,5 [16,0/14,9]| 9,6 4,3 100,0
6lve | N 171 5 12 4 5 3 1 47
yukarisi | % 36,2| 10,6 | 25,5 | 8,5 |10,6| 6,4 2,1 100,0
Toplam | N | 27 |124| 84 41 | 89 | 65 | 37 22 489
% |5,51254| 172 | 84 |182]13,3| 7,6 4.5 100,0

X?=173.559 SD=28 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik ditzeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina gore, para degerlendirme tutumlar: arasinda anlamli bir iliski
vardir,

Aragtirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin tasarruf amagli
parayr degerlendirme tutumlar1 Tablo 68’de goriilmektedir. Buna gore; deneklerin
%35.5 ‘1 “bankaya yatiririm”, %25.4°( “altin alirtm”, %17.2’si “d6viz alirim”, %8.4°1

“tarla veya hayvan alirim”, %18.2’si “ticarette kullanirtm”, %13.3’# “emlak alirim”,

Y.8. YOXSEXOSRETIM KURULY
BOKUMANTASYON MEBKEZI
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%7.6’s1 “haywr iglerinde kullanirim”, %4.5’1 de “faizsiz finans kurumlarinda
kullanirim” demektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare anlamlilik testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktifindan deneklerin yag dagilimi ile para degerlendirme
tutumlar1 arasinda cok &nemli bir iliski oldugu anlasilmaktadir. Ozellikle tasarruf
amagli banka tercih edilmesinde yaglar arasinda farkliliklar ortaya c¢ikmaktadir.
Deneklerden paray: “bankaya yatiririm” diyenler; 15-25 yag arasmin %12.4°{, 26-35
yag arasin %7.6°st olurken, 36-45 yas arasinun %1.8°1, 46-60 yas arasimin %2.1°1
olmakta, 61 ve yukar1 yaslardan ise “hi¢” bulunmamaktadir. Ayrica, “altin alirim”
diyenler; 61 ve yukari yaglarin %36.2’si, 46-60 yas arasiun %35.1°1, 36-45 yas
arasiin %27.7’si olurken, 26-35 yas arasin %22.9’u ve 15-25 yag arasimn da
%12.411 olmaktadir.

Geleneksel yapiin korundugu toplumlarda tasarruf araci olarak daha c¢ok
altin, tarla ve emlak gibi geleneksel yatirim alanlari yaygilik kazanirken,
modernizmin getirdigi degerlerden biri olan bankaya karsi ¢ekimser bir tavir oldugu
bilinmektedir.*™* Yukaridaki oranlardan Sanlurfa’da da bu anlamda bir tutum oldugu
goriiliirken, az da olsa geng yaslarda paray: bankada degerlendirme egiliminin de
bagladigi anlagilmaktadir. Yapmis oldugumuz gozlem ve miilakatlar da bu

diistincemizi desteklemektedir.

9- Faiz ile Ilgili Tutumlar

Dinler, insanlarin manevi hayatlan ile ilgilendigi gibi, degisik oranlarda
maddi hayatlart ile ilgili bakig agilar1 da vermektedir. Bu anlamda, din-ekonomi
iligkisi her zaman tartigma konusu olmugstur. Hatta Max Weber, kimi zaman dinin
ekonomiyi, kimi zaman da ekonominin dini yonlendirebileceginden bahsetmistir.>”
Islam da kendi sistematigi igerisinde faiz ile alig-veris yapmay: yasaklamugtir.’’®
Ancak, modernizm ekseninde yasanan toplumsal degismeler baglaminda, ticaret
hayatina banka sektoriiniin girmesi ve kapitalist anlayiglarin toplumda yer bulmasi,
bireylerin faiz ile ilgili tutumlarinda Snemli farklilagmalara neden olmustur. Bu

gercevede Ozellikle, geleneksel dini anlayisin etkin oldugu Miistiiman toplumlarda

37 Persembe, a.g.t., s. 107.
" Aron, a.g.e., 5. 375.
376 Kur’an-1 Kerim, Bakara, 2/275, Al-i imran, 3/130
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bireylerin, faiz konusunda zaman zaman bir ikilem yagadiklar1 goriilmekte, bir
taraftan degisen ticaret hayatiun bir sekilde banka ve faiz ile iliskili olmasi, diger
taraftan dini anlayigmm bu konudaki yasaklayici tutumu, bireyleri bir tercihe
stirliklemektedir. Ya da bu ikisi arasinda bir yol bulma arayislar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Bu baglamda, geleneksel dini hayatin canli oldugu Sanliurfa’da halkin faiz ile
ilgili tutumlarimin belirlenmesi, yasanan toplumsal degismenin anlagilmas: agisindan
Snemli goriilmektedir.

Tablo 69, Deneklerin Yas Dagilumina Gére Faiz Ile flgili Tutum Dagilinm

Yag Dagilim |N/% faiz faiz haramdir | faizin haram | Topla
haramdir, amabu |olup olmamas] m
hicbir sekilde| zamanda benim igin
alinip . | faizsiz ticaret Onemli
verilemez | yapilamaz degildir
15-25aras1 | N 71 23 8 102
% 69,6 22,5 7,8 100,0
26-35aras1 | N 88 37 6 131
% 67,2 28,2 4,6 100,0
36 —45arast | N 90 23 2 115
% 78,3 20,0 1,7 100,0
46 -60 aras1 | N 78 16 1 95
% 82,1 16,8 1,1 100,0
61 ve yukarisi| N 36 11 47
% 76,6 23,4 100,0
Toplam N 363 110 17 490
% 74,1 22,4 3,5 100,0

X’=16.185 SD=8 P=0,040 P<0.05 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.040 ve P<0.05 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina gore faiz ile ilgili tutumlar1 arasinda anlamli bir iligki vardir.

Arastirma evrenimiz Sanlurfa’da ankete katilan deneklerin faiz alip-verme
konusundaki tutumlar1 Tablo 69°da goriilmektedir. Buna gore; deneklerin %74.1°1
“faiz haramdir, hicbir sekilde alinip verilemez”, %22.4°1i “faiz haramdir ama bu
zamanda faizsiz ticaret yapilamaz” derken, %3.5 oraminda da “faizin haram olup
olmamas: benim igin Snemli degil” demektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.040 ve P<0.03
anlamlilik diizeyinde ¢iktifindan deneklerin yas dagilmi ile faiz alip-verme
konusundaki tutumlar1 arasinda onemli bir iligki vardir. Genel olarak, Sanlurfa’da
faiz konusunda isteksiz bir tutum olsa da, yaslar diistiikkge bir farklilasma oldugu
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anlagimaktadir. “Faiz haramdir, hi¢bir sekilde alinip-verilemez” diyenler; 61 ve
yukar1 yaglarn %76.6’s1, 46-60 yas arasinin %82.2°si, 36-45 yag arasinin %78.3°1
olurken, 26-35 yas arasinin %67.2’si ve 15-25 yas arasinin da %69.6’s1 olmaktadir.
“Faizin haram olup-olmamasi benim i¢in 6nemli degil” diyenler; 15-25 yag arasimn
%7.8’1, 26-35 yag arasimin %4.6’s1 olurken, 36-45 yas arasmnin %1.7’si ve 46-60 yas
arasinin %1.1°i olmasi, 61 ve yukari yaslarda da hi¢ kimsenin olmamasi, az da olsa
yaglar arasindaki farklilagmay1 gostermektedir. |

Ancak, blitiin bunlarin yaninda, Sanlwurfa halkinin faiz konusunda biiyiik
oranda olumsuz ve isteksiz bir tutum igerisinde oldugu anlagilmaktadir. Genel toplam
olarak %74.1 oraminda hicbir gekilde tavize yanagmayanlarin olmasi ve %22.4
oraninda da faizin haram oldugu kabul edilmekle birlikte ticarette de bir sekilde
mecbur kalindiginin s6ylenmesi bu diistincemizi desteklemektedir. Ote yandan,
Fikret Efe Bayburt Ili ¢alismasinda “faiz almay: kesinlikle kabul etmem” diyenlerin

oranint %89.4 oraninda bulmus’cur.3 Z

10- Giiney Dogu Anadolu Projesi (GAP) ile Ilgili Diigiinceler

Kurulus amaci, Glineydogu Anadolu Projesi kapsamina giren yorelerin
stiratle kalkindirilmasi, yatirimlarin gergeklestirilmesi i¢in; plan, altyap:, ruhsat,
konut, sanayi, maden, tarim, enerji, ulagtirma ve diger hizmetleri yapmak veya
yaptirmak, yore halkinin egitim diizeyini yiikseltmek i¢in gerekli tedbirleri almak
veya aldirmak, kurum ve kuruluslar arasindaki koordinasyonu saglamak olan
Giineydogu Anadolu Projesi Bslge Kalkinma Idaresi Teskilati, 6 Kasim 1986 tarih
ve 20334 sayili Resmi Gazetede yaymnlanan 388 sayili kanun hiikkmiinde kararname
ile kurulmugtur. GAP Yiiksek Kurulu, teskilatin en yiiksek karar orgam olup her
tirlii plan, proje ve programlar1 inceleyerek karara baglar. GAP Yiksek Kurulu,
Bagbakan veya gorevlendirecegi bir Devlet Bakani'min baskanlifinda, GAP'tan
Sorumlu Devlet Bakam, DPT Miistesarligi'min bagh oldugu Devlet Bakam ile
Baymndirlik ve Iskan Bakanindan olusur. GAP Idaresi; Bagkanlik Ankara'da ve
Bolge Miudiirliigii Sanlurfa'da olmak tizere drgiitlenmistir.

"Giineydogu Anadolu Projesi" kavrami, Firat ve Dicle nehirleri tizerinde

yapimi Ongoriilen barajlar, hidroelektrik santraller ile sulama tesislerinin yam sira

7 efe, a.g.t., 5. 211.
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kentsel ve kirsal altyapi, tarimsal altyapi, ulastirma, sanayi, egitim, saglk, konut,
turizm ve diger sektordeki yatirimlar: da igine alan ve yorenin topyekiin sosyo-
ekonomik kalkinmasiu hedefleyen, ¢ok sektorlii, entegre ve stirdiirlilebilir bir
kalkinma anlayis1 ile elele alinan bir bolgesel kalkinma projesi olarak
anlagilmaktadir.®”®

Giineydogu Anadolu Projesi (GAP), hedef olarak; Adiyaman, Batman,
Diyarbakir, Gaziantep, Mardin, Siirt, Sanlhurfa ve Sirnak Illeri olmak tizere sekiz ili
kapsamaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin en biiyiik yatirimlarindan olan GAP, biitiin
kalkinma projeleri gibi, toplumsal yapiya bilingli ve planli bir miidahaledir. Dolayis1
ile toplumsal yapiy1 degistirici, doniigtiiriicti etkilere sahiptir. Entegre bir bélgesel
kalkinma projesi olan GAP i¢in bu gok daha gegerlidir. Bu nedenle gerek projenin
toplumsal olumsuz etkilerine karst 6nlemler almak, gerckse de toplum tarafindan
benimsenebilecek ve toplum katilimini saglayacak tarzda projeler ve politikalar
tiretmek ve uygulayabilmek i¢in mevcut toplumsal yapmin g¢ok iyi anlagiimasi
projenin bagarist ve sirdiiriilebilic bir kalkinmanin saglanmasi agisindan bir
zorunluluktur. Bunun saflanabilmesi ise toplumun bilimsel yontemlerle
incelenmesini gerekﬁncnektedir.3 2

Bu baglamda, bir anlamda GAP’in merkezi konumunda bulunan Sanliurfa
halkinin bu projeye bakigini, beklentilerini belirlerken, GAP’1n temel hedeflerinden
biri olan “bdlgenin ekonomik olarak kalkinmasini saglamak” ilkesinin toplumda ne
derece anlam buldugunu, etkili oldugunu anlamaya ¢aligtik.

Bhttp:www.gap.gov.tr/Turkish/Frames/frl.html, 13.05.2003.
39T C.Bagbakanlik Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkmnma Idaresi Bagkanligi, Glineydogu
Anadolu Projesi Sosyal Eylem Plani, Ankara, Haziran, 1999, s. 1.
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Tablo 70, Deneklerin Yas Dagilimina Gére GAP’1n Gegim Durumlarma Katkis: Ile

Ilgili Tutum Dagilim1
Yas [N/% GAP’m Ailelerin Gegim Durumunu Etkilemesi | Toplam
Dagilim1 1 2 3 4 5
15-25| N | 14 8 49 18 16 105
arast | % | 13,3 7,6 46,7 17,1 15,2 100,0
26—35| N 26 6 65 19 16 132
arast | % | 19,7 4,5 49,2 14,4 12,1 100,0
36-45 | N | 20 6 55 21 14 116
arasi | % | 17,2 5,2 47,4 18,1 12,1 100,0
46—-60| N | 21 10 39 16 13 99
arast | % | 21,2 | 10,1 39,4 16,2 13,1 100,0
6lve | N 1 7 20 6 14 48
yukarisi| % | 2,1 14,6 41,7 12,5 29,2 100,0
Toplam| N | 82 37 228 80 73 500
% | 164 7,4 45,6 16,0 14,6 100,0

X?=26.183 SD=16 P=0,052 P>0.05 Onemsiz
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.052 ve P>0.05 anlamhlik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimma gore GAP’m geg¢im durumlarmna etkisi ile ilgili tutumlar
arasinda anlamli bir iligki yoktur.

Secenekler:

1-  Olumlu yonde etkiliyor.

2- Olumsuz yonde etkiliyor.

3- Su ana kadar bir etkisi olmadi.

4- fleride gegim durumuma katk yapacagma inantyorum.

5-  Gegim durumuma herhangi bir katk: yapacagina inanmryorum.

Arastirma evrenimiz Sanliurfa’da ankete katilan deneklerin GAP ile ilgili
olarak gecim durumlarina katkisi yoniindeki tutumlari Tablo 70’te goriilmektedir.
Buna gore; deneklerin %16.4°1 “olumlu yonde etkiliyor”, %7.4’4 “olumsuz y&nde
etkiliyor”, %45.6’st “su ana kadar bir etkisi olmadi”, %16’s1 “ileride ge¢im
durumuma katki yapacagma inaniyorum” derken ve %14.6°s1 da “ge¢im durumuma
herhangi bir katki yapacafina inanmiyorum” demektedir. Goriildiigli gibi, aslinda
halkin GAP’tan biiyiik beklentileri olmakla birlikte, heniiz yeterli diizeyde cevap
verilemedigi anlagilmaktadir. Projenin heniiz tamamlanmamig olmasi da elbette
bunda etkendir. Diger taraftan, yapilan Ki Kare anlamlilik testinde “P” degeri
“0.05”ten bilyik oldugu igin deneklerin yaslari ile GAP’in ekonomik durumlarina
katkist konusundaki diisiinceleri arasinda énemli bir iligki bulunamamugtir.

Ancak, biitin kalkinma projeleri, toplumsal yapiya bilingli ve planli bir
miidahale oldugundan, toplumsal yapiy1 degistirici, doniistiirticti hedefleri de vardir.
Bu anlamda, son zamanlarda Sanlwurfa’min yagamakta oldugu hizli toplumsal
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degisimlerde GAP’mn etkisi sliphesiz buyiiktiir. 1994’ten beri Sanliurfa’da
bulunmamin da katkis1 ile bu dénemden itibaren burada gézle goriiliir bir sekilde
meydana gelen toplumsal-yapisal degisim ve doniisimlerde GAP dolayis: ile yapilan
yatirimlarin ve uygulanan projelerin etkisini gézlemleme sansimiz oldu. GAP’in
temel hedefi su sekilde ortaya konulmugtu: “GAP'a iliskin toplumsal politikalar,
Bolge'de stirdiiriilebilir insani gelisme hedefine y6nelmistir. Bu politikalar temel
olarak stirdiiriilebilir kalkinmanin {i¢ temel ayagi lizerine oturmaktadir. Bunlar
katilimeilik, kalkinmada egitlik ve adalet ve insan kaynaklarimin gelistirilmesidir.
Katilimeilik, halkin kendisiyle ilgili politikalarin olusturulmasinda karar verme
sirecine katilmasina olanak saglamakta, kalkinma siirecine toplumun, yerel
yonetimlerin ve goniillii kuruluslarin etkin katki ve katilimini igermektedir. Katilim
toplumun kendi ayaklar1 tizerinde durabilmesini, kalkinma ¢abalarim bizzat
omuzlayabilmesini ve Orgiitlli, demokratik toplumun olugabilmesinin yolunu
agmaktadir. Aym1 zamanda, bu yolla hizmetlerin etkinligi ve niteligi yiikselecek,
gergek gereksinmeler karsilanabilecektir. GAP'a yonelik toplumsal politikalar
katilimin projelendirilmesini igermektedir. Kalkinmada esitlik, toplumun yoksun
kesimlerinin kalkinmaya katiimasi, egitim ve saglik gibi hizmetlere ulasabilirliginin
artirllmasi, istihdam olanaklarimn yaratilmasi ve sosyal giivenlik sistemin
kapsamumn genisletilmesini gerektiren toplumsal politikalarin temel hedeflerini
olusturmaktadir. Hizmet ve yagam kalitesinin gelistirilmesi ve tiim toplum kesimleri
igin erisilebilecek ¢agdas bir asgari yasam standardim saglayacak dengeli bir
dagilimin gergeklesmesi sosyal politikanin temel iglevselligidir. GAP'a iliskin
toplumsal politikalar, bu i¢ konunun bir arada gergeklestirilmesine ynelik projelerin
hayata gegirilmesi yoluyla etkin kilinmaya calisilmaktadir,”*%°

Bu gergevede, gozlem ve miilakatlarimiza dayali olarak, GAP’1n hedefini
gergeklestirme yolunda ilerledigini ve gelisme sagladifim Sanliurfa’da yasanan hizli
toplumsal degisim ve dontistimlere etkisi nedeniyle s6yleyebiliriz. Sanlurfa {izerine
yaptlan calismalar da bunu dogrulamaktadir.®®' Son zamanlarda, Sanliurfa’da
goriilen gerek ekonomik ve gerek toplumsal hareketliligin en énemli etkenlerinden

380h‘ctp:www.gap.gov.tr/’l‘urkish/Frames{frl.html, 13.05.2003.
#0rhan Kogyigit, Sanlhurfa Sehri, 1.U. Edebiyat Fak. Bolgesel Coprafya Anabilim Dali,
(Basumamus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1996, s. 90.
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biri, Harran Universitesi yaninda GAP’m merkezi olmasmin getirdigi avantajla

Sanlwrfa’da uygulanmakta olan GAP projeleridir.

11- Harran Universitesi ile Ilgili Diigiinceler

Harran Universitesi, ismini tarihte ilk Universitenin kuruldugu kent kabul
edilen Harran’dan almugstir. Sanlwrfa ilinin 44 km. Glineydogusunda yer alan ve her
yil binlerce turist tarafindan ziyaret edilen tarihi Harran kenti, kendi adiyla anilan bir
ovanin merkezinde kurulmustur . Tarihi belgelerden anlagildigina gore, Harran ad
4000 yildan beri degismeden giiniimiize kadar gelmistir. Harran adi Stimerce ve
Akatga “Seyahat-Kervan” anlamina gelen “Harran-u” dan gelmektedir. Diger bir
goriise gore de “Kesisen Yollar” anlamindadir. V

Harran Universitesi'nin 09.07.1992 tarih ve 3837 sayih kurulus kanunu,
Resmi Gazetenin 11.7.1992 giin ve 21281 sayili niishasinda yaymnlanmistir. Bu
kanuna gore Sanlurfa'da bulunan Gaziantep Universitesi'ne bagli Ilahiyat Fakiiltesi
ile, Dicle Universitesi'ne bagli Ziraat Fakiiltesi ve Sanlwrfa Meslek Yiiksekokulu,
Universitemize baglanmistir . Fen-Edehiyat Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi, Mithendislik
Fakiiltesi ve Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksek okulu, Sosyal Bilimler Enstitiisli, Fen
Bilimleri Enstittisti ve Saglik Bilimleri Enstitiisii kurulug kanununda yer almugtir.
1994 yilinda bu birimlere Siverek, Hilvan, Surug, Birecik, Viransehir ve Bozova
Meslek yiiksekokullar1, 1995 yilinda Veteriner Fakdiltesi, Iktisadi ve Idari Ilimler
Faktiltesi, Akcakale Meslek Yiiksekokulu ve Ceylanpmar Meslek Yiiksekokulu,
1997 yilinda da Kahta Meslek Yiiksekokulu eklenmistir.*®*

Buradan hareketle, Harran Universitesi 6rneginde, Universitelerin toplumu
degistirici-doniistiiricti yonii tizerinde durmak gerekir. Universite her seyden nce,
en yiksek egitim ve Ogretimin verilmesi ile birlikte, sorumlulugunu topluma,
Ogrencilere, diinyaya, kendine karst duymak zorunda olanlarin olusturdugu
kurumdur.

Bu gorevleri gergevesinde tilke genglerini yetistirmeyi amaglayan Universite,
toplumun  dinamizmini  olugturan ve  Onemli  sorumluluklar  tagiyan

organizasyonlardir. Toplumun elit, yonetici ve diigiinen bireylerini olusturacak olan

382 hitp://www. harran.edu.tr/genelbilgi.htm 14.05.2003
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Universite gengliginin, bu anlamda bilingli ve kaliteli yetistirilmesi gerekmektedir.>*?

Bu anlamda, Universite grencisi, hangi alanda 6grenim gorecegini kararlastirmus,
sadece, ders g¢aligan, not ezberleyen bir canli tiirli degil, aragtiran, tartigan, fikir
ireten, degisime acik profesyonel bir 6grenci olmalidir. Ancak, Tiirkiye’de
finiversite 6grencisinin bu gergevede istenilen diizeyde oldugu sdylenemez.*®*

Biitin bunlarin  yaninda (iniversite, bulundugu kentin ve toplumun
ekonomisini, kiiltiirtinti, toplumsal iligkilerini degisime ugratacak etkili bir glice
sahiptir. Universite, farkls kiilttirleri de barindirmast dolayst ile bulundugu toplumun
yeni kiiltlirlerle tanismasini, kaynagmasini saglamaktadir. Zaman zaman bu durum
Universitenin yerel kiiltiirle ¢catigmasini da dogurabildiginden, gelenege bagli toplum
bireyleri tarafindan Universiteye karsi bir tutumun gelismesine neden olabilir.
Geleneksel degerlere agir1 vurgu yapan ve mutlulugunu gelenegin degismemesinde
goren gelenekgi bireyler, gelenegi degistirici 6zellige sahip unsurlardan rahatsizlik
duyabilirler. Sanliurfa’da Harran iiniversitesi i¢in de bu durumun gecerli oldugunu
diiglinityoruz. Buradan hareketle, toplumsal degisme agisindan Sanlwurfa halkinin
Universiteye bakigini ortaya koymaya ¢alistik.

Tablo 71, Deneklerin Yags dagilimina Gore Sanliurfa’da Bulunan Har. Universitesini
Degerlendirme Dagilimui

Yasg Harran Universitesini Degerlendirme | Toplam
Dagilim1 | N/% 1 5 3 4
15-25 | N 44 10 28 23 105
arast % 41,9 9,5 26,7 21,9 100,0
26-35 | N 41 19 27 45 132
arasi % 31,1 14,4 20,5 34,1 100,0
3645 | N 21 11 11 73 116
arasi % 18,1 9,5 9,5 62,9 100,0
46—-60 | N 9 10 4 76 99
arast % 9,1 10,1 4,0 76,8 100,0
61 ve N 3 2 43 48
yukaris1 | % 6,3 4,2 89,6 100,0
Toplam | N 118 50 72 260 500
% 23,6 10,0 14,4 52,0 100,0

X’=122.826 SD=12 P=0,000 P<0.001 Onemli
Buna gore; yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P= 0.000 ve P<0.001 anlamlilik diizeyinde
oldugundan, deneklerin yas dagilimina gore Harran Universitesini degerlendirme ile ilgili tutumlar:
arasinda anlamlt bir iligki vardir.

**Bayhan, a.g.e., s. 240.

*Mehmet Ali Kiligbay, “Gergin Bekleyis Mutlu Sona Erdi. Cocugumuz Universiteyi Kazandu...”,
Tiirkiye Giinliigii, say1; 6, Eyltl, Ankara, 1989, s. 13-14. ** Hans Freyer, Igtimai Nazariyeler
Tarihi, Cev: Tahir Cagatay, Ayyildiz Matbaasi, Ankara,1968, s. 9, Ismail Dogan, a.g.e., s.36-37
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Segenekler:

1- Sanlurfa’ya sosyal ve kiiltlirel zenginlik sagliyor.

2- Sanlwrfa’ya ekonomik zenginlik sagliyor.

3-  Sanlwrfa’ya her ydniiyle zenginlik katryor.

4~ Ekonomik yonden iyi ama geleneklerimizi ve kllttiriimiizti olumsuz ydnde etkiliyor.

Aragtrma evrenimiz Sanlwurfa’da ankete katilan deneklerin  Harran
Universitesini degerlendirme durumlarn Tablo 71°de goriilmektedir. Buna gore;
deneklerin %23.6’s1 “Sanlurfa’ya sosyal ve kiiltlirel zenginlik sagliyor” derken,
%10’u “Sanlurfa’ya ekonomik zenginlik sagliyor” demekte, %14.4’1 “Sanliurfa’ya
her yoniiyle zenginlik katiyor” derken, %52°si de “ekonomik y®nden iyi ama
geleneklerimizi ve kiiltlirlimiizii olumsuz yoénde etkiliyor” demektedir.

Diger taraftan, yapilan Ki Kare analiz testi sonucu P=0.000 ve P<0.001
anlamlilik diizeyinde ¢iktigindan deneklerin yas dagilimi ile Harran Universitesini
degerlendirme tutumlari arasinda ¢ok onemli bir iligki oldugu anlagiimaktadir. Buna
gore; yaslar ilerledikge 6rf ve adetleri olumsuz etkiledigi diistincesi ile Universiteye
karst bir tutum olurken, yaglar diistikce de azalma olmaktadir. Universite “
ekonomik y6nden iyi ama geleneklerimizi ve kiiltiirlimiizii olumsuz yonde etkiliyor”
diyenler; 61 ve yukar: yaslarin %89.6’s1, 46-60 yas arasinin %76.8’i olurken, 36-45
yag arasinin %62.9°u, 26-35 yas arasinin %34.1°1 ve 15-25 yas arasinin da %21.9°u
olmaktadir. Yine, Universite “Sanliurfa’ya sosyal ve kiiltiirel zenginlik sagliyor”
diyenler; 15-25 yas arasimin %41.9’u, 26-35 yas arasimin %31.1°1 olurken, 36-45 yas
arasinin %18.1°1, 46-60 yas arasmmn %9.1°1, 61 ve yukan yaslarm %6.3%i
olmaktadir.

Bu sonuglar, yaslar ilerledikge, gelenek ve kiiltiirti olumsuz yonde etkiledigi
disiincesi ile iiniversiteye kargt olma tutumu oldugunu dogrulamaktadir. Gozlem ve
miilakatlarimiz da bunu desteklemektedir. Ozellikle yasli kesim, Tiirkiye’nin farkls
yorelerinden gelen Universite gengliginin toplumu olumsuz yonde etkiledigini,
mevcut 6rf ve adetlere uymayan tutum ve davraniglar sergileyerek toplum ahlakim
bozdugunu ve bu anlamda, son zamanlarda Sanlwurfa’da kendilerine gére bazt
olumsuz davramiglarin  artiginda  Universitenin  etkisinin  biiyiik  oldugunu
belirtmektedirler.

Bu gercevede, Sanlurfa, geleneksel kabullerin, 6rf ve adetlerin etkin oldugu

bir toplum yapisina sahip olmasi nedeniyle, Universite 6grencilerinin rahat ve dzgiir
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tutumlar;, gelenege baglt bireyler tarafindan hos karsilanmamaktadir. Ozellikle,
Universitede kiz-erkek iligkilerinin daha 6zgiir olmasi, kiz &grencilerin istedikleri
gibi giyinebilmesi, 6grencilere yonelik eglence merkezlerinin, kafelerin, kuliiplerin
acilmasi, Universitenin sosyal etkinlikleri gelenege bagl bireyler tarafindan toplumu
bozucu, yozlastiric: unsurlar olarak degerlendirilebilmekte ve bundan dolayi da kars:
¢ikilmaktadr.

Ancak, son olarak sunu da belirtmeliyiz ki, Sanliurfa’da son zamanlarda
gelenek-modern baglaminda yasanan hizli toplumsal degismelerde tiniversitenin bu
saydigim1z unsurlarinin pay1 da biiyiiktiir. Hatta, bu anlamda, Sanliurfa’nin degisim
ve doniisiimiiniin GAP’tan sonra temel dinamiklerinden birisi de Universitedir,

diyebiliriz.



SONUC VE ONERILER

Sosyal degisme ve din iligkilerinin Sanliurfa baglaminda incelendigi bu
aragtirmada; Cumbhuriyetin ilan1 ile birlikte ¢agdaslagsma, batililagma slogani ile
modernlesme dogrultusunda, tilkemizde hizli bir sekilde yasanan toplumsal degigim
ve donligtim stirecine bagli olarak, GAP, tiniversite ve kentlesme olgularinin da etkisi
ile, Sanliurfa’da son yillarda geleneksellik-modernlik ikileminde yogun bir gekilde
ortaya ¢ikan toplumsal degigsmeler ve bu degismelerde, geleneksel halk dininin aldig:
konum, din sosyolojisi verileri agisindan ortaya konulmaya c¢aligilmigtir. Her
toplumsal degisim, olusturdugu hareketlilige bagl olarak bazi toplumsal problemlere
de neden olabilmektedir.

Bu baglamda, c¢agdaglasma, batililagma ve modernizm isiginda tilkemizin
gegirmekte oldufu bu toplumsal degisim ve doniigiim, var olan geleneksel sosyo-
kiltiirel yapilart bliyiik oranda etkilemis ve toplumsal yasamda farkli iliskilerin,
anlayislarin, tutumlarin belirmesine yol agmistir. Ancak, geleneksel yapilar aym
zamanda, kendilerini koruyacak mekanizmalar da gelistirebildiginden, bu
degismelere karsi gelenegin yer yer direng gosterdigi de agiktir. Ozellikle,
toplumumuzun geleneksel sosyo-kiiltiirel yapisinda, geleneksel din anlayislar: etkin
ve islevsel oldugundan, yasanan degismelerden bu anlayislar etkilendigi gibi, zaman
zaman bir direng araci da olabilmektedir.

Bu ¢ergevede, iilkemizin dogu ve bati bélgeleri arasinda degisim ve gelisim
agisindan Onemli farkliliklar bulunmaktadir. Buradan hareketle, dnceden de
belirttiimiz gibi $anlwrfa, her ne kadar gesitli etkenlerle farklt bir degisim-doniistim
slireci yagasa da, bir taraftan, “Peygamberler Sehri” tanimlamasi ile geleneksel dini
anlayisin egemen oldugu ve diger taraftan da i¢inde bulundugu bélgenin yapisal ve
kiiltiirel 6zelliklerini de yansitan bir kenttir. Dolayis: ile bolge, heterojen bir yapiya
sahip oldugu gibi, geleneksel toplumsal ve kiiltiirel yapimn, etkin olarak
siirdiiriilmeye calisildigs bir bolgedir. Kokleri yiizyillara dayanan bu yapida agalik,
seyhlik, agiret reisli§i gibi kurumlar heniiz varliklarim korurken, giderck azalan
oranlarda da olsa etkilerini siirdiirmektedir. Bolgede yaygin olan bu geleneksel
yapilanmada, 6rf ve adetlerin, yerel uygulamalarin iginde 6zellikle, kan bagina dayal:

aile, akraba, asiret ve k8y yapisi etkin olup bireysel davranislarin &niine set cekmekte
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. ve kisileri ait olduklari aile ve agiret gibi toplumsal gruplarla 6zdeslestirmektedir.
Diger taraftan, var olan bu geleneksel toplumsal ve kiiltiirel yapi, kendi igerisinde
Ozglin davramg bigimlerini, deger yargilarim, inanglarmi ve denetim
mekanizmalarimi olugturmugtur. Bunlarin arasinda, toplumun iginden gelen koruma
mekanizmalar yaninda geleneksel dini anlayislar da etkili olmaktadir.

Bu baglamda Sanliurfa, genel olarak bu saydigimuz yapisal 6zellikleri
yansitmakla birlikte, son zamanlarda GAP yatiimlari, Harran Universitesi ve
kentlesme stireci ile bolgenin cazibe merkezi haline geldiginden, bolge illerden ve
kirsal alanlardan yoZun bir goc¢lin yasandigi ve buna bagli olarak da carpik
kentlesmenin oldugu bir il olmakla birlikte, ekonomik gelismelerin, ulagim ve
iletisim olanaklarinin artmasi sonucu da geleneksellik-modernlik baglaminda hizh
bir degisim ve doniisiim yasanmaktadir. Buradan hareketle, ayn1 zamanda bu
calismada, yasanan bu degisim ve doniisiimden geleneksel yapimin nasil
etkilendigini, ne gibi bir toplumsal yapinm ortaya ¢iktigi ve geleneksel halk dininin
bu degisimi etkileme ve etkilenme cergevesindeki tutumunu, ortaya koydugu
davramgin toplumsal degisme ile etki ve tepki problemlerinin ortaya konulmasimni,
din sosyolojisi agisindan incelemeye galigtik.

Bu bilgiler ¢ergevesinde, yapmug oldugumuz galigmamizin giris boliimiinde;
problem, varsayim ve metodolojisini ortaya koyarken, teori bélimiinde de; sosyal
degisme, gelenek, modernlik, sosyal ¢6ziilme, anomi ve yabancilasma gibi kavramsal
agiklamalarin yaninda, din-toplum iligkileri baglaminda dinin toplumsal degismedeki
roliinii sorguladik. Genel olarak; toplumun yapisimi olusturan toplumsal iligkiler
agimn ve bunlart belirleyen kurumlarin degismesi olarak agiklanan toplumsal
degisme, modernizm ile birlikte biitiin diinya toplumlarint etkilemis ve geleneksel
sosyo-kiiltiirel yapilarini temelinden sarsip farkli yapilarin ortaya giktig1 yogun bir
toplumsal degisim-doniistimiin yasanmasini saglamistir. Bunun sonucunda da,
toplumlar bu farklilagmalara bagli olarak, toplumsal ¢oziilme, anomi ve
yabancilagma gibi bir takim sorunlar yasamaktadirlar. Ayrica, geleneksel yapida
etkin bir gii¢ olan dini anlayis ve kabullerin, bu yeni degisim ve olusumlara kars:
tutumunu anlayabilmek igin, din-degisme baglaminda, dinin degismeye engel olup-
olmadigini, degisimi ne 6lgiide etkiledigini ve etkilendigini ortaya koymaya galistik.
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Diger taraftan, ¢alismamizin bulgular béliimiinde de, énceden belirledigimiz
varsayimlarimizi yapmis oldugumuz anket verilerine, gdzlem ve miilakatlarimiza
dayal1 olarak test ettik. Buna gore;

1. Genel olarak Sanlurfa, geleneksel sosyo-kiiltiirel yapinmin korundugu bir
kent olmakla birlikte, tlkemizin gecirmekte oldugu toplumsal degismelere bagli
olarak ortaya ¢ikan degisim ve farklilagmalardan etkilenmis ve hizli bir degisim
slirecine girmistir. Ayrica, bu degisim siirecinde, Sanlwrfa’nin GAP’in merkezi
konumunda olmasi dolayisi ile yatirimlarin burada yogunlagmasimin ve Harran
Universitesinin burada kurulmasimnin pay: da biiyiiktiir. Ancak, yasanan degismelere
karsi, var olan geleneksel yapilarin, 6rf adetlerin, din kaynakli geleneksel kabul ve
anlayiglarin da yer yer direng gosterdigi goriilmiistiir. Bu direng gergevesinde de,
toplumda gelenek-modernlik ikileminde bir gatisma oldugu ve bir farklilagmanin
olustugu anlagildigindan, bu konudaki varsayimimiz dogrulanmstir.

2. Sanliurfa halkinin sosyo-kiiltiirel yasaminda geleneksel dini anlayislar,
inaniglar ve kabuller etkin olmakla birlikte, yasanan degigsmelerden etkilendikleri ve
bir farklilagmanin olustugu gorillmistiir. Dolayis1 ile bu konudaki varsayimimiz da
dogrulanmistir.

3. Sanlwrfa’da, geleneksel dini inang sisteminin hayata ve dis diinyaya
atfettii “kutsiyet” ¢izgisinde esya ve varliklara yiiklenen teolojik, mitolojik, etik ve
estetik deger ve anlamlar canliligim ve islevselligini korusa da, genel toplumsal
degisme cizgisinde bir degisim ve ddniistimiin hatta c¢atigmamin, bu alanlarda da
yagandigl varsaymmimiz da dogrulanmig olup bir farklilagma igerisine girildigini
gozlemledik. Diger taraftan, Sanliurfa’da yaganan toplumsal degismeye kargi ortaya
¢ikan direncin dinamiklerinden birisi geleneksel din anlayisi olmakla birlikte,
degisimin neticesinin desentegrasyona (toplumsal ¢dziilme) sebep olmamasi igin
dinin “tampon kurum olarak” da rol oynayabilecegi varsayimimizin da gegerli
oldugu ¢aligmamizla anlagilmstir.

4. Biitin bunlarin yaninda, Sanliurfa’da toplumsal degisme-din iliskileri
baglaminda, hizli bir gekilde yasanan degismelerden gesitli degiskenlere gre halkin
ginlitk dini ve sosyo-kiiltiirel yagaminda farkliliklar ortaya ¢iktigi gozlemimiz de

calismamizin bulgulan ile desteklenmistir ve bu farkliliklar, asagida belirtilmektedir
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4.1. Sanlwurfa halkinin genel olarak dinin inan¢ boyutunda bir problem
yasamadigl varsayimimiz, dogrulanmakla birlikte, Allah inanci agisindan yas ve
Ogrenim durumlarina gére bir farkliik yasadigi dogrulanirken, cinsiyete gore de bir
farklilik olustugu varsayimimiz dogrulanmamistir. Bu baglamda, yas ve 6grenim
durumlart agisindan; yaslar ilerledikge “geleneksel Allah inancit” denilen
sorgulamasiz, delilsiz Allah inanci anlayisinda bir artis olurken, yaslar diistiikce
aragtirmaya, sorgulamaya ve delile dayanan Allah inanci anlayisinda bir artig
olmaktadir. Uygulamig oldugumuz ankete gore (Tablo 19); “Allah’a inaniyorum ve
bu konuda delile ihtiya¢ duymuyorum” diyenler; 15-25 yas arasindan %29.5 ve 26-
35 yas arasindan %34.1 olurken, 46-60 yas arasindan %72.7, 61 ve yukari yaslardan
ise %81.3 oraminda olmaktadir. Aym farklilagma, Ggrenim diizeyinde de ortaya
cikmakta ve 6grenim diizeyi yiikseldik¢e arastirmaya, sorgulamaya, delile dayali
Allah inancinda bir artig olurken, &frenim diizeyi diistikge de delile ihtiyag
duymadan, arastirmaya, sorgulamaya dayanmayan Allah inancinda artis olmaktadir.
(Tablo 20’de sonuglar gériilmektedir.)

4.2. Sanliurfa halki, dinin pratik boyutunda genel olarak ibadetlere bir baglilik
gosterseler de, yasanan hizli toplumsal degismelere dayali olarak yaslara gére bir
farklilagmanin yasandig1 dogrulanmustir. Yaglar ilerledik¢e giinliik vakit namazlarini
devamli kilmada bir artig olurken yaglar diistiikkge de azalmaktadir. Bu oranlar; 15-25
yas arasinda %15.2 ve 26-35 yag arasinda %28 olurken, 46-60 yas arasinda 58.6, 61
ve yukari yaslarda ise %81.3 degerinde olmaktadir. Ancak, cinsiyet agisindan Snemli
bir farklilasma olmamaktadir. Diger taraftan orug ibadetinde de genelde ( Tablo 28,
ramazan orucunu devamli tutunlar %89.4) bir farklilasma olmadif1 ve biiyiik oranda
yerine getirilen bir ibadet oldugu goriilmistiir. Dua etme aligkanliginda, yaslar
ilerledikge bir artis olurken yaslar diistiik¢e de azalma olmaktadir (Tablo 29). Ayrica,
hac ibadetini degerlendirmede de dnemli bir farklilasma goriilmemistir. Dolayisi fle,
hac konusunda, yasanan degismelere bagh olarak bir farklilasmamin olacag:
varsayim1  dogrulanmamustir. Aym  yamlma, zekat ibadeti konusunda da
goriilmektedir. Zekat ibadetini degerlendirmede, yas ve gelir seviyesine gore Snemli
bir farklilasma bulunamamugtir. Ancak, kurban konusunda, gelir seviyesi ile kurban

kesme arasinda Snemli bir farklilagma tespit edilmis ve ekonomik giice bagl bir
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ibadet oldugundan gelir durumu arttik¢a kurban kesme ibadetinde de artis oldugu
dogrulanmistir (Tablo 34).

4.3. Sanlurfa halkimin giinliik yasaminda, geleneksel yapiya bagli olarak
mevlit, siinnet ve cenaze gibi dini térenler ayr1 bir 6neme sahip olmakla birlikte,
yaganan degismelerden c¢esitli degiskenler agisindan bir farklilik yasandig:
diistiniilmektedir, seklindeki varsaymmimiz da dogrulanmistir. Geleneksel yapilarin
etkin oldugu toplumlarda bireysellik yerine cemaatgi yapilanma agirlik
kazandigindan, geleneksel dini térenler bu anlamda ayri bir Oneme sahiptir.
Sanlurfa’da da bu durum gegerli olmakla birlikte yasanan degismelere bagli olarak
yaglara gore bir farlilasma goriilmektedir. “Boyle torenleri sever ve istekle katilirim”
diyen denekler; 15-25 yas arasindan %24.8 ve 26-35 yas arasindan %31.1 olurken,
46-60 yas arasindan %84.7, 61 ve yukar1 yaslardan ise %87.5 degerinde olmaktadir
(Tablo 35).

4.4, Sanlwrfa, tarihi bir kent olmasindan, birgok Peygamber ve din
bityiiklerinin hayat hikayeleri ile baglantili olan bir kenttir. Buna bagli olarak, kutsal
kabul edilen mekan ve ziyaret yerleri agisindan zengin bir yerdir. Bu kutsal mekan ve
ziyaret yerlerinin, Sanhwrfa halkinin geleneksel dini yasaminda Onemi biiyiiktiir.
Ancak, yasanan toplumsal degismelerden, bunlara bagl uygulamalar, ziyaretler ve
anlayislar da etkilenmekte ve gegitli defiskenlere bagli olarak farkli tutumlar
goriilmektedir, seklindeki varsayimimiz da dogrulanmistir. Uygulamig oldugumuz
anket verilerine gére (Tablo 36, 37); Sanlurfa’da bulunan ziyaret yerlerini kutsal
kabul edip ziyaret etme agisindan, yaglar ilerledikge bir artig olurken yaglar diistiikge
de azalma olmaktadir. Bu sonugtan, geleneksel dini anlayista etkin bir konumu olan
kutsal mekan ve ziyaret yerlerine kargi tutumlarin, yasanan toplumsal degismelere
bagli olarak bir farklilagma igerisine girdigini gostermektedir.

4.5. Ayrnca, Sanlurfa’da yaganan degismelere bagli olarak halkin dindarlik
anlayiglarinda da bir farkliik olugmakta ve bireyler, kendilerinin ve toplumun
dindarhiklarim cesitli sekillerde degerlendirmekteditler, seklindeki varsayimimz da
dogrulanmustir. Batililagma eksenli ¢agdaslagma stirecindeki toplumsal degisim ve
doniigtimler, dini hayat1 da etkilemekte ve insanlarin dindarlik anlayislarinda
farklilagmalara neden olabilmektedir. Geleneksel toplumlarda din, toplumsal hayatin

her alamna hitkmeder niteliktedir. Ancak, modernlik baglaminda, degisen glindelik



177

yasamun kogullari, gegmiste uygulanabilen ve yaganabilen bir takim dini
uygulamalar olumsuz yonde etkileyerek uygulanabilirliklerini
giiclestirebilmektedir. Bu anlamda bireyler, degismelere uyum gostermede giigliik
cekebilmekte, dolayisi ile de dinden ve dini yasantidan uzaklagmaya baglamakta veya
kendisine bir sorumluluk yiikleyerek her seye ragmen dini yasantisini siirdiirme
gayreti icinde bir ikilem yasayabilmektedirler. Bu anlamda (Tablo 40) denekler,
kendilerinin ve toplumun dindarlik durumlarinin yasanan degismelere bagli olarak
farklilagtigini ve eskiye gore zayifladigimi belirtmislerdir. Ozellikle, geng ve orta
yaslarda -toplumsal yagsamda etkin olduklarindan- bu degisim daha yogundur. Ancak,
yaganan degismelere bagli olarak, sayilar diigiik de olsa aragtirmaya, sorgulamaya
dayal1 bilingli dindarlik anlayislarinin da ortaya ¢iktig1 anlagilmaktadir. Tablo 41°de,
yaganan degismelere bagl olarak, “eskiye oranla toplum dini yénden daha bilingli
hale geldi” diyenlerin %19.8 olmasi, bu diisiinceyi dogrulamaktadir.

5. Diger taraftan, Sanlwurfa’nin sosyo-kiiltiirel yapisinda geleneksel yapilar ve
anlayiglar islevsel olmakla birlikte, yasanan hizli toplumsal degismelerden bu
alanlarda da degisimin yagsandifi sanimaktadir. Bu baglamda, Sanlwurfa’da
geleneksel aile yapisi igerisinde evlenilecek adayda aranan Szellikler, evlilik sekli,
evlilik yasi, bashk parasi, ¢ocuk sayisi, dogum kontrolii vb. gibi uygulama
alanlaninda ¢esitli degiskenlere gore farkli tutumlar ortaya g¢ikabilmektedir,
seklindeki varsaymmimiz da bityiik oranda dogrulanmugtir. Iginde bulundugu bolgeye
bagli olarak geleneksel aile yapisiun korunmaya ¢aligildigi Sanlurfa’da, bu yapinin
yasanan defismelerden etkilendigi ve evlilik sekli, baslik parasi uygulamasi, gok
evlilik gibi alanlarda koklii bir degigmenin bagladig1 anlagilmaktadir. Ancak, ailede
istenilen gocuk sayisi, gocuga isim se¢imi, dogum kontrolii, kiz ¢cocuklarinin egitimi
gibi alanlarda ise geleneksel kabul ve anlayiglar, yasanan toplumsal degismelerden
etkilenmekle birlikte etkinligini korumaktadir.

5.1. Ayrica, dogu ve giineydogu bolgelerimizde yiizyillardan beri yerlesmis
olan gelencksel yap1 igerisinde agiret yapist onemli bir yer tutmaktadir. Bu
gercevede, Sanhurfa’da da agiret gelenedi afulifim korumakla birlikte, yasanan
toplumsal degismelerden asiret yapisina baghlik, agiret kurallarima uyma vb.
kabullerde bir degisim ve doniisiimiin yasandig: diistintilmektedir, seklindeki

varsayimimiz da dogrulanmistir. Sanliurfa’nin i¢inde bulundugu bdlgenin geleneksel
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yapist icerisinde temel toplumsal yapilanmalarindan biri de agiret yapilanmasidir.
Ancak, Sanliurfa’da hizli bir sekilde yasanan toplumsal degismelerden bu yapinin da
biiytik oranda etkilendigi ve bir degisim-doniisim yasandifi goériillmiistiir. Tablo
53’te de gorlildigi gibi, 6grenim diizeyi yikseldik¢e agiret yapisindan memnun
olmama durumu artarken 6grenim diizeyi diistiikce de ters olarak memnun olmada
artiy olmaktadir. Ayrica, Tablo 54’te de goriildigii gibi, yaglar ilerledikce agiret
kurallarina uyma isteginde bir artis olurken, yaslar diistitkge de bu istekte bir azalma
olmaktadir. Bu sonuglara dayali olarak, Sanliurfa’nin toplumsal yasaminda asiret
yapilanmasma karst bir tepkinin oldufunu ve yaganan degismelere bagli olarak
zaman igerisinde bu yapiun ¢oziilecegini sdyleyebiliriz.

5.2. Geleneksel sosyo-kiiltlirel yapinin etkin oldugu toplumlarin ahlak
kurallarinin  olusumunda ve korunmasinda, geleneksel degerler, anlayiglar ve
kabuller etkili olmaktadir. Bu kurallardan bir sapma goze ¢arptifinda siddetli bir
toplumsal baski goriliir. Bu anlamda, Sanliurfa’da geleneksel ahlaki normlar etkili
olmakla birlikte, yasanan toplumsal degismelere baglt olarak, bir farklilagmanin
oldugu gozlenmektedir, seklindeki varsayimimiz da biiyiik oranda dogrulanmigtir.
Buradan hareketle, Sanliurfa’da yaganan hizli toplumsal degismelerden ahlaki
yapiun da etkilendigini sOyleyebiliriz. Miilakatlarimiz  esnasinda  birebir
gortstligimiiz. 6zellikle orta yagin iizeri bireyler; eskiye gére Sanlurfa’da ahlaki
agidan bir ¢oziilmenin oldugunu, bunun da son zamanlarda Sanluilrfa’da olusan
geligmelerin dogurdugu degisim-doniigiimden kaynaklandiginm belirtmislerdir.

5.3. Diger taraftan, geleneksel aligkanliklar gergevesinde, giyim-kusam
bigimleri ve anlayiglan da Sanlhurfa’daki degisimden etkilenerek, yas ve cinsiyete
dayali bir farklilasmamn oldugu gbze carpmaktadir, seklindeki varsaymmumiz da
biiytik oranda dogrulanmugtir. Yéresel giyim-kusam bi¢iminin agirlik kazandigs bir
yer olan Sanlwrfa’da, yaslar diitiikge entari “hicaz fistani” giyme oraminda bir
diisme olurken, yaslar ilerledikge de artis olmaktadir (Tablo 65). Ayrica, bayanlar
agisindan, yaslar diistiikge yoresel bayan giysisi giymede bir diisme olurken, yaslar
ilerledikge de artig oldugu goriilmiistiir (Tablo 67). Sonug olarak, Sanlwurfa’da
yasanan hizli toplumsal degismelerden bireylerin giyim-kusam bigimlerinin de
etkilendigini ve geleneksel ¢izgiden ayrigarak bir farklilasmaya dogru gidildigi
anlasilmustir.
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6. Ayrica yine, teknolojik ilerlemelere bagli modern yasam anlayislar
cercevesinde, Sanliurfa’da bog zaman degerlendirme ugraglari ve kitle iletisim
araglari ile iliski bigimlerinde de bir degigim ve donliglim yaganmaktadir, seklindeki
varsayimimz da, geleneksel anlayis ve kabuller hala etkin olmakla birlikte, biiyiik
oranda dogrulanmistir. Bu baglamda, (Tablo 55) yash kusaklarm pop ve yabanci
miizik gibi yeni miizik tiirlerine fazla ilgi gostermedikleri ve hatta, gbzlemlerimize
bagli olarak, bu tiir miizik dinleyenlere de agiri tepkili olduklari gériilmiistlir. Diger
taraftan, genel olarak yagslar diistiikce gazete okuma aligkanlifinin yiikseldigi
anlagilmaktadir (Tablo 58). Buradan, genglerin kitle iletigim araglarindan gazete ile
iligkilerinin yaslilara oranla daha yiiksek oldugunu séyleyebiliriz. Ayrica, yash
kusaklarin televizyonda daha ¢ok haber ve yorumlari izledigi goriiliirken, yaslar
diistitkce sanat ve magazin programlari izleme egiliminde bir artis oldugu ortaya
cikmigtir (Tablo 59). Diger taraftan, geleneksel yapinin korundugu toplumlarda
tasarruf araci olarak daha ¢ok altin, tarla ve emlak gibi geleneksel yatirim alanlar
yayginlik kazanirken, modernizmin getirdigi degerlerden biri olan bankaya karsi
¢ekimser bir tutum oldugu bilinmektedir. Sanliurfa’da da bu anlamda bir tutum
yasanirken, az da olsa geng yaglarda parayr bankada degerlendirme egiliminin de
basladig1 goriilmiistiir.

7. Sanhurfa’da yaganan toplumsal degismelerin temel dinamiklerinden olan
GAP ve Universiteyi degerlendirmede, yaslara gére farkl anlayislarin ortaya ¢iktig:
gozlenmektedir. Yaslar ilerledikge, 6rf ve adetlerde, geleneksel toplumsal iligkilerde
olumsuz etki yaptig1 diistincesi ile Universitenin degistirici ve doniistiiriicii etkisine
karsi, gelenege bagli ileri yaglardaki bireylerde olumsuz bir tutumun oldugu
gozlenmektedir, seklindeki varsaymmimiz da dogrulanmugtir. Buna gore; yaslar
ilerledikge, orf ve adetleri, gelenekleri olumsuz y6nde etkiledigi diigiincesi ile
Universiteye ve bazi GAP dolayisi ile uygulanan projelere karst bir tutum olurken,
yaglar diistiikce de azalma olmaktadir.

Diger taraftan, ¢aligmamizin sonucunda Sanliurfa halkim dindarlik tipolojileri
agisindan degerlendirdigimizde; geleneksel dini anlayisa bagh olarak kats,
sorgulamaya, aragtirmaya kapali ve teslimiyete dayali dindarlik tipolojisi yaygm

olarak gorilirken (Tablo 17 ve yorumlarindan anlagilmaktadir), arastirmaya, bilgiye
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dayal: ve gelenegi sorgulayan dindarlik tipolojisi de gelisme egilimindedir. Diger
taraftan, inan¢ yoniinden inanma noktasinda bir problem olmamakla birlikte, yasanan
degismelere bagli olarak ibadetler ve dini uygulamalar konusunda ihmalkar olan
dindar tipolojisi (alaca dindar) de goértilmektedir. Ayrica, dine tamamen kapali ve
ilgisiz olanlar da yok denecek kadar azdir.

Son tahlilde, genel olarak iginde bulundugu bolgenin yapr 6zellikleri
cercevesinde, geleneksel sosyo-kiiltiirel yapmin etkin oldugu bir kent olan
Sanliurfa’da, GAP ve tiniversitenin de etkisi ile son zamanlarda hizli bir sekilde
yasanan toplumsal degismeler, bu geleneksel yapiy1 etkilemis olup halkin gtindelik
yasamunda dini anlayis ve yasantilarinda, toplumsal iliskilerinde bir degisim-
doniiglim siireci ortaya ¢ikarmigtir. Yaganan her hizli degisim-dontisiimde bir takim
toplumsal problemlerin ortaya ¢ikmasi kagimlmazdir. Sanlurfa’da da yasanabilecek
olan bu problemlerin anlagilmasi, en aza indirilmesi ve ¢ozilebilmesi i¢in su
Onerilerin dikkate alinmasi geregini diigtinmekteyiz:

1. Ik 6nce, Dogu ve Giineydogu Anadolu bélgelerimizde yasayan halkin
genis anlamda bir sosyo-kiiltiirel envanterinin ¢ikarilmasi gerekmektedir. Burada,
halkin toplumsal iligkileri, 6rf adetleri, gelenekleri, dini yasantilar1 ve anlayislart
ayrmtili bir gekilde ortaya konulmalidir.

2. Sanlwrfa’da uygulanacak kalkinma projeleri ve yapilacak yatirimlar
planlanrken, toplumun geleneksel kabul ve anlayislar1 da dikkate alinmali ve agirt
tepki alacak uygulamalar zamana yayilmalidir.

3. Sanliurfa’da halkin ekonomik kalkinmasinin gergeklesebilmesi i¢in yeterli
yatirimlar yapilmali ve tekelcilikten kurtarilarak biitlin topluma yansimasi
saglanmalidir.

4. Sanlurfa son zamanlarda yogun bir go¢ aldifindan, buna bagli olarak
carpik kentlesme yasanmaktadir. Bunun 6nlenebilmesi igin gerekli alt yap:1 ve kent
projeleri gelistirilmeli, ileriye d6niik énlemler alinmalidir.

5. Sanlwrfa halkimin egitim-6gretim seviyesinin yiikseltilmesi i¢in gerekli
Onlemler ve yatirimlar yapilmalidir.

6. Din, bir toplumda toplumsal degismeyi saglayan etken oldugu gibi

degismenin Oniinde bir engel de olabilmektedir. Bu agidan, Sanlurfa’da toplumun
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dini yonden gerekli ve dogru bilgilenmesinin saglanabilmesi i¢in yeterli imkanlar ve
firsatlar olusturulmadir.

7. Son zamanlardaki yatirimlarla Sanlwrfa halkimin yasam standartlan
yiikselirken, teknolojik olanaklardan yararlanma da artmaktadir. Ancak, maddi
kiiltiirdeki bu ilerlemeye karsin, kiiltiirel degerler de kazanilmadiginda toplumda bir
“kiiltiir boslugu veya Kkiiltiirel gecikme” yasanabilir. Bu da, toplumsal problemlerin
bir nedeni olabilmektedir. Boyle bir sorun yasanmamasi i¢in toplumun yeterli
diizeyde bilinglendirilmesi saglanmalidir.

8. Geleneksel yapilarda, 6rf ve adetlerden, dini inanglardan kaynaklanan
toplumsal baski etkin oldugundan, toplumun kendi igerisinde bir kontrol
mekanizmasi olugmaktadir. Ancak, yasanan degismelerle birlikte bu mekanizma
¢oziilebildiginden, toplumda bir ¢6zillmenin, yabancilagmanin ve g¢atigmanin
yasanmamasi i¢in, bunlarin yerini doldurabilecek ve bu islevi saglayacak yapilarin
olusturulmasi gerekmektedir. Aksi durumda, toplumda bir kaos yasanabilir.

9. Yasanan toplumsal degismelerin gézlenebilmesi i¢in her bes yilda bir
Sanliurfa’nin toplumsal hareketlilik envanterlerinin ¢ikarilmasi gerekmektedir. Bu
verilere dayal1 olarak, toplumsal degismelerin hizi, boyutu ve olugturdugu problemler

anlagilabilir ve buna dayali olarak, sonrasi i¢in ihtiya¢ duyulan énlemler alinabilir.



OZET

Bu c¢aligmada, Sosyal degisme ve din iligkilerini Sanlurfa baglaminda
incelemeye ¢alistik. Tiirkiye Cumbhuriyetinin ilanindan bu yana Tirk toplumu,
modernlesme dogrultusunda hizli bir toplumsal degisim ve donilislim siireci
yasamaktadir. Bu siireg, toplumumuzun geleneksel sosyo-kiiltiirel yapisini
etkilemekte ve giindelik yagamda gelenek-modernlik ikileminde farkliliklara hatta,
¢atismalara neden olabilmektedir.

Bu gergevede Sanliurfa, iginde bulundugu bélgenin geleneksel sosyo-kiiltiirel
yapi Ozelliklerine sahip olmakla birlikte, son ylllafda GAP (Giineydogu Anadolu
Projesi), tiniversite ve kentlesme olgularinin da etkisi ile, hizli bir toplumsal degisim
siirecine girmistir. Caligmanuzin bulgularina dayali olarak, bu siiregle, Sanliurfa
halkinin geleneksel dinsel ve sosyo-kiiltiirel yagaminda farklilagmalarin oldugunu
gordiik. Her hizli toplumsal degisimde, yabancilagma, ¢oziilme ve gatigma gibi bazi
toplumsal sorunlar olabildiginden, bu siirece benzerlik gosteren Sanhwurfa’da da,
gelenegi temsil eden yasli kusakla degisimden etkilenen geng kusak arasinda
farklilagmalar yagsanmaktadir.

Son tahlilde, caligmamizda, Sanliurfa’nin gerek dini yasaminda gerekse
toplumsal iligkilerinde, degisimden kaynaklanan bir kaos yaganmamasi igin
toplumun Dbilinglendirilmesi, egitim seviyesinin ve ekonomik standartlarinin
yiikseltilmesi, dogru ve vyeterli diizeyde dini bilgilendirmenin saglanmasi
Onerilmistir.
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EKLER

ANKET FORMU

SOSYAL DEGISME VE DIN ILISKiLERI (SANLIURFA ORNEGI)

Degerli Sanlurfalilar,

Harran Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Din Sosyolojisi Ana ilim Dali aragtirma
gorevlisiyim. Ondokuz Mayis tiniversitesi Sosyal Bilimler Enstitlisine bagl olarak,
“Sosyal Degisme ve Din lliksileri (Sanlturfa Ornegi)” konulu doktora tez ¢alismami
stirdiirmekteyim. Elhﬂgdeki bu anket formu, Ulkemizin gecirmekte oldugu toplumsal
degismeler baglaminda, tiniversite, GAP (Giineydogu Anadolu Projesi) ve benzeri
yatirimlarin da etkisi ile Sanliurfa’da olusan toplumsal degismelerle, halkin dini
yasantis1 arasindaki iligkileri incelemeyi hedeflemektedir.

Arastirmamiz, sadece bilimsel bir galisma niteligindedir.herhangi bir siyasi
amag tagimamaktadir. Ayrica, anket formlarna isimler yazilmayacagindan anketi
dolduran gahislara bir sorumluluk getirmeyecektir.

Aragtirmamizin saglikli bir sonuca ulagabilmesi, sorulara samimiyetle ve
herhangi bir etki altinda kalmaksizin vereceginiz cevaplara baglidir.

Anket formumuz, soruya gore bir veya birkag maddeyi Dbirden
isaretleyebileceginiz ¢oktan se¢meli sorulardan olugmaktadir. Bu sorularda size
uygun olan giklar1 ( X ) isareti ile isaretleyiniz. Ayrica, size uygun bir gik
bulunmadlgmda kendi diglincenizi “Bagka (belirtiniz).............. kismina
yazabilifsiniz.

Bu caligmaya goOstereceginiz hassasiyet ve samimiyetten eminim.

Katkilarinizdan dolay: tesekkiir eder, saygilar sunarim.

Ars. Gor. Celil ABUZAR



1)

2)

3)

4)

5)

6) Sanlurfa’nin hangi bélgesinde oturuyorsunuz?

SORULAR
Cinsiyetiniz?
1-( ) Kadin
2-( ) Erkek
Yasintz?
1-( )15-25 aras1
2-( )26-35 arasi
3-( ) 36-45 arast
4-( )46-60 aras1
5-( )61 ve yukarisi
Medeni durumunuz?
1-( ) Bekar
2-( ) Evli
3-( )Dul
4-( )Bosanmig
5-( ) Iki veya daha fazla esle evli
Ogrenim durumunuz?
1-( ) Okuma yazma bilmiyor
2-( ) Sadece okur yazar
3-( ) Ilkokul mezunu
4-( ) Ortaokul mezunu
5-( ) Lise ve dengi okul mezunu
6-( ) Yiksekokul mezunu

Mesguliyet veya mesleginiz?
1-( ) Ciftei

2-( ) Ev hamimu

3-( ) Esnaf

4-( ) Isci

5-( ) Memur

6-( ) Emekli

7-( ) Issiz

8-( ) Hayvancihik

9-( )Zanaatkar

10-( ) Oprenci

oooooooooooooooooooooooooooooooooo

ooooooooooooooooooooooooooooooooo
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8) Sanliurfa’ya yerlesmeden 6nce nasil bir yerlegim yerinde oturuyordunuz?

9) Sanliurfa merkezine yerlesmenizin sebepleri nelerdir?

1-( ) Kéyde
2-( ) 1lgede
3-( ) Il merkezinde

1-( ) Ekonomik sebepler
2-( ) Ailevi sebepler
3-( ) Kan davast



4-( ) Cocuklarima daha iyi bir gelecek hazirlamak i¢in
5-( ) Bagka (belirtiniz).....cc.c.occereeevennens
10) Ailenizin toplam aylik geliri ne kadardir?
1-( ) 100 milyon ve asagis1
2-( ) 100-200 milyon aras1
3-( ) 200-300 milyon aras1
4-( ) 300-500 milyon aras1
5-( ) 500 milyon ve yukarisi
11) Ailenizde sizle birlikte kag kigi beraber oturmaktadir?

ooooooooooooooooooooooooooooooooo

12) Ailenizde toplam kag nesil bir arada yagiyor?
1-( ) Bir
2 ik
3-( )Ug
13) Ailenizin ge¢im durumunu nasil degerlendiriyorsunuz?
1-( ) Cok iyi
2-( ) Iyi
3-( ) Orta halli
4-( ) Kotii
5-( ) Cok kotit

14) Sanlwurfa’da uygulanan GAP projesi sizin gegim durumunuzu nasil

etkiliyor?

1-( ) Olumlu yonde etkiliyor

2-( ) Olumsuz yonde etkiliyor

3-( ) Su ana kadar bir etkisi olmadi

4-( ) Ileride gegim durumuma katks yapacagina inantyorum
5-( ) Gegim durumuma herhangi bir katk: yapacagina inanmiyorum
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15) Allah inanci bakimindan agsagidaki maddelerden kendi durumunuza

uygun olanuu isaretleyiniz.

1-( ) Allah’mn varligina kesin olarak inaniyor ve bu konuda akli ve mantiki

deliller buluyorum.

2-( ) Allah’a inantyorum ve bu konuda delile ihtiya¢ duymuyorum
3-( ) Allab’in varligina inaniyorum fakat bu konuda ¢5zemedigim

hususlar var

4-( ) Ailem ve ¢evremdekiler Allah’in varhigini kabul ettikleri igin ben de

inantyorum
5-( ) Allab’1n varlig1 konusuna ilgi duymuyorum
6-( ) Allah’1n varligina inanmiyorum

16) Islam dinindeki su altt iman sartlarindan samimiyetle hangilerine

inanirsiniz? (Inandiklarimizin hepsini isaretleyiniz)
1-( ) Allah’a inantyorum

2-( ) Meleklere inantyorum

3-( ) Kitaplara inaniyorum

4-( ) Peygamberlere inaniyorum

5-( ) Kadere yani hayir ve serrin Allah’tan olduguna inantyorum

6-( ) Ahiret giiniine inaniyorum

17) Asagidaki ibadetlerin hangilerini hangi siklikla yerine getiriyorsunuz?
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Devamli  Arasira Hig

1-( ) Giinde beg vakit namazi............. () () ()
2-( ) Cuma namazi.........ccceeeevververenens () () ()
3-( ) Ramazan ortucl........eceeeersecesene () ()Y ()

18) “Bu diinya 6nemli degildir 6nemli olan 6biir diinyadir” anlayisina
katiliyor musunuz?
1-( ) Katiliyorum, tamamen dogru kabul ediyorum
2~( ) Biraz katiliyorum
3-( ) Yanlistir, boyle bir diisiinceye katilmiyorum
4-( ) Her iki diinya da 6nemlidir
5-( ) Baska (belirtiniz).............,....
19) “Bir kimsenin bagina gelecekler bu diinyaya gelirken alnina yazlir, alin
yazisini degistirmeye imkan yoktur”Anlayigina katryor musunuz?
1-( )Katiliyorum, dogrudur
2-( ) Biraz katiliyorum .
3-( ) Katilmiyorum, yanlis buluyorum
4-( ) Bagka (belirtiniz).................
20) Ibadetleri hangi sebeple yapryorsunuz?
1-( ) Dinimizin emri oldugu i¢in
2-( ) Aile baskis1 nedeniyle
3-( ) Cevre baskistyla

4-( ) Allah’1n beni cehennemde cezalandirmasindan korktugum igin

5-( ) Allah’a giikran ifadesi igin

6-( ) Bagima bir musibet gelmesinden korktugum igin

7-( ) Bagka (belirtiniz)..................

21) Zekat konusundaki diistinceniz agagidakilerden hangisine uygundur?

-( ) Zekat vermeye giicii yetenler vermelidir

-( ) Zekatin dini bir ibadet olduguna inanmiyorum ama sosyal adalet

agisindan 6nemlidir
3-( ) Baz1 hayir ve ibadetlerde bulunmak yeterlidir, ayrica zekat vermeye
gerek yoktur
4-( ) Higbir sekilde zekat1 kabul etmiyorum
5-( ) Zaten vergi veriyoruz, ayrica zekat vermeye gerek yoktur
6-( ) Baska (belirtiniz)...............

22) Hac konusundaki diigtinceniz agagidakilerden hangisine uygundur?
1-( ) Hac bir dini ibadettir, durumu miisait olanlar yerine getirmelidir
2-( ) Hacca gitmeyi gerekli gérmiiyorum.

3-( ) Bunca fakir varken hacca gidilmesine karsiyim
4-( ) Bagka (belirtiniz)...............
23) Kurban keser misiniz?
1-( )Her y1il keserim
2~( ) Baz yillar keserim
3-( ) Hig kesmedim kurban kesecek durumda degilim
4-( ) Kurban kesimine kargiyim
5-( ) Bagka (belirtiniz).................

24) Toplumsal hayatimizda 6nemli bir yeri olan ( mevlit, stinnet, cenaze v.b. )

dini térenlere ilgi duyar katilir misiniz?

1-
2-
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1-( ) Boyle torenlere katilmam ve hi¢ hoglanmam
2-( ) Mecbur kalmadikca gitmem gittigimde sikilir gabucak bitmesini
isterim
3-( ) Boyle torenleri sever ve istekle katilirrm
4-( ) Bagka ( belirtiniz )...............
25) Daha ¢ok hangi durumlarda dua edersiniz?
1-( ) Aksam yatarken ve sabah uyandifimda dua ederim.
2~( ) Bir ige baglarken dua ederim
3-( ) Evden cikarken dua ederim,
4-( ) Korkulu anlarda ve gii¢ durumlarda dua ederim.
5-( ) Hig dua etmem ¢linkii faydasina inanmam
26) Cok zor durumda kaldiginizda basimza bir felaket geldiginde asagidaki
uygulamalarin hangisine veya hangilerine hangi siklikta bag vurursunuz?
Cok sik Sik Bazen Hig

1-( ) Muska yaptirmak..........ceceeereeee. () ()Y o)y ()
2-( ) Adak adamak ... () () () O
3-( ) Yatir (tiirbe ) ziyareti......co..v.e.... ()Y ()Y () )

27) Dergah, Halil Ibrahim makamu, Eyiip Nebi makami ve Balikli gol
konusunda agagidaki diisiincelerden hangisine katiliyorsunuz?
1-( ) Buralar1 kutsal kabul ediyor ve sik sik ziyaret ediyorum
2-( ) Buralar kutsal kabul ediyor ve firsat buldukga ziyaret ediyorum
3-( ) Buralan kutsal kabul etmiyorum ama arada bir turistik amagl ziyaret
ediyorum
4-( ) Buralar1 kutsal kabul etmiyorum ve ziyaret de etmem
5-( ) Bagka (belirtiniz)...............
28) Giinliik hayatta karsilagtiginiz bir sorunun dini yénden sakincali olup
olmadiginmn arastirilmas: sizce gerekli midir?
1-( ) Cok gereklidir
2-( ) Bazen gereklidir
3-( ) Gereksizdir
4-( ) Bagka (belirtiniz)................
29) Herhangi bir sorunla karsllastlgunzda sorunu ¢dzmek icin kime
danigirsimz?
1-( ) Yakin akrabalara
2~( ) Cami imamlarina
3-( ) Okumus bilgili kimselere
4-( ) Halkin itibar ettigi seyhlere, hocalara
5-( ) Agiret biyiiklerine
6-( ) Kendim diigiiniir karar veririm
7-( ) Siyasilere
8-( ) Dergahun Imamina
30) Eskiye gore son zamanlarda agagidaki islerden hangilerinde ¢evrenizde
(Sanhurfa’da) artis olmugtur? (Birden fazla ik isaretleyebilirsiniz.)
1-( ) Sigara igmek
2-( ) Yalan s6ylemek
3-( ) Hirsizlik yapmak
4-( ) Faiz alip vermek
5-( ) Igki igmek



6-( ) Kumar oynamak
7-( ) Zina etmek
8-( ) Adam 6ldiirmek

31) Size gbre evlenilecek adayda aranacak en 6nemli dzellik ne olmalidir?
1-( ) Glizellik
2-( ) Zenginlik
3-( ) Ahlak ve dindarlik
4-( ) Bir meslek sahibi olmasi
5-( ) Soy ve aile yapisinmn saglam olmasi
6-( ) Bagka (belirtiniz).........c.......
32) Evli iseniz esinizle hangi sekilde evlendiniz?
1-( ) Gorticii usuliiyle
2-( ) Kendi aramizda anlagarak, biiyliklerin kabuliiyle
3-( ) Kagirarak veya kagarak
4-( ) Ailemin kabuliiyle
5-( ) Berdel (degisme) usuliiyle
6-( ) Bagka (belirtiniz).........cc........
33)Kag¢ yaginda evlendiniz?

.........................

34) Evlenirken baglik paras1 verdiniz mi? ( Erkekler cevaplandiracak)
1-( ) Evet
2-( ) Hayir
35) Baglik parasi uygulamasindan memnun musunuz?
1-( ) Evet
2-( ) Hayir
3-( )Memnunuz ama miktar: gok yiiksek olmasa iyi olur
4-( ) Hayur, iyi bir uygulama degildir, kalkmasi gerekir
5-( ) Bagka (belirtiniz).........cvereneene.
36) Dogum kontrolii konusunda diigiinceniz agsagidakilerden hangisine
uymaktadir?
1-( ) Haramdr, ¢linkii dinen ve ahlaken sakincalidir
2-( ) Helaldir, ¢linkii dinen veya ahlaken herhangi bir sakincasi yoktur
3-( ) Gereksizdir, ¢linkii saglik yoniinden sakincalidir
4-( ) Gereklidir, ailenin ve kadinin sagli1 yéniinden
5-( ) Bagka (belirtiniz).................
37) Cok evlilikle ilgili diisiinceniz agagidakilerden hangisine uymaktadir?
1-( ) En iyisi bir evli olmaktir.
2-( ) Dinimizin emridir, erkegin hakkidur,
3-( ) Cok evlilik iyidir ama bu zamanda ekonomik sebeplerden dolay1
zordur
4-( ) Bagka (belirtiniz)................
38) Sizce bir ailede en ¢ok kag ¢ocuk olmal1?

............................
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39) Bagortiisti konusunda diigtinceniz agagidakilerden hangisine uymaktadir?

1-( ) Bagortlisii Allah’mn bir emridir,buna mutlaka uyulmas: gerekir
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2-( ) Bu bir anlay1 meselesidir, isteyen istedigi gibi davranmalidir
3-( ) Bu zamanda kadinlarin baglarimi 6rtmeleri gereksizdir
4-( ) Bagka (belirtiniz).................
40) K1z ¢ocugunuza imkaniniz olsa en ¢ok hangi egitim imkanin saglarsimz?
1-( ) llkogretim
2-( ) Lise
3-( ) Imam-hatip Lisesi
4-( ) Kur’an kursu
5-( ) Yiksek okul
6-( ) Egitime gerek yoktur, evde aldif1 egitim yeterlidir
7-( ) Bagka (belirtiniz)..............
41) Cocugunuzun ismini nasil segersiniz?
1-( ) Dini isim olmasina 6zen gosteririm
2-( ) Aile biiytiklerimizin ismini se¢erim
3-( ) Giincel isimler olmasina 6zen gosteririm
4-( ) Unlii sanatgilarm, sporculari isimlerini segerim
5-( ) Tarihi kahramanlarin isimlerini segerim.
42) Bir asirete bagliysaniz, agiretinizden ve agiret hayatindan memnun
musunuz?
1-( ) Memnunum, insana giiven veriyor
2-( ) Memnunum, aramizda iyi bir dayanisma oluyor
3-( ) Memnun degilim, rahat hareket edemiyoruz
4-( ) Bu zamanda boyle seylere gerek yoktur
5-( ) Baska (belirtiniz)...............
43) Asiretinizin 6rf-adetlerine, kurallarina uyar misiniz?
1-( ) Uyarim
2-( ) Isime gelirse uyarim
3-( ) Benim i¢in 6nemli degil
4-( ) Uymak zorundayim
5-( ) Bagka (belirtiniz)..................
44) Hangi tlir miizikten hoglanirsimz?
1-( ) Caiz olmadig igin hi¢ miizik dinlemem
2-( ) Sarky, tlirkii dinlerim
3-( ) Yabanci miizik dinlerim
4-( ) Arabesk dinlerim
5-( ) Pop miizik dinlerim
6-( ) Ilahi, mars vb. dinlerim.
7-( ) Turk halk miizigi dinlerim.
45) Fazla paraniz oldugunda paranizi nasil degerlendirirsiniz?
1-( ) Bankaya yatiririm
2-( ) Altin alinnm
3-( ) Déviz alirim
4-( ) Tarla veya hayvan alirim
5-( ) Ticarette kullaninm
6-( ) Emlak alirnm
7-( ) Hayrr islerinde kullanirim
8-( ) Faizsiz finans kurumlarinda
9-( ) Bagka (belirtiniz).................
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46) Faiz konusunda diigiinceniz agagidakilerden hangisine uymaktadir?
1-( ) Faiz haramdir, hicbir sekilde alimp-verilemez
2-( ) Faiz haramdir ama bu zamanda faizsiz ticaret yapilamaz
3-( ) Faizin haram olup-olmamas1 benim i¢in 6nemli degildir
4-( ) Bagka (belirtiniz)..........o.....
47) Bog zamaninizda agagidakilerden hangilerini yaparsiuz? (Size uygun
olanlarin hepsini igaretleyiniz)
1-( ) Spor yaparim
2-( ) Gezerim
3-( ) Kur’an okurum, dini igerikli kitap okurum
) Dini sohbetlere katilirim
) Fikri, edebi, siir, roman tiirti kitaplar okurum
) Televizyon izlerim
) Kahveye giderim
) Miizikle ugragirim
9-( ) Hayir isleriyle ugrasirim
48) Hangi siklikta gazete okursunuz?
1-( ) Her giin okurum
2-( ) Giinde diizenli olarak birkag¢ gazete takip ederim
3-( ) Haftada birkag giin okurum
3-( ) Cok seyrek, elime gegerse okurum
4-( ) Gazete okumam
49) Radyo ve televizyonda daha gok hangi programlar: hangi siklikta takip
' ediyorsunuz?

NSNS SN NN

4-
5.
6-
7-
8-

Sik  Bazan Arasra Hig

1-( ) Haberler ve yorumlar................. () () () ()
2-( ) Sanat ve magazin..........c.coeeuene. () () () ()
3~( )M'ﬁgikprogramlan ...................... () () () ()
4-( ) Dini ve ahlaki yaymnlar.............. (0)  O) () ()

50) Oy vereceginiz zaman veya politikacilar1 degerlendirirken onlarin dindar
olup olmamalarina bakar misiniz?
1-( ) Evet
2-( ) Haywr
3-( ) Bazen
4-( ) Dindar olmalari o kadar énemli degil, ¢aligkan olmalar: 6nemli
5-( ) Baska (belirtiniz).................
51)Bes on y1l 6ncesine gére bugtinkii dini yagantimiz arasinda nasil bir
degisiklik oldu?
1-( ) Dine bagliligimda artis oldu
2-( ) Dine baglihgim zayifladi
3-( ) Fazla bir degisiklik olmad:
4-( ) Bagka (belirtiniz)........cceereeunenne
52) Toplumun dini yagayisiu eskiye gore nasil goriiyorsunuz?
1-( ) Toplum her gecen giin dinden daha da uzaklagiyor
2-( ) Toplumda dini yasay1s, her gegen giin daha da artmaktadir
3-( ) Dini yasayista pek bir degisiklik olmadi
4-( ) Bir fikrim yok
5-( ) Toplum dini yonden daha bilingli hale geldi



6-( ) Bagka (belirtiniz)
53) Asagidaki giysileri hangi siklikta giyersiniz?
Her zaman  Sik Bazen Hig
)

1-( ) Takim elbise.....covvvrreenen. () () ) «

2-( ) Hicaz fistant.i ( ) () () ()
3-( ) Mini etek....ooornrnnnenn () ()y )y ()
4-( ) Yoresel bayan giysisi..... () () ) )

54) Sanlwrfa’da bulunan Harran Universitesi hakkinda diigiinceniz

asagidakilerden hangisine uygundur?
1-( ) Sanhurfa’ya sosyal ve kiiltiirel zenginlik sagliyor.
2-( ) Sanliurfa’ya ekonomik zenginlik sagliyor.
3-( ) Sanlwurfa’ya her yonii ile zenginlik katryor.
4-(
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) Ekonomik y6nden iyi ama geleneklerimizi ve kiiltlirimiizii olumsuz

yonde etkiliyor.
5-( ) Bagka (belirtiniz)........cccecvereene
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T.C o
SANLIURFA VALILIGI
Emniyet Muduriagd

SAYI . BO05.1EGM.4.6200 1202 05 2002
‘ 2002/ 1030
KONU : Anket Calismasi

Sayin ; Celil ABUZER
_ Arastirma Gorevlisi

ILGI: 03.05.2002 tanhli dilekceniz.

llimizde merkezinde * Sosyal Degisme ve Din lliskileri S.Urfa Ornegi 7 isimii doktora tez
caligmaniza esas olmak (zere, anket calismasi yapmak istediginiz Valiik Makamindan havaleli ilgi
sayili dilekcenizden anlasiimistir. ' '

Yapimak istenilen anket calismasi ile ilgili olarak, anket soru kitapgiginin MUdﬂrlQQUmﬂzce
yapilan tetkikinde. dini konular ile ilgili olarak ¢esitli sorulann hazirlandidr anlasiimig olup, séz konusu
anketin yapiimasinda herhangi bir sakinca gérilmemistir. -

Bilgilerinizi rica ederim.

%J’ ™
aan PEKER ,

Vaii a.
Vali Yaraimcisi
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