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ONSOZ

Anadolu topraklar1 kadim medeniyetlere ev sahipligi yapmis ve farkli milletleri
blinyesinde tutmus miistesna bir cografyadir. Bu topraklarda dogan ve biiyiiyen
medeniyetlerin birbiriyle olan iliskilerinin gelismesinde ve burada yasayan milletlerin
olusturmus oldugu sosyal kurumlarda meydana gelen etkilesim ve doniisiimlerde,
goclerin biiylik etkisi olmustur. Gogler ayni zamanda toplumlarin dini hayatinda da
onemli degisimler meydana getirmistir. Nitekim yapilan bu ¢aligmada; Dogu Anadolu
ve Giineydogu Anadolu Boélgesi’nden Konya’ya go¢ eden gd¢men toplumun dini
hayatinda meydana gelen degisim, din sosyolojisinin metodolojisi dogrultusunda

incelenmistir.

Calismanin ilk boliimii kavramsal ve kuramsal c¢erceveden olusmaktadir. Kavramsal
cergevede gog, din ve kiiltiir kavramlari, aragtirma konusu ekseninde ele alinmistir. Bu
baglamda ilk olarak go¢ kavrami lizerinde durulmustur. Gogiin tanimiyla ilgili tespitler
neden-sonu¢ zemininde incelenmis ve akabinde gogiin, gd¢ veren ve go¢ alan yerler
lizerindeki etkileri birbiriyle iliskileri baglaminda tartisilmustir. Ikinci olarak; goc
kavraminin tamamlayicist olan din kavrami tizerinde durulmustur. Dinin tanimiyla ilgili
tartismalar, arastirma konusunun 6znesi olan gd¢men toplumun mensup oldugu Islam
diniyle smirli tutulmustur. Bununla birlikte dinin sosyal hayata izdiisiimii olan
toplumsal islevi tartismaya ac¢ilmistir. Son olarak; bahsi gecen iki kavramla iliskili
olarak kiiltiir kavramina deginilmis ve beraberinde kiiltiir-din iliskileri incelenmistir.
Bunun yani sira sosyal 6grenme ve kiiltiir transferi, kiiltiirel farkliliklar ve benzerlikler,

kiiltiirdeki degisim gibi basliklar tartismis oldugumuz konu ekseninde ele alinmistir.

Kuramsal ¢ercevede de, arastirma konusu eksenli tartismalara devam edilmistir. Bu
boliimde go¢ sonrast gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisime yon
veren faktorler, go¢-din etkilesimi basligr altinda ele alinmistir. Bu baglamda 6ncelikli
olarak gog¢-din etkilesimi iizerinde durulmus ve gogiin toplumlarin dini hayatinda
meydana gelen degisimdeki belirleyici yonii ile din faktoriiniin gogiin seyrindeki
belirleyici yonii biitiin olarak incelenmistir. Son olarak gog¢-din etkilesiminde, gog
stirecinde gdo¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen degisime etki eden diger

faktorler lizerinde durulmustur. Yapilan bu tartigmalarda teorik diizeyde, gé¢men
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toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin parametrelerinin tespit edilmesi

hedeflenmistir.

Calismanin Ikinci béliimde ise, ilk boliimde teorik diizeyde tartismaya acilan, gégmen
toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim, saha ¢alismalar1 neticesinde elde
edilen bulgularla test edilmistir. Ilk boliimde kavramlar iizerinden tartisilmis olan bahsi
gecen degisim ile ilgili problem bu béliimde, anket verilerinden yola ¢ikarak olusturulan

tablolar ve bu tablolarin analizleri ile ¢6ziimlenmistir.

Bu baglamda, Sosyal yapiya ait kurumlarda meydana gelen degisimlerde, karsilikli
etkilesim dikkate alinarak hazirlanan tablolar, go¢menlerin dini hayatinda meydana
gelen degisim merkeze alinarak analiz edilmistir. Bu analizler neticesinde gé¢men
toplumun go¢ sonrast dini hayatinda meydana gelen degisimin parametreleri tespit

edilmistir.

Bu uzun soluklu calisma siirecinde gostermis oldugu sabir ve anlayis i¢in hayat
arkadasim Mute Nur INCE'ye; incelemis oldugumuz konunun gerek belirlenme
asamasinda gerekse bilimsel bir ¢alisma haline gelme siirecinde degerli tavsiyelerini
esirgemeyen ve konu ile ilgili kaynaklara ulagsma noktasinda her tiirlii destegiyle
yanimda olan basta damisman hocam Prof. Dr. Celaleddin CELIK'e; yine ilmi
tecriibelerini  benimle paylagmaktan c¢ekinmeyen hocam Prof. Dr. Abdulvahap
TASTAN, arkadasim Dr. Aykut KUCUKPARMAK ve Dr. Yilmaz MUTLU'ya kiz
kardesim Ar. Gor. Yasemin INCE ve yiiksek lisans dgrencisi arkadasim Ismail KURT'a;
calismanin bulgular ve tartigmalar boliimiinde hazirlamis oldugumuz anketleri 6rneklem
gruba uygulama siirecinde desteklerini esirgemeyen basta Keramettin BULBU ve
Bayram OZDEMIR olmak iizere diger saha calisma arkadaslarima ve égrencilerime;
orneklem gruba uygulamis oldugumuz anket verilerini SPSS programina yilikleme
stirecinden tablo analizleri yapma siirecinin tiim asamalarinda sabir ve hosgorii ile her
tiirlii destegiyle yanimda olan arkadaslarim Mehmet KOCA, Furkan GUNDUZ, Emre
OZDEMIR ve Ramazan ARI'ya ve burada ismini sayamadigim calismada emegi gegen

tiim arkadas ve dostlarima ayr1 ayri tesekkiirii bir borg bilirim.
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IC GOC SURECINDE GOCMENLERIN DINi HAYATINDA DEGISIM -
KONYA ORNEGI-

Engin Asir INCE

Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yiiksek Lisans Tezi, Agustos 2019
Damisman: Prof. Dr. Celaleddin CELIK

OZET

Go¢, sosyal kurumlarda birbiriyle iligkili degisim ve doniisiimlere zemin olan toplumsal
bir harekettir. insanlik tarihi bir yoniiyle de goglerin tarihidir. Insana verilen hareket
etme yetenegi, yapi taglari insan olan topluma dinamizm katmistir. Bu durum, en kadim
donemlerden gilinlimiize, birbirinden farkli bir¢ok nedenden dolayi, toplumlarinin gé¢
etmesini netice vermistir. Insanlik tarihi agisindan kimi gogler her ne kadar kisa
sireligine ve smirhi Olcekte etki birakmis olsa da, kimi gocler diinyanin genis
cografyalarint etkileyecek ve etkisi uzun yillar devam edecek toplumsal degisim ve
dontisiimlere neden olmustur. Goglerin neden oldugu toplumsal degisim ve
dontisiimlerin boyutu ise gogmen toplumlara yonelik yapilan saha ¢aligmalariyla tespit
edilebilir. Nitekim arastirma konusu kapsaminda, gdo¢men toplumun dini hayatinda
meydana gelen degisim, nicel yaklasim esas alinarak incelenmis ve bu inceleme
stirecinde yapilan saha c¢aligmalar1 neticesinde, gé¢men toplumun dini hayatinda

meydana gelen degisimin parametreleri tespit edilmeye c¢alisilmigtir.

Bu calismada amag, iilkemizin Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bdlgesinden
ozellikle 1980 sonrasinda Konya’ya go¢ eden go¢men toplumun dini hayatinda
meydana gelen degisim ve bu degisimin gé¢men topluma ait diger sosyal kurumlara
yansimalar1 ele almaktir. Bu amag¢ dogrultusunda mevcut ¢alisma, saha arastirmasi
yontemiyle gerceklestirilmistir. Arasgtirmada yer alan katilimer grup Konya merkez
ilgelerinde ikamet eden go¢cmenlerin yogunluklar1 dikkate alinarak, gdg¢men topluluk
icerisinden rastlantisal olarak seg¢ilmislerdir. Veri toplama araci olarak ilgili alan yazin
ekseninde gelistirilen bir anket formu kullanilmistir. Anket formlar1 {izerinden elde
edilen veriler betimsel olarak analiz edilmis olup tablo ve grafiklerle desteklenerek
aciklanmistir. Calisma kapsaminda, i¢ go¢ siirecinde gogmen toplumun dini hayatinda
meydana gelen degisim cesitli degiskenler acisindan tartismaya agilarak, ilgili alana

katki saglanmasi diistintilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Din, Degisim, insan, Toplum, Kiiltiir, Anadolu.
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THE CHANGE IN THE RELIGIOUS LIFE OF IMMIGRANTS IN THE
PROCESS OF DOMESTIC MIGRATION: KONYA SAMPLE

Engin Asir INCE
Erciyes University, Institute of Social Sciences
Master’s Thesis, July 2019 .
Supervisor: Prof. Dr. Celaleddin CELIK
ABSTRACT

Migration is a social movement which forms basis for change and transformation in
social institutions. The history of humankind is also history of migration. The given
ability to move to the mankind has provided dynamism to the societies. Since old ages,
societies has migrated because of various reasons. In terms of history of humanity, some
migrations has left short and limited impression. However, some migrations have
caused social changes and transformations which would effect huge geographies and
live for long periods of time. The extent of social changes and transformations caused
by migrations can be determined through field studies on immigrant societies. As a
matter of fact, the change in the religious life of the immigrant society has been
examined on the basis of the quantitative approach and the parameters of the change in
the religious life of the immigrant society have been tried to be determined as a result of
the field studies conducted during this study.

The aim of the study examines the change in the religious life of the immigrant society
which migrated from East Anatolia and Southeast Anatolia region to Konya in 1980s.
Besides, this change is analysed in relation with the other changes in the social
institutions of this society. For this aim, the present study was carried out by field
research method. The participant group in the study was chosen as random by
considering their density in Konya central districts. As a data collection tool, a
questionnaire form was used. The data obtained from the questionnaires were analyzed
descriptively and explained with the support of tables and graphs. Within the scope of
the study, the changes in the religious life of the immigrant society during the internal
migration were discussed in terms of various variables and contributed to the related
field.

Key words: Migration, Religion, Change, Human, Social, Anatolia.
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GIRIS
1. Arastirmanin Konusu ve Problemi

Din-toplum iligkilerini ¢aligmalarinin merkezine koyan ve bu iliskiler baglaminda ¢ok
boyutlu etkilesimleri kendine has metodoloji ve multidisipliner yaklagimla ele alan din
sosyolojisi modern ve sistematik bir toplum bilimidir. Din sosyolojisi, din konusunu
sosyolojik perspektifle ¢oklu metodoloji kapsaminda incelemeyi kendisine amag
edinmis geng¢ bir ilmi disiplindir (Giinay, 2008, s. 11). Bununla birlikte, din olaylarini
toplumsal bir olay olarak inceleme durumunda olan din sosyolojisi, bu incelemeler
esnasinda dini tecriibenin dogasindan kaynakli bir takim sorunlarla karsilagsmak
durumundadir. Nitekim din sosyolojisi bir yandan objektif ve sistematik bir yaklagimla
din olaylarini incelemeye galisirken diger yandan da interdisipliner bir yaklagimla din
bilimcileriyle isbirligi kurarak bahsi gecen sorunlari ¢6ziime kavusturur (Giinay, 1999,

5. 27-28).

Din Sosyolojisi tarithi seyri i¢inde erken donemlerde, ilkel ve arkaik toplumlarin
dinlerinin yapisini inceleyerek baslamis oldugu caligmalara siire¢ icinde din ile ilgili
calisma sahalarim1 genisleterek kiiresel dlgekte beseri ve ilahi tiim dinleri arastirma
kapsamina dahil etmistir. Bu siiregle birlikte, bir¢ok konunun tartisilmasi da giindeme
gelmistir. Tartisilan konular arasinda, hi¢ siiphesiz en 6nemlilerinden birisi de sosyal

degisme ve din iliskilerinin incelemesidir. (Glinay, 2008, s. 360).

Bu baglamda toplumsal degisimin en 6nemli nedenlerinden biri olan gd¢ olgusunun
dinin yapis1 ve islevleri lizerindeki etkilerinin incelenmesi ve go¢ neticesinde gogmen
toplumlarin dini hayatinda meydana gelen degisimin parametrelerinin belirlenmesi,
ayrica énem arz eden bir meseledir. Arastirma konusu baglaminda, din sosyolojisi
acisindan 6nemli oldugunu diistindiigiiniiz gog¢-din iliskileri ele alinmig ve gog¢ stirecinde
gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim, din sosyolojisinin

metodolojisi dogrultusunda tartigilmistir.



Arastirma konusu kapsaminda, teorik diizeyde; go¢ siirecinde sosyal kurumlarda
meydana gelen degisimler birbiriyle etkilesimi baglaminda tartisilirken, bu
etkilesimlerden yola ¢ikarak gégmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin
parametreleri tespit edilmistir. Pratik diizeyde ise; Dogu Anadolu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi’nden ozellikle 1980 sonrast1 Konya’ya go¢ eden toplumun dini
hayatinda meydana gelen degisim, din sosyolojisi ¢alismalarinda siklikla bagvurulan
nicel yaklasima ait tekniklerden faydalanilarak incelenmistir. Nitekim yapilan saha
calismast kapsaminda arastirmaya katilan Orneklem gruba uygulanan anketlerin
analizleri neticesinde teorik ¢ercevede degisime dair yapilan tartismalar ve ortaya atilan

iddialar bulgularla test edilme imkani bulunmustur.

Burada sunu da ifade etmemizde fayda vardir; din sosyolojisini nakilci bilimlerden
ayiran ve bu yoniiyle de bu bilime farkli bir hususiyet kazandiran en Onemli
ozelliklerinden birisi de, incelemis oldugu toplumu adeta bir laboratuvar gibi islevsel
olarak kullanabilmesi ve toplumla ilgili ¢aligmalarin1 yine toplumdan almis oldugu
verilerle test edebilecek giiglii bir metodolojiye sahip olmasidir. Bu durum din-toplum
iliskilerini ¢oziimlemeye c¢alisan din sosyolojisine Onemli bir imkan ve agilim

saglamigstir.

2. Arastirmanin Amac ve Onemi

Yukarida da vurguladigimiz gibi toplumsal degisim olgusu, gerek sosyoloji gerekse din
sosyolojisi acisindan 6nemli bir konudur. Ozellikle bu degisimlerin, toplumlarin dini
hayatinda meydana gelmesi muhtemel degisime yansimasi, din-toplum iliskilerini
kendine has metodoloji kapsaminda inceleyen din sosyolojisi agisindan apayri bir
oneme haizdir. Bu baglamda arastirma konusu kapsaminda, goc-din iliskileri, goc
sonras1 toplumsal kurumlarda meydana gelen degisimler zemininde incelenmistir.
Gerek nedenleri, gerekse sonuglari itibariyle ¢ok bilinmeyenli denklemi animsatan gog
olgusundan hareketle gd¢gmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin

parametreleri tespit edilmeye calisilmigtir.

Gogii konu alan ¢alismalar incelendiginde, toplumlarin sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik
yapisindaki degisimlere yonelik c¢aligmalarin 6n plana ¢iktigin1  gézlemlemek

miimkiindiir. Hi¢ siiphesiz go¢ lizerine yapilan arastirmalar arasinda toplumlarin dini



hayatindaki degisimi inceleyen calismalar da mevcuttur. Fakat bu caligmalarin bir
kisminda, dini hayatin, sosyokiiltiirel yapinin bir pargasi seklinde goriiniim arz etmesi
ve toplumlarin dini hayatinda meydana gelen degisimin sosyokiiltiirel yapida meydana
gelen degisimlerin bir pargasi olarak yorumlanmaya calisilmasi, gogmen toplumun dini

hayatinda meydana gelen degisimi inceleyen ¢aligsmalar agisindan bir eksikliktir.

Yapilan bu ¢aligmada, sosyal gerceklik olan dini yapi, olabildigince toplumun oteki
kurumlarindan bagimsiz olarak ele alinmis ve go¢men toplumun dini hayatinda
meydana gelen degisimle ilgili incelemeler, bu zeminde tartisilmigtir. Bununla birlikte
kurumsal yapilardaki degisimler birbiriyle iliskileri baglaminda incelemek kaydiyla
meseleye biitiinciil bir nazarla bakilmistir. Bu arastirmanin, goc-din iligkilerinin
¢oziimlenmesine katki saglayan, bu alanda yapilmis nitelikli bir ¢aligma olmasimni

temenni ediyoruz.

3. Arastirmanin Sinir ve Kapsam

Bilimsel ¢alismalarda, konunun belirlenmesi kadar smirlarinin iyi tayin edilmesi de
Onem arz eden bir meseledir. Arastirilacak olan konu {izerine yapilan ¢aligmalarin daha
nitelikli ve derinlemesine olmasi ve bu konu baglaminda yapilacak tartismalarin daha
verimli olmas1 bir yoniiyle de buna baglidir.(Tastan, 1993:5) Incelemis oldugumuz konu
kapsaminda, 6zellikle 1980 sonrasi lilkemizde gerceklesmis i¢ gocler neticesinde Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden Konya’ya go¢ eden go¢men toplumun

dini hayatinda meydana gelen degisim ele alinmistir.

Arastirma evrenini ise Konya’nin merkez ilgeleri ile sinirlt tutulmustur. Bu baglamda
Karatay, Selguklu ve Meram il¢elerinde yasamakta olan gégmen kitleye ulasilmis ve bu
ilgelerde ikamet eden gogmenlerden tercih edilmis 6rneklem gruba anketler uygulanmas.
Saha arastirmalar1 sirasinda go¢men toplumun Konya'nin belirli mahallelerinde daha
yogun olarak ikamet ettigini gozlemlenmistir. Nitekim bu durum, yapilan anket
caligmalarinda mabhalle tercihlerinde belirleyici bir etken olmustur. Bunun yani sira
anket ¢alismalarinda nispeten yerli halkin yogunlukta bulundugu mahallelerde yasayan
gocmenlere de ulasilmigtir. Boylelikle anket calismalari acisindan gegerlilik ve

giivenirlik kriterlerinin dikkate alinmasi hedeflenmistir.



4. Arastirmanin Yontemi

Din sosyolojisi kapsaminda yapilan calismalarda takip edilen metotlar géz Oniinde
bulunduruldugunda bu metotlarin iki temel dayanagindan bahsetmek miimkiindiir.
Esasinda bu durum din sosyolojisinin incelemis oldugu meseleleri sosyoloji ve
ilahiyatla paylasmasiyla ilgilidir. Zira din sosyolojisinin metotla ilgili bir kisim
meseleleri toplumun incelenmesi ile iligkilidir. Nitekim din sosyolojisi bunlar1 genel
sosyoloji ile paylasmakta ve sosyolojinin metodlar1 dogrultusunda problemlerini
¢ozmek durumundadir. Din sosyolojisinin diger bir kisim meseleleri ise dini hayatin
tabiat1 ve dini tecriibe ile ilgili olup bunlar1 da ilahiyatla paylasmakta ve din ilimlerine
dair metodolojiden yardim almaktadir. Bagka bir ifade ile, din sosyolojisi din-toplum
iligkilerine dair problemleri ¢6ziim asamasinda disiplinler arasi ¢alismak ve coklu

metodoloji baglaminda ¢alismalarini yiiriitmek durumundadir.(Giinay, 2008, s. 69)

Nitekim yapmis oldugumuz calismada tek bir yontemden ziyade farkli yontemlerin
uygulanmas1 hususunda ¢aba harcanilmistir. Oncelikle konuyla ilgili ¢esitli kaynaklara
ulagilmis ve ilgili literatiir taramas1 yapilmistir. Arastirma konusunun en 6nemli kismint,
konuyla ilgili tartigmalarin somut hale geldigi, saha arastirmalar1 kapsaminda
katilimcilara anketlerin uygulandig: ikinci boliim olusturmaktadir. Nicel yaklasim esas
aliarak c¢alismalarin yiirttiildiigii bu boéliimde, arastirma evreni olarak belirlemis
oldugumuz Konya'nin merkez il¢elerinden secilen katilimcilara anketler uygulanmastir.
Uygulanan anketlerin sonucunda elde edilen veriler SPSS programina islenmis ve bu
programda yapilan islemler sonucunda gogmen toplumun dini hayatinda degisimle ilgili
oldugunu diislindiigiimiiz tablolar elde edilmistir. Elde edilen tablo verilerinden yola
cikilarak, bahsi gecen degisimle iliskileri baglaminda tablo analizleri yapilmistir. Bu
analizler neticesinde, teorik bdliimde, gdcmenlerin dini hayatinda meydana gelen

degisime dair olan tartismalar somut veriler ile test edilme imkani1 bulunmustur.

Anketleri uygulama asamasinda, katilimcilarin anket sorularini cevaplamasi sirasinda
kendilerine yoneltilen sorulara farkli tepkiler verdikleri gézlemlenmistir. Nitekim bazi
katilimcilar anket sorularin1 cevaplama hususunda kararsiz kalmislar, bazilar1 da ankete
katilmak istememislerdir. Ayrica katilimcilarin bir kisminin sorulara karsi temkinli
yaklagmasi ve sorulara cevap verirken sikilmasi bir kisminin da sorular1 gelisi giizel

cevaplamaya kalkmasi, karsilasmis oldugumuz diger olumsuzluklar olarak ifade



edilebilir. Ote yandan arastirma konusunun go¢ ve din olmasi ve bu iki kelimenin
zihinlerde yapmis oldugu cagrisimlar, baz1 katilimcilarda siiphe ve korkulara neden

olmustur.

Anketlerin uygulanma siirecinde bahsi gecen sorunlara ¢dziim bulabilmek amaciyla,
Ozellikle mahalle sakinlerinin giiven duydugu kisilere ulagilmis ve onlarin yardimiyla
anketlerin uygulanmasi temin edilmistir. Bu baglamda gorevli oldugum okulda ve
arkadaglarimin gorevli oldugu okullarda okuyan gd¢cmen Ogrencilere ve ailelerine
ulagilmistir.  Bunun yani sira daha Once tanidigimiz ve halen {iiniversite de okuyan
gocmen genglerden yardim alinmistir. Ayrica mahallelerde yapmis oldugumuz saha
calismalarinda mahalle bakkali olan arkadaslarin bize yardimeci olmalari, anketleri
uygulamak i¢in daha genis kitlelere ulasmamizi temin etmistir. Yukarida ifade edilmis
olan olumsuzluklar, bahsi gegen onlemler ile asilmaya ¢alisilmistir. Alinan bu 6nlemler
neticesinde saha ¢alismalarinda epey yol kat etme imkani bulunmus ve 556 kisilik

orneklem gruba anketler uygulanmustir.

5. Arastirmanin Hipotezleri

Varsayimlar, aralarinda mantiksal iligkiler olan énermelerdir (Lewins, 2011, s. 76). Bu
onermeler tespit edilen problemin ¢oziimii i¢in bize Oneriler sunan sayiltilardir. Bilimsel
aragtirmalarda problemin iyi tanimlanmast kadar onun ¢6ziimiine yonelik tahminlerde
bulunabilmek de Onemlidir. Arastirma konusu kapsaminda, go¢ sonrasi gd¢men
toplumun dini hayatinda degisim oldugu temel varsayimindan hareketle tespit edilen

hipotezleri su sekilde siralamak miimkiindiir:

Gog, gocmenlere ait sosyal kurumlarin tamaminda degisime neden olan sosyal bir

harekettir.
Gog, gogmenlerin dini hayatinin biitiiniinde degisimi netice veren bir sosyal harekettir.

Gogmenlerin go¢ etme nedenleri ile go¢ silirecinde dini hayatinda meydana gelen

degisim arasinda iliski oldugu diisiiniilmektedir. (neden-sonug iliskisi)

Goglerin - nedenleriyle sonuclart arasinda karsilikli  etkilesimden s6z etmek

miimkiindiir.(Neden-sonug sarmali)



Gogiin yapilma gerekgesi, gociin yapilacagt mekan tercihinde belirleyici bir faktor
olmakla birlikte; go¢ sonrasi sosyal cevrenin belirlenme siireclerinde de etkili

olabilmektedir.

Gogmen toplumda dine dair olan hassasiyet, go¢ sonrasi yasanilan degisim siireglerinde

belirleyici olabilmektedir.

Kirsaldan sehre gocler neticesinde farkli sosyal evrenler arasinda etkilesimler meydana

gelmektedir.

Gog¢ sonrasinda sehre yerlesen gocmenlerde, sehir kiiltiirii ile kirsal kiiltlir arasinda gegis

kiiltiirii meydana gelebilmektedir.

Gog siirecinde; gdemen toplumdaki dil, mezhep ve kiiltiirden kaynakli farkliliklarin

sehirlerde gettolasmaya neden olabilecegi diisliniilmektedir.

Gog siirecinde yasanan gettolasmanin sehrin maddi kiiltiir unsuru olan mimarisi

tizerinde belirleyici bir faktor oldugu tahmin edilmektedir.

Gog stirecinde farkli sosyokiiltiirel yapilar arasinda meydana gelen etkilesimler;
kiiltiirel farklilasma, kiiltlirel biitiinlesme ve kiiltiirel ¢atisma gibi durumlar1 netice

verebilmektedir.

Gog¢ siirecinde yasanan sorunlar karsisinda gogmenler dini tutumlar noktasinda farkl

tavirlar gelistirebilmektedir.

Gog stirecinde meydana gelen degisimlerin gogmen toplum kadar go¢men toplumlarin

sonraki kugaklari lizerinde de etkileri oldugu diisiiniilmektedir.

Kiiltiirtin manevi bir unsuru olan dilin, go¢ siirecinde gé¢men toplum ile yerli halk

arasinda iligkilerin gelismesinde 6nemli bir iletisim araci oldugu tahmin edilmektedir.

Kiiltiirel farkliliklar, gogmen toplum ile yerli halk arasinda zaman zaman ¢atisma nedeni

olabilmektedir.

Ortak kiiltiirel kodlarin gog siirecinde gogmen toplum ile yerli halk arasindaki iliskilerin

gelismesinde 6nemli bir etken oldugu diisiiniilmektedir.



Gogmen toplum ile yerli halk arasinda ortak deger olan din olgusunun toplumlari

biitiinlestirici isleve sahip oldugu diistiniilmektedir.

Mezhep farkliligi gogmen toplum ile yerli halk arasindaki iliskileri etkileyebilmekte ve

iliskilerde ¢catisma nedeni olabilmektedir.

Gogmenlerin gog siirecinde mezhep farkliligindan kaynakli yasamis oldugu sorunlarin

dini tutumlar iizerinde de etkisi oldugu diisiiniilmektedir.

Kiiltiirin manevi bir unsuru olan etnisiteden kaynakli farkliliklar, go¢gmen toplum ile

yerli halk arasindaki iliskilerde catisma nedeni olabilmektedir.

Maddeler halinde siralamig oldugumuz hipotezlerdeki yargilar1 ankette sormus

oldugumuz sorularla dl¢lilmeye ¢aligilacaktir. Bu baglamda;

1. hipotezdeki yargi, 21, 22, 27, 28, 31 ve 34. sorularla test edilmistir.

2. hipotezdeki yargi, 27, 28, 29, 30 ve 31. sorularla test edilmistir.

3. hipotezdeki yargt, 8, 9, 27, 28 ve 32. sorularla test edilmistir.

4. hipotezdeki yargi, 8, 9, 10 ve 13. sorularla test edilmistir.

5. hipotezdeki yargi, 8, 9, 10. sorularla test edilmistir.

6. hipotezdeki yargi, 9, 38, 39 ve 40 sorularla test edilmistir.

7 ve 8. hipotezdeki yargilar, 4, 5, 6, 13, 14, 21 ve 22. sorularla test edilmistir.
9 ve 10. hipotezdeki yargilar, 8, 9, 10 ve 13. sorularla test edilmistir.

11. hipotezdeki yargi, 15, 16, 17, 18, 19, 20 ve 23. sorularla test edilmistir.
12. hipotezdeki yargi, 16,17, 18, 27 ve 28. sorularla test edilmistir.

13. hipotezdeki yargi, 27, 32, 38, 39 ve 40. sorularla test edilmistir.

14. hipotezdeki yargi, 18 ve 19. sorularla test edilmistir.



15. hipotezdeki yargi, 15, 17, 18, 19 ve 20. sorularla test edilmistir.
16. hipotezdeki yargi, 15, 20, 23 ve 25. sorularla test edilmistir.

17. hipotezdeki yargi, 18,23, 24 ve 25. sorularla test edilmistir.

18 ve 19. hipotezdeki yargi, 18, 29 ve 31. sorularla test edilmistir.

20. hipotezdeki yargi, 15, 16, 17 ve 18. sorular ile test edilmistir.

6. Ilgili Literatiir

Sosyal bilimlerde 6nemli g¢alisma alanlarindan birisi olan go¢ olgusu, sosyolojinin
arastirma konular1 arasinda da yer almakta ve arastirmacilarin ilgisini ¢ekmektedir

(Ekici ve Tuncel, 2015, s. 20).

Ozellikle gbog sonrast gdemen toplumlarmn dini hayatinda meydana gelen degisimin
incelenmesi, din konusunu sosyolojik yontemlerle inceleyen din sosyolojisi agisindan
ayrica onem arz etmektedir. Nitekim ilgili literatiire bakildiginda, din sosyolojisi
alaninda gb¢ siirecinde toplumlarin dini hayatinda meydana gelen degisimi inceleyen
calismalara rahathikla ulasilabilecegini ifade etmek miimkiindiir. Bu baglikta, bu
konuyla ilgili yapilmig g¢alismalardan bazilari paylasilmak suretiyle, ilgili literatiir

hakkinda bilgilendirme yapilmas1 hedeflenmistir.

1- Gog siirecinde go¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim ile ilgili
yapilmis caligmalara bakildiginda; "Sosyo-Kiiltiirel Degisme ve Kimlik Sorunu
Cercevesinde Kayseri'nin Omerhacili Kdyiinden Yurtdisina is¢i Gogii Olaymin Gé¢gmen
Iscilerin Dini Yasayislarma Etkileri Uzerine Sosyolojik Bir Arastirma" isimli eser,
tilkemizde din sosyolojisi kapsaminda yapilan ¢alismalar arasinda ilklerden sayilabilir.
Bu eser, Abdulvahap Tastan tarafindan 1993 tarihinde doktora ¢alismasi olarak
yapilmis, 1996 yilinda basilarak literatiirde ilk olma 6zelligini de elde etmistir.(Bolat,
2013:7)

Bu calisma ekseninde yapilan arastirmalar neticesinde elde edilen bulgular gbz 6niinde
bulunduruldugunda; go¢ silirecinde go¢men toplumun dini hayatinda, hem ilgi

diizeyinde hem de pratik diizeyde bir artisin s6z konusu oldugunu ifade etmek



miimkiindiir. Bununla birlikte kimlikle 6zdeslesmis olan din ile ilgili algi noktasinda
farklilasma ve biitiinlesme noktasinda diyalektik bir iligkiden s6z edilebilir. Bunun yani
sira gogmen toplumda gog siirecinde aile yapisinda da bir farklilagsmanin oldugunu ifade
ermek miimkiindiir. Bu baglamda Tastan gog¢ siirecinde gogmen toplumda ¢ekirdek aile
yapisinin benimsendiginden séz etmekte ve baba otoritesinin giderek zayifladigina,
kadinin ailedeki konumuyla ilgili degisimin meydana geldigine, ¢ocuga verilen degerin
arttigina dikkat ¢ekmektedir. Ayrica tastan calismasinda; gogmenlerde sosyal yasam
bicimlerinde de degisimlerin meydana geldigini de tespit etmektedir (Tastan, 1993:158-
160).

2- Bu alanda yapilmis bir diger arastirma da Isvec'te yasayan Kulu'lu gd¢menlerin dini
hayatinda meydana gelen degisimin incelendigi, Arif Korkmaz tarafindan kaleme alinan
"Go6¢ ve din" adli doktora ¢aligmasidir. Aragtirmanin kavramsal ¢ergevesinde gog, din
ve degisim kavramlari analiz edilmis, kuramsal c¢ercevede ise gog¢-din etkilesimi
baglaminda, gb¢ siirecinde go¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen degisime

ait parametreler karsilikli etkilesim esasina gore incelenmistir. (Korkmaz, 2011, s.7).

Gog sonrast gdemen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin, Isveg'te
yasayan Kulu'lar ile Konya'da yasayan Kulu'lularin dini hayatlar1 karsilastirmali olarak
incelendigi bir arastirma stratejisi takip edilmistir. Arastirma kapsaminda yapilan anket,
miilakat ve gozlemler sonucu elde edilen bulgular neticesinde farkli degiskenlere bagli
olarak, gd¢ siirecinin Isve¢'te yasayan Kulu’lularin dini hayatini olumsuz ydnde

etkiledigi tespit edilmistir (Korkmaz, 2011, s. 397-398).

3- Unal Yesiloglu tarafindan yapilan ¢alismada ise, Ankara’nin Kecidren ilgesine baglh
Esertepe semtine, Erzincan ve Erzurum’dan gbé¢ eden gdg¢menlerin dini ve sosyal
hayatinda meydana gelen degisim birlikte incelenmistir. Arastirma konusu nicel
yaklagim esas alinarak tartismaya acilmis ve bu baglamda anket, miilakat ve gézlem

tekniklerine bagvurulmustur (Yesiloglu, 2006:9-10).

Yapilan bu calismanin sonu¢ ve degerlendirme boliimiine bakildiginda; gdg¢men
toplumun sehre gog etme siirecinde kirsal kiiltiiriin izlerini tasiyan sosyal ve dini hayatta
bir takim degisimlerin meydana geldigini ve schir kiltirii iginde yeniden

yorumlandigini ifade etmek miimkiindiir. Bu baglamda sehir hayatinin beraberinde
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getirmis oldugu yeni sartlar gbgmen toplumun ibadetlerini etkilemekte ve ibadetlere
katilim oranmi1 azalmaktadir. Bununla birlikte kirsaldan sehre go¢ eden gé¢men toplum,
degisen sartlara uyum saglamaya gayret etmekte ve sehrin imkanlarindan faydalanmaya
calismaktadirlar. Sehir kiiltiirii, sosyal ve dini hayati etkiledigi gibi geleneksel aile
yapisint ve komsuluk iligkilerini de etkilemektedir. Bu durumun bir yansimasi olarak,
kiz ¢ocuklarin okula devami hususunda bir artisin olmasi, kadinin sosyal hayatta daha
aktif gorev almasi gibi geleneksel aile yapisinda bir takim degisimler meydana
gelmektedir (Yesiloglu, 2006:97-100).

4- "Gog ve Din" isimli Servet Ornegin yapmis oldugu yiiksek lisans tez ¢aligmasinda,
Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi'nden Antalya il merkezine yerlesmis

olan gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim incelenmistir.

Ornek: gog iizerine yapilan g¢aligmalarda, gogiin sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik
yapilarda meydana getirdigi degisimle ilgili incelemelerin daha 6n planda olduguna
dikkat ¢ekmistir. Nitekim go¢men toplumlarin dini hayatinda meydana gelen degisimle
ilgili incelemelerin bahsi gegen sosyal kurumlarda meydana gelen degisimle ilgili
incelemelerin golgesinde kaldigi tespitinde bulunmustur. Bu tarz yaklasimlarm, gog
sirecinde go¢cmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimle ilgili
derinlemesine caligmalara olan ihtiyaci netice verdigine dikkat ¢ekmistir (Ornek.

2011:1).

Yapilan ¢calismada gog¢ siirecinde gogmen topluma ait sosyal kurumlarda meydana gelen
degisim bir biitiin olarak incelenmistir. Bu baglamda go¢ siirecinde gogmen toplumun
dini tutumlarinda meydana gelen degisimin diisiik diizeyde oldugu tespitine yer
verilmistir. Calismanin sonu¢ ve Oneriler bdliimiinde gé¢cmen toplumun dini
tutumlarinda meydana gelen degisimle ilgili tespitlerin yani sira gégmen topluma ait
sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarda meydana gelen degisimle ilgili tespitlere de

yer verilmistir (Ornek. 2011:73).

5- Bu alanda yapilmis bir diger ¢alisma da, "Sosyal Haraketlilik ve Dini Hayatta
Farklilasma -Gerdibi Koyliileri Ornegi- isimli Abdullah Ozbolat'in kaleme almis oldugu

doktora ¢alismasidir.
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Calisma iki boliimdiir. Birinci boliim kavramsal ve kuramsal ¢ergeveden olusmaktadir.
Kavramsal c¢ercevede, arastirma konusu ile ilgili kavramlar teorik diizeyde ele
alinmistir. Bu baglamda, sosyal tabakalasma, tabakalasma sistemleri, statii, sosyal
hareketlilik, sosyal kapanma, sinif hiyerarsisi, habitus kavramlar1 izerinde durulmustur.
Calismanin kuramsal c¢ergevesinde ise, "Statii Elde Etmede Sosyallesme Modeli,
Egitimin Hareketlilige Yansimasi, Dindarligin Farklilasmas1" bagliklar1 kuramsal
boyutta tartismaya acilmistir. Bunun yani sira Sosyal Hareketlilik, Tabakalasma ve

Dindarlik gibi basliklarla ilgili kuramsal yaklasimlara yer verilmistir.

Ikinci boliim "Bulgular ve Yorumlar" bashigi altinda incelenmis ve din ve dindarlik
olgusunda meydana gelen farklilasmalar bulgular {izerinden tartismaya ac¢ilmistir. Bu
boliimde, din ve dindarlik olgusunun hangi degiskenlere bagl olarak degisime ugradig
aragtirtlmis, cografi hareketlilik ve egitim yoluyla hareketlilik siirecinin dindarlik

tizerinde ne tiir farklilasmalar meydana getirdigi incelenmistir (Bolat, 2013:9).

Calismada sosyal hareketlilik tiirleri olan cografik hareketlilik ve egitim yoluyla
hareketlilik surecinin dindarligin inang, pratik ve toplumsal etki boyutlarinda meydana
getirdigi farklilasma, Gerdibi koyliilerinden tesadiifi yontemle belirlenen 6rneklem grup
lizerinden incelenmistir. Inceleme neticesinde bahsi gegen hareketlilik siirecinin,
Gerdibi koyliileri 6rneginde dindarlikta farklilasmaya neden oldugu gortilmiistiir

(Ozbolat, 2011: 204).



1. BOLUM

KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Kavramsal Cerceve

Calismanin bu boliimiinde gog, din ve kiiltlir kavramlari, arastirma konusu baglaminda
tartistlmagtir. {1k olarak; arastirma konusunun temel kavrami olan gdgiin, tanimina
yonelik tespitler neden-sonu¢ zemininde incelenmis ve ardindan gogiin go¢ veren ve
go¢ alan yer iizerindeki etkileri karsilikli iliskileri baglaminda ele alinmistir. ikinci
olarak; gb¢ kavramimin tamamlayicist niteliginde olan din kavrami iizerinde
durulmustur. Dinin tarifine yonelik yapilan tartigmalar aragtirma konusunun 6znesi olan
gdemen toplumun mensup oldugu Islam dini baglaminda incelendikten sonra dinin
toplumsal hayata iz diisiimii olan sosyal islevleri iizerinden yapilan tespitlere yer
verilmistir. Son olarak ta bahsi gecen iki kavramla iligkili olarak kiiltiir kavrami ele
alinmis ve bu baglamda kiiltiir-din iligkileri incelenip sosyal yapiya ait bu iki kurum
arasindaki etkilesim tartisilmaya acilmistir. Akabinde sosyal Ogrenme ve kiiltiir
transferi, kiiltiirel farkliliklar ve benzerlikler, kiiltiirdeki degisim basliklari, arastirma

konusu ekseninde incelenmistir.

1.1.1. Gée

Goriiniig itibariyle basit bir mekan degisimi ile baslayan; fakat beraberinde bircok
degisimin eklemlendigi go¢ olgusunu, siradan bir yer degistirme hareketine
indirgeyerek yorumlamaya calismak, arastirma konusu acisindan saglikli bir yaklasim
olmayacaktir. Bundan dolayidir ki, boylesi girift iligkiler ile cereyan eden go¢ olgusunu
incelerken, indirgemeci yaklagimlardan uzak durulmustur. Bu baglamda, gé¢ sonrasi
toplumsal kurumlarda meydana gelen degisimler, birbiriyle iliskileri baglaminda,

biitlinciil bir yaklasimla tartisilmistir. (Bagli ve Binici, 2005, s. 88). Ayrica teorik
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boliimde gd¢ sonrasi gogmen toplumun dini hayatimda meydana gelen degisim ile
iliskili oldugunu diisiindiigiimiiz bilesenler baglaminda ortaya atilmis olan iddialar,

anket calismalar1 neticesinde elde edilen verilerin analizi ile test edilmistir.

1.1.1.1. Neden-Sonu¢ Baglaminda Go¢ Tanimlari

Gog olgusunun, gerek oraya cikisi, gerekse sonuglar itibariyle, beraberinde meydana
gelen degisimler bircok disiplinin ilgi alanina girmistir. Bu yoniiyle de gog, sadece
sosyoloji ve Ozelde din sosyolojisinin degil, basta antropoloji, psikoloji, tarih, siyasal
bilimler olmak iizere bir¢ok disiplinin ilgisini ¢ekmistir. Hangi bilim ag¢isindan bakilirsa
bakilsin toplumlarin iradesi dahilinde veya haricinde, mekan-zaman baglaminda
gerceklesen bu yer degistirme hareketi, toplumlarin sosyokiiltiirel, sosyoekonomik ve
sosyopsikolojik yapisi1 kadar dini hayatlar tizerinde de derin etkiler birakmistir.(Cakar,
2011, s. 131-132) Bu ¢alismada bahsi gegen degisimler birbiriyle iligkileri baglaminda
ve neden-sonug zemininde incelenmistir. Zira toplumlarin dini hayatinda meydana gelen
degisimin saglikli bir sekilde tahlil edilmesi bu degisimin parametrelerini biitlinciil

olarak ele alinmasi ile mimkiindiir.

Goc, insanlik tarihi ile es sayilabilecek kadim bir olgudur. Insan toplumlarmin yasamis
oldugu en kadim donemlerden giliniimiize kadar, toplumlar hayatta kalabilmek, birlik ve
beraberliklerini muhafaza edebilmek ve degisen sartlara ¢oziim bulabilmek gibi
nedenler basta olmak {iizere tespit edilebilen bir¢ok nedenden dolayr go¢ etmek zorunda
kalmistir. Insanlik tarihi boyunca muhtemelen smirl sayidaki insan topluluklart asirlar
boyunca 6zgiin yasam alanlarinda kalabilmistir (Sahin, 2008: 15). Bu yoniiyle de gog,
insanlik tarihinin her déneminde az veya ¢ok, farkli nedenlere bagli olarak; diinyanin
her yerinde, birey ya da toplumlarin karsilagmis oldugu evrensel bir fenomendir. Bagka
bir ifadeyle goc, insanoglunun varolusu ile baslayan ve muhtemelen de insanoglu var
olduk¢a devam edecek olan bir olgudur. Esasinda bu durum gogiin mahiyetinin ve

varolugsal nedeninin tecriibi bir sonucudur.

Gogiin bir sosyal hareket olduguna dikkat ¢ceken ve bu hareketin meydana gelmesindeki
temel nedenleri tespit eden, sonucunda da toplumda meydana gelebilecek muhtemel
degisimlerden biri olan sosyokiiltiirel degisime odaklanan diger bir tanimda da go¢ su

sekilde ifade edilmektedir: “Gdg, belli bir zaman ve mekandaki insanlarin géniillii,
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goniilsiiz, sosyal ve siyasi sartlardan otiirii bir mekdn degisikligi olup, bu degisikligin
sonucunda sosyokiiltiirel degisimlerin meydana geldigi bir sosyal hareketliliktir”
(Heyet, 1998, s. 3). Bu tanimda go¢lin zaman-mekan baglaminda ele alinmasi ve hem
nedenlerine hem de sonuglarina vurgu yapilmasi dikkatimizi ¢eken diger bir noktadir.
Tanimda dikkatimizi ¢eken bir bagka nokta ise goglerin gonilli olarak
gerceklesebilecegi gibi birey ya da toplumlarin hiir iradesine ragmen de
gerceklesebilecek olmasidir.  Nitekim yapmis oldugumuz ¢alisma baglaminda,
tilkemizin Giineydogu ve Dogu Anadolu Bdlgesi'nden Konya'ya go¢ eden gdcmen
toplum iginde, bu boélgelerde yasanan teror hadiseleri neticesinde zorunlu gége maruz
kalan bir kitlenin varligindan s6z edilebilir. Yapmis oldugumuz anketler neticesinde
ortaya ¢ikacak veri analizleri neticesinde bahsi gegen kitleye dair daha somut verilere
ulagsmis olacagiz ve bu gerekge ile gb¢ eden kitlenin dini hayatindaki degisimi, go¢men
toplumun go¢ etme nedenlerine dair sorular ile dini hayattaki degisimi test eden
sorularla ilgili ¢apraz tablo veri analizleri ile daha da somut olarak gérme imkanimizin
olacagini sdylemek miimkiindiir. Nitekim gé¢men toplumun go¢ etme nedenleriyle go¢
sonras1 dini hayatinda meydana gelebilecek degisimler arasinda birtakim iliskilerin
bulundugunu tahmin edilmektedir. Bu iliskilerin keyfiyetinin ilgili anket sorularina dair

verilerin analizleri ile daha da netlik kazanacag1 beklenilmektedir.

Toplumlarda goglerin ortaya c¢ikmasinda belirleyici etkenlerden birisi de
sosyoekonomik sartlardaki dontisimlerdir. Nitekim gog¢lerin 6nemli bir kisminda
degisen ekonomik sartlar toplumlar1 goge zorlamaktadir. Bu yoniiyle gb¢ bir sonug
olmakla birlikte, gdclin sonucu olarak sosyoekonomik doniisiimler de meydana
gelebilmektedir (Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 250). Yapmus oldugumuz saha
caligmalarinda ekonomik sartlardan otiirii go¢ etmek durumunda kaldigini ifade eden
gocmenlerle karsilasilmistir. Arastirmaya katilan 6rneklem gruba uygulanan anketlerle
ilgili veri analizleri neticesinde ekonomik sartlardan dolay1r ge¢ edenlerin mahiyeti

hakkinda daha da somut veriler elde edilebilecegini s6ylemek miimkiindiir.

Ote yandan insanlarin dini inanglarmi daha hiir ve nitelikli bir sekilde yasama arzusu,
insanlar1 goce sevk eden diger bir nedendir. Nitekim Islam tarihinde hicret olarak sdhret
bulan, miisliimanlarin Mekke'den Medine'ye yapmis olduklar1 gé¢, inang eksenli gdce
verilebilecek 6nemli bir ornektir. (Fichter, 2009, s. 182). Her ne kadar iilkemizde,

insanlarin inanglarin1 yasama hususunda karsilasmis oldugu engellerden dolayi
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gerceklesmis i¢c goclerden bahsetmek miimkiin goziikmese de, Konya muhafazakar
yapisiyla, insanlarin inanca dair meseleleri daha nitelikli yasamasi noktasinda ya da din
egitimi hizmetlerinden daha fazla yararlanmalar1 hususunda cazibe merkezi olmustur.
Nihayetinde bu amagcla, bireylerin sehre go¢ edebilecegi tahmin edilmektedir. Nitekim
Konya sehri kendisiyle 6zdeslesmis geleneksel-muhafazakar kimligi ile ¢ogu zaman
dikkatleri lstiine ¢ekmeyi basarmistir. Konya'nin muhafazakar yapisi, bu sehre goc
edenlerin kenti sevmesi i¢in O6nemli bir neden oldugu sdylenebilir. Konya'ya
gerceklesen gogler ile ilgili yapilan arastirmalarda bu tespiti destekleyen verilere
ulagmak miimkiindiir (Koyuncu, 2011, s. 142-143).

Gogiin, siklikla karsimiza cikabilecek nedenlerinden bahseden diger bir tarif de sudur:
“Gog, ekonomik, siyasi, ekolojik veya bireysel nedenlerle, bir yerden baska bir yere
vapilan kisa, orta veya uzun vadeli geriye doniis veya siirekli yerlesim hedefi giiden
cografik, toplumsal ve kiiltiirel bir yer degistirme hareketidir” (Yalgin, 2004, s. 13). Bu
tarifte ekolojik ve bireysel nedenlere yapilan vurgu dikkat gekmektedir. Ulkemizde
ozellikle Dogu Anadolu Bolgesi'nde bulunan sehirlerde basta depremler olmak {izere,
ekolojik neden olarak ifade edilebilecek cevresel sartlara bagli olarak, gecmisten
giiniimiize farkli zaman dilimlerinde gogler gerceklesmistir (Ozdemir, 2019, s. 99). Bu
nedenle Konya’ya go¢ eden bir kitlenin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Nitekim
yapmis oldugumuz anketler sonucunda elde edilen verilerin analizi neticesinde, bu

nedenle gb¢ eden kitleye dair daha somut verilere ulasilacagi tahmin edilmektedir.

Bu tanimda dikkat c¢eken diger bir husus ta, gogiin niteligine dair yapilan tespitle
ilgilidir. Toplumlarin ya da bireylerin go¢ ederken farkli cografyalarla ve kiiltiirlerle
karsilagsmas1 ve kendi kiiltiirel yapilarini bu toplumlara tagimasi, kiiltiirler arasi etkilesim
acisindan onemlidir. Goglerle sekillenen Anadolu topraklarindaki kiiltiirel zenginligin
belki de en dnemli nedenlerinden birisi de farkli sosyokiiltiirel yapilara ait toplumlarin
gocler neticesinde birlikte yasama imkani1 bulmalaridir. Nitekim aragtirma evrenimiz
olan Konya'nin sosyokiiltiirel dokusunun sekillenmesinde goclerin de etken faktor
oldugunu yapilan saha calismalarina istinaden rahatlikla ifade edebiliriz. Goglerin
Konya sehri acisindan belki en oOnemli sonuglarindan birisi de birlikte yasama
kiltliriiniin gelismesine olan katkilaridir. Dinin bu siirecteki rol ve konumu ikinci
boliimde, uygulamis oldugumuz anketlere dair veri analizleri neticesinde daha da somut

olarak anlasilacaktir. Oyle tahmin ediyoruz ki gdgmen toplum ile yerli halk arasinda
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ortak deger olan din, iki toplum arasinda sosyal iligkilerin gelismesi bakimindan kilit rol

ustlenmektedir.

Sonug olarak denilebilir ki, goclin farkli nedenleriyle muhtemel sonuclart birlikte
tartisilmis ve bu tartigmalar gé¢men toplumun go¢ nedenleri ile simirlhi tutulmaya

calisiimustar.

1.1.2. Gogiin Etkileri

Bu baglikta, gogiin, hem go¢ veren hem de goc alan yer ilizerindeki etkileri birlikte
incelenmistir. Go¢ neticesinde meydana gelen ¢ok boyutlu etkilesim ve degisimler,
kuramsal g¢ercevede miistakil olarak ele alinmistir. Boyle bir ayrima gitmekle, hem
gbclin etkilerinin miistakil olarak tartisilmasi temin edilmis, hem de kuramsal ¢ercevede
gbc-din etkilesimi basliginda, daha genis Olcekli ve gocmenlerin dini hayatinda

meydana gelen degisme etki eden diger faktorlerin birlikte incelenilmesi hedeflenmistir.

1.1.2.1. Géciin Go¢ Veren ve Go¢ Alan Yer Uzerindeki Etkileri

Goce iliskin calismalara bakildiginda, go¢ eden niifus i¢inde, geng ve risk alma cesareti
yiiksek olan kesim dikkat ¢ekmektedir. Topluma dinamizm katan bu kesimin go¢ ediyor
olmasi, hem go¢ alan, hem de gb¢ veren yer agisindan bir takim degisimlere zemin
hazirlamaktadir. Nitekim toplumlar i¢in is giiciinii temin eden gen¢ kusaklarin gog
etmesi go¢ veren toplumlar icin 6nemli bir kayiptir (Tekeli, 2008, s. 179).Arastirma
evrenimiz olan Konya’ya gerceklesen goclerde de bahsi gecen siireclerden s6z etmek
miimkiindiir. Nitekim kirsalin kisith imkanlari, bireyleri goce zorlamakta ve bu durum
siire¢ icinde kitlesel goclere doniisebilmektedir. Gergeklesen bu yogun goe¢ dalgalar,
zamanla sehrin varoslarinda gé¢cmenlerin bir arada yasadigi gecekondu mahallelerinin
olusmasini netice vermektedir. Ozellikle Karatay ilgesinin basta Saracoglu ve Tatlicak
Mahallesi olmak tizere, farkli mahallelerinde yapilan saha caligmalar1 esnasinda bu

durum somut olarak gozlenebilmektedir.

Ote yandan kirsaldan sehre gogler neticesinde, sehirlerin gerek alt yapisinda, gerekse
sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel yapilarinda degisimler meydana gelebilmektedir.

Yogun goc¢ dalgalar karsisinda sehirlerin emebilme kapasitesinin yetersiz kalmasi
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sonucunda, gécmen kitleler sehrin kurumlarindan esit miktarda hizmet alamamakta, bu
ve benzeri durumlarin neticesinde de sehirlerde kargasa ve catismalar meydana
gelebilmektedir (Erjem, 2009, s. 11). Sehre uyum, baska bir ifade ile sehrin
sosyokiiltiirel yapisin1 benimseme ya da sehirlesme siireci, bazen birka¢ nesli kapsayan
uzun vadeli siireclere yayilabilmektedir. Bu siire¢ sehrin kiiltiirel dokusunda
dontisiimlere neden olmakta ve sehirlerde kirsal kiiltiir ile sehir kiiltlirii arasinda gegis
kiltlirii meydana gelmektedir. Bugiin sehirlerde meydana gelen gecekondu mahalleleri
gecis kiiltlirliniin  somut tezahiirleridir (Tekeli, 2008, s. 181). Arastirma konusu
kapsaminda Dogu Anadolu ve Gilineydogu Anadolu Boélgesi’'nden Konya’ya
gerceklesen goglerde de kirsal kiiltiiriin  hakim oldugu go¢men toplumun sehir
kiiltiirtiyle etkilesime girdigini sdylemek miimkiindiir. Gogle birlikte gdgmen toplumun
sosyokiiltiirel yapisinda meydana gelen degisimin keyfiyeti, uygulamis oldugumuz
anketlere dair veri analizleri neticesinde daha da netlik kazanacagmi ifade etmek
miimkiindiir. Bununla birlikte go¢men tolumun sosyokiiltiirel yapisinda meydana gelen
degisim ile dini hayatinda meydana gelen degisim arasindaki iligkilerin, ilgili tablolara

dair veri analizi neticesinde daha da somut hale gelecegi tahmin edilmektedir.

Gogiin, goc veren yer acisindan olumsuz etkilerinin yam1 sira olumlu etkilerinden
bahsetmek miimkiindiir. G6¢men toplumlar, go¢ sonrasi elde etmis olduklar: tecriibe ve
birikimleri memleketlerine tasiyabilmektedir. Bu siireglerde, toplumlarda meydana
gelen kiiltlir transferi neticesinde kiiltiirleraras: etkilesim gerceklesebilmektedir. Kapali
toplum 0zelligine sahip gd¢ veren toplumlar kendisine nispeten gelismis goriiniim arz
eden, gb¢ alan toplumlar ile entegre olma firsati bulabilmektedir (Kaygalak, 2009, s.
19). Bahsi gecen siiregler olumsuz bir sekilde de cereyan edip tersine bir okuma da
giindeme gelebilmektedir. Baska bir ifadeyle kiiltiirel farklilarin go¢ veren yere taginma

stireci kiiltiir transferinden daha ¢ok kiiltiirel catismaya da zemin olabilmektedir.

Tarihi seyrine bakildiginda, gbcilin en 6nemli sonuglarindan birisi de go¢ ile birlikte
sosyokiiltiirel yapimin go¢ alan yerlere tasinabilme durumudur. Gog siirecinde davranis
bicimleri, bireyler ya da toplumlar arasinda transfer edilebilmekte ve neticesinde de go¢
alan birimlerde kiiltiirel ¢esitlilik meydana gelebilmektedir. Bunun bir sonucu olarak ta
farkliliklara saygi, birlikte yasama bilinci gibi toplumsal sorumluluklar gogle birlikte
sosyal iligkiler vasitasiyla tecriibe edilebilmektedir. Go¢ sonrasi farkli toplumlarin

birbirleriyle temaslari her zaman barig¢il siireglere doniismeyebilir. Nitekim gocler
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neticesinde sehirlerde kalabalik niifus yiginlart olusabilmekte ve dengesiz ve kontrolsiiz
yigilmalar sehir hayatinda kaosa, kargasaya ve catismaya da zemin olabilmektedir
(Fichter, 2009, s. 182). Bilhassa kirsal kesimde yasayan ve sehrin sosyokiiltiirel
yapisindan izole hayat go¢men toplumlar, sayilari milyonlar1 bulan metropollere
geldikleri zaman, karsilasmis oldugu devasa kalabalik karsisinda ne yapacaklarini
bilememekte ve bu durum sehir kiiltiiriine entegrasyondan daha ¢ok sehirden izole bir
sosyal yasami netice verebilmektedir. Sehrin kenarinda kurulmus gecekondularda kendi
koylinden ya da memleketinden go¢ etmis hemserileriyle gelistirmis olduklari iligki
aglart ve yasam bi¢imleri sehre uyum siirecini ciddi anlamda etkileyebilmektedir.
“Sehirde kaybolma‘ hissini engelleyen bu dayanisma siireci ve gettolasma tek boyutlu
kiiltiir anlayisini pekistirdigi gibi zaman zaman da yerli halk ile sosyal ¢atismalara da
zemin hazirlayabilmektedir (Altan, 2010, s. 47). Arastirma evrenimiz olan Konya’da
gocmen toplumun Konya'nin belli mahallelerinde daha yogun bir sekilde yasam alanlari
olusturmasi ve bu durumun sehrin biitiinlinde homojen bir goriiniim ihtiva etmemesi,
esasinda bu tespiti destekler niteliktedir. Olusan bu yasam alanlarinda ikamet eden
gdcmen toplumun dini hayatiyla ilgili degisimin mahiyeti, bulgular iizerinden yapilacak

tartismalar neticesinde daha anlamli hale gelecegi diistintilmektedir.

Gogilin neticesinde, gd¢menlerin sosyal yapilarini etkileyen en dnemli etkenlerden birisi
de goc edilen yeni mekan olan sehirdir. Her ne kadar yukarida sehre gociin bazi
sonuclar tartisilmis olsa da, burada incelemis oldugumuz konuya dair degisimle ilgili
olarak, Konya 6zelinde meselenin bagka bir boyutu ele alinmistir. G6¢ neticesinde
gocmen toplum kirsal yasam alanindan ¢ikip yepyeni bir diinya olan sehirle karsilagir.
Bir sehir olarak Konya’nin dikkat ¢eken bir 6zelligi de, maneviyat ile biitiinlesmis
geleneksel bir yapiya sahip olmasidir. Nitekim bu geleneksel yapi sehir hayati i¢inde
yeniden yorumlanarak giliniimiize kadar gelebilmistir. Konya'nin dinsel-geleneksel
yapisi, esasinda onun tarihsel tecriibi birikimidir. Konya her donemde tarihsel bellegini,
degisen sartlar karsisinda yeniden giincellemis ve muhafazakar yoniinii bu siireglerde
koruyabilmistir. Bu yoniiyle de Konya, sehir kimligini besleyen manevi yoniinii hem
geleneksel, hem de modern donemde birbiriyle catismayan yasam tarzina
doniistiirebilmeyi basarmigtir (Koyuncu, 2013, s. 173). Esasinda ¢alismamizin ¢ikis
noktast olan go¢menlerin dini hayatinda meydana gelen degisimin Onemli bir

parametresi olarak, sehir kiiltiiriiniin bu baglamda ifade edilmesinde fayda vardir.
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Sonug olarak denilebilir ki: Go¢, hem go¢ veren hem de gog¢ alan toplumlarin gerek
sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilar1 gerekse dini inang ve deger yapilar1 basta
olmak {izere toplumsal yapiya ait kurumlarda ¢ok boyutlu etkileri olan ve degisimler
ongoren evrensel bir fenomendir. Ve bu etkiler her ne kadar bir birbirinden bagimsiz
gibi goziikse de neticeleri itibariyle meydana gelen degisimler birbiriyle ¢ok yonli
iliskiler igermektedir. Toplumsal yapiya ait kurumlarda meydana gelecek olasi
degisimlerin birbiriyle olan iligskileri bulgularla ilgili tartismalarin yapilacagi ikinci

boliimde daha da netlik kazanacagi tahmin edilmektedir.

1.1.3. Din

Arastirma konusu kapsaminda {izerinde durulmasi gereken bir diger kavram da din
kavramidir. Nitekim bu kavram ¢alismamiz agisindan go¢ kavraminin tamamlayicisi
niteligindedir. Bu durum bu kavramla ilgili smirlar1 iyi tayin edilmis islevsel bir

tartismay1 gerekli kilmaktadir.

Sosyologlarin din tanimlarinda bir uzlasidan s6z etmek miimkiin gdziikkmemektedir.
Zira din nedir? Sorusuna verilecek cevabin, kadim zamanlardan giliniimiize kadar
yasamis toplumlarin, mensup olduklari dinlerin tamamim1 kusatmasi: olduk¢a zor
goziikmektedir (Yiksel, 1999, s. 82). Bununla birlikte Sosyologlarin kavramlarla ilgili
yapmis olduklar1 tanimlama ¢alismalarinda dikkat ettigi hususlardan biri de; tanimin,
bilimsel problemin gelistirilmesi asamasinda fonksiyonel olmasidir. Iyi bir tanim,
incelemeye calisilan konuyu c¢epecevre kusatip, bu konuyu daha da bilindik hale
getirmesi nispetinde kesfedici 6zellik kazanmaktadir (Furseth ve Repstad 2011, s. 44).
Bu yilizdendir ki; din kavraminin tanimina yonelik yapilan tartigmalarda, arastirma
konusu odakli simirlamalar zaruri goziikmektedir. Nitekim burada cereyan eden
tartismalar sirasinda, yukarida bahsi gecen tespitler dikkate alinmis ve tartismalar islam
dini 6zelinde yiirtitiilmiistiir. Zira arastirma konusunun 6znesi olan gé¢men toplumun
neredeyse tamammin Islim dinine mensup olmasi, bu kavram ile ilgili tartismalar

acisindan boyle bir sinirlandirmayr gerekli kilmistir.
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1.1.3.1. Cahismada Kullanilan Operasyonel Din Tanimi

Din sosyolojisi literatiiriine bakildiginda, din tanimlarinin "substantiyel” ve
"fonksiyonel" olmak iizere ikili tasnifle ele alinmaktadir. Substantif tanimlarda daha ¢ok
dinin 6ziinii merkeze alarak dini anlama g¢abasi vardir. Dinin mahiyetinde var olan
kutsal ve askin olma oOzelligi, tamimlarin ¢ikis noktasidir (Keskin, 2004, s. 10).
Dolayistyla substantif tanimlarda 6n plana ¢ikan dinin mahiyetini anlama g¢abasidir.
Nitekim tartismakta oldufumuz din kavrammin odaginda olan islam dininin kutsal,
askin, ilahi ve fizikotesi 6zelligi bu baglamda 6nem arzetmektdir. Nitekim Kur’an-1
Kerim’de “Siiphesiz Allah katinda din Islam’dir.” (Al-i Imran, 19) vurgusu, Islam
dininin askin yoniiyle iliskilidir. Basta Kur’an ve Hadis olmak iizere dini metin ve
kaynaklarda, dinin askin, yiice ve miiteal bir zatin emir ve nehiylerinin bir biitiinii olan
yoniine vurgu vardir. Esasinda Isldm dininin mahiyetinde var olan kutsallik, gé¢ sonrasi
gdcmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimle iligkili olmasi agisindan
onem arz etmektedir. Zira bir dine mensup olan bireyin zihninde, o dine ait kutsal yoniin
insa olmasi, baska bir ifadeyle bireyin din ile kurmus oldugu bagin niteligi, goc gibi
degisen sosyal sartlar karsisinda, din ile ilgili tutum ve davranislarin degismesi

hususunda, belirleyici bir faktor olabilecegi tahmin edilmektedir.

Ote yandan Islam dininde, askinligin tamamlayicist olan ickinlikten de séz etmek
miimkiindiir. Bu 6zellik daha ¢ok dinin islevsel yoniiyle iliskilidir ve burada din, sosyal
hayata temas eden boyutuyla 6n plana ¢ikar. Nitekim islevsel tanimlarda daha ¢ok dinin
sosyal hayata temas eden yoniine vurgu vardir (Eyilipoglu ve Batuk, 2015, s. 101).
Easunda Islam dininin bireylere yiiklemis oldugu sorumluluklar, sosyal hayatin birgok
boyutuna temas eder niteliktedir. Basta namaz, orug, zekat, hac ve bunlarin tiirevleri
diyebilecegimiz ibadetler, bireylerin sahsi hayati kadar sosyal hayatin1 da
ilgilendirmektedir. Sonug olarak, Islam dininde bireylere yiiklenen sorumluluklarin
toplumla birlikte yasama kiiltiirii insa eder nitelikte oldugunu ifade etmek miimkiindiir
(Unal, 2010, s. 360). Dinin islevsel yonii sosyal hayata bakmasi yoniiyle, gog
sonrasinda, gd¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin tespit edilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir. Nitekim hazirlamis oldugumuz anket sorular1 arasinda,
géemen toplumun go¢ sonrasi ibadetlerinde meydana gelen degisimi test eder nitelikteki

sorular, bir bakima dinin islevsel yoniiyle iligkilidir. Elde edilen bulgular {izerinden
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yapilacak tartismalar neticesinde, dinin iglevsel yonii ile iliskili olan Sl¢iilebilirliginin

avantajlar1 daha somut olarak goriilecegi sdylenilebilir.

Sonug olarak, Islam dini eksenli yapilacak bir tamimlama ¢alismasi igin birbirinin
tamamlayicis1 olan ve dinlerin mahiyetinde var olan her iki 6zelligi de birlestiren bir
tanimlamaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Askinlik ve igkinlik diye ifade edilebilecek bu
ozellikler Islam dininde de tezahiir etmektedir. Ozellikle Islam dini, giiclii bir teorik
(inang) boyutu, hayatin biitiiniinii kusatma iddias1 olan pratik (ibadet) boyutla birlestiren
bir dindir. Esasinda bu durum, askin ve i¢kin 6zellikler kendisinde cem olan nihayetsiz
bir giiciin, ulGhiyet ve rububiyet tecellisinin bir sonucudur. Bu baglamda denilebilir ki
Islam dinini ilgilendiren sosyolojik bir calismada dikkat edilmesi gereken en dnemli
hususlardan birisi de dinin tanimina yonelik tartigmalarda biitiinciil bir yaklasim
sergilemek ve parcact ve indirgemeci yaklasimlardan kaginmaya caligmaktir. Bu
yoniiyle de her iki yaklasimi da sentezleyecek, 0z-islevsel din tanimina ihtiyag
duyulmaktadir. (Okumus, 2006, s. 81, 86). Bundan dolayidir Ki her iki yaklagim ile ilgili

Ozellikleri thtiva eden tanimlar1 6zet bir sunumla burada tartigilmistir.

1.1.3.2. Dinin Sosyal Islevleri

Bu baslik altinda, dini tecriibenin sosyal hayata dokunan yonii iizerinde durulmustur.
Zird dinin bu vechesi, gd¢gmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimi test
etme imkan1 sunmaktadir. Bundan dolayi, burada miistakil olarak dinin bu boyutunun

tartismaya agilmasi ihtiyaci hissedilmistir.

Din, bireylerin sahsi hayati1 kadar toplumsal hayatini da ilgilendiren teorik ve pratikler
biitlintidiir. Dinin zihinlerde insa ettigi ebedi hayat tasavvuru, bireylerin sadece sahsi
hayatin1 degil sosyal hayatin1 da diizenleyecek zihniyet degisimini temin etmektedir.
Din, bireyin varolussal sorunlarina sunmus oldugu ¢o6ziimlerle, bireyin hayatina
entelektiie]l ve duygusal mana katarken bireye kazandirmis oldugu sosyal kimlikle de
birlikte yasama bilincini ikame etmektedir. Din, sosyal islevleri acgisindan
incelendiginde, bireyleri toplumsal yapida bir arada tutacak olan tasavvuru zihinlerde

insa etmektedir (Celik, 2002, s. 74).
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Ote yandan dini metinlerdeki telkinler de, miintesiplerine bir toplumda birlikte yasama
kiiltiirtine dair ciddi bir donanim saglamaktadir. Zira bu metinlerde zikredilen inang
esaslar1 toplumlar1 birlestirdigi gibi farkli toplumlardan meydana gelen milletleri de
birlestirici giice sahiptir. Bu baglamda Islam dininin temelini olusturan tevhit akidesi
genis Olgekte IslAm toplumlarmin kiiltiirel biitiinlesmelerine zemin olacak simgeler
ihtiva etmektedir. Basta hac olmak {izere bir¢ok ibadet Miisliimanlar1 tek bir millet olma
fikrini pratikleriyle pekistirmektedir. Ote yandan vahye istinat eden Kur’an-1 Kerim
[slam milletlerinin inan¢ ve ibadet eksenli kiiltiirel birlikteliklerini temin edecek
metinleri ihtiva eden bir kaynak niteligindedir. Farkli kiiltiirel 6zellikleri ile diinyanin
dort bir tarafinda hayatini devam ettiren Islim toplumlar1 Kuran-1 Kerim’in evrensel
mesajlar ile zihinsel ve kiiltiirel doniisiimler yasamaktadir. “Miiminler ancak kardestir*
ilkesi farkli irklar seklinde yasayan Islam milletlerinin bir hakikat etrafinda toplayacak
ve onlara tek millet olma suurunu verecek Orneklerden sadece bir tanesidir. Gerek
Kur’an-1 Kerim’de gerekse hadislerde yer alan bircok metne nazar edildiginde Islam
milletlerine toplumsal biitiinlesmeyi telkin ettigini rahatlikla miisahede edilebilir (Celik,
2013, s. 171).

Sosyal biitiinlesmede dini kurum ve kuruluslarin biitiinlestirici islevinden de bahsetmek
gerekmektedir. Dini metinlerde var olan emir ve prensiplerin somut tezahiirii olan
vakiflar, sosyal hayat i¢inde insanlarin birlikte hareket etmesine koprii olmus ve bu
yoniiyle de toplumsal biitiinlesmenin teminati olmus 6nemli yapitlardir. Toplumlarin
ithtiyaclarmi karsilamak amaciyla kurulan ve kurulusunda dinin belirleyici rolii olan
vakiflar zaman i¢inde kurumsal yapilara doniismiis ve neticesinde de sosyal
yardimlagsmanin ve sosyal biitiinlesmenin teminati olmuslardir.(Unal, 2010, s. 369)
Aragtirma konumuz kapsaminda hazirlamis oldugumuz anket sorular1 arasinda gégmen
toplumun dini kurum ve kuruluslarla iliskilerini test eder nitelikte sorular da dahil
edilmeye ¢alisilmistir. Esasinda bu sorularin dahil edilmesindeki temel amag, yerli
halkla iligkiler agisindan koprii vazifesini goren bu kurumlardan, gégmen toplumun ne
diizeyde istifade ettigi ile ilgili verilere ulasma ve bu veriler {izerinden dini hayatta
meydana gelen degisim ile ilgili ipuglarina ulagsmaktir. Nitekim ikinci béliimde bu

sorularla ilgili veri analizleri neticesinde, bu iliskiler tekrar tartismaya agilacaktir.

Dinin mabhiyetinde var olan sosyal biitiinlestirici islev zaman zaman sosyal catisma

seklinde de tezahiir edebilmektedir. Dinin bir toplumda biitiinlesmeyi netice veren bir
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yorumu, bagka bir toplumda catismaya neden olabilmektedir. Nitekim gerek mazi
sayfalarina gerekse hali hazirdaki hadiselere bakildiginda, dinin savas ve c¢atismayi
netice veren yorumlarina sahit olmak miimkiindiir. Dinin farkli yorumlar1 neticesinde
ortaya ¢ikan mezhep, mesrep ve akimlar zaman zaman huzur ve hosgoriiniin sembolil
olurken, zaman zaman da yillarca devam edecek savaslarin nedeni olabilmektedir. Yine
din kendi mensuplar1 i¢in toplumsal biitiinlestirici bir fonksiyon icra ederken, farkli
dinin mensuplarina yonelik tutum ve davranislarda catisma ve siddeti netice
verebilmektedir (Okumus, 2006, s. 71-72). Arastirma evreni olan Konya’da ikamet eden
gocmen toplum ile yerli halk arasinda, dinden kaynakli yiiksek diizeyde toplumsal bir
catigmanin varhigindan s6z etmek pek miimkiin goéziikmemektedir. Her iki toplum
arasinda ortak deger olan dinin, daha cok iliskilerin gelismesine zemin oldugu
diisiiniilmektedir. Bununla birlikte gé¢men toplumun ¢ogunlukla Safii Mezhebi’ne, yerli
halkin ekserinin Hanefi Mezhebi’ne miintesip olmasindan kaynakli, zaman zaman
spesifik hadiselerin yaganmasi da bir vakiadir. Burada sunu da ifade etmek gerekir ki,
Dinin toplumlar arasindaki biitiinlestirici islevi ve dinin bir yorumu olan mezhep
farkliligindan kaynakli yaganmasi muhtemel catigmalarin keyfiyeti, bulgularla ilgili
tartismalarin yapilacagi ikinci boliimde, meselenin bu yoniinii test eden sorulara verilen

cevaplar neticesinde daha da somutluk kazanacagini sdylemek miimkiindiir.

1.1.4. Kiiltiir

Arastirma konusu kapsaminda iizerinde durulmasi gereken bir diger kavram da
kiiltiirdiir. Zira toplumlarin kiiltiirel yapilar: ile dini hayatlar1 arasindaki girift iliskiler,
bu kavramla ilgili miistakil bir tartismay1 gerekli kilmistir. Bununla birlikte kiilttir-din
iliskilerinin incelenmesi esnasinda iki u¢ goriisten kaginmak gerekir. Bunlardan biri,
dinin kiiltiiriin bir unsuru oldugu iddias1 ki 6zellikle klasik donem sosyologlarmin bir
kisminda siklikla karsimiza ¢ikan bir kabuldiir. Digeri ise, dinin kiiltiirii biitlinliyle
kusattigina dair iddia ve kabuldiir (Bilgin, 2013, s. 113). Burada yapilan tartismalarda,
kiiltlir-din iliskileri incelenirken bu iki kurum birbirinden bagimsiz olarak ele alinmistir.
Tartigmalar esnasinda indirgemeci ve genelleyici tutumlardan miimkiin olduk¢a uzak
durulmustur. Zira gilindelik hayati hava ve su unsurlar1 gibi kusatan kiiltiir ve din
olgulari, bireyin hayat boyu siirecek olan kisilik insa siirecini, farkli yogunluklarda

etkilemektedir. Nasil ki hava ve su unsuru diinyanin her yerini kusatiyor ve her yerde i¢
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ice faaliyet gostermekle birlikte birbirinden bagimsiz kimyasal 6zellikleriyle mevcut ise,
aynen Oyle de kiiltiir ve din olgusu da sosyal hayat1 biitiiniiyle kusatan ve birbiriyle girift

iliskileri olmakla birlikte birbirinden bagimsiz olan sosyal kurumlardir.

1.1.4.1. Kiiltiirel Unsurlarin Dini Hayat Uzerine Etkileri

Sosyal olaylarda karsilikli etkilesimden s6z etmek miimkiindiir. Sosyal olaylar ele
alimirken, tek bir nedenle izah etmeye g¢alismak, toplumbiliminin dogasina uygun
diismemektedir.  Nitekim  sosyologlar,  sosyal  kurumlarin  etkilesimlerini
benimsemektedir. Bu baglamda sosyal yapiytr kusatma iddiast olan kiiltiiriin,
toplumlarda var olan dini hayat ile etkilesime girmesi ve onu da kusatma iddiasi
mabhiyetinin bir geregidir (Er, 2008, s. 403). Nitekim dinler, toplumlarda var olan
dominant kiiltiir kaliplarinin etkisi altina girebilir. Bagka bir ifadeyle popiiler kiiltiir
toplum tarafindan yasanmakta olan dini hayat iizerinde doniistiiriicii giice sahip olabilir
ve toplumlarin yasamakta oldugu din, popiiler kiiltliriin etkisi altinda sekillenebilir.
Esasinda hem geleneksel hem de popiiler kiiltiir, kendilerinden bir par¢a haline gelen
dini, gilindelik hayatin ayrilmaz pargasit kilabilirler. Bu baglamda denilebilir ki;
toplumlarda kiiltlirtin hakim oldugu ve insanlarin, dine nazaran kiiltiire ragbet ettigi
donemlerde, kiiltiir toplumsal ve kamusal alanda yasanan din ve dindarlik {izerinde
dontistiiriicii giice sahip olabilir ve dini kendi rengine boyayabilir (Okumus, 2016, s.
276). Nitekim saha caligmalar1 sirasinda yapmis oldugumuz goézlemlerde, gé¢men
toplumun 6rf ve adetlerinden gelen ritiiellerin dini merasimin bir par¢asiymis gibi icra

edilmesi kiiltiire]l unsurlarin dini hayat tizerindeki etkisine drnek olarak verilebilir.

1.1.4.2. Dinin Kiiltiirel Unsurlara Etkileri

Dinler, toplumlarin hayat tarzini belirleyen emirler i¢ceren kurumsal yapilardir. Bilhassa
Islam dini gibi, yazili metinler ve peygamberler ile desteklenen dinler, sosyal hayatin
neredeyse tiim kurumlarini diizenleyen emir ve yasaklar igermektedir. Dinlerin
mahiyetinde var olan bu durum -baska bir ifade ile sosyal hayata niifuz edip onu kendi
rengine doniistiirme fonksiyonu- toplumlarin sosyokiiltiirel yapilarini da etkilemektedir.
Nitekim Islam dini, kusatmis oldugu sosyal cevrelerin fikir ve inan¢ unsurlarmi kendi
biinyesine dahil etmis ve onlar1 massetmistir (Er, 2008, 5.404). Dinlerin, zelde Islam

dininin, toplumlarin yeme-i¢gme adaplarindan, dili ifade sekillerine kadar; mimarisinden,
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aile i¢i miinasebetlere kadar sosyal hayatin tim kurumlarini kusatma 6zelligi, kiiltiiriin
tiim sahalarina samildir. Bu yoniiyle de zaman zaman kiiltiir unsurlarin1 etkilemis ve
dontistiirmiistiir (Freyer, 1964, s. 75). Nitekim “Asr-1 Saadet* , meselemize dair somut
bir &rnektir. Islam dininin gelmesiyle baslayan inkilaplar Arap toplumunun
sosyokiiltiirel yapisinda koklii degisimler meydana getirmistir. islam dini hakim oldugu
ve kurumsallastigi bu dénemde Arap toplumunun sosyokiiltiirel yapisini kendi rengine
boyamis; basta 6rf ve adetler olmak {iizere hukuk sisteminden, mimariye kadar
toplumun yapisinda koklii degismelere neden olmustur (Okumus, 2006, s. 333, 334).
Hal boyle olunca tarihi bir nazarla bakildiginda ge¢mis toplumlarda dinlerin kiiltiirel

unsurlari etkisi altina alip, onlari sekillendirdigine sahit olmak miimkiindiir.

1.1.4.3. Sosyal Ogrenme ve Kiiltiir Transferi

Bireyin i¢inde yasamis oldugu toplumla biitiinlesme siireci, sosyallesme olarak ifade
edilebilir. Nitekim bireyler icinde yasamis oldugu topluma ait kiiltiir unsurlarini, sosyal
hayat i¢inde ve siire¢ dahilinde 6grenerek elde etmektedir (Okumus, 2014, 429-430). Bu
siire¢ sayesinde sosyokiiltiirel yap1 gelecek nesillere aktarilmaktadir. Dolayisiyla siire¢
sosyokiiltiirel yapinin ayrilmaz bir parcasidir. Kiiltlir transferinde, silire¢ kadar
sosyallesmenin kendisi de onem arz eden bir konudur. Zira sosyallesme, kiiltiir
unsurlarinin ~ toplumun  bireylerine  aktariminda 6nemli  bir mekanizmadir.
Sosyallesmenin en 6nemli islevi, toplumu meydana getiren fertlere muhta¢ oldugu
kabiliyet ve yeterlilikleri kazandirmak; kabiliyetlerini inkisaf ettirmek, yeterliliklerini
arttirmaktir. Toplumun bireyden beklentilerini, sosyal degerleri, etik ilkeleri ve bir
toplumda birlikte yasama i¢in gerecken ahlak kurallarim1i ve sosyal rolleri bireye
Ogretmektir. Kisaca bireyi, topluma deger katan, toplumun faydali bir uzvu haline
getirmek ve bireyin toplumla biitiinlesmesini temin etmektir. Sosyallesme, bireyin
sosyokiiltiirel yapiyr 6grenebilmesi ve onunla kisiligini insa etmesi kadar; sosyokiiltiirel
yaptyl tasima kapasitesini de ifade eden Onemli bir kavramdir. Bununla birlikte
bireylerde sosyallesme, farkli sosyokiiltiirel yapilara intibak edebilme becerisinin de
ifadesidir. (Donmezer, 1998, 121,122) Bilhassa go¢ gibi toplumsal hareketlerde, farkli
sosyokiiltiirel yapilarla tanismak durumunda kalan gé¢menlerin, bu yeni sosyokiiltiirel

yapilara intibak siireci sosyallesme kapsaminda ele alinabilir.
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Ote yandan sosyallesme siirecinde, bireyin sosyal kimligi dini motiflerle sekilleniyor
ise, baska bir ifade ile bireyin sosyal g¢evre ile etkilesiminde dini unsurlar belirleyici
etken ise bu sosyallesme siirecine dini sosyallesme denilir. Dini sosyallesmede birey,
bulunmus oldugu toplumun dini degerlerini kisiliginin bir pargast haline getirir ve
kimligini dini degerlerle insa eder (Kurt, 2017, s. 83). Arastirma evrenimiz olan Konya
goemen toplum i¢in dini sosyallesme noktasinda farkli imkanlar sunan dini degerlerin

sehir kiiltiiriiyle biitiinlestigi kiiltiir ve maneviyat sehridir.

1.1.4.4. Kiiltiirel Farkhliklar ve Benzerlikler

Her kiiltiir kendi degerleriyle var olur ve farklilasir. Bu farkliliklar zemininde normlarini
olusturur. Bu normlar kurumlar i¢inde somut hale gelir (Kartari, 2014, s. 30) Bu
yoniiyle kiiltiir, basta orfler, adetler ve dil olmak iizere birgcok bilesenden meydana gelen
bir sosyal kurumdur. Bu bilesenlerin, toplumlara 6zgii farkliliklar1 vardir. Bugiin
toplumlar1 birbirinden farkli kilan sosyokiiltiirel yapilardan s6z edilecegi gibi, bir
toplumun kiiltiiriine ait alt kiiltiirlerden de bahsetmek miimkiindiir. Yine aralarinda
binlerce kilometre mesafe bulunan iilkelerin kiiltiirel farklarimi konusacagimiz gibi,
sehrin siirlart i¢cinde bulunan bir kdyiin kiiltiirel farkliliklarini, sehir kiiltiiri ve kdy
kiiltiirii baglaminda da konusabiliriz. Biitiin bunlarla birlikte giiniimiizde kiiresellesme
gibi sosyal hayat {lizerinde diinya capinda etkiler birakan olaylar, toplumlarin kiiltiirel
farkliliklarin1 da etkileyebilmektedir. Gelisen teknoloji ve yayginlasan kitle iletisim
araglariyla birlikte, diinyanin bir kdy seklini almasinin bir sonucu olarak kiiltiirler arasi
etkilesim daha yaygin hale gelmekte ve neticesinde de kiiltiirel farkliliklar azalirken,

kiltiirel benzerlikler de artmaktadir. (Mahirogullari, 2005, s. 1279,1280)

Arastirma konusu baz alindiginda, gé¢men toplum ile yerli halk arasinda, cografik
bolge farkliligi ve kirsal alandan sehre yerlesme gibi faktorlerden kaynakli kiiltiirel
farkliliklardan sdz edilecegi gibi, iki toplum arasinda ortak inang degeri olan Islam
dininden kaynakl kiiltiirel benzerliklerden de s6z etmek miimkiindiir. Esasinda cereyan
etmekte olan go¢ hadisesi farkli toplumlari bir araya getirdigi gibi gibi farkl kiiltiirlerin
bulugsmasina da neden olabilmektedir. Bu farkliliklarin ve benzerliklerin, go¢ siirecinde
gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisime olan etkileri, hazirlamis

oldugumuz anket sorular1 arasinda yer alan ve dini hayatta meydana gelen degisim ile
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kiiltiirel farkliliklar arasindaki iligkileri test eden sorulara dair elde edilen bulgularin,

capraz tablo analizleri neticesinde daha da anlamli hale gelecegi tahmin edilmektedir.

1.1.4.5. Kiiltiirdeki Degisim

Kiiltiirel farkliliklar ve benzerlikler ile birlikte {izerinde durulmasi gereken diger bir
konu, kiiltiirin mahiyetinde var olan degisimdir. Nitekim bu degisim, kiiltiirii insan
toplumlarina has kilmaktadir. Zira hayvanlar toplu goriiniim arz etmekle birlikte yapmis
olduklar1 faaliyetlerin binlerce yil degismemesi ve benzer goriiniim arz etmesi, hayvan
davraniglarinin kiiltlir iiretememesinin temel bir nedenidir (Dénmezer, 1998, s. 99). O
halde kiiltiir icin sOylenebilecek en temel 6zelliklerinden birisi degisimdir. Degisim,
kiiltiir i¢in kaginilmaz bir durumdur. Belirli bir zaman diliminde statik goriinlim arz
eden kiiltiir, stire¢ icerisinde degisime maruz kalmaktadir. Toplumun dinamik yapisi
kiiltire de bir dinamizm katmistir. Degisen sartlar, farklilasan ihtiyaclar, sonraki
kusaklar ve daha bircok neden kiiltiirlerde degisimi netice vermektedir. Kiiltiirlerde
degisimin nedenini ii¢ baglik altinda toplamak miimkiindiir; Bunlardan ilki, toplumun
yasamis oldugu ekolojik alandaki farklilagmalar, nitekim bu farklilagsmalar gogten
kaynaklanabilecegi gibi farkli bir nedenden de kaynaklanabilmektedir. ikincisi, farkli
sosyokiiltiirel yapilar arasinda etkilesimdir. Ugiinciisii ise, toplumlarin iiretim
araclarinda meydana gelen degisimler ve gelisimlerdir. Sanayilesme ya da tarimla
ugrasan toplumlarda liretim araglarinin degismesi, bu duruma 6rnek olarak verilebilir
(Donmezer, 1998, s. 103-104). Esasinda yukarida ii¢ madde ile ifade edilen kiiltlirde
meydana gelen degisim nedenlerinin ilk ikisinin gogle iliskili oldugu sdylenilebilir. Bu
baglamda, go¢ siirecinde meydana gelen degisimler, gé¢men toplumun dini hayati
kadar, sosyokiiltiirel yapisim1 da ilgilendirmektedir. Baska bir ifadeyle, basit bir yer
degisim hareketi gibi goziiken gdc, beraberinde kaginilmasi miimkiin olmayan ¢ok
boyutlu ve birbiriyle iligkili degisimleri de netice verebilmektedir. Bu yoniiyle de gog
hadisesi toplumsal hayatin biitiiniine yansiyan ¢ok yonlii degisimlere zemin olan bir
toplumsal harekettir. Nitekim yapmis oldugumuz arastirma kapsaminda, gociin
neticesinde gd¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim, bahsi gecen ¢ok

yonlii degisimler ekseninde ele alinmaya gayret edilmistir.
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1.1.4.6. Kiiltiirel Etkilesim ve Cok Kiiltiirliiliik

Yukarida kiiltiirde var olan degisimden bahsedilmisti. Bu baslikta, bu degisim ile

yakindan iliskili olan kiiltiirel etkilesim ve ¢ok kiiltiirliiliik izerinde durulmustur.

Kiiresellesme ile birlikte diinyanin kdy seklini almasi ve basta savaslar olmak {izere
farkl1 nedenlere bagli olarak gdclerin yaygin hale gelmesiyle birlikte, sosyokiiltiirel
yapilar daha ¢ok etkilesime girmekte ve birbirine agik hale gelmektedir. Bugiin
milyonlarca insanin yasamis olduklar1 topraklar1 terk etmesine neden olan savaslar
yapilmakta ve bunun bir sonucu olarak, kitalar arasi kiiltiirel etkilesimi netice veren
biiyiik niifus hareketleri meydana gelmektedir. Bu etkilesimler neticesinde, toplumlar
cok kiiltiirlii yapilara evrilmektedir (Sugur, 2010, s. 113). Icinde yasamis oldugumuz
Anadolu topraklari, kadim donemlerden gilinlimiize bircok uygarligin dogup
biliylimesine ve ¢okmesine sahne oldugu ve farkli medeniyetlere ait zengin kiiltiirel
mirasi biinyesinde tuttugu bilinmektedir (Emekli, 2006, s. 103). Gegmis yiizyillara tarihi
bir nazarla bakilacak olsa, milyonlarca insanin 6liimiine ve daha fazlasmin yerinden
olmasina sebep olan savaslara taniklik edilir. Basta savaslar olmak tizere bir¢ok farkli
nedenler, bu cografyada go¢ dalgalarini glindeme getirmistir. Bu goglerin neticesinde de
farkli toplumlar birlikte yasamis ve bu birliktelikler, kiiltiirleraras1 etkilesime zemin
olmustur. Esasinda bu ¢ok kiiltiirliiliik ve kiiltiirleraras1 etkilesim zaman zaman kiiltiirel
zenginligi netice verip, birlikte yasama bilincine zemin olsa da, zaman zaman da

catismaya neden olmustur.

Gilintimiizde Konya sehri, farkli toplumlarin ve kiiltiirlerin birlikte yasadigi, goglerle
sekillenmis kiiltlir ve medeniyet sehridir. Yiizyillardir yaganan yogun gocler ve kurulan
medeniyetler, sehrin kiiltiirel dokusu kadar sehirdeki dini yasayisin sekillenmesinde de
onemli rol oynamistir. Nitekim yapmis oldugumuz c¢alisma kapsaminda, i¢ go¢
stirecinde gd¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim Konya evreninde

tartismaya agilarak, ilgili alana katki saglanmasi hedeflenmistir.

1.2. Kuramsal Cerceve

Kavramsal g¢ercevede Kkiiltiir kavrami incelenirken, kiiltiiriin insan toplumlarina 6zgi

olusuna deginilmis ve bu durumun kiiltiir iretme 6zelliginin en énemli nedenlerinden
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biri olusuna dikkat ¢ekilmisti (Donmezer, 1998, s. 99). Esasinda insan davranislarina
0zgii olan degisim, insanlarin olusturdugu toplumlara ve toplumsal kurumlara da niifuz
etmis ve topluma dinamizm katmistir. Bagka bir ifadeyle toplum ve onu meydana
getiren kurumlar siirekli degisim halindedir (Sugur, 2010, s. 55). Toplumsal kurumlarin
mahiyetinde var olan degisim beraberinde, birbiriyle iliskili degisimleri de glindeme
getirmistir. Nitekim burada yapmis oldugumuz tartismalarda, gog siirecinde gdgmen
toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim incelenirken, sosyal kurumlarda
meydana gelen degisimlerdeki karsilikli etkilesimden hareketle konu tartismaya ac¢ilmais,
gocmen tolumun dini hayatinda meydana gelen degisimin parametreleri bu baglamda

tespit edilmeye ¢aligiimistir.

Ote yandan gog siirecinde toplumsal yapiya ait kurumlarda meydana gelen degisimler
arasindaki iligkiler tizerinden oraya atilan iddialar, uygulamis oldugumuz anketler
neticesinde elde edilen bulgularin analizi neticesinde test edilme imkani bulunmustur.
Calismamiz agisindan, bulgular {izerinden degerlendirmenin yapilacagi ikinci bolim
oncesi ayr1 bir neme haiz olan bu boliimde, birbiriyle iliskili oldugunu diisiindiigiimiiz

muhtemel degisimler, gocle etkilesimi baglaminda teorik diizeyde tartismaya agilmistir.

1.2.1. Gog¢-Din Etkilesimi

Kavramsal gercevede go¢ kavrami, neden-sonu¢ zemininde incelenmis, gociin sosyal
kurumlar tizerindeki etkileri tartisilmis ve bu baglamda, gogiin toplumlarin dini hayati
tizerindeki etkilerinden de bahsedilmisti. Burada ise, gocle birlikte meydana gelen
degisimler karsilikli etkilesim esasina gore incelenmistir. Baska bir ifade ile gogiin
toplumlarin dini hayati iizerindeki etkilerinin yan1 sira dini hassasiyetle yapilan
goclerde, bu tercihin gocilin gerek seyrinde, gerekse sonuglari {izerindeki etkileri de
ayrica tartismaya acilmistir. Zira gdg-din iligkilerinin ¢dziimlenmesinde, ¢cok boyutlu
etkilesimlerin farkinda olunmasi ve bu farkindalik ile problemin ¢dziimlenmeye

caligilmasi ayrica 6nem arz eden bir durumdur.

1.2.1.1. Gog Siirecini Etkileyen Faktor Olarak Din: Olumlu/Olumsuz Etki

Bu baslikta, dini hassasiyetten kaynakli tercihlerin, gerek gociin seyrine, gerekse gog
sonrasit gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisime etkileri teorik

diizeyde tartismaya acilmistir.
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Birey ya da toplumlar1 goce sevk eden nedenlerden birisi de dini hassasiyetlerdir.
Nitekim bu nedenle yapilan goglerle ilgili tesviklere, Islam dininin teorisini olusturan
Kuran ve hadislerde de yer verilmistir. Kur’an’da ve Hadis’ler de miisliimanlarin,
inanglarin1 daha rahat yasayabilecegi yerlere go¢ etmelerini tesvik eden metinlerle
karsilasmak miimkiindiir. Ornegin Nisa Siiresinde: "Biz yeryiiziinde zayif ve gii¢siiz
kimselerdik" derler. Melekler, "Allah'in arz1 genis degil miydi, orada hicret etseydiniz
ya!" derler. Iste bunlarin gidecekleri yer cehennemdir. O ne kétii varis yeridir"(Nisa 97)
ve Enfal siiresinde: "Iman edip hicret eden ve Allah yolunda mallariyla, canlariyla cihat
edenler ve (muhacirleri) barindirip (onlara) yardim edenler var ya, iste onlar
birbirlerinin velileridir.(Enfal 72) gegen ayetlerde yapilan tesvik ve uyarilar, ayrica
peygamber efendimizin, ashabinin hicret hususunda sebat etmelerine yonelik yapmis
oldugu dualar ve bu konuda zikretmis oldugu hadisler, gerek o donemde gerekse
giiniimiizde, dine dair meselelerde ihtiya¢ oldugunda gd¢ etme suurunun miislimanlarin
zihin diinyalarma yerlesmesine zemin teskil etmistir (Onkal, 1998, s. 462). Nitekim
aragtirma evrenimiz olan Konya'nin merkez ilgelerinde, ekseriyeti Dogu ve Giineydogu
Anadolu Bolgesi'nden gelen genglerin kaldigi medreselerin, din egitimi noktasinda
kurumsal olarak yillardir hizmet vermeleri ve 6zellikle de genglerin buralarda egitim

amacli kalmalari, bu meseleye dair 6rnek olarak verilebilir.

Ayrica saha calismalari sirasinda ankete katilan katilimcilarla yapilan gériismelerde, go¢
icin Konya’y1r tercih etme nedenleriyle ilgili sormus oldugumuz sorularda, gerek
kendileri i¢in dini daha rahat yasayacagi huzurlu bir yer arayisi, gerekse ¢ocuklarinin
daha iyi bir din egitimi almalar1 amaciyla Konya’ya goc¢ ettiklerine dair cevaplarla
karsilastik. Hatta bu gerekce ile go¢c eden bir 6gretmen arkadasin, cocugunun daha
nitelikli din egitimi alabilmesi i¢in okul ve mahalle arayisi igine girmesi, gé¢cmen
toplum icinde dini hassasiyetten kaynakli gdo¢ eden bireylerin varligina isaret
etmektedir. Ayrica bu tercihin go¢ edilen sehir lizerinde belirleyici etkisi oldugu gibi, bu
sehirde yerlesmek icin secilen semt ve mahalle iizerinde de etkili oldugunu, bu ve
benzeri 6rneklerden yola cikarak ifade etmek miimkiindiir. Yapmis oldugumuz anketler
neticesinde ilgili soruya almis oldugumuz cevaplarin analizi ile birlikte, bu konuda daha

da somut verilere ulasilacagi tahmin edilmektedir.

Klasik donemde dinl metinlerin yorumlarinin, modern doénemde baglamindan

uzaklagilarak indirgemeci ve genelleyici kabul ve uygulamalari, go¢ siirecini olumsuz
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yonde etkileyebilmektedir. Nitekim kirsaldan sehre go¢ eden gogmen toplumlarda bahsi
gecen durumun yansimalart ile karsilasmak miimkiindiir. Kirsal kiiltiirle kimliklerini
insa eden ve bunu dinin bir pargasi olarak kabul eden go¢menler, dinin farki bir
yorumunun sehir kiiltiiriiyle harmanlanmis formunu kabul etmekte zorluk ¢ekebilmekte
ve neticesinde de, gocmen toplum ile yerli halk arasinda catisma olabilmektedir. Bu
durum, sehirlerin kenarlarinda gettolasma siirecini de beraberinde getirebilmektedir.
Sehirlere go¢ eden gogmenler gecekondu tipi konutlarda ortak kiiltiirel kodlara sahip
hemserileriyle kurmus olduklar: iliski aglari, cogu zaman sehir kiiltiiriinden izole bir
yasamin uzun seneler devam etmesine zemin hazirlayabilmektedir (Korkmaz, 2011, s.
65). Esasinda bahsi gegen siiregler, incelemeye ¢alismis oldugumuz gé¢men toplumun
dini hayatinda meydana gelen degisimi de dogrudan ilgilendirmektedir. Zira schir
kiiltiirlinden izole bir hayat siirmeye ¢alisan gd¢men toplum, gocle birlikte meydana
gelen degismelere de direng gosterebilmektedir. Bu direng dini hayatta meydana gelen
degisime de yansiya bilmektedir. Yapmis oldugumuz saha caligmalarinda Konya'nin
ozellikle Karatay il¢esinin varoslarinda, sehir kiiltiirii i¢inde kirsal kiiltiirlin etkilerinin
hala devam ettigi ve nispeten kapali toplum 0Ozelligi gosteren gdé¢men kitleden sz
etmek miimkiindiir. Hazirlamis oldugumuz anket sorulari arasinda, gé¢men toplumun
icinde bulunmus oldugu bu sartlar1 test edecegini diisiindiiglimiiz sorulara da yer
verilmistir. Bu sorularla ilgili verilerin analizleri neticesinde, gogmen toplumun dini
hayatinda meydana gelen degisimle, bahsi gegen sartlar arasindaki iliskiler

¢Oziimlenmeye ¢aligilacaktir.

1.2.1.2. Toplumlarin Dini Hayatinda Meydana Gelen Degisim Siirecini Etkileyen
Bir Faktor Olarak Gog¢: Olumlu/Olumsuz Etki

Dinler, i¢inde dogup gelistigi iilke sinirlarinin Gtesine gegmeleri neticesinde, farkl
sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarla tanigsma ve iliski gelistirme firsat1 bulurlar.
Varliklarmi devam ettirebilmek i¢in degisen sartlara uyum saglamak durumunda olan
dinler, etkilesim siirecinde temas etmis olduklar1 toplumlarda yeniden yorumlanirlar. Bu
yoniiyle de mubhtelif cografyalarda ayni dinin farkli uygulamalariyla karsilasmak
miimkiindiir. Ornegin; Islam dini Arap Yarmmadasi'nda dogup gelismesine ragmen,
zamanla diinyanin bir¢ok iilkesine yayilmis ve bu lilkelerin sosyokiiltiirel yapilari ile

etkilesime girmistir. Yayilmis oldugu iilkelerin kiiltiirel motifleri siire¢ iginde Islam
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dininin bir pargasi olmustur. Nitekim giiniimiizde Iran'da yasanan Islam dini ile
iilkemizde yasanan Islam dini arasinda her ne kadar inang¢ esaslarinda ortak noktalar
olsa da mezhepsel farkliliklardan kaynakli ibadetlerde farklilasmalardan hatta akideye
dair bazi konularda da ayrigsmalardan bahsetmek miimkiindiir. Bu durum Islam’in

yayilmis oldugu diger iilkeler i¢in de ifade edilebilir (Okumus, 2003, s. 136-137).

Dinlerin gecirmis oldugu bu degisim ve doniisiim siirecinde en 6nemli faktorlerden
birisi de goglerdir. Zira dinler gocle birlikte, gogmen toplumlar vasitasiyla dogmus
olduklart tilkelerin sinirlarinin 6tesine tag(in)maktadir. Bu siirecte farkli toplumlarin dini
ve kiiltiirel yapilartyla etkilesime giren dinler, siirecten hem olumlu hem de olumsuz
etkilenebilmektedirler. Esasinda bu durum tilke sinirlari i¢inde, kirsaldan kente cereyan
eden goclerde de karsimiza ¢ikmakta ve din sehir hayatinda degisen sosyal sartlara bagli
olarak yeniden yorumlanabilmektedir (Korkmaz, 2013, s. 385,386). Meselenin bu yonii
g6z Oniinde bulunduruldugunda, arastirma konusu kapsaminda Hanefi ve Safii
mezhebine miintesip toplumlarin gd¢ neticesinde etkilesiminden bahsetmek
miimkiindiir. Hazirlamis oldugumuz ankette, bahsi gecen etkilesimin, go¢ sonrasi
goemen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisime yansimasini test edecegini
diigiindiigimiiz sorulara da yer verilmistir. Bu sorularla ilgili bulgular iizerinden
yapilacak tartismalar neticesinde, burada teorik diizeyde tartigmaya agilan degisimin, bu

yoniiyle ilgili daha somut sonuglara ulasilacagi tahmin edilmektedir.

Ote yandan gogle birlikte memleketinden ayrilan gdgmenler, yerlesmis oldugu yeni
sosyokiiltiirel ortamda bircok sorunla karsilagabilmektedir. Go¢iin beraberinde getirmis
oldugu bu yeni sartlar, gogmen toplumlarda dine yonelisi ve dini yeniden anlayip
yasama ihtiyacini netice verebilmektedir. G6¢ konusunda yapilan ¢aligsmalar ve bulgular
bize gostermektedir ki, “bir baska yere gd¢ etmek ve yeniden yerlesmek tecriibesi
dindarlig1 yogunlagtirmaktadir” (Tastan, 1993, s. 27-28). Bahsi gegen siirecin,
incelemis oldugumuz konunun Oznesi olan ve kirsaldan sehre gé¢ eden gogmen
toplumda da cereyan ettigi diisiiniilmektedir. Nitekim gb¢ sonrasi yasanan siireclerin
toplumun dine yonelme ihtiyacin1 glindeme getirmesi, gé¢ sonrast gogmen toplumun
dini hayatinda meydana gelen degisimin keyfiyeti agisindan ayrica 6nem arz eden bir

durum oldugu diisiiniilmektedir.
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Gog siirecinde yasanabilecek bir diger problem de, gogmenlerin kendilerini ¢epecevre
kusatan dini ve kiltlirel degerlerden uzak, bambaska bir diinya ile karsi karsiya
kalmalar1 neticesinde, dini yasama bilincini destekleyen sosyal kontrol
mekanizmalarindan mahrum kalmasidir (Yang ve Ebaugh, 2006, s. 164-165). Kendi
memleketinde davranislarin1 denetleyen sosyal kontrol mekanizmalarinin azalmasi ya
da kalkmas1 kimi go¢menlerde dini yasama hususunda rehaveti netice verebilmektedir.
Ozellikle kirsal kesimde smirli bir cevre ile etkilesim halinde olan ve her tavir ve
davraniglar1 ile bulunmus oldugu cevrenin kontrolii altinda bulunan bireyler, sayilari
milyonlar1 asan sehirlere yerlestiklerinde, yasamis olduklar1 sosyal c¢evrelerde
kendilerini daha Ozgiir ve kayitsiz hissedebilmektedir. Bdylelikle sosyal kontrol
mekanizmalarm kayitlarindan siyrilan bireyler hizli ve kontrolsiiz bir doniisiime maruz
kalabilmekte ve dini hayatlar1 da bu siireglerden etkilenebilmektedir. Bu ¢oziilmeler ve
baskalasimlar geng¢ kusaklarda daha da hizli bir sekilde cereyan edebilecegi tahmin

edilmektedir.

Kimi zaman da kirsaldan sehre goOc siirecinde degisime ugrayan dinden ziyade
dindarliktir. Bagka bir ifadeyle bireyin dinle bagim1 kurma ve yasama tarzindaki
degisimlerdir (Roy, 2003, s. 59). Bu siireglerde, kimi go¢cmenler, gelenegin yanlis
yorumu olan taassup ve bagnaz tutumlardan ve bunlarin yansimasi olan hurafelerden
kurtulabilirken kimi gégmenlerde ise bu siire¢ tersine de isleyebilir ve gelenekle olan

baginin tamamen kesilip yerini reformist bir din anlayis1 alabilir.

1.2.1.3. Go¢-Din Etkilesiminde Dini Hayattaki Degisimi Etkileyen Diger Faktorler

Kuramsal ¢ergevenin buraya kadar olan boliimiinde, go¢-din etkilesim siireglerinin, din
ve dindarlik iizerindeki etkileri farkli yonleriyle tartismaya agilmistir. Bununla birlikte
karmasik ve ¢ok boyutlu olan gdg¢-din iliskileri, sadece go¢-din etkilesiminden ibaret
degildir. Gog, beraberinde birbirinden farkli etkilesimleri giindeme getiren, cok
bilinmeyenli denkleme benzemektedir. Nitekim bu bolimde gdg¢men toplumun dini
hayatinda meydana gelen degisime etki eden diger faktorler iizerinden konu

incelenmeye cgalisilmistir.
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1.2.1.3.1. Etnisite

Gog¢-din etkilesimi tartisilirken, farkli bir yere gé¢ etmenin, dindarlig1 pekistirdigi ve din
hususunda farkindalik olusturduguyla ilgili tespite yer verilmisti (Tastan, 1993, s. 27-
28). Esasinda bu durum din kadar etnik kimlikte de karsimiza ¢ikmaktadir. Bagka bir
ifadeyle gog, insanlarin etnik kimlikleri hususunda da farkindalik olusturmaktadir. Zira
insan zihninin ¢aligmasinda karsilikli etkilesimler 6nemli bir faktordiir. Baska bir
ifadeyle insan zihni, monolog diizeyde sekillenen bir hayat tarzindan ziyade, diyalog
diizeyde sekillenen hayat tarzi neticesinde ¢alismaktadir. Farkliliklarin artmis oldugu
ortamda kendini digerlerinden ayiran 6zelliklerini kesfedebilmektedir. Bu yiizden &teki
ile gelistirmis oldugu iliskiler kendini kesfetmesi bakimindan 6nemlidir (Korkmaz,
2011, s. 75). Nitekim gog, bireyin kendini kesfetmesi ve farkliliklarinin farkinda olmasi
noktasinda onemli bir etkendir. Zira gogler vasitasiyla, memleketlerini terk etmek
durumunda kalan bireyler cogu zaman kendileri acgisindan bambaska bir diinya ile karst
karsiya kalirlar. Bu durum kirsaldan sehre ya da iilkeler arasi goglerde daha bariz bir
sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gocler neticesinde gogmen toplumlar daha 6nce
kendi memleketinde goérmemis oldugu etnik yapilari gérme ve tanima firsati

bulabilmektedir.

Bu siireg, gd¢ eden bireylerin kendisini farkli kilan 6zelliklerinin farkina varmasini ve
kimligini kesfetmesini netice verebilecegi gibi zaman zaman da bu farklilardan kaynakl
catismalara da netice verebilir. Nitekim din, gé¢ eden bireylerin bu siirecte yasamis
oldugu sorunlar karsisinda bir dayanak noktasi olabilmekte ve dislanmaya maruz
kaldigin1 hisseden yaralanmis ruhu igin bir siginak vazifesini gorebilmektedir. (Celik,
2008, s. 141) Bahsi gegen siiregler, gogmenlerin dinle baginin zayiflamasini da netice
verebilir. Nitekim din gégmen toplum ile yerli halk arasinda ortak bir deger olmasina
ragmen, go¢ eden bireylerin ayn1 dine inanan insanlar tarafindan bir takim sikintilara
maruz kalmasi, din konusunda zihin diinyalarinda sorgulamalarin baslamasina neden
olabilir ve bu siire¢ler dinden uzaklasmay1 netice verebilir. Bu baglamda hazirlamis
oldugumuz anket sorular1 arasinda, go¢ siirecinde etnik kimlik ile ilgili yasanmasi
muhtemel sikintilar ile dini yasayis arasindaki iligkiyi test etme imkani veren sorulara da
yer verilmistir. Bu sorularla ilgili verilerden elde edilen tablolarin analizi neticesinde
burada teorik diizeyde tartisilan olasi degisimlerle ilgili daha da anlamli sonuglara

ulagilacagi tahmin edilmektedir.
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1.2.1.3.2. Dil

Kiiltiir kavrami incelenirken, dilin kiiltiiriin bir unsuru olduguna ve kiiltiir tasiyici
ozelligine vurgu yapilmisti. Nitekim dil, kiiltiiriin gelismesinde ve kusaktan kusaga
aktarilmasinda 6nemli fonksiyonlar icra eden bir aractir. Insanlar diger varliklardan
farkli olarak, sevgi ve nefret gibi duygularini dil vasitasiyla tarif edebilmektedir. Dilin
bu fonksiyonu kiiltliriin zenginlesmesine ve toplumlara 6zgii bir keyfiyet kazanmasina

neden olmakta ve kiiltiirli cisimlestirmektedir. (Donmezer, 1998, s. 110-111).

Dilin kiiltiir tasima 6zelliginin yanm sira iletisim kurma ve duygular1 ifade etme islevi
(Kartar1, 2014, s. 157) incelemis oldugumuz konu agisindan 6nem arz etmektedir. Bu
islev, toplumlarin go¢ gibi amillerle yeni sosyokiiltiirel ortamlarla tanistig1 siireglerde
ayrica anlam kazanan, dilin 6nemli bir vechesidir. Nitekim gd¢men toplumla yerli halk
arasinda konusan dilin farkli olmasinin, iki toplum arasindaki iliskilere yansimasi,
arastirma konusu ac¢isindan ayrica onem arz eden bir durum oldugu diisiiniilmektedir.
Bu baglamda yapilmis olan saha calismalari kapsaminda, katilimcilara uygulanan
anketlerde, go¢men toplumla yerli halk arasinda sosyal iligki siireglerinde, dilin farkli
olmasindan kaynakli bir sikintt yasanmig ise bu durumun gogmen toplumun dini
hayatindaki degisime yansimalar1 test etme imkéani bulabilecegimiz sorulara da yer
verilmistir. Ilgili sorulara dair bulgular iizerinden yapilacak tartismalar neticesinde
gocmen toplumda konusulan dilin farkli olmasindan kaynakli durumlar ile dini
hayatlarinda meydana gelen degisim arasindaki iliskiler, daha da anlami hale gelecegi
tahmin edilmektedir. Bu agidan. kiiltiiriin bir unsuru olan dilin, muhtemel degisimin

Oonemli parametrelerinden birisi oldugunu burada ifade etmek miimkiindiir.

1.2.1.3.3. Sehirlesme

Go¢-din iliskilerinin ¢éziimlenmesinde {izerinde durulmasi gereken bir diger faktor de
sehirlesmedir. Zira gerek i¢ goclerde gerekse dis goclerde goclerin seyri ¢cogunlukla
kirsaldan sehre yonelmekte ve gog bir tiir sehirlesme anlamina gelmektedir (Korkmaz,
2011, s. 75). Gogle birlikte baslayan mekan degisim siirecinde, insanlar sadece fiziki ve
cografik evren degistirmezler. Gog, zahiri bir mekan degistirmenin Stesinde bir sosyal
evrenden baska bir sosyal evrene hareketi ifade etmektedir. Bu yoniiyle de yeni

yerlesim birimi olan sehir, gogmen toplumun hayatinda ¢ok boyutlu degisime zemin
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olabilmektedir. Kirsaldan sehre go¢, gocmen toplumlar igin basit bir yer degistirme
hareketi olmadig1 gibi, yeni yerlesim birimi olan sehir de sadece farkli bir mekan ifade

etmemektedir:

"Sehir, mekansal goriiniimiin ardinda, igerdigi kurumsal ve yapisal 6zellikleri ile tarih
boyunca insanlarin zihniyet, deger ve tutumlarini biliyiik 6l¢iide etkileyen, kiiltiirel
anlamda bir yasam tarzini ifade eden temel bir olgu olmustur. Sehirlesme ise
sanayilesme siireci ile baglantili olarak hem sosyoekonomik ve demografik, hem de
sosyokiiltiirel bakimlardan kirsal-gelenek bir yapinin sehirsel bir topluma doniistimiinii

ve toplumsal pratiklerin degisme siirecini igermektedir (Celik, 2002, s. 13)."

Nitekim sehre gog¢, cok boyutlu degisimleri netice veren bir sosyal harekettir. Bu
stireclerde toplumlarda sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarda énemli degisimler
meydana geldigi gibi ve dinin rol, konum ve islevleri de bu degisimlerden
etkilenebilmektedir. Ote yandan sehirlesmeyle olusan yeni degerler ve bunlarin
yayginlagsmasi siirecinde dinde bu yeni durumlara gerek teorik ve pratik, gerekse
sosyolojik diizeyde tepkiler vermektedir. Madem sehir fiziki gdriinlimiiniin Gtesinde
dinin/dindarligin yeniden yorumlandigi ve goc¢menler i¢in ¢ok farkli tecriibelerin
cereyan ettigl bir mekani ifade etmektedir. Go¢gmenlerin dini hayatinda meydana gelen
degisimin parametrelerinden birisi olarak burada ele alinip incelenmesi, arastirma
konusu ac¢isindan Onemlidir. Burada teorik diizeyde tartismaya agilan sehirlesme
faktoriinlin gégmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimle iliskileri bulgular
tizerinden yapilacak olan tartismalar neticesinde daha da anlamli hale gelecegi tahmin

edilmektedir.

Sonug olarak denilebilir ki: GO¢ sonrasi1 toplumlarin dini hayatinda meydana gelen
degisimle iligkili birgok bilesenden bahsetmek miimkiindiir. Kuramsal cercevede
yapilan tartismalarda bu bilesenler teorik diizeyde tartismaya ac¢ilmistir. Bulgular
lizerinden yapilacak olan tartismalar neticesinde bu bilesenlerin, gé¢menlerin dini
hayatinda meydana gelen degisimle iliskilerinin mahiyetini daha da anlasilir hal alacagi

distiniilmektedir.



2. BOLUM

BULGULAR VE TARTISMALAR

Birinci boliimde, go¢ siirecinde gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen
degisim teorik diizeyde tartigmaya ac¢ilmis ve bu degisimle iligkili bir takim iddialar
oraya atilmisti. Bu boliimde ise saha arastirmasi neticesinde elde edilen bulgular
tizerinden yapilan degerlendirmelerle bahsi gegen degisime dair ortaya atilan iddialar
test edilme imkani bulmustur. Bu baglamda; go¢ silirecinde toplumsal yapiya ait
kurumlarda meydana gelen degisimlerin karsilikli iliskileri dikkate alinarak hazirlanan
tablolar, gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen deg8isim merkeze alinarak
analiz edilmistir. Bu analizler neticesinde, go¢cmen toplumun dini hayatinda meydana

gelen degisimin parametreleri tespit edilmistir.

2.1. Arastirma Siireci

Bu caligmada, nicel yaklasim esas alinarak arastirma konusu belirli asamalar halinde
incelenmigtir. Asagida bahsi gecen asamalar farkli basliklar altinda agiklanmis ve
sonrasinda da bulgular lizerinden gé¢men toplumun dini hayatinda meydana gelen

degisim ile ilgili degerlendirmeler yapilmigstir.

2.1.1. Anket Hazirhk Asamasi

Oncelikle i¢ gog siirecinde gdgmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin
mahiyetinin anlasilmasi ve parametrelerinin tespit edilebilmesi amaciyla uzman
goriigiine basvurularak anket sorular1 hazirlanmistir ve hazirlanan anket sorular1 saha
calismasi neticesinde ankete katilan katilimcilara uygulanmistir. Elde edilen anket

verilerinden yola c¢ikarak olusturulan tablolar, asamalar halinde analiz edilmistir.
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Olusturulan tablolarda, arastirma konusu kapsaminda incelenen degisimin mahiyetinin

anlasilmasi hedeflenmistir.

2.1.2. Alan Arastirmasi I¢in Yapilan On Hazirlk ve Alan Arastirmasinin Yapildigi
Ortam

Alan aragtirmasi i¢in yapilan 6n hazirlik kapsaminda, arastirma evreni olan Konya'nin
merkez ilgelerine ait mahallelerde ikamet eden gd¢menlerden segilen 556 kisiye
ulasilmistir. Ankete katilacak olan katilimcilarin tespiti sirasinda, bu katilimcilarin hem
gdcmen toplumun yogunlukta oldugu hem de yerli halkla i¢ ice bulundugu mahallelerde
ikamet ediyor olmasi dikkate alinmistir. Bu baglamda; Meram ve Selguklu il¢esinde,
gocmen toplumla yerli halkin birlikte ikamet etmis oldugu mahallelerde anket
calismalar1 gerceklestirilmistir. Diger taraftan da Karatay ilgesinde varoslarda yasayan
ve goe¢menlerin yogunlukta oldugu mahallelerde saha arastirmasi kapsaminda
katilimcilara ulagilmis ve anketler uygulanmistir. Boylece Konya'nin merkez ilgelerinin
farkli mahallelerinden sec¢ilmis 556 kisiden olusan orneklem gruba giivenilirlik ve

gecerlilik kriterlerine dikkat edilerek anketler uygulanmustir.

Anketlerin katilimcilara uygulanmasi siirecinde, gogmen toplumun yasamis oldugu
mubhtelif mahallelerde gézlem yapma ve gd¢menlerle goriisme imkani bulunmustur.
Bahsi gecen siireglerde, katilimcilarin bizzat tanidigi ve giiven duydugu kisilerden
yardim alinmistir. Bu baglamda; aralarinda mahalle bakkalinin, mahalle muhtarinin, bu
mahallelerde yasayan 6grencilerin ve farkli meslekleri icra eden gogmen tanidiklarin da
bulundugu yaklasik 20 kisilik bir ekipten destek alinmis ve bu grup vasitasiyla saha

calismalar titizlikle yiirtitilmustir.

2.1.3. Alan Arastirmasindaki Katihmcilar ve Yasadiklar: Sartlar

Calismanin giris boliimiinde de ifade edildigi gibi bu aragtirmanin temel amaci: Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nden 6zellikle 1980 sonras1 Konya’ya go¢ eden gé¢gmen
toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin incelenmesidir. Bu baglamda bu
bolgelerden Konya’ya goc eden ve arastirma evreni olan Konya'nin merkez ilgelerinde
ikamet eden gdocmenlere ulasilmustir. ilerleyen siiregte olusturulan tablolarda

demografik 6zelliklerini daha somut olarak gorebilecegimiz kitlenin miimkiin oldukga



39

birbirinden farkli demografik o6zelliklere sahip bireyleri tercih edilmistir. Saha
aragtirmas1 siirecinde, kirsal kiiltlirliin gé¢men toplumun sosyokiiltiirel yapisinda
belirleyici o6zelligi daha somut olarak gozlemlenmistir. Nitekim tablo analizleri
stirecinde, gerek kirsal kiiltiirlin gd¢men toplum {iizerindeki etkileri gerekse
katilimcilarin yasamis olduklari sartlar daha da detayli olarak incelenecegini burada

ifade etmek mumkiindiir.

2.2. Arastirmanin Bulgulari ve Bulgularin Degerlendirilmesi

2.2.1. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Demografik Ozellikleri

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Cinsiyete Gore Dagilimi

Cinsiyet Toplam Yiizde
Erkek 423 76,1
Kadin 133 23,9

Toplam 556 100,0

Tablo 1, arastirmaya katilan Orneklem grubun cinsiyete gore dagilim yiizdelerini
gostermektedir. Bu tabloya bakildiginda; 6rneklem grubunun %76.1’°inin erkeklerden,
%23.9’unun kadinlardan olustugu goriilir. Bu veriler, bize ankete katilan
katilimcilardan yaklasik her 4 kisiden 3’iiniin erkek oldugunu gostermektedir. Cinsiyet
dagilimindaki frekans farki, farkli nedenlerle izah edilebilir. Nitekim gd¢men toplumun
biiylik ¢ogunlugunun kirsal yerleskelerden gd¢ etmesinin bir sonucu olarak gd¢men
toplumda kirsal kiiltiiriin etkilerinin hala devam ettigini ifade etmek miimkiindiir. Bu
baglamda, go¢men toplumda kirsal kiiltiiriin bir yansimasi olarak kapali topluma ait
ozelliklerin hala devam ediyor olmasimin katilimcilarin ¢ogunlugunun erkek olmasinda

etkili bir neden oldugu diistiniilmektedir.

Ote yandan gd¢men toplumda kirsal kiiltiiriin kadinlar {izerindeki belirleyici dzelliginin
yani sira bireysel nedenler olarak ifade edilebilecek ve yine kismen kirsal kiiltiirden,
kismen de farkli nedenlerden dolay1 kadinlarin anket formlarin1 doldurma konusunda
cekingen davrandiklarini ifade etmek miimkiindiir. Bir sonraki tabloda katilimcilarin
egitim durumlart incelenmistir. Esasinda egitim durumunun, bahsi gecen nedenlerden

birisi olarak burada ifade edilmesi miimkiindiir.
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Tablo 2. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Egitim Durumlar1 ve Cinsiyete Gore

Dagilimi.
Egitim Durumu / Cinsiyet
Egitim D Cinsiyet Toplam
itim Durumu
& Erkek Kadin P
n 28 31 59
o % 475 52,5 100,0
Okuma-Yazma Bilmiyor
% 6,6 23,3 10,6
% 50 5,6 10,6
n 182 53 235
. % 77,4 22,6 100,0
Ilkokul
% 43,0 39,8 42,3
% 32,7 9,5 42,3
n 65 23 88
% 73,9 26,1 100,0
Ortaokul
% 15,4 17,3 15,8
% 11,7 41 15,8
n 72 11 83
. % 86,7 13,3 100,0
Lise
% 17,0 8,3 14,9
% 12,9 2,0 14,9
n 67 14 81
. % 82,7 17,3 100,0
Lisans
% 15,8 10,5 14,6
% 12,1 2,5 14,6
n 9 1 10
) ) % 90,0 10,0 100,0
Yiksek Lisans Ve Doktora
% 2,1 0,8 1,8
% 1,6 0,2 1,8
n 423 133 556
% 76,1 23,9 100,0
Toplam
% 100,0 100,0 100,0
% 76,1 23,9 100,0

Tablo 2’de arastirmaya katilan 6rneklem grubun egitim durumlar1 ve cinsiyete gore

dagilim durumlan birlikte incelenmistir. Bir 6nceki tabloda 6rneklem grubun cinsiyet

dagilimi incelendigi icin bu tabloda daha cok cinsiyet dagilimi baglaminda egitim

durumlar1 incelenmistir.
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Arastirmaya katilan 6rneklem grubundaki erkeklerin egitim durumu ile ilgili verilere
bakildiginda; %6.6’sinin okuma-yazma bilmedigi, %43.0’1mn1in ilkokul mezunu oldugu,
%15.4’1iniin ortaokul mezunu oldugu, %17’sinin lise mezunu oldugu, %15.8’inin lisans

mezunu oldugu, %2.1’inin yliksek lisans ya da doktora mezunu oldugu goriillmektedir.

Ayni sekilde arastirmaya katilan orneklem grup i¢inde kadinlarin egitim durumu ile
ilgili verilere bakildiginda; %23.3’{inlin okuma-yazma bilmedigi, %39.8’inin ilkokul
mezunu oldugu, %17.3’iiniin ortaokul mezunu oldugu, %8.3 liniin lise mezunu oldugu,
%10.5’inin lisans mezunu oldugu, %0.8’inin yiliksek lisans ya da doktora mezunu

oldugu goriilmektedir.

Tablodaki veriler bir biitiin olarak incelendiginde; arastirmaya katilan erkeklerin
%49’6’smin, kadinlarin ise %63.1’inin ilkokul mezunu ya da okuma-yazma bilmeyen
bireylerden olustugunu ifade etmek miimkiindiir. Esasinda bu veriler, kirsal kiiltiiriin
katilimcilar {izerindeki etkisinin anlagilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bir dnceki
tabloda kirsal kiiltiiriin kadinlar iizerindeki belirleyici yoniine vurgu yapilmisti. Bu
tablodaki veriler; kirsal kiiltiirlin kadinlar lizerindeki belirleyici yoniinii pekistirmekle
birlikte, erkekler iizerindeki etkilerini de gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir. Bir

bakima kirsal kiiltiiriin toplumun biitiinii tizerindeki etkilerinden s6z etmek miimkiindiir.

Tabloda egitimin diger kademelerinde -ortaokul lise ve lisans diizeyinde- dikkat ¢ceken
diger bir husus da gerek erkek, gerekse kadin katilimcilarda yiizdelik dilimler arasindaki
frekans farkinin azalmasi ve ylizdelik dilimlerin birbirine yaklagsmasidir. Esasinda bu
durum bize Orneklem grubun gd¢ sonrasinda, siire¢ i¢inde, ikinci kusakta egitim
faaliyetlerine katilim konusunda artis gosterdigini ifade etmektedir. Baska bir ifadeyle
bu veriler ve birbirine yaklasan yilizdelik dilimler kirsal kiiltiirden sehir kiiltiiriine
gecisin isaretleri niteligindedir. Orneklem grubunda yer alan geng¢ kusagin, siire¢ i¢inde
egitim faaliyetine daha yogun bir sekilde dahil oldugunu bu veriler dogrultusunda

anlamak mimkiindiir.
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Tablo 3. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Meslek ve Cinsiyete Gore Dagilimu.

Cinsiyet / Meslek
Meslek

= ~ = =] @ = £
Cinsiyet § 2 Zg: % % % )E:D i% zi % go g'

e © 3 s 3
n 15 149 18 47 18 40 104 0 5 24 423
Erkek | % 35 35,2 4,3 11,1 4,3 9,5 24,6 0,0 12 0,7 57 100,0
% 68,2 93,1 90,0 95,9 50,0 93,0 86,0 0,0 100,0 60,0 80,0 76,1
n 7 11 2 2 18 3 17 65 0 2 6 133
Kadin | % 53 8,3 15 15 13,5 23 12,8 48,9 0,0 15 4,5 100,0
% 31,8 6,9 10,0 41 50,0 7,0 14,0 100,0 0,0 40,0 20,0 23,9
n 22 160 20 49 36 43 121 65 5 5 30 556
Toplam | % | 40 | 288 | 36 | 88 | 65 7,7 21,8 11,7 09 09 54 | 100,
% | 1000 | 100,0 | 1000 | 100,0 | 1000 | 1000 | 1000 | 1000 | 100,0 | 1000 | 100,0 | 100,0

Tablo 3’te arastirmaya katilan Orneklem grubun cinsiyete gore mesleki dagilim
durumlan birlikte incelenmistir. Arastirmaya katilan orneklem grubunda erkeklerin
mesleki dagilimina bakildiginda; %3.5’inin memur, %35.2sinin is¢1, %4.3 liniin ¢iftei,
%]11.1°inin esnaf, %4.3’linilin issiz %,9.5’inin besici, %24.6’sinin 6grenci, %1.2’sinin

miihendis, %0.7’sinin 6gretmen oldugu goriliir.

Ayni sekilde arastirmaya katilan 6rneklem grup icinde kadinlarin mesleki dagilimina
bakildiginda; %35.3’linlin memur, %8.3’liniin is¢i, %1.5’nin ¢ift¢i, %]1.5’inin esnaf,
%13.5’inin issiz, %2.3’linlin besici, %12.8’inin 6grenci, %48.9’unun ev hanimi,

%1.5’inin 6gretmen oldugu goriliir.

Tablodaki verilere biitiin olarak bakildiginda 6rneklem grubunda erkeklerde isgilik,
esnaf ve besicilik mesleginin ¢ogunlugu olusturdugu sdylenilebilir. Nitekim saha
calismalar1 sirasinda yapilan gozlemlerde Saracoglu ve Tatlicak Mahalleleri basta
olmak tizere gdgmen toplumun yogun olarak yasadigi bazi mahallelerde besi ciftliklerini
gormek miimkiindiir. Bahsi gecen mahalleler; gogmen toplumun sosyokiiltiirel yapisiyla
sekillenmis, sehrin kenar mahallesi olma 6zelligini tasimaktadir. Buralarda kurulan besi
ciftliklerinin ¢ogunlugunun Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgesi’nden goc¢ eden
gdgmen bireylere ait oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Bu baglamda basta Agr ve

Van illeri olmak iizere Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi'nin farkli illerinden
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Konya’ya gelen gd¢men toplumun ingaat sektdriinde yogun olarak calistigini ifade
etmek miimkiindiir. Nitekim 6rneklem grup tizerindeki mesleki dagilim ile ilgili veriler

bu tespiti desteklemektedir.

Bu tabloda; kadinlarin mesleki/ugrasi dagilimi ile ilgili verilere bakildiginda ev
hanimlar1 ve 6grencilerin ¢ogunlugu olusturdugunu ifade etmek miimkiindiir. Esasinda
kadinlarin bu iki meslekte/ugrasi alaninda toplanmast her iki kiiltiiriin 6rneklem grup
tizerindeki etkilerinin somut olarak gdziikmesi agisindan dnemlidir. Zira ankete katilan
kadinlarin neredeyse yarisinin ev hanimi olmasi, kirsal kiiltiiriin bir yansimasi olarak
ifade edilebilir. Yine kadinlarda yiizdelik dilim olarak ikinci sirada dgrencilerin olmasi
da kirsal kiiltiirden sehir kiiltiiriine gecis 6zelligini gostermesi acisindan Onem arz
etmektedir. Ayrica tabloda kadinlarla ilgili mesleki dagilima bakildiginda; iscilik,
memurluk ve esnaf gibi mesleklerde de belirli oranlarda kadinlarin g¢alisiyor olmasi
(%20.9) ayrica dikkat cekmektedir.

Tabloda 6rneklem grubun mesleki dagilimina biitiin olarak bakildiginda; lisans mezunu
olmay1 gerektiren memurluk, Ogretmenlik ve miihendislik mesleklerinde %35.8'lik
dilimle ifade edilebilecek azinlikta kalan bir kitlenin caligtyor olmasi ayrica dikkat
cekmektedir. Ote yandan Orneklem grubun %6.5’inin issiz oldugunu goérmek
miimkiindiir. Bu ylizdelik dilimine digerleri secenegini secenleri de ilave edilirse, bu
oran %11.9’a ¢ikmaktadir. Bu verilerden yola ¢ikilarak, katilimecilardan yaklagik her 10

kisiden birinin vasifli bir isi icra etmedigi ya da issiz oldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Tablo 4. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubunun Konya’da Kalma Siirelerine Gére

Dagilimi
Kag¢ Yildir Konya’da Kaliyorsunuz?

Konya’da Kalma Siireleri Toplam Yiizde

0-4 Y1l 106 19,1

5-9 Y1l 149 26,8

10-15 Y1l 134 241

16 Y1l Ve Uzeri 167 30,0
Toplam 556 100,0

Tablo 4’te arastirmaya katilan Orneklem grubunun Konya’da kalma siireleri

incelenmistir. Orneklem grubun Konya’da kalma siirelerine bakildiginda; %19.1’inin 0-
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4 yil, %26.8’inin 5-9 yil, %24.1’inin 10-15 yil, %30’unun 16 ve iizeri y1l Konya’da
kaldig1 goriilmektedir.

Bu veriler biitiin olarak incelendiginde; Konya’da kalma stireleri ile ilgili yiizdelik
dilimlerin birbirine yakin olmasi, baska bir ifadeyle katilimcilarin belli bir yi1l araliginda

yigilmamasi, kalma siiresiyle ilgili farkli yorumlara ve anlamli iliskilere ulasilmasi

bakimindan isabetli bir dagilim oldugu diisiiniilebilir.

2.2.2. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Gé¢ Nedenleri

Tablo 5. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Konya’ya Gég¢ Etmesinin En Onemli
Nedeni ve Konya’da Kalma Siirelerine Gére Dagilimu.

Goc Etmenizdeki En Onemli Neden Nedir? / Kag¢ Yildir Konya’da Kaliyorsunuz?
Gég Etmede En Onemli Konya’da Kalma Siireleri Toplam
Neden 0-4 50 | 1005 | ©V°
n 7 18 22 25 72
Siyasi Nedenler % 9,7 25,0 30,6 34,7 100,0
% 6,6 12,1 16,4 15,0 12,9
n 15 27 26 49 117
Ekonomik Sartlar % 12,8 23,1 22,2 41,9 100,0
% 14,2 18,1 19,4 29,3 21,0
n 7 48 43 42 140
Issizlik % 5,0 34,3 30,7 30,0 100,0
% 6,6 32,2 32,1 25,1 25,2
n 0 6 0 0 6
Koy Korucusu Baskisi % 0,0 100,0 0,0 0,0 100,0
% 0,0 4,0 0,0 0,0 1,1
n 0 6 2 6 14
Kan Davasi % 0,0 42,9 14,3 42,9 100,0
% 0,0 4,0 1,5 3,6 2,5
n 10 7 11 13 41
Konya’daki Avantajlar % 24,4 17,1 26,8 31,7 100,0
% 9,4 4,7 8,2 7,8 7,4
e i1 n 53 22 10 10 95
Fam lmkdnlann Daha 7o 558 | 232 | 105 | 105 | 100,
lyr Olmast % | 500 14,8 75 6,0 17,1
n 14 15 20 22 71
Diger % 19,7 21,1 28,2 31,0 100,0
% 13,2 10,1 14,9 13,2 12,8
Toplam n 106 149 134 167 556
% 19,1 26,8 24,1 30,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 5’te 6rneklem grubun Konya’da kalma siireleri ile go¢ etmelerindeki en dnemli

nedeni birlikte incelenmistir.

Kalma siirelerine bakildiginda, 0-4 yil haricinde diger kalma siirelerinin hepsinde
ekonomik nedenlerin ve 6zel bir ekonomik neden olan issizligin gé¢ etme nedenleri
arasinda c¢ogunlugu teskil ettigi goriiliir. Nitekim kalma stireleri azdan c¢oga dogru
siralandiginda; sirastyla orneklem grubun %50.3°1, %51.5’1 ve %54.4°14 ekonomik
nedenler ve igsizlik gerek¢esiyle go¢ etmektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak 4 yili agkin
stiredir Konya’da ikamet edenlerin en 6nemli go¢ nedeninin ekonomik nedenler oldugu

rahatlikla ifade edilebilir.

Ote yandan 4 y1l ve daha az siire Konya’da ikamet edenler iginde, dgrenci kitlesinin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Zira bu 0-4 yil araliginda Konya’da ikamet
edenlerin %50’sinin egitim gerekgesiyle Konya’ya gog¢ etmesi ve kalma siirelerinin az

olmasi bu kitlenin i¢inde 6grencilerin varligi ile ilgili ihtimalleri kuvvetlendirmektedir.

Konya’da kalma stireleri 4 yilin iizerinde olan her 3 kategoriye birlikte bakildiginda, bu
kategoriler de go¢ etme hususunda en onemli diger nedenin siyasi nedenler oldugu
goriilmektedir. Yine kalma siireleri azdan ¢oga dogru siralandiginda; katilimecilarin
%12.1°1, %16.4’0 ve %15.0°1 siyasi nedenlerden dolay1 go¢ etmektedirler. Bu veriler
bize, 6rneklem grubun Konya’ya gd¢ etmesindeki en onemli diger nedenin siyasi
nedenler oldugunu gostermektedir. Esasinda ekonomik nedenler ve siyasi nedenler
birlikte diistiniildiigiinde, kaynagi 1980’11 yillara uzanan ve etkisi hala devam eden
Tiirkiye'nin Dogu ve Giineydogu Anadolu Boélgesi’nde cereyan eden terdr hadiseleri ve
bu hadislerin sonucunda meydana gelen catigmalari ve siyasi gerilimleri akillara
getirmektedir. Nitekim go¢ ve din konusunu arastiran farkli ¢alismalarda, gbgiin bu
nedenini c¢aligmalarinda inceleyen tezlere rahatlikla ulasmak miimkiindiir. ‘‘Go¢ ve
Din>> konulu Servet Ornek’in Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgesi’nden Antalya'ya
gb¢ eden gocmenlere yonelik “Gog ve Din” adli ¢alismasi bu alanda yapilmis ¢aligmaya
ornek olarak verilebilir. Gerek bu ¢alisma gerekse farkli calismalar incelendiginde; 80’11
yillarda iilkemizin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden diger bdlgelerdeki
sehirlere goglerin yogunlastigint ve bu kapsamda Konya'ya da yogun gd¢ dalgalar
yasandigim sdylemek miimkiindiir (Ornek, 2011:7-8).



46

4 yil ve daha az siire Konya’da ikamet edenlerin gé¢ etme nedenlerine bakildiginda,
egitimden sonra en 6nem neden olarak yine ekonomik ve siyasi nedenler olarak ifade

etmek mumkiindur.

Esasinda bu veriler, Konya’da kalma siirelerinin biitiiniinde 6rneklem grubunda en
onemli go¢ nedeninin ekonomik ve siyasi nedenler oldugunu bize gostermektedir.
Teorik ¢ercevede goc kavramina yonelik tartismalarda bu nedenlerden kaynakli goglerin
insanlik tarihinde sik¢a cereyan ettigi vurgulamistir. Uygulanan anketler sonucunda elde
edilen veriler, bu tespiti rakamlarla teyit etmektedir. Sonu¢ olarak, érneklem grubun
Konya’ya go¢ etmelerindeki en dnemli nedenler, {i¢ baslik altinda toplanabilir. Bunlar,
Ekonomik nedenler, bunu takiben siyasi nedenler ve ii¢lincii olarak da egitimi gerekce

gostererek yapilan goglerdir.

Bu ii¢ neden kadar 6n plana ¢ikmasa da Konya’daki avantajlar1 gerekce gostererek goc
eden bir kitleden de bahsetmek miimkiindiir. Nitekim Konya son yillarda bircok
bolgeden farkli avantajlarindan dolay1r gé¢ almis ve cazibe merkezi olmayir basarmis
onemli bir sehirdir. Esasinda Konya’daki avantajlar1 go¢ nedeni olarak ifade edenlere
bakildiginda bu avantajlarinin 6nemli bir kismin1 yine ekonomik nedenler ve egitime

dayali nedenler altinda incelemek miimkiindiir.

Tablo 6. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Go¢ Etmesinin En Onemli Nedeni ve
Konya’ya Go¢ Etmeden Once Yasanilan Bolgeye Gore Dagilimi

Go¢ Etmenizdeki En Onemli Neden / Konya’ya Goc Etmeden Once Yasamlan Bolge

Go¢ Etmeden Once Yasamlan Bélge
Go¢ Etmede En Onemli Neden Dogu Anadolu Giineydogu Toplam
Anadolu
n 64 8 72
Siyasi Nedenler % 88,9 11,1 100,0
% 14,7 6,6 12,9
n 103 14 117
Ekonomik Sartlar % 88,0 12,0 100,0
% 23,7 11,5 21,0
n 124 16 140
Issizlik % 88,6 11,4 100,0
% 28,6 13,1 25,2
n 6 0 6
Koy Korucusu Baskisi % 100,0 0,0 100,0
% 14 0,0 11
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Tablo 6’nin devami...

Go¢ Etmeden Once Yasamlan Bélge
Gog¢ Etmede En Onemli Neden Dogu Anadolu Giineydogu Toplam
Anadolu
n 10 4 14
Kan Davasi % 71,4 28,6 100,0
% 2,3 3,3 2,5
n 25 16 41
Konya’daki Avantajlar % 61,0 39,0 100,0
% 5,8 13,1 7,4
n 42 53 95
Egitim % 44,2 55,8 100,0
% 9,7 43,4 17,1
n 60 11 71
Diger % 84,5 15,5 100,0
% 13,8 9,0 12,8
n 434 122 556
Toplam % 78,1 21,9 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Tablo 6’da orneklem grubun go¢ etmeden Once yasamis oldugu bolgeyle, goc

etmelerindeki en 6nemli neden birlikte incelenmistir.

Orneklem grubun go¢ etmeden 6nce yasamis oldugu bélgeye bakildiginda; %83.3 iiniin
Dogu Anadolu Bolgesi’nde, %16.7’sinin de Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ikamet

ettigi sdylenilebilir.

Bolge bazli go¢ etme nedenlerine bakildiginda; Dogu Anadolu Bélgesinden Konya’ya
go¢ eden katilimcilarin %28.6°s1 1ssizligi, %23.7’s1 ekonomik nedenleri, %14.8°1 siyasi
nedenleri, %9.7’si egitimi go¢ etmelerindeki en 6nemli neden olarak ifade etmektedir.
Dogu Anadolu Bolgesi’nden cereyan eden goclerin ¢cogunlugunda ekonomik nedenlerin

on planda oldugunu ifade etmek miimkiindjir.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi’'nden cereyan eden goclere bakildiginda; 9%43.4’{iniin
egitimi, %22.9’u ekonomik sartlar1 ve issizligi, %13.1°1 sehrin avantajlarin1 gé¢ etmek
icin en Onemli neden olarak ifade etmektedir. Her iki bolgede de en Onemli go¢

nedeninin egitim ve ekonomik sartlar oldugunu, bu veriler bize gostermektedir.

Sonug olarak gerek bu tablo gerekse bundan oOnceki tablo, orneklem grubun gog
etmesindeki en Oonemli nedenin ekonomik ve siyasi nedenler ile egitimden kaynakli

nedenler oldugunu bize gostermektedir. Nitekim teorik c¢ercevede go¢ kavrami
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incelenirken go¢ etme nedenleri arasinda bu nedenlerin siklikla ifade edildigini burada

tekrar hatirlamakta fayda vardir.

llerleyen siirecte, 6rneklem grubun go¢ etme nedenleri ve yine drneklem grubun dini
hayatindaki degisimle iliskili olan tablolar birlikte incelendiginde, go¢ erme nedenleri
ile dini hayattaki degisim arasindaki iliskiler daha da somut olarak goriilebilecegini

ifade etmek mimkiindiir.

2.2.3. Goc Acgisindan Konya ve Gogmen Memnuniyeti

Tablo 7. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Konya’nin Yerli Halkiyla Iliski
Diizeyine Gore dagilimi.

Konya’nin Yerli Halkiyla iliskiniz Ne Diizeyde?
Konya'nin Yerli Halki ile Iliski Diizeyi Toplam Yiizde
Kabullenmiyorlar 42 7,6
Once Kabullenmiyorlardi Simdi Alistilar 105 18,9
Bir Kismu Kabullendi Bir Kismi Kabullenmedi 90 16,2
Gayet lyi 142 25,5
Sorun Yok 153 27,5
Iyiydi Bozuldu 5 9
Yerli Halkla iliskimiz Yok 16 2,9
Diger 3 5
Toplam 556 100,0

Tablo 7’de arastirmaya katilan 6rneklem grubun yerli halkla iliski diizeyi ile ilgili

veriler incelenmistir.

Bu tablodaki verilere bakildiginda, 6rneklem grubun %27.5°1 yerli halkla iliskilerinde
bir sorun yasamadigini, %25.5°1 yerli halkla iligkilerinin gayet iyi oldugunu ifade
etmektedir. Bu iki veri birlikte diisliniildiigiinde, 6rneklem grubun %353’1 yerli halkla
iliskilerinin 1yi oldugu sonucuna ulagmak miimkiindiir. Esasinda bu verilerden yola
cikarak, orneklem grubun g¢ogunlugunun yerli halkla iliski gelistirebildigi sonucuna

ulasilabilir.

Bununla birlikte; 6rneklem grubun %7.6’s1 yerli halkin kendilerini kabullenmedigini,

%9’unun yerli halkla iligkilerinin siire¢ i¢inde bozuldugunu,%2.9’u da yerli halka
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iligkileri olmadigmni ifade etmektedir. Bu veriler cogunlugu teskil etmese de,

katilimeilarin %19.5’inin Konya’dan memnun olmadigini géstermektedir.

Bunun yani sira zamanla yerli halkin kendilerini kabullendigini ifade eden %18.9’luk
bir kitle, bize 6rneklem grup i¢indeki yaklasik her 5 kisiden birinin zamanla yerli halkla
iliskiler gelistirebildigini gostermektedir.

Tablo verileri biitiin olarak incelendiginde; 6rneklem grubunda ekseriyeti teskil eden
kesimin gd¢ sonrasi yerli halkla miinasebet gelistirdigi ve iliskiler esnasinda sorun
yasamadigi sonucuna ulagmak miimkiindiir. Bununla birlikte yerli halkla iligkiler
sirasinda sorun yasadigini ifade eden bir kitleden de s6z etmek miimkiindiir. Orneklem
grubunun go¢ sonrasi yerli halkla iligkiler sirasinda ne tiir sorun yasadiklarini, ilerleyen
stirecte ilgili tablo verilerinin analizleri neticesinde daha somut bir sekilde anlasilacagi
tahmin edilmektedir. Bu sorunlarin dini hayattaki degisimle iliskileri, ilerleyen siiregte,

capraz tablolarda ayrica incelenecektir.

Tablo 8. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Yerli Halkla Paylasmis Oldugu
Oncelikli Deger Bakimindan Dagilimi.

Yerli Halkla En Cok PaylastiZimz Deger Nedir?
Yerli Halkla En Cok Paylagilan Deger Toplam Yiizde
Dil 25 4,5
Vatan 65 11,7
Din 253 455
Bayrak 19 3,4
Devlet 17 3,1
Insanlik 139 25,0
Kiiltiir 21 3,8
Hepsi 17 3,1
Toplam 556 100,0

Tablo 8’de Arastirmaya katilan 6rneklem grubun yerli halkla paylasmis oldugu oncelikli

deger bakimindan dagilimi incelenmeye calisilacak.

Tablo 8’de Arastirmaya katilan 6rneklem grubun yerli halkla paylasmis oldugu oncelikli

deger bakimidan dagilimi1 incelenmistir.



50

Tablo 8’e bakildiginda; 6rneklem grubun %45.5°1 dini, %25’1 insanligi, %11.7’si vatani,
%4.5°1 dili, %3.8’1 kiiltiirli, %3.4 bayragi, %3.1°1 devleti yerli halkla paylasmis oldugu
en 6nemli deger olarak ifade etmektedir. Bu tabloda, dinin 6rneklem grup ile yerli halk
arasinda en Onemli ortak deger oldugu ve bunu insani iliskilerin takip ettigi
goriilmektedir. Nitekim teorik cergevede din kavrami incelenirken dinin, farkl
sosyokiiltiirel yapidaki milletleri ortak bir inan¢ zemininde bir araya getirebilme
islevinden bahsedilmistir. Bu tabloda; dinin yerli halkla paylasilan en 6nemli deger

olarak karsimiza ¢ikmasi, dinin sosyal biitlinlesmedeki roliinii pekistirir niteliktedir.

Ote yandan katilimcilarin ¢ogunlugunun; din, insanlik ve vatani yerli halkla paylasmis
oldugu oncelikli deger olarak ifade ediyor olmasinin ayrica vurgulanmasinda fayda

vardir.

Tablo 9. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Kimliklerini Ne ile ifade Ettikleri ve
Yerli Halkla iliskilerinin Gelismesinde Etkili Olan Deger Bakimindan

Dagilimi.
Kimliginizi Hangisi ifade Eder? / Yerli Halkla iliskilerinizin Gelismesinde Etkili Olan
Deger
Kimliginizi Yerli Halkla Iliskilerinizin Gelismesinde Etkili Olan Deger
Hanéas;r{?fade Manevi Komsuluk | Kiiltiirel Ticari Diger Toplam

n 108 89 25 20 18 260
Miisliiman % 415 34,2 9,6 7,7 6,9 100,0
% 56,5 45,2 39,7 29,0 51,4 46,8

Miisliiman n 66 89 25 37 4 221
Kiirt % 29,9 40,3 11,3 16,7 1,8 100,0

% 34,6 45,2 39,7 53,6 11,4 39,8

Miisliiman n 6 > 4 4 L 20
Tiirk % 30,0 25,0 20,0 20,0 5,0 100,0

% 3,1 2,5 6,3 5,8 2,9 3,6

n 2 3 2 3 3 13
Kiirt % 15,4 23,1 15,4 23,1 23,1 100,0

% 1,0 15 3,2 4,3 8,6 2,3

n 0 0 4 0 1 5

Tirk % 0,0 0,0 80,0 0,0 20,0 100,0

% 0,0 0,0 6,3 0,0 2,9 0,9

n 9 11 3 5 8 36
Tiirkiyeliyim | % 25,0 30,6 8,3 13,9 22,2 100,0

% 4,7 5,6 4.8 7,2 22,9 6,5

n 191 197 63 69 35 555
Toplam % 34,4 35,5 114 12,4 6,3 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 9’a bakildiginda, 6rneklem grubun %34.4°1 yerli halkla iliskilerin gelismesinde
manevi degerlerin etkili oldugunu diisiinmektedir. Yerli halka iligkilerinin gelismesinde
manevi degerin etkili oldugunu diisiinen katilimeilarin %56.5’1 “Miisliiman” kimligi,
%36.4’1 “Miisliiman Kiirt” kimligi tizerinden kendilerini tanimlamaktadir. Yerli halkla
iligkilerin gelismesinde manevi degerlerin etkili oldugunu diisinen katilimcilarda
“Miisliiman” kimligi ilizerinden kendini ifade etmenin 6n planda oldugunu goérmek

miimkiindiir. Bu baglamda manevi degerlerle kimlik arasinda anlamli bir iliskiden s6z

edilebilir.

Ote yandan &rneklem grubun %35.5°1 yerli halkla iliskilerinin gelismesinde, komsuluk
iligkilerinin etkili oldugunu diistinmektedir. Yerli halka iligkilerinin gelismesinde
komsuluk iligkilerinin etkili oldugunu diistinenlerin %45.2’si “Miisliiman” kimligi,
%45.2’s1 “Miisliman Kiirt” kimligi tizerinden kendilerini tanimlamaktadir. Bu verilerde
dikkatimizi c¢eken yerli halkla iliskilerin gelismesinde komsuluk iliskilerinin etkili
oldugunu diisiinen katilimeilarda “Miisliiman” kimlik kadar etnik kimlik de ifade bi¢cimi
acisindan onem kazanmaktadir. Esasinda yerli halka iliskilerin gelismesinde oncelikli
deger degistik¢e, bireyin kimligini ifade biciminde de degisme oldugunu ifade etmek
miimkiindiir. Manevi degerler ile komsuluk degeri arasindaki kimlik tanimlamalarindaki

farklilasmalar1 bu sekilde izah etmek miimkiindiir.

Orneklem grubun %]11.4°ii yerli halkla iliskilerin gelismesinde kiiltiirel degerlerin etkili
oldugunu diistinmektedir. Yerli halkla iligkilerin gelismesinde kiiltiirel degerlerin etkili
oldugunu diistinen katilimcilarin %39.7°s1 “Miisliiman” kimligi, %39.7°si “Miisliiman
Kiirt” kimligi, %6.3°1 “Misliiman Tirk™, %6.3°1 “Tiirk™ kimligi tizerinden kendilerini
ifade etmektedir. Ayrica 6rneklem grubun %12.4’1 yerli halkla iligkilerin gelismesinde
ticari iligkilerin etkili oldugunu diistinmektedir. Yerli halkla iligkilerin gelismesinde
ticari iligkilerin etkili oldugunu diisiinen katilimcilarin %53.6’s1 “Miisliiman Kiirt”
kimligi, %29’u “Miisliiman” kimligi, %7.2’si de “Tiirkiyeli” kimligi tizerinden kendini

ifade etmektedir.

Sonug olarak; yerli halkla iligkilerin gelismesinde etkili olan degerler biitlin olarak
incelendiginde her ne kadar “Miisliiman” kimlik ile “Miisliiman Kiirt” kimlik en yaygin
ifade sekli olsa da yerli halkla iligskilerde farklilasan degerle birlikte kimlik ifade

biciminde de alternatif ifade sekillerinin ortaya ¢iktigini ifade etmek miimkiindiir.
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Tablo 10. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Gog Igin Konya’yr Tercih Etme
Nedeni ve Konya’ya G6¢ Etmeden Once Yasamis Oldugu Bolge Bakimindan

Dagilimu.
Goc Icin Neden Konya’y: Sectiniz? / Konya’ya Go¢ Etmeden Once Hangi Bolgede
Yasadimz?
Konya’ya Go¢ Etmeden Once Yasanilan
Neden Konya’y1 Sectiniz? Bolge - - Toplam
Dogu Anadolu Glineydogu
Anadolu
n 248 61 309
Tamdiklarim Oldugu | % 80,3 19,7 100,0
Icin % 57,1 50,0 55,6
% 44,6 11,0 55,6
n 65 10 75
Sartlar Beni Buraya % 86,7 13,3 100,0
Zorladig Icin % 15,0 8,2 13,5
% 11,7 1,8 13,5
n 36 6 42
Daha Rahat Ve % 85,7 14,3 100,0
Giivenli Bir Hayat I¢in | % 8,3 4,9 7,6
% 6,5 1,1 7,6
n 36 9 45
Daha Rahat Is % 80,0 20,0 100,0
Bulacagim I¢in % 8,3 7,4 8,1
% 6,5 1,6 8,1
n 10 14 24
Kiiltiirel A¢idan Daha | % 41,7 58,3 100,0
Rahat Edecegim 1(;in % 2,3 11,5 4,3
% 1,8 2,5 4,3
n 8 9 17
Manevi Yapisindan % 471 52,9 100,0
Dolay1 % 1,8 7,4 3,1
% 14 1,6 3,1
n 16 12 28
Egitim Imkanlar1 Fazla | % 57,1 429 100,0
Oldugu I¢in % 3,7 9,8 5,0
% 2,9 2,2 5,0
n 15 1 16
Diger % 93,8 6,3 100,0
% 3,5 0,8 2,9
% 2,7 0,2 2,9
n 434 122 556
Toplam % 78,1 21,9 100,0
% 100,0 100,0 100,0
% 78,1 21,9 100,0

Tablo 10°da 6rneklem grubunda her iki bolgeden Konya’ya go¢ eden gé¢menlerin, goc

icin Konya’y1 tercih etme nedenleri birlikte incelenmistir.
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Orneklem grubun gd¢ icin Konya’yr tercih etme nedenlerine bakildiginda; Dogu
Anadolu Bolgesinden gd¢ edenlerin %57.1’inin, Gilineydogu Anadolu Bolgesinden go¢
edenlerin %350'sinin daha 6nce Konya’da tanidiklar1 oldugu icin bu sehri tercih etmesi
s0z konusudur. Gé¢gmen toplumun gd¢ edecegi sehirde tanidik birilerinin olmasi dnemli

bir tercih nedeni olarak karsimiza ¢ikmakta ve gogiin seyrini etkileyebilmektedir.

Nitekim Konya'nin bazi mahallelerinde o6zellikle Dogu ve Gilineydogu Anadolu
Bolgesinden go¢ eden gogmenlerin ¢cogunlukta bulunmasi bu durumu destekler
niteliktedir. Esasinda gogmenlerin, tanidiklarinin bulundugu sehre go¢ etmesi ve ¢ogu
zamanda tanidiklariyla ayni mahalleyi paylasmasinin 6nemli bir sonucu da; bu
mahallelerde gettolasma siirecinin yasanmast ve carpik kentlesme sorunlarinin
gecekondulasma ile birlikte giindeme gelmesidir. Bu baglamda Karatay Ilgesinin kenar
mabhalleleri, ozellikle Tatlicak ve Saracoglu Mabhallesi kitlesel goglerle sekillenmis ve
bu durum sehrin hem Kkiiltiirel dokusunda hem de fiziki goriiniimiinde etkiler
birakmistir. Bu durumun, gé¢cmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisim
tizerine etkileri, 6rneklem grubun ibadetlerinde degisim durumlariyla, go¢ icin Konya’y1
tercih etme nedenlerinin birlikte incelendigi tablo verilerinin analizleri neticesinde daha

da somut hale gelecegi tahmin edilmektedir.

Dogu Anadolu Boélgesinden Konya’ya gd¢ eden orneklem grubun Konya’yr tercih
etmesindeki diger onemli nedenlere bakildiginda; %15°1 sartlarin kendilerini buraya
zorladigini , %8.3’1i daha rahat bir yasam i¢in bu sehri tercih ettigini, %8.3’li de daha
rahat 1§ bulacagina inanarak bu sehri tercih ettigini ifade etmektedir. Esasinda 6rneklem
grubun Konya’y1 tercih etmesinde etkili olan diger 6nemli nedenleri ekonomik nedenler
basliginda toplamak miimkiindiir. Nitekim ekonomik nedenler bir yandan insanlar1 goge

zorlarken diger yandan da gogiin seyrini etkileyebilmektedir.

Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nden Konya’ya go¢ eden ve arastirmaya katilan 6rneklem
grubunun Konya’yr tercih etmelerinde dikkatimizi ¢eken diger bir neden de gerek
kiiltiire] acidan daha rahat edecegini diisiinen gerekse manevi yapisindan dolay1
Konya’y1 tercih eden %18.9’luk bir kitlenin varligidir. Nitekim Dogu Anadolu
Bolgesi’nden bu gerekgeler ile Konya’y1 tercih edenlerin %4.1 oraninda olmasi ve iki
bolge arasinda frekans farki ayrica 6nem arz eden bir durumdur. Yine Giineydogu

Anadolu bolgesindeki orneklem grubunun %9.8°inin egitim amaciyla Konya’ya goc
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etmesi, bu bolgedeki go¢ nedenleri arasinda dikkat ¢eken diger nedendir. Esasinda bu
neden her iki bolgeden de Konya’ya go¢ etme bakimindan ortak nedenlerin olabilecegi
gibi farkli nedenlerin de olabilecegini bize gostermektedir. Burada dikkatimizi ¢eken bir
diger hususta, manevi yapisindan dolayr Konya’y: tercih eden bir kitlenin varhigidir.
Nitekim teorik cercevede gog-din etkilesimi tartisilirken bireylerin dini hassasiyetinin
goclin seyrindeki belirleyici roliine dikkat ¢ekilmisti, esasinda bu veriler bahsi gegen

tespiti destekler niteliktedir.

Tablo 11. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Gog Igin Konya’yr Tercih Etme
Nedeni ve Konya’ya Geldiginde En Cok Zorlandigi Konu Bakimindan

Dagilimu.
Gég I¢in Neden Konya’y1 Sectiniz?/Konya’ya Geldiginizde En Cok Hangi Konuda Zorlandimiz?
Konya’da En Cok Zorlanilan Konu
&
A 8D B | LB | oo | B = 5
Gog I¢in Konya’y1 = = c= | 2= | &= g g £E ko) 2 [
Segme Nedeni - 0% | 8% g e _S‘CD g |&3] A %
= = = L ]
Tandiklarm n 138 2 63 9 32 56 2 7 309
s % | 44,7 0,6 20,4 2,9 10,4 18,1 0,6 2,3 100,0
Oldugu I¢in
% | 64,8 8,3 58,3 40,9 51,6 54,4 333 38,9 55,6
Sartlar Beni n 36 6 9 2 7 9 1 5 75
Buraya Zorladig1 | % | 48,0 8,0 12,0 2,7 9,3 12,0 1,3 6,7 100,0
I¢in % | 16,9 25,0 8,3 9,1 11,3 8,7 16,7 27,8 135
Daha Rahat Ve n 8 8 13 2 7 2 1 1 42
Giivenli Bir % | 19,0 19,0 31,0 4.8 16,7 4.8 2,4 2,4 100,0
Hayat I¢in % | 38 33,3 12,0 9,1 11,3 1,9 16,7 5,6 7,6
. n 9 5 5 8 5 11 1 1 45
Daha Rahat I =0 == 111 11,1 178 11,1 | 244 | 22 22 | 1000
Bulacagim I¢in
% | 4.2 20,8 4,6 36,4 8,1 10,7 16,7 5,6 8,1
Kiiltiirel Agidan | n 6 2 4 1 3 6 1 1 24
Daha Rahat % | 25,0 8,3 16,7 42 12,5 25,0 42 4,2 100,0
Edecegim I¢in % | 28 8,3 3,7 45 4.8 5,8 16,7 5,6 43
Manevi n 6 0 3 0 0 7 0 1 17
Yapisindan % | 353 0,0 17,6 0,0 0,0 41,2 0,0 5,9 100,0
Dolay1 % | 28 0,0 2,8 0,0 0,0 6,8 0,0 5,6 31
Egitim imkanlar1 | n 5 1 5 0 7 9 0 1 28
Daha Fazla % | 17,9 3,6 17,9 0,0 25,0 32,1 0,0 3,6 100,0
Oldugu Igin % | 23 42 4,6 0,0 11,3 8,7 0,0 5,6 5,0
n 5 0 6 0 1 3 0 1 16
Diger % | 31,3 0,0 375 0,0 6,3 18,8 0,0 6,3 100,0
% | 23 0,0 5,6 0,0 1,6 2,9 0,0 5,6 2,9
n | 213 24 108 22 62 103 6 18 556
Toplam % | 383 43 19,4 4,0 11,2 18,5 11 3,2 100,0
% | 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0




55

Tablo 11°de arastirmaya katilan Orneklem grubun Konya’ya geldiginde en c¢ok
zorlanmis oldugu konu ile go¢ i¢cin Konya’yi tercih etme nedeni birlikte incelenmistir.

Aragtirmaya katilan 6rneklem grubun Konya’ya geldiginde en fazla zorluk ¢ektigi konu
dagilimina bakildiginda; o6rneklem grubun %38.3°10 dil farkliig, %19.4°0 kiiltiir
farkliligi, %18.5°1 sehre uyum, %11.2°si ekonomik sartlar, %4.3 din farkliligi’’ %4

mezhep farkliligi konusunda zorlandigini ifade etmektedir.

Bu veriler biitiin olarak incelendiginde, 6rneklem grubun Konya'ya geldiginde en fazla
zorluk ¢ekmis oldugu konularin basinda dil ve kiiltiir farkliligi gelmektedir. Nitekim
gerek gogmen toplum gerekse orneklem grup goz onilinde bulunduruldugunda, kiiltiir
ve dil farkliligindan dolay1 go¢ sonrasinda zorluk yasanmasi olasi bir durumdur. Bu
durumun anket verileri ile dogrulanmasi, go¢ eden toplum ve gog¢ sonrasi yasanacak

zorluklar arasindaki anlamli bir iliskinin varligi agisindan 6nemlidir.

Konya’ya geldiginde konusulan dilin farkli olmasindan dolay1 zorluk yasayanlarin
%64.8’inin Konya’da tanidiklar1 oldugu icin Konya’y: tercih ettikleri goriilmektedir.
Benzer durum kiiltiir farklilig1 konusu icinde ifade etmek miimkiindiir. Konya’da go¢
sonras1 kiiltlir farkliligi konusunda zorlandigini ifade edenlerin %58.3’ti Konya’da
tanidiklar1 oldugu icin bu sehri tercih etmistir. Benzer durumla sehre uyum siirecinde
zorlandigimi ifade edenlerde de karsilasiimaktadir. Zira bu konuda zorluk gekenlerin
%54.4’t tanmidiklarindan dolayr Konya’y1r tercih etmistir. Esasinda bu veriler bize
gostermektedir ki: Kendileri i¢in bir¢ok noktadan yabanci ve farkli olan bir sehre gelen
goemen toplum her ne kadar o sehirde destekgisi olabilecek tanidiklar1 olsa da, farkli bir
bolgeden geliyor olmaktan kaynaklanan farkliliklar ve degisen sartlar yiiziinden

zorlanmaktadirlar. Bu durum bir¢ok gog¢ i¢in dncelikli bir sorundur.

Orneklem grubun din ve mezhep gibi inanca dair konularda zorluk yasamalariyla ilgili
verilere bakildiginda, digerlerine kiyasla %4 ve %4.8 gibi diisiik degerlerle
karsilagilmaktadir. Bu veriler, dinin toplumlari biitiinlestirici fonksiyonunun bir sonucu
olarak okunabilir. Ote yandan dinin 6zel bir yorumu olan ve yerli halk ile gdgmen
toplum i¢in farklilik alan1 olan mezhep konusu ile ilgili zorluk yasama hususunda
azinlik bir kitlenin varlig1 da farkli kiiltiirel motifleri biinyesinde barindiran Konya sehri
icin birlikte yasama kiiltlirlinlin olgunlasmasi baglaminda yorumlanabilir. Nitekim bu

konuyla iliskili farkli tablolarda da bu sonucu destekleyen verilere ulagsmak
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miimkiindiir. Ilgili tablolar yorumlanirken, o veriler iizerinden aym tespiti tekrar

hatirlatma imkan1 bulunmus olacaktir.

Tablo 12. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubunun Konya’nin Yerli Halkiyla Iliski
Diizeyi ile Konya’da En Cok Zorlandi1g1 Konu Bakimindan Dagilimu.

Konya’nin Yerli Halkiyla iliskiniz Ne Diizeyde? / Konya’ya Geldiginizde En Cok Hangi
Konuda Zorlandiniz?

Konya'ya Geldiginizde En Cok Hangi Konuda Zorlandiniz?

Konya’nin Yerli _ g
Halkiyla iliskiniz _ - 5 g E 5. 5 'Z | Toplam
Ne Diizeyde? & a = 2 S 2 2 s
e Diizeyde? i < = 5 A as
O
wr
Kabullenmivo n 30 2 6 1 1 1 0 1 42
abu i
ar y % | 714 48 14,3 2,4 2,4 2,4 0,0 2,4 100,0
% | 141 8,3 56 4,5 1,6 1,0 0,0 5,6 7,6
Kabullenmiyo | n 51 4 34 3 5 6 2 0 105
rlardi Simdi % | 48,6 3,8 32,4 29 48 57 1,9 0,0 100,0
Alistilar % | 23,9 16,7 31,5 13,6 8,1 58 333 0,0 18,9
Bir Kismi n 38 5 19 3 7 15 2 1 90
Kabullendi Bir | % | 42,2 5,6 21,1 33 78 16,7 2,2 11 100,0
Kismi
| % | 178 20,8 17,6 13,6 11,3 14,6 333 5,6 16,2
Kabullenmedi

n 42 10 29 3 20 30 1 7 142
Gayet lyi % | 29,6 7,0 20,4 2,1 141 211 0,7 4,9 100,0
% | 19,7 41,7 26,9 13,6 32,3 29,1 16,7 38,9 25,5

n 43 3 15 9 26 47 1 9 153
Sorun Yok % | 28,1 2,0 9,8 59 17,0 30,7 0,7 59 100,0
% | 20,2 12,5 13,9 40,9 41,9 45,6 16,7 50,0 27,5
n 1 0 1 3 0 0 0 0 5
Iyiydi Bozuldu | % | 20,0 0,0 20,0 60,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0
% 0,5 0,0 09 13,6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9
. n 8 0 2 0 2 4 0 0 16
Yerli Halkla
R % | 50,0 0,0 12,5 0,0 12,5 25,0 0,0 0,0 100,0
Iliskimiz Yok
% 3,8 0,0 19 0,0 3,2 3,9 0,0 0,0 2,9
n 0 0 2 0 1 0 0 0 3
Diger % 0,0 0,0 66,7 0,0 33,3 0,0 0,0 0,0 100,0
% 0,0 0,0 19 0,0 1,6 0,0 0,0 0,0 0,5
n 213 24 108 22 62 103 6 18 556
Toplam % | 383 4,3 19,4 4,0 11,2 18,5 1,1 3,2 100,0

% | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0

Tablo 12’de 6rneklem grubun yerli halkla iliski diizeyi ile Konya’ya geldiginde en ¢ok
zorlanmig olduklar1 konu birlikte incelenmistir. Bundan onceki tabloda orneklem
grubun Konya’ya geldiginde en ¢ok zorlanmis oldugu konu ile ilgili verileri incelendigi

icin, bu tabloda en ¢ok zorlanilan konular baglaminda yerli halkla iligski diizeyleri
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incelenmistir. Bu baglamda yasanilan zorluk yiizdeleri ¢oktan aza dogru olmak {izere 4

temel konunun tablo incelenmesi yapilmistir.

Konya’ya geldiginde dil konusunda zorluk yasayan katilimcilarin yerli halkla iligki
diizeylerine bakildiginda; %23.9°u yerli halkin 6nce kendilerini kabullenmemelerine
ragmen zamanla alistiklarini, %20.9’u su anda yerli halkla iliskilerinde herhangi bir
sorunlart olmadigini, %19.7°si yerli halkla iliskilerinin gayet iyi oldugunu ifade
etmektedir. Konya’ya geldiginde dil ile ilgili sorun yasayan orneklem grubun
¢ogunlugunun siire¢ i¢inde bu konudan kaynakli sorunlari asmis oldugu anlasilmaktadir.
Ote yandan bu soruyla Ilgili verilen diger cevaplara bakildiginda; %17.8’i1 yerli halkin
kendilerini kismen kabullendigini %14.1°1 de yerli halkin kendilerini kabullenmedigini
ifade etmesi, dil farklili§1 konusunda zorluk yasayanlarin %31.9u yerli halkla iliskiler
esnasinda hala sorun yasadigin1 gostermektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak, érneklem
grubun yerli halkla iligki siirecinde gii¢liikk yasamasinin en 6nemli nedenlerinden birinin
dil farkliligi oldugunu ifade etmek mimkiindiir. Bu durum, kiltiirin manevi unsuru
olan dilin sosyal iligkilerin gelisme siirecindeki islevinin 6neminin anlasilmasi agisindan

Onem arz etmektedir.

Konya’ya geldiginde kiiltiir farkliligi hususunda zorluk yasayan katilimcilarin yerli
halkla iliski diizeylerine bakildiginda; %31.5°1 yerli halkin ©nce kendilerini
kabullenmemelerine ragmen simdi alistiklarini, %26.9°u yerli halkla iligkilerinin gayet
iyl oldugunu, %13.9°u yerli halkla iligkilerde su anda bir sorunlar1 olmadigini ifade
etmektedir. Bu veriler birlikte ele alindiginda kiiltiir konusunda zorluk yasayanlarin
%72.3’Uniin yerli halkla iligkilerinde bir sorun olmadigini ve siire¢ i¢inde yerli halkla
iligkiler gelistirebildigi rahatlikla ifade edilebilir. Bu verilerden yola ¢ikarak, 6rneklem
grup i¢in Kkiiltiirel farkliliklar catismadan daha cok iligkiler gelistirmeye zemin
olusturmakta ve sehir kiiltiirii i¢inde siire¢ i¢inde yeniden yorumlanmaktadir. Ote
yandan bu soruyla ilgili verilen diger cevaplar incelendiginde; kiiltiir konusunda zorluk
yasayanlarin %17.6’s1 yerli halkin kendilerini kismen kabul ettiklerini ve %5.6’s1 da
yerli halk tarafindan kabullenilmedigini ifade etmesi dil konusu kadar olmasa da kiiltiir
konusunda da yerli halkla iligki siirecinde hala sorun yasayan %?23.1’lik bir kitlenin

varhigin1 gostermektedir.
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Konya’ya geldiginde sehre uyum konusunda zorluk yasayan katilimcilarin yerli halkla
iligki diizeylerine bakildiginda; %45.6’s1 su anda yerli halkla iliskilerinde herhangi bir
sorunlart olmadigini, %29.1°1 iliskilerinin gayet iyi oldugunu, %5.8’1 yerli halkin 6nce
kendilerini kabullenmemelerine ragmen zamanla aligtiklarii ifade etmektedir.
Konya’ya geldiginde sehre uyum konusunda sorun yasayan Orneklem grubun
%80.5’inin siire¢ icerisinde bu konudan kaynakli sorunlari biiylik oranda agmis
oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Ote yandan bu soruyla Ilgili verilen diger cevaplara
bakildiginda, 6rneklem grubun %14.6’s1 yerli halkin kendilerini kismen kabullendigini,
%1°1 de yerli halkin kendilerini kabullenmedigini ifade etmektedir. Bu durum, sehre
uyum konusunda zorluk yasayanlarin %15.6’s1 yerli halkla iligkiler esnasinda hala
sorun yasadigini gostermektedir. Sehre uyum konusunda zorluk ¢ekenlerin yerli halkla
iliski gelistirebilme diizeyinin kiiltiir ve dil farklilig1 konusunda zorluk ¢ekenlere gore

daha yiiksek olmasi dikkat cekmektedir.

Konya’ya geldiginde ekonomik sartlardan dolay1 zorlandigini ifade eden katilimeilarin
yerli halkla iliski diizeylerine bakildiginda; %41.9’u su anda yerli halkla iligkilerinde
herhangi bir sorunlar1 olmadigini, %32.3’1 iliskilerinin gayet 1yi oldugunu, %8.1°1 yerli
halkin o6nce kendilerini kabullenmemelerine ragmen zamanla alistiklarni, ifade
etmektedir. Konya’ya geldiginde ekonomik sartlardan dolay1 zorlanan katilimcilarin
%382.3 liniin siire¢ i¢inde bu konudan kaynakli sorunlar1 biliyiik oranda ¢6zmiis oldugu
anlasiimaktadir. Ote yandan bu soruyla Ilgili verilen diger cevaplara bakildiginda;
%11.3’4 yerli halkin kendilerini kismen kabullendigini, %1.6’s1 da yerli halkin
kendilerini kabullenmedigini ifade etmektedir. Nirekim Konya’ya geldiginde ekonomik
sartlardan dolay1 zorlanan katilimcilarin %12.9’u yerli halkla iligkiler esnasinda hala
sorun yasamaktadir. Burada dikkatimizi ¢eken husus, ekonomik sartlardan dolay1 zorluk
yasayanlarin yerli halkla iliski gelistirebilme diizeyinin kiiltiir, dil farkliligi ve sehre

uyum konusunda zorluk ¢ekenlere gore daha yiiksek olmasidir.

Sonug olarak denilebilir ki 6rneklem grubun Konya’ya geldiginde zorlanmis olduklar
konularin zorluk ylizdeleri diistiikce, siire¢ icinde iliski gelistire bilme yiizdeleri

yiikselmektedir.
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2.2.4. Goc Sonrasi1 Gogmenlerin Sosyoekonomik Durumu

Tablo 13. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Oturdugu Meskenin Kime Ait Oldugu
ve Mesken Tipi Bakimindan Dagilimu.

Oturdugunuz Mesken Kime Ait? / Oturulan Mesken Tipi
N . Mesken Tipi
Oturdugunuz Mesken Kime
. Ait? Miistakil Apartman Gecekondu Toplam
(Baraka)
n 177 122 12 311
Kendime % 56,9 39,2 3.9 100,0
% 72,5 459 28,6 56,3
% 32,1 22,1 2,2 56,3
n 52 97 23 172
Kira % 30,2 56,4 13,4 100,0
% 21,3 36,5 54,8 31,2
% 9,4 17,6 4,2 31,2
n 15 47 7 69
Akrabama % 21,7 68,1 10,1 100,0
(Kirasiz) % 6,1 17,7 16,7 12,5
% 2,7 8,5 1,3 12,5
n 244 266 42 552
% 442 48,2 7,6 100,0
Toplam % 100,0 100,0 100,0 100,0
% 44,2 48,2 7,6 100,0

Tablo 13’te 6rneklem grubunun oturmus oldugu mesken tipi ile bu meskenin kime ait

olduguyla ilgili sorulara vermis olduklari cevaplar birlikte incelenmistir.

Orneklem grubunun oturmus oldugu mesken tipine bakildiginda; katilimcilarin
%44.2°sinin  miistakil evleri, %7.6’simnin gecekondular1 tercih ettigi goriiliir. Bu
verilerden yola ¢ikarak 6rneklem grubunun %51.8’inin miistakil meskenlerde yasadigi
sonucuna ulagilmaktadir. Esasinda bu veriler sehrin kenar mahallelerindeki

gecekondulasmanin mahiyeti hakkinda ipucu verir niteliktedir.

Bununla birlikte 6rneklem grubunun %48.2’sinin yasam alani olarak apartmani tercih
ediyor olmasi da apartman hayatina gegis acisindan anlam ifade etmektedir. Zira bu
veriler bir bakima 6rneklem grubunun sehir kiiltiiriiyle entegre olmasi noktasinda bir

isaret niteligindedir.

Omeklem grubun oturmus oldugu meskenin %56.3’{iniin kendisine ait olmas1 ve

%12.5’ininde akrabasina ait kirasiz bir meskende kalmasi, Orneklem grubun
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cogunlugunun kira ile ilgili bir sorunu olmadigini gdstermektedir. Bunun yani sira
orneklem grubun %31.2’°sinin oturmus oldugu meskenin kirasin1 6diiyor oldugunu da
verilerden yola ¢ikarak sdoylemek miimkiindiir. Ayrica gecekonduda oturdugunu ifade
edenlerin %28.6’sinin oturmus oldugu evi sahipleniyor olmasi da dikkat ¢eken diger bir

noktadir.

Tablo 14. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Ayni Evde Yasayan Kisi Sayis1 ve
Oturdugu Mesken Tipi Bakimindan Dagilima.

Ayni Evde Kac¢ Kisi Yasiyorsunuz? / Oturulan Mesken Tipi
Ayni Evde Ka Kisi MesKen TR Gecekondu Toplam
Yasiyorsunuz? Miistakil Apartman (Baraka)
n 66 70 4 140
1-4 % 47,1 50,0 2,9 100,0
% 26,9 26,2 9,5 25,3
% 11,9 12,6 0,7 25,3
n 104 128 14 246
5.7 % 42,3 52,0 5,7 100,0
% 42,4 47,9 33,3 44 4
% 18,8 23,1 2,5 44 4
n 47 27 20 94
8-10 % 50,0 28,7 21,3 100,0
% 19,2 10,1 47,6 17,0
% 8,5 49 3,6 17,0
n 28 42 4 74
— % 37,8 56,8 5,4 100,0
I Ve Uzeri % 11,4 157 9,5 134
% 51 7,6 0,7 13,4
n 245 267 42 554
% 44,2 48,2 7,6 100,0
Toplam % 100,0 100,0 100,0 100,0
% 442 48,2 7,6 100,0

Tablo 14°te 6rneklem grubun oturmus oldugu mesken tipiyle bu meskende yasayan kisi

sayis1 hakkinda bilgilere ulagilmaktadir.

Tablodaki verilere bakildiginda, aym1 evde 5-7 kisi yasadigimi ifade eden %44.4’lik
dilimden bahsetmek miimkiindiir. Ote yandan %25.3liik dilimin ise bu soruyu 1-4 kisi
olarak yanit vermesi ve neticesinde toplamda %69.7°lik dilimin aile fertlerinin kirsal
kiiltiirden gb¢ eden gogmen kitle i¢in nispeten ¢ekirdek aile olarak ifade edebilecegimiz,

alisilmis karsal kiiltiirdeki genis aile profilindeki fert sayisina gore fert sayilarinin az
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olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur. Bu durum bize 6rneklem grubun aile yapisi olarak

sehir kiiltiiriine gegis 6zelligi gosterdigine isaret etmektedir.

Ote yandan 6rneklem grubunun %13.4’iinde ayn1 evde yasayan kisi sayisin1 11 ve iizeri
olarak cevaplamasi, Orneklem grup i¢inde azimsanamayacak sayida ailede kirsal

kiltliriin 6zelliklerinin halen devam ettigine dair bir gostergedir.

Ayni evde yasayan kisi sayis1 8 ve lizerinde olan ailelerin %57.1’inin gecekondularda
yasiyor olmasi keza 7 ve daha az kisi sayis1 olan ailelerin %74.1 oraninda yasam alani
olarak apartmani tercih ediyor olmasi da kisi sayisi ile oturulan mesken tipi arasinda
anlamli bir iliskiden bahsedebiliriz. Baska bir ifadeyle ailede fert sayisinda arttik¢a
kirsal kiiltiire dair 6zellikler 6n plana ¢ikmakta ve yasanilan mesken tipi de kiiltiiriin
izini tasimakta iken, kisi sayis1 azaldik¢a sehir kiiltiiriinlin 6zellikleri 6n plana ¢ikmakta
ve yasanilan mesken tipi de sehir kiiltiiriiniin yansimalar1 ile sekillenmektedir. Bu

yonilyle de yasam alanlar1 olarak miistakil binalarin yerini ¢ok katli binalar almaktadir.

Tablo 15. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Maddi Durumunun Degisimi Ile
Birikimlerini Nasil Degerlendirdigi Bakimindan Dagilimi

Gelir Diizeyiniz Degisti Mi? / Birikiminizi Nasil Degerlendiriyorsunuz?
Birikiminizi Nasil Degerlendiriyorsunuz?
. < S < é _Z;? S
Degisti Mi? §<§ n’cgcg -%;35 -,E’E :éé g{)ée é E A
[©) 8 m
n 38 5 20 10 2 15 97 15 5 207
Degisim | o | 184 | 24 9,7 48 | 10 | 72 | 469 | 72 | 24 | 1000
% | 52,1 | 455 19,6 25,6 25,0 405 | 42,0 | 405 | 385 37,6
n 29 5 75 27 4 12 82 21 7 262
Artt1 % | 11,1 | 19 28,6 10,3 15 4,6 31,3 8,0 2,7 100,0
% | 39,7 | 455 73,5 69,2 50,0 324 | 355 | 56,8 | 538 475
n 6 1 7 2 2 10 52 1 1 82
Azald1 % | 7,3 1,2 8,5 2,4 2,4 12,2 | 634 1,2 1,2 100,0
% | 8.2 91 6,9 51 25,0 270 | 225 2,7 7,7 14,9
n 73 11 102 39 8 37 231 37 13 551
Toplam % 13,2 2,0 18,5 71 1,5 6,7 41,9 6,7 2,4 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0
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Tablo 15’te 6rneklem grubun gog siirecinde gelir diizeyindeki degisim ile birikimlerini

degerlendirme bigimleri birlikte incelenmistir.

Orneklem grubun gog siirecinde gelir diizeyindeki degisimle ilgili veri dagilimina
bakildiginda; %37.6°s1 gelir diizeyinde bir degisim olmadigini, %47.5’1 gelir diizeyinin
yiikseldigini, %14.9’u gelir diizeyinin diistiigiinii ifade etmektedir. Bu dagilim 6rneklem
grubun ¢ogunlugunun go¢ sonrasinda ekonomik olarak daha iyi bir konuma geldigini

gostermektedir.

Orneklem grubunda gelir diizeyinin yiikseldigini ifade edenlerin birikimlerini
degerlendirme bicimleri ile ilgili veri dagilimina bakildiginda; %]11.1°1 bankaya
yatirdigini, %1.9’u borsaya yatirdigini, %28.6’s1 gayrimenkule yatirim yaptigini,
%10.3°1 ticaret yaptigini, %1.5’1 hayir kurumlarina yardim yaptigini, %4.6’s1 egitime
harcadigini, %31.3’1 birikimi olmadigini, %8’1 biriktirdigini ifade etmektedir. Veriler
biitlin olarak incelendiginde; go¢ siirecinde gelir diizeyi artanlarin, birikimlerini
gayrimenkule yatirnm yapmay1 tercih ettigi goriiliir. Bunu ticaret yapanlarla, bankada

saklamayi tercih edenlerin takip ettigini sdylemek miimkiindiir.

Orneklem grubunda gelir diizeyinin diistiigiinii ifade edenlerin, birikimlerini
degerlendirme bicimleriyle ilgili veri dagilimina bakildiginda; katilimeilarin %7.3’0
bankaya yatirdigini, %1.2°si borsaya yatirdigini, %8.5’1 gayrimenkule yatirim yaptigini,
%2.4’1 ticaret yaptigini, %2.4’0 hayir kurumlaria yardim yaptigini, %12.2°s1 egitime
harcadigini, %63.4°t1i birikimi olmadigini, %1.2°si biriktirdigini ifade etmektedir.
Veriler biitlin olarak incelendiginde go¢ siirecinde gelir seviyesi diigenlerin
cogunlugunda yatirim yapacak bir birikimi olmadig goriiliir. Birikimi olanlarin
cogunlugu birikimini egitim harcamalarinda kullaniyor olmasi da dikkat ¢eken bir
noktadir. Egitim harcamalarinin yani sira gayrimenkule yatirim yaptigini ifade eden bir
kitlenin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Sonug olarak go¢ sonrast gelir diizeyinin
diistiiglinii ifade edenlerin ¢ogunlugunun yatirim yapacak bir birikimi olmadigini ifade

etmek mumkiindir.

Orneklem grubunda gelir diizeyinde bir degisim olmadigin1 ifade edenlerin birikimlerini
degerlendirme bi¢imleri ile ilgili veri dagilimina bakildiginda; %18.4°tii bankaya

yatirdigini, %2.4’1 borsaya yatirdigini, %9.7’s1 gayrimenkule yatirim yaptigini, %4.8°1



63

ticaret yaptigini, %1.0’1 hayir kurumlarina yardim yaptigini, %7.2°si egitime
harcadigini, %46.9’u birikimi olmadigini, %7.2°si biriktirdigini ifade etmektedir.
Veriler biitiin olarak incelendiginde go¢ siirecinde gelir diizeyinde degisme olmadigini

ifade eden katilimcilarin ¢ogunlugunda yatirim yapacak bir birikimi olmadig goriiliir.

Bununla birlikte birikimi olanlarin ¢ogunlugu birikimini bankada saklamay1 tercih
etmektedir. Birikimlerini bankada saklamayi tercih edenleri, gayrimenkule yatirim

yapanlar takip etmektedir.

Gog siirecinde drneklem grubun gelir diizeyine biitiin olarak bakildiginda; gd¢ sonrasi
cogunlukla katilimcilarin gelir seviyesinde bir iyilesme oldugu ifade edilebilir.
Ormeklem grubun yine gelir diizeyi degisim durumlar1 gz éniinde bulunduruldugunda,
cogunlukla birikimlerini degerlendirme hususunda gayrimenkule yatirim yapmayi tercih
ettigi goriiliir. Gayrimenkuliin yan1 sira ticaret yapmay tercih edenlerle, birikimlerini
bankada saklamay1 tercih edenlerin sayisinin da az olmadigi veriler dogrultusunda

rahatlikla ifade edebilir.
2.2.5. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Yeni Sosyal Ortamdaki Yasantilari

Tablo 16. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Yerli Halkla iliski Diizeyi ve Etnik
Kimliklerinden Dolay1 Yasamis Oldugu Sorun Tiirli Bakimindan Dagilimu.

Konya’nin Yerli Halkiyla Iliskiniz Ne Diizeyde? / Etnik Kimlikten Dolay: Yerli Halkla Ne Tiir
Sorun Yasandi?
Etnik Kimlikten Dolay1 Yerli Halkla Yasanilan Sorun Tiirii
Konya'nin Yerli k5] <
ile iliskini = B 3 g & = . = Topl
Halki Il? liskiniz Ne “E § i)“ )%;D £ 5 ’ED é oplam
Diizeyde? G o S 2 2 A =
< < @)
@)

n 12 3 7 16 1 0 3 42
Kabullenmiyor % | 28,6 7,1 16,7 38,1 2,4 0,0 7,1 100,0

% | 33,3 37,5 14,3 11,2 6,7 0,0 1,0 7,6

Kabullenmiyorlar n > 3 1> 63 0 3 16 105
. y % 4,8 2,9 14,3 | 60,0 0,0 2,9 15,2 100,0

di Simdi Alistilar

% | 13,9 375 | 30,6 | 441 0,0 33,3 54 18,9

Bir K Kabul n 13 1 11 35 2 1 27 90
TSI RO T 44 | 11 | 122 | 389 | 22 | 11 | 300 | 1000

Bir Kismu Degil
% | 36,1 125 | 224 | 245 13,3 111 9,1 16,2
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Tablo 16°nin devami...

Etnik Kimlikten Dolay1 Yerli Halkla Yasanilan Sorun Tiirii

Konya'nin Yerli % g ) <
Halki ile fliskiniz Ne & = | £ E = 5 E | Toplam
Diizeyde? = > D % E ED é’"
g s & a
M D
n| 1 0 3 15 7 0 116 142
Gayet Iyi % 0,7 0,0 2,1 10,6 4,9 0,0 81,7 100,0
% 2,8 0,0 6,1 10,5 46,7 0,0 39,2 25,5
n 4 1 7 10 4 5 122 153

Sorun Yok % 2,6 0,7 4,6 6,5 2,6 3,3 79,7 100,0
% | 11,1 12,5 | 143 7,0 26,7 55,6 41,2 27,5

n| 0 0 1 0 0 0 4 5
fyiydi Bozuldu | % | 0,0 | 0,0 | 200 | 00 | 00 | 00 | 800 | 1000
% | 00 | 00 | 20 | 00 | 00 | 00 | 14 0.9
. n | 1 0 4 3 1 0 7 16
II;::HTZE":;EL % | 63 | 00 | 250 | 188 | 623 00 | 438 | 1000
% | 28 | 00 | 82 | 21 | 67 | 00 | 24 2.9
n| o0 0 1 1 0 0 1 3
Diger % | 00 | 00 | 333 | 333 | 00 | 00 | 333 | 1000
% | 00 | 00 | 20 | 07 | 00 | 00 | 03 05
n | 36 8 29 | 143 | 15 9 206 556
Toplam % | 65 | 14 | 88 | 257 | 27 | 16 | 532 | 1000

% | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 100,0

Tablo 16’da arastirmaya katilan orneklem grubun yerli halkla iliski diizeyiyle etnik
kimliklerinden dolayr yerli halkla yasamis oldugu sorun tiirii birlikte incelenmistir.
Tablo 7°de orneklem grubun yerli halkla iligki diizeyi miistakil olarak incelendigi i¢in,
burada daha ¢ok Orneklem grubun etnik kimliginden dolayr maruz kaldig:1 sorunlar

baglaminda yerli halkla iliski diizeyleri incelenmistir.

Arastirmaya katilan O6rneklem grubun etnik kimliginden dolay1 yerli halkla yasamis
olduklar1 sorunlara bakildiginda; %25.7’sinin dislanmaya, %38.8’inin asagilanmaya,
%6.5’inin kiifiir ve hakarete, %?2.7’sinin tehdide, %1.4’liniin darp ve siddete maruz
kaldigini ifade ettikleri goriiliir. Go¢ sonrast dislanmaya maruz kalan katilimcilarin yerli
halkla iligki diizeylerine bakildiginda; %44.1°1 yerli halkin zamanla kendilerini
kabullendiklerini, %24.5’1 yerli halk tarafindan kismen kabul gordiiklerini, %11.2’si
yerli halkin kendilerini kabullenmediklerini, %10.5°1 yerli halkla iligkilerinin gayet 1yi
olduklarini, %7.0’1 yerli halkla iliskilerinde sorunlar1 olmadigini ifade etmektedirler. Bu
veriler biitiin olarak incelendiginde, go¢ sonrasi diglanmaya maruz kalan katilimcilarin

%61.6’smin siire¢ icerisinde yerli halkla iligki gelistirebildigi ve dislanma ile ilgili
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problemleri zamanla ¢ozebildigi ifade edilebilir. Bununla birlikte go¢ sonrasi
dislanmaya maruz kalan katilimcilarin %35.7’sinin hala yerli halkla iliskilerinde

problem yasadigindan s6z etmek miimkiindyir.

Gog sonrasi asagilanmaya maruz kalan katilimecilarin yerli halkla iliski diizeylerine
bakildiginda; %30.6’s1 yerli halkin zamanla kendilerini kabullendiklerini, %22.4’1 yerli
halkin kendilerini kismen kabullendigini, %14.3’ii yerli halkin kendilerini
kabullenmediklerini, , %14.3’l yerli halkla iliskilerinde sorunlar1 olmadigini, %8.2’si
yerli halkla iligkilerinin olmadigini, %6.1°1 yerli halkla iligkilerinin gayet iyi oldugunu
ifade etmektedirler. Bu veriler biitiin olarak incelendiginde, gb¢ sonrasi asagilanmaya
maruz kalan katilimecilarin = %50.4’lnlin ~ siire¢ i¢inde yerli halkla iligkiler
gelistirebildigini ifade etmek miimkiindiir. Esasinda yasanilan her iki sorunda da
dikkatimizi ¢eken, 6rneklem grubun go¢ sonrasi birtakim sorunlar yagamalarina ragmen
siire¢ i¢inde yerli halkla sosyal iligkiler gelistirebilmeleridir. Bu her iki sorunda da
karsimiza ¢ikan ortak noktadir. Bunun yani sira her ne kadar cogunlugu teskil etmese de
azimsanmayacak miktarda katilimcinin hala yerli halk tarafindan kabullenilmedigini
diistinmeleri s6z konusudur. Nitekim sorunun siddeti arttik¢a bu durum uzun vadeli
iligkilere de yansimakta ve siddeti artan sorunlarin neticesinde yerli halkla iliskiler

gelistirme firsat1 da ortadan kalkabilmektedir.

Gog¢ sonras1 kiifiir ve hakarete maruz kalan Orneklem grubun yerli halkla iliski
diizeylerine bakildiginda; 9%36.1°1 yerli halkin kendilerini kismen kabullendigini,
%33.3’1 yerli halkin kendilerini kabullenmediklerini, %13.9’u yerli halkin kendilerini
kabullenmedigini fakat simdi alistiklarmi, %11.1°1 yerli halkla iliskilerinde sorun
olmadigini, %2.8°1 yerli halkla iligkileri olmadigin1 ifade etmektedirler. Bu veriler biitiin
olarak incelendiginde, gbc¢ sonrasi kiiflir ve hakarete maruz kalan katilimecilarin
%72.1’inin siire¢ icerisinde yerli halkla iliskilerinde sorunlarin hala devam ettigini
diistinmeleri gostermektedir ki yasanilan problem biiyiidiik¢e etkileri daha derin ve
kalict olmakta ve iki toplum arasindaki iliskileri hem kisa vadede hem de uzun vadede
etkilemektedir. Benzer durum darp ve siddete maruz kaldiklarini ifade eden
katilimcilarda daha yiiksek oranlarda kendini gostermektedir. Nitekim darp ve siddete
maruz kaldiklarmi ifade eden katilimcilarin %87.5’inin yerli halkla iligskilerde hala
sorun yagamasi, yasanan siddetin derecesi ylikseldikce sosyal iligkilerin gelistirilebilme

ihtimali de zayifladigini teyit etmektedir. Her ne kadar 6rneklem grubun biitiiniinde
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azinlik bir kitle de olsa gociin baslangicinda yasanan ciddi sorun go¢ eden toplumda
travma etkisi yapmakta ve seneler gecse de sosyal iligkilerin saglikli bir zeminde devam
etmesine engel olmaktadir. Bu ve benzeri sosyal vakalar sosyal psikoloji kapsaminda
miistakil olarak incelenmeli ve goc¢ silirecinde agir sorunlarla karsilasan gdo¢menlerin
yerli halkla iligkilerin normal diizeylerde seyretmesi adina ne tiir c¢oziimler

tiretilebilecegi tizerinde arastirmalar yapilmasi ayrica onem arz eden bir durumdur.

Tablo 17. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Gog¢ Sonrasi Yeni Sosyal Ortama
Uyum Siirecinde, Tiirkce Bilip Bilmemenin Siirece Etkileri Bakimindan

Dagilimi
Yeni Sosyal Ortama Uyum Siirecinde Tiirkce Bilmenin Getirdikleri
Toplam Yiizde
Tiirk¢e Biliyordum Uyum Sagladim 331 59,5
Tiirk¢e Bilmeme Ragmen Uyum Saglayamadim 132 23,7
Tiirk¢e Bilmiyordum Uyum Saglayamadim 63 11,3
Tiirk¢e Bilmiyordum Yine De Uyum Sagladim 30 54
Toplam 556 100,0

Tablo 17°de arastirmaya katilan 6rneklem grubun Tiirkgeyi bilme durumlarinin yeni
sosyal ortama uyum saglama silirecine etkileri incelenmistir. Tabloya bakildiginda,
katilmcilarin %59.5°1 Tiirkgeyi bildigini ve yeni sosyal ortama uyum sagladiklarini
ifade etmektedir. Bu veri bize yerli halkin dilini bilmenin uyum saglama agisindan
onemli bir faktor oldugunu fakat tek basina yeterli olmadigini gostermektedir. Zira
orneklem grubun %23.7°s1 Tiirkgeyi bilmesine ragmen uyum saglayamadigini ifade
etmektedir. Daha Onceki tabloda 6rneklem grubun Konya’ya geldiklerinde yasamis
olduklar1 zorluklar incelendigi ve uyum saglayamama nedenleri tizerinde duruldugu i¢in
burada dili bilenlerin, uyum saglayamama nedenleri iizerinde tekrar durulmaya gerekli
olmadig1 diisiiniilmektedir. Ote yandan dili bilmedigini ifade eden %16.7’lik dilimden
s0z etmek miimkiindiir. Bu kitlenin biiyiik bir kismmin uyum saglayamadigini ifade

etmesi de beklenilen bir durumdur.

Bu tabloya biitlin olarak bakildiginda ortak bir dilin iki toplum arasinda iliskilerin
gelismesindeki 6nemini veriler destekler niteliktedir. Bu yoniiyle de yerli halkin dilini
bilme ile halkla iletisim arasinda anlamli bir iliskinin varligindan s6z etmek

mumkundiir.
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2.2.6. Goc Siirecinde Degisim ve Gelenek Iliskisi

Tablo 18. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Go¢ Sonrasi Geleneklerinin Degisim
Durumlar1 Bakimindan Dagilimi.

Gelenekleriniz Degisti Mi?
Toplam Yiizde
Evet 136 24,5
Hayir 420 75,5
Toplam 556 100,0

Tablo 18’de arastirmaya katilan Orneklem grubun go¢ sonrasinda geleneklerindeki
degisim durumlar incelenmistir. Arastirmaya katilan katilimcilarin bu soruya vermis
olduklar1 cevaplara bakildiginda; 9%24.5’1 geleneklerinin  degistigini, %75.5’1
geleneklerinin degismedigini diisinmektedir. Orneklem grubunun bu soruya vermis
oldugu cevaplar géz onilinde bulunduruldugunda, katilimcilarin ¢ogunlugunun gog
sonrast hayatlarin1 devam ettirdigi yeni sosyal ortamda gelenekleri ile baglarini
muhafaza ettigini diisiinmektedir. Bununla birlikte yaklasik her 4 kisiden birisi go¢le

birlikte geleneklerinde degisim olduklarini diisiinmektedir.

Sonu¢ olarak bu tabloya biitiin olarak bakildiginda, farkli sosyokiiltiirel yapilarla
sekillenen sehir kiiltiirii, gdogmen toplumlara, bir taraftan geleneklerini muhafaza etme
imkan1 sunarken, diger taraftan da geleneklerini yeniden insa etme firsati sunan, sosyal

mekanlar oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Tablo 19. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Yeni Sosyokiiltiirel Yapiya Intibak
Siireci ve Geleneklerindeki Degisim Durumlart Bakimidan Dagilimi.

Yeni Kiiltiir Ortamina Uyum Sagladiniz M1? / Gelenekleriniz Degisti Mi?
Yeni Kiiltiir Ortamina Uyum Sagladimiz Mi1? Gelenckleriniz Degisti Mi? Toplam
Evet Hayir

Kiiltiirel n 32 169 201
Benzerlik Oldugu igin Hizli Uyum % 15,9 84,1 100,0
Sagladim % 23,5 40,2 36,2

) n 19 74 93
Kiiltiirel ]IBJ;rlllzrirlsl:g\lzirlcri; 'Ama Geg % 204 796 100.0
% 14,0 17,6 16,7

Kiiltiirel Farkliliga Ragmen Uyum N 24 %0 114
Sagladim % 21,1 78,9 100,0

% 17,6 21,4 20,5
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Tablo 19°un devama...

Yeni Kiiltiir Ortamina Uyum Sagladiniz M1? Gelenekleriniz Degisti Mi? Toplam
Evet Hayir
n 61 87 148
KulturebFﬁﬂlg:;:d?njlayl Geg % 212 5.8 100.0
% 44,9 20,7 26,6
n 136 420 556
Toplam % 245 75,5 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Tablo 19°da orneklem grubunun yeni kiiltiir ortamina uyum saglama durumlart ile
geleneklerinin degisim durumlar birlikte incelenmistir. Bir 6nceki tabloda 6rneklem
grubun go¢ sonrasinda geleneklerindeki degisim durumlari incelendigi i¢in bu tabloda
daha ¢ok 6rneklem grubun yeni sosyokiiltiirel ortama uyum saglama durumlari iizerinde

durulmustur.

Orneklem grubun “Yeni kiiltiir ortamina uyum saglaya bildiniz mi?” sorusuna vermis
oldugu cevaplar ile ilgili dagilima bakildiginda; katilimcilarin %36.2°s1  kiiltiirel
benzerliklerin ¢ok olmasindan dolayr hizli uyum sagladigini, %26.6’s1 Kkiiltiirel
farkliliklardan dolayr ge¢ uyum sagladigini, %20.5°1 kiiltiirel farkliliga ragmen hizli
uyum sagladigi, %16.7’s1 kiiltiirel benzerlikler cok olmasina ragmen ge¢ uyum
sagladigin1 ifade etmektedir. Veriler biitiin olarak incelendiginde o6rneklem grubun
%356.7’sinin go¢ siirecinde yeni kiiltiir ortamima hizli bir sekilde uyum sagladigini
goriilmektedir. Bununla birlikte 6rneklem grubun %43.3’linlin de yeni kiiltlir ortamina
zamanla uyum sagladigini ifade etmek miimkiindiir. Veri dagiliminda dikkatimizi ¢eken
husus yeni kiiltiir ortamina uyum saglama siirecinde kiiltlirel benzerliklerin 6nemli bir
etken olmasidir. Zira 6rneklem grup i¢inde dagilimda en yiiksek yiizdelik payin bu
gerekce ile uyum saglayan bireylere ait oldugu goriilmektedir. Esasinda bu tabloya ait
veri dagilimi, toplumlar arasi iligkilerin gelismesinde kiiltiirel ortakliklarin 6nemini teyit
etmekte fakat tek basina da yeterli olmadigimi gostermektedir. Zira 6rneklem grup
icinde kiiltiirel benzerliklere ragmen gec¢ uyum sagladigini ifade eden %16.7°1ik bir kitle

bu durumu somut bir sekilde gostermektedir.
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2.2.7. Gog Tle Dini Tutumlardaki Degisim Arasindaki fliski

Tablo 20. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Go6¢ Sonrast Namaz Ibadetindeki
Degisim Durumlariyla Genel Olarak Ibadetlerindeki Degisim Durumlarimin

Dagilimi.
Goc Sonrasi Namaz Ibadetinde Degisim Oldu Mu? / Go¢ Sonrasi Ibadetlerinizde
Herhangi Bir Degisim Oldu Mu?
Go¢ Sonrast Go¢ Sonrasi Ibadetlerinizde Degisim Oldu
Namaz Ibadetinde Degisim Oldu Mu? Toplam
Mu? Arttt Azaldi Degisim Yok
n 143 6 26 175
Diizenli Kilmaya % 81,7 3,4 14,9 100,0
Basladim % 82,2 10,3 8,1 31,7
% 25,9 1,1 4,7 31,7
n 9 20 4 33
Namaz Kilmamaya % 27,3 60,6 121 100,0
Bagladim % 52 34,5 1,3 6,0
% 1,6 3,6 0,7 6,0
n 3 16 29 48
% 6,3 33,3 60,4 100,0
Namaz Kilmam
% 1,7 27,6 91 8,7
% 0,5 2,9 53 8,7
n 0 8 6 14
% 0,0 57,1 42,9 100,0
Namazi Biraktim
% 0,0 13,8 1,9 2,5
% 0,0 1,4 1,1 2,5
n 19 8 255 282
. % 6,7 2,8 90,4 100,0
Degisim Yok
% 10,9 13,8 79,7 51,1
% 3,4 1,4 46,2 51,1
n 174 58 320 552
% 31,5 10,5 58,0 100,0
Toplam
% 100,0 100,0 100,0 100,0
% 31,5 10,5 58,0 100,0

Tablo 20°de arastirmaya katilan 6rneklem grubun go¢ sonrasi ibadetlerindeki degisim
durumlariyla namaz ibadetindeki degisim durumlar1 birlikte incelenmistir. Bu tabloda
orneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlar1 baglaminda namaz ibadetindeki
degisim durumu ile ilgili veriler incelenmistir. Arastirmaya katilan 6rneklem grubun

gbc sonrasi ibadetlerinde degisim durumlartyla ilgili dagilima bakildiginda; %31.5'
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ibadetlerinde artis oldugunu, %10.5’1 ibadetlerinde azalis oldugunu, %58’1 de
ibadetlerinde degisim olmadigini diisiinmektedir. Bu veriler biitiin olarak incelendiginde
katilimcilarin  ¢ogunlugu teskil etmese de onemli bir kisminin ibadetlerinde bir
degisimden s6z etmek miimkiindiir. Bununla birlikte ibadetlerinde degisim oldugunu

diisiinen katilimeilarin ¢ogunlugu ibadetlerinde artis oldugu ifade etmektedir.

Omeklem grubunda ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin namaz
ibadetinde degisim durumlaria bakildiginda; katilimcilarin %82.2'sinin diizenli namaz
kilmaya bagladigini, %5.2’sinin namaz kilmamaya basladig1r goriilmektedir. Burada
ibadetlerinde artig oldugunu diisiinenlerin biiyiik cogunlugunun namazi diizenli kilmaya
basladigin1 ifade etmesi ibadetlerdeki degisim ile namaz ibadetindeki degisim
arasindaki anlaml iligki agisindan 6nemlidir. Zira katilimeilarin ¢ogu ibadetlerinde artig
oldugunu diistinmektedir ve namazi diizenli kilmaya basladigin1 ifade ederek bu

degisimi teyit etmektedir.

Ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin namaz ibadetinde degisim
durumlarina bakildiginda; %34.5’inin namaz kilmamaya bagladigini, %27.6’sinin
namaz kilmadigimi, %13.8’inin namazi biraktigini, %13.8’inin namaz ibadetinde
degisim olmadigi goriiliir. Burada yine katilimcilarin ibadetlerinde azalma durumu ile
namaz kilma ile ilgili durumlar arasinda anlamli bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir.
Zira ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin ¢cogunlugu ya namaz kilmay1

birakmis ya namazi diizenli kilmamaya baglamistir.

Sonug olarak; go¢ sonrasi 6rneklem grubunun %42’sinin ibadetlerinde, %40.2’sinin de
namaz ibadetinde degisim oldugu goriilmektedir. Ibadetlerinde degisim oldugunu
diistinen katilimcilarin, ibadetlerindeki degisim durumlarini yansitan veriler ile namaz
ibadetinde degisim oldugunu diistinen katilimcilarin, namaz ibadetindeki degisim
durumlarin1 yansitan verilerin birbirine yakin olmasi, degisimlerin birbiriyle olan iligkisi
acisindan 6nemlidir. Bununla birlikte bu tablo verilerinden yola ¢ikarak katilimcilarda
cogunlugu teskil etmese de oOnemli bir kisminda gbé¢ sonrasi ibadetlerinde bir

degisimden bahsetmek miimkiindiir.
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Tablo 21. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Mezhep Farkliiginin Yerli Halkla
Iliskilere Yansimasi ile Go¢ Sonrasi1 Cami Aliskanliklarinda Degisim
Durumlar1 Bakimindan Dagilimi.

Mezhep Farkimiz Halkla iliskinizi Degistirdi Mi? / Cami Aliskanhigimz Degisti Mi?

Cami Aliskanliginiz Degisti Mi?

Mezhep Farkinin Halkla . o Daha Az Herhangi Bir
L Diizenli Gitmeye . .. Toplam
Iligkilere Yansimasi Gitmeye Degisme
Basladim
Basladim Yok
n 44 9 115 168
Farksizdi1 Sorun Olmadi % 26,2 5,4 68,5 100,0
% 39,6 16,4 29,9 30,5
n 29 27 91 147
Farkliydi Sorun Oldu % 19,7 18,4 61,9 100,0
% 26,1 49,1 23,6 26,7
n 38 19 179 236
Farkl1 Olmasi Sorun
% 16,1 8,1 75,8 100,0
Olmadi
% 34,2 34,5 46,5 42,8
n 111 55 385 551
Toplam % 20,1 10,0 69,9 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 21°de 6rneklem grubun mezhep farkliliginin yerli halkla iliskilere yansimasiyla,
gb¢ sonrasi cami aliskanliklarinda degisim durumlari birlikte incelenmistir. Orneklem
grubunun mezhep farkliliginin yerli halkla iligskilere yansimasi ile ilgili verilere
bakildiginda; katilimcilarin %42.8°’1 mezhep farkliligindan kaynakli iligkilerde sorun
yasamadigini ifade etmektedir. Bu sekilde ifade edenlerin cami aligkanliklariyla ilgili
veri dagilimia bakildiginda %46.5’inin camiye gitme aligkanliklarinda herhangi bir
degisim olmadig1 goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle yerli halkla iligkiler esnasinda
mezhep farkliligindan kaynakli herhangi bir sorun yasamadigini ifade edenlerin

cogunlugu camiye devam konusunda bir degisim yasamadigini ifade etmektedir.

Ote yandan yerli halkla iliskiler sirasinda mezhep farklihigindan dolayr sorun
yasayanlarin cami aligkanligiyla ilgili verilere bakildiginda, 6rneklem grubun %26.7’si
sorun yasadigini ifade etmektedir. Sorun yasayanlarin %49.1°1 camiye daha az gittigini
ifade etmektedir. Bu veriler mezhep farkliligindan kaynakli yerli halkla iligkiler
esnasinda yasanan sorunlar ile camiye devam etme konusunda anlami bir iligki

acisindan dnem arz etmektedir. Zira 6rneklem grup icinde azimsanamayacak bir kitlenin
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mezhep farkliligindan kaynakli sorun yasamast ve bu sorun yasayanlarin da
cogunlugunun cami aliskanliklarinda bir azalma olmasi bu iki degisken arasindaki

iliskiyi kuvvetlendirmektedir.

Tablo 22. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Namaz Ibadetindeki Degisim
Durumlariyla Mezheplerindeki Degisim Durumlarinin Birlikte Incelenmesi.

Goc Sonrasi Namaz Ibadetinde Degisim Oldu Mu? / Mezhebiniz Degisti Mi?
Gog Sonrast Namaz Ibadetinde Degisim Mezhebiniz Degisti mi? Toplam
Oldu Mu? Evet Hayir
n 14 161 175
Diizenli Kilmaya Basladim % 8,0 92,0 100,0
% 29,8 31,8 31,6
n 3 30 33
Namaz Kilmamaya Basladim % 91 90,9 100,0
% 6,4 59 6,0
n 5 43 48
Namaz Kilmam % 10,4 89,6 100,0
% 10,6 8,5 8,7
n 4 10 14
Namazi Biraktim % 28,6 71,4 100,0
% 8,5 2,0 2,5
n 21 262 283
Degisim Yok % 7,4 92,6 100,0
% 447 51,8 51,2
n 47 506 553
Toplam % 8,5 91,5 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Tablo 22°de orneklem grubun go¢ sonrasi mezhebinde degisim durumlari ile namaz
ibadetinde degisim durumlar1 birlikte incelenmistir. Arastirmaya katilan orneklem
grubun mezhebinde degisim durumlarina bakildiginda; %91.5’inin mezhebinde bir
degisimin olmadig1 goriiliir. Bu durum bize gostermektedir ki gdcilin drneklem grubun
mezhebinde degisiklik hususunda ciddi bir etkisi yoktur. Zira 9%8.5’lerle ifade

edilebilecek azinlik bir kitlenin mezhebinde bir degisme s6z konusudur.

Mezhebinde bir degisme olmadigini ifade edenlerin %51.8’inin namaz ibadetinde de bir
degisimin olmadig1 goziikkmektedir. Dolayisiyla mezheplerinin degismedigini ifade

edenlerin ¢ogunlugu namaz ibadetinde de bir degisim olmadigimi ifade etmektedir.
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Bununla birlikte bu kitle i¢inde %31.8 oraninda azimsanmayacak sayida katilimcinin
g0¢ sonrasi namaz kilmaya basladigini ifade ediyor olmasi da ayrica 6énem arz eden bir
durumdur. Zira her ne kadar mezhep hususunda degisim yasamasa da namaz kilma
hususunda degisim yasadigini diisiinen bir kitlenin varligi da bize go¢ sonrast dinin
pratikleriyle ilgili olasi degisimlerde ayni dine miintesip olanlar ayni oranda
etkilenmemektedir. Kimi pratiklerde degisim daha az ferdi ilgilendirirken (mezhep
orneginde oldugu gibi) kimi pratiklerde ise degisim daha ¢ok ferdi ilgilendirmektedir.
(Namaz ibadetinde oldugu gibi) Mezhebinin degistigini ifade eden katilimcilarin
%44.7’sinin namaz ibadetinde bir degisimin olmadig1 gdziikmektedir. Ote yandan go¢
sonrasinda mezhebi degisen katilimeilarin %29.8°1 namaz diizenli kilmaya basladigini

ifade etmektedir.

Nitekim bu veriler bize gostermektedir ki; 6rneklem grup i¢cinde mezhebi degissin ya da
degismesin her iki kesim icinde de gbo¢ sonrasi diizenli olarak namaz kilmaya

basladigini ifade eden bir kitlenin varligi s6z konusudur.

Tablo 23. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Ailelerinin Dini Tutumunda Degisim
Durumlarina Gére Dagilim1

Goc¢ Sonrasi Ailenizin Dini Tutumunda Degisim Oldu Mu?
Toplam Yiizde
Dine Bagliliklar1 Artt1 138 24,8
Dine Bagliliklar1 Azaldi 35 6,3
Dine Bagliliklarinda Degisim Yok 383 68,9
Toplam 556 100,0

Tablo 23°te 6rneklem grubun go¢ sonrasi ailelerinin dini tutumundaki degisim
durumlariyla ilgili soruya vermis olduklari cevaplar incelenmistir. Tabloya bakildiginda
orneklem grubun, %?24.8’1 ailelerinin dine baghliklarinin arttigmmi ve %6.8’1 de
ailelerinin dine bagliliklarinin azaldigini diistinmektedir. Ayrica 6rneklem grup i¢inde
%68.9’luk cogunluk ailelerin dine bagliliginda bir degisim olmadigini diistinmektedir.
Dolayisiyla go¢ sonrasinda ailelerinin dini tutumlarinda bir degisim oldugunu ifade
eden katilimcilarin  ¢ogunlugu ailelerinin  dine bagliliginda artis  oldugunu

diisiinmektedir.
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2.2.8. Go¢ Sonrasinda Cocuklarin Dini Egitimi

Tablo incelemelerin bu bolimiinde 6rneklem grubunun ¢ocuklarinin, gerek egitimleri
gerekse dini egitimleri ile ilgili sorulara vermis olduklar1 cevaplari g¢apraz tablo
analizleri baglaminda incelenmistir. Bu incelemeler neticesinde elde edilen veriler
dogrultusunda bir yandan gogiin ikinci kusak {izerindeki etkileri 6grenilmis, diger
yandan da bahsi gegen etkilerle ikinci kusagin dini hayatinda meydana gelen degisim

arasindaki iliskiler ¢oziimlenmistir.

Tablo 24. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Cocuklariin Dini Egitimi Nereden
Aldiklar1 ve Go¢ Sonrasinda Dini Egitim Durumlar1 Bakimindan Dagilimi

Egitimde Onceliginiz Nedir? / Gé¢, Cocugunuzun Dini Egitimini Nasil Etkilendi?
Go6¢ Cocugunuzun Dini Egitimini Nasil Etkilendi?
Egitimde O-rlceliginiz N Geri Etkisi Gereklilik Toplam
Nedir? Gelisti Tartigilir
Kaldi Yok
Oldu

Once Din Sonra n 58 ° 32 ? 134
Fen % 65,7 3,7 23,9 6,7 100,0

% 53,7 20,0 311 33,3 42,0

) n 2 4 12 1 19
Onee FDiT] Somra 105 21,1 63,2 53 100,0

% 1,2 16,0 11,7 3,7 6,0

n 57 11 53 13 134
Ikisi Birlikte % 42,5 8,2 39,6 9,7 100,0
% 34,8 44,0 51,5 48,1 42,0

n 17 5 6 4 32
Fark Etmez % 53,1 15,6 18,8 12,5 100,0
% 10,4 20,0 58 14,8 10,0

n 164 25 103 27 319
Toplam % 51,4 7,8 32,3 8,5 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 24’te orneklem grubun cocuklarinin egitiminde oncelikleri ile go¢ sonrasi
cocuklarimin din egitiminde degisim durumlar birlikte incelenmistir. Arastirmaya
katilan katilimcilara, ¢ocuklarinin egitiminde onceliklerinin ne oldugunu soruldugunda,
bu soruya verilen cevaplara bakildiginda; orneklem grubunun %42’si ¢ocuklarinin
oncelikli olarak din ilimlerini sonra fen ilimleri almalar1 gerektigini, yine %42’si

ikisinin birlikte olmasi gerektigini, %6°s1 da egitimde Onceligin fen ilimleri olmasi
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gerektigini digiinmektedir. Geride kalan %10’luk kesim ise ¢ocuklarinin egitiminde

oncelik hususunda, soruya fark etmez seklinde cevap vermislerdir.

Omeklem grubun bu soruya vermis oldugu cevaplara biitiin olarak bakildiginda,
orneklem grubun cogunlugu icin din egitimini egitimin ayrilmaz bir par¢asidir. Bununla
birlikte bu konunun kendisi i¢in 6ncelikli bir konu olmadigini ifade eden %10’luk bir

kitlenin varligindan s6z etmek miimkiindiir.

Orneklem grubun ¢ocuklarmin egitiminde dnceligi ve gog sonrasi dini egitimde degisim
durumlarina birlikte bakildiginda; ¢ocuklarinin egitiminde din ilimlerini dnceleyenlerin
%65.7’si gd¢ sonrasi ¢ocuklarinin din egitimi hususunda daha iyi egitim aldiklarini
diistinmektedir. Bunun yani sira ¢ocuklarinin egitiminde fen ilimlerini 6nceleyenlerin
%63.2°sinin gd¢ sonrast bu konuda herhangi bir degisim olmadigini ve gociin bu
konuda herhangi bir etkisinin olmadigmi diisiinmektedirler. Ayrica bu kitle icinde
%21.1 oraninda c¢ocuklarmin dini egitim noktasinda geri kaldigin1 diisiinen
katilimcilarin  varlign da dikkat ¢ekmektedir. Yine bu tabloda cocuklarin egitimi
hususunda din/fen ilimlerinin birlikte olmasi gerektigini diisiinenlere bakildiginda;
%42.5’inde gb¢ sonrasi din egitimi hususunda bir iyilesme oldugunu diisiiniirken bu
hususta herhangi bir degisim olmadiginmi diisiinen %39.6’lik bir kitleden de s6z etmek

mumkindiir.

Bu veriler biitiin olarak incelendiginde: Egitimde onceliklerin go¢ sonrasi dini egitim
tizerine etkilerinden s6z etmek miimkiindiir. Nitekim din ilimlerini 6nemseyenler go¢
sonrast ¢ogunlukla ¢ocuklarinda din egitimi konusunda ilerleme sagladigini
diistiniirken, bu konuyu egitimde oncelikli konu olarak goérmeyenler, gd¢ sonrasi
cocuklarinda din egitimi konusunda cogunlukla bir gerilemenin oldugunu ya da
herhangi bir degisim olmadigini teyit eden verilere ulasmak miimkiindiir. Nitekim teorik
cergevede go¢ eden bireylerin gd¢ Oncesi din konusundaki hassasiyetlerin gd¢ sonrasi
dini hayattaki degisimle iliskileri olumlu ve olumsuz etki baglaminda tartigmaya
acilmisti. Bu tabloda 6rneklem grubun egitim hususundaki dini hassasiyetlerinin go¢
sonrast din egitimindeki degisim iizerindeki olumlu etkileriyle ilgili veriler bahsi gegen

tartigmadaki tespitleri destekler niteliktedir.
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2.2.9. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Go¢ Sonrasinda Dini
Hayatlarindaki Degisimi Etkileyen Diger Faktorler

Aragtirma konusunun teorik boliimiinde kavramsal ve kuramsal ¢ergevede, gécmen
toplumun go¢ sonrasi dini hayatinda meydana gelen degisimle, toplumun diger
kurumlarinda meydana gelen degisimler arasindaki iliskilerden bahsedilmis ve bu
degisimlerin biitlin olarak incelenmesi gerektigi vurgulanmisti. Esasinda asagida
incelenecek olan tablolar, teorik diizeyde tespit edilen degisimin bu yoniini bulgular
lizerinden test etme imkani sunacaktir. Ote yandan bu tablolarla ilgili incelemelerin,
gocmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimin parametrelerinin

belirlenmesi hususunda yol gosterici olacagi tahmin edilmektedir.

Tablo 25. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Ibadetlerindeki Degisim Durumlari
Ile Konya’da Kalma Siireleri Bakimmdan Dagilimi

Kac Yildir Konya’da Yasiyorsunuz? / Ibadetleriniz Degisti Mi?
Kag Yildir Konya’da Ibadetleriniz Degisti Mi? Toplam
Yastyorsunuz? Artt Azaldi Degisim Yok
n 49 5 52 106
0-4 % 46,2 4,7 49,1 100,0
% 28,0 8,6 16,1 19,1
n 46 21 81 148
5-9 % 31,1 14,2 54,7 100,0
% 26,3 36,2 25,2 26,7
n 27 12 95 134
10-15 % 20,1 9,0 70,9 100,0
% 154 20,7 29,5 24,1
n 53 20 94 167
16 Ve Uzeri % 31,7 12,0 56,3 100,0
% 30,3 34,5 29,2 30,1
n 175 58 322 555
Toplam % 31,5 10,5 58,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 25°da 6rneklem grubunun ibadetlerindeki degisim durumlariyla Konya’da kalma
siireleri birlikte incelenmistir. GO¢ sonrasi ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen
katilimcilarin kalma stireleri ile ilgili veri dagilimia bakildiginda; %30.3°1 16 yil ve
tizeri, %28’1 0-4 yil, %26.3°1 5-9 y1l ve %15.4’1 de 10-15 yildir Konya’da ikamet ettigi
goriliir. Gog¢ sonrasi ibadetlerinde artis oldugunu diistinen katilimcilarin  kalma
siirelerine biitiin olarak bakilacak olursa: katilimcilarin ibadetlerinde artis oldugunu
diistinenlerin Konya’da kalma surelerinden herhangi birinde bir yigilmanin s6z konusu

olmadig goriiliir.
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Ote yandan ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin kalma siireleri ile
ilgili veri dagilimina bakildiginda benzer bir tablo ile karsilasmak miimki{indiir. Nitekim
katilimcilarin 9%36.2°s1 5-9 y1l, %34.5’1 16 y1l ve tizeri, %20.7’si 10-15 y1l ve %8.6’s1 4

yil ve daha az siire Konya’da ikamet ettigi goriiliir.

Sonug olarak ibadetlerinde gerek artis gerekse azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin
Konya’da kalma siireleri ile ibadetlerindeki degisim durumlari arasinda anlamli bir

iliskiden s6z etmek miimkiin gézitkmemektedir.

Tablo 26. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun ibadetlerindeki Degisim Durumlartyla
Go¢ Etmelerindeki En Onemli Neden Bakimindan Dagilimu.

Goc Etmenizdeki En Biiyiik Sebep Nedir? / Ibadetleriniz Degisti Mi?
Gog¢ Etmenizdeki En Biiyiik Sebep Ibadetleriniz Degisti Mi? —— Topla
Nedir? Artt1 Azaldi Degisim m
Yok
n 16 23 33 72
Siyasi Nedenler % 22,2 31,9 45,8 100,0
% 9,1 39,7 10,2 13,0
n 32 5 79 116
Ekonomik Sartlar % 27,6 43 68,1 100,0
% 18,3 8,6 245 20,9
n 34 13 93 140
Issizlik % 24,3 9,3 66,4 100,0
% 19,4 22,4 28,9 25,2
n 1 2 3 6
Koy Korucusu Baskisi % 16,7 33,3 50,0 100,0
% 0,6 3,4 0,9 1,1
n 4 3 7 14
Kan Davasi % 28,6 21,4 50,0 100,0
% 2,3 5,2 2,2 2,5
n 14 5 22 41
Konya’daki Avantajlar % 34,1 12,2 53,7 100,0
% 8,0 8,6 6,8 7,4
n 54 4 37 95
Egitim % 56,8 4,2 38,9 100,0
% 30,9 6,9 115 17,1
n 20 3 48 71
Diger % 28,2 4,2 67,6 100,0
% 11,4 5,2 14,9 12,8
n 175 58 322 555
Toplam % 31,5 10,5 58,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 26°de orneklem grubunun ibadetlerindeki degisim durumlariyla Konya’ya go¢
etmelerindeki en Onemli neden birlikte incelenmistir. Bu tabloda gbé¢ sonrasi
ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin goé¢ etmelerindeki en Onemli
nedenle ilgili dagilma bakildiginda; %30.9’u egitimi, %19.4°4 issizligi, %18.3°1
ekonomik sartlar1, %9.1°1 siyasi nedenleri, %8’i de Konya’daki avantajlar1 en énemli
neden olarak gostermektedir. Capraz tablo verileri biitiin olarak incelendiginde
ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin egitim, issizlik ve ekonomik
sartlarda yogunlastigin1 ve ¢cogunlugunu egitimin teskil ettigini goriiliir. Esasinda daha
oncesinde 6rneklem grubun go¢ etme nedenleri incelendiginde bu ii¢ nedenin en énemli
go¢ nedenleri arasinda oldugu ifade edilmisti. Burada go¢ sonrasi ibadetlerinde artig
oldugunu diisiinenlerin iic neden etrafinda toplandigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu
nedenler arasinda egitimin ylizdelik dilim olarak en yiiksek oranda olmasi da

dikkatimizi ¢eken bir diger noktadir.

Tabloda go6¢ sonrasi ibadetlerinde azalma oldugunu diistinen katilimcilarin  gog
etmelerindeki en onemli nedene bakildiginda da; %39.7’s1 siyasi nedenleri, %22.4’i
igsizligl, %8.6’s1 ekonomik sartlar1, yine %8.6’s1 Konya’daki avantajlari, %6.9’u da
egitimi en 6nemli neden olarak gostermektedir. ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen
katilmcilarin ~ siyasi nedenler, issizlik ve ekonomik sartlarda yogunlagtigini
gozlemlemek miimkiindiir. Bu verilere biitiin olarak bakildiginda dikkatimizi c¢eken
nokta ibadetlerinde artis oldugunu disiinenlerin ¢ogunlugunun go¢ etmelerindeki en
onemli neden egitim imkénlar1 iken ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinenler icin en
onemli gb¢ nedeninin siyasi nedenler olmasidir. Sonug olarak, 6rneklem grubunun gog
etmesindeki en Onemli neden farklilagtikca ibadetlerindeki degisim durumlar1 da
farklilasmaktadir. Bu veriler neden-sonu¢ zemininde incelenmeye c¢alistigimiz arastirma

konusu bakimindan dnem arz etmektedir.
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Tablo 27. Arastirmaya Katilan Orneklem Grubun Ibadetlerindeki Degisim Durumlariyla

Ni¢in Konya’y1 Sectiniz? / ibadetleriniz Degisti Mi?
Ibadetleriniz Degisti Mi?
Ni¢in K ’y1 Sectiniz? Degisi Toplam
icin Konya’y1 Segtiniz Arthy Agaldy egisim p
Yok
n 104 23 182 309
Tamidiklarimdan Dolay1 % 33,7 7.4 58,9 100,0
% 59,4 39,7 56,5 55,7
. n 15 14 45 74
Sartlar Beni Buraya Zorladig
il % 20,3 18,9 60,8 100,0
in
¢ % 8,6 241 14,0 133
. n 8 6 28 42
Daha Rahat Ve Giivenli Bir
. % 19,0 14,3 66,7 100,0
Hayat I¢in
% 4,6 10,3 8,7 7,6
n 15 8 22 45
Daha Rahat s Bulacagim Icin % 33,3 17,8 48,9 100,0
% 8,6 13,8 6,8 8,1
Kiilttirel A¢idan Daha Rahat N 8 3 13 24
el Acidan Laha Bahdl - 333 125 54,2 100,0
Edecegim I¢in
% 4,6 5,2 4,0 4,3
n 4 0 13 17
Manevi Yapisindan Dolay1 % 235 0,0 76,5 100,0
% 2,3 0,0 4,0 31
Egitim Imkanlar1 Daha lyi " 14 3 1 28
Sitim Rattat Data % 50,0 10,7 393 100,0
Oldugu I¢in
% 8,0 5,2 3,4 5,0
n 7 1 8 16
Diger % 43,8 6,3 50,0 100,0
% 4,0 1,7 2,5 2,9
n 175 58 322 555
Toplam % 31,5 10,5 58,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0
Tablo 27’de arastirmaya katilan Orneklem grubunun, ibadetlerindeki degisim

durumlariyla go¢ i¢in Konya’yi tercih etme nedenleri birlikte incelenmistir.

Go¢ sonrasinda drneklem grubunda ibadetlerinde artis oldugunu diisiinenlerin Konya’y1
tercih etme nedenlerine bakildiginda; %59.4’1 tanidiklarindan dolayi, %8.6’s1 sartlarin

kendisini buraya zorladig1 i¢in, %8.6’s1 daha rahat is bulabilme limidiyle, %8’1 egitim
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imkanlarinin daha iyi olmasindan dolayi, %4.6’s1 daha rahat ve giivenli bir hayat
yasamak icin, %4.6’s1 ise kiiltiirel agidan daha kolay uyum saglayacagini diisiindiigii
icin Konya’y1 tercih etmektedir. Veriler biitiin olarak incelendiginde ibadetlerinde artis
oldugunu diistinen katilimeilarin ¢ogunlugu Konya’da tanidiklar1 oldugu i¢in Konya’y1
tercih etmektedir. Burada goc¢ sonrasi ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen diger
katilimcilarin  farkli gerekgelerde kiigiik yiizdelik dilimler olarak dagilmasi ve en
belirgin gerekcenin, tanidiklar1 i¢in Konya’ya geldigini ifade edenlerin gerekgesi

olmasi, bu tabloda dikkat ¢eken bir husustur.

Ote yandan ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarm go¢ etmek igin
Konya’yr tercih etme nedenlerine bakildiginda; %39.7°si tanidiklarindan dolayz,
%24.1°1 sartlarin kendilerini buraya zorladig: i¢in, %13.8’1 daha kolay is bulabilme
timidiyle, %10.3’1 daha rahat ve giivenli bir hayat yasamak i¢in, %5.2°1 kiiltiirel agidan
daha kolay uyum saglayacagini diisiindiigii icin, %35.2°si egitim imkanlarinin fazla
olmasindan dolayr Konya’yi tercih etmektedir. Veriler biitlin olarak incelendiginde yine
yukaridaki duruma benzer bir durumla karsilasiriz. Ibadetlerinde azalis oldugunu
diisiinen katilimcilarin (her ne kadar ylizdelik dilimde diislis olsa da) cogunlugu
Konya’da tanidiklar1 oldugu i¢in Konya’y1 tercih etmektedir. Burada %24.1°lik oranla
sartlarin kendilerini buraya zorladig1 i¢in Konya’y1 tercih edenlerin yiizdelik diliminin,
Konya’da tanidiklar1 oldugu i¢in buray1 tercih edenlerin ytizdelik dilimine yakin olmasi
dikkat ceken diger bir husustur. Bunun disinda diger tercih nedenlerinin ytizdeliklerinin
kiictik dilimler seklinde olmasi, gd¢ sonrasi ibadetlerinde gerek artis gerekse azalma
oldugunu diisiinenlerin ¢ogunlugunun Konya’yr tercih nedeninin tanidiklarindan

kaynaklandigini gostermektedir.

Sonu¢ olarak her ne kadar bir onceki tabloda genel anlamda gbo¢ nedenleri ile
ibadetlerde degisim durumlar1 arasinda kiyaslama imkéani bulabilecegimiz veri
dagilimina ulagma imkéani bulunsa da, bu tabloda kiyas yapilabilecek anlamli bir veri
dagilimindan s6z etmek miimkiin géziikmemektedir. Bagka bir ifadeyle bu tablodaki
verilerin dagilimi farkli nedenlere yayilim gdstermekten ziyade bir iki tercihte yigiliyor
olmasi bize kiyas imkam vermemektedir. Ote yandan bir sehre ayn1 gerekgeyle yapilan
goclerde ibadetler konusunda farkli tutumlarin ortaya ¢ikabilecegini bu veri dagilimina

bakarak soylemek miimkiindiir.
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Tablo 28. Arastirmaya katilan Orneklem grubun ibadetlerinin degisim durumlariyla
Konya’nin yerli halkiyla iliski diizeyi bakimindan dagilimi.

Konya'nin Yerli Halkiyla lligkiniz Ne Diizeyde? / ibadetlerinizde Degisim Oldu Mu?
Konya'nin Yerli Halkiyla iliskiniz Ne Ibadetlerinizde Degisim Oldu Mu? Toplam
Diizeyde? Artt Azaldi Degisim Yok
n 7 7 28 42
Bizi Kabullenmiyor % 16,7 16,7 66,7 100,0
% 4,0 12,1 8,7 7,6
.. . n 38 9 57 104
Once ;(abulllglmllyorlardl % 365 8.7 548 100,0
onra Alistrar % | 21,7 15,5 17,7 18,7
. . n 36 12 42 90
% 20,6 20,7 13,0 16,2
n 39 10 93 142
Gayet lyi % 27,5 7,0 65,5 100,0
% 22,3 17,2 28,9 25,6
. cLo L L n 44 14 95 153
% 25,1 24,1 29,5 27,6
n 1 3 1 5
Once lyiydi Sonra Bozuldu % 20,0 60,0 20,0 100,0
% 0,6 5,2 0,3 0,9
n 7 3 6 16
Yerli Halk iliskimiz Yok % 43,8 18,8 37,5 100,0
% 4,0 5,2 19 2,9
n 3 0 0 3
Diger % 100,0 0,0 0,0 100,0
% 1,7 0,0 0,0 0,5
n 175 58 322 555
Toplam % 31,5 10,5 58,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 28’de drneklem grubunun ibadetlerindeki degisim durumlariyla, Konya'nin yerli
halkiyla iligki diizeyi birlikte incelenmistir. Go¢ sonrasinda ibadetlerinde artis oldugunu
diisiinenlerin yerli halkla iliski diizeyiyle ilgili veri dagilimina bakildiginda; %25.1°1
yerli halka iligkilerinde sorun olmadigini, %22.3’l yerli halkla iliskilerinin gayet iyi
oldugunu, %?21.7’si yerli halkin 6nce kendilerini kabul etmedigini ama zamanla
alistiklarini, %20.6°s1 yerli halk tarafindan kismen kabul gordiiklerini, %4’ii yerli halkla
iligkileri olmadigini, %4’ yerli halkin kendilerini kabul etmediklerini ifade

etmektedirler.

Ote yandan gd¢ sonrasinda ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinenlerin yerli halkla

iliski diizeyiyle ilgili veri dagilimmna bakildiginda; %24.1°1 yerli halka iliskilerinde
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sorun olmadigini, %20.7’si yerli halk tarafindan kismen kabul gordiiklerini, %17.2’si
gayet 1yi oldugunu, %15.5’1 yerli halkin 6nce kendilerini kabul etmedigini ama zamanla
alistiklarini, %12.1°1 yerli halkin kendilerini kabul etmediklerini, %5.2°si yerli halkla
iligkileri olmadigini, yine %5.2’si yerli halkla iligkilerinin 6nce iyi olmasina ragmen

zamanla bozuldugunu ifade ermektedir.

Bu veriler biitiin olarak incelendiginde yerli halkla iliskiler ile ilgili veri dagilimina
bakildiginda; her ne kadar ibadetlerinde artis oldugunu diisiinenlerin yerli halkla
iligkiler gelistirme hususunda daha basarili oldugu ile ilgili sonuglara ulagiyor olsak da
genel anlamda hem ibadetlerinde artis oldugunu diislinenlerin hem de ibadetlerinde
azalma oldugunu diisiinenlerin yerli halkla iligkiler gelistirebildigini séylememiz

miimkiin géziikmemektedir.

Tablo 29. Arastirmaya katilan 6rneklem grubun gé¢ sonrasi namaz ibadetindeki degisim
durumlariyla etnik kimliginden dolayr herhangi bir sorunla karsilasma
durumlar1 bakimindan dagilimai.

Etnik Kimliginizden Dolay1 Ne Tiir Sorunla Karsilastimz? / Namaz Ahskanhginiz Degisti Mi?
Namaz Ibadetinizde
Degisti Mi?
Ne Tiir Sorun Oldu? Diizenli Diizenli Degisim Toplam
Kilmaya Kilmay1 Kilmam | Biraktim Yok
Basladim Biraktim
n 10 2 4 1 19 36
Kiifiir / Hakaret % 27,8 5,6 11,1 2,8 52,8 100,0
% 5,7 6,1 8,3 7,1 6,7 6,5
n 1 1 2 0 4 8
Darp / Siddet % 12,5 12,5 25,0 0,0 50,0 100,0
% 0,6 3,0 4,2 0,0 1,4 14
n 17 5 3 1 23 49
Asagilama % 34,7 10,2 6,1 2,0 46,9 100,0
% 9,7 15,2 6,3 7,1 8,1 8,9
n 49 11 11 4 68 143
Diglanma % 34,3 7,7 7,7 2,8 47,6 100,0
% 28,0 33,3 22,9 28,6 24,0 25,9
n 7 0 1 0 7 15
Tehdit % 46,7 0,0 6,7 0,0 46,7 100,0
% 4,0 0,0 2,1 0,0 2,5 2,7
n 3 0 0 1 5 9
Diger % 33,3 0,0 0,0 11,1 55,6 100,0
% 1,7 0,0 0,0 7,1 1,8 1,6
n 88 14 27 7 157 293
Higbiri % 30,0 4,8 9,2 2,4 53,6 100,0
% 50,3 42,4 56,3 50,0 55,5 53,0
n 175 33 48 14 283 553
Toplam % 31,6 6,0 8,7 2,5 51,2 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 29°da 6rneklem grubunun go¢ sonrast namaz ibadetindeki degisim durumlartyla
etnik kimliginden dolayr yerli halkla iligkiler sirasinda karsilamis olduklar1 sorunlar
birlikte incelenmistir. Go¢ sonrasinda namazi diizenli kilmaya basladiklarini ifade eden
katilimcilarin yerli halkla iliskiler sirasinda yasamis oldugu sorunlarla ilgili dagilima
bakildiginda; %350.3’i hicbir sorun yasamadigini, %28’1 diglandigini, %9.7’si
asagilandigini, %5.7’si kiifiir ve hakarete maruz kaldigini, %4°ii tehdide maruz kaldiginm

ifade etmektedir.

Gog sonrast namazi diizenli kilmayr biraktiklarini ifade eden katilimcilarin yerli halkla
iligkiler sirasinda yagsamis oldugu sorunlarla ilgili dagilima bakildiginda; %42.4°1 higbir
sorun yasamadigini, %33.3’l dislandigini, %15.2°si asagilandigini, %6.1°1 kiifiir ve
hakarete maruz kaldigini, %3’ darp ve siddete maruz kaldigini ifade etmektedir.
Go¢ sonrast namazi biraktigini ifade eden katilimcilarin yerli halkla iligkiler sirasinda
yasamis oldugu sorunlarin dagilima bakildiginda da; %50’si hi¢ bir sorun yasamadigini,
%28.6’s1 dislandigim1 %7.1°1 kiifiir ve hakarete maruz kaldigini, %7.1°1 asagilandigini
ifade etmektedir.

Sonug olarak, go¢ siirecinde namaz ibadetinde degisim durumlariyla yerli halkla etnik
kimlikten dolayr yasanan sorunlarla ilgili veri dagilimlarin biiylik oranda oOrtiistiiglinti
sOyleyebiliriz. Esasinda gb¢ sonrast gog¢men toplum birtakim sorunlarla
karsilasabilmektedir. Bu sorunlar karsisinda dini tutumlar konusunda farkli tavirlar
gelistirebilmektedir. Nitekim teorik ¢ercevede her iki durumu olumlu ve olumsuz etki
bagliklar1 altinda tartismaya acilmisti. Bu tabloda gerek namazi terk eden gerekse
namazi diizenli kilmaya baslayan katilimcilarin yasamis oldugu sorunlarin benzer
yiizdelik oranla karsimiza ¢ikmasi, katilimcilarin benzer sartlara farkli tepki vermeleri

seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 30. Arastirmaya katilan 0Orneklem grubun namaz ibadetindeki degisim
durumlarniyla Konya’ya geldiginde en c¢ok zorlandigi konu bakimindan

dagilima.
Konya'ya Geldiginizde En Cok Hangi Konuda Zorlandimz? / Namaz ibadetleriniz Degisti Mi?
. Namaz Ibadetleriniz Degisti Mi?
Konya'ya Geldiginizde - - - -
. Diizenli Diizenli Namaz .
En Cok Hangi Konuda Namaz Degigim Toplam
Kilmaya Kilmay1 Kilmay1
Zorlandiniz? Kilmam Yok
Basladim | Biraktim Biraktim
n 67 13 5 4 122 211
Dil Farkliligi | % 31,8 6,2 2,4 19 57,8 100,0
% 38,3 39,4 10,4 28,6 43,1 38,2
n 8 2 4 2 8 24
Din Farkliligi | % 33,3 8,3 16,7 8,3 33,3 100,0
% 4,6 6,1 8,3 14,3 2,8 4,3
n 41 6 11 2 48 108
Kiiltiirel
% 38,0 5,6 10,2 19 444 100,0
Farklilik
% 23,4 18,2 22,9 14,3 17,0 19,5
n 6 3 5 2 6 22
Mezhep
_ % 27,3 13,6 22,7 91 27,3 100,0
Farklilig1
% 34 9,1 10,4 14,3 2,1 4,0
. n 11 3 6 3 39 62
Ekonomik
% 17,7 4,8 9,7 4,8 62,9 100,0
Sartlar
% 6,3 9,1 12,5 21,4 13,8 11,2
n 35 6 17 1 43 102
Sehre Uyum | % 34,3 5,9 16,7 1,0 42,2 100,0
% 20,0 18,2 35,4 7,1 15,2 18,4
n 4 0 0 0 2 6
Diger % 66,7 0,0 0,0 0,0 33,3 100,0
% 2,3 0,0 0,0 0,0 0,7 1,1
n 3 0 0 0 15 18
Higbiri % 16,7 0,0 0,0 0,0 83,3 100,0
% 1,7 0,0 0,0 0,0 53 3,3
n 175 33 48 14 283 553
Toplam % 31,6 6,0 8,7 2,5 51,2 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 30°da 6rneklem grubunun gd¢ sonrasi namaz ibadetindeki degisim durumlariyla,
Konya’ya geldiklerinde en fazla zorluk g¢ektikleri konu birlikte incelenmistir. Go¢
sonrast namazint diizenli kilmaya bagsladigin1 ifade eden katilimcilarin Konya’da en
fazla zorlanmis oldugu konuyla ilgili dagilima bakildiginda; katilimcilarin %38.3’1 dil
farkliligi, %23.4°1 kiiltiirel farklilik, %20°si sehre uyum, %6.3’ii ekonomik sartlar

konusunda zorlandigin1 ifade etmektedir. GO¢ sonrasi namazi diizenli kilmaya
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basladiklarii1 ifade eden katilimcilarin Konya’ya geldiginde zorlanmis olduklar

konular1 su basliklar altinda toplamak miimkiindiir:

Gog¢ sonrast namazi diizenli kilmayr biraktigini ifade eden katilimcilarin Konya’da en
fazla zorlanmis oldugu konularin dagilimina bakildiginda ise; %39.4°1 dil farkliligs,
%18.2°s1 kiiltiirel farklilik, %18.2°s1 sehre uyum, %9.1°1 ekonomik sartlar, %9.1°1
mezhep farklilig1 konusunda zorlandigini ifade etmektedir. Go¢ sonrast namazi diizenli
kilmayr biraktigin1 ifade eden katilimcilarin Konya’ya geldiginde zorlanmis oldugu

konular1 da su bagliklar altinda toplamak miimkiindiir:

Gog sonrast namaz kilmayr biraktigini ifade eden katilimcilarin Konya’da en fazla
zorlanmis oldugu konularin dagilimina bakildiginda; %28.6’s1 dil farkliligi, %21.4°1
ekonomik sartlar, %14.3’1 din farklilig1,%14.3’ii mezhep farkliligi, %14.3°1 kiiltiirel
farklilik, %7.1°1 sehre uyum konusunda zorlandigini ifade etmektedir. Bu verilere biitiin
olarak bakildiginda go¢ sonrasi gerek namazi birakan gerekse namaz kilmaya baglayan
katilimcilarin  gsehre uyum silirecinde zorlanmis oldugu konularin biiyiik oranda

ortiistiigiinii soyleyebiliriz.

Sonug olarak gerek genel olarak ibadetler noktasinda gerekse 6zel olarak namaz ibadeti
noktasinda gd¢ sonrasi yasanilan sorunlar kimi bireylerde ibadetlere yonelme nedeni
olurken, kimi bireylerde de ibadetlerden kopma nedeni olabilmektedir. Bu tablolarda
birbirinin tersi durumlar i¢in benzeri dagilimlarin ortaya c¢ikmasini bu sekilde izah

etmek mumkiindir.

Tablo 31. Arastirmaya katilan 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisimi durumlari ile
kimligini ifade bi¢imi bakimindan dagilimi.

Kimliginizi Ne ifade Eder? / ibadetleriniz Degisti Mi?

Ibadetleriniz Degisti Mi?
Kimliginizi Ne Ifade Eder? Attt Azaldi Dngisim Toplam
ok
n 97 9 154 260
Miisliimanim % 37,3 3,5 59,2 100,0
% 55,4 15,5 48,0 46,9
n 69 34 118 221
Miisliiman Kiirdiim % 31,2 15,4 53,4 100,0
% 39,4 58,6 36,8 39,9
n 4 8 8 20
Miisliiman Tiirkiim % 20,0 40,0 40,0 100,0
% 2,3 13,8 2,5 3,6
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Ibadetleriniz Degisti Mi?
Kimliginizi Ne ifade Eder? Attt Azaldi Dngisim Toplam
ok
n 1 4 7 12
Kiirdiim % 8,3 33,3 58,3 100,0
% 0,6 6,9 2,2 2,2
n 0 1 4 5
Tiirkiim % 0,0 20,0 80,0 100,0
% 0,0 1,7 1,2 0,9
n 4 2 30 36
Tirkiyeliyim % 11,1 5,6 83,3 100,0
% 2,3 34 9,3 6,5
n 175 58 321 554
Toplam % 31,6 10,5 57,9 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 31°de 6rneklem grubun ibadetlerinde degisim durumlariyla kimligini ifade bi¢gimi

birlikte incelenmistir.

Go¢ sonrast ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin kimligini ifade
bicimlerine bakildiginda; %55.4’ti “Misliman” kimligi,%39.4’1 “Miisliman Kiirt”
kimligi, %2.3’14 “Tiirkiyeli” kimligi, %2.3’t “Misliiman Tiirk” kimligi, %0.6’s1 “Kiirt”
kimligi iizerinden kendini ifade etmektedir. Ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen
katilimcilarin ¢gogunlugunu “Miisliiman” kimligin teskil ettigini ve bunu “Miisliiman
Kiirt” kimliginin takip ettigini sdylemek miimkiindiir. Orneklem grubunda ibadetlerinde
artis oldugunu diisiinen katilimcilarin ¢ogunlugunun kendilerini inanmis oldugu deger

tizerinden tanimliyor olmasi bu tabloda dikkat ¢eken husustur.

Go¢ sonrasi ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin kimligini ifade
bi¢imlerine bakildiginda; %58.6’s1 “Miisliiman Kiirt” kimligi, %15.5’1 “Miisliiman”
kimligi, %13.8’1 “Miisliman Tirk” kimligi, %6.9’u “Kiirt”  kimligi, %3.4’1
“Tirkiyeli”  kimligi, %1.7°si “Tirk” kimligi tizerinden kendini ifade etmektedir.
Ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin kendilerini ifade bigimlerine
bakildiginda “Miisliiman Kiirt” kimliginin 6n plana ¢iktigini goriiliir. Bunun yani sira
“Miisliman”  kimligi ve “Misliman Tiirk” kimliginin de ifade bigimlerinde
azimsanamayacak bir cogunluk tarafindan tercih edilmesi dikkat ¢eken diger bir
husustur. Burada dikkat ¢eken bir diger bir husus da ibadetlerinde azalig oldugunu

distinen katilimcilarin  kendilerini ifade bi¢imindeki cesitliliktir. Her ne kadar
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“Miisliiman Kiirt” kimligi cogunlugu teskil etse de ibadetlerinde artis oldugunu
diisiinenlere kiyasla ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinenlerde ifade bigimleri
bakimindan cesitlilik ortaya ¢ikmaktadir. Bununla birlikte tablodaki verilerde dikkat
ceken diger bir husus da ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarda inang
kimligi iizerinden kendini ifade etme bicimi cogunlugu teskil ederken, ibadetlerinde
azalma oldugunu diistinen katilimcilarda inang ve etnik kimlik iizerinden kendini ifade

etme bi¢iminin daha yaygin olmasidir.

Tablo 32. Arastirmaya katilan 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisimi durumlari ile
oy vermis oldugu partinin savunmasini istedigi oncelikli deger bakimindan

dagilima.
Oy Verdiginiz Parti Neyi Savunmah? / ibadetleriniz Degisti Mi?
Oy Verdiginiz Parti Neyi Ibadetleriniz Degisti Mi? _
Savunmal1? Artt1 Azaldi Degisim Toplam
Yok
n 36 11 49 96
Manevi Degerleri % 375 11,5 51,0 100,0
% 20,6 19,0 15,2 17,3
n 12 17 42 71
Kiiltiirel Degerleri % 16,9 23,9 59,2 100,0
% 6,9 29,3 13,0 12,8
. n 78 16 134 228
% 44,6 27,6 41,6 41,1
n 13 3 46 62
Milli Degeri % 21,0 4,8 74,2 100,0
% 7,4 5,2 14,3 11,2
n 23 9 44 76
Benim 1(;in Fark Etmez | % 30,3 11,8 57,9 100,0
% 13,1 15,5 13,7 13,7
n 13 2 7 22
Diger % 59,1 9,1 31,8 100,0
% 7,4 3,4 2,2 4,0
n 175 58 322 555
Toplam % 31,5 10,5 58,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0

Tablo 32’de 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla oy vermis olduklari

partinin savunmasini istedigi oncelikli deger birlikte incelenmistir.

Goc¢ sonrasi ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin oy vermis olduklari
partinin savunmasin istedikleri deger incelendiginde; %44.6’smin hem manevi hem

kiiltiirel degerleri, %20.6’s1 manevi degerleri, , %7.4’1 milli degerleri, %6.9’u kiiltiirel
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degerleri Oncelikli deger olarak ifade ettiklerini goriiliir. Bunun yani sira %13.4°1

kendileri i¢in fark etmedigini ifade etmektedir.

Bu tablodaki verilere dayanarak oOrneklem grubunda ibadetlerinde artis oldugunu
diisiinen katilimcilarin ¢ogunlugu i¢in kiiltiirel ve manevi degerlerin kendileri agisindan

oncelikli deger oldugu ifade edilebilir.

Go¢ sonrasi ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin oy vermis olduklari
partiden savunmasini istedikleri deger incelendiginde; %29°3’1 kiiltiirel degerleri,
%?27.6’s1 hem manevi hem kiiltiirel degerleri, %19.0’u manevi degerleri, %5.2°si milli
degerleri oncelikli deger olarak ifade etmektedirler. Bunun yani sira %’15.5°1 kendileri

icin fark etmedigini ifade etmektedirler.

Bu tablodaki verilere dayanarak orneklem grubunda ibadetlerinde azalma oldugunu
diistinen katilimcilarda oncelikli deger hususunda her ne kadar kiiltiirel degerler
digerlerine nispeten yiizdelik dilim olarak fazla olsa da katilimcilarin oy vermis
olduklar1 partiden savunmasini istedikleri degerler ile ilgili yiizdelik dilimlerin birbirine
yaklastigin1 goriiliir. Baska bir ifadeyle ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen
katilimcilarda ¢ogunlugun birlesmis oldugu bir degerden bahsetmekten ziyade farkli
degerlerde hemfikir olmus, sayilar1 birbirine yakin kitlelerden bahsetmek miimkiin

goziikmektedir.

Tablo 33. Arastirmaya katilan 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlar ile
ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar1 bakimindan dagilimi.

Ailenizin Dini Tutumu Degisti Mi? / Ibadetleriniz Degisti Mi?
Ailenizin Dini Tutumu Degisti Ibadetleriniz Degisti Mi? Toplam
Mi? Artt1 Azaldi Degisim Yok
n 99 6 33 138
Artti % 71,7 4,3 23,9 100,0
% 56,6 10,3 10,2 24,9
n 1 26 8 35
Azaldi % 2,9 74,3 22,9 100,0
% 0,6 448 2,5 6,3
n 75 26 281 382
Degisim Yok % 19,6 6,8 73,6 100,0
% 42,9 448 87,3 68,8
n 175 58 322 555
Toplam % 31,5 10,5 58,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tablo 33’te 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlar ile ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlar1 birlikte incelenmistir. G6¢ sonrasi ibadetlerinde artis
oldugunu diisiinenlerin ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlarina bakildiginda;
%356.6’s1 ailelerinin dine bagliliginin arttigini, %42.9’u ailelerinin dine bagliliginin
degismedigini, %0.6’s1 ailelerinin dine baghiliginin azaldigim1 diistinmektedir. Gog
sonrasi ibadetlerinde artis oldugunu diistinen katilimcilarin ¢ogunlugu ailelerinin dine

bagliliginda artis oldugunu diistinmektedir.

Go¢ sonrasi ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlarina bakildiginda; %44.8°1 ailelerinin dine bagliliginin
azaldigini, %44.8°1 ailelerinin dine bagliliginin degismedigini, %10.3’0 ailelerinin dine
bagliligmin arttigin1  diisiinmektedir. Gog¢ sonrasi ibadetlerinde azalma oldugunu

diistinenlerin cogunlugu ailelerinin dine bagliliginda azalma oldugunu diigiinmektedir.

Bu tabloya biitiin olarak bakildiginda orneklem grubun ibadetlerindeki degisim
durumlariyla ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar1 arasinda anlamli bir
ilisgkiden bahsetmek miimkiindiir. Zira 6rneklem grubun cogunlugunda, ibadetlerinde
artis oldugunu diisinen katilimcilar, ailelerinin dine bagliliklarinda artis oldugunu
diistinmekte, ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarda ailelerinin dine

bagliliklarinda azalma oldugunu diistinmektedir.

2.2.10. Genel Olarak Tablo Analizleri ve Veri

Tablo 34. Orneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlar arasindaki iliski - Korelasyon

Correlations
. . Ailenizin Dini
Ibadetleriniz o
Deisti Mi? Tutumu Degisti
c21S11 1/ .
Els Mi?
Pearson Correlation 1 ATT
Ibadetleriniz Degisti Mi? Sig. (2-TAILED) ,000
N 555 555
Ailenizin Dini Tut Pearson Correlation ATT 1
ilenizin Dini Tutumu _ .
e Sig. (2-TAILED) ,000
Degisti Mi?
N 555 556
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Tablo 34’da orneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlar1 arasindaki korelasyon(r) goriilmektedir. Tabloya
bakildiginda r=0.477 degeri goriiliir. Bu deger bize orneklem grubun ibadetlerindeki
degisim durumlariyla ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar arasindaki pozitif
yonlii iliskiyi gostermektedir. Baska bir ifadeyle bu iki 6nerme arasinda dogru orantili
bir iliskiden s6z etmek miimkiindiir. ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin
ailelerinin dine bagliliklarinda da bir artistan bahsetmek miimkiindiir. Keza
ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin ailelerinin dine bagliliklarinda da

bir azalmadan bahsetmek miimkiindiir.

Tablo 34.2. Regresyon

Model Summary

. Std. Error OF THE
Model R R Square Adjusted R Square .
Estimate
1 ATTA 227 ,226 ,759

Tablo 34.2’de Regresyon Tablosu goriilmektedir. Bu tablo O6rneklem grubun
ibadetlerindeki degisim durumlariyla, ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlari
arasindaki iliskinin saptanmasi i¢in tercih edilmis istatiksel analiz yontemidir. Bagka bir
ifade ile Regresyon Tablosu sebep-sonug baglaminda anlamaya calistigimiz go¢ sonrasi
dinl hayatta meydana gelen degisimin degiskenleri arasindaki iliskinin analizleri

sirasinda bize yardimci olmaktadir.

Regresyon tablosundaki degerlere bakildiginda; R Square(regresyon) degeri 0.227
diizeyinde kalmaktadir. Bu durumda oOrneklem grubun, ibadetlerindeki degisim
durumlariyla ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar1 arasinda 90.027

diizeyinde etkililikten bahsetmek miimkiindiir.

Tablo 34.3. Anova

Anova®
Model Sum OF DF Mean Square F Sig.
Squares
Regression 93,881 1 93,881 162,825 ,000%
1 Residual 318,847 553 577
Total 412,728 554
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Tablo 34.3’te 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlar arasindaki Anova degerleri goriilmektedir. Anova
Tablosunun anlamlilik(sig) siitunundaki deger 0.000 olarak goériilmektedir. P=sig<0.05
olmasindan dolayr burada Orneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla
ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlari arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark

bulunmaktadir denilebilir.

Tablo 34.4. Coefficients?

Coefficients®
Unstandardized Standardized
Model Coefficients Coefficients T Sig.
B Std. Error Beta
(Constant) 1,414 ,087 16,336 ,000
1 Ibadetleriniz
o 453 ,035 AT7 12,760 ,000
Degisti Mi?

Tablo 34.4’te 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlarn arasindaki iliskinin Coefficients (katsayi) degerleri
bulunmaktadir. Bu degerlerden yola ¢ikarak drneklem grubun ibadetlerindeki degisim
durumlart ile ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar1 arasindaki iligkiyi
formiilize edilirse; ibadetlerdeki degisim= 1.414 + 0.0453 ailelerin dini tutumundaki

degisim formiiliine ulasilir.

Tablo 35. Orneklem grubun cocuklarinin dini egitim durumlari ile ¢ocuklarmm dini
egitimi aldiklar1 kurum arasindaki iliski - Korelasyon

Correlations

Cocugunuzun Dini

Din Egitimlerini

Nasil Etkilendi? Nerede Aldilar?
Cocus Dini Pearson Correlation 1 256"
ocugunuzun Dini " <
Sig. (2-TAILED ,000
Nasil Etkilendi? 9. ( )
N 320 303
_ o Pearson Correlation 256" 1
Din Egitimlerini - -
Sig. (2-TAILED) ,000
Nerede Aldilar?
N 303 304
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Tablo 35’de Orneklem grubun cocuklarinin dini egitim durumlari ile ¢ocuklarinin dini
egitimini aldiklar1 kurum arasindaki korelasyon(r) gériilmektedir. Tabloya baktigimizda r=0.256
degerini goriiriiz. Bu deger bize orneklem grubun c¢ocuklarinin dini egitim durumlan ile
cocuklarimin dini egitimini aldiklar1 kurum arasindaki pozitif yonlii, dogru orantili bir iliskiyi
gostermektedir. Baska bir ifadeyle 6rneklem grubun ¢ocuklarinin dini egitim durumlar ile dini

egitim aldigt kurum arasinda pozitif yonlii orantisal bir iliskiden bahsetmek miimkiin

goziikmemektedir.
Tablo 35.2. Regresyon
Model Summary
Std. Error of the
Model R R Square Adjusted R Square .
Estimate
1 ,256° ,065 ,062 1,057

Tablo 35.2’de Regresyon Tablosu goriilmektedir. Bu tablo o©rneklem grubun
cocuklarmin din egitimi durumlar ile ¢ocuklarinin din egitimini aldiklar1 kurum
arasindaki iliskinin saptanmasi i¢in tercih edilmis istatiksel analiz yontemidir. Baska bir
ifade ile Regresyon Tablosu sebep-sonu¢ baglaminda anlamaya ¢alisilan go¢ sonrasi
dinl hayatta meydana gelen degisimin degigkenleri arasindaki iliskinin analizleri

sirasinda bize yardimci olmaktadir.

Regresyon Tablosu’ndaki degerlere bakildiginda; R Square(regresyon) degeri 0.065
diizeyinde kalmaktadir. Bu durumda orneklem grubun cocuklarinin din egitimi
durumlart ile ¢ocuklarinin dini egitimi aldiklar1 kurum arasinda %0.065 diizeyinde

etkililikten bahsetmek mumkiindiir.

Tablo 35.3. Anova

ANOVA®
Sum of .
Model df Mean Square F Sig.
Squares
Regression 23,496 1 23,496 21,029 ,000b
1 Residual 336,313 301 1,117
Total 359,809 302

Tablo 35.3’te 6rneklem grubun ¢ocuklarinin din egitim durumlan ile ¢cocuklariin din

egitimini aldiklar1 kurum arasindaki Anova Tablosunun anlamlilik(sig) siitunundaki
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deger 0.000 olarak goriilmektedir. P=sig<0.000 olmasindan dolay1 burada &rneklem
grubun ¢ocuklarinin din egitim durumlar1 ile ¢gocuklarinin din egitimini aldiklar1 kurum

arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark bulunmaktadir denilebilir.

Tablo 35.4. Coefficients

Coefficients®
Unstandardized Standardized
Model Coefficients Coefficients T Sig.
B Std. Error Beta
(Constant) 1,534 ,107 14,358 ,000
1 Cocuklariniz Din
Egitimlerini Nereden ,206 ,045 ,256 4,586 ,000
Aldilar?

Tablo 35.4’te 6rneklem grubun ¢ocuklarinin dini egitim durumlari ile ¢gocuklarinin dini
egitimini aldiklart kurum arasindaki iliskinin Coefficients(katsay1l) degerleri
bulunmaktadir. Bu degerlerden yola ¢ikarak érneklem grubun ¢ocuklarinin dini egitim
durumlart ile ¢ocuklarmin dini egitimini aldiklar1 kurum arasindaki iliskiyi formiilize
edersek; cocuklarin dini egitimindeki degisim= 1.534 + 0.0206 dini egitimi aldig1

kurum formiiliine ulagsmis oluruz.

Tablo 36. Orneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla ibadetlerindeki
degisim durumlar1 arasindaki iliski - Korelasyon

Correlations

Namaz .
. . .| Ibadetlerinizde
Ibadetinizde Bir .

. . Degisim Oldu
Degisim Oldu

Mu?
Mu?

N ibadetininde B Pearson Correlation 1 7347
amaz Ihacetinizce BT Sig. (2-TAILED) 000
Degisim Oldu Mu?

N 553 552

ihadetlorinizde Degis Pearson Correlation 7347 1
adetieriizde Peglsim Sig. (2-TAILED) 000

Oldu Mu?
N 552 555

Tablo 36’da 6rneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla ibadetlerindeki

degisim durumlar1 arasindaki Korelasyon(r) goriilmektedir. Tabloya bakildiginda r=0.734
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degerini goriiliir. Bu deger bize Orneklem grubun namaz ibadetlerindeki degisim

durumlanyla ibadetlerindeki degisim durumlar1 arasindaki pozitif yonlii iliskiyi
gostermektedir. Bagka bir ifadeyle bu iki 6nerme arasinda dogru orantili bir iliskiden s6z
etmek miimkiindlir. Namaz ibadetlerinde artis oldugunu diisiinen katilimcilarin
ibadetlerinde de bir artistan bahsetmek miimkiindiir. Keza namaz ibadetlerinde azalma

oldugunu diisiinen katilimcilarin ibadetlerinde de bir azalmadan bahsetmek miimkiindiir.

Tablo 36.2. Regresyon

Model Summary

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square . )
Square Estimate
1 ,734° ,538 ,538 1,231

Tablo 36.2°de Regresyon Tablosu’nu gérmekteyiz. Bu tablo 6rneklem grubun namaz
ibadetlerindeki degisim durumlariyla, ibadetlerindeki degisim durumlari arasindaki
iliskinin saptanmasi i¢in tercih edilmis istatiksel analiz yontemidir. Baska bir ifade ile
Regresyon Tablosu sebep-sonu¢ baglaminda anlasilmaya calisilan gé¢ sonrasi dini
hayatta meydana gelen degisimin degiskenleri arasindaki iliskinin analizleri sirasinda

bize yardimci olmaktadir.

Regresyon Tablosu’ndaki degerlere bakildiginda; R Square(regresyon) degeri 0.538
diizeyinde kalmaktadir. Bu durumda 6rneklem grubun, namaz ibadetlerindeki degisim
durumlariyla ibadetlerinde degisim durumlar arasinda %0.538 diizeyinde etkililikten

bahsetmek mimkiindir.

Tablo 36.3. Anova

ANOVAa
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Regression 972,342 1 972,342 641,408 ,000°
Residual 833,772 550 1,516
Total 1806,114 551
Tablo 36.3’te Orneklem grubun namaz ibadetlerindeki degisim durumlariyla

ibadetlerindeki degisim durumlari arasindaki Anova degerleri goriilmektedir. Anova

Tablosu’nun anlamlilik(sig) stitunundaki deger 0.000 olarak goriilmektedir. P=sig<0.05
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olmasindan dolay1 burada 6rneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla
genel olarak ibadetlerindeki degisim durumlari arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark

bulunmaktadir denilebilir.

Tablo 36.4. Coefficients

Coefficients®
Unstandardized Standardized
Model Coefficients Coefficients T Sig.
B Std. Error Beta
(Constant) ,044 ,141 ,315 ,753
Ibadetleriniz 1,461 058 734 25326 | 000
Degisti Mi?

Tablo 36.4’de 6rneklem grubun namaz ibadetlerindeki degisim durumlartyla, ailelerinin
dini tutumundaki degisim durumlar arasindaki iliskinin Coefficients(katsay1) degerleri
bulunmaktadir. Bu degerlerden yola ¢ikarak Orneklem grubun namaz ibadetindeki
degisim durumlari ile ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar arasindaki iliski
formiilize edilirse; namaz ibadetlerdeki degisim= 0.044 + 1.0461ibadetlerindeki degisim

formiila elde edilir.

Tablo 37. Orneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlari arasindaki iliski - Korelasyonlar

Correlations
Namaz Ailenizin Dini
Ibadetiniz Tutumu Degisti
Degisti Mi? Mi?
. o _ Pearson Correlation 1 513"
Namaz Ibadetinizde Bir . -
. Sig. (2-TAILED) ,000
Degisim Oldu Mu?
N 553 553
T Pearson Correlation 513" 1
Ailenizin Dini Tutumu _ -
o Sig. (2-TAILED) ,000
Degisti Mi?
N 553 556

Tablo 37°de 6rneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlar1 arasindaki Korelasyon(r) goriilmektedir. Tabloya
bakildiginda r=0.513 degeri goriiliir. Bu deger bize Orneklem grubun namaz

ibadetindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlari
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arasindaki pozitif yonli iliskiyi gostermektedir. Baska bir ifadeyle bu iki Onerme
arasinda dogru orantili bir iliskiden s6z etmek miimkiindiir. Namaz ibadetinde artis
oldugunu diisiinenlerin ailelerinin dine bagliliklarinda da bir artistan bahsetmek
miimkiindiir. Keza namaz ibadetinde azalma oldugunu diisiinenlerin ailelerinin dine

bagliliklarinda da bir azalmadan bahsetmek miimkiindiir.

Tablo 37.2. Regresyon

Model Summary

. Std. Error of the
Model R R Square Adjusted R Square .
Estimate
1 ,513° ,264 ,262 1,555

Tablo 37.2°de Regresyon Tablosu goriilmektedir. Bu tablo 6rneklem grubun namaz
ibadetindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlari
arasindaki iligskinin saptanmasi i¢in tercih edilmis istatiksel analiz yontemidir. Baska bir
ifade ile Regresyon Tablosu sebep-sonu¢ baglaminda anlamaya calisilan gog¢ sonrasi
dinl hayatta meydana gelen degisimin degiskenleri arasindaki iliskinin analizleri

sirasinda bize yardimci olmaktadir.

Regresyon Tablosu’ndaki degerlere bakildiginda; R Square(regresyon) degeri 0.264
diizeyinde kalmaktadir. Bu durumda oOrneklem grubun, ibadetlerindeki degisim
durumlariyla ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar arasinda 90.264

diizeyinde etkililikten bahsetmek miimkiindiir.

Tablo 37.3. Anova?

ANOVA*®
Sum of .
Model df Mean Square F Sig.
Squares
Regression 476,796 1 476,796 197,229 ,000°
1 Residual 1332,025 551 2,417
Total 1808,821 552

Tablo 37.3’te 6rneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla ailelerinin
dini tutumundaki degisim durumlar1 arasindaki Anova degerleri goriilmektedir. Anova

Tablosunun anlamlilik(sig) siitunundaki deger 0.000 olarak goriilmektedir. P=sig<0.05
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olmasindan dolay1 burada 6rneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlariyla
ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlar1 arasinda istatiksel olarak anlamli bir fark

bulunmaktadir denilebilir.

Tablo 37.4. Coefficients

Coefficients®
Unstandardized Stand;rdue
Model Coefficients Coefficients T Sig.
B Std. Error Beta
(Constant) ,715 ,199 3,587 ,000
1 Ailenizin Dini
Tutumu Degisti Mi? | ~000 077 513 14,044 | 000

Tablo 37.4’te 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlart arasindaki iliskinin Coefficients(katsay1) degerleri
bulunmaktadir. Bu degerlerden yola ¢ikarak Orneklem grubun ibadetlerdeki degisim
durumlarn ile ailelerinin dini tutumundaki degisim durumlari arasindaki iliski formiilize
edilirse; namaz ibadetindeki degisim= 0.715 + 0.0080 ailelerin dini tutumundaki

degisim formiilii elde edilir.

Tablo 38. Orneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla kimliklerini ifade
bigimleri arasindaki iligki.

Correlations
Ibadetleriniz Kimiliginizi Ne
Degisti Mi? ifade Eder?
Pearson Correlation 1 136"
Ibadetleriniz Degisti Mi? Sig. (2-TAILED) ,001
N 555 555
Pearson Correlation 136" 1
Kimliginizi Ne Ifade Eder? Sig. (2-TAILED) ,001
N 555 556

Orneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla kimliklerini ifade bigimleri
arasindaki iligkiye bakildiginda pozitif yonlii dogrusal bir iliskiden bahsetmek
miimkiindiir(r=0.136). Tablo 38’deki anlamlilik diizeyi p=0.001 diizeyinde kalmaktadir.
p<0.05 oldugundan iki degisken arasinda istatiksel olarak bir fark bulunmaktadir
yorumu yapilabilir. Kiiclik de olsa dogrusal yonde anlamli bir iliskiden bahsetmek

mumkundiir.
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Tablo 39. Orneklem grubun egitimde onceligi ile gé¢ sonrasi ¢ocuklarin dini egitim
durumlar arasindaki iligki.

Correlations
Egitimde Cocugunuzun
Onceliginiz Dini Nasil
Nedir? Etkilendi?
Pearson Correlation 1 182"
Egitimde Onceliginiz Nedir? Sig. (2-TAILED) ,001
N 320 319
Cocugunuzun Dini Nasi] Pearson Correlation 182" 1
ugunuzu . <
Etkilendi? Sig. (2-TAILED) ,001
N 319 320

Orneklem grubun cocuklarmin egitiminde oncelikleri ile gocuklarinin din egitimi
durumlar arasindaki iliskiye bakildiginda pozitif yonlii dogrusal bir iliskiden bahsetmek
miimkiindiir(r=0.82). Tablo 39°daki anlamlhilik diizeyi p=0.001 diizeyinde kalmaktadir.
p <0.05 oldugundan iki degisken arasinda istatiksel olarak bir fark bulunmaktadir
yorumu yapilabilir. 1ki degisken arasinda diisiik de olsa dogrusal yonde anlamli bir

iliskiden bahsedilebilir.

Tablo 40. Orneklem grubun namaz ibadetindeki degisim ile mezhep farkliiginin yerli
halkla iligkilere yansimasi arasindaki iligki.

Correlations
. Nama.z Mezhep Farki
Ibadetinizde ..
. . Halkla Iligkinizi
Degisim Oldu | "y . tirdi Mi2
Mu? &l '
. P lati 1 158~
Namaz Ibadetinizde Degisim easr.son ;I(t)r_rle Ztlon ’ (?(?0
Oldu Mu? Ig. (2-tailed) ’
N 553 552
P lati 158™
Mezhep Farki Halkla eaSr_SOH g(t)r.rle ztlon ’ 0550 1
liskinizi Degistirdi Mi? Ig. (2-tailed) !
N 552 555

Tablo 40’ta Orneklem grubun namaz ibadetindeki degisim durumlart ile mezhep
farkliliginin yerli halkla iliskilere yansimasi arasindaki iligkiye bakildiginda pozitif
yonli dogrusal bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir(r=0.158). Tablo 40’taki anlamlilik
diizeyi p=0.000 diizeyinde kalmaktadir. p <0.05 oldugundan iki degisken arasinda
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istatiksel olarak bir fark bulunmaktadir yorumu yapilabilir. iki degisken arasinda

dogrusal yonlii anlamli bir iliskiden s6z etmek miimkiindiir.

FAKTOR ANALIZi
KMO and Bartlett's Test
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. ,697
Approx. Chi-Square 4235,351
Bartlett's Test of Sphericity df 561
Sig. ,000

KMO degeri=0,697 oldugu icin ve bu degerin sosyal bir anket i¢in yeterli bir sonug

olmasindan dolay1 faktor analizi yapilmistir.

Total Variance Explained
Initial Ei Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared
nitial Eigenvalues : :
Componen 0 Io_oadlnqs 0Loadln S
t A).Of Cumulati % 9f Cumulati /O.Of Cumulative
Total | Varianc 0 Total | Varian o Total | Varianc N
e ve % ce ve % e %

1 3,782 | 11124 11,124 3,782 | 11,124 11,124 2,739 | 8,056 8,056
2 3,288 9,671 20,795 3,288 | 9,671 20,795 2,602 | 7,652 15,708
3 2,236 6,575 27,370 2,236 | 6,575 27,370 1,996 | 5,870 21,579
4 1,806 5,310 32,680 1,806 | 5,310 32,680 1,919 | 5,643 27,222
5 1,475 4,339 37,019 1,475 | 4,339 37,019 1,878 | 5,524 32,746
6 1,408 4,141 41,160 1,408 | 4,141 41,160 1,777 | 5,225 37,971
7 1,326 3,899 45,059 1,326 | 3,899 45,059 1,748 | 5,142 43,114
8 1,232 3,623 48,681 1,232 | 3,623 48,681 1,456 | 4,282 47,396
9 1,143 3,362 52,043 1,143 | 3,362 52,043 1,373 | 4,037 51,433
10 1,100 3,236 55,279 1,100 | 3,236 55,279 1,308 | 3,846 55,279
11 1,036 3,047 58,326
12 1,005 2,956 61,283
13 ,992 2,919 64,201
14 ,946 2,783 66,985
15 ,868 2,553 69,538
16 ,832 2,447 71,984
17 ,803 2,363 74,347
18 776 2,282 76,630
19 157 2,227 78,857
20 ,696 2,047 80,904
21 ,668 1,964 82,868
22 ,630 1,852 84,720
23 ,613 1,802 86,523
24 ,594 1,746 88,268
25 ,562 1,653 89,921
26 ,531 1,562 91,483
27 ,516 1,518 93,001
28 475 1,396 94,397
29 ,448 1,317 95,714
30 426 1,253 96,967
31 ,403 1,185 98,152
32 ,298 ,875 99,027
33 ,224 ,660 99,687
34 ,106 ,313 100,000
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Rotated Component Matrix?
Component
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Namaza Alskanhgime Degist | g | 005 | 014 | -048 |-013 | 058 | 037 | 027 | 062 | -028
Tbadetleriniz Degisti mi? B8 | 019 | o000 | 098 |-052 | ,067 | 032 | ,127 | ,007 | ,063
Adlenizin Dini Tutumu Degist | ggg | 098 | 061 | -012 | 035 | -047 | -129 | -008 | 002 | 164
Cami Aligkanligmiz Degistimi? | [0l | -046 | -056 | ,035 | -184 | 069 | 052 | -015 | -121 | -,068
Fnik Kimiginizden Dolay 005 | BB | 063 | -017 | -072 | 118 | 074 | 061 | 050 | 074
Ne Tiir Sorun Oldu? 026 | |88 | 079 | -0e4 [ -118 | 129 | 017 | ,034 | ,057 | ,089
Konya’nin Yerli Halkiyla ) )
iliskiniz Ne Diizeyde 014 |647 ,180 ,047 128 | 138 | 124 | -110 | ,093 | -,062
Tiirkce Bilmenin Getirdikleri 061 | -181 | -615 | 174 | -031 | 016 | ,006 | ,000 | 052 | -111
Egitim Durumu 160 | -158 | B 216 | 154 | 048 | -029 | -281 | 211 [ -,066
Kiiltiire Uyum Sagladiniz n? ,027 -,397 -,541 ,048 ,066 | -,134 ,015 -,149 ,061 -,005
Konya’ya Geldiginizde En Cok ) ) )
Nerds Zorlandumz? ,018 334 | Bl ,061 ,070 | ,078 | ;326 | ,206 | -,050 | -,110
Go¢ Etme‘g‘jﬁg;‘, EnBiyik | 108 | o050 | 450 | 304 | 211 | 021 | 217 | -016 | 383 | 114
Aylik gelir 036 | -041 | ,098 | -717 [ -133 | 095 | ,260 | ,088 | -,085 | -,003
Birikiminizi Nasil
Degerlendirirsiniz? ,033 -142 | ,039 B8 | -065 | -038 | ,181 | ,140 | ,024 | -,060
Meslek -142 | 043 | -006 | BN | 117 | 169 [ ,051 | -217 | ,092 | 011
Mesken Tipi -084 | -192 | 077 | -014 -134 | -,030 | ,148 | -265 | -,037
Oturdugunuz Mesken Kime Ait? -,115 -,054 ,136 ,203 -,185 | -,233 | -,087 | -,107 ,008
Medyay1 Nasil Takip Edersiniz? | -,039 | 002 | 264 141 | -478 | -,268 | ,003 | -,245 | -011 | 184
Nigin Konya’y1 Segtiniz? ,012 ,008 ,356 -,093 ,456 ,140 ,037 -,109 264 | -,140
Konya’dan dnce yasanilan bolge -,051 ,130 ,058 ,245 439 | -,036 ,066 -,117 ,194 ,225
Ayni Evde Kag Kisi 179 | 039 | -314 | 116 | 387 | -072 | 351 | -173 | 051 | -048
Yasiyorsunuz?
Gelenekleriniz Degisti mi? ,006 279 ,040 -,034 ,020 ,033 ,052 ,064 ,087
Ne Tiir Degisim? 143 154 | 053 041 [ -125 ,105 | -,103 | -,041 | ,061
Thtiyaglarinizi Nerden
Karsilarsiniz? ,043 074 015 -081 | -053 | ,022 | JB8B | -.055 | ,156 | ,059
Halkla Paylastiginiz Deger -,016 ,132 ,194 ,168 -,074 ,118 - 191 -,075 ,082
Kag yildir Konya'da 118 | -063 | -167 | -161 | -358 | 182 | 415 | -087 | -364 | -221
yastyorsunuz?
Yasamis Oldugunuz Mahallede ) }
Cogunhukla Kimler Oturuyor? 162 | 046 | ,020 211 | 243 | 075 | ,351 | ,010 | -171 | ,307
Kimiliginizi Ne Ifade Eder? ,088 057 | 056 | -003 | 001 | 008 | -116 | JGWM | ,016 | ,028
Iliskilerinizin Gelismesinde Etkili 009 044 -148 134 028 | -066 238 - 149 048
Olan il ] il ] ] ’ ] y y
Ne kadar Dindarsiniz? ,086 ,179 ,006 ,219 -111 | -026 | ,113 ,115 - ,011
Oy Verdiginiz Parti Neyi 052 | 074 | 012 | 399 | 027 | -217 | 354 | -101 | -470 | 064
Savunmal1?
Mezhep Degisti mi? 000 | 006 | ,170 | -018 | -157 | ,327 | -036 | ,034 | ,000 | JEOH |
Mezhep Farki Halkla Iliskinizi
Degistirdi mi? 257 021 | -105 | 050 | ,001 | -026 | ,024 | ,214 | -055 | |Eil
Maddi Durumuz Degisti mi? 060 | -076 | -005 | 185 | -079 | 058 | -,227 | ,282 | -181 | -,501

Bu tablolar, verilerin 10 gruba ayrildigini ve

yiizdesinin %55.279 oldugunu gostermektedir.

ayrilan gruplarin

verileri agiklama

Ayrilan bu 10 gruba goz atildiginda, 1.faktdr ve 2. faktdr olarak ifade edebilecek iki

grubun verileri agiklama yiizdelerinin digerlerinden daha fazla oldugu dikkat

¢ekmektedir.
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1. Faktor:

1. Namaz ibadetiniz degisti mi?

2. Ibadetleriniz degisti mi?

3. Ailenizin dini tutumunda degisim oldu mu?

4. Cami aligkanliklarinizda degisim oldu mu?

1. Faktor de gocmenlerin dini tutumu ile ilgili soru grubunu goriilmektedir.
Gogmenlerin gog siirecinde dini hayatlarinda degisimin tespit edilmesi amaciyla sorulan
bu soru grubunun verileri aciklama yiizdesinin deger olarak yiliksek ¢ikmasi, dini

hayattaki degisim a¢isindan dnem tasimaktadir.

2. Faktor:
1. Etnik kimlikten dolay1 yerli halkla iliskiler sirasinda bir sorun yasadiniz mi1?
2. Ne tiir sorun yasadiniz?

3. Konya’nin yerli halkiyla iligskiniz ne diizeyde?

2. Faktorde gocmenlerin gd¢ sonrast yerli halkla iliskiler sirasinda ne tiir problem
yasadig1 ve problemlerin nedenini tespite yonelik soru grubu goriilmektedir. Bu soru
grubu gog¢ siirecinde gégmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimle iliskili
olmasi noktasinda 6nem arz etmektedir. Bu soru grubunun, verileri agiklama ylizdesinin

deger olarak yiiksek ¢ikmasi, dini hayattaki degisim acisindan 6nem tagimaktadir.

Sonug olarak denilebilir ki anket sorularmin tutarlilik/giivenirlik analizi olan faktor
analizinde, anket sorularmin 10 gruba ayrilmistir. Burada 6zellikle degerlerin diger
faktorlere gore yiiksek ciktigi iki faktor ve bu faktdr altinda bir araya gelen soru gruplari

ayrica incelenmistir.

KMO degeri=0,697 olmasi1 ve bu degerin sosyal bir anket icin yeterli olmasindan dolay1
faktor analizi genel hatlariyla izah edilmistir. Bu faktorlere ait giivenirlik analizleri

asagidaki tablolarda verilmistir.

1.Faktor:

Reliability Statistics

Cronbach's Alpha N of Items

, 767 4




Cronbach's Alpha=0,767 Bulunan deger bizim i¢in bu faktodriin giivenilir oldugunu

gostermektedir.

Item-Total Statistics

Scale Mean Scale Corrected Cronbach's
IF Item Variance IF Item-Total Alpha IF
Deleted Item Deleted Correlation Item Deleted
Namaz i tlerini
amaz Ibadetleriniz 7.20 4,259 726 717
Degisti mi?
Ibadetleriniz Degisti mi? 8,29 8,247 743 ,650
Ailenizin Dini Tutumu
e 8,11 9,265 ,563 ,730
Degisti mi?
Cami Aliskanliginiz
8,05 9,643 531 , 746

Degisti mi?

Bu tabloda higbir faktdr sorusunun 0,767den biiyiikk bir deger almadiginin goriiyoruz

buda bize sorularda da tutarsizlik olmadigin1 gostermektedir.

2.Faktor:

Reliability Statistics

Cronbach's Alpha N of Items

678 3

Cronbach's Alpha=0,678 Bulunan deger bizim i¢in bu faktoriin giivenilir oldugunu

gostermektedir.
Item-Total Statistics
Scale Mean Scale Corrected Cronbach's
IF Item Variance IF Item-Total Alpha IF
Deleted Item Deleted Correlation Item Deleted
Etnik Kimliginizden
Dolay1 Yerel Halk 8,98 8,654 ,811 ,629
Sorun Yasadiniz Mi1?
Ne Tiir Sorun Oldu? 5,19 3,041 ,650 ,440
Konya'nin Yerli Halki
Ile Iliskiniz Ne 6,90 5,758 485 ,591
Diizeyde?

Yine bu tabloda hicbir faktdr sorusunun 0,678den biiyiikk bir deger almadiginin

goriiyoruz buda bize sorularda da tutarsizlik olmadigini gostermektedir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Calismanin temel amacini, i¢ gog siirecinde gogmen toplumun dini hayatinda meydana
gelen degisimin, toplumun diger kurumlarinda meydana gelen degisimlerle iliskileri

baglaminda ve neden-sonu¢ zemininde incelenmesi teskil etmektedir.

Bu calisma kapsaminda, arastirma evreni olan Konya'nin Karatay, Selcuklu ve Meram
ilgelerindeki mahallelerden segilen 556 kisilik 6rneklem grubuna uygulanan anketler
analiz edilmistir. Anketteki sorularla 6rneklem grup oOlgeginde gé¢cmen toplumun
sosyokiiltiirel, sosyoekonomik ve dini hayati hakkinda bilgilere ulasilmigtir. Anket
sorularindan yola ¢ikilarak hazirlanan tablolarin incelemeleri yapilarak, toplumsal
kurumlarda meydana gelen degisimler birbiriyle iliskileri baglaminda ¢éziimlenmistir.
Bununla birlikte gé¢menlerin gé¢ nedenleri ile ilgili verilerin elde edildigi sorular
vasitasiyla, gogmen toplumun goc¢ etme nedenlerinin dini hayatlarinda meydana gelen

degisime etkileri ayrica incelenmistir.

Orneklem gruba uygulanan anketler neticesinde elde edilen verilerle, gd¢men topluma
ait sosyal kurumlarla ilgili 6zelliklerin tasnif edildigi tablolar elde edilmistir. Bu tablolar
gdcmen toplumun dini hayatinda meydana gelen degisimle iliskili olarak incelenmistir.
Asagida, bahsi gecen tablo incelemeleri hakkinda 6zet bir sunum yapilmistir. Ozetleme
sirasinda calismanin giris boliimiindeki iddialarin (hipotezler) bu tablolarla iliskileri

baglaminda test edilme imkani bulunmustur.

Aragtirmaya katilan Orneklem grubun demografik o6zelliklerinin incelendigi tablo

grubuna bakildiginda;

Tablo 1, tablo 2 ve tablo 3’te 6rneklem grubun cinsiyet, meslek ve egitim durumunun
incelenmistir. Tablo 1'e bakildiginda, Orneklem grubunun c¢ogunlugunun erkek
oldugunu goriiliir. Cinsiyet dagilimindaki frekans farkini farkli nedenlerle izah etmek
miimkiindiir. Bu nedenlerden en 6nemlisi gdgmen toplumun biiyiik ¢ogunlugunun kirsal
kesimden go¢ ediyor olmasi ve bunun bir sonucu olarak kirsal kiiltiiriin gé¢men
toplumun sosyokiiltiirel yapisina hakim olmasidir. Nitekim kirsal kiiltiiriin belirleyici
Ozelligini cinsiyet/egitim ve cinsiyet/meslek durumlarima gore diizenlenen tablo

verilerindeki dagilimlarda da gozlemlemek miimkiindiir.
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Bu 1li¢ tablodaki veri dagilimi incelendiginde gd¢men toplumda bir yandan kirsal
kiltliriin etkisi devam ederken bir yandan da sehir kiiltliriine gegis 6zelliginin gostergesi
olan veriler karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum 7 ve 8. hipotezleri teyit etmektedir. (7.
Kirsaldan sehre gocler neticesinde farkli sosyal evrenler arasinda etkilesimler meydana
gelmektedir. / 8. Go¢ sonrasinda sehre yerlesen gogmen toplumda sehir kiiltiirti ile kirsal

kiltlir arasinda gegis kiiltiirii meydana gelebilmektedir.)

Aragtirmaya katilan Orneklem grubun go¢ etme nedenlerinin incelendigi bu tablo
grubuna bakildiginda, tablo 5 ve tablo 6’da 6rneklem grubun go¢ etme nedenleri ile
Konya’da kalma siireleri ve Konya’ya gelmeden once yasamis oldugu bdlgeler
baglaminda veri incelemelerine ulasilir. Bu tablolarda gd¢men toplumun go¢
etmesindeki en 6nemli nedenlerin {i¢ baslik altinda toplandigi goriiliir. Bu nedenleri,
ekonomik, siyasi ve egitime bagli nedenler olarak ifade etmek miimkiindiir. Bu
nedenlerin, her iki bolgeden Konya’ya cereyan eden goglerde de 6n plana ¢ikmasi ve
Konya’da kalma siirelerinde yine bu nedenlerin benzer oranlarda dagilim gdstermesi

dikkat ¢ceken diger noktalardir.

Arastirmaya katilan 6rneklem grubun go¢ icin Konya’yi tercih etme nedenleri ve gog

sonrasi gdgmen memnuniyetinin incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 7°de oOrneklem grubun Konya’nin yerli halkiyla iligki diizeyi ile ilgili veri
incelemeleri yapilmistir. Tabloda orneklem grubun gog¢ siirecinde gégmen toplumun
yerli halkla ekseriyet itibariyle iliskiler gelistirebildigini bununla birlikte azinlik bir kitle
olsa da yerli halkla iliskiler sirasinda problemler yasadigi goriilir. Bu durum 11.
hipotezi dogrulamaktadir. (11. Go¢ siirecinde farkli sosyokiiltiirel yapilar arasinda
meydana gelen etkilesimler; kiiltiirel farklilasma, kiiltiirel biitlinlesme ve kiiltiirel

catisma gibi durumlar1 netice verebilmektedir.)

Tablo 8’de drneklem grubun yerli halkla paylasmis oldugu 6ncelikli deger bakimindan
dagilim incelenmistir. Bu tablo incelemesinde dini degerlerin iki toplum arasinda
paylasilan en 6nemli ortak deger oldugunu ve bunu insani iliskilerin takip ettigini ifade

etmek mumkiindur.

Tablo 9’da 6rneklem grubun kimliklerini ifade bicimleri ve yerli halkla iliskilerinin

gelismesinde etkili olan degerle ilgili veriler incelenmistir. Bu tablo incelemesinde, yerli
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halkla iligkilerin gelismesinde manevi degerlerin ve komsuluk iliskilerinin daha etkili
oldugu goriiliir. Gerek tablo 8’de gerekse tablo 9’da ortaya ¢ikan sonug 17. hipotezi
teyit etmektedir (17. Go¢men toplum ile yerli halk arasinda ortak deger olan din

olgusunun toplumlar1 biitiinlestirici isleve sahip oldugu diisiiniilmektedir.).

Tablo 10°da 6rneklem grubun gog i¢in Konya’y1 tercih etme nedeni ve Konya’ya goc
etmeden Once yasamig oldugu bolge bakimindan dagilimi incelenmistir. Tablo 10'a
bakildiginda; go¢ i¢in Konya’yi tercih etme nedenleri arasinda sehirde tanidik birilerinin
olmasi dnemli bir tercih nedeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu gerekge, gogiin seyrini
etkilemekte ve kitlesel gocleri netice verebilmektedir. Bu siiregte gd¢menlerin
tanidiklartyla ayni mahalleye yerlesmeleri neticesinde yasanan gettolasma siireci
varoslarda ¢arpik kentlesme sorunlarini giindeme getirmektedir. Nitekim bu durumlar 4,
5 ve 10. hipotezi teyit etmektedir. (4. Goglerin nedenleriyle sonuglari arasinda karsilikli
etkilesimden s6z etmek miimkiindiir. (Neden-sonu¢ sarmali) / 5. Goglin yapilma
gerekegesi gogiin yapilacagi mekan tercihinde belirleyici bir faktér olmakla birlikte, go¢
sonrasi sosyal c¢evrenin belirlenme siireclerinde de etkili olabilmektedir. / 10.Gog
siirecinde yasanan gettolasmanin sehrin maddi kiiltiir unsuru olan mimarisi lizerinde

belirleyici bir faktor oldugu tahmin edilmektedir.)

Bu tabloda dikkat ¢eken diger bir nokta da gd¢ i¢in Konya’yi tercih etme nedenlerine
bakildiginda; her iki bolgeden de Konya’ya go¢ etme bakimindan ortak nedenlerin
olabilecegi gibi bolgesel farkliliklardan kaynakli farkli nedenlerin de on plana

cikabilecegi hususudur.

Tablo 11°de Orneklem grubun go¢ i¢in Konya’yr tercih etme nedeni ile Konya’ya
geldiginde en c¢ok zorlandigi konu bakimindan dagilimi incelenmistir. Tablodaki
verilere bakildiginda; go¢men toplumum Konya’ya geldiginde en fazla zorlanmis
oldugu konularin dil ve kiiltiir farkliligi oldugu goriiliir. Bu konular arasinda din
konusunda zorlandigin1 ifade eden bireylerin azinlikta kalmasi, dinin toplumlarin
biitiinlesmesindeki roliinii teyit ederken kiiltiirel farkliliklarin ¢atismaya zemin olabilme

yoniinii de giindeme getirmektedir.

Tablo 12°de orneklem grubunun yerli halkla iliski diizeyi ile Konya’da en c¢ok

zorlandig1 konu bakimindan dagilimi incelenmistir. Bu tablodaki veriler bundan 6nceki



106

tablodaki verileri teyit etmektedir. Baska bir ifade ile Konya’ya geldiginde dil ve kiiltiir
farkliligi konusunda zorluk cekenlerin diger konularda zorluk cekenlere gore yerli
halkla iligki diizeylerinin daha diisiik oldugu ve iliskilerle ilgili problemlerin gog
siirecinde tam olarak ¢ozliime kavusamadigini, bu tablodaki verilerden yola ¢ikarak
sOylemek miimkiindiir. Nitekim tablo 11 ve tablo 12°deki veriler 14 ve 15. hipotezi teyit
etmektedir. (14. Kiiltiiriin manevi bir unsuru olan dilin, go¢ siirecinde gé¢men toplum
ile yerli halk arasinda iliskilerin gelismesinde 6nemli bir iletisim araci oldugu tahmin
edilmektedir. / 15. Kiiltiirel farkliliklar, gd¢men toplum ile yerli halk arasinda zaman

zaman ¢atisma nedeni olabilmektedir.)

Arastirmaya katilan orneklem grubun go¢ sonrasi sosyoekonomik durumunun

incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 13°te 6rneklem grubun oturdugu meskenin kime ait oldugu ve mesken tipi
bakimmdan dagilimma dair veriler incelenmistir. Orneklem grubun g¢ogunlugunun
miistakil evlerde oturuyor olmasi, varoslarda gecekondulasmay akillara getirmektedir.
Goclin sehir acisindan en onemli sonuglarindan birisi de sehrin mimarisinin goclerle
sekillenmesidir. Nitekim oturulan mesken tipindeki dagilimlar bu meseleyi tekrar
akillara getirmektedir. Karatay ilgesinin mahallelerindeki saha g¢aligmalar1 sirasinda
yapilan gézlemler esnasinda gogiin sehrin fiziksel goriinlimiindeki etkileri somut olarak
gozlenmektedir. Ozellikle bu semtin kenar mahallelerinde goglerin neticesinde olusan
carpik kentlesme ve gecekondulasma bariz bir sekilde goziikmektedir. Gog siirecinde
yapilasmanin meydana geldigi bu mahalleler uzun bir siire silinmesi miimkiin olmayan
sehre atilmig bir imza niteligindedir. Tablo 13’teki veriler 10. hipotezi teyit etmektedir.
(10. Gog siirecinde yasanan gettolagmanin sehrin maddi kiiltlir unsuru olan mimarisi

tizerinde belirleyici bir faktdr oldugu tahmin edilmektedir.)

Tablo 14’te 6rneklem grubunda aymi evde yasayan kisi sayis1 ve oturdugu mesken tipi
bakimindan dagilimi ile ilgili veri incelemelerine ulagilir. Veri incelemelerine
bakildiginda kisi sayisi ile mesken tipi arasinda anlamli bir iligkiden bahsetmek
miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle ailede fert sayisinda arttikga kirsal kiiltiire dair
Ozellikler 6n plana ¢ikmakta ve yasanilan meskende bu kiiltiliriin izini tasimakta iken,

kisi sayis1 azaldike¢a sehir kiiltiiriiniin 6zellikleri 6n plana ¢ikmakta ve oturulan mesken
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tipi de sehir kiiltiirliniin yansimalart ile sekillenmektedir. Bu yoniiyle de yasam alanlari

olarak miistakil binalarin yerini ¢ok katli binalar almaktadir.

Tablo 15°te orneklem grubun gog¢ siirecinde gelir diizeyinde degisim durumlariyla

birikimlerini degerlendirme bigimlerinin birlikte incelenmistir.

Orneklem grubun gog siirecinde maddi durumu ile ilgili degisime dair veri dagilimina
bakildiginda ¢ogunlugun sosyoekonomik yapisinda iyilesme oldugunu ve gelir

diizeyinin ylikseldigini séylemek miimkiindiir.

Ormneklem grubun yine gelir diizeyi, degisim durumlar1 géz éniinde bulunduruldugunda,
katilimcilarin ¢ogunlukla birikimlerini gayrimenkule yatirmayi tercih ettikleri goriiliir.
Gayrimenkuliin yan1 sira ticaret yapmayi tercih edenlerle, birikimlerini bankada
saklamayi tercih edenlerin sayisinin da az olmadigini veriler dogrultusunda ifade etmek

miumkindiir.

Sonug¢ olarak bu tablodaki verilerden hareketle gog¢ siirecinde Orneklem grubun
sosyoekonomik durumunda degisimin meydana geldigini sdylemek miimkiindiir. Gerek
bu tablo gerekse asagida incelenecek olan tablo 18 ve tablo 20 bize gb¢ sonrasi sosyal
kurumlarda meydana gelen degisimi gostermektedir. Nitekim bu durum 1. hipotezi teyit
etmektedir. (1. GO¢ sosyal kurumlarda degisimi netice veren bir sosyal harekettir ve
sosyal yapiya ait kurumlar siirecten etkilenmektedir). Yukarida ifade edildigi gibi bu ii¢
tablo, drneklem grubun dini hayatinda ve sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarinda

meydana gelen degisimleri somut olarak veriler ile gostermektedir.

Arastirmaya katilan oOrneklem grubun yeni sosyal ortamdaki yasantilarinin

incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 16’da 6rneklem grubun yerli halkla iliski diizeyi ve etnik kimliklerinden dolay1
yasamis oldugu sorun tiirii bakimindan dagilimi incelenmistir. Bu veriler biitiin olarak
incelendiginde, yasanilan problemin siddetiyle, iliski gelistirebilme diizeyi arasinda
anlaml bir iligkiden bahsetmek miimkiindiir. Zira gé¢ sonrasi kiifiir ve hakarete maruz
kalan katilimcilarin %72.11inin siire¢ igerisinde yerli halkla iliskilerde sorunlarin hala
devam ettigini diistinmektedir. Bu durum yasanilan problemin biiylimesi nispetinde

problemle ilgili etkilerin daha derin ve kalic1 oldugunu ve iki toplum arasindaki iligkileri
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hem kisa vadede hem de uzun vadede etkiledigini gostermektedir. Benzer durum darp
ve siddete maruz kaldiklarini ifade eden katilimcilarda daha yiiksek oranlarla karsimiza
cikmaktadir. Nitekim darp ve siddete maruz kaldiklarimi ifade eden katilimcilarin
%87.5’inin yerli halkla iliskilerde hala sorun yasamasi, yasanan siddetin derecesi
yiikkseldikge  sosyal iliskilerin  gelistirilebilme  ihtimalinin de zayifladigin
gostermektedir. Her ne kadar 6rneklem grubun biitiiniinde azinlik bir kitle de olsa gociin
baslangicinda yasanan ciddi sorun go¢ eden toplumda travma etkisi yapmakta ve seneler
gecse de iligkilerin saglikli bir zeminde devam etmesine engel olmaktadir. Bu ve
benzeri sosyal vakalar sosyal psikoloji kapsaminda miistakil olarak incelenmeli ve go¢
siirecinde agir sorunlarla karsilasan gogmenlerin halkla iligkilerin normal diizeylerde
seyretmesi adina ne tiir ¢oziimler iiretilebilecegi lizerinde arastirmalar yapilmasi ayrica
onem arz etmektedir. Tablo 16, 20. hipotezi teyit etmektedir (20. Kiiltiirlin manevi bir
unsuru olan etnisiteden kaynakli farklilik, gocmen toplum ile yerli halk arasindaki

iligkilerde ¢atigma nedeni olabilmektedir.).

Tablo 17°de orneklem grubun Tiirkgeyi bilme durumlarinin yeni sosyal ortama uyum
saglama siirecine etkileri incelenmistir. Bu verilere bakildiginda ortak bir dilin her iki
toplum arasinda iligkilerin gelismesindeki 6nemini, bu veriler destekler niteliktedir. Bu
yoniiyle de yerli halkin dilini bilme ile halkla iletisim arasinda anlamli bir iliskinin
varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu durum 14. hipotezi teyit etmektedir. (14.
Kiiltiirtin manevi bir unsuru olan dilin, go¢ siirecinde go¢gmen toplum ile yerli halk

arasinda iliskilerin gelismesinde 6nemli bir iletisim aract oldugu tahmin edilmektedir.)

Arastirmaya katilan 6rneklem grubun goc¢ siirecinde degisim ve gelenek iliskisinin

incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 18’de oOrneklem grubun go¢ sonrasi geleneklerinin degisim durumlari
incelenmistir. Bu verilerden, go¢ sonrasinda gd¢men toplumun kismen geleneklerini
muhafaza etmekle birlikte kismen de sehir kiiltiirii icinde yeniden yorumlanip degisime
ugradig1 anlasilmaktadir. Nitekim gerek bu tablodaki veriler, gerek gd¢menlerin dini
hayatindaki degisimi gosteren veriler gerekse gé¢menlerin sosyoekonomik yapisindaki
degisimlerin somut olarak goriilebilecegi diger tablo verileri 1. hipotezi teyit etmektedir.
(1. Gog, sosyal kurumlarda degisimi netice veren bir sosyal harekettir ve sosyal yapiya

ait kurumlar go¢ slirecinden etkilenmektedir.)
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Tablo 19’da 6rneklem grubunun yeni sosyokiiltiirel ortama uyum saglama durumlarinin
incelenmistir. Bu verilere bakildiginda yeni sosyokiiltiirel ortama uyum sagladigini
ifade edenlerin ¢cogunlugu kiiltiirel ortakliklar1 gerekce gostermektedir. Bu veriler ortak
kiiltiirel kodlarin uyum saglama siirecindeki islevini teyit etmektedir. Bununla birlikte
cogunlugu teskil etmese de yeni sosyokiiltiirel ortama ge¢ uyum sagladigini ifade
edenlerin kiiltiirel farkliliklar1 gerekge gostermesi de iki toplum arasinda iliskilerin
gelisme siirecinin uzamasinda kiiltiirel farkliliklarin etkili oldugunu géstermektedir. Bu
veriler 16. hipotezi dogrulamaktadir. (16. Ortak kiiltiirel kodlarin go¢ sonrasinda
gocmen toplum ile yerli halk arasindaki iligkilerin gelismesinde 6nemli bir etken oldugu

disiiniilmektedir.)

Arastirmaya katilan orneklem grubun goc¢ siirecinde dini tutumlarindaki degisim

durumlarinin incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 20’de 6rneklem grubun gog¢ sonrasi ibadetlerinde degisim durumlariyla namaz
ibadetinde degisim durumu birlikte incelenmistir. Bu veriler incelendiginde
katilimcilarin ¢ogunlugunu teskil etmese de Onemli bir kisminin ibadetlerinde bir
degisimden s6z etmek miimkiindiir. Ibadetlerinde degisim oldugunu diisiinen
katilimeilari ¢ogunlugunun ibadetlerinde artis oldugu sdylenilebilir. Ibadetlerinde artis
oldugunu diistinen katilimcilarin ¢ogunlugu namaz ibadetinde de artis oldugunu ifade
etmektedir. Keza ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinen katilimcilarin ¢ogunlugu
namaz ibadetinde de bir azalma oldugunu ifade etmektedir. Esasinda drneklem grubun
go¢ sonrasi, hem genel anlamda ibadetler konusunda hem de 6zel bir ibadet tiirii olan
namaz ibadeti konusunda benzer degisimler yasadigini ifade etmesi, gd¢ sonrasi
meydana gelen degisimlerden dinin pratiklerinin biitiin olarak etkilendigi ile ilgili
sonucun ortaya ¢ikmasi bakimindan 6nemlidir. Bu durum kismen de olsa 2. hipotezi
teyit etmektedir. (2. GoOg, gd¢menlerin dini hayatinin biitiiniinde degisime neden

olabilen bir sosyal bir harekettir.)

Tablo 21°de 6rneklem grubun mezhep farkliliginin yerli halkla iliskilere yansimasiyla,
go¢ sonras1 cami aligkanliklarinda degisim durumlar birlikte incelenmistir. Bu veri
incelemelerine bakildiginda mezhep farklilifindan kaynakli herhangi bir sorun
yasamadigin1 ifade edenlerin ¢ogunlugu camiye devam konusunda bir degisim

yasamadiginmi ifade etmektedir. Keza mezhep farkliligindan kaynakli sorun yasadigini
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ifade edenlerin c¢ogunlugunun cami aliskanliklarinda bir azalma oldugunu ifade
etmektedir. Bu durum, iki degisken arasinda anlamli bir iliskinin varligi agisindan
onemlidir. Bagka bir ifadeyle go¢men toplum ile yerli halk arasinda farklilik alan1 olan
mezhep konusu zaman zaman iligkilere olumsuz yonde yansimakta ve bu durum
gdecmen toplumun camiye devam etme siirecinde etkili olabilmektedir. Bu tablo verileri
18 ve 19. hipotezi teyit etmektedir. (18. Mezhep farkliligi gd¢men toplum ile yerli halk
arasindaki iliskileri etkileyebilmekte ve iliskilerde catisma nedeni olabilmektedir. / 19.
Gogmenlerin gog siirecinde mezhep farkliligindan kaynakli yasamis oldugu sorunlarin

dini tutumlar iizerinde de etkisi oldugu diisiiniilmektedir.)

Arastirmaya katilan orneklem grubun goc¢ siirecinde cocuklarinin din egitimi

durumlarinin incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 24’te 6rneklem grubun cocuklarinin egitiminde oncelikleri ile gb¢ sonrasi
cocuklarmin din egitiminde degisim durumlart birlikte incelenmistir. Bu verilere
bakildiginda, egitimde oOncelikler ile go¢ sonrasi din egitimi hususunda degisim
arasindaki anlamli bir iliskiden s6z etmek miimkiindiir. Nitekim din ilimlerini
Oonemseyenler, gd¢ sonrast ¢cogunlukla cocuklarinda din egitimi konusunda ilerleme
oldugunu diisiintirken, bu konuyu egitimde oOncelikli konu olarak gérmeyenler goc
sonrast ¢ocuklarinda din egitimi konusunda ¢ogunlukla bir gerilemenin oldugunu ya da
herhangi bir degisme olmadigini diisiinmektedirler. Nitekim teorik ¢ercevede go¢ eden
bireylerin go¢ Oncesi din konusundaki hassasiyetlerin go¢ sonrasi yasanacak olan dini
hayattaki degisim iizerindeki etkilerini olumlu ve olumsuz etki baglaminda epey
tartisma imkani bulunmustu. Bu tabloda 6rneklem grubun egitim hususundaki dini
hassasiyetlerinin gé¢ sonrasi dini egitimdeki degisime yansimalar ile ilgili veriler bu
tespitleri destekler niteliktedir. Bu durum 6. hipotezi kismen de olsa teyit etmektedir. (6.
Gogmen toplumda dine dair olan hassasiyet go¢ sonrasi yasanilan degisim siire¢lerinde

belirleyici olabilmektedir)

Arastirmaya katilan 6rneklem grubun goc¢ sonrasinda dini hayatindaki degisimi

etkileyen diger faktorlerin incelendigi tablo grubuna bakildiginda;

Tablo 26’da 6rneklem grubunun ibadetlerindeki degisim durumlariyla Konya’ya go¢

etmelerindeki en Onemli neden birlikte incelenmistir. Bu veri incelemelerine
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bakildiginda; ibadetlerinde artis oldugunu diisiinenlerin ¢ogunlugu go¢ etmelerindeki en
onemli nedeni egitim imkanlar1 olarak ifade ederken; ibadetlerinde azalma oldugunu
diisiinenlerin ¢gogunlugu go¢ etmelerindeki en 6nemli nedeni siyasi nedenler olarak ifade
etmektedir. Sonu¢ olarak Orneklem grubun go¢ etmesindeki neden farklilastikca
ibadetlerindeki degisim durumlarinda da farklilasmadan s6z etmek miimkiindiir. Bu
veriler neden-sonu¢ zemininde incelenmeye galistigimiz arastirma konusu bakimindan
onem arz etmektedir. Bu durum 3. hipotezi teyit etmektedir. (3. Gogmenlerin go¢ etme

nedenleri ile go¢ sonrasi dini hayattaki degisim arasinda iliski oldugu diistintilmektedir.)

Tablo 27°de orneklem grubunun, ibadetlerindeki degisim durumlariyla go¢ icin
Konya’y1 tercih etme nedenleri birlikte incelenmistir. Bu verilere bakildiginda; goc
sonrast ibadetlerinde gerek artis gerekse azalma oldugunu diisiinenlerin ¢ogunlugunun
Konya’y1 tercih etme nedeni, tanidiklarinin bu sehirde bulunmasidir. Dolayisiyla goc
icin Konya’yr tercih etme nedenleri ile ibadetlerde degisim durumlar1 arasinda
kiyaslama imkéani bulabilecegimiz anlamli bir farktan s6z etmek miimkiin

goziilkmemektedir.

Tablo 28’de drneklem grubunun ibadetlerindeki degisim durumlartyla, Konya'nin yerli
halkla iliski durumlar1 birlikte incelenmistir. Bu tabloya ait veri dagilimina
bakildiginda; her ne kadar ibadetlerinde artis oldugunu diisiinenlerin yerli halkla iliskiler
gelistirme hususunda daha basarili oldugu ile ilgili sonuglara ulagilmis olsa da, hem
ibadetlerinde artma oldugunu diisiinenlerin hem de ibadetlerinde azalma oldugunu

diisiinenlerin yerli halkla iligkiler gelistirebildigini s6ylemek miimkiindiir.

Tablo 29°da 6rneklem grubunun gd¢ sonrasi namaz ibadetindeki degisim durumlariyla
etnik kimliklerinden dolay1 yerli halkla iliskiler esnasinda yasamis olduklar1 sorunlar
birlikte incelenmistir. Bu veriler incelendiginde, gé¢menlerin gb¢ siirecinde namaz
ibadetinde degisim durumlariyla yerli halkla etnik kimlikten dolayr yasanan sorunlarla
ilgili veri dagilimlarin biiyiik oranda ortiistiigiinii ifade etmek miimkiindiir. Esasinda go¢
sonras1 gogmen toplum birtakim sorunlarla karsilagabilmektedir. Bu sorunlar karsisinda
dini tutum konusunda farkli tavirlar sergileyebilmektedir. Nitekim teorik ¢ercevede her
iki durumu olumlu ve olumsuz etki baslig1 altinda tartisilmisti. Bu tabloda gerek namazi
terk eden gerekse namazi diizenli kilmaya baslayan katilimcilarin yasamis oldugu

sorunlarin benzer yiizdelik dilimler olarak karsimiza ¢ikmasini, katilimcilarin benzer
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sartlara farkli tepki vermeleri seklinde yorumlamak da miimkiindiir. Bagka bir ifadeyle
katihimcilarin  bir kismi igin yerli hakla yasanilan sorunlar onlarin ibadetlere
yonelmesine neden olurken diger kismi i¢inde ibadetlerden uzaklagmasini netice

verebilmektedir.

Tablo 30’da 6rneklem grubunun go¢ sonrast namaz ibadetindeki degisim durumlariyla,
Konya’ya geldiklerinde en fazla zorlanmis olduklar1 konu birlikte incelenmistir. Bu
verilere biitlin olarak bakildiginda, go¢ sonrast gerek namaz kilmayi birakan gerekse
namaz kilmaya baglayan katilimcilarin sehre uyum siirecinde zorlanmis oldugu

konularin biiyiik oranda ortiistiigii soylenilebilir.

Sonug olarak, gogmen toplum gerek genel anlamda ibadetler noktasinda gerekse namaz
ibadeti noktasinda bir takim sorunlar yasamaktadir. Benzer sorun yasayan bireylerin
dinin pratikleri hususunda farkli tutumlar sergiledigi goriilmektedir. Nitekim go¢
sonrast ortaya c¢ikan benzer sorunlar kimi bireylerde ibadetlere yonelmeyi netice
verirken kimi bireylerde ibadetlerden kopma nedeni olabilmektedir. Bu tabloda,
birbirinin tersi durumlar i¢in benzeri dagilimlarin ortaya ¢ikmasmi bu sekilde izah
etmek miimkiindiir. Tablo 29 ve tablo 30 12. hipotezi teyit etmektedir. (12. Gd¢ sonrasi
yasanan sorunlar karsisinda gé¢men toplum dini tutumlar noktasinda farkli tavirlar

gelistirebilmektedir.)

Tablo 31°de oOrneklem grubun ibadetlerinde degisim durumlariyla kimligini ifade
bigcimleri birlikte incelenmistir. Bu tablo verilerine bakildiginda; ibadetlerinde artma
oldugunu diistinenlerde, inan¢ kimligi iizerinden kendini ifade etme bi¢imi 6n plana
cikarken, ibadetlerinde azalma oldugunu diisiinenlerde inan¢ ve etnik kimlik {izerinden
kendini ifade etme bicimi daha yaygin goéziikmektedir. Kimlik ifade bigimleri ile
ibadetlerde degisim durumlar1 arasinda kismen de olsa anlamli bir iliskiden s6z etmek
miimkiindiir. Zira katilimcilarin kimliklerini ifade etme big¢iminde inan¢ degerini
merkeze alanlarin, gé¢ sonrasi ibadetlerinde artis oldugunu diisiinmesi, inangla birlikte
etnik kimlik lizerinden kendini ifade edenlerde ise ibadetlerinde azalma oldugunu
diistinmesi, kimlik ifade etme bicimleri ile ibadetlerde degisim durumlar1 arasinda
anlaml bir iligkiyi ortaya koymaktadir. Esasinda bu durum dinin teorik zemini olan
inan¢ ve diigiince boyutunun pratik boyutu olan ibadetlere yansimasi ile kismen de olsa

iliskilidir.
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Tablo 33’te drneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlari ile ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlarn birlikte incelenmistir. Bu tabloya biitiin olarak
bakildiginda; 6rneklem grubun ibadetlerindeki degisim durumlariyla ailelerinin dini
tutumundaki degisim durumlari arasinda anlamli bir iliskiden bahsetmek miimkiindiir.
Zira Orneklem grubunda ibadetlerinde artis oldugunu diisiinenlerin ¢ogunlugu,
ailelerinin dine bagliliklarinda artma oldugunu diisiinmesi ve ibadetlerinde azalma
oldugunu diisiinenlerin ¢ogunlugu, ailelerinin dine bagliliklarinda azalma oldugunu
diisiinmesi, bu tespiti destekler niteliktedir. Sonug¢ olarak; gd¢ sonrasi hem gé¢men
toplumun hem de sonraki kusaklarin dini hayatinda degisim meydana gelmekte ve
siiregten gd¢cmen toplum bir biitlin olarak etkilenmektedir. Nitekim bu durum 13.
hipotezi teyit etmektedir. (13. Gog¢ siirecinde meydana gelen degisimlerin gd¢men

toplum kadar sonraki kusaklar tizerinde de etkileri oldugu diisiiniilmektedir.)

Calismanin teorik boliimiinde, kavramsal ve kuramsal g¢ercevede sosyal degismenin
onemli nedenlerinden birisi olan go¢ olgusunu, toplumun dini hayatinda meydana gelen
degisimi merkeze alarak tartismaya agilmistir. Tartismalar esnasinda din sosyolojisinin
metodolojisi takip edilmistir. Arastirma konusu kapsaminda, insanlik tarihinde cereyan
eden gocler neticesinde ortaya ¢ikan tecriibelere istinaden hipotezler kurulmustur.
Esasinda bu hipotezler, i¢ go¢ siirecinde gogmen toplumun dini hayatinda meydana
gelen degisimin parametrelerini belirlemek amaciyla ortaya atilmis olan iddialar
icermektedir. Bu iddialar hem teorik boliimde yapilan tartigmalarin 6zeti niteliginde
olmus hem de bulgular ve tartismalarin yapildigi boliim i¢in yol haritas1 hiikkmiine
gecmistir. Burada 20 maddede toplanan degisimle iliskili hipotezlerle ortaya atilan
iddialarin gecerliligi bulgular ve tartigmalar boliimiinde test edilmistir. Bu hipotezlerin
merkeze alinmasiyla hazirlanan anket sorulari, Konya evreninden secilen 556 kisilik
orneklem grubuna uygulanmis ve anketler sonucunda elde edilen verilerle olusturulan

tablo incelemeleri neticesinde hipotezler test edilmistir.

Degisim, esyanin mahiyetinde cereyan eden esasl bir kanundur. Bilhassa go¢ gibi genis
sahalarda cereyan eden ve binlerce bireyden miitesekkil toplumlar ilgilendiren sosyal
hareketlerde degisim kaginilmazdir. Insanligin yasamis oldugu kadim dénemlerden beri
var olan ve diinyanin neredeyse biitlin cografyalarin1 kusatan go¢ olgusu, beraberinde
bir¢ok degisimi de giindeme getirmektedir. Gogle birlikte topluma ait tiim kurumlarda

degisim meydana gelmektedir. Hi¢ siiphesiz toplumlarin  sosyokiiltiirel ve
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sosyoekonomik yapilarinda degisime neden olan go¢ toplumlarin dini hayatlarinda da
degisimi netice vermektedir. Toplumsal yapiya ait higbir kurum degisim kanunundan

muaf degildir.

Yapilan bu ¢alisma ile gogiin beraberinde getirmis oldugu toplumsal yapilardaki
degisim, bir kez daha somut verirler ile test edilmistir. Esasinda bu ¢alismada her ne
kadar temel amacimiz i¢ gog¢ siirecinde gogmen toplumun dini hayatinda meydana gelen
degisimi incelemek olsa da boyle bir degisimi toplumsal yapinin diger kurumlarinda
meydana gelen degisimlerden bagimsiz olarak ele almak ve gogmen toplumun gog
sonrast yasamis oldugu sorunlardan bagimsiz diisiinmek, incelenen konu agisindan
biiyiik bir eksiklik olacaktir. Nitekim bu ¢aligmada go¢ siirecinde toplumsal yapiya ait
kurumlarda meydana gelen degisimleri birlikte incelenerek bahsi gegen eksikligin
Oniine gecilmistir. Bu degisimleri birlikte incelemenin yani sira, gog¢iin nedenleri ile
sonuclar1 arasindaki iliskiler de c¢o6ziimlenmistir. Bu iliskiler ¢ok bilinmeyenli bir
denklem gibi ele alimmistir. Cok bilinmeyenli bir denklemin farkli degiskenlerine ait
verilerinin denklemin ¢oziimii i¢in Onemli oldugu bilinci ile her bir degisken

Onemsenmeye gayret edilmistir.

Sonug olarak denilebilir ki, gogle birlikte topluma ait sosyal kurumlarin biitiiniinde
degisimler meydana gelmekte ve bu degisimler birbiriyle bir biitiin olarak cereyan
etmektedir. Bu biitiinliik i¢inde cereyan eden degisimler gocmenlerin dini hayatin1 da

etkilemekte ve bir takim degisimleri netice vermektedir.
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EKLER

Anket Formu

Degerli katilimci,

Bu Anket, Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgesinden Konya il merkezine go¢ eden
goemenlerin gog siirecinden sonraki yasamlarinda, sosyal ve dini yasantilar1 hakkinda
bilgi toplamak, durum tespiti yapmak ve elde edilen verileri, E.U Sosyal Bilimler
Enstitiisii Din Sosyolojisi Bilim Dalina Yiiksek Lisans Tezi olarak sunmak iizere
tamamen akademik bir ¢alisma amaciyla diizenlenmistir.

Ankete vereceginiz cevaplar sadece arastirma da kullanilacak olup bunun disinda higbir
kurum veya kisiye verilmeyecektir. Sizden istenilen her soruya samimi ve dogru bir
sekilde cevap vermenizdir. Bu durum anketin giivenirliligi ve gegerliligi agisindan son
derece 6nemlidir.

Gosterdiginiz ilgiden dolay1 tesekkiir ederim.

1. Yasmz: ...... Cinsiyetiniz: ........
2. GoctiigiiniizTlce : ........................... Mahalle : ....................

3. Medeni durumunuz:
[ Hi¢ evlenmemis

O Evli

[1 Bosanmis

1 Dul

4. Egitim durumunuz nedir?
[ Okuma-yazma bilmiyor

1 Okuma-yazma biliyor

[] Medresede okumus

7] ilkokul

1 Ortaokul

1 Lise

) Yiiksekogrenim

1 Yiiksek Lisans/ Doktora

5. Mesleginiz nedir?

CJ Memur

[1 Tuccar

0 Isci

[ Ciftei

1 Esnaf

[ Issiz

] Hayvancilik

] Bunlarin disinda ise belirtiniz.(....................... )

6. Kac yildir Konya’da yasiyorsunuz?
[10-4y1l

115-9 yil

[110-15 y1l aras1

] 16 ve daha yukari
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7. Konya’ya gelmeden 6nce hangi ilde yasiyordunuz?

[ Agn

L Kars

L] Van

[ Bingol

] Hakkari

1 Mardin

[JSanlurfa

[l Elaz1g

) Farkl1 bir ilse litfen ilinizi yaziniz (............cccoeinienn.n. )

8. Goc¢ etmenizdeki en biiyiik sebep nedir?
[J Ekonomik sartlarin bozulmasi

1 Issizlik

L] Siyasi nedenler

[ Koy Korucusu baskisi

] Kan davasi

T Konya’daki avantajlar

[ Dogal afetler

[ Koylerin bosaltilmasindan dolay1

] Daha 6nce go¢ eden yakinlarim.

] Cocuklarin egitiminden dolay1

) Egitimimden dolay1

1 Mesleki sartlardan dolay1

] Bunlarin diginda bir nedeniniz varsa liitfen yazimz(......................ocociin.. )

9. Nicin Konya’y1 sectiniz?

] Tanidiklarim oldugu i¢in.

] Sartlar beni buraya zorladig: i¢in.

1 Daha rahat i bulacagimi diisiindiigiim igin.

] Daha rahat ve giivenli bir hayat yagamak icin.

(] Kiiltiirel olarak daha kolay uyum saglayacagimi diisiindiiglim i¢in

] Egitim imkanlar1 fazla oldugu i¢in

] Manevi yapisindan dolay1

] Farkl1 bir nedeni varsa liitfen yazimz.(............coooiiiiiiiiiii )

10. Yasams oldugunuz mahallede ¢ogunlukla kimler oturuyor?
1 Ekseriyetle bizden 6nce buraya go¢ eden gogmenler oturuyor.

] Ekseriyetle yerli halk oturuyor

'] Hem yerli halk hem de gé¢menler oturuyor.

11. Aylik geliriniz asagidaki miktarlardan hangisine tekabiil etmektedir?
71750 TL ve daha asag1

751 TL-1250 TL

111251 TL -2000 TL

712001 TL -2500 TL

(12500 TL ve daha yukari
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12. Oturdugunuz mesken kime aittir?
1 Kendime

] Akrabama(kirasiz)

1 Kira

13. Oturdugunuz mesken tipi asagidakilerden hangisi?
[ Miistakil

1 Apartman dairesi

1 Gecekondu

| Baraka

14. Aym evde kac kisi yasiyorsunuz?
14

0 5-7

[18-10

[ 11 ve tizeri

15. Konya’min yerli halkiyla iliskiniz ne diizeyde?

[ Bizi kabullenmiyorlar

"1 Once kabullenmiyorlardi sonra alistilar

) Bir kismi1 kabullendi bir kismi kabullenmedi

] Gayet iyi kargiladilar

) Simdiye kadar sorunumuz olmadi

1 Once iyiydi sonra bozuldu

) Yerli halkla iliskimiz yok

O Yukaridaki seceneklerden farkliysa kisaca belirtiniz.

16. Etnik kimliginizden dolay1 yerel halkla bir sorun yasadimz nm?
[ Evet
[l Hayir

17. Eger bir sorunla karilasmissaniz, ne tiir bir sorunla karsilastiginiz?
[ Kiifiir ve hakaret

) Darp/Siddet

'] Asagilanma

[J Diglanma

1 Tehdit

T Yukaridaki sorunlardan herhangi biri degil ise karsilasmis oldugunuz sorununuzu
kisaca belirtiniz. (L....oovveennieeiie i )

18. Konya’ya geldiginizde en ¢cok hangi konuda zorlandiniz?

] Dil farkliligt

] Din farklilig:

[ Kiiltiirel farklilik

'] Mezhep farklilig

'] Ekonomik sartlar

] Sehre uyum

] Farkl1 bir konuda zorlandiysaniz bu konuyu belirtiniz. (........................... )
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19. Tiirk¢eyi bilmeniz veya bilmemeniz cevreyle iletisiminizde ve uyum
saglamamzda nasil bir sonug ortaya ¢cikartt1?

U] Tiirk¢eyi biliyordum. Bunun i¢in kisa zamanda ¢evreyle uyum sagladim.

] Tirkgeyi bilmeme ragmen ¢evreye uyum saglamada zorluk yasadim.

[l Tiirk¢eyi bilmiyordum. Bundan dolay1 ¢evreyle uyum saglamakta zorluk yasadim.

] Tirkgeyi bilmemem ¢evreyle uyum saglamamda olumsuzluga sebep olmadi.

20. Yeni bir kiiltiir ortamina uyum saglayabildiniz mi?

[ Kiiltiirel benzerliklerimiz ¢ok oldugu i¢in uyum konusunda ¢ok sikint1 ¢gekmedik.
[ Kiiltiirel benzerliklerimiz ¢ok olmasina ragmen gec¢ uyum saglayabildik.

) Kiiltiirel farkliliklarimiz ¢ok olmasina ragmen hizli uyum sagladik

[ Kiiltiirel farkliliklarimiz ¢ok oldugu igin ge¢ uyum saglayabildik

21. Gocten sonra geleneklerinize olan baghhginmizda bir degisimin oldu mu?
Ll Evet
[l Hay1r

22 .Eger bir degisim oldu ise, bu degisimi sdyler misiniz?
) Geleneklerimize bagliligimiz artt1

] Geleneklerimize bagliligimiz azaldu.

] Geleneklerimize bagliligimizda bir degisme olmadi.

23. Size gore yerli halkla en ¢ok paylastigimiz deger hangisidir?
“1Dil

[ Vatan

71 Din

[ Bayrak

! Devlet

"] Insanlik

[ Kiiltiir

24. Asagidakilerden hangisi kimliginizi ifade eder?
] Miisliiman’1im

] Miisliiman Kiirt’tim

] Miisliiman Tiirk’tim

[ Kurt™im

O Turk’ im

01 Turkiyeliyim

25. Yerli halkla iliskilerinizin gelismesinde asagidakilerden hangisi daha etkili
oldu?

1 Manevi degerler

[l Komsuluk iliskileri

[ Kiiltiirel ortakliklar

] Ticari iliskiler

O Bunlarin disinda bir secenek ise kisaca belirtir
MISTNIZ? (et e )
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26. Kendi dindarhgimizi nasil tanimlarsiniz?
[ Cok dindarim

] Orta derece dindarim

[l Dindarim

] Dindar Degilim

U1 Bilmiyorum

] Cevap Vermek Istemiyorum

27.Gog ettikten sonra ibadetlerinizde bir degisim oldu mu?
'] Ibadetlerimde artis oldu

'] ibadetlerimde azalma oldu

") Ibadetlerimde herhangi bir degisme olmadi

28. Goc¢ sonras1 namaz ibadetinizde herhangi bir degisim oldu mu?
U] Evet, diizenli kilmaya basladim.

] Evet, diizenli kilmamaya bagladim.

'] Namaz kilmam.

[ Evet, namazi biraktim.

] Hayir, herhangi bir degisim olmadi.

29. Eger mezhebiniz farkh ise bu farkhhk yerli halkla iliskilerinizi nasil etkiledi?
'] Mezhebim farkli olmadigi i¢in sorun yasamadim

'] Mezhebim farkli oldugu i¢in iliskilerimde zorluk yasadim.

1 Mezhebimin farklilig: iliskilerde herhangi bir sorun olusturmadi.

30. Goc sonras1 mezhebiniz degisti mi?
] Evet degisti
] Hayir degismedi

31. Goc sonrasi camiye gidisinizde bir degisiklik oldu mu?
) Daha sik ve diizenli gitmeye bagladim

1 Gitmemeye veya daha az gitmeye basladim

] Herhangi bir etkisi olmadi

32. Goc sonrasi ailenizin dini tutumunda bir degisiklik oldu mu?
] Dine baglhiliklar artt1

] Dine bagliliklar1 azaldi

] Herhangi bir degisim olmadi

33. Bir seye ihtiya¢c duydugunuz zaman ihtiyacimizi nasil karsilarsimz?
] Kamu kuruluslarindan.

1 Cemaatlerden.

] Tarikatlardan.

1 Sivil toplum kuruluslarindan (derneklerden).

] Akraba ve hemserilerimden

7 Is yeri arkadaslardan

'] Komsulardan

] Higbir seye ihtiya¢c duymuyorum



34. Gog¢ sonrasi maddi durumunuzda bir degisme oldu mu?
] Higbir degisim olmadi

] Gelir seviyemiz yiikseldi

[ Gelir seviyemiz diistii

35. ihtiyac fazlas1 paramz nasil degerlendirirsiniz?
] Bankaya yatiririm

[ Borsaya yatiririm

] Arsa ev gibi gayrimenkule yatirim yaparim

] Ticaret yaparim

'] Hayir kurumlarina destek veririm

) Egitime harcarim

"] Ihtiyag fazlas1 param yok

) Yastik alt1 yaparim (biriktiririm)

[ Bunlarin diginda ise liitfen yazar miSiniz.(...........ooevveiiiiiiininiiannannen.
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............ )

36. Medyay: takip eder misiniz?(seceneginiz birden fazla ise isaretleye bilirsiniz)

1 Gazete okurum

[ Gorsel medyay: takip ederim (TV gibi)

) Sosyal medyay takip ederim (facebook, twitter gibi)
"] Internetten takip ederim

] Dergi okurum

] Hig birisiyle ilgilenmem

] Cevabimiz yukaridakilerden farkl: ise liitfen yazar misimz (...................

37. Oy verdiginiz parti sizin hangi degerinizi 6ncelikli savunmali?
] Manevi degerlerimi

) Kiiltiirel degerlerimi

'] Hem manevi hem de kiiltiirel degerlerimi

U Milli degerlerimi

1 Benim i¢in fark etmez

[ Eger bunlarin diginda ise yazar MiSIIZ. (.......ooveueininnineinenininiieiennenaen. )

Asagidaki sorulari cocuk sahibi olan bireyler yanitlayacaktir.

38. Gocg, cocuklarimizin dini egitimini nasil etkiledi?
1 Dini konuda daha iyi egitim aldilar.

) Dini konuda egitimsiz kaldilar

] Gogiin bu konuda herhangi bir etkisi olmadi

] Din egitiminin gerekliligi tartisilir oldu

39. Eger ¢ocuklariniz daha iyi bir dini egitim almislarsa bu egitimi nerede aldilar?

] Cami/yaz Kur’an Kurslar
] Okul

1 Aile i¢inde

1 Kendi gayretiyle

00 Vakif ve cemaatler

(] Tarikatlar

] Medreselerde



40. Sizce ¢ocuklarimzin egitiminde hangisine oncelik verilmelidir?
1 Once dini ilimler sonra fenni ilimler

] Once fenni ilimler sonra dini ilimler

) Her ikisi birlikte.

[ Hig fark etmez, yeter ki okusun.

41. Kiz ¢ocuklarinin egitimine bakis acimz nedir?
[ Okumas1 gereksizdir

[ Sadece dini egitim almalidir

[J Sadece fen egitimi almalidir

'] Hem dini hem de fen egitimi almalidir

] Okumamas1 manevi hayatlar1 agisindan daha iyidir

42. Hanenizde calisan cocuk varsa ne tiir bir iste calisiyor?
] Calisan ¢ocuk yok

] Sokakta calistyor(mendil satma, ayakkab1 boyama vd)

'] Insaatlarda ¢alistyor

] Sanayide calistyor

U] Fabrika ya da atdlyede calistyor

[ Benimle birlikte ¢alistyor

] Bagka bir i yapiyorsa liitfen belirtir MiSiNIz.(...........cooovviiiiiiiinnn.n.
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