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OZET

Bu calismada, Cevresel arkeoloji calismalar1 g6z oniinde bulundurularak
Anadolu cografyasinda, mekanla sosyal aktiviteler arasinda baglanti kurulmaya
caligtlmistir. Bu baglantilar1 en fazla etkileyen faktor ise iklim olmustur. Yasadigimiz
iklimsel dongiiler biiyiik oranda ¢evreyi ve ilizerinde yasayan insanlar1 etkilemistir.
Paleolitik donemde insanlar dogaya kars1 daha korumasiz durumdaydilar ve doganin
sundugu imkanlar dogrultusunda yasamlarim1 diizenliyor, degisen c¢evre
kosullarindan daha fazla etkileniyorlardi. Ozellikle niifusun artmas1 ve kentlesmenin
gerceklesmesiyle birlikte arkeolojik sit alanlari olumsuz etkilenmistir. Bu sebeple
yapilan ¢aligmalar ile sit alanlarinm1 korumak ve ge¢misle ile gelecek arazi
kullanimlarinin arasinda bag kurmak miimkiin hale gelmistir. Ayrica g¢evresel
arkeoloji caligmalar ile sit alanlarindaki kiiltiirel degerlerimizi dogal ve beseri

faktorlerden daha fazla korumayi 6grenmis durumdayiz.
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ABSTRACT

Considering the environmental archeology studies, it has been tried to
establish a connection between space and social activities in Anatolia. The most
influential factor was the climate. The climatic cycles we live in have largely
influenced the environment and people living on it. In the Paleolithic era, people
were more vulnerable to nature and were more affected by the opportunities offered
by nature. In particular, the increase in the population and the occurrence of
urbanization has affected the archaeological sites negatively. For this reason, it is still
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have learned to protect our cultural values from natural and human factors through

environmental archeology studies.
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ONSOZ

Gecmis  sosyokiiltiirel — degerlerimizi  bilmeden giiniimiizii yasamak,
giinimiizdeki degerleri ise korumadan gelecegimize miras birakmak miimkiin
degildir. Bu tez calismasinda insanin c¢evresiyle olan iliskisinden yola ¢ikarak
sosyokiiltiirel bir yorum yapilmaya calisilmistir. Bu baglamda Anadolu gevresel
arkeoloji caligmalar1 incelenerek antropolojik bir sentez kurulmustur. Cevresel
arkeolojik c¢alismalarla, insanliga ait tiim degerleri korumak ve anlamli kilmak
miimkiindiir. Cevre kosullarinda biiylik tahribata ugrayan degerlerimizi bile ¢esitli
cevresel arkeoloji modelleri yardimiyla tahribat gecgirmemis hale getirebiliriz.
Glniimiizde c¢evresel caligma alanlari, genislemis arkeolojik malzemeler daha
saglikli tespitlerle yorumlanabilmistir. Multidisipliner bir ¢alisma gerektiren ¢evresel
arkeoloji ¢aligmalar1 yogunlasir ise insan ve gevresine dair bir¢ok kritik bilgiler elde
etmek miimkiin olur. Calismamda, bu konuda yapilmis olan arastirmalarin ne denli

onemli oldugu vurgulanmaya ¢alisilmistir.

Tez calismamin her asamasinda, tez konusu sec¢iminden, diizenleme
asamasina kadar tlim bilgilerini benimle paylasan, ilgisini ve destegini hissettigim
saygl deger hocam ve damsmanim Dr. Ogr. U. Derya SILIBOLATLAZ
BAYKARA’ya sonsuz tesekkiir eder ve saygilarimi sunarim. Ayrica tiim lisans ve
yiiksek lisans egitimim boyunca engin bilgilerini esirgemeyen hocalarim Prof. Dr.
Erksin GULEC, Prof. Dr. Ismail OZER, Prof. Dr. Mehmet SAGIR, Dog¢. Dr. Ismail
BAYKARA, Dr. Ogr. U. Serkan SAHIN’ e tesekkiirlerimi ve saygilarimi sunarim.

Yiiksek lisans egitimim boyunca manevi destegini hissettiim sevgili
arkadasim Birkan GULSEVEN’e de ayrica tesekkiir ederim. Tez calismamin
imla/yazim ve noktalama hatalar1 noktasinda destegini esirgemeyen sevgili
arkadasim Tiilay CANBOLAT a da sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Son olarak sevgili esim Oguzhan GOKASAN’a ve aileme maddi-manevi

desteklerinden dolay1 tesekkiirlerimi sunarim.



GIRIS

Insanlarin var oldugu giinden bu yana gevresiyle etkilesimde bulundugu
bilinmektedir. Bu ¢alisma kapsaminda, yapilan ¢alismalar dogrultusunda insan ve
cevresi arasindaki bu iliski yorumlanmaya ¢alisilacaktir. Ayrica Insanlarin gegirmis
olduklar1 diigiinsel gelisimin (karar verme yetileri) ne oldugu, yerlesim sistemlerini

nelere gore belirledikleri degerlendirilerek, ¢ikarimlarda bulunulacaktir.

Insan hi¢ kuskusuz var oldugu giinden bu yana ¢evresini anlamaya,
O0grenmeye calismis ve bu dogrultuda da hem c¢evresini hem de kendisini
gelistirmistir. Ozellikle meraki sayesinde gevresinde olup biten her seyi algilamaya
caligmistir. Dogasindaki sorgulama ve merak ozelligiyle ¢evresinde olup bitenleri
algilamaya c¢alismistir. Her gecen giin bilgi birikimi artmis ve doganin egemen
oldugu sistemden biiyiik oranda bilgi ve deneyimleri sayesinde ¢ikmis, yasadigi
cevreyi daha fazla etkilemeyi basarmistir. Evrimsel siire¢ boyunca sahip oldugu bu
kiltirti, etrafinda gergeklesenlere karsi daha giiclii olmasini saglamis ve diinya

tizerinde daha fazla alana yayilma imkani bulmustur (Schutkowski, 2006: 8).

Insanin dogal cevresiyle kiiltiirii arasindaki etkilesimi her gecen giin daha da
artmigtir. Bu sebeple ¢evrenin arastirilmasi daha da 6nemli hala gelmis ve yeni
bilimlerin ortaya ¢ikmasina katki saglamistir. Bu bilimlerden biri olan g¢evresel
arkeoloji, cevre kosullarinin ge¢mis izleri ve gelece§e yansimasi g¢ergevesinde,
disiplinler aras1 bir yaklasimla cevre-insan iligkisini ele almistir. Bu c¢alisma
kapsaminda, sosyal bilimlerden olan antropoloji, sosyoloji, arkeoloji gibi bilimler ile
doga bilimlerinden olan paleocografya, jeoloji, jeomorfoloji, klimatoloji gibi
alanlarda calisma yapan bilim insanlarinin kaynaklarindan faydalanilmistir. Bu
bilgiler 151ginda, antropolojik arastirmalara katkilarinin neler olacagi ve kiiltiirel

degerlere nasil yansiyacagi ele alinmistir (Konak, 2017: 10).

Ozellikle insanin sosyokiiltiirel, biyolojik ve c¢evresel anlamda nasil bir
siirecten gectigi yapilan arkeolojik ¢alismalarla tespit etmek son derece dnemli hala
gelmistir. Yasadig1 evrimsel siire¢ boyunca insani anlamanin en etkili yollarindan
biri ¢evresini anlamaktan ge¢mistir. Kiiltiiriin ¢evreden biiyiik oranda etkilendigi

bilinmektedir. Bu sebeptendir ki insanin kiiltiirel gelisiminden s6z ederken ¢evrenin



de gecirmis oldugu evreleri ele almak onemlidir. Bu kapsamda g¢evresel arkeoloji
calismalari son derece 6nemlidir. Cevreden sdz etmeden insan ve aktivitelerini, insan
olmadan da ¢evreden bahsetmek miimkiin degildir. S6z konusu ikilinin her daim
karsilikli etkilesim halinde olduklar1 sOylenebilir. Tarihsel siireg boyunca
aralarindaki etkilesim giderek artmis oldugu bilinmektedir ve giiniimiizde ¢alisma

alan1 giderek artmistir (Stitgibi, 2008: 3).



1. KONU, AMAC, YONTEM VE MATERYAL

1.1. Cahismanin Konusu

Bu c¢alismanin konusu; Anadolu’da ge¢misten giiniimiize tarihlendirilen
cevresel arkeoloji caligmalarindan yola ¢ikarak, insanin nasil bir ¢evrede yasam
sirdlirdigi ve etkilesime girdigi konusunda c¢ikarimlarda bulunmaktir. Ayrica
Anadolu’da yerlesmis ve etkilesimde bulunmus toplumlari sosyolojik-anropolojik
olarak degerlendirerek, Kkiiltiirel degerlerin fiziksel cografyaya nasil yansidigi

konusunda analizler sunulacaktir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Insanlar bilissel ve fiziksel gelisimleri sayesinde giderek c¢evreye karsi
etkilerini artirmislardir. Yapilan ¢alismalar dogrultusunda ilk caglardan bu yana hem
sosyokiiltirel hem de ekonomik agidan diisiince sistemlerinde biiyiik degisimler
oldugu goriilmiistiir. Bu ¢alismada, yapilan paleocografik ve antropolojik-arkeolojik
kaynaklar 1siginda insanlarin yasam sartlar1 ve kiiltiirel yapilari, diisiince sitemleri

degerlendirilmeye ¢alisilarak tespitlerde bulunulmaya calisilacaktir.

Anadolu’ da ortaya ¢ikan gevresel arkeoloji buluntulari, insanlarin yerlesim
cografyasinin belirlenmesinde biiyiik dnem tasimaktadir. Ozellikle dnemli bir kavsak
noktasi olmasi yani kitalar arasi bolgede bulunmasi, Anadolu’nun zengin bir
arkeolojik tarihe sahip olmasina neden olmustur. Zengin tarihi ge¢gmisimiz ve artan
cevresel tahribatlar (beseri-fiziki) ¢evresel arkeoloji bilimini daha da 6nemli hala
getirmistir. Bu calismada cevresel arkeoloji buluntu yerleri mercek altina alinarak
degerlendirip tarihsel siirecte nasil bir cevresel degisim yarattigi incelenecektir
(Yalginkaya, 2009: 4).

Cevresel arkeoloji caligmalar1 6zellikle insanlarin ¢evreyi doniistiirmelerinin
hizlandig1 son dénemlerde artis kazandig1 anlasilmaktadir. Ozellikle niifusun artmasi
ve teknolojik gelisimlerin bu doniigimleri artirdigi  bilinmektedir. Cevresel
farkliliklarin insan davranislarinda nasil bir etkiye sahip olacagi, mekan ve yerlesim
sistemleri arasindaki baglanti, cesitli cevresel arkeoloji ¢alismalart 1s18inda

anlasilmaya calisilacaktir.



1.3. Arastirmanin Onemi

Arkeolojik alanlar, onemli kiiltiirel degerlerimizdendir ve siirdiiriilecek
koruma galismalari ile gelecek nesillere aktarilmasi gerekmektedir. Fakat arkeolojik
alanlar farkli nedenlerle zarar gérmektedir ya da yok olmaktadir. Ozellikle kentsel
gelisim, arkeolojik alanlar i¢in en onemli tehdit unsurlarindan birini olusturmakla
birlikte paleocografik degisimler de arkeolojik alanlarin etkilenmesinde biiyiik etkiye
sahiptir (Karadas, 2014: 12). Yani hem dogal hem de beseri olarak dogal g¢evre

degisimden etkilenir.

Tahribatin hiz kazandigir giiniimiizde farkli yontemler gelistirerek tarihi
miraslart biiyiik oranda korumak miimkiin hale gelmistir. Bu sebeple cevresel
arkeoloji ¢alismalar1 sayesinde, var olan ya da olabilecek tehditleri anlamak
kolaylagsmistir. Ek olarak mevcut arkeolojik alanlardan yola ¢ikarak, ¢cevresinde ayni
Ozelliklere sahip olabilecek olasi yerlesim alanlarini da tespit etmek miimkiindiir.
Yapilan bu g¢evresel analizler bir yerin digerine gore duyarliigini da ifade
etmektedir. Bu sekilde duyarlilik analizi yaparak arkeolojik alanlarin belirlenmesinde
daha hizli ve pratik tespitler yapabiliriz. Ayrica paleocografik ¢alismalardan yola
cikarak gelecege yonelik olumlu ya da olumsuz yansimalarini degerlendirerek
onlemler alabilme agisindan cevresel arkeoloji degerlendirmesi yapmak son derece

onemlidir(Orchard ve Mackine, 2004: 120)

Bagka bir 6nemli husus ise mekan ve yerlesim arkeolojisi sistemleridir.
Mekansal analizler ile ge¢cmiste yasamis insanlarin sosyokiiltiirel anlamda nasil
orgiitlendiklerini ortaya koyar. Bu sekilde paleolitik insan gruplarinin giindelik hayat
aktivitelerini canlandirmanin  bir yolu bulunmus olur. Ayrica yerlesim
arkeolojisinden faydalanarak, yerlesim sistemleri de tespit edilebilir (Cevik ve
Erdogu, 2014: 5). Cevreden etkilenerek mekan kurariz, mekani analiz ederek de
insan ve davraniglarin1 anlamlandirabiliriz. Gereken analizleri yapabilmemiz igin,
insana bir¢ok acidan bakabilmeyi bilmek onemlilik arz eder. Bu ¢alismada arkeolojik
sit alanlarindan yola ¢ikarak, insanlarin yagam aktiviteleri sirasinda dogal gevresi ve
mekanla kurdugu iliskinin anlasilabilmesi i¢in nasil bir yerlesim arkeolojisi kurdugu

yorumlanmaya ¢aligilacaktir.



1.4. Materyal ve Metot

Uygulanan caligmalar kapsaminda g¢evresel degisimlerin nasil bir yerlesim
arkeolojisi gelistirdigi yorumlanmaya calisilarak, antropolojik bir bakis agis1
sunulmaya calisilmistir. Insan ve cevresi arasindaki baglanti, somut ve soyut
orneklerle degerlendirmeye alinacaktir. Bu nedenle, ¢esitli tez, dergi, kitap, makale
ve kazi raporlarindan faydalanarak insanlarin ¢evresel degisimlere bagl olarak nasil
bir davramis sergilemis olabilecekleri konusunda analizler gelistirilmeye

calisilacaktir.

Bu tezin ¢aligma materyalini Anadolu’da arastirilmis olan ¢evresel arkeoloji
calismalari  olusturmaktadir. Calismanin  6nemi, yayimlanmis c¢alismalar
degerlendirerek sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik acgidan bir sentez sunmak ve

antropolojik bir degerlendirme yapmaktir.

Calismalar, donemlerine gore gruplandirilarak bir veri tabami ve tablo
olusturulup haritalandirilmistir. Yerlesim alanlar1 arasinda varsa baglant1 kurulmaya
calisilmigtir. Gegmisten giiniimiize insan davraniglari ve bu davraniglarin c¢evreye
yansimasi degerlendirilecektir. ‘Insan ve cevresi arasinda nasil bir baglant1 vardir ve
yerlesim yerlerini nelere goére belirliyorlar?” gibi sorulara cevap bulunmaya
calistlmistir. Ayrica Anadolu’da Holosen’de meydana gelen dogal ¢evre degisimleri

ile 1lgili degerlendirmeler yapilacaktir.

Degerlendirilen c¢aligmalar kapsaminda degisen dogal ortam o6zellikleri
belirlenmeye c¢alisilmistir. Yapilan analizleri, altliklar1 kullanilarak, antropolojik
bakis acisiyla toplumlarin  sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel —6zellikleri
anlamlandirilmaya ¢alisilacaktir. Dogal sartlar ve insan davranislar1 arasindaki iligki
kurularak sonuglar elde edilmeye c¢alisilacaktir. Antropolojik degerlendirmeler
(yasam alanlarmi nelere gore belirledikleri, dncelikli tercihlerinin neler oldugu,

glinlimiiz yerleskeleriyle baglantilar1 gibi vb.) yapilacaktir.



2. GENEL BILGILER

Yapilan c¢evresel arkeoloji caligmalarinda insanin dogal ¢evre ile olan
iliskisini dolayl1 ya da dolaysiz kiiltiirii belirledigi diisiiniilmektedir. Bu yiizden son
yillarda dogal cevre ile kiiltiir arasindaki arastirmalar 6nem kazanmistir. Gegmis
cevreye dair analizler yapabilmemiz i¢in disiplinler arasi ¢caligmalar yapmak gerekir.
Tam da bu yiizden g¢evresel arkeoloji bilimi ortaya ¢ikmistir. Hangi bilim dallarindan
faydalanmistir, hangi asamalardan gectigi ve antropolojik ¢alismalarda insanin
kiltirii ve g¢evresi arasindaki iligskisini anlamamizi ve degerlendirmemizi saglar

(Konak, 2017: 15).

Anadolu bir¢cok uygarliga besiklik etmis bir cografyada bulunmaktadir.
Insanlar paleolitik donemden bu yana Anadolu ¢evresini mesken tuttuklari icin
cevresel tahribatta yiiksek olmus ayn1 zamanda kiiltiirel miras ¢esitliligi de fazla
olmustur. Ayrica Anadolu jeolojik olarak gen¢ bir tabaka iizerinde yer almasi
nedeniyle aktif faylarin etkisindedir. Bu durum Paleocografik ¢alismalarin 6nemini
artirmistir. Anadolu’nun ¢evresel olarak gecmisten gilinlimiize siirekli degismesine
yol agmus ve gevresel arkeoloji calismalariin dnemi artnustir. Ozellikle dénemi belli
olan calismalarin arazi kullanimiyla ilgili bir¢ok bilgi verir (Ozulu, 2005: 35).
Dolayisiyla gevresel arkeoloji ¢alismalar, fiziksel cografya hakkinda net bilgiler elde
etmemizi saglar. Cevresel arkeoloji zamanla beseri bilimler ve fiziki bilimler
arasinda koprii gorevi Ustlenebilir. Ayrica kiiltiirel algilarla ¢evre arasinda anlaml bir

iligki olacag1 zamanla daha net ortaya ¢ikacagi bilinmektedir (Branch, vd., 2005: 15).

2.1. Cevresel Arkeoloji Nedir?

Arkeoloji bilimi yerbilimleriyle ortak calismalar ylriitir. Yerbilimleri
tarihleme yapabilmek i¢in arkeolojiye ihtiya¢ duyar, arkeolojide ¢evresel degisimler
i¢in yerbilimlerine ihtiya¢ duymaktadir. Bu ortak ¢alisma zamanla jeoarkeolojiyi ya
da cevresel arkeolojiyi gelistirmistir. Son zamanlarda daha da gelisen bilim, kiiltiir ve
cevre kavraminin birlikte hareket etmesini ve 6zellikle mekansal analizin daha dogru

yapilmasini saglamistir (Ozdogan, 2006: 2).



Cevresel arkeolojinin inceleme alani, insanin dogayla yani toprakla, bitkiyle,
arazi yapisiyla, su kaynaklariyla iliskisidir. Bu iligkileri anlatirken de iklim ve hava
olaylarindan faydalanmistir. Insanlar tarafindan iiretilen ilk aletlerden baslamak
tizere biraktiklar tiim kiiltiirel miraslarin ¢evre ile olan iliskisi ilk olarak Kuvaterner
donem ile basladigi diisiiniilmektedir (Konak, 2017: 10). Doganin nasil siire¢lerden
gectigi ve olabilecek olasi ¢evre yorumlar iklimsel dongiilerle ve araziye yansimisg
olan sediman analizleri, fosiller gibi maddi unsurlarla agiklanmaya calisilmustir.
Diinya ve atmosferle ilgili olan her sey ¢evresel arkeolojinin konusuna girer. Toprak
kaymasi, kozmik olaylar, hava olaylari, magma hareketi, diinyanin manyetik alaninin
degisimi gibi icinde yasanilan ortami etkileyen her tiirlii etken insanin olusturdugu
kiiltiiri  etkilemistir.  Antropoloji, c¢evresel arkeolojinin sundugu analizleri
birlestirerek kiiltiirel bir analiz sunmaya calisir. Antropolojinin amaci, eski insan
toplumlarinin yasam ve kiltiriini incelemektir, ancak bu incelemeyi yaparken
toplumlar fiziksel gevrelerinden soyutlamak da miimkiin degildir. Bu nedenle, eski
insan toplumlar1 ile g¢evreleri arasindaki iligkileri de g¢evresel arkeoloji inceler.
Cevresel arkeoloji, insanin g¢evresiyle olan uzun siireli iliskisini inceler ve bu
anlamda bircok yan daldan faydalandigi belirtilmistir. Bunlar Palinoloji, Jeofizik,
Peyzaj Arkeolojisi, insan Biyolojisi ve Insan Ekolojisidir ( Ersoy, 2012: 5). Ayrica,
cevresel arkeoloji dogal g¢evre ortamini olusturan her tirlii alandan faydalanir.
Jeofizik, cografya, jeoloji, biyoloji, klimatoloji gibi bir¢ok bilim dalindan
faydalanarak insan davranmiglarini ve sonuglarimi arastirir. Cevresel degisimlerin
yansimalarini, fiziki cografyada gérmeye c¢alisir. Cesitli paleocografik analizlerden

yola ¢ikarak bu izlenimleri elde etmeye calisir.

Insanmin kiiltiirel ve biyolojik evriminin dogru bir sekilde incelenmesi ve
cevresiyle olan iligkisinin dogru yorumlanmasi i¢in multidisipliner c¢aligmalar
gerekmektedir (Branch vd., 2005: 18). Bu kapsamda, ¢evresel arkeoloji bu biitiinligii
cok 1yi kurmus goziikmektedir. Farkli bakis acilarina sahip disiplinler birlikte

degerlendirilip bir sentez sunmaya ¢alismaktadir.

Bu calismada c¢evresel arkeoloji verileri ve antropolojik yaklagimlar
kullanilarak Anadolu yerlesim arkeolojisi yorumlanmaya c¢alisilacak, kaynaklarda

analiz edilmis olan paleocografik veriler kullanilarak antropolojik bir bakis agisi



sunulacaktir. Insanlarim diisiince sistemleri ve karar verme yetileri, gegmis ve gelecek

arasindaki iliskisi sentezlenerek yeni bir bakis agis1 elde edilmeye calisilacaktir.

2.2. Cevresel Arkeoloji Tarihcesi

Cevresel arkeoloji ¢alismalar1 diinyanin farkli yerlerinde ¢ok eski
donemlerden beri yapildigi bilinmektedir. Multidisipliner bir calisma gerektiren
bilim ozellikle 1960’lardan itibaren gelisme kaydettigi soylenmektedir. Cevresel
arkeoloji ¢calismalarinin tarihinden bahsederken fiziki ve beseri bilimlerde gbzlenen
gelismelerle birlikte diisiinmek gerekmektedir. Bilimsel ¢alismalarin temelinin Antik
Cag dislniirlerine dayandigr belirtilmigtir. Giliniimiiz bakis acisinin temelini
olusturacak sekilde dogal olaylarla c¢evreyi birlikte degerlendirmislerdir. (Konak,
2017: 2).

Cevresel arkeoloji ¢calismalarinin, Antik ¢aglardan bu yana ele alinmis oldugu
bilinmektedir. ilk olarak Hippokrates’e (M.O. 460-370) bélgesel iklim farkliliklar
insanlarin neden farkli oldugunu ortaya ¢ikarir gorlisiinii atmistir. Daha sonra
sirastyla, Thucydides (M.O. 455-405) kiiltiirlerin farklilig1 ile gevre arasinda baglanti
kurmustur. Aristoteles (M.O. 384-322) ise soguk iklimlerde yasayan insanlarin,
tliman iklimlerde yasayanlara gore daha enerjik olduklarini ileri slirmiistiir. Daha
sonra, Muhammed Serif el-Idrisi (1099-1165) ve Ibn-i Haldun (1332-1406), cografi
kosullarin toplumlari etkiledigini belirtmis olduklar1 séylenmektedir. Charles - Louis
de Secondat Baron de Montesquieu’e (1689-1755) gore ise toplumlarin
farklilagmasini yine iklime baglamis oldugu belirtilmistir. Montesquieu, iklimin
insanin fiziksel ve zihinsel farklilik yarattigini savunmus oldugunu savunmustur.
Soguk iklim insanlar1 daha atak yaparken, sicak iklim daha zayif tutmakta oldugu
belirtilmistir (Konak, 2017: 6). Daha sonra ki donemler genel olarak ii¢ donemde
incelenmigtir. 18. ve 19. yiizyilllar1 kapsayan donem birinci doénem olarak
belirtilmistir. Bu dénemde giiniimiiz anlamiyla ¢alisma yapilmamustir. 1840’lara dek
siren bu donemde, oOzellikle prehistorik caglara ait insan materyallerine ait
sedimanlar ve bunlarin stratigrafik kronolojisi lizerinde duruldugu sdylenmektedir.
Bu analizleri yaparken de Buzul ¢agi ve sonrasina ait ¢evresel degisimlerin insan

etkinlikleri ve eserleri iizerinde etkisi iizerinde durulmustur. Ornek olarak J.



Frere’nin 1797 yilinda Ingiltere’de yapmis oldugu calismada tas aletlerin yatay
sedimanlarla siiriiklendigini, kaynagin orasi olmadigi belirtilmistir. Sir Charles Lyell
1797-1875 yilinda Fransada Buzul Donemi birikintileri igerisinde cakmak taslari
bulmus ve jeolojinin arkeolojideki Gnemini vurgulayan en onemli yaymlardan biri
oldugu belirtilmistir. Caligmalardaki ikinci donemi ise 19. ylizyil sonlarindan 20.
yiizy1l ortalarina kadar siirmiistiir. Bu donemde geg¢mise ait cografi ozelliklere ve
kronolojik degerlendirmelere olan ilginin arttigi sdylenmistir. Ortak gelistirilen
raporlama yerine uzmanlarin kendi raporlarini ayr1 ayr1 bildirmeleri yaygin hale
gelmis ve uzmanlagma artmistir. Paleocografik analizlerin artig gdstermis oldugu
insan eserlerine ait katmanlarin ve gevresel diger verilerin laboratuvar ortamindaki
analizlerinin artist bu doénemde olmustur. Uzaktan algilama sistemiyle hava
fotograflarinin  gelisimi bu doneme denk gelmistir (Kayan, 2018: 8). Beseri
cografyanin temellerini atan Friedrich Ratzel (1844-1904), “Antropogeographie”
(Insan Cografyasi/Beseri Cografya) adli eserinde fiziki cografyanin insan iizerindeki
etkisi lizerine calismistir. Ratzelin bu konuda calisma yapmasindaki en biiyiik
etkenler Montesquieudur ve Charles Darwindir. Ellen Churchill Semple (1863-1932),
“The Influences of Geographic Environment” (Cografi Cevrenin Etkileri) adli
eserinde, dogal c¢evrenin insanin kiltiiriini ve ekonomisini nasil etkiledigini
savunmustur. Raymond William Firth (1901-2002), de ¢evrenin kiiltiirii etkileyen en
onemli unsur oldugunu sdylemistir. Ellsworth Huntington (1876-1947), “Civilization
and Climate” (Medeniyet ve Iklim) adli eserinde medeniyetlerin iklimdeki
degisikliklere tepki olarak gelistigini savunmustur (Ozgii¢ ve Tiimertekin, 2000: 10).
Son olarak 20. yiizyilin ortalarinda baslayan ii¢lincii asamada ise prehistorik arkeoloji
ve yer bilimleri arasindaki iletigimin artmis oldugu ozellikle kronoloji ve iklim
tizerindeki incelemelerin 6n plana ¢iktigi anlagilmigtir. 1940’11 yillarda F. W. Libby
tarafindan kullanilan radyo karbon tarihleme teknigi gelisme kaydetmistir. Bu
donemde canak, ¢omlek yapiminda kullanilan killerin, obsidiyen aletlerin, maden
cevherlerinin kaynak yerleri gibi g¢esitli analizler yapilarak, radyo karbonun
arkeolojideki  kullanim1  giderek artmistir. Toplumlarin maddi eserlerinin
tarthlendirilmesi kolaylagsmis ve kronolojik olarak degerlendirme yapilabilmistir

(Kayan, 2018: 2).

Gilinlimiize en yakin c¢evresel arkeoloji ¢aligmalari, modelleme yontemleriyle



yapilmistir. Modelleme yontemiyle karmasik ve ¢ok degiskenli olan dogal sistemleri
basitlestirerek daha anlasilabilir hale gelmistir ayrica modelleme sayesinde ¢evresel
sistemler ve siireglerin nasil isledigini anlamak miimkiin olmustur. Gergek diinyay1
tam olarak yansitabilmek i¢in, tek model yetersiz geldigi iizerinde durulmaktadir. Bu
sebeple temelde iki modelleme iizerinde durulmustur. Bunlar analitik-sayisal
modelleme yontemi ve sezgisel modelleme yontemlerdir. Analitik-sayisal modelleme
yontemi, zamansal ve mekansal olarak analiz sunmaktadir. Insan fikir ve diisiince
sitemlerine odaklandig: belirtilmistir. Tam bir ¢6ziim sunmasi miimkiin oldugu fakat
az veri i¢in uygun bir yontem oldugu diisiiniilmektedir. Diger bir yontem ise
‘sezgisel modellemedir’. Siireglere odaklanarak, degisiklikleri anlamlandirmaya
calismis bir sistemdir. Olaylarin tiimiine odaklanarak net bir ¢ikarimda bulunmaya

calisan bir yontemidir. (Arikan, 2016: 123).

Yapilan modellemeler dogrultusunda, tarih Oncesi toplumlarla baglanti
kurmamiz kolaylasmis goziikmektedir. Cevreleriyle olan iliskileri, genel olarak
yasamlarina dair karar verme yetileri tahmin edilmeye ¢alisilmaktadir. Arkeolojik
verileri yorumlarken somut verilere dayanarak ¢ikarimlar yapmanin yollar
bulunmaya c¢alisilmistir. Modelleme yontemleri tam da bu sebepten Onemli
goriilmektedir. Cevresel degisiklikler iizerine deneysel ¢ikarimlarda bulundugu
goriilmiistiir. Eksiksiz arkeolojik kayitlar sayesinde modellemeler daha kolay ve
gercekei ¢Oziimlere ulasmaktadir. Tam olarak ne gibi amacglar ugruna insanlarin
yerlesim sistemleri belirledikleri, bu modellemelerin amaglarini olusturmaktadir

(Arikan, 2016: 125).



3. CEVRESEL ARKEOLOJi/ ANTROPOLOJI iLISKISI

Anadolu, dogal ortam zenginligi, biyolojik c¢esitlilik, gegmis donemlere ait
iklim degisimleri gibi birgok cografi veya 6zel konuma ait veriler konusunda anahtar
rol iistlenir. Insanlarin prehistorik dénemden beri bu alanlarda barmmmasi itibariyle
birgok arkeolojik materyal bulundurmaktadir. Bu potansiyelin degerlendirilmesine
yonelik gergeklestirilen bilimsel c¢alismalarda kullanilan veriler dolayli kayitlardan
tiretilmektedir. Dolayli kayitlar ise biiyiik oranda biyolojik, litolojik ve jeomorfolojik
caligmalardan elde edilmektedir. Anadolu ve yakin gevresi i¢in bazi dolayli kayitlar
(polen analizleri, aga¢ halkalari, buzul, golsel ve denizel sedimentler vb.) tespit

edilmis ve insanin sosyokiiltiirel evrimine dair sonuglar elde edilmistir.

Cevre, cevresel arkeoloji calismalarinda etkisiz bir konumda degildir.
Arkeolojik calismalarda insanin c¢evresinden nasil yararlandigi, teknolojik
gelisiminin etkisiyle nasil degistirdigi sorgulanmaya ¢alisilmaktadir. Paleolitik
insanlarin, alet yapiminda hammadde kaynagi olarak ¢evreden faydalandigim
bilmekteyiz. Goriliiyor ki ilk caglardan beri insanlar kendi lehine ¢evreden
faydalaniyor ve doniistiiriiyorlar. Bu baglamda, insanlarin ¢evreyle iligkilerinin ne
zaman ve nasil basladigit konusunda ¢evresel yaklasimla cevaplar arandigi
belirtilmistir. Insanin baslangicta gevreye olan etkisi az olmakla birlikte tarim ve
hayvanciligin baslamasiyla bu etkiler artmistir. Hatta etkileri o kadar artmustir ki
kiiresel 1sSinmaya bile sebep olduguna deginilmistir (Konak, 2017: 36).

Antropoloji insan bilimi iken, Arkeoloji ise onun bir alt disiplini olup
insanligin materyal kiiltiiriinii incelemektedir. Arkeolojinin temel amaci, ge¢cmisteki
insan davranislarini ortaya koymaktir (Ersoy, 2012: 5).Yapilan ¢aligmalar ile gegmis
ve glinlimiliz arasinda anlamli bir bag kurulmaya calisilmaktadir. Antropoloji,
cevresel arkeoloji verilerinden faydalanarak insanin ¢evresiyle olan iligkisini analiz

eder.



4. TURKIYE’NIN PALEOCOGRAFYASI VE CEVRESEL ARKEOLOJI
ARASTIRMA YONTEMLERI

Tarih Oncesi ¢aglardan bu yana insan ile fiziki ¢evresi arasindaki iliskinin
yerlesim arkeolojisinde ve sosyokiiltiirel aktivitelerde 6nemli oldugu bilinmektedir.
Insanin yeryiiziinde yapmis oldugu tiim etkinlikler gevresiyle baglantilidir ve bu
baglantiy1 ilk olarak yerlesim yeri se¢imiyle kurmuslardir. Bu anlamda yere ait olan
veriler ¢ok Onemli hale gelmistir. Zamanla farkli disiplinlerin ¢evre ve mekan
arasindaki 1iliskiye ilgileri artmis ve bu baglamda ¢alismalarda bulunmuslardir

(Aydinbek, 1998: 53).

Iklim degisimlerinin ilkel insan topluluklarinin goglerinde, etkinlik ve
hakimiyet alanlarinin de8ismesinde onemli etkiler yaratmis oldugu bilinmektedir
(Kayan, 2018: 20). Iklim degisikliklerinin diger dogal cevre unsurlarmna gére cok
daha hizli oldugu bilinmektedir. Tklimin dolayli ya da dolaysiz ¢evreye ve insan
aktivitelerine bir¢ok etkisi vardir. Toprak, bitki Ortiisii, hayvan cesitliligi, deniz
seviyesi degisimi gibi etkilerinden bahsedebiliriz. Insanin var oldugu giinden bu yana
cevresindeki iklimi etkiledigi i¢in Kuvaterner doneme odaklanmakta fayda vardir.
Bu donem yaklasik olarak son 2,5 milyon yillik donemi kapsamaktadir. Yeryiizliniin
son seklini aldig1 donemi olusturmaktadir. Ilk boliimii olan Pleistosen dénemde
cesitli buzul ve buzularasi (Glinz, Mindel, Riss ve Wiirm) donemler yasanmistir
(Ozdemir, 2004: 3). Bu doénemin sonuna dogru, iklimdeki isnma ve nemlilik
degerlerinin artmasi glinlimiizden yaklasik 11-12 000 y1l kadar 6nce insanlarin giiney
bolgelerdeki karstik magaralarda yasam siirdiigii diistiniilmektedir. Holosen dénemde
ise gliniimiiz ¢evre sartlarmin egemen oldugu goriilmiistiir. Bu dénemde insanlar,
cekilen gollerin etrafina yerlesmislerdir. Ayrica, Basra Korfezi’nden baglayarak
Filistin’ e kadar “verimli hilal” olarak goriilen yerlere de yerlestikleri bilinmektedir.
Yerlesik hayata gectikten sonra, iiretim sistemini gelistirerek tarim yapmaya

baslamis ve hayvanlari evcillestirmisler (Atalay, 2015: 45).

Cevresel arkeoloji ¢alismalarii yapabilmek ic¢in iklim degismelerini
degerlendirmek ve detayli bir ylizey arastirmasi gerceklestirmek c¢ok Onemlidir.

Cevresel analizler iklimden bagimsiz yapilamaz ve iklimsel analiz yapilabilmesi



icinde ylizey arastirmast yapilmasi gerekir. Yiizey arastirmast gerceklestirilirken
cesitli cevresel arkeoloji yontemleri kullanilmaktadir. Bunlardan ilki gol tabanlarinin
belirlenmesi ¢alismasidir. GOl tabanindan alinan orneklerle taban suyu seviyesi ve
polen oOrnekleri elde edilebilmektedir. Polen analizleri sayesinde c¢evrede
gerceklesmis olan iklim ve bitki ortiisii hakkinda bilgi almak miimkiin olmustur.
Ikincisi, akarsu yataklar1 ve su kaynaklaridir. Cevrenin hidrolojik yapist énemli bir
faktor olarak goriilmektedir. Su iklimle yakindan baglantili bir kavramdir, bu
sebepten su sistemini ¢6zmek iklimsel ve ¢evresel bir analiz sunmaktir. Akarsu
yataklari, iklim sartlarina bagli olarak degisir, bazen yerlesmeler sular altinda kalir
bazende kuraklagsmaktadir. Yerlesmelerin kuruldugu yerin zemin ozellikleri tiim
sosyal hayati etkiler. Bu ylizden, etkili bir su- iklim analizi yerlesmelerin

kurulmasinda son derece onemlidir.

Uciincii olarak fay hatlarma iliskin calismalar oldugu diisiiniilmektedir.
Sitlerin, faylara bagl yer degismesi miimkiindiir. Ayrica sicak su kaynaklari ve buna
dair ekonomik faaliyetler hakkinda bilgi elde edebiliriz. Dordiincii etken ise kiy1
degisimleridir. Liman faaliyetlerinin belirlenmesi ve bdlgede ekonomik faaliyetlerin
yapilanmasi agisindan énemli bir aragtirma alanidir. Son olarak aliivyal depozitle ve
erozyon calismalar1 degerlendirmeye katilmigtir. Yiizey goriiniirliigiinii etkileyen en
onemli cevresel faktorlerden sayildigi belirtilmistir. Arkeolojik yerlesim yerlerinin,
konumlarmin yani sira antik donemde arazi kullanimi ve tarimsal potansiyeli
hakkinda 6nemli bilgiler igermekte olup, aliivyal birikim ve erozyon siireci hakkinda

oldukga etkili sonuglar verdigi diisiiniilmektedir (Kayan, 2018: 20).



5. ANADOLU CEVRESEL ARKEOLOJI CALISMALARI

Bu tez ¢alismasinda, Anadolu cografyasinda yapilan arastirmalar neticesinde,
Kuvaterner’de meydana gelen ¢evresel degisimlerin nasil bir yerlesim cografyasi
yarattig1 hususunda ¢ikarimlarda bulunulmaya calisilacaktir. Bazi antik yerlesimler
cergevesinde yapilan paleocografik calismalardan yararlanarak, yasanan iklim
degismelerinin nasil bir ¢cevre yarattigi, arkeolojik alanlara nasil yansidigi hususunda
cikarimlarda bulunulmaya calisilacaktir. Bu amacla kiyilarimizdaki degisimleri ve
yerlesim cografyasina etkisini belirlemek ig¢in ¢alismalardan alinmis olan sonuglar
degerlendirilerek, aliivyon depolarinin zaman igindeki degisen dogal ortam
Ozellikleri yorumlanmaya ¢alisilmistir. Sonuglardan yola ¢ikarak yerlesme diizenleri

ve dogal ortam arasindaki iliski kurulmaya ¢aligilacaktir.

Anadolu’ da son buzul ¢aginda -130 metrelerde oldugu diisiiniilen deniz
seviyesi Orta Holosen’de bugiinkii seviyelerine ulasmis oldugu belirtilmistir. Bu
durum akarsu agizlarina karsilik gelen algak kiyilarda koy ve korfezleri olusturdugu
sOylenmektedir. Daha sonra ise deniz seviyesi yiikselmesinin durmasiyla birlikte koy
ve korfezler aliivyonlarla dolarak kiyr c¢izgisi denize dogru ilerlemis oldugu
belirtilmistir. Bu donemde kurulan liman kentleri zamanla kara i¢erinde kalmis ve

Onemini yitirmis olabilecegi disiiniilmektedir (Vardar, 2016: 5).

Anadolu On-Asya’nin en biiyiik cografyalarmdan biri oldugunun alt1 ¢izilmis
ve bu durumunun ilk yerlesmelere zemin hazirladig1 disiiniilmektedir. Doguda Van
Goélii ve Iran, giineyde Mezapotamya, Irak ve Suriye’nin bulundugu bir bélgede yer
almaktadir. Ayrica iklimsel olarak da bir¢ok cesitliligi biinyesinde barindirmaktadir.
Bu durum kitalar aras1 bir konumda olmasina ve cografi olarak orta kusakta yer
almasina baglanmistir. Bu o6zelligi tarihsel olarak onemli bir noktada olmasini

saglamistir (Kejanli, 2005: 90).

Anadolu cografyasi, ilk ¢aglardan bu yana insanlik i¢in yerlesim tercihi
oldugu bilinmektedir. Yerlesmelerin biraktiklar1 izler gegmis ile giiniimiiz arasindaki
cevre sartlar1 hakkinda bilgi sahibi olmamiza yardimci olacagi diisliniildiigiinde,
antik yerlesmelerin 6nemi bir kez daha anlagilmistir. Son zamanlarda Tiirkiye’de

yapilan disiplinleraras1 ¢alismalar Kuvaterner dénem iklim degisiklerinin, canlilar



tizerindeki etkisi iizerine yogunlasmistir. Bu ¢aligmalar géz 6niinde bulundurularak

Anadolu ¢evresel arkeolojisi hakkinda bilgi sahibi olmak miimkiin olmaktadir.

Insanlarin yerlesim ve yasam stratejilerini yorumlayabilmek icin, Anadolu’da
gerceklestirilmis olan ¢evresel arkeoloji ¢alismalarini konumsal olarak belirlemek
onemlidir. Caligmalar haritalandirilarak yogunluklar1 ve arazi kullanim secimleri
degerlendirilecektir (Harital). Ozellikle arazi kullammlar1 agisindan denize
uzakligin tespit edilmesi iklim degisikliklerinin etkisinin daha iyi anlasilmasi i¢in
onemlilik arz etmektedir Bu amacgla Google haritalar platformundan kus ugumu
olarak denize uzakliklar1 hesaplanmistir. Denize uzak olan yerlesim alanlarin farkli
stratejiler sebebiyle yerlesmis olabilecekleri diisiiniilmektedir. Ornek olarak ilk
olarak karayollar1 olmak {izere, dini, ticaret, tarim gibi faaliyetler de etkili olmus
goziikmektedir. Arkeolojik alanlarin, karayolu agi ve denize uzakliklar1 birlikte

degerlendirilmistir (Tablo 1).
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Harita 1. Anadolu gevresel arkeoloji ¢caligma alanlar1 yogunluk haritasi



Tablo 1. Calisma alanlar1 denize ve en yakin karayolu uzakligi

DENIZE

SIRA DONEM R A T YV
UZAKLIK (m)

(m)

1 Demir Dénemi Buluntu Yerleri Van Golii Urartu 315216 6851,29

2 Kalkolitik Dénem Buluntu Yerleri Samsat 220642 4,33

3 Kalkolitik Dénem Buluntu Yerleri Beycesultan Hoyligii 175033 261,24

4 Kalkolitik Dénem Buluntu Yerleri Giilpinar 2237 141,36

5 Kalkolitik Dénem Buluntu Yerleri Patara Letoon 65 1754,35

6 Kalkolitik Dénem Buluntu Yerleri Kadi Kalesi 286 81,42

7 Klasik Antik Cag Dénemi Buluntu Yerleri | Ephosis Antik Kenti 5906 39,68

8 Klasik Antik Cag Donemi Buluntu Yerleri | Yenikapi 305 22343

9 Klasik Antik Cag Dénemi Buluntu Yerleri | Pisilis 13648 0,00

10  |Klasik Antik Cag Dénemi Buluntu Yerleri | Olba Antik Kenti 20538 1555

11 Klasik Antik Cag Donemi Buluntu Yerleri | Myrina 1702 6,16

12 |Klasik Antik Cag Dénemi Buluntu Yerleri | Klaros 290 742

13 Klasik Antik Cag Dénemi Buluntu Yerleri | Avsartepe 1103 158,90

14 Neolitik Donem Calisma Alanlar Giibre 4361 32,83

15 | Neolitik Donem Calisma Alanlari Catalhoylik 143965 310,65

16 Neolitik Donem Calisma Alanlari Cayonii Neolitik Yerlegske | 301020 389,64

17 | Neolitik Donem Calisma Alanlari Gobeklitepe 246806 175,69

18 | Neolitik Dénem Calisma Alanlar Tepecik 69381 0,00

19 Neolitik Donem Caligma Alanlar Gozlikkule 14453 22,64

20 | Neolitik Donem Calisma Alanlart Yesilova 3477 7,87

21 Neolitik Donem Caligma Alanlari Kiigtikmenderes Vadisi 46233 678,20

22 Neolitik Donem Calisma Alanlalari Kortik Tepe 351100 118384

23 Paleolitik Donem Calisma Alanlalart Dursunlu Lokalitesi 21383 0,01

24 Paleolitik Doénem Calisma Alanlalari Ucagizl Magarast 41 476,77

25 Paleolitik Dénem Calisma Alanlalart Karain Magarasi 23568 152,43

26 Paleolitik Donem Caligma Alanlalart Yarimburgaz Magarasi 10169 76,15

27 Tung Dénemi Buluntu Yerleri Pirot Ikizhdyiik 261932 179,40

28 | Tung Donemi Buluntu Yerleri Gelincik 251924 4414

29 Tung Dénemi Buluntu Yerleri Aslan Tepe Hoyligii 258563 3,94

30 | Tung Donemi Buluntu Yerleri Troya 187 4,96

31 | Tung Donemi Buluntu Yerleri Sabuniye 19566 14,84

32 Tung Dénemi Buluntu Yerleri Liman Tepe Kazi Alant 101 9,53

33 | Tung Donemi Buluntu Yerleri Kamankalehdyiik 285074 17512

34 Tung Dénemi Buluntu Yerleri Baglararasi 67 3,99

35 Tung Dénemi Buluntu Yerleri Yeldegirmenleri 3730 81,82

36 | Tung Dénemi Buluntu Yerleri Yenibademli 1358 540,09

37 | Tung Dénemi Buluntu Yerleri Didi Gora 69595 41733,03

38 Tung Doénemi Buluntu Yerleri Pilaytepe Damlibogaz 8972 8,13




5.1. Paleolitik Cag (2,5 milyon-10 bin)

Paleolitik ¢cag, Yontma Tas Cag1 olarak da bilinen Pleistosen doneme denk
gelir. Pleistosen donem c¢alismalar1 dogal ve beseri bir¢ok kaynak yetersizligi
nedeniyle kesintiler yasamistir. Ozellikle Pleistosen arkeolojisi dogal ¢evre sartlari
hakkinda bilgi veren kaynaklarin (jeolojik, jeomorfolojik, klimatolojik,
sedimantolojik) yetersiz olmasi bu boslugu olusturdugu bilinmektedir. Her ne kadar
Kuvaterner donem iizerine birgok arastirma yapilmis olsa da paleoekoloji ve
topografya hakkindaki arastirmalar yetersiz kalmistir (Giirgor, 2017: 30). Yapilan
cevresel analizler sonucunda, buzul déonemlerine denk gelen Paleolitik Cag, diinyanin
olusumunun da en uzun oldugu doénemi oldugu sdylenebilir. Buzullar Kuzey yarim
kiirenin orta enlemlerine kadar yayilmislardir. Fakat bu buzullasma doneminden
Anadolu daha az zarar gérmiis ve insanlarin yasam alani olarak tercih etmesine sebep
olmustur (Yalginkaya, 2009: 7). Paleolitik ¢ag buluntulari, Anadolu’nun bu olumlu

iklim kosullart sayesinde, bircok bolgesine, yoresine dagilmig durumdadir.

Buzullar, Alt Paleolitik donemde 1limli, Orta Paleolitik donemde ise
kurumaya ve sertlesmeye baglamistir. Neolitik Oncesi donemde ise Pleistosen
buzullar1 erimeye baglamistir. Bunun sonucunda diinya ikliminde daha yasanilir bir
ortam olusmaya basladigi tahmin edilmektedir. Ozellikle orta enlemlerin insan
yasami i¢in daha yasanilir hale gelmis oldugu belirtilmistir. Buzullarin her yerde esit
diizeyde erimedigini ve farkli bolgelerde farkli gelismeler kaydettigi tahmin
edilmektedir. Iklimin 1limanlagsmasiyla birlikte insanlar yerlesim yeri olarak kapal
alanlardan ag¢ik alanlara ge¢miglerdir. Ayrica hayvanlari avlamak i¢in karayla
kalmayip deniz kiyilari, irmak ve gol kenarlarina da yerlesmislerdir (Ozdemir, 2004:

5).

PR

Paleolitik donem, iklim kosullarinin biiyiik oranda degistigi bir doneme denk
gelmektedir. Bu dénem boyunca yasanan iklimsel degismeler insanlarin yeryiiziine
dagilma yoniinii belirleyen en onemli faktorlerdendir. Bu cagda yasanan buzul
donemleri ekoloji-¢gevre sartlarini biiyiik oranda etkilemistir. Bu donemde dort biiyiik
buzul ¢ag1 yasanmistir. Buzul ¢aglarinin yasandigi sirada kitalar donmus durumdadir.
Insanlar buzullarin erimesiyle birlikte ilk ¢ikis yerleri olan Afrika’dan farkl kitalara

yayllmaya baslamistir. Ayrica buzullarin erimesiyle soguk yerlere adapte olmus



tirler daha kuzeye kayarken, sicak iklim canlilar1 doguya dogru kaymistir. Bu
iklimsel adaptasyon sirasinda bazi canlilar yok olurken farkli canl tiirleri de artis
gozlenmistir. Bu durum tiim canlilar1 yagamsal olarak etkilemistir. Cevre sartlarinin
olumlu ya da olumsuz etkilemesi niifusu da biiyiik oranda etkilemistir. Olumlu ¢evre
sartlar1 niifusu artirip farkli bolgelere yayillimi artirmistir. Farkli dogal g¢evrelere
uyum saglanarak beslenme, barinma gibi birgok aktivite degismistir. Dogal ¢evrenin
verdigi zararlar1 dinsel ritiiellerle atlatmaya g¢alisan insanlar zamanla daha realist

cOziimler Ureterek diisiinsel anlamda biiyiik yol almislardir.

Doénem insanlari, yerlesmek i¢in dnce magara ve aga¢ kavuklarimi ya da
gecici hava alanlarini (calilar ve hayvan postlarindan yaptiklar1 gecici barinaklar)
se¢mislerdir. Ekonomik ugras olarak ise avci-toplayicilikla ugrastiklar: bilinmektedir
(Ozdemir, 2004: 4). Genel olarak paleolitik insanlar, degisen iklim kosullarina uyum
saglamaya c¢alismig ve farkli alanlara dagimik olarak yerlesmis olduklari

bilinmektedir.

Pleistosen donem c¢evresel arkeoloji ¢alismalarinin genel olarak yetersiz
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Daha ¢ok genel paleocografik ¢evre yaklasimlar
belirtilmis olup, ayr1 ayri c¢aligmalardan insan yasamina dair analizler sunulmaya

calisilacaktir.

Bu donemde insanlarin daha c¢ok c¢evresinden bulduklariyla yetindikleri
bilinmektedir. Paleolitik donem insan hayatina dair ¢ikarimlar bu sebeple biraz kisith
kalmistir. Biiylik oranda daglik olmayan akarsu kenarlari, verimli yerlerde bulunan
kayaalt1 sigmaklar1 ve magaralari mesken tutmuslardir. Su kaynaklarina yakinlik
hem su temini hem de su hayvanlarin1 avlama amacgli oldugu diisiiniilmektedir. Baz1
yerlesim alanlarinin ise 6nemli yolar iizerinde ve mevsimlik go¢ yollarinda oldugu
tespit edilmistir. Ayrica av hayvanlarma yakinlik, avlanma amaghida barmilmistir.
Yerlesim alani1 olarak se¢ilen bu magara ve siginaklardaki kalin sediman ornekleri
tarth Oncesi insanlarin yasamina dair onemli veri kaynaklarmi olusturmaktadir

(Arslantas, 2014: 320).

Magaralardaki yasam sosyal organizasyonu artirmistir. Isinmak icin yakacak

temini, temizligi, avlanmanin yapilanmasi, yiyecek paylasimi gibi bir¢ok zaruri is



boliimii gerektirmistir. Giysi olarak hayvan derilerini, yatak olarak ise bazi
bitkilerden hazirlanmig alanlarin oldugu tahmin edilmektedir (Arslantas, 2014: 321).
Ayrica bulunan deniz kabuklarimi siislenme amagli kullandiklar1 veya sosyal bir

siiflanmada sembol olarak kullanildiklar: tahmin edilmektedir.

Genel olarak yasanilan iklim ve doga kosullari nasil bir sosyal cevre
yarattiysa onla yetinmislerdir. Hammadde olarak hangi kayaglar var ise onu
kullanarak alet yapmislar, ¢evre iklimine bagli olarak yetisen bitkilerle beslenmis ona

gore mesken degisikligi yapmis ve dogal ortamda bulunan hayvanlar1 avlamiglardir.

Dogal barinma alanlarinin, bitki ve av hayvanlarinin bollugu, iklimi Anadolu
Paleolitigini biiyiikk oranda etkilemis goziikmektedir. Anadolu’ da bu dénemde
ozellikle Akdeniz Bolgesi’'nde Antalya ve Hatay arasinda yerlesmelerin yogunlastigi
goriilmiistiir. Yerlesim alanlarim1 Yarimburgaz, Karain, Dursunlu, Ucagizli, Kortik
Tepe gibi alanlar olusturmaktadir. Direk olarak ¢evresel arkeolojisi ¢alismasi altinda
bulunmamakla birlikte farkli caligma alanlariyla ilgili analizler degerlendirilerek,

cevresel bir izlenim sunularak insan yasamina dair ¢ikarimlarda bulunulacaktir.

Ik yerlesim alan1 Yarimburgaz Magarasi, Paleolitik dénemin en eski
yerlesim yeri olarak goriilmiistiir. Alt paleolitik donem yerleskesi Istanbul Kiigiik
Cekmece Goli’niin kuzey ucunda bulunmaktadir. Magaranin Balkanlar ve Anadolu
arasindaki gecis yolu iizerinde olmasi jeostratejik Oonemini de artirmistir. Genis
tabanli bir vadi lizerinde bulunan magara, kalkerden olugsmus bir kayalik tizerinde

konumlanmustir (Sekil 1) (Ozdogan,1987: 153).

Magara beseri unsurlar yiiziinden ¢ok fazla tahribat yasamistir. Film
sektoriine sahne olarak kullanilmis olmasi tahribat yasamasini artirmistir. Tabakalar
yatay ve ¢cogu kez siirekli olmadig: i¢in kiiltiir tabakalar1 olumsuz etkilenmis, olusum
siirecine bagli olarak veya beseri amaclar icin kisa mesafelerde ani degisimler
yasanmistir. Fakat dolgular1 olusturan topraklarin ¢ok kolay tanmabilmesi belli
noktada baglanti kurulmasini kolaylastirmistir. Ayrica, magara ¢evresinde gelisen
niifus sayisi, bina ve ¢esitli yapilanmalar1 artirmis ve sit alanindan tas ihtiyacinm

artirmis ve iist dolgu bu sekilde kazilmistir (Ozdogan,1987: 154).



Yapilan sondaj calismalarinda, 15 tabakalanma tespit edilip, tas aletler,
hayvan kemikleri, yanik izleri, midye kabuklari, canak ¢omlekler tabakalarda genel

olarak tespit edilmis arkeolojik materyallerdir (Ozdogan,1987: 155).

Magaranin paleocografik yapisina baktigimizda ise, Marmara denizinin
iklimsel degisikliklerinden biiyilkk oranda etkilenmistir. Ulkemizde Pleistosen
salinimlar1 ortaya koyabilecek veriler kisitl bulunmakta ve bu yiizden ¢alismada,
tarihleme olarak daha ¢ok tipoloji esas alinmistir. Magarada biiyiik oranda erozyon
tespit edilmis ve bazi bolgeler tesadiifii olarak gilintimiize kalmistir. Yukar1 bolgesi
daha kurak kor vadi olarak nitelendirilirken, asi1g1 boliim daha faal bir konumda ve
sulak olarak nitelendirilmistir. Fakat arasinda rampa gorevini {istlenen bir baglantinin
olmasi yeralti suyunun taginmasinit kolaylastirmistir. Magaranin igerisinde bir
cukurluk vardir. Buna dogal dolin de denilebilmektedir. Etrafina dis etmenlerden
gelen malzemelerin depolanmasi ¢ukurlugu giinlimiize kadar koruyabilmistir. Bu
cukurlugun zaman zaman bataklik oldugu zaman zaman kurudugu belirtilmistir. Bu
alan insan yerlesimine pek uygun olmadigi i¢in ¢alismada arkeolojik materyal de az
olarak gozlemlenmistir. Daha ¢ok tasinmis, siiriiklenmis malzemeler barindirmis
oldugu gozlemlenmistir. 11. tabaka verilerine gore deniz seviyesinin yiikseldigi
donemde disaridaki akarsu magara agzina kadar ¢ikmis oldugu belirtilmistir

(Ozdogan, 1987: 170).

Diger gevresel arkeoloji ¢aligmasi Karain magarasi, Antalya’nin yaklagik
olarak 30 km. kuzey-kuzeybatisinda bulunmaktadir. Cadir tepesinde, kalkerli bir
yamagta konumlanmigtir. Ovadan 150 m deniz seviyesinden ise 430-450 m
yiiksekliktedir. Alt paleolitik doneme kadar yaslandirma yapilabilmistir. Magaranin
cesitli dogal faaliyetler (akarsu, erozyon, riizgar...) sonucunda tabakalarinda
bozulmalar ger¢eklesmistir. En biiyiik tahribatlar, kalin karbonatli kayaclar
icerisindeki arkeolojik materyaller de goriilmiistir. Kalsiyum karbonatli yagislar
sebebiyle arkeolojik materyaller kaymis, erimis zarara ugramistir. Yapilan

paleocografik analizlerle ise bu zarara ugramis materyalleri iyi bir sekilde analiz



etmek ve c¢evresel deformasyonu tespit etmek amag edinilmistir (Mustafaoglu,1999:

50).

Analizler neticesinde, biitiin paleolitik doénem tabakalarmin oldugu
belirtilmistir. Fosil insan, fosil memeli, dis, iskelet kalintilari, sanat eseri gibi
kalintilar ele gegirilmistir (Kokten, 1958: 168). Ayrica tabakalar igerisinde tas aletler,
seramik, hayvan kemikleri, metal siis esyalar1 gibi arkeolojik materyallerin yan1 sira
sirtlan yuva kalintilari, baykus peletlerinin bozulmasi ile biriken mikrofauna
kalintilar1 da ele gegmistir (Mustafaoglu,1999: 52). Bir¢ok arkeolojik materyal
barmmdirmasimin sebebi ise, magaranin dolgularinin kalin olmasina ve uzun siire
yerlesim gormesine baglanmistir. Ozellikle B ve E agmasinda bol miktarda materyal
tespit edilmistir (Yalcinkaya, 2012: 5). Bu durum yerlesim alani olarak olduk¢a uzun
kullanildigin1 gostermistir. Paleocografik tespitlerde Orta Paleolitigin ilk yarisinda
yagis ikinci yarisinda soguk ve kurak iklim yasandigi diistiniilmektedir (Kokten,

1958: 200).

Ayrica, Karain Magaras1 paleocografik olarak fay hatlar1 iizerinde, deprem
bolgesinde ¢evresel deformasyonun yiiksek oldugu yerde bulunmaktadir. Arazi
yapist kalkerli ve yeralti suyu bakimindan zengindir. Yeralti sulari ve cesitli
kaynaklar yeraltinda bosluklar olusturmus ve ¢okmeye sebep olmuslar ve bu sekilde
irili ufakli magaralar1 olusturmustur (Sekil 2). Paleoekolojik olarak uygun iklim, su
kaynaklari, beslenme imkani, yliksekte olusu, hayvanlarin coklugu gibi nedenler

buranin yerlesim yeri olarak segilmesini saglamistir (Yalginkaya, 2012: 8).

Ucagizh Magarasi, Hatay ilinin Samandag ilgesinde bulunan Suriye smirina
yakin, Erken Ust Paleolitik doneme ait ender kalintilar1 bulunan bir arkeolojik kazi
alamdir (Sekil 3). Ust Paleolitik ve Epipaleolitik dénem buluntu alanlar1 gevresel
olarak tahribat yasayip c¢oktiigiine ve oOzellikle Erken Paleolitik dénemin iyi
korunmus olarak kaldig: belirtilmistir (Ozer, 2002: 19). Akdeniz kiyr kusaginda
bulunan bu cografik alan nemli ve karstik bir bolgede bulundugu i¢cin magaralarda
yagls ve hava sartlarina bagli olarak zamanla go¢me, erime, deformasyon
goriilebilmektedir. Caligma alaninin gevresel olarak, dogal sartlara bagh bir¢ok kayip

yasamis oldugu yorumu yapilabilir.



Yapilan C14 yaglandirma verilerine gore giiniimiizden 41.500 yil 6nce Erken
Ust Paleolitik donem, 17.000 yil énce Epipaleolitik donemde yogun yerlesmelere
sahne olmustur. Arkeolojik materyal olarak ise tas aletler, yaban tiirlerine ait
kemikler, siislenme amacgli deniz kabuklar1 gibi materyaller tespit edilmistir. Bilim
insanlarina gore oldukg¢a degerli olarak goriilen paleolitik donem insan kalintilarina
ait disler de bulunmustur. Anadolu’ da nadir bulunan paleolitik donem insan
kalmtilar1 Ug agizli magarasinda gozlemlenmistir. Arkeolojik materyaller bazi
tabakalarda yogunlasmustir. Ayrica giinlimiiz tabakalara yaklastikca tas alet
kiiltiiriinde gelisme kaydedildigi tespit edilmis ve bolgede zaman igerisinde

insanlarin zeka olarak gelistigi belirtilmistir (Ozer, 2002: 21).

Toplamda 13 kiiltlir tabakasi tespit edilmistir. Magara boliimlerinin bazi
yerlerinin agikta kalmasi Yyagislar neticesinde tabakalarda tahribat yasamis
olabilecegini gostermistir. Suanda deniz seviyesinden 18 m yiiksekte bulunan bir sit
alan1 oldugu belirtilmis olup paleogevre yorumlart yapilmistir (Giileg ve Baykara,
2014: 150). Deniz seviyesi ve kiy1 analizleri, hayvan faunalarina bakilarak yorumlar
yapilmistir. Eski donemlere ait alt tabakalarda karasal otcullar dominant bulunmus,
denizel triinler az tespit edilmistir. Arkeolojik materyaller bu donemde daha serin ve
kuru bir iklimin var oldugunu gostermistir. Ust tabakalara dogru ¢ikildikca otcul
memeliler yogunlasmis ve bu donemde daha nemli bir iklim oldugu tahmininde
bulunulmustur (Ozer, 2002: 22). Bu sekilde ¢alismada paleocografik bir analiz

sunulmustur.

Dursunlu lokalitesi, Konya ilinin Aksehir ilgesinde Ilgin Koyii’niin
kuzeybatisinda bulunan bir yerlesim alanidir (Sekil 4). Alt-Orta Pleistosen (900 bin)
doneme tarihlendirilmektedir. Ve bir kémiir ocaginda tespit edilmistir. Iki tepecik
halinde bulunan maden yiginaklarinin igerisinde kaliplagsmis sedimanlarda arkeolojik
materyaller bulunmustur. Cesitli tas alet teknolojileri, hayvan kemikleri vs.
gozlemlenmistir. Yapilan caligmalar dogrultusunda hayvan kemiklerine bakilarak
alanin ekolojik gecmisine bakilmis ve Ozellikle Pleistosen donemde, bataklik ve
goller var oldugu etrafininsa ormanlarla gevrili oldugu belirtilmistir. Gergedan,
geyik, fil gibi hayvanlardan yola ¢ikarak kismen acik arazi oldugu ve yer yer de
ormanlik bir alan oldugu tahmin edilmektedir (Giile¢ vd., 2003: 80). Ornegin domuz



ve kizil geyik buluntular1 ormanlik alanlari, kedigiller ve ceylanlar kurak bir iklimi
yansittig1 belirtilmistir. Tespit edilen fosil buluntular igerisinde sucul kuslarin da
bulunmasi Pleistosen donemde arazinin sig bir bataklik ve golalani olabilecegini
dogrular nitelikte bulunmustur (Yaman, 2015: 50). Yiizeyden yaklasik 20 m alt
sedimanlarda Pleistosen doneme ait iklimsel ¢evre hakkinda yorumlar yapilmistir

(Giileg vd, 2003: 85).

Elde edilen caligmalar dogrultusunda net bir jeoarkeoloji-paleocografya
calismas1 bulunamamustir. Fakat arastirmalarin i¢erisinden dénemin iklimsel sartlari
ve arkeolojik materyalleri tespit edilmeye calisilmistir (Tablo 2-3). Bir dagilim

haritasi olusturulmaya ¢alisilmistir (Harita 2).

Tablo 2. Paleolitik Donem Calisma Alanlari

Bulundugu Bulundugu . .
Calisma Alam Calismaci Sehir-ilce Jeomorfolojik Yer Donemi
Yarimburgaz | Mehmet Ozdogan | Istanbul- Kalker kayalik 730-130 milyon
Magarasi Kii¢likgekmece
Karain Isin Yalginkaya Antalya- Kalkerli yamag 142-65,5 milyon
Magarasi Yagca koyli
Ucagizh Ismail Ozer Hatay- Asi  nehri  Kiregtast |47-17 binyil
Magarasi Samandag burnu
Dursunlu Aylin Karadag Konya- Biiyilk menderes, civril [900 bin
Magarasi Aksehir ovasl

Tablo 3. Paleolitik Donem Arkeolojik Materyalleri

Arkeolojik materyal Seramik Tas alet Kemik Deniz kabugu Bitki fosili

Yarimburgaz v v v v
Karain v v v
Ucgagizh v v v v
Dursunlu v v




PALEOLITIK DONEM CALISMA ALANLARI

/& Paleolitik_Dénem_GCaligma_Alanlalari A
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Harita 2. Paleolitik donem ¢alisma alanlar1 dagilimi

5.2. Neolitik Cag (MO 8000- 5500)

Genel bir ifadeyle Neolitik Donem, insanlarin yasamlarimi avcilik ve
toplayicilik yaparak siirdiirdiikleri, siirekli hareket halinde olduklari gogebe bir
yagamdan, kalict konutlar kurduklart yerlesik hayata ve yabani bitkilerin
evcillestirilmesiyle tarim toplumuna gegtikleri donem oldugu bilinmektedir (Giindiiz,

2016: 5).

Diger donemlerde oldugu gibi farkli cografyalarda farkli zaman dilimlerinde
yasanmistir. Yasanilan c¢evrenin sunmus olduklar1 imkanlar, iizerinde yasayan
toplumlarin gelisimini biiylik oranda etkiler. Cevrenin farkli olmasi, farkh
sosyokiiltiirel ~ etkiler yaratir. Bu durum zamansal olarak kisitlamay1
zorlagtirmaktadir. Paleolitik donemde yasanilan c¢evrenin farkli olmasi Neolitik

donemden farkli diisiince sistemleri gelismistir. Bu durum biiylik oranda topografik



sartlar, hammadde kaynaklari, iklim, yerlesim diizeni gibi birgok neden sayesinde
gerceklesmis oldugunu sdyleyebiliriz. Insanlar ihtiyaclar1 ve doganin verdikleri
oraninda diisiinsel yeteneklerini gelistirirler. Neolitik donemle diisiinsel yetenekleri
gelisen insanlarin dogaya karsi olan etkileri artmistir. Uzun yillar boyunca dogaya
kars1 nasil bu kadar etkili olabildikleri tartisma konusu olmustur. Ozellikle gecirmis
olduklar1 diisiinsel ve fiziksel gelismeleriyle birlikte bu duruma gelmis olabilecekleri

diistiniilmektedir (Harmankaya ve Tanind1, 1997: 10).

Insanlarin gevreleriyle yapmis olduklar1 miicadele sosyokiiltiirel olarak koklii
bir degisiklik yasatmustir. Ozellikle bilgi birikimi, deneyimi ve teknolojik gelisimi
sayesinde avci toplayicl yerlesik olmayan bir yerlesim sisteminden, kalict yerlesim
kurmaya gegisin yasandigi doneme gegilmistir (Derin, 2010: 3). Diisiinsel yetenekleri
sayesinde, kalic1 yerlesmeler kurup, iklime daha fazla adapte olmasini ve niifus
artisin1 bliyiik oranda artirmigtir. Yerlesik hayata gecisle birlikte sosyal ve ekonomik

organizasyonlarin tamamen degismis oldugunu sdyleyebiliriz.

Ekonomik olarak tarim ve hayvancilik yapmayi Ogrenerek, iiretim artisi
saglayarak daha kolay ve fazla yiyecege sahip olunmustur. Bilindigi gibi Neolitik
donemde kurulan yerlesmelerin agirlikli olarak su kenarlarina ve besin kaynaklarina
yakinligina gore kurulmustur. Bolgenin Prehistorik dénem sakinlerince tercih
edilmesinin bir nedeni de burada bulunan 6nemli su kaynaklari oldugu tahmin
edilmektedir. Sulak alanlarda olusan bitki g¢esitligi ve buraya gelen hayvanlarla
bolgenin faunasi ¢esitlenmis, burada avcilik faaliyetlerinin yapilabilmesine, ekim
alanlarinin sulanarak daha kolay besin elde edilmesine olanak saglamistir (Gilindiiz,

2016: 10).

Neolitik donemde ilk olarak insanlarin, siirekli yer degistirip fazla enerji
harcamasindan kurtulmus ve daha c¢ok enerjilerini kendilerini gelistirmek icin
kullanmis olduklar1 diistiniilmekte. Zaman tasarrufu saglamak insanlari sosyokiiltiirel
olarak gelistirmistir. Yasam tarzin1 degistiren insanlar, ekosistemden ekonomik
sisteme kendi icin gerekli olan, enerji akisini saglamis bulunmakta. Insanlar
fizyolojik olarak giines enerjisinden direk faydalanamaz ve aracilara ihtiya¢ duyar.
Fotosentezle birlikte bitkiler giines enerjisini kimyasal enerjiye doniistiiriir. Bu

dongiiniin siireklilik gdsteren yollarindan biri de tarimdir (Ddlek, 2018: 7). Insanlar



tarim yaparak, kendini ve cevresini degistirip gelistirmistir. Paleolitik ¢agda
cevresine karsi daha etkisiz olan insanlar bu donemle birlikte etkisini artirmis ve
popiilasyon olarak da kii¢iik topluluklardan ziyada daha biiyiik niifusa sahip olmaya
baslamistir (Giindiiz, 2016: 8).

Ikinci olarak, iklimin ve dogal cevrenin insanlar iizerindeki etkisi olumlu ve
olumsuz yonde olmustur. Ozellikle buzullarin cekilmesiyle birlikte insanlarin
yayillim alaninin genisledigi bilinmektedir (Golbasi, 2006: 5). Yaklasik olarak 5-7
bin (M.O. 3000-5000) y1l énce diinyanin hissedilir derecede 1sinmis oldugu ve deniz
seviyesinin ortalama 2,5 metre yiikselmis oldugu tahmin edilmektedir. Bu durum
ozellikle kiy1 bolgelerinde yeralan neolitik yerlesim alanlarini biiylik oranda
etkilemis oldugunu sdyleyebiliriz. Buzullarin erimesiyle yerlesim yerleri artig
gostermis ve neolitik donemde deniz kiyisinda bulunan arkeolojik sit alanlarinin
giintimiizde deniz seviyesinden daha yliksekte oldugunu jeolojik kanitlar neticesinde
sOylemek miimkiin olmustur. Anadolu’nun i¢ bolgelerinde yer alan yerlesmelerde ise
¢ekilen gol sulari yerlesimleri biiylik oranda etkiledigi goriilmektedir. Bunlar gibi
bircok paleocografik unsur yerlesim arkeolojisini etkilemis goriinmektedir

(Harmankaya ve Tanindi, 1997: 3).

Neolitik donem insanlar1 iklimsel dalgalanmalara son derece adapte olabilen
toplumlardan olugmakla birlikte, ¢evreyle uyum konusunda sorunlar yasayip ¢oken
toplumlar da s6z konusu olmustur. Dénem igerisinde ‘rapid change’ olarak bilinen
iklimsel olarak koklii bir degisiklik yasanmistir. Kiiresel olarak bir felaket olarak
goriilen bu donem kokli degisikliklere sebep olmustur. Donem Oncesinde, diinyada
kuzey bolgelerden giineye dogru bir gog faaliyeti gerceklesmistir. Insanlar da diger
canlilar gibi daha ilimli ve nemli yerleri tercih ederek hayatta kalmayi basarmis ve
ayni zamanda yeni canlilarda ortaya ¢ikmistir. Neolitik donemle birlikte ortaya ¢ikan
iklim sartlari, Catalhoylik gibi yerlesim alanlarinda koklii degisiklikler yaratt.
Yasanilan iklim degisikliginden sonra ortaya ¢ikan soguk ve kurak hava sartlar
yerlesmede hayati biiylik oranda etkiledi. Arkeolojik materyallerden yola ¢ikarak
havanin bir anda 2 derece diistiigii tespit edildi. Ayrica yaz yagislart da 10-15
arasinda diigmiistiir. Bu yagis azligi yerleskede sigirlarin azalmasina, kegi ve
koyunlarin artisina sebep olmustur. Yasanilan iklim degisikligi bolge ekonomisinin

tamamen ¢0kmesine sebep olmustur. Yerlesim yerinde ekonomik ve sosyal olarak



yeni ugrasglar gerektirmistir. Lipid biyo belirtegleri, neolitik yerlesimlerdeki
toplumsal degisikliklere sebep olan uzun kuraklik doneminin izlenmesine yardimci
olmaktadir. Antik c¢Omleklerden almman Ornekler yardimiyla erken tarim

yerlesimlerinin ¢okiisiinii tetikleyen paleoiklim kayitlar tespit edilmeye calisiimistir
(Biehl, 2012: 2).

Holosen doneme denk gelen iklimsel soguma, kisa vadede etkili olan buzul
arast donemlere denk gelmektedir. Bu durum kitlik ve hastaliklar1 da beraberinde
getirmistir. Neolitik insanlart bu durumla bas etmenin yollarin1 bulmaya
baslamislardir. Farkli yetenekleri, farkli islerde kullanmayi1 6grenmisler. Bu durum
sosyokiiltiirel aktiviteleri gelistirmistir. Ayrica tarim alani saglamak icin ilk orman
tahribat1 da baslamistir. Bu durumda ilk kez dogaya kars1 insanlarin olumsuz etkileri
baslamistir. Iklim ve dogal siiregler yasamui simirlandiran temel faktér olmustur.
Fakat her ne kadar buzul aras1 donemler olsa da Neolitik donemde iklim Paleolitik
doneme gore daha kararli oldugu bilinmektedir. Bu durum yerlesik hayata gecisi ve
gelisimi beraberinde getirmistir. Bu donemde, insanlik i¢in biiylik siyasi ve
ekonomik olaylardan olan kithigin, goglerin, biiyiik ve uzun savaslarin, salgin
hastaliklarin yasanmig olmasi ve bunlarin kayit altina alinmasi, iklim ve insan
etkilesimine neden- sonug iliskisi kurulmasini saglamustir. Iklimde goriilen
salmimlar, 6zellikle soguk donemlerde gelisen kurakliklarin sikintilart ve kitliklar
kiskirtarak siyasal baski ve siddet ile kitlesel kargasalara yol agcmistir (Gonenggil,
Vural, 2016: 9).

Yapilan arastirmalar, iklimdeki kiigiik degisimlerin bile toplumlar iizerinde
etkisinin biiyiik oldugu kanisindadir. Insanlarin degismesinde ve hareket etmesinde
bircok faktdr rol oynamis olabilir fakat iklimin bu konuda basrol almis oldugunu
sdyleyebiliriz. Iklimle olan iliskiler ve etkiler baslangicta daha azken zamanla daha
etkili hale gelmistir. Insanlar, gecirmis olduklar: diisiinsel ve fiziksel gelisimle daha
etkili konuma gelmisler ve bu durumun nasil oldugu uzun yillar tartisma konusu
olmustur. Bu donemle alakali bircok yorum yapilmis ve cogu yetersiz kalmisg
goziikmektedir. Neolitik donem olduk¢a karmasik bir donemdir ve bu nedenle
degerlendirme yapmak zorlagsmistir. En giizel Orneklerden biri donemi Canak
Comlekli ve Comleksiz olarak donemi nitelemek olmustur. Bu durumun giintimiizde

kabul gormemekte oldugu diisliniilmektedir. Bu yiizden yeni smiflandirmalara



gidilmistir. Son zamanlarda Neolitik donem c¢aligmalar1 artmis ve tarihlendirme
yontemleri de gelismistir (Harmankaya ve Tanindi, 1997: 5). Teknolojik gelismeler
tarihsel yanilmalar1 azaltacagi ve daha dogru kararlar alabilmeyi saglayacagini
sOyleyebiliriz. Cevresel arkeoloji caligmalar1 tam da bu yanilgilarin ortasinda

bulunmakta ve dogru yaklagimlari sunabilir.

Farkli ¢evre sartlar1 farkli sosyokiiltiirel yapilar insa etmis gorliniiyor.
Paleolitik donemden cok farkli aktiviteler gerceklesmis ve ayni zamanda donem
icindeki yerlesmelerde bile farkli cografi sartlar, farkli diislince sistemleri
gelistirmistir. Hammadde kaynaklari, iklim, topografik sartlar farkli bakis acilari

yaratmistir. Kendi ihtiyaglari dogrultusunda tercihlerde bulunmuslardir.

Kortik Tepe, Batman’in yaklasik 30 km batisinda Batman Cay1 ve Dicle
Cayr arasinda bulunan verimli bir yerlesim alamidir (Sekil 5). 5,5 metre kadar
yikselen bir tepe goriinimiindedir. Yapilan ¢alismalarin amaci1 arkeolojik
materyalleri ile dogal g¢evre ve insanlik tarihini anlamlandirmaktir. Baslangicta
Neolitik donem olarak diisliniilen alanin zamanla yapilan g¢alismalar neticesinde
Paleolitik déneme kadar arkeolojik materyal barindirdig1 tespit edilmistir. Ozellikle
tespit edilen tas alet buluntulari bu izlenimi yaratmistir. Calisma alaninda erken
donem vyerlesim cografyast tespit edilmeye calisilmis olup yerlesim alaninin
sanilanin aksine daha genis bir alana kurulmus oldugu ¢ikan bir yanginla tahribat
yagsamis olabilecegi tahmin edilmektedir. Cok sayida toprak ve radiocarbon drnekleri
ve bitki Ornekleri alinmig ve bilgiler artirllmaya c¢alisilmistir. Ocak, depolama
cukurlari, hayvan kemikleri, tas aletler, canak comlekler tespit edilmistir. Ayrica
yuvarlak tasarimli konutlar tespit edilmis ve c¢ogunlugunun tabaninda mezarlar

bulunmus ve ayni zamanda konutun kutsandigi tahmin edilmektedir (Ozkaya vd.,
2016: 5).

Cografik olarak verimli topraklar1 ve sarp daglik alanlari (avunma amagcli)
bulunan arazi yapisina sahip bir bolgede bulunan arkeolojik sit alamidir. Yukari
Mezapotamya’nin bir pargasi olarak goriilen yer aym1 zamanda Yakin Dogu ve

Anadolu kiiltiirlerinin de kavustugu bir bolgede yer almasi jeostratejik olarak



Onemini artirmigtir.

Gobeklitepe ise Sanlurfa sehir merkezinin 15 km kuzeydogusunda ve
Orencik Kéyii'niin 2,5 km dogusunda bulunan inang¢ merkezi oldugu bilinmekte.
Neolitik dénem olarak (MO. 12000) degerlendirilmektedir. Harran Ovasi’nda
bulunan yerlesim, yaklasik olarak 200-300 metre yiikseklikte kirectaslarindan olan
bir kayalikta bulunmaktadir. Oldukga yiiksek bir konumda olmasi, 800m gibi Harran
Ovast’na hakim konumda olmasi, Harran Ovasi’na hakim durumda olmasim
saglamistir. Diger Neolitik yerlesim alanlar1 gibi akarsu kenari, vadi ve ova yerlesimi
gibi alanlarda kurulmus olmamasi ve yogun ritiiel kalintilara rastlanmasi arkeolojik
alanin yerlesim amagli yapilmadigi bir kutsal alan oldugu izlenimini vermektedir.
Insanlar varolusundan beri gokyiiziine ilgi duymuslardir ve bu amagcla daglar

konumsal amagli kutsal olarak kullanilmigtir (Kurt ve Goéler 2017: 15).

Gobeklitepe yerlesim yerinden ziyade kutsal amagli kuruldugu igin diger
yerlesim alanlarindaki nitelikler s6z konusu olmamistir. Fakat genel olarak Sanliurfa
sehrinde kurulmus olan yerlesmeler Neolitikteki uygun iklim {izerine kurulmustur.
Ozellikle buzullarin etkisinin azaldi§1 dénemden sonra uygun iklim ve su kaynaklart
yerlesmeleri biiyiik oranda etkilemistir. Ayrica karstik kaynaklardan gelen tatli su
kaynaklar1 da yerlesimi bilyilkk oranda etkilemistir. Ozellikle Harran Ovasi’nin
avlanma ve tarimsal amach kullanilmis oldugu belirtilmektedir. Bolgede bulunan
kalkerler tas alet teknolojisini etkilemistir. Kerpicin hammaddesinin temini de ova

tabanindan saglanmigtir (Sekil 6) (Giizel 2009: 5).

Gobeklitepe, paleoiklim olarak 1limli bir doneme denk gelmistir. Cevresel
olarak yasanan olumlu iklim 6zellikle tarimda iiriin ¢esitliligi yaratmistir (Kurt ve

Goler 2017: 18).

Cayonii, Cayonii Tepesi Diyarbakir 1li, Ergani Ilgesinin 6 km.
giineybatisinda, Sesverenpinar Koyl (Hilar) siirlarinda, tarihi Hilar kayaliklarinin
yakininda, Dicle Nehri’nin kollarindan Bogaz Cayi kiyisinda yiikselen bir hoyiik
yerlesmesidir (Sekil 7). Denizden 810 m yiikseklikte bulunmaktadir. Cayonii
yerlesmesinde ¢ikan buluntular: Cakmaktasi, obsidyen, bazalt, dogal bakir, oraklar,

kaziyici - delici aletler ve gesitli siis esyalaridir. Hammaddenin %30’unu olusturan



obsidyenin ise ydrede kesinlikle olmayip disardan getirildigi disiiniilmektedir.
Cayonili Yakindogu’da en erken seramik kullanimi 6ncesi yerlesim merkezi olmasi
acisindan biiyiik Onem tasir. Ayrica, Anadolu’da bdyle bir yerlesim tespitinin
yapilmas1 o doneme ait ¢ok biiyiilk capta mimariye ait kalintilar olmasi da diinya
kiiltiir tarihi i¢inde ¢ok onemli bir yerlesim oldugunu gostestermektedir (Ozdogan,

2010:143).

Dicle Nehri’:nin kollariyla olusmus bir alanda kurulmus olan arkeolojik sit
alani, Kuvaterner donemde sekillenmistir. Tektonik stiregler bu sekillenmeyi biiyiik
oranda etkilemistir. Ayrica bdlge volkanik bir arazidir ve olduk¢a verimli
bulunmustur. Mezapotamya denilen yerlesmelerin yogunlugunun arttigi bir bolgede
kurulmugtur. Bolge giinlimiizde akarsularla derince yarilmis ve bazi1 kisimlart ise
asinmadan kalmis ve tarim gibi ekonomik amagclar icin kullanilmistir. Arkeolojik
hoyiik ise asinmadan kalan ve yerlesim i¢in kullanilan tiim dénemi barindiran nadide

yerlerden goriilmiistiir (Karadogan, 2008: 14).

Cayonii doneminde yagish bir iklime sahiptir. Bu durum taban suyu
seviyesinin artmasina ve rutubetin biiylik bir sorun haline gelmesine yol a¢mustir.
Yiiksek derecede nem ve rutubet olmasi, evlerin daha yiiksekte kurulmasini
gerektirmistir. Bunun sonucunda, dallarla evlerin tabanlar yiikseltilip lizeri dallarla

Srtiilmiistiir (Sekil 8).

Cayonii‘nde ¢ok sayida kiigiik alet ve eser bulunmustur. En sik av
hayvanlarinin kemiklerinden igneler, saplar, oraklar ¢engeller ve boncuk, halka,
diigme, basit kaplar ortaya ¢ikarilmistir. Cayonii, tahil ve evcillestirmeye dayali koy
hayatinin en eski Orneklerinden olup, giiniimiiz uygarligimin da onemli bir
basamagini olusturmaktadir. Cayonii yerlesmesinin bu ©6nemi yabani bugday,
mercimekgiller gibi bitkilerin tarima alinmasi, koyun ve keginin evcillesmesi ile
gerceklestirilmistir. Ergani bakir yataklarinin diinyanin en eski maden ocaklar
olmas1 nedeniyle, Cayénii Insani, diinyanin baslica yerlerinden 2 bin y1l énce bakir
isleyerek alet yapmayr basarmistir. Cayonii yerlesmesinin dogal bir tepe lizerinde
degil, yatik bir alanda kurulmus oldugu izlenimini vermektedir (Cambel vd.,1988
:38). Sonug¢ olarak, dogal kaynak bakimindan zengin olan cografya ekonomik

faaliyetleri ve yerlesimi biiyiik oranda etkilemistir.



I¢ Anadolu Bélgesi ¢evresinde Kuvaterner dénemde ¢ekilen gollerin etrafina
yerlesimler kurulmaya basladigi bilinmektedir. Bu yerlesim alanlarma en dikkat
cekici ornek Catalhoyiik’tiir. Cumra kasabasinin 11 km dogusunda 980 m
yiikseklikte olan Neolitik dénemin o6nemli buluntu alanlarindan biri olarak
goriilmektedir. Ekonomik olarak tarim, hayvancilik, ticaret yapilmaktadir

(Yigitbasioglu vd., 2015: 428).

Yapilmis olan paleocografik analizlerin en dikkat ¢eken Ornegi, pisirme
kaplarinda tespit edilen hayvansal yaglara gore tespitlerde bulunmaktir. Ne
yedildigine dair analizler yapilarak iklim hakkinda ¢ikarimlarda bulunulmustur.
Mevsimsel degisikliklerin beslenmeyle alakali oldugu goriilmiistiir. Hidrojen
atomlarinda tasinan izotopik bilginin hayvansal yaglardan yansidigi tahmin
edilmektedir. Iklim olayma denk gelen donemde hidrojen sinyalinde bir degisiklik
tespit edilmistir. Bu durumun yagis diizenlerini de etkiledigi diisiiniilmektedir. Yaz
yagislarinda 10-15 arasinda bir diisme meydana geldigi ve soguk ve kurak bir
donemin baglamis oldugu tespit edildi. Lipid biyobelirtecleri, neolitik
yerlesimlerdeki toplumsal degisikliklere sebep olan uzun kuraklik doneminin
izlenmesine yardimci olmustur. Ayrica organik kalintilara dayanarak, iklime adapte
olmak i¢in sigirlarin azaltilmis ve kegi-koyun sayisinda artis oldugu gozlenmistir.
Soguk havalarda yem bulmanin daha zor oldugu, yaz aylarinda ise tahil hasati
azaldig1 i¢in sigir {iretiminin azaldig: belirtilmistir. insanlarin yiyecek kithgmdan ve
kaynaklardan en iyi sekilde yararlanmak igin bir takim Onlemler aldig:
gorilmektedir. Ayrica bina yapilar1 da degismis, daha kiigiik bina ve odalar tercih

edilmistir (Biehl, 2012: 76).

Konya ovasi ve ¢evresi bugiin kurudur fakat paleocografik analizler
neticesinde doneminde sulak oldugu belirtilmistir. Akarsularla tasinmis verimli
materyaller bu bdlgede birikmis ve tarihi yerlesimlerin kurulmasinda biiyiik etkiye
sahip gorlilmiistiir. Catalhdylik yerlesim alaninin bir boliimiiniin  sedimanlar

neticesinde gomiilmiis oldugu diisliniilmektedir (Yigitbasioglu vd., 2015: 429).

Catalhoyiik’de dogu ve bat1 olmak tiizere iki yerlesim alani tespit edilmis ve
yogun olarak dogu boliimiine yerlesilmistir. Dogu boliimii daha fazla siire yerlesim

alan1 olarak kullanilmistir. Bat1 boliimii ise daha kisa siire kullanilmis ve kiiciiktiir.



Iki hoyiik arast 200 metredir. Iki hdyiigii Carsamba nehrinin kollar1 ayirmaktadir.
Bolgede yillik yagis miktar1 diisiik oldugundan kuru tarim riskli goriilmiis ve nehir
yatagina yakin yerler tercih edilmistir. Iklimsel kuraklik, dogudan batiya dogru
kademeli bir gecisi gerektirmistir. Bu durum, MO. 6200-5900 aras1 dénemde oldugu
tahmin edilmektedir. insanlar ilk olarak dogu ve daha sonra cevre sartlarma bagh
olarak bat1 boliimiinde yerlesim kurmuslardir. Insanlarm, batiya gegcme nedenini,
diisiik yagis sonucunda hasatin diisiik olmasi1 ve su kaynaklarimin kurumasi oldugu

tahmin edilmektedir (Biehl, 2012: 78).

Giibre, Izmir’in Aliaga Ilgesi’nde bulunan Ege Giibre Fabrikas: icerisinde
bulunmaktadir (Sekil 9). Yerlesim alaninin etrafi daglarla gevrili ve denize kus
ucumu 1 km mesafede yer almakta. Dogu yoniinde dere yatagi ile sinirlanmaktadir.
Bati, kuzey ve giliney kesimlerinde ise tarim arazileri yer aliyor. Yerlesim alani ile
tarim arazileri arasinda bir topografik yiikselti bulunmaktadir. Yerlesimin batisinda
bulunan Nemrut Korfezi ise antik donemde de liman olma oOzelligini tasiyor.
Yiizeyden 3-4 metre asagida yerlesim alani tespit edilmistir. MO 6200-6000 yillari
arasinda Giibre’nin en eski yerlesim alani tespit edilmistir. Yaklasik olarak 500 yil
yerlesim alani olarak kullanilmig goziikmektedir. Neolitik yerlesim alani kismen

engebeli ve volkanik bir arazide bulunmaktadir (Saglamtimur ve Ozan, 2013: 589).

GO 6000 yillarinda Giibre yerlesim alani giiniimiizden daha fazla yarim ada
konumunda oldugu tahmin ediliyor. Bu dénemde deniz seviyesindeki ylikselmeler
durdugu i¢in birikim artmis ve delta ilerlemesi belirginlesmis oldugu belirtilmistir.
Yerlesim alaninin kuruldugu yer giinlimiizden 4 metre kadar daha asagida kurulmus
oldugu goriilmekte. Bunun sebebi ise kuruldugu anakayanin egimi, g¢evresinde
bulunan Hayatli deresinin kisa mesafede denize dokiilmesi gibi faktorlere
baglanmistir. Ayni dogal etmenler, yerlesimin kurulmasinda, yerlesimin
diizenlenmesinde, yayilmasinda ve sonrasinda metrelerce dolgunun altinda
kalmasina neden oldugu belirtilmistir. Yerlesmenin etrafindaki daglar alanin ¢ukur
bir alanda kurulmasina sebep olmustur. Ayrica batisinda tespit edilen goélalani yerin
13 m asaginda bulunarak, zaman zaman ylikseldigi sondajlar ile tespit edilmistir.
Mevsimlik yagislar ve Hayitli deresinin Oniiniin aliivyonlarla 6niiniin kesilmesiyle su

seviyesinde degismeler oldugu tahmin edilmektedir. Bu durum Neolitik donemde



yerlesimin doguya, Kalkolitik dénemde batiya kaymasini saglamistir. Sonucunda
yerlesim yerinin az egimli ve bir gol ile akarsuyun arasinda dogal bir niste yer aldigi
belirtilmistir. Bu konum yerlesim alaninin korunakli, tatli su temini ve besin
cesitliligi agisindan son derece yiiksek olmasina yol agmistir (Saglamtimur ve Ozan,

2013: 590).

Ege Giibre Neolitik Yerlesimi terk edildikten sonra batakliga doniistiigii ve
daha sonra dere ve mevsimlik akarsular etkisiyle aliivyonlarla dolmus oldugu
belirtilmistir. Esas birikim ise Helenistik doneme denk gelmistir. Sonug¢ olarak
yerlesmenin giiniimiizden ¢ok farkli sekilde kiy1 gerisinde kalmadigi, ihtimal olarak
MO 7000 binyil sonunda deniz kiyisinin giiniimiizden daha geride oldugunu
sdylemek miimkiin.. MO 5700’ lii yillarda da gevresel etkilere bagl olarak yerlesim
yerinin terk edildigi veya yer degistirdigi tahmin edilmektedir (Saglamtimur ve

Ozan, 2013: 565).

Bu analizler dogrultusunda neolitik ¢evresel arkeoloji ¢alismalarina bakacak
olursak ilk olarak, Beytitepe hoyiigiinden bahsedilebilir. Kuzeyindeki 2159 m’ ye
kadar ylikselen Bozdaglar ve glineyindeki 1831 m’ye kadar yiikselen Aydin Daglar
arasindaki ova Kii¢lik Menderes Irmagi’nin havzasi i¢inde yer aldigi belirtilmistir.
(Sekil 10). Ova, irmagin grabeni ¢evreleyen yiiksek alanlardan tasidigi sedimanlarin
tabanda birikmesi ile olustugu bildiriliyor (Vardar, 2017:128). Bunun yaninda hoyiik
cevresindeki alanda yaklasik 10.000 yil (Holosen) boyunca yaklagik 6-7 m sediman
biriktigini sdylemek miimkiin hala gelmistir. HOylik ¢evresinde 36 sondaj
yapilmistir. 4 m’ye varan profilinde yap1 unsurlari, yanik materyal iceren dolgular ve
pismis toprak pargalari ile bol seramik igeren katmanlar dikkati ¢ekmistir. Bu agma
sayesinde hoyiik merkezinden sondajlar yaparak kiiltlir katmanlarinin dogal
sedimanlar1 daha net tespit edilebilmistir. Beytitepe’de yerlesimin Tung Cagi’nda
basladig1 diisiintilmekteyken delgi sondajlardan elde edilen Neolitik seramik
pargalart Neolitik’ten basladigin1 ortaya koymus oldugu sdylenmektedir (Vardar,
2017: 130). Hoyiik, aliivyonlar1 sedimantolojik olarak incelenmis ve arkeolojik
materyallerine bakilmistir. Arkeolojik materyallerin toplam kalinligi, 7 metre
yiizeyde ve 6 metre derinlikte olmak {iizere toplam 13 metre oldugu anlasilmistir.

Tung Cag kiltir kati ise hoyiik cevresindeki diizliikkten daha yukarida kaldig



belirtilmistir Bol organik malzeme ve odun komiiriinden alinan 6rneklere gére 9300

y1l once ilk yerlesim izlerine rastlanmistir.

Beytitepe cevresinde yakin zamana kadar kullanilan onemli yeralt1 suyu
kaynaklart bulunuyor. Bu kaynaklarin sagladigi su, zaman zaman hoyligiin
bulundugu alanin giiney kenar1 ve c¢evresinde sulak bir alan meydana getirmistir.
Hoyiigiin giiney kenar1 halk arasinda “Karasuluk” ya da irse Golii mevkii denen
sulak bir alanda iken, 1980 sonrasi yeralt1 sularinin seviyesinin diismesi ile biiyiik
Olclide kuru bir alana doniismiis oldugu belirtilmistir. Giinlimiizde dahi drenaj
bakimlarinin yapilmadig yillarda bir miktar su birikmeye devam etmistir. Hoyiik ve
cevresinde gecmisten glinlimiize yerlesimlerin varligi muhtemelen bu kaynak
suyunun varlig: ile iliskili oldugu tahmin ediliyor. Hoyiik ¢evresindeki sulak alan,
yaban hayvanlarini da hdyiiklerin yakin c¢evresine ¢ekmis oldugu diisiiniilmekte.
Tarih 6ncesi donem Kkiiltiirleri, tarim ve hayvanciligin yaninda avlanabilecekleri bu
uygun alanlar1 tercih etmisler ve buraya yerlesmis oldugu tahmin edilmektedir

(Vardar, 2017:129).

Yapilan calismalar sonucunda, Beytitepe hoyiiglinde 9300 yil 6ncesinden
giinimiize (Holosen boyunca eskiden yeniye dogru) farkli ortamlart yansitan su
dolgular oldugu sdylenmektedir. Hoyiik temelindeki tagkin dolgulari, Hoyiigiin ilk
(en eski) yerlesim dolgulari, donemlik sulak ortamda biriken sedimanlar, Paleosol 1,
Erken Tung¢ Cagi dolgulari, Ge¢ Tung¢ Cagi hoyiik dolgusu ve cevresindeki sulak
ortam, Paleosol 2, Bizans-Osmanli bulgulari igeren hoyilik yiizey Ortiisii tespit
edilmistir (Sekil 11).

Beytitepe’de arkeolojik dolgular iginde dort evre oldugu disiiniilmektedir.
Bunlar; Neolitik Cag oncesi tagkin alan1 ve kaynak sularina bagl sulak ortam, Tung
Cag1 yerlesimleri Oncesi donemlik sig su birikintileri, Tung Cagi yerlesimi iki
kenarinda donemlik sulak ortamlar, Tun¢ Cagi sonrasi kuru ylizeyde genisleyen
yerlesim alanidir. Bu durumda, Tun¢ Cagi Oncesi katmanlarda Neolitik doneme
(muhtemelen) ait olan seramiklerin varligina ve stratigrafik bilgilere gore,
Beytitepe’de yerlesim Tun¢ Cagi’ndan ¢ok Once baslamis olabilecegi
diistiniilmektedir (Vardar, 2017:140).



Bir diger caligma alani, Yesilova Hoyiigii, Neolitikten bu yana yerlesim
goriildiigh belirtilmistir. Fakat kuskusuz ki evvelki donemlerde de yerlesim olmustur.
Yapilan ¢alismalar ile Paleolitik kalintilara da rastlandig1 ifade edilmekte. Sistematik
bir ¢calisma olmadig1 i¢in cografyanin yerlesim tarihini Neolitik ile baglatilmis oldugu

belirtilmistir (Karadas, 2014: 44).

Yapilan ¢alismalar ile Izmir ¢evresinde yerlesim tarihinin 8500 yil éncesine
Yesilova ve Yassi HoOylige dayandigi belirtilmistir. Isikkent birikinti konisinde
bulunan hoyiik Bornova Ovasi’nin giineyinde bulunmaktadir (Sekil 12). Fakat
Yassitepe Hoyiigli'ndeki kazilar daha yakin zamanda basladigi icin heniiz bu
yerlesmeye dair daha az bilgiler oldugu s6ylenmistir (Karadas, 2014: 45).

Yesilova Hoyiigii, Bornova kent merkezinin 3 km Giiney Batisinda, denizden
yaklasik 4 km iceride, izmir Kérfezi’ne dokiilen Manda Deresi’nin kollar1 arasinda
bulundugu belirtilmistir. 70 bin metrekarelik alanda kurulan Yesilova Hoyiigii 'niin
deniz seviyesinden 14 metre yiiksekte oldugu sdylenmektedir. Ayrica hoyiige ait
kiiltiir tabakalar1 giiniimiiz ova tabanindan 3-4 metre asagida oldugu goriilmistiir.
Kiiltiir yiizeyinin ova tabaninin altinda bulunmasi arkeolojik materyallerin glinlimiize
kadar korunarak kalmasini saglamis olabilecegi diisiiniilmektedir. Glinlimiizde hdyiik
harfiyat caligsmalar1 nedeniyle biiyiik tahribata ugramis ayn1 zamanda da yapilan kaz
calismalar1 nedeniyle, ortaya ¢ikan arkeolojik materyaller hoyiigiin kesfedilmesini
saglamis oldugu belirtilmistir (Karadas, 2014: 50). Yani gevresel bir tahribat olayi

ayni zamanda giizel bir kesfede ortam hazirlamigtir.

Yesilova Hoyiigii’'nde yerlesim Erken Holosen’e dayandirilmis ve bu
donemde kiy1 ¢izgisi daha algakta bulunulmustur. Bornova Ovasi’nin kiy1 kesiminde
yapilan delgi sondajlar yardimiyla Holosen’de transgresyon gerceklesmis ve denizin
5500 yil 6nce Bornova kiyilarina ulagsmis olabilecegi tahmin edilmektedir (Sekil 13).
Deniz seviyesinin bugilinkii konumuna ulastiginda, kiy1r cizgisi 1,5 km igeride
bulunmustur. Denize en yakin oldugu bu donemde 2,5 km oldugu diisiiniilmektedir.
Hoytik bir birikinti konisi lizerinde bulunmaktadir. Bu durumun cevresel sartlar i¢in
oldugu diisiiniilmektedir. Delgi sondajlar sayesinde, kiy1 gerisinde batakliklar oldugu
tespit edilmistir. Bu durumda bulundugu konumu agiklar dogrultuda bulunmustur

(Karadas, 2014: 51).



8500 yil once buraya yerlesen insanlarin hafif egimli bir ova tabaninda
bulunduklar1 sdylenmektedir. Bu ova tabami arkeolojik materyallerin 2-5 metre
arasinda bulunmasima yol agmistir. Kalkolitik donemden beri kesintiye ugrayan
hoyiigiin alan1 70.000 metrekare olarak belirlenmistir. Hoyiikte zaman zaman
tagkinlar meydana gelmis ve insanlarin etkilendigi tespit edilmistir. Kiiltiir
katmanlar1 arasinda bulunan sedimanlarda bu durumu kanitlar nitelikte gorilmustiir

(Karadas, 2014: 52).

Diger bir neolitik yerlesim alan1 olan Gézliikule Hoyiigii, Cukurova’nin bati
kesiminde, Icel ilinin Tarsus ilge merkezinde yer aliyor (Sekil 14). Tarsus ovast, ilk
caglardan beri verimli toprak ve iklimi sayesinde onemli bir yerlesim alani olarak
goriilmiistiir. Bir diger Onemi, stratejik konumu itibariyle olmus oldugu
sOylenmektedir. Yerlesmeler ozellikle 6nemli yollarin yakininda kurulmus oldugu
goriilmustiir. Anadolu, Mezapotamya, Misir kiiltiirleri arasinda kavsak noktasinda
oldugu belirtilmistir ~ Mersin’deki  Yumuktepe ve Tarsus’taki Gozlikule
Hoyiikleri’nde yapilan arkeolojik ¢alismalar sayesinde, Tarsus Ovasi’nda yerlesme
tarihinin, Neolitik (8000-7500) doneme dayandig1 sdylenmistir (Oner vd., 2005: 83).

Ug asamal1 bir ¢alisma oldugu sdylenmistir. Ik asamasini Tarsus ovasi ve
cevresinin genel jeolojisi, ikinci asama olarak aliivyal jeomorfolojisi ve son asamada
yiizey tabakasi degerlendirilmistir. Bu katman insanlik tarihi agisindan ¢aligsmacilar
tarafindan ¢ok Onemli bulunmustur. Calismanin son asamasinda ise dogrudan
Gozliikule hoyligl incelenmis olup 19 delgi sondaj yapilmis ve bunlardan 5’1 hoyiik

cevresine kurulmustur.

Calismadaki amag, aliivyon stratigrafisiyle birlikte hoyiiglin ylizeyini
belirlemektir. Hoytigiin yalnizca giiney ucunda ¢alismalar yapilabilmis buna ragmen
hoyiik bugiinkii seviyeden 8-10 m asagida bulunmus olup ince taneli sedimanlarla
doldugu diisiiniiliiyor (Sekil 15). Tarsus Ovasi’nda holosen oOncesi eski birikinti
konileri bulunmusg ve bunlar daglardan gelen sel sularinin etkisiyle olusmus cakil ve
kumlardan olustugu sdylenmistir. Bu birikintiler bugilinkii deniz seviyesinden 100 m
daha asagida denize dogru oldugu belirtilmistir. Erken holosende ise deniz birikinti
konisinin eteklerine kadar ilerlemis, Orta holosende yilikselme durmus, izleyen

donemde ise akarsu biriktirmesi artarak Tarsus ¢ay1r denize dogru yaklasmis oldugu



sOylenmistir. Kiy1 oklarinin zamanla ilerlemesi sonucunda lagiinler olusmus ve bu
olusumlarin hoyiik icin eski bir liman olma 6zellii gostermis olabilecegi tahmin
edilmistir. Tabi ki gliniimiiz sartlarindaki gibi bir limandan s6z edilemeyeceginin de
alt1 ¢izilmistir. Geg¢ holosenle birlikte ise, kiyr sedimanlarla hizla yiikselmis olup kiy1
gerisinde genis kumul alanlart olusturmus, sonralarda kum hareketini 6nlemek icin
agaclandirilmis ve tarim alanlar1 korunmustur. Son zamanlarda ise kiy1 hareketleri

artmis oldugu ve birikimlerin yavaslamis oldugu belirtilmistir (Oner vd., 2005: 83).

Gozlikule Hoylgi bugiinkii deniz seviyesinden 40 m kadar yiiksekte oldugu
anlagilmistir. Tabanindaki egimler sayesinde hoyligiin goriinen yiiksekligi kuzeyde
15 m giineyde 20 m oldugu biliniyor. Neolitikten giinlimiize yerlesime ugramis
oldugu tespit edilmistir (Oner vd., 2005: 87).

Hoytik glineyinde yapilan delgi sondajlarla 8 m asagiya inilmistir. Arkeolojik
materyallerde tam olarak bu seviyelerde bulundugu sdylenmistir. Bulunan
materyaller, canak ¢omlek kiriklari, iri taglar 6zellikle atesle ilgili kiil, komiir gibi
artiklar, yamik kemikler ve denizel kavkilardir. 6 cm c¢apindaki verilerde
tarihlendirme yapilamamistir. Sondaj capindan kiiclik olanlar tespit edilememistir.
Denizel canlilar ise diger denize yakin olmayan calismalarda oldugu gibi yiyecek

olarak tiiketilmis oldugu diisiiniilmektedir (Oner vd., 2005: 88).

Gozliikule sit alaninda zaman zaman taskinlar olmus fakat yerlesmeye engel
goriilmemis oldugu belirtilmistir. Hoylik bazi donemler daralirken bazi donemler
genislemis oldugu arkeolojik materyal yiginaklari sayesinde tespit edilmis ve
tagkinlarla ilgili oldugu diisiiniilmiistiir. Hoylik giineyinde 300 m kadar uzakta 03
numarali sondajda 5-6 m’de bulunan yogun arkeolojik materyal bulundugu
sdylenmektedir (Oner vd., 2005: 88). Bu alan ¢evresinde cesitli arkeolojik tespitler
yapilmis oldugu belirtilmistir.

Diger bir neolitik yerlesim alani olan Tepecik Hoyiigii ise, Cine Ovasinin ve
Biiyiik Menderes havzasinin 6nemli arkeolojik yerlerinden biri olarak goriilmiistiir.
Aydin’in giineydogusundaki Cine Ilgesinin 5 km batisinda yer aldig1 séylenmistir
(Sekil 16). Hoyiik Cine Cayr’min tagkin ovasinda, akarsu yatagmin 0,65 km
dogusunda, ¢evresinden 9 m yiikseklikte, 50x120 m 6lgiilerinde oval kiigiik bir tepe



oldugu i¢in Tepecik adiyla anilmis oldugu belirtilmistir (ilhan vd., 2019: 863).

Konumsal olarak ve buluntulart 1s18inda Cine bolgesi Ge¢ Neolitik,
Kalkolitik ve Tun¢ Cagi donemlerine ait yerlesim ve Kkiiltiir izlerine rastlanmis
olundugu soylenmektedir. Tepecik HOyiigli arkeolojik kazilarinda elde edilen
bulgular, alet ve silah yapiminda kullanilan obsidyenlerin Yunanistan’in Milos
adasindan getirildigini, bolgede MO 5500’lerden itibaren degis tokusa dayali bir
ticaretin bulundugunu ortaya koydugu diisiiniilmektedir. Hoyiikte kazilarla agiga
¢ikarilan sur duvari, Bati Anadolu’da Troya’dan sonra gorkemli bir savunma
sisteminin ikinci Orneginin Tepecik’te bulundugunu diisiindiirmiistiir. Tepecik
yerlesiminin ekonomik olarak giiglii bir ticaret kenti oldugu ve Anadolu’nun i¢
kesimleri ile Ege adalar1 arasindaki ticaret icin onemli bir konumda oldugu
anlagilmistir. Hoyiikte yapilan ¢alismalarda elde edilen iki miihiir baskisinda iki Hitit
hiyeroglifi bulunmus ve Hititlere ait kiiltiirel izleri temsil ettigi tahmin edilmistir

(ilhan vd., 2019: 865).

Toplamda 26 adet delgi sondaj calismasi yapmislar ve kiiltiir katmanlarinin
hoyiliglin merkezinde, direk anakaya {izerinde ve sedimanlarda bulundugu tespit
edilmistir (Sekil 17). Hoyligiin BGB kesiminde kiiltiir katmaninin tabaninda 6-8 m
derinde Holosen oncesi dolgular bulunmaktadir. GD kesiminde ise kiiltiir katmaninin
art bataklik sedimanlari lizerine geldigi belirlenmistir. Buna gore Tepecik yerlesimi
Cine c¢aymin tagkinlari ile sekillenen ova yiizeyindeki sulak ortamin kenarinda
oldugu tahmin edilmektedir. Bunun yaninda hdyiigiin bati yamacinda yapilan
sondajinda 3 metre derindeki kiiltiir katmani i¢cinde Santorini (Thera) volkanina ait

bir volkanik kiil katman1 oldugu séylenmistir (ilhan vd., 2019: 865).

Yapilan caligmalar dogrultusunda neolitik ¢aligma alanlarinin ve arkeolojik
buluntularinin su sekilde oldugu goriilmiistiir (Tablo 4-5). Ayrica Tiirkiye haritasi
tizerindeki dagilimi gosterilmistir (Harita 3). Boylelikle dagilimi ve konumsal

ozellikleri daha net goriilebilmistir.



Tablo 4. Neolitik Donem Calisma Alanlar1

Calisma Calsmact Bulundugu Bulundugu Sondaj |Dénemi

Alam $ Sehir-ilce Jeomorfolojik Yer | Sayisi "

Beytitepe | Serdar Vardar | izmir —Odemis | <uguk menderes 3p | MO9300
vadisi-ova tabani

Yesilova Aylin Karadas | Izmir- Bornova iﬁ?‘?gim cayt birikinti 10 MO 8500

Gozlikule | Ertug Oner Mersin — Tarsus | Sukurova —seyhan, 19 | MO 8000-7500
Ceyhan

Tepecik Rifat lhan Aydin — Cine \]?;d}iglk menderes 26 |MO 3700

. . . e .. | Firat- Kiregtas1 MO. 10.500 -
Gobeklitepe | Ali Osman Kurt | Sanlhurfa-Orencik Kayast MO. 7,500
Cayonii Halet Cambel | Diyarbakir-Ergani | Dicle- Tepe MO. 7000
- Hakan Cargsamba birikinti MO 7400-
Catalhdyilk Yigitbasioglu Konya-Cumra ovast 6200
Giibre Haluk izmir-Aliaga Boyun 15 |MO 6200-6000
Saglamtimur

Kortik Tepe | Vecihi Ozkaya | Batman Batman ¢ayi-Dicle 12 bin 400
cay1 ova tabani

Tablo 5. Neolitik Dénem Arkeolojik Materyal

Arkeolojik materyal |Seramik Tas alet Kemik Deniz kabugu Bitki fosili

Beytitepe v v

Yesilova v v v

Gozlikule v v v v v

Tepecik v

Gobeklitepe v 4 v v

Cayonii v v v vz

Catalhdyiik v v v v

Giibre v v

Kortiktepe 4 4 v v




NEOLITIK DONEM CALISMA ALANLARI

A Neolitik_Dénem_Galigma_Alanlari A
iL

Harita 3. Neolitik Dénem Calisma Alanlar1 Dagilimi

5.3. Kalkolitik Cag (MO. 5500-3000)

Kalkolitik Cag, Anadolu kiiltiirii i¢in Paleolitik kiiltiirii gibi kisith bilgilere
sahip oldugumuz donemi yansitmaktadir. Elde edilen bulgular neticesinde, Kalkolitik
Cag da sosyokiiltiirel yapiy1 Neolitik kiiltiirden ayirmak zor olmakla birlikte ¢esitli
siiflamalar yapilmistir. Siniflandirma ¢alismalarinda dénemlerin belirgin 6zellikleri
on kosul olarak kabul edilmistir. Bu donemin ayirt edici 6zelliklerinden biri tas
aletlerin kullanilmastyla birlikte madeninde kullaniliyor olmasidir. Insanlar metal
kullanim1 6zellikle alet teknolojisinde biiyiik oranda kullanmis ve gelistirmis
olduklarini sdyleyebiliriz. Bu durum ticareti de biiyiik oranda gelistirmistir. Uretim
fazlast madenleri dis satimda kullanmistir. Ticaretin gelisimi sosyokiiltiirel olarak

yapilanmay1 da beraberinde getirmistir (Mertek, 2018: 18).

Kalkolitik Cag’da Neolitik Cag’a gore onemli degisiklikler olmasa da tarimin
ilerledigini gormekle beraber; ziraii de kullanilan araclarin daha da gelistigini
sOyleyebiliriz. Canak ¢omlek teknolojisi bu donemde gelismis Ozellikler gosterir.

Uzerindeki resimler ve figiirler kullanilan boyalar da ¢esitlenmis durumda



goriilmistiir. Ayrica Obsidiyen aletlere de bol miktarda rastlanmigtir (Mertek, 2018:
19). Hayvanlarin evcillestirilmesi bu donemde tamamen bitmistir. Koyun, kegi, inek,
okiiz gibi hayvanlar yerlesim yeri sakinlerinin ge¢imlerini saglamasinda énemli rol
oynamistir. Bu hayvanlarin yani sira domuz, geyik, kaplumbaga ve tavsan gibi

hayvanlara da ait kemikler de bulunmustur (Mertek, 2018: 30).

Avciligin tarim karsisinda 6nemini kaybetmesinden sonra Kalkolitik yasamda
bakir bulgularin ortaya ¢ikis1 dikkati ¢cekmektedir. Bu ¢ag da bakirdan yapilan takilar
ve deliciler kazilarda elde edilmistir. Neolitik donemde de bakir biliniyordu ancak
islenmesi bu doneme has 6zelliklerden biri olarak goriilmektedir. Bakirin bu denli
aktif olarak islenmesi ticareti de beraberinde getirmis oldugu diisiiniilmiistiir. Tahil
alim satimiyla baglantili olarak ticaretin gelismesi donemde sosyokiiltiirel anlamda
kokli bir degisiklik yaratmis oldugu goriilmektedir. Bu durum toplumsal siniflari
beraberinde getirmis ve sosyokiiltiirel olarak yeniden yapilanma gerceklesmis oldugu
sOylenebilir. Zanaatci, yoOnetici, biirokrat gibi smiflar goriilmeye basglamistir.
Ekonomik acidan biiyiik gelisme kaydedilmis, ilk kentler ve devletler ortaya
¢ikmistir (Harmankaya, 1998: 20).

Bu dénemde Neolitik doneme gore yerlesim yerlerinin sayisinda artig oldugu
belirtilmistir. Daha sonraki siirecte ise giderek daha biiyiik yerlesim alanlar
goriilmeye baglamigtir (Mertek, 2018: 50). Yerlesim cografyasinda sosyoekonomik
degerler cografi sartlara gore biiyiik oranda etkilenmis goziikmektedir. Onceki
donemlerde de biiylik oranda cografi faktorler belirlemistir fakat sistemli temel
yerlesim diizeni bu donemde kuruldugu sdylenebilir. Yerlesmelerin sayis1 artmis kiyi
ve i¢ bolgelerde farkli yerlesim cografyasi kurulmustur. Kiy1 bolgelerde ekonomik
gelir olarak balike¢ilik, ticaret gelismis iken i¢ bolgelerde tarim, hayvancilik gibi
ekonomik faaliyetler gelismis oldugu bilinmektedir (Aksoy, 2018: 1486).

Tarim ve hayvanciligin gelismesiyle birlikte, insanlarin iiretim c¢aligmalari
tekrar sekillenmeye baslamis oldugunu sdyleyebiliriz. Kiiltiiriin sekillenmesiyle
birlikte, insan1 {ireten tek canli olarak tanimlamak miimkiin goriilmiistiir. Insanlar
kiiltiirlenmenin etkisiyle dogadan yararlanmanin otesine gecip, dogaya miidahale
etmenin yollarmi bulmuglar. Bu doneme gelinceye kadar doganin sundugu

imkanlardan yararlanmistir. Bundan sonraki seriivende durum biraz daha farkh



olmus ve kendi suni ¢evresini Neolitik donemle birlikte sekillendirmeye baslamis,
Kalkolitik donemde ise daha sistemli g¢alismalar gergeklesmistir (Aksoy, 2018:
1490).

Iklimsel salinimlardan daha az etkilenmek igin cesitli yolar gelistiren insanlar,
ikincil {irtin devrimini tetiklemis oldugu diistiniilmektedir. Yagis azlig gibi iklimsel
etkenlerden daha az zarar gérmek igin tiretim ¢esitliligine yonelmislerdir (Aksoy,
2018 1490). Yapilan arastirmalara gore Kalkolitik Cag’dan Son Tung¢ ¢agina kadar
yagis azlig tespit edilmistir. Ayn1 sekilde sicakliklarda da bir azalma gerceklesmis
goziikmektedir. Bu durum sosyal, siyasal, ekonomik bir¢ok anlamda toplumlari
etkilemis. Yerlesim sayilarinda donemle birlikte artis olmasina ragmen bazi
yerlesmelerinde bu iklimsel salinimlardan etkilenerek ¢oktiigii belirtilmistir (Tekin,

2016: 100).

Son Kalkolitikten ilk Tung Cag siirecine kadar insanlar yeryiizii sekilleri
icerisinde diizliikk alanlarda, suya yakin gecis noktalarinda (kanal) ve dagin bayir
kisimlarinda yasamayi, zirve ve vadilere oranla daha fazla tercih etmislerdir (Tekin,
2016: 102). Ozellikle ekonomik amaglarla buralari yasam alani sectiklerini
sOyleyebiliriz. Neolitik donemde vadilerde bir yasam alani goriilmekteydi verimli
olduklart icin fakat bu donemle birlikte yamaglar daha fazla tercih edilmistir.
Ozellikle sicakliktaki degiskenlige bagli olarak secimlerini degistirmis olduklarimi

diisiinebiliriz.

Sonug olarak insanlar tiiketim toplumundan daha iiretici bir toplum olma
yoniinde ilerleme kaydetmis olduklarin1 sOyleyebiliriz. Bu durum daha gelismis bir
sosyal organizasyonu gerektirmistir. Avcilik faaliyeti neredeyse son bulurken
tarimsal etkinlikler c¢esitlenmistir. Bu donemde sanatsal etkinliklerde 6n plana
cikmustir. Ozellikle canak ¢omlek yapimlari, bereketi simgeleyen kiiciik heykelcikler
yapilmistir. Sanat ve diger sosyal aktiviteler, insanlar1 diislinsel olarak gelistirmis ve
farkli aktivitelere zemin hazirlamistir. Cevresel faktdrlerden daha az etkilenmenin
diisiinsel yollarin1 kesfetmis ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sekillendirmeye
baslamistir. Her donem bir sonraki donemin habercisi durumundadir. insanlar beyin
kapasitesini-diisiinsel yetenegini kullanarak biiyiik bir sosyokiiltiirel gelisime adim

attiklarini soyleyebiliriz.



Kalkolitik donemle birlikte anilan ilk yerlesim alani, Kadikalesi ya da antik
adiyla Anaia, Kusadas: giineyinde, Davutlar’a kadar uzanan kiy1 diizliigiinde
bulundugu soylenmistir. Bu yore Ege kiyisinda, kuzeyde Doganbeyli, giineyde
Simos ve Dilek Yarmmadasinda, Kusadasi korfezinin giineyinde bulundugu
belirtilmistir. Kusadasi-Davutlar kiy1 diizliigiiniin kuzeyinde ve kiyidan 200 m kadar
iceride yer alan Kadikalesi hoyiigiinde yapilan kazi calismalar ile ilk yerlesimin
giinimiizden 6000 yil 6ncesine, Son Kalkolitik ¢caga kadar indigi belirlenmistir
oldugu bildirilmektedir (Y1ldiz ve Oner, 2014: 794). Kadikalesi Hoyiigii ¢cevresinde
yapilan delgi sondaj calismalar1 ve paleontolojik analizlerin yorumunu yapmak ve
Holosen’deki dogal c¢evrede gergeklesen degisimin belirlenmesi  ¢alisma

dogrultusunda amaglanmistir (Sekil 18).

Kusadasi ve yakin g¢evresi Neolitik’ten gilinlimiize, konumu ve sahip oldugu
cografi Ozellikleri nedeniyle tarih Oncesi ¢aglardan beri insanlarin yerlesmek igin
tercih ettigi bir alan oldugu bilinmektedir. Kusadasi’nin verimli tarim arazisinde
bulunan yerlesme bugiin bulundugu mahalleye adini vermis oldugu sdylenmistir.
Arkeolojik sit alani, Ortacagda Anaia adi ile bilinmekte oldugu ve Akdeniz
ticaretinde 6nemli bir liman kenti olarak degerlendirilmistir. Ayrica 13. yilizyilda insa

edilmis goziikmektedir (Y1ldiz ve Oner, 2014: 794).

Hoyiiglin kiyiyla baglantili bir yarimadami yoksa kiyiya ¢ok yakin bir
yarimadami oldugu konusunda sondaj c¢alismalar1 yapildigi belirtilmistir. 9 adet
giineye dogru 4 adette kiyida olmak tiizere 13 sondaj calismasi gerceklestirilmis
oldugu séylenmekte (Sekil 19). 6000 yil dnce deniz seviyesi en yiiksek konumuna
gelmis ve kiyr cizgisi i¢ kesimlere kadar sokulmus oldugu goézlemlenmistir. Bu
durumda bu alana ilk yerlesen insanlar, her iki yakasinda uygun liman olabilecek
kiiciik iki koyun bulundugu bir yarimadayr (Kadikalesi yarimadasi) kullanmis
olabilecekleri soylenmektedir. Yapilmis olan sedimantolojik, paleontolojik ve
jeomorfolojik analizler sonucunda Holosen donem baslarinda yiikselen deniz
seviyesine neticesinde Orta Holosen’de kiyi ¢izgisinin giiniimiize oranla i¢ kesimlere
kadar sokuldugu belirlenmistir. Kadikalesi’nin bulundugu alanin bu dénemde denizle
cevrili oldugu, fakat dogu boliimiinden ince bir boyunla karaya baglanarak yarimada

haline geldigi goriilmiistiir (Y1ldiz ve Oner, 2014: 794).



Bir diger ¢alisma alam1 Patara, Likya doneminde O6nemli bir liman ve
kehanecilik (bilicilik) kendi olarak goriilmiistir. Giiniimiizde Fethiye ve Antalya
korfezleri arasinda kalan Teke Yarimadasi bulunmaktadir (Sekil 20). Anadolu
Yarmmadasi’nin giineybatisinda, genelde kuzey-giiney yonli akisimi slirdiiren Esen
Cayr’nin  (Kocagay-antik adi Ksanthos) olusturdugu delta-taskin ovasinin
gineydogusunda yer aldigi belirtilmistir. Patara, Esen Taskin-Delta Ovasi’ndan
yaklasik 100 m yiikseklikteki Giirlen Sirt1 ile ayrilan bir oluk i¢inde bulundugu tespit
edilmistir Kemerli bir yap1 kalintis1 olarak ortaya ¢ikmis oldugu belirtiliyor (Oner ve
Akbulut, 2015: 70).

Calisma alaninda toplam 60 sondaj ¢alismasi yapilmis. Esen Ovasi ve Patara
olugunda yapilan toplam 60 sondajdan 15°1 paleontolojik acidan degerlendirilmeye
alinmigtir. Bu canlilar gesitli deniz canlilar1 oldugu séylenmistir. Esen Tagkin-Delta
Ovast’nin gelisme evreleri ile Patara Koyu’nun eski kiy1 ¢izgisi yapilan sondajlarla
belirlenmeye calisilmistir. Esen Ovasi’nda yapilan delgi sondajlarda kuzey eteklere
kadar denizel sedimanlar goriildigii belirtilmistir. Bu durum bir zamanlar ova
tabaninin sularla kapl oldugu goriisiiniin savunulmasini saglamistir. Orta Holosenle
birlikte deniz yilikselmesi durmus ve aliivyon birikimi baslamis oldugu
sOylenmektedir. Ge¢ Holosen’ de ise birikim artarak devam etmis ve korfezin
dolmast hizlanmig oldugu belirtilmistir. Esen Ovasi’ndaki yerlesim tarihinin 2500—
3000 yil kadar dnce baglamis oldugu tahmin edilmektedir. Bu zaman dilimi ise son
transgrasyon sirasina denk gelmis oldugu ifade ediliyor. Antik yerlesmenin Liman
olarak kullanilmaya baslamasi aliivyon birikiminin artti§i doneme denk geldigi
bildirilmistir. Bu durum sonucunda Kisik Bogazi 6nlerine kadar gelisen delta ovasi,
Patara ve Diger kentler arasindaki baglantiyr gergeklestirmis olup, diger kentlerin
limanla baglanti kurmasini saglamis olabilecegi diisliniilmektedir. Zaman igerisinde
Patara liman1 daha da sediman yiiklenerek batakliga doniismiis konumda oldugu

belirtilmekte (Oner ve Akbulut, 2015: 75).

Ayrica 3900 ila 4200 yillar1 arasinda bugiinkii deniz seviyesinin 3-6 metre
altinda volkan kiilleri gdzlemlenmis ve kiillerin bolgede tarihi ¢aglar i¢inde etkinlik
gosteren volkan Santorini (Thera) oldugu tahmin edilmektedir (Oner ve Akbulut,
2015: 100).



Giilpmar (Chyrysa) ise Bati Anadolu Ayvacik ilgesinin Giilpimar ilgesinde
bulunan Kalkolitik yerlesim alani bir ¢okel iginde oldugu bilinmektedir (Sekil 21).
Cokel morfolojik olarak degerlendirilip, 9 ayr1 6rnek alinarak arkeometrik bir bakis
acis1 sunulmaya calisilmistir. Sedimanlar arasinda ¢esitli arkeolojik materyaller tespit
edilmistir. Ayrica ¢okellerde yapilmis olan ¢alismalarda, MO 100 ve 500 yy larda
Anadolu’da bir erozyon gerceklestigi diistiniilmekte ve calisma alaninin hizli bir
sekilde tasinmis olabilecegi tahmin edilmektedir. Chyrysa yerleskesi MO 2.yy’la
kadar onemli bir sit alan1 oldugu diistiniilmektedir. Bu kadar siire yerlesim yeri
olarak kabul edilmesine ragmen yalnizca giliniimiize tapmagin kalmasi cevresel
deformasyonun ne kadar giiglii oldugu sonucunun g¢ikarilmasini saglamistir. Bir
liman kenti olan Chyrysa, her gecen giin ¢okellerin birikmesiyle liman 6zelligini
yitirmistir (Tombul, 2007: 30). Arazi kullanimi1 ¢evreyi etkiler, gevrede biiyiik oranda
yerlesim diizenlerinin belirlenmesini saglar. Bu yilizden nitelikli arazi kullanimi

yerlesim cografyasinda olduk¢a 6nemlidir.

Giilpinar ¢evresi jeolojik olarak volkanik bir plato alaninda oldugu
belirtilmistir (Sekil 22). Cogunlugu yanardag piskiirmelerinden olusan arkeolojik
alan, Ezine ilgesi smirlar icinde, Gilineybatida Bababurnu’na kadar uzandigi
bildirilmigtir. Pliyosen donemde ¢aligma alaninda, volkanizmalarin etkinliklerini
yitirmis olmasina karsin, tektonik hareketler hiz kazanmis oldugu sdylenmekte. Bu
donemde, Canakkale ve cevresinde sig denizel birikimler olmus ve bu durum

giiniimiizde de siirmiis oldugu belirtilmistir (Tombul, 2007: 35).

Bir diger Kalkolitik yerlesim alani, Beycesultan héyiigii, Civril Ovasi’ndaki
onemli bir arkeolojik yerlesim alami olarak degerlendirilmistir. Yukar1 Menderes
Havzasi’nin kuzeybatisinda, Denizli ilinin kuzeydogusunda, Civril Ilgesi’nin 5 km
glineybatisinda bulunmustur (Sekil 23). Beycesultan Hoyiigii adin1 hoyiik tizerinde
bulunan Selguklu donemine ait “Behice Sultan” tiirbesinden almis oldugu
diisiiniilmektedir. Beycesultan yerlesiminde Geg¢ Kalkolitik donemden Geg¢ Tung
Cag1 sonuna kadar kesintisiz 40 kiiltiir tabakas1 belirlenmis ve ayn1 zamanda Roma,
Bizans, Sel¢uklu, Osmanli donemlerine ait tabakalar oldugu bildirilmistir.
Yerlesimin bolgenin gerek siyasi gerekse tarihsel siiregleri ile ilgili 6nemli verileri

barindirdigi anlasilmistir (Karadas vd., 2019: 42).



Toplamda 9 adet delgi sondaj yapilmis, 815,4 metre sediman ve 25,6 metre
hoyiik dolgusu oldugu sdylenmistir. Sedimanin yaklasik 20 metresi bugiin inceleme
altina alinmis ve 5-6 metresi ova tabaninda oldugu icin tespit edilememistir.
Hoyugiin ilk yerlestigi noktanin, ¢evresi kirmizi-kahve renkli, koliivyal karakterli
dolgularla kapli oldugu belirlenmistir. Hoyiige ait materyal eteklerde bugiinkii
yiizeyden 11 m kadar asagilara inmis oldugu sdylenmistir. Hoytiglin dolgu eteginde
3,5metre derinde 4 cm kalinliginda muhtemelen Santorini (Thera) ya da Nisyros
volkanina ait bir volkanik kiil katmani oldugu tahmin edilmektedir (Karadas vd.,
2019: 45).

Kalkolitik yerlesim alanindan digeri Samset, Adiyaman ili Samset ilgesinde
bulunan bir hoytiktiir. Atatiirk Baraj g6l sular1 altinda kalmis bir hoyiiktiir. Yiiksek
bir tepede bulundugu i¢in baraj golii olusumu sirasinda ada konumunu uzun siire
korumustur. Bulundugu konum itibariyle eski yillardan beri yerlesim alani olarak
kullanilmistir. Firat Nehri’nin dogu ve bati boliimleri arasinda bir gegit konumumun
da ve verimli bir bolgede yer almaktadir. Saraylar, su kemerleri, kaleler ve benzeri
yapilar, kiymetli esyalar ve birgok materyal tespit edilmistir. Ayrica, sikkeler, damga
ve silindir mihiirler, heykeller, igneler ve boncuklar bulunmustur. Suyollar1 tarih
boyunca &nemli olmustur. Ozellikle Roma Dénemi’nde yaygilasnustir. Hoyiikte,
Son Bakirtag, Tun¢ Cagi, Demir Cagi, Helenisitk, Roma, Bizans, Arap, Selcuk
eserleri bulundugu belirtilmistir. Bulunan eserler cesitli ve canli bir ekonomiyi
gostermektedir. Tarim ve ticaret ekonomileri birlikte yapilmis oldugu diisiiniilmekte

(Karadogan ve Tonbul, 2005: 192).

Arkeolojik yerlesim alani, bolgenin suyoluna hakim bir konumda olmast,
Firat Nehri’nin yapmis oldugu menderesli salinimlarin etkisinden korunmus sert
konglemerali sekilerde korunarak uzun yillar var olma imkani bulmustur. Bu
korunakli alanlar tarim aktiviteleri i¢in kullanilmis ve hatta yazin bile korunabildigi
icin hayvanlarin otlatilmasinda da kullanilmistir. Fakat Samset, sonrasinda Atatiirk
Baraji’nin gol sularmin altinda kalmis ve yerlesim alan1 1988 yilinda taginmistir. Bu
durumda, Adiyaman havzasinin dogal goriiniimii degismis ve insanlarin tiim hayatini

yeniden inga etmesine sebep olmustur. Baraj ¢alismasi sonucunda sular altinda kalip



kaybolan bircok yerlesim olmakla birlikte bazilar1 kurtulabilme sansi bulmustur.

Samset bu durumda sansl yerlerden sayilabilir (Karadogan ve Tonbul, 2005: 195).

Kalkolitik doneme ait buluntu alanlarma ait 6zellikleri toplu olarak goérecek
olursak caligmalarin birbirine gore eksikliklerini ve fazlaliklarin1 gérmek daha kolay
olacaktir (Tablo 6-7) Ayrica Tiirkiye haritasi iizerinde Kalkolitik donem ¢aligsma
alanlariin yogunluklarim1 belirleyerek diger donemlerle kiyas yapmakta fayda

oldugu séylenebilir (Harita 4).

Tablo 6. Kalkolitik Dénem Calisma Alanlar

Calisma Calismaci Bulundugu Bulundugu Sondaj Doénemi
Alam Sehir-ilce Jeomorfolojik Yer Sayisi
Kadikalesi- Senem Kusadast —| Ky diizligii 13 MO 6000
Anaia Yildiz Davutlar

Patara- Letoon | Ertug Oner |Antalya —Fethiye | Esen cay1 tagkin ovasi 60 MO 2500-3000
Teke yarimadasi

Giilpmar Musa Ayvacik Plato sahasi MO 2YY
Tombul

Beycesultan | Aylin Denizli-Civril Biiyilk menderes, ¢ivril |9 MO 4500-3500
Karadas ovasl

Samset Karadogan |Adiyaman- Firat nehri-Tepe MO 4000

Hoylgi Samset

Tablo 7. Kalkolitik Dénem Arkeolojik Materyaller

Arkeolojik | o o mik | Tas Alet | Kemik Deniz Kabugu Bitki | Mimar1
materyal Fosili | Yapi

Kad¥ka1651— v v
Anaia

Patara- Letoon v v
Giilpinar v v
Beycesultan v v v v
Samset v v v
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Harita 4. Kalkolitik Donem Calisma Alanlar1 Dagilimi
5.4. Tunc Cag (MO0.3000-2500)

Tung c¢aginin baslangic donemi farkli bolgelerde farkli zaman diliminde
oldugu belirtilmistir. Diinyada ilk Tun¢ Cag1 yerlesim alanlarinin Mezapotamya ve
Anadolu cografyasinda oldugu gériiliiyor. Ayrica Anadolu’da M.O. 3000 yilinda,
Avrupa’da ise M.O. 2000 yiliinda Tung Cag yasanmus oldugu tahmin
ediliyor/edilmistir. Madenciligin gelisime paralel olarak alt donemlere ayrilmistir ve
[k Tung, Orta Tung ve Son Tung olarak adlandirilmistir. Dénemleri kesin ¢izgilerle
ayirmak son derece gii¢ olmakla birlikte ilk Tung Cag1 yaklasitk MO 3.300/3.200-
2.650, Orta Tung Cag1 MO 2650-2400, Son Tung Cag1 ise MO 2.400-2.000/1.900
yillar1 arasindadir (Harmankaya ve Erdogu, 2002: 9).

Bu donemde deniz ticareti gelisme gostermis olup, dogal liman olan
korfezlerde, koylarda yeni yerlesmeler kurulmasma sebep olduguna dikkat
cekilmistir. Eskiden kOy olan yerlesmelerin kasaba oldugu goriilmiistiir. Ayrica
kervanalar ve dogal gecitler iizerindeki yerlesmelerde Onemli goriilmiistiir. Bu
yerlesmelerin mevsimsel ya da sosyal olarak zaman zaman yer degistirdikleri

sOylenmektedir. Yerlesme birimleri biiyiidiikge Orgiitlenme sitemleri gelismis,



tapinak yapilar1 insa edilmistir. Ek olarak tarim ve hayvancilikta da daha ileri
teknikler kullanildigi tahmin edilmektedir. Orta Tun¢ Cagi’na tarihlendirilen
yerlesmelerde bulunan ocaklarin 1sinma ve dinsel amagh kullanilmis olabilecegi
diisiiniilmekte. Son Tung¢ Cagi’nda ise Anadolu’ da nispeten daha hareketli zamanlar
yasandig1 diisiiniilmektedir. Ozellikle iklime bagl olarak art: iiriin artis1 olmus ve
ticaretle toplumlarin zenginlestigi diisiiniilmektedir. Ek olarak biiyiik degisimler
yaratmayan kiigiik goclerin oldugu da iddia edilmistir. Anadolu bir¢ok zenginligi
blinyesinde barindirmis bir cografyadir. Cevresinde bulunan kii¢iik budunlarda bu
zenginliklerden faydalanmak i¢in Anadolu’ya zaman zaman gogler gerceklestirmis
olabilecegi tahmin edilmektedir. Bu gog¢ silsileri Anadolu’da kiiltiirel gesitliligi de
arttirmis oldugu belirtilmistir (Harmankaya ve Erdogu, 2002: 10).

Erken Tun¢ Donemi’nde biiylik bir kuraklik Anadolu’ yu etkisi altina
almistir. Erken Tun¢ Cagi yerlesimlerinin es zamanli olarak c¢okiisiine sahne
olmustur. Holosen donemde oldugu belirlenen mega kuraklik, yakin zamanda
kesfedilmis ve onemli kanitlarla belgelenmistir. Gol ve deniz tabanlarindan alinan
sediman karotlari, buzullardan elde edilen karotlar, magara c¢okelleri (magara
speleothem ornekleri) ve agac halkalar iizerinde yapilan analizler sonucunda elde
edilmistir. Dogu yarimkiirede elde edilen bu paleoiklimsel veriler diinyanin bir¢ok

bolgesinden de tespit edilmistir (Ozdemir, 2007: 502).

Tun¢ Cag1 sonlarindan, demir ¢agi baslarina kadar yasanan iklimsel olaylar,
kiiltiirel dagilmalara yol agan bir dizi toplumsal ¢okiisii ortaya ¢ikarmistir. Bu da
toplumlarin siyasal anlamda ¢okmesine sebep olmustur. Giiglii kalabilenler yasamaya
devam etmigler. Bu toplumlardan en biiyiigii Hititler’dir. Bu dénemde, merkezi
otoriteler yikildi, niifus azalmasi gergeklesti, ticaretin sekteye ugradigi gozlenen
toplumsal olaylardan bazilaridir. Bu dénemde ayrica yikict bir deprem yasandigi
tespit edilmistir. Ge¢ bronz ¢aginda imha olan yerlesmelerle deprem haritas1 biiyiik
oranda benzer bulunmustur. Iklim ve dogal afetler medeniyetlerin ¢okiisiinde biiyiik

rol oynamstir (Ozdemir, 2007: 505).

Tun¢ donemine ait ilk yerlesim alani, Damlibogaz- Pilavtepe héyiikleri,
Mugla ili Milas ilge merkezinin batisinda bulanan Damlibogaz Ovasi, Saricay’in

aliivyonlar1 ile dolarak sekillenmis bir tektonik depresyon tabaninda oldugu



soylenmistir (Sekil 24). Genel olarak kuzey-giiney yonlii olan bu depresyon, Pilav
Tepe civarinda batiya dogru doner ve Saricay’in Giilliikk Korfezi’ne ulagtigi alanda
denizle bulusur. Heniiz korfez biitiiniiyle aliivyonlarla dolamadigi i¢in kiyr boliimii
batakliklar halinde olup tipik bir delta ¢ikintis1 bulunmadigi belirtilmistir. Kiy1
batakligindan gilineydoguya dogru yeni Milas-Bodrum Havaalant depresyon
tabaninda bulunmustur. Pilav tepe aliivyal depresyonun giineydogu eteklerinde
oldugu disiiniilmektedir. Pilav tepe tizerinde ve eteklerinde eski donemlere ait
arkeolojik kalintilar bulunmustur. Kuskusuz etekten itibaren bu kalintilar bugiinkii
depresyon tabanindaki aliivyal-koliivyal birikimler altinda uzandigi bilinmektedir.
Cesitli sorular neticesinde 5 adet sondaj yapilmistir. Sondajlar neticesinde, antik
yerlesmelerin kiyr ¢izgisinden ne kadar igeri sokuldugu, geldiginde ne kadar
seviyeye kadar ulastig1 gibi sorulara cevaplar aranmistir (Sekil 25). Pilav tepeye en
yakin sondaj noktasi olan DAM-05 sondajinda yiizeyden 1200 cm derine inilmis
oldugu soylenmektedir. Holosen baslarinda yiikselmeye baglayan deniz seviyesine
bagli olarak kiyr cizgisi Pilav tepeye dogru ilerlemis oldugu anlasilmistir. Orta
Holosen’deki denizin karaya dogru en fazla sokulabildigi dénemde (GO 7000-
6000y1l) kiyr ¢izgisi, DAM- 05 sondaj noktasi ile Pilav tepe etekleri arasinda bir
noktada yer aldigi tahmin edilmektedir (Sekil 26). Damlibogaz ovasi kuzeyinde
yapilan her iki sondajda da karasal sedimanlar yer almis olup denizel ortama ait
camurlar gézlemlenmistir. Yer yer ard batakliklar bulunurken, agirlikli tagkin-selleri
yansitan sedimanlardan olustugu diisliniilmektedir. DAM-03 sondajinin  alt
kisimlarinda uzun 6miirlii olabilecek ve derinligi bu noktada 5 metreye yaklasan s1g
su ortami dikkat ¢ekmistir. Bunun yaninda genel olarak 3,5-5,5 metreler arasinda
kiiltiir katmanlar1 tespit edilmistir. Mermer kalintilari, seramik-tugla parcalari,

denizel kalintilar vs. bulunmus oldugu sdylenmektedir (Oner vd., 2017: 276).

Tung donemiyle temsil edilen bir diger ¢alisma alan1 Didi Gora Hoyiigii,
Anadolu’da olmamasina ragmen, basta Troya olmak iizere bir¢ok yerlesim alani
materyallerini barindirdigl i¢in inceleme altina alinmis ve es deger bulunmustur.
Gircistan-Tiflis’te bulundugu bilinmekte olan ¢aligma alani 6zellikle madenlerin
nereden nasil geldigi sorusu sonucunda ortaya c¢ikmustir (Sekil 27). Troyadaki
madenlerin hammaddelerinin bu alan ¢evresinde bulunmamasi bu alanda c¢alisma

yapilmasini saglanmustir. iki arkeolojik alan arasinda ki iligkiyi anlamak igin sondajlar



yapilmistir. Didi Gora ve Troya arasindaki iliskiyi ortaya koymak ic¢in Tiirkiye’den
bir grup arastirmaci Giircistan’a gitmistir (Oner vd., 2000: 148).

Didi Gora’da toplam 11 sondaj yapilmistir. Yorede giinlimiizden yaklagsik
5000 yi1l oncesine ait bir ¢evrede insan etkinliklerinin bagladig1 diisiiniilmektedir.
Hoyligiin merkezinde yaklagik 5 metre kalinliga ulasan kiiltiir katmani iginde
seramik ve kemik parcalar1 ile yer yer siyah renkli komiirlesmis bdliimler
bulunmustur. Yiizey kesimlerine dogru artar sekilde bol kire¢ birikimi kiiltiirel
katmanlar iginde dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle hoyiigiin orta bdliimlerinde kiiltiirel
tabakadan dogal zemine gecis kirmiz1 renkli, sert bir ylizey ile olmaktadir. Dogal
zeminin lizerinde hoyiigiin ilk kurulus asamalarina karsilik gelen bu katman, ilk
yerlesen insanlar tarafindan zeminin sertlestirilmesi igin materyallerin yakilmasi
sonucu olustugu diisiiniilmektedir. Didi Gora hoyliglinlin yerlestigi dogal ylizey
giineyden kuzeye dogru hafifge egimli yayvan bir sirt halindedir. Alazani nehrinin
tagkinlar1 sirasinda ¢evreye yayilan sedimanlar neticesinde bu egim oldugu
diisiiniilmektedir. Hoytikle ilgili kiiltiir katmanlar1 hi¢bir noktada taskin materyaliyle
ortiilmemistir. Asimim ve birikim materyalleri dengede kalmistir. Yerlesmenin ilk
kuruldugu zamanda akarsu kenarinda olabilecegi ifade edilmektedir. Sonug olarak,

iki calisma alam arasinda materyaller uyumlu bulunmustur (Oner vd., 2000: 148).

Bir diger calisma alani, Yenibademli héyiigii, Gokceada (Imroz), Ege
denizinin kuzeydogusunda, Canakkale Bogazi’'nin kuzeybatisinda yer aldig
sOylenmektedir. Tiirkiye nin en biiyiik adas1 olan Gokgeada, Gelibolu Yarimadasi’na
20 km uzakliktadir. Ria tipinde bir koyun dogu yoniinde kayalik bir zemin tlizerinde
kurulmus oldugu belirtilmektedir. MO 6000-5000 yillarina ait eski bir yerlesim yeri
oldugu ifade edilmistir. 44 adet delgi sondaji yapilmistir. Sondajlar sonucu elde
edilmek istenilen veriler kiyr ¢izgisi ile hdoyiikk arasindaki mevcut aliivyon
birikimlerinin incelenmesidir. Sondajlarla makro ve mikro fosiller ayrintili olarak
incelenmis oldugu belirtilmistir (Sekil 28). incelenen drnekler ig¢indeki Foraminifer,
Ostrakod ve Mollusk tiirleri belirlenerek yansittiklar1 ortam 6zellikleri ile sondaj
sonuglar desteklenmistir (Oner vd., 2013: 840). Hoyiigiin kuzey ve batisina kadar
sokulan deniz, giineye vadinin daha i¢ kismina dogru uzanmis ve deniz muhtemelen

bugiinkii havaalan1 kii¢glik pistinin gliney ucuna kadar yaklasmis oldugu



diisiiniilmektedir. Orta — Ge¢ Holosen delta-tagkin ovasi gelisimine bakilmis ve deniz
seviyesi ylikselmesinin giliniimiizden 6000 yil dnce sona ermesiyle, Biiyiik dere
koyunun akarsularin tasidigi sedimanlarla dolma siirecinin hizlanmis oldugu
diistiniilmektedir. Kiyidan uzak ve derin koy tabaninda koyu gri-siyahimsi renkli ince
denizel ¢amurlar tespit edilmistir (Sekil 29). Denizel ortama ulasilan sondajlarda
tabandan bugiinkii deniz seviyesinin yaklagik 8 metre derinliklerine kadar denizel

camurlar yiikseldigi goriilmiistiir (Oner vd., 2013: 845).

Calisma alanlarindan digeri, Yel degirmeni-Hiiyiicek hoyiigii’diir. Altinova
kasaba merkezinin 2 km GB’sinda, denizden 2,5 km igeride kiigiik bir hoyiik olarak
tanimlanmakta (Sekil 30). Yaklasik olarak 150 m dairesel bir alanda kurulmus
oldugu sdylenmektedir. Insanlarin tarihi gecisini analiz edebilmek igin, ¢evresel ve
jeomorfolojik analizler yapilmistir. Ozellikle yerlesme ve kiiltiir arasindaki bag
kurulmaya c¢alisilmis oldugu belirtilmistir. Kiy1 ¢izgisinin degisiminin yerlesmelere
olan etkisi degerlendirilmistir (Kayan, 2003: 10). Bu amag¢ dogrultusunda yel
degirmenleri hoyiligii incelenmistir. Calisma alaninin stratigrafik yapilanmasinin
icine, Ozellikle arkeolojik sedimanlarin bulundugu ylizey, yapinin geometrisi igine
yerlestirilerek, paleocografik ve jeoarkeolojik ¢ikarimlarda bulunulmustur (Sekil 31).
Hoylgiin bat1 boliimiinde yapilan ¢alismalar dogrultusunda, yerlesme olan tabaka 6,5
m de tespit edilmistir ve Tung Cagi tarihlendirilmis oldugu tahmin edilmektedir. Bu
durum hdyiik c¢evresindeki, sedimantolojik analiz i¢in 6nemli bilgiler verebilecegi
belirtilmistir. Denizin bugilinkii konumuna gelmesinden sonra, Tung Cagi’na kadar
gecen siirecte aliivyon birikiminin fazla oldugu sdylenmistir. Fakat birikim fazla
olmasina ragmen, 4-3 binlik siirecte sadece 1- 1,5 m kalinlikta bir birikim oldugu
belirtilmistir. Bu durumun nedenini ise, deltanin dolmas1 ve yukar1 fazla materyal
tastyamamasi olarak goriilmiistiir. Ayrica kiyr gerisindeki yeni diizlige taginmis
olabilecegi de disiliniilmektedir. Bolgede insan varliginin Orta Holosenle birlikte
oldugu tahmin edilmektedir. Arkeolojik materyaller degerlendirmeye alindiginda,
hoyilik c¢evresinde gegici ve siirekli yerlesmeler kurulmus oldugu belirlenmistir.
Ozellikle ocak ve atesle ilgili kalintilar, yerlesmenin burada da degil de, ovanin
yamaglarina dogru olabilecegi tahmin edilmektedir. Bu durum alanin ¢esitli sosyo-
ekonomik nedenlerle ugranilan bir yer oldugunu diisiindiirmiistiir. Ik yerlesik hayata

dair izler Tun¢ donemiyle temsil edildigi belirtilmis olup arkeolojik kalintilara daha



detayli olarak sonraki ¢aligmalarda bakilacagi soylenmistir (Kayan, 2003: 11).

Diger bir tung calisma alan1 Baglararasi hoyiigii, Izmir Cesme ilgesinde
bulundugu ve Cesme Miizesi tarafindan tesadiif eseri kesfedildigi belirtilmistir (Sekil
32). Hoyiik cevresinde yerlesim tarihi Tung Dénemi’ne (M.O. 2-3 bin) denk geldigi
tahmin edilmektedir. Dogal ¢evrenin bugiinkiinden ¢ok farkli oldugu yapilan
sondajlarla  aciklanmistir. Cesme Baglararasi arazisi, Liman Deresi’nin
aliivyonlariyla ve daha ¢ok yamag selleriyle olusmus bir tektonik ¢okiintii oldugu
sOylenmistir (Vardar vd., 2017: 128). Calisma bolgesinin analiz edilmesi igin 10 adet
delgi sondaj gergeklestirilmis ve gegmis kiyi ¢izisi hdyiik ¢evresinde tespit edilmeye
calistlmis oldugu belirtilmistir (Sekil 33). ilk yerlesmelerin nasil bir cografyaya

yerlesmis olabilecegi yorumlanmistir.

Kiy1 ve bataklik ortamlarinda, yapilan fosil analizler yapilmis oldugu ve bu
konuda ¢ok hassas olunmasi gerektigi soylenmistir. Sondaj ¢alismalarina gore,
calisma alaninin stratigrafisi ¢ikarilmis ve temelle Miyosen donemine ait kiltasi-
kumtas1 oldugunu ve iizerine Erken- Orta Holosen donemine ait ¢okeller gelmis
oldugu belirtilmistir. Ayrica Orta-Ge¢ Holosen yashh hoylik dolgularinin tiim
birimlerini Orten aliivyal ve koliivyal dolgular tespit edildigi sdylenmistir (Vardar
vd., 2017: 130).

Cesme Baglararasi’nin HOyligliniin yerlesim tarihinin, yerlesim tarihinin
giiniimiizden 4600 y1l 6nce oldugu diisiiniilmektedir. Kerpi¢ ve tas evlerde ikamet
eden hoyiik insanlarinin tarim ve hayvancilikla ge¢imlerini saglamis olduklar: tahmin
edilmektedir. Ayrica Bronz ¢agi regresyonunda, bugiinkii deniz seviyesinden 2 m
altinda yap1 pargalari, siva ile seramik pargalar elde edilmistir. Gegis tabakalarinda
ise iri mermer parcalart bulunmustur. Calisma alani kiiltliriiniin Minos kiiltiiriiyle
benzerlik gosterdigi disiiniilmektedir. Paleocografik tespitler 1s18inda, yerlesim
yerlerinin etrafinda oldukca s1g bir denizel ortamin oldugu sdylenmektedir. Yapilan
yerlesim arkeolojisi ¢calismasina gore ise, MO 3. binyila ait eski yerlesim daha kiyiya
yakin (60 m civarinda daha yakin) iken asag1 yukar1 ayn1 kotlardaki daha i¢ kesimde
kalan MO 2. binyil yerlesiminin kiyidan nispeten daha uzakta kaldigi tespit
edilmistir. Deniz seviyesinden 2-2,5 m asagilara kadar kiiltiir katmanlar1 oldugu

sOylenmektedir. Ayrica yer yer kiiltiir katmanlarinin 4 m ye kadar c¢iktig



gozlemlenmistir. Yapilan incelemeler sonucunda arkeolojik materyallerin dogrudan

bronz ¢agi ile uyumlu oldugu diisiiniilmektedir (Vardar vd., 2017: 140).

Calisma alanindan bir digeri, Kaman Kalehoyiik, Kirsehir ilinin 52 km
kuzeybatisinda bulunan ve Kaman Ilgesine 3 km uzaklikta olan bir yerlesme oldugu
belirtilmistir (Sekil 34). Etrafindaki su kaynaklari ve verimli arazileri sayesinde
yerlesim gordiigi soylenmistir (Sekil 35) (Kashima, 2006: 172). 1991 yilinda Kiiltiir
Bakanligi’nin izniyle Japonya Ortadogu Kiiltiir Bakanligi tarafindan ylriitiilen
caligmalar dogrultusunda ¢alismalar yapilmis oldugu belirtilmistir. Calismalar
dogrultusunda 4 uygarlik kati tespit edilmistir. Bu uygarliklar, Tun¢ Dénemi, Demir

ve Osmanli Donemi’ne ait kalintilardan olustugu sdylenmistir (Kashima, 2006: 173).

MO 4000°den kalma kalintilar yaklagik 20 farkli katman halinde hdyiigii
olusturdugu sdylenmektedir. Bu hoyilik yaklasik 6.000 yildir ayni sekilde kalmis
oldugu belirtilmistir. Normal bir hoyilikten fark: ise kalintilarin korunmasi igin 10
metrelik hendeklerin kazilmis olmasi oldugu goriilmiistiir. 1991 yilinda paleo-cevre
analizleri yapilmistir. 1/25.000 harita, hava fograflari, tane boyu analizi ve mikrofosil
analizleri, toprak rengi, tekstiir, tane analizi, sedimenter yapisi, organik bilesenler,
diatom analizi gibi bir¢ok analiz uygulanmis ve ¢evreye dair sonuglar elde edilmistir.
Ug nemli dénem tespit edilmis. Ilk dénem; Demir Cagi-Roma Dénemi sonu, ikinci
donem; Geg¢ Tung ve Demir Cagi basi; Ugiincii dénem, Erken Tung Cagr’dir. Kaman
Kalehoyiik’teki su ve g¢evresel degisimlerin arkeolojik kalintilara etkileri, Tung ve
demir ¢ag1 boyunca siirekli degistigi, Demir ¢aginin sonunda Osmanli donemine

kadar bir kesintiye ugradigi distiniilityor (Kashima, 2006: 179).

Demir Cagi ve Roma Donemi’nde su seviyesi oldukga yiliksek olup,
Kalehoyiik’te tahribe neden oldugu belirtilmistir. Yogun olarak yagislar oldugu ve
hoyiikte batakliklar olusturdugu sdylenmektedir. Bataklik alanlarda yerlesim yeri
olarak kullanilmis oldugu tahmin edilmektedir. Korunma amagh buralarin yerlesim
alan1 olarak kullanildig1r sdylenmektedir. Fakat kuru yerlerde hoyiik yerlesiminde
kullanilmistir. Bu durumda farkli amaglarla yerlesim yerlerinin kurulmus oldugunu

diistindiirmektedir (Kashima, 2006: 180).

Urla-Iskele kiyr diizliigiindeki Limantepe ve Klazomenai yerlesme



yerlerinin ise, Izmir ¢evresinde bulunan ve Ge¢ Tung¢ Cagi’na kadar inen arkeolojik
zenginliklerini barindig1 belirtilmistir (Sekil 36). Ilgili literatiir bilgilerine gore
Anadolu’nun Ege Denizi kiyilar ile Ege adalar1 arasindaki deniz ulasim ve ticareti
Neolitik c¢aglara kadar uzanmakta oldugu sdylenmektedir (Oner vd., 2017: 319).
Yakin zamanlarda yapilan arkeolojik arastirmalara gore Utrla-Iskele diizliigii kiy1
kesiminin batist muhtemelen Neolitik, fakat daha cok veriye gore Tung¢ Cagi
baslarindan beri bolgenin 6nemli bir yerlesme yeri oldugu belirlenmistir. Kiyida
tepede kiiclik bir yerlesme olarak kurulmus daha sonra alanin giiney bati eteklerine
dogru genisledigi sondajlar dogrultusunda tespit edilmistir (Sekil 37). Klazomenai
kenti olarak taninan bu yerlesme yeri, Roma Cagi sonuna kadar kesintisiz olarak
yerlesim yeri olarak kullanilmis oldugu tahmin edilmektedir. Kentin sosyoekonomik
gelisimi bir liman kenti olusu iizerine kurulmus oldugu diisliniilmektedir. Ticaret
gelismis olup dzellikle zeytinyag ticareti i¢in son derece dnemli bir yerlesme oldugu

tespit edilmistir (Oner vd., 2017: 320).

Limantepe bir Ge¢ Bronz Cagi yerlesmesi olarak, kurulus déneminde deniz
seviyesinden birka¢ metre asagida oldugu tahmin edilmektedir. Bir liman yerleskesi
olan tarihi yerlesme, deniz seviyesindeki yiikselmelere bagl olarak, glinlimiize sular
altinda batik bir liman olarak kaldigi belirtilmistir. Bu durumun tektonik karakterli
olmadig1 diisiiniilmektedir (Oner vd., 2017: 325).

Amik Ovasi, tarim arazileri ve elverisli iklim sartlar1 gibi birgok faktor
sebebiyle ilk yerlesim yerlerinin gevresinde toplanmasina yol agmistir. Sabuniye
Hoyiigii, Hatay Samandag ilgesi’nde bulunan bir ¢alisma alani oldugu belirtilmistir
(Sekil 38). Hoyiik ilk olarak Orta ve Ge¢ Tung donemine ait tabakalar barindirmakla
birlikte Helenistik doneme kadar ¢esitli buluntular da barindirdig1 sdylenmektedir

(Oner, 2008: 3).

Dogal bir tepe tlizerinde kumtaslar1 {izerine kurulmus oldugu bilinmektedir.
Ayrica Asi Deltas1 {izerinde bulunmus tek biiyiik yerleske olmasi Onemini
artirmaktadir. Bu durum Sabuniye HOyiigii’'nlin ¢evredeki diger yerlesim alaniyla
iletisim halinde oldugunu diisiindiirmektedir. Ozellikle liman sehri olmas1 sebebiyle
ticaretin merkezi olabilecegi yorumu yapilmaktadir. Yerlesim alaninin yaklasik

boyutlar1 kuzeybati-giineydogu yoniinde 120 m ve kuzeydogu-giineybat1 yoniinde 80



m’dir. Tepe kismi daha sonra tarim yapilmak i¢in diizlestirilmis olabilecegi
disiiniilmektedir. HOyiigiin  tepesinde yerlesim daha c¢ok giiney tarafta
konumlanmistir. Tepede yerlesim izleri az bulunmusg ve sebebi riizgar, erozyon gibi
doga olaylarina baglanmistir. Daha ¢ok tarimsal aktivite izlerine rastlanmistir. Zeytin

ve bugday gibi iiriinler yetistirilmistir (Oner, 2008: 8).

Asi deltasinin Holosen siirecince meydana gelen tektonik olaylar, yoredeki
insan etkinliklerini etkilemis oldugu distiniilmektedir. Sosyoekonomik olarak
bolgeyi etkilemis oldugu tahmin edilmektedir. Arkeolojik materyal olarak ise ¢esitli
hayvan kemikleri, seramik pargalari, deniz kabuklari, bitki kalintilari... vb. birgok

buluntu ele gegmistir (Oner, 2008: 10).

12 adet delgi sondaj gergeklestirilip jeomorfolojik gelisim hakkinda bilgi
edinilmeye calisilmistir. Sadece 3 tanesi hoyiik ¢evresinde oldugu ve bu hoytikler
neticesinde 10 m yiikseklige kadar yerlesim tarihi oldugu sdylenmektedir. Ayrica
yapilan sondajlarla, denizin ulasabildigi konum ve delta gelisimi hakkinda bilgi
edinilmeye ¢alisilmistir. Orta Holosen Dénemde, deniz en yiiksek konumda olmasina
ragmen hoylige bu donemde bile ulagsmadigr sdylenmektedir. Kuruldugu asamada bir
kiy1 yerlesmesi olarak goriilmiis ve Hisalli Sirt1 ve Mina Hoyiigil arasinda bulunmus
oldugu ifade ediliyor. Sonug olarak Sabuniye Dénemi’nde bir kiy1 yerlesmesi oldugu
diistiniilmektedir. Sabuniye, ¢evresel olarak hem kiy1 ¢evresinde hem de akarsu ve
akarsu agzina yakin konumda oldugu belirtilmistir. Ayrica Akdeniz Bolgesi igin
onemli bir transit noktasinda oldugu, orman alanlarindan faydalandigi, tathi-tuzlu
sular ve batakliklarda avlanma olanaklar1 bulmus olduklari sdylenmektedir. Tarimsal
etkinlikler konusunda da son derece nemli konuma sahip olmuslardir (Oner, 2008:

15).

Asi Deltasi, jeopolitik olarak son derece 6nemli bir konuma sahip oldugu
diisiiniilmektedir. Levant, Suriye- Mezapotamya ile Ege arasinda bir noktada
bulundugu kiiltiirel ve fiziksel olarak onemli bir degere sahip oldugu sdylenmistir

(Oner, 2008: 20).

Bir tung ¢ag1 yerlesim yeri olan Troya Antik Kenti, Canakkale Bogazi’nin

Ege Denizi’ne agildigi kesimin gilineyinde, plato sirtlari ve bunlar arasindaki



cukurlukta bulunan aliivyal vadi tabaninda gelismis oldugu sdylenmektedir (Sekil
39). Ayrica yamaglarin aginmasiyla olusan koliivyal malzemeler vadi tabanimin diiz
bir zemin haline getirmis oldugu bildirilmistir. Akarsu vadisi lizerinde bulunan
sedimanlar c¢evresel degisim hakkinda bilgi veren oldukc¢a giiclii kaynaklari
olusturmaktadir. Troya kiiltiirlinii ait bir¢cok veriye de bu sedimanlar arasinda tespit
edilmis oldugu soylenmektedir. Bu sebeple calisma alaninda ge¢misten giiniimiize
toplam 220 sondaj gerceklesmis oldugu belirtilmektedir. Ozellikle ¢iplak deresi
lizerinde sondajlarin yogunlastigi sOylenmistir. Bu sondajlar yardimiyla ¢iplak
vadisinin jeomorfolojik gelisimi ve arkeolojik dolgulu katmanlar incelenmistir

(Kayan, 1998: 10).

Son buzul ¢aginda deniz seviyesinin bugiinkii konumundan 100 m asagida
oldugu, buzul sonrasinda ise tekrar yiikseldigi bilinmektedir. C14 verilerine gore
yaklasik 10,000 yi1l kadar once Canakkale Bogazi’ndan Karamenderes Vadisi’ne
sokuldugu ve bu irmak agzi korfezinin Orta Holosende (gilintimiizden 7,000-6,000 y1l
kadar 6nce) i¢ nehirleri etkiledigi ve korfez olusturdugu soylenmistir (Kayan, 1998:
11). Deniz seviyesi ¢esitli donemlerde farklilik gostermekte oldugu ve bu durumun
arkeolojik materyalleri oldukea etkiledigi goriilmiistiir. Holosen 6ncesinde arkeolojik
materyal tespit edilmez iken, Erken Holosen de hemen hemen bugilinkii deniz
seviyesine yakin olan (yaklasik 13 m derinlikte) konumda materyallere rastlanmis
oldugu belirtilmistir. Iri bir tas, yiyecek artigi denizel kavkilar, seramik kirmtilar:
tespit edilmigstir. Fakat tarihlendirilmesi pek miimkiin olmadig1 sdylenmistir. Batida
kabuklu deniz iiriinleri saglanabilen s1§ bir koy oldugunu, gerisinde kii¢iik lagiin ve
kiy1 batakliklar1 ve daha geride Ciplak deresinin getirdigi aliivyonlar {izerinde,
yamaca dogru insan kullanimina ait buluntular tespit edilmistir. Orta Holosende ise
bol miktarda seramik parcalart ve denizsel kavkilar tespit edilmis oldugu
bildirilmektedir. Ge¢ Holosende tespit edilen seramikler ayrica Helenistik- Roma
donemine ait oldugu belirtilmistir. Atesle ilgili olarak odun komiirii pargalarina da
cesitli katmanlarda rastlanmistir. Bunlar bolgedeki en eski bulundular oldugu
bildirilmektedir fakat tarihlemesi yapilamamigstir. Diger bir dikkat g¢ekici husus
anakayanin diizeltilmis olabilecegi hususudur. Yani direk diiz bir zeminde Kkiiltiir
tabas1 baglamistir. Bu durum diizeltilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Cevresinde

de insan eliyle diizeltilmis alanlarin bulunmasi bu durumu dogrular niteliktedir



(Kayan, 1998: 15).

Diger tung ¢agi ¢alisma alanlar1 Malatya Ovasi’nda bulunan Arslantepe,
Gelinciktepe ve Pirot Hoyiik’tiir. Malatya Ovasi kurak ve yari kurak karasal bir
iklime sahiptir. Fakat kislar1 ¢evresi soguk olmasina ragmen ova daha 1lik bir yap1
sergiler. Etrafinda kurulan arkeolojik sit alanlar1 i¢in ovanin bu iklim 6zelliginin

onemli oldugunu sdyleyebiliriz (Arikan vd., 2016: 125).

Malatya Ovasi, oldukga biiyiik bir ovadir. Tohna, Sultansuyu ve Firat Vadileri
arasinda bulunan oldukg¢a verimli bir araziden olusmakta oldugu belirtilmistir.
Ortalama ytikseltisi 900 m oldugu fakat zamanla yiikselerek 1500 m ye kadar ¢iktig1
belirtilmistir. Etrafi platolar ve yiiksek daglarla cevrilidir
(http://www.malatya.gov.tr). Ova karstik olusumludur ve tabaninda bulunan su
tablast bolgenin nemli kalmasini saglamistir. Yaz déneminde akiferlerden beslenen
bir yap1 sergilemektedir. Yeralti suyunun fazlaligi ve volkanik bir arazi olusu

verimliligi artiran bir faktor oldugu goriilmistiir (Arikan vd., 2016: 126).

Ova biyogesitlilik yoniinden ve endemik bitkiler bakiminda da son derece
zengin oldugu sdylenmektedir. Ozellikle Kuzey Mezopotamya, Orta Anadolu ve
Kafkas bolgeleri arasinda gegis bolgesinde oldugu i¢in hem canli gesitliligi hem de
ticari yonden gelismis bir bolgedir. Bu durum kiiltiirel cesitliligini de artirmistir

(Arikan vd., 2016: 128).

Calisma alanmin tarihlendirmesinde fosil bitkilerden faydalanildig:
belirtilmistir. Tohum ve meyvelerden faydalanilmistir. Arkeobotanik caligsmalara
gore, MO 4500 de daha nemli bir iklimin hakim oldugu bildirilmistir. Bulunan
arkeolojik materyallerden ahsap kalintilar, hem yakit hem de alet yapiminda
kullanilmis oldugu diisliniilmektedir. Ayrica bir¢ok arkeolojik materyaller tespit

edilmistir (Arikan vd., 2016: 130).

Arslantepe, 5000 yillik bir tarihi ge¢mise sahip oldugu soylenmektedir.
Giliniimliz medeniyetinin baslangi¢ noktas1 oldugu diisiiniilmektedir. Malatya
Battalgazi ilgesi Orduzu mahallesinde bulunmaktadir (Sekil 40). Arslantepe’de

yukaridan asagiya kadar yapilan kazilarda alti yerlesme ve kiiltiir tabakasina


http://www.malatya.gov.tr/

rastlamlmistir. Yiizeyde Islami déneme ait kalintilar sirasiyla Bizans-Roma Caglari,
Demir Caginin 2. yaris1, Geg Hitit Dénemi, Hitit imparatorluk Dénemi, I1k-Orta ve
Eski Tung Cagi, Son Kalkolitik Dénemi temsil eden yerlesmeler, kalintilar ve
buluntular aciga ¢ikartilmistir. Onemli bir ekonomik ve dini merkez olarak
goriilmiistiir. Tarimsal iiretim sosyal yapilanmasini da biiyiikk oranda etkiledigi
goriilmiistiir. Mobil bir kdy oldugu fakat tarimla birlikte yerlesik hayata gectigi
sOylenmektedir. Bu sekilde kiiltiirel anlamda da biiyiik oranda gelisme kaydetmeye
baslamis olduklar1 bildirilmistir. Fakat bolgede yasanan biiyilik bir yanginla birlikte
topraklar1 biiyilk oranda zarar goérmiis ve merkez olmaktan uzaklasmis olduklari

goriilmiistiir (Arikan vd., 2016: 131).

Gelinciktepe ise, Arslantepeye yakin konumda bulunan bir yerlesme oldugu
sOoylenmistir. Malatya ilinin merkezinde Orduzu kdyiinde bulunmustur (Sekil 41).
Ozellikle ¢anak-¢omlek gibi arkeolojik yapilari benzerlik gdstermistir. Arslantepeden
ayrilan insanlarin mevsimsel olarak tarim yapmak i¢in tercih ettigi tahmin edilmistir

(Arikan vd., 2016: 130).

Diger bir yerlesme alani1 Pirot hoyiik ise, diger iki sit alaninin kurtarma
misyonu olarak kazildi. Hoylk, Malatya ilinin Kale ilgesi Kiyicak Koyii’nde
bulunmakta oldugu soylenmistir. Hoylik, smirli sayida materyal bulundururken,
giderek bliytidiigii goriilmiistiir. Biyogesitlilik yoniinden en zengin alan olarak Pirot
gorlilmiistiir. Sebeplerinden biri ise arazi biiyiidiik¢e tahribat artmakta oldugu, Pirot
ise kiiglik bir alan oldugu igin tahribatta az olmus oldugu séylenmistir (Arikan vd.,
2016: 133). Insan yerlesimine ne kadar ¢ok acilirsa bir alan tahribatta 0 derece

artarak devam ettigi bilinmektedir.

Calisma kapsaminda endiistriyel sanayi yani ge¢im stratejileri lizerine
odaklanilmistir. Arslantepe’de arazi kullanimina bagli olarak biyogesitliligi ve
tretimi  artirilabilecegi soylenmektedir. Paleoiklim ve tarimsal arazi kullanimi
tizerine modellemeler yapildi ve farkli sosyal cevre farkli doniisiimler yarattig
diisiiniilmektedir. Bu anlamda {i¢ hoyiik i¢in fakli modellemeler kullanilmstir.
Riizgar hareketlerinden iklimsel analiz yapilmaya calisiimigtir. Insanlarin
niifuslarinin nasil bir gevresel etki yarattig1 tizerinde durulmustur. Niifus artimiyla

birlikte tahribat artimi da olacagindan, insanlar olmasa hangi bitkiler egemen olurdu



sorusunu akla getirmistir. CBS yardimiyla arazi kullanim haritalar1 olusturulmustur

(Arikan vd., 2016: 133).

Tung donemi buluntu alanlar1 toplu olarak degerlendirilmistir (Tablo 8).

Arkeolojik materyallerindeki dagilimlar gosterilmistir (Tablo 9). Donem ¢alisma

alanlar1 haritada toplu olarak gosterilmistir (Harita 5).

Tablo 8. Tun¢ Dénemi Calisma Alanlari
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Pilavtepe- o 5 . MO 3500-
Damlibogaz Ertug Oner Mugla - Milas Sarigay 5 2000
Didi — Gora Ertug Oner Giircistan Alazani nehri-sirt | 11 MO 5000
. b . Canakkale- MO 6000-
Yeni bademli Ertug Oner Gokgeada Ada 44 5000
Yeldegirmenleri ilhan Kayan | izmir- Altnova Mandra ¢ay1 14 MCZ)OZ(;‘OOO_
Baglararasi Serdar Vardar [zmir- Cesme Liman deresi 10 MO 4600
Kalehoyiik Kaoru Kashima | Kirsehir- Kaman Tepe 9 MO 6000
Limantepe Ertug Oner Izmir- Urla Tepe 15 MO 3500
. o Hatay- . : MO 1800-
Sabuniye Ertug Oner Samandag Asi nehri 3 1200
. Ciplak deresi M.O. 3000-
Troya Ilhan Kayan Canakkale (Sirt) 220 2500
Arslantepe Biilent Arikan Malatya Ova (Firat nehri) MO 5000
Gelincik Biilent Arikan Malatya Tepe MO 3500
Pirot (ikizhdyiik) Biilent Arikan Malatya Tepe (Baraj golii) MO 3000
Tablo 9. Tung Donemi Arkeolojik Materyaller
Arkeolojik materyal | Seramik | Mermer | Kemik | Deniz kabugu | Bitki fosili
Pilavtepe- Damlibogaz v v v
Didi — Gora v v v
Yeni bademli v
Yeldegirmenleri v v v
Baglararasi 4 v v
Kalehdoyiik v v v
Limantepe
Sabuniye v v v v
Troya 4 4 v 4
Arslantepe v 4 v v
Gelinciktepe 4 4 v v
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Harita 5. Tung Dénemi Calisma Alanlar1 Dagilimi

5.5. Demir Cag1 (MO.1000-700)

Anadolu’da, Demir Cagi’yla nitelendirilen donemde, Urartular, Frigler,
Lidyalilar gibi daha bir¢ok biiyiiklii kiigiiklii devletler kurulmustur. Demir Cagi ile
birlikte demirin kullanim alani1 geniglemis ve cesitli silah ve aletlerde kullanilmis
oldugu goriilmiistiir. Demirin etkin olarak kullanilmaya baslanmasiyla tarim, endiistri
ve savas gibi bircok alanda devrim yasanmustir. Insanlarin demir kullaniminin
artmasiyla birlikte dogayla olan iliskisi artmistir. Demir kullaniminin artmasi
sonucunda {iretim artis1, yasanmistir. Tarimsal arazileri isleyip, bicmek kolaylagsmis
ve ayn1 zamanda zamandan ve enerjiden de tasarruf saglanmistir (Ozdemir, 2007:
501).

Yerlesik hayata ge¢mis toplumlarda demir kullaniminin kiiltiirel gelisime
katkis1 yarim asirlik gegmisi olan bir konudur. Tung Cagi’ndan demir teknolojisine

kesin gecis biiylik oranda Urartu ve Phryg uygarliklariyla oldugu belirtilmistir.



Urartular, dogal kaynaklar ve ¢evre sartlari sayesinde demir kullaniminda oncii
olmusglardir. Kurulmus olduklar1 ¢evre onemli derecede hammadde kaynagina
sahiptir. Bu durum demir kullaniminda artis yasanmasina yol agmistir. Ayrica doga
olaylar1 ve doga varliklariyla da yakindan ilgilidirler. Dogayla ilgili olan varliklar

kutsallastirmislardir (Ozdemir, 2007: 502).

Son Tung Cagi’nda iklimsel olarak 1sinma dénemiyle Demir ¢cagi baglamistir.
Dénemin topluluklar1 bilyilk oranda etkilenmistir. Iklimsel olarak 1smnma
topluluklarin  sosyoekonomik faaliyetlerini olumlu etkilemis ve daha fazla
cografyaya hakim olmuslardir. M.O. 900-450 yillar1 arasinda ise soguk ilkcag
yaganmustir. Altatlantik ¢oztilme adli bir iklim degisikligi 6zellikle Avrupa ¢apinda
etki yaratmis ve diinyay:r etkilemistir. Riizgar ve nem dagiliminda degismelere ve
sicaklik diisiislerine neden oldugu tespit edilmistir. Demir ¢agimin sonlarina kadar
iklimsel soguma etkili olmaya devam etmis oldugu belirtilmistir. Insan
topluluklarinda ¢esitli goclere sebebiyet vermistir. Daha sicak bolgelere go¢ etmeye
baslamislardir. Iklimsel olarak yasanan dalgalanmalar her dénemde insanlarin gevre
ile olan iliskilerini etkilemistir. Ozellikle sosyoekonomik olarak iklimsel
dalgalanmalarin etkileri goriilmiistiir. Cevreden biiyiik oranda etkilenirken 6zellikle
son zamanlarda cevreyi de etkiler hale gelmistir. Demir caginda ise ¢evreyi
etkilemeleri hizlanmistir. Teknolojik olarak ilerlemeyle birlikte, asir1 hayvan otlatma,
ormanlardan asir1 faydalanma, orman yanginlari sonucunda dogal ortamlarda

bozulma gibi daha birgok olumsuz etkide bulunmuslardir (Ozdemir, 2004: 5).

Cevre kosullar1 yerlesmelerin gelismesinde son derece etkili olmustur.
Ozellikle Anadolu’nun ig, bati ve dogusunda gelisen toplumlarda etkisini
gdstermistir. Ornek olarak Dogu Anadolu bolgesinin jeomorfolojik gelisimi, yiiksek
daglarla, platolarla cevrili olmasi bdlge topluluklarinin sosyoekonomik gelisimini
etkilemistir. Ayrica, Urartu Devleti’nin konfederasyonel olarak yonetilmesine sebep
olmustur. Cevresindeki devletlerin ona baglanmasini saglamistir. Bati Anadolu’ da
bulunan Friglerin ev tiplerinin ve mezar yapilarinin yapiminda ise bdlgenin biyo-
klimatik kosullar1 etkilemistir. Yapt malzemesi olarak Kerpi¢, ahsap ve tas
kullanilirken aym1 zamanda Timiiliis denilen mezar tiplerinde de agac govdeleri

kullanilmistir. Bir mezarda yapilan inceleme de birgok agac tipinden faydalanildig:



tespit edilmistir. Bu durum bogedeki biyogesitliligi dogrular nitelikte goriilmiistiir.
Ardig, mese, ¢cam agaclar1 gibi agac tipleri oldugu ve orman ekosisteminin demir
caginda %70 oranlarina kadar ¢iktig1 belirtilmistir. Ayrica kurulduklar1 cografi bolge

tahillar yoniinden de son derece zengindir (Erdan, 2016: 3).

Ege Bolgesi’'nde yasamis olan Lidyahlar onemli bir tarim sehri olmasini
biiylik oranda verimli topraklar {izerinde bulunmasina bor¢ludur. Biiyiikk Menderes,
Gediz, Bakirgay gibi 6nemli akarsularin verimli topraklar1 Lidya Devleti’ni zengin
topluluklar arasina girmesine yol agmustir. Ayrica Sart Cayi’nin aliivyonlari iginde
altin madeninin bulunmasi Lidya’nin daha da zenginlesmesinin saglamis oldugu

belirtilmistir (Siitgibi, 2018: 61).

Ege Bolgesi’nde bir kiy1 yerlesmesi olarak kurulmus olan Iyonlar ise diger
devletlerin aksine yasamlarini topraktan ¢cok denizden saglama yolunu se¢mislerdir.
Anadolu’daki kiy1 yerlesmelerinin biiyiik kismi koloniyal faaliyetlerle birlikte kiy
ticareti yapmis Onemli liman kentleri olma egiliminde olmuslardir. Cevre satlarinin
zamanla degismesi liman kentlerinin Onemini yitirmesine neden olmustur.
Akarsularin aliivyonlar1 zamanla karayi ilerletip denizinin gerilemesine sebep
olmustur (Siitgibi, 2018: 65).

Demir Cagi, Anadolu’da en fazla Urartu’lardan bilinmektedir. Cevresel
arkeoloji ¢aligmalarina baktigimizda da Van Golii ¢evresindeki yerlesim alanlari 6n
plana ¢ikmaktadir. Van Golii’nde bir takim kalkolitik ¢ag1 yerlesim izleri bulunmakla
birlikte tipik olarak demir ¢agi yerlesim alanidir. Diger demir ¢agi topluluklaria
baktigimizda ise net bir paleoarkeolojik ¢alismaya rastlanmamakla birlikte

degerlendirmeye alinmistir.

Van Golii ¢alisma alani tipik demir ¢ag1 yerlesimi i¢ine alinmakla birlikte
Kalkolitik donem 06zellikleri de barindiran yer yer buluntular tespit edilmistir. Van
Goli ¢alisma alanmi, Tirkiye Dogu Anadolu Bolgesi, Yukar: Firat Van Boliimii’nde
bulunmakta oldugu belirtilmistir. Calisma alanin1 Van Gd&lii ¢evresindeki, arkeolojik
yerlesmeler olusturmakta oldugu bildirilmistir (Sekil 42). Calisma alan1 Anadolu’nun
en bliylik golii oldugu ve derinliginin 450 m’nin {izerinde, denizden yiiksekligi 1648
m olup yaklasik olarak 3570 km?lik alan kapladig1 belirtilmistir. Ayrica kimyasal



olarak sodal1 bir yap1 gdstermektedir (Ozdemir vd., 2013: 959).

Calisma alan1 Miyosenle birlikte tektonik hareketlerle olusmaya baslamisg
olabilecegi diisiiniilmektedir. Calismanin bulundugu saha, Arabistan ve Avrasya
levhalarinin birbirine ¢arpmasi sonucunda olusmus ve sahanin biitiinliyle yiikselmis,
alcakta kalan yerler ise vadi ve oluklari meydana getirmis oldugu incelemeler
dogrultusunda goriilmiistiir. Cevresinde gerceklesmis olan volkanizma sayesinde
kapali havza haline gelmis oldugu bilinmektedir. Ayrica Van Golii Havzasi,
akarsular ve bircok biyiiklii kiigiiklii derenin getirmis oldugu sularla gliniimiiz

konumuna geldigi belirtilmistir (Ozdemir vd., 2013: 961).

Van Golii gevresi gegmisten giiniimiize su kaynaklari, verimli tarimsal
arazileri ve volkanik kayaclar nedeniyle yerlesim olarak se¢ilmis oldugu
bildirilmistir. Kiyilarda Kalkolitik doneme kadar inen yerlesme izleri tespit
edilmistir. Fakat biiylik oranda demir donemine ait arkeolojik materyal mevcut

oldugu sdylenmistir.

GOl tabanindan alinan veriler neticesinde buzul donemlerine ait kesintisiz
arsiv barindirmaktadir. Bu durum iklim hakkinda net bilgiler elde etmelerini
saglamistir. Daha ¢ok sondajlarda gol tabanindaki golsel taracalara ve karotlara
bakilmigtir. Iklimsel arsiv ile tarih Oncesine ait arkeolojik bulgular birlikte
yorumlanmis ve oOzellikle buzul donemlerinin 6nemi c¢alismada vurgulanmistir.
Ayrica kuraklik ve sel karakterli yagislar, dogal bitki Ortiistinii tahrip etmis bu
durumun arkeolojik yerlesimleri etkiledigi diisiiniilmektedir (Ozdemir vd., 2013:
965).

Van Golii kiyisinda arkeolojik yerlesmelere dair calismalar 1930°1u yillarda
yapilmis Tilkitepe ile baglamis, 1980 ve sonrasinda ise yilizey ve kazi ¢aligmalari
sayist artmis oldugu belirtilmistir. Yapilan arkeolojik calismalarda, tespit edilen
materyallerin yas tayininde, yaslandirma teknikleri kullanilmis oldugu belirtilmistir.
Yaslandirma tekniklerine gore ¢alisma alaninda en eski yerlesim yeri MO 5300
yilina kadar oldugu ifade edilmistir. Yerlesmelerin goliin kiy1 bolgesinde bulunmasi
su seviyesi degisimlerini degerlendirmek i¢in 6nemli bulunmustur (Yildiz ve Deniz,

2005: 16). Iklimsel degismelerin su seviyesini etkiledigi, yerlesmelerinde bu



seviyeden etkilendigi belirtilmistir. Son 58 yilda seviye yavas yavas yikseldigi
gbzlemlenmis ve her yil 3,7 cm’lik yiikselme oldugu tespit edilmistir. Sonug olarak
dogal afetlerin insan yasamini ne derece etkiledigi somutlastirilarak sunulmustur

(Sekil 43).

Yapilan ¢alismada arkeolojik verilere hi¢ deginilmemesi ¢ok ilgingtir. Oyle ki
iklimsel  ¢ikarimlarda  bulunulmus ve yasam izlerinin  Grtlismesinden
bahsedilmektedir fakat herhangi bir buluntudan bahsedilmemistir. Ayrica kag¢ adet
delgi sondaj ve analiz yapildig1 da belirtilmemistir. Calisma alanin tespit edilen
ozellikleri Tablo 10°da belirtilmistir. Ayrica harita iizerinde konumu da belirtilmistir
(Harita 6).

Tablo 10. Demir Donemi Calisma Alanlari

Calisma Cabsii Bulundugu Bulundugu Antik Kent Dénemi
Alam $ Sehir-ilce Jeomorfolojik Yer Sayisi
Van G8lii | Tghiget ZEEM Van Firat Nehri-Gol Alant 5 MO. 5300
(Urartu) Yildiz
Frigler Emre Ardan Ankara-Polath | Kizilirmak-Tuzgoli 11 MO.2300
Lidyalilar | Cetin Senkul | Antalya-Teke | ' 6<€ g:gﬁada“' 55 MO.687
Iyonyalilar|  Vural Yigit Izmir-Vadi Biiyiik Menderes 12 MO.560-545
Tablo 11. Demir Dénemi Arkeolojik Materyaller
Arkeolojik materyal Seramik Mermer Kemik Demir objeler Bitki fosili
Urartulular v v
Frigler v v v v v
Lidyalilar v
Iyonyalilar 4 v v
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Harita 6. Demir Donemi Calisma Alanlart Dagilimi

5.6. Klasik Antik Cag (MO. 330-MS.476)

Uygarliklarin gelisimini yagayan insanlar ve iizerinde yasadiklari cografya
gelistirir ve etkiler. Klasik donemde yasamis uygarliklar ilk ¢ag uygarliklarinin son
donemlerinde ortaya c¢iktiklar1 i¢in teknolojik olarak da biiyilk gelisme
kaydetmislerdir. Dogayla etkilesimleri de son derece yiiksek olmustur. Ozellikle
iklimde gerceklesen dalgalanmalardan ¢esitli deneyimleri sayesinde miicadele etmeyi
basarmigtir. Dislinsel olarak gelismis olan insanlar, sosyoekonomik olarak
yeteneklerini hayatlarma gecirmislerdir. Niifus olarak ¢ogalan insanlar dogadan daha
fazla faydalanmak i¢in ¢esitli yollar denemislerdir. Teknolojilerini kullanarak ¢evreyi
daha hizli kendi istekleri yoniinde degistirmisler. Bu durumda cevre ve insan

arasindaki etkilesimi artirmistir.

Iklimsel dalgalanmalara goz attigimizda, Ortagagda (M.S. 800-1300) sicak ve
kurak bir iklim hakimken sonrasinda M.S. 1.500-1850 de kii¢iik buzul ¢agi
yasanmistir. Toplumlar go¢ etmis ve bazilar1 yok olmaya mahkim olmustur. Kiigiik

buzul caginda, sosyal olarak koklii degisiklikler olmustur. Bu donemde insanlar



zamanlarin1 mekanin igerisinde gecirmeye baglamislar 6zellikle ocak baslar1 6n plana
¢ikmaya baglamistir. Bu durum yeni sosyal iligkilerin ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Sanatta gelismeler ve politikada birey kavrami ortaya ¢ikmistir. Yenicagda ise soguk
bir iklim egemen olmustur. Zamanla artan sanayilesme sayesinde atmosfere karbon
salimimi artmistir. Ayrica metan ve sera gazlarinin salinimi sicakliklarin giinlimiize
kadar diizenli olarak 1sinmasina yol agmistir. 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
ise kiiresel 1sinma kavrami ortaya ¢ikmistir. Giiniimiizde de bu durumla bas etmenin

yollar1 aranmaktadir (Ozdemir, 2004: 3).

Klasik donemde yasamaya baslayan Yunanlilar, 6zellikle Anadolu’nun bati
kesimlerini isgal etmis ve yerlesmislerdir. Dogu bolgeleriyle ticaret yapmislardir. Bu
ticari iliskiler aralarindaki iligkileri artirmistir. Bu donemde ayrica Romalilar,
Ortacag uygarliklari, Bizanshilar, Osmanlilar gibi toplumlar yagama imkani

bulmustur.

Calisma alanlarindan ilki, Klaros, Kusadasi Korfezi’nde, Ahmetbeyli
Vadisi’nin taban diizliigiinde bulunmakta oldugu bildirilmistir. Ayrica Izmir
¢evresinde iyi korunan bir alan oldugunu da sdylemislerdir (Sekil 44). Klaros’daki
arkeolojik arastirmalarin tarihinin 20. yiizyilin basina kadar gittigi bilinmektedir
(1900’Li  yillar). Kusadas1 Korfezi kiyisindan 1600 metre iceride oldugu
diisiiniilmektedir. Klaros Antik caglarin, 6zellikle Helenistik ve Roma Caglari’nin
onemli bir kutsal alani, kehanet (bilicilik) merkezi oldugu sdylenmektedir. izmir
cevresinin Onemli zengin kentlerinden biri oldugu bilinir. Zenginliginin kaynag:

verimli topraklara ve denizcilige baglanmaktadir (Dogan, 2008: 3).

Cevresel degismeleri tespit etmek i¢in giincel vadi tabanindan 13-20 metre
derinlikte 4 adet sondaj calismasi uygulanmis, Holosen Oncesi karasal birikintiler
tespit edilmis ve gesitli sediman Ornekleri alinmistir. Ahmetbeyli vadisinin yapisal
ozellikleri iizerinde durulmustur. Ahmetbeyli vadisinin ¢evresel yapisi Paleotektonik
donemde olusmus ve son seklini Neolitik donemde aldig1 belirtilmistir. Ayrica ¢ok
fazla aliivyon birikimi yasanmis oldugu sdylenmistir. Aliivyon birikiminin fazla

olmasi ¢ok fazla ¢evresel degisimin yasandigini disiindiirmektedir (Dogan, 2008: 5).

Insanlarin  ortaya ¢ikarmis oldugu buluntular, siltli-ince kumlu kiy



sedimanlarinin st iiste gelmesiyle olustugu kiy1r sedimanlarinda tespit edilmistir.
Ozellikle, Klaros’da cevresinin bataklik oldugu zamanlarda yerlesmeler oldugu
sOylenmektedir. Bataklik ortamina, arkeolojik alandan arag¢ geregler, seramik
pargalar1 taginmis oldugu belirtilmistir. Yapilan sondajlarda tespit edilen seramik
parcalar1 sayesinde, insanlarin M.O. II. binyil baslarindan itibaren bdlgede yasamis
olduklar1 diisiiniilmektedir. Arkeolojik materyallerin ¢ogunluk olarak batakliklarda
tespit edildigi sOylenmistir. Ayrica bataklik alani i¢inde Arkaik déneme ait bir
tapimnak da bulundugu sdylenmistir. Bu kalintilar bugilinkii deniz seviyesine kadar
indigi belirtilmistir. Bataklik ortam i¢inde, odun pargalarina da rastlanmis ve en
biiyiikk parganin 50 cm boyunda ve 10 cm ¢apinda bulundugu séylenmistir. Odun
parcalarindan yapilan C14 yontemiyle yapilmis olan tarihlendirme c¢aligmalariyla
2500 yil 6nceye ait oldugu tespit edilmistir (Dogan, 2008: 7). Yap: kalintilarinda
bulunan odun pargalarinin yatay konumda oldugu gozlemlenmis oldugu
belirtilmistir. Yatay konumda odun parcalarinin bulunmasi, onlarin buraya tasinarak
gelmis olabilecegi tahmininde bulunulmasina sebep olmustur. Yani burada yetisen
agaglara ait kalintilar olmayacagi soylenmektedir. Bataklik ortamda agag
yetismesinin disilinlilemeyecegi belirtilmistir. Ayrica, bataklik iginde atesli ilgili
kullanim izleri, odun pargalari, kemik, denizel canlilar, seramik pargalar1 gibi izler
oldugu tespit edilmistir. Bu durum bu alanin insanlar tarafindan yogun olarak
kullanilmis olabilecegi yorumunu dogurmaktadir. Ayrica bataklik alanlarindaki
yerlesim izleriyle birlikte, ¢evresine gore yiiksekte kalan alanlarda da yerlesim

oldugu belirtilmistir (Dogan, 2008: 10).

Helenistik donem baslarinda kiy1 ¢izgi ¢alisma alanindan daha giineyde
olmasi gerektigi diistiniilmiistiir. Bataklik ortam1 ise Ahmetbeyli Deresi ve kollarinin
getirdigi aliivyonlar sayesinde ylikselmis ve ¢evresine gore daha kuru kalmis
olabilecegi diistintilmektedir. Bu yiiksekte kalmis alan iizerinde Apolion tapinagi ve
baska kutsal yapilar insa edilmis oldugu soylenmektedir. Ozellikle kiy1
batakliklarinin kuru yerleri insanlar igin yerlesim alani oldugu, buralarda ates yaktigi,
yiyecek pisirdigi anlasgilmistir. Ayn1 zamanda birikinti konilerinin iizeri de ikamet
i¢in uygun bulunmustur. Bataklik alanlarin icerisinde seramik pargalar1 bulunmus ve
seramikler {lizerinde yapilan analizler dogrultusunda giiniimiizden 4000 yil 6nce

insanlarin Klarosa yerlesmis olabilecegi diisiiniilmektedir (Dogan, 2008: 10).



Bir diger calisma alam, Myrina, Izmir’in kuzeyinde, Giizelhisar
depresyonunda, Kuvaterner Doénem boyunca meydana gelen g¢evre degisimleri
calistimistir.  Akarsuyun denize acildigi bdliimde, bir antik liman oldugu
sOylenmistir. (Vardar ve Yavasli, 2016: 5). Yapilan sondaj ¢alismalarinda alanin
geng bir tektonik cukurluk oldugu anlasilmistir (Sekil 45). Cukurluk igindeki
sedimanlar, 3-4 metreyi gegmemis oldugu belirtilmis ve anakaya {izerinde oldugu
soylenmistir. GO. 5000-4000 yillar1 arasinda Oteki ve Beriki tepeden dar bir bogazla
ayrilip ada oldugu belirtilmistir. GO. 4000-3000 yillar1 arasinda ise Kiy1 oklari
birleserek, lagliner bir yap1 olusturmus oldugu sdylenmektedir. Daha sonra sediman
birikimi artmis ve GO. 3000 yillarinda tamamiyla kara haline gelmis oldugu
belirtilmistir (Sekil 46). Daha sonra bu karalasan alanda liman kurulmus, bol
miktarda arkeolojik malzeme ve yap1 malzemeleri elde edilmistir. Son 3000 yillik
donemde karasal dolgular iizerinde kiiltiirel tabakalar gelismis ve 2-2,5 m ¢alisma

alan1 oldugu belirtilmistir (Vardar ve Yavasli, 2016: 6).

Diger bir Antik donem calisma alani, Olba, Silifke’nin kuzeyinde Orenkdy
yolu iizerinde oldugu belirtilmistir. Olba Antik Kenti’nin Silifke’ye uzakligi 32 km
oldugu bilinmekte (Sekil 47). Calisma alani, denizden ortalama 1100 m yiiksekte
oldugu soylenmektedir. Dogu ve Bati bolgesinden bir vadi ile smirlandirilmis
goziikmekte oldugu belirtilmistir. Bu vadiler giineyde Seytan Deresi olarak
adlandirilmakta (Eren, 2008: 182). Olba antik kentinin yerlesim cografyasinin
belirlenmesinde birgok yerlesmede oldugu gibi jeolojik yap1 ve topografya kosullari
belirlemis oldugu soylenmektedir. Sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel olarak
yapilanmas1 olduk¢a giiclii bulunmustur. Ozellikle terra rossa topraklarinda tarim
yapilmig ve niifusun biiyiik oranda buralarda toplanmig oldugu diistiniilmektedir.
Ayrica Olba Helenistik Donemde dinsel ve yonetsel bir merkez oldugu
bilinmektedir. Yerlesmeden geriye kalan arkeolojik buluntular ise dinsel yap1 ve su
kemeri, ¢esme, tiyatro, gozlem kulesi, sarnig, kir evi ve taskinlar1 6nlemek i¢in duvar
bulunmustur. Kireg¢ taslarindan alinan 6rnekler igerisinde ise gesitli fosil ornekleri
tespit edilmis ve degerlendirilerek tarihlendirmesi yapilmis oldugu sdylenmistir

(Eren, 2008: 185).

Calisma alanlarindan digeri, Pisilis, Mugla’nin yeni ilgelerinden Ortaca’ya



bagli Osmaniye KoOyii’niin giineyinde uzanan plaja Sangerme adi verilmektedir
(Sekil 48). Bu plaj ile Osmaniye Koyl arasinda da Pisilis yerlesmesine ait kalintilar
yer almaktadir (Dogdu, 2016: 5).Pisilis antik kentinin g¢evresel olarak Onemli
derecede tahribat yasamis oldugu sdylenmektedir. Otel insaatlar1 once tarihi kentin
liman1 ve kalintilarinin {izerinde, daha sonra da g¢evresindeki daglik-tepelik alanda
yiikselmeye baslamis ve kenti olumsuz etkilemis oldugu goriilmektedir. Cevrenin tek
diiz olan1 olmasindan kaynakli olarak bu tahribatin ger¢eklesmis olabilecegi
diistiniilmektedir. Bu tarihi kent, dolan limanmi ile Dalaman Ovasi’nin Holosendeki
gelisimi i¢in 6nemli bulgular bulundurdugu séylenmektedir. Pisilis, otel ingaatlar1 ile
yok edilmeden 6nce bu bulgular saptanmis, fotograflari ¢ekilmis ve haritalandirilarak
cevresel deformasyonun tespit edilmeye ¢alisildigr yazilmistir. Pisilis’e ait kalintilar,
en yogun olarak Sangerme plajmim 200-300 metre kadar kuzeyinde, bugiinkii kiy1
seridinden algak bir tepe ile ayrilan, yarim ay seklindeki kiigiik diizliikte yer aldigi
belirtilmistir. Pisilis, aliivyal birikimin yavas oldugu bir ortamda kurulmus oldugu
soylenmektedir (Sekil 49). Bizans eserleri ile 6ne ¢ikan kentin, Bizans déneminden
once bir klasik donem yerlesmesi oldugu diisiiniilmektedir, simdi ise kiyidan daha
iceride, Osmaniye Koyli'niin hemen batisinda, o zamanki kiy1 ¢izgisi ilizerinde
kurulmus oldugu tahmin edilmektedir. Kentin, bu donemde, oniindeki adalar
sayesinde muhafazali bir koyda liman faaliyetini siirdiirdiigli sdylenebilmistir. Kentin
klasik doneme ait kalintilar1 bugiin de Osmaniye Koyl c¢evresinde goriilebildigi
sOylenmektedir. Buradaki limanin dolmasi Bizans donemine kadar yavas yavas
siirmiis ve bu gelismeye paralel olarak kent, daha giineyde heniiz dolmamis bir bagka
koyun kiyisinda, Bizans yerlesmesi olarak yeniden kurulmus olabilecegi belirtilmistir

(Dogdu, 2016: 6).

Calismalardan digeri, Kyaneai- Avsartepe, Anadolu’nun giineybatisinda,
Fethiye ve Antalya korfezleri arasinda Akdeniz’e dogru uzanan Teke yarimadasi,
antik ¢agda Likya bolgesi olarak bilinmektedir (Sekil 50). Yarimadanin orta-giineyi
“Merkezi Likya” olarak tanimlanmaktadir (Oner ve Vardar, 2018:2).

Calisma alan1 Kas ¢evresinde karbonatli kayaclardan olusan tektonik yapili
bir plato iizerinde oldugu s6ylenmektedir. Terra-rossa topraklardan olusan verimli bir

tarrm alan1 olmasi nedeniyle, yerlesim yeri olarak secilmis olabilecegi



diistiniilmektedir. Cevre karstik yapili bir polye alani oldugu sdylenmektedir. Karstik
depresyonlar kis donemi disinda tarim alanlart olarak kullanilmig, mevsimlik kiiltiir
bitkileri yetistirilmis oldugu diisiiniilmektedir. Tarim yapmak i¢in daha ¢ok yamaclar
ve egimli ana kaya ylizeyleri ince olan toprak oOrtiisii tercih edilmistir. Yamaglarin
etek boliimlerindeki tasli topraklar iizerinde ise taragalar yapilarak zeytin bahgeleri
ve baglar kurulmus oldugu soylenmektedir. Ayrica etek boliimlerinde g¢evredeki
tarimsal  {riinlerin  toplanip  islendikleri  ¢iftlikler  olusturulmus oldugu
sOylenmektedir. Bu ¢iftliklerden giiniimiize baz1 duvar kalintilar1 ile genellikle kalker
ana kaya iizerine oyulmus ve zeytinyagi ya da sarap yapiminda kullanilan
cukurluklar kalmis oldugu belirtilmistir. Yerlesim alanlarmin yiliksek kesimlerde inga
edilmesinden kaynakli olarak su sorunu ortaya ¢ikmis olup 6zellikle iklimin sicak
oldugu donemlerde Onemli bir sorun teskil etmis olabilecegi diisiiniilmektedir.
Gliniimiizde bile gelisen teknikler olmasina ragmen halen su problemi yaganmakta
oldugu belirtilmistir. Bu sebeple yore halklarindan bazilar1 hala antik ¢cagdan kalmis
olan sarniglar1 kullanmaktadirlar. Avsar tepe yerlesmesi iizerinde dikkati g¢eker
sekilde sarni¢ bulunmamis oldugu belirtilmistir. Buranin bir golet yardimiyla su
temini yaptig1 disiiniilmektedir. Yigma tepe ve ¢evresinde bir sarni¢ yapilanmasina
rastlanmis oldugu sdylenmektedir. Insanlarmn kullanimi yaninda, hayvan siiriilerinin
su icebilmesine olanak taniyan egimli bir yol ya da birkag basamakli merdiven
bulunmustur Bu sarniglarin pek c¢ogu giiniimiizde de kullanilabilmekte oldugu
belirtilmistir. Ekonomik olarak tarimsal faaliyetler siirerken savunma ve savas
sirasinda kullanilmak i¢in polyelerin yiiksek kesimlerinin tercih edilmis olabilecegi
diisiiniilmektedir Yorede 3000 yildir insan yerlesmelerinin varligindan soz

edilmektedir (Oner ve Vardar, 2018: 5).

Ephosis Antik kenti, 6nceden bugiinkii Selguk Kalesi’nin giineyinde
bulunan Artemis Tapinagi’nin ¢evresinde kuruldugu sonralarda ise Panayir Dagi’nin
dogu ve kuzey eteklerinde kuruldugu belirtilmistir (Sekil 51). En gérkemli donemini
ise Biilbiil Dag etegindeki ¢ukurlukta liman kenti olarak yasamistir. Mekansal olarak
bu kadar yer degisimi yagsamasmin sebebi ise kentin jeomorfolojik ge¢misine

baglanmistir (Kayan, 2005: 35).

Kentte yapilan jeoarkeolojik caligmalarin basinda ovada bulunan aliivyon



dolgularin kalinlig1 ve denizin ne kadar igeriye sokuldugu anlasilmaya calisilmistir.
Yapilan ¢aligsmalar neticesinde giiniimiizden 67 binyil 6nce denizin Belevi bogazina
kadar sokuldugu diisiiniilmektedir. Ozellikle Artemis tapmagi ve ¢evresinde delgi
sondajlar gerceklestirilmis olup Artemis Tapimagi’nin, Holosen Dénemde denizin
kiyisinda oldugu belirlenmistir. Akarsu sedimanlariyla tapinagin kara igerine dogru
sokuldugu tahmin edilmektedir. Yapilan arastirmalarda Derbent Vadisi’ne denizin en
cok yaklastifi zamanda bile Kusadasi yolundan sadece birka¢ yiiz metre giineyine
kadar ulasabilmistir. Derbent Deresi’nin aliivyonlar1 sayesinde denizin ¢ok
ilerlemedigi belirtilmistir. Panayir Dagi’nin kuzey eteklerinde yapilan sondaj
calismalarinda denizin etek kisimlara kadar sokulmus oldugu gorilmiistiir.
Helenistik-Roma doneminde Ephesos Kenti’nin ¢evresinde ve limanda yapilan delgi
sondaj calismalarinda, denizin en cok ilerledigi donemde, Panayir ve Biilbiil Daglar
arasindaki ¢ukurlukta yani jeomorfolojik olarak boyun bolgesi, tamamen sularla

kaplanmustir (Kayan, 1997: 120).

Yapilan calismalarda, kent alanim1 kaplayan deniz, akarsu aliivyonlariyla
degil de kentin yikinti materyalleriyle kaplanmistir. Bu durum sik sik gerceklesmis
olan depreme baglanmistir. Eteklerde yapilan binalar depremler neticesinde yikilmis
ve sonrasinda yine bu yiginlarin iizerine inga edilen yeni yapilar ilk depremde tekrar

yikilmis, bu sekilde enkazlar meydana gelmistir (Kayan, 2005: 3).

Selcuk Kalesi’nin giineybati eteginde Efes-Artemis Tapinagi kazi alaninda
yapilan sondajlara gore yiizey altinda farkli ortamlarda birikmis sediman katmanlari
ve arkeolojik materyal bulunan boliimler tespit edilmistir (Kayan ve Kraft, 1997:
115).

5.7. Orta Cag (MS.476-1492)

Bu déneme ait yerlesim yeri Yenikapi, Istanbul Bogazi’nda “Marmaray
Projesi” adinda baglatilan tiip gegit insaat1 sirasinda Bizans Donemi’ne ait bir liman
kalintis1 ortaya ¢ikmistir (Sekil 52). Istanbul arkeoloji miizesinin yiiriittiigii kazilarda
30 tane gemiye ulasildig1 sdylenmistir. Bulunan liman kalintis1 Bizans Dénemi’nde
“Theodosius Limanm1” olarak adlandirilmistir. Ayrica bazi1 kaynaklara gore

“Eleutherios Liman1” olarak tanimlandigi da sdylenmektedir. Yeni Kapi’da ortaya



¢ikan Bizans Donemi’ne ait liman dogal olarak meydana gelmis bir koya inga
edildigi sOylenmektedir. Yazar, 2005 yilinda ortaya c¢ikarilan gemi kalintilarinin
neden battigin1 ortaya koymak ic¢in jeolojik veriler toplamaya karar vermistir

(Peringek, 2010: 75).

Yeni Kapi alaninda siirdiiriilmiis ¢alismalarda bir kesit belirlenmis ve 9 ayr1
birim gozlemlenmistir. Bu stratigrafik birimlerin sundugu veriler degerlendirilmistir
(Sekil 53). Marmara Bolgesi tarihsel siiregte gesitli donemlerde deprem yasadigi
bilinmektedir. Bilinen ilk depremin, Bizans kaynaklarina goére M.S. 363 de
yasanmis olabilecegi diisiiniilmekte. Meydana gelen depremlerin Istanbul kiyisinda
tsunamilerin meydana geldigini gostermistir. Bu calisma da tsunaminin karaya
yansimasina da bakilmak istenmistir (Peringek, 2010: 76). Bu kazi alaninda 6
istasyonda kesitler dlgiilerek sayisiz nokta gozlemi yapilmistir. Ve genellestirilmis
stratigrafi kesiti elde edilmistir. Litolojik 6zellikleri géz oniinde bulunduruldugunda
tiste dogru 9 farkli birim belirlenmistir. Kazi alaninin Kuvaterner 6ncesi temelini Geg
Miyosen —Holosenin olusturdugu gdzlemlenmis. Inceleme alaninda 9 birimden en
alttaki M.O. 6200 den daha yash oldugu diisiiniilmektedir. En iist ise M.S. 13.
yiizyildan giiniimiize kadar devam etmistir (Peringek, 2010: 80).

Belirlenen birimlerin 2. birimine bakilarak ulasilan veriler kazi alaninin
bulundugu dogal limanin giiniimiizden 7200 yil 6nce transgresyon sonucu olustugu
sOylenmektedir. Marmara denizinin giiniimiizden 11000 — 8000 yillar1 arasinda
yiikselmeye basladigini sdylemektedir. Incelemeler sonucunda 4. Birim de 4 tane at
ve 1 tane deve bulunmustur. incelenen 5 numarali birim de dort ayr1 noktada gemi
kalintilara rastlanilmistir. Gemiler 7. Yiizyila tarihlendirilmistir. Tabaka da bulunan
koyu renkli olarak tespit edilen boliimiin ahsap tanelerinden olustugu goriilmiistiir.
Ahsap parcalariin iskele kazig1 oldugu diisiincesi yaygindir. Bu veriler sonucunda
gemilerin bir firtina sonucu battig1 belirlenmistir. 5 numarali birimde ortaya ¢ikarilan
gemilerde buluntu sayis1 az oldugu sdylenmistir (Peringek, 2010: 82). Arastirmacilar
6. Birimi incelediklerinde yaklasik 25 tane gemi kalintisina ulagmistirlar. Bu
kalintilarin bazilart 10. yiizyila tarihlendirilmistir. Gemi kalintilarinin i¢inde birikme
yapan kumun camursuz olmasi firtina sonucu olustugu bilgisini vermistir. Ayrica

gemi kalintilarinin yaninda ve iginde bulunan serpantin ve bazik kayalar Istanbul’da



bulunmadigi tespit edilmis ve bunlarin baska yerlerden gemiler ile tasindigini
gostermektedir. Son olarak 9. Birim de Geg Orta Cag’a tarihlendirilen mimari yap1
ve arkeolojik buluntu tespit edilmistir (Peringek, 2010: 82). Giiniimiizden en az 7200
yil 6nce bugiinkii deniz seviyesinin 6,5 metre altindaki bir topografik diizliikte
insanlar yasamis oldugu diisiiniilmektedir. insanlar kiyr alanlarmi yerlesim igin
kullanmislar. Yazin sularin ¢ekilmesine bagli olarak insanlarmm goliin cekildigi

alanlar1 da kullandig1 yasam izlerinden anlasilmistir.

Yapilan ¢alismalar dogrultusunda arkeolojik alanlarin genel 6zellikleri tespit
edilmistir (Tablo12). Ozellikle arkeolojik materyal olarak olduk¢a zengin
bulunmustur (Tablo 13). Ayrica donemin dagilim haritas1 da olusturulmustur

(Harita 7).

Tablo 12. Klasik Antik Cag Dénemi Calisma Alanlari

Calisma Alam Calismaci Bulundugu Sehir- | Bulundugu Sondaj Doénemi
ilce Jeomorfolojik |  Sayist
Yer
Klaros Mehmet Dogan | Aydin- Kusadasi | Ahmetbeyli 4 M.0.20YY
vadisi
Myrina Serdar Vardar [zmir-Aliaga Giizelhisar M.0.3000
cayl
Olba Muhsin Eren Mersin-Silifke Seytan deresi
Pisilis Ali Fuat Dogdu | Mugla- Ortaca Dalaman cay1
Avsartepe Ertug Oner Antalya- Fethiye | Teke Platosu M.0.3000
Yenikap1 Dogan Perincek |iIstanbul- Yenikap: |Limankenti 6 BiZANS
Ephosis  Antik | Ilhan Kayan Izmir- Selguk Boyun MO.300
Kenti(Efes)
Tablo 13. Klasik Antik Cag Donemi Arkeolojik Materyalleri
Arkeolojik materyal | Seramik | Kemik | Deniz kabugu | Bitki fosili Yapilar
(Bina, duvar, sarni¢ vb.)
Klaros v v v v
Myrina v v v v v
Olba v
Pisilis v v
Avsartepe v v
Yenikap1 v
Ephosis Antik Kenti 4 4 v




KLASIK ANTIK CAG DONEMi BULUNTU YERLERI

A, Klasik_Antik_Cag_Dénemi_Buluntu_Yerleri A
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Harita 7. Klasik Antik Cag Dénemi Calisma Alanlari Dagilimi



6. TARTISMA VE ONERILER

“Anadolu’daki g¢evresel arkeoloji ¢aligmalarina antropolojik bakis” adli tez
calismasinda Anadolu’daki yerlesim cografyasi ve insan davranislari arasindaki

iliskiler kurulmaya calisilmistir.

Ilk olarak tiim ekosistemin birbiriyle etkilesim halinde olmasi gerektigi
unutulmamalidir. Bu nedenle daha biitiinciil yaklasmak esas almmistir. insan ve

cevresi arasinda olan iligki de bu ¢ercevede degerlendirilmistir.

Insanim evrimsel ge¢misine bakildiginda baslangicta ¢evre karsisinda daha az
etkili ve giigsiizdiir. Cevreye bagli olarak yasamakta ve gelisimini ona gore
stirdiirmektedir. Fakat zamanla g¢evreyi etkilemis ve denetlemeyi O0grenmistir. Bu
durumun sebebini de ilk olarak gelismis beyin kapasitesine baglamak miimkiindiir.
Her canlinin ¢evresine adapte olmak i¢in gesitli 6zellikleri vardir. Deri rengi, kiirkdi,
pengesi, koklama yetisi, keskin gozleri vs. insanlarin ise one ¢ikan belirgin bir
fiziksel 6zelligi olmamas: diislinsel anlamda gelismesini saglamis ve dogaya karsi

giiclenmistir.

Insanlarin, dogaya kars1 &ne ¢ikan 6zelliginin olmamasi, yeryiiziine ilk adapte
olmaya baslamasindan itibaren bliyiik bir miicadeleye girmesine sebep olmustur.
Evrimsel ge¢miste insanlarin dogaya kars1 donemsel olarak biiyiik sigrama noktalar
vardir. Diisiince sistemleri biliylik oranda degismistir. Baslangicta dogaya adapte
olmus sonrasinda ise dogay: etkilemesi so6z konusu olmustur. Paleolitik donemde
insan belli Olgiide cevresini etkilerken, neolitik donemle birlikte etkisi daha da
artmistir. Insanmn cevresini etkilemesi, denetlemesi, sekillendirmesi daha kolay
olmustur. Bu dénemden itibaren insanin bilgi birikimi artmistir. Gliniimiizde ¢evreyi

daha etkili kullanmaya baglamistir. Etkisi ve doniistiirme hiz1 ¢cevreye karsi artmistir.

Insanlarin kendilerini dogaya karsi bu denli yetistirmis olmasi ve etkisinin
artmas1 ne derece iyi oldugu baktigimiz yere gore degismektedir. Bilgi birikimi
artistyla birlikte olumlu gelismeler oldugu gibi daha fazla zarar verdigimiz de
asikardir. Paleolitik ¢agda insanlarin sadece temel ihtiyaglar1 dogrultusunda, daha

minimal diizeyde etkisi sz konusuyken gilinlimiiz de ¢evre kirligi, ekolojik dengeyi



bozma gibi negatif yonde de etkisi s6z konusu olmustur. Bu durumda dogaya karsi

egemen olmamiz neye gore iyi neye gore kotii tartismaya agik bir konudur.

Insanlarin gevreleriyle olan iliskileri onlarmn sosyoekonomik, sosyokiiltiirel
bircok a¢idan etkilenmesine sebep olmustur. Bu baglamda tez ¢alismam da 6zellikle
insanlarm yerlesim diizenlerini anlamlandirmak temel amacimdir. Oncelikle
insanlarin yerlesim yerlerini belirlerken, iklimin elverigliligi, verimli toprak, suyun
varligi, jeomorfolojik yapi, ulasim, savunma kolayligi, beslenme... gibi bir¢ok faktor
etkili olmustur. Bazen ekolojik ¢evre olumlu bazen de olumsuz etki etmektedir.
Cevreye adapte olmak cok kolay degildir. Zor iklim sartlarina adapte olmak, zorlu
topografya kosullarinda yasamay1 6grenmek ve daha bir siirii olumsuzlukla insanlar

miicadele etmek zorunda kalmstir.

Anadolu birgok yerlesmeye besiklik etmis onemli bir konumdadir. Ilk
caglardan beri onemli derecede yerlesmeye sahne olmasi bir¢gok olumlu faktorii bir

arada bulundurmasina bagli olmustur.

Anadolu cevresel arkeoloji yapisin1 anlamlandirmak i¢in iklim degisikligini
ve yansimalarini analiz etmek son derece nemlidir. insanlarin yerlesim arkeolojisini
belirlerken en ¢ok dikkat edilmesi gereken faktor siiphesiz iklim olmustur. Nitekim
Paleolitik donemden beri insanlar iklime gore yasam sartlarini belirlemis oldugu
bilinmektedir. Ornek olarak iklimin 1sinmasiyla agik alanlar yasam alani olarak tercih

edilirken, sogumayla birlikte magara gibi kapali alanlara gegmislerdir.

Yapilmis olan gevresel arkeoloji ¢alismalarinda net olarak bir paleolitik
calismasina rastlamamakla birlikte insanlarin g¢evrelerine daha bagmli bireyler
oldugunu soyleyebilirim. Temel gereksinmeleri dogrultusunda tercih yapmislar ve
yerlesmislerdir. Sosyal anlamda daha kiiclik topluluklardan olusurlar ve tamamen
dogal cevreye bagli olarak sosyokiiltirel anlamda sekillenmiglerdir. Cevre
yasanilamaz bir hal aldiginda istekleri dogrultusunda go¢ eder daha verimli yerlerde
yasama imkani saglamislardir. Heniiz avci toplayicilik donemde olduklari igin
cevrelerinde bas edemeyecekleri bir durum oldugunda go¢ etmeleri daha kolay
olmus bazen de ortam kosullarina daha cabuk adapte olmuslardir. Beslenme,

barinma, korunma gibi ihtiyaglar1 sayesinde ¢evre temel alinarak hareket edilmistir.



Tiiketecek besin kalmadiginda, savunmasiz hissettiklerinde gibi nedenlerle cevre
degistirmeleri yasamislardir. Giiniimiizde de ilk uygarliklarda oldugu gibi sosyal ya
da ekonomik sorunlar yasandiginda taginma-go¢ s6z konusudur. Fakat ¢ok siklikla
degildir. Ciinkii zorlukla bas etme diisiince ve sistemleri degismistir. Ozellikle
teknolojik gelismeler, gelismis beyin kapasitemiz bir¢ok olumsuzlugun iistesinden

gelmemizi saglamistir.

Cografi bolgelerin, iilkelerin iklimleri belirlenirken sadece yasamis oldugu
doénemin iklim &zellikleri belirlemez. Ozel konumun etkisi de son derece biiyiiktiir.
Yani denize gore konum yiikselti, baki vs. 6nem tasir. Anadolu ikliminde de bu
durum s6z konudur. Sistematik olarak iklim yapisini gérmek miimkiin olmamuistir.
Nitekim Wiirm doneminde daglarin yiiksek kesimleri buzullarla kapliyken, Akdeniz

kusag1 bu durumdan daha az etkilenir.

Neolitik Dénem’de avci toplayicilik ekonomisinin yerine yerlesik diizenle
tarimsal aktiviteler ve hayvancilik gelmistir. Boylece yerlesik yasam suya ve verimli
toprak oOzelliklerine bagli olarak biiylik akarsularin taskin alanlarinda, verimli
topraklar1 olan plato diizliiklerinde ve vadi oluklarinda gelismistir (Siitgibi, 2008:
70).

Neolitik Donem c¢aligmalarinda goriildiigii tizere, yerlesim su ve besin
kaynaklarina yakinligi lizerine sekillenmistir. Hem tarim yapmak hem de yerlesim
yapilarinin temelini olusturabilmek icin malzeme temini i¢in bu tarz yerlesim

cografyasi tercih edilmistir.

Neolitik yerlesim alanlar1 olan Beytitepe, Yesilova, Gozlikule, Tepecik gibi
yerlesim alanlar1 bir akarsu vadisi icerinde kurulmus alanlardir. Yani verimli
topraklara sahip olusu ve 6nemli su kaynaklarmin olmasi tipik bir neolitik yerlesim
alan1 ozelliklerine sahip olmasini saglamis goriilmektedir. Bunlar direk olarak
cevresel arkeoloji calismalaridir. Fakat diger neolitik donem ¢alismalarina bakarak
da bu sonuca varmak son derece kolay goziikmektedir. Caligma alanlarinda cesitli
sondaj caligmalar1 yapilarak cevresel iklim degismeleri net olarak kavranabilmis ve

yorumlanmustir.



Beytitepe Hoyiligii’'nde Onemli yeralti sulari da mevcuttur. Bu durum
yerlesimin kurulmasinda son derece 6nemli goriilmektedir. Giiniimiizde de az ¢ok bu
sulak alanlar varligmi korumaktadir. Bu alanlar yaban hayvanlarmi da hoyiik
cevresine ¢ekmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu durum av yagamini da beraberinde

getirmis olabilecegi tahmin ediliyor.

Calismalar bol miktarda arkeolojik materyalde barmdirmaktadir. Insan
hayvan kemikleri, tas aletler, deniz kabuklari, boncuklar, mimari yap1 izleri vs.
bircok materyal bulunmustur. Bazi ¢aligmalarda insan kullanim izleriyle ¢ok fazla
ilgilenilmemistir. Jeolojik, jeomorfolojik degisim, iklimsel dongiiler {izerine
odaklanilmistir. Genel olarak ¢evrenin de8isme yansimalarini gérmek amag
edinilmis, arkeolojik bulgulardan ziyade iklim g¢aligmalar1 {izerinde durulmustur.
Sondaj c¢alismalarinda, birgok materyal bulunmus ve deniz seviyesi degisimleri,
iklim ozellikleriyle, yerlesmelerin kurulus zamanlariyla alakali baglanti kurulmaya

calisilmigtir.

Anadolu c¢evresel arkeoloji calismalarinda, Kuvaterner Donem iklim
dongiileri 6nem arz etmektedir. Glinlimiizden yaklasik olarak 2,5 milyon yil once
basladig1 bilinen dénem kendi igerisinde alt donemlere ayrilir. Pleistosen (2,5- 11,5
bin) ve Holosen (11,5 bin-giiniimiiz) olmak iizere iki donemde siniflandirilmaktadir.
Ayrica Kuvaterner Donem meydana gelen iklim degisikligine baglh olarak buzul
arast donemlere de ayrilir. Bu durum farkli ¢evresel bolgelerde degisiklik
gosterebilir. Cografi konum, atmosferik kosullar, topografya, bitki ortiisii vs. bircok

faktor etkili olmaktadir.

Pleistosen sonu ve Holosen basinda daha c¢ok c¢evresel degisim yasadik.
Anadolu’da Holosen donemle birlikte sicaklik ve yagis artisi gdzlemlenmis olup
yerlesim sistemleri Pleistosen donemin alt donemleriyle birlikte kurulmaya
baglamistir. Holosen Oncesinde Anadolu da daha c¢ok kaya sigmaklarinda,
magaralarda yasam vardi ve avci toplayiciydik. Ancak 6zellikle Neolitik donemle

birlikte ilk ¢ag uygarliklarinin yerlesik hayata gectigi tarim yaptig1 bilinmektedir.

Kuvaterner donem, Anadolu yerlesim arkeolojisini 6zellikle buzul arasi

donemlerde biiyilk oranda etkilemistir. Giinlimiizden yaklagik 15-20 bin yil



oncesinde oldugu bilinen Wiirm Buzul Dénemi’nde, Anadolu’daki gol seviyeleri
bugiinkiinden yiiksek ve deniz seviyelerinin de bugiinkiinden 100-125 m algakta
oldugu tespit edilmistir. Deniz seviyesindeki diigmeler neticesinde, kiy1 bolgelerinde
125 m derinliginde bir kita sahanligi kara haline gelmis ve buglinkii akarsularin
denize kavustuklari yerlerden ¢ok daha uzakta denize dokiilmiis olduklar
belirtilmistir. Bu durum kiy1 yerlesmelerini etkilemis ve liman kenti gibi deniz

kenarinda yerlesim imkani bulan yerlesmeler bugiin kara icerisinde kalmistir.

Ayrica bu donemde Anadolu’da soguk bir iklimin egemen oldugu
sOylenmektedir. Daglarin yiiksek kesimlerinde ise ormanlarin yetismis olabilecegi
diisiiniilmektedir. Anadolu’nun i¢ boélgelerinde ise firtinalarin var olmasi toprak

olusumunu 6nemli 6l¢iide durdurmus oldugu diisiiniilmektedir.

Buzul c¢aglarinin son doneminde aver toplayicilik yapan Paleolitik insani,
Akdeniz kiyilarinda, karstik magaralarda yasamis oldugu bilinmektedir (Atalay,
2015: 32). Sonrasinda ise Anadolu’nun i¢ bdlgelerine dogru go¢ ederek gol
kenarindaki diizliik alanlar1 yerlesim yeri olarak belirlemis olduklarini sdyleyebiliriz.
Yerlesme yeri olarak buralarin tercih edilmesinin sebebi su temini saglamak gibi
ekonomik nedenler olabilir. Ayrica daglik alanlardan su temini saglama, avcilik
yapma ve tarim yapma gibi ekonomik nedenlerle de buralarda yasamis olabilecekleri

diistiniilmektedir. (Atalay, 2015: 33).

Eski gollerin tabanlar1 ve kenar kisimlari Anadolu medeniyetinin ilk besigi
olan sahalar olarak dikkate alinabilir. Gergekten, bu sahalarda kurulan yerlesmelerde
ilk olarak tarim yapilmaya baslanmis, yabani hayvanlar evcillestirilmis, bu
hayvanlarin giicii ve etinden istifade edilmistir. Ayrica, bu yerlesmelerde tarimsal
acidan en 6nemli olan husus hibridleme sonucu giinlimiizde bile yapilan verimli ve
kaliteli bugday, arpa, mercimek tiirleri yetistirilmis ve bunlarin tarimlar1 yapilmistir
(Atalay, 2015: 38). Insanlarin doga iizerindeki tahribat1 yerlesik diizene gegmesiyle
birlikte goriilmiistiir. Daha fazla dogadan yararlanma ve etkilenme s6z konusu

olmustur.

Wiirm Donemi’nin sonuna dogru iklim 1sinmaya baglamigtir. Daglik

alanlardaki buzullar erimeye baslamis ve yamaglarda sellenmeler meydana



getirmistir. Bu durum dag yamaglarinda koliivyal depolar ve birikinti konileri
olusturmustur. Bu depolar verimli malzemelerden olustugu i¢in ilk yerlesim alanlari
icin Onemli bir yer olacaktir. Nitekim yerlesim alanlarinda bodyle topografik

olusumlara ¢ok rastlanmaktadir.

Giiniimiizden 12-11 bin yil dncesinde yani Holosen Ddonem’de ise deniz
seviyesi ylikselise gecmis, buzullar erimistir. Bu durum buzul kalintilarina yani
sirkler, tekneler, horgii¢ kayalar, morenler gibi bircok cografik sekil olusturmustur.
Buzullarin erimesi yerlesim arkeolojisini de biiyiik oranda etkilemis bulunmaktadir.
Su tagkinlari meydana getirmis ve bazi yerlesmeleri sular altinda birakmistir. Ek
olarak deniz seviyesinin yiikselmesine bagli olarak, akarsu vadileri isgale ugramis ve

korfezler meydana gelmis oldugu bilinmektedir (Atalay, 2015: 40).

Genel olarak caligmalara baktigimizda iklimsel yansimalari ¢ok net bir
sekilde gormekteyiz. Deniz seviyesinin alg¢alip alanin karalagsmasi, yilikselip sular

altinda kalmasi gibi bir¢ok ¢evresel degisimi gorebiliriz.

Yesilova Hoyiigli'niin ilk kuruldugu donemde daha yiiksekte yer almis
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica zaman zaman sellenmeler yasanmistir. Ayni
sekilde Gozlikule hoyiigii de birikinti konisinde bulunmakta ve zaman zaman
sellenmeler gorildiigii lizerine diigiiniilmiistiir. Gozliikule hoyiigii de zaman zaman
tagkinlara ugrasa da bu durum yerlesim cografyasini etkilememistir. Cevresel
degisime karsilik bircok Ornek verebiliriz. Ayni donem yerlesim alanlaridir ve

kurulma stratejileri de benzerlik gostermektedir.

G.0O. 8000’lii yillardan itibaren iklim iyice 1sinmaya baslamis Anadolu’da
bitki c¢esitliligi artmistir. Ormanlar yetismeye ve yayginlasmaya baslamis,
biyocesitlilik artig gdstermistir.

Ozellikle G.O. 5000-4000 yillarinda Orta Anadolu’nun iklimi giiniimiize
nazaran biraz daha nemli olmus ve bu uygun sartlara bagli olarak da step ormanlari
Anadolu’yu kaplamistir. Ancak, giinimiizden 3000 yil kadar 6nce insanin yogun

olarak devreye girmesi ile asamali olarak ormanlar tahrip edilmege baslamistir

(Atalay, 2015: 41).



Bu iklim degismeleri sonunda Anadolu’nun topografyasi, toprak olusumu,
karstlagsma, bitki Ortiisiiniin dagilisi... gibi birgok dogal ortam o6zelligi degisti. Bu

durum da yerlesim cografyasini biiyiik oranda etkilemistir.

Paleolitik, Neolitik Donem insanlar1 iklim degismelerinden oldukga
etkilenmekle birlikte diger donemlere de yansimalari ¢ok fazladir. Teknolojinin
gelismesine baglh olarak yerlesimlerde dogaya baglilik her ne kadar azalsa da

¢evrenin etkisi son derece 6nem arz eder.

Kalkolitik donemle birlikte Tiirkiye’nin her yerinde yerlesme birimleri
meydana gelmistir. Sehirlerin yayilmas: temel anlamda oOrgiitlenmeleri de
beraberinde getirmistir. Koy gibi kiiciik yapilardan kentlere donlismiis ve
sosyokiiltiirel yapilanma degismistir. Ozellikle sulu tarimin kattig1 art: {iriin sosyal

anlamda donlismenin en 6nemli sebeplerinden biridir.

Kalkolitik  yerlesmelerine ilk Orneklerden biri, Kadikalesi, ¢alisma
kapsaminda kiyiyla baglantili bir yer olup olmadig: arastirilmistir. Deniz seviyesinin

yiikselmesine bagli olarak kiyiyla baglantili bir yarimada oldugu anlasilmistir.

Yine bu donemde varlik gosteren Patara Liman Kenti de deniz seviyesinin
alcaldigi zamana denk gelir ve allivyon birikimin artmasiyla olustugu
distiniilmektedir. Ayni sekilde Giilpmar Yerleskesi’nde de bir birikim s6z

konusudur.

Ortam kosullarinin yerlesmelerin gelisimi ve organizasyonu {izerindeki
etkileri ilk¢cagda Anadolu’nun bati, i¢ ve dogusunda gelisen uygarliklarda daha iyi
gozlemlenebilmektedir. Ornegin, Dogu Anadolu’nun yiiksek bir plato iizerinde yer
almus kiitlesel daglar ve dag dizileri ile bunlar arasinda uzanan genis plato diizliikleri,
vadi oluklar1 ve depresyonlardan meydana gelen yeryiizii sekilleri, etkili olmustur

(Siitgibi, 2008: 70).

Tung ¢aginda sehirlerin kurulmas1 hiz kazanmstir. Ozellikle ticaret sayesinde

sehirler zenginlesmis durumdadir. Liman sehirleri sayesinde ticaret artmistir. Cevre



sehirlerden gelen gocler sayesinde sosyokiiltiirel anlamda bir degisim olmustur.

Damlibogaz ve Pilavtepe Yerleskeleri bu donemde aliivyonlarin birikmesiyle
olusmus alanlardir. Yer yer ise fazla birikim olmayan yerlerde batakliklar barindirir.
Yeldegirmeni, Hiiylicek, Baglararasi Hoyiikleri birikimin artmasiyla gelismis
alanlardandir. Ayn1 dénemde Didi Gora Hoyligli’nde ise asimim birikim dengede
olarak bir degisim yasanmistir. Kalehoyiik, Limantepe, Sabuniye gibi yerlesim
alanlar1 ise bir tepe tizerinde kurulmustur. Denizin yiikselmesiyle Limantepe’de

bulunan liman, 6zelligini kaybetmistir.

Demir Cagi Yerleskesi olan Al Mina Hoyiik’iin suan Suriye smirlarinda
bulundugu belirtilmis ve Sabuniye ile baglantili bulunmustur. Daha ¢ok liman olma
ozelligini siirdiiren bu hoyiik olmustur. Sabuniye ise daha igeri de kalmistir. Ayni
sekilde akarsu sedimanlar iizerine sekillenmis bir yerlesmedir. Bir diger 6nemli
yerlesim alan1 Van golii gevresindeki yerlesimlerdir. Kalkolitik Dénem buluntulart
olmakta birlikte tipik demir ¢agi yerlesme alani olarak bilinmektedir. Van Golii
seviye degisimlerine bakilarak yerlesimleri nasil etkiledigi konusunda

degerlendirmeler yapilmis ve buzul dénemleriyle baglanti kurulmustur.

Antik Donem yerleskelerinde de durum benzerlik gostermektedir. Su kaynagi
etrafina yerlesme temel diislince sistemidir. Klaros bir akarsu vadisinde, Myrina ise
akarsuyun denize dokiildiigi, cografik olarak delta, yerlesim olarak liman kentidir.
Kiyr akitilarinin az olmasi zamanla delta olusumunu hizlandird1 ve kiyr oklarma
doniistiirdii ve zamanla liman kenti olma 6zelligine sahip olmustur. Olba ise dogu ve
batidan akarsu vadileriyle sinirlanmis bir sirtta yer almaktadir. Konum itibariyle daha
yiiksektedir. Daha yiiksek bir konumda olmasi savunma ve diger ekonomik
nedenlerle olabilecegi diistinlilmektedir. Pisilis yerleskesi ise plaj gerisinde bir
diizliikte yani ova tabanindadir. Tarimsal olarak son derece verimli bir alanda
bulunmaktadir. Avsartepe ise bir plato alaninda bulunmaktadir. Yiiksekte kurulmasi
savunmasini artirmis fakat su sikintisina yol agmustir. Son olarak Yenikap: ise bir
liman kentidir. Genel olarak insanlar akarsu vadileri disinda platolar da
yerlesmislerdir. Savunma ve tarim- hayvancilik gibi ekonomik faaliyetlerde
bulunabilmek icin yiiksek yerleri tercih etmis olabilecekleri diisiiniilmektedir. Su

sikintis1 ¢ekmeleri ise temel sorun olmustur.



Antik yerlesmelere baktigimizda temel olarak insanlarin su ihtiyact igin
yerlestiklerini s0yleyebiliriz. Su hayat kaynagidir ve yerlesim cografyasinin temelini
olusturmaktadir. Suyla baglantili bir diger énemli husus ise iklimdir. iklimsel olarak
yasanilabilir diizeyde olan, yeterince neme ve sicakliga sahip olan yerler, yerlesim
icin uygun bulunmustur. Orta enlemlerden ne kadar fazla uzaklasirsak veya ne kadar
deniz seviyesinden yiiksege ¢ikarsak yerlesimin o kadar azalacag: asikardir. iklim
tiim ekonomik yapiy1 etkiler. Bu yiizden ilk¢aglardan beri yerlesim i¢in en temel
faktorlerden biridir. Bir diger husus ise savunma ve barinmadir. Her iklim yapisina
uygun barmma tipi olusturulmustur. Giiniimiizde de ayni etki s6z konusudur.
Kullanilan malzemeyi iklim etkiler. Cevrenin etkisini en ¢ok ev tiplerinde
gérmekteyiz. Ornegin nemli, yagish bolgelerde tahta evlere, nispeten daha kurak

bolgelerde kerpic ve tas evler gibi bir¢ok malzemeyi sayabiliriz.

Gecmis caglardan beri ¢evremizde yer alan kaynaklar bizim i¢in dnemliydi.
Cevreden elde edilen ham maddeler birgok sosyoekonomik aliskanliklarimizi
etkilemistir. Cevredeki yirtici ve diger insanlardan korunmak ise onemli diger bir
yapiy1 sergilemektedir. Son olarak beslenme iklimle baglantili tarim yapmak, av
hayvanlarma sahip olmak, ¢evre bitkileri vs. ne kadar ¢ok beslenme imkani1 var ise o
kadar ¢ok yerlesme i¢in tercih edilmektedir. Bu faktdrler temel olarak bir yerlesim

alaninda var ise insanlar ¢ok fazla géce zorlanmamais olurlar.



7. SONUC

Gergeklestirilen bu ¢alismada, ¢esitli yazili kaynaklar neticesinde ¢evre insan

davraniglar1 arasindaki baglantilar anlasilmaya ¢alisilmistir.

Gegmis ve gelecegi kesfetmenin, tanimanin ve ¢déziimlemenin en Onemli
sartlarindan biri sahip oldugumuz tarihi varliklar1 incelemektir. Antik yerlesmelerin
ilk kurulduklar1 donemden itibaren geg¢irmis oldugu cevresel degisim, bilim
insanlarinin  sosyoekonomik birgok ¢ikarimda bulunmasini saglar. Bu baglamda
caligmalarda, ¢evresel arkeolojiyi anlamak anlamlandirmak ¢ok onem arz etmektedir.
Tez calismasi sonucunda cevresel arkeoloji ve antropoloji bilimi arasindaki iligkinin
var oldugunu ve anlamlandirmanin ne derece 6nem tasidig1 konusunda bir sonuca
varmak amag edinilmistir. Ayrica dogal ¢evre sartlarinin antropolojik verilere nasil

yansidig1 konusunda diisiinceler gelistirmek amaclanmistir.

Bu amaglar dogrultusunda “Anadolu’daki g¢evresel arkeoloji ¢alismalarina

3

antropolojik bakis “ adli tez calismamda Anadolu’da gerceklestirilen ge¢misten
giiniimiize yani Paleolitik ¢agdan giiniimiize bir¢ok ¢ag cevresel arkeolojik yonden
incelenmistir. Caligmalardan yola ¢ikarak insan doga etkilesimi, yerlesim
cografyasini etkileyen cevresel faktorler anlasilmaya calisilmis ve antropolojik bakis

acisiyla sunulmaya ¢alisilmistir.

Donemler arasi cevresel arkeoloji caligmalarini incelerken kesin ¢izgilerle
birbirinden farkliliklar gosterdigini sdylemek miimkiin degildir. Ge¢is donemi
ozellikleri de mevcut olup tecriibeler birikerek zamanla yerlesim arkeolojisini
gelistirmistir. Sadece donemlerin spesifik 6zellikleri vardir ve bunlarla anilirlar.
Paleolitik magara yasami, Neolitik yerlesik hayat, Kalkolitik kii¢iik cagli kentler gibi

temel yerlesim cografyasini barindirir.

Yapilan ¢aligmalar genel olarak iklimsel degisimlere bagl olarak arkeolojik
alanlarin geg¢mis c¢evresel degisimleri ve giinlimiiz arasindaki baglantilarim
kurmaktir. Calismamda ise bu altlik verileri kullanilarak insanlarin ¢evreye karsi
gelistirmis olduklar1 diisiince sistemlerini anlamak ve yansimalarini analiz etmek

amaclanmustir.



Cevre insan arasinda giiclii bir iliski s6z konusudur. Tek tarafli bir durum s6z
konusu bile olamaz. Karsilikli etkilesim icindedirler. Ilk dénemlerde insanlar
cevrelerinden etkilenmisler sonrasinda ise kendi diisiince sistemlerini gelistirerek
hayatlarina yon vermesini bilmislerdir. Kendi kiiltiirlerini gelistirip dogayla basa

¢ikmanin yollarint bulmuglardir.

Insanlar Paleolitik donemden beri cevrelerine karsi ilgili olmuslardir.
Beslenme, barinma, korunma gibi birgok hayati 6neme sahip ihtiyaglarini gidermek
zorundaydilar. Paleolitik donemde ¢evrelerine daha bagimli i¢in gliniimiizde daha az

bagimli hale gelmislerdir.

Yerlesik hayata gegmekteki en 6nemli faktor ise iklim degisikliklerinin yani
cevresel degisimdir. Iklimin uygun olmasiyla birlikte bitki ve hayvan yetistiriciligi

baslamis ve bu durumda yerlesik hayat1 hizlandirmistir.

Calismadaki esas amag cevresel degismelerin yerlesmeleri nasil etkiledigi
insanlar nelere gore iskan ettigini anlamaya g¢alismak olmustur. Bu baglamda ilk
olarak Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisinden soz edilebilir. En altta biyolojik giidiiler
en iistte ise psikolojik giidiiler vardir. Insanlar ilk olarak aclik, susuzluk gibi temel
fizyolojik ihtiyag¢larii tatmin etmek zorundaydilar. Bu durumda insanlar ilk olarak
verimli yerleri 6zellikle akarsu ve ¢evresini, tarim yapmak, hayvancilik yapmak gibi
amaglarla se¢misler ve yerlesmislerdir. Daha sonra ihtiyaclar hiyerarsisinde emniyet,
given gelir. Bu durum ilk yerlesmelerde savunma sitemlerinin geligsmesini
saglamistir. Yerlesim cografyasina yansimasi da, yiiksek yerlere yerlesmek oldugu
goriilebilmektedir. Baz1 zamanlar bu durum su ulasim sikintist dogursa da insanlar
giivenlik ve hayvancilik, tarim gibi ihtiyaglarla yerlesmislerdir. Bazi yerlesim
alanlar ise ticari amaclarla hammadde kaynaklarma yakin olmay: tercih ettikleri

distiniilmektedir.

Genel olarak yerlesim cografyasi belirlenirken, dogal (¢evresel) etmenler ve
beseri etmenler s6z konusu olmustur. Cevresel etmenler arazi- topografya kosullar

(su kaynagi, yamag, ova, deniz kiyisi, tarima elverislilik, hayvancilik faaliyeti vs.) ve



beseri etmenler (savunma, ulagim, ticari etmenler vs.) etkili olmustur.

Diger bir konu yerlesim sekillerini iklimsel degisimlerin nasil etkiledigidir.
Ozellikle Kuvaterner donemdeki iklim degismeleri yerlesmeleri etkilemistir. Bu
durumdan en ¢ok etkilenen kiy1 yerlesmeleri olmustur. Bazilar1 deniz altinda kalmis
bazilar1 karalasmigtir. Giiniimiizde, ilk kuruldugu cografyadan tamamen farkl bir hal
almiglardir. Bu ¢ikarim sonucunda Google Earth programindan faydalanarak kus
ucumu olarak yerlesmelerin denize wuzakliklar1 bulunmustur. Gliniimiizdeki
konumlar1 ve antik donemdeki konumlar1 arasinda kiyaslamalar yapilmistir.
Denizden uzakta bulunan Van golii ¢evresi ve Kamankalehdyiik gibi alanlarin,
yerlesim yeri olarak belirlenmesi farkli nedenlerle olmustur. Savunma, beslenme,
ulasim aglar1 gibi baska sosyal etkinlikleri oldugu goriilmistiir. Fakat calisma
alanlarinin ¢ogunlugunu kapsayan deniz seviyeleri degismeleridir. Bu yerlesmeler
direk olarak liman kentleri oldugu belirtilmistir. Liman kenti olmasa bile kara
baglantisint olusturdugu sdylenmistir. Yani limandan gelen ¢esitli kaynaklar, bu

yerlesim alanlarindan gegerek i¢ bolgelere gegmek zorunda kalmislardir.

Ilk Cag yerlesmelerinin birbirleriyle baglantilarinin var olup olmadig konusu
ise ozellikle ticaret déneminde fazla olmakla birlikte vardir. Ozellikle hammadde
kullanimlar1 benzerlik gostermistir. Antik yerlesmeler gliniimiiz yerlesmelerinin alt
yapilarin1 olusturdugu soylenebilir. Ya geliserek devam etti ya da benzer amaclarla
cevresine tekrar kurulmustur. Arkeolojik sit alanlarindan yola c¢ikarak cevresi
hakkinda yorumlar yapmak miimkiindiir. Temel istek ve ihtiyaclar degismez bu
yiizden diisiince sistemleri de aymidir. Fakat teknoloji, yasam tecriibesi, beyin-
diisiince gelisimi farkliligr yaratmistir. Akarsu kenarlari, ulasim yollarina yakinlik,
cevre sehirlerin varligi, ekonomik sebepler vs. gibi ¢evresel degisimler yerlesim

arkeolojisini etkilemistir.

Ekolojik ayak izimiz yani ¢evreye biraktigimiz doniisiim izleri giiniimiizde
daha fazladir. Insanlar ilk caglardan daha fazla cevreyi etkilemektedir. Cevrenin
etkisini de en aza indirmis olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle teknolojik gelisim ve
diisiince yapisinin gelisim gostermesiyle bu durum her gegen giin artarak devam

etmektedir.
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Sekil 1. Yarimburgaz Magarasi
Kaynak: aktuelarkeoloji.com.tr (Erisim Tarihi: 14.08.2019).

Sekil 2. Karain Magarasi
Kaynak: Kiiltiirvarliklari.gov.tr (Erisim Tarihi:15.08.20199).



Sekil 3. Ugagizli Magaras1 Konumu
Kaynak: Giile¢ ve Baykara, 2014:170.

Sekil 4. Dursunlu Magarast Konumu
Kaynak: aktuelarkeoloji.com.tr (Erisim Tarihi:20.08.2019).
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Sekil 5. Kortik Tepe konumu

Kaynak: https://www.researchgate.net/figure/Location-of-Koertik-Tepe figl 297484171 (Erisim
Tarihi:02.10.2019).

Sekil 6. Gobeklitepe nin dairesel yapisi
Kaynak: ekstrembilgi.com-drsnot (Erisim Tarihi: 12.09.2019).
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Sekil 7. Cayonii-Gobeklitepe lokasyon haritasi
Kaynak: anadoluuygarliklari.com (Erisim Tarihi:15.08.2019).

Sekil 8. Cayonii konut tipleri
Kaynak: anadoluuygarliklari.com (Erisim Tarihi:18.08.2019).
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Sekil 9. Giibre lokasyon haritast
Kaynak: Saglamtimur ve Ozan, 2013: 595.
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Sekil 10. Odemis ovasi konumu
Kaynak: Vardar, 2017: 613.
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Sekil 11. Beytitepe hoyiigiiniin Neolitikten giiniimiize degisen ¢evre

Kaynak: Vardar, 2017: 614.

(A.KAPSIZ, 2009)

Sekil 12. Yesilova hoyiigii cografi konum
Kaynak: Karadas, 2014: 52.



gii delgi sondajlar1

Sekil 13. Yesilova Hoyli

2014: 53.

Kaynak: Karadas,



Sekil 14. Tarsus ¢ay1 havzasinin topografik ve oro-hidrografik haritasi ve Tarsus
ovasinin lokasyonu

Kaynak: Oner vd., 2005: 88.
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Sekil 15. Gozliikule hoyiigiiniin stratigrafik durumu
Kaynak: Oner vd., 2005: 89.



Sekil 16. Tepecik cografi konum
Kaynak: Ilhan, Vardar, Karadas ve Oner, 2019: 864.
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Sekil 17. Tepecik Hoyiigii Delgi Sondaj Caligmalari
Kaynak: flhan vd., 2019: 865.
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Sekil 18. Kadikalesi paleocografya ve jeoarkeolojik ¢aligmalar
Kaynak: Yildiz ve Oner, 1998: 10.
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Sekil 19. Kadikalesinde yapilan sondaj caligmalari
Kaynak: Yildiz ve Oner, 1998: 10.

Yerlegim yorlori

Sekil 20. Esen ovas1 ve Patara’nin Lokasyon Haritasi
Kaynak: Oner ve Akbulut, 2015: 105.
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Sekil 21. Giilpmar cografi konum
Kaynak: Tombul, 2007: 50.

Sekil 22. Giilpmar Arkeolojik kaz1 alaninin genel gériiniimii
Kaynak: Tombul, 2007: 52.



Sekil 23. Beycesultan hoytigii lokasyon alani
Kaynak: Karadas vd., 2019: 40.



Sekil 24. Pilavtepe ve Damlibogaz lokasyon haritasi
Kaynak: Oner vd., 2017: 330.



Sekil 25. Damlibogaz alani ve gevresinin giiniimiiz goriintiisii
Kaynak: Oner vd., 2017: 331.

Sekil 26. Caligma alan1 7000-6000 y1l dnce goriintiisii
Kaynak: Oner vd., 2017: 331.
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Sekil 27. Didi Gora Hoyiigii lokasyon haritasi
Kaynak: Oner vd., 2000: 159.

Sekil 28. Yenibademli Hoyiigii sondaj ¢alismalar: ve denizel canlilar
Kaynak: Oner vd., 2013: 876.



AL TAL |
A

-
et -

Sekil 29. Yeni bademli Hoyiigii ¢evresel degisimi
Kaynak: Oner vd., 2013: 876.
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Sekil 30. Mandra c¢ay1 delta ovasi ve ¢evresinin topografik- hipsometrik haritasi
Kaynak: Kayan, 2003: 4.
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A: Arkeolojik materyal (Ocak taglar:, kill, odun komirii, ganak-gomlek kiriklary),
y: Aregle ilgili (Yangm veya ocak) karman.

YT: Arkeolojik olarak jimdiye kadar belirlenen ilk yerlezme-yapi yuzeyi (Erken Tung Cagi).
T: Tarmmzal amagla tarla dizeltmek igin kazilan héyiik boliamimim yaklagtk profili.

Sekil 31. Yeldegirmenleri hdyiigii dogu-bat1 kesiti
Kaynak: Kayan, 2003: 5.



Sekil 32. Baglararas1 hoyiigii lokasyon haritasi
Kaynak: Vardar vd., 2017: 613.

Sekil 33. Baglararas1t Hoyligli Holosen ve bronz ¢agindaki kiy1 ¢izgisi degisimi
Kaynak: Vardar vd., 2017: 614.
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Sekil 34. Kamankalehoytiik cografi konum
Kaynak: Kashima, 2006: 180.
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Sekil 35. Kaman kalehdyiik hava fotografi ve Topografik Haritas1
Kaynak: Kashima, 2006: 180.

Sekil 36. Limantepe lokasyon haritasi
Kaynak: Oner vd., 2017: 329.



IZMIR KORFEZI

Sekil 37. Urla Iskele diizliigiinde yapilan delgi sondaj yerleri
Kaynak: Oner vd., 2017: 330.

Sekil 38. Sabuniye hoyiigiiniin konumu
Kaynak: Pamir, 2014: 155.
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Sekil 39. Troya ¢evresine yapilmis sondajlar ve deniz seviyesi
Kaynak: Kayan, 1998: 18.

Sekil 40. Arslantepe hoyiigii goriintiisii
Kaynak: http://tarihim.battalgazi.bel.tr (Erisim Tarihi: 12.09.2019).
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Sekil 41. Gelinciktepe hoyiigl goriintiisii
Kaynak: http://tayproject.org, (Erisim Tarihi: 21.09.2019).
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Sekil 42. Van golii ¢evresinde arkeolojik yerlesmelere ait lokasyon haritasi
Kaynak: Ozdemir vd., 2013: 960.



Sekil 43. Van golii ¢evresel degisim
Kaynak: Ozdemir vd., 2013: 961.
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Sekil 44. Klaros cografi konum ve Paleocografyasi
Kaynak: Dogan, 2008: 5.
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Sekil 45. Myrina lokasyon haritasi ve sondaj ¢aligmasi
Kaynak: Vardar vd., 2016: 3.
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Sekil 46. Myrina ¢evresel degisim

Kaynak: Vardar ve Yavagli, 2016: 2.
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Sekil 47. Olba antik kenti konumu
Kaynak: Eren, 2008: 182.
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Sekil 48. Pisilis ¢aligma alani
Kaynak: Dogdu, 2016: 4.
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Sekil 49. Pisilis paleocografyasi
Kaynak: Dogdu, 2016: 5.



Sekil 50. Kyaneai- Avsartepe lokasyonu
Kaynak: Oner ve Vardar, 2018: 3.
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Sekil 51. Ephosis Antik kenti Cografi Konum
Kaynak: Kayan, 2005: 30.
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Sekil 52. Yenikap1 Calisma alan1 Lokasyonu
Kaynak: Peringek 2010: 74
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Sekil 53. Stratigrafi kesiti
Kaynak: Peringek, 2010: 80.
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LISANSUSTU TEZ ORiJINALLIK RAPORU

26.09.2019
Tez Baghgi/Konusu: Anadolu’daki Cevresel Arkeoloji Caligmalarina Antropolojik
Bakis
Yukarida baghigi/konusu belirlenen tez galigmamin Kapak sayfasi, Giris, Ana
boliimler ve Sonug¢ boliimlerinden olusan toplam 82 sayfalik kismna iligkin,
18/09/2019 tarihinde tez damigmanim tarafindan Turnitin intihal tespit programindan
asagida belirtilen filtreleme uygulanarak alinmis olan orijinallik raporuna gére,
tezimin benzerlik oram %4 (yiizde dort)’dur.
Uygulanan Filtreler Asagida Verilmistir.
Kabul ve onay sayfasi harig,
Tesekkiir harig,
Igindekiler harig,
Simge ve kisaltmalar harig,
Gereg ve yontemler harig,
Kaynakga harig,
Alntilar harig,
Tezden ¢ikan yayinlar harig,
7 kelimeden daha az 6rtiisme igeren metin kisimlar hari¢ (Limit match size to 7
words)

Van Yiiziincii Y1l Universitesi Lisansiistii Tez Orijinallik Raporu Alinmasi ve
Kullamlmasina iliskin Yonergeyi inceledim ve bu yonergede belirtilen azami
benzerlik oranlarina gére tez galigmamin herhangi bir intihal igermedigini; aksinin
tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul
ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.
Geregini bilgilerinize arz ederim.
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