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OZET
ALACAGIN DEVRINDE DEVREDENIN GARANTI YUKUMLULUGU

Elif DEMIRAY
Ozel Hukuk (Tezli) Yiiksek Lisans Program
Tez Damismani: DR. OGR. UYESI AHU AYANOGLU
Eyliil 2023, 132 Sayfa

Cahsmamizm konusunu, alacagm devri kavramu ve alacagn devrinde devredenin garanti
yikiimliligine iliskindir. Alacagm devri, mevcut bir borg iliskisinde alacaklnn alacagmm
bor¢lunun rizasma gerek olmaksizin bir sézlesme ile {iclincii bir kisiye devretmesi islemidir.
Alacagn devri islemi; alacagi devreden, alacag devralan ve borclu olmak iizere ii¢ tarafli bir
hukuki islemdir. Alacagm ivazh olarak devredildigi durumlarda, devredenin alacagn
varhgma ve bor¢lunun O6deme giiclinin mevcut olduguna iliskin yiikiimliligli ¢ahsmamizin
temelini olusturmaktadr. Nitekim alacagm devri uygulamada en ¢ok Karsilasilan kurumlardan
biri olmakla birlikte, garanti yikiimliligine iliskin hilkiimlerin kanunda 6zel olarak

diizenlenmis olmasi ¢ahsmamizin hazirlanmasinin baslica nedenidir.

Cahsmamizm ik bolimiinde; alacagm devri kavrami, alacagm devrmin hukuki niteligi, devir
sOzlesmesinin  gegerlilik unsurlar, alacagm devrinin kapsamu ve devrin hilkkiim ve sonuglart

incelenmektedir.

Cabsmamizm ikinci boliiminde alacagi devredenin garanti  yikiimliiligiiniin ~ anlamma,
hukuki niteligine ve alacagm devri kavrammnmn baz hukuki islemler ie mukayesesine yer
verilmistir.

Calbgmamizn ~ Gglincii  bolimiinde ise, alacagm ivazh dewvrinde devredenin  garanti
yikiimliligli detayh olarak incelenmistir. Cahsmamiz Ogretideki gorisler ve Yargtay

kararlart kapsaminda ele alnarak degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Alacagn Devri, Alacagm Varh®, Borclunun Odeme Giicii, Garanti



ABSTRACT

GUARANTEE OBLIGATION OF THE ASSIGNOR IN THE ASSIGNMENT OF
RECEIVABLES

Elif DEMIRAY
Private Law (with Thesis) Master’s Degree Programme
Thesis Supervisor: Dr. Assistant Professor Ahu AYANOGLU
September 2023, 132 Pages

The subject of our study is the concept of assignment of receivables and the guarantee
obligation of the assignor in the assignment of receivables. The assignment of receivables is
the process of transferring the receivables of the creditor in an existing debt relationship to a
third party without the consent of the debtor. The assignment of receivables is a three-party
legal transaction, including the assignor, the assignee and the debtor. In cases where the
receivable is transferred with consideration, the obligation of the assignor regarding the
existence of the receivable and the debtor's ability to pay constitutes the basis of our study. As
a matter of fact, although the assignment of receivables is one of the most frequently
encountered institutions in practice, the fact that the provisions regarding the guarantee
obligation are specifically regulated in the law is the main reason for the preparation of our

study.

The first part of this study analyses the concept of assignment of receivables, the legal nature
of assignment of receivables, the validity elements of the assignment agreement, the scope of

assignment of receivables, and the provisions and consequences of assignment.

The second part of this study analyses the meaning and legal nature of the guarantee
obligation of the assignor of the receivable and the comparison of the concept of assignment

of receivables with some legal transactions.

In the third part of our study, the guarantee obligation of the assignor in the accelerated
transfer of the receivable is analysed in detail. Our study has been evaluated within the scope

of the opinions in the doctrine and the decisions of the Supreme Court of Appeal.



Key Words: Assignment of Receivable, Existence of Receivable, Debtor's Solvency,
Guarantee Obligation.
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GIRIS

Alacagmn devri, 6098 sayih Tirk Borglar Kanunu'nun “Genel Hiikiimler” kismmnm besinci
bolimiinde ‘“Borg lliskilerinde Taraf Degisiklikleri” bashg altmda 183 — 194. maddeleri
arasmda diizenlenmektedir. Bir borg iligkisinden dogan alacagmi iiclinci bir kisiye devreden
alacakhya “devreden”, alacag devralan {iclincii kisiye “devralan”, s6z konusu borg iliskisinin

borgluisuna ise “devredilen alacagn borglisu” denilmektedir.

Alacagin devri ile birlkte devre konu alacak hakki, alacagi devreden ile devralan arasnda
akdedilen s6zlesme ile ve borglnun rizasma gerek olmaksizm devralana gegmektedir. Devir
ille birlikte devralan, devre konu alacak iizerinde tasarruf etme yetkisi kazanmaktadr. Bu
sebeple alacagi devralan, alacagi devreden kisnin temsilcisi degil devre konu alacagn
alacaklisi konumundadr. Devir islemi ile birlkte devre konu alacagmn alacakhsi degismekle
birlkte, borc iliskisinde Ozellkle de alacagm varhginda ve miktarmda herhangi bir degisiklik
meydana gelmemektedir. Alacagn devri; kanuni devir, yargisal devir ve iradi devir olmak
iizere i sekilde ortaya c¢ikmaktadr. Iradi devir ger¢ek anlamda alacagn devrini temsil
etmektedir ve devre iliskin agklamalarimiz esas itibariyle alacagm iradi devri esas almarak

yapimustir.

Her ne kadar devir sozlesmesine borglu taraf olmasa da, devirden etkilenmesi sebebi ile
bor¢glunun durumunun agrlagsmamast adma kanun koyucu tarafindan alacagn devrinde
bor¢luyu koruyucu hikiimler getiriimis ve bor¢lunun iyi niyetle yaptigi 6demelerde borgluyu
koruyarak borcliya baz hallerde ifadan kagmma ve tevdi hakki taninmustir.

Alacagn devredilmesi akabinde devralan, alacagmi tahsil etmek amaci ile borcliya miiracaat
edecektir. Lakin devredenin alacagmi tahsil edememesi riskine karst TBK’nn 191 — 194.
maddelerinde, devralann korunmasi amaglanarak devredenin garanti yikiimliligiine iliskin
hikkiimler Ongoriimiistir. Miilga 818 sayill Borglar Kanunu'ndan farkh olarak Tirk Borglar
Kanunu’'nda ivazh (edim karsiigr) ve ivazsiz (edim karsiigi olmaksizn) gerceklesen
devirlerde garanti yiikimbiligi bakmmndan ikili bir ayrma gidilmistir ve ivazh devirlerde
garanti yiikiimliiliigii bakimmndan devredenin sorumluluklari artwilmigtir.



Alacagn ivazh devrinde devreden, devralana karsi alacagmn varligmi ve bor¢lunun 6deme
giicinin mevcut oldugunu garanti etmektedir. Alacagn ivazli devrinde devredenin bu
sorumlulugu kanundan dogan bir kusursuz sorumluluk halidir. Bir diger ifade ile, devredenin
sorumluluduna miracaat edilebilmesi i¢in devredenin kusurunun varh@ aranmamaktadir.
Ivazsiz devirlerde ise devreden, ayrica taahhiit etmedigi miiddetce alacagm mevcut olup
olmamasmdan ve borclinun ddeme giicinden mesul degildir. Ivazsiz devirlerin bir bagislama
niteliginde oldugu kabul edildiginden bagislayan, bagislanan sey veya alacak hakkinda ayrica
garanti yikimliligli altma girmis ise bundan sorumlu olacaktr. Nitekim TBK m. 191/2
hikmii emredici nitelkte olmadigmdan taraflarca aksi kararlastwilarak devir ivazsiz dahi olsa,
devredenin devredilen alacagmn varhgmdan ve bor¢lunun 6deme giiciinden sorumlu olacag
kararlagtrilabilir.

Garanti yikiimhiigii kapsaminda devralan, devredenden; ifa ettigi karsi edimin faizi ile
birlikte verilmesini, devrin sebep oldugu giderleri, borgluya karsi devraldigi alacagi elde
etmek icin yapti@i ve sonugsuz girisimlerinin yol actigi giderleri, devreden kusursuzlugunu
ispat etmedikce ugradig1 diger zararlarm tazminini talep edebiimektedir.

Alacag devredenin sorumlulugu bir kusursuz sorumluluk hali oldugundan, 818 sayih Borglar
Kanunu'nda yer almayan ve 6098 saylh Tirk Borg¢lar Kanunuw'nun 193. maddesi ile
diizenlenen yiikiimliiligiin kapsamma; devredenin kusursuzlufunu ispat etmedigi miiddetce

devralanin diger zararlarmi da tazmin yikimliliigli getirilerek sorumlulugu genisletilmistir.

Bu cercevede, caligmamiza konu edilen alacagmn devrinde devredenin garanti ylikiimbiligi
konusunu ii¢c boliimde incelemis bulinmaktayrz. ik bolimde alacagn devri kavrami, alacagmn
devrinin unsurlari, 6zellikleri, devir amacma gore cesitleri, devrin taraflar arasmdaki neticeleri

incelenmis ve benzer hukuki kavramlarla karsilastirilmasina yer verilmistir.

Caligmamizn  ikinci boliimiinde; 818 sayih Borglar Kanunu ile 6098 sayih Tirk Borglar
Kanunu'nda konunun ele ahmsma, alacagm ivazh ve ivazsiz devri kavramlarma, garanti
yukiimhiliginin - kusur ilkesi ile iligkisine ve garanti yikiimliligiinin baz hukuki islemler

ile mukayesesine yer verilmistir.

Cabsmamizm dgiinci ve son boliminde ise alacagm devrinde devredenin garanti

yikiimliligi  kavramma, alacagm ivazh devrinde garanti ylikimliligine, alacagn
2



varhgmdan ve bor¢lunun 6deme giiclinden sorumlulugunun kapsamma ve  garanti
yikiimliigli dogrultusunda devralan tarafindan devredene yoneltilebilecek taleplere 6zel
olarak yer verilmistir.

BIiRINCi BOLUM
GENEL OLARAK ALACAGIN DEVRiIi KAVRAMI VE HUKUMLERI

I- Alacagin Devri Kavramu

6098 saylh Tirk Borglar Kanunu'nun 183-194. maddelerinde diizenlenmis olan alacagn
devri; bir alacak hakkmm, alacakh tarafindan borglunun rizasma gerek olmadan bir sozlesme
ile bir bagkasma devretmesi islemidir'. Borclunun rzasmm aranmadi@l isbu devir islemi,
devredilen alacagm varld ve miktarmda herhangi bir degisiklige sebep olmamaktadi?.
Mevcut bir borg iliskisinden kaynaklanan alacagmi iglincii bir kisiye devreden alacakhya
“devreden” (temlik eden), devredilen bu alacagi devralan tarafa “devralan” (temlik alan), s6z
konusu borg iliskisinin borclusuna ise “devredilen alacagm borglusu” (borglu) denilmek ted ir®.

! EREN, Fikret; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 27. Baski, Ankara 2022, s. 1386; OGUZM AN,
M. Kemal/OZ, M. Turgut; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt II, Gézden Gegirilmis 16. Basi,
[stanbul 2021, s. 575; HATEMI, Hiiseyin/G(")KYAYLA, Kadir Emre; Borg¢lar Hukuku Genel
Boliim, 5. Basi, Istanbul 2021, s. 413; NOMER, Haluk Nami; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 18. Basi, Agustos 2021, s. 544; DAYINLARLI, Kemal; Tirk
Borglar Kanununa Gore Alacagmn Devri, Gézden Gegirilmis ve Genisletilmis 5. Baski, Ankara 2019, s.
21; CETINER, Bilgehan/ FURRER, Andreas/MULLER-CHEN, Markus; Bor¢lar Hukuku Genel
Hikiimler, Giincellenmis Gozden Gecirilmis 2. Basi, 2022, s. 801; ERCOSKUN SENOL, Kiibra;
Tirk Borg¢lar Kanunu’na Gore Alacag Devredenin Garanti Sorumlulugu, Ankara 2021; KAPANCI,
Kadir Berk; Alacagm Devri, Serh, Istanbul 2022, s. 6; SEVINC, Ahmet; Alacagi Devredenin
Garanti Borcu, Ankara 2023, s. 18; Bir baska ifade ile alacagn devri, alacak hakkma dogrudan etki
eden ve devredenin malvarligindan bir alacak hakkmnmn ¢ikmasi sonucu dogurmasi nedeniyle bu
kisinin malvarligim azaltan, devralan tarafin malvarhginda bir artis meydana getirmesi sebebi ile bu
kisi bakimmndan bir kazandirict islem teskil etmektedir, bkzz. VARDAR HAMAMCIOGLU, Giilsah;
Medeni Hukuk’ta Tasarruf Islemi Kavrami Haziran 2014, s. 49; TEKINAY, Selahattin
Sulhi/AKM AN, Sermet/BURCUOGLU, Haluk/ALTOP, Atilla; Tekinay Bor¢lar Hukuku, Yeniden
Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis, Yedinci Basky, Istanbul 1993, s. 240; EREN, Fikret/DONMEZ,
Unsal; Eren Borglar Hukuku Serhi, Cilt 111, Ankara 2022, s. 2890.

* HATEMI/GOKYAYLA, s. 413; SAFAK, Al/DIREN, Duygw/ BAKLACI CAKIROGLU,
Evren/OZTURK ALMAC, Tug¢e/UNAL, Nurdogan; Alacagn Temliki (Devri), Se¢kin Yaymcilik,
Ankara 2017, s. 31; KAPANCI, s. 6; SEVINC, s. 18; HAMAMCIOGLU, s. 49; EREN/DONMEZ,
s. 2890.

°  SAFAK/DIREN/BAKLACI  CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 32
HATEMI/GOKYAYLA, s. 413; ERCOSKUN SENOL, s. 38; KAPANCI, s. 6; SEVINC, s. 21;

3



Alacakh (devreden), bir borg iliskisinden kaynaklanan bir veya daha fazla alacagm alacagn
devri sozlesmesi ile birlikte bir tgilincii kisiye (devralan) devretmekte, bu igilincii kisi ise devir
ile birlikte alacakh sifatmn kazanarak eski alacaklnn yerine gecmektedir®. Bir baska ifade i,
artik alacag borgludan talep etme hakki ve alacag bir bagkasma tekrar devretme yetkisi yeni
alacakliya gecmektedir®. Devir islemine karst borchmun rza gostermesi gerekli olmadig gibi,
borglunun devirden haberdar olmasi da gerekmez®. Zira borglu i¢in alacaklmm kim oldugu
6nem arz etmemektedir, yeter ki durumu agrlasmasm’. Bu kapsamda; tim alacaklarm
sozlesmeden, haksiz filden yahut sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanmasi fark etmeksizin

devri miimkiindiir®.

Alacagin devri, taraflarca akdedimis olan sozlesmeye bagh olarak ortaya ¢ikabilecegi gibi

aym zamanda bir O6zel kanun hikmiine yahut mahkeme kararma bagh olarak da ortaya

EREN/DONMELZ, s. 2891; TERCIER, Pierre/PICHONNAZ, Pascal/DEVELIOGLU, Murat;
Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Mart 2016, s. 518.

* ANTALYA, O. Gokhan; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt V/1,3, Genisletilmis 2. Bask, 2019,
s. 60; EREN, Genel Hikimler, s. 1386; SEVINC, s. 19:SAFAK/DIREN/BAKLACI
CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 32; HATEMIi/GOKYAYLA, s. 414; KAPANCI, s.
6: KILICOGLU, Ahmet M.; Borclar Hukuku Genel Hiikiimler Gozden Gegirilmis 26. Basi, Ankara
2022, s. 1012; ARIKAN, Mustafa; Tiirk Ozel Hukukunda Alacagm Temliki, Selcuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 13, S. 1, Y. 2010, s. 146; “...Alacagmn temliki, alacakl ile onu devralan
tigiincli sahis arasmda bor¢lunun rizasma ihtiyag olmaksizm yapilabilen ve sadece kazandici bir
tasarruf islemi niteligini tasiyan sekle bagh bir akittir. B.K.m 163 hiikkmiine gore temlik, temlik edenle
temlik alan arasinda yazih s6zlesme ile kurulabilir.” (Yargitay 14. HD., E. 2008/2489 K. 2008/3215 T.
13.03.2008, www.lexpera.com.tr, Erisim Tarihi: 02.01.2023).

* BILGILI, Fati/DEMiRKAPI, Ertan; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 17. Basmm, Bursa, Eylil
2022, s. 209.

® GUNAY, Cevdet ilhan; Tiirk Borglar Kanunu Serhi, Gézden Gegirilmis 2. Baski, Ankara 2015, s.
705; G(")NEN, Doruk; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2021, s. 193; AYAN, Mehmet;
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Gozden Gegirilmis 12. Baski, Ankara 2022, s. 72; UNLUTEPE,
Mustafa; Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Se¢kin Yaymlar, Mart 2021, s. 333; EREN, Genel
Hikimler, s. 1386; KAPANCI, s. 15; SEVINC, s. 20; TEKINAY AKMAN/BURCUOGLU
/ALTORP:; s. 241.

" AYDOS, Oguz Sadik; Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Giincellenmis 2. Baski, Ankara 2022, s.
186.

8 ULUSAN, Inang; Teminat Altma Alnmig Alacaklarm Devri, )(aylnlanmls Yiiksek Lisans Tezi,
Yasar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii, Izmir 2019, s. 4; SEVINC, s. 23.
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cikabilmektedir. Alacagm devri; TBK m. 183’te diizenlendigi iizere iradi, TBK m. 185°te

diizenlendigi iizere ise kanuni veya yargisal devir olmak iizere ii¢ sekilde ortaya cikmaktad®.

I1- Alacagin Devrinin Cesitleri

A- Kanuni Intikal

Kanuni intikal, taraflarm irade beyanlarma gerek duyulmaksizn yasada Ongorilen belirli
olaylarm gerceklesmesi ile birlikte alacagm kendiliginden yeni alacakhya ge¢mesidir'®. Bu
devrr tiirlinde alacak hakki bir hukuki islem ile degil, kanun geregi kendiliginden {igilincii
kisiye ge¢mektedir ve taraf iradelerine bagh olmadigmdan herhangi bir sekil sartma tabi
degildir'.

Kanuni intikal kapsamma ozellikle kanun tarafindan 6zel olarak diizenlenmis olan halefiyet
halleri girmektedir'?. Halefiyet, bor¢lunun ediminin tigiincii bir kisi tarafindan alacaklya ifa
edimesi ile alacakhyr tatmin ettigi Olgiide Tglincli kisnin alacaklnn yerine gegmesi ve
alacaklnn borg iligkisinden dogan asli ve fer’i haklarma iglincli kiginin halef olmasidr'®.
Halefiyet, akdi halefiyet ve kanuni halefiyet olmak iizere ikiye ayrihr'. Bir kimseye ait bir
alacagn kanun hikkmii uyarmca bir baskasma geg¢mesine kanuni halefiyet; borg¢luinun, en geg

’ ENGiN,. Baki Ilkay; Alacag Terrllik Edenin Garanti Sorumlulugu, Ankara 2002, s. 10;
SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 33; UNLUTEPE, s.
333; KAPANCI, s. 15; SEVINC, s. 20 — 21; ERCOSKUN SENOL, s. 39.

" DAYINLARLI, s. 123; HATEMi/GOKYAYLA, s. 414; AKINTURK, Turgut/ATES, Derya;
Borglar Hukuku Genel Hiikiimler Ozel Borg iliskileri, 30. Baski, Istanbul 2022, s. 204; SEVINC, s.
44; ERCOSKUN SENOL, s. 41; EREN/DONMEZ, s. 2917:
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 518; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1104; ENGIN, s.
11.

' KAPANCI, s. 276; SEVINC, s. 44; EREN/DONMEZ, s. 2917.

2 EREN/DONMEZ, s. 2917; AYAN, s. 73; SEVINC, s. 44; ERCOSKUN SENOL, s. 41; Alacagm
kanun hiikmii uyarmca intikal ettigi hallerde TBK’nin alacagmn devri hiikiimlerinin kiyasen uygulama
bulabilecegine, kiyasen uygulamanmn sadece ciizi halefiyet hallerinde s6z konusu olabileceginin kabul

edildigine iliskin; bkz. ERBAYRAKTAR, s. 492.

* EREN, Genel Hiikiimler, s. 1057; SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK
ALMAC/UNAL, s. 426; ANTALYA, Cilt /1, 3, s. 59.

" SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 430; EREN, Genel
Hiikiimler Cilt 11, s. 1057; ANTALYA, Cilt /1,3, s. 59.
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liclincii kisinin ifada bulundugu zamanda alacaklya ona halef olacagm bildirmesi durumunda
ise bor¢lunun iradesine dayanan halefiyet s6z konusu olacaktr. Esasen bu durumda da
kanundan dogan bir halefiyetin var oldugu kabul edilebilir. Zira kanunda yalizca kanuni
halefiyet hali diizenlenmistr. Bu sebeple halefiyet, alacagn sozlesme ile degl de kanun
hilkkmii ile borcu ifa eden iiglincii kisiye gecmesidir. Nitekim alacagm bir sézlesme ile {iciincii

kisiye gecmesi alacagm devri islemidir®®.

TBK m. 127 hikkmii uyarinca, alacakhya ifada bulunan tgiincii kisi iki halde ifas1 Olgiisiinde
alacaklnin haklarma halef olur. Bunlardan ilki, baskasmmn borcu i¢in rehnedilen bir seyi
rehinden kurtardimt ve bu sey ilizerinde miikiyet veya bagka bir ayni hakki bulundugu
takdirde; ikincisi ise alacakliya ifada bulunan iiglincii kisinin ona halef olacag, borglu
tarafindan ifadan Once alacakhya bildirildigi takdirde alacaklnn haklarma halef olmadir.
Diger halefiyet hallerine iliskin kanun hiikimleri sakhbdr'®. Alacagn devrinde, alacaklnm
degisebilmesi icin devreden ve devralann bu husustan anlagsmalar1 gerekmektedir. Halefiyette
ise alacakh, taraflarm bu hususta anlagsmaya varmalarma gerek olmadan kanun geregi

degismektedir. Zira taraflarm bu degisiklikten haberdar olmalar1 da gerekmez'’.

Kanuni intikale; miiteselsil borglulukta kendi payndan fazla O6deme yapan borglnun
alacakhya halef olmasi (TBK m. 168), borcu ddeyen kefilin alacakhya halef olmasi (TBK m.
596) veya alacaklnin yerine kaim olma (TMK m. 884) gibi durumlar gdsterilebilir*®.

Alacagm iradi devri ve bunun sonuglarma ilisgkin hiikiimler aksi bir diizenleme olmadigt
sirece kiyas yolu ile ve niteligine uygun distigi Olglide kanuni intikale de

uygulanmaktad r'®,

B- Yargisal Intikal

" ANTALYA, Cilt V/13, s. 60; SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK
ALMAC/UNAL, s. 431.

® ANTALYA, Cilt V/13, s. 61; EREN, Genel Hiikiimler Cilt I, s. .1058; ARDA BAGCE, s. 97.
" EREN, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 1058; ARDA BAGCE, s. 97.
¥ AYAN, s. 73; SEVINC, s. 44; ERCOSKUN SENOL, s. 41.

Y SEVINC, s. 45; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1104.
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Yargssal intikal, alacagm bir mahkeme karari ile devredilmesidir. Alacaklnn irade beyanma
ve herhangi bir sekle tabi olmadan alacagin hakim kararryla bir baska kisiye gegmesine
yargisal intikal denilmektedir®®. Baska bir ifade ile yargsal intikal, genellikle alacagmn devri
vaadi gerceklestirmeyen alacaklnn ka¢mndigi devir beyam yerine gegmek ilizere ve yasada
diger hallerde hakimin verecegi karar ile alacagm mahkeme kararn ie bir baskasmm
malvarkgma dahil olmasm ifade etmektedir®’. Yargsal intikalde de, kanuni intikalde oldugu
gibi alacaklnm irade beyanma gerek olmadigi gibi devrin yazih sekilde yapimis olmasi da
sart degildir®®. Ancak iradi devir ve kanuni intikalde de oldugu gbi, yargsal intikalde de
alacagn bir bagkasma ge¢mesi icin bunun devre elverigli bir alacak olmasi ve eski alacaklnin
da tasarruf yetkisine sahip olmasi gerekmektedirza.

Yargisal intikalin - ger¢eklesmesi i¢in  alacagn geg¢mesine hakim tarafindan karar verilmis
olmas1 gerekmektedir, ancak mahkemenin alacagn tespitine iligkin karart yargisal intikal
kapsamma girmemektedir®®. Kanunda ayrmtih diizenleme meveut olmamakla birlikte, aksine
hikkiim bulunmadigi miiddetce iradi devre iliskin hikkiimler kiyas yoluyla kanuni ve yargisal
intikale de uygulanmaktadir®.

C- iradi Devir

Iradi devir, devreden ile devralan arasmda yapilan yazih sézlesme uyarmca devredilmesi

mimkin bir alacagn tgiincii bir kisiye devredimesidir®®. iradi devir, gercek anlamda

2 AKKURT, Sinan Sami/ERDOGAN, Ke mal/TOKAT, Hiiseyin; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler
- Ozel Hiikiimler (Ozel Borg Iliskileri), Giincellenmis ve Genisletimis 5. Baski, 2022, s. 256;
YILDIRIM, Abdiilkerim; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2022, s. 354; DEMIR,
Bahadir; Tiirk Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Ders Kitabi, Kasim 2022, s. 146; KAPANCI, s. 282;
SEVINGC, s. 45: EREN/DONMEZ, s. 2917; GUMUS, Genel Hikiimler, s. 1105; ENGIN, s. 11.

2L KAPLAN, ibrahim; Tiirk Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Baski, Nisan 2021, s. 168; EREN,
Genel Hiikiimler, s. 1389; SEVINC, s. 45.

2 KAPLAN, s. 168; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1390, KAPANCI, s. 284
2 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1390.

** EREN, Genel Hiikiimler, s. 1389; SEVINC, s. 46.

> HATEMI/GOKYAYLA, s. 414; SEVINC, s. 46.

2 AYAN, s. 71; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 210; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1390; SEVINC, s. 46;
EREN/DONMEZ, s. 2892.
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alacagn devrini temsil etmektedir. TBK m. 184’e gore, alacagm iradi devri her seyden once
bir sozlesmedir. Bundan sonraki aciklamalarmmz uygulama agisndan mithim olan alacagn

iradi devri esas almarak yapilacaktir.

I11- Devir S6zlesmesinin Unsurlan

A- Taraflar Arasinda Akdedilen Gegerli Bir Devir Sozlesmesinin Olmasi

1. Genel Olarak

Alacagn devri, bir tiir sozlesme oldugundan soézlesmelerin kurulus ve gecerliligine iliskin
genel kurallara tabi olacaktr?’. Bu kapsamda sozlesme, taraflarm karsiikh ve birbirine uygun
irade beyanlari ile olwsan iki tarafi bir hukuki islemdir®®. Dolayst ile devir sézlesmesi,
devredenle devralann karsiikh ve bibirine uygun irade beyanlari ile kurulmaktadw?®.
Devralann olumlu beyam agk yahut zmni yani Ortiili sekilde olabilir. Ayrica irade
beyanlarmn da hata, hile ve Kkorkutma nedeniyle sakatlanmams olmasi gerekmektedir®®.

*" SEVINC, s. 29; ERCOSKUN SENOL, s. 39; TERCIER /PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s.
519; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1079.

2 ANTALYA/TOPUZ, s. 230; iki tarafin karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlari ile s6zlesmenin
kurulmasi, bir tarafin teklifini diger tarafin kabul etmesiyle ger¢eklesmektedir. Borglar Kanunu’nun
deyimlerine gore yapilan icabm kabul edilmesi ile sézlesme kurulmaktadwr. Detayh bilgi i¢in bkz.
OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 1, s. 492; AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 89; AYAN, s.
168; NOMER, s. 34; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1079.

? ENGIN, s. 20; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 211; KAPANCI, s. 249; SEVINC, s. 29;
ANTALYA/TOPUZ, s. 230; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt I, s. 42; AYAN;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 522; s. 168; “...Davacmmn, daval ile yapmus oldugu
temlikname, Tiirk Borglar Kanunu'nun 183 ve devam eden maddelerinde dngoriilen "alacagm temliki"
niteliinde kabul edilemez. Anilan yasal diizenlemelerde 6ngoriilen ve devri miimkiin olan hak bir
alacaga iliskindir. Oysa; eldeki davada yapilan temlikin kosullarm gerceklesmesi halinde miilkiyetin
nakline iligkin oldugu aciktr. Boylesine tasmmazlarm miilkiyetinin devrini 6ngérecek nitelikte
yapilan temliknamenin yasal oldugunu da sdyleyebilme olanagi yoktur. Bu nedenle, temlik alanm
davada yasal acidan sifatmn varh@i da kabul edilemez.” (Yargitay 1 HD., E. 2016/478 K. 2016/5593
T. 05.05.2016, www.karararama.yargitay.com.tr, Erigim Tarihi: 06.01.2023).

® HATEMI/GOKYAYLA, s. 416; Taraflardan birisinin iradesinin sakat olmasi halinde devir
sozlesmesinin iptaline yonelik doktrinde goriis farkhligi bulunmaktadw. Bu gorlis farkhhgmm nedeni
ise alacagmn devrinin sebebe bagh bir islem olup olmamasi konusundaki goriis ayriiklaridir. Detayh
bilgi icin bkz. SEVINC, s. 30; ENGIN, s. 21.
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Alacagnn devrinin bir sozlesme, yani iki tarafh bir hukuki islem olmasmdan Otiirii devir
sOzlesmesinin gegerliligi, sozlesmenin gecerliligine iliskin genel hiikiimlere tabidir!.

2. Devir Sozlesmesinin Gecerliligi

a. Genel olarak

Alacagm devrinde alacak, bir bor¢ sozlesmesi ile birlkte devredilmektedir ve TBK’nn genel
bor¢ iligkilerini diizenleyen kisminda diizenlenmistir®®>. Bu kapsamda s6zlesmenin gegerli
olabilmesi i¢in; devrin konusu emredici hukuk kurallarma, kamu diizenine, genel ahlaka ve
kisiik haklarma aykmr: olmamal, iradeyi sakatlayan bir sebep bulunmamal, konusu imkansiz
olmamaly, kanunun aradig sekil kurahna uygun olmalidr®.

Devrin gecerliligi icin borcluya ayrica bir ihbarda bulunulmast sart degildir®®. Ancak alacagm
devredildigi, devreden ya da devralan alacakh tarafindan borgluya bildirilmemis ise Onceki
alacakhya; alacak birden fazla kez devredimis ise, son devralan yerine onceki devralanlardan
birine iyi niyetli ifada bulunan borgln borcundan kurtulur (TBK m. 186/2).

b. Devir sozlesmesinin adi yazih sekilde akdedilmesi

Devir sozlesmesinin, kendisinden beklenen sonucu saglayabilmesi icin  yazh sekilde
yapimasi gerekmektedir®. Yazlh sekil TBK m. 184/1 uyarmca bir gegerlilk sartidr. Soz

% BILGILI/DEMIRKAPI, s. 211; KAPANCI, s. 249; SEVINC, s 29;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 534; ENGIN,; s. 21.

* HATEMI/GOKYAYLA, s. 415; EREN, Genel Hikiimler, s. 1392; AYBAY, s. 188; ;
ERCOSKUN SENOL, 5. 49; EREN/DONMEZ, s. 289%.

* HATEMI/GOKYAYLA, s. 416; ANTALYA/TOPUZ, s. 222; Detayh bilgi icin bkz.
OGUZMAN/OZ, Genel Hiukimler Cit I, s. 82  vd; SEVINC, s. 30;
AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 116; EREN/DONMEZ, s. 2901; ENGIN, s. 21.

% AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 258.

® NOMER, s. 545, TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 242
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 524; HAMAMCIOGLU, s. 294; KAPANCI, s. 249;
EREN/DONMEZ, s. 2911; ENGIN, s. 21; Yazl sekil sarti 6ngoriilmesinin nedeni, 6zellikle islem
giivenligini saglama amaci, alacakhyr temkinli olmaya sevk etme ve iglincii kisileri devir
sozlesmesinden haberdar etme diisiincesinden kaynaklanmaktadir, bkz. SEVINC, s. 33; DEMIRBAS,
Feride; Alacag Devredenin Borglunun Odeme Giiciinden Sorumlulugu, Hacettepe Hukuk Fakiiltesi
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konusu yazh seklin basit (adi) yazh sekil olmasi sdzlesmenin gecerliligi icin yeterlidir36. Adi
yazih sekln gecerli olabilmesi i¢in, soOzlesmeyi olusturan taraf iradelerinm, soézlesme
iceriginin  taraflarca kabul edildigini yanstan bir isarete yani beyan sahibinin yahut
sahiplerinin ~ imzalarma  gerek  duyulmaktadr®’.  Alacagn devrini  konu alan  devir
sozlesmesinde, yalnizca devredenin imzasmm bulunmasi yeterli olup devralann imzasmmn
bulunmasma gerek yoktur. Nitekim TBK m. 15/f1 hikminin ik cilimlesine gore; imzanm,
bor¢ altma girenin el yazsi ile atimasmmn zorunlu oldugu hikkiim altma almnustr. Bu kuraln
neticesinde, sozlesme metninde sOzlesme ile bor¢ altma girmeyenin imzasmm gerekli
olmadim kabul edimektedi®®. Ogretideki goriise gore, her ne kadar devralanm metni
imzalamas1 gerekmese de, ortada bir sozlesme oldugundan devralann da irade beyanmmn

gerekli oldugu ifade edilmektedir®.

Yazih seklin, devir isleminin tiim esash noktalarm igeriyor olmasi, devredilecek alacagi
yeterli derecede gostermesi gerekmektedir®®. Yazih sekil genel itibari ile alacag devralan
kisinin kimligini, ad ve soyadmi devredenin devir iradesini igermekle birlikte agiga veya
beyaza devir de gegerli kabul edimektedir. Ag¢iga devirde, alacagi devralann kimliginin bir
baskasi tarafindan Ozellikle devralan tarafindan da vyazlp belirlenmesi mimkindir®'. Ek

Dergisi, 2021, s. 1011; “...Tirk Borglar Kanunu’nun 184. maddesinde, alacagm temliki s6zlesmesinin
gecerliligi ise, sadece yazih sekle tabi tutulmus olup, resmi sekle baglanmamistir. Dolayisiyla, yazih
sekilde diizenlenmis olmasi sartiyla, yiiklenici, arsa sahibinden olan alacagm igilincii kisiye
devredebilir; “alacagm temliki” hilkmiinde olan boyle bir sézlesme de hukuken gecerlidir.” (Yargitay
15. HD., E. 2019/3728 K. 2020/1870 T. 25.6.2020, www.lexpera.com.tr, Erigim Tarihi: 04.01.2023).

* AYAN, s. 75, HATEMI/GOKYAYLA, s. 416; AKINTURK/ATES, s. 206; EREN, Genel
Hiikiimler, s. 1396; KAPANCI, s. 247; SEVINC, s. 34 ERCOSKUN SENOL, s. 139;
EREN/DONMEZ, s. 2911; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1089; ENGIN, s. 21; NOMER, s. 546.

¥ OZBILEN, Arif Bans; Sozlesmelerin Sekli ve Sekil Yéniinden Hitkiimsiizligii, Istanbul 2016, s.
56; KAPANCI, s. 248.

% (ZBILEN, s. 64; SEVINC, s. 35: TEKINAY AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 243;

TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 524; Nitekin TBK m. 14/1’de, yazih sekilde
yapiimas1 Ongorillen sozlesmelerde bor¢ altma girenlerin imzalarmm zorunlu oldugu hiikiim altma

alinmastir.

¥ ERCOSKUN SENOL, s. 142; TEKINAY AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 243;
DAYINLARLI,s. 81; ENGIN, s. 22, dn. 55.

“ EREN, Genel Hiikiimler, s. 1396; SEVINC, s. 34; EREN/DONMEZ, s. 2911.

* OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 586; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1396; KAPANCI, s.
257; SEVINC, s. 34; ERCOSKUN SENOL, s. 143; EREN/DONMEZ, s. 2911.

10


http://www.lexpera.com.tr/

olarak taraflar, aralarmda akdettikleri sozlesmenin sekil sartmn agwlastwabilir ancak
hafifletemez, ortadan kaldramazlar*?. Devir senedine tarih yazlmasi da zaruri degildir*.

Alacagn devri sozlesmesinin elektronkk imza ile imzalanmasi da miimkiindiir (5070 sayih
Elektronik imza Kanunu m. 5). Nitekim TBK m. 15/1 hiikmiinde, giivenli elektronik imzanm,
el yazisiyla atilmig imzann biitlin - hukuki  sonuglarmi  doguracag hiikkiim altma  alnmugtir.
Ancak belirtmek gerekir ki, 5070 sayh Elektronk Imza Kanunuwnun 5. maddesi uyarmnca;
kanunlarm resmi sekle veya Ozel bir merasime tabi tuttugu hukuki islemler ile banka teminat
mektuplar1 ve Tiirkiye’de yerlesik sigorta sirketleri tarafindan diizenlenen kefalet senetleri

dismdaki teminat sozlesmeleri, giivenli elektronik imza ile gergeklestirilemez.

Her ne kadar alacagn devri sozlesmesi sekle tabi tutulmussa da alacagmn devri vaadi, alacagn
devri isleminin hukuki sebebini olusturan bir borg¢landrici islemdir ve  TBK m. 184/2
cercevesinde 6zel olarak bir sekle tabi tutulmamustr®®. Bu durumda alacakh alacagmi iigiincii
bir kisiye devretmemis, bunu vaat ederek devretme borcu altma girmisti. Ancak alacagmn
devri vaadi, ivazsiz olarak bagislama amaciyla yapimaktaysa bu durumda gegerliligi, TBK
m. 288/1 hikmii uyarmca, yazili sekle tabidir*®.

B- Devredilen Alacak Hakkimin Mevcut veya Belirlenebilir Olmasi

Alacagm devri igin her seyden Once gecerli bir alacagm bulunmasi gerekmektedir. Kural
olarak, tim mevcut ve ileride dogacak alacaklarm devri mimkiindir*®. Nitekim TBK m.
183/1°de, biitiin alacaklarm borglunun rizasi aranmaksizin tglincii bir kisiye devredilebilecegi

hilkiim altma alnmustr. Devredilecek alacak muaccel bir alacak olabilecegi gibi, vadeye

“2 ULUSAN, s. 19; ERCOSKUN SENOL, s. 149.

“ UNLUTEPE, s. 336; AKINTURK/ATES, s. 206; KAPANCI, s. 261; GUMUS, Genel Hiikiimler,
s. 1093.

“ AYBAY,s. 188; AYAN, s. 76; SEVINC, s. 35; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.
244; ERCOSKUN SENOL, s. 43; HAMAMCIOGLU, s. 49; Alacagm devri bir tasarruf
sozlesmesidir ve bir tasarruf isleminin hukuki sebebi higbir zaman bir 6n sézlesme olmaz. Bu gibi
sozlesmelerde hukuki sebebi yalnizca soézlesme, 6zellikle de borg sdzlesmeleri olusturmaktadir, bkz.
EREN/DONMEZ, S. 2913, GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1080;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 523.

** UNLUTEPE, s. 337; SEVINC, s. 36.

* KAPANCI, s. 184; SEVINC, s. 24; TERCIER /PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s. 520,
GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1085.
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yahut sarta bagh bir alacak da olabilir. Alacak hakki haksiz fil, sebepsiz zengnlesme ya da

s0zlesmeden kaynaklanabilir”. Boliinebilir mnitelikteki alacaklarm kismen devri ile ¢ekilmeli

alacaklarm devri de miimkiindiir*®.

alacaklarm devrinin miimkiin olmadigni belirtmek gerekir®®.

Ancak kanun, sozlesme veya isin nitelifi geregi baz

Ogretide heniiz dogmanus alacak haklarmm da devredilebilecegi ancak devrin alacagmn
gegerli sekilde dogmus olmasi halinde hikkiim ifade edecegi kabul ediimektedir®®. Ogretideki
bir diger goriise gore ise, ileride dogacak alacaklarm devrinin miimkiin olup olmadig konusu
ikili bir aynmla incelemek gerekmektedir®l. Bunlardan ilki, devir annda mevcut bir hukuki
temele dayanan alacaklarm devridir. Ikincisi ise, heniiz mevcut olmamakla birlikte ileride
dogacak olan bu hukuki iliskiye dayanan alacaklarm devridir. Devir annda mevcut olan bir
hukuki iliskiden dogan alacaklarm devredilebilecegine iliskin Ogretide bir tartisma s6z konusu
degildir®®>. Ancak devir annda mevcut olmayp gelecekte dogacak hukuki iliskiden dogma
intimali bulunan alacaklarm devrinin s6z konusu olup olmayacagi ise doktrinde tartigmahdir.
Ogretide bir goriise gore, alacagn devri islemi bir tasarruf islemi oldugundan ve devir sadece
meveut ve gecerli bir alacagn dogmasi durumunda s6z konusu olacagndan devir aninda
mevcut olmayan bir alacak {iizerinden tasarruf edilemeyecegi ifade edilmektedir®®. Alacagn
devri esnasmda mevcut bir hukuki temele dayanan alacaklara ornek olarak; geciktirici kosula
bagh alacaklar, borcun dogumu ve kapsammmn ileride belirlenecegi sozlesmelerden dogan

alacaklar, donemsel sozlesmelerden dogan alacaklar gosterilebili®®. Heniiz satimanus bir

‘" HAMAMCIOGLU, s. 302; UNLUTEPE, s. 335; KAPANCI, s. 185; GUMUS, Genel Hiikiimler,
s. 1084; YILMAZ, Siileyman/YILDIRIM Abdiilkerim; Medeni Hukuk-I, Giincellenmis 2. Baski,
Ankara 2021, s. 96.

“ UNLUTEPE, s. 335; KAPANCI, s. 185.

“ AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 257; KAPANCI, s. 185; Bkz. Bolim 1, 3, D.

% KAPANCI, s. 189; Konuya iliskin detayl bilgi igim bkzz. HAMAMCIOGLU, s. 305.

* ERCOSKUN SENOL, s. 91; SEVINC, s. 25; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 587.

2 ENGIN, s. 27; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 248;: OGUZMAN/OZ, Genel
Hiikimler Cilt 1L, s. 587; ERCOSKUN SENOL, s. 97.

* Detayh bilgi icin bkz. OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt II, s. 586 vd;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 249,

> OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cilt 11, s. 588; SEVINC, s. 25; «...Devredilen alacak sozlesme
annda mevcut olabilecegi gibi ileride dogmasi muhtemel bir alacak ya da sarta bagh alacak da
olabilir...” (Yargitay 14. HD., E. 2002/276 K. 2002/549 T. 31.01.2002, www.sinerjimevzuat.com.tr,
Erigim Tarihi: 27.02.2023).
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tasmmazmn satigndan dogan alacak hakki ise heniiz mevcut olmayan bir iliskiden dogan
alacaklara 6rnek olarak verilebilir>.

Dayanmig oldugu hukuki islemin gecersiz olmasmdan Otliri bir alacak gecerli sekilde
dogmamus olabilir. Bu halde alacagn devri, s6z konusu alacagi gecerli hale getirmeyecek ve
devir islemi de hikkiim ifade etmeyecekti. Ancak TBK m. 19/f2’de; borgluinun, yazli bir
bor¢ tanmmasma giivenerek alacagi kazanmus olan iyi niyetli tclinci kisiye karsy, bu islemin
muvazaal oldugu savunmasnda bulunamayacagi hikkiim altma almmistr. Bu  kapsamda,
devir s6zlesmesi alacak muvazaal bir sozlesmeye dayandig igin gegersiz olsa dahi, alacagn
tiglincti  kisiye devri gecerli olabilecektir. Bunun i¢in alacagi devralanmn, alacagmn varhgm
gosteren ve borclu tarafindan imzalanmis yazih bir metne giivenerek alacag devralmis olmasi
gerekmektedir. Ancak devralan muvazaadan haberdarsa yahut haberdar olmasi bekleniyorsa

yazili metne giivenmesi s6z konusu olmayacaktir®®.

Keza alacagm ifa, ibra, takas gibi nedenlerle sona ermesi akabinde tasarruf edilebilecek bir
alacak kalmayacagmdan devir de s6z konusu olamayacaktwr. Bununla beraber, alacak
hakkmm zamanagimma ugramis olmasi yahut bor¢lunun baska bir defi hakkma sahip olmasi
halinde alacagm halen mevcut oldugu kabul edildiginden bu alacaklar devredilebilecektir.
Nitekim eksik borglardan kaynaklanan alacaklarm da devri miimkiin olacak, ancak bu halde
alacagm devirden oOnce tabi oldugu hikiim ve sartlar devralan i¢in de aym sekilde

uygulanacaktir®’,
C- Devredenin Tasarruf Yetkisinin Bulunmasi
Alacagn devri sozlesmesi, devreden bakimmndan tasarruf islemi niteligini  tagidigndan

alacagm devrinin hiikkiim ifade edebilmesi i¢in devredenin s6z konusu alacak lizerinde tasarruf

yetkisinin bulunmasi gerekmektedir®®. Kural olarak, her alacak sahibi kendi alacag iizerinde

** SEVINC, 25; ENGIN, s. 27.

** OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt 11, s. 589; SEVINC, s. 27; ERCOSKUN SENOL, s. 103;
TEKINAY /AKMAN /BURCUOGLU /ALTOP:; s. 252.

" OGUZM AN/OZ, Genel Hitkimler Cilt 11, s. 590; SEVINC, s. 26.
8 DAYINLARLLI, s. 106; KAPANCI, s. 11; SEVINC, s. 30; EREN/DONMEZ, s. 2894; EREN,

Genel Hikiimler, s. 1391; ERCOSKUN SENOL, s. 51; TERCIER/PIC-HONNAZ/DEVELiOGLU,
s.523; TEKINAY/AKMAN /BURCUOGLU /ALTOP; s. 241; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1079.
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tasarruf yetkisini haizdir. Ancak baz durumlarda, ornegin iflas halinde iflas masasma giren
alacaklar1 iizerinde alacaklnin tasarruf yetkisi bulimmamaktadir®®.

Devredilen alacagm birden fazla alacaklismm olmasi halinde tim alacakllarm tasarruf
yetkisine sahip olmasi gerekmektedir. Alacakh adma devre yetkili iradi yahut kanuni temsilci
de alacak iizerinde tasarruf edebilir. Devrin yetkisiz bir temsilci tarafindan yapildig hallerde
ise devir iglemi alacaklnn sonradan devre onay vermesi halinde hikiim ifade edecektir. Bu
halde sbz konusu onay gecmise etkili sekilde sonu¢ doguracaktr®®. Ek olarak; tasarruf
yetkisine sahip olmaksizn alacak hakkm devreden alacaklnm, tasarruf yetkisini sonradan
kazanmasi halinde gecersiz olan devir gecerli hale gelecektir®. Bir kimsenin vyetkisi olmadig
halde temsilci olarak bir hukuki islem yapmasi durumunda, bu islem ancak temsil olunanca
onandig1 takdirde temsil olunani baglamaktadir (TBK m. 46/1).

iflas eden alacaklnn iflas masasma kaydedilen alacaklar1 {izerindeki tasarruf yetkisi sona
ermektedir (IIK m. 191). Haciz durumunda ise alacaklnmn haczedilmis olan alacaga iliskin
tasarruf yetkisi bulunmamaktadwr. Terekenin resmi tasfiyesi halinde de, miras¢ilarm tereke

alacaklar1 tizerinde tasarruf yetkisi bulinmamaktadir®2.

D- Devir Engelinin Bulunmamasi

1- Genel olarak

* DEMIR, s. 147; AKINTURK/ATES, s. 207; KAPANCI, s. 13; EREN/DONMEZ, s. 2894,

% EREN, Genel Hikiimler, s. 1391; SEVINC, s. 39; ERCOSKUN SENOL, s. 51;
EREN/DONMEZ, s. 2894; ANTALYA, Cilt /1, 1, s. 646.

** EREN, Genel Hikiimler, s. 1391; AKINTURK/ATES, s. 207; EREN/DONMEZ, s. 289%;
DALCI, Nurcihan; Alacagn Toptan Temliki, Yaymlanmis Yiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2009, s. 10.

2 TURAN, Ramazan; Teminat Altna Alnmig Alacaklarm Devri, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi,
Y. 12, S. 45, Ocak 2021, s. 59; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1391; SEVINC, s. 40.

14



Kanunda yahut sozlesmede aksine bir hikkiim bulunmuyor ve isin niteliginden de aksi
anlagilmiyor ise bor¢lunun rizasma gerek olmaksizn her tirlii alacagmn iglincli kisiye devri

miimkiind iir®®.

Nitekim TBK’nn 183/1. maddesinde; kanun, sozlesme veya isin niteligi engel olmadikga
alacakhnm, bor¢lunun rizasmi aramaksizin alacagm T{cilincii bir kisiye devredebilecegi hiikme
baglanmistr. Buna gore, alacagmn devredilebimesi i¢in hukuki bir engelin bulunmamasi
gerekmektedir. SO0z konusu engeller; sézlesmeden, isin nitelifinden veya kanun hilkkmiinden
kaynaklanabilir®®. Devir ~engeline ragmen akdedilen devir sozlesmesi kesin  olarak

hikiims iizd iir®®.

2- SoZlesmeden kaynaklanan devir yasad:

Taraflarca bir alacagin toptan ya da kismen devri acik veya Ortiili olarak sozlesme ile
yasaklanabilecegi gibi taraflar bunu bir kosula da baglayabilirler®®. Alacak hakkm doguran
bor¢ sekle tabi olsa da bu devretmeme anlagmasi herhangi bir sekle tabi degildir67. Taraflarm
devri, sOzlesmeyi akdettikleri esnada ya da daha sonradan yasaklamalari miimkiindiir.
Ozellikle devralan gibi tigiincii kisilerin sozlesmeyi devir yasagmdan haberi olmayabilir®®.

** HATEMI/GOKYAYLA, s. 418; SEVINC, s. 31; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s.
520; TEKINAY/ AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 244,

** ERBAYRAKTAR, Burcu; Alacagm Devrinin Sozlesme ile Engellenmesi (Pactum De Non
Cedendo), Istanbul, Ocak 2021, s. 13; HAMAMCIOGLU, s. 303; EREN/DONMEZ, s. 2904

® Devre yonelik engellere rnek olarak; kumar ya da yasa disi bahis isinden kaynaklanan alacagn
mevcut olmasi, TBK m. 336’da diizenlenen {iriin kirasmda kiracmm kiralayanm rizas1 olmadan
mecuru kullanma ve isletme hakkimi igiincii kisiye devredememesi gosterilebilir. Devir engeline
iliskin diger ornekler hakknda detayh bilgi i¢in bkz. SEViNC .s. 31 vd.; HAMAMCIOGLU, s. 303;
EREN/DONMEZ, s. 2904

% TERCIER /PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s. 521; HAMAMCIOGLU, s. 304
EREN/DONMEZ, s. 2904; DAYINLARLI, s. 189; KAPANCI, s. 206; SEVINC, s. 32;
ERCOSKUN SENOL, . 127: EREN, Genel  Hikiimler, . 1400;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 518.

" SEVINC, s. 32 — 33;: ENGIN, s. 26.

% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1400; ER, Aysenur Kaya; Alacagm Devrinin Sozlesme il
Smirlandiriimas1 ve Yasaklanmasi, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Ankara
2022, s. 60; KAPANCI, s. 213; ERCOSKUN SENOL, s. 129; HAMAMCIOGLU, s. 304;
EREN/DONMEZ, s. 2905; Alacakh ile bor¢lunun aralarmda bir devir yasagi anlasmas1 akdetmeleri
durumunda alacakl, bor¢lunun katimi olmaksizn alacagm bir baskasma devredebilme yetkisini
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Alacagm devrinin sozlesme ile engellenmis olmasma ragmen devredilmesi halinde, bu devir
islemine uygulanacak gegersizlk yaptrmmnm askida hikkiimsiizliik hali teskil edecegi kabul
edilmektedir. S6z konusu bu askidaki devir isleminin gegerli olabilmesi i¢in bor¢lunun onayi
gerekmektedir, bor¢lunun onay vermemesi halinde ise devir islemi kesin hiikiimsiiz hale
gelir®®. Eger alacak buna ragmen devredimis ise devralan iiiincii kisi iyi niyetli olsa dahi
alacakh sifati kazanamayacaktr’®. Bu durumun istisnast TBK m. 183/2’de diizenlenmistir.
flgili kanun hikmii uyarmca borghy; devir yasag icermeyen yazih bir bor¢ tammasma
giivenerek alacagt devralmis olan dgiincli  kisiye karsy, alacagm devredilemeyeceginin
kararlagtrimis  bulundugunu  fleri  siiremeyecektir’*. Bununla beraber, yazli bor¢ tanmasi
devir yasagmi iceriyorsa bor¢lu, bu tiir bir alacagt devralmig olana karsi devir yasag def’ini

ileri siirebilecektir’?.

3- Isin niteliginden kaynaklanan devir yasag

Her ne kadar kanunda veya sozlesmede alacagm devrine iliskin bir engel bulunmasa da, baz
hallerde isin niteligi de devre engel olabilmektedir. Alacagn niteligi dolayisiyla devre uygun

olmamasi, alacagn konusunu olusturan edimin Ozellifinden kaynaklanmaktadwr. Bu tiir borg
liskilerinde genellikle alacak hakki ile alacaklnn kisisel Ozellikleri arasndaki yakm iliski

kaybedecegine ve buna binaen borglunun kendi se¢mis oldugu alacakhyr muhafaza edebilme imkanmna
sahip olacagma iligkin; bkz. ERBAYRAKTAR,s. 136.

% ERBAYRAKTAR, s. 189.
" GONEN, s. 197: KAPANCI, s. 216.

I YILDIRIM, s. 359; KAPANCI, s. 216; SEVINC, s. 33; HAMAMCIOGLU, s. 304;
EREN/DONMEZ, s. 2905, TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 521; SARUHAN,
Duygu; Adi Alacaklarm Teminat Amaciyla Temliki, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tez, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2011, s. 30.

2 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1400; EREN/DONMEZ, s. 2905; TBK m. 183/II hiikmiiniin uygulama
alani bulabilmesi i¢in; alacagm bir senetle ikrar edilmis olmasi, senette alacagmn devrini yasaklayan bir
hiikkmiin bulunmamasi, alacagi devralanin senede dayanarak hareket etmesi ve devrin yasaklandigm
bilmemesi ve bilebilecek durumda da olmamasi gerekmektedir; bkz. 2 KAPANCI, s. 239; AYAN, s.
75; TEKINAY/ AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 247; Sayilan sartlarm mevcut olmasi halinde
devir yasagma ragmen tgiincii kisi alacagl kazanacaktir; bkz. AYAN, s. 75, KAPANCI, s. 221,
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 247.
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sebebiyle, alacagm devredilmesi alacagmn iceriginde degisiklige sebep olmakta ve isin niteligi
devre engel olmaktadir”.

Bu cercevede; nafaka alacaginmn, manevi tazminat alacagmm, rekabet yasagl sozlesmesine
uyulmasmi isteme hakkmm, 6diing alanm talep hakkinm, miivekkilin vekilden isin idaresini
isteme hakki, kiracmmn kiralayandan gerekli tamiratn yapimasm isteme hakkmm isin niteligi

geregi devredilemeyecegi ifade edilmektedir’®.

4- Kanun uyarnca devredilemeyen alacaklar

Kural olarak biitiin alacaklarm devri miimkiin olmakla birlikte, bazi alacak haklarma iliskin
kanun tarafindan kismen veya tiimiiyle devir yasagi ongoriilmiistir (TBK m. 183).

Kanun uyarmca devri yasaklanan alacaklara 6rnek vermek gerekirse; TMK m. 25/4 uyarmnca,
manevi tazminat istemi karsi tarafca kabul edilmedigi miilddetce devredilemez ve miras
brakan tarafindan ileri siirlilmedikge mirasgilara gegmez. TBK m. 322/2 uyarmnca; kiraci,
konut ve ¢atih is yeri kiralarmda kiraya verenin yazli rizasi olmadik¢a kiralanant baskasma
kiralayamaz ve kullamm hakkmi devredemez. TBK m. 366/1 uyarinca; iiriin kirasmda kirac,
kiraya verenin rizast olmadan kiralanam bagkasma kiraya veremez, kullanim ve isletme
hakkm da baskasma devredemez. TBK m. 380 uyarmca; kullamm odiinclince 6diing alan,
Odiing konusunu baskasma kullandramaz. TBK m. 410/1 uyarmnca; is¢ilerin ticretinin dortte

birinden fazlasi haczedilemez, baskasma devredilemez ve rehnedilemez’.

® GONEN, s. 196; SEVINC, s. 32; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 245;
ERCOSKUN SENOL, s. 120; Alacak hakkinin devir engeline ragmen devredilmesi halinde, s6z
konusu alacak hakki bor¢lunun izniyle ya da onayiyla devir konusu olabilir. Bu halde borglunun
devirden sonra islemi onaylamasi geriye etkili olacaktr, bkzz. HAMAMCIOGLU, s. 303;
EREN/DONMEZ, s. 2906; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 522; Niteligi geregi devri
miimkiin olmayan bir alacagn devredilmesi halinde bu devir islemine uygulanacak gegersizlik
yaptirmm Ogretide tartigimustir. Bazi yazarlar niteligi geregi devri miimkiin olmayan alacak hakkmmn
devrinin kesin hiikiimsiiz oldugunu savunurken devrin borg¢lunun rizasi ile diizelecek olmasmdan
hareketle devrin nispi etkisiz ve askida hiikkimsiiz olabilecegini savunan goriisler de mevcuttur.
Bahsedilen goriislere iliskin detayh bilgi i¢cin; bkzz ERBAYRAKTAR, s. 99 — 100.

" AYAN, s. 74; EREN, Genel Hikiimler, s. 1400; GONEN, s. 196; KAPANCI, s. 222;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 245.

® Agiklamalar igin bkz. AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 259; SEVINC, s. 31 — 32; Detayh bilgi
icin bkz. ERCOSKUN SENOL, s. 111 vd.

17



5- Devir Yasagina Uymamamn Hiikiim ve Sonuclan

Kanundan yahut isin niteliginden oOtiirii devredilemez bir alacaga iliskin yapilan devir islemi
kural olarak gecersiz olacak ve bu devir yalizca bor¢lu bakimmndan degl devreden ve
devralan arasmda da hikim ve sonu¢ dogurmayacaktr’®. Bu nedenle devreden alacakh
kalmaya devam edecek ve devralann iyi niyetli olmasi bu sonucu degistirmeyecektir. Aym
sonug sozlesmeden kaynaklanan devir yasagma ragmen yapilan devirler icin de gegerlidir’’.

Sozlesmeden yahut isin niteliginden kaynaklanan devir engellerine ragmen alacagn
devredildigi hallerde, bor¢lunun devre sonradan onay vermesi devri gegerhi kilacaktr. Ancak
kanundan dogan devir engellerinde bu durum s6z konusu olmaz, zra devir emredici hukuk
kurallarma aykm sekilde yapidigndan kesin hikiimsiiz saylacaktr (TBK m. 27/1)'®. Bu
noktada kesin hikiimsiizlik hikim tarafindan re’sen dikkate almacaktr’®. Diger devir
engellerinde ise borclunun bu hususu savunma olarak ileri siirmesi gerekmektedir, aksi halde

devre zimni olarak onay vermis kabul edilecektir®.
IV- Alacagin Devrinin Hukuki Niteligi
A- Devrin Hukuki Tslem Niteligi
Alacagin devri, niteligi itibari ile alacagi devreden ile devralan arasmda akdedilen soézlesmeye

dayal bir hukuki islemdir®'. Bor¢lunun bu devir sdzlesmesine onay vermesi veya sozlesmeye

katlmas1 gerekmez®?.

7 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1401; KAPANCI, s. 233; EREN/DONMEZ, s. 2906.
" CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 809; KAPANCI, s. 235.

® KAPANCI, s. 230; EREN, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 1401; SEVINC, s. 31.

" EREN/DONMEZ, s. 2906; CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 810.

% CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 810.

'GUMUS, Mustafa Alper; Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2021, s. 1079; AYBAY,
Aydin; Borglar Hukuku Dersleri Genel Bolim, 15. Basi, Istanbul 2020, s. 188; ERCOSKUN
SENOL, s. 48; SEVINC, s. 37; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1390; EREN/DONMEZ, s. 2893; “.. Bir
tanimlama yapmak gerekirse alacagm temliki, alacakh ile onu devralan {igiincii kigi arasmda bor¢lunun
rizasma ihtiyag gostermeden yapilabilen ve sadece kazandiric1 bir tasarruf islemi niteligi tasiyan sekle
bagh bir akittir.” (Yargitay 14. Hukuk Dairesi, T. 29.11.2016, E. 2016/6678, K. 2016/9862 K.,
www. lexpera.com.tr, Erisim Tarihi: 02.01.2023).
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Alacagn devrinde taraf iradelerinin alacagn devredenden devralana ge¢mesi oldugu
ortadadr. Nitekim devir islemi, alacagi devreden ile devralann karsiikh irade beyanlart
cercevesinde gerceklesmektedir. Devir neticesinde alacagt devredenin aktifi azalmakta,
alacagi devralann ise aktifi artmaktadr. Bu yoniiyle alacagmn devri, devralan agisindan
kazandimrict bir islem niteliginde iken devreden agisindan bir tasarruf iglemidir. Ayrica
alacagm devrediimesi islemi, hem hukuki bir sonu¢ dogurdugundan hem de irade beyanlar
neticesinde gergeklestiginden bu islemin hukuki bir islem oldugu kabul edilmektedir®?,

B- Devrin Tasarruf Islemi Niteligi

Tasarruf iglemi; bir hakka dogrudan etki eden, yeni bir hak doguran yahut mevcut bir hakki
degistiren, hakkm igerigini smirlayan veya hakki ortadan kaldwan bir islemdir. Tasarruf islemi
lle kisinin malvarhgnn aktifinde yer alan bir hak {izerinde bagkasi lehine bir azalma,
degisme, sona erme veya ayni bir hak ile kaytlinma meydana gelmektedir®®. Alacagn
devredenden devralana gegmesini saglayan alacagm devri sozlesmesi, devreden bakmmmndan

bir tasarruf islemi niteligindedir®. Nitekim alacagm devri ile birlikte devre konu alacak hakku,

% OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 579; Hukuki islem kavramu ve sonuglari icin; bkz.
ANTALYA, O. Gokhan; Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler Cilt V/1,1, Genisletilmis 2. Baski, 2019,
s. 137; UNLUTEPE, s. 33; NOMER, s. 35 ERMAN, Hasan; Medeni Hukuk Dersleri, Baslangic
Hitkimleri ve Kisiler Hukuku, Istanbul 2021, s. 64; HATEMI, Hiiseyin; Medeni Hukuk’a Giris,
Istanbul 2017, s. 162; ANTALYA, O. Gokhan/TOPUZ, Murat; Medeni Hukuk, Marmara Hukuk
Yorumu, Cilt I, Genisletilmis 4. Baski, Ankara 2021, s. 200; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt I,
s. 36; AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 69; AYAN, s. 133; NOMER, s. 35; Malvarlgma yaptig:
etki bakimmdan hukuki islem eksiltici islem ve kazandirici islem olarak ikiye ayrimaktadir. Detayh
bilgi igin bkzz HAMAMCIOGLU, s. 45; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s, 37;
OGUZMAN, M. Kemal/BARLAS, Nami; Medeni Hukuk, 18. Basy, Istanbul 2022, s. 166; DURAL,
Mustafa/SARI, Suat; Tirk Ozel Hukuku, Temel Kavramlar ve Medeni Kanunun Baslangic
Hikiimleri, Cilt I, Istanbul 2021, s. 195; ERMAN, s. 67-68; HATEMI, s. 153 — 154;
ANTALYA/TOPUZ, s. 229; OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cit 1, s. 36;
AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 79; AYAN, s. 149 — 150; NOMER, s. 37 — 38
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s, 42; OGUZMAN/BARLAS, s. 168 — 169.

8 ULUSAN, s. 7; SEVINC, s. 37; ERCOSKUN SENOL, s. 49; GONEN, Yilmaz; insaat
Sozlesmelerinde Alacagm Devri, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tez, Dokuz Eylil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiist, Izmir 2006, s. 95.

8 ERMAN, s. 72, HATEMI, s. 158; ANTALYA, Cilt /1,1, s. 171; ANTALYA/TOPUZ, s. 237;
SEVINC, s. 38 ERCOSKUN SENOL, s. 50 HAMAMCIOGLU, s. 53;
TEKINAYAKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s, 46, OGUZMAN/BARLAS, s. 174
DURAL/SARI, s. 211.

% BAKLACI CAKIROGLU, Evren; Roma Hukuku'nda ve Tiirk Borglar Hukuku’nda Alacagn
Temliki, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
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alacaklnm malvarhgmdan ¢ikarak devralann malvarhgma gegmektedir®. Alacagn devri
devralann malvarhgmda artisa neden oldugu igin aym zamanda devralan agismdan bir
kazandric1 islem teskil etmektedir®’.

Devrin tasarruf islemi olmasmdan Otiirli, alacagm devredenn devir esnasmda tasarruf
yetkisine sahip olmasi gerekmektedir®®. Yukarda agiklandigi iizere, aksi halde s6z konusu
devir isleminin hikim ve sonu¢ dogurmayacagl kuskusuzdur®®. Alacak hakkmm birden ¢ok
devre konu olmasi halinde, tasarruf islemlerinde gecerli olan Oncelik ikesi geregi zaman
bakmmndan en 6nce yapims olan devir gecerli olacaktr®. Nitekim devir ile birlikte alacak
hakki, zaman bakimmndan ik devralan kisiye kesin olarak ge¢mis oldugundan ve devreden bu
alacak Tlzerinde tasarruf hakki ve yetkisi kalmadigindan daha sonraki devirler hikiim ve
sonug dogurmayacaktir®®,

C- Alacagm Devrinin Soyut veya Sebebe Bagh Islem Olma Niteligi

Alacagm devri, devir edilen alacagm devredenin malvarhigmdan devralann malvarligma

gecmesini  saglamaktadr®®. Bu yoniiyle devralan agsmdan kazandmict  bir  islemdir.

2010, s. 106; OGUZMAN/()Z, Genel Hikimler Cilt II, s. 579; ERCOSKUN SENOL, s. 51;
KAPANCI, s. 7, SEVINC, s. 38; EREN/DONMEZ, s. 2893.

% OZANEMRE YAYLA, H. Tolunay, Themis - Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, 3. Baski, 2022, s.
276; AYBAY,s. 188; SEVINC, s. 38; AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 82; EREN/DONMEZ, s.
2893.

¥ YILDIRIM, s. 356; Kazandirma, bir kisinin malvarhgmdan bir baska kisinin malvarlg yararma bir
malvarligi degerinin saglanmasi fiilidir. Bu isleme kazandrric islem denilmektedir. Detayh bilgi i¢in
bkz. ANTALYA/TOPUZ, s. 241; OGUZMAN/BARLAS, s. 176; GUMUS, Genel Hiikiimler, s.
1080; Kazandirict iglem, bor¢glanma islemi veya tasarruf islemi seklinde meydana gelmektedir. Detayl
bilgi icin bkz. HAMAMCIOGLU, s. 47 vd.; Bor¢lanma ya da tasarruf islemleri ile bir kisinin
bagkasma ait malvarhgma yeni bir hak kazandrmasi hali kazandirict islemdir, bkz.
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s, 49.

® HATEMIi/GOKYAYLA,s. 415, FRANKO, Nisim; Alacagm Temliki, Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C. 49, S. 1-2, Y. 1994, s. 179; SEVINC, s. 39; HAMAMCIOGLU, s. 54;
EREN/DONMEZ, s. 2894; Tasarruf yetkisi ile fiil ehliyetinin birbiri ile karistrimamasi miihimdir.
Ehliyet, kisinin sahsi bir hal ya da niteligi iken tasarruf yetkisi bir kisinin bir hak ile arasmndaki belirl
bir ilgiden ibarettir, bkz. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; S, 47,
OGUZMAN/BARLAS, s. 198; DURAL /SARI, s. 221; ENGIN, s. 19.

8 Bkz Bolim 1, 111, C.
% CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 804; SEVINC, s. 39; EREN/DONMEZ, s. 2894.
! EREN, Genel Hiikiimler, s. 1391; SEVINC, s. 39; EREN/DONMEZ, s. 2894.

2 DAYINLARLLI, s. 83; SEVINC, s. 41.
20



Kazandrmaya yol acan hukuki sebepteki sakathgm, tasarruf islemmi de sakatlayp
sakatlamayacag, baska bir ifade ile, alacagm devrinin sebebe bagh bir islem mi yahut
sebepten soyut bir islem mi oldugu doktrinde tartismalidr®. Zira alacagm devrinin sebebe
bagh olup olmadigr konusunda kanunda da bir hilkkim mevcut degildir.

TBK’nin 27/1. maddesine gore; kanunun kesin olarak emrettigi hukuki kurallara, ahlaka yahut
kamu diizenne ve kisiik haklarma aykmri bulunmadigi miiddetge taraflarm  yaptiklan
sOzlesmeler gecerlidir. Zira kanunda sozlesmelerin akdinde iradelerin bagmsizh@ ikesi
kabul edilmistr. Bu durumda, kanunun emredici hikkiimlerine aykmr1 olmamak kaydiyla
taraflar sozlesmenin devrine iliskin aralarmda anlagsma yapabilr ve hatta sézlesmede, alacagn
sebebe bagh oldugu kararlastrabilirler. Ancak bu halde yapilan devrin gecerliligi, hukuki
sebebin gecerliligine bagh olacaktr. Taraflarm aralarmda akdettikleri sozlesmede alacagin
devrinin sebebe bagh olmadig hikkiim altma alnmissa artk devrin gecerliligi icin sebep

aranmayacaktir”,

1- Genel Olarak Alacagin Devrinde Sebep

Bir hukuki iglemin gegerliligi, hukuki islemin sebebine bagh olmasma ve bagh olmamasma
gore farkh neticeler dogurmaktadr. Eger hukuki islem, bir sebebin varligma ve gegerliligine
bagh ise burada sebebe bagh hukuki islemlerden s6z edimektedir. Aksi halde sebebe bagh
olmayan hukuki islemlerden so6z edilecektir®. Bir tasarruf islemi olan alacagm devri islemi,
kural olarak her tasarruf islemi gibi bir sebebe dayanarak yapimaktadir®®.

% SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 33; SEVINC, s. 41.
% DAYINLARLLI,s. 95.
® KILICOGLU, s. 75; ANTALYA, Cilt /1,1, s. 174.

% OZANEMRE YAYLA,s. 63; SEVING, s. 37; ERCOSKUN SENOL, s. 57; EREN/DONMEZ, s.
2896; Hukuki iglemin sebebe bagh olmamasmm, bu islemin sebebinin bulunmamasi anlamma
gelmedigi, her hukuki islemin bir sebebinin mevcut oldugu, sebebi bulunmayan bir borg iliskisinin
diistinilemeyecegine iliskin gorils i¢in; bkz. KILICOGLU, s. 75, OGUZMAN/BARLAS, s. 178;
AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 85; Gegerliligi, sebebin varligma ve gecerliligine bagh olan
hukuki iglemlere sebebe bagh islemler denilmektedir. Sebebe bagh borglandirict islemlerle, tasarruf
islemlerinde hukuki sebep bunlarn bir pargasi oldugundan hukuki sebep mevcut olmadignda yahut
gecersiz oldugunda asil islem (borclandmrict islem veya tasarruf islemi) de gecersiz olacaktwr. Zira
sebebe bagh islemlerde islemin gegerli olmasi sebebin de varligma ve gegerliligine baghdir; bkz.
EREN, Genel Hiikiimler, s. 188; AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 84; OGUZMAN/BARLAS, s.
178.
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Nitekim kazandmict bir islem olan alacagmn devri, her kazandrma gibi hukuki bir sebebe,
bor¢landmrici bir igleme ihtiyag duyar. S6z konusu bu islem, diger kazandmici iglemlerde
oldugu gbi amaca ulasmak icin basvurulan hukuki bir vasitadwr. Bu islemi ger¢eklestirmenin
ise bir sebebi vardr. Devrin temelinde bulunan bu sebebe, devreden ile devralan arasmdaki
bor¢ iliskisinin hukuki sebebi denilmektedir®’. Devrin hukuki sebebi bir sOzlesme ya da
vasiyetnameden yahut yasadan dogan bir bor¢ olabilir. Devrin genellikle bdyle bir borcu ifa
etmek icin yapildigim soylemek miimkiindiir %.

Alacagn devri ifa sebebi, tahsil sebebi, teminat sebebi ya da bagglama sebebi gibi ¢esith
amaglarla yapilabilmektedir. Alacakh, {iciincii kisiye olan borcunu ifa etmek amaciyla (ifa
sebebi), bor¢ludan olan alacagmi tahsil etmek amaciyla (tahsil sebebi), ticiincii kisiye olan
borcuna teminat olmasi amaciyla (temmnat sebebi) veya {giincii kisiye bagls amaciyla

(bagislama sebebi) alacagmni devredebilir.

Alacaklnm, alacagm T{cilincii kisiye olan borcunun ifa edimesi maksadiyla devretmesi
halinde ifa ugruna devir s6z konusu olacaktwr. Bu halde alacakl; alacagmi borgludan tahsil
edip tcilincli kisiye ifada bulunmak yerine, iiglincii kisiyi alacakh yapmakta ve ona olan
borcundan kurtulmaktadir®®.

Alacagm mangh olarak devredilebilmesi de miimkiindiir. Kazandrmann sebebinin teminat
sebebi yahut tahsil sebebi oldugu durumlarda alacagn devri isleminin  inangh islem

" DAYINLARLI, s. 93-94.
% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1392.

% [fa ugruna edim ve ifa yerine edim kavramlarma iliskin detayh bilgi icin bkz. Bélim 3, IV, B; TBK
m. 192°de diizenlenen ifa ugruna devre gore; devre konu alacak hakkimn paraya cevriimesi
neticesinde elde edilen bedel oranmda bor¢ sona erecektir. Ifa ugruna ya da ifa yerine edimden
hangisinin var oldugunun tartismali oldugu durumlarda, alacaklnmn lehine olan ifa yerine edimin
varlg kabul edilmektedir; bkz. GUMUSSOY, Giiler; Alacagm Devrinde Devredenin Garanti
Yiikiimliliigi, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tez, Istanbul Kiiltir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Istanbul 2013, s. 35; KILICOGLU, s. 1013; EREN/DONMEZ, s. 2896; ifa sebebi,
genellikle tasarruf islemlerinde karsimiza ¢ikmakla birlikte; yapilan kazandirma, 6nceden mevcut olan
bir borcun yerine getirilmesi amaci ile gergeklestirilmesi anlamma gelmektedir; bkz. ANTALYA, Cilt
V/1,1, s. 165; KAPANCI,s. 132; OGUZMAN/BARLAS, s. 177; UNLUTEPE, s. 334; ULUSAN, s.
11.
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niteliginde oldugu kabul edilmektedir'®. Alacaklnm, borgludan olan alacagmi tahsil etmesi
icin Giciincii kisiye devretmesine tahsil amaciyla ianch devir denmektedir!®. Bu halde;
alacakh alacagm tahsil etmenin kendisi i¢in giic olacagi durumlarda alacagm kendisi tahsil
etmek yerine bu tahsilati bir bagkasi vastasiyla yerine getirmektedir!??. Bu noktada devreden,

liclincii kisiden olan alacagmi devralana sadece tahsil iglemlerinin gergeklestiriimesi amaciyla

103

devretmektedir-°. Nitekim devreden taraf, tahsil edilecek olan alacaga mahsup edimek tizere

devralandan birr miktar para alabilir yahut devir sozlesmesinde alacagm, alacag tahsil

amactyla devralan tarafindan tahsil edilmesi akabinde devredene iadesi hususunda anlagsma

yapabilirler®,

Alacakh alacagmi bir inangh devir tiirii olan teminat sebebi ile de devredebilir. Alacaklinmn,

alacagmi tgiincli kisiye olan borcunun temmati olmak {izere devretmesine alacagm teminat

105

sebebiyle devri denmektedir Alacagn teminat sebebiyle devrinde devralan, bor¢ devreden

tarafindan vadesinde ©dendigi zaman teminata konu alacagi devredene iadeten devretmeyi

kabul etmektedir'®®. Borcun ifa edilmedigi halde ise, devralan teminat konusu alacag paraya

107

cevirme suretiyle alacagma kavusmaktadwr™ ‘. Tahsil sebebiyle devir yaygm olarak bono ve

cek gibi kambiyo senetlerine bagh alacaklarda uygulama alani bulmaktadw (TTK m. 600).

10 OZANEMRE YAYLA, s. 277; KAPANCI, s. 128; EREN/DONMEZ, s. 2897; GUMUS, s.
1082; EREN, Genel Hitkiimler, s. 1393; ENGIN, s. 13.

Y KILICOGLU, s. 1013; KAPANCI, s. 125; UNLUTEPE, s. 334.
102 GUMUS, s. 1082; UNLUTEPE, s. 334; KILICOGLU, s. 1013; KAPANCI, s. 126.

% ARDA BAGCE, Duygu Hidayet; Alacagn Devri ve Diger Hukuki Kurumlarla Karsilastiriimast,
Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Kiiltir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara
2015, s. 10.

" DAYINLARLLI,s. 138; AKSOY, Hiiseyin Can; Alacag Temlik Edenin Kanundan Dogan Garanti
Sorumlulugunun Ekonomi Hukuku Prensipleri Isignda Degerlendirilmesi, Ankara Barosu Dergisi,
S.1,Y.2012, s. 146.

1% AYDINCIK, Sirin; Bir Inanch Islem Tiirii Olarak Alacagn Teminat Amaciyla Temliki, [UHFD,
C.64, Y. 2006, S.1, s.131-194, s. 136; OZDEMIR, Saibe Oktay; Teminat Amach Alacak Devri ve
Toptan Temlik Sézlesmeleri, [YHFM C. KVII, S. 1-2, 265 — 299, 1999, s. 269; KILICOGLU, s.
1013; KAPANCI, s. 127; ERCOSKUN SENOL, s. 62; SAFAK, Ali; Teminat Amagh Alacagmn
Temliki, Yaymlanmis Yiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul
2010, s. 45; DAYINLARLLI, s. 141.

1% GZDEMIR, s. 266; AKSOY, s. 146; KILICOGLU, s. 1013; ANTALYA, Cilt /1,1, s. 167;
KAPANCI, s. 128.

197 AKSQY, s. 146; KILICOGLU, s. 1013; ANTALYA, Cilt /1,1, 5. 167; KAPANCI, s. 128.
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Alacakhnm, bor¢ludan olan alacagm dgiincii bir kisiye bags amaciyla devretmesi de
mimkiindiir. Bunun i¢in taraflarm birbirme uygun ve karsiikh irade beyanlarmm mevcut
olmas1 gerekmektedir. Bu devir tiirlinde, baglayan taraf alacak veya ifa amaci giitmeksizin

kars tarafa kargiliksiz yarar saglamayr amaglamaktadir'®®,

2- Alacagin Devrinin Sebebini Aciklayan Goriisler ve Degerlendirilmesi

a- Sebebe bagh islem goriisii

Ogretideki bir goriise gore; alacagm devrinin sebebe bagh bir islem olarak kabul edilmesi

halinde, temel iliskideki borglandrict islemin sakath@ tasarruf islemini de sakatlayacak ve

109

devre konu alacak hakki devredenden devralana gegmemis olacaktr=~. Nitekim devralan,

devre konu alacak orannda zengmnlesmediginden devredenin devralana karsi sebepsiz
zenginlesmeden dogan bir dava yoneltmesi de gerekmeyecektir. Burada olsa olsa alacag
devreden, yazih bir devir belgesini (alacak senedini) devir alana verdiginden bu belgenin

110

iadesini yahut iptalini talep edebilir Nitekim alacak senedi, tagmr mal niteligini haiz

oldugundan devralann bu belgeye iliskin miilkiyet hakki kazanmasi s6z konusu olmayacaktir;

yalmzca s6z konusu belgenin zlyedi olabilir?.

Sebebe baghhgin taraf wradelerine uygun olmasmm, alacagm devrinin sebebe bagh oldugu
goriisliniin ~ savunulma nedenlerinden biri  oldugu Dbelirtilmektedir. Nitekim taraflarca devir
islemmin yapima nedeni borclanma islemmin varh@ oldugundan bu iki islemi birbirinden

soyutlamanmn taraf iradelerine aykmlik teskil edecegi ifade edilmektedir**?.

1% ULUSAN, s. 15; ANTALYA, Cilt V/1,1, 5. 166; OGUZMAN/BARLAS, s. 178.

' SAFAK/DIREN/BAKLACI = CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 38
OGUZMAN/OZ, Genel Hiukimler Cilt II, s. 581; KAPANQI,S. 27; SEVINC, s. 41; GUMUS, Genel
Hiikiimler, s. 1096; DAYINLARLI,s. 100; HAMAMCIOGLU, s. 296; EREN/DONMEZ, s. 2897.

119 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 38
HAMAMCIOGLU, s. 296; EREN, s. 1393; DAYINLARLI, s. 100; EREN/DONMEZ, s. 2897.

1 EREN, Genel Hikiimler, s. 1391; DAYINLARLI, s. 100, HAMAMCIOGLU, s. 296:
EREN/DONMEZ, s. 2897.

12 HAMAMCIOGLU, s. 297.

24



Ogretide alacagm devrinin sebebe bagh bir islem oldugunu kabul eden goriisler meveuttur'3,

Bu goriise gore; tim tasarruf islemlerinin soyut islem olarak kabul edilmesi dogru degildir.
Zira Tirk hukukunda kanun koyucu, en Onemli tasarruf islemlerinden olan tagmmaz
miilkiyetinin devrinin sebebe bagh oldugunu TMK m. 1024 ve 1025’te hikkiim altma almustir.
Aynt ilkenin tasmr milkiyetinin devri yoniinden de kabul edilebilecegi ifade edilmektedirt'.
Tasmr ve tasmmaz mallarda teslimin sebebe bagh oldugunun kabul edilmesine karsm,
alacagm devrinin soyut islem olmasmn kabulinin izal gerekmektedir'®. Bu hususa iliskin
Ogretideki bir goriise gore; alacagm devrinde miilkiyetin devrinden farkh olarak ilgili iic kisi
(devreden, devralan ve borglu) bulunmaktadr ve devir sozlesmesi sadece devreden ve
devralan arasmdadr. Nitekim bor¢lu devir sézlesmesinin tarafi degildir. Bu halde, tasmr ve
tasmmaz mallarda gecerli olan sebebe baghlk ilkesinden, alacagmn devrinde vazgegmek i¢in

116 " Bu goriisii savunan baz yazarlar; devreden ve

mnandrict bir sebep mevcut degildir
devralanmn, alacagm devri bakimmndan devir islemini ve devrin sebebini birbirinden ayr
diginmelermin -~ miimkiin ~ gézikmedigini, diger hukuki islemlerde oldugu gbi devir
sozlesmesinde de taraflarm bu yOondeki iadelerinin disma c¢ikmann dogru olmayacagm

savunmaktadir®’.

b- Soyut islem goriisii

Alacagn devrinin soyut bir islem oldugu kabul edildiginde, devrin sebebe bagh olmama yani
soyut nitelifinden bahsedilecektir. Alacagm devrinin soyut niteliginin kabul edilmesi halinde;
devredenle devralan arasmdaki bor¢ dogurucu islemin gegersiz olmasi durumunda yapilan
alacagm devri bu durumdan etkilenmeyecek, yani temeldeki borg¢landirici islemin sakathg

tasarruf islemini etkilemeyecektir. Ancak devredenin devralana karsi sebepsiz zenginlesme

113 TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 523; EREN, Genel Hikiimler, s. 1394;
DAYINLARLLI,s. 102, HAMAMCIOGLU, s. 300; EREN/DONMEZ, s. 2899.

1% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1394; HAMAMCIOGLU, s. 103.

5 HAMAMCIOGLU, s. 300; EREN, Genel Hikiimler, s. 1394; EREN/DONMEZ, s. 2899:
DAYINLARLI, s. 103.

116 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1394 — 1395,

YT DAYINLARLLI, s. 103.
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talebinde bulunmasi ve devredilen alacagn iadesini talep etmesi miimkiindir''®. Baska bir
ifade ile soyutluk ilkesmin kabul edilmesi durumunda; borglandirici islemdeki sakathgm
gerekli kosullara uygun yapimis olmasi halinde devri etkilemeyecegi, borglandirict islemdeki
sakathga ragmen alacagm devralana gectid, ancak bu devrin devralan bakimmndan sebepsiz

zenginlesme teskil edeceginden alacagn iadesinin talep edilebilecegi kabul edilmektedir'®®.

Doktrinde, alacagm devrinin soyut bir islem olmasi halinde; alacagi devreden ve devralan
tarafin aralarmda anlagmalar1 halinde bu islemin gecerlili§ini, sebebini olusturan islemin
gecerli olmasma baglayabileceklerini ve alacagm devrinin artkk sebebe bagh bir islem haline
getirebilmelerinin- miimkiin  oldugunu  savunan  goriisler  meveuttur*?®,  Ogretide bir  gorils;
sebepten soyutlugun, alacagi devredeni koruma amaci giiden sebebe baghliktan farkh olarak
islem giivenligini ve tciinci kisilerin menfaatni 6n planda tuttufunu, devredenin menfaatleri
karsisinda islem hayatindaki TUglincii kisilerin  menfaatlerinin - dogrudan ve oOncelikli sekilde

gozetilmesinin hakkaniyete daha uygun diisecegini savunmak tadir*?.

Giiniimiizde bizim de katidigmiz doktrindeki hikim goriis*?%; alacagm devrinin sebepten
soyut oldugu yoniindedir. Nitekim taraflarm karsihkh olarak anlastiklari ve alacagin devrinin
hukuki sebebinin gegersiz olmast halinde dahi alacagm devrine yonelk sdzlesmenin
kendisinde bir gegersizk olmadigi miiddetce gecerli sayilmasi, hakkaniyete ve taraflarm
amaglarma daha uygun diisecektir. Zira ger¢ekten de devredenin menfaatleri karsm {igiincii
kisilerin ~ menfaatlerinin = Oncelikli  sekilde  gbzetimesinin  hakkaniyet geregi  oldugu

kanaatindeyiz.

“® KILICOGLU, s. 1014; SEVINC, s. 42; ERCOSKUN SENOL, s. 69; DAYINLARLI, s. 96;
HAMAMCIOGLU,s. 298; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 241; GUMUS, Genel
Hiikiimler, s. 1095; AYAN, s. 72; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 581-582; ENGIN, s.
30.

19 YILDIRIM, s. 356; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt I, s. 581; KAPANCI, s. 23:
DAYINLARLLI,s. 96: HAMAMCIOGLU, s. 298;: OGUZMAN/BARLAS, s. 178.

20 KAPANCI, s. 33; Taraflarm, devir isleminin gegerliligini, dogrudan alacagmn devri islemi icinde
yer verilen bir hiikkiimle devir borcunu doguran taahhiit igleminin kurulmasma ya da gegerliligine
baglamalar1 halinde sebebe bagh alacak degil, alacagm sarta bagh devrinin s6z konusu olacagma
iliskin goriise iliskin bkz. OZANEMRE YAYLA, s. 396; CETINER/FURRER/MULLER-CHEN,
s. 803.

121 KAPANCI, s. 33.

2 ANTALYA, Cilt V/1,1, s. 175, OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 582; KAPANCI, s.
32; OZANEMRE YAYLA, s. 396; ARAL, s. 188; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1097; YILDIRIM,
s. 356.
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V- Alacagin Devrinin Benzer Hukuki Islemlerle Karsilastirlmasi

A- Alacagim Devri Vaadi

1- Devir Vaadi Kavramm ve Hukuki Nitelikleri

Alacagn devri sozii verme (alacagn devri vaadi), bir alacagmn devredilmesi borcunu yiikleyen

bir sozlesmedir?®.

Bu islem, alacagt devretme borcunu doguran tiim taahhiit islemlerine
yonelk ortak bir nitelendirmedir. Devir vaadi ivazh yahut ivazsiz olabilecegi gibi, bir 6n
sOzlesme olarak nitelendiriimez ve kanunda da belrtildigi {lizere alacagn devri isleminin

gecerlilik sartlarna tabi degildir (TBK m. 184/2)'%,

Devir isleminden farkh olarak, bir tasarruf muamelesi degil bir borglandrict islemdir. Devir
vaadinde, vadeden ile lehtarm karsiikh ve birbirne uygun irade beyanlar1 ile devir vaadi
sozlesmesi meydana gelmektedir'?®. Alacagm devri vaadinin bir tasarruf islemi olmamasmndan
Otiri bu iglem alacagn bir {iclincli sahsa gegmesini saglamaz; yalnizca bu sozi verene

126

vadettigi devri yerine getirme borcunu yikler=°. Lehine vaatte bulunulan, vaat edilen alacak

hakkm degil alacagm temlikini talep hakki elde etmektedir. Lehine temlik vaat edilen kisi de
bu hakkm: bir bagkasma devredebilir’?’. Fakat vaadin yerine getiriimesine iliskin talep
hakkm Tglincli kisiye ancak TBK m. 184/1 hikkmiinde belirtilen sekil kosullarma uyarak

devredebilir*?8.

2 OGUZMAN/QOZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 582; HAMAMCIOGLU, s. 53.

24 OZANEMRE YAYLA, s. 277; ERCOSKUN SENOL, s. 60; HAMAMCIOGLU, s. 53.
2 DAYINLARLLI, s. 188.

2® OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 583.

" ARDA BAGCE, s. 25.

128 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 39.
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Alacagm devrinin bir miktar para karsiiginda taahhiit edilmis ise, satis sézlesmesilzg;

karsihksiz olarak vaat edimis ise bagislama sozlesmesi; teminat olarak devrediimisse inang
anlasmas1 niteliginde oldugu kabul edimektedir'®®. Devir vaadi veren kisinin bu vaadini
yerine getirmemesi halinde, vaatte bulunulan kisi mahkemeye bagvurmak suretiyle alacagmn
kendisine gecirilmesini talep edebilir ve mahkemenin Ilehine sonuglanmasi halinde alacak

mahkeme hikmii ile kendisine geger™®.

2- Devir Vaadinin Sekli

Alacagn devri i¢in yazih sekil sarti ongoriilmiis iken alacagmn devri vaadi i¢cin 6zel bir sekil
sartt ongoriilmiis degildir®2. Nitekim bu husus TBK m. 184/f2°de; “Alacagin devri sizii
verme, sekle bagl degildir.” seklinde ifade edimistir.

Devir vaadi, sekle tabi bir sézlesmenin kaydi olarak yapimis ise bu soézlesmenin sekline

133 Ornegin alacagm devri vaadi, ivazsiz olup

uygun yapimadigt takdirde gecersiz olacaktir
bagislama vaadi igeriyorsa bunun gecerliligi bagislama sozii vermeye iliskm TBK m. 288/f1
uyarmca yazli sekle tabi olacaktr. Bu sekle uyulmamasi halinde devir sozii verme de
gecersizdir.  Alacagm devri vaadi, TBK m. 146 hikmii uyarmca on yillk zamanagimma

tabidir*3*.

B- So6zlesmenin Devri

Sozlesmenin devri; sozlesmeyi devreden, devralan ve sdzlesmede kalan taraf arasmda yapilan

ve devredenin bu sozlesmeden dogan taraf olma sifati ile birlikte biitiin hak ve borglarm

2 NOMER, Haluk Nami/ENGIN, Baki ilkay; Tiirk Borglar Kanunu Serhi Ozel Borg iliskileri, Cilt
I: Satis Sozlesmesi, 1. Fasikiil, Gozden Gegirilmis 6. Basi, Ankara 2022, s. 51.

Y NOMER,s. 547.

Y OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 583.
%2 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 583.
3 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 583.

13 DAYINLARLLI,s. 123.
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devralana gegiren bir anlagsma olarak tanmlanmaktadwr (TBK m. 205). Soézlesmenin devri ile
birlikte, sozlesmeden kaynaklanan genis anlamda borg iliskisinin taraf olma sifati, tlim hak ve
borglar ile beraber devredimekte ve sézlesmenin bir tarafi degismektedir*®.

Sozlesmenin  devrinin - gegerliligi, devredilen sozlesmenin sekline baghdr. Kanundan dogan
halefiyet halleri ile diger 6zel hikkiimler sakhdw. Hikkmiin lafzindan da anlasidacag iizere,
sOzlesmenin devrinde sozlesmenin bir tarafi sézlesmeden dogan tim hak ve borglarm bir
lclincli kisiye devretmektedir. Alacagn devrinde ise mevcut yahut belirlenebilen bir alacak,
tim yan haklarryla beraber devralana gecmektedir'®®. Sozlesmenin devri sdzlesmesi, alacagm

devrinden farkh olarak devredilen sozlesmenin sekline tabidir'®’

. Alacagm devrine iligkin;
TBK m. 520/3 hilkmii uyarmca gegerliligi yazih sekil sartma bagh olan tasmmazlar
konusundaki simsarlk sozlesmesinin devrinin de yazih sekilde yapimasmmn gerekli olmasi

bu hususa 6rnek olarak gosterilebilir.

Alacagm devrinde bor¢lunun bu devre katimasi ve muvafakat etmesi gerekli degilken,
sozlesmenin devrinde sézlesmenin degismeyen (s6zlesmede kalan) tarafinm bu devre onay
vermesi gerekmektedir. Nitekim TBK m. 205/2 hikmii uyarinca, sozlesmeyi devreden il
devralan arasmda yapilan ve sozlesmede kalan diger tarafca Onceden verilen izne dayanan
veya sonradan onaylanan anlasma da sozlesmenin devri hiikiimlerine tabi olacaktr™®®. Bu
sozlesme 1ile devir konusu sOzlesmeden dogan tiim hak ve borglar dglincii bir kisiye

139

devredilmektedir Sozlesmenin devri sadece bir tarafin degisikligi sonucunu dogururken,

alacagm devrinde borg ilisgkisine yeni bir taraf eklenmektedir. Ayrica alacagn devri islemi iKi

% KAHRAMAN, Zafer; Karsilastrmah Hukukta Borcun Dis Ustlenilmesi (Borcun Nakli), istanbul
2013, s. 129;: OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cilt I, s. 650; NOMER, s. 541;
HATEMIi/GOKYAYLA, s. 430; KILICOGLU, s. 1062; EREN, Genel Hikimler, s. 1421;
TERCIER /PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s. 532; UNLUTEPE, s. 349.

3% GUMUSSOY,s. 37; KAPANCI, s. 41; KILICOGLU, s. 1066; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1421.

“" CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 827; KAPANCI, s. 42; OGUZMAN/OZ, Genel
Hiikiimler Cilt I, s. 650; NOMER, s. 542; KILICOGLU, s. 1064; EREN, Genel Hitkiimler, s. 1422;

TERCIER /PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s. 523; UNLUTEPE, s. 350.

** UNLUTEPE, s. 350; KAPANCI, s. 43; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt II, s. 651;
HATEMI/GOKYAYLA, s. 431; KILICOGLU, s. 1065.

3% GUNAY, s. 745; KAPANCI, s. 41; KILICOGLU, s. 1066; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1421.
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tarafi bir islem iken, soOzlesmenin devri i¢ tarafhdr ve sézlesmenin devrine borglu da

katimaktad r**°.

C- Sozlesmeye Katilma

Tirk Hukukunda TBK m. 206 ile ik defa diizenlenen sozlesmeye katima, mevcut bir
sOzlesmeye taraflardan birmin yanmnda yer almak Tizere, katilan ile bu s6zlesmenin taraflart
arasmda yapilan ve katilanm, yannda yer aldig tarafla birlikte, onun hak ve borglarma sahip
olmasi sonucunu doguran bir anlasmadwr. Anlasmada aksi kararlastriimamissa, sézlesmeye
katlan ile yannda yer aldigi taraf, sOzlesmenin dier tarafina karsi miiteselsilen alacakli ve
bor¢lu olurlar. Sozlesmeye katimanin gegerliligi, katima konusu soézlesmenin  sekline
baghdir**!. Sozesmenin devrinden farkh olarak sézlesmeye katimada, herhangi bir tarafin
sOozlesme iliskisinden ayriimasi s6z konusu olmayip soézlesmeye taraflardan birmin yaninda
yer almak iizere yeni bir kisi katlmaktadw. Sozlesmeye katilan, yannda yer aldigi tarafla

birlikte onun hak ve borglarma sahip olacaktr’*?.

Sozlesmeye katimada ¢ taraf mevcut olup bunlar; alacakh, bor¢cli ve sozlesmeye katilan
kisidir. Alacagn devrinde ise, alacakh alacak hakkm tgilincii kisiye devretmekte olup taraf
sayismda birr degisiklik meydana gehnemektedirl43. Sozlesmeye  katimada  katilan,
sozlesmeye katildig tarafin alacagi yahut borcu bakmmmndan o taraf ile birlikte miiteselsil
alacakl ya da borglu olmaktadr. Taraflarca bu durumun aksi kararlastrilabilir'**. Alacagn

devrinde ise, mevcut bir alacak ve ona bagh haklar devredenden devralana ge¢mektedir.

Alacagm devri isleminde alacagn kaynag sozlesme, haksiz fil ya da sebepsiz zengnlesme
olabilirken; sozlesmeye katima sadece sozlesme seklindeki borg iligkileri bakimmdan gecerli

1“0 BAHADIR, Zeynep; Sozlesmenin Devri ve Sozlesmeye Katidma, Gazi Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVII, Yil: 2013; Sayt: 3, s. 9.

! HATEMI/GOKYAYLA, s. 431; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 656; NOMER, s.
543; KILICOGLU, s. 1066 — 1067; UNLUTEPE, s. 351.

12 UNLUTEPE, s. 351; OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt IT, s. 656; HATEMi/GOKYAYLA,
s. 431.

1“3 ARDA BAGCE, s. 79; KILICOGLU, s. 1068.

" OZANEMRE YAYLA, s. 287; AKINCI, s. 383; ERDOGAN, s. 300; OGUZMAN/OZ, Genel
Hiikiimler Cilt 11, s. 657; KILICOGLU, s. 1068.
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olabilir, haksz fiil yahut sebepsiz zengnlesmeden dogan borg iliskilerinde sozlesmeye
katima mimkin olmayacaktr’®®. Alacagm devri bir tasarruf islemi niteligini haizken,
sozlesmeye katilmada taraflarm malvarliklarmda bir degisme olmayacagindan sozlesmeye
katilmanin bir tasarruf iglemi olmadigi séylenebilir“e.

D- Borcun Ustlenilmesi

Borcun {istlenilmesi, TBK m. 195 — 204 arasmda diizenlenmis olup borcun istlenimesinde
borg¢ iliskismin pasif siijesi olan borglu taraf degismektedir. Bu niteligi sebebiyle borcun
Ustlenimesinin,  alacagm  devrinin  tam  tersmi  olusturdugu  soOylenebilir.  Borcun
istlenilmesinde, bor¢ T{iclincii bir kisiye geger ve bu durum alacaklnin menfaatini
ilgilendirdiginden nakle alacaklnn rza gdstermesi gerekmektedir'®’. Bu halde borg
iligkisinde  alacagm devrinin  alacakh acgismdan yapti@ degisiklk borglu agismdan

gergeklesmektedir“g.

Borcun istlenilmesi islemini alacagn devrinden ayran en mihim fark; tglinci kisi ile
alacakli arasmdaki bagmn olusabimesi i¢in alacakh ile Tglincii kisi arasmda borcun
istlenimesine iliskin sozlesme akdedilmesi yahut borglu ile tgiincii kisi arasmda yapilan

sozlesmeye alacaklinin onay vermesinin gerekmesidir'#°.

Borcun stlenilmesinde ki ayrt evre bulunmaktadr. Bunlardan iki, borglu ile borcu

istlenecek kisi arasmdaki islem evresi (i¢ Ustlenme sozlesmesi); ikincisi ise, onceki borglunun

borg iliskisinden ¢ikarak yerine tglincli kisinin gecmesi (dis iistlenme soézlesmesi) evresidir?®°.

1> ARDA BAGCE, s. 79; KILICOGLU, s. 1067.
1 ARDA BAGCE, s. 79.

"7 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1407; NOMER, s. 554; KAHRAMAN, s. 76; KILICOGLU, 5. 1040;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 544; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1137.

1“8 ERDOGAN, s. 291; KILICOGLU, s. 1040; EREN, Genel Hikimler, s. 1407
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 543.

19 ERDOGAN, s. 291; KILICOGLU, s. 1040; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1407.

0 AYBAY, s. 196; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 618; KILICOGLU, s. 1041;
EREN, Genel Hiikiimler, s. 1408.
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Bu noktada, igiincii bir kisinin borglu ile borgluyu borcundan kurtarmayi taahhiit edecegi bir
sozlesme yapilacaktr (TBK m. 195). Kanun kapsaminda buna “i¢ istlenme sozlesmesi”

denilmektedirt®?

. Uciincii kisinin alacakliyla yapacagi bir sdzlesme ile borcu iizerine alarak
bor¢luyu borcundan kurtararak o bor¢lunun yerine geg¢mesi de “dis iistlenme sozlesmesi”
olarak tanimlanmaktadir (TBK m. 196).

Borcun i¢ istlenimesi kendi basma borcun naklini saglamamakta, yalizca borglu ile borcu
Ustlenen kisi arasmda hikkim ve sonu¢ dogurmaktadw. Bu noktada bor¢ heniiz
Ustlenitmemistir  ve  bor¢luinun  degisimi  s6z konusu degildir. Alacakh, i¢ {istlenme
sOzlesmesinin  tarafi olmadigndan borcun i¢ stlenimesine iliskin anlasmann alacakl

152

tarafindan kabul edilmesi ve onaylanmasi gerekli degildir Borcun dis TUstlenilmesi ise

alacaklnm, borcu {stlenen kisinin borcun i¢ {Ustlenimesi anlasmasmdaki iradesini kabul

153

etmesiyle gerceklesmektedir ve borcun naklini saglayan asama bu ikinci asamadr=>°. Borcun

dis dstlenilmesi sdzlesmesi kanunen &zel bir sekle tabi degildir™*.

Borcun dis stlenimesi sozlesmesi ile borcun borglusu, borcundan kurtulacak ve borcu
istlenen kisi onun yerine alacakliya karst borclu sifatmi alacaktir'™®. Borcun iistlenilmesi ile
brrlikte borcun fer’ileri ve eski bor¢lunun sahip oldugu itraz ve defiler de yeni borgluya
gececektir. Borglu, alacakll ile yaptigi borcun nakli sdzlesmesinde (dis tstlenme sozlesmesi)
aksi kararlastriimadikca Onceki borgluya ait kigisel savunmalari ileri sﬁremeyecektirlSG. Borg

11 OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt I, s. 619; NOMER, s. 555; Borcu nakleden anlasma
borcun i¢_ustlenilmesi degil, borcun dis Ustlenimesi ile ger¢eklesmektedir. Detayh bilgi igin bkz.
KILICOGLU, s. 1043 vd.; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1408; KAHRAMAN, s. 76; “Daval (yeni
malik); tasmmazi, tizerindeki ipoteklerden dogmus veya dogacak biitiin hukuki vecibeleri ile birlikte
satm almis olduguna gore, ipotege konu kredi borcunu da istlenmis oldugunun kabulii gerekir.”
(Yargttay 3. HD., E. 2005/240 K. 2005/435 T. 31.01.2005, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigim Tarihi:
11.01.2023).

"2 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1409; KAHRAMAN, s. 77; KILICOGLU, s. 1045; UNLUTEPE, s.
340; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 547.

%% Borcun dis istlenilmesinin, borcun i¢ stlenimesi anlasmasi ile birlikte yapimasmm miimkiin

olacagma iliskin bkz. KILICOGLU, s. 1045; KAHRAMAN, s. 75; EREN, Genel Hiikiimler, s.
1412; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 547; UNLUTEPE, s. 342.

134 UNLUTEPE, s. 342; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1415; KAHRAMAN, s. 215; OGUZMAN/OZ,
Genel Hiikiimler Cilt II, s. 629.

1 KILICOGLU,s. 1045; NOMER, s. 557 KAHRAMAN, s. 87; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1412;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 548; UNLUTEPE, s. 343.

' NOMER, s. 557; KILICOGLU, s. 1048 — 1049; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1416 — 1417
UNLUTEPE, s. 343; KAHRAMAN, s. 249,
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lizerinde rehin mevcut ise yahut borca kefil olunmus ise, borcun iistlenilmesi i¢cin bu kisilerin

yazili rizasma ihtiyac buhmmaktadir. Riza akabinde sorumluluklar1 devam edecektir®®’.

Bu kapsamda; alacagm devrinde, devir islemi ile birlikte alacak bir baskasma gegmekteyken
borcun {stleniimesinde bor¢ bir baskasmin {izerne gegmektedir. Alacagm  devri
sOzlesmesinin yazih sekilde yapimasi gerekmekteyken, i¢ istlenme sozlesmesi i¢in kanunda
Ozel bir sekil sarti Ongoriilmiis degildir. Ancak Ogretide i¢ Ustelenme sdzlesmesinin ivazsiz
yapiimasi durumunda bir bagislama vaadi olusacag, bu nedenle TBK m. 288/f1 uyarmca
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yazih sekilde yapimasi gerektigi ifade edilmektedir™". Alacagm devri sozlesmesinin taraflari

devreden ve devralan alacakl olup borg¢lunun devre iliskin rizasi aranmamaktayken, borcun

iistlenilmesinde ise alacaklinin rizast meveut olmadikca borg nakli gerceklesmeyecektir™®.

F- Uciincii Kisi Yararma Sézlesme

Uciincii kisi yararma sozlesme TBK m. 129 hikmiinde diizenlenmis olup bir sdzlesmede,
ifanm taraflarca Uglincli  kisiye yapimast hususunda anlasiimasma {iclincli  kisi  yararma
sozlesme denimektedir. Sozlesmenin alacakh ve borglu tarafi sézlesmenin tarafi olmayan
{igiincii bir kisi yararma bir edim kararlagtrmaktadirlar'®. Bu tir bir ihtiyag genellkle tedarik
ve bakm/gozetim islevi olan sozlesmelerde goriilmektedir. Tipik Orneklerinden biri hayat

sigortalaridir ve yararma sigorta yapilan tigiincii kisi ise hayatta kalan es ve ocuklardir®?,

7 ARDA BAGCE, s. 72; KILICOGLU, s. 1050; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1416.

18 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 620; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 270.

1 KAHRAMAN, s. 190; OZANEMRE YAYLA, H. Tolunay; Borcun Naklinin Borca iliskin
Benzer Etkili Diger Hukuki Kurumlar Karsismda Teorik Smirlari, Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi (Cevdet Yavuz’a Armagan Ozel Saysi), Cilt:22, Say1:3, 2016,
S. 2930.

%9 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1289; KAPANCI, s. 48; Ugiincii kisi yararma sozlesme vaat eden ile
vaat ettiren arasmda yapimaktadir. Sozlesmenin tiiriinii belirleyen husus, lehine sézlesme akdedilen
ticiincii kiginin, vaat edenden edimin ifasm talep etme hakkmm bulunmamasidir. Lehdarm vaat edenin

ediminin ifasm talep hakki varsa gergek tigtincii kisi yararma yoksa ger¢ek olmayan tglinct kisi
yararma sozlesmeden s6z edilmektedir. Detayl bilgi i¢cin bkz. HATEMI/GOKYAYLA, s. 325 vd.

! CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 768-769.
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Uglincii kisi yararma sdzlesme iliskisinde {i¢ taraf bulunmaktadir; vaat ettiren, vaat eden ve
tgtincti kisi, yani yararlanandlrlez. Bu sozlesme vaat ettiren ile vaat eden arasmda kurulmakla
birlikte, yararma sozlesme yapilan {giincli kisi sozlesmenin tarafi olmamaktadr.  Hatta

tgtincli kismin boyle bir sozlesme ve alacaktan haberinin dahi olmasi gerekmezle?’.

Alacagm devrinde, alacagi devreden alacak hakkmi kaybetmekte ve devralan bu hakki
kazanmaktadr. Devralann kazandigi bu hak devren kazanmilmis bir haktr. Ancak tigiincli kisi
yararma sozlesmede, vaat ettirenin alacak hakkmi tglincli bir kisiye devretmesi s6z konusu
degildir. Uciincii kisi bu sozlesme ile alacak hakkmi dogrudan kazanmaktadr. Alacagm
devrinde devreden alacak hakkm kaybetmektedir ve borgludan bunun devralana ifasm talep
ve dava edemez. Ugiincii kisi yararma sézlesmede ise vaat ettiren, vaat edenden iigiincii kisiye
ifada bulunmasmi talep edebilir'®®. Uciincii  kisi yararma sOzlesme ile alacagm devrinin
birbirlerinden tamamen farkh iki islem olduklarm sOylemek miimkiindiir. Alacagm devrinde,
alacagm devredenden devralana gecirilmesi amaglanrken, {iciincli kigi yararma sozlesmede

bu neticenn yalnizca vaat eden Dbor¢lunun iglinci kisiye ifast ile  gergeklesmesi

miimkiind iir*°,

Her tiirde sozlesmenin iiglincii kisi yararma yapimasi miimkiin oldugundan, bu sozlesme
tiriiniin herhangi bir sézlesmeden bagmsiz bir borg iliskisi dogurmasi beklenemeyecektir. Bu
halde iglincii kisi yararma sozlesme, yapildig sozlesmenin sekil sartma tabi olacakken
alacagn devrinin gecerliligi ise adi yazill sekilde yapimis olmasma baghdir'®®.

VI- Alacagin Devrinin Taraflar Bakimindan Hiikiim ve Sonuclan

A- Genel Olarak

12 OGUZMAN/OZ, Genel Hitkimler Cilt 11, s. 452; KAPANCI, s. 48.

18 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1290; KAPANCI, s. 49; HATEMI/GOKYAYLA, s. 328.

*** EREN, Genel Hiikiimler, s. 1298; KAPANCI, s. 49; KILICOGLU YILMAZ, Kumru; Tam
Ugtincti Kisi Yararma Sézlesme, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi
(Cevdet Yavuz’a Armagan Ozel Sayisi), Cilt: 22, Sayi:3, 2016, s. 1770.

1 CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 772; KAPANCI, s. 49 — 50.

%6 ARDA BAGCE, s. 93;: HATEMI/GOKYAYLA, s. 329.
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Alacagm devrinin hikkiim ve sonuclart bakmmdan Ogretide cesith aymrmlar yapimaktadir.
Ogretideki bir ayrma gore, alacagm devrinin hikkiim ve sonuglari devrin asli sonuclar1 ve tali
sonuglar1 olmak {izere iki baghk altnda incelenmektedir. Ogretideki bir dier ayrma gore ise,

alacagm devrinin hiikiim ve sonuglar1 devrr iliskisinin taraflar1 bakimmndan incelenmektedir.

Alacagm devri, her ne kadar devreden ile devralan arasmda akdedilen bir sozlesme ile
gerceklesmekte ve borglu devir sozlesmesinin tarafi olmasa da, devir isleminin etkileri
bakimmndan {ic koseli bir iliski oldugu g6z Oniinde bulundurulmahde. Bu nedenle
cahlsmamizda, bu ¢ koseli yapmn taraflari dikkate almarak alacagm devrinin taraflar
bakmmdan hiikiim ve sonuglarini agiklayan yaklasm esas almig bulunmaktayiz.

B- Bor¢lu Acisindan Sonuglan

Alacagn devredilmesi ile Dbirlkte alacak devredenin malvarhgmndan ¢kip devralann
malvarhgmna girdiginden devredenin alacakh sifatt son bulacak ve devralan alacakh sifatm

167

kazanacaktir Bu durumda artkk alacag devreden eski alacaklnmn ifayr talep hakki ortadan

kalkacak ve hukuk diizeninin Ongordiigii istisnalar harig, borclunun eski alacaklya

gergeklestirdigi ifa bor¢luyu borcundan kurtarmayacaktlrleg.

Alacagm devri islemi bor¢lunun muvafakatine bagh olmadigndan bor¢clu bu devirden
haberdar olmayabilir ve eski alacakliya ifada bulunabilir. Bu gbi hallerde devirden haberdar
olmayan borglunun korunmasi gerektigi kabul edilmektedir (TBK m. 186/2).

1- Borcunu Iyi Niyetle ifa Eden Bor¢lunun Borcundan Kurtulmasi

Alacagm devrinin gerceklesmesi akabinde bor¢lunun borcundan kurtulabilmesi i¢in  kural
olarak ifay1 yeni alacakhya yapmasi gerekmektedir. Ancak alacagm devri islemi i¢in
bor¢linun izni ya da bilgisinin olmasi1 gerekmediginden bor¢lunun ifay1 eski alacakhya
gerceklestirmesi  muimkiindiir. Nitekim TBK m. 186 hikmii uyarmca borgluya, alacagn
devredildigi devreden veya devralan tarafindan bildirilmemisse borgly, Onceki alacakliya;

T UNLUTEPE, s. 338; SEVINC, s. 47; BILGILI/DEMIRKAPI; s. 209.

18 AYAN, s. 81; AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 260.
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alacak birka¢ kez devredilmisse, son devralan yerine Onceki devralanlardan birine iyi niyetle
ifada bulunarak borcundan kurtulur. Bu durumda alacagi devralan yeni alacakh borgludan

ifayr talep edemeyecek, isbu talebni alacag tahsi eden devreden eski alacaklya

yéneltebilecektirmg. Ancak yeni alacakl, alacag tahsil etmis olan eski alacakhya karsi kisisel

170 Borglunun 6nceki

alacakliya yaptigi Odemenin borc¢luyu borcundan kurtarmasy iyi niyeti olmasma baghdr!’?.

haklarmt kullanabilecek ve ugradigi zararm tazminini talep edebilecektir

Devredilen alacagm ihtilafh olmasma ve bu durumun devir borglusuna Onceden bildirimesine
ragmen borcun devralana O0denmesi halinde ise, bor¢tan kurtulmasi s6z konusu

olmayacaktir' "2,

Alacagm ardi ardma birkag kez devredilmesi durumunda borglunun ifa yoluyla borcundan
kurtulabilmesi, borglmnun son devralan yerine Onceki alacakllardan birine sonradan yapilan

devirleri bilmeksizin iyi niyetle yaptigi ifa ile mimkiin olabilecektir' ">,

Aym alacaklnin alacag birden fazla kisiye devretmesi durumunda ise, borglu tarafindan
alacagl devreden ya da sonraki devralan tarafindan bildirilen devre giivenilerek, her ne kadar
sonraki bu devir tasarruf yetkisi eksikligi nedeni ile gecersiz olsa da, iyi niyetle ifada

' DEMIR, s. 148; SEVINC, s. 61; ERCOSKUN SENOL, s. 161; EREN/DONMEZ, s. 2925;
GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1106; KAPANCI, s. 303.

O UNLUTEPE, s. 338.

"' EREN, Genel Hiikiimler, s. 1405; SEVINC, s. 61; EREN/DONMEZ, s. 2926; GUMUS, Genel
Hiikiimler, s. 1106; KAPANCI, s. 302;

172 ERCOSKUN SENOL, s. 164; EREN/DONMEZ, s. 2926; Devreden yahut devralan adina hareket
etme hakki bulunan ti¢lincii kisilerce yapilan iyi niyetli ifann da bor¢luyu borcundan kurtaracagma,
bunun dayanagmm TMK m. 3/1 olduguna ve ifayr kabul etmeye hakki olmayan bir li¢lincii kigiye,
bor¢lu ya da bor¢lu adma figiincii kigilerce yapilan ifann TMK m. 3/I hiikkmiiniin bir uygulamasmi
olusturduguna iligkin goriis icin bkz. DAYINLARLI, s. 206; “...Temlk veya temellik eden
tarafindan alacagm temlik oldugunu kendisine bildirilmezden mukaddem evvelki alacakhya
hiisniiniyetle tediyede bulunan bor¢lu beri olur hikkmii karsisimda bu 6deme hiikiim ifade etmez. Zira
temlik davah tarafa bildirilmis ve diger mirasgilar da parayr talep etmis olduklarmdan alacak
miinazaall hale gelmistir. Miinazaah hale gelen ve temlike konu yapilan alacagn 6denmesi iyi niyetle
bagdasmaz. Davallarm BK’nun 166. maddesi geregince borgtan beri olmalari igin alacagi mahkemeye
tevdi etmeleri gerekirdi. Borglularm ileri siirebilecekleri def'i, BK.nun 167.maddesindeki def'idir.”
(Yargttay 13. HD., E. 1997/7017 K. 1997/9247 T. 17.11.1997, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigim
Tarihi: 06.01.2023).

" CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, 5. 816; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 258, KAPANCI, s. 305; UNLUTEPE, s. 338.
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bulunulmasi halinde bor¢lu borcundan kurtulacaktr'’#. Her haliikarda, alacagm kendisine
odendigi kisi ile alacakh arasmda hukuki bir iligkinn bulunmasi gerekmektedir. Bu nedenle
ardi ardma gergeklesen devirler olsa dahi; bor¢lunun ifayl, kendisine yapilan bildirim
dogrultusunda borcu devralanlardan birine gergeklestirmis olmasi gerekmektedir. Aksi halde
ifa alacak ile arasmda herhangi bir hukuki iligki bulunmayan birine yapilrsa, bor¢lu TBK m.

186 hikkmiinden yararlanamayacaktir'”>.

TBK m. 186’da esasen yalnizca borglunun eski alacakliya 6deme yapmasi sonucunda borgtan
kurtulma diizenlenmis olsa da, bor¢lunun eski alacakh tarafindan ibra edilmesi yahut takas
beyaninda bulunulmasi sureti ile borcun sona erdigi durumlarda da bu hikmiin kiyasen

uygulanacagi kabul edilmektedir'’®.

Borglunun korunmasi igin gereken bir diger kosul ise, bildirimin bor¢luya hi¢ yapimamis
yahut ge¢ yapimis olmasidr. Bu halde ispat yiikii, devri borgluya zamaninda bildirdigini
iddia eden taraftadwr. Zira TMK m. 3/1 hilkkmiine gore, bor¢hiun iyi niyetinin zaten mevcut

177

oldugu kabul edildiginden bunun ispati gerekmemektedir™'’. Ote yandan; borglunun devreden

yahut devralan tarafindan kendisine yapilan bildirime giiveni, devir mevcut olmasa dahi

korunacaktr' .

Alacagm devri islemi devralan ya da devreden tarafindan borgluya bildirilebilir, bu ihbar
herhangi bir sekle tabi degidir. Bor¢lunun devri bilmesine ragmen eski alacakliya ifada
bulnmasi halinde devralana kars1 yiikiimlilliklerinin - devam ettigi kabul edilmektedir!’®,

"% CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 816; KAPANCI, s. 305.

> DAYINLARLLI, s. 207.

17 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 64.
" DAYINLARLLI, s. 207; TERCIER /PICHONNAZ /DEVELIOGLU, s. 526.

1”8 CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 817.

179 AKINTI"JRK/ATES, s. 209; DEMIR, s. 149; “...Alacagm temliki, bir alacagm, alacakh tarafindan
baska bir kimseye devir edilmesidir. Boyle bir devir ile bor¢ iliskisindeki alacakh taraf degistigi gibi,
alacak hakki da eski alacaklidan (devir eden) yeni alacakliya (devir alan) geger. Alacagm temliki borg
O0deme, tahsil ya da giivence maksatlari ile yapilabilir. Alacagm temlik edilmesinde bor¢linun rizasmna
gerek yoktur. Alacagin devrinin hiikiim ifade edebilmesi bir alacagn bulunmasi, mevcut bir alacak
kadar ileride kazanlacak ya da sarta bagh alacaklar da temlik konusu olabilir. Anlasma, mahiyeti
itibariyle alacagm temlki iki tarafli bir hukuki islemdir. Devreden ile devir alanin iradelerinin
uyusmasi ile hitkiim dogurur. Devir ile birlikte alacak devir alann malvarhgma girer. Alacak ile
birlikte alacaga bagh fer'i haklar, alacak i¢in gésterilmis ayni ve sahsi giivenceler, faiz ve ceza-isart da
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Devrin borgluya bildirilmesi ihbar niteligindedir ve bor¢lunun hakimiyet alanma ulastiginda
hikkiim ve sonu¢ dogurmaktadr. Her ne kadar bildirim bir sekle tabi olmasa da, ispat kolaylig

180

saglamas1 ac¢isindan bildirimin - yazih yapimasi1 tavsiye ediimektedir Kendisine ulagnus

olan bildirimi, 6demeden sonra Ogrendigni iddia eden bor¢linun borgtan kurtulabiimesi icin

bu durumu ispat etmesi gerekmektedir'®!,

Bildirim, bor¢lunun borcunu devredene gerceklestirerek borcundan kurtulmasi  imkanmi
ortadan kaldrmakta, ancak devralana ifa yikkimliligi dogurmamaktadr. Bunun i¢in
bor¢linun, ozellikle devralan tarafindan yapilan bildirimde alacagn devredildigini gosterir
belgeleri ve yazih devir sozlesmesini talep etmesi miimkiindiir. S6z konusu belgelerin
sunulmasi akabinde borglu artik devralana karsi ifa ile yikiimli hale gelecektir. Devreden
tarafindan gergeklestirilen bildirimde ise, borglu her sekilde devralana ifa ile yikiimli

182

olacaktir Alacagin kendisine bildirilmesine ragmen ifayr devredene gergeklestiren borghy,

s0z konusu alacag ikinci kez devralana da 6demek durumunda kalacaktr. Zira devre iliskin

devir edilmis olur. Devir ile birlikte devredenin alacakli sifati son bulur, yerine devir alan alacakh
sifatmi kazanr. Bu nedenle bor¢lu yeni alacakliya karsi edimini ifa etmekle yikiimli olur. Ancak
devirden haberdar edilmeyen borglu iyi niyetle eski alacakliya borcunu ifa ederek borcundan kurtulur.
Devirden haberdar edilmisse artik devir alana borcu ifa ederek borcundan kurtulabilir. Devralan,
borcun ifasmi bor¢ludan isteme hakkma sahip olur. Bunun i¢in devir senedini ibraz etmesi yeterlidir.
Borglu, devri 6grendigi anda devredene karsi sahip oldugu alacaga bagh bulunan def'i ve itirazlar ileri
siirebilir.” (Yargitay 13. HD., E. 2014/6607 K. 2014/8640 T. 24.03.2014, www.sinerjimevzuat.com.tr,
Erisim Tarihi: 07.01.2023).

180 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1405.

1 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 63; “...Davaci
bor¢lu tarafindan temlikname kendisine teblig edilmediginden temliknameden haberdar olmaksizm
takip konusu borcu haricen alacaklhya o6dedigi, alacakli tarafindan yapilan 6deme sebebiyle takipten
feragat edildigi, davah temlik alacakhsmm s6z konusu O0demenin kotii niyetli olarak yapildigm
ispatlayamadify, iyi niyetl yapilan édeme ile bor¢lunun temlik alacaklisma karsi sorumlulugunun sona
erdigi gerekcesiyle davanin kabuliine, davaci bor¢lunun takip alacakhsma yapmis oldugu 6deme
sebebiyle aleyhine yapilan icra takibindeki alacak miktar1 yoniinden bor¢lu olmadigmm tespitine karar
verilmig, hiikiim davah vekili tarafindan temyiz edimisti. Dosyadaki yazilara kararm dayandigi
delillerle gerektirici sebeplere, delillerin takdirinde bir isabetsizlik bulunmamasma goére, daval
vekilinin yerinde goriilmeyen biitiin temyiz itirazlarmm reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan
hiikkmiin ONANMASINA, ... ” (Yargtay 19. HD., E. 2016/5627 K. 2016/13917 T. 25.10.2016,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 07.01.2023).

"2 KAPANCI, s, 313; CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 817,
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,s. 258; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU,
. 526.
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bilgisi oldugu i¢cin ik alacakhya yapilan Odemenin devralan nezdinde bir degeri
bulunmamaktadir'®.

2- ifadan Kacinma ve Tevdi Hakki

Alacagin devredilip edimedigi yahut hangi oranda devredildigi konusunun tartismal oldugu
durumlar mevcut olabilir ve bor¢lu ifay1 kime ve hangi oranda yapacag hususunda
tereddiitlere disebilir. S6z konusu bu tereddiide ragmen borc¢linun ifada bulunmasi borgluyu
sorumlu hale getirebilmektedir'®. Alacagn devrinin birden fazla kisiye yapimas: halinde
hangisinin  gecerli oldugunun tespit edilememesi, eski ve yeni alacakllar arasmdaki
cekilmeler bu duruma Omek olarak gdsterilebilir'®®. Bu durumda bor¢ly, TBK m. 111
hikmiindeki genel hikme dayanarak bor¢ konusunu tevdi ettirmek suretiyle borcundan
kurtulabilir. Ancak bu genel hiikkiim yannda kanun koyucu, alacagn devrine 06zgii olarak
TBK m. 187 ile 6zel bir hiikkiim getirmistir. Buna gore; kime ait oldugu cekismeli bulunan bir
alacagm borglusu, ifadan kagmabilir ve alacagn konusunu hakim tarafindan belirlenen yere
tevdi etmekle borctan kurtulur. Bu sonu¢ devir islemi borgluya bildirilmis olsa bile gecerli

olacaktr®,

Bor¢lu alacagn ¢ekismeli oldugunu bilmesine ragmen, tevdi yolunu tercih etmeyip ifada
bulunursa bu durumun sonuglarma katlanmak zorunda kalr (TBK m. 187/2). Bu durumda,
eger Odeme yapilan kisinin gercek alacakh olmadigi anlasilirsa, borglu alacakhya yeniden

183 DAYINLARLLI, s. 209.

¥ OGUZMAN/QOZ, Genel Hitkiimler Cilt 11, s. 419; KILICOGLU, s. 1025; ERCOSKUN SENOL,
s.171; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 258; UNLUTEPE, s. 339; KAPANCI, s.
352.

% SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 66.

% CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 817; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP,
s. 258; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 526; UNLUTEPE, s. 139; ERCOSKUN
SENOL, s. 172; “...Dava, alacak istemine iliskin olup, davah taraf alacagm kime oOdenecegi
hususunda muaraza ¢ikmasi lizerine BK'nn 166’nc1 maddesi uyarinca tevdi mahalli tayin ettirdiginden
ve dava konusu edilen alacagi temlik eden dava disi ...’nin kendisine 6denmesini istediginden
mahkemece davaciya ayri bir dava agmasi hususunda mehil verilip, mehil geregi yerine getirildiginde
0 dava bu dava ile birlestirilerek alacagm kime 6denecegi saptanip sonucuna gore hiikiim kurulmak
gerekirken bu husus nazara almmadan yazih sekilde hiikiim tesisi bozmay1 gerektirmistir.” (Yargitay
11. HD., E. 2007/8806 K. 2008/12943 T. 17.11.2008, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi:
07.01.2023).
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6deme yapmak zorundadr'®’. Ancak bu halde, gercek alacaklnm, hak sahibinin kendisi
oldugunun bor¢lu tarafindan bilindigini ispat etmesi gerekecektir'®®. TBK m. 187 hikminde
diizenlenen tevdi islemi bor¢lu icin bir yikiimlilik degil, borcluyu olas1 tehlikelerden

korumay1 amaclayan bir tedbirdir'®°.

Tevdi hakki ve yikiimhiligli dogmus olan borgly, ifa yerindeki hakime bagvurmak suretiyle
tevdi yeri tayinini talep edecek ve hakimce belirlenen yere tevdide bulunmasi akabinde, tipki

alacakliya ifada bulunmus gibi borcundan kurtulacaktir*®°,

Kanun koyucu tarafndan tevdi hususunun borglunun keyfiyetine gore sonuglanmasimm
onlemek adma 6zel bir tedbir koyulmustur. TBK m. 187/3 hikkmiine gore; dava konusu olan
cekisme mahkemece heniiz sonuca baglanmanus ve bor¢ da muaccel ise, taraflardan her biri
borgluyu, edimi tevdi etmeye zorlayabilir. Bu kapsamda; eger alacak konusu g¢ekisme bir dava
konusu olmussa, alacagm muaccel olmasi kosuluyla, alacakh oldugunu iddia eden davann
taraflar, bor¢ludan bor¢ konusunu mahkemeye yatrmasm talep edebilecektir!®l. Bu durumda
bor¢lu, bor¢ konusunu alacak iddiasmda bulunan kisilere ifa edemeyecek ve tevdi yoluna
gitmek zorunda kalacaktr!®®. Tevdinin tam olarak yapims saylmasy asil alacakla birlikte

alacagm fer’ilerini (faiz, temerriit faizi, cezai sart gibi) de kapsamasma baglidir'®>,

Kanun koyucu, alacagm kime ait olduguna iliskin bir davann ikame edilmesini, alacagmn
kime ait oldugu hususundaki tartismanmn kesin kaniti olarak degerlendirmistr. Bu halde,

187 AYBAY, s. 194; EREN/DONMEZ, s. 2936; KAPANCI, s. 361.

% OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 604; SAFAK/DIREN/BAKLACI
CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 67; UNLUTEPE, s. 339.

189 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 67.

** OGUZMAN/OZ,s. Genel Hiikiimler Cilt 1I, 604; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP;
5. 259; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1113; KAPANCI, s. 359.

1 UNLUTEPE, s. 339; GONEN, s. 194;: GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1111; KAPANCI, s. 365.
%2 KILICOGLU, s. 1026; UNLUTEPE, s. 339.

198 GUMUSSOY, s. 57; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1113.
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alacagm kime ait oldugu hususundaki tartigmanm varhg bir yorum gerektirmeyecek, bdyle

bir tartigmanin varhgi kesin olarak kabul edilecektir!®*.

3- Defi ve itirazlan ileri Siirme Hakki

a. Genel olarak

Devir isleminin gergeklesmesi ile birlkte, alacagi talep hakki da devralana ge¢mektedir.
Kanun geregi devre borclmun katlmasi ve izin vermesi gerekli degildir'®®. Alacag devralan
yeni alacakl, borcun ifasmi borgludan talep edebilecektir, lakin alacag devraldigm devir
senedi ile ispat etmesi gerekmektedir'®®. Borclu, devri 6grendigi esnada alacagi devreden eski
alacakhya karsi ileri siirebilecegi defi ve ttirazlari, alacag devralan yeni alacaklhya karsi da
ileri stirebilmektedir (TBK m. 188/1). Ancak bor¢lunun devralana karsi ileri siirebilecegi bu

defi ve itirazlarin alacaga bagh olmasi gerekmektedir™®’.

Bor¢lunun devralan karsi ileri siirebilecegi defi hakki, genis anlamda defi hakki olmakla
birlikte bu kavramm icine hem teknik anlamdaki defiler hem de itirazlar girmektedir'®®. Bu

104 KILICOGLU, s. 1026 - 1027; Gercek alacaklnm kim oldugu hususunda bir ¢ekisme var ise,
tevdiye iliskin hasar ve masraflardan gercekte alacakli olmadigi halde alacakl oldugunu iddia ederek

bor¢luyu ifaya zorlayarak bor¢lunun edimi tevdi etmesine sebep olanlarm sorumlu oldugunun daha
adil olacag goriisiine iliskin bkz. ERCOSKUN SENOL, s. 175 — 176.

*** EREN, Genel Hiikiimler, s. 1404; HATEMI/GOKYAYLA, s. 413; DIREN/BAKLACI
CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL; s. 31; KAPANCI, s. 6; SEVINC, s. 18;
HAMAMCIOGLU, s. 49; EREN/DONMEYZ, s. 2890.

19 AKINTURK/ATES, s. 210.

" Hukuk dilinde def’i, ileri siiriilen bir hakka dayanarak davacmm talep hakkma heniiz sahip
olmadigm veya bu hakkm ortadan kalkmus oldugunu iddia etmek; itiraz ise, davacim iddia ettigi gibi
bir hakkin gegerli sekilde dogmamis oldugunu ya da ortadan kalktigm ileri siirmektir; bkz. DEMIR,
s. 149; ANTALYA, Cilt V/1, 1, s. 93.

198 ANTALYA, Cilt V/1, 1, s. 92; EREN, Genel Hitkiimler, s. 1405; EREN/DONMEZ, s. 2935.
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kapsamda bor¢lunun ileri siirebilecegi savunmalar, devir iglemine iliskin ve alacaga iligkin
savunmalar olmak iizere iki alt bashk halinde incelenecektir. Onemle belirtmek gerekir ki;
TBK m. 188 hikkmii emredici nitelikte olmamakla birlikte, bor¢lu devreden ile anlasarak s6z

konusu defileri devralana karsi fleri sirme hakkmdan énceden vazgegebilir'*°.

b- Devir islemine iliskin savunmalar

Devir isleminin gegersiz olmasit halinde borgly, alacag devraldigm iddia eden kisiye karst
devrin gecersiz oldugunu ileri sirerek ifadan kacmabilir?®. Devredenin tasarruf yetkisinin
olmamasi, taraflardan birinin fill ehliyetinin bulunmamasi, devre engel bir durumun mevcut
olmasi1 ve sekle uygun bir devir sozlesmesinin bulunmamasi devir isleminin gegersiz oldugu

ve alacaklinmn bu islemin gegersizligini ileri siirebilecegi hallere 6rnek olarak gosterilebilir®®?,

Ote yandan, TBK m. 183/f2 uyarmca borgly; devir yasafl icermeyen yazih bir borg
tammasma  giivenerek  alacagt  devralmg  olan  Uglincii  kisiye  kars,  alacagm

devredilemeyeceginin kararlastrilmis buluindugu savunmasini ileri siiremeyecektir.

c- Alacaga iliskin savunmalar

Alacagm devri islemi akabinde, alacak devreden kisnin malvarhgnda ne durumda ise
devralann malvarligma da aym sekide gececeginden borglu alacak ile ilgli savunmalar
alacagl devralan yeni alacakhya karsi daileri sirebilecektir (TBK m. 188/f.1)2%2,

199 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1406; EREN/DONMEZ, s. 2937; KAPANCI, s. 408.
2 SEVINC, s. 65; EREN/DONMELZ, s. 2935; 0GUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt IT, s. 605.
1 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 605.

202 «BK. m. 167'ye gbre Borglu temlike vakif oldugu zaman temlik edene karsi haiz oldugu def’ileri,
temellik edene karsi dahi dermeyan edebilir. Buna gore temliki 6grenen borglu temlik olmasaydi
onceki alacakliya karsi ne tiir def’iler ileri siirebilecekse, aym def’ileri yeni alacakhiya (temlik alan
tclincti kisiye) karsi da ileri stirebilir hale gelir.” (Yargitay 14. HD., E. 2008/6588 K. 2008/11713 T.
15.10.2008, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 09.01.2023).
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Alacak ile ilgili itirazlar, alacagm dogmadigma ya da sona erdigine iliskin olabilir. Bu duruma
omek olarak; alacagm dayandi® bor¢ iligkisinin  gecersizlifi, geciktirici kosulun
gergeklesmedigl, borcun ifa, ibra, takas gbi nedenlerle sona erdigi gésterilebﬂirzog.
Bor¢lunun itiraz niteligini haiz iddialarin1 hakim de re’sen dikkate almakla yiikiimliidiir.

Devredenle kararlastirilan bozucu kosulun gerceklesmesi halinde de alacak sona erdiginden
bu durum da defi olarak ileri stiriilebilecektir. Bozucu kosulun devirden once yahut sonra
gerceklesmesi durumu degistirmeyecektir. Mevcut olmayan bir alacak
devredilemeyeceginden, borclunun ileri silirdiigli bu itirazlarm sabit olmasi durumunda

yapilan devir gegerli olmayacaktir?®*.

Alacak hakkmm sahibi alacagi devralan kisi olmakla birlikte, eski alacakliya karsi bir alacaga
sahip olan borglu alacagm yeni alacakliya karsi ileri sirebilmektedir®®. Diger bir ifade ile,
devreden alacakliya karsi vadesi gelmis bir alacaga sahip olan borglu, sartlari saglamak kaydi
ile yeni alacakliya karsi takas talep etme hakkma sahiptir (TBK m. 188/2). Esasen takas i¢in
kural olarak iki tarafin da karsihkh olarak birbirinden alacakli olmasi gerekmektedir.
Alacagm devrinde takas, karsiikhlk ilkesinin istisnasmu olusturmaktadr®®®. Bu noktada
takasm miitekabiliyet kosuluna bir istisna getirildigi goriilmektedir. Takas hakki, alacagn
devredildigini bor¢lunun 6grenmesinden sonra kullamimaktadir. Bu noktada gerekli olan tek
kosul, borclinun eski alacakhya karsi sahip oldugu alacagn, devredilen alacaktan sonra
muaccel olmamasidr®®’. TBK m. 188 hikmii emredici nitelkte olmadigndan, borghi ile
devralanm anlagmasi ile borghmnun takas ileri sirme hakkindan oOnceden feragat etmesi
miimkiindiir. Nitekim TBK m. 145 hikmiinde de, takas hakkmdan onceden feragatin miimkiin
oldugu acikca belirtilmistir.

2% OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cilt 11, s. 606; GUMUS, s. 1118; ERCOSKUN SENOL, s.
177.

204 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1406.

25 HATEMI/GOKYAYLA, s. 420; GUMUS, s. 1119; TEKINAY /AKMAN /BURCUOGLU
IALTOP; s. 225; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 212.

2% Ornegin; A, B’den 5.000 TL alacakldir. B’nin de A’den vadesi gelmis 3.000 TL alacagi vardrr. Bu
arada A, alacagm C’ye devretmis ve devir aym giin B’ye bildirimistir. Karsihkhlik ilkesi geregi B,
A’ya kars ileri siirebilecegi takas1 yeni alacakh C’ye karsi da ileri siirebile cektir, bkz. YILDIRIM, s.
366; UNLUTEPE, s. 339.

27 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikimler Cilt 11, s. 609; GUMUS, s. 1119; UNLUTEPE, s. 340.
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Bor¢lu tarafindan ileri siiriilebilecek bir diger defi de alacagmn hikiimsiizligiidiir. Konusu
imkansiz olan veya hukuka, ahlak ve adaba aykm olan, fil ehliyeti olmayanlar tarafindan
yapilan sozlesmeler kesin hiikkiimsiiz oldugundan bor¢lu bu durumu devralana karsi defi

olarak ileri siirebilecektir®®®,

Gabin (asmr1 yararlanma) durumu da borglu tarafindan ileri siirlilebilecek bir defidir. Gabin,
TBK m. 28 hilkkmii uyarinca; bir sozlesmede karsiikh edimler arasmda agik bir oransizik
varsa, bu oransuzlk, zarar gorenin zor durumda kalmasmdan veya diisiincesizliginden ya da
deneyimsizliginden yararlanilmak suretiyle gerceklestirildigi takdirde, zarar goren, durumun
Ozelligine gore ya sozlesme ile bagh olmadigm diger tarafa bildirerek ediminin geri
veriimesini ya da soOzlesmeye bagh kalarak edimler arasmdaki oransizh@n giderimesini
isteyebilir. Bu halde de borgl, devralana karsi gabin defini ileri siirebilecektir®®. Borclu
tarafindan, alacagm zaman asimma ugramis olduguna iliskin zamanasmu defi de alacakhya
karst kullaniabilir. Zaman asmmmn eski alacakh ya da yeni alacakh doneminde gerceklesmis

olmasina bakimaksizin bu defi yeni alacakliya karsi ileri siiriilebilir®*°.

Eger borglunun sozlesmeyi akdettigi esnada iradesini sakatlayan bir durum mevcut ise (hata,
hile, korkutma), alacagi devreden kisiye karsi sahip oldugu bu savunmayi alacagi devralana
karsi da ileri stirebilmektedir. Nitekim TBK m. 31, 36 ve 37 hikiimlerinde sozlesme
kurulurken esash yamlmaya diisen tarafin sozlesme ile bagh olmayacag, soézlesmenin
korkutma yahut aldatma ile yapidig hallerde o tarafin sozlesme ile bagh olmadig acikca
hiikiim altma alnmustir.

Iki tarafa borg yikleyen sdzlesmelerde, taraflardan birinin digerinden edimi talep edebilmesi
icin Oncelikle kendi edimini yerine getirmis veya yerine getirmeye hazir oldugunu karsi tarafa
bildirmesi gerekmektedir. Aksi halde, bor¢lunun edimini yerine getirmesini istedigi takdirde

borclu tarafindan ileri sirillen 6demezlk defi ile karslasacaktw?®.

2% SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 71.
2% GUMUSSOY, s. 60.
219 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 607.

211 DAYINLARLLI, s. 222.
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Alacagn dayandigi asil islemin muvazaah olmasi nedeniyle gegerli bir alacagm oOlmadig
savunmasma iliskin bir istisna bulunmaktadwr. TBK m. 19/£2 uyarmnca; yazih bir borg
tammmasma dayanarak alacagi devralana karsi borglu, alacagm muvazaali oldugunu ileri
stremeyecektir. Ayrica borgly, alacaklhya karsi sebepsiz zengnlesmeye iliskin defi hakkmm
(TBK m. 82/f2), alacagi devralana karsi ileri siiremeyecektir. Zira her ne kadar sebepsiz

olarak kazamlmis olsa da, alacakh mevcut bir alacagmni devretrrlistir212.

Devredene karst ileri siiriilebilecek savunmalarm devralana karsi ileri siiriilebilme imkanmmn
olmadig hallere, beyaza (agiga/bosa) imza Ornek verilebilir. Bu halde beyaza imza
durumunda, senedin anlagsmaya aykm sekilde dolduruldugu savunmasi alacag iyi niyetle
devralan kisiye karst ileri siiriilemeyecektir®®. Borglu, devredene karsi sahip oldugu defi ve
itirazlar1 devri Ogrendigi zaman ileri siirebilir. Nitekim TBK m. 188/1 hiikkmiinde; “Bor¢lu,
devri ogrendigi sirada devredene karsi sahip oldugu savunmalari, devralana karst da ileri
stirebilir.” yoniinde diizenleme mevcuttur. Borclu, devir isleminden sonra ancak bor¢lunun

devri 6grenmesinden once dogan savunmalar1 da alacakliya karsi ileri siirebilecektir®*.

B- Devreden A¢isindan Sonuglan

1- Genel Olarak

Devirden sonra alacag talep hakki yeni alacakhya gectiginden devreden alacaklnin alacak
iizerindeki tasarruf yetkisi sona ermistr®’®. Devreden eski alacakl, artk alacag tahsil
edemez, borgluyu ibra edemez ve sO6z konusu alacagt baskasma devir edemez. Bununla

birlkte alacagi devralan alacakl, devir ile birlikte alacak iizerinde tasarruf yetkisine sahip

212 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt T, s. 608.
B YILDIRIM, s. 366.
2 HATEMI/GOKYAYLA, s. 421.

2> BILGILI/DEMIRKAPI, s. 212; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 250;
AKINCI, s. 385; “... Alacagm devrinin asli sonucu, taraflarm anlagmasi ile devredilen alacagmn
devredenin malvarhgmdan devralann malvarhgma ge¢mesidir. Bunun sonucu olarak devirden sonra
eski alacakl, devredilen alacak {izerinde tasarrufta bulunamaz, bor¢luyu ibra edemez ve bu alacag:
baska bir sahsa devredemez.” (Yargtay 17. HD., E. 2018/1582 K. 2020/849 T. 6.2.2020,
www.lexpera.com.tr, Erisim Tarihi: 06.01.2023).
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oldugundan alacag tahsil edebilir, borcluyu ibra edebilir yahut alacagi bir bagkasma

devredebilir?t.

Alacagi devreden, alacagm tamamm devredebilecegi gibi alacagm boliinebilir bir alacak
olmasi durumunda bir kismm da devredebilir®'’. Bu halde alacaga bagh imtiyazlar ve fer’i
haklar yeni alacaklya devri gerceklestirilen kisim ile  oranth olarak  devredilmis
sayllacaktir®*®,

Ek olarak, bor¢lhinun magdur olmasi adma alacag kiicik parcalara ayrarak yapilan kismi
devirler hakkm kotiye kullamimast (TMK m. 2) niteligini tastyacaktr. Tasarruf islemi
niteligini  haiz alacagm devri isleminde olmasi beklenen belirlilik ilkesinin kismi devirde de
meveut olmasi1 gerekmektedir. Bu kapsamda kismi devrin hikkim ve sonu¢ dogurmasi ic¢in,
devri gerceklestirilen kismin devir sozlesmesinde meveut olmasi gerekmektedir. Aksi
takdirde kismi devir islemi gegersiz olacaktr®®®. Eger borg iliskisinden dogan alacak kiymetli
evraka baglanmis ise, bu durumda kismi devir miimkin olmayacaktr?®. Nitekim TTK m.
682/2 hilkkmiinde kismi cironun batil oldugu agik¢a hikkiim altma almmustir.

2- Fer’i Haklarm ve Riichan Haklannin Asil Alacakla Birlikte Devralana

Gecmesi

a. Oncelikli haklarin devralana gecmesi

Alacagin devredilmesiyle birlikte kanun geregdi, devredenin kisiligine 6zgii olanlar digindaki
oncelik haklar1 ve bagh haklar da devralana ge¢mektedir??!,

218 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt I, s. 595.
21" ERDOGAN, s. 289;: TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP:; s. 252.
218 GUMUSSOY, s. 49; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 252.

219 YﬁKSEL ORHUN, Mercan; Teminat Amaciyla Alacagin Devri, Yaymlanmig Doktora Tezi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2017, s. 189.

220 yYJKSEL ORHUN, s. 189.

221 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1403; EREN/DONMEZ, s. 2941; GUMUS, s. 1120.
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Oncelikli alacaklarm bir kismu devredenin sahsma bagh oldugundan bu haklar yeni alacakliya
gecmeyecektir’??. Borglu aleyhindeki hazce imtiyazli olarak katima (IIK m. 101) bu duruma
ornek olarak verilebilr. Bu durumda, devreden agismdan hacizde bu tir bir imtiyaz
saglamaya elverigh alacak devredildiginde yeni alacakhya aym imtiyazz saglamayacak ve
devralan hazce Oncelikli olarak katlma hakkma sahip olamayacaktr®?®. Bununla birlikte,
alacakhnn kisiligine degil alacagin sebebine bagh imtiyazlar agismdan bu durum tam aksi

sekilde sonug doguracakt1r224.

b- Fer’i haklann devralana gecmesi

Fer’i haklar ikinci derecedeki yararlanma haklar1 olarak nitelendirilmekle birlikte, alacak
hakkmm varligma ve gecerliligne siki sikiya bagh haklardwr. Bu haklar asil hak olan alacak
hakkmmn kaderine tabidirler. Eger asil hak heniiz dogmamus ise fer’i hak da dogmayacak, asil
hak sona ermis ise fer’i hak da sona erecektir®?®. Nitekim TBK m. 131/1 hikmiine gdre; asil
bor¢ ifa ya da diger bir sebeple sona erdigi takdirde, kefalet, faiz ve ceza kosulu gibi buna
bagh hak ve borglar da sona ermis olur. Fer’i hakkm asil alacak ile birlikte sona ermemesi i¢in

bu hususun sakh tutulmas1 gerekmektedir?®.

Fer’i haklar alacagmn kapsamm genisletenler ve alacag teminat altma alanlar olmak iizere
ikiye ayrilmaktadr. Faiz, gecikme tazminat, ceza kosulu talebine iliskin haklar genisletici
fer’i haklardan; rehin hakki, ve kefalet alacagi ise alacagi teminat altma alan fer’i
haklardandr®®’.  Genisletici fer'i haklardan olan faiz hakki kanundan yahut taraflarca

22 EREN/DONMELZ, s. 2942;: AYBAY, s. 193; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s.
221; GUMUS, s. 1122; ENGIN, s. 35; ANTALYA, Cilt /1, 1, s. 86.

223 AYBAY, s. 193; GUMUS, s. 1123.

24 ENGIN, s. 31; Omegin IIK m. 206’da adi ve rehinli alacaklarm sirasi diizenlenmekle birlikte,
burada yer alan alacaklar diger alacaklarm oniine ge¢mektedir, bkz. EREN, Genel Hitkiimler, s. 1403;
Baska bir 6rnek vermek gerekirse; iscilerin licret alacagi, nafaka alacagr ve doktor alacagi da imtiyazh
alacaklardandir. S6z konusu bu alacaklara tanmmig olan bu imtiyazlar da dncelik haklar1 arasmda yer
almaktadr. TMK m. 1009 uyarmca tapuya serh verilen alacaklarda yeni alacaklnin gerhten
etkilenmesi ve ondan faydalanmast da bu duruma Ornek teskil etmektedir, bkz.
CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 814.

22 EREN/DONMEZ, s. 2942.
226 AKINCI, s. 58.

22T ARAL, Fahrettin/ AYRANCI, Hasan; Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Gozden Gegirilmis
ve Genisletilmis 15. Baski, Ankara 2022, s. 564.
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akdedilen sozlesmeden dogabilir. Taraflarca devir sézlesmesinde aksi kararlagtriimanugsa,
devir ile asil alacakla birlikte islemis faizler de devredimis sayimakla birlikte, sadece devir
ile birlikte isleyecek olan faizler degil, gecikmis —yani isleyerek birkmis ve Gdenmemis-
faizler de devredilen alacagm kapsammna girmektedirzzs. Islemis faizler akdi faiz ya da kanuni
faiz olabilir. Ancak devirden Once gerceklesen temerriit faizi devralana ge¢mezken devirden

229 Buna karsm, islemis faizden farkh

sonra isleyen temerriit faizi devralana gegebilecektir
olarak dogmus olan sdzlesme cezalar, asi alacaga bagh olmayan teminat haklari (Ornegin;
manch devir, teminat mektubu, garanti sOzlesmesi) alacagn devri ile birlikte kendiliginden
devralana  ge¢mez, bunlarm  ayrica  devredimeleri  gerekmektedir®®®.  Devir annda
gerceklesmemis cezai sart talep hakki ise devirden itibaren yeni alacakhya gegmektedir.

Lakin devirden onceki gecikme nedeniyle cezay talep etme hakk: nceki alacaklinindir®3!,

Kefalet sozlesmesi ile teminat altma almmus olan bir alacak hakkinda ise, bor¢lunun borcunu
ifa etmemesi halinde kefile basvurulmak suretiyle alacagn tahsili saglanabimektedir®®?. Bu
kapsamda devredilen asil alacaga bagh olan yan haklar da devrin gergeklesmesi neticesinde
devralana ge¢mektedir. Ziwra TBK m. 189 uyarmca, alacagmn devredimesi ile birlikte
devredenin kisiligine 0zgii olanlar dismdaki haklar da devralana gececektir.

Alacaga bagh haklar; alacaga gilivence saglayan kefalet, miilkiyeti muhafaza, kanuni ipotek
haklari ile alacaga bagh yenik doguran haklar ile faiz talep hakkm ifade etmektedir®®,
Dolayistyla alacagm devri annda mevcut olan teminatlar; tasmr ve tasmmaz rehni, kefalet

6 GONEN, s. 197, EREN/DONMEZ, s. 2942, AYBAY, s. 192
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 251; “Borglar kanununun 168/3. maddesinde
(Gecikmig faizler, asil alacak ile birlikte temlik edilmis addolunur.) diizenlemesine yer verilmistir. Bu
boliim bir tereddiide yer vermeyecek bigimde gecikmis faizlerinde asil alacak ile birlikte temlik
edilmis olacagm ifade etmektedir. (Turgut Uygun Bor¢lar Kanunun 2. Cilt Sayfa 843.) Heniiz
islememis faizler, yeni alacaklnm mal varhginda dogacaklar1 gibi, islemis fakat heniiz 6denmemis
olan faiz alacaklar1 da temlik edilen asil alacakla birlikte devir alanlara gecer. (Prof. Dr. K. Oguzman,
Prof. Dr. Turgut Oz. Borglar Hukuku, Genel Hiikiimler 2005 Bask. sayfa 937.)” (Yargitay 12. HD., E.
2007/2755 K. 2007/5619 T. 23.03.2007, www.lexpera.com.tr, Erisim Tarihi: 06.01.2023).

229 EREN, Genel Hiikiimler, s. 1404.
29 CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 815.
21 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 597; AYBAY, s. 193.

22 DOGAN, Murat/SAHAN, Gokhan/ATAMULU, ismail; Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler,
Genigletilmis ve Giincellenmis 2. Baski, 2021, s. 68-69.

23 CETINER/FURRER/MULLER-CHEN,; s. 814.
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gibi haklarm da alacakla birlikte yeni alacakliya gectigi kabul edilmektedir®*. Teminatlarm
alacakhya gecmesi icin ayr1 bir islem yapimasma gerek yoktur235. Tagmmaz, alacag teminat
altma almak adma ipotek edilmis ise, tapuda yapilacak bir isleme gerek olmadan alacagn
devri ile birlikte ipotek yeni alacakhya gecmektedir. Dava agma hakki, hapis hakki ve icra
takibinde bulunma hakki da devir ile bilikte devralana gegen yan alacaklarm kapsamma

girmekted ir?%®.

Alacagm devri ile birlikte devredilen alacaga bagh yeniik doguran haklar da devralana
gegmektedir237. Secimlk borglarda alacaklnn edimi se¢gme hakki, alacakhya tanmmnuis
muacceliyet ihbarmda bulunma hakki bu duruma Ommek olarak gosterilebilir. Ancak yenilik
doguran hakkmn alacagn dayandig borg iligkisinin tamamiyla ilgili olmasi durumunda, bu tiir
bir yenilk doguran hak devir ile birlikte devralana gegmeyecektirzss. Irade sakath nedeni ile
sozlesmeyi iptal hakki, sozlesmeden donme ve sozlesmeyi fesih haklart bu duruma Ornek
olarak gosterilebilir. Bu haklar1 yalnizca sozlesmenin tarafi olmaya devam eden eski alacakh

kullanabilir?®°.

3- Devreden Tarafindan Alacaga fliskin Bilgi ve Belgelerin Devralana Verilmesi

TBK m. 190 uyarmca; eski alacakh, kendisinde kalmasm gerektiren hukuken korunmaya

deger bir ¢ikart olmadi@ miiddetce alacagi ispatlamaya yarar tiim bilgi ve belgeleri yeni

240

alacakliya vermek zorundadir Bu nedenle devrin gergeklesmesi ile beraber alacagm intikal

2% GONEN, s. 197.

2> HATEMIi/GOKYAYLA, s. 418.

2% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1404; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt I, s. 596.
27 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 597; EREN/DONMEZ, s. 2943.

2% EROGAN, s. 61; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1404.

2% NOMER, s. 549; Satm ya da eser sdzlesmesinden kaynaklanan bir alacakta ayiba kars: tekeffiil
hiikiimlerine bagvurulabilmesi halinde sozlesmeden donme ya da bedel indirimi taleplerini devralan
degil, s6zlesmenin tarafi olan devreden kullanabilecektir, bkz. OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt
I, s. 597.

** NOMER, s. 549; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt 11, s. 598; EREN/DONMEZ, s. 2946;
GUMUS, s. 1125;: TEKINAY/AKM AN /BURCUOGLU /ALTOP; s. 259; «... Alacak davalarinda,
baslangicta aktif dava ehliyeti olmayan davaci, (davann basmnda bu husus belirlenip dava
reddedilmeden) esasa girildikten sonra HUMK’un 186’nc1 maddesi geregince alacagm kendisine
temlik edildigini gosteren bir temlikname sundugu takdirde artik isin esasma girilerek ¢oziimlenmesi
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etmis olsa da, tek basma alacagin devri yeterli olmayabilir; alacagm varlk ve miktarm igceren
delillerin de devralana teslim edilmesi gerekmektedir. Alacagm kaynagm gosteren belgenin
aynt zamanda devreden alacakhya da baz haklar tammasi halinde yeni alacakhya yalnizca bir
kopya yahut bir suret de verilebilir®*!. Her ne kadar eski alacakliya béyle bir yikimliilik
getirilmis olsa da, bu kosulun gerceklesmemesi devir islemini gegersiz kimaz. Zira belge ve

senetlerin verilmesi bir gegerlilik kosulu degidir, ancak alacagmn ispati icin Snemlidir?42.

Alacagm bir senede baglanmis olmasi halinde, devredenin devralana s6z konusu senedi verme
yukiimhiligii vardr. Ancak eger bu senet devredenin bagska baz haklarmmn ispatma da
yartyorsa, bu durumda senedin ash yerine bir kopyasmmn devralana verimesi s6z konusu
olacaktr®®®. Alacak ile birlikte gecen birtakim baz haklarm da bulunmasi durumunda, bunlara
iliskin belgelerin de devralana verilmesi gerekmektedir. Ornegin; devreden, alacagl teminat
altma alan bir ipotek tesisine iliskin belge veya kefalet senedine sahipse, bunlari da alacag
devralana teslim etmekle yiikiimliidiir. Nitekim devredenin alacakla ilglli bilgi ve belgeleri
devredene vermesi gerekliligi, bir tir aydmlatma borcu niteligini haizdir. Alacag devredenin;
alacagn vadesine, alacagm bazi kayit ve sartlara bagh ise bunlarm ne olduguna, ifa yerine ve
bor¢lunun adresi gibi hususlara iliskin devralam aydmlatma yiikimliliigii bulunmaktadir?**.

Bilgi ve belgelerin devreden tarafindan devralana verilmesi yikiimliligiine aykmiik, alacagn
devri isleminin gecerliligini etkilememekle birlikte; sézlesmeye aykmt bir davrams olarak
nitelendirilebileceginden devralann bu sebeple ugradim zararlarn tazmin talebinde bulunmasi
miimkiindiir. Alacagm bu nedenle tamamen yahut kismen elde edilememesi halinde, elde

edilemeyen miktarm 6denmesi gerekmektedir®®®.

gerekir.” (Yargtay 11. HD., E. 2004/12728 K. 2004/12381 T. 14.12.2004, www.lexpera.com.tr,
Erisim Tarihi: 06.01.2023);

I HATEMI/GOKYAYLA, s. 419; OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 599.

242 ARDA BAGCE, s. 50; SEVINC, s. 35; EREN/DONMEZ, s. 2911.

** OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 598.

#* OGUZMAN/OZ, Genel Hiikimler Cilt 11, s. 598-599; GUMUS, s. 1125; ENGIN, s. 42.

25 GUMUSSOY, s. 68.

50


http://www.lexpera.com.tr/

4- Devredenin Devralana Kars1 Garanti Yiikimlilagii

Alacagm bir edim karsihginda devredilmis olmasi halinde devreden, devir swrasmnda alacagn
varhgm ve bor¢cluinun 6deme giicline sahip oldugunu garanti etmis olacaktr?*®. Alacagm bir
edim karsihign olmadan devredildigi ya da kanun uyarmca baskasma gectigi hallerde ise
devreden yahut Onceki alacakh, alacagm varhgndan ve bor¢lunun 6deme giiciinden sorumlu
tutulmayacaktr. TBK m. 193 uyarnca, garanti sorumlulufunun kapsanmu ve devralann
garanti ile yikiimli olan devredene kars1 istemde bulunabilecegi hususlar; devir karsihg
Odenen bedel ve faizi, devrin sebep oldugu giderler ve takip masraflari ile devredenin

kusursuzlugunu ispat edememesi halinde ugramlan diger zararlardir.

Devredenin devralana karsi garanti yiikkiimliiliigli cabsmamizin asil konusunu olusturmaktadir.

2% BILGILI/DEMIRKAPI, s. 212; DOGAN/SAHAN/ATAMULU, s. 330.
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IKiNcCi BOLUM

ALACAGI DEVREDENIN GARANTI YUKUMLULUGUNUN ANLAMI, HUKUKIi
NITELiGi VE BAZI HUKUKIi iSLEMLER ACISINDAN DEGERLENDIRILMESI

I- Alacagin Devrinde Devredenin Garanti Yiikiimliilliigiiniin Anlanm ve

Kanundaki Yeri

A- 818 Sayih Bor¢lar Kanunu’nda Garanti Yiikiimliligii

818 sayilh eski Borglar Kanunu'nda garanti yikimliigi 169 — 171. maddeler arasmda

diizenlenmis olup kanunun 169. maddesinde;

“Alacagin temliki ivaz mukabilinde icra edilmis ise temlik eden kimse alacagin temlik
zamaminda mevcudiyetini zamwmndw. Ayrica taahhiit etmedik¢e bor¢lunun aczinden mesul
degildir. Temlik meccanen vaki olmus ise temelliik eden kimse alacagin mevcudiyetini dahi

zammn olmaz.” seklinde hikme baglanmistir.

Bu diizenlemeye gore, alacagn devrinin bir ivaz karsiiginda yahut bir ivaz karsihg
olmaksizin yapildigma iliskin ikili bir ayrma gidimis; devrin  bir ivaz karsiignda
gerceklesmesi halinde devreden, devir annda alacagm var oldugunu garanti etmekle yiikiimlii
tutulmustur. Lakin  maddenin ikinci fikrast uyarmca; devredenin, bor¢hinun aczinden Ve
o6deme kabiliyetinin bulunmamasmdan sorumlu tutulabilmesi i¢n bu hususu ayrica taahhiit

etmesi gerekmektedir®*’.

247« Alacagmn temliki ivaz karsihgnda yapims ise, temlik eden kimse, temlik zamannda alacagmn
mevcut oldugunu, bor¢lunun 6deme yapacagmi garanti etmis olur. Ancak, ayrica taahhiit etmedikce,
bor¢lunun aczinden sorumlu degildir. Temlik bir ivaz karsihmda yapimamis ise, temlik eden,
alacagm mevcudiyetinden dahi sorumlu olmaz.

Alacagm temliki ivaz mukabilinde yapilmis ise, temlik eden kimse, temlik zamanmda alacagmmn
mevcut oldugunu, bor¢lunun 6deme yapacagmi garanti etmis ve bu miktar1 temelliik edene karsi
bor¢lanmig olur. Fakat ayrica taahhiit etmedik¢e, bor¢lunun aczinden sorumlu degildir. Temlik bir ivaz
ve karsiik almaksizin yapimis ise, temlik eden, alacagm mevcudiyetini dahi zamin olmaz ve bu
bor¢tan dolay1r temellik edene karsi sorumlu bulunmaz. Dosyada mevcut Ankara Elli {igiincii
Noterliginin 21.09.2005 giinlii temliknamesinde, "davalnm, dava dig1 E... Belediyesinde tahakkuk
etmis veya edecek hak edis ve alacaklarmdan 160.000 YTL/lik kismmm biitiin hukuki sonuglari ile
davactya temlik edildigi" belirtiimisti. Bu durumda mahkemece, temlikin ivazli olup olmadig
konusunda taraflarca sunulacak deliller toplanip, hasil olacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken,
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llgii maddenin son fikrasmda ise, devrin ivazsiz olmasi durumunda devredenin alacagn
varligndan dahi sorumlu olmayacag, bir baska ifade ile garanti yilkiimlikigiinin
bulunmadig1 hikiim altma alnmistur.

818 sayih Borglar Kanunu'nun 171. maddesinde, alacagm kanun geregi devrinde devredenin
garanti yikimliligiinin bulunup bulunmadigi diizenlenmis, bu hilkkme gore; kanun geregi
devirlerde ivazsiz devirde oldugu gbi devredenin alacagn varhgma ve bor¢lunun 6deme
gliciiniin olup olmadigma iligkin bir garanti yikiimliligli bulunmadig belitimistir. Ayrica
alacagi devralan devredenden verdigi edimin faizi ile birlikte iadesni, devrin sebep oldugu
giderleri ve borgluya karsi alacag elde etmek icin yaptigi sonugsuz kalan girisimlerine iliskin

giderleri talep edebilmektedir®*®.

eksik inceleme ve yazih gerekce ile davanm kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykir1 olup,
bozma nedenidir.

Kabule gore de, BK'nn 104/son maddesi geregi islemis temerriit faizine faiz yiiriitillecek sekilde
itirazm iptaline karar verilmesi dogru goriilmemistir.

SONUC: Yukarida aciklanan nedenlerle temyiz edilen hiikmiin temyiz eden davah yararma
(BOZULMASINA), pesin alnan temyiz harcmm istek halinde iadesine, 06.07.2009 giiniinde
oybirligiyle karar verildi.” (Yargtay 19. HD., E. 2002/7795 K. 2003/5255 T. 21.05.2003,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 27.02.2023).

248« istenebilir bir borcun bor¢lusu, alacaklnm ihtartyla temerriide diigmiis olur. Ancak, borcun

Odenecegi giin, taraflarca, yani alacakh ve bor¢lu tarafindan oybirligiyle belirlenmis veya sakl tutulan
bir hakka dayanilarak iki taraftan birisince yontemine gore saptanmig ise, bor¢lu sadece bu giiniin
dolmasi ile temerriide diismiis olur.

Alacagm temliki sozlesmesinin dayandridigi eser soézlesmesinde kesin vade bulunmadigr gibi,
davaciya da borcun 6deme giiniinii belirleme yetkisi verilmemistir. O halde davah, asil alacagmn
O6denmesinde icra takibinden Once temerriide diisiiriilmediginden, dava ve takip konusu iglemis
temerriit faizinden sorumlu tutulamaz.” (Yargtay 15. HD., E. 2008/2117 K. 2008/3502 T. 30.05.2008,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 27.02.2023); “... Borg¢lar Kanunu'nun 162. maddesi
hiikmii geregince; yasa, sozlesme veya igin niteligi engel olmadik¢a, alacakl alacagmi, bor¢lunun
onayl aranmaksizm baska bir kimseye temlik edebilir. Aym Yasa’nin 163. maddesi hiikkmii uyarinca
da, alacagm temliki, yazih bicimde yapimis olmadik¢ca gecerli olmaz. Alacagm temliki, temlik eden
alacakh ile temlik alan kisi arasmda yapilan bir sozlesmeye dayah olarak meydana gelen tasarrufi,
kazandiric1 ve soyut bir hukuksal islemdir. Dava dilek¢elerinde hangi alacagm temliki sézlesmelerinin
iptalinin istendigi bildirilmedigi gibi; davallarla davaci arasindaki akdi iliskilerin nitelik ve icerikleri
dahi agiklanmamistrr. Oysa, H.U.M.K.nin 179. maddesi hiikmii uyarmnca; davaci tarafindan, a¢ik bir
sekilde davann konusunun; davaci iddiasmmn dayanagi olan biitin maddi olaylarm ve delillerin
nelerden ibaret oldugunun agiklanmasi gerekmektedir. Somut olayda, davahlardan hangilerinin alt
yiiklenici olduklari, hangi hukuksal sebeple ve hangi yazii sdzlesmeler ile kimlerin alacaklarmmn
temlik olundugu davaci yanca yeterince agiklanmamis; mahkemece de H.U.M.K.nmn 230 ve izleyen
maddeleri hiikiimleri uyarmca davaci taraf, isticvap olunarak hukuksal nitelendirme yapimamustr (
H.U.M.K.md.75. 76 ).
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818 saylh Borglar Kanunu'nda, mahkeme karart ile gerceklesen devirlerde garanti

yikimliiliigiine iliskin bir diizenlemeye ise yer verilmemistir.

B — 6098 Sayih Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda Garanti Yikiimliilugii

6098 saylh TBK’da ise alacag devredenin garanti yikimliligii 191 — 193. maddeler arasmda
diizenlenmistir. Nitekim TBK’nn “Garanti” bashkli 191. maddesinde;

“Alacak, bir edim karsihginda devredilmisse devreden, devir sirasinda alacagin varhigini ve

bor¢lunun odeme giiciine sahip oldugunu garanti etmis olur.

Alacak bir edim karsiligi olmaksizin devredilmis ya da kanun geregince baskasina ge¢misse,
devreden veya onceki alacakl, alacagin varligindan ve bor¢lunun odeme giiciinden sorumlu

degildir.” yoniinde diizenleme bulunmaktadir.

Bu madde, 818 sayih Borglar Kanunu'nun 169. maddesi ile 171. maddesinin ikinci fikrasma
karsihk gelmektedir. Hilkkiim uyarmca alacak, bir edim karsiiginda devredilmis ise devreden,
devir srasmda alacagmn varh@m ve bor¢lunun 6deme giicline sahip oldugunu garanti etmis
sayllmaktadr. Fakat alacak bir edim karsiig devredimemis yahut kanun geregince baskasma

Diger yandan, mahkeme kararmda hangi maddi olaylarm, hangi hukuki sebeplerle davalarm reddini
gerektirdigi H.U.M.K.nn 388-389. maddeleri hiikiimlerine uygun sekilde aciklanmadign gibi;
Anayasa’nin 141. maddesine uygun sekilde gerek¢e gosterilmemistir. Oysa taraflar, ancak, mahkeme
kararmda gosterilen gerekce sayesinde hiikkmiin, hangi maddi ve hukuki sebebe dayandrildigm
anlayabilirler. Yargitay denetimi de kararm gerekce icermesi halinde miimkiin olabilir. Ag¢iklanan tiim
bu hukuksal sebepler goézetilmeden yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamis; kararm bozulmasi

gerekmistir.

SONUC: Yukarida agiklanan sebeplerle davaci vekilinin temyiz itirazlarmm kabuliine, kararm davaci
yararma BOZULMASINA, bozma sebebine gore diger temyiz itirazlarmm simdilk incelenmesine
gerek bulunmadigma, fazla alman temyiz pesin harcmm istenmesi halinde temyiz eden davaciya geri
verilmesine, 19.4.2010 giiniinde oybirligiyle karar verildi. (Yargtay 15. HD., E. 2009/6558 K.
2010/2246 T. 19.4.2010, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 27.02.2023).
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geemis ise devreden ya da Onceki alacakl, alacagm varhgmdan ve bor¢lunun Odeme

glictinden sorumlu tutulmayacaktir.

Oysa 818 saylh Kanun’da devredenmn, bor¢lunun 6deme giiciinii ancak taahhiit ettigi vakit
garanti etmekle yikkiimli oldugu diizenlenmistir. 6098 saylh TBK’da ise devreden borglunun
O0deme giiclinii taahhiit etmese dahi artk bor¢hmnun 6deme giiciinin oldugunu garanti etmek
yikiimliiliigi altmda olacaktir.

6098 saylh TBK’da 818 saylh Borglar Kanunu'ndan farkh olarak, 818 sayilh Borglar
Kanunu'nun 169. maddesinin kenar bashginda kullamlan ‘3. Zaméan/a. Umumiyet itibariyle”
seklindeki ibare, yasada “TV. Garanti/1. Genel Olarak” seklinde degistirilmistir.

818 sayih Borglar Kanunu'nun 169. maddesinin birinci ve ikinci fikralary, birbiriyle iligkili
oldugu g6z Oniinde tutularak, TBK’nn 191. maddesinin birinci fikrasmda birlestirilerek tek
fikraya doniistiiriilmiistir®*®.

818 sayilli Borglar Kanunu’'ndan farkh olarak, 6098 sayih Kanun’'un  191/1.  maddesinde,
devrin edim karsii@i gerceklesmesi halinde borglunun 6deme giiciine sahip oldugu konusunda
devredenin Gzel bir taahhiitte bulunmasma gerek duyulmanustr. Bu kapsamda; alacagn bir
edim karsiig devredimis olmasi halinde, devredenin alacagmi devrettifi anda bu alacagn
varlgm ve bor¢lunun O6deme giiciine sahip oldugunu garanti ettigi kanun geregi kabul
edilmistir.

818 sayih Borglar Kanunu ile 6098 sayii Tirk Borglar Kanunu arasmda ivazsiz devirlere
iliskin bir fark ise mevcut degildir.

818 sayth Kanun’'un “Tediye makamma yapilan temlik” bashkli 170. maddesi, 6098 sayih
TBK’nn ifaya yonelk devre iliskin 192. maddesine karsiik gelmektedir. Maddenin dilinde
yapilan sadelesme haricinde hiikmiin icerigine iliskin bagkaca bir degisiklik mevcut degildir.

6098 sayih TBK’nn 193. maddesi, 818 sayth Kanun'un 171/1. maddesine karsihik

gelmektedir. 818 sayih Borglar Kanunu’'nun 171. maddesinde; alacagi devreden garanti ile

249 GUNAY, s. 723.
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yikiimli ise devredenin, devralana karsi ancak devre karsik almig oldugu paradan ve
faizmden ve ayrica borgluya karsi yiiriitilen sonuca ulaslamanus kovusturma icin  yaptig
giderlerinden sorumlu olacag hiikkim altma alnken; 6098 sayih TBK’da bu kapsama dewvrin
sebep oldugu giderler ve devredenin kusursuzlugunu ispat etmedigi durumlarda devralanin
ugradigt diger zararlar da dahil edimist. Bu kapsamda, 6098 sayli TBK uyarinca,
devralann devredenden 818 sayilh Kanun’da diizenlen taleplere ¢k olarak devreden

kusursuzlugunu ispat etmedikge ugradigi diger zararlarmi isteme hakki da bulunmaktadir.

818 sayih Borglar Kanunu'nda diizenlendigi gibi 6098 sayih TBK’da da; alacagn kanun
geregi gecislerinde garanti  yikkiimliliigine iliskin bir diizenleme mevcut olmakla birlikte,
alacagm mahkeme karari ile gecislerine iliskin 6zel bir diizenleme yapilmamistur.

I1- Garanti Yiikiimliiliigiiniin Hukuki Niteligi

Alacagm devrinde garanti, alacagi devreden tarafindan devralan kisiye karsi devre konu
alacagm hukuki varligm ve bor¢linun 6deme giiclinin mevcut oldugunu gdsteren bir
sorumluluktur. Mevcut olmayan bir alacagt devreden kisi, devir ile birlikte borcundan
kurtulamayacaktr. Bu noktada garanti yikiimliliginiin, taraflar arasmda bir giivence
oldugunu sdéylemek miimkiindiir. Bu nedenle hem TBK m. 191/1 hikmii hem de TBK m.
171/2 hikmiine gore, taraflarca akdedilen sozlesme uyarinca alacagn devrinde devralana

saglanan garantinin var olma sebebi bu giiven unsurunu olusturabilmektir®®°.

Alacagn devrinde garanti yiikiimliligiinin satis sOzlesmesi hakkmda diizenlenen garanti
yikiimliiligii ile benzer ozeliklere sahip oldugu kabul edilmektedir®®!. TBK’da satis
sozlesmesinde saticmm borglar1 ayiba ve zapta karst sorumluluk olarak diizenlenmigse de,
alacagm devrinde garanti yiikiimliligine iliskin TBK m. 191 ve devamu maddeleri kanun
koyucu tarafindan Ozel bir diizenleme olarak ele alndigndan alacagin devrinde ayiba ve

zapta karst tekeffiil hikiimlerinin uygulanmas1 miimkiin gdrinmemektedir®°?.

20 DAYINLARLI, s. 240.
1 ENGIN, s. 66.

22 ENGIN, s. 69 ERCOSKUN SENOL, s. 248 SEVINC, s 73
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 261; “Borglar Kanunumuzun 6zel borg iliskilerine
iliskin kismmndaki s6z konusu diizenlemelerde, maddi varliga sahip malvarhg konularmm sozlesme
konusunu olusturacag esas alndigindan, maddi bir varliga sahip olmayan alacak haklarmm devrine
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TBK’da satis sozlesmesinde saticmm sorumlulugu; ayiba karst ve zapta karsit sorumluluk
olmak Tizere iki ayr sekilde diizenlenmisti. Soyle ki; TBK m. 214/1°e gbre; satis
sOzlesmesinin kuruldugu swrada var olan bir hak dolayisiyla, satlanm tamamu veya bir kism
bir tglinci kisi tarafindan alicmmn elinden almirsa satici, bundan dolayr aliciya karsi zapta
karst tekeffil nedeniyle sorumlu olacaktr. Nitekim Yargtay’'m ictihadi birlestime kararma®®
gore de; satict satilan seyin Ugiincli bir kisi tarafindan satiy sdzlesmesi zamaninda mevcut olan

bir hak sebebiyle tamamen veya kismen zapt edimesinden dolayr aliciya karsi mesuldiir.

TBK m. 219 hikmiinde ise saticmmn ayba karsi sorumlulugu diizenlenmistir. Bu hikkme gore;
satici, alicrya karsit herhangi bir surette bildirdigi niteliklerin satilanda bulunmamasi sebebiyle
sorumlu oldugu gibi, nitelk veya nitelifi etkileyen niceligine aykmri olan, kullanim amaci
bakimmndan degerini ve alcmmn ondan bekledigi faydalart ortadan kaldran veya Oneml
Olciide azaltan maddi, hukuki ya da ekonomik ayiplarm buluinmasmdan da sorumlu olacaktr.
Bu durumda, zapta karsi sorumlulukta bir hak kaybi s6z konusu olmakta iken ayiba karsi

sorumlulukta maddi bir ayp soz konusu olacaktr®>*,

Bu kapsamda, ayba ve zapta karsit tekeffiil borcunu diizenleyen hikiimlerin bir malvarhg
konusu Tlizerindeki hakkm, miilkiyet hakki gibi, devrine yonelk bor¢landrict islemler

yonelik sozlesmelere bu hiikiimlerin uygulanmasi igin niteligi geregi zaten miimkiin degildir.” bkz.
BAYTUN, Ecem Evin/[HAYAL, Sinem/ KAYA, Malik Efehan; Tiirk Bor¢lar Kanunu Uyarinca
Alacak Devrinde Alacagmi Devredenin Garanti Sorumlulugu, GSI, Y. 2016, s. 76; Garanti
yilkiimliliigii devir sebebine dayanmaktadir ve &gretide bu hususun ivazsiz devirlerde bagislama
sozlesmesine, ivazh devirlerde de ilgili sozlesmeye (Ornegin; satis sozlesmesine) iliskin kanun
hiikiimlerinde diizenlenmesinin gerektigi belirtilmektedir, bkz. OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler
Cilt 11, s. 609; BAYTUNU/HAYAL/KAYA; s. 76.

258 «  Karar: Kural olarak satici, satilan seyin {igiincii bir kisi tarafindan satim akdi zamanmnda mevcut
olan bir hak sebebiyle tamamen veya kismen zapt edilmesinden dolay: aliciya karsi mesuldiir. Somut
olayda davacilarm, satin aldiklar1 aracin dava dis1 kisiler tarafindan zapti nedeniyle, akdi feshetmeyip
istihkak davasi da a¢mis olmalarma gore, satict davahdan ugradiklar, kar mahrumiyeti zararm
isteyebilecekleri aciktir. O itibarla bu zararmn tazmini isteminin kabuline dair kurulan yerel mahkeme
karar1 dogrudur. Ancak hitkim altma alman tazminat miktarma yonelk temyiz itirazlar
incelenmediginden bu hususta gerekli tetkikatm yapilmasi i¢in dosyann 6zel dairesine gonderilmesi
gerekir.” (Yargtay Hukuk Genel Kurulu, E. 1993/11-924 K. 1994/174 T. 30.03.1994,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 24.02.2023).

2% KILICOGLU, Ahmet M.; Borclar Hukuku Ozel Hiikiimler, Gézden Geg¢irilmis 4. Basi, Ankara
2022, s. 71 — 75; ENGIN, s. 67; GUMUS, Mustafa Alper; Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler Kisa
Ders Kitab, Gdzden Gegirimis ve Yenilenmis 6. Baski, Istanbul 2022, s. 55; ARAL, Fahrettin/
AYRANCI, Hasan; Borglar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis 15.
Baski, Ankara 2022., s. 145.
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acisindan diizenlendigini sOylemek miimkiindir. Maddi ayip denilen ve satisa konu seydeki
bozukluklara iliskin diizenleme bu duruma Ornek gosterilebilir. Lakin alacak haklarmm

devrinde bu tir maddi ayiplardan isin nitelizi geregi bahsedilemeyecegi ifade edilmektedir®®®.

Devredilen haktaki eksiklige iliskin yiikiimlilik ise TBK’da diizenlenen zapt olgusuna
baglanmustr.  Devredilen alacagm mevcut olmamast yahut borglu tarafindan ileri
stiriilebilecek savunmalar gibi alacagn devrine yonelik tehlikelerde bu tir bir durum s6z
konusu degildir. Bu nedenle alacagm devrine yonelk hususlar bakimindan ayba ve zapta
karst tekeffill hiikkiimlerinin degil, alacagm devrine iliskin 6zel hikiimlerin uygulanmasi
gerekmektedir®™®.  Ancak alacag devredenin garanti yiikiimliligine iliskin - bosluklarm
doldurulmasmda kanunun basta satm ve Dbagslamaya iliskin @ garanti  ylkiimhiigi

hikkiimlerinden kiyasen yararlanilmasinda bir engel yoktur?®’.

Alacagn devrinde garanti yiikiimliligine iliskin hikkiimler, Ogretide kefalet sozlesmesindeki
hikkiimler ile mukayese edimisti. Bu baglamda, alacagm devrinde kefalete iligkin
diizenlemeler de uygulama alam bulmayacaktr®®. TBK m. 581 hikmine gore kefalet
sOzlesmesi; kefilin alacakliya karsi, bor¢lunun borcunu ifa etmemesinin sonuglarindan kisisel
olarak sorumlu olmayr {stlendigi sozlesmedir. Kefalet sdzlesmesinin en miihim 6zelligi,
kefilin borcunun fer’i yani asil borca bagh bir bor¢ olmasidr. Buna gore kefilin borcu; dogus,
devam ve ifa bakimmndan asil borca baghdr ve asil bor¢ olmadan kefalet sdzlesmesinden s6z

edilemeyecektir. Bu kapsamda alacagm devrinde borcun asli bir bor¢ olmasi ancak kefalet

5 ENGIN, s. 67.
2% ENGIN,; s. 68.
*" ERCOSKUN SENOL, s. 248; ENGIN, s. 67; SEVINC, s. 74.

%% 818 sayih Borglar Kanunu yiiriirlikte iken bu konuya iliskin ENGIN, s. 129; “Borglunun 6deme
gliciiniin taahhiit edilmesinin kefalet niteliginde olmayismm en Onemli sonucu, birbirini izleyen,
miiteaddit temliklerin bulunmasi halinde kendisini gosterir. Alacakh A1’in bu alacagmi bor¢linun
6deme giiciinii de vaat ederek A2’ye temlik ettigini, A2’nin de A3’e bor¢lunun 6deme giiciinii garanti
etmeden temlik ettigi disiiniildiigiinde; Al’in A2’ye taahhiidiiniin kefalet niteliginde oldugu kabul
edilseydi A2’nin kefile karsi olan bu hakki alacagma bagh bir yan hak olacagmdan (eBK m. 168)
alacagm A3’e temlkiyle birlikte bu hak da A3’e gececek ve A3 bor¢lunun 6deme giiciiniin
olmamasmdan otiirii Al’in sorumluluguna gidebilecektir. Halbuki bu taahhiit alacaga bagh fer’i
nitelikte olmayip bagmsiz nitelikte oldugundan alacagm temlikiyle birlikte bir sondaki devralana
gecmez.”
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sozlesmesinde tali bir bor¢ olmasi sebebiyle, alacagn devrinde kefalete iligkin hiikiimlerin de
uygulanma alam bulmasi miimkiin olmayacaktr?>®.

I11- Garanti Yiikiimliiliigiiniin Kusurla Tliskisi

A- Temel Sorumluluk ilkesi Olarak Kusur ilkesi

Sorumluluk  hukukunun temel kavramlarmdan biri olan kusur, sorumlulugun kurucu
unsurudur®®®. Roma Hukuku’nda benimsenen “amulmayan hallerden dogan zarara zarar gbren
katlanr” ve Misterek Hukuktaki “kusursuz sorumluluk olmaz” ikelerine gore; hukuk
tarafindan korunan degerlere zarar veren kimse, bu zararma kendisi katlanmak durumundadir.
Kusur ikesi uyarinca, zararm bagka bir kimse tarafindan tazmin edilebilmesi i¢in zararm o
kisinin kusurlu filinden dogmasi gerekmektedir; aksi durumda zarar goren zararma kendisi

katlanmahdr?®®.

Kusur aranmaksizm  sorumiulugun  diizenlendigi  hallere  kusursuz ~ sorumluluk  halleri
denilmektedir. Bu baglamda kusur, haksiz fiilin temel olgusudur®®?,

Borca aykirilikta, bor¢ higc veya geregi gibi ifa edilmezse borglu, kendisine higbir kusurun
yiklenemeyecegini  ispat etmedik¢e alacaklnm bundan dogan zararmi  gidermekle
yiktimlidir (TBK m. 112). Bu durumda kanun uyarnca, borca aykiriik halinde borglunun
karst tarafin  zararmn gidermesi igin  kusurlu olmasi aranmaktadr ve bor¢linun

kusursuzlugunu ispat ederek tazminat yikiimliiliigiinden kurtulmasi miimkiindiir®®?,

% ARAL/AYRANCI, s. 564; SEVINC, s. 74.
%9 EREN, Genel Hiikiimler, s. 655; OGUZMAN/OZ, Genel Hitkiimler Cilt 2, s. 58; ENGIN, s. 45,

21 ANTALYA, O. Gokhan; Borglar Hukuku Genel Hikiimler Cilt V/1,2, Genisletilmis 2. Bask,
2019, s. 55; EREN, Genel Hiikkiimler, s. 655.

22 ANTALYA, Cilt V/1, 2, s. 58; ENGIN, s. 45; HATEMIi/GOKYAYLA, s. 158; NOMER, s. 188;
Ornegin; TBK m. 66’da diizenlenen adam calistranm sorumlulugu yahut TBK m. 67°de diizenlenen
hayvan bulundurann sorumlulugu bu kapsama girmektedir, bkz. ARDA BAGCE, s. 56; EREN, s.
657; OGUZMAN/OZ, Genel Hitkiimler Cilt 2, s. 143.

263 GUMUSSOY, s. 74; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt I, s. 58; EREN, Genel Hiikiimler, s.
655.
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Her ne kadar TBK’da kural olarak kusura dayanan sorumluluk kabul edilmigse de, hem borca
aykmiik hem de haksiz fiil sorumluluguna iliskin baz hallerde, borglunun kusuru olmasa bile
sorumilugu  dogacaktr. Ornegin; TBK m. 116 hilkkmiinde yardme1 kisilerin fiillerinden
sorumluluk, TBK m. 66 hiikkmiinde diizenlenen adam c¢ahstranm sorumlulugu birer Kusursuz

sorumluluk halidir ve sorumluluk icin kusur sarti aranmayacaktir®®.

B- Garanti Yiikiimliiliigiiniin Kusursuz Sorumluluk Hali Teskil Etmesi

Alacagm devrine Ozgli garanti yiikiimliliginde de, gerek yukarida saylan haller gerekse
ayba ve zapta karst sorumlulukta da oldugu gbi bir kusursuz sorumluluk hali mevcuttur.
Devrin ivazh oldugu hallerde devreden; alacagn mevcut olmadigmi yahut borghnun
savunmalarma maruz oldugunu bilmese bile, alacagi devralan kisiye karsi alacagm mevcut
oldugunu ve ifadan kagmmaya iliskin savunmalarm olmadigm kanun hikmii geregi garanti
ettisi kabul edimektedir®®®. Ek olarak bu kusursuz sorumluluk hali belirli zararlarm

giderilmesiyle smirlidir?®®,

Alacagi devreden tarafindan devralan kisiye, alacak ile ilgili bilgi ve belgelerin verilmemesi
nedeniyle alacagn tahsil edilememesi durumunda borca aykmriik s6z konusu olacak ve
devreden, devralan kisinin alacagn tamamm yahut bir kismmi borgludan tahsil
edememesinden sorumiu tutulacaktr. Her ne kadar alacagn devri bakmmindan 6zel bir
diizenleme mevcut olmasa dahi devreden; borca aykmihign olustugu hallerde, borca
aykmiiktan dogan sorumlulugu diizenleyen genel kurallar c¢ercevesnde bu aykiriiktan
sorumlu tutulabilecektir.

TBK m. 191 - 193 hikiimlerinde, alacagt devredenin kusursuz sorumluluguna iligkin
diizenlemeye yer verilerek devralamt koruyan ve devredeni alacagm varh@ma iliskin yasal bir
garanti ylkimliligi altma sokan bir diizenlemeye yer verimist. ~ Bu noktada devralan,

24 GUMUSSOY, s. 74 — 75; Detayh bilgi icin bkz. OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 2, s. 146
vd.; ENGIN, s. 46.

2% YENER, Mehmet Deniz; Alacag Devrenin Garanti Sorumlulugu ve 6098 Tiirk Borglar Kanunu
ile Yapilan Degisiklikler, Finansal Arastrmalar ve Calismalar Dergisi, S. 5,Y. 2011, s. 72.

266 ENGIN, s. 76.
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garanti  ylkiimliligine iligkin taleplerimi ancak alacagi devreden kisiye karst ileri

siirebilecektir?®”’.

IV- Alacagin Devrinde Garanti Yiikiimliiliigii Bakimindan ivazh — ivazsiz Devir
Ayrmi

A- Alacagmn Devrinin Ivazh — Ivazsiz Gerceklestirilebilmesi

1- Genel Olarak

268 bir tasarruf islemi niteligini haiz olan alacagmn devri, ivazh

Yukarida agikladigmiz {izere
yahut ivazsiz olarak gergeklesebilir. Alacagm bir edim karsihig devredilmesi halinde ivazh
devir, alacagm bir edim karsiigi olmaksizm devredilmesi halinde ise ivazsiz devirden soz
edilecektir. Devir bir borcun ifasi amaciyla ya da karsi alacak elde etmek maksadiyla

yapildiginda devir ivazlid ir®®.

TBK m. 191 hikmiinde, eski Borglar Kanunu’'ndan farkh olarak “ivaz” yerine “edim
karsihgr”, “ivazsiz’ yerine ise “edim karsihig olmaksizn” ifadelerine yer verilmistir®’°.
Ivazsiz olan devirler ve mahkeme karari neticesinde gerceklesen devirler asagida agiklanacak,
konunun Onemine dayalh olarak ivazh devirler c¢ahsmamzin {gilincli  bolimiinde

aciklanacaktir.

27 YENER, s. 72; Ornegin; alacagi devredenin, borglunun édeme giiciiniin varlgma iliskin hakl
goriilebilecek bilgisizliginin olmasi, devredenin garanti yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmayacaktir, bkz.
DEMIRBAS, Feride; Alacag Devredenin Bor¢lunun Odeme Giicliinden Sorumlulugu, Hacettepe
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2021, s. 1007 — 1008.

2% Bkz. Bolim 1, IV, B

2% ENGIN, s. 98; Omegirl; A’nm, B’den olan alacagml U’den bir avans alarak U’ye devretmesi
halinde ivazli devir s6z konusu olacaktir, bkz. KILICOGLU, s. 1030; SEVINC, s. 77; ERCOSKUN
SENOL, s. 375.

2 KILICOGLU, s. 1030.
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2- Alacagmn Ivazsiz Devrinde Alacagin Varhgmin Garanti Edilmesi

Alacagn ivazsiz olarak  dewredildigi durumlarda devreden, alacagm mevcut olup
olmamasndan ve borclunun deme giicinden sorumlu degildir®’t. Bu kapsamda TBK m.
191/2 maddesi uyarmca devreden, alacagmi bir karsik olmaksizn devretmis ise ve ayrica
taahhiit etmemis ise alacagn varhigma ve borcluinun 6deme giicline iliskin devralana karsi
herhangi bir vyiikiimlilik altnda olmayacaktr?’?. Bu diizenlemenin sebebi, hicbir karsilk
almaksizm alacagmi devreden kisinin ayrica bir garanti taahhiidii olmadik¢ca sorumiu

tutulmamasimin hakkaniyet geregi oldugudur®”®.

Ogretide, ivazsiz devirlerin bagislama niteligini haiz oldugu ifade edilmektedir’’®. Nitekim
ivazsiz devirlerin, “Bagislayann  Sorumlulugu” bashkh TBK m. 294 hikmii ile benzerlk

?’t EREN/DONMEZ, s. 2950; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 262; ENGIN, s.
141; s. DAYINLARLI, s. 257; GUMUS, Genel Hiikimler, s. 1126; Ornegin; bagislama sebebiyle bir
devir iglemi yapimis ancak sonrasmda boyle bir alacak hakkmm bulunmadigi anlagiimis ise de
devredenin devralana karsi sorumlu olmasi beklenemez, bkz. AKINCI, s. 386; “... Dosya igerisinde
yer alan hukuki miitalaalar da degerlendirildiginde taraflar arasnda akdedilmis olan alacagm temliki
sozlesmesi uyarmnca yapilan temlikler ivaz amaciyla degil, ........ 'nin borcunun teminat altma alnmasi
amacityla yapidigmdan ve hukuken bir ivaz bulunmadigmdan dava konusu alacagin temliki
sozlesmesi ivazsizdrr. Ivazsiz temliklerde de temlik eden bor¢lunun édeme  giiciinden  sorumiu
degildir. (Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt II, 1999, s.1226)” (Yargitay 11. HD. E.
2015/7098 K. 2016/3331 T. 24.03.2016, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 17.02.2023).

2 NOMER, s. 550; HATEMI/GOKYAYLA, 5. 422; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 212; AKINCI, s.
386; KILICOGLU, s. 1030; GONEN, s. 199; AYAN, s. 80; ERDOGAN, s. 290;
CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 823; OZANEMRE YAYLA, s. 280,
DOGAN/SAHAN/ATAMULU, s. 330; UNLUTEPE, s. 338; EREN/DONMEZ, s. 2950;
KILICOCLU, s. 1030; “Dava, temlik edilen alacagm tahsil edilememesi nedeniyle temlikin ivazi
oldugu anlasilan eser sdzlesmesinden kaynaklanan alacagn 6denmedigi iddiasiyla yapilan takibe itiraz
nedeniyle IIK'mn 67. maddesine goére acimus itirazm iptili davasidir. Alacak, bir edim karsiignda
devrediimisse devreden, devir srasmda alacagin varligm ve bor¢lunun édeme giiciine sahip oldugunu
garanti etmis olur (TBK 191/1). Edim karsiig1 devirden anlasimasi gereken temlikin ivazh olmasidir.
Ivazh temlik halinde devreden borglunun 6deme giiciinden de sorumludur. Borg¢lunun deme giicii
bulunmadigmdan s6z edebilmek icin alacagi devralann asil borgluya karsi hukuki yollar1 tiiketmesi
gerekir. Alacagm tahsili icin hukuki yollara basvurmaksizm ivazli temlik sorumlulugu nedeniyle
devredenden dogrudan talepte bulunmasi miimkiin degildir (Yargitay 15. HD. 10.11.2014 tarih
2014/4301 Esas 2014/6477 Karar). Diger bir ifadeyle alacagi devralanin devredene riicu edebilmesi
yani temlik edenin sorumlu tutulabilmesi, bor¢ludan alacagmm tahsili i¢in gerekli her ¢areye
basvurmus olmasma ragmen alacagm tahsil edemedigi hususunu ispat etmesi kosuluna baghdir
(Yargttay 4. Hukuk Dairesi’nin 04.05.1965 giin, 1965/2342-2383 E.K, 11. Hukuk Dairesi’nin
03.01.1980 giin 1980/80-401 E.K, 13. Hukuk Dairesi’nin 03.04.1986 giin 1986/1275-1998 E.K ve
yine 13. Hukuk Dairesi’nin 06.07.2009 giin 2009/5396-9350 E.K sayili ildmlar1).” (Yargtay 15. HD,
E. 2016/4990 K. 2018/200 T. 24.01.2018, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 12.07.2023)

2 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 610; DAYINLARLLI, s. 316.

2 ENGIN, s. 142; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 262.
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gosterdigi ve bagslayanm, bagslanlan sey veya alacak hakkinda ayrica garanti sozii

vermisse, bununla sorumlu olacag belirtilmek tedir?°.

Benzer sekilde, devrin birr ivaz karsii@ gergeklesmedigi hallerde de ayrica taahhiitte
bulmulmadig takdirde devredenin garanti yikiimliligi dogmayacaktr?’®. TBK m. 294/1
hikkmiinde; bagslayann, bagslamadan dogan zarardan bu zarara agr kusuruyla sebep
olmadik¢a, bagslanana karsi sorumlu olmadig diizenlenmistir. Bagslayanm sorumlulugunun
diizenlendigi bu hikkiim uyarmnca, agr kusurdan sorumluluk hali diizenlenmesine karsm
ivazsiz devirler i¢cin kanunda benzer bir diizenlemeye yer verilmemisti. Ancak Ogretide;

ivazsiz devirlerde devredenin garanti ylikiimliligii altnda olmamasmm, hile ve agr kusurun

bulinmadigi durumlar (TBK m. 294) icin gecerli oldugu, aksi halde devredenin

yiikiimliiligiiniin devam edecegi kabul edilmektedir®’’.

3- Ivazsiz Devirde Garanti Yiikiimliiliigiiniin Sozlesme ile Ustlenilebilmesi

Her ne kadar TBK m. 191/2 hikkmiinde, devrin ivazsiz olmasi halinde devredenin garanti
yikiimliligiinin  bulunmadig hiikiim altma almmugsa da; bu hikkiim emredici nitelikte
olmadigindan taraflar, aralarmda akdedecekleri bir sozlesme ile devredenin devralana karsi
borcun  varhgndan  ve/veya  bor¢glunun = O6deme = giiclinden  sorumlu  olacagim
kararlastrilabili®’®. Bu kapsamda sozlesme ile garanti yikimliiginin stlenilebilmesinin
kapsamn TBK m. 193 hiikiimlerine gore belirlenmektedir.?”°.

Bagslayann, bagslamaya konu sey ya da alacak sebebiyle tekeffil borcu altma
girmeyecegne iliskin TBK m. 191 (eBK m. 169) ve TBK m. 294 (eBK m. 243) hikiimleri
emredici nitelikte degildir. Zira “Bagislayann Sorumlugu” bashkh TBK m. 294 hilkkmiinden
bagislayann bu yonde bir taahhiitte bulunabilecegi hikkiim altma almmustr. Zira TBK m. 294

" ENGIN, s. 142; Ivazsiz bir devrin sebebinin bagislama taahhiidii ya da olime bagh tasarruf
niteliginde olabilecegine iliskin goriis icin bkz. ERCOSKUN SENOL, s. 374.

27 ARDA BAGCE, s. 65, ERCOSKUN SENOL, s. 377; SEVINGC, s. 82;

2T AYAN, s. 80; EREN, Genel Hiikiimler, s. 1402; ENGIN, s. 144.

* GUMUSSOY, s. 104; AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 259; OZANEMRE YAYLA, s. 280;
KILICOGLU, s. 1030; SEVINC, s. 82; ENGIN, s. 144; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1130;
DOGAN/SAHAN/ATAMULLU, s. 330.

2 DAYINLARLLI, s. 316; NOMER, s. 550; HATEMI/GOKYAYLA, s. 422; ERCOSKUN
SENOL, s. 378.
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hikmii uyarmca, bagslayan, bagislamadan dogan zarardan bu zarara agr kusuruyla sebep
olmadikca, bagslanana karsi sorumlu degidir. Bagslayan, bagslamlan sey veya alacak
hakkmnda ayrica garanti sozii vermigse, bununla sorumlu olacaktir.

Ivazsiz alacagn devrinde, devreden tarafindan s6z konusu garantide bulunulmasi tek tarafl
brr wrade beyam nitelifini haiz degl, bir sdzlesme niteligindedir. Devrin bir ivaz karsiiginda
yaptimamasi nedeniyle TBK m. 193 hiikmiinde belirtilen kalemlerden devredene Odenecek
bedel ve faizinin talep edimesi soz konusu olmayacaktr. Bu halde devralann bu husustaki
talebinin kapsami; alacak hakkmnn devrine yonelik yapilan masraflar ve alacagmi tahsil

edebilmek adma borgluya yoneltilen ve sonugsuz kalan takip masraflaridir®®°.

B- Alacagin Mahkeme Karan ile Yahut Kanun Geregi Gectigi Hallerde Ivazh -

Ivazsiz Devir Aynminin  Yapilmayisi

1- Genel olarak

Evvelden de bahsedildigi iizere, TBK’nn alacagm devrine iliskin hiikkiimleri devrin iradi
oldugu haller gozetilerek diizenlenmis olmakla birlikte, alacagm devri her zaman bir hukuki
iliski neticesinde gerceklesmemektedir. Alacagin kanun hikkmii yahut mahkeme karari ile de

bir liglincii kisiye devrinin gergeklesmesi miimkiind iir?8!,

280 ENGIN, s. 145; EREN/DONMEZ, s. 2951; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1131.

28! Detayh bilgi i¢in; bkz. Bolim I, 2; GUMUSSOY, s. 82; ... Mahkemece temlik yasag: bulundugu
ve temlik edenin davayi takip iradesini bildirmedigi anlagildigindan, temlik alan davaci anlammda
dava ehliyeti-aktif husumet ehliyeti yoniinden usulden reddine, asil dava anlammda verilen hiikiim
dikkate almarak miidahale davasmmn aslye hukuk mahkemesinde devam etmesi gerekmedigi
anlasildigindan, miidahale davasi anlammda taraflarm tacir olmas1 da dikkate alnarak asliye ticaret

mahkemesinin goérevli olmasi sebebiyle dilek¢cenin usulden reddine dair verilen karar, temlik alan
davaci vekilince temyiz edilmigtir.

Alacagm devri (temliki) 6098 sayih Tirk Bor¢lar Kanunu'nun 183 ve devamu maddelerinde
diizenlenmis olup 183. maddenin birinci fikrasmda kanun, sézlesme veya isin niteligi engel olmadik¢a
alacaklnn bor¢lunun rizasm aramaksizm alacagmi ii¢lincii bir kigiye devredebilecegi kabul edilmis,
devam eden maddelerde devir sézlesmesinin gegerlilik sekli, yasal veya yargisal devir ve etkisi ile
devrin hiikiimleri diizenlenmistir. Bu diizenlemelere gore kural olarak soézlesmede temlik yasag
bulunmas1 ya da bor¢lunun rizasma baglanmig olup bor¢lunun rizasmm bulunmamasi halinde alacagm
temliki borgluya kars ileri siiriilemez.” (Yargtay HGK., E. 2018/565 K. 2021/1464 T. 18.11.2021,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 27.02.2023).
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TBK m. 185 uyarinca; alacagin devri kanun veya mahkeme karar1 gerefince gergeklesmisse,
bu devir 6zel brr sekle ve Onceki alacaklnn rizasm agiklamasma gerek olmaksizin, ticlincii

kisilere karsi ileri siiriilebilir.

2- Kanun Geregi Alacagmn Intikali

Alacagm kanun geregi intikal etmesi halinde, eski alacaklnn bu hususta bir rade beyannda
bulunmasma gerek olmaksizin kanunda belitilen sartlarm gerceklesmesi ile alacak dogrudan
tglincti kisiye devredilmektedir. Alacagm kanun geregi intikalinde eski alacaklnm, borglunun
O0deme giiclinden yahut alacagm varhgindan sorumlu olmasi so6z konusu degildir ve bu kural

82

emredici  oldugundan taraflarca aksi kararlagtrilamaz?®?. Bu halde kanuni gecis hallerinin,

alacagn devri hilkiimlerine tabi olmadi; ancak gecisin niteliginin uygun diistiigii Olgiide

alacagm devrine liskin hikkimlerin kiyasen uygulanabilecegini sylemek miimkiindiir®®®.

Ek olarak TBK m. 185’¢ gore, alacagm kanuni intikalinde alacagmn devrine iliskin sekil
sartma  uyulmasi s6z konusu olmayacak ve alacaklnn rizasm beyan  etmesi

aranmayacaktir®®4,

Alacagn kanun geregi intikalinde, alacakll tarafin degismesi ne bir borglandirict islem ne de
bir tasarruf islemi ile gerceklesmistir. Alacakl tarafindan devre iliskin agiklanmug bir irade
beyani bulunmadan alacagm kanun geregi {igiincii bir kisiye intikali s6z konusudur. Bu halde,
alacagi kendi iradesi disinda bir baskasma devredilen eski alacaklnm, alacagm borcludan
tahsil edilmesine engel olan hukuki engellerden dolayr yeni alacaklya kars1 garanti

yikktimliiliigli altmda olmasi beklenemeyecektirzss.

22 KILICOGLU, s. 1031; GUMUSSOY, s. 82; ENGIN, s. 102; ERCOSKUN SENOL, s. 383;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 266; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1130.

82 OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cilt Il, s. 617; ENGIN, s. 102; ERCOSKUN SENOL, s. 384;
KAPANCI, s. 185.

28 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 617; ERCOSKUN SENOL, s. 383; KAPANCI, s.
280.

% ENGIN, s. 102; Kanuni intikal halleri arasmda sayilan halefiyete iliskin degerlendirme icin; bkz.
KAPANCI, s. 285 vd.
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Nitekim eski alacaklmm veya devredenin, devrin kanun geregi gergeklestigi hallerde alacagn
varligmdan ve bor¢lunun 6deme giictinden sorumlu olmayacagi TBK m. 191/2°de de agikga
hiikiim altma alnmustir.

3- Mahkeme Karanyla Alacagm Intikali

Alacagm mahkeme kararryla mtikalnde de, tipki kanun geregi devirlerde oldugu gibi eski
alacaklmmn yahut devredenin herhangi bir irade beyanma ihtiya¢ duyulmamaktadwr. Bu
durumda alacak, bir mahkeme hikkmii geregi tgiincii kisiye gecmektedir. Mahkeme karar ile
alacagm intikalinde devreden, alacagm devir anindaki varhgmdan ve borglunun 6deme

giicinden sorumlu tutulmayacaktir®®®.

Alacagm mahkeme karar1 ile intikalinde de, kanuni intikalde oldugu gibi alacagm devri
hikkiimlerine uyulmasi1 s6z konusu olmayacaktr (TBK m. 185). Ancak kanunda, alacagn
mahkeme karar1 ile intikaline iliskin TBK m. 191/2 hilkkmiine benzer bir dizenleme mevcut
degildir®®’.

Mahkeme karari ile intikal hallerinn bazlarma garanti yikiimliligiine iliskin hikiimler
kiyasen uygulanabilecekken baz hallerde uygulanamayacaktr. Bu c¢ercevede; ivazh bir devir
sOzii verme durumunda bu taahhiidiin yerine getirilmemesi halinde, alacagn devri s6zii veren
kisinin rizai devirde oldugu gibi garanti yikimliligii altnda olmasi gerekmektedir ve TBK
m. 191 hikmii kiyasen uygulanabilir®®®,

% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1402; KILICOGLU, s. 1031; DAYINLARLI, s. 316; Mahkeme
karar1 uyarmnca alacagm intikalinin s6z konusu olabilmesi i¢in usul hukuku anlammda kesinlesmis bir
mahkeme kararmm olmasi gerekmektedir, nitekim bu kosul kurucu mahiyette olmakla birlikte yenilik
dogurucu bir etkiye sahiptir ve sadece alacagn kime ait oldugunu tespit eden mahkeme kararlari
Ozelinde yargisal intikal soz konusu olmayacaktr; bkz. KAPANCI, s. 290 - 291;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 266.

287 Mahkeme karar1 ile ger¢eklesen devirlerin alacaklnm iradesi disimda olmasmdan dolay1 devredenin
devralana karsi garanti yiikiimliligiinin olmayacagma iligkin goriis icin; bkz. GUMUS, Genel
Hikiimler, s. 1130.

2% ENGIN, s. 103; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt 11, s. 617; ... Dava, temlik edilen
alacagin tahsil edilememesi nedeniyle temlikin ivazi oldugu anlagilan eser sozlesmesinden
kaynaklanan alacagm 6denmedigi iddiastyla yapilan takibe itiraz nedeniyle {IK'nn 67. maddesine gore
acimig itirazm iptali davasidr. Alacak, bir edim karsiigmda devredilmisse devreden, devir srasmda
alacagm varhgmi ve bor¢lunun 6deme giiciine sahip oldugunu garanti etmis olur (TBK 191/1). Edim
karsiigr devirden anlagimasi gereken temlikin ivazli olmasidir. Ivazh temlik halinde devreden
bor¢lunun 6deme giiclinden de sorumludur. Bor¢lunun 6deme giicii bulunmadigindan séz edebiimek
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Devir borcunun kaynagi, bir edim mukabilinde alacak hakkmmn devredilmesini konu alan bir
borglandirict islem olabilir. Bu halde garanti sorumlulugunun kaynag da, devre neden olan
(ivazh) Dborglandmrict iglem oldugundan alacak hakkmi devretmeyi taahhiit ettigi halde
devirden ka¢man kimse, her halikarda borglandirict islem anindaki alacagm varligmi garanti
etmis durumdadr. Bu nedenle devreden, devir islemini yapmaktan ka¢gmsa ve devir mahkeme
karar1 ile mntikal etse dahi alacagm satmm anindaki alacagn varhgindan Otiiri garanti
yiikiimliiligii altmdadr®®®. Lakin bu ihtimalde, bor¢landirict islemden ayri bir devir iradesinin
mevcut olmayisy, sorumlulugun kapsamu bakmmndan iradi devre kiyasla baz noktalarda
farklhilhklar gostermektedir.

Soyle ki; alacagin devrinde devredenin, yalnizca borglandirici islem degil, devir anma kadar
bu alacagm varhgm da garanti ettigi kabul edimektedir. Ote yandan, alacagn mahkeme
karar1 ile intikalinde; eski alacaklnm devre iligkin bir iradesi bulunmadigmndan borglandirict
islemden sonraki gelismeler neticesinde alacagm varhgma iliskin bir olumsuzlugun meydana

gelmesinden 6tiirii garanti yikimliliigiinin olmadig ifade edilecektir®®®.

V- Garanti Yiikiimliiliigiiniin Baz Hukuki islemler Acisindan Degerlendirilmesi

icin alacagi devralann asil borgluya karsi hukuki yollar1 tiiketmesi gerekir. Alacagmn tahsili icin
hukuki yollara basvurmaksizn ivazli temlik sorumlulugu nedeniyle devredenden dogrudan talepte
bulunmas1 miimkiin degildir (Yargitay 15. HD. 10.11.2014 tarih 2014/4301 Esas 2014/6477 Karar).
Diger bir ifadeyle alacagi devralanin devredene riicu edebilmesi yani temlik edenin sorumlu
tutulabilmesi, borg¢ludan alacagmmn tahsili i¢cin gerekli her g¢areye bagvurmus olmasma ragmen
alacagm tahsil edemedigi hususunu ispat etmesi kosuluna baghdir (Yargitay 4. Hukuk Dairesi’nin
04.05.1965 giin, 1965/2342-2383 E.K, 11. Hukuk Dairesi’nin 03.01.1980 giin 1980/80-401 E.K, 13.
Hukuk Dairesi’nin 03.04.1986 giin 1986/1275-1998 E.K ve yine 13. Hukuk Dairesi'nin 06.07.2009
giin  2009/5396-9350 E.K sayili ildmlari).” (Yargitay 15 HD., E. 2016/4990 K. 2018/200 T.
24.01.2018, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 25.02.2023).

289 ENGIN, s. 103.

2% ENGIN, s. 103 — 104.
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A- Faktoring islemleri Acisindan

Faktoring; vadeli ve Ozellikle taksitle satiy gerceklestiren sirketlerin bu satistan dogan
alacaklarmm timiini yahut bir kismm, Odeyecegi bir bedele karsiik faktor olarak
isimlendirilen bir faktoring sirketine devretmek sureti ile kisa vadeli fon sagladiklart 6zel bir

finansman teknigi olarak tanimlanmaktad ir?%*,

Ogretide kanunda diizenlenmeyen sozlesmeler isimsiz sdzlesmeler olarak adlandmimakta
olup bunlar birlesik, karma ve kendisine ozgii sozlesmelerdir®®?. Faktoring sozlesmesi 6098

saylh Bor¢lar Kanunumuzda diizenlenmemekle birlikte, bu sozlesmenin kendisine 6zgli yapist

olan isimsiz bir sézlesme oldugu kabul edilmektedir®®?.

Faktoring sozlesmeleri 21.11.2012 tarihli ve 6361 sayih Finansal Kiralama, Faktoring ve

Finansman Sirketleri Kanunu?®*’

eksik ve yetersiz kalmis, c¢ogu mihim husus, Ozellkle taraflarm yiikiimlilikleri ve

sdzlesmenin sona ermesi konusu maddede ele almmamistir®®.

nun 38’inci maddesinde diizenlenmisse de bu diizenleme

6361 sayll Kanun’'nun 38/1. maddesi uyarmca faktoring sozlesmesi; mal veya hizmet
satigindan dogmus fatura ile tevsik edilen alacaklar ile Kurulca belirlenen usul ve esaslar
cercevesinde tevsik edilebilen mal veya hizmet satisma bagh dogacak alacaklar1 devir almak
suretiyle, faktoring sirketinin miisterisine sagladigi tahsilat, bor¢lu ve miisteri hesaplarmmn
tutulmasmm yam swra finansman veya faktoring garantisi fonksiyonlarmdan herhangi birini ya
da timiinii igeren sozlesmedir.

Faktoring igleminde ilgli {ic taraf bulunmakla birlikte bunlar, misteri (firma), factoring
sirketi (factor) ve borgludur. Miisteri, faktoring hizmetini talep eden ve alacaklarmi faktoring
sirketine devreden isletme; faktoring sirketi, miisterinin alacaklarmi satn almak sureti il

#! EREN, Ozel Hiikiimler, s. 1001; AKINTURK/ATES, s. 353; KAPANCI, s. 148.

22 AKKURT/ERDOGAN/TOKAT, s. 404; Detayh bilgi igin bkz. ANTALYA, Cilt V/1,1, s. 278 vd.

2% KAZMACI, Ozge Uzun; Factoring Sozlesmesi, Yaymlanmig Doktora Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2011, s. 53; KAPANCI, s. 150 — 151; EREN, Genle Hiikiimler, s.

221.

2%421.11.2012 Tarihli ve 28496 sayili Resmi Gazete yaymlanarak yiirtirige girmistir.

295

0ZSOY, Rana; Faktoring Sézlesmesi, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2022, s. 74; EREN, Ozel Hiikiimler, s. 1001.
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karsihigmi pesin ddeyen banka; borclu ise miisterinin alacakh oldugu kisi ya da isletme olarak

tanmlanmaktadir?®®.

Ogretideki goriise gore faktoring sozlesmesi; vekalet, 6diing sozlesmesi ve alacagm devrinin
unsurlarmdan meydana gelmektedir. Faktoring sozlesmesi tam iki tarafa bor¢ yikleyen bir
sozlesme olmakla birlikte, ivazli ve rizal bir sozlesmedir ve adi yazlh sekil sartma tabidir®®’.
Faktoring islemlerinde miisteri, bor¢ludan olan tiim vadeli alacaklarmi bir devir sozlesmesi ile

298 Bu cercevede, faktoring

devralan konumunda olan faktoring sirketine devretmektedir
sozlesmesinin  alacagn devri islemini icerdigini sdylemek mimkiindiir®®®. S6z konusu olan
toplu devir islemine de TBK m. 183 ve devamu hikkiimlerinde diizenlenmis bulunan alacagn

devrine iligkin hiikiimler uygulanacaktir.

Ote yandan, faktoring islemi ile alacagin devri baz yonleri ile birbirlerinden farkhdr. Zira
alacagm devrinde devre konu alacagmn bir gercek ya da tiizel kisiye devredilebilmesi miimkiin
iken, faktoring isleminde alacak bir faktoring sirketine yahut kanunda belirtilen kosullarla

2% BAGCE, s. 91; KAPANCI, s. 152; OZSOY, s. 67; “... Yurtici faktoringde, faktoring isleminin
ucli bir iliski oldugu doktrinde ve Yargitay uygulamasinda tartismasiz kabul edimektedir. Nitekim
Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 03.11.2010 tarih, 2010/19-488 E, 2010/557 K. sayili kararmda da
faktoring isleminin miisteri (firma), faktoring sirketi (faktor) ve bor¢lu olmak iizere ii¢ tarafinn
bulundugu acgikca belirtimistir. Faktoring isleminin taraflar1 yoniinden alacagm devri hiikiimlerinin
uygulanacag da sozii edilen Yargitay ictihadinda ve Yargtay'm bu konudaki istikrarh ictihatlarmda
vurgulanmigtr. Daha acik bir anlatimla faktoring isleminin taraflari olan miisteri (firma), faktoring
sirketi (faktor) ve bor¢lu arasindaki iliskiler agismdan 6361 sayih Kanun'un 9/2 ve buna bagh olarak
6098 sayih TBK'nin 188/1. maddeleri hiikmiiniin uygulanmasi gerekmektedir. 6098 sayili TBK'nun
188/1 maddesine gore, "Borglu, devri 6grendigi srada devredene karsi sahip oldugu savunmalari,
devralana karsi da ileri siirebilir." Somut olayda, daval Karpa... Ltd. Sti dava konusu ¢ekler
kargihgnda davaciya mal teslim edemedigini agik¢a kabul etmis ve bdylece ceklerin kargilksiz
kaldigi mahkemece de kabul edilmistir. Onceki alacakh, aleyhindeki hitkmii temyiz etmemis ve
boylece davacmmn Onceki alacakh ..... Ltd. Sti'ne bu c¢eklerden dolayr bor¢lu olmadigi hususu
kesinlesmistir. 6098 sayih TBK'nun 188/1. maddesi uyarmnca, bor¢lu bu savunmasmi temlik alan
durumundaki faktoring sirketine karsi da ileri siirebilir.6361 sayil Kanun'un 9/3 maddesi hiikmii,
faktoring isleminin yukarida belirtilen taraflar1 dismdaki kambiyo borglular1 bakimmdan uygulanacak
bir hiitkiimdiir. Somut olayda ise, taraflar faktoring igleminin i¢cinde yer aldiklarmdan ve faktoring
isleminin taraflart dismda kalan swf kambiyo borg¢luisu durumunda herhangi bir kisi mevcut
olmadigmdan olayda 6361 sayih Kanun'un 9/3 maddesi hilkkmiiniin  uygulanabilirligi
bulunmamaktadir. O halde mahkemece, davanin daval ... sirketi bakimmndan da kabulii gerekirken
yamlgih degerlendirme sonucu yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru goriilmemistir.” (Yargitay 19.
HD., E. 2015/12419 K. 2016/5915 T. 05.04.2016, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi:
28.02.2023).

27 ARAL/AYRANCI, s. 84; AKINTURK/ATES, s. 354; EREN, Ozel Hiikiimler, s. 1003.
2% ZS0Y, s. 127.

299 AKINTURKJ/ATES, s. 355; ENGIN, s. 14.
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kurulan sirketlere devredilebilmektedir®®®.  Alacagn devrinde devir islemi ifa, tahsil, teminat
ve bagslama amaglart ile gerceklesebilirken faktoring islemi tahsilat amaci ile yapilan bir
devir iglemidir. Alacagn devri islemi bir ivaz karsihigi yahut ivazsiz yapilabilirken, faktoring
islemmin  karsiikh (ivazl) bir sdzlesme oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira bu ivaz,
faktoring sozlesmesinin  iki tarafa tam bor¢ yikleyen bir sozlesme olmasmm dogal

sonucudur®®,

Faktorin devraldigi alacagt borgludan tahsil edememesi halinde ise, miisteriye riicu edip
edemeyecegi sorunu giindeme gelmektedir. Bu husus, faktoring islemi gercek ve gercek
olmayan faktoring olarak incelendigi takdirde ¢6ziime kavusmaktadw. Soyle ki, faktoriin,
miisteriden devraldig alacagi borgludan tahsil edememesi durumunda bunu elde etmek igin
miisteriye riicu hakki var ise, burada gercek olmayan faktoringden soz edilecektir. Ote yandan
faktor, bor¢chmnun O6deme giigsiizliigii icerisinde olmast ve bu nedenle borcunu Odeyememesi
halinde devre konu alacakla ilgili gerceklestirdigi 6demeyi miisteriden geri istememe riskini

iistlenmis ise, gercek faktoring soz konusu olacaktr®%?,

Dolayssiyla  faktoring  sirketi,
devralacagi alacagn tamammm yahut bir kismmm tahsil edilecegine iliskin miisterisine
garanti vermektedir. Faktoring sozlesmesi ile alacagn devri vaat edildigi zaman miisterinin

garanti yiikimliiliigii baglamaktadir ve bu yikiimliilik devir annda da devam etmektedir*®?,

B- Arsa Pay1 Karsiign insaat Sozlesmeleri Ac¢isindan

Arsa payr karsii@i insaat soézlesmesi, arsa sahibinin yiiklenici ile arsasma mnsaat yapmasi,
yaptigt insaat karsiiginda yiikleniciye kararlastrilan bagmmsiz bolimlere isabet eden arsa
paylarmn miilkiyetini devretmeyi {istlendigi sdzlesmedir. Isbu sozlesmenin bir tarafim arsa

sahibi diger tarafim ise yiiklenici olusturmaktadr®®*. Arsa payr karsiigi insaat sozlesmesi,

S0 BAGCE, s. 92.
%1 EREN, Ozel Hiikiimler, s. 1004
%92 )ZS0Y, s. 37; AKINTURK/ATES, s. 354; EREN, Ozel Hitkiimler, s. 1006.

*** ARSEVEN YILDIZAN, Filiz; Faktoring Sozlesmesi ve Sozlesmenin Borgluya Olan Etkileri,
Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti, Yaymlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Isparta
1029, s. 65.

* ENGIN, s. 14; KILICOGLU, Ozel Hikiimler, s. 505; SAFAK/DIREN/BAKLACI
CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 340; KAHRAMAN, Zafer; Arsa Pay1 Karsiligi
Insaat Sozlesmelerinde Arsa Sahibinin Sozlesmeden Dénmesi Halinde Yiikleniciden Arsa Pay1 Satm

70



birden fazla sozlesmenin unsurlarmm bir arada bulundugu isimsiz ve karma bir sozlesme

olarak kabul edilmektedir®®®.

Yiklenici, insaat konusunda uzman olup arsanin sahibi degidir. Arsa sahipleri ile akdettigi
sOzlesme uyarnca yapacagl ingaatta kendisine verilecek bagimsiz bolimleri satarak elde
edecegi fmansmani insaatm yapmmnda kullanacaktr. Bu sebeple yiiklenici, genellikle insaatmn
yapmma bagladigt anda kendisine verilecek olan bagmsiz bolimleri, alicisi {iclincli kisilere
“tasmmaz satis vaadi’ ile satar ve bundan elde ettigi para ile insaati tamamlar. Her ne kadar
yiklenicnin bu tasmmazin satismn vaat ettifi tglincli kisilerle arsa sahiplerinin arasmda bir
sozlesme iliskisi olmasa da; yiklenicinin sbzlesme ¢ergevesinde kendisine devredilmesi
gereken bagimsiz bolimleri tgiinii kisilere satmasi hukuki niteligi itibari e TBK m. 183 ve
devamu hikkiimlerine gdre alacagm devri kabul edilmektedi®®®. Bu halde, yiklenicinin

Alms Ugiincii Kisilerin Hukuki Durumu, Prof. Dr. Hasan Erman’a Armagan, istanbul, 2015, S. 425-
458, s. 426; KAHRAMAN, Zafer; Arsa Payi Karsiigi Insaat Sozlesmelerinde Anayasa Mahkemesi
ve Yargitay Kararlariyla Yaratilan “Avans Tapu” Kavrammm Degerlendiriimesi, YUHFD, C. XVIII,
2021/2, S. 781-797, s. 782; REISOGLU, Safa; Arsa Pay1 Karsiig1 Insaat Sozlesmesine Iliskin Bir
Kisim Sorunlar, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt: 24, Say1:2, Aralk 2007, Sayfa: 5-17, s. 5.

39 KILICOGLU, Ozel Hiikiimler, s. 507.

%% ENGIN, s. 114; “... Ne var ki, somut olayda oldugu gibi, gecerli bir kat karsiig insaat soz-
lesmesinde yiikleniciye ait olacagi kararlastirilan bir bagimsiz boliimiin, ytiklenici tarafindan adi yazili
bir sozlesmeyle {glincii bir kisiye satilmasi, Yargitay'm koklesmis uygulamasma gore, tapulu
tasmmaza iliskin bir satis soézlesmesi degil, Bor¢lar Kanunu'nun 162 ve sonraki maddelerinde
diizenlenen alacagm temliki hiikkiimlerine tabi bir islemdir. Es sOyleyisle, bdyle durumlarda, yiiklenici
kat karsiigi ingaat sézlesmesi uyarmca kendisine diigen bir bagmsiz bolimii ligiincii kisiye satmis
degil; kat karsihigi ingaat sozlesmesi gergevesinde o bagmmsiz boliim yoniinden arsa sahibine karsi
sahip oldugu alacagmi, daha ag¢ik bir ifadeyle o sozlesmeden dogan kisisel hakkmi (o bagmsiz
boliimiin miilkiyetinin kendisine devredilmesini isteme hakkmi) tiglincii kisiye temlik etmis sayilr.
Kisaca, boyle durumlarda yiiklenici ile ti¢iincii kisi arasmda bir "alacagn temliki" s6zles mesi bulunur.
Borglar Kanununun 163. maddesinde alacagm temliki s6zlesmesinin gecerliligi sadece yazih sekle tabi
tutulmus olup, resmi sekle baglanmamustr. Dolaysiyla, yazii sekilde diizenlenmis olmasi sartiyla,
yiiklenici, arsa sahibinden olan alacagmi iciincii kisiye devredebilir; bdyle bir sézlesme, alacagn
temliki hikkmiinde olarak hukuken gecerlidir. Ancak, alacagn temliki seklinde gerceklesen boyle bir
sozlesmeye dayall olarak temlik alanmn talepte bulunabilmesi igin, Oncelikle yiiklenici tarafindan
kendisine temlik edilen hakkm arsa sahibi nezrinde gerceklesmesi; es soyleyisle, yiiklenicinin kat
karsihg1 ingaat sozlesmesiyle arsa sahibine karsi iistlendigi edimi yerine getirmesi; ingaati bitirmesi
veya eksik kalan kismmn paraya doniistiiriilerek tamamlanacak kadar ciizi bir boyutta olmasi gerekir.
Aksi takdirde, temlik alan, temlik sozlesmesine dayah olarak, o sozlesmenin tarafi durumunda
bulunmayan arsa sahibinden herhangi bir talepte bulunamaz;, sadece ve ancak, kendi akidi
durumundaki yiikleniciden tazminat isteyebilir. Bu yonler, Ozel Daire bozma kararmda da
acikklanmistr.”  (Yargtay HGK. E.  2003/14-452 K. 2003/456 T. 02.07.2003,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 01.03.2023); “...Bunun gibi malikin, satis vaadi
sozlesmesine konu yaptigi bir tasmmazi sonradan bir baska kisiye satiy vaadinde bulunmasi da
miimkiindiir. Bylesine durumlarda sahsi haklarm yarismasi s6z konusu olur. Kural olarak da gecersiz
olmadik¢ca veya sozlesme feshedilmedikce yarisan sahsi haklardan énceki tarihli olanma deger tanmr.
Yukarida vurgulandigi tizere, burada satis isleminin yiiklenici tarafindan tig¢iincii kigilerden birine veya

71



http://www.sinerjimevzuat.com.tr/

bagimsiz bolim alacagm devrettigi tglincii kisiler ile arsa sahibi arasmda alacagm devri

sozlesmesinden kaynaklanan hukuksal bir iligki dogrmktad1r307.

Miiteahhit; alacagm varh@mi garanti borcu, devre iliskin her tiirli bilgi ve belgeleri teslim
etme borcu altndadr. Ugiincii kisi alacagi devralanm, devredilen alacagm tahsilinde bir engel
ile karsilasirsa miiteahhidin garanti yikiimliliigii giindeme gelecektir.

TBK m. 191/1 hikkmiine gore; garanti sorumlulugundan s6z edebiimek i¢cin gecerli ve mevcut
bir alacagin varhg gerekmektedir. Mevcut olmayan bir alacagi devreden miiteahhit, kanun
geregi bundan sorumlu olacaktr. Aym sekilde, arsa sahibi ile miiteahhit arasmdaki
anlasmadan Otiirii devri miimkiin olmayan bir hakkmn devredimesi durumunda TBK m. 191/1
hilkmii uygulama alam bulmayacaktr. Eger devre engel bir duruma ragmen devir gerceklesir
ise, alacagm varligma manan tglincii kisiye karst miiteahhit, genel hikkiimler uyarmca tiglincii
kismin ugradig zaran tazminle yikimlidir. TBK m. 191/1 hikmiinin uygulama alam
bulabilmesi i¢in, alacagi devralan {giincli kisi devir annda alacagn varligma manmahdir.
Eger igclinci kisi alacagm var olmadi@m biliyorsa miiteahhidin garanti  yiikiimliligi
olmayacaktr. Garanti yikiimhliiifline miiracaat edilebilmesi i¢cin ise miiteahhidin kusurunun

varhg aranmamaktadir*®®,

bir kagma resmi bigimde (noterde satis vaadi sdzlesmesi ile), digerlerine adi yazih sozlesme ile yapmis
olmasmm onemi yoktur. Onem arz eden husus, sahsi hak iddiasmda bulunan ticiincii kigilere yapilan
temlkin  tasidigi tarihti.” (YHGK E. 2017/04-2265 K. 2017/1435 T. 22/11/2017,
www.karararama.yargitay.gov.tr, Erigsim Tarihi: 21.09.2023).

97 KILICOGLU, Ozel Hiikiimler, s. 507.

%% SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 390; “Borglar
Kanunu'nun 162 ve izleyen maddeleri hiikiimleri uyarmnca; yiiklenici hak ettigi oranda alacak haklarm
iicilincii kigilere temlik edebilir. Arsa sahiplerinin yiikleniciye kat karsiligi sdzlesme geregince yapmis
olduklar1 arsa payr temlikleri, ona finans kolayligi saglamak amaciyla yapildigindan, yiiklendigi
edimini ifa etti§i oranda arsa sahiplerine kars1 alacak hakki ve 0 oranda da kendisine temlik olunan
paylar iizerinde miilkiyet hakki dogar. Somut olayda ise, arsa sahiplerinin, yiiklenici ile yaptiklari kat
karsihgr insaat sozlesmesini geriye etkili olarak feshetme haklar1 bulundugundan, yiikleniciye verilen
ve onun tarafindan {giincli kigilere intikal ettirilen paylarm gercek hak sahipleri olmalar1 sifatiyla,
sozlesmenin feshini ve davahlardaki pay kayitlarmmn iptaliyle adlarma tesciline karar verilmesini
isteyebilirler. Insaat halindeki tasmmazdan yiikleniciye temlik edilen paylari ve baglantih bagimsiz
boliimleri yiikleniciden kayden temlik alan tglincii kisiler yiiklenicinin arsa sahiplerine karsi
yiiklendigi edimini ifa etmedigini ve dolaywsiyla hak sahibi olmadan kendilerine temlikte bulundugunu
bilmesi gereken kisi durumunda olduklarmdan arsa sahiplerine karsi iyi niyetl iktisap eden olduklarmi
ileri siirmezler ve hukuki sebepten yoksun tescile dayanamazlar (TMK. m. 1023, 1024). Saptanan ve
hukuksal durumu bu olunca da; yukarda agiklanan usulii eksiklik giderildikten sonra, arsa sahiplerinin
davah yiiklenici M. Kolcu ile yapmis olduklar1 kat karsihgi insaat sézlesmesinin geriye etkili olarak
feshine; davalilara intikal eden ve adlarma tescilli pay kayitlarmm iptaliyle paylart orannda arsa
sahipleri adlarma tapuya tesciline ve fazlaya iliskin istemin reddine karar verilmesi gerekirken;
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TBK m. 191/1 hikmii uyarmca devrin ivaz karsihgi yapimasi halinde devreden, arsa sahibi
bor¢glunun 6deme giiciinii de garanti etmis sayﬂacakt1r309. Miiteahhit bor¢lunun 6deme
giiciiniin devir annda mevcut oldugunu ispatlayarak bu sorumluluktan kurtulamayacaktir.

Garanti yiikiimliiligii kapsammnda {ctlincli kisi, alacagt devreden yikleniciden TBK m. 193
hikkmii uyarnca; ifa ettigi karsi edimi faizi ile birlkte geri verilmesmi, devrin sebep oldugu
giderleri, devraldiyi alacag elde etmek icin yaptifi ve sonugsuz girisimlerin yol actig
giderleri ve devreden yiiklenici kusursuzlugunu ispat etmedik¢e ugradigi diger zararlan talep

edebilir**.

C- Kiymetli Evrakin Devri A¢isindan

Kiymeth evrak 6102 sayih Tirk Ticaret Kanunu'nun 645. maddesinde diizenlenmektedir.
Ilgili hilkkiim uyarmca; Kiymetli evrak oyle senetlerdir ki, bunlarm icerdikleri hak, senetten
ayr1 olarak ileri siiriilemedigi gibi baskalarma da devredilemez. Buna gore kiymetli evrak, bir
hakkm senede bagh oldugu ve hakkn senetten ayr1 olarak One siirlilmesinin - ve
devredilmesinin miimkiin olmadigi senetlerdir. Kiymetli evrak olarak nitelendirilen senetlere

311 Senedin

bagh olan alacaklarm devri i¢in senet iizerindeki zlyetligin devri gerekmektedir
devri ile birlikte hak sahibi de degisecek ve senedi devralan, ya senedin yeni sahibi olacak ya

da senet iizerinde yeni bir hak (Omegin; intifi hakki) tesis edilmis olacaktr.

Kiymetli evrakm devrine iliskin TTK’nin 647. maddesinde;

mahkemece, yazili sekilde tazminata hitkmedilmesi dogru olmams ve kararm bozulmasi gerekmistir.”
(Yargitay 15. HD. 2006/102 E. 2006/2469 K. T. 26.04.2006, www.karararama.yargitay.gov.tr, Erisim
Tarihi: 20.09.2023).

*°  HATEMI/GOKYAYLA, s. 421; NOMER, s. 550; ERDOGAN, s. 290;
DOGAN/SAHAN/ATAMULLU, s. 330; EREN, Genel Hiikiimler, 1402; OZANEMRE YAYLA, s.
281.

310 AKKURT/ERDOGAN/TOKATS, s. 259; EREN/DONMEZ, s. 2951.

1 KENDIGELEN/KIRCA, s. 39; Kiymetli Evrak Hukuku, Genel Esaslar, Kambiyo Senetleri,
Istanbul 2019.POROY/TEKINALP, s. 36; ENGIN, s. 15, DAYINLARLI, s. 333;
SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 161.
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“(1) Miilkiyet veya sinwrlt bir ayni hak kurulmasi amaciyla kymetli evrakin devri icin her

halde senet iizerindeki zilyetligin devri sarttir.

(2) Bundan baska emre yazili senetlerde ciroya, nama yazili senetlerde yazili bir devir

beyanina da gerek vardir. Bu beyan kiymetli evrakin veya ayri bir kagidin tizerine yaziulabilir.

(3) Kanun veya sozlesme ile baskalarinin, bu arada, ozellikle bor¢lunun da devre katilmalar

zorunlulugu ongoriilebilir.” yoniinde hiikiim kuruldugu goriilmektedir.

Kambiyo seneleri emre yazl, nama yazih veya hamiline yazli senetler olmak iizere iige
ayrilmaktadir.

Nama yazl senetler, senet zlyetliginin devri ve temlik beyam ile devredimektedir. Zilyetligi
devretmenin en temel ve yaygmn yolu teslimdir ancak zlyetligin teslimsiz iktisabi1 da
miimkiindiir®?. Devre iliskin beyan, senet iizerine ya da ayri bir kdgda yazlabilr (TTK m.
647/2). Nama yazh olarak diizenlenen bir ¢ek tizerine kesideci tarafindan konulan ‘ciro
edilemez” yoniindeki kayt o ¢ekin devrine engel degildir. Bu kayda ragmen nama yazh
cekin, alacagm devrine iligkin diizenlenen hitkiimlerdeki yazih bir devir beyam ve senet
zlyetliginn  devri yolu ile devredilebimesi miimkiindir®*®. Nama yazih senetlerde devreden

%2 POROY, Re ha/TEKINALP, Unal; Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 6728 Sayii Kanunla
Degisik Cek Kanununun Yorumu ile, Gézden Gegirimis ve Yeniden Yazilmis 22. Basi, Istanbul
2018, s. 85; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 266; BAHTIYAR, Mehmet; Kiymetli
Evrak Hukuku, Giincellenmis 18. Basy, [stanbul 2020, S. 20;
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 541; Nama yazili senetler TTK m. 654’te; “Belli bir
kisinin adina yazili olup da onun emrine kaydini icermeyen ve kanunen de emre yazili senetlerden
sayilmayan kiymetli evrak nama yazili senet sayilir.” seklinde tanmlanmigtir. Nama yazih senetlerde
alacagm devri i¢in, devredenin yazili devir beyanma ihtiyag bulunmaktadir (TTK m. 647/2, 788/2).

> TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 540; DAYINLARLI, s. 333 - 334; ENGIN, s. 15;
“Hak sahibi, diger bir deyisle alacakh, senede hamil olmak keyfiyetiyle birlikte, bir temlik (alacagm
temliki) islemine de bakilarak tespit ediliyorsa, bdyle bir senet nama yazili senet niteligindedir. Yani,
senette miindemi¢c hakkm sahibi olabimek i¢cin, senedin miilkiyetini karsi tarafa geciren islemin
yaninda, ayrica bir de temlk muamelesinin yapimasi, nama yazih senetlerde sarttr. Nama yazil
kiymetli evrak, 6102 sayih TTK)'nun m. 654), belli bir sahsm namma yazili olup da, onun emrine
kaydmi ihtiva etmeyen ve kanunen de emre yazih senetlerden sayiimayan kiymetli evrak, nama yazih
senet sayllr seklinde tammlanmstr. Nama yazih senet i¢in verilen tamimda iki husus iizerinde
durulmustur. Bir defa, senedin belli bir sahsm namma (adma) yazih olmasi gerekir. Bu birinci sarttr
(olumlu, pozitif sart). ikinci sart ise, senedin emre kaydm ihtiva etmemesi ve kanunen de emre yazih
senetlerden saylmamasidir (olumsuz, negatif sart). Bazi kiymetli evrak vardr ki, Kanun bunlari,
aksine bir kayit tasimadiklar1 takdirde, emre yazih saymustir. Bunlar, belli bir sahis namma yazil olsa
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hangi Olclide hak sahibiyse o Olciide hakkmi devredebiimektedir. S6z konusu hak, alacagn
devrmin neticelermi doguracak sekilde devredildigi i¢in borglu, devralana kars1 sahsi
defilerini ileri ~siirebilecektir®®. Bu nedenle, nama yazh senetler alacagn devrinin
sonuglarmi  doguracak sekilde devredildiginden devreden garanti ylikimliligi altmdadr.
Alacagm devrinde oldugu gibi, alacagm miktarmdan ve bor¢lunun Odeme giiciinden

sorumiudur.

Hamile yazih senetler TTK m. 658/1°de; “Senedin metninden veya seklinden, hamili kim ise o
kisinin hak sahibi sayilacagi anlasilan her kiymetli evrak, hamile veya hamiline yazili senet
sayilir.” seklinde tammlanmustr. Hamile yazih pay senetlerinin devri, sirket ve tgiincii kisiler
hakkmnda, bu senetlerdeki alacagin devri senetlerin teslimi sureti ile gergeklesmektedir (TTK
m. 489)*"°. Dolaysiyla hamiline yazih kiymetli evrak, yalnzca senet zlyetliginin devri ile
devredilebilmektedir.  Senet kimin elinde ise o kisi (hamil), senedin alacakls
sayilmaktadir*®.

ve emre kaydi ihtiva etmese bile, kanun hiikmii geregi emre yazili kiymetli evrak sayilir. Boyle
senetleri, ancak emre yazih olmadiklarm agikga belirtmek suretiyle nama yazih olarak diizenlemek
miimkiindiir. Bu belirtme, senede menfi emre kaydi konarak yapilir.” (Yargitay HGK., E. 2014/12-403
K. 2014/682 T. 21.05.2014, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 01.03.2023).

¥4 KENDIGELEN/KIRCA, s. 39; Kiymetli Evrak Hukuku, Genel Esaslar, Kambiyo Senetleri,
Istanbul 2019, s.  39; POROY/TEKINALP, s. 88, SAFAK/DIREN/BAKLACI
CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 162.

31 KENDIGELEN, Abuzer/KIRCA, ismail; Kiymetli Evrak Hukuku, Genel Esaslar, Kambiyo
Senetleri, Istanbul 2019, s 38; OZDAMAR, Mehmet/GOKTURK, Kiirsat/CAN, Mehmet
Celebi/KASAK, Esra; Kiymetli Evrak Hukuku, Ankara 2020, s. 52; “...Buna karsilik, senede hamil
olma durumunun hak sahipligi sifatmi tespit yoniinden yeterli oldugu senetler ise, hamile yazih
kiymetli evraktw. Hamile yazih kiymetli evrakta, senedin hamili olma, alacakliik sifatmm tespitinde
yeterli olmaktadr. Hamile yazili senetler, Tiirk Ticaret Kanunu'nun kiymetli evraka iliskin kitabmm
ticiincli fashnda hikkme baglanmistr (6762 sayih TTK. m. 570- 581; 6102 sayih TTK'nun m. 658-
669). Hamile yazili senetler i¢cin verilen genel tanim goyledir: Senedin metin veya seklinden, hamili
kim ise, o kimsenin hak sahibi sayilacagi anlagilan her kiymetli evrak, hamile (hamiline) yazili senet
sayllir (6762 sayil TTK. m. 570/1; 6102 sayih TTK'nun m. 658). Goriildiigii lizere tamm, iki ana
unsura dayanmaktadir: Bunlardan birincisi, hamile yazih senetlerin kiymetli evrak oldugu; ikinci
unsur ise, hamile yazih senetlere, hamile yazi senet nitelifi kazandran hamile kaydidir. Hamile
kaydi hakkmda belli bir sekil ongoriilmemistir. Bazi senetlerin hamile yazih diizenlenebilecegi ise,
Kanun'da agikca belirtimistir: Hamile yazii ¢ek (6762 sayih TTK. m. 697), ipotekli bor¢ ve irat
senedi (TMK. m. 914), tahviller (6762 sayih TTK. m. 425/1), rehinli tahvilat (TMK. md. 971), intifa
senetleri (6762 sayih TTK. m. 573), hamile yazili havale (818 saylt BK. m. 426) gibi.Ote yandan,
senede hamil olma hali yaninda, hak sahibinin tespiti bakinmdan bir cironun yapilmis bulunmasi
keyfiyetinin de arandifi kiymetli evrak da vardr ki, bunlara emre yazihi kiymetli evrak denir.”
(Yargitay HGK., E. 2014/12-403 K. 2014/682 T. 21.05.2014, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigim
Tarihi: 01.03.2023).

° ENGIN, s. 15, BAHTIYAR, s. 21; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 540;
POROY/TEKINALP, s. 114,

75


http://www.sinerjimevzuat.com.tr/
http://www.sinerjimevzuat.com.tr/

Emre yazih senet ise TTK m. 824’te; “Emre yazili olan veya kanunen béyle sayilan kiymetli
evrak, emre yazili senetlerdendir.” seklinde tanimlanmaktadir. Emre yazh senetteki alacagn
devri, devreden tarafindan devralana senedin ciro edilmesi ile gergeklesmektedir (TTK m.
788/1)*Y. Bu kapsamda, emre yazli senedin devri; senet zlyetliginin dewri ve ciro yoluyla

318 Ancak ciro tek devir yolu olmamakla birlikte, en yaygm devir

gerceklesmektedir
secenegidir. Bir emre yazih senet, alacagn devri ile devredilebilecegi gibi (TTK m. 687/2),
kanun hiikiimleri geregi cebri icra (IIK m. 106 vd, 120) ve miras (TMK m. 575 vd.) gibi

yollarda da baskasma gecebilmektedir®®.

Alacagm devri ile ciro baz noktalarda birbirlerinden ayrimaktadr. Ciro, senede yahut alonj
(TTK m. 683/1), devir beyan ise senet iizerine ya da baska bir kdgida yazimaktadr (TTK m.
647/2). Devir beyam senet lizerine yazldignda ciroyla ¢cok benzerlik gosterse de, emre yazh
senedin cirosu yaziya gore sorumiuluk cercevesinde hakkmn devrini saglar; yani senetten
dogan haklarm devrine yol agar (TTK m. 649). Oysa nama yazih senetteki devir beyani,
alacagn devri sonuglarmi dogurmaktadw. Devir beyani, alacagin devri hikiimlerinde tabi
oldugundan borclu, temel iliskiden dogan savunmalarmi herkese karsi ileri siirebilmektedir
(TBK m. 188). Bu nedenle nama yazii brr senedin hak sahibi olmayan birisinden iy1 niyetle

T OZDAMAR/GOKTURK/CAN/KASAK, s. 52; POROY/TEKINALP, s. 96; GUMUS, Genel
Hiikiimler, s. 1135; “...Emre yazih senetler, kambiyo senetlerinden sonra yer alan ve Kambiyo
Senetlerine Benzeyen Senetler bashigmi tasiyan beginci fasida diizenlenmistir. Kanun yapici, police
hakkmndaki hiikiimlerin, biitlin emre yazih senetlerde de uygulanabilecegini diislinmiis; bu hiikiimler,
6zel bir hiikkiimle farkli esaslar benimsenmedigi siirece, diger emre yazili senetler icin de
uygulanabilecek genel hiikiimler olarak kabul edilmigtir. Emre yazili senedin tanmmi, 6762 sayih
TTK'nun 736 nc1 maddesinde yapimistr. Buna gore, emre yazii olan veya kanunen emre yazil
sayllan evrak, emre yazih senetlerdendir (6762 sayii TTK. m. 736; 6102 sayih TTK'nun m. 824/1).
Tariften de anlasilacag: iizere, emre yazih senetler iki tiirlii olabilir: Ya, belli bir senet tipi kanun
yapict tarafindan kanunen emre yazih senetler olarak kabul edilir; yahut da, esas itibariyle emre
sayllmayan bazi senetlere emre kaydnmn konmasi suretiyle o senet emre yazili senet haline getirilir
(iradi olarak emre yazih senetler). Kanunen emre yazih senet, belli bir tipe (gruba) dahil senetleri ifade
eder. Bu tipe dahil senetlerin emre yazih oldugu kabul edilir. Mesela, kambiyo senetlerinin emre yazil
olmas1 gibi. Police, bono ve ¢ek, kambiyo senedi tipine dahil oldugu icin emre yazili senettir (Firat
Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 11. Basi, Ankara 2005, s. 41- 51). Diger taraftan 6762 sayth TTK 'nun
690. maddesinin yollamasiyla bonolarda da uygulama yeri olan 6762 sayih TTK'nun 599 uncu
maddesinde Policeden dolayr kendisine miiracaat olunan kimse kesideci veya oOnceki hamillerden
biriyle kendi arasmda dogrudan dogruya mevcut olan miinasebetlere dayanan def'ileri miiracaatta
bulunan hamile karsi ileri siiremez; meger ki, hamil poligeyi iktisap ederken bile bile bor¢lunun
zararma hareket etmis olsun hiikmii 6ngériilmustiir.” (Yargitay HGK., E. 2014/12-403 K. 2014/682 T.
21.05.2014, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 01.03.2023).

%18 pOROY/TEKINALP,s. 96; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 540; ENGIN, s. 15;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; s. 266.

1 BAHTIYAR, s. 21.
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devralmasi kural olarak miimkiin gozikmemektedir’?®. Ciroda ise, soz konusu bu savunmalar
herkese kars1 ileri siiriilemeyecektir; zra ciro, devredenin tiim haklarmi degil yalizca
senetten dogan haklarmm devrine yol agmaktadr (TTK m. 684/1). Bu nedenle hak sahibi
olmayan bir kisiden, ciro ile senedi devralann iyi niyeti korunmaktadm, kisisel def’iler ona
karst ileri siirllemeyecektir (TTK m. 687, 825/2). Alacagn birden fazla devredilmesi
durumunda ise, devredenlerin yalnizca alacagm devrettigi kisiye karsi sorumlulugu vard;
lakin cironun devrinde ciranta hamile karsi, asil borglu ve tiim ciro alanlarla beraber
miiteselsilen sorumlu olmaktadir®**,

Goriilecegi tizere, her ne kadar kiymeth evraka baglannug alacaklarm devrine iliskin 6zel
hikktimler mevcut olsa da, alacagm devri hiikiimlerinin bu haklarm devrinde s6z konusu
olabilir. Zira TTK’da nama yazh senetlerin devrinde senedin teslimine ek olarak aranan
yazih devir beyam alacagmn devrini ifade etmektedir. Bu nedenle kiymetli evraka baglanmuis
alacaklarm devrinin, prensip geregi alacagm devrinin hukuki neticelermi dogurabilecegini
soylemek miimkiindiir. Ek olarak, kambiyo senetlerinde Odememe protestosundan ya da
protestonun diizenlenmesi i¢in belirli olan siirenin ge¢mesi akabinde yapilacak cironun,
alacagn devri hikmiinde oldugu ifade edimektedir. Kanunen emre yazih olmasi nedeniyle
kural olarak sadece ciro yolu ile devredilebilecek senetlerdeki hakkm da, ciro yerine alacagmn
devri yoluyla devredilmesi miimkiin goziikmektedir®?2.

%29 fstisnas1 igin; bkz. ipotekli borg ve irat senetlerine iliskin TMK m. 921.
%2 ULUSAN, s. 80.

%22 ENGIN, s. 15.
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UCUNCU BOLUM

IVAZLI ALACAK DEVIRLERINDE DEVREDENIN GARANTI
YUKUMLULUGUNUN KAPSAMI VE HUKUMLERI

I- Alacagin Ivazh Devrinde Devredenin Alacagin Varhgma Iliskin Garanti
Yiikiimliiliigiiniin Anlanu

A- Genel Olarak

TBK m. 191/1 uyarinca alacagm bir edim karsihginda devrediimesi durumunda devredenin,
devir esnasmda alacagn varhgma ve bor¢lunun 6deme giicline sahip olduguna iliskin garanti
yikiimliligii bulunmaktadr. Bu kapsamda alacagm bir edim karsih@, baska bir ifade ile
ivazh sekilde devredilmesi halinde devredenin garanti yiikiimliligli ayrica bir diizenlemeye
gerek olmakszm kanun geregi dogmus saylacaktr®®®. Ote yandan, ivazsz devirlerde oldugu
gibi ivazli devirlerde de bu diizenlemenin aksi taraflarca kararlastirilabilecektir.

33 KAPANCI, s. 492; KILICOGLU, Genel Hikiimler, s. 1030; ERDOGAN, s. 290;
DOGAN/SAHAN/ATAMULU, s. 330; BILGILI/DEMIRKAPI, s. 212; Alacagm devrinin, bir
borcun ifasi amaci ile bir karsi alacak elde etmek iizere gerceklestigi hallerde ivazh temlikten
bahsedilmektedir. Bu noktada devir islemi, bir alacak gozetilerek yapimaktadir. Bu duruma 6rnek
olarak; A’nm B’den olan alacagmi, U’ye olan borcunu ifa etmek i¢in devretmesi veya A’nm B’den
olan alacagmi, U’den bir avans alarak tahsil etmesi iizerine U’ye devretmesi gosterilebilir; bkz.
SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 77; “...Alacagn
temliki, ifa, bagislama sebebiyle yapilacagi gibi, alacagm tahsili veya teminat amaciyla da yapilr.
Borcun teminati olmak iizere bir alacagmi rehnedecegi yerde bu alacag temlik edebilir ki, buna
teminat amaciyla temlik denir (Ahmet M.Kilicogu, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler 24.Basim
S.1002). Alacag temlik edenin, alacag temlik alana karsi alacagm varligi veya saglamhgi
(borglunun 6deme giicii) konularmda hangi sartlarla garanti yikiimliligi altma girecegi, devrin ivazh
veya ivazsiz olmasma goére diizenlenmistir. Alacagn temlikinin ivazsiz yapildigi hallerde, temlik
edenin hicbir garanti yiikiimliiligii yoktur. Temlik ivaz karsiig yapimis ise, temlik eden, alacag
temlik alana karsi alacagm varligm ve bor¢lunun 6deme giiclinii garanti etmis sayilir. Garanti
yikiimliiligii, alacag temlik alanin alacag tahsil edememesi halinde garanti yiikiimliisiine bagvurma
imkdm verir (TBK.m.193).” (Yargitay 11. HD. E. 2020/5389 K. 2022/2237 T. 22.03.2022,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 17.02.2023); “...“Ivazh temlikte temlik eden alacagm
temlik zamannda varhgm tekeffil etmis olur. Temlik ivazh oldugu i¢in temlik edenin bu durumu
bilmemesi kendisini sorumluluktan kurtarmaz.” (Yargtay 13. HD., E. 1986/6524, K. 1987/1019, T.
20.02.1987, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 27.02.2023).
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Alacaklnmn, alacagm varhgma veya borglinun O6deme giicline iliskin garanti yikiimbiligii

yalnizca hukuksal iglemden dogan devir i¢in s6z konusu olmaktadir3?*

. Alacagmn devrinde,
alacagn varhgma ve bor¢lunun O6deme giicline iliskin garanti yiikiimliligi TBK m. 191
hikmiinde neticeleri agismdan bir ayrim gozetimeksizin bir arada diizenlenmistir. Devir
sozlesmesinde devredenin alacagn varligmdan sorumluluguna ve bor¢lunun 6deme giiciiniin
varhgma iliskin bir hilkkiim buluinmasa dahi, alacagi devredenin devir zamannda alacagn
varhgmi ~ ve  borglunun  6deme  giiciniin  varhgm  garanti etmesi  kanundan

kaynaklanmak tad ir>2°.

Alacagm devrinin dayandim borglandirici  islemn  bir ivaz karsihigi yapimasi halinde
devreden, devir am itibariyle alacagm varligmi garanti etmektedir. Alacagn varh@mmn garanti
edilmesi kapsamma, alacagmn gegerli sekilde dogmasi veya ileride dogma imkadnmmn olmasi ve
alacagn sona ermis olmamasi girmektedi®?®. Zira devir anmda gecerli bir alacagm olmamasy,

%24 KILICOGLU, Genel Hitkiimler, s. 1030; KAPANCI, s. 501.

* NOMER, s. 550; OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 610; BILGILI/DEMIRKAPI, s.
212; AYDOS, s. 190; AKINTURK/ATES, s. 208; GUNAY, s. 1030; Ornegin; A yaptiz1 eser nedeni
ile B’den alacakh oldugunu belirterek bu alacagmi U bankasma olan borcunu édemek maksadiyla
U’ye devrettiginde ve U, B’ye basvurdugunda B, A’nmn kendisine bdyle bir alacagmm mevcut
olmadigmi yahut bu alacagm A’ya yapilan dédeme ile son buldugunu bildirmesi durumunda A, U’ye
karst sorumlu  olacaktr; bkz. SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK
ALMAC/UNAL, s. 77 — 78; * ... Alacagmn temliki, ifa, bagislama sebebiyle yapilacag: gibi, alacagm
tahsili veya teminat amacityla da yapilir. Borcun teminati olmak tizere bir alacagm rehnedecegi yerde
bu alacagr temlik edebilir ki, buna teminat amaciyla temlik denir (Ahmet M.Kihgogu, Bor¢lar Hukuku
Genel Hiikiimler 24.Basim S.1002). Alacagi temlik edenin, alacag temlik alana karsy, alacagmn varhg
veya saglamhgi (bor¢lunun 6deme giicli) konularmda hangi sartlarla garanti yiikiimliligii altma
girecegi, devrin ivazh veya ivazsiz olmasma gore diizenlenmistir. Alacagn temlikinin ivazsiz
yapildigi hallerde, temlik edenin higcbir garanti yikiimliiligii yoktur. Temlik ivaz karsiigi yapimis ise,
temlik eden, alacagi temlik alana karsi alacagm varh@mi ve borglunun ddeme giiciinii garanti etmis
sayihr. Garanti yikimlilig, alacagi temlik alanin alacagi tahsil edememesi
halinde garanti yiikiimliisine basvurma imkam verir (TBK.m.193). Bu ag¢iklamalardan sonra somut
olaya gelindiginde, taraflar arasmda 28.12.2012 tarihli temlikname diizenlendigi, bu temlikname ile
davacmm dogmus ve dogacak alacaklarma karsiik davalnm Adana Biiyiiksehir Belediyesindeki
alacagmm 500.000,00 TL'lk kismmnm temlik edildigi, ancak dava dis1 belediye ile davah arasmda
imzalanan sozlesmede akdi temlik yasaginm bulundugu anlagimistr. Davaya konu temlik teminat
amaciyla yapildigindan davaci, temlikin ivazh olup olmadigmi, baska bir anlatimla neyin teminati
oldugunu, davaldan ne kadar alacakh oldugunu kanitlamak zorundadr.
Davalinin garanti yiikiimliligii ancak, davacmmn kanitladigi alacak miktarma gore dogar. Boylece
davacmn  alacagmm  miktar1  belirlenip,  temlikin ivazh  oldugu  sonucuna  varilmasi
durumunda garanti yiikiimliligii kapsammda, temlik sozlesmesinde yazih miktar1 gegcmemek lizere
tahsil karar1 verilmesi gerekirken, yetersiz gerekce ve eksik inceleme ile davann kabuline karar
verilmesi dogru olmamis, bozmayi gerektirmistir.” (Yargtay 11. HD., E. 2020/5389 K. 2022/2237 T.
22.03.2022, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigim Tarihi: 25.02.2023).

36 OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cilt II, s. 610; SEVINC, s. 85; ENGIN, s. 109;
DAYINLARLLI, s. 245.
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327 Ote yandan alacagm devir anmdaki

devralanin alacagma ulagsmasmmn Oniine gegmektedir
varhg, devir tarthinde muaccel oldugu anlamma gelmemektedir. Alacak birr yillk vadeye
bagh olsa dahi mevcuttur. Vadenin, devralann Ongoremeyecegi kadar uzun olmasi
durumunda, devralan devir sozlesmesini esash hata hilkiimleri uyarmca ortadan kaldrmak ve

verdigi karsi edimi bu yoldan geri alma imkanma sahip olabilir®?®,

Devrin baska bir sebeple gecersiz olmasi (Omegin; kanuna ve ahlaka aykirilk, taraflardan
birinin islem ehliyetine sahip olmamasi) ya da devir ivazl bile olsa kanun, isin niteligi veya
sozlesme geregi devredilemeyecek bir alacagin devredimesi halinde ise TBK m. 191

hilkkmiine bagvurulamayacaktir®°.

Devreden, her ne kadar alacagmn varhgm garanti etmis olsa da; kanunda alacagm varhgmm
garanti edilmesiyle ne anlasimasi gerektiginin kapsamu net olarak agiklanmamustr. Kanun
hikmiinin ~ dar  yorumlanmasi  halinde  devredenin  yalizca alacagm  malvarhginda
bulunmamasi durumuna iligkin sorumluluk hali giindeme gelecektir. Ancak bu yorumun

330 Alacag  devralanm

menfaatler bakmmmndan isabetli olmadigm sdylemek miimkiindiir
karsilasabilecegi riskler ele alndiginda, alacagmn borcludan tahsiline engel teskil edebilecek
her tirli durumun bu cercevede garanti yikiimliligi kapsammnda degerlendiriimesi daha

dogru olacakt 331

B- Alacagin Var Olmamasi ve Imkansizhk

Alacagn devir annda mevcut olmamasy onun hic dogmus olmamasmndan kaynaklanabilir. Bu
hususa; kisinin, sahip oldugunu sandigi alacak hakkmm gecersiz bir sézlesmeye dayanmasi ve
bu alacagm devredilmesi hali 6rnek olarak verilebilir®32,

% DAYINLARLI, s. 315; Alacagm devri sozlesmesinin ehliyetsizlik ya da gegerlilik sekline
lﬁftzllgnamam nedeni ile kesin hiikiimsiizliigii garanti sorumlulugunu dogurmamaktadr; GUMUS, s.
%2 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 260.

%22 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 611.

% ARDA BAGCE, s. 60; ENGIN s. 108 — 109.

%L ENGIN, s. 106; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 260.

%32 ENGIN, s. 109.
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Dewvre konu alacak hakkmmn devredenin malvarhginda bulunmamasi halinde devreden,
devralana kars1t TBK m. 191 (818 saylh BK m. 169) uyarmca sorumlu olacaktwr. TBK m. 27
karsisimda TBK m. 191 hilkmiiniin 6ncelikli olarak uygulanmasi, alacagm devrinde garanti
yiktimliligiinii  kusursuz sorumluluk kapsammda degerlendiren kanun koyucunun amacma

333

uygun disecektir™””. Bu noktada mithim olan, devir annda devredenin malvarligmda devir

konusu alacagm kismen de olsa mevcut olmayisidr. Aym kural alacagm mevcut olup bir

bagkasma ait olmasi durumunda da gegerlidir®>*.

TBK m. 27 uyarinca; sozlesmenin gecerli olarak kurulabilmesi icin gerekli olan kosullardan
birisi de sOzlesmenin konusunun kurulus esnasmda imkansiz olmamasidr. Aksi halde soz
konusu sozlesme kesin hiikiimsiiz olacaktwr. S6z konusu imkansizhk hali fiili olabilecegi gibi
hukuki bir imkansizlk da olabilir. Bu baglamda imkansizigm, konuda imkanswzlk (bastan
beri var olan imkansizlk) ve sOzlesmenin kurulmasmdan sonra ortaya cikan ifa imkansizligt
olarak ikiye ayrimasi miimkiindiir. Baglangictaki imkansizhk da objektif ve stibjektif
imkansizlk olarak kendi iginde ikiye ayrimaktadwr. Objektif imkansizigm, herkes icin soz
konusu olabilen mutlak imkansizlk oldugu, siibjektif imkansizhgn ise borglnun durumuna
ve sartlarma bagh olarak var olan mmkansizhk oldugu ifade edilmektedir. Objektif imkansizik
hali sozlesmenin batll olmasi sonucunu doguracakken; siibjektif imkansizik butlana degil,

sonraki kusurlu ifa imkansizhginda oldugu gibi giderim yikiimliiliigiine yol acacaktr®3®,

Bor¢lunun, borcun ifasmin imkansizlastigm alacakhya bildirmesi ve zarari azaltici bir tedbir
var ise bu tedbirleri almasi gerekirken buna aykmri davranmasi halinde, bor¢lu alacaklnmn bu

yiizden ufrayacagi zarari tazmin etmek yikimliliigii altmda kalacaktr®3®.

Bu kapsamda, belirlenmesi gereken husus, sozlesmenin konusunun baslangigta imkansiz
oldugu hallerde s6zlesmenin hiikiimsiiz olacagma ilisgkin TBK m. 27 hikkmii ile alacagn devri
srasmda alacagn varhgm gerekli kilan garanti yiklimliligine iliskin TBK m. 191

3% GUMUSSOY, s. 86; KAPANCI, s. 512; Hi¢ var olmayan alacagn devrinde TBK m. 191 ve TBK
m. 27 hiikiimleri arasmndaki iliskinin degerlendirimesi hakkinda bkz. KAPANCI, s. 514 vd.

34 ENGIN, s. 109; KAPANCI, s. 513.
35 HATEMI/GOKYAYLA, s. 286.

3¢ OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 581.
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hilkkmiiniin uygulanma alanlaridr. Zira sézlesme konusunun imkansiz olmasi halinde, mevcut

olmayan bir alacagm devri giindeme gelecektir.

Ek olarak, sozlesme gorlismeleri esnasmda imkansizhktan haberdar olmasma karsm karsi
tarafi bu hususta uyarmayan borclu, culpa in contrahendo sorumlulugu altnda iken; TBK m.
191  hikmiiniin ~ uygulandi®mi  durumlarda  devralann daha kati sekilde korundugu
gorilmektedir®®’.

Ote yandan kanun, sézlesme hilkkmii ve isin gereginin engel olmadifi durumlarda alacaklnm
alacagm devretmesi miimkiindiir. Lakin devre iliskin bir engelin mevcut olmasma ragmen
(6rnegin igin niteligi yahut kanun geregi alacagm devri yasaklanmis olmasma ragmen) devrin

gergeklesmesi halinde devreden garanti yiikimliiliigii altma girmeyecektir®®,

C- Alacagin Varli@indan Sorumluluk

Alacagin varligmdan sorumluluk, alacagm dogmus yahut ileride dogacak oldugunu ve devir
annda sona ermemis oldugu anlamma gelmektedir. Nitekim devre konu alacagm devir aninda
devredenin malvarhgnda olmamasi kadar, devredenin malvarhgmda mevcut bir alacagn

bor¢lunun savunmalarina maruz kalmasi da miimkiindiir3®°.

Alacagm devir zamanndaki varlgmn garanti edimesi kapsamma; devralann alacagma
kavusabilmesi i¢in, devredenin kendi {izerine disen yikimliliiklerini yerine getirmesi,
Ornegin Oncelkle ifa ile zorunlu oldugu kendi borcunu yerine getirerek, bor¢lnun 6demezlik

definde bulunabilmesine imkan vermemesi de girmektedir>*°.

37 GUMUSSOY, s. 86.
%8 ULUSAN, s. 61; ENGIN, s. 110 - 111.

%9 AKSOY, s. 150; Miisterek hukukta alacagm varlg kavramma giren hususlarm; devredenin
gercekten devre konu alacagn alacakhisi olmasi ve bu alacagin devirden 6nce sona ermemis olmasi,
alacak hakkmm def’i yolu ile etkisizlestirilemeyecek nitelikte olmasi, alacak hakki ile beraber
devredenden gececegi belirtilen kefalet ve rehin gibi yan haklarm da var olmasi, alacagm dava
edilebilir nitelikte olmasmm gerektigine iliskin goriis icin; bkz. ENGIN, s. 107.

**? CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, 5. 821; SAFAK/DIREN/BAKLACI
CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL,s. 78; YILDIRIM, s. 363.
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Garanti yalnizca devredilen alacagm varhgma iliskin olmakla birlkte, devrin baska bir
nedenle gegersiz oldugu hallerde alacagmn varhgma iliskin garanti s6z konusu olmayacaktir.
Omnegin, devir ivazh olsa dahi eger kanuna ve ahlaka aykrihk ya da taraflardan birinin islem
ehliyetine sahip olamamasi nedeniyle gegersiz ise yahut rade sakathg nedeni ile iptal edilmis
ise TBK m. 191/£1 hikmii uygulama alam bulmayacaktir>*'.

Alacagi devreden alacaklnin garanti yikkimliligi, alacagm tamamen yahut kismen elde

edilmesini devamh veya gecici olarak engelleyen tim defi ve itirazlan da kapsamaktadr®*.

Ogretideki bir goriise gore>*>; devredenin, alacaa bagh yan haklarm varbgndan sorumlu

tutulabilmesi i¢in bu hususun ayrica taahhiit ediimesi gerektigi ifade edilmektedir.

TBK m. 170 ila 175. maddeleri arasmda kosula bagh borglar diizenlenmis olmakla birlikte,
alacagn sarta bagh olmasi hali de devredenin garanti ylkiimhiligi kapsammndadw. Eger
alacak bir sartla bagh ise ve bu sart devir aninda heniiz gergeklesmemis ise, bu durumdan
haberi olmaksizm alacag devralan dglincii kisi devir tarthinde alacagm mevcut olmadigm

ileri siirebilecektir®®*.

Devirden sonra sartn gerceklesmesi ile alacagmn sona ermesi ve bor¢lunun kendisine bagvuran
devralann ifa talebini reddetmesi durumunda da devredenin garanti yikimlikigi
dogmaktadrr. Zira devre konu alacak devir annda sarta baglanmis olmakla birlikte, bu alacag
devreden kisi alacagmn sarta bagh oldugu hususunu devralana bildirerek kendisini garanti
yikiimhiliigiinden kurtarabilir. Aksi halde devreden, sartm gerceklesmesi ile alacagm tahsil

edemeyen devralana karsi garanti yikimliligi altmdadr>*°.

31 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 611.

**? SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 78; GONEN, s. 199;
CETINER/FURRER/MULLER-CHEN,; s. 821.

*3 ENGIN, s. 111.
¥4 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 78; sartm kisa bir
siire sonra gerceklesecegi anlasihyor ise, yeni alacakliyr bir siire daha bekletmenin dogru olacagma

iliskin gorils icin; bkzz. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 260.

%5 ENGIN, s. 110.
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Alacagm dogumunun bir geciktirici sarta bagh olup da heniiz gerceklesmedigi hallerde ise
devir annda olmayan bir alacak s6z konusu olmaktadir. Bozucu sarta bagh olan alacaklarda
da, devir aninda sartm gerceklesmis olmasi sona ermis (mevcut olmayan) bir alacagn devri

anlamma gelmekted >4

Alacak hakkmm devir tarihinde mevcut olmasi ancak eski alacaklnin baz fil ve davramslart
nedeniyle daha sonra ortadan kalkmasi azalmasi yahut tahsil edilememesi halinde eski
alacakh bu durumdan da sorumlu tutulacaktwr. Alacagm devreden alacakh ile borglu arasmda
yapilan satis sozlesmesinde, bor¢linun O6demeyi yapmasi i¢cin alacakhnn mah teslim etmesi
kararlagtmiimis ve alacakli mah borcluya (aliciya) teslim etmemis ise; alacagi devralan yeni
alacaklnin, devreden alacakhyr bu durumdan sorumlu tutabilmesi bu duruma Ornek olarak

gosterilebilir®*’.

Gelecekteki  (miistakbel) bir alacagm  devredilmesi  durumunda, devredenin  garanti
yikimfiiliigiinin  alacagn ileride dogdugu ana iliskin olmasi gerektigi kabul edimektedir.
Mistakbel alacaklarm devrinde devreden, devir anndan sonraki davranslari sebebiyle devre
konu miistakbel alacagm hic ya da kararlastrilan sekilde dogmamasma neden olabilir. Bu
durumda devredenin, devralana karsi aralarmdaki bor¢ iliskisinin  ihlalinden  Otiiri
sorumlulugu giindeme gelebilmektedir. Bu sorumlulugun, garanti yikiimliligi kapsammnda
degil, borcun ihlaline iliskin yikiimler cercevesinde degerlendirilecegi ifade edilmektedir®*®.
Ote yandan, sozlesme ile devri yasaklanan bir alacagm devredilmesi halinde devredenin,
bor¢lunun devre onay vermemesi halinde devralana karsi garanti yikiimlikigiinin bulunacag

ooriisii benimsenmektedir>*°.

Ogretideki bir goriise gore; eski alacaklnm yeni alacakliya bir alacag devrettikten sonra bu
alacagn ortadan kalkkmasma yahut azalmasma sebep olmasi durumlary, garanti yikiimbikigi

%6 ENGIN, s. 109.

%7 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 78
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 260.

%8 ERBAYRAKTAR, s. 448; ENGIN, s. 116.

%9 ENGIN, s. 111; ERBAYRAKTAR, s. 447.
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le ve dolaysiyla TBK m. 191/f1 hikkmii ile ilgisiz olup; bu durumlarda devredenin TBK m.

112 uyarmca sorumlu tutulmasi gerektigi savunulmaktad r®°°.

Alacagm bir vadeye bagh olmasi ve vadenin devralan tarafindan Ongoriilemeyecek kadar
uzun olmasi halinde ise, devralann esash hata hikkiimlerine dayanarak devir sdzlesmesini
ortadan kaldrmas1 ve verdigi bedeli geri almasi miimkiind ir>>?.

Devre konu alacak hakkinda devre engel bir durumun mevcut olmasi halinde devredenin
garanti yikkiimliliigii, devir engelinin tirine gore incelenmelidir. Ogretide bir goriise gore,
niteligi geregi devri miimkiin olmayan bir alacak hakki mevcutsa yahut alacak hakkmm devri
bir kanun hikkmii ile engellenmekteyse, alacagi devralmak isteyen kisinin  gliveninin
korunmasmi gerektiren bir durum olmadigndan devredenin garanti yiikiimbiliigii altnda
bulunmadigi kabul edilmeliyken; alacak hakkmmn devredilebilirligi alacakli ve borglu
arasmdaki bir sozlesmeyle bertaraf edimigse, borclu tarafca bu sozlesmeye dayanilarak ifa
talebi reddedilen devralan bakmmndan devredenin garanti yilikiimhiliginiin oldugu kabul

edilmelidir®®2.

Alacagm var olmamasmdan Otiirii devredenin yikimliligiine basvurulabilmesi i¢in alacak
hakkma sadece bor¢lunun itiraz etmesi yeterli olmamakta, alacagn var olmadigmmn da ayrica
ispat edilmesi gerekmektedir. Bu hususta ispat yiikii devralana aittir. Bu halde alacag
devralan, borgluya karsi dava ikame etmeli ya da icra takibi baslatmah, bunlarm neticesinde

alacagn var olmadiy kamsma varilrsa devredenin yikiimliligine gidebilmektedir®®3,

Devralanin, alacagn devri annda alacagm mevcut olmadigm bilmesi durumunda ise artik

TBK m. 191/f1 hikmine dayanarak devreden sorumlu tutulamayacaktr. Zira bu halde

garanti s6z konusu olmayacaktir®>?,

* OGUZMAN/OZ, Genel Hikimler Cit 1I, s. 611, AYAN, s 80
CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 821-822; HATEMI/GOKYAYLA, s. 421.

®*1 YENER, s. 72; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 260.
%2 ENGIN, s. 111.
3 GUMUSSOY, s. 92; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 261.

4 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 611.
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D- Alacagin Varhigindan Sorumluluk Kapsam Disinda Kalan Haller

Devir islemi esnasmda devre konu alacagm devredenin malvarlinda olmamasi halinde
devredenin garanti yikiimhiigiiniin bulundugunu belirtmistik. Ancak baz hallerde, alacak
devredenin malvarligmda bulunmasma ragmen, devir sdzlesmesinin gecersiz  oldugu
sonucuna  varilabimektedir.  Alacagm devri sézlesmesinin  sekil sartma  uyulmaksizn
akdedilmesi veya devir sozlesmesi taraflarmm ehliyetsizlifi durumunda devir sézlesmesinin
gecersiz oldugunun kabul edilmesi bu duruma Smek olarak verilebilir®*®. Alacagm borglusu,
s6z konusu alacag devralan sifatt ile kendisine basvurup borcun ifasma yonelik talepte
bulunann bu talebini, devir igleminin gecersiz oldugunu ileri siirerek reddetme imkanma
sahiptir. Ancak bu neden, alacagmn varligma iliskin olmadi® i¢cin devredenin garanti

yikiimliiliigliniin uygulanacagi bir durum s6z konusu olmamaktadir®®®.

Ote yandan, devir annda mevcut olan bir alacagn gegerli bir sekilde devrinden sonra sona
ermesi durumunda da devredenin garanti yikiimliligiinden s6z edilemeyecektir. Alacag
devredenin, devir anndan sonra devralanm alacagm zedelemis olmasi durumunda, devralan
devredenle aralarmdaki bor¢ iligkismin ihlal edimesinden dolayr devredenin yiikiimhikigline

gidebilmektedir®®’.

E- Alacagm Varhgma Iliskin Yiikiimliiligiin Genisletilmesi, Simrlandirlmasi
ve Kaldinlmasi

Alacagn devrinde garanti yiikiimliiigiine iliskin hikkiimler emredici nitelikte olmadigmdan
taraflarca  bu  yiiklimliligin  kaldwilabiimesi veya smirlandirilabilmesi miimkiin olmakla
birlkte, bu sorumlulugu tamamiyla kaldwran yahut smrlayan anlagsmalar kanunu emredici
hikkiimlerine aykm olmadiklar1 takdirde gecerli olmaktadr®°®.

5 GUMUSSOY, s. 92 — 93; SEVINC, s. 90; ERCOSKUN SENOL, s. 273.
%% ENGIN, s. 112.
T ENGIN, s. 112.

%% Taraflar, aralarmda anlasmak sureti ile devredenin yasal garanti yiikiimliligini tamamen
kaldrabilecekleri gibi, bu yiikiimlikigi smirlamalari da miimkiindiir. Alacagm devrine iliskin bu
yondeki anlasmanm agikga yahut zmnen gerceklesmesi miimkiindiir. Alacagm varhgmm siiphel
olarak nitelendirilmesi zmmni anlagsmaya &rnek gosterilebilir; bkz. ENGIN, s. 119; ... Taraflar
arasmnda diizenlenen 43961 ve 43963 nolu temliknameler ile davaci taraf davahlarm dava dis1 M.
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818 saylh Borglar Kanunu'nda devredenin yasal garanti yikiimliligi sadece alacagmn
varhgma iligkin dlizenlenmis ve devredenin ayrica taahhiitte bulunmamasi halinde borglunun
6deme giicinden sorumlu olmayacag hikkim altma almmustr®®. Bu baglamda, garanti
yikktimliligiinin ~ genisletilebilmesi  i¢in  devredenin taahhiitte bulunmas1 gerekirken; 6098
sayli TBK ile yapilan yasal diizenleme ile devreden, yasa uyarmca borg¢linun Odeme
glictinden sorumlu hale getirilmistir.

TBK m. 115/1 hikkmii uyarnca; bor¢linun agr kusurundan sorumlu olmayacagma iliskin
onceden yapilan anlasma kesin olarak hiikiimsiizdir. Bu durumda borglhinun, hafif kusurdan
sorumlu olmayacagma iliskin anlasmalarm gecerli oldugu kabul edimektedir. Ancak TBK m.
115/2 hitkkmiinde, hafif kusurdan sorumsuzluga iliskin anlagmalarm da baz hallerde gegersiz
olacagi kabul edilmistir. Uygulamada genellikle, bor¢clunun hicbir kusurundan sorumlu
olmayacagma iliskin anlasmalar yapilsa da, bu hikiimlerin bor¢luinun yalzca hafif

kusurundan sorumlu tutulmayacagi yoninde degerlendirilmesi gerekmektedir3®?.

Bilerek gizlenen aymplara iligkin sorumsuzluk anlagmalar1 gecersiz  oldugundan; diiriistliik
kuralh gereginde alacagmn varhgma iliskin eksiklikten haberdar olmasma ragmen bu eksikligi
gizleyerek ve bir sorumsuzluk kaydi da ekleyerek alacagi devreden kisi, bu kayda ragmen
alacagm varhgindaki eksiklikten dolay1 sorumludur®®?.

Bankasmda mevcut alacaklarmi temlik almigtr. Daha sonra 16.8.1994 tarihinde diizenlenen
sozlesmeler ile de, temlik alman alacagmn ne sekilde 6denecegi belirlenmis, davalilara Gdemeye
yonelik olarak ¢ekler veriimistir.

16.8.1994 tarihinde 6demeleri belirleyen sozlesmelerin 4. maddesi "temlik eden, varligm iddia ederek
temlik ettigi alacagmm M. A.S. nezdinde varit olmamasi, ret edilmesi, isbu sézlesmenin tanzim tarihi
itibariyle muaccel olmamasi, temlik isleminin herhangi bir 3.sahsm talebi ile mahkemece iptal
edimesi gibi hallerde temlik alanm yaptigi 6demelerin iade ve ademi tediyeden dogan zararlarmi
tazmin ile miikelleftir." diizenlemesini igermektedir.

Bu durumda mahkemece temlikin ivazh oldugu dikkate almarak yanlar arasmdaki temliknameler ve
eki sozlesmeler dikkate almarak bir karar verimek gerekirken eksik inceleme ile yazih oldugu sekilde
hiikkim kurulmas1 dogru goriilmemistir.” (Yargitay 19. HD., E. 2004/12048 K. 2005/9083 T.
26.09.2005, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 27.02.2023).

%9 UCER, Mehmet; Roma Hukuku’nda ve Karsilagtrmal Hukukta Alacagmn Temliki, AUHFD, C.
54, S. 3,Y. 2005, s. 428.

%0 GUMUSSOY, s. 94; Ayiph ifa sorumluluguna benzer sekilde devredenin garanti yiikiimliliigiini
sngrlanfhran anlasmalar sorumsuzluk anlagsmasma iliskin hiikkiimlere (TBK m. 115) tabidir; bkz.
GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1128.

%1 ENGIN, s. 120; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1128.

87


http://www.sinerjimevzuat.com.tr/

Borglunun hafif kusurundan otiirii sorumlu olmayacagma iliskin anlasmalarm ise kural olarak
sorumluluk  heniiz dogmamigken yapimasi gerekmektedir. Ayrica sorumlulugu tamamen
kaldrmadan ¢ok diisik bir bedelle smirlayan anlasmalar da sorumsuzluk kaydi olarak
degerlendirilirler ve TBK m. 115 hikkmiindeki smirlamalara tabi olurlar. Bu kapsamda, TBK
m. 115 hikmiinde yer alan genel smrlamalar ve ayiba ve zapta karsi sorumlulukta yasada
belirtlen 06zel smrlamalar dignda taraflarca  diizenlenen sorumsuzluk anlagmalart gegerhi

olacaktr*®?,

Netice itibari ile taraflarm aralarmda anlagmak sureti ile devredenin garanti yikiimliligini
tamamen kaldwrabilmeleri ve yasadaki smrlar ¢ercevesinde smrlamalart  miimkiindiir.
Alacagn devrine iliskin bu husustaki anlasma agik¢a yahut zimnen gergeklesebilir. Ancak
alacak hakkmm nommal degerinden daha disik bir ivaz karsiigmda devrediimesi,

devredenin garanti yikiimliliiginin zmnen kaldriimis oldugu anlammna gelmemektedir®®®,

Taraflar arasmda bu yonde bir anlasmann var olup olmadif, eger var ise sorumlulugun ne
derece smrlandrildim bu husustaki rade beyanlarmmn diriistiik kurah ilkesne gore
yorumlanmasmi ~ gerektirmektedir. Bu hususta Ogretideki bir goriige gore, sorumlulugu
smrlandrmak  isteyen tarafin, buna iliskin anlagmann acikk bir sekilde sézlesmede
diizenlenmesi i¢in c¢aba harcamasi gerekmekte; aksi halde tereddiittin bulunmasi durumunda
ise anlamu a¢kk olmayan hilkkiimlerin onu diizenleyen taraf aleyhine ve alacagi devralan lehine
yorumlanmasinim daha dogru olacag ifade edilmektedir®®*.

I1- Alacagmn Ivazh Devrinde Devredenin Borclunun Odeme Giiciiniin Varhgma
Iliskin Garanti Yiikiimliiliigiiniin Anlanu

A- Genel Olarak

%2 GUMUSSOY, s. 96.
%3 ENGIN, s. 119.

%4 ENGIN, s. 120.
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Alacagn ivazh devrinde devreden, devir am itibariyle devralana karst bor¢lunun 6deme

365 818 sayill Borglar Kanunu'nun aksine devredenin, borghimn

gliclinii garanti etmektedir
O0deme giiclinii garanti etmis saylmasi i¢in borglunun 6deme giiciine sahip olduguna iliskin
taahhiitte bulundugunu gosteren bir delile ihtiyag yoktur. Nitekim s6z konusu garanti

kanundan kaynaklanmaktadr>®®.

Devreden tarafindan bor¢lunun Odeme giliciinin  garanti edilmesi neticesinde; devralann
alacagm alacagm varhgma ve hatta gegerliligine ragmen borgludan tam olarak tahsil
edememesi durumunda devralan, devredenden TBK m. 193 hikmiindeki zarar kalemlerinin
tazminini talep edebilmektedir®®’.
aralarmda bir anlagsma olmasi ya da devredenin tek tarath bir taahhiitte bulunmasi gerekli

degildir. Ancak devredenin sorumlu tutulabilmesi icin yeni alacaklmin alacagmi tahsil

Devralann bu talepte bulunabilmesi i¢in devreden ile

edememesi, bor¢lunun 6deme giicliniin eksikliginden kaynaklanmahdr. Bu hususu ispat yiikii

devralandadr®®.

Alacagi devredenin, bor¢lunun O6deme giicli olmadigm hile teskil edecek nitelikte
devralandan gizlemesi halinde, devralann hile nedeni ile sozlesmeyi iptal edebilmesi
mimkiindiir. Hile niteligi teskil edebilecek davranslar aktif yahut pasif bir davrangla
gergeklesebﬂirasg. Hile nedeniyle aldatian kisi, bu durumu 6grendigi tarihten itibaren bir
yillik hak disiiriicii slire icerisinde sozlesmeyi tek tarafh irade beyam ile iptal etme hakkma
sahiptir (TBK m. 39/1). Zira TBK m. 36 uyarmnca; taraflardan biri, digerinin aldatmasi sonucu
bir sozlesme yapmissa, yanimasi esash olmasa bile s6zlesmeyle bagh degildir.

%% GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1128; DAYINLARLI, s. 260; SEVINC, s. 96; OGUZMAN/OZ,
Genel Hiikiimler Cilt II, s. 610; KILICOGLU, Genel Hiikiimler, s. 1030; KAPANCI, s. 536.

% TBK m. 191/1: Alacak, bir edim karsiignda devredilmisse devreden, devir srasmda alacagm
varligm ve borglunun 6deme giiciine sahip oldugunu garanti etmig olur.

%7 OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt 11, s. 612; Ornek vermek gerekir ise; A, B’den olan ve iki
ay Oncesinde zamanagimma ugramis 2.000 TL tutarmdaki alacagmi 1.800 TL karsiiginda C’ye
devretmistir. C, alacagn zamanasmma ugradigindan habersiz sekilde bu alacagi devraldiginda, borglu
B’nin zamanasmm def’i ile karsilasacaktr. Bu durumda A, C’ye karst TBK m. 193 hiikmiinde
belirlenen zarar kalemlerinden sorumlu olmaktadir; bkz. YILDIRIM, s. 362.

%8 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 612.

%9 ENGIN, s. 137.
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B- Borclunun Odeme Giiciiniin Garanti Edilmesi Kavram

Borglunun 6deme giiciiniin garanti edilmesi kavramma iliskin dgretide bir goriise gore, her ne
kadar kanunda “Gdeme giicli” kavramma yer veriimigse de, devre konu alacaklar yalnizca para
alacaklar1 olmadigndan bu kavramm “ifa giicii” olarak anlamann daha dogru olacag ifade
edilmisti®”®.  Nitekim garanti edilen, bor¢lunun ifa giiciine sahip olmasdr. Ifa giiciiniin
bulunmadigma iligkin ispat yikii ise devredenin sorumluluguna basvuran devralandadr. Bu
bakimdan, borglu aleyhine yoneltlen bir takip neticesinde bor¢lunun bor¢ 6demeden aciz
oldugu aciz vesikasi ile ispatlanabilir. Devredenin devir s6zlesmesinin kurulmasi esnasinda,
borghnun 6deme giiciiniin  olmadigmi bildigi halde susmasi aldatma olarak nitelendirilir ve
devralan TBK m. 39 hikmiine dayanarak devredenin sorumluluguna da gidebilir*’*,

Ogretide bir goriise gore®’?; “bor¢umun o6deme giicii” kavramu izah edilirken borghmnun
borcunu 6deyemeyecek durumda olmasi ve bor¢lu 6deme giiciine sahip olmasma ragmen
borcuna sadik olmadigndan O6demeye yanagmamasi ihtimalleri ayri ayri degerlendirimelidir.
[k ihtimalde; devralann alacagmi cebri icra yolu ile elde edebilmesinin siipheli oldugu ifade
edilmektedir. Bu nedenle bu ihtimalde devredenin sorumluluguna gidilebilmesi devralan
bakmmndan son bir olanak olarak degerlendiriimektedir. Ikinci ihtimalde ise, borgli ddeme
glicline sahip oldugundan dolay, devralann alacagmi cebri icra yolu ile tahsil edebiimesi
miimkiindiir. Bu durumda, bor¢clunun borucunu 6demeye iliskin isteksizlifi sebebiyle
devredene miiracaat edebilme imkam devreden bakmmndan bir son sans degil, ek bir
imkandr. Bor¢lunun edimi ifa etme hususundaki isteksizlifi, tamamen siibjektif bir
degerlendirmeyi  gerektirmektedir. SOz konusu bu iki ihtimalden birincisi, Odeme giicii;
ikincisi ise odeme niyeti olarak isimlendirilmektedir. Bu gorlis uyarinca, alacagi devredenin
bor¢glunun 6deme giiciine iliskin  yikiimhiigli, bor¢clinun borcunu ifa etme niyetinin

olmamas: rizikosunu kapsamamalidir®’>.

¥ ERCOSKUN SENOL, s. 292; CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 822; SEVINC, s. 96,
dn. 379.

¥ CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 822; GUMUS, s. 1129; ERCOSKUN SENOL, s.
293.

%2 ENGIN, s. 121.

3 ENGIN, s. 122.
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Bor¢lunun O6deme giiclinin garanti edilmesinin  hukuki nitelignin incelenmesinde fayda
vardrr. Bir diger ifade ile, devredenin sorumlulugunun devirden bagmmsiz ya da ona bagh tak
bir sorumluluk olup olmadigmin tespiti gerekmektedir. Bor¢lunun 6deme giicliniin garanti
edilmesine iliskin taahhiit, bu garantiyi iceren tali bir bor¢ olarak kabul edilirse TBK m. 189
baglaminda sonraki devralana kendiliginden ge¢cmektedir. Eger bagimsiz bir bor¢ olarak kabul
edilirse, ardi ardma gerceklesen devirler halinde ik devralana karsi taahhiit edilen 6deme
gliclinin varhgmm taahhiidi ve bu taahhiidin bagmsiz olmasi sebebiyle, ikinci ve
devammndaki devralana intikkal etmeyecek ve bu garantiye iliskin yeni bir taahhiit verilmesi

374

gerekecektir’*®. Doktrinde, devredenin garantisinin tali haklar arasmda siralanamayacag, bu

alacagn 6zel olarak devredilmedikge devralana ge¢meyecegi savunulmaktadir®’®.

Ivazh devirde bulunanmn, alacagn devri esnasmda borclunun &deme giiciinin - oldugunu
ispatlayarak  sorumluluktan kurtulup kurtulmayacag Ogretide tartignustr. Bu  hikiimde
diizenlenen sorumlulugun bir tir ayba karst tekeffil sorumlulugu oldugunu savunanlar®’®,
devredenin yalnizca devir esnasmdaki duruma gore bor¢lunun Odeme  giigsiizliiglinden
sorumlu olacagmni;, bor¢lunun devirden sonra Odeme giigsiizliigine diismesinden sorumiu
olmayacagm ileri siirmiistir. Ancak bu gorlisiin teorik olarak saglam bir gerekgeye
dayanmasma ragmen uygulamada sorunlu olacagmndan hareketle aksini savunan yazarlar da

vardir®’’

. Zira ik goriis kabul edilecek olursa, alacag devralan bor¢linun 6deme giigsiizligii
sebebi ile tahsilat yapamamasi nedeniyle alacagi devredene basvurmasi durumunda;
bor¢lunun devir annda da Odeme giigsiizliigiiniin olup olmadigmmn ispat edilmesi gerekecek
ve bu ispat yikiiniin yerine getirilmesi ve kimin {izerinde oldugunun tespit edilmesi giiglikk
yaratacaktr. Buna binaen, devredenn yeni alacaklnn yapacag takip esnasmdaki 6deme
giicii eksikliginden sorumlu tutulmasi durumunda bu sakmncalarm s6z konusu olmayacag

savunulmak tadir’ '8,

¥ DAYINLARLLI, s. 260.

> DAYINLARLLI, s. 261.

¥° ENGIN, s. 132.

3T OGUZMAN/QOZ, Genel Hiikiimler Cilt 1I, s. 612

38 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 612.
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Her ne kadar devrin ivaz karsii@i yapimasi garanti yikiimliligi i¢in gerekli olsa da, ivazn
devir sozlesmesinde yer almasma gerek bulunmamaktadr. Taraflar arasmda akdedilen ve

sekle tabi olmayan devir vaadinin ivazli olmasi yeterlidir®’®.

Alacagt devralanm, bor¢lunun 6deme giicslizliigi nedeni ile bu hususta taahhiitte bulunan
alacakhya bagvurabilmesi i¢cin ik olarak alacagm tahsiline yonelik gerekli islemleri yapmus
olmasi, icra takibini neticeye kavusturmasi ve aciz vesikasmmn almmis olmasi gerekmektedir.

Bu islemler yaplmadan devalan tarafindan devreden riicu edilemeyecektir®®°.

Bu kapsamda, garanti sebebi ile devralan tarafindan devreden miiracaat edilebilmesi i¢cin
gecerli olarak devredilmis bir alacagm mevcut olmasi (TBK m. 183), alacagin devrinin yazih
olarak yapimuis olmasi (TBK m. 184/1), bor¢linun acz i¢inde olmasi ve devralann tiim

kanuni yollara basvurmasina ragmen alacagini borcludan tahsil edemedigini ispatlamasidir®®!,

Bu itibarla; TBK m. 193 hikkmii uyarmca, alacagi devralan kisi alacagm varhigi ve borglnun
O0deme giiclinden dolayr alacagi devredene karsi devir karsiigi 6denen bedeli ve faizi, devrin
sebep oldugu giderleri ve takip masraflarm, devredenin kusursuzlufunu ispat edememesi

halinde ugradigi diger zararlarmi talep edebilecektir®®?.

C- Odeme Giiciiniin Garanti Edilmesi Zamam

¥ OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 613; Alacagm devri vaadi kavranu igin bkz. Bolim 1,
VI, A.
%80 « . Dava konusu alacagm temliki hususunda taraflar arasmda uyusmazlik yoktur. Uyusmazlk
temlik konusu alacagm borglusunun 6deme giiciiniin mevcut olup olmadigndan kaynaklanmaktadir.
Davaci, borglunun tiim mallart hacizli oldugundan dolay1 alacagin tahsil edilemedigini ileri stirmekte;
daval ise bor¢lunun 6deme giicii oldugunu savunmaktadir. ... dava konusu temlik tediye makamma
kaim olmak iizere yapildigmdan temelliik eden davacmm ancak bor¢ludan bilfiil tahsil etmis oldugu
veya gerekli 6zeni gosterdigi halde tahsil edilebilecegi miktar1 kendi alacagmdan mahsup etmekle
miikelleftir. Oysa davaci temelliik ettigi alacagm tahsili i¢in gerekli tegebbiiste bulunmamis ve icra
takibini sonuglandirmamustir. Oyleyse temlik eden davahya bu asamada riicu edemez. Mahkemece bu
yonlerin goz ardi edilerek yazih bigimde davanin kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup
hilkim bozulmahdr.” (Yargtay 13. HD., E. 1986/1275 K. 1986/1998 T. 03.04.1986,
www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 17.02.2023).

%1 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 81 — 82.

%2 KILICOGLU, s. 1031.
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6098 sayih TBK ile 818 sayih Bor¢lar Kanunu'ndan farkh olarak bor¢linun ddeme giiciinden
yikiimlii olmast kanuni bir yikiimlilik haline getirilmisse de, bu sorumlulugun zamanma
iliskin bir diizenlemeye yer verilmemistir.

Alacagm devreden kiginin, bor¢lunun hangi zamandaki 6deme giiclinden sorumlu olacagmmn
netlestiriimesi  gerekmektedir. Nitekim alacak hakkmm devredilmesine iliskin borglandirict
islemin yapildigi esnada bor¢lunun ifa giigsiizliigii icerisinde olmasi miimkiindiir. Alacagn
devri esnasmda bor¢linun ifa giliclinin buluinmasma karsm, devir akabinde ancak borg
muaccel olmadan evvel, borg¢linun ifa giigsiizligii i¢ine diismesi yahut bor¢ heniiz muaccel
olmamigken devre konu alacagm bor¢lusunun bor¢ muaccel olduktan sonra ifa giigsiizhigii

icine diismesi muhtemeldir®®.

Bu noktada, yikkiimliiligiin tabi olacagi zamanmn tespiti agisindan devre konu alacagmn devir
annda muaccel olup olmamasma gore ikili bir ayrma gidilmektedi. TBK m. 191 hiikmiiniin
gerekeesinde; “Alacagin  bir edim karsihgi devredilmis olmast durumunda, devredenin
alacagim devrettigi sirada bu alacagin varligint ve borglunun édeme giictine sahip oldugunu

garanti ettigi kabul edilmistir.” denilmektedir.

Lafzi yorum yapildigmda buradan ¢ikan anlam “ve” baglact sebebiyle Odeme giiciine iliskin
garanti anmm da alacagm varhgm garantide oldugu gibi devir am esas almarak kabul

edilmesidir®*

. Ancak devir annda muaccel olan alacaklar i¢in bu kural kabul edildiginde,
devir anmnda muaccel olmayan alacaklara iligkin hangi zamanmn kabul edilmesi gerektigi

giindeme gelecektir.

Doktrinde kabul goren goriise gore; alacagm devir anmda muaccel olmasi durumunda devir

an, alacak mieccel ise muaccel oldugu tarih dikkate almacaktr®®®.

OGUZMAN/OZ’e gore; ivazh devirleri diizenleyen TBK m. 191 hikmindeki “ve”

Zira Ogretide

baglacindan sonra bor¢hinun 6deme giicii ayr1 bir garanti olarak diizenlenmistir. Aksi yorum

% DEMIRBAS, s. 1021; KAPANCI, s. 542.
%% ULUSAN, s. 65; ERCOSKUN SENOL, s. 299.

%5 DAYINLARLLI, s. 316; ENGIN, s. 149 — 150; OGUZM AN/OZ, Genel Hikiimler Cilt II, s. 613:
GONEN, s. 199; YILDIRIM, s. 362.
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s6z konusu garantnin pratik degerini biiylik Ol¢iide kaldwmakla birlkte ispat sorunlarmn da

doguracakt 386

Bu noktada ©Onemli olan husus, bor¢lunun O6demeyi yapma yiikiimliliginin dogdugu anda
odeme giicliniin var olmasidr. Odeme annda 6deme giicii olmayan birinin daha &nceki bir

tarihte 6deme giiclinlin mevcut olmasi artik bir 6nem arz etmeyecektir387.

I11- Alacagin Devrinde Garanti Yiikiimliilliigiiniin Kapsam

A- Genel Olarak

Alacagm devrinde garanti yiikiimliliginin kapsami, 6098 sayih Tirk Borglar Kanunu’nda,
818 sayih Borglar Kanunu'ndan farkh bir diizenlemeye tabi tutulmustur. 818 sayih Borglar
Kanunu'na gore; devredenin sorumlulugu, devir gerceklesmemis olsaydi ugramimayacak olan
zararl kapsamakla birlikte, ifaya olan menfaatin tazminini talep hakki bu sorumlulugun
kapsamma dahil degildi (818 sayih BK m. 171/1). 6098 saylh TBK ile yapilan diizenleme
uyarmca; garanti ile yikiimli oldugu durumlarda devreden, kusursuzlugunu ispat etmedikce
devralanm ugradigi diger zararlardan da sorumiu tutulmustur (TBK m. 193/b.4) ve devredenin

sorumlulugunun kapsam genisletilmistir®®,

Alacagt devreden, alacagn mevcut olmamasi ve bor¢clinun o6deme giicliniin  olmamasi

sebebiyle devralann diger zararlarmi tazminle ylkiimli olmamasi i¢in bu hususta

389

kusursuzlugunu ispat etmek zorundadir Lakin genel kurala uygun olarak burada da

devredenin karine geregi kusurlu oldugu kabul edilmektedir®®°.

% OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 613 not 132; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1128.

%7 GONEN, s. 199; ARDA BAGCE, s. 63 — 64.

% HATEMI/GOKYAYLA, s. 421; Kanun koyucu tarafindan devredenin devralana karsi dogan
garanti  yikumliligine dayah taleplerin, satiy  sozlesmesindeki zapta karst  tekeffiil
yukiimliligiindekine benzer sekilde, fakat daha dar kapsamda diizenlenmistir; bkz. GUMUS, Genel
Hikiimler, s. 1130.

%9 KILICOGLU, s. 1032; CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 823,

¥ CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 823.
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Alacag devredenin garanti yiikiimliligli TBK m. 193°te hilkiim altma almmis olup devralan
devreden kisiden asagidaki taleplerde bulunabilecektir;

1. Ifa ettigi kars1 edimin faizi ile birlikte verilmesini,

2. Devrin sebep oldugu giderleri,

3. Borgluya karsi devraldigi alacag elde etmek i¢cin yapti@i ve sonugsuz girisimlerinin yol
actig giderleri,

4. Devreden kusursuzlugunu ispat  etmedikge  ugradiZi  difer zararlarmi  talep

edebilmektedir®®*.

Yukarida sayilan ik ii¢c kalem, devredenin kusursuz olmasi durumunda da devredenden talep
edilebilecek olan miktarlardr. Son kalem ise 6098 sayih TBK ile getirilen bir
diizenlemedir®®2.  Devredenin kusur Kkarinesini ciiriitmesi halinde bu zararlann ddemesi
glindeme gelmeyecektir393. 6098 saylh TBK il diizenlenen dordiincii kalem, genel

sorumluluk hikkmii olan TBK m. 112 hiikkmiine paralel olmak iizere ve kusur karinesine bagh

91 EREN/DONMEZ, s. 2958; “Mahkemece toplanan delillere gore, taraflar arasmda TBK'nin 191.
maddesi anlammnda ivazh temlik sozlesmesi yapildigi, davacmin bu sozleme uyarmca davahya
82.79500 TL tutarmda ivaz bedeli &dedigi, temlk almis oldugu alacak nedeniyle ... Icra
Midiirliigii'niin  2010/1863 sayih dosyasmdan davacmm 66.242,19 TL tutarmda tahsilat yaptigi,
dolaysiyla davacmm 6demis oldugu ivaz bedeli goz oniine alindigmda 16.552,81 TL zarara ugradigy,
TBK'nun 193. maddesi uyarmca davali temlik edenin aradaki bu farktan dolay1 davaci temlik alana
karst sorumlu oldugu gerekgesiyle, davanmn kabulii ile 16.552,81 TL'nin 6deme tarihi olan 19.09.2013
tarihinden itibaren isleyecek degisen oranlarla avans faizi ile birlikte davalidan almip davaciya
verilmesine karar verilmis, hilkiim davah vekilince temyiz edilmistir.

Sonug: Dosyadaki yazilara kararm dayandigi delillerle gerektirici sebeplere, delillerin takdirinde bir
isabetsizlk bulunmamasma goére, davali vekilinin yerinde goriilmeyen biitlin temyiz itirazlarmm
reddiyle usul ve kanuna uygun bulunan hilkkmiin ONANMASINA, asagida yazih onama harcmmn
temyiz edenden almmasma, 22.02.2016 giiniinde oybirligi ile karar verildi” (Yargtay 19. HD, E.
2015/13637 K. 2016/2767 T. 22.02.2016, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigsim Tarihi: 15.07.2023).

392 YILDIRIM, s. 363.

393 OZANEMRE YAYLA, s. 280; OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 614; ERDOGAN, s.
290.
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olarak, alacagm mevcut olmamasi ve/veya borclunun O6deme giicline sahip olmamasmndan

dogan biitiin zararlarm tazmmnini icermekted 3%,

Bu kapsamda; 818 sayill Borglar Kanunu m. 171/f1 hikkmiinde yukarida saylan kalemlerden
yalnizca ik ¢ kaleme iliskin bir diizenleme getirilmis, sézlesmeden dogan sorumlulukla ilgili
genel kuraldan (TBK m. 112) bagmsiz olarak sorumlulugu smirlandrma yoluna gidilmistir.
Sozlesmenin ihlalne iliskin genel kuraln uygulanmug olmasi ihtimalinde devralan, olumlu
(miispet) zararm tazminini de talep edebilecekti. Ancak 818 sayili Bor¢lar Kanunu m. 171°de,
olumli zararm tazmininin istenemeyecegi diizenlenerek sorumiulugu smrlandwran 6zel bir
hikim olusturulmustur®®®. TBK m. 193 hikmii ile bu smirlayict diizenleme kaldmrimis olup
alacagt devralann, devreden alacakhya karsi diger zararlarmm da genel hilkkiimlere gore
(TBK m. 112) talep edebilmesi bakmmmndan talep hakki tanmmustir3®®.

Alacagl devralan kisinin, alacagm borgludan kismen tahsil etmis olmasi durumunda, bu
miktarm zarar hesabmndaki esaslara gOre tazmin edilebilecek tutardan  diigiilmesi

394 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 614 — 615; EREN/DONMEZ, s. 2951.

85 KILICOGLU, s. 1032; SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK
ALMAC/UNAL, s. 83; Eski Yasa déneminde Yargitay’m vermis oldugu kararlar da bu dogrultudadir;
“... Temlik ivazh oldugu i¢in temlik edenin bu durumu bilmemesi kendisini sorumluluktan kurtarmaz.
Oyle ise temlik eden davah, anlan kanun hiikmii uyarmca kural olarak sorumludur. Ancak Borglar
Kanunu'nun 171 inci maddesinde temlik edenin bu sorumlulugu, almis oldugu para ve bunun faizi ile
davacimmn borglu hakkinda yapmus oldugu takip masraflar1 ile smirlandiriimistr. Davaci, kendisi
tizerindeki tarla hisse tapusunu davahya iade etmek karsihgnda dairenin dava tarihindeki degerini
talep ve dava etmistir. Bu durumda, ¢ogun icinde azm da bulundugu kurah uyarmca, davacmmn
davalya ddemis oldugu para, bunun 6deme tarihinden itibaren faizi ve evvelce agmis oldugu 1984/136
esas sayill dava nedeniyle yapmis oldugu masraflarm toplami, davacmm iizerindeki tarla hissesinin
dava tarihindeki degerindeki degerinden fazla ise, hisse tapusunun davaliya iadesi karsiiginda bu
miktarlarm toplamdan evvelce davalnin 6demis oldugu 200 lira diisiilmek suretiyle tahsile karar
verilmelidir. Davann reddi bu nedenlerle usul ve yasaya aykiri oldugundan hiikiim bozulmahdir.”
(Yargttay 13. HD., E. 1987/6524 K. 1987/1019 T. 20.02.1987, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigim
Tarihi: 21.02.2023).

3% SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 82; KILICOGLU,
s. 1032; Devralanin bor¢lu tarafindan reddedilmesi devralana basvurabilmesi i¢in yeterli degildir, zira
devralan ya borcluya karsi dava ikame ederek bir karar almah ya da alacagm var olmadigmi veya
tahsil edilemeyecegini devreden karsi ikame ettigi davada ispatlamahdir. Borglu hakkinda iflas karari
yahut aciz belgesi bor¢lunun 6deme giiciiniin mevcut olmadigmm ispati agismdan miihimdir; bkz.
GUMUS, Genel Hitkiimler, s. 1130.
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gerekmektedir. Devralann faiz alacagi kanundan dogan birr faiz olmakla birlikte faiz orani

3095 sayili Kanuni Faiz ve Temerriit Faizine Iliskin Kanun’a gore belirlenebilmektedir®®’.

TBK m. 193 hikkminde de belirtidigi {izere; devredenin garanti yiikiimliligi yahuzca
devrettigi alacak tutarmm tazminine yoOnelik olmayp alacagm devri karsihginda ivaz olarak

aldigi anapara ve faiz tutar1 kadar bir tazmmnat ve devralann baz bagka zarar kalemlerini

398

O0demek zorunda olmasidir Ek olarak devreden, devrin yerine getirilmemesinden degil,

gecerli olmamasindan dogan zarari da tazmin etmekle yiikiimliidiir®®°.

Devralanmn, devredene ivaz olarak verdigi para tutar, bu parann faizi borcluya karsi ikame
edilen davann yahut yapilan takibin neden oldugu masraflarm tamami, devir islemi yapinug
olmasa idi devralann ugramayacak oldugu zarar kalemlerini olusturdugundan yalnizca bu

miktarlar1 tazmin etme imkam tanmmustir*C.

Devralan, devir masraflarmn ve borgluya karsi yaptigi ve semeresiz kalan takip masraflarmi da
talep edebilir*®*.
alacagm kendisi ve faizleri (TBK m. 193) ve alacaga bagh fer’i haklar i¢cin TBK m. 189 — 190

hiikmiinin kapsammnda meveuttur’®. Ek olarak devralan, devredenden kusursuzlugunu ispat

Bu garanti, herhangi bir devir icin devredeni zorunlu kilmasi nedeniyle,

etmedikce ugradig1 diger zararlar1 da talep edebilir*®.

7 CETINER/FURRER/MULLER-CHEN, s. 823;: OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s.
615.

%% OGUZMAN/OZ, Genel Hiikimler Cilt 1l, s. 614; ENGIN, s. 147.

%% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1403; EREN/DONMEZ, s. 2951.

199 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 84.
01 AKINTURKJ/ATES, s. 208; ENGIN, s. 147.

‘2 DAYINLARLLI, s. 315 — 316; UZUN, Miikremin; Kamu idarelerinin Bor¢lu Taraf Olarak Yer
Aldig1 Sozlesmelerde Alacagn Temliki, Sayistay Dergisi, Sayi 80, s. 21.

‘3 HATEMI/GOKYAYLA, s. 421; AKINTURK/ATES, s. 208; YILDIRIM, s. 290; ERDOGAN,
s. 290.
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B- Garanti Yiikiimliiliigii Kapsaminda Devredene Yoneltilebilecek Talepler

1- Devir Karsihg Odenen Bedel ve Faizi

Alacag devreden; devre konu alacagm mevcut olmamasmdan ve borclinun 6deme giiciiniin
olmamasi nedeni ile alacagmi tahsil edemeyen devralana, devir karsiigi 6denen bedeli ve bu
bedelin faizini 6demekle yiikiimlidir (TBK m. 193/1).

Alacag devreden, alacagm ortadan kaldran nedenlere yahut bor¢linun 6deme giiciiniin
mevcut olmamasma dair bilgi sahibi olmasa da bunlara iligkin garanti ylikiimliligi devam
etmektedir.

Bu noktada; ivazh devirlerde bir karsi edim s6z konusudur ve devralan tarafindan 6denen
bedelin nominal degeri daha yiiksek olsa bile devralanmn, devreden kendisine ddenen bedelden
daha yiiksek bir talepte bulinma hakk: yoktur*%?,

Devredilen alacak ile karsi edimin aym miktarda olmamasi miimkiindir. Devre konu alacak
daha diisik bir bedelde edim karsiigi devrilmis olabilir. Ornek vermek gerekir ise; 1.000 TL
tutarmdaki bir alacagm 500 TL tutarmdaki bir edim karsiigi devredildigini varsayahm. Bu
durumda, devredenin tazminle yikiimli oldugu tutar, devre konu alacak tutar1 olan 1.000 TL
degl, 500 TL’nin faizi, devir masraflar, alacag elde etmek icin yaptigi sonucsuz kalan

girisimlerden kaynaklanan masraflar1 ve varsa diger zararlaridir*®®.

Bu kapsamda devralan, her seyden Once devredenden ifa etmis oldugu karsi edimin faizi ile
birlikte geri verilmesini talep edebilr. Bu durumda sorumluluk, devredilen alacak miktar ile

degil alman karsi edim miktar1 ile smrh olacaktr. Devreden, karsi edimi faizi ile birlikte geri

vermek zorundadr’®®.

‘04 DAYINLARLLI, s. 301; ENGIN, s. 149.
‘% ULUSAN, s. 69.

% EREN, Genel Hiikiimler, s. 1402; «... Temlik ivazh ise temlik eden alacagm varlgm garanti etmis
sayilr. BK. 171 maddesine gore temlik eden garanti borcu nedeniyle borcun kapsamma almig oldugu
bedel ve faizi ile temlikin sebep oldugu giderler, neticesiz kalan icra takipleri ve acgilan davalar
nedeniyle davacinmn yapmis oldugu masraflar, temlik alann aleyhine agilan davalar nedeniyle 6demek
zorunda kaldigi, giderler ve tazminatlar garanti borcu kapsammndadwr.” (Yargitay 13. HD., E.
2005/12042 K. 2005/18456 T. 12.12.2005, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erigim Tarihi: 23.02.2023);
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Hukuki niteligi itibari ile fer’i bir hak olan faiz, asil alacaga bagh oldugundan devreden,
kendisine Odenen asil bedelin faizlerini de devralana 6demekle yiikiimbiidiir. Genel kural
olarak para borglarinda, taraflar arasmda faiz Odenecegine iliskin 6zel bir hikkim olmadig
middetce faiz islemeyecektir. Bu itibarla, TBK m. 193 hikkmiinde diizenlenen faiz, kanunda

diizenlenen hallerden birisidir*®’.

Devralanin alacagm bir kismimi tahsil etmesi ihtimaline iliskin kanunda bir hilkkiim olmamakla
birlikte, doktrinde tahsil edilen bedelin ivazdan disiiriilmesi akabinde kalan bedel ve bunun
faizinin talep edilebilecegi kabul edilmektedir®®®, Omegin; 2.000 TL tutarmdaki bir edime
karsiikk 4.000 TL tutarmdaki alacagm devrediimesi halinde devralan, bor¢ludan 1.000 TL
tutarmda kismi bir tahsilat yaparsa; 1.000 TL edim tutarmdan bu miktar diisiilecek ve
devralan tarafindan kalan 1.000 TL’yi faizi ile birlikte talep edebilecektir. Netice itibari ile;
devredenden ilk olarak 1.000 TL tahsilat gergeklestiren devralan, sonrasmda da borgludan
1.000 TL kismi tahsilat yaparak 2.000 TL tahsilat yapmus olacaktr. Bir diger degerlendirmede
ise, tahsil edilemeyen 3.000 TL’nin tamammmn talep ediimesine bir engel bulunmamaktadir.
Lakin bunun kabulii halinde adil bir sonu¢ ortaya c¢ikmayacaktwr. Zira devralan karst edim
olarak ifa ettigi bedeli ve faizini geri almakla birlkte, devirden kaynakh masraflari, alacag
tahsil etmek i¢in gerceklestirdigi girisimlerine iliskin masraflar1 ve devredenin kusurunu ispat

etmesi halinde baska bir zaran var ise bu zararm da talep edebilecektir?®.

Devrin ivazz her daim para cinsinden olmayabilir, para yerine bir baska malvarhgmnmn da
verilmesi miimkiindiir. Kanunda ivaz olarak yalnizca bir miktar parann o6dendigi ihtimali
dikkate almmaktadr. Doktrindeki bir goriise gore*'%; devre karsik para dismda bir malvarhg

GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1131; ENGIN, s. 147; Ornegin; alacaklmmn (A), borgluya (B) kars1 olan
10.000 TL tutarmdaki alacagm 8.000 TL’ye satn alp devralan (C); alacagmn varligma iliskin bir
eksiklikten ya da bor¢lunun 6deme giigsiizliigiinden dolay1 alacagi hi¢ tahsil edemezse, 10.000 TL
tutarmdaki bedeli ve faizini degil, 8.000 TL tutarmdaki bedeli ve faizini talep edebilecektir; bkz.
ENGIN, s. 149.

‘" DAYINLARLI, s. 302.

‘% OGUZM AN/OZ, Genel Hitkiimler Cilt 11, s. 615; ENGIN, 149.

‘9 ENGIN, s. 151; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1131; Bu nedenle ifa ettigi karsi edimin iistiinde
para talep etmesini hakh kilan bir sebep olmadigi yoniinde degerlendirmede bulunulabilir; bkz.
ULUSAN, s. 70.

0 ENGIN, s. 151.
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kazandrilmis ise, aynen iadenin miimkiin olmasi halinde bu yol tercih edilmeli; aynen iade
miimkiin degl ise, bu ivazn karsi tarafa kazandmildig andaki degernin faizi ile birlikte talep

edilmesi gerekmektedir.

2- Devrin Sebep Oldugu Giderler ve Takip Masraflan

Devredenin garanti yiikiimliligii kapsamma ikinci olarak devrin sebep oldugu giderler de

girmektedir. Bunlar, devralann devir esnasmda muhtemel katlanmak zorunda kaldig

411

masraflardir™ . Bu giderler arasmda o6zellikle sonugsuz kalan icra takipleri ile usuline uygun

acllan davalar nedeniyle yapimis olan giderler de yer almaktadi*'?.

Devir masraflarmdan kasit, devir sOzlesmesinin yapimasi esnasmda alacagt devralann bu
nedenle 6dedigi masraflardir. Devir Oncesinde ayrica bir borglandimict islemin yapiimis olmasi
durumunda bu sozlesmenin  kurulmasi i¢in yapilan giderler de devredenden talep
edilebilecektir. Takip masraflarmdan kastedilen ise, devralanm devre onu alacag borgludan

tahsil etmek icin sarf ettigi giderlerdir®®.

‘" DAYINLARLI, s. 305; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1131; ENGIN, s. 151.

“? EREN, Genel Hiikiimler, s. 1403; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/AKMAN, s. 263,
EREN/DONMEZ, s. 2951; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1131; ENGIN; s. 151,

‘3 ENGIN, s. 171; “... Dava, eser sozlesmesi nedeniyle dava dis1 faktoring sirketine temlik ettigi
fatura karsiigr is bedeli alacagmm temlik edilen sirkete ge¢ OGdenmesi sebebiyle faktoring sirketine
O0denmek zorunda kalman faiz, Banka Sigorta Muamele Vergisi ve banka masraflarmmn tahsili
istemine iliskindir. Mahkemece slahla arttrilan miktar da dikkate almarak davann kabuline dair
verilen karara kars1 davah vekilince kanun yoluna bagvurulmustur. Davaci, davah ig sahibinden olan
faturaya dayah olan alacagm 22.03.2013 tarihli faktoring sdzlesmesine dayah olarak dava dis1 ...."ye
temlik etmistir. 6098 sayih Tiirk Borglar Kanunu'nun 189. maddesi hiikmiince alacagmn devri ile
devredenin kisiligine 6zgii olanlar dismdaki oncelik haklar1 ve bagh haklar da devralana geger. Asil
alacakla birlikte iglemis faizler de devredilmis sayilir. Bunun sonucu olarak temlik edilen alacagm ash
ile islemis faiz ve temerriitten sonra isleyecek faizleri devralana gececeginden devredenin temlik ettigi
asil alacak ve faizlerini isteme hakki bulunmamakta ise de, devredenin somut olayda oldugu gibi
devralandan aldigi kredi karsihigi alacagmi temlik etmis olmasi halinde ve is sahibinin 6demede
temerriidiinden sonra devralana 6demek zorunda kaldigi kredi faizi ile devralanin temerriit faizinden
itibaren tahsil tarihine kadar is sahibinden isteyebilecegi temerriit faizi arasmda kalan ve is sahibinin
temerriidiinden kaynaklanan zararmi isteyebileceginin kabulii gerekir.” (Yargitay 15. HD., E.
2018/3554 K. 2019/409 T. 04.02.2019, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi: 25.02.2023).
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3- Devredenin Kusursuzlugunu ispat Edememesi Halinde Diger Zararlar

6098 sayih TBK ile diizenleme alam bulan ve 818 sayill Borglar Kanunu'nda yer almayan bu
sorumluluk, genel sorumluluk hilkkmii olan TBK m. 112 hikmiine paralel olmak iizere
genisletiimis ve kusur karinesine bagh olarak, alacagn mevcut olmamasi ve/veya borglunun

6deme giiciine sahip olmamasmdan dogan biitiin zararlarn tazminini icermektedir**.

Belirttigimiz lizere; alacagm devrine 0Ozgii garanti sorumlulufunda bir kusursuz sorumluluk
hali mevcuttur. Zira devrin ivazh oldugu hallerde devreden; alacagm mevcut olmadigmi yahut
bor¢linun savunmalarma maruz oldugunu bilmese bile, alacag devralan kisiye karsi alacagn
meveut oldugunu ve ifadan kagmmaya iliskin savunmalarm olmadigmi garanti etmistir®'®. Ek
olarak bu kusursuz sorumluluk hali, belirli zararlarin giderilmesiyle smrlidir*®.

Hatrlatmak gerekir ki, alacagm devrinde, kusursuz sorumluluk kuralma gore garanti ilkesi
alacagt devralann lehine olmakla birlkte, TBK m. 191 hikmi emredici nitelik
tasmadigndan  taraflar devir sOzlesmesini  garanti  yiikiimbiliifiinii ortadan kaldrarak

diizenleyebilirler*!’.

Devralanin lehine olan bu diizenleme ile birlikte, devralanin devredene karsi hukuk diizeni
tarafindan daha siki korundugunu soylemek miimkiindiir. Zira bu noktada devredenin
kusurunu ispatlamakla yiikiimhi olan devralan degil; kusursuzlufunu ispat etmesi gereken kisi

alacag devredendir. Aksi takdirde zarari tazminle yiikimlii olacaktr®'®,

"4 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 614 — 615.

> YENER, Mehmet Deniz; Alacagi Devrenin Garanti Sorumlulugu ve 6098 Tiirk Borglar Kanunu
ile Yapilan Degisiklikler, Finansal Arastrmalar ve Calismalar Dergisi, S. 5, Y. 2011, s. 72.

¢ ENGIN, s. 76.
T OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt I, s. 611.

‘18 GUMUSSOY, s. 108.
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C- Garanti Sorumlulugundan Dogan Taleplerde Zamanasim

Alacagi devredenin garanti ylikiimhiligiiniin siiresiz sekilde devam eden bir yikiimlilik
degidir. Lakin devredenn garanti yiikiimliligine iliskin zamanasmm siiresi agismdan

kanunda 0zel bir diizenleme bulunmamaktadir.

6098 saylh TBK m. 183 — 194 hikiimlerinde, alacagi devredenin garanti yiikiimliiligiinden
dogan taleplere iliskin zamanasmm siiresi hakkmnda bir zamanasmu siiresi Ongdriilmediginden

bu talepler, TBK m. 146’da kabul edilmis ve genel zamanasmmu siiresi olan on yillk

zamanagimi siiresine tabi sayilacaktir*'®.

IV- ifa Ugruna Devirdeki Ozel Durum

A- Genel Olarak

Garanti yikiimliligiine iliskin hiikkiimler arasmda olan TBK m. 192°de, ifa ugruna edimlere
liskin 0zel bir diizenlemeye yer verimisti. Bu hilkkiim uyarmca alacakh, alacagmi borcu
ifaya yonelk olarak devretmekle birlikte borca mahsup edilecek miktart belirlememisse
devralan, ancak borcludan aldig veya gereken Ozeni gosterseydi alabilecek oldugu miktar,
kendi alacagma mahsup etmek zorundadir.

TBK m. 192 hikmi, 818 saylh Borglar Kanunu'nun “Tediye makamma yapilan temlik”
baslkh 170. maddesine karsiik gelmektedir. Her iki hikkiim icerik bakimmndan aynmi anlama
sahip olmakla bilkte 6098 sayih TBK ie madde dilinde sadelestirmeye gidildigi
goriimek tedir.

B- ifa Yerine Edim — ifa Ugruna Edim Ayrmu
Bir alacagm, ifa yerine yahut ifa ugruna devredilebilmesi miimkiindiir. Ifa yerine edim,

bor¢lunun alacakhya bor¢ konusu edim yerine baska bir edim ifa ederek borcundan
kurtulmasidrr. Ifa edilen edimin borclaninus asil edime esdeger nitelk tasimasi gerekli

‘19 ENGIN, s. 154; GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1132.
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degildir420. [fa ugruna edim ise, de borglu ile alacaklnn anlasmasi ile bor¢lu borcunu asil
edimi hedefleyen baska bir sey ile ifa etmesi ve bor¢ konusu yerine verilen seyin alacakh

tarafindan paraya cevrilip tahsil edilmesi durumunda borcun sona ermesidir®?’.

Ifa yerine gegmek iizere yapilan devirlerde, kural olarak devir islemi gergeklestigi anda
alacagl devredenin borcu sona ermektedir. ifaiya ugruna devirlerde ise, asil borcun yerine
gecen devirden farkh olarak alacagi devredenin asil borcu devir annda degi, devralann
kendisine devredilen alacag tahsil ettigi anda son bulmaktadr*??. Bir diger ifade ile; ifa
yerine gegmek lizere yapilan devirlerde, bor¢clu O6demeyi yaptiZi zaman borcundan

kurtulmakta; ifa ugruna devirlerde ise risk asil borglu iizerine kalmaktadir*?.

Taraflarm iwadesinde tereddiit edildigi hallerde alacagm ifa ugruna devredildigi kabul

edilmektedir*?*.

C- Alacagm ifa Ugruna Devrindeki Ozel Durum

Alacaklnn alacagm bir borcunu ifa ugruna devretmesi miimkiindiir. Ifa ugruna devir TBK
m. 192 hikkmiinde diizenlenmistir. Bu madde 818 sayilh Borg¢lar Kanunu'nun 170. maddesine
karsihk gelmektedi. TBK m. 192 hikkmine gore alacakl, alacagm borca mahsup edilecek
miktar1 belirflemeden devretmis ise; devralan yalnizca bor¢ludan aldiyi ya da gerekli 6zeni

gostermis olsaydi alabilecek oldugu miktar1 kendi alacagma mahsup etmek durumundadir®®®

" AYAN, s. 441; OGUZMAN/OZ, Genel Hikiimler Cilt II, s. 615 EREN, s. 1042;
HATEMI/GOKYAYLA, s. 248; KILICOGLU, Genel Hiikimler, s. 750; AYDINCIK, s. 152;
ANTALYA, Cilt V/1,3, 5. 122; DAYINLARLLI, 5. 143; OZDEMIR, s. 252,

! ENGIN, s. 155; KAPANCI, s. 133; ANTALYA, Cilt V/13, s. 129; EREN, s. 1044;
HATEMI/GOKYAYLA, s. 248; KILICOGLU, Genel Hiikiimler, s. 751; Bkz. Yargttay HGK E.
1994/19-428 K. 1994/866 T. 21.12.1994 (www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi 19.08.2023).

422 OGUZMAN/OZ, Genel Hitkiimler Cilt 1, s. 616; KAPANCI, s. 133; ANTALYA, Cilt /1,3, s.
128.

28 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 87; AYDINCIK, s.
153; ANTALYA, Cilt /1,3, s. 127.

“ YILDIRIM,s. 363; SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s.
86; DAYINLARLLI, s. 145; OZANEMRE YAYLA, s. 280.

" GUNAY, s. 725, EREN, Genel Hikiimler, s. 1402, HATEMI/GOKYAYLA, s. 422;
KILICOGLU, s. 1032; KAPANCI, s. 133; EREN/DONMEZ, 5. 2941
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Bu hilkkmiin sonucu; devredilen alacak mevcut olmadigindan yahut bor¢lunun 6deme giicii
bulunmadigndan dolayr alacak tahsil edilemezse, alacagi devredenin borcuna higbir sey
mahsup edilmeyecek ve bor¢ devam edecekti. Bu durum alacagt devredenin garanti

yikktimliiliigiiniin yerine gegmektedir426.

Emredici nitelikte olan TBK m. 192 hiikkmii yalizca ifa ugruna devir igin uygulama alan
bulmakla birlikte ifa yerine edim i¢in uygulama alaru bulmayacaktr®?’. ifa ugruna devre konu
alacagi devralann bu alacag kismen tahsil etmesi halinde, tahsil edilen miktar1 devredenin

kendisine olan borcuna mahsup edecektir*?®.

26 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt II, s. 615; “Dairemiz bozma ilammnda agiklandig iizere
03.03.2008 tarihli “Alacagin Temliki Protokoli” ii¢lincii sahsin fiilini taahhiit ve ivazh temlik olarak
nitelendirilemeyecektir. Protokol geregi temlik eden davahlarm maliki olduklari tagsmmazmn kiracist
olan ... ile yaptiklar1 kira sozlesmesi uyarnca elde edecekleri kira bedelini temlik ettikleri, temlik
ettikleri kira sozlesmesinden kaynaklanan ig bu kira alacaklarmi vadelerini ve miktarlarmi agikca
belirtmek suretiyle somutlagtirdiklari, ...'nin kira sozlesmesini kira sodzlesmesinde kendisine tanman
yetkiye istinaden tek tarafh olarak feshettigi, temlik protokoliinde davallarm kiracmn o6deme
kabiliyeti konusunda bir taahhiitte bulunmadiklar1 anlagimaktadr. Davali sahislar dava disi ...nin
temlik alan davaciya olan borcu igin kefil veya garantor sifatiyla herhangi bir sahsi teminat
vermemistir. Dosya igerisinde yer alan hukuki miitalaalar da degerlendirildiginde taraflar arasinda
akdedilmis olan alacagmn temliki sézlesmesi uyarmca yapilan temlikler ivaz amaciyla degil, ...'nin
borcunun teminat altma almmasi amaciyla yapildigmdan ve hukuken bir ivaz bulunmadigmdan dava
konusu alacagmn temliki sozlesmesi ivazsizdir. Ivazsiz temliklerde de temlik eden borglunun deme
giiciinden sorumlu degildir. (Eren, Fikret, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Cilt 1I, 1999, s.1226)
Ayrica, temlikin ifa yerine oldugu temlkten agik¢a anlagimadik¢a da temlik ifa yerine kabul
edilemeyeceginden 818 Sayii Borg¢lar Kanununun 170. maddesi anlammnda temlikin 6deme yerine
gecen temlik olarak kabul edilmesi de sozkonusu degildir. Bu suretle; dava disi ...'nin kira
sozlesmesini feshetmesiyle davallarm alacagm temlikine iliskin protokolde yer alan edimlerinin
sonradan imkansizlastigi, bu konuda alacagr temlik eden davallarm kusurunun bulunmadigi bdylece
davallarm dava konusu edilen alacaktan sorumlu tutulamayacagr nazara almarak davanm reddine
karar verilmesi gerekirken, yazih sekilde hiikiim kurulmasi dogru olmamis bozmay1 gerektirmistir.”
(Yargtay 11. HD, E. 2015/7083 K. 2016/3331 T. 24.03.2016, www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim
Tarihi: 15.07.2023).

21 GUMUS, Genel Hiikiimler, s. 1133.

2 OGUZMAN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 615; KAPANCI, s. 133; ANTALYA, Cilt /1,3, s.
129; Ornegin; A, B’den 100 TL alacakhdr ve bu alacagm 50 TL bor¢lu bulundugu C’ye miktar
belirlemeksizin devretmistir. C, B’den fillen 60 TL tahsil etmisse, bunun 60 TL’lik kismm A’dan olan
alacagma mahsup edecek; fazladan aldig 10 TL’yi A’ya iade edecektir. C, B’den tahsilat yapmamus
ise A’dan sadece 50 TL tutarmda alacagi oldugunu 6zenle arastirp sadece 50 birim miktari tahsil edip
A’dan olan alacagma mahsup edecek ve bu 6zeni gostermeden fazladan yaptig tahsilat sebebi ile A’ya
karst sorumlu olacaktir; bkz. KILICOGLU, s. 1032 — 1033.
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Ifaya yonelik devirlerde isin niteligi geregi, devreden kisi hem alacagm varh3m hem de
bor¢lunun 6deme giicliniin varhgm garanti etmis say1]maktad1r429. TBK m. 191 hikmii ile
birlikte getirilen bor¢lunun 6deme gligsiizliigiinden sorumluluk hali nedeni ile “ifa amaci ile
devir” ve “ifa yerine gegmek {izere devir” arasmnda, bor¢lunun 6deme giigsiizliglinden

sorumluluk bakmmndan bir fark kalmamustir*®°.

429 OGUZM AN/OZ, Genel Hiikiimler Cilt 11, s. 616.

9 SAFAK/DIREN/BAKLACI CAKIROGLU/OZTURK ALMAC/UNAL, s. 87.
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SONUC

Alacagn devri; mevcut bir borg iligkisinde, alacaklnin alacagm bor¢lunun rizasma gerek
olmadan bir sézlesme ile bir baskasma devretmesi islemidir. Isbu devir isleminde borghunun
rizast aranmamakla birlikte, alacagn varhg ve miktarmda herhangi bir degisiklige sebep
olmamaktadr. Alacagm devri 6098 saylh Tirk Borglar Kanunu’nun 183-194. maddelerinde
diizenlenmis olup sozlesme veya isin niteligi engel olmadik¢a alacakhnmn, bor¢lunun rizasm
aramaksizn alacagm tciincii bir kisiye devredebilmesi hikkiim altma almnustr. Bu kapsamda
mevceut bir bor¢ iliskisinden kaynaklanan alacagm {iclincii bir kisiye devreden alacaklya
“devreden” (temlik eden), devredilen bu alacag devralan kisiye “devralan” (temlk alan), sz
konusu borg iliskisinin borclusuna ise “devredilen alacagm borglusu” (bor¢hi) denilmektedir.

Alacagin devri, taraflarca akdediimis olan sdzlesmeye bagh olarak ortaya ¢ikabilecegi gibi
aym zamanda bir Ozel kanun hikkmiine yahut mahkeme kararma bagh olarak da ortaya
cikabilmektedir. Bu kapsamda; alacagin devri TBK m. 183’te diizenlendigi iizere iradi, TBK

m. 185’te diizenlendigi {izere ise kanuni veya yargisal devir olmak {izere ii¢ sekilde ortaya
¢ikmaktadr.

Alacagin devri, niteligi itibari ile alacagi devreden ile devralan arasmnda akdedilen sozlesmeye
dayall bir hukuki islemdir. Bor¢lunun bu devir sdzlesmesine onay vermesi veya soOzlesmeye
katilmas1 gerekmez. Devir islemi, alacagi devreden ile devralanm karsiikh irade beyanlar
cercevesinde gerceklesmektedir. Devir neticesinde ise alacagi devredenin aktifi azalmakta,
alacagi devralann ise aktifi artmaktadr. Bu nedenle alacagin devredimesi islemi, hem
hukuki bir sonu¢ dogurdugundan hem de irade beyanlar1 neticesinde gerceklestiginden bu
islemin hukuki bir islem oldugu kabul edilmektedir.

Alacagm devredenden devralana gecmesini saglayan alacagm devri sozlesmesi, devreden
bakimmndan bir tasarruf islemi, devralan acgismdan ise bir kazandirici islem niteligindedir.
Nitekim alacagm devri ile birlikte devre konu alacak hakki, alacaklnn malvarhgmndan

cikarak devralanin malvarligina gegmektedir.

Devreden ile devralan arasinda yapilan ve iki tarafh bir hukuki islem olan alacagn devri, aym

zamanda bir sOzlesme niteligini  haizdir. Devir sozlesmesinin alacak  hakkmi  konu
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edinmesinden Otiirii niteligi itbariyle borglar hukuku s6zlesmesi olarak kabul edildiginden,
borglar hukukunda diizenlenmis sézlesmeye dayall bir islemdir.

Devir sozlesmesinin gecerliik unsurlari;, taraflarca akdedilen gegerli bir devir sdzlesmesinin
bulunmasi, devredilen alacak hakkmmn mevcut veya belirlenebilir olmasi, devredenin tasarruf
yetkisinin bulunmast ve devre engel brr durumun mevcut olmamasidwr. Alacagin devrinde
garanti, alacagl devreden tarafindan devralan kisiye karst devre konu alacagm hukuki
varhgm ve bor¢lunun 6deme giiciiniin mevcut oldugunu gosteren bir sorumluluktur. Mevcut
olmayan bir alacagi devreden kisi, devir ile birlkte borcundan kurtulamayacaktir. Alacagmn
devrinde, kusursuz sorumluluk kuralna gore garanti ilkesi alacagi devralann lehine olmakla
birlkte, TBK m. 191 hikmii emredici nitelik tagimadigindan taraflar devir sozlesmesini

garanti yikiimliiliigiinii ortadan kaldwrarak diizenleyebilirler.

Alacagn devri ifa sebebi, tahsil sebebi, teminat sebebi ya da bagiglama sebebi gibi ¢esithi
amaglarla  yapilabilmektedir. Alacagm devrinin sebebe bagh olup olmadigi konusunda
kanunda da bir hikkiim mevcut degildir. Alacagn devrinin sebebe bagh bir islem olarak kabul
edilmesi  halinde; temel iliskideki borglandirict islemin  sakathg tasarruf iglemini de
sakatlayacak ve devre konu alacak hakki devredenden devralana ge¢cmemis olacaktr.
Alacagn devrinin soyut bir islem oldugu kabul edildiginde, devrin sebebe bagh olmama yani
soyut niteliginden, aksi halde devrin sebebe bagh olma niteliginden bahsedilecektir.
Ogretideki baskm goriis, alacagin devrinin soyut bir islem oldugu yoniindedir.

Alacagm devri ile birlikte, devredenin devralana karsi garanti yikimbiligi dogmaktadir.
Devredenin  bu yikiimliligi devrin ivazh yahut ivazsiz yapilmasma gore farkhlik
gostermektedir. Devrin ivazh olmasi durumunda devreden, devralana karsi alacagn mevcut
oldugunu ve bor¢clunun 0&deme giicline sahip oldugunu garanti ylkiimliligi altma
girmektedir. Devrin  ivazsiz olmasi durumunda ise devredenn boyle bir yiikiimbikigi
bulunmamaktadr. Ancak taraflar, aralarmda akdedecekleri sozlesme ile devredenin bu yonde
bir taahhiitte bulunacagini kararlastrabilirler.

6098 sayih TBK ile 818 sayih Borglar Kanunu'ndan farkl olarak bor¢linun 6deme giiciinden
yukiimhi olmasi kanuni bir yikiimhilik haline getiriimisse de, bu sorumlulugun zamanma
liskin bir diizenlemeye yer verimemisti. Bu noktada, yikkiimliligiin tabi olacag zamamn

tespiti acismdan devre konu alacagm devir amnda muaccel olup olmamasma gore ikili bir
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ayrma gidilmektedir. Doktrinde kabul goren goriise gore; alacagm devir anmda muaccel
olmas1 durumunda devir anmi, alacak miieccel ise muaccel oldugu tarih dikkate almacaktr. Bu
noktada Onemli olan husus, bor¢clinun 6demeyi yapma yiikiimliiliigiinin dogdugu anda 6deme
giiciinin var olmasidr. Odeme annda ddeme giicii olmayan birinin daha Onceki bir tarinte

O0deme giiciiniin mevcut olmasi artik bir 6nem arz etmeyecektir.

Alacagi devredenin garanti yikimbiligiinin kapsamu ise TBK m. 193 hikminde
diizenlenmis olup devralan devreden kisiden; ifa ettigi karsi edimin faizi ile Dbirlikte
verilmesini, devrin sebep oldugu giderleri, borgluya karsi devraldigi alacagi elde etmek igin
yaptigt ve sonugsuz girisimlerinin yol agtigi giderleri ve devreden kusursuzlugunu ispat
etmedik¢e ugradigi diger zararlari talep edebilmektedir.

Devredenin, alacagm yeni alacakhya devretmesinden sonra bu alacagmn ortadan kalkmasmna
yahut azalmasma sebep olmasi halinde devreden, devir isleminin temelini olusturan
sozlesmenin  hilkkmiiniin yerine gelmesine engel olmus sayilacaktr ve TBK m. 112 uyarinca
sorumlu tutulacaktwr. Alacagm devrine iliskin  hiikkiimler emredici olmadigindan taraflar

sOzlesme ile aksini kararlastrabilirler.
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