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(DAG, Ibrahim, Tirklerde Yeni Bir Dini Benimseme Konusunda Belirleyici
Hususlar: Hazar ve Itil Bulgar Ornegi (VI-X. Yiizyil), Yiksek Lisans Tezi, Isparta,
2023)

OZET

Tiirkler bilinen iki bin bes yiliz yillik tarihleri boyunca ¢esitli inang sistemlerine
intisap etmisler ve bu katilimlar onlarin sosyal yasamindan siyasi yasamina kadar
bir¢ok alanda belirgin degisimlerin yasanmasina neden olmustur. Her seyden dnce
Turk toplumunun kendine has bir yasam tarzi ve diinya goriisii bulunmaktadir. Tiirkler
tabiatla konargdcer yasam tarzinin beraberinde getirdigi ya da belki mecbur kildig1
muazzam bir uyuma sahiptir. Bu nedenle, Turklerin arkaik inan¢ sistemlerinde,
kozmogonilerin de eskatolojik inanislarinda doganin bir toplum iizerindeki en saf
etkilerine sahit olunur. Tiirk toplum yapisi1 ve devlet tasavvuru da goksel evrenin
degismez dongiisii ile benzer nitelikler tasimaktadir. Yurdun (evin) bozkira agilan
kapis1 daima dogu yoniine bakar. Tiim tabiat varliklar1 gibi Tiirkler de yiiziinii gégiin
merkezinde olan giinese doner. Gok, ayn1 zamanda Tanr1 ile 6zdestir.

Nasil ki evrende her 6ge bir kaide iizerine hareket ediyorsa, Tiirklerde devlet
de o nizam ile hareket etmelidir. Turklerde hiikimdar toplumun merkezindedir ve her
birey yliziinii ona dogru doner. Kagan, goksel kudretin yeryiiziinde viicut bulmus
halidir ve bu suretle halkina buyruk olur. Hiikiimdar kut sahibidir. Bu ona Tanr1’nin
yani gogiin nizamin yer yiiziinde hakim kilma yetkisi ve sorumlulugu verir. AKsi
durumda kut bahsedildigi gibi kolaylikla elden de ¢ikabilir. Kut’unu yitiren ve yer
yiiziinde adaleti saglayamayan bir Kagan diinyevi iktidarini da kaybetmis olur.

Bu devlet tasavvuru, Tiirklerde gercek diinya ile tinsel (zahiri) diinya arasinda
bulunan siki bagi ortaya koyar. Bir baska deyisle hiikiimdarin mesruiyeti ve
hakimiyetin ilahi kaynag: zahiridir. Bu anlayis istisnasiz bir bigimde Tiirklerin intisap
ettigi her inang sisteminde kendisini hissettirir. Ttrklerin tarih boyunca benimsedikleri
dinler, ister geleneksel isterse de evrensel olsun, bu s6z konusu dunya ve zahiri
goriisiin yeniden yorumlanmast ve pratik ihtiyaclarin teminine matuf siireclerin
yasanmasit ile agiklanabilir. Tirkler mutlak yaratici olan Tanri’ya giden farkh
secenekleri deneyimlerken kendi inang yapilarinit muhafaza etmisler bunun yaninda da
bir takim siyasi, ekonomik ve kiiltiirel gerekceler ¢ercevesinde yeni dinlerin inananlari
haline gelmislerdir. Ancak intisap edilen dinler Turklerde bir benlik erozyonuna yol
acmamis, aksine kabul edilen her dinin Tiirklerin hayat tarzina, dogay:r ve evreni
anlamlandirma big¢imlerine gore yeniden uyarlanmasi, kiiltlirel anlamda bir sentez
olugmasina katki saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Turkler, Hazarlar, itil Bulgarlari, Musevilik, Islamiyet, Din
Degistirme.



(DAG, ibrahim, Determining Factors in Adopting a New Religion Among
Turks: The Example of the Khazars and Itil Bulgars (6th-10th Centuries), Master’s
Thesis, Isparta, 2023)

ABSTRACT

Throughout their known 2,500-year history, Turks have embraced various
belief systems, and these participations have led to significant changes in many areas,
from their social life to their political life. First and foremost, the Turkish society has
a unique lifestyle and worldview. Turks have an incredible harmony with nature that
comes with their nomadic lifestyle, or perhaps, it forces them to do so. Therefore, in
the archaic belief systems of the Turks, one can witness the purest effects of nature on
a society in their cosmogonies and eschatological beliefs. The Turkish social structure
and state concept also have similar qualities to the immutable cycle of the celestial
universe. The gate of the yurt (house of Turks) that opens to the steppe always faces
the east. Like all natural beings, Turks also turn their faces towards the sun, which is
at the center of the sky. The sky is also identical with God.

Just as every element in the universe moves according to a rule, the state in
Turks should also move with that order. In Turks, the ruler is at the center of society,
and every individual turns towards him. The Khagan is the embodiment of the celestial
power on earth and thus commands his people. The ruler is the bearer of kut. This
gives him the authority and responsibility to establish God’s order, which is the order
of the sky, on earth. Otherwise, kut can easily be lost as it is granted. A Khagan who
loses his kut and cannot provide justice on earth also loses his earthly power.

This state concept reveals the strong connection between the real world and the
spiritual (apparent) world in Turks. In other words, the legitimacy of the ruler and the
divine source of his sovereignty are apparent. This understanding is felt in every belief
system that Turks have adopted without exception. The religions adopted by Turks
throughout history, whether traditional or universal, can be explained by the
reinterpretation of this world and the apparent view and the practical processes for
meeting needs. While experiencing different options to reach the absolute creator,
God, Turks have preserved their own belief structures and at the same time, they have
become believers of new religions within the framework of some political, economic,
and cultural reasons. However, the religions embraced have not caused a erosion of
identity in Turks; on the contrary, the adaptation of every accepted religion according
to the way Turks understand their way of life, nature, and the universe has contributed
to the formation of a cultural synthesis.

Keywords: Turks, Khazars, Itil Bulgars, Judaism, Islam, Conversion.
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ON SOZ

Tezimizin amac1; bugiine kadar iilkemizde pek fazla bilinmeyen Hazar ve Itil
Bulgar devletlerinin din degisimi hadiselerinin  hangi motivasyonlar sonucu
gerceklestigini ana hatlaryla ortaya koymakti. Bu anlamda calisma, Hazar ve itil
Bulgarlarinin tarih sahnesindeki konumlari itibari ile yasadiklar siyasi, ekonomik ve

kiiltiirel doniistim siireclerini ve bunun Turk tarihine tesirlerini ele almaktadir.

Mustafa Kemal Atatiirk’tin “Biiyiik devletler kuran ecdadimiz, biiyiik ve geniy
medeniyetlere de sahip olmustur. Bunu aramak, incelemek, Tiirkliige ve cihana
bildirmek bizler igin bir bor¢tur. Tiirk ¢cocugu ecdadini tamdik¢a daha biiyiik isler
Yapmak i¢in kendinde kuvvet bulacaktir” sozi hig¢ siliphesizdir ki bu calismanin
motivasyon ve gurur kaynagini olusturmaktadir. Ayrica diger Tirk tarihine ve
kiiltiirline katki saglayan yiice ecdadimizin her bir ferdi bugiiniimiize onciiliik etmis ve

bizler icin ilham kaynag: olmustur.

Bu alanda yapmis olduklari ¢aligmalarla onlimiizii aydinlatan Z. Velidi
TOGAN, Bahaeddin OGEL, ibrahim KAFESOGLU, Abdiilkadir INAN, Akdes Nimet
KURAT, Mustafa KAFALI, Abdilkadir DONUK ve daha adim1 bu kisa satirlarda

sayamadigimiz degerli hocalarimizi rahmet ve siikranla aniyoruz.

Bu calismanin olugsmasinda emegi gecen damismanim Dog. Dr. Ozgiir
TURKER basta olmak Uzere, degerli goriisleriyle bizlere katki saglayan Sayin Dog.
Dr. Abdullah BAKIR ve Dog. Dr. S. Serkan UKTEN’e tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
Ayrica yiiksek lisans siirecinde destegini hi¢cbir zaman esirgemeyen Dr. Pimar Yigit
TURKER’e, Doc. Dr. Ali MIYNAT a, Prof. Dr. Hakan KARAGOZ’¢e ve Prof. Dr.
Hayri CAPRAZ’a siikranlarimi sunarim. Ayrica ¢alismamda maddi ve manevi emegi
gecen degerli arkadaslarima ve Annem Ziibeyde Hanim’a sonsuz tesekkiirlerimi

iletmek isterim.

ibrahim DAG
Isparta-2023
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TURKLERDE YENI BiR DiNi BENIMSEME KONUSUNDA
BELIRLEYIiCi HUSUSLAR: HAZAR VE iTiL BULGAR ORNEGI

(VI-X. YUZYIL)

“Tiirkler, atese, havaya ve suya biiyiik sayg: gosterirler. Yere (yer ruhlarmma, Yer-
Su’ya) miinacatlar okurlar, (fakat) onlar yalniz yer ve gokleri yaratmis olan Tanriya
ibadet ederler”.

Teofilakt Simokata (MS VIL. Yiizyil)

GIRIS

Genel itibariyle din mefhumu bireysel hayatin diizenlenmesiyle ilgilenirken,
daha genis bir manada siyaset; toplumsal hayatin diizene sokulmasi ile ilgilidir. Dinin
kavramsal boyutu daha genistir, ancak siyasetin anlam ¢er¢evesi daha dar ve hayatin
sadece belirli bir alanina hitap eder. Siyaset, insanlarin toplum hayati i¢indeki
iligkilerini diizenler, ancak din daha ¢ok insanin i¢ diinyasina yonelik bir hitap metodu
izler. Bireyi dogru ve giizel bir sekilde egitmeyi amaglar ve birey daha sonra toplumsal
hayatint bu temelde olusturur. Siyaset bireyin hayatina girdiginde, devlet belli
kurallara uyma zorunlulugu getirirken, dinin koymus oldugu ilkeleri kabul etme
noktasinda birey Ozgiirdiir. Dinin koyucusu tanri, ontik anlamdaki otoriteyi temsil
ederken, insan kendi adina hiitkmetmesi agisindan siyasal otoriteyi temsil eder. Siyaset
ise bir bolgede, bir tilkede veya bir toplumda idari bir birikim olusturma, organize etme

ve bu toplumun olusturdugu kurumlari kontrol etme anlamina gelir.*

Din, tarih boyunca, asagidaki halk tabakalarinin {stteki seckin/yonetici
ziimrelere karst kendilerini tanimlama ve konumlandirma siirecinde 6nemli bir
dayanak noktas1 olmustur. Bu durum, dinin halk katinda bir ideoloji islevi iistlendigi
olaganiistii donemlerde ortaya ¢iktigi gibi, iktidar1 mesrulastirma islevini yerine
getirdigi normal donemlerde de goriiniir hale gelir. Bu, dinin tarihsel bir gérevi olarak

adlandirilabilir.?

! Murat Aygen, “Din, Devlet ve Siyaset iliskisi Uzerine”, Avrasya Uluslararast Arastirmalar Dergisi,
C. 7, S. 18, Haziran 2019, s. 520.
2 Aygen, agm, s. 521.



Kutadgu Bilig’de iki diinya tasavvur edilmektedir. Bunlardan biri gériinen yani
gercek diinya, digeri ise zahiri yani tinsel diinyadir. Ancak Tiirk siyaset felsefesine
gore bunlarin her ikisi de gercektir ve her ikisi iginde yapilmasi gereken yiikiimliiliikler
bulunmaktadir. Bu nedenle diinyevi ve dini kurumlara hayat veren idareciler ve din
adamlar1 birbirine destek olmali ve birbirinden giic almalidir. Dolayisiyla din ve
siyaset aslinda derin bir iliski aginin iginde yer alir. Ama ayn1 zamanda da bu iki diinya
birbirinden ayridir ve birlesmesi de dinin safligina golge diisiirecegi igin

diisiiniilmemelidir.®

Dolayistyla Tiirklerde hakimiyetin ilahi bir kaynaga matuf oldugu
goriilmektedir. Kagan ile Tengri arasinda derin bir bag ve yakinlik bulunmaktadir. Bu
mefhum daha ¢ok kut kavramiyla karsilik bulur. Hiikiimdar, Tengri adina hiikkmeder
ve onun bu is i¢in segtigi bir kimlige biiriliniir. Tiirk devletlerinde siklikla goriilen bu
Tanri-Hiikiimdar iligkisi farkli dinlerin benimsenmesiyle birlikte o inancin ic¢inde
varligin1 korumustur. Sonug itibariyle Bilge Kagan Yaziti’nda da “Yukarida Tiirk
Tanrisi, Tiirk kutsal yeri, suyu oyle diizene koymus. Tiirk milleti yok olmasin diye,
millet olsun diye babam Ilteris kagam, annem Ilbilge hatunu gégiin tepesinde tutup
yukart kaldirmis olacak” seklinde belirtildigi tizere Tiirklerde hiikiimdarin yetki giicl

Tanrisal kudretin mesruiyeti ile miihiirlenmis vaziyettedir.*

Tiirkler, tarth boyunca ¢ok farkli dinlere inanmiglar ve bunun altinda
ekonomik, kiiltiirel ve siyasi nedenler aranmistir. Bu geciskenlikteki en 6nemli faktor
Tiirklerde taassubun olmamasiydi. Bunun yaninda Kagan’in din degistirmesi de
onemli bir faktér olmustur. Zira Tirklerde “Kagan’in dini halkin dinidir” anlayisi
yaygin oldugundan hiikiimdarin bir dini benimsemesi halk i¢inde de o dine katilimi

arttiran belirleyici bir etken olmustur.®

“Tiirk Siyaset Diisiincesinin Dini Teorisi” hakkinda Enes Sahin tarafindan
yapilan doktora calismasinda benimsenen yeni dinin Tiirk milletinin 6zlinde mevcut

bulunan ana degerlerin ve dini tasavvur etme sekillerinin degismedigine isaret

8 Nejat Dogan, “Kutadgu Bilig’de Din ve Devlet iliskisi: Iki Diinyada da Mutlu Olmak”, Manas Sosyall
Arastirmalar Dergisi, C. 5, S. 2, 2016, s. 116.

4 Ayten Akcan, “Eski Tiirklerde Devlet Yonetiminde Hakimiyetin ilahi Temelleri”, Mecmua-
Uluslararast Sosyal Bilimler Dergisi, Y11 5, S. 10, 2020, s. 307.

5 Murat Oztiirk, “Islamiyet’ten Once Tiirklerin Din Anlayis1 ve Gok Tanr1 Dini”, History Studies, C. 5,
S. 2, 2013, s. 334.



edilmektedir. Calismada, Tiirk milletinin siyasi diisiincelerinin din tasavvurlar
etrafinda sekillendigi ve varlik anlayisinin tamaminin ilahi bir mahiyet tasidig1 tezi
savunulmaktadir. Tiirklerin dinlere yonelik idrak bi¢imlerinin sabit kalmasi, onlarin
kendilerine 6zglr bir dinya goriisiine ve hayat pratigine sahip oldugunu gésterir. Din
tasavvuru etrafinda sekillenen bu sabiteler, Tiirklerin hayatini etkileyen unsurlar1 da
icerir. Benimsenen dinler degisse de bu sabiteler, Tiirklerin diinya tasavvuru ve hayat
pratiklerinin temelini olusturur. Dolayisiyla Tirkler, farkli dinleri benimseseler bile
kendilerine 6zgii degerlerini muhafaza ederek ve bu degerlerin din tasavvuru, hayat
pratikleri, mistisizm gibi alanlarda kendini gostermesine olanak tanirlar. Her yeni din

Turk zihniyetinde kendisini bulurken, Tiirkliik degisse de dziinde sabit kalmaktadir.®

Tirk din tarihini metodolojik olarak inceleyen Harun Gungor, birtakim
tasnifler yapmustir. Giingdr, G. Mensching ve J. Wach’1n birbirine ¢ok yakin terimlerle
ifade ettiklerini ve biiyiik 6nem tasiyan ikili din tasnifinin dikkate alinmas1 gerektigini
ifade etmektedir. Bunun yaninda Mensching dinleri “Milli Dinler” ve “Evrensel
Dinler” olarak ikiye ayirirken, J. Wach ise “Yerel din gruplar” ve “Ozgiin din
gruplar1” olarak tasnif etmektedir. H. Bergson da “Statik din” ve “Dinamik din” olarak
benzer bir tasnif yapmistir. Giingor, bu ikili tipolojik tasnifleri Tiirk din tarihine
uygulayarak, bu tasniflerin Tlrklerin iki donemine uygun diistiigli sonucuna varmistir.
[Ik dénemi; “Geleneksel Tiirk Dini” olarak adlandirirken, ikinci dénemi “Evrensel

Dinler” safhasi olarak tanimlamaktadir.’

Tiirklerde din mefhumu bu kadar 6nemli iken i¢ Asya ve Dogu Avrupa Tiirk
devletleri arasinda kiiltiirel derinlikten ziyade atalar kiiltiiyle sekillenen bir aktarim s6z
konusudur. Hal boyleyken Dogu Avrupa Tiirk devletlerinin atalari olan Hun-Gokturk
mirast da yadsinamaz derecede Onem tagimaktadir. Bu mirasin inang derinligi
gecmisten gelen gelenek ve siyasi tecriibeler etrafinda sekillenmesi kaginilmaz bir
normun sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. I¢ Asya’dan hareket eden Tiirkler bu
yeni topraklarinda din, siyaset ve kiiltiirel etkilesimlerin gobeginde kalmaktadir. Bu
yeni sahada Tiirkler Geleneksel Tiirk Dini ve Evrensel Dinler etrafinda sekillenerek

varligint siirdiirme yoluna gitmislerdir. Bu sayede atalarindan miras olan inang

® Enes Sahin, Tiurk Siyaset Diisiincesinin Dini Teorisi: Islamlasmadan Modernlesmeye Tiirk
Diisiincesinde Din Siyaset Iliskileri, Basiilmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiist, Sakarya 2020, s. 486-487.

" Harun Giingér, “Eski Tiirklerde Din ve Diisiince”, Turkler Ansiklopedisi, C. 3, Ankara 2002, s. 463.
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unsurlariyla evrensel dinlere gecerken ne gibi unsurlara dikkat ederek gelisme

kaydettikleri merak konusudur.

Elbette bu asamada bahsedilmesi gercken bir diger husus da Turklerin tarih
boyunca geleneksel hale getirmis olduklar1 inanglaridir. Biiylik bir sahaya yayilmig
olan Tirkler inanglar1 aracilifiyla, bulunmus olduklar1 cografyalarda hem
geleneklerini muhafaza etmekle birlikte, yeni karsilastiklart dinlerle de igtimai bir
entegrasyon sureci yasamustir. Genel itibar1 ile bahse konu olan inanglarindan
Abdiilkadir Inan su sekilde bahsetmektedir: “Turk kavimlerinin orf, adet ve
inanmalarinda son devirlere kadar muhafaza edilmis olan eski dini teldkkilerin ve
geleneklerin menselerini arastirirken ta Iskit ve Hun (H’yung-nu) devirlerinin!
derinliklerine kadar inmek ve bu bakimdan Orta Asya’yi ve Dogu Avrupa 'y bir biitiin
olarak ele almak icap etmektedir.”® Bu baglamda geleneksel Tiirk dinini bir biitiin

halinde ele almak yerinde olacaktir.

Ancak burada dikkat edilmesi gereken diger hususlardan biri geleneksel Turk
dini i¢inde kabul edilen Samanizm ve GOk Tengri inanci arasindaki farkliliklardir.
Samanizm hakkindaki malumatlar1 Carpini, Rubruk ve Marko Polo gibi batili
seyyahlar nakletmektedir. Bu konuda Wilhelm Radloff ve Abdiilkadir Inan, biiyiik ve
kapsayici bir ¢aligma gergeklestidiler. Konu hakkindaki malumatlara adi gegen bilim
insdanlariin ¢aligmalar1 sayesinde ulagsmaktayiz. Samanizm’in; “Altaylar, Teleutler,
Karaorman Tatarlarlar, Sorlar, Buryatlar, Tunguzlar, Baskurtlar, Sibirya Tiirkleri”
arasinda varlik gosterdigini ve 12 biiyiik ilaha sahip oldugunu, yalniz Gék Tengri’nin

hepsinden biiyiik oldugunu bilmekteyiz.®

Ayrica Abdiilkadir Inan; “Fakat bu Samanizm, Altay ve Yakut Samanliginin
bulundugu safhayi ¢cok arkasinda birakmus, geligmis bir durumdaydi. Avcilik ve iptidal
ziraatla dar bir sahada yasayan kiiciik boylar: diinya goriisleri ve dini teldakkileriyle
biiyiik gocebe hakanliklar kuran, Cin’den Bizans’a ve Iran’a uzanan ulusun diinya
goriigii ile dini teldkkilerinin aymi seviyede olmasina imkdn yoktur”'® seklindeki

aciklamasiyla, Samanizm’in tek basina yeterlilik arz etmedigini de vurgulamaktadir.

8 Abdiilkadir Inan, Eski Tiirk Dini Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1976, s. 1.

% Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatname, gev. Ergin Ayan, Derya Kitabevi, Trabzon
2001, s. 34-35.

10 Inan, age, s. 2.



Bu mesnetle Tiirklerin diinya goriisii olan Gok Tengri inanci tasavvurundan hareket
ederek dinamik bir anlam kazanmasi dikkat ¢ekicidir. Zira bulunduklari1 cografyadan

diger cografyalara istirakleri siiphesiz ki bu diinya goriisleri sayesinde gerceklesmistir.

Diger taraftan bu diinya goriislerine etki eden hususlar Cin vakanuvislerinin de
aktarmis oldugu gibi Gok-Tanri, Giines, Ay, Yer-Su, Atalar ve Oliiler kiiltii seklindeki
bircok kiiltiin birlesimi aracihigiyla olusan giiclii bir inang sisteminin varligidir.}* Bu
anlamda bakildig1 zaman Samanizm, tek basina Geleneksel Tiirk Dinini agiklamak i¢in
yeterli degildir. Gok Tanr1 inanci ve kiilt haline gelen doga ve ruh kavramlar1 bu inanca
sistematik bir evre katmakla birlikte, Turklerin ideolojik temellerini ortaya

koymaktadir.

Ancak bu dinin olusumunda muhtelif Kkaltirlerin tesirlerinin olmadigini
varsaymak oldukca giigtiir. Bu anlamda her donemde varligin1 sorgulamakla birlikte
nereden geldigini yani koklerini nereye dayandiracagi konusunda kendi iginde bir
felsefe iiretmis olan insanoglu, yaratilis1 i¢inde bir sonuca ulagmak istemistir. Bu
durumun en belirgin 6rnegi ise “Yaratilis Efsanesinin” birgok dinde farkli varyantlarla
ortaya ¢ikmasidir. Hal bdyleyken geleneksel Tirk dininde de bir varyanti olan

Yaratilis Efsanesine bakmakta fayda vardir.

Tengere Kayra Kan (Gok Tengri) ve onun yarattign Kisi (Kiji) olan Erlik
arasinda gegen yaratilis mefthumu c¢ok 6nemli bir husus igermektedir. Baslangigta
yeryiizii suyla kapl olup, Kayra Kan’in ve Erlik’in suyun altindan toprak ¢ikarmakla
birlikte yeryiiziinii olusturmasi hadisesi cereyan etmektedir. Daha sonra Erlik, kendi
c¢ikarlar1 dogrultusunda toprak yutmas: ve Kayra Kan’in tiikiirmesini emretmesi
sonucu daglar olusmustur. Erlik, bu davranisi sonucunda 151k diyarindan kovulmasi ve
Kayra Kan’in yerden dokuz dalli bir aga¢ biiyiiterek, her dalin altinda bir kisi
yaratmasi, yeryiiziinde bugiine kadar yasayan dokuz boyun atalarini temsil etmektedir.
Yerin altina gonderilmis olan Erlik’in bu kisileri kotii yollara siiriikleyerek kendi
iradesine almas1 ve Kayra Kan’in buna istinaden yerytiziindeki kisileri kendi hallerine

birakmasi da bu sekilde vuku bulmaktadir. Yerin ve gdgiin sinirlar1 kesin olarak boyle

" nan, age, s. 1.



ayrilmistir. Erlik, 9 kattan olusan yerin 3’{incii katinda kalmis, Kayra Kan ise 17 katli

olan semanin en yiiksegi olan 17. katinda ikamet etmistir.*2

Wilhelm Radloff, ¢esitli kavimlerde cereyan eden var olmanin nedenlerini ve
diger milletlerin efsanelerinde de biitiinlesik hale geldigini ortaya koymaktadir. Altay
Samanlarindan hareketle bu olguyu su sekilde agiklamaktadir: “Musa dininin yaratilis
efsanesiyle, Budizm’in izlerini de goriiyoruz ki, bunlardan birincisi kismen
Miisliimanlarla ve kismen de Hristiyanlar araciligiyla buraya etki etmistir.”*® Bolge
nezdinde bakildiginda etkilesimlerin bu denli yiiksek olmasi efsanelerinin de i¢ ice bir
héle gelmesi sonucunu akillara getirmektedir. Hal bdyleyken geleneksel Tiirk dini, bu
inanglarin ve efsanelerinin merkezinde var olmakla birlikte, harmonik bir héale gelerek

diger dinlerle olan iliskisini ¢esitlendirmistir.

Bunun sebebi hi¢ kuskusuz diger dinlerin bolgede goreceli zaferler elde etmis
olmasidir. Bu anlamda s6z konusu dinlerin Tiirkistan cografyasinda yeni bir medeniyet
olusturmakla birlikte, bolgenin dini bir ilgiye odaklanildigi ifade edilmektedir.
Maniheizm ve Budizm gibi dinlerin benimsendiginden, Nasturi Hiristiyanhgi,
Yahudilik ve Mazdeizm gibi dinleri benimseyen topluluklara ev sahipligi yaptigindan
ve nitekim Islam’in da bélgede etkisinin artmaya basladigindan kaynaklar araciliiyla
bahsedilmektedir. Hatt1 zatinda bdyle bir ortamda geleneksel Tirk dininin varligini
korumasi hayret uyandirmaktadir. Nitekim bu dinin sehir merkezlerinden ziyade bu
merkezleri cevreleyen bdolgelerde, gocebe topluluklarda canli hélde bulundugu

varsayllmaktadir.*

12 Radloff, bu bilgiye ulasirken Samanlarin bu konudaki ketumlugundan bahsetmekte ve yazili verilerin
karmasikligindan dem vurmaktadir. Nitekim bu bilgiyi halktan elde ettigini su sekilde agiklamaktadir:
“Kebizen Misyonerliginde Hristiyan olmus iki samana rastladigim zaman ¢ok sevinmis ve daha zengin
malzeme elde edecegimi iimit etmistim. Ne yazik ki bu kez de timidim bosa ¢ikti, ¢iinkii onlardan, bu
konudaki biitiin sorularima su sozlerden baska cevap alamadim: "Eski Tanrimiz, kendisini terk ettigimiz
icin bize kdfi derecede dargindir; simdi bir de kendisine ihanet ettigimizi ogrenirse ne yapar? Fakat,
eski dinimiz hakkinda konustugumuzu duyar diye, Rus Tanrisindan daha fazla korkuyoruz. O zaman
nasul bir kurtulus yolu buluruz? (anda arga na polor?).” Buradan anlasilmakta ki din degistirmis olan
samanlar bile eski inang¢larin1 hala terk edememis olmakla birlikte, bu inang¢larinin bilgilerinin sakl
kalmasini istemektedirler. Bkz.Wilhelm Radloff, Tiirkliik ve Samanlik, ¢ev. A. Temir-T. Andag-N.
Ugurlu, Orgiin Yaymevi, Istanbul 2008, s. 18-20.

13 Radloff, age, s. 21.

14 Jean-Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, gev. Aykut Kazancigil, Isaret Yayinlari, Istanbul
1994, s. 21-22.



1. BOLUM

HAZARLARIN MUSEVILGI KABUL ETMESI

1. HAZARLARIN KOKENI VE KISA TARiHI

Hazarlar hem diinya tarihi hem de Tiirk tarihi agisindan ¢ok 6nemli bir yer
ihtiva etmektedir. Yaklasik {i¢ asir boyunca ayakta kalan bu Tiirk devletinin tarihini
ele almaksizin bir Rus, Macar ya da Arap tarihinin kaleme alinmasit miimkiin degildir.
Hazarlar, bilimsel literatiire de bdlgesel bir gic¢ oldugunu vurgulamak adina Pax
Hazarica olarak gegmislerdir. Dolayisiyla A. T. Ozcan’mn da ifade ettigi gibi Hazar
Kaganlig1 (650-969), bulunduklar1 konum ve teskil ettikleri siyasi otorite ile diinya
tarihinin kilit devletlerinden biridir.'® Cogu tarihgi Hazarya’y1 batida Kiev’den doguda
Aral Gélii'ne, kuzeyde Orta Don ve Orta itil’den (Volga) giineyde Kirim ve Kafkas
Daglarima kadar uzanan zamaninin en biiyiik siyasi olusumlarindan biri olarak

gormektedir.®

1.1. ilk Hazar Boylar1

Kaynaklarda Hazarlarin kokenine ait tartigmalar belli bir yekiin tuttugundan ve
genel olarak kabul gren bir goriis bulunmadigindan burada ayrica bir kdken tartigmasi
acmak ana konudan uzaklasilmasia neden olacaktir. Dolayisiyla burada, Hazarlar

olusturan boylarin kdkeniyle alakali 6ne ¢ikan goriislerin verilmesiyle yetinilecektir.

Hazarlar, tarihi cografya olarak Tiirkistan’daki kuzey bolgelerde ikamet
etmistir. {1k siyasi tesekkiilleri Sabar adiyla 558 yilinda Sasani-Sabar miicadelelerinde
goriilmektedir. Islam tarihgisi Mes’udi, iran cografyasinda Hazar adiyla anilan bu
kabileyi Tiirkler arasinda Sabar (Sabir) seklinde dile getirdiklerinden bahsetmektedir.
Hazarlara tarihi kaynaklarda Arap¢a Hazar (Khazar), Ibranice Kuzari (Kazar), Latince

Chazari/Gazari, Grekce Khazaroi, Rus¢ca Kazar/Kazarin, Macarca da Kazar/Kazar,

15 Altay Tayfun Ozcan, Hazar Kaganligi ve Etrafindaki Diinya, Kronik Kitap, Istanbul 2020, s. xxi.
18 Florin Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), Brill’s Companions to European
History, Vol. 19, Brill, Leiden and Boston 2019, s. 129.
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Ermenicede Hazir-k, Gurcucede Hazar-i, Cincede T'u-Chiie Ho-sa (K’0-sa) adiyla

rastlanilmaktadir.’

Kafkasya’nin Volga-Don nehirleri arasinda 463 yillarinda, Bati Goktiirk
koluna mensup Ogur-Bulgar boylarindan s6z edilmektedir. Daha sonra goglerle gelen
Sabarlar dahil olarak bu bolgede hakim olmuslardir. Burada Kuban bdlgesinde
ozellikle 600°li yillarda Bati Goktiirklerden ayrilarak, bagimsiz olan Bulgarya’da
Kuvrat Han etkili olmus, onun 6lUmu{ ardindan bagimsizlik ¢ok uzun siirmemistir.
Bundan dolay1r bolgede yasayan Hazarlar, Bulgarlar1 ¢evreye go¢ etmeye
zorlamiglardir. Bolgede etkili olan bir diger unsur ise Ogur-Bulgar boyu olan
Bersillerdir. Kimi kaynaklarda Hazarlarin, Bersillerin bulundugu yerde yasamakta
olduklart iddia edilmektedir. Ayrica Volga Bulgarlari arasinda da Barsula, Macar
kabileleri arasinda da Bercel adiyla anilan boylar olduguna kaynaklarda
rastlamaktayiz. Bunun yam sira Terhin Uygur yazitinda (756) gecen Bersil ve Kasar'®

boylar1 aynmi topluluk igerisinde gdsterilmektedir.®

Hazar Kaganliginda hakim
ziimrelere deginen Togan, yonetici boylar arasinda Uyur (yani Uygur) ve Tirk ya da
Tiirgis yan sira 5. olarak Bersil (Barsil), 7. olarak Hazar, 9. olarak Bulgar, 10. olarak
Sabir, bunlarin diginda Burtas, V.n.n.d.r (Onogur)?°, Bezne (Pegne/Pecenek) ve

Ceremigler hakim unsurlarinin dahil oldugu 10 kabile saymaktadir.?!

Hazar topluluklarinin Hazar ve Karadeniz arasinda yer alan Itil havalisine ne
zaman geldikleri tam olarak bilinmemektedir. Ancak 6nce Terek Nehri dolaylarinda
iken sonra asag Itil boylarma geldikleri goriilmektedir. Bu bolge itil, Yayik, Don ve
Kuban nehirlerinin birlestigi bir kavsak goriintimiindeydi. Onlar hakkinda bilgi veren

Giircii kaynaklarinda bu bolgedeki Hazar yerlesiminin milattan onceki caglarda

17 D. M. Dunlop, Hazar Yahudi Tarihi, ¢ev. Zahide Ay, Selenge Yayinlar1, istanbul 2008, s. 22; Ahmet
Tasagil, “Hazarlar”, TDV, C.17, Ankara 1998, s. 116.

18 Andras Rona-Tas, Qasar/Qazar isminin I¢ Asya’ya Iran {izerinden gegmis Ceasar unvanindan
geldigini ileri siirmektedir. Terhin yazitlarinda gegen bu isim {izerine tiim g¢aligmalar1 toplayip ortak bir
paydaya varan Toru Senga ise Toguz Oguzlarin Sikari boyunun bagkaninin soyadi oldugu kanisina
varmisgtir. Bkz. Peter B. Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, ¢gev. Osman Karatay, Karam Yayinlari,
Ankara 2002, s. 192-193.

19 Istvan Vasary, Eski I¢ Asya Tarihi, gev. Ismail Dogan, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2007, s. 213-214.
20 Pinar Yigit Tiirker, “Orta Cag Erdeli’nde Hakim Unsurlar ve Sekeller”, Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Ankara 2022, s. 72.

2L 7eki Velidi Togan, “Hazarlar”, I4, C. 5, Istanbul 1987, s. 397.
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basladig1 kaydedilmistir. MO 1I. yiizyilda Giircii hiikiimdar1 Mirvan, Hazarlarla

savasmis iilkesini onlardan korumak i¢in Daryal’da miistahkem yapilar insa etmistir.?2

Sabir giicti Avarlar tarafindan kirilinca, artik Goktiirk ordularinin 6nemli bir
parcasi halini alan Hazarlar, yavas yavas adlarin1 duyurmaya basladilar. Hazarlarin
kendileri disinda Savir-Savarlarin Barsil-Bersula (Belki de Belenger) bakiyeleri ve
ayrica Semender gibi kii¢iik Bulgar gruplar1 bu birlige dahildirler. Hepsi birden
kendilerini Hazarlar olarak adlandirmaktaydi. Clinkii Hazarlar birlik icerisinde niifus
olarak en kalabalik bodun olmalar1 sebebiyle lider durumundaydilar. Kisa bir siire
icerisinde Bati Kok Tiirk Kaganligi’nin ¢okiisiiyle birlikte Hazar Kaganligi tam

bagimsizlik kazand1.?

Hazar Kaganligi’n1 meydana getiren unsurlarin kdkenine dair tartigmalar uzun
yillardan beri devam etmekle birlikte konunun tam anlamiyla agiklifa kavustugu
sOylenemez. Hazarlar hakkindaki koken meselelerine dair tartismalari Peter B. Golden
sOyle siralamaktadir: /) Basta yonetici tabaka olarak Bati Goktiirklerinin bulundugu,
Ogur Boylari, Sabirler, ve diger unsurlardan olusan bir boy birligi, 2)
Akatzir/Akatirler,? 3) Tiirklesmis Ugorlar olan Sabirler, 4) Uygurlar, yani Qasarlar,
5) Sabirler ve diger gogerlerle bir birlik olusturduklar: Kafkasya'ya go¢ eden (5. yy
sonu-6. yy bast) Eftalitler.?®

Hazar etnik kokeni konusunda goriis ortaya koyan yazarlardan biri olan O.
Karatay, “Hazar” kelimesinin bir hanedan adi degil, bir etnik adlandirmay: ifade
ettigini belirtmektedir. Zira Bati Goktirk ve On-Ok boylar1 arasinda bu isme
rastlanmaktadir. Bir Hazar Kagani olan Yusuf (bu isimden anlasilacag lizere kendisi
bir Musevi olmalidir), kendi seceresini yazmis oldugu bir mektupta su sekilde
vermektedir: “Sen mektubunda bizim hangi halktan, hangi boy ve kabileden
geldigimizi  soruyorsun. Biz Togarma’min oglunun ogullarindan, Yafes’in

ogullarindan geliyoruz. Bizim atalarimizi secere Kitaplarinda Togarmanin oglu

22 Mualla Uydu Yiicel, “Hazar Hakanlig1”, Turkler Ansiklopedisi, C. 2, Ankara 2002, s. 782.

23 peter B. Golden, Hazar Calismalari, gev. Egemen Cagri Mizrak, Selenge Basimevi, Istanbul 2006.
S. 65.

24 Togan’a gore 468°de Akatzir (Agaceri, Ak-Kacar) ve Sarigur (Sar1-Uygur) birlesmesinden olan bir
kavmin Kafkasya bolgesinde birlikte hareket ederek Bersillere (Barsil) gelmesi iizerine, Bizansh
Theophanes’in goriisiinden yola ¢ikarak Akatzirlerin, Barsillar igine giden ve bu yiizden Hazarlar iginde
degerlendirilen bir kavim olduguna isaret etmektedir. Bkz. Togan, “Hazarlar”, s. 397.

% Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, s. 193.



olarak bulduk, onlarin adlar séyledir: Birincisi Agiyor/Aviyor, (sonra) Tiras TUris,
Avar/Avaz, Ugin/Uguz, Biz-l, T-r-na, Hazar, Z-nur/Yanur. B-1-g-d/B-Ig-r, savir/Savar.

Biz Hazar i ogullarindan geliyoruz: o bu ogullarn yedincisiydi.”.?®

Bu baglamda Hazarlarin kdken tartismalarinin gegmisi onlarin kaynaklarda ilk
kez gegmeye basgladigt donemlere kadar gdtiiriilebilir. Onlardan ilk defa
bahsedenlerden biri X. ylizy1l Ermeni tarih¢isi Horenli Musa (Movses Khorenatsi)’dir.
Musa, Hazarlarin IV. ylizyilda Transkafkasya’ya akinlar yaptigindan bahseder. Yine
Belazur ve Yakubi gibi Arap tarihgileri Hazarlarin Sasani Krali Kavad (l. Kubat/486-
531) ile olan savaslarini anlatir.?’” Bizans ve Arap kaynaklar1 genellikle Hazarlari,
Tiirklerle iligkilendirir. Hazarlar ise kendini Ugor, Avar, Guz, Barsil, Onogur, Bolgar
ve Savirlerle akraba addeder. Bu isimler Hakan Yusuf’un (kendisi Hakan-Bek ya da
Sad-Bek olarak tabir edilen ikinci yonetici olmalidir) mektubunda yer alan 10 ogul
silsilesiyle uyumludur. Bunlarin ¢ogunlugunu Tiirk dil ailesine giren halklardan
olustugu siiphe gotiirmez. Bununla birlikte Cin kaynaklarinda Uygur boylar
arasindaki Kesa’'nin (Qasar)® varhg uzun yillar Hazarlarm, Uygurlarla
iliskilendirilmesine sebep olmustur. Bu durum bazi arastirmacilarin onlarin VI.
yiizyilda Hunlarla birlikte Avrupa’ya giden topluluklar arasinda gosterilmelerine
neden olmustur.?® Ancak eldeki verilerin biiyiik kism1 onlar1 Uygurlara degil Ugorlarla
iliskilendirmektedir. Her haliikdrda Hazarlarin yakin oldugu Kabileler Yusuf'un
mektubunda adin zikrettigi kabileler olmalidir ve Ugorlar onlarin Tiirklesmesinde rol

oynamlstlr.SO

% Osman Karatay, “Hazarlar”, Dogu Avrupa Turk Tarihi, Ed. Osman Karatay-Serkan Acar, Kitabevi
Yayinlar1, Istanbul 2015, s. 335-336. Bu konuda ayrica bkz. Constantine Zuckerman, “Hazarlar ve
Bizans-ilk Karsilasma”, ¢ev. Alper Geger, Oguz-Tiirkmen Arastirmalar: Dergisi (OTAD), C. IV, S. 1,
2020, Haziran, s. 170.

27 peter B. Golden, Khazar Studies: An Historico-Philological Inquiry into the Origins of the Khazars,
Vol. 1, Akademiai Kiado, Budapest 1980, s. 49.

28 Gomeg, Uygurlart olusturan dokuz aileyi su sekilde siralamaktadir: 1. Yie-lo-ko (Yaglakar), 2. Hu-
to-ko (Uturkar), 3. To-lo-wu/Hou (Kurebir), 4. Mo-ko-si-k’i (Bakastkir), 5. A-wu-ti (Ebirceg), 6. Ko-sa
(Kasar), Hu-wu-su, 8. Yle-wu-ku (Yagmurkar), 9. Hi-ye-wu (Aymur/Eymir). Bkz. Saadettin Gomec,
Uygur Turkleri Tarihi ve Kultlri, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2000, s. 14.

2% Kuzmin-Yumanadi-Kuleshov, Cin simrindan hareket eden Hunlarin Avrupa’ya dogru hareketleri
sirasinda Bat1 Sibirya bolgesinde karsilastiklart Ugor dili konusan ve Macarlarin erken atalar1 kabul
edilen Savir/Sabir boyunu da yanlarina katarak Transkafkasya bolgesinde hakimiyet kurduklarini ve
Cincedeki ad1 Kangyuy olan daha genis bir Tiirk kavmiyle birlestiklerini ifade etmektedir. Bunlar daha
sonra Bulgarlarin (Bolgar, Balkar) atasi olarak anilacaklardi. Bkz. Yakov Kuzmin-Yumanadi-Pavel V.
Kuleshov, “Hazarlar”, Turkler Ansiklopedisi, C. 2, Ankara 2002, s. 816.

30 M. 1. Artamonov, Hazar Tarihi: Tiirkler, Yahudiler, Ruslar, ¢ev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari,
Istanbul, 2019, s. 155-156.
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Karatay, Hazar boylarinin erken tarihine ulasmak adina Suvarlarin mercek
altina alinmas1 gerektigini belirtmektedir. Ona gore; Suvar adli Tiirk kabilesi dogu-
bat1 yoniinde ilerleyerek Hazar Denizi sahillerine kadar gelmis ve burada yurt
tutmustur. Suvar kabileleri bir miiddet parali askerlik yapmislardi. Bu sekilde Bizans
ve Irani kavimlerle iletisim haline gectiler. Daha sonra Goktiirklerin Istemi Han
doneminde batiya dogru genislemesiyle Suvarlar onlarin tahakkiimii altina girdi. Artik
kaynaklarda Suvar ve Hazar adi birbirinin yerine kullanilmaktadir. Karatay Hazar-
Suvar etnik kokeni hakkinda net ifadeler kullanmamakla birlikte Hazarlarin Suvar boy

birligi i¢inde yer aldigin1 acikca ifade etmektedir.®

Peter B. Golden, Hazarlar1 meydana getiren unsurlarin etnik bir birliktelik
degil, boyun egdirmek suretiyle Tiirklerin liderliginde birlesen bozkir gdcebe
halklarinin  bir konfederasyonu oldugunu belirttikten sonra, Tiele (Tiéle)
konfederasyonunun bir pargasini olusturan Saragurlar, Ogurlar, Onogurlar ve
Bulgarlarin da dahil oldugu Ogur halklarinin Asya Avarlarindan kagan Sabirler
tarafindan batiya siirtildiigli ve bunlarin MS IV. ylizyilin baglarindan itibaren Volga-
Hazar-Pontus bolgesine akmaya basladiklarini, Priscus’un 463 gibi erken bir tarihte

bu topluluklarin gelisinden sdz ettigini ifade eder.®?

Dunlop ise Hazarlarin tarihi kokenleri konusundaki eski anlatilari, antik
kaynaklar1 ve bu konuda ortaya konulan bir¢cok goriisii detayli bir bigimde analiz
ettikten sonra konunun berrak olmadigi noktasinda tikanip kalmaktadir. Bunun sebebi
Hazarlarin VI. yilizy1l Oncesindeki varligiyla alakali net bilgilerin bulunmuyor
Olusudur. Bu zaman diliminde Goktiirklere tabi olan Hazarlarin, Tirklerle olan
baglantisinin da ¢ok net olmamakla birlikte konunun tamamiyla netlesmesi i¢in
Akatzirlerin, Hunlarla ya da Eftalitlerle olan baglantisinin {izerine gidilmesini faydasiz

gorir.3

En gigcli iddialardan biri ise Hazarlarin Goktiirklerle olan baglantisidir.

Hazarlarin, Goktiirklerin goglerle yerlestirdigi insanlardan ve onlarin bakiyesi olan bir

3t Osman Karatay, Hazarlar: Yahudi Turkler, Turk Yahudiler ve Otekiler, Krypto Yayinlari, Ankara
2015, s. 30-35.

32 Peter B. Golden, “Khazar Studies: Achievements and Perspectives”, The World of the Khazars: New
Perspectives Selected Papers from the Jerusalem 1999 International Khazar Colloquium, Ed. Peter B.
Golden-Haggai Ben-Andras Réna-Tas, Brill, Leiden-Boston 2007, s. 14.

33 Dunlop, age, s. 21-47.
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topluluktan olustugu dile getirilmektedir. Bu konuda Artamonov, Hudid el-dlem’de
yer alan Hazar “krallari... Ansa’min torunlarindandir” kaydindan hareketle Ansa’y1

A-shih-na’nin tahrif edilmis bir versiyonu olarak yorumlamaktadir.3*

1.2. Hazar-Bizans iliskileri

VIL ylizyildan itibaren baslayan Hazar-Bizans iligkileri yaklagik olarak ii¢ asir
kadar devam etmistir. Bu siire i¢inde Hazarlarin, Bizans’a yaklasimi dénemin siyasi
konjonktiiriine uygun olarak bazen dostane bazen de c¢ikar catismasi seklinde
stiregelmistir. Hazarlara gosterilen yliksek saygi ve Bizanslilarin onlarin dostluklarina
verdikleri 6nem, taraflar arasindaki yazismalara da yansimigtir. Bizans idarecilerinin,
Hazarlarla yazismalarinda komsulari Ruslar, Pecenekler ve Macarlara uygulanan
kibirli ve daha kiigiimseyici dilden kacindiklar1 gériiliir.® Goktiirk hiikiimdart
Istemi’ye bagl olan Utigurlar, Kirtm’in dogusundaki sahil kenti Ker¢’i (Bosporus)
alarak Bizans’a kars1 ciddi bir Tiirk tehdidi olusmasini sagladilar. Dolayisiyla Hazarlar
da Taberi’nin aktarimiyla Goktiirklere yenilerek onlarin egemenligine girmis oldu.®®
Hazarlar, VIIL yiizyildan itibaren Kirim’a girdi ve ilerleyisini siirdiirdii. Bu sirada
Araplarla miicadele eden Bizans’in Ker¢’te hakim olan Hazarlar1 piiskiirtecek giicii
oraya kaydirmasit mimkiin degildi. Theophanes, onlar hakkinda sdyle demekteydi:
“Hazarlar biiyiik bir halk, Karadeniz’e kadar biitiin topraklar: ele gecirdiler”®’
Theophanes’in kronigi Hazarlar olarak adlandirilan Tiirkleri miittefik olarak kabul
etmektedir®® P. B. Golden, Kuzey Kafkasya ve Kirim’m baz1 bdlgelerinin
Tirklesmesinin kesinlikle Hazarlar doneminde baglamis oldugunu ifade eder. Hazarlar

ayrica bu dénemde bozkir ve Avrupa arasinda bir tampon gérevi gormekteydi.

Taraflar arasindaki ilk siyasi iligkilerin ortak bir diismana kars1 ittifak arayisi
ekseninde gerceklestigi sdylenebilir. Zira, ddnemin Bizans Imparatoru Herakleios

(610-641), Pers Krali II. Hiisrev’e (591-628) kars1 baslatmay1 diistindiigii sefer icin

34 Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Girig, s. 195.

% Golden, Khazar Studies, s. 19.

% Karatay, Hazarlar: Yahudi Turkler, Tirk Yahudiler ve Otekiler, s. 49-50.
37 Artamonov, age, s. 257-260.

38 Zuckerman, agm, s. 178.

39 Golden, Khazar Studies, s. 19.

12



donemin Hazar hiikiimdar1 Ziebel’in (618-628)*° yardimina bagvurmustu.*! Nikoforos
ve Theofanes adindaki elgileri Hazarlara gonderen Herakleios, Ziebel’e degerli
hediyelerin yaninda kiz1 Eudokia’y1 kendisiyle evlendirmeyi taahhiit eden bir ittifak
teklifi sundu. Bizans Imparatoru’nun Ziebel’den talebi ise 40.000 kisilik bir ordu ile
kendisine katilmasiydi. Teklifi kabul eden Ziebel, Sasénilere ciddi zararlar verdi.
627’de Bizans-Hazar birlesik kuvvetleri Nineve Savasi’nda Sasanilere karsi kesin bir
zafer kazand1.*? Hazarlar, Ziebel’in eli silah tutan herkesi orduya katilmaya davet
etmesiyle biiyilk bir kuvvet tesis ederek aymi yil Tiflis onlerine geldi.** Bizans
Imparatoru’nun ordusuyla birlesen Hazarlar biiyiik bir yikim yarattilar.** Tabii ki bu
siralarda Hazarlar miistakil bir devlet konumda degil, ancak Goktiirklere bagl olarak
hilkiim surmekteydiler.* Hazarlar, 627 yilinda ézellikle Bizans’la dostane iliskiler
kurarak Derbent’in i¢ine kadar ilerlemis olan Sasani niifuzunu kirmakla birlikte

Azerbaycan’1 almigtir.*®

650’11 yillarda, Kuban Bulgarlarinin yarim yiizyillik hakimiyetinden sonra
Kuzey Kafkasya bolgesinde gii¢ Hazarlarin eline gegmistir. Istvan Vasary’e gore; bu
gruplar igerisinde gesitli Ogur-Bulgar boylari, Savirler ve Irani kokenli Alanlar

bulunmaktaydi. Siyasi acidan olduk¢a gii¢lii oldugu bir dénemde Hazarlar, bu

40 S6z konusu Hazar lideri Yabgu Kagan’in adi1 Bizans kaynaklarinda Ziebel, Kalankatli Moses’in
eserinde Jebu Xak’an, Sebeos’un eserinde Cepetuh, K’art’lis Cxovreba’da Jebu Xak’an veya Jebu
Xana, Juanser’in eserinde ise Jibga adiyla ge¢mektedir. Bkz. Ozcan, Hazar Kaganhg: ve Etrafindaki
Dinya, s. 37-38.

41 Herakleios, kendisine yeterli savasg1 saglayabilecek halklarla, o6zellikle de stratejik olarak
yerlestirilmis veya savas sanatinda acil uzmanliklara sahip olanlarla ittifaklar kurmak kalmisti. Bkz.
Walter E. Kaegi, Heraclius Emperor of Byzantium, Cambridge University Press, New York 2003, s.
143.

42 Kevin Alan Brook, “Hazar-Bizans Iliskileri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C.2, Ankara 2002, s. 828-829;
Dunlop, age, s. 22-23.

4 Arkeolog T. J. Arne Bizans-Sasani-Hazar {icgeninde yasanan bu miicadelelerin bolgedeki kiiltiirel
gecisi hizlandirdigini su sozlerle ifade etmektedir: “Tiflis 'in Hazarlar tarafindan isgali MS 629 tarihine
rastlanmaktadir ve konumuzla ilgilidir. Isgal sirasinda Kagan, miifettisler gondererek altin ve giimiigiin,
demir ve bakir, esyanin nasil yapildigini incelettirmistir. Ayni bicimde, pazarlari, genel olarak ticareti,
hatta balikhaneleri bile denetimleri altina almislardwr. (Béylelikle) yedinci yiizyil boyunca ardi
kesilmeksizin siiriip giden Kafkas ¢atismalar: sirasinda Hazarlar, Pers-Sasdani geleneginden gelismis
bir kiiltiirle iliski halinde kaldilar. Bu yiizden, o insanlara ait eserler steplere yalnizca ticaret yoluyla
yayimakla kalmadi, ayni zamanda yagma ve vergileme yoluyla da gotiiriildii. Onuncu yiizyil Macar
sanatimin kokenlerini bulmak igin yaptigimiz biitiin incelemeler bizi Hazarlara ve Hazar topragina
gotiirmiis bulunmaktadir”. Bkz. Arthur Koestler, Oniigiincli Kabile (Hazar Imparatorlugu ve Mirast),
cev. Belkis Corake1, Say Yayinlari, Istanbul 1999, s. 54-55.

4 Karatay, age, s. 58-59.

4 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIIL Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devietleri, TTK
Yaynlari, Ankara 2019, s. 30.

6 Togan, “Hazarlar”, s. 398.
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bolgenin lideri konumuna geldiler. Bu yiizyil, aym zamanda Islam’in dogusunun ve
yildirim hizindaki ilk fetihlerinin donemi oldugundan, VII. yiizyil Yakin Dogu’da ve
Bizans’ta diinya siyasi tarihi agisindan olduk¢a 6nemli olaylara sahitlik edilmesine
vesile olmustur. Sasani iran’1nin yikilisindan ve Islamlastirilmasindan sonra Kafkasya,
bu bolgenin geleneksel yapist ile ilgilenen Bizans’in ve yayilan Araplarin arasinda
sikigtirllmaya maruz kalmistir. VIL. ve VIIIL. yiizyillar birbirini takip eden Arap askeri
seferleri donemidir. Bu savaslarda Hazarlar Bizans’in giivenilir, kendilerine sadik
onemli bir miittefiki konumundadir. Ortak ¢ikarlar1 dogrultusunda Araplara kars1 ayni
tarafta yer almislardir. Kaftkasya’nin giiney kismina, Ermenistan’a ve Azerbaycan’a
siklikla kazandiklar1 veya kaybettikleri bircok askeri seferler yapmislardir. Araplar
bir¢ok sebeple Hazar topraklarina da saldirtyordu; Derbent sehri bile 710-711 ve 713-
714 yillarinda Araplarin eline gegmistir. Sik sik yapilan bu seferler en nihayetinde
Hazarlarin yorgun diismesine sebep olmustur. Boylelikle Giiney Kafkasya’dan da
vazgecmek zorunda kalmislardir. Ancak Araplar Hazarlarin mukavemeti neticesinde
sadece Kafkasya’ya kadar ilerleyebilmistir. Dolayisiyla Hazar savunma savaslarinin
diinya tarihi ve askeri tarih agisindan Onemi Arap akinlarini durdurmasi ve
ilerlemelerine engel olmasidir; V&sary bu konuda su tespitte bulunmaktadir:
“Avrupa’da Pirene daglart Araplarin dolayisiyla da Islam’in yayimasini nasil
engellediyse, bu cografyada da Kafkas daglart Islam’in yayimasina engel

olmugtur” *’

Hazarlar, Araplarla ¢etin miicadelelere giristikleri bir donemde giiney
sinirlarinda yenilgiler alsa da Dogu Avrupa’da tutunmayi basarmislardi. Kirim bu
donemde Hazarlara baglandi. Bizans imparatorlar1 sinir komsular1 olan Hazar
hakanlariyla evlilik yoluyla yakinlik tesis etme yoluna gitmisti. 702 yilinda Bizans
Imparatoru II. Justinianus, Hazarlara sigindiginda Kagan’in kiz kardesi ile evlendi.*®
Daha sonra ¢ikan bir anlagsmazlik sonucu Hazar iilkesini terk eden Justinianus’un
evliligi Bizans-Hazar iliskilerinde ciddi bir siyasi krize neden oldu. Il. Justinianus

Bulgar Hani Tervel ile is birligi yaparak Konstantinopolis’i aldiktan sonra karisini

47 \asary, age, s. 215.

48 Konstantinopolis’ten siiriilen II. Justinianus Hazar Hakani’na s1@marak, onun kiz kardesi ile evlenmis,
daha sonrasinda kagarak Tuna Bulgarlarina iltica etmis ve tahtin1 geri alma miicadelesi i¢ine girmisti.
Bunun iizerine Hazar Hakani’ndan intikam almaya kalkan Justinianus iki iilkeyi savasin esigine
stiriiklemis fakat bu kriz bir sicak ¢atigmaya neden olmadan son bulmustur. Bkz. L. N. Gumilév, Hazar
Cevresinde Bin Yil, gev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2003, s. 212.
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Hazarlardan geri almak i¢in 6nemli biirokratlarin da icinde bulundugu biiyiik bir
donanmayi Kirim iizerine yolladi. Ancak bu donanma Kirim’a ulasamadan bir felaket
sonucunda batinca bir¢ok can kaybi yasandi. Hazar Hakani gelen donanmanin iyi
niyetli olmadiginin farkindaydi. Bizans Imparatoru’na bir mektup gondererek su
sOzleri iletti: “Aptal, esini geri getirmesi igin iki veya ii¢ gemi yeterli degil miydi ki bu
kadar ¢ok hayat ziyan oldu? Yoksa onu savasla mi alacagim diisiindiin? Gor, bu erkek
cocuk senden dogdu. Simdi onlari sana gétiirecek birilerini gonder”. Hazar Hakani,
ayni zamanda imparatorun Bizans tahtina varis olabilecek erkek cocugunu da

gondererek kendisine miisfik bir iyilikle karsilik vermis oldu.*®

Bizans’in Thema sistemi, 1srarlt Arap saldirilarina karsi basa ¢ikabilmek igin
oldukca 6nemliydi. imparator IV. Leo, 726 yilinda Nikaeia’da ve 740°ta Akronion’da
acik zaferler kazanarak, saltanatinin sonunda Anadolu’daki Arap tehdidinden
kurtulmustu. Leo’nun Araplara kars1 kazandig1 basar1, Hazarlarla yaptigi ittifakin bir
sonucuydu. Karadeniz’in kuzeyinde yasayan Hazarlar, Araplara arkadan saldirarak
Bizans’in basina dert olabilirdi. En azindan II. Justinianus Hazar hiikiimdarinin kiziyla
evlenene kadar Leo, oglu Konstantin’i bir Hazar prensesiyle evlendirerek ittifaki daha

da saglamlastirdi.>®

Zuckerman, iki taraf arasinda vuku bulan tiim bu gelismeleri oldukga sira disi
olarak nitelendirmektedir. Zira Bizans imparatorlari yabanci prenseslerle evlenmek ya
da imparatorlugun miihendislik donanimini uzak bir komsusuyla paylasma egiliminde
olmadiklarini, bunun Bizans diplomasi kilavuzu De Administrando Imperio adli eserle
de ¢eliski dogurdugunu belirtir.>! Keza, Imparator V. Konstantin de 731°de bir Hazar
prensesi ile evlenmis ve oglu IV. Leo (775-780) “Hazar Leon” namiyla iin yapmist1.>?
P. B. Golden da bu siyasi evliliklerin Bizans tahti i¢in sira dist oldugunu ifade
ermektedir.® D. Sinor, Bizans’in aniden beliren Arap tehdidi ardindan Hazar
Kagani’nin kiz1 Cigek ile Imparator Leo’nun (711-741) oglu olan miistakbel imparator

V. Konstantin ile evlendirilmesinin pragmatik ¢ikarlar dogrultusunda atilmis politik

49 Ozcan, Hazar Kaganhgi ve Etrafindaki Diinya, s. 113-114,

5 Timothy E. Gregory, Bizans Tarihi, ¢ev. Esra Ermert, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2008, s. 184.
51 Zuckerman, agm, s. 167-168.

52 Togan, “Hazarlar”, s. 399.

%3 Peter B. Golden, “Hazarlar”, Hazarlar ve Musevilik, haz. Osman Karatay, Karam Yayinlari, Corum
2005, s. 14.
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bir adim oldugunu ifade eder. Boylelikle Hazar iilkesi, Bizans’1 bozkirdan gelecek
saldirilara kars1 koruyacak; Kafkaslardan, Balkanlardan ve Idil boylarindan kopup
gelen kabileleri gogiisleyecek bir savunma kalkani olacakti.®* Bu evlilik ardindan
Cigek vaftiz olarak Hristiyanlig1 benimsedi ve irene adin1 aldi. 741°de babasinin liimii
ardindan oglu V. Konstantin adiyla Bizans tahtina oturdu. Cigek ise 25 Ocak 750’lerde
“Hazar Leon” olarak anilacak olan tek oglunu diinyaya getirdi. Leo 775-780 yillari

arasinda imparator olarak Bizans tahtinda oturdu.>®

Bu gelismelerden daha sonra Hazar Hakani, Bizans Imparatoru Theophil’den,
Don Nehri Uzerine kurulmasi planlanan bir kale igin ustalar ve insaat isgileri
gbndermesini talep etmis ve bunun lzerine 834-835 yillarinda Bizans’tan Petrona
Kamateros’un mahiyetinde bir heyet gelerek beyaz taslardan yapilan

Sarkel/Akkerman Kalesinin insa edilmesi saglanmustir.%

Theophanes’in tinlii Vakayinamesi’ne sonradan yazilan zeyilde gecen ifadeye
gore: “Theophilos (829-842) Hazarya kagani ve beyi imparatora elgilik heyeti
gondererek Sarkel denen kaleyi kendisi icin insa etmesini istedi ki, bu yere anlam
bakimindan beyaz ev deniliyordu. Buranin ilerisinde Tanais (Don) Nehri vardi ki,
burasit Hazarlar ile Patzinakes’in (Pegenekler) simirint birbirinden aywiyordu, bu
verde Hazarlar belirli siirelerde doniisiimlii olarak degistirilen ii¢ yiiz simr
muhafizinin bulundugu bir denetleme noktasina sahiptiler.” Bu bilgiden anlasilacagi
Uzere Hazar Kagani, Peceneklere karsi savunma amaglh insa ettirdigi kalenin
yapiminda Bizans Imparatorundan yardim istemis, talebi dogrultusunda kendisine

teknik ve lojistik destek saglanmistir.>’

Hazarlarin yiikselise gectigi, Avrasya’da siyasi ve askeri bir giic haline
gelmeye basladigi yillar Bizans’in giivenlik bakimindan zor zamanlar yasadig bir
doneme tesadiif etmektedir. Bu nedenledir ki kuzey siirimi giivence altina alacak
siyasi manevralar yapmak istemeleri Bizans imparatorlarin1 Hazarlar ile ittifaka
meyilli bir hale getirmistir. Bu ittifakin olusumuna katki saglayan olaylar orgiisii

incelendiginde Hazarlarin  Bizans smirinda bir gilivenlik  kalkant  olarak

5 Denis Sinor, Erken i¢ Asya Tarihi, Ed. A. Giin Soysal, letisim Yayinlar1, Istanbul 2014, s. 357.

55 Brook, agm, s. 831.

% Kurat, age, s. 33; Golden, Khazar Studies, s. 19; Omeljan Pritsak, “Hazar Hakanli1’nin Musevilige
Gegisi”, cev. Altay Tayfun Ozcan, Karadeniz Arastirmalari, S. 13, (Bahar 2007), s. 16.

57 Osman Karatay, “Karadeniz’de [lk Ruslar ve Sarkel’in Insasf’, Belleten, C. 74, S. 269, 2010, s. 71.
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konumlandirilmak istenmis olmasi olasilik dahilindedir. Bizans imparatorlar1 hanedan
geleneginin digina ¢ikmak pahasina siyasi evlilikler yapmak suretiyle Hazarlarla ikili
iliskilerini canli tutmaya gayret etmisler, onlara teknik destek vermekten de geri
durmamiglardir. Hazarlar Bizans’in kuzey smirindaki siyasi tesekkiillerin ingasinda
etkin rol oynamakla birlikte imparatorluga bu bodlgeden gelebilecek saldirilarin

onlenmesinde de etkili olmustur.

1.3. Hazar-Arap iliskileri

Tarihgiler arasinda ortak bir goriis; Charles Martel’in 733 veya 734’te Tours
yakinlarinda bir Miisliiman ordusunu yenilgiye ugratmasinin, diinya tarihinde islam’in
kuzeye yayilmasinin durdurulmasini isaret eden belirleyici bir an oldugu yoniindedir.
Benzer sekilde, tarihgiler Hazarlar1 (Dogu) Avrupa’y:r Islam ordularmin isgalinden
kurtardiklar1 i¢in 6viiyorlardi. Hazarlarin, Katkas Daglar1 boyunca Arap ilerleyisini
korelttiklerine ve onlarla durma noktasina kadar savastiklarina inaniliyordu. Bu
nedenle F. Curta’nin da belirttigi gibi Islam XIII. ve XIV. yiizyillara kadar Kafkaslarmn

dtesine gegemenmisti.>®

Donemin biiyiik giigleri arasinda sayilan Sas@nilere karsi Bizans-GoOktlrk
ittifaki 6zellikle Zemarkhos adli el¢inin Istemi Yabgu ile goriismeleri neticesinde,
Saséni niifuzunun etkin oldugu Kafkasya bdlgesindeki giicliniin zayiflamasiyla
sonuclandi. Bu noktada Goktiirklerin bakiyesi olan Hazarlar, Bizans’la olan iligkilerini
gelistirerek Kafkasya bolgesindeki giineyden gelen tehdidi ortadan kaldirmaya
baslamiglardi. Zaman icerisinde ortaya ¢ikan boslugun yeni aktdrleri olan Araplar,
Kafkasya bolgesinde ilerlemek i¢in firsat buldular. Bu nokta da elbette ki bolge, bir
diger unsur olan Ermenilerin, aralarinda dini rabita olan Bizans ile iliskileri neticesinde
Araplara rakip olarak karsilarina ¢ikmasina vesile olmustu. Bu siire¢ bolgede ticaret
merkezi olan Tiflis, Belencer (Belender) ve Derbent sehirlerine de sirayet etmekteydi.
Sasénilerle olan miicadelelerini kazanan Araplar, onlarn niifuz boélgesi olan

Kafkasya’ya hareket etmekte gecikmediler.

Halife Hz. Omer, Arap komutanlarindan Bukayr bin Abdullah’1 641°de

Azerbaycan’in zapti i¢in gorevlendirdi. Azerbaycan’t ele geciren Bukayr, Sasani

%8 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 128
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komutan1 Isfandiyar’1 esir etmeyi basardi ve bolgeye hakim oldu. Bu siralarda daha
kuvvetli bir ordu esliginde Suraka b. Amr komutasindaki ordu Derbent’e dogru hareket
halindeydi. Sasani komutan: olan Sahrvaraz’in gelen bu blylUk ordu karsisinda
miicadele etmenin anlamsiz olacagmi diisiinerek sehri teslim etmesi Araplar igin
biiyiik bir basar1 oldu. Bu hadise ayn1 zamanda yeni bir donemin kapisini aralamakla
birlikte, Arap fetihlerinin sadece Derbent’le sinirli kalmayacagini gostermekteydi.
Nitekim Hz. Omer, Hazarlar1 kastederek Derbent’in &tesine gecilmesini emretti.
642’de Belencer seferi icin Arap Emiri Selman b. Rabia’ya bir emirname yazarak
kendisini bolgeye tayin ettikten sonra Araplar sefer icin Belencer’e ilerlediler. Sehri,
Taberi ve Ibnii’l-Esir’in beyanlarina gore ¢atisma yasanmadan teslim alan Emir
Selman, govde gosterisinde bulundu. Bu ayn1 zamanda Araplarin kuzeye ilerleyisinin
de habercisiydi. Ortaya ¢ikan bu neticeyle Hazar-Arap miicadelelerinin erken sathasi

baslamis oldu.*®

Hazarlarin bu donemdeki siyasetinin en 6nemli amaci ise batt komsular1 olan
Bulgarlarin hiikiimdar1 Kubrat Han’m (Kuvrat) 6limii ardindan (642)%° dogan otorite
boslugundan fayda saglamakti. Elbette erken donemler icin iyi bir muttefik olan bu iki
devlet Karadeniz hakimiyeti icin de siyasi rekabet iginde idiler. Bulgarlarla olan
mucadeleden sonra Kirim’1i alan Hazarlarin burada bir garnizon bulundurduklar
bilinmektedir. Ayn1 donemler nezdinde Tuna’ya kadar ve Bizans hakimiyet alanina
girmis oldular.®! Bir diger taraftan Hazarlar giiney smirlarinda baslayan ve kuzeye
dogru devam eden Arap ilerleyisinin de farkindaydilar. Bu yiizden Hazarlar Belencer’e
dogru 651-653 yilinda harekete gecerek, 4.000 kisilik bir Arap ordusunu zayiata
ugrattilar.%? Bu saldirida 6nlemlerini artiran ve sehri tahkim eden Hazarlar, mevzilerini
kaybetmedikleri gibi ¢ok sayida Arap Miisliimanin 6lmesine neden oldular. Bazi

kaynaklar bu kusatmadan evvel Abdurrahman b. Rabia’nin Hz. Osman tarafindan

5 Ozcan, Hazar Kaganhg ve Etrafindaki Diinya, s. 76-79.

60 \Vasary, age, s. 213. Theophanes’in aktardig1 bilgilerden hareketle Kubrat Han’in 6liimiinden once
hanlik topraklarini 5 oglu arasinda pay ettigini, onlara bagimsiz bir hiikiimdarlik kurmamalarini ve birlik
icinde olmalarin1 vasiyet ettigini gormekteyiz. Ancak ogullarinin bu vasiyete uymamasi, Bulgar
Hanligi’nda otorite boslugu dogmasina sebep olmustur. Bkz. Dunlop, age, s. 57.

®1 Dunlop, age, s. 55-61.

62 Akdes Nimet Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devietleri, TTK
Yayinlari, Ankara 2019, s. 39; Kevin Alan Brook, The Jews of Khazaria, Rowman & Littlefield, New
York & London 2018, s. 110; Golden, Khazar Studies, s. 59-60.
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Hazar tehdidine kars1 uyarildigini kaydetmektedir.® Ayni savasta tayin edilen Selman
b. Rabia’nin akibetinin de 6liimle sonuglanmasi neticesinde, Arap ordulari, Hazarlar
karsisinda tutunamayip dagilarak giineye gekildiler. Bu yasanan biiyiik ¢arpisma,

Hazar-Arap miicadelelerinin uzun yillar siirecek ilk safthasinin da baslangici oldu.

Sonraki donemlerde biiyiikk miicadeleler seklinde olmasa da bazi kiiglik ¢apli
catigmalar yasandi. Bolge nezdinde 6zellikle gerilim hat sathadaydi. 706-707 yillarina
gelindiginde Kafkasya bdlgesine atanan Mesleme tarafindan Azerbaycan sehirleri ve
kaleleri zaptedilmisti. Ayn1 zamanda Derbent civarindaki Hazar kdylerine saldiran
Mesleme, Kafkas otesine genel vali olarak atanarak Arap fetihlerini yonetme yetkisini
eline aldi. Ancak 710-711 yillarinda bu tahribatlara karsilik veren Hazarlar,
Mesleme’ye kars1 basar1 sagladilar.®® Ancak saglanan bu basar1 ¢ok uzun siirmeyerek,
713-714 yillarinda Derbent sehri Mesleme tarafindan tekrar ele gecirildi. Derbent’ten
sonra Alban bolgesindeki Hunlar Gzerine yirtiyen Mesleme, Blyik bir Hun ordusu
tarafindan karsilaninca geri ¢ekilmenin yollarin1 aramisti. Kalankatli Moses’in
kaydinda Mesleme’nin haremini de Hazarlarin eline birakarak kagtigi iddia

edilmektedir.%6

Ikinci Arap-Hazar Savasi 722°den 737’ye kadar siirdii ve Kafkasya’nin
gelecegi iizerinde derin bir tesir yaratti. 30.000 Hazar askeri 722 veya 723’te Giiney
Kafkasya’y1 zapt etti ve bu bolgedeki Marj El Hicara’da Arap ordusunu kesin bir
sekilde maglup ederek Araplarin Suriye’ye kagmasina neden oldu.®’ Misilleme olarak,
Cerrah Ibn Abdullah el-Hakami liderligindeki bir Miisliiman ordusu kuzeye

ilerleyerek 723 veya 724 civarinda Hazar topraklarina girdi. Hazarlar, sehrin kalesini

63 Karatay, Hazarlar, s. 79.

64 Kurat, age, s. 39; Ozcan, Hazar Kaganligi ve Etrafindaki Diinya, s. 81. Taberi’nin aktariminda yenilen
ve geri ¢ekilen Arap kuvvetlerine, Hazarlar ormanlik bir alanda bitirici darbe vurarak savasa son
vermislerdir. Bkz. Ozcan, Hazar Kaganhgi ve Etrafindaki Diinya, s. 81.

85 Gumilév’in tashih ve notlarina gére Hazarlarin bu saldirtya gec cevap vermesinin en biiyiik nedeni
Pegenek saldirilariyla ugrasmasindan otiiriidiir. Pecenek-Tiirgis catismasi basladigi anda Mesleme’ye
karsilik verebilmislerdir. Bkz. Artamonov, age, s. 270.

6 Artamonov, age, s. 270-271. Artamonov’un notlaria gére bu dénem itibariyla Arap fetihleri
yogunluk kazanmistir. Ayn1 zamanda Hazar-Bizans ittifakinin yani sira Hazar-Tiirgis Anti-Islam
blogundan bahsetmektedir. Bat1 Asya ve Dogu Avrupa’da Arap seferlerinin bdlgede hiz kazanmasinin
Oniine gegilmeye ¢aligilmistir. Artamonov, age, s. 270.

67 Bu savasta Arap ordularim kumanda eden Siibeyt en-Nahrai bozgunun ardindan Halife Yezid Tbn
Abdiilmelik tarafindan sert bir bicimde azarlanmis, Siibeyt ise kendisini s0yle savunmustur: “Ya Emiriil
Miiminin, ben kesinlikle korkaklik etmedim ve diismanla ¢carpismaktan ¢ekinmedim, dise dis, mizragim
kirtlana kadar, kilicim pargalanana kadar sapladim, ama ulu yiice Allah’tm ne isterse o oluyor”. BKz.

Dunlop, age, s. 77.
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cevreleyen halatlarla birbirine baglanan tahta vagonlarla Belencer’i savunmaya
calistilar, ancak Cerrah’in adamlar1 kaleye saldirinin 6niinii agmak i¢in ipleri kesip
vagonlar1 yokus asagi attilar. Cerrah’in askerleri Belencer’i Hazarlardan alarak
(yaklasik 723 yil1) bircok Hazar Tiirkiinii 6ldiirdii ve bir o kadarmi da kolelestirdi.®®
724-725 yillarinda Cerrah, Alan topraklarina agirlik vermekteydi. Bunu takip eden
yillarda Giiney Kafkasya valiliginden azledilen Cerrah, Vanandar adli bolgeye

yerlesti.®®

Bundan sonraki donemlerde Araplarin Hazarlara karsi kurmus oldugu en
blyuk Gstunlik, Halife Hisam zamaninda Giiney Kafkasya valisi Mervan’in
kumandanliginda 737°de gerceklesmistir. Bu kazanilan zafer sonrast Hazar Kagani
baris istemekle kalmayarak, Miisliimanliga ge¢cmeye zorlanmistir.”® Hazar Hakanim
Miisliiman olmaya iten biitiin bu gelismeleri kaleme alan tarihgi Ibn A’sem el-Kufi’dir.
El-Kufi, bu konu hakkinda oldukga genis bilgiler vermistir. Onun verdigi bilgiler
dogrultusunda Hakan’in komutana yazmis oldugu mektup hakkinda su malumata

sahip olmaktay1z:

“Ey komutan! Ben ¢agrimiza uydum, Islam dinini kabul ettim, ayrica onu ¢ok
sevdim, fakat bana senin arkadaslarindan birini gonder ki, o bana Islam dinini

aciklasin (boylece gonliimde ferahlamis olsun).”™

Mervan, Hazar Kaganinin Islamiyet’i benimsemesinden sonra ona Islam
dininin getirilerini ve gorevlerinin ne oldugunu, islam’in nasil yasandigin1 anlatmasi
adina 6nemli alimler gondermistir. Bu alimlerden Hazar Kaganina Islam dinini en ince
ayrmtisina kadar anlatmalarini ve Hakam Islamiyet’in giizelligine davet etmelerini
istemistir. Hazar Hakan1 gelen bu alimlerden Islam dininin biitiin giizelliklerini iman
etmeyi ve bunun sartlarini 6grenmistir. Ancak Hakan, Islam’1 benimsedikten sonra da
0lii hayvan eti yemeye ve sarap icmeye devam etmek istedigini, bu sekilde Islam’

benimseyecegini sdylemis, fakat kendisine bunun miimkiin olmadig bildirilmistir.”

% Brook, The Jews of Khazaria, s. 111.

% Artamonov, age, s. 277.

0 Kurat, age, s. 39. _

1 Zekeriya Kitapg1, Kuzey Tiirk Kavimleri Arasinda Islamiyet, Yedikubbe Yaymlari, Konya 2003, s.
60.

72 Kitape1, Kuzey Tiirk Kavimleri Arasinda Islamiyet, s. 60.
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Kisaca 0zetlemek gerekirse; ilk Miisliimanlar, Abl Hurayra ve Farsli Selman
gibi liderleriyle birlikte Asya’nin toplum geleneklerini degistirecek fikirlerle
doluydular. 652°de Tiirk sinir1 olarak bilinen Hazar Kaganlig1 sinirina ulastilar. Hazar
Denizi’nin Bat1 kiyisindaki korkung bir yer olarak bilinen Derbend’i tekbir nidalari ile
gectiler. Taberi’nin naklettigine gore; Derbent’teki ¢atigsmalarda 6len Abdurrahman b.
Rabia’nin cesedi Tiirkler tarafindan bir sanduka igine konularak onunla yagmur
duasina cikildi. Bu akindan sonra, Hazarlardan Islam’1 kabul edenler oldu, Belencer
adli Hazar sehri alindy, itil sehrinde bir mescid binasi insa edildi ve kadilik kurumu
olusturuldu. Ancak, Hazar iilkesinde Islam ilerlemedi. Itil mescidi ve minaresi 922°de
Hazar Hakani tarafindan yikildi. Misliman olan Hazar Tiirkleri vatanlarinda
tutunamayarak go¢ etmek zorunda kaldi. Go¢ edenler, Hilafet merkezine gelen savas
esirleri arasinda yer alan kisiler arasinda dnemli pozisyonlara yiikseldi. islam’m Hazar
ilinde basarisizligl, Bizans’in Hristiyanlig1 yaymak icin ¢abasi ve Hazar Hakani’nin
Harun el-Resid doneminde (786-814) veya 740’larda Musevilik dinini kabuliiyle
sonugland1. Bununla birlikte Islam, Hazar llkesinde tamamen etkisiz hale gelmedi.
Bazi arastirmacilara gore; Museviligin Karait kolu, Mu’tazila gibi Islami okullarin

etkisi altinda yasamaya basladi ve Hazar Tiirkleri arasinda yayildi.”®

Netice itibariyle, Arap ordular tarafindan yapilan bu seferler en nihayetinde
Hazarlarin yorgun diismesine sebep olmustur. Boylelikle Giiney Kafkasya’dan da
vazge¢cmek zorunda kalmiglardir. Fakat Araplar da sadece Kafkasya’ya kadar
ilerleyebilmistir. Hazar savunma savaslarmin diinya tarihi ve askeri tarih agisindan
onemi Arap akinlarini durdurmasi ve ilerlemelerine engel olmasidir; Avrupa’da Pirene
daglar1 Araplarin dolayisiyla da Islam’1n yayilmasini nasil engellediyse, bu cografyada

da Kafkas daglar1 Islam’mn yayilmasina engel olmustur.”

1.4. Hazarlarin Ticaret Yollarim1 Kontrol Altina Almasi ve Avrasya’da

Uclincii Bir Giig Haline Gelmesi

Hazarlarin siyasi, askeri ve iktisadi bakimdan bolgesel bir gii¢ olarak ortaya

cikislarinda hi¢ siiphesiz uzun siire kontrol altinda bulundurduklar ticaret aglarinin

s Emel Esin, Islamivetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Giris, Edebiyat Fakiiltesi Matbaas,
Istanbul 1978, s. 144.
" Vasary, age, s. 215.
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biiyiik etkisi olmustu. Zira Hazar baskenti itil (Atil/Etil), zamanmin en énemli ticaret
merkezlerinden biriydi.” Ayrica bdlgenin ticari gegmisi ok eski zamanlara kadar
gitmektedir. Asya ve Avrupa’yi birbirine baglayan Hazarya topraklari tizerindeki yol,
MO VI. yiizyllda iskit ve Grek tiiccarlar tarafindan kullanilmaktaydi. Cin
kaynaklarinda MS 1. yiizyilda ipek ticaretinin kuzey giizergahi olarak tasvir edilen bu
yol, Tanr1 Daglar1 boyunca uzanmaktaydi. Ipek Yolu, Hunlarin ortaya ¢ikisindan sonra
birkac yuzyil kesintiye ugrasa da daha sonra Goktirkler tarafindan VI. ylizyilda tekrar
canlandirildi. Iran iizerinden gelen Miisliiman tiiccarlara Sibirya yolunun Uygur ve
Karluklar tarafindan kapatilmasi sonucunda Dogu Avrupa yolunun gelisimi hiz
kazanmaktaydi.”® Gumilev, ticaret yollarinin kontrolii ve 6zellikle de ipek Yolu
konusunda Gokturklerin ve Hazarlarin menfaatlerinin kesistigini soylemektedir. S6z
konusu donemde Cin uzaktayd: ve iran ise son derece zayifti. Tiirk beyleri, kervan

yolu sayesinde bilyiik kérlar elde ediyordu.”

Bizans-iskandinavya baglantis1 hakkinda ise iki biiyiik yol giizergahindan
bahsedilmektedir. Bu yollardan biri; itil sehrinden baslayarak, idil (Volga) Nehri’ni
takip ederek kuzeye, Kama Nehri ve Urallar sahasindan gecerek, Idil Nehri’nin
yukarisindan bazi kiigiik irmaklar vasitasiyla Ladoga Golii ve Fin Korfezi'ne, oradan
da Iskandinavya cografyasina ulasmaktaydi. Diger yol ise Bizans ile iskandinavya
cografyasi arasindan baglayarak, Dinyeper Nehri’nden ve bu nehrin baslarindan 50-60
km kadar karadan ve yine kiigiik rrmaklar araciligiyla ilmen Golii’ne oradan da Fin

Korfezi’ne ve bugiinkii Isveg’e varan biiyiik ticaret agrydi.”

Acik bir sekilde Bati Goktiirk yonetici ailesi ile iliskili olan Tiirk-Hazar
yonetici smifi tic bdlgenin kontroliinii elinde tutuyordu. Birinci bolge Havalis
bolgesiydi ve Dogu Iranllarm ticari havzasi olan Volga'min asagi kisimlarmi
kapsiyordu. Bu bolgede yer alan Sarigsin ve Hamlik olarak da anilan ikiz sehirler Amol
ve Itil, Tarkan unvanl bir yonetici tarafindan yonetiliyordu. 722-723 yilinda yasanan

felaketin ardindan Hazarlar baskentlerini buraya tasidilar. Bati tarafinda yer alan Amol

5 Golden, buna ragmen, kentsel Hazarya’nin ¢ogunda oldugu gibi, iz birakmadan ortadan kaybolmus
olmasini Hazarlarin en biiylik bilmecesi ve tarihgiler agisindan belki de en ilging yonii olarak kabul eder.
Bkz. Golden, Khazar Studies, s. 15-16.

6 Artamonov, age, s. 515-516.

" Gumilév, Hazar Cevresinde Bin Yil, s. 207.

8 Kurat, IV-XVIIL Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 33.
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dini ve idari merkez olurken, Dogu tarafinda yer alan itil ticaret merkezi oldu. Ikinci
bolge Kafkaslarin kuzeyinde bulunan Semender’di. Bar¢ boyundan olan idareci Terek
Nehri boyundaki Semender sehrinde oturuyordu. Ucgiincii bolgesi ise Sarkel’di.

Volga’nm kivrimlandig1 Don Nehri’nin asag1 bolgelerinde bulunuyordu.”

Hazarlarin hakimiyet tesis ettikleri bu cografya; Idil, Yayik, Don ve Kuban
nehirlerinin havzalarini kapsadigindan donemin en 6nemli ticaret yollarinin kesistigi
bir konumdaydi. Dolayisiyla Cin, Tiirkistan, Bizans, Anadolu, iran, Harezm, Suriye,
Mezopotamya, Kafkasya, Dogu Avrupa ve Iskandinavya yollarinm kontrol{i uzun siire
Hazarlarin elinde kaldi. Bu avantaj sayesinde alinan giimriik vergileri Hazarlarin
ekonomisine ciddi faydalar saglamaktaydi. Hazarlar, din ayirt etmeksizin farkli
tilkelerden gelen tiiccarlara sagladiklari imkanlar, can ve mal giivenliginin temini gibi
hukuki garantiler sayesinde Bizans pazarina agilarak, Kirim sahillerinde ticari
koloniler kurulmasina olanak sagladilar. Onceden, Bizans’a bagli tiiccarlar tarafindan
Dogu’dan getirilen ve Bizans pazarinda arz edilen birgcok mamil (hayvan derileri,
Asya’nin silahlari, Hint ve Buhara kumaslari, ipekler, sirmalar, yaglar, piringler, ¢elik,
altin, bakir ve miicevherler, Karadeniz’in baliklar1, bozkirin bugdayi, arpasi, etleri,
saraplari, bal ve balmumlar1), Hazarlarin ticaret koloni kurulmasina 6nayak olmasi ile
artik Hazar hiikiimdart tarafindan himaye edilen Miisliiman tiiccarlar tarafindan

pazarlanmaya baslamigt:. &

Meshur Hazar yazismalarinin Endiiliisli miiellifi Hazar iilkesi hakkinda
malumat toplarken Bizans elgileri vasitasiyla su bilgiye ulasmisti: “Onlarin iilkesi ile
Constantinople arasinda deniz yoluyla on bes giinliik bir mesafe var, ama karadan
gidildiginde aramizda bir¢ok halk yer alir. Bastaki kralin adi Yosef dir. Onlarin
tilkesinden bize balik, deri (muhtemelen kiirk) ve her tiir ticari mal getiren gemiler
gelir. Bizimle miittefiktirler ve saygiyla karsilamirlar. Aramizda karsilikly elgiler gelir
gider ve birbirimize hediyeler veririz. Giiglidiirler. Yagmaci ¢eteler icin bir kaleleri
ve bazen disariya giden ordulari vardir”. Bu bilgi son derece dikkate sayandir, ¢iinkii
Dunlop’un da tespit ettigi gibi malumat o donemde Hazarlarin Konstantinopol’e kendi

gemileriyle ticaret yaptiklarma dair en agik kaynagi olusturur.®! Ayrica Hud(dii’l-

70 Pritsak, agm, s. 16.

8 Ali Ahmetbeyoglu, “Avrupa Hun ve Hazar Devletlerinin iktisadi Gelir Kaynaklar1”, Belleten, C. 69,
S. 254, Y11 2005, s. 121-123.

8 Dunlop, age, s. 150-151.
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Alem’deki kayda gore de Hazarlara ait Hamc (Hamlih?), Belencer, Beyz4, Savgar?,
Hatlug, Leken, Str, ve Mast (Maskat?) sehirleri surlara sahipti ve bu sehirler deniz
ticaretinden zenginlik saglamaktaydilar.%? Rus gemileri Hazar sularindan gegerken
yiiklerinin onda biri kadar vergi vermek zorundaydi.®® Bizans ve Hazarlar miittefik
olmalarina ragmen 670-679 yillar1 arasinda tahili Karadeniz’den almaya alistiklari i¢in
Herson sehri disinda tiim Kirim’1 isgal ettiler.3* Gerdizi, Zeyn el-ahbar adli eserinde
Hazar iilkesinin zenginligi hakkinda soyle demektedir: “Hazar iilkesinde ekin
sahalari, bostanlar ¢coktur. Bol nimet vardir. Cok bal bulunur. Makbul mumu oradan

getirirler” 8

Dunlop, Hazarlarin ticareti karadan da siirdiirmekte oldugunu, sadece Hazar
Devleti ile Harezm’i birbirine baglayan giizergahtan kaynaklarda acikca
bahsedilmemesine ragmen, Hazar Denizi’nin ¢evresindeki kervan yolunun, her zaman
biiyiik bir éneme sahip oldugunu ifade etmektedir.?® Hazarlar VII-VIIL. yiizyilda
sadece Belencer’in asagi mecralarint  degil, Semender isimli bagkentlerini
konumlandirdiklar1 Terek Nehri’ne kadar uzanan “Kara Topraklar1” da kontrol ettiler.
Bu bolgelerde komsular1 olan Alanlarla (Osetinlerle), Kara Bolgarlarla (Balkar) ve
giineyde daglilarla iliskilerini gelistirdiler.?” Volga Nehri, dogu-bati kervan
tiiccarlariin lizerinden gectikleri ve yine kervanla Bizans’a (ve dolayisiyla Bati’ya)
ya da Islam topraklarina dogru ilerledikleri biiyiikk Avrasya bozkirlarini gegerek
Hazar’a déikl’ilmekteydi.88 Istahri, “Kitabii’l-Mesdlik ve’l-Memalik” adli eserinde
“Islam iilkelerinden Hazarlara, Islam iilkelerinden Erran, Gilin, Tabaristan ve
Ciircan arasinda tiiccarlar gelir gider” demektedir.8® Hazar Imparatorlugu, Dogu ile

Bati arasinda bir koprii olarak, iinlii Ipek Yolu’na giden kara yollarim

8 Hududii’l-Alem Mine’l-Megrik Ile’l-Magrib, cev. Abdullah Duman-Murat Agari, Ayisig Kitaplari,
Istanbul 2018, s. 123.

8 Dunlop, age, s. 256-257.

8 Gumilév, Hazar Cevresinde Bin Yi/, s. 212.

8 Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, TTK Basimevi, Ankara 2002,
s. 83.

8 Dunlop, age, s. 247.

87 Gumilév, Hazar Cevresinde Bin Yil, s. 210.

8 Golden, Khazar Studies, s. 106-107.

8 “Hazar iilkesinden uzak iilkelere zamk, civa, bal, mum, ipek ve post gotirilir. Hazar ve havalisinin
giysileri uzun tunik/karatik ve ciibbedir/ekbiye. Kendilerinde elbise imal edilebilecek bir sey yoktur. Bu
malzemeler Ciircan, Taberistan, frmeniye, Azerbaycan ve Rum iilkelerinden getirilir”. Bkz. Istahrd,
Ulkelerin Yollari, gev. Murat Agari, Ayisig1 Kitaplari, Istanbul 2019, s. 200; Ayr. Bkz. Sesen, age, s.
157.
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denetlemekteydi. Hazaristan’da ticaret yaptiktan sonra tiiccarlar bazen diger Tiirk
kabileleriyle (Uygurlarin ve Kirgizlarin atalari) tanistiklar1 Turfan, Kasgar ve Pamir
Daglarina gittiler. Cin’e ulagsmak i¢in glizergah tlizerinde doguya dogru devam etmek
de miimkiindii. Ipek, tiitsii, parfiimler, baharatlar, mercan, altin ve giimiis sikkeler ile
inci ve zlimriit gibi degerli taslar, Yahudiler ve diger tiiccarlar tarafindan ipek
Yolu'nda taginan birgok esya arasindaydi. Arkeolojik kazilar sonucunda ulasilan,
Hazarya’ya yapilan en ilging Asya ithalati arasinda Hint Okyanusu’ndan gelen deniz
kabuklari ve fildisinden yapilmis bir tarak vardi.® Kuban Irmag1 yakinlarinda bulunan,
Lama Irmagi’na yakin bir mesafede ortaya ¢ikan arkeolojik veriler sayesinde, bir Cin
tiiccarina ait buluntular da Cin ipeklerinin Hazar Kaganligi’na nasil ulasti§ina dair

onemli bir delil niteligi tasimaktadir.%*

Hazarlarin sehirleri ve giizergahlar1 Bati Avrasya acisindan oldukca 6nemli
bolgeleri teskil etmekteydi. Ayn1 zamanda Hazarlar, Transkafkasya bolgesinin
gegitlerini de elinde bulundurmaktaydi. Ozellikle Kafkasya ve Karadeniz bolgesinde
ticaret merkezleri ve sehirleri insa etmislerdi. Elbette bu sehirler ve merkezler ganimet
acisindan bolgedeki diger giic unsurlar i¢in de cazip gelmekteydi. Hatta Hazar-Arap
mucadelesinin bir sonucu olarak Belencer-Semender sehirleri arasinda kurulmus olan
Hazar baskenti, Arap baskinlar1 neticesinde asag1 Idil iizerindeki Atl/Etil sehrine
tasinmak zorunda kald1.%? Ancak bu sonug yine de Hazar ticaret agina zarar vermedi.
Hazar-1dil ticaret agi, 762’den sonra hizla biiyiiyen Abbasi ticaretini, Avrupa’ya
baglayan bir kanal halini aldi.®® Ayrica Hazar-Arap miicadelelerinin dinamiklerine
baktifimiz zaman da Araplarin kuzey ticaret yolunu ele ge¢irmek istemelerinin
nedenlerinden biri olarak kabul gormekteydi.®* Bununla birlikte Itil, kuzey ve giineyin
oldugu kadar dogu ile batinin da 6nemli bir ticari antreposu oldugu kanaati doguyor.
Hazar Devleti’nin refahi, bariz bir sekilde, lilkenin kendi kaynaklarindan ziyade

onemli ticaret yollarinin kavsak noktasinda bulunmasina bagliyd:.®®

% Brook, The Jews of Khazaria, s. 68-69.

91 Ozcan, Hazar Kaganhigi ve Etrafindaki Diinya, s. 223.

%2 Golden bu bilgiye Mestdi’nin tashihinden ulasmaktadir. Bkz. Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris,
s. 196. Ayr. bkz. Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 7.

9 Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, s. 197.

% Ozcan, Hazar Kaganligi ve Etrafindaki Diinya, s. 192.

% Dunlop, age, s. 250.
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Hazar devleti, biiyiik ticaret yollarmin iizerindeki avantajli cografi konumu
nedeniyle, ticari bir devlet haline geldi. Ekonomik temelleri bu ticaretten elde edilen
gelirlere dayaniyordu. Buna karsilik hem yerli hem de yabanc tiiccara giivenlik® ve
burada bulunan temel yollarin kullanimini sagladi. Bu bolgeyi kontrol etme yetenegi,
kaganlarin, sadlarin ve Hazar boylarinin askeri yeteneklerine dayaniyordu.®’
Hazarlarin ticarete verdikleri 6nem ve tliccarlara saglamis olduklar1 garantiler, Arap
miielliflerinin de goziinden kagmamustir. Ornegin Ibn Fadlan kaleme aldif
seyahatnamede Hazar iilkesindeki ticaret ve tiiccarlara verilen dnem hakkinda su kaydi
dismiistiir: “Hazar Hakani 'nin Etil (Volga) nehri iizerinde biiyiik bir sehri vardir. Bu
sehir nehrin iki tarafindadwr. Bir tarafinda Miisliimanlar, diger tarafinda Hakan ve
adamlart oturur. Miisliimanlarin basinda hiikiimdarin memurlarindan Haz Cavusu
denen bir Miisliiman vardir. Hazar iilkesinde yasayan Miisliimanlarin, bu iilkeye gelip
giden Musliman ticcarlarin hukuki isleri bu memura bwrakilmistir. Baskast onlart
idare edemez, aralarinda hiikiim veremez”.®® Bunun yani sira Mes’ udi, Mur(c el-
zeheb adli eserinde s6yle demektedir: “Hazar hiikiimdarimin iilkesinde Erisiyye’den
baska Miisliiman tiiccarlar ve sanatkdrlar da bulunur. Bu Miisliimanlar oraya

hiikiimdarin adaleti ve eminligi dolayisiyla gitmislerdir”%°

Hazar cografyasi ile Baltik bolgesini ticari bakimdan yakinlastiran bolge ise
Oka boylariydi. Oka boylari hem Hazar cografyasi i¢in hem de Baltik bolgesi igin
mesafe agisindan ortak noktaydi. Burasi hem kuzeyden gelenler i¢in hem de glineyden
gelenler i¢in ticaretin kesistigi nokta olmakla birlikte Fin ve Slav boylarinin da farkl
cografyalar ile etkilesim icinde olmalarini saglamistir. Bolge adeta kuzeydekilerin
giineyden gelen glimiise, giineydekilerin ise kuzeyden gelen kiirke hiicum ettikleri bir
miibadele alan1 gdriiniimiindeydi.'® Arap-Hazar yakinlagmasi sonucu kuzey-giiney
istikametinde yogun bir ticaret trafigi gelisti. Islam {ilkelerinden gelen giimiis
sikkelerin Dogu Avrupa ilkesine gecisi de bu sayede olmustu. Hatta bu ticaret agi

Oylesine yogundu ki Ruslarin Hristiyanlik 6ncesi mezar buluntularinda ele gegen

% fstahri eserinde “Hazarin dogu tarafinda ¢ok sayida Miisliman ve tiiccar vardir. Burasi bir ticaret
merkezidir. Batisi hiikiimdarin kendisine ve ordusuna tahsis edilmigtir” demektedir. Bkz. Istahrd, age,
s. 199; Dunlop, age, s. 110-111.

% Golden, Khazar Studies, s. 110-111.

% [bn Fadlan Seyahatnamesi, haz. Ramazan Sesen, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2021, s. 47.

% Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 47.

10 Ozcan, Hazar Kaganhigi ve Etrafindaki Diinya, s. 222.
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giimiis siislemelerin yiizde 72’si islam iilkelerinden gelmekteydi. Ancak ticaret agmin
giizergahi Farsi miiellif ibn Hurdadbih’in aktardig1 gibi Dinyeper iizerinden degil, kazi
caligmalarinin isaret ettigi gibi Don Nehri iizerinden bir trafigin yasandigini
gostermektedir. Sarkel’e kadar deniz yoluyla gelen tliccarlar, oradan kara yolunu takip
ederek Itil sehrine dogru ilerliyorlardi. Buradan giineye Azak cevresine gecis ise

denetim altindaydi.'®

Oka ve Kama civarinda gerceklestirilen kazi ¢alismalart
neticesinde ortaya ¢ikan Cin ipekleri Birka’da ortaya ¢ikan bulgularin baska bir yerden
degil de Oka ve Kama giizergahi iizerinden Isve¢’e geldigini gdstermektedir. Bu yol
giizergahindaki ticaret canliligin1 ve hareketini ifade etmek zor olsa da bu dénemde
Avrupa kitasinda kullanilan ipeklerin biiyiik bir ¢ogunlugunun Cin ve Tiirkistan mal

olmast ticaretin sadece Isveg ile yapilmadig: ortadadir.1%?

Hazar doneminde giiney Rusya ve Ukrayna’da ticari faaliyetler gelisti.
Hazarya’nin baslica tliccarlar1 Radhanlilar ve Ruslardi. Araplar, Cinliler, Oguz
Turkleri ve diger halklar da Hazarlarla ticaret yapiyorlardi. Hazarya, 6zellikle VIII. ve
IX. ylizyillarda ticaret icin 6nemli bir merkez haline geldi. Klasik Pers cografya eseri
Hudddii’l-Alem, Hazarya’yi bolluk iilkesi olarak su sekilde tanimlar: “Buras: biiyiik
zenginliklere sahip ¢cok hos ve miireffeh bir iilke. Ondan inekler, koyunlar ve sayisiz
kole geliyor”. Hazarlar, Asya ve Avrupa’y1 birbirine baglayan birkag ticaret yolunu
kontrol ediyordu. Bunlardan en Onemlilerinden biri Volga boyundaydi. Hazar
kabilesinin Uyeleri dogrudan ticaretle ugrasiyorlardi. Gerdizi’ye gore, Hazarlar
yogunlukla balmumu ve bal ticareti yapiyorlardi. Onlar ayn1 zamanda sarap
ticcartydilar ve bu mamulleri Kafkasya ile Mezopotamya’ya ihrag ediyorlardi.
Sarabin ¢ogu Semender’den geliyordu. Arkeolojik aragtirmalar, Hazar yapimi giimiis
kaselerin, bardaklarin, kemerlerin ve kemer siislerinin Urallara (bugiinkii Perm
eyaleti), bat1 Sibirya’ya (Ob Nehri bolgesi) ve Kiev’e (Ryazan eyaleti) ihra¢ edildigini
gdstermistir. 1%

Dunlop’un aktarimma gore H. Rosenthal Hazarlar hakkinda su tespitte

bulunmaktadir: “Hazarlar, medenilesmis uluslarin tiim ayricaliklarindan, iyi

olusturulmus ve hosgoriilii bir hiikiimetten, gelisen bir ticaretten ve disiplinli diizenli

101 Karatay, Hazarlar, s. 167-168.
102 Ozcan, Hazar Kaganligi ve Etrafindaki Diinya, s. 223
103 Brook, The Jews of Khazaria, s. 67-68.
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bir ordudan yararlanmislardir. Bagnazligin, bilgisizligin ve anarsinin Bati Avrupa’da
hiikiim stirdiigii bir zamanda Hazar Kralligi, kendi adil ve serbest fikirli yonetimi ile

oviinebiliyordu. "** Bu goriisityle Hazar Cagi’nin zirveye ulastigimi aktarmaktadir.

2. HAZARLARIN YAHUDILERLE iLK MUNASEBETLERI

2.1. Hazarlarin Yahudilerle ilk Temas:

Hazarlarin Museviligi kabul etmesi ile ilgili detaylar bugiin hala aydinlatilmay1
bekleyen bazi noktalara sahiptir. Dogu Avrupa tarihinin en sira dist ve miithim
gelismelerinden biri olarak kabul edilen bu ihtida olaymin ¢cagdas kaynaklar tarafindan
son derece olagan bir durummuscasina sessizlikle karsilanmis olmasi, olayin

tizerindeki sis perdesinin aralanmasina engel teskil eder.

Hazar Kagani’nin ve idarecilerinin Museviligi benimsemesi, tarihsel anlamda
bir kirilma yaratmisti. Ancak sasirtici bir bi¢imde, donemin Yahudi literatiiriinde ve
Hazarlarla iyi ya da kotii de olsa iliski halindeki Arap ve Bizans kaynaklarinda

konunun ¢ok fazla yer almamis olduguna taniklik ediyoruz.

Hazarlarin Musevilik inancin1 benimsemeleri ile ilgili en eski kaynak sasirtict
bir bigimde Westphalya’da bulunan Corvey manastirindaki Aquitaineli Druthmar bir
Fransiz Benedikt rahibine aittir. Bu bilgi, 864 yilinda Marrhew 24:14 numaral1 ayetin
yorumlanmas1 kisminda da ge¢mektedir: “Simdiki zamanda diinyada Hristiyanlarin
(aralarinda) yasamadigi hi¢hir ulus bilmiyoruz. Sadece ¢ok savags¢i olan bir tek kabile
vardur ki onlar Hun neslinden gelen ve kendilerini Hazar olarak anan Gag ve Mogog
tilkesindekilerdir. Alexander onlarin etrafini bir duvarla c¢evrelemis ve onlar
ka¢muslardir- ve onlarin hepsi Museviligi benimsemislerdir. Bununla birlikte ayni irka

mensup olan Bulgarlar da son zamanlarda Hristiyan olmuslardir. '

Hazar idarecilerinin ihtidasi ile ilgili en erken Miisliiman kaynag: ise Ibn
Rusteh tarafindan kaleme alinan el-Alak el-nefise’dir. Rusteh bizlere Hazarlar

hakkinda su bilgiyi verir: “Hazarlarin biiyiik reisi Yahudi (Musevi)dir. Isa ve biiyiik

104 Dunlop, age, s. 240.
105 Omeljan Pritsak, “Hazar Hakanhigi'nin Musevilige Gegisi”, ¢ev. Altay Tayfun Ozcan, Karadeniz
Aragtirmalari, S. 13, (Bahar 2007), ss. 15-34.
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reisin temayiiliinii gosteren kumandanlar ve biiyiikler de Musevidirler. Halkin geri

kalan kismi Tiirklerin dinine benzer bir din iizeredirler” 1%

Dunlop’a gore; Ibrani kaynaklarinin Hazarlarin Museviligi ile ilgili sessizligi
onlarin merkezi bir Yahudi giiciiniin denetimi altina girmis olduklar1 seklinde
yorumlanamaz. Hazarlar, Yahudi yazarlar tarafindan Miseviligin merkezinden uzak
olarak gosterilmigler, onlar hakkinda gozlem ve malumat yapilmak yerine,
varsayimlara konu edilmislerdir. Eldeki metinler gostermektedir ki Yahudi
otoritelerinin bakis agisini belirleyen etken, onlarin yalnizca cografi bakimdan uzak
oluslar1 degildi. Hazarlar ayrica resmi ac¢idan da ihmal edilmisti ve bunun en énemli

nedeni Miseviligin tam anlamiyla uygulamiyor olusuydu.%’

Hazarlarin  Yahudilerle olan temas:t siiphesiz ¢ok eski zamanlara
dayanmaktaydi. Ancak bu yakinligin Hazar Kaganligi’nin glic kazanmaya ve Dogu
Avrupa’da smirlarint genisletmeye baslamasiyla daha da arttigi sOylenebilir. Bu
noktada Hazar Kaganligi’'nin hakimiyet kurdugu siyasi sinirlarin genel bir
cergevesinin ¢izilmesi faydali olacaktir. Boylelikle Hazarlarin domine ettigi siyasi
cografyanin iginde kalan Yahudi topluluklarin tespit edilmesi, bu iliskinin boyutunu
daha net ortaya koyacaktir. Rus sarkiyat¢i ve tarihg¢i A. P. Novoseltsev, Hazar
Kaganligi’nin siyasi sinirlarini belirlemek adina caligsmalar yapmis ve birtakim
bulgulara ulagsmistir. Buna gore; Hazarlarin en eski merkezleri Kafkasya’daydi ve
dogu kiy1 seridini izleyerek Hazar sahilleri boyunca Derbent’e ulasiyordu. Kaganligin
niifuz alan1 buradan Dogu Avrupa’ya kadar sirayet etmekteydi. Hazarlar VII. yiizyilda
Kirim, Don ve asagi idil bélgesine hakim olmus durumdaydi. VIII. yiizyilin ortalarinda
Idil ve Don boyunca uzanan bdlgeler onlarm yerlesim bolgeleri haline gelmisti.
Yiikselis doneminde (670-800) devletin guct Derbent bolgesindeki Yahudi nifusu
icine alacak sekilde genisledi. Bu Yahudi toplulugu muhtemelen Anusirvan’in (530-
578) orada kurdugu askeri koloninin torunlariydi. Hazar Kaganligi’nin genislemesiyle
Derbent’teki Yahudi cemaati hizla artti, boylece VIII. yiizyllda muhtemelen bugiin

oldugundan daha biiyiik bir niifusa sahip oldular. Devletin sinirlart Tuna’ya kadar

106 Sesen, age, s. 36.
197 Dunlop, age, s. 238.
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uzaniyordu. Bir sonraki asirda (XI.) Kaganlik dogal sinirlarina eriserek Don ve onun

kollarindan daha ileriye gidemedi.!%®

Arkeolojik kanitlar, Yahudilerin Balkanlarda, Kafkasya’da (Giircistan dahil),
Karadeniz’in kuzey kiyilarinda ve Roma déneminden beri Dogu Avrupa’nin diger
bolgelerinde yasadiklarint  gostermektedir. Dogu Avrupa’daki eski Yahudi
yerlesimlerinin belki de en 6nemlileri Kirim ve Taman yarimadalarindakilerdi. Orta
Cag oncesi donemde Misir, Yahudiye, Suriye ve Kiiciik Asya’dan binlerce Yahudi
Helenistik Bogaz Kralligi’na gog etti. Pantikapeum (Ker¢) ve Theodosia (Feodosia)
gibi Kirim kasabalarina, Taman Yarimadasi’ndaki Phanagoria’ya (Tmutorokan) ve
giinimiiz Krasnodar bolgesindeki kuzeydogu Karadeniz kiyisindaki Gorgippia’ya
(Anapa) yerlestiler. Bazilari, Kirim’in kuzeybatisinda, bugiinkii Odessa yakinlarindaki
Karadeniz kiyisindaki Bug Nehri’nin halicinde bulunan Olbia kasabasina da yerlesti.
Bu bolgedeki Yahudiler aktif olarak miicevher yapimi, ¢anak ¢omlek yapimi ve tahil,
balik ve kole ticareti yapiyorlardi. Bu Yahudiler, 1. yiizyilldan III. yiizyila kadar
Pantikapeum, Olbia, Gorgippia ve Kirim bdlgesindeki diger kasabalardaki
Yahudilerin yarattigit Yunan mermer levhalarinin gosterdigi gibi Yunanca
konusuyorlardi. Yunanca yazitlarda genellikle Yehuda ve Enokh gibi tipik Yahudi
isimleri, ayn1 zamanda bu Yahudilerin bazilariin sahip oldugu Chreste, Sogos, Anos
ve Phodakos gibi daha az yaygin isimler bulunur. Goriildigi gibi, Hazar
Imparatorlugu kurulmadan énce dogu Avrupa’da biiyiik Yahudi topluluklari vardi.
Romalilar ve Bizanslilar daha sonra antik Yunan kolonilerinin kontroliinii ele
gecirdiler ve Kirim Yahudileri, Bizans’in baskenti Konstantinopolis ile sik sik ticaret
yapmaya basladilar. Birkag yiizyil sonra, Kirim’m ¢ogu Hazar imparatorlugu’na dahil
edildi. Eski Kirim’daki Yahudi topluluklarinin yiizyillar boyunca Hazar donemine
kadar ne derece hayatta kaldiklari belli degildir. Bir¢ok bilim adami, Kirim ve
Kafkasya’nin ilk Yahudi niifusunun torunlarinin Hazarlarin Yahudilige gegme kararini
etkiledigine inanmaktadir. Bu bakis agisna gore Kirim Yahudileri Hazarlarla

dogrudan temasa gectiler.1%°

108 Telli Korkmaz, “Hazar Devleti'ne Ait Sehir ve Kaleleri”, presented at the XVIII. Tirk Tarih
Kongresi, Ankara 2022, s. 369.
199 Brook, The Jews of Khazaria, s. 77-80.
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Derbent’teki Yahudi cemaati, Hazar Kaganligi doneminde bir miktar 6nem
tastyordu. Ibn Havkal, tiim milletlerden tiiccarlarin bulustugu Derbent’te gelisen bir
kole pazarindan bahsetmektedir. O zamanlar yer Tiflis’ten ¢cok daha biiyiiktii. Ruslar,
Hazar sehri Semender’i harap etti§inde, o sehrin hayatta kalan sakinleri, birgok

Yahudi’nin yasamakta oldugu Itil ve Derbent’e kagt:.1*°

Yukarida da bahsedildigi gibi Yahudi topluluklar Hazar Kaganlig1 sinirlart
icinde kalan bazi bolgelerde uzun zamandan beri yasamaktaydilar. Bu noktada
ozellikle Kirim 6nemli bir merkez durumundaydi. O dénemin ¢agdas kaynaklari islam
diinyas1 ve Bizans’tan gelen Yahudilerden, Hazarlarin ihtida etmesinden 0Once
Kirim’da var olan yerlesik Yahudi kolonilerinden bahsetmektedir. Ancak bu

kolonilerin sayis1 ve Hazarlarla irtibat1 noktasinda bir malumat yoktur.!

Mesudi, Murlc es-Zeheb (Altin Bozkirlar) adli eserinde Bizans
Imparatoru’nun siirgiin ettigi Yahudilere Hazarlarin kucak agtifmni ifade etmektedir:
“Yahudilere gelince, hiikiimdar ve maiyeti Yahudi’dir. Hiikiimdar Hazarlardandir.
Hazar hiikiimdart Harun er-Resid zamamnda Museviligi kabul etmistir. Islam
tilkelerinden ve Rum diyarindan gelen Yahudi gruplar da ona katilmislardwr. Ciinkii
icinde bulundugumuz 943-44 yilinda Rum hiikiimdar: Armenos (Romanos) iilkesinde
bulunan Yahudileri Hristiyanliga ge¢meye zorladigi ve bu konuda takibat yaptirdigt
icin, Yahudilerin bir kismi belirttigimiz gibi Rum topraklarindan Hazar yurduna
kagtilar” 112 Dimaski adli miiellif ise eserinde (1327) sdyle sdylemektedir: “Ibn il
Esir, Harun déneminde imparatorun (Bizans imparatorunun) Yahudileri go¢ etmeye
nasil zorladigini anlatir. Museviler, zeki fakat disiplinsiz bir irk bulduklart Hazarlarin
topraklarina geldiler ve onlara kendi dinlerini sundular. Yerli halk bu dini kendi

dinlerinden daha iyi buldu ve kabul etti.”**®

Golden, bu bolgedeki Yahudi yerlesimlerinin X. yiizyildan 6nce var oldugunu

sOylemektedir. Zira Hazar topraklarindaki en eski Yahudi kolonileri MS 1. yiizyila

110 Herman Rosenthal, “Derbent”, Jewish Encyclopedia, New York 1901-1906, Vol. 4, s. 525.

11 Sinor, age, s. 359.

112 Mesudi, Muriic es-Zeheb (4ltin Bozkirlar), cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, istanbul 2004, s.
69. Bu ku hakkinda ayr. bkz. Sesen, age, s. 45-46.

113 Dunlop, age, s. 106.
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tarihlenmekte ve Kirim’da bulunmaktaydi. Belki Kiev’de de IX. yiizyilin baglarinda
bir Hazar Yahudi kolonisi daha vard:.*'*

Taman Yarimadasi’nda ve Thanagorya’da MS III. ylizyildan kalma birgok
Yahudi hatirasina rastlanilmis olmasi1 bunu kanitlar niteliktedir. Yahudiler o donemde
ve daha sonra uzunca bir miiddet Kirim’da yasadilar. Bizans Imparatorlugu’nda 620’li
yillarda baglatilan ve devam eden, daha sonra ise VIII. asirda II. Leon tarafindan
tekrarlanan Yahudi aleyhtari politikalar Hazar iilkesindeki siginmacilarin sayisini daha
da artirmisti. Bizans Imparatoru III. Leon (717-741), topraklarinda bulunan
Musevilerin Hristiyan olarak vaftiz edilmesini emrettiginde bir kistm Musevi topluluk
bunu kabul etmek zorunda kalsa da biiyiik bir gogunluk olan grup topraklarini terk etti.
Kagan gruplarin bir kism1 Arap topraklarina giderken diger kisim kuzeye Hazarlara
sigindilar.!'® Yahudiler Kafkasya’da da yasamaktaydilar. Arap saldirilarindan ¢ok
daha once Dagistan bolgesinde yasayan Dag Yahudileri mevcuttu. Onlar buraya
Sasani Iran’indan 530 yilinda kovularak gelmislerdi. Boylelikle Hazar iilkesine
Yahudilerin sizma girisimleri uzun miiddet devam etti. Onlar artik Hazar saraymin
onemli makamlarini elinde tutan, kiiltiirlii kimselerdi. Hig siiphesiz Hazar ticaretini de
canlandiranlar onlar olmustu. Yahudi tiiccarlarin ticari ¢ikarlar1 ile Hazarh
yoneticilerin ¢ikarlar1 arasinda bir zithk yoktu. Bu nedenle uzun yillar sirtlarini

birbirlerine dayadilar.!®

Tim cagdas kaynaklarin hemfikir oldugu gibi Hazar Kagani i¢in birincil
zenginlik kaynaklari ticari gelirlerdi. Biiyiik Volga yolu iizerinde, itil kaganlari transit
ticarete hakim olabildiler ve bdylece kendilerini énemli 6lciide zenginlestirdiler. Itil
sehri gdgebe, tarimsal ve ticari unsurlar1, Hazarlar1, Bulgarlari ve Islam topraklarindan
tiiccarlarla karigan diger Tiirkleri, Bizans’tan ve baska yerlerden gelen Yahudi
miiltecileri, Slavlari, iskandinavlari, Finlileri ve Macarlar1 birlestiren kaleydoskopik
bir manzara sunmus olmalidir. Son derece kozmopolit olan bu bolgelerde yine de

sakinlerinin biiyiik kism1 gé¢ebelerin kece ¢cadirlarinda yasiyordu. Muhtemelen bu son

114 Golden, Khazar Studies, s. 20.

15gysan Wise Bauer, Ortagag Diinyasi-Roma Imparatoru Biiviik Constantinus ‘un Hristiyanligi Kabul
Etmesinden I. Hacli Seferine, gev. Mehmet Morali, Alfa Yayinlari, Istanbul 2014, s. 393. 730-740’larda
Abbasi ve Bizans topraklarinda bulunan Yahudilerin agir tahriklere ugramasi sonucu, Kafkaslar
iizerinden Hazar bolgesine gelerek, Hazar yoneticilerine sirayet ettigi diigiiniilmektedir. Bkz.
Kurat, age, s. 36.

116 Artamonov, age, s. 346-347.
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gercek nedeniyle, heniiz kentin izine rastlanmamstir.!’ Ipek Yolu giizergahindan
dogu-bat1 yoniinde siirekli olarak emtia tasiyan Yahudi tiiccarlar, ticareti canli
tutmanin yaninda, sahip olduklar1 paralar1 yagmaci ve hirsizlardan korumak adina
Hazar iilkesinde emanete birakarak bir tiir bankacilik sisteminin olusmasina 6n ayak
oldular. Bu bankacilik sistemi sayesinde Hazar halki Yahudiler i¢in giivenilir bir

yediemin durumuna geldi.*®

2.2. Hazar Kagani Bulan’in Museviligi Kabulii

Hazarlarin Museviligi kabul tarihiyle alakali olarak celiskili tahminler s6z
konusudur. One siiriilen tarihler VIIIL. yiizyilin ilk ¢eyreginden IX. yiizyilin baslarna
kadar uzanan genis bir zaman araligina yayilmis durumdadir. Mesudi bu konuda Halife
Harun Resid (786-809) donemine isaret etmektedir: “Yahudilere gelince, hiikiimdar
ve maiyeti Yahudidir. Hiikiimdar Hazarlardandir. Hazar hiikiimdar: Harun er-Resid
zamaninda Museviligi kabul etmistir. Islam iilkelerinden ve Rum diyarindan gelen
Yahudi gruplar da ona katilmislardwr. Ciinkii i¢inde bulundugumuz 332 (943-44)
vilinda Rum (Bizans) hiikiimdari Armenos (Romanos) iilkesinde bulunan Yahudileri
Hristiyanliga ge¢meye zorladigr ve bu konuda takibat yaptirdigi i¢in, Yahudilerin bir

kismi belirttigimiz gibi Rum topraklarindan Hazar yurduna kactilar”.**°

Eger Yusuf’un Hasday’a cevap olarak yazdigi Mektup dikkate alinacak olursa
bu defa o, tahta oturdugu tarihten 340 y1l 6ncesini yani 621 yilindan daha ge¢ olmayan
bir zamani isaret etmektedir. Judah Halevi’nin Kuzari adli eseri ise bu tarihi kendi
zamanindan 400 yil &ncesine yani VIII yiizyihn birinci yarisma gétiiriir.’? C.
Zuckerman Dinler Miisabakasi’na katilmak iizere Hazar iilkesine giden Bizansli Papaz
Vita Konstantin’in Slav dilinde yazilmis bir kaydinin 30 Ocak 861 tarihli olusundan
yola ¢ikarak, Hazarlarin ayn1 yilin yaz aylarinda Museviligi kabul etmis olabilecegini

one stirmektedir.t?!

17 Golden, Khazar Studies, s. 106-107.

U8yetkin Karaoglu, “Hazar Tiirklerinin Museviligi Kabul Edisleri Uzerine Bir Degerlendirme”,
Euroasia Journal of Social Sciences and Humanities, C. 9, S. 27, (Agustos 2022), s. 43.

119 Mesudf, age, s. 69. Bu konuda ayr. bkz. Sinor, age, s. 358.

120 Artamonov, age, s. 348.

121 Constantine Zuckerman, “Hazarlarin Musevilige Gegis Tarihi Uzerine”, Hazarlar ve Musevilik, haz.
Osman Karatay, Karam Yayinlari, Corum 2005, s. 88.
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Din degistirme hadisesi oncesinde Hazar idarecilerinin inancit konusunda
siipheye mahal birakmayacak derecede agik delillere sahibiz. Hazar Ibranice din
degistirme anlatilari, Hazar hiikiimdar1 Bulan’in “sihirbazlar1” ve putperestleri
kovdugundan bahseder. Muhtemelen, bu Hazar kamlarmma (samanlara) bir
gondermedir. Unlii “Slav elgisi” Konstantin, onu Hazar sarayindaki dini bir tartigmaya
katilmaya cagiran Hazar hiikiimdar séyle der: “Ilk andan itibaren her seyden once
olan tek bir Tanrt biliyoruz ve O’na karsi doguya dogru egiliyoruz. Kagan ile bir
aksam yemeginde, kadehini kaldirdi ve “Her canliyt yaratan Tek Tanri’min adiyla
igiyoruz » 122 Bylan,'*®* Musevi olusunun akabinde Sabriel adini almaktadir.'?* Ayni
zamanda kahramanlig1 sayesinde bas komutan olmakla birlikte biiyiik bey ya da biiyiik
kagan unvanina sahip degildir. Shapira’nin tespitine gore Israilliler ve Fenikeliler
tarafindan “hakim” hiikiimdar kelimesine karsilik gelmesi hasebiyle egemen

anlaminda kullanilan bir hakim unvani verilmektedir.'®

Bu noktada Hazarlarin din degistirme hadisesi ile alakali olarak elimize ulasan

bilgileri iki farkli kategoride degerlendirmek daha makul olacaktir:

a) Hazar Kagani Bulan’in bir riiya sonucu melek tarafindan Musevilige
davet edilmesine dayanan “Ibrani Epik Anlatisi” (Yusuf’un Hasday’a Mektubu ve

Kuzari’deki anlati)

b) Yine, Hazar Kagan’1 Bulan’in huzurunda gegen “Dinler Miisabakas1”

ve Bizans tarafindan kovularak iilkesine sigiman himayesindeki Yahudilerin telkiniyle

Museviligi kabuliine dayanan daha diinyevi bir anlat1,1?

122 Golden’a gore bunlar muhtemelen Tengri kiiltiine bagli referanslardir. Bkz. Peter B. Golden, “The
Conversion of the Khazars to Judaizm”, The World of the Khazars: New Perspectives Selected Papers
from the Jerusalem 1999 International Khazar Colloquium, Ed. Peter B. Golden-Haggai Ben-Andras
Rona-Tas, Brill, Leiden-Boston 2007, s. 132-133.

123 Bulan isminin anlam1 konusunda birkag gériis ne siiriilmiistiir. Golden’a gére; Bulan ismi Tiirkgede
“geyik” anlamina gelmektedir. Ancak Shapira, Two Names of the First Khazar Beg adli eserinde bu
ismin anlammin Kagan Yusuf tarafindan “(gercegi) bulan” veya “bilen” anlaminda telakki edildigine
deginmektedir. Bunun yani sira Dunlop da Gircli Vakayinamesi’nden yola ¢ikarak Bulan ismini kiz
kagiran bir komutan olan Bulcan ismiyle iliskilendirilmektedir. Ancak bu ad1 gecen Bulcan bir komutan
olmakla birlikte gérevini yerine getiremediginden 6tiirti idam edilmistir. Bkz. Karatay, Hazarlar, s. 104.
124 Dunlop, Genize Fermani’nda gecen “Onlar Hazarya min biiyiik gérevlisinin ismini Sabriel olarak
degistirdiler ve kendi baslarina hiikiimdar olarak gecirdiler” (bkz. Pritsak, agm, s. 29) ifadesindeki
Sabriel’in Bulan’in Ibranice ad1 oldugunu kabul etmektedir. Bkz. Dunlop, age, s. 172.

125 Karatay, Hazarlar, s. 104-105.

128 Dinler Miisabakasi’ ndan birkag kaynakta birden s6z edilmektedir. Yusuf’un Hasday’a Cevab’inda,
Halevi’nin Kuzari’sinde ve bir Arap kaynagi olan Bekri’de... Bkz. Zuckerman, agm, s. 78.
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Peki; Hazar idarecilerinin Museviligi kabul etmesiyle alakali biri epik, digeri
daha diinyevi olan bu iki farkli anlatinin bulunuyor olusu nasil agiklanabilir? Oncelikle
Tirk kiltiiriiniin temel 6gelerinden biri olan sozlii gelenegin iiriinleri destanlardaki
rilya kavramina bir goz atalim. Oguz Kagan Destani’nda, Uygurlarin G6¢ Destani’nda
vb. daha birgok anlatida riiyanin bir iletisim araci olarak kullanildigina sahit
olmaktay1z.'?” Bu durum siiphesiz ki Tirklerdeki kut inanisinin, yani hiikiimdarlarin
dogrudan Tanri ile iletisim ve bag halinde olusunun bir tezahiiriidiir. Bu konuda son
derece ilging bir aciklama da Karatay’a aittir. Ona gore; Hazar Kagan1 Yusuf’un
mektuplarinda Bulan’m, israil ogullarmin kimligi iizere tesis etmis oldugu bir din
anlayis1 yoktur. Hatta bu metinde Yahudi bir araci bile bulunmamaktadir. Musevi bir
katibin yazmis oldugu Kenize Mektubu’nun, merkezinde Yahudileri barindirmasiyla
aciklanabilir. Yahudi olmayan bir kaganin Israilogullarin1 tamamen dislayarak bir

melek araciligiyla bu dine ¢agrilmasini konu alan bu metin ise dikkate sayandir.!?8

Epik anlatimin iki 6nemli temsilcisinden biri olan Orta Cag Rabbani diislince
adami ve sairi Judah Halevi (1075-1141), Hazarlarin Musevilige ge¢isini idealize eden
metinler kaleme almisti. Kuzari (Hazarlar Kitab1)*?° olarak bilinen eserinde yer alan
iki pasaj dogrudan dogruya Hazarlarin Musevilige gecisi ile alakalidir. Bunlardan

ilkinde Bulan’in nasil Musevi oldugu anlatilir:

“Tarihi kayitlardan bilebildigimiz kadariyla Musevilige gecis yaklasik 400 yil
once olmustur. Ona (Bulan’a) bir riiya geldi, melekmigcesine olan kisi buyurdu ‘Senin
diigiince tarzin kesinlikle yaratici i¢in ¢ok hostur, fakat senin tarzin dogru yol degildir.’
O, bu ana kadar Hazar dinine ¢cok bagli bir kisi idi, 6yle ki kendini tapinak gorevlerine
ve kendini adamaya vakfetmisti. Bu duruma karsin melek tekrar geldi ve tekrarlad:
‘Senin diis iince tarzin kesinlikle yaratict i¢in ¢ok hostur, fakat senin tarzin dogru yol
degildir’. Bunun iizerine o farkl inanclar ve dinler iizerine kafa yormaya basladi ve

sonunda (o) diger pek ¢ok Hazar ile birlikte Musevilige gecti”.**°

127 Rijyanm Tiirk devlet gelenegindeki yeri hakkinda bkz. Savas Kurt, Beyza Kurt, “Tiirk Devlet
Kilturiinde Ritya”, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 8, S. 2., 2015, ss. 239-246.

128 Karatay, Hazarlar, s. 104.

129 Bu eser igin bkz. Judah Halevi, The Kuzari (Kitab Al Khazari), Schocken Books, New York 1964.
130 Pritsak, agm, s. 23-24. Ayr. bkz. Peter B. Golden, The Conversion of the Khazars to Judaizm”, The
World of the Khazars: New Perspectives Selected Papers from the Jerusalem 1999 International Khazar
Colloquium, Ed. Peter B. Golden-Haggai Ben-Andras Rona-Tas, Brill, Leiden-Boston 2007, s. 147.
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Bir diger epik anlatinin miiellifi ise Hazar Meliki Yusuf’tur. O, meshur Hazar
mektuplarinda da din degistirme konusundaki epik anlatiya devam etmektedir. Ancak
buradaki anlatinin dikkat ¢ekici tarafi Bulan’in Musevi olmayi sectikten sonra talihinin
acildigina ve Tanri’nin inayetiyle fetihler yaparak kazandigi zenginligi bir Yahudi

mabedi inga etmek i¢in kullanmasidir:

“Bir melek riiyasinda ona goriindii ve soyle soyledi: Oh Bulan Tanrt beni sana
sunu soylemem i¢in génderdi: Senin duani ve istegini isitti. Ve bu yiizden seni kutsuyor
ve giiclendiriyorum, devletin yiizyillarca devam etsin ve diismanlarin tizerine galip
gelesin. Simdi ayaga kalk ve Tanriya dua et... O boylece yapti ve melek ona ikinci kez
goriindii ve soyle soyledi: Senin davramislarini gordiim ve hareketlerini onayladim.
Beni tiim kalbinle destekleyecegini biliyorum. Sana emirler, kanun ve hiikiim vermek
istiyorum ve eger benim emirlerime, kanunuma ve hiikmiime uyarsan seni kutsayacak
ve giiclendirecegim. O, melege cevap verdi: ‘Efendim, kalbimin maksadint biliyorsun
ve sen benim i¢imi arastirabilirsin ve sen benim tiim umutlarimi sana bagladigimi
bilivorsun. Fakat  hiikmettigim  halk inangsizdwr.  Onlarin ~ bana  inanip
inanmayacaklarint bilmiyorum. Eger gozlerinde bir liituf goriirsem ve merhametin
uzerimde olursa, arada sirada onlarin hiikiimdarinin ogluna goziikiirsen, o bana bu
gorevde yardim edebilir. Tamamen kutsal olan kutsanmis olsun onun ricalarina cevap
verdi ve hiikiimdarin ogluna riiyasinda goriindii. O sabah uyandiginda hiikiimdarin
yanna gitti ve gordiiklerinden bahsetti. Sonra hilkimdar tim prenslerini, kélelerini ve
tiim halkim bir araya toplayarak onlara bundan bahsetti. Onlar bunu kabul ettiler ve
inanct kabul ettiler, bu yiizden Shekhina’nin (Tanri'min varligi) korumasi altina
girdiler. Melek ona tekrar goriindii ve soyle soyledi: ‘Cennet ve hatta cennetlerin de
cennetleri beni icine alamaz, ama sen (bu durumda bile) benim adima bir sinagog
vapmalisin.” O da séyle karsilik verdi: “Diinyanin efendisi, istedigim gibi bir bina
vapabilecek altinim ve giimiisiim olmadigindan dolayr utaniyorum.’ O (Melek) cevap
verdi: ‘Giiglen ve mert ol! Yanina tiim ordunu al ve Dar-1 Alan (Daryal gegidi) ve
Erdebil’e (Azerbaycan’a) dogru git. Onlarin kalplerine sizden énce korku ve kargasa
verlestirecek ve onlart sizlerin ellerine gegirecegim. Sana iki ambar hazirladim, biri
glimiis birisi de altindan. Senin yanindayim ve nereye gidersen git (her yerde) seni
koruyacagim. Yanina mallarini al, basari ile geri don ve benim adima bir sinagog yap.

O ona (melege) giivendi ve ne emretti ise onu yapti. Savasti, kentlere meydan okudu
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ve giivenli bir sekilde dondii. Sonra (kazanilmisg) mallart kutsadi ve onlardan: ¢adirlar,
sandik, samdan, masa, kutsal bir sunak ve kutsal kaplar yapti. Bugiine kadar bunlar

tamamen gelmistir ve benim korumam altindadir”.**

Simdi ise din degistirme hadisesi ile alakali olarak tarihsel akisa uygun sekilde
gelisen daha diinyevi bir ihtimale yani Dinler Miisabakasina deginelim. Brook un
analizinden yola ¢ikilacak olursa; Daha onceden de ifade edildigi gibi Musevilige
gecmeden 6nce Hazarlarin ¢gogu Samanist’ti, yani ruhlara ve gokyiiziine tapiyorlardi.
Onlarin 6zel inang sistemi genel olarak Tengri Samanizm’i olarak bilinir. Hazarlar
Bulan’in hiikiimdarligi altinda, resmen Musevilige gectiler. Bu nedenle Bulan,
neredeyse iki ylizyillik Samanist ve Miisliiman hiikiimdarlarin ardindan Hazarlarin ilk
Musevi hiikiimdar1 oldu. Baz1 kaynaklar Bulan’dan imparator (yani biiyiik kagan)
yerine kral (yani bey, melik) olarak bahsetmektedir. Birazdan ayrintilarini verecegimiz
Schechter Mektubu’nda, ilk Yahudi beyin Hazar diismanlarina karsi savaglarda zafer
kazandiktan sonra bag subay oldugu yazilmaktadir. Birka¢ Orta Cag kaynagina gore
ise, Bulan’1n sarayinda rakip inanglarin temsilcileri arasinda dini bir tartisma yasandi.
Bununla birlikte, bilim insanlar1 tartismanin gergekten olup olmadigina dair goriisleri
paylastilar. Tartismada Bulan’in bir Arap molla, bir Hristiyan rahip ve bir Yahudi
hahamin argiimanlarim dinledigi iddia edildi. Ug teolojik liderin her biri, kendi inang
sisteminin faydalarin1 Kral Bulan’a agiklamaya ¢alisti. Kral Yusuf’un Cevabina gore,
tartigmacilar arasinda 6nemli anlagsmazliklar vardi, bu yiizden Bulan, Hristiyan ve
Miisliman temsilcilere diger iki dinden hangisinin {istiin olduguna inandiklarim
sorarak bir adim daha ileri gitti. Hristiyan rahip Yahudiligi Islam’a tercih etti ve aym
sekilde Miisliiman molla Yahudiligi Hristiyanliga tercih etti. Bulan bu nedenle
Yahudiligin diger iki biiyiik tek tanrili dinin kokii oldugunu gordil, onu kendisi ve halki

icin benimsedi.*®?

Yusuf Kagan Hasday ibn Saprut’a yazdigi mektupta Dinler Miisabakasi
sonucu atalarinin neden Musevilige iman ettigini soyle aktariyor:
“[Kagan] iiciincii giin hepsini bir araya getirdi ve biitiin prenslerinin,

kolelerinin ve halkinin huzurunda onlara soyle dedi: “benim icin hangi dinin en iyi ve

131 Pritsak, agm, s. 25-26.
132 Brook, The Jews of Khazaria, s. 84-85.
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en dogru olduguna karar vermenizi diliyorum”. Kagan [Hristiyan] rahibine sorana
kadar hicbir sonuca varmadan birbirleriyle tartismaya basladilar: “Eger biri Israil’in
dinini Ismaililerin diniyle karsilastirirsa, hangisi tercih edilir?”’ Rahip cevap verdi ve
soyle dedi: “Israillilerin dini daha iyidir.” [Kagan] tekrar ayni soruyu sordu ve Kadi
[Musliman yargic] dedi ki: “Eger biri Israil’in dinini Edom unkiyle (Hristiyaniik)
karsilagtirirsa, hangisi tercih edilir?” Kadi ona cevap verdi ve gsoyle dedi:
“Israillilerin dini daha iyidir.” Bunun iizerine kagan séyle dedi: “Ikiniz de Israillilerin
dininin en iyi ve en dogru oldugunu kendi dudaklarinizla kabul ettiniz. Bu yiizden

Israilogullarimn dinini, yani Ibrahim’in dinini sectim.*>

Dunlop, EndulGsli el-Bekri’den (1094) alarak Dinler Miisabakasi’ni1 séyle
aktarir, “Vaktiyle ategperest olan Hazar hiikiimdarinin Miisevilige gecisi su sekildedir:
Once Hristiyanlhigi benimsemisti; sonra itikadimin yanhs oldugu kanaatine vararak,
valilerinden biriyle saliki oldugu din konusunda sohbete basladi. Vali ona,
‘Hiikiimdarim, ehl-i kitap ii¢ gruptur. Onlart huzuruna ¢agiwr ve bilgi al. Hangisini
dogru bulursan onun dinini kabul et’ dedi. Bunun iizerine hiikiimdar Hristiyanlara bir
adam gondererek kendisine bir papaz yollamalarini istedi. Yaninda miinazaralar
konusunda deneyimli bir Yahudi vardi. Bu Yahudi Hristiyan papaza ‘Amran oglu
MUsa Ve ona indirilen Tevrat hakkinda ne diisiiniiyorsun?’ diye sordu. Papaz,
Miisa’min bir peygamber, Tevrat'in da sahih oldugu cevabini verdi. Bu defa Yahudi
hiikiimdara onun (papazin) kendi itikadini tasdik ettigini belirterek ‘Sorun ona, kendisi
neye inantyormus?’ dedi. Kral ona bu soruya yoneltti. (Papaz): ‘Ben diyorum ki,
Meryem oglu Isa-Mesih  kelimullah’dir ve kendisine Allah’in adimin  sirlar
ogretilmistir’ diye cevap verdi. Yahudi, ‘Ben onun soyledigi seyi bilmiyorum, ama o
benim itikadimi onayladi’ dedi. Ne var ki Hristiyan papaz delil getirmede maharetli
biri degildi. Daha sonra hiikiimdar Miisliimanlar: davet etti ve Miisliimanlar ona
tartismadan anlayan bilgili ve zeki bir adam gonderdiler. Fakat Miisevi onu yolda
zehirleyip oldirmesi igin bir adam tuttu. Ve Muasevi Miisliiman din adami

gelmediginden kendi dinini hiikiimdara kabul ettirdi. "*3*

Yine X. ylizyila tarihlenen ve 1912 yilinda Solomon Schechter tarafindan
kesfedilip yayimlanan Schechter Metni ya da Cambridge Belgesi olarak adlandirilan

133 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 141-142.
134 Dunlop, age, s. 106.
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bir mektup bulunmaktadir. Basi ve sonu tahrip oldugundan yazarinin kimligi ve gelis
yeri bilinmeyen, ancak Yusuf Kagan zamanindan kaldigi ve miiellifin kaganin
hizmetindeki bir Hazar Musevi’si oldugu anlasilan®™® bu mektupta Bulan’m

Musevilige gegisiyle digerlerinden farkli bir hikdye anlatilir:

“Giiney Kafkasya'dan giden babalarimiz onlarin oniinden kagti...*>® (¢unki)
putperestlerin boyunduruguna dayanamiyorlardr. Ve (Hazar halki) onlar: kabul etti
(zira) Hazar (halki) onceden Tevrat’siz idiler. Nasil ki (onlarin komsusu Giiney
Kafkasya da) Tevrat’siz ve Tanah siz kalmisti. Ve memleketin sakinleriyle eviendiler
(ve onlarla karistilar). Onlarin amellerini 6grendiler ve onlarla (stirekli savasmaya)
gittiler. (Ve) onlar (bir) halk oldular. Sadece siinnet akdine riayet ediyorlardi. Ve
(biraz?) Sabbat 'a riayet ediyordu. Hazar memleketinde (o zamanlar) hiikiimdar yoktu.
Sadece savasta zafer kazananlar: ordunun komutam olarak atarlardi. Yahudiler
onlarin istedigi gibi bir defasinda onlarla savasa gidinceye kadar (béyleydi). O giin
Yahudi 'nin biri kiliciyla gii¢lii oldugunu gosterdi ve Hazar’a karsi gelen diismanlari
kagwrtti. Béylece Hazar halki onu eski adetlerine gore ordunun komutani olarak
atadilar. Onlarn igleri ¢cok zaman béyle gitti. Rab merhamet edip bu beyin kalbini
tovbeye uyarmcaya kadar. Ciinkii onun ismi Serah olan karisi onu dondiirmiis ve
faydali sekilde ogretmisti. Ve o da razi oldu, ¢iinkii siinnetliydi. Ayrica da o kusakta
erdemli bir adam olan geng kadinin babast da ona yagsama big¢imini ogretti. Ve olan
oldu;, Makedon krallar: ve Arabistan krallar: bu seyleri duydular; ¢ok hiddetlendiler.
Ve Hazar beylerine Israil e kiifiir kelimeleri getiren elciler géndererek dediler: ““Sen
nasil oluyor da biitiin milletlerin elinin altinda tabi olan Yahudilerin inancina
geciyorsun?” ve bizim agza alamayacagimiz kelimeleri sOylediler ve beylerin kalbini
serre yonelttiler. Sonra Yahudi olan biiyiik bey dedi: “Neden lafi uzatiyoruz? Haydi,
Israil’in bilgeleri ve Yunan in bilgeleri ve Arap’in bilgeleri gelsin. Ve bunlarin her
biri sizin ve bizim huzurumuzda konussunlar. Tanri(simin) isi (basindan) sonunadir.”
Ve 6yle yaptilar ve Bizans (bilgelerinden) bazilarint gonderdi; Arabistan krallar: (da).
Israil’in bilgeleri de Hazar beylerinin (talebiyle) gelmek icin goniillii oldular. Simdi,

135 Baz1 kaynaklarda Genize Mektubu olarak da bilinen belgenin gonderildigi kisinin Hazar
Yazigmalarinda adi gecen Kurtuba Halifesi’nin danisman1 Hasday ibn Saprut oldugu iddia edilir. Bkz.
Zuckerman, agm, s. 68-69.

1% Muhtemelen bu kacis hadisesi Bizans’in Yahudileri zorla Hristiyanlastirma hareketinden sonra
gerceklesmistir. Bkz. Zuckerman, agm, s. 72.
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Bizanslilar kendi delilleriyle bagsladilar... ... ve Yahudiler ve Araplar onlar
valanlamaya basladilar. Ve bundan sonra (Araplar delillerini sundular) ve Yahudiler
ve Bizanshlar onlari yalanladilar. Ve sonra (Israil’in bilgeleri) alti giinde Yaratilis
‘tan  Israilogullarimin, Miswr’dan ¢ikip 1ssiz bir memlekete varmalarina kadar
anlattilar. (Bunun dogrulugu iizerine) Bizanslilar ve dahi Araplar deliller koydular ve
bunu dogruladilar, fakat aralarinda ihtilaf da ¢ikti. Sonra Hazar beyleri dediler:
“Bakin! Tizul vadisinde bir magara var. Bize oradaki kitaplari getivin ve huzurumuzda
aciklayin.” Ve onlar 6yle yaptilar ve magaramn ortalarina gittiler. Ise bakin ki,
Musa’min seriatimin kitaplari oradaydi ve Israil bilgeleri ilk séyledikleri sozlere uygun
olarak onlart acikladilar. Sonra Israil, Hazar halkiyla birlikte, tam bir t6vbeye

yoneldi”.*¥’

Marguart, Dunlop ve Koestler gibi yazarlar, Arap tarih¢i el-Bekri’nin Dinler
Miisabakasina Miisliiman din adaminin katilmadigini sdyledigini belirtmektedir. Bekri
olay1 soyle nakleder: “Hakan Hristiyanlara haber gondererek onlardan bir din adami
istemis, o sirada Hakan in yaninda miinakaga kabiliyeti ¢ok yiiksek olan bir Yahudi
din adami varmus, (onun karsisinda) Hristiyan din adami sézlerini delillendiremeyince
davayr kaybetmis. Bu sirada Hakan, sarayina Miisliiman bir din adami daha davet
etmis, Miisliimanlar, Hakan in sarayina miinakasa kabiliyeti yiiksek bir din adami
gondermigler, fakat Hakan'in sarayinda bulunan Yahudi din adami, birine para
vererek yolda Miisliiman din adamini zehirletmis. Miisliiman din adami Hakan in
sarayina gelmeyince de Yahudi din adami, Hakan'1 ikna ederek ona Yahudiligi kabul

ettirmeyi basarmig . '8

Bizans’tan ve ¢evre bolgelerden kagarak Hazar iilkesine siginan ve devletin
hizmetine katilan Yahudilerin din degistirme konusunda etki etmis olmasi da son
derece makul bir ihtimaldir. Zira Dimaski’nin notlarinda ihtida ile alakali sdyle bir
bilgiye rastlanir: “Ibnii’l-Esir Bizans Imparatoru’nun Harun zamaninda Yahudileri

nasil gé¢ etmeye zorladigini anlatir. Onlar, Hazar iilkesine geldiler, burada zeki ama

187 Osman Karatay, “Hazarlarin Musevilesmesine Dair Bir Belge: Kenize Mektubu”, Karadeniz

Arastirmalari, S. 18, 2008, s. 4-8.
138 Saban Kuzgun, Hazar ve Karay Tirkleri, Ucbilek Matbaasi, Ankara 1985, s. 101-102.
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egitilmemis bir wk buldular ve onlara dinlerini teklif ettiler. Sakinler onu

kendilerinden daha iyi buldular ve kabul ettiler” **°

Hazarlarin Yahudi inancinin hangi koluna meylettikleri konusu da tartigmalara
neden olmustur. Ornegin L. Rasonyi, Hazar Kagan1 Bulan’in egemenligi déneminde
devletin ileri gelenlerinin Karay'*° dinine gectigini ifade etmektedir. Bu din Miisliiman
ve Yahudi 0gelerden olugsmaktaydi. Ancak iki kusak sonra Hazarlar arasinda Talmutist

ogeler yerlesmeye basladi. Bu Hakan ve ¢evresinin bagnazlasmasina yol agt1.4!

3. HAZARLARIN MUSEVILIGIi KABUL ETME NEDENLERI

3.1. Siyasi Nedenler

Gogebe toplumlar yasam tarzlari geregi ¢ok sayida yerlesik medeniyet merkezi
ile (Cin, Iran, Bizans) iletisim kurmaya elverisli bir kiiltiirel atmosfere sahipti.
Fethetmis olduklar ticari merkezler ve ¢evresinde taniklik ettikleri tek tanrili dinlerin
temsilcisi durumundaki tiiccar ve misyonerlerin barisgil davetleri, onlara silah zoruyla
dikte edilen (Bizans ve Araplar tarafindan)'#? emperyalist din dayatmalardan ¢cok daha
cazip gelmekteydi. Bununla birlikte daha yiiksek bir maddi kiiltiire isaret eden ve
Kaganlik makaminin giiciiniin daha da pekigsmesine neden olacak dini-siyasi
sistemlerin de arayisinda olduklarii sdyleyebiliriz. Tek tanrili bir inang sistemi her
haliké&rda merkezi bir idarenin 6zlemini duyan devlet kadrolar1 i¢in bi¢ilmis kaftandi.
Diger yandan Hazar Kagan i¢in Halife ya da Imparatordan birinin dinine gegmek,

onlar adina bir dolayli tabiiyet anlami tasiyacagi i¢in bu emperyal inanglarin ig islerine

139 Dunlop, age, s. 106; Brook, The Jews of Khazaria, s. 81.

140 Brook, Hazarlarin, Karaite mezhebinin inanglarindan ziyade Yahudiligin standart haham bigimini
benimsemeyi segtigini ifade etmektedir. Bkz. Brook, The Jews of Khazaria, s. 77.

141 |_asz16 Rasonyi, Tarihte Tirklik, Orgiin Yaymevi, Istanbul 2008, s. 175.

142 Artamonov, Hazarlarin birbirileriyle savasmaktan bitap diismiis Araplar ve Bizans icin aranan bir
miittefik olduklarini ve bu nedenle iki tarafin da 1srarla Hazarlar1 kendi dinine ¢gekmek i¢in ¢aba sarf
ettiklerini belirtmektedir. Hatta Arap kumandan1 Mervan 737°de Hazar Hakani1’n1 Miisliman olmaya
zorlamisti. Bkz. Artamonov, age, s. 344. 737 yilinda Kagani’nin ihtidasiyla Hazarlar, X. ylizyilda
Miisliiman olan til (Volga) Bulgarlarindan ¢ok daha erken bir zamanda Islamiyet'i benimsemis oldu.
X. ylizyilda Hazar tahtina aday varislerden birinin daha Miisliiman oldugundan bahsedilir. Diger yandan
787 senesinde Iznik’te toplanan VII. Ekiimen Konsiilii, VII. Piskoposlugu adiyla Got Metropolitligini
Hazar Devleti’ne teklif etmisti. Bkz. Pritsak, agm, s. 20.
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mudahale adina bir araca doniisme ihtimalinin de Hazar devlet idarecilerinin siyaset

diisiincesinde miihim bir yer kapladigini kolaylikla tahmin edebiliriz.!*3

Bununla birlikte Hazarlar, imparatorlugun giiglenmesiyle birlikte bagimsiz
olduklarini gostermek i¢in daha biiyiik bir ihtiyag hissettiler. Bu neden dogrultusunda
Museviligi benimseyerek devlet dini haline getirdiler. Aralarinda analoji kurmak belki
anlamsiz olacaktir, fakat bu tutum devletin sinirlarini ideolojik temellerle ¢izmeyi
miimkiin kilmaktadir.*** Cagdas1 olan bolge giicleri ve cografya sebebiyle bu ¢ikarim
¢cok makul olacaktir. Zira donemin ve bdlgenin biiyilik giicleri olan Bizanslilarin
Hristiyanligi, Abbasi ve Emevi donemleriyle Araplarin Misliimanlig: arasinda sikisip
kalmislardi. Bu nezde dikkat edilecek olursa iki biiyiik gii¢ arasinda sikigmis olan bir

devletin farkli bir ideolojik sinir ¢izmesi yerinde ve tutarl olacaktir.

Hazarlarin yiikselis evresindeki genel siyasi egilim Avrasya’da hakim bir gic
konumuna erismeye matuf bir seyir izlemekteydi. Onlar da kendilerinden once
Goktiirklerin yapmis oldugu gibi Bizans ile ittifak kurma ve Araplarla miicadele etme
egilimindeydiler. Buradaki bir istisnai durum ise Bizans’a ait Kirim'a saldirmis
olmalariydi. Bunun da yasanan kitliktan kaynaklandigi konusundaki iddialar1 daha
once dile getirmistik. Haddizatinda iki taraf arasindaki miittefiklik bag1 zaman zaman
evlilik yoluyla da giliclendirilmeye calisilmisti. Ancak Hazarlar, Arap ordulariyla
Azerbaycan hakimiyeti ve Iran’a uzanan ticaret yollariin kontrolii adina ¢ok ciddi

micadeleler yapmustir.*4

Hazarlar yoneticilerinin din degistirme hadisesi, onlara Tiirk tarihinde essiz bir
hususiyet atfedilmesine neden oldu. Zira Tiirklerde onlardan baska Yahudilige intisap
eden baska bir hikimdar ailesi bulunmamaktaydi. Hazar iilkesi sakinleri arasinda eski
Tiirk inancinin yaninda li¢ semavi dinin de varligini siirdiirdiigii biliniyor. Bu essiz bir
hosgorli  ikliminin gostergesi olmasi yaninda, uluslararasi ticaretin cazibe
merkezlerinden biri olmasiyla da agiklamak icap eder. Hazar iilkesindeki tiiccarlarin
cogu Misliimandi. Hristiyanligin ise Bizans’tan degil Kafkaslar iizerinden geldigi

diistiniilmektedir. Yine Yahudiligin de glineyden Kafkaslar iizerinden gelmis olmasi

143 Peter B. Golden, “Hazarlar”, Hazarlar ve Musevilik, haz. Osman Karatay, Karam Yayinlari, Corum
2005, s. 26-28.

144 Gumilév, age, s. 216.

145 Pritsak, agm, s. 20.
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pek muhtemeldir.}#® Kafkaslar tarihin her doneminde saldir1 ve pogroma maruz kalan
halklar i¢in bir siginma noktasi olmustu. Yahudiler kendilerine bask1 yapan hegemonik
giiclere kars1 Kafkasya’ya siginmakla Hazar Devleti’nin bagdasiklarindan biri haline
geldiler. Bu entegrasyon siireci hemen olmasa da tarihin akisi i¢inde kendini
gerceklestirecek onemli firsatlar buldu ve zamanla Yahudiler Hazar tilkesinin i¢inde

yer etmeye basladilar.

A. Koestler’in Hazarlarin din degistirmesi konusundaki yorumuna da
bakilacak olursa onun da bunun siyasi bir tercih olarak addettigi goriilecektir.
Koestler’e gore; donemin iki buyik siyasi giict olan Hristiyan Bizans ve Misliman
Arap Hilafeti’nin Akdeniz ve ¢evresini hegemonik ¢atigmalarin icine siiriikledigi bir
stirecte Hazarlarin ikna ve fetih yoluyla kendi dinsel ideolojisini dayatan bu iki giice
karsi ticlincii bir gii¢ olarak belirmek adina bilingli bir tercih yapmiglardi. Koestler bu

noktada Burry’den su alintiyr yapmaktadir:

“Baskanlarinin Yahudi dinini kabul etmekteki amacinin siyasal olduguna hig
kusku yoktur. Islam dinini kabul etmek, Halife' nin ruhsal tebaasi arasina karismak
demekti. Zaten Halife, epey zamandan beri hazarlari kendi dinine girmeye zorluyordu.
Hristiyanlikta ise, Roma Kilisesi 'ni vasallart durumuna gelme tehlikesi yatmaktaydi.
Oysa, Yahova'min dini de saygin bir dindi, oteki iki dinin kitaplarinda sayguiyla
anilyyordu. Ve o iki dinden olanlar bu dine saygi gosteriyordu. Bu inanci kabul etmek
Hazarlart hem putperest barbarlar diizeyinden kurtarip yiiceltiyor hem de Halife ve
Imparator'un baskisina karsi koruyordu. Ama yine de Hazarlarin baskani Yahudi
inancimin biitiin katiligimi, siinnet dahil, kabul etmis degildi. Bir yandan halkin

inanglarini siirdiirmesine, eski putlarina tapmasina izin vermekten de kacinmadi.**’

Hazarlarin yonetici sinifi, VII. yiizy1l boyunca patriarkal-boy yapisi ve
akrabalar arasindaki smif iligkilerinin siirmesi sebebiyle atalarini dinine bagliligini
korudu. Ancak VIII. yiizyilin ilk yarisinda Hazar idarecileri bir ikilem ile kars1 karsiya
kaldilar. Sinirlar1 boyunca rekabet halinde olan Hristiyanlik ve Islamiyet’ten birini

tercih edeceklerdi. Fakat onlar birbiriyle ¢ekisip duran bu iki medeniyet merkezinin

146 Kurat, age, s. 35-37.

147 Koestler, age, s. 67-69. Koestler’in Burry’den alinti yaparak aktardign Hazar halkimn eski dinine
bagli olusu meselesini Arap tarihgi ibn Rusteh de eserinde dile getirmektedir: “Hazarlarin biiviik reisi
yahudi (musevi)dir. Isa ve biiyiik reisin temayiiliinii gosteren kumandanlar ve biiyiikler de Musevidirler.
Halkin geri kalan kismui Tiirklerin dinine benzer bir din iizeredirler”. Bkz. Sesen, age, s. 36.
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arasinda tarafsiz kalmay1 secerek Museviligi benimsediler. Bu dinin tercih edilmesi
Hazarlar1 bagimsiz kilmanin yani sira Bizans Imparatorlugu ve Arap Hilafet karsisinda

denkligini de saglayacakti.?4®

Diger taraftan Hazar yoneticilerinin Musevilige gecisi onlarin hiikiimdarlik
haklarinin da bir nevi giivence altina alinmasini sagladi. Tiirk devletlerinde Kaganlik
makami ancak kut sahibi kimselere aitti. Bu durumun hem Yusuf'un Cevab
mektubunda vurguladigi hem de Kenize Mektubunda israrla dile getirildigine sahit
olmaktayiz. Bu iki belge 1s181nda Hazarlarin soyu Togarma’ya dayanmakta ve iktidar
ancak babadan ogula kan bag ile aktarilmaktaydi. Yahudi inancinin benimsenmesi bu
149

mesruiyet kaidesine kesinlikle bir zarar vermiyordu.

Hazarlarin baslica tehlikelerinden biri de dogudaki Slavlardi. Ruslarin®

860’taki Konstantinopol’e diizenledikleri yagma faaliyetinden bir yil sonra Bizans
tarafindan Slav topraklarina gonderilen Konstantinos (Aziz Kyrillos), Hazar Kaganinin
sarayinda diizenlenecek olan “Dinler Miisabakasina” da gitmekteydi. Ruslar ile
Hazarlar arasinda o donem itibariyle miittefiklik s6z konusuydu. Ciinkii Ruslar yagma
faaliyetlerinden sonra Hazar topraklarindan gegiste yiiklii miktarda vergi veriyorlard.
Ayrica o désnemde Islam kaynaklarinda da gegmekte olan Rus Kagani’nin, Hazarlarin
yonetim klaniyla bir baglantis1 bulunmaktaydi.’® Bu sebepledir ki Hazar-Rus
baglantisin1 tehlikeye diisiirecek olan Dogu Slavlarina misyonerlik igin gidilmesi,
bolge de dini bir ¢atisma ¢ikmasina ve jeopolitik olarak Bizans’in ¢ikarlarina hizmet
etmekteydi. Ayrica bahse konu donemden once VII-IX. yiizyillar arasinda, Bizans
Hristiyan diinyasinin, Hazarlar i¢inde arsiveklik kurarak oraya dirayetli teologlar

gdndermistir.1>2

Papaligin ve Bizans’1n etki alanlarini genigletme ¢abalari sirasinda ortaya ¢ikan
Fotios hizipgiligi, ozellikle Slavlarin yasadigi bolgelerde ciddi bir sorun haline
gelmisti. Konstantinopolis’e Karadeniz iizerinden 860 yilinda Ruslardan (Rholar)

gelen saldiri, Ozellikle Slavlarin yasadigi nehir boylarinda ticaret ve yagmalama

148 Artamonov, age, s. 344-345.

149 Karatay, Hazarlar, s. 105.

150 Byrada bahse konu olan Ruslarm, Sinor tarafindan Iskandinav, Fin, Slav unsurlarmin ticaret ve
yagma etrafinda birlesmis bir komiin olarak tasvir edilmektedir. Sinor, age, s. 360.

151 Sinor, age, s. 360.

152 Serif Bastav, Makaleler 1, Ed. Semih Yalgin-Emine Erdogan, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, s.
438-439.

44



faaliyetleri yiiriiten bir grup olan bu Iskandinav aristokratlarinin bdlgede iistiinliik
saglamasiyla sonuglandi. Patrik Fotios, Konstantinopolis halkinin hissettigi korkuyu
ve Meryem Ana’nin miidahalesiyle geri piiskiirtillen saldirinin ardindan gelen
rahatlamay1 anlatan bir vaaz verdi. Ancak, Ruslar1 uzaklagtiran asil gii¢ Bizans
ordusuydu ve Konstantinopolis’in asil tehdidi, Karadeniz'in kuzeyindeki Hazarlarin
oynadigi roliin disina ¢ikmak isteyen ve Bizans’a karsi askeri ve diplomatik
cabalariyla bilinen bir gruptu. Bu nedenle, Bizans saray1 misyonerlerden ve elgilerden
olusan bir kurul gondererck Hristiyanligi segecek olan Hazarlari Bizans tarafina
cekmek istedi. Ancak, liderligini Konstantin’in yaptigi bu hareket, Hazarlarin
Yahudiligi se¢gmesi sonucu amacina ulasamadi. Yine de bu misyonerlik faaliyeti, daha

sonra yapilacak biiyiik capli misyonerlik faaliyetlerinin yolunu agt:.**3

3.2. Ekonomik Nedenler

Hazarlarin ekonomisi hakkinda son zamanlarda ortaya konulan goriigler
pastoralizm, tarim ve ticaretin karmasik bir kombinasyonu olarak tanimlanmaktadir.
Bazi Arap kaynaklar1 Hazarlarin iilkesinden gelen, koyun ve kolelerden bahsederken,
digerleri itil cevresindeki ciftliklere ve Semender cevresindeki bahcelere ve tizim

baglarina atifta bulunur.>*

Hazarlar, lokasyon olarak ticari hayata etki hususunda kavsak ve gegitlerin
oldugu bir noktada, yiiksek diizeyde de insan popiilizminin bulundugu bir konumda
bulunmaktadir. Bununla birlikte Hazarlarda biiyiik bir ticari faaliyet oldugu bizlere
ulagmaktadir. Ancak Hazarlarin ticari hayatina Musevi etkileri, kaynaklar nezdinde
cok islenmemektedir. Kald1 ki Hazarlarin ilk Musevilige gegislerinde saray erkani ve
tiiccarlardan olusmakta olan bir kitle halinde kabul ettikleri asikardir.'® Yani sira
bolge dogu-bat1 yonlii bir ticari havza olarak tarihi kayitlara gegmektedir. Ayrica Dogu

Avrupa’nin ticaret hacmi s6z konusu devirde altin ¢aglarin1 yagamustir.

Dogu Avrupa’daki iktisadi hayati Gouthier su sdzleriyle agiklamaktadir: Bizzat
baskent Itil’den ibaret olan bu merkezi degis tokus pazarinda Hazarlar lojistik hizmeti

saglayan evlerin sahibi, ayni zamanda da aligverigin emniyetini temin eden muhafizlar

153 Gregory, age, s. 211.
154 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 139.
155 Bagtav, Makaleler 1, s. 478.
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idi. Bu ikisi i¢in de vergi ve har¢lar toplantyordu. Hazar yonetimi sirf bununla idare
edebiliyordu. Uretim isinde Hazarlarin dogrudan istiraki yoktu ve tiim maddi
kiiltiirleri ithaldi ve yabanci kokenliydi. Uretici olmayip aracilik rolii, Hazarlar ve

diger pek ¢ok Tiirk halki i¢in cok ézgiindiir. ™

Agirlikli olarak takas usuliinii benimseyen bu giiclii medeniyetin sadece takas
usultinii benimsemeyerek sikke basma faaliyetleri de oldugu asikardir. Bu nokta da
kendi modellerine uygun ve yerel siyasi geleneklere dayanan resmi devlet para
birimlerini iiretmeye basladilar. Hazar kagani, Yahudilige gectikten sonra da yeni dini
ve politik ideolojiyi yaymak istedi ve bunu su sekilde yapti: miimkiin olan en iyi yol,
yani madeni paralar.®® islamf sikkeleri taklit ederek ve benzersiz Hazar, Tiirk, Yahudi
unsurlarinin efsanelerine dahil edilmesiyle (¢ok kisa da olsa) bu amaca ulagmanin bir
yolunu buldular.*®® idil (Volga) havzasinda bulunan, Y. A. Malov tarafindan ilim
diinyasina sunulmus olan Ibrani dilinde yazil1 bir sikke de bulunmaktadir. Bu sikkenin

Hazarlara ait olup olmadig heniiz kanitlanmamustir.*>®

Bir diger taraftan Hazar topraklarinda uygulanan Islam, Hristiyanlik ve Musevi
Hukuku’nun temsilcileri olmakla birlikte canli bir propaganda faaliyetleri ytirtittiikleri
bilinmektedir.*®® Bu nezde Musevi Hukuku’na sahip olan saray erkanin ticari hayatta
bu normlari ne denli uyguladigi merak konusudur. Diger taraftan Musevi propagandasi
Hazar topraklarinda hep var olmustu. Bunun sebebi ise Bizans ve Halifeligin Hazar
ilindeki niifuzunu kirmak maksadiyla yapilmaktaydi.*®! Ancak burada 6ncesinde etkili
olan Bizans tiiccarlar1 ve Miisliiman tiiccarlarin etkin niifuzu da s6z konusudur.'%? Bu
sebeple farkli etnisite ve dine mensup tiiccarlarin elinde olan ticaretin, Yahudi
propagandasiyla kirilmasi ve birbirine denk bir hale getirilmeye ¢alisilmas1 sonucuna

ulagmak makul olacaktir.

1% Ananiasz Zajqczkowski, “Hazar Kiiltiirii ve Varisleri”, Hazarlar ve Musevilik, haz. Osman Karatay,
Karam Yayinlari, Corum 2005, s. 125.

157 Roman K. Kovalev, Creating Khazar Identity Through Coins: The Special Issue Dirhams of 837/838,
Ed. Florin Curta, East Central & Eastern Europe in the Early Middle Ages, The University Of Michigan
Press, Michigan 2005, s. 221.

1%8 Kovalev, age, s. 221.

159 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2019,
s. 139.

160 Zajqczkowski, “Hazar Kiiltiirii ve Varisleri”, s. 126.

161 Serif Bastav, Makaleler 111, Ed. Semih Yalgin-Emine Erdogan, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, s.
76.

162 Ahmetbeyoglu, “Avrupa Hun ve Hazar Devletlerinin Iktisadi Gelir Kaynaklar1”, s. 122-123.
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Ticari hayatin ise bu denli gelismesine en biiyiik etken Pax Hazarica olarak
adlandirilan kendine 6zgii bir i¢ politika ve kdklerini dini hosgorii sayesinde alan bir
siyasi diistur saglamaktaydi. Barig ve refah seviyesine yaklastiran bu 1limh siyaset,
serbest bir tutum getirmekle birlikte tiiccarlar1 koruma altina alan bir politika
izlemekteydi.!®® Bu sayede de etnisiteye ya da dini itikada bakilmaksizin tiiccar
faaliyetlerine izin verilmekteydi. Ayrica her dine gore kurduklari hukuki sistem de
tiiccarlara garantorliik verilerek ticaretin cazibe merkezi haline gelmesini saglad:.*%4
Stiphesiz ki Pax Hazarica siyaseti Hazarlar1 gii¢lii bir devlet konumuna yiikseltmisti.
Bu noktada Rus Knezi Oleg’in Dinyeper’de Hazarlar1 saf dis1 birakmasi, ancak daha
giineye inmeyerek, Itil’deki Hazar ticaretine son vermek istemeyisi, Pax Hazarica nin

sekteye ugramasim goze alamayarak ticareti canli tutmak olarak agiklanabilir.?%® Bu

sebeple Hazarlar1 bu siyaset, siyasi ve ekonomik anlamda korumaktaydi.

Ayrica Yahudi goglerinin en biiylik neticelerinden biri de Hazarlar ve Dogu
Avrupa’da yerlesmis olan Yahudi tliccarlarin, Avrupa yolunu giliglendirmis olmasidir.
Bu dogrultuda Yahudi gogleri Kiev’den Krakov’a gelerek ticaret aginin batidaki ug
kollarmni olusturmaktaydi. Prag’a giden Yahudi bir tiiccar ve seyyah olan ibrahim ibn
Yakup ve iist diizey bir devlet adami olan Ibn Hurdadbih’in aktarimlarina gére, bu
yollar tam tersi yonde batidan doguya dogru ilerliyordu. Ticaret yolundaki bu rota da
Mainz, Prag, Krakov ve Kiev gibi sehirler bulunmaktaydi ve orta Avrupa’daki biiyiik
uluslararasi ticaret, Yahudi esnafi tarafindan bu giizergahta kurulmustu.'®® Yahudi
niifusunun bu sekilde Hazar topraklarinda gii¢clenmesi, siiphesiz ki Hazar yonetiminin
onlara saglamis oldugu refah ve can giivenligi sayesinde olmustur. Hal boyleyken
ekonomisini yol giizergahindaki vergi ve harglar vasitasiyla sekillendiren bir devletin,
Yahudi toplumuyla etkilesimlerini bu yonde kurmasi son derece olagandir. Bu netice

itibar1 ile Hazar elitlerinin Musevi inancim1 benimsemesinde ekonomik nedenlerin

163 Zajqezkowski, “Hazar Kiiltiirii ve Varisleri”, s. 125.

164 Ahmetbeyoglu, “Avrupa Hun ve Hazar Devletlerinin Iktisadi Gelir Kaynaklar1”, s. 122. Bkz.
Hazarlar, baskent itil’de 7 tane bas yarguci bulundurmaktaydi. Miisliiman, Hristiyan ve Musevilere
ikiser tane 1 tane de Slav ve Saman inanglara sahip insanlarin dava ve durumlarina istirak etmekteydi.
Ibrahim Kafesoglu, Umumi Tiirk Tarihi Hakkinda Tespitler, Goriigler, Miilahazalar, Otiiken Nesriyat,
Istanbul 2014, s. 147.

165 povest Vremennih Let’in Lavrentiev kronigi’nde Oleg’in kendini “Tiiccar” olarak tanimlamasindan
s0z edilmektedir. Ticaretle ugrasarak siyasetini bu yonde ilerletmesine delil olabilecek niteliktedir. Bkz.
Ozcan, Hazar Kaganlig1 ve Etrafindaki Diinya, s. 268-269.

186 Bozena Werbart, “Khazars or “Saltovo-Majaki Culture”? Prejudices about Archaeology and
Ethnicity”, Current Swedish Archaeology, Vol. 4, No. 1, Lund/Sweden 1996, pp. 202.
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temel olusturabilecegine dair bir sonug hasil olacaktir. Elbette ki Hazar yonetiminin
tiretim devleti olmaktan ziyade vergi devleti halini almasi, Tirk devlet yapisinda
oldugu gibi, ticari hayattaki iliskilerin din iizerinden sekillenmesine de sebep

olmaktadir.

3.3. Kultdrel Nedenler

Hazarlarin sosyo-kiiltiirel yapisi ele alindiginda ¢ok etnikli, ¢ok dilli ve ¢ok
dinli bir devlet olduklar asikar olmakla birlikte, bozkir imparatorlugunun “klasik” bir

parast olarak ortaya ciktiklar diisiiniilmektedir.®’

Dolayistyla Hazarlarin,
Goktiirklerin batidaki varisleri oldugu hususu artik genel olarak kabul goren bir tarihi
gortstiir. Elbette ki aralarinda diger Tiirk unsurlar da bulunmaktadir. Hun boylari,
Uygurlar, Bulgarlar gibi diger unsurlardan da daha 6nce Hazar etnik yapisi iginde
bahsedilmekteydi. Bu dogrultuda kiiltiirel olarak ayni aidiyet i¢erisinde bulunduklarini

sOylemek yanlis olmaz.

Hazarlarin, Musevilige gegisi ile ilgili bir riiya methumu bulunmaktadir.
Ozellikle Hazar Kagam Yusufun mektuplarinda gegen, Yahudi asilli bir araci
olmadan, bir melek kagan1 dogrudan Musevilige davet etmektedir.*®® Tirklerde rilya
kavramint Oguz Kagan Destani’ndan itibaren Uygurlarda ve de Kutadgu Bilig’de
sikca karsilasilan kiiltiirel bir husustur.®® Tirklerde eskiden beri var olan bu rilya
mefhumu bir kilt haline gelmistir. Bu, ayni zamanda hiikiimdarin yonetme ve
hikmetme glcunin tesisini inan¢ baglaminda tutarli hale getirmektedir. Bununla
birlikte bahse konu Yusuf Kagan’in mektuplarinda hiikiimdarin kut sahibi ve bilge
olmas1 hususu da dikkat gekicidir.!’® Burada inan¢ kavraminin ydnetme erkine nasil
etki ettigi goriilmektedir. Hazar iktidarinin tesis edilisi bu nedenle Musevilik inanciyla

biitiinlestirilmistir.

167 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 129.

168 Karatay, Hazarlar, s. 104.

169 Ozgiir Tiirker, Nefesten Tasa, Tastan Kdgida: Tiirkler ve Mogollarda Tarih Yazicihigr, Turkiye Alim
Kitaplari, Saarbriicken 2014, s. 105. Bkz. Uygurlarda Buku Han, riiyasinda beyazlar giyinmis elinde
baston olan bir ihtiyar adam goriir. Yash adam Han’a “Eger bu tast koruyabilirsen diinyamin her tarafi
senin buyrugun altina girer” diyerek bir yesim tas1 verir. Bu sayede Uygurlarda tesis edilen siyasi
iradeyi dahi etkiledigini gormekteyiz.

170 Karatay, Hazarlar, s. 105.
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Ote yandan Judah Halevi tarafindan yazilan The Kuzari’de gegen riiya meselesi
de Hazar idarecisi Bulan nezdinde dikkat cekici hususlar icermektedir. Dunlop,
dogaiistii 6gelerle bezeli olan bu hikaye aktarimini ve Hazar Kagani ile generalinin bu
kadar kolay bir sekilde tanimadiklari insanlara giivenip onlarin dinlerini kabul etmesi
hususunu uzak bir ihtimal olarak gormektedir.!™® Bu noktada Museviligin Tiirk
kulttriinde var olan riya mefhumu ve kut anlayis1 araciligiyla kabul edilmis olmasi
dikkat ¢ekicidir. Kagan Yusuf’un riiya anlatis1 Musevi inancimi Tiirk geleneginde var
olan bir mefthumla biitiinlestirerek vurgulamasi, eski gelenegin terk edilmediginin agik
bir gostergesidir. Gelenekle inanci biitiinlestirmeleri elbette bu dini se¢gmelerinde bir

etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bir diger husus da bu gicli bir medeniyetin sosyal varligimi koruma
meselesidir. Resit Saffet Karasemsi, bu konuda sunlari sdylemektedir: “Hazar
Tiirklerinin yiiksek siniflart Museviligi kabul ettikleri sirada, Hristiyanlik sarkta hentiz
veni intisar etmis ve bir¢cok meslekler dogmustu. Ekseriyetle (Hristiyanlik) ya zorla ve
vahut asagi tabaka tarafindan kabul edilmis bir dindi, Nietzsche nin dedigi gibi
mahkumlar dini, avam dini olan Hristiyanhgi, Tiirkler pek giic kabul ederlerdi.
Islamlik ise, pek yabanci bir kavmin kendi lisani ile yaymaya ¢alistigi bir dindi.
Musevilik, o zamana gore en eski, en asil bir dindi. Bu itibarla hakim ve asil unsur
olarak Hazarlarmn en isine geleni o oldu”.*"% Hal boyleyken bu iki durum nezdinde de
sosyal statli olarak diisiik, zorlayic1 bir metot izleyen Hiristiyanligin ve yabanci bir
kavim olan Araplarin kendi lisanin1 entegre etme cabasi, Hazarlar icin sosyolojik

acidan tercih edilmesi zor bir durumdu.

Ayrica Hazarlarin o dénemine kadar stregelen ve Goktiirk mirasi olan Tiirk
Runik harfleri kullanilmaktaydi. Goktiirklerin varisleri olan ve kiiltiirlerinin devami
olan Hazarlarin runik harfleri kullanmasi elbette ki dogaldir. Ancak burada dikkate
deger baska bir olgu gelismistir. Bu olgu Musevilige aktarilan, Kurgan ve mezar
yazilarinda goriilmekte olan damgavari runik harflerdir. Ayrica Runik yazi bolge
nezdinde Don ve Kuban olarak iki sitilde incelenmektedir. Arkeolojik ¢aligmalar
neticesinde Salt kurganliginda Sudak Il ve Sudak IV adli mezar taslari ortaya

¢ikartilmig ve tizerindeki 7 mum tasvirinde Musevi Hazarlarla baglantili olarak runik

171 Dunlop, age, s. 135.
172 Kuzgun, age, s. 105.
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semboller gdzlemlenmistir.!”® Tabii ki burada karsilikl1 etkilesimden ziyade gelenek
onciillik etmis ve eski mezar kiltd bu dine aktarilmistir. Kiiltiiriin ve gelenegin
biitiinlesik uygulamasi her iki taraf adina da olumlu sonuglar dogurmustur.
Hazarlardaki Yahudilik uygulamasi sayesinde, niifusun cogunlugunun yazi yazmaya
basladig1 iddia edilmektedir. Hazar Kaganliginda Yahudi dininin ilk s6zii Latincedir
ve 866 yilma tarihlenmektedir.1™* Ozellikle halk Kitlelerine de sirayet eden yazi yazma
hususu, Yahudilerin uygulamasi sayesinde kiiltiirel bir mevcudiyet dogurmaktadir. Bu
durum, Karsilikli etkilesimler sayesinde biitiinlesen iki halkin inan¢ noktasinda da
entegrasyonuna yol agmakla birlikte, Hazar toplumunda ihtiyactan ziyade dogal bir

sonucun getirisi olmustur.

4. HAZARLARIN MUSEVILiGi KABULUNUN ORTAYA CIKARDIGI
SONUCLAR

Museviligin Hazarlar arasinda milli birligi zedeleyerek onlari ¢okiise
gotiirdiigl fikri uzun yillar tartisilmistir. Dunlop, Musevi inancinin bunda dogrudan
etki etmese de Yahudiler tarafindan devlete kazandirilan kozmopolitan diislincenin
zamanla Hazarlar1 yikilmanin esigine dogru siiriklemis olabilecegini ifade
etmektedir.!” Dunlop’un ¢ékiis ile ilgili bir baska teorisi de ekonomik kirilganlikla
ilgiliydi. Hazar ekonomisinin agirhigimni olusturan gelirlerin ¢ogu tiretim dig1 giimriik
ve vergi gelirlerinden olugmaktaydi. Bu sistemin yiiriirliikkte olmasi sadece askeri giic
ve otoritenin glct nispetinde gecerliydi. Hazarlar, Araplardan aldiklar1 darbeler
neticesinde askeri anlamda zafiyete diisiince ekonominin disa bagimli ve yapay olusu

devleti ¢okiise siiriikledi.'’®

Bununla birlikte Hazarlar, VVolga’nin asagi akimlarinda, deltada ve deltadaki
su baskinlariin oldugu yerlerde yasiyorlardi. Hayvancilik, nar iiretimi ve balik av1 ile
ugrasiyorlardi. Yesil cayirliklar ve yetiskin kamisliklar arasinda sessizce akan nehir

kollar1, kalabalik halklari ve itil’in dogu kolundan olusan Aktiibe Adasi’ndaki baskenti

173 Viktor L. Mits-Vadim V. Mayko, “VIII-X. yiizy1l Tavrika Tiirk-Bulgarlarmin Runik ve Damgavari
Isaretleri Meselesi Uzerine”, ¢ev. Rysbek Alimov, TDAY-B, Ankara 2000, s. 267-273; Tiirker, age, s.
265-266.

174 \Werbart, agm, s. 204-205.

175 Dunlop, age, s. 240.

176 Dunlop, age, s. 252.
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[til’i besliyordu. Saglam bir ekonomisi olan Hazarlar, itil’in asag1 akimlarimi
cevreleyen az niifuslu kuru bozkirlardaki halklarin biiyiik bolimiinii kontrol altina
almisti. Ancak deniz seviyesinin yiikselmesi, topraklarin1 sular altinda birakacak ve
Hazarin geri kalan halkinin yiiksek yerlere c¢ekilmesini zorunlu kilacakti. Sadece
batakliklarda Hazar mezarlar1 ve evlerinin toprak zeminleri kaldi, bu sayede “Rusya
Atlantisi”nin yiikselis ve yok olus haritasini ¢ikarmak miimkiindii. Deniz sakinlesip,
Itil deltas1 yeniden yasanabilir hale geldiginde, oraya geri dénen Hazarlarin torunlar

artik kendilerini Astrahan Tatarlar1 olarak adlandiracaklardi.t’’

Dilbilimsel tartismalar, Hazarlarin ¢okluguna ve ayni sekilde, farkli dilleri
konusan farkli insan gruplariyla karmasikligina isaret ediyordu. Hazar dili sadece bir
grup tarafindan konusuluyordu ve bu nedenle hicbir iz birakmadan ortadan kayboldu.
Bu duruma kiyasla Itil Bulgarlarmin dili daha uzun siire korunmustur. “Hazar”
kelimesi, muhtemelen “bedevi” kelimesiyle karsilastirilabilecek “daimi ikametgahi
olmayan bir kisi” anlamina gelebilir. Islami kaynaklar (Hududii’l-Alem ve Kasgarl
Mahmud), Hazarlara dair, farkli lehgelere sahip farkli kabilelere atifta bulunmus ve bu

sekilde Hazar devletinin ¢ok etnikli ve ¢cok dinli karakterini vurgulamigtir.1’8

Gunimuzde bolgenin Yahudiligi, iki yiizyili agkin bir siiredir tartisma konusu
olmakta ve heniiz tam manasiyla ¢oziilenenmemistir. “Rhineland Hipotezi”, Dogu
Avrupa Yahudilerini, doguya dogru gé¢ eden ve hizla genisleyen kiiglik bir Alman
Yahudi grubundan ortaya ¢ikan “izole edilmis bir niifus” olarak tasvir etmektedir.
Alternatif olarak ise, “Hazar Hipotezi”’, Dogu Avrupa Yahudilerinin, MS erken
yiizyillarda Kafkasya’ya yerlesen ve VIII. ylizyilda Yahudilige gecen Tiirk irklarinin
bir karisimi olan Hazarlardan geldigini ileri surmektedir. Nitekim imparatorlugun
¢Okiigiiniin ardindan Musevi Hazarlarin, Dogu Avrupa’ya geldikleri Avrupali
Yahudilerin yiikselisinin ve Avrupa’daki Yahudilerin varliginin Hazarlarin katkisiyla

olustugu varsayilmaktadir. 17°

Y7L, N. Gumilév, Avrasya’dan Makaleler-1, gev. Ahsen Batur, Selenge Yaynlari, Istanbul 2006, s.
151.

178 Werbart, agm, s. 202.

179 Bran Elhaik, “The Missing Link of Jewish European Ancestry: Contrasting the Rhineland and the
Khazarian Hypotheses”, Genome Biology and Evolution, Oxford University Society for Molecular
Biology and Evolution, Volume 5, Issue 1, January 2013, s. 61.
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Bu noktada Sovyet doneminin etkisiyle ortaya ¢ikan bir olgudan da
bahsetmekte fayda vardir. Sovyet doneminde yapilan kazi caligsmalarinda A. B.
Rybakov gibi isimler bolgedeki Hazar mirasindan Saltovo-Mayaki kultlr( icine bir
detaymisgasina bahsetmemekte ve bu konuyu daraltarak ve baglamindan kopararak
yok saymaya ¢alismaktadir. Bu, ayn1 zamanda hosgoriisiizliigiin trajik bir sonucu ve
arkeolojinin siyasi saiklerle kétiiye kullanilmasidir. Nitekim bu hususta Sarkel’in kazi
calismalarini yiiriiten bir bilim adami ve arkeolog olan Artamonov’un ¢alismalarinda,
bolgeden gelen buluntular “Khazarian” yani Hazarlar olarak adlandirmis, egemen
dinleri olan Museviligin yani sira, Kiev Rusya’sinin yaratilmasinda temel bir rol
oynayan Hazar Kaganlhig: tasvir edilmistir.®® Bu anlamda bakildigi zaman Dogu
Avrupa’nin ve Kiev Rusya’sinin temellerinde Hazar mirasinin bulundugu tartisilmaz

bir gercektir.

Diger taraftan Kirim ve Dogu Avrupa Yahudiliginin bugilinki 6nemli
temsilcileri Karaylar (Karaimler) olarak adlandirilan Musevi topluluktur. Musliman
olan Hazarlar, diger Miisliiman gruplarin, Hiristiyan Hazarlar da diger Hiristiyan
gruplarin i¢inde eriyip dillerini, isimlerini ve milliyetlerini kaybederken, Karailigi
benimsemis olan Hazarlar, Kipgaklarla karigsarak uzun bir siire isimlerini ve
kiiltiirlerini korumuslardir.!8! Bugiin bolge nezdinde bakildiginda énemli mirasgilari

kabul edilen bu Karaimler, kaltirlerini hala korumakta ve yasatmaktadirlar.

180 Werbart, agm, pp. 207.
181 Kuzgun, age, s. 128.
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2.BOLUM

ITiL BULGARLARININ ISLAMIYETi KABULU

1. ITiL BULGARLARININ KOKENI VE KISA TARIHi

1.1. Bulgarlarin Mensei

Son birkag asir boyunca Bulgarlarin mensei konusunda ¢ok fazla iddia ortaya
atilmis (Mogol, Slav, Fin-Ugor), ancak onlarin Tiirk kokenli bir halk olduguna dair
goriisler bugiin ¢ok daha fazla kabul géren bir noktaya ulasmistir.*8? Bulgarlarin Tiirk
orijinine sahip oldugu fikrini ortaya koyan ilk kisi Macar alimi Armin Vambery dir.
Neyse ki Macar Tiirkoloji’sinin sonraki donem takipgileri olan arkeolog ve sanat
tarihgisi Géza Fehér'®® ve filolog Gyula Németh gibi bilim insanlarmin ortaya
cikardigr deliller sayesinde bu bilinmezlik biiyiik oranda netlige kavusturularak,

Bulgar-Tiirk ortak etnisitesinin kokenlerine inmek miimkiin olmustur.'84

Tiirk soyundan geldikleri anlasilan Proto-Bulgarlar, dil ve yazilariyla birlikte,
dini inanglar1, gelenekleri, sanat eserleri ve siyasi-idari teskilatlari bakimindan da Slav,
Latin, Germen ve Greklerinkinden tamamen farkli bulunuyorlard:. Ilgili butin dil
vesikalari, onlarin anadili Tiirk¢e olan bir Tiirk kolu oldugunu gostermektedir. Asil
Tlrkcedeki bazi seslerin degisik sOylenislerini kullanan Ogur Tirklerinin V. yiizyil
sonlarinda bir kisim dogu Tiirkleri ile birlesmesinden dogdugu tarihi belgelerle sabit
olan Bulgar Turkleri, lehgelerindeki bu farklilig1 asirlarca devam ettirmistir. Bulgar

Slavcasinda tespit edilen ve bazilart halen kullanilan idari-askeri Turkge tabirlerden

182 Bulgarlarin kdkenine dair ¢alismalarin geldigi son noktayr dzetleyen R. G. Fahreddinof; V. N.
Tatisev, C. M. Karamzin, S. M. Solovydv, H. M. Fren, V. V. Grigoryev, S. M. Spilevskiy, S. Mercani,
N.F. Katonov, P. A. Ponoromov gibi arastirmacilarin ¢abalartyla Bulgarlarin tarihine dair 6nemli
konularin aydinlatilmasinda mesafe alindigini, 6zellikle A. P. Smirnov ve Kuybusev’in arkeolojik
caligmalarinin eski Bulgar kiiltire] mirasinin incelenmesinde C. F. Kalinin, G.V. Yusupov, A. H.
Halikov, V. F. Genin, T. A. Hlebnikova, E. A. Halikova, E. P. Kazanov ve R.G. Fahreddinov gibi
arastirmacilarin eserlerine 151k tuttuguna dikkat cekmektedir. Bkz. R. G. Fahreddinof, “Bulgar
Devleti'nin Tarihi Uzerine Denemeler”, ¢ev. ilyas Topsakal, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiltesi
Dergisi, C. 1, S. 1, (2001), s. 287-292.

183 Géza Fehér, Bulgarlardan Bulgar Turkleri olarak bahseder ve eserinde Dnyeper’den Kafkaslara ve
Dnyester’den Karpatlara kadar uzanan bolgede onlarin tesekkiillerine dair kanitlarin yogun olarak
gorildigiini ifade eder. Bkz. Géza Fehér, Bulgar Turkleri Tarihi, TTK Basimevi, Ankara 1999, s. 1.
184 Tbrahim Kafesoglu, “Tiirk-Bulgarlarin Tarihine Kisa Bir Bakis”, Giineydogu Avrupa Arastirmalart
Dergisi, S. 10-11, 1982, s. 91-92.
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bagka biiylik ¢ogunlugu Grek yazisi ile ve Grekge olan Proto-Bulgar kitabeleri

arasinda Tiirkce olanlar da bulunmaktadir.'®

Batida yasayan kadim Tiirk topluluklar1 arasinda biraktiklar1 maddi kalintilar
bakimindan ©6nemli bir yere sahip olan Bulgarlardan kalma 6nemli arkeolojik
merkezler bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlileri Pliska, Madara ve Preslav gibi
merkezlerdir. Bu merkezlerden elde edilen buluntular zannedilenin aksine yerlesik

hayata uyum saglamis bir kiiltiiriin izlerini tasimaktadir.*®

Bulgarlarin kadim atalar1 Ogur (Ugur) adiyla bilinen Bat1 Tiirklerine dahil
boylardan olugmaktaydi. Cinliler, Ural Daglarinin dogusunda yasayan bu topluluklara
Hun imparatorlugu ¢aginda Ting-ling adini vermislerdi. Bu kelimenin Tiirkgede
“Tiyinli” yani “Sincapli” anlamina geldigini dile getiren etimologlar bulunmaktadir.
Aslinda bu bolge her zaman sincap, samur, kakim gibi av hayvanlari ile meshur bir
bolgeydi ve burada yasayan halklara Cinlilerin bu adi1 yakistirmis olmasi kuvvetle
muhtemeldir.®®" Bulgarlarin anayurdu olarak Kazakistan ve Kuzey Kafkasya
bozkirlar1 tahmin edilmektedir. Orta Cag’daki Balkan Bulgarlari, Bulgar Hanlar

188

Listesi’nden™* edinilen bilgiye dayanarak kendi yonetici hanedanlarin1 Avrupa Hun

Imparatoru Attila’ya hatta onun oglu Irnek’e baglamaktadir.'8®

185 jbrahim Kafesoglu, “Tiirk-Bulgarlarm Tarih ve Kiiltiiriine Kisa Bir Bakis, s. 109-111; Ibrahim
Kafesoglu, Bulgariarin Kékeni, Tirk Kiltiirinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1985, s. 33-37.
186 Géza Fehér, “Tiirk-Bulgar, Macar ve Bunlara Akraba Olan Milletlerin Kultlri-Tiirk Kiiltiirii niin
Avrupa’ya Tesiri”, 2. Tiirk Tarih Kongresi (Istanbul 20-25 Eylil 1937), TTK Yaymevi, istanbul 1943,
s. 291.

187 Ahmet Tasagl, “Idil Bulgar Hanlig1”, Did, C. 21. Istanbul 2000, s. 472.

18 Hakanlar listesi olarak bilinen 14 satirlik Grekge kitabenin kim tarafindan yazildig: bilinmemekle
birlikte 765-766 yillarinda meydana getirildigi tahmin edilmektedir. Bulgar Hiikiimdarlar: Listesi 2
kisimda ele alinmaktadir. Tlk kisimda Bulgar atalari olarak kabul edilen Avitokhol’dan sonrast hakkinda
malumat bulunurken ikinci kisimda Asparuh’dan Umor’a kadar Tuna Bulgarlar1 hakkinda bilgiler
aktarilmaktadir. i1k kisimda gecen Bulgar atalarinin sirasi sdyle verilmektedir; Avitokhol, Irnik, Gostun,
Kurt ve Vezmer. Bu hiikiimdarlarin 515 yilina kadar Tuna’nin dncesinde hiikiim siirmiistiir. Diger
aktarilan hiikiimdarlarin Tuna bdlgesi ve Otesinde hiikiim siiren hiikiimdarlar oldugundan
bahsetmektedir. Ayrica bu yazida 12 Hayvanli Tiirk takvimi esas alinarak olusturulmus, hitkiim sureleri
ve soy agaci bilgisi de aktarilmigtir. Bkz. Ali Ahmetbeyoglu, “Bulgar Hakanlar Listesi”, Tarih Enstitiisu
Dergisi, S. 14, (Istanbul 1994), s. 2.

189 Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, s. 83. Bulgar-Hun baglantisi ile ilgili dnemli delillerden birisi
de Hun Imparatorun Attila’nin oglu Irnek ile ilgilidir. Bulgar Hanlar1 listesinde de ad1 gecen Irnek,
kendisinden ¢ok zaman 6nce Kafkasya’da Hunlarla beraber yasayan bir halk olan Bulgarlarin basina
gecerek bir donem Bulgar-Hun kaynagmasinin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. Bu kaynagmanin en biiyiik
delili ise Bizans tarihgilerinin geride birakmis oldugu bilgilerdir. Bu konu hakkinda bkz. Umut Uren,
“Irnek’in Hunlar1 ve Bulgarlagma Hadisesi”, Tarih Okulu, S. VII, (Mayis-Agustos 2010), ss. 39-46.
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Bulgarlarin mensei konusunda genel goriis Bati T6los-Ogur gruplarindan
¢ikmis olduklar1 ve Avrupa Hun Devleti’nin ¢okiisii sonrasinda Attila’nin kiiglik oglu
Irkin’e (Irnek) bagli Hun boylarmin Karadeniz’in kuzeybatisina gegerek burada
yerlestikleri seklindedir. Bulgar isminin manasi da bunu dogrular nitelikte

gorinmektedir. 1%

Bulgarlarin mensei ile alakali olarak MO II1. yiizyilin son zamanlarinda Tanr1
Dagi eteklerinde yasayan Hsiyung-nu, Saka ve Yiiecilerin komsular1 durumunda olan
Usunlara kadar gittigi yonlinde goriisler mevcuttur. Bu bilgilere Tataristan’da yapilan
arkeolojik arastirmalar sonucu ulasilmistir.?®! Bir diger goriis ise Cin kaynaklarindaki
“Ting-Ling”lerden neset ettikleridir ki bu Ting-ling’ler milad sirasinda Sibirya’da
bulunan ve niifuzlarin Idil sahasina kadar yayginlastiran Onogurlarla 6zdeslestirilir.1%?
Bu Onogur gruplari II. ve III. yiizyillarda Biiylik Hun gruplarina karisarak biiyiik goce
katilmislardi. Sonrasinda bu gruplarmn Avrupa Hun Imparatorlugu’nun kurulusu
sirasinda Karadeniz’in kuzeyinde bulunduklar1 tahmin edilmektedir. Avrupa Hun
Imparatorlugu’nun dagilmasi sonrasinda ise iki gruba ayrilmislar ve Kuban gevresinde
kalanlar Utigur, Don Nehri’nin batisinda kalanlar ise Kutrigur olarak

adlandirtlmigtir. 1%

Ogurlar, Itil Nehri’'nden Tuna'ya kadar uzanan genis mera alanlarinda federatif
bir siyasi yapida yasamlarin siirdiirmekteydiler. Oturgurlar (Utigur-Itrigur/30 Ogur)
Kafkasya bolgesinde, On-Ogurlar Don ve Kuban nehirlari arasinda kalan sahada,
Kutrigurlar (9 Ogur) Don ve Dinyeper arasinda hiikiim siirkmekteydiler. Bunlarin

disinda Bittugur (5 Ogur), Ultingur (6 Ogur, Saragur, Sar1 ak Ogur) ve Kara-Ogur

190 Saadettin Yagmur Gémeg, “Tiirk Tarihinde Bulgarlar”, Prof. Dr. Mustafa Keskin Armagani, Ed.
Remzi Kilig, Istanbul 2014, s. 488.

91 Kurat, IV-XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 108.

192 Ali Ahmetbeyoglu, Onogurlarin Biiyiik Hun Imparatorlugu’nun ¢okiisii esnasinda Saragurlar ve
Macarlar gibi diger baz1 boylarla birlikte Karadeniz’in kuzeyine dogru yayildiklarin1 Macarlarla beraber
Hazar Bozkirindan gecip Kafkaslara Kuban Bozkirina geldiklerini ifade etmektedir. Ona gore Bulgar
hanlar1 listesinin ilk sirasindaki Avitokhol Hunlarla ve Onogurlarla iligkilendirilebilir. Bkz. Ali
Ahmetbeyoglu, “Bulgarlarin Olusumu ve Bulgar Devletlerinin Kurulusunda Onogurlarin Yeri
Meselesi”, Tarih Dergisi, S. 65, (2017), ss. 1-18.

198 Kurat, Karadeniz’in Kuzeyindeki..., s. 109.
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olarak adlandiran Ogur boylar1 da bu cografyanin muhtelif kisimlarma yayilmis bir

halde bulunuyordu.®*

Kutrigur Bulgarlarmin Bizans topraklarina yaptig1 saldirilardan dolayr Ozi ve
Tuna nehirlerine kadar ulastiklar1 tahmin edilmektedir. Bizans bu durumdan rahatsiz
olunca Kutrigurlar1 ya birbirine diisiirmek ya da bunlar1 Karadeniz’in kuzeyindeki
kavimlere kars1 kullanmak gerektigini diisiinerek buna gore bir siyaset takip etmistir.
Bizans imparatoru Zenon’un Kutrigurlar1 hizmetine almasi bu siyasetin basari ile

uygulandigimi gostermektedir.!%

Kok Tiirk egemenliginin Idil Nehri’nin batisindaki topraklarda azalmasiyla ve
Orta Avrupa’nin hakimiyetini elinde tutan Avarlarin 626 tarihindeki basarisiz Istanbul
kusatmalar1 sonucu ortaya cikan siyasi boslugu Katkasya ve Karadeniz’in kuzeyinde
yasayan bu Ogur kavimleri yani Bulgarlar doldurdu. Bulgarlar, Kuban bdlgesinde
600’14 yillarin basinda ve Kubrat (Kuvrat) Han onderliginde Biiyiik Bulgaristan

(Magna Bulgaria) ad1 verilen devleti kurdu.'%

Bulgar ve Bulgarya ismini kaynaklarda ilk kez zikreden kisi ise bir Bizans
taringisi olan Nikephoros Gregor’dur. Gregor eserinde onlardan bir Iskit kabilesi

olarak bahseder:

“Simdi Bulgarya ismini nereden aldiklarim aciklayacagim. Volga (Itil)
Nehri’ne akan Istr’den daha kuzeyde bulunan bir iilke vardir, ondan ve aym yerli
insanlardan Bulgar ismini aldilar. Onlar oOnceleri Iskitlerdi. Yarali, yerlesmis
geleneklere karst ¢ikanlar dindarlar iizerine saldirdiklarinda oradan ¢ocuklari ve
karilariyla buraya géc ettiler. Onlar muazzam bir kalabalikla Istr Nehri’ni gectiler ve
Miziya'mn her iki yakasinda yurtlandilar. Cekirgeler veya simsek gibi Illiriya
tarafinda bulunan Makedonyaya yayildilar, buradaki rahatliklar onlarin hosuna gitti.
Bu iilke ve halkin adi Bulgarya olarak yayldi”. Gregor daha sonra Iskitlerden

bahsederek soyle yaziyordu: “eski bilginler onlarin adini farkl olarak vermektedirler:

194 Fatma Capan, “VI. Asrin Baslangicindan Bulgarlarm Hristiyanhig: Kabul Etmesine Kadar Dogu
Roma Imparatorlugu ile Bulgarlar Arasindaki Siyasi iliskiler”, History Studies: Internatiol Journal of
History, C. 12, S. 4, (Agustos 2020), s. 1545.

195 Kurat, IV-XVIIL. Yiizyilarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 109.

19 Osman Karatay, Bulgarlar: Yitik Bir Tiirk Kavmi, Otiiken Yaynlari, Istanbul 2018, s. 18; Kurat, V-
XVIII. Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 110.
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Gomer onlart Kimmerler olarak adlandirmaktadir. Herodot ise Kimvar ve Tevtona

olarak belirtmektedir... "

Itil Bulgarlar1 kozmopolit bir yapiya sahip olmakla birlikte baz1 boylarm yerel
ahali ile karigmastyla tesekkiil ettikleri diisiiniilmektedir. Bu boylar arasinda Bulgarlar,
Suvarlar, Barsiller, Barancarlar, Esegeller (Eskil) ve Bilerler kaynaklarda adi
zikredilen boylardir.!®® Zira bu boylarin yerel ahali ile karismas: ve etkilesimi sonucu

ortak bir kiiltiir ve etnik kimlik gelismis olabilir.

Bulgarlar hakkinda ilk yazili kayit, MO III. yiizyilda yasamis olan Suriyeli
Mar-Abas-Katinu’ya ait olmakla birlikte, onlarin Kafkaslarin kuzeyinde MO 149-127
yillarinda yasadigi dile getirilmektedir. Bu kayit V. yilizy1l Ermeni tarihgisi Horenli
Musa (Movses Khorenatsi) tarafindan da nakledilmektedir. Ancak aradaki uzun zaman
diisiiniilecek olursa ve Bizans kaynaklarinda mukayese edilecek teyit olmadigindan
Musa’nin vermis oldugu bu bilgi ¢ok tenkite muhtagtir. Horenli Musa eserinde Bulkar
olarak bahsettigi ve cografya olarak Kuzey Kafkasya sahasini isaret ettigi Bulgarlardan

bahisle sunlar1 ifade etmektedir:

“(Ermeni Krali Val-Arsak) Kuzeye, Tayk daki Parkhar in eteklerine, yagmurlu
ve sisli ormanlik ve bataklik bolgelere dogru dondii... daglarin igindeki iki diiz ve
agach yeri avlak olarak diizenledi... orada kuzey ovasi ile biiyiik Kafkas Dagi 'nin
eteklerinde ve giineydeki dagdan biiyiik ovaya dogru inen uzun ve derin vadilerde
oturan yabanci barbar ki topladi. Onlara haydutlugu ve kitalleri birakmalarini ve
kralin emir ve vergilerine tabi olmalarini emretti ve bir daha ki sefer gérdiigiinde
uzerlerine mukabil kurumlariyla birlikte onderler ve prensler atayacagini séyledi. Ve
onlart bilge kimseler ve nezaretgilerle birakti. Kendisi ise bati ordusunu terhis ettikten
sonra, eskilerin ‘Agagsiz’ Yukar: Basean atladiklari, fakat sonra Viendur Bulkar
kolonisi Vund buraya yerlestikten sonra onun ismine binaen Vanand denen, Saray

hududundaki otlu ¢ayirlara dogru indi” 1%

197 Dinger Kog, “Rus Kaynaklarina Gére Ik Miisliiman Tiirk Devleti: itil Bulgar Devleti”, Istanbul

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul 2010, s. 19.

198 Dinger Kog, “itil Bulgarlar1”, Dogu Avrupa Tiirk Tarihi, Ed. Osman Karatay-Serkan Acar, Kitabevi
Yaynlari, istanbul 2015, s. 297.

19 Osman Karatay, “Kuzey Kafkaslardaki ‘Vlendur Bulgar’ Halki Uzerine”, Prof. Dr. Fikret Tiirkmen
Armagant, Izmir 2005, s. 419.
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Unlu Bizans tarihgisi Priskos, 463’ten sonra Karadeniz’in kuzeyinde Ogur,
Onogur, Saragur (sari, ak-ogur), Uturgur ve Kuturgurlarin bulundugu bilgisini
vermektedir.?®® Bu kavimler de Savirler (Sabir) yiiziinden yerlerinden olmus ve
Avrupa Hun Imparatorlugu’nun dagilmasi ardindan Karadeniz’in kuzeyinde kalan
Hunlarla ve o donemde buraya ulasan Ogur boylariyla karismis, bunun sonucunda
Bulgarlar meydana gelmistir. Bulgar kelimesinin anlami “bulgamak™ fiilinden
tiiremistir ve karisik, cesitli, karma gibi anlamlara karsilik gelir.?®* B. Simenov ise
Bulgar adinin ¢ok daha eski bir kokene sahip oldugunu ve bunun Cincedeki ceviri
farklarindan dolay1 degisime ugramis olabilecegini ileri siirmektedir. Giinlimiiz
Cincesindeki Ba-go veya Bao-guo Bulgar adina karsilik gelmektedir. Ancak Simenov,
bu iki kelimenin aslinda Pu-ku ya da Bu-gu kelimelerinden gelmis olabilecegini

soylemektedir.2%?

Bununla birlikte kabilevi ve etnik bir kiime olan Bulgar devletinin asil dokusu,
birlestirme ve merkezilestirme donemi boyunca biiyiik karisikliklarin kaynagiydi.
Kabilevi rekabetler istiinlik miicadelesini kizistirmisti, ayrica seyyahlar bazi
kabilelerin isyankarligindan bahsederler ki, bunlar Bulgar devletine sadece mecbur
kaldiklarindan 6tiirii boyun egmislerdi. X. ylizyilda Suvarlar ve Bulgarlar iistiinliik i¢in
miucadele ediyordu ve kutuplasma iki siyasi merkezin dogmasina yol agmisti: “Biler-

Bulgar” ve “Suvar”. Yine bu ylizyillda Biler-Bulgar, Bulgar topraklarinin kendi

200 |stvan Vasary, Eski I¢ Asya’mn Tarihi, ¢ev. Ismail Dogan, Otiiken Nesriyat, istanbul 2007, s. 195-
196; Németh arastirmalart sonucu bu adi gegen Ogur boylariin dogu-batt yoniinde yerlestiklerini; en
doguda okyanus civarindaki milletlerin, batiya dogru Sagurlar, Uroglar ve Onogurlarin yasadigi
bilgisini vermektedir. Priskos da bu kavimlerin gogleri sirasinda Avarlarin okyanustan gelen sis ve
griffon kuslart nedeniyle Savirleri, Savirlerin ise Saragurlarin, Uroglarin ve Onogurlari yerlerinden
ettigini ve onlerine ¢ikan milletleri de batiya kaydirdigini bildirmekteydi. Bu yiizden Németh, bir kisim
Bulgar Tiirkliigiiniin yurdunu irtis topraklari olarak gérmektedir. Gyula Németh, Yurt Tutan Macarligin
Olusumu, cev. H. S. Cagatay Capraz, Paradigma Akademi, Istanbul 2019, s. 110.

201 | 45716 Rasonyi, Tarihte Tirklik, Orgiin Yaymevi, Istanbul 2008, s. 132. Bulgar kelimesinin
anlamiyla alakali daha detayli bilgi i¢in bkz. Karatay, Bulgarlar: Yitik Bir Ttrk Kavmi, s. 20; Kurat, 1V-
XVIIL Yiizydlarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 109; Németh, age, s. 102,
109-110.

22K oc, agt, s. 18. Bulgar bilim insan1 Hristo Todorov-Bemberski Mevcut Bulgar Etnonimi Etimolojisini
Swniflandirma Denemesi adli ¢alismasinda konu ile ilgili 7 etimolojik versiyona yer vermektedir. 1)
Soyu Nuh’un ¢ocuklarindan Yafes’e dayanan iskitli Kumanlarm lideri Bulgarios’tan; 2) Bes-Ugor
etnoniminden; 3) Volga/Bulga nehrinin adindan; 4) Osetince “daglarin eteklerinde yasayan insanlar”
anlamina gelen Bilgaron sézciiglinden; 5) Bolgar “asi, isyanci” veya “zenginlik derecesine ulasan kigi”
manasindaki s6zciikten; 6) “yerini degistirmek™ anlamina gelen “bolg ” s6zciigiinden tiireyen bolgatmak
kelimesinden; 7) Bulgar “agag¢ sansari, samur, kurt siirisii” anlamima gelmektedir. Bkz. Mirfatih Z.
Zekiyev, “Bolgar-Tatarlarin Etnogenezi ve Genel Gelisme Asamalar1”, Turkler Ansiklopedisi, C. 2,
Ankara 2002, s. 756-757.
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etrafinda toplandigi bir merkez olarak ortaya ¢ikt1, daha 6nce Suvar’in hiikiimranligina
son verildi. Bulgar Beyi Silki’nin (?) oglu Almis (Almas) Bulgar Devleti’nin basina
gecerek Islamiyet’i benimsedi ve sahip oldugu topraklarda bu yeni dinin temsilcisi
oldu. Almis daha sonra Bagdat’ta bulunan Halife Cafer el-Mansur’a el¢i gondererek
Islam dininin &gretilmesi arzunu iletti. Bu talebe cevap olarak 922 yilinda Ibn

Fadlan’in baskanliginda bir elgilik heyeti Bulgar baskentine yolland1.2%

X. ve Xlll. yiizyillarda hiikiim siiren Bulgar Devleti’nin siyasi sinirlarimi
cizecek olursak bunun itil ve Kama nehirleri boyunca uzanan genis bir cografyaya
yayildigini sdyleyebiliriz. Siyasi sinirlar batida Ziiye, kuzeyde ise Kama (Mesa ve
Kazan) belirlemekteydi. Smirlar doguda zaman zaman Ak itil ve Yayik nehrine kadar
erismekle birlikte, giiney smnir1 Seme ve Ik nehirleri ile Jigulevsk Daglari ile nihayet

bulmaktaydi.?%

Bulgarlar, Islam cografyacilarmin eserlerinde de adi sikga zikredilen bir
topluluktur.?® Ancak isimlendirme konusunda bir standart gdze ¢arpmaz. Ornegin
Mesudi onlardan Bergaz; ibn Rusteh Bulkar; Ebu’l-Fida Belar ve el-Bekri ise Bergar
olarak s0z eder. Bununla birlikte Bulgar adini sarih bir sekilde kaydeden cografyacilar
da azzimsanmayacak kadar fazladir. Arap cografyacilarin eserlerinde isim konusunda
goze ¢arpan farkliliklar mense konusuna da sirayet etmistir. Zira meshur Arap seyyahi
Ibn Fadlan Bulgar hiikiimdarindan Slav Krali olarak bahseder. EI-Bekri de Fadlan gibi
Bulgar idarecileri Slav irkina mensup sayar. Ancak X. yiizyll Arap cografyacisi
Mesudi, onceleri bu goriisii desteklese de sonrasinda kaleme aldig1 notlarinda “Onlar
Tiirklerin bir koludur” diyerek Bulgarlarin Tiirk kokenli olduklarinmi dile getirerek bu

konudaki ilk veriyi ortaya koyar. Istahri de Bulgar dilinin Hazar diline benzedigini

23pzade-Ayse Rorlich, Volga Tatarlari, gev. Mehmet Siireyya Er, letisim Yayinlari, Istanbul 2000, s.
42-43.

204 K og, “Itil Bulgarlar1”, s. 296.

205 Macar tarihgi Istvan Zimonyi islam kaynaklarinda Bulgarlar hakkinda gegen bilgileri The Origins of
the Volga Bulghars adli eserinde derleyerek nesretmistir. Zimonyi’nin mercek altina aldig1 Islam
cografyacilar1 ve heniiz miiellifi tespit edilemeyen eserler sunlardir: Sallam el-Terciiman, Cermi, Harun
ibn Yahya, Ibn Hurdabih, Hamedani, Ibn Fadlan, Ceyhani, Ibn Rusteh, BelM, Istahri, Mesudi, Ibn
Havkal, Muhaddest, Hududii’l-Alem, Ibnii’l Nedim, Biruni, Gerdizi, Bekri, Mervezi ve Idrisi. BKz.
Istvan Zimonyi, The Origins of the Volga Bulghars, Studia Uralo-Altaica, Szeged 1990.
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kaydetmektedir. Bunun yaninda Arap kaynaklarinda Bulgarlarin Slavlar ve Turklerin

karisimindan tesekkiil etmis olduguna dair bilgiler de bulunmaktadir.2°®

O. Karatay, R. Sesen’in eserinden de istifa ederek Islam cografyacilarinin
Bulgarlar hakkinda vermis olduklar1 malumatlar hakkinda 6rneklemeler yapmistir:
Omegin Mesudi Kitabii’t-Tenbih Ve’l-Israf adli eserinde “Bulgarlarin dogudan
Balkanlara gelmelerinin sebebi Oguzlar, Karluklar ve Kimaklarla olan savaslarina”
baglanmakta ve onlarin Orta Asya orijinli olma ihtimalleri akla gelmektedir. Yine
yazarlt mechul olan Miicmel’iit Tevarih adli eserde: “Yafes'in ogullarindan
Bulgarlarin ve Burtaslarin babasi Kemdri” isimli bir kisiden s6z edilmektedir. Idrisi
ise: “Tiirkler ¢esitli sutmiflara ayrilirlar: Tibetliler, Tuguz-guzlar, Kirgizlar, Kimaklar,
Karluklar, Cakirlar, Pegenekler, Tiirgisler, Kipgaklar, Halaglar, Oguzlar ve
Bulgarlar gibi” demektedir. Endilusli Bekri de: “Tiirklerin iilkelerinin ¢cogu Cin ve
Horasan’dadir. I¢lerinde en kuvvetlileri Bulgarlardir. Bulgarlar Kiisan ve etrafindaki

sehirlerin sahibidir " bilgisini vermektedir.?%’

Bizans doktrinine gore ve Tuna Nehri’nin ekiimeniklik sinirini olusturdugu
diisiincesiyle, Dinyeper ile Dinyester nehirleri arasinda ve Katkas Daglarinin
kuzeyinde yasayan halkin ekiimeniklik sinir topraklarinda yasadigi kabul
edilmekteydi. Dolayisiyla, daha kuzeyde yasayan ve bunun i¢in daha da “koti” ve
korkutucu sayilan bazi insanlarla ilgili olarak Bizans uygarliginin oniindeki son
engeller olarak telakki edildiler. Ayn1 zamanda hem yabanci hem de farkli olduklar
icin Bizans kimligi i¢in de faydaliydilar. Yani Bizans agisindan hem Kubrat Han’in
“Biiyiik Bulgaristan1” hem de Hazar yonetimi “komsu” yabancilar olarak kabul
ediliyordu.?® Dolayisiyla Bulgarlar ve Bizans Imparatorlugu arasindaki iliskiler Orta
Cag boyunca cesitli donemlerde sekillenmistir. Bu iliskilerde sik¢a diplomasi, ticaret
anlagmalar1 ve bazen ¢atigmalar yer almistir. Bizans, Bulgarlari komsu bir gii¢ olarak

gérmiis ve onlarla cesitli antlasmalar yaparak sinirlarin1 dengelemeye ¢alismustir.

206 Halil Tbrahim Gokborii, Ahmed Aldahrouj, “Itil Bulgarlar1 ve Cografyacilar”, Selguk Universitesi
Selcuklu Arastirmalar: Dergisi (USAD), S. 14, (Bahar 2021), s. 6-7.

207 Karatay, Bulgarlar: Yitik Bir Ttrk Kavmi, s. 50-51.

208 Tsvetelin Stepanov, The Bulgars and the Steppe Empire in the Early Middle Ages: The Problem of
the Others, Vol. 8, Ed. Florin Curta, Brill, Leiden and Boston 2010, s. 19.
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1.2. Bulgar-Rus iliskileri

itil Bulgar Hanlig1 ve Ruslar arasindaki siyasi, kiiltiirel ve ekonomik iliskilerin
diizenlenmesinde taraflarin birbirleriyle olan miinasebetleri yaninda diger halklarla
olan iletisimleri ve 6zellikle de ticari meseleler belirleyici olmustur. Bu bakimdan
dostane bir seyir izleyen ikili iligkilerin zaman zaman gerilime ve ¢atismaya doniistiigii
anlar yasanmistir. Ruslarla Bulgarlar arasindaki ilk temaslar Kiev Rusya’s1 donemine
degin gotiiriilebilir. Bu konuda bir doktora ¢alismasi yapan D. Kog¢’a gore Nestor
Kronigi’nde gecen: “(859 yili) Varegler deniz asirt memleketten geldiler. Cud ve
Slovenler’den, Merya’dan, Vesler’den ve Kriviglerden vergi topladilar. Polyanlar,
Severyanlar ve Vyati¢lerden ise Hazarlar vergi aliyorlardi;, Hazarlar her bacadan
birer sincap kirki topluyorlardi” kaydi bizlere Bulgarlar1 olusturan topluluklarin ¢ok
onceleri Slavlarla temas halinde oldugunu gosteriyordu. Zira Bulgarlar ve Savirler gibi
iki gliclii toplulugun bulundugu cografyada Slavlarla Hazarlar heniiz birbirleriyle
temas etmemislerdi. Hazarlarin bu vergi toplama hadisesi muhtemelen Bulgarlar

vasitastyla gergeklesmekteydi.?®

Onemli farkliliklara ragmen Itil Bulgarlari ve Kiev Rusya’smin benzer gevresel
ve sosyo-ckonomik kosullar neticesinde dini agidan ortak noktalara sahip olduklari
goriilmektedir. Bunun nedeninin dogrudan dogruya etkilesim halinde olan iki halk
arasinda artan ticari iliskiler, cagin getirdigi benzer yasam tarzi ve Eski Rus ve Volga
Bulgar kiiltiirleri arasindaki benzerliklerden kaynaklandig: diistiniilebilir. O dénemin
halklar: kiiltiirlerindeki 6nemli farkliliklara ragmen, biiyiik topraklarda yagsam siiren
noétralize edici giicler sayesinde kiiltiirel manada bir digerininkine benzer hale geldiler.
Buna; benzer yasam kosullari, dogrudan karsilikli kiiltiirel etkilesimler ve genis ticaret
aglar1 neden oldu. Ruslar ve itil Bulgarlarmin dini kiiltiirleri arasindaki etkilesim de
bu bakimdan kaginilmazd. Bilindigi iizere Itil Bulgarlarinin islamiyet’i resmen kabul
etmesi Hristiyan olmalarindan ¢ok daha erken bir tarihte gergeklesmistir. Buna
ragmen, iki devlet arasinda tek tanrili dine giden yolda pek c¢ok ortak nokta
bulunuyordu. Sosyal ve ekonomik gereksinimler neredeyse ayni anda ortaya ¢ikmist.
Zira bu iki gen¢ feodal devletin yeni bir dine ve ideolojiye ihtiyaci vard. Itil

Bulgarlarinda Islam’mn yayilmasindaki basarinin en 6nemli faktdrlerinden biri eski

29 Kog, agt, s. 122.
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Tiirk atalarindan miras kalan tektanricilikti. Bu faktor, yeni dinin Bulgarlar arasinda
yayilmasini 6nemli 6l¢iide kolaylastirdi. Bu ylizden Gok Tanri’nin Miisliiman tanri-
Allah ile yer degistirmesi ac1 verici degildi. Benzer bir durum eski Rus topraklarinda

da yasand1.?1°

VIII. asirda itil Nehri giizergahinda ortaya cikan ticaret yolu, IX. yiizyildan
itibaren dogu kiyisindan devam ederek Hazar Denizi ve itil iizerinden Bulgar iilkesine
ulastyordu. Bu yolun hareketlilik ve 6nem kazanmasi Itil Bulgar-Rus miinasebetlerine
dogrudan etki etmistir.?** Kuzey-Giiney giizergahinda uzanan ticaret yolu uzun yillar
iki farkli rota izlemisti. Bunlardan ilki ticaret i¢in en uygun yoldu ve Bagdat’tan
baslayarak Kafkaslar iizerinden Derbent’i gecerek dogrudan Hazar iilkesine, oradan
da Bulgar ve Biiyiik Perm’e ulagmaktaydi. Ikinci yol ise; Merv, Buhara ve Harezm
lizerinden Amuderya’ya, oradan da Tiirk yurduna agilan Ustyurt yaylasi vasitasiyla
212

Emba, Yayik, Sakmar nehirlerini kat edip, itil’in sol sahiline ve Bulgar’a ulasiyordu.

Yani tabiri caizse ticari anlamda tiim yollar muhakkak Bulgar iilkesine ¢ikiyordu.

Hazarlarin ¢okiisii Ruslara glineydoguya ve Hazar Denizi’ne dogru genisleme
konusunda 6nemli firsatlar yaratti, ancak neticede Ruslar Hazarlarin yerini tam olarak
dolduramadilar. 985°te Bulgarlara karsi saldiri, askeri agidan basarili olmasina ragmen
ne Bulgarlara boyun egdirebildiler ne de orta Itil’in kilidini actilar. Ruslar, Hazar
topraklarim isgal etseler bile asag: Itil’deki Hazar etki sahasii miras alamadilar.
Onlarin egemenlik alani, esas olarak Yahudi tiiccarlarin yasadig1 ve Azak Denizi’nin

girisinde bulunan bir merkez olan Tmutorokan (Samkarsh) ile smirli kaldi.?'3

Rus-Vareg unsurlarinin Orta Itil bolgesinde X. yiizyilda hakimiyet kurmaya
baslamalar1 neticesinde Bulgarlarla temas halinde olduklar1 bilinmektedir. Itil
cevresindeki bu Tiirk topraklarinin zenginligi, Kiev Knezi I. Vladimir’in bodlgeyi

kendisine tabi hale getirme ve hakimiyet kurma gibi ideallere sevk etmistir. Bu netice

210 til Bulgarlar1 ve Kiev Rus Knezligi arasindaki dini hayata dair benzerlikler hakkinda bkz. Gamirzan
M. Davletshin, “Russian-Volga Bulgarian Mutual Relations in the Sphere of Spiritual Culture”, Journal
of Sustainable Development, C. 8, S. 7, (2015), ss. 76-82.

211 Kog, agt, s. 121.

22 | N. Gumilév, Eski Ruslar ve Bozkir Halklari, cev. Ahsen Batur, Selenge Yayinlari, Istanbul 2006,
s. 108.

213 Janet Martin, Treasure of the Land of Darkness: The Fur Trade and its Significance for Medieval
Russia, Cambridge University Press, London and New York 2004, s. 113-114.
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itibar1 ile Vladimir Bulgarlar {izerine sefer diizenlemistir. Nestor Kronigi’nde bu

durum sOyle aktarilmaktadir:

“(985 yil): Viadimir, amcasi Dobrinya’yi alarak, gemilerle (Idil) Bulgarlar:
tizerine ytiriidii. Tiirkleri (Oguzlary) ise sahil boyunca ve atli olarak yiiriittii. Bulgarlart
vendi. Dobrinya, Vladimir’e dedi ki: Harp esirlerini gozden gecirdim,; hepsinin de
cizmeli (olduklarimi gordiim);, bunlar bize vergi 6demezler, (iyisi mi) cariklilar
aramaya gidelim. Vladimir Bulgarlarla baris yapti ve karsilikli ant i¢ildi; Bulgarlar,
tasin ytizmeye, Serbet¢i Otunun batmaya baslamasina kadar (yani ebediyen) aramizda

baris devam edecektir. Sozleriyle (ant ictiler) ”

L. Vladimir’in 985 yilinda Oguzlarla ittifak halinde Itil Bulgarlarina diizenlemis
oldugu baskin niteligindeki saldiri, genel itibariyle basarili olarak tanimlaniyor, ancak
anlasilan o ki Ruslar bolgenin refahindan son derece etkilenmisti. Hatta ertesi yil,
Bulgarlarin  Vladimir'e Islam’t kabul etmesini isteyen elgiler gdnderdikleri
bilinmektedir. Her ne kadar bu bilgi siipheli olsa da Itil Bulgarlarmin o dénemde

fslam’1 temsil ettiklerine siiphe yoktur.?!®

Vladimir’in 985°teki Bulgar Seferi’nden sonra bir asir kadar Bulgarlar ile
Ruslar arasinda baris hiikiim siirdii. Sadece 1088’de Itil ve Oka’da soyguncular birgok
Bulgar tiiccar1 yagmalayip oOldiirdiiler. Bulgarlar, Oleg ve kardesi Yaroslav'a
soygunculara kars1 harekete gegmelerini isteyen bir haber gonderdi. Fakat adalet
saglanamayinca ordulariyla birlikte geri dondiiler, Murom’u ele gegirip yagmaladilar

ve koyleri yaktilar.?

1.3. Bulgar-Bizans iliskileri

Gergek sudur ki Bulgarlarin Slav-Bizans kiiltiir sahasina gelmesi onlarin milli
benliklerinde onulmaz yaralar agcmistir. Zira bir zaman sonra Bulgarlar arasinda
Slavligin rolii Tirkliiglin roliinden daha belirgin bir hale gelmeye baslamis ve bu
durum giiniimiiz Bulgar aydinlarinin zihniyetine tesir etmistir. Yine de Bulgar

Devleti’nin kurulus tarihini Bizans etkisine girdikleri 864 yilindan degil de 681

214 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi Baslangigtan 1917 ’ye Kadar, TTK Basimevi, Ankara 1987, s. 28.
215 peter B. Golden, “The Peoples of the Russian Forest Belt”, The Cambridge History of the Inner Asia,
Ed. Denis Sinor, Cambridge University Press, New York 1994, s. 239.

216 Martin, age, s. 119.
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yilindan baglatiyor olmalart biling altinda yatan Tiirkliiglin heniiz tam anlamiyla

silinmedigini gostermektedir.?!’

Bulgarlarin, Konstantinapol merkezli Dogu Roma imparatorlugu ile olan
iliskileri Avrupa Hunlar1 donemine kadar gitmektedir. Bu bakimdan Avrupa Hunlarina
bagli bir topluluk olan Ogurlarin adi Roma ve Bizans kaynaklarinda sikca
gecmektedir.?!® Bizans tarihgisi Priskos, kayitlarinda Proto-Bulgar Ogur
topluluklarmin adin1 zikrederek onlarin Kavimler Muhacereti icindeki pozisyonunu

sOyle aktarmaktaydi:

“Bu sefer Saragurlar, Uroglar ve Onogurlar Dogu Romalilara elGi
gonderdiler. Bu kabileler Sabirler kendilerine saldirdiklart zaman yurtlarimi terk
etmislerdi. Sabirler, Avarlar tarafindan yerlerinden siiriilmiislerdi. Avarlar da

okyanus kiyisinda yasayan kabileler tarafindan yerlerinden edilmislerdi” **°

Dogu smirini siirekli muhafaza gayretinde olan Bizans’in 6zellikle Kutrigurlar
ile sorun yasadig1 anlasilmaktadir. Zira Ozi ve Tuna boylari tam da onlarin go¢ sahasi
icinde yer almaktaydi. Bizans Devleti bundan 6tiiri “barbar” olarak nitelendirdigi
topluluklara karst uyguladigi geleneksel siyasetini yeniden sahneye koydu. Bu
siyasetin temeli barbarlari tesirsiz hale getirmek adina iglerinden bir kismiyla ittifak
yapmak ve bu gruplar1 birbirine karst kiskirtmaya dayanmaktaydi. Imparator Zenon
482 yilinda Tuna kiyilarina ulasan Kutrigurlarin bir kismin1 hizmetine aldi ve bu
suretle Bulgarlar olarak adlandirilan halk ilk kez kayitlara girmis oldu. Bizans bununla
da yetinmeyerek Utrigurlar1 da Kutrigurlara kars1 kiskirtarak iki halki bir miicadelenin
icine dogru itmisti. Kutrigurlar, Utrigur baskisiyla Tuna’ya dogru itilerek 506 yilinda
Trakya’y1 tahrip etmislerdir.?%

27 [brahim Kafesoglu, “Tiirk-Bulgarlarin Tarihine Kisa Bir Bakis”, Giineydogu Avrupa Arastirmalart

Dergisi, S. 10-11, 1982, s. 91.

218 Bizans tarihcisi Priskos’un eserinde Bulgar adindan ¢cok Ogurlara dahil olan Ogur, Saragur, Onogur
gibi boy adlandirmalar1 yapmis olmasi 461-465 yillarinda Bulgar etnoniminin heniiz bilinmedigini
gdstermesi bakimimdan énemlidir. Ancak yine de Balkanlarda zuhur eden her Tiirk boyunu Iskit olarak
adlandirma egiliminde olan Bizanslh tarihgiler arasinda Priskos’un vermis oldugu bu detay taktire
sayandir. Bkz. Birsel Kiigiiksipahioglu, “Ankhialos Savasi’nin Sonuna Kadar Bizans-Bulgar Iliskileri”,
Giineydogu Avrupa Arastrmalart Dergisi, S. 14, (2008), s. 211.

219 priscus, Fragmenta Et Excerpta: Attila ve Bizans Tarihi, gev. Turhan Kagar, Alfa Yayinlari, Istanbul
2020, s. 195.

220 Kurat, IV-XVIII. Yiizyilarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 109.
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530 yilinda Kutrigurlarin Italya’daki Bizans ordusu icin parali askerlik
yaptiklar1 goriilmektedir. Ama yine de Bizans onlari baskentine yaklastirmaktan

imtina etmistir. Ciinkii Bulgarlar onlara gore sadik miittefikler degildi.?*!

Bulgarlar, Bizans Imparatoru 1. Justinianus (527-565) déneminde 529°da
Asagl Moesia ve Iskitya’yr istila ettiler. Karsilarma cikan generaller Justin ve
Baduarius'u yendiler ve Balkan gecitlerini gegerek Trakya’y1 isgal ettiler. Orada bagka
bir general olan Konstantinosus’u esir alilar ve serbest birakilmasi i¢in Imparator'dan
on bin altmn harag aldilar.??? imparator Justinianus simirlarinda beliren Bulgar tehdidine
onlem almak amaciyla Tuna Nehri kiyilarinda 80 adet kale insa ettirdi.??*Aslinda bu
hattin insa edilis siireci daha eski zamanlara kadar gitmekteydi. Bizans, medeniyetini
devraldigit ve muhafaza etmeye c¢alistigt “Roma diizenini” kuzeyde yasayan
“barbarlar” olarak adlandirdigi Hun, Bulgar, Slav topluluklar1 ile Giineydogu
Avrupa’ya dogru yapilan diger istilalara géz kulak olmak amaciyla V. ve V1. yiizyilda
ozel bir bariyer “Uzun Duvar” olusturmak istemisti. Bariyer, ilk kez Imparator
Anastasius (491-518) emri altinda insa edilmeye baslandi ve Konstantinopolis
cevresini kuzeyden gelen saldirilardan korumak ig¢in tasarlandi. Birka¢ yil sonra,
Imparator 1. Justinianus (527-565), Bizans Imparatorlugu’nun Balkan topraklarini
kuzeydeki “barbarlara” kars1 savunmayi amaglayan kapsamli bir ingaat programi daha
baslatt1.??* Ancak yine de Justinianus’un imparatorlugun eski topraklarini geri almak
igin Italya ve Afrika’da baslattifi genis ¢apl harekatin Balkanlardaki savunmayi
giicsiliz birakmisti. Zira Tuna kenarindaki miistahkem hatlar kolaylikla gegen Slavlar
hizl1 bir sekilde Balkan Yarimadasi’nin Adriyatik Denizi, Korinthos Korfezi ve Ege
kiyilarima kadar olan kisimlarimi tahrip ettiler. Slavlar kisa siire i¢inde bu bolgelere

yerlesip Bulgarlarm gelisinden sonra Bulgar haninin idaresini tanimaya basladilar.??

221 Sinor, Erken I¢ Asya Tarihi, s. 348.

222 ). B. Bury, History of the Later Roman Empire: From The Death of Theodosius I. to the Deatht of
Justinian, C. I, Dover Publication, New York 1958, s. 296

223 Capan, agm, s. 1546.

224 Stepanov, The Bulgars and the Steppe Empire in the Early Middle Ages: The Problem of the Others,
s. 15.

225 Ebru Altan, “Bizans’mn Bulgaristan’1 {lhaki (976-1018) Uzerine Bir Degerlendirme”, The Legends
Journal of European History Studies, S. I, 2020, s. 2.
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Aziz Theofanis’in (758-817) Kronigi’nde 626 yil1 olaylar aktarilirken Bizans-
Sasani Savasi’nda Sasani kumandani Sahrbaraz ile ittifak kuran Avar liderinin Bulgar,

Slav ve Gepitlerden olusan bir orduyla Konstantinapol’ii kusattig1 kaydedilmistir.?25

Sahrbaraz, Anadolu’yu kat ettikten sonra Bogazici’nin girisi olan Kadikdy’de
karargah kurmustu. Bu sirada Avar Kagani1 da sehrin surlari 6niinde mevzi almist1.
Imparator Herakliyus ise Kafkasya’da seferde oldugunda Konstantinapol’iin
savunmasi Patris Bonus tarafindan yapiliyordu. Sehir 31 Temmuz’dan 4 Agustos’a
kadar muhasara edildi ve Avarlarin hiicumuna ugradi ancak diisiirilemedi. Bu
basarisizlik Avar tahtini sallarken onlara tabi bir miittefik durumundaki Bulgarlar
arasinda da hareketlilige neden oldu. Bir kism1 Bulgar tahtinin kendi kaganlar1 olan
Kubrat’in eline gecmesi gerektigine inaniyordu. Avarlar silah zoruyla Bulgarlar
dizginleseler de Eflak ve Balkanlarin kuzeyinde onlari hakim kilmaya mecbur

kaldilar.??’

Theofanis, Trakya tarafinda ansizin beliren Bulgar tehlikesine isaret ederek

onlarin nereden geldigini agiklamaya gayret ediyordu:

“Simdi Onogur Bulgarlarinin ve Kutrigurlarin antik tarihini iligkilendirmek
gerekiyor. Kuzeyde, yani Euxine [Kara] Denizi’nin uzak tarafinda, Maeotid Golii
[Azak Denizi] olarak adland:irilan, okyanustan Sarmatyalilarin topraklar: boyunca
inen Atel (Itil) adli devasa bir nehir akar. Atel’e, Kafkas daglarindaki Iber
Kapilarindan da yiikselen Tanais [Don] nehri katilir. Tanais ve Atel’in birlestigi
verden (yukarida bahsedilen Maeotid Gélii’niin iistiinde, Atel'in ayrildigi) Kouphis
Nehri adi verilen nehir, Nekropela yakinlarindaki Pontus [Kara] Denizi’'nin uzak
ucuna, Ram’in Bast adi verilen ¢ikinti tarafindan akar. So6z konusu golden, Euxine’i
Kimmer Bogazi topraklarindan birlestiren nehir gibi bir deniz seridi vardir, burada
nehirde mourzoulin ve benzeri baliklar yakalanir. Simdi yukarida yer alan géliin dogu
tarafinda, Phanagoria ve orada yasayan Yahudiler yoniinde ¢ok sayida kabile yiiriir,

oysa ayni golden baglayarak Kouphis (kiston adi verilen Bulgar baliginin yakalandig

226 Theophanes, The Chronicle of Theophanes: Anni mundi 6095-6305 (A.D. 602-813), Ed. and Trns.
Harry Turtledove, University of Pennsylvania Press, Philadelphia 1982, s. 21-22; Georg Ostrogorsky,
Bizans Devleri Tarihi, ¢ev. Fikret Isiltan, TTK Basimevi, Ankara 2011, s. 95-96; Edouard Chavannes,
Cin Kaynaklarina Gére Bati Tiirkleri, ¢ev. Mustafa Kog, Selenge Yayinlar1 Istanbul 2007, s. 317;
Golden, Tiirk Halklar: Tarihine Giris, S. 91.

221 René Grousset, Bozkir Imparatorlugu, ¢ev. M. Resat Uzmen, Otiiken Yayinlari Istanbul 1999, s.
202-203.
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yer) nehri yonunde eski Buylk Bulgaristan ve Bulgarlarla ayni bakiyeye sahip olan
Kutrigurlar bulunur. Konstantin’in batida bulundugu dénemde, Bulgaristan ve
Kutrigurlarin efendisi Kubrat oldii. Arkasinda, beraber yasamaktan vazgececeklerini
hi¢ diisiinmeden ogullar birakti: ¢iinkii onlar gozlemledikleri her seyin efendileriydi
ve baska hi¢bir halkin kolesi degillerdi. Fakat oliimiinden kisa bir siire sonra bu beg

ogul, her birine tabi olan halkla birlikte birbirlerinden ayrildilar”.??®

Kubrat, 650 yil1 dolaylarinda 61diigiinde bes ogluna da birlik i¢inde olmalar1 ve
bagimsiz hiikiimdarlik kurmamalarini vasiyet etmisti. Ancak ogullar1 onu dinlemedi.
Biiyiik kardes babasini mirasin1 alirken, digerleri ayrilip gittiler. Ikinci kardes
Kotragus, Don nehrini gecti ve Batbay bolgesine yerlesti. Ugiincii kardes Asparuh
Dinyester’in batisindaki topraklar isgal etti. Dordiincii ve besinci kardesler ise

Tuna’y1 gecerek uzaklara gittiler.??

Kubrat’in adlar1 tam olarak bilinmeyen ogullari, daha sonra kendi halklariyla
birlikte Ravenna’ya bagli olan Pentapolis adl1 yere go¢ ettiler. Bunlar i¢inde Asparuh
(Esperikh) farkli bir 6nem arz etmektedir. Ciinkii Bulgarlarin kurduklari ilk devlet olan

Tuna Bulgar Devleti’ni 681 yilinda o kurmustur.?*°

Yikic1 Hazar akini ardindan Bulgarlar biiyiik bir sarsintiya ugradilar. Bir kism1
Asparuh idaresinde Besarabya’ya gelerek yerlesti. Bu bolgedeki mera alanlar1 Bulgar
Tirkleri i¢in oldukea elverisliydi. Asparuh bu bélgede durup kuvvetlendikten sonra

Avarlar1 Besarabya’dan atarak bdlgenin sahibi oldu ve devletinin temellerini att1.23

Bizans Imparatorlugu, Bulgarlarin devletini Tuna bolgesindeki Aimos
siradaglarinin kuzeyinde kurulmasini istiyordu ve onlart “bir diken, sinirlart boyunca
ortadan kaldirilmasi gereken bir parazit” olarak gormekteydi. Bu nedenle, sonraki
yillarda imparatorluk 680-687 yillar1 arasinda savunma amaciyla Trakya temasini
yeniden tahkim etti ve Bulgarlari kovmak veya boyun egdirmek i¢in art arda savaglar

ve seferler diizenledi.?*?

228 Theophanes, age, s. 55.

229 Dunlop, age, s. 57-58.

230 | asz16 Rasonyi, Dogu Avrupa’da Tiirkliik, gev. Yusuf Gedikli, Selenge Yaynlari, istanbul 2006, s.
90.

231 Fehér, Bulgar Tarkleri Tarihi, s. 40.

232 Georgios Charizanis, “Byzantine-Bulgarian Relations (7th-10th C.) Periods of Peaces”, Greeks and
Bulgarians Parallels and Intersections in History and Cultures, Ed. Yura Konstantinova and Eleonora
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Devam eden yillarda Bulgarlar ve Bizans arasinda ¢ogu imparatorun kaybina
neden olacak sekilde birden fazla savas meydana geldi. Bunlardan en ciddi olan1 II.
Justinianos’un (685-695) 687 yilinda babasi tarafindan garanti edilen vergiyi 6demek
istememesi lizerine yasandi ve imparator canini son anda kurtarabildi. Asparuh’tan
sonra Bulgar tahtina oturan Tervel (702-718) doneminde iliskiler yumusadi.
Justinianos’un ikinci kez (705-711) Bizans tahtini ele gegirmesine yardim eden Tervel

bu hizmeti karsiliginda imparatordan caesar unvanini aldi.?3

VIII. yiizy1l boyunca, Bulgarlar komsu Bizans imparatorlugu ile neredeyse
siirekli bir savas halindeydi. imparator V. Konstantin uzun iktidar1 sirasinda (741-
775), Bulgarlara kars1 hem karadan hem de denizden en az dokuz sefer baslatti. 759
veya 760°ta dogu Stara Planina’nin (Biiylik Balkan Daglar1) karsisindaki Veregava
gecidinde yenildi, ancak 764 veya 765°te Bizans ordusu korunmasiz gegitlerden
daglar1 gegebildi. Bulgar-Bizans catismasinda bir déniim noktasi, Imparator I.
Nikiforos'un 811 seferiydi. Kendisinden onceki Konstantin gibi, Nikiforos da
ordusunu Stara Planina menzili boyunca hizla hareket ettirebildi ve ardindan kraliyet
baskentine (Pliska?) saldirdi. Ancak yine de Bulgar hiikiimdar1 Krum’u savasa
girmeye zorlayamadi. Krum, daglarda geri donen Bizans ordusuna saldirdi ve
imparatoru ¢ok sayida asker ve memurla birlikte 6ldiiriildii. Bu olaganiistli zaferin
ardindan Krum, Stara Planina silsilesinden glineydeki bolgeyi fethetti ve 813’te Edirne
yakinlarinda Bizanslilara kars1 bir zafer daha elde etti. Ayrica Konstantinopolis
surlarinin hemen digindaki tiim bolgeyi harap etti. Krum’un 6limiinden sonra Bizans
imparatoru V. Leo (813-820) Bu yarista bir kars1 saldir1 baslatti ve 816’da Krum’un
halefi Omurtag (814-831) ile otuz yillik bir baris anlasmas1 imzalad1.?®*

Kubrat’in Tuna Bulgar Devleti’ni kurdugu esnada Bulgarlarin bir kolu da Orta
Itil bolgesine gog¢ etti ve nehrin sol yakasinda bugiinkii Kazan sehrinin giiney

kesimlerinde kendi yurtlarini kurdu. Her ne kadar bu yurt tutma hadisesinin ayrintilar

Naxidou, Institute of Balkan Studies & Centre of Thracology-Bulgarian Academy of Sciences, Sofia
2021, s. 58.

233 Altan, agm, s. 2.

23 Uwe Fiedler, “Bulgars in the Lower Danube Region: A Survey of the Archaeological Evidence and
of the State of Current Research”, The Other Europe in the Middle Ages: Avars, Bulgars, Khazars, and
Cumans, Vol. 2, Ed. Florin Curta, Leiden and Boston 2008, s. 166-167.

68



net olarak bilinmiyor olsa da IX. ylizyll itibariyle artik bu cografyada Bulgarlarin

varhig1 Islam kaynaklari tarafindan kesin bir bicimde dogrulanmaktadir.?*®

1.4. Bulgar-Hazar iliskileri

Hazarlardan s6z edilen en erken kayitlardan biri olan ve Sirakli Ananias
tarafindan yazilan VII. ylizyilin ilk yarisina ait Ermeni Cografyasi adli eserde
“Kubrat i oglu Asparuh’'un Bulgar daglarindan Peuce adasina (Tuna Deltasi) kadar

Hazarlar tarafindan (I Xazrac’) kovalandiklar:” kaydedilmistir.?%

Hig siiphe yok ki Islam dininin Bulgarlar arasinda taninmasi Hazar Hakanlig
ve Araplar arasinda iki asir boyunca devam eden yipratici savaglar sayesinde hiz
kazanmigtir. Zira Bulgarlar o donemde Hazarlarin tahakkiimii altinda bulunmaktaydi
ve yasanilan bu olaylardan etkilenmeleri kaginilmazdi. Hazar-Arap miicadelesi
Bulgarlar adma belirgin bir siyasi doniisiim yaratmamis olsa da ¢ok onemli bir
sosyolojik acilima neden oldu. Halife Mervan donemindeki (737) Hazar maglubiyeti
sonrasinda itil havzasi Miisliiman tiiccarlar i¢in ¢ok daha giivenli hale gelmis,
boylelikle Bulgarlar énceden kulaktan dolma bilgilerle tanidiklari islam dinini yakinen
ve birinci elden ogrenme imkanma kavusmuslardi.?®’ Arttk Harezm ve iran
bolgesinden de Mislimanlar ticari amaglarla bolgeyi daha sik ziyaret etmeye baslamis
ve ¢ogunlugu hala eski Tiirk inancini siirdiiren Bulgarlar arasinda Islam’a kars1 bir

asinalik hasil olmustu.?®

235 \/asary, Eski Ic Asya Tarihi, s. 203. D. Kog, Novinkovsk kurganlarindan elde edilen bulgulara
dayanan calismasinda, Bulgarlarm Orta Itil bdlgesine gd¢ etme hadisesinin ilk olarak Kubrat Han’in
kurmus oldugu Blylk Bulgar Devleti’nin dagilmasinin ardindan gergeklestigi sonucuna varmistir. Bkz.
Dinger Kog, “Bulgar Boylarmin Orta idil Bélgesine Gégii ve Novinkovsk Kurganlar”, Karadeniz
Arastirmalar, S. 27, (2010), ss. 37-57

23 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 130.

231 Kog, agt, s. 86-87. Bkz. EI-Cahiz Tiirklerin Faziletleri adli eserinde, Mervan’in Hazarlar kargisinda
sagladig iistiinliik neticesinde Miisliimanlig1 Itil sehrinde 6gretmek adma Noh b. Sabit el-Esedi ve
Abdurrahman b. ez-Zibeyr el-Hulani adli iki fakihin gorevlendirildiginden s6z etmektedir. Ayrica
Mervan galibiyeti sonrasinda Derbent’in (Babii’l-Ebvab) giineyinde Samur Kopriisii etrafina
yerlestirilen savas esirlerinin, Hazarlara yardima gelen Bulgarlardan olustugundan bahsetmektedir.
Buradan anlasilmakta ki Mervan’in yanindaki esir Bulgarlar1 Hazar ve Miisliiman topraklar arasinda
konuslandirmasi, Bulgarlarin i¢inde Miislimanligr yayarak, Hazarlarin Miisliimanligi kabul
etmemesine karsin, kendi saflarinda olan bir tampon bdlge olusturmaya calismasiyla agiklanabilir.
Cahiz, Tiirklerin Faziletleri (Fezdilii'I-Etrak), cev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2017,
s. 55.

2%8 Tagagil, “Idil Bulgar Hanlig1”, s. 473. Dinger Kog, itil Bulgarlar1 hakkinda yapmis oldugu doktora
caligmasinda Islam’m Bulgarlar arasinda en eski izlerinin mezar yapilarinda gdze garptigim dile
getirmektedir. Caligsmasini dayandirmis oldugu Rusga kaynaklardan aktardigina gore; erken Bulgar
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Ancak unutmamak gerekir ki Bulgarlarin Islam ile tanismasi Hazarlar
sayesinde olmustur. Her ne kadar Hazar Hakanli§1’nin inang sistemi Musevilik olsa da
onlar diger dinlere de toleransh bir sekilde yaklasarak yiiksek bir hosgort iklimi
yaratmay1 basarmislardi. Bunun en canli delili yine Arap cografyacilarin eserlerinde
goze carpmaktadir. Yakat el-Hamavi Mu’'cem el-buldan adli eserinde Hazar iilkesi
hakkinda bu hosgorii iklimini soyle tarif etmektedir: “Burada ¢ok miktarda Miisliman
vardir. Bu Miisliimanlarin 10.000 denfazla oldugu soylenir. Bunlarin 30 kadar da
mescidleri bulunur”.?*° Dolayisiyla Islam misyonerlerinin Orta til’deki tesriki
mesaisinin 6nemli bir nedeni olarak da Hazarlarin onlara gereken imkani saglayacak
ciddi bir hareket alan1 birakmis olmasini gdstermek miimkiindiir.?4° Abbasiler ¢aginda
Belencer ve Semender gibi Itil kiyisinda bulunan Hazar sehirlerinde ¢ok sayida
Miisliiman ticaret kolonisi bulunmaktaydi.?** Bunun yaninda gelismis zirai faaliyetler

de sehirlere yerlesen Miisliiman gégmenlerin elindeydi.?#?

2. iTiL BULGARLARININ iSLAMIYET iLE TEMASLARI

Itil Bulgarlarmin Islam dinine gegisi tarihte esine ¢ok fazla rastlayamadigimiz
bir mahiyet tasimaktadir. J. P. Roux, bu durumu “Islam’mn X. asirda kazandigi ilk
biiyiik zafer” olarak nitelendirmektedir.2**Tabii ki Roux’u sasirtan nokta; Bulgarlarin
Islam’1 tercih ederken herhangi bir metazoriye maruz birakilmaksizin, kendi 6z
iradeleriyle, belli ihtiyaglara cevap vermek adina bilingli bir tercih yapmis olmalaridir.
Bilindigi iizere Itil Bulgarlarinin higbir Islam iilkesine sinir1 bulunmuyordu. Higbir
Islam topragini fethetmis ya da topraklari Miisliimanlar tarafindan isgal edilmis de
degildi.?** Buradan hareketle Bulgarlari yapmis oldugu bu tercihin nedenlerinin ortaya

konulmas1 6nem arz etmektedir.

dénemine ait Tankeevsk, Tetiissk mezarliklarinda Miisliiman definlerine rastlanmistir. Bu durum
Islam’n 922 yilina tekabiil eden resmi kabuliinden 6nce de Bulgarlar arasinda Miisliiman olan kimseler
oldugunu goéstermesi bakimindan énemlidir. Bkz. Kog, agt, s. 92.

239 Sesen, Islim Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 140.

240 Meltem Akinci, “Miisliiman Tiiccarlarin Orta Itil’deki Islamlasmaya Etkisi”, Uludag Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 21, S. 39, s. 1135

241 Nesimi Yazici, “Idil (Volga) Bulgar Hanligi’nda Islamiyet”, Tirkler Ansiklopedisi, C. 4, Ankara
2002, s. 394.

242 \/asary, Eski I¢ Asya Tarihi, s. 206.

243 Jean-Paul Roux, Orta Asya: Tarih ve Uygarlik, Gev. Lale Arslan, Kabalci Yaymevi, istanbul 2006,
s. 239.

24 Yazici, agm, s. 395.
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2.1. Miisliiman Tiiccarlarin Faaliyetleri

Ticaret mefthumu toplumlar arasinda ekonomik anlamda bir iletisim araci
olmas1 yaninda, kiiltiirel ve politik bir yakinlasmanin da en dogal mecralarindan biri
durumundadir. Ticaretin koklestigi cazibe alanlar1 sadece emtia aligverisinden Ote
dillerin, inanglarin ve insanoglunun tarih boyunca bu diinyaya dair edindigi her tiirli
bilgi ve tecriibenin degis-tokus edildigi bir medeniyetler panayir1 goriiniimiindedir. Bu
nedenle ticareti iyi bilen ve bunda etkin olan milletlerin kultirel numuneleri cok daha
evrensel bir boyut kazanabilmistir. Itil Bulgar Hanligi’min mukim bulundugu
cografyanin ticaret anlaminda son derece hareketli bir konumda yer aliyor olusu da bu
kiiltiir aligverisinin en canli duraklarindan biri oldugunu gostermektedir.?* itil-Hazar
su yollar1 ve Orta Asya kervan yolunun kavsaginda yer alan Orta itil bolgesi son derece
canli bir ticaret hayatia sahip Islam diinyas: bakimindan yogun bir ilgiye mazhar
olmus durumdaydi. Barthold, Harezm menseli Miisliman tiiccarlarin {til

Bulgaryasi’na dikkat kesilmeleri hakkinda sunlar1 sylemektedir:

“Miisliiman medeniyetinin hudud vildyetlerinden biri de Harezm idi. Ug
tarafindan bozkirlar ile ¢evrili olan Harezm pek eskiden gécebe kavimlerle genis
olciide ticaret yapiyordu. Islam devrinde bu ticaretin daha cok genislemesi icap
ederdi. Muhtemelen Sirderya’daki Miisliiman kolonilerinin kurulmasina Harezmliler
katilmislardir. Fakat bunlarin faaliyeti ozellikle bati ve kuzey bati taraflarina; o

zamanlar Bulgar ve Hazarlarin yerlesmis oldugu Idil havzasina yonelmis idi” 24

Burada &zellikle kiirk ticaretinin dnemine de ayr1 bir parantez agmak gerekir.?4’

Bulgar topraklarinda 6zellikle de Ural ve Vyatka taraflarindaki ormanlarda samur,
kakim, tilki, sincap vb. av hayvanlarin kiirkleri ticari bir emtia olarak Tiirkistan, Iran
ve Arap cografyast gibi Misliman memleketlerine Bulgarlar araciligr ile

gonderilirdi.*® Mesudi, itil Bulgarlarinin “bir Tiirk kavmi Tiirk oldugunu ve

245 Endiiliislii seyyah Idrisi, XII. yiizyilda kaleme aldig1 Niizhet el-miistdk fi ihtirdk el-afak adli eserinde
Bulgar iilkesinin kiiltiirel ¢esitliligi hakkinda soyle yazmaktaydi: “Bulgar kalabalik bir millettir.
Onlarn yerlesme yerleri Rumlarin yerlesme yerlerine yakindir. Ruslarin dili Hazarlarin ve Burtaslarin
dilinden ayridwr. Bulgar sehrin adidwr. Bulgarlar arasinda Hristiyanlar ve Miisliimanlar vardw”. BKz.
Sesen, Islam Cografyacilarina Gore Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, s. 120.

246/, V. Barthold, Orta Asya Turk Tarihi Dersleri, Haz. Hiiseyin Dag, Caglar Yayinlari, Ankara 2004,
s. 57.

247 Sinor, Erken I¢ Asya Tarihi, . 322.

248 Kurat, IV-XVIIL. Yiizyilarda Karadeniz'in Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, s. 114.
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kervanlarin siirekli olarak Horasan iilkesindeki Harezm’e gidip geldigini”
bildiriyordu. ibn Fadlan da Bulgarlarin kiirk ticaretine dikkat geliyordu: “Onlar
arasinda ¢ok sayida tiiccar vardiwr. Tiirk Ulkelerine gider koyun getirirler, Visu
iilkesine gider samur ve siyah tilki kiirkii getirirler”.?*° til’deki Bulgar iilkesi, X. ve
XI. yiizyilin baslarinda tim Dogu Avrupa’daki en biiyiik kiirk pazarina sahipti.
20Bulgarlarmn kiirk ticaretine olan ilgisinin kaynaginda ise bu iiriinlerin baslica
tedarikgisi olan Fin-Ugor topluluklariyla olan yakin miinasebetleri yatmaktayd:.?>!

Istahri de Ruslar, Hazarlar ve Rumlarm ve cogunlukla Bulgarlar ile ticaret yaptiklarini

belirtmektedir.2%?

Itil Bulgarlarinin biitiin diinyanin en iyi deri tacirleri olduklar1 bilinmektedir.
Ruslar ve diger komsu milletler Volga Bulgaristan’ina kiirk ve deri ihra¢ etmislerdir.
Yiizlerce sene muntazam bir surette kizaklar vasitasiyla buzlu iilkelere seferler yapip
ellerinde bulunan sanayi maddelerini Ogur milletlerinin tiiylii esyalariyla miibadele
etmiglerdir. Kervanlari Harezm, Horasan ve Hindistan’a kadar ulagsmistir. Bulgar
tacirlerinin zenginligi ve kiiltiirii, biiylik sehirlerin meydana gelmesine sebep olmustur.
Muazzam resmi ve gayri resmi binalariyla, liks hamamlariyla, camileriyle, liks ve

canllik evvela hiikiimet merkezi olan Bulgari sehrinde hakimdi.?®

Islam tiiccarlarmin ayn1 zamanda birer misyoner gibi yeni dini teblig ettigine
dair ¢cok sayida malumat bulunmaktadir. Anlasilan o ki Miisliiman tiiccarlar ayni
zamanda oldukca iyi birer misyonerdi. Osman Turan bu konuda su yorumu
yapmaktadir: “Volga Bulgarlar: arasinda vuku bulan ticari ve medeni miinasebetler
yavas yavas bu dleme Islam medeniyetinin tistiinliigiinii gostermis ve ona karst bir ilgi
uyandwrmisti. Buradaki medreselerde yetisen ilim ve tasavvuf erbabi, dervisler bu

ticdret kervanlarina karisarak gocebelere Islamiyet’in esaslarini ogretiyorlard” >

Miisliiman tiiccarlarin neden bu yolu tercih ettigi hususu bu c¢alismanin
sinirlarini asacak derecede derin izahlara muhtagtir. Belki de en basit sebebi ayn1 dine

mensup olmanin getirecegi ayricaliklar ve saglayacagi yiiksek statli olmalidir. Ancak

249 Tbn Fadlan, age, s. 32.

250 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 144.

251 Golden, Tirk Halklar: Tarihine Giris, . 212.

252 {stahri, Ulkelerin Yollari, s. 202.

253 Feher, agm, s. 292.

25 Osman Turan, “Tiirkler ve Islamiyet”, Tirkler Ansiklopedisi, C. 4, Ankara 2002, s. 518.
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neden Bulgarlarin tabi oldugu Hazarlarin degil de Bulgarlarin Miisliiman misyonerleri
icin daha cazip bir konumda olduguna dair kisa birkag¢ aciklama yapilabilir. Bulgar
ilkesini Miislliman misyonerler i¢in daha pragmatik bir yayilma alan1 haline getiren
siirecin baslangicim1 X. yiizyil itibariyle Hazarlarin zayiflamaya baslamasi olarak
gorebiliriz. Gergekten de Hazarlarin Arap miicadelelerinde fazlasiyla yipranmig
olmalar1 yaninda X. yiizyil ile birlikte Ruslarin kuzeyden baskilarini arttirmalari ve
Peceneklerin Hazar iilkesini talan edercesine baslattiklari goc hareketi,?® artik telafisi
miimkiin olmayan yaralar agmisti. Bunun yaninda Hazarlar asil darbeyi ticari anlamda
aldilar. Ciinkii X. yiizyil itibariyle Samaniler ile Dogu Avrupa’y1 birbirine baglayan
yeni ticaret yolunun bir sonucu olarak, Hazar Denizi ve Asagi Volga (Hazar yonetimi
altindaki bolgeler) tizerindeki ticari yollarin 6nemi blylk oranda azalmaya
baslamist1.?*® D. Kog¢ da Bulgarlarla Samaniler arasinda X. yiizyildan itibaren en
yiiksek seviyeye ulasan ticari ve kiiltiirel iliskilere dikkat cekmektedir. Oyle ki itil
Bulgar topraklarinda ortaya ¢ikan ¢ok sayida Arap ve Samani sikke kalintilarinin
bulunuyor olusu ve hatta ilk Bulgar paralarinin samani dirhemlerinin taklit edilmesi
suretiyle meydana getirilmis olmasi da son derece dikkat cekicidir.?®’ Baz
arastirmacilar, Itil Bulgarya’smin Iskandinavya ile Samani Orta Asya arasinda,
yaklasik 125 milyon dirhemin iskandinavya yoniinde Dogu Avrupa’ya girdigi “giimiis

bir képrii” oldugunu 6ne siirmiistiir.>>® Bunun yaninda Bulgar giimiis dirhemlerinde

25 Yayik-1dil sahas1 Pegenekler icin gecici bir yurt olmus ve adeta Hazarlarla, Kama Bulgarlar1 arasinda
stkismiglardi. Komsulariyla miicadele ederek daha genis bir alan bulmaya g¢alisiyorlardi ve Hazarlarla
sik stk carpisiyorlardi. Pecenek baskinlari, itil’den Harezm’e giden kervanlar1 ve ticareti olumsuz
etkiliyordu. Hazarlar, Pegenekleri yenmek i¢in Uzlara istinat ediyordu. Hazarlarla Pegenekler arasinda
cereyan etmis olan harplerin ayrintilar1 hakkinda bilgiye sahip degiliz. Ancak harpler sonucunda
Hazarlar ¢ok zayifladilar ve itil sehrinin sahipleri bir daha kendilerine gelemediler. Bkz. Akdes Nimet
Kurat, Pecenek Tarihi, Devlet Basimevi, Istanbul 1937, s. 39-40.

26 Gerald Mako, “The Islamization of the Volga Bulghars: A Question Reconsidered”, Archivum
Eurasiae Medii Aevi, Ed. Th. T. Allsen, P. B. Golden, R. K. Kovalev, and A. P. Martinez, Vol. 18,
Harrassowitz Verlag-Wiesbaden 2011, s. 203-204.

57 Kog, agt, s. 88-89. Anlasilan o ki itil Bulgarlar1 kendi paralarini darp etmeden evvel Sasani, Emevi,
Abbasi ve Samani devletine ait paralari tedaviilde tutuyorlardi. Ancak X. yiizyilla birlikte devletlesme
stireci hiz kazaninca zaruri olarak kendi paralarini bastilar. Siyasi prestij ve mesruiyet amaciyla
meydana getirilen bu sikkelerin Samani dirhemleriyle olan yakin iligkisi dikkat ¢ekicidir. Ama igin asil
ilging olan tarafi paralarin Kiev Rusya’sindan tutun da Danimarka, Almanya, Polonya ve hatta
Gotland’a kadar yayilan genis bir sahadaki arkeolojik buluntularda tespit edilmis olmasidir. Bu durum
itil Bulgarlarmin ticari anlamda ¢ok genis bir alani kapsayici bir etki alanina sahip olduklarim
gostermektedir. Bkz. Dinger Kog, “Niimizmatik Verilere Gore X. Yiizyilda idil Bulgar Emirleri”, Ttrk
Diinyast Arastirmalar, S. 187, (Agustos 2010), s. 3.

28 Curta, Eastern Europe in the Middle Ages (500-1300), s. 144.
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daima goze ¢arpan halifenin ad1 Abbasi hilafetine seklen de olsa bir bagliligin izlerini

tasimaktadir.?®

2.2. Bulgar-Abbasi lliskilerinin Tesis Edilmesi

Abbasi yonetiminin tesisinden 6nce dikkat edilmesi gereken Emevilerin
izledigi politikadir. Emevilerin yonetimi altindaki bolgelere atadigi cok uzun siire
gorevde kalamayacaklarini diislinen yoneticilerin olabildigince ¢abuk zenginlesmeye
odaklanmasiyla haksiz vergi kazanglar1 Horasandaki halki bezdirmistir. Kiigiik
yoneticiler tizerinde kurduklari vergi tahakkiimii de ayni sekilde bolge nezdinde
hognutsuzluga sebep olmaktadir. Bunun yani sira yeni Miisliman olanlara esit

yaklasmamalar1 halkin iistiinde iyi bir intiba olusturmamustir.%°

Emevilerin Arap etnisitesi iizerinde yogunlasarak Mevali (mevlalar) denilen
diger irklara mensup Miislimanlara ikinci sinif vatandas gibi davranmasi, Horasan
bolgesindeki Iranli ve Miisliiman Tiirkler nezdinde iyi karsilanmayarak, Emevi
tahakkiimiiniin sonunu getirmis ve Abbasi Ihtilalinin baslangicini olusturmustur.
Ihtilalin basladig1 747 yillarinda EbG Miislim el-Horasani’nin yakin adamlarindan
Tarhén el-Cemmal adl1 birinden bahsedilir. Hakeza yine ayni1 siralarda Merv halkindan
Tarhun ez-Zai ve daha sonra 751 yilinda Azerbaycan ve Dogu Anadolu valisi olacak
olan Muhammed b. Sal 6nemli gérevler alarak ihtilale katki saglamislardir. Ozellikle
bahse konu Sul ailesinden ¢ok tinlii idareciler ve ilim adamlar1 yetiserek Abbasilerde
onemli gorevler icra etmislerdir.?®! Oyle samliyor ki Tiirkler bu ihtilale istirak etmekle

kalmamaislar 6nderlikte etmislerdir.

Abbasilerin siar olarak benimsedikleri yolda “Devlet kudretinin en sonunda Isa
Mesih’e devredilmek iizere ebedi olarak Abbasi’lerin elinde kalmasi lazim geldigi”
inanc1 yonetimi tesis etme asamasinda etkin bir unsurdu.?®? Nitekim zaman iginde bu
inang yerini “Halifelik ¢okecek olursa, biitiin kdinatin dagilp ¢oziilecegi”®® fikrine

birakmus olsa da halifelik makamimin Islam aleminde giiglii ideolojik anlay1s etrafinda

29 \asary, Eski I¢ Asya’'min Tarihi, s. 206.

260 Roux, Orta Asya, s. 182-183.

261 Cahiz, age, s. 57-58.

262 philip K. Hitti, Siyasi ve Kiltirel Islam Tarihi, gev. Salih Tug, M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, Istanbul 2011, s. 394,

263 K, Hitti, age, s. 394.
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toplanmas1 Miisliman olan kitleler nezdinde ortak bir siyasetle ilerlemenin yolunu
acmaktaydi. Bu dogrultuda bakilacak olursa Miisliiman Tiirk kitleleri tarafindan da bu
anlayis benimsenmis olacak ki Abbasi ihtilalinin tesisi konusunda 6n saflarda yer

almislardir.

Islami ydnetim altinda, Orta Itil Vadisi tarihi literatiirde kaydedildigi gibi, itil
Bulgar Hanligi adinda yeni bir isimle islami bir topluluk haline geldi. Ancak Itil
Bulgarlar1 kendilerinin Islami bir cemaat oldugunu iddia etse de Bagdat Halifesi

taninmadan gercek anlamda bir Islam devleti olarak kabul edilemezdi.?5

2.3. Ibn Fadlan Seyahatnamesi

Itil Bulgar Devleti hiikiimdar1 Almis’in ve idarecilerinin Islam dinini
benimsemelerinin altinda siliphesiz ki birden fazla sebep bulunmaktaydi. Esas
itibariyle bu calismada Bulgarlarm Islam’1 tercih edilis nedenlerine odaklanildi. Bu
konuda yeteri kadar izahat yapildiktan sonra din degistirme hadisesinin canli
taniklarindan biri olan Arap seyyahi Ibn Fadlan’in bizler i¢in bir hazine niteliginde
olan seyahatnamesinden bazi notlar aktararak konunun daha da canli bir sekilde gozler
onlne serilmesine gayret edecegiz. Fadlan notlarinin basinda bu seyahatin tertip

edilme nedenini, kafilede yer alan kisileri ve nasil yola ¢ikildigini sdyle kaydetmistir:

“Bu kitap Muhammed b. Siileyman in mevlasi ve Halife el-Muktedir in Bulgar
(Sakalibe) hiikiimdarina gonderdigi el¢i Ahmed b. Fadlan b. el-Abbas b. Rasid b.
Hammad in eseridir. Yazar kitabinda Tiirk, Hazar, Rus, Bulgar, Baskird ve diger
kavimlerin iilkelerinde gordiigii dini ayriliklarindan, hiikiimdarlarina  dair
haberlerden, yasayiglarina dair seylerden bahseder. Ahmed b. Fadlan der ki: Bulgar
hiikiimdar: Iiteber Almus b. Silki’nin Emir el-Mii’minin (Halife) el-Muktedir’e Islam
dinini, seriatin kurallarim ogretecek fakihlerden, iilkesinde adina hutbe okutacak cami
ve minber yapacak kisilerden meydana gelen bir heyet yollamasini, ayrica kendisine
diisman olan hiikiimdarlardan koruyacak bir kale yapmak igin para géndermesini
isteyen mektubu geldi. Halife istegini kabul etti. Ona gonderilecek el¢ilik heyetini

Nezir el- Harami diizenledi. Ben ise Halife'nin mektubunu hiikiimdara okumak,

264 Harliana Halim, Kamaruzaman Yusoff, Aini Jasmin Ghazalli, “Relations Between Volga Bulgaria

and Baghdad”, International Business Management, Vol. 7, No. 1, (2013), s. 21.

75



gonderilen hediyeleri teslim etmek, fakihlere, muallimlere baskanlik etmekle
gorevliydim. Yapilacak kalenin insasinda, fakihlerin ve muallimlerin masraflarinda
harcanacak para Ibn el- Furat'in Harezm deki Artahusmisen ciftliginin gelirinden
tahsis edildi. Bulgar hiikiimdar: tarafindan daha once Halife el-Muktedir’e Abdullah
b. Bastu el- Hazari elgi gonderilmisti. Halife (Sultan) nin cevadbi elgisi ise Nezir el-
Harami'nin azadlisi Sevsen el-Rassi, Tigin el-Turki, Baris el-Saklabi’den olusan
heyetti. Ben ise soyledigim seyleri yapmak icin onlarla beraberdim. Hiikiimdara,
karisina, cocuklarina, kardeslerine, kumandanlarina verilecek hediyeleri, hiikiimdarin
Nezir el-Harami’den mektupta istedigi ilaglart teslim aldim. 11 Sefer 309/21 Haziran
921 Persembe giinii Medinet el-Selam (Bagdat) 'tan hareket ettik”.?%®

Ibn Fadlan’m da iginde yer aldigi heyet uzun ve tehlikeli bir yolculuk
sonrasinda nihayet asil varig noktalari olan Bulgar {ilkesine intikal etmislerdi.
Yolculuk tehlikeliydi ¢ilinkii Bulgar iilkesiyle Arap bagkenti arasindaki yol
giizergahinda ¢ok sayida konargoger Tiirk toplulugu yasamaktaydi. Nihayet yolculuk
tamamland1 ve Bulgar Hiikiimdar1 kendisini Islam sancaktar1 olmakla sereflendirecek
bir toérenin ardindan yeni dinin mesru semsiyesi altina girerek manevi unsurlarla

donatildi:

“Onun yamna 12 Muharrem 310/12 Mayis 922 Pazar giinii vardik.
Ciircaniye’den onun bulundugu yere 70 giinliik mesafe vardi. Pazar, Pazartesi, Sali,
Carsamba giinleri kubbeli ¢adirlaruimizda kaldik. Bu arada hiikiimdar Halife nin
gonderdigi mektubu dinlemeleri igin beyleri, kumandanlari, halki topladi. Persembe
giinii halk toplaminca Halife tarafindan gonderilen iki bayragi agtik. Yine Halife
tarafindan gonderilen egerle hiikiimdarin atini egerledik. Hiikiimdara Halife nin
gonderdigi siyah hilat, siyah sarigi giydirdik. Sonra Halife 'nin mektubunu ¢ikardim.
Hiikiimdara ‘Halife nin mektubu okunurken oturmamiz caiz olmaz’ dedim. O ve
memleketinin ileri gelenlerinden hazir bulunanlar ayaga kalktilar. Hiikiimdar ¢ok
sismandi. Mektubu okumaya bagladim. Baslangi¢ kismini okudum. ‘Sana selam olsun.
Kendisinden baska ilah olmayan Allah’t hamdederim (6verim)’ ciimlesine gelince,
hiikiimdara ‘Emirtilmii 'minin’in selamini iade et’ dedim. O ve biitiin yanmindakiler

‘Aleykiimiisselam’ diye iade ettiler. Ben mektubu okuyorum, terciiman harf be harf

265 Tbn Fadlan, age, s. 1-2.
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terciime ediyordu. Mektubun okunmasi bitince hiikiimdar ve yamindakiler bir agizdan
tekbir getirdiler. Yerler sarsildi. Sonra hiikiimdar ayaktayken Vezir Hdamid b. el-
Abbas’in mektubunu okudum. Sonra, ona oturmasini soyledim. Nezir el-Harami nin
Mektubu okunurken oturdu. Nezir'in mektubunu okumayi bitirince adamlari

hiikiimdarin iizerine ¢ok sayida altin para (dinar) sagtilar” 2%

Bu yeni din Bulgar hiikiimdar1 Almis’a yeni bir statii ve kutsiyet atfedilmesine
zemin hazirlayacakti. Ciinkii her inang¢ sisteminde oldugu gibi hiikiimdarla kutsiyet
atfedilen varlik arasinda manevi bir bag bulunmaktaydi. Bu bag hiikiimdara ilahi bir
kudret kazandirmanin yami sira, ayn1 zamanda da kendisinin ve varislerinin taht
tizerindeki haklarini giivence altina alan bir nevi mesruiyet kaynagi olacakti. Bu

ihtiyaca binaen Almis ile Fadlan arasinda vuku bulan bir diyaloga g6z atalim:

“Ben varmadan once camisinin minberi tizerinde adina hutbe ‘Allah’im!
Bulgarlarin hiikiimdar iltabar’t islah et’ seklindeymis. Ona “Gergek hiikiimdar
sadece Allah’tir. Ondan bagkasi minber iizerinde bu adla amilmaz. Iste efendim
Emiriilmii’minin. O, doguda ve batidaki minberlerde adina “Allah’im kulun ve halifen
Emiriilmii’'minin Ca fer el-Muktedir-billah’1 1slah et” seklinde hutbe okunmasiyla
yetinir. Hz. Peygamber “Hristiyaniarin Hz. Isa 'y asirt ovdiigii gibi beni 6vmeyin. Ben
bir kulum. ‘Allah’in kulu ve Rasulii’ deyin” demigstir. “O halde, adima nasil hutbe
okunmasi caizdir?” dedi. “Senin ve babanin adiyla” dedim. O da “Babam kdfirdi.
Minberde onun adini anmak istemem. Kendi ismimi de anmak istemem. Babam ben
kdfirken bana o ismi verdi. Acaba efendim Emiriilmii ' minin’in adi nedir?” dedi. Ben
“Ca’fer” dedim. “Benim onun adini almam caiz mi?” dedi. Ben “Evet” dedim. Bunun
tizerine “Kendi adimi Ca fer, babamin adini Abdullah koyuyorum. Hatibe bu konuda
emir ver” dedi. Ben de dedigini yaptim. Bundan sonra adina “Allah’im! Bulgarlarin

Emiri, Halife’'nin mevldasi kulun Ca'fer b. Abdullah’t islah et” seklinde hutbe

okunuyordu ',

Itil Bulgar hiikiimdar1 Almis’in Islam Halifesi’nden talep ettigi maddi
yardimlarin da elgilik goriismeleri sirasinda ciddi bir kriz yasanmasina neden

oldugunu yine Ibn Fadlan’in satirlarindan anlamaktayiz. Araplardan gelecek para

266 Tbn Fadlan, age, s. 21-22.
267 bn Fadlan, age, s. 23-24.
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Bulgarlar igin son derece elzemdi. Clinkii Bulgar Hani sinirlarini tahkim etmek ve
bilhassa Yahudi Hazarlarin tehdidine kars1 devletinin bagimsizligini temin etmek igin
Araplarin siyasi niifuzu yaninda maddi kaynaklarina da ihtiya¢ duymaktaydi. Bunun

tedarik edilememis olmasi hayal kiriklig1 anlamina geliyordu.

“Mektubun okunmasindan, hediyelerin takdiminden ii¢ giin sonra bana adam
gonderip c¢agwrdi. 4000 dinar (altin) meselesini ve onun gecikmesi konusunda
Hristiyan Fadl b. Musa 'nin hilesini 6grenmisti. Paralardan mektupta bahsediliyordu.
Huzuruna girince oturmami emretti. Oturdum. Oniime Halife 'nin mektubunu atti. “Bu
mektubu kim getirdi?” dedi. “Ben” dedim. Sonra vezirin mektubunu éniime atti. “Ya
bunu?” dedi. “Ben” dedim. “Bunlarda sézii edilen paraya ne oldu?” dedi.
“Toplanamad:, vakit darlig1 gecikme korkusuyla, arkadan yetistirilmesi icin geride
kaldir” dedim. Hiikiimdar “Siz hep beraber geldiniz. Beni esir etmek isteyen Yahudilere
(Hazarlara) karsi korunacak bir kale insa etmem icin bu parayi getirmeniz ugrunda
efendim Halife size ¢ok para harcadi. Hediyeleri benim el¢im de getirirdi” dedi. Ben
“Evet, dogru. Fakat biz elimizden geleni yaptik” dedim. Hiikiimdar terciimana bana
kastederek “Ona séyle. Ben bunlari tamimiyorum. Sadece seni taniyorum. Bunlar
yabanci. Ustad (Nezir el-Harami) onlarin senin yaptigin tebligi yapacaklarina kani
olsa, hukukumu koruman, bana génderilen mektubu okuman, cevabimi dinlemen igin
ayrica seni gondermezdi. Senden baskasindan bir dirhem para istemem. Paray: ¢ikar,
bu senin igin daha iyi olur” dedi. Korkmus ve iirkmiis bir halde yanindan ayrildim.
Manzarali, heybetli, sisman, ciisseli bir adamdi. Sanki biiyiik bir kiip icinden
konusuyormus gibiydi. Onun yamndan ¢ikinca arkadaslarimi topladim. Ikimiz

arasinda gecen konusmayi anlattim. “Bundan dolayi size daha once tembih etmistim”

dedim.268

Hiikiimdar Almis Halife’nin gonderdigi paranin tarafina ulastirilmamasi
ardindan artik iyiden iyiye Arap heyeti hakkinda siiphe duymaya baslamisti. Bu durum
onun sozlerinde kendisini agik¢a hissettirmektedir. Siiphesiz ki Miisliimanlarla
kurulacak bu ittifak onlar adina hayatiydi. Ve bu projenin basariya ulagsmasinin maddi

ve manevi olmak kaydiyla bazi kriterleri bulunmaktaydi. Yine de Almis i¢in Halife’nin

2681bn Fadlan, age, s. 24.
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kendisi itibarl1 ve giivenilir bir miittefikti. Planin aksamasinin tek miisebbibi kendisine

gOnderilen art niyetli kimseler olmalrydi:

“Sonra terciimana “Ona séyle! Biliyorsun Halife benim iizerine bir ordu
gonderse bir sey yapabilir mi?” dedi. “Haywr, yapamaz” dedim. “Ya Horasan
(Samani) hiikiimdari?” dedi. Yine “Hayw, yapamaz” dedim. “Bunun sebebi
aramizdaki mesafenin uzakligi ve aramizda bulunan kdfir kabilelerin ¢oklugu degil
mi?” dedi. “Evet, oyle” dedim. Terciimana “Ona soyle, Vallahi ben bu kadar uzak
yverde olmama ragmen, benden halifeye sevmedigi bir sey ulasir da aleyhimde beddua
eder, bu kadar uzakliga ragmen, beni mahveder diye korkuyorum. Siz ise onun
ekmegini yiyor, elbisesini giyiyor, onu her giin goriiyorsunuz. Bununla beraber, sizi
bizim gibi zayif bir kavme yardim i¢in génderdigi kisa bir miiddet icinde ona ihanet
ediyorsunuz! Sozinde samimi olduguna inandigim bir kimse gelmedikce dini
konularda soylediklerini kabul etmem. Boyle bir kimse gelirse soylediklerini kabul

ederim” dedi. Bizi susturdu, séyleyecek cevap bulamadik. Yamndan ayrildik” 2%

Bulgarlarin Misliiman olusunun ardinda siyasi ve ekonomik gerekceler
bulunmakla birlikte halkin bu yeni dine samimiyetle iman ettigini gdsteren bazi
sahneler de ibn Fadlan’in kaleminden dokiilen satirlarda goze garpmaktadir. Halk
kendi imkanlariyla Islam inancina riayet etmek admna ¢aba sarf ediyordu. Ancak
Islam’1 gerektigi gibi yasamalar1 dniinde engel teskil eden bazi eksikleri ve bilgi
noksanliklar1 bulunmaktaydi. Ibn Fadlan bir &gretmen gibi Bulgar toplumuna

eksiklikleri giderme konusunda yardimci olmaya ¢alismistir:

“Onlar arasinda kadin ve erkek 5.000 kisiden meydana gelen Berencer denen
ve hepsi Miisliiman olan biiyiik bir aile gordiim. Ahsap bir mescid kurmuslar. Orada
namaz kilryorlar. Fakat Kur’an okumayr bilmiyorlar. Aralarindan bir gruba namaz
kilacak kadar Kur’an okumasini ogrettim. Benim elimle Talut adinda biri Miisliiman
oldu. Ona Abdullah adim verdim. Bana kendi adimi Muhammed adini vermeni
istiyorum” dedi. Ben de ona Muhammed adini verdim. Karisi, anasi, ¢ocuklart da

Miisliiman oldular. Hepsi Muhammed adini aldilar. Ona “el-Hamdu-lillah=Fatiha

269ibn Fadlan, age, s. 25-26.
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suresi” ile “Kul hiive Allahii ahad=Ihlas suresi’ni Ogrettim. Bu iki sureyi

ogrenmekten dolayr duydugu seving sanki Bulgar hiikiimdar: olmus kadar biiyiiktii” 2"

3. ITIL BULGARLARININ iISLAMIYET’I KABUL ETME
NEDENLERI

3.1. Siyasi Nedenler

Itil Bulgarlarinin Islam inancini benimsemis olmalari altinda yatan siyasi
nedenleri izah etmeye matuf olan bu ¢aligmanin ¢ikis noktasi; bu tercihin gelisigiizel
ve tesadiifi gerekgelerle agiklanamayacak kadar planli, donemin politik
konjonkturinde onemli getiriler saglayacak ve pragmatik gereksinimlere cevap
verecek sekilde ortaya ¢iktigini gostermektedir. Dinger Kog tarafindan yapilmis olan
doktora calismasinda bu tercihin nedenleri agik bir sekilde siralanmustir.?’* Burada

s0zu edilen bu gerekgelerin bir analizi sunulmaya galisilacaktir.

Ko¢’un Islam dininin segilmesi noktasinda ortaya koymus oldugu siyasi

gerekceleri iki baglik altinda degerlendirmek miimkiindjir:
a) I¢ Nedenler: itil Bulgar Devleti’nin i¢ siyasetine dair gerekgeler
b) D1s Nedenler: itil Bulgar Devleti’nin i¢ siyasetine dair gerekceler

Bu kategorik tasnif bagliklarin birbirinden bagimsiz oldugu anlamim
tasimamaktadir. Bilakis her iki bagligin muhtevasini olusturan gerekgeler birbirleriyle
yakindan alakali olmakla birlikte, bunlarin birbirini siiriikledigini s6ylemek daha

dogru olacaktir.

[k kategoride yer alan gerekgelerin en basinda Itil Bulgarlarinin bir Z/teberlik
statlisiinde Hazarlara tabi bir konumdayken ticari hayatin getirisi neticesinde
bagdasiklar1 olan Hazarlarin karsisinda siyasi, askeri ve ekonomik bir gii¢ olarak
belirmeleri ardindan, kendilerine ait demografiyi konsolide etmek adina, evrensel ve
biitiinlestirici bir inang sisteminin ihtiyacini hissettiler. Ama¢ Bulgar hanedan ziimresi
etrafinda kiimelenen farkli boy ve kitleleri birlestirmek, yeni bir dinin idealleriyle

devletin yararina olacak sekilde organize etmekti. Ko¢’un, F. S. Huzin ve G. M.

2% bn Fadlan, age, s. 32.
271 {til Bulgarlarmin islam dinini segme nedenleri hakkinda bkz. Kog, agt, s. 93-96.
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Davletsin’den alint1 yaparak aktardigina gore ne Hristiyanlik ne de Musevilik Bulgar
idarecilerin idealleriyle tam olarak Ortiismemekteydi. Hatta Museviligin kabuli bir
anlamda Hazarlarin hegemonik giiciinii tamamen kabul ettikleri gibi bir sonug
doguracakt1. Islam inancindaki bazi kavramlarin (6zellikle tek tanr1 mefhumunun)
Bulgarlarin bu dine adaptasyonunu kolaylastirici igeriklere sahip olusunu da gecerli
bir sebep olarak burada zikredebiliriz. Sonug itibariyle tek bir dinin kapsayici rolii,
toplum ig¢indeki ayrismalara ve ¢atigsmalara son verecek, ortak sinirlar iginde barinan
halki birbirine yakinlastiracak, tek tip yazi, yasam tarzi ve ortak bir kltlriin meydana

getirilmesinde etkili olacakti.

Ikinci kategoride yer alan dis sebeplerin en belirgin olani ise Bulgar ilteberi’nin
kendisi ve devleti lizerindeki Hazar baskisini ortadan kaldiracak bir siyasi ittifaka
ihtiyag duymasiydi. Araplar uzun yillardan beri Hazarlarla amansiz savaslar
gerceklestirmekte ve onlarin maddi ve manevi anlamda yipranmasma neden
olmuslardi. Dolayisiyla itil Bulgarlarmin ve Miisliiman Araplarin Islam dininin
kusatict semsiyesi altinda kuracaklari siyasi bir ittifak, Orta Itil bélgesinde Hazar
niifuzunun zayiflamasina neden olacakti. Diger taraftan da tipki onlarinki gibi evrensel
bir semavi inancin kapsayiciligi sayesinde kendi devlet yapilarina can suyu vererek

Hazarlara kars1 niifuz alanlarini muhafaza edebileceklerdi.

Elbette bu hususa bakildigi zaman Hazar-Arap miicadeleleri sonrasi bolgede
siyasi glc¢ olarak taraflarin birbirlerine zaman zaman fstiinliik kurmus olmasi
onemliydi. Hatti zatinda Hazarlara karsi siyasi bir denge olan Hilafetin varligi,
Bulgarlar nezdinde de bilinmekteydi. Ciinkii bu miicadelelerin sonrasinda Araplar
tarafindan esir alinan bazi Bulgar gruplarin Derbent civarinda varlik gostermeleri,
bunun sonucunda da Islamiyet’e gegen bu gruplarmin Araplarin giiciinii tanimasi son
derece  mumkindd. Nitekim Mdsliman tiiccarlarin da bu donemde Hazar
topraklarinda misyonerlik yaptigi bilinmektedir. Ozellikle Azerbaycan Valisi
Mervan’in, daha ziyade Harezm ve Horasan bolgesindeki faaliyetleriyle taninan
Kuteybe b. Miislim’in fetihlerinden sonra Miislimanlar, bu bdlgelerde fetih
politikasindan ¢ok kiiltiirel ve ticari faaliyetler yuruterek Turk topluluklar: arasinda
etkili olmustur. Araplarin azinlikta oldugu bu bdlgelerde Miisliiman Tiirk-Iran
unsurlar1 araciligiyla, geleneksel Tiirk inancina mensup olan Tiirklere karsi {istlinliik

saglamaya calismakla birlikte, hegemonik bir gu¢ haline gelme egiliminde olan
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Miisliimanlar nezdinde 6nem arz etmekteydi. Bu kosullarin sonucunda Orta itil
(Volga) Bulgar Tirkleri kendi istekleriyle islamiyet’i benimseyerek, Miusliiman
olmayan Tiurklerle hegemonik bir miicadeleye girismistir. Unlii Tarihci Yakubi
“Horasanin her tarafi Tiirk cephesidir’ sozleriyle bolgedeki politikanin Tiirkler

lizerinden kurgulandigina dikkat cekmektedir.?"2

Bu asamada bahsedilmesi gereken bir diger husus ise Abbasi Halifeligi’nin
gondermis oldugu elgilerin yiiklenmis oldugu misyondu. itil Bulgarlarinin komsular
olan Oguzlarda, ordu komutan1 olarak zikredilen Etrak’in iilkesinde oldukc¢a niifuzlu
bir kisi oldugunu Bulgar elgisi ve Tiirk hizmetlilerden 6grenmislerdi. Ustelik Etrak,
flteber Almus’un damadi olmakla birlikte Islam’1 kabul etmeye meyilliydi. Onu
takiben tiim Oguzlar Islamiyet’i kabul edebilir ve giiglii bir miittefik roliinii
listlenebilirdi. Eger Oguzlar Miisliimanhig1 secerek Itil Bulgarlariyla birlesirlerse,
diismanlar1 olan Hazarlarla miicadelede Yahudi yoneticiler bastan indirilip, Hazar
Kaganliginda Miisliimanlar hakim olabilirdi. Bu sayede Halifelik, glineyde baslayan

Alevi-Sii tehlikesinin de &niine gecebilirdi.?”

Hali hazirda ilteber Almus’un, Hazarlarla ¢atisma halinde oldugu bir donemde
bu durumun cereyan etmesi bu misyonun karsilikli olarak siyasi bir temelinin
oldugunu gostermektedir. Ciinkii ayn1 zamanda Yahudi olan Hazar Kagani’nin, Bulgar
Hanr’nin Miisliiman olan kizin1 kendine es olarak istemesi siyasi olarak tabiiyet arz
etmekteydi. Ayn1 zamanda Hazar Kagani, Bulgar Hani’nin oglunu da elinde
tutmaktayd1.?’* Elbette bu siyasi tutum Hazar Kagani’nin tabiiyet beklentisini ortaya
koymaktadir. Hatt1 zatinda ticari yollara hakimiyet anlaminda ¢atigma yasayan bu iki

devlet birbirlerine istiinlik kurmaya ¢alismaktaydi.

3.2. Ekonomik Nedenler

Gerald Mako, itil Bulgarlarinin IX. asrin ikinci yarisindan XI. asrin sonuna
kadar ticaretin merkezinde yer aldiklarin1 ve bdlgenin tek Miisliman devleti olarak
XII. asir boyunca siyasi giiclerini muhafaza ettiklerini ifade etmektedir. Ona gore; din

degistirmenin en 6nemli sonucu muhtemelen Bulgarlarin Miisliiman devletlerle ve

212 Cahiz, age, s. 56.
213 Kog, agt, s. 98.
274 bn Fadlan, age, s. 64.
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Ozellikle de Harezmli tliccarlarla arkasindaki itici gii¢ olan Samanilerle ekonomik ve
politik baglantilar {izerinde yaratmis oldugu olumlu etkilerdi. Mako’nun ¢aligmasinin
en temel bulgusu Bulgarlarin din degistirmedeki temel amacinin Miisliiman tiiccarlarla
daha iyi ve daha genis baglar kurmak oldugudur. Dolayisiyla Mako, Islam’m
kabuliinlin Hazarlara karsi kesinlikle diismanca bir adim olmadigini; degisimin
arkasindaki ana itici giiclin, Volga Bulgarlarinin ana ticari ortaklariyla iligkileri

gelistirme niyeti oldugunu ileri siirmektedir.?”®

Bu kapsamda bakildig1 zaman Bulgarlar ticari hayatin hareketliliginden dogan
etkilesimleri sayesinde diger milletlerle dogal bir iletisim yolu bulmus oldular. Hatta
bu anlamda Islam diinyas1, Bulgarlar vasitasiyla Ruslarla ticaret yapabilmekteydi.
Arap ve Iran tiiccarlarinin, Ruslarla dogrudan bir iliski kurmadiklar1 kaynaklar
nezdinde de sdylenmektedir. Bu agidan bakildiginda Bulgarlarin aracilik roliinden
ziyade tek iletisim hatti oldugunu sdylemek miimkiindiir. Tiirkistan’da kiirk, ince
islenmis deri, bal, balmumu ve balik gibi {irlinlerin yan1 sira Bulgar ¢izmelerinin tinii
ve sohreti olmasi Itil Bulgarlarinin ticarette geldigi yiiksek seviyeyi gozler oniine

sermektedir.2’6

Hal bdyleyken Bulgarlarin arasina islamiyet’in girisi, Tiirkistan cografyasiyla
olusan iletisimden kaynakli dogal bir sonug olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun en
biiyiik 6rnegi Harezmli akrabalar1 gibi Hanefi mezhebine itikat etmeleridir. Ibnii’l Esir
bu konuyu su sekilde ifade etmektedir: “Bulgar kavmi Tiirkler ve Saklebler arasinda
dogan bir kavimdir. Onlarin sehirleri Tiirklerin en uzak sehridir. Onlar (6nceleri)
kéfirdiler... (Daha sonra) Islam dinini kabul ettiler. Onlar Ebu Hanife

mezhebindedirler”.?"’

Nitekim, Meltem Akinci da bu savi desteklemektedir: “Harezmli tiiccarlarin
bir¢ogu Bulgarlardan énce Islamiyet’i kabul edip yerlesiklesen ve ticareti kendilerine
meslek edinen Tiirklerden olusmustur. Bu sebeple Islamiyet 'in bu tiiccarlar vasitasiyla

Bulgarlara etki etmis olabilecegi yiiksek bir ihtimaldir. Zira ayni etnisiteye mensup

275 Mako, “The Islamization of the Volga Bulghars: A Question Reconsidered”, s. 221-222.

216 \/, V. Barthold, /slam Medeniyeti Tarihi, gev. M. Fuad Kopriilii, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari,
Ankara 1984, s. 58.

217 Kog, agt, s. 90.
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halklarin inang etkilesimi yasam tarzi ya da dil gibi birlestirici unsurlardan étiirii daha

kolay gerceklesebilmektedir”.>"®

Elbette buradaki dikkat ¢ekici hususlardan biri Bulgarlarin Hanefi mezhebine
itikat etmeleridir. Bagdat Halifeligi’nin Safi mezhebi temelli bir anlayisa sahipken
Bulgarlarin Hanefi mezhebini tercih etmis olmalari ticarete verilen 6nemden kaynakl
olmalidir. Bu anlamda toplumsal hayat1 en serbest hale getiren ve yabancilarla olan is
miinasebetine karismayan Hanefi mezhebini tercih etmeleri oldukca pragmatik bir

durumdur.?7®

Ote yandan bu durumun siyasi bir temayiilden ziyade ticari bir secenek
oldugunu vurgulayan Roux, su aciklamayr yapmaktadir: “Parali askerlerin
kullanilmis olmast Islamiyet’i yaymak isteyenleri tatmin etmemekteydi. Bavullarinda
Kur’an tasiyan gezici din adamlarinin ve tiiccarlarinin diinyanin tiim karayollarinda
ve denizlerinde seyahat ettikleri bilinmektedir. Bunlarin, kendi hudutlarimin ¢ok
otesinde, biiyiik bir mesafe araligi ile birbirinden ayrilmis topraklarda Hazarlarda
oldugu gibi cesaret verici, Volga Bulgarlarinda ise kesin sonuglar almig olduklarini
gordiik. ”*® Bu ifadeyle Bulgarlarin dini hayatlarmin ticaret etrafinda nasil gelistigi

ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii ayn1 zamanda din mefhumu ¢agin en etkili iletisim aracidir.

3.3. Kultdrel Nedenler

Bir Tiirk toplulugu olmasi hasebiyle Bulgarlarin kadim inanglari eski Turk
inanciyla benzerlik gostermekteydi. Bu inanglar geregi tabiat giiglerinin kutsallig
Bulgarlar arasinda da kabul edilmekteydi. Ancak Bulgarlarin Samanist veya totemci

oldugunu sdylemek dogru degildir.?8

Itil Bulgarlarmin islamiyet’i kabuliiniin kiiltiirel nedenleri {izerinde durmadan
once eski inaniglar1 hakkinda kisaca bilgi vermek faydali olacaktir. Bu konuda genis
bir miilahaza yayimlayan Profesér V. Besevliyev’in tetkikleri bu noktada énemlidir.
Besevliyev, bircok kaynaktan faydalanarak Proto-Bulgarlarin arkaik inang

sistemlerinin kokenine inmeye gayret etmistir. Hristiyanlik dncesi Bulgar inancinin bu

278 Akinci, agm, s. 1140.

219 Kog, agt, s. 90.

280 Roux, Tiirklerin ve Mogollarin, s. 30.
281 Kafesoglu, “Tiirk Bulgarlarin...”, s. 112.
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kaynaklarda putperestlik olarak kabul gormesi yaninda onlarin kdkenine dair de
birtakim celiskili diisiinceler géze carpmaktadir. Tatar, Uralli, Fin, Tiirk Slav vd.
halklarin bir karisimi olarak addedilen Proto-Bulgar kabilelerinin inang yapisi1 da bu
etnik cesitliligin ve de gocebeligin getirmis oldugu genis etkilesimlerin bir sonucu
olarak oldukga farkli 6geleri biinyesinde barindirmaktadir. Bu dgeleri kategorize
etmeye gayret eden Besevliyev, Orendizm kavrami tizerinde durmaktadir. Bu, insanin
bir kuvvete inanmasi seklinde tanimlanabilir. Bu kuvvet, illa bir ruh veya tanr1 olarak
tasavvur edilmemelidir. Bu gizli kuvvet tabiattaki esya varlik ya da canlilarda tezahiir
edebilir. Ornegin sifa verici taslarda, ya da insan eliyle yapilan ancak icinde mucizevi
bir kudretin bulunduguna ve iyilestirici 6zellige sahip olduguna inanilan amuletlerde
(muska, tilsim), kutsiyet atfedilen kili¢larda orendestik bir vasif bulunmaktaydi. Bu
ilahi kuvvet canlilara da niifuz etmis durumdaydi. Proto-Bulgarlar adetleri eski Turk
inanisinda da gozlemledigimiz; kanin (hayvanin kaninin dokmeden o6ldiiriilmesi),
hayvanin ¢esitli uzuvlarimin (6rnegin atin kuyruguna) ve insan kalintilarinin
(kafatasindan kadeh yapilmasi) kutsalligina isaret eder. Bunun yaninda hiikiimdarin
sahip olduguna inanilan kut kavraminin da Bulgarlar arasinda varlig1 siiphe gotiirmez.
Zira onlar da bu ilahi kuvveti kaybettigine inandiklar1 idarecileri oOldiirme
egilimindeydiler. Diger yandan Proto-Bulgarlar arasinda tabu olarak kabul
edilebilecek bazi1 dini yasaklar da bulunmaktaydi. Bu minvalde bazi hayvanlarin etinin
yenilmesi (savas atlar1 ve logsa hayvanlar) yasaklanmistir. Onlar arasinda bazi giin ve
saatler de ugursuz sayilmistir. Ayrica kdpek ve at gibi hayvanlar yaratilisinda ilahi
kudreti barindiran canlilar olarak kabul edilmistir. Bu s6zii gecen ilahi kuvvetin her

bir birimi i¢in kurban bahsedilmesi de olduk¢a yaygin bir adetti.??

Nitekim geleneksel Tirk dininde, hayvanlarla i¢ ige yasanilan hem yerlesik
hem de atli-gogebe bozkir hayati, inancin da etkisiyle tam bir ilahi yasam sekline
doniismistiir. Kiiltiirel hayatta normlarmma bu kadar bagli olan bir milletin din?
telakkilerinde de yer sosyolojik karakterini ortaya koymamis olmasi diisiiniilemez.
Nesimi Yazic1 Islamiyet’in kabuliine dair su agiklamay1 yapmaktadir: “Islam in
kabulliniin en énemli etkeni dogrudan onun kendisi, yani icerdigi miikemmel esaslar

olmalidr. Bu miikemmel esaslarin muhataplarina ulastiriimasinda kullanilan baslica

282/, Besevliyev, “Proto-Bulgar Dini”, ¢ev. T. Acaroglu, Belleten, C. IX, Say:: 33, 34, 35, 1945, ss.
213-261.
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yontem ve vasitalarsa sunlardwr: Ticaret, tasavvuf, toplum onderlerinin kabul ve
tesvikleri, yerli dil ve mahalli unsurlarin kullaniimasi, ayrica evlilik, evlat edinme gibi
diger bir kisim vasitalardir.”?® Buradan da anlasildig1 iizere bahsi gegen esas ve
kaidelerin dogru bir sekilde itil Bulgarlarina sirayet ettigidir. Toplumsal hayatta
normlarina diiskiin bir milletin yine toplumsal hayatta varligin1 korumus ticari yasam
aracilifiyla girmesi siiphesiz ki kiiltiirel normlarin gerekliligi sonucunda ortaya

cikmaktadir. Ayrica Islamiyet’in Tlrkistan sahasindan baslayarak yayildig: asikardir.

Bir diger taraftan Itil Bulgarlarina islam aleminin biitiin maddi kazanimlar1 da
gelmekteydi. Musliman tuccarlar, misyonerlik faaliyetlerini blyuk bir oranda ticaret
vasitasiyla yaptiklart i¢in bu sonug¢ uzak bir ihtimal degildi. Bu anlamda bakildigi
zaman Islamiyet’e daha once giren Harezmli Tiirklerin de Bulgarlarin
Miisliimanlasmasina katkida bulunduklarmi sonucu ortaya g¢ikmaktadir.?®* Aym
etnisiteye sahip olan bir millettin akrabalar1 olan Harezmli Tiirklerle ayni dini segmis
olmalar1 yerinde bir tespit olacaktir. Kiiltiirel anlamda ayn1 hassasiyetlere sahip olan
iki cografyanin etkilesimleri ve din konusunda da ayni ihtiyaglara sahip bulunmalari

bu sav1 desteklemektedir.

Ticari hayat ile kiiltiirel hayat arasindaki baglantiya dair Yazici, su sozleri sarf
etmektedir: “Ciinkii tiiccarlar mallarint gétiiriip satar, yenilerini alip baska pazarlara
tasirken, mektup, kitap ve benzerlerini, ayni zamanda ve bunlardan ¢ok daha onemli
olarak da haberleri, fikirleri, diisiinceleri yani manevi birtakim unsurlari da
tasirlardi”.?®® Bu anlamda bakildiginda ticari hayatin, kiiltiirel hayata bu kadar etki
etmesi oldukca olagandir. Birbiriyle ticaret yapan toplumlarin ayni inanglara bagh
olmalar1 ayni zamanda ticaret hukuku anlaminda ayni normlar1 tatbik ettikleri
anlamina gelmekte ve bu baglamda muayyen bir ekonomik diizenin olusumunu
gostermektedir. Islam, girdigi yerlere ayn1 zamanda bir muayyen bir hukuk diizeni de

getirmistir.

Bu fikri birlikteligin tiiccarlar vasitasi ile Itil Bulgarlarina geldigi kanisi
oldukga gucludur. Nitekim bunu destekleyen bircok veri elde edilmistir. Bu hususta

Kog; “Arkeolojik ve arkeografik veriler tam da Siinni Islamiyet’in 922 yilindan ¢ok

283 Yazici, agm, 5.395.
284 Koc, agt, s. 87.
285 Yazic, agm, s. 397.
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daha uzun bir siire énce Tiirkistan’dan Itil Bulgar iilkesine girdigi goriisiinii
desteklemektedir. Siinni Islam in Tiirkistan dan Orta Itil’e girdigine dair niimizmatik
veriler de bulunmaktadur. Ilk Itil Bulgar paralarimn, iizerlerine tarih ve basim yerleri
vazilana  kadar, Samani basimi paralarin taklitleri olmasi bu  goriisii
desteklemektedir. "*® bilgisini vermektedir. Hal bdyleyken Harezm ile Orta Itil’in
kiiltiirel aligverisi dinf bir cerceveye de isaret etmektedir. Itil Bulgarlarinin, Harezmli
Tirkler gibi Hanefi mezhebinin itikadina mensup olmasi siiphesiz kiiltiirel rabitalar
sonucunda olmustur. Hatta bu anlamda Itil Bulgarlarinin, Bagdat Halifeligi’nin Safi
mezhebini teblig etmesine ragmen, Hanefi mezhebine ge¢cmesi bolgedeki Harezm

Turklerinin etkisi sonucunda oldugu sdylenebilir.

4. ISLAMIYET’IN iTiL BULGARLARI ARASINDA YAYILMASI

Turk tarihi agisindan Islam sentezinin olusumu birgok tartismaya sebep
olmustur. Bu konuda yapilan tartismalara, Ahmet Yasar Ocak tarafindan yapilan
tasnife bakmakta yarar vardir: “Tiirklerin Islam’t kabul siireci ile ilgili olarak bugiine
kadar genellikle Tiirkiye’de iki ideolojik tez ileri siiriile gelmistir. Bunlardan biri,
Tiirklerin “kili¢ zoru” ile Miisliiman olduklari; digeri, hicbir zora tabi olmadan,
kendiliklerinden Islam’i kabul ettikleri seklindedir. Bu iki Tez'in tiirevi olarak a)
Tiirklerin Miisliiman olmakla “Islam’1 sereflendirdikleri; b) Tiirklerin Islam’1 kabul
etmekle sereflendikleri; c) Islam’1 kabul etmenin Tiirk tarihindeki en biiyiik hata
oldugu, d) Tiirklerin Miisliiman olduktan sonra bazi “milli” hasletlerini kaybettikleri;
e) Ancak Islam sayesinde Tiirkliiklerini ve benliklerini koruyabildikleri; f) Islam’a
girdikten sonra Tiirklerin ancak ger¢ek anlamda medenilestikleri seklinde alt-tezler
ileri siiriilmiistiir. "% Hal boyleyken Tiirklerin Islamlasma siirecinin sonuglar
ehemmiyetle ele alinmakta ve olgular1 ortaya konulmaya calisilmaktadir. Hatta bu
konuda Ocak, bu tartismalarin “Tarihsel ve bilimsel kiymetlerinin, ideolojik ve hamasi
vaklagimlarin ~ otesine  gecerek hala ciddi bir sekilde tartistimadigini”

vurgulamaktadir.?®® Nitekim bu tartigmalar bugiin dahi ekseriyetle devam etmektedir.

26 Koc, agt, s. 90.

287 Ahmet Yasar Ocak, “Tiirkler Ve Islamiyet: Tiirklerin Miisliimanlhig: Tarihine Dair Bir Sorgulama”,
AfBUSosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Semih Tezcan’a Armagan, C. 13, 2013, s. 257.

28 Ocak, agm, s. 257.
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Ancak Itil Bulgarlarinin Islamiyet’i kabulii, kuskusuz ilk olmas1 hasebiyle ok
6nemli bir yer ihtiva etmektedir. Bu konuda M. Fuad Koprull; “Bulgarlar Tiirk
tarihinin umumi cereyaninda biiyiik bir mevki sahibi degillerse de ilk evvel heyet-i
mecmualariyla Islamiyet’i kabul etmeleri itibariyla Tiirk ve Islam Tarihinde mevkileri
vardir’®®® yorumuyla meselenin 6nemine dikkat cekmektedir. Tarihsel sireg
icerisinde bakildiginda bu konunun krymet-i hakikiyesi, itil Bulgarlarmin Islam’1

se¢meleriyle tarih sahnesinde var olduklarini ortaya koymaktadir.

itil Bulgarlarinin Islamlasmasi, siyasi ve ekonomik agidan tarihsel baglamda o
donemde biiyiik etkiler dogurmus olsa da Islamlasmanin etkisinin kiltiirel olarak daha
yogun oldugu gozlemlenmektedir. Bu anlamda Orta Tiirk¢e’'nin en giizel
orneklerinden biri olan Itil Bulgarcasina dikkat etmekte fayda vardir. Bu konuda Talat
Tekin’in ¢aligmalar1 151ginda ortaya koymus oldugu yoruma bakilmalidir: “Volga
Bulgarcasi dil malzemesi birka¢t 13. yiizyil sonlarindan, bir¢ogu da 14. yiizyildan
kalma Arap harfli 100 kadar mezar yazitindan ibarettir. Volga Bulgar mezar
vazitlarinin en eskisi 1281, en sonuncusu da 1357 tarihlidir. Cok sinmirli olmasina
karsin bu malzeme Volga Bulgarcasinin, beklenildigi gibi, Tuna Bulgarcasi ile akraba
bir dil, baska bir deyisle, Tuna Bulgarcasi ve bugiinkii Cuvasca gibi bir r- ve |- dili
oldugunu acik¢a gostermektedir.”?®® Buradan da anlasilmaktadir ki Bulgarlarin

Islamiyet’i kabulii alfabenin kazanimiyla yogun bir sentezi beraberinde getirmistir.

Bulgar topraklarinin 1236 ve 1237°de Mogollar tarafindan fethedilmesine
kadar, kiiltiirlerinin siyasi varligin yok olusundan sonra da hayatta kaldig1 ve Kazan
Tatarlarinin ortaya ¢ikist i¢in bir temel olusturdugu kanisi bugiin genel literatiirde
kabul edilmektedir. Bugiinkii Kazan Tatarlarinin etnisitesinde, Kipgak sentezine yanit
olarak G. N. Akhmarov, Bulgar unsurunun Mogol fethiyle tetiklenen etnokiiltiir
sentezine katkisini vurgulayan Bulgar-Tatar mirasi teorisini gelistirmistir. Ote yandan
XIX. yiizyilda yasamis olan Tatar tarihcisi Sehabettin Mercani, Bulgar tezinin
kabuliinii, Kip¢ak unsurlarinin Kazan Tatarlarinin kiiltiiriinde oynadigi onemli rolii
kabul ederek ayni aidiyette olduklarina vurgu yapmistir. 1920’lerde N. N. Firsov ve

M. G. Tatar etnogenezinde bir Kipgak bileseninin varligi, ancak etkisinin Tatar

%% Yazici, agm, s. 394.
290 Talat Tekin-Mehmet Olmez, Tiirk Dilleri-Giris, Y1ldiz Dil ve Edebiyat, Istanbul 2003, s. 53.
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etnisitesinin Bulgar 6ziinii degistirecek kadar giiglii olmadigimi iddia ettiler.?!

Glinlimiizde Kazan Tatarlari, Cuvaslar gibi ya da Rusya Miisliimanlarin ¢ogunlugu hig
kuskusuz Idil Bulgar varligindan ortaya ¢ikmaktadir. Zaman iginde Mogol fetihleri
donemlerinde bile varligin1 korumus olan bu sentez, giinlimiizdeki Rusya Tiirklerinin

olusumunda 6nemli bir faktordiir.

291 Azade-Ayse Rorlich, The Volga Tatars; A Profile in National Resilience, Hoover Institution Press
Stanford University, California 1986, pp. 7-8.
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SONUC

Hazarlarm Yahudiligi ve Itil Bulgarlarinin Miisliimanligi benimsemesi,
Tirklerin dini degisim siireclerindeki belirleyici hususlar1 anlamak i¢in 6nemli bir
pencere sunmaktadir. Bu ¢alisma, bu iki 6rnek iizerinden yapilan analizlerle, Tiirklerin
yeni bir dini benimseme konusundaki motivasyonlarint ve bu siireci etkileyen
faktorleri ortaya koymaktadir. Ancak bu konu arastirilirken, ihtida yani din degistirme
hadisesinin halkin tamamini kapsayan sosyolojik bir doniisiim olmadigi, ilk etapta

yonetici ve elit tabakay1 kapsadigi unutulmamalidir.

Hazarlar, tarih sahnesinde Yahudi inancini benimseyen Tiirk soylu bir halk
olarak ifade edilmektedir. Bu doniisiimiin ardinda, tarihsel baglamin biiyiik bir etkisi
oldugu diislinilmektedir. Hazarlar, Orta Asya’nin jeopolitik bir kavsaginda
bulunuyorlard: ve ¢esitli kiiltiirel etkilesimlere maruz kalmislardi. Ayrica, iktisadi ve
ticari iliskileri de Yahudi inancini benimsemelerinde etkili olmustur. Ancak, Hazar
elitlerinin ne zaman ve ne surette Yahudi oldugu sorusu hala tartismalidir ve bu konuda

kesin bir kanit sunulamamuistir.

Ote yandan, itil Bulgarlari, Islamiyet’i benimseyen bir baska Tiirk halki olarak
ortaya ¢ikmuslardir. itil Bulgarlarmin Miisliiman olusunun, ticari ve kiiltiirel
etkilesimler, siyasi motivasyonlar, giic dengeleri ve dini 6zgiirliik gibi faktorlerin bir
sonucu oldugu sdylenebilir. Islam’in Tiirkistan’da yayilmas1, Itil Bulgarlarmin dini
degisimi konusunda bir doniim noktasi olmustur. islam, Itil Bulgarlarina yeni bir
kiiltiirel ve dini kimlik sunmus ve siyasi iliskilerini gii¢lendirmelerine yardimeci

olmustur.

Iki devlet nezdinde din degistirme konusunda benzer egilimler oldugu kadar
farkli motivasyonlar da mevcuttur. Bu hususu tanimlamak gerekirse Hazarlar nezdinde
ortaya ¢ikan durum, milli bir dinin benimsenmesi iken; Itil Bulgarlar1 noktasinda ise
yayilmaci politika izleyen yeni bir dinin pragmatik amagclar dogrultusunda segilmesi
seklinde ifade edilebilir. Siiphesiz bu se¢imin Hazar baskisi altinda bulunmalarindan
kaynaklandig1 ve Islam fetihlerinin yiikseliste oldugu bir cagda, komsularina kars: bir

denge olusturmak adina Islam semsiyesi altina girmek istemeleriyle alakalidir. Bu iki
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durumun benzerlik tagidig1 nokta bdlgesel politikalarin getirdigi pragmatik tercihlerin

din degistirme olgusuna olan derin tesirine isaret etmektedir.

Sonugta her iki devlet i¢in de din degistirme olgusu bir varlik ve mesruiyet
meselesidir. Hazarlarin ihtidas1 siyasi rakipleri arasinda vassalliga yol agabilecek bir
kabullenis riskinin bertaraf edilmesi i¢in iiclincli bir segenege yonelis izlenimi
vermektedir. Bulgarlar nazarinda ise asli giiciinii ticaretten alan iki komsu ve rakip
devletten biri olarak, rakibinin kiyasiya miicadele halinde oldugu bir sistemi ve dini

kabul etmek arzusuyla bolgesel giiciin tek elde toplanmas1 adina atilmis bir adimdir.

Elbette, iki devletinde ideolojik temellerini olusturmakla birlikte ekonomik
kaygilariin sonucunda ihtida gerceklestirmesi vergi temelli bu devletleri ayakta
tutmaktadir. Ozellikle Hazarlar, iiretim safthasinda hi¢ bulunmayan, karayollari ve
nehir ticaretin kontroliinii elinde bulundurmasi hasebiyle vergi temelli bir devlet
durumundadir. Hal bdyleyken devletin idamesi ve varligini koruyabilmesi giiglii bir
ekonomiyi gerektirmekteydi. Her ne kadar dnemli bir askeri giice sahip olsalar bile
devletin devamliligi siiphesiz ekonominin giiciiyle aciklanabilir. Hazarlarda
olusturulan sehirler (Sarkel, Etil, Derbent, Semender ve Belencer gibi) ekonomik
cikarlar dogrultusunda ticaret merkezleri halinde ortaya cikmaktadir. Ozellikle
Sarkel’in bu yapiy1 diger milletlerin baskinlardan korumak amagli insa etmesi ticarete
verilen 6nemi gostermektedir. Bu hususta bakildiginda devletin i¢inde bulunan Yahudi

tiiccarlarin dini inanci, Hazar yonetimi nezdinde cezbedici bir rol oynamaktadir.

Diger taraftan Itil Bulgarlar cesitli sekilde bal, balmumu, kiirk gibi iiriinler
araciliftyla iiretimin iginde bulunsalar da yeterli degildi. Hatta Arap, Iran ve Tiirkistan
sahrasinda oldukca {in ve sohret kazanmis Bulgar Cizmeleri bile liretim safthasinin
icinde yeteri kadar bulunmak sayilamazdi. Hatt1 zatinda onlar da transit gegisten vergi
alan bir devletti. Harezmli tliccarlarin etkinligi ise Bulgarlarin i¢inde sliphe gotlirmez

derece de 6nemliydi.

Bir diger taraftan bu devletlerin konumlar1 itibar ile ticaretin merkezinde
bulunmalari, gliglii bir ekonomiyi beraberinde getirmekle birlikte ideolojik sinir
cizerek diger milletlere bir set olusturma anlamini da icermektedir. Hazarlar,
Karadeniz’in kuzeyinden Balkanlara yonelen Asya ve Avrupa arasinda Trans-

Kafkasya olarak anilan bu bdlgede kurulmakla birlikte, Kafkas daglar1 gibi sarp
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gecitlerle cevriliydi. Yol giizergahinda bulunan biiyiik sehirlere sahip Hazar topraklari,
basta Miisliimanlar olmak tizere diger halklar nezdinde de ticaret gilizergahi olarak
cazibe merkezi konumundaydi. Hal boyleyken Hazarlarin bu gii¢lii konumlarini tasdik

edecek bir olguya ihtiya¢ duymalari olagan bir durumdu.

itil Bulgarlar ise X. yiizyilda Aga-Bazari ile biiyiik ve énemli bir uluslararasi
ticaret merkezi haline gelmisti. Transit ticaretin merkezi olarak giiney ile dogu
bolgelerinden (Hazar Kaganhgi, Orta Asya, iran, Kafkasya) ve kuzey ile bati
bolgelerinden (Rus, Baltik cevresi, Iskandinavya ve Bizans) ticari gruplar buraya gelip
gitmekteydi. Ayrica Rus-Vareg unsurlarmin Orta Itil bolgesinde X. yiizyilda hakimiyet
kurmaya baslamalar1 neticesinde Bulgarlarla temas halinde olduklar1 bilinmektedir. itil
Nehri iizerinde donen ticarette birbirleri ile miicadele halindelerdir. Bu anlamda
bakildig1 zaman Itil Bulgarlarinin da ayni diisturla smirlarin1 korumaya calistig1 ortaya
cikmaktadir. Kaldi ki iki devletin de maddi ve manevi anlamda giiglii kalabilmesi ¢ok
biiyiik nem arz etmektedir. Ciinkii i¢ginde bulunduklart cografyadaki konumlari itibari
ile diger milletlerle miicadele etmek kaginilmazdir. Bu miicadeleden ka¢inmanin yolu
elbette Orta Cag toplumlarin tiimiinii tanimlayan etnisiteden ¢ok dini kimlik sayesinde
olabilecektir. Donemsel kosullarin belki de en belirgin 6zelliklerinden biri de dini

aidiyetin etnik tanimlamalardan daha 6nemli olmas1 durumudur.

Bu baglamda Geleneksel Tiirk Dini, Evrensel Dinlere oranla tek basina
yeterlilik arz etmemekteydi. Bulundugu cografya sebebi ile bu iki devlet karsisinda
Hiristiyanlik ve Islamiyet’in giiglii temsilcileri bulunmaktaydi. Hazarlar icin bu iki
dinin saygi duydugu ve onlara tabiiyet gostermeyecek Musevilik yerinde bir tercihti.
Bulgarlar ise ayn1 sekilde Yahudiligin ve Hristiyanligin baskisindan kagabilmek adina
Islamiyet’in semsiyesini yeglemekteydi. Eski dinlerinden ihtida edip bu yeni dinlerini
secmelerinin en belirgin sebepleri bu hususlardir. Kaldi ki eski inanglar1 barindiran
halk tarafinda boyle bir gézlem elde edilmemekteydi. Ciinkii her ne kadar devletler
nezdinde siyasi ¢ergevelerden bu husus gerekli goriilmekte ise de halktan kimselerin
eski inanglarin1 korumasi siyasi zorunluluklara tabi olmayisindandir. Bu nedenle iki
devlet de yonetim anlaminda bu dinleri tercih etseler de halktan kimselere hangi dine
inanmalar1 gerektigi hususunda bir miidahalede bulunmadiklari anlasilmaktadir. Diger
taraftan devlet nezdinde benimsenen bu dinlerin halki tesvik etme konusunda yeterli

bir sebep olarak goriilebilir. Zira Tiirkler arsinda “Kagan’in dini, halkin dinidir”
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methumu 6nem arz etmektedir. Bu iki devlette halklarina karsi dini bir hassasiyet
gelistirmekle birlikte zorlama bir politika izlememeleri, nitekim halktan kimselerin de

zamanla bu yeni dinleri tercih etmelerinde etkili olmustur.

Bu olgularin yani sira eski Tiirk dinine dikkat edildigi zaman tek tanrili bir din
olmas1 onemli bir emsal teskil etmektedir. Nitekim iki devlet de monoteist semavi dini
se¢mislerdir. Hatt1 zatinda Yahudilik ve Islamiyet’te tek ilah temel diisturdu. Bu
anlamda bakildig1 zaman Hristiyanliktaki kutsal iigleme iki devlet nazarinda da tercih
edilme unsuru sayilmayabilirdi. Nitekim Hazarlarin Museviligi kabulii esnasinda
Emevi doneminin yarattig1 zihniyet de etkili olmustur. Hazar Kagani’nin cebren din
degistirmeye zorlanmasi, bazi itikadi uygulamalar ve mevali kavraminin 6n planda
olmas1 Hazarlar nezdinde ciddi bir engel teskil etmekteydi. Itil Bulgarlarina bakildig
takdirde Abbasi doneminin izlemis oldugu siyaset daha ilimli gelmekteydi. Ayrica
Emevi doneminin yaratmis oldugu zihniyetin izleri silinmeye ¢alismaktaydi. islam o
donem itibariyle evrensel bir mesaja sahip kucaklayici bir dil gelistirmis ve bu dinin
inananlari arasinda bir statii farki gézetmemistir. Abbasi doneminde mevali kavramina

da bir set ¢ekilmis olmasi farkli milletlerden katilimlar: tesvik etmekteydi.

Hazarlarin Yahudiligi tercih etmesi, toplumsal ve kiiltiirel etkiler dogurmus
olsa da bu din degisikligi devletin sonunu engelleyememistir. Hazarlarin Yahudi
olmalarimin etkileri Orta Dogu ve Avrupa’da sinirli kalmistir. Tarihsel kaynaklar Hazar
halkinin X. yiizyilin sonlarina dogru Islam ve Hristiyanlik gibi daha yaygin dinlere
yonelmeye basladigin1 gosteriyor. Hazarlarin Yahudiligi benimsemesi, Yahudi
kiiltliriiniin bu bolgedeki varligimi artirmis ve Hazar topraklarindan gesitli Yahudi
komiiniteleri dogmustur. Hazarlarin din degistirmesinin sonuglari, tarih¢iler arasinda
hala tartigmalidir ve kesin nedenleri ve etkileri konusunda net bir goriis birligi
bulunmamaktadir. Ancak bu din degisikliginin Hazar toplumunda ve genel olarak tarih
sahnesinde biraktig1 izler, Orta Cag’in karmasik ve cesitli dini ve kiiltiirel

dinamiklerine 151k tutmaktadir.

Itil Bulgarlarimin Islam’1 benimsemesi ise kiiltiirel ve dini bir degisimi
beraberinde getirmistir. Islam’in kabulii, Islam kiiltiiriiniin ve geleneklerinin bu
topluma girmesine yol agmustir. Islam, Orta Cag diinyasinda ticaret ve iletisim icin

onemli bir faktordii. Itil Bulgarlarinin islam’1 benimsemesi, Islam medeniyeti ile daha
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yakin iligkiler kurmalarina ve Miisliiman topluluklariyla ticaret yapma imkanina sahip
olmalarina yardimci olmustur. Bu, ticari faaliyetlerin gelismesine ve kiiltiirel
aligverisin artmasina katkida bulunmustur. Islam’in benimsenmesi, toplumsal yapida
doniisiime neden olmaktaydi. islam hukuku ve etik degerleri, Itil Bulgarlar1 arasinda
daha fazla kabul gormiis ve toplumsal diizeni sekillendirmistir. Elbette bu dinin
kabulii, itil Bulgarlarinin Islam1 egitim almalarin1 ve bu sayede Arapga, Islam felsefesi,
hukuku ve bilimini 6grenmelerini tesvik etmekteydi. itil Bulgarlarmm Islam’
benimsemesi, onlar1 islam diinyas1 ile daha fazla i¢ ice getirmis ve bu toplulugun
kimligini sekillendirmistir. Bu siireg, Itil Bulgarlarmin kimliklerindeki dini cesitliligi
yansitan bir drnek olarak goriilebilir. itil Bulgarlarinin islam’i benimsemesinin
sonuclary, donemin tarihsel kosullari, siyasi dinamikler ve kiiltiirel etkileri dikkate
alindiginda karmasik ve cesitli olabilir. Ancak genel olarak, Islam’m kabulii, bu
toplulugun kiiltiirel ve dini gelisimini etkilemis ve onlari Orta Cag’in dinamikleriyle

daha yakindan entegre etmistir.

Bu calismanin sonuglari, Tiirklerin yeni bir dini benimseme konusunda
etkileyen faktorlerin karmasikligini ve ¢esitliligini gostermektedir. Tarihsel baglam,
jeopolitik konum, iktisadi ve ticari iligkiler, siyasi motivasyonlar ve dini 6zgiirliik gibi
faktorler, Tiirk topluluklarinin inanglarin1 degistirmede onemli bir rol oynamustir.

Ancak, her doniisiim siireci benzersizdir ve farkli faktorlerin etkisiyle gerceklesmistir.

Bu tez ¢alismasi, Tiirklerin dini degisim siireclerini anlamak i¢in bir baslangi¢
noktasidir. Ancak, daha kapsamli ve derinlemesine arastirmalarin yapilmasi gerekliligi
muhakkaktir. Tiirk tarihi, sosyolojisi ve dini ¢aligmalar alanlarinda daha fazla
arastirma yapilmasi, Tiirklerin dini de§isim siireglerine iliskin daha ayrintili bir anlayis

saglayacaktir.
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Sarkel’de bulunmus olan 19 bronz figiir “Pletnjeva | 967°den

i

Saltovo-Mayaki kiiltiirii 6rneklerinden

sonra” bakiniz: (Werbart, agm, s. 204.)
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Saltovo-Majaki kiiltiiriiniin yerleri: mezarliklar, yerlesim yerleri, kasabalar ve Volgograd Oblasti

bakimiz: (Werbart, agm, s. 209.)
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VOLGA BULGHARIA

KHORASAN

MEDITERRANEAN SEA Baghdad o 100 200 miles

9. ve 10. Yiizyillarda Hazarya ve Komsu Imparatorluklarin Haritasi bakiniz: (Brook, age, s. 42.)

105



Bth-10th CENTURIES
1: Magyar woman, 10th C

2: Khazar Jevish warrior, th C
N 3: VWatchian Stav vibesman,

9th~10th CENTURIES:
1: Khwarazmian Arsiya cavairyman, 9th-10h Cs
2: Viking raider, 10th C
3: Knazar light cavalryman, 9th C

Hazarlarm, VIII-X. yiizyillardaki tasviri gorselleri bakimiz: (Mikhail Zhirohov-David Nicholle, A

Judeo-Turkish Empire on the Steppes, 7th-11th Centuries AD, Illustrated by Christa Hook, Osprey
Publishing, s. 30-31.)
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Hazar oyma tas levhalari ¢esitli motiflerle siislenmistir. Yahudi yedi ve dokuz dalli menora samdanlari
ve belki de (sol uistte) bir sofar kog boynuzu trompeti bakiniz: (Zhirohov-Nicholle, age, s. 9.)

MS VIII. yiizyillara ait bir Hazar sikkesi. Uzerinde “Musa Tanri’nin elgisidir” yazmaktadir bakiniz:
(Gotland Miizesi'ndeki Spillings Yigini'ndan, Visby, Isvec)
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itil Bulgarlarina ait Ermitaj Devlet Miizesi’nde sergilenen kut-gii¢ alis-veris sahnesini (geyigi avlayan
kurt motifi ile sembolize edilmistir) barindiran bir tabak. Bakiniz: (G6zde Sazak, “Peterburg Ermitaj
Devlet Miizesindeki Dogu Avrupa Tiirk Bakiyelerinden Idil-Bulgar Tirklerine Ait Eserlerin
Incelemesi”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 16, S. 2, Aralik 2014, s. 185.)

1309 tarihli Idil Bulgarlarina ait bir mezar tag1. Bakiniz: (Nuri Yiice, “Bulgar”, DIA, C. 6, Istanbul 1992,
s.391)
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Hollandali haritaci Joan Bleau tarafindan Volga Nehri’ni ve ¢evresini gosteren ilk harita. Bakiniz: (Joan
Bleau, Atlas Mayor o Geographia Blaviana Que contiene las Cartas, y descripciones de Partes

Orientales de Europa Material cartografico, Amsterdam 1659, s. 65-66.)
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