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Oz

AVRUPA DEGERLERININ, AVRUPA ENTEGRASYON SURECINE
YONELIK ALGILAR UZERINDEKI ETKISI

Gozde COURBIS PONCET

Toplumsal kimlik, icinde barindirdig: tarihi bellek ve degerlerle bireyleri bir
araya getirmektedir. Ancak kimlik, bireyi kendine esir eden baglardan ¢ok, birey
aidiyet hissetmediginde birakabilecegi ipler gibidir. Avrupa tarihinde sosyal sinif

ayrimlari ve tekilestirilen kimliklerin miicadeleleri sik¢a goriilmektedir.

Antik Cag ve Roma Imparatorlugu zamanmnda toplumsal smif ayrimlari
bulunmaktadir ve bireyler belirli kriterlere uygun olmak kosulu ile vatandas kabul
edilerek haklara sahip olmaktadirlar. Toplumsal smnif ayrimlari Orta Cag’da daha da
belirginlesmistir. Engizisyon mahkemeleri kurulmus ve cadilikla, heretik olmakla
suglananlar eziyete maruz kalarak oldiiriilmistiir. Ruhban sinifinin hakim oldugu
Orta ¢agin perdeleri Ronesans ve Reform ile aralanmigtir. Katolik kimligine aidiyet
hissetmeyenler tarafindan Protestan reformu baslatilmistir. 18. yilizyilda Fransiz
Devrimi ile dzgiir ve esit olmak isteyenlerin miicadelesi evrensel bir etki yaratmistir.
Sanayi Devrimi ile ortaya ¢ikan Proletarya haklari i¢in miicadele etmistir. 20. yiizyil,
Birinci ve Ikinci Diinya Savasi, kendi kimligini digerlerinden iistiin géren diktatorlik
rejimleri, siyasi ideolojilerin pesinden giden insanlar, soykirim ve siddet ile Avrupa

tarthinde unutulmayacak izler birakmistir.

Bugin Avrupa Birligi (AB), siyasi entegrasyonunu gii¢lendirmek i¢in
kollektif kimligi adina adimlar atmaktadir. Maastricht Antlasmasi ile Avrupa
Vatandagligit ve Lizbon Antlasmasi ile AB degerleri kavramlar1 hukuki boyut
kazanmistir. Siyasi entegrasyonun basarili olmasi i¢in AB’ye aidiyetin gelistirilmesi

ve bu nedenle aidiyet algilarinin 6l¢iilmesi gerekmektedir.

Bu tez AB’ye aidiyet kapsaminda, AB vatandaslarinin deger algilarini, Siyasi
ideolojilerinin deger algilarina, AB’ye giivenlerine, AB’ye bagliliklarina, tlkelerine



bagliliklarina etkisini ve kendilerini AB vatandasi hissetme durumlarini aragtirmayi1
amaglamaktadir. AB Vatandaslarinin kisisel degerlerinin ve AB’yi temsil ettigini
diistindiikleri degerlerin ¢ogunun siyasi ideolojilerinden bagimsiz olmadigi tespit
edilmistir. Siyasi ideolojinin, AB’ye giiven, AB’ye baglilik ve bireylerin tlkelerine
bagliligi {izerinde etkisinin oldugu tespit edilmistir. Politikaya ilginin, AB
kurumlarma giivenin, AB ortak politikalarina destegin, 6zgiir medya algisinin, AB
bilgisinin, AB degerlerine tilkelerinin uyumunun, AB i¢i gogiin ve AB disindan gelen
gocun kendini AB vatandasi hissetmeye etkisinin oldugu sonucuna ulasilirken, siyasi
ideolojinin, yasin, topluluk tiirliniin ve cinsiyetin kendini AB vatandas1 hissetmeye
bir etkisi bulunamamistir. Ulke bazinda degerlendirme yapildiginda kendini AB
vatandasit hissetme, AB’ye bagliik ve AB disinda daha iyi gelecek algisinin

ilkelerden bagimsiz olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Avrupa Degerleri, Avrupa Entegrasyonu,

Faktor Analizi, Binary Lojistik Regresyon Analizi, Avrupa Degerleri Tarihi



ABSRACT

THE IMPACT OF EUROPEAN VALUES ON PERCEPTIONS TOWARDS
THE EUROPEAN INTEGRATION PROCESS

Godzde COURBIS PONCET

Social identity brings individuals together with its historical memory and
values. However, identity is more like ropes that the individual can let go of when
he/she does not feel a sense of belonging rather than ties that enslave the individual
to himself/herself. In European history, social class distinctions and the struggles of

marginalised identities are frequently observed.

In the Ancient Age and the Roman Empire, there were social class
distinctions and individuals were recognised as citizens and had rights provided that
they met certain criteria. Social class distinctions became more evident in the Middle
Ages. Inquisition courts were established and those accused of witchcraft and
heretics were tortured to death. The curtains of the Middle Ages, dominated by the
clergy, were lifted with the Renaissance and the Reformation. Protestant reform was
initiated by those who did not feel belonging to the Catholic identity. In the 18th
century, with the French Revolution, the struggle of those who wanted to be free and
equal had a universal impact. The proletariat, which emerged with the Industrial
Revolution, fought for their rights. The 20th century left unforgettable traces in the
history of Europe with the First and Second World War, dictatorial regimes that saw
their identity as superior to others, people following political ideologies, genocide

and violence.

Today, the European Union (EU) is taking steps to strengthen its political
integration in the name of its collective identity. The concepts of European
Citizenship with the Maastricht Treaty and EU values with the Lisbon Treaty had
gained a legal dimension. In order for political integration to be successful,
belonging to the EU needs to be developed and therefore perceptions of belonging



need to be measured.

Within the scope of belonging to the EU, this thesis aims to investigate EU
citizens' value perceptions, the effect of their political ideology on their value
perceptions, their trust in the EU, their attachment to the EU, their attachment to their
country and their feeling of being an EU citizen. It was found that EU citizens'
personal values and the values that most of them think represent the EU are not
independent from their political ideology. Political ideology is found to have an
impact on trust in the EU, attachment to the EU and their attachment to their country.
Interest in politics, trust in EU institutions, support for EU common policies,
perception of free media, knowledge of the EU, country alignment with EU values,
intra-EU migration and migration from outside the EU have an effect on feeling an
EU citizen, while political ideology, age, community type and gender have no effect
on feeling an EU citizen. When evaluated on a country basis, it was concluded that
feeling of being an EU citizen, loyalty to the EU and the perception of a better future
outside the EU are not independent of the countries.

Keywords: European Union, European Values, Multinominal Logistic Regression



ONSOZz

Birey dogumu itibari ile diinyaya geldigi toplumun tarihi mirasini
sahiplenmektedir ve ortak tarih bilinci ile yasamini siirdiiriirken, kimligine yeni
Ozellikler eklemeye devam etmektedir. Toplumsal kimligin kendine ait degerleri ve
tarihi bulunmaktadir. Ancak kimligi gii¢lii yapan ve ayakta kalmasmi saglayan

aidiyettir.

Avrupa tarihinde sosyal siniflara ayrilan toplum i¢inde smif kavgalari,
isyanlar ve ezilen siniflarin kimlikleri i¢in mducadeleleri gorilmektedir. Bunun
yaninda Orta Cag’da cadilik ile itham edilen kadinlar, heretik olarak itham edilenler,
Yahudiler, ciizzamlilar zulme ugramislardir. 20. yiizyilda Avrupa, Birinci ve ikinci
Diinya Savagi ile birlikte ideolojik kutuplagsmalar ve soykirim ile sarsilmistir.

Yahudiler, engelliler ve yaslilar infaz edilmistir.

Lizbon Antlagmasi ile kabul edilen AB degerleri, Maastricht Antlagsmasi ile
kabul edilen AB Vatandaghigi kavrami ile siyasi entegrasyonunu gii¢clendirmeyi
amaclayan AB, degisen diinya giindemi, degisen ideolojik dengeler, gogmen sorunu,
AB degerlerinin ihlali gibi bir¢ok sinavdan ge¢mektedir. Bu baglamda AB’nin
normatif gii¢ olarak yerini korumasi ve kimliginin giiglenmesi i¢in Siyasi entegrasyon

ve dolayisiyla AB’ye aidiyet onem tagimaktadir.

Bu tezde AB’ye aidiyet kapsaminda, AB Vatandaglarinin deger algilari, Siyasi
ideolojinin deger algilarina, AB’ye ve iilkelerine olan bagliliklarina, AB’ye

giivenlerine etkisi, kendilerini AB vatandasi hissetme durumlar1 incelenmistir.

Doktora hayatim boyunca bilgisi, tavsiyeleri, bakis acisi1 ile bana destek olan
ve sabirla, anlayigla yol gosteren danismanim Sayin Prof. Dr. Veysel BOZKURT a
cok tesekkiir ederim. Tez yazim asamamda bana destek olan Saym Dog. Dr. Sevim
BUDAK’a ¢ok tesekkiir ederim. Tez izleme komitemde yer alan Saym Prof. Dr.
Ebulfez Siileymanli ve Saymn Dr. Ogr. Uyesi Ugur Dolgun’a tavsiyeleri i¢in ¢ok

tesekkiir ederim. Benim bugiine gelmemi saglayan, beni biiyliten yakin zamanda
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kaybettigim anneanneme c¢ok tesekkiir ederim. Tezimde bir kimlige aidiyet
hissetmenin Onemini arastirirken, hayatimizin diinyada aidiyet aramakla gectigini;
ancak yasadigimiz manevi kayiplar géz 6niinde bulunduruldugunda hayati yasamak
yerine, bir sehre, bir mahalleye, bir ise ait olmaya calisarak zamanimizi tiikettigimizi

anladim. Bu tezi anneanneme ithaf ediyorum.

Go6zde Courbis Poncet
Istanbul, 2023
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GIRiS

Birey, dogumu itibariyle kimliginde bulunan ozelliklere sahip olmakta ve
kendi secimleri dogrultusunda kimligini gelistirmektedir. Her kimligi olusturan tarih
ve degerler bulunmaktadir. Bireyi kimligi ile 6zdeslestiren, kimligine tutunmasini
saglayan bag ise aidiyettir. Aidiyet, hassas bir terazide bulunmakta ve aidiyetin

olmadig1 yerde kimlige kayitsizlik baglamaktadir.

Avrupa tarihine bakildiginda sinif ayrimlar1 bas gdstermekte, kimligi icin
miicadele eden insanlar géze carpmaktadir. Antik Yunan’da ayricalikli ve siyasete
katilim hakki olanlar miilk sahibi erkeklerdir. Antik Roma’da bireyler, Pleb ve
Patricius siniflarinda kendilerini bulmus ve Pleb’ler haklar1 i¢in miicadele
etmislerdir. Derebeyleri, aristokrasi, ruhban sinifinin yaninda ezilen serfler ile Orta
Cag’da sosyal smiflar daha belirgin bir hal almigtir. Siddetin ve kaosun iginde
bireyler, sahip olduklar1 kimliklerini siirdiiriirken, heretik olarak atfedilen bireyler,

cadilikla itham edilen kadinlar, clizzamlilar ve Yahudiler eziyete maruz kalmistir.

Orta Cag’in yasattig1 acilar ve hakim oldugu karanlik, Ronesans ve Reform
ile aydmlanmistir. Dini dogmalara giliven sarsilmaya baglamistir. Protestan
Reformu’na kadar gelinen siire¢ sancili olmustur ve dinde reformu savunan Wycliffe
ve onun izinden giderek tarihin akigsin1 degistirmek isterken tarihi doniim
noktalarindan biri sayilarak infaz edilen Hus, bu siiregte yer almistir. Ancak
matbaanin yayginlagmasi ile kader degismis ve Luther diisiincelerini hizli bir sekilde

yaymaya firsat bularak Protestan Reformu’nu baslatmstir.

Agir vergiler altinda ezilen koyliiler, ayricalikli bir statiiye sahip olan ruhban
siifi ve soylularin yer aldig1 18. Yiizyil’da “Hiirriyet, Esitlik, Kardeslik™ nidalar ile
baslayan Fransiz Devrimi’nin etkileri evrensel boyutta ulagmistir. Sosyal smif
ayrimlart Sanayi Devrimi ile farkli boyutlara taginmistir. Ezilen, sefalete maruz
kalan, agir sartlarda calisan proletarya donemin sembolil olmustur. Uzun siire emegi
sOmiiriilen, metalagtirilan proletarya bas kaldirmis ve sahip olmak istedigi degerler

i¢in miicadele etmistir.



20. yiizyil itibariyle siyasi ideolojilerin pesinden giden insanlar, diktatorlik
rejimleri ve insanlik tarihinin en acimasiz siddet merkezli olaylar1 yasanmistir. Bu
donemde yasanilan acilar, ideolojilerin sebep oldugu katliamlar Birinci ve Ikinci
Diinya Savaslari ile Avrupa’nin tarihi hafizasinda unutulmasi miimkiin olmayan izler
birakmistir. Yahudiler, engelliler, yaslilar ve donemi saran ideolojiye karsi bir durus

sergileyenler katledilmistir.

Antik  Yunan’da siyasete katilim gosteremeyen kadinlarin, Roma
Imparatorlugu zamaninda haklar1 i¢in miicadele eden Pleblerin, Orta Cag’da cadi
kimligi ile itham edilen kadinlarin ya da serflerin, dinde reform yolunda yakilarak
oldiiriilen Hus’un, emegi metalastirilan proletaryanim, Ikinci Diinya Savasi’nda bir
Yahudi’nin yagsadigi toplumun kimligine aidiyeti, doneminde ayrimcilifa maruz
kalmamig bir insanla esit olmamakla birlikte, bireyin kimligine duygusal baglilig

aidiyet olarak goriilmektedir.

Bugiiniin resmi Avrupa degerlerinin her biri, Avrupa tarihinin katarsisidir ve
bu tarihte bireylerin dahil oldugu toplumsal smiflarin gelisim siireci ile birlikte
giinimiize ulagmigtir. Maastricht Antlagsmasi ile resmi boyut kazandirilan AB
vatandasligi ve Lizbon Antlasmasi ile kabul edilen ve ihlal edilmesi durumunda
yaptirim uygulanmast miimkiin kilinan AB degerleri ile kollektif 6zdeslesme ve
siyasi entegrasyon igin adimlar atilmistir. Olusturulmak istenen AB’ye aidiyet
duygusu, bireylerin kendilerini AB vatandasi olarak hissetmesi ve AB degerlerini
benimsemesi siyasi entegrasyon igin Onem tasimaktadir. Ancak AB’nin, AB
degerlerinin muhafaza edilmesi ile ilgili sorun yasadig iilkeler bulunmaktadir.
Bunun yani sira AB, degisen diinya gilindemi, iilkeler arasindaki fikir ayriliklari,
Ukrayna krizi, multeci krizleri, Brexit gibi birgok smavdan gecerken, normatif gig

olarak diinyada yerini korumak ve giiglenmek icin de ¢aligmalarini stirdiirmektedir.

Bu tezin temel problemi, Avrupa Birligi vatandaslarinin siyasi ideolojilerinin
deger algilarina, AB’ye glivenlerine, AB'ye ve iilkelerine olan bagliliklarina
etkisinin; politikaya ilginin, AB kurumlarina giivenin, AB ortak politikalarma
destegin, 6zgilir medya algisinin, AB bilgisinin, AB i¢inden ve AB disindan gogiin,

AB temel degerlerine iiyelerin uyumunun, siyasi ideolojinin ve demografik



Ozelliklerin (yas cinsiyet, yerlesim yeri) kendini AB vatandasi olarak hissetme
durumlarin1 nasil etkiledigini incelemek ve iilke bazinda kendini AB vatandasi
hissetme, AB’ye baglilik ve AB disinda daha iyi bir gelecek algilarini karsilagtirarak
AB’ye aidiyeti incelemektir.

Algilar, toplumdan topluma, bireyden bireye ve zamanla de§ismektedir.
Algilar yonlendirilebilir, manipiile edilebilir ve bireyin farkinda olmaksizin gelisip
dontigebilir. Bu nedenle AB’ye aidiyetinin arastirilmasi i¢in AB vatandaslarinin
algilarinin  Ol¢lilmesi ve takip edilmesi Onem tasimaktadir. AB’ye aidiyetin
saglanmasi, AB’nin siyasi entegrasyonu Ve normatif gii¢ olarak gelecegi icin 6nem
tagimaktadir. Bu tezde AB’ye aidiyetin aragtirilmasi kapsaminda AB’nin siyasal
entegrasyonu icin, AB kollektif kimligine etki eden parametrelere ulasmak
amaglanmistir. Bes farkl: istatistiksel yontem teknigi kullanilan bu arastirma, ulasilan
ampirik sonuglar neticesinde AB’nin siyasal entegrasyonunun giiclenmesine katkida

bulunmay1 umut etmektedir.

Ulkeler arasinda yasanan siyasi olaylar hakkinda algilarin farkli olmas,
tilkelerin ideolojik gecmisi ile ilgili ¢ikarim yapmaya olanak tanimaktadir. Siyasi
ideolojinin hafife alinmamasmin gerektigini, Ikinci Diinya Savasi’nda yasanan
insanlik dram1 gostermektedir. Bu nedenle bu tezde siyasi ideolojinin AB’ye aidiyete
yani kendini AB vatandags1 hissetmeye, AB’ye bagliliga, AB’ye giivene, politikaya
ilgiye, AB kurumlarina giivene, AB ortak politikalarina destege ve 6zgiir medyaya
etkisi arastirilmistir. AB’ye aidiyetini 6dlgmek amaciyla AB iiyesi lilkelerin tek tek
tilke bazinda kendini AB vatandasi hissetme durumlari, AB’ye bagliliklar1 ve AB

disinda daha 1yi bir gelecek algilar arastirilarak bulgulara ulagilmistir.

Tezin birinci boliimiinde tezin amaci dogrultusunda kavramsal ve teorik
cerceve belirlenmistir. Oncelikle deger kavramu literatiir goz dniinde bulundurularak
ele alinmistir. Sosyal kimlik teorisi ele alinarak, siyasi ideolojinin AB
entegrasyonuna etkisi incelenmistir. Toplumsal kimlik ile AB vatandashgi
kavramlar1 ele alinarak, politikaya ilginin, AB kurumlarina gilivenin, AB ortak

politikalarina destegin, 6zgiir medyanin, gociin (AB disindan go¢, AB i¢inden gelen



go¢), AB bilgisinin, demografik parametrelerin AB entegrasyonuna etkisi kavramsal

olarak incelenmistir.

Tezin ikinci boluminde AB degerleri tarihsel boyutta AB entegrasyonu ile
birlikte incelenmistir. AB’yi, Avrupa degerlerini olusturmaya gotiliren siire¢ ve bu
slrecte degisen sosyal simiflarlar bu boliimde ele alinmistir. Avrupa tarihi boyunca
yasanan toplumsal sinif kavgalari, kimlik miicadeleleri, tarihin akisini degistiren
devrimler, savaslar, Avrupa degerlerinin ortaya c¢ikisi, Avrupa degerlerinin ihlal
edilmesi bu bélimde yer almistir. AB’nin kollektif kimligi, Avrupa degerleri ve

AB’ye aidiyet ile ilgili ¢gikarimlarda bulunmak i¢in tarihsel hafiza 6nem tasimaktadir.

Tezin G¢linci boluminde AB vatandaglarinin deger algilari ve kendilerini AB
vatandast hissetme durumlari arastirilmistir. AB vatandaslarinin AB’ye olan aidiyeti
deger algilari, siyasi ideolojinin deger algilarina, AB’ye giivenlerine, iilkelerine ve
AB’ye bagliliklarina etkisi, kendilerini AB vatandasi hissetmelerine etki eden
parametreler, AB iilkelerinin ayr1 ayr1 AB’ye baghliklari, kendilerini AB vatandasi

hissetme durumlari, AB disinda daha 1yi gelecek algilari incelenmistir.

Sonug boliminde tezin temel problemine cevap olarak ulasilan bulgular
yorumlanmustir ve tezin kisitlart ile ilgili bilgi verilerek, literatiire yapilan katkilar

aciklanmustir.



BIiRINCI BOLUM
KAVRAMSAL ve TEORIK CERCEVE

1.1  Degerler Kavram

Bireyin degerleri etrafin1 sarmakta, tavirlarina yansimakta ve birey, kendi
degerlerini diger insanlarda aramaktadir. Degerler, bireyin diiniinde, bugliniinde ve
yarininda yer almakta, zamanini harcadig1 eylemlerine, eylemlere verdigi tepkilere,
etrafinda sectigi kisilere yansimaktadir (Kuguradi, 2018: 5-6). Deger, subjektif bir
kavramdir. Farkli bireyde ya da farkli toplumda etkisi esit ve stabil degildir.
Mutabakata varilmasi gii¢ olan bir dinamige sahiptir (Adler, 1956: 272). Sosyal
antropolog Kluckhohn (1951), bir bireyin ya da bir kiimenin sahip oldugu degerler
cercevesinde yonelimler yaptigini ve bu degerlerin hayatindaki tercihlerini
etkiledigini, degerlerin bir bireyin diger bireyle ya da bir kiimenin diger kiime ile
mukayesesinde fark yaratacak bir olgu oldugunu belirtmistir (Kluckhohn, 1951: 395-
396).

Sosyolojik olarak incelendiginde, deger kavrami {izerine fikir birligine
varillamamis ve kavram {izerinde birgok goriis belirtilmistir. Pozitivizm, degerin
objektiflikten uzak olan bir olgu oldugunu belirtmektedir (Park, Konge ve. Artino,
2020: 690-694). Ornegin bir toplumda bir eylem ya da diisiince kétiiyse, baska bir
toplumda pozitif algilanabilir ve dolayistyla iyi olabilmektedir. Bu durum diin, bugiin
ve yarm ele alindiginda da degisim gosterebilmektedir. Yani sahip olunan deger,
bugiin 1y1 bir etki yaratabilirken, ayn1 toplum ya da ayni birey i¢in yarin farkli bir
etki yaratabilmektedir. Bu durumda ise iizerinde tartisilan deger olgusunun farkli
kosullarda farkli etkiler yaratabileceginden hareketle relatif bir olgu oldugu
savunulmaktadir (Kuguradi, 2018: 8-10).

Pozitivizm ile gelen goriisler nedeniyle sosyologlar, deger kavrami hakkinda
caligmalar yapmak ile ilgili bir siireligine gekimser bir tavir sergilemislerdir. ilk
olarak Max Weber kavram {izerinde sosyolojik olarak ¢alisma yiiriitmiistiir (Ersoy,
2018: 359). Doga bilimcilerinden fikir olarak farkli dogrultuda yorumlar getirmistir.

Nesnel bir olgu olarak degerin ele alinmasi yerine, subjektif degerin birey
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kapsaminda aragtirilmasi, nesnel bir degerlendirme yerine, subjektif ¢alismalar ile
sosyal arastirmalar yapilmasini savunmustur (Hammersley, 2017:5). Weber, bu
baglamda yasanilan toplumu ise arastirmalarinda belirttigi lizere bir fenomen olarak
kabul etmemektedir (Pope, Cohen ve Hazelrigg, 1975: 418). Weber’e gore degerlerin
0ziinde bireysel yonelimler bulunmaktadir (Martin ve Lembo 2020: 62-63). Weber,
din nezdinde hem sosyal hem de ekonomik boyutta birgok g¢alisma yiiriitmistiir
(Pope, Cohen ve Hazelrigg, 1975: 418). Protestan ahlaki iizerine getirdigi
yorumlarda, gosterissiz bir yasam icinde yasayan, miitemadiyen calismak ve
kazanmak ile idame edilen hayat ile sermaye birikiminin ¢ogalmasi muhtemel bir
sonuctur. Buna istinaden anlik keyfi durumlar, Tanr1 yolunda ¢ile ¢ekmeye ve bu
baglamda kendini miitemadiyen caligmaya adamis bir birey icin risk ve tehlike arz
etmektedirler (Kizilgelik, 2017: 368-376).

Weber (2014), “Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami” adl1 eserinde
deger ve hissi hareketler arasindaki ayrimi belirtmistir. Bir bireyde var olan intikam
duygusunu yenmek icin hareket etmesi, hissi bir hareket olup, birey hisleri
dogrultusunda bu eyleme yonelmektedir. Ancak bireyde plansiz bir sekilde var olan
onur, bireyin ¢abasiz sahip oldugu, kendi aklinin yonlendirdigi degerdir (Weber,
2014: 46-50).

Weber (2018), “Ekonomi ve Toplum” eserinde ulus fikrini degerler ile
birlikte incelemis olup, ulusa atfedilen 6Gnemin itibar temelli oldugunu, bir ulusa
atfedilen degerin ise ulusun “6zgiin” olmasi ile baglantili oldugunu belirtmistir.

Ozgiin olmanin yolu ise ulusun kendine has degerlerinin muhafaza edilmesi ile

mimkunddr (Weber, 2018: 287-291).

Durkheim (2016) degerler yaklasiminda toplum, fenomen olarak alinmistir.
Durkheim, “Ahlak ve Toplum” eserinde insan olma bilinci ile birlikte ahlak
kavramini ele almustir. Insanin mevcudiyetinin tatbiki, yasaminin anlami ahlaki
standartlara gore torpiilendiginde aciga ¢ikmaktadir. Birey, ahlaki degerlerini, kendi
benliginin bir parcasi olarak gorse de degerlerini yasadigi toplum vasitasiyla
edinmektedir (Durkheim, 2016: 147-157). Durkheim (2013) “Intihar” eserinde

intihar istatistiklerini ele alarak toplumu incelemistir. Kadinlarin, intihar



tesebbiislerinin erkeklere oranla daha az oldugunu belirtmistir. Kadinlarin
yasamlarint idame ettirmeleri i¢in hayattaki gereksinimlerinin basit eylemler
oldugunu, egitime ihtiya¢ duymadiklarini dile getirmistir. Egitim seviyesinin arttikca,
intihar tesebbiislerinin artacagini, medeni durumu da intihar tesebbiislerinde etkili bir
durum oldugunu ve evlilerin intihar tesebbiislerinin daha fazla oldugunu belirtmistir
(Durkheim, 2013: 153-168). Ahlaki reformasyonlar, toplumun yaralarina pansuman
olacak ve gelismesine on ayak olusturacak kurtulus yoludur (Pope, Cohen ve
Hazelrigg, 1975: 419-420). Dolayisiyla toplumda diizenlemeler yapilmasi, toplumu
karanliktan aydinliga itebilir (Durkheim, 2013: 406-412).

Marksizm, degerleri “tarihi maddecilik” esasina gore ele almaktadir (Marx,
Engels, Lenin, 2016: 254-259). Tarihin bitun devirlerinde stabil kalan tek gergek, bir
toplumsal sinifin, diger sinifi acimasizca somiirmesidir. Tarihte her sey degisime
ugramigtir; ancak bu yegane gercek degismemistir. Dolayisiyla burjuva sinifi ve
proletarya smifi arasinda olan degerler bakimindan ve smif bilinci bakimindan

farkliliklar bulunmaktadir (Marx, Engels, Lenin, 2016: 26-41).

Parsons ve Shils (1951) i¢in degerler, bireylerin aksiyonlarina yon veren
itikat ve diislincelerden olusmakta olup, bireyin ayrim yapmasma olanak
tanimaktadirlar. Bireyin bir durumu negatif ya da pozitif algilamasinda degerlerin
rolii bulunmaktadir. Birey, sahip oldugu 6greti dogrultusunda durumun negatif ya da
pozitif etki uyandiracagi farkindaligina ulasabilmektedir. Mevcut degerin suistimali
ise toplumsal boyutta ele alindiginda cezai uygulamaya tabi tutulabilmektedir. Kabul
edilen deger, bugiin ile smirli kalmayip, gelecekte de benimsenebilecek bir

kavramdir (Parsons ve Shils, 1951: 248-273).

Schwartz, bireyin varolussal bir giidiileme ile aidiyet aradigini, bu gidiileme
ile bir gevrenin, bir grubun iginde yer alarak ihtiyaci olan aidiyeti hissettigini ve
degerler vasitasiyla giidiilenerek mevcudiyetini siirdiiren toplum ile etkilesimde
bulundugunu belirtmistir (Schwartz, 2012: 4-5). Schwartz’in ¢alismasinda evrensel
boyutta belirttigi, bireyin yasamini idame ettirmek suretiyle varolusundan kaynakli
olan, sosyal baglarinin tanzimi i¢in ihtiya¢ duydugu ve g¢evresi icinde mevcudiyetini

idame ettirmesi i¢in gereksinimlerine binaen on adet deger ortaya ¢ikmstir (Halis ve



Bozkurt, 2021: 475). Ortaya ¢ikan degerler “Uyarim, Hedonizm, Basari, Giig,
Giivenlik, Uyumluluk, Gelenekselcilik, Yardimseverlik ve Evrenselcilik” ‘dir (Levi ve
Lembo, 2020: 59). S6z konusu on degerin her biri, birbiri ile 6rtismemektedir. Bir
degere yonelim s6z konusu oldugunda, bu durum diger deger icin itici bir etki
yaratabilmektedir. Ornegin birey, basarili olmay: arzulamakta iken ve bu arzuya
istinaden cabalarken, giic ile arasinda uyum yakalamakta; ancak yardimseverligi goz
ardi edebilmekte ve bunun sonucunda arzuladifi deger hedefine dogru

yonelebilmektedir (Schwartz, 2012: 4-10).

Inglehart, degerlerin devingen bir yapida oldugunu belirtmistir. Degerler
donemin sartlarina bagl olarak farklilasabilmektedir (Halis ve Bozkurt, 2021: 475).
Inglehart’in gelistirdigi deger teorisine bircok farkli alandan arastirmaci ilgi
duymaktadir. Yillardir siire gelen bu arastirmanin giiclii ve giicsliz ydnleri
bulunmakla birlikte, kapsam bakimindan incelendiginde bir¢cok alana hitap etmekte,
stirekliligi olan bir arastirma oldugu i¢in tercih edilmektedir (Haller, 2002: 139-140).
Inglehart’in Diinya Degerler Arastirmasi (World Values Surveys), diinyanin ¢ok
biiylik bir boliimiinii kapsamakta (tekrarlanan bir aragtirma oldugu icin kapsam
degismektedir), bu arastirma toplumlardaki deger degisimlerini birgok farkli yapida
topluma (ekonomik durum, ideloji, inang...vb) ve bircok kritere gore incelemektedir
(Inglehart, 2000: 215).

1.2 Sosyal Kimlik ve Siyasi ideoloji

Henri Tajfel liderliginde, 1970’11 yillar itibariyle sosyal kimlik odakli bir dizi
deney yapilmistir. Yapilan gesitli deneylerde, bireylerin gruplandirilmas: yazi tura
vb. gibi c¢esitli anlam dis1 yollarla yapilmistir. Bireylerin bu sistem i¢inde, diger
bireylere puan atamasi istenmistir ve bu durumda bireyler, kendi grubunun Gyelerini
tanimamakta, atadiklari puanlarin pozitif ya da negatif etkisinin olmayacagini
bilmektedirler. Buna ragmen bireyler, bir anlam ifade etmeyen se¢im yolu ile bir
araya getirilmis gruplar i¢inde kendi grubuna tabi bireylere puan atamasi yapmustir.
Tajfel (1978) tarafindan yapilan ¢alisma ve Tajfel ve Turner (1979) tarafindan
yapilan ¢aligsma literatiirde yer alan Sosyal Kimlik Teorisi’ne gore birey, grup iginde

pozitif bir mevcudiyete sahip olmayr arzulamakta, grubun iiyesi olma yolunda



kendini torpulemekte ve gruba uygun hale gelmektedir. Grup igindeki farkliliklar
minimize edilmektedir. Gruplar arasinda ise farklilik gorece fazla olmaktadir.
Grubun iginde bulunan bireyin kendini diger gruba gore seviye olarak daha diisiik
gérmesi durumunda ise, grubun bireyi sindirmesi durumu ortaya g¢ikabilmektedir.
Birey, mukayese edilen iistiin gruba karsin, daha diisiik bir grupla mukayese yolunu
acabilmekte ya da grubun gozde 6zelliklerine odaklanarak grup icinde mevcudiyetini
sirdirmeye devam etmektedir. Ancak grup icinde kendini toérplleyemeyen bir

bireyin gruptan ¢ikma durumu da s6z konusu olabilmektedir (Hornsey, 2008: 205-
209).

Branscombe ve Wann (1994) tarafindan sosyal kimlik teorisine miiteakip
olarak yapilan deneyde, iki gruba ayrilan katilimcilarin grup disi tehlike arz edecek
bir unsura maruz kalmas: durumda ve kalmamasi durumunda kollektif benlik algisi
kapsaminda gruba olan aidiyet duygular test edilmistir. Grup lyelerinin tehlike arz
edecek bir unsura maruz kalmalart durumunda aidiyet duygularinin arttig1 sonucuna
varilmigtir. Herhangi bir tehlike arz edecek unsurun yasanmadigi durumlarda ise

onemli bir farklilik ortaya ¢itkmamistir (Branscombe ve Wann, 1994: 644-647).

Siyasi ideolojilerinden yola ¢ikarak bir araya gelen bireyler, ideolojik olarak
ayni olduklar1 gruplara aidiyet hissedebilmektedirler, aidiyet duygusu ile kollektif
benliklerini, bireysel benliklerine degistirebilmektedirler (Hooghe ve Marks, 2005:
422-423).

Marksist yaklasim siyasi ideolojiyi agiklarken tarihi maddecilik esasina gore
aciklamaktadir. Simf ayrimlari ve ideolojiyi beraber ele aldiklar1 “Alman Ideolojisi”
adli eserinde Marx ve Engels (2013) “Egemen sinifin diisiinceleri, her ¢agda egemen
diistincelerdir” goriislerini dile getirmislerdir (Marx ve Engels, 2013: 52-53). Bu
yaklagima gore siyasi ideoloji stabil olmamakta, donemin ekonomik ¢ikarlarina gore
dinamik bir etki gostermektedir. Bu nedenle yarattigi etki bakimindan degeri
bulunmamaktadir. Ancak ideolojilerin insanlarn hayatinda nasil etkiler biraktig,
tarihte yasanan trajik olaylar ile gorilmektedir (Berman, 2011: 105). Tarihte birgok
aci, siddet hatta soykirim ideolojilerden hareketle yasanmistir (Hogg, 2005: 204).

Ideolojinin toplumda varlig1, Marksist yapida oldugu gibi tarihi maddecilik esasina



dayali devingen bir yapidan ¢ok daha karmasik bir yapida oldugu, 70°1i yillarda daha
¢ok dztimsenmistir (Laclau, 2006: 103-104).

Gegmisten bugiine bireyin ideolojik kimligini belirlerken yonlendirici
sayilabilecek unsurlarda degismeler meydana gelmistir. Gegmiste birey, bir ideolojik
kimlige sahip olurken yasadig1 ziimreye aidiyet duygusu, egitim seviyesi, ekonomik
durumu gibi etmenlerin etkisi ile yonelimini yapmaktadir. Ancak gilinlimiizde bu
durum degismistir. Birey, ideolojik kimlige yoneliminde toplumun c¢ikarlarini

g6zetmektedir (Caprara ve Vecchione, 2015:4).

Bir yerde bir kimligin olusturulmasi i¢in keskin yol ayrimlari gerekmektedir.
Kollektif bir kimligin olusturulmasi i¢in “biz” denmesi yeterli degildir. Ciinkii biz
kelimesinin anlamini yansitmasi i¢in s6z konusu keskin yol ayrimi “digerleri” ile

miimkiin olmaktadir (Arman ve Cengiz, 2021: 62).

1.2.1 Siyasi Ideoloji ve AB Entegrasyonu

Kopecky ve Muddle (2002) AB entegrasyonunu siyasi partiler bazinda
inceleyerek, AB entegrasyona verilen destegin partilerin stratejisi yoniinde gelisen
bir destek mi yoksa ideoloji kapsaminda gergeklesen bir destek mi oldugunu ele
aldig1 c¢alismasinda, siyasi ideoloji kapsaminda destegin alt yapiyr olusturdugu

sonucuna varmistir (Kopecky ve Muddle, 2002: 319-321).

Brinegar, Jolly ve Kitschel (2004), AB entegrasyonuna destegi birbirinden
farkli kapitalist sistemlerin ideolojik boyutlarina dayanarak incelemistir. Caligmada
gosterildigi Uzere refah devletlerinin yapisina gore iilkedeki ideolojilerin AB’ye
destegi degisim gostermektedir. Ornegin yeniden dagitici refah devletlerinde AB’ye
olumsuz tutum ile yaklasan ideolojinin sol ideoloji oldugu tespit edilmistir. Ancak
liberal-rezidiiel refah devletleri i¢in durum degisim gostermekte ve olumsuz tutum
sag ideolojiden gelmektedir. Muhafazakar (Hiristiyan) refah devletleri igin ise
ideolojik bir c¢ekisme bulunmamaktadir. Genel olarak bakildiginda ise AB
entegrasyonuna olan olumlu ya da olumsuz tutumlarin ideolojiden bagimsiz olmadig:

sonucuna varilmigtir (Brinegar, Jolly ve Kitschel, 2004: 63-85).
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Hellstrom (2008), AB entegrasyonunda, siyasi ideolojinin etkisini panel veri
kullanarak regresyon analizi yontemi ile incelemistir. Arastirmaya gore siyasi
ideoloji, AB entegrasyonuna verilen destekte belirleyici bir etkiye sahip
olmamaktadir ve farkli siyasi ideolojiye sahip partilerin biiyiik bir béliimii AB’yi iyi
yonde algilamaktadir. Bu nedenle ideolojinin gayrimuayyen oldugunu g¢aligmasinda

saptamistir (Hellstrom, 2008: 198-204).

Hooghe, Marks ve Wilson (2002), ¢alismalarinda siyasi ideolojinin, Avrupa
entegrasyonu iizerinde yarattig1 etkiyi 14 iilkenin 125 siyasi partisinin olusturdugu
veri seti ile ¢oklu en kii¢lik kareler yontemini kullanarak incelemistir. Calismaya
gore asirt sag ve asiri sol ideolojiye sahip partiler entegrasyona temkinli
yaklagmaktadirlar ve heniiz gliven olusturamamislardir. Bu baglamda ¢alismada AB

entegrasyonuna destegin, siyasi ideolojiden bagimsiz olmadigi sonucuna varilmigtir

(Hooghe, Marks ve Wilson, 2002: 968-984).

Aspinwall (2002) tarafindan siyasi ideolojinin, AB entegrasyona etkisinin
oldugu tespit edilmistir. Merkez ideolojiye sahip gruplar AB entegrasyonuna destek
vermektedirler. Ancak durum asir1 sag ve asir1 sol icin durum farklilasmaktadir ve bu
iki grup AB entegrasyonu i¢in olumsuz tavir sergilemektedirler (Aspinwall, 2002:
95-104).

1.2.2 Siyasi ideoloji ve AB Degerleri

Klepa¢ Pogrmilovi¢ (2010), Hirvatistan’in AB’ye katilim siirecinde, AB
kimligine uyumunu incelemistir. Bu baglamda Hirvatistan’in siyasal partilerinin bu
stregte AB degerleri ve AB kimligi ile ilgili kat ettikleri mesafe arastirilmistir.
Eurobarometer 2010 ve 2016 veri setine binaen Hirvatistan’da AB’yi temsil eden
deger olarak en fazla orana “Hukukun Ustiinliigii” degeri sahip olmustur. AB
entegrasyonuna giden yolda en fazla yol kat ederek, AB degerleri hakkinda
caligmalar yiiriitenin ise sol partiler oldugu tespit edilmistir (Klepa¢ Pogrmilovié,
2010: 107-112).

Berthet (2022), c¢alismasinda “the Maticresolution” kararmi inceleyerek,

kiirtaj hakkini AB degerleri kapsaminda degerlendirilmistir. AB her ne kadar AB
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degerleri ile kollektif bir kimlik yaratma yolunda adimlar atiyor olsa da kiirtaj
tartismalar1 AB fiyesi iilkelerde devam etmektedir. AP’yi olusturan siyasi partiler
bazinda ele alindiginda kiirtaj hakkinin hangi AB degerinin kapsamina girdigi ile
fikir birligi bulunmamaktadir (Berthet, 2022: 1807-1810).

Wagner, Schneider ve Halla (2009), ¢alismalarinda demokrasi tatminini ¢oklu
regresyon yontemi yardimi ile ele almistir. Bagimsiz degiskenleri kurumsal
ozelliklerin olusturdugu coklu regresyonda, hukukun istiinliiglinlin demokrasi
tatmini Uzerinde anlamli bir etkisinin oldugunu tespit etmistir. Calismada korelasyon
analizi sonucunda siyasi ideoloji ile demokrasi tatmini arasinda korelasyonun diisiik

oldugu sonucuna varilmigtir (Wagner, Schneider ve Halla, 2009: 34-49).

1.3  Algi Kavramm

Alg: farkinda olunmaksizin yapilan bir diisinme eylemi sekli olarak ortaya
cikmakta (Locke, 1847, 98-102), “diistiniiyorum o halde varim” sozlerini ifade eden
Descartes ile diisiinme eyleminin insanin mevcudiyetinin 6znesi konumunda oldugu
bilinmektedir (Stout, 1929: 330-331). Bir olayin algilanmas1 igin odaklanma ya da
tizerinde planlamalar, tasvirler hazirlama gerekmemekte ve birey, kendini ¢abasiz bir
sekilde mevcudiyetinin akisina birakarak diisinmektedir (Locke, 1847, 99-101).
Duyular sonucunda anlamlandirilan durumlar anlik gelisebilmekte ve zihne yerlesen
algida derin bir mantiksal ¢ikarim aranmamaktadir. Ornegin birey, bir ugur bécegini
renginden ya da seklinden dolayr gelisi giizel bir sekilde giizel olarak
algilayabilmekte; ancak bir hamam bocegi goriince korkuya kapilabilmektedir

(McCauley, 2020: 18-19).

John Locke (1847), alginin bir diisiinme eylemi oldugunu ve bu eylem igin
herhangi bir zorlama olmaksizin sonuca varildigimi belirtmektedir. Bir bebek
diinyaya geldiginde, etrafinda siire gelen olaylar1 duyu organlari ile anlamlandirmaya
calismaktadir. Ornegin bir 151k huzmesi gordiigiinde, 1tk huzmesine dogru
bakislarin1 yogunlastirmaktadir. Basit, plansiz diisiinme eylemi zamanla gelismekte

ve algilar da bununla birlikte gelismektedir (Locke, 1847, 98-102).
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Immanuel Kant (2022), algi ile ilgili gorislerini belirttigi “Ari Usun
Elestirisi” eserinde algiy1, “uzay ve zaman” ile birlikte ele almistir. Tecriibe ile “bir
sey” olarak hayat bulan algi, gorgiil diizenin olmazsa olmasi olarak atfetmistir.
Uzaym edinimsel bir siluet oldugu disiiniiliirse, edinimlerin hayat buldugu
duyumsamalar ile birlikte algi, bu silueti olusturmaktadir. Uzayda bireyde var olan
kaygi bile algi sonucu meydana gelmektedir. (Kant, 2022, 258-260).

James (2007), algiy1 agiklarken ihsas ile arasinda olan bagin ve farkliliklarin
lizerinde durmustur. iki kavram farkli olsa da birbiri ile iliski i¢inde olup, 6rnegin bir
durum anlamlandirilirken yalin bir sekilde bir rengi ifade etmesi halinde ihsasa
yaklagilirken, durum anlamlandirilirken arada iligkisel Oriintiiler ortaya ¢ikiyorsa ve

mukayese yapilmaya uygun ise algiya yaklagsmaktadir (James, 2007, 2-4).

Boin ve Rhinard (2008), tecriibelerin mahiyeti iizerinden algiy1
degerlendirmislerdir. Bir durumun farkli toplumlarda farkli yorumlanabilecegini
vurgularken s6z konusu durumun bir Ulkede son derece berbat bir etki
yaratabilecegini ve kamuoyunda bu durumu biiyikk bir yikim olarak
degerlendirebilecegini; ancak ayni durumun baska bir iilkede bu kadar sert
karsilanmamasinin miimkiin oldugunu belirtmektedirler (Boin ve Rhinard, 2008: 2-
4).

Sagiv, Sverdlik, Schwarz (2011) calismalarinda algilar ve degerler arasinda
anlamli bir iliskinin oldugunu tespit etmislerdir. Birey sahip oldugu degerler
cercevesinde gelisen olaylar1 anlamlandirmakta, de§er ve algi arasindaki zincir

vasitasiyla tepkilerini gelistirebilmektedir (Sagiv, Sverdlik, Schwarz, 2011: 64-75).

1.3.1 Algilarin Yonetimi

Bernays (1928), ¢alismasinda alg1 yonetimini ele alirken manipiilasyonlarla
halkin algilarinin istenilen yone c¢ekilebilecegini, tarihte bu durumun bir¢ok 6rnegi
oldugunu ve medyanin bu noktada muazzam bir ara¢ oldugunu belirtmistir (Bernays,

1928: 958-971).

Siegel (2005), Amerika’nin savas stratejisine istinaden algi yOnetimini ele

aldig1 caligmasinda, algi yoOnetimi vasitasiyla sakli kalmis bir¢cok hakikate
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ulasmamanin miimkiin oldugunu, psikolojik bir misyon olarak hareket edilerek
kimsenin {izerinde diisiinmeyecegi bir yalinlikta ve belli etmeksizin, bireylerin
izledigi televizyondaki ¢esitli programlar vasitasiyla yapilabilecegini, ¢atismaya
sebebiyet verdigi kadar, taraflar arasinda bir uzlasma ya da barisin saglanmasina
olanak taniyacak kadar Onemli bir ara¢ oldugunu savunmustur. Alg1 ydnetimi
hakkinda medyanin kilit bir rol oynadigini ¢alismasinda belirtmekte, medya ile
evrensel bir etki yaratilabilecegini savunmaktadir. Teknolojide her giin gelismeler
yasanmaktadir ve bireyler diinyanin her yerinden haberlere ulasabilmektedirler.
Ancak ortaya bilgi kirliligi de ¢ikabilmekte ve diinyanin her tarafindan yayilan
haberler neticesinde kutuplagsmalar yaratilabilmektedir (Siegel, 2005: 120-125).

Nye (1990), algi yoOnetimi araclarini degerlendirirken listede degerlere,
sanata, kiltire deginmektedir. Bu araglar1 “yumusak gii¢” olarak gérmekte ve bu
araclarin algilar tizerinde medya gibi etki yaratacagini savunmaktadir (Nye,1990,
153-170).

lyengar ve Hahn (2009), alg1 yonetiminde medyanin tizerinde durmustur ve
medyanin se¢gmenlerin algilarina etkisinin oldugunu savunmustur. Her segmen kendi
ideolojisine yakin kaynaklardan haber almaktadir. Ideolojik kutuplasmanin boyutu
icin gecmis zaman ve simdiki zaman karsilastirildiginda bireylerin televizyonda
sinirh kanallarin bulundugu dénemde, farkli siyasi ideolojiye sahip olan bireylerin
ayni bilgiye ulastig1 g6z oniinde tutulursa, simdi bireyler istedikleri her an internetten
haberlere ulasabilmektedir. Bu baglamda ideolojik tercihler haber alma kaynaklarim

etkilemektedir. Bunun yani sira medyanin da algilar iizerinde etkisi bulunmaktadir

(lyengar ve Hahn, 2009: 19-26).

1.4  Refah Devleti Kavram ve AB Entegrasyonu

19. yiizy1l itibariyle ortaya c¢ikan sosyal politikalarin arka planinda Sanayi
Devrimi ile birlikte sosyal smiflara ayrilan toplum bulunmaktadir. Agir ¢alisma
sartlar1 altinda miitemadiyen sOmiiriilen, refahin1 kaybeden ve yasamlarini iademe
ettirmekte zorlanan is¢i smifi arasinda oOrgiitlenmelerin bas gostermesi, kaygilara
neden olmustur. Makine kiran ve sendikalar ile bir araya gelen is¢i sinifinin korku

salmas1 nedeniyle, aradaki gerilimin yumusatilmasi i¢in sosyal politikalar ortaya
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cikmistir (Mueller, 2021: 9-26). Sosyal politikalarin ortaya ¢ikmasinda sosyalizmin
yayilmasi hakkinda endiselerin payr da bulunmaktadir (Backhouse ve Nishizawa,
2010: 1-2). Almanya’da Bismarck Onciiliigiinde gelistirilen sosyal politikalar ile
orgiitlenen, hakkini arayan ve sendikalasan is¢i smifinin hayat sartlariin

iyilestirilmesi ile tehlikenin ortadan kaldirilmas1 amaglanmstir (Ozciire, 2014: 9-10).

Refah devletleri igin literatiirde farkli zamanlarda farkli kanaatlerden yola
cikilarak farkli smiflama modelleri gelistirilmistir (Lauzadyté, Balezentis ve

Goculenko, 2018: 101-104).

Richard M. Titmuss (1974), refah devletlerini “kalintt modeli”, “endiistriyel-
basar1 performans modeli” ve “kurumsal yeniden dagitici modeli” olmak iizere {i¢
grupta incelemistir (Titmuss, 1974, 30-33). ilk smif olan “kalinti model”
incelendiginde, devlet tarafindan kamu yardimlar1 olabildigince en diisiik seviyede
tutulmaktadir. Ikinci model olan endiistriyel-basar1  performans modeli”
incelendiginde refahin saglanmasi calisarak sigortaya tabi olundugunda, 6denen
primler neticesinde ile miimkiin olmaktadir. Titmuss’un iiglincii siiflama modeli
olan “kurumsal yeniden dagitict model” incelendiginde ise bu modelde kamu

hizmetlerinden her vatandas homojen olarak faydalanmaktadir (Ozdemir, 2007: 128)

En ¢ok oOne c¢ikan smiflandirma Gesta Esping-Andersen tarafindan
olusturulmustur (Begg, lain, Fabian Mushovel, ve Niblett, 2015: 12-13) Esping-
Anderson (1990), siniflandirmasinda ti¢ modelin tizerinde durmustur. Calismasinda
“Liberal Model” kamu yardimlart olduk¢a az tutulmaktadir. Devletin refahi
diizenleme ya da yoksullara yardim gibi kaygilar1 bulunmamaktadir. “Sosyal
Demokrat Model” kamu yardimlarinin olduk¢a fazla oldugu modeldir. Bu modelde
sosyal siniflar arasinda heterojenlik yiliksek olmamakla birlikte devlet refah1 arttirma
misyonuna sahiptir. “Korporatist Model” ise 6denen sigorta primleri ile 6ne ¢ikan
bir modeldir (Esping-Anderson, 1990: 18-23).

Bonoli (1997), Esping-Anderson siniflandirmasi literatiirde en ¢ok 6ne ¢ikan
calisma olmasina ragmen, bu siniflandirmanin zayif taraflar1 da vurgulanmaktadir.
Esping-Anderson, refah devletlerinin simiflandirmasinda kadin faktoriinii goz ardi
etmigtir (Bonoli,1997: 354-355). Bonoli (1997), Arts ve Gelissen (2002), Akdeniz
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ulkelerinin  Esping-Anderson smiflandirmasinda herhangi bir modele dabhil

edilmemesini elestirmislerdir (Arts ve Gelissen, 2002: 142).

Ferrera (1996), Esping-Anderson siiflandirmasinda dordiincti model olan ve
Esping-Anderson’un dahil etmedigi giiney tilkelerini i¢ine alan “Giiney Modelini”
calismasinda sunmustur. “Anglo-Sakson Modeli”, “Bismarck Modeli”, “Iskandinav
Modeli” ve “Giiney Modeli” olarak dort farkli siniflama yapmistir. “Anglo-Sakson
Modeli” sosyal giivenlik alaninda sadece saglik ile ilgili uygulamalarin evrensel
nitelikte oldugu, “Bismarck Modeli” tamamen bireylerin is hayatindaki etkinligine
dayanan, “Iskandinav Modeli” yiiksek kamu yardimi, sosyal smiflar arasinda
heterojenligin az, vergiler oldukca ylksek, “Giiney Modeli”, sagliga ulasim
vatandashigin getirdigi bir hak, kamu-6zel harman sistem olarak siralanmistir
(Ferrera, 1996: 17-35).

Bonoli (1997), ¢alismasinda ise Gayri Safi Milli Hasila (GSMH) kilit nokta
olarak sunmustur. “Ingiliz Modeli”, “Kitasal Modeli”, “Kuzey Avrupa” ve “Giiney
Avrupa” olmak tizere dort siniflamadan hareketle dort tip siniflama yapmistir.
Calismasinda yapilan dort siniflandirmayr ise “Bismarck” ve “Beveridge”
sistemlerine dahil olacak sekilde iki aywrarak incelemistir. “Ingiliz Modeli” ve
“Kuzey Avrupa Modeli” Beveridge grubuna dahil edilmistir. “Kitasal Model” ve
“Giiney Modeli” Bismarck grubuna dahil edilmistir. Bismarck sisteminden hareketle
Kitasal Model’de yer alan iilkeler, GSMH olarak incelendiginde bu Ulkelerde sosyal
harcamalar oransal olarak yiiksektir; ancak Giiney Modeli’nde bu oran diisiiktiir.
Beveridge sisteminde vergilerin oldukca yiiksek olmasindan hareketle Ingiliz
Modeli’'nde yer alan iilkelerde sosyal harcamalarin GSMH kapsaminda oram
diisiikken, Kuzey Model’de sosyal harcamalar oldukca yiiksek bir orana tekabiil
etmektedir (Bonoli, 1997: 351-368).

Tablo 1.1; Refah Devletleri Siniflamalari

- ABD
- Ingiltere

- Kanada

16




Esping- Anderson

Liberal

Avusturalya
frlanda

Yeni Zelanda

Korporatist

Isvicre
Italya
Japonya
Almanya
Fransa

Finlandiya

Sosyal Demokrat

1sve(;
Norveg
Belcika
Hollanda
Avusturya

Danimarka

Ferrara

Anglo-Sakson

Ingiltere

Irlanda

Bismarck Modeli

Isvigre
Almanya
Belcika
Fransa
Hollanda
Avusturya

Liksemburg

Iskandinav

Finlandiya

Isvec
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Norveg

Danimarka

Gulney

Yunanistan
Portekiz
Italya

Ispanya

Bonoli

Ingiliz

Ingiltere

Irlanda

Kitasal

Hollanda
Liksemburg
Fransa
Belcika

Almanya

Kuzey Avrupa

Isvec
Norveg
Finlandiya

Danimarka

Gulney Avrupa

Italya
Yunanistan
Portekiz
Ispanya

Isvicre

Kaynak: (Arts ve Gelissen, 2002: 149-150)
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1.5  Toplumsal Kimlik ve AB Entegrasyonu

Sosyal kimliklere sahip olan bireyler, icinde bulunduklar1 toplumun
degerlerine sahip olmakta, yasamlarini siirdiirdiikleri topluma aidiyet duygusu ile
baglanmaktadirlar. Bir ulusu i¢ine alacak sekilde genis bir aidiyet duygusu barindiran
toplumsal kimlik ise, ulusa ait degerleri, gelenekleri, normlar1 kapsamina almaktadir
(Puddifoot, 1995: 357-365). Topluluk, cografi konum itibariyle bir araya gelen,
kendine 6zgii temel degerleri bulunan bir insan grubunu temsil etmektedir. Topluluk
icinde dayanigma bulunmakta ve bireylerin sosyal kimliklerinin bu dayanismaya
katkis1 olabilmektedir. Topluluk kimliginin bireyler tarafindan benimsenerek,
topluluk icinde dayanismanin artmasi ile birlikte toplum kollektif olarak

0zdeslesmektedir (McNamara, Stevenson, Muldoon, 2013: 393-396).

Toplumu olusturan gruplarin dagilmadan beraber hareket etmesi, toplumsal
bir kimlik etrafinda toplanmalari, ortak bir tehdide kars1 kollektif bir dayanisma igine
girmeleri ile mumkin olabilmektedir. Sovyetler Birligi’ne kars1 orgiitlenen Avrupa
tilkeleri bu duruma ornektir. Farkli tarihe, kiiltiire, degerlere, dile sahip uluslarin bir
kimlik etrafinda toplanmalar1 ise siyasal entegrasyon icin dnem arz etmektedir
(Gehring, 2022: 1489-1492).

AB, siyasi entegrasyonunu giiclendirmek i¢in AB kimligine Onem
vermektedir. Ancak bu kimligin istenildigi gibi giiclii bir sekilde 6ne ¢ikamamasi1 AB
entegrasyonunun imajini olumsuz etkilemektedir (Entrikin, 1999: 274-277). AB
vatandaslig1 kavrami siyasal entegrasyon yolunda 6nemli bir doniim noktas1 olsa da
gordigi ilgi sinirli kalmistir. Fransiz Devrimi’ni meydana getiren olaylar dizisinde,
sosyal sinif ayrimlarini alt iist ederek “vatandas” olarak kabul edilmek isteyen halkin
miicadelesi sonucunda elde ettigi/kazandig1 bir kimlige kiyasla, hali hazirda kendi
ulusal kimlikleri bulunan bireylerin, ek olarak AB vatandasligi gibi kollektif bir
kimlige daha sahip olmasi, kayitsizlikla karsilanmistir (Magnette, 2007: 51-57).

Habermas (2011), AB’nin siyasal bir giic olma hedefinde attigi adimlarin
asikar oldugunu ve bu baglamda giiclenmesine karsin, kollektif bir kimlik i¢in yeterli

giice erismedigini, aidiyetin tam olarak olusturulmadigini savunmustur (Habermas,

2011).
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Deutsch (1957), entegrasyonu toplumsal boyutta degerlendirmistir. Karsilikli
giivenin saglandigi, sadakatle birbirlerine baglanan toplumdan yola ¢ikarak siyasi
entegrasyonu ele almistir. Entegrasyonun hedeflendigi basariya ulasmasi icin

kollektif bir 6zdeslesmenin gerekliligine vurgu yapmustir (Deutsch, 1957, 69-82).

Haas, entegrasyon i¢in bir araya gelen topluluklar arasinda bir menfaat
iligkisinin oldugunu savunmaktadir. Bu nedenle bir kimlikle 6zdeslesmenin
entegrasyonun ilk sarti olmadigini savunmustur (Risse, 2005, 293-297) ve (¢ sistem
iizerinde durmustur. Oncelikle islevselci ilk sistemde ortak politikalar, cikarlar
dogrultusunda olumlu geri doniis alanlarin Avrupa kimligi ile daha iyi bir bag
kuracagini belirtmistir. Ikinci sistem “iyi Avrupalilar” olup iyi Avrupalilarin
entegrasyona destek verenler oldugunu, son sistem olan dguncl sistem ise
sosyallesme olup, bu sistem dogrultusunda bireylerin aidiyet gelistirmeleri i¢in AB

Kurumlarina giiven duymasi 6nem arz etmektedir (Risse ve Grabowsky, 2008: 4-6).

Vetik (2003) ¢aligmasinda AB’nin ekonomik entegrasyon temelli oldugunu,
AB’nin kimlik dayatmalar1 ve bu baglamda 6zdeslesme fikrinin AB entegrasyonu
acisindan negatif etkilere neden olabilecegini, Avrupa siipheciligini arttirabilecegini

Estonya 6rnegi ile sunmustur (Vetik, 2003: 1089-1096).

Laffan (1996) AB’nin entegrasyonunu korunmasi i¢cin AB kimliginin ¢ok
onemli bir faktér oldugunu belirtmekle birlikte, kimlik bilincine zarar veren
gelismelere ¢alismasinda yer vermistir. Avrupa ilkelerinde gogmenlere karsi
tutumlar, gociin kronik bir tartisma konusu olarak giindeme getirilmesi AB kimligine
zarar verecek etki yaratabilmektedir. Bu baglamda AB f{ilkelerinde asir1 sag
ideolojiye olan ilgi artmaktadir ve bu durumun olusturulmak istenen kimlik bilincine

zarar verebilecek bir olgu oldugunu ¢alismasinda belirtmistir (Laffan, 1996: 92-99).
1.6  Politikaya Ilgi

Bireyin politikaya ilgi duymasi, gelismeleri takip etmesi, yorumlamasi ve bu
durumun giinliik hayatinin bir parcasi olmas1 tamamen kendi arzu ettigi bir durumun
gostergesidir. Ozellikle AB icinde politikaya katilim, olaylar1 takip etme durumu ve

politik gelismeleri takip etmeksizin tamamen bu boyuttan kendini soyutlayan
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bireylerin arasindaki dinamik farkliliklar arastirma konusu olmustur (Van Deth ve
EIff, 2004: 478-487). Van Deth (1991), bireylerin politik konulara duyarl
olmalarinin, bu duyarin sadece herhangi bir tehdit unsurunun olusmasi durumunda
kalmaksizin az da olsa hayat tarzlarina yansitmalarinin beklendigini savunmaktadir.
Politik konulara olan merak, bireylerin siyasi yol haritalarinin ve bu baglamda siyasi
aksiyonlarinin habercisi olma niteliginde oldugunu belirtmektedir (Van Deth, 1991:
202-210).

Inglehart ve Rabier (1978) tarafindan yapilan arastirmaya gore, bireylerin
merakini cezbetme noktasini, bireyin bilgiye ulasma siirecinin kolaylagmasi
gostermektedir. Bilgi ulasilabilir oldukga, bireyin edinimleri artmakta ve birey,
politikaya olan merakini canli tutmaktadir. Bu durum ise entegrasyona yOnelimini

olumlu etkilemektedir (Inglehart ve Rabier, 1978: 86-88).

Costa Lobo (2003), ¢oklu regresyon yontemini kullanarak “bilissel tutarlilik”
modelinden hareketle politik tartismalarin yani giinliik hayatta politik gelismeler ile
ilgili fikir aligverisi yapmanin Ve politik gelismeleri takip etmenin AB entegrasyonu

i¢in olumlu etki yarattigini tespit etmistir (Costa Lobo, 2003: 98, 104-105).

Hobolt ve Tilley (2016) yasanilan Euro krizine istinaden, bireylerin Avrupa
entegrasyonuna karsi olan partilere gecisi ve entegrasyona etki eden ideolojik
degisiklikleri arastirdig1 calismasinda, politikaya ilginin diigmesi durumunda, bireyin
ideolojik olarak degigsme gostermesinden ziyade, olay dongiisiiniin disina kendilerini
iterek aktif siyasetten uzaklastiklarini, segmen olmay1 biraktiklarini tespit etmistir

(Hobolt ve Tilley, 2016: 978-983).

1.7 AB Kurumlarma Giiven

Arnold, Sapir ve Zapryanova (2012), AB kurumlarina giivenin, AB ile
bireyler arasindaki bag ve demokratik sistemin isleyisi a¢isindan bakildiginda 6nemli
bir nokta oldugunu galismalarinda vurgulamiglardir. AB ile birey arasinda siyasi
baglarin tanzimi i¢in bu giliven ortaminin gerekli bir unsur oldugunu ve AB
entegrasyonu i¢in 6énemli oldugunu tespit etmislerdir (Arnold, Sapir ve Zapryanova,
2012:5,14-18).
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Beach (2017), Avrupa entegrasyonunda, AB kurumlarinin kilit rol
oynadigini, kurucu antlagsmalarin teminati niteliginde oldugunu ve bu siirecte AB

kurumlarina giivenin 6nemli oldugunu belirtmistir (Beach, 2017: 16-24).

Verhaegen, Hooghe, ve Quintelier (2017) AB’nin kollektif kimligini
guclendirmesi, bireylerin AB’ye olan aidiyetlerinin olusmasi i¢in AB Kurumlarina
givenin 6nemini vurgulamislardir. Iyi isleyen séz konusu kurumlarin, bireyin AB
kimligini 6ziimsemesinde katkisi oldukga fazladir. Bu durum AB entegrasyonunun
gelecegi i¢in 6nem arz etmektedir (Verhaegen, Hooghe, ve Quintelier, 2017: 169-
172).

Stoeckel (2013), AB kurumlarina olan giivenin artmasinin, AB entegrasyonu
hakkinda olusan karsit fikirler Uzerinde etkisinin oldugunu ve olumlu bir etkinin
yaratilmasinda etkili bir parametre oldugunu calismasinda sunmustur. Ayrica bu
giivenin artmasi ile, AB entegrasyonu konusunda fikren muallakta kalanlar igin

olumlu etki olusturdugu sonucuna ulasmistir (Stoeckel, 2013: 39-40).

1.8 AB Ortak Politikalarima Destek

Scipioni (2018) arastirmasinda, Ortak Go¢ ve Ortak Iltica Politikalarmin
isleyisi ile ilgili sorunlar1 dile getirmistir. AB’nin goc¢ krizi ile miicadelede
olusturdugu ortak politikalarin etkin bir rol oynayamadigini belirtmistir. AB
entegrasyonunun 6nemli yap1 taslarindan biri Schengen Bolgesi’dir ve bu bdlgede
giris i¢in kontrol yapan AB ulkeleri artmaya baslamistir. Ilk olarak Almanya ve
Macaristan arasinda go¢ krizine binaen baglayan smir kontrolleri ¢ok ge¢cmeden
bir¢ok iilkenin de giindemine girmistir ve kontroller artmistir. AB entegrasyonunun
tanzimi ve gelecegi icin ortak politikalarin etkinliginin arttirilmasi ve krizlerle basa

cikabilecek giigte olmas1 gerekmektedir (Scipioni, 2018: 1365-1369).

Majone (2006), Avrupa entegrasyonu ele alindiginda bazen ortak politikalarin
entegrasyona olumsuz etkide bulunabilecegini, devletlerin kendi icinde isleyisleri
g6z Oniinde tutuldugunda bu politikalarin bazen sorun ¢ézmek bir yana tartismaya
acik uclar yaratarak sorunlara neden olabilecegini belirtmistir (Majone, 2006: 622-
625).
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Hatton (2015), AB’nin Ortak {ltica Politikasini ele aldigi g¢alismasinda,
politikaya gelen tepkileri iilke bazinda degerlendirmis, birgok faktoriin olumlu ve
olumsuz tepkilere neden olabilecegini belirtmistir. Bu baglamda her iilkenin kendi
biinyesinde gd¢ sorununa iliskin farkli parametreleri bulunmaktadir. Onemli bir konu
olan siginmaci krizine yonelik ¢aligmalar, her iilkenin sahip oldugu parametreler ve
siyasi konumu, siyasi ideolojileri kapsaminda degerlendirildiginde bir uyum
yakalamak zorlasmaktadir. Iltica politikas: ile ilgili yapilan cesitli arastirmalarda,
tepkiler olumsuzdur. Politikanin etkin bir sekilde islemesi AB entegrasyonu ig¢in
olumlu etki yaracaktir (Hatton, 2015: 627-631).

Schoen (2008), arastirmasinda AB Ortak Politikalarina olumlu ya da olumsuz
destegi iki boyutta incelemistir. Ortak savunma politikasi i¢in bir degerlendirme
yapilacak olursa oOncelikle vatandasin tepkisinin olumlu oldugu ve bu politikaya
destek verdikleri gortlmektedir. Siyasilerde ise bu durum tam tersi olup, olumsuz bir
bakis agis1 bulunmaktadir. Birey, politikanin genel hatlari, iilkeye olacak olan
yansimalart ile ilgili tam bir bilgi akigina sahip olmadig: taktirde, siyasetin iginde
olan elitler ile arasinda goriis ayriliklart olusabilmektedir. Ayrica bireyin ortak
politikalara yaklagimi ¢ekimser olabilmekte, kendi iilkesine ait ulusal kimligi ile
hareket edebilmektedir. Ancak olast bir dis tehdit karsisinda ulusiistii politikanin
varligina ihtiya¢ duyabilmektedir. Bu durumda ise AB entegrasyonuna verilen 6nem
artmakta ve kamuoyu entegrasyondan taraf olabilmektedir. Bu durumda AB’nin

kollektif kimligi onem kazanmaktadir (Schoen, 2008: 14-22).
1.9  Ozgur Medya

Smith (1992), AB’nin kollektif kimliginin kamuoyunda benimsenmesi ve
bireyin bu kollektif kimlik iginde AB entegrasyonuna destek vermesi i¢in medyanin
biiyiik 6nem arz ettiini belirtmistir. AB {iiyeleri farkli kiiltiirlerden gelmekte ve
kendi milli haber kaynaklar1 ile kendi i¢ siyasetini yorumladigi gibi, ayni
kaynaklardan AB ile ilgili politikalar1 da takip etmektedir. AB, her ne kadar bir
kimlik bilinci ile siyasi gu¢ olma yolunda adimlar atsa da Uye (lkelerin vatandaslar

kendi medya kanallarindan AB ile ilgili haberleri takip etmektedirler. Bu durumda
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AB’nin yarattig1 etki, ulusal medyanin tarafsizligi 6nem arz etmektedir (Smith, 1992,
72-73).

De Vreese ve Boomgaarden (2006), medyanin olumlu ya da olumsuz etki
yaratabilecek sekilde bir mekanizmaya sahip oldugunu ve kamuoyunu yonlendirmesi

dolayisiyla AB entegrasyonunda gii¢lii bir aktdor oldugunu savunmuslardir (De

Vreese ve Boomgaarden, 2006: 427-429).

Brosius, Elsas ve Vreese (2019), arastirmalarinda, bireyin medya araciligiyla
AB entegrasyonu ve AB ortak politikalart ile ilgili tutum gelistirdigini belirtmistir.
Medya, entegrasyonun giiclenmesi, fikirlerin yayilmasi ve ortak politikalarin
kamuoyu tarafindan desteklenmesi i¢in 6nemli bir aragtir. Ancak bu durumda bireyin
haber kaynagina giivenmesinin ve dogru haber almasinin entegrasyon igin 6nem arz
ettigini belirtmektedir (Brosius, Elsas ve Vreese, 2019: 449-459).

De Wilde (2011), medyada yapilan ¢esitli haberlerin, siyasi ideolojileri
yonlendiren propagandalarin AB entegrasyonu iizerinde etki gosterebildigini, bu
etkinin ise entegrasyon (zerinde olumsuz etkiler yaratabilecek boyutlara
ulagabilecegini belirtmistir. Medya, AB entegrasyonunu golgeleyecek gostergeleri
sunabilmekte ve bireyler sahip olduklari ideolojiler dogrultusunda bu etkinin altinda
kalabilmektedirler (De Wilde, 2011: 562-564).

Nieminen (2019), ¢alismasinda medyanin guclerin esiri olabilecegini, siyasi
ideolojilerin etkisi dogrultusunda 6zgiirliigiini kaybedebilecegini ve gilice hizmet
eden kurumlar haline gelebilecegini belirtmektedir. Medya 6zgiirligiinii yitirip, halka
degil de giice hizmet etmeye basladiginda, bireyler giivenini yitirecektir ve kendi
ulusal medyasina giivenmeyen bireyler, sosyal medyada yayilanan bilgi kirliligine
maruz kalabilecektir. Avrupa entegrasyonu ve degerleri bakimimdan bakildiginda
bireyin farkli ideolojilere ragmen diger bireyler ile esit ve tarafsiz haber alma
Ozglrliigii bulunmalidir. Bu duruma tezat bir durum olustugunda demokrasi zarar

gorebilmektedir (Nieminen, 2019:44-60).

1.10 AB Bilgisi
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Anderson (1998), literatiirde yapilan bir¢ok calismada vatandaslarin AB
entegrasyonu ile ilgili yetkin bir malumata sahip olmadigini belirtmekte ve bu
durumu AB’nin dinamik yapisina baglamaktadir. Degisen sartlar ve degisen giindem
bireyin kontrolii disinda devam etmekte, birey glndemi takip etmekte zorluk
cekmektedir. Ancak birey homo-economus olsa da aidiyet duygusunu gelistirmesi ve
AB kollektif kimligini benimsemesi i¢in AB’ye gorev diismektedir. AB, siyasi
yoniini giiglendirmek ve bu baglamda AB entegrasyonuna olan destegi arttirmak i¢in

kamuoyunu aydinlatmalidir (Anderson, 1998: 573-592).

Rose ve Borz (2016), bireyin AB entegrasyonu hakkinda dogru beyanlarda
bulunmasi, yeteri kadar konuya hakim olmasi entegrasyona olan destege katkida

bulunacagini belirtmektedir (Rose ve Borz, 2016: 377-381).

Zaller (1992), bireylerin AB’de politik olaylara olan duyarliligi ve ilgisini
O6lcmenin 6nemli oldugunu savunarak “siyasi farkindalik 6lgegi” gelistirmistir. Bu
Olcegin sorulari ile spesifik bir politik konu hakkinda cevaplara ulagilmak
istenmektedir (Zaller, 1992: 43-44).

Hobolt (2007), Norveg’te yapilan AB referandumunu ele aldigi ¢alismasinda,
vatandaglara AB ile ilgili bilgileri saglayan kaynagin Onemine vurgu yaparak,
saglanan bilgilerin iilkede yer alan siyasi partilerden alindi§in1 ve bu baglamda
tutumlarin yonlendirilebilecegini vurgulamistir. Medyanin tarafsiz olmasinin 6nemi

bu baglamda ortaya ¢ikmaktadir (Hobolt, 2007: 162-175).

111 Goég

AB’nin kimligini giiclendirmek amaciyla yiiriittiigii c¢alismalar, AB
vatandashigr kavrami, gelistirilen ortak politikalar {tglincti {ilkelerin dikkatini
cekmektedir. Sagladigi birgok avantajla birlikte AB smirlar1 iginde yasamak
cezbedici bir hale gelmistir (Van Houtum ve Pijpers, 2007, 295-296).

Davidov ve Meuleman (2012), yeni bir Ulkeye gelen gé¢men bireyin, kendi
degerlerini, inanclarin1 ve kendi kiiltlirlerine has yasam tarzini yeni geldigi iilkede de
stirdirmesi Uzerinde durarak, ¢alismalarinda degerler ile go¢ karsitligi arasinda bir

iliskinin oldugunu belirtmislerdir (Davidov ve Meuleman, 2012: 760-761). Davidov
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ve Semyonov (2017) belirttigi lizere gog¢men karsiti duygular, finansal olarak
gelecege umutla bakamayan bireylerde gelisebilmektedir ve gd¢menlerin topluma
entegrasyonunun saglanmasinda bazi tilkelerin kisir politikalar izlemesi ile lkeden
tilkeye de karsith@in derecesi degisebilmektedir. Gog konusunun entegrasyona
olumsuz yansimalari ile birlikte, gdgmen karsit1 siyasi politikalar entegrasyonu daha
da kisir hale getirmektedir. Ulkelerinde yasanan ekonomik kriz ya da savas nedeniyle
Avrupa’ya gelen go¢cmenlerin daha sonra ailelerini de getirmeleri ile birlikte uyum
siireci zora girmekte, kendi toplulugunun yasadigi mahallelerde yasamay1 isteyen
gocmenler ile Avrupa insani arasinda gerekli entegrasyonu tam olarak

saglanamamaktadir (Davidov ve Semyonov, 2017: 360-363).

Sniderman, Hagendoorn ve Prior (2004), gé¢men karsiti tutumlarin ekonomik
bir sorun oldugu kadar, Bat1 Avrupa Ulkelerinde go¢menlerin ulusal kimlik icin bir
tehlike olarak algilanmasi nedeniyle go¢ karsitligi ve kimlik arasinda baglanti
kurmustur (Sniderman, Hagendoorn ve Prior, 2004: 37-45).

De Vreese ve Boomgaarden (2005), arastirmalarinda goglin AB entegrasyonu
Uzerinde bir etkisinin oldugunu belirtmektedir. AB iilkelerinde yasanan goc¢ ve
gocmen krizleri ulkenin siyasi gindemini belirlemekte ve kamuoyu Uzerinde
tepkilere yol agmaktadir. Bu nedenle gog karsiti siyasi partiler, seslerini daha hizl
duyurmaktadirlar. Arastirmada goé¢cmenleri istemeyen bireylerin, AB entegrasyonuna

kars1 olabilecegi vurgulamislardir (De Vreese ve Boomgaarden, 2005: 64-72).

Azrout, Van Spanje ve De Vreese C (2011), Tiirkiye’nin AB iyeligini ele
aldiklar1 aragtirmalarinda, kamuoyunun AB entegrasyonu {lizerinde etkisinin
oldugunu, bu baglamda go¢men karsiti goriislerin AB entegrasyonuna destegi
olumsuz yonde etkiledigini belirtmislerdir (Azrout R, Van Spanje ve De Vreese,
2011: 5-7).

Sedelmeier (2014), AB’nin 2004 genislemesinin kitadaki birliktelik icin
onemli bir husus oldugunu belirtmektedir. Ancak AB entegrasyonu agisindan
bakildiginda yillar gegtikge kamuoyunda serbest dolasim goz Oniinde
bulunduruldugunda negatif etkilerin yasandigini belirtmektedir (Sedelmeier, 2014: 5-
11).
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Meltzer ve digerleri (2018) arastirmalarinda, gog karsitliginin tilkeden iilkeye
degismekte oldugunu belirtmislerdir. AB ic¢indeki serbest dolasim hakkinda AB Uye
tilkelerinin genel olarak tarafsiz ya da olumlu bir bakis a¢isina sahiptirler. Ancak
konu gd¢ olunca fikir ayriliklar1 ortaya c¢ikarak Bati Avrupa’dan gelen gog ile ilgili
olumlu duygularin, Dogu Avrupa igin ayni sekilde olmadigi ortaya ¢ikmigtir. Genel
olarak bakildiginda AB icindeki goge, AB disindan goge bakildigi kadar olumsuz
bakilmamaktadir (Meltzer ve digerleri, 2018: 12-20).

1.12 Demografik Parametreler: Cinsiyet, Yas, Yerlesim Yeri

Rose ve Borz (2016), AB entegrasyonuna destegi ve AB kollektif kimligine
aidiyeti, bireyin demografik parametreleri olan yas, cinsiyet ve yerlesim yeri gibi

bilgilerin yonetmedigini ¢alismasinda sunmustur (Rose ve Borz, 2016: 378, 380).

De Vries (2018), AB entegrasyonuna olan tutumlarin ve Avrupa

slipheciliginin cinsiyetten ve yastan bagimsiz olmadigini ¢alismasinda belirtmistir

(De Vries, 2018: 113-114).

Gerritsen ve Lubbers (2010) Avrupa’ya giiveni ele aldiklar1 aragtirmalarinda,
popiilasyon i¢indeki giiven ortamina etki eden faktorler arasinda cinsiyetin ve yasin
bulundugunu, fark az olmakla birlikte kadinlarin erkeklere kiyasla daha az giiven
duygusuna sahip oldugunu, yas ilerledikge giiven miktarinda azalma meydana
geldigini belirtmislerdir (Gerritsen ve Lubbers, 2010: 281-282).

Mau (2005), OLS regresyon analizi ile cinsiyet ve yasin AB entegrasyonuna
destek {lizerinde anlamli bir etkiye sahip oldugunu c¢alismasinda sunmustur.
Calismada kadinlar entegrasyona daha az destek vermektedirler. Yas ile ilgili tespit

edilen anlamli etki iilke bazinda degismektedir (Mau, 2005: 296-302).

27



IKINCi BOLUM
AVRUPA DEGERLERININ TARIHCESI

2.1  Antik Cag: “Demokrasi”

Fenike prensesi Europa ile Yunan mitolojisinde yer alan Avrupa sozciigi,
prensesin Zeus tarafindan kacirilarak Girit’e getirilmesi ile tarihte yer bulmustur
(Davies, 2016: 14-15, Le Goff, 2020:9). Asya’nin batisinda bulunan bdlgenin
Avrupa olarak anilmaya baglanmasi, dogunun ve batinin ayrismasi, Europa’nin

efsanevi Minos’u dogurmasi ile devam etmistir (Le Goft, 2020:9).

Yunan-Pers Savaslari’nda dogu ve bati ayrimi1 daha keskinlesmistir (Davies,
2016: 122). Bu donemin eserleri ve tarihe yansiyan anekdotlar gbéz Oniinde
tutuldugunda, Yunan kaynaklarina gore Avrupalilar 6zgiirliigii temsil ederken, bir
lidere sahip olan Persler dolayisiyla Asya, Ozgurlukten yoksundur ve kolelere
sahiptir. Ancak demokrasiye sahip olan Antik Yunan i¢in de demokrasi ayricalikli
olan bireylerin katilim gosterdigi siyasal bir sistemdir (Canfora, 2010: 23-32). lk
olarak 5. yiizyilda ortaya ¢ikan (Papanikos, 2022: 105), gunumizdeki modern
halinden oldukg¢a farkli olan bir igerige sahip olan (Fleck ve Hanssen, 2006: 115)
demokrasi, Antik Atina’da ortaya c¢ikmistir (Papanikos, 2022: 105). Etimolojik
olarak incelendiginde demokrasi, “demos” ve “kratos” sozciiklerinin bir araya
getirilmesi yoluyla olusturulmustur. “demos”, polis (kent) i¢inde yasamini idame
ettirmekte olan halk ile ifade edilmekte olup (Kegeci, 2016: 34), kadnlar bu grupta
kesinlikle yer almamaktadir. Ayrica koleligin goriildiigi bu dénemde, kolelerin ve
yabancilarin da demosa dahil olmalarinin s6z konusu olmamasinin yani sira, dahil
olanlar ise mulk sahibi erkek bireylerdir (Ozdemir, Simsek ve Aktas, 2010: 261).
Kelime itibariyle “kratos” ise kdken olarak iktidar anlamina gelmektedir (Dingkol,
2017: 753).

Antik Yunan’da tarihe yon veren bir diger gelisme, se¢imlerin yapilmasidir
(Ozdemir ve Nisanci, 2019: 76). Yunan polislerinde yaygin olarak yapilan segimler,
modern demokrasilerde yapilan secimlerden farkli olarak kura ile yapilmaktadir.

Yunan polislerinde bireylerin yasamlarmin her aninda tanrilari, efsanelerin yer
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almas1 ve bu nedenle yapilan segimlerde iyi ve dogru olana ulasmada tanrinin karar
verecegi, yol gosterecegi inanisindan hareketle bu se¢im modeli belirlenmistir
(Avasthi, 1958: 276-279). Sortisyon olarak adlandirilan bu se¢im mekanizmasi ile
secime istirak eden her bireyin secilme olasiligi, bireyin niifuzlu olmasindan,
taraftarlarinin bulunmasindan ya da maddi imkanlarindan bagimsizdir ve se¢ime
katilan bireyler arasinda bir esitlik s6z konusudur (Aktan ve Yay, 2021: 231-234).
Ancak siyasete katilanlar arasinda da bir esitlik s6z konusu degildir. Siyasete katilim
gostermesi miimkiin olan yurttas olarak nitelendirilen bu kisiler, ekonomik
statlilerine gore siyasette konumlandirilmiglardir (Akkog, 2014:34-35). Siyasete
katilim gosteren kitle, varlikli erkek bireyler (Ozdemir, Aktas ve Simsek, 2010: 260-
261), din gorevlisi olanlarla sinirlandirilmistir (Dingkol, 2017: 753). Kadinlar ve
polis disindan gelenler, 6zgiir olarak nitelendirilse de bu smirli bir 6zgiirliige tekabiil

etmektedir. Siyasete katilim gostermeleri miimkiin degildir (Akkog, 2014:33).

Demokrasi ve demokrasi uygulamalari ile ilgili bu doénemde yasayan
filozoflar diistincelerini dile getirmislerdir (Fleck ve Hanssen, 2006: 115) ve bu
donemde siyaset felsefesinin temelleri atilmistir (Beris, 2016: 11). Sokrates, retorik
yaklagimla yonetimde bulunan, yetkinligi olmayan, yetersiz yoneticilerin bulundugu
demokrasiyi yakindan gozlemleme firsatt bulmustur. Sokrates, insanlarin hayat
konusunda septik bir yaklasim sergileyerek, noksanlarmin farkina varip ahlaki
degerlere ulasabileceklerini savunmustur; ancak diislincelerinden dolay1 o6liime

mahkam edilmistir (Kitikgi, 2021; 74-75).

Siyaset felsefesinin bugiin bile mihenk tas1 kabul edilen Sokrates’in 6grencisi
Platon, demokrasiye gliven duymamasinin yam sira, “Devlet” adli eserinde ideal
devletin nasil olmasi gerektigi ile ilgili diisiincelerini savunmustur. Platon, normal
insanlarin siyasette boy gostermeleri ile ilgili elestirilerini dile getirmistir. Platon’a

gore siyasetin yetkin ve erdem sahibi bilgeler tarafindan yapilmasi gerekmektedir.

Siyaset biliminin kurucusu olarak tarihte yer alan, Platon’un Ogrencisi
Aristoteles, Platon’dan farkli olarak idealist bir soyut diizeni savunmak yerine, somut
bir perspektifte olan diisiincelerini dile getirmistir. Aristoteles’e gore yonetim idealist

bir cerceveye oturtulacak kadar stabil degildir, ekonomik, tarihsel, yasanilan
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bdlgenin sartlar1 gibi birgok faktorden etkilenerek farklilik gosterebilmektedir (Beris,
2016: 11-15). Bu donemin filozoflarinin goriisleri, modern siyasetten uzak olsa da
giiniimiizde bir¢ok arastirmacinin hala yararlandig1 kaynaklar olmuslardir (Fleck ve

Hanssen, 2006: 115).

Yunan siyasal sisteminde yurttas statiisiinde olan bireyler i¢in taninan haklara
ve Ozglrliige nazaran kolelerin bulunmasi ve kolelerin higbir siyasal hakka sahip
olamayist bir diger paradokstur. Romalilar ise Yunanlara nazaran yurttasligin
kapsamini1 genisleterek yurttaslik hakkini yabancilar haricinde herkes i¢in gecerli
kilmistir (Kitukgl, 2021: 424-425). Ancak yine kadmlarin siyasal haklari kisith
tutulmustur (Gerkens ve Vigneron, 2000: 107).

Roma’da krallarin yénetimden uzaklastirilmasi ile M.O 509°da yonetim sekli
olarak cumhuriyet getirilmistir. “Patricus” ad1 verilen soylu sinif ekonomik ve siyasi
olarak 0©zglr olup birgok hakka sahiptir. “Pleb” olarak adlandirilan grup ise
“Patricius” imtiyazli simifinin disinda kalan, haklar1 kisitli halki temsil etmektedir
(Kugtk, 2015: 128-129, Kuguk, 2017: 201-202). Roma’nin sinirlarinin geniglemesi
ile birlikte “Patricius” ve “Pleb” gruplar1 arasinda miicadeleler baslamistir (Cigir
Dikyol, 2021: 1027). Ortaya cikan ¢atigmalar neticesinde “On Iki Levha Kanunlar1”
hazirlanmistir (Dingkol, 2017: 760). “On Iki Levha Kanunlar1” ile Prebler bir¢ok
ekonomik ve sosyal hak kazanmiglardir (Kiigiik ve Saygili, 2016: 268).

2.2  Ortagag: Karanhk

MS 476 yilinda Roma Imparatorlugu yikilmas: ile birlikte merkezi otoritenin
hiikkiim stirdigii donem, yerini karmasanin h&kim oldugu, yerel ydnetimlerin
ehemmiyetinin arttigt déoneme birakmistir. Orta Cag’in en belirleyici 6zelligi olan
feodal sistem ortaya ¢ikmustir (Pelz, 2016: 19-20). “Karanlik™ olarak tabir edilen bu
donemde halk smiflara ayrilmistir ve siniflar arasindaki fark ¢ok belirgin bir
boyuttadir. Hiristiyan Kilisesi, sert kurallarla htikim strmektedir (Koray, 2005: 29-
30) ve halkin iizerinde kurdugu hakimiyet ile biiyiik bir gii¢ haline gelmistir (Kili¢ ve
Demirgelik, 2011: 182).

30



5. ve 9. yiizyil arasindaki dénemde etkin olan feodalite (Ulgen, 2010: 3),
ademi merkeziyetgi yapisi geregi bulundugu topluma gore farklilasan bir sistemdir
(Pelz, 2016: 19). Bu sistemde, derebeylik kavrami One ¢ikmaktadir. Derebeyleri,
sahip olduklar topraklar vasitasiyla toplumda giiclii bir konumdadirlar ve bu giicii
topraklarinda hayatlarini idame ettirenler tzerinde kullanabilmektedirler (Aydogdu,
2015: 4). Gegmis doneme kiyasla koleligin boyutu degismistir. Derebeyler tarafindan
maddi ve manevi olarak ezilen serflerin, yasam kosullar1 kotillesmekte ve can
giivenlikleri bulunmamaktadir. Cok sayida ¢ocuk ve bebek oOliimii bu donemde
gerceklesmistir. Zorlu hayat sartlarinda yasayan serfler, her seye ragmen ylzde on
tutarinda paylarini kiliseye 6demektedirler (Pelz, 2016:23-24).

Modern toplum incelendiginde oOzgiirlikkten bagimsiz bir demokrasinin
miimkiin olamayacagi, bireylerin Ozgiirliikklerinin kisitlandigi, sosyal gruplara
ayrildig1 ve gruplar arasinda, bireyler arasinda esitsizliklerin oldugu bir sistemde,
demokrasiden bahsedilemeyecegi bilinmektedir (Schmitter ve Karl, 1991: 4-11).
Ancak Orta Cag’da imtiyazli bir temsil sistemi olusmustur ve bu sistemde
aristokrasi, imtiyazli siif olmustur (Ozdemir, Nisanc1, 2019: 78). Orta Cag’da laik
bir sistemin varlig: ile ilgili sdylemde bulunmak oldukg¢a gii¢ olsa da imtiyazli grup
olan aristokrasinin laik bir hayat tarzina sahip olduguna dair tezahiirler vardir

(Evkuran, 2003: 38).

Orta Cag’da kadin edilgen bir varlik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyal sinifi
ne olursa olsun edilgendir ve erkeklerle ayni seviyede degildir (Kia, 2016: 14-15).
Sovalyeler, bu donemde ahlaki bir durus sergileme amaci giiderek, aristokrat
ailelerden gelen kadinlara muhafiz olmuslardir (Hirst, 2019: 29). Bu ddnemde
kadinlar bir¢ok batil inanca maruz kalmistir. Kadinin dogum sancisi, isledigi bir
sucun karsilig1 olarak ilahi gii¢ tarafindan verilen bir ceza olarak nitelendirilmistir
(Kia, 2016: 14-15). Ozellikle kulaktan kulaga yayilan mitolojik hikayelerdeki kadin
tezahiirleri, kadinlara olan husumeti tetikleyen bir unsur olarak belirmistir. Cadilikla

itham edilen kadinlar, cad1 avlar1 neticesinde infaz edilmistir (Tekin, 2015: 311).

Hiristiyan Kilisesi, sahip oldugu giiclin farkindaligr ile ve bu giiciinii

pekistirmek amaciyla glinahkar ve sapkin olarak nitelendirdikleri heretiklere karsi
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harekete gegmistir (Le Goff, 2020: 96-106). Heretik olarak tabir edilen ve kilise
tarafindan sakincali olarak gorillen gruplar igin Engizisyon Mahkemeleri
kurulmustur (Pelz, 2016: 22-23). Engizisyon Mahkemeleri, heretik gruplari, dini
Ogretileri hige sayanlari, zina yapanlari, Yahudileri, cadilik ile itham edilen kadinlari
hedef almistir (Esgin, 2012: 93). Heretikligin onaylanmis bir agilimi yapilmamus,
mahkemenin inisiyatifine bagli olarak bireyler itham edilmistir (Akin, 2001: 169).
Heretik olarak itham edilen bireylerin haberleri olmaksizin haklarinda arastirma
stireci baglatilmakta ve bu bireyler neyle itham edildiklerini bilmeden goz altina
alinmaktadirlar. Bu durum, itham edilen bireylerin zulme ugramalariyla devam
etmektedir. Ustelik avukat haklart bulunmamakta ve agir siddete maruz
kalmaktadirlar (Demirkent, 2017: 210). Mahkeme karart ile yargilanan saniklar infaz
edilmektedir ve mallar1 haczedilmektedir (Akin, 2001: 169).

Ciizzam hastas1 bireyler, donemin sevilmeyen, korkulan insanlar1 olarak
tarinte yerini almistir ve toplumdan uzaklastirilmak suretiyle uzak mesafede
yasamalart 6n goriilmiistir. Toplumun i¢ine karistiklarinda kolayca teshir olmalar
icin boyunlarinda zil ile hareket etmeleri gerekmistir (Le Goff, 2020: 106). Bununla
birlikte mal varliklar1 haczedilmistir (Serdar, 2014: 104).

Gerek Roma Imparatorlugu déneminde gerek ise Orta Cag’mn ilk yillarinda
Yahudilerin ticari faaliyetlerde bulunmasi nedeniyle kurulan iliskilerde hosgorii
esasindan ¢ikilmamistir. Ancak zaman ilerledik¢e degisen donem sartlar1 ve
sehirlerin genislemesi ile birlikte Yahudilerin disinda da ticari faaliyetlerde
bulunanlar artmistir. Bu durum ise pek sevilmeyen bir meslek olan tefecilik yapmaya
Yahudileri itmistir. Husumetin aciga c¢ikarak siddete doniismesi bu noktada
baglamistir (Siegel, 2014: 118-120). Yaratilan husumet ile Oncelikle cesitli
sOylentiler ¢ikarilarak hedef haline getirilmislerdir ve siirgiinler baglamistir (Le Goff,

2020: 103). Daha sonra tahkikler sonucu idam cezalar1 verilmistir (Wiesner-Hanks,
2019: 150).

Ortagaga damgasini vuran olaylardan biri olan escinselligin ¢ok blyuk sug

sayllmasidir ve eziyetin, siddetin yonii escinsellere de gevrilmistir. Heretik olarak
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atfedilen escinseller, agir iskenceler sonunda yakilarak infaz edilmistir (Le Goff,

2020: 104).
2.2.1 Ortacag’in Bitisi

Skolastik diistincenin saldig1 korku, otoritesini korumak adina basvurdugu
siddet yanlis1 yollar ve bu siirecte Kilise’nin zenginlesmesi, insanlarin dikkatini
cekmistir. Hagli Seferleri ile vakif olunan yeni medeniyetler ve dinler, insanlarin
kiyas yapmalarina ve kendi hayatlarin1 gézden gegirmelerine vesile olmustur (Koray,
2005:35-37). Cesitli bolgelerde halkin protestolar1 ortaya ¢ikmaya baslamistir (Pelz,
2016: 34).

Her ne kadar “karanlik” olarak tabir edilen bir donem olarak atfedebilse de
(Pelz, 2016: 20) Ortagag, stabil bir zaman diliminden ¢ok moderne dogru bir ¢irpinis
icindedir. Siddetin, zulmiin oldugu yerde baskaldir1 kacinilmaz bir tepki olmustur
(Koray, 2005: 35) ve bu donemde Ronesans ve Reformun ayak sesleri duyulmaya
baglanmistir (Starn, 2002: 296-299).

Insanmn 6zgiirlesmesi, tabularini yikmasi kendilerini sémiirenlerin insan
oldugunu ve bu durumda onlara bu alan1 tahsis edenlerin kendileri oldugunu
anladiginda baglamaktadir. Somiiriilenin de sOmiirenin de insan oldugu bilinci ile
diizen ¢ozlliince, ozgiirlesme yolunda agrili dogum sancilari baslamaktadir ve
Ozgiirligiini isteyen, bu yolda yiirliyen bambaska bir insan dogmaktadir (Freire,

2016: 32).

2.3  Ronesans, Reform ve Cografi Kesifler

Ronesansin ilk olarak nerede ortaya ciktigi, baslangic tarihi ile ilgili
literatirde sabit bir bilgi yoktur ve literatirde konu ile ilgili tartigmalar
bulunmaktadir (Burke, 2017: 21). Insanlarin akillarinda baslayan degisim
riizgarlarinin, ¢evrelerine, sokaklara, sanat eserlerine gectigi bir donem olan
Ronesans, karanliktan kopus (Roberts, 2015: 271) ve modern diinyanin kapilarini
acan bir suregtir. Kilisenin saldigi korku ile yasayan insanlar, yiizlerini Klasik Cag’a
¢evirmislerdir (Goody, 2010: 9-10). Modernite riizgarlari insanlarin etrafini sarmistir

ve insan, birinin kardesi, birinin arkadasi, bir toplulugun tiyesi gibi birlikte anildigt
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vasiflar terk ederek riizgan takip etmistir ve kendine varmistir. Modernite ile insan
icine donmiis, kendince olaylara anlam yiiklemis ve bireysellesme imkani bulmustur
(Burke, 1997:1) ve bireysellesme sonrasi gelen Reform hareketi (McNeill, 2008: 12)
ile kendi baslarina Tanr1’y1 anlamaya c¢alismis ve Tanr1 ile bag kurmak i¢in kilisenin
dayatmalarina ihtiya¢ duymamiglardir. Bireysellesen insan, ozgiirlesmis bilime ve
sanata egilim gostermistir (Inalcik, 2013: 4). Laiklik ile ilgili hareketlerin de
goriildiigli bu donemde, skolastik diisiincenin insanlara dayatmalar1 reddedilmistir

(Hirst, 2019: 34).

Italya’nin  onciiliigiinde (Inalcik, 2013: 13), Avrupa’da degisim bas
gostermistir. Degisim sadece sanatla sinirli kalmamis, ekonomiye de yansimigtir
(Halil, 2020: 1014). Ticari faaliyetlerde artis yasanmistir. Oyle ki ticari faaliyetlerden
miitevellit hesap isleri, kayit tutma gibi yapilmasi gereken islemler tiiccarlarin
gereksinimi haline gelmistir. Bu nedenle okuma-yazma oranlarinda artis yasanmistir
(Goody, 2010: 37-38).

Matbaanin kesfi ise bu donemde son derece énemli bir hadise niteligindedir
(Koray, 2005: 37). Insanlar, yazin kaynaklarma kolaylikla ulasabilir duruma
gelmigtir. Bu durum ise insanlarin kendilerini gelistirmelerine 6n ayak olmustur.

Ancak yayilmasi zaman almigtir (Smith, 2020: 41).

Protestan Reformu’na giden yolda ayak sesleri duyulmaya baslamistir. 14.
ylizyila gelindiginde s6z konusu seslerden biri Oxford Universitesi’nde duyulmustur.
Doneminde heretik olarak atfedilen teoloji hocast Wycliffe, kiliseyi hedef alan
elestiriler yapmistir. Wycliffe, asil olaninin Kitab-1 Mukaddes oldugunu belirterek,
cevirisini yapmugtir ve Kitab-1 Mukaddes’te yer almayan dayatmalara ve tarikatlara
karsit bir durus sergilemistir (Le Goff, 2020: 198-199). Protestan Reformu yolunda
bir diger ayak sesi Bohemya’da Prag Universitesi’nden gelmistir. Yine dinde
reformasyon yapilmasini savunan, bir akademisyendir. Kiliseyi hedef alan Hus,
Wycliffe’in izinden gitmistir ve onun diislincelerinin yer aldigi metinlerin ¢evirisini
yapmustir (Lindberg, 2014: 45). Hus once dinden aforoz edilmis ve daha sonra
yakilmak suretiyle infaz edilmistir (Le Goff, 2020: 200). Hus, Reform yolunda

onemli tarihi kirilma noktalarindan biridir (Inalcik, 2013: 156).
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1517 yilinda tarihte unutulmayacak hadiselerden biri yasanmistir. Witterberg
Kilisesi’nin kapisinda endiiljanslart hedef alan ve kiliseye karsi ciddi elestirilerde
bulundugu tinlii “95 tezini” sergileyen ve tehditlere boyun egmeden sézlerini geri
almayan, art arda kitaplarim1 yayinlayan Martin Luther, Reform’u baslatmistir
(Mircea, 2003: 268-269). Luther’e gore insan gunahkar bir varliktir ve
mitkemmeliyete dogru beyhude caba gostermektedir. Selamete ulagsmanin yolu ise
sadece imandan gecmektedir (inalcik, 2013: 170-172). Protestan Reformu’nu
harekete geciren Luther’in (Tiirel, 2015: 166) Protestan goriisleri ile Katolik Kilisesi
tarafindan savunulan diisiinceler oldukga farklidir. Protestan goriis, selamete ermenin
tek yolunun iman oldugunu savunmasinin yaninda, Katolik goriis, insanlara yardim
etmek gibi davraniglarin Tanr1 katinda makbule gegebilecek davranislar oldugunu
savunmaktadir (Hirst, 2019: 40).

Hus ve Wycliffe, dénemlerinde heretik olarak atfedilmislerdir ve etkileri
Luther kadar biiyiilk olamamistir. Reform ig¢in gerekli sartlarin olgunlagmasi 16.
yiizyila tekabiil etmektedir (Lee, 2002: 21). Wycliffe diisiincelerini, el yazilari ile
insanlara ulastirilmaya calisilmistir. 16. yiizyil itibariyle gelisen matbaada ise siireg
eski doneme kiyasla daha sikintisiz islemektedir. Matbaada yasanan ilerlemeler ve
yeni mekanizmalarin bulunmasi ile Luther’in diisiinceleri biitiin kitaya ¢ok kisa
stirede yayilmistir (Lindberg, 2014: 35-37). Bununla birlikte kilise iginde de
¢oziilmeler yasanmistir ve Kitab1 Mukaddes’in esas alinmasini savunanlar olmustur

(Roberts, 2015 :314).

Reformun etkileri ve getirileri hayatin i¢inde yogun bir sekilde hissedilirken,
kadinin toplumda yeri ve kadin-erkek esitligi acisindan reform incelendiginde,
oncelikle evlilik kavramiin iizerinde durmak gerekmektedir. Protestan rahiplerin
evlenebilecegi, evliligin dini bir diizen olmaktan ziyade olagan bir hadise oldugu
goriisii ortaya ¢ikmustir. Evlilik ile kutsal arasindaki bag ayrilinca bu durumun
kadinlar {izerinde etkisi, yararinin olup olmadigi hakkinda bircok tartigma
stiregelmistir. Luther, kadin1 toplumun olmazsa olmazi kabul etmistir (Lindberg,
2014:365-368). Ancak kadinlara yonelik yapilan “Cadi Avi” olarak adlandirilan
infazlar, reform doneminde de yapilmis olup, 17. yiizyila kadar stirmiistir (Pelz,
2016: 50-51).
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Reform, modernite amacli yola ¢ikilarak yapilan bir eylemden uzak olmakla
birlikte, modern ¢aga evrilme siirecindeki manileri kaldirmistir (Lindberg, 2014:
388). Ne 0Ozgiir disiincenin ne de demokrasinin Protestan akiminin hedefledigi
amaglar i¢inde yeri bulunmamaktadir (Yildirim, 2020:194). Luther, toplumda var
olan esitsizlik ile ilgili kayitsiz kalmistir ve esitsizligin Tanri’nin taktiri oldugunu

savunmustur (Kili¢ ve Demirgelik, 2015 :188).

2.4 Modern Cagin Baslangici: Uyanis

Cografi kesiflerle beraber insanlar, mukayese yapma firsati elde etmis ve
yillardir kendilerine dayatilan yanliglarin farkina varmistir. Bu uyanma kendini var
olan sisteme giivensizlige birakmistir. Ticari faaliyetlerden dolayr kazanglarin
artmasi ile birlikte, toplumdaki s6z konusu uyanis ve sorgulama donemi devam

etmistir (Fontana, 1995: 146-148).

17. yiizyilda gelismeler devam etmis ve bilimde uyanis gerceklesmistir. Artik
insanlar aklin izinden gitmeye baslamistir. Eski bilgi degersizlesmis ve itirazlardan
sonra “dlinyanin giines etrafinda dontisii” kabul edilmistir. Protestan ve Katolik goriis
tarafindan onaylanmayan ve daha sonra onaylanmast mecbur kilinan bu durumdan
sonra teokratik goriise olan giiven sarsilmigtir. 18. yiizy1l itibariyle aydinlanma
hareketi baslamis ve giinahlarla, cezalarla kilise tarafindan korkutulan insanlar, aklin

yolundan gitmeye devam etmistir (Hirst, 2019:42-48).

2.4.1 Ingiliz Devrimi: Cromwealth

17. vyiizyilda yasanan Ingiliz Devrimi’nin arka planinda birgok neden
bulunmakla birlikte, dinin bu devrimde énemli bir aktdr oldugu kanisina varilmistir.
Protestan akim, adada dengeleri degistirmistir. Protestan akimi ile ortaya ¢ikan
diisiinceler neticesinde Katolik Kilisesi ve Protestanlar arasinda gerilim giin gectikge
artmistir.  Bu durum Katolik Kilisesi tarafindan bir itibar suikasti olarak
algilanmaktadir (Roberts, 2015: 345-346). Bu esnada ticari faaliyetlerin, ticaret
yapan gemilerin ve glimriik vergilerinden alinan gelirin muazzam bir sekilde arttig1

gorulmekte, bu donemde kentler genislemekte, niifusun yaklasik %95’i kentlerde
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yasamlarint siirdiirmektedir. Londra, Avrupa’nin en onde gelen kentlerinden biri

olma 6zelligine sahip olmustur (Tilly, 2016: 150-154).

Ugruna methiyeler yazilan, kendi zamaninda Katolik Kilisesi’ne karsi
Protestan akimini korkusuzca destekleyen, doneminde basarilara imza atan Kralige 1.
Elizabeth’ten sonra tahta gecen Kral 1. James, kraligenin halkta biraktigi muazzam
etkiye ve gilivene erisememistir (Roberts, 2015: 343-344). Kendisinden sonra tahta
gecen Kral 1. Charles, parlamentonun onayini almaksizin tahta ge¢mistir. Fransiz
Krali IV. Henri’nin kiz1 ile bir izdiva¢ yapmistir ve bu izdivag vasitasi ile Katolik

destegini almay1 amaglamistir (Pelz, 2016: 53-64).

Tekstilde ve ticarette katedilen gelismelerle birlikte Ingiltere, kitada
popiilaritesini arttirmakta ve bu durum kita siyasetinde Ingiltere’yi énemli bir aktdr
yapmaktadir. Artan ilgi beraberinde savaslar1 getirmekte ve bu baglamda vergilerin
arttirlmas1 kaginilmaz hale gelmektedir (Tilly, 2016: 151-157). 1. Charles, iskogya
Savasi’ndan miitevellit finansman gereksinimi nedeniyle vergiler i¢in parlamentonun
oylarim talep etmistir. Ancak cabalarinin zayi oldugunu anlamis ve uzlagmaya kendi
istekleri dogrultusunda kendinden 6diin vermeksizin varamayacagin1 gérmiistiir. Kral
1. Charles, i¢ savas baslatarak {lilkeyi kaosa siiriiklemistir. Meshur Oliver
Cromwell’in 6nderliginde donemin sartlar1 esas alindiginda son derece donanimli ve
kabiliyetli parlamento birlikleri, kraliyet ordusuna kars1 biiyiik bir zafer kazanmistir.
1. Charles, parlamento icin tehdit olusturan tavirlarinmi siirdiirmiistiir ve bu nedenle
Cromwell, kralin yargilanmas1 gerektigini bildirmistir. Kral 1. Charles yargilanma
sonucunda idam cezasina carptirilmistir. Bu infazin gerceklesmesi ile birlikte
doneme damga vuran radikal bir karar alinarak, kralligin Tanri’nin bahsettigi kutsal
bir unvan olmadigi bildirilmistir. Siradaki kral kutsal bir yolla degil, parlamento

onay1 ile gorevine vakif olabilecektir (Pelz, 2016: 53-64).

Ingiliz Devrimi’nin dehas1 olarak kabul edilen Oliver Cromwell, oldukca
kabiliyetli bir soyludur. Kralin infazi sonrasi siyasette aktif rol oynamis ve
parlamentonun aldig1 kararlarda etkisi olmustur. “Cromwealth” olarak da literatiirde
gecen cumhuriyetin kabuliinde etkisi biiyiik olmakla birlikte, olusturulan “Ingiliz

Cumbhuriyeti” doneme damgasini vurmustur. Ancak Oliver Cromwell’in vefati ile her
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sey tekrar degismistir ve bu durum s6z konusu Cromwealth’in sonu olmustur

(Roberts, 2015: 343-346).

2.4.2 Fransiz Devrimi: “Hiirriyet, Esitlik, Kardeslik”

17. ylizyilldan itibaren her sey degismekte olup fikirler, Aydinlanma
Hareketi’nin etkisi ile Fransa’y1r sarmus, asil olan aklin giiciidiir goriisii ile dini
tabular kirilmaya calisilmis ve Fransiz Devrimi’ne kadar bu hareketlenme devam
etmigtir (Durgun, 2021: 23). Fransiz Devrimi, iilkeyi, kitay1 asarak evrensel nitelige
ulasmistir. Ozgirlik ve esitlik igin toplanan insanlarn miicadelesi, tarih agisindan
bakildiginda ise ¢ok onemli bir kirllma noktasidir (Demirli, 2018:58, Palmer ve
Colton, 1995: 65).

“Toplum Sozlesmesi” eserinde “Insan &zgiir dogar, oysa her yerde zincire
vurulmustur.” sozleri ile (Rousseau, 2012: 4) Fransa’da donemin en hatir1 sayilir
yazarlarindan biri olan J. J. Rousseau’nun (Karaman, 2018: 63) Fransiz Devrimi’nin
diisiinsel altyapisinda tesiri bulunmaktadir (Yildirnm, 2019: 254). Toplum
Sozlesmesi’'nde Rousseau, her bir bireyin 06zgiir bir sekilde yasamini idame
ettirmesinin olagan bir hak oldugunu, bir sinif ayrimi1 yapilmaksizin herkesin esit bir
sekilde yasalar ile ilgili beyanda bulunma hakkinin sabit oldugunu belirtmektedir
(Ozkan, 2020, 420-421).

Bu donemde kdoylilerin mali durumunun gorece iyi oldugu bilinmektedir.
Ancak Fransa’da derebeylerde ¢oziilmeler yasanmis ve giin gectikge fakirlesen
derebeyleri careyi miulklerini elden ¢ikarmakta bulmustur. Bu durum ise
derebeylerden topraklar satin alip, topraklarini koyliileri zor duruma disiirecek
davraniglar ile genisleten burjuva sinifini ve burjuva sinifinin ezdigi koyluleri
beraberinde getirmistir. Ustelik koyliler icin kazanglarmin yarisia ya da yarisindan
fazlasina tekabiil edecek kadar biiyiik miktarin lordlara verilmesi zorunlulugu
getirilmistir (Mooers, 1997:63-65). 16. yiizyilda koylii daha ¢ok yoksullagmistir.
Kentlesmenin getirdigi niifusta artis sorununa ve ihtiyaglarii karsilamaya giicii
yetemeyen koOylii halkinin yasadigi darbogaza, savaslardan kaynakli giderlerden

otiirii vergilere bel baglamis sarayin talep ettigi vergiler eklenmistir (Tilly, 2016:
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219-220). Bu durum bagkaldiriy1r beraberinde getirmistir ve bu yiizyil, ¢ok sayida
koyli ayaklanmasina tanik olmustur (Mooers, 1997:64-65).

17. ylizy1l itibariyle koyliler kendi haklar1 i¢in bir araya gelmekte ve
haklarin1 savunmak igin bir¢ok Avrupa lilkesinde baskaldirida bulunmaktadir. Artik
devir degismektedir. Ekonomik giice sahip tliccar sinifi agir basmaktadir, soylu

olmanin getirdigi prestij ise yerle bir olmaktadir (Pelz, 2016: 53-64).

18. yiizyila gelindiginde Fransa’da yasanan ayaklanmanin sebepleri ile ilgili
sliregelen tartismalar, ortak bir noktada bulusulmaksizin (Giritli, 1989: 539) (Rude,
2015: 11) yillarca siirmistiir (Davies, 2006: 726). Avrupa’nin ¢esitli iilkelerinde
yasanan karmasaya ragmen, Fransa’da ayaklanmanin yasanmasi bir¢ok soru isaretini
beraberinde getirmistir (Rudé, 2015: 11). Ticari faaliyetlerin aktif olarak devam
ettigi, tarimdan randiman alinan (Durgun, 2021: 63), ordu imkanlarinin genis oldugu
(Roberts, 2015: 420) Fransa, diger Avrupa iilkelerine kiyasla daha gii¢lii durumdadir
(Pelz, 2016: 66). Ancak derinlere inildiginde ortaya ¢ikan durum ve olaylar dizisi,
hadiseye giden yol haritasini vermektedir (Rudé, 2015: 11-12).

Donemin Krali XVI. Louis’in otoritesinin, etkin bir yonetim saglamaktan
yoksun oldugu, halki kigkirtan saray kaynakli farkli durumlar incelendiginde ise
XVI. Louis’in esi Kralice Marie Antoinette’nin Avusturya kékenli olusu ve sarayin

halktan kopuk yasam tarzi tepki ¢ekmistir (Pelz, 2016: 66).

18. ylizyilda tarihi gelismelerden biri olan Amerikan Devrimi yasanmistir ve
Fransa, Devrim’de Britanya karsiti durus sergilemistir. Bu ¢ekisme, Fransa’nin

finansal olarak sarsilmasina neden olmustur (Roberts, 2015: 420-422).

Ayn1 donemde smif farkliliklar1 ve smiflar arasindaki esitsizlikler
goriilmektedir. Kilisenin giicliniin agirlig1 hat sathada hissedilmekte ve ruhban sinifi
kazang¢ bakimindan diger gruplardan istiin bulunmaktadir (Y1ildirim, 2019: 255-256)
ve vergi muafiyetine tabidir (Ekinci, 2016: 152-153). Soylular smnifi da ekonomik
imtiyazlara ve vergi muafiyetine sahiptir (Agaogullari, 2020: 38). “tiers-etat” ise
major olarak miimessilleri burjuvalardan olugsmakta olan, kdylilerin de dahil oldugu

bir diger siniftir (Agaogullari, 2020: 38-39). Bu smif birgok agir vergi 6deyerek ile
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kisir dongiiye giren ekonomik bunalimin altinda ezilmekte, bunun yan1 sira ruhban

sinifina da ayrica vergi 6demektedir (Rudé, 2015: 13).

Saray, mali olarak biiylik bir bunalimla miicadele ederken, careyi vergi
muafiyetine sahip iki sinifin, muafiyetini kaldirmakta bulmustur. Ancak bu karar,
sarayin lehine neticelendirilmemis ve Etats Generaux’a sevk edilmistir. Etats
Generaux (Agaogullari, 2020: 38), 1789 yilinda bir araya gelmistir. Bu mecliste
meydana gelen siniflar arasindaki ¢ekisme, devrim siirecini baslatmistir (Giritli,
1989: 539). Miimessil bakimindan diger iki simiftan daha fazla sayiya sahip olan
tiers-etat, sinif basima oy degil de her katilimciya bir oy hakki verilerek, katilimer
bazinda bir se¢imin gerekliligini savunmustur (Agaogullari, 1989: 39-40) ve
secimlerde esitligi savunan “Ulusal Meclis” olusturulmustur (Pelz, 2016: 69, Tilly,
2016: 224). Devrime giden surecte milat olarak Bastille Hapishanesi’ne olan saldiri
kabul edilmektedir (Agaogullari, 2020: 48). Devir degismekte, olaylar Orgiisii
birbirini izlemekte ve eskiden alinan hing ile yeni diizenin kapilar1 14 Temmuz
1789’da aralanmaktadir (Pelz, 2016: 69-70). Agustos ayinda “Insan ve Yurttas
Haklar1 Bildirisi” duyurulmustur (Giritli, 1989: 539). Bu bildiri, sinif farklarina, eski
diizendeki garesizlige karsi bir isyan olarak insanlarin esit haklara sahip oldugunu
vurgulamaktadir. Sinif farki ya da statli farki olmaksizin insanin dogumu itibariyle
herkes ile esit haklara sahip oldugu belirtilmistir. Ayni sekilde hukuki sinirlar
icerisinde insanlarin 6zgiirliigiine vurgu yapilmistir. Bildiride insanlarin otoriteden
gelen her tiirli eziyete karst koyma hakkinin oldugu (Civelek, 2011: 4), imtiyaz
saglananlar olmaksizin vergilerde denklik saglanmasi ve bir bireyin fikirlerini dile
getirdiginde bir sugla itham edilmemesi (Donmez, 1985: 229), miilkiyet hakk: gibi

eski diizende 6nem verilmeyen haklar yer almistir (Civelek, 2011: 4).

Bu bildiri ile siiregelen degisimler 1791 Anayasasi’nin yol haritasini
cizmistir. Ancak ortaya ¢ikan kutuplagsmalar, yonetimde ortaya cikan tezatlik tagiyan
uygulamalar, 1792 yilina gelindiginde kaosu beraberinde getirmistir (Durgun, 2021:
80-81). Otoriter giiciinii yitiren Kral i¢in zor bir donem baslamistir. Bu durum ise
Kral’1 care aramaya yoneltmis ve yeni diizenden memnun olmayan Kral, diger
ilkelerin krallart ile temasa ge¢mistir (Ekinci, 2016: 158). Eski dlzenin geri

getirilmesi ile ilgili yapilan hamleler, hali hazirda Anayasal Monarsiyi igine
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sindirememis olanlarin tepkisine yol ag¢mistir. Giivensizlik ortaminda amaca
ulagmakta tam etkinlik saglanamayacagini diisiinen radikallerin dnciiliigiinde ikinci
devrimin fitili ateslenmistir. Yasanan kaos neticesinde 1792°de “Birinci Cumhuriyet”
donemi baslamistir (Durgun, 2021: 81-82). Bu donemde ideolojik farkliliklarin
temelleri de atilmistir ve Cumhuriyet Meclisi’nde siyasi ideolojilerdeki yol ayrimi
yonlerle goze carpmustir. Eski diizenin savunuculari ruhban sinifi ve soylular
mecliste sag bolimde yer almislardir, yeni diizenin savunuculari Burjuvalar ise sol

bolumde yer almistir (Bar-On, 2014: 3, Kayacan, 2010: 292).

1792 yilinda iilke i¢inde kutuplasmalar ve kaos ortami bulunmaktayken,
Kralige’nin memleketi olan Avusturya, Fransa’ya savas agmistir (Pelz, 2016: 73-74).
Kral, sarsilan otoritesini toparlamak ve giiciinii geri kazanmak amaciyla ¢alismalarini
sirdiirmiis ve Fransa’nin isgali icin diger {llkelerle is birligi girisimlerinde
bulunmustur (Ekinci, 2016:159). Bunun (zerine Kral ve Kralige ayn1 yil Ulkelerine
ihanet sugu islemek ile suglanarak infaz edilmistir (Pelz, 2016: 74).

Fransiz Devrimi denilince akillara gelen ve devrimin ayrilmaz bir pargasi
olan “Hiirriyet, Esitlik, Kardeslik” slogani ile devrim yolu aydmlanmistir (Smelser,
1951: 457). Ancak Kral’in infaz edilmesini takriben Jakobenler esliginde siddetin hat
safhada yasanmasi ile diktatorlik donemi baglamistir (Durgun, 2021: 85-86). Bu
donem, savaslar ve ekonomik ag¢mazlarla devam etmistir. Siddetin hat safhada
oldugu 1793-1794 yillarinda yasanan diktatorlik donemi (Pelz, 2016:74-76),
yaklagik 17.000 kisinin canina mal olmustur (Bar-On, 2014: 3).

Devrimin getirdigi kaosun ve bunalimin ardindan Napoléon Bonaperte
donemi 1799°da baslamistir. Yetenekli bir asker olan Napoléon, alt {ist olan nizamin
toparlanmasinin gerekliligini savunmustur (Durgun, 2021: 88-98) ve bir sire sonra

imparatorlugunu ilan etmistir (Pelz, 2016:77-78).

Fransiz Devrimi’nde kadinlar seslerini duyurmustur ve guclerini géstermeye
firsat bulmustur. Devrimde olan paylari yadsinamaz bir gergektir. Ancak devrim
coskusu ile gelen direniste var olma eylemleri zamanla devrimci birliklerin dénemi

ele gecirmesiyle son bulmustur (Cakmak, 2007: 729).
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Kilise’nin mal varligi elinden alinmast ve esit vatandaslik haklarina
Yahudilerin de tabi olmasi, devrim déneminde yasanan 6nemli hadiselerdendir (Pelz,

2016: 71).

2.4.3 Sanayi Devrimi: Emek, Somiirii ve Baskaldiri

18. ylizy1l dinginlikten uzak gecmistir ve bir diger tarihi doniim noktasi olan
Sanayi Devrimi de bu donem yasanmistir (Koray, 2005: 48). Fransiz Devrimi ile
gelen fikirlerin etkisi topluma yayilmistir, insanlarin 6zgiir olma ve bitln insanlarla
esit haklara sahip olma diisiinceleri evrensel boyutta yanki bulmustur. Buhar
makinesinin liretimde kullanilmasi da topluma, toplumun degerlerine, yasam sekline
yansiyan onemli ve evrensel etkide bir hadise olup, Sanayi Devrimi’ni beraberinde
getirmistir (Bauer, 2015: 247-251).

Devrimin Ingiltere’de baslamasi tesadiif olmamakla birlikte, devrim siirecine
katkis1 olan bir¢ok etmen bulunmaktadir. Weber, ortaya c¢ikan kapitalist diizenin
Protestanligin golgesinde var oldugunu savunmustur (Koray, 2005: 49). Weber,
“Protestan Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli eseriyle birlikte Protestanligin
dogasinda kazanmanin oldugunu ve tiim mesleki c¢abalarin, kazanimlarin bu etige

dahil oldugunu savunmustur (Becker ve Woessmann, 2009:531-532).

Bu dénemde Ingiltere’nin somiirgecilik faaliyetlerinin devrime yon veren
olgular igindedir. Somiirgeciligin getirisi olan ve siirekli ¢ogalan muazzam bir
sermaye bulunmaktadir. Ayrica ticaretin biyimesinde ve zenginligin artmasinda
somirgelerden elde edilen ham maddelerin pay: oldukca yiksektir. Islenen ham
maddelerin tekrar somurgelere fahis fiyatlarla satilmasi ile gelirler artmaktadir
(Ekinci, 2022: 46-48).

Donemin en belirleyici 6zellikleri tekstilde kullanilan kondansatoriin James
Watt tarafindan kazandirilmasi (Roberts, 2015: 445), en genel aciklamasi ise
makineler biitiin ilgiyi iistiine toplarken, emegin degerinin hi¢ olmas1 (Koray, 2005:
49-51), agir calisma sartlar1 ve yoksullukla bogusan, sehirlere gé¢ eden isgiler
(Ekinci, 2022: 51-52) ve smifsal gatigsmalardir (Delmas, 1967: 61-62). Nufus

yogunlugunun sehirlerde toplanmasinda, insanlarin gé¢ etmeye mecbur kalmasinda
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koyde tutunamamasinin pay1 bulunmaktadir. Cikartilan “Citleme Yasast”, bu durumu
gozler onune sermektedir. Koylulerin yasamini idame ettirmek i¢in tarim

yapabilecekleri alanlaria girisleri citlerle engellenmistir (EKinci, 2022: 49).

Yasam standartlar1 diismekte, calisma kosullar1 agirlagmakta ve makinelerin
yaninda emek metalagsmaktadir (Pelz, 2018: 82-83). Kadimnlar ve g¢ocuklar da bu
sistemin kurbani olmuslardir (Durgun, 2021: 234); ¢linki daha az ucret almakta ve
bu nedenle daha ¢ok tercih edilmektedirler (Montagna, 1981: 2).

Bu donem Avrupasi’nin sosyal, duygusal ve psikolojik nabzina 17.yiizy1l ve
19. yiizyil arasinda ortaya cikan iktisadi diisiince akimlarimin etkisi olmustur
(Delmas, 1967: 69-71). Baslangig¢ olarak heniliz 15. yiizyilda ortaya ¢ikmis ve etkisi
li¢ asir stirmiis olan merkantilist diisiince akimu ile hareket ederek donemin sartlarina
151k tutuldugunda, feodal diizenin yerle bir olmasini takriben miitemadiyen kudretini
korumasi ve riistlinii ispat etmesi gereken ve bunun i¢in de degerli madenlere ihtiyag
duyan ulus devletler ortaya c¢ikmistir. Gereksinimlerin karsilanmasi dolayisiyla
devletin kavilesmesi, dis ticaret fazlasi ile miimkiindiir. Bu baglamda 6nemli olan
degerli madenlerdir, énemli smif ise tiiccar smifidir. Ingiltere’”de Thomas Mun,
Fransa’da Jean-Baptiste Colbert bu akimin inlii diisiiniirlerindendir (Tomanbay,
2019:38).

Fizyokrat diisiince akimi, Fransa’da ortaya ¢ikan bir akim olmak ile birlikte
Merkantilist diisiinceden olduk¢a farkli kavramlara ehemmiyet vermektedir. 1758
yilinda yaymladigi “Ekonomik Tablo” adli eseriyle, doktor vasfinin ve saraya
yakmligimmin yaninda, aynmi zamanda eserinde kurguladigi dretim sistemi ile ilgili
cikarimlartyla Frangois Quesnay bu akimin kurucusudur. Bu akima gore yeni
toplumsal smiflar hakkinda c¢ikarimlar ortaya c¢ikmustir. Ticaret ile ugrasanlar
kisir/6nemli olmayan olan sinif olarak nitelendirilmektedir. Asil olan topraktir ve
dolayistyla tarimdir. Tarim emekgileri ve topraklarin sahipleri de diger iki simifi
olusturmaktadir (Galbraith, 2010: 51-57). Doganinin kendi kendini tamamlamayan,
herhangi bir dokunusa gerek duyulmaksizin isleyen bir ahengi bulunmaktadir
(Tomanbay, 2019: 38-39). “Laissez faire et laissez passer (Buwrakiniz yapsinlar,

birakiniz gegsinler)” tizyokrat goriisiin herhangi bir yasa ya da miidahale ile isleyen
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ahengin bozulmasina kars1 olusunu ifade eden meshur tabiridir (Galbraith, 2010: 55).
Bu meshur tabir ile birlikte yeni bir akim olan liberalizme giden yolda taslar
dosenmistir (Karagl, 2018: 428).

Yaymladigir “Milletlerin = Zenginligi” eseri ile (Aktan, 2018: 17),
merkantilistlerin degerli madenlerini g6z ardi eden, zenginligin kaynagini
fizyokratlar gibi tarima baglamayan Adam Smith, tarih sahnesine 1776 yilinda
cikmistir ve ona gore zenginligin kaynagi, insanlarin diisledigi zenginlige giden yol
islerin insanlar arasinda pay edilmesi, mali giiciin kaynagi ise iste yetkin olmaktadir
(Kili¢ ve Yildirim, 2018: 35). Sistem islemekte olup, hali hazirda devletten gelecek
herhangi bir hamleye ihtiyag duymamaktadir. Smith’in &nciisii oldugu “Klasik iktisat
Ekolii” Mill, Ricardo gibi onemli iktisat¢ilar1 arasina almakta (Senol ve Kemeg,
2018: 112) ve bu ekole gore her birey homo-economicus olduguna gore, Laissez
faire ¢ignendigi taktirde, bunun sadece piyasa ile sinirli kalmayip kisinin benligine,

hiirriyetine gelen bir gézetim olarak algilanmasi miimkiindiir (Koray, 2005: 59-60).

19. ylizyilda tarih sahnesine c¢ikan Karl Marx, is bolimiinii bireyin
hiirriyetinin al asagi edilmesi olarak goérmistiir. Yiizyillardir siire gelen, devreler
atlayarak degisime tabi olan sosyal tabakalar bu donemde, minér bir grup olan,
elinde tretim faaliyetlerini olusturan gerekli materyalleri bulunduran, glcl
karsisinda major grubu ezen, ekonomik olarak yoksun birakan, major grubun
hiirriyetini al asag1 eden burjuva smifi ve sayica ¢ok daha fazla olmasina ragmen
tiretim faaliyetlerinde kullanilan materyalleri ellerinde bulundurmayan, emegi ile
hayatlarini idame ettiren, zor kosullarda yasayan ve miitemadiyen somiiriilen major
grup proletaryadan olusmaktadir (Basaran, 2017: 227-229). Bu duruma bir dur
demek icin yapilacak tek sey, proletaryanin kaderine razi olmamasidir. insan
emeginin metalastirilmasina karsi ¢ikilarak, sinifli toplum al asagi edilmelidir
(Koray, 2005: s.61-66). Proletarya, kendi varliginin muktedir oldugunun, asil gii¢lii
olan, yarar saglayanin emek oldugunun bilincine varmistir (Delmas,1967: 72-73).
Buna istinaden sendikalagsmalar baslamistir. Bu orgiitlenmeler uluslararasi boyutta
devam etmis olup, bu baglamda 1863 yilinda gelindiginde Enternasyonal
kurulmustur (Roberts, 2015: s.461). Her ne kadar proletarya orgutlenerek korku

salmig olsa da bu ayaklanisa karsin tepkiler siddet bazli olmustur. Ancak zamanla
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taraflar arasinda ilimlasan bir siire¢ baslamis, sendikalarin kurulmasi yolundaki

engeller kaldirilmistir (Koray, 2005: 5.66-67).

2.5  20.Yiizyihn Diktatorler ve Savas Donemi

20. yiizyil, savaslar i¢inde ¢irpmnan Avrupa’nin yasadigi trajediye tanmiklik
etmistir. Birinci Diinya Savasi ve Ikinci Diinya Savasi ile yasanan kaotik ve agir
siirec ile Avrupa derinden sarsilmustir (Roberts, 2015: 582). Ikinci Diinya Savasi’nda
diktatorlerin getirdigi siddet ile demokrasi degeri ¢ogu iilkede yerle bir olmustur
(Vilar-Rodriguez, 2013: 427). Liberalizm riizgar ile beliren insan haklarinin silueti,
kanlar i¢inde kalmistir (Koray, 2005: 70). Bu sarsintinin diktatorleri ise “Mussolini
(1922-1953), Hitler (1933-1945), Franco (1939-1975)” tarihe unutulmayacak acilar
birakmuslardir (Vilar-Rodriguez, 2013: 428).

2.5.1 Mussolini (1922-1953)

Italyan diktatér Mussolini, iktidara gelmeden &nce Sosyalist Parti’ye destek
veren, proletaryanin menfaatlerini gozeten bir tutum sergilemistir. Ancak iktidara
geldigi 1922 yilindan sonra tutumlarinda degisiklik olmustur ve sosyalizmi hedef
almistir. Bu kontrast degisim sosyalizm ile siirli kalmamis ve eskiden elestirdigi
Katolik inancin, Roma’nin ayrilmaz bir parcasi oldugunu savunmustur (Lee, 2004:

213).

Bu donemde “fasist” sozciigii ile hitap sekli karsimiza c¢ikmaktadir.
Fagist/Fagizm kavrami ¢ok eskilere dayanmakta, Antik Roma zamaninda glvenlik
yetkilerinin elindeki asalarin adina binaen “asa demeti” anlamina sahipken, 1919
yilinda liberalizme karst oklarini Geviren bir tavri ve Marksizm karsitt bir goriisii
ifade etmektedir. Mussolini’nin dahil oldugu fasist gruplar bircok saldiri
gerceklestirmistir. 1921 yilina gelindiginde fasist kelimesi resmi bir boyutta
parlamentoya tasinarak “Ulusal Fagist Partisi” kurulmustur (Roberts, 2015: 646-647).

Mussolini iktidari ile diktatdr rejim Italya’yr kusatmistir ve yerlerinin garanti
olmasi i¢in yasalari kendi menfaatine gore revize etmistir, medya tizerinde baski
olusturmustur. Italya’dan ayrilarak baska bir iilkeye yerlesme yasaklanmis, tasman

bireylerin ise vatandasliklari iptal edilmistir. Bireylerin rejime muhalif bir tutum
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sergilemesi durumunda ise, bu tir suglar igin olusturulan mahkemenin karari

neticesinde infazlar1 gergeklestirilmistir (Celik¢i ve Kakisim, 2013: 89-90).

2.5.2 Hitler (1933-1945)

Adolf Hitler, zorluklarla dolu bir hayattan gelmistir. Hayatinda yasadigi
maddi ve manevi kayiplar, hi¢bir sey yiyemedigi giinler ve sahip oldugu kotu hayat
sartlar1 neticesinde Hitler, kendi hayati ile onunla ayni irktan olmayanlarin hayatini
mukayese etmistir. Alman olmadig1 halde kendisi ile ayni fakirli§i yasamayanlarin
konforlu hayati karsisinda o6fke duymustur. Toplumdaki ¢ozilmeler dikkate
alindiginda zorluklar ¢ekmis biri olarak irkin 6neminin temel oldugunu savunan
“Nasyonal Sosyalizmi” kurmustur (Akgetin, 2016: 48). Son derece milliyetci,
Yahudilere karst obsesif derecede nefret besleyen Hitler, kitleleri pesinden
siiriiklemis, 1rk iizerine kurdugu politikalarla “Nasyonalist Sosyalist Is¢i Partisi” yani
Nazi’nin bagkanligini yapmaktayken, 1933 yilinda basbakan olmustur. Saf Alman
irkiin devaminin gerekliligini siddetle savunmustur (Roberts, 2015: 654-655).

Kaufmann’a (1988) gore Nasyonal Sosyalizmin yiikselise ge¢mesinin
nedenini kapitalizm ile iligkilendirmek gerceklik agisindan son derece yaniltici bir
diistincedir. Kapitalist olup da demokrasi, 6zgiirliik gibi degerlerin ihlal edilmedigi
iilkeler mevcuttur. ABD, Isvigre gibi kapitalist iilkeler Almanya’nmin kaderini
yasamamislardir. Demokrasinin anlagilmasi, halk i¢inde ortak deger olarak
paylasilmasi siirdiiriilebilirligi agisindan dnemlidir; ancak Almanya’da parlamentoda
yapilan ihlaller ve entrikalar neticesinde halkin demokrasiye olan giiveni sarsilmistir

(Kaufmann, 1988: 1631).

Doénemin aydinlart ile halk arasindaki iliskinin boyutu incelendiginde, 18.
ylzyilda literatiire kazandirilan “kitle” sozciigli masumane bir anlami ifade
etmemekte, hor goriilen kesimi yani tepeden bakilan ayaktakimina verilen ad olarak
anilmaktadir. Aydinlar, kitlelere tepeden baksalar da aslinda icten ige onlardan
cekinmislerdir. Bu durum ise donemdeki bazi aydinlarin diktatdrlere sempati
duymalarina neden olmustur. Ancak Nasyonal Sosyalizmin darmadagin olmasiyla,

gegmisin Ustiinii kapatmaya ¢alismiglardir (Fontana, 1995: 5.177-178).
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Baglarda Naziler, topluma fayda saglamayan ve toplumun tepkisine neden
olan dilencileri ve amagsiz, basibos ve kaygi uyandirict kisileri gozaltina alarak
toplama kamplarina géndermistir ve bu konuda halkin taktirini almistir. Ancak daha
sonra Yahudiler icin mantik dis1 kg1 politikalar getirilmis ve Nazi karsitlar1 igin
toplu katliamlar baslamistir (Fontana, 1995: 176). Bu sure¢ Orta Cag’daki karanliga
doniis gibi akil almaz ve son derece korkung sekilde islemeye devam etmistir, engelli
kimselerin soyunu devam ettirmeleri engellenmistir. Ikinci Diinya Savas1 devam
ederken engelliler infaz edilmistir. Alman olanlar da dahil olmak (zere yaslilarin da

infaz1 gergeklesmistir (Cetin, 2017:99).
2.5.3 Franco (1939-1975)

Ispanya, Avrupa’yr derinden sarsan, bir¢ok katliami beraberinde getiren
Birinci Diinya Savasi’nda ve Ikinci Diinya Savasi’nda fiilen yer almamustir; ancak bu
donemde kendi i¢inde stabil bir baris ortamu bulunmamaktadir. 1936-1939
doneminde yasadigi i¢ savasin etkileri son derece sarsici olmustur. Se¢imin kazanani
Cumhuriyetciler ile secim sonucuna tepki duyarak durumu kabullenmek yerine isyan
eden Franco liderliginde Milliyet¢iler arasinda yasanan savasta (Aribas ve Kara,
2010: 71) zaferin sahibi Franco olmustur ve uzun siire devam edecek dikta rejimini
baglatmistir (Moreno, 1997: 67). Zulme maruz kalan ve yasaklar igine hapsolan halk
(Holguin, 2015: 1767-1768), aglhiga, sefalete siiriikklenmis, kitlik ile miicadele etmis
(Blanco, 2021: 3-4), ekonomik olarak hayatlarin1 idame ettirmekte guclukler
yasamistir (Holguin, 2015: 1768-1770). Bu donem ile ilgili akillarda kalan en biiyiik
travma aclik olmustur. Yetersiz beslenme, bircok ¢cocugun hayatina mal olmustur
(Blanco, 2021: 4). Franco’nun dlmesi bir¢ok seyi degistirmistir. 1975 yilinda gelen
bu 6liim ile diktatorliik rejimi yerle bir olmustur ve demokrasi i¢in umut 1siklar

yanmaya baslamistir (Moreno, 1997: 69).

2.5.4 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi

Ikinci Diinya Savasi'min getirdii agir travmalar ve milyonlarca insanin
Olumii gostermistir ki insan haklari, kisisel ya da halkin tekelinde ele alinmaktan ¢ok
evrensel boyutta ele alinmasi gereken miistesna bir kavramdir. Buradan yola

cikilarak 1948 yilinda, 20. yiizyilin doniim noktalarindan biri olan, bireylerin
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hayatlarin1 idame ettirdikleri {ilkeden bagimsiz olarak faydalanabilecekleri
“Birlesmis Milletler Insan Haklari Evrensel Bildirgesi” yaymlanmistir (Ciigen,
2003:32-33). Bildirge, herhangi bir ayrim s0z konusu olmaksizin biitiin vatandaslar
icindir ve insanlarin higbir ayricalik ya da noksan sayilabilecek bir durum
gdzetmeksizin yasal Oniinde esit haklara sahip oldugu, esit dogdugu vurgulanmistir.
Bireyler 6zgiir dogar, kole olmasi ya da kole edinmesi miimkiin degildir. Birey,
iskence gibi eylemlere maruz kalamaz, keyfi tutuklanamaz (BMGK, 2008: 7-10).
Bildirge tavsiye niteliginde olup, hukuksal boyuta tasimmamustir (Saglam, 2019:
1238).

26 Avrupa Entegrasyon Siirecinde Avrupa Degerleri ve Avrupa

Vatandashgi

20. yiizyilda ¢ikan iki savasin toplam bilangosu oldukca agir ve travmatiktir.
Birinci Diinya Savasi, on milyon Avrupalinin hayatina mal olmustur. Daha sonra
toplama kamplarinda agir zuliim goren, soykirim gibi korkung bir eylemlere sahip
Ikinci Diinya Savasi, kirk bes milyon Avrupalinin hayatina mal olmustur. Bu
donemde demokratik degerler yerle bir olmustur. ikinci Diinya Savasi’nin sona
ermesiyle yorgun, agir kayiplar veren Avrupa’da (Koray, 2015: 68-71) hali hazirda
kaos ortami hakimken, ABD ve SSCB (Sovyetler Birligi) arasindaki ideolojik
cekismeden dogan, silahli catigmalar yerine, tehdit ve gii¢ catismalarina dayanan
Soguk Savas Donemi hiikiim siirmiistiir. Avrupa llkeleri bu iki glic arasinda taraf

olmuslardir (Sander, 1996: 202-203).

2.6.1 Avrupa Komir ve Celik Toplulugu’ndan Maastricht Antlagsmasi’na
Kadarki Sureg

Iki savas da gostermistir ki milliyetgilik zaafi Avrupa’da yikimlar yaratmistir
ve bu zaafin bilancosu ¢ok agir olmustur (Roberts, 2015: 697). Gegmisin verdigi aci
tecrube ile ayni1 kaderin tekrar yasanmamasi igin barig ortaminin kararl bir sekilde
devaminin saglanmasi gerekmektedir. Bu ortam igin soz konusu zaafin yenilmesi

gereken bir i¢giidii oldugu anlasilmistir (Akdemir, 2016: 50).
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9 Mayis 1950 tarihinde entegrasyon siirecini baslatan ve tarihi bir kirtlma
noktasi olan “Schuman Deklarasyonu” (Ding, 2019: 21-24), Fransa Dis Isleri Bakam
Robert Schuman tarafindan agiklanmistir (Schuman, 1950).

2007 yilinda imzalanan Lizbon Antlasmasi’nda yer alan AB degerlerine
(Keskin, 2016:214) istinaden, geriye doniip bakildiginda ilk olarak “baris” sozctigi
one c¢ikmaktadir ve Schuman’in konugsmasinda girig ciimlesinde yer almaktadir:
“Diinya barisi, onu tehdit eden tehlikelerle orantili yaratici ¢abalar gésterilmeden
korunamaz” (Schuman, 1950: 7). Schuman Deklarasyonu, olumlu geri doniis almistir
(Keskin, 2016: 63) ve 1951 yilinda Paris Antlagmasi ile “Avrupa Komir ve Celik
Toplulugu (AKCT)” (“Almanya, Fransa, Italya, Hollanda, Belgika, Liiksemburg”
tarafindan) kurulmustur (Roberts, 2015: 716). AKCT’nin hayata gegmesi itibariyle
Fransa Dis Isleri Bakani Robert Schuman, “dzgiir olmak sarti” ile devletlerin
Topluluk’a dahil olabileceklerini hakkinda goriislerini belirtmistir (Hillion, 2014: 4).

1957 yilinda Roma Antlasmast imzalanmistir. Antlasma ile “Avrupa
Ekonomi Toplulugu (AET)” kurulmustur. AET ekonomik entegrasyon odakli olup,
Topluluk iginde ortak bir pazarin olusturulmasi hedeflenmistir. Antlagma ile kurulan
bir diger topluluk olan “Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu’dur (EURATOM)” ve
strdiiriilebilir  bartg amacindan sapmadan atom enerjisinin  kullanimim
desteklemektedir (Ding, 2019: 24-25). Soguk Savas doneminde, Topluluk iginde
oncelik, mali olarak toparlanma ve giiglenmeye verilmistir (Saatgioglu, 2016: 772).

1973 yilinda ilk genisleme dalgasi sonucunda ii¢ yeni iilke olan Birlesik
Krallik, Danimarka ve Irlanda’nin iiyeligi resmen onaylanmistir (Schneider, 2009:
13). Topluluk, gelecekteki genisleme siireci ile ilgili Yunanistan, Portekiz ve
Ispanya’nin Topluluk’taki gelecegi iizerine karar vermede demokratiklesme sarti
aramistir. Yunanistan’in Topluluk’a tiye olma siirecinde yasanan “Albaylar Cuntas1”
nedeniyle bagvurusu askiya alimmistir (Hillion, 2014: 4-5). Yunanistan igin bir
stireligine kesintiye ugrayan siire¢, Albaylar Cuntasi’nin bitmesini takriben tekrar
giindeme gelmistir. Uyelik igin kararlilik gdsteren Yunanistan, demokratik bir
zeminin olusturulmasi i¢in garanti vermis ve 1975 yilina gelindiginde iyelik i¢in

Topluluk’a  basvurmustur  (Akgil Agikmese, 2016: 728). S0z konusu
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demokratiklesme sart: Ispanya ve Portekiz i¢in incelendiginde, iki iilkede de yer alan
diktatorliik rejimleri, sartin saglanmasini  engellemekte olup, bu rejimlerin
yikilmasiyla (Hillion, 2014: 4-5) 1977 yilinda Topluluk’a iiyelik bagvurusunda
bulunmuslardir (Akgiil Agikmese, 2016: 728).

Avrupa Konseyi, 1978 yilinda Kopenhag’da bir araya gelmistir. Topluluk’a

katilim i¢in gereken sartlar belirtilmistir:

“Her tiye Devlette temsili demokrasiye ve insan haklarina saygi gésterilmesi

ve bunlarin siirdiiriilmesi, Avrupa Topluluklar: iiyeliginin temel unsurlaridir.”

(Hillion, 2014: 5)

Bu dogrultuda, Yunanistan’in bagvurusuna olumlu yanit verilmis ve
Yunanistan, 1981 yilinda iiyelik statiisii elde etmistir. Yunanistan’1 takriben, 1986

yilinda ise Portekiz ve Ispanya iiyelik statiisii elde etmislerdir (Ding, 2019: 5.26-28).

2.6.2 1973 Kophenhag Zirvesi: “Avrupa Kimligine iliskin Bildiri”

“Avrupa Kimligi” ile ilgili ilk adim Aralik 1973’de atilmistir. Dokuz Uye
iilkenin ortak menfaatleri ve Topluluk’un gelecegi ile ilgili atiflarin bulundugu
Kopenhag Zirvesi’nde “Avrupa Kimligine iliskin Bildiri (Declaration On European

Identity)” dokuz iilke tarafindan yayinlanmistir. Bildiride dikkat ceken hususlar:

e Topluluk ekonomik entegrasyon dogrultusunda Avrupa kimliginin
temelinde “temsili demokrasi, hukukun stiinliigii, sosyal adalet ve

insan haklarina sayg1” degerlerini bulunduracaktir,

e “Kurucu Antlagsmalar, Giimriik Birligi, Ortak Politikalar ve

Toplulugun Kurumlar1” AB kimliginin pargalaridir,
e Siyasi entegrasyonun gelistirilmesi igin ¢alisilmasi gerekmektedir,

e Avrupa kimligi igerisinde bir kiiltiir mozaigi bulunmaktadir. Bunun
yani ortak ilkeler etrafinda birlesilmektedir. Bu dogrultuda kollektif
0zdeslesmenin olusturulmast ve iilkeler arasinda entegrasyonun ve

uyumun saglanmasi Avrupa kimligi i¢in Onem arz etmektedir
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(Bulletin of the European Communities, 1973).

2.6.3 1983 Solemn Bildirisi

Haziran 1983 tarihinde Stuttgart’da “Solemn Bildirisi’nde” (Solemn

Declaration On European Union)” Avrupa kimligi ve siyasi entegrasyon (lzerine

atiflar yer almistir. Oncelikle iiye devletler arasinda kollektif 6zdeslesmenin

saglanmasi igin “Avrupa kimligi” olusturulmasmin énemi vurgulanmustir. “Insan

haklar1 ve demokrasi” degerlerinin de vurgulandigi bildiride is birligi ve ortak

hedeflerin &nemi belirtilmistir. Uyelerin kollektif olarak &zdeslesmesi igin bazi

planlar yapilmistir:

Uye iilkelere ait farkli dillerin, iiye iilkelerin geng bireyleri tarafindan

Ogrenilmesinin tesvik edilmesi,

Floransa’da bulunan “Avrupa Universitesi Enstitiisi” ve “Avrupa
Vakfi” kiiltiirel 6zdeslesme icin 6nemli bulunmaktadir. Bu nedenle
daha iyi sartlarda gorevlerini yerine getirmeleri i¢in bu kurumlara

destek verilmesi,

Sanatsal bir perspektif ile kollektif 6zdeslesme ele alinarak, tye
ilkelerin yazarlart ve sanat¢ilarinin arasinda iletisim  aginin

gelistirilmesi,

Kollektif 6zdeslesmenin iniversitelerde o6grenci/6gretmen  degis

tokusu ile tesviki,

Kiiltiirel aktivitelerin gorsel/isitsel uygulamalarmin yapilmasina
katkida bulunulmast ve bu sayede kiiltiirlerin etki alanlarinin

genigletilmesi,

Avrupa tarihi bilincinin genisletilmesi, Topluluk hakkinda daha fazla

bilgi 6gretilmesi ve Topluluk hakkinda farkindaligin arttirilmasi,

(Bulletin of the European Communities, 1983).
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2.6.4 Maastricht Antlagsmasi

Avrupa Topluluklari, 1991 yilinda imzalanan igerisinde Ekonomik Parasal
Birlik ile ilgili hedeflerin bulundugu ve baz {ilkeler tarafindan protesto edilen
Maastricht Antlagsmasi (ABA) imzalanmistir. ABA birgok diizenleme ve yeniligi
beraberinde getirmistir. Topluluk, ABA ile AB admi almistir (Baun, 1995: 605).
ABA’da insan haklar ile ilgili atiflar bulunmaktadir (Todorova, 2019: 14). ABA 49.
maddesinde ise Birlik’e katilim i¢in demokrasinin Onemine vurgu yapilmistir.
Demokratik bir isleyise sahip olan bir devletin katilim i¢in bagvuruda bulunabilecegi

belirtilmistir (Hillion, 2014: 6).
2.6.4.1 AB Vatandash@ Kavraminin Resmilestirilmesi

ABA’da ilk defa agik bir sekilde ifade edilen “AB vatandasligi” kavrami ile
AB, siyasal entegrasyon yolunda onemli bir adim atmistir. Bu kavram siyaset
bilimciler arasinda tartisma konusu olmus ve bir¢ok yanlis anlasilmaya neden
olmustur. Bu kavramin sadece sembolik oldugunu ifade edenlerin yani sira
(Kostakopoulou, 2007, 623-627), kendi iilke norm ve degerlerinin yaninda,
toplumsal bir kimlige sahip olmanin ve aidiyet duygusunun gelistirilmesinin AB
entegrasyonuna gii¢ kazandiracagini savunanlar da bulunmaktadir (Bellamy, 2008:
597-600).

ABA’nin 8. maddesi uyarinca AB vatandaslari olarak kabul edilen AB iiyesi
iilkelerin vatandaslar1 haklar kazanmistir. Serbest dolasim hakki kazanan AB
vatandaslari, herhangi bir AB (lkesinde ikamet edebilmekte, ikamet ettikleri bu
ulkelerin  secimlerinde ve Avrupa Parlamentosu (AP) segimlerinde oy
kullanabilmektedirler. Bunun yani sira AB vatandasi, gittigi AB {iyesi olmayan bir
ilkede kendi tilkesine ait bir konsoloslugun bulunmamas: halinde, diger AB {iyesi
ilkelerin konsolosluklarina ulasabilmektedirler. Bu durumda diger AB {iyesi lilkeler
ile yakinlasma olanagi saglamakta ve kendilerini giivende hissedebilmektedirler.
AB’ye aidiyetin saglanmasi ve AB vatandashk kimliginin 6ziimsenmesi i¢in AB
kurumlarina giiven Onemlidir. Bu nedenle AB vatandaslari i¢in petisyon hakki

dogmustur ve AP’ye dilekce yazma imkani saglanmistir (Shaw, 1998: 297-301).
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ABA 8. madde ile resmi olarak taninan AB vatandasligi kavraminin hedefi,
herhangi bir iilkenin vatandaslifina geg¢ilmeksizin, AB {iye {ilkelerin vatandaslari
arasinda kollektif bir 6zdeslesme ve AB’nin siyasi entegrasyonunun gelismesi i¢in

vatandaslar arasinda aidiyet olusturmaktir (Maas, 2014: 803-814).

AB vatandashgr kavrami, bazi tlkelerde siiphe ile karsilanmis, yanlis
anlagilmalara ve krizlere yol agmistir. Danimarka, kendi ulusal vatandasliginin
haklarin1 goéz Oniinde bulundurarak, ABA ile olusturulan AB vatandas: statiisiine
sahip diger lilke vatandaslarinin, Danimarka vatandasi statiisiine sahip olamayacagini
deklare etmistir (Magnette, 1998: 51-57). AB vatandasligi, Danimarka’ya bagh
Faroe Adalar1 ve Gronland’da gegerli olmamasi ile ilgili diizenlemeler yapilmistir

(Hartmann, 2017: 12-13).

2.6.5 Kopenhag Zirvesi

1993 yilinda Kopenhag Zirvesi’nde AB’ye aday {ilkelerin saglamas1 gereken
sartlar bildirilmistir. Uyelik icin saglanmasi gercken mali kriterler ve sosyal
kriterlerin yam sira Birlik i¢in énemli olan siyasal sartlar belirtilmistir. Uye olan
ilkenin biinyesinde demokratik temeli saglamis olmasi, iilke icinde insan haklarina
saygt duyulmasi, hukukun {istlinliigiiniin kabul edilmesi ve buna uygun davranilmasi
kriterlerinin yani sira azinliklar ile ilgili de atif yapilmis olup, azinliklara saygi ve

azinliklarin korunmasi siyasal kriterler i¢inde yer almistir (Todorova, 2019: 13).

AB’nin {icilincii genislemesi EFTA’ya (Avrupa Serbest Ticaret Birligi) Uye U¢
tilkenin katilmi ile gerceklesmis olup, 1995 yilinda AB’ye Avusturya, Isve¢ ve
Finlandiya dahil olmustur. Soguk Savas’in sona ermesini takriben AB icinde
genisleme konusu kronik bir konu haline gelerek sik¢a gilindemde tutulmustur
(Schimmelfennig ve Sedelmeier, 2005: 3). Eski Dogu Blogu iilkeleri, kendi
biinyelerinde demokratik reformasyonlar baslatmiglardir. AB, bu slrecte Ulkeleri
desteklemistir. Dogu ve Merkez Avrupa iilkelerinden birgok iiyelik basvurusu
almmistir (Todorova, 2019: 16). Bagvurular degerlendirilirken, sadece mali olarak
uyum temelli bir bakis acist ile ele alinmasi “Degerler Avrupasi” i¢in yeterli
bulunmamustir. Bu baglamda, iilkelerin AB’ye uyum siirecinde demokratiklesme ile

ilgili kat ettikleri yol 6nem arz etmektedir. Demokrasinin tatbikinin saglanmasi i¢in
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aday iilkede insan haklar1 giivence altina alinmalidir. Ayn1 zamanda entegrasyonun
basarili olmasi i¢in hukukun istiiliigiiniin saglanmasi son derece dnem tasimaktadir

(Ozcan, 2016: 791).

2.6.6 Amsterdam Antlasmasi

Maastricht Antlasmasi’nda reformasyon yapilmasinin 6ngoriilmesi ile Avrupa
degerleri igin atilan adimlara bir yenisi Amsterdam Antlasmasi ile eklenmistir.
Avrupa Birligi yeni ve biiylik bir genislemeye hazirlik yaparken, Avrupa degerlerinin
muhafaza edilmesi ile ilgili gortsler belirtilmistir (Ding, 2019: 30). Yiriirliige 1999
yilinda giren Amsterdam Antlagsmasi’nda "ozgiirliik, demokrasi, insan haklarina ve
temel ozgurliklere saygi, hukukun iistiinliigii" olan AB Temel Ilkeleri, AB’nin
ayrilmaz bir parcasini olusturmasi ve bu baglamda muhafaza edilmesi i¢in Kurucu
Antlasma kapsamina almmistir. AB Temel Ilkeleri’nin 6nemi ve muhafaza
edilmesinin gerekliligine binaen, ABA 7. maddesi uyarinca miitemadiyen ve agir
sekilde ihlal edilmesi durumunda cezai uygulama yapilabilecegi karart alinmistir

(Baykal ve Gégmen, 2016: 87).

Amsterdam Antlagsmasi ¢ercevesinde AB vatandasligi kavraminin yer aldigi
ABA 8. maddenin yeri degistirilerek, 17-22. maddelerinde bu kavrama yer
verilmistir (Toner, 2000: 158).

2.6.7 Nice Antlasmasi — AB Temel Haklar Sart1

AB, ekonomik entegrasyon ile kat ettigi yolu, siyasal olarak da kat etmek
istemekte ve bu hedef dogrultusunda 2000 yilina gelindiginde Nice Antlagmasi’nda
siyasal entegrasyonun giiglenmesi, AB Temel Haklarinin 6nemini vurgulamak ve
daha iyi muhafaza edilmesinin saglamak amaciyla “AB Temel Haklar Sart1” (Metin,
2002: 36) “onur, “ozgiirliikler, esitlik, dayamisma, yurttas haklari, adalet, genel
hiikiimler” yedi ayr1 boliimiiyle yer almistir (Todorova, 2019:14).

2004 yilinda AB’nin besinci genislemesi Polonya, Slovenya, Letonya, Cek
Cumbhuriyeti, Kibris, Slovakya, Litvanya, Estonya, Malta ve Polonya’nin AB’ye
katilimi ile gerceklesmistir. Altinci genisleme dalgasi 2007 yilinda Bulgaristan ve

Romanya’nin katilimi ile gerceklesmistir (Schimmelfennig ve Sedelmeier, 2005: 3).
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2.6.8 Lizbon Antlagsmasi ve Avrupa Birligi Degerleri

Temel Haklar Sarti, 2007 yilinda Lizbon Antlasmas1 (ABIHA) ile hukuki
diizene dahil edilmistir ve yasal olarak baglayicilik kazanmistir (Defeis, 2017: 1210).
AB’nin degerleri, ABA 2. maddede “insan onuruna saygi, ozgiirliik, demokrasi,
esitlik, hukukun tistiinliigii ve insan haklarina sayg1” ve “cogulculuk yapmama,
hosgorii, adalet, dayanisma ve kadin-erkek esitliginin hakim oldugu bir toplumda
iiye devletler icin ortaktir.” olarak ifade edilmistir. ABA 49. maddeye gore AB
tiyeligi, ABA 2. maddede belirtilen degerlerin kabull ile mimkindir (Baykal ve
Gogmen, 2016: 98).

2013 yilinda Hirvatistan, AB’ye dahil olurken, 2020 yilinda Ingiltere ve AB
yollarint ayirmistir (Suluk, Biiyiiksarikulak ve Afsar, 2022: 177).

2.6.8.1 Lizbon Antlasmasi ile AB Vatandash@ Kapsaminin Genisletilmesi

ABIHA, AB’nin siyasal entegrasyonu icin reform niteligi tasiyan birgok
gelismeyi de beraberinde getirmistir. AB Vatandasligi kavramindan hareketle,
vatandaslarin AB’ye olan aidiyetlerini gelistirmek, AB Kurumlar ile aralarindaki
bagi kuvvetlendirmek, AB Kurumlari’na giivenin arttirilmasini saglamak i¢in yeni
adimlar atilmigtir (Schrauwen, 2007, 55-57). AB Vatandaslarinin sectigi AP’nin
yetkileri arttirilmistir (De Waele, 2010, 332).

AB Vatandaslarinin daha ¢ok sz sahibi olmasi, daha ¢ok kendilerini giivende
hissetmesi i¢in atilan bir diger adim ise AB’nin yasama adiminda vatandaslara s6z
hakki tanimnmasidir. En az bir milyon imza toplamak kayd: ile AB Vatandaslar,

Komisyon’a dilek¢e sunabilme hakkina erigsmislerdir (Schrauwen, 2007, 56-57).

ABIHA ile AB Vatandashig statiisine sahip olanlar sadece AB (Uyesi
devletlerin vatandaslar1 ile siirli kalmaksizin AB {iyesi devletlerde oturum izni
bulunan ancak AB iiyesi bir iilkenin vatandasi olmayan bireyleri de kapsami altina

almigtir (De Waele, 2010, 331-332).
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2.6.9 AB Degerlerinin Thlali

ABA 2. maddede yer alan AB degerleri, AB’nin ayrilmaz bir pargast olup,
AB’nin bu degerleri tatbik ve muhafaza edebilmesi i¢in iiye iilkelerin degerlere
uygun bir bigimde yonetilmesi gerekmektedir. Ornegin herhangi bir (lkenin
demokrasiye zarar veren davramiglar igine girmesi durumunda, AB’nin de bu
durumdan hasar almasi ka¢inilmazdir. Bu nedenle demokrasinin muhafaza edilmeli
ve demokrasiyi tehlikeye diislirebilecek bir durumda miidahale yapilabilmesi

gerekmektedir (Scheppele, Kochenov ve Grabowska-Moroz, 2020: 14-16).

Bu nedenle ABA 7. maddeye gore, herhangi bir Uye Ulkenin ABA 2.
maddede belirtilen degerleri miitemadiyen ve agir bir sekilde ¢ignemesi durumunda,
cezai islem tatbik edilebilir ve Konsey, s6z konusu uye (lkenin AB lyesi olarak
sahip oldugu kazanimlardan bazilarin1 durdurabilmektedir (Baykal ve Gog¢men,
2016: 98).

ABA 2. maddenin, AB iiyesi iilke tarafindan ihlali s6z konusu oldugunda
Avrupa Birligi Adalet Divani’na (ABAD) basvuru yolu ABIHA 258. madde ve 259.
madde uyarinca agilmistir (Holesch ve Kyriazi, 2022:8). ABAD’a dava yoluna gitme
hakki Komisyon ve iiye {ilkelere verilmistir. Dava siirecine girilmeden Once
Komisyon, ihlali gergeklestiren iilke hakkinda sorusturma baglatabilmekte ve iilke ile
diyalog gelistirilmektedir. S6z konusu ihlale son verilmesi talep edilebilmektedir
(Bayram, 218: 78). 2014 yilinda Komisyon, diger iiye iilkelerle iletisimi koordineli
bir sekilde siirdiirerek, yol goésterme niteliginde “Hukukun Ustiinliigii Koruma
Cergevesi” kavramini gelistirilmistir. Bu ger¢evede verilen yol gosterici referanslarin
dikkate alinmadigi durumlarda ABA 7. madde siireci baglamaktadir (Holesch ve
Kyriazi, 2022:8).

2.6.9.1 Avusturya Ornegi

AB degerlerinin muhafaza edilmesinin ciddiyetini gosteren ve siyasi olarak
uyar1 niteligine sahip bir 6rnek olan Avusturya ornegi ile karsimiza c¢ikmaktadir
(Yumak, 2017: 202-203). Asir1 sag ideolojiye sahip olan, sdylemleri ile sadece

Avrupa Kitasi ile simirli kalmayarak diinya kamuoyunda dikkatleri iizerine toplayan
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(Mitten, 2002: 179), bir¢ok uygulamasi ile AB degerleri ile ¢elisen Jorg Haider
onderligindeki Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO), 1999 secimlerinde %26,9°1uk bir
orana sahip olmustur. FPO ile muhafazakar goriise sahip Avusturya Halk Partisi’nin
(OVP) koalisyon kurmas1 bircok AB iiyesi iilkenin tepkisine yol agmistir (Leconte,
2005: 620-622).

AB’nin diinya capinda normatif giic olma yolunda olusturdugu imajin
korunmas: i¢in AB degerlerinin her {iye {ilke tarafindan muhafaza edilerek
korunmast gerekmektedir. Avusturya siyasetinde yasanan gelismeler AB14
tarafindan elestirilmis, bunun iizerine harekete gecen AB Konseyi, Avusturya
hikUmetine onlem ve uyar1 niteliginde bir yaklasimda bulunmustur. AB 14
tarafindan Avusturya’ya diplomatik yaptirnmlarda bulunulmustur. Avusturya,
yasanilan kriz neticesinde AB degerinin muhafaza edilecegine dair olumlu
yaklagimlarda bulunmustur. Mayis 2000 tarihinde Haider parti Onderliginden
cekilmigtir. AB’nin yaklasimi uyari niteliginde olup ABA 7. madde uygulanmamistir
(Lachmayer, 2017: 436-447).

2.6.9.2 Romanya Ornegi

2012 yilinda Romanya’da Cumhurbagkani Traian Basescu’nun azledilmesi
igin yargiya ve anayasaya miidahale etmek suretiyle, Sosyal Demokrat Parti onciisu
Victor Ponta’nin hukukun tstiinliigii degerinin ihlalini gergeklestirecek girisimlerde
bulunmasi tiizerine AB harekete gecmistir. AB’nin gelistirdigi diyalog basarili
olmustur ve Ponta Hiikiimeti’nin siire¢ i¢inde olumlu tutum gelistirdigi ve

iyilestirmelere istirak ettigi goriilmiistiir (Sedelmeier, 2014, 105-110).
2.6.9.3 Macaristan Ornegi

2010 yilinda Macaristan Bagbakani1 Viktor Orban’in iktidara gelmesi, ABA 2.
maddesinde belirtilen AB degerlerinin sistematik bir sekilde ihlalini beraberinde
getirmistir (Agh, 2018: 38-39). Komiinizm doneminden kalma Anayasa, iktidara
gelisinden bir yil sonra Orban’in partisi olan Fidesz tarafindan reforme edilmistir.
Yargiya miidahale, gégmenlerle ilgili izlenen ve biiyiik tepkilere yol agan politikalar,
sivil toplum kuruluslarina ve medyaya miidahale (Mos, 2020: 269-270), hukukun
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stlinliigii ve insan haklar1 degerlerinin ihlali gibi bircok konuda hiikiimet tepkileri
lizerine ¢ekmistir (Agh, 2018: 39).

Komiinizm sonrasi, AB ile uyumlu bir entegrasyon siireci geciren ve AB’ye
siyasi entegrasyon agisindan basarili adimlar atan Macaristan’da meydana gelen
dramatik degisiklikler dikkat c¢ekmistir. Ihlallerin gelistigi ilk zamanlarda AB
ulkeleri ve Konsey’den bir kinama gelmemistir. Ancak Tavares Raporu gidisati
degistirmis ve agir bir tepki AP’den gelmistir. AP, Macaristan ile ilgili elestirilerini
dile getirerek, konunun tahkik edilmesi i¢in talepte bulunmustur. Talebini ABA 7.
maddenin uygulanmasi yoniinde (Camisdo ve Luciano, 2022: 33-36) mitemadiyen
ve agir bir bigimde ihlalin olup olmadiginin tahkik edilmesi (Baykal ve Gogmen,
2016: 98) i¢in mutlak ¢ogunluga 2018 yilina gelindiginde ulagilmistir. Durugma

stireci devam etmektedir (Camiséao ve Luciano, 2022: 33-36).

2.6.9.4 Polonya Ornegi

Polonya’da Hukuk ve Iktidar Partisi’nin (PiS) 2015 yilinda kazandig1 segim
zaferini takriben Polonya’da degisimler baslamistir. PiS sag ideolojiye sahip bir
profil cizmektedir. Ulkede muhalif goriisliiler ile iktidar taraftarlari arasinda zitlasma
ve diismanlik bas gostermistir (Kazlauskaité ve Salmela, 2022: 130-131) ve medya
icinde bir kaos donemi hiikiim stirmiistiir. Kamu medyast bagimsiz ve 6zgiirliikten
yoksun bir sekilde iktidarin etkisinde gorevini icra ederken, 6zel medyanin tamamen
ele gecirilmese de kamulastirilmas: ic¢in c¢alisiimistir ve vergiler ile baski

uygulanmistir (De Burca, 2022:20).

Iktidarin yerini saglamlastirmasi amactyla mevcut Anayasa’ya aykiri
yasalarin onaylamasi (Dziegielewska, 2022: 93), Anayasa Mahkemesi’nin iiyelerine
miidahale edilmesi ve gorevlerini idame ettirmeleri gereken iiyelerin sahip oldugu
gorev alanlar1 daraltilmasi ile gelinen siirecin hukukun Ustlinligiiniin ihlalinin gelen
tepkilere ragmen devam etmesi (Bektas, 2022: 850) ile ABA 7. maddenin
uygulanmasi i¢in Komisyon harekete gecmistir ve islem 2017 yilinda resmen
baslatilmistir (De Burca, 2022:20-25). Ancak Polonya’nin tutumunda bir degisiklik
olmamis ve bu nedenle durum ABAD’a Komisyon tarafindan aktarilmistir.

Komisyon’un hukukun istiinliigiiniin yeniden tanzim edilmesi ve Polonya’nin bu
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konuda uyarilar1 dikkate alarak yapilan reformasyonlar sonucu ortaya ¢ikan ihlallerin
Onlenmesini talep etmistir. ABAD, Komisyon’dan gelen talepleri olumlu
karsilamistir ve kararin neticelendirilmesine degin, uyulmasini uygun goérmiistiir.
Ancak gerekli uyumun Polonya tarafindan saglanmadigi goriilmiistiir. Bu durum
Komisyon’u tekrar harekete gecirmistir. ihlallerin durdurulmas1 adina cezai islemin
para olarak uygulanmasini talep etmistir. ABAD, 27 Ekim 2020’de tarihi bir karar
vermistir ve gerekli kosullarin saglanmadigi her giin i¢in bir milyon Euro cezai islem

uygulanmasini uygun gormiistiir (Bektas, 2022: 850-851).
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UCUNCU BOLUM

AB VATANDASLARININ DEGER ALGILARI VE
KENDILERINI AB VATANDASI HISSETME DURUMLARI

3.1  Siyasal Entegrasyon ve Toplumsal Kimlige Aidiyet

Diinden bugiine Avrupa tarihine bakildiginda koyli ayaklanmalari, sinif
catismalar1 (Brustein, 1985: 445-446), cadi avlari, engizisyon mahkemeleri
(Goodare, 2016: 1, 34), esit ve 6zgiir olmak diisiincesi orgiitlenerek bas kaldiranlarin
evrensel boyuta ulastirdigi Fransiz Devrimi, Ikinci Diinya Savasi ile verilen agir
kayiplar, soykirim gibi birgok tarihi kirilma noktasi bulunmaktadir. Bugtin gelinen
noktada siyasi entegrasyon yolunda alinan her Onlem gec¢migin Ozelestirisi

niteligindedir (Habermas ve Derrida, 2003, 291-296).

Klein (2013) AB kimliginin basartya ulagmasi i¢in iki yolun Onemine
degindigi calismasinda ilk olarak tarihi hafizayi ele almistir. Her kimligin kendine ait
bir tarih bilinci bulunmakta ve bu bilincin tazelenmesi gerekmektedir. Bu nedenle
AB’nin tarihi siireci 6nem tasgimaktadir. Ikinci 6nemli nokta ise aidiyettir (Klein,
2013: 57-63). Farkli siyasi ideolojilerden, kiiltiirlerden gelen AB iilkelerinin, AB
kimligi ile 6zdesleserek aidiyet olusturmasi, gelecekte yaganmasi miimkiin krizler ile
miicadele, AB’nin gelecegi ve normatif giic imaji i¢in mithimdir (Habermas ve

Derrida, 2003, 291-296, Petersson ve Hellstrom, 235-248).

Bir topluma aidiyet hissetmek, bir kimligi benimsemek higbir seyin kesinlik
kazanmadigi, eksilen, artan ve bir anda yok olabilen bir siiregtir. Birey, ait hissettigi
anda bir otekilestirmeye maruz kaldiginda aidiyet duygusunu kaybedebilmektedir
(Maalouf, 2017: 13-29). Uyeler arasinda ve iiyeler ile AB arasinda 6zdeslemenin
saglanmast i¢cin AB degerleri ve AB vatandasligi kavramlar1 AB’nin siyasi
entegrasyonu i¢in 6nemli yapi taglaridir. AB’nin siyasi entegrasyonunu giiclendirmek
icin attigt adimlara karsin, degisen diinya gilindemi yeni krizleri beraberinde
getirmektedir. AB, yasanilan miilteci krizleri ile birlikte ilginin sag partilere kaymasi,
AB degerlerinin ihlali, Brexit’in ger¢eklesmesi, Ukrayna krizi gibi bir¢ok krizle

yilizlesmektedir. Bu nedenle siyasal entegrasyonun gelecegi icin AB iiyesi iilkelerin
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AB degerleri ve AB vatandasligi hakkinda algilar1 6nem tagimaktadir (Georgescu,
2018: 197-207).

3.2  Arastirmada Kullanilan Veri Seti

Bu arastirmada Avrupa Komisyonu’na baglh olan Eurobarometer tarafindan
diizenli olarak yiiriitiilen kamuoyu arastirmalarindan biri olan Eurobarometer 92.3
Kasim — Aralik 2019 calismasmin veri seti kullanilmistir. Bu tezde arastirilan
hipotezlere uygun degiskenleri sagladigi i¢in bu veri setinden yararlanilmistir. 2019
yilinda Ingiltere hala AB iiyesi olup, Brexit 31 Ocak 2020 tarihinde gerceklesmistir.

Bu nedenle Ingiltere veri setinden ¢ikarilmamustir.
3.3  Arastirma Hipotezleri
Calismada test edilen hipotezler asagida verilmistir.
H1: Kisisel olarak 6nemli bulunan degerler, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
H2: AB’yi temsil eden 6nemli degerler, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
H3: AB’ye giiven, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
H4: Bireylerin AB’ye bagliligi, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
HS5: Bireylerin tilkelerine bagliligi, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
H6: Ug siyasi ideolojinin arasinda politikaya ilgi agisindan fark yoktur.

H7: Ug siyasi ideolojinin arasinda AB kurumlarina giiven bakimindan fark

yoktur.

HS: Ug siyasi ideolojinin arasinda AB ortak politikalarina destek bakimimdan
fark yoktur.

H9: Ug siyasi ideolojinin arasinda 6zgiir medya algis1 bakimindan fark

yoktur.

H10: Politikaya ilginin, kendini AB vatandas1 hissetmeye etkisi vardir.
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H11: AB kurumlarma giivenin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi

vardir.

HI12: AB ortak politikalarina destegin, kendini AB vatandasi hissetmeye

etkisi vardir.
H13: Ozgiir medyanin, kendini AB vatandas1 hissetmeye etkisi vardir.
H14: Siyasi ideolojinin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi vardir.

H15: AB temel degerlerine iiyelerin uyumunun, kendini AB vatandasi

hissetmeye etkisi vardir.
H16: AB bilgisinin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi vardir.

H17: AB disindan gelen gociin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi

vardir.
H18: AB icinden gelen gociin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi vardir.
H19: Yasin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi vardir.
HZ20: Cinsiyetin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi vardir.
H21: Yerlesim yerinin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi vardir.
H22: Kendini AB vatandas1 hissetme, AB Ulkelerinden bagimsizdir.
H23: AB’ye baglilik, AB tlkelerinden bagimsizdir.
H24: AB disinda daha iyi bir gelecek algisi, AB iilkelerinden bagimsizdir.

3.4  Arastirmada Kullamlan Yontemler

Bu arastirmada, calisma hipotezlerine uygun testler olan ki-kare bagimsizlik
testi, kruskal-wallis analizi, agiklayici faktor analizi (AFA), dogrulayici faktor analizi

(DFA), binary lojistik regresyon analizi kullanilmustir.
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3.4.1 Ki-kare Bagimsizlik Testi

Literatiirde sik¢a basvuruldugu goriilmekte olan Ki-kare bagimsizlik testi,
parametrik olmayan testler kategorisindedir ve dolayisiyla es ve esit varyans
varsayimina, normallik varsayima ihtiyag duymaksizin uygulanabilmektedir.
Degiskenler nominal ya da ordinaldir ve ¢ikan test sonuglar1 yorumlanirken anekdot

bakimindan oldukga zengindir (McHugh, 2013: 143-146).

Hipotezlerine uygun test istatistigi asagidaki gibidir.

ZOIZE: (0ij — El])z

i=1j=1

“0ij” gbzlenen frekansi, “Eij” ise beklenen frekansi ifade etmektedir (Sarper,
2010: 472).

3.4.2 Kruskal Wallis H Testi

Parametrik testlerden biri olan tek yonlu anova testi i¢in gerekli kosullarin
saglanmamasi durumunda, parametrik olmayan alternatifine basvurulmaktadir
(Blyukozturk, Cokluk ve Kokli, 2020: 203). Normallik varsayiminin, esit varyans
varsayiminin saglanmadigi durumlarda bagvurulan, siralama esansina dayanan ve
literatiirde sikga bagvurulan kruskal wallis h testi igin test istatistigi asagidaki gibidir
(Sherwani ve digerleri, 2021: 1-3).

Test istatistigi:

Kruskal Wallis H=

SZ
T 1)x2§ —f—3><(1v+1)

k adet orneklem igin formile edilen test istatistiginde, siralama esasina
dayanan testte, S1, S».. Sjile 6rneklemlerin sira numaralari ifade edilmistir. ni, nNa,...n;
ile formilde gosterilen gruplardaki veri sayisi, N ise gruplardaki veri sayisi toplamini
(n1t+ n2+...+n;) ifade etmektedir (Karag6z, 2019: 620).
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3.4.3 Aciklayic1 Faktor Analizi

Arastirmalarda sik¢a basvurulan tekniklerden biri olan AFA ile (Turanl,
Taspinar ve Cengiz, 2014:47), cok sayida ifadeden olusan veri seti analize dahil
edilmekte ve analiz sonucunda ortaya yeni degiskenler ¢ikmaktadir. Yeni
degiskenler, bir¢ok ifadenin 6zetlenmis halini ortaya koymakta ve farkli analizlerde
kullanilabilmektedirler. AFA asagidaki gibi formiile edilmistir (Y1ildirim ve Alemdar,
2020:33-36).

Yi=Gi1t F1+ Gi2 F2+ Gis F3... + Gim Fm + Ui

Yi : 1. standardize olan i. degisken

Gij= 1. degiskenin, miisterek j. faktoriine aksiyonunu belirten faktor yiikii
F = Miisterek faktor

Ui = Miisterek faktorlerin aciklayamadig artik

AFA sonunda ortaya ¢ikan miisterek faktorler:

Fi=Xi1 Y1+ Xi2 Y2+ Xig Y3+ Xit Yt

Fi= 1. faktor

Xi = faktdrun sahip oldugu agirlik

t = kag tane degisken varsa miktari

AFA’nin uygulanabilmesi icin AFA’da kullanilmak tizere hazirlanan veri
setinin AFA i¢in elverigli olmasi gerekmektedir. Bu nedenle AFA igin oncelikle
Kaiser- Meyer- Olkin (KMO) ve Barlet Kiresellik Test istatistiklerinin
degerlendirilmesi gerekmektedir (Rengber, 2018:98).

Tablo 3.1: KMO Test Istatistiklerinin Gegerlilik Siralamas1

0,90-1,00 Cok lIyi
0,80-0,89 fyi
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0,70-0,79 Orta

0,60-0,69 Kotu

0,50-0,59 Cok Kot

0,50 altindaki degerler Kabul edilemez

Kaynak: Yildirim ve Alemdar, 2020:38

Tablo 3.1’de verilen araliklar ile KMO istatistigi degerlendirilmektedir
(Yildirnm ve Alemdar, 2020:38). KMO’nun degerlendirilmesinde sinir olarak 0,60
degeri alinmakta olup, bu degerin altinda bir test istatistiginin olmast halinde

AFA’nin uygulanmasi tavsiye edilmemektedir (Kiral, 2022: 152).

Arastirma faktorlerin belirlenmesi i¢in segilen yol, “Temel Bilesenler
(Principle Component)” yontemidir. Bu tezde tercih edilmesinin nedeni bu yéntem
ile cok sayida maddeden olusan veri seti setinden minimum diizeyde degisken elde
edilmesidir (Schmitt, 2011: 307-308, Yildirnm ve Alemdar, 2020:39-40). Cok
degiskenli normal dagilim varsayimmin gerceklesmedigi durumlarda, diger bir
yontem olan maksimum benzerlik ydntemi yerine, temel bilesenler analizi tercih
edilmektedir (Ozdamar, 2017: 132-135, Kassim, Hasan, Ismon ve Asmi, 2013:
1298).

AFA’da genelde faktorler arasinda korelasyon olmasi kuvvetle muhtemeldir,
bu nedenle egik dondiirme teknigi, saglikli sonuglar saglamaktadir. AFA igin
dondiirme teknigi seciminde dik dondiirme ya da egik dondiirme kararini vermede
faktorler arasinda korelasyon olup olmadigi ile ilgili sonug esas alinmaktadir (Finch,

2006:43).

Bu tezde faktorler arasindaki korelasyonlar incelenmis ve aralarinda
korelasyon oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle egik dondiirme yontemine
basvurulmustur (Biiyiikoztiirk, Sekercioglu ve Cokluk ve 2021: 214) ve egik
dondiirme tekniginde ydntemin secilmesi, veri setinin biiyilk olmasina istinaden
yapilmistir. Bu nedenle promax dondiirme teknigi ile AFA uygulamasi yapilmistir

(Ozdamar, 2017: 158).
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Faktor ylikiiniin belirlenmesi ile ilgili literatiirde bir¢ok goriis belirtilmistir.
Tabachnick & Fidell (2013) ¢alismalarinda limit deger olarak en az 0,32 degerini sart
kosmustur (Tabachnick ve Fidell, 2013). Daha sonra Howard (2016) bu sinir1 0,40’a
yiikseltmistir (Howard, 2016). Bir sonraki ¢alisma Stevens (2002)’dan gelmistir ve
0,30 degerini sinir tutmustur (Stevens, 2002). Bu tezde faktor yikid 0,32 olarak
belirlenerek Tabachnick ve Fidell (2013) calismasi esas alinmistir (Tabachnick ve
Fidell, 2013).

AFA sonucunda, agiklanan varyans oranmi igin literatliirde cesitli kriterler
bulunmaktadir. Bu oran, 0,40-0,60 arasinda kabul gorebilmekte (Buyukoztirk,
Sekercioglu ve Cokluk ve 2021: 197), Ozdamar (2017) bu limiti en az %67
tutmaktadir (Ozdamar, 2017:140). Yildirim ve Alemdar (2020) herhangi bir sinirm
konulamayacagini, aragtirmanin igerigine gore bu oranin farkli degerler alabilecegini
savunmuslardir. Bununla birlikte 2/3 oraninin sosyal bilimler i¢in referans

alinabilecegini belirtmislerdir (Yildirim ve Alemdar, 2020: 38).

Calismada Acimlayict Faktor Analizi (AFA) i¢in SPSS 26 programindan, ¢ok
degiskenli normalligin belirlenmesi igin AMOS 24 programindan yararlanilarak
Skewness ve Kurtosis araligi incelenmistir. Cok degiskenli normal dagilimin
smnanmasinda Tabachnick and Fidell (2013) bu araligin -1,5 ile +1,5 aralifinin

referans alinmasi gerektigini savunmustur (Tabachnick and Fidell, 2013).

3.4.4 Glvenirlilik Analizi

Bu tezde Faktor Analizi ile elde edilen faktorleri olusturan ifadelere Cronbach
Apha, rho_A, Composite Reliability, Average Variance Extracted AVE modeli

kullanilarak giivenirlilik analizi SmartPLS 3 programu ile yapilmistir.

Olgegin i¢ tutarliliginin tespiti i¢in Cronbach Alpha istatistigi esas alinmugtir.
Bu istatistik 0-1 araliginda bir deger almaktadir. Literatiirde kabul géren aralik 0,70-
0,95 olup, 6l¢egin giivenirliligi i¢in bu referans dogrultusunda karar verilmektedir
(Tavakol ve Dennick, 2011: 53-54).

Glivenirlik degerlendirmesinde referans alinan diger uyum kriterleri olan

Rho_A ve Composite Reliability istatistiklerinin 0,70°den yiiksek ¢ikmasi literatiirde
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kabul gormektedir (Simatupang, Baihaqgi, Guritna, ve Raya, 2022: 168). Average
Variance Extracted AVE icin ise literatiirde kabul goren referans alinacak deger 0,50
tizerinde hesaplandiginda modelde yakinsak gerceklikten s6z edilebilmekte ve bu

baglamda uyumun yakalandigi 6n goriilmektedir (Hamid, Sami ve Sidek, 2017: 2).

3.4.5 Dogrulayic1 Faktor Analizi

Bu tezde DFA — SEM algoritmasi ile AFA’nin yap1 gecerliligi sinanmustir.
DFA, bir hipotez niteliginde kullanilmakta (Watkins, 1989: 688), maddeler ile AFA
neticesinde olusan faktorlerin  arasindaki iliski incelenmekte, maddelerin,
olusturduklar1 faktorleri temsiliyetinde iliskinin makuliyeti arastirilmaktadir (Gefen

ve Detmar, 2005: 93).

Kismi En Kiicik Kareler (PLS) algoritmast kullanilmistir. DFA
uygulamasinda CB algoritmasi yerine, PLS algoritmasinin tercih edilmesinin nedeni
olarak tezde kullanilan veri setinin PLS ile daha uyumlu olmasidir. PLS, ¢ok
degiskenli normal dagilimin saglanmadigi durumlarda giicli performans

sergilemektedir (Hair, Howard ve Nitzl, 2020, 103-104).

Ayrisma gecerliligi icin Fornell ve Larckell test istatistikleri incelenmis olup,
AVE degerinin karekokii olan bu istatistigin literatiirde kabul gormesi, her bir
degerin korelasyon matrisinde, diger gizil degiskenin sahip oldugu matristeki
korelasyonundan daha biiyiik olmas1 kosulu saglanmaktadir (Hamid, Sami ve Sidek,
2017: 2-3). Faktor yikleri icin literatirde tavsiye edilen deger ise 0,60’1n {izerinde
olmasidir (Dash ve Paul, 2021: 3).

Bir diger kriter olan Heterotrait-Monotrait kriteridir. Bu kriter ile DFA

modelinin ayrisma gecerliligi sinanmaktadir. Bu degerin 0,85’in altinda olmasi

gerekmektedir (Hair, Howard ve Nitzl, 2020: 104).

Varyans Blyltme Faktorii VIF analizi sonuglari VIF<10 olacak sekilde
literatlirde kabul gormektedir (Lin, Deng, Li, Ma, 2014: 517, Thomson, Kim, Aleo
ve Becker 2017: 83).
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3.4.6 Binary Lojistik Regresyon

Bu tezde ¢alisma hipotezlerinin sinanmasinda en uygun analiz oldugu igin

binary lojistik regresyon kullanilmistir. Bagimli degiskeni iki sonuglu kategorik

degiskenden olusan bu analiz i¢in bagimsiz degisken seciminde, kategorik ya da

metrik degiskenler kullanilabilmektedir (Tranmer ve Elliot, 2008).

Lojistik regresyonun agagidaki gibi formiile edilmektedir:

Pi
1-Pi

LR= [in

] = Bo + B1Xy + B2 Xz + -+ BpXy + €

Formulde IP—; bir olayin gerceklesme olasiginin, o olayin gerceklesmeme

olasiligina boliinmesi ile elde edilen olasilik olan Odds oranini temsil etmektedir. Bu

durumda ise Odds oraninin hesaplanmas1 asagidaki gibidir:

Odds= eBo+ﬁ1X1+ﬁ'2X2+'“+ﬁan+ei

Formiildeki odds oranindan hareketle yorumlama yapilmaktadir (Maharjan ve

Joshi, 2011:403-407).

Tablo 3.2: Binary Lojistik Regresyon Analizi Igin Uyum lyilikleri

Hosmer-Lemeshow Testi | p<0,05 Model yeterli uyumu
saglamaktadir.
Ombibus Test p>0,05 Bagimsiz degiskenlerin

modeldeki bagimh
degisken tlizerinde bir

etkiye sahiptir.

Siniflama Tablosu

%70 Uzerinde

Uygun siniflama uyumu

Cox & Snel R? ve
Nagelkerke R?

0 ile 1 arasinda bir deger

almaktadir.

Aciklanan varyansin
modeli ne kadar

acikladiginin ol¢iisiidiir.

Wald

t? almarak tespit

Bagimsiz degiskenlerin
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edilmektedir. istatistiksel
anlamliliklarinin

sinanmasi i¢in kullanilir.

Kaynak: King, 2008: 358-381

3.5 Siyasi Ideolojiye Gore Kisisel Olarak Onemli Bulunan Degerlerin

Incelenmesi

Katilimcilardan kisisel olarak onemli bulduklart maksimum (¢ degeri
isaretlemeleri istenmistir. Siyasi ideolojinin soruldugu sorudan diger ve cevapsiz
secenekleri ¢ikartilarak 23191 katilimei igin Ki-kare bagimsizlik testi hipotezleri

asagidaki gibi olusturulmustur.
Ho: Kisisel olarak 6nemli bulunan degerler, siyasi ideolojiden bagimsizdir.

Ha: Kisisel olarak 6nemli bulunan degerler, siyasi ideolojiden bagimsiz
degildir.

Tablo 3.3’de analiz sonuglar1 verilmistir. Frekans degeri katilimcilarin
maksimum {i¢ deger isaretlemelerine istinaden, degerin isaretlenme sayisini ifade

etmektedir.

Tablo 3.3: Siyasi ideolojiye Gore Kisisel Olarak Onemli Bulunan Degerlerin Test

Istatistikleri
Ki-Kare
Degerler: Frekans | Ort SS Test p Hipotez
Istatistigi
Hukuk Kurali | 4166 0,18 0,384 27,129 0,000 Red
Insan Hayatia
Saygi 8144 0,35 0,477 32,492 0,000 Red
Insan Haklar1 | 9417 0,41 0,491 46,764 0,000 Red
Bireysel
Ozgurluk 6198 0,27 0,443 43,789 0,000 Red
Demokrasi 6625 0,29 0,452 34,456 0,000 Red
Baris 10655 0,46 0,498 10,262 0,006 Red
Esitlik 4471 0,19 0,394 35,326 0,000 Red
Dayanisma 3378 0,15 0,353 66,381 0,000 Red
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Hosgorii 3530 0,15 0,359 17,559 0,000 Red
Din 1548 0,07 0,250 37,999 0,000 Red
Kendini

Gergeklestirme | 1950 0,08 0,278 80,947 0,000 Red
Kulturlere

Saygi 2049 0,09 0,284 8,510 0,014 Red
Gezegene

Saygi 2586 0,11 0,315 41,845 0,000 Red

Tablo 3.3’de gosterildigi {izere, Ki-kare bagimsizlik testi sonucunda her bir
deger i¢in Ho hipotezlerinin reddedildigi gézlemlenmektedir. Kisisel olarak dnemli
bulunan degerlerin, siyasi ideolojiden bagimsiz olmadigi sonucuna varilmigtir. Daha

detayl1 incelemek i¢in sonuglar Sekil 3.1°de verilmistir.

mmm= Toplam Sol iginde % == Toplam Merkez icinde %

= Toplam Sag icinde % Toplamda Sol %
e=—=Toplamda Merkez %  e=====Toplamda Sag %

e Toplam Deger %

Sekil 3.1: Siyasi ideolojiye Gore Kisisel Olarak Onemli Bulunan Degerler

Sekil 3.1°de gorildigl lizere %45,9 ile “Baris” degeri en fazla isaretlenen
deger olmustur. Katilimcilarin %40,6’s1 “Insan Haklar” degerini, %35,1°i “Insan
Hayatina Sayg1” degerini, %28,6’s1 “Demokrasi” degerini, %?26,7’si “Bireysel

Ozgiirliik” degerini isaretlemislerdir. En az isaretlenen deger ise %6,7 ile “Din”
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olmustur. Arastirmaya katilan sol goriislii toplamda 4842 katilimcinin %44,5’u
“Bar1s” degerini, %43,5’i “Insan Haklar1” degerini, %33’{i “Insan Hayatina Sayg1”
degerini, %29,6’s1 “Demokrasi” degerini, %24,1’i “Bireysel Ozgiirliik” degerini
isaretlemislerdir. Merkez goriislii 6238 katilimcinin %47°si “Baris” degerini,
%40,2’si “Insan Haklar’” degerini, %37,1’i “Insan Hayatina Saygi” degerini,
%27,1’1 “Bireysel Ozgiirliik” degerini, %26,6’s1 ise “Demokrasi” degerini
isaretlemistir. Sag gortisli toplamda 3967 katilimcinin %45,9°u “Baris” degerini,
%37,8°’1 “Insan Haklar1” degerini, %34,3’ii “Insan Hayatina Sayg1” degerini,
%30,6’s1  “Demokrasi” degerini %29,1’i ise “Bireysel Ozgiirliik” degerini

isaretlemistir.
3.6  Siyasi Ideolojiye Gore AB’yi Temsil Eden Onemli Degerlerin incelenmesi

Katilimcilardan AB’yi temsil eden degerlerden maksimum U¢ tanesini
isaretlemeleri istenmis, siyasi ideolojinin belirtildigi sorudan diger ve cevapsiz
secenekleri ¢ikartilarak 23191 katilimci igin Ki-kare bagimsizlik testi hipotezleri

asagidaki gibi olusturulmustur.
Ho: AB’yi temsil eden 6nemli degerler, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
Ha: AB’yi temsil eden 6nemli degerler, siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

Tablo 3.4’de analiz sonuglar1 verilmistir. Frekans degeri katilimcilarin
maksimum {i¢ deger isaretlemelerine istinaden, degerin isaretlenme sayisini ifade

etmektedir.

Tablo 3.4: Siyasi Ideolojiye Gore AB’yi Temsil Eden Onemli Degerlerin Test

Istatistikleri
Ki-Kare

Degerler: Frekans | Ort | SS Test p Hipotez
Istatistigi

Hukuk Kural: | 5300 0,23 | 0,420 | 42,006 0,000 | Red

Insan Hayatina

Sayg1 3621 0,16 | 0,363 | 11,297 0,004 | Red
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Insan Haklar1 | 7731 0,33 | 0,471 7,362 0,025 | Red

Bireysel

Ozguirliik 3894 0,17 | 0,374 | 1,900 0,387 | Reddedilemez
Demokrasi 8396 0,36 | 0,481 |27,945 0,000 | Red

Baris 10203 0,44 | 0,496 | 1,069 0,586 | Reddedilemez
Esitlik 3028 0,13 | 0,337 | 3,046 0,218 | Reddedilemez
Dayanigsma 4346 0,19 | 0,390 12,801 0,002 | Reddedilemez
Hosgori 2679 0,12 | 0,320 | 6,093 0,048 | Reddedilemez
Din 895 0,04 | 0,193 | 15,153 0,001 | Reddedilemez
Kendini

Gergeklestirme | 1117 0,05 | 0,214 |0,726 0,696 | Reddedilemez
Kdltdrlere

Saygi 3478 0,15 | 0,357 | 2,203 0,332 | Reddedilemez
Gezegene

Saygi 1521 0,07 | 0,248 | 20,313 0,000 | Red

Tablo 3.4’¢ gore ki-kare bagimsizlik testi sonuglarini degerlendirildiginde bes

deger i¢in Ho hipotezinin reddedildigi sonucuna varilmistir. Buna gére AB’yi temsil

eden “Hukuk Kurali”, “Insan Hayatina Saygi”, “Insan Haklar1”, “Demokrasi” ve

“Gezegene Sayg1” degerlerinin siyasi ideolojiden bagimsiz olmadigi tespit edilmistir.

Daha detayli gosterim i¢in Sekil 3.2 olusturulmustur.
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%50.0
%45.0
%40.0
%35.0
%30.0
%25.0
%20.0
%15.0
%10.0

%5.0

%0.0

= Toplam Sol icinde % = Toplam Merkez icinde %

s Toplam Sag icinde % Toplamda Sol %
e=Toplamda Merkez %  e====Toplamda Sag %

e=Toplam Deger %

Sekil 3.2: Siyasi ideolojiye Gore AB’yi Temsil Eden Temel Degerler

En fazla igaretlenen ilk bes degere bakildiginda en fazla isaretlenen %44 ile
“Barig” degeri olmustur. Katilimcilarin %36,2°si “Demokrasi” degerini, %33,3’1
“Insan Haklar1” degerini, %22,9’u “Hukuk Kurali” degerini, %18,7 ile “Dayanisma”
degerini, %16,8°1 ise “Bireysel Ozgiirliik” degerini isaretlemistir. Arastirmaya katilan
sol gorislii 4842 katilimcinin %44,4°i4 “Baris” degerini, %38,6’s1 “Demokrasi”
degerini, %34,3’ii “Insan Haklari” degerini, %25,5’i “Hukuk Kurali” degerini,
%18,8’1 “Dayanisma” degerini isaretlemistir. Merkez gorisli 6238 katilimcinin
%44’ “Baris” degerini, %35,4’s1 “Demokrasi” degerini, %33,5’i “Insan Haklar1”
degerini, %21,8’1 “Hukuk Kurali” degerini, %17,8’1 “Dayanisma” degerini
isaretlemistir. Sag goriisli 3967 katilimcinin %43,5’1 “Baris” degerini, %34,6’s1
“Demokrasi” degerini, %32’si “Insan Haklar1” degerini, %21,4’ii “Hukuk Kural1”

degerini, %20,1’1 “Dayanigma” degerini isaretlemistir.
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3.7 Siyasi Ideolojiye Gore Avrupa Birligi’ne Giiven

Siyasi ideolojiye gore Avrupa Birligi’ne gliven Ki-kare bagimsizlik testi ile
incelenmistir. Daha gii¢lii bir analiz sonucu elde etmek i¢in “Avrupa Birligi’ne
giiveniyor musunuz?” sorusuna verilen cevaplardan “Bilmiyorum” cevabi
cikarilmistir. “Tend to trust” cevabi “Olumlu=1" kodlamasiyla, “Tend to not trust”
ise “Olumsuz=2" kodlamasiyla analize alinmistir. Siyasi ideoloji icin kodlamalar
1=Sol, 2=Merkez, 3=Sag olarak yapilmistir ve “Bilmiyorum” cevabi analizden
cikartlmistir. Analiz 21166 kisi i¢in yapilmistir. Analiz i¢in hipotezler asagidaki gibi

olusturulmustur.
Ho: AB’ye giiven, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
Ha: AB’ye giiven, siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

Tablo 3.5: AB’ye Giiven ile Siyasi ideoloji Capraz Tablosu

Avrupa Birligi’ne
Guven
Olumlu | Olumsuz | Toplam
Siyasi Ideoloji | Sol Hesaplanan Siklik 3683 2938| 6621
Beklenen Siklik 3631,8 2989,2| 6621,0
% Siyasi Ideoloji 55,6% 44,4% | 100,0%
Icinde
Merkez |Hesaplanan Siklik 4783 4145 8928
Beklenen Siklik 48972 4030,8| 8928,0
% Siyasi Ideoloji 53,6% 46,4% | 100,0%
Icinde
Sag Hesaplanan Siklik 3144 2473 5617
Beklenen Siklik 3081,0 2536,0| 5617,0
% Siyasi Ideoloji 56,0% 44,0% | 100,0%
Icinde
Toplam Hesaplanan Siklik 11610 9556| 21166
Beklenen Siklik 11610,0 9556,0(21166,0
% Siyasi Ideoloji 54,9% 45,1% | 100,0%
Icinde
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Tablo 3.5’de analize ait gozlenen degerler ve beklenen degerler verilmistir.

Ki-kare bagimsizlik test istatistikleri Tablo 3.6’daki gibidir.

Tablo 3.6: AB’ye Giiven ile Siyasi Ideoloji Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik Anlamlilik (2 Hipotez
Deger Derecesi Tarafl1)
Pearson Chi- | 10,3492 2 ,006 RED
Square

Tablo 3.6’da gorildigi tizere p=0,006 degeri 0,05’den (0,006<0,05) kiigiik
oldugu sonucuna varilmis ve Ho hipotezi reddedilmistir. Buna goére AB’ye giiven,

siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

3.8  Siyasi Ideolojiye Gore Bireylerin AB’ye ve Ulkelerine Baghh@min

incelenmesi

Bireylerin iilkelerine ve AB’ye bagliliklar1 frekans grafigi Sekil 3.3 ’de

gosterilmistir.

70.00%
60.00%

50.00%

40.00%
30.00%
20.00%
10.00% l
0.00% -

AB'ye Baglilk Ulkeye Baghlik

B Cok Bagli mBagh mBagh Degil Hig Bagh Degil

Sekil 3.3: Bireylerin AB’ye Bagliliklarinin ve Ulkelerine Bagliliklarinin

Kiyaslanmasi

Sekil 3.3’de goriildigi lizere bireylerin iilkelerine olan bagliliklart AB’ye

olan baglliklar ile kiyaslandiginda 6nemli bir fark oldugu goézlemlenmektedir.
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Katilimeilarin %17,2°si AB’ye ¢ok bagl, %43,1°1 bagh, %29,6’s1 bagh degil,
%10,1’1 hi¢ bagh degildir. Katilimcilarin %61,3’1 iilkelerine ¢ok bagli, %32,5’i
bagli, %5,2’s1 bagh degil, %1°1 hi¢ bagh degildir. Daha iyi bir kiyaslama i¢in ¢ok
bagli ve bagh olanlarin oranlar1 toplandiginda bireylerin iilkelerine baglilik orani

%93,8, AB’ye baglilik oran1 %60,3 tiir. Aradaki farkin %33,5 oldugu goriilmektedir.
3.8.1 Siyasi Ideolojiye Gore Bireylerin AB’ye Baghhg

Siyasi ideolojiye gore Avrupa Birligi’ne baghilik Ki-Kare bagimsizlik testi ile
incelenmistir. Daha giiclii bir analiz sonucu elde etmek icin sorusuna verilen
cevaplarda “AB'ye ne kadar bagli hissediyorsunuz?” sorusuna verilen “Bilmiyorum”
cevabr cikarilmistir. 1= ¢ok bagli 2= bagh 3= bagh degil 4= hi¢ bagh degil
kodlamasiyla analiz yapilmistir. Siyasi ideoloji icin kodlamalar 1=Sol, 2=Merkez,
3=Sag olarak yapilmistir ve “Bilmiyorum” cevab1 analizden ¢ikarilmistir. Analiz i¢in

hipotezler agagidaki gibi olusturulmustur.
Ho: Bireylerin AB’ye bagliligi, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
Ha: Bireylerin AB’ye bagliligi, siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

Tablo 3.7: Bireylerin AB’ye Baglilig1 ile Siyasi Ideoloji Capraz Tablosu

Avrupa Birligi’ne
Baglilik
B. Hic. B.
Cok B.| Baghh |[Degil [Degil | Toplam
Siyasi Sol Hesaplanan 1265 3090 | 2107 | 665 | 7127
Ideoloji Siklik
Beklenen Siklik | 1224,3 | 3072,3 |2109,7| 720,7 | 7127,0
% Siyasi 17,7% | 43,4% |29,6% | 9,3% |100,0%
Ideoloji I¢inde
Merkez | Hesaplanan 1541 4334 | 2971 | 915 9761
Siklik
Beklenen Siklik | 1676,8 | 4207,8 [2889,3| 987,0 | 9761,0
% Siyasi 15,8% | 44,4% |30,4% | 9,4% |100,0%
Ideoloji iginde
Sag Hesaplanan 1120 2428 | 1687 | 731 5966
Siklik
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Beklenen Siklik | 1024,9 | 2571,8 [1766,0| 603,3 | 5966,0
% Siyasi 18,8% | 40,7% |28,3% |12,3% | 100,0%
Ideoloji I¢inde

Toplam Hesaplanan 3926 9852 | 6765 | 2311 | 22854
Siklik
Beklenen Siklik | 3926,0 | 9852,0 |6765,0|2311,0|22854,0
% Siyasi 17,2% | 43,1% |29,6% |10,1% | 100,0%
Ideoloji iginde

Tablo 3.7’de analize ait gozlenen degerler ve beklenen degerler verilmistir.

Ki-kare bagimsizlik test istatistikleri Tablo 3.8’deki gibidir.

Tablo 3.8: AB’ye Baglilik ile Siyasi Ideoloji Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik Anlamlilik (2 Hipotez
Deger Derecesi Tarafl1)
Pearson Chi- | 75,553% 6 ,000 RED
Square

Tablo 3.8’de gorildigii tizere p=0,000 degeri 0,05°den (0,000<0,05) kiiglk

oldugu sonucuna varilmis ve Ho hipotezi reddedilmistir. Buna gére AB’ye baglilik,

siyasi ideolojiden bagimsiz degildir sonucuna ulagiimustir.

AB’ye baglilik ¢cok bagl ve bagl =1, bagli degil ve hi¢ bagl degil= 2 olacak

sekilde ki-kare bagimsizlik testinin tekrar uygulandiginda ise test sonuglarinin

PR

degistigi gbzlemlenmektedir.

Tablo 3.9: Bireylerin AB’ye Baglilig ile Siyasi Ideoloji Capraz Tablosu (2°li Cevap

I¢in)

Avrupa Birligi’ne

Baglilik
Bagli | B. Degil | Toplam
Siyasi Sol Hesaplanan 4355 2772 7127
Ideoloji Siklik
Beklenen Siklik | 4296.7 | 2830.3 | 7127.0
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% Siyasi %61.1 | %38.9 | %100.0
Ideoloji I¢inde

Merkez | Hesaplanan 5875 3886 9761
Siklik
Beklenen Siklik | 5884.6 | 3876.4 | 9761.0
% Siyasi %60.2 | %39.8 | %100.0
Ideoloji I¢inde

Sag Hesaplanan 3548 2418 5966
Siklik
Beklenen Siklik | 3596.7 | 2369.3 | 5966.0
% Siyasi %59.5 | %40.5 | %100.0
Ideoloji I¢inde

Toplam Hesaplanan 13778 | 9076 | 22854

Siklik
Beklenen Siklik {13778.0| 9076.0 |22854.0
% Siyasi %60.3 | %39.7 | %100.0
Ideoloji I¢inde

Tablo 3.9°da verilen sonuglara gére sol ideolojinin AB’ye bagliligt %61,1,
merkezin %60,2 ve sagin %59,5’tir.

Tablo 3.10: AB’ye Baglilik ile Siyasi Ideoloji Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik Anlamlilik (2 Hipotez
Deger Derecesi Tarafl)
Peaorsn Chi- 3.697 2 .158 REDDEDIL
Square EMEZ

Analiz sonucuna gére Ho hipotezinin reddedilemedigi goriilmektedir. AB’ye

baglilik, siyasi ideolojiden bagimsizdir.
3.8.2 Siyasi Ideolojiye Gore Bireylerin Ulkelerine Baghhg:

Siyasi ideolojiye gore bireylerin iilkelere bagliliklar: ki-kare bagimsizlik testi
ile incelenmistir. Daha giiclii bir analiz sonucu elde etmek icin “Ulkenize ne kadar
bagli hissediyorsunuz?” sorusuna verilen “Bilmiyorum” cevabi ¢ikarilmistir. 1= ¢ok
bagl 2- bagl 3= bagl degil 4= hi¢ bagl degil kodlamasiyla analiz yapilmistir. Siyasi
ideoloji icin kodlamalar 1=Sol, 2=Merkez, 3=Sag olarak yapilmistir ve
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“Bilmiyorum” cevabi analizden ¢ikarilmistir. Analiz i¢in hipotezler asagidaki gibi

olusturulmustur.

Ho: Bireylerin iilkelerine bagliligi, siyasi ideolojiden bagimsizdir.

Ha: Bireylerin iilkelerine bagliligi, siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

Tablo 3.11: Bireylerin Ulkelerine Baglilig1 ile Siyasi ideoloji Capraz Tablosu

Ulkeye Baglilik
B. Hic. B.
Cok B. | Bagli |Degil |Degil | Toplam
Siyasi Sol Hesaplanan 4268 2407 454 90 7219
Ideoloji Siklik
Beklenen Siklik | 4422,3 | 2349,5 | 3745 | 72,7 | 7219,0
% Siyasi 59,1% | 33,3% | 6,3% | 1,2% | 100,0%
Ideoloji Icinde
Merkez | Hesaplanan 5930 3390 494 83 9897
Siklik
Beklenen Siklik | 6062,9 | 3221,0 | 513,5 | 99,6 | 9897,0
% Siyasi 59,9% | 34,3% | 5,0% | 0,8% |100,0%
Ideoloji I¢inde
Sag Hesaplanan 3983 1737 253 60 6033
Siklik
Beklenen Siklik | 3695,8 | 1963,5 | 313,0 | 60,7 | 6033,0
% Siyasi 66,0% | 28,8% | 4,2% | 1,0% |100,0%
Ideoloji I¢inde
Toplam Hesaplanan 14181 | 7534 | 1201 | 233 | 23149
Siklik
Beklenen Siklik |14181,0| 7534,0 [1201,0| 233,0 |23149,0
% Siyasi 61,3% | 32,5% | 52% | 1,0% |100,0%
Ideoloji iginde

Tablo 3.11°de analize ait gézlenen degerler ve beklenen degerler verilmistir.

ki-kare bagimsizlik test istatistikleri Tablo 3.12’deki gibidir.
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Tablo 3.12: Ulkeye Baglilik ile Siyasi ideoloji Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik Anlamlilik (2 Hipotez
Deger Derecesi Tarafli)
Pearson Chi- | 103,031% 6 ,000 RED
Square

Tablo 3.12°de goriildiigi tizere p=0,000 degeri 0,05’den (0,000<0,05) kiigiik

oldugu sonucuna varilmis ve Ho hipotezi reddedilmistir. Buna gore bireylerin

ulkelerine baglilig, siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

Ulkeye baglilik ¢ok bagl ve bagh =1, bagh degil ve hig bagl degil= 2 olacak

sekilde ki-kare bagimsizlik testinin tekrar uygulandiginda ise sonuglarin degismedigi

gorulmektedir.

Tablo 3.13: Bireylerin Ulkelerine Baglilig: ile Siyasi Ideoloji Capraz Tablosu (2’li

Cevap Igin)
Avrupa Birligi’ne
Baglilik
Bagli | B. Degil | Toplam
Siyasi Sol Hesaplanan 6586 537 7123
Ideoloji Siklik
Beklenen Siklik | 6681.2 | 441.8 | 7123.0
% Siyasi %925 | %7.5 |%2100.0
Ideoloji I¢inde
Merkez | Hesaplanan 9185 571 9756
Siklik
Beklenen Siklik | 9150.8 | 605.2 | 9756.0
% Siyasi %94.1 | %5.9 | %100.0
Ideoloji iginde
Sag Hesaplanan 5656 309 5965
Siklik
Beklenen Siklik | 5595.0 | 370.0 | 5965.0
% Siyasi %94.8 | %5.2 | %100.0
Ideoloji I¢inde
Toplam Hesaplanan 21427 | 1417 | 22844
Siklik
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Beklenen Siklik |21427.0| 1417.0 |22844.0
% Siyasi 0093.8 | %6.2 |%100.0
Ideoloji I¢inde

Tablo 3.13’de verilen sonuglara gore sol ideolojinin Ulkesine baglilig: %92,5,
merkezin %94,1 ve sagin %94,8"dir.

Tablo 3.14: Ulkeye Baglilik ile Siyasi Ideoloji Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik Anlamlilik (2 Hipotez
Deger Derecesi Tarafl)
Peaorsn Chi- | 34.632% 2 .000 RED
Square

Analiz sonucuna gore Ho hipotezinin reddedildigi gorilmektedir. Bireylerin

ilkelerine baglilig1, siyasi ideolojiden bagimsiz degildir.

3.9

Aciklayic1 Faktor Analizi

Calismada 22 adet ifade icin AFA yapilmistir. Tablo 3.15°de analize dahil

olan ifadeler, sorular1 ve kodlamalar1 ile birlikte verilmistir. Ifadelerin cevap

seceneklerinden “Bilmiyorum” segenegi ¢ikarilmigtir. Olusacak faktorler, Binary

Lojistik Regresyon Analizinde kullanilacagi i¢in, yorumlamanin daha anlasilir

olmas1 nedeniyle olumsuz ifadeler basa gelecek sekilde tekrar kodlama yapilmustir.

Tablo 3.15: AFA’ya Dahil Olan Maddeler

Maddelerin No | Maddeler Maddelerin Cevaplarimin
Sorulari Kodlamasi
Gl | Avrupa 1= Olumsuz 2= Olumlu

Avrupa Parlamentosu
kurumlarina G2 | Avrupa 1= Olumsuz 2= Olumlu
guvenip Komisyonu
glivenmediginizi | G3 | Avrupa Merkez | 1= Olumsuz 2= Olumlu
sOyleyebilir Bankasi
misiniz? G4 | Avrupa Devlet | 1= Olumsuz 2= Olumlu

ve Hikimet

Baskanlar1

Konseyi
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G5 | Avrupa Birligi 1= Olumsuz 2= Olumlu
Bakanlar
Konseyi
G6 | Avrupa Adalet 1= Olumsuz 2= Olumlu
Divani
G7 | Avrupa 1= Olumsuz 2= Olumlu
Sayistay1
G8 | Avrupa Boélgeler | 1= Olumsuz 2= Olumlu
Komitesi
G9 | Avrupa 1= Olumsuz 2= Olumlu
Ekonomik ve
Sosyal Komitesi
G10 | Avrupa 1= Olumsuz 2= Olumlu
Omdusmani
Arkadaglarimizla | P1 | Toplulugumuzun | 1= Higbir zaman 2= Ara sira 3=
veya siyasi meseleleri | Siklikla
akrabalarmmizla | P2 | Avrupa siyasi 1= Higbir zaman 2= Ara sira 3=
bir araya meseleleri Siklikla
geldiginizde, sik | P3 | Yerel siyasi 1= Higbir zaman 2= Ara sira 3=
sik, ara sira veya meseleler Siklikla
hicbir zaman ....
hakkinda
tartistiginizi
sOyler miydiniz?
Ifadelerin her M1 | (MILLI) Medya | 1= Hayur, kesinlikle degil
biri igin, glvenilir bilgi 2= Hayir, pek degil
(MILLI) saglar 3= Evet, bir dereceye kadar
medyanin 4= Evet, kesinlikle
durumuna ne M2 | (MILLI) Medya | 1= Hayir, kesinlikle degil
6lglide uygun goriis ve 2= Hayir, pek degil
oldugunu veya fikirlerde 3= Evet, bir dereceye kadar
uygun cesitlilik saglar | 4= Evet, kesinlikle
olmadigim M3 | (MILLI) medya, | 1= Hayir, kesinlikle degil
lGtfen bildirin: siyasi veya ticari | 2= Hayir, pek degil
baskidan uzak 3= Evet, bir dereceye kadar
bilgi saglar 4= Evet, kesinlikle
M4 | (MILLI) kamu 1= Hayir, kesinlikle degil
hizmeti medyas: | 2= Hayir, pek degil
siyasi baskidan | 3= Evet, bir dereceye kadar
muaftir 4= Evet, kesinlikle
Ifadelerin her O1 | ABnin28 Uye | 1= Karsiyim 2= Destekliyorum
biri hakkinda Devletinin ortak
fikriniz nedir? dis politikasi
Ldtfen her bir 02 | AB Uye 1= Karsiyim 2= Destekliyorum
ifade icin Devletleri
desteklediginizi arasinda ortak
veya karsit bir savunma ve
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oldugunuzu
belirtiniz.

guvenlik
politikasi

0K

AB'nin ortak
ticaret politikasi

1= Karstyim 2= Destekliyorum

04

Gog¢ konusunda
ortak bir Avrupa
politikasi

1= Karstyim 2= Destekliyorum

05

AB Uye
Devletleri
arasinda ortak
bir enerji
politikasi

1= Karstyim 2= Destekliyorum

Tablo 3.16’da AFA’ya dahil olan ifadelerin betimleyici istatistikleri

verilmigtir.

Tablo 3.16: AFA’ya Dahil Olan ifadelerin Betimleyici Istatistikleri

N Max Min Ort SS
P1 11932 1.00 3.00 2.0362 .65459
P2 11932 1.00 3.00 1.8783 .64602
P3 11932 1.00 3.00 2.0197 .65843
Gl 11932 1.00 2.00 1.5823 49320
G2 11932 1.00 2.00 1.5598 49644
G3 11932 1.00 2.00 1.5441 49807
G4 11932 1.00 2.00 1.5415 49830
G5 11932 1.00 2.00 1.5299 49912
G6 11932 1.00 2.00 1.5655 49571
G7 11932 1.00 2.00 1.5025 .50001
G8 11932 1.00 2.00 1.4842 49977
G9 11932 1.00 2.00 1.4901 49992
G10 11932 1.00 2.00 1.5255 49937
01 11932 1.00 2.00 1.7525 43157
02 11932 1.00 2.00 1.8056 .39572
03 11932 1.00 2.00 1.7965 40261
04 11932 1.00 2.00 1.7197 44914
05 11932 1.00 2.00 1.8011 39917
M1 11932 1.00 4.00 2.6674 82377
M2 11932 1.00 4.00 2.8413 .79514
M3 11932 1.00 4.00 2.4171 .90839
M4 11932 1.00 4.00 2.4067 93153
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TOPLAM 11932

AFA’nun uygulanmast igin gerekli kriterler olan KMO ve Barlett’s Test
istatistikleri Tablo 3.17’de incelenmistir.

Tablo 3.17: KMO ve Barlett’s Test Istatistikleri

Kaiser-Meyer-Olkin ~ Measure  of|,938
Sampling Adequacy.

Bartlett's Test of | Approx. 197026,650
Sphericity Chi-Square

SD 231

P ,000

Tablo 3.17°de KMO test istatistigi ile incelenmis olup, KMO test sonucu ise
0,938 olarak hesaplanmistir. Dolayistyla arastirmanin yapilmasi ic¢in Ornek
biiytlikliigii yeterlidir. Barlet test istatistigi p(sig) = 0,000 <0,05 oldugu belirlenmistir.
Buna gore Barlett testinin sonucunun istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit

edilmistir.

Analizde Ana Bilesenler Analizi yontemi kullanilarak, Promax egik

dondirme teknigi ile analiz yapilmistir. Kappa degeri 4 olarak alinmistir.

Scree Plot

Eigenvalue

172 3 4 5 8 7 8 8 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

Component Number

Sekil 3.4: Scree Plot Grafigi

Sekil 3.4’de AFA sonucu olusturulan Scree Plot grafigi verilmistir. Ozdegeri
(Eigenvalue) 1’in Gstundeki 22 madde, 4 faktorde toplanmustir.
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Tablo 3.18: Aciklanan Varyans ve Ozdegerler

Baslangic Ozdegerleri Yiiklerin Kareler Toplam

Bilese Topla Varyan | Kumdlati | Topla Varyan Kiamulati
n m s % f% m s % f%

1 8,803 40,014 40,014 8,803 40,014 40,014
2 2,443 11,103 51,117 2,443 11,103 51,117
3 2,371 10,779 61,896 2,371 10,779 61,896
4 2,214 10,063 71,959 2,214 10,063 71,959
&) ,655 2,976 74,935

6 ,627 2,849 77,7183

7 ,549 2,496 80,279

8 ,492 2,236 82,514

9 ,464 2,111 84,626

10 ,450 2,046 86,672

11 ,390 1,772 88,444

12 ,340 1,547 89,991

13 ,300 1,364 91,355

14 ,292 1,329 92,684

15 270 1,229 93,913

16 ,239 1,084 94,997

17 ,238 1,080 96,078

18 ,219 ,996 97,074

19 ,188 ,853 97,927

20 172 ,780 98,707

21 ,147 ,667 99,374

22 ,138 ,626 100,000

Tablo 3.18’de gosterilen agiklanan toplam varyanslar dikkate alindiginda 22
farkli maddenin 4 farkli faktorde toplanarak toplam varyans oranin %71,959 oldugu
tespit edilmistir. Birinci faktér, toplam varyansin %40,014’tind, ikinci faktor
%11,103’tindi, tgilincii faktér %10,779’unu, dordinct faktdr ise %210,063’ilnl
aciklamaktadir.

Tablo 3.19: Dontstiimlii Faktor Yiikleri Matrisi

Madde | Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktord
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G5 907
G9 904
G4 ,902
G8 ,902
Avrupa G7 893
Kurumlarma | G2 880
Gulven G10 877
G6 ,862
Gl 858
G3 856
05 802
Ortak AB ol 799
Politikalarina 02 , 166
Destek O3 758
O4 675
) M3 869
Ozgur M4 o
Medya ML o
e 722
Pl ,920
Politikaya P 01
e P3 ,884

Tablo 3.19’da faktor rotasyonu sonrasi ¢ikan sonuglar verilmistir.
Isimlendirilmesi miimkiin olan faktdrlere ulasmak igin yapilan analizde faktor yiikii
0,32 olarak belirlenerek islem yapilmig olup, hicbir ifadenin belirlenen faktor

yiikiinilin altinda kalmadig1 goriilmektedir.
3.10 Dogrulayic1 Faktor Analizi

AFA ile ulasilan faktorlerin dogrulugunun ve yap1 gegerliliginin tespiti i¢in
DFA, SEM algoritmasi kullanilarak SmartPLS 3 programi araciliiyla uygulanmistir.
Biitiin gizli degiskenler analizde yer alacak sekilde uygulama yapilmistir. Faktor
yukleri, c¢oklu dogrusal bagliligin smmanmasi, ayrisma ve bitisme gecerlilikleri,
giivenirlilik analizleri ile DFA sonuglari degerlendirilmistir. Analizin Kkriterlerinin
saglanmasi igin sorunlu indikatér olan O4’tin ¢ikarilmasi uygun goriilerek analiz

tekrar edilmistir ve yapisal gegerlilik saglanmastir.
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3.10.1 Giivenirlilik ve Gegerliligin Analizi

Giivenirlik Analizi ve Gegerlilik Analizi i¢in i¢ tutarhk istatistikleri
Cronbach's Alpha, rho_A ve Composite Reliability istatistikleri kullanilmistir.
Birlesme gegerliligi simnamasi igin Average Variance Extracted (AVE) ve Faktor
Yukleri  kullanilmistir. Ayrisma Gegerliligi i¢in Fornell Larcker, Heterotrait-

Monotrait ve capraz yikleme kriteri kullanilmistr.

3.10.1.1 I¢ Tutarhlik Giivenirliligi Sinanmasi

Guvenirlilik ve gecerlilik kriterleri Tablo 3.20 ile verilmistir.

Tablo 3.20: i¢ Tutarlilik Giivenirligi Analiz istatistikleri

Cronbach’ rho_A Composite
s Alpha Reliability

Avrupa
Kurumlarma | 969 0,969 0,969
Guven
Ortak AB
Politikalarin 0,805 0,808 0,805
a Destek
Ozgur
Medya 0,829 0,846 0,827
Politikaya
- 0,880 0,910 0,881
Ilgi

Cronbach’s Alpha test istatistigi biitiin degiskenler i¢in literatiirde belirlenen
smirin ilizerinde olup Olgegin gilivenli oldugu sonucunu vermektedir. Literatiirde
kabul gérmiis olan 0,70 iizerinde olmasi gereken Rho A ve Composite Reliability

Tablo 3.20’de goriildiigii iizere biitiin degiskenler icin glvenirlik saglanmistir.
3.10.2 Birlesme Gegerliliginin Sinanmasi

AVE (Aciklanan Ortalama Varyans) ve Faktor yikleri tablolarinin test

istatistikleri ile birlesme gegerliligi sinanmustir.
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Tablo 3.21: Aciklanan Ortalama Varyans Test Istatistikleri

Average Variance Extracted (AVE)

Avrupa Kurumlarima Guven 0,758
Ortak AB Politikalarina Destek 0,509
Ozgur Medya 0,550
Politikaya Ilgi 0,716

Dolayisiyla birlesme gecerliligi saglanmistir.

Tablo 3.22: Faktor Yukleri

AVE degeri i¢in biitlin degerler 0,50 nin {izerinde oldugu tespit edilmistir.

Avrupa Ortak AB ) .
Kurumlarmma | Politikalarina | Ozglr Medya | Politikaya Ilgi
Given Destek

Gl 0,908

G10 0,858

G2 0,881

G3 0,854

G4 0,886

G5 0,893

G6 0,879

G7 0,858

G8 0,843

G9 0,843

M1 0,903

M2 0,741

M3 0,672

M4 0,619

O1 0,726

02 0,639

03 0,764

05 0,720

P1 0,680

P2 1,007

P3 0,820

Tablo 3.22°de faktor yiiklerinin test istatistikleri incelenmistir. 0,60

tizerindeki degerler literatiirde kabul gormektedir. Tablo 3.22°de hesaplanan degerler
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literattire uygun olup 0,60’1n altinda higbir deger bulunmamaktadir (Dash ve Paul,
2021).

3.10.3 Ayrisma Gegerliligi Sitnamasi

Ayrisma gegerliliginin smanmasi i¢in AVE degerlerinin kare kokii olan
Fornell-Lacker kriteri, Heterotrait-Monotrait HTMT ve capraz yukleme Kkriterleri

degerlendirilmistir.

Tablo 3.23: Fornell Larcker Ayrisma Gegerliligi

Avrupa Qi AB Ozgir | Politika
Kurumlarina Politikalarina Medva a iloi
Glven Destek y yallg

Avrupa

Kurumlarina 0,871

Guven

Avrupa

Kurumlarma 0,397 0,714

Guven

Avrupa

Kurumlarina 0,357 0,159 0,741

Gulven

Avrupa

Kurumlarma 0,127 0,052 0,062 0,846

Guven

Fornell Larcker kriteri ile ayrisma gecerliligi stnanmis olup sonuclar Tablo

3.23’de verilmistir. AVE’nin karekokii ile olusturulan degerlerden olusan tabloya
bakildiginda, bu her bir degiskenin diger degiskenlerle arasinda olan korelasyondan
daha fazla varyansi agiklamis olmalidir. Tablo 3.23’¢ gore Fornell Larcker kriterinin

saglandig1 gortlmektedir.

Tablo 3.24: Heterotrait-Monotrait Ratio (HTMT) Kriterine ile Ayrisma Gegerliligi

Sinamasi
Avrupa Ort.a.k AB Ozgur | Politika
Kurumlarina Politikalarina Medva 2 iloi
Given Destek ya |yallg

Avrupa

Kurumlarina
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Gulven

Ortak AB

Politikalarina 0,397

Destek

Ozglr Medya 0,355 0,153
Politikaya Ilgi 0,126 0,051 0,057

Heterotrait- Monotrait kriteri ile ayrisma gegerliligi Tablo 3.24 ile verilmistir.

Buna gore degiskenlerin diger degiskenlerden farkli oldugu 0,85’in sinirinin altinda

olmasiyla miimkiindiir. Buna gore Heterotrait- Monotrait kriteri ile ayrisma

gecerliliginin saglandigi goriilmektedir.

Tablo 3. 25: Capraz Yiikleme Kriteri ile Ayrisma Gegerliliginin Sinanmasi

Avrupa Ortak AB 9 Politikaya
Kurumlarmma | Politikalarina | Ozglr Medya ilgi
Glven Destek

Gl 0,908 0,363 0,323 0,113
G10 0,858 0,346 0,300 0,112
G2 0,881 0,344 0,324 0,104
G3 0,854 0,326 0,324 0,096
G4 0,886 0,349 0,319 0,113
G5 0,893 0,358 0,315 0,115
G6 0,879 0,353 0,306 0,123
G7 0,858 0,347 0,298 0,115
G8 0,843 0,335 0,300 0,108
G9 0,843 0,338 0,300 0,102
M1 0,318 0,153 0,903 0,063
M2 0,244 0,165 0,741 0,063
M3 0,253 0,081 0,672 0,023
M4 0,238 0,056 0,619 0,028
01 0,290 0,726 0,109 0,042
02 0,260 0,639 0,088 0,025
03 0,299 0,764 0,133 0,041
05 0,284 0,720 0,120 0,039
P1 0,096 0,025 0,027 0,680
P2 0,125 0,045 0,075 1,007
P3 0,099 0,060 0,048 0,820
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Tablo 3.25°de capraz ylkleme Kkriteri igin gereken her bir indikatoriin ait

oldugu sltunda en yiiksek degerlere sahip oldugu bulunmustur. Buna gore capraz

yukleme kriteri ile ayrigma gecerliliginin saglandig1 sonucuna varilmistir.

3.10.4 Coklu Dogrusal Baghlik Sitnamasi

Coklu dogrusal bagliligin arastirilmasinda

inner VIF degerlerinden

yararlanilmis ve sinir olan 10’un yukarisinda degere sahip indikatoriin olup olmadigi

arastirilarak coklu dogrusal baglilik sinamasi yapilmistir.

Tablo 3.26: VIF Istatistikleri ile Coklu Dogrusal Baglilik Sinanmasi

VIF
Gl 4,055
G10 3,778
G2 4,329
G3 3,251
G4 5,009
G5 5,066
G6 3,477
G7 4,183
G8 4,866
G9 4,945
M1 1,950
M2 1,522
M3 2,297
M4 2,076
0o1 1,711
02 1,572
03 1,598
05 1,670
P1 2,850
P2 2,442
P3 2,244

Tablo 3.26’da hesaplanan VIF degerlerinin

10’un altinda oldugu

goriilmektedir. Modelde ¢oklu dogrusal baglilik probleminin olmadig1 saptanmustir.
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3.10.5 Yeniden Ornekleme (Bootstrapping)

Faktor yiiklerinin anlamli olup olmadig1 bootstrapping ile sinanmistir. Tablo

3.27°de yeniden ornekleme sonuglari verilmistir.

Tablo 3.27: Yeniden Ornekleme

Original
Sample

(©)

Sample
Mean
M)

Standard
Deviation
(STDEV)

T Statistics
(|OISTDEV|

)

P
Values

G1 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,908

0,908

0,008

108,202

0,000

G10 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,858

0,858

0,009

97,713

0,000

G2 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,881

0,880

0,008

106,845

0,000

G3 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,854

0,854

0,009

94,447

0,000

G4 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,886

0,886

0,007

119,050

0,000

G5 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,893

0,893

0,007

123,167

0,000

G6 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,879

0,879

0,009

103,318

0,000

G7 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,858

0,859

0,008

102,316

0,000

G8 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,843

0,843

0,008

101,358

0,000

G9 <- Avrupa
Kurumlarina
Guven

0,843

0,843

0,008

101,647

0,000

M1 <- Ozgur
Medya

0,903

0,903

0,014

65,841

0,000

M2 <- Ozgur
Medya

0,741

0,741

0,017

43,081

0,000

M3 <- Ozgur
Medya

0,672

0,671

0,016

42,115

0,000
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M4 <- Ozgur
Medya

0,619

0,619

0,018

35,259

0,000

01 <- Ortak AB
Politikalarina
Destek

0,726

0,726

0,014

50,834

0,000

02 <- Ortak AB
Politikalarina
Destek

0,639

0,638

0,016

39,909

0,000

03 <- Ortak AB
Politikalarina
Destek

0,764

0,764

0,014

54,421

0,000

O5 <- Ortak AB
Politikalarina
Destek

0,720

0,720

0,014

49,825

0,000

P1 <- Politikaya
llgi

0,680

0,680

0,036

18,781

0,000

P2 <- Politikaya
llgi

1,007

1,006

0,035

28,503

0,000

P3 <- Politikaya
llgi

0,820

0,819

0,034

24,096

0,000

Tablo 3.27°de indikatorlerin yeniden Ornekleme sonuglart verilmis ve

sonuglarin istatistiksel

indikatdrlerin t testi sonuglar1 verilmistir.

Avrupa
Kurumlarina
Guven

LSS
G2 08202
* 97713
G3 06.84
04,447
G 19050
123.167
G5 03318~
ce 023
w1013
G7 01647
xS
G8
4
co
P2
428,503
P3  424.096
(18781
p

Politikaya llgi

——3.749

Sekil 3.5: Indikatorlerin T Testi Sonuglari

olarak anlamli oldugu

Ortak AB
Politikalarina

Destek

X
65.841
43.081"
42,1154
35.259
-

tespit edilmistir.

o]
o

o]
W

05

Sekil 3.5’de
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AFA’nm yapisal gecerliligi ve verinin modele uygunlugu DFA analizi ile
smandiktan sonra yapisal gegerliligin saglandigi ve verinin modele uygun oldugu

tespit edilmistir.
3.11 Yeniden AFA Yapilarak Faktorlerin Adlandirilmasi

DFA islemi sonrasinda O4 ifadesinin ¢ikarilmasi uygun bulunmustur ve bu
ifadenin ¢ikarilmasi ile AFA’nin yapisal gegerliliginin saglandig1 tespit edilmistir.

Bu nedenle O4 ifadesi ¢ikarilarak AFA tekrarlanmistir ve faktorler adlandirilmistir.

Tablo 3.28: KMO ve Barlett’s Test Istatistikleri

Kaiser-Meyer-Olkin ~ Measure  of|,936
Sampling Adequacy.

Bartlett's Test of | Approx. 192672,019
Sphericity Chi-Square
df 210
Sig. ,000

Tablo 3.28’de KMO test istatistigi ile incelenmis olup, KMO test sonucu ise
0,936 olarak hesaplanmistir. Dolayistyla arastirmanin yapilmasi ic¢in Ornek
blytikliigl yeterlidir. Barlet test istatistigi p(sig) = 0,000 <0,05 oldugu belirlenmistir.
Buna gore Barlett testinin sonucunun istatistiksel olarak anlamli oldugu tespit

edilmistir.

Analizde Ana Bilesenler Analizi yontemi kullanilarak, Promax egik

dondirme teknigi ile analiz yapilmistir. Kappa degeri 4 olarak alinmistir.
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Eigenvalue
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Sekil 3.6: Scree Plot Grafigi 2
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Component Number

Sekil 3.6°da AFA sonucu olusturulan Scree Plot grafigi verilmistir. Ozdegeri

(Eigenvalue) 1’in tistiindeki 21 madde 4 faktdrde toplanmuistir.

Tablo 3.29: Agiklanan Varyans ve Ozdegerler

Baslangi¢ Ozdegerleri Yiiklerin Kareler Toplami
Bilese Topla Varyan | Kumulati | Topla Varyan Kuamulati
n m s % f % m s % f%
1 8,670 41,286 41,286 8,670 41,286 41,286
2 2,381 11,336 52,622 2,381 11,336 52,622
3 2,315 11,023 63,645 2,315 11,023 63,645
4 2,082 9,913 73,558 2,082 9,913 73,558
5 ,652 3,107 76,665
6 953 2,633 79,298
7 ,492 2,342 81,640
8 ,468 2,230 83,870
9 454 2,161 86,031
10 ;390 1,857 87,889
11 ,340 1,621 89,509
12 ,300 1,431 90,940
13 ,293 1,393 92,333
14 271 1,288 93,621
15 ,239 1,136 94,758
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16 ,238 1,132 95,890
17 ,219 1,044 96,934
18 ,188 ,894 97,827
19 172 ,818 98,645
20 ,147 ,699 99,344
21 ,138 ,656 100,000

Tablo 3.29°da verilen agiklanan toplam varyanslar dikkate alindiginda 21

farkli maddenin 4 farkl faktorde toplanarak toplam varyans oranin %73,558 oldugu

tespit edilmistir. Toplam varyans oraninin O4 maddesinin ¢ikarilmasiyla arttigi

gorulmektedir. Toplam varyans orani %71,959’den %73,558¢ ¢ikmustir.

Birinci faktor, toplam varyansin %41,286’sin1, ikinci faktor %11,336°sin1,

Uclincu faktor %11,023’0n, dérdlnci faktor ise %9,913linii agiklamaktadir.

Tablo 3.30: Dontistimlii Faktor Yiikleri Matrisi

Madde | Faktor 1 Faktor 2 Faktor 3 Faktord
G5 ,907
G9 ,905
G4 ,904
G8 ,902
Avrupa G7 ,892
Kurumlarma | G2 .880
Gaven G10 877
G6 ,863
G1 ,858
G3 ,855
) M3 ,869
Ozgur M4 840
Medya M1 816
M2 723
o1 ,810
Ortak AB o5 803
Politikalarina 02 787
Destek O3 L
P1 ,920
Politikaya P2 891

96




Igi P3 884

Faktor rotasyonu sonucunda olusturulan doniisiimlii faktor yiikleri matrisi
Tablo 3.30’da verilmistir. Higbir ifadenin belirlenen faktor yiikii altinda kalmadig:
gorulmektedir.

AFA sonucu elde edilen faktorler ile Politikaya Ilgi, AB Kurumlarina
Giiven, Ortak AB Politikalarma Destek ve Ozgiir Medya degiskenleri

olusturulmustur.
3.12 Siyasi Ideolojiye Gore Politikaya ilginin Incelenmesi

Verilerin normallik varsayimi Kolmogrov-Smirnov testi ile smnanmig ve
p=0,000<0,05 oldugu icin sifir hipotezi reddedilerek normallik varsayiminin
saglanmadig tespit edilmistir. Bu nedenle Tek Yonliit ANOVA testi yerine Kruskal-

Wallis testi ile asagida verilen hipotezler stnanmustir.
Ho: Ug siyasi ideoloji arasinda politikaya ilgi agisindan fark yoktur.
Ha: Ug siyasi ideoloji arasinda politikaya ilgi agisindan fark vardir.

Tablo 3.31: Siyasi Ideolojiye Gore Politikaya Ilginin incelenmesi

N Siralar Ort. | Chi Square P
Sol 3138 5446.04
Politikaya | Merkez 4497 5024.72 67,185 0,000
fgi Sag 2949 5537.47
Toplam 10584

Tablo 3.31’de goriildiigii tizere p=0,000 <0,05 oldugu i¢in Ho hipotezi
reddedilmistir. Buna gore U¢ ideoloji arasinda politikaya ilgi agisindan farklilik
vardir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti i¢cin Post Hoc analizine
bagvurulmustur. Grup varyanslarinin homojen olmamasi nedeniyle Tamhane’s T2

test istatistigi kullanilarak Tablo 3.32°de verilmistir.
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Tablo 3.32: Tamhane’s T2 Test Istatistikleri

Ortalama
Farki (I- |Standart
Grup (1) Grup (J) J) Hata P

Sol Merkez .09107* .01358 | ,000
Sag -.01423 .01483 | ,709
Merkez Sol -.09107* | .01358 | ,000
Sag -.10530* | .01362 | ,000
Sag Sol 01423 .01483 | ,709
Merkez .10530* .01362 | ,000

Tablo 3.32°de ortalamalar arasindaki farklar goriilmektedir. Sol ve Merkez
goriis icin p=0,000<0,05 olup, ikili karsilastirmada bu iki grup arasinda anlamli bir
fark gorulmektedir. Yani sol ideolojinin, merkez ideolojiye gore politikaya ilgisi
daha fazladir. Merkez ile sag goriis i¢in p=0,000<0,05 olup, ikili karsilastirmada bu
iki grup arasinda anlamli bir fark goriilmektedir. Buna gore sag ideolojinin, merkez

ideolojiye gore politikaya ilgisi daha fazladir.
3.13 Siyasi Ideolojiye Gore AB Kurumlarina Giivenin incelenmesi

Verilerin normallik varsayimi Kolmogrov-Smirnov testi ile sinanmig ve
p=0,000<0,05 oldugu icin sifir hipotezi reddedilerek normallik varsayiminin
saglanmadig tespit edilmistir. Bu nedenle Tek Yonlii ANOVA testi yerine Kruskal-

Wallis testi ile asagida verilen hipotezler stnanmistir.

Ho: Ug siyasi ideoloji arasinda AB kurumlarma giiven bakimindan fark

yoktur.

Ha: Ug siyasi ideoloji arasinda AB kurumlarina giiven bakimindan fark

vardir.

Tablo 3.33: Siyasi ideolojiye Gore AB Kurumlarina Giivenin Incelenmesi

N Siralar Chi P
Ort. Square
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AB Sol 3138 5376.72
Kurumlarina Merkez 4497 5191.01 9,558 ,008
Glven Sag 2949 5357.66
Toplam 10584

Tablo 3.33‘de goriildiigii tizere p=0,008 <0,05 oldugu i¢in Ho hipotezi
reddedilmistir. Buna gore (¢ siyasi ideoloji arasinda AB Kurumlarina Giiven
acisindan farklilik vardir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti i¢in
Post Hoc analizine bagvurulmustur. Grup varyanslarinin homojen olmamasi

nedeniyle Tamhane’s T2 test istatistigi kullanilarak Tablo 3.34’de verilmistir.

Tablo 3.34: Tamhane’s T2 Test Istatistikleri

Ortalama
Farki (I- |Standart
Grup (1) Grup (J) J) Hata P

Sol Merkez .03180* | .01015 | .005
Sag .00348 01111 | .985
Merkez Sol -.03180* | .01015 | .005
Sag -.02831* | .01031 | .018
Sag Sol -.00348 01111 | .985
Merkez .02831* | .01031 | .018

Tablo 3.34’de ortalamalar arasinda farklar goriilmektedir. Sol ve Merkez
goriis icin p=0,005<0,05 olup, ikili karsilastirmada bu iki grup arasinda anlamli bir
fark goriilmektedir. Sol goriisiin, merkez goriise gore AB kurumlarina giiveni daha
fazladir. Merkez ile sag goris icin p=0,018<0,000 olup, sag goriisiin merkez goriise

gore AB kurumlarina guveni daha fazladir.

3.14 Siyasi Ideolojiye Goére AB Ortak Politikalarina Destegin

incelenmesi

Verilerin normallik varsayimi Kolmogrov-Smirnov testi ile simnanmig ve

p=0,000<0,05 oldugu icin sifir hipotezi reddedilerek normallik varsayiminin
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saglanmadig tespit edilmistir. Bu nedenle Tek Yonli ANOVA testi yerine Kruskal-

Wallis testi ile agagida verilen hipotezler sinanmustir.

Ho: Ug siyasi ideoloji arasinda AB ortak politikalarina destek bakimindan
fark yoktur.

Ha: Ug siyasi ideoloji arasinda AB ortak politikalarina destek bakimindan

fark vardir.

Tablo 3.35: Siyasi ideolojiye Gore AB Ortak Politikalarina Destegin incelenmesi

N Siralar Chi P
Ort. Square
Sol 3138 5430.57
AB Ortak Merkez 4497 5314.05 22,631 ,000
Politikalarina Sag 2949 5112.71
Destek Toplam 10584

Tablo 3.35’de goriildigi tizere p=0,000 <0,05 oldugu i¢in Ho hipotezi
reddedilmistir. Buna gore U¢ ideoloji arasinda AB ortak politikalarina destek
acisindan farklilik vardir. Farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun tespiti icin
Post Hoc analizine bagvurulmustur. Grup varyanslarinin homojen olmamasi

nedeniyle Tamhane’s T2 test istatistigi kullanilarak Tablo 3.36°da verilmistir.

Tablo 3.36: Tamhane’s T2 Test Istatistikleri

Ortalama
Farki (I- |Standart
Grup (1) Grup (J) J) Hata P

Sol Merkez 01613 .00713 | ,069
Sag .04522* | .00821 | ,000
Merkez Sol -.01613 .00713 | ,069
Sag .02910* | .00779 | ,001
Sag Sol -.04522* | .00821 | ,000
Merkez -.02910* | .00779 | ,001
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Tablo 3.36°da ortalamalar arasindaki farklar goriilmektedir. Sol ve sag goriis
icin p=0,000<0,05 olup, ikili karsilastirmada bu iki grup arasinda anlamli bir fark
goriilmektedir. Sol ideolojinin AB ortak politikalarina verdigi destek, sag ideolojiye
gore daha fazladir. Merkez ile sag goriis i¢in p=0,001<0,05 olup, ikili karsilastirmada
bu iki grup arasinda anlaml bir fark goriilmektedir. Merkez ideolojinin, saga gore

AB ortak politikalarina destegi daha fazladir.
3.15 Siyasi Ideolojiye Gore Ozgiir Medya Algisimin incelenmesi

Verilerin normallik varsayimi Kolmogrov-Smirnov testi ile smanmis ve
p=0,000<0,05 oldugu icin sifir hipotezi reddedilerek normallik varsayiminin

saglanmadig tespit edilmistir. Bu nedenle Tek Yonlii ANOVA testi yerine Kruskal-

Wallis testi ile agagida verilen hipotezler sinanmustir.
Ho: Ug siyasi ideoloji arasinda dzgiir medya algis1 bakimindan fark yoktur.
Ha: Ug siyasi ideoloji arasinda 6zgiir medya algis1 bakimindan fark vardir.

Tablo 3.37: Siyasi Ideolojiye Gore Ozgiir Medya Algisinin Incelenmesi

N Siralar Chi P
Ort. Square
Sol 3138 5290.32
AB Ortak Merkez 4497 5249.46 2,399 ,301
Politikalarina Sag 2949 5360.46
Destek Toplam 10584

Tablo 3.37°de goriildiigii iizere p=0,301> 0,05 oldugu i¢in Ho hipotezi
reddedilemez. Buna gore (¢ ideoloji arasinda 0zgir medya algis1 agisindan farklilik

yoktur.
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3.16 Kendini AB Vatandas1i Hissetmenin Binary Lojistik Regresyon ile

Simanmasi

AB’nin kollektif kimligine etki eden parametrelerin sinanmasi i¢in Binary
Lojistik Regresyon Analizi yontemi kullanilmigtir. Bu bolimde AB’nin siyasal
entegrasyonu kapsaminda AB kollektif kimligine etki eden degiskenlerin sinamasi
yapilirken bagimli degisken olarak “Kendini AB Vatandasi Hissetme” degiskeni
secilmistir. Bu degiskenin segilme nedeni, AB kollektif kimligine istinaden bireyin

bu kimlige aidiyetini 6lgmektir.

Anket formunda kodlanan cevaplar “1= kesinlikle evet, 2= evet, bir dereceye
kadar, 3=hay1r pek degil, 4= kesinlikle hayir” cevaplart olumlu ifadeler = 1 koduna,

olumsuz ifadeler = 0 koduna sahip olacak sekilde yeniden diizenlenmistir:
0= Hissetmiyorum (referans degisken)
1= Hissediyorum

Analize dahil olan bagimli degisken ve bagimsiz kategorik degiskenlerin

tanimlayici istatistikleri Tablo 3.38’de verilmistir.

Tablo 3.38: Kategorik Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Kod Fr %
Bagimh Degisken
Kendini AB Hissetmiyorum 0 2509 23.7
Vatandas1 ] ]
Hissetme Hissediyorum 1 8064 76.2
Bagimsiz Kategorik Degiskenler
Siyasi Ideoloji | Sol 0 3138 29.6
Merkez 1 4497 42.5
Sag 2 2949 27.9
AB Bilgisi En Az Bir 0 10150 95.9
Dogru Cevap
0 Dogru Cevap 1 434 4.1
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AB Degerlerine | Uzak 0 3954 37.4
AB Ulkelerinin | Yakin 1 6498 61.4
Uyumu
AB  Disindan | Olumsuz 0 5564 52.6
Gog¢ Olumlu 1 4811 45.5
AB i¢i Gég Olumsuz 0 2951 27.9
Olumlu 1 7466 70.5
Cinsiyet Erkek 0 5151 48,7
Kadin 1 5433 51.3
Yerlesim Yeri Kirsal Alan 0 3426 324
veya Koy
Kiglk/Orta 1 3992 37.7
Kasaba
Biiyiik Sehir 2 3166 29.9

Modelde yer alan siyasi ideoloji degiskeni g¢alismanin amacina binaen
secilmis olup kodlama Tablo 3.38’de verildigi gibidir. Anketteki “bilmiyorum”

cevabini verenler analize dahil edilmemistir.

Arasgtirma boliimiinde yararlanilan literatiir taramasina istinaden analize AB
Bilgisi degiskeni dahil edilmistir. Katilimcilara AB Hakkinda sorulan 3 sorudan,
3’tine de yanlis cevap verenler =1, ez az bir dogru cevap verenler igin ise kodlama =0
seklindedir. (Birinci soru “Euro alan1 su anda 19 Uye Devletten olusmaktadir”, ikinci
soru “AP iiyeleri, her Uye Devletin vatandaslar tarafindan dogrudan secilir”, iigiincii

soru “Isvigre AB iiyesi bir devlettir” olarak verilmistir.)

AB Degerlerine AB Ulkelerinin Uyumu degiskeni, anket sorusu “Sizce ortak
degerler acisindan AB iiye iilkeleri birbirine yakin ya da uzak midir?” olup, cevap
secenekleri “I1=birbirine ¢ok yakin, 2= birbirine olduk¢a yakin, 3= birbirinden
oldukg¢a uzak, 4=birbirinden ¢ok uzak” olarak ge¢mektedir. Bilmiyorum cevabini
verenler analize dahil edilmemis ve daha etkin bir yorumlama sunmak i¢in “0= uzak,

1=yakin” olarak yeniden kodlama yapilmistir.
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AB’nin siyasi entegrasyonuna ve AB kollektif kimligine, literatire binaen
etkisi olup olmadigim sinamak igin gog ile ilgili “AB I¢i Gog” ve “AB Dist Gog”

degiskenleri analize dahil edilmistir.

AB I¢i Gog degiskeni, anket sorusu “Diger AB Uye Devletlerinden insanlarin
gocii hakkinda pozitif ya da negatif hissiniz nedir? olup, cevap segenekleri “cok
olumlu=1, oldukca olumlu=2, olduk¢a olumsuz=3, ¢ok olumsuz=4, bilmiyorum=5”
olarak gegmektedir. Bilmiyorum cevabini verenler analize dahil edilmemis ve daha
etkin bir yorumlama sunmak i¢in “0= olumsuz, 1=olumlu” olarak yeniden kodlama

yapilmistir.

AB Dis1 Gog degiskeni, anket sorusu “AB disindan insanlarin gogii hakkinda
pozitif ya da negatif hissiniz nedir? olup, cevap segenekleri “cok olumlu=1, olduk¢a
olumlu=2, oldukc¢a olumsuz=3, ¢ok olumsuz=4, bilmiyorum=5" olarak ge¢gmektedir.
Bilmiyorum cevabini verenler analize dahil edilmemis ve daha etkin bir yorumlama

sunmak i¢in ““ 0= olumsuz, 1=olumlu” olarak yeniden kodlama yapilmistir.

Cinsiyet ve Yerlesim Yeri demografik kategorik degiskenler analize dahil
edilerek, demografik degiskenler olan bu iki degiskenin Kendini AB Vatandasi

Hissetme degiskenine etkisi aragtirilmistir.

Modelde yer alan metrik bagimsiz degiskenlerin tanimlayici istatistikleri

Tablo 3.39’da verilmistir.

Tablo 3.39: Binary Lojistik Regresyona Dahil Olan Metrik Degiskenlerin

Tanimlayici Istatistikleri

Ortala | Standart

N Minimum | Maximum ma Sapma
Politikaya ilgi 10584 1.00 3.00] 2.0056| .58167
AB 10584 1.00 2.00| 1.5492 43613
Kurumlarma
Guven
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AB Ortak 10584 1.00 2.00| 1.7948 31756
Politikalarima

Destek

Ozgiir Medya 10584 1.00 4.00| 2.6049 .69849
Yas 10584 15 98 50.41 17.413
Toplam 10584

AFA ile bulunarak, DFA ile dogrulanarak olusturulan 4 degisken Politikaya
flgi, AB Kurumlarma Giiven, AB Ortak Politikalarma Destek, Ozgiir Medya ile

birlikte Yas degiskeni literatiir kapsaminda analize dahil edilmistir.

Binary Lojistik Regresyon uygulanirken Yas degiskeni istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikarak modelin uyum iyiliklerini bozan performans sergilemistir. Bu

nedenle modelden ¢ikarilmistir ve analiz bu degisken olmadan yeniden yapilmistir.

Tablo 3.40: Omnibus Test Istatistigi

Omnibus Tests of Model Coefficients
Chi-square df Sig.
Stepl | Step | 2974.543 13 .000
Block | 2974.543 13 .000
Model | 2974.543 13 .000

Omnibus test istatistigi incelenirken, ki-kare test istatistiginin gore
p=0,000<05 ¢ikmasi nedeniyle bagimli degiskenler ile bagimsiz degiskenler arasinda

istenen iliskinin saglandig1 goriilmektedir.

Tablo 3.41: Hosmer ve Lemeshow Test Istatistigi

Hosmer and Lemeshow Test
Step | Chi-square df Sig.
1 10.730 8 217

Hosmer ve Lemeshow test istatistiginde uyum iyiliginin yakalanmasi i¢in bu

test istatistiginin p>0,05 olmasi istenmektedir. Bu durumda p=0,217 ile uyum
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lyiliginin saglandig1 goriilmektedir. Veriler analiz i¢in olusturulan model igin

uygundur.

Tablo 3.42: Siniflandirma Tablosu

Predicted
Kendini AB Vatandasi
Hissetme

Hissediyoru | Percentag
Observed Hissetmiyorum m e Correct
Kendini |Hissetm 1119 1295 46.4
AB iyorum
Vatanda | Hissedi 539 7244 93.1
s1 yorum
Hissetm
e
Overall 820
Percentage

Siniflandirma  tablolusunda Kendini AB Vatandasi Hissetmeyenlerin
%46,4°U, Kendini AB Vatandas1 Hissedenlerin %93.1°i dogru tahmin edilmistir.

Model ise genel olarak %82 dogru tahmin edilmistir.

Tablo 3.43: Model Ozeti

-2 Log Cox & Snell | Nagelkerke R
Step likelihood R Square Square
1 8186.861° 253 .380

Modelde -2 Log likelihood degeri 8180.569 ¢ikmistir. Cox & Snell R? ve
Nagelkerke R? degerleri lineer regresyondan farkli olarak diisiik ¢ikma egiliminde
olup 0,20 fiizeri degerlerin iyi bir istatistik olup literatirde kabul gdérmektedir
(Karagdz, 2019 : 943). Cox & Snell R? istatistigine gore bagimsiz degiskenler
modelin %25’ini, Nagelkerke R? gére %38 ini aciklamaktadir.

106



Tablo 3.44: Binary Lojistik Regresyon Sonuglari

95% C.l.for
EXP(B)
B |S.E.| Wald | df | Sig. |Exp(B)|Lower |Upper
Politikaya ilgi 154 1.049| 9.989 1 ].002| 1.166 | 1.060 | 1.283

AB 1.558|.075|433.947| 1 |.000| 4.749 | 4.102 | 5.499
Kurumlarina

Gulven

AB Ortak 1.376|.082279.026| 1 |.000| 3.960 | 3.370 | 4.655
Politikalarina

Destek

Ozgir Medya 404 1.042|194.142 | 1 |.000| 1.498 | 1.380 | 1.625
Siyasi Ideoloji .335 2 |.846

Siyasi .037 |.067| .299 1 |.584| 1.037 | .909 | 1.184
Ideoloji=Merkez

Siyasi 011 |.075| .020 1 |.888| 1.011 | .873 | 1.170

Ideoloji=Sag
AB Bilgisi=0 |-.341|.127| 7.221 1 |.007| .711 555 | 912
Dogru Cevap
AB Degerlerine | .791 |.057189.419| 1 |.000 | 2.205 | 1.970 | 2.468
Ulkelerin

Uyumu =Yakin
AB I¢inden Gog | .521 |.063| 69.390 | 1 |.000| 1.684 | 1.490 | 1.904
= Olumlu
AB Disindan 556 [.065| 72.270 | 1 |.000| 1.744 | 1.534 | 1.983
Goc= Olumlu
Yerlesim Yeri 1.067 2 | .587
Yerlesim Yeri = | .066 |.066| .998 1 |.318| 1.068 | .939 | 1.215
Kicuk/Orta
Kasaba

Yerlesim Yeri = | .052 |.072| .520 1 |.471| 1.053 | 915 | 1.212
Biiyiik Sehir

Cinsiyet = .020 [.056| .130 1 |.718| 1.020 | .914 | 1.139
Kadin
Constant - 1.217|709.646| 1 |.000| .003

5.791
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Calismada ele alinan demografik parametrelerin AB vatandasi hissetmeyi
etkilemedigi tespit edilmistir. Modele alinan yerlesim yeri ve cinsiyet degiskenlerinin
Exp(B) degerinin 1’e yakin olmasi, dolayisiyla bir etkisinin olmamasi nedeniyle
yorumlanmamuistir. Modelde siyasi ideoloji i¢in p>0,05 ¢ikmistir. Bu nedenle siyasi
ideolojinin, Kendini AB Vatandasi Hissetme degiskenini etkilemedigi tespit

edilmistir.

Politikaya Ilgi degiskeni igin p=0,002<0,05 olarak tespit edilmistir. Bu
nedenle Politikaya ilgi degiskeninin, Kendini AB Vatandasi Hissetme degiskenini
etkiledigi goriilmektedir. Exp(B)= 1.166 olmas1 dolayisiyla, politikaya ilgi
degiskeninde 1 birim artis olmasi durumunda, Kendini AB Vatandasi Hissetme

degiskeni 1.166 kat artmaktadir.

AB Kurumlarina Destek degiskeni i¢in p=0,000<0,05 olarak tespit edilmistir.
Bu nedenle AB Kurumlarina Destek degiskeninin, Kendini AB Vatandasi Hissetme
degiskenini etkiledigi goriilmektedir. Exp(B)= 4.749 olmas1 dolayisiyla, AB
Kurumlarina Giiven degiskeninde bir birimlik artis olmasi durumunda, Kendini AB

Vatandas1 Hissetme degiskeni 4.749 kat artmaktadir.

AB Ortak Politikalarina Destek p=0,000<0,05 olarak tespit edilmistir. AB
Ortak Politikalarina Destek degiskeni Kendini AB Vatandasi Hissetme degiskenini
etkilemektedir. Exp(B)= 3,960 olmasi dolayisiyla, AB Ortak Politikalarina Destek
degiskeninde bir birimlik artis olmas1 durumunda, Kendini AB Vatandasi Hissetme
degiskeni 3,960 kat artmaktadir.

Ozgiir Medya degiskeni icin p=0,000<0,05 olmas1 dolayisiyla, Kendini AB
Vatandas1 Hissetme degiskenini etkilemektedir. Exp(B)= 1.498 olup, Ozgiir Medya
degiskeninde bir birimlik artis olmas1 durumunda, Kendini AB Vatandasi Hissetmeyi
1.498 kat arttirmaktadir.

AB Bilgisi = 0 Dogru Cevap faktorii p=0,006<0,05 olup, Kendini AB
Vatandas1 Hissetme degiskenini etkilemektedir. B=-0.341 olup, etkinin negatif
oldugu goriilmektedir. Exp(B)= 0,711 olup, AB Bilgisi = 0 Dogru Cevap faktorii bir
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birim artmas: durumunda, Kendini AB Vatandasi Hissetme yaklasik %29

azalmaktadir.

AB Degerlerine Ulkelerin Uyumu =Yakin degiskeni igin p=0,000<0,05
olmasi dolayisiyla, Kendini AB Vatandasi Hissetme degiskenini etkilemektedir.
Exp(B)=2,205 olup, AB Degerlerine Ulkelerin Uyumu =Yakin bir birim artmasi
durumunda, Kendini AB Vatandasi Hissetme 2,205 artmaktadir.

AB iginden Go¢ = Olumlu faktérii p=0,000<0,005 olup, Kendini AB
Vatandas1 Hissetme degiskenini etkilemektedir. Exp(B)= 1,684 olup, AB Iginden
GO¢ = Olumlu faktorii bir birim artmas1 durumunda, AB Vatandas1 Hissetme 1,684
kat artmaktadir.

AB Disindan Go¢ = Olumlu faktérii, p=0,000<0,005 olup, AB Vatandasi
Hissetmeyi etkilemektedir. Exp(B)= 1,744 olup, AB Disindan Go¢ = olumlu
faktoriinde bir birim artis olmasi durumunda, AB Vatandasi Hissetmeyi 1,744

artmaktadir.
3.17 Ulkelere Gore AB Vatandas1 Hissetme Durumu

AB iiyesi iilkeler ve Ingiltere’den katilimcilarin kendilerini AB vatandasi
hissetme durumlan iilke bazinda arastirilmistir. Kendini AB Vatandasi Hissetme
degiskeninde “1= kesinlikle evet, 2= evet, bir dereceye kadar, 3=hay1r pek degil, 4=
kesinlikle hayir” cevaplari olumlu ifadeler = 1 koduna, olumsuz ifadeler = 2 koduna
sahip olacak sekilde yeniden diizenlenmistir. “Bilmiyorum” se¢enegi analize dahil
edilmemistir. Veri setinde Dogu Almanya ve Bati Almanya ayr1 ayr1 verilmistir. Bu
nedenle analiz i¢in Dogu Almanya ve Bati Almanya verileri birlestirilerek Almanya
olusturulmus ve sonuglar yorumlanmistir. Toplam 27086 katilimci igin ki-kare

bagimsizlik testi uygulanmistir.
Ho: Kendini AB vatandasi hissetme, AB Ulkelerinden bagimsizdir.

Ha: Kendini AB vatandasi hissetme, AB Ulkelerinden bagimsiz degildir.
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Tablo 3.45: Ulkelere Gére AB Vatandas: Hissetme Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik | Anlamlilik (2
Deger | Derecesi Tarafl1)
Pearson Chi-Square 1458.869 28 .000
a

Tablo 3.45’de goriildiigi tizere p=0,000 degeri 0,05’den (0,000<0,05) kiigiik
oldugu sonucuna varilmistir ve Ho hipotezi reddedilmistir. Kendini AB vatandasi

hissetme, AB Ulkelerinden bagimsiz degildir.

Sekil 3.7°de AB ulkelerinin AB vatandasi hissetme durumlar1 “Olumlu” ve

“Olumsuz” cevap seceneklerinin oranlari ile iilke bazinda verilmistir.
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Sekil 3.7: Ulkelere Gére Kendini AB Vatandasi Hissetme Durumu

Ulke bazinda ulasilan sonuglara gore yiizde olarak kendini AB vatandas

hisseden ilk bes iilkenin %92.5 ile Liiksemburg, %86.2 ile Ispanya, %82.8 ile

Almanya, %81.5 ile Polonya, %81 ile Slovakya oldugu sonucuna ulasilmistir.

En az kendini AB vatandasi hisseden iilkelerden sondan ilk besin ise %51 ile

Yunanistan, %52 ile Ingiltere, %54.3 ile italya, %56 ile Bulgaristan ve %60.1 ile

Fransa oldugu sonucuna ulasilmistir.
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3.18 Ulkelere Gére AB’ye Baghlik

AB iiyesi iilkeler ve Ingiltere’den katilimcilarin AB’ye baglilig: (ilke bazinda

arastirtlmistir. AB’ye baglilik degiskeni “1= ¢ok bagh 2- bagl 3= bagl degil 4= hi¢

bagl degil” cevaplar1 olumlu ifadeler 1= Bagli, olumsuz ifadeler 2= Baglh Degil

koduna sahip olacak sekilde yeniden diizenlenmistir. “Bilmiyorum” seg¢enegi analize

dahil edilmemistir. Veri setinde Dogu Almanya ve Bati Almanya ayr1 ayri

verilmistir. Bu nedenle analiz i¢cin Dogu Almanya ve Bati Almanya verileri

birlestirilerek Almanya olusturulmus ve sonuglar yorumlanmistir. Toplam 26678

katilimci i¢in ki-kare bagimsizlik testi uygulanmaistir.

Ho: AB’ye baglilik, AB tlkelerinden bagimsizdir.

Ha: AB’ye baglilik, iilkelerden AB llkelerinden bagimsiz degildir.

Tablo 3.46: Ulkelere Gore AB’ye Baglilik Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik | Anlamlilik (2
Deger | Derecesi Tarafl)
Pearson Chi-Square 1091.077 28 .000
a

Tablo 3.46’da gorildiigi tizere p=0,000 degeri 0,05’den (0,000<0,05) kiigiik

oldugu sonucuna varilmistir ve Ho hipotezi reddedilmistir. AB’ye baghlik, AB
ulkelerinden bagimsiz degildir. Sekil 3.8°de AB (lkelerinin AB’ye bagliliklart

“Bagli” ve “Bagli Degil” cevap se¢eneklerinin oranlari ile iilke bazinda verilmistir.
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Sekil 3.8: Ulkelere Gore AB’ye Baglilik

Ulke bazinda ulasilan sonuglara gore olarak kendini AB vatandasi hisseden
ilk bes tilkenin %77.9 ile Liiksemburg, %73.4 ile Letonya, %73 ile Polonya, %71.3

ile Ispanya, %70.1 ile Macaristan oldugu sonucuna ulagilmustir.
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En az kendini AB vatandasi hisseden iilkelerden sondan ilk besin ise %35.5
ile Yunanistan, %43 ile Cek Cumhuriyeti ve ingiltere, %46.7 ile Finlandiya, %49.2

ile Kibris ve %49.3 ile Italya oldugu sonucuna ulasilmstir.
3.19 Ulkelere Gore AB Disinda Daha Iyi Bir Gelecek Algis

AB iiyesi iilkeler ve Ingiltere’den katilimcilara iilkelerinin disinda daha iyi bir
gelecek ile yiizlesip yiizlesmeyeceklerinin (AB disinda olunca gelecegin daha iyi
ustesinden gelmenin) soruldugu soru igin “ 1=Kesinlikle katiliyorum, 2=Katiliyorum,
3=Katilmiyorum, 4=Kesinlikle Katilmiyorum” cevaplart olumlu ifadeler 1=Olumlu
(AB disinda daha iyi bir gelecek), olumsuz ifadeler ise 2=Olumsuz (AB disinda
gelecek daha iyi degil)* olarak kodlanarak analiz yapilmistir. Veri setinde Dogu
Almanya ve Bati Almanya ayri ayri1 verilmistir. Bu nedenle analiz i¢cin Dogu
Almanya ve Bati Almanya verileri birlestirilerek Almanya olusturulmus ve sonuglar

yorumlanmistir. Toplam 27382 katilimci i¢in ki-kare bagimsizlik testi uygulanmistir.
Ho: AB disinda daha iyi bir gelecek algisi, AB ulkelerinden bagimsizdir.

Ha: AB disinda daha iyi bir gelecek algisi, AB (lkelerinden bagimsiz
degildir.

Tablo 3.47: Ulkelere Gore AB’ye Baglilik Ki-Kare Test Istatistigi

Asimptotik
Serbestlik | Anlamlilik (2
Deger | Derecesi Tarafl1)
Pearson Chi-Square 2896.664 112 .000
a

Tablo 3.47°de goriildiigi tizere p=0,000 degeri 0,05’den (0,000<0,05) kiigiik
oldugu sonucuna varilmistir ve Ho hipotezi reddedilmistir. AB disinda daha iyi bir
gelecek algist (AB disinda olunca gelecegin daha iyi istesinden gelme), AB

ulkelerinden bagimsiz degildir.

Sekil 3.9°da AB iilkelerinin AB’ye baghliklart “Olumlu” ve “Olumsuz”

cevap seceneklerinin oranlar ile iilke bazinda verilmistir.
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Sekil 3.9: Ulkelere Gére AB disinda daha iyi bir gelecek algisi

Sekil 3.9 incelendiginde hi¢bir AB iilkesinin, AB disinda gelecek ile daha iyi
basa ¢ikabilecegini gosteren olumlu cevap orani %50°yi gegmemistir. %50’ye en
yakin bes iilke %49. 5 ile Slovenya, %49 ile ingiltere, %46.1 ile Polonya, %45.3 ile

Hirvatistan ve %44 ile Italya bulunmaktadir.
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AB’nin disinda daha iyi bir gelecek algisina sahip olmayan ilk bes iilke ise
%83.4 ile Hollanda, %82.2 ile Danimarka, %82.1 ile Malta, %80 ile Almanya ve

%79.5 ile Estonya’dur.

Tablo 3.48: Calismada Kullanilan Hipotezlerin Sonuglari

HiPOTEZ

SONUC

HI1: Kigisel olarak 6nemli bulunan

degerler, siyasi ideolojiden bagimsizdir.

Red

H2: AB’yi temsil eden Onemli

degerler, siyasi ideolojiden bagimsizdir.

5 deger igin red, 8 deger i¢in reddedilemez

H3: AB’ye giiven, siyasi ideolojiden

bagimsizdir.

Red

H4: Bireylerin AB’ye bagliligi,

siyasi ideolojiden bagimsizdir.

Red (4’li likert Slgek igin), Reddedilemez
(dikotom dlgek igin)

H35: Bireylerin tlkelerine bagliligi, | Red
siyasi ideolojiden bagimsizdir.

H6: Ug siyasi ideolojinin arasinda | Red
politikaya ilgi agisindan fark yoktur.

H7: Ug siyasi ideolojinin arasinda | Red
AB kurumlarina giiven bakimindan fark
yoktur.

H8: Ug siyasi ideolojinin arasinda | Red

AB ortak politikalarina destek bakimindan
fark yoktur.

H9: Ug siyasi ideolojinin arasinda

0zgiir medya algis1 bakimindan fark yoktur.

Reddedilemez

H10: Politikaya ilginin, kendini AB

Reddedilemez
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vatandas1 hissetmeye etkisi vardir.

HI11: AB kurumlarma giivenin,
kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi

vardir.

Reddedilemez

H12: AB ortak politikalarina
destegin, kendini AB vatandasi hissetmeye

etkisi vardir.

Reddedilemez

H13: Ozgiir medyanm, kendini AB

vatandas1 hissetmeye etkisi vardir.

Reddedilemez

H14: Siyasi ideolojinin, kendini AB

vatandag1 hissetmeye etkisi vardir.

Red

H15: AB temel degerlerine iiyelerin
uyumunun, kendini  AB  vatandasi

hissetmeye etkisi vardir.

Reddedilemez

H16: AB bilgisinin, kendini AB

vatandag1 hissetmeye etkisi vardir.

Reddedilemez

H17: AB disindan gelen gogiin,
kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi

vardir.

Reddedilemez

H18: AB iginden gelen gdbcin,
kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi

vardir.

Reddedilemez

H19: Yasm, kendini AB vatandasi

hissetmeye etkisi vardir.

Modelden ¢ikarilmistir

H20: Cinsiyetin, kendini AB

vatandag1 hissetmeye etkisi vardir.

Exp(B) degeri 1’e yakin c¢ikmistir. Bu

nedenle yorumlanmamustir.

H21: Yerlesim yerinin, kendini AB

Exp(B) degeri 1’e yakin c¢ikmistir. Bu
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vatandas1 hissetmeye etkisi vardir.

nedenle yorumlanmamustir.

H22: Kendini AB Vatandas1 | Red
hissetme, AB Ulkelerinden bagimsizdir.

H23:  AB’ye  baghlik, AB | Red
iilkelerinden bagimsizdir.

H24: AB digsinda daha iyi bir | Red

gelecek algisi, AB iilkelerinden bagimsizdir.

Bu tezde arastirilan biitiin hipotezlerin sonuglar1 Tablo 3.48’de 6zetlenmistir.
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SONUC

Maalouf (2017), kimligi insanin i¢indeki siz1 olarak ifade etmektedir. Birey,
kimligi ile ilgili yapilan olumsuz bir elestiride siziy1 hissedince aidiyeti hissetmekte,
digerlerine kars1 cephe almaktadir. Tarih boyunca her zaman “digerleri” olmustur.
Birey hentiz diinyaya geldiginde, kendisinin bizzat yasamadigi kimliginin kendinden

Onceki acilarini, degerlerini ve tarihini igsellestirmistir (Maalouf, 2017).

Avrupa’da 20. yiizyila kadar yasanan smif kavgalari, kdylii ayaklanmalari,
kendi smifinin haklar1 i¢in miicadele eden bireyler bulunmakta iken, 20. yiizyilda
ortaya cikan diktatorler, ideolojilerin pesin sira giden insanlar, iki biiyiikk savas
neticesinde yasanan agir kayiplar bulunmaktadir. Degisen sartlar, farkli kirilma

noktalar1 yaratarak tarihte yer almaktadir.

AB, Maastricht Antlasmasi ile Avrupa Degerleri ve Lizbon Antlagsmasi ile
Avrupa Degerleri kavramlarini siyasal entegrasyonunu giiclendirmek amaciyla
olusturulmustur. Vatandaslik statiisii elde edilerek yasal olarak bir kimlige sahip
olunabilmektedir; ancak bir kimligin giiclenmesi ve gelecek i¢in giiven vermesi
aidiyet ile miimkiin olmaktadir. AB’nin giigli bir kimlige sahip olmasi, AB
entegrasyonu i¢in onem tagmakta oldugu literatiirde (Deutsch 1957: Entrikin 1999:
Gehring 2022: Habermas 2011: Laffan 1996: McNamara, Stevenson, Muldoon 2013)
belirtilmistir.

1946 yilinda Winston Churhill’in, “Diinyanin giivende olmasi Avrupa’da
olusturulacak yeni bir birlige bagli, Oyle bir birlik olmali ki tek bir ulus bile
diglanmamali” (Montefiore, 2022:136-137) cumlesi dikkat cekmektedir. Ancak
diinya her gecen giin degismekte, tarihe yeni sayfalar eklenmektedir. Bugiin Ingiltere
AB tyesi degildir. Bu noktada Brexit’e ek olarak, Ukrayna krizi, miilteci krizleri,
tilkelerdeki ideolojik dengelerin degismesi gibi bir¢ok giindeme sahip olan AB, {iye

tilkelerin 6zdeslesmesi i¢in de ¢alismalarina devam etmektedir.

AB degerlerinin her biri evrensel boyutta kabul goren degerler olup, AB
tarafindan hukuki boyut kazandirilmistir. Ancak akillara gelen soru bu degerler

evrensel, her toplumun benimsedigi ya da benimsemesi gereken degerlerken neden
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AB tarafindan sahiplenilmistir? AB degerleri, ulus devletin sahip oldugu giiciin
ulasabilecegi limitleri belirlemektedir. ikinci Diinya Savasi’nda popiilist iktidarlar,
bugiiniin Avrupa degerlerini alt iist etmistir. Avrupa degerleri iktidarin giiclinii
sinirlamaktadir, sembolik degildir; c¢ilinkii ihlal edilmeleri durumunda yaptirim
uygulanmaktadir. Ornegin Polonya’da yasanan hukukun iistiinliigiiniin ihlalinde,
ABA 7. madde ile yaptirnm uygulanmistir. Herhangi bir AB (lkesinde, bir populist
liderin basa gelerek Ikinci Diinya Savasi’nda oldugu gibi insan haklari ihlalleri
yapma ve hatta soykirimlara sebep olma ihtimalinin ortadan kaldirilmasi
gerekmektedir. Bu nedenle ulus devletin basinda olan iktidarin kudretinin
ulagabilecegi bir limit vardir. Limitin asilmasi ile ABA 7. madde devreye
girmektedir. Cunki bir Glkenin deger ihlali gergeklestirmesi, biitiin AB iiyelerini

etkileyecek sonuglarin dogmasina neden olabilmektedir.

Ampirik bulgulara bakildiginda, Ki-kare bagimsizlik testi sonucunda bireysel
olarak onemli bulunan degerler, siyasi ideolojiden bagimsiz ¢ikmamis ve Siyasi
ideoloji ile kisinin degerleri arasinda iliski oldugu tespit edilmistir. En cok
isaretlenen bes degeri “baris, insan haklari, insan hayatina saygi, demokrasi ve
bireysel 6zgurlik” olusturmaktadir. Oransal olarak farkliliklar bulunsa da bireysel
olarak onemli bulunan 13 deger siyasi ideolojiye gore siralandiginda, en fazla
isaretlenen ilk U¢ deger olan “baris, insan haklari, insan hayatina saygi” U¢ siyasi
ideoloji i¢in de aym ¢ikmustir. ilk {ic dnemli degerden sonra siralama farklilagmustir.
Sol ve merkez goriis i¢in din degeri en son siralamada yer alirken, sag goriis i¢in

kiiltiirlere sayg1 degeri en son sirada bulunmaktadir.

AB’yi temsil eden onemli degerler igin yapilan Ki-kare bagimsizlik testi
sonucuna gore “baris, demokrasi, bireysel ozgiirliik, esitlik, dayanigma, hosgort, din,
kendini gerceklestirme, kiiltiirlere saygi” degerleri siyasi ideolojiden bagimsizdir.
Siralamada ilk 10 degerin siras1 ayni olmakla birlikte, en fazla isaretlenen ilk bes
degeri “barig, demokrasi, insan haklari, hukuk kurali, dayanisma” olusturmaktadir.

Bireyler biiylik 6l¢iide AB’nin 6nemli degerleri hakkinda hemfikirdirler.

AB’yi temsil eden degerlerde cogunlukla mutabik olunmustur. Ancak bir AB

tiyesinin AB degerlerine karsi bir ihlal ger¢eklesmesi durumunda, s6z konusu ulkeye
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diger iilkelerden kinamanin gecikmesi dahast AB kurumlarinda da bir kinamanin
gelmesinin uzun zaman almasi Macaristan 6rnegi ile ortaya c¢ikmaktadir. 2010
yilindan itibaren gergeklesen ihlaller ile ilgili mutlak ¢ogunluga 2018 yilinda
ulagilmistir (Camisdo ve Luciano, 2022: 33-36). Dahasi ihlaller siirmektedir ve
Macaristan’in 2024 yilinda AB Konseyi bagkanliginda goérev alacak olmasi kaygilara
mahal vermektedir (European Parliament, 2023). Hukukun istiinliigiinii ihlal eden ve
bu konuda hakkinda yasal siirecin baslatildig1 bir lilkenin AB Konseyi Baskanligi
yapmasi dogru mudur? AB Degerleri muhafaza edilmesi gereken miistesna bir
kavram olarak ele alinmasia ragmen, AB degerlerine atfedilen 6nem, celiskiler ile

doludur.

Bireylerin siyasi ideolojilerinin, AB’ye giivenlerine etkisi ki-kare analizi
kullanilarak test edilmistir. AB vatandaglarmin %54,9’u AB’ye giivenmektedir ve bu
givenenlerin %55,6’s1 sol, %53,6’s1 merkez, %56’s1 sag ideolojiye mensuptur.
Aralardaki farkin ¢ok biiyiikk olmamasi ile birlikte AB’ye giliven iizerinde Siyasi

ideolojinin etkisinin bulundugu sonucuna varilmistir.

Arastirmada bireylerin {ilkelerine baglilik oran1 %93,8, AB’ye baglilik orani
%60,3’tlir. Aradaki farkin %33,5 oldugu goriilmektedir. Bireylerin kendi tilkelerine
aidiyetinin yliksek oldugu tespit edilmistir. AB’ye aidiyetin ise c¢ok yliksek bir
oranda olmadig1 goriilmektedir. Bireylerin siyasi ideolojileri ile AB’ye bagliliklar
arasinda iligki arastirilirken, oncelikle dortli likert cevap secenegi kullanilarak ki-
kare bagimsizlik testi ile incelenmis ve bireylerin AB’ye baghliginin, siyasi

ideolojiden bagimsiz olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Yapilan ki-kare testi “bagli” ve “bagli degil” olmak uzere iki cevap
secenegine indirgenerek incelendiginde AB’ye bagliligin siyasal ideolojiden
bagimsiz oldugu sonucuna varilmistir. Bu durum entegrasyon kapsaminda
degerlendirildiginde literatiirle (Hellstrom, 2008) uyumludur. Ayrintili bakildiginda
ise sol ideolojinin %61,1°1, merkez ideolojinin %60,2’si ve sag ideolojinin %60,3’i

AB’ye baglilik duymaktadir.

Siyasal ideolojinin bireyin tlilkesine baglilig lizerindeki etkisi incelendiginde

yapilan ki-kare testleri dortli likert dlcegi kullanilan cevap segenekleri (¢ok bagli,
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bagli, bagl degil, hi¢ bagli degil) ve ikili dikotom 6l¢ek kullanilan cevap segenekleri
(bagli, bagl degil) icin ayr1 ayr1 uygulama yapildiginda, iki uygulamada da bireyin
ilkesine baglilig:i siyasal ideolojiden bagimsiz degildir. Sol goriisiin %92,51,
merkezin %94,1°’i ve sagin %94,8’i iilkesine baglidir. Bireylerin ulkelerine

aidiyetlerinin yiiksek bir oranda oldugu goriilmektedir.

Ideolojik algilarin tespiti i¢in uygulanan Kruskal Wallis test sonuclarina gore,
sol ve sag ideolojinin, merkez ideolojiye gore daha fazla politikaya ilgi duyduklari ve
AB kurumlarina giivendikleri tespit edilmistir. AB’nin ortak politikalarina sol ve
merkez ideolojinin, sag ideolojiye kiyasla daha fazla destek verdikleri tespit
edilmistir. Ug ideoloji i¢in de &zgiir medya algis1 agisindan farklilik tespit

edilememistir.

Binary Lojistik Regresyon Analizi ile test edilen hipotezler, literatiir kapsami
ile degerlendirildiginde oncelikle, politikaya ilgi ile kendini AB vatandasi hissetme
arasinda iliski oldugu tespit edilmistir. Bu durum ise literatiirll (Costa Lobo, 2003:
Deth ve EIff, 2004: Inglehart ve Rabier, 1978) destekler niteliktedir. AB
vatandaglarinin politikaya ilgisi arttikca, AB’ye aidiyetleri de artacaktir. Politikaya
ilgi ile ilgili sonug yiiksek bir gosterge olmamakla birlikte, AB bilgisinin artmasi ile
aidiyetin artacagi goriilmektedir. AB’nin, AB vatandaglarinin merak duygularimi
tetikleyecek aracglar edinmesi, medya iizerinden AB vatandaslarina ulasmasi
gerekebilmektedir. Bir bireyi apolitik olmaya iten bircok unsur bulunmaktadir. Birey,
bir konuda bilgi eksikligi ¢ektiginde, kendi hayatini etkileyecek Onemli kararlara

kayitsiz kalabilmekte ya da siyasi partilerin etkisi altina girebilmektedir.

AB kurumlarina giiven ve kendini AB vatandasi hissetme arasinda iliski
oldugu tespit edilmistir. Bu durumda literatiirde yapilan (Arnord, Sapir ve
Zapryanova, 2012: Beach, 2017: Stoeckel, 2013: Verhaegen, Hooghe ve Quintelier,
2017) ¢alismalar1 destekler niteliktedir. AB’ye bagliligin artmasi, AB vatandaslarinin
AB’ye aidiyet hissetmeleri i¢in AB kurumlarina giivenin en fazla etkiye sahip oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bireylerin AB kurumlarina giivenmesi, AB kurumlarinda
demokrasinin iyilestirilmesi AB kimligi i¢in 6nem tasimaktadir. Avrupa vatandaslar

tarafindan AP {liyeleri secilmektedir ve Lizbon Antlasmasi ile AP’nin yetkileri
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arttirtlmistir. Komisyon’a dilek¢e yazmak suretiyle yasama siirecine katilma hakki
getirilmistir. Ancak Komisyon’a dilek¢e yazmak i¢in en az bir milyon imza
toplanmas1 gerekmektedir ve bir AB vatandasinin Komisyon’a ulasmasi igin en az
bir milyon imzaya ihtiyaci olmasi, AB ile AB vatandasi arasinda bir 6zdeslesme yolu
oldugu kadar, AB vatandasinin Komisyon’a ne kadar uzak oldugunun da

gostergesidir.

AB ortak politikalarina destek ile kendini AB vatandasi hissetme arasinda
iliski oldugu tespit edilmistir. Bu durum ise literatiirde (Hatton, 2015: Majone, 2006:
Scipioni, 2018: Schoen, 2008) desteklemektedir. AB ortak politikalarina destek
verilmesi, bireylerin politikalar Uzerinde s0z sahibi olmasi AB’ye giiveni
arttirabilecek bir unsur olarak karsimiza g¢ikmaktadir. AB politikalarinin destek
gbérmesi i¢in gerekli motivasyonun olusturulmas: gerekmektedir. AB’nin normatif bir
giic olmas1 ve kiiresel olarak bakildiginda yerini korumasi, giic kazanmasi i¢in
politikalarinin destek gérmesi 6nem tasimaktadir. Omegin AB’nin Ortak Giivenlik
ve Savunma Politikas1 kapsaminda diinyanin ¢esitli yerlerinde misyon ve
operasyonlart bulunmaktadir. AB, yasa dis1 go¢ ile miicadele etmekte, ozellikle
Afrika kitasinda ¢esitli askeri egitimler vermekte, go¢ yollarmin tespiti i¢in
caligmaktadir. AB’nin ortak politikalar1 ile iiye iilkelerin mevzuatlar1 arasinda
uyumun gercgeklestirilmesi, AB ortak politikalarina destek agisindan 6nemlidir. 2015
yilinda ¢ikan miilteci krizi ele alinacak olursa, Cek Cumhuriyeti gibi baz1 AB {iiyesi
tilkelerin smirlarmi kapatmast ve AB kararlarindan bagimsiz hareket etmesi
sorunlara neden olmustur (Klaskova, Markéta, Ondiej Cisaf, 2021: 837-843). Bu

nedenle ortak politikalarin tiye lilkelerin mevzuati ile uyum gostermesi onemlidir.

Ozgiir medya ile kendini AB vatandas1 hissetme arasinda iliski oldugu tespit
edilmistir. Bu durumda literatlirii (Brosius, Elsas ve Vreese, 2019: De Vreese ve
Boomgaarden, 2006: De Wilde 2011: Nieminen 2029: Smith, 1992) destekler
nitelikte bir sonuca ulasilmistir. Medyanin tarafsiz ve 0zgiir olmasi, vatandaslarin
giivenilir medya araclarina ulasabilir olmasi, AB’ye aidiyeti arttiracaktir. Aragtirma
sonucunda katilimeilarin kendi iilkelerine baglilik oranlart %93,8 cikmistir. Ozgiir

medya, AB degerlerinin korunmasi i¢in de onem tasimaktadir. Medyanin siyasi
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ideolojilerin etkisinde olmaksizin, dogru bilgi vermesi demokrasi ve hukukun

istiinliigii degerleri agisindan 6nem tagimaktadir.

Medyanin algilar1 yonetmede 6nemli bir etken oldugu literatiirde (Bernays
,1928: lyengar ve Hahn, 2009: Nye, 1990: Siegel, 2005) vurgulanmistir. Protestan
Reformu’na hayat suyunu veren matbaada yasanan gelismelerdir. Luther, matbaadaki
geligsmeler sayesinde daha fazla insana ulagsmistir. Luther’den 6nce dinde reform igin
adim adan Wycliffe ve hunharca Oldiirilen Hus, Luther’in yarattigi etkiye
ulagsamamiglardir. Bu nedenle insanlarin bilgiye kolayca ulasabilir olmasi 6nem
tagimaktadir. Giinlimiizde internet diinyasinda yasanan gelismeler ile birlikte medya,

Ozellikle sosyal medya algilar1 yonetmede kilit rol oynamaktadir.

Habermas (2012), AB iiyesi tlkelerin aldiklar1 go¢ dolayisiyla, kendi iginde
farklr kiiltiirel renkleri barindirdigini belirtmektedir. Gogmen kendi dili, inanis1 ve
degerleri ile geldigi lilkede yasamini siirdiirmektedir. Bu nedenle farkli kiiltiirlerin
Ozdeslesmesi i¢in 6nemli bir nokta olan internet iletisimi ve medyanin yonetimidir.
Medyanin etkin bir sekilde yonetilmesi gerekmektedir (Habermas, 2012:345-348).

AB bilgisi ve AB vatandasi hissetme arasinda bir iliski oldugu tespit
edilmistir. Bu durum literatiirde (Hobolt, 2007: Inglehart ve Rabier, 1978: Rose ve
Borz, 2016) desteklenmektedir. Anderson (1998) ¢alismasinda belirttigi gibi AB’nin
kollektif kimligini giiclendirmesi i¢in dogru ve etkin bilgileri yaymas: ve AB
vatandaslarinin ~ kollektif kimlige adapte olabilmesi i¢in bilgilendirilmesi

gerekmektedir (Andeson, 1998).

AB temel degerlerine iiyelerin uyumu ile AB vatandasi hissetme arasinda
iligki oldugu tespit edilmistir. Yani AB’nin siyasi kimligini giiclendirme konusunda
attig1 adimlardan biri olan AB degerleri, AB’nin kollektif kimligini etkilemektedir.
Bu durumda sonug literatiire uyumlu (Habermas, 2011: Laffan, 1996) ¢cikmistir. AB
degerlerinin muhafaza edilmesi, AB’nin siyasi entegrasyonu i¢in énem tagimaktadir.
AB degerlerinin farkli iilkelerde farkli anlama gelmemesi gerekmektedir. Polonya’da
kiirtajin yasaklanmasi ile ilgili yasa tepkilere neden olmustur. Kiirtajin yasaklanmasi,
insan haklar1 ve hukukun istinligii ihlali olarak goriilmektedir (European

Parliament, 2021); ancak hala konu ile ilgili tartismalar siirmektedir (European
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Parliament, 2022). Kiirtaj hakki yasaklandiginda, bagvurulan yasadisi sagliksiz yollar
nedeniyle birgok kadinin hayati tehlikeye girebilmektedir.

Farkli bir 6rnek olarak medyanin kamulastirilmak suretiyle iktidara hizmet
etmesi hukukun istiinliigiine saldirtysa bu durumun her iilke i¢in ayni olmasi
gerckmektedir. Kollektif 6zdeslesme icin oncelikle AB degerlerinin, iilkelerin
birokrasisinde igsellestirilmesi gerekmektedir. Biirokraside igsellesen deger, AB
vatandaglan tarafindan da kabul gorebilir ve AB vatandasi hukukun istiinliigiine

saldir1 yapildigin1 daha kolay anlayabilir ve tepkisini gdsterebilir.

AB disindan gelen go¢ ve kendini AB vatandasi hissetme arasinda bir
iliskinin oldugu tespit edilmistir. Bu durum entegrasyon kapsaminda bakildiginda
literatiir (Azrout R, Van Spanje J, De Vreese C, 2011: Davidov ve Semyonov, 2017:
Meltzer ve digerleri, Sedelmeier, 2014, Snider, Hagendoorn ve Prior, 2004: De
Vreese ve Boomgaarden, 2005) ile uyumludur. AB iginden gelen gog ile kendini AB
vatandasi hissetmeye arasinda bir iligki tespit edilmistir. Bu durum entegrasyon
kapsaminda bakildiginda literatlr (Meltzer, 2018: Sedelmeier, 2014) ile uyumludur.
AB dis1t goc ile ilgili sonuglara istinaden gog¢ politikast kapsaminda yapilan
caligmalar devam ederken, goc ile ilgili vatandaslarin daha olumlu tutum gelistirmesi
icin kiiltiirler aras1 kaynasma i¢in calismalarin arttirilmast gerekebilmektedir. AB
disindan ve AB ic¢inden AB iilkelerine gogiin olumlu degerlendirilmesi kendini AB
vatandasi hissetmeyi olumlu etkilemektedir. Go¢ lizerindeki algi negatif oldugunda
bu durum, kendini AB vatandasi hissetmeyi ve dolayisiyla AB entegrasyonunu

olumsuz etkilemektedir.

Siyasi ideolojinin  Kendini AB Vatandasi Hissetmeye etkisi tespit
edilememistir. Bu durum literatirle (Hellstrém, 2008) uyumludur. Demografik
degiskenler olan yerlesim yeri ve cinsiyetin, kendini AB vatandasi hissetmeye etkisi
bulunmamistir. Bu durum entegrasyon kapsaminda bakildiginda literatir ile

(Inglehart ve Rabier 1978: Rose ve Borz 2016) ile uyumludur.

Ulkeler bazinda ulasilan sonuglara gore kendini AB vatandasi hissetme ve
AB’ye baglilik degerlendirildiginde Liiksemburg, AB’nin kurucu {ilkelerinden olup
(European Parliament, 2023), Avrupa Adalet Divani ve Avrupa Yatirim Bankasi gibi
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AB’nin 6nemli kurumlarina ev sahipligi yapmakta (Ma, Gerber, Carpentier ve Klein,
2015: 441-442) ve Euro bolgesinde bulunmaktadir (European Comission, 2023). Bu
nedenle AB kimligi ile 6zdeslesme bakimindan avantajli durumdadir. Analizde
ulagilan kendini AB vatandasi hissetme %92.5 gibi biiyiik bir orana sahip olmasi, AB
icinde Liiksemburg’un konumunu dogrular niteliktedir. AB’ye bagliligi, AB’ye
aidiyet olarak degerlendirdigimizde Liiksemburg %77.9 ile AB’ye en bagl tilke olma

stattisindedir.

Diger bes AB kurucu iilkesi incelendiginde %82,8 ile Almanya, %74,9 ile
Belcika, %73.8 ile Hollanda yiiksek oranlara sahipken, italya %54,3 ve Fransa
%60,1 oranlar ile kendilerini AB vatandasi hissetme durumlari, diger kurucu
tilkelere gore daha dusiktlr. AB’ye baglilik degerlendirildiginde kurucu iilkelerden
%66,8 ile Almanya, %58,5 ile Belcika, %56,3 ile Fransa, %51,4 ile Hollanda ve
%49,3 ile italya AB’ye bagllik gostermektedir.

Calisma sonunda ulasilan %54,3 kendini AB vatandasi hissetme ve %49,3
AB’ye baghlik orani, Italya’yr AB kurucusu alt1 iilke iginde en diisiik orana sahip
tilke yapmistir. Bu duruma neden olan birgok faktdr olabilecegi gibi genel olarak
Euro bolgesinde bulunan italya’nin durumu incelendiginde (European Comission,
2023), italya, Yunanistan gibi yilksek kamu borcu ile micadele etmektedir
(Caporaso ve Kim, 2012: 769-773). Bunun yan sira Italya, yasa dis1 go¢ yollarinda
kilit noktada bulunmaktadir. GG¢menlerin diger AB iilkelerine nazaran deniz yolu ile
daha kolay ulastig1 Italya, siginmacilar nedeniyle gerek AB ile gerek ise diger AB
tiyesi lilkelerle sorunlar yasamaktadir. Go¢gmen karsiti algilarin olugmasi ile tilke
icindeki ideolojik dengelerin degistigi goriilmekte ve sag ideolojinin popiilaritesi

artmaktadir (Castinelli Gattinara, 2017: 319-327).

Fransa’dan arastirmaya katilan katilimcilarin %60.1°1 kendini AB vatandasi
hissetmektedir ve %51,4 AB’ye baghdir. AB’nin kurucu iilkelerinden olan
Fransa’nin sahip oldugu bu ylizde dikkat ¢ekmektedir. Fransa, bir¢cok konu ile ilgili
AB ile fikir ayriliklar1 yagamaktadir. Bunlara 6rnek olarak Ortak Tarim Politikasi,
Ortak Guvenlik ve Savunma Politikasi, Irak Savasi gosterilebilmektedir (Howorth,
2003: 173-188). Kimlik agisindan bakildiginda Fransa kendi tarihinin, kiiltiiriiniin ve
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dilinin muhafaza edilmesi, nesillere aktarilmasi konusunda duyarli hareket eden, ulus

tarih bilinci ylksek bir Glkedir. Higbir zaman federal devlet olarak yonetilmemistir.

Ulasilan sonuglarda en dikkat ¢eken iilke olan Yunanistan, %51 ile en az
kendini AB vatandasi1 hisseden iilke ve %35,5 ile en az AB’ye bagh iilke olma
konumundadir. ABA ekonomik kriterlerine uymayan yiiksek bir kamu borcu olan
Yunanistan, Euro bolgesinde bulunmanin zorluklarin1 yasamaktadir (Caporaso ve
Kim, 2012: 769-773). Jeopolitik konumu nedeniyle birgok siginmaci krizi ile
micadele etmektedir (Anagnostopoulos, Giannakopoulos ve Christodoulou, 2017:
352-358, Vasilakis, 2018: 28-30). AB, Yunanistan’in kalkinmasi i¢in fon
saglamaktadir (European Comission, 2022, Lolos, 2009: 211-228). Bu durumda ise
ekonomik olarak gii¢siiz olan bir iilkenin lizerinde AB’nin dominant gii¢ olarak
kendini konumlandirmasinin, Yunanistan’a rahatsizlik verebilecegini akillara
getirmektedir. Yunanistan vatandaslarmin serbest dolasimi kullanarak baska
tilkelerde calismasi diger iilkeler ile kiyaslandiginda Yunan alfabesinin farklilig1 géz

oniinde tutuldugunda bir nebze daha zordur.

Ispanya, kendini AB vatandasi hisseden iilkeler arasinda %86,2 ile
Liiksemburg’dan sonra ikinci siradadir ve AB’ye baglilik siralamasinda %71,3 ile
dordincii  siradadir. Ispanya, AB’nin fonlarindan yararlanmakta (European
Comission, 2022) ve daha iyi is firsatlar1 ve daha iyi maas i¢in serbest dolasimdan
yararlanarak diger AB iilkelerinde yasamlarini siirdiiren, Ispanya’ya nispeten daha
yliksek gelir elde eden Ispanyol vatandaslar1 bulunmaktadir (Bygnes ve Erdal, 2017:
102-115). Ayrica tarim Ispanya ekonomisi igin nemli bir gelir kaynagi olup, Ortak
Tarmm Politikasi vasitastyla Ispanya’nin AB’den edinimleri bulunmaktadir (European
Comission, 2023).

Kimlik ve aidiyet Cekoslovakya’nin dagilma nedenlerinden biri olup, 1993
yilinda Cekoslovakya’nin dagilma siirecine girmesiyle Slovakya ve Cek Cumhuriyeti
bagimsiz {ilkeleri ortaya cikmistir. Bu iki iilke de 2004 yilinda AB’ye iiye
olmuslardir (Barto$ova ve Zelinsky, 2013: 119). Cek Cumhuriyeti, Euro bélgesinde
yer almamaktadir ve para birimi Cek korunasidir (European Union, 2023). Slovakya
Euro para birimini kullanmaktadir (European Comission, 2023). Ekonomik olarak
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degerlendirildiginde GSYIH bakimindan iki iilke arasinda farkliliklar bulunmaktadir.
Cek Cumhuriyeti’nde GSYIH daha yiiksektir ve issizlik oran1 daha diisiiktiir (The
World Bank, 2023). Her ne kadar uzlasma yolu ile ayrilsalar da iki iilke arasinda
zaman zaman gerilimler yasanmaktadir. Slovakya, kendini %81 gibi yuksek bir
oranda AB vatandasi hissetmekteyken, Cek Cumhuriyeti’nde bu oran %65.5tir.
AB’ye baglilik incelendiginde ise Slovakya’nin orant %61.8, Cek Cumhuriyeti’nin
orani ise %43 olup, Cek Cumhuriyeti AB’ye baglilikta sondan ikinci iilke
konumundadir. Cek Cumhuriyeti ile AB’nin arasinda yasanan sorunlardan
baslicalarina gz atildiginda 2015 miilteci krizinde yasananlar goze ¢arpmaktadir.
AB’nin kararlarina aykirt bir tutum gelistiren Cek Cumbhuriyeti kamuoyunun
dikkatini ¢ekmistir ve AB’nin Kararlari, go¢ ve miilteciler ile ilgili politikalart
hakkinda olumsuz tenkitlerde bulunmustur (Klaskova, Markéta, Ondiej Cisaf, 2021:
837-843).

Eski Varsova Pakti iilkeleri incelendiginde bu grup i¢inde kendini AB
vatandasi hissetme orani1 en yiiksek olan iilke %81,5 ile Polonya olup, grup iginde en
diisiik orana sahip olan iilke %56 ile Bulgaristan’dir. Romanya ve Bulgaristan AB’ye
2007 genisleme dalgas1 ile dahil olmuslardir (European Parliament, 2023).
Romanya’nin kendini AB vatandas: hissetme oram %73,8°dir. Uye iilkelerin AB’nin
standartlarina uygun politikalarin izlenmesi gerekmekte, gerekli uyumun saglanmasi
icin AB c¢alismalar yiiriitmekte, fon saglamaktadir (European Comission, 2022,
Vachudova, 2009: 44). Bulgaristan ve AB arasinda sorunlar yasanmaktadir. AB
degerlerinin muhafazasinda yasanan kriz, hukukun stiinliigiine miidahale ile ilgili
AB’nin kaygilar1 (Sedelmeier, 2014, 105-110), yolsuzlukla miicadele ilgili ¢alismalar
bu sorunlara 6rnek teskil etmektedir (Vachudova, 2009, 44-46).

Polonya’nin durumu incelendiginde AB degerlerinin ihlalinin tespiti ile ABA
7. maddenin uygulandig: iilkenin (De Burca, 2022:20-24), kendini AB vatandasi
hissetme oraninin %81,5 olmasi incelemeye deger bir bulgudur. Polonya AB’nin
sagladigi fonlardan yararlanmaktadir (European Comission, 2022). ikinci Diinya
Savasi’nda verdigi kayiplar ve mali zorluklar, Soguk Savas esnasinda SSCB’nin
etkisinde komiinist bir yonetime sahip olarak yasadig: giivenlik kaygilar ile birlikte

Polonya gegmisin agir ylikiine sahip olmakta ve glinlimiizde de yasanilan Ukrayna
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krizinde etkilenen bir Ulke olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gegmisten giiniimiize
giivenlik kaygilar1 yasamaktadir. Bu durumun Polonya’yr AB’ye yakinlagtirmasi

mUmkanddr.

Eurobarometer’in 2019 veri setinden yararlanilan bu ¢alismada, Brexit’in
2020 yilinda gerceklesmis olmasima istinaden Ingiltere’nin kendini AB vatandas
hissetme oraninin %52 ve AB’ye baglilik oraninin %43 oldugu sonucuna
ulasilmistir. Ingiltere’nin jeopolitik konumu itibariyle bir ada iilkesi olmasi, para
birimi olarak Euro kullanmamasi (European Comission, 2023), Schengen Bolgesi’ne
tabi olmamasi (European Comission, 2023) AB’nin diger iilkeleri ile arasindaki
farkliliklara Ornektir. Brexit, referandum sonucu gergeklesmistir ve referandum
sonucunda %51.9’luk kesim ayrilik istemistir (Arnorsson ve Zoega, 2018: 302).

Ancak ortada biyuk bir kimlik ve aidiyet sorunu bulunmaktadir.

AB diginda daha iyi bir gelecek algis1 yani AB disinda gelecek ile daha iyi
basa cikilabilecegi ile ilgili istatistikler incelendiginde higbir AB iilkesinin oraninin
%350’y1 gegmedigi tespit edilmistir. %49.5 ile Slovenya, AB disinda gelecegin daha
iyi iistesinden gelecegini diisiinmektedir. Slovenya’y1 %49 ile Ingiltere, %46.1 ile
Polonya, %45,3 ile Hirvatistan, %44 ile Italya, %43.5 ile Romanya izlemektedir. Bu
durumda en dikkat ceken oranlardan biri olup tersten yorumlanacak olursa
Yunanistan’in %65.4’i AB disinda daha iyi bir gelecek algisina sahip degildir.
Yunanistan’in AB disinda daha iyi bir gelecege sahip olma algisina sahip olmama
oraninin, Kendini AB vatandas1 hissetme ve AB’ye baglhlik oranlan ile
kiyaslandiginda oldukg¢a yiiksek olmasi, Yunanistan’in AB’ye aidiyetinin diisiik
oldugu halde, ekonomik entegrasyon temelli algilarinin gelecekteki AB ile olan

iligkisini etkileyebilecegi akillara gelmektedir.

AB’nin alt1 kurucu iilkesinden Italya’nin AB disinda daha iyi bir gelecek
algis1 %43.5 olup, diger bes kurucu lilkeye gore oldukga yiiksektir. Hollanda %83.4
oraninda genel olarak ve alti kurucu iilke i¢cinde AB disinda daha iyi bir gelecek
algisina sahip degildir. Ancak ulasilan sonuglara gére Hollanda’nin AB’ye baglilig

%751 oranindadir.
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Genel olarak bakildiginda birgok iilkenin AB’ye baglilig1 diisiik seviyelerde
olsa da AB disinda daha iyi bir gelecek algisina sahip olmama oranlar1 yiliksektir. Bu
durumda AB’ye aidiyetin ve kollektif 6zdeslesmenin istenilen seviyelere ulasmadigi;
ancak bir¢ok iilkenin AB’ye aidiyetlerinin diislik seviyelerde olmasina karsin, AB
disinda daha iyi bir gelecege sahip olma algilar diisiik seviyedir. Ulkelerin kendini
AB vatandas1 hissetmeleri, AB’ye bagliliklar1 ve AB disinda daha iyi gelecek algilar
Esping-Anderson (1990), Bonoli (1997) ve Ferrera (1996) refah devletleri

siniflamalarina uygun ¢ikmamistir.

Bu arastirmanin kisit1 Lizbon Antlasmasi ile AB iilkelerinde oturum hakki
bulunan diger iilke vatandaglarinin AB vatandasligina sahip olmasi nedeniyle, AB’de
oturum hakki bulunan diger {ilke vatandaslarina ait verilerin veri setinde
bulunmamasidir. Veri setinde AB bilgisinin 6l¢iilmesine dair {i¢ soru bulunmaktadir.
AB bilgisi sorularina AB vatandaslhigi kavrami ile ilgili bir sorunun eklenmesi
literatiire katki yapilmasi hususunda 6nemli olacaktir. Ayrica AB’de yapilan deger
ihlalleri ile ilgili algilarin 6l¢iilmesi i¢in, deger ihlalleri ile ilgili sorularin sorulmasi,

kollektif 6zdeslesmenin gelecegi i¢in 6nemli bir husustur.

AB’ye aidiyetin olusmasi ve AB kimliginin giiclenmesi AB’nin siyasal
entegrasyonu icin 6nem arz etmektedir. Bu konuda AB ¢alismalar yonetmekte ve
bir¢ok kriz ile miicadele etmektedir. Bu tezde ulasilan sonuglardan en géze carpani
AB’ye baghlik oraninin diisilk olmasidir. Bunun yani sira AB vatandaglarinin AB
kurumlarina giivenmesi aidiyet i¢in oldukca Onem tasimaktadir. AB ortak
politikalariin destek gdrmesi, bireylerin politikaya ilgilerinin artmasi, medyanin
Ozgiir olmasi, bireylerin AB ile ilgili bilgilerinin artmasi, AB {ilkelerinin ortak
degerler konusunda yakin olmasi, AB i¢inden ve AB disindan gdge olan algilarin
olumlu olmas1 aidiyet igin diger dnemli hususlardir. Ulke bazinda bakildiginda
AB’ye baghilik ve kendilerini AB vatandasi hissetme durumlar iilkelere gore
farklilik gdstermektedir. AB’nin kurucu iilkelerinden olmasi dolayisiyla Italya’nin
durumu goze carpmaktadir. Yunanistan, AB’ye baglilik oran1 ve kendini AB

vatandas1 hissetme orani1 en diisiik {ilke konumundadir.
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AB’ye aidiyetin saglanmasi i¢in, algilarin Olgiilmesi onemli bir aractir. Bu
tezde AB vatandaslarinin AB’ye aidiyet algilari, AB Degerleri ile siyasi ideoloji
iliskisi ve AB vatandasi hissetmeye etki eden parametreler ile agiklanmistir. AB’nin
gelecekte entegrasyonunu devam ettirebilmesi i¢in kollektif kimligin daha ¢ok
guclendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda ulasilan ampirik sonuglar ile AB’nin

siyasal entegrasyonu ile ilgili literatiire katki yapmak amaglanmustir.

Habermas (2011) AB’nin kollektif kimliginin heniiz tam anlamiyla giiglii bir
konuma erismedigini belirtmektedir (Habermas, 2011). Degisen diinya sartlari,
yasanilan ve yasanilacak olasi krizler ile birlikte AB entegrasyonuna olan algilarin
degisimi devam edecektir. AB’ye aidiyete etki eden parametrelerin takip edilmesi,
aidiyetin olgilmesi icin énemlidir. Bu nedenle bes farkli istatistiksel analiz g¢esidi
bulunduran bu calisma, gelecek donem donemde AB kollektif kimligine etki eden

parametrelerin arastirilmasi i¢in bir referans olmay1 umut etmektedir.

Calismada yapilan AFA ulasilan ve DFA ile dogrulanan faktorler gelecekte
AB’nin kollektif kimligi ile ilgili yapilacak ¢aligmalar i¢in dogrulanmis degiskenler

olarak kullanim1 uygundur.
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Hollanda FR 164 821 985
% 16.6% 83.4% | 100.0%
Bati Almanya |FR 293 1171 1464
% 20% 80% | 100.0%
Italya FR 407 519 926
% 44.0% 56.0% | 100.0%
Liksemburg FR 138 349 487
% 28.3%| 71.7%| 100.0%
Danimarka FR 172 794 966
% 17.8% 82.2% | 100.0%
Irlanda FR 226 717 943
% 24.0%| 76.0%| 100.0%
Ingiltere FR 425 442 867
% 49.0% 51.0% | 100.0%
Yunanistan FR 334 631 965
% 34.6% 65.4% | 100.0%
Ispanya FR 244 672 916
% 26.6% 73.4% | 100.0%
Portekiz FR 255 666 921
% 27.7% 72.3% | 100.0%
Dogu Almanya |FR 231 687 918
% 25.2% 74.8% | 100.0%
Finlandiya FR 237 751 988
% 24.0%| 76.0%| 100.0%
Isveg FR 367 568 935
% 39.3% 60.7% | 100.0%
Avusturya FR 163 321 484
% 33.7%| 66.3%| 100.0%
Kibris FR 349 568 917
% 38.1% 61.9% | 100.0%
Cek FR 184 712 896
Cumhuriyeti % 20.5% 79.5% | 100.0%
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Estonya FR 359 587 946
% 37.9%| 62.1%| 100.0%
Macaristan FR 231 655 886
% 26.1%| 73.9%| 100.0%
Letonya FR 199 733 932
% 21.4%| 78.6%| 100.0%
Litvanya FR 73 335 408
% 17.9%| 82.1%| 100.0%
Malta FR 427 499 926
% 46.1%| 53.9%| 100.0%
Polonya FR 280 609 889
% 31.5%| 68.5%| 100.0%
Slovakya FR 470 480 950
% 49.5%| 50.5%| 100.0%
Slovenya FR 294 564 858
% 34.3%| 65.7%] 100.0%
Bulgaristan FR 430 559 989
% 43.5%| 56.5%| 100.0%
Romanya FR 433 523 956
% 45.3%| 54.7%]| 100.0%
Hirvatistan FR 7966 17226| 25192
% 31.6%| 68.4%| 100.0%
Toplam FR 296 599 895
% 33.1%| 66.9%| 100.0%
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