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OZET

Bu tez caligmasi ile amacimiz; tahil ticaretinin bir yansimasi olan ve Roma
Imparatorlugu’nun yayilim politikasmi da olusturan “Imparatorluk Tahil Depolari”na dair
sorulara cevap aramaktir. Horrea’larin sadece “tahil deposu” olarak kullanilip
kullanilmadigini, Kiigiik Asya Eyaletinde yer alan 2 (iki) Horrea’nin digerlerinden farkli
olmasmin nedenlerini ve sonuglarinin Hadrian Donemi ve sonrasinda Andriake Limani
Ozelinde nasil bir gelisim gostermis oldugunu incelerken, ayni zamanda mimari
yansimalariin ve gelisiminin degerlendirilmesine olanak saglayacaktir.

Bu tez caligmasmin kapsami; Myra’nin Limani Andriake’de bulunan Horrea
Hadriani/Granarium yapisinin mimari tanimlamasini, diger Imparatorluk Limanlarinda yer
alan benzer Ornekteki Horrea yapilar1 ile karsilagtirarak degerlendirmektir. Roma
Imparatorlugu’nda Tahil ticareti ve Roma Imparatorluk Ekonomisi, Antik Deniz Ticareti gibi
konu basliklar1 ¢ok genis kapsamli olduklarindan, ele alinacak Horrea Hadriani ve Andriake
Liman1 i¢in, donem simirlandirilmas1 yapilmasi uygun goriilerek Horrea Hadriani’nin rélove
cizimleri lizerinde calisilmistir. Gergeklestirilen Horrea Hadriani’nin igerisinde yapilan
incelemeler sonucunda, i¢ donatilarinin rolove iizerinde tespit edilmesi, diger kullanim
fonksiyonlariyla alakali olarak fotograflamalarin yapilmasi sonucunda, tez i¢in gerekli olan
fotograflara, Myra-Andriake Kaz1 Arsivi ile ulasilmistir. Yap1 igerisinde, 2009 yilinda yapilan
kaz1 caligmalar sirasinda ele gecen arkeolojik buluntu ve kiiciik buluntular envanter/etiit
sistemine uygun sekilde kaydedilmis, bu tez calismasinda incelenmistir.

Bu tez kapsaminda uygulanan yontem; Myra’nin liman1 olan Andriake’de yer alan ve
giinlimiizde Likya Uygarliklar1 Miizesi olarak faaliyetini siirdiiren Horrea Hadriani’nin, ilk
asamada restorasyon Oncesi rolove cizimlerinin incelenmesidir. Yapinin ¢evresinde yapilan
kaz1 ¢alismalar1 ve gerceklestirilen aragtirmalarin dogrultusunda incelenmesi ve T.C Kiiltiir ve
Tabiat Varliklar1 Koruma Kurulu’ndan alinan Plan/Rél6veler ile desteklenmistir. Elde edilen
bu veriler, yapmin olasi1 i¢ donatilarini incelemek icin bir alt zemin olusturabilmektir. Bu
caligmalar gerceklestirilirken es zamanli olarak arazi inceleme, fotograflama ve belgeleme
calismalar1 da gerceklestirilmistir. Kiitliphane calismalar1 ve literatiir arastirmalari, internet
tizerinden erisime agik olan diger iiniversitelerin kiitiiphane kataloglarina erisim, incelemeler,
fotograflamalar ve haritalar araciligiyla ortaya ¢ikan sonuglarin degerlendirilmesi ile genel bir
degerlendirme arastirmasi ¢aligmasi yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Horrea, Roma Imparatorluk Dénemi, Akdeniz’de Tahil Ticareti,

Imparatoruk Limanlari, Annona



SUMMARY
ANDRIACE GRANARIUM AND SOCIO-ECONOMIC EFFECTS

The aim of this thesis is to answer the questions about the "Imperial Grain Depots",
which were a reflection of the grain trade and also constituted the expansion policy of the
Roman Empire. While examining whether the Horreas were only used as "grain depots”, the
reasons why the two (2) Horreas in the Province of Asia Minor were different from the others,
and how the results have developed in the Hadrian Period and afterwards in the Andriake
Port, it will also allow the architectural reflections and development to be evaluated.

The scope of this thesis is to evaluate the architectural description of the Horrea
Hadriani/Granarium building in Andriake, the harbor of Myra, by comparing it with similar
examples of Horrea buildings in other imperial harbors. Since the topics such as Grain trade
in the Roman Empire and Roman Imperial Economy, Ancient Sea Trade are very wide-
ranging, it was thought with my thesis advisor Prof. Dr. Nevzat Cevik that it would be
appropriate to make a period limitation for Horrea Hadriani and Andriake Port, which will be
discussed in this thesis, and the survey drawings of Horrea Hadriani were studied.

As a result of the examinations carried out in the Agora / Plakoma and Horrea
Hadriani with Siilleyman Bulut, the interior fittings were determined on the survey and
photographs were taken in relation to other usage functions, and the photographs required for
the thesis were accessed through the Myra-Andriake Excavation Archive. The archaeological
finds and small finds recovered during the archaeological excavations in 2009 were recorded
and archived in accordance with the inventory / survey system.

The method applied within the scope of this thesis is to examine the survey drawings
of Horrea Hadriani, which is located in Andriake, the harbor of Myra, and which continues its
activities as the Museum of Lycian Civilizations today, before the restoration in the first
stage. It was supported by the examination of the excavations and researches carried out in the
vicinity of the building and the Plans / Surveys obtained from the Conservation Board of
Cultural and Natural Heritage of the Republic of Turkey. This data obtained is to create a sub-
ground to examine the possible internal reinforcements of the building. While these studies
were carried out, field survey, photography and documentation studies were also carried out
simultaneously. Library studies and literature searches, access to the library catalogs of other
universities that are open to access on the internet, examinations, photographs and maps were
carried out to evaluate the results and a general evaluation research study was carried out.

Keywords: Horrea, Roman Imperial Period, Grain Trade in the Mediterranean,

Imperial Ports, Annona
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TESEKKUR

Bu tez konusu kapsaminda, Mpyra’nin Limani Andriake’de  bulunan
Granarium/Horrea Hadriani yapisimin, M.S. 1. yy. deki konumu, tipolojik smifi ve
fonksiyonlar1 incelenerek benzer diger Horrea yapilariyla degerlendirme/karsilastirma
boliimiinde, limandaki islevi ve limana kazandirdigi sosyo-ekonomik etki ve yansimalar
rolove galigmalarina sadik kalinarak ¢alisilmistir.

En bagta, bana bu tez konusunu oneren, detaylica yol gosteren ve arkeolojinin sonsuz
baglamlarina giris yaparak adim atmama imkan sunan, inanci sayesinde bdylesine zorlu ve
genis bir konunun altindan kalkabilmeme destek olan sayin danismanim Prof. Dr. Nevzat
CEVIK’E, sonsuz ve en igten tesekkiirii gorev bilirim.

Ve bu tez ¢alismasinin yazim ve arastirma siirecinde desteklerini ve inang¢larinit benden
hicbir zaman esirgemeyen, kendimden daha fazla bana giivenen ve inanan, ilhamim,
motivasyonum ve yol gdsterici canim annem Melek Aysun Oztiirk ve bilgiye olan meraki asla
azalmayan, sabirli ve anlayisli canim babam Hasan Burak Oztiirk’e ¢ok tesekkiir ederim.
Hayat bizi farkli yollarda ilerletirken birbirimize olan umudumuzu asla kaybetmedigimiz en
yakin arkadasim Ceren Biiylikgebiz’e sonsuz umudu ic¢in, Myra ve Andriake Kazilar1 Ekip
Uyelerinden motive edici destekleri i¢in Sema Talu’ya, sonsuz sabri icin Beste Tomay’a,
Phillips Marburg Universitesi Klasik Arkeoloji Kiitliphanesi’nde birlikte arastirma imkani
buldugum Ceren’e, Mert’e ve ¢ok keyifli ¢alisma ekibine, Yiiksek Lisans’tan donem
arkadaslarim Senem’e, Safak’a ve Derya’ya destek ve beraber c¢alismalarimiz adina,
dostluklarinin degeri ve yeri ¢ok ayri olan Gloria’ya ve Pierre’ye, hem tez yazim siirecinde
bana olan destekleri igin hem de beni higbir zaman yalniz birakmadiklari igin sonsuz kez
tesekkiir etmek istiyorum.

Bu tez c¢aligmasinin saha incelemeleri haricinde Myra ve Andriake Kazilari
kapsaminda ve akademik literatiire héakimiyet, r6love planlar1 ilizerinde yol gdsterici
yaklasimlariyla bana olan desteklerini asla esirgemeyen saym hocam Ogr. Gor. Siileyman
BULUT’A, Erasmus + ile bir donem gecirdigim Phillips Universitat Marburg’dan, Prof.
Winfred Held’e ve Prof. Rita Amedick’e kiymetli zamanlarinda bana aktardiklar1 yeni
perspektifler ve yaklagimlar i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

IIkiz OZTURK
Mayis 2022
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ONSOZ

Tez konusu olan, “Andriake Granariumu ve Sosyo-Ekonomik Etkileri” baslig: altinda
yapilan bu ¢alismada; Horreum tanimi, mimarisi, kullanim alani, hizmet ettigi alan, tespit
edilebilen i¢ donatilari, Roma Imparatorluk Dénemi Akdeniz’inde nasil bir etki alanma sahip
oldugunu detaylica incelenip agiklanmistir.

Bu degerlendirmelerin yapilabilmesinde onemli faktorler yer almaktadir. Yapinin,
hangi cografyada oldugunu, konumunun nasil topografik 6zellikler tasidigini, yapinin ne
kadar siire kullanim gordiigiinii ve kullanim amacinin tespitinin diizglin sekilde yapilabilmesi
i¢in;

Calismaya, ilk olarak Myra ve Limani Andriake’nin kisa bir arastirma tarihgesiyle
giris yapilmistir. Kisa Arastirma tarihgesi agiklandiktan sonra, destekleyici yan dallar olarak;
epigrafik ve tarihsel verilerin yani sira, deniz ticareti akiginin belirlenebilmesi i¢in antik
denizcilik kaynaklarindan, Annona kavraminin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Antik Cag
Ekonomi sistemlerinden konunun akigini bozmayacak sekilde yararlanilarak bahsedilmistir.
Konu geregi limanlar ve liman ticareti de ayni sekilde akis bozulmayacak sekilde kisaca
aciklanmustir.

Ana boliimden ilkini olusturan Horreum bolimi kapsaminda; Horreum yapilarinin
etimolojisi, tipolojisi, islev fonksiyonu, organizasyonu ve yonetimi agiklanmistir. Agiklanarak
incelenen bu veriler 1s1g8inda, tezin konusunu olusturan Andriake’de bulunan Horrea
Hadriani/Granarium yapisinin mimari tanimlamalarinin yapilabilmesi i¢in gerekli zemin
olusturulmustur. Bu baglamda, bu tarz yapilarin nasil degerlendirildigi, limanlarda nasil
konumlandiklari ve gevresinde ne gibi mimari yapilari kapsadiklarmi, Roma Imparatorluk
Donemi 6ncesinde Horrea kavraminin nasil oldugu, nasil depolama 6rnekleri olarak karsimiza
ciktigini genel bir degerlendirmeyle kronolojik olarak, Akdeniz’de, Imparator Hadrianus
Doénemi (M.S 128-139) ve Oncesiyle sonrasinda karsimiza cikan diger Ornekleri ile
karsilastirilmasi sonucunda temel benzerlikler ve farkliliklarinin nasil oldugunu anlamaktir.

Karsilagtirma ve Degerlendirme Bolimii kapsaminda, Hadrian Doénemi politikasi,
yaptirilan bu denli biiyiik tahil depolarinin, Kiiciik Asya Eyaleti icerisinde ve Likya
baglaminda degerlendirmeye olanak verip vermedigini tespit etmeye calismak, ayn1 donem
icerisinde, ayni fonksiyona hizmet eden depolama yapilar1 6zelinde Imparatorluk Depolama
Yapilar1 6zelinde karsilastirmalar ve degerlendirmeler tezin sentez boliimiinii olugturmaktadir.
Bu béliim igerisinde italya’dan segilmis Horrea yapilarinin Imparatorluk Limanlari igerisinde

olmasina 6zen gosterilmistir. Bir diger kriter ise, yapilarin iizerinde yer alan ithaf yazilaridir.
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Elde ettigimiz verilerin 1518inda, “sosyo-ekonomik yansimalar” karsilastirma/degerlendirme
boliimiinde ele alinarak, konunun daha detaylandirilabileceginin temelleri atilmigtir.

Sonug boliimiinde ise, genel hatlariyla tezde bahsedilen konu ve kavramlarin varilan
sonuglar1 degerlendirilmistir. Karsilastirma yapilan mimari, sosyal yansima igerikleri ve

degerlendirmeler 6zet olarak bu boliimde de aktarilarak tez ¢alismasi sonlandirilmistir.



GIRIS

Insan var olusundan itibaren hayatini siirdiirebilmek i¢in her zaman yiyecege ve ham
maddeye ihtiya¢ duymustur. Yerlesik hayata gegilen Neolitik Donem’den itibaren,
insanoglunun vazgegilmezi tahil olmustur. Tahilin, uzun siireli veya gecici olarak muhafaza
edilebilmesi i¢in iklim ve cografyaya gore uygun ortamlarin saglanmasi gerekli olmustur.
Bunun i¢in birgok teknik ve mekan diisliniilmiis ve bu ¢oziimler uygarlik boyunca geliserek
bugiinkii yapilarini kazanmistir.

Tahilin, serin, kuru ve giines 15181 almayan ortamlarda muhafaza edilebilmesi i¢in yer
alt1 depolama tekniklerinin kullanildig1 kuru ve karasal iklime sahip yerlesimlerde, pithoslar
ve devasa magazinlerden olusan kompleks yapilar dikkat ¢ekmektedir.

Ayrica; Deniz ile baglantinin oldugu daha iliman ve nemli yerlesimlerde, 6zellikle
limanlarda yer {istiine dnce ahsaptan, daha sonra tastan insa edilmis tahil ambarlar1 karsimiza
cikar. Tahil depolarinin biiyiik ve kompleks yapilasmalar1 haricinde, daha sade ve minimalize
edilmis formlar1 da mevcuttur. Bu farkli varyasyonlar bizlere toplumun sosyal yapisini,
kimligini, icerisinde bulundugu ekonomik durumu, ¢evre kaynaklarini ve estetik degerlerini
yansitmakta énemli rol oynar.

Bu calisma kapsaminda, Myra’nin Limani1 Andriake’de yer alan Liman Depolari
(HorreaHadriani/Granarium);  konumu, mimarisi, teknigi, malzemeleri, yazitlar
kabartmalariyla birlikte biitiinciil olarak g¢alisilmistir. Aynm1 zamanda Roma Imparatorluk
Donemi igerisinde kalan Akdeniz Deniz Ticareti ve Liman Ekonomisi kavramlari
kapsaminda, Annona sistemi ile ilgili bilgi verilmis, sosyal yapida ve liman ticaretindeki yeri,
kamusal mimari lizerindeki yansimalari ele alinmistir.

Asil amaca baglhh olarak da giiniimiize saglam sekilde ulagmis olan Horrea
Hadriani’nin mimari tanimlamasimin yapilarak, hangi tipolojik smiflandirmaya girdigi gibi
detaylarla bilim diinyasina sunmaktir.

Tezin ana konusunu olusturan Horrea Hadriani’nin mimari varlik olarakak
anlamlandirmak i¢in ilk olarak hangi ihtiyaclara yonelik yapilmis oldugunun incelenmesi
gerekmektedir. Bu tarz yapilarin sadece limanlarda m1 yer aldig1 yoksa kirsal kesimlerde de
benzer depolama yapilarinin yer aldiginin ayriminin/farkli mimari sonuglarinin ve Andriake
Limant ve depolar1 kapsaminda bu tez konusunun smirlandirildiginin  nedenleri
agiklanmalidir. Bu tez konusu kapsaminda, 6zellikle Roma Imparatorluk Limanlar1 ve biiyiik

limanlarda bulunan Horreum yapilarina iliskin sorularin yanitlanabilmesi igin karsilagtirma



orneklerinin incelenmesi ve en iyi korunmus en biiyiik 6rnegin de odakta arastirilmasi uygun
gorilmiistir.

Tezin ilk boliimiinde, Horrea Hadriani/Granarium yapisinin yer aldigi Myra ve
liman1 Andriake’nin kisa arastirma tarihgesine giris yaparak, bolgede ve alanda yapilan
arkeolojik kazi ve arastirmalarin tarihgesi verilmistir. Tezin ikinci bdoliimiinde; Likya
Bolgesi’ndeki deniz ticareti, deniz ticaret rotalar1 ve Andriake Limani’nin yeri kronolojik ve
arkeolojik verilere gore agiklanmistir. Ayni zamanda, Roma Imparatorlugu’nun, Dogu
Akdeniz Ticaretin kapsaminda ana hedef olarak belirlemis oldugu kalkinma politikas1 olan
Annona kavrami ve yansimalarmin neler oldugu kisaca aciklanmistir. Nero Donemi’ne
tarihlendirilen ve Kiigiikk Asya Eyaleti’nde sadece 3 adet bulunan Glimriikk Yazitindan birisi
olan “Likya Eyaleti Glimriikk Yasas1” ile Andriake Limani baglamindaki yeri, ekonomi ve
hukuksal kavramlarin detayina girilmeyerek kapsamli arastirma yayinlarina referans
verilmigtir. Sadece Liman ekonomisindeki onemli ve deginilmesinin gerekli oldugu
maddelere deginilerek bilgi tiimlenmistir. Tezin tiglincii boliimiinde, depolamanin bir ¢esidi
ve dzellikle Roma Imparatorluk Donemi ile karsimiza ¢ikmakta olan Horreum’dan, etimoloji
ve tipolojisinden, islevsel Ozelliklerden depolama ve depolama Kkriterlerinden , tespiti
yapilabilen yonetimi ve organizasyonundan bahsedilmis, yap1 tiirii genel ¢erceve kapsaminda
incelenmis ve agiklanmistir. Tezin ana konusunu ve bolimiinii olusturan doérdiincii boliimde;
Andriake’de yer alan Horrea Hadriani yapisinin mimari tanimlamalar1 yapilmadan Once,
limanin topografik ve urbanistik konumuyla Andriake Limani’nin tarihsel siirecinden kisaca
bahsedilmistir. Mimari degerlendirmeler, detaylandirilarak kategorize edilmis ve kapilar,
pencereler, havalandirma, i¢ mimari, teknik mimarinin 6geleri olan duvar teknikleri, portikos,
cat1 Ortli sistemleri, yap1 malzemeleri ve yap: iizerinde yer alan yazitlarin ve kabartmalarin
tanimlamalar1 sadece Andriake’de bulunan Horrea Hadriani 6zelinde tutularak tanimlanmustir.
Son boliim, karsilastirma ve degerlendirme verilerinin incelendigi boliimdiir. Bu boliimde
Italya’da bulunan Horrea yapilarindan segilenler yaninda &zellikle Likya’da bulunan
Akdeniz’in bir diger 6nemli deposu olan Patara’daki Horrea verileri, Andriake’de yer alan
Horrea Hadriani ile karsilastirilarak degerlendirilmistir. Tarihleyici 6Zeler adina yap: yazitlari
degerlendirmesinin yani sira, yapilan mimari tespitler de inceleme altina alinmistir. Ayni
zamanda, Misir, Italya ve Likya iliskilerinin yansimalarin1 gdsteren benzer 6rnekler, mimari
aciklamalarin igerigini bozmamasi adina bu béliimde ayrica degerlendirme altina alinmustir.

Birbirleriyle olan iligkilerinin diizglin sekilde, mimari tanimlamalara sadik kalinarak
yapilabilecegi, birbirlerine, birgok boyutta ¢ok benzer olan Andriake ve Patara

Horreum’larinin  karsilastirmalar1 ise, degerlendirme ve karsilastirma boliimiiniin  odagi



olmustur. Son olarak, genel bir degerlendirme ve sentez kapsaminda, arkeolojik kazi
caligmalar1 ve bilimsel arastirmalarin yayinlarina ek olarak Likya Horrealarinin fonksiyonuna
iliskin verilerin sentezlenmesi, Myra ve Andriake kazilarinin temel yayinlar1 yaninda. J.
Borchhardt, Rickman, P.-J. Trombetta, L. Cavalier ve gibi erken arastirmacilarin
yayinlarindaki ve yeni literatiirdeki diislinceler de dikkate alinarak gerceklestirilmistir.
Tez/¢alisma malzemesi olarak da kazi ekibinin trettigi kazi arsiv belgeleri, kazi
raporlar1 ve 6zellikle yapinin yiiksek c¢oziiniiliirliiklii tarama ¢izimleri ve fotografik gorseller

kullanilmis ve tezin gorsel olarak tam doyurucu olabilmesi boylece saglanmistir.



BIiRINCI BOLUM
ARASTIRMA TARIHCESI

1.1.Myra ve Andriake’nin Kisa Arastirma Tarihcesi

Myra’nin 4,7 km?! giineybatisinda yer alan Andriake liman yerlesimine iligkin ilk graviir
¢izimleri 1803 yilinda L. Meyer? tarafindan yapilmustir. 1811°de de F. Beaufort®ve diger 19.-
20. yy erken seyyahlarin belgelerinde yer almistir. Myra ve ¢evresinde ilk kapsamli arkeolojik
ylizey arastirmasit 1965-1968 yillar1 arasinda J. Borchardt * ve ekibi tarafindan
gerceklestirilmis ve bu ¢alismalara iliskin veriler 1975 yilinda yaymlanmistir > C.
Bayburtluoglu da Likya’da yaptigi arastirmalar sirasinda yerlesime deginmistir®. ik kazi
calismasi da 1989 yilinda baglatilan St. Nicholas Kilisesi kazilardir’. Yildiz Otiiken’in
baslattig1 kazilar 33 yildir kilisede devam etmektedir. Ayn1 yillarda V.M. Tekinalp® tarafindan
yiirlitiilen Doktora Tezi amagh ylizey incelemelerinde Andriake’deki Bizans Donemine ait
kiliseleri ¢aligilmis ve 2000 yilinda da yayinlanmustir.

Myra ve Andriake’deki ilk kapsamli kazilar ve aragtirmalar 2009 yilinda Nevzat Cevik
tarafindan baglatilmis ve hala siirmektedir. Myra ve Andriake Kazilar, Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi ve Akdeniz Universitesi adma N. Cevik® baskanliginda devam etmektedir. N.
Cevik’e gore; “Sistemli kazilarin 2009 yilinda basladigi Myra ve Limani1 Andriake’de; sinirh
sayilabilecek antik kaynak, arkeolojik veri ve epigrafik verilerin tamaminin diizgiin sekilde
degerlendirilebilmesi icin, Likya’nin geneliyle birlikte ele alimmmasmin dogru olacag: 10>
belirtilmektedir.

2009 yilindan beri devam eden sistematik arkeolojik kazilar ve sonucunda yapilan
bilimsel yayinlar ile bilim diinyasina katkilar saglayan c¢aligmalar, bizlere yeni sorular

sormamizi saglamistir. Andriake’de 2009 yilinda gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda ilk kazi

! Kus ugusu 6l¢iim igin Myra’da bulunan tiyatro ve Andriake’de bulunan Granarium arasindaki mesafe dikkate
alinmustir. Cevik-Bulut,2010: 25.

’Mayer,1803.

*Beaufort,2002,25. vdd.

*Borchhardt 1975., Cevik,2010: 25, Cevik,2015., Cevik, 2021.

> Borchhardt 1975.

® Bayburtluoglu 2004, 191 vdd.

7 Otiiken, 1989: 50.

8 Bkz.: Tekinalp 2000.

% Cevik ve yaynlart igin bkz.; Cevik 2009; Cevik 2010; Cevik 2010;Cevik 2012; Cevik2014; Cevik2015;Cevik

2021.
10 Cevik, 2010: 26.



alan1 olarak limandaki en biiyiik ve sembolik yapr olan Granarium ve onunla islevsel ve
organik baglantili Agora/Plakoma kazi ¢aligmalarina baslanmistir™(Lev. 11, Res.2).

Andriake’de, 13 yili askin siiredir devam eden kazilarin ilk amaci, bin yillardir ayakta
kalmay1 basaran Horrea Hadriani ve Agora/Plakoma gibi biiyilk boyutta 6nem tasiyan
yapilart korumak, Andriake’nin Dogu Akdeniz Ticareti igerisindeki Onemli stratejik
konumunu agiklamak, yapilar1 anlamak, limanin gelisimini ve urbanistigini anlamaya
caligmaktir. Son yillarda yapilan bilimsel arastirmalar, Andriake’de bugiine dek siirdiiriilen
kaz1 ¢caligmalari, yayinlanan akademik makaleler, doktora tezleri ve yiiksek lisans tezleriyle de
bu veriler cogalmaya devam etmektedir.

2018 yilinda Cevik danigmanliginda tamamlanan C.A. Aygiin’in “Myra’nin Limani
Andriake’nin Yerlesim Plan1” adli doktora c¢aligmasi ile yerlesim fonksiyonlan ile ilgili
detayl bilgi sahibi olunmustur™. Liman urbanistigi ve islevsel planlama (functional zooning)
makalesi de yerlesimin islevlere gore nasil planlandigini acgik bigimde belirlemistir®. (Lev.
111, Res.3) 2020 yilinda, S. Talu tarafindan “Myra ve Andriake’de Ele Gegen Takilar” adli
Yiiksek Lisans Tezi kapsaminda ise kazi sezonlari boyunca ¢ikan tiim takilar stilistik ,
ikonografik 6zelliklerine gore incelenmis ve katolog ¢alismasi gerceklestirilmistir.

“Andriake’de Bulunan Granarium/Horrea Hadriani’nin Limana Sosyo-Ekonomik Etkisi”
adli tez calismasi ile de ilk asamada Andriake’de bulunan Granarium/Horrea Hadriani
yapisinin limandaki konumunun tespiti yapilmaktadir. Akdeniz Deniz Ticareti ve rotalari,
Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait diger Imparatorluk Limanlarinda yer alan Horreum/Horrea
yapilari ile tespiti yapilabilen benzerlikler ve farkliliklar degerlendirilmeye calisilmistir. Ayni
zamanda farkli merkezlerle ve Oncelikle Andriake ile olan sosyo-ekonomik yansimalarin
degerlendirmesine yardimci olabilecek soru ve sorunlar cevaplandirilmaya g¢aligilip, bilim

diinyasina kazandirilmasi hedeflenmistir.

"Tibikoglu, Aygiin, Dere, ed. Cevik, 2009: 57.
2 Aygiin, 2018:2.
3 Cevik-Aygiin,2019:5.



IKINCi BOLUM
DENIiZ TiCARETI VE LIMANLAR

2.1. Likya’da Deniz Ticareti ve Andriake Limanr’nin Yeri

Ticaret, Antik caglardan beri toplumlarin ve devletlerin yasantisinda en onemli roli
oynamaktadir. Etkilesimler sonucu, kirsal ve kentsel alanlarda karsimiza belirli farkliliklarla
c¢ikan ticaret kavrami, toplumsal hayatin igerisinde ne yazik ki halkin siniflara ayrilmasinda da
énemli bir rol oynamistir. Antik caglarda ticaret adina; emptio (emtia-mal) alim-satimi™* ve
degis-tokus, bagis, onurlandirma hediyeleri gibi etkinlikleri diizenlenmekteydi. Boylece, 6n
plana ¢ikan Akdeniz’de ve ¢evresindeki kiimeler halinde ticaret alanlar1 olugsmustur.

Gittikce yogunlasan deniz ticareti, Akdeniz’in tamaminda yeni giizergahlarin da
eklenmesiyle ¢ok biiyiik boyutlara ulasmistir (Lev. XXVII, Har. 6). Akdeniz, ¢evresindeki
liman yerlesimlerini dis diinyaya agmasiyla birlikte kent kiiltiirii kendine has, lokal sinirlari
asarak kiiltiirel degisimlere sahne olmustur™. Ticaret kavramu bizlere sadece mal alis-verisini
anlatmakla kalmaz, ayn1 zamanda toplumsal ve siyasal etkileri de yansitarak degerlendirme
olanagi tanir. Likya Bolgesi'ni de yakindan ilgilendiren diger arkeolojik verilerin
degerlendirilmesinden 6nce, deginilmesi gereken temel konu deniz ticaretidir.

Deniz ticareti ve denizcilik i¢in bilyilk 6nem arz etmekte olan, Kumluca (M.O. 16. yy),
(Uluburun (M.O. 14. yy) ve Gelidonya (12.yy.) batiklarmmn; giderek antik dénem igerisinde
Akdeniz cografyasinda konum ve stratejik 6nem kazanmakta olan Likya Bolgesi ic¢in son
derece onem arz ettigini hatirlatmak gerekmektedirm. Bu veriler bizlere, Likya kiyilarinin,
deniz ticareti yoniinden Tun¢ Cagi’ndan beri énemli bir konumda oldugu hakkinda bilgi
vermektedir®’.

Roma Doénemi igerisinde, ilk gerceklestirilen calismalardan biriside Likya kentleri
arasinda yollar olusturarak eyalet icerisindeki ulagim, ticaret, giivenlik ve iletisim aglarini
gliclendirmek olmustur (Lev. IV, Har.3). Bu baglamda, Likya Bolgesi’ndeki yerlesimler
birbirlerine gelismis bir yol a1 ile baglanmaktadlrls. Yollar, zaman zaman dag gecitlerini
astyor olsa da genel olarak vadi boylarindan devam etmektedir. Bu durumu gosteren yol

19

izlencesi, Patara‘da bulunan Stadiusmus Patarensis Lyciae’de detayli olarak

¥ Kurul, 2013: 375.

' Kara, 2019: 15.

18 Cevik, 2021: 45.

Y Uluburun ve Gelidonya batiklari i¢in bkz.: Bass 1961 ve 1986. Antik Dénem’de Likya kiyilarmim énemi igin
bkz. : Keen 1993.

'8 Likya’da yer alan Roma Dénemi mil taslar1 igin bkz.: French 2012.

Bgik-Iskan-Cevik: Stadiasmus Patarensis; Stadiusmus Patarensis tanimi igin bk.: Sahin-Adak,2007.



anlatilmaktadir®®. Bu anitta, Patara’dan baslayarak, dogu, kuzey, giiney ve bat1 ana giizergah
rotast icerisinde bulunan biitiin kentler sirasiyla ve aralarindaki mesafe stadia bazinda
verilmektedir. Kara ulasimi haricinde, ayn1 zamanda bir diger izlenilen gilizergahin deniz
yoluyla da yapilmakta oldugu bilinmektedir. Ana kara ile adalar arasindaki baglantilar da
deniz yolu ile saglanmaktaydi.

Topografya geregi uzun, tehlikeli ve daha zahmetli olan kara ulasimi yerine deniz yoluyla
baglantilarin tercih edildigi bilinmektedir. Aralarinda, ¢ok fazla mesafe bulunmayan Andriake
ve Finike limanlar1 arasinda dahi, yiik tasimaciligi kara yoluyla degil deniz tagimaciligi ile
diizenli seferlerle saglanmaktadir®(Lev. IV, Har.3).

Roma Doénemi’nde; yol yapimi ve kara tagimaciliginin, 6zellikle askeri ve isgal hedefli
oldugu icin ticari trafigin yeterliliklerini tam anlamiyla karsilayamadigi goriilmektedir. Bu
nedenle, ticari trafik deniz tasimacilig1 araciligiyla daha giivenli ve hizli bir sekilde ve daha
fazla kapasite ile saglanmistir.

Akdeniz’e egemen olmanin yollarindan birisi de Akdeniz’e kiyist olan dnemli liman
kentlerinin hakimiyetini ele gecirmektir. Bu nedenle, M.O. 3 ve 2. yiizyil sonrasinda, Likya
kiyilarinda ve Akdeniz’de, Roma Imparatorlugu’nun hakimiyeti artmaya baslamustir (Lev.
XXVII, Har.6). M.O. 168 yilinda, Makedonya Kralligi’nin da sonunu getiren Pydna
Savasi’nin sonunda Akdeniz havzasi igerisinde Roma’ya direnecek gii¢ kalmamistir®. Bolge
icerisinde ticaret de dahil olmak iizere Roma Senatosu’na danisilmaksizin higbir is yapilamaz
hale gelmistir. Akdeniz’de kazandiklar1 yeni egemenlik alanlariyla giderek yiikselen Roma
Imparatorlugu’nun, hala bagimsiz olan Likya topraklari iizerinde etki sahibi olma istegi de
hi¢gbir zaman bitmemistir. Clinkii Akdeniz’in tamaminda siyasal ve ekonomik egemenlik
kurmanin tek yolu; Likya topraklarina da hakim olmaktan gegcmektedir.

Ptolemaioslar Donemi ile belirginlesen deniz ticaretinde onemli bir unsurun gemicilik
yapimi oldugu bilinmektedir. Bu donem ile belirginlesen ticari hacmin artmasiyla, Likya
topraklar1 gemi yapimi konusunda énem gérmeye baslamistir. Bunun en belirgin verilerini,
Likya’nin gemi yapimi i¢in kullanilabilecek olan agaclara sahip kiymetli sedir ormanlariyla
kapli olmasi olusturmaktadir. Sadece ahsabin ve ormanlardan elde edilmis olan agacglarin
ithra¢ edilmesi s6z konusu degildir. Ayn1 zamanda, bir diger cezbedici unsurun, Likya’nin
kuzeyinde yer alan Elmali yerlesimi civarinda bulunan ve tekne yapmaya elverisli sedir

agaclar1 ve ahsap malzeme coklugunun olmasi da olasidir. Bolgede ozellikle zeytin

20 Cevik, 2015: 26 ve Cevik, 2021: 28.
21Cevik, 2015: 45.
22 Cevik, 2015: 23.



polenlerinin yayilimi incelenerek, MO 1200- MS 500 yillar1 arasindaki iklim &zellikleri tespit
edilmeye calisilmustir®

Likya’nin daglik bolgelerinden indirilen agaglar, limanlardan sevk ediliyordu. Bu
limanlarin doguda konumlanmis olanlarindan baslicalari, Olympos ve Phaselis® limanlari
iken, glineydogu Likya’da ise Finike ve Karadz limanlariydi. Biiyiikli kiigtiklii bircok sayida
limana ve sigmaga ev sahipligi yapan Likya kiyilarmin, limanlar araciligiyla bdlgeye de
hizmet vererek trafik akisinin saglanmasinda destekleyici rol oynadigi bilinmektedir.

Kiiclik Asya’da, Likya kiyilarindaki irili ufakli limanlarin yan sira, biiylik iki limanin,
Andriake ve Patara limanlar1 oldugu bilinmektedir (Lev. 1V Har.3, Lev. Il Res. Il, Lev.
XXVI Res.27). Andriake Limani’nda oldugu gibi, 6énemli liman kentleri ve limanlarda
bulunan tersanelerde, gemi yapimi ve bakim-onarimlari da gerceklestiriliyor. Andriake’de
buluna tersane ve ¢ekekler bunun somut karsiligini vermektedir. Ayn1 zamanda, deniz rotalari
tizerinde ilerleyen gemilerin, uygun olmayan hava sartlarinda Likya kiyilarinda yer alan
limanlara sigimmma sebeplerinden biri de limanlardaki tersanelerin ve ¢ekeklerin varligidir. Bu
tercihlerden dolayi, limanlarin arka arkaya siralaniyor olmasi ve dogu-bat1 arasindaki giicli
baglantilari, genis bir egemenlik sahasi ile saglayan Likya’nin, vazgecilmezligini
gostermektedir®.

Antik Caglardan beri oldugu gibi, Roma Imparatorluk Dénemi'nde de Dogu Akdeniz'de,
Kuzey Afrika'da ve Anadolu’nun (Kiiciik Asya) giiney kiyilarinda yer alan limanlar arasinda
ticari giizergah 6nemini koruyarak devamlilik géstermektedir26.

Bass’a gore;

“Kiigiik Asya'nmn bulundugu jeolojik konum, dogu ile bati arasinda oldugu kadar ayni zamanda kuzey ve giiney
arasinda yer alan deniz ticareti igin bityiik énem tasimaktaydr. Kiigiik Asyan kiyilarinin ilk dnemlerden
baglayarak stratejik 6nemi, Uluburun Batigi ve Gelidonya Batigi'na ait fildisi, seramik ve ele gecen madeni

buluntularla s6z konusu cagda siirekli ve canli olan bir deniz ticaretinin varligi goézlemlenebilmektedir

(Bass,1987:291-302).

O donemde Akdeniz'in dogu kiyilarindan Ege Denizi 'me, Kibris ve Girit adalarinda
verilen gecici duraklamalarla ulasim saglanabilmekteydi. Acik denizlerdeki gemiler bati
riizgarlar1 ve akintilar nedeniyle olusan seyir engeli; Kiiclik Asya'nin giiney kiyilarim takip
ederek Dogu Akdeniz'deki limanlara ulasllabilmekteydi27.

[lk rotalarin zaman igerisinde de kullanildig1 anlasilmaktadir. Ne yazik ki denizde izlenen

rotalarin, gemilerin daha uzun mesafe kat edebilmesi sebebiyle degismistir. Dogu Akdeniz

2% Bulut,2018: 676.
24 Orhan, 2017.

% Cevik N. 2021: 41.
% Kara, 2019: 49.

" Erdem, 2002: 111.
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Deniz Ticaretinde, ilk yillarda ¢ok da uzun yol yapamayan Hellen’li gemicilerin, Girit, Rodos
ve Kibris Adalarini ara duraklama merkezleri olarak kullandiklart bilinmektedir.

Geg¢ Roma, Erken Bizans Donemi’nde, deniz yolculuklarinin ne kadar siirecegine iliskin
yazili kaynaklar mevcuttur. Jones’un yaptigr tanimlamalar dogrultusunda; Narbonne’den
Kartaca’ya gitmek i¢in 5 giin, Konstantinopolis’ten Gazze’ye 10 giin ve Alexandria’dan
Marsilya kiyilarina ulasmak i¢in 30 giin harcaniyordu® ( Lev. XXVII Har.6 ).

Braudel, deniz ticaretinde enlemler dikkate alindiginda Akdeniz’de {i¢ ana deniz yolu
oldugunu belirtmistir. Bu deniz rotalarinin, siiregelen Fenike ve Hellen’li denizciler tarafindan

tercih edilen rotalar oldugu diistiniilmektedir:

1- Kuzey kiyilar takip edilerek, Kita Yunanistan’a ve Yunan adalarina ulagmakta olan birinci rota, Korfu’ya
ulagmaktadir. Rota, Hellenli denizcilerin kullandigi bir rotadir ve Miken Cagi’ndan beri kullanildig:
bilinmektedir. Korfu’dan yola ¢ikan bir geminin, bir giin i¢erisinde Otranto’ya ulasmast miimkiindiir.

2- Giiney Rotas1 kapsaminda, Kuzey Afrika kryilart boyunca Libya ve Misir’1 da igine alan alandan Cebelitarik
Bogazi’n kadar ulagan havza yer almaktadir.

3- Son rota, Akdeniz’in adalarini igerisine alan rotadir. Bu rota kapsaminda, Kibris, Girit, Malta, Sicilya ve
Sardunya gibi baslica adalar yer almaktadir®. Bu adalarmn kapsadig1 giizergahlarin bagka bir ayagimi da
Konstantinopolis tizerinden Karadeniz olusturmaktadir.(Braudel,1990: 69)

Deniz ticareti giizergahinin, kiyr seritlerinin yakinlarinda devamliliginin nedenleri
arasinda, biiylik limanlarin ugrak noktalar olmasi, ticari ve ekonomik faaliyetlerin
gerceklestiriliyor olmasi, onemli Olciide su, yik ve temel ihtiyaglar gibi faaliyetlerin
karsilanmasi yer alir. Ayrica, kadirga tipli gemilerin uzun mesafe ticaret ve giizergéhlar
sirasinda  olugabilecek teknik yetersizlikleri de dikkate deger bir unsurdur % Deniz
yolculuklar1 ve ticareti sirasinda, gemilerin ve limanlarin kapasitelerinin yani sira, dogal
kosullar1 da igeren bazi faktorel unsurlar Akdeniz lizerinden yapilan ticaretin akisini 6nemli
oranda etkilemistirgl.

Hava olaylarindan kaynakli, Akdeniz’de kesintisiz olarak deniz tagimaciligi ve ticari
faaliyetlerin gerceklestirilemeyecegi bilinmektedir. Sinirli zaman araliginda aktif olmasi
beklenilen ticaretin, mart ayi ile kasim aylar1 arasinda devamlilik gostermesi beklenebilir. Bu
duruma gore, kis donemi igerisinde kalan zamanlarda, Akdeniz limanlarinda herhangi bir
kargonun ve geminin beklenemeyecegi anlamima gelmektedir. Bu aylar igerisinde hava
kosullarinin olumsuz olmasindan kaynakli olusan ters riizgarlar ve yansimalar1 gemilerin

belirlenen rota igerisinde ilerlemesini engellemektedirgz.

% J0nes,1966:312.
2Braudel,1990: 69.
%%Pryor 2005: 101
8! Kara, 2019: 80.
%2j0nes, 1966:312.
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Ornek olarak; “Aleksandria’dan yola ¢ikan ve tahil tasiyan bir geminin, riizgar
aktivitelerinin durumuna gore Ongoriilmiis olan rotanin daha kuzeyinden seyir almasi
miimkiindiir. Boylelikle, Kibris’a, Pamphilya’ya ve Likya kiyilarinda bulunan ana veya ara
limanlara yanasmak durumunda kalabilirdi”®,

Akdeniz kiyilarinda yer alan Likya'da kurulmus olan biiyiik liman kentlerinin geligsmesi,
Roma Imparatorluk Donemi ile ivme kazanmistir. Likya, deniz yollarinin bulustugu ve
kesistigi bir cografyanin varligiyla birlikte iiretim ve ihracat yapan bir bolge olma 6zelligini
de tasimaktadir. Likya’nin, ge¢is noktasi olmasi ve cografi konumu geregi kiy1 glizergahinin
takip edilmesi gerektigi unutulmamalidir.

Misir’dan baglayan ticaret rotasinin, Konstantinopolis’e giderken Kibris, Likya Kiyilari,
Tenedos Adast ve Abydos’a ugradigi bilinmektedir ve bu rota uzun zamanlar siiresince
kullanilmaya devam edilmistir34. Roma Doénemi igerisinde, Andriake ve Patara limanlarinda
bulunan granarium yapilar icerisinde Aleksandria’dan gelen ve Roma’ya giden tahilin
depolandigi bilinmektedir.

Roma Ddnemi’nde stratejik olarak 6nemi artan limanlarin, Bizans Devri’nde de prestijini
korur. Misir’dan gelen tahil, Kibris’a ugramadan direkt olarak bahsi gecen limanlardaki
depolara aktarildig1 tarihi belgelere dayanmakla birlikte, gemiler ili¢ giin igerisinde geri
Aleksandria limanindan tahil alimim gergeklestirebiliyorlardi®.

Bolgedeki deniz ticaretinin varligin1 ve Onemini anlatan arkeolojik kanitlar haricinde,
giinlimiize ulagmus, tarihsel, yazili ve gorsel kaynaklar bulunmaktadir.

Bu durumda, 6zellikle Likya kiyilarinda yer alan ana limanlarin kullanim yogunlugu ve
kisi sirkiilasyonunun hangi dénemlerde artis gosterdigi degerlendirme altina alinabilir. Bu
tarzli demografik verilerin incelenmesi icin, kentin urbanistik gelisimi g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Ornegin, Hadrianus D&nemi imar faaliyetleri kapsaminda, Likya
Bolgesi’ndeki gelisimin kentlere gore dagilimi kentsel ve sosyo-ekonomik gelisimin Patara,
Andriake ve Myra 6zelinde incelenmelidir.

Dogal etmenler disinda gelisen bu inorganik olusumlarin bir yansimasi olan ticaret
etkinliklerinin yasalar c¢ercevesinde sinirlarinin belirlenmesi mecburi hale gelmistir.
Akdeniz’de, ticaretin belirli bir sisteme oturtulmasi seklinde karsimiza ¢ikan zorunlu
durumlar, Ozellikle Ge¢ Roma Cumhuriyet Dénemi ile giindeme gelen Annona kavramudir.

Annona kavrami; ekonomik ve ticari iliskilerin anlasilmasinda, kente ve alana sosyo-

ekonomik yansimalarinin biiyiikk oranda anlagilabilmesi i¢in 6nemli bir veri niteligi

$Hohfelder, 1998: 241.
34_aiou-Morrison, 2007: 35.
% Zimmerman,1992:201-217.
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tagimaktadir. Ayn1 zamanda Bizans Donemi’nde ihrag-ithal edilen biitiin mal gruplarinin en
yiiksek dereceden vergilendirilmesi i¢in Konstantinopolis ve Abydos limanlarinda kagake¢ilik
faaliyetleriyle miicadele i¢in giimriikler yer almaya baslamigtir®®.

Aym sekilde, Roma Imparatorluk Dénemi’nde aymi liman giimriikleri, Likya’da,
Andriake Limani’nda da yer almaktadir. Arkeolojik verilerle desteklenmesi, Nero Donemi’ne
tarihlendirilen yazit ise bu bilgiyi arkeolojik veri olarak desteklemektedir. Nero Donemi’nde,
Andriake’de konumlandirilan Likya Birligi Giimriik Yasasi’n1 igeren yazitin varligi, limanin
da ne kadar 6nemli oldugunu bir kez daha gozler dniine sermektedir®’(Lev. XXX, Res.28).
Yazit, Nero Donemi Likya Eyalet Valisi olan C. Licinius Mucianus zamanina, MS 60-63
yillar1 arasina tarihlenmektedir®.

Andriake’de, Agora’nin kuzeyinde yer alan alanda, limanin kiy1 kesimine yakin bir
mevkide Iimparator Nero Dénemi’ne tarihlendirilmekte olan bir giimriik yazit1 ele gegmistir.
Bu yazit, B. Takmer™ tarafindan doktora tezi kapsaminda detayli bir sekilde incelenmistir.
Andriake’nin ticari igleyiginin donem igerisinde nasil sekillendigi hakkinda, Likya Eyaleti
ekonomik reformunda da ne gibi yansimalara neden oldugu diger epigrafik yazitlarla
karsilastirarak degerlendirmeye alinmistir.

Bu yazit; Nero Donemi’ne ait limandaki ticari boyutun, savunmali alan sinirlart digina
¢ikarak, yerlesimden limanin i¢ kesimlerine kadar gelismis oldugunu kesin olarak kanitlar®.
Erken donemlere ait limanin konumlandirilmasi ile ilgili diisiincelerin, arkeolojik bulgularin
ve mevcut ticari limanin merkezinin Klasik Donem itibariyle bu lokasyonda bulundugu, bu
gimriik yazitiyla birlikte kesin kanit niteligi kazanmistir. B.Tamer’e gore; “Limanin
fonksiyonuna bagli olarak benzerlik Patara’da da g6zlemlenirken, sdz konusu yasa metninin
bir kopyasinin da Patara’da®" da dikilmis olmast olasidir*?”,

Yapilan kazi caligmalari oncesinde ve sonrasindaki tespitler gostermektedir ki, yazitin
bulundugu alanin tamaminda Bizans Donemi’ne ait oldugu tespit edilen yapilagmalar
mevcuttur®®. Alanin yilizeyinde erken doneme ait herhangi bir iligki kurulabilecek mimari iz
yoktur. Bu durumda; yazitin bulundugu konumun orijinal evresinde bir glimriik yapisi veya

Agora’nin 6niinde durdugu diisiincesi dikkate alinmalidir.

% Mango, 1994: 65.

%7 Cevik, Bulut, Aygiin,2014:227.

%8 Takmer,2006: 3, Takmer, 2007.

% Bkz. Takmer, 2006 ve Takmer 2007.

“0 Takmer,2006:9.

Patara’nin Eyalet baskenti olusu hk.: Sahin-Adak, Stadiusmus Patarensis,121.
*2 Takmer,2007.

* Aygiin,2018: 151.
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Ayni zamanda bu yillar arasinda, Myra kentinde otonom sikke basildig1
diisiiniilmektedir*®. Tarih aralii, Aziz Paulus’un; Likya’ya olan ziyaretlerinin gerceklestigi
donem olarak bilinir. Ziyaretlerinden ilkini, {i¢lincli misyonerlik siiresi igerisinde M.S. 53-57
yillar1 arasinda, Likya’da 6n plana ¢ikan Myra ve Patara’ya gergeklestirmistir.
Gergeklestirilen ikinci ziyaret sirasinda, Kudiis’te yaratilmis olan huzursuzlugun sonucu
olarak Roma’ya tutuklanmis sekilde, Andriake’den Roma’ya bugday tasiyan Iskenderiye
bandirali bir gemi araciligiyla nakli gerceklestirildigi st')ylenir45.

Sonug olarak; Likya limanlarinin, 6zellikle Roma Dénemi igerisinde tercih edilmesindeki
artisin iki ana nedeni olmalidir: Cografya ve cografi konumuna bagl olarak gelisen ticari
olanaklar®.

Anadolu sinirlar1 gbéz Onilinde bulunduruldugunda Likya’nin, Dogu Akdeniz ticareti
lizerinde yer aldig1 stratejik konumun bir sonucu olarak, Roma Imparatorluk Dénemi ve
oncesinde de karsimiza ¢ikan Annona kavrami ile dogrudan baglantisi olabilir.

Kavramin, tezin igerigini Onemli Olglide degistirmesine izin vermeden kisaca
aciklanmasinin, Dogu Akdeniz Ticareti ve limanlardaki Tahil Depolarinin, Roma’nin Akdeniz
ve Kiiciik Asya tlizerindeki hakimiyetini nasil sagladigini daha iyi anlamamiz i¢in bir aract
veri olmasi gerektigi yapilan literatiir arastirmalari sonucunda degerlendirmeye alinmistir.

2.2. Annona Kavram ve Yansimalari

Glinlimiizde bir¢ok arastirmacinin kabul ettigi iizere; bu donemin ekonomik sistemi ne
tamamen ticarete ne de tamamen takasa dayaliydi*’. Ancak yapilan incelemelere gore, Roma
Imparatorluk Doneminden &nce ekonominin ve ticaretinin, ilkel takas ydntemlerinden
evrilmis oldugunun biliniyor olmasi, modern tarihgiler tarafindan donemin vergilendirme
sistemini incelerken kafa karigikliklarina neden olabilmekteydi*®. Bu durumda énemli olanin,
uzak mesafe ticaretinin genel hacmi igerisinde gida teminininde saglandigi "annona"
kavraminin 1y1 anlagilmasidir®®.

Antik Roma’da Annona kelimesinin anlami, kentin ve kentlinin hayatta kalabilmesi
icin gerekli miktarda yiyecegin, tahil, yag ve sarabm, temininin ve depolanmasinin
saglanmasini ifade etmektedir. Durumun, M.S. 3.yy’a kadar devletin katilimi ve destegi,

tahilla ve daha az 6lgiide yag ile simirli kalmustir™.

* Tek 2006: 771 res. 10; Bulut-Aygiin:2010.

*® Tekinalp,2000: 43, Takmer, 2006:73, Cevik,2014:228.

* Yilmaz, 2016: 143-144.

*TJones 1964: 824-872; Garnsey ve Whittaker 1998: 213, 315; Laiou 2002: 679-696; Paterson 2010: 142-143;
Carrié 2012: 13vd; Mitchell 2016: 549-552.

“*Ward -Perkins 2001: 174; Carrie 2012: 23.

“Carrié¢ 2012: 20.

%0 Sarap ve yagin genel bir degerlendirmesi i¢in bk.: Virlouvet 2000,106-107; tahil i¢in bk.: Rickman 1980
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Giovanni Geraci’ye gore;
Bu nedenle annona, gida maddelerinin Roma’da, niifusun ima ettigi azami seviyenin ¢ok 6tesindedir. Herhangi
bir acil durumla miicadele etmek igin yeterli miktarda tahilin depolandigindan emin olunmasi gerekmekteydi.

Depolama aninda tahil bir rezerv olarak gerekmiyorsa, yeni hiikiimler geregi nihai bir fazlalik oldugundan

satilabilirdi.( Geraci,2018: 220)

Antik Cag’da, ideal model her zaman i¢in kendi kendine yetebilmek ile alakaliydi.
Kentin ve kentlinin, sehrin disindaki kaynaklara ve hatta uzak topraklardan gelen,
tedarigisaglanan iriinlere bagimliligi olmamalidir diisiincesi benimsenmeye ¢aligilmaktaydi.
Ancak ve ancak, dengesiz niifus artis1 antik sehirleri ve sehircilik anlayislarini zit yone
yonlenmeye mecbur birakti.

Augustus Donemi’nde ve sonrasinda, devlet ve imparatorluk boyle biiylik boyutlarda
bir sermayeyi listlendiginde, gerekli olan gida maddelerini saglamasi gerekmekteydi. Sadece
sayisal olarak degil, ayn1 zamanda siyasal, psikolojik ve duygusal faktérleri de hesaba katmak
durumunda kaldilar™.

Bu donemde, merkezde ticaret veya takasin oldugu kabul edilse dahi, yagma ve hediye
gibi dolasim mekanizmalarinin da oldugu ve Dogu Roma Imparatorlugu’nun, dénemin ticari
faaliyetlerinde devlet olarak biiyiik bir rol iistlendigi de diisiiniilmektedir®.

Arkeolojik ve tarihsel verilerin eksikliginden kaynaklanan bilgi akigindaki karisiklik,
bu alanlarda yapilacak olan incelemelerle, sz konusu olan modellemelerin degerlendirmeleri
icin bir yontem gosterebilir®®. Tabii ki bu degerlendirmelerin somutlastirilabilmesi igin,
modellerin sinirlariin ve ticaretin hacminin de biliniyor olmasi beklenmektedir. Degisken
basliklar, s6z konusu incelenen alanin eksikliklerini de giin yiiziine ¢ikartmaktadir.

Tim bu veri ve kanit eksikligine ragmen, takas sisteminin isleyisinde Akdeniz'in
dogusu ve batis1 arasinda hem bolgesel hem de donemsel farkliliklar oldugu anlagilmaktadir™®.
Ge¢ Roma Imparatorlugu'nda askeri harcama ve askerlerin maas1 igin yiiksek biitgelere
ihtiyag duyulmustur®. Gerekli olan bu incelemeler ve degerlendirmeler yapildiktan sonra,
ordunun ve devletin siirdiiriilebilirligini saglamak adina, biiylik oranda vergi, imparatorluga
ait topraklarin kiralanmasi, kiraya verilmesi ve harag sisteminin uygulandigi sdylenebilir.

Ancak sosyo-ekonomik smif farkinin, ciddi olarak g6z dniinde oldugu da unutmamak

gerekmektedir®®. Vergilendirmelerin sadece nakit olarak yapiimadigs, belki de zorunlu hizmet

*'Geraci, 2018: 220

52 M. Mango 2009: 3.

* Kara, 2021: 45.

Akdeniz'in dogusu ve batisina dair detayli bir vergi ve maliyet incelemesi i¢in bkz : Williams ve Friell 1999 :
115 vd.

*Treadgold,2015  364.

%6 Oyen, 2020: 15.
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olarak da yapilabilmesinin yani sira, nakit dis1 vergilendirmelerin de nakit ¢evrilebildigi
bilinmektedir®’ .Bati'da kéle sistemi ve biiyiik arazi sahiplerinden vergi toplanmasi daha
zorken, Dogu'da bulunan latifundium®¢iftliklerinde yapilan kiiciik ¢apli iiretime dayali vergi
toplanmasinin uygulama cesitliliginin kolaylig1 kanitlanmastir.

Ge¢ Roma Imparatorluk Dénemi’nde, sinirlari igerisinde yer alan bazi biiyiik ve/veya
onemli kentlerin temel gida maddeleri agisindan desteklenmesini saglayan sistem veya diger
adiyla uygulama, "Annona Civicia" sistemi olarak tanimlanmistir. Bu sistem dahilinde, diger
eyaletlerden vergi karsiliginda ayni olarak alinan triinler s6z konusu 6nemli ya da ihtiyaci
olan kentlere aktarilmistir; bu da merkezlerin kentlesme siirecinin gida temini ile baglantisinin
oldugunu géstermektedir™.

Temelde, devletin askeriye ile siirekliliginin saglanabilmesi i¢in “Annona Militaris”
olgusunun, temel gida ihtiyaglarinin karsilanmasma yonelik olan bir uygulamalar biitiinii
oldugu unutulmamalidir. Annona ayni1 zamanda ordunun ikmaliyle de ilgileniyordu® . Amag;
vergiler karsiligi toplanmakta olan mallarin askeriyenin temel ihtiyaglarinin, eyaletlerden ve
yerelden geldigi ortaya konmustur. Bunun bir karsiligi olarak gerekli {irtinlerin, yerel sivil
halktan vergi karsiligi alindigi, devletin gerekli bedeli 6deyerek veya ticaret araciligiyla
gerceklestirildigi bilinmektedir®. Bu vergilendirme ve 6deme sisteminin bir yansimasi olarak,
M.S. 2. yy.’da ordu i¢in misir tedarigi bir uygulamayken, ne zaman ve nasil vergilendirme
sistemine doniismiis oldugu heniiz bilinmemektedir®.

1970 yilinda G. Rickman’m detayli sekilde, Roma Imparatorlugu’nda yer alan Horrea
yapilarimi inceledigi “Roman Granaries and Store Buildings” adli yayininda, Erken Roma
Tahil Depolart i¢in; “Annona Civica” ile baglantili olabilecegini dislindiigii iki tahil
deposundan bahsetmektedir®®.

Bu iki yapinin, Asyatik Horrealar olup, Patara ve Andriake’de yer alan Hadrian
Donemi’nde insaa edilmis olan “Horrea Hadriani” olabilecegini sdyler. Aym1 zamanda bir
oneri olarak, Andriake’de bulunan Horrea yapisinin, Misir’dan gelen ve Roma’ya giden misir

ticareti giizergahi iizerinde nemli bir durak oldugundan bahsetmektedir®.

S Temin-Kessler, 2017: 55.
*¥Latifundium: Roma Imparatorluk Dénemi'nde tarim iiretimi yapan ve kolelerin ¢alistirildign genis ciftlik
arazileridir.

*Williams ve Friell 1999: 116: Bu tip gida iiriinlerinin aktarildig1 sanilan baslica kentin, giiniimiiz bilgileriyle
baskent Constantinapolis oldugunu sdylemek miimkiindiir.

% Machado, 2018.

o1 Carreas-Monfort 2002: 72vd. Akdeniz’in batisinda yer alan Roma Imparatorluk Dénemi basi ve
devamliligindaki Annona sistemi i¢in bkz.: Peacock ve Williams 1986: 54-66.

%2\Vittaker ve Garnsey 1998:277.

**Rickman, 1971: 55.

*Rickman,1971: 66.
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Ayrica herhangi bir somut veri olmamasina ragmen, bir diger nokta ise, Justinianus
Donemi’ne tarihlenen ve Andriake ile Patara’daki Horrea yapilarinin bir benzerinin, Tenedos
Adasi’dainsaa edildigini ve bunun, Konstantinopolis i¢in “Annona Civica” depolama
duraklarindan birisi oldugu diisiincesidir.

A.H.M Jones, 1994 yilinda kaleme aldig1 “Late Roman Empire: A Social Economic
and Administrive Survey” yayimninda “Ge¢ Roma’da, Annona Militaris kavrami giindeme
geldigi sirada, zaten Annona Civica, Misir ve Afrika’da devam etmekteydi®.” der.

Annona Militaris ve Annona Civica kavramlarinin detayli sekilde incelenmesi, bu tez
calismasinin igerigini ve akisini bozacagindan, kisa tanimsal bilgilerle ylizeysel olarak
degerlendirmesi uygun olacaktir.

Myra’nin liman mahallesi, Ge¢ Imparatorluk Dénemi’nde Emporion, Metropol ve
Uydu Liman gibi farkli tanimlamalarla karsimiza ¢ikan Andriake limaninin, yukarida ele
alinan annona kavramiyla uyum gostermesi ve arkeolojik verilerle destekleniyor olmasi yeni
bir tanimlanmaya dikkat ¢ekmektedir.

Andriake’de ele gecen dipinti ve grafitili ticari amphoralarin miktar1 ve yogunlugu,
Annona baglantili merkezlerle uyum icerisinde oldugu diisiiniilebilir. Andriake’de ele gecen
ticari amphoralarin kulplart lizerindeki dipinti ve grafitiler “Andriake’de Ele Gegen Ticari
Amphoralar” basglig1 altinda, B. Tomay tarafindan Doktora Tezi olarak halen calisilmakta ve

laboratuvar incelemeleri devam etmektedir®®.

*Jones, 1994: 448-469.
%®Beste Tomay’a sozlii bilgi aktarimu igin tesekkiir ederim.
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UCUNCU BOLUM
HORREUM/GRANARIUM

Roma Imparatorlugu merkezi ydnetiminin en biiyiik sorunlarindan biri; giderek biiyiiyen
ve zenginlesen kentin ihtiyaglarinin karsilanmas1 olmustur. Bu nedenle; Erken iImparatorluk
Doénemi’nde, Roma ekonomisinin performansini degerlendirirken toplumsal ve ekonomik
degisim goz Oniinde bulundurulmalidir®’.

Giderek genisleyen niifus ve ihtiyaglar dogrultusunda ortaya ¢ikan imar faaliyetleri,
Roma’y1 giderek daha da cezbedici hale getirmistir. Boylelikle, kentte yasayan niifus giderek
artig gostermistir. Artan niifusun yiyecek temininde sorun yaganmamasi igin; Misir, Kuzey
Afrika ve Sicilya’dan gelen tahil ve musirin sevkiyatinda giivenlik son derece 6nemli hale
gelmistir.

Biiyiik tonajli gemilerle saglanan tahilin ve misirin giivenli bir lojistik sayesinde Roma’ya
ulasmas1 gerekmekteydi. Ister deniz ticareti yoluyla tahili sevk edilecegi merkeze getirilsin,
ister kara yoluyla bu sevkiyat gerceklestirilsin, tahilin gilivenli bir sekilde limanlara ve
kentlere ulasiminin saglandiktan sonra saglikli bir sekilde saklanabilmesi i¢in uygun depolara
ihtiyaglart vardir. Asir1 sicak ve nemli ortamlarda tahil nemlenebilir ve ¢imlenmeye
baglayabilirdi. Bunun engellenmesi veya minimum seviyeye indirilmesi i¢in depolarin
i¢lerinde iklimlendirmelerin son derece kusursuz olmasi ve siirekli kontrol altinda tutulmasi
gerekir.

Bu boliimde, ana ¢erceve kapsaminda Horreum kelimesinin Etimolojisi, tipolojisi, islevi,

organizasyon ve yonetimi incelenecektir.

3.1. Etimoloji

Horreum, tahilin depolanmasimi saglayan ayni zamanda farkli mal tirlerinin de
depolanabildigi, planlariyla karakterize edilmis olan ve “hiicreleri, derinlemesine tek veya cift
derinlige sahip, koridorlara veya digariya agilan, daha fazla ve/veya daha az sayida hiicrelerin
yan yana yerlestirilmesini gosteren planlartyla karakterize edilen, bugday evi olarak
bildigimiz yapilardir. Bir ya da birden fazla kata sahip olabilirler®.

Cogul anlamda kullanilan "Horrea", biiyiik boyutlu devlet depolama binalarini

belirtmek i¢in olduk¢a yaygin sekilde kullaniimaktadir®® Bu yapilar hem kamuya hem de

*"Millett,2001.
%8Cavalier,2007: 59.
®Boarchhardt,1975: 67.
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ozele ait olabilirler. Bu yapilar dzellikle Erken Roma Imparatorluk Dénemi’nde aile isletmesi
boyutundan Imparatorluk isletmesi boyutuna kadar degiskenlik gosterebilmekteydi o
Konumlari, genel olarak ticari akisin kolaylikla devamliliginin saglanabilmesi adina, nehir
yollarina, liman yerlesimlerine, ana Yol giizergahlarinin yakinlarinda olacak sekilde
secilmistir.
G. Rickman’a gore;

“Horrea kelimesi, herhangi bir seyin depolanmasi i¢in basitce tasarlanmis yap1” anlamima gelmektedir.
Roma’nin kendisi ve eyaletlerindeki en biiyiik sorunlardan birisinin, orduya diizenli ve organize bir sekilde

yiyecek tedarikinin saglanmasidir. Bu durumun en dnemli ¢6ziimii olarak, yiyecek malzemelerinin saglikli bir

sekilde depolamast olarak gériilmektedir.” (Rickman,1970:2.)

Bu tez konusu kapsaminda c¢alisilan Horreum yapisi, Andriake’de bulunan ve imparator
Hadrianus (M.S. 128-138) Doénemi’ne tarihlendirilen, zemin plan1 ve boyut bakimindan
komsu liman Patara’da bulunan Horreum yapisi ile karsilagtirilmistir.Bu tez kapsaminda,
Andriake limaninda bulunan HorreaHadriani/Granarium’un mimari tanimi, islevi, tespit
edilebilen i¢ donatilari, kullanim amaci, tarihlendirilmesinde rol oynayan arkeolojik veriler ve
limandaki konumu dahilinde ortaya ¢ikmis olabilecek sorular cevaplandirilmaya c¢alisilmais,
Roma Imparatorluk Dénemi’nde Dogu Akdeniz Deniz Ticareti, Andriake Limanimin konumu
ve ticari-ekonomik-sosyal yansimalarin neler olabilecegi gibi kriterler degerlendirme altina
alinmistir.

Bu yapilarin Kiigiikk Asya’da tespit edilebilmis ve glinlimiize kadar ayakta kalmig dnemli
iki ornegi Andriake Granariumu ve Patara Granarium yapilaridir.  Andriake'de bulunan
Granarium yapist en saglam ayakta kalmis ornek ozelligi yaninda, 2307 m? blgiisii ile
Akdeniz'deki ornekler arasinda en biiyiigii olma 6zelligi tasimaktadir. Hadrian’inHorrealar:
olarak adlandirilan, Myra ve Patara’da yer alan yapilarin ncelikli olarak Imparatorluga ait
olan ihtiyaclart kolaylastirmak amaciyla yapildiklar1 diislincesi, alisilmisa benzer yapida
olarak tasarlanmamis olmalar1 ve yine bolgenin genelinde hakim ve yaygin olan Yunancadan
ziyade Latince yazita sahip olmasi farkli kilmaktadir™*( Lev. XV Ciz.2).

Andriake Granariumunun az sayida 6rnegi olmasinin yani sira giiniimiize de neredeyse
tamamen saglam sekilde ulasmis olmasi, onu korumak amaciyla antik c¢ag yapilarina
uygulanan standart koruma yontemlerinin daha fazlasini gerektirmektedir. Yapi, catis1 diginda
neredeyse tamamen saglamdir. Andriake Granariumu arkeolojik kazilarina Myra ve Andriake

Kazilarinin ilk y1l1 olan 2009'da baglanmustir.

%Oyen,2020:159-160.
""Boatwright,2000:123.
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3.2. islev

Horreum yapilar1 olarak karsimiza ¢ikan depolarin fonksiyonu; tahili ve daha baska
mallarin glivenle depolanmasini saglamaktir. Bu yapilar tek fonksiyonlu yap1 planina sahip
olsalar da bulunduklar1 lokasyona gore birden ¢ok fonksiyona da hizmet edebilirler. Roma
Imparatorluk Dénemi ile ¢ok biiyiik yatirimlarin sonucunda bu yapilarin Kiigiik Asya Eyaleti
siirlart igerisinde, Likya’da es derecede onemli iki limana insa edilmis olmasi, son derece
onem arz etmektedir.

Ostia’da bulunan dort adet Horrea yapisinin, yiikseltilmis zeminleri veya suspensurae
(alt1 bosluklu zemin) 6zellikleri vardir’®. Her hiicrede, yaklasik olarak 0,40 m yiiksekliginde
algcak ve boyuna devam eden duvarlar inga edilmistir. Ve bosluklar da 0,60 m genisligindeki
iki ayakli tuglalar araciligiyla kapatilmistir. Bu sekilde, hava sirkiilasyonunun dolasimi i¢in
uygun ortam olusturulmustur.

Bu sistemin olusturulma amaci; ¢abuk bozulabilen yiyecek veya malzemeleri nemden
ve zeminden gelebilecek olan 1siya karst korumaktir. Tahil depolarinin amaci, yiyecek ve
mallari, uzun veya kisa siireli zaman dilimleri igerisinde en uygun sekilde muhafaza etmek ve
depolamaktir.

Suspensurae varlig: sivil tahil ambarlarinda, tahilin depolanmasi i¢in fonksiyonel hale
getirildigini gostermektedir. Eger yapilarda yiikseltilmis zemin olan suspensurae 'nin eksikligi
veya yoklugu tespit edilirse bu yapmin tahil ambari1 olarak kullanilmayacagi anlamina
gelmemektedir.

Rickman, “Daha erken donemde insa edilmis Horrea yapilarinda, bu nitelikte
sistemlere rastlanmamasi olasidir ¢iinkii bu teknigin ikinci ylizyildan daha erken bir siiregte
yapilarin igerisinde rastlanmadigini”belirtse de’, bu tarihten ¢ok 6nce Roma yapilarinda alt1
bosluklu zemin teknigi yayginca kullamlmajktaydi. Uriinlerin saglikli saklanmasiin,
ekonomi i¢in Onemli oldugunu Biiyiikk Plinius doneminde; iki okulda “tahilin nasil
korunacagi”na iliskin egitimlerin verildigi bilgisinden anlayabilmekteyiz.

Yiikseltilmis ahsap zeminlere sahip tahil depolar1 veya kiremitten insa edilmis tahil
depolar1 degerlendirilmeye alindiginda, zeminlerin ve duvarlarin 6zenli bir bakima ihtiyaci
vardir. Ornek olarak, pilaster malzemesi bulunduran bir yapinin, kireg tasi veya mermerden
daha farkli bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Icerisinde opus signinum(kirilmis

kabuklardan déseme) bulundurmasi gerekir’®.

2pavis,1976: 246, n. 31.
®Rickman, 1970:293-297.
"A.g.e.,1970:293-297.
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Bunlarin yan sira, tahil ambarlarinin esas plan ve yapisini etkileyen 6nemli bir faktoriin,
tah1l ambarinin islevinin getirmis oldugu 6zel zorunluluklardan kaynakli oldugudur”.

Depolandigi sirada tahil, kuru kalmalidir. Tahilin depolanirken, nem oraninin giivenli
limiti %10- %15 olarak belirlenmistir. Ancak bu faktorler, tahilin tiiriine, cinsine, iklime ve
depolanma siiresine gore degisiklik gostermektedir. Eger miimkiinse, tahil ayn1 zamanda 60
F* ( 15,55556°C) nin altinda, serin ve haserelerden uzakta, sicakligin tahili giiriitmesine
imkan saglamayacak sekilde depolanmalld1r76'

Roma Imparatorluk Donemi’nde, tahil ambarlarmin tasarlanma amaci, tahilin serin
alanlarda depolanirken, kuru ortamlarda muhafaza edilip salgindan uzak kalmasidir. Ayni
zamanda, boceklenme ve giivelenmeye karsi da tedbirlerin alinmasi gerekmektedir.

Bunun saglanabilmesi i¢in, suspansurae’ (iskele) ile yiikseltilmis ahsap zeminlerin olmasi,
1 metre kalinliginda dis duvarlarin, en az 0,80 m kalinliginda i¢ duvarlarin daha kiigiik
boyutlu payandalarin, drenajin kusursuz sekilde islemesi icin kapilardan igeriyle kilitli
giriglerin saglanmasit gerekmektedir. Bu durumun saglanabilmesi i¢in, rampa sistemi,
merdiven ve kapilarin olmasi gerekir.

Saklama yontemi olarak, tahil eger gevsemeye elverisli kumaglarda veya kutularda
saklanirsa, bir tahil deposunun duvarlarinin 6nemli oranda yanal itisi desteklemeye dayanikli
olmasi1 beklenmektedir. Bu durumda, Andriake’deki tahil deposunun dayanikliligi, dis duvar
kalinliklarimin 1 metre olmasi ve kenetli poligonal sistemde insa edilmis olmasi, zeminin
esneme payina yer vermeden ana kayaya kadar tiraslanmis olmasi ile desteklenebilir. Tahilin
yanal basinci, dikey basincin yaklasik ticte ikisi kadardir.

Buna 6rnek olarak, depolama orani olarak 30 tona kadar kapasitesi olan bir konteynirin,
20 ton basinca kadar dayanabilecek potansiyelinin olmas1 beklenmektedir. Baglica bahsedilen
bu problemler, her ¢agda tahilin depolanmasini engelleyen faktorler olmustur. Ancak en
biiyiik sorun teskil ettigi donem, M.S. 2 ve 3. yiizyillarda, boyut ve giicliniin ¢ok 6nemli
derecede artis gosterdigi zaman araliginda boy gostermistir.

3.3. Tipoloji

M.S. l.yy.’da yasamis olan ve ResRustica adli eser veren Lucius Junius Moderatus
Columella’ya gore; “Deniz asir1 ve daha kuru bir iklime sahip iilkelerin, yeralti depolama
tekniginde cukurlart kullandiklar1 bilinmektedir.”Yash Plinius ise Naturalis Historia adl

eserinde bu bolgelerden, “Hispania, Capadocia, Tracia ve Kuzey Afrika” olarak

"Rickman,1971: 1.

"Rickman,1970: 1-2.

" Suspansurae: Roma Hamamlarinda veya mimarisinde, hipokaustun iistindeki ddsemeyi tastyan kiigiik
ayakgiklara verilen isimdir. Bir baska yoruma gore; hypokaust’un ayaklar tizerinde duran tasinabilen tabanidir.
Karatag,2013:384 Suspansurea: alt1 bosluklu zeminin genel adidir.
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bahsetmektedir®. Yer altinda depolama yontemlerinde pithoslar araciligiyla kullanilan bu
metotlarin yani sira, yer iistlinde bir yapi igerisinde de tahil veya misir depolanabilmekteydi.
Bunun nedeninin iklim ve bulundugu cografi konumlardan kaynaklandigini séylemek
miimkiindiir.

Antik Cag Yazarlarinin, granarium yapilarinin ingaa teknikleriyle ilgili farkli gorisleri
mevcuttur. Bu kapsamda; Varro’ya gore, “Bugday, dogu ve kuzeye yonlenmis pencerelerle
havalandirilmasi saglanan toprak {istii yapilarda depolanmalldlr.79” Plinius’a gore de “Yerden
yiikselmis olan ve tugla orgiilii, erisiminin Uist kottan saglanabildigi penceresiz granariumlar”
dikkat ¢ekmektedir®™. Bu durumda, birbirinden farkli olarak tammlanmis 6nerilere gore tahil
depolari, toprak iizerine oturan, nem ve boceklenmeye karsi zeminlerinde belirli uygulama ve
teknik diizenlemelerin yapildig1 yapilardir. En uygun olanin, tahil deposunun tamamen
toprakla iliskisinin kesilmesidir.

Roma’nin kendisi ve ordusu i¢in her zaman en biiyiikk problemi, yiyecek tedarikindeki
organizasyonun kapsamli sorunlart olmustur 81 Antik dénemlerde en Gnemli yiyecek
malzemesi misirdi ve depolamasina yonelik insa edilecek olan yapilarin da kesin kurallar
cergevesinde insa edilmesi gerekmekteydi. Genel olarak, ana hedeflerine yonelik sekilde
depolanmalilardi. Bunun i¢in erisiminin kolay, yeterli miktarda yiikleme ve bosaltimin
sistemli sekilde yapilabilmesi ve tamamen giivenli sekilde saklanabilir olmasi 6nem arz
ediyordu.

Horreum yani Granarium adi da verilen yapilar biiyiik tahil silolaridir ve Roma’nin misir
ticareti i¢in ilk ortaya ¢ikis zamanlari, Erken Cumhuriyet Dénemi ile Italya’da goriilmeye
baslanmigtir. Roma Imparatorlugu'nun erzak ihtiyacinin biiyiik bir kismimin dogu eyaletlerden
temin edildigi bilinmektedir. Bununla birlikte; M.S. 2. yilizyilla birlikte Roma'nin erzak temin
politikasinda biiyiik degisiklikler olmustur. Artik yapilacak olan, belirlenen belli noktalarda
biiyiik toplama merkezlerinin olusturulmas: ve bunlarin Roma'ya biiyiik gemiler araciligiyla
taginmasinin saglanmasidir.

Tahilin ve misirin giivenli sekilde, ticaretin saglandigi limanlardan Roma’nin ana
limanlarina taginabilmesi, tagindigi limanlarda uzun siire depolanmasinin saglanabilmesi igin

Imparatorluk, Horrea®denilen biiyiik silo depolar1 insaa etmistir.

"®Plinius Nat. His. XX. XV. XVI.

"Bilgi i¢in bak. : Varro.

Plinius. , V.28.

®'Rickman, 1971:1

% Horreum:(Latince)Roma Mimarisinde depo yapilarma verilen ad. Genellikle tahilin depolanmasi igin
kullanilir. Karatag,2013: 190.
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Kronolojik olarak bakildiginda, tarih igerisinde bu tarzda benzer yapilarin varligi
Roma Imparatorluk Dénemi’nden daha erken donemlere dayanmaktadir. Tastan yapilmus
Horreum Orneklerinin, Imparator Trianus Dénemi ile birlikte yaygimlasmaya basladig
bilinmektedir®.

Daha erken donemlerde, Kiiciik Asya’da, Pergamon’da Hellenistik Donem yerlesim
verilerine bakildiginda yiikseltilmis zeminlere sahip ve hava akiginin da saglandigi, 5 adet
benzer Ozellik tasiyan Arsenal yapisinin M.O. 283-261 yillari arasina tarihlendigini ve
Akropolde yer aldigin1 séylemek miimkiindiir.

Yine benzer Ozellik tastyan ancak bu sefer tamamen tahil depolamaya yonelik
fonksiyonda goziiken 12 adet ambarin varligi, glineyde Mezopotamya’da yer alan
Harrapa/Indus’ta yer almaktadir ve M.O. 2000 yilina kadar geri cekilebilmektedir. Ayni
sekilde, Anadolu’da, tahil depolama yontemi olarak, magazinlerin kullaniminin yayginligini,
M.O. 2100 y1l1 ve devamliliginda, Bogazkoy Hattusa’dan bilinmektedir.

Bu tez kapsaminda, Kiiciik Asya’da bulunan ve Roma Imparatorlugu tarafindan insa
ettirilmis olan®* 6zellikle Likya’nin iki biiyiik limanindan birinde yer alan Andriake’de

bulunan Horrea Hadriani nin mimari tipolojisi degerlendirilecektir.

3.4. Yonetim ve Organizasyon

Elimizde Roma’nin devlet yonetimine ait M.O. 123 yilinda, Gaius Gracchus’un, Tribunus
doneminde ¢ikartmis oldugu tahilin giivence altina alinmasina dair kanun ¢ikana kadar devlet,
kamuya ait tahil depolarina sahip degildi.

Tahil ticareti, Erken Roma Imparatorluk déneminden beri én planda olan bir konuydu.
Giderek artan niifusu igin bir politika izlemesi zorunlu hale gelmisti. Uzak eyalet sinirlart
icerisinden gonderilen tahil, bir¢cok kez el degistirmek durumunda kalmlstlrss. Bu ticaretin,
modern ulasim veya iletisim araglarindan faydalanamayan 6zel tiiccarlar tarafindan devlet
eliyle organize ediliyordu. Tiiccarlar bu sayede, cesitli kaynaklardan gelen yiliksek islem
maliyetleriyle kars1 karsiya kahyordugG,

Roma hiikiimetinin, M.O. 67 yilinda Akdeniz’i korsanlardan arindirmast iizerine, tiiccarlar
icin ana risk faktorlerinden birisi ortadan kalmis, giivenli ticaret ve lojistik saglanmaya
baglamistir. Bu problemlere ek olarak, eksik bilgiden kaynaklanan bu durum Roma’daki

tiiccarlarin potansiyel olarak yozlagsmig aracilara giivenmelerini mecbur kilmistir. Roma

®Vit. 6.6.5

8 Imparatorluk tarafindan inga ettirilen kamusal yapilardan olan Horrea Hadriani, iizerinde bulunan ithaf
yazistyla bu diisiinceyi destekler ve saglar.

%Kessler ve Temin,2007: 313,

8 A.g.e. ,2007:313.
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kurumlar islem maliyetlerinin riskini en aza indirmek i¢in en azindan uzun mesafeli ticarete
dayal1 tahilin piyasasinin uygulanabilir oldugu diizeye ¢ekmistir.

Tahil ticaretindeki tiim aktorler, Roma Sosyal Hiyerarsisinin iist ii¢ grubundan
gelmekteydi ® .Gozle goriiliir sekilde en aktif is adamlarnimn, sovalyeler ve azathlardan
geldikleri bilinmektedir. Tahili tasiyan kargo gemileri ve kargolar varis noktalarina
ulastiginda, alicit kisi miihiirlii konteyner1 agabilir ve i¢inde bulunan tahili geminin ana
ambarindaki tahilla test edebilirdi. Olas1 bir fark durumunda, tahilin biiyiik bir kismiyla bir
sekilde oynanmis olacagina isaret ederdi. Bu miihiirler, tahil ambari1 gérevlisi (Horreairi), bir
tiiccar ve ayrica bir tanik tarafindan imzalanmaktadir®®,

Ostia’da yer alan lonca sistemi, ahlaki tehlikeye karsi bir kurumsal bariyer gorevi
gormektedir. Bu durumun ortaya ¢ikis nedeni, tahil ticareti igerisinde buluna tiiccarlarin
herhangi bir aldatmacaya sebebiyet vermemeleri {izerine kurulmustur. Bu lonca sisteminin
nasil bu kar siki sekilde kontrol altinda tutuldugunu anlamak i¢in i¢ dinamige bakmak
gerekmektedir. Bu durumda karsimiza iletisim ve organizasyonlarda, birbirleriyle olan siki

baglar dikkat ¢eker.

¥ Detayli agiklama igin bk.: Kessler ve Temin,2007:317-319.
88Rickman,1980:122.
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DORDUNCU BOLUM
ANDRIAKE GRANARIUMU / HORREA HADRIANI

Likya’da Biiyiik Iskender’in gelisiyle birlikte baslayan Hellenizasyon siireci, M.O. 3.
yy.stiresince devam eden Ptolemaios hakimiyeti ile giderek hizlandigini séylemek
miimkiindiir®. Neredeyse Likya’nin geneline yayilmis olan kaz1 ve yiizey arastirmalarmdan
elde edilen arkeolojik verilerin de incelenmesiyle beraber Hellenistik Donem’e tarihlenen
sikke, seramik, kii¢iik buluntular da donemdeki gelisimi destekler niteliktedir®. Pek ¢ok
Likya kenti ve mimarisinde Hellenistik Donem’e ait yapi tiplerinin ve sanat iisluplarinin ise,
kentin goriiniisiinii 6nemli derecede degistirmeden uygulanmis olabilecegi diistiniilmektedir.

Klasik Dénem igerisinde Likya’nin yogun olarak dogu ve batinin etkisi altinda
kalmasina ragmen, ticaretin giderek artmasinin bir yansimasi kendilerine has ve muhafazakar
olduklarmma bir isaret olarak goriilmesi miimkiindiir. Devam etmekte olan bu
muhafazakarligin, Letoon’da yer alan kutsal alan disarida tutularak devam ettirildigi
sOylenebilir.

M.S. 1. yy’da Imparatorlugun, Misir’dan Roma’ya devam eden tahil ticaretinin, Dogu
Akdeniz Rotalar1 kapsaminda ara gilivenli limanlara ihtiyact vardi. Olumsuz hava

kosullarindan etkilenebilen gemiler, Kiigiik Asya®!’

nin Likya kiyilarinda bulunan biiyiik
limanlara yanasabilirdi.

Likya’nin Claudius tarafindan M.S. 1l.yy’da eyalete doniistliriilmesinden sonra
kentlerin fiziksel kapasitelerinde degisimler meydana gelmistir®’.Roma hakimiyetinin giderek
artmasiyla, Likya kentlerinde mimari ve wurbanistik olarak c¢ok hizli bir gelisim
gézlemlenmektedir93.

Dogu Akdeniz Deniz Ticaret ag1 kapsaminda, ana limanlardaki ticari ve ekonomik
isleyisin devam etmesi, Misir’dan gelen tahilin gegici olarak depolanabilmesi i¢in korunakli
ve giivenli depolama yapilarina ihtiyag vardi.

Bu gerekliligin islevini karsilayacak Horrea yapilari, Andriake ve Patara Limanlarina,
Imparator Hadrianus’un emri iizerine M.S. 128 yilinda es zamanl olarak insa ettirilmistir.

Yapilarin yapim tarihi hakkinda cephelerinde bulunan yazit kaynaklik etmektedir. Bu yazit
sayesinde M.S. 129 yilinda Hadrianus da Likya'y1r gezdigi ve Andriake'deki Granarium'un

% Bean,1978, 26.

% Ercan, 2018, 401.

'Benndorf ve Neimann,1884:116;Petersen ve Luchan,1889: 41; Rickman,1971; 137-138.
%2 Likya’nin eyaletlestirilmesi hakkinda detayh bilgi i¢in bk.: Cass.Di0.60.17.

% Ercan 2018: 402.
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ingasinin kisisel bir imparatorluk emri oldugunu varsaymakla kesinlikle yanilmadigimiz
anlasllmaktad1r94.

Imparatorun Kiigiik Asya'daki bu ikinci yolculugu, Atina'da Zeus Olmpios olarak
onurlandirilmasiyla baglamistir. M.S. 128 yilinda Augusta riitbesine yiikseltilen ve teftis
gezilerinde sik sik ona eslik eden imparatorige Sabina, Sabina'nin sa¢ stilinden tanidigimiz

tizere, MS 130 yilinda onun imgesi haline gelmistir.

4.2. Konum

Gliniimiizde; Antalya’nin Demre il¢esinde, Cayagz1 mevkii olarak adlandirilan alanda
bulunan Andriake®*, Antik Caglarda metropolis olan Myra’mn Liman Mahallesi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir®. Andriake Limani, Myra’nin 4,7 km giineybatisinda yer alir 7,
Plinius’a gore; yerlesim “Andria civitas” admni kullanarak bir kent olarak bahsetse de alanda
sadece liman ve limana hizmet eden yapilar mevcuttur. Andriake’ye ulasimin nasil olduguna
dair ilk veriler, Stadiusmus Maris Magni’de®®, “Ision Kulesi’nden Andriake’ye 60 stadiadir ve
buradan Somena’ya ise 80 stadia”dir seklinde gegmektedir99 .

Limanin konumlanmasi, giineydogu-kuzeybati dogrultusunda ilerlemektedir ve Kumdag

ile Bozdag Tepeleri arasidadir™®

(Lev. Il Res.3). Zamanla Myra Cayi’nin getirmis oldugu
altivyon dolgu ile delta dolmus ve yerlesime uygun bir ova halini almistir. Liman havzasinin
siirekli olarak temizlenmesinde Andrakos Nehri araci olmus ve limanin planlanmasinda,
korfez biiylik rol oynamistir. Strabon’a gore; Likya kiyilar1 oldukca engebeli ve gecilmesi
zordur. Lakin limanlar son derece iyi sekilde donatilmustir™?.

Giliniimiizde de hala bolgenin kuzey kesimlerine ulasimin ¢etin olmasi, 3000 metre
yiikseklikten asagiya denize devam eden yollarin olmasi, dogu-bati iletisiminin daha da zor
hale gelmesine neden olmaktadir. Bunlarin baslicalart; kuvvetli riizgarlar ve siginak i¢in ¢cok
az oranda liman ve kiyiya sahip olmasi gelmektedir. Her ne kadar baglantilarin navigasyonel
opsiyonlar aracilifiyla kuruldugu bilinse de agik denizlerin 6zellikle ticari degis-tokuslar ve
0zel seyahatler iizerindeki etkisi azimsanamayacak kadar ¢oktur. Likya kiyilarinin sahil seridi
giiniimiizde Fethiye’yi Antalya’ya baglamaktadir ve sadece 40 yillik bir ge¢gmise sahiptir.

Erken Imparatorluk Donemi’nde de Demre Ovasi’nda yer alan Myra’nin giiney sahil

seridine gemilerin yanasmasi miimkiindiir. Andriake Limaninda herhangi bir catisma

% Aygiin, 2018: 167.

% Myra ve Limani Andriake ile ilgili yaymlar i¢in bkz: Cevik 2010; Cevik vd 2014; Cevik 2015; Cevik
2017vdd. Cevik-Bulut 2010; Cevik-Bulut 2014,vdd.

% Cevik- Aygiin 2019:877

¥ Takmer,2006: 67, Cevik,2015:377, Aygiin,2018: Cevik,2021: 377,

%Acar, 2016: 2.

% Cevik,2021: 377.

100 Aygiin, 2018: 30.

0strabon, XIV.6.278.
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meydana gelmeden Myra kenti istilaya ugrayabilir konumdadir. Fakat, limanin kontroliini,
prestij kaynakli olarak ele gegirilmek istenilmesi ihtimali géz oniinde bulundurulmalidir.
Ayrica ikincil olarak; Andriake’nin 6n plana c¢ikan bagka bir 6zelligi de Myra kentinin
giivenligi acisindan 6nem tasiyor olmasidir.

Ana konum olarak Likya’da, limanlarin kontrol altinda olmasi biiyiik derecede 6nem
teskil etmektedir. Bu baglamda Andriake, Hellenistik Donemlerden beri 6nemli bir durak
konumundadir. Livius’un goriisiine gore; o donem Ptolemaios ydnetimi igerisinde olan kiy1
Likya ve Karia kentlerii M.O. 197°de III. Anthiokos tarafindan ele gegirildigini

belirtmektedir'®?

. Bahsi gegmekte olan sur duvarlarinin varligi ve mimari kalintilarin olmasi,
Hellenistik Donem’de, Ptolemaios ve Seleukos yoOnetiminin himayesi altindayken kentin
giivenligine son derece 6nem verilmistir.

Andriake Limani Klasik Donemlerden, M.S. 8.yy.’a kadar kesintisiz sekilde etkin
olarak kullanilmistir. Liman, aliivyon dolgu ile doldurulup islevine son verilmesine kadar
kullanim gérmeye devam etmistir' %,

Andriake’ye iliskin en erken veriye, daha oncesinde Ptolomaioslar hakimiyetinde
bulunan kentin, M.O. 197 yilina ait III. Antiokos tarafindan ele gegirilisinin anlatilmis oldugu
Propyhlos’un aktariminda rastlariz'®,

Bu durum arkeolojik verilerle desteklenirse, Likya’daki diger yerlesimlerde de
mevcut oldugu gibi Andriake veya yakinlarinda bir garnizon varlig beklenebilir'®. Yapilmis
olan ylizey arastirmalari, bugiine kadar gergeklestirilen kazi ¢aligmalarinca limanda Klasik
Donem’e iliskin herhangi bir bulgu olmamasina karsilik, sonrasinda yapilan kazi sonuglari ile
yeni arkeolojik veriler tespit edilmistir.

Bu verilerin degerlendirilmesiyle limanin Klasik Doénem’den beri faal olarak
kullanildigi bilinmektedir. M.O. 4. y.y.’a tarihlenen siyah glaziirlii seramiklerin varlig,
Granarium’un 6niindeki alanda ele gegmistir ve limanin bu donemde de aktif oldugunun bir
géstergesidirlos. Ancak herhangi bir mimari veri bulunamamistir. Yapilan kazi ¢alismalar1 ve
akademik yaymlarin 1s181inda, Andriake limanmi1 ve liman g¢evresindeki gelisim birikimi giin
gectikce daha da artmaktadir.

2009-2022 kazilarinda ele gegmis olan g¢ok sayida Likya Birlik sikkelerinin de,

sehirlesmenin Hellenistik Dénemde, Granarium’a kadar yayildigini gdstermektedir'®’. Bahsi

102 jv. 33.19.1-11.

193 Cevik, 2015; Aygiin, 2018: 63.

104 Cevik, 2021: 56.

105 Takmer,2006: 69.

108 Cevik,2021:378.

07 Cevik,2015: 378-379, Aygiin,2018: 23.
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gecgen bu arkeolojik verilerin degerlendirilmesi iizerine, Hellenistik donem ile bolgedeki ticari
faaliyetlerle birlikte limanin bir gelisim gosterdigi  diigiincesi iizerine yorum
yapilabilmektedir.

Appianos’un anlatiminda;'® M.S. 42 tarihinde gergeklesen olaya gore; asker ve para
toplamak amaciyla Likya kiyilarinda Myra’ya gelen Lentulus Spinther donanmasi1 Andriake
Liman1 ve agzin1 kapatan zinciri kirarak limana girmistir. C. Aygiin’e gore; liman agzina
iliskin rekonstriiksiyon onerisinde bir zincir ile kapanmis olma olasiligimin dikkate alinmasi
gerekmektedir'®.

Ne olursa olsun, Roma’nin i¢ karigikliklarinin oldugu dénemde liman giriginin bu
zincir araciliiyla kapatildigr bilgisi, miicadele igerisinde bulunulan Hellenistik Krallik
Doénemi’nde ve korsanlik aktivitelerinin Likya kiyilari i¢in kaginilmaz oldugu 1. yy.’a kadar
siren donemde *° limanin olasilikla kapatilmis olmasi ihtimaller dahilindedir. Limanin
girisinde yer alan sahilin kayalik olmasi ve gemilerin yanasmasinin ¢ok zorlu olmasi da
limanin girisinin giiglii bir kale sistemi ve zincirlerle kontrol altinda tutuldugundan, yerlesim
merkezinin ayrica bir sur sistemiyle ¢evrelenmesine gerek olmamuis olabilir.

Roma Dénemi’nde, ydnetime iliskin i¢ savaslar ¢oziilmiis, Augustus ile imparatorluk
kavrami1 dogmustur. Bu hizli yiikselis ile kazanilan giic ve Akdeniz havzasinda yer alan
egemenlik artmistir. E§ zamanli olarak Likya Birligi Donemi genelinden devam eden ve bir
Roma eyaleti oldugu zaman Likya, ekonomik olarak yavas gelisim gostermektedir. M.S.
l.yy’1n ikinci yarisindan itibaren M.S. 2. yy.siiresince devam eden parlak donemde Likya
bolgesi Altin cagin1 yagamistir.

Ozellikle; Hadrianus Donemi ile eyaletler arasi kalkindirma politikalart hiz
kazanmigtir. Anadolu topraklar1 icerisinde de es zamanli olarak artis gbzlemlenen imar
faaliyetleri ile Andriake Limanin giineyinde yer alan sosyal ve ticari alanin yayilim1 dogu-bati
yoniinde gelisim gosterir sekilde gozlemlenebilir (Lev. 111 Res.3). Bunu, limandaki ticari
akisin artisin ve yogun olarak, imar faaliyetlerinin limanin giineyinde konumlandirildiginm
sOylemek miimkiindiir. Acik denize en yakin alanda konumlanan rihtimda, 20-30 metre

111

uzunlugunda depo yapilari veya gemi evleri olarak adlandirilan yapilar vardir =~ .Hadrian

Doénemi ile goriilen odur ki, eyalet igerisinde Pax Romana'*? tam anlamiyla hayat kazanmistir.

198 App. Civ. 1V. 10.82.

109 Aygiin, 2018:148.

19 Bk. Oztiirk 2009: 299 vd.

“Borchhardt, 1975: 66.

2pax Romana: Augustus Déneminden Marcus Aurelius dénemine kadar Akdeniz’de hiikiim siiren géreceli
barig ortamina verilen ad. Devamu i¢in bkz. Karadag,2013:313.
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Tiyatro, hamam, cadde, granarium gibi yapilarin varligi ile Likya artik tam anlamiyla
bir Romal1 kimlige biiriinmiistiir. Likya kapsaminda, tarihleme yapilabilen yapilarin geneline
bakilacak olursa, kentlerin genelinde gerceklestirilen imar faaliyetlerinin M.S. 1. yy.- 3. yy.
arasinda ciddi cesitlilige ulastigi ve mevcudiyeti korunmus yapilarin ise yenilenerek yapi
insasina gegildigi gézlemlenmektedir™™.

Hadrianus doneminde yaptirilan Horrea yapisi, (Lev. V Res.5) eyaletlerden baskent
Roma’ya tahilbasta olmak iizere tarim iiriinleri resmi ithalatinin kontrol merkeziydi. Uzerinde
acikcayazdigl tizere“imparatorun depolar’”nin igindeki, eyaletlerde imparatorlugun tesvik
ettirdigi ve muhtemelen 6zel fiyatla bagkente ithal ettirdigi tirlinler sevkiyat icin yiiklenmeyi
bekledigi siirece deimparatorlugun mal sayilmaktadir™,

Mevcut yonetim el degistirip baskent, I. Konstantinos tarafindan“Yeni Roma”Nikolaos™in

hayat1 ile ilgili bir anlatima gére Alexandria’dan Konstantinoupolis’e™

giden tahilgemileri
Andriake’ye demirler. O donem Likya“da kitlik vardir ve piskopos, imparatorluga ait olan
gemilerin kaptanlarindan, her gemiden biraz bugdayi, kitliktan 6lmemeleri i¢in vermelerini
rica eder. Kaptanlar bugdayin devlet mali oldugu gerekgesiyle kabul etmeye yanasamazlar
ancak Nikolaos bagkent hazinesi nezdinde durumu ¢ozecegini beyan edecegini dile
getirdiginde ikna olup her gemiden az miktarda bugday verip yollarina devam ederler.

Bizans Donemi’nin ikinci evresi olarak da adlandirabilecegimiz Imparator I. Anastasius
donemi igerisinde imparatorluk c¢apinda biliyilk kapsamli ekonomik ve idari reformlar
gerceklestirilmistir. 5.yy. devam ederken imparatorlukta ticari faaliyet diizensizlesmeye
baslamis ve giderek azalmisti. Bu sebepten dolay1r merkezi otoritenin, dengesizlesen ticareti
diizenleyici 6nlemler almasina ciddi sekilde ihtiyag vardi*®,

490’11 yillarda iilke ¢apinda ticaret, asker donanimi, vergilendirme sistemlerine dair
cesitli alanda standart para 6l¢iilerinin kullanimini arttirmak amaciyla yasalar cikarilmistir®®’.
Arkeolojik olarak Follis birimi sikkelerin ortaya ¢ikmasi ile 6. yy. ve sonrasi, kendinden
ondeki donemlerden belirgin sekilde ayrilan bir tabakadir.

Anastasius donemindeki mevcut reformlar devleti ekonomik ve askeri bakimdan
onemli dlgiide rahatlatmistir. Oyledir ki kendisinden sonra gelen I. Justinian uzun iktidari
boyunca, kapsamli askeri kampanyalar gergeklestirebilmistir. Konstantinoupolis basta olmak

lizere bu eyaletlerde de ciddi mimari yatirimlar yaptirmistir. Anastasius ekonomik reformlari

ile iilke ¢capinda yasanan ekonomik canlanmanin, Andriake’de de hissedildigi anlasilmaktadir.

13 Ercan,2018: 402

14 Aygiin, 2018 : 186..
5 Mango, 2004: 176.
1% aiou,2002: 6-8.

1 Aygiin,2018:176.
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Son evre olmasindan da hareketle, kiigiik buluntu bakimindan en yogun grup 6. yy. ve
sonrasidir. Aygiin, Cevik ve Bulut’a gore; son evrede diikkan ve islik yapilar1 da belirgin

18 Bu durum bizlere Andriake Limani’nin, Hadrian Dénemi ve sonrasinda oldugu

artmistir
gibi ticari, ekonomik ve sosyal fonksiyonunun devam ettigini gostermektedir.

Tarihsel olarak Justinian déneminde imparatorluk giicliidiir*®. Ulkenin dogusuna sur
duvarlar1 yaptirilmistir ve bu zamanda ordunun da bu bolgede isgalleri engellemekte oldugu
ve kars1 kampanyalar yiiriitmektedir. Bu donemde Islam Devleti de heniiz ortaya ¢ikmamustir.

7. yy basinda Islam yiikselmeye basladiktan sonra Araplar Akdeniz’de biiyiik dl¢iide
serbestce dolasabilir hale gelmislerdi. Imparatorlugun donanmasi halen vardi ancak
baskentten ayrilip Akdeniz’de etkili olacak durumda degildi. 655 yilinda Finike agiklarindaki
Direkler Savasi’nda Bizans’in bu son deniz kuvveti de yok edildikten sonra bu dénemde
[.Muaviye idaresinde hizla giiclenmekte olan Emevi Halifeligi Akdeniz’in tek mevcut
egemeni haline gelmistir. Bu siliregten sonra Andriake Liman1 ve liman yapisi eski ihtigamini
yitirmistir.

Andriake’de 7. yy sonrasmna ait arkeolojik buluntu ¢ok azdir. Giiney Yerlesimdeki
kazilarda yerlesimin merkezi kesiminde Agora cevresinden sadece birkac parca yesil sirl

seramik gelmistirlzo. Yerlesimin dogu tarafindan ise Dogu Hamam ve A Kilisesi kazilarindan

dagok az miktarda yesil sirlt seramik ile 11. yy. sikkeleri ele gegmistir.

4.3. Mimari

Horrea Hadriani/Granarium yapisinin 2009 yilinda ve devaminda T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 ve Myra-Andriake Kazilar1 Prof. Dr. N. (;evik121 baskanliginda kazi calismalari
gerceklestirilmistir (Lev. V,Ciz 1, Lev. V, Res.5). Yapmnin normalin {istlinde c¢ok
iyikorunmus olmasi dikkat cekmistir. 2009-2010 kaz1 sezonu sirasinda, gerekli arkeolojik kazi
caligmalar1 yapilarak, odalarin iglerinde zemin seviyesinin hemen iizerinde bulunan toprak
tabaka elenerek temizlenmis, gerekli restorasyon projelerinin gerceklestirilebilmesi i¢in uygun
ortam  hazirlanmistir 222009 yilinda kazi calismalarina baglanilan Horrea
Hadriani/Granarium’u i¢in gercgeklestirilen temizlik ve kazi1 calismalar1 2011 yilinda
tamamlanmis, 2009 yilinda Kazi Baskanligi “Miizelestirme” projesi tlizerine workshop
diizenlemis ve Myra ve Andriake Kazilar1 Bilimsel Ekip iiyesi Mehmet Sengiil tarafindan,

“Myra ve Limani Andriake’de Bulunan Granarium’unMiizelestirilmesi” 12 adh Yiiksek

18 A g.e.,2018:181

19 Mango, 2004: 120.

120 Cevik-Bulut:2010; Aygiin, 2018:183.
121 Cevik, 2021

122 Cevik,2010: 56.

12Bkz.:Sengiil, 2011.
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Lisans Tezi kapsaminda c¢alisilmis ve 2014 yilinda miizelestirilmistir. 2016 yilinda ise miize
faal olarak ziyarete agilmistir®* (Lev. XXXI Res.29).

Giiniimiizde, Likya Uygarliklar1 Miizesi kapsaminda ve ayni zamanda Andriake Agik
Hava Miizesi olarak kullanim goren yapi, miizelestirmenin koruma ve kullanim ilkelerine
bagli kalarak miizelestirme ve sergilenmesi gergeklestirilmistir.

Andriake, Roma Imparatorluk Dénemi’nde ¢ok homojen 125 bir ingaat programi
kapsamindaydi.

Andriake limaninin en biiyiik ve en 6nemli sembolik yapisi, Akdeniz’in degiliniimiize
kadar saglamligiyla ayakta kalan en biiyiikk granarium yapisi olan Horrea Hadriani’dir'?®.
Roma Cumbhuriyet Donemi ile baslayan Annona kavraminin, misir/tahil ticaretinin, Roma
Imparatorluk Donemi’nde 0Ozellikle Akdeniz havzasinda, Misir’dan gerceklesen tahil
tasimaciliginin deniz yolu iizerinden zaman ve ekonomik a¢idan kazanciyla devamliliginin
saglanmas1 gerekmekteydi. Bu sebeple, Imparatorlugun hakimiyet kurduklar1 ara ana
limanlara, depolama yapilarinin yapilmasi gerekmekteydi.

Andriake’de yer alan Horrea Hadriani; 2307 m2’yi bulan 0l¢iisii ve ¢atisina kadar
korunmuslugu ile Akdeniz’deki en biiylik granarium olma o6zelligini tasimaktadir. 64,24m
uzunlugunda ve 38,35m genislige sahiptir (Lev. XVI Ciz.4 ). Bat1 sondaki iki boliim diger alti
boliime oranla daha kisadir ve mimarinin esit dikdortgen bolmelere ayrilmasini engellemis
goziikmektedir.

Tarihlemede; M.S. 129-130 yilinda Hadrianus Dénemi’nde insa edilmis olan yapinin,
Hadrian’in Kiiclik Asya’ya M.S. 129 yilinda yaptig1 ziyaretlerle de baglantili olabilecegi,
ziyaretlerinden once verilen Imparatorluk emri ile yaptirilmis olabileceginin baglantisi
diistiniilmektedir. Ayni1 zamanda yapmn arsitravi iizerinde bulunan ithaf yazisiyla da
tarihleme kesinlik kazanmaktadir.

Yazit lizerinde, mimarinin kuzeye bakan cephesinde yer alan arsitravinin iizerinde
bulunan yazit aracilifiyla Horrea Hadriani 127 olarak gecen yapi, Imparatorluk tarafindan
yaptirilmis ve Imparator Hadrianus’a atfedilmis olan bir tahil deposudur. Yazitta yer alan III.
Konsiilathik donemi hakkinda tarihlemenin varligi, bizlere yap:r hakkinda tarihlemenin
kesinligini saglamaktadir (Lev. XV Ciz.2 ve Lev. XVII Res.17a).

Yapinin mimarisi Borchhardt’a gore;

124 Cevik, “Andriake Likya Miizesi”, Ulusal Miizecilik Sempozyumu 2015, Tiirkiye’de Miizecilik Yeni Kavram
ve Uygulamalar 2016: 18-30

12 Cavalier,2007: 54

126 T1bikoglu, Aygiin, Dere, ed. Cevik, 2009: 57.

'# Bkz. Rickman G. 1970: 137-138.
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“65x 32 m boyutundaki temel iizerinde, penceresiz yan duvarlar, kaba is¢ilikli ve piiriizsiiz kenarlari olan iyi
derecede derzlenmis kiil tablast ile insa edilmistir. Arka duvarlarin yani sira, i¢ uzun duvarlar ¢okgen
duvarlardan yapilmistir. Sadece 6n cephenin kornis seviyesinde, duvarlarda yatay bir kiil kursu ile diizeltme
yapildig1 bilinmektedir. Dig duvarlar orijinal yiiksekliklerine kadar korundugundan yapinin tas bloklarindaki

girintiler de ¢ati konstriiksiyonuna ait ipuglar1 vermektedir*?,(Borchhardt, 1975: 56.)

Cephede; rampadan kemerli bir kapidan erisilebilen penceresiz bir oda ve her iki
tarafta da varliginin oldugu acik bir 6n avluya yer agmak i¢in hafifce geriye dogru
yerlestirilmistir. Horrea Hadriani’ye ait olas1 glimriik gorevlilerinin muhtemelen yer aldigi
kose odalarinin muhtemelen korniglerinde diiz bir ¢at1 seklinin olmasi olasidir.

Kuzey 6n cephede bulunan 8 kapi aracilifiyla, karsilik gelen sayida odalara giris
saglanmaktadir ( Lev. XV Ciz.2 ve Lev. XV Ciz.3 ). Odalar arasinda ge¢is imkan1 saglayan
i¢ kapilarin varligi da iyi korunmusg durumdadir'®. Cephede karsimiza c¢ikan boliinmiisliik
hissi, bu durumda bizlere yapinin kullanim gordiigii donemde iki katli olup olmadig1 sorusunu
uyandirmaktadir.

Ancak, yapmin igerisinde gergeklestirilen i¢ donatilarin incelenmesi ve yapilan
gozlemlerin sonucunda, plan iizerinde ve giinlimiizde de goriilebilen sove-raf deliklerinin
varligi, bir ikinci katin varligindan ziyade, raf sisteminin kullanilmig olabilecegini
gostermektedir (Lev. X111 Res.14a ve Lev. XI11 Res.14b.).

Bu varsayimlardan yola ¢ikilarak, Patara'da bulunan Horrea ile ayni sekilde ve tek tip
olarak insa edildigi, tek katl yapilar oldugu sonucu kesinlesmis olur. Myra’nin limani olan
Andriake’de yer alan, Asyatik Horrea'®® olarak gecen Horrea Hadriani/Granarium, genel
gorliniis ve zemin plan1 olarak komsu kent olan Patara’da yer alan Horrea ile benzerlik
gostermektedir. Ancak detaya baktigimiz zaman farkliliklarin yer aldigmi sdylemek
miimkiindiir ***,

Myra’daki Horrea, 65 metre uzunluga sahip ve derinlik olarak, 6 odasinin 32 metre,
batida bulunan son iki odanin derinliklerinin ise Patara’daki Horrea ile benzer, 27 metre
oldugu tespit edilmistir (Lev. XVI Ciz. 4 ve Lev. XXIV Ciz.5).

Alandaki buluntular Hellenistik Dénem’e kadar inmektedir %2

. Zemin seviyesinde
genellikle 40-50 cm ge¢meyen az miktarda bir dolgu bulunmaktadir. Yapinin insasindan

sonra en az 5.yy™* basina kadar limanin bu bélgesinde yogun ticari faaliyetin devam ettigi

128 Borchhardt, 1975; 66-67.

129 A.g.e.,1975, 66-67.

30 G. Rickman “Roman Granaries and Store Buildings(1970)” adli yayimnda, Likya’da bulunan iki Horrea
yapisi i¢in, farkli mimari planlara sahip olmalar1 ve Kiigiik Asya’da bulunmalarindan dolay1 Asyatik Horrea
tanimlamasini uygun gérmiistiir.

“Rickman, 1970: 138-139.

132 A g.e., 2010.

BA.g.e. , 2010.
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diistintildiiglinde 2.yy. ve sonrasindaki katmanlar siirekli temizlenip yeniden kullanma
sebebiyle yogunlugunukaybetmis olmalidir*®. Yapinim, 7.yy. ortasina kadar siirekli kullanm
gordiigli ele gegcen buluntularla anlagilmistir. 2.yy. oncesi buluntular da yerlesimin bu
kesimindeki Geg¢ Klasik’ten beri siiren yogun faaliyetin kalmtilaridirlar*®.

Odalar; Horrea Hadriani yapisinin oda zeminleri, genelde ana kayaya kadar tahrip
olmus durumdadir En saglam zeminin bulundugu G1 no’lu odada gézlemlenen verilere gore,
cok diizeltilmeden sadece fazla c¢ikintilar1 kesilen ana kaya zemin {izerine dolgu yapilmis
oldugu gozlemlenmistir. Bosluk kalan alanlara kire¢ harciyla ddseme tabani olusturulmus ve
tugla levhalarla kaplanmistir (Lev. XVI Ciz.4). Yiizyillarin kullanimi sonucu bu zeminin
defalarca elden gecirildigi anlagilmaktadir. Andriake’ye 6zgli denilebilecek bir yap1
malzemesi olarak ilk kez burada deniz kabugu ve kire¢ karigimindan olusan murex harci'*
bahsetmek gereklidir. Isliklerde boya maddesi iiretimi sonucunda geriye kalan bol miktarda
kirik mureks atiklari iyi, saglam tutucu bir har¢ malzemesi olarak degerlendirilmistir.

2009 yilinda kazi ¢alismalart sirasinda yapilan alanin zemin incelemelerinde, yapinin,
G1 nolu ilk odanin giiney dogu duvar hizasindan bat1 yoniine devam etmekte olan duvar sirasi
tespit edilmistir. Sonradan anlasildig: iizere, ilk insaa asamasinda yapinin G7 ve G8 gibi 27
metre uzunlugunda degil, depolama hacminin de arttirilmasi i¢in 32 metreye ¢ikartildigi, yani
insa asamasinda planlanan diizenden vazgecildigi, yapiya ait rolove planlart iizerinde de
goriilmektedir (Lev. V Ciz.1).

Odalarin boyutlarina bakacak olursak; 8 odanin birbirine bagimsiz sekilde kuzeybati-
giineydogu dogrultusunda devam etmektedir. Her bolmenin birbirinden bagimsiz ve birbirine
acilan kapilari, kuzey cephede konumlanmistir. Bir degisik ve 6nemli 6zellik olarak, bagimsiz
olan  kapilarin  tamami  kuzeye, girise  ac¢ilmaktadir. Depolama  odalarinin,
konumlandirmalarina gére dogudan batiya dogru siralanisi su sekildedir:

G1 no’lu oda 32,71 x 7,06 m., G2 no’lu oda 32.71 x 7,06 m, G3 no’lu oda 32.74 x 7.04
M., G4 no’lu oda 32.75 x 7.01 m., G5 no’lu oda 32.77 x 7.08 m., G6 no’luoda 32.78 x 7.16m.,
G7 no’lu oda ve en batida yer alan G8 no’lu odanin boyutlar1 26.65 x 7.04m. Olgiilerine
sahiptir'®’,

Odalar aras1 boyut ve 0lgiilerin birbirlerine bu kadar yakin olmasi ancak birbirinin tipatip

aynt olmamasi fonksiyonel oOzelliklerden kaynakli olabilir. Degisik sekilde depolanan

driinlerin, farkli sekillerde kayit islemlerinin gergeklestirilmesi gerekebilir. Bu gibi

1¥4Cevik,2010; Cevik, 2011; Cevik, 2015 vdd.

135 Cevik, 2009: 15.

3%Murex Malzemesi ve Murex islikleri igin bkz. C.A.Aygiin:2011.
837 Olgiiler igin bkz.: Aygiin,2018:Kat.50.
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durumlarin degerlendirmeye alinmasi gerekmektedir. Derin odalarin, birbirleriyle iletisim
halinde olmalar1 ve genisliklerinin de birbirlerinden farkli olmasi ile uzunluklarinin da esit
olmadiklarma dikkat edilmelidir.

Giivenlik Odalar1; Binanin kuzey 6n cephesi, dogu ve bati koselerinde iki kii¢iik oda yer
almaktadir. Bunlardan, batida yer alan oda G9 ile adlandirilmaktadir. icten 3.72 x 3.53 m.,
doguda konumlanmis olan oda ise G10 olarak adlandirilmis olup 3.73 x 3.59 m. dlgiilerine

138, Kuzeye bakan duvarda yiiksek konumda mazgal pencereler konumlanmistir. On

sahiptir
cephede yer alan pencere agikliklari, odalarin 151k almasini saglamaktadir.

Onlerinde binanin merkezine bakan sirastyla 2.83 ve 2,77 m agiklig1 sahip kemerli girisler
mevcuttur. Bu girislerin i¢ine tamamen ahsap konstriiksiyondan kaplama cephe ve giris,
yapilmis olduguna dair yuvalar bulunur. Ayni1 zamanda odalarin i¢inde duvarlar boyunca
raflarin olduguna dair sove delikleri mevcuttur. Bunlar, depo yapisinin kayitlarinin tutulup
giivenligininsaglandigi ofisler olmalidir.

Horrea yapilariin bu tarzda ayri odalara sahip olmasi, fonksiyonu ve yonetimsel sekli ile
baglantili olabilir. Bu diisiince kapsaminda, bu iki odanin Horreairi gorevlilerine ait giivenlik
odalari oldugu, limanin Emperion oldugu dénemde ise Horrea’nin daha giivenlikli olmasinda

onemli rol oynadiklar1 diisiiniilebilir. Ayn1 zamanda, mal giris-¢ikis islemlerinin kontrol

edildigi noktalar olmalar1 ve yapinin iki yaninda konumlanmis olmalar1 da dikkate degerdir.

4.3.1. Kapilar ve Pencereler

Kapilarin, sove, esik ve lentolarinda ahsap kasa oturtmak i¢in diizglin dortgen formda
islenmis yuvalar bulunmaktadir. Kapilarin iki kanatl olduklar1 anlasilmaktadir. Boliimlerin
aralarinda, on (kuzey) tarafa yakin kisimda dogu-bati yoniinde gegis saglayan i¢ kapilarin
varlig1 mevcuttur. Bunlar 1.20 m. — 1.33 m.genislige sahiptir139. Bu kapilarin sdveleri binanin
ortasindaki boliimlerden biri olan (G4) numarali béliime doniik olacak sekilde yapilarak bir
simetri gozetilmistir.Bu sebepten dolayr (G4) numarali odanin kapisinin hizasinda, dis
cephedeki kapilarin da irdelenmesi gerekebilir. Kapilar i¢ten kuzey cephe duvarina 0.73- 3.09
m. Uzakliga sahiptir. Tabii ki Andriake’deki kapilarn dis cephedeki fasaddan, disaridan kilitli
giivenlik sistemiyle kapatilabildigi bilinmektedir'*.

Kapilar her ne kadar disaridan kilitlenelerek kapatilmis olsa da hala i¢ mekanlar arasi

iletisimin  kendi arasinda devam ettigi, i¢ odalar arasindaki kapilar aracilifiyla

138 Olgiiler i¢in bkz. ; Aygiin, 2018: Kat. No. 50.

139 Aygiin,2018:355.
140 Rickman, 1970: 198.
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saglanabilmektedir. (Lev. VI Res.7 ) Ancak unutulmamalidir ki, bu yap1 bir pasaj*** degildir.
Bu sistem araciligiyla, birbirinden bagimsiz hale getirilebilen ve kendi igerisinde de
fonksiyonlarin1 devam ettirebilmeyi saglayan diizenli hiicreler haline getirilebilmis
olmalaridir. Bunun bir sonucu olarak, depolanan mallarin cesitlilikleri arttirilabilir,
birbirinden bagimsiz halde ve birbirlerinden etkilenmeyecek sekilde depolamanin siirekliligi
saglanabilirdi.

Pencereler, 6n (kuzey) cephede yer alan pencereler, mekanin birbirinden bagimsiz ve ayni
zamanda birbirine baglanmakta olan 8 odasinin 6niinde, esit araliklarla konumlanmaktadir'*?.
(Lev. IX Res.10) Roma Mimarisinde bu tarzda pencere agikliklarinin kullanilmasi, yapinin
iki katli olmasi izlenimini ortaya ¢ikartmistir. Ancak, yapilan kazi ¢aligmalar1 ve restorasyon
calismalar1 sonrasinda varilan tespitlere gore; bu pencere agikliklarinin yiiksege
konumlandirilmasinin sebebinin, limanlarda depolama amaciyla insaa edilen Horrea yapilari
icin 6zel olabilecegi diisiiniilmektedir'®®. Bir baska diisiince olarak, yiiksekte olan pencereler
sayesinde iceriye belirli miktarda giines 1s18inin girmesi ve aymi sekilde igeride depolanan
malzemelerin dogrudan giines 1s181na maruz kalmasinin engellenmesinin saglanmasi istenmis
olabilir. Pencerelerin iclerinde dikey ve yatay demir parmaklik bulunduguna dair yuvalar
vardir. Parmaklik yuvalarimin varligi ve pencere agikliklarinin dlgiileri degerlendirildiginde,
yapinin iki katli gorlinimiine ragmen girisin pencereler aracilifiyla saglanmayacagi netlik
kazanmis olur.

Havalandirma, yapinin dogu ve bat1 duvarlarinda bulunan pervaz delikleri, i¢ odalarin iist
kotlarinda bos birakilan bloklar arasinda saglanmis, ayn1 zamanda ytiksek tutulan duvarlar
arailigiyla da desteklenmistir (Lev. V11 Res.8a ve Lev. VII Res. 8b.).

Normalde, Horrea’larin mimari 6zelliklerine bakildiginda, zemin seviyesiyle aym kotta
birakilmis kiigiik pencere acikliklariyla, horreumlarin tabandan havalandirmasinin

gerceklestirilmesi saglanmaktadir™*,

4.4. ic Mimari (Donatilar, Raf Sistemleri ve Zemin Kaplamasi)

Roma diinyasinda yer alan sanatsal uygulamalarda uygulanmakta olan bilimsel bilgi,
Antik Akdeniz ve Yakin Dogu’daki cesitli kiiltiirel baglamlarca, yiiz yillar boyunca
uyarlanmistir. Zenginlestirilen bilgi, birikimini ¢esitli multidisipliner organlar ve kaynaktan

almaktadir®.

¥ cavalier L. 2007: 61

142 Rickman,1971: 198.

143 Aygiin, 2018: Bkz. Katalog No.50.
14Rickman, 1971: 5-10.

1%5|_epinski, 2016: 730.
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Roma mimarisi ve tasarim uygulamalari, {i¢ boyutlu mekan, oranti ve geometri
hakkinda derin bir anlayis sergilemekte, Roma sanati1 ve eserlerinde oldugu gibi, dogal ve
sentetik malzemelerin fiziksel 6zelliklerinin yan1 sira gorsel niteliklerin sofistike bir anlayisini
gosteren zanaatkarligi somutlastirmaktadir.

I¢ mimarlig1, bir mimari mekanm icindeki kullanicilara gore islevsel, yapisal ve estetik
Olciitleri gbz Oniinde bulundurarak en uygun tasarilari sunarak iiretilen ¢ozlim, tasar1 olarak
tanimlamak miimkiindiir. Cagdaslastirilmak iizere uyarlanmis i¢ mekanlar, Antik Cag’da
nasildi? Roma Imparatorlugunda, biiyiikk kamusal yapilarmm i¢ mekan tasarimlar
gerceklestirilirken estetik kayg giidiilityor muydu?

Dekorasyonun tamamen eksik birakilmasinin nedeni, fonksiyonel mimari programinin
uygulanmaya calisilmasi olabilir. Ticari faaliyetin Oniine gececek ve golgeleyecek bir
dekorasyon ve tasarimin yer almamasinin nedeni bu olarak agiklanabilir'®.

Granarium’un odalar1 arasinda, diizenli raf sistemi 6zelligi tasimakta olan iki oda ve
altt duvar tespiti yapilmistir. Bu diizenli raf deliklerinin, G4 dogu-bati-giiney ve G5 dogu-
bati-gliney duvarlarinin orta hizadaki tas bloklarin genelinde diizenli olmasi, ilk kullanim
gordiigii donem ve sonrasinda diizenli ve sistemli, birbirini devam ettiren ahsap raf sisteminin
kullanim olasiligini ortaya koymustur. Raf sistemlerinin, orijinal evreye ait olup olmadiginin
tespitinin, restorasyon projesi sonrasinda tespit edilememesi ve kesin tarihleyici bir 6zellik
tagimiyor olmasi, uzun siireli kullanim evresi olarak diisiiniilmesi gerekmektedir.

Raf sisteminin tespitinin yapildigi odalar G4, G5 no’lu odalar olup, dogu bat1
duvarlarda birbirini devam ettiren, diizenli, paralel karsilikl1 duvarlarda da yer alacak sekilde
konumlandirilmiglardir. Aymi sekilde, G4 ve G5 no’lu odalarin giiney duvarlarinda da raf
sistemine ait yuvalar mevcuttur (Lev. X111 Res.14a, Lev.XII Res. 14b ve Lev. XIV Res.15).

Ancak, Ostia’da yer alan diger Horreum Orneklerine bakildigi zaman, ayni sekilde
kullanilmis olabilecek raf sistemlerinin, depolanan iirlinlerin ¢esitlerine gore farkli bir
kullanim fonksiyonuna ait olabilecegi diisiincesi degerlendirilmelidir. Daha saglikli bir veri
karsilastirmasi yapilabilmesi i¢in; diger horreum yapilarinin, duvar diizenlemelerinin de tespit
edilebilir olmas1 beklenmektedir.

Andriake’de yer alan Horrea Hadriani’nin, gegici depolamaya yonelik iiriin mal alim-
sattminin siirekli sekilde devam etmekte olmasi da géz onilinde bulundurulmalidir.

Zemin kaplamasi, gilinlimiize kadar siirekli  kullanom  g6rmiis  Horrea
Hadriani/Granarium’un doguda bulunan G1 no’lu odasinin zemininde bulunmaktadir. (Lev.

XVI Ciz.4) Kaplamanin, orijinal evreye ait olmadigi, daha sonradan bir kullanim evresi olan

8Cavalier, 2007: 55-56.
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Bizans Donemi’ne tarihlendigi bilinmektedir. Bizans Donemi’nde, Andriake’de {iiretim
merkezi olarak karsimiza ¢ikan Murex kabuklusu araciligiyla elde edilen mor boyadan artan
kabuklarin har¢ haline getirilmesiyle, zemin kaplamasi gii¢clendirilmistir. Giiniimiizde sadece
G1 nolu odanin kuzey alaninda korunmakta olan kaplamanin, Bizans Dénemi boyunca biitiin

odalarin tiim zeminlerinde kullanilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.
4.5. Teknik

4.5.1. Duvar Teknikleri

2009 yilinda, Myra ve Andriake Kazilar1 bagladig1i zaman, yapinin saglam sekilde
korunagelmis olmasi ¢ok dikkat ¢ekmistir. Horrea Hadriani olarak adlandirilan tahil deposu
yapinin, tag planina bakildiginda, 7 ara duvar aracilifiyla boliinmiis, birbirinden bagimsiz 8
oda yer alir. Bu odalarin her birinin, kuzey- giiney dogrultusunda devamlilik gostermektedir.
Her odanin arasinda, igeriden birbirine acilan kap1 acikliklar1 mevcuttur. Kuzey (On) cephede
yer alan duvar diizeninin ve yanal duvarlarin diizenli ve pseudo-isodomik diizende, giiney
duvarin ve mekanlar1 hacimlere ayiran i¢ duvarlarinsa, poligonal diizen goériiniimiine sahip
oldugu soylenmektedir.

Cevik’e gore; “Poligonal tas is¢iligine sahip giiney duvarin bu sekilde insa edilmesinin
sebebi; goriinebilir cephelerdeki estetik kaygisinin giidiilmiiyor olusu ve kuzeye dogru egimle
gelen tiraglanmig alanin, olas1 akintilara kars1 daha dayanikli insa edilme diisiincesidir.” Kazi
ve restorasyon oOncesinde G2 ve G3 nolu mekanlarin arka (giiney) duvarlari kismen
y1k11m1§t1147(Lev. XII Res.13 ve Lev. XV Ciz.3).

Yapinin nitelikli isodomik tas is¢ilige sahip cephesinin distan iki kath bir diizene sahip
oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda alt katta depolama boliimlerinin giris kapilar ile
bunlarin istlerinde ikinci kat seviyesinde ikiz pencereler bulunur. Ust tarafta én ve yan
cepheler boyunca bir sagak profili bulunur ve bunun i¢ine ¢atinin ahsap hatillarinin uzatildig:

oluklar ag11m1$t1r148.

4.5.2. Portiko (Revak)

Ofislerin arasinda konumlanan ve depolama bdliimlerinin kapilarinin agildigi uzun,
(54.55 x 4.21 m.) olgiilerindeki alanda, giiniimiizde ahsabin organik malzeme olmasindan
kaynakli kesin tespitin yapilamadigi, ancak yapinin kullanim gordiigii zamanda ahsap bir
revak bulundugu anlasilmaktadir. Bu revak, kuzey kenarda blok tastanstylobata oturan ahsap
direklerle ve giliney tarafta yapinin cephesindeki konsollarla taginmaktadir. Revagin 6n

tarafinin da stylobat ilizerinde boydan boya uzanan ahsap bir korkuluk sistemi ile

Y'RRR proje ¢izimlerini yapan Sayin Cumhur Giinel’e ve yayim hakki i¢in Kazi Baskanhgina tesekkiir ederim.
148 Aygiin 2018 :55.
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disaridanayristirilip kontrol altina alindig1 ve bu korkulugun da iizerinde 3 adet kapinin varligi

gozlemlenir.

4.5.3. Cat1 ve Ortii Sistemi

Myra Andriake Kazilar1 ve arastirmalari kapsaminda belirlenmis olan granarium
yapisalligi, plani ve restirlisyonuyapt hakkinda yeterli veri tretilmesini saglamistir. Tek bir
besik cati s6z konusu olmadigindan yan alinliklar muhtemelen iigiincli kapiya dogru

yonlendirilmis olabilir**.

Cat1, iki merkezi kapmin {izerindeki liggene benzeyen sekilde,
yiikseltilmis ve ayn1 zamanda bir iggen ¢at1 ile kaplanmis olabilir (Lev. XV Ciz.2). Bununla
birlikte, her birinin dis cephedeki dort kapiyr kapsayan ve iki liggen catinin insa edilmis
olmasi da olasidir.

Tahil depolarinin, 1sidan ve nemden korunabilmesi i¢in genisce tasarlanmis sagaklarin
iistline, ¢at1 sistemi kiremitlerle kaplanmalidir. Bu sayede, 1sinan havanin, disartyla olan giris-
¢ikist daha kolaylagmaktadir.

Horrea Hadriani’niniki yanindan yiikselmeye baslayan alinligin, birlesmeden dik
duvarla son buldugu bilinmektedir. Cephede, iki ucta alinlik formunda koseler mevcuttur.
Bu durumda, yarim alinliklarin hem doguda ve batida ilk iki mekanin 6niine kadar gelmekte
oldugu goriiliir. Dogu ve batida ikiser mekan bu sekilde disariya, kuzey-giiney yoniinde tek
egime sahip ve cephedeki alinliklarla kosut catilarla ortiiliidiir. Ortadaki 4 mekanin ara
duvarlarinin {stiinde ise bu mekanlar1 6rten dogu-bati yonlii kirma catiyr tasiyan iicgen
duvarlar bulunur. Binanin duvarlar1 ¢at1 hari¢ 6.40 m. yiiksekliktedir. Buna gore; cephedeki
iki kath goriintiiye karsin igerisi yliksektir ve tek hacimdir. Bazi odalarda duvarlarda ahsap
raflarin olduguna dair odalarin hem zemininde hem de duvarlarda izler bulunmaktadir.

Yapinin dort orta duvarinin st siralarinda yer alan kiigiik moloz ve har¢l yapi, ¢atinin
daha sonraki dénemde yeniden yapildigini gostermektedir'®(Lev. X1 Res. 12). Duvarlarin iist
kisimlarinin sonradan bu sekilde yiikseltilmis olmasi hakkinda Cavalier ™, 2007 yilinda
yayinladig1 ¢aligmasinda kalkan olarak yeniden insa edildigini ve bu kisimlarin besik ¢at1 ile
ortiilmiis olabilecegini diisiinmektedir. Buna karsin Cevik, burda bir evre olmadigini ana
duvarlarin kesmetastan Oriildiigii ve cati tasiyic1 egimli kalkan duvarlarin ise moloz tas ve
hargtan oOriildiigiinii ve bu kismin da ¢ati onarimlar1 sirasinda yenilendigini belirtir.

Dolayistyla ¢atinin ilk yapiminda nasil oldugu hakkinda bir anlasmazlik bulunmamaktadir.

19 Borchhardt,1975: 67
B0cavalier, 2007: 55.
Blcavalier, 2007: 55.
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4.6. Yazitlar
4.6.1. Yap1 Yazit1

Hasar gérmemis ve tlim pervaz boyunca uzanan yapi yazitt (mimari yazit) bizlere
kurucu kisi ve yapim zamani hakkinda bilgi vermektedir'®%.

"HORREA IMP. CAESARIS DIVI TRAIANI PARTHICI F. DIVI NERVAE NEPOTIS
TRAIANI HADRIANI AUGUSTI COS. 111, %"

Yazitin agiklamasina gore ve giristeki Imparator Hadrian ve karis1 Sabina’nin biistleri
yapimin imparator Hadrian’1n I11. Konsiilliik dénemine (M.S.129) denk geldigini belgeler.

Cogul anlamda kullanilan "Horrea", biiylik boyutlu devlet depolama binalarini
belirtmek icin oldukca yaygin sekilde kullamilmaktadir™. Bu durumda, mimarinin yapim
stiresi, iizerinde yer alan yazitla uygun diismektedir. M.S 119'dan 138'e kadar olan zaman
icerisinde Imparator Hadrianus'un 3. Konsiillik zamaninda ziyaretleri sirasinda yapildig
diisiiniilmektedir. Patara ve Andriake'de yer alan Horrealarm insasina, Imparatorun M.S
129'da Kiigiik Asya'ya yaptig1 ikinci ziyaretlerle baglantili oldugu diisiiniilmektedir.

Bu durumun, ikonografik gozlemlerle desteklenir sekilde oldugu diisiiniilmektedir.
Ikonografik gdzlemlerin, arsitravdabulunan Hadrian ve Sabinakabartmalarinin yer almast, ele
gecen 1 adet glimiis Hadrian sikkesinin tarihlenmesinden ve Sabina’nin M.S. 131 yilindan
sonra yumusayan sag stili ikonografisinin destekleyecegi diisiiniilmektedir.

4.6.2. Agirhik Olgiileri Yazit

G5 no’lu oda kapisinin dogu tarafinda M.S. 388-392 yillar1 arasina tarihlenen ve Myra ile
Arneai kentlerine gonderilecek Olcli kontrol birimlerine iliskin diizenlemeler iceren bir
kararname bulunur,

Bu ikinci yazit, kuzey(6n) cephenin, dogudan dordiincii kapisinin hemen saginda
konumlanir. Flavius Eutolmius Tatianus’un ismini tasimaktadir. Bu kisinin yerel bir
Sidyma’li oldugu, Praefectus Praetorio Orientis’emenzup oldugu bilinmektedir. Yazitta,
Likya’ya gonderilen agirlik standartlarindan bahsedilirken ayni zamanda Horrea’da
kullanilacak olan 6l¢iilerin de tanimlamalar1 gegmektedir. Myra ve Arneai gibi yakin kentlerin
isminin ge¢mesi, Horrea’nin sadece Andriake baglaminda kalmadigina, ayni zamanda ic
merkezlere de hizmet ettiginin bir kaniti niteligi tasimaktadir. M.S. 388-392 yillarina
tarihleniyor olmasi, Horrea Hadriani’nin, ge¢ donemde de kullanildigini gosterdigi i¢in biiyiik

Onem arz eder.

32Borchhardt, 1975: 66-67.
13 A.g.e., 1975: 67-68.
%% Borchhardt, 1975 :67.
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Horrea Hadriani yapisinin 4. yy. sonuna kadar imparatorlugun Myra ve ¢evresi i¢in ticaret
bakimindan idari merkez oldugu lizerindeki Theodosius Donemi Ol¢ii birimi diizenleme
yazitindan anlasllmaktadlr155(LeV. XXII1, Res. 25). Imparatorluk horreasiyla ilgili olan
kitabede, Arneaia da dahil olmak iizere kiralik mekanlardan, antrepolarin kiralanmasi ve
yonetimine iligkin hiikiimlerden s6z edilmektedir™®.

Ayn1 metin, tiim depoyu kiralayan ve bundan sorumlu olan yiikleniciye horrearius olarak
atifta bulunmaktadir. Ikincisi, deponun tamamini veya bir kismimi 6zel kisilere, kondiiktdrlere
kiralayabilir™®’. G. Rickman, hukuk metinlerinde horrearius teriminin baska birkag gecisini
aktarmaktadir. Terim, Herakleon'un Andriaké'nin horrea duvarindaki yazitinda da goriiliir.
Andriake'den bu kez mezar steli olan baska bir yazit da bir imparatorluk azatlist olan bir

horrearius'tan bahseder**®

. Dolayisiyla ispat edilemese bile, Imparator’a ait antrepolarin
satilmadan Once veya toptancilar tarafindan iktisap edildikten sonra ev esyalarina kiraya
verilmesine higbir engel yoktur.

4.6.3. Nero Giimriik Yaziti

Andriake’de, Agora’nin kuzeyinde yer alan alanda, limanin kiy1 kesimine yakin bir
mevkide Imparator Nero Donemi’ne tarihlendirilmekte olan bir giimriik yazit1 ele gegmistir.

Bu yazit, B. Takmer ™ tarafindan doktora tezi kapsaminda detayli bir sekilde
incelenmistir. Andriake’nin ticari isleyiginin donem igerisinde nasil sekillendigi hakkinda,
Likya Eyaleti ekonomik reformunda da ne gibi yansimalara neden oldugu diger epigrafik
yazitlarla karsilagtirarak degerlendirmeye alinmigtir.

Bu yazit; Nero Donemi’ne ait limandaki ticari boyutun, savunmali alan simirlar

disarisina ¢ikarak, yerlesimden limanin i¢ kesimlerine kadar gelismis oldugunu kesin olarak

kanitlar*®°

. Erken donemlere ait limanin konumlandirilmasi ile ilgili diisiincelerin, arkeolojik
bulgularin ve mevcut ticari limanin merkezinin Klasik Ddnem itibariyle bu lokasyonda
bulundugu, bu giimriikk yazitiyla birlikte kesin kanit niteligi kazanmistir. Limanin
fonksiyonuna bagli olarak benzerlik Patara’da da gozlemlenirken, s6z konusu yasa metninin

bir kopyasinin da eyaletin Bagkenti Patara’da’®*

da dikilmis olmas1 olasidir.
Yapilan kazi ¢aligmalar1 dncesinde ve sonrasindaki tespitler gostermektedir ki, yazitin

bulundugu alanin tamaminda Bizans Donemi’ne ait oldugu tespit edilen yapilagmalar

Manganaro 1992, 283 vd.; Cevik — Bulut 2010, 45.

1% Rickman,1971:198-200.

B7Cavalier, 2007: 64

158 Borchhardt,1975: 68

159 Bkz. Takmer, 2006 ve Takmer 2007.

180 Takmer,2006:9.

161 patara’nin Eyalet bagkenti olusu hk.: Sahin-Adak, Stadiusmus Patarensis,121.
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mevcuttur®?

. Alanin yiizeyinde erken doneme ait herhangi bir iliski kurulabilecek mimari iz
yoktur. Bu durumda; yazitin bulundugu konumun orijinal evresinde bir giimriik yapist veya

Agora’nin 6niinde durdugu diislincesi dikkate alinmalidir.

4.7. Kabartmalar
Bu baglik altinda, Horrea Hadriani’nin kuzey (6n) cephesinde yer alan kabartmalar

degerlendirilecektir.

4.7.1.Hadrian ve Sabina Rolyefleri

Yapinin cephesinde, ilk yapilan incelemelere gére Imparator Hadrianus ve esi
Sabina’nin rélyeflerinin bulundugu tespit edilmistir (Lev. XVII, Res. 17a ve Lev. XVII,
Res.17b). P.J .Trornbetta’ya163 gore; “Hadrianus Portesinin yaninda yer alan kadin figiiri,
Sabina’ya degil, Faustina’ya ait olabilir.”Imparatorun Kiiciik Asya'daki bu ikinci yolculugu,
Atina'da Zeus Olmpios olarak onurlandirilmasiyla baslamistir. M.S. 128 yilinda Augusta
rlitbesine yiikseltilen ve teftis gezilerinde sik sik ona eslik eden imparatorice Sabina,
Sabina'nin sag stilinden tanidigimiz tizere, MS 130 yilinda onun imgesi haline gelmistir (Lev.
XVIII, Res. 19).

J. Borchhardt’a gore;

“Sikkelerin ve portrelerin incelenmesi, eski, daha karmasik sag stilinden MS 130'un ilk yarisinda burada
hala taninabilen daha yumusak sa¢ stiline dogru bir degisim oldugunu ortaya koymaktadir. Rolyef iizerinde
bulunan Imparator ve esinin biistleri, burada sunulan fotografta ikonografikligin sinirlarini agikca
gostermektedir. Imparator’un ve esi Sabina’nin biistii, kotii hava sartlarindan dolay ciddi tahribata ugradigi igin

sadece tarihsel verilere giivenmek durumunda kalinmigtir”. (Borchhardt,1975: 68)

Kent i¢in 6nemli kisiler olduklar1 belli olan rolyefler, M. Anabolu’nun®diisiincesine
gore; “Imparator Hadrianus'un Khiton {istine manto giydigi gozlemlenirken, Sabina da
mantosunu Isis gibi baglamistir.” (Lev. XVIII, Res 19 ve Lev. XXXI, Res. 30.)

Literatiire de bu tanimlamalar dogrultusunda gegen portrelerin, kabartma tlizerindeki
ciddi tahribat sonucu yeterli ikonografik ve portre benzerliklerinin bulunamamasi dikkat
edilmesi gereken bir noktadir (Lev. XVII, Res. 18.) Arsitrav iizerinde yer alan yazitta, sadece
Imparator Hadrianus ve III. Konsiillik donemine ait tanimlamanin yapilmasi, esi Sabina’ya
ait bir bilginin verilmemis olmasi, benzer portre orneklerinin, giincel durumlar ile tespiti
yapilan arastirmalara gore herhangi bir benzerlik gostermeyebilecegi diisiintilebilir.

Almanya Phillips Marburg Universitesi Klasik Arkeoloji Boliimii’nde, 2021-2022 Kis

Doénemi Kollogium’u kapsaminda gerceklestirilen sunum sonrasinda, Prof. Dr. Rita

162 Aygiin,2018: 151.
183 Trombetta-Cherniot,1993: 99-100.
184 Anabolu, 1999.
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Amedick’in'® diisiincelerinin de degerlendirilmesi iizerine, yeni bir fikrin arastirilmaya agik
hale gelmistir.

Bu diisiince kapsaminda yapilan arastirmalar sonucu, Sabina’yaait oldugu
diisiiniilenkabartmanin Tanriga Isis ile benzerlik gosterdigi giysi ikonografisindeki benzerlikle
sOylenebilir. Benzerligin, kadin figliriiniin giysisinin lizerinde yapilan inceleme ve ikonografik
degerlendirmeler sonucu, sol omzundan asagiya dokiilen piiskiillerin Tanriga Isis’in
ikonografisinde, Hellenistik Donem’den beri, mezar kabartmalarinda da kullanildigi
gozlemlenmistir (Lev. XVIII, Res. 19, Lev. XXXI, Res. 30 ve Lev. XXXII, Res. 31).

Bu baglamda, Sabina olarak tanimlanan kadin biistiiniin, Tanriga Isis’e ait olabilecegi
diisiincesi 6n plana ¢ikmis olur. Ayni zaman dilimi igerisinde ingaasi tamamlanan Patara’da
bulunan Horrea Hadriani yapisinin {izerinde bulunan kabartmabiistler igin, Patara Halki’nin
yiiceltme yaparak Hadrian’it “Zeus Olympius”, Sabina’yr “Yeni Hera” olarak gordiikleri
bilinmektedir. Bu baglamda, Andriake’de yer alan Horrea {izerindeki kabartma, Hadrian’in

Serapis olarak ve Sabina(?)’nin da Isis olarak yiiceltilmis olma olasilig1 desteklenmis olabilir.

4.7.2. Heraklion Riiya Kabartmasi: Serapis ve Isis

Fasadin iizerinde, rolyef seklinde bir Isis ve Serapis, Pluton kabartmas: mevcuttur.
Yapr iizerindeki Misir-Likya iliskileri ve yansimasi, Degerlendirme boliimiinde ele alinacaktir
(Lev. XXII, Res. 23 ve Lev. XXII, Res.24). Bu iki kabartmanin altinda, Herakleon’un, azad
edilmis bir imparatorluk kélesinin Horreairius’un bilgisi yer almaktadir (Lev. XXI1, Res.24).
Bu riiya tlizerine rolyefleri islemis olmasi, yapinin insaa tarihinden sonrasina tarithlenmektedir.

Andriakeé Horreasi; resmi olarak imparatorun miilkii oldugunu tanimlayan bir yazit
tasir. Bu nedenle mantiksal olarak imparatora ait mallar1 barindirmaya yoneliktir. Ancak
boyle olsa bile Imparatorluk disinda kullanimini igin 6zel kisiler tarafindan kiralanmaktan
vazgecilemez. 1855 yilinda Roma'da kesfedilen ve Nerva veya Hadrianus doneminden kalma
mermer bir levhanin iizerine kazinmis bir Lex Horreorum Caesaris vardir'®.

Imparatorluk horreasiyla ilgili olan kitabede, Armaria da dahil olmak iizere kiralik
mekanlardan, antrepolarin kiralanmasi ve yonetimine iligkin hiikiimlerden s6z edilmektedir'®’.

Ayni metin, tim depoyu kiralayan ve bundan sorumlu olan yiikleniciye horrearius

olarak atifta bulunmaktadir. Ikincisi, deponun tamamini veya bir kismim &zel kisilere,

kondiiktérlere kiralayabilir'®. G. Rickman, hukuk metinlerinde horrearius teriminin baska

165 2021-2022 Egitim Donemi igerisinde Erasmus + kapsaminda Phillips Marburg Universitesi’nde
gerceklestirilen  “Studentin - Kolloqium” kapsaminda, Prof. Amedick’e ve Prof. Winfred Held’e
diistincelerinden dolay1 tesekkiir ederim.

1% CIL VI 33747.

19 Rickman,1971:198-200.

'%Cavalier, 2007: 64.
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birkag gecisini aktarmaktadir. Terim, Herakleon'un Andriaké'nin horrea duvarindaki yazitinda
da goriiliir. Andriaké'den bu kez mezar steli olan baska bir yazit da bir imparatorluk azatlist
olan bir horrearius'tan bahseder . Dolayisiyla ispat edilemese bile, imparator’a ait
antrepolarin satilmadan 6nce veya toptancilar tarafindan iktisap edildikten sonra ev esyalarina

kiraya verilmesine higbir engel yoktur'’®,

189 Borchhardt, 1975: 68.
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BESINCi BOLUM
KARSILASTIRMA VE DEGERLENDIRME

Tez konusu kapsaminda Myra’nin Limani Andriake’deki Imparatorluk Tahil Deposu
olarak ele alman ve mimarisinin yaninda tespit edilebilen fonksiyonlarininda tanimlamasi
yapilan Horrea Hadriani i¢in, detayli bir mimari inceleme ve belgeleme ¢alismasi sonrasinda
karsilastirma ve degerlendirme yapilmasi goriisii olusmustur.

Tez kapsaminda yapilan literatiir ¢alismalari, arazi incelemeleri, giiniimiizde “Likya
Uygarliklar1 Miizesi” olarak restorasyon gecirip tekrar kullanima ac¢ilan yapinin réléve
planlart ve dogrudan yapi1 iizerinde yapilan incelemeler sonucunda belirli sorular
cevaplandirilmaya calisilmistir.

Imparatorluk  Tahil Depolar1 ve Imparatorluk mimarisinin, Kiiciik Asya
ceregvesiigerisindedir. Likya kiyilarinda giiniimiize saglamlik oraniyla ulagsmis olan sayili
mimariden birisi olan Horrea Hadriani/Granarium yapisi i¢in degerlendirme yapilirken segilen
diger karsilastirma verisinin yine ayni sekilde Likya’nin bir diger énemli liman kenti olan
Patara’da yer alan Horrea Hadriani yapisinin olmasi uygun goriilmiistiir.

Imparatorluk Mimarisi kapsaminda insasina baslanilan tahil ambarlarinin daha iyi
anlasgilabilmesi icin, fonksiyon ve mekan sinirlandirilmalarimin 6zellikle dikkatle tespit
edilmesi gerekmektedir. Diger tiirlii, tahil ambarlart veya depo yapilarinin tamam
incelenecek olsa konu, igerik bakimindan sapmaya ugrayacak ve ana hedeften sapmalara
sebebiyet verecektir.

Yasanabilecek kafa karigikliklarimi ve olay Orgiisiiniin bozulma oraninin en aza
indirgenebilmesi igin, sadece Roma Imparatorluk Donemi, Limanlar1 ve Imparatorluk
tarafindan yaptirtlmig olan Horrea/Granarium yapilarinin  incelenmesi ve Andriake
Limani’nda yer alan Horrea Hadriani yapisinin detayli sekilde ¢alisilmasina karar verilmistir.

Andriake ve Patara’da bulunan Horrea yapilarinin karsilastirmasi ve degerlendirmesine ek
yapilacaktir. Roma’nin liman kenti olan Ostia ve Ostia’da yer alan “Horreum” yapilarindan,
Horrea Epighatiana yapilarinin temel mimari 6zellikleri Andriake’deki Horrea yapisi ile
benzerlik ve farkliliklar1 incelenmistir. Ayni1 zamanda karsilastirma ve degerlendirme basligi
altinda ele alinan bir diger alt basligin, Andriake’de bulunan Horrea Hadriani’nin Likya, Misir
ve ltalya ile olan sosyal-ekonomik ve kiiltiirel, arkeolojik yansimalarinin sonuglari, konu

sinirlart disina ¢ikilmadan incelenerek aciklanmaya calisilmistir.
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5.1. Konum:

Bu iki yapi, Likya’nin iki biiyiikk limaninda insa edilmislerdir. Bolgesel olarak
ulasilmas1 zor olan Giineybat1 Kii¢iik Asya’da yer alirlar. Bu durum, Likya kiyilarinda kuzey-
giiney arasindaki iletisim i¢in nehirler araciligiyla saglanmaktaydi. Nehir vadileri olan
Xanthe, Myros ve Arykandos araciligiyla bu durum, gergeklestirilebilecek ticari akisgi temsil
etmekteydi.

Andriake ve Patara’da es zamanli olarak yapimina baslanan Horrea yapilarinin
limanda konumlanmasiyla birlikte iki liman da artik Imparatorluk Limam fonksiyonuna
erismistir. 1ki limanda insa edildikleri konum geregi, fonksiyonlarmin da degerlendirilmesi
gerekmektedir. Bunun i¢in, liman girisine bakan 6n cephelerinin yonii, bizlere yiikleme-
bosaltma islemlerinin nasil yapildigina dair ipucu verebilir (Lev. Il, Res.2 ve Lev. XXVI,
Res. 27).

S6z konusu iki Horrea’y1 bilinyesinde barindiran iki liman tam olarak iki nehrin agzina
yakin olarak konumlanmistir: Patara i¢in Xanthe ve Andriake i¢cin Andrakos Nehirleri biiyiik

.. . 171
Onem arz etmektedir

. Peki, neden Likya kiyilarinda yer alan baska kentlere bu tarzda biiyiik
prestije dayali yapilar insa edilmedi? Nehir yataklar1 ve agizlarimin konumlarina gore
limanlarin kapasiteleri degismekte miydi? Dolayisiyla, Patara ve Andriakeé'nin, i¢ bolgelerden
ihrac edilecek firtinlerin ve diger bolgelerden ithal edilen mallarin kiy1 nakliyesi veya derin
deniz seyriiseferiyle degistirildigi ve nakledildigi bolgesel pazarlarin roliinii oynadigi
Varsayllabilirl72. Patara, Xanthe vadisinin dogal ¢ikisidir. Bu bdlgenin ekonomisi bu bolge
icin iyi bilinmemektedir'®. Ancak vadideki sehirlerin bu limandan her tiirlii iiriinii ithal ve
thra¢ edebilecegini diisiinmek mantiklidir'™,

Ozellikle Andriake ve Patara gibi limanlarin segilmesinin stratejik dneminin yani sira,
topografik konumlar1 da biiyiik 6nem arz etmektedir. Bunun en biiyiik getirisini, limanlara
ulagacak olan mallarin nehir tagimacilig1 araciligryla uzun zamanlar boyunca devam ettiriliyor
olmasi olabilir.

Binalarin konumuna bakacak olursak; Patara horreasinin bir rithttim boyunca olup
olmadig1 heniiz bilinmemektedir. Ciinkii bu alan gilinlimiizde bataklik ve kumul igermektedir.

ancak Andriake horrea's1 bir terasta, varsayillan konumdan yaklasik yiiz metre uzaklikta

durmaktadir. Rihtimlara olan mesafesi ve dolayisiyla sadece bosaltma antrepolart gibi bir

" cavalier, 2007: 52.
2Cavalier, 2007: 64.
17 Madison,1922:104-105.
4 cavalier, 2007: 64.
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ozelligi olmamalidir. Ayn1 zamanda limanla oldugu kadar agorayla da dogrudan baglantili
olduklarmi diisiiniilebilir.

Andriake’de bulunan Horrea Hadriani yapisi, limanin tam ticari merkezinde
konumlanir. Ana yol gilizergah1 ve aksi dogudan baslayarak batiya devam eder sekildedir.
Ancak, bu kot seviyesi dikkate alinacak olursa, Horrea yapisi kot seviyesinin iistiinde
bulunmaktadir. Bulundugu mevkii itibariyle, erken donemden beri devam etmekte olan Ticari
Liman kavrami, yapi ile tam anlamimi karsilamaktadir. Onemli bir fonksiyon olarak, kara
yoluna hizmet etmekten ¢ok deniz yolundan gelen ticari akisa hizmet etmektedir. Bu hizmet
karasal baglantilarla gerceklesmektedir.

Patara’da yer alan Horrea Hadriani yapisi, donemin ticari limani olarak adlandirilan
kesime insa edilmemistir. Aksine, liman yapilagsmalar1 ve kamusal yapilardan ayri olarak
limanin tam kars1 kiyisinda yer alan ve tahmini olarak o donemde orada var olmayan Stadium
yapisi ve haricindeki yaygin sekilde bulunan mezarlik yapilarinin yanina insa edilmistir. Bu
yer se¢imi; hali hazirda limanda yer almakta olan diger yapilar, fonksiyonlar1 ve kullanimlar
ile etkilesiminden kaynakli olabilir.

Patara, Hellenistik Dénem’den beri bilinen bir limandi'”®. Zenon papiriislerinden176
birine gore; kent birkag yil boyunca PtolemaiosPhiladephus hakimiyeti altindayken Arsinoe
adin1 almigtir. Zimmermann’a gore; Patara’nin, Misir ve Micrasia kiyilar1 arasinda
gerceklesmekte olan alig-verisler i¢in 6nemli bir ticari mola yeri oldugunu tespit etmistir’’”.
Strabon’a gore; M.O. 100 yilinda, Patara Likya Birligi igerisinde bulunan alt: nemli kentten
biriydi. Bu kentler sirasiyla, Xanthos, Tlos, Pinara, Myra ve Olympos’tu. Klasik Dénem’de
Xanthos ve ardindan Limyra yonetim kentiydi, Imparatorluk Dénemi’ndeki eyalet
hiikiimetindeki konumundan dolay1, Patara bolgenin yonetim roliinii iistlenmistir. Ve Bizans
Donemi’nde de, 5. yy basindan itibaren Myra bolgenin yonetim kentidir.

Andriake, Myra’nin liman mahallesi, M.O. 1. yy.’da Hellenistik Dénem’den beri bir
sur duvari ile korunmaktadir ve Likya Konfederasyonunun ordusunun da burada korunmakta
oldugu bilinmektedir. Imparatorluk Dénemi’nde, Andriake’nin mevcut konfederasyon
yapilarina ek olarak liman tesisleri de eklenmistir. Ki bu yapilarin mevcudiyeti hala
giiniimiizde de korunmus durumdadir. Bu durum da bizlere limanin yiiz yillar igerisinde aktif
olarak stirekli kullanim gérmesinin verilerini 6nlimiize serebilir. Ayn1 zamanda, kiy1 seridinde

bulunan her kentin kendine ait bir liman1 ve kii¢iik ara limanlarda da tersane yapilari

Cavalier, 2007: 52.
®Mitch, 1:10.
17 Zimmermann,1992: 201-217.
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mevcuttu. Aperlai ve Kekova’da tespit edilen tersanelere’”® ek olarak Andriake limaninda'™

da tersane yapis1 mevcuttur.

Andriake’de yer alan Horrea yapisini, kismen yam 6zellikler tasiyan ve zemin plani
bakimindan neredeyse ayni is¢i grubunun atdlyesinden ¢ikmis olacagi diisliniilen Patara’daki
Horrea ile karsilastirabiliriz. Yaklasik 6l¢iilerin 65 m x 32 m ve 8 cellae’den olusmasi en
biiyiik benzerliktir. Andriake’de yer alan Horreamin kapladigi yiizey alani 1800 m®*dir*®

Yapimin yanal duvarlarinin orijinal yiiksekligine kadar korunmus olmasi ve kirislerin
iizerindeki gentiklerle gdsterilen on siradan olugmaktadir'®. Mimarisinin genelinin, keskin
derzler halinde diizenlenmis ve ¢evre keskili kabartmali kiregtasi bloklardan yapilmig pseudo-
isodomik yapida oldugu soylenmektedir. Fasadin yiiksekligi, 8,60 m’ye kadar korunmustur.
Fasad1 siisleyen pervazlarin yiliksekliginde, i¢ duvarlarda dikdortgen blok kaide yer
almaktadir.

P.J. Trombetta ve J.N Cherniot’un '*? diisiincesine gore; “Boyuttaki degisiklikler,
topografik nedenlerden kaynakli olarak acgiklanamaz. Bunun i¢in fonksiyonel sebeplerin

degerlendirilmesi gerekmektedir.”

5.1.1. Miusir-Likya Iliskileri

Kiiciik Asya’nin giiney kiyilari, daha 6nceden bilindigi lizere, Likya’dan doguya dogru
Misir egemenligine getirildi. Ne yazik ki, Roma Imparatorluk Dénemi’nden dncesine ait, bu
bolgede yer alan kentlerde, Misir tanrilarina ibadet edildigine dair ¢ok az sayida veri
mevcuttur.

Xanthos Likya’da, bir rolyef {lizerindeki kabartmada Serapis ve bir kadin figiirii, (Tyche
oldugu diisiiniilen) olasilikla Isis, yiiz yiize bakar sekilde tasvir edilmislerdir. Bunun benzeri
bir rolyef kabartmasi Myra’nin limani1 Andriake’de yer alan Horreum 183 yapist lizerine
konumlanmaktadir. Arsitravin 6n panelinde yer alan, oyularak islenmis olan rolyefte,
Kerberos'® yerine bir Griffin'®®, ayakta duran Serapis figiirii, iizerinde bir yazit bulunan
yatar/uzanir sekilde bir kadin figiirii-olasilikla Isis*®- yer alir ve tanrilara adanan rolyefin riiya

strasinda goriiliip uyarildigini anlatan bir yazit yer alr'®’.

18 pslan, 2010 ve 2011.

19 Cevik 2010; Cevik vd 2014; Cevik 2015; Cevik 2017; Cevik 2021; Cevik-Bulut 2010; Cevik-Bulut 2014

'%Cavalier, 2007: 55

181 Cavalier,2007: 55

'82Cherniot ve Trombetta, 1993.

183 K abartma igin bkz. Bl. 4.7.2.

184K erberos: Hades’in ii¢ basli kdpegi. Erhat,2007:172.

85Griffin: Aiskylos’un Prometheus’unda; Heredot Tarih, II1:116 ve IV:13 sozii gecen efsanevi kuslara verilen
ad. Erhat, 2007: 119.

18}sis: Misir kokenli Ana ve Bereket Tanrigasi. Erhat, 2007:162.

187 JHS 6 (1885) 287 f., 307: Reisen im S.W. Kleinasien Il 42, CIG 4331
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Roma doneminde yazitlar, bir Serapis rahibinin varligin1 ve Cadyanda'da "ata tanrilar1”
olan Serapis ve Isis'in onuruna diizenlenen yillik bir yarismadan anlatir. Sidyma'da, Zeus
Helios Sarapis'e bir sunagm adandi gésterilirken ve Rhodiapolis'te Sarapis ve Isis'in ve
muhtemelen Corydalla'da Sarapis'in bir tapmaginin varligi, mezar ihlali i¢in para cezalarinin

bu tanrilara 5denmesi gergeginden ¢ikarilabilir'®,

5.2.2. ltalya-Likya iliskileri

Andriake’de bulunan Horrea yapisi ile, Italya’da bulunan Horrea yapilarinin
degerlendirilmesinde bariz farkliliklar dikkat c¢ekmektedir. Bunlarin en basinda dikkat
edilmesi gereken noktanin, planlart oldugudur. Kapasitelerinin ve karakteristik olarak
temsilyetlerininitalyan Horrea ornekleri ile karsilastirilmasinin ¢ok da dogru bir veri
degerlendirmesine girmeyecegi aciktir. Imparatorluk Horrealar: olmalarina karsin, boyut ve
fonksiyonlar1 bakimindan karsimiza tamamen daha minimal ve yerel depolama yapilari
seklinde ¢iktiklarindan, yapilacak olan karsilastirma ve degerlendirmelerin de kendi
aralarinda gergeklestirilmesi daha uygundur.

Italya’da, en iyi korunmus olan Ostia’nin sivil horrea yapilari, cogunlukla dort tarafi
avlular araciligiyla erisilebilen, hiicre siralari ile siralanmis dikdortgen veya kare bir avlu
tizerinde ortalanmis biiyiikk kompleks yapilar olarak sunulmustur. Bazi istisnai durumlarda,
horrea basitge arka arkaya dogru diizenlenmis ve her hiicrenin de kendisine ait bir kapisi
vardir'®®,

Toprak zeminlere yiikseltilerek insaa edilmis olan Horrea ornekleri igin Italya’da iki
merkezde yer alan oOrnekler degerlendirilmelidir. Latium ve Ravenna’da yer alan Horrea
yapilari, biiyiik arazilerde yer alan biiyiik ¢iftliklerin birer parcasidir. Genis ekilebilir
arazilerde yer alirlar ve ahsap mimariye sahip olduklari i¢in diger tahil deposu drneklerinden
ayrilirlar.

Malzeme ve yapim teknikleri bakimindan karsilastirmanin uygun olmayacagi ancak
fonksiyonel hizmete yonelik bir degerlendirmenin yapilabilmesi adina Andriake’de bulunan
HorreaHadriani ile benzerlik olarak, ¢alisma alanlariin varlig1 ve/veya ulasim i¢in saglanan
merkezi koridor sistemi degerlendirebilir.

Roma Imparatorluk Dénemi, Hadrianus ve sonrasinda Italya’da yer alan ve ayn1 zamanda
karsilagtirma yapilmasinin en dogru olacagi iki Horreum yapist da Roma’nin liman kenti
Ostia’da yer almaktadir. Karsilastirma yapilacak noktalarm, imparatorluga ait Horrea yapilari

olmalari, her birinin amacinin Dogu Akdeniz ve/veya Akdeniz Ticaretinin bir sonucu olan

188 TAM 11 661 (= IGRR 111 516), 677 ve 679 (Cadyanda); 11 182 (CIG 4262) (Sidyma); |1 926 (Rhodiapolis); Il
939 (Corydalla)
¥cavalier, 2007: 59
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tahilin, Misir, Kuzey Afrika veya Sicilya gibi merkezlerden gelerek depolanmalarina yonelik
olmas1 ve tizerlerinde ithaf yazitlarinin bulunuyor olmasi, degerlendirme icin yeterli verileri
olusturmaktadir.

Ostia’da bulunan “Horrea Ephagithiana et Epaphroditiana”, (Regl.Is.VIIL.3) (Lev. XXV,
Ciz.6 ve Lev. XXV Ciz.7) olarak adlandirilmaktadir. Bu yapi, Ostia'da, ana girisin
arsitravindaki mermer bir levha iizerine yazilmis ve adini veren bir yazitla agitkga HORREA
olarak belirlenmis tek yapldlrlgo.

Yapiya batidan uzun bir giris koridoru ile girilmektedir. Yapmnin kuzeyinde biri
merdivenli iki kiigiik girisle ¢evrilidir. Merdivenlerden biri iist kata, digeri ise bu katlarin
altindaki bir odaya agilmaktadir. Bu merdivenlerle birlikte ve glineyde dort diikkkana agilan
dort biiyiik giris vardir (Lev. XXV, Ciz.6). Horrea'nin ana girisi, daha heybetli bir duvarla
isaretlenmistir.

Bu horrea yapisindaki kapi sistemi, Andriake’den farkli olarak hem iceriye hem de
disariya dogru agilabiliyor olmasidir. Bu tarzda kapi sistemleri, Ostia’da yer alan Horrea
Epighatiana’da sadece dis cephede degil ayn1 zamanda i¢ cephede bulunan kapilarin mekanik
sistemlerinde de kullamlm1§t1r191.

Ote yandan bu yap1 Ostia'da agik¢a 'horrea' olarak etiketlenmis tek binadir (Lev. XXXIII,
Res. 32). Ayrintili olarak sadece ana giriste degil, ayn1 zamanda girislerde de Kkilitleme
cihazlar1 ve odalara merdivenlerin altinda, bunu acgikca belirtir ve degerli bir sey saklamak
amaciyla kullanilmaktaydi. Schaal, bu horrea kompleksinin bir mahalle oldugunu o6ne
stirmektedir.

Roma Imparatorlugu tarafindan azat edilmis iki azath Epagathus tarafindan isletilen bir
ihracat-ithalat firmasi ve Epaphroditus ve ayni tiirden daha onceki bir 6rnek olarak alintilara
gore; “Magasindes Colonnes” ile ayn1 amag i¢in kullanilan bir yap1 olmasi muhtemeldir. Bu
yapi, Delos’taki liman cephesinde yer almaktadir'®,

Yani sonug olarak; Horrea Epigathania ve Andriake’de yer alan Horrea Hadriani, mimari
plan bakimindan benzerlik gostermemektedir.

Gosterisli bir 6n cepheye sahip Horrea Epigathania ve daha sade, yalin sekilde karsimiza
¢ikmakta olan Horrea Hadriani’nin iki ortak degerlendirilebilecek noktasi mevcuttur:

Bunlardan ilki, iki yapmin da 6n cephesinde “HORREA” olduklarini kesin olarak

anlayabildigimiz ithaf yazilarinin bulunmasidir. Bir diger unsur ise, iki yapmin da Roma

Imparatorlugu tarafindan azat edilmis koleler tarafindan isletiliyor olmasidir. Horreairi

190CIL, XIV. Suppl. 4709.
11 Rickman, 1971: 34
B2 BCH XXIX, 1905: 22.
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gorevlileri olarak karsimiza ¢ikan azat edilmis kolelerin, hem Andriake’de hem de Ostia’da
yer almasi, Imparatorlugun ana limani olan Ostia ile baglantisinin ve Kiiciik Asya Eyaleti,
Likya sinirlari igerisinde Andriake’ye verilen 6nemin bir gdostergesi olabilir.

Andriake ve Ostia Limanlarimin ortak onemleri, konumlaridir. Ostia’da Tiber Nehri
araciligiyla tahil ticaretinin dagitimi, iletisim ve ulasim aginin bir kismi saglanirken,
Andriake’de, Myros Nehri araciligiyla bu durum saglanmaktaydi. Bu sayede, iki limanin da
etkiledigi hinterlandin sinirlar1 belirlenmis olmaktadir.

Sonug olarak; Andriake Horreasinin temel seviyeye, yan yana sira odalar seklinde basite
indirgendigi bilinmektedir. Ancak, not edilmelidir ki Likya’da bulunan yapinin derinlikleri,
Italya’da bulunan Horrea 6rneklerinden daha énem arz etmektedir. 27 metreden 32 metre olan
Likya uzunluklarma oranla, italya i¢in bu uzunluk 15 metredir.

Ostia’da bulunan dort adet Horrea yapisinin, yiikseltilmis zeminleri veya suspensurae

ozellikleri vardir .

Bu sekilde, hava sirkiilasyonunun dolasimi i¢in uygun ortam
olusturulmustur.

Yiikseltilmis ahsap zeminlere sahip tahil depolar1 veya kiremitten insa edilmis tahil
depolar1 degerlendirilmeye alindiginda, zeminlerin ve duvarlarin 6zenli bir bakima ihtiyaci
vardir. Ornek olarak, pilaster malzemesi bulunduran bir yapinin, kire¢ tasi veya mermerden
daha farkli bir yapiya sahip oldugu sdylenebilir. Igerisinde opus signinum (kirilmis
kabuklardan déseme) bulundurmasi gerekir194.

Duvarlarin arasindaki bosluklar1 kapatmak iizere kullanilan pilaster malzemesi, ayni
zamanda yapinin icerisindeki bdceklenme ve tahilin parazitlenmesini de engellemeyi
sagliyordu. Herhangi bir durumda, su anda giincel olarak ziyaret edilebilen Andriake’deki
Horrea Hadriani’nin duvarlarinda bu tarzda bir kaplama mevcut degildir.

Andriake’deki yapiin hicbir zaman ddsemelerle donaltilmadigindan emin olmak
adina bu calisma yapilmalidir. Ancak, hiicrelerin kapilar1 ve kapr esikleri mevcutta
korunmustur ve bosluklar vardir. Bu bosluklar yer aldig1 zaman, esikler yiikseltilerek zeminin
havalandirilmasi i¢in delikler agilirdi.

Andriake’deki Horrea Hadriani’nin duvarlarina bakacak olursak; duvarlarin pilasterle
bile kaplanmadigin1 sdylemek miimkiindiir. 2009 yilinda yapilan kaz1 ¢aligmalar1 sonrasinda
ve restorasyon projesi Oncesinde de herhangi bir pilaster kaplamaya rastlanmamistir. Bu

durumun iklimsel ve cografi, yap1 teknigi ve malzemeleri tercihinden kaynakli oldugu

diistiniilmektedir.

Bpavis, 1976: 246, n. 31.
%A g.e.,1970:293-297
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Ostia Horrea’larmin bir diger 6zelligi ise, yapilarin arka duvarlarinda havalandirmanin
iyi bir sekilde saglanabilmesi i¢in yarik seklinde agikliklarin birakilmis olmasidir.
Andriake’de yer alan Horrea Hadriani yapisinin, dogu ve batida yer alan yanal duvarlarinda,
ist kotlarda bu tarzda havalandirma acikliklari mevcuttur. Bu veriler degerlendirilmeye
alindiginda, Cavalier’in, “Likya’da yer alan iki Horreum yapisinin duvarlarinda yarik sekilli
acikliklar mevcut degildir.”dlislincesiyle tezi ¢iiriitiilmiis olacaktir. Bu durumda, limandaki
konum ve urbanistige gore bir degerlendirme yapilabilir. Arka duvarlarda mevcut agikliklarin
olmamasi ve bu acikliklarin yanal duvarlarda mevcut olmasi karsilastirma igin bir veri
olusturabilir'®.

Son olarak, italya’da bulunan tahil depolarmin aydinlatmalari oldukca azdir. Son
derece zayif kalan aydinlatma sistemleri, kiigiik boyutlu kare pencere agikliklariyla, iceriye
giris kapilarinin hemen tizerinden saglanmaktadir. Ancak, Andriake yer alan Horrea Hadriani
yapisinin pencere agikliklari 1.40 m ile seklindedir. Olmas1 gerektiginden ¢ok daha biiyiik
boyutludur ve bu durumda da Likya ve Italya Horrea’lar1 arasinda bir karsilastirma yapmak

daha da zorlasmaktadlrl%.

Y7 Her haliyle Italya’da

Yari-karanlik ortam, tahilin depolanmasinda onem arz eder
yer alan yapilarin pencere agikliklarindan daha biiyiiktiir. Bu sebepten dolayi, eger bu yapilar
tahilin depolanmasi i¢in yapildiysa, bir katin varhigi disinilmelidir'®. Somut bir verinin
mevecut olmamasina karsin, yapinin karakteristigi bakimindan fonksiyonel olarak bir

karsilagtirma yapmak uygun olmayacaktir.

5.3. Andriake ve Patara’daki Horrealarin Karsilastirilmasi

Andriake ve Patara’da yer alan Horrealar planlama, yap: teknigi ve malzemesi ve de
yapilis donemi olarak benzerlikler igindedir. Ikisi de, yan yana yerlestirilmis boliimsiralarina
indirgenmistir'®. Zaten iki yap1 da Roma’nin aym politika cergevesinde gergeklestirdigi
yapilagma programindadir.

Patara Limanin bat1 tarafinda bos bir arazi lizerinde, limandan bagimsiz bir konumda
yer alan Horrea®®, kesme tas bloklardan insa edilmistir. Zemin 6Slgiileri olarak, 67.00 x 27,00
m boyutlarindadir. Yapinin Kuzey-Giiney dogrultusunda devam eden dogu 6n cephede yer

alan yazitla, hangi tarihte insa edildigine dair epigrafik bilgi edinilmektedir. Dogu ve bati

1%Cavalier,2007: 55-60.
1%A.g.e.,2007:60.

YA g.e.,2007:60

1% A.g.e.,2007:60

99cavalier, 2007: 60

20Benndorf ve Neimann,1884: 116
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cephelerde yer alan tonozlarin kiriklari, giiniimiizde de gdzlemlenmektedir. Kapi ve
pencerelerin agiklig1 olan 6n cephesi, glineye bakmaktadir.

Yapi, 7 paralel duvarla igeriden 8 esit bolmeye ayrilmistir. Bélme duvarlarinin
ortalarinda, besik tonozlu ¢at1 ortiisiiniin agirliginin daha iyi tasinabilmesi i¢in konturforlarla
desteklenip giiclendirilmistir. D1g duvarlarin kalinliklar1 1m, bélme duvarlarinin kalinliklar
ise 0.80m oldugu bilinmektedir. On cephede bulunan kapilarin genislikleri 2 metredir.

Rickman’a gore; odalarin yiiksekliginin, cat1 yliksekligine kadar 10 metreye yakin

oldugu sé')ylemektedir201

. Ayn1 zamanda bu verilere ek olarak, yapinin i¢ bolmeleri arasindaki
gecisleri saglayan 1.13metre genisligindeki kapilar mevcuttur. Yapimin dogu cephesi, iki katl
bir yapi izlenimini vermektedir. Ancak, mimarinin iki katli olmasini destekleyecek bagska
herhangi bir kanit olmamasina ragmen, 8 metre yiiksekligi ve pencerelerin yukarida
bulunuyor olmasi, buna benzer bir 6zelligi akillara getirmektedirzoz.

Yapinin 6n cephesinde, silmelerden baska bir bezeme goziikmez. Alt silmenin,
kapilarin yan taraflarinda bulunan konsollar tarafindan kesildigi gozlemlenmektedir.
Granariumun yakinlarinda bulunan yazitta, yapinin Hadrianus zamaninda insa edilmis oldugu
saptanmistir. Ne yazik ki yapmin cat1 sistemi gilinlimiize ulasmamistir. Ancak, tonozlu ¢ati
oOrtiistiniin varlig ile, lizerinde ahsap bir kaplama kiremitler oldugu distiniilmektedir.

Patara’da bulunan Horrea’nin iizerinde yer alan ithaf yazisi, 42 cm yiiksekligindeki
bloklara, yaklasik olarak 30 cm biiyiikliiglinde biiylik normal harflerle ve noktalama isaretleri
kullanilmadan yazilmistir. ikinci oda kapismin basindan basladigi goriilmektedir. Uzerinde
yer alan kalipta asili kiigiik kargalar durmaktadir, {iglincii odanin iizerinde bir yunus ve
kaplumbaga betimlemesi vardir. Yazit, 41. Harfinden sonra bir ¢okiintli nedeniyle kesintiye
ugramistir. Mimarinin genelinde bagka herhangi bir siisleme veya yazit bulunmamaktadir.
Yapinin lizerindeki siislemeler ile ilgili tarihleyici bir veri mevcut degildir.

Kazi calismasi gerceklestirilmemis olan bu yapi ilk olarak R.Neimann tarafindan 1884

yilinda tanimlamasi yapllml$t1r203. Bu calisma ile, Patara’nin TAM?*

kayitlari i¢in bir temel
atilmis oldu. Ayni zamanda G. Rickman da tahil ambarlar1 kitabinda bu verilerden
yararlanm1§t1r205.

Daha giincel veriler olarak, Fransiz P.-J. Trombetta ve J.-N. Chariot, Andriake ve

Patara’da yer alan Horrealarin her birisi lizerine bir sentez yaymlamiglardir. Bu sentez

201 Rickman,1970:138

202 Rickman,1970: 138
23Benndorf ve Neimann,1884:116.
204TAM 11, 143.

2%Rickman,1971
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dogrultusunda binalarin her birinin bir tanimi Onerilmistir 206 Ayn1 zamanda, F.Isik,
Patara’daki depo yapisini kisaca site rehberinde aktarmaktadir®®’.
Genel bir degerlendirme yapilacak olunursa, Patara’da bulunan Horrea yapisi igin;

»208

Hiicrelerin yan duvarlarinda mevcut pilasterlerin bulunmasindan dolay1r R. Neimann’“"a gore

odalarin merkezde cift kemerlerle giliglendirilen namlu tonozlarla kapli oldugu diislincesini

varsaymustir. P.J.Trombetta ve J.N. Cherniot’a®”®

gore; bir tonozun varliginin diglanmamasi
gerektigi ve ana kirisleri desteklemek icin kullanildig: diisiincesini 6ne siirmiiglerdir.
Patara’da yer alan Horrea iizerine, 2022 yil1 bahar aylarinda gergeklestirmis arazi
incelemeleri sonrasinda yapilan fotograflama galismalar1 ile Horrea yapisinin yer aldigi
konumun, laglin ve su anda mevcut bir bataklik icerisinde yer aldigi, arkeolojik kazi
calismalarinin yapilabilmesi i¢in alandaki batakligin kurutularak suyun tasfiye edilmesi
gerektigini sdylemek miimkiindiir. Patara Kazisi tarafindan heniiz HorreaHadriani icin bir
kaz1 ¢aligmasinin gerceklestirilmemis olmasi, yapi ile ilgili daha fazla bilgi imkanini simdilik

siirl tutmaktadir. Ancak, gelecek donemlerde gergeklestirilecek bir yiizey arastirmasi ve

arkeolojik kazi caligsmasi ile bilim diinyasina verilerin aktarilmasi 6nem arz edecektir.

2068\ 151,1993:95-109.
27161k,2000,142-144.
208N eimann,1884.
2Cherniot,1993.
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SONUC

Tez kapsaminda, Myra’nin liman1 Andriake’de yer alan Horrea Hadriani/Granarium
yapisi, mimari, tipoloji, lokasyon, yap1 teknikleri, mimari teknikler ve i¢ mimari 6zellikleri
dogrultusunda incelenmistir. Mimari tanimlamalar yapilirken, Horrea Hadriani’nin “Likya
Uygarliklar1 Miizesi” haline doniistiiriilmeden onceki rolove planlari ve Olgiileri dikkate
alimustir.

Bu tezde dikkat edilmesi gereken bir nokta, tahil depolarinin tanimlamasi yapilmadan
once ilk olarak hangi amaca hizmet ettiklerinin okuyucuya bilgisinin aktarilmasidir. Tezin
icerigini bozmayacak sekilde incelenmeye calisan Akdeniz Deniz Ticareti, Annona kavrami
ve Likya Giimriik Yaziti dogrultusunda, deniz ticaretinin izledigi giizergahlar, siiresi ve
tasidigr mallar hakkinda kisa bir giris yapilmistir. Annona kavraminin, oldukca genis
kapsamli bir konu olmasindan dolayz; igerigin detaya girmeyecek sekilde ancak okuyucuya da
ayn1 zamanda agiklayici tarihsel bilgi ve igerisinde bulundurdugu kavramlar ile tanimlanmaya
calisilmigtir.

Tezin ana konusunu olusturan ve Roma Doénemi’nde kullanilan “Horreum™
yapilariin, etimolojisi, tipolojisi, fonksiyonu ve organizasyonu, tez konusunun sinirlarinin
belirlenmesinde &nemli bir alt yap1 olusturmustur. incelenecek olan Horrea Hadriani i¢in de
destekleyici ve yol gosterici verilere erisim, belirlenen sinirlar ¢ergevesinde saglanmustir.
Horrea Hadriani 6zelinde, tahil deposu olarak karsimiza ¢ikan bu yapilara belirli sorular
sorulmustur. Bu cevaplar dogrultusunda icerisinde hangi iriinlerin depolandigi, nasil
depolandigi, i¢ mimari diizenlerinin nasil oldugu, hangi amagla bu tarzda yapilarin inga
edildigi, kent ve ¢evresinde ne gibi alanlara konumlariin se¢ildigi gibi sorular cevaplanirken,
aynt zamanda toplumun sosyal, ekonomik, kiiltiirel, inan¢ degerlerine iliskin, kismen
karanlikta kalmis olan noktalar aydinlatilmaya ¢alisilmistir.

Sanayi Oncesi toplumlarda; depolama c¢ift¢i ile imparatorluklart benzesir veya ayri
kilabilecek nitelikteydi. Uretim boyutu agisindan soyut bir kavram olarak “Art1 Deger” bize
depolamanin doniisiimii, degisen algilar i¢in hassas goOstergeler olan soysal iliskiler ve
ekonomik imkanlari etkin olarak farklilastirir.

Arkeoloji ve antropolojide depolama yaklasimlari; imparatorluk(Devlet) ve giftciler
olarak iki belirgin 6lgekte tanimlanmaktadir. Bir tarafta; depolama, sosyo-politik dontistimde

toplumsal tabakalasma ve merkezilesmeyi belirleyen c¢ok Onemli bir tanimlayicidir.
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Depolamanin kurumsallagmasi merkezi ve biiylik 6l¢ekli tahil ambarlarinin varlig ile seflikler
ve devletler gibi cok daha karmasik sosyo-politik organizasyonlari isaret eder®.

Tahil ticareti sirasinda, depolama fonksiyonlarinin ve iletisim aginin bir parcalari
oldugunun unutulmamasi gerckmektedir.

Horrea Hadriani/Granarium, Andriake Limani’nin “ticari merkezinin” kalbidir. Sadece
mimari tanimlamanin yapilmasi, tez konusunun igerigi adina yeterli olmayacaktir. Durum
tespitinin tam gerceklestirilebilmesi i¢in, Roma Imparatorluk Donemi Akdeniz sinirlari
icerisinde bulunan imparatorluk Limanlarindaki Horreum yapilarindan, iizerinde itaf yazisiyla
“HORREA” oldugu tanimlanmis mimariler karsilastirma ve degerlendirmeye alinmistir.

Bu degerlendirmede dikkat edilmesi gereken bir noktanin, Andriake’de bulunan
Horrea Hadriani/Granarium yapisinin restorasyon gec¢irmis olmasidir. Restorasyon projesi ve
sonrasindaki “Likya Uygarliklar1 Miizesi”; yapinin giincel ve baska bir fonksiyonunu ifade
etmektedir. Iincelemeler, r6ldve planlari ve mimari ¢izimler iizerinden gerceklestirilerek, kazi
Oncesi/sirasinda ¢ekilen fotograflama ve belgeleme c¢aligmalar1 {izerinden yapilmistir. Elde
edilen verilerin degerlendirilmesi ve tanimlamalarin yapilmasindan sonra, giincel ve kullanim
gormekte olan miize yapisinin igerisinde ve disarisinda da fotograflama ve belgeleme
calismalar1 gerceklestirilmistir. Bu verilerle alt yap1 igin destekleyici erisim saglanmustir.

Kargilagtirma ve degerlendirmeler dogrultusunda elde edilen sonuca gore; Horrea
Hadriani olarak adlandirilan bu yapinin 6n cephesinde yer alan yazitlar, bizlere kaginilmaz
olarak yapinin fonksiyonu hakkinda kesin kanit sunmaktadir. Bu yapi1 kesin olarak tahil
ambarlaridir. Ancak, yapinin ne planinda ne de diizenlenmesinde, kesin bir sekilde tahil
deposu olarak kullanildigina dair net bir veri yoktur. Bu sebepten dolayi, genel diisiincenin
kabul gordigii ve genellikle de degerlendirilmeye alindigi durumun, bu yapinin Imparatorluk
adina Misir’dan Italya’ya gonderilen tahilin depolanmasinda kullanildigidir. Bir baska
fonksiyonel 6zelligi olarak yereldeki iirlinlerin de depolanmasini ve sergilenmesini sagladigi
kavrami unutulmamalidir.

Bu hipotezi destekleyici bir veri olarak, Tatianus’un M.S. 4.yy.’daki yazitina dikkat
cekmek gerekmektedir. Yazitta; Praetorium gorevlisi tarafindan Likya’ya agirhik ve Olcii
gonderilmesinden bahsedilmektedir. Bu yazitin anlami heniiz tam olarak anlasilabilmis
degildir. Bu sorun, son zamanlarda M. Worrle tarafindan, Horrea’nin Imparatorluk
Donemi’nde oldugu gibi ge¢ donemde de Annona i¢in kullanildigini diisiinen K. Balke gibi

yeniden gozden gecirilmistir.

219 Oyen,2020:4.
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Ayni zamanda, yazitta belirtilen 6nlemlerde, modion ve hemimodion un katilara ve
xestes ise sivilara atifta bulunduguna dikkat ¢cekmek gerekmektedir. Patara’ya yakin ve bagka
bliyiik bir Likya kenti olan Xanthos’un Ge¢ Donemi’nde bir yazitta, yag ile baglantili olarak
bu terimin kullanildig1 goriilmektedir. Bu nedenle, en azindan elimizdeki verilere bakilarak,
Horrea’da bugdaydan bagka mallarin da depolanmis veya barindirilmis olabilecegi
diisiiniilebilir.

Ayrica; Cavalier’in diisiincesine gore; Roma’ya gidecek olan Iskenderiye bandirali
kargo gemilerinin, Kuzey giizergahtan Kibris’1 ikiye katlayabilecegini, daha sonra Girit,
Malta ve Messine Bogazi’na dogru devam etmeden Once kiyr riizgarlarindan faydalanmak
amaciyla Kiigiik Asya’nin giiney kiyilarinin kabotaj igin tercih edildigi bilinmektedir®™".

Yazili metinlere gore Andriake, Aleksandriya’dan Roma’ya yol almakta olan tahil
gemilerinin giizergahi igerisindeydi. En iyi bilinen pasajin, “Acts of Paul”da yer aldig

212

bilinmektedir=~*.Ayn1 sekilde farkli bir anektod olarak, yine Aleksandriya bandirali gemilerin,

bu sefer Roma yerine Konstantinopolis’e yoneldiklerini ve hava kosullarindan da kaynakl
olarak Likya kiyilarina yanastiklari, Andrike’de 6l¢timlerin gergeklestirildigi bilinmektedir®,

Gorlinen odur ki, tek bir anektoda dayanarak bir durum tespiti yapilmas: dogru
olmayacaktir. Ancak su kesindir ki, Andriake, sadece teknik destek de saglayabilecek ara bir
liman konumunda degildir. Horrea Hadriani yapisinin incelenmesi sonucunda, 6n cephe
lizerinde yer alan Imparator ve Imparatorice kabartmalari, Serapis-Isis rolyefleri ve agirlik
Ol¢iilerine bakilacak olursa, sadece teknik destek saglayan bir liman i¢in, depolama yapisi,
diikkanlar, biiylik bir liman agorasi,cok sayida hamam yapisi,sinagog ve liman tesislerinin
bulunmasi fazla sosyo-ekonomik anlam tagimaktadir.

Eger ki, Andriake Limani sadece teknik Ozellikler tasiyan bir ara liman olarak
fonksiyonuna devam etseydi, Hadrianus Donemi ile imar faaliyetlerindeki artis ve limanin
giderek karakteristik boliinmelerle genislemesinde yavaslama ve hatta duraksama olmaz
miyd1? Limanin, 6zellikle Horrea Hadriani ile beraber ticari, ekonomik ve sosyal statii
oneminin artig1, limanin kullanimimin 6zellikle 4.yy. ve sonrasinda artmasi ile dogrudan
orantil1 oldugunu higbir sekilde ikinci plana atmamamiz gerekmektedir.

Tabii ki Likya kiyilarindaki iki 6dnemli limanda bulunan Horrea Hadriani yapilari,
Kiiclik Asya’nin tahil depolar1 degildi. Bagka tahil deposu ornekleri, Kiigiik Asya kentlerinde

de mevcuttu. Ancak Imparatorluk Horreasi olarak karsimiza g¢ikan Andriake Horreasimin

?Cavalier, 2007: 63
212 Acts OF Apostles, : 27.1-28.13
23 Mango, 2004:356.
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onemi ve fonksiyonu, digerlerinden ayrilmaktadir. Ancak ne yazik ki Likya epigrafik veya
yazili belgelerde Roma’ya tahil ihtiyacini1 karsilayacak merkez bdlgeler listesinde yer
almamaktadir. Likya genelde, antarktik bir bolge olarak goriilmektedir.

Bu duruma tezatlik olusturacak bir veri ise; Xanthos, Tlos ve Patara dahil olmak {izere
Likya'nin bircok kentinin M.O. 2. yiizyilin ikinci yarisinda tahil ve gida temelleri dagitim
sistemine sahip oldugudur®. Andriaké , Orta Likya i¢in ticaret merkezi roliindeydi. Agorada
bulunan ¢ok sayida murex kabuklarinin birikintisine bakilirsa Andriaké'nin kendisi gibi ayni
sekilde Likya'da mola veren bir¢ok tekne de bolgeye her tiirlii ithalat malin1 sagladigi
anlasilmaktadir®®. Likya horreas: islevsel yapilardan kalici yapilara kadar, ticaretin ve sosyo-
ekonomik geligimin tizerinde olumlu etkileri oldugu kesindir®®. Likya kiyilarmm Helenistik
donemden itibaren gozlenen ve belki de imparator Hadrian tarafindan tesvik edilen ekonomik
dinamizminin korundugunu goéstermektedir.

Sonugta; depolama iiretime dair bir mekanizmadir. Temel seviyede depolama; gelecek
icin gida, gelecek sene i¢in tohum, hayvanlar i¢in yem gibi insanlar ve ailelerinin yasamsal
ihtiyaglarin1 saklamalarin1 saglar. Ancak depolama sadece bu islevi degil,ayn1 zamanda
insanlarin sosyal ag icerisindeki ve toplumdaki yerlerini, kaygi ve beklentilerini, kisaca sosyal

bir varlik olmalarini da destekler?!’

. Depolamanin kontrolii ve miilkiyeti temel parametreleri
olusturmaktadir. Ve devlet, Imparatorluk yoOnetimi seklinde Roma’nin ihtiyaglarinin
organizasyonunda inkar edilemez bi¢gimde 6nemli bir role sahiptir?’®. M.S. 1. Yy.’la beraber
Ostia’daki gibi Andriake’de de depolar imparatorluk miilkii olarak tanimlanmaktadir.
Miilkiyete iligkin bu yapisal sapmalar; depolarin kiralanmasi veya kontrata bagl alt kiraci
olusturmasi, depolarin operasyonel sistemleri ile depolama bicimlerinin organizasyonunu
degistirmemistirzm. Ayrica, D.Kessler ve P.Temin’in Roma Tahil Ticareti iizerine yapmis
olduklar1 ¢aligma, sosyal yapi ile ticari yapilanmanin birbirleriyle oldukca siki iliskiler
tagidigin1 tartigmaktadir 220 Himaye edilenlerin ekonomideki rolii, ahbap-cavus iliskileri

ve/veya aile baglart donemin ekonomik aktoérlerinin niteliksel olarak taniminda yer

alabilmektedirler??*.

2% M Ras,”Oinoanda in Likya,the elite and economy in the roman empire”,lykia 2,1995:22-38
21> Cavalier, 2007 : 65.

?1°Brant ve Kolb.2007:101.

27 Oyen, 2020 :15.

218 Oyen,2020:131.

219 Oven,2020:131.

220 Kessler ve Temin,
221 Oven,2020:160.
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Sonucgta depolama; siire¢ icerisinde imparatorluk tarafindan insan hayatinin
kontroliinde etkin bir arag olarak kullanmilmstir. Ozellikle, tahil depolama ve vergi sistemleri
baglar1 ile bolgesel kontrol mekanizmalar1 ve yasal diizenlemeler insan hayati ve gelecegini
denetim altinda tutabilmistir®®?. Bunun sonucu olarak depolama, sadece sosyal ve ekonomik
degil, ayrica kiiltiireli, psikolojik ve ahlaki degerleri de etkilemektedir®®.

Roma’ya tahil gondermek, gemiler, gemiciler, kargo alanlari, hamallar, teraziler,
makara sistemleri, giimrilk memurlar1 ve benzeri unsurlarla depolamada kullanilan arag¢ ve
geregleri de igerir. Dolayisiyla; bu sosyo-ekonomik yapiy1r daha temelli anlayabilmek icin
yukarida s6zii edilen unsurlarinda detayli irdelenmesi gerekmektedir®”.

Sonug olarak; bu tez c¢alismasi kapsaminda degerlendirme boliimiinde ele alinan bir
diger alt baslik ile, Andriake’de bulunan Horrea Hadriani’nin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel ile
arkeolojik yansimalarinin sonuglarinda, bu yapilarin yer aldigi limanlardaki deniz ticaretinin
artmasi1 ve yapilardaki giivenli tahil ve malzeme depolanmasinin popiiler olmasit sonucunda
giderek niifus artmis; Andriake’de niifus artig1 ile liman ve Horrea yapisinin g¢evresinde
hamamlar, dini ve ticari yapilarin arttig1 arkeolojik ve bilimsel verilerden anlagilmistir. Bu da
bugiine kadar Andriake’de sosyo-ekonomik gelisimi gosteren yazili bilimsel veri olmamakla
birlikte salt arkeolojik bulgulardan Horrea yapisinin varhiginin etkisi net olarak
anlasilmaktadir. Karsilastirma béliimiinde bahsedilen Ostia Limani’na ait kaynaktaki sosyo-

ekonomik arastirmalar degerlendirildiginde; Andriake Limani’nda da benzesir sosyo-

ekonomik evrilmeye iliskin ¢aligmalarin yapilmasinin gerekli oldugu diistintilmektedir.

222 Oyen,2020:174.
223 Oven,2020:176.
224 Oven,2020:177.
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Resim 48a. Hadrian ve Sabina Biistleri, Kabartma Kabartmasi, Myra ve Andriake Kazilar1 Arsivi,2010.

Resim 49. Hadrian ve Sabina Kabartmas1 Batidan Gériiniim, (lkiz Oztiirk, 2022.)
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Resim 50. Sabina Kabartmasi giysi ve sag stili detay1, (ilkiz Oztiirk, 2022.)
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Resim 51. Hadrian Kabartmas1 batidan genel goriiniis, sag ve yiizdeki kirik detaylari, (Ilkiz Oztiirk, 2022.)
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Resim 52. Hadrian Kabartmasi batidan goriiniis, sagtaki kirik detayi, olasi baslik (?), (ilkiz Oztiirk,2022.)
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Resim 53. Sabina Sac Detay, Olas1 Kirik (tag?), Ilkiz Oztiirk, 2022.
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Resim 54. Horrea Hadriani Kuzey (On) Cephe, Heraklion Riiya Yaziti, (Ilkiz Oztiirk, 2022.)

Resim 55. Horrea Hadriani Kuzey(On) Cephe, Serapis-isis Kabartmasi, (flkiz Oztiirk,2022.)
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Resim 56. Horrea Hadriani Kuzey (On) Cephe, Agirhik Olgiimleri Yaziti, [lkiz Oztiirk, 2022.
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Resim 57.Patara Horrea Hadriani, Hava Fotografi, (Ilkiz Oztiirk, 2022.)
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Harita 14.0stia Limam Horrea Yerlesim Plani, www.portusproject.com, 2022.
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Harita 15.

Abb. 12

Patara Kent Plani, Iskan - Kogak, 2014, s293, abb12.
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Harita 17. H. Brandt - F. Kolb, Lycia et Pamphylia. A Roman province in southwest Asia Minor (Mainz 2005) 5
Fig. 3.
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Harita 18. Akdeniz Haritas, dilsiz.
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Harita 19. Finike Kent Planm, Borchhardt,1975. (ed.Cevik,2014.)
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Harita 20. Phaselis Plan - Aslan vd 2017, s2,Figiir 1.
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Resim 59. Likya Eyaleti Gumriik Yazit1, B.Takmer, 2006, Res. 5.
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Arsivi.

Resim 61. Sabina Kabartmasi Giysi Detay1, (1.Oztiirk,2022)
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Resim 62. Isis Giysi [konografisi, Hellenistik Dénem Mezar Steli, Atina.
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