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OZET

HATAY iLi SAMANDAG iLCESINDEKi MANDALIN CESITLERINDE
AKDENIZ MEYVE SINEGI, CERATITIS CAPITATA (WIEDEMANN)
(DIPTERA: TEPHRITIDAE)’NIiN KiTLESEL TUZAKLAMA ile KONTROLU
ve ZARAR ORANININ BELIRLENMESI

Akdeniz meyve sinegi (AMS), Ceratitis capitata (Wiedemann) (Diptera:
Tephritidae), iilkemizde turunggillerin 6nemli bir zararhisidir. Caligma 2019-2020
yillarinda Hatay’nin Samandag ilgesinin Mizrakli beldesindeki bes mandarin
bahcelerinde Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis capitata Wied. (Diptera: Tephritidae) nin
kitlesel tuzaklama ile kontrolii ve zarar oraninin belirlenmesi amaci yuriitiilmiistiir.
Calismada sayilar1 6rnekleme yapilan bahgelere gore degisen Lastfly tuzak (cezbedici +
insektisit) ile Satsuma (Bahge I), Okitsu (Bahge II), Satsuma + OKitsu (Bahge III),
Satsuma (Bahg¢e IV) ve Satsuma (Bahg¢e V) gibi mandalina gesitleri tizerinde
yuritiilmiistiir. Hasattan 6nce tuzaklarin kuruldugu mandalina agacglar1 harig, farkli
tarihlerde, her parselde 10 adet aga¢ secilmis ve her agagtan 50 adet olmak iizere her
bahgeden toplam 500 meyvesi kontrol edilmis ve vuruklu mandalina meyvesi sayisi
kaydedilmistir.

2019 yilinda Satsuma mandalina ¢esidinde 15 Lastfly tuzak tarafindan 4643 adet
AMS, Okitsu mandalina ¢esidinde 18 Lastfly tuzak tarafindan 5848 adet AMS, Satsuma
+ Okitsu mandalina ¢esidinde 24 Lastfly tuzak tarafindan 2938 adet AMS, Satsuma
mandalina gesidinde 25 Lastfly tuzak tarafindan 1253 adet AMS, Satsuma mandalina
cesidinde 22 Lastfly tuzak tarafindan 4580 adet AMS ergin yakalanmigtir. 2020 yilinda
Satsuma mandalina ¢esidinde 15 Lastfly tuzak tarafindan 807 adet AMS, OKkitsu
mandalina ¢esidinde 15 Lastfly tuzak tarafindan 452 adet AMS, Satsuma + OKitsu
mandalina ¢esidinde 30 Lastfly tuzak tarafindan 16062 adet AMS, Satsuma mandalina
¢esidinde 20 Lastfly tuzak tarafindan 2629 adet AMS, Satsuma mandalina ¢esidinde 26
Lastfly tuzak tarafindan 3925 adet AMS ergini yakalanmistir.

2019 yilinda AMS’nin en fazla zarar oran1 Satsuma mandalina ¢esidinde %1.4 ile
8 Kasim’da OKitsu ¢esidinde %]l ile 25 Ekim’de, Satsuma + OKitsu ¢esidinde %4.4 ile 1
Kasim’da, Satsuma mandalina g¢esidinde %4.2 ile 18 Ekim’de, Satsuma mandalina
cesidinde %5.2 ile 18 Ekim’de tarihinde yapilan 6rneklemede olarak tespit edilmistir.
Akdeniz meyve sineginin en fazla zarar1 %3.45 ortalama ile satsuma (Bahge V), bunu
sirasi ile %2.93 ortalama ile Satsuma (Bahge 1V), ve %2.52 ile Satsuma+OKkitsu (Bahge
I11), %0.53 ortalama ile Satsuma (Bahge I) ve %0.42 ortalama ile Okitsu (Bahge II)
takip etmistir. 2020 yilinda AMS’nin en fazla zarar oran1 Satsuma mandalina ¢esidinde
%1.4 ile 27 Ekim’de, OKkitsu ¢esidinde %1 ile 8 Eyliil’de, Satsuma + Okitsu ¢esidinde
%10.2 ile 10 Kasim’da, Satsuma mandalina gesidinde %1.6 ile 29 Eyliil, Satsuma
mandalina ¢esidinde %3.6 ile 3 Kasim tarihinde yapilan drneklemede olarak tespit
edilmistir. Akdeniz meyve sineginin en fazla zarar1 %4.5 ortalama ile Satsuma + Okitsu
(Bahge III), bunu sirasi ile %1.56 ortalama ile Satsuma (Bahge IV) ve %0.72 ile
Satsuma (Bahge I) ve (Bahge V), %0.35 ortalama ile Okitsu (Bahge II) takip etmistir.
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ABSTRACT

CONTROL of MEDITERRANEAN FRUIT FLY, CERATITIS CAPTATA
(WIEDEMANN) (DIPTERA: TEPHRITIDAE) with MASS TRAPPING and
DETERMINATION ITS DAMAGE RATES on VARIETIES of MANDARIN in
SAMANDAG DISTRICT of HATAY PROVINCE

Mediterranean fruit fly (Medfly), Ceratitis capitata (Wiedemann) (Diptera:
Tephritidae) is one of the most important pests of citrus fruits in Turkey. The study was
carried out in 2019-2020 to control and determine the damage ratio of Mediterranean
fruit fly by mass-trapping in varieties of mandarin orchards in Mizrakli town of
Samandag district in Hatay province. Different numbers of Lastfly type traps
(attractant+insecticide) were used depending on the orchard planted with either of
Satsuma (Orchard 1), Okitsu (Orchard II), Satsuma + Okitsu (Orchard I1I), Satsuma
(Orchard 1V) and Satsuma (Orchard V) varieties. Lastfly traps were hanged on the
southeast side of the trees, checked weekly and the captured Medfly adults were
counted. Counts were carried out diffirent number and dates each of year, except the
trap hanging trees, randomly chosen 50 fruits from 10 trees totaling to 500 fruits per
variety were checked for Medfly damage and recorded.

In 2019, there were 4643 Medfly adults caught by 15 traps in Satsuma variety;
5848 adults caught by 18 traps in OKitsu variety; 2938 adults caught by 24 traps in
Satsuma + Okitsu variery;1253 adults caught by 25 traps in Satsuma variety and 4580
Medfly adults caught by 22 traps in Satsuma variety. In 2020, there were 807 Medfly
adults caught by 15 traps in Satsuma variety; 452 adults caught by 15 traps in Okitsu
variety; 16062 adults caught by 30 traps in Satsuma + OKitsu variery; 2629 adults
caught by 20 traps in Satsuma variety and 3925 Medfly adults caught by 26 traps in
Satsuma variety.

In 2019, the highest damage ratio of Medfly was recorded on Satsuma variety on
8 November with 1.4%, followed by Okitsu variety on 25 October with 1%, Satsuma +
Okitsu variety on 1 November with 4.4%, Satsuma variety on 18 October with 4.2%and
Satsuma variety on 18 October with 5.2 %. The highest average Medfly damage was on
satsuma (Orchard V) variety with 3.45%, followed by Satsuma (Orchard V) variety
with 2.93%, Satsuma+Okitsu (Orchard I11) variety with 2.52%, Satsuma (Orchard 1)
variety with 0.53% and Okitsu (Orchard 1) variety with 0.42%.

In 2020, the highest damage ratio of Medfly was recorded on Satsuma variety on
27 October with 1.4%, followed by Okitsu variety on 8 September with 1%, Satsuma +
Okitsu variety on 10 November with 10.2%, Satsuma variety on 29 September with
1.6% and Satsuma variety on 3 November with 3.6%. The highest average Medfly
damage was on Satsuma+Okitsu (Orchard I1) variety with 4.5%, followed by Satsuma
(Orchard 1V) variety with 1.56%, Satsuma (Orchard 1) and satsuma (Orchard V)
varieties with 0.72% and Okitsu (Orchard I1) variety with 0.35%.
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1. GIRIS

Anavatan1 Giineydogu Asya olan turunggiller diinyada genis bir cografyada
yetistirilmektedir. Turunggiller; turung, portakal, mandalina, greyfurt, bergamot ve
limon gibi ekonomik degeri yliksek olan Citrus cinsi meyve agaci tiirlerini i¢ine alan bir
bitki toplulugudur ve 2015/2016 yili United States Department of Agriculture’a gore
(USDA) diinyada 88 milyon ton iirectimle en fazla iiretimi yapilan meyve grubudur.
ABD, Brezilya, ispanya Cin, Meksika ve Hindistan en fazla turuncgil iiretimi yapan
tilkelerdir (FAO, 2007).

Subtropik iklim kusaginda bulunan iilkemiz de turunggil yetistiriciligi i¢in uygun
iklim kosullarmna sahiptir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) 2016 yili verilerine gére
tilkemizde turunggil iretiminin %86.85°1 Akdeniz, %12.7’si Ege, %0.16’s1 Dogu
Karadeniz Bolgesi ve %0.29’u da Bati Marmara Boélgesi’nde yapilmaktadir (Tiiik,
2016). Tirkiye’de iiretilen mandalinalarin %85.1°1 Akdeniz Bolgesi’nde,%13.64’i Ege
Bolgesi’nde, %0.36°s1 Karadeniz Bolgesi’nde ve %0.9’u da Bati Marmara Bolgesi’nde
tiretilmektedir (TUIK, 2016). Ulkemizde ‘Satsuma’, ‘Clementin’, ‘King’ ve ‘Fremont’
yaygin olarak tiretimi yapilan mandalina gesitleridir. Fremont mandarin 2016 yili Tuik
verilerinde ‘diger c¢esitler’ icerisinde gosterilmistir. Cesitlerin iiretim oranlarina
bakildiginda ilk sirayr %59.47i1le Satsuma alirken bunu %32.93 ile ‘diger ¢esitler’,
%7.15 ile Clementin ve %0.45 ile King cesitleri takip etmektedir (TUIK, 2016).
Ulkemizde mandalina iiretiminde Hatay %40.07 ile ilk sirada ter alirken, bunu %29.8
ile Adana, %12.36 ile Mersin ve %10.48 ile Izmir almaktadir. Antalya’nin mandalina
tiretimindeki pay1 ise %2.5’tir (TUIK, 2016).

Ulkemizde turunggillerin énemli zararhilari mevcut olup asagidaki sekilde
stralamak miinkiindiir; Turunggil unlubiti, Planococcus citri (Risso) (Hemiptera:
Pseudococcidae), Turunggil kirmizi ve sar1 kabuklubiti, Aonidiella aurantii (Mask.) ve
Aonidiella citrina (Coq.) (Hemiptera: Diaspididae), Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis
capitata Wied. (Diptera: Tephritidae), Turunggil kirmizidriimeegi, Panonychus citri
McGregor (Acarina: Tetranychidae), Turunggil pasbdciisii, Phyllocoptruta oleivora
Ashm. (Acarina: Eriophyidae), Turunggil tomurcukakari, Aceria sheldoni Ewing
(Acarina: Eriophyidae), Harnup giivesi, Ectomyelois ceratoniae Zell. (Lepidoptera:

Pyralidae), Portakal giivesi, Cryptoblabes gnidiella (Mill) (Lepidoptera: Pyralidae),



Turunggil yaprak galeriglivesi, Phyllocnistis citrella  Stainton (Lepidoptera:
Gracillaridae), Turunggil yesil yaprakbiti, Aphis spiraecola Patch, Pamuk yaprakbiti,
Aphis gossypii Glover, Turunggil siyah yaprakbiti, Toxoptera aurantii (Boyer), Boriilce
yaprakbiti, Aphis craccivora Koch, Seftali yaprakbiti, Myzus persicae Sulz. (Hemiptera:
Aphididae), Turunggil beyazsinegi, Dialeurodes citri (Ashm.) (Hemiptera:
Aleyrodidae), Turunggil pamuklu beyazsinegi, Aleurothrixus floccosus (Maskell)
(Hemiptera: Aleyrodidae), Torbalikosnil, Icerya purchasi Mask. (Hemiptera:
Margarodidae), Yildiz kosnili ve kanlibalsira, Ceroplastes floridensis Comst. ve C. rusci
L. (Hemiptera: Coccidae), Yumusak kosniller veya gri yumusak kosnil, Coccus
pseudomagnoliarum (Kuw.), Kahverengi yumusak kosnil, Coccus hesperidum L.
(Hemiptera: Coccidae), Zeytin karakosnili, Saissetia olaca Bern. (Hemiptera: Goccidae),
Yaprakpireleri veya Sivribaghh  yaprakpiresi, Asymmetresca decedens Paoli,
Yuvarlakbagli yaprakpiresi, Empoasca decipiens Paoli (Hemiptera: Cicadellidae),
Limon sicani, Rattus rattus frugivorus Raf. (Rodentia: Muridae), Esmer salyangoz,
Helix aspersa Miiler (Pulmonata: Helicidae), Turung¢gil nematodu, Tylenchulus
semipenetrans Cobb. (Tylenchida: Tylenchulidae) (Anonim, 2011).

Diinya genelinde oldugu gibi {lilkemizde de turunggillerin en Onemli
zararlilarindan bir tanesi de Akdeniz meyve sinegidir. Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis
capitata (Wiedemann) (Diptera: Tephritidae), 6nemli meyve zararlilarindan birisidir
(Christenson ve Foote, 1960; Demirdere, 1961; Liquido ve ark., 1991; White ve ark.,
1994; Economopoulos, 2002; Baspinar ve ark., 2006; Demirel, 2007; Papadopoulos,
2008; USDA, 2008; Thomas ve ark., 2010; Kroder ve Messing, 2010; Alfonso Molina
ve ark., 2010; Dominiak ve Daniels, 2012; Demirel ve ark., 2018; Demirel, 2019a,b).

Akdeniz meyve sineginin erginleri, 4,5-6 mm boyunda, viicudun genel rengi
sarims1 kahverengi, bas sar1, gozleri biiyiik, yesil madeni piriltili, kenarlart kirmizidir
(Anonim, 2011) (Sekil 1.1). Thoraks abdomene oranla daha acik renkte olup iist
tarafinda ikinci segmentin alt yarisi ile dordiincli segmentin alt kisminin iigte ikisini

kapsayan grimsi renkte 2 serit vardir (Sekil 1.2).



Sekil 1.2. Akdeniz meyve sinegi ergininin thorax goriintiisii (Thomas ve ark., 2010)

Kanatlar1 genis olup lizerinde siyah ve soluk kahverengimsi seritler vardir (Sekil
1.3). Ayrica kanatlarin kaide kismina yakin yerde kii¢iik nokta ve lekecikler mevcuttur.
Bacaklar1 kirmizimsi sar1 olup iizerinde sari ve siyah killar bulunur. Disilerin
abdomenlerinin sonunda kili¢ seklinde sivri, yumurta birakmaya yarayan ovipozitorleri
vardir (Anonim, 2011). Yumurtalar1 mekik seklinde ve beyaz (Sekil 1.4), larvasi beyaz

ve bacaksiz, viicudu 11 segmentten olugmaktadir (Sekil 1.5) (Anonim, 2011).
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Sekil 1.4. Akdeniz meyve sine8i yumurtasinin toplu goriintiisii (Thomas ve ark., 2010)
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Sekil 1.6. Akdeniz meyve sinegi pupast (Thomas ve ark., 2010)

Zararlh ki1 toprakta pupa (Sekil 1.6) veya agag lizerinde kalan turunggil meyveleri
icinde larva olarak gecirir. Iklim kosullaria gére ilkbahar sonu, yaz basinda ¢ikan
erginler beslendikten sonra yumurtalarini olgun meyvelerin kabugu altina ovipozitorleri
ile actiklar1 delige birakirlar (Anonim, 2011).

Agilan yumurtalardan ¢ikan larvalar meyvenin etli kismi ile beslenerek ii¢ donem
gecirir ve olgunlasinca kendisini topraga atarak, topragin 2-3 cm derinliginde pupa
olurlar. Larvanin gelismesi 6zellikle sicaga bagli olup 9-18 giin arasindadir. Pupalardan
ergin ¢ikist ise yaz aylarinda 10-12 giindiir. Cikan erginlerin esey olgunluguna erisip

ciftlesmesi i¢in 4-7 giin mantar, maya ve fumajin gibi maddelerle beslenmeleri gerekir.



Yumurtlamanin olmast icin sicakligin 16°C’nin {izerinde olmasi sarttir. Erginin
ortalama dmriiniin dogal kosullarda 30-50 giin oldugu bildirilmektedir (Anonim, 2011).

Akdeniz meyve sinegi polifag bir zararhdir (Liquido ve ark., 1991; Anonim,
2011; Thomas ve ark., 2010), diinyada 65 farkli familyaya ait 350 farkli konukg¢usu
mevcuttur (Weems, 1981; Liquido ve ark., 1991; Liquido ve ark., 1995; Thomas ve
ark., 2010). Akdeniz meyve sinegi konukcularinin %40 Myrtaceae, Rosaceae, Rutaceae,
Sapotaceae ve Solanaceae familyalarina aittir (Liquido ve ark., 1991; Liquido ve
ark.,1995). Bu familyalarin % oranlar1 Liquido ve ark. (1991) ve Liquido ve ark. (1995)
tarafindan su sekilde siralanmistir; %6 oraninda Myrtaceae, %10 oraninda Rosaceae,
%9 oraninda Rutaceae, %9 oraninda Sapotaceae ve %6 oraninda Solanaceae
familyasina ait bitkilerdir. Akdeniz meyve sineginin iizerinde dol verdigi 75 bitki tiirii
Liquido ve ark. (1991) ve Liquido ve ark. (1995) tarafindan listelenmistir. Ulkemizde
tespit edilen en onemli konukgular1 kayisi, ayva, seftali, incir, Trabzon hurmasi, nar,
avokado ve limon c¢esitleri hari¢ turunggillerdir (Anonim, 2011). Akdeniz meyve sinegi
zarari larvasi tarafindan yapilir (Liquido ve ark., 1991; Liquido ve ark.,1995; Anonim,
2011; Thomas ve ark., 2010). Meyvenin etli kisminda beslenen larvalar, bu kisimda bir
yumusama ve ¢Okiintii meydana getirirler. Zarara ugrayan meyveler, vaktinden once
olgunlagir ve dokiiliir (Liquido ve ark.,1995; Anonim, 2011; Thomas ve ark., 2010)
(Sekil 1.7).

Sekil 1.7. Akdeniz meyve sinegi zararindan dolay1 erken olgunlasip yere dokiilen
meyveler (http://archive.agric.wa.gov.au/PC_95184.html?s=1001)



Ulkemizde 6zellikle ihra¢ edilen turunggil cesitleri ile nar ve diger iiriinlerdeki
zarar1 llke ekonomisi yoniinden ¢ok 6nemlidir. Bu tiir meyvelerin vuruklu ve bulasik
olmasi ihracata engel olmakta ve iiriiniin yurt disina ¢ikarilmasina izin verilmemektedir
(Anonim, 2011).

Akdeniz  meyve sineginin  kontrolinde farkli miicadele yoOntemleri
uygulanmaktadir. Akdeniz meyve sinegi miicadelesinde kullanilan yontemlerden bir
tanesi biyolojik kontroldiir. Akdeniz meyve sinegi lizerinde etkili olan 6nemli Braconid
tirleri (Malavasi ve Zucchi, 2000), (Nakagawa ve ark., 1969), (Stark ve ark., 1992) ve
(Messing ve ark., 2000) tarafindan Doryctobracon areolatus (Szépligeti, 1911), Opius
bellus (Gahan, 1930), Opius tryoni (Cameron) (Hawaii), Fopius arisanus (Sonan) ve
yumurta parazitoitleri (Hawaii), Diachasmimorpha longicaudata (Ashmead) (Hawaii,
Costa Rica), Diachasmimorpha tryoni (Cameron) (Hawaii), Diachasmimorpha kraussii
Fullaway (Hawaii), Biosteres vandenboschi (Fullaway) (Hawaii), Psytallia incisi
(Silvestri) (Hawaii) olarak belirlenmistir. Malavasi ve Zucchi (2000) tarafindan Akdeniz
meyve sinegi iizerinde etkili olan Eucoilinae (Figitidae) tiirleri, Aganaspis nordlanderi,
Aganaspis pelleranoi (Bréthes, 1924), Lopheucoila anastrephae, Odontosema
anastrephae (Borgmeier, 1935) olarak belirlenmistir.

Diinya genelinde ve ililkemizde Akdeniz meyve sineginin kontrolii yaygin olarak
kimyasal miicadele ile yapilmaktadir. Ancak kullanilan pestisitler 6zellikle ¢evre ve
yararli bocekler iizerinde olumsuz etkilere sebep olmaktadir (Leza ve ark., 2008). Bu
kapsamda Akdeniz meyve sineginin sorun oldugu iilkelerde kimyasal miicadeleye karsi
alternatif miicadele programlar1 yaygin olarak kullanilmaktadir. Yurtdisinda ve
tilkemizde Akdeniz meyve sineginin yayilisi, konukgulari, zarari, miicadelesine yonelik
olarak kisir bocek salimi, kitlesel tuzaklama ve ¢iftlesmeyi 6nlemek amaciyla feromon
tuzaklarinin  kullanilmast gibi 6nemli ¢alismalar bir¢cok arastirmaci tarafindan
yapilmistir (Akman ve Ziimreoglu, 1973; Tezcan ve Ziimreoglu, 1986; Karsavuran ve
ark., 1988; Ziimreoglu, 1990; Ozkan, 1993; Avery ve ark., 1994; Heath ve ark. 1997
Ros ve ark., 1998; Epsky ve ark. 1999; Katsoyannos ve ark., 1999; Cohen ve Yuval,
2000; Miranda ve ark., 2001; Hendrichs ve ark. 2002; Ros ve ark., 2002; Garcia ve ark.,
2003; Alemany ve ark. 2004; Toth ve ark., 2004; McQuate ve ark., 2005; Alemany ve
ark., 2006; Bagpinar ve ark., 2006; Zeki ve ark.,2008; Alonso ve ark., 2009; BenJemaa



ve ark., 2010). Akdeniz meyve sinegi ilgili olarak hem yurtdisinda hem de iilkemizde
farkl kiiltiir bitkileri tizerinde ¢aligsmalar yapilmistir. Bu ¢alisma ile Hatay ili Samandag
ilgesindeki Mandalina Cesitlerinde Akdeniz meyve sinegdi, Ceratitis capitata
(Wiedemann) (Diptera: Tephritidae)’'nin Kitlesel Tuzaklama ile kontrolii ve zarar

oraninin belirlenmesi amaglanmistir.



2. ONCEKIi CALISMALAR

Liquido ve ark. (1993) C. capitata erkeklerinin tuzaklanmasinda trimedlure ile
aktive edilmis Jackson tuzaklariin etkinligini arttirmak i¢cin amonyumun kullanilmasini
Havai’de arastirmislardir. Calismada, amonyum gaz1 (1 x 10-6 g/s), amonyum karbonat
sollisyonuna doyurulmus 2 ml’lik bir pamuk fitil igeren plastik bir viol kullanilmistir.
Laboratuarda iiretilen sineklerin kullanildigi test, trimedlure + amonyumlu jakson
tuzaklarinin, yalnizca trimedlure igeren tuzaklardan %23 daha fazla erkek yakalama
oranina sahip oldugunu gostermistir. Trimedlurelu Jackson tuzaklariyla yakalanan dogal
erkek bireylerin sayisinda, amonyum eklendiginde %17°lik bir artis oldugu
gozlemlenmistir.

Epsky ve ark. (1996) tarafindan yapilan calisma Akdeniz meyve sinegi
erginlerinin yakalanmasinda trimedlure yemli Jackson tuzaklar igerisine yerlestirilmis
cok farkli renklerdeki ticari olarak iiretilen yapiskan kagit kullanilarak Guatemala’daki
portakal ve kahve, Havai’de ise kahve bahgelerinde yiiriitiilmiistiir. Denemede florasan
turuncu, florasan sari, florasan acik yesil, koyu vyesil, siyah ve beyaz renkler
kullanilmistir. Bu renkler elle uygulanan yapiskan materyali kullanan standart beyaz
renkle karsilastirilmistir. Calisma sonucunda florasan renklerin kullanildigi tuzaklarin,
kullanilmayanlara oranla daha fazla sinek yakaladigi gozlemlenmistir. Yapilan
denemeler sonucunda acik yesil, sar1 ve turuncu renkli tuzaklarin standart beyaz
renklilerden daha fazla, siyah renkli tuzaklarin ise nispeten daha az sayida sinek
yakaladig1 gozlemlenmistir.

Bakri ve Hadis (1997) Morocco’daki klemantin bahgelerinde Akdeniz meyve
sineginin yakalanmasinda yeni tuzaklarin ve yemlerin etkinligini gozlemlemislerdir.
Calisma neticesinde tuzaklar etki oranma gore biiyiikten kiiciie dogru olarak
siralanmustir: Jackson tuzaklar, McPhail tuzaklar, DTFA2, CC ve DTFA4. Yemler
arasinda ise amonyum asetat ve putrescinnin en etkili yemler oldugu saptanmistir.

Ros ve ark. (1997) tarafindan ispanya’da disi cezbedicisi trimetylamini test etmek
igin bir ¢aligma yiiriitiilmiistiir. Bu cezbedici, daha once test edilen iki cezbedicinin
(amonyum asetat ve putrescine) etkinligini gelistirmek i¢in kullanilmigtir. Denemede
Tephri tuzak kullanilmistir. Cezbedici kombinasyonlar1 olarak; putrescine + ammonium
acetate; putrescine + ammonium acetate + trimethyl amine; hydrolysed protein nulure;

kat1 formda bir autolysed protein; ve erkek cekici olarak Trimedlure kullanilmustir.



Calismada, trimetylamin, putrescine ve amonyum asetat kombinasyonun ¢ok yiiksek
oranda sinek yakaladigi (6zellikle % 70-90 oraninda disi) saptanmuistir.

Gazit ve ark. (1998) tarafindan Israil’de Akdeniz meyve sineginin disilerinin
tuzaklanmasinda dort tuzak tiiriinlin ve {i¢ disi cezbedici yemin etkinligi aragtirilmistir.
Calismada, McPhail tuzaklar, dip kismi agik silindirik tuzaklar, frutect tuzaklar ve
Ga'aton tuzaklar; disi cezbediciler ise, protein hidrolizatli Naziman, Frutect tuzakta
kullanilan ruhsath bir likit protein ve amonyum asetat, putrescine ve trimetylaminden
olusan yem bazli ti¢ bilesikli bir sentetik cezbedici kullanilmistir. Calisma sonunda elde
edilen tuzak ve cezbedici performansi biiylikten kiiciife dogru sirasiyla, sentetik
cezbedicili IP-McPhail tuzak, Frutect tuzak, Naziman seklinde olmustur.

Katsoyannos ve ark. (1999) Yunanistan’in Sakiz adasinda, disi ¢ekicili
cezbedicilerle yemli farkli tuzaklarin Akdeniz meyve sinegi yakalama oranlarimni
kiyaslamak i¢in bir ¢alisma yiirtiitmislerdir. Calismada putrescine ve amonyum asetatin
yem bazli sentetik cezbedicisi ( 2 bilesikli ¢ekici) ve trimetylamin ile kombinasyonlu (3
bilesikli ¢ekici) disi ¢ekicili tuzaklama sistemi, plastik McPhail tuzaklar igerisinde test
edilmistir. Ek olarak, ruhsatli likit protein yemi ile yemli Frutect tuzaklar ve
Yunanistan’da C. capitata i¢in standart disi ¢ekici tuzaklama sistemi olan norax ve
Nulure’un sulu ¢ozeltisi ile yemli McPhail tipi tuzaklar da test edilmistir. 3 bilesik
igeren yemli tuzaklarda nispeten daha fazla disi ve daha az hedef dis1 bocek (non-target)
yakalanmistir. Trimedlure yemli Jackson tuzaklarda, disi ¢ekicilerden daha fazla erkek
sinek yakalandigi saptanmistir. Cinsiyet ayirt etmeksizin toplam yakalanan sinek sayisi
oranina bakildiginda, en az sayidaki bireyin Trimedlure igeren tuzaklar oldugu
saptanmistir.

Papadopoulos ve ark. (2001) Yunanistan’in kuzeyinde, disi cezbedicisi amonyum
asetat, putrescine ve trimetylamin ile yemli McPhail tuzaklar (IPMT) ve erkek
cezbedicisi trimedlure ile yemli Jackson tuzaklar kullanilarak Akdeniz meyve sineginin
popiilasyonun belirlenmesi {izerine bir ¢alisma yiiriitmislerdir. Calismada 5-15
tuzak/hektar diisecek sekilde kullanilan tuzaklar farkli konukcu agaclara asilmistir. Tk
ergin, bolgedeki en erken olgunlasan konukgular arasindaki kayisi agaglari {izerine
asilmis olan IPMT tuzag: icerisinde 24 Haziranda yakalanan disi iken, temmuz’un
sonundan itibaren, en etkili tuzagmn, seftalilere yerlestirilen IPMT tuzagi oldugu

saptanmistir. IPMT tuzaklarimin biliyik ¢ogunlukla disileri yakaladigi (toplam
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yakalananlarin ~80%’1 ) ve aralik ortasina kadar toplam yakalamayla birlikte erken
belirlemede (Jakson tuzaklarinda ilk erkek agustosta belirlenmistir) Jackson
tuzaklarindan kat kat daha iistiin performans gosterdigi saptanmistir. Aralik ortasindan
sonra, Jackson tuzaklarinda daha fazla sinek yakalanmistir. Sonug olarak, tuzak tipi ve
tuzaklarin asildigr bitki tiiriiniin dagilimi C. capitata’nin popiilasyon takibinde ve erken
belirlemede olduk¢a dnemli oldugu saptanmuistir.

Wong ve ark. (2003) Guadalhorce Valley (Malaga, Ispanya)’de portakal (salustian
ve navel-late) bahgelerinde farkli tuzak-cezbedici kombinasyonlarinin etkinligini test
etmek i¢in bir aragtirma yiirtitmislerdir. Karsilastirilan tuzak-cezbedici kombinasyonlari
sunlardir; (a) diammonium phosphate + Buminal [protein hydrolysates] ile Mc-Phail
tuzak; (b) {i¢ cezbedici bilesikli Tephri-Trap: (1) diammonium phosphate +
Buminal+DDVP [dichlorvos], (2) Nulure + disodium tetra-borate + DDVP ve (3)
tripack (ammonium acetate+trimethylamine hydrochloride + putrescine) + DDVP; (c)
Entomela 50SL ile Elkofon trap. Bu tuzaklar kasim 1999 basindan agustos 2000’ e
kadar bahcelerde asili birakilmistir. Tuzaklar haftalik olarak kontrol edilerek erkek ve
disi bireyler ayr1 olarak sayilmistir. Calisma sonucunda, Tripack + DDVP’li Tephri
tuzaklarin erkeklerin ve tiim bireylerin yakalanmasinda oldukg¢a etkili oldugu,
Nulure+disodium tetra-borate+DDVP’li Tephri tuzaklarin ise erkeklerin yakalanmasi
i¢in en iyisi oldugu sonucuna varilmistir.

Alemany ve ark. (2004) Balearic Adasi’nda (Ispanya) sentetik yem cezbedicisi
FA-3’{in (amonyum asetat, trimetylamin ve putrescine) etkinligini yaz sonu ve sonbahar
donemlerinde aragtirmiglardir. Calismanin amact kisir bocek teknigin programi
kullaniminda (SIT) uluslararasi tuzaklama standartlarin1 uygulamak ve Akdeniz meyve
sinegi i¢in kitlesel tuzaklama stratejilerinin gelistirilmesine katki saglamak olarak
belirlenmistir. Calismada farkli muhafaza sistemleri ile yem bazli cezbedicilerin yedi
kombinasyonu, bir narenciye bahgesinde test edilmistir. Calisma sonuglari orta dereceli
popiilasyon seviyesi kosullarinda ve iliman iklimde, en yiiksek disi sayisinin, boraxli
Nulure ve FA-3 + propilen glikol tuzaklarinda gézlemlendigini gostermistir. Multilure
plastik McPhail tuzaklarin (PMT), bu kosullarda ve bu cezbedicilerle en iyi performansi
gosterdigi saptanmistir. Bununla birlikte, sonbahar sonu ve kista daha diisiik sicaklik ve

popiilasyon sayisi ile, en 1yl sonuglar, FA-3 + DDVP ile ve bir Tephri tuzak igerisine
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yerlestirilmis propilen Glikol ile elde edilmistir. Nulure ile yemli tuzaklarin disi
yakalamada basarisiz oldugu gozlemlenmistir.

Katsoyannos ve Papadopoulos (2004) tarafindan Yunanistan Chios’daki bir
narenciye bahgesinde yiiriitillen arazi denemesinde, 1,4-diaminobutane (putrescine),
trimethylamine (FA-3) ve amonyum asetat yem ¢ekicilerinin uzun siireli dagiticilari ile
yemlenmis sari, yapiskan, plastik, delikli tuzaklarin Akdeniz meyve sineginin ergin
yakalama etkinligi test edilmistir. Calismada, FA-3 ile igten veya distan yemli sar1
tuzaklarin (7.5 cm capinda), disi ve erkekler i¢in yemsiz tuzaklardan sirasiyla, yaklasik
30 ve 12 kat daha c¢ekici oldugu saptanmistir. Bununla birlikte, ayn1 cezbedicilerle
yemli plastik McPhail tipi tuzaklarin, her iki cinsiyet i¢in yaklasik 3 kat daha az
cezbedici oldugu saptanmistir. Arastirma sonuglari, yemli tuzaklarin, 1slak veya kuru
McPhail tuzaklardan, C. capitata disilerine daha selektif oldugunu gostermistir.

Ros ve ark. (2004) siirdiiriilebilir tarimda Akdeniz meyve sinegine karsi kitlesel
tuzaklama yonteminin kullammimi Ispanya’nin Minorca Adasi’nda arastirilmistir.
Calismada amonyum asetat, putrescine ve trimetylaminli diisiik salim oranli polietilen
dagiticilarin  Akdeniz meyve sinegi disisini ¢ektigi bulunmustur. Bu cezbediciler,
McPhail tuzaklardaki sivilart stirekli degistirme igini gereksiz kilmakta ve Akdeniz
meyve sineginin faal oldugu tim siire boyunca aktif kalabilmektedir. Kisir erkek
teknolojisinin  kullanilmadig1 iilkelerde, bu cezbedicilerle kitlesel tuzaklamanin,
alternatif bir ¢evresel uyumlu kontrol yontemi sundugu ongdriilmiistiir. Meyve {lizerinde
zehir kalintis1 bulunmamasi ve bolgeye ekolojik faydalar1 bu cezbedicilerin ek avantaj
olarak kaydedilmistir.

Alemany ve ark. (2006) tarafindan portakal bahcelerindeki Akdeniz meyve sinegi
poplilasyon yogunlugundaki degisimler arastirilmistir. Genel olarak zamana baglh
yogunluk degisimi goézlemlenerek belirlenen zararli popiilasyon seviyesi, bu aragtirma
ile konumsal analiz kullanilarak belirtilen araziler igerisinde hedeflenmis boceklerin
heterojen dagiliminin orataya ¢ikarilmasi ile belirlenmistir. Calismada, 3 FA sentetetik
yemli disi cezbedicili tephri tuzaklar ve erkek cezbedicili trimedlurelu tuzaklar
kullanilmistir. Kriging ile veriler doniistiirildiiglinde, tuzak yakalamalari konumsal ve
zamana bagl popiilasyon yogunlugu degisimini ortaya ¢ikarilmistir. Erkek ve disilerin
benzer dagilim desenine sahip oldugu gézlemlenmistir. Zararli popiilasyonu yaz basinda

arttiginda, meyve sinekleri bahce kenarlarindaki agaglarda yakalanmigtir. Tiim bahge
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istila olana kadar ige dogru yayilma siirecinin devam ettigi saptanmistir. Popiilasyon
yogunlugunun, sicakliklar diiserken ekim aymda da arttigi, yakalanan erkek birey
sayisinin eyliil sonlarinda makul seviyede arttigi gozlemlenmistir. Calisma sonuglari,
meyve sineklerinin yakalanmasiin heterojen konumsal dagiliminin profilini ve fazla
sayida zararlisi olan miicadele yapilmayan agaglardaki etkisinin tam olarak
hesaplanmasina olanak vermistir. En uygun zaman ve yerde uygulanan en dogru kontrol
Olctimleri i¢in bir temel olarak fayda sagladiginda, bu calismanin iyi bir zararh
miicadele planlamasi i¢in uygulanabilir bir yontem oldugu saptanmistir.

Martinez-Ferrer ve ark. (2006) tarafindan Ispanya’da Akdeniz meyve sinegi
populasyon dinamigi lizerine bir ¢aligma yirlitiilmistir. Calismada erkeklere spesifik
paraferomon trimudlure’la ve disi ¢ekici amonyum asetat, putrescine ve trimetylamin ile
yemlenmis Tephri tuzaklar kullanilmistir. Bir yaz doneminde, digeri ise sonbahar
doneminde olmak tizere her donemdede her iki cinsiyetteki ergin populasyonunda iki
tepe nokta gozlemlenmistir. Kasim’dan itibaren, sicakliklarin 15°C’nin altina diismesi
ile populasyonlarin ¢arpici bir sekilde azaldigi saptanmistir. Aralik ay1 ortasindan mayis
ortasina kadar hi¢ disi yakalanmadigi ve mart basindan nisan ortasina kadar hi¢ ergin
yakalanmadig1 saptanmistir. Caligmada populasyon dinamigini yalnizca ¢aligma yapilan
bahcelerdeki bitkilerin degil, bu bahgeleri gevreleyen seftali, jujuba, incir ve ziziphus
gibi alternatif konukgu bitkilerin de etkiledigi saptanmistir.

Olivero ve ark. (2006) Ispanya’da bulunan gecci Navel portakal yetistirilen iki
bahgede Tephri tuzaklari, Multilure, Probodelt ve Easy tuzaklar1 kullanilarak caligsma
yapilmistir. Tuzaklarin tamami trimetylamin, hidroklorit, amonyum asetat ve putrescine
(tri-pack) ile yemlenmis ve bocegin tuzak i¢inde kalmasini saglamak i¢in bir DDVP
(zehir) tableti (Dichlorvos 20% wi/w) ile birlikte kurulmustur (kendi tutma yapiskani
olan Probodelt tuzag: haric). Calisma sonucunda, hem erkekler hem de disiler i¢in bu
tuzaklarin etkililigi arasinda onemli farkliliklar gozlemlenmistir. En fazla yakalama
miktar1 Multilure ve Easy tuzaklarinda gézlemlenmis bunu Tephri-trap takip etmistir.
Probedeltin en diisiik etkiye sahip tuzak oldugu saptanmuistir.

Alemany ve ark. (2008) Mallarco Adasi’nda kemosterlinant lufenuron
kullanilarak Akdeniz meyve sine8ine karst bir zararli miicadele programim
arastirmiglardir. Calismada tiim zararli kontrol programinin ikinci ve {igiincii yilinda

meyve zararve | C.capitata popiilasyonun azaltilmas1 amac¢lanmigtir.Caligmada, Bocek
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gelisim diizenleyicisi lufenuron (1- phenylbenzoylurea), erkek cezbedicisi trimedlure
(TML) kadar iyi olan sentetik disi cezbediciler (amonyum karbonat, putrescine ve
aminler) ile yemli bir Sevep tuzagi igerisine yerlestirilmistir. Kemosterilizasyonun
etkinligini 6lgmek i¢in, Akdeniz meyve sinegi popiilasyonu, farkli rakimdaki {ii¢
portakal bahgesi igerisine yerlestirilen sentetik cezbedici yiyecekler veya TML ile
yemlenmis Probodelt tuzaklariyla oOl¢iilmiistiir. Sonucta, ergin meyve sinegi
poplilasyonunda (disiler i¢in %2.7 iken erkekler icin %37.2) ortalama %20 azalis
gorilmistir. Bununla birlikte, farkli bahgeler arasinda biiyiikk farkliliklar
gozlemlenmistir. Diisen portakal meyvelerinin toplanarak fitosanitasyon miicadelesi
uygulanan 1. bolgede, yakalanan disilerin %63.28’¢ kadar diistiigli saptanmistir. Bunun
yaninda, diisen meyvelerin toplanmadigi ve hicbir insektisitin uygulanmadigi 2.
bolgede, yakalanan disilerin %19.90’a kadar artti§1 sonucuna varilmistir. Sonug olarak,
lufenuron uygulamasini baz alan metodun, meyve sinegi popiilasyonunun azalmasinda
basarili oldugu, ancak civardaki iyi miicadele yapilmayan portakal bahgelerinin varligi
yontemin etkinligini azalttig1 saptanmistir.

Shelly ve Edu (2009) tarafindan yapilan calismada steril bocek teknigi (SIT),
meyve ve sebzelerde ciddi sorun olan C. capitata (Akdeniz meyve sinegi) salgininin yok
edilmesi veya baski altinda tutulmasi i¢in kullanilmistir. SIT, tiretimi, kisirlastirmayi ve
dogal disilerle kisir erkeklerin ¢iftlesmesini saglamak ve infertil yumurtalar elde etmek
amactyla kisir erkeklerin salimini igerir. Bu calismayla trimedlura, kitlesel iiretimle
degistirilmis erkek bireylerin olas1 tepkisi arastirilmistir. Calisma agik arazi, korunakl
arazi (75 m2) ve kiiclik 6lgekli arazide (7 m2 ) yiiriitilmiistiir. Yabani erkeklerin kitlesel
uretilmis erkeklerden daha fazla sayida yakalandig: tespit edilmistir.

Manrakhan ve Kotze (2011) tarafindan yapilan ¢alisma ile Ceratitis capitata, C.
rosa ve C. cosyra’ nin (Diptera: Tephritidae) proteinli tuzaklara cezbolmasi
arastirilmigtir. Proteinli yem olarak HymLure, GF-120 Naturalyte ve M3 tuzag
kullanilmistir. Sineklerin tuzaklara tepkisinin tiire 6zgii oldugu saptanmistir. C. cosyra’
nin, HymLure’e diisiik tepki verirken denemede kullanilan diger iki tuzaga tepkisinin
iyi oldugu gozlemlenmistir. Ceratitis capitata ve C. rosa’nin test edilen biitlin tuzaklara
yeterli tepkiyi verdigi, C. capitata’nin ise protein tuzaklarina en duyarl tiir oldugu
saptanmistir. Meyve sineklerinin tlirii gozetilmeksizin, disi sineklerin, tuzaklara erkek

sineklerden daha duyarli oldugu gozlemlenmistir. HymLure ve GF-120
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konsantrasyonunun sineklerin cezbolmasini etkiledigi, fakat bunun tiirlere ve cinsiyete
0zel oldugu, M3 tuzagimin cekiciliginin ise tuzaklarin eskimesiyle degismedigi
saptanmistir.

Akyol ve Demirel (2014) tarafindan Hatay ili satsuma mandalina bahgesinde
kitlesel tuzaklama yontemi ile Akdeniz meyve sineginin kontrolii ve zarar oraninin
belirlenmesi amaci ile Econex sar1 tuzak + feromon kullanilarak 2011-2012 yillarinda
calisma yapilmistir. 2011 yilinda Mandalina bahgesine 48 adet sar1 tuzak + feromon
(dort agaca bir tane), ve 2012 yilinda 23 adet sar1 tuzak + feromonlar (sekiz agaca bir
tane) yerlestirilmistir. 2011 yilinda toplam 8968 adet Akdeniz meyve sinegi ergini
yakalanmistir. En fazla ergin Ekim (6396 adet) ayinda olmak iizere sirasiyla, Kasim
(909 adet), Eyliil (587 adet) ve Agustos (105 adet) yakalanmistir. 2012 yilinda toplam
1307 adet Akdeniz meyve sineg8i ergini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla
erginin sirastyla Eyliil (420 adet), Kasim (349 adet), Ekim (214 adet) ve Agustos (48
adet) yakalandigini bildirmislerdir.

Demirel (2014) tarafindan 2010-2011 yillarinda yapilan ¢alismada, Hatay ilindeki
farkli cesitteki nar bahgelerinde Akdeniz meyve sineginin popiilasyon yogunlugu ve
zarar oranmnin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma 2010 yilinda yaygin olarak
yetistiriciligi yapilan 2 adet ‘Karamehmet+Katirbasi’, 2 adet ‘Katirbasi’, 2011 yilinda
bir adet ‘Katirbasi’ ve 1 adet ‘Hicaz’ nar ¢esitlerinin bulundugu nar bahgelerinde
yiriitilmiistiir. Akdeniz meyve sineginin popiilasyon yogunlugu Exonex sar1 tuzak +
feromon (etki siiresi li¢ ay) kullanilarak Temmuz ve Aralik aylar1 arasinda takip
edilmistir. Feromon tuzaklar1 haftalik olarak kontrol edilmis ve yakalanan erginler her
hafta sayilarak tuzaklar temizlenmistir. Her 90 giinde bir tuzaktaki feromonlar yenileri
ile degistirilmistir. Hasat zamani her bahgeden rastgele segilen 100 meyve kontrol
edilerek vuruklu nar meyvesi sayist kaydedilmistir. Akdeniz meyve sineginin
popiilasyon yogunlugu Orneklenen nar bahgelerine ve yillara gore degisiklikler
gostermistir. 2010 yilinda Akdeniz meyve sinegi ergini tuzaklarda en fazla Eyliil ve
Ekim aylarinda, 2011 yilinda ise Ekim ve Kasim aylarinda yakalanmigtir. 2010 yilinda
yapilan calismada Akdeniz meyve sineginin zarar orani ‘Karamehmett+katirbagt®
cesitlerinde % 37-42 arasinda, ‘Katirbasi’ ¢esitinde % 3-7 arasinda olmustur. 2011
yilinda yapilan calismada zarar oram1 ‘Katirbasi’ nar ¢esidinde % 43.5 ve ‘Hicaz’ nar

cesidinde % 8 oraninda olmustur.
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Kilig (2015) Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis capitata (Wiedemann) (Diptera:
Tephritidae)nin, tilkemizde Trabzon hurmasinin énemli bir zararlis1 oldugunu belirlemis
ve 2013-2014 yillarinda Hatay ili Trabzon hurmasi bahgelerinde Akdeniz Meyve
Sinegi’nin popililasyon yogunlugu ve zarar oraninin belirlenmesi amaciyla calisma
yapmistir. Calisma Defne (Harbiye), Antakya, Dortyol ve Belen ilgelerinde bulunan
Trabzon hurmasi bahgelerinde yiiriitilmiistiir. 2013 yilinda feromon tuzaklari tarafindan
13944 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmistir. Harbiye’de 3061 adet Akdeniz
meyve sinegi ergini yakalanmis olup, en fazla ergin 22 Eyliil’de yakalanmis, bunu 25
Agustos, 11 Agustos-6 Ekim, 15 Eyliil tarihleri takip etmistir. Antakya Bahge 49°da
2923 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmis olup, en fazla ergin 27 Ekim’de
yakalanmig, bunu 13 Ekim, 20 Ekim, 3 Kasim tarihleri takip etmistir. Dortyol Bahce
70°de 1202 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmis olup, en fazla ergin 27
Ekim’de yakalanmig, bunu 14 Temmuz, 13 Ekim, 6 Ekim tarihleri takip etmistir.
Belen'de 6758 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmis olup, en fazla ergin 4
Agustos’ta yakalanmis, bunu 11 Agustos, 18 Agustos, 21 Temmuz tarihleri takip
etmistir. 2014 yilinda feromon tuzaklar1 tarafindan 10575 adet Akdeniz meyve sinegi
ergini yakalanmigtir. Harbiye'de 4227 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmig
olup, en fazla ergin 17 Agustos’ta yakalanmis, bunu 10 Agustos, 24 Agustos, 31
Agustos tarihleri takip etmistir. Antakya Bahge 49°da 1108 adet Akdeniz meyve sinegi
ergini yakalanmis olup, en fazla ergin 21 Eyliil'de yakalanmis, bunu 7 Eyliil tarihi takip
etmistir. Dortyol Bahce 70°de 396 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmig olup,
en fazla ergin 26 Ekim'de yakalanmig, bunu 2 Kasim tarihi takip etmistir. Belen'de 4844
adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmis olup, en fazla ergin 10 Agustos’ta
yakalanmig, bunu 24 Agustos, 17 Agustos, 31 Agustos tarihleri takip etmistir. 2013
yilindaki ¢aligmada en fazla Akdeniz meyve sinegi zarar oram1 20 Ekim’de %100
Antakya Bahge 49’da, 13 Ekim'de %82.7 Bahge 70'de, 20 Ekim'de %17.2 ile
Harbiye'de, 20 EKim'de %3.35 ile Belen'de olmustur. 2014 yilindaki ¢alismada en fazla
Akdeniz meyve sinegi zarar orani 2 Kasim'da %95.0 ile Antakya Bahce 49’da, 2
Kasim'da %85.0 ile Dortyol Bahge 70°de, 2 Kasim'da 9%9.62 ile Harbiye'de ve 2
Kasim'da %2.44 ile Belen'de olmustur.

Hafsi ve ark. (2015) tarafindan Tunus’taki portakal bahgelerinde C. capitata’ nin

kitlesel tuzaklama yontemiyle miicadelesinde Ceratrap® ve Tripack® tuzaklarinin
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etkinligi degerlendirilmistir. Aragtirmada Ceratrap® veya Tripack® tuzaklar
kullanildiginda, 'Washington Navel' ve 'Maltaise' kiiltiir bitkilerindeki zararlanmig
meyve oraninda onemli farklilik olmadigini saptamislardir. Ancak entegre miicadele
yontemi kosullarinda Tripack® (10.37%)’e karsi Ceratrap® (4.25%) tuzagi
kullanildiginda aralarindaki zararlanmis meyve oranit farki saptanmasma karsin,
konvansiyonel miicadelede yakalanan birey sayisinin Ceratrap®’te Tripack®’dekinden
daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir.

Tabilio ve ark. (2015) Italya’da Akdeniz meyve sineginin yogun oldugu
bolgelerin tanimlanmasi ve zararlinin kontrol Onlemleri iizerine bir c¢alisma
gergeklestirmislerdir. Calismada Trimedlure ve lufenuron ile aktive edilmis tuzaklarin
Akdeniz meyve sineginin konumsal dagilimi iizerine etkisi incelenmistir. Sonuglar
Trimedlure ve lufenuronun konumsal dagilima bir etkisi olmadigini gostermistir.

Manoukis (2016) tarafindan insektisitli ve insektisitsiz Jackson tuzaklariyla
Akdeniz meyve sinegi yakalama oranlari arastirilmistir. Denemede Trimedlure ile
kombinasyonlu etkili bir insektisit olan DDVP denenmis ve tuzakta yakalanan meyve
sineklerinin sayist hesaplanmistir. Sonuglar insektisitli (356+£108) ve insektisitsiz
(324£135) tuzaklarin yakalama oranlarinda 6nemli bir farklilik olmadigini gostermistir.
Ancak yine de ugusun %71°1 tuzagin i¢ kisminda meydana geldigi i¢in bu ylizeye
kontakt etkili bir insektisit eklemenin Jackson tuzaginin etkisini artirabilecegi
saptanmuistir.

Hafsi ve ark. (2016) Tunus’taki seftali bahgelerinde Akdeniz meyve sinegine karsi
kitlesel tuzaklama sistemlerinin etkinligini arastirmislardir. Arastirma neticesinde
kitlesel tuzaklama yontemi kullanilan bahcgelerin kimyasal miicadele yapilan bahgelere
oranla daha az Akdeniz meyve sinegi zarar1 ve populasyonuna maruz kaldig: tespit
edilmistir.

Acar (2019) tarafindan 2016-2017 yillarinda yapilan c¢alisma ile Hatay ili
Turunggil bahgelerinde Akdeniz meyve sineginin cezbediciler ile kontrolii ve zarar
oraninin belirlenmesi amaclanmistir. Arastirma sonucunda 2016 yilinda Bah¢e70’deki
birinci denemede cezbedici tuzaklar tarafindan 1899 adet, ikinci denemede 936 adet
AMS ergini yakalanmistir. Birinci denemede AA+TMA+P karisimina sahip tuzaklar,
ikinci denemede AA+TMA+C karisimina sahip tuzaklar tarafindan en fazla sayida

AMS ergini yakalanmistir. Narpak tarim igletmesinde bulunan W-murcott mandalina
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¢esidindeki birinci denemede cezbedici tuzaklar tarafindan 1813 adet, ikinci denemede
1177 adet AMS ergini yakalanmistir. Birinci denemede AA, ikinci denemede AA+ AC
karisimina sahip tuzaklar tarafindan en fazla sayida AMS ergini yakalanmistir. 2017
yilinda Bahge70’deki birinci denemede cezbedici tuzaklar tarafindan 2338 adet, ikinci
denemede 815 adet AMS ergini yakalanmigtir. Birinci denemede AA, ikinci denemede
AA+TMA+P karigimima sahip tuzaklar tarafindan en fazla sayida AMS ergini
yakalanmistir. 2016 yilinda Bahge70 deki satsuma mandalina ¢esidinin birinci
denemesinde %3,2, ikinci denemesinde %3,8 oraninda AMS zarar1 belirlenmistir. Ayni
yil Narpak tarim isletmelerinde bulunan w-murcott mandalina gesidindeki birinci
denemesinde %12,4, ikinci denemesinde ise %18,2 oraninda AMS zarar1 belirlenmistir.
2017 yilinda Bahge70 deki satsuma mandalina gesidindeki birinci denemede AMS zarar
orani 4,5 % olarak, ikinci deneme 6% olarak belirlenmistir.

Yigit (2019) tarafindan calisma 2017-2018 yillarinda Adana iline bagh Yiregir
ilgesindeki erkenci mandarin ¢esitlerinde Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis capitata
Wied. (Diptera: Tephritidae)’nin kitlesel tuzaklama ile kontrolii ve zarar oraninin
belirlenmesi amaci ile ylriitilmiistiir. Calismada sayilar1 6rnekleme yapilan bahgelere
gore degisen Moskisan tuzak (cezbedici + insektisit) ile Dobashi beni, En early, Miho
wase, ve Primasol gibi erkenci mandalina gesitleri tizerinde kullanilmigtir. 2017 yilinda
Dobashi beni mandalina ¢esidinde 120 Moskisan tuzak tarafindan 185 adet AMS, En
early mandalina ¢esidinde 130 Moskisan tuzak tarafindan 2,246 adet AMS, Miho Wase
mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak tarafindan 333 adet AMS, ve Primasol
mandalina ¢esidinde 100 Moskisan tuzak tarafindan 2,910 adet AMS yakalanmustir.
2017 yilinda AMS’nin en fazla zarar oran1 Primasol ¢esidinde %3,33 ile 11 Ekim’de,
En early ¢esidinde %2,33 ile 29 Eyliil’de, Miho wase ¢esidinde %1,66 ile 11 Ekim’de,
rastlanmistir. Ancak Dobashi beni AMS’nin zararina rastlanmamistir. AMS’nin en fazla
zarar1 %1,462 ortalama ile Primasol ¢esidinde tespit edilmis olup, bunu sirasi ile %
0,898 ortalama ile En early ¢esidi ve %0,464 ile Miho wase ¢esidi takip etmistir. 2018
yilinda Dobashi beni mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak tarafindan 161 adet AMS,
En early mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak tarafindan 197 adet AMS, Miho Wase
mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak tarafindan 74 adet AMS, Primasol mandalina
cesidine 100 Moskisan tuzak tarafindan 276 adet AMS ergini yakalanmigtir. 2018
yilinda AMS’nin en fazla zarar orani En early ¢esidinde %1,50 ile 20 Eyliil’de, Dobashi
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beni ¢esidinde %0,33 ile 24 Ekim’de, Primasol ¢esidinde %2,33 ile 20 Eyliil’de tespit
edilmistir. Ancak Miho wase ¢esidinde AMS’nin zararina rastlanmamistir. Akdeniz
meyve sineginin en fazla zarar1 %0,388 ortalama ile Primasol ¢esidinde tespit edilmis
olup, bunu sirasi ile % 0,305 ortalama ile En early ¢esidi ve %0,047 ile Dobashi beni
cesidi takip etmistir.
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3. MATERYAL ve YONTEM
3.1. Materyal

3.1.1. 2019 Yih Arazi Calismasi

Calisma 2019 yilinda Hatay’in Samandag il¢esinin Mizrakli beldesindeki bes
mandarin bahgelerinde yiiriitiilmiistir. Mandalina bahgelerinin bulundugu Samandag
ilcesi asagidaki Hatay ili haritasi ile verilmistir (Sekil 3.1). Ornekleme yapilan
bahgelerde farkli sayida Lastfly tuzaklar kitlesel tuzaklamada kullanilmistir.

Sekil 3.1. Caligmanin yapildig1 Hatay il haritas1 ve ilgeler

3.1.2. 2020 Yih Arazi Calismasi

Calisma 2020 yilinda Hatay’in Samandag il¢esinin Mizrakli beldesindeki bes
mandarin bahgelerinde yiiriitiilmiistir. Mandalina bahgelerinin bulundugu Samandag
ilgesi Hatay ili haritas: ile verilmistir (Sekil 3.1). Ornekleme yapilan bahgelerde farkli

sayida Lastfly tuzaklar kitlesel tuzaklamada kullanilmigtir.
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3.2. Yontem

3.2.1. 2019 Yih Arazi Calismasi

Calisma Satsuma ve Okitsu mandalina gesitleri sahip bes bahgede 104 adet
Lastfly tuzak kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Calismada 4 dekarlik (N 36° 6' 27.22", W 36°
0'19.56") Satsuma ¢esidinde (Bahge I) 15 Lastfly tuzak, 5 dekarlik (N, 36° 6' 51.39", W
36° 0' 22.54" ) Okitsu ¢esidine (Bahge II) sahip bahge’ye 18 adet Lastfly tuzak, 5
dekarlik (N, 36° 7' 42.39" W 36° 0' 20.36" ) Okitsu ¢esidine (Bahge III) sahip bah¢eye
24 adet Lastfly tuzak, 6 dekarlik (N, 36° 7' 51.15" W 36° 0' 51.33") Satsuma ¢esidine
(Bahge 1V) sahip bahgeye 25 adet Lastfly tuzak ve 5 dekarlik (N, 36° 7' 30.37" W 35°
59' 57.17") Satsuma cesidine (Bahge V) 22 Lastfly tuzak kullanilmistir (Sekil 3.2).
Tuzaklar 4 dekarlik Satsuma gesidine (Bahge I) sahip bahgeye 19 Temmuz 2019
tarihinde, diger dort bahgeye 5 dekarlik Okitsu (Bahge II), 5 dekarlik Okitsu (Bahge III),
6 dekarlik Satsuma (Bahge IV) ve 5 dekarlik Satsuma (Bahge V) ise 26 Temmuz 2019
tarthinde kurulmustur. Tuzaklar 6rnekleme yapilan mandarin agaglarinin giiney dogu
kismmna yerden 1 ile 1.5 m yiikseklige asilmis ve tuzaklarin haftalik kontrolleri
yapilarak tuzaktaki Akdeniz meyve sinegi erginleri sayilmistir (Sekil 3.3-5). Tuzaklar
Bahge I ve II’ de 29 Kasim 2019 tarihinde, diger Bahge III, IV ve V’de ise 15 Kasim
2019 tarihinde toplanmustir.

Sekil 3.2. Akdeniz meyve sinegine karsi cezbedici tuzaklarin hazirlanmasi
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Sekil 3.4. Akdeniz meyve sinegi erginlerinin sayilmasi
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3.2.2. 2020 Yih Arazi Calismasi

Calisma Satsuma ve Okitsu mandalina gesitleri sahip bes bahgede 106 adet
Lastfly tuzak kullanilarak yiiriitiilmiistiir. Calismada 4 dekarlik (N 36° 6' 27.22", W 36°
0' 19.56") Satsuma ¢esidinde (Bahge I) 15 Lastfly tuzak, 5 dekarlik (N, 36° 6' 51.39", W
36° 0' 22.54" ) Okitsu ¢esidine (Bahge II) sahip bahge ’ye 15 adet Lastfly tuzak, 5
dekarlik (N, 36° 7' 42.39" W 36° 0' 20.36" ) Okitsu ¢esidine (Bahge III) sahip bah¢eye
30 adet Lastfly tuzak, 6 dekarlik (N, 36° 7' 51.15" W 36° 0' 51.33") Satsuma ¢esidine
(Bahge V) sahip bahgeye 20 adet Lastfly tuzak ve 5 dekarlik (N, 36° 7' 30.37" W 35°
59' 57.17") Satsuma g¢esidinde (Bahge V) 26 Lastfly tuzak kullanilmistir (Sekil 3.5).
Tuzaklar 6rnekleme yapilan biitiin bahgelere 28 Temmuz 2020 tarihinde kurulmustur.
Tuzaklar 6rnekleme yapilan mandarin agaglarinin giiney dogu kismina yerden 1 ile 1.5
m yiikseklige asilmis ve tuzaklarin haftalik kontrolleri yapilarak tuzaktaki Akdeniz
meyve sinegi erginleri sayilmistir (Sekil 3.6,7). Tuzaklar Bahge I ve V’de 17 Kasim
2020 tarihinde, Bahge II’ den 06 Ekim 2020, IV’ den 20 Ekim 2020 ve III’ den ise 07
Aralik 2020 tarihinde toplanmustir.

Sekil 3.5. Akdeniz meyve sinegine karsi cezbedici tuzaklarin hazirlanmasi
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Sekil 3.7. Akdeniz meyve sinegi erginlerinin sayilmasi
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3.2.3. 2019 Y1l Akdeniz Meyve Sinegi Zarar Oranlar:

Hasattan once tuzaklarin kuruldugu mandalina agaclari harig, farkl: tarihlerde, her
parselde 10 adet agag segilmis ve her agagtan 50 adet olmak tizere her bahgeden toplam
500 meyve kontrol edilmis ve vuruklu mandalina meyvesi sayisi kaydedilmistir (Sekil
3.8). Ayrica Akdeniz meyve sineginin zarart sonucunda yere diisen meyvelerde
sayilarak degerlendirmeye alinmigtir. Her bahg¢ede bulunan yiizde vuruklu mandalina

meyvesi sayist (3.1)’deki formiile gére hesaplanmaistir.

) __ Vuruklu meyve sayist

Vuruklu meyve yiizdesi (% x100 (3.2)

Toplam meyve sayisi

Sekil 3.8. Akdeniz meyve sineginin meyvedeki zarari

3.2.4. 2020 Y1l Akdeniz Meyve Sinegi Zarar Oranlari

Hasattan 6nce tuzaklarin kuruldugu mandalina agaglar1 harig, farkli tarihlerde, her
parselde 10 adet agag segilmis ve her agagtan 50 adet olmak tizere her bahgeden toplam

500 meyve kontrol edilmis ve vuruklu mandarin meyvesi sayisi kaydedilmistir (Sekil 3.
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9,10). Ayrica Akdeniz meyve Sineginin zarar1 sonucunda yere diisiin meyvelerde
sayilarak degerlendirmeye alinmigtir. Her bahg¢ede bulunan yiizde vuruklu mandalina

meyvesi sayist (3.1)’deki formiile gére hesaplanmistir.

Sekil 3.10. Akdeniz meyve sineginin meyvedeki zarar1
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4. ARASTIRMA BULGULARI ve TARTISMA

41. 2019 Yih Akdeniz Meyve Sinegi Ergin Populasyon Yogunlugu ve Zarar
Orani

Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
cesidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme stiresince 15 Lastfly
tuzak tarafindan 4643 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir (Sekil 4.1).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda &nemli dalgalanmalar
gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 15 Kasim tarihinde, en az ergin ise 30

Agustos tarihinde yakalanmaistir.
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Sekil 4.1. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari

Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
cesidindeki Akdeniz Meyve Sineginin zarar orani alti farkli zamanda belirlenmistir

(Sekil 4.2). Satsuma mandalina ¢esidinde en fazla zarar oran1 8 Kasim tarihinde yapilan
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orneklemede % 1.4 olarak tespit edilmistir. Bu zarar oranini % 0.6 ile 1 Kasim ve 11

Ekim, % 0.4 ile 25 Ekim ve % 0.2 ile 18 Ekim tarihlerinde yapilan drneklemeler takip

etmistir.
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Sekil 4.2. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesinde AMS’ nin zarar oranlar1 (%)

Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Okitsu mandalina
¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme siiresince 18 Lastfly
tuzak tarafindan 5848 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir (Sekil 4.3).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli dalgalanmalar
gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 15 Kasim tarihinde, en az ergin ise 23
Agustos tarthinde yakalanmistir.

Akdeniz meyve sineginin zarar orani alt1 farkli zamanda belirlenmistir (Sekil
4.4). Yapilan zarar orani tespitinde Okitsu mandalina ¢esidinde en fazla zarar oran1 25
Ekim tarihinde yapilan 6rneklemede % 1 olarak tespit edilmistir. Bu zarar oranint % 0.8
ile 8 Kasim, % 0.4 ile 18 Ekim ve % 0.2 ile 1 Kasim tarihlerinde yapilan o6rneklemeler

takip etmistir.
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Sekil 4.3. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Okitsu mandalina
bahcesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari
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Sekil 4.4. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Okitsu mandalina bahgesinde
AMS’nin zarar oranlari (%)
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Hatay ilinin Samandag il¢esi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma + Okitsu
mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme siiresince
24 Lastfly tuzak tarafindan 2938 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir (Sekil 4.5).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli dalgalanmalar
gbzlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 15 Kasim tarihinde, en az ergin ise 20
Eyliil tarihinde yakalanmastir.

Akdeniz meyve sineginin zarar orani bes farkli zamanda belirlenmistir (Sekil
4.6). Yapilan zarar orani tespitinde Satsuma + Okitsu mandalina ¢esidinde en fazla zarar
oran1 1 Kasim tarihinde yapilan 6rneklemede % 4.4 olarak tespit edilmistir. Bu zarar
oranmi % 2.8 ile 25 Ekim, % 2.4 ile 4 Ekim, % 2.2 ile 18 Ekim ve % 0.8 ile 11 Ekim

tarihlerinde yapilan 6rneklemeler takip etmistir.
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Sekil 4.5. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma + Okitsu mandalina
bahcesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari
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Sekil 4.6. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma + Okitsu mandalina

bahgesinde AMS’nin zarar oranlari (%)

Hatay ilinin Samandag il¢esi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme siiresince 25 Lastfly
tuzak tarafindan 1253 adet Akdeniz meyve sine8ini yakalanmistir (Sekil 4.7).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda 6nemli dalgalanmalar
gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 18 Ekim tarihinde, en az ergin ise 9
Agustos tarihinde yakalanmigtir.

Akdeniz meyve sineginin zarar orani ii¢ farkli zamanda belirlenmistir (Sekil
4.8). Yapilan zarar orani tespitinde Satsuma mandalina ¢esidinde en fazla zarar orani 18
Ekim tarihinde yapilan 6rneklemede % 4.2 olarak tespit edilmistir. Bu zarar oranint %

3.4 ile 25 EKim, % 1.2 ile 4 Ekim tarihlerinde yapilan 6rneklemeler takip etmistir.
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Sekil 4.7. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahcesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari
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Sekil 4.8. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesinde AMS’nin zarar oranlar1 (%)
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Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
cesidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme siiresince 22 Lastfly
tuzak tarafindan 4580 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir (Sekil 4.9).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunda &nemli dalgalanmalar
gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 18 Ekim tarihinde, en az ergin ise 4
Ekim tarihinde yakalanmistir. Akdeniz meyve sineginin zarar oran1 dort farkli zamanda
belirlenmistir (Sekil 4.10). Yapilan zarar orani tespitinde Satsuma mandalina ¢esidinde
en fazla zarar oran1 18 Ekim tarihinde yapilan 6rneklemede % 5.2 olarak tespit
edilmistir. Bu zarar oranim1 % 3.4 ile 11 Ekim, % 3.2 ile 4 EKim ve % 2 ile 25 Ekim

tarihlerinde yapilan 6rneklemeler takip etmistir.

100
Hatay, 2019
90 + Toplam say1: 4580 ergin
80 +
m
2 701
Y,
§ 60 +
£ 50 T
g
£ 40 +
5
£ 30T
©)
20 +
“alep il d L
o—!nl|—|1|l|—|—|—|l|1|—|—|—|—|—|—
v 2 2 2 2 53 53 EEEEEE g E
2 2 2 2 Z2 @@ @@ Wwww g g 3
2322%ecgr a0
N N O o0 O
— N o
Zaman

Sekil 4.9. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilar
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Satsuma, 2019

| I I I I
0 ; ; ;

4 Ekim 11 Ekim 18 Ekim 25 Ekim

Zararli meyve sayist (%)
N
]

Zaman

Sekil 4.10. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesinde AMS’nin zarar oranlar1 (%)

Akdeniz meyve sineginin zarar orani ¢alismanin yapildig iki cesit iizerinde
farklilik gostermistir. Akdeniz meyve sineginin en fazla zarar1 %3.45 ortalama ile
Satsuma (Bahce V) mandalina ¢esidinde tespit edilmis olup, bunu siras1 ile % 2.93
ortalama ile Satsuma (Bahge IV) mandalina gesidi ve %2.52 ile Satsuma+Okitsu (Bahge
IIT) mandalina ¢esidi, %0.53 ortalama ile Satsuma (Bahge I) ve %0.42 ortalama ile
Okitsu (Bahge IT) takip etmistir (Sekil 4.11).
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Zararh meyve sayis1 (%), 2019
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Sekil 4.11. 2019 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki bes mandalina bahgesinde
AMS’nin zarar oranlari (%)

Demirel ve Akyol (2017) tarafindan Hatay ili satsuma mandalina bahgesinde
kitlesel tuzaklama yontemi ile Akdeniz meyve sineginin kontrolii ve zarar oraninin
belirlenmesi amaci ile Econex sar1 tuzak + feromon kullanilarak 2011 yilinda ¢alisma
yapilmustir. Caligmada toplam 8968 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmistir. En
fazla ergin Ekim (6396 adet) ayinda olmak iizere sirasiyla, Kasim (909 adet), Eyliil (587
adet) ve Agustos (105 adet) yakalanmistir.

Yigit (2019) tarafindan calisma 2017-2018 yillarinda Adana iline bagh Yiregir
ilcesindeki erkenci mandarin ¢esitlerinde Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis capitata
Wied. (Diptera: Tephritidae)’'nin kitlesel tuzaklama ile kontrolii ve zarar oraninin
belirlenmesi amaci ile yiiriitilmistiir. Calismada sayilar1 6rnekleme yapilan bahgelere
gore degisen Moskisan tuzak (cezbedici + insektisit) ile Dobashi beni, En early, Miho
wase, ve Primasol gibi erkenci mandalina cesitleri tizerinde kullanilmistir. Hazirlanan
Moskisan tuzaklar 6rnekleme yapilan erkenci mandarin agaglarinin giiney dogu kismina
asilmis ve haftalik kontrolleri yapilarak tuzaktaki Akdeniz meyve sinegi erginleri
saytlmistir. 2017 yilinda Dobashi beni mandalina gesidinde 120 Moskisan tuzak
tarafindan 185 adet AMS, En early mandalina ¢esidinde 130 Moskisan tuzak tarafindan
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2,246 adet AMS, Miho Wase mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak tarafindan 333
adet AMS, ve Primasol mandalina ¢esidinde 100 Moskisan tuzak tarafindan 2,910 adet
AMS yakalanmigtir. 2017 yilinda AMS’nin en fazla zarar orani Primasol ¢esidinde
%3,33 ile 11 Ekim’de, En early ¢esidinde %2,33 ile 29 Eyliil’de, Miho wase ¢esidinde
%1,66 ile 11 Ekim’de rastlanmistir. Ancak Dobashi beni AMS’nin zararina
rastlanmamistir. AMS’nin en fazla zarar1 %1,462 ortalama ile Primasol ¢esidinde tespit
edilmis olup, bunu sirasi ile % 0,898 ortalama ile En carly ¢esidi ve %0,464 ile Miho
wase ¢esidi takip etmistir. 2018 yilinda Dobashi beni mandalina ¢esidine 100 Moskisan
tuzak tarafindan 161 adet AMS, En early mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak
tarafindan 197 adet AMS, Miho Wase mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak
tarafindan 74 adet AMS, Primasol mandalina ¢esidine 100 Moskisan tuzak tarafindan
276 adet AMS ergini yakalanmistir.

Acar (2019) tarafindan Akdeniz meyve sineginin zarar oran1 Hatay ilinin Dortyol
ilgesinde bulunan satsuma mandalina g¢esitine sahip bahgede iki deneme yapilmis olup
birinci denemede satsuma | mandalina ¢esitinde %3,2, ikinci deneme satsuma II
mandalina gesitinde %3,8 olarak belirlenmistir. Reyhanli ilgesindeki Narpak tarim
isletmelerinde bulunan w-murcott mandalina gesitinde iki adet deneme yapilmis olup
birinci denemede w-murcott I gesitinde %12,4, ikinci denemede w-murcott II gesitinde
%18,2 oraninda Akdeniz meyve sinegi zarar1 belirlenmistir.

Yigit (2019) tarafindan c¢alisma 2017 yilinda AMS’nin en fazla zarar orani
Primasol ¢esidinde %3,33 ile 11 Ekim’de, En early ¢esidinde %2,33 ile 29 Eyliil’de,
Miho wase ¢esidinde %1,66 ile 11 Ekim’de rastlanmistir. Ancak Dobashi beni AMS’nin
zarara rastlanmamistir. AMS’nin en fazla zarart %1,462 ortalama ile Primasol
cesidinde tespit edilmis olup, bunu siras1 ile % 0,898 ortalama ile En early cesidi ve
%0,464 ile Miho wase ¢esidi takip etmistir. 2018 yilinda AMS’nin en fazla zarar oram
En early cesidinde %1,50 ile 20 Eyliil’de, Dobashi beni c¢esidinde 90,33 ile 24
Ekim’de, Primasol ¢esidinde %2,33 ile 20 Eyliil’de tespit edilmistir. Ancak Miho wase
cesidinde AMS’nin zararina rastlanmamistir. Akdeniz meyve sineginin en fazla zarari
%0,388 ortalama ile Primasol ¢esidinde tespit edilmis olup, bunu sirasi ile % 0,305
ortalama ile En early ¢esidi ve %0,047 ile Dobashi beni ¢esidi takip etmistir.
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4.2. 2020 Yih Akdeniz Meyve Sinegi Ergin Populasyon Yogunlugu ve Zarar
Orani

Hatay ilinin Samandag il¢esi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
cesidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢calismada 6rnekleme siiresince 15 Lastfly
tuzak tarafindan 807 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmustir (Sekil 4.12).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunun ortalamasinda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 18 Agustos tarihinde,
bunu sirasiyla 22 Eyliil, 6 Ekim ve 3 Kasim tarihleri izlemistir. Tuzaklar tarafindan en
az ergin ise 4 Agustos ve 17 Kasim tarihlerinde yakalanmistir. Satsuma mandalina
¢esidine sahip bahgede en fazla zarar orani1 %1.4 ile 27 Ekim’de tespit edilmis olup
bunu %1 ile 6 Ekim ve % 0.6 ile 13, 20 Ekim tarihleri takip etmistir (Sekil 4.13).
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Sekil 4.12. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilar
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Sekil 4.13. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesinde AMS’nin zarar oranlari (%)

Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Okitsu mandalina
c¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme stiresince 15 Lastfly
tuzak tarafindan 452 adet Akdeniz meyve Sinegini yakalanmistir (Sekil 4.14).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunun ortalamasinda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 6 Ekim tarihinde, bunu
strastyla 25 Agustos ve 29 Eyliil tarihleri izlemistir. Tuzaklar tarafindan en az ergin ise
4 Agustos tarihinde yakalanmistir. OKitsu mandalina g¢esidine sahip bahgede en fazla

zarar oran1 %1 ile 8 Eyliil, en az zarar orani ise %0,4 ile 1 Eyliil de tespit edilmistir
(Sekil 4.15).
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Sekil 4.14. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Okitsu mandalina
bahcesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari

Okiitsii, 2020
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Sekil 4.15. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Okitsu mandalina
bahgesinde AMS nin zarar oranlar1 (%)
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Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma + Okitsu
mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme siiresince
30 Lastfly tuzak tarafindan 16062 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir (Sekil
4.16). Bu bahgede OKitsu erkenci ¢esit, Satsuma ise geggi ¢esittir. Akdeniz meyve
sineginin popiilasyon yogunlugu diger bahgelere gore daha fazla oldugu gozlenmistir.
Bunun sebebi Okitsu hasat edildikten sonra zararlinin Satsuma mandalinaya gegmesi ve
Okitsu’ nun hasat edilmesi sirasinda vuruklu meyvelerin bahgede birakilmasi olarak
diisiiniilmektedir. Ornekleme siiresince zararlinin  popiilasyon  yogunlugunun
ortalamasinda onemli dalgalanmalar gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 1
Eyliil tarihinde, bunu sirasiyla 8 Eyliil, 25 Agustos, 15 Eyliil ve 27 Ekim tarihleri
izlemigtir. Tuzaklar tarafindan en az ergin ise 4 Agustos tarihinde yakalanmistir.
Satsuma+Okitsu mandalina g¢esidine sahip bah¢ede en fazla zarar oram1 %10.2 ile 10
Kasim, bunu sirasiyla %7.4 ile 3 Kasim, %5 ile 27 Ekim, %2,8 ile 20 Ekim ve %1,6 ile
13 Ekim tarihleri izlemistir (Sekil 4.17).
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Sekil 4.16. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma+Okitsu mandalina
bahgesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari
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Sekil 4.17. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma+OKitsu mandalina
bahgesinde AMS’nin zarar oranlar1 (%)

Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
cesidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme siiresince 20 Lastfly
tuzak tarafindan 2629 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir (Sekil 4.18).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunun ortalamasinda onemli
dalgalanmalar gézlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 13 Ekim tarihinde, bunu
sirastyla 8 Eyliil, 20 Ekim ve 25 Agustos tarihleri takip etmistir. Tuzaklar tarafindan en
az ergin ise ergin 6 Ekim ve 22 Eyliil tarihlerinde yakalanmistir. Satsuma mandalina
cesidine sahip bahgede en fazla zarar orani %1.6 ile 29 Eyliil, bunu sirasiyla %1 ile 22
Eyliil tarihi izlemis olup 8 ile 15 Eyliil de zarar orani tespit edilmemistir. (Sekil 4.19).
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Sekil 4.18. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari
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Sekil 4.19. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesinde AMS’nin zarar oranlari (%)
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Hatay ilinin Samandag ilgesi Mizrakli beldesinde bulunan Satsuma mandalina
cesidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢calismada 6rnekleme siiresince 26 Lastfly
tuzak tarafindan 3925 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmustir (Sekil 4.20).
Ornekleme siiresince zararlinin popiilasyon yogunlugunun ortalamasinda 6nemli
dalgalanmalar gozlenmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 23 Ekim tarihinde, bunu
sirastyla 3 Kasim tarihi takip etmistir. Tuzaklar tarafindan en az ergin ise ergin 4

Agustos tarthinde yakalanmustir.
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Sekil 4.20. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesindeki Lastfly tuzaklar tarafindan yakalanan AMS ergin sayilari

Satsuma mandalina ¢esidine sahip bahcede en fazla zarar orani %3.6 ile 3
Kasim, bunu sirasiyla % 2.2 ile 27 Ekim, %1.2 ile 20 Ekim, % 0.8 ile 13 Ekim tarihleri

izlemis olup 6 Ekim tarihinde zarar orani tespit edilmemistir. (Sekil 4.21).

43



Satsuma, 2020

: |I|I

6 Ekim 13Ekim 20Ekim 27Ekim 3 Kasm
Zaman

Zararli meyve sayisi (%)

Sekil 4.21. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki Satsuma mandalina
bahgesinde AMS nin zarar oranlar1 (%)

Akdeniz meyve sineginin zarar orani ¢alismanin yapildigi iki ¢esit iizerinde
farklilik gostermistir. Akdeniz meyve sineginin en fazla zarar1i %4.5 ortalama ile
Satsuma + OKitsu (Bahge IIT) mandalina ¢esidinde tespit edilmis olup, bunu siras1 ile %
1.56 ortalama ile Satsuma (Bahge IV) mandalina ¢esidi ve %0.72 ile Satsuma (Bahge I)
ve (Bahge V) ve %0.35 ortalama ile Okitsu (Bahge II) takip etmistir (Sekil 4.22).
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Sekil 4.22. 2020 yilinda Hatay ilinin Mizrakli beldesindeki bes mandalina bahgesinde
AMS’nin zarar oranlar1 (%)

Demirel ve Akyol (2017) tarafindan Hatay ili satsuma mandalina bahgesinde
kitlesel tuzaklama yontemi ile Akdeniz meyve sineginin kontrolii ve zarar oraninin
belirlenmesi amaci ile Econex sar1 tuzak + feromon kullanilarak 2012 yilinda ¢alisma
yapilmustir. Calismada toplam 1307 adet Akdeniz meyve sinegi ergini yakalanmistir.
Tuzaklar tarafindan en fazla ergin Eyliil (420 adet), Kasim (349 adet), Ekim (214 adet)
ve Agustos (48 adet) yakalandigini bildirmislerdir.

Mediouni-Ben Jemaa ve ark. (2011) tarafindan yapilan g¢alismada Kitlesel
tuzaklama tekniginin etkinliginin degerlendirilmesi zararli meyve oranlar1 kontrol ile
karsilastirildiginda Tri-pack tabanli kitlesel tuzaklamada yiizde 31,99 ve lufenuron
tabanli kitlesel tuzaklamada ise 9.68% azalma gdzlenmistir.

Martinez-Ferrer ve ark. (2012) tarafindan 2006-2008 yillar1 arasinda Clementine
(Citrus reticulata Blanco) bahgesinde farkli tuzak yogunlugu (25, 50, 75 ve 100
tuzak/ha) kullanarak kitlesel tuzaklamanin Akdeniz meyve sinegi iizerindeki etkinligini

denemislerdir. Yakalanan ergin sayisina gore meyve olgunluk parametreleri ve Akdeniz
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meyve sinegi zarari, 25 tuzak/ha tuzak yogunlugunun Akdeniz meyve sineginin
kontroliinde etkili oldugu goriilmiis. Calismada bu deneme parselinde yiizde 0.5 meyve
zarar1 tespit edilmistir. Ancak erkenci ¢esitler i¢in (Lorentina ve Marisol) Kitlesel
yakalama teknigi tek basina tatmin edici degildir. Deneme alanlarindaki yiiksek
sicakliktan dolayr Akdeniz meyve sinegi popiilasyonlar: yiiksek olmus ve 50 ve 100
tuzak/ha yogunlugunda bile o6nemli derecede meyve zararmma neden olmustur.
Calismada 50 tuzak/ha tuzak yogunlugunun ortalama yiizde iki oraninda meyve zararia
rastlanmistir.

Akyol ve Demirel (2014) ve Demirel ve Akyol (2017) tarafindan Hatay ili
satsuma mandalina bahgesinde Kitlesel tuzaklama yonteminde Akdeniz meyve sineginin
zarar oraninin 2011 yilinda 9%10.91 ve 2012 yilinda %8.56 oldugu rapor edilmistir. Acar
(2019) tarafindan Akdeniz meyve sineginin zarar oran1 Hatay ilinin Dortyol ilgesindeki
birinci deneme alaninda bulunan satsuma mandalina c¢esitinde 4,5 % olarak
belirlenmistir. Ancak ikinci deneme alanindaki zarar oranin 6% olarak belirlenmistir.

Yigit (2019) tarafindan c¢alisma 2017 yilinda AMS’nin en fazla zarar orani
Primasol cesidinde %3,33 ile 11 Ekim’de, En early ¢esidinde %2,33 ile 29 Eyliil’de,
Miho wase ¢esidinde %1,66 ile 11 Ekim’de rastlanmistir. Ancak Dobashi beni AMS’nin
zararina rastlanmamistir. AMS’nin en fazla zarar1t %1,462 ortalama ile Primasol
cesidinde tespit edilmis olup, bunu sirasi ile % 0,898 ortalama ile En early cesidi ve
%0,464 ile Miho wase ¢esidi takip etmistir. 2018 yilinda AMS’nin en fazla zarar oranm
En early cesidinde %1,50 ile 20 Eyliil’de, Dobashi beni ¢esidinde %0,33 ile 24
Ekim’de, Primasol ¢esidinde %2,33 ile 20 Eyliil’de tespit edilmistir. Ancak Miho wase
¢esidinde AMS’nin zararina rastlanmamaistir. Akdeniz meyve sineginin en fazla zarari
%0,388 ortalama ile Primasol cesidinde tespit edilmis olup, bunu siras1 ile % 0,305

ortalama ile En early ¢esidi ve %0,047 ile Dobashi beni ¢esidi takip etmistir.
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5. SONUC ve ONERILER

Calisma 2019-2020 yillarinda Hatay’in Samandag ilgesinin Mizrakli beldesindeki
bes mandarin bahgelerinde Akdeniz meyve sinegi, Ceratitis capitata Wied. (Diptera:
Tephritidae)’nin kitlesel tuzaklama ile kontrolii ve zarar oraninin belirlenmesi amaci
yiritilmistir. Calismada sayilar1 ornekleme yapilan bahgelere gore degisen Lastfly
tuzak (cezbedici + insektisit) ile Satsuma (Bahge I), OKitsu (Bahge II), Satsuma +
Okitsu (Bahge III), Satsuma (Bahge IV) ve Satsuma (Bahge V) gibi mandalina ¢esitleri
lizerinde yirltilmiistir. Hazirlanan Lastfly tuzaklar Ornekleme yapilan mandarin
agaclarin giiney dogu kismina yerden 1 ile 1.5 m yiikseklige asilmis ve tuzaklarin
haftalik kontrolleri yapilarak tuzaktaki Akdeniz meyve sine8i erginleri sayilmistir.
Hasattan Once tuzaklarin kuruldugu mandalina agacglari harig, farkli tarihlerde, her
parselde 10 adet aga¢ secilmis ve her agacgtan 50 adet olmak iizere her bah¢eden toplam
500 meyve kontrol edilmis ve vuruklu mandalina meyvesi sayisi kaydedilmistir.

2019 yilinda Satsuma mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen
caligmada 6rnekleme siiresince 15 Lastfly tuzak tarafindan 4.643 adet Akdeniz meyve
sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 15 ve 22 Kasim tarihlerinde,
en az ergin ise 30 Agustos tarihinde yakalanmistir. OKkitsu mandalina g¢esidine sahip
turunggil bahgesinde yiiriitilen c¢alismada ornekleme siiresince 18 Lastfly tuzak
tarafindan 5848 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en
fazla ergin 15 Kasim tarihinde, en az ergin ise 23 Agustos tarihinde yakalanmustir.
Satsuma + Okitsu mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢aligmada
ornekleme siiresince 24 Lastfly tuzak tarafindan 2938 adet Akdeniz meyve sinegini
yakalanmigtir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 15 Kasim tarihinde, en az ergin ise 20
Eyliil tarihinde yakalanmistir. Satsuma mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde
yiiriitiilen ¢aligmada 6rnekleme siiresince 25 Lastfly tuzak tarafindan 1253 adet Akdeniz
meyve sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 18 Ekim tarihinde, en
az ergin ise 9 Agustos tarihinde yakalanmistir. Satsuma mandalina ¢esidine sahip
turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada oOrnekleme siiresince 22 Lastfly tuzak
tarafindan 4580 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en
fazla ergin 18 Ekim tarihinde, en az ergin ise 4 Ekim tarihinde yakalanmistir.

2019 yilinda Satsuma mandalina ¢esidinde en fazla zarar oran1 8 Kasim tarihinde

yapilan orneklemede % 1.4, Okitsu mandalina ¢esidinde 25 Ekim tarihinde yapilan
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orneklemede % 1, Satsuma + Okitsu mandalina ¢esidinde 1 Kasim tarihinde yapilan
orneklemede %4.4, Satsuma mandalina ¢esidinde 18 Ekim tarihinde yapilan
orneklemede %4.2, Satsuma mandalina g¢esidinde 18 EKim tarihinde yapilan
orneklemede %5.2 olarak tespit edilmistir. Akdeniz meyve sine8inin zarar orani
calismanin yapildigi ¢esitler {izerinde farklilik géstermistir. Akdeniz meyve sineginin en
fazla zarar1 % 3.45 ortalama ile Satsuma (Bah¢e V) mandalina ¢esidinde tespit edilmis
olup, bunu sirast ile % 2.93 ortalama ile Satsuma (Bahge IV) mandalina gesiti ve % 2.52
ile Satsuma+OKkitsu (Bahge I1I) mandalina ¢esidi, %0,53 ortalama ile Satsuma (Bahge I)
ve % 0.42 ortalama ile Okitsu (Bahge II) takip etmistir.

2020 yilinda Satsuma mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen
calismada ornekleme siiresince 15 Lastfly tuzak tarafindan 807 adet Akdeniz meyve
sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 18 Agustos tarihinde, bunu
sirasiyla 22 Eylil, 6 Ekim ve 3 Kasim tarihleri izlemistir. OKitsu mandalina ¢esidine
sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada Ornekleme siiresince 15 Lastfly tuzak
tarafindan 452 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla
ergin 6 Ekim tarihinde, bunu sirasiyla 25 Agustos ve 29 Eyliil tarihleri izlemistir.
Satsuma + Okitsu mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢aligmada
ornekleme siiresince 30 Lastfly tuzak tarafindan 16062 adet Akdeniz meyve sinegini
yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 1 Eyliil tarihinde, bunu sirasiyla 8
Eyliil, 25 Agustos, 15 Eyliil ve 27 Ekim tarihleri izlemistir. Tuzaklar tarafindan en az
ergin ise 4 Agustos tarihinde yakalanmistir. Satsuma mandalina ¢esidine sahip turunggil
bahg¢esinde yliriitiilen caligmada 6rnekleme siiresince 20 Lastfly tuzak tarafindan 2629
adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir. Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 13 Ekim
tarihinde, bunu sirastyla 8 Eyliil, 20 Ekim ve 25 Agustos tarihleri takip etmistir.
Tuzaklar tarafindan en az ergin ise ergin 6 Ekim ve 22 Eyliil tarihlerinde yakalanmistir.
Satsuma mandalina ¢esidine sahip turunggil bahgesinde yiiriitiilen ¢alismada 6rnekleme
stiresince 26 Lastfly tuzak tarafindan 3925 adet Akdeniz meyve sinegini yakalanmistir.
Tuzaklar tarafindan en fazla ergin 23 Ekim tarihinde, bunu sirastyla 3 Kasim tarihi takip
etmistir. Tuzaklar tarafindan en az ergin ise ergin 4 Agustos tarihinde yakalanmistir.

2020 yilinda Akdeniz meyve sineginin zarar oranit Satsuma mandalina cesidine
sahip bahgede en fazla zarar oran1 %1.4 ile 27 Ekim’de tespit edilmis olup bunu %1 ile
6 Ekim, ve % 0.6 ile 13, 20 Ekim tarihleri takip etmistir. Okitsu mandalina g¢esidine
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sahip bah¢ede en fazla zarar oran1 %1 ile 8 Eyliil, en az zarar oran1 ise 1 Eyliil de tespit
edilmistir. Satsuma+OKkitsu mandalina gesidine sahip bahg¢ede en fazla zarar orani
%10.2 ile 10 Kasim, bunu sirasityla 3 Kasim, 27, 20 ve 13 Ekim tarihleri izlemistir.
Satsuma mandalina ¢esidine sahip bahgede en fazla zarar oran1 %1.6 ile 29 Eyliil, bunu
sirasiyla 22 Eyliil tarihi izlemis olup 8 ile 15 Eyliil de ergin yakalanmamistir. Satsuma
mandalina g¢esidine sahip bahgede en fazla zarar oran1 %3.6 ile 3 Kasim, bunu sirasiyla
% 2.2 ile 27 Ekim, %1.2 ile 20 Ekim, % 0.8 ile 13 Ekim tarihleri izlemis olup 6 Ekim
tarihinde zarar oranmi tespit edilmemistir. Akdeniz meyve sineginin zarar orani
calismanin yapildig iki ¢esit lizerinde farklilik gostermistir. Akdeniz meyve sineginin
en fazla zarar1 % 4.5 ortalama ile Satsuma + Okitsu (Bahge IIT) mandalina ¢esidinde
tespit edilmis olup, bunu sirasi ile % 1.56 ortalama ile Satsuma (Bahge 1V) mandalina
cesidi ve % 0.72 ile Satsuma (Bahge I) ve (Bahge V) ve % 0.35 ortalama ile Okitsu
(Bahge II) takip etmistir.

Calismanin sonucunda Akdeniz meyve sineginin miicadelesinde cezbediciler
tarafindan yakalanan Akdeniz meyve sineginin ergin sayisinda yillara ve gesitlere gore
farkliliklar gézlenmistir. 2019 yilinda 6rnekleme yapilan Samandag ilgesinde kitlesel
tuzaklama yapildigindan dolay1 zararlinin popiilasyon yogunlugu 2020 yilina gore daha
az oldugu gozlenmistir. Ayrica Satsuma + OKitsu beraber olan bahgede OKkitsu erkenci
cesit olup Satsuma’ dan Once hasat edilmektedir. Bu durumda Akdeniz meyve sineginin
ayni1 bahgede alternatif konuk¢u bulmasi ile popiilasyon yogunlugunda 6nemli artiglar
gozlenmistir. Ayrica Akdeniz meyve sineginin ¢esitler iizerindeki zarar oran1 yillara ve
cesitlere gore farklilik gdstermistir. Zararlinin popiilasyon yogunlugu ile zarar orani
arasinda dogrudan baglanti mevcuttur. Zararlinin popiilasyon yogunlugu artarsa vuruklu
meyve sayisinda onemli artislar gozlenmistir. Akdeniz meyve sineginin miicadelesinde
cezbedicilerin yalniz basina etkili olabilmesi igin biitiin lireticilerin zararliya karsi ayni
zamanda miicadele yapmalar1 ve Ozellikle her bahgedeki birim alandaki tuzak
miktarinin artirilmasi gerekmektedir. Ancak zararlinin popiilasyonundaki asir1 artiglarda
kimyasal miicadele ile beraber kullanilmas1 zararl ile miicadelede etkinliginin artiracagi

diistiniilmektedir.
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