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Bu caligma, Batman ilinin merkez il¢esine bagli Oymatas kdyii yakinlarinda
yer alan Kuriki Hoyiik’ten ele gecen bir grup Geg¢ Kalkolitik Dénem seramiginin
arkeolojik ve arkeometrik analizini igermelgdedir. Seramikler arasinda saman yuzli
(chaff-tempered ware), mineral katkili (grit-tempered ware) ve koyu yiizlii seramikler
bulunmaktadir. Bu galigmanin amaci, s6z konusu seramik gruplarmi teknik ve form
bakimindan inceleyerek, dénemin seramik iretim tekniklerine ve yerlesimin
bolgeleraras: iliskilerine 1s1k tutmaktir. Sonugta, Kuriki Hoyiik halkiin seramigi
bi¢cimlendirirken yeni iiretim teknikleri (kalip ve ¢ark gibi) denedikleri anlagilmustir.
Kalipta bi¢imlendirilmig orta/yogun saman katkili seramikler ile ince elenmis hamurlu
cark yapimi seramikler Kuriki Hoyiik Geg Kalkolitik tabakalarinda (GK 2-5=KHIVb1-
4) birliﬁte kullanilirken, iri tas¢ik ve bitki katkili el yapimi koyu yiizlii (gri/siyah)
seramiklerin daha erken tabakafarda (GK 2-3:KHIVb§-f) yogunlastig1 anlagiimistir.
Saman yiizlii kaplar arasinda yer alan ¢ekic bash kaseler (hammerhead bowls) ile genii
agizli, keskin omuzlu giiveg (casselores) formlu kaplar, Kuzey Mezopotamya’nin yere
tretim kaplar arasinda yer almaktadir. S6z konusu kaplar, Kuriki Hoyiik yerlesiminin
bolgeler arasi baglantilarma 1s1k tutmasi bakimindan énemlidir. Calismanin bir diger
amaci, arkeometrik yontemlerle elde edilen bulgular dogrultusunda seramiklerin
hammadde igerikleri ve pisirim sicakliklart gibi {iretim siirecini aydinlatmaya
calismaktir. Arkeometrik analizler i¢in x-1ig1m floresans (XRF), X-1gm1 difraksiyon
(XRD), taramali elektron mikroskobu (SEM) ve petrografi analiz yontemleri
kullanilmistir.

Calisma kapsaminda seramikler gruplandirildiktan sonra formlarina gore alt
smiflara ayrilmistir. Ayrica Yukar1 Dicle Vadisi Geg¢ Kalkolitik Donem yerlesimlerinin
canak ¢omlek gelenegiyle karsilastirilmigtir.  Arkeolojik ve  Arkeometrik
degerlendirmelerle Kuriki Hoyiik sakinleri yerlesimin en erken tabakasindan itibaren
ince nitelikli ¢ark yapimi seramik {iretimini bilmelerine ragmen, orta ve kaba mallar
olarak tamimlanan saman ylizlii canak ¢Omlek iiretimine Gec¢ Kalkolitik Donem
boyunca devam etmislerdir. Elde edilen Arkeometrik ve Arkeolojik verilere gore hizli
donen carkin Yukar1 Dicle Vadisi'nde Ge¢ Kalkolitik 2’den itibaren kullanildigi
sonucuna varilmistir.

Anahtar kelimeler: Kuriki Hoyiik, Ge¢ Kalkolitik Dénem, Yukar: Dicle Vadisi,
Seramik, Arkeometri
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This study includes the archaeological and archaeometric analysis of a group
of Late Chalcolithic Period ceramics recovered from Kuriki Hoyiik, located near
Oymatag village in the central district of Batman Province. Among the ceramics, there
are chafftempered ware, mineral-doped (grit-tempered ware) and dark-faced ceramics
Dec The aim of this study is to shed light on the ceramic production techniques of the
period and the interregional relations of the settlement bY examining the ceramic
groups in question in terms of technique and form. After all, it became clear that the
Kuriki Hoyiik people were experimenting with new production techniques (such as
molds and impellers) when forming ceramics. Medium/dense straw-doped ceramics
formed in molds and finely sieved pulped wheel-made ceramics were used together in
the Late Chalcolithic layers of Kuriki Mound (GK 2-5=KHIVb1-4), while handmade
dark-faced (gray/black) ceramics with coarse stone and plant additives were
concentrated in  earlier layers (GK 2-3=KHIVb3-4). Hammer Dec Dec bowls
(hammerhead bowls), which are among the straw-faced containers, and wide-mouthed,
sharp-shouldered casserole—shaﬁed containers (casselores) are among the local
production_containers of Northern Mesopotamia. The containers in question are
important in terms of shedding light on the interregional connections of the Kuriki
Mound settlement Dec Another purpose of the study is to try to elucidate the
production process such as raw material contents and cooking temperatures of ceramics
in accordance with the findings obtained by archaeometric methods. X-ra
fluorescence (XRF), x-ray diffraction (XRD?, scanning electron microscopy (SE
and petrographic analysis methods were used tor archaeometric analyses.

Within the scope of the study, after the ceramics were grouped, they were
divided into subclasses according to their forms. In addition, the pottery tradition of the
Late Chalcolithic Age settlements in the Upper Tigris Valley was compared. Despite
the fact that the inhabitants of Kuriki Hoyiik knew the production of fine wheel-made
ceramics from the earliest layer of the settlement, based on archaeological and
archaeometric evaluations, they continued to produce straw-faced pottery, defined as
medium and coarse ware, throughout the Late Chalcolithic Period. According to the
Archaeometric and Archaeological data obtained, it was concluded that the fast
rotating wheel was used in the Upper Tigris Valley from the Late Chalcolithic 2.

Keywords: Kuriki Hoyiik, Late Chalcolithic Period, Upper Tigris Valley, Pottery,
Archeometry



GENISLETILMIS OZET

Kuriki Hoytik, Yukar1 Dicle Vadisi’nde olup, Batman il merkezinin 14 km
giineyinde, Oymatas Koyii'niin yaklasik 1.1 km giliney-batisinda ve Dicle Nehri'ni
besleyen Batman Cayi’nin nehre dokiildiigli noktada yer almaktadir. Ilisu Baraj
ingaat1 etkilesim alaninda kalan antik yerlesimlerin kurtarilmasi ve belgelenmesi
amactyla Dog¢. Dr. Elif Geng¢’in bilimsel danismanliginda 2009-2015 yillar
arasinda kurtarma kazilar1 yapilmistir. En erken yerlesimi Geg¢ Kalkolitik
Donem’den baslamaktadir. Geg Kalkolitik sonu- Erken Tung Cagi baslarindan
sonraki hiatusun ardindan Ge¢ Tung¢ Caginda tekrar yerlesilmis, Demir Cagi,
Hellenistik, Parth-Roma dénemlerine kadar bazi zamansal bosluklarla iskan devam
etmistir. Ge¢ Kalkolitik Donem’de Kuzey Mezopotamya, Yukar1 Dicle Vadisi
Yerel Geg Kalkolitik kiiltiirleriyle paralel canak ¢omlek repertuar: bulunmaktadir.

Calisma kapsaminda arkeometrik yontemlerle elde edilen bulgular
dogrultusunda seramiklerin hammadde igerikleri ve pisirim sicakliklart gibi {iretim
stirecini aydinlatmaya caligilmaktadir. Arkeometrik analizler igin x-1g1n1 floresans
(XRF), x-151n1 difraksiyon (XRD) ve taramali elektron mikroskobu (SEM) ve
petrografi analiz yontemleri kullanilmustir.

Bu c¢alismada Kuriki Hoyiik’ten ele gecen bir grup Geg Kalkolitik Dénem
seramigi arkeolojik ve arkeometrik yontemlerle incelenmistir. Seramikler arasinda
saman yizli (chaff-tempered ware), mineral katkili (grit-tempered ware) ve koyu
yiizlii seramikler bulunmaktadir. Caligsmanin amaci, s6z konusu seramik gruplarini
teknik ve form bakimindan inceleyerek, donemin seramik iiretim tekniklerine ve
yerlesimin bolgeleraras iliskilerine 151k tutmasi hedeflenmistir. Kuriki Hoyiik halki
seramigi bicimlendirirken kalip ve ¢arkta sekillendirme gibi yeni {iretim teknikleri
kullandiklar1 belirlenmistir. iri tascik ve bitki katkili el yapmmi koyu yiizlii
(gri/siyah) seramiklerin Kuriki Hoytgin daha erken tabakalarinda (GK 2-
3=KHIVb3-4) yogunlastigi gbdzlemlenmistir. Hizli carkta sekillendirme

yonteminin en erken Orta Uruk doneminde Giiney Mezopotamya’da kullanildig
i



disiiniilmektedir. Bu ¢alisma sonucunda Kuriki Hoyiigilin en erken tabakalarindan
ele gecen mineral katkili cark yapimi seramikler {izerinde yapilan incelemelerle
aslinda Giliney Mezopotamya’da tespit edilen cark yapimi seramiklerle cagdas
oldugu anlagilmistir. Yapim teknigi benzer olmakla beraber yapilan arkeolojik
incelemelerde Kuriki Hoylik mineral katkili canak ¢omlek grubu form olarak yerel
ozellikler gosterdigi tespit edilmistir. Kuriki Hoyiik Geg Kalkolitik Dénem (GK 2-
5=KHIVb1-4) halki, kalipta bi¢imlendirilmis orta/yogun saman katkili seramikler
ile ince elenmis hamurlu cark yapimi seramikleri birlikte kullanildigi tespit
edilmistir. Saman yiizli kaplar arasinda yer alan ¢eki¢ basl kaseler (hammerhead
bowls) ile genis agizli, keskin omuzlu giiveg (casselores) formlu kaplar, Kuzey
Mezopotamya’nin yerel iiretim kaplar1 arasinda yer almaktadir. Bu ¢anak ¢omlek
grubu, Kuriki Hoyiik yerlesiminin bolgeler arasi baglantilarina 151k tutmasi
bakimindan énemlidir. Her ii¢ seramik grubunda da CaO tespit edilmis olup, bu
durum Kuriki Hoyiik’iin de i¢inde oldugu Yukar1 Dicle Vadisi’nin kalkerli toprak
yapisi goz Oniinde bulunduruldugunda Geg¢ Kalkolitik Donem’de Kuriki Hoyiik
sakinlerinin bu seramikeri civardaki kil yataklarindan aldiklar kilden tirettiklerini
disiinebiliriz.

Kuriki Hoyiik seramik ustalar1 en erken tabakadan itibaren ayni siirecte
kullanim amaci dogrulturunda {i¢ farkli seramigi muhtemelen bilingli olarak
uretiyorlar. Saman yizli ve koyu yiizlii seramiklerdeki organik katkinin yanmasi
sonucu meydana gelen porlar kabin dis dirence karsi mukavemetini arttirdigi gibi
bu bosluklar kabin i¢ine konulan malzemenin uzun siire 1s1ty1 muhafaza etmesinede
olanak saglamaktadir. Saman yiizlii seramiklerle neredeyse ayni hamur
kompozisyona sahip koyu yiizlii seramikler pisme islemi sirasinda rediksiyonlu
ortamda yiiksek oksijene temasi nedeniyle siyaha yakin bir renk almaktadir.
Mineral katkili seramiklerse daha ince nitelikli olup giinliik kullanim kaplari
diyebilecegimiz saman yiizliiler ve koyu yiizlillerden farkli bir amag i¢in iiretilmis

olmalidir.
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1. GIRIS Zeynep YILMAZ

1. GIRIS

1.1. Arastirmanin Konusu ve Amaci

Yukar1 Dicle Vadisi’nin Ge¢ Kalkolitik Donemdeki bolgesel gelisimini
anlamak ve bolgenin komsu cografyalarla iliskilerini aydinlatmaya katki saglamak
amaciyla, Kuriki Hoyiik yerlesiminin Ge¢ Kalkolitik Donem tabakalarindan ele
gecen bir grup seramik iizerinde yapilan XRD, SEM ve XRF analizleri sonuglari
degerlendirilmis, elde edilen veriler arkeolojik agidan yorumlanmustir.

Yerlesimden ele gegen malzemelere yapilan degerlendirilmelere gore;
saman katkili/saman yiizli (chaff-faced ware), mineral katkili (grit-tempered ware)
ve koyu yuzlii (gri/siyah) kaplar olarak gruplara ayrilmustir. Geg¢ Kalkolitik
Dénemin baslarmdan (MO 4400-4300) itibaren baskin grup olarak goriilen saman
yiizli kaplar, ilk kez, Amuk Ovasi F safhasinda tanimlanmustir (Braidwood ve
Braidwood 1960). S6z konusu seramik grubu Kuzey Mezopotamya’dan batida
Akdeniz kiyisina, kuzeyde giiney Kafkasya’ya, doguda Zagros Daglari’na kadar
genis bélgeye yayilmistir. Kuriki Hoylik’te ele gegen saman yiizlii kaplarin tarihsel
stiregteki igerik ve bi¢imsel olarak degisimleri incelenmis, yapim teknikleri alt
gruplar tespit edilmistir.

Kuriki Hoyiik Ge¢ Kalkolitik Donem kap gruplarmin yerel 6zellikleri
belirlenmis olup yerel olmayan mallarin goriildigii merkezler aragtirilmisgtir.
Boylece, Yukar1 Dicle Vadisi M.O. 4. bin yila 151k tutmak hedeflenmistir. MO 4.
binyilin ikinci yarisindan itibaren (GK 4) goriilen mineral katkili Giiney
Mezopotamya kokenli Uruk mallarinin, orijinal Uruk seramigi mi, yoksa Uruk
taklidi yerel {iiretim mi oldugunun tespiti icin Arkeometrik ve Arkeolojik

degerlendirmeler yapilmustir.

1.2. Arastirma Bolgesinin Tarihi Cografyasi
Eski Yakin Dogu'nun oOnemli medeniyet merkezlerinden biri olan

Mezopotamya, Yunanca’da mesos, oOrta (uéoog), potamos, nehir (worauog)
1
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kelimelerinden tiiremis olup, iki nehir arasi anlamina gelir. Insanlik tarihi igin pek
cok yeniligin yasandigt Mezopotamya, Firat ve Dicle Nehirleri ile ana su
kaynaklarin1 besleyen pek c¢ok su sistemine sahiptir. Kadim Mezopotamya
kiiltiirlerinin etkilesim alanm1 diisiiniildiigiinde, Mezopotamya Bdlgesinin cografi
siirlart iki nehir arasinin ¢ok daha Gtesine gegmistir (Bertman, 2003; Memis,
2007; Tekin, 2014) . Genel bir tanimlamayla; kuzeyde Gilineydogu Toroslardan,
giineyde Basra Korfezine, doguda Zagroslar’in etekleriyle, batida Suriye Colii
arasinda kalan alandir. Giinlimiiz cografi smirlar disiiniildiigiinde Irak, kuzeydogu
Suriye, Tiirkiye nin Giineydogu Anadolu Bolgesi ve giineybati Iran topraklarindan
olusmaktadir.

Mezopotamya Bolgesi cografi sinirlart i¢in bu tanimlama bir biitiinliik
icerse de, temel yasam kosullarini belirleyen; yeryiizii sekilleri, iklim ve bitki
oOrtlisii agisindan birbirinden farkli bolgelere ayrilmaktadir (Diakov ve Kovalev,
2010). Mezopotamya’nin giineyinde kalan Basra korfeziyle Bagdat arasindaki
topraklar Asagi Mezopotamya veya Giliney Mezopotamya olarak tanimlanirken,
Bagdat ve Giineydogu Toroslar arasindaki bolge Yukar1 Mezopotamya veya Kuzey
Mezopotamya olarak adlandirilir.

Gilineyde kalan ovalik kesim nehir alanlar1 disinda ¢oldiir, yilin on bir ay1
yagmur yagmaz. Aslinda Biiyilk Mezopotamya ovasinda, Firat ve Dicle
Nehirlerinin binlerce yildir biriktirdigi aliivyonlar, ancak nehir sularinin, kanallar
aracilifiyla tarim arazilerini sulanmasi sayesinde bereketli topraklara doniisiir ve
boylece insanlik tarihine yén veren parlak bir yildiz olur (Garfinkle, 2013). ki
nehrin akis rejimindeki farkliliklar, biiytlik tagkinlara neden olur ve nehir yataginda
degisimler meydana gelir. Bu degisimler, Giiney Mezopotamya'da yasamlarini
tiimiiyle gelismis sulama sistemlerine bor¢lu olan insanlarin hayatini mitoslarina
konu olacak kadar derinden etkilemistir (Crawford, 2015).

Kuzeylere dogru ¢ikildik¢a ¢dl yerini bozkirlara birakir ve giiney kesimin
aksine kuru tarim i¢in yeterli yagmur miktar1 tarim yapilmasina imkan saglar.

Mezopotamya’nin daha kuzeyinde kalan, Giineydogu Toroslar ve Zagroslar’in bati
2
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yamaglari; mese, ¢am ormanlari, bugday, arpa, meyve ve yenebilen c¢esitli
bitkilerin yetistigi yiiksek diizliikler ve bereketli vadilerden olusur. Bolgenin,
ikliminin kuru tarim yapmak i¢in uygun olmasi yaninda, nehir yataklarinin Giiney
Mezopotamya’ya oranla fazla degiskenlik gostermemesi gibi nedenler Kuzey
Mezopotamya kesiminde kesintisiz iskdn goren yerlesimlerin kurulmasina olanak
saglamigtir (Bertman, 2003; Aring, 2015). Bolgenin, iklimi, toprak yapisi, su
kaynaklar1 ve tarim alanlarinin genisligi gibi pek ¢ok jeomorfolojik avantajlari
olmasi nedeniyle gecmisten giiniimiize yasam alani olarak tercih edilmistir (Sengiin
ve Boyraz, 2015).

Mezopotamya’nin kuzeyinde kalan Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin
topografyasi, Karacadag volkanindan, yaklasik 7000 kilometrekare alana yayilan
lav akintis1 dogrultusunda sekillenmis olup, Karacadag volkanik kiitlesinin; batisi
Yukar1 Firat Havzasi, dogusu ise Yukar1 Dicle Havzasi olarak adlandirilmigtir
(Yakar, 1985; Giile¢ vd., 2012). Calismaya konu olan Kuriki Hoylik yerlesimi,

Yukar1 Dicle Boliimii’nde yer almaktadir.

1.2.1. Yukar Dicle Vadisi’nin Cografi Ozellikleri

Gilineydogu Anadolu Bolgesi, 1941 yilinda gergeklestirilen 1. Tiirk
Cografya Kongresinde alinan karara gore Giineydogu Toros Sira Daglari’nin
giineyinde uzanan, karstik ve sedimanter arazinin, Karacadag volkan kiitlesinin de
etkisiyle, engebeli hale gelen diizliiklerdir (Avci, 2012). Ering ve Tuncdilek ise
bolgeyi; “Giineydogu Toroslari’min oniinde uzanan vadiler, akarsular tarafindan
derin sekilde parcalanmis, 500-600 m. yiikseltide, genis kalker yapili platolardan
olusan zirai bir bolge olarak” tanimlamaktadir (Ering ve Tuncdilek, 1952; Aring,
2015).

Yukar1 Dicle Havzasi, Diyarbakir ilinin 5 km giineyinden itibaren dogu ve
giineydoguya dogru genisler. Havza, giiniimiiz cografyasinda Sirnak, Siirt, Mardin,
Batman, Diyarbakir illerinin sinirlart i¢indedir (Atalay ve Mortan, 1997) (Sekil
1.1).
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Sekil 1.1. Mezopotamya’'nin giincel topografik goriinimi ve Yukari Dicle Vadisi
bolimd.

Yukar1 Dicle Vadisi’nin; kuzey sinirii1 Giineydogu Toros sira daglari,
gliney smirini ise Tur-Abidin Daglari belirler. Batisindaki Karacadag’dan
baslayarak, dogu yoniinde Siirt il sinirlarina dek uzanir. Yukari Dicle Vadisi’nin
kuzeyindeki Toros Daglari, Ergani-Maden, Lice-Geng ve Bitlis Geg¢idi ile kuzey
bolgelere yol verir. Gilineyde Tur-Abidin Daglari, Savur ve Sanlrfa Yollar ile
Mardin Esigi, Demirci Gegidi ile asilir (Bastiirk, 2009). Bolge, Dicle Nehri ve
nehri besleyen kollar sayesinde sulu tarim yapilmaya elverisli genis tarim
alanlarina sahip olup, Tiirkiye topraklarinda toplam 57.600 metrekare drenaj
havzasina sahiptir. Dicle Nehri; Elazig’in Gilineydogu Toroslar’daki Maden
Daglarindan kaynar, Maden ilgesinden gegerek, dar ve derin vadilerden sonra,
7000 kilometrekareye kadar yayilmis olan, 1938 m yiikseklikteki Karacadag
volkanik kiitlesi tarafindan Firat Havzasindan ayrilir (Ergun ve Giirgiiz, 2012).
Yukar1 Dicle Vadisi, Giineydogu Toroslar’in eteklerinde olup denizden yiiksekligi

4
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yer yer 600-900 m aras1 degisen dag etegi plato ovasidir (Durmaz, 2019; Kozbe ve
Al, 2021).

Dicle Nehri, Diyarbakir Havzasi’nda, genis bir alana yayilir ve sehrin
giineyinde keskin bir doniisle doguya yonelir. Tiirkiye topraklarinda kuzeyden ve
glineyden pek ¢ok su kaynagi Dicle Nehri’ni besler, bunlar; Pamuk Cay, Akcay
Cay, Batman Cay1, Garzan Cayi, Botan Cay1, Savur Cayi, Botan Cay1 ve Habur
Suyu’dur (Ergun ve Glirgiiz, 2012).

Dicle Nehri’nin toplam uzunlugu 1900 km olup, 523 km’si Tiirkiye
topraklarindadir. Dicle Nehri, giiney yoniinde akarken Cizre’den Habur Suyu
kavsagina dek yaklastk 40 km  Tirkiye-Suriye smrin1 belirler. Habur’la
birlestikten sonra da Irak topraklarina girer. Basra kentinin 64 km kuzeyinde Firat
Nehri’yle birleserek Sattiil-Arab adini alir, Basra Korfezi’ne dokiiliir.

Dicle Nehri’nin, yillik ortalama debisi 360 metrekiip/sn olup yagis
disiisine bagli olarak mevsimsel degismeler yasanir. Karlarin erimeye
baslamasinin da etkisiyle, en yiliksek su miktar1 2263 metrekiip/sn ile Subat ayinda
goriiliirken, yaz kurakligi nedeniyle sonbaharda 55 metrekiip/sn ye kadar diiser.
Bolgenin yagis rejimi sadece mevsimsel degil, donemsel olarak da degismesi
nedeniyle tarim faaliyetlerini kolaylastirmak amaciyla erken dénemlerden itibaren
kanallar ve setler inga edilmistir (Hewling, 2016). Gerek suyun taginmasi igin
yapilan kanallar gerekse su tagkinlarin1 engellemek i¢in yapilan setler, 20-21. yy’da
yerini enerji lireten ve suyu kontrol eden bilyiik barajlara birakmistir. Irak’ta; Kut,
Samarra ve Dokham Barajlar, Tiirkiye’de; Kralkizi, Dicle, Ilisu, Cizre Barajlart
Dicle Nehri iizerine kurulmustur® (Kirkict, 2013).

Yukari Dicle Vadisi, Maden Daglari’'nda ve Diyarbakir-Ergani’deki
zengin bakir madeni yataklar1 yaninda, Van Golii civarindaki maden yataklaria da
yakinligi nedeniyle ekonomik getirisi yiiksek bir bolgedir. Ayrica Suriye,

Mezopotamya, Anadolu ve Kafkaslara giden yollarin kesisim noktasi olmasi

! https://www.enerjiatlasi.com/akarsular/dicle-nehri.html.
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yOniiyle stratejik dnem arz etmektedir. Su kaynaklaria yakinlig1 ve sularin tasidigi
altivyonlar sayesinde bereketli topraklara sahip bolge, erken donemlerden itibaren
yerlesim gérmiistiir (Kozbe vd., 2016; Bastiirk 2009; Ering, 1980). Tarih boyunca
insan, iskan se¢imini, cografi sartlara bagl olarak belirlemistir. Zaman zaman bu
cografi sartlardaki donemsel degisimler paralelinde yasam bigimini gelistirmis,
degistirmis veya yer degistirmistir.

Bolge; cografi sekilleri ve iklim yapist bakimindan ge¢is zonunda olup,
buna bagl olarak Kuvaterner dénemde ortamin dogal yapisinda degisimler
olmustur. Cevresel faktorler ve degisimler insan davranislarini etkiler, Holosen
Doénemde, iklimin degismesiyle birlikte baglayan 1sinma siireci ekosistemi
etkilemistir. insanlar magara ve kaya sigmaklarindan ¢ikip nehir yataklarina yakin
sekilerde uygun yasam ortami bulmustur (Maisels, 1999; Yildirim, 2015). Yukari
Dicle Havzasi’nin tercih edilmesinin nedeni Dicle Nehri ve onu besleyen pek ¢ok
su kaynagmin bulunmasi ve elverigli iklim kosullar1 paralelinde vejatasyon
cesitliligidir (Kozbe ve Al 2021). Tirkiye florasi, Ingiliz botanik¢i, Davis
tarafindan, 1965-1988 yillar1 arasinda arastirilmis ve bolgelere ayrilmis, Yukari
Dicle Havzasi, [rano-Turanien bitki cografyasina dahil edilmistir. Bélge, Holosen
Doénem sonrast bol yagish, iliman iklim sayesinde giir ormanlara sahipken,
agagclar bilingsizce kesilmesi sonucu gilinlimiizde orman arazileri seyreklesmistir.
Bolgede rastlanan agag tiirleri; yogunlukta mese olmak iizere, menengic¢ (bitim),
ceviz, kavak, iklime uygun meyve agaglari ve bodur fundaliklardir (Ced ve
Planlama Sube Midiirligi, 2013).

Dicle Nehri civarinda birgok kolla beraber Dicle Nehri gibi biiyiik bir su
kaynagimin bulundugu, genellikle diisiik ylikselti kademesindeki ova tabanlar ile
yerlesmeye en miisait alandir. Teze konu olan Kuriki Hoyilik, Batman Cayi’nin

Dicle Nehri’ne dokiildiigii noktada bir seki tizerinde bulunmaktadir.
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1.2.2. Kalkolitik Dénemde Yukari1 Dicle Vadisi

Kalkolitik kelimesi; Yunanca” khalkos” bakir ve “lithos” tas kelimelerinin
birlesmesiyle olusur. Kalkolitik Cagda; tas aletlerin yaninda, maden teknolojisinin
gelismesiyle yogun bakir kullanimi goriiliir. Kalkolitik Dénem insani; gegmisten
gelen bilgi birikimine, bulundugu cagin teknolojik gelismelerini de ekleyerek
sosyal Orgiitlenmeyi saglamay1 basarir (Kalkan, 2015). Yerlesigin sonucu olarak,
Kalkolitik Dénem baslarindan itibaren insan popiilasyonun da artis yasanir. Genis
ailelerin koordine calismasiyla elde edilen ihtiya¢ fazlasi iiriin bazi gruplarin
zenginlesmesini saglar. Olusan sosyal tabakalanma; biiyiik topluluklar1 yoneten
idari yapi1, ruhban sinifi, ¢esitli zanaat gruplart ve halk gibi sinifsal ayrimlara yol
acar (Fidan, 2012). Yonetici sinif ve din adamlari i¢in anitsal yapilar insa edilir,
savunma ve sulama sistemleri gelisir, prestij maddelerinin temini i¢in uzak mesafe
ticareti koordine hale donisiir. Gelisen ticaret, elde edilen arti tiriiniin depolanmasi
ve kontrolil, diizenli kayit tutma gereksinimini beraberinde getirir (Nissen, 2004;
Rothman, 2004; Crawford, 2015).

Neolitik Cag’dan itibaren, miilkiyeti belirlemek i¢in bulla adi verilen kil
topaclarimin bir ¢esit hesap makinesi gorevi goren kilden yapilan tokenlerin
lizerine, bullalarmn karsilik geldigi iiriinler resmedilerek miihiirlenmekteydi. MO 4.
binyilin ortalarinda kayit sistemi, kil tabletlerin {izerine kayit tutulurken resimler
stilize isaretlere déniisiir, MO 4. binyilin sonlarinda ¢ivi yazisina formunu alir.
Ayrica sulama sistemini denetlemek merkezler arasinda biiyiik miicadelelere neden
oldugu kadar, koordinasyonun gelismesine vesile olmustur. Bu isbirligi yerel
kiiltiirlerin etkilesimini hizlanmistir (Crawford, 2015; Oates, 2015).

Yukar1 Dicle Vadisi’nin de i¢inde bulundugu, Kuzey Mezopotamya’nin
Kalkolitik Donem kronolojisi, yakin donemlere kadar Erken Kalkolitik Halaf
Kiltirt, Orta Kalkolitik Ubeyd Kiiltiri ve Ge¢ Kalkolitik Uruk Kiiltiirt ile
tammlanmaktaydi (Ozdogan, 2011). Yeni kazilar ve arastirma sonuglarina
dayanarak, bazi bilim insanlar1 tarafindan, Kuzey Mezopotamya Kalkolitik Dénem

kronolojisi revize edilmistir (Tekin, 2014, 2015, 2017).Yeni kronolojiye gore Geg
7
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Neolitik Déneme yerlestirilen Halaf Kiiltiirii Yukar1 Dicle Vadisi yerlesimlerinde
MO 5100’e kadar varhigmi siirdiirmiistiir. Kuzey Mezopotamya, Yukar: Dicle
Bolimiinde, Erken Kalkolitik Dénem bilgilerini, Kenan Tepe ve Salat Tepe 1A-IB
yerlesimlerinden elde edilen 'C sonuglarindan 6greniyoruz. Bu radyo karbon
verilerine gore bolgede Erken Kalkolitik MO 5800 baslamaktadir (Cizelge 1.1).

Bu tarihler, SAR Kronolojisindeki® verilerle ortiismekte olup, aym
kronolojide yerel Geg Kalkolitik kiiltiirler MO 4400°de baslamaktadir. Kenan Tepe
ve Salat Tepe IA-IB yerlesimleri “C sonuglari, Yukar1 Dicle Vadisi, Erken
Kalkolik Dénemini, MO 5800-4400 tarih araligma yerlestirmistir. Sonugclar
Rothman’in SAR kronolojisinde yaptig1 tarihlemeyle ortiismektedir (Rothman,
2001; Parker vd., 2009; Okse, 2012).

Erken Donem calismalarinda, Erken Kalkolitik Doneme tarihlenen Halaf
Kiiltiirii, Kuzey Mezopotamya kokenli bir kiiltiir olsa da, MO 6500-5100 arasi
genis bir cografyada benzer ozellikler gostererek var olmustur (Balossi Restelli,
2008; Kalkan, 2020; Becher, 2013; Gessner, 2011). Kiiltiiriin, ¢ekirdek bolgesi
tartismali olmakla birlikte; Giineydogu Anadolu Bolgesi, Van Golii civari, Elazig-
Altmova héyiikleri, Kahramanmaras, Amik Ovasi dahil, Zagroslar’in batisindan,
Bagdat’in kuzeyine kadar genis bir alanda karsimiza ¢ikmaktadir (Sevin, 2003).

Yukart Dicle Vadisi’nde yapilan yiizey arastirmalar1 ve kazilarda, Halaf
Kiltiri 22 tane yerlesimde rastlanmistir. Bolgedeki Halaf Doénemi materyal
kiiltiirii tespit edilen baslica yerlesimler; Cayonii, Harem, Salat Tepe, Zengetil,
Yayvantepe, Dorug, Demirhan, Karaveylan, Girikihaciyan, Ziyeret Tepe,
Diyarbakir Merkezindeki Hoyiik, Gricano, Sihratepe, Aktepe, Hiicceti, Ugtepe,

2 SAR Kronolojisi: Kuzey Mezopotamya Kiiltiir kronolojisi, uzun yillar Giiney
Mezopotamya erken donem kazilari dogrultusunda, gilineyli kiiltiirler iizerinden
tanimlanmis olup kuzeydeki yerel kiiltiirler erken donem g¢aligmalarinda g6z ardi edilmistir.
20.yy sonlarinda, Giiney Mezopotamya Kiiltiirleri’nin goriildiigii bolgede yasanan
karigikliklar nedeniyle, bilim insanlar1 kuzey bolgelerde calismaya baslamigtir. Kuzeyli
yerel Kalkolitik Dénem topluluklari, Giiney Mezopotamyali, Ubeyd ve Uruk kiiltiirleri
iizerinden tamimlamaya ¢alismanin eksik olacagimi anlayan arastirmacilar, 21.yy’in
baglarinda ortak bir ¢aligmayla ”SAR Kronolojisi’ni olusturmuglardir.

8
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Boztepe, Karavelyan, ve Abdullah’in Diizii Tarlasi’dir (Frangipane, 2002;
Erdallkiran, 2010; Ipek, 2018). Geliskin kdyliiler olarak tanimlanan Halaf insani,
baslangigcta Neolitik Donem yasam tarzim1 benimsemekle birlikte, varliklarii
stirdiirdiikleri yaklasik iki bin yillik siirecte yeni yasam bicimleri ve teknolojilerini
de kullanmustir (Tekin, 2014, 2015, 2017; Kalkan, 2015; 2020).

Yukar1 Dicle Vadisi yerlesimlerinde, Halaf Kiiltiir kronolojisine paralel
olarak, Halaf materyal kiiltiirii izlerinin MO 5100’den itibaren bolgede goriilmedigi
bilinmektedir. Giintimiiz verileri 1s18inda en erken Yerel Ge¢ Kalkolitik kiiltiir
evresi, Salat Tepe | A-B’de MO 4800’de baslamaktadir. Yukar1 Dicle Vadisi
halkinm, MO 5100- 4800 tarihleri arasindaki 300 yillik zamansal boslukta nasil bir
gelisim gosterdigi bilinmemektedir (Kalkan, 2020). Halaf ve Ubeyd Kkiiltiirlerini
incelerken, kiiltiirlerin ilk goriilmeye basladigi donemden, ortadan kalktigi zamana
kadar gegen siireci, keskin hatlarla siirlamak yerine; iki kiiltiiriin ¢ekirdek bolgesi,
gelisimi ve dagilimim bilmek yetmez. Ayrica kiiltiirlerin goriildiigli yerlesimlerin

oncesini, kiiltiirlenme donemini ve sonrasini da iyi bilmeliyiz.

1.2.2.1. Yukan Dicle Vadisi’nde Erken Kalkolitik Dénem (MO 5800-4400)

Giliney Mezopotamya bolgesi kiiltiir etkilerinin, Yukart Mezopotamya
bolgesinde, en yogun oldugu iki etkilesim dénemi vardir. Ilki Ubeyd dénemi (MO
5300-4500) (Carter ve Philip, 2010), digeri Orta ve Ge¢ Uruk (LC4-5) donemleri
(MO 3700-3100) (Algaze, 1993; Rothman, 2001). Erken Kalkolitik donemde iki
bolge arasinda, temaslarin artmasi sonucu, kiiltiirel baglar gelismistir.

Erken Kalkolitik Donem, Giliney Mezopotamya’da Ubeyd Kiiltiirii ile
tanmimlanir. Sevin, “Ubeyd Kiiltiirii'nii Stimer medeniyetlerinin temellerinin atildig
yeni bir donemin baglangici” olarak tanimlamaktadir (Sevin, 2003). Ubeyd Kiiltiirii

4 evreli olup®, 1. ve 2. evreleri kiiltiiriin ¢ekirdek bolgesinin disina ¢ikmadig

* Ubaid donemi ilk 1930°larda Sir Leonard Woolley tarafindan ii¢ evreye (Wooley, 1930;

Mellaart, 1970), 1960 yilinda Joan Oates tarafindan, Eridu stratigrafisine gore dort evreye

ayrilmustir (Oates, 1960). Bu kronolojide Eridu’nun XIX. tabakast Ubeyd’in en eski evresi
9
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stirectir. Bu evrede giineyde Eridu, Ur, al-Ubaid, Uqair, Ras al- Amiya’da,
Huzistan (Susa) Ovasi’nda Susa ve Djaffarabad; Orta Mezopotamya’da Kheit
Kassem, Abada ve Maddhur yerlesimlerden bilinmektedir (Crawford, 2010).
Ubeyd materyal kiiltiirii 3. ve 4. evrelerde cekirdek bolgesinin disina cikarak,
Hiirmiiz Bogazi’ndan Kafkaslara, Akdeniz kiyilarindan Zagros Daglari’na kadar
yaklasik 2000 km’lik bir alanda yayilim gostermistir (Sevin, 2003; Carter ve
Philip, 2010). Bu doénemde, Kuzey Mezopotamya’da en cok bilinen Ubeyd
yerlesimleri; Tell Zeidan, Qalinj Agha, Tepe Gawra, Arpaciyah, Telul Eth-
Thalathat II, Tell Leilan, Tell Brak, Degirmentepe ve Tell Kurdu’dur (Frangipane,
2002).

Ubeyd Kkiiltiir objeleri, tiim bu genis cografyada bazi benzer ozellikler
gosteren canak ¢omlek ve tas alet teknolojisi, mimari yapilar, 6li gomme
gelenekleri, figiirlinler ve yonetimsel araglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kuzey
ve Giliney Mezopotamya’da karmasik toplum yapisinin goriilmeye baslandigi bu
donemde bdlgeler arasinda benzer ozellikler olsa da, temelde iki bolge arasinda
farkls siyasi, ekonomik ve toplumsal yapilanmalar tespit edilmistir (Stein ve Ozbal,
2007; Stein, 2012).

Ubeyd ¢anak ¢omlegi, devetiiyli, yesilimsi bej ve krem tonlarda agik renk
hamurludur, elde, kalipta veya yavas carkta sekillendirilmektedir. Bezemeler,
siyah, kahverengi veya koyu yesil gibi renklerde basit geometrik bezemelerden
olugmaktadir (Sevin, 2003; Nissen, 2004). Firin teknolojisi gelismis olup kaplar,
1050-1200°C derecelere ulasan donemine gore yiiksek sayilabilecek 1silarda
pisirilmistir (Charvat, 2002).

Ubeyd yerlesimlerinde tespit edilen ii¢ kisimli mimari Kuzey

Mezopotamya’da yerel 6zellikler gostermektedir (Frangipane, 2002). Yukari Dicle

olarak “Ubeyd 1” olarak tamimlanmistir. Bu kronolojiye gore Oates kiiltiiriin baslangic ve
bitisini MO 5800-4200 yillar1 arasina tarihlemistir. Tell el-Oueili’de yapilan kazilarda ise
nehir taban seviyesinin 4.5 m altina kadar tabakalarin devam ettigi gézlenmistir (Crawford,
2010), Bu yeni evre Ubeyd mimarisini temsil eden ii¢ kistmli yap1 “tripartite” tespit
edilmistir ve Ubeyd 0 evresi olarak tanimlanmistir. (Calvet, 1987).
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Vadisi, Erken Kalkolitik topluluklarin kiiltiirlerini, Salat Tepe, Kenan Tepe, Tiirbe
Hoytlik ve Havuz Mevkii yerlesimlerinden bilmekteyiz. Bu yerlesimlerdeki donem
mimarisi, basit planli bilesik evler olup, tas temel iizerine kerpicle insa edilmistir.
Yerel topluluklarin dokumacilik yaptigini, Havuz Mevkii, Salat Tepe ve Kenan
Tepe’den ele gecen c¢ok sayida biz, agirsak ve kemik ignelerden bilmekteyiz
(Saglamtimur, 2004; Parker vd., 2009, Okse, 2011, 2012).

Bolgenin Erken Kalkolitik ¢anak ¢omlek tipolojisi Ubeyd ¢anak ¢omlegine
benzer olsa da bezeme ve form bakimindan farkliliklar goériilmektedir. Madeni
buluntular ve tas alet teknolojisi yoniinden de Ubeyd Kiiltiiriinden farkli oldugu
anlagilmaktadir. Materyal kiiltiirleri incelendiginde, Erken Kalkolitik Dénemde,
Yukar1 Dicle Vadisi sakinlerinin yerel ozellikleri agir basan bir kiiltiir oldugu
anlasilmaktadir (Saglamtimur, 2004; Parker vd., 2009, Okse, 2011, 2012).

1.2.2.2. Yukar1 Dicle Vadisi’nde Ge¢ Kalkolitik Déonem (MO 4400-3100)

SAR Kronolojisine gore; Kuzey Mezopotamya Geg Kalkolitik Dénem bes
evreli olup, Geg Kalkolitik 1-2-3-MO 4400-3600 yillarina tarihlenirken, bu dénem
yerel topluluklarla temsil edilir. Geg Kalkolitik 4-5 ise; MO 3600-3100 yillari
arasinda olup, Uruk kiiltiiriniin bolgede goriildigiic donemdir (Rothman, 2001;
Kalkan, 2020)

Yerel Geg Kalkolitik 1 Evresi, MO 4400-4200 yillar1 arasinda olup,
yerlesimlerde tespit edilen uzak mesafeli ticaretle tasinan, prestij mallarinin
varligiyla bir ticari ag1 kuruldugu bilinmektedir (Stein, 2011; Oates, 1987, 2012,
Marro vd., 2011; Pittmann, 2001)

Yerel Geg Kalkolitik 2 Evresi, MO 4200-3900 tarihleri arasmna yerlestirilir.
Yerlesimlerdeki, donem mezarlarinda tespit edilen zengin buluntular, sosyal
tabakalanmaya dikkat ¢ekmektedir. Yerel Geg Kalkolitik 2 Evresi i¢in en zengin
mezar buluntular1 Tepe Gawra, Grai Resh, ve Ovgular Tepesi yerlesimlerinde tespit
edilmistir (Bache, 1935; Stein, 2001, 2012; Marro vd., 2011; Kalkan, 2020).

Yerel Geg Kalkolitik 3 Evresi, MO 3900-3600 yillari arasinda olup, 2. evre
ile maddi kiiltirde benzer 6zellikler gostermektedir (Balossi ve Restelli, 2008;

Stein, 2012). Asag1 Mezopotamya'daki Erken-Orta Uruk donemi Geg¢ Kalkolitik 3
11
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‘le cagdastir. Toplumsal karmasikliga, giiclii liderlige, ortak seckin ideolojilere,
politik merkezilesmeye ve gergek sehirciligin baglangicina yonelik egilimlerin
goriildiigi donemdir. Ancak Kuzey Mezopotamya’da bu tabakalanma esit olarak
yasanmaz. Tell Brak, Hamoukar ve Tell Leilan gibi yerlesimler bu evrede
biiylirken, kuzeyde yerlesimlerin biiyiimesi ve sinifsal tabakalanma igin giineye
nispeten daha az kanit goriilmektedir (Brustolon ve Rova 2008; Stein,2012).

Yerel Ge¢ Kalkolitik 4 Evresi, MO 3600’¢ tarihlenirken, Giiney
Mezopotamya’da Orta Uruk tabakalarinin cagdasidir. Bolgede yapilan kazilarda,
Hacimebi B2 evresi ve Sheik Hassan 6-7. tabakalarda Orta Uruk materyal kiiltiir
Ogelerine rastlanmustir. Tell Brak ve Hacinebi yerlesimlerinin Geg Kalkolitik 4
tabakalarindan elde edilen materyal kiiltiir giiney-kuzey arasindaki etkilesimin bu
dénemde bagladigini gostermektedir (Emberling, 2002; Stein, 1997)

Canak ¢omlek gelenegi agisindan 6nceki donemlere gore farklilik gosteren
Orta Uruk canak ¢omlegi, mineral katkili olup hamuru ince elenmistir. Comlekler;
acik kahve veya devetiiyll renginde ve parlak degildir. Orta Uruk mallarinin, hizl
donen garkta {iretilmesi, teknolojik agidan bir yenilige isaret etmektedir. Iyi
elenmis hamur ve hizli donen ¢ark sayesinde ¢omlekler, son derece ince cidarh ve
kalitelidir. Donemin kap formlari; serit agizli kaseler konik kaseler, devrik agizl
kaseler gobletler ve akitacakli kaplardir. Bezeme olarak; baski bezeme, sakli astar
bezeme kazi bezeme ve ¢apraz tarama seklinde bir birine gegmis {iggenler
karsimiza ¢ikmaktadir (Sevin, 2003).

Yerel Geg Kalkolitik 5 Evresinde, MO 3300-3100’¢ tarihlenir. Bu
donemde Orta Uruk ¢anak ¢omlek gelenegi devam etmekte ayrica yeni formlarda
goriilmektedir. Konik kaselerin bu evrede kaba olarak iretilmesi, tabakalanmig
toplum yapisinin geregi olan calisanin {icretlerinin 6denmesi igin gerekli 6l¢ii
kaplarina isaret etmektedir. Geg Kalkolitik 5’le ¢agdas olan bu donemde, Geg¢ Uruk
materyal kiiltiir objeleri Kuzey Mezopotamya’da; Jebel Aruda, Zeytinli Bahge,
Hassek Hoylik, Habuba Kabira ve Hacinebi gibi yerlesimlerinde tanimlanmistir
(Rothman, 2002; Marro, 2012) (Cizelge 1.1).
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Cizelge 1.1. Yukar Dicle Vadisi Ge¢ Kalkolitik yerlesim Kronolojisi (Stein, 1997; Cizelge 12012; Frangipane ve Balossi,

2005; Parker vd., 2009 ;Bernbeck ve Costello, 2011; Okse, 2012; Geng, 2013)

Tarih MO Mezopotamya Yukari Dicle Kuriki Yenice Basur Kenan Zeytinli Salat Haci
(BC) Period Vadisi Yerel | Hoéylk 1 Yani Hoylk Tepe Bahcge Tepe Nebi
Topluluk Alt
evreleri
3100
3300 GK5 GK5 Vbl BGA-3 F2
(Geg Uruk) (Geg Uruk) agmasi B2a-
3500 GK4 GK 4 Vb2 B2b
(Orta Uruk) (Orta Uruk) Vb3
3700 GK 3 Yerel GK 3 YY 4 B8 IC evresi
Vb4 YY 3 BGA-4 F7 agcmasi Bl
3850 GK 2 Yerel GK 2 YY 5 acmasi
4200 BGA-5 A
GK 1 (Post Yerel GK 1
13
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2. ONCEKI CALISMALAR

Yukart Dicle Vadisi’nin arkeolojik ge¢misi, Cumhuriyetin ilk yillarindan
itibaren arastiritlmaya baslanmistir. Bu arastirmalarin ilki, Tiirk Tarih Kurumu
adma 1947 yilinda 1. Kilig K6kten tarafindan gergeklestirilmistir (Kokten, 1947).
Yukar1 Dicle Vadisi’nde 1980 yilinda Halet Cambel (Cambel ve Braidwood,
1980), 1980'lerin sonunda, Algaze ve ekibi Cizre ve Ilisu Baraj1 projelerinin bir
parcasi olarak farkli alanlarda yiizey arastirmalarina basladi (Algaze 1989; Algaze
ve ark. 1991). ODTU-TACDAM ortakligiyla yapilan proje kapsaminda baraj
sularinin etki alaninda kalan arkeolojik alanlara bir seri kapsamli kazi ve kurtarma
kazilar1 yiirtitiilmiistiir. Bu ¢alismalarin sonucu pek ¢ok soru cevap bulmus ve yerel
kiiltiirlerin 6nemi ortaya ¢ikmustir.

Bolgede, 2002 yilinda Velibeyoglu ve arkadaslari tarafindan Garzan
Havzasinda yapilan yiizey arastirmasinda 71 arkeolojik sit alani tespit edilmigtir
(Velibeyoglu vd., 2002).

Pollock ve Coursey, Abu Salabikh yerlesiminin Uruk tabakalarinda Uruk
Kiltiri ¢anak ¢omlek geleneginin karekterizasyonunu ¢ikarmistir (Pollock ve
Coursey 1996). Hewling, Yerel Ge¢ Kalkolitik donem ¢anak ¢omlek gelenegini,
giineyli formlan1 ve giineyden kuzeye gelen seramikleri simiflandirmistir. Ayrica
bazi yeni hibrit ve melez formlardan s6z etmistir (Helwing 1999). Canak ¢omlek
gelenegindeki benzerlikler, degisimler ve yeni bigimler bilim insanlarinda merak
uyandirmistir. Bu siireci anlamak ve nedenlerini tespit etmek igin arastirmalar
yaptilar. 1lk olarak, Algaze bu siireci Giiney Mezopotamya kokenli Uruk
topluluklarindaki orglitlenmeye bagli olarak merkezilesmenin getirdigi artan
hammadde ihtiyacim1 karsilamak igin yapilan ticarete baglamaktadir (Algaze,
1993). Algaze’nin “Uruk Diinya Sistemi” teorisini, Rothman ve Stein giiney odakli
bulmus yerel kiiltiirlerin goz ardi edilemeyecegini savunmustur (Rothman, 1993;
Stein, 1999).
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Mezopotamya’da erken donem kazilar1 gliney odakli oldugu igin kuzeyli
kiltirler 1990°l1 yillara kadar az bilinmekteydi. Giiney bolgelerdeki siyasi
karigikliklar arkeolojik c¢aligmalarin 1990’lardan sonra Zagroslar’a ve Kuzey
bolgelere kaymasina neden olmustur. Bilimsel arastirmalar, Ge¢ Kalkolitik
Donem’de kuzeydeki yerel topluluklarin Firat ve Dicle Nehirleri boyunca geliskin
gruplar oldugunu kanitlamigtir. Bu durumda Algaze’nin “Uruk Diinya Sistemi”
teorisi yeniden gozden gegirilmeye muhtagtir (Helwing, 1999; Frangipane, 2002,
2016; Stein 2002).

Son 20 yilda Irak’ta ¢ok sayida bilim insani, Dicle ve Zagroslar arasinda
kalan bolgede, drenajlarin etrafindaki arkeolojik yerlesmelerde uluslararasi
projeler gergeklestirdiler (Kopanias vd., 2015; Kopanias ve MacGinnis, 2016).
UZGAR projesi bu ¢alismalardan biri olup Dicle Nehri boyunca, Uruk etkilesim
alanini tespit etmeyi hedeflemistir (Lawecka 2015; 2016).

Yukar1 Dicle Vadisi’nde 1990°dan sonra aragtirmalarin sayisinda artig
goriilmektedir. Salat Tepe, Kenan Tepe, Tiirbe Hoyik, Yenice Yani,
Miislimantepe, Basur Hoyiik, Cattepe Hoylk ve Kuriki Hoyiik’te
yiiriitiilen bilimsel kazilarla, bdlgenin Paleolitik Donemlerden itibaren kiiltiir
tarihini aydinlatilmasi hedeflenmistir.

Yukar1 Dicle Vadisi’nin, Yerel Ge¢ Kalkolitik 1°de bolgede Post Ubeyd
sonrast yasanan siireci anlayabilmek icin Kuzey Mezopotamya Yerel Geg
Kalkolitik kiiltiirlerini iyi analiz etmeliyiz. Aksi takdirde Kuzey Mezopotamya’da
Geg Kalkolitik 4-5° te meydana gelen Uruk yayilimi ve bu yayilimin boélgedeki
yerel kiiltiirlere etkisi hakkinda yapilacak yorumlar eksik kalacaktir.
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3. MATERYAL VE METOD

3.1. Materyal
3.1.1.Kuriki Hoyiik
3.1.1.1. Konumu ve Kaz Tarihcesi

Kuriki Hoyiik, Yukar1 Dicle Vadisi’nde yer almaktadir. Hoyiik, Batman il
merkezinin 14 km giineyinde, Oymatas Koyii’niin yaklasik 1.1 km giiney-batisinda
ve Dicle Nehri’ni besleyen Batman Cay1’nin nehre dokiildiigii noktanin dogusunda
yer almaktadir (Sekil 3.1).

£

BATMAN

BATMAN

Sekil 3.1. Kuriki HoyUk lokasyon haritasi (Geng, 2018).

Yerlesim, su kaynaklarmma yakinhigi ve akarsularin tagidigi aliivyonlar
sayesinde verimli topraklara sahiptir (Sekil 3.2). Ayrica, yerlesim, zengin petrol
yataklarina sahip Raman dagmin bati sinirinda bulunmaktadir (Geng, vd., 2011,
Bayazit, 2013).
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o i .
iki Hoyuk cevresinde bulunan akarsu kaynaklari (Geng, 2011).

Sekil 3.2. Kur

Dicle Nehri, Diyarbakir Havzasi igerisinde diiz vadide dogu yoniinde
akmaktadir. Batman Cay1’nin Dicle Nehri’ne karistig1 noktadan itibaren kuzeyinde
kalan Raman Dagi’'min giiney eteklerinin olusturdugu dar bogazlardan gecerek
ilerlemektedir. Kuriki Hoyiik, Diyarbakir Havzasi igerisindeki diiz vadinin sona
erip, engebeli arazinin basladigi noktada konumlanmustir.

Kuriki Hoyiik; ilk kez 1988 yilinda Giineydogu Anadolu Projesi (GAP)
kapsaminda Algaze ve ekibi tarafindan bolgede yapilan yiizey arastirmalari
sirasinda saptanmustir (Sekil 3.3). Yerlesim, 2009 yilinda llisu Baraji (HES)
sistemli kurtarma kazilari baglayana kadar birgok arastirmaci tarafindan ziyaret
edilmistir. Algaze 1988 yilinda yaptigi arastirmada Kuriki Hoylik’ten Batman
Cayr’nin Dicle Nehrine dokiildiigii noktanin dogu terasinda kiigiik bir yerlesim
olarak bahseder (Algaze, 1989; Algaze vd., 1991).

Ge¢ Asur donemini filolojik agidan inceleyen Parker; 1995 yilinda,
Asur’un kuzey smirmin tespiti ig¢in yaptigi arastirmada hoyiigli ziyaret etmistir

(Parker, 1997, 2003).
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Sekil 3.3.  Algaze’nin yaptigi ylizey arastirmasinda Kuriki HOyik‘ln konumu
(Algaze, 1989).

Bolgede yapilan Ilisu Klasik Dénem Yiizey Arastirmalarinda, Barm ve
ekibi 2002 yilinda Kuriki hoyiikten, Kurrik diizii hoytgii olarak bahseder ve
yapilan incelemede seramik buluntular ve mimari kalintilardan yola c¢ikarak
hoyiligiin yogun sekilde iskan edildigini sdyler (Barin vd., 2004) .

Son olarak, Ilisu Baraji ve Hidroelektrik Santrali (HES) Projesinin etki
alaninda kalan kiiltiir varliklarinin belgelenmesi ve kurtarilmasi amaglanmustir.
Kuriki Hoyiik, bu proje kapsaminda, 2009-2016 yillarinda Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhigi, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii ve Devlet Su Isleri
Genel Miidiirliigi’niin izin ve maddi destekleriyle kurtarma kazisi yapilmigtir.
Caligmalar, 2009 ve 2010 yillarinda Mardin Miize Midiirliigii tarafindan baslanmis
olup, 2011- 2016 yillarinda ise Batman Miize Miidiirliigi baskanliginda, Dog. Dr.
Elif GENC’in bilimsel danmigmanhiginda yedi kazi sezonunda tamamlanmuistir.

Ayrica, Cukurova Universitesi tarafindan FEF2012KAP1 “2012-2013 Yili Batman
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Kuriki Héyiik Interdisipliner Calismas1” bashkli proje ile c¢alismalar
desteklenmistir (Geng, 2018).

Bolgede yapilan arkeolojik kazi ve ylizey arastirmalar1 sirasinda, hoyigii
ziyaret eden bilim insanlart tarafindan yerlesimin adi, c¢esitli yayinlarda
“Kurik”(Algaze, 1989), “Kiirik Hoyik” (Algaze v.d., 1991), “Kiirik Tepe”
(Parker, 2003) “Kurrik Diizii Hoytigi” (Barmn v.d., 2004) olarak bahsedilmistir.
Yerel halk tarafindan kullanilan, “Kurik” kelimesi, “sevimli, erkek ¢ocuk”
anlamina gelmektedir. Hoyiigiin adi; 2009 yilinda baslayan kurtarma kazilariyla
birlikte, resmi belgelerde “Kuriki Hoyiik” olarak yer alir.

Kuriki Hoyiik’iin toplam alani kazi ekibi tarafindan, yaklasik 250x100 m
olarak belirlenmis, bu alan iginde birbirine 70 m uzaklikta iki tepeden olustugu
tespit edilmistir. Dogudaki hoyiik, “Kuriki Hoyiik 17 (KH1), batida bulunan hoyiik
ise, “Kuriki Hoyiik 2” (KH2) olarak tanimlanmigtir (Sekil 3.4).

Sekil 3.4. Kuriki Hoyiik’iin dogudan goriiniisi (Geng, 2018).

21



3. MATERYAL VE METOD Zeynep YILMAZ

Uzun yillar tarla olarak kullanilmasi ve nehir tagkinlari nedeniyle toprak
giineye ve batiya dogru eroze olmustur. Bu durum, hoyiigiin iist tabakalarina ait
kiiltiir dolgusunu ciddi oranda tahribata ugratmistir. Tahribat sonucu, dogu bulunan
KHI1, kiiciik bir tepe goriinlimiindeyken, batidaki KH2 yerlesimi, tarla diizligi
seviyesinde kalmis, yiikseltisi kaybolmustur. Hoyiigiin gercek goriintiisii, tarlalari
sulamak icin iki hdyiik arasinda acilan tas kanalin ingasiyla bozulmus ayrica
tarimsal faaliyetlerde kullanilan aletler tahribati arttirmistir.

Kuriki Hoyiik’te 2009-2015 yillar1 arasinda yedi sezon devam eden kazi
calismalarinin ardindan 2016 yilinda arazinin kapatilmast ve kazi evi depo
calismalari ile kazi projesi sonlandirilmistir. Yapilan arastirmalara gore; hoytikte,
bazi zamansal bosluklar olsa da, Ge¢ Kalkolitik Dénemden, MS 1. binyilin
baslarina kadar iskan gordiigii tespit edilmistir (Geng vd., 2011; Sekil 3.5).

0o [72012 [0 KURiKi HOYUK KAZISI
0 =3 2013

AR

1
1 R

Sekil 3.5. Kuriki Hoylk'’te 2009-2015 arasi gergeklesen kazi alanlari (Geng, 2018).
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Sekil 3’te 2009-2015 yillar1 arasinda kazisi yapilan Kuriki Hoyiik’iin
dogusunda kalan KH1 kazi alan1 yaklasik 55x45 m 6lgiilerinde olup, bu alan tarla
seviyesinden 3.5 m ve ana toprak seviyesinden 5 m daha yliksektedir. Yerlesimin
batisindaki KH2 kazi alaninin tarimsal faaliyetlerinden dolay1 gordiigii tahribat
nedeniyle sinirlari tespit edilemese de 2 m’lik kiiltiir dolgusu oldugu belirlenmistir

(Geng, 2018).

3.1.1.2.Tabakalar

Kuriki Hoyiikk’te 2009-2015 yillarn arasinda yedi donem olarak
gerceklestirilen kurtarma kazilar1 sonucunda elde edilen arkeolojik veriler ve
yapilan arkeometrik analizlere gore, yerlesimin Dicle-Batman ovasi yerlesim
sistemi icindeki Onemini ortaya cikarmistir. Kazi ve arastirma ekibi tarafindan
yerlesimin, en erken evresi KH1’de Geg¢ Kalkolitik Dénem ve Geg Kalkolitik
Doénem’den Erken Tung Cag’ina gecis evresi olarak belirlenmistir. Ge¢ Tung
Cag’inda KH1’de zamansal bosluk bulunmakta, bu evrede KH2 iskan gormiistiir.
Erken Demir Cagi tabakalar1 ise KH1’de mevcuttur. Orta ve Ge¢ Demir Cagi,
Helenistik, Part-Roma doénemi tabakalar1 ise; KH1, KH2 ve nekropol alaninda
belirlenmistir (Geng, 2018).

Gec Kalkolitik Doneme tarihlenen ilk yerlesim (KH1:1Vb1-4), MO 4.
binyilindan, MO 3. binyilin baslarina kadar (KH1: 1Val-2) devam etmis, daha
sonra terkedilmis, uzun bir aradan sonra Geg¢ Tung¢ Cagi’nda (KH2:II) tekrar
yerlesilmistir. En genis sinirlarina, Orta ve Ge¢ Demir Cagi’nda (KHI1:11Ib-a ve
KH2:1la-b) ulasan yerlesimin, mezarlik alani da ilk kez bu evrede ilk kullanilmistir.
Kuriki Hoyiik’teki iskan, Hellenistik (KH2:1) ve Parth-Roma (KH1:lla-b)
doénemleri dahil, MS 5.-7. yy’a dek siirmiistiir (Geng, 2018; Cizelge 3.1).
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Cizelge 3.1. Geg Kalkolitik Donem’den, MS 1. Bin Kuriki Hoyiik tabakalari (Geng,

2018).
Kuriki Hoyitk 1  Kuriki Hoyilk2 Nekropol AMS-Standard delivery,
(A Alami) (8,C,D,F,G,H (E Alani) bone/tooth,seeds
Alanlar)
Orta Cag I - = =
Parth-Roma D6nemi lla-b 0 - KH-1: Ila tabakasi
L.7:Cal BC 200 to 45
KH-2: 11a tabakasi
Hellenistik Dénemi - | L.216:Cal BC 370 to 180
Geg Demir Cagi a la | Nekropol Alani:

L.96: Cal BC 370 to 180
L.78: Cal BC 395 to 210
L.43: Cal BC 760 to 400

Orta Demir Cagi b Iib - KH-1:111b tabakasi
L.58:Cal BC 930 to 790

Erken Demir Cagi llic - -
Geg Tung Cagi - 1] - 2
Erken Tung Cagi | IVal-2 - - IVa tabakasi
L.48:Cal BC 3090 to 2880
Geg Kalkolitik Donemi IVb1-4 E - IVb tabakast
L.121A: Cal BC 3645 to 3525
Ana Toprak Ana Toprak L.334: Cal BC 3640 to 3370

L.47: Cal BC 3940 to 3640

3.1.1.3. Geg¢ Kalkolitik Donem

Kuriki Hoylik’iin en eski yerlesimine ait izler, dogu yondeki KH1 kazi
alaninda, Parth-Roma Donemine tarihlenen yapinin koridorunda 7,5%2 m
Olciilerinde agilan 1 no’lu sondajda ve hoyiigiin giiney ve dogu yamaglarinda tespit

edilmistir (Sekil 3.6).
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Geg Kalkolitik Donem tabakasinda, dort farklt mimari evre saptanmugtir.
Bu yapilar; tas temelli, kerpi¢ duvarli, sikistirilmig toprak tabanli mekan
gruplaridir. Ayrica, sondaj alaninda, Geg¢ Kalkolitik Donem ikinci ve {igiincii
mimari evrelere ait yapilarda, ocak kalintisi, mekanin tabani altina gomiilii iki fetiis
ve bir silo tespit edilmistir. Silo i¢inde yaklagik 100 kg karbonlasmis mercimek,
bugday ve arpa kalintilar1 bulunmustur. Bu buluntular, Kuriki Hoéyiik ve iginde
bulundugu Yukar1 Dicle Vadisi’nin besin ekonomisini anlamamiza yardimci olur.
Kuriki Hoyiik, Geg¢ Kalkolitik Donem tabakalarina gore yerlesim bu donemde
kii¢iik bir koy goriiniimiindedir (Geng ve Kose, 2016)(Cizelge 3.2).

Kuriki Hoyiigiin dogu ve giiney yamaglarinda tas orgiilii, dikdortgen ve
1zgara planl yapilar temel seviyesinde ele ge¢mis olup, bu bolimde 4 adet firin
kalintis1 agiga cikarilmistir (Sekil 3.7) (Geng, 2018). Firmlarin ¢evresinde ¢ok
sayida seramik ve bitiimen kalintist tespit edilmistir. Bitimenin; mimaride,

seramigin sizdirmazligi, onarim ve boyanmasi yaninda tekneleri kalafatlama
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amaciyla bolgede erken donemlerden itibaren kullanildigi bilinmektedir (Connan
vd., 2022; Geng ve Kose, 2016).

Cizelge 3.2. Kuriki Hoylik Geg¢ Kalkolittk Dénem ve Erken Tung Cagi

tabakalarinin radyo karbon tarihleri (Geng, 2016).

Yukari Mezopotamya
Geg Kalkolitik Donem

Kuriki HOyk
Geg Kalkolitik Donem

Sekil 3.7.  KH1 ‘in, Geg Kalkolitik Donem’den Erken Tung¢ Cagina gegis evresine

Kronolojisi Tabakalari
MO 3300-3100
?
(Gec Uruk) GK5 Vb1 (?)
- C" %95
M%ﬁ?g;ﬁﬁ)"o GK4 IVb2-1 MO 3630-
3375
} C™*: %95
MO 3850-3700 GK3 Vb3 MO 3630-
3375
] C™*: %95.4
MO 4200-3850 GK2 Vb4 MO 3940-
3640
MO 4500-4200
(Post Ubeyd) GK1 i i
22 I Eel 2

kadar yapi evreleri (Geng, 2018).
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3.1.1.4. Gec¢ Kalkolitik Donem Seramigi

Kuriki Hoyliik GK2’ye denk gelen, KH1/IVb-4 evresi ¢canak ¢omlegi kazi
ekibi tarafindan orta ve kaba yapim mallar olarak tanimlanirken, tascik ve kum
taneli koyu ve saman katkililar olarak siniflandirilmustir. Canak ¢émleklerde boyut
biiylidiikce gerek organik gerek kum ve tas katki malzemeleri de dayanikliligi
artirmak i¢in biiyiidiigii gézlemlenmis, hamur igeriginde kum mika ve kiregtast
tespit edilmistir. Orta-kaba kaplar el yapimidir ve genellikle diisiik ateste pismis
pisirme ve giinliik kullanim kaplaridir. Saman yiizlii mal grubunda, kaseler, kiipler
ve comleklerde yapim asamasinda erken ornekler el yapimi olup, ilerleyen
evrelerde yapim tekniklerinde degisimler goriiliir. Kalipta formu verilen kap, yavas
donen carkta agiz veya karine eklenir, bitirme islemleri sirasinda kabin i¢ yiizeyi
iyi perdahlanmis olup, dis ylizeyi i¢ kisma nisbeten daha gelisi giizel kazinmig veya
perdahlanmigtir. Yiizey bitirme islemleri ¢anak ¢Omleklerde gozle goriliir
durumdadir (Geng vd., 2011).

Geg Kalkolitik Donem seramik gelenegi icinde baskin grup bitki katkili,
saman vyiizlii (chaff-faced ware) kaplar, Ge¢ Kalkolitik 2-4’te MO 4200-3300
yillar1 arasinda, Kuzey Mezopotamya’dan, Akdeniz kiyisina, giiney Kafkasya’ya,
Zagros Daglari’ndan, Orta Anadolu’ya kadar genis bolgeye yayilmis en
karakteristik seramik grubudur(Restelli, 2006; Stein, 2012)

Yerel Geg Kalkolitik seramik gelenegine uygun olan Saman yiizlii kaplar,
kendi i¢inde orta ve kaba katkili olarak ayrilir, ayrica bu grupta bazi pargalarda
kum katkida gozlemlenmistir. Bol miktarda ele gegen, giivec kaplar1 olarak bilinen
karineli kaplar, farkli olgiilerde tiretilmistir. Saman yiizlii ve tascik katkili mallarda
tanimlanan yaygin form, kaseler, kiipler, glive¢ pisirme kaplari ve ¢omleklerdir.
Yiizey renkleri; kiremit, devetliyli ve turuncuda koyu kahveye kadar degisir. Bazi
ornekler, kendi renginde sulu kille astarlandig1 bilinmekte olup, perdahlanmistir

(Geng vd., 2010).

27



3. MATERYAL VE METOD Zeynep YILMAZ

3.2. Metod

Caligma kapsaminda Kuriki Hoylik’iin Geg Kalkolitik Doneme tarihlenen
IVb 1-4 tabakasindan donemin seramik tipolojisinin karakterizasyonu ve
teknolojisi hakkinda yorum yapma imkan1 saglayan ii¢ farkli seramik grubunu en
iyi temsil edebilecek pargalardan 20 adet numune se¢ilmistir. Bu numunelerden 12
tanesi saman yiizlii seramiklerdir (chaff-faced ware). Bu gruptaki seramikler kendi
icinde canaklar, ¢ekic bash kaseler, giive¢ kaplar1 ve kiipler olarak alt gruplara
ayrilmigtir. Secilen numunelerden 4 tanesi, donemin en baskin ikinci grubu olan
mineral katkili mallardan (grit-tempered ware) olup bu seramikler de kendi i¢inde
comlekler, derin kaseler ve giivegler olarak alt gruplara ayrilmistir. Analizi
yapilacak numunelerden 4 tanesi koyu yiizlii seramik (Grey Ware) grubuna aittir.
Bu seramik grubu yerlesimin en erken tabakalarinda (KHI1/IVb 3-4) tespit
edilmistir. Bu seramikler de kendi i¢inde ¢anak, ¢omlek olarak ayrilmig olup ayrica
bu grupta analizi yapilan 6rneklerden 3 tanesi form vermeyen govde parcgalarindan
secilmistir.

Secilen numunelerin farkli agilardan fotograf ¢ekimleri yapilmis ve kayit
altina alinmustir. Fotograf ¢ekimi sirasinda 6lgek kullanilmis olup boylece numune

boyutlarinin belirginlesmesi saglanmistir (Sekil 3.8).
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KH 13.1"«203.2427'(H 1370 s Hl A121.963
09 A124, '
S.AD39

KH10.A148.7

KH1S.AD
KH13.A2

W -
g

_ KH09.A115.1465
KH09.A9T410 -

Sekil 3.8. Secilen numunelere ait 6lgekli fotograflar.

Seramiklerin karakterizasyonunun belirlemesi esnasinda, buluntu yeri ve
yillar1, temsil etikleri parca tiirleri ve formlar1 kayit altina alimmustir. Analizi
yapilacak Orneklerin 16 tanesi agiz parcasi, 4 tanesi de form vermeyen govde
parcalarindan secilmistir. Bu seramikler buluntu yillari, buluntu yerleri ve buluntu

numaralari ile seramige uygulanan analizler Cizelge 3.3 te verilmistir.
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Cizelge 3.3. Calismaya konu olan seramiklerin buluntu yerleri ile bu seramiklere
uygulanan analizler gésterilmistir.

SAMAN YUZLU SERAMIK GRUBU
Numunenin Analiz
Katalog Kazi Buluntu No Temsil No/
No Plankare Tabaka Ettigi Yapilan
Parga Turi Analizler
1
L/21 SEM
KH 1 KH10.A149.78 (sondaj Vb4 FE; e:”:'; XRD
1) ¢ XRF
Petrografi
2
L/21 Cekic bash SEM XRD
KH 2 KHO9.A91.384 (Sondaj IVb2 Kase PdleS XRE
1) Petrografi
3
L/21 Cekic bash SEM XRD
KH 3 KHO09.A91.389 (Sondaj IVb2 R cas! XRE
1) Petrografi
Cekic bash -
KH 4 KH09.A105.1447 /22 IVb2 kase Parcasi
L/21 4
(Sondaj Cekic bash SEM
KH 5 KHO9.A105.1457 1) Vb3 |\~ Parcasi YRD
Petrografi
L/22 Vb4 . -
KH 6 KHO9.A115.1459 sonu |  GeKiebash
kase Pargasi
5
J/22 Cekic bash SEM
KH 7 KH12.A178.5281 IVb2 kase Pargas! XRD
XRF
KH 8 KH13.A203.1135 Lz Vb2 | Sekic bash ;
kase Pargasi
L/23 Vb2 ; -
KH 9 KH13.A203.1815 Gekig basl
kase
6
. SEM
KH 10 KH13.A215.2278 L/22 Vb2 | Gekie bash XRD
kase Pargasi
XRF
Petrografi
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Cizelge 3.3. devami

7
Vb2 Give SEM
KH 11 KHO9.A82.88.1502 L/21 Do a; XRD
¢ XRF
Petrografi
8
L/21 Vb2 Giiveg SEM
KH 12 KH09.A91.410 Parcas R
XRF
9
L/21 Vb2 Giiveg SEM
KH 13 KHO9.A91.1416 Parcas RD
XRF
Gliveg -
KH 14 KHO9.A91.1426 Lo Vb2 Padl
10
L/21 Glveg SEM
KH 15 KH09.A94.1434 Vb2 A <RD
XRF
KH 16 KH12.A178.6515 22 Vb2 Gy ;
Pargasi
KH17 | KH12.AG13.bul.no.277 N/21 Vb2 Glveg -
Pargasi
KH18 | KH12.E84.bul.no.496 N/18 Vb2 Gliveg -
Giliveg 11
Pargasi SEM
KH 19 KH13.A203.1686 L/22 IVb2 XRD
XRF
Petrografi
KH 20 KH13.A215.1758 L/22-23 Vb2 Glveg )
Pargasi
KH 21 KH13.E84.bul.no.24 N/18 Vb2 Glveg -
KH 22 KH15.AK453.3943 23 Vb2 Glveg )
Pargasi
KH 23 KH09.A121.938 L/22 IVb3 | Kiip Pargasi -
12
L/22 Kip Pargasi SEM
KH 24 KH13.A203.2427 Vb2 XRD
XRF
Petrografi
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Cizelge 3.3. devami

MINERAL KATKILI SERAMIK GRUBU
Numunenin Analiz

Kazi Buluntu

Katalog Temsil No/
No No Plankare Tabaka Ettigi Yapilan
Parga Turi Analizler
L/21 13
(sondaj Comlek SEM
KH 25 KHO09.A124.945 1) 1Vb4 Parcas| XRD
¢ XRF
Petrografi
L/21 R -
KH 26 | KHO9.A124.1484- (Sondaj Vb4 Comlek
1488 Pargasi
1)
14
% SEM
KH27 | KH15.AD385.106 M/23 e g:r‘:kl XRD
¢ XRF
Petrografi
KH 28 | KH15.AD438.2746 Mg e Gonig ;
Pargasi
15
L/21 Vb SEM
KH 29 KHO09.A115.1465 (sondaj 1) Derin Kase XRD
XRF
Petrografi
L2l Vb4
KH 30 KH10.A156.83 (sondaj Derin Kase -
1)
KH31 | KH12.A178.5395 J2z2 Vb2 Guveg ;
Pargasi
L/21 Vb2 Giive
KH32 | KH12.A178.6514 (sondaj ¢ -
Pargasi
1)
Form 16
Vb2 vermeyen SEM
KH33 | KH09. A91.1421 L/22 ney XRD
Govde
Pargasi XRF
Petrografi

32



3. MATERYAL VE METOD

Zeynep YILMAZ

Cizelge 3.3. devam

KOYU YUZLU SERAMIK GRUBU

Numunenin | Analiz No/
Katalog Kazi Buluntu No Plankare Tabaka Ter_nfll Yap!lan
No Ettigi Analizler
Parga Turii
L/21 Vb4 Canak -
KH 34 KH10.A144.27 (sondaj 1) Parcas|
17
Vb4 Comlek SEM
KH 35 KH10.A144.24 L/21 Parcasi XRD
¢ XRF
Petrografi
KH 36 | KH15.AD468.Bul.no.170 pzs IVba Comlek ;
F 1
KH37 |  KH15.AD391.1955 free 48 "e”zge” SE8M
' ' Gévde XRD
Pargasi XRF
Petrografi
L/21(sondaj Vb3 vengremen 19
KH 38 KH09.A121.963 1) e SEM
Goévde
Parcasi XRD
¢ XRF
Form 20
M/23 Vb4 vermeyen SEM
KH 39 KH15.AD391.1966 ney XRD
Goévde
Pargasi XRF )
Petrografi

Analizi yapilacak olan gruplanmis seramikler, analizler sirasinda, geri

doniisii olmayacak sekilde kiiclik parcalara ayrilacagi i¢in analizler dncesinde

fotograflanip, teknik ¢izimleri yapilmig daha sonra bu ¢izimlerin dijital ortamda

CorelDRAW programinda temiz cizimleri gergeklestirilerek analize hazir hale

getirilmistir. Calismaya konu olan 39 numuneden 24 tanesi saman yiizliilerden, 9’u

mineral katkililardan, 6’s1 koyu yiizli seramik grubundan segilmistir.

3.2.1. X-Isinlar1 Floresans, EDXRF(Kimyasal Analiz)

Secilen seramik &rneklerinden 20 tanesi Batman Universitesi Seramik

Miihendisligi laboratuvarinda Dog. Dr. Murat Bayazit ve ekibi tarafindan, kimyasal
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analizlerde kullanilmak tizere temizligi yapilarak, agat havanda doviilerek
ogiitiilmiis ve numuneler toz haline getirilmistir. Ardindan numuneler tabletlere
yerlestirilmis ve iizerlerine kimlik numaralart yazilmistir.  Ornekler, Enerji
sacinimlt X-151m1 floresans (EDXRF) cihazina yerlestirilmis ve yar1 kantitatif
kimyasal analiz sonuglar elde edilmistir. Katalog no’su 5, analiz no’su 4 olan bir
numune parcanin kii¢iikliigli nedeniyle kaplanamamis, bu nedenle kimyasal

(EDXRF) analizde 19 6rnekten sonug alinmustir.

3.2.2. X-Isinlan Difraksiyonu, XRD(Faz Analizi)

Secilen numunelerden 20 tanesi Cukurova Universitesi merkez
laboratuvarinda, Cu Ka X-151m1 kaynagina sahip difraksiyon cihazi ile analizleri
yapilmigtir. Toz haline getirilen numunelerin fiziksel analizi yapilarak, pisirilme

sicakliklar1 ve hamur igerikleri tespit edilmistir.

3.2.3. Elektron mikroskobu, SEM (Taramah Elektron Mikroskobu)

Calismaya konu olan seramik 6rnekleri bulunduklar1 yapi katlarini en iyi
temsil eden 20 parga secilmistir. Bu numuneler, Cukurova Universitesi merkez
laboratuvarinda, Mikro-morfolojik arastirmalar i¢in Taramali Elektron Mikroskobu
(SEM- scanning electron microscope) analizi yapilmistir. ilk olarak numunelerden
ince kesitler alinarak altin alagimla kaplanmis, elektron mikroskopunda inceleme
yapilmig ve farkli igerige sahip numuneler arasinda gruplandirmaya gidilmistir.
Mikroskobik incelemeler sirasinda fotograflamalar, cihazda bulunan yiiksek
¢oziiniirliiklii kamerayla goriintiiler alinmistir. Cukurova Universitesi merkezi
laboratuvarda 6rneklerin Enerji Saginimli X-Isin1 Spektroskopisi (EDX) analizi
yaptlmamis olup, bu nedenle BSE goriintiileri {izerindeki alan ve nokta analizleri
gerceklestirilememistir. Yine de SEM analiziyle, farkli noktalarda yiiksek biiyiitme
ve yiiksek c¢ozinirlikli gorintileme yapilmis olup secilen orneklerdeki
parcaciklarin  boyutu, morfolojisi yaninda malzemenin {iretim asamasinda

gerceklesen islemler icin yorum yapabilme imkam saglamistir. Mesela seramik
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hamurunun gevsek veya siki paketlenmesi yaninda sekillendirme teknikleri gibi
donemin seramik iiretim teknolojisi hakkinda bilgi vermistir. Ayrica elde edilen
goriintiilerde tespit edilen mikro ¢atlaklar seramiklere uygulanan kurutma prosesi

ve donemin firin teknolojisi ile ilgili yorum yapabilme imkan1 saglamistir.

3.2.4. Seramik Petrografi Analizi (Optik Mikroskop)

Aragtirmaya konu olan numunelerin Petrografik analizleri Cukurova
Universitesi Jeoloji Miihendisligi laboratuvarinda analizleri yapilmistir. Segilen
numuneler ince kesitleri alindiktan sonra optik mikroskopta incelenmistir.
Seramigin mikro-morfolojik yapisi incelendikten sonra farkli i¢erikteki numuneler
tespit edilmistir. Seramiklerin icerigindeki mineraller yapilan diger analizlerle

karsilastirma yapma imkan1 saglamistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

4.1, Kuriki Hoyiik Ge¢ Kalkolitik Donem Seramik Gruplar:

Kuriki Hoyiik; Geg Kalkolitik tabakalardan ele gegen seramikler tipolojik
olarak incelendiginde, {i¢ ana seramik grubu tanimlanmistir: saman yiizliiler (chaff-
faced ware), mineral katkilikar ve koyu yiizlii (Grey Ware) seramiklerdir.

Saman yiizliller seramikler form ve kullanim amaglar1 gbz Oniinde
bulundurularak dort alt gruba ayrilmistir. Bu gruplar; canaklar, ¢eki¢ bash
kaseler/canaklar, giive¢ kaplar1 ve kiiplerdir. Mineral katkili seramik grubu ise
comlekler, derin kaseler, giive¢ kaplaridir. Koyu yiizli seramikler de canak ve

¢omlekler olarak tanimlanmustir.

4.1.1. Saman Yiizlii Seramik (Chaff-Faced Ware)

Saman yiizlii seramikler, arkeoloji literatiiriine "“chaff-faced ware"
(Braidwood ve Braidwood, 1960; Mazzoni, 2000), “chaff-faced simple ware"
(Russell, 1980; Thissen,1985), "chaff/straw tempered ware" (Algaze vd., 1990)
gibi adlarla ge¢mistir. Bu grup, Yukar1 Dicle Vadisi Ge¢ Kalkolitik 2-4 evrelerinin
(MO 4200-3300) en yaygin seramik grubudur. Saman yiizliilerin Kuriki Hoyiik
yerlesiminde en erken Ornekleri, KH1 alaninin giiney yamaglarinda tespit
edilmigtir. Kuriki Hoyiik’te Geg Kalkolitik 2 tabakasinda ele gegen, bitkisel katkilt
bu kaplar, saman yiizlii, delik agizli, kiiresel govdeli ¢comlekler (hole—mouth jars)
ve Ubeyd boyalilarina benzer az sayidaki boyali mallardir.

Frangipane, kuzeydeki Ubaid ve Ubaid sonrasi donemin seramik kiiltiir
gelenegini incelerken, Geg¢ Kalkolitik 2°den itibaren, Ubaid boyalilar1 azalirken es
zamanli olarak yerel iiretim olan, Coba késelerindeki artisa vurgu yapmaktadir
(Frangipane, 2002; Helwing, 2012; Demirtas, 2018). Coba kaseleri; Yukar1 Dicle
Vadisi Yerel Geg Kalkolitik Dénem yaygin seramik grubu olan saman yiizliilerin
erken ornekleri oldugu diisiiniilmektedir. Stein, saman yiizlii mallarin gelisimini,

olasilikla keskin bir sekilde azalan Ubaid boyalilarinin ardindan yerel yapimlarin
36



4.ARASTIRMA BULGULARI Zeynep YILMAZ

"yeniden ortaya cikisi" olarak tanimlamaktadir (Stein, 2010; Baldi, 2012, Jayyab,
2012).

Yukar1 Mezopotamya’da Ge¢ Kalkolitik 2-3, Asagi Mezopotamya'daki
Erken Uruk dénemiyle cagdastir. MO 5. binyilin sonlarindan ve 4. binyilin
baslarina dek uzanan bu siire¢ maddi kiiltiir acisindan Kuzey Mezopotamya’da,
giineyli kiiltiir etkilerine dair maddi kanit neredeyse yoktur. 2000’li yillarin
baslarindan  itibaren  arkeolojik  arastirmalarin  yogunlastifit = Kuzey
Mezopotamya’nin Geg Kalkolitik Dénem ¢anak ¢omlek gelene§i tanimlanmustir.
Orta-kaba saman katkili, ag1z kenar1 diiz veya ¢ekic basli, bezemesiz basit canaklar
seramik repertuarinin Onemli bir boliimiinii olusturmaktadir. Yaygin olarak
dagitilan ikinci grup ise orta ve ince yapim seramikler olup bezemesiz ve keskin
karml ¢omleklerdir. Ugiincii bir ayirt edici form ise kiiplerdir (Pearce, 2000; Stein,
2010).

4.1.1.1. Canak

KH 1 katalog numarali 6rnek, acikagizli ¢anak grubundadir. Seramik
hamurunda bol saman, kum, az iri tas¢ik, ince mika katki gézlemlenmistir. Giinliik
kullanim kabi olan ¢anaklar diiz dipli, agikagizli kaplardir. Kabin i¢ yiiziiniin agiz
kenarinda cark izleri bulunmakta, seramik krem renkte astarli ve perdahli olup orta
derecede pismistir. L/21(sondaj 1)den elde edilen organik malzemeye yapilan C**
analiz sonucu, MO 3940-3640’lara tarihlenmektedir. Kuriki Hoyiik 1’in IVb 4 yap1
katindan ele gegmistir (Sekil 4.4).

Sekil 4.1. Saman yiizli seramik grubundan ganak.
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4.1.1.2. Ceki¢ Bash Canak

Saman yiizlii kaplar arasinda yer alan ¢ekic basli ¢anaklar (hammerhead
bowls), Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde yaygin olarak
goriilmekte ve yerel Gec¢ Kalkolitik 3. ve 4. evrelerinin en tipik kap formlarini
olusturmaktadir (Sekil 4.2). Yukar1 Mezopotamya'daki Ge¢ Kalkolitik 2’den
itibaren ¢akmaktasi ile kazinmis tabanlara sahip, kalipta sekillendirilip yavas dénen
carkta tamamlanmis baz1 6rneklerde el yapimi ¢eki¢ bagh canaklar Geg¢ Kalkolitik

4’de Orta ve Geg¢ Uruk malzemeleriyle birlikte goriilmeye devam eder.

"

Sekil 4.2. Saman yizli seramik grubundan gekic bash ¢anak.

KH 6 katalog numarali 6rnek, IVb 4 sonuna denk gelmektedir. Segilen
diger ceki¢c basli numuneler ise IVb 2 de ele ge¢mistir. Canak formlari iginde,
keskin karinli kaplarda kullanilana benzer bir teknik uygulandigi disiiniilmektedir.
Kalipta yapilan govdenin agiz kismu halka bicimine getirilen hamurla
sekillendirilmis olmali. Agiz kismimi gévdeye birlestirme sirasinda uygulanan
kuvvet nedeniyle, bu boliimde cidar kalinlig1 govdeye gore nispeten incelmektedir
(Balossi-Restelli, 2006). Bu grupta; agzi bi¢im olarak ¢eki¢ basina benzemesi
nedeniyle ceki¢ basl kaseler olarak tanimlanmistir. Kaplarin i¢ kismi bir¢ogunda
tamamen iyi perdahlanmis olup, perdah sirasindaki izlerin yonelimi agizdan disa
dogru hareketlerle agza dik olarak uygulanir. D1s yiizey, i¢ yiizeyin tersine sadece
agiz g¢evresinde perdahlama yapilmis olup perdahlamanin, agiza es merkezli

uygulandig1 gozlenmektedir (Balossi-Restelli, 2006).
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KH 2-KH 9 katalog no’lu 6rnekler, kalipta iiretilmis olup, agiz kenar1 ¢ark
ile tamamlanmigtir. Hamurda saman, kum, tascik ve kuvars katki malzemeleri
bulunmaktadir.Malzeme orta derecede pismis, 1slak sivazlanmis ve perdahlidir.

Secilen 6rneklerden KH 2- KH 10 katalog no’lu numuneler bu gruptadir.

4.1.1.3. Giive¢ Kaplan

Giiveg kaplar1 ya da omurgali pisirim kaplart (carinated casserole cooking
pots) saman yiizlii seramikler igerisinde ikinci baskin grubu olusturmaktadir
(Pearce, 2000). Hamurunda; bol saman, kum, iri tas¢ik katki bulunmaktadir. Form
olarak diiz dipli olup genisleyen gévde omuzda keskin bir doniisle ice doniik olarak
devam eder, disa ¢ekik agiz bazi orneklerde asagiya dogru kivrilmistir (KH 21).
Keskin karmli giive¢ ve pisirme kaplari ister saman katkili ister kum katkili olsun,
bu ¢émlekler boyutsal agidan farkli olsa da bazi tipler form olarak birbirinin
kopyas1 tarzinda tiretilmistir (Sekil 4.3). Secilen orneklerden KH 11- KH 22

katalog no’lu numuneler bu gruptadir.

™

Sekil 4.3. Saman ylizIi seramik grubundan giiveg formlu pisirme kabi.
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Saman yiizli mallarin yapim teknigini Restelli, Zeyinli Bahge yerlesiminin
Ge¢ Kalkolitik tabakalarinda ele gecen seramikler iizerinde yapilan analiz
sonuglarina gore degerlendirmistir. Arastirmaciya gore; kaplarin, keskin karinlh
kismin altinda kalan govde boliimii kalipta sekillendirilmis olmali, goévdenin dis
kisminda yani kaliba temas eden bolimde c¢ark veya diizeltme izine
rastlanmamustir. i¢ kisim ise diizeltilmis olup, yiizey islemi gozle goriilmektedir.
Kabin iist boliimii ise; kap kaliptan cikarilmadan, halka sekline getirilmis kil
govdeyle birlestirilir, bu islem sirasinda yavas donen cark kullanilmig olmali ki tek
yonlii ince c¢ark izleri gozlemlenmektedir. Ayrica; birlestirme sirasinda uygulanan
kuvvet nedeniyle govdenin karineye birlestigi boliimiin cidar kalinli§i nispeten
azalmaktadir (Balossi-Restelli, 2006).

Kaplarin biiylik ¢ogunlugunun dis ylizeyinde mevcut olan kazimalar,
kalipta iiretilen boliimiin neredeyse her yerinde goriilebilir durumdadir. Sadece
sonradan eklenen karine boliimiinde kazima izleri daha azdir. Ancak zaman zaman
kazima izleri, kaliplanmig gévdeyi gegerek kabin agiz kenarina kadar uzanir, bu da
sonradan eklenen par¢anin kap heniiz kaliptan ¢ikarilmadan ve kazima islemi
yapilmadan birlestirildigini gosterir (Balossi-Restelli, 2006). Bu kaplar, Kuriki
Hoyiik 1’in IVD 2 yap1 katinda ele gegmektedir.

Saman yiizli KH 12 ve KH 17 katalog no'lu kap formu giinliik pigirme
kab1 42,7cm ¢apinda olup, KH 20 katalog no’lu pisirme kab1 27 c¢cm ¢apindadir.
Her iki ornekte Kuriki Hoyiik 1, IVb 2 yapr katindan ele gegmistir. Biiyiik
comleklerin, giinliik kullanimi yaninda bebek mezar1 olarak da kullanildig1 goriiliir
(Sekil 4.4). Geg Kalkolitik 2’ye denk gelen Hacinebi A evresinde kiip i¢inde bebek
mezar1 tespit edilmistir. Kuzey Mezopotamya’da bilinen en eski kalitimsal elit
statiistinii kanitlayan gémiide, 1 bakir, 2 giimiis yiiziik ele ge¢cmistir (Stein, Edens
ve ark. 1996). Ayrica Grai Resh yerlesimi GK2’de bir ¢ocuk gémiisiinde altin,
lapislazuli ve carnelian gibi egzotik degerli maddelerden yapilan boncuklar sosyal

tabakalanmaya isaret eder (Kepinski, 2011).
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Sekil 4.4.  KH 1 yerlesiminden bebek mezari olarak kullanilan giive¢ formlu kap
(Geng, 2018).

KH 11-KH 19 ve KH 21-KH 22, katalog no’lu drnekler giive¢ formlu
¢omlek pargalart olup kalipta iiretilmis, agiz kenar1 ¢ark ile tamamlanmus, 1slak
sivazlanmig, kaba hamurlu ve perdahsizdir. Malzeme gri 6zIii, orta derecede
pismistir. Ice daralan agiz kenar1 disa dogru kivrilmis ve keskin omuzludur.

Hamurun igeriginde bol saman, kum, iri kire¢ ve mika katkisi gézlemlenmistir.

4.1.1.4. Kiipler

Saman yiizlii mallarda diger bir grup kiiplerdir. KH 23 ve KH 24 katalog
no’lu 6rnek, kiipiin agiz parcasi olup elde yapilmus, 1slak sivazlanmis, perdahsiz ve
iyi pisirilmigtir. Hamuru bol saman, kum, kii¢iik tag¢ik ve mika katkili malzemeleri
gozlemlenmistir (Sekil 4.5).
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= e

Sekil 4.5. Saman yizli seramik grubundan kup.

4.1.2. Mineral Katkili Seramik (Fine Grit Tempered)

Diger bir seramik grubu mineral katkili kaplardir (fine grit-tempered
ware). Bu gruptaki seramiklerin hamuru ince elenmis, ¢ok seyrek bitki, kire¢ ve
mika katkili gozlemlenmektedir. Hamur kompozisyonu ince nitelikli olup carkta
sekillendirilmis, orta ve yiiksek 1sida pisirilmistir. Kuriki Hoyiik 1°de ele gecen
Geg Kalkolitik Donem, mineral katkili seramikleri, form olarak incelendiginde ii¢
alt grupta siniflandirilmis olup bu guruplar ¢comlekler, derin kaseler ve giiveclerdir.

Kuriki Hoylik Geg Kalkoltik 2-3’e tarihlenen IVb 4 yap1 katinda ele gecen
mineral katkili seramikler Orta Firat Bolgesi’nde Zeyinli Bahge (Balossi-Restelli,
2006) ve Basur Hoyiik’te (Aydogan vd., 2022) Geg Kalkolitik 3 tabakalarinda ele
geemistir. Gliney Mezopotamya Geg Uruk kiiltiiriiyle 6zdeslesen bu ¢anak ¢omlek
geleneginin Kuriki Hoyiik’iin en erken evrelerinden itibaren ele gegmesi ilgingtir.
Burada ele gecen seramikler Giliney Mezopotamya Ge¢ Uruk canak ¢omlek
geleneginden form olarak ayrilmakta, saman yiizlii seramiklerden bildigimiz
formlarin mineral katkili seramiklerde uygulandigimi gérmekteyiz. KH 31 ve KH
32 katalog no’lu ornekler saman yiizlii seramiklerin keskin karmli giive¢ form
grubuyla benzer formdadir. Bu yoniiyle carkta sekillendirme tekniginin Kuriki
Hoyiik’te Giliney Mezopotamya’yla es zamanli olarak goriilmiis olmakla beraber
ayni1 teknikte tliretilen ¢anak ¢omlek form olarak yerel 6zellikler gostermektedir.

Giiney Mezopotamya’nin Ge¢ Uruk kiiltlirlinden bilinen kaplarin akitacak

(drooping spouted jars) ve uzun ip delikli tutamak (nose-lug) formlari, mineral
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katkili, cark yapimi ve ince cidarli olup yiiksek 1sida pisirilmislerdi. Giiney
Mezopotamya gelenekli bu ¢anak ¢émlek grubu, Kuzeyde Ge¢ Kalkoltik 4’ten
itibaren Tell Brak/TW12, Tell Brak, Arslantepe VIA, Zeytinlibahgce B8 ve
Hacinebi B2-b yerlesim tabakalarinda tespit edilmistir (Oates ve Oates, 1993;
Frangipane, 2004; Frangipane vd., 2011; Pearce, 2000).

4.1.2.1. Comlek

Comleklerin hamur igerigi, iyi elenmis, ¢ok seyrek bitki, kire¢ ve mika
katkili olup ince niteliklidir. Yapim teknigi carkta iiretilmis, 1slak sivazlanmuis,
perdahlanmis ve orta derecede pisirilmistir. Kabin formu; disa doniik agiz kenarli,
icten oluklu, dar boyunlu ve genis govdelidir ( Sekil 4.6).

Mineral katkili ganak ¢omlek grubu, Geg Kalkolitik 2-3’¢ tarihlenen Kuriki
Hoyiik 1’in IVb 4-2 yapi katilarindan ele gegmis olup, yerlesimin en erken
tabakasindan itibaren goriilmektedir. Bu grup Kuriki Hoyiik 1’de ele gegen ikinci
baskin gruptur (Geng v.d., 2011). Secilen érneklerden KH 25- KH 28 katalog no’lu

numuneler mineral katkili seramikler iginde ¢omlek grubunda yer almaktadir.
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Sekil 4.6. Mineral katkili seramik grubundan ¢émlek.

4.1.2.2. Derin Kase

Mineral katkili seramiklerin alt grubu olan derin kase formunun hamuru,
iyi elenmis olup hamur igeriginde ince kum ve c¢ok seyrek mika katki
gbzlemlenmistir. Malzeme ¢arkta iiretilmis, krem renk astarli ve perdahlidir. Kap

form olarak ince cidarli, diiz dipli, boyunsuz silindirik govdeli ve hafif disa ¢ekik

43



4.ARASTIRMA BULGULARI Zeynep YILMAZ

agizhidir. Malzeme iyi pisirilmistir (Sekil 4.7). Secilen 6rneklerden KH 29 ve KH
30 katalog no’lu numuneler mineral katkili seramik grubu iginde derin kaseler alt

grubundadir.

KHO9.A115.1465

Sekil 4.7. Mineral katkili seramik grubundan derin kase.

4.1.2.3. Giivec

Mineral katkili ¢anak c¢omlek grubundan, giive¢ kaplarinin hamuru iyi
elenmis, hamur igeriginde kum, ¢ok az bitki ve mika goézlemlenmistir. Kap, ¢arkta
iiretilmis 1slak sivazlanmig ve perdahlidir. Diiz dipli genisleyen govde, keskin bir
doniise ige doniik omuzludur. Agiz kenar1 disa dogru kalinlastirilmistir. Segilen
orneklerden KH 31 ve KH 32 katalog no’lu numuneler mineral katkili seramiklerin

giiveg formlu olanlaridir (Sekil 4.8).

Tem

KH1Z2.A176.6514

Sekil 4.8. Mineral katkili seramik grubundan guveg formu.
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4.1.2.4. Form Vermeyen Govde Parcasi
KH 33 katalog numarali gévde pargasi, iyi elenmis hamurlu, kum, ¢ok az
bitki, tascik ve kire¢ katkili, cark yapimi, iyi pismis, hamur renginde astarli ve

perdahlidir.

4.1.3. Koyu Yiizlii/ Gri Seramik (Grey Ware)

Kuriki Hoylik 1’in IVb 4-3. yap1 katlarindan ele gegen bir diger canak
¢omlek grubu koyu yizli (Grey Ware) seramiklerdir. Seramik hamurunda; bol
saman, kum, tascik ve kire¢ katkisi bulunur. Elde sekillendirilmis olup gogunlukla
gri 6zIi ve diisiik 1sida pisirilmistir. Bu seramik grubu orta biiyiikliikte ya da
oldukca biiyiik, yuvarlak govdeli olup agiz kismu diiz veya bazi 6rneklerde hafif
cikintili bir dudak goriiliir. Formlarina gore alt gruplara ayrilan bu seramikler;
canak, ¢omlek ve form vermeyen govde pargalari olarak incelenmistir.

Yerlesimin en erken yapi katinda goriilen bu grup yapilan kurtarma
kazisinda IVb 3. yap1 katindan sonra tespit edilmemistir (Geng ve Yildiz-Kdse,
2016). Kuzey Mezopotamya’da Geg¢ Kalkolitik 1-2’de goriilen bu ¢anak-¢omlek
grubu Kuriki Hoyiik’te goriildiigli yap: katlariyla paralel olarak bolgede de Geg
Kalkolitik 2’den sonra goriilmez (Jayyab, 2012). Koyu yiizlii seramikler, Yukari
Mezopotamya’da Tell Brak 21-20 (McMahon ve Oates, 2007), Niniveh (Lyold,
1940), Grai Resh (Gut, 1995), Hammam et-Turkman VB (Akkermans, 1988), Tell
Zeidan ve Tell Chuera (Jayyab, 2012) yerlesimlerinin Ge¢ Kalkolitik 1-2.

tabakalarinda tespit edilmistir.

4.1.3.1. Canak

Koyu yiizlii seramikler grubunda olan ¢anaklarin hamurunda, bitki, iri
tascik ve mika katkilar1 gozlemlenmistir. Malzeme 1slak sivazlanmis ve
perdahlidir. Cark izleri yavas donen carkta (?) sekillendirilmis olabilecegini

disiindiirmektedir. Orta derecede pismis olup siyah ozliidiir. Segilen 6rneklerden
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KH 34, katalog no’lu numune koyu yiizlii seramik grubunun canak formlu

ornegidir (Sekil 4.9).

1l1.::m
_ |
KH10.A144 27

Sekil 4.9. Koyu yiizlii seramik grubundan ganak.

4.1.3.2. Comlek

Comlegin hamuru bol saman, kum ve tas¢ik katki bulunmakta olup kaba
hamurludur. Kap, elde sekillendirilmis, 1slak sivazlanmig, kaba perdahlanmis ve
hamur renginde astarlanmigtir. Form olarak kenarlar hafif yuvarlatilmig diiz dipli,
iistten basik kiirevi govdeli, dar agizli ve agiz kenar1 disa hafif kalinlagtirilmistir.
KH 36 katalog no’lu numune firmn bolgesi alt seviye, L.391 no’lu dolgudan, 468
no’lu ¢omlek mezar olarak kullanilmis, ¢omlegin icinde bebek iskeleti tespit
edilmistir. Comlegin agzi, seramik parcalari ile kapatilmistir. Secilen 6rneklerden
KH 35 ve KH 36 katalog no’lu numuneler koyu yiizlii seamiklerin ¢omlek formu
alt grubunda yer alir (Sekil 4.10).

/ TN
/ S _,./’:
1cm
-
KH10.A144.24

Sekil 4.10. Koyu ylzli seramik grubundan ¢omlek formu.
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4.1.3.3. Form Vermeyen Grup

Koyu Yiizlii seramiklerden segilen form vermeyen gruptan, KH37- KH 39
katalog numarali 6rneklerin gévde pargalari korunmus olup, yavas donen carkta (?)
yapildig1 distiniilmektedir. Malzeme iyi pismis, siyah 6zIi, 1slak sivazlanmis ve

perdahlidir.

4.2. Kuriki Hoyiik Ge¢ Kalkolitik Donem Seramiginin Bolgedeki Paralel

Yerlesimlerle Karsilastirmasi

Yukar1 Dicle Vadisi yerlesimleri Yukar1 Dicle Vadisi’nde yer alan Basur
Hoytik’te Yerel Ge¢ Kalkolitik 2’ye den gelen BGA-5, Yerel Geg¢ Kalkolitik 3’
tarinlenen BGA-4 evreleriyle ¢anak ¢omlek gelenegiyle benzer 6zellikler
gostermektedir. Basur HOyiik arastirma ekibi tarafindan donemin seramik
repertuart; saman ylizliiler ve ince nitelikli mineral katkili seramikler yaninda kaba
yapim ¢anak ¢omlekler olarak tanimlanir (Saglamtimur ve Kalkan, 2015).

Yine Salat Tepe yerlesimi kazicis1 Okse tarafindan IC evresi 112
acmasinin, en karakteristik canak c¢comlek tipi Yerel Gec¢ Kalkolitik materyal
kiiltiirii organik katkili saman yiizlii mal grubu, dipleri tiraglanmis seri iiretim
mallar1, pisirme kaplari, ¢ekic bash kaseleri olarak tamimlanmistir (Okse, 2012;
Koizumi vd., 2016 ). Ikinci baskin grup kizilkahve renkli perdahli ve gri perdahli
mallar ve yalin yiizlii, kaba ve gri ackili ¢anak ¢omleklerdir. Salat Tepe IC evresi,
112 agmasinda tespit edilen; ¢canak ¢omlek liretiminde kullanilan koriik yuvalari ve
firm, ele gecen ¢anak ¢omleklerin yerel iiretim oldugunu desteklemektedir (Okse,
2019). Yerel Geg¢ Kalkolitik 3’¢ tarihlenen Salat Tepe IC evresinde, Giliney
Mezopotamya kokenli Uruk ¢anak c¢Omleginin karakteristik devrik agizli
kasesinden bir tane tespit edilmis olmasi yoniiyle yerlesimin bu evrede yerel
topluluk tarafindan kullanildigina isaret ederken bolgeler arasi iligkilerin varligimni

da gostermektedir (Okse, 2012).
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Bolgedeki Kuriki Hoyiik’le ¢agdas bir baska yerlesim Kenan Tepe’dir.
Yerlesimin agag1 kentinin F-G evresinde, Yerel Ge¢ Kalkolitik Dénem kiiltiiriine
rastlanmis olup GK 3-5’¢ tarihlenen bu dénem karbon-14 analizlerine gére MO
3600-3100’e denk gelmektedir (Creekmore, 2007; Parker vd., 2006). Kenan Tepe
Yerel Geg Kalkolitik Dénem, ¢anak ¢omlek gelenegi, basit yalin mallar, organik
katkili mallar ve pisirme kaplaridir (Parker ve Foster, 2009). Evrenin en tipik ¢anak
¢omlek formu, seri iiretime isaret eden dipleri tiraglanmis Coba kaseleri, ¢ekic bagl
kaseler ve pisirme kaplaridir (Parker ve Kennedy, 2010).

Kenan Tepe’nin Ge¢ Kalkolitik’ten Erken Tung’a gegis evresi iki seramik
grubu ile temsil edilir. Birinci grup; ince yapim basit yalin mallardir, hamurunda
kum ve tascik katkili olup bazi 6rneklerde ince kiyilmig bitki tespit edilmistir. Bu
mallar; ylizey islemi gérmemis, ince cidarli, iyi pismistir, form olarak ceki¢ bash
kaseler, yuvarlatilmig agiz kenarli omurgali kaseler ve acik agizli ¢omleklerdir.
Ikinci baskin grup kaba mallardir, bu grubun hamurunda ince tascik ve organik
katki tespit edilmistir. Kaplar sekillendirme islemi sonrasi islak sivazlanmis,
perdahlanmis ve kendi renginde astarlanmistir. Birinci gruptaki ¢anak ¢omlek
formlar1 devam etmekte olup ayrica basit diiz agizli, basit dikey tutamakli pigirme
kap pargalarida goriiliir. Bu donemde, az sayida Giiney Mezopotamya konik seri
iretim kasesine rastlanmistir (Creekmore, 2007).

Yenice Yan yerlesiminin tabakalar1 ise YY-5/Yerel Ge¢ Kalkolitik 1,
YY4-/  Yerel Ge¢ Kalkolitik 2, YY-3/Yerel Ge¢ Kalkolitik 3 e
tarihlenmistir(Bernbeck ve Costello, 2011). Bu evrelerde canak c¢omlekler, az
sayida Erken Kalkolitik donem boyali pargalar1 yaninda, Yukari1 Dicle Vadisi Yerel
Geg Kalkolitik donem kiiltiir gelenegine uygun olarak seri tiretim mali olan Coba
kaseleri karakteristiktir (Parker ve Kennedy, 2010). Ayrica Yenice Yani 5’ten 4’e
gecise denk gelen tabakalarda el yapimi ya da yavas ¢ark yapimi kaplarin pisirme
amagch kullanildig: tespit edilmistir. Bu evrede kaba yapim, organik veya iri tagcik
katkili, el yapimi mallar yayginlasmistir. En sik goriilen ¢anak ¢omlek grubu ise

cekic basl kaseler ve pisirme kaplaridir (Bernbeck ve Costello, 2011).
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Kuriki Hoyiik ve Yukari Dicle Vadisi yerlesimleri Yerel Kalkolitik
topluluklarinin  ¢anak c¢Omlek repertuart incelendiginde yerel Ozelliklerin
yogunlukta oldugunu Ge¢ Kalkolitik 3’ten itibaren Giiney Mezopotamya

kiiltiirleriyle etkilesimin hizlandigin1 gérmekteyiz.

4.3. Arkeometrik Bulgulan

Arkeolojik sorulara cevap aranirken kimi zaman gozleme dayali analizler
yetersiz kalmaktadir, bu noktada doga ve fen bilimlerinin ¢alisma alanlarindan biri
olan laboratuvarlarda cesitli analizler yapilir. Arkeolojik buluntular makroskopik
ve mikroskobik molekiiler boyutta arastirilir ve olglimlendirilir (Cilingiroglu ve
Godon, 2018). Kisaca Arkeometri, ¢cok ¢esitli teknikleri kullanarak bilimsel dlgme
yapan bir bilim dalidir.

Calismaya konu olan Kuriki Hoyik Ge¢ Kalkolitik Doneme ait
seramiklerden donemi en iyi temsil eden 39 adet numune segilmistir. Bu
numunelerden 20 tanesinde arkeometrik analizler yapilmistir. Analizi yapilan
orneklerden 12 tanesi saman yiizlii seramiklerden, 4 tanesi mineral katkili

olanlardan, 4 tanesi ise koyu yiizlii seramiklerden secilmistir.

4.3.1. Kuriki Hoyiik Ge¢ Kalkolitik Donem Seramik Gruplarinda Yapilan
Arkeometrik Analiz Degerlendirmeleri
4.3.1.1. XRD Analiz Sonuglari

Kuriki Hoyiikk 1 Geg¢ Kalkolitik IVb 4-1 yap1 katlarindan bulunduklar
tabakalar1 en iyi temsil edebilecek 20 6rnek iizerinde yapilan XRD analizinde, Kil
icerigindeki mineraller tespit edilmis olup, mineraller dominant olandan diisiik
siddetli olana dogru siralanmistir. Sonuglar minerallerin  bozunum ve/veya
reaksiyonlarina gore raporlanmigtir. Pisirim sicaklik araliklari tespit edilmistir.
Analiz sonuglar1 agsagida verilmektedir(Cizelge 4.21).

KH 1 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analiz sonucuna gore

kabin pigme sicakligi 800-900 °C olarak tespit edilmistir. Seramik hamurunun
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igerisinde yogun miktarda SiO,, K-Feldspat, Plajiyoklaz, diisiik miktarda Kalsit,
Piroksen, Gehlenit, Hematit mineralleri bulunmaktadir. Hematitin varligi, bu

ornegin oksijenli ortamda firinlandiginin gostergesidir.

Cizelge 4.1. KH 1 katalog no’lu numuneye ait XRD paterni.

18000
16000
14000
12000
10000

8000

6000

4000

2000 IV R S S,
0

0 20 40 60 80 100
Difraksiyon Agisi

X Isinlan Siddeti

KH 2 katalog numarali numune igin yapilan XRD analizine gore kabin
pisme sicakligi 700-800 °C’dir. Seramik hamurunun igerisinde Kuvars, Feldspat,

Plajiyoklaz, Kalsit, Kil ve diisiik miktarda Hematit tespit edilmistir.

Cizelge 4.2. KH 2 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 3 katalog numarali numune igin yapilan XRD analizine gore 700-800
°C pigmistir. Hamurun iceriginde Kuvars, Kalsit, Feldspat, Plajiyoklaz, Kil,

Hematit mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.3. KH 3 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 5 katalog numarali numune igin yapilan XRD analizine goére 600-700
°C pigmistir. Hamurun igeriginde Dolomit, Kuvars, Kalsit, diisiik miktarda Kil

mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.4. KH 5 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 7 katalog numarali numune igin yapilan XRD analizine gore 700-800
°C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Kalsit, Feldspat, Plajiyoklaz, Kil

mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.5.KH 7 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 10 katalog numarali numune igin yapilan XRD analizine gore 800-900
°C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz, Hematit
bulunurken diisiik miktarda Kalsit, Piroksen, Gehlenit mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.6. KH 10 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 11 katalog numarali numune yapilan XRD analizine gore malzeme
700-800 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Kalsit, Feldspat, Plajiyoklaz,

Kil mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.7.KH 11 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 12 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére malzeme
750-850 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz, Kil

mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.8. KH 12 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 13 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére malzeme
700-800 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Kalsit, Feldspat, Plajiyoklaz,

Kil mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.9. KH 13 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 15 katalog numarali numune igin yapilan XRD analizine gére malzeme
750-850 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Kalsit, Feldspat, Plajiyoklaz ve

diisiik miktarda Kil mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.10. KH 15 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 19 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére malzeme
700-800 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Kil, Feldspat, Plajiyoklaz ve
diisiik miktarda Kalsit mineralleri tespit edilmistir.
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Cizelge 4.11. KH 19 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 24 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizinde goniometrik
hata goriilmiis olup, analizin yenilenmesi yahut raporlama sirasinda yataydaki
Difraksiyon acist ekseninde 50 deki pik dikkate alinmadan yorumlanmali seklinde
tavsiyede bulunulmustur. Bu pik dikkate alinmadiginda malzeme 800-900 °C
pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz, Hematit ve diisiik

miktarda Kalsit, Piroksen, Gehlenit mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.12. KH 24 katalog no’lu numunenin XRD paterni.

20000
15000
=
3 10000
& 5000
§ © -
= 0 20 40 60 80 100
un . .
x Difraksiyon Agisi

KH 25 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére malzeme
800-900 °C’de pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz,

Hematit ve diisiik miktarda Kalsit, Piroksen, Gehlenit mineralleri tespit edilmistir.
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Cizelge 4.13. KH 25 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 27 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére malzeme
800-850 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz, Hematit,

Kilve diisiik miktarda Kalsit, Piroksen, Gehlenit mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.14. KH 27 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 29 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gore
malzeme 800-900 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz

ve diisiik miktarda Hematit, Kalsit, Piroksen, Gehlenit mineralleri tespit edilmistir.

56



4.ARASTIRMA BULGULARI Zeynep YILMAZ

Cizelge 4.15. KH 29 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 33 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére malzeme
850-950 °C pismistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz, belirgin
miktarda Piroksen, diisik miktarda Hematit, cok az miktarda Kil ve Kalsit

mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.16. KH 33 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 35 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gore 700-800
°C de pisirilmistir. Hamur iceriginde Kalsit, Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz ve diisiik

miktarda Kil minerali bulunmaktadir.
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Cizelge 4.17. KH 35 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 37 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gore 800- 900
°C pisirilmigtir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Plajiyoklaz ve diisiik

miktarda Kalsit, Piroksen, Gehlenit mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.18. KH 37 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 38 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gore 700-800
°C pisirilmigtir. Hamurun igeriginde Kuvars, Kalsit, Feldspat, Plajiyoklaz, Kil

mineralleri tespit edilmistir.
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Cizelge 4.19. KH 38 no’lu numunenin XRD paterni.
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KH 39 katalog numarali numune i¢in yapilan XRD analizine gére 700-800
°C pisirilmistir. Hamurun igeriginde Kuvars, Feldspat, Kil, Plajiyoklaz, Kalsit

mineralleri tespit edilmistir.

Cizelge 4.20. KH 39 katalog no’lu numunenin XRD paterni.
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Cizelge 4.21. XRD analiz sonuglari tablosu

Katalog/ Analiz No | Kuvars | Feldspat | Plajiyoklaz | Kalsit Kil Hematit Gehlenit Piroksen Dolomit | Pisme Sicakhgi
KH 1/1 X X X X(dusk) X(duguk) | X(dustk) | X(dustk) 800-900 °C
KH 2/ 2 X X X X X X(dusuk) 700-800 °C
KH 3/ 3 X X X X X X X 700-800 °C
KH 5/ 4 X X X(disuk) 600-700 °C
KH7/5 X X X X X 700-800 °C
KH 10/ 6 X X X X(disuk) X X(dusuk) | X(dustik) 800-900 °C
KH 11/ 7 X X X X X 700-800 °C
KH12/ 8 X X X X 750-850 °C
KH 13/ 9 X X X X X 700-800 °C
KH 15/10 X X X X(disuk) 750-850 °C
KH 19/ 11 X X X X(dustk) X 700-800 °C
KH 24/ 12 X X X X(dusk) X X(dusuk) | X(dustik) 800-900 °C
KH 25/ 13 X X X X(diguk) X X(dusuk) | X(dustik) 800-900 °C
KH 27/ 14 X X X X(dustk) X X X(dusuk) | X(dustik) 800-850 °C
KH 29/ 15 X X X X(diguk) X(dusuk) | X(dustk) | X(dustk) 800-900 °C
KH 33/ 16 X X X X(¢ok az) X(gok az) | X(dusik) X(belirgin) 850-950 °C
KH 35/ 17 X X X X X(diisuk) 700-800 °C
KH 37/ 18 X X X X(diisuk) X(dusuk) | X(duslk) 800-900 °C
KH 38/ 19 X X X X X 700-800 °C
KH 39/ 20 X X X X X 700-800 °C
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Yapilan XRD analiz sonuglarina gore diisiik sicakliklarda eriyen Kalsit
minerali, Piroksen ve Gehlenit gibi yiiksek sicaklikta eriyen minerallerle bir arada
bulunmustur. Bu durum KH 1 KH 10, KH 24, KH 25, KH 27, KH 29, KH 37
katalog numarali numunelerde tespit edilen biiyiik yada kiiciik fazda Gehlenit ve
piroksen minerallerinin, seramiklerin bulundugu tabakalar, sartlar ve son
kullanimindan itibaren gecen siireye bagl olarak bozulmasi ve bu bozulma sonucu
serbest kalan kirecin CO, ile etkilesime girerek Kkalsit olusumuna neden
olabilmektedir (Bayazit, 2013). Seramiklerdeki CaO igerigine bakilarak, pisirme
sartlarindan farkli olarak, Gehlenit mineralinin CO, ile tepkimesi sonucu ortaya
¢ikan ikincil Kalsit mineraline isaret eder. Bu durumda, KH 24 katalog no’lu
numunede goriilen Kalsit mineralinin yiiksek sicakliga dayanikli minerallerle es
zamanli ortaya c¢ikmasimi agiklar. Karbonath malzemeler (6zellikle Kalsit)
hammadde olarak kullanilmistir. Orneklerde sicakliga bagli yeni fazlarin
bulunmayisi pisirme sicakliginin 900- 950°C gegmedigini gostermektedir.

Saman ylizlii mallar iginde yer alan numunelerin XRD analiz sonuglarina
gore pisme sicakliklari, 600- 900 © arasinda degismekte olup, bir 6rnekte 600°C
pisme sicaklig1 goriiliirken, bir 6rnekte de 900 °C pisirilme sicakligi tespit edilir.
Diger ornekler ortalama 700- 800 °C arasinda pisme sicakliklarina sahiptir. Bu da
orta dereceli bir 1s1 anlamina gelir.

KH 4, KH 6, KH 11, KH 13, KH 15 ve KH 17- KH 22 katalog no’lu
numunelerin i¢ ve dis ylizeylerinin devetiiyii renginden kiremite, turuncudan koyu
kahveye kadar renk tonlari tespit edilmistir. Ara tabaka ise gri 6zl olup, literatiire
“sandwich structure” olarak gecer. Gri ozIii seramiklerin, indirgenmis atmosferli
ortamda pisirilip, yiikseltilmis atmosferli ortamda sogutulmasiyla ya da yogun
organik hamur katkili seramiklerin yiikseltilmis atmosferli ortamda pisirilmesi
sonucu gri 6ziin meydana geldigi bilinmektedir. Yapilan analizlere gore s6z konusu
numunelerde gorillen gri 6ziin meydana gelme nedeni hamurundaki organik
katkinin yiiksek 1sida pismesi degil de, pisirme teknolojisinden kaynaklandigini
diistindiiriir. Piroksen minerali 850°C civarinda olusmaktadir. KH 1 ve KH 10
no’lu orneklerdeki piroksen tespit edilen pisme sicakligi ile uyumludur. Saman

yiizlii mallar grubunda Kuriki Hoyiik’iin en erken evresi olan IVb 4 tabasindan
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gelen KH 1 katalog numarali numunenin geldigi tabakanin konteksinde insan
kemiginden elde edilen **C analiz sonuglarina gére %95,5 MO 3940-3640’tir. Yine
KH1 IVb 3 evresine denk gelen KH 5 katalog no’lu numune ve konteksi **C
analiziyle tarihlenmis olan KH 23 katalog numarali numune i¢in verilen tarih %95
MO 3630-3375tir. Bu ii¢ 6rnek haricinde, Kuriki Hoyiik saman yiizlii mallar,
agirlikli olarak IVb 2 evresinden gelmistir.

Mineral katkili seramikler, KH1 yerlesiminin Ge¢ Kalkolitik 2-3’e
tarihlenen en erken evresi olan IVb 4’ten itibaren goriilmeye baslar. KH 25, KH 26,
KH 27, KH 28, KH 29 ve KH 30 katalog numarali numunelerin bulundugu konteks
YC analiziyle tarihlenmis olup verilen tarih %954 MO 3940-3640 yillari
arasindadir. KH 31, KH 32, KH 33 no’lu Ornekler ise IVb 2 tabakasindan ele
geemistir. Yapilan XRD analizlerine gore Mineral katkili seramiklerin pisirilme
sicakligi 800-950 °C’ arasinda degismektedir. Bu grupta bulunan KH 24, KH
25,KH 27, KH 29 no’lu orneklerde diisiik, KH 33 no’lu numunede ise belirgin
miktarda piroksen minerali tespit edilmesi bu 6rneklerin 850°C civarinda pistigine
isaret eder.

Calismaya konu bir bagka grup koyu yiizlii seramiklerden segilen 6
numunenin 4 tanesine analiz yapilmistir. Bu seramik grubu agirlikli olarak KH1
IVD 4 tabakasinda ele ge¢mis, IVb 3’ten sonrada rastlanmamaktadir. Yapilan XRD
analizlerine gdre koyu ylizlii seramiklerin pisme sicakliklart 700-900 °C arasinda
degismektedir. Bu gruptaki KH 37 no’lu numunede diisiik miktarda piroksen
minerali tespit edilmistir.

4.3.1.2. Mikro Yapisal analiz (SEM) Sonuclari

Kuriki Hoyiik 1’in Geg¢ Kalkolitik Donem’e denk gelen IVb 4-1 yapi
katlarindan donemi temsil eden seramikler, ince kesitleri alindiktan sonra metal
alasimla kaplanmistir. Taramali Elektron Mikroskopunda érnekler farkli oranlarda
biiyiitiilerek mikroyapisi tespit edilmesi hedeflenmistir. SEM yoOntemi sayesinde
seramigin {iretim sekli (elde, carkta), katki maddeleri, pisirim sicakligi, yapisal ve
kimyasal karakterizasyonu hakkinda bilgi sahibi olma imkan1 saglanmistir. Analize

ait sonuclar asagida verilmistir.
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mag [J WD det 300 pm ———

12:07:49PM  10.00 kV = 1.66 mm 3Pa 250x 148mm  CBS [ Cukurova University a

HF,

10.00 kV | 414 pm

Sekil 4.11. KH 1 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gériintiisii, (a- b).
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— 100 pm —
14.0 mm s B Cukurova University

HY HRW | e |magCy| WD | det — 300 i
10,00 kV | 1.66 mm | 1.51e x | 144 mm | CBS Cukurova University b

Sekil 4.12. KH 2 no’lu numunenin binyesine ait Taramal Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).
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= » W2
] t = 100 ym — |
4.45e-3 Pa | 500 : . Cukurova University b

Sekil 4.13. KH 3 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).

65



4.ARASTIRMA BULGULARI Zeynep YILMAZ

1/4/2021

| 1:10:12PM | 20.00kV | 1.66 mm | 2.17¢-3Pa | 250x | 146 mm | CBS

1/4/2021 T W
1:12:09PM  20.00kV | 1.66 mm  2.03e-3Pa 250x | 15.5 mm

p+4

Sekil 4.14. KH 5 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorintiileri, (a- b).

66



4.ARASTIRMA BULGULARI Zeynep YILMAZ

Sekil 4.15. KH 7 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorunttleri, (a- b).
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1/4/2021 HV HRAY pressure mag [ det e 300 pm
11:19:29 AM | 10.00 kV ' 1.66 mm | 3.64e-3 Pa 50 x 4 38 Cukurova University

pressure mag O det — 50 pm ——

11:21:54 AM  1000kV | 414pm 3.18e-3Pa  1000x 148 mm  CBS Cukurova University b

Sekil 4.16. KH 10 no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron Mikroskobu
(SEM) goruntileri, (a- b).
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Sekil 4.17. KH 11 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).
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v pr
10.00 kv | 2 1 Cukurova Univer

/1" v f e A ot e 300 1) s

11:42:26 AM 1000kV 166 mm 1 -3 Pa CBS Cuk va Unh b

Sekil 4.18. KH 12 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).
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Sekil 4.19. KH 13 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).
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= 100 pn

1:57:35PM | 2000kV 829pm 9.85e-4Pa S 11.4 mm | CBS Cukurova Universit b

Sekil 4.20. KH 15 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorintiileri, (a- b).

P+
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4/2021 HFW mag O WD det
1AM | 1000kV 166 mm | 2 a | 250x | 14.5mm | CBS Cukurova University b

— 300 pm ———

Sekil 4.21. KH 19 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorintiileri, (a- b).
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= 100 pr
Cukurova University b

Sekil 4.22. KH 24 katalog no’lu numunenin bilinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorintiileri, (a- b).
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10.00kV | 104 pm  1.41e-3 Pa 4 000 x 15.3 mm

Sekil 4.23. KH 25 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorunttleri, (a- b).
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HY HPW
2000kV | 1.66 mm | 1

b

Sekil 4.24. KH 27 katalog no’lu numunenin bunyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goéruntuleri, (a- b).
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1/4/2021 PV pressure » O ¢
1:30:55PM | 2000kV 1.66 mm 1.44e-3Pa  250x 153 mm @ CBS

1/4/2021

w HFWY € ¢ _ W e
1:32:41PM | 2000kV 1.66mm  144e-3Pa | 250x 158 mm  CBS

Sekil 4.25. KH 29 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorintdiler, (a- b).
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-

1/4/2021 v A W !
1:25:46PM | 20.00kV 829 pum  1.55e-3Pa | S00x | 13.4mm  CBS Cukurova University

100 pm —

1/4/2021

1:27:51 PM 2000kV 1.66 mm @ 1.55e-3 Pz

Sekil 4.26. KH 33 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).
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1/4/2021 HAW € mag O
1:05:51 PM | 20.00 kV | 1.66 mm | 2.48 Pa | 250x 116 mm @ CBS Cukurova University

300 pm ———

wo
11.1mm  Cl

Sekil 4.27.  KH 35 katalog no’lu numunenin biinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) géruntuleri, (a- b).
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1/4/2021 HV HFAW pressure [ ND jet = 100 pm —

-(‘5; b > 3G wo €
v 11:25:02 AM 10.00kV  829pum 297e-3Pa S00x  144mm CBS Cukurova University

s 300 M) —

e 1/4/2021 pressure 200 W
11:27:34 AM | 10.00kV | 1,66 mm | 2.78e-3Pa | 250x  15.2mm | CBS Cukurova University b

Sekil 4.28. KH 37 katalog no’lu numunenin biinyesine ait ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) gorintdleri, (a- b)
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1 | 1000kV  1.66mm |1 14.1 mm

Sekil 4.29. KH 38 katalog no’lu numunenin bilinyesine ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).
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1/4/2021 | W pres: =1
1:23:12 PM 20.00 kv 1.66 mm | 1.65e-3 Pa 250 x 13.3 mm | CBS

— 300 pm ——

Cukurova University

A © DA |
Sekil 4.30. KH 39 katalog no’lu numunenin blinyesine ait ait Taramali Elektron
Mikroskobu (SEM) goruntileri, (a- b).

Goriintiilerde seramiklerin biinyesinde mikro ¢atlaklar tespit edilmistir. Bu
catlaklarin pisirme esnasinda organik katkilarin yanmasiyla ortaya c¢ikan

karbondioksit ¢ikis1 sirasinda olusabilecegi gibi numunelerin laboratuvarda
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incelemesine hazirlik agamasinda olusabilecegi veya seramigin son kullanimindan
giinimiize kadar gecen siirecte, bulundugu g¢evresel faktorlerden de
kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Saman yiizlii seramik grubundan KH 1, KH 2, KH 3, KH 5, KH 6, KH 7,
KH 10, KH 11, KH 12, KH 13, KH 15, KH 19 ve KH 24 katalog no’lu
numunelerin BSE goriintiileri incelendiginde seramiklerin biinyesinde kiigiik veya
iri taneli organik katki malzemeleri yaninda kum ve tasgik katkisi tespit edilmistir.
Katki malzemeleri seramikte hetorojen olarak dagilim gostermekte olup seramik
gevsek paketlenmistir.

Mineral katkili seramikler grubunda bulunan KH 27, KH 29 ve KH 33
katalog no’lu numunelerin BSE goriintiileri incelendiginde seramiklerin biinyesi
sik1 paketlenmis olup, hamuru iyi elenmis ve carkta sekillendirilmistir. KH 33
no’lu numunede vitrifikasyon tespit edilmis olup, makro-mezo ve mikro boyutta
gbzenekler mevcuttur.

Caligmaya konu olan koyu yiizlii seramik grubundan KH 35, KH 37- KH
39 katalog no’lu numunelerin BSE goériintiileri incelendiginde seragimin
yapisindaki katki maddelerinin homojen olmayan bir dagilim gosterdigi
gozlemlenmistir. Seramik hamurunun igeriginde irili ufakli tag¢ik ve organik katki
tespit edilmistir. Ornekler agirlikl1 olarak el yapimi olup KH 38 Katalog numarali
ornegin BSE goriintiisiinde garkta sekillendirmeden kaynaklanan yonelmeler tespit
edilmis olup, katki malzemeleri hetorejen bir dagilim gostermektedir. KH 39 no’lu
numunede vitrifikasyon mevcuttur.

Numunelerde tespit edilen catlaklar, seramik iiretim agsamasinda ya da
malzemenin kullanim sirasinda olabilecegi gibi bunun yaninda ele gectigi
kontekste ugradigi bir basingla yahut numunenin analize hazirlik agamasi esnasinda
olusabilmektedir. Orneklerde tespit edilen mikro gatlaklar, iiriiniin kurutma islemi
yapilirken yada firinlanma sirasinda 1sinin 200 ile 600°C arasinda organik

malzemenin yanmasi sonucu CO, ¢ikisindan kaynaklida olabilir. Ayrica karbonath
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kayaclarm (kalsit, dolomit, mermer vb.) pisirme prosesinde, yaklasik 700 ile 800°C

civarinda bozunumuyla ¢ikan CO, kaynaklida olugabilmektedir.

4.3.1.3. Elementel Karakterizasyon (EDXRF) Sonuglar:

Kuriki Hoyiik 1 Geg Kalkolitik IVb 4-1 yapr katlarindan bulunduklari
tabakalar1 en iyi temsil edebilecek 21 6rnek Batman Universitesi Seramik
Miihendisligi laboratuvarinda Dog¢. Dr. Murat Bayazit ve ekibi tarafindan
incelenmistir. Numuneler iizerinde yapilan kimyasal analizlerde, kil icerigindeki
elementler ve alagimlar yiizde agirliklarinca hesaplanmis, ¢izelge haline getirilmis
ve raporlanmustir. Analiz hazirhk sirasinda bir 6rnek kiiciik oldugu igin
kaplanamamis bu nedenle ¢alisma dis1 kalmistir. Ayrica KH 27 katalog numarali
numune ilk incelemede hatali sonug verdigi i¢in ikinci kez ¢ekimi yapilmustir.

Kuriki Hoylik Geg Kalkolitik Donem tabakalarinin Arkeolojik kazisindan
elde edilen seramiklerin karakterizasyonunun belirlenmesi i¢in yapilan arkeometrik
arastirmalar kapsaminda analiz 6ncesi seramik numuneleri gruplanmis daha sonra
formlarma gore alt gruplara ayrilmistir. Yapilan bu islemle seramiklerin analiz
sonuclarinin degerlendirilme asamasinda kolaylik saglamistir. Analiz sonuglarma
gore Oncelikle seramiklerin biinyesindeki major ve mindr elementler ortaya
c¢ikarilabilmektedir. Ayrica numuneler iizerinde yapilan kimyasal analizlerden elde
edilen verilere gore seramiklerde goriilen eser elementlerin tiir ve miktarlar
bolgedeki kil yataklarina yapilacak kimyasal analizlerle karsilagtirilarak provenans
caligmalarina katki saglanabilir.Yapilan analize ait sonuglar asagida verilmistir

(Cizelge 4.22, Cizelge 4.23, Cizelge 4.24, Cizelge 4.25).
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Cizelge 4.22.KH 35, KH 37 ve KH 39 kodlu numunelerin kimyasal analiz sonuglari

(XRF)
Katalog No
Oksit/ Element Birim KH 35 KH 39 KH 38 KH 37
SiO; 44,96 56,05 54,53 5521
CaO 14,51 8,73 7,94 14,42
Al;O3 11,59 15,84 14,80 15,22
Fe20s 9,03 8,92 8,5 7.77
K20 . 5,30 6,93 8,77 586
MgO % 4,12 5,74 6,06 4,25
S 0,17 0,36
TiO, 1,05 0,94 0,8 0,89
P20s 1,44 0,39 0,39 0,27
MnO 0,26 0,18 0,17 0,12
\Y 347 309 358
Sr 259 510 289 277
Zr 176 189 193 143
Zn 133 121 112 116
Cu 30 93 81 44
Rb 73 63 60 61
Ni PPM <168 77 <54
Pb 31 17 19 13
Y 28 26 24 26
Cr203 446
Nb 20 17 15
Br 1
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Cizelge 4.23. KH 25, KH 27, KH 29, KH 33 ve KH 38 kodlu numunelerin kimyasal
analiz sonugclar (XRF)

‘ Katalog No
Oksit/ Element Birim KH 33 KH 29 KH 27 KH 25
SiO; 34,16 51,95 43,71 48,07
CaOo 21,96 16,08 12,71 16,07
Al,O3 8,74 13,98 11,63 12,45
Fe203 7,93 9,69 7,16 9,47
K20 . 2,39 4,97 3,01 4,05
MgO & 4,99 4,84 3,83 3,31
S 8,45 0,95 0,085
TiO2 0,79 1,02 0,72 0,84
P20s 0,54 0,58 0,37 0,57
MnO 0,13 0,19 0,12 0,3036
\% 509
Sr 1047 293 429 364
Zr 181 192 171 175
Zn 73 141 69 119
Cu 49 52 28 51
Rb 56 74 64 77
Ni PPM 60 48 52
Pb 64 16 31
Y 23 29 23
Nb 28 16 31
Br
Cr203 349 373 0,02
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Cizelge 4.24. KH 11, KH 12, KH 13, KH 15, KH 19 ve KH 24 kodlu numunelerin
kimyasal analiz sonuglari (XRF)

Katalog No
Oksit/

Element Birim | KH 24 KH 19 KH 15 KH 13 KH 12 KH 11
SiO, 37,63 48,84 57,38 55,31 56,36 21,72
CaO 16,11 7,49 7,54 9,33 2,97 5,24
Al;03 10,28 12,90 14,84 13,40 16,38 5,41
Fe,03 9,39 8,91 10,47 9,34 10,12 8,73
K20 . 2,61 3,04 5,87 5,19 7,31 3,86
MgO & 2,99 3,79 4,74 5,13 4,21 2,41

S 0,6029 0,78 0,24 7,21
TiO, 0,86 0,99 0,036 0,81 0,84 0,71
P20s 1,11 0,57 0,54 0,59 0,4048 0,23
MnO 0,16 0,16 0,26 0,15 0,19 0,22

\Y, 260 337 240

Sr 420 246 172 246 140 132

Zr 143 202 177 185 162 146

Zn 114 110 98 102 102 101

Cu 68 79 64 108 115 67

Rb 58 37 70 49 42 43
PPM

Ni 67 41 45 66
Pb 17 29 56 19

Y 27 33 49 29 31
As 25
Nb 13

Cr;03 316
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Cizelge 4.25. KH 1, KH 2, KH 3, KH 5, KH 7 ve KH 10 kodlu numunelerin
kimyasal analiz sonuglari (XRF)

Katalog No
Oksit/

Element Birim | KH10 | KH7 KH5 KH3 KH 2 KH1
SiO, 51,34 | 44,87 | 35,37 | 46,28 | 50,10 51,06
CaO 10,93 | 13,63 | 21,16 | 12,43 | 8,37 15,42
AlL,O3 13,76 | 11,99 9,14 12,27 | 12,73 14,84
Fe,O3 8,83 6,91 5,88 8,07 9,91 9,42
KO % 2,88 7,82 2,94 6,71 6,34 4,81
MgO 7,34 4,70 6,47 5,04 5,56 5,52

S 2,46 1,46 1,85 0,49
TiO, 0,78 0,83 0,63 0,68 0,92 0,91
P,0Os 0,23 0,44 0,71 0,58 0,48
MnO 0,14 0,12 0,1063 0,24 0,26 0,2095

\% 594 328 ? 279

Sr 378 600 210 233 ? 372

Zr 131 131 123 122 ? 212

Zn 82 106 93 114 ? 142
Cu 61 66 33 92 ? 72
Rb 56 56 34 44 ? 79
Ni PPM 66 38 ? 64
Pb 12 25 32 ? 26

Y 21 23 20 23 ?

Cr,03 448 328 ? 277
As 9 ?
Nb 13 ?
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Cizelge 4.26 . Seramikleriklerin kimyasal analiz sonuglari tablosu

Elementlerin ortalama degerleri
Elementler Koyu yuzli Saman yuzIu Mineral katkili
seramikler seramikler seramikler

SiO; 52,68 44,71 44,47
Al,O3 14,34 12,32 11,7
CaOo 11,4 10,88 16,7
Fe,0s 8,55 8,83 8,56
K,O 6.71 4,94 3,6
MgO 5,04 4,82 4,49

S 0,23 1,88 3,16
TiO, 0,92 0,74 0,59
P,0Os 0,62 0,54 0,51
MnO 0,18 0,18 0,18

Yapilan analizlerden elde edilen sonuglar dogrultusunda numunelerdeki
MgO miktar1 % 2,41-7,34, Al,O; miktar1 % 5,41-16,38, SiO, miktar1 % 34,16-
57,38, K,O miktar1 % 2,39-8,77, CaO miktar1 % 2,97-21,96 ve Fe,O; miktar1 %
5,36-10,47 araliginda degistigi belirlenmistir. Numunelerde ayrica eser miktarda
P,Os, TiO,, Cr,03 ve MnO igeriklerine rastlanilmistir,

Seramiklere ait XRF sonuglar1 degerlendirildiginde, en yiiksek SiO,
miktart KH 15 katalog numarali numunede, en diisiik ise KH 33 katalog no’lu
numunede tespit edilmistir. En diisiik Al,O; miktar1 KH 11 katalog numarali
numunede, en yiiksek miktar ise KH 12 katalog numarali numunededir. Ayrica en
diisiik Fe,O3; miktari, KH 5 katalog numarali numunede, en yiiksek Fe,O3; miktari
ise KH 15 katalog numarali 6rnekte goriilmiistiir. Her {i¢ seramik grubunda da CaO
tespit edilmis olup, miktarinin en diisiik oldugu 6rnek KH 12, en yiiksek oldugu

ornek ise KH 33 katalog no’lu numunelerdir. MgO miktariin en diisiik oldugu
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numune KH 11, en diisiik oldugu 6rnekse KH 10 katalog numarali numunelerdir.
En diisiik K,O miktari, KH 33 katalog numarali humunede, en yiiksek ise KH 38
katalog numarali numunede oldugu gozlemlenmistir. Dolomit (CaCOz;, MgCOs3)
yaklasik 700°C bozunmaktadir. KH 5 no’lu numunede tespit edilen dolomit
(CaC0O;, MgCOs3) seramigin 600-700°C civarinda firinlandigini gosterir.  Bu
sonuca gore dolomit tespit edilen drneklerin pisirme islemleri cukurda, agik alanda
veya basitce oriilmiis, 1s1y1 hapseden bir bélme ya da haznede gergeklestirilmistir.
Firin teknolojisi bakimindan 1s1 dagilimiin homojen olmayan bir ortam oldugu

sOylenebilir.

4.3.1.4. Seramik Petrografi Analiz Sonuglari

Secilen 15 adet numunin 8 tanesi saman yiizlii seramik grubundan 4’ii mineral
katkililardan ve 3 tanesi koyu yiizlii seramiklerden secilmistir. Analizlerde, kil
icerigindeki elementler ve alasimlar yiizde agirliklarinca hesaplanmis, ¢izelge
haline getirilmis ve raporlanmustir. Seramiklerin mineralojik yapisi tablo halinde

Cizelge 4.27’de verilmistir.

Sekil 4.31.KH 1 no’lu numuneye ait ince kesit goruntisi
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Sekil 4.32.KH 2 no’lu numuneye ait ince kesit gortintisi

Sekil 4.33.KH 3 no’lu numuneye ait ince kesit gérintisu
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Sekil 4.35.KH 10 no’lu numuneye ait ince kesit goérintisui
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Sekil 4.36.KH 11 no’lu numuneye ait ince kesit gorintisi

Sekil 4.37.KH 19 no’lu numuneye ait ince kesit gérintisu
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Sekil 4.38.KH 24 no’lu numuneye ait ince kesit gorintisu

Sekil 4.39.KH 25 no’lu numuneye ait ince kesit goriuntisui
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Sekil 4.41.KH 29 no’lu numuneye ait ince kesit goérintisui
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Sekil 4.43.KH 35 no’lu numuneye ait ince kesit gérintisu
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Sekil 4.45.KH 39 no’lu numuneye ait ince kesit goérintis
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Cizelge 4.27. Petrografi analizine gére seramiklerin mineral yapilari.

MINERALLER
Katalog |Kuvars| FeO |Biyotit | Muskovit| Kalsit |Klorit
No
KH 1 X X X X X
KH 2 X X X X
KH 3 X X X X
KH5 X X
KH 10 X X X X
KH 11 X X X X
KH 19 X X X X
KH 24 X X X X
KH 25 X X X X
KH 27 X X X X
KH 29 X X X X X
KH 33 X X
KH 35 X X X
KH 37 X X
KH 39 X X

Numunelerin Petrografi analiz sonuglar1 incelendiginde KH 33 no’lu
numune hari¢ hepsinde kuvars minerali tespit edilmistir. Bolgenin karstik yapisi
disiiniildigiinde KH1, KH 2, KH 5 ve KH 37 no’lu &rneklerin diginda tiim
orneklerde kalsit mineralinin goriilmesini agiklamaktadir. Bu durum seramiklerin
yerel {iretim oldugunu diisiindiirebilir. KH 1 ve KH 29 no’lu numulelerde goriilen
kloritin farkli iki su kaynagina yakinligi géz Oniinde bulundurularak seramigin

iiretim asamasinda mineralojik yapilarma etki edecegi diisiiniilmelidir.
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Analizlerde farkli kaya¢ ve mineral igeriklerinin goriilmesi, seramiklerin
hammadde igerikleri, pisirim sartlari, son kullanimdan itibaren gecen siire ve
gomiilme sartlar1 gibi pek ¢ok etkene bagl olarak gerceklesebilir. Ayrica Kuriki
Hoytik yerlesimi Batman Cayr ve Dicle Nehri’nin birlesme noktasinda olmasi
jeolojik yap1 yaninda su kaynaklarinin mineral yapisiyla baglantili olarak seramigin
iretimi sirasinda seramigin mineralojik yapisina etki edecegi bilinmektedir

(Bayazit, 2013). Bu etki seramiklerin biinyesindeki farkli mineralleri agiklanabilir

hale getirir.

99



5.SONUC VE ONERILER Zeynep YILMAZ

5. SONUC VE ONERILER

Kuriki Hoyiik kurtarma kazilar1 2009-2016 yillari arasinda Dog. Dr. Elif
GENC’in bilimsel danismanligiyla yedi kazi sezonunda tamamlanmistir. Hoyiikte
en erken yerlesim MO 4. Bin baslarindan itibaren bazi zamansal bosluklarla Parth-
Roma Donemi dahil MS 5-7. yy’a dek siirmiistiir. Yerlesim, su kaynaklarina
yakinlig1 ve akarsularin tasidigi aliivyonlar sayesinde verimli topraklara sahiptir.
Orta Holosenle birlikte, iklimdeki kuraklasmaya bagli olarak nehir sularinin nehir
tabanina ¢ekilmesi sonucu igme suyuna ulasim kolaylig1 yaninda tarim alanlarinin
sulanma ihtiyaci ayrica ¢evreye hakim konumu gibi nedenler bu donemde Kuriki
Hoytik sakinlerinin bu alan1 tercih etmelerine neden olmus olmalidir. Yukar1 Dicle
Vadisini Geg Kalkolitik Donem kiiltiiriinii yansitan yerlesim bu dénemde kiiciik bir
kdy yerlesmesi olup yerel halkin yasam bi¢imini ve bolgesel kiiltiir gegislerini
anlamamiz bakimindan énemlidir.

Kuriki Hoyiik 1°de IVb 4-1 evresinde iskan gérmeye baglayan yerlesimin
canak ¢omlek repertuvar kazi ekibi tarafindan orta ve kaba yapim mallar olarak
tamimlanir. Koyu yiizliler, mineral katkilillar ve saman yiizliller olarak
smiflandirilan seramikler kendi iglerinde formlara gore alt gruplara ayrilmistir.
Caligmada Kuriki Hoyiik’iin Geg Kalkolitik Dénem ¢anak ¢dmlekleri arkeometrik
ve arkeolojik acidan degerlendirilmis, bolgede yer alan paralel yerlesimlerle
karsilastirilmigtir.

Koyu yiizlii seramikler ¢ogunlukla yerlesimin en erken evresi olan KH1
GK 2-3’e denk gelen IV b-4 tabakasindan ele ge¢mistir. Bu grupta yer alan KH
34, KH 35, KH 36, KH 37, KH 39 katalog no’lu orneklerdir. Numunelerin
bulundugu kontekste yapilan **C analiz sonuglara gére seramikler %95,4 MO
3940-3640 yillarina tarihlenmistir. KH 38 katalog no’lu 6rnek ise yerlesimin GK 3
tarihlenen IVb-3 tabakasindan gelmistir. KH 38 no’lu par¢anin bulundugu
kontekste karbonlasmus tohumlara yapilan '*C analiz sonuglarma gére %95 MO

3630-3375 yillann araliginda olup Geg¢ Kalkolitik 3’le cagdastir. Koyu yiizli
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seramikler KH1 IVb 3 tabakasindan sonra goriilmemektedir. Koyu yiizlii seramik
grubundaki seramiklerin BSE goriintiileri incelendiginde seragimin yapisindaki
katki maddelerinin homojen olmayan bir dagilim gosterdigi gozlemlenmistir.
Seramik hamurunun igeriginde irili ufakli kuvars, FeO, biyotit, muskovit, kalsit ve
Klorit ve organik katki tespit edilmistir. Ornekler agirlikli olarak el yapimi olup
sadece bir Ornegin BSE goriintiisiinde ¢arkta sekillendirmeden kaynaklanan
yonelmeler tespit edilmistir. Yapilan XRD analizlerine gore koyu yiizli
seramiklerin pigme sicakliklar1 700-900 °C arasinda degismektedir.

Yerlesimin Geg Kalkolitik 2-3” denk gelen IV b 4 tabakasindan itibaren
tespit edilen saman yiizliiler ( chaff-faced ware) Kuzey Mezopotamya’dan batida
Akdeniz kiyilarina, kuzeyde Giiney Kafkasya’dan, doguda Zagros Daglarina kadar
genis bir alana yayilim gostermistir. Donemin baskin c¢anak ¢omlek grubunu
olusturmaktadir. Kuriki Hoyilik IVb 4’ten itibaren goriilen bu grup IVb 3-2° de
baskin gruptur. Boyali kaplar1 olmayan bu seramikler bu evrede bitki katkili,
saman yiizlli, kalipta, elde veya yavas donen c¢arkta sekillendirilmistir. Genelde
turuncu hamur renginde ve koyu 6zl ¢anaklar igerisinde dipleri tiraglanmig kaseler
ve ¢ekic kesitli kaseler ile ¢omlekler igerisinde pisirme kaplari en karakteristik
bigimlerdir. Saman yiizli seramiklerin BSE goriintiileri incelendiginde
seramiklerin biinyesinde kiigiik veya iri taneli organik katki malzemeleri yaninda
kuvars, FeO, biyotit, muskovit, kalsit ve klorit katkisi tespit edilmistir. Katk1
malzemeleri seramikte hetorojen olarak dagilim gostermekte olup, seramik gevsek
paketlenmistir. Baz1 orneklerde kil plakalarinin bozulmadigi goriilmektedir. Bu
seramiklerin XRD analiz sonuglarina gore pisme sicakliklari, 600- 900 ° arasinda
degismekte olup, bir drnekte 600 °C pisme sicakligi goriiliirken, bir 6rnekte de 900
°C pisirilme sicaklig tespit edilir. Diger ornekler ortalama 700- 800 °C arasinda
pisme sicakliklarina sahiptir. Bu da orta dereceli bir 1s1 anlamina gelir.

Mineral katkilt seramikler ise iyi elenmis hamura sahip olup carkta
sekillendirilmistir. KH1 yerlesiminin en erken evresi olan IVb 4’ten itibaren

goriilmeye baslanan KH 26- KH 30 katalog no’lu numunelerin bulundugu
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kontekslerde yapilan **C analizine gore verilen tarih %95,4 MO 3940-3640 yillari
arasidir. Bu grup seramiklerden sadece KH 31- KH 33 katalog no’lu numuneler
KH1’in Geg Kalkolitik 4’¢ denk gelen IVb 2 tabakasinda tespit edilmigtir. Mineral
katkili seramiklerin Kuriki Hoyilik’iin en erken evresinden itibaren ele gegcmesi
gostermektedir ki Kuriki Hoyiik seramik ustalarinin Ge¢ Kalkolitik 2-3°te cark
yapimi, ince nitelikli seramik tiretimini bilmektedirler. Bu seramik grubunun BSE
gortintiileri incelendiginde seramiklerin biinyesi siki paketlenmis olup, hamuru iyi
elenmis ve carkta sekillendirildigi goriilmektedir. Yapilan XRD analizlerine gore
mineral katkili seramiklerin pisirilme sicaklign  800-950 °C’ arasinda
degismektedir. Donemi i¢in iyi sayilabilecek pisirim teknolojisine sahip olduklar
sOylenebilir.

XRF analizinden elde edilen verilerin seramiklerin  provenans
calismalarinda kullanilmasi, arkeolojik degerlendirmelerde biiyiik rol oynar.
Kimyasal analize gore teze konu olan her li¢ seramik grubunda da CaO tespit
edilmistir. Bu durum Kuriki Hoyilik’iin de i¢inde oldugu Yukar1 Dicle Vadisi’nin
kalkerli toprak yapisi gbz oniinde bulunduruldugunda Geg¢ Kalkolitik Donem’de
Kuriki Hoylik sakinlerinin bu seramikeri civardaki kil yataklarindan aldiklar
kilden irettiklerini diigiinebiliriz. Ayrica Petrografi analizinden elde edilen verilere
gore seramiklerin biinyesinde Kalsit ve FeO goriilmesi de civarda ki yerel
kaynaklardan temin edilen kilden tretildigi goriisiinii desteklemektedir.

Sonuglar ancak pismis toprak iirlin yapiminda kullanilan {iretim
malzemeleri ya da at6lye, firin gibi iiretim yerlerinin varligi ile daha da anlam
kazanacaktir. Arkeolojik ve arkeometrik verilerin karsilagtilmasi mevcut bélgedeki
iiretime isaret etmektedir.

Bu veriler 1s181inda Yerel Geg Kalkolitik Donemde Yukar1 Dicle Vadisi
topluluklarinin seramik teknolojisi, giineyli topluluklar Yukari1 Dicle Vadisi’ne
gelmeden Once hatta Giliney Mezopotamya’da hizli donen g¢arkin kullamilmaya
baslanmasiyla es zamanli olarak Kuriki Hoyiik Geg¢ Kalkolitik 2-3’e denk gelen

IVb 4’ten itibaren gorilmektedir. Bu durum c¢omleke¢i c¢arkinin  Giliney
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Mezopotamya ile 6zdeslesen Uruk kiltiiriiniin Ge¢ Kalkolitik 4-5’te kuzeye
yayillim gostermesiyle Kuzey Mezopotamya’da goriilmeye baslandigi goriisiiyle
celismektedir.

Sonug olarak Giineyli topluluklarin kuzey bolgelerle etkilesimi, koloniler
kurma veya kiiltiirlenme olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Calismaya konu olan Kuriki
Hoytik Geg Kalkolitik Donem seramiklerinden, mineral katkili ¢anak ¢omlek grubu
gostermektedir ki ¢omlekei ¢arki Giiney Mezopotamya topluluklariyla es zamanh
olarak Yukar1 Dicle Vadisinde kullanilmaya baslanmis ya da Kuriki Hoyiik i¢in
gineyli topluluklarla kurulan kontagin ¢ok daha erkene dayandigim
diisiindiirmektedir. Ayrica Kuriki Hoyiik sakinleri ince yapim seramik teknolojisini
bilmelerine ragmen orta ve kaba yapim olarak nitelendirilen saman yiizlii seramik
iiretimini es zamanl olarak devam ettirdigini gormekteyiz. Mineral katkili mallarin
giiveg formlu (KH 31, KH 32) 6rnekleri ile saman yiizlii mallar grubunda yer alan
giiveg¢ formlartyla (KH 11- KH 22) bi¢im bakimindan benzer o6zellikler
gostermektedir. Bu da mineral katkili ince yapim seramiklerin yerel tiretim oldugu
goriisiinii desteklemektedir.

Kuriki Hoyilik seramik ustalar1 en erken tabakadan itibaren ayn1 zaman
diliminde farki kullanim amaci dogrulturunda c¢aligmaya konu olan ii¢ grup
seramigi muhtemelen bilingli olarak iretiyorlar. Saman yiizli ve koyu yizli
seramiklerdeki organik katkinin yanmasi sonucu meydana gelen porlar kabin dig
dirence karsi mukavemetini arttirdigi gibi bu bosluklar kabin icine konulan
malzemenin uzun siire 1styt muhafaza etmesinede olanak saglamaktadir. Saman
yiizlii seramiklerle neredeyse aymi hamur kompozisyona sahip koyu yiizli
seramikler pisme iglemi sirasinda rediksiyonlu ortamda yiiksek oksijene temasi
nedeniyle siyaha yakin bir renk almaktadir. Mineral katkili seramiklerse daha ince
nitelikli olup giinliikk kullanim kaplar1 diyebilecegimiz saman yiizliiler ve koyu
yiizliillerden farkli bir amag i¢in iiretilmis olmalidir.

Kuriki Hoyiik’te Giliney Mezopotamya kiiltlirii olan Uruk kiiltiiriinlin geg

evrelerini yansitan formlar tespit edilmistir. Ge¢ Uruk ¢anak ¢omlek gelenegine
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benzer formlar, mineral katkili mallarin (grit-tempered ware) ¢émlek grubunda
(KH 25- KH 28) yer alan numuneler yaninda, derin kaseler olarak siniflandirilan
KH 29, KH 30 katalog no’lu numunelerin bulunduklar1 kontekslerde yapilan C**
analizleri bu formlarin giineyli topluluklar bolgeye gelmeden once firetildigini
gostermektedir. Bu seramik grubunun Geg Kalkolitik 2°den itibaren Yukar1 Dicle
Vadisi’nde mi {iretildigi yoksa disaridan m1 geldi sorusuna yanit bulmak ancak
bolgedeki kil yataklarinin arkeolojik ve arkeometrik olarak degerlendirilmesiyle

cevap bulacaktir.
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EK-1 Kuruki Hoyiik Ge¢ Kalkolitik Donem Seramik Katalogu

Katalog No K7/H 1
Analiz No/ 1
Yapilan SEM, XRD, XRF, £
Analizler Petrografi
Eser Adi Ganak “*--;)\_ 3 y
Alan A Alani = -
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu Tarihi | 12.07.2010
Locus No 149
Seramik No 78
Seramik Grubu | Saman Yizli Seramik
Tabaka Vb4
Dénem Gec¢ Kalkolitik
C': %95.4
MO 3940-3640
Buluntu
Durumu
Ig yilizey: 10 YR 7/4
Munsel No Hamur: 10 YR 5/1
Dis yiizey: 10 YR 5/1
Yikseklik: 3,9 cm
Olgiileri Agiz gapi: 20 cm
Cidar: 0,8 cm
Canak pargasi, bol saman, kum, az iri tascik, ince mika katkil, ic
Tanim yuziinde agiz kenarinda cark izleri bulunmakta, ¢arkta uretilmis, ic

kissmda agiz kenarinda ¢ark izleri bulunmakta, gri 6zli, orta

derecede pismis, gri 6zIU, krem renkte astarli ve perdahhdir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 3850-3600).
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Katalog No KH 2
Analiz No/ 2
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Cekicg basli ganak
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 28.07.2009
Tarihi
Locus No 91
Seramik No | 384
Seramik Saman Yzl Seramik
Grubu
Tabaka Vb2
Doénem Geg Kalkolitik
Buluntu ‘ ,
N m
Durumu KH.08.A91.384
Ig ylizey: 7.YR 6/3
Munsel No Hamur: 10 YR 6/2
Dis yuizey: 7.5 YR 6/3
Yukseklik: 3,5 cm
Olgiileri Agiz Capi: 28,5 cm
Cidar: 0,7 cm
Canagin agiz pargasi, saman, kum, az tascik ve mika katkil, kalipta
Tanim uretilmis, agiz kenari ¢ark ile tamamlanmis, orta derecede pismis, islak

sivazlanmig ve perdahlidir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi,
2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell
Leilan MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve Kalkan,
2015 (Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).




Katalog No | KH3
Analiz No/ 3
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Cekic bash canak
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 28.07.2009
Tarihi
Locus No 91
Seramik No | 389
Seramik Saman YizIU Seramik
Grubu
Tabaka Vb2
Dénem Gec Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i yiizey: 5 YR 6/4 —
Munsel No Hamur: 7.5 YR 6/4
Dis yiizey: 7.5 YR 6/4 P '
Yiikseklik: 3,5 cm mm
Agiz Gapi: 28 cm
Olgiileri Cidar: 1,3 cm
Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, tascik ve az kuvars katkil,
Tanim kalipta uUretilmis, adiz kenari ¢ark ile tamamlanmis, gri 6zll, orta

derecede pismis, Islak sivazlanmis ve perdahlidir.

Kargilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossl,
2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007
(Tell Leilan MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve
Kalkan, 2015 (Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 4
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Cekicg basli ganak
Alan A Alani
Plankare L/22
Buluntu 03.08.2009
Tarihi AN (
Locus No 105
Seramik No 1447 "
Seramik Saman Yzl Seramik
Grubu
Tabaka IVb2
Donem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i yiizey: 7,5 YR 6/4
Munsel No Hamur: 7.5 YR 5/4
Dis ylizey: 7.5 YR 6/4
Yiikseklik: 10,9 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 35,6 cm
Cidar: 1,5cm
Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, tas¢ik ve az ince mika
katkili, kalipta Uretilmis, agiz kenar cark ile tamamlanmig, orta
Tanim derecede pismis, gri 6zI0, 1slak sivazlanmis ve perdahhdir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi,
2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007
(Tell Leilan MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve
Kalkan, 2015 (Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 5
Analiz No/ 4
Yapilan SEM, XRD, Petrografi
Analizler
Eser Adi Cekicg bagli ganak
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 03.08.2009
Tarihi
Locus No 105
Seramik No 1457
Seramik Saman Yzl Seramik
Grubu
Tabaka IVb3 T
Donem Geg Kalkolitik
Buluntu <
Durumu
Ig ylizey: 7.5 YR Y 5/4 }
Munsel No Hamur: 10 YR 7/4 | .
Dis yuizey: 7.5 YR 6/4
Yikseklik: 4,8 cm
Olgiileri Agiz Capi: 30 cm
Cidar: 1,1 cm
Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, az tascik ve kuvars katkili,
Tanim kalipta Uretilmig, agiz kenari ¢ark ile tamamlanmis, orta derecede

pismis, islak sivazlanmis ve perdahlidir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi,
2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007
(Tell Leilan MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve
Kalkan, 2015 (Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 6
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Cekig basli ganak
Alan A Alani
Plankare L/22
Buluntu 05.08.2009
Tarihi
Locus No 115
Seramik No 1459 : ‘
Seramik Saman Yzl Seramik /
Grubu -
Tabaka 1Vb4 sonu
Doénem Gec¢ Kalkolitik
C*: %95.4
MO 3940-3640
Buluntu
Durumu
Ig yilizey: 5 YR 7/4
Munsel No Hamur: 5 YR 7/4
Dis yiizey: 5 YR 7/4
Yiikseklik: 6 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 22,6 cm
Cidar: 0,8 cm
Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, tascik ve az kuvars katkili, kalipta
Tanim Uretilmis, agiz kenar cark ile tamamlanmig, orta derecede pismis, Islak

sivazlanmis ve i¢ ve dis yizl kaba perdahlidir.

Kargilastirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi, 2005
(Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan
MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 7

Analiz No/ | 5

Yapilan SEM, XRF

Analizler

Eser Adi Cekic bagh canak

Alan A Alani

Plankare J/I22

Buluntu 18.11.2012

Tarihi

Locus No 178

Seramik No 5281

Seramik Saman Yzl Seramik

Grubu

Tabaka Vb2

Doénem Gec¢ Kalkolitik

Buluntu

Durumu
i¢ ylizey: 10 YR YR 6.4

Munsel No Hamur: 7.5 YR 6.4 _ _ o
Dis yiizey: 7.5 YR 6.4 $ * ) )

o
KH12.A178.5281

Yiikseklik: 3,3 cm

Olgiileri Agiz Gapr: 24 cm
Cidar: 0,9 cm

Tanim Canagin agiz pargasi, bol saman, kum ve ince mika katkili, kalipta

Uretilmig, agiz kenari gark ile tamamlanmis, iyi pismis, 1slak sivazlanmis ve

perdahhdir.

Kargilastirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi, 2005
(Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan
MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 8
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Cekic basli
canak
Alan A Alani
Plankare L/22
Buluntu 15.08.2013
Tarihi
Locus No 203
Seramik No 1135
Seramik Saman
Grubu Yuzla
Seramik
Tabaka Vb2
Doénem Geg
Kalkolitik —
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: 10
Munsel No YR 6/3
Hamur: 7.5 . )
YR 6/4 k 7 )
Dis yiizey: S 3
7.5 YR 5/3 ™ o
Yiikseklik:
Olgiileri 3,7¢cm
Agiz Gapi:
26 cm
Cidar: 1 cm
Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, tasgik ve az kuvars katkili, kalipta
Tanim Uretilmig, agiz kenar ¢ark ile tamamlanmig, orta derecede pismis, i1slak

sivazlanmis ve perdahhdir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi, 2005
(Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan
MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 9
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Cekic bagh
¢anak
Alan A Alani
Plankare L/23
Buluntu 20.08.2013
Tarihi
Locus No 203
Seramik No 1815
Seramik Saman
Grubu Yizli
Seramik
Tabaka IVb2
Doénem Geg
Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey:
Munsel No 10 YR 6/3
Hamur:
7.5 YR 6/4 :
Dis ylizey: C \/ Q}
7.5 YR 5/3 \ (i N |
Yiikseklik: )
Olgiileri 4,2 cm
Agiz Gapr:
30,2 cm
Cidar: 1,1
cm
Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, tas¢ik ve az kuvars katkili, kalipta
Tanim uretilmis, agiz kenari ¢ark ile tamamlanmig, orta derecede pismis, islak
sivazlanmis ve perdahhdir.
Karsilagtirma | Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi, 2005
(Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan
MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 10

Analiz No/ | 6

Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi

Eser Adi Cekicg bagli ganak
Alan A Alani

Plankare L/22

Buluntu 24.08.2013
Tarihi

Locus No 215

Seramik No 2278

Seramik Saman Yiuzlu

Grubu Seramik

Tabaka IVb2

Doénem Geg Kalkolitik

Buluntu

Durumu KH13.A215.2278

i¢ yilizey: 10 YR
Munsel No 6/3
Hamur: 7.5 YR 6/4

Dis yiizey: 7.5 YR ’

5/3 1em

Yiikseklik: 3,3 cm KH13.A215.2278
Olgiileri Agiz Gapi: 32 cm
Cidar: 1 cm

Canagin agiz pargasi, bol saman, kum, tascik ve az kuvars katkili, kalipta
Tanim uretilmis, agiz kenari c¢ark ile tamamlanmis, orta derecede pismis, islak
sivazlanmig ve perdahlidir.

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 3850-3600); Frangipane ve Balossi, 2005
Kargilagtirma | (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan
MO 4400-3900/3900-3500/3500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi B1-B2).
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Katalog No KH 11
Analiz No/ | 7
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Gliveg
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 24.07.2009
Tarihi
Locus No 82-88
Seramik No 1502
Seramik Saman Yzl Seramik
Grubu
Tabaka IVb2
Doénem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: 5 YR 5/4
Munsel No Hamur: 5 YR 6/4 P ‘
Dis yiizey: 7.5 YR 5/3 o ..
Yiikseklik: 4 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 29 cm
Cidar: 1,1 cm
Glveg agiz pargasi, kaba hamurlu, bol saman, kum, iri tascik, mika ve
Tanim kuvars katkil, elde yapilmig, gri 6zlu, kétu pismis, 1slak sivazlanmis ve

perdahsizdir. ige daralan agiz kenari disa dogru kivrilmigtir.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-3500/500-
3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi
A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012 (Hamoukar LC3)
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Katalog No KH 12
Analiz No/ | 8
Yapilan SEM, XRD, XRF
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare L/21
Buluntu 28.07.2009
Tarihi
Locus No 91
Seramik No 410
Seramik Saman Yuzlu Seramik -
Grubu
Tabaka Vb2 s
Dénem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i yiizey: 2.5 YR 5/4
Munsel No Hamur: 2.5 YR 5/4
Dis yiizey: 5 YR 5/4
Yiikseklik: 4 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 20 cm
Cidar: 0,9 cm
“m
KH09.A91.410
Guveg formlu ¢dmledin agiz parcasi, kaba hamurlu, bol saman,
Tanim kum, iri tag¢ik, mika ve kuvars katkili, elde yapilmig, gri 6zIu, kéta

pismis, islak sivazlanmis ve perdahsizdir. ige daralan adiz kenari

disa dogru kivriimistir.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012

(Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 13
Analiz No/ | 9
Yapilan SEM, XRD, XRF
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare L/21
Buluntu 31.07.2009
Tarihi "
Locus No 91 &
Seramik No 1416
Seramik Saman Yuzli
Grubu Seramik
Tabaka Vb2
Do6nem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: 7.5 YR N -
Munsel No 6/4
Hamur: 10 YR e
6/2
Dis yiizey: 7.5
YR 6/4 ‘
Olgiileri Yiikseklik: 3 cm “m m
Agiz Capi: 13 KHIBORAIT 1418
cm
Cidar: 1,2 cm
Guveg formlu ¢cémlegin agiz parcasi, kaba hamurlu, bol saman,
Tanim kum, iri tascik, mika ve kuvars katkili, elde yapilmis, gri 6zIU, kotu
pismis, I1slak sivazlanmis ve perdahsizdir. ige daralan agiz kenari
diga dogru kahnlagtiriimigtir.
Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Karsilagtirma | Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012 (Hamoukar
LC3).

135




Katalog No KH 14
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare L/21
Buluntu 01.08.2009
Tarihi
Locus No 91
Seramik No 1426
Seramik Saman Yizlu
Grubu Seramik
Tabaka IVb2 degisti
Do6nem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: 7.5 YR
Munsel No 6/4
Hamur: 10 YR
6/2
Dis ylizey: 7.5
YR 6/4
Yukseklik: 8,2 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 35 cm
Cidar: 1,3 cm
Glveg formlu ¢omlegin agiz pargasi, kaba hamurlu, bol saman,
Tanim kum, iri tag¢ik, mika ve kuvars katkil, kalipta Uretilmis, agiz kenari

cark ile tamamlanmis, gri 6zI0, kétu pisirilmis, 1slak sivazlanmis ve
perdahsizdir. Agiz kenari digsa dogru kivriimig ve keskin
omuzludur.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012 (Hamoukar
LC3).
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Katalog No KH 15
Analiz No/ | 10
Yapilan SEM, XRD, XRF
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare L/21
Buluntu 01.08.2009 —
Tarihi
Locus No 94
Seramik No | 1434 B gt
Seramik Saman Yizlu Seramik
Grubu
Tabaka Vb2
Doénem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: 5 YR 6/5
Munsel No Hamur: 7.5 YR 5/4 -
Dis ylizey: 7.5 YR 6/4 [
Yiikseklik: 3,2 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 19 cm
Cidar: 0,9 cm \
KH%AQE!M
Guveg formlu ¢dmledin agiz parcasi, kaba hamurlu, bol saman,
Tanim kum, iri kire¢ ve mika katkili, elde yapilmig, gri 6zla, k6ta pisirilmis,

islak sivazlanmis ve perdahsizdir. ice daralan agiz kenari disa
dogdru kalinlastiriimig ve keskin omuzludur.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012
(Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 16

Yapilan -

Analizler

Eser Adi Glveg

Alan A Alani

Plankare J/22

Buluntu 18.11.2012

Tarihi

Locus No 178

Seramik No 6515

Seramik Saman Yizli Seramik

Grubu

Tabaka Vb2

Doénem Geg Kalkolitik

Buluntu L.178 tuglal yapi

Durumu icinden
i¢ yiizey: 5 YR 7/4

Munsel No Hamur: 5 YR 7/4
Dis ylizey: 7.5 YR 6/3
Yiikseklik: 8,5 cm

Olgiileri Agiz Gapi: 26 cm -
Cidar: 1,2 cm KH12.A178 6515
Gulveg formlu ¢omlek pargasli, kaba hamurlu, bol saman, kum, iri

Tanim tascik ve mika katkil, kalipta Uretiimis, adiz kenari cark ile

tamamlanmig, gri 6zIU, orta 1sida pigirilmig, 1slak sivazlanmis ve
perdahsizdir. ice daralan agiz kenari disa dogru kalinlastiriimis,
keskin omuzludur.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012
(Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 17
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Giney Alani
Plankare N/21
Buluntu 15.09.2012
Tarihi
Kazi Bul.No. | KH12-277
Locus No 13
Seramik No -
Seramik Saman Yuzlu
Grubu Seramik
Tabaka Vb2
Doénem Geg Kalkolitik
Buluntu L.13 Nolu gukur
Durumu icinden, cukurun
ici kulle doludur. )
i¢ yiizey: 7,5 .
Munsel No YR 5/4 ol
Hamur: 7,5 YR
5/4
Dis ylizey: 7,5
YR 5/4
Yiikseklik:
Olgiileri 19,65 cm
Agiz Capi: 30,5
cm
Govde Cap:
39,5
Cidar: 1,4 cm
Guveg formlu ¢comlek, kaba hamurlu, bol saman, kum, mika ve
Tanim cok iri tascik katkili, elde yapilmis, gri 6zIU, kétl pismis, islak

sivazlanmig ve perdahsizdir. ige daralan agiz kenari disa dogru
kalinlastiriimis ve keskin omuzludur.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahce MO 3700-3500
LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-
3900/3900-3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve
Jayyab, 2012 (Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 18

Yapilan -

Analizler

Eser Adi Gliveg

Alan E Alani

Plankare N/18

Buluntu 5.11.2012

Tarihi

Kazi Env.No. | KH12/126

Kazi Buluntu | KH12-496

No.

Locus No 84

Seramik No -

Seramik Saman Yuzlu

Grubu Seramik

Tabaka Vb2

Dénem Geg Kalkolitik

Buluntu L.84 Nolu mezarda,

Durumu mezar kapag! olarak
kullaniimigtir
i¢ yiizey: 5 YR 5/6

Munsel No Hamur: 5 YR 5/6
Dis ylzey: 5 YR 5/6
Yiikseklik: 18 cm

Olgiileri Agiz Gapi: 28,3 cm
Govde Cap: cm
Cidar: 1,1 cm
Guvecg formlu ¢omlek, kaba hamurlu, bol saman, kum, iri kireg,

Tanim tascik ve mika katkili, el yapimi, gri 6zIi, koétu pisiriimis, 1slak

sivazlanmig ve perdahsizdir. ige daralan agiz kenari disa dogru
kivriimig, keskin omuzlu, kenarlari yuvarlatiimis duz diplidir.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012
(Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 19
Analiz No/ | 11
Yapilan SEM, XRD,
Analizler XRF,
Petrografi
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare L/22
Buluntu 19.08.2013
Tarihi
Locus No 203
Seramik No 1686
Seramik Saman
Grubu Yazla
Seramik
Tabaka Vb2
Dénem Geg
Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i yiizey: 7.5 5cm
Munsel No YR 6/4
Hamur: 7.5
YR 6/3
Dis yiizey:
7.5YR5/3 ‘
. . Yiikseklik: 1':m- |
Olgulerl 3,5cm KH13.A203.1683
Agiz Capr:
23 cm
Cidar: 1,2
cm
Gulveg formlu ¢omlegin agiz pargasi, kaba hamurlu, bol saman,
Tanim kum, iri kire¢ ve mika katkili, el yapimi, gri 6zlu, kétl pisirilmis,

islak sivazlanmis ve perdahhdir. ice daralan agiz kenari disa
dogru kalinlastiriimistir.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012

(Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 20
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare L/22 -23
Buluntu Tarihi | 20.08.2013
Locus No 215
Seramik No 1758
Seramik Grubu Saman
Yuzli
Seramik
Tabaka Vb2
Dénem Geg
Kalkolitik
Buluntu
Durumu
ig yiizey: 7.5
Munsel No YR 6/4
Hamur: 7.5
YR 6/3
Dis yiizey: — —
7.5 YR 5/3 S Y %
/ \ N
Yiikseklik: i ) |
Olgiileri 10,5 cm \ K“*u/-’/
Agiz Capi: g
27 cm
Cidar: 1,2
cm
Glveg formlu ¢émlegin agdiz pargasi, kaba hamurlu, bol saman,
Tanim kum, iri kire¢ ve mika katkili, kalipta Uretilmis, agiz kenari ¢ark

ile tamamlanmis, gri 6zlU, kotu pisiriimis, 1slak sivazlanmis ve
perdahlidir. Ice daralan agdiz kenari diga dogru kivrimis ve
keskin omuzludur.

Kargilastirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahce MO 3700-3500
LC3); Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-
3900/3900-3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015
(Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve
Jayyab, 2012 (Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 21

Yapilan -

Analizler

Eser Adi Gliveg

Alan E Alani

Plankare N/18

Buluntu 5.11.2012

Tarihi

Kazi Env.No. | KH13/1

Kazi Buluntu | KH13-24

No.

Locus No 84

Seramik No -

Seramik Saman Yizli

Grubu Seramik

Tabaka Vb2

Doénem Geg Kalkolitik

Buluntu L.84 Nolu mezarda,

Durumu mezar kipl olarak
kullaniimistir
i yiizey: 5 YR 5/6

Munsel No Hamur: 5 YR 5/6
Dis yiizey: 5 YR
5/6
Yiikseklik: 19,65

Olgiileri cm
Agiz Capi: 30,5 cm
Govde CGap: 39,5
Cidar: 1,4 cm
Glveg formlu ¢dmlek, kaba hamurlu, bol saman, kum, iri kireg, tascik ve

Tanim mika katkili, el yapimi, gri 6zli, kéth pisirilmis, 1slak sivazlanmis ve

perdahlidir. ice dogru daralan agiz kenar disa dogru kivrilmis, keskin
omuzlu, kenarlari yuvarlatiimig diz diplidir.

Kargilastirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-3500/500-3100);
Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3); Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-
B2); Baldi ve Jayyab, 2012 (Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 22

Yapilan -

Analizler

Eser Adi Glveg

Alan A Kuzey Alani

Plankare J/23

Buluntu 27.08.2015

Tarihi

Locus No 453

Seramik No 3943

Seramik Saman Yuzlu

Grubu Seramik

Tabaka Vb2

Dénem Geg Kalkolitik

Buluntu

Durumu
ic yiizey: 7.5

Munsel No YR 6/4
Hamur: 7.5 YR
6/3
Dis yiizey: 7.5
YR 5/3
Yiikseklik: 8,5

Olgiileri cm ¥
Agiz Capi: 26 /)
cm /|
Cidar: 1,2 cm
Guveg formlu ¢dmlegin agiz pargasi, kaba hamurlu, bol saman,

Tanim kum, iri kire¢ ve mika katkili, kalipta Uretilmis, agiz kenari ¢ark ile

tamamlanmig, gri 0zIG, kotu pisirilmis, 1slak sivazlanmis ve
perdahsizdir. Ice daralan agiz kenari disa dogru kivriimisg, keskin
omuzludur.

Karsilagtirma

Frangipane ve Balossi, 2005 (Zeytinlibahge MO 3700-3500 LC3);
Brustolon ve Rova, 2007 (Tell Leilan MO 4400-3900/3900-
3500/500-3100); Saglamtimur ve Kalkan, 2015 (Basur LC2-3);
Stein, 2001 (Hacinebi A-B1-B2); Baldi ve Jayyab, 2012
(Hamoukar LC3).
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Katalog No KH 23
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Kip
Alan A Alani
Plankare L/22
Buluntu 08.08.2009
Tarihi
Locus No 121
Seramik No 938
Seramik Saman
Grubu Yuzli
Seramik
Tabaka Vb3 {
Doénem Geg Kalkolitik
C*: %95, MO -
3630-3375
Buluntu L.121 Nolu
Durumu Silo icinden
ic yiizey: 10
Munsel No YR 7/3
Hamur: 7,5
YR 7/4
Dis yiizey: 10
YR 7/3
Astar: 7,5 YR
6/3
Yiikseklik:
Olgiileri 7,.8cm
Agiz  Gapr:
35,4cm
Cidar: 1,6 cm
Klpun agiz pargasli, az bitki, kum, kireg, tascik ve az ince mika
Tanim katkili, cark yapimi, iyi pismis, ici ve disi astarli, perdahsizdir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 4050-3850).
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Katalog No KH 24
Analiz  No/ | 12
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Kap
Alan A Alani
Plankare L/22
Buluntu 24.08.2013
Tarihi
Locus No 203
Seramik No 2427
Seramik Saman Yuzlt Seramik
Grubu
Tabaka IVb2 degisti
Doénem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu ]
i¢ yiizey: 10 YR 6.3 s .
el
Munsel No Hamur: 10 YR 6.2
Dis yiizey: 10 YR 6.2
Yiikseklik: 4,4 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 32 cm
Cidar: 1,8 cm
Tanim Kipun agiz pargasi, bol saman, kum, kigik tascik ve mika

katkil, el yapimi, kotl pismis, 1slak sivazlanmis ve perdahsizdir.

Karsilagtirma

Stein, 2001 (Hacinebi B2).
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Katalog No KH 25
Analiz No/ | 13
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Comlek
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 08.08.2009
Tarihi
Locus No 124
Seramik No 945
Seramik Mineral Katkil
Grubu Seramik
Tabaka Vb4
Dénem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: 7.5 YR -- ’
Munsel No 714 —— -
Hamur: 5 YR 7/4 kb
Dis yiizey: 5 YR
6/4
) Yiikseklik: 2,6 cm )—';_ (
Olgiileri Agiz Capi: 14 cm S Ty 3
Cidar: 0,6 cm 1em
Il
KH09.A124.945
Comlegdin agiz parcasi, iyi elenmis hamurlu, kum, ¢ok seyrek bitki,
Tanim kire¢ ve mika katkil, cark yapimi, iyi pismis, i1slak sivazlanmis ve

perdahlidir. Disa doniik agiz kenarli, i¢ten oluklu, dar boyunlu,
genis govdelidir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh M) 4050-3850).
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Katalog No KH 26
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Comlek
Alan A Alani
Plankare L/21
(Sondaj 1)
Buluntu Tarihi | 07.08.2009
Locus No 121 = —
Seramik No 1484/1488 ¥ ey, N
- - /
Seramik Mineral . {
Grubu Katkili M ’ |
Seramik
Tabaka Vb4 Lo
Dénem Geg
Kalkolitik
C": %95.4
MO 3940-
3640
Buluntu
Durumu
ic yiizey:
Munsel No 75YR7/4
Hamur: 5
YR 7/4
Dis yiizey:
5YR 6/4
Yiikseklik:
Olgiileri 4,7 cm
Agiz Gapu:
20cm
Cidar: 0,7
cm
Comlegin agiz parcgasl, iyi elenmis hamurlu, kum, ¢ok seyrek
Tanim bitki, kire¢ ve mika katkili, cark yapimi, iyi pismis, islak

sivazlanmis ve perdahlidir. Disa dénik agiz kenarli, igten oluklu,
dar boyunlu ve genis govdelidir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 4050-3850).
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Katalog No KH 27
Analiz No/ | 14
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Comlek
Alan A Dogu Alani
Plankare M/23
Buluntu 02.08.2015
Tarihi
Locus No 385
Seramik No 106
Seramik Mineral Katkili Seramik
Grubu
Tabaka Vb4
Doénem Geg Kalkolitik
C": %95.4
MO 3940-3640
Buluntu Firin bélgesi
Durumu
i yiizey: 7.5 YR 6/4
Munsel No Hamur: 7.5 YR 6/4
Dis ylizey: 7.5 YR 6/4 KH15.4D385.106
Yikseklik: cm
Olgiileri Agiz Capi: cm B
Cidar: cm T (
..
Comlegdin agdiz pargasli, az saman, iri tascik, kum ve mika katkil,
Tanim cark yapimi, orta derecede pismis, Islak sivazlanmis ve

perdahlidir. Disa dénik agiz kenarli, i¢cten oluklu, dar boyunludur.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 4050-3850).
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Katalog No KH 28
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Comlek
Alan A Dogu
Alani
Plankare M/23
Buluntu Tarihi | 22.08.201
5
Locus No 338
Seramik No 2746
Seramik Mineral
Grubu Katkili
Seramik
Tabaka Vb4
Dénem Geg
Kalkolitik
C'": %95.4 :
MO 3940- i
3640
Buluntu Firin
Durumu bélgesi
i¢ yiizey:
Munsel No GLEY1
5/N KH15 AD438 2746
Hamur:
GLEY1
5/N
Dis
yilizey: 7.5
YR7.4
Yiiksekli:
Olgiileri 14,1 cm
Agiz Capr:
16 cm
Cidar:
0,65 cm
Comlegin agdiz ve gobvde pargasi, ince nitelikli hamurlu, az
Tanim saman, kum, kire¢ ve mika katkili, gark yapimi, iyi pigmisg, islak

sivazlanmis ve perdahlidir. Diga donuk agiz kenarh, agiz icten
oluklu, dar boyunlu ve genis gévdelidir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh MO 4050-3850), Baldi ve Jayyab,
2012 (Hamoukar LC2).

150




I BN e

I

KHO9A115.1465

Kasenin agiz ve goévdesinin bir kismi korunmustur. Cok iyi elenmis

Katalog No KH 29
Analiz No/ | 15
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Derin Kase
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 05.08.2009
Tarihi
Locus No 115
Seramik No 1465
Seramik Mineral Katkili
Grubu Seramik
Tabaka Vb4
Dénem Geg Kalkolitik
C*: %95.4
MO 3940-3640
Buluntu L.108 nolu taban
Durumu altindaki dolgu
topragindan
i¢ yiizey: 7.5 YR
Munsel No 714
Hamur: 7.5 YR 7/4
Dis yiizey: 7.5 YR
7/3
Yiikseklik: 5,5 cm
Olgiileri Agiz Gapi : 8 cm
Cidar: 0,5cm
Tanim

hamurlu, kum, ¢ok seyrek tascik ve mika katkili, cark yapimi, iyi
pismis, krem renk astarli ve perdahhdir. Hafif disa donuk agiz

kenarli, boyunsuz silindirik gévdelidir.




Katalog No KH 30
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Derin Kase
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj
1)
Buluntu Tarihi | 14.07.2010
Locus No 156
Seramik No 83
Seramik Grubu | Mineral Katkili
Seramik
Tabaka Vb4
Donem Geg¢ Kalkolitik
C': %95.4
MO 3940-3640
Buluntu 1 Nolu
Durumu sondajin en alt
seviyesi
i¢ yiizey: 5
Munsel No YR 7/6
Hamur: 5 YR
716
Dis ylzey: 5
YR 6/6
S
Yiikseklik: 5,7
Olgiileri cm .
Agiz Gapi : 9 L
cm o
Cidar: 0,6 cm KH10.A156.83
Tanim Kasenin agiz ve goévdesinin bir kismi korunmustur. Cok iyi

elenmis hamurlu, kum, cok seyrek ve mika katkili, cark yapimi,
iyi pismis, krem renk astarli ve mat perdahlidir. Hafif disa donik
agiz kenarli, boyunsuz ve silindirik gévdelidir.
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Katalog No KH 31
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare J/22
Buluntu Tarihi | 17.11.2012
Locus No 178
Seramik No 5395
Seramik Grubu | Mineral
Katkili
Seramik
Tabaka Vb2
Dénem Geg
Kalkolitik
Buluntu Tuglall yapi
Durumu icinden
i¢ yiizey: 5
Munsel No YR 7/4
Hamur: 5 YR
714
Dis yiizey:
25YR7/4 ¢
/ {f
o Yukseklik: \\\ \ /L
Olgiileri 6,9 cm N o,
Agiz Capr: ' =
17 cm KH12.A178.5395
Cidar: 1,2
cm
Glveg formlu gdmlegin agiz pargasi, iyi elenmis hamurlu, kum,
Tanim cok az bitki, kire¢ ve mika katkili, ¢cark yapimi, iyi pismis, islak
sivazlanmis ve perdahlidir. ice dénik agiz kenarl, disa
kalinlastiriimig, keskin omuzludur.
Karsilagtirma Kepinski, 2011 (Grai Resh 3850-3600).
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Katalog No KH 32
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Glveg
Alan A Alani
Plankare J/22
Buluntu 18.11.2012
Tarihi EEEEN
Locus No 178
Seramik No 6514
Seramik Mineral Katkil
Grubu Seramik
Tabaka Vb2
Dénem Geg Kalkolitik
Buluntu Tuglali yapi
Durumu i_ginden
I¢ ylizey: 5 -
MunselNo | YR7/4 S
Hamur: 5 YR
714
Dis ylizey:
25YR7/4
Yiikseklik: = >
Olgiileri 8,6 cm
Agiz Capr: 19
cm KH12.A176.6514
Cidar: 0,7 cm
Giveg formlu ¢omlegin adiz pargasi, iyi elenmis hamurlu, kum, az
Tanim bitki, kire¢ ve mika katkili, ¢ark yapimi, iyi pismis, i1slak
sivazlanmig ve perdahlidir. ice dénik agiz kenarl, disa

kalinlagtiriimig, keskin omuzludur.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 3850-3600).
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Katalog No KH 33
Analiz No/ 16
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Govde pargasi
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 31.07.2009
Tarihi
Locus No 91
Seramik No | 1421 o SN
Seramik Mineral Katkil
Grubu Seramik
Tabaka Vb2
Doénem Geg Kalkolitik
Buluntu
Durumu ,
i¢ yiizey: 25Y 7.2 -
Munsel No | Hamur: 2.5 Y 8.2 x
Dis ylizey: 2.5Y e |
7.2
Yukseklik: 7,7 cm
Olgiileri Geniglik: 3 cm
Cidar: 0,5cm
Tanim Govde pargasi, iyi elenmis hamurlu, kum, ¢ok az bitki, tagsgik ve

kire¢ katkili, cark yapimi, iyi pismis, hamur renginde astarli ve

perdahhdir.
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Katalog No KH 34
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Govde pargasi
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 09.07.2010
Tarihi
Locus No 144
Seramik No 27
Seramik Koyu YUzli Seramik
Grubu
IVb4
Tabaka Geg Kalkolitik
Dénem C": %95.4
MO 3940-3640
Buluntu
Durumu
i¢ yiizey: GLEY1 6/N
Munsel No Hamur: GLEY1 5/N
Dis ylizey: GLEY1 6/N
1om
KH10.A144.27
. Yiikseklik: 6,8 cm
Olgiileri Genislik: 30 cm
Cidar: 1,2 cm
Tanim Govde pargasi, bitki, tascik, kire¢ ve mika katkili, yavas gark (?),

orta derecede pisiriimis,

perdahlidir.

siyah 06zll, 1slak sivazlanmis ve

Kargilastirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 4050-3850).
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Katalog No KH 35
Analiz No/ | 17
Yapilan SEM, XRD, XRF,
Analizler Petrografi
Eser Adi Comlek
Alan A Alani
Plankare L/21
Buluntu 09.07.2010
Tarihi
Locus No 144
Seramik No 24
Seramik Koyu Yuzla
Grubu Seramik
Vb4
Tabaka Geg¢ Kalkolitik
Dénem C*: %95.4

MO 3940-3640

Buluntu
Durumu
i yiizey: 5 Y 5/1 ~
Munsel No Hamur: GLEY 1 //
3/1 (
Dis yiizey: 5 Y| . .
5/1
Yiikseklik: cm KH10.A144.24
Olgiileri Agiz Gapi: cm
Cidar: cm
Dar boyunlu ¢émlek pargasi, kaba hamurlu, bol saman, iri kireg,
Tanim mika, kum ve az kuvars katkili, el yapimi, orta derecede pismis,

islak sivazlamali ve kaba perdahlidir.

Kargilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 3850-3600).




Katalog No KH 36
Yapilan -
Analizler
Eser Adi Comlek
Alan A Dogu Alani
Plankare M/23
Buluntu 03.09.2015
Tarihi
Kazi Env.No. | KH12/2
Kazi Bul.No. | KH12-170
Locus No 468
Seramik No -
Seramik Koyu Yuzli Seramik
Grubu
Vb4 o | s
Tabaka Geg Kalkolitik )
Dénem Cc*: %95.4
MO 3940-3640 \
Buluntu Firin bolgesi alt seviye,
Durumu L.391 Nolu dolgudan, \
468 Nolu mezar kipu —
i¢ ylizey: 7,5 YR 5/1 1w —
Munsel No Hamur: 7,5 YR 5/1
Dis yiizey: 7,5 YR 5/1 KH12.AD468
Yiikseklik: 17,1 cm
Olgiileri Agiz Gapi: 23,4 cm
Gov. Cap: 36,2 cm
Cidar: 0,9 cm
Dar agdizli ¢gémlek, bol saman, kum, tascik ve kireg¢ katkili, el yapimi, digtk
Tanim Isida pigirilmig, gri 6zIl, hamur renginde astarsiz ve mat perdahlidir. Dar

agizh, agiz kenari disa kalinlastinlmis, Ustten basik gévdeli, kenarlari hafif
yuvarlatilmis diiz diplidir. icinde bebek iskeleti olan kiipiin agzi kiip
parcalari ile kapatiimistir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 4050-3850).
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Katalog No KH 37

Analiz No/ 18

Yapilan SEM, XRD, XRF, Petrografi
Analizler

Eser Adi Gobvde parcasi

Alan A Dogu Alani

Plankare M/23

Buluntu Tarihi 19.08.2015

Locus No 391

Seramik No 1955

Seramik Grubu

Koyu Yuzli Seramik

IVb4
Tabaka Geg Kalkolitik
Dénem C': %95.4
MO 3940-3640
Buluntu Firin bolgesi
Durumu
i¢ ylizey: 10 YR Y 5/1
Munsel No Hamur: 5Y 4/1
Dis yiizey:10 YR 4/1
Yukseklik: cm
Olgiileri Geniglik: cm
Cidar: cm
Govde pargasi, az saman, kum, mika ve iri tascik katkili, yavas dénen
Tanim carkta sekillenmis, orta derecede pisiriimis, hamur renginde astarli ve

perdahhdir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 4050-3850).
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Katalog No KH 38
Analiz ~ No/ | 19
Yapilan SEM, XRD, XRF
Analizler
Eser Adi Govde pargasi
Alan A Alani
Plankare L/21 (Sondaj 1)
Buluntu 08.08.2009
Tarihi
Locus No 121
Seramik No 963
Seramik Koyu Yuzli Seramik
Grubu
Tabaka IVb3
Dénem Geg Kalkolitik
L.121 silo icinden
Buluntu c': %95
Durumu MO 3630-3375
i¢ yiizey: 2.5 Y 5/1
Munsel No Hamur: 2.5Y 3/1
Dis yuzey: 2.5Y 5/1
Yukseklik: 5,6 cm
Olgiileri Geniglik: 6,5 cm
Cidar: 0,5cm
Govde parcasl, bol saman, az tas¢ik, mika ve kum katkili, yavas
Tanim cark (?), orta derecede pisirilmig, 1slak sivazlanmig ve perdahlidir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 4050-3850).
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Katalog No KH 39

Analiz No/ | 20

Yapilan SEM, XRD, XRF,

Analizler Petrografi

Eser Adi Gévde parcasi

Alan A Alani

Plankare M/23 -_ - ‘
Buluntu Tarihi 19.08.2015

Locus No 391

Seramik No 1966

Seramik Grubu

Koyu Yuzli Seramik

Tabaka IVb4
Doénem Gec¢ Kalkolitik
Cc': %95.4
MO 3940-3640 ) B o
Buluntu Firin bolgesi
Durumu
Ig ylizey10 YR Y 5/1
Munsel No Hamur: 5Y 4/1
Dis yiizey: 10 YR 4/1
Yiikseklik: 4,4 cm
Genislik: 3,7 cm
Olgiileri Cidar: 0,9 cm
Tanim Govde pargasi, bol saman, kum, mika ve az iri tas¢ik katkili, yavas dénen c¢arkta

sekillenmig, orta derecede pisirilmis, hamur renginde astarli ve perdahldir.

Karsilagtirma

Kepinski, 2011 (Grai Resh 4050-3850).
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