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OZET

Gelisen teknolojiyle birlikte stirekli degisen ve biiyliyen sehirlerimizde mekansal
form acgisindan birtakim farkliliklar oldugu goriilmektedir. Baz1 mahalleler organik ve
kendiliginden bir kentsel doku ile gelisirken baz1 mahalleler de dik a¢ili veya radyal
formlara sahip olabilmektedir. Bu ¢alisma su¢ olgusunun ve giivenlik algisinin kentsel
formun bigimlenisi ile iliskisini irdelemeyi amaglamaktadir. Bu kapsamda Istanbul,
Fatih ilgesinde yer alan ve mekéansal dokular1 farklilik gdsteren birbirine komsu
Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahalleleri ¢alisma alani olarak se¢ilmistir. Calisma

A0

alan1 Oscar Newman’1n “Savunulabilir Mekan” (Defensible Space) kavramu iizerinden
ve Bill Hillier & Julienne Hanson tarafindan gelistirilen “Mekan Dizimi (Space
Syntax) yontemi” ile incelenmistir. Calisma kapsaminda yapilan saha arastirmasi
sonuglari, hem mekan dizimi yontemiyle, hem de istatistiki olarak analiz edilmistir.
Kentlerin hizla kalabaliklasmasinin bir sonucu olarak artan su¢ oranlar1 ve giivenlik
kaygilari, yerel ve merkezi yoOnetimlerim politika, plan ve tasarim kararlarin
etkilemektedir. Bu arastirma sehirlerimizde daha giivenli mekanlar olusturulmasina
yonelik bu kararlar i¢in 6nemli bir altlik olusturacaktir. Sehrin cadde, sokak, park
alanlar1 gibi tiim kamusal mekanlarin kullanicilara her an giivenli bir ortam
saglayabilmesi amaciyla bu tiir bilimsel arastirmalar yapilmasi 6nem arz etmektedir.
Calismanin sonucunda sehir planlama kriterleri dogrultusunda ne gibi etkenlerin g6z

Oniline alinmas1 ve ne tiir konularin ihmal edilmemesi gerektigi konusunda oneriler

gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Mekansal Form, Savunulabilir Alan, Mekéan Dizimi, Kentsel

Sug, istanbul.



SUMMARY

There are some differences in terms of spatial form in our cities that constantly
change and grow with the developing technology. While some neighbourhoods
develop with an organic and spontaneous urban texture, some neighbourhoods may
have a grid or radial form. This study aims to examine the relationship between the
crime rates and socio-spatial formation of the settlements. In this context, the adjacent
Aksemsettin and Hirka-i Serif Neighbourhoods, which are located in the Fatih District
of Istanbul, Turkey and differ in spatial textures, have been selected as the study area.
The study area is examined through Oscar Newman's concept of "Defensible Space"
and "Space Syntax method" developed by Bill Hillier & Julienne Hanson. The results
of the field research carried out within the scope of the study were analyzed both by
the space syntax method and statistically. Increasing crime rates and security concerns
as a result of the rapid crowding of cities affect the policy, plan and design decisions
of local and central governments. This research will form an important basis for these
decisions to create safer spaces in our cities. It is important to conduct such scientific
studies in order to ensure that all public spaces such as streets, streets and park areas
of the city can provide a safe environment for users at all times. As a result of the
study, suggestions were developed about what factors should be taken into account
and what kind of issues should not be neglected in line with the city planning criteria.

Key Words: Spatial Pattern, Defensible Space, Space Syntax, Urban Crime,
Istanbul.
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1. GIRIS

Sanayi Devrimi sonrasi baslayan ve giiniimiizde kadar hizlanarak devam eden
teknolojik gelismeler hem insanin yasam bigimi ve algisin1 hem de kentleri degisime
ugramistir. Sanayilesme ile birlikte istihdam ve daha iy1 yasam kosullar1 arayisina
giren bireylerin talepleri sehirlerdeki niifus yogunlugunun artmasina neden olmustur.
Bununla birlikte kirsal alanlardaki niifusun kentlere y1g1lmasi II. Diinya Savas1 sonrasi
daha da hiz kazanmis ve sonucunda bazi kentlerde mekéansal form acisindan plansiz
dogal bir kentlesme siireci gergeklesirken bazilarinda ise planli bir siire¢ islemistir. Bu
siirecte siirekli artan insan yogunlugu sehirlerde kalabalik bir yasama sahne olmus ve
sonucunda bir¢cok kentsel problemle birlikte sehirlerdeki asayis konusu da ¢oziime
kavusturulmasi gereken bir unsur olarak one ¢ikmistir.

Sehirlerdeki sosyal hayatin diizenli bir akisa sahip olabilmesi amaciyla giivenli
alanlarin olusturulmasi 6nem arz etmektedir. Toplumun sahip oldugu sosyal diizenin
ayakta kalabilmesi ve sehrin sokaklarinin giivenli bir sekilde yaya kullanimina agik
olabilmesi kentsel mekanin siireklilik arz eden giivenli kullanim mekanlar1 haline
getirilebilmesiyle miimkiin olabilmektedir. Bu noktada oOnemli olan, toplum
bireylerinin korundugu duygusundan daha ¢ok bulunduklar1 mekanin giivenli bir
ortam olusturmasina imkan tanimasidir. Mekan, kullanicist olan bireyin iizerindeki
kontrolii ve etkisi nispetince kullanicisina giiven duygusu saglayabilmektedir. Toplum
yasaminin ve dinamik faaliyetlerinin saglikli bir sekilde ilerleyebilmesi i¢in bireylerin
mekan iizerinde kontrol sahibi olmasi 6nem arz etmekte ve bunu saglamak kentsel
mekanin tasarimi ile gerceklestirilebilmektedir. Bir grubun davranis normlarini ve
belirli bir yerde miimkiin olan faaliyetin dogasini belirleyebilmesi i¢in, orada neler
olabilecegi konusunda acik ve tartismasiz bir kontrol sahibi olmasi gerekir. Tasarim
hem bolge sakinlerinin hem de yabancilarin, bir alanin belirli bir grubun tartismasiz
etkisi altinda oldugunu, i¢inde yer alan etkinligi dikte ettiklerini ve kullanicilarinin kim
oldugunu belirlemelerini miimkiin kilabilir (Newman, 1996).

Birey, kentsel mekan {izerinde kontrol sahibi oldugu diizeyde mekana dair
aidiyet duygusu tasimaktadir. Kendisini mekana ait hisseden birey mekan iizerinde
kontrol sahibi oldugu kadar sorumluluk sahibi olmakta ve ¢evresine duyarli hale
gelmektedir. Korundugu mekanda sorumluluk sahibi olarak mekanimi koruyan

bireylerde toplumsal agidan birliktelik kaginilmaz olmakta ve bu yoniiyle toplum



icinde komsuluk bilinci olusabilmektedir. Yasanilan ¢evreden dnce saglikli bir toplum
olusturulmasi, insanlarin ait olduklarim1 diisiindiikleri bir ¢evre yaratilmasi ve bu
cevrede giivenligin bir ihtiya¢ olarak diisiiniilmesi, medeni bir yasamin gdstergesidir
(Colquhoun, 2004).

Bu ¢alismanin amaci su¢ olgusunun ve giivenlik algisinin kentsel formun
bi¢cimlenisi ile iliskisini ve kent dokusunun giivenli mekan olusturmada bir etken olup
olmadigini incelemektir. Bu arastirma ¢alisma alani olarak Fatih Ilcesinde yer alan
mekansal formlar1 birbirinden farkli ancak sosyo-ekonomik ag¢idan benzer iki
mahalleyi, Aksemsettin Mahallesi ve Hirka-i Serif Mahallesini kapsamaktadir.
Calisma teorik ¢ergevede sug olgusunu islerken morfolojik a¢idan da bu mahallelerin
mekansal dokular1 arasindaki iligkiyi incelemektedir. Organik dokuya sahip olan
Hirka-i Serif Mabhallesi ile 1zgara (grid) dokuya sahip Aksemsettin Mahallesi sug
olgusu tizerinden degerlendirilmeye c¢alisilmaktadir. Her iki mahallenin sosyo-
ekonomik diizeyler1 ve mekansal formlar1 incelenip karsilastirilmaktadir. Oscar
Newman’in Savunulabilir Mekan’mn1 (Defensible Space) olusturan 5 ana bilesen;
bolgesellik, dogal gdzetim, imaj, ¢evre/muhit ve bitisik alanlarin gilivenligi analiz
yontemleri her iki mahallenin mekéansal formu {izerinden incelenmektedir. Bunun
yaninda her iki ¢alisma alaninin morfolojik yapis1 Mekan Dizimi (Space Syntax)
yonteminin Eksenellik (axiality), Baglanabilirlik (connectivity) ve Entegrasyon
(integration) analizleri ile incelenerek, Gatecount yontemiyle de sokak kullanim
yogunluklar1 bagdastirilmaktadir. Son olarak her iki mahalle sakinleriyle yapilan anket
calismasiyla birlikte her iki mahallede ikamet edenlerin giivenlik algisi1 ve sug sayilari

karsilagtirilmakta ve mekansal formlari iizerinden bir degerlendirme yapilmaktadir.

1.1. Problem Tanimi

Giliniimiizde niifusun biiyiik bir boliimii sehir merkezlerinde yasamaktadir ve
yogun niifus barindiran sehirlerde giivenlik ihtiyaci sakinler tarafindan en ¢ok
duyumsanan konularin basinda gelmektedir. Tarih boyunca sehirlerin olusum ve
gelisim siiregleri goz oniine alindiginda korunma ihtiyacini bir donem kale duvarlari
ile saglayan sehirler, hizli niifus artis1 ve beraberinde hizla gergeklesen teknolojik
devrimler sonucu duvarlarin 6tesine ulasmis ve artik glinlimiizde fiziki anlamda

siirlarin ortadan kalktig1 bir ortam meydana gelmistir. Boylesine bir hizli doniigiime



sehirlerin ne fiziksel yapisi ne de sosyal yapisi ayak uyduramamis ve sehir hayatinda
cesitli sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu sorunlardan biri sehirdeki yerlesim
diizeninin veya bir bagka ifadeyle kentsel formun farklilagmasidir. Kentlesmenin
hizlanmasiyla birlikte sehirler ¢ok kisa zamanda bliylimiis ve kalabaliklasmistir. Bu
siiregte bazi kentlerde mekansal form agisindan plansiz dogal bir kentlesme siireci
gerceklesirken bazilarinda ise planli bir siire¢ islemistir. Kentlerdeki niifusun aniden
yogunlagmasi ve kalabaliklasmas1 kentsel formun farklilagmasinin yaninda birtakim
farklt sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Ortaya c¢ikan bu sorunlarin en

onemlilerinden biri de hig¢ siiphesiz kentsel mekanda su¢ sorunu ve giivenlik algisidir.

1.2. Amag ve Kapsam

Bu calismanin amaci su¢ olgusunun ve giivenlik algisinin kentsel formun
bicimlenisi ile iligkisini ve kent dokusunun glivenli mekan olusturmada bir etken olup
olmadigint incelemektir. Boylece mekansal farkliliklara gore su¢ olusumunun ve
giivenlik algisinin degiskenligini tespit edebilmek ve gilivenli mekan olusumunu
saglayan etkenleri belirleyebilmek hedeflenmektedir.

Bu arastirma ¢alisma alani olarak Fatih Ilgesinde yer alan mekansal formlari
birbirinden farkli ancak sosyo-ekonomik agidan benzer iki mahalleyi, Aksemsettin
Mahallesi ve Hirka-i Serif Mahallesini kapsamaktadir. Calisma teorik ¢er¢evede sug
olgusunu islerken morfolojik agidan da bu mahallelerin mekansal dokular1 arasindaki
iliskiyi incelemektedir. Bu ¢alismada sug¢ sayilar1 ve yerlesim dokusu arasindaki
iliskiyi anlayabilmek i¢in mekénlarin birbirine yakin olmasi ve miimkiinse 6zdes bir
sosyal ¢cevreye sahip olmasi gerekmektedir. Bu yoniiyle birbirinin sinir komsusu olan,
sosyal yapilar1 ve ekonomik diizeyleri benzer ancak yerlesim dokusu bakimindan
birbirinden tamamen farkli olan Fatih ilgesindeki Aksemsettin ve Hirka-i Serif
Mabhalleleri ¢aligma alani olarak se¢ilmistir. Organik dokuya sahip olan Hirka-1 Serif
Mabhallesi ile 1zgara (grid) dokuya sahip Aksemsettin Mahallesi su¢ olgusu tizerinden

degerlendirilmeye ¢alisilmaktadir.



1.3. Yontem

Bu ¢alismada inceleme ve analiz i¢in hem kalitatif hem de kantitatif yontemler
kullanilmaktadir. Calismada her iki mahallenin sosyo-ekonomik diizeyleri ile
mekansal formlar1 incelenip karsilastirilacak ve sug¢ sayilari ile mekansal formlari
arasindaki iliski sorgulanmistir. Oscar Newman’in Savunulabilir Mekan’ i
(Defensible Space) olusturan 5 ana bilesen; bdlgesellik, dogal gozetim, imaj,
cevre/muhit ve bitisik alanlarin gilivenlii analiz yontemleri her iki mahallenin
mekansal formu iizerinden incelenmistir. Bunun yaninda her iki ¢alisma alaninin
morfolojik yapist Mekan Dizimi (Space Syntax) yonteminin Eksenel (axiality),
Kavranabilirlik (intelligibility), Baglanabilirlik (connectivity) ve Entegrasyon
(integration) analizleri ile incelenmis ve Gatecount yontemiyle de sokak kullanim
yogunluklar1 bagdastirilmistir. Son olarak her iki mahalle sakinleriyle yapilan anket
calismasiyla birlikte her iki mahallede ikamet edenlerin giivenlik algisi ve sug sayilari
karsilastirilmakta ve mekansal formlar1 iizerinden bir degerlendirme yapilmaktadir.

Tablo 1.1’de mekan analizinde degerlendirilecek veri tablosu yer almaktadir.

Tablo 1.1: Veri Tablosu.

Veri Kaynak Tiir
Yerlesim Yeri Bina Kat Yiiksekligi Analizi Fatih Belediyesi Ikincil Veri
Bina Yapi Durumu Analizi (Ahsap, Betonarme vs.) Fatih Belediyesi Ikincil Veri
Bina Cephe Durumu (Gériintim) Analizi Alan Caligmasi Birincil Veri
Mekdn Dizimi Analizi Alan Calismasi Birincil Veri
Kuytu Alan - Cikmaz Sokak Analizi Alan Calismasi Birincil Veri
Sokak Yaya Sayimlart Alan Caligmasi Birincil Veri
Sokak Yaya Kullanim Yogunluk Potansiyeli Mekan Dizimi Ikincil Veri
Mahallelerdeki Sug Sayilart Fatih Polis Karakolu  ikincil Veri
Mahallelerin Sosyo-ekonomik Gelismislik Endeksi TUIK Ikincil Veri

Mabhallelerde Sosyal Yapi ve Mekdn Arasindaki Iliski Anket Sonuglari Birincil Veri



Sekil 1.1’de calisma yoOntemini anlatan sematik anlatim yer almaktadir.
Sematik anlatimda goriilebilecegi iizere caligmanin giris kisminda ¢alismanin genel
cercevesini ifade eden aciklama boliimleri yer almaktadir. Sonrasinda kavramsal
cerceve ve calisma metodolojisi rahat anlasilabilmesi sematik hale getirilmistir.
Metodolojinin ¢alisma alanina uygulanmasi ve mekansal analizler 6zet bigimde yer

almaktadir.

GIRIS

Arastirmanin amacl, aragtirma sorusu, metodolojisi ve ¢alismanin kapsami

SEHIR CALISMALARINDA BIR DiSiPLIN OLARAK SEHIR MORFOLOJiSI

Kavramsal cerceve ve Savunulabilir Mekan, Mekan Dizimi, Kentsel Sug,
tanimlar Mahalleler, istanbul
METODOLQOJI

SavunulabilirAlan ., * Balgesellik + imaj * Bitigik Alanlarin
yaklagimi * Cevre + Dogal Gézetim Guvenligi

Mekan Dizimi -+ Baglanabilirik * Entegrasyon
yaklagimi * Eksenellik

METODOLOJININ CALISMA ALANINA UYGULANMASI

SavunulabilirAlan |« Kent dokusu ve suglar arasindaki iliskiyi degerlendirmek igin
yaklagimi baolgesellik, imaj, ortam, dogal gozetleme ve giivenli komsu
alanlar parametreleri belirlendi.

Mekan Dizimi ., * Kentdokusu iizerinde eksen haritalarinin olugturulmasi

yaklagimi * Kent dokusu, suglar ve eksenler arasindaki iligkiyi
degerlendirmek icin eksenellik, baglanabilirlik ve entegrasyon
parametreleri belirlendi.

Anket - * Kentsel mekanda giiven algisini 6lgmek icin mahalle sakinlerinin
goriis ve dugtinceleri alinmistir.

MEKAN ANALIZi

. Verlesim Tinoloiisini
Kentsel Doku Belirleme eriesim Hipolojisinin

Agiklanmasi
Sokak Analiz “ozenten | | Pvounofu" Yaya
Mekan
o Sayim Anket
Konut Kat Dizimi Metodu
Ulasim Cikmaz Modeli Yiiksekligi
Akslar sokak
Analizi Ticari
Kullanim

Sekil 1.1: Calisma Yontemi Sematik Anlatim.



1.4. Tezin Onceki Cahsmalara Katkisi

Bu caligsma hig siiphesiz su¢ ve mekan iliskisi ve mekanda giiven algisi tizerine
yapilan ilk ¢caligsma degildir. Bu ¢aligmanin teorik kisminda da belirtildigi {izere uzun
bir siiredir su¢ ve mekan arasindaki iliskiyi incelemeye yonelik bir¢ok ¢aligma yer
almaktadir. Su¢ ve mekan arasindaki iliskiyi kavrayabilmek adina diinyanin her
yaninda mimarlik, sehir planlama, kentsel tasarim, sosyoloji, psikoloji, kriminoloji vb.
bir¢ok farkli alanda gesitli teoriler ortaya atilmis ve nitelikli caligsmalar iiretilmistir.
Literatiirdeki ¢aligmalar incelendiginde mekansal yapilasma agisindan sug¢ olgusunu
tartisan bir¢ok calismanin yer aldig1 goriilmiistiir. Bu ¢alismanin bundan sonra gelecek
olan ¢aligmalara en 6nemli katkis1 ¢ogunlukla g6z ardi edilen kentsel mekan dokusu
ve bu dokuya has niteliklerin su¢ olgusunda bir islevinin olup olmayacaginin
tartistlmasini saglamaktir. Konuya yalnizca mekansal yapilasma cergevesinden degil
daha genis bir perspektiften ele almak amaglanmaktadir. Her ¢calismada oldugu gibi bu
calisma da amag¢ bir kesinlik ortaya koymaktan ote bir olgunun her agidan
incelenmesini mimkiin kilmaktir. Bu c¢alismada elde edilen sonuglar neticesinde
yorumlanan tiim bulgular ¢aligma sahasi ¢ergevesinde ele alindigindan dolay1 benzer
nitelikteki tiim alanlarda da bu sonuglarin elde edilecegi yanilgisina diigsiilmemelidir.
Bu calisma sug¢ olgusunu kentsel doku acisindan ele alan ender caligmalardan biri
olmakla birlikte bundan sonra yapilacak olan niteliksel anlamda daha doygun
caligsmalarla kent dokusu ve sug¢ olgusu arasindaki iliski ¢ok daha kavranabilir ve

yorumlanabilir olacaktir.



2. KENTSEL MEKAN VE SUC

Bu boliimde calismanin ana temasini olusturan su¢ ve mekan kavramlari
incelenmektedir. Su¢ ve mekan kavramlari anlatildiktan sonra her iki kavram
izerinden ortaya atilan kuramlar kronolojik olarak ele alinmaktadir. Sonrasinda bahsi
gecen tiim mekan bilimsel ve sugbilimsel yaklasimlar genel bir tabloda temel hatlariyla

ozetlenmektedir.
2.1. Kentsel Mekan Kavrami

Mekan kavrami algilanabilir, fark edilebilir smirlarla g¢evresinden ayirt
edilebilen uzamsal bosluklar olarak tarif edilebilir. Kahvecioglu mekan kavramini
tanimlarken muhakeme siirecinin idrak asamasini izah eden fiziksel boyutundan ve
muhakeme siirecinin zihinsel asamasin1 ifade eden kavramsal boyutundan
bahsetmektedir. Mekani gevreleyen, sinirlayan, mekanin igi olarak tabir edilebilecek
kismini olusturan ya da disindakiler ile iligkisini tanimlayan somut bilesenler mekanin
fiziksel boyutunu tasvir eden Ozelliklerdir (Kahvecioglu, 1998). Bu duruma emsal
niteliginde duvarlari, tavan1 ve zemini mekan olarak kabul edilen bir oda igin
cevreleyici veya siirlayict; kapr ve pencereleri ise disari ile iliskisini saglayan
bilesenlerdir. Isik alma durumu, kokusu, rengi, 1sis1 gibi bilesenler de bir odanin veya
mekanin karakteristik bilesenleri arasinda sayilabilir. Mekanin algisal durumu daha
cok mekanin kullanicilar1 tarafindan algilanabilir ve anlamlandirilabilir olan nitelikler
olarak tarif edilebilir. Algilamay1 etkileyen ii¢ etken bulunmaktadir; algilayan,
algilanan ve durum. Ilgi alani, beklenti, tecriibe ve tutumlar algilayanin algisim
etkileyen; mesafe, boyut, ses ve hareket gibi durumlar algilanani etkileyen; zaman,
kosul gibi durumlar da algisal durumu etkileyen etmenlere 6rnek olarak gosterilebilir
(Web 4). Lang ise algilama siirecinin iki asamadan olustugunu savunmaktadir;
duyumsal siire¢ ve zihinsel siire¢. Lang’e gore, duyularimiz araciligr ile dis ¢evreden
gelen veriler duyumsal siirecte yorumlanirken, zihinsel siiregte bu veriler onceki
tecriibeler 1518inda kavramsallastirilmaktadir (Lang, 1977). Cassirer ise mekani iig¢
farkli kategoride incelemektedir; organik mekan, algisal mekan ve simgesel mekan.
Organik mekdn genetik yollarla aktariliyormusgasina ortaya ¢ikan ve gelisim gosteren,

sanki biyolojik yollarla dogal bir siireg icerisinde edinilmis gibi ger¢eklesen mekansal
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bir deneyimi ifade etmektedir. Etaloglarin arastirdigi i¢giidiisel agidan yon bulma veya
yasam alani edinme ihtiyact gibi durumlar organik mekan kategorisine girmektedir
(Cassirer, 1955).  Algisal mekdn ise gérme, duyma, dokunma gibi duyularin
birlesiminden dogan deneyimsel siireci ifade etmektedir. Mekandan bu tiir duyusal
siireclerle ilgili deneyimi olan bir kisi mekani igsellestirebilir veya mekan kisinin
hafizasinda sematik olarak belirebilir. Cassirer’in ti¢lincli mekani olan sembolik mekdn
soyut bir mekansal deneyimi yansitmaktadir. Bu mekan tiirii mekéansal boyuttan uzak
simgesel betimlemeler ile dolayli olarak yasanan ve daha ¢ok geometrik sekillerle
iligkilendirilen mekani ifade etmektedir. Harvey’in bu konudaki yorumu ise matematik
veya geometri bilgisi ile mekannin bigimsel deneyiminin edinebilecegi yoniindedir
clinkii geometri bilgisi mekansal bi¢imi algilamak ve ilizerinde tartigabilmek icin
gerekli olan simgesel dili saglayabilmektedir (Harvey, 2009). Ayrica Harvey’e gore
Cassirer’in bu ii¢ mekanasl deneyimi birbiriyle iliskilidir. Uretilen soyut geometri ile
mekan, mantiksal degil de sezgisel olarak bir anlam kazaniyorsa bu durum algisal
diizeyde birtakim yorumlar1 gerekli kilacaktir ve algisal deneyimler de organik
deneyimler tarafindan etkilenebilir durumdadir. Harvey ayni zamanda mimari tasarim
Olciitlerinin gergek bir islevi oldugunu ve mekansal birimler ile i¢inde yasadigimiz
mekan1 anlami olan reel mekansal iligkiler haline getirdigini diistinmektedir.

Harvey’in mekansal tanimlamasina gore ise mekansal bigimler toplumsal
stiregleri icermekte ve toplumsal siirecler de ayn1 zamanda mekansaldir. Mekan
kavrami sehir ortamimi da ifade ettiginden Harvey bu kavrama ayri bir onem
gostermektedir. Harvey icin mekan, ontolojik bir siniflandirmadan ziyade, insam
bi¢imlendiren ve insan tarafindan da sekillendirilen toplumsal ve mekéansal bir boyutu
anlatmaktadir. Mekan1 toplumsal siirecin i¢inde gerceklestigi canli olmayan bigimsel
bir boyut olarak gormek yerine, birbiriyle etkilesim halindeki benzer yapilar olarak
gormektedir. Harvey kentleri toplumsal siireclerin ve mekéansal bigimlerin
durmaksizin etkilesim halinde oldugu dinamik bir yapi olarak gormekte ve kente
toplumsal iliskileri yansitan bir kiime olarak bakilmasi gerektigini savunmaktadir.
Harvey ekolojik yaklasimda oldugu gibi mekana dogal bir karakter 6zelligi atfetmek
yerine toplumsal ve sosyo-ekonomik dengeleri yansitan bir ¢evre olarak gérmektedir
(Harvey, 2009).

Kentsel mekanin toplumsal yasam ile etkilesimi konusunda fikirleri olan tek kisi
elbette ki sadece Harvey degildir. Ibn Haldun, Henri Lefebvre, Ferdinand Tonnies,

Gideon Sjoberg, Emrys Jones ve Arnold Toynbee gibi énemli diisiiniirler de kent,
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kentsel mekan ve toplumsal iliskiler baglaminda gesitli yorumlar gelistirmislerdir. Tbni
Haldun toplum yapisimi iki farkli kategoriye ayirmis ve bu kategorilendirmeyi
yaparken kentsel yasam bi¢imine gore bir ayrim gozetmistir. Bu toplumlardan biri
tarim ve hayvancilikla gecimini saglayan ve geleneksel kiiltiiriinii muhafaza etmis
“bedevi” toplumudur. Digeri ise sehirlesmis/kentlilesmis ve yozlagmus kiiltiire sahip
“hadari” toplumudur. Bu iki toplum tiirii kdylii ve sehirli/kentli yasam big¢imleri ile
eslesmektedir (Ibn Haldun, 2020. Ténnies de tipki Ibn Haldun gibi toplum yapisint iki
farkli kategoriye ayirmis ve kOy hayati yasayanlari icin “cemaat”, sehir hayati
yasayanlar1 i¢in “cemiyet” kavramlari ile tanimlamaya ¢alismistir (Aydogan, 2000).
Jones’in tanimlamalarinda ise “sanayi oncesi sehirler” ve “sanayi sehirleri” yer

’

almaktadir. Sjoberg, toplum yapisin1 “ilkel toplum”, “feodal toplum” ve “sanayi-
sehir toplumu” olarak kategorize etmistir. Sjoberg’in feodal toplumu ile Jones’in
sanayi Oncesi sehir tanimlamalar1 ayn1 yapiy1 ifade etmektedir. Lefebvre ise toplumsal
yapiy1 kentsel mekan ekseninde “siyasi sehir”, “ticari sehir ’ ve “sanayi sehri” olarak
ayirmaktadir (Tuna, 1987). Lefebvre sehri bir biitiin halde mekan olarak kabul
ettiginde ise toplumsal iliskilerin bir ifade olarak yorumlamakta ve kendi igerisinde
tepkisel bir silire¢ barindirdigini savunmaktadir. Sehirlesme ve sanayilesme arasinda
siki bir bag oldugunu savunan Lefebvre’e gore sehirlesmeyi ortaya c¢ikaran
sanayilesme bir siire sonra sehrin kendisi tarafindan iiretilir olmustur (Harvey, 2009).
Toynbee ise tiim bu yaklasimlardan farkli olarak “gelecegin diinya sehri” kavramim
ortaya ¢ikarmistir. Onun i¢in “geleneksel sehir” ve “mekanize sehir” kavramlart ilk iki
kent tipolojisini tanimlamaktadir (Tuna, 1987). Bir 6nceki tanimlamalarla es diisecek
sekilde geleneksel sehir sanayi 6ncesi sehirlesmeye, mekanize sehir ise sanayilesmis
sehir tiirii ile eslesmektedir.

Kentsel mekani icinde bulunanit ve yasayani ya da hareket halinde olani
anlamadan tek bagina idrak edebilmek elbette ki yeterli degildir. Mekan kendisine
yuklenilen mana degerince bir anlam ifade edecektir. Mekani tanimlarken neden
kentsel mekan denildigi ile bir odanin neden mekan olarak adlandirildig1 6zii itibari ile
kendisine yiiklenen anlam ve sahip oldugu kosullar ile ilgili olmaktadir. Ayni1 sekilde
mekan1 tam anlamiyla idrak edebilmek, hangi kosullarda soyut olarak nasil tepki
verecegini kavramak icinde ve disinda gerceklesen olaylari takip etmek ve anlamakla
miimkiin olabilir. Bu yoniiyle insan1 anlamak i¢inde bulundugu mekani1 anlamaktan,

mekani anlamak ise i¢inde barindirdigi insan1 anlamaktan gegmektedir.



2.2. Su¢ Kavram

Bireysel anlamda yasami stirdiirebilmenin zorlugu insanlig1 bir arada yasama
ithtiyacina ve bir topluluk igerisinde paylasimei olmaya dogru yoneltmistir. Barinma,
beslenme, avlanma, liretme, giivenligini saglama ve iletisim kurma ihtiyaci olan insan
iistesinden gelemedigi zorluklar1 asabilmek i¢in zamanla diger bireylerden de yardim
almak i¢in temasa gecmis ve saglikli bir iletisim kurabildigi kisilerle topluluklar
meydana getirmistir. Topluluk halinde yasamin getirdigi kolayliklarin farkina varan
insan birlikte yagama istegini elde etmis ve insanlar arasindaki iligkilerin uyumlu hale
getirebilmek adina ahlaki ve hukuki kurallar ile orf, adet, gelenekler baglaminda
gelisen gorgii kurallart gibi toplumun diizenini saglayacak birtakim kurallar silsilesi
ortaya cikarmistir. Bu kurallarin temeldeki amaci bireyleri saglikli bir iliski igerisinde
bir arada tutmak, ortak yasami kolaylastirmak, biitiinlesmeyi saglamak ve gelismekte
olan bu sosyal yapida ortaya cikabilecek kargasalari onlemektir. Bireyden topluma
dogru evrilen bu siirecte toplum i¢inde kabul goren kurallar davranigsal bir tutum
ortaya koymaktadir. Toplum nezdinde kabul goren bu kurallara uymayarak toplumun
birlik ve beraberligini tehlikeye atan ve toplum igin bir tehdit haline gelen bireyler i¢in
toplumdan digslanma ve cezalandirilma yoluna gidilmistir. Kurallara uyulmamasi
sonucu sosyal diizeni tahrip eden durumlarla birlikte sug, suglu ve magdur gibi olgular
da toplum igerisinde isimlendirilmeye Ve nitelendirilmeye baslanmustir.

Sosyal hayatin belirlemis oldugu normallerin disinda gergeklesen davraniglar
olarak tanimlanabilecek su¢ olgusu, toplumlarin sosyal yapilarina, inan¢ degerlerine,
kiiltirel 6zelliklerine ve hatta zamana gore degiskenlik gosterebilmektedir. Bir diger
ifadeyle toplumda yiiriirliikkte olan normlardan bir sapma olarak tanimlanmaktadir.
Toplumlarin tarihsel siirecleri incelendiginde sosyal yapilarin niteligi fark etmeksizin
su¢ olgusunun her zaman var oldugu goriilebilmektedir (Igli, 2013). Toplumsal
dayanigmaya zarar veren ve toplum yapisini sarsan bir problem olan sug olgusu tarihin
erken donemlerinden bu yana bir¢ok arastirmaci ve diisiiniir tarafindan incelenmistir.

Suc teorileri neredeyse su¢ kadar eskidir. ilk suc teorisi, magarasima hirsiz
giren, en degerli sopasi ¢alinan insanca ortaya atilmistir. “Nigin? ” ve “Neden ben?”
diye sormustur (Sokullu-Akinci, 2011). Bilimsel anlamda su¢ hakkinda ortaya atilan
ilk teorilerden biri de Durkheim’in Anomi Teorisidir. Durkheim Anomi kavramini

kabul goren normlar disinda gerceklesen sapict davraniglart tanimlamakta
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kullanmigtir. Durkheim tarafindan ortaya atilan ve Robert K. Merton tarafindan
gelistirilen bu teoriye gore, toplumun kiiltiirel ve sosyal yapisit bir uyum igerisinde
biitiinlesememisse, yani kiiltiirel yapiya ait davranislar ile sosyal yapinin tutumlari
birbiriyle ¢eliski icerisinde ise bu durum toplumu anomiye (normlarin yikilmasina)
dogru gotiirecektir (Demirbas, 2001). Durkheim su¢ kavramini “kolektif bilincin
kuvvetli ve belirmis tutumlarini ihlal eden fiiller” olarak tanimlamaktadir (Ozel,
2007). 1k “sosyal kriminolog” olarak bilinen Adolphe Quetelet “toplum sucu
hazirlar, su¢lu ise ancak bir aragtir” demistir (Aksoy, 2011). Lombroso ise, “bir fiil
belirli bir toplumun ve icinde bulundugu zamanmn adet, gelenek ve diisiinceleriyle
celiski icerisinde oldugunda sug vasfi tasiyacagint” belirtmistir (Yanjilkham, 2011).

Sug olgusu sosyal teorilere gore sosyal kosularla iligkili ve bu kosullarin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sosyolojik acidan su¢un tanimlanmasinda ortaya
konulan teoriler “Islevselci” ve “Sosyal Yapi Teorileri” olarak iki farkli cercevede
degerlendirilmektedir (Fennelly & Crowe, 2013). 19. yiizyilda ortaya ¢ikan Islevselci
yaklagim toplumun sosyal yapisi ile sug¢ arasindaki iligkiyi incelerken, Sosyal Yapi
Teorileri de kendi i¢inde ekolojik ve ekolojik olmayan yaklasimlar olarak iki alana
ayrilmaktadir (Diizgiin, 2007). Ekolojik olmayan teoriler sug¢ olgusunu bireyin
toplumla ve bireyin bireyle etkilesimi sonucunda ortaya ¢iktigini savunurken, ekolojik
teoriler su¢ olgusunu insan ve ¢evre arasindaki iligki izerinden incelemektedir.

Toplumsal diizenin ve kabul goren normlarin aksine sergilenen davraniglarinin
artmasindaki en biiyiik etkenlerden biri de hizli kentlesme ve hizli sosyallesme
durumudur. Sehir hayat1 barinma, beslenme, iiretim gibi bireysel ihtiyaclara erigim
noktasinda sagladigi imkanlar nedeniyle bir¢cok kisinin tercih nedeni olmustur
(Yildirim, 2004). Bu tercihler daha ¢ok zorunluluga dayali olarak ger¢eklesmistir. 19.
yiizyilda sanayi devrimi sonrasi ortaya ¢ikan issizlik ve benzeri sorunlar kentlere gogii
hizlandirmis ve yogunlugu giderek artan kentlerde sosyal ¢06ziilmenin
gerceklesmesiyle asayis meselesi Onemli bir kent sorunu olarak belirmistir (Golbast,
2008). Bu sorunlarin yasandigi ve ¢oziimiine yonelik ilk calismalarin yapildig:
kentlerden biri de Chicago kentidir.

19. yiizyi1lda Chicago kenti yogun bir sekilde gé¢ alan ve aym1 zamanda sug
oranlarinin da yiiksek oldugu bir sehirdir. Sehirde gerceklesen sucglarin ¢oziime
kavusturulmasi adina bu teorilere dayanan ve “Ekolojik Okul” olarak da nitelendirilen
Chicago Okulu bu alana yonelik birgok fikir ve ¢alisma ortaya koymustur. Ekolojik

kuram ve sosyal dezorganizasyon kavramlarina dayanarak c¢alismalarmi yiiriiten
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Chicago Okulu kentin temel problemlerinden biri olan su¢ konusuna ve suglu
davranisina agiklamalar getirmeye ¢alismislardir. Bu ¢aligmalar yerlesim yerinin sug
olgusu lizerindeki etkisini gdstermesi bakimindan 6nem arz etmektedir. Kentteki sug
probleminin ¢oziilmesi amaciyla oncelikle sug verileri ile kentin demografik yapisi
incelenmis ve alt gelirli grubun yer aldig1 alanlar ile sugun yiiksek oranda gergeklestigi
alanlar tespit edilmistir (Bese, 2006). Chicago Okulu mensuplar1 ekolojik bir
yaklagim1 benimsediklerinden 6tiirii su¢ olgusunu kentin dogal yapisinin bir 6zelligi
kabuliine dayanarak ele almiglardir. Bu noktada Burgess’in kent tipolojisi
benimsenmis ve bolgesel agidan sehirde gergeklesen sug oranlari arastirtlmistir (Sezal,
1992). Daha sonrasinda Chicago Okulundaki ¢alismalardan yola ¢ikarak 1920’li
yillarda Shaw ve Mckay, sugun gergeklestigi mekan ile iligkisini savunan “sosyal
diizensizlik teorisi’ni ortaya koymuslardir. Bu teoriye gore gergceklesen sug¢ vakalar
sugun islendigi alan ile iliski i¢erisindedir (Shaw & McKay, 2014). Sanayi devrimi
sonrast gerceklesen hizli kentlesme beraberinde sug¢ olgusu iizerine yapilan daha
bircok bilimsel caligmay1 tetiklemis ve sug, suglu, magdur, zaman ve mekan

baglaminda ¢esitli kuramsal ¢aligsmalar da ortaya ¢ikarilmstir.
2.3. Kentsel Mekan ve Sug iliskisi

Kentsel mekanda sosyal diizensizlige yol agan sug olgusu, magdur kisi ve suglu
birey arasinda ger¢eklesmesinin yaninda i¢inde bulundugu mekan dolayisiyla kentsel
mekan ile de birebir iligki igerisindedir (Giirbiiz, 2015). Gergeklesen su¢ durumu kisiyi
etkiledigi oranda kisileri ve sugun gerceklestigi mekanin kendisini de
etkileyebilmektedir. Sugun yogunlukla gerceklestigi bir mekan bireylere gilivensiz ve
saglikli bir yasam i¢in uygun olmayan ortam olarak yansimaktadir. Bunun aksi
diisiiniildiginde sucun gerceklesmedigi mekanlar insanlarin giiven duyacagi ve
saglikli bir sekilde yasamlarinmi siirdiirebilecekleri ortamlar olarak one ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla gergeklesen bir su¢ insanlar1 ve insanlarin diisiinceleri araciligi ile de
mekanin kendisi ile dogrudan iliskili bir durumdadir. Bu noktada mekani fiziksel
anlamda doniistiirmese bile bir su¢ mekanin yasanabilir, giivenli, huzurlu bir ortam
olma durumunu etkileyebilmektedir. O halde kisiyi ve i¢inde yasadigi mekéani
etkileyen suc¢ olgusu kisilerden veya kamu giicleri gibi kurumlardan etkilenirken

birebir etkilesim i¢inde oldugu mekandan da etkilenebilir olmalidir.
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Mekan ve su¢ kavramlar1 arasinda bir iliski oldugu gercegi yeni ortaya ¢ikan
bir siire¢ degildir. 18. Yiizyilda Fransa’da sosyologlar tarafindan yapilan arastirmalara
gore, gerceklesen suglarin ekonomik ve sosyal anlamda bolgesel olarak karakteristik
degiskenlik gosterdigi sonucuna ulagilmistir (Eck, 1997). Bu arastirmalara gére sosyo-
ekonomik yapis1 farkli olan yerlesim alanlarinda gerceklesen suglar sayisal ve cesitlilik
baglaminda degiskenlik gostermektedir. Donem kosullarinda yapisal mekanin etkisine
dair bir bulgu yer almasa da bolgesel farkliliklarin ortaya ¢ikardigi sonuglar kolaylikla
gozlemlenebilmigtir. Shaw ve McKay’in 1920°1i yillarda Chicago kentinde yaptiklari
arastirmalarla kent ve su¢ arasindaki iligski incelenmeye baslanmistir. Shaw ve
McKay’in c¢alismalarina bakildiginda kentlesmenin su¢ gelisimindeki etkisi
goriilebilmektedir. Ozellikle kent merkezlerinde yer alan yiiksek yapilasma ve kentin
kontrolsiiz bigimde biiyiimesi nedeniyle yeme, igme ve barinma gibi temel ihtiya¢larin
yetersiz gelmesi ve kosullarin giderek kotiilesmesi sonucu kentteki su¢ olaylarinin
arttigl savunulmaktadir (Shaw & McKay, 2014). Bununla birlikte kentlesmeyle
birlikte toplumun temelini olusturan aile kavraminin yerini bireyselligin aldigini
savunan Durkheim, kentlesmenin sugu tetikledigi ve sugun kentlesmeden beslendigi
goriisiindedir (Hogan, 1985). Kentlesme arttik¢a ve kentler biiylidiik¢e sug olaylar1 da
artmakta ve kentsel mekanda giivenli yasami idame ettirebilecek mekanlar giderek
azalmaktadir.

Daha genis bir perspektiften kentlerin gelisim siireci incelendiginde kent dis1
alanlardan ¢esitli amaglarla kente gelen gog, sonrasinda yapisal anlamda kentlesme ve
sosyolojik acidan kentlilesme siirecleri ile devaminda modernizm ve kiiresellesme gibi
adimlar ve bu adimlarla birlikte gelen issizlik, yoksulluk, barinamama, toplumsal
ayrisma, etnik ve sinifsal farklilik, sosyal diizensizlik, kontrolsiizliik ve kentsel
mekanda ortaya ¢ikan bozulmalar gibi su¢a imkan taniyabilecek olan bir¢ok faktor
kentlerin bir su¢ mekéani olarak evrildigine sebep olarak gosterilmektedir (Yilmaz &
Ergiin, 2006). Kentsel mekanda gergeklesen sug, sosyokiiltiirel, politik ve finansal
ozellikleri barindiran bir olgudur. Niteliksel agidan bir degisken olarak ele alinan sug
kavrami, fiziksel mekan ve ¢evrenin tahribati ile dolayli olmayan bir iliski i¢erisindedir
(Unlii, Edgii, Ozener, & Ozden, 2004). Yapili cevredeki bir bozulma sug ve suglunun
barmmasi i¢in bir mesken haline gelebilmektedir. Nitekim su¢ kavraminin kentsel
mekan ile baglantisin1 inceleyen arastirmalar sugu, kentin toplumsal yapisi, sosyal
dokusu ve kentsel mekanin kendisi ile birlikte ele almaktadir (Diizgiin, 2007).

Bratingham sugun gergeklestigi mekan, sugu isleyen ve olusan su¢ durumu ile
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potansiyel hedeflerin mekansal agidan birbirleriyle iliski igerisinde oldugunu
savunmaktadir (Koklii, 2016). Sugun ger¢eklesme nedeni {izerinde gelistirilen fikirler,
buna sebep olarak kisinin kisisel (fitri) 6zelliklerinde yer aldig1 kanisina varmis ancak,
diger yandan gerceklesen tiim suglarin dis mekan ile etkilesim halinde oldugu
sonucuna varmislardir (Ozel, 2007).

Kentlesme siirecinin beraberinde getirdigi bireysellik ve sosyal agidan
uyumsuzluk ortami, ozellikle kentlerde gerceklesen suclarin giderek artmasinin
arkasinda yatan en 6nemli sebeplerden biridir (Koklii, 2016). Kent merkezleri kentin
diger bolgelerine kiyasla ¢cok daha fazla imkan barindiran ve dolayisiyla sug firsati
barindiran alanlar olarak one ¢iktigindan sug¢ oranlarinin neredeyse her zaman en
yiiksek oldugu yerlerdir (Ata¢ & Giirbiiz, 2009). Ancak bununla birlikte kentin diger
geride kalmis ¢okiintii bolgeleri olarak tabir edilen bolgeleri de sug vakalarinin
yogunlukla gergeklestigi alanlardan biridir. Amerika’daki kentler {izerine arastirma
yapan sosyologlar gerceklesen suglarin kentlerin bazi bolgelerinde daha fazla
yogunluk gosterdigi tizerinde durmuslardir. Hatta kentin bazi bolgelerinde sug
vakalarinin artis oraninin kent merkezine kiyasla daha hizli bir artis gdsterme egilimi
icerisine girdigi kanisina varmiglardir. Kentlesme siirecinin plansiz ger¢eklesmesinin
en Onemli sebeplerinden biri olan kirdan kente gb¢ siireci sonrasi kentin belirli
alanlarinda kentle tam bir uyum saglayamayan kisilerin serbestce olusturdugu ¢okiintii
bolgeleri bu su¢ vakalarinin artis gosterdigi alanlardan biridir. Bu alanlarda yaygin
olarak goriilen yapilagsma tiirii gecekondu/kagak yapilagsma tiiridiir (Aksoy, 2011).
Gecekondu tarzi yapilagma tiirii tasarimsal anlamda kendi igerisinde bir mahremiyet
barindirsa bile gilivenli mekan olgusunu tasiyacak tasarim kriterlerinden uzaktir.
Bunun en bariz kaniti olarak bu alanlarda yogunlukla gergeklesen yeralti
orgiitlenmeleri ve su¢ vaka sayilart gosterilebilir. Kentlerdeki kotli konut sartlarinin,
asir1 kalabaligin ve yoksullugun oldugu bu tarz yerlesim bolgelerinde dagimnik bir
sosyal yapi, sagliksiz yasam sartlari, toplumun genelinde kabul gormiis ahlaki
anlayistan yoksunluk ve zayif sosyal dayanigma kolayca gozlemlenebilmektedir.
Yapisal anlamda kentin diger bolgelerine kiyasla yetersiz kalan ¢okiintii alanlari sosyal
acidan toplum tarafindan dislanan alanlar olarak 6ne ¢ikmasindan dolay1 bu alanlarda
yetisen bireyler suca daha fazla egilim gostermektedir (Golbasi, 2008). Yine kent
icerisinde farkli bdlgelerin olugsmasina neden olan durumlardan biri de gelir
esitsizligidir. Kiiresellesmenin bir sonucu olarak ortaya cikan gelir adaletsizligi

durumu kentsel mekanda boliinmelere neden olmaktadir. Kentlerde ortaya ¢ikan bu
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gibi durumlar farkli sosyal topluluklar1 zoraki olarak bir araya getirmekte ve bu iki
grup arasinda kabul géren normlarin bir ¢atismasi sonucu bireyler arasi siddet kendini
gosterebilmektedir (Kokli, 2016). Nitekim bu gibi durumlar gelismemis iilke
toplumlarinda kendini gosterse de gelismis ve gelismekte olan tilkelerde de 6rneklerine
rastlamak miimkiindiir.

Kentlesme beraberinde getirdigi sorunlar dolayisiyla su¢ olgusunu tetikleyen
ve suc¢a imkanlar tantyan bir siire¢ olarak goriilebilmektedir. Ancak bu durum elbette
ki kentlesmenin negatif bir gelisim siireci oldugunu savunmaya yetecek kanit olarak
One siiriilemez. Kentlesme veya kentlerin giderek biiylimesi getirdigi olumsuz
sonuglar kadar yasami kolaylastiran birgok imkani1 da beraberinde getirmektedir. Bu
yoniiyle kentlesme kavrami degerlendirilirken yalnizca tek bir perspektiften degil ¢ok
yonlii olarak ele alinmalidir. Yapilan arastirmalar sonucunda kentlesmenin sundugu
imkanlar suca da imkan verecek birtakim doneleri ortaya c¢ikarmistir. Ancak bu
durumun ¢6ziimii dogru ve planl bir kentlesmeyle ¢oziilebilir olacaktir. Kent planlar
hazirlanirken yalnizca yapisal Glgekte diisiiniilmemeli, tiim ekolojik, sosyolojik,
psikolojik ve finansal etmenler géz oniinde bulundurularak ortaya konulmalidir.
Yapisal dlgekte giines agis1 ve riizgar akisi goz ardi edildiginde, sosyolojik anlamda
sakinler arasindaki komsuluk baglarina imkan taniyan kentsel tasarim prensipleri
ihmal edildiginde, mekanin sakinlerini psikolojik agidan nasil etkileyebilecegi
ayrintist gormezden gelindiginde ve finansal Olgekte yerlesim alanlari arasinda
ucurumlarin olusup olusmayacagi goéz ardi edildiginde hazirlanan her kent plam
ekolojik, sosyolojik, psikolojik, finansal ve mimari ag¢idan tam anlamiyla bir
basarisizlik 6rnegi olacaktir. Bu yoniiyle tiim bu etmenler gbz Oniine alindiginda
mekan insan i¢in saglikli ve giivenli bir yasam alan1 sunabilecektir. Dolayisiyla
kentlesme siireci de sagladigi imkanlar1 toplumda kabul géren normlara aykirt bir
sekilde degerlendirmek isteyen firsatgilara sunmadan gelisen ve ilerleyen bir siireg

haline gelebilecektir.

2.4. Mekansal ve Sucbilimsel Yaklasimlar

Mekan ve su¢ arasindaki korelasyonu anlayabilmek ve tasarimi insan
davranislari tizerinde etkin bir sekilde kullanarak sucun 6nlenebilmesi amaciyla bir¢ok

kuram ortaya atilmistir. Sehir planlama, kentsel tasarim, mimarlik, psikoloji, sosyoloji
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ve kriminoloji gibi bir¢ok disiplinde mekan ve su¢ arasindaki iligkiyi anlayabilmek
adina bir¢ok calisma yapilmistir. Bu c¢ercevede su¢ ve mekan arasindaki baglantiy1
inceleyen ilk ¢aligmalar 1960’11 yillarda ortaya ¢ikmistir. Wood, Jacobs ve Angel’in
kentsel tasarimin sug¢ iizerindeki etkisini inceleyen arastirmalari bu alandaki ilk
calismalar1 olusturmaktadir. Jacobs’un “Biiyiikk Amerikan Sehirlerinin Oliimii ve
Yasami1” ve Angel’n “Sehir Planlamas1 yoluyla Sugun Caydirilmas1” adli eseri mekan
ve su¢ konusuna iligkin temel kavramlarin ortaya atildig: ilk eserlerdir. Daha sonra
1969°da Wilson ve Kelling, 1971°de Jeffery, 1972’de Newman, 1979°da Cohen ve
Felson, 1982°de Brantingham ve 1985’te Clarke ve Cornish’in 6ne siirmiis oldugu
kuramlar kendinden oncekileri tamamlayan veya gelistiren kuramlar olarak ortaya
cikmistir. Savunulan bu kuramlar genel olarak, potansiyel bir su¢glunun motivasyonunu
diistirmek, sucu zorlastirmak, elde edilebilecek faydayi minimize etmek i¢in yapili
cevrenin tasarlanmasi yoluyla kendi kendini kontrol eden bir ¢evre insa etmeyi

amaglamaktadir.

2.4.1. Kirik Camlar Kuram

Kirik Camlar Kurami, kriminoloji psikologu Philip Zimbardo’nun 1969’daki
calismasindan yola c¢ikilarak, James Wilson ve George Kelling tarafindan Atlantic
Montly dergisinde “Broken Windows” adli makale ile ortaya koyulmustur. Kuram,
kentsel mekanin diizensizligi ile su¢ olusumu arasindaki iligkiyi ortaya koymayi
amaglamaktadir. Bu kurama gore kentsel mekandaki herhangi bir diizensizlik sugun
gerceklesmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Kuram ¢ergevesinde yer alan metafora
gore “kirik camlar” kentsel mekanda diizensizligin ve aidiyetsizligin bir gostergesidir
(Wilson & Kelling, 1982). Kentsel mekanda bir binanin camlarindaki uzun siireli bir
hasar bakimsizligin ve aidiyetsizligin bir ifadesidir. Kurama goére, bir binanin
camlarindan biri kirildiginda ve tekrar onarilmadiginda diger camlar1 da mekam
kullananlar tarafindan tedirginlige mahal vermeden kirilabilecektir. Mekanin
denetimsiz oldugu diislinlildiigiinde ise hasarin boyutu giderek katlanacak ve suca
uygun bir ortam haline gelebilecektir. Bu yoniiyle kentsel mekanda yer alan yapilarin
ve cephelerinin hasarli, onarimsiz, bakimsiz ve islevsiz durumlar1 belli bir zaman

cercevesinde o mekanin bakilmayan, sahip ¢ikilmayan, ilgilenilmeyen ve denetimsiz

16



alanlar1 olarak goriilmektedir. Dolayisiyla bu alanlarin su¢a imkan vermeleri

bakimindan potansiyel bir isleve sahip oldugu ongériilmektedir.

2.4.2. Rutin Aktiviteler Kuram

Chicago okulunun calismalarindan etkilenerek Lawrence Cohen ve Marcus
Felson tarafindan 1979’da ortaya atilan Rutin Aktiviteler Kurami, su¢un meydana
geldigi zaman ve mekanla ilgilenmektedir (Cohen & Felson, 1979). Bu kurama goére
sucun olusum nedeni insanlarin evleri disinda gerceklestirdikleri giinliik
aktivitelerinden kaynaklanmaktadir. Sugun gergeklesmesinde 3 temel etken Sekil
2.1’de gosterilmektedir (Dolu, 2009). Lawrence Cohen ve Marcus Felson tarafindan
ortaya konulan bu kurama gore su¢ ancak motive olmus bir suclu ile uygun bir hedefin,
kontroliin yetersiz oldugu bir mekanda ve ayni1 zaman dilimi i¢eresinde karsilagmasi
sonucu meydan gelmektedir (Clarke & Eck, 2005). Cohen ve Felson bu kuram ile
klasik anlamdaki su¢-mekan iliskisine zaman boyutunu da eklemektedirler. Kuramda
hedef olarak belirtilen bir kisi veya bir esya olabilir. Uygun bir hedef su¢lunun
goziinde su dort unsurla belirlenir: Deger (Malin degeri), Tasinabilirlik (Kolay
tasinabilen degerli esyalar), Goriintirlik (Hedefin goriinebilirligi), Erisebilirlik
(Hedefin erisebilirligi) (Felson, Clarke, & Webb, 1998). Koruyucularin eksikligi
noktasinda kastedilen ise giivenlik gorevlileri, teknik donanimlar ve mekéanin

tasarimdir.

Uygun Hedef

(Sug Magduru veya Sug Objesi)

SUC

Motive Olmus Suclu Hedefi Suca Kars: Koruyabilecek
Korucularin Yoklugu

Sekil 2.1: Rutin Aktiviteler Teorisi’ne gore su¢ mekanizmasi.
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2.4.3. Rasyonel Tercih Kurami

Ronald Clarke ve Derek Cornish tarafindan ortaya atilan Rasyonel Tercih
Kurami, sucun akil ve mantik yiiriitme temelli oldugu varsayimina dayanmaktadir.
Kuram, sug¢lunun su¢ isleme durumunda mekani nasil anlamlandirdig1 ve mekanda ne
tir firsatlar gordiiglinii agiklamaktadir. Temel itibariyle sug¢ islemenin fayda-zarar
hesabina dayandigin1 ve bir suglunun sug isleyip islememek konusunda akilct ve
mantiga dayali bir tercih yapacagini dngormektedir (Clarke & Cornish, 1985). Bir sugu
islemeden Once suglunun elde edecegi potansiyel fayda ve potansiyel zarar en 6nemli
etkenlerden biridir. Kurama gore, kazanimlarin alinacak riske oranla daha az oldugu
durumda bir suclu su¢ islemeyi tercih etmemektedir. Karar verme asamasinda
potansiyel su¢lunun onceki deneyimleri, ahlaki degerleri, kendisine yonelik algisi ve
Ongoriisii ile beraber o anki i¢inde bulundugu sartlar etkilidir. Bir sonraki asamada ise
su¢ islenecekse bunun hangi tip su¢ olacagina karar verilmektedir (Dogan & Seving,

2011).

2.4.4. Su¢ Deseni Kuram

Patricia Brantingham ve Paul Brantingham tarafindan ortaya ¢ikarilan Sug
Deseni Kurami, sug isleme potansiyeli olan kisilerin kurbanlarini ve sugun iglenecegi
mekanin se¢im nedenlerini incelemektedir (Brantingham & Brantingham, 1982).
Kurama gore sug, genellikle suglularin ve magdurlarin aktivite alanlariin kesistigi
yerlerde meydana gelmektedir (Felson et al., 1998). Kuram 6zii itibariyle mekanda ve
zamanda hareket halinde olan insan ve nesnelerin su¢a nasil dahil olduklar ile
ilgilenmektedir. Rutin aktivite kuraminda oldugu gibi bu kuram da sucun gerceklestigi
mekan1 rutin aktivitelerin olustugu alanlar {izerinden incelerken, sugun meydana
gelmesinde potansiyel suglularin rutin aktiviteleri ile belirlendigini savunmaktadir
(JUSMIN, 2005).

Sug islemeye meyilli olan kisiler sug islemek i¢in genellikle kent merkezlerini
ve kentteki diigiim noktalarmi tercih etmektedir (Beavon, Brantingham, &
Brantingham, 1994). Bu yoéniiyle ¢arsi, pazar, alisveris merkezleri, yaya kullaniminin
yogun oldugu cadde ve sokaklar gibi kentin aktif olarak kullanilan alanlari, suclularin

ve magdurlarin aktivitelerini gerceklestirecekleri ortak kesisim mekanlar1 haline
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gelmektedir. Magdurlarin aktif olarak rutin faaliyetlerini gerg¢eklestirdikleri mekanlar
sucun gerceklesme ihtimalinin yiliksek oldugu alanlar olmaktadir. Beavon ve
Brantinghams (1994), sug tiirlerinin mekansal dagilimin1 ve zamanlamasi inceleyerek
sucun Onlenebilecegini savunmaktadir. Sugun gergeklestigi mekan ve zaman ile
magdurlarin rutin faaliyetlerini gerceklestirdikleri mekan ve zamanlarin dagilimi tespit
edildiginde ortaya c¢ikan sonugla beraber sugun gerceklesme riski yiiksek olan

mekanlarda gerekli 6nlemler alinarak su¢ dnlenebilecektir.

2.4.5. Savunulabilir Mekan

Oscar Newman tarafindan 1973’te ortaya atilan Savunulabilir Mekan Kurami,
konut boélgelerinde tasarim yoluyla sucu Onlemeye yonelik bir yaklagimi esas
almaktadir. Kuram 0zl itibariyle, bir mekanin tasarlanmasi ve belirli sayidaki
kullanicilar tarafindan sahiplenilmesi araciligiyla gerceklesebilecek potansiyel suglara
kars1 dogal bir engelleyici islev gormesini ifade etmektedir. Bu durumun
gerceklesebilmesi icin mekanin belirli Olgiitlere gore tasarlanmasi ve islevsellik
kazanmasi Onemlidir. Savunulabilir Mekan Kurami’nda iyi isiklandirma, kuytu
mekanlarin  azaltilmasi, daha az kath yapilasmayla kamusal alanlarin
goriinebilirliginin arttirilmasi, konut tiplerinin konut sakinlerinin sokak kontroliine
etkisi gibi fiziksel tasarim Onlemlerinin alinmasinin yani sira bolge sakinlerinin
birbirleri ile iliskilerinin gli¢lendirilmesi, sosyal dayanigsma i¢inde olmalari, mekanda
aidiyet olusturmalari, aktif olarak sokaklar1 ve diger kamusal alanlar1 kullanmalar1 bu
kuramin 6nemli bilesenleri arasinda yer almaktadir (Cicerali & Cicerali, 2005).

Kuram sosyolojik anlamda degerlendirildiginde, bolge sakinlerinin mekéan
tizerindeki ektisine odaklanilmaktadir. Bu yoniiyle ¢evre sakinlerine sugu onlemede
dogal bir etken rolii bi¢ilmesi bu sebepledir. Ancak bu kuram ayn1 zamanda fiziksel
anlamda birtakim tasarim fikirlerini de esas alarak mekanin yapisal durumunun da
sugu 6nlemede 6nemli bir etkisi oldugunu anlatmaktadir (Sohn, 2016). Sokak yapilart,
bina kat yiikseklikleri, alan paylagimlari, mekanin aydinlik durumu, ¢ikmaz sokak
sayist, genel olarak kullanilan tiim yollarin aktivitesi ve kullanici profil ¢esitliligi gibi
birgok etken bu kuram cergevesinde degerlendirilmesi gereken basliklar arasinda yer

almaktadir.
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Kuramin gelisim siireci géz dniine alindiginda, Savunulabilir Mekan Kuramu I1.
Diinya Savasi sonrasinda kentsel niifuslarin artmasiyla birlikte ihtiyaca yonelik olarak
1955 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Missouri eyaletinde yapilan Pruitt-lgoe
Toplu Konut Projesi ile baglamistir. Sekil 2.2’de Pruitt-lgoe Toplu Konut Projesi ile
cevresi ve Sekil 2.3’te vaziyet plan1 gortilebilmektedir (Web 1, 2015) (T. Koca, 2019).
23 hektar biiytikliigiine sahip bir alanda modernist bir anlayisla insa edilen ve 11 kath
33 apartmandan olusan Pruitt-lgoe alt gelir grubundaki insanlar i¢in organize edilen
bir toplu konut projesidir (Prospero, 2011). Missouri’de bulunan St. Louis bdlgesinin,
varoslardan temizlenmesi amaciyla insa edilmistir. Diisiik gelirli konutlara yonelik
talebin olmadig1r bir donemde uygulanan Pruitt-Igoe Toplu Konut Projesi’nde,
yapilarin sokaga acilan zemin katlar1 ¢ocuklarin eglenebilecekleri ve yetiskinlerin
toplanabilecekleri alanlar olarak tasarlanmistir. Ancak alanda ¢ocuklar ve ergenlerin
sosyal aktivitelerine yonelik ¢ok kisitli imkanlar s6z konusudur. Zemin katlarda
tuvalet bulunmamasi, ¢ocuklarin bu alanlar1 tuvalet olarak kullanmalarina neden
olmustur (T. Koca, 2019). Bu durum kosullarin bozulmasina yonelik ilk isaretlerden

biri olarak yorumlanabilir.

Sekil 2.2: Pruitt Igoe Toplu Konut Projesi.

1965 yilina gelindiginde Pruitt Igoe Projesindeki kosullarin giderek bozuldugu,
sokaklarda gesitli suglarin islendigi, vandalizmin giderek yayginlastigi, zemin katlarda
yer alan posta kutularinin bozuldugu, asansorler, koridorlar ve merdivenler gibi

kamusal/yar1 kamusal alanlarin gilivensiz bir ortam haline geldigi, kadinlarin
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cocuklarini okula gotiirlirken ve aligveris zamanlarinda topluca hareket etmek zorunda
kaldiklar1 gozlemlenmistir. Dislik gelirli kesimin yasadigi bu toplu konut projesinde
kiralarin zamanla artmasi1 ve gerekli ddeneklerin alinamamasi sonucunda konutlarin
bakim ve onarimlar1 aksamig, apartmanlarda ortaya c¢ikan teknik arizalarin
giderilememesi zamanla asansorlerin ¢alisamaz duruma gelmesine yol agmis ve ortaya

¢ikan tiim bu sorunlar neticesinde toplu konuttaki doluluk orani giderek azalmstir.

N\ 7 0 I

Sekil 2.3: Pruitt-Igoe vaziyet planu.

Sekil 2.4°te goriilebilecegi ilizere zemin katlarin iglevsiz hale gelmesi, bina
girisleri ve sokaklarin sakinler arasindaki baglantinin bir nevi kopmasina neden olmus
durumdadir (Web 2, 2013). Sakinlerin sokakla biitiinlesebilmeleri ve mekana dair
aidiyet iliskisi kurmalar1 zorlasmistir. Boylelikle Pruitt Igoe toplu konut alani, konut
sakinlerinin birbirleriyle iliski kuramadiklari, kimlik ve kontrol mekanizmasinin
bulunmadigi, yap1 bloklarinin konumlanist sebebiyle kor noktalarin olustugu, yiiksek
katli yapilasma sonucu zemin ile baglantis1 kopmus tehlikeli ve giivensiz bir mekan

haline gelmistir.
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Sekil 2.4: Karanlik ve kuytuda kalan zemin kat.

Dikey mimari anlayisiyla insa edilen Pruitt Igoe Toplu Konut Projesindeki tiim
bu sorunlar zamanla konut sakinlerinin tasinmasina ve toplu konut alaninin
yalnizlagsmasina neden olmus, bdylelikle kontrol dis1 bir ortam haline gelen bu alanda
su¢ sayilar1 giderek artmig ve halen meskun olan konut sahipleri geteler tarafindan
tehdit edilir duruma gelmistir (Bristol, 1991). Basarisizlikla sonuglanan bu proje, 30
yil siireyle ayakta kalabilmis ve 1972 yilinda patlatilarak yikilmistir (Newman, 1996).
Pruitt 1goe Toplu Konut Projesi géstermektedir ki bina yapilariin dikey mimari
anlayisiyla gelismesi, bakim ve onarimi ihmal edilen konut alanlarinin olugmasi
giivenlik sorununu tetikleyen 6nemli bir etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
yoniiyle yapili ¢evreyi savunabilecek bir tasarim anlayis1 gelistirmek zaruri bir ihtiyag
haline gelmektedir. Oscar Newman’in bu ¢ergevede olusturdugu Savunulabilir Mekan
Kurami, kuytu alan olusumu agisindan ehemmiyeti olan binalarin yapilagma diizeni ve
konumu, goriis mesafesi ve goz hizas1 bakimindan 6nemli bir etken olan yap1 kat
yukseklikleri vb. yerlesim alaninin karakteristik yapisinda tesiri olan etmenlerin goz
ardi edilmemesi gerektigi goriisiinii savunmaktadir (Newman, 1996).

Pruitt-Igoe Toplu Konut Projesi’nin hemen yani basinda yer alan daha az kath
bir yapilagsmaya sahip Sekil 2.5’teki Carr Square Village diisiik ve orta gelirli ailelerin
oldugu bir yerlesim yeri olmasina ragmen sug¢ orani bakimindan Pruitt-lgoe Toplu
Konut Projesi’ne gore daha az sayida su¢ gerceklesmistir. 1955 yilinda yapimi
tamamlanan Carr Square Village, Pruitt-Igoe projesi yikildiktan sonra da ayakta
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kalmaya devam etmistir. Newman birbirine komsu, farkli yapilasma diizenlerine sahip
bu iki yerlesim alanini su¢ olgusu bakimindan incelemistir. SOsyo-ekonomik yapilari
ayni olmasma ragmen mekéan tasarimimnin sug¢ iizerindeki etkisini ortaya koymasi
acisindan bu karsilagtirma 6nem arz etmektedir.

Carr Square Village yerlesim yerinin 6zelliklerine bakildiginda (Newman, 1996);

e Kamusal, yar1 kamusal ve 0zel alanlar arasindaki ayrimlar yeterince
belirgindir.

 Kamusal ve yar1 kamusal alanlar olarak nitelendirilebilecek ortak mekan
kullanimlari daha az sayida kisi tarafindan paylasiimaktadir. Ornegin, Carr Square
Village’da ortak bir mekdmi 2 aile kullaniyorken Pruitt Igoe’de 22 aile
paylagsmaktadir. Kimlik ve kontrol hissiyati bakimimdan bu durum Carr Square
Village’da daha net goriilebilmektedir.

* Bina yapilarinin yiiksekliklerine bakildiginda g6z hizasina daha yakin bir

Olgekte diisiik katli bir yapilagsma benimsenmistir.

Sekil 2.5: Az katl1 Carr Square Village evleri.

Yiiksek katli yapilasmasi ve bir¢ok kisi tarafindan kullanilan ortak mekanlariyla
one ¢ikan Pruitt Igoe Toplu Konut Projesi ile insan 6lgegindeki yapilagsma diizeni ve

daha sinirli sayidaki kisiler tarafindan kullanilan ortak mekanlara sahip Carr Square
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Village diisiik-orta diizeydeki kullanic1 profiline ragmen sakinlerine sunduklari
giivenli mekan bakimindan farklilik gostermislerdir. Bu durum hig¢ siiphesiz mekan
tasariminin glivenli mekanlar olusturmasi bakimindan 6nemli bir rolii oldugunu
gostermektedir. Bu noktada Newman’in Savunulabilir Mekani, mekanda yasayanlarin
ayn1 mekanda gozetimei ve kontrolcii roliinii iistlenmesine etki edecek bir kentsel
tasarim modeli ortaya koymaktadir. Newman, mimari organizasyonlardaki hatalarin
toplumsal insicama neden olabilecegi goriisiinii savunmaktadir. Goz hizasindan uzak
yiiksek katli yapilagsmalar yerine; siirlarin net bir sekilde ayirt edilebildigi az kath
konut yapilarinin olusturdugu yapisal bir organizasyonun sugu azaltacagi
goriisiindedir.

Savunabilir Alan ydnteminin temel amaci Oscar Newman’in tanimiyla,
“sakinlerin evlerinin etrafindaki alanlart kontrol etmelerine izin vermek igin
topluluklarin fiziksel diizenini yeniden yapilandirmaktir” (Newman, 1996). Crime
Prevention Through Environmental Design (CPTED) ve Cevresel Tasarim Yoluyla
Suc Onleme (CTSO) kavramlarinin temelini olusturan Savunulabilir Mekan Kuramina
gore, Newman’in 6zel-kamusal mekanlarin ayrismasina yonelik modellemesi Sekil
2.6’de goriilebilmektedir (Newman, 1996). Modellemeye gore mekanin sinirlart net
bir sekilde belirlenmistir ve sakinler alanlarinda gergeklesebilecek potansiyel suglari
onleme konusunda kontrol sahibi olarak mekanlarin1 savunabileceklerdir. Buradaki
amag kisilerin herhangi bir sugta kendi baslarina aktif bir rol almalarini saglamaktan
ziyade mekandaki varliklarini disaridan gelen yabancilara fark ettirmek ve mekanda

kontrol sahibi olduklari izlenimini verebilmektir.
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Sekil 2.6: Newman’1n Ozel-Kamusal Mekan Modellemesi.

Newman’a gore bir mekanin savunulabilir olmasi yasayan fiziksel ¢evreyi
icinde barindirmasiyla miimkiindiir. Ciinkii boyle bir alan kisilerin ailelerini ve
komsularin1 koruyabilecektir. Bu yaklasimin temelinde sakinlerin kendilerini
korumasinin 6tesinde bir toplum olarak sakinlerin birbirlerini koruyabilmesi durumu
s06z konusu olmaktadir. Kuramda 6ne ¢ikan niteliklerden biri de devlete bagli herhangi
bir koruyucunun miidahalesine ihtiya¢ duyulmadan ortaya ¢ikabilecek olan potansiyel
bir su¢ heniiz gergeklesmeden 6nlenebilmesine imkan saglayacak olmasidir. Cilinkii
mekanda her an kontrol sahibi kimselerin varligi, potansiyel bir su¢luyu tedirgin
edebilecek ve sucun islenmesinde negatif bir degisken olarak etkili olabilecektir. Apak
ve arkadaslarinin belirttigi izere: “Bu model tasarimcilari, konut gruplarini toplumsal
iliskilere dayal1 olarak yaratmaya, yollar ve kamusal alanlar gibi fiziksel varliklarin
tanimlarin1 yapmaya, kullanici gruplari icin eylem alanlarin1 saptamaya, gozetim i¢in
olanaklar sunulmasini saglamaya calisir” (Apak, Ulken, & Unlii, 2002). Kuramin
Oziinde “aidiyet” kavrami Onemli bir yer edinmektedir. Kendilerini mekana ait
hisseden sakinler yasadiklar1 mekana sahip ¢ikma ve goz kulak olmak gibi davranislari
sergilemektedirler. Aile yasaminin ve komsuluk iliskilerinin yogun oldugu yerler,
kalabalik ve birbirini tanimayan kisilerin yogun oldugu yerlere gore daha giivenlidir
(Tuba Koca, 2018).

Newman’in Savunulabilir Mekan tasariminda bes ana tasarim prensibi sunlardir:
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*  Bdlgesellik: Konut sakinlerinin 6zel mekanlarinda dokunulmazlik duygusuna
sahip olmalaridir. Bir yabanci mekanin kamusal alani ve 6zel alanini rahatlikla ayirt
edebilmelidir. Mekanin 6zel bir kullanicist oldugu izlenimi 6nemlidir.

e Dogal Gézetim: lyi tasarlannmus bir alan, sakinlerine alanlarmin miimkiin
oldugunca c¢ok boliimiinii kontrol etmelerine izin vermelidir. Yar1 kamusal ve
kamusal alanlardaki hareketlilikler sakinler tarafindan dogal bir sekilde
gozetlenebilir olmalidir. Mekan kor noktalar ve kuytu alanlar olusturmayacak
sekilde tasarlanmalidir.

e Imaj: Kullanicilarin giivenliginin, alanin durumu ve goriiniimii tarafindan
etkilendigi anlamina gelir. Diizgiin, diizenli, iyi anlasilan bir alan, aktif bir sahibi
oldugunu ve bu nedenle bakildigini ve kontrol edildigini gosterir. Kirik pencereler,
her yerde bulunan grafitler veya ¢op sokaklar, bolgenin yeterli diizeyde kontrol
sahibi olmadigini yansitmaktadir.

e Muhit: Mekanin muhiti bakimindan kamusal ve yar1 kamusal alan yogunlugu
(magazalar, restoranlar vb.) ve polis karakolu, itfaiye istasyonlar1 gibi kamu
giivenlik kurumlarina olan yakinligini ifade etmektedir.

*  Bitisik Alanlarin Giivenligi: Konutlarin oyun alanlar1, otopark, sosyal ve ticari
alanlar vb. yar1 kamusal ve kamusal alanlar1 ve bu alanlarla baglantiy1 saglayan tim

gecitleri kontrol etmenin miimkiin oldugu anlamini tasimaktadir.

24.5.1. Bolgesellik

Newman’in kendi ifadesiyle, konut sakinlerinin evlerinde biitiinlik ve
dokunulmazlik duygusuna sahip olmalaridir. Evler mecazi olarak kalelere
benzemelidir — disaridaki sigmaklar, sadece sakinler tarafindan erisilebilir ve
kullanilabilir olmalidir. Bdlgesellik kavraminda mekanlarin ayrigmasi ve ayirt
edilebilir olmas1 en temel unsurdur. Ozel-yar1 6zel mekanlar ile yar1 kamusal-kamusal
mekanlar arasindaki ayrim ve kademelenme sakinlerin mekana dair aidiyetlerini
etkileyecek ve mekani sahiplenme duygusunu verecektir (Newman, 1996).

Newman’in 6zel ve kamusal alanlar hiyerarsisine gore konut tipinin konut

sakinlerinin sokak kontroliine etkisi (Newman, 1996):
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* Kamusal Mekanlar: Sokaklar, meydanlar, otoparklar gibi herkesin kullanimina
acik olan ve bina disinda kalan tiim alanlar ile glivenlikli site harici ¢ok katli
yapilardaki asansorler, merdivenler ve koridorlar gibi alanlari ifade etmektedir.

*  Yari-Kamusal Mekanlar: Bina bitigiginde yer alan otopark ve yiiriiyiis yollari,
giivenlikli siteler i¢in ¢ok sayida aile tarafindan kullanilmasi sebebiyle merdivenler,
asansorler ve koridorlar yar1 kamusal alanlar olarak nitelendirilmektedir.

*  Yar1-Ozel Mekénlar: Az katl1 asansorsiiz yapilarda bina girisleri ve bina onii
bitisik bahceler yari-6zel mekanlardir.

»  Ozel Mekanlar: Evlerin i¢i ve miistakil konutlarin bahgesi 6zel mekanlardir.

24.5.2. Dogal Gozetim

Sakinlerin konutlar1 i¢inden kamusal ve yari-kamusal mekani kolaylikla
gbzlemleyebilecegi ve kontrol edebilecegi, disaridaki bir yabanci tarafindan da her
hareketinde kolayca gozlemlenebilecegini ve hareketlerinin gozetim altinda oldugunu
ifade eden bir tasarim etkenini ifade etmektedir. Sakinler bu anlamda tasarlanmis bir
mekanda dogal bir gézlemci ve kontrolcii roliine sahip olmaktadir. Kuramdaki bu
etkene gore, mekanin tasarimi sakinlere kontrol yetkisi vererek bir giiven saglamakta
ve potansiyel bir sugun gergeklesmesinde caydirici bir etki olusturmaktadir. Bu ilkeye
dair gorsel anlatim Sekil 2.7°da sunulmaktadir (Web 3, 2019).

Sekil 2.7: Dogal Gozetim etkenine bir 6rnek.

Bir mekandaki dogal gozetim etkeni yapilarin fiziksel 6lgekleri ile ters orantili
olarak iligkilidir. Yani bir yapinin 6lgegi biiyiidilkge dogal gdzetim olanagi ve etkisi
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diismekte, yap1 6l¢egi insan 6l¢egine yaklastikca da dogal gozetim imkani artmaktadir.
Yiiksek katli yapilarda belli bir kat yliksekliginin 6tesinde bina disinda gerceklesen
durumlardan gorsel ve duyusal agidan haberdar olmak olanaksizlagmaktadir. Bir
yapinin 20. katinda yasayan bir sakinin disarida gerceklesen olaylardan habersiz
kalmasi 2. katta yasayan bir sakinin habersiz kalmasindan ¢ok daha olanaklidir. Bu
yoniiyle diistik katli yapilarda yasayan sakinlerin mekana duyacaklar1 aidiyet ve
kontrolleri de ayn1 6lgiide yapilarin fiziksel dl¢eklerine ters orantili olarak degiskenlik
gosterecektir. Ciinkii etraflarinda gerceklesen olaylardan daha kolay haberdar

olabilecek ve kontrol sahibi olduklarini daha fazla hissedeceklerdir.
2.4.5.3. Imaj

Konut sakinlerinin bulundugu c¢evrenin goriinlimiinii ve diizenini ifade
etmektedir. Bir mekanin temiz ve diizenli olmasi aktif bir sahibi ve kontrol eden
birilerinin oldugu izlenimini vermektedir. Mekanda ve g¢evresindeki herhangi bir
diizensizlik, bakimsizlik ve kirlilik ise anonimlik etkisi olusturmaktadir. Bu yoniiyle
kirik pencerelerin, sanatsal bir anlam tasimanin disindaki grafiti yapilmis duvarlarin
(clinkii sanatsal bir anlami olan duvar ¢alismalar1 bu durumun aksine bir kontrolciiliik-
sahiplik etkisi olusturur), saga sola birakilmig ¢opler mekanda yeterli diizeyde bir
kontrol sahibi olmadigi izlenimini vermektedir. Bu durum da potansiyel anlamda
gerceklesebilecek bir suca zemin hazirlamaktadir.

Mekanin temiz ve diizenli olmasi sakinlere giiven ve aidiyet duygusunu da
verebilmesi acisindan 6nemlidir. Bir mekanin temiz ve diizensiz olmasi hali hazirda
mekani kullanan sakinlerin de zamanla durumdan rahatsiz olup mekani terk etmesine
ve tasinmasina neden olabilmektedir. Mekéandaki diizen, tertip ve temizlik sakinlerin
birbirlerine giliven asilamasina ve yasadiklari mekéna duyacaklar1 memnuniyetten

dolay1 aidiyet hissetmelerine olanak saglayacaktir.
2.4.5.4. Muhit

Bir yerlesim bolgesinin giivenligini saglamak i¢in disaridan gelen yabancilarin
tespitini  zorlagtirabilecek ve anonimlik olusturabilecek dis etkenlerin varlig

onemlidir. Bir mekan tasarimimin aidiyetligi ortadan kaldirmayacak ve dis ¢evreye
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anonimligi yansitmayacak sekilde organize edilmesi mekanin kontroliiniin
saglanmasini etkileyebilecek en 6nemli unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Konut komplekslerinin giivenliginde 6nemli bir faktdr, mahallede kamu ve yar
kamusal alanlarin (magazalar, restoranlar, kamu hizmetleri tesisleri vb.) olmasidir. Bu
tir alanlarin tipik kullanicilart (isteyerek veya istemeyerek) 6zel yerlesim alanina
girerek sakinlerin mahremiyetini ihlal edebilir ve potansiyel olarak bir tehdit
olusturabilir (Kowalczyk, 2017). Bu yoniiyle mekanin tasarim siirecinde alinan
kararlar dogrultusunda anonimligi artirabilecek etkenlerden kaginarak gerekli
diizenlemeler yapilmali ve sakinlerin giivenligini ihlal edebilecek imkanlar potansiyel
suclulara saglanmamalidir. Mekan i¢in bir diger onemli faktér polis karakollarina,
yangin istasyonlarina vb. kamu giivenlik kurumlarina olan mesafesidir. Bir tehdit

durumunda hizl1 bir miidahaleye izin verecek kadar kisa olmalidir.

2.4.5.5. Bitisik Alanlarin Giivenligi

Yerlesim alanindaki konutlardan yapilara yakin/bitisik durumdaki alanlarin ve
gegitlerin kontroliinii saglayacak sekilde bir tasarim anlayisini ifade etmektedir.
Konutlarin konumlandirilmas: ve organizasyonu gegcitlerin de kontrol edilebilecegi
sekilde tasarlanmalidir. Boylelikle 6zel alan ihlali ger¢ceklesmeden dnce potansiyel bir
sugun fark edilmesi, Onlenmesi veya suglunun tanimlanabilmesi miimkiin hale
gelebilmektedir. Newman’in bu konudaki oOnerisinde bina gevresinde ve bahge
girislerinde dar gegitlerin olusturulmamasi da 6nem arz etmektedir. Yapili cevrede kor
alanlarin olusmamasi1 ve kuytu alanlarin birakilmamast mekanin giivenligini
saglayacak etkenlerden biridir.

Savunulabilir Mekani olusturmak igin bu bes ana tasarim prensibi disinda dikkate

edilmesi gereken unsurlar su sekilde siralanabilir (Candas, 2010):

*  Yap: Olgegi: Mekanin tasariminda yapi 6lgegi ile anonimlik (kimlik tespiti,
yabancilarin ~ belirlemesi ~ vb.)  birbirleriyle = dogru  orantili  olarak
iliskilendirilmektedir. Yapinin 6lgegi biiyiidiikge mekani kullanan kisi sayis1 daha
fazla olacagindan dolay1 yabancilarin tespit edilememesi durumu yani anonimlik

artacaktir. Olgegi biiyiik yapilarda kisilerin birbirini tanimasi olasilig1 azalmaktadir.
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*  Dolasim: Yapisal anlamda bina girisleri, koridorlar, merdivenler, asansorler
gibi bir¢ok kisi tarafindan kullanilabilecek alanlarin ve bu alanlara giden gegitlerin
az sayida ve tanimli olmasi kimlik tespitini kolaylastirabilecek ve sahiplik
duygusunu saglayabilecek etkenlerden biridir. Mekansal anlamda ise gegitlerin
fazla sayida olmasi gidilebilecek gilizergah sayisin1 ve gecitleri kullanacak farkli
kisilerin sayisini olasilik acisindan artiracaktir. Bu durum da hig siiphesiz kimlik
tespitini zorlastiracak etmenlerden birisi olarak karsimiza ¢ikacaktir.

*  Girisler: Binanin girigini ve ¢gevresini olusturan 6zel ve kamusal mekanlarin
net bir bigimde birbirinden ayrilmasidir.

e Zemin ve Ozel Gegitler: Mekanda giivenlik ve kontrol mekanizmasinin
saglanmasi bakimindan yapilarin kamusal alanla iligkili ancak yalnizca kendisine
ait bir alaninin olmasi gerekmektedir. Jacobsun “eyes on the street” olarak ifade
ettigi kavram Ozellikle zemin katlarda yiiz ylize ve goz hizasinda olmak, ortak
mekan kullanimlar1 ve a¢ik mekanlarin varligit gibi unsurlar Newman’in
Savunulabilir Mekaninda karsiligin1 bulmaktadir.

* Malzeme Kalitesi: Mekanin ve yapilarda kullanilan malzemelerin tahribata
dayanikli, uzun Omiirlii, kaliteli olmast mekanda kendiliginden zamanla
olusabilecek hasarlar1 indirgeyebilecektir. Bdylelikle hem malzeme israfindan
kagimilmis hem de mekanda olusabilecek olumsuz, bakimsiz, tahribatli bir

goriintiiniin 6niine gegilebilecektir.

2.4.5.6. Newman’in 3 Ana Konut Tipi Tanim

Newman konut yapilarini ii¢ kategoriye ayirmis ve tasarim kriterlerini bunlara
gore incelemistir. Newman’in konut birimi olarak tanimladigi 3 ana konut tipi
asagidaki gibidir (Newman, 1996); Mistakil evler (miistakil, yar1 miistakil ve sira
evler), asansorsiiz binalar ve yiiksek katli yapilar.

Bu konut tiplerinin alan paylagimlart bakimindan farkli olmasi 6nem arz
etmektedir. Yiiksek katli yapilarda konut birimi sayisi ¢ok fazla oldugundan ortak alan
paylagimlar1 asansorlii bina yapilarina ve miistakil yapilara gore daha fazladir.
Newman'a gore, bir alan1 ne kadar ¢ok kisi paylasirsa, o alan i¢in sahip olma ve
sorumluluk duygusu o kadar diisiik olur ve sonug olarak, iizerinde uygulanan kontrol

seviyesi de o kadar diisiik olur. Bu, potansiyel olarak bolge sakinleri igin tehdit
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olusturan yabancilarin konut birim sayis1 fazla olan binalara daha kolay erisebilecegi
anlamina gelmektedir. Newman, bir yerlesim alanindaki sug seviyesinin su durumlara
bagli oldugunu belirtmektedir; Bir binanin yiiksekligine (ve sonug olarak bir girisi
paylasan konut birimlerinin sayisina), bir binadaki daire sayisina ve mahalledeki diger

konutlarin sayisina.

Newman’in miistakil evler konut tipi taniminda her ev bir aile i¢indir, i¢ mekanlar
ve evlerin bahgeleri evin kullanicisina aittir ve 6zeldir, yiiriiyiis yollar1 ve evin 6n
bahgesi birbiriyle dogrudan baglantilidir ve yiiriiylis yollar1 yari-kamusaldir. Sekil
2.8°da sira evlerden olusan ve bu kategoriye 6rnek olan dort yapi adasi goriilmektedir.
Sokaklar ve yiiriiylis yollar1 hari¢ tim alan konut kullanicilarina 6zel olarak
boliinmiistiir. Her konutun kendi 6n bahgesi vardir ve yari-6zel tasarlanmistir. Arka
bahgeler duvarla birbirinden ayrilmistir. Yari-6zel 6n bahgeleri yiiriiyiis yoluna
dayanmaktadir ve kullanici arabasini kaldirim kenarina park etmektedir. Kullanicilar
evlerinin hizasindaki araba park alanini ve yiiriiyiis alanin1 kamusal mekandan ¢ok
yari-kamusal kabul etmektedir. Bu 6rnekte ¢ogu dis alan ve tiim i¢ alan 6zeldir. Konut
alaninin esit boliimlenme ile tasarlanmasi, kullanicinin evin uzantisinda yola park
ettigi arabasini, yolu, Oon bahgceyi ve yiiriime yolunu kontrol edebilmesini

saglamaktadir. Bu da giivenli bir yerlesim alanini olusturmaktadir (Newman, 1996).

Sekil 2.8: Miistakil Evler (Miistakil, Yar1 Miistakil ve Sira Evler).
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Miistakil (tek aileli) ve az kathi ¢ok aileli yapilarda 6zel, yari-6zel ve yari-
kamusal mekanlarin genis olmasi, sakinlerin mekéana aidiyet ve mekani sahiplenme
duygusunu gelistirebilmektedir. Bu yapilasma tiirlinde sakinler 6zel alanlarim
kolaylikla kontrol edebilmekte ve gozetleyebilmekte, temizligini ve bakimini
yapabilmekte ve bahge girisini kullananlara dikkat edebilmektedir.

Newman’in ikinci konut tipi asansorsiiz binalar olarak tarif edilen az katli,
bahgeli apartmanlardir, tek aile evlerinin aksine girisler, koridorlar ve merdivenler gibi
bina iginde aileler tarafindan kullanilan yari-kamusal ortak mekanlar vardir. Tek 6zel
mekan daire icidir. Bahgeler genelde tiim aileler tarafindan paylasilir ve yari-6zel
mekanlardir.  Sekil 2.9°de goriilebilecegi lizere Yol bina tarafindan tamamen
gbzlenebilmektedir. Zemin katta oturanlar ile arka bahge arasinda dogrudan iliski
kurulmustur ve konutlarin arka bahgelerinde kendi 6zel alanlar1 vardir, bahgenin geri
kalan1 diger aileler i¢indir ve yari-kamusal alanlardan (sirkiilasyon) gegilerek ulasilan
yine yari-kamusal bir alandir. Her binanin oniinde bitisik duran kii¢iik 6n bahge giris
icindir ve yari-6zeldir. Sira evlerde oldugu gibi tiim binalarin girisleri yola
bakmaktadir ancak her giris o binada oturan aileler tarafindan kullanilmaktadir ve 6zel
degil yari-6zeldir. Binalarin Oniine park edilmektedir. Binanin Oniinde bulunan
mekanin yari-6zel olusu, yiiriiylis ve araba yolunun bina uzantis1 olmasini
engellemistir ancak tiim bu engellere ragmen kullanicilar bina 6niinii kontrol

edebilmektedir (Newman, 1996).

Sekil 2.9: Asansorsiiz binalar.
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Ucgiincii konut tipi ise ¢ok katl1, asansérlii yapilar1 ve onlarin olusturdugu dort
ana konut yerlesimini ifade etmektedir (Sekil 2.10). Koridorlar, merdivenler,
asansorler gibi mekanlar ¢ok aile tarafindan paylasildigi i¢in yari-kamusal ve kamusal
mekanlardir. Binalarin dis1 ise tamamen kamusaldir ve binalara ait degildir.
Kullanicilarin konutu ¢evreleyen bahce ve yollar ile ilgili iliskileri azdir. Bina
cepheleri yollara bakmamaktadir; yiiriiyiis yollarina ¢ikan bahgeler, yiiriiyiis yollar1 ve
ana yollar da kamusaldir. Bu tasarim tiim zemini kamusal yapmay1 basarmistir. Zemin
kamusal oldugu i¢in bir yonetim tarafindan siirekli bakilmali, bir giivenlik birimi
tarafindan stirekli kontrol edilmelidir, sehrin sokaklar1 ve yliriime yollar1 sehir polisi
tarafindan kontrol edilmelidir. Yiiksek yapil1 bu yerlesimler binalar giris i¢in dontisler
ve karanlik koseler igeren yiirlime yollar1 ortaya ¢ikarmistir. Bu tiir yerlesimlerde
kullanicilar binalarma geceleri yiiriimenin tehlikelerinden sikayet etmektedir, bu
durum ilk iki tip konut yerlesiminde goriilmemektedir, onlarda bina 6nii ve girisi
arasindaki mesafe ti¢lincii tipe gore azdir ve bina cephesi girisi gormektedir (Newman,

1996).

Yan Kamusal
Kamusal

Sekil 2.10: Yiiksek Katli Asansorlii Yapilar.

Konut bloklarindaki kat sayisinin fazla olmasi nedeniyle asansorler,
merdivenler, koridorlar, giris-cikis alanlar1 vb. bir¢ok kisi tarafindan kullanima agik
olan yari-kamusal alanlarin fazlalig1 nedeniyle dairelerin i¢i haricinde hemen hemen
hi¢ 6zel alan bulunmamaktadir. Cogunlukla bina digindan itibaren direk kamusal alan
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baglamaktadir. Bir mekani ¢ok sayida kisi paylastiginda kisiler mekéana dair
sorumluluk duygusu hissetmektedirler. Binadaki kat sayisinin ve dairelerin ¢ok sayida
olmas1 sakinlerin birbirlerini tanimalarin1 ve saglikli bir iletisim kurmalarini da
zorlagtirmaktadir.

Sekil 2.11°te ii¢ kath apartmanlarin iki farkli konfigiirasyonu goriilmektedir.
Yirmi dort ailenin barindigi her iki tasarimdan iist konfigiirasyonda yirmi dort ailenin
paylastig1 iki ana giris, her sekiz ailenin paylastig1 bir koridor vardir ve her koridor
toplamda yirmi dort ailenin kullanimina agiktir. Alt 6rnekte ise her binanin girisi
farklidir, sadece alti aile bina girigini paylasmaktadir, koridoru ise iki aile
kullanmaktadir. Ortak alanlar daha kolay kontrol edilebilmekte, yabanci ile tanidik
olanlar daha kolay fark edilebilmektedir. Sonug¢ olarak ortak bir alani paylasan kisi
sayisi ¢ogaldik¢a, insanlarin o mekani tanimlamasi, igine girmesi ve o mekandaki

aktiviteleri kontrol etmesi mesakkatli olmaktadir.

- . - S

Sekil 2.11: Ug Katli Apartmanlarm iki Farkli Konfigiirasyonu.

Genel anlamda Newman’in disiincesini degerlendirilecek olursak, mekani
paylasan kisilerin birbirleriyle saglikl bir iliski i¢erisinde olduklarinda ve tanigiklik
oran1 arttifinda mekan1 kullanacak olan diger yabancilarin tespit edilmesi
kolaylasabilmektedir. Disaridan gelen ve mekani kullanacak olan bir yabancinin tim
hareketleri ve giris ¢ikiglari sakinler tarafindan kolayca gozetlenebilecektir. Bu durum

yabancinin da gdzetim altinda oldugu hissine kapilmasina ve hareketlerinde tedbirli
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davranmasina neden olabilecektir. Potansiyel bir suclu ise kimliginin tespiti
kolaylasacagindan ve olumsuz bir hareketinde giivenlik gii¢lerine bildirileceginin
farkinda olacagindan dolay1 suga dair motivasyonunu tam anlamiyla saglayamayacak,

tedirgin olacak ve sug islemesi daha zor hale getirilmis olacaktir.

2.5. Boliim Degerlendirmesi

Mekansal ve sugbilimsel yaklagimlar ¢ercevesinde ele alinan tiim bu yaklagimlar
goriildiigii lizere mekan, su¢ ve sakinler/hedef iliggeninde ge¢mektedir. Tim bu
yaklagimlar1 Gzet bir tablo olarak sunmak, yaklasimlar arasi benzerlikleri ve
farkliliklar1 gorebilmek agisindan onemlidir. Tablo 2.1°de tiim yaklagimlar kapsam,
sorun ve mekansal 6zellikleri bakimindan 6zetlenmistir. Tabloda goriilecegi iizere her
kuram bir digerinin tamamlamakta veya benzesmektedir. Mekan ve su¢ kapsaminda
ele aliacak bir ¢aligmada tiim kuramlar genelinde bir analiz yapmak ¢ok daha dogru

ve tutumlu bir sonug verecektir.

Tablo 2.1: Mekansal ve Sugbilimsel Yaklasimlar.

Kuram  Kapsam Sorun Mekansal Ozellik
* Bakimsiz, onarimsiz, * Bakimsiz ve islevsiz
metruk halde kalmis yapilar ve alanlar
yapilar/alanlar *  Bozuk, islevini
. * GOz ard1 edilen ufak yitirmig, kent mobilyas1 ve
§ problemlerin daha biiyiik aydimnlatma elemanlari
i Goriintim sorunlara zemin hazirlamasi * Toplanmamis ¢opler,
E * Kentsel mekanda cami kirik bina

diizensizlik ve aidiyetsizlik,

denetimsizlik goriiniimii

* Sakinlerin yasam e Kamusal/yan
% - Aidiyet, alanlarini kamusal/yar1 &zel/6zel alan
Lg % Sahiplik sahiplenmemesi, aidiyet ayriminin
% = Duygusu bagi olmamasi bulundugu/bulunmadigi
@ mekanlar
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Tablo 2.1: Devam.

Rasyonel Tercih

Rutin Aktiviteler

Su islemede
kar/zarar

analizi

Giinlik
aktivitelerin
gerceklestigi
alanlarda
anlik sug
isleme, sicak

noktalar

*  Sosyal etkilesimde
zayiflik, zayif komsuluk
iligkileri

* Giivensiz  hissedilen
mekant kullanmaktan
kaginmanin orayr daha
giivensiz hale getirmesi

* Mekanda sakinlerin
ayirt edilememesi

* Motive olmus bir
suglu/uygun
hedef/koruyucunun
eksikligi

*  Suglunun sug islerken
elde edecegi kazancin,

kayiptan yiiksek olmasi

*  Ginlik aktiviteler
icerisinde Kkarsisina firsat
cikmasiyla motive olmus
sucluya  karsi  uygun,
koruyucusuz bir hedefin
varlig

*  Sugluya firsat verecek
mekénlar ve durumlarin

olmasi

*  Binalarin yanlig
planlama ve
konumlandirmasi ile
olusmus koér ve kuytu
mekanlar

e  Bakiml, diizenli,
denetim izlenimi  veren

mekanlar ya da tam tersi
* Mekan  kullanicilar
siirekli gdzetimin var olmasi
*  Kent merkezleri, ticari
caddeler gibi  suglunun
anonim olmasina imkan
verecek  sekilde  hatal
diizenlenmis  her  tiirli
kamusal alan

e Kilitsiz  kap, kirk
camlar, sokak ortasinda
park edilmis otomobil

*  Sahipsiz, terk edilmisi
ve cetelerin ele gecirdigi
alanlar

*  Yetersiz aydinlatilmus,
1ss1zlik hissi veren sokak ve
meydanlar

* Rasyonel tercih
kuramindaki tiim mekansal
ozellikler

*  Suc ihbarlarinin en sik

geldigi sicak noktalar
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Tablo 2.1: Devam.

e Kendisine sug * Rasyonel tercih
isleyebilecegi firsatlar1 kuramindaki tiim mekansal
Sucun ¢ikaran bir su¢lunun ve ozellikler
~ islendigi savunmasiz bir hedefin *  Sug ihbarlarinin en sik
g sicak noktalar varlig geldigi sicak noktalar
S Lleilgili Suclularin suc
2 harita isleyebilecekleri potansiyel

olusumu alanlarin belirlenmesi ve bu

dogrultuda biligsel

haritalarin olusmasi

Tablodaki mekansal ve sugbilimsel kuramlar {izerinden sehir planlama ve
kentsel tasarim 6lgeginde su¢ ve mekan baglaminda birgok ¢alisma yer almaktadir. Bu
calismalardan sentaktik analiz ve istatistiki veriler agisindan Nubani L. & Wineman J.
ve Chisun Yoo & Sugie Lee tarafindan yapilan calismalar onemlidir. Ypsilanti
Michigan (ABD) sehri i¢in 12 aylik bir siireyi kapsayan sug verileri CBS kullanilarak
haritalandiktan sonra Peponis ve Wineman tarafindan gelistirilen bir program olan
Spatialist kullanilarak eksenel bir harita hazirlanmistir. Cadde erisilebilirligi ve
goriiniirlik o6zelliklerinin sentaks Olgiileri, mahalle sosyo-ekonomik durumu gibi
faktorleri kontrol ederek, su¢ davranisi Ornekleriyle iliskili olarak incelenmistir
(Nubani & Wineman, 2005). Analiz sonuglart hem yerel entegrasyonun hem de
baglanabilirligin genel su¢ sayimlar1 ve ardindan yogunluk ile yiiksek oranda iliskili
oldugunu gostermistir. Yoo ve Lee ¢alismalarinda 1zgara formla ¢evrili organik kentsel
forma sahip Barselona sehir merkezinin mekan dizimi yontemiyle morfolojik agidan
dontisiimiinii incelemektedir. Arastirma 1zgara form ile organik formun birbirine zit
kentsel formlar olmadigini, aksine birbirlerinin tamamlayicilart olduklarim
gostermektedir (Yoo & Lee, 2017). 2018 yilinda Yemen’de yapilan bir arastirmada
eski Sana'a'nin geleneksel kent formu siirdiiriilebilirligin ii¢ temel ilkesinin
uygulandigr modern form ile karsilastirilmistir; Bigim ve yogunluk, yiirtinebilirlik ve
baglanabilirlik ve bina enerjisi. Sorgulama yontemi, nitel ve nicel yontemlere ve GIS
ve Mekan Dizimi (Space Syntax) modellemesini kullanan analize dayanmaktadir.
Bulgular, yiiksek bina yogunlugu ve kompaktligi ile geleneksel formun siirdiiriilebilir

ilkeler acisindan iyi bir model oldugunu gdstermektedir. Genel sonuglar, geleneksel
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kentsel yerlesim planinin bi¢im ve yogunluk, yiirlinebilirlik ve baglanabilirlik ve
kentsel glines enerjisi agisindan yeni yerlesim planlarindan daha siirdiiriilebilir

oldugunu gostermektedir (Ali, Al-Hashimi, & Al-Samman, 2018).
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3. MEKAN DiZiMi YAKLASIMI

Bu kisimda kent morfolojisi literatiiriinde yer alan Mekan Dizimi (Space Syntax)
yaklasimi ve arastirmada kullanilabilecek yontemleri anlatilmaktadir. Oncelikle
Mekan Dizimi analiz yonteminin kurgusal ¢ergevesi sade bir bicimde ifade edilmeye
calisilmis, sonrasinda ise arastirmada kullanilabilecek eksenellik, baglanabilirlik ve
biitiinlesme yontemlerinden bahsedilmistir. Bolim degerlendirmesi kisminda ¢aligma

yontemi en sade haliyle derlenmeye calisilmistir.

3.1. Mekan Dizimi Analiz Yontemi

Mekan Dizimi Analizi, Bill Hillier ve Jullienne Hanson (B. Hillier & Hanson,
1984) tarafindan gelistirilen bir mekan okuma yontemidir. 1984 yilinda Social Logic
of Space (Mekanin Sosyal Mantig1) adli kitapta aciklanan analizin kurami, mekanin
fiziksel kurgusu {izerinden mekani olusturan sosyal yapinin Ongoriilebilecegi
diisiincesine dayanmaktadir. Mekan dizimi analizinde amag, fiziksel mekanin insanlari
bir araya getirme potansiyelini anlamaktadir. Mekan dizimi insan zihninde “mekanin
yansimas1” olarak, deneyimlere dayali bilginin olugsmasinda en 6nemli rolii oynayan
mekanin soyut karakteristiklerini, somut olarak ifade ve analiz etmeyi saglayabilen
sayisal bir tekniktir (Bill Hillier & Hanson, 1999).

Aragstirmanin saha analizi calismasinda her iki mahallenin de yerlesim dokusu,
potansiyel kullanim yogunlugu olan mekanlar, diigiim noktalar1 ve kesisim akslarinin
tespitini yapmak tlizere Mekan Dizimi Analizi kullanilmaktadir. Mekan Dizimi Analiz
Yontemi; farkli Olgeklerdeki bdlgelerin, kentlerin, bina gruplarinin mekénsal
modellerinin mekan organizasyonunu tanimlamak ve bunlarin sosyal yapi ile
etkilesimlerini incelemek i¢in kullanilan, teorik yaklagimlarla desteklenen teknikler
biitliniine verilen isimdir. Bu tekniklerin oncelikli hedefi mekansal organizasyonun
insan hareketi ve goriis alanlari ile iliskisini nesnel olarak inceleyerek, “mekanlarin”
insanlar1 bir araya getirme ve yonlendirme potansiyellerini ortaya ¢ikarmaktir (H. M.
Gilindogdu, 2014).

Kent oriintiislinii analiz etmek iizere yapilarin disinda kalan tiim alanlara
cizilebilecek en uzun dogru, icinden gegebilecegi en cok alami kat ederek cizilir.

Birbiriyle kesiserek cizilen bu c¢izgiler bir anlamda, kentsel mekanda hareket eden
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kisinin potansiyel olarak en uzaga erisen goz hizasidir. Cizilen dogrular ya da "goriis
akslar1" (lines of sight ya da axial lines), hareket alanlar1 ile potansiyel goriis
alanlarinin ¢akistirildig bir temsil bicimidir (Cil, 2006).

Bu analizin amaci, i¢ginden en ¢ok gecilen agik alanlardan en az kullanilan
mekana dogru, yerlesimdeki sokaklarin hiyerarsisini olusturmaktir. Iginden cok
gecilen sokaklar, alanlar “biitiinlesik™, az gegilen ise “yalitilmis” olarak adlandirilir.
Analiz sonunda en biitiinlesik goriis akslarindan en yalitilmis olanina dogru renklerle
kodlanmis yeni bir harita ortaya ¢ikar. En biitiinlesik sokaklar, bir yerlesimin en
kamusal, bir yerden bir yere gitmek i¢in bile i¢inden en ¢ok insanin ge¢cme olasiliginin
bulundugu kanallardir. En biitiinlesik sokaklar hareketin organizasyonu baglaminda
bir yerlesimin kalbi (integrated core) olarak kabul edilmektedir. Yalitilmis sokaklar ise

yalnizca o sokaktaki 6zel bir yere gitmek amaciyla kullanilir (Cil, 2006).

3.1.1. Eksenellik (Axiality)

Mekan Dizimi Yontemi ve mekéansal yapmin i¢inde barindirdig: iliskileri
aciklamak amaciyla kullanilan teknikler puzzle gibi en kiiciik par¢adan resmin
biitiiniine dogru bi¢imler arasindaki iligkileri tanimlamay1 saglayan bir aragtir. Mekéan
bicimlenmesinin kendine has Ozelliklerini grafiksel bir yontemle anlatmak igin
soyutluktan yararlanir ve sezgisel gorme yetisi ile analitik beynin bir arada
kullanilmastyla bigimler arasinda kolayca fark edilemeyecek olan gizlenmis iliski
agin tespit etmeyi amaclar. Bir baska ifadeyle mekansal dokunun, kaliplarin veya
desenin genotipik 6zelliklerinin fark edilmesini ve yorumlanmasini saglar (Bill Hillier
& Hanson, 1999).

Kentsel agin goriintiisii, birbiriyle baglanmis veya birbirini kesen hatlar ile
olusan “hat ag1 Oriintiisii” veya “aks aglar1 deseni” olarak tabir ve kabul edilmektedir.
Mekéan Dizimi modeli ile kentsel ag yapilanmalarinin kendi i¢indeki veya birbirleri
arasindaki olusumlarina geometrik diizenler veya diizensizlikler ile karsilastirma
yapilmasina yonelik bir yaklasimi sergilenmektedir (B. Hillier & Hanson, 1984).
Kentsel mekanin gelisimiyle ortaya ¢ikan ag yapisi diizenli veya diizensiz bir sekilde
gerceklesen formasyonlar dikkate alinarak gelistirilen “konveks alan haritasi” ve
“cksenel harita” althklar1 (Sekil 3.1) kentsel mekanin formal degiskenlerinin

hesaplanmasinda kullanilmaktadir. Kentsel mekanin bu formal degiskenler geometrik
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olarak degil, sematik diizlemde derinligin hesaplanmasi ile bulunmaktadir (H. M.

Giindogdu, 2014).

Sekil 3.1: Konveks Harita (sol) ve Eksenel Harita (sag).

Mekanin incelenmesinde Oncelikli olarak c¢alisma alaninin konveks alan
haritasi olusturulur ve bu altlik iizerinde dogrusal bi¢cimde ilerleyen akslar belirlenerek
eksenel haritanin olusturulmasi saglanir. Eksenel haritasinin olusturulmasi hatlar
tizerinde hareket halindeki bir kisinin bulundugu noktadan hareketle en uzun goriis
mesafesini ortaya ¢ikarmayi saglamaktadir. Eksenel harita altligi kamusal kullanima
acik olan tiim alanlarin igerisinden gececek sekilde kesintisiz olarak ¢izilen en uzun
dogrulari elde edecek sekilde diizenlenir. Belli noktalarda birbirleriyle kesisim halinde
olacak olan bu dogrusal ¢izgiler kentsel mekan diizleminde yer alan hareket halindeki
bir kiginin en uzak goriis mesafesini de vermektedir. Eksenel hatlar veya goriis akslari
olarak tabir edilen bu dogrusal ¢izgiler hareket edilen hatlar ile maksimum goriis
mesafesinin ¢akistirildigi geometrik bir gosterim seklidir (B. Hillier & Hanson, 1984).

Eksenel haritanin olusturulmasi mekan ve mekanin kullanim islevi arasindaki
baglantiy1 analiz etmek i¢in 6nemli bir veridir. Mekanin kullanimindaki hareket ve
mekan formu arasindaki iliskiyi net bir sekilde ifade eden grafiksel bir anlatim dili
olan eksenel haritalar ile mekansal yapilasmanin ve dis ¢evresinin erisilebilirligini
yorumlamak ve hatlar arasindaki iliskiyi gorebilmek acisindan Snemlidir. Kentsel
mekan igerisindeki yonlenme ile dogal hareket alaninin tespiti de kayda deger bir
bagka veridir. Eksenel hatlardaki dogrusal hatlarda uzun olan akslar bina cephelerinin
goriiniimiinii 6ne ¢ikarirken akslarin uzunlugu kisaldik¢a dogrusal bir ag1 ile binanin
kendisini one cikardigi seklinde yorumlanmaktadir. Bu noktada akslarin mesafesi

kentsel mekandaki algiin yonlendirildigi alan1 anlamay1 da saglamaktadir.
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3.1.2. Baglanabilirlik (Connectivity)

Bir kentsel mekan igin hazirlanan eksenel bir haritada olusturulan dogrusal
cizgilerin birbirleriyle baglanti1 olan baglanti sayist yerlesim akslarinin baglanabilirlik
Olcegini vermektedir. Bir bagka ifadeyle bir yerlesimdeki hatlarin baglanabilirlik
durumu biitiinlesme degerini ortaya ¢ikarmaktadir. Kentsel mekanda uzanan dogrusal
hatlar arasindaki baglanabilirlik 6l¢iisii ne kadar fazla ise hatlar arasindaki biitiinlesme
Olciisii de artmaktadir. Yerlesim bolgesinde biitiinlesme degeri yalitilmis goriinen
alanlarin diger hatlarla olan baglant1 sayis1 biitiinlesme degeri yiiksek olan biitiinlesik
alanlara oranla daha az sayidadir. Bu yoniiyle baglant: sayis1 ile mekanin biitlitlesme
degeri arasinda dogrusal bir iligki bulunmaktadir. Baglant1 sayis1 fazla olan alanlarin
sakinler veya ziyaretgiler tarafindan kullanim olasiligi daha fazla olacagindan bu
alanlar daha biitiinlesik hatlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yerlesimin kalbi olarak
belirlenen en biitiinlesik aks yiiksek ihtimalle diger akslarin temel baglanti noktasi
konumunda olacaktir. Bu diisiinceyle bu tiir alanlar hareket potansiyelinin en yogun

oldugu hatlar olarak karsimiza ¢ikacaktir (B. Hillier & Hanson, 1984).

3.1.3. Biitiinlesme (Integration)

Biitiinlesme (Integration) degeri kentsel mekan igerisinde en ¢ok kullanilan
akslardan en az kullanilan akslara dogru yerlesim alaninda bulunan sokak ve
caddelerin hiyerarsik bir diizenini olusturmak ve “biitiinlesik™ (integrated) alanlar ile
“yalitilmig” (segregated) alanlarin tespitini saglamaktadir. Kentsel mekan igerisinde
kullanilan en yogun akslar “biitlinlesik”, en az yogun kullanilan akslar ise “yalitilmis”
olarak adlandirilmaktadir (B. Hillier & Hanson, 1984). Bir kentsel mekanin eksenel
harita altlig1 olusturulduktan sonra en biitiinlesik haldeki goriis akslari ile en yalitilmig
haldeki goriis akslara dogru renklerle kodlanmis yeni bir harita althigi ortaya
cikarilmaktadir. Sekil 3.2°de goriilebilecegi ilizere yeni harita altliginda en biitiinlesik
olan akslar ile en yalitilmis olan akslarin ifadesi i¢in kirmizidan maviye dogru bir renk
skalas1 olugsmaktadir (M. Giindogdu, 2005). Kentsel mekandaki en biitiinlesik alanlar
yogun kamusal kullanimi ifade eden, bir bagka deyisle insanlar1 bir araya getirme
konusundaki en potansiyel alanlardir. Diger bir ifadeyle bu alanlar bir noktadan bagka

bir noktaya gidilecegi zaman i¢inden en ¢ok insanin ge¢gme olasiliginin bulundugu, en
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aktif kullanilacak olan hatlar1 gostermektedir. Kentsel mekandaki en biitiinlesik alanlar
“yerlesimin kalbi” (integrated core)” olarak ifade edilmektedir. En aktif kullanima agik
olan bu alanlar bir bakima kentin nabzinin attig1 yerlerdir. Yalitilmig alanlar ise daha
istisnai durumlarda kullanima agik olan akslar olarak oOne ¢ikmaktadir (H. M.

Gilindogdu, 2014).

’).6876

Measure =2

Sekil 3.2: Akslarin birbirleri ile baglanma durumu ve Biitiinlesme (R-n) degerleri
(kirmizidan maviye azalan biitiinlesme).

Kentsel mekan baglamindaki hareket agimi belirleyebilmek igin iki farkli
hesaplama Ol¢egi kullanilmaktadir. Bu 6lgeklerden biri olan “R-n o6lgegi” (global
biitiinlegsme) tiim yerlesim alaninin biitiinlesme degerini verirken, “R-3 6l¢egi” (yerel
biitlinlesme) yerlesim alanindaki yerel biitiinlesme degerini vermektedir. R-n 6lgegi
herhangi bir aksin mesafesini dikkate alarak yerlesim alanindaki diger tiim akslara
oranla ne kadar biitiinlesik veya ne kadar yalitilmis oldugunu hesaplarken, R-3 dlgegi
bir aksin kendinden dnceki {i¢ aks ile arasindaki biitlinlesik veya yalitilmis degerini
hesaplamaktadir (B. Hillier & Hanson, 1984). Mekansal kullanim ag¢isindan daha basit
bir ifadeyle R-n 6lgegi sakinlerin diger yabancilarla karsilasma olasiligimin oldugu
alanlari, R-3 0l¢egi ise sakinlerin kendi aralarinda komsulariyla karsilagsma olasiliginin
oldugu alanlar1 gostermektedir. Bir kentsel alanin mekan dizimi analizinde belirlenen
en biitlinlesik alanlarin yerlesim bdlgesine disaridan gelenlere dogrudan agik olan bir
alan olmasi ¢ok muhtemeldir. Eger boyle bir alan geometrik agidan da yerlesim

alanlarinin tam merkezinde ise, bir baska ifade ile gorece yalitilmig diger yerlesim
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alanlarina esit uzaklikta veya mesafede ise, bu alanin disaridan gelen yabancilar1 da

kapsayan bir sistem ag1 olarak ifade edilebilir (B. Hillier & Hanson, 1984).

3.2. Boliim Degerlendirmesi

Kentsel mekanin zaman igerisinde organik ya da inorganik bir sekilde form
kazanmas1 kiiltiirel ve sosyolojik anlamda tasidigi niteliklerine bagli olmaktadir.
Yalnizca kiiltiirel ve sosyolojik etmenlere bagli kalmamakla birlikte kentsel formun
bicimlenis siirecinde demografik, istatistiksel, ekonomik vb. birgcok neden form
tizerinde sekillendirici bir etken teskil etmektedir. Mekanin form kazanmasiyla birlikte
donilistimii yalniz bagina olmamis, icinde barindirdigi ve onu bigimsel anlamda
etkileyen tim etmenleri de kendisiyle birlikte doniistiirmiistiir. Kentsel mekanin
fiziksel formunu incelemek ve bu niteliklerini psikolojik, kriminolojik ve sosyolojik
anlamda agiklayabilmek icin mekan dizimi yontemi Onemli bir ara¢ olmaktadir.
Mekan dizimi yontemi ile sokaklarin baglanti bi¢cimi, toplam sokak-cadde baglanti
sayisi, baglantilarin birbirleriyle entegrasyonu ve mekansal bi¢imlenis formunun
mimari tasarim siirecindeki yapilasmanin ortaya ¢ikardigr etkiyi gormek ve

yorumlamak miimkiin hale gelebilmektedir.
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4. ALAN CALISMASI

Bu boliimde arastirma kriterleri dogrultusunda belirlenmis olan Aksemsettin ve
Hirka-i Serif Mabhallelerinde yapilan analiz ve saha arastirmasi bulgular
anlatilmaktadir. Bu analizlerin akis semasina bakildiginda oncelikle yerlesimlerin
sosyo-ekonomik durumlar tespit edilmis ve izah edilmeye calisilmistir. Sonrasinda
mekansal agidan ulagim, kentsel doku, doluluk-bosluk, kat yiiksekligi, yap1 kullanim
durumu, aktif yesil alan kullanimi ve yap1 komsuluk iligkisi ile striiktiir bilgilerine yer
verilmistir. Sonrasinda yol baglantilarinin biitiinlesme ve baglanma degerlerini tespit
etmek amaciyla mekan dizimi analiz yontemi kullanilmistir. Mekan dizim analiz
yonteminin bu ¢alismadaki kullanim amaci mekansal dokulari farkli olan iki yerlesim
alaninin sokak baglanti degerlerinin yaya kullanim yogunluklartyla karsilastirilmasi -
ki bu durum hangi doku tiiriiniin yaya kullanimina elverisli oldugunu ve dolayisiyla
hangi doku tiirtinde 6zel mekan ihlalinin daha fazla gerceklesebilecegini (ve buna
ragmen su¢ oranlarmmm ne olacagini) Vverecektir- ve mahalle sakinlerinin
diisiinceleriyle ortaya ¢ikacak olan mekan dizimi sonuglarini sug verileri {izerinden
degerlendirilmesidir. Hillier ve Hanson tarafindan da belirtildigi gibi mekan dizimi
yontemi binalarin ve sehirlerin mekansal dokularmi incelemek icin kullanilan bir
yontemdir. Bu ¢alismada yer alan bazi bulgular da mekan dizimi yontemi kullanilarak

kantitatif bir yontemle desteklenmeye calisilmigtir.
4.1. ikincil Veri Analizi

Sosyo-ekonomik agidan benzer ancak mekansal agidan farkli kentsel formlara
sahip Fatih Ilcesindeki Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahalleleri galisma alan1 olarak
belirlenmistir (Sekil 4.1). Bu mahallelerin se¢ilmesinde 6nemli olan bir etken de
birbirlerine cephe olmalar1 durumudur. Yerlesim alanlarinin birbirine yakin olmasi,
sosyo-ekonomik diizeylerinin benzer olmast durumu mekani kullanan kisi profilini de
biiyilk oranda benzer kilacaktir. Bu nedenle bu iki mahallede su¢ olgusunun
farklilasmasin1  bu etkenlerden daha ¢ok mekan formunun etkileyecegi

distiniilmektedir.
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Sekil 4.1: Aksemsettin (Kirmizi renkli alan) ve Hirka-i Serif (Mavi renkli alan)
Mahallesi.

Her iki mahallenin son 10 y1l i¢erisindeki niifus durumuna bakildiginda (Sekil
4.2); 2010 yilinda yapilan adrese dayali niifus sayimi sonuglarina gore, Aksemsettin
Mahallesinin niifusu 21.429 kisi, Hirka-i Serif Mahallesinin niifusu 24.809 kisi oldugu
tespit edilmistir. 2016 ve 2017 yillar1 arasinda Aksemsettin Mahallesinin niifusu
21.732 kisiden 24.856 kisiye, Hirka-1 Serif Mahallesinin niifusu ise 24.006 kisiden
24.649 kisiye c¢cikmustir. Her iki mahalle de kozmopolit bir yasama ev sahipligi
yapabilecek sosyal bir ortama sahip oldugu i¢in bu kisa siiregteki niifus artist
Tirkiye’ye ger¢eklesen yogun go¢ dalgasinin bir sonucu olabilir. 2020 yilinda yapilan
adrese dayali niifus sayim sonucuna gore ise, Aksemsettin Mahallesinin niifusu 22.263
kisi, Hirka-1 Serif Mahallesinin niifusu 22.464 kisi olarak tespit edilmistir. 2019 ve
2020 yillar1 arasinda Aksemsettin Mahallesinin niifusu 28.234 kisiden 22.263 kisiye,
Hirka-i Serif Mahallesinin niifusu ise 24.689 kisiden 22.464 kisiye gerilemistir. Bu
kisa siiregteki niifus azalmasinin sebeplerinden birisi gelen gé¢menlerin iilkelerine

tekrar gonderilmesini kapsayan siireci barindirma ihtimaline sahiptir.
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Sekil 4.2: Aksemsettin ve Hirka-1 Serif Mahalleleri Niifus Sayis1 (10 Y1il).

Mahallelerin 2020 yilinda adrese dayali niifus sistemi sonucu tespit edilen
niifuslarimin net alan kullanimina oranla hesaplanan yogunluk durumu (kisi/m2)
Aksemsettin Mahallesinde 64.16 iken, bu durum Hirka-i Serif Mahallesinde 57.41
olarak hesaplanmistir (Sekil 4.3). Bu yoniiyle her iki mahalle de niifus yogunlugu

bakimindan benzerlik gdstermektedir.

A B
YOGUNLUK (Kisi/Km2) HANEHALKI BOYUKLOGD
M Aksemsettin W Hirka-i Serif 3,7
70.000 35

24 i | |

Hanehalki BayikIiga

® Aksemsettin - ® Hirka-i Serif

Sekil 4.3: Mahallelerin Yogunlugu (kisi/km2), b) Mahallelerdeki Hanehalk1
Biytikligi.

2020 yili TUIK verilerine gdre mahallelerin egitim durumu incelendiginde,
Aksemsettin Mahallesinde niifusun %24°ii Universite mezuniyet derecesine, %28’

lise diizeyinde egitim seviyesine ve %48’i lise alt1 egitim diizeyine sahiptir. Hirka-i
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Serif Mahallesinde niifusun %17°si Universite mezuniyet derecesine, %23’ii lise

diizeyinde egitim seviyesine ve %601 lise alt1 egitim diizeyine sahiptir (Sekil 4.4).

EGITIM DUZEYi ORANI - AKSEMSETTIN MAH. EGIiTiM DUZEYi ORANI - HIRKA-i SERIF MAH.

Universite
17%

Universite
24%

Lise Alti
48%

Lise
23% Lise Alti

60%

Sekil 4.4: Mahallelerin Egitim Diizeyi Orani.

Mahallelerin niifus, niifus artis hizi, hanehalk: biytikligii gibi birtakim
demografik ozellikleri Tablo 4.1’de &zetlenmistir. Buna gore 2010-2015 yillar
arasinda Hirka-i Serif Mahallesindeki niifus artis hizinin Aksemsettin Mahallesine
oranla daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Nitekim 2015-2020 yillar1 arasindaki
verilere gore iki mahallenin niifus artis hizlarinin farklhilastigi goriilmektedir. Bu
donemde Hirka-i Serif Mahallesi niifus artis hizi bir 6nceki doneme gore artis
gosterirken, Aksemsettin Mahallesinde bu durumun tam tersi ger¢eklesmistir. Niifus
yogunlugu daha yiiksek olan Aksemsettin Mahallesinde 2015-2019 yillar1 arasinda
kisi basina diisen sug sayisi cok daha yiiksektir. Niifus yogunlugu agisindan iki mahalle
arasinda ciddi bir farklilik olmamasina karsin su¢ vaka sayilarinda belirgin bir farkin

oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.1: Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahalleleri Demografik Gostergeler ve Kisi
Basina Diisen Sug Orani.

Aksemsettin Mahallesi Hirka-i Serif Mahallesi

Niifus (2020) 22.263 22.464
Niifus artis hizi (2010-2015) 0,0022 0,0037
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Tablo 4.1: Devam.

Niifus artis hizi (2015-2020)
Niifus Yogunlugu (2020)

Lise ve itizeri mezunlarinin toplam
niifusa orani (2020)

Hanehalk: Biiyiikliigii (2020)

Bin kisi basina diisen su¢ sayist

(2015-2019, ort)

Fatih Emniyeti’nden alinan verilere gore her iki mahallenin de 2015-2019

-0,0086
64.168

52%

3,5

35,81

0,0129
57.416

40%

3,25

17,22

yillar1 arasindaki 5 yillik sug¢ verilerine bakildiginda geleneksel anlamdaki organik

form bigiminde gelisen sehirlesmesiyle Hirka-i Serif Mahallesinde gergeklesen sug

sayisinin, modern anlamdaki 1zgara doku sehirlesmesine sahip olan Aksemsettin

Mabhallesinde gergeklesen sug sayisina gore daha az oldugu goriilmektedir (Sekil 4.5).

Niifus sayisi, niifus yogunlugu ve sosyo-ekonomik durumlari bakimindan aralarinda

ciddi farkliliklar1 olmayan bu iki yerlesim alaninda sug¢ vaka sayilariin bu derece

ylksek ¢ikmasi hig siiphesiz arastirmaya deger bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.
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2015-2019 Yillari Suc Sayilari
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Sekil 4.5: Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahalleleri 2015-2019 Yillar1 Arasi
Gergeklesen Su¢ Vaka Sayisi.

Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahallelerinde 2015-2019 yillar1 arasinda 5 yilda
gerceklesen su¢ vaka sayilarma bakildiginda iki mahalle arasinda Aksemsettin
Mahallesinin aleyhine olacak sekilde su¢ vakalarinin yiiksek oldugu goriilmektedir. 5
yillik siire¢ genel cergevede degerlendirildiginde Aksemsettin Mahallesinde dalgali bir
grafik hakim iken Hirka-i Serif Mahallesinde gerceklesen sug sayilart ¢ok daha stabil
bir grafik ortaya koymaktadir. Bu yoniiyle vaka sayilarindaki bu dengesizlige neden

olan etken/etkenlerin arastirilmasi elzemdir.

4.2. Mekansal Analiz

Bu kisimda mabhalleler genelinde yapilan mekansal analizler yer almaktadir.
Bu mekansal analizler igerisinde ulasim, mahalle dokusu, kentsel bosluklar, kat
ylukseklikleri ve yapt durum analizlerinin yan sira aktif sosyal alanlar, ¢ikmaz sokak-
kuytu alan ve yap1 komsuluk iliskileri ile striiktiirel acidan yapilarin halihazirdaki

durumlarini ortaya koyan analizler de bulunmaktadir.
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4.2.1. Ulasim Analizi

Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahalleleri 2 ana arter ortasinda yer almaktadir

(Sekil 4.6). Bu ana arterler yogun bir ara¢ kullanimina sahip Adnan Menderes Bulvari

ve Fevzi Pasa Caddesidir. Bu iki mahalleyi tam ortadan bolen bir diger biiyiik cadde

ise Aksemsettin Caddesidir. Bunun diginda bir ucu Yenikap1’ya kadar uzanan Akdeniz

Caddesi de Aksemsettin Mahallesinin igerisinden gegmektedir. Mahalle i¢lerinde arag

kullaniminda ana arterlere ekseriyetle daha az yogun kullanilanlari ise Hirka-i Serif

Mahallesinde Kececiler, Melek Hoca ve Eski Ali Pasa Caddeleri; Aksemsettin

Mahallesinde ise Balipasa ve Sarigiizel Caddeleridir.
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Sekil 4.6: Ulagim Akslari.

Kentlesme dokusu geregi Hirka-i Serif Mahallesinde yer alan sokak ve

caddeler yaya kullanimina daha elverisli iken, Aksemsettin Mahallesindeki sokak ve



caddeler ara¢ kullanimi bakimindan daha elverisli goriinmektedir. Kentsel mekanda
yollarin hem ara¢ hem de yaya ulasimina elverisli olmasi kent giivenligi bakimindan
onem arz etmektedir. Yaya ulasimi veya ara¢ ulagimi bakimindan efektif olmayan
mekanlar sosyal hayat1 etkileyebilmekte ve yerlesim bolgelerindeki giiven algisini

degistirme potansiyeline sahip olabilmektedir.

4.2.2. Mahalle Dokusu Analizi

Her iki mahallenin kentsel dokusu incelendiginde farkli doku tiirleri ile
yapilagsmanin ilerledigi goriilebilmektedir (Sekil 4.7). Aksemsettin Mahallesi "grid
doku" olarak gelisim gosterirken, Hirka-i Serif Mahallesi geleneksel bigimdeki

"organik doku" olarak gelisim gostermistir.
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Sekil 4.7: Mahalle Dokusu.



Kentsel dokularin farklilagmasi ayni zamanda mekanin kullaniminin da
farklilagmasin1 beraberinde getirmektedir. Geleneksel bicimde gerceklesen organik
dokulu kentsel bir sehirlesme yapisinda yaya kullanimina elverigli bir mekan 6n plana
cikarken, modern anlamdaki grid dokulu bir kentlesmede daha ¢ok arag¢ kullanimina
uygun bir diizenin hakim oldugu goériilmektedir. Bu durumun gergeklesmesindeki en
biiyiik etken nitekim ara¢ kullanimimin yaygin olmadigi donemlerde baslayan
sehirlesme yapisidir. Arag¢ kullaniminin yayginlasmasiyla birlikte daha genis ve daha
planli yollara ihtiyag duyulmus ve kent morfolojisi de bu yoniiyle bir evrim

gecirmistir.

4.2.3. Doluluk-Bosluk Analizi

Doluluk-bosluk analizi incelenecek olursa mahalle yapi yerlesim tipolojisi
bakimindan ve mekadn olusumu bakimindan farklilasmalarin  oldugu
goriilebilmektedir. Aksemsettin Mahallesindeki yapilasma diizeni daha diizenli ve
kolay gozlemlenebilir bir alan sunarken, Hirka-i Serif Mahallesindeki yapilasma

diizeni ¢cok daha karmasik ve takip edilemez goriinmektedir (Sekil 4.8).
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Sekil 4.8: Doluluk-Bosluk Analizi.

Acik alan olusumu bakimindan Hirka-i Serif Mahallesinde aktif bir alan
kullanimina ayrilmamis halde olan ve mekansal agidan bosluk igeren alanlarin
bulundugu asikardir. Kentsel mekanda aktif bir kullanimi bulunmayan ve kuytu alan
olusumuna sebep olan bosluklar suca firsat olusturmasi ve kent giivenligi acisindan
Oonemlidir. Bu alanlarin denetlenmesi ve kontrol edilmesi gii¢ olacagindan suga firsat

taniyan mekanlar haline gelebilmektedir.

4.2.4. Kat Yiiksekligi Analizi

Her iki mahallenin kat yiikseklikleri incelendiginde Aksemsettin
Mabhallesindeki yapilarin Hirka-i Serif Mahallesindeki yapilara gorece daha yiiksek
katli oldugu goriilmektedir (Sekil 4.9). Aksemsettin Mahallesinde 5 kat ve iizeri
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yapilar daha yogunlukta iken, Hirka-i Serif Mahallesindeki yapilarin kat yiikseklikleri

4 Kkat ve altinda yogunluk géstermektedir.
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Sekil 4.9: Kat Yiiksekligi Analizi.

Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahallelerinin kat yiikseklikleri bakimindan
farklr 6zellikler tasidigi goriilebilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde 5 katli ve tizeri
yapilasma hakimken Hirka-i Serif Mahallesinde kat yiikseklikleri daha diisiik katli
yapilasmanin oldugu belirgindir. Kat yiikseklikleri bakimindan Hirka-i Serif
Mabhallesinde 3 ve 4 kathi yapilarin yogunlukta olmasina karsin Aksemsettin
Mabhallesinde 5 ve 6 katli yapilasma daha yogundur (Sekil 4.10). Kat yiiksekliklerinin
birbirinden farkli olmasinin, Newman’in dile getirdigi “dogal gézetim” diizeyini de
farklilagtirmasi ve dolayisiyla giivenlik algisi ve sug sayilarini etkilemesi muhtemeldir.
Mekanda giiven algisi sorgulanirken yapilagma tiiriiniin ayni1 olmamakla birlikte ciddi

farkliliklar da tasimamasi ancak benzerlik tagimasi ¢ikacak sonuglar1 daha saglikli ve

yorumlanabilir kilacaktir.
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Sekil 4.10: Yap1 Kat Yiiksekligi.

4.2.5. Bina Kullanim Durum Analizi

Bina kullanim yogunlugu bakimindan her iki mahalle yapist incelendiginde
Aksemsettin Mahallesi sinirlari igerisinde yer alan Akdeniz Caddesi iizerinde ticaret
kullaniminin  yogunlastigi goriilebilmektedir (Sekil 4.11). Konut kullanimina
bakildiginda Hirka-i Serif Mahallesinde yap1 kullanim 6zelikleri bakimindan konut
amagcli kullanim yogunluk gdstermektedir. Analiz sonucu Aksemsettin Mahallesinde
konut+ticaret kullanim yogunlugunun ¢ok daha fazla oldugunu bize gostermektedir

(Sekil 4.12).
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Sekil 4.11: Yap1 Kullanimu.

Resmi kurumlar, kamu kurumlar1 vb. 6zellikli kullanima sahip yapilar ise iki
mahallenin ortak kesisim noktalarinda yer almaktadir. Bu yoniiyle bakildiginda kamu
kurumlarma yakinliklar1 noktasinda her iki mahalle de esdeger nitelikte imkanlara
sahiptir. Mahallelerin giivenli birer mekan olmalarinda 6nemli hususlardan biri de
gilivenligi saglayan 6nemli kurumlara olan yakinliklaridir. Bu kurumlara olan yakinlik
potansiyel suglular1 bolgeden uzaklastirabilecek bir arag niteligindedir. Bu kurumlarin
bulundugu yerlesim bolgelerinde sakinler kendilerini daha giivende hissedebilmekte
ve potansiyel suglular da sug islemedeki motivasyonlarini kaybedebilmektedirler. Bu
nedenle kentsel mekanin tasarim siirecinde ihmal edilmemesi gereken ve kent
giivenliginde 6nemli bir rol oynayan bu gibi kurumlarin yerlesim bolgelerinin ortak

paydas alanlarinda konumlandirilmalar: etkili olacaktir.
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Ticaret Alanlan Konut Yogunlugu Konut+Ticaret Yogunlugu

RV A
R

Sekil 4.12: a) Ticari Alanlar, b) Konut Alanlari, ¢) Konut+Ticaret Alanlari.

4.2.6. Aktif Yesil Alan ve Spor Alanlar1 Durum Analizi

Spor alanlar1 ve aktif yesil alan kullanimi bakimindan her iki mahalle
degerlendirildiginde aktif yesil alan bakimindan Aksemsettin Mahallesinde nispeten
daha fazla alan oldugu goriilebilmektedir. Spor alanlar1 bakimindan ise ¢ok zayif
kaldig1 bir gercektir (Sekil 4.13). Aktif yesil alan bakimindan zayif olan yerlesim
bolgelerinde mahalle sakinlerinin saglikli bir yagam slirmesini beklemek mantikli
olmayacaktir. Sakinlerin enerjilerini atmalari, gilinliik yasamlarina hareket
kazandirmalari, motivasyonlarin1 yiikseltmeleri ve saglikli yasam siirmeleri
bakimindan bu gibi yesil alanlarin varligi kentsel mekanin vazgegilemez unsurlari
olarak one ¢ikmaktadir. Yap1 bloklar1 arasinda yasamini siirdiiren bir topluluktan genel
ahlaka ve etige uygun, toplumda kabul goéren normlara aykir1 olmayacak sekilde
bicimlenen davranislar gérmek pek miimkiin olmayacaktir. Bu ortamlarda hayatlarini
diizene sokamayan ve bunalim igerisinde yetisen bir toplumda problemlerin ortaya
c¢ikmasi kaginilmazdir. Yasantisindan memnuniyet duymayan insan toplumun
degerlerine karsi ¢ikarak potansiyel bir suglu haline gelebilecektir. Bu sebeple kentsel
mekan diizenlenirken toplum yasaminin her alanini diisiiniilerek hareket edilmeli ve
planlanmalidir. Planlamada ortaya ¢ikacak herhangi bir aksaklik kelebek etkisi gibi

sonrasinda neden olabilecegi bir¢ok problemin temel kaynagi olarak ortaya ¢ikacaktir.
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Sekil 4.13:Aktif Yesil Alanlar ve Spor Alanlari.

Hirka-i Serif Mahallesinde ise aktif yesil alanlarin ¢ok az sayida oldugu
gortilebilmekte ise de bu mahalledeki spor alanlart Aksemsettin Mahallesine gore daha

fazladir. Bu spor alanlarindan ¢ogunlugu da kamu alanlar1 (okul vb.) igerisinde yer

almaktadir.

4.2.7. Kuytu Alan — Cikmaz Sokak Durum Analizi

Mahallelerdeki ulasim akslari incelendiginde Hirka-1i Serif Mahallesinde

bir¢ok sokakta ¢ikmaz sokaklarin yer aldig1 goriilmektedir. Hirka-1 Serif Mahallesi bir
biitiin olarak ele alindiginda yaklasik olarak 25 adet ¢ikmaz sokaga sahip oldugu

anlagilmaktadir (Sekil 4.14).



Sekil 4.14: Cikmaz Sokak Analizi.

Aksemsettin Mahallesinde ulasimi kisitlayabilecek nitelikte ¢ikmaz sokak
yapisinin yer almadigi soOylenebilir. Bu yoniiyle bakildiginda Hirka-i  Serif
Mabhallesindeki yapilagsmanin yaya ve ara¢ ulasimi acisindan kisitlayici nitelikte
oldugu ve sik sik ¢ikmaz sokaklarla karsilagilabildigi goriilebilmektedir. Aksemsettin
Mahallesinde ise yapilasma ve yol aginin yaya ve ara¢ ulasimi1 bakimindan kisitlayici

bir etken oldugu goriilmemektedir.
4.2.8. Yap1 Komsuluk iliskisi ve Striiktiirel Yap1 Analizi

Komsguluk iligkilerinin kent dokusu igerisinde farklilastig1 goriilmektedir. Sekil
4.15te takip edilen rota lizerinde yapilarin birbirine gore yonelisi ve konumlari
farklilagmaktadir. Yapilarin dis mekan kullanimi ve komsuluk iligkileri Hirka-1 Serif

Mahallesi’ne dogru pozitif yonde artis gostermektedir.
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Sekil 4.15: Mekansal Yap1 inceleme Giizergahi.

farklilastigin  net bir sekilde

Striiktiiriin -~ kent  dokusu igerisinde
goriilebilmektedir. Takip edilen rota iizerinde komsuluk ve yapt malzemesinde oldugu
gibi keskin bir ge¢is noktas1 bulunmaktadir. Hirka-i Serif Mahallesine dogru gidildikce
bina kat yiiksekliklerinde goz ile fark edilebilecek diizeyde bir azalma goriinmekte,

mekan igerisinde bulunan yapilar arasindaki iliski artmakta ve geleneksel usulde insa

edilmis olan yap1 sayisinin arttig1 goriilmektedir (Sekil 4.16).

. Aksemsettin (2) ve Hirka-i Serif Mahallesi (1-3) Yapilasma Diizeni.

Sekil 4.16
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Yap1 malzemesi goz oniine alindiginda kent dokusu igerisinde farklilagsmanin
oldugu kolaylikla tespit edilebilmektedir. Kent dokusu igerisinde geleneksel
malzemeler ile modern malzemeler bir arada yer almaktadir. Organik dokuya sahip
Hirka-i Serif Mahallesindeki yapilarin bazilarinda modern yapi malzemelerinin

altindan geleneksel yap1 malzemeleri okunabilmektedir (Sekil 4.17).

Sekil 4.17: Mahallelerdeki Yapilagmada Kullanilan Yap1 Malzemeleri.

4.3. Mekan Dizimi Analizi

Mekan dizimi analizi halihazir lizerinden ¢izilen eksenel haritanin DepthMapX
programina atilmasiyla olusturulmaktadir (Sekil 4.18). Bu yontemdeki temel
mantiklardan biri bir sokak veya caddenin ne kadar ¢ok aks ile baglantis1 var ise
kullaniminin o derecede yogun olabilecegi ihtimalini verir. Buradaki yogunluk kistas1
kirmizidan maviye dogru (en yogundan en az olana dogru) renklendirmek suretiyle
belirtilmistir.

Calisma alani bir biitiin olarak ele alindiginda her iki mahallenin ortak
kullaniminda olan Aksemsettin Caddesi, Hirka-i Serif Mahallesinde yer alan Kegeciler
Caddesi ile Aksemsettin Mahallesinde yer alan Sarigiizel ve Balipasa Caddesi yogun

kullanima sahip olabilecek giizergahlar olarak one ¢ikmaktadir.
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Sekil 4.18: Calisma Alan1 Geneli Mekan Dizim Analizi.

Hazirlanan eksenel harita Aksemsetin Mahallesi 6zelinde degerlendirilecek
olursa Balipasa Caddesi, Sarigiizel Caddesi, Akdeniz Caddesi ve Halicilar Caddesi en
yogun kullanima sahip olabilecek giizergahlar olarak 6ne ¢ikmaktadir (Sekil 4.19).
Bununla birlikte baglantilart diger ulagim akslarina ekseriyetle daha az olan yollarin

ara sokaklar veya ara baglanti yollar1 oldugu goriilebilmektedir.
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Sekil 4.19: Aksemsettin Mahallesi Mekan Dizim Analizi.

Aksemsettin Mahallesinde ara baglant1 yollarinin diiz ve az baglantili olmas1
mekan igerisindeki hareketliligi ve kestirme yollardan erisimi kisitladigi seklinde
yorumlanabilir. Bu sekilde planlanan yollarda goriis mesafesi her ne kadar daha genis
bir alana hitap ediyor olsa da yiiriiylis bakimindan bir sokaga girdiginizde bir alt
sokaga inebilmek i¢in o uzun sokagi tamamen yiiriimiis olmaniz gerekmektedir.

Hazirlanan eksenel harita Hirka-i Serif Mahallesi 6zelinde degerlendirilecek
olursa Kececiler Caddesi, Eski Ali Pasa Caddesi, Melek Hoca Caddesi, Ahsap Minare
Sokak ve diger bir¢ok sokagin yaya ulagimi bakimindan yogun kullanim potansiyeline

sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 4.20).

64



Sekil 4.20: Hirka-i Serif Mahallesi Mekan Dizim Analizi.

Mahalle genelinde bir¢ok sokak da yine yaya ulasimi1 bakimindan yogun olarak
kullanilabilir goriinmektedir. Buradaki temel c¢ikarim/varsayim kullanilabilecek
sokak/baglant1 sayisinin ¢ok daha fazla olmasidir. Yani Aksemsettin Mahallesindeki
uzun sokak yapisinda bir alt sokaga gecebilmek icin ara baglant1 yollarina ulagim,
Hirka-1 Serif Mahallesindeki ara baglant1 yollarina ekseriyetle daha uzak mesafede yer
almaktadir. Hirka-i Serif Mahallesindeki sokak baglantilari i¢ ice gecmis ve opsiyonel
olarak daha fazladir. Bir noktadan bagka bir noktaya c¢izilebilecek giizergah olasiligi
digerine oranla daha fazla oldugundan dolay1 yogun olarak kullanilabilecek sokak

sayist da digerine nispeten daha fazladir.
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iki Mahalle Genelinde Hirka-i Serif Mahallesi Aksemsettin Mahallesi

Sekil 4.21: Yaya Sayimi Sonucu Ulagim Akslarinin Kullanim Durumu.

Mekéan Dizimi analizi sonuc¢larinda yogun yaya kullanim potansiyeli iceren
Aksemsettin Mahalle smirlar1 igerisindeki Akdeniz, Sariglizel ve Balipasa
Caddelerinde; Hirka-i Serif Mahalle sinirlari igerisinde yer alan Eski Ali Pasa,
Kececiler ve Melek Hoca Caddelerinde; her iki mahalle sinirlarinda yer alan ve ayni
zamanda ana ulasim akslar1 olan Fevzipasa ve Aksemsettin Caddelerinde 11.05.2021-
24.05.2021 tarihleri arasinda yaya sayimlar1 yapilmistir. Bu yaya sayimlari1 sonucunda
Mekan Dizimi analizi sonucunda ¢ikan sonuglar ile eslesme saglandig1 goriilmektedir

(Sekil 4.21 ve Sekil 4.22).
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Sekil 4.22: Yaya Sayimi Yapilan Sokak ve Caddeler.

Sokak/Cadde kullanim yogunluklar1 bir mahalleye giren-¢ikan insan profilinin
saptanabilmesi/belirlenebilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu yoniiyle bir sokak ne
kadar yogun kullaniliyorsa mahalle sakinleri disindaki yabancilar tarafindan da
kullanilabilmektedir. Bu durum mahalle sakinini tespit etmede/tanimada biiyiik bir
zorluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak ne kadar az kullaniliyorsa da bir o kadar
glivensiz bir ortam olusmasina neden olabilecektir. Bu yoniiyle sokak kullanim
yogunluklar1 suga firsat olusturabilecek diizeyde cok kalabalik veya ¢ok tenha
olmamalidir. Planlama kriterleri dogrultusunda tasarlanan bir mekanda sokak
baglantilarinin giiclii olmasina dikkat edilmesi elzem bir nitelik tagimaktadir.
Mevcuttaki sokak baglantilarinin tekrar tasarlanmasi kentsel doniisiim gibi durumlar
haricinde pek miimkiin olmayacagindan bu gibi alanlarda sugu 6nleyici diger unsurlara
agirlik verilmesi potansiyel anlamda bir¢cok sugun gerceklesmesinde engel teskil

edecektir.
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Her iki mahalle iizerinde yapilan mekansal analizler sonucu ortaya cikan
goriiniim Tablo 4.2°de O6zetlenmeye c¢alisilmistir. Buna gore bolgesellik ve muhit
acisindan her iki mahalle de esdeger nitelikte O6zelliklere sahiptir. Dogal gdzetim,
komsuluk iliskileri, sokaklarin baglanabilirlik diizeyi ve sug sayis1 bakimindan Hirka-
i Serif Mahallesi daha pozitif bir gériiniime sahiptir. Imaj, cikmaz sokak sayis1 ve aktif
ticari alan acisindan da Aksemsettin Mahallesi pozitif yonli olarak ayrismaktadir.
Burada kriterlerin pozitif veya negatif yonlii ayrismasi mahallelerin arti ve eksi
yonlerini belirtmesi agisindan 6nemlidir. Yalnizca buradaki kriterler baz alinarak
mahallelerin giivenli olmasi1 durumuna dair bir ¢ikarimda bulunmak tarafsiz bir
yaklagimi ortaya koymayacaktir. Tiim bu kriterler dogrultusunda mekan sakinlerinin
goriisleri de anlamli bir sonuca ulagabilmek i¢in dnemlidir. Bu yoniiyle tiim veriler

genel cergevede objektif bir sekilde ele alinmali ve degerlendirilmelidir.

Tablo 4.2: Mekansal Analiz Genel Degerlendirme Tablosu.

e N
Bolgesellik - +
Dogal Gozetim - oy
Imaj + -
Muhit + +
Bitisik Alanlarin Giivenligi - +
Yap: Komsuluk Iliskisi - +
Sosyal Alan - -
Cikmaz Sokak - Kuytu Alanlar + -
Aktif Ticari Alan + -
Sokaklarin Baglanabi}irlik ) n
Diizeyi
Pozitif: + Negatif: -

4.4. Mekansal Diizenin Giivenlik Algisina Iliskin Saha

Arastirmasi

Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahalleleri {izerinde yapilan mekansal doku,

mekansal yapilasma ve kentsel mekanda gergeklesen sug vaka sayisina iligkin fiziksel
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Ozellikleri barindiran ¢aligmanin yaninda mahalle sakinlerinin diisiincelerini alarak
sosyal acidan da caligmanin igerigi zenginlestirilmeye c¢alisilmistir. Mekan ve sug
arasindaki iliskiyi mahalle sakinlerinin fikirlerini almadan yorumlamak hi¢ siiphesiz
havada kalacak ve gercekgi bir sonuca ulagtirmayacaktir. Calismanin baslarinda da
belirtildigi gibi mekani kullanicisi olmadan yorumlamak anlamsiz olacaktir. Bu
yoOniiyle bu boliimde mahallelerin hemen hemen tiim sokaklarina uzanacak sekilde
(Sekil 4.23) 02.10.2021-24.01.2022 tarihleri arasinda kapsamli bir anket ¢alismasi
yapilmis ve toplamda 343 mahalle sakininin kentsel mekana dair diistinceleri
alinmistir. Yapilan bu calisma kent dokusu, kentsel yapilasma ve gerceklesen sug
oranlar1 arasindaki iliskiyi anlamada yol gosterici bir nitelik tagimasi bakimindan

onemli veriler icermektedir. Anket caligmasinin igerigi Ek-A’da verilmistir.
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Sekil 4.23: Anket Calismasinin Yapildigi Sokak ve Caddeler.

Tez caligsmasi kapsaminda hazirlanan anket formunda asagidaki sorulara cevap

aranmaktadir:

*  Kent dokusu ve kentsel yapilasma su¢ olusumunda etkili midir?
*  Demografik 6zelliklere (cinsiyet, yas, gelir durumu, miilkiyet durumu vb.) gére

sug algisi, aidiyet hissi, komsuluk iliskileri farklilik gosterebilir mi?
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*  Mekansal 6zelliklere gore (yap1 diizeni, kat yiiksekligi, ¢cikmaz sokaklar vb.)

sug algisi, aidiyet hissi ve giiven algis1 farklilik gosterebilir mi?

Yukaridaki sorularin cevaplanmasina yonelik olarak ¢aligmanin ilk boliimiinde
mahallelerin sosyo-ekonomik durumunu incelenmesine olanak taniyan istatistiki
veriler sunulmaktadir. Sonrasinda eldeki verilerden yola ¢ikarak olusturulan ki-kare
testi, korelasyon analizi ve ANOVA testi ile ¢ikarimsal bazi sonuglara ulagilmaya

calisilmigtir.
4.4.1. Tammlayici istatistikler

Anket katilimcilarina kisisel ozelliklerinin belirlenmesi agisindan 14 soru
yoneltilmis ve sosyo-ekonomik durumlar1 hakkinda veri igermesi bakimindan énem
arz eden yas, cinsiyet, 6grenim durumu, ¢alisma durumu vb. tanimlayici niteliklerin

tamami frekans degerleriyle birlikte Tablo 4.3’te istatistiksel agidan 6zetlenmistir.

Tablo 4.3: Anket Katilimcilarinin Demografik Nitelikleri.

Demografik Aksemsettin Mahallesi ~ Hirka-i Serif Mahallesi Toplam Toplam

Ozelikler Frekans Oran Frekans Oran Frekans ~ Oran
Cinsiyet
Erkek 87 51,8% 82 46,9% 169 49,3%
Kadin 81 48,2% 93 53,1% 174 50,7%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
Yas
15-24 yas 16 9,5% 15 8,6% 31 9,0%
25-34 yas 39 23,2% 47 26,9% 86 25,1%
35-44 yas 48 28,6% 76 43,4% 124 36,2%
45-54 yas 38 22,6% 31 17, 7% 69 20,1%
55+ 27 16,1% 6 3,4% 33 9,6%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
Egitim Durumu
Tlkokul 4 2,4% 5 2,9% 9 2,6%
Ortaokul 17 10,1% 34 19,4% 51 14,9%
Lise 46 27,4% 53 30,3% 99 28,9%
Onlisans 13 7,7% 15 8,6% 28 8,2%
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Tablo 4.3: Devam.

Lisans 62 36,9% 59 33,7% 121 35,3%
Yiiksek Lisans 24 14,3% 9 5,1% 33 9,6%
Doktora 2 1,2% 0 0,0% 2 0,6%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
Calisma Durumu
Calistyorum 84 50,0% 75 42,9% 159 46,4%
Galismiyorum, 30 17,9% 36 20,6% 66 192%
ogren01y1m
Gahgmiyorum, 5 8.9% 35 20,0% 50 14,6%
ev hanimiyim
Caligmiyorum, 9 5,4% 6 3,4% 15  44%
gelirim yeterli
Emekliyim 27 16,1% 21 12,0% 48 14,0%
1$sizim 3 1,8% 2 1,1% 5 1,5%
Toplam 168 100,0%0 175 100,0% 343 100,0%
Hanehalki Biiyiikliigii
1 10 6,0% 0,6% 11 3,2%
2 15 8,9% 1,1% 17 5,0%
3 42 25,0% 38 21, 7% 80 23,3%
4 56 33,3% 86 49,1% 142 41,4%
5 37 22,0% 45 25,7% 82 23,9%
6 5 3,0% 3 1,7% 8 2,3%
7 3 1,8% 0 0,0% 3 0,9%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
Hanehalki Geliri
3000TL ve alt1 15 8,9% 2 1,1% 17 5,0%
3001-6000TL 39 23,2% 42 24,0% 81 23,6%
6001-9000TL 81 48,2% 110 62,9% 191 55,7%
9001-12000TL 23 13,7% 21 12,0% 44 12,8%
120017Lve 4 6,0% 0 0,0% 0 2,9%
uzerl
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
Meslek
Saglik Personeli 7 7,1% 3 3,9% 10 5,7%
Finans,
muhasebe, 9 9,2% 8 10,5% 17 9,8%
gayrimenkul
Esnaf 12 12,2% 29 38,2% 41 23,6%
Serbest Meslek 11 11,2% 5 6,6% 16 9,2%
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Tablo 4.3: Devam.

Miihendis 5 5,1% 9 11,8% 14 8,0%
Memur 15 15,3% 8 10,5% 23 13,2%
Diger (ozel 39 39,8% 14 18,4% 53 30,5%
sektor)
Toplam 98 100,0% 76 100,0% 174* 100,0%
Ev Sahipliligi
Ev sahibi 102 60,7% 155 88,6% 257 74,9%
Kiraci 58 34,5% 19 10,9% 77 22,4%
Akraba konutu 8 4,8% 1 0,6% 9 2,6%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
Arac Sahipliligi
Arag sahibi
By 47 28,0% 49 28,0% 96 28,0%
degil
1 arag sahibi 113 67,3% 124 70,9% 237 69,1%
2 arag sahibi 8 4,8% 2 1,1% 10 2,9%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%
ikamet Siiresi
0-10 Y1l aras1 67 39,9% 26 14,9% 93 27,1%
11-20 Y1l arast 34 20,2% 59 33,7% 93 27,1%
21 y1l ve iizeri 67 39,9% 90 51,4% 157 45,8%
Toplam 168 100,0% 175 100,0% 343 100,0%

*Meslek grubu siniflandirmasinda yalmzca aktif calisanlar baz alinmanmustir.

Anket c¢alismasina katilanlarin demografik nitelikleri genel bir ¢ercevede
degerlendirildiginde katilimcilarin erkek-kadin oran1 hem mahalleler 6zelinde hem de
genel c¢ercevede birbirine yakindir. Anket ¢alismasina katilim saglayanlarin yas
grubuna bakildiginda 25-54 yas araliginin yogunlukta oldugu goriilmektedir. Egitim
durumlar Lise ve Lisans olan katilimcilar digerlerine nazaran daha yiiksek orandadir.
Her iki mahallede ortaokul, lise ve lisans mezunlar1 6n plana ¢ikarken, Aksemsettin
Mahallesinde farkli olarak yiiksek lisans mezunlarindan da kayda deger bir katilim

saglanmustir.
4.4.2. Cikarimsal istatistikler

Bu kisimda anket ¢aligmasina katilim saglayan mahalle sakinlerinden elde

edilen cevaplar neticesinde konular arasindaki iliskinin sorgulanmasi ile birtakim
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cikarimsal istatistiki sonuglar elde edilmeye calisilmig ve bu ¢ikarimlarin anlamlilik
diizeyleri incelenmistir (Tablo 4.4). Elde edilen veriler ikamet yeri 6zelliklerine ve
demografik 6zelliklere gore ayr1 ayr1 degerlendirmeye alinmistir. Bunun yaninda
COVID-19 salgini hakkindaki veriler de mahallelerdeki etkisinin goriilebilmesi adina

diger degerlendirmelerden ayr1 olarak ele alinmistir.
4.4.2.1. Ikamet Yerinin Ozelliklerine Gore Algi Degisimi

Calisma kapsaminda degerlendirilen kavramlara iliskin katilimcilara yoneltilen
sorular neticesinde elde edilen bulgulara gore Hirka-i Serif Mahallesi sakinlerinin
ikamet nedeni olarak akraba ve hemserilere yakinlik durumunun one ¢iktigi
goriilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde ise sakinlerin tercih nedeni olarak
konut/kira degerlerinin 6n plana ¢iktig1 gozlemlenmektedir. Tanimlayic istatistikler
kisminda yer alan Tablo 4.5°teki ev sahipliligi verisi ile Aksemsettin Mahalle
sakinlerinin ikamet tercih nedenleri degerlendirildiginde ikamet siiresinin 0-10 y1l ve
21 yil iizeri alanlarda yogunlastigi, kiraci sayisinin (%34,5) kayda deger seviyelerde
oldugu goriilmekle birlikte bu durumun mahalle i¢inde bir sirkiilasyona sebep olarak
aidiyet olgusunu zedeleyebilecegi seklinde yorumlanabilmektedir. Kentsel mekanda
aidiyet eksikligi en basta giiven problemini ortaya ¢ikaran énemli olgulardan biridir.
Aidiyet bilincinin olugmas1 mekana dair sorumluluk alinmasi, mekani sahiplenme,
mekan1 koruma giidiisiinii besleyen yegane etmenlerden biridir. Hirka-i Serif
Mabhallesinde ise ev sahipliligi oraninin yiiksek seviyelerde oldugu (%88,6) ve ikamet
siiresinin de 11 yil ve iizerinde yogunluk gosterdigi gozlemlenmektedir. Ikamet
siiresinin uzun olmasi ve ev sahipliligi oraninin yiiksek olmasi Hirka-i Serif
Mahallesindeki ~ sosyal  baglarin  daha  kuvvetli  olabilecegi  seklinde

yorumlanabilmektedir.
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Calismada Ki-kare ve ANOVA Testleri ile Karsilastirilmas: Yapilan Konular.

Tablo 4.4
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Tablo 4.5: Katilimcilarin Mahallelerde Tkamet Nedenleri.

Aksemsettin Mah.  Hirka-i Serif Mah.  Toplam Toplam
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran

Burada dogdum
Hayir 122 72,6% 114 65,1% 236 68,8%
Evet 46 27,4% 61 34,9% 107 31,2%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
Akrabalara/Hemserilere Yakinhk
Hayir 133 79,2% 69 39,4% 202 58,9%
Evet 35 20,8% 106 60,6% 141 41,1%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
Isyerine Yakinlik
Hayir 134 79,8% 111 63,4% 245 71,4%
Evet 34 20,2% 64 36,6% 98 28,6%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
Okula/Cocuklarin Okuluna Yakinhk
Hayir 147 87,5% 134 76,6% 281 81,9%
Evet 21 12,5% 41 23,4% 62 18,1%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
Kaliteli Sosyal ve Fiziksel Cevre
Hayir 159 94,6% 170 97,1% 329 95,9%
Evet 9 5,4% 5 2,9% 14 4,1%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
Konut/Kira Degerleri
Hayir 93 55,4% 116 66,3% 209 60,9%
Evet 75 44,6% 59 33,7% 134 39,1%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahallelerinin mahalle sakinleri tarafindan
tanimlanan kelimeleri Tablo 4.5’te goriilebilmektedir. Aksemsettin mahallesinde
ikamet eden sakinler mahallelerini hareketli, gilivensiz, temiz, diizenli, canli ve
sagliksiz olarak tanimlamaktadir. Hirka-i Serif mahallesinde ikamet eden sakinler ise
mahallelerini  giivenli, saglikli, sakin, diizensiz, kirli ve hareketli olarak
tanimlamaktadir. Sonraki tablolardan da goriilebilecegi lizere mahalle sakinlerinin

tanimladiklar1 kelimeler {izerinden de ayrintili bir analiz yapilmaktadir.

Tablo 4.6:Katilimcilara Gore Mahalleyi Tanimlayan Kelimeler.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp. Sig.

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran (2-sided)
Canh 57 33,9% 75 42,9% 132 38,5% 0,089
Sikici 29 17,3% 24 13,7% 53 15,5% 0,363
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Tablo 4.6: Devam.

Giivenli 41 24,4% 138 78,9% 179 52,2% 0,000
Giivensiz 86 51,2% 14 8,0% 100 29,2% 0,000
Hareketli 108 64,3% 71 40,6% 179 52,2% 0,000

Sakin 17 10,1% 99 56,6% 116 33,8% 0,000
Temiz 76 45,2% 72 41,1% 148  43,1% 0,443
Kirli 21 12,5% 83 474% 104  30,3% 0,000

Diizenli 65 38,7% 79 451% 144  42,0% 0,226

Diizensiz =~ 42 25,0% 86 491% 128 37,3% 0,000
Saghkh 38 22,6% 107 61,1% 145  42,3% 0,000
Saghksiz 56 33,3% 43 246% 99 28,9% 0,073

Kentsel mekanin giivenligini saglamada bir 6nemli unsur da sokaklarin giivenli
bir ortam olusturup olusturamamasi durumudur. Kent mekaninin damarlarinda ortaya
cikabilecek olan tikaniklik -yani sokaklarin giiven vermemesinden dolay1
kullanilmamas1 ve tenhalagmasi- mekanin tamamini etkileyebilecek negatif bir
duruma neden olabilmektedir. Sehir sokaklarinin giivenli bir ortam olusturmasi ne
icinden gecenleri anonimlestirecek kadar kalabalik ne de endiseye neden olacak kadar
tenha olmalidir. Bu nedenle sokaklar arasi dolasimi sinirlandirmak ve kontrol altina
almak amaciyla kentsel tasarim tekniklerinden yararlanmak faydali olacaktir. Calisma
alan1 kapsaminda sokaklarin asayis durumunun kontrol edilebilmesine imkén taniyan
yapilagma tiiriine dair fikir elde etmek elzem bir nitelik tagimaktadir. Bu yoniiyle
yapilasma bicimlerinin goz 6niinde bulundurulmasiyla birlikte mahallelerde sokak
asayisinin ne diizeyde kontrol yetisine sahip oldugunu gérmek 6nemli olmaktadir.
Istatistiksel acidan anlamli bir farklilasmanin bulundugu sokak asayis durumunu
kontrol etme durumuna dair Hirka-i Serif Mahallesinin pozitif yonlii ayristigi

gozlemlenmektedir (Tablo 4.6).

Tablo 4.7: Mahallelere Gore Sokak Asayis Durumunu Kontrol Edebilme

Degiskenligi.
Pearson Chi-Square
Value: 54,171 Aksemsettin Mah.  Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam
df: 1 Frekans Oran

Asymp. Sig. (2-sided): 0.000 Frekans ~ Oran  Frekans  Oran

Sokak Asayis Durumunu Kontrol Edebilme
Evet, kontrol
edebiliyorum 100 59,5% 163 93,1% 263 76,7%
Hayir, kontrol
edemiyorum 68 40,5% 12 6,9% 80 23,3%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
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Bir yerlesim alaninda gerceklesen irili ufakl tiim olaylar esasen mekana dair
bir goriintiiyii olusturmaktadir. Bir semtin “belali” olarak anilmasi da “elit” olarak
anilmasi da ortaya ¢ikan bu goriintiiyle iliskilidir. Kentsel mekanda gergeklesen tiim
olaylar mekana dair birtakim akilda kalic1 goriintiileri insan zihnine kazimakta ve
mekan kelimelerle benzestirmektedir. Ufak da olsa siirekli rahatsiz edici olaylarin
gerceklestigi bir mekan giivenilir bulunmamakta ve zamanla yalnizlagtirilmaktadir.
Bir mekanin tenhalagsmasi da giivenlige yonelik bir agik olusturabilmektedir.
Mahallelerde degisken araliklarla gozlemlenebilen silah sesi, bagrisma veya kavga
gibi olaylarin gergeklesme sikliklara dair yoneltilen sorularda mahalle sakinlerinin
verdigi cevaplar mahallelerdeki giiven ortaminin saglanmasina yonelik fikir vermesi
bakimindan énem tasimaktadir. Istatistiksel agidan anlamli bir farklilasmanin oldugu
bu iki yerlesim alaninda Aksemsettin Mahallesinin Hirka-i Serif Mahallesine nazaran

negatif yonli ayristign gozlemlenmektedir (Tablo 4.7).

Tablo 4.8: Mahallelere Gore Rahatsiz Edici Olaylarin Algilanmasindaki Degiskenlik.

Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah.
Value: 29,308 Toplam Toplam

o di2 Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.000

Mahallede Silah/Kavga/Bagrisma Sesleri

Evet, cogunlukla 35 20,8% 4 2,3% 39 11,4%
Nadiren 91 54,2% 119 68,0% 210 61,2%
Hayir, hi¢ olmuyor 42 0,25 52 29,7% 94 27,4%

Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

Her iki mahallede sikdyet edilen durumlardan biri de miilteci niifusunun
mahallelerde yogunluk gdstermesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum
halihazirda aktif ¢alisma hayatina katilmis olan yabanci uyruklu kisiler i¢in de
gecerlidir. Mahallelerde yer alan birgok isletme yabanct uyruklu kisiler tarafindan
isletilmektedir. Kiiltiirel uyumsuzluktan yakinan bir¢ok kisi olmasina karsin
istatistiksel anlamda sonuglar yeterince anlaml1 degildir. Istanbul’un genelinde oldugu
gibi Fatih il¢esinin genelinde de yaygin bicimde goriilen aktif is yasantisindaki yabanci
uyruklular ile ilgili mahalle sakinlerinden kiiltiirel uyumsuzlugun tasinma sebebi
olarak goriilmesine iligkin elde edilen bulgular yeterli anlamlilik diizeyine sahip

olmamaktadir (Tablo 4.8).
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Tablo 4.9: Kiiltiirel Uyumsuzlugun Tasinma Sebebi Olarak Goriilmesinde Mahalleler

Arasindaki Degisim.
Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah.
Value: 3,185 Toplam Toplam
df: 1 Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.074
Kiiltiirel Uyumsuzluk

Hay1r 49 29,2% 67 38,3% 116 33,8%
Evet 119 70,8% 108 61,7% 227 66,2%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

Komsuluk iligkilerinin saglikli olmas1 sosyal baglarin giderek giiglenmesine ve
bireyler arasindaki giivenin artirmasina imkan verebilecek en elzem olgulardan biridir.
Bir toplumun gii¢lii ve dayanikli bir baga sahip olmasi bireysel iliskilerin saglikli bir
tutum cergevesinde yiiriitiilmesi ile miimkiin hale gelmektedir. Bireyler arasindaki
iliskinin kuvveti dlgiisiinde toplumsal baglar giiclenmekte ve giivenli bir yasam alani
olusmaktadir. Bu yoniiyle toplumun ferdi anlamda en 6nemli sosyal olgularindan biri
olan komsuluk iliskilerinin iyi olmast énemlidir. Komsuluk iliskilerinin iyi diizeyde
olmadig1 kentsel alanlarda giivenli bir ortamin olugmasi neredeyse imkansizdir. Bu
bakimdan iki mahallenin komsuluk iligkilerini tasinma sebebi olarak gérmeleri kent
mekanmin giivenli bir ortama sahip olmas1 konusunda fikir verecektir. Istatistiksel
acidan anlamli bir farklilagmanin oldugu bu c¢alisma alaninda Aksemsettin Mahallesi
sakinlerinin Hirka-i  Serif Mahalle sakinlerine oranla negatif ayristigi
goriilebilmektedir (Tablo 4.9). Elbette ki komsuluk iliskilerinin saglam bir zemine
oturmamasi ¢esitli nedenlerle etkilenebilecektir. Gilivenli bir sosyal ¢evrenin
saglanmasi i¢in bu duruma neden olan etkenlerle birlikte bu sorunun da ¢dziime

kavusturulmasi elzemdir.

Tablo 4.10: Komsuluk iliskilerinin Tasinma Sebebi Olarak Goriilmesinde Mahalleler

Arasindaki Degigim.
Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah.
Value: 51,786 Toplam Toplam
o dit1 Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.000
Komsuluk fliskileri
Hayir 120 71,4% 173 98,9% 293 85,4%
Evet 48 28,6% 2 1,1% 50 14,6%

Toplam 168 100% 175 100% 343 100%
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Canli hayatina duyarli temiz ve diizenli bir ¢evre kentsel mekanin goriiniimii
ve sosyal yasamin siirekliligi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Sehir hayatinda
diizenli bir akigin saglanmasi i¢in her zaman ihtiya¢ duyulan yegane kentsel nitelik
temiz bir ¢evredir. Cevre sagligi tiim canli yasamini etkileyebilecek diizeyde etkiye
sahip olan en miihim kentsel unsurlarin basinda gelmektedir. Calisma kapsaminda
degerlendirilen bu durum aymi zamanda mekéana dair bir ilgi ve anlam da
yiiklemektedir. Bir ¢evre ne kadar temiz ve diizenli ise ayni 6l¢iide kontrol edilen ve
ilgilenilen bir mekan algisini ortaya g¢ikarabilmektedir. Bu yoniiyle kentsel mekanin
giivenligi bakimindan cevre temizligi de énemli bir rol iistlenmektedir. Istatistiksel
acidan anlamli bir farklilagmanin gézlemlendigi bu hususta Hirka-i Serif Mahallesinin
negatif yonlii ayristig1 goriilmektedir. Calismanin yapildig1 Hirka-i Serif Mahallesinde
ikamet eden sakinlerin ¢evre kirliliginden sikayetci olduklar1 goriilmektedir (Tablo
4.10). Kentsel giivenlik agisindan 6nemli bir agik olusturan bu durumun diizeltilmesi
gerekmektedir. Aksemsettin Mahallesi sakinlerinin ise ¢evre kirliligi konusunda

sikayetci olmadiklar1 ve bu alanda pozitif ayristiklar1 ortadadir.

Tablo 4.11: Cevre Kirliliginin Tasinma Sebebi Olarak Goriilmesinde Mahalleler

Arasindaki Degisim.
Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah.
Value: 62,643 Toplam Toplam
L Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.000
Cevre Kirliligi

Hayr 139 82,7% 72 41,1% 211 61,5%
Evet 29 17,3% 103 58,9% 132 38,5%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

Bir mekanin kalabalik olmasinin kentsel mekan1 daha giivenli kilacagina dair
goriisler oldugu gibi mekan1 anonimlestirerek giivensiz bir ortam olusturacagina
iliskin goriisler de yer almaktadir. Fatih ilgesinin Istanbul’un en kalabalik yerlerinden
biri olarak one ¢ikmasindan dolay: iki mahalledeki algisal durumun belirlenmesi
Oonemlidir. Bu yoniiyle mahallelerdeki algisal durum istatistiksel olarak
degerlendirildiginde anlamli bir farklilagmanin goriildiigii ve Aksemsettin
Mabhallesinin bu konuda negatif ayristig1 goriilmektedir (Tablo 4.11). Hirka-1 Serif
Mahallesi sakinleri i¢in kalabalik mekanlar taginma sebebi olarak gdriilmezken,
Aksemsettin Mabhallesi sakinleri i¢in bu durum taginmak igin yeterli bir neden

olabilmektedir.
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Tablo 4.12: Kentsel Kalabaligin Tasinma Sebebi Olarak Goriilmesinde Mahalleler

Arasindaki Degisim.
Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah.
Value: 127,727 Toplam Toplam
_dftl Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.000
Kalabahk

Hay1r 53 31,5% 159 90,9% 212 61,8%
Evet 115 68,5% 16 9,1% 131 38,2%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

Kentsel mekanda gergeklesen sug vakalar1 veya diisiik dlgekte etkiye sahip gibi
goriinse de esasen kentsel mekandaki giiven algisini etkileyebilecek diizeyde kelebek
etkisine sahip olan daha kiiciik rahatsiz edici birtakim olaylar sosyal hayat1 dolaysiz
olarak etkileyen yegane durumlardan biridir. Sehir hayatindaki bu irili ufakli olaylarin
sosyal yasantiya etkisi kagmilmaz olmakla birlikte mekana dair duyulan giiven
algisinda da 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu yoniiyle sokak ve caddelerde asayisin
bliyiik bir emek sarf etmeden saglanabilmesi ve kontrolcti bir izlenim olusturulmasi
mekanin giivenligini saglamada 6nemli bir etken olacaktir. Calisma alani ¢ergevesinde
asayis eksikliginin tasinma sebebi olarak goriilmesine iliskin istatistiksel agidan

anlamli bir farklilagmanin bulunmadigi goriilmektedir (Tablo 4.12).

Tablo 4.13: Asayis Eksikliginin Tasinma Sebebi Olarak Goriilmesinde Mahalleler

Arasindaki Degigim.
Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah.
Value: 0,419 Toplam Toplam
_drl Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.700
Asayis Eksikligi

Hay1ir 109 64,9% 117 66,9% 226 65,9%
Evet 59 35,1% 58 33,1% 117 34,1%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

Komguluk iligkilerinin saglikli olmasi hi¢ siiphesiz sosyal hayatin da saglikli
bir ¢ergevede ilerlemesini miimkiin kilan kentsel yasamin en 6nemli olgularindan
biridir. Komsuluk iligkilerinin iyi oldugu bir yerlesim alaninda kisiler aras1 giivenin de
gelismesi beklenen bir gercektir. Aksemsettin ve Hirka-i Serif Mahallelerindeki
komsuluk iligkilerine bakildiginda anlamli bir farklilasmanin oldugu kolaylikla
gozlemlenebilmektedir (Tablo 4.13). Istatistiksel olarak anlamli bir farklilasmanin séz

konusu oldugu komsuluk iligkilerinde Hirka-i Serif Mahallesi samimi komguluk
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iligkilerinin fazlaligi bakimmdan 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durumun saglayabilecegi

giiven olgusunun kentsel mekana yansimasi da muhtemeldir.

Tablo 4.14: Mahallelere Gore Komsuluk Sayisindaki Degisim.

Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah.  Hirka-i Serif Mah.
Value: 99,223 Toplam Toplam
df- 4 Frekans  Oran Frekans  Oran Frekans Oran

Asymp. Sig. (2-sided): 0.000
Samimi Komsu Sayisi

Hic yok 7 4,2% 2 1,1% 9 2,6%
1-3 72 42,9% 5 2,9% 77 22,4%

4-7 69 41,1% 99 56,6% 168 49,0%
8-11 12 7,1% 61 34,9% 73 21,3%
12-15 8 4,8% 8 4,6% 16 4,7%
Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

4.4.2.2. Demografik Ozelliklere Gore Alg1 Degisimi

Mahallelerdeki giiven algisi cinsiyetlere gore incelendiginde kadinlara gore
giiven algis1 durumu Hirka-i Serif Mahallesinde ekseriyetle daha agir basmakta oldugu
goriilmektedir (Tablo 4.14). Mahallelerdeki giiven algisina yonelik sonuglar erkekler
icin de bir farklilik arz etmemektedir. Genel itibariyle katilimcilarin bu konu
hakkindaki goriisleri degerlendirildiginde, mahallelere dair gliven algist ile ilgili genel
tutum cinsiyetler bakimindan bir degiskenlik gostermemektedir. Sayet kadinlar ile
erkekler arasinda mahallelerin giiven algisina yonelik farkli bir kan1 gelismis olsaydi
bunun temelinde yatan nedenleri aragtirmak elzem bir nitelik ortaya koymasi
bakimindan ilgi ¢ekici olabilirdi. Ancak anketlerden elde edilen sonuglara gore boyle

bir farkliligin olmadig1 ¢ok nettir.

Tablo 4.15: Cinsiyete Gore Mahallelerdeki Giiven Algist.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam  Asymp. Sig.

Frekans Oran Frekans Oran Frekans  Oran (2-sided)
Giivenli
o Hayir 59 72,8% 15 16,1% 74 42 5%
—g Evet 22 27,2% 78 83,9% 100 57,5% 0.000
= Toplam 81 100% 93 100% 174 100%
x Hayir 68 78,2% 10 12,2% 78 46,2%
E Evet 19 21,8% 72 87,8% 91 53,8% 0.000
Toplam 87 100% 82 100% 169 100%
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Mahallelerden tasinma sebebi olarak kiiltiirel uyumsuzluk konusunun
degerlendirilmesindeki en 6nemli hususlardan biri de bolgede yasayan ve aktif olarak
i hayatina katilan yabanci uyruklularin veya miiltecilerin cinsiyetler arasi bir
tedirginlik olusturmasi durumudur. Bu baglamda katilimcilardan elde edilen sonuglara
gore Aksemsettin Mahallesinde kadin ve erkekler i¢in bu durum tasinma sebebi olarak
goriilebilmektedir. Hirka-i Serif Mahallesinde ise kiiltiirel uyumsuzluk ekseriyetle
kadinlar icin bir tasinma sebebi olarak goriilmektedir. Hirka-i Serif Mahallesindeki
erkek sakinlerin bu konu hakkindaki tutumlar1 da azimsanmayacak 6l¢tidedir. Genel
itibariyle bakildiginda ise bu konu hakkinda en ¢ok sikayet¢i kesim Aksemsettin
Mabhalle sakinleri oldugu goriilebilmektedir (Tablo 4.15).

Tablo 4.16: Cinsiyete Gore Mahallelerden Tasinma Sebebi Olarak Kiiltiirel
Uyumsuzluk.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam  Toplam Asymp.
Sig. (2-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans  Oran si%legl)

Tasimma Sebebi Kiiltiirel Uyumsuzluk

«  Hayr 17  21,0% 34 36,6% 51 29,3%
2 Evet 64  79,0% 59 634% 123  70,7% 0024
2 Toplam 81 100% 93 100% 174  100%
«  Hayr 32 368% 33 40,2% 65 38,5%
—"5’ Evet 55 63,2% 49 508% 104  61,5% 0643

Toplam 87 100% 82 100% 169 100%

Kentsel mekanda kalabalik ortamlar giiven ortami saglayabilecegi gibi
giivenlik ag181 olusturabilecek en potansiyel etmenlerden biri olarak bilinmektedir. Bir
suclu i¢in kalabalik ortamlar yakalanma riski icerdigi gibi ayni zamanda anonim olmak
ve tespit edilebilirligini zorlagtirmak agisindan bir firsat olusturabilmektedir. Bu
yoniliyle kalabalik mekanlar hakkindaki tutum ve goriislerin degerlendirilmesi
onemlidir. Katilimcilardan elde edilen verilere gore Aksemsettin Mahallesinde
kadinlar kalabalik ortamlar1 bir tasinma sebebi olarak degerlendirirken, Hirka-1 Serif
Mabhallesindeki kadinlar bu durumu taginmaya sebebiyet verecek bir etken olarak
degerlendirmedikleri goriilmektedir (Tablo 4.16). Sonuglara gore erkeklerin kalabalik
ortamlar hakkinda goriisleri de kadinlarin mahallelerdeki tutumlari ile hemen hemen

aynidir.
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Tablo 4.17: Cinsiyete Gore Mahallelerden Tasinma Sebebi Olarak Kalabalik.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp. Sig.
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran  (2-sided)

Tasinma Sebebi Kalabalik
Hayir 25 30,9% 83 89,2% 108 62,1%

(=]

5 Evet 56  69,1% 10 10,8% 66  37,9% 0000
Toplam 81 100% 93 100% 174  100%

«  Hayr 28  322% 68 829% 96  56,8%

% Evet 59 67,8% 14 17,1% 73 432% 0,000
Toplam 87 100% 82 100% 169  100%

Asayis  eksikligine  yonelik  katihimcilardan  elde  edilen  veriler
degerlendirildiginde, mahalleler arasinda da cinsiyetler arasinda da asayis eksikliginin
tasinma sebebi olarak goriilmesi durumu farklilik géstermemektedir (Tablo 4.17). Her
iki mahallede de kadmlar ve erkekler bu durumu tasmmma sebebi olarak
gormemektedir. Kentsel mekanda asayis eksikligi giivenli mekanin saglanmasi
bakimindan 6nemlidir. Asayis eksikliginin hem mahalleler arasinda hem de cinsiyetler
arasinda tasinma sebebi olarak goriilmemesi mahalleler ve cinsiyetler arasindaki

tutumda bir farklilasmanin olusmamasindan ¢ok daha ilgingtir.

Tablo 4.18: Cinsiyete Gore Mahallelerden Taginma Sebebi Olarak Asayis Eksikligi.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp. Sig.
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran (2-sided)

Tasinma Sebebi Asayis Eksikligi

= Hayir 54 66,7% 57 61,3% 111 63,8%

i Evet 27 33,3% 36 38,7% 63 36,2% 0,462

. Toplam 81 100% 93 100% 174 100%

~ Hay1r 55 63,2% 60 73,2% 115 68,0%

ﬁ‘; Evet 32 36,8% 22 26,8% 54 32,0% 0,166
Toplam 87 100% 82 100% 169 100%

Kentsel mekandaki giiven algisi cinsiyete gore degiskenlik gosterebilecegi gibi
nesiller aras1 farklilagmalarla da ele alinmasi1 ve degerlendirilmesi gereken bir husus
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle mahalle sakinleri arasinda geng, orta ve tist
yas gurubu i¢in mahalledeki giiven algisin1 kavrayabilmek 6nemlidir. Mahallelerdeki
giiven algis1 yas dagilimmna gore incelendiginde Aksemsettin Mahallesinde yas
gruplar1 agisindan giiven algisinin net bir degiskenlik gostermedigi ve genel kaniya

yonelik ayni sonuglart verdigi soylenebilir. Ancak Hirka-i Serif Mahallesinde
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orneklem sayisi az olsa da mahalledeki geng niifus giiven algisinin orta ve yash niifusa
gore degiskenlik gosterdigi gortilmektedir (Tablo 4.18). Her iki mahallede de geng
niifus yerlesim alanlarin1 orta ve {ist yas grubuna oranla yeterli diizeyde giivenli
bulmamaktadir. Hirka-i Serif Mahallesinde orta ve {ist yas sinifinin mahalleye dair

giiven algisindaki tutum genel kani ile ayn1 durumu ifade etmektedir.

Tablo 4.19: Yas Dagilimina Gore Mahallelerdeki Giiven Algist.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam é\_symg-
19. (£-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Si%eg)

Giivenli
< Hayrr 16 100,0% 6 400% 22 71,0%
o E Evet 0 0,0% 9 60,0% 9 29,09% 0,000
~  Toplam 16 100% 15 100% 31 100%
b, Hayrr 31 79,5% 8 170% 39 453%
N Evet 8 20,5% 39 83,0% 47 547% 0,000
~ Toplam 39 100% 47 100% 86  100%
< Hayir 34 70,8% 11 14,5% 45 36,3%
3 g Evet 14  29,2% 65 855% 79  637% 0000
®  Toplam 48 100% 76 100% 124  100%
< Hayrr 25  65,8% 0 0,0% 25 36,2%
o g Evet 13 34,2% 31 1000% 44  63,8% 0000
¥ Toplam 38 100% 31 100% 69  100%
. Hayr 21 77,8% 0 0,0% 21 63,6%
0 Evet 6 22,2% 6 100,0% 12 364%  0000%*
Toplam 27 100% 6 100% 33 100%

* 2 hiicre (%50,0) 5'ten az beklenen sayiya sahiptir. Beklenen minimum sayi 4,35 'tir.
** 2 hiicre (%50,0) 5'ten az beklenen sayiya sahiptir. Beklenen minimum sayt 2,18'dir.

Tablo 4.19°de 5’li likert dlgeginde sorulan mahalledeki giiven hissiyatina
yonelik elde edilen veriler ile yapilan ANOVA testi sonucunda Aksemsettin
Mabhallesindeki sakinlerin yas gruplari arasinda anlamli bir farkliligin oldugu
goriilebilmektedir. Bu anlamli farklili1 ortaya ¢ikaran yas grubunu bulmak i¢in Tablo
4.20°de Post Hoc Testi yapilmistir. Post Hoc Test sonuglarina gére kadin-erkek ayrimi
olmaksizin 15-24 yas ile 45 yas tizeri kisiler arasinda Aksemsettin Mahallesinde
ikamet edenlerin giiven algisinda net bir farklilik oldugu goriilmektedir. Gruplar
arasindaki farklilig1 ortaya ¢ikarmak amaciyla yapilan Post Hoc Testi sonucunda 15-

24 yag grubunun giiven algisi diger yas gruplarina gore daha az diizeydedir.
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Tablo 4.20: Aksemsettin Mahallesi Yas Dagilimina Gore Mahallelerdeki Gliven

Algist ANOVA Testi.
ANOVA
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 24,530 4 6,133 6,000 0,000
Within Groups 166,613 163 1,022
Total 191,143 167

Aksemsettin  Mahallesindeki mahalle sakinlerinden elde edilen veriler

sonucunda ANOVA testinde anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna varilmistir. Bu

farkliligin ortaya ¢ikmasinda etkili olan yas grubunu bulmak iizere sonuglar Post Hoc

Testine tabi tutulmustur (Tablo 4.20). Post Hoc Testi sonuglarina gore 15-24 yas arasi

geng grubun 45-54 yas ve 55+ yas gruplarina gore farklilagtigi goriilmektedir. Tablo

4.18de elde edilen ki-kare test sonucu ile ANOVA test sonuglarinin ayni sonucu elde

etmesi onemlidir.

Tablo 4.21: Aksemsettin Mahallesinde Giiven Algist I¢in Anlamli Farklilig:
Saglayan Yas Gruplari.

Aksemsettin Mahallesi Post Hoc Tests*

_ Mean Std. Sig 95% Confidence Interval
Difference (I-J) Error " Lower Bound Upper Bound
25-34 yas -0,420 0,300 0,629 -1,248 0,408
15-24  35-44 yas -0,229 0,292 0,935 -1,034 0,576
yas 45-54 yag -1,07237* 0,301 0,004 -1,904 -0,241
55+ -,92130* 0,319 0,035 -1,801 -0,041
15-24 yas 0,420 0,300 0,629 -0,408 1,248
25-34  35-44 yas 0,191 0,218 0,906 -0,411 0,792
yas 45-54 yag -,65250* 0,230 0,041 -1,288 -0,017
55+ -0,501 0,253 0,280 -1,200 0,197
15-24 yas 0,229 0,292 0,935 -0,576 1,034
35-44  25-34 yas -0,191 0,218 0,906 -0,792 0,411
yas 45-54 yag -,84320* 0,220 0,002 -1,449 -0,238
55+ -,69213* 0,243 0,040 -1,363 -0,021
15-24 yas 1,07237* 0,301 0,004 0,241 1,904
45-54  25-34 yas ,65250* 0,230 0,041 0,017 1,288
yas 35-44 yas ,84320* 0,220 0,002 0,238 1,449
55+ 0,151 0,254 0,976 -0,551 0,853
15-24 yas ,92130* 0,319 0,035 0,041 1,801
55+ 25-34 yas 0,501 0,253 0,280 -0,197 1,200
35-44 yas ,69213* 0,243 0,040 0,021 1,363
45-54 yas -0,151 0,254 0,976 -0,853 0,551
* Tukey HSD

85



Tablo 4.21°de 5°1i likert Glgeginde sorulan mahalledeki giiven hissiyatina
yonelik elde edilen veriler ile yapilan ANOVA testi sonucunda Aksemsettin
Mahallesinde oldugu gibi Hirka-i Serif Mahallesindeki sakinlerin yas gruplari arasinda
da anlamli bir farkliligin oldugu goriilebilmektedir. Bu anlamli farklilig1 ortaya ¢ikaran

yas grubunu bulmak i¢in Post Hoc Testi yapilmistir (Tablo 4.22).

Tablo 4.22: Hirka-i Serif Mahallesi Yas Dagilimina Gore Mahallelerdeki Giiven

Algist ANOVA Testi.
ANOVA
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 12,073 4 3,018 5,594 0,000
Within Groups 91,721 170 0,540
Total 103,794 174

Hirka-i Serif Mahallesindeki mahalle sakinlerinden elde edilen veriler
sonucunda ANOVA testinde anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna varilmistir. Bu
farkliligin ortaya ¢ikmasinda etkili olan yas grubunu bulmak iizere sonuglar Post Hoc
Testine tabi tutulmustur. Post Hoc Testi sonuglarina goére Aksemsettin Mahallesinde
oldugu gibi 15-24 yas arasi gen¢ grubun 45-54 yas ve 55+ yas gruplarina gore
farklilagtig1 goriilmektedir. Bu yOniiyle mahalleler arasinda yas gruplarinin benzer
nitelikte tutum sergilemeleri degerli olmaktadir. Tablo 4.18’de elde edilen ki-kare test

sonucu ile ANOVA test sonuglariin ayni sonucu elde etmesi 6nemlidir.

Tablo 4.23: Hirka-i Serif Mahallesinde Giiven Algis1 Icin Anlamli Farklilig
Saglayan Yas Gruplari.

Hirka-i Serif Mahallesi Post Hoc Tests*

‘Mean _ 95% Confidence Interval

lez‘:a_r‘]e)nce Std. Error  Sig. Lower Bound  Upper Bound
25-34 yas -0,417 0,236 0,421 -1,132 0,298
15-24  35-44 yas -0,261 0,246 0,825 -0,994 0,473
yas 45-54 yas  -,80000* 0,232 0,023 -1,508 -0,092
55+ -1,13333* 0,307 0,015 -2,076 -0,190
15-24 yas 0,417 0,236 0,421 -0,298 1,132
25-34  35-44 yas 0,156 0,131 0,753 -0,206 0,519
yas 45-54 yas  -,38298* 0,102 0,003 -0,667 -0,099
55+ -0,716 0,225 0,088 -1,540 0,108
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Tablo 4.23: Devam.

15-24 yas 0,261 0,246 0,825 -0,473 0,994

35-44  25-34 yas -0,156 0,131 0,753 -0,519 0,206

yas 45-54 yas  -,53947* 0,124 0,000 -0,883 -0,196

55+ -,87281* 0,236 0,037 -1,693 -0,053

15-24 yas  ,80000* 0,232 0,023 0,092 1,508

45-54  25-34yag ,38298* 0,102 0,003 0,099 0,667

yas 35-44 yag  ,53947* 0,124 0,000 0,196 0,883

55+  -0,333 0,221 0,592 -1,161 0,495

15-24 yas  1,13333* 0,307 0,015 0,190 2,076

E5t 25-34 yas 0,716 0,225 0,088 -0,108 1,540

35-44yag  ,87281* 0,236 0,037 0,053 1,693

45-54 yas 0,333 0,221 0,592 -0,495 1,161

* Tukey HSD

Mahallelerdeki ev sahibi ve kiracilarin giiven algist incelendiginde,

Aksemsettin Mahallesinde ikamet eden ev sahiplerinin azzimsanmayacak bir kesimi

mahalleyi giivenli bulmaktadir. Hirka-i Serif Mahallesinde ikamet eden kiracilarin ise

mahalleyi giivenli bulmak konusunda net bir kaniya varamadiklar1 goriilmektedir

(Tablo 4.23). Arastirmaya katilan katilimcilardan kiracilarin mahallelere gore dagilimi

da degerlendirilmesi gereken bir diger etmen olarak 6ne ¢ikmaktadir. Aksemsettin

Mahallesindeki kiraci sayis1 Hirka-i Serif Mahallesine gore daha fazla olmakla birlikte

mabhallelerini giivenli bulmadiklar1 gériilmektedir.

Tablo 4.24: Ev Sahipliligi Durumuna G6re Mahallelerdeki Giiven Algisi.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp

Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Ss'i%'eff)'
Giivenli
= Hayir 70 68,6% 15 9,7% 85 33,1%
S '_cc; Evet 32 31,4% 140 90,3% 172 66,9% 0,000
W o Toplam 102 100% 155 100% 257 100%
. Hayir 54 93,1% 9 47,4% 63 81,8%
é Evet 4 6,9% 10 52,6% 14 18,2% 0,000
¥ Toplam 58 100% 19 100% 77 100%

*Akraba konutu 6rneklem sayisi yeterli miktarda olmadigindan bu analize dahil edilmemigtir.

Mahallelerdeki ev sahibi ve kiraci olarak ikamet eden sakinlerin kultiirel

uyumsuzluk konusunu taginma sebebi olarak degerlendirme tutumlari incelendiginde,

Hirka-i Serif Mahallesindeki ev sahiplerinin kiiltiirel uyumsuzluk durumunu tasinma
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sebebi olarak degerlendirdikleri goriilmektedir (Tablo 4.24). Orneklem sayisi
Aksemsettin Mahallesine kiyasla daha az olsa da kiracilarin bu durumu tasinma sebebi
olarak gormemeleri ilgingtir. Hirka-i Serif Mahallesindeki ev sahipleri ve kiracilar
arasindaki tutumun kiiltiirel uyumsuzluk konusunda farklilik géstermesi ilgi ¢ekicidir.
Aksemsettin Mahallesinde bu konu hakkinda ev sahipleri ve kiracilar arasinda farklh

bir tutum sergilenmedigi goriillmektedir.

Tablo 4.25: Ev Sahipliligi Durumuna Gore Mahallelerden Taginma Sebebi Olarak
Kiiltiirel Uyumsuzluk.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp.
Sig. (2-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran si%lefj)

Tasinma Sebebi Kiiltiirel Uyumsuzluk
Hay1r 25 24,5% 55 35,5% 80 31,1%

_E  Evet 77 755% 100  645% 177  689% 0063
WD Toplam 102 100% 155 100% 257 100%
B Hayr 18  31,0% 12 63,2% 30 39,0%
g Evet 40  69,0% 7 36,8% 47 61,0% 0013
¥ Toplam 58  100% 19 100% 77 100%

*Akraba konutu érneklem sayisi yeterli miktarda olmadigindan bu analize dahil edilmemistir.

Komsguluk iligkilerinin taginma sebebi olarak degerlendirilmesi mahallelerin
kendi iclerindeki komsuluk baglarin1 ortaya c¢ikarabilmesi acisindan Onem
tagimaktadir. Bu yoniiyle her iki mahallede de komsuluk iligkilerinin tasinma sebebi
olarak degerlendirilmedigi goriilmektedir (Tablo 4.25). Elde edilen bu veriye gore
giiven algisinda komsuluk iliskilerinin etken bir rol oynamadig1 veya oynamayacagi

distiniilmektedir.

Tablo 4.26: Ev Sahipliligi Durumuna Gore Mahallelerden Taginma Sebebi Olarak
Komsuluk iliskileri.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Topjam  Toplam Q_Symg-
10. (£-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran si%efj)

Tasinma Sebebi Komsuluk iliskileri
Hayir 71 69,6% 128 82,6% 199 77,4%

>§ Evet 31 30,4% 27 17,4% 58 22,6% 0,000
W& Toplam 102 100% 155 100% 257 100%
- Hayir 41 70,7% 12 63,2% 53 68,8%
'§ Evet 17 29,3% 7 36,8% 24 31,2% 0,032
M Toplam 58 100% 19 100% 77 100%

*Akraba konutu 6rneklem sayisi yeterli miktarda olmadigindan bu analize dahil edilmemistir.
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Elde edilen verilerden yola ¢ikarak olusturulabilecek en 6nemli inceleme
konularindan biri de ikamet siiresine gore mahallelerdeki giiven algisinin degiskenlik
gostermesi durumudur. Her iki mahallede de ikamet edenlerin ikamet siireleri
incelendiginde ikamet siiresi artik¢a gliven algisinin arttigi goriilmektedir. Sonuclara
bakildiginda mahallelerdeki gliven ortami olusum siirecinin zamansal olarak farklilik
gosterdigi seklinde yorumlanabilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde bu giiven
ortaminin olugsmasi en az 21 yil stireyi alirken, Hirka-i Serif Mahallesinde 11 yillik bir
zaman dilimi mahalleye dair yeterli diizeyde giiven duyulabilecek zamansal bir siireci
tanimlamaktadir. Hirka-i Serif Mahallesinde 0-10 yil aras1 ikamet eden sakinlerin

mahalleye yonelik giiven kaygisini tagidiklar goriilmektedir (Tablo 4.26).

Tablo 4.27: ikamet Siiresine Gére Mahallelerdeki Giiven Algist.

0-10 Y1l 11-20 Y1l 21 yil + Toplam  Toplam éizyr?g;
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans —Oran sid.ed)
Giivenli
2 Hayr 4 806% 27 794% 46 687% 127  756%
E*E Evet 13 194% 7 206% 21 313% 41 244% 0232
<®  Toplam 67 100% 34 100% 67 100% 168  100%

~ Hayr 11 42,3% 10 16,9% 16 17,8% 37  211%
-

£ Evet 15 s577% 49 831% 4 822% 138  789% 0,000
Toplam 26 100% 59 100% 90 100% 175  100%

Hirka-i
Serif

Tasinma sebebi olarak degerlendirilen kiiltiirel uyumsuzluk konusu ikamet
siiresine gore degiskenlik gdsterebilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde ikamet
edenlerin ikamet siireleri arttikga kiiltiirel uyumsuzluk konusunu tasinma sebebi olarak
degerlendirmedikleri goriilmektedir (Tablo 4.27). Bu noktada Aksemsettin Mahalle
sakinlerinin kiiltlirel anlamda farkliliklara uyum mu sagladig1 yoksa Tablo 4.8’de yer
alan genel tutum ile Tablo 4.24°teki 0-10 y1l aras1 ikamet eden muhtemel kiracilarin
tutumlar1 g6z Oniine alindiginda bu kiracilarin ortaya c¢ikardigi bir etkiden mi
kaynaklandigi konusu tartisilmaya ve incelenmeye degerdir. Hirka-i Serif
Mahallesinde ise tam aksine ikamet siiresi arttik¢a kiiltiirel uyumsuzluk bir tasinma
sebebi olarak degerlendirmektedir. ikamet siiresine gore tasinma sebebi olarak kiiltiirel
uyumsuzluk konusunun mahalleler arasindaki etkisi mahallede yasayan yabancilardan
kaynakli bir gliven algist olusum ihtimalini anlamak ag¢sindan Onemli bir veri

olmaktadir.
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Tablo 4.28: ikamet Siiresine Gore Mahallelerden Tasinma Sebebi Olarak Kiiltiirel
Uyumsuzluk.

0-10 Yil 11-20 Y1l 21yl + Toplam  Toplam é_syrr(lg-
ig. (2-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans  Oran sided)

Tasinma Sebebi Kiiltiirel Uyumsuzluk
Hayr 11 16,4% 14 41,2% 24 35,8% 49 29,2%

g <
Eﬁ: Evet 56  83,6% 20 58,8% 43 642% 119  70,8% 0,011
<E  Toplam 67  100% 34 100% 67 100% 168 100%

<. . Hayr 16 615% 23 39,0% 28 31,1% 67 38,3%

i; 5,}; Evet 10  385% 36 61,0% 62 689% 108  61,7% 0,019

Toplam 26 100% 59 100% 90 100% 175  100%

Komsuluk iligkilerinin taginma sebebi olarak goriilmesi konusunda mahalle
sakinlerinin yillar i¢indeki tutumlarinin degiskenlik gostermedigi goriilmektedir
(Tablo 4.28). Her iki mahallede de komsuluk iliskileri ikamet siiresine bagli olarak
zaman igerisinde taginma sebebi olarak goriillme durumu da azalmaktadir. Bu durum
yillar igerisinde meydana gelen komsuluk iligkilerinin ilerlemesi ve gelismesiyle

iliskilendirilebilmektedir.

Tablo 4.29: Tkamet Siiresine Gore Mahallelerden Tasinma Sebebi Olarak Komsuluk
Mliskileri.

0-10 Y1l 11-20 Y1l 21 yil + Toplam Toplam é_synzg.
ig. (2-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran Frekans —Oran sided)

Tasinma Sebebi Komsuluk iliskileri
3 < Hayrr 40 59,7% 26 76,5% o4 80,6% 120 71,4%
é% Evet 27  403% 8  235% 18 104% 48  286% 0021
<E  Toplam 67 100% 34 100% 67 100% 168 100%
T o (Har 17 65,4% 43 72,9% 76 84,4% 136 77,7%
=38  Evet 9 34,6% 16 271% 14 156% 39 22,3% 0307
= Toplam 26 100% 59 100% 90 100% 175 100%

Kat yiiksekliklerine mahallelerin giliven algisindaki degisimi incelendiginde
her iki mahallede de katlar arasinda bir degisimin oldugu goriilmektedir. Aksemsettin
Mahallesinde kat sayisi arttikga giiven algisinin azaldigi goriilmektedir (Tablo 4.29).
Zemin katlara yaklastik¢a giiven algis1 daha baskin olmakta, ara katlarda ise giiven
algis1 genel tabloya gore en yiiksek seviyededir. Hirka-i Serif Mahallesinde zemin

katlardaki giiven algis1 Aksemsettin Mahallesindeki zemin katlara oranla daha
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yiiksektir. Hirka-i Serif Mahallesindeki 5 kat ve iizeri degerlendirme sonuglari
orneklem sayisi az oldugundan g6z ardi edildiginde her iki mahallede de ara katlardaki
giiven algisi en yiiksek seviyededir. Bu analizde diisiik katli yapilagsma ile yiiksek kath
yapilagma arasinda giiven algisindaki degisime dair net bir sonuca varilamamaistir. Bu
konu hakkinda daha net bir sonuca ulagmak i¢in 6érneklem ve ¢aligsma alani sayisinin

artirilmasi anlamli bir veri elde etmek agisindan faydali olacaktir.

Tablo 4.30: Ikamet Edilen Kat Yiiksekligine Gére Mahallelerde Giiven Algis.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp.
Sig. (2-
Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran si%e(d)

Giivenli
Hayir 37 69,8% 15 19,5% 52 40,0%

2.kat ve

asagisi Evet 16 30,2% 62 80,5% 78 60,0% 0,000
Toplam 53 100% 77 100% 130 100%
Hayir 33 64,7% 10 10,5% 43 29,5%

3.ve4.

Katlar Evet 18 35,3% 85 89,5% 103 70,5% 0,000
Toplam 51 100% 95 100% 146 100%
Hayir 57 89,1% 0 0,0% 57 85,1%

5. kat ve

yukarisi Evet 7 10,9% 3 100,0% 10 14,9% 0,000
Toplam 64 100% 3 100% 67 100%

Goriis mesafesinin artmast ve gorlis acisinin dikeylesmesi agisindan kat
yuksekligine gore sokak asayis kontrol durumunun degerlendirilmesi 6nemlidir.
Zemin katlardaki goriis acis1 sokak ile yatay bir diizlemde ilerlerken kat yiiksekligi
arttikca bu ag1 degismektedir. Goriis agisinin 90°’yi buldugu bir noktada goriis agisinin
sokak ile baglantis1 da kesilmektedir. Sokak ile biitiinlesme ve asayisin kontrolii
noktasinda kat yiikseklikleri 6nemli bir mimari tasarimi igermektedir. Katilimcilardan
elde edilen verilere gore iki mahallenin de kendi i¢inde kat yiikseklikleri bakimindan
bir farklilig1 s6z konusudur (Tablo 4.30). Kat yiikseklikleri arttik¢a her iki mahallede
de sokak asayis durumunun miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Mahaller arasindaki
farklilagsmaya bakildiginda ise Hirka-1 Serif Mahallesinin ekseriyetle daha yiiksek
goriis imkanina sahip oldugu anlasilmaktadir. Kat yiikseklikleri ayni1 olmasina ragmen
mahalleler arasindaki bu farklilagma mekan dokulart ile ilgili olabilir. Zira Hirka-i
Serif Mahallesindeki organik dokuda yapilar sokaklar1 bagtan sona gozetleyebilecek
sekilde tasarlanmistir. Organik dokularda yapilagma mimarisi geregi sokak uclarinda

genellikle yapilar bulunmakta ve bu yapilarin cepheleri sokak boyunca gézetim imkan
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saglayacak sekilde direk sokaga bakmaktadir. Aksemsettin Mahallesinde mekansal
dokusu ve yapilasma bi¢gimi nedeniyle sokak uglarinin gézlenebilmesi i¢in goriis
acisinin  degistirilmesi gerekmektedir. Buradaki yapilasmada sokagin tamamin
gozetleyebilecek sekilde uglarda yapilar yer almamaktadir. Nitekim bu durum 1zgara

doku tarz1 yapilagsmanin bir geregi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tablo 4.31: Kat Yiksekligine Gore Sokak Asayis Kontrol Durumu.

Aksemsettin Mah.  Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam Asymp. Sig.
Frekans Oran  Frekans Oran Frekans Oran  (2-sided)

Sokak Asayisini Kontrol Edebilme Durumu

2 kat ve Evet 34 64,2% 73 94,8% 107 82,3%
ansaglsl Hayir 19 35,8% 4 5,2% 23 17,7% 0,000

Toplam 53 100% 77 100% 130 100%

3 ved Evet 38 74,5% 89 93,7% 127 87,0%
I%atlar. Hayir 13 25,5% 6 6,3% 19 13,0% 0,001

Toplam 51 100% 95 100% 146 100%

5 katve Evet 28 43,8% 1 33,3% 29 43,3%
y'ukar1s1 Hayir 36 56,3% 2 66,7% 38 56,7% 0,722

Toplam 64 100% 3 100% 67 100%

Newman gibi daha bircok teorisyene gore kat sayisi arttikca yapi igerisindeki
paylasim alanmi artmakta ve bununla birlikte anonimlik durumu ortaya ¢ikmaktadir.
Yapiy1 kullanan kisi sayisinin artmasi tanisilacak kisi sayisini da artirmakta ve farkl
kisilerin bir araya gelmesi olasiligin1 da artirmaktadir. Yap1 icerisindeki anonimlik
durumu da tipkr kentsel mekandaki kalabalik ortam etkisinin ortaya ¢ikardigi sugun
islenebilmesine yodnelik potansiyel bir firsati olusturabilmektedir. Bu yoniyle kat
yiikseklikleri ile komsular arasi kurulan baglanti sayisinin 6nemi artmaktadir.
Katilimcilardan elde edilen verilerden yola ¢ikarak genel tabloya bakildiginda kat
yiiksekligi arttikca her iki mahallede de komsular arasi baglanti sayisinin azaldig
goriilmektedir (Tablo 4.31). Mahalleler aras1 komsuluk iliskileri karsilastirildiginda
ise Hirka-i Serif Mahallesindeki baglanti sayisinin Aksemsettin Mahallesine oranla
daha yiiksek oldugu goze c¢arpmaktadir. Kentsel mekanda giliven ortaminin
olugmasinda etkili olan tanidik yiizlerin varligi bu noktada mahalleler arasinda bir
farklilik ortaya koymaktadir. Kat yiikseklikleri analizinde mahalleler igerisindeki kat
yiiksekliklerine gore giiven algisindaki degisimin istatistiksel analizleri yapilarak
mahallelerdeki yansimasini da degerlendirmek ©nemli bir veri olarak karsimiza

cikacaktir.
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Tablo 4.32: Kat Yiiksekligine Gére Komsuluk Sayisi.

Aksemsettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam Toplam /;-Symg'
Il -
Frekans Oran  Frekans Oran  Frekans Oran Si%eg)

Samimi komsu sayisi

Hicyok 1 1,9% 1 1,3% 2 1,5%

okatve 1-7arasi 40 75,5% 44 57,1% 84 646%

asagist 8-15arast 12 22,6% 32 41,6% 44 338%
Toplam 53 100% 77 100% 130 100%
Hicyok 4 7.8% 1 1,1% 5 3,4%

3.ve4. 1-7arasi 42 82,4% 58 61,1% 100 68,5% 0.000

katlar  8-15aras1 5 9,8% 36 37,9% 41 281%
Toplam 51 100% 95 100% 146 100%
Hi¢yok 2 3,1% 0 0,0% 2 3,0%

5-V‘;at 1-7arasi 59 92,2% 2 66,7% 61 9L0% ..

sukansy E15armst 3 4.7% 1 33,3% 4 6,0%
Toplam 64 100% 3 100% 67  100%

* 2 hiicre (%50,0) 5'ten az beklenen sayiya sahiptir. Minimum beklenen sayr 3,26'dwr.

4.4.2.3. Covid-19 Salgininin Mahalle Algisina Etkisi

2019 yilindan bu yana tiim diinyada etkisini gosteren Covid-19 salgmi
hakkinda mahalle sakinlerinden ikamet degisikligi i¢in bir sebep teskil etme durumunu
degerlendirmeleri talep edilmistir. Katilimcilardan elde edilen verilere gore Covid-
19’un her iki mahallede de ikamet etmeye neden olabilecek bir etken olarak
degerlendirilmedigi goriilmektedir (Tablo 4.32). Aksemsettin Mahallesinde ikamet
etmekte olan mahalle sakinleri de Hirka-i Serif Mahallesinde ikamet eden mahalle
sakinleri de Covid-19 salgmini ikamet degisikligi igin yeterli bir neden olarak

gormemektedir.

Tablo 4.33: Mahallelere Gore COVID-19 Etkisi.

Pearson Chi-Square Value: 19884 A cemgettin Mah. Hirka-i Serif Mah. Toplam  Toplam

df: 3
Asymp. Sig. (2-sided): 0000 Frekans _ Oran__ Frekans _ Oran ' 'ekans  Oran

Ikamet Degisikligi icin Covid-19 Etkisi
Hayir 146 86,9% 173 98,9% 319 93,0%
Istanbul’da baska mahalleye

N 9 5,4% 1 0,6% 10 2,9%

tasinacagim
Baska bir kente taginacagim 11 6,5% 0 0,0% 11 3,2%
Kirsal yerlesime taginacagim 2 1,2% 1 0,6% 3 0,87%

Toplam 168 100% 175 100% 343 100%

* 3 hiicre (%37,5) 5'ten az beklenen sayiya sahiptir. Beklenen minimum sayi 1,47'dir.
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Covid-19 salginimi ikamet degisikligine neden olabilecek 6nemli bir etken
olarak degerlendirmeyen katilimcilarin kalabalik bir kent ortamini ikamet degisikligi
olarak degerlendirme durumunu incelemek énemlidir. Zira pandemi olarak ilan edilen,
kalabalik ¢evrelerde yogun bir sekilde yayilim gosteren ve ¢alisma hayatinda yeni bir
donemi baglatan bu salgin siireci i¢in kalabalik ortamlardan kag¢inmak salgindan
korunmanin en etkili yontemlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle
Covid-19’u taginmak i¢in yeterli bir neden olarak degerlendirmeyen katilimcilarin
kalabalik ortamlar1 nasil degerlendirdiklerini gérmek ©nemli olacaktir. Covid-19
salgiimi tasinma sebebi olarak degerlendirmeyen Aksemsettin Mahallesindeki
sakinlerin kalabalik kentsel ¢evreyi tasinma sebebi olarak gormeleri bu noktada ilgi
cekicidir (Tablo 4.33). Hirka-i Serif Mahallesindeki mahalle sakinlerinin Covid-19
salginini da kalabalik kent ortamini da taginma sebebi olarak gormemeleri de ilging bir

tutumu ortaya ¢gikarmaktadir.

Tablo 4.34: Covid-19’u Tasinma Sebebi Olarak Gérmeyenlere Gore Tasinma Sebebi
Olarak Kalabalik.

Pearson Chi-Square Aksemsettin Mah.  Hirka-i Serif Mah.
Value: 130,556 Toplam Toplam

a1 Frekans Oran Frekans Oran Frekans Oran
Asymp. Sig. (2-sided): 0.000

Tasinma Sebebi Kalabahk

Hay1r 44 30,1% 159 91,9% 203 63,6%
Hayir Evet 102 69,9% 14 8,1% 116 36,4%
Toplam 146 100% 173 100% 319 100%

Calisma birincil ve ikincil veriler baglaminda mekansal analiz sonuglar1 ve
saha arastirma sonuclarmin genel goriiniimii Tablo 4.34’te goriilebilmektedir. Ikincil
veriler igerisinde her iki mahallenin niifus, niifus yogunlugu, hane halki biiytikliigii ve
su¢ sayist gibi veriler yer almaktadir. Birincil veriler ise mekansal analizler ve saha
arastirmasi olarak 2 ayr1 grupta toplanmistir. Mekansal analizlerde ulasim, kat
yiiksekligi, ticari alan yogunlugu, resmi kurumlara yakinlik, aktif yesil alan, kentsel
bosluklar ve c¢ikmaz sokaklar degerlendirilmistir. Saha arastirmasi bagligi altinda
calismada One ¢ikan ve istatistiksel olarak anlamli sonuglar barindiran giiven algisi,
kiltiirel uyumsuzluk, komsuluk iligkileri, kalabalik kentsel ¢cevre, ¢cevre kirliligi, sokak

asayis kontrol durumu, mahalle ¢evresinde gerceklesen rahatsizlik veren olaylar ve
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covid-19 etkisi degerlendirilmektedir. Bu degerler etkisi bakimindan negatif (-),

pozitif (+) ve notr (¢) olarak belirtilmistir.

4,424, Ki-kare ve ANOVA Test Sonug¢lar1 Genel Degerlendirme

Katilimeilarin cevaplamis oldugu anket sonuglarina gére yapilan tiim Ki-kare
ve ANOVA testleri Tablo 4.35 ve Tablo 4.36’da toparlanmistir. Yapilan istatistiki
hesaplamalar sonucunda ki-kare ve  ANOVA testlerinde anlamli sonuglar veren
karsilastirmalar da kolay kavranabilmesi agisindan tablo igerisinde renklendirme
suretiyle ifade edilmeye calisilmistir. Tablolarda renklendirilen sonuglar ki-kare ve
ANOVA test sonuglarina gore konular arasindaki degerlerde anlamli bir
farklilasmanin oldugunu ve dolayisiyla konular arasinda bir korelasyonun varliginm
ifade etmektedir. Ornegin Tablo 4.35°te sokak asayis durumunu kontrol edebilme ile
bir sorun halinde ilgili birimlerle iletisime ge¢me konulari arasinda verilen cevaplar
tizerinden yapilan ki-kare test sonucuna gore mekansal diizen sebebiyle sokak
asayisini kontrol etme imkani olmayan mahalle sakinlerinin bir problem karsisinda
ilgili birimlerle iletisime ge¢me konusunda ilgisiz olduklar1 goriilmektedir. Asayis
kontroliinii saglayamayan mahalle sakinlerinin bireysel ¢evre temizligi konusunda da
ilgisiz olduklar1 goriilmektedir (P.sig:0,000). Asayis kontroliinii saglayan mahalle
sakinleri hem bir sorun karsisinda ilgili birimlerle iletisime gegmekte hem de bireysel
olarak mahallelerinin temizlik ve diizenine dikkat etmektedirler. Bu durum aidiyet
duygusu ve mahallenin asayisi agisindan énemlidir. Yani bir sekilde yapilasma diizeni
sakinleri mahalleden kopuk ya da mahalle ile yakindan iligkili hale getirebilmektedir.
Tablo 4.36’da mahalle giiven hissiyati ile ikamet siiresi konular1 arasinda verilen
cevaplar iizerinden yapilan ANOVA test sonucuna gore ikamet siiresine gore
mahalleye duyulan giiven hissiyati arasinda bir iligkinin oldugu goériilmektedir. Burada
degerlendirilen konu basliklar1 yalnizca bu ¢alisma sonucunda ortaya ¢ikan durumu
ortaya koymak icin degil ayn1 zamanda bu calisma sonrasinda yapilacak olan
arastirmalara yol gosterici olmasi ve degerlendirilmesi gereken hususlar agisindan

karsilastirilma yapilabilmesi i¢in derlenmistir.
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Tablo 4.35: Konulara Goére Tiim Ki-kare Test Sonuglari.

ikamet yeri

ikamet suresi

cinsiyet

yas durumu

egitim durumu

calisma durumu

hanehalki geliri

ev sahipliligi

arac sahipliligi

hanehalki buyuklugu

ikamet kat yuksekhgt

burada dogdum

akraba/hemserilere yakmlik

isyerine yakmhk

konut/kira degerleri

giivenli

temiz

diizenli

cevrede kor nokta kuytu alan durumu
sokak asayis durumunu kontrol edebilme
mahallede silahsesi bagirisma kavga
ilgili birimlerle iletisim aidiyet
covid19 etkisi

kiiltiirel uyumsuzluk

komguluk iligkileri

cevre kirliligi

kalabalik

samimi komsu sayisi

ikamet
yeri

0,000
0,361
0,000
0,019
0,063
0,000
0,000
0,135
0,000

0,135
0,000
0,001
0,038
0,000
0,444
0,226
0,001
0,000
0,000

0,000
0,074
0,000
0,000
0,000
0,000

mahalle se¢me nedeni  mahalleyi tanimlama

= 4

= > =3 > 'g ED EO —EE‘ _5‘5;0_{ oo = -

€3 5 S2 ®3 53 28 3% §% 22 £2 333275988 6 8 B

0,000 0,361 0,000 0,019 0,063 0,000 0,000 0,135 0,000 0,135 0,000 0,001 0,038 0,000 0,444 0,226

0,000 0,000 0,001

0,499 0,393 0,000

0,001 0,000 0,000

0,019 0,000 0,000

0,000 0412 0,183

0,001 0,000 0,007

0,000 0,000 0,000
0,000 0,499 0,001 0,019 0,000 0,001 0,000
0,000 0,393 0,000 0,000 0,412 0,000 0,000
0,001 0,000 0,000 0,000 0,183 0,007 0,000
0,000
. 0,014

. 0,001
0,621 0,349 .

0,292 0,000
0,000 0,000
0,013 0,000
0,000 . 0,000
0,000 0,002 0,001

o ¢evrede

kor nokta

o
=y

0

kuytu alan
o SoKak

[=}
S

asayis
durumunu
o Mmanallede
silah sesi
bagirisma

0

[=}
=)

0

0,000 0,014

0,079

irimlerle
ileticim

ovid19

tkisi
kiltirel

u

ilgili
bg'

oo

0,000 0,074
0,621 0,292

0,001 0,349

?/umsu
1k
komsul
uk

tagmma sebebi

ilickileri
gevre .
kirliligi

,000 0,000
,000 0,013

o O

alabali
omsu
ayis1

amimi

MY HX K

0,000 0,000
0,000 0,000

0,002

0,000 0,000 0,000 0,000 0,001

0,079
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Tablo 4.36: Konulara Gére Tiim ANOVA Test Sonuglari.

sokaklarin giiven verme durumu

evdeyken sahsi arac endisesi

disaridayken ev endigesi

gece sokaklarmn giiven verme durumu

mahalle giiven hissiyati

ilge giiven hissiyati

il giiven hissiyati

komsularla iliski diizeyi

Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.
Hirka-i Serif Mah.
Aksemsettin Mah.

Hirka-i Serif Mah.

ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.
p (sig.)
ort.

p (sig.)

yas durumu hanehalki buyuklugu = hanehalk: geliri ikamet suresi  ikamet kat yukseklhigi samimi komsu sayisi

2,929 2,929 2,929 2,929 2,929 2,929
0,000 0,549 0,397 0,003 0,005 0,021
3,606 3,606 3,606 3,606 3,606 3,606
0,000 0,815 0,004 0,080 0,184 0,051
- 2,429 2,429 - 2429 2429
- 0,686 0,001 - 0,503 0,573
- 1971 1971 - 1971 1971
- 0,613 0,000 - 0,000 0,010
- 2,536 2,536 - 2,536 2,536
- 0477 0,000 - 0,101 0,401
- 1,669 1,669 - 1,669 1,669
- 0,253 0,000 - 0,000 0,080
3,280 3,280 3,280 3,280 3,280 3,280
0,045 0,135 0,438 0,042 0,007 0,002
2,371 2,371 2,371 2,371 2,371 2,371
0,190 0,533 0,732 0,005 0,058 0,933
2,821 2,821 2,821 2,821 2821 2,821
0,002 0,137 0,632 0,010 0,001 0,000
3,691 3,691 3,691 3,691 3,691 3,691
0,035 0,714 0,022 0,005 0,045 0,453
2435 2435 2,435 2,435 2435 2435
0,076 0,051 0,000 0,025 0,000 0,174
2,497 2,497 2,497 2,497 2497 2497
0,085 0,561 0,007 0,055 0,787 0,001
2,649 2,649 2,649 2,649 2,649 2,649
0,930 0,109 0,144 0,034 0,525 0,017
2,703 2,703 2,703 2,703 2,703 2,703
0117 0,103 0,047 0,001 0,139 0,459
- - - - 3,643 3,643
- - - - 0,910 0,000
- - - - 4,446 4,446
- - - - 0,395 0,000




4.5. Boliim Degerlendirmesi

Her iki mahalle Oscar Newman’in 5 temel ilkesi ve diger degerlendirme
kriterleri bakimindan degerlendirilecek olursa bolgesellik, dogal c¢evre, sosyal alan
Ozellikleri bakimindan her iki mahallenin de ayn1 diizeyde oldugu sdylenebilir. Ancak
Imaj, alan belirtecleri, ¢ikmaz sokaklar, aktif ticari alan bakimindan Aksemsettin
Mahallesinin daha olumlu bir durumda oldugu goriilebilmektedir. Hirka-i Serif
Mahallesinin kentlesme ozellikleri agisindan yapt komsuluk iliskileri fiziksel
mesafenin ¢ok daha az olmasi ve alan kullanimlarinin belirli kisiler tarafindan
yapilmast sebebi ile komsuluk agisindan Aksemsettin Mahallesine oranla daha
pozitiftir.

Calisma icerigi ve temel aldig1 felsefi ¢ikis noktas1 konu basliklari ile bir tablo
haline getirilerek sembolik ifadelerle Tablo 4.37°de degerlendirilmistir. Tabloda yer
alan ok ydnleri istatistiki hesaplamalar sonucunda ortaya c¢ikan durumun sayisal
anlamda az (V), cok (A) veya benzer (») nitelik tasidigini ifade etmektedir.
Tablodaki renklendirmeler ise istatistiksel olarak ki-kare ve ANOVA testleri sonucu
ortaya ¢ikan durumun Newman’in savunulabilir alan diislincesine ve genel anlamda
yorumlanmasina dayali olarak pozitif (yesil ok), negatif (kirmizi ok) veya
notr/istatistiki olarak anlamsiz (gri ok) ifade edilmektedir. Daha basit bir ifadeyle
oklarin yonii sayisal anlamda iistiinltigii, oklarin yonii durumun mahalle acgisindan iyi
veya kotii bir durum oldugunu anlatmaktadir. Ornegin mahallelere gére sug sayisina
bakildiginda sayisal anlamda Aksemsettin Mahallesinde daha fazla su¢ vakasi
gerceklestigi i¢in yukar1 ok ve bu durumun negatif bir durum olmasi sebebiyle okun
rengi kirmiz1 renk ile belirtilmistir. Hirka-1 Serif Mahallesinde ise gergeklesen sug
vaka say1s1 daha az sayida olmasi sebebiyle asagi ok ve bu durumun pozitif bir anlam
ifade etmesi nedeniyle yesil renk ile ifade edilmistir. Yine komsuluk iliskilerine
bakildiginda sayisal anlamda Hirka-1 Serif Mahallesinde komsuluk iligkilerinin daha
yiiksek oldugu ve bu durumun mahalledeki giivenlik algist agisindan pozitif bir sonucu
oldugu ifade edilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde komsuluk iligkilerinin daha
diisiik seviyede oldugu ve bu durumun mahalledeki giiven algisina negatif bir etkisinin
oldugu ifade edilmektedir. Kat yiiksekligine bakildiginda mahallelerin birbirlerine
kars1 sayisal anlamda ciddi bir farklilagsmasinin olmamasi yatay ok ile ifade edilmis ve

bu durumun istatistiksel analizler sonucunda da anlamli sonuglar vermemesi sebebiyle
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mahalledeki giiven algisina dair notr bir etki tagidigi gri renklendirme ile belirtilmistir.
Calismada kullanilan tiim felsefi degerlendirmeler ve istatistiki veriler sonucunda
ortaya ¢ikan durum toplu halde ve kolay anlasilabilmesi agisindan bu sekilde 6zet bir
tablo halinde sunulmaya c¢alisilmistir. Tiim istatistiki analizler ve mahallelere dair
giiven algisindaki durumun etkisi konu bagliklar1 halinde bir araya getirilmis ve
sonuglarin kolay kavranabilmesi agisindan sembolik ifadelerin renklendirilmesi

suretiyle anlatilmaya ¢alisilmistir.

Tablo 4.37: Genel Degerlendirme Tablosu.

KRITERLER AKSEMSETTIN MAH. HIRKA-I SERIF MAH.

IKINCIL VERILER
A \ 4

MEKANSAL ANALIZLER
A v
A A 4
\ 4 v
A 4 A
v A
v A
\ 4 A
A A 4
v A
\ 4 v

SAHA ARASTIRMASI
A 4 A
A 4 A
A v
v A
v A
A A 4
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5. SONUC

Calisma genel kapsamda ele alindiginda birincil veri olarak degerlendirilen
mekansal analizler ve saha analizleri ile ikincil veri olarak elde edilen genel anlamdaki
sosyo-ekonomik veriler kapsaminda incelenmis ve degerlendirmeye alinmistir. Ayni
zamanda mekansal analizlerde destekleyici nitelikte olan, mekansal ve sugbilimsel
yaklagimlar ile kentsel mekanin okunabilmesi amaciyla kullanilan mekan dizim analizi
sonugclar1 belirlenen ¢alisma alaninda incelenmistir. Arastirma siirecinde mekansal ve
sucbilimsel yaklagimlarla mahallelerin mevcut durumlari yapisal agidan incelenmis ve
mekansal analiz calismalarinda bir altlik olarak kullanilmistir. Her iki mahalle
Newman’m 5 temel ilkesi ve diger degerlendirme kriterleri bakimindan genel bir
cercevede degerlendirilecek olursa; bolgesellik, dogal ¢evre, sosyal alan ozellikleri
bakimindan her iki mahallenin de ayni diizeyde oldugu sdylenebilir. Ancak imaj,
cikmaz sokaklar, aktif ticari alan bakimindan Aksemsettin Mahallesinin daha olumlu
bir durumda oldugu goriilebilmektedir. Hirka-1 Serif mahallesinin kentlesme
ozellikleri agisindan yap1 komsuluk iliskileri fiziksel mesafenin ¢ok daha az olmasi ve
alan kullanimlarinin belirli kisiler tarafindan yapilmasi sebebi ile yapt komsuluk
iliskisi a¢isindan Aksemsettin Mahallesine oranla daha pozitiftir.

Mekan dizim analizi ile mahallelerde yaya ulasimi bakimindan yogun bir
sekilde kullanilabilecek sokak ve caddeler belirlenmistir. Bu akslarin belirlenmesi
yaklagimlarda yer alan mekanin kullanim yogunlugu ve giinlik aktivitelerin
gerceklesmesi muhtemel alanlarinin tespiti bakimindan 6nemlidir. Belirlenen akslar
yaya sayimlar1 sonucu ile de desteklenmektedir. Mekan dizim analizi sonucu ortaya
¢ikan verilere gore yiiksek kullanim potansiyeli barindiran akslar ile mahallelerdeki
giinliik aktivitelerin ve yaya kullaniminin yogun oldugu alanlar birbirleriyle
ortiismektedir. Buradaki kilit nokta mahalle dokularinin farkli olmasina ragmen mekan
dizim analizinde ve yaya sayimi sonucunda ortaya c¢ikan akslarda (yaya kullanimi
bakimindan potansiyeli olan veya yiikksek olan akslarda) sugun ne diizeyde
gerceklestigidir. Bu  veriler mahallelerde gerceklesen su¢ noktalart ile
degerlendirildiginde ve mahallelerin mekansal yapilari iizerinden yorumlandiginda
kentsel dokunun bir etken olma durumuna dair daha anlamli sonuglar elde

edilebilecektir.

100



Ikincil verilere bakildiginda niifus, niifus yogunlugu ve hanehalk: biiyiikliigii
bakimindan her iki mahalle de esdeger niteliktedir. Ancak su¢ sayisina gére mahalleler
arasinda istatistiksel anlamda farklilasmalar mevcuttur. Mahallelerde gerceklesen sug
vaka sayisinda Aksemsettin Mahallesinde olumsuz bir durum sergilenmektedir. 2015-
019 yillar1 arasinda gerceklesen su¢ vaka sayilari incelendiginde Aksemsettin
Mahallesinde ¢ok daha fazla sugun gerceklestigi goriilmektedir. Gergeklesen sug vaka
sayisinin bu derecede farklilik gostermesindeki etkiler mahalle sakinlerinin
goriislerinde ve mekansal yapilasmanin 6zelliklerinde aranmaktadir. Mahallelerin
mekansal analizleri incelendiginde ulagim yollarinin diizeni ve genisligi agisindan
Aksemsettin Mahallesinin pozitif yonli ayristigi goriilmekle birlikte mekan dizimi
analizine gore ara baglant1 yollar1 sayisinda daha az opsiyona sahiptir. Kuytu alan
olusumu sugun olusumunda en Onemli firsatlar1 ortaya ¢ikaran mekansal
olumsuzluklardan biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu yoniiyle Hirka-i Serif Mahallesinde
¢ok fazla kentsel bosluk bulunmasi suca firsat olusturabilecek en 6nemli durumlardan
biridir. Bu gibi alanlarin yetkililerce pasif mekan olmaktan ¢ikarilmasi ve aktif bir
mekan haline getirilmesi onemlidir. Kat yiikseklikleri agisindan Aksemsettin
Mahallesinde yiiksek katli yapilagmanin gorece daha yiiksek sayida oldugu
sOylenebilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde kat yiiksekligi arttikca mahalleye
duyulan gilivende azalma oldugu yapilan saha arastirma sonuclarinda
goriilebilmektedir. Aksemsettin Mahallesinde iist katlarda ikamet eden mahalle
sakinleri kendilerini daha giivensiz hissetmektedir. Hirka-i Serif Mahallesinde ise kat
yiiksekliginin kentsel giiven agisindan bir etken olmadigi goriilmektedir. Burada
onemli bir bulgu da Aksemsettin Mahallesindeki diistik katlarda ikamet eden mahalle
sakinleri Hirka-i Serif Mahallesinde diisiik katlarda ikamet eden mahalle sakinlerinden
daha giivensiz hissetmektedir. Bu yoniiyle kat yiiksekliginin eldeki verilerden yola
cikarak bir etken oldugunu sdylemek pek miimkiin olmayacaktir. Ancak bu konuda
bina paylasiminin ka¢ daire tarafindan yapildiginin bilinmesi bu durumu
etkileyebilecek onemli verilerden birini olusturacaktir. Kentsel gilivenligin cinsiyet
acisindan da mabhalleler 6zelinde degismezken mahalleler arasinda cinsiyet fark
etmeksizin genel goriinimde oldugu gibi giiven agsindan bir farklilasma s6z
konusudur. Sakinlerin yas dagilimina bakildiginda 15-24 yas arasi niifus ile 45 ve lizeri
niifus arasinda giiven algisi degismektedir. 15-24 yas arasindaki niifus her iki
mahalleyi de gilivensiz bulmakta ancak yas diizeyi arttik¢a gliven diizeyi de dogru

orantili olarak artmaktadir. Mahallelerdeki ikamet siiresi ile giiven algis1 arasinda da
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dogru orantilt bir iligki bulunmaktadir. Mahallelerdeki ikamet siiresi arttik¢a gliven
duygusunun da dogru orantili bir sekilde artis gostermektedir. Aksemsettin
Mabhallesinde bu durum o6zellikle 20 yil ve {izeri ikamet siiresine sahip olanlarda
oldukea ciddi bir artis gostermektedir. Hirka-1 Serif Mahallesinde 10 y1l ikamet stiresi
tizerinde bir degisiklik olmadigi goriilmektedir. Bu durum komsuluk iligkileri ile
iliskilendirilebilmektedir. Mahalledeki komsuluk iliskilerinin daha hizli bir yayilim
gosterdigi ve mahalle i¢i ikamet edenlerdeki sirkiilasyonun ¢ok daha az oldugu bir
durumda gliven algisinin da hizla yayilmasi muhtemeldir. Hirka-i  Serif
Mahallesindeki komsuluk baglanti sayisina bakildiginda bdyle bir durumun soz
konusu olmas1 miimkiin gériinmektedir. Hirka-i Serif Mahallesindeki komsuluk sayisi,
komsuluk iliskilerini tasinma sebebi olarak degerlendiren Aksemsettin Mahallesinden
daha fazladir. Ozellikle ikamet siiresine bagl olarak Aksemsettin Mahallesindeki
komsguluk iligkileri bir sorun haline gelmektedir. Hirka-i Serif Mahallesinde bu durum
tam tersi bir sonucu ortaya koymakta ve ikamet siiresi arttik¢a komsuluk iliskilerinin
bir problem olmaktan ¢iktigini géstermektedir.

! sonucunda gerceklesen su¢ sayilar1 ve anket verileri de baz

Calisma
alindiginda mahallelerin sahip olduklar yerlesim dokusunun ve yapilasma bigiminin
sugun iglenmesinde dolayli bir sekilde etkili bir rol oynadig1 sdylenebilir. Kentsel
mekanin bigimsel formu ve yapilasma diizeni i¢inde bulunan toplumun yapisini da
etkilemekte ve degistirebilmektedir. Ancak bdyle bir kaniya varabilmek i¢in yerlesim

dokusu tizerinden daha fazla alan incelemesinin yapilmasi da elzemdir.

! Bu caliyma Gebze Teknik Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Koordinatorliigiince
desteklenmistir. Proje Numarasi: 2021-A-101-26
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Ek A: Tez Calismas1 Kapsaminda Yapilan Yaynlar

Coskun H., Pakéz MZ. (2021). Evaluation of Residential Areas with Different Spatial
Patterns through Defensible Space Concept, 57" ISOCARP Congress, 28-29 Oct. 8-
11 November 2021, Doha, Qatar.

Ek B: Tez Calismas1 Kapsaminda Anket Calismasi

Tablo B1.1: Yasam Alanlarinda Giivenli Mekan Algismin Incelenmesine Y 6nelik
Arastirma Formu.

Sayin Katilimci;

Bu anket formu ile elde edilecek olan istatistikler, mahallenizin ekonomik, sosyal ve
mekansal yapisinda meydana gelen degismelerin belirlenmesi, izlenmesi ve mahalle
sakinlerinin daha giivenli bir yasam alani olusturulmasina dair elde edilen
mekansal tasarim yontemlerinin gelecege 11k tutmasi ve bir¢ok yerlesim alaninin
icinde bulunan kent giivenligi sorunlarinin ¢oziimii konusunda yapilacak
calismalara kaynak tegkil etmesi amaciyla kullanilacaktir.

1. Ikamet yeriniz

() Aksemsettin mahallesi

( ) Hirka-i Serif Mahallesi

2. ikametinizin
sokak:

bulundugu

3. Cinsiyetiniz:

4. Yasmz

5. Kagc yildir bu mahallede
ikamet ediyorsunuz?
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Tablo B1.1: Devam.

() Ilkokul
( ) Ortaokul
6. Egitim Durumunuz? (Son E ; I(:)Irfeiisans
mezun oldugunuz okul) () Lisans
() Yiiksek Lisans
( ) Doktora
() Diger
() Calistyorum
( ) Calismiyorum, 6grenciyim.
7. Calisma durumunuz? ( ) Calismiyorum, ev hanimiyim.
() Caligmiyorum, gelirim yeterli.
(1) Emekliyim.
() Diger
8. (Eger calisiyorsaniz),
isyerinizin bulundugu ilge =~ | = -----mmmmmmemme e
hangisidir?
( ) Ozel aracimla
9 () Personel servisiyle
9. (Eger cahsiyorsaniz),
gsygerincizeSnZsﬂ gidigorsunuz? () T(.).plu tasimayla
() Yiriyerek
() Bisikletle
() Diger
10. Mesleginiz nedir? 0| @ mmmmmmmmmmmemeemmem e
(1) 3000% alt1
11. Ailenizin ayhk toplam geliri ne E ; 2881:88882
kadardir? () 9001-12000%
(1) 12000% tizeri
12. Ikamet ettiginiz ev size mi ait, | ( ) Ev sahibiyim
kiract misiniz? ( ) Kiractyim
() Diger
13. Ozel aracimiz var m? (Evdeki | ( ) Hayir, yok
bireylere ait toplam arac sayis1) | ( ) Evet, 1 tane.
() Evet, 2 tane.
() Evet, daha fazla.
14. Tkamet ettiginiz ev disinda ( ) Hayir, yok
baska bir gayrimenkuliiniiz
(evs, arsa v%.)yvar mi1? () Evet, 1 tane.
() Evet, 2 tane.
( ) Evet, daha fazla.
()1
()2
15. Siz dahil hanenizde kac kisi E ; i
yasamaktadir? () 5
()6
()7
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Tablo B1.1: Devam.

= ||
o

iger

16.

Ikamet ettiginiz binanin
kac¢inci katinda
oturuyorsunuz?

odrum Kat

NUJU

emin Kat

Kat

Kat

Kat

. Kat

Kat

Kat

Kat

Kat

. Kat ve tizeri

Q)
Q)
@,
Q)
@,
Q)
Q)
@,
@)
Q)
@)
Q)
Q)
@)
Q)
Q)

U\OPO.\‘P’S’W#P’!\’!*

iger

17.

Yasadiginiz mahalleyi secme
sebebiniz nedir?

( ) Burada dogdum.

( ) Akrabalarim / hemserilerime
yakinlik

() Isyerine yakinlik

( ) Okula / ¢ocuklarin okuluna yakinlik

( ) Kaliteli sosyal ve fiziksel ¢cevre

( ) Konut (kira/satig) degerleri

() Diger

18. Yasadiginiz mahalleyi en iyi tanimlayan kelimeleri seciniz?

() Canli () Temiz

() Sikici () Kirli

() Giivenli () Diizenli

() Giivensiz () Diizensiz

( ) Hareketli () Saglikli

() Sakin () Sagliksiz

() Diger

19. Yasadiginiz yakin cevrede kor | ( ) Evet, var

noktalar (kuytu, ¢cikmaz sokak
vb.) var m1?

( ) Hayir, yok

20.

Evinizdeyken sokagimzin
asayis durumunu rahathkla
kontrol edebiliyor musunuz?

() Evet, kontrol edebiliyorum

( ) Hayir, kontrol edemiyorum

21.

Mahallenizde veya evinizin
yakin cevresinde silah sesleri,
kavga, bagirisima gibi
durumlara sahit oldunuz mu?

() Evet, ¢gogunlukla.

() Evet, nadiren.

( ) Hayir, hi¢ olmuyor
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Tablo B1.1: Devam.

22. Bireysel olarak yakin
cevrenizin temizligi ile ilgilenir
misiniz?

() Evet, ilgilenirim

( ) Hayir, ilgilenmem

23. Yasadigimiz yakin cevrenizde | ( ) Evet, cogunlukla iletisime gegerim
bir diizensizlik fark ettiginizde | ( ) Nadiren iletisime gegerim.
ilgili birimlerle iletisime gecer | ( ) Hayur, iletisime gegmem
misiniz?
Liitfen asagidaki sorulari cevaplaymz. (1 en az, 5 en ¢ok)
1 2 3 4 5
24, Yasadigimiz cevrenin | () () () () ()
temizliginden memnun musunuz?
25. Yasadiginiz cevrenin | () () () () ()
aydinlatmasindan memnun
musunuz, yeterli buluyor
musunuz?
26. Evinize  giderken  gectiginiz | () () () () ()
sokaklar kendinizi ne kadar
gitvenli hissettiriyor?
27. (Eger arabamiz/aracimiz varsa) | () () () () ()
evinizdeyken arabamzin
giivenlig@inden ne kadar endise
duyuyorsunuz?
28. Evinizden uzaktayken evinizin | () () () () ()
giivenlig@inden ne kadar endise
ediyorsunuz?
29. Gece tek basimza sokaga | () () () () ()
cikmamiz gerektiginde tedirgin
oluyor musunuz?
30. Genel olarak yasadigimz | () () () () ()
mahalleyi giivenli buluyor
musunuz?
31. Yasadigimiz ilceyi (Fatih) giivenli | () () () () ()
buluyor musunuz?
32 Genel olarak Istanbul'u giivenli | () () () () ()
buluyor musunuz?
33. Komsularinizla iliskileriniz | () () () () ()
diizeyi nedir?
34. Bir olay esnasinda | () () () () ()
komsularimzdan yardim
cagirabilmeniz ne kadar
miimkiin?
35. Covid-19  salgmim  dolayisiyla | () Hayir
yasadifimz  yeri  degistirmeyi | () Evet, Istanbul'da baska bir mahalleye

diisiiniiyor musunuz?

taginacagim.

() Evet, bagka bir kente taginacagim.

()Evet, kirsal bir yerlesime taginacagim.
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() Diger

36. Mahallenizde veya evinizin yakin | ( ) Evet
cevresinde madde kullammina | ( ) Hayir

(alkol, wuyusturucu vb.) sahit
oldunuz mu?

37. Mahallenizden tasinacak olsaniz
bunun sebebi/sebepleri ne olurdu?

Deprem tehlikesi

Kiiltlirel uyumsuzluk

2]

iyasi goris farklilig

7

omsuluk iligkileri

e

evre kirliligi

Kalabalik

> | A

sayis eksikligi

<

addi zorunluluklar

ovid19 Salgini

g|Q

iger

38. Mahallenizden tasinacak olsaniz
bunun sebebi/sebepleri ne
olurdu?

eprem tehlikesi

2|9

tiltirel uyumsuzluk

%)

iyasi goriis farklilig

7~

omsuluk iligkileri

evre kirliligi

alabalik

> |7

sayis eksikligi

<

addi zorunluluklar

Q

0Vidl9 Salgim

39. Samimi oldugunuz komsu sayisi
kactir?

= (g

|
w

1

=00 |
\‘

40. Komsulariizdan
polis, asker var mi1?

tamdiginiz

N N [N [N N N N [N [N N N N [N [N N N N [N N N N N [N N N N [N [N

41. Mahallenizde en sik vakit gecirdiginiz mekanlar nerelerdir?

() Fatih Koyunbaba Park1 () Saraghane Parki

( ) Sehit Ibrahim Kiiciik Park1 ( ) Muratpasa Parki

() Hagim Iscan Park1 () Historia AVM

( ) IBB Fatih Spor Kompleksi ( ) Mahalle Kahvehanesi
() Saraghane Arkeoloji Parki ( ) Fevzi Pasa Caddesi

() Fatih Anit Parki () Kafe / restoranlar

() Kitapgilar () Diger

42. Alsveris i¢in en cok tercih

ettiginiz mekanlar nerelerdir?

() Fevzi Pasa Caddesi ( ) Akdeniz Caddesi
() Aksemsettin Caddesi ( ) Historia AVM
( ) Mabhalle Bakkali () Diger
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() Migros/A101/BIM/CarrefourSA/Happy Center vb.

43. Mahallenizde eksikligini en cok
hissettiginiz sey nedir?

44, Komsularimzdan son 1 yil
icerisinde baska bir mahalleye
tasinan var mm? Varsa tasinma
sebebi nedir?

45. Sizce, yasadiginiz mahalledeki en
biiyiik giivenlik sorunu nedir?
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