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OZET

eviride Kayiplar Sorunu; Halil Cibran’in Kum ve Kopiik Adl Eserinin Arapca ve
yip P Y

Ingilizceden Tiirkceye Cevirilerinin Karsilastirmal Incelenmesi

Ceviri ortaya ¢iktig1 glinden bu yana farkli toplumlar ve kiiltiirleri i¢in 6nemli bir
koprii konumunda olmustur. insanlar farkli milletler hakkinda dilsel kiiltiirel vb. bilgilerin
biiylik ¢cogunlugunu ¢eviri faaliyetleri sayesinde edinir. Siir ¢evirisi sahip oldugu nesnel ve
Oznel kurallarla birlikte dilbilgisel, bigimsel, anlamsal diizeylerdeki 6zellikleri sebebiyle
diger yazin tiirleri gevirilerinden ayrilir. Bir siirin kaynak dilden hedef dile miimkiin olan en
dogru sekilde aktarilmasi i¢in dikkat edilmesi gereken belli basl unsurlar bulunmaktadir.
Bu aragtirmada siir gevirisi, siir ¢evirisi sirasinda karsilasilan zorluklar ve sonucunda
yasanan g¢eviri kayiplar1 sorunlar1 ele alinmistir. Ayrica ¢aligsma siir ¢evirilerinin nesnel ve
Oznel dgeler ve ceviri stratejileri kapsaminda yasanan kayiplar gibi iki temel problemden
kaynaklandigi argiimanini savunmaktadir. Siir metinleri i¢erdigi zenginlikler baglaminda
degerlendirildiginden diger yazin tiirlerinden daha zor oldugu icin ¢evirileri esnasinda
esdegerliklerin saglanmasi adina kayiplarin olusabilmesi kacinilmazdir. Kaynak ve hedef
metinlerdeki siirlerin her anlamda uyusmasi beklenmemekle birlikte yasanan ceviri
kayiplarini en aza indirmek ig¢in nitel arastirma yontemlerinden yararlanilarak siir
gevirilerinin degerlendirilmeleri gerekmektedir. Buradan yola ¢ikarak bu tez ¢alismasinda
Halil Cibran’in Sand and Foam / Kum ve Képiik adl siir ve aforizmalar kitabinin Ingilizce
ve Arapc¢adan cevirileri Mona Baker’in ceviri stratejileri ile Andre Lefever’in siir ¢evirisi
hakkinda yedi stratejisi baz alinarak degerlendirilmis, ¢eviri esnasinda meydana gelen
kayiplar belirlenmeye calisilmig, kayiplar1 gidermeye yonelik c¢eviri Onerilerinde
bulunulmustur. Bu c¢alisma bir giris ve {i¢ ana boliimden olusmaktadir. Giriste arastirmanin
amaci, yontemi, kapsami ve sinirliliklart izah edilmis; birinci boliimde kuramsal cergeve
belirtilmis, ikinci boliimde Arap siiri ve tarihsel gelisimi, s6z konusu eserin yazari, yazarin
eserleri ve dini O6gretisi lizerinde durulmus; tiglincii boliimde ise siirler dilbilgisel, anlamsal,
bigimsel ve muhtelif kayiplar baglaminda tasnif edilerek tablolar diizeyinde orneklerle

agiklanmustir.

Anahtar Kelimeler: Siir, Siir Cevirisi, Ceviride Kayiplar, Halil Cibran, Kum ve K&piik



ABSTRACT

The Problem of Losses in Translation; Comparative Review of Translations of Khalil

Gibran's Sand and Foam from Arabic and English into Turkish

Translation has been an important bridge for different societies and their cultures
since the day it emerged. People have acquired a vast majority of the information about
different nations, such as linguistic, cultural etc. through translation activities. Poetry
translation differs from translations of other types of literature due to its objective and
subjective rules, as well as its grammatical, formal and semantic characteristics. There are
certain elements that need attention to be taken to ensure that a poem is transmitted from the
source language to the target language as accurately as possible. In this study, poetry
translation, difficulties encountered during poetry translation and the problems of translation
losses are discussed. In addition, this study defends the argument that the problems in poetry
translations are caused by two main problems: objective and subjective elements and the
losses in translation strategies. Since the texts of poetry are evaluated in the context of the
richness they contain and are more difficult than other types of literature, it is inevitable that
losses may occur to ensure equivalences during their translation. Although the poems in the
source and target texts are not expected to match in every sense, poetry translations should
be evaluated by using qualitative research methods to minimize the translation losses
experienced. From this point of view, in this study, the translations of Khalil Gibran's book
of poems and aphorisms called Sand and Foam from English and Arabic were evaluated
based on Mona Baker's translation strategies and Andre Lefever's seven strategies on poetry
translation, then the losses incurred during translations were tried to be determined and
translation suggestions were made to eliminate the losses. This study consists of an
introduction and three main parts. In the introduction, the purpose, method, scope and
limitations of the research were explained; In the first part, the theoretical framework is
specified; In the second part, Arabic poetry and its historical development, the author of the
work in question, the works of the author and his religious teaching are emphasized; In the
third part, the poems were classified in terms of grammatical, semantic, stylistic and

miscellaneous losses and explained with examples in tables.

Keywords: Poetry, Poetry Translation, Translation Losses, Khalil Gibran, Sand and Foam
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KISALTMALAR LISTESI

K.M.: Kaynak Metin
[.M.:Ingilizce Metin
A.C.: Arapgadan Ceviri
I.C.: Ingilizceden Ceviri
O.C.: Onerilen Ceviri
TDK: Tiirk Dil Kurumu
VB.: Ve Benzeri

TS.: Tarihsiz



TRANSKRIiPSiYON SISTEMI

Bu ¢alismada asagidaki transkripsiyon sistemi kullanilmistir.
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Yukarida verilen transkripsiyon sistemine ek olarak ayrica agagidaki hususlara dikkat

edilmistir.

e Harf-i tarif (d\) sozciik baginda kiiciik harfle yazilmistir. Ornegin; el-Avdsif ve
el-Mevakib gibi.
e Harf-i tariften sonra gelen semsi ve kameri harfler okunduklar1 sekliyle

yazilmustir. Ornegin; Alihetu’l-ard ve er-Rabitatu’I-Kalemiyye gibi.

Vi



GIRiS

Tarihin ilk ¢aglarindan bugiine dek insanlik varligini ve devamliligini siirdiirebilmek
icin etkilesim halinde olmustur. Bu etkilesim i¢in pek ¢ok unsuru art arda siralamak
mimkiindiir. Simgeler, isaretler, sesler, gorsel 6geler bunlardan bazilaridir. Dil ise insanlar

arasi etkilesimdeki 6nemli unsurlardandir.

Insanoglunun varhigini asirlardir siiregelmesini saglayan en énemli unsurlardan biri
dildir. Her sartta ve kosulda toplumlar dillerine bagh kalmis ve korumuslardir. Zira bir
topluma millet denebilmesi i¢in o toplumun kendine has bir dile sahip olmasi ve son derece
sadik kalmasinin rolii oldukga biiyiiktiir. Diger toplumlardan fazlasiyla etkilenmis bir toplum
dilini ve benligini biiyiik oranda kaybetmeye adaydir. Giiglii olmak isteyen ve varligim
sonsuza dek siirdiirmek isteyen toplumun yapmasi gerckenlerin basinda deyimsel bir
ifadeyle “diline sahip ¢ikmak™ gelir. Diline sik1 sikiya bagli bir toplum gii¢lii ve bagimsiz
bir toplumdur; ¢iinkii “toplumun higbir alam1 dilden bagimsiz degildir. insan varlig: dil ile
miimkiin oldugu gibi, toplumlarin varlig1 da ancak dil ile miimkiindiir. Dil yoksa toplum da

yoktur. Dil, bir toplumun kiiltiir kimligidir” (Unalan, 2010, s. 14).

Goger (2012)’e gore kiiltiir bir birikimdir ve bununla birlikte bir toplumun var oldugu
giinden geldigi giine dek yasanmigliklarinin toplamidir. Cilinki kiiltiir sayesinde o toplumun
dili kullanimi, dini yasayisi, gelenek ve goreneklerini uygulayisi, kilik ve kiyafet se¢imi,
0zel giinlerinde uyguladiklar1 eglence tarzi gibi pek cok konuda bilgi edinmek miimkiindiir.
O topluma mensup bir annenin yavrusunu uyuturken sdyledigi ninni, bir babanin evladina
sOyledigi tiirkii yillar sonra ayni deneyimi yagayacak olan anne babaya birakilmis kiiltiirel
bir mirastir. Bu ve benzeri durumlarda kiiltiirel aktarimin en 6nemli temsilcisi ise dildir.
Kiiltiir dilden dile, nesilden nesile aktarilir. Sapir (1921) bir milletin kiiltiirii hakkinda bilgi
edinmenin c¢ikis noktasinin dil oldugunu ifade ederek konusma yapisindan kiiltliriini
anlamanin miimkiin oldugunu belirtmistir. Dil, kiiltiir ve insan birbirinden ayri tasavvur
edilemez. Ciinkil {i¢ii de etkilesim icinde olarak birbirini sekillendirir. Bu sebeple dil ve

kiiltiir arasinda siki siktya bagl bir birliktelik s6z konusudur.



Kiiltiir, milletler hakkinda bilgi sahibi olunacak yegane kaynak ve 6zel bir sozliiktiir
adeta. Ornek olarak Tiirkcede “gdkkusagi” dedigimiz yagmur sonras1 gokyiiziinde beliren
renk seritleri Anglosakson kiiltiir yapisinda “rainbow” yani “yagmur yay1” seklinde ifade
edilir. Arapcada ise “z 8 U##” olarak “seytan yay1” seklinde yorumlamr. Her ne kadar
Ingilizce ve Arapca anlamlara bakildiginda daha yakin olduklar1 goriilse de farkli milletler
olmas1 hasebiyle kelimelerin genelinde de farklilik s6z konusudur (Giindiizoz, 2005). Tek
bir doga olayin1 anlatan kelimeler yakin iki dilde bile biiyiik farkliliklar arz ediyorken,
kelime koklerinin ve anlamlarinin tasvir ettiklerini kavramak igin kiiltiirleri de bilmenin
onemi vurgulanmaktadir. Giirsu (2008), insanlar arasindaki en 6nemli ve dogru iletisim igin
olmazsa olmazlardan biri olan kiiltiiriin detaylar ile bilindigi takdirde yanlis anlama ve

anlatmalar1 da ortadan kaldiracak ve saglikl bir iletisimi ortaya ¢ikaracagini belirtmistir.

[lhan (2020), dil ve kiiltiir arasindaki yakin iliskiye dikkat cekerek dilin toplumu
meydana getiren temel yapi taslarindan oldugunu ve kiiltiiriin de o toplumun bel kemigi
oldugunu ifade etmistir. Dil ve kiiltiir birlikteligi incelenerek toplumun genel ve 6zel kimligi
hakkinda fikir sahibi olmak olduk¢a kolaydir. Bir kimse herhangi bir millet ya da topluluk
hakkinda bilgi edinmek ve aktarmak i¢in dncelikle o toplumun kiiltliriine asina olmalidir.
Kiiltiire asina olmak dile agina olmak demektir ki bu sayede bambagka bir toplum hakkinda
hem fikir sahibi olunur hem de o fikirler farkli milletlere aktarilabilir. Elbette toplumlar aras1

etkilesim i¢in ceviri faaliyetleri de olmazsa olmazlardandir.

Kurt (2019), kiiltiirler arasi etkilesim ve aktarim i¢in en 6nemli araglardan birinin de
ceviri oldugunu kaleme almistir. Ceviri faaliyetleri sayesinde gegmisten giintimiize pek ¢ok
kaynak ulagmistir. Ceviri kiiltiirel etkilesimin 6nemli ulagtirma araglari arasinda yerini
almistir. Ceviri ve kiiltiir birlikte ve dogru kullanildig: takdirde saglikli bir dil etkilesimini
gerceklestirmis olurlar. Bu durumdan yola ¢ikarak gilizel, anlamli ve dogru bir geviri faaliyeti

i¢in her iki dilin de (ana dil — hedef dil) kiiltiiriine hakim olmak gerektigi sdylenebilir.

Goktirk (2014), kitabinda gevirinin sadece iki dil arasindaki aktarimdan ibaret
olmadigini ifade ederek topluma ait degerlerin hepsi ile bir biitiin oldugunu belirtmistir. Bir
kelimenin ana dildeki anlaminin hedef dildeki karsilig1 her zaman anlatilmak istenen anlami1
karsilayamayabilir. Zaman zaman verilmek istenen mesaj farkli bir kelime ile daha yerinde
ve dogru bir sekilde aktarilabilir. Dogru bir g¢eviri i¢in ise her zaman toplumun gelenek

gorenek, yasam tarzi vb. gibi hususlarina hakim olmak gerekir.



Ceviri faaliyetleri sayesinde hem uluslararasi iletisim ve etkilesim gerceklesmekte
hem de ge¢mis milletlerden haberdar olunmaktadir. Gegmise ve giiniimiize 151k tutan 6nemli
ve bir o kadar da zor olan geviri faaliyetlerinden biri de siir ¢evirisidir. Siir ¢evirisi siirdeki
uyak, kafiye, s6z dizimi, kelime tekrar1 vb. gibi konular sebebiyle diiz bir metin ¢evirisinden
ayrilmaktadir. Boz (2019) siir gevirisinin diger geviri tiirlerinde oldugu gibi ihtiyaglar
dogrultusunda ortaya ¢iktigini1 ve gevrildigi dilde siirin ayni etkiyi uyandirabilmesi adina
cevirmenin siirin aslint dogru okumasi ve degerlendirmesi gerektigini vurgulamistir.

Buradan hareketle siir ¢evirisinde tislubun da ne kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir.

Siir ¢evirisinde var olan nesnel, 6znel, dilbilgisel, anlamsal ve bi¢imsel 6gelerden
hareketle siirin ¢evrilebilirlik-gcevrilemezlik tartismalari devam etmektedir. Gegmisten
giiniimiize devam eden bu tartismalar pek cok arastirmaya konu olmustur. Yildirim ve
Durmus (2019) Parmaksiz’dan segtikleri 33 siiri ele almis ¢eviri siirecinde sesbilim,
bicimbilim ve sdzdizimsel yapilar agisindan karsilasilan zorluklari incelemislerdir. Siir
cevirisinin olanakliligi-olanaksizlig1 tizerinde durmuslar siirlerin sairin kullandigi dilde
olusturdugu etkinin hedef dilde olusturulmasi iizerine degerlendirmeler yapmislardir.
Goksenli (2013) siir cevirisinde esdegerlik saglayacak gereklilikleri ortaya koymus, siir
cevirisi esnasinda yasanacak olasi anlamsal ve bicimsel kayiplarin Oniine gecilmesini
cevirmenin gorevleri arasinda belirtmistir. Dagbasi1 (2017) iilkemizde yapilan gevirilerin
Arapgadan Tiirkgeye oldugu kadar Ingilizce ve Fransizca ara dillerinin de kullanilarak
yapildigini belirtmis, Nuri Pakdil’in ara dil kullanarak Fransizcadan Tirkgeye cevirdigi

Nazik el-Melaike’ye ait siir ¢evirisini incelemistir.

Alanda bu ve buna benzer siir gevirisi elestirisi ve esdegerligin saglanmasi
konularinda pek ¢ok calismaya rastlanmis, ¢alismamiza konu Halil Cibran hayati, edebi
kisiligi, eserleri 6zelinde alanda pek ¢ok kez ¢alisilmigtir. Cetinkaya (2019) Halil Cibran’in
hayatini ele almis, eserlerine dayanarak dil, din ve kadin konusundaki fikirlerini ortaya
koymustur. Dede (2019) Halil Cibran’in Kirik Kanatlar | el-Ecnihatu’l-miitekessira isimli
eserinden yola ¢ikarak Mehcer edebiyatindaki yerini ele almis ve edebi kisiligi lizerinde
durmustur. Durak ve Yesildag (2020) ise bu romani sosyolojik agidan ele almistir.
Azizaliyeva (2018) Mehcer edebiyati kapsaminda Halil Cibran’in Peygamber eserinin
Tiirkgeye ¢evirisini ele almig, anlam ve bigimsel agidan ¢evirinin uygunlugunu ve tislubunu
incelemistir. Purwaningsih (2017) Halil Cibran’in Sand And Foam / Kum ve Kdpiik adli siir

kitabini betimsel ve nitel arastirma kullanarak incelemis; 6 deyim, 22 metafor tespit etmistir.



Calismasinda uygulama yaptigi iiniversite 6grencilerinin Halil Cibran’in s6z konusu eserde
yazmig oldugu siir ve aforizmalarin1 anlamakta giiglilk cektiklerini tespit etmistir.
Yukaridaki ¢alismalar géz oniine alindiginda siir ve ¢eviri kayiplar1 konularini ele alan pek
cok calismaya rastlanilmakla birlikte Halil Cibran ve Kum ve Kopiik adli eseri 6zelinde

herhangi bir ¢calisamaya rastlanilmamistir.

Halil Cibran’in Ingilizce ve Arapgadan geviri eserleri iilkemizde ragbet gormesine
ve ¢ok okunmasina, siirlerinin dilden dile dolagsmasina ragmen Kum ve Képiik ¢evirilerinin
incelenmemis olmasi bu ¢alismanin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu ¢alismanin alanda

calisma yapacak diger arastirmacilara yol gostermesi beklenmektedir.

Bu ¢aligmanin birinci boliimiinde ¢eviri, geviri stratejileri, siir ve siir ¢evirisi, siirin
cevrilebilirlik-cevrilemezlik tartigsmalari, siir ¢evirisinde dikkat edilmesi gereken unsurlar ve
siir gevirisinde yasanan kayiplar iizerinde durulmustur. Ikinci béliimiinde, Araplarda siir ve
sair, modern Arap siiri, Mehcer edebiyati, Mehcer edebiyatinin Arap siirine katkilar1 ele
alinmis, Kuzey Mehcer edebiyatinin 6nemli temsilcilerinden Halil Cibran’in hayati, edebi
kisiligi, eserleri ve dini 6gretisi incelenmistir. Ayrica ¢alismaya konu olan Halil Cibran’in
Kum ve Kopiik adli eserinin Ingilizce ve Arapgadan cevirilerinin karsilastirmali incelemesi
yapilmis, eserde bulunan siir, aforizmalar ve geviri esdegerlikleri ele alinmstir. Ugiincii
boliimde adi gegen eserde bulunan siir ve aforizmalar, nesnel ve 6znel degerlerle birlikte
dilbilgisel, anlamsal, big¢imsel, kelime ve muhtelif alanlarda yasanan kayiplar Mona
Baker’in ceviri stratejileri ile Andre Lefever’in siir c¢evirisinde dikkat edilmesi gereken

unsurlar1 dikkate alinarak tasnif edilerek arastirma sonlandirilmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismanin amaci; Halil Cibran’in Ingilizce ve ara dil Arapgadan Tiirkceye
gevirileri yapilmis olan Sand And Foam / Kum ve Képiik adli siir kitabinin gevirilerinde es
degerligi saglama siirecinde, karsilasilan sorunlar ve yasanan ¢eviri kayiplarini saptamaktir.

Arastirmanin alt amaglari ise su sekilde siralanabilir:

e Siir ¢evirisinin temel sorunlar1 nelerdir?

e Ceviride esdegerlilik her zaman saglanir mi1?

e Siir ¢evirisinde dilbilgisel, anlamsal, bigimsel kayiplar nelerdir?
e Siir ¢evirisinde ¢evirmenin rolii nedir?

e Siir gevirisinde ahengi, 6zgiinliigli ve bi¢cimi korumak miimkiin miidiir?
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Arastirmanin Yontemi

Arastirma kapsaminda Arap siirinin tarihsel gelisimi hakkinda incelemeler yapilmas,
modern Arap siiri ve serbest nazim hakkinda bilgiler derlenmis, Unlii Arap sairlerinden Halil
Cibran’in hayati, edebi kisiligi ve dini Ogretisi tahlil edilmistir. Bu calismada metin
karsilastirmasi ve dokiiman analizi yontemleri kullanilarak Halil Cibran’in Sand And Foam
| Kum ve Kopiik adli kitabmin Ingilizce ve ara dil Arapcadan Tiirkceye gevirileri incelenmis,
ceviri stratejileri, anlamsal ve bigimsel esdegerlik baglamlarinda ceviri kayiplar tespit
edilmistir. Arastirmanin son kisminda Ingilizce, Arapga metinler ve gevirileri karsilastirmali
olarak ele alinmis, dilbilgisi, anlamsal ve bigimsel esdegerlik, kelime, climle diizeyinde ve

mubhtelif alanlarda yasanan kayiplar ortaya konmustur.

Arastirmamin Kapsami ve Simirhihiklar:

Ceviriler farkli milletler, kiiltiirleri, dilsel yapilari, yasam tarzlar1 vb. hakkinda
detayl1 bilgi alinabilecek 6nemli kaynaklardandir. Milletler arasinda var olan farkliliklardan
dolayi ¢evirilerde esdegerligi saglamak oldukga zor bir istir. Siir ¢evirisi ise nesnel ve 6znel
yapilart agisindan dikkat edilmesi gereken kurallarinin ¢oklugu sebebiyle giiniimiizde dahi
hakkinda siklikla elestiriye maruz kalan ve cevrilebilirligi-cevrilemezIligi tartisilan,
cevrildigi takdirde fazlastyla kayiplara maruz kalan 6nemli bir edebi tlirdiir. Bu ¢alismada
da kaynak metin Halil Cibran’in siir ve aforizmalarini kaleme aldig1 1926 yilinda yayinlanan
Sand and Foam adli kitabinin Ingilizce ve ara dil Arapgadan Kum ve Képiik adiyla Tiirkgeye
yapilan gevirileri tahlil edilmistir. Kitabin Ingilizce orijinali 85 sayfadan; 323 siir ve
aforizmadan olusmaktadir. Ara dil Arapgaya ¢evirisi Misirli Dr. Servet Ukkage tarafindan
Reml ve Zebed adiyla Kahire’de yapilmis 63 sayfa 325 siir ve aforizmadan olugmaktadir.
Ingilizce ve Arapgasindan pek cok kez diger dillerle birlikte Tiirkgeye g¢evrilmistir.
Ingilizcesinden A. Erkin Koyliigil tarafindan gevrilen Arkhe Yaymlari araciligi ile 2013
yilinda basilan 157 sayfa 257 siir ve aforizmadan olusan versiyonu incelenmistir.
Arapgasindan ise Selahattin Hacioglu tarafindan ¢evrilen Bordo Siyah Yayinlar araciligi ile
2005 yilinda basilan 87 sayfa 308 siir ve aforizmadan olusan versiyonu incelenmistir.
Kitabin orijinali olan Ingilizcesi ve ara dil Arapgasindan yapilan cevirilerindeki metinler
karsilastirmali olarak ele alinmis, dilbilgisi, anlamsal ve bi¢imsel esdegerlik, kelime, climle
diizeyinde ve muhtelif alanlarda yasanan kayiplar tasnif edilmistir. Bu ¢alisma, s6z konusu
eserin Ingilizce ve Arapca metinleri ve Tiirkgeye gevirileri olmak iizere 4 eser ile smirlt

kalmistir.



BIRINCI BOLUM
KURAMSAL CERCEVE
1.1. Dil

Duragan bir yapiya sahip olmayan dil, toplumun yasayis bi¢imi ile birlikte sekillenip
kendi icinde yeniliklerle yoluna devam edebilmektedir. Insanoglunun daima hizmetinde olan
ve birbiriyle anlagmasi i¢in ara¢ olarak kabul edilen bu olgu, kendine yenilikler kattig1 gibi
var olan bazi kurallarin1 da zamanla yitirebilmektedir. Baz1 kelimeler ilk duyuldugu ve
kullanildig1 zamanlardaki tinmisin1 ve heyecanimi i¢inde barindirirken, bazilar1 g¢oktan
unutulmaya yiiz tutmustur. Dil, ayn1 toplumda yasayan; irk, cografya ve kan bagi anlaminda
ortak bir biitiinliik tasiyan insanlarin baglarini canli ve giiglii tutmakla birlikte tiim yazisiz

kurallar1 ile duyularak anne karnindan itibaren zihinlere yerlesmektedir.

Kiizeci (2018)’ye gore; dil aitlik duygusu etrafinda bir milleti birbirine sikica baglar
ve o millete ait milli suurun olusmasini saglar. Toplum i¢in dilin ehemmiyeti bu ciimle ile
daha da agiga ¢ikmaktadir. Kullanildigi topluma millet olma suurunu saglayan dil, o milletin
ismi ile miisemma olmustur. Tiirk-Tiirk¢e, Ingiliz-Ingilizce, Arap-Arapg¢a, Yunan-Yunanca

buna verilebilecek 6rneklerden bazilaridir.

Gegmisten giiniimiize canliligini koruyan dilin, insanlarin etkilesim i¢inde olmalarini
saglayarak; duygu, diislince, ihtiyag, temel gereksinim ve daha bir¢cok sey i¢in etkilesim
alanindaki 6nemini korudugu goriilmektedir. Kendi iginde var olan kurallar1 ve tarihsel
stirecle birlikte gelisip devamlilik gostermesi de dilin 6nemini vurgulayan baslica
sebeplerdendir. Aksan’a (2006, s. 13) gore dil, sozlii ve yazili olarak iletisimde
kullandigimiz, dogdugumuzda hazir bularak edinmeye basladigimiz, dogrudan dogruya

insana 0zgii, ¢ok giiclii, biiyiilli bir diizendir; diisiinme ve diisiiniileni aktarma dizgesidir.

Yalc¢in (2022) dili insanlarin birbirleri ile iletisim kurmalari, duygu ve diisiincelerini
birbirleri ile paylasmalar1 i¢in kullandiklar1 bir ara¢ olarak tanimlamistir ve kiiresellesen
diinya ile birlikte ana dilin yan1 sira en az bir yabanci dil 6grenilmesi gerektigine vurgu
yapmustir. Bu gereklilik dilin kullanilmaya bagsladigi andan itibaren varligini korumus

Yalcin’in da belirttigi lizere zamanla adeta zorunluluk haline gelmistir.



Aksan (2006, s. 40) insanoglunun dil giiciiniin, dil yetisinin yaninda, g¢evresine,
yasadig1 diinyaya ait slirekli deneyimler edinme tanima yetisine sahip oldugunu dile getirmis
ve bir ¢ocugun, dilini edinirken ayn1 zamanda su kelimesi ile icilen renksiz ve hayati bir sivi
oldugunu, ¢orbanin bir yiyecek, martinin ugan bir hayvan oldugunu 6grendigini ifade
etmistir. Bunlarla birlikte zaman gegctikce nesnelerin sesleri ile adlarini zihninde kodlayarak
dili daha derinlemesine kullanir ve 6grenir ¢ocuk. Araba, tas, toprak, ev gibi somut
kavramlarin yani sira dilsel gelisimini tamamladik¢a melek, sevgi, saygi gibi soyut

kavramlar1 da zihninde tanimlar hale gelir.

Insan1 diger canlilardan ayiran temel 6zelliklerden biri olan dil, toplum iginde birlikte
bir yagam siirmemiz i¢in Onemli faktorlerdendir. Nitekim her insan yasami boyunca
anlamaya ve anlasilmaya ihtiya¢ duyar. Kendini konusarak yani dil sayesinde ifade eder ve
bir bagkasini da bu sekilde dinler ve anlar. Tiim bu sebeplerden 6tiirii dil, dogumdan 6liime

insanoglu i¢in 6nemini korumaya devam edecektir.

“Dil, duygu ve diisiincelerin adeta kabidir ve bir milletin biitiin duygu ve diislince
hazinesi bu dil kabima veya kalibina dokiiliir, yerden yere veya nesilden nesile aktarilir”
(Kaplan, 1982, s. 186). Iste bu yiizden insanlar arasindaki anlam iliskisinin, iletisim
becerilerinin temelini dil ve kiiltiir arasindaki siki iligskiye bor¢lu oldugumuzu sdyleyebiliriz.
Diller aras1 yani milletler aras1 iletisimi de etkili bir bicimde sagladigini ekleyebiliriz. Clinkii
insanlar kendi milletlerine ait olmayan kendi gelenek ve goreneklerinden farkli yasayisa
sahip kimseleri anlayabilmek yaptiklarin1 yorumlayabilmek icin dilleri ile birlikte
kiiltiirlerini de bilmelidirler. Zira kiiltiirii bilinmeyen bir toplum hakkinda fikir sahibi olup

dilini anlamak, yorumlamak ziyadesiyle giic bir istir.
1.2. Ceviri

Ceviri, farkli topraklarda yasayan ve bununla birlikte farkli dillere sahip olan
insanlarin birbirleri ile iletisim halinde olmalari i¢in gerekli olan onemli faaliyetlerden
biridir. Milletlerin anlagmalar1 gerek sosyal gerek siyasi iligkilerini yiiriitebilmeleri igin
ceviri faaliyetleri biiylik 6nem arz etmektedir. Zira her millet kendi dili ile var oldugundan
karsisinda bulunan milleti anlamasi, karsilik verebilmesi i¢in 0 milletin dilini bilmesi

gerekmektedir.

Ceviri eylemi tarihi olarak degerlendirildiginde Yunan-Roma Antik donemine

dayanmaktadir. Bu demek oluyor ki somut anlamda ilk ¢eviri érneklerine bu dénemde

7



rastlanmistir. Sonrasinda da ¢eviri faaliyetlerinin etkileri kendisini daima hissettirmistir.
llerleyen zamanlarla birlikte ¢evirmenlerin yetistirilmesine de biiyiik 6nem verilmistir;
clinkli c¢evrilen metnin kalitesi, dogrulugu ve aktarimsal diizgiinliigii ¢evirmenin

yetkinliginden kaynaklanmaktadir (Abacioglu, 2020).

Yalgin (2015)’a gore geviri, bambaska toplumlar ve kiiltiirler arasinda iligki kuran
Oonemli bir faaliyettir. Ceviri aracilifiyla farkli milletlerden insanlar birbiriyle iletisim kurma
firsatin1 bulurlar ve bu da ancak dil ile miimkiin olur. Dilde ortaya ¢ikan herhangi bir degisim
ve gelisim kiiltiirii de dogrudan etkilediginden g¢eviri faaliyetlerini de etkilemektedir. Ceviri
ile sadece bir dilden diger dile aktarim yapilmaz ayni zamanda bir kiiltiirden diger kiiltlire
de ceviri yapilir. Buradan hareketle ¢eviride dikkat edilmesi gereken konunun dil ve kiiltiir

ozelliklerinin anlagilmas1 gerektigidir diyebiliriz.

“New Mark’a gore ceviri, bir metnin anlaminin yazarin 6zgiin dilde yarattig1 yolla
baska bir dile aktarilmasidir. Dilbilimsel agidan ¢eviriye yaklasan De Beaugrande’ye gore
ceviri, iki metnin karsilastirmasi olarak degil, yazar ¢cevirmen ve ¢eviri okuru arasinda bir
etkilesim siireci olarak degerlendirilmelidir” (Aksoy, 2002, s. 54). Bununla birlikte Honig
ve Kussmaul ¢eviriyi balik agina benzeterek agda bir yer delik ya da yirtik oldugunda oradan
kacan baliklardan 6tiirii bir kaybin s6z konusu olacagini belirtmis ¢evirinin de bu sekilde
gerekli unsurlart eksik oldugunda olumsuz bir durumun ortaya g¢ikacagini asil hedefe

ulasilamayacagini ifade etmislerdir (Baykan, 2005).

Even Zohar (2004) ¢ogul dizge kuraminin ¢eviri agisindan biiyiik bir 6neme sahip
olduguna isaret etmek icin roman, siir ya da oyun gibi tiirlerin dizgeleriyle ceviri arasinda
bir baglant1 kurar ve hedef dildeki yazinin ¢ogul dizgenin bir parcasi oldugunu savunur.
Ceviri ile geviri etkinligine bakisin i¢ ice girmis olmasinin nedeni ¢evrilen metinin ait oldugu
kiltirii hedef dildeki okur kitlesine aktarmay1 amacglamasi bazen de iginde bulundugu hedef

dizgeyi etkileyebilme yetisine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ceviri birbirinden farkli 6zelliklere sahip kiiltiirleri bir araya getiren 6nemli dilsel
faaliyetlerden biridir. Milletlerin kiiltiirlerini bir araya getirerek ortak bir ¢ati altinda
bulusturan ¢eviri, kaynak metindeki etkiyi hedef metinde olusturmayir amaglar. Edebi
cevirilerde de amag kaynak metin okuyan okuyucuda nasil bir etki birakiyorsa aynisini ya

da en yakinini hedef metni okuyan okuyucuda da uyandirmaktir (Sanverdi, 2021).



Giliniimiizde farkli dillere mensup topluluklar ve milletler hakkinda edindigimiz
bilgiler ¢eviri faaliyetleri sayesinde gerceklesmistir. Dil i¢i ¢eviri faaliyetlerinden dolay1
kendi gegmisimize ait kiiltiirel mirasimizi1 tanirken diller arasi geviri faaliyetleri sayesinde
farkl1 dillerin ait oldugu topluluklarin kiiltiirel mirasin1 tanima firsat1 buluruz. S6zli, yazili,
imgesel vb. sekillerde gergeklesen ceviri faaliyetleri mevcut durumu algilamamiz ve

geemisimizle gelecegimizi harmanlamamiz icin biiyiik bir olanak saglamaktadir.
1.3. Ceviri Stratejileri

Gegen zaman ve gelisen diinya ile birlikte ¢eviri hayatimizin olmazsa olmazlar
arasinda yerini almistir. Bu durumdan hareketle bilimsel temellere dayandirilan g¢eviri
faaliyetleri onemli 6l¢iide hizlanmistir. Her dilin kendine has 6zellikleri ve lislubundan 6tiirii
ceviri esnasinda kayiplar yasanmasi bazi farkliliklarin goriilmesi kaginilmazdir. Heptiiylii
(1996) dogru ¢eviri yapabilmenin temelini geviri kayiplarinin en aza indirilmesinin
yollarinin aranmasi olarak ifade etmis, ceviri kurallarinin bu sebeple ortaya ciktigini

belirtmisgtir.

Kocabiyik (2022) Ceviri Kuramlarinin Ceviri Degerlendirmesi Uzerindeki Etkileri
isimli makalesinde bir egitimcinin ¢eviri degerlendirmesi yapabilmesi icin muhakkak ¢eviri
kuramlarina hakim olmasi gerektiginin tizerine durmustur. Ceviri kuramlarini bilen bir
kimse degerlendirmeyi, elestirmeyi ve bir metnin nasil ¢evrilecegini de biliyor demektir.
Diiz yazin metinlerinde c¢eviri kuramlarinin bilinmesinin 6nemli oldugu kadar siir

cevirisinde ¢eviri kuramlarinin bilinmesi de olduk¢a 6nemli bir konudur.

Yetkiner (2009) g¢evrilecek metnin iyi anlagilmasmin geviri kuram ve
uygulamalarinda en 6nemli konulardan oldugunu ifade etmistir. Cevrilecek siirin ¢evirmen
tarafindan iyi anlagilmasi giizel ve aslina yakin bir ¢evirisin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamaktadir. Ayrica ¢eviri esnasinda kullanilacak kuram ve stratejilerinde belirlenmesi

i¢in 6nemli bir kosuldur.

Unlii geviri bilimci Mona Baker (1992), iyi bir cevirinin ortaya ¢ikmasi igin
cevirmenin dikkat etmesi gereken ¢eviri stratejilerini on yedi baglik altinda toplamistir. Bu

ceviri stratejileri;

1. Yabancilastirma (Foreignizim) - (<= &W). Yabancilastirma stratejisi ile

ilgili olarak Sugin (2013), kaynak dile ait olan sosyo-kiiltiirel 6zelliklerin hedef dilde agikca



hissedilmesi durumu oldugunu belirtmistir. Hedef dildeki okurun ¢evrilen metni anlamasi
iist diizey yetkinlikte kaynak dile hakim olmasini gerektirir. Yabancilastirma stratejisi
sayesinde okur kaynak dile ait kiiltiirel 6zellikleri tanimis olur. Ornegin; ingilizceden
dilimize oldugu gibi gecen ve kullanilan “drone” “hamburger” kelimeleri gibi. Hamburger
bizim kiiltiiriimiize ait bir yemek degildir. Ama tarafimizdan sevilmis ve siklikla tiiketilen
bir yemek oldugundan kullanimi yayginlasmis ve bu sayede Amerikan, Ingiliz yemek
kiltliriine agina olmamaiza katki saglamistir.

2. Yerlilestirme (Domesticating) - ((s»2)): An (2016) adindan da
anlasilacag lizere yerlilestirme stratejisi ile ilgili olarak kaynak dildeki 6geleri hedef dildeki
kiiltiirel ozelliklerle izah etmek demistir. Yabancilastirma stratejisinin ise ziddi olan bir
stratejidir. Cevirmenler tarafindan siklikla bagvurulan bu yontem okurun kaynak dile ait
kiiltiirel 6zellikleri tanimasina engel olabilir. Yerli yerinde kullanildig: takdirde ise okuru
siir ile en giizel sekilde bulusturabilir. Ornegin; “selfie” kelimesine “6z¢ekim” dememiz gibi.
Ingilizcede var olan ve kisinin kendi fotografini ¢ekmesi anlamma gelen bu kelime
“0z¢ekim” tanimi ile dilimizde yeniden karsilik bulmustur.

3. Oykiinme (Calque) - (Gla¥) qu 25): “Kaynak dildeki bir sozciigiin veya
ifadenin hedef dile s6z konusu sozciik veya ifadeyi olusturan 6gelerin sozciigii sozciigiine
ve sirast bozulmadan cevrilerek aktarilmasidir. ingilizceden “skyscraper” sozciigiiniin
gokdelen olarak, science-fiction teriminin bilim-kurgu olarak ¢evrilmesidir” (Berk , 2005, s.
142).

4, Kiiltiirel Odiingleme (Cultural Borrowing)-(2@ (al 38Y1): Berk
(2005)’e gore cevrilen metinde yer alan ifadelerin dogrudan ¢evrildigi metne aktarilma
etkinligine kiiltiirel ddiingleme denir. Bu strateji kaynak dildeki ifadelerin hedef dilde de
bilindigi durumlarda kullamlir. Ornegin; kitap kelimesi dilimize Arapca “\is”
kelimesinden, televizyon kelimesi Ingilizce “television” kelimesinden ge¢mistir. Oyle ki
artik dilimize ait oldugunu diisiiniip bu kelimeler bize yabanci bile gelmemektedir. Bazi
diistiniirler bu stratejinin dogrudan geviri stratejisi oldugunu dahi sdylemektedir.

5. Telafi (ikame) (substitution) - (02 $24): “Sozciige bagli olarak sézcenin
herhangi bir yerinde ortaya ¢ikan anlam, ses etkisi, kullanim ve mecaz kaybinin, sézcenin
baska bir yerinde veya ona yakin bir sdzcede giderilmesi islemidir” (Newmark, 1988, s. 90).

6. Ozellestirme (Hyponymy) - (uasadil) A ¢ daa l): “Kaynak dildeki
sOzcligli hedef dilde iist anlamli bir sozciikle karsilamak, 6zellikle diizanlamsal diizeyde
esdegerlik sorunlarmi ¢dzmede sik sik bagvurulan bir geviri stratejisidir” (Sugin, 2013, s.
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221). Ornegin; “4ais” kelimesinin “platform, kiirsii, tribiin, resim sehpasi, podyum, minber”
gibi pek ¢ok alt anlam1 vardir. Cevirmenin g¢evirdigi metne uygun olan kelimeyi ciimlenin
siyak ve sibak baglamindan ¢ikararak se¢ip kullanmasi gerekmektedir.

1. Genellestirme (superordinate) - (ﬁﬂﬂ\ B> a—‘“ﬂ‘) “Kaynak dilde
alt anlamli bir s6zciigii veya ifadeyi hedef dile list anlamli bir ifade veya sozciikle karsilama
stratejisidir” (Dickins, Hervey, & Higgins, 2002, s. 56). Yal¢in (2015) ozellestirme ve
genellestirme stratejisi ile ilgili olarak metine eklemeler yapildigi gibi bazi kelime ve ifadeler
acisindan c¢ikarmalarda yapilabilecegini belirterek titizlikle kullanilmadig:r takdirde
kayiplara sebebiyet verecegini ifade etmistir. Ornegin, Tiirkcede “ka¢ kardessiniz?”
sorusunda, soru sorulan kisi ka¢ kiz ve kag erkek kardesinin olduguna dair bir soruyla kars1
karsiya oldugunun farkindadir, ¢iinkii kardes sozctigli Tiirk¢ede iist anlamli bir sozciiktiir.
Arapgada ayni iist anlami tagiyan bir sozciik bulunmamaktadir. Arapgada Kardes ifadesi ‘kiz
kardes’ igin “cia} “erkek kardes i¢in “ti “kullanilmaktadir. (Sugin, 2013, s. 80)

8. Ag¢imlama (paraphrase) - (:*-9‘1.“43\ d3ae)): Sugin (2013, s. 222) agimlama
stratejisi ile ilgili olarak; “kaynak metin ile hedef metin arasinda kiiltiirel, sosyal, dilbilgisel,
sOzciiksel vs. diizeylerde farklilik olmasi durumunda meydana gelen semantik boslugu
doldurmak i¢in ¢evirmenin kaynak dildeki 6genin anlamimni ve islevini degistirmeksizin
hedef dile aktarmasi esnasinda izledigi ¢eviri islemi” ifadelerini kullanmistir. Genellikle
aralarinda yakin bir iliski ve etkilesim bulunmayan iki dil arasinda bagvurulan bir strateji
olup dikkatli ve yerli yerinde kullanildig1 takdirde yasanacak kayiplarin oniine gecebilir.
Ornegin; “Las® 2 jfadesine siir cevirisinde ciimlenin siyak ve sibak baglamindan
yararlanilarak “yiireklerimize” yerine “yiireklerimizin kanina” seklinde agimlama stratejisi
ile anlam verilmesi gibi.

Q. Ekleme (amplification) - (48L&Y): Yalgin (2015)°a gdre ekleme stratejisi
cevirmen tarafindan ¢evrilen metinde olmayan bazi 6gelerin ¢evirdigi metne eklenmesidir.
Bu stratejinin amaci temelde kaynak metinde olup hedef dilde olmayan kiiltiirel dilsel
6gelerin okuyucu kitle tarafindan anlasiimasidir. Ornegin; “@ad)” kelimesine “sevgi ve
sayg1” seklinde anlam verilmesi gibi.

10.  Cikarma (ommision) - (B&wY) / cidall): Aksoy (2002) gikarim stratejisi
ile ilgili olarak higbir suretle hedef dilde olmayan ve anlagilma imkani olmayan bir 6genin
c¢ikarilmasi oldugunu ifade etmistir. Zorunlu olmadik¢a bagvurulmamasi gereken stratejiler

arasinda yerini alan bu yontem biiyiik bir titizlik ve ustalikla uygulandig1 takdirde metnin
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0ziiniin okura iletilmesine de yardimci olmaktadir.

11. Cikarim (inference) - (JYMY‘ / gUEY)): Cikarim stratejisi hakkinda
goriislerini bildiren Pazarlioglu (2015), ¢evirmenin ¢evirdigi metne ait tim kiiltiirel
ozellikleri yani deyimleri atasozlerini vb. bilmedigi takdirde bagvurdugu yontem olarak
ifade etmistir. Cevirmen kaynak dile tam manasiyla hakim olmadig1 ya da kaynak dildeki
ifadenin hedef dilde tam karsiligi bulunmadigi durumlarda hedef metinde o ifadeyi
karsilayacak bir sozdizimini ¢ikarim stratejisi ile kullanabilir. Ozellikle siir gevirilerinde
birebir esdegerligin saglanmasina engel olabilir gibi goriinse de dikkatli bir sekilde
kullanildig1 takdirde siirin cevrilemezligine dair tezleri ¢iiriitebilir. Ornegin; Ingilizce’deki
“honour killing” Tiirkcede “kan davas1” seklinde ifade edilmekte, bu da siirece ve sonuca
isaret etmektedir (Yalgin, 2015, s. 112).

12.  Yer Degistirme (Transposition) - (J¥): “iletinin anlamm
degistirmeden bir sdzciik smifini baska biriyle degistirerek aktartir” (Berk O. , 2005, s. 164).
Bu strateji diller arasi dilbilimsel farkliliklarin s6z konusu oldugu noktalarda kullanilabilir.
Tiirk¢ede yiiklem sonda gelirken Arapgada basta gelir ya da Ingilizcede ortada gelir; bu gibi
durumlarda metnin biitlinliigiiniin korunmasi adina yer degistirme stratejisine basvurulabilir.
Fakat siirdeki vurgu, tonlama, ahenk vb. gibi gibi 6znel degerlerin kaybina sebebiyet
vermemesine dikkat edilmesi gerekmektedir. Omegin; “<ud) ) Gadi Sidl®  jfadesinin
Arapcada isim climlesi iken “Ki1z eve gidiyor” seklinde Tiirkcede fiil climlesi olmasi gibi.

13.  Uyarlama (adaptation) - (<&SH1): “Kaynak metni, erek kiiltiiriin
ozelliklerini géz oniinde bulundurarak ¢evirme, kimi zaman yeniden yazma olarak ifade
edilir’ (Yazici, 2007, s. 36). Serbest ¢eviriyi temsil eden bu ¢eviri stratejisi serbest siir
cevirilerinde ¢evirmenler tarafindan basvurulabilecek stratejiler siralamasinda baglarda
yerini almaktadir. Ornegin; Ingiliz kiiltiirinde yaygin olan bir sakayr Tiirk kiiltiiriine
uyarlayarak yapmak gibi.

14. Standartlastirma (standardization) - (Uxteall & ¢9): “Standartlastirma
yoluyla ceviri yontemi, toplumsal, yoresel ve zaman farkhiliklarim1 g6z Oniinde
bulundurmaksizin 6l¢iilii, dil bilgisel kurallarina sadik yani standart bir dil kullanarak
yapilan ¢eviri yontemidir. Uyarlamanin tersi bir yontem gibi goriilebilir” (Yalgin, 2015, s.
112).

15.  Perspektif Kaydirma (commutation) - (Jx&¥)): Yazicr (2007)
perspektif kaydirma stratejisi hakkinda; kaliplagsmis ve kullanildig: takdirde kaynak dildeki

kelimenin eksiksiz karsilanacagi durumlarda basvurulabilecek bir stratejidir, ifadelerini
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kullanmustir. Ornegin; “pizza”ya “lahmacun” ya da “pide” denmesi gibi.
16. Tletisimsel Ceviri (communicative translation) - (@M‘Jﬂ\ Laﬂ\)
“Iletisimsel ¢eviri, kaynak metnin kiiltiir odakli ifadelerinin baglamsal anlamini ve igerigini

hedef dil okuyucusunun kolayca kabul edebilecegi sekilde aktarilmasi islemidir” (Newmark,
1988, s. 47). Ornegin; Arapgada ) zlua” “hayirli sabahlar” ifadesine karsilik « glua

28 “nurlu sabahlar” denmesi Tiirkgede ise “hayirli sabahlar” ifadesine karsilik olarak
“hayirli sabahlar” ya da “sana da” denmesi gibi.

17.  Sozciigii Sézciigiine Ceviri (literal translation) - (4&2al 4ax jill):
Kaynak metinde var olan bir ifadeyi dilbilgisi ve imla kurallarina sadik olup olmadigin

kontrol etmeksizin yapilan ¢eviridir (Yal¢in, 2015, s. 114).

Cevirmenin bu ¢eviri stratejilerini yerli yerinde ve dikkatli bir sekilde kullanmasi ile
birlikte kaynak metindeki etki hedef metinde yakalanabilecektir. Siir ¢evirisi 6zelinde de
cevirmenin hassasiyetle calismasi basarili cevrilmis siirlerin ortaya c¢ikmasina sebep
olabilecektir. Burada 6nemli olan ¢evirmenin siir ¢evirisinden korkmay1p stratejilere hakim
olmakla birlikte edinebildigi en st diizeyde kaynak ve hedef dil 6zelliklerini edinmesi

gerektigidir.

Yukarida bahsedilen stratejiler tiim gevirileri kapsayan stratejilerdir. Siir ¢evirisi
0zelinde de nasil ¢evrilecegi, nelere dikkat edilecegi, hangi 6zellikler {izerinde durulacagi
gibi kapsayici kuram ve galigmalar yapilmistir. Bu ¢alismalar arasindan 6ne ¢ikan Lefever
(1975)’nin siir ¢evirisine ait olarak kabul edilen yedi genel stratejisidir. Bu stratejiler

strastyla su sekildedir;

1. Sessel Ceviri: Cevirmen kaynak dilde var olan sessel 6geleri biiyiik bir
titizlikle hedef dile aktarir. Anlamin aktarilmasi ikinci planda kalsa da sessel c¢eviriye eslik
etmemesi diisiiniilemez,

2. Sozciigii Sozciigiine Ceviri: Cevirmen kaynak dilde var olan tiim kelimeleri
yazin ve dilbilgisi kurallarina dikkat etmeksizin hedef metne aktarir,

3. Olciilii Ceviri: Cevirmen tarafindan kaynak metindeki 6l¢ii diizeni hedef
metne dikkatli bir sekilde aktarilir,

4, Siirin Diizyaz1 Olarak Cevirisi: Burada oncelik sirin anlamsal olarak okura
servis edilmesi oldugundan bigimsel 6zellikler goz ard1 edilebilir,

S. Uyaklh Ceviri: Anlamdan ziyade ¢evirmen tarafindan kaynak dildeki siirde
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var olan 6l¢ii, uyak ve kafiye diizenine 6nem verilir,

6. Serbest Kosuk Cevirisi: Kurallardan ziyade anlamin ve icerigin okura
ulastirilmasina 6ncelik verilir,

7. Yorum: Anlamin korunmasina Oncelik verilen fakat bi¢imin yeniden
sekillenmesine katki sunan, kaynak metnin ¢evirmen i¢in esin kaynagi olup yeni bir siiri

ortaya ¢evirmesidir (Lefevere, 1975).
1.4. Siir Cevirisi

Siir; insanoglunun duygu, diisiince ve hayal mahsullerini dile getiren kafiyeli, serbest
ve manzum bir edebi tiirdiir (Unal, 1995, s. 180). Séz sanatinin en iist diizeyde kullanildigi,
hislerin ahenkle ritim tuttugu bu edebi tiiriin ¢evirisi de en az kendisi kadar konugsulan ve

tizerine tartisilan bir konu olmustur.

Siir, bigimsel ve anlamsal Ozellikleri sayesinde diger yazin tiirleri arasindan
styrilmay1 basarmis 6zel bir edebi sanat tiiriidiir. Bir siiri tam olarak anlayabilmek igin
okuyup ge¢mekten ziyade siiri yazan kisiden yazilan yerin cografi sartlarina varana kadar
bilgi sahibi olmak gerekmektedir (Dagbasi, 2017). Siir gevirisi ¢evirmenler tarafindan en
cok uzak durulan ceviri tiirlerinden bir tanesidir. Yiice (1997)’ye gore siirin “gizli 6z niin
-sozciiklerin ardinda yatan gizli anlam ve ¢agrisimlarin-geviri sirasinda kaybolma olasiligi
yiiksektir ve siirin ancak “agik 6zii” - diger bir ifadeyle, okur-¢cevirmence anlasilan kismi-
cevrilebilir. Kelimelerin kullanimi, az kelime ile ¢ok seyin anlatilmak istenmesi, ayni
kelimelerin farkli anlamlara gelmesi ve tek bir siirde kullanilmasi siirin 6zelliklerinden
sadece birkagidir. Tiim bunlara dikkat ederek ve hepsine 6zen gostererek bir siiri ¢evirmek
neredeyse imkansizdir. Cevirmen siirin anlam biitiinliigiinii korudugu ve sessel 6gelere de
biiylik oranda dikkat ettigi takdirde siir ¢evirisini gergeklestirmesi i¢in bagka bir seye ihtiyact

kalmamis olur.

Ceviri de kuralc1 yaklagimi savunanlar siir ¢evirisini tamamen kuram dis1 olarak
tanimlamislar aslinda siirin ¢evrilemezligi fikirlerine ufakta olsa géz kirpmislardir. Ayrica
siir gevirisini i¢ine alacak bir kuram olmadigiin da altin1 ¢izen Oner, siir gevirisinin ve

cevirmenlerinin hak ettigi degeri bulmalari i¢in ¢aligmalarda yapmustir (Oner, 1999).

Haleva (2006)’ ya gore siirlerin kendilerine has g¢eviri yaklagimlari olmali ve
cevrilecek siir tarih, dil, ekin, bi¢im vb. gibi konularda slizgegten gecip sairin kalbi ile zihni

arasindaki yol tespit edilmelidir. Bu sayede siirin 0zline ve sairin hakikatine yapilan

14



yolculuk ger¢eklesmis olur ve geviri siireci de saglikli bir sekilde baslamis olur. Ciinkii siir
cok yonlii edebi bir sanattir. Yine bu ¢ok yonliiliigii bir siirii kuralinin olmasi sebebiyle sairin
tekelinde olmaktan ¢ikar. Sair siirini bu kurallar ¢er¢evesinde yazdigindan siiri ¢evirmek
i¢cin kimsenin sair olmasina da gerek yoktur. Kurallar1 bilen, konuya vakif olan ve kendine

giivenen herkes siir ¢evirisinin {listesinden gelebilir.

Ulkemizde siir ¢evirisi denildiginde akillara gelen ilk isimlerden biri olan Can Yiicel

siirin ¢evrilmeyecegini savunarak konu hakkinda goriislerini su sekilde ifade etmistir:

“Ceviri kadin gibidir, giizeli sadik olmaz sadig1 da giizel ” diye bir atasozii var. Cogu
atalar gibi, o Rus atast da yanilmis. Ceviri kadin gibidir, dogru. Dogru ama giizeli sadik
olur onun da. Sadig giizel mi olur ille, bakin, orasini bilemiyorum. Bu kdpeksi kuskum, belki
de o giivenilir o sadik bellenmis ¢evirmenlerin harfi, lafzi anlami yakalayacagim derken
siirin timisini kagira gelmis olmalarindan doguyor. Oysa siiri siir eden tinidir, o giimledi mi
siir de giimler... Siir -ses demiyorum, anlami saf dist kilyyor ¢iinkii tinilarla yaratilmisg,
patlatilmis bir olaydir. Sairin biitiin 6znelligine karsin, siirin nesnelligi de buradan ileri
gelmektedir. Ceviri denen ugrag, séz konusu olayt baska bir dilde yeniden yaratarak,

veniden patlatmaktir (Yicel, 1983, s. 36).

Popovig (1970) siir ¢evirisinde mutlak dogrulardan ya da mutlak yanlislardan
bahsetmenin dogru bir goriis olmadigini savunarak, siirlerin ana dilde ve hedef dilde var olan
kurallar gergevesinde c¢evrildigini ve zaman zaman bize garip ya da anlamsiz gelen
cevirilerin diller aras1 farkliliklardan kaynaklandigini ifade etmistir. Siir gevirisini
gergeklestiren ¢evirmen siiri okuyucuya en gilizel ve dogru sekliyle aktarabilmek i¢in bazi
sorumluluklar1 istlenmek durumundadir. Ayrica ana dil ve hedef dil arasindaki
farkliliklardan o6tiirti siiri en dogru versiyonuyla okuyucuya ulagtirmayr amag edinen

¢evirmen geviriyi gergeklestirirken bazi deyis kaymalarina da basvurabilir.

Aksoy (2002), siir gevirisinde deyis kaymasi kavraminin kazandigi 6neme isaret
ederek, ¢cevirmenin her iki dil arasindaki baglantiy1 iyi korumasi gerektigine vurgu yapmus,
dillerin farkliliklarina ragmen cevirmenin konuyu okura dogru bir sekilde aktarmasinin
onemine deginmistir. Cevirmen elindeki eserin hedef dilde okunan, canli bir eser olmasi i¢in
toplumun kiiltiir yapisina adapte olabilecek esdegerlikte kelime arayisina girer. Bu olduk¢a
hassas bir ¢izgi oldugundan ¢evirmenin 6l¢iiyii kagirmasi ile ¢eviri olmaktan ziyade yeni bir
siirin ortaya ¢ikmasi da kagmilmaz olur. Cevirmenin amacindan sapmamasi, yeni bir eser

yazmadigint yalmizca yazilmigs bir eseri baska bir dil araciliiyla yeni okurlarla
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bulusturdugunu unutmamasi geviri sirasinda 6nem kazanabilecek konular arasindadir. Bu
deyis kaydirmasi kavrami siirin anlamsal diizeyinin korunmasi i¢in bagvurulan yontemler
arasinda adindan soz ettirmektedir. Yani yazilandan ziyade anlatilmak isteneni okura

ulastirmay1 hedef almaktadir.

Cevrilen siirler sayesinde hem ge¢gmis hem giiniimiiz toplumlarinin kiilttirel miraslari
hakkinda bilgi edinmek miimkiindiir. Dagbas1 (2017), Tirkler ve Araplar arasindaki
etkilesim ¢ok eskir bir gegmise dayandigini ve her iki millet arasinda hem dini hem de sosyo-
kiiltiirel baglamda siki iligkiler bulundugunu belirtmistir. Bu iki millet arasindaki etkilesimin
temelinde ise geviri faaliyetleri yatmaktadir. Ceviri faaliyetlerinin biiyiik bir kismin1 da siir

cevirileri kaplamaktadir.

Siir gevrisi lizerine diger iilkelerde oldugu gibi bizim iilkemizde de pek ¢ok ¢alisma
yapilmistir. Bu ¢alismalarin amaci siir ¢evirisi esnasinda karsilasilan sorunlar1 arastirmak ve
bir siirin birden fazla gevirisinin hangi degerlendirmeleri barindirdigini ortaya koymaktadir.
Ayrica ¢evirmenlerin siir ¢evirisi esnasinda ne tiir sorunlarla kars1 karsiya kaldiklar1 ve bu

sorunlarla nasil bag ettikleri de ¢alisilan 6nemli bir diger husustur (Koksal, 2008).

Siir cevirisi ciddi bir o kadarda 6nemli bir istir. Uzerinde ciddiyetle ¢alisiimasi
gerekmektedir. Siir ¢evirisi yapmak isteyen bir ¢evirmenin dikkat etmesi gereken hususlari
en iyi sekilde 6grenmesi ve uygulamasi gerekmektedir. Koksal (2008) siir gevirisi egitimi
konusu tizerinde durarak bu alanda kendini gelistirmek isteyenlere ciddi alt yapida egitimler

verilmesi gerektigini savunmustur.

1.5. Siirde Cevrilebilirlik Cevrilemezlik Tartismasi

Siir cevirisi diger ceviri tiirlerinden farkli olarak giliniimiizde bile hala ¢evrilebilirlik
cevrilemezlik konusu tartisilan bir edebi geviri tiiriidiir. Coymak (2005) konu ile ilgili olarak
siirin ¢evrilemezligi konusundaki goriislerin 19. yy.’a kadar dayandigimi ve bu goriisiin
bircok savunucusu oldugunu ifade etmistir. Paul Valéry ve Mallarmé gibi simgeci
edebiyatcilar siiri ¢evirirken ¢evirmen tarafindan yapilacak en ufak bir degisimin dahi

aslindan uzaklastiracagini one stirerek siirin ¢evrilemeyecegini iddia etmislerdir.

Miladi 868 yilinda irtihal eden tinlii Arap bilgini el-Cahiz (1938, s. 74-75) Kitdbii'l-
Hayevan isimli eserinde yasadigi donemde ceviri faaliyetleri ile ilgilenen g¢evirmenleri
elestirmis ve iyi bir ¢evirmenin sahip olmasi gereken 6zelliklere deginmistir. Ayrica iyi bir

cevirmenin yalnizca kaynak dildeki metni hedef dile tasimaktan ve gerekli teknik konulara
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hakim olmaktan ¢ok daha fazlasina sahip yetenekli bir kisiliginin olmas1 gerektigine vurgu
yapmustir. Bir kimsenin matematik, geometri, tip, astronomi vb. gibi alanlarda yeterlilige
sahip oldugu takdirde ¢eviri yapabilecegini sdyleyen el-Cahiz siirin ise ¢evrilemeyecegini,
cevrildigi takdirde kaynak dildeki giizelliklerinden sairin 6zenle sectigi her bir kelimeden

mahrum kalacagini ifade etmistir.

es-Safedi’de siirin ¢evrilemeyecegi konusunda kendinden asirlar 6nce yasamis el-
Cahiz’in  gorlisiinii  benimsemis ve goriislerini  sistematik hale getirmistir.  Siirin
cevrilemeyecegi ile ilgili goriislerini tipk1 el-Cahiz gibi kendinden 6nce ve kendi doneminde

yapilan ¢eviri faaliyetlerine bakarak ifade etmistir (Sarikaya, 2003).

el-Curcani ise bu iki goriise karsi ¢ikarak siirin ¢evrilebilecegini savunan Arap
bilginleri arasinda yerini almigtir. Lafiz ve anlam ¢evirisi olmak {izere siir ¢evirisini ikiye
ayiran el-Curcani asil 6nemli olanin lafizlara bagli kalmakla birlikte anlamin hedef dildeki

okuyucuya dogru bir sekilde gegmesinin 6nemli oldugunu belirtmistir (Sarikaya, 2003).

Eyiiboglu (1983) bir siirin giizel olmasinda siirdeki ses sanatinin, c¢agrisimlari
kullanim seklinin, sdylenisinin 6nemli oldugunu ileri siirerek bir kelimenin bile yer
degistirmesi sonucu biitiin kurulan diizenin bozulacagini ve bu sebeplerden 6tiirii siirin
cevrilemeyecegini kaleme almistir. Bununla birlikte yillardir siirin ¢evrildigine dikkat
cekerek yalan yanlis bile olsa yapilmis siir ¢evirilerinin insanlar etkileyebildigini bigimden

ziyade anlamin okuyucuya ulasabildigini eklemistir.

Aksoy (2002, s. 131-132) siir gevirisinin zor bir ugras oldugunu belirterek siirde
anlamin her sey demek olmadigini ve salt anlam cevirisi ile siirin ¢evrilmis olmayacagini
kaleme almistir. Yalnizca anlami ¢evirmek siirin konusunu ortaya koymaktir. Asil zor olan
ise sairin iislubundan kaynaklanmaktadir, her siirin anlatim bi¢imi ayridir, kendisine ve
sairine 0zgiidiir, iste siir ¢evirisinde aktarilamayan yapi1 da budur. Bir bagka ifadeyle 6z ve
bicim buradan kaynaklanmaktadir. Bir sairin yaraticiligini gosteren bunlardir. Siir de yaratici

olan saire ait oldugundan aktarilmasinda zorluk ¢ikmaktadir.

dillerdeki siirlerden etkilenerek yeni bir “esin siir” yazdigini ifade etmis ve bu sebeple de

siirin ¢cevrilemeyecegini sadece bir kez sdylenen edebi metinler oldugunu dile getirmistir.

Khan (2019)’ a gore siirin ¢evrilebilirlik ¢evrilemezlik tartismalarmin temelinde ana

dil ile hedef dil arasindaki uyum problemi yatmaktadir. Cevirmenin her iki dile ve kiiltiire
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hakim olmasi gerektiginin yani sira her iki dilinde ait oldugu milletler ve kiiltiirlerinin de
yakin olmasi gerekmektedir. Bu da elbette ¢ok sik rastlanan bir durum olmadigindan

cevrilebilirlik ¢evrilemezlik tartismalar1 6n plana ¢ikmaktadir.

Berk, siirin ¢evrilemezligini deyis kaydirmasina dayandirarak ii¢ neden siralamistir.

Bu nedenler;

e Siir sairine has bir eserdir ve ¢evirmen sair degildir,

e (evrilen siir bir tanedir. Yeniden siir yazmak amaciyla siir g¢evirisine
baslanamaz,

e Siirin anlamu, sessel, anlamsal, bi¢cimsel vb. 6zellikleri siirin yapisidir ve asil

cevrilmesi imkansiz olanda budur (Berk, 1978).

Deyis kaydirmasinin ger¢eklesmemesi i¢inde siirin ¢evrilemez oldugunu iddia eden
Berk’in goriisiinii destekleyen goriisler vardir. Fakat dikkatli bir sekilde ¢alisan ¢evirmen
siirin 6ziinli okura aktarabildigi 6l¢iide deyis kaydirmasini olumlu olarak sonuglandirabilir

ve siirin ¢evrilebilirligini de kanitlamis olabilir, diyen goriislerde vardir.

Siir ¢evirilerinde 6nemli noktanin siirin soziine romantik, idealist ve 6znel siirlarda
degil hedef dilin sahip oldugu farkliliklarda aranmas1 gerektigine vurgu yapan Comert
(1978)’e gore siir her ne kadar diller arasinda birtakim farkliliklar olsa da gevrilmesine engel
bir durum s6z konusu degildir. Clinkii siir de asil olan diisiince ve diisiinceyi aktarmaktir.
Diislinceyi aktarmak i¢in ise dil en Onemli araglardandir. Ayrica CoOmert siirin
cevrilemezliginin iddia edenlerin asil takildig1 noktanin siirdeki sessel ve bicimsel 6geler
oldugunu ve her iki dil arasinda bu gecisi saglamanin miimkiin olmadigini kast ettiklerini

iler1 siirerek siirin hedef dilde karsiligini bulmanin imkansiz oldugunu da belirtmistir.

Tiim bunlarin yani sira ¢gevirmenin siir ¢evirisinde hatasiz bir ¢eviri yapmay1 hedef
olarak belirlemesi daha ¢ok hataya stiriikleyecektir. Nitekim yukarida da belirtildigi iizere
siir sahip oldugu kurallar cercevesinde degerlendirildiginde eksiksiz bir sekilde her
bakimdan esdegerligi saglanmis bir sekilde hedef dile aktarilamaz. Bu nedenle de
cevirmenin hedefi hatasiz bir ¢eviri yerine en az hata ile kaynak metne en yakin ¢eviriyi

ortaya ¢ikarmak olmalidir.
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1.6. Siir Cevirisinde Dikkat Edilmesi Gereken Unsurlar

Siir ¢evirisinde diger yazin tiirlerinin ¢evirilerinde oldugundan ¢ok daha fazla konu
tizerinde durularak dikkat edilmesi gereken unsurlar bulunmaktadir. Nasil ki siir, diger yazin
tiirlerinin ¢ok daha Otesinde ve iistlin bir s6z sanati ise ¢evirisi de aym sekilde 6nem arz

etmektedir. Dikkat edilmesi gereken unsurlar ise su sekildedir;
1.6.1. Siir Cevirisinin Oznelligi

Siirler bir bakima insanlar gibidir. Insanlarin benzer vasiflarla ve ozelliklerle
donatilmis olmasina, ayni ortam ve sartlarda yasamasina ragmen derinlemesine bakildiginda
birbirlerinden ayrilirlar. Herkesin kendine has karakter ve islup ozellikleri oldugu gibi
siirlerinde kendi iglerinde birbirlerinden ayrilan bigimsel, sessel, anlamsal vb. 6zellikleri

bulunmaktadir.

Coymak (2005, s. 79) kaynak metnin tiiriiniin 6nemli oldugu kadar ¢evirmenin metni
ne i¢in hangi amagcla g¢evirdigi gibi hususlarinda siir ¢evirisinin gidisatin1 etkileyen
noktalardan oldugunu dile getirmistir. Bu baglamda Cicero, Hieronymus, Schleiermecher,
Goethe, Humboldt ve Schleger gibi iinlii isimlerin ¢eviri ve metin tiiriine iliskin birbirine
benzer ve bir o kadar da farkli yaklasimlari olmustur. Bu yilizden yazinsal, uzmanlik vb. gibi
basliklara ayrilsa da metin tiirlerine iliskin ¢aligmalar1 tek bir ¢at1 altinda bulusturmak pek

miimkiin degildir.

Metin tiirlerinde bile bu denli degisiklikler olabiliyorken siir gibi bir tiirde durum
daha da ileriye gidebilir ve yalnizca bir siirin bile birden fazla gevirisi yapilabilir. Siirler diiz
metinlere nazaran ses, vurgu, bi¢im vb. 6zelliklere sahip tiirler oldugundan bu ¢ok yonliiliik
cevirilerini de etkilemektedir. Her siirin kendine has bir hikayesi, dokiildiigii kalbe ait anilari,
yazildig1 kisiden tasidigi izler vardir. Bu da siirin 6znelligini ortaya koyan oOnemli
faktorlerden bir tanesidir. Bir ¢evirmenin herhangi bir siiri ¢evirirken sadece siire degil
bununla birlikte saire sairin siiri nasil ve hangi hissiyatla yazdigma da hakim olmasi
gerekmektedir. Elbette bunu birebir basarmak ¢evirmen i¢in imkansiza yakin derecede zor
bir istir. Ama iyl ve kendini bu ise adamis bir ¢evirmen tarafindan siire olabildigince

yaklasmak, ortaya giizel bir ¢eviri ¢ikarmak miimkiin olabilir.

Siir ¢evirisini nesnelci bir bakis agis1 ile degerlendirerek “Siir ¢evirisi nasil
vapilmali?” sorusuna yanitlar vermek ve tlim siirleri ayni kaliba sokmak giiniimiizdeki

diisiniirler tarafindan yanlis bulunmaktadir. Giliniimiizde Toury’nin goriislerinden
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etkilenilerek goreceli bir tanim haline gelmis olan siir ¢evirisinde son hali belirleyecek olan

stireci agiklayan modeller tercih edilmektedir (Coymak, 2005).

Siiri ¢evirirken 6znelliginin korunmasi icin her siiri kendi i¢cinde degerlendirmek,
basli basina bir dilsel yapit oldugunu kabul etmek ve yeniden bir siir yazmakla var olan siiri

koruyarak ¢evirmek arasindaki ince ¢izgiyi korumak gerekmektedir.
1.6.2. Siir Cevirisinde Cevirmenin Rolii

Siir cevirisinde ¢evirmen aktaran kisi oldugu i¢in sair kadar énemli bir konuma
sahiptir. Zira siiri hedef dildeki okurlarla bulusturan kisidir ¢evirmen. Bir siiri ¢evirmek i¢in
¢evirmeninde siiri sair kadar benimsemesi diiz yazin tiirlerinin 6tesinde siirle biitiinlesmesi

gerekmektedir. Aksi halde siir ¢evrilmekten ziyade diiz bir aktarimdan 6teye gidemez.

Kurt (2015) makalesinde kiiltiiriin halklarin taninmasinda énemli bir rolii oldugunu,
edebi ¢evirilerin bilhassa siir ¢evirilerinin kiiltiir aktariminda vazgecilmez bir yeri oldugunu
ileri siirerek siir ¢evirisinin 6nemine deginmistir. Siir sayesinde bir kiiltiirii aktarmak ve
tanitmak son derece 6nemli bir istir. Cogu zaman geemis kiiltiirler ile ilgili bilgileri edebi
cevirilerden edindigimiz dogrudur. Boylesi onemli bir aktarimda ¢evirmeninde belli bagh

sorumluklarinin olmast kaginilmaz bir durumdur.

Menemencioglu (1998, s. 24) bir siiri gevirirken satir satirina, tiim uyak ve kafiye
diizenine mi sadik kalinmali, hedef dildeki havay1 ve biitiinliigii korumak adina en yakin
kelime kargiliklarin1 bulup mu ¢evirmeli sorusuna cevap aramis ¢evirmenin kaynak dildeki
siiri hedef dile aktarmak i¢in yeniden yaratmak zorunda oldugunu ama bununla birlikte siiri

degistiremeyecegini belirtmistir.

Siirin ¢evrilmesi en az yazilmasi kadar 6nemli bir istir. Zira siiri hedef dilde yepyeni
okuyucularla tanigtirmak, onlarin hayal diinyalarindaki yolculuklarina eslik etmek, kaynak
dilin kiiltiir yapisini hedef dile aktarmak ¢evirmenin yegane gorevidir. Bu zorlu ve bir o
kadar da oOnemli gorevi cevirmenler her zaman iistlenmek istemeyebilirler. Gelecek
elestiriler, yapilacak yorumlarda c¢evirmenin geri durmasinin sebepleri arasinda
gosterilebilir. Oysa konuya olabildigince hakim, kendini yetistirmis ve gelistirmis bir
cevirmen bir siiri aslina en yakin sekliyle ¢evirebilir. Burada ¢evirmen igin asil soru; “Siiri
oldugu gibi mi yoksa hedef dilin kiiltiiriine gére mi ¢cevirmeliyim?”” olmalidir. Elbette bu da

goreceli bir durum olup siirden siire hatta dilden dile farklilik gosterebilir.
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Murat Belge “siir cevirmeninde dogustan gelen bir yetenek olmalidir” diye digiiniir.
Mekanik bir bilimsellesmeyle yararli sonu¢ alinamayacagi kanisindadir. Tomris Uyar ise

¢evirmenin yazarin diinyasini algilamasindan yanadir (Coymak, 2005, s. 98).

Dagbas1 (2017, s. 169) ¢evirmenin iyi bir birikime sahip olmasi gerektigine vurgu
yaparak, yalnizca kaynak ve hedef dili biliyor olmanin siir ¢evirisine bir katki
sunamayacagini belirtmistir. Ayrica ¢evirmenin iki dilin kiiltiir dizgesine, yazin gelenegine
hakim olmasi gerektigini de eklemistir. Cevirmen gevirecegi metni salt bir metin olarak
diisiinmemeli; sairin fikriyatini, hayata bakigini, lislubunu derinlemesine analiz ettikten
sonra kaynak metni yazildigi donem ve sosyo-kiiltiirel ortam baglaminda degerlendirmelidir.
Her c¢evirmenin kendine has bir iislubu olmakla birlikte ¢evirmenin sairin iislubundan

ayrilmamasi da 6nemli hususlar arasinda yerini almalidir.

Siirin ¢evrilemezligini savunan goriislerin ¢ogu ¢evirmenlerin bir siiri ¢evirmesinin
miimkiin olmadigini ileri siirerler. Onlar higbir ¢evirmenin siiri hakkiyla, tam anlamiyla
ceviremeyecegini, ¢evirmekten ziyade ortaya yeni bir siir ¢ikaracagini iddia ederler.

Cevirmenler bu sebeplerden 6tiirii siiri gevirmekten ¢ogu zaman geri durmuslardir.

Durusoy (1998), siiri ¢evirmenin zor oldugu kadar zevkli oldugunu ifade ettikten
sonra siirin ¢evrilemeyecegine dair fikir yiirlitenlerin dogru yolda olmadigin1 Margurite
Yourcenar’in Konstantin Kafavis siirlerini diizyaz1 seklinde Yunancadan Fransizcaya
harikulade bir sekilde ¢evirdigini delil gostererek siirin ne olursa olsun korii koriine bir
sadakat ile ¢evrilmek zorunda olmadigini ¢evirmenin yaraticiliginin siirin ¢evrilmesinde

onemli bir rol oynadigini belirtmistir.

Ceviribilimin 6nde gelen isimlerinden Lefevere (1975, s. 49) bir siiri gevirecek olan

cevirmende olmas1 gereken 6zellikleri su sekilde siralamstir:

e (evirmen gevirecegi siire her yoniiyle hakim olmalidir.

e (evirmen kiltlirel, yazinsal, sosyal vb. alanlarda siirin arka planina hakim
olmalidir.

e (Cevirmen dilbilgisi kurallarina tam anlamiyla hakim olmalidir.

e (Cevirmen siiri bicimsel anlamda 6ziimseyip hedef dile aktaracak yeterlilige
sahip olmalidir.

e (evirmen, cevirisini gergeklestirdigi siirde kiiltlirline ait 6geleri bilip
cevirdigi doneme gore diizenlemeli ve hedef dilde de gerekli agiklamalari
yaparak siirin biitiinselligini korumalidir.
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Tiim bunlarin yan1 sira 17 yy. yazar ve ¢evirmenlerinden olan Dryden’den aktaran
Oner (1999) bir siiri cevirmek igin ¢ok kati kurallara uymanin yersiz oldugundan ve
¢evirmende olmasi gereken ozelliklerden bahsetmistir. Bu 6zellikler ise Dagbas1 (2017, s.

42) kitabinda su sekilde siralamistir;

e Cevirmenin hem kaynak dile hem hedef dile hakim olmasi hem de hedef
dilin siirsel Ozelliklerini ve dilin kullanim inceliklerini bilmesi
gerekmektedir.

e (evirmen i¢in ¢evirecegi siirin sairini tanimasinin yani sira sairin siiri yazim
seklinden, kelimeleri kullanim sekline kadar kisisel ve karakteristik
ozelliklerini de bilmesi gerekmektedir.

e Sairin siirde kullandigi tiim kelimeleri ¢evirmen biiyiikk bir titizlikle
cevirmelidir.

e Cevirmen yeni bir siir yazmadigini ve kendisine emanet edilen kaynak dilde
bir siiri hedef dildeki okurlari ile bulusturmasi gerektigini unutmamalidir.

Farkl1 dillerden ¢evrilmis siirlere bakildiginda bir siirii giizel diyebilecegimiz siirle
kargilasmamiz mimkiindiir. Eger ¢cevirmenler vaktiyle ¢evirmeye cesaret etmemis olsalardi
bugiin o ¢evrilen siirlerin hi¢cbirine ulasmamiz miimkiin olmaz ve farkli dillerin kiiltlirlerini
siirlerdeki kadar yakin hissedemezdik. Iste bu sebep basta olmak iizere siir ¢evrilmeli fakat

titizlikle tiim yonlerden incelenerek ele alinmalidir.
1.6.3. Siirde Ahengin Saglanmasi

Siirde ahenk konusu yazilisindan okunusuna sair tarafindan yazdigi metne
serpistirdigi ve siirini 6zel bir boyuta tasiyan 6nemli bir olgudur. Sairin vermek istedigi
duygu yogunlugunu ve anlatmak istedigi mesaj1 okuyucuya ulastirmakta biiyiilk 6nem arz
eden konulardan bir tanesidir. W.B. Yeats (1961, s. 159) ¢evirmenin de tipki sair gibi siirde
kaybolmas1 gerektigine vurgu yapmis ve siir de ahenk ile ilgili olarak su climlelere yer

vermistir;

“... derin diigiinme amni, yani hem uykuda hem uyanik oldugumuz o yaratma anini
olabildigince uzatmaktir: Bunu, bir yandan o cazibeli tekdiizelige dogru bizi ¢ekerek bir
vandan da ¢ok cesitli seylerle bizi ayik tutarak gerceklesir. Bu an, belki de gercek bir kendini
kaybetme amidir, arzunun baskisindan zincirlerini koparmuis zihnin semboller araciligiyla

kendini agiga ¢ikardigi bir andir.”
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Siirin okuyucuya bir biitliin olarak ulagsmasinda énemli rol oynayan ahenk konusu
cevrilirken de dikkat edilmesi gereken hususlardan bir tanesidir. Sair neye vurgu yapip nerde
bir ahenk diizeni olusturduysa ¢evirmeninde bunu bir sekilde okura servis etmesi
gerekmektedir ki sairin ne demek istedigini ve nasil izah etmek istedigini saglikli bir sekilde
saglayabilsin. Bu da diger esdegerlik konularinda oldugu gibi oldukc¢a zor ve mesakkatli bir

istir. Cogu ¢evirmenin siir ¢evirisine yanagmamasinin sebepleri arasinda gosterilebilir.
1.6.4. Siirde Sessel Esdegerligin Saglanmasi

Siir anlamla sesin bir araya gelmesiyle olusan bir sanat tiiriidiir. Anlam ses ile birlikte
siirde hayat bulur. Anlam olmadan ses, ses olmadan anlam siir i¢in bir sey ifade etmez. Siirde
sessel esdegerligin saglanmasi igin ise uyak (kafiye), ses yinelemeleri, cinas, dl¢ii ve ritim
gibi hususlara dikkat edilmesi gerekmektedir (Dagbasi, 2017).

Diinya edebiyatinda farkli sekillerde kullanilan uyak (kafiye) Aksan (2013)
tarafindan sesin yinelenmesi olarak tanimlanmistir. Kendi i¢inde de yarim, tam, zengin uyak
olarak boliimlere ayrilan bu yapi siiri zenginlestiren énemli bir sessel etkinliktir ve siir

cevirilerinde esdegerligin saglanmasi gereken 6nemli noktalardan da biridir.

Dagbas1 (2017)’nin da belirttigi lizere diger adiyla aliterasyon, bilinen adiyla ses
yinelemeleri siirde bazi seslerin tekrari ile ortaya ¢ikan bir siir sanatidir. Bazen iki misra da

bir, bazen kita sonlarinda ki bir kelimenin ya da bir climlenin tekrar edilmesi durumudur.

Cinas ise birden fazla anlami olan bir kelimeyi siirde farkli anlamlari ile tekrar tekrar
kullanmak demektir (Hisar, 2022). Diinya edebiyatinda sik sik karsilasilan bu siir sanat siiri
zenginlestiren sairin yetkinligini ve dile olan hakimiyetini gdsteren dnemli unsurlardan

sadece biridir.

Farkli milletlerin siirlerine baktigimizda, o siiri olusturan hece sayilarinin ve hece
niteliklerinin siir dilinde 6nemli bir yer olusturduklarinin farkina variriz. Ritim, hecelerin
belli sayida obeklesmeleriyle, vurgulu ve vurgusuz, uzun ya da kisa hecelerin diizenli
dizilisiyle saglanir. Ornegin aruz 6l¢iisii, Arapcanin ses dizgesi i¢inde kendine has bir ritim
meydana getirir. Hece Ol¢lislinde ise belli duraklara ayrilan hecelerle siirde ritmik bir ifade

saglanir (Aksan, 2013, s. 230).

Bu sessel esdegerlik unsurlarina dikkat edilerek yapilan siir ¢evirileri elbette nem
arz etmektedir. Fakat bunun biiyiik bir ustalikla gerceklestirilmesi de en az bu unsurlar kadar

onemlidir. Sairin glinlerce, gecelerce belki de yillarca ugrasarak ortaya ¢ikardigi s6z sanati
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ve sessel esdegerlik unsurlari bir ¢eviri esnasinda goérmezden gelindiginde ya da sirf
esdegerlik ugruna ayn sekilde aktarildiginda higbir anlam ifade etmeyebilir. Iste bu yiizden
cevirmenin hem saire hem siire hem de sessel esdegerlik hususuna hakim olmasi

gerekmektedir.
1.6.5. Siir ve Cevirisi Arasindaki Bicimsel Esdegerligin Saglanmasi

Bir siirin ahenkli bir sekilde ortaya ¢ikmasinda 6nemli rol oynayan misra sayilari,
kelime tekrarlari, hece ve kelime siralaniglari gibi 6zellikler bulunmaktadir. Her dilin siirinin
kendine ait bigimsel diizenlemeleri mevcuttur. Ornegin; rubai, gazel, beyit vb. tiirler,
Japonca ve Cincede bulunan haiku, tanka tiirleri ya da Bati siirindeki ballade ve sonnet tiirleri
gibi. Bir siiri diger bir dile gevirirken ayni bigimi koruyup koruyamamasi durumuna sevk
eder ki siir ¢evirisini zorlastiran 6nemli olgulardan bir tanesidir. Siiri ¢evirirken ayn1 anda
hem bi¢ime dikkat edip hem de duygu gecisini aktarabilmek son derece 6nemli bir konudur.
Gegmis yy.’larda bu siir tiirleri ve kaliplar1 bliylik 6nem arz etmekteyken sonraki yillarda
yerini serbest nazima birakmistir. Nitekim bazi sairler kaliplarin onlar1 sinirlandirdigini ve
asil anlatmak istedikleri duygu yogunlugunu aktaramadiklarini diisiintiyorlardi. Bu
sebeplerden dolay1 yeni tiirler ve kaliplar ortaya ¢ikmis sairler daha 6zgiir bir sekilde siirde
icerige ve duygu gecislerine onem vermisler siirlerini zaman zaman kelimeleri alt alta

yazarak zaman zaman da serpistirerek yazmiglardir (Aksan, 2013).

Kaynak metin ile hedef metin arasinda beklenen bigimsel esdegerligin saglanmasi
imkansiz olmasa da giigliikleri olan bir durumdur. Ceviride bigimsel esdegerligin saglanmasi
birbirine kiiltiir baglaminda yakin olan dillerde nispeten saglanabilir goziikse de genele
bakildiginda ayn1 zamanda hem duygu geg¢isini saglamak hem bicimsel esdegerligi korumak
zor bir istir denilebilir. Bir ¢evirmen ayni sairin bir siirini gevirirken bigimsel esdegerligi
saglayabilirken, baska bir siirini ¢evirirken bunu saglayamayabilir. Bu siirin zorluk derecesi

ve kullanilan bi¢imsel unsurlar ile alakali bir durum olabilir.
1.6.6. Kaynak Metindeki Ozgiinliigii Hedef Metne Tasimak

Siir cevirilerinde 6énemli konulardan bir tanesi de kaynak metindeki 6zgiinliigii hedef
metne tasimaktir. Cevirmen kaynak metni kiiltiirel, bigimsel ve anlamsal yonlerden
degerlendirip 6ziimsedikten sonra hedef metin ile baglant1 kurmalidir. Aksi takdirde basarili

bir siir ¢evirisi gerceklestirmis olmaz.
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Her iki metin arasindaki gegisi saglikli bir sekilde gerceklestirmek ve 6zgiinliigii
korumak i¢in 0Olcti, kafiye, vezin vb. gibi nesnel Ol¢iitleri ses tonu, vurgu, ruh hali, siirin
temposu vb. gibi 6znel Olciitleri tespit etmek gerekmektedir. Ayrica siirin yorumlanmasi
yani siirin yazildigi donemde nesnelerin, 6znelerin ve de iliskilerin okuyucu tarafindan nasil
algilandigi da 6znel bir durumdu. (Eagleton, 2011). Tiim bunlardan hareketle Eagleton siiri
okurken dikkat edilmesi gerek unsurlar siralamistir. Bu unsurlar sayesinde kaynak metin
dogru algilanabilir ve hedef metne de dogru bir sekilde aktarilabilir. Iste bu ydntemler

sirastyla;

e Okuma esnasinda siirde hangi unsurlarin 6znel hangi unsurlarin nesnel
oldugunu bilmesi,
e Okurun kendi i¢inde olan anlam, yan anlam vb. gibi kavramlar1 bilmesi,
e Siirdeki duygu yogunlugu ve okuma esnasinda gerceklesen temponun
bilinmesi,
e Siirde sair tarafindan olusturulan dokusal temalarin bilinmesi,
e (Cevirmenin siirdeki var olan sézdizimi, dilbilgisi kurallar1 ve noktalama
isaretleri gibi nesnel unsurlar1 bilmesi,
e Siirdeki kelime sairin kelime se¢iminden kaynakli olarak meydana gelen
kapaliligin ¢evirmen tarafindan bilinmesi,
e Nesnel olan dlgiitlerin tam anlamiyla bilinip, degerlendirilmesi,
e Siirdeki ahengin ¢evirmen tarafindan dogru algilanmasi,
e Siirde sairin kendi i¢inde baglanti kurdugu oriintiilerin ¢evirmen tarafindan
bilinmesi (Eagleton, 2011, s. 161-223).
Yeterli donanimlara ve gerekli yetkinlige sahip olan bir ¢evirmen yukarida siralanan
maddelere de hakim olduktan sonra kaynak metni tiim agilardan degerlendirip hedef metne

tagiyabilir ve hedef metnin okuyucu kitlesi ile siiri bulusturabilir.
1.7. Siir Cevirisinde Elestiri

Yiicel (2007)’e gore geviri elestirisinin tarih boyunca karmasik olan yapisindan
kurtulamamasinin temelinde ¢evirmenlerin kuramlar 1s181inda ilerlemek yerine kendi i¢
diinyalarindaki yolculuklardan etkilenerek yorumlamis olmalar1 yani nesnellikten uzaklasip

0znellige yonelmis olmalar1 yatmaktadir.
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Siir ¢evirisi elestirisi s6z konusu oldugunda durum digerlerinden daha da zor bir hal
alir. Elestirmenler okurlar i¢in ¢evrilen siirin daha rahat okunmasinin, aslindan daha basarili
bir ¢evirinin ortaya ¢ikmasinin, asli kadar 6zgiin olmasinin ve sairin vurgu ve tonlamalarimin
ceviriye yansimasinin vb. pek ¢ok sebebin siir ¢evirisi elestirisinin olmazsa olmazlarindan
oldugunu kabul ederler. Baz1 elestirmenler ise siiri yeniden ¢evirerek daha dogru bir ¢eviri
ortaya attiklarini varsayarak elestiri yaptiklarini ileri siirerler. Bu dozunda kaldig: takdirde
ceviri elestirisi icin dnemlidir fakat siir ¢eviri elestirisi bundan ibaret degildir. Cevirmenin
kimligi, dilbilimsel kurallar, ¢eviri kuramlar1 vb. gibi konular da esas alinarak yapilan ¢eviri

elestirileri daha yerinde ve saglikli bir elestiriyi ortaya ¢ikaracaktir (Goktiirk, 2011).

Coymak (2005) c¢evrilen metnin her daim ana metnin tim &zelliklerine hakim
olamayacagimi ifade ederek bu sebeple siir cevirilerinde c¢ok fazla kaybin
gerceklesebilecegini belirtmistir. Nitekim her iki dil arasinda benzerlikler dahi olsa s6z
konusu aktarim oldugunda hele de siirin aktarimi oldugunda farkliliklarin ortaya ¢ikmasi

kaginilmazdir.

Berman (1984, s. 11) gevirinin elestirilmesi i¢in bazi maddelerin gerekliligi

tizerinde durmustur. Bu maddeler;

e (Ceviri yapilacak olan metnin defalarca okunmasi ve 6ziimsenmesi,

e (Ceviri yapildiktan sonra metnin defalarca okunmasi ve okumalar arasinda
zaman gdozetilmesi,
a) Cevirmenin geviri faaliyeti sirasinda nasil bir yol izlediginin incelenmesi,
b) Cevrilen metnin irdelenmesi,
c) Cevirmenin ¢eviri yaptigi metin iizerinden bakis agisinin

degerlendirilmesi,
e (Cevirisi yapilan metnin incelenmesi,
e Ceviri konusunun 6ziimsenmesi,

e Olumlu ve yapici ciimlelerle elestiri yapilmasi.

Bir siirin ¢evirisinin elestirilmesi de en az ¢evrilmesi kadar zor bir istir ve herkes
tarafindan yapilamaz. Cevirmenin belli bash yetkinliklere sahip olmasi1 gerekir ki ¢evrilmis
bir siiri elestirebilsin. Ayrica yukarida da belirtildigi lizere olumlu bir elestiri dilini
kullanmas1 da ¢evirmenin hevesinin kirilmamasi ve diger ¢evirilerinde sdylenenlere dikkat

ederek yoluna devam etmesi i¢in 6nemlidir.
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Paker (1988), siir gevirisi elestirmeninin kaynak ve hedef metne dilbilgisel,
anlamsal, bigimsel, kiiltiirel alanda hakim olmasi gerektigine vurgu yaparak, her iki dilde de
olan olmayan tiim estetik ve sanatsal kurallar1 bilmesi gerektigi; bilmekle de kalmayip
uygulanmasi konusunda mahir olmasi gerektigini ifade etmistir. Hicbir kural ve konuyu
gdzden kagirmamasi gerektigini de eklemistir.

Cevirmenler ¢cogu zaman ¢eviri elestirmenlerinin oklarina hedef olmamak igin siir
cevirilerinden uzak durabilir. Bu alanda ¢alisma yapan tiim ¢evirmenlere cesaret vermek,
kendilerini gelistirmelerini ve her seferinde daha iyiyi yapabilmeleri i¢in ylireklendirmek siir

cevirisi elestirmenine diisen gorevler arasinda siralanabilmelidir.

1.8. Siir Cevirisinde Kayiplar Sorunu

Herhangi bir metnin ¢gevrilmesi sirasinda esdegerligin hedef metinde yakalanmasi en
onemli unsurlardan biridir. Siir ¢evirisi kurallar1 ve kapsayici 6zellikleri sebebiyle diger diiz
yazin ¢evirilerinden ayrilir. Cok fazla nesnel ve 6znel kurali olmasi ¢eviri kayiplarinin en
fazla yasanan tiirlerinden biri olmasini da beraberinde getirir.

Demirezen (1993)’c gore ceviride esdegerligin saglanmasi g¢evirmenin en ¢ok
zorlandig1 konulardan biridir. Bu da kaynak dil ve hedef dil arasindaki farkliliklardan
kaynaklanmaktadir, ¢linkii biitiin diller arasinda mutlaka ses, yapi, kelime kullanimi, s6z
dizimi vb. gibi konulardan farkliliklar vardir. Bu sebeplerden otiirii de ¢eviri de yasanacak

kayiplarin 6niine gegmek oldukc¢a zordur.

Ayrica Demirezen “Ceviride Kayiplar Sorunu” adli makalesinde siir ¢evirisinde

karsilasilan sorunlari su sekilde siralamistir;

e Sessel Kayiplar Sorunu: Tiim dillerin kendine 6zgii sessel 6zellikleri vardir. Siirin
okunusunu dolayisiyla anlasilmasini etkileyen bu Ozellikler siir ¢evirisinde
karsilasilan sorunlarin basinda gelir.

e Sozciik Dagarcig1 Zorlugu Sorunu: Siirde gegen bir kelimenin anlamini tam
karsilayacak sozciigiin bulunmasi durumudur. Ayni dil ailesine mensup ya da yakin
kiiltiirlere sahip diller arasinda sozciik dagarcigini ve diller arasinda esdegerligi
saglamak nispeten daha kolaydir.

e Sozdizimsel Sorunlar: Her iki dil arasinda s6z dizimini dogru bir sekilde yakalamak
son derece giic bir istir. Ornegin; Tiirk¢ede yiiklem sonda gelirken, Arapcada basta,

Ingilizcede ise ortada gelir.
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e Anlamsal Sorunlar: Siiri dikkatsiz ya da eksik bir sekilde okuyan g¢evirmenlerin
basina gelen sorunlardan bir tanesidir. Siirde anlamsal ve bigimsel biitlinliigli ayni
anda yakalamak biiyiik oranda dikkat isteyen bir istir. Cogu zaman siir ¢evirisinde
bu alanda kayiplar yagsanmaktadir.

e Bicem Yitimi Sorunu: Cevirmenin hem kendi diline hem de siiri ¢evirdigi dile
hakim olmasiyla iistesinden gelinebilecek bir sorundur. Noktalama isaretlerine
dikkat edebilmek ugruna ¢evirmen siiri ¢gevirmekten ¢ogu zaman imtina edebilir bu
da buram buram ¢eviri kokan bir siiri ortaya ¢ikarir.

o Kiiltiirel Etkenler Sorunu: Dillerin kendine has o6zel kullandigi kelimeler
bulunmaktadir. “Baldiz-Eniste” bizim dilimizde kullandigimiz kiltiirimiize ait
tabirlere ornek gosterilebilir. Kaynak dilden bu minvalde bir kelimeyi ¢evirirken
hedef dildeki 6zel karsiligini bulmakta bu kaybin 6niine ge¢gmek icin yeterli olacaktir.

e Ikinci Elden Ceviriler Sorunu: Herhangi bir dille yazilmis bir siir once bir dile
cevrilir. Ardindan ¢evrilen siir orijinalmis gibi bakilarak baska bir dil ¢evirisi yapilir.
Ara dil ¢evirisi de dedigimiz bu konu siir g¢evirisinde en ¢ok hata bulunan,
olumsuzluklar1 en st seviyede yasayan boliimdiir. Ara dilden ¢eviri yaparken
beraberinde metnin orijinalinden de faydalanmak gerekmektedir. Bu sayede
yasanacak ¢eviri kayiplar1 ara dilden yapilan siir ¢evirilerine oranla daha az olacaktir
(Demirezen, 1991, s. 115-125).

Aksoy (2002), siir ¢evirisinde kullanilan sanatsal {islubun kayiplarin yaganmasina
sebep oldugunu belirterek, siirin tamaminda {islubu korumaya ¢alisan bir ¢cevirmenin farkl

alanlarda hatalar yapabilecegini ifade etmistir.

Siir ¢evirisinde tiimiiyle kayiplarin ortadan kalkmasindan s6z etmek dogru olmaz.
Siir ve kaynak dilden hedef dile yapilan gevirisi arasinda farklarin meydana gelmesi
kaginilmaz bir durumdur. Bu nedenle kayiplar1 en aza indirmek ve siiri 6zii itibariyle
okuyucuyla bulusturmak, sairin uyandirmak istedigi hissiyatt okuyucuda uyandirmak
miimkiin olabilir. Ceviri kuramlarina, kaynak ve hedef dile dilbilgisel ve sosyo-kiiltiirel
anlamda hakim olan g¢evirmen siir ¢evirisi konusunda kendini ispatlamis elestirmenlerin
goriislerini baz alarak c¢eviri kayiplarinin miimkiin mertebe az oldugu siir ¢evirilerini ortaya

c¢ikarabilir.
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IKINCI BOLUM
ARAPLARDA SiiR VE SAIR

Islamiyet 6ncesi Arap yarimadasinda kiiltiirel yasam oldukea hareketliydi. Miizik,
edebiyat dzellikle de siir cok yaygindi. Insanlar kendilerini, duygu ve diisiincelerini ifade
edebilmek icin siire bagvuruyordu. Oyle ki kirlarda hayvanlarini otlatirken, sehirler arasi
ticaret i¢in kervanlarla yolculuk yaparken karsilastiklari durumlar ifade etmek igin siire
basvuruyorlardi. Kullandiklar1 miizik aletleri ve siire kattiklar1 sessel ahenklerle vurgu
yapmay1 da ihmal etmiyorlardi. Ustelik tiim bunlar dogal hayatlarinin bir pargas1 olmustu ve

halk tarafindan olagan karsilaniyordu (Ozcan, 2007).

Yesildag (2010) Cahiliye siiri ile ilgili olarak; deve ile yolculuk sirasinda ya da ¢6lde
avlanirken, savasta ya da sevgilisine duydugu hasretle kavrulurken sdylendigini fakat
Islamiyetin dogusu ile birlikte fetihler sayesinde diger toplumlarla kaynasildigini ve igerigin
bu yonde evrildigini anlamin ¢6lden, kum tepelerinden ayrilip yemyesil bahgelerden, sulak

alanlardan, hayran birakan saraylardan meydana geldigini ifade etmistir.

Cahiliye doneminde Araplar sicak ve kurak bir iklimde yasamanin verdigi tabiatla
sert ve giiclii karakterlere sahiplerdi. Bu karakter ozelliklerini ise gerceklesen ilkel
savaglarda hayatlar1 pahasma sergilemekten ¢ekinmiyorlardi. Ciinkii bu savaslarda elde
edilen kahramanliklar hayatlar1 boyunca biiyiik bir seref kaynagi olarak adlar ile birlikte
aniliyordu. Giigleri ile birlikte savaslarda gosterdikleri fedakarliklarda Cahiliye Araplari i¢in
uistiinliik kabul ediliyordu. Ayrica gelen misafirlerine hiirmet ve misafirperverlik gdstergesi
olarak yaptiklar1 asir1 ikramlarda ev sahibi olanlar i¢in erdem ve comertligin isaretiydi

(Zeyyat, ts.).

Tiim bu istiinliik vasiflar1 bir yana kabileyi diger kabileler i¢cinden seckin bir konuma
getiren kabileye mensup olan sairiydi. Cilinkii Cahiliye donemi Araplarinin kiiltiirel anlamda
belirgin 6zelliklerinden biri, hi¢ siiphesiz edebiyat, bilhassa siir alanindaki yeterlilikleridir.
Her yonden diger milletlerin sairlerinden daha iistiindiirler (Emin, 1388/1969) (Simsir,
2017). Araplara gore sair; sanatla ilgilenen herhangi birinden ¢ok daha fazlasidir. Doga iistii
yeteneklerle donatilmis, sevenlerine koruyucu ve huzur verici sozler fisildayip etkisi altina
alirken, diismanlarina da 6ldiiriicii siirleri ile korku vermekten geri durmayan sihirbazlardi
(Cagatay, 1957). Sihirbaz tanimu sairler i¢in yalnizca kelimeleri etkili ve estetik bir bigimde

kullandiklarindan dolay1r degil ayni zamanda kahin olarak taninmalarindan da
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kaynaklantyordu. Toplumda c¢ok eskilerden beri her bir sairin mutlaka bir cin ile irtibati
olduguna inaniliyordu. Bu durum sairler tarafindan, inandiriciliklarini ve etkilerini artirip,
insan {istli giicleri oldugunu disiindiirdiigiinden oldukca olagan karsilaniyor hatta kahin
olarak anilmak islerine geliyordu (Ceviz, Demirayak , & Yanik, 2004). Bu sebeple de
sairlere kimse sayg1 ve hiirmette kusur etmezdi. S6ziine her daim itibar edilir, alinan kararlar
onayindan gegerdi. Ornegin; bir cadir kurulacag: zaman sairin riza ve talebine uygun yer ve
zaman tayin edilirdi. Savaslara karar verilirken muhakkak fikri alinir, savas sonrasi ganimet

taksiminde en iyi savasanlarla ayni oranda pay verilirdi (Seydisehri, 1983).

Sairler bu vasiflarla siirli kalmayip dénemin ilim ve bilim adamu, tarihgisi, namus
bekgisi gibi vasiflara da sahiplerdi. Siiri en giizel okuyan sairin bulundugu kabile en 6nde
gelen kabilelerden sayilirdi. Sairi ise kabile reisinden sonra gelen kisiydi. Kabile reisi i¢inde
biiylik bir 6viing kaynagi olan sairler, Cahiliye doneminin 6nde gelen isimlerindendi.
(Delcambre, 1408/1987) Ciinkii siir; Cahiliye doneminde miisriklerin sereflerini yiicelten,
geemiste kazandiklar1 zaferlerin unutulmasini engelleyen, her daim fazilet sahibi olarak
anilmalarin1 saglayan bir aragti. Kabile reisleri icin biiylik bir seref meselesi haline
geldiginden eger kabileden iyi bir sair ¢ikmaz ise serefi ve namusu yer ile yeksan
olacagindan bazen baska kabilelerle ortak siir ortaya c¢ikarmayi dahi teklif ederlerdi

(Seydisehri, 1983).

Arap kabileleri arasinda Eyydmii'I-Arab adini verdikleri baslarda nesir ve nazma etki
eden sonrasinda ise toplum tarafindan fazilet kabul edilen methiye, hamase, hiciv gibi
tiirlerin Arap siirindeki varligina etki eden 6nemli giinler diizenlenmisti. Eyydmaii’l-Arab,
A‘sa , Antere b. Seddad, Amir b. Tufeyl, Hansd ve Hassan b. Sabit gibi sonralar1 da
adlarindan soz ettirecek Onemli sairlerin yetismesine ve gelismesine de biiylik katki
saglamist1. (Kapar, 1995) Araplar igin sair yetistirmekte biiyiik onem arz eden kabileyi
yiicelten bir diger énemli husustur. Oyle ki bir kabileden lisan1 giiclii bir sair yetistiginde
diger kabileler tarafindan tebrik edilir, gurur ve 6viing kaynagi kabul edilirdi. Kabile i¢in
sairin yoklugu ise biiyiik bir utang ve mahrumiyet vesilesi olarak karsilanirdi. O kabile
elinden yetenekleri ve yeterlilikleri alinmig bir sekilde adeta elinden oyuncagi alinmis

savunmasiz kii¢iik bir ¢ocuk gibi kalirdi (Ozcan, 2007).

Sairler bu etkili s6z sanatin1 sadece birilerini methetmek ya da hicvetmek i¢in

kullanmaz ayn1 zamanda topluma vermek istedikleri mesaj i¢inde etkili bir forma sokarlardi.
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Inandiklar putlarla ya da gériislerle ilgili siirlerini insanlara sdyleyerek onlarin bilingaltinda

yer eder, kendilerine ¢ekerlerdi.

Cahiliye doneminin siir sayesinde bizlere ulastigin1 sdylemek miimkiindiir. Ciinkii
sairler hayatlarina dair hemen her konuda siire basvurur, siirsel tisluplariyla tasvir ederlerdi.
Goze carpan en O6nemli konu ise kaba bir sekilde bir ¢ol tasviridir. Goldziher (2012)
Islamiyet dncesi 6. yy.’a kadar olan doneme ait neredeyse hi¢ yazili bir kaynak olmadigimi
belirterek ¢ol sairlerinin ve onlarin dinleyicilerinin yazi sanatini bilmediklerinden 6tiirti
yaziya aktarilamamasindan kaynakli tam anlamiyla eserlerin giiniimiize ulasmasi s6z konusu
olmadigin1 ifade etmistir. Bazi elestirmenler, bazi siirlerin yanlis sairlere ait oldugu
bilgisinden bahsederken, bazilar1 da nakledilirken eksik ya da hatali bir sekilde
nakledildiginden bahsetmektedir.

Bundan hareketle Cahiliye donemi siirlerini diger bir deyisle Eski Arap Siirlerini
bizlere kadar ulastiran tek arag¢ sifahi yani sozlii aktarimdir. Bu da su esaslarla miimkiin

olmustur:

e Sairler siirleri birbirlerine rivayet etmisler,
e Kabileler sairlerine ait siirleri kendi aralarinda rivayet etmisler,
e Farkli kabilelerden duyduklan siirleri gergeklesen toplantilar sonrasinda
tekrar ederek rivayet etmislerdir (Ceviz, Demirayak , & Yanik, 2004).
Cahiliye donemi sairlerinin, en az bir ravisi hatta ravileri vardi. Her bir sair siirlerinin
kendinden sonraki nesillere aktarilmasi i¢in kendine bir veya birgok ravi tayin eder siirlerini

onlara aktarirdi (Cetin, 2019).

Esed (1996)’in naklettigine gore cahiliye doneminde pek ¢ok panayir diizenlenir hem
yore halki hem de civardan insanlar ziyaret ederek aligveris yapar, yarisma ve etkinliklere
katilirlardi. Ukaz Panayir1 ise giiniimiize ismi ulagsmis ve geleneksellesmis panayirlardan
biriydi. Panayirda her yil siir yarismalar1 diizenlenir yarismalarda segilen siirler 6zel misir
keten bezine altin suyu ile yazilarak Kabe duvarina asilirdi. Siirler ¢ok sonra Islami dsnemde
Hammad er-Raviye tarafindan derlenmistir. Ebu Cafer en-Nahhas siirleri er-Raviye ’nin
derledigini tasdik etmesine ragmen Kabe duvarina asildigi konusunda kesinlik olmadiginm

belirtmistir.

Siirlerin “muallaka” olarak adlandirilmasi ise tarih boyunca tartisma konusu
olmustur. Kimi Kéabe duvarina asildigindan dolay1 siirlerin bu adla anildigini ileri siirmiis,

kimi ise siirlerin Kabe duvarma hi¢ asilmadigina vurgu yaparak ismin ilk Ibn Abd
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Rabbihi’ye ait el-‘tkdu’l-Ferid adli eserde ge¢mesinden dolayr muallaka dendigini
savunmustur (Ceviz, Demirayak , & Yanik, 2004). Nicholson, Theodor No6ldeke ve C.J Lyall
gibi ilim adamlari isi kelimenin kok anlaminin “@”  oldugunu belirtmis ve bundan
tiredigini ileri siirerek sozliik anlami olarak “degerli sey” anlaminda oldugu ve bununda

Araplarin en degerli seyinin siir olmasindan kaynakli oldugu fikrinde bir araya gelmislerdir

(Nicholson, 1969) (el-Cumahi, 1408).

Muallaka siirlerinin ortak 6zelliklerinden biri ise klasik kaside tarzinda yani yaklagik
60 ile 100 arasinda degisen beyit sonlarimin ayni hece ve sesler ile tekrar etmesidir
diyebiliriz. Elestirmenler muallaka siirleri i¢in, her bir siirin sairine has 6zel bir temaya sahip
oldugunu soylemislerdir. Sair bir siirinde ¢olii ve ¢oldeki hayati tasvir ederken, baska bir
siirde sevgilisini ve ona duydugu 6zlemi, baska bir siirinde ise atin1 ve dzelliklerini tasvir
etmistir. Muallaka siir ve sairleri Cahiliye donemi Klasik Arap siiri baslhig1 altinda hem Arap
diinyasi tarafindan hem de Bati edebiyat1 tarafindan ilgi ile takip edilmistir. Hem tenkit

alaninda hem de edebi bir tiir olarak ilgi gormiistiir (Sugin, 2020).

Abbas (1968)’1n aktardigma gore Siir rivayeti Cahiliye déneminde baslayip Islami
donemde de devam etmisti. Muaviye ile Hz. Ali arasinda gegcen miicadeleler esnasinda adeta
Cahiliye donemi kabile savunuculugu tekerriir etmisti. Her bir kabile 6zellikle savaslardaki
zaferleri basta olmak tizere kahramanlik ve yigitlikle ilgili Cahiliye donemine ait siirlerine
tekrar onem vermeye baslamisti. Bu durum Cahiliye siirlerinin tedvin asrina kadar rivayetler
aracilif1 ile devam etmesinin unsurlarindan biriydi. Ayni1 zamanda dinsel konulardan
giindelik konularin agirlikta oldu siirlerde bu donemde ortaya ¢ikmisti. Remel, hecez, recez
vb. aruz vezinlerinin kisa ve hafif versiyonlar1 sarkilara kolayca uyarlanabilmesi i¢in tercih
edilmisti. Milliyet¢i bir ruha sahip Emeviler de Arap¢iligin tekrar dirilmesinin Cahiliye
donemi siirlerine avdet etmekten gectigini biliyorlardi ve ziyadesiyle Cahiliye siirine 6nem
veriyorlard1. Ustelik Ibn Hallikan, Ememvilerin ¢ocuklarim saf Arapgaya sahip bir sekilde
yetismelerini istediginden dolay1 fasih Arapga 6grenmeleri i¢in ¢oldeki bedevilerin yanina

gonderdiklerini ve siir 6gretmeleri i¢in hususi miieddipler tayin ettiklerini ifade etmistir.

Hem Cahiliye hem de Islami dénem siirlerinin toparlanmaya basladigi dénem
Emevilerin donemidir. Bu faaliyet Emeviler doneminin sonuna dek siirmiistiir. Eski Arap
Siiri konusunda {iistad kabul edilen Nihat Cetin (Eski Arap Siiri, 2019) konu ile ilgili olarak,
Emeviler doneminde siiren dil ve edebiyat calismalarinin dogal olarak bugiline kadar

ulastigini ifade etmis, olanlarin hazirlik ddneminin ortaya ¢ikanlari olarak kabul gérmesini
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rica etmis Ve de siirin dilden dile, nesilden nesile ulagsma seriiveninin hicri 2. asrin ilk yarisina

dek devam ettigini sOylemistir.

Emeviler doneminin bitisi ile Abbasiler doneminin baslangicina dek sézel olarak
ulasan siirin artik yaziya dokiildiigiinii, bilhassa Basra ve Kufe’de siir rivayetine ehemmiyet

verildigini sdylemek miimkiindiir.

Abbasiler Donemi Arap Edebiyatinda ¢ok oOnemli bir yere sahiptir. Bazilar
tarafindan “Altin Cag” olarak adlandirilan bu doénemde siir hem igerik hem de sekil
anlammda bazi degisimlere ugramustir. Icinde bulunduklar1 ¢agdan dolay1 bir yandan
gelismislik bir yandan geleneksellik edebi yasamlarini etkilemis, ¢esitlilikten payini almistir.
Tiim bunlarin aksine kasidenin formal yapisi bozulmamis eski bi¢ciminde devamliligini
stirdirmiistiir. Kuran (2013) konu ile ilgili olarak bu donemde sairler medih, hicv, gazel,
mersiye vb. konularda siirler yazmaya devam etmistir fakat saraya ve padisaha medihde
asirtya kagmiglardir. Mersiyede de ayni sekilde bir degisim s6z konusu olmustur. Var olan

kullanim alan1 disinda agit yakma gibi amaglar i¢inde bagvurulmustur.

Osmanl Hiikiimeti ii¢ buguk asir Arap topraklarin1 hakimiyeti altinda tutmustur ve
bu siire zarfinda hi¢ kuskusuz Arap edebiyatinda da 6nemli bir yere sahip olmustur. Fakat
el- Kilani (1404-1984) tiim bunlara ragmen bazi arastirmacilarin Arap edebiyatinda Osmanli
déneminin varligim gérmezden gelerek tahkik ettiklerini belirtmistir. Ornegin; Fransiz bir
oryantalist olan Régis Blachére Osmanli doneminin Arap edebiyatindaki varligini
Abbasilerin devami olarak gordiigiinii “Takip eden Abbasiler donemi” diyerek ifade

etmistir.

Kimi goriisler “derin uyku donemi” olarak adlandirarak Osmanli ddneminin ne denli
verimsiz oldugunu diigiindiiglinii belirtmistir. Kimi goriisler ise Osmanli donemini Arap
edebiyatinda gecis doneminin bir evresi olarak kabul eder ve basli basina bir donem olarak
degerlendirmez. Italyan bir dogu bilimci olan Carlo Alfonso Nallino (1970) bu gériisiin
savunucularindan olup Osmanli donemi i¢in, Abbasilerin sonundan baslayip Muhammed
Ali pasanin Misir’da egemenligini ilan ettigi zaman dilimine isaret ederek “Cokiis donemi”
seklinde aktarmistir. Nallino bu donemi Memlukluler ile birlikte ele alip Osmanli dénemi

olarak zikretmemistir.

Fetihlerle stiregelen uzun yillar sirasinda Osmanli Hiikiimetinin Arap Edebiyatina
deginmemis oldugunu diistinmek Batili aragtirmacilarin tutumuydu. Bazi arastirmacilar ise

Osmanli doneminin gegmis donemlerin bazilarini da kapsayan oldukga genis ve basl basina
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bir déonem oldugunu diisiinmektedir. Bu goriisii sahiplenen bazi arastirmacilar Osmanli
donemini Memliikliiler, Zengiler ya da Eyyubiler olarak degerlendirmekle beraber ayr1 bir
alan acarakta incelemislerdir. Osmanli donemini Arap Edebiyatinda diger donemlerin
disinda tutan goriis Yavuz Sultan Selim’in 1516-1517 yillarinda Halep ile Kahire arasi
gerceklestirdigi seferinden itibaren 1798 yilinda Napolyon’un Misir’1 iggal etmesine kadar

stiren zaman dilimi olarak kabul eder (Demirayak, 2015).

Corci Zeydan’in kaleme aldigr Tarihu adabi’l-lugati’l-‘arabiyye adli eser Arap
edebiyatini her bir doneme gore tasnif ve tahkik eden ve de Osmanli donemini basli basina
bir donem olarak ele alan ilk eser olarak kabul edilmistir. Corci Zeydan’da bu donemi 1517

yil1 ile baglatip Napolyon’un Misir’a geldigi 1798 ile bitirmistir (Zeydan, ts.).

Osmanli donemindeki edebi faaliyetlere gelecek olursak, iki ayri goris ileri
stiriilmiistiir diyebiliriz. Bunlardan biri; Osmanli dénemini Araplar i¢in tam bir ¢okiis, yok
olus donemi olarak ele aldiklarindan otiirii edebiyat alaninda da verimsiz, ciliz bir dénem
oldugu goriistidiir ki tamamen hatali bir goriistiir. Osmanli donemi Arap edebiyatinda
serhler, hasiyeler ve talik donemi olmakla birlikte ansiklopedik eserlerinde ortaya ¢iktig1 bir
donemdir. Digeri ise Batililar tarafindan Osmanlinin elde ettigi her zaferin ve fethin
Miisliimanlara mal edilmesi bununla birlikte Hristiyanlar1 koétiiliiyor imaji verilmesi ve
Arap-Osmanli arasi iliskilerin bozulmasinin istenmesine karsin Arap-Osmanli dostlugunu
desteklemek amacli olan Osmanli’nin Arap mukaddesatina duydugu saygi ve hiirmeti kabul

edip Arap edebiyatina yaptiklari katkilari takdir eden goriistiir (Demirayak, 2015).
2.1. Modern Arap Siiri

Er (2021) kitabinda diger tarih bilimcilerle hem fikir olarak, Arap edebiyatinda
modern dénemin etkilerinin Bati diinyasi ile ilk temasindan sonra yani 1798’de Napolyon’un
Misir’1 isgali ile ortaya ¢ikmaya basladigini belirtmistir. Bat1 diinyasi ile kiiltiirel etkilesim
Misir’a matbaanin girmesi ve gazetelerin basilmasi ile birlikte baglamigtir. Siyasi gelismeler
tilkeleri ve donemleri bir¢ok yonden etkiledigi gibi edebiyat alaninda da etkilemektedir.
Etkileri edebiyata elbette hemen yansimaz ve teferruat kismin biitiiniiyle sekillendirmez.
Fakat yine de ana basliklarin belirlenmesindeki baslica sebep siyasi hareketliliktir,
diyebiliriz. Bu sebeple edebi donemleri incelerken kendi iclerinde yasanan degisim ve
gelisimler esas alinmalidir. Arap edebiyati modern donem etkileri ve yenilikleri 19. yy.’in
yarisinda Fransizlarin Misir’t isgali ve Misir’daki siyasi, sosyal yapinin degisime

ugramasiyla kendini gostermeye baglamistir.
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Arap edebiyatindaki yeniliklerin Napolyon’un Misir’t isgalinden 30-40 yil sonra
ortaya ciktig1 bilinse de isgalin hemen ardindan Napolyon’un Misir’da gecirdigi ilk yillar
gelecekteki biiylik yeniliklerin habercisi niteliginde olmustur. Misirlilarin - Avrupa
edebiyatlariyla tanismasi, Kavalali doneminde (1805-1848) gerceklesmekle birlikte,

Avrupalilara 6zgii kiiltiirel etkinliklerle karsilagsmalart Napolyon zamaninda olmustur.

Arap edebiyatinin temel yapi taglarindan biri olan siir, Cahiliye doneminden itibaren
degerini hep korumustur. Cahiliye doneminde halk i¢in hayati bir 6neme sahip olan klasik
Arap siiri belirli kural, 6l¢ii, vezin ve kafiyelerle yazilirken Bat1 ve sair milletlerle tanistiktan
sonra edebiyattaki yeniliklerin etkisiyle mensur ve mursel gibi serbest tiirlerle yazilmaya
baglanmistir. Seyho (1991)’ya gore sairler daha ¢ok etkilesimde bulunduklari milletlerin
getirdigi sartlarla birlikte ihtiyaglara yonelik somiirgecilik, reform, vatan sevgisi ve 6zlemi,

yoksulluk, cehalet, hastaliklar vb. gibi modern ve yeni igeriklere sahip olmaya baslamistir.

Cetin (2019) kitabinda Modern Arap siirinin 19 yy.’dan da 6nce Emeviler doneminde
baslayip Abbasiler donemini de i¢ine alan bir siiregten gegtigi ve serbest siir formuna ulastigi
ifadesine yer vermistir. Cahiliye doneminde sairler ya kendilerini terk edip giden
sevgililerinin ardindan hiiziinlerini dile getirerek “nesib” ya da terk edilmis yerlerde anilari
yad ederek ve develerini, hayvanlarini 6verek “atlal” tiiriinde siirler yazarlardi. Emevi ve
Abbasi donemindeki sairler ise siiri kasvetli havasindan ¢ikarip olumlu ve hayata dair somut

ifadeleri tasvir etmislerdir.

Arap Edebiyatinda Modernlesme ile birlikte farkli gruplar, tiirler ve akimlar ortaya
cikmistir. Bu durumun sebebi olarak ise, Bati’ya O6grenim gormek i¢in gidenlerin

ogrendiklerini ve yasadiklarini 6ziimsemesi ve tesiri altinda kalmasini1 gosterebiliriz.

Neo-klasizm akimi modern Arap edebiyatindaki akimlardan yalnizca bir tanesidir.
Arap edebiyati neo-klasizmle 19. yy.’in sonlarina dogru siir alaninda tamigmistir. Bir
zamanlarin zirvesi kabul edilen klasik Arap siirine yonelerek eskiyi yeniden canlandirmak
cahiliye doneminde ve sonrasinda var olan sairlerin siirlerini taklit etmislerdir. Fakat
Avrupa’daki Neo-klasizmin sahip oldugu felsefi boyuta ulasamamislardir. Giinliik gazeteler
yayinlamaya baslayip siirler de gazetelerde yayinlanmaya baslayinca Misir halkinin
Milliyet¢ilik akimindan etkilenmesi kaginilmaz bir hal almistir. Hal boyle olunca da 6zlerine
donerek klasik Arap edebiyatinin epey genis siir antolojilerini derleyerek matbaalarinda
basmislardir. Klasik Arap edebiyati eserlerinden de “Altin Cag” olarak isimlendirilen

Abbasi donemine ait eserlere agirlik verilmistir (Er, 2021).
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Tuzcu (2002) makalesinde Neo-klasik sairlerin ilkinin Mahmud Sami el-Barudi
oldugunu ifade etmis ve baslatan kisi oldugundan dolay1 akimin diger adinin el-Barudi ekolii
oldugunu eklemistir. Bir diger adiyla ihya grubu olarak da anilmaktadirlar. Bununla birlikte
Neo-klasik akimda ad1 gegen diger sairler; Ismail Sabri, Ahmed Sevki, Hafiz Ibrahim, Halil
Mutran, Muhammed Abdulmuttalip, Ahmed Muharrem Ahmed Hasim ve Veliyuddin
Yeken’dir. Neoklasik sairler, anlami bir kenara birakmis siirin sanat yoniine agirlik
vermislerdir. Bu durum ise anlam daralmasina yol agarak siir i¢cinden ¢ikilmaz bir hale
sokmustur. Dilde ¢ok fazla kullanilmayan moderniteden uzak eski kelimeleri kullanmislar,
bununla birlikte sekil ve konu baglaminda de geleneksellikten uzaklasmamaiglardir. Methiye,
mersiye, gazel, hiciv vb. gibi temalarda siirlerine hakim olmustur. Bu konulardan baska
halkin biiyiik ¢ogunlugunun aile baglarindan ve Islami anlamda yakinlik hissetmelerinden
dolayi siirlerinde Osmanli’nin son dénemlerinde katildig1 savaslar, zaferler ve yenilgiler vb.

konular1 da siirlerinde islemiglerdir.

William L. (2017) Modern Arap siirinde ilk yeniligin Liibnan asilli sair Halil
Mutran’in siirlerinde ortaya ¢iktigini belirtmistir. Mutran’dan etkilendikleri ileri siiriilen
Mistr asilli yenilikgi sairlerden Abdurrahman Sukri, Abbas Mahmud el-Akkad ve Ibrahim
Abdiilkadir el-Mazini ingiliz edebiyatmin énde gelen isimlerinden feyz alms ve siire yeni
bir boyut kazandirmislar ve Divin-u Kitdb fi’l-Edeb ve 'n-Nakd isimli eserden etkilenerek
kurduklar1 gruba Divan Ekolii adin1 vermislerdir. Divan Ekolii olarak adlandirilan bu
sairlerin ingiliz edebiyatindan etkilenmelerinin temelinde Ingiliz isgalinden sonra Misir’daki
Medresetu’l Mu’allimin Ogretmen Okulunda Ingilizce boliimiinde okumalarinim biiyiik bir
etkisi vardir. Divan ekoliiniin temsilcisi olan bu sairler Ingiliz edebiyatini siire etkili bir
bicimde yansitmiglardir. Divan sairleri siirin, varligin hayattaki bireysel felsefenin bir
gostergesi olmasi gerektigine inaniyorlardi. Onlara gore ilham kaynagi kitaplar degil
dogadir. Divan ekoliinii kiymetli yapanda bizzat kendi deneyim ve tecriibelerinden yola
cikarak siirlerini kaleme almis olmalaridir. Klasikten moderne, gelenekten yenilige gecis

doneminde olduklarindan dolayi siirlerinde karamsarlik ve hiiziin hakimdir.

Polat (2016)’n belirttigine gore sairler bu grubu eski ve klasik Arap edebiyatina
kendilerini kaptiran Neoklasiklere tepki amagli kurmuslardir. Eskiyi tamamen bertaraf
etmemisler fakat yeniliklere de acik olmuslardir. Siirdeki ahengi ve musikiyi korumak
amaciyla eski Arap siirinin kurallarini esas almalari eski ile yeniyi harmanlayarak siire yeni
bir soluk kazandirmak istemelerinin gostergesi olarak kabul edilebilir. Siirde icerik olarak

Ozgirliigii tema olarak almislardir. Kaside tiirlinli gelistiren bu ii¢ sair birtakim yenilikler
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meydana getirmislerdir. Ugiiniin de ortak 6zelligi edebi hayatlarmin Kur’an okumak ile
baslamis olmasi, Arapc¢a konusunda ¢ok derin ve iyi bir egitim almis olmalar1 ve 6gretmenlik

yapip ¢esitli dergilerde makalelerinin yaymlanmis olmasidir.

Modern Arap edebiyatina serbest siir kavramini kazandiran, elestirel yayinlar
yapmaktan ¢ekinmeyen ilk edebi topluluk Apollo grubudur. Brugman (1984)’1n naklettigine
gore Arap siirinin modernlesmesine ve yenilesmesine 6nemli katkilar saglayan grubun Arap
siirini etkisi altina almasi 1930’1u yillarda gergeklesmistir. Grubu ortaya ¢ikaran yazar ayni
zamanda elestirmen olan ve serbest siirin savunucularindan olan Ahmed Zeki Ebu Sadi’dir.
Sair Kuzey Amerika’da go¢men sairlerden etkilenerek romantik edebiyat akimini
benimsemisti. Sadi’nin yami sira, Ibrahim Naci, Ali Mahmud Taha ve Abdulmu’ti el-
Hemseri basta olmak {lizere donemin geng sairlerinden meydana gelen bu grup 1932 yilinin

Eyliil ayinda Apollo dergisinin ilk sayisinin basilmasini saglamislardir.

Dayf (1992) Apollo dergisi modern Arap edebiyatinda siir ve elestirisi iizerine
calisma yapan ilk dergi olma 6zelligiyle anildigini ifade etmistir. Apollo grubu sairleri siire
hem 6z bakimindan hem de bigimsel bakimdan yenilikler kazandirmistir. Batidaki ile
benzerlikler gosteren bir romantizm anlayisina sahiptir. Sairleri siirsel geleneksellikte
devrim gerceklestirmeye, 6zel olmaya, samimiyete, duygusalliga, Ozgiirliige ve her

bakimdan serbest olmaya davet etmesi yeniliklerindendir.

Adalar (2007)’1n belirttigine gore 1932 yilin Eyliil ayindan1934 yilinin aralik ayina
kadar yayin hayatina devam etmis 28 tane makale yaymlamistir. Ebu Sadi’nin Kahire’den
Iskenderiye’ye yerlesmesinden dolay1 ekonomik sikintilardan kaynakli dergi kapanmis ve

bir daha say1 ¢cikarmamuistir.

Uriin (2015) birbirlerinden farkli sebeplerle 19. Yy. mn yarisinda Amerika’ya gog
eden yazar ve sairlerin kurdugu er-Rabitatu’[-Kalemiyye isimli toplulugun amacinin Arap
siirine yepyeni bir boyut kazandirmak, taklitten ve geleneksellikten uzaklasmak, edebiyatin
hayatin bir parcasi oldugunu kanitlamak oldugunu ifade etmistir. Gegen yillarla birlikte giic
kaybeden bu grubu tazelemek Endiiliis Kiiltiir ve medeniyet temasini yeniden harekete
gecirmek tlizere 1933 yilinda Sukrullah el-Curr Brezilya’nin San Paolo sehrinde el-
‘Usbetu’I-Endulisiyye Grubunu kurmustur. 1957 yilinda Beyrut’ta Adonis ve arkadaslari
tarafindan kurulan Mecelletu’s-Si r Grubu ise siire yenilik anlayisinin eskiye bagl kalarak

degil yepyeni dil, iislup ve bicimsel tecriibelerle kazandirilacagini savunmusglardir.
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Arap edebiyatinda modern donemin etkileri iyiden iyiye kendini gostermeye ve kabul
ettirmeye basladiktan sonra siirde eskiden var olan diizen, vezin, 6lcii, kafiye vb. gibi
kavramlardan uzaklasildigini sdylemek miimkiindiir. Cilinkii artik sairler iglerinden gecen
ifadeleri herhangi bir kaliba sigdirmak ya da uydurmak zorunda kalmadan 6zgiirce ifade
etmek istiyorlardi. Dert edindikleri, mesaj vermek istedikleri konular1 halka, okura

ulastirmak icin bir kurala ihtiyag duymanin anlamsiz olduguna inaniyorlardi.

Er (2021) kitabinda serbest siirle ile ilgili olarak, geleneksel siirde tek bir kafiye ve
diizene uymak gerektiginden ve bu durumunda tam anlamziyla bigime yonelim sagladigindan
dolay1 igeriksel biitlinliikten kopuldugunu ve asil anlatilmak istenenden mahrum kalindigini
belirterek Nazik el-Melaike’nin siire yepyeni bir soluk kazandirmak istedigini ve serbest siir
kavraminin edebiyata kazandirilmasina onciiliik ettigini ifade etmistir. Irakli sair Nazik el-
Melaike, vezin oOl¢iisiiniin tef’ile birligi ile baglantisindan dolay1r anlamsal biitiinligii
saglamak isteyen sairin tef ile birligini cogaltmasi ve uzunluk acisindan beyitlerde degisiklik
yapabilmesi icin serbest siir kavramini ortaya ¢ikarmistir. Ote yandan Nazik el-Melaike
sOzleri siir haline getirmede kafiyenin 6nemli oldugunu ve soziin etkisini artirdigini ve
ahengine katki sagladigin1 savunarak serbest nazimda da kafiye biitiinliigiiniin korunmasi
gerektigini savunuyordu. Bu prensipler donemin sair ve elestirmenleri tarafindan el-Halil b.
Ahmed’in ortaya ¢ikardig: aruz sisteminden daha kolay ve islevsel kabul edildiginden kisa
siirede benimsenmisti. Bununla birlikte {lizerine eklemeler yaparak “birlesik” bahirlere

basvurma yoluna yonelenlerde olmustu.

Tef’ile diizeni biitiinliik kapsaminda degerlendirildiginde serbest siiri geleneksel
siirden koparmiyor olmasina ragmen modern Arap siirine goniil vermis sairlerin son derece
ustaca kullanimlar1 sayesinde siirin belli bagli yerlerinde Onemli bir degisim
gerceklestirmeyi basarmiglardir. Bu basarilar1 sayesinde sairler serbest siirdeki miizik ve
ahenklerle konusuyor edasiyla siirler okuyup toplumsal yasamdaki etkilerini artirarak
giinliik hayattaki belirleyici etkileyici ve yonlendirici fonksiyonel etkilerini ¢ogaltmislardir.
Bu basariya imza atan sairler arasinda es-Seyyab, el-Beyati, Nizar Kabbani ve Adonis gibi
isimler vardi (Er, 2021).

Bedr Sakir es-Seyyab yukarida da ismi gegtigi lizere serbest siiri uygulamada basari
ile yol almis modern Arap edebiyatindaki oncii isimlerdendir. Serbest siirin duyulmasi ve
toplumu etki altina alinmasi konusunda en az Nazik el-Melaike kadar biiyiik oranda ¢aba

sarf etmistir. Hanna (1986, s. 638) kitabinda es-Seyyab ile ilgili “Sairler arasinda ¢ok siir
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yazma, hayat tecriibesini dikkate alma, hislerinin ve vicdaninin sesini ortaya koymada ayr1

bir yeri vardir.” seklinde bahsetmis ve sairin insani ve vicdani yoniine deginmistir.

Kazan (2015) Bedr Sakir es-Seyyab’in halkin i¢inde bulundugu vatanlarinin isgal
edilmesi, somiiriilmesi ve yoksul kalmasindan dolay1 hiizniinii, 6fkesini ve de her seye
ragmen bir giin o kutlu kurtulusun gelecegine dair timitlerini serbest vezinle kaleme aldig1
Unsidetii’I-Matar | Yagmurun Tiirkiisii adli eserinde kaleme aldigini belirtmistir. Alaninda
ilklerden olmasindan 6tiirii ayr1 bir yeri oldugunu da sdylemek gerekir bu siir i¢in. Ayrica
en-Nekkas (‘Udeba‘u Mu‘asirin) eserinde es-Seyyab ile ilgili olarak Cagdas Arap siirinin
onciilerinden oldugunu ifade etmistir. Sairin hem serbest siir sayesinde hem sorunlart hem

de umutlar dile getirmis ve sesini genis bir kitleye ulastirmay1 basarmistir.

Serbest siirin onciilerinden olan Nazik el-Melaike ve Bedr Sakir es-Seyyab’in her
ikisinin de Bagdat Yiiksek Ogretmen okulundan mezun geng sairler olmasi ortak
ozelliklerindendir. Ceylan (2015)’1n naklettigine gore her iki sairde serbest lirik siirin ortaya
¢ikmasi i¢in 6nemli adimlar atmis ve basarili olmuslardir. Yaptiklar1 bu 6nemli atilim
sayesinde Arap dilinyasinda isimleri hizla duyulmus ve biyiik bir devrim
gerceklestirmislerdir. Ustelik her ikisinin de ayn1 dénemde serbest siir alaninda iki farkl
eser yayimlamis olmalar1 Arap diinyasindaki elestirmenler tarafindan oldukg¢a sasirtici
karsilanmigtir. Kimileri bu durumu planli bir sekilde gerceklestirdiklerini sdylerken kimileri
ise tam tersini disiinmiislerdir. Ancak aralarinda serbest siirin ilk tohumlarini atma
konusunda bir mutabakat saglanamamis her ikisi de aslinda ilk serbest siirin izlerini tasiyan

eseri Once kendilerinin ortaya ¢ikardigini iddia etmislerdir.

Modern Arap edebiyatinda degisim sadece bi¢imde olmamistir. Er (2021) kitabinda
1950 -1960 yillar1 arasinda ortaya ¢ikan ve yayimlanan siirlerin birbirinden son derece farkl
ve alan bakimindan genis oldugunu vurgulamistir. Modern Arap siiri arastirmacilari da 1945
ve sonrasindaki yaklasik 30 yil sairleri belli bir hareketin ya da grubun temsilcisi olarak
nitelendirememisler ve siirleri birbirinden tamamen farkli oldugundan dolay1 birden fazla
gruba dahil edilebileceklerini ifade etmislerdir. Romantik bir sairin toplumcu gergekgi
grubuna rahatlikla dahil olabiliyor olmasi bunlardan yalnizca bir tanesidir. Jayyusi (1992, s.
154) makalesinde 1920-1930 yillar1 arasinda dogmus olan sairlerin T.S. Eliot basta olmak

tizere Fransiz modernist, elestirmen ve siirrealistlerden etkilendiklerini belirtmistir.

Bedr Sakir es-Seyyab, Adonis. Cebra ibrahim Cebra gibi sairlerin 6nemli temsilcileri

arasinda bulundugu Temmuzi Sairler diger bir adiyla Temmuzz Siir grubu T.S. Eliot’tan
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etkilenerek kurulmustur. (2021) Bu grup adini Siimer mitolojisinde yer alan baharin ve
yeniden dogusun habercisi olan /nanna efsanesinden almaktadir. 1950°1i yillarda Araplar ve
Israilliler arasinda gergeklesen savasin ardindan biraktig1 enkaza baskaldirmak ve topluma
icinde bulunduklar1 sosyal ve siyasi ¢Okiisiin bir sonu oldugunu bir giin her seyin
diizelecegine dair umutlarin1 canli tutmalar1 gerektigini asilamak amaciyla kurulmus bir

gruptur (Uriin, 2015).

Uyiimez (2011)’e gore Araplarin Klasik donemde yerdigi ve kiiciimsedigi mitolojik
unsurlar Temmuzz Siir araciligiyla modern Arap edebiyatinda 20 yy’mn ilk yarisinda yerini
bulmus ve onemli bir konumda oldugu kabul edilmistir. Temmuz diger adiyla Adonis
mitlerinin sembolleri, modern Arap siirinde, sairlerin eskisinin 6liimiiniin ardindan yeni bir
diinyaya dogacak olma umutlarini ve 6zlemini canli tutmaktadir. Bu da Arap edebiyatinda

yeni bir edebiyatin dogusunun kaginilmaz bir hale geldigini vurgulamaktadir.
2.2. Modern Arap Siirinde Mehcer Edebiyati

Tarihten giintimiize Arap tilkelerin sosyal ve siyasi durumu halki daha iyi sartlarda
yasayabilmek gibi pek ¢ok farkli nedenden dolay1 farkli lilkelerde yasamaya sevk etmistir.
Bu da glintimiizde bile hala hakkinda kitaplar yazilacak ve iizerinde arastirma yapilacak bir

konuyu geride birakmustir.

Mehcer kelimesi sozlik anlami olarak “gd¢ edilen yer” anlamina gelmektedir.
Liibnan, Suriye, Filistin, Urdiin gibi iilkelerden Araplarin Amerika kitasina go¢ etmesiyle ve
gerek kendi tilkelerinde gerek gittikleri iilkelerde edindikleri kazanimlardan otiirli ortaya
cikardiklart eserlerin toplandig1 basliga “Mehcer edebiyatr” denir (Yazic1 & TDV, 2022 -
2003).

Dogru (1998) bu go¢ hakkinda, en 6nemli g¢ hareketinin 5. asirdan sonra Afrika ve
Magribe go¢ eden Ben( Hilal kabilesinin gercgeklestirdigi goc hareketleri oldugunu
belirtmistir. Suriye ve Liibnan’da yasayan halkin deniz asir1 kesiflerin adeta bagimlis1 olan
Fenikelilerin torunu oldugu ve bu sebeple dogalarinda var olan bir gdé¢ hareketini

gerceklestirdikleri varsayimlar arasindadir.

Neo-klasik ekole kars1 olan ve siirde 6zgiirliigii savunan Divan Ekoliiniin Kuzey ve
Gilineye gog etmis sairler toplulugu yenilikgi siirlere onciiliik etmislerdir. Aralarinda Cibran
Halil Cibran, Mihail Nuayme gibi 6ne ¢ikmis isimlerin bulundugu Mehcer ekolii ya daha iyi

sartlarda yasayabilmek ya da siyasi anlamda 6zgiirliigii elde etmek amaciyla iilkelerinden
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ayrilmiglardir. Fakat hem kendilerini ve fikirlerini etkileyen Bati diinyasi ve korumaya ve

iyilestirmeye ¢alistiklar1 Arap diinyasi arasinda kalmiglardir (Er, 2021).

Bakir (2012) Mehcer edebiyatinda siir hakkinda hem bi¢im hem de igerige isret
ederek bilinen siir kurallarinin 6tesinde bir durum oldugunu belirtmistir. Mehcer edebiyati
sairlerinin ortaya c¢ikardigi eserlere bakildiginda genelde insanin ruhuna seslenmeyi,
dokunmay1 hedefledikleri goriilmektedir. Edebiyatin en 6nemli yap1 taglarindan biri olan siir
sayesinde insanlar1 karamsarliktan kurtarip etraflarinda var olan renkleri hatta gokkusagini

gostermeyi amag edinmiglerdir.

Ebu’s-Sebab (1988, s. 151) Mehcer edebiyatinin 6nemli temsilcilerinden olan
Mihail Nu‘ayme’nin siir hakkinda su sozlerine kitabinda yer vermistir; “Siir aydinligin
karanliga, dogrunun yanligsa galip gelmesidir. Siir irmagin siriltisi, simsegin ¢cakmasidir.
Kiigiik bir cocugun giilimsemesidir. Annesiz bir ¢ocugun gozyasidir. Sonsuzlugun
giizelligidir, giizelligin sonsuzlugudur. Hayattan zevk almanin tadidir. O sevgidir. Siir
aglayan ve giilen; konusan ve susan yasamdir.” Anlasildig1 {izere Mehcer sairleri yer yer
hiizne ama sonunda umuda ve mutluluga deginen bir edebi anlayis1 benimsemis ve insanlara

bunu gosterebilmek i¢in ugras vermislerdir.

Mehcer edebiyatinda ortaya ¢ikarilan eserlere baktigimizda ise konu bakimindan
Ozgiirligii tema alan bu anlayista romantizm, sembolizm, siirrealizm ve klasizmin de izlerini
gdrmek miimkiindiir. Aralarinda en ¢ok kullanilan ise grubun dnciilerinden olan Cibran Halil
Cibran’in kullandigr romantizm ve sembolizmdir (Yazici, 2022). Bakir (2012)’a goére
romantizm, realizm ve sembolizmin harmanlanmasi ile ortaya c¢ikmis olan Mehcer
edebiyatinda ana tema ozlemdir. Ozlemden sonra ise Mehcer edebiyatinda, derin
diisiinceler, elem, keder, ozgiirliik, insanin degerli olusu ve dogaya duyulan saf sevgidir.
Mehcer edebiyati modern Arap edebiyatinda ¢ok dnemli bir alan1 kaplamaktadir ve klasik
Arap edebiyatindaki edebiyatcilarin isledigi gibi yazarin bilinirligini artiran konulardan

medh, hiciv, mersiye, agit vb. konular1 kullanmamislardir.

Gogle birlikte baz1 gogmenler icinde bulunduklart duruma hemen uyum saglamis
kendilerini bulunduklar1 sehirlerin yaldizli, siislii hayatinin tam ortasinda bulmuslardir. Bu
1s1ltil hayat1 sevenler kadar sevmeyenlerde vardir aralarinda ve bir tiirlii yeni hayatlarina
adapte olamamis, kendi koklerinden kopmayi1 kabul edememiglerdir. Yemek konusu
cektikleri sikintilardan yalnizca bir tanesiydi. Yiyeceklerini iilkelerinden getirtiyor,

ihtiyaclarin1 bu sekilde gideriyorlardi. Bunun yani sira kiyafet olarak da bir adaptasyon
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sikintis1 ¢ekiyor, kadinlar doguya 6zgii kendi kiyafetlerini dikerek giyiniyorlardi ama yerel
halk tarafindan dislanmalarma sebep oluyordu. Isimleri de gittikleri sehirlerde garip
karsilanan konular arasindaydi. Bu sebeple bazi gogmenler adaptasyona uyum saglamak ve
hor goriilmemek adina isimlerini degistirmis bazilar1 ise kendi isimlerinden kopmay1 kabul
etmeyerek cekecekleri sikintilari pesinen kabul etmislerdir. (Bakir, 2012) Yasanilan
sikintilar Mehcer sairlerinin siirlerine sirayet etmis, insanlarin oldugu gibi, olmak istedigi
gibi olmasi1 konusunda mesajlar vermelerine sebep olmustur. Ciinkii yenilik¢i ve 6zgiirliikk¢ii
sairlerin temalarinda zaten giindelik yasamda yasadiklarindan ilham aldiklar1 konulara

deginmekten ¢ekinmeleri eserlerinde bariz bir sekilde goriilmektedir.
2.2.1. Kuzey Mehcer Edebiyati

Osmanli egemenligi altinda bulunan topraklarda egitim gérmek haricinde gé¢ etmek
yasakti. Arap gd¢menler ise bu sebepten otiirii daha iyi ve ferah bir yasama kavugmak
timidiyle kagak yollara bagvurarak iilkelerinden ayrilabiliyorlardi. Bu talepte bulunan ve
gerceklestirmek icin adim atan Arap gogmenleri son derece zorlu yollar ve biiylik sikintilar
bekliyordu. Yolda karsilastiklart ve glivenmekten baska careleri olmayan yol simsarlari
ellerinde neleri var neleri yok alip bagka sehirlere onlar1 birakarak terk ediyorlardi. Sanslar
ve hala giicleri varsa tekrar deneyebiliyorlardi. Tek umutlar1 ve onlar1 hayata baglayan
yegane sey ise gittikleri yerde onlara sahip ¢ikip kol kanat gerecek birinin olma ihtimaliydi
(Hasan, 1962).

Hasan (1962) kitabinda Arap edebiyat¢ilarin 19 yy’in sonlarina dogru Yeni
Diinya’ya ilk go¢ hareketini gerceklestirdiklerini vurgulamistir. Cibran Halil Cibran, Emin
er-Reyhani ve Nedret Haddad goc hareketini baslatan ilk edebiyatgilardir. Peslerinden pek

cok edebiyate¢1 go¢ etmeye devam etmistir.

Kilig (2020) Afrika kitasinda bulunan Sudan’in uzun seneler boyunca Ingilizlerin
sOmiiriisii altinda kalmasindan dolay1 sosyal ve kiiltiirel anlamda yasadig1 degisiklikleri baz
alarak her ne kadar somiirgecilikten sonra bagimsizliklarin1 kazanmis olsalar da siyaset ve
politika baglamlarinda tam anlamiyla Ozgiirlesemediklerinden her alanda etkilenen

toplumun edebiyat alaninda da etkilendigini ifade etmistir.

Kuzeye goc edenler, niifus baglamindan degerlendirildiginde giineye go¢ eden
gocmenlerden daha fazladir fakat bulunduklari sehirlere ve kiiltiirlere uyum saglama

konusunda 1srarci olan giineye go¢ eden gogmenlerdir. Ne var ki bat1 kiiltliriiniin 6zgirligi
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isledigi calismalara Arap gocmenler uzun siire direnememistir. Ote yandan Kuzey
goecmenleri Amerika’da yasadiklar1 6zgiir diinya sayesinde oncesinde ¢ektikleri zorluk ve
sikintilar1 bir nebzede olsa unutmuslardir. Halkin yakaladigi en 6nemli seyler arasinda
mezhepler arasi1 kurduklart hosgorii ve dostluktu. Goglerinin temelinde yatan mezhep
kavgalar1 Hristiyan ve Miisliiman halk: birbirine yakinlagtirmig birlikte doguya ait gelenek
ve goreneklerini yasatmaya calismislardir. Ozel giin ve bayramlarmi 6zenle kutlamis hatta
birbirlerini de ziyaret ederek kutlamaktan geri durmamislardir. Hristiyan sairler Miisliiman
sairlerin mevlit térenlerinde bulunmus, Miisliiman sairlerde Hristiyan sairlerin dini
torenlerine katilim saglamiglardir. Bir siire bu sekilde dil, din, kiiltiir, irk birligini
yakalamiglar ama c¢ok gecmeden bolgesel ve mezhepsel ayriliklar catlak vermistir. Bu
sebeple kendi aralarinda inan¢ ve diisiincelerinin sinyallerini veren edebi grup ve

derneklerini ortaya ¢ikarmiglardir (Yazici, 2022) (Hasan, 1962) (el-Esteri, 1970).

Hasan (1962)’in belirttigine gore, kuzey Mehcer edebiyatinin, klasik Arap
edebiyatinin sekilciliginden siyrilip 6zgiirliik¢ii ve yenilik¢i bir edebiyat anlayisina sahip
oldugu eserlerinde kendini gostermektedir. Kuzey Mehcer edebiyatinda psikolojik
analizlerin ¢okca yer aldigin1 da sdylemek miimkiindiir. Bati realizmi ve mistizminden
etkilenen kuzey Mehcerciler varolusun gizemini arastirmis, bu gizemin cevabinin dogada,

ormanda oldugunu savunmus ve reenkarnasyon inanciyla da ilgilendigine isaret emistir.

Amerika’ya goc¢ eden Suriye ve Liibnanli edebiyat¢ilar Halil Cibran onderliginde
New York’ta 20 Nisan 1920°de Kalem grubunu kurmuslardir. er-Rabitatu ’I-Kalemiyye adini
verdikleri bu grup kendine has bir iislubu, diisiince ve anlatim sekli olan ilk edebi ekol olmaz
ozelligini tagimaktadir. Edebiyatcilart bir araya getiren bu grup Arap dili ve edebiyati
alaninda neler yapabileceklerini miizakere etmislerdir. Arap edebiyatini canlandirmak
istemiglerdir. Arap edebiyatinin eski ile baglarini kopararak yeni bir nefes kazandirmak
istiyorlardi. Grubun yoneticisi konumunda Halil Cibran, danismani1 Mihail Nuayme ve mali

isler miidiirti de Andulmesih Haddad’dir (Hasan, 1962).

Hem Kalem grubu hem de Endiiliis grubu her alanda 6nemli eserler vermis olmasina
Kalem grubu edebiyatcilarinin nesire, roman ve tiyatroya; Endiiliis grubu edebiyatcilarinin
ise siire agirlik verdigi eserlerinde goriilmektedir. Deginilmesi gereken bir diger husus ise
kuzey mehcercilerin dil konusunda ihmalkar davranmis ve yadsinamayacak diizeyde dil
hatas1 yapmistir (Hasan, 1962) (Yazici, 2022). Bu durumda kuzey grubunun serbest siire

goniilden bagl ve kaliplara aykir1 olusu ve siirlerini diiz yaz1 gibi kaleme almis olmasi etkili
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olabilir. Klasik Arap edebiyatinin aksine sekillerden siyrilmis ve yepyeni bir siir anlayigina
sahip olmustur. Eskiye bagli kalmak sOyle dursun eskinin izlerini silmeyi amag
edindiklerinden otiirii siirde ¢ok fazla eseri ortaya ¢ikarmadiklarmin diisiiniilmiis olmasi da

ihtimaller arasindadir.

Kalem grubu yalmizca Mecmii‘atu’r-Rabitati’l-Kalemiyye adi  mecmuasini
yayimlayabilmistir. Mali islerden sorumlu Abdulmesih Haddad’in ¢ikardigi es-Sdik adl
gazete grubun yayin koluydu. 1921 yilinda kendi dergisini ¢ikaran kalem grubu biitiin
makale, yazi, siir ve kasidelerini burada yayimladi. 1931 yilinda Halil Cibran’in 6liimii ve
digerlerinin de Liibnan’a doniisii ile grup kapanmistir (es-Serrac, 1957, s. 55-56) (Yazici,
2022).

2.2.1.1. Vatan Ozlemi

Mehcer edebiyatinda 6zlem temasi, klasik Arap edebiyati doneminden sonra en iyi
islenen donem olma 6zelligini korumustur. Diger donemlerde 6zlem, tistlin korii ifadelerle
yilizeysel bir sekilde islenirken Mehcer edebiyatinda derinden ve samimi bir sekilde
islenmistir. Mehcer edebiyatinda 6zlem konusu vatana, aileye, sevgiliye, topraga, dogaya

vb. olarak ¢esitli alanlarda yer almistir.

Bakir (2012)’a gore cahilce ve fesatga diisiincelerle refah i¢inde, 6zgiirce yasama
umuduyla gittikleri {ilkelerde Mehcer edebiyatgilart hayal kirikligima ugramis ve
umduklarinin aksine maddenin manadan istiin tutuldugu, sasali, kalabalik, giiriiltiilii bir
diinya bulmuslardir. Bu da onlar1 vatanlarina hasret yasamaya mahkim etmis ve dogup
biiytidiikleri topraklara daima 6zlem iginde olmalarini getirmistir. Hal bdyle olunca da
kalplerinde agir basan, artik i¢lerinde tagiyyamadiklari vatanlarina 6zlem eserlerinde kendini
gostermistir. Vatanlarinda uzak yasamayi onlara reva gorenlere sitem etmeyi de ihmal
etmeyen edebiyatcilar 6liimle bile olsa bir giin mutlaka donmeyi arzuladiklarin her firsatta

dile getirmislerdir. Ni’met Kazan vatanina duydugu 6zlemi su sekilde yaziya dokmiistir:
RS (B A JL &l B B el g
Tanru ile i¢ iceydim ben koyiimde

Uzaklagtim Tanri’dan ben gurbetimde (Kazan N. , 2002, s. 83).
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Cibran Halil Cibran da vatanina duydugu 6zleme sik sik eserlerinde yer veren
Mehcer edebiyati temsilcilerindendir. Eserlerinde vatan 6zlemine degindigi bazi yerler su

sekildedir:

“Ilkbahar muhakkak her yerde giizeldir, fakat Liibnan’da ki bahar baharlarin en

glizelidir.”

“ Allah’im beni medeniyetler sehrinden ancak sen kurtarabilirsin, Amerika’dan ve
Amerikalilardan Allah’n izniyle kurtaracagiz ve Liibnan’in o tertemiz tepelerine ve sakin
vadilerine geri donecegiz. Avlusunda sarki séyleyerek iiziimlerinden yiyecegiz, siiriilerle
gezinip, geceyi ¢cobamin kavali, derelerinin siriltisiyla uykusuz gegirecegiz. Muhakkak ki,
nefsim benden izzetini, diistincelerim hiirriyetini, bedenim rahatini geri istiyor. Nefsim
izzetini, diistincelerim hiirriyetini ve bedenim rahatligini ancak Liibnan’da elde edecektir”

(Na’ari, 1962, s. 76).
2.2.1.2. Dogunun Maneviyati Batinin Maddiyat1

Mehcer edebiyati temsilcilerinin kimliklerine bakildiginda bircogunun Hristiyan
ailelere mensup olduklarini gorebiliriz. Simsek (2011)’e gore buradaki Hristiyan aileleri
batidaki Hristiyan ailelerden ayiran yegan fark Miisliiman ailelerle i¢ ice bir halde yasiyor
olmalariydi. Bu durumda onlarin dini, kiiltiirel baglamda etkilesim icinde olduklarim
gosteriyordu. Mehcer edipleri de ¢ocukluk yillarindan itibaren agina oldugu durum hakkinda
tecriilbe sahibiydiler. Dertleri hi¢bir zaman birbirleri olmamis, aksine pek ¢ok Mehcer
edebiyatgist duydugu saygi ve kardeslik temalarna eserlerinde yer vermistir. Mehcer
edebiyatgilarnin siddetle karsi ¢iktigi nokta hem kendi dininin hem de diger din adamlarinin

dini kotiiye kullanmasi ve dinde yeri olmayan baskilar1 insanlara dayatmasidir.

Hasan (1962)’mn kitabinda naklettigine gore kuzeye go¢ edenlerin sebeplerinden bir
tanesi de dogunun din konusundaki baskici tutumlartydi. Aslinda sebeplerin basinda
geldigini ve diger sebepleri de beraberinde getirdigini sdylemek miimkiindiir. Dogudaki sert
tavirlar, dini boyutta dayatilanlar kuzeye go¢ edenler i¢in en hakli sebeplerden biriydi ki
aradiklar1 dzgiirliigii Amerika’da bulabileceklerine inaniyorlardi. Ulkelerinde bulunan dini
ve mezhepsel ayrimciligin temelinde onlara gore din adamlari yatiyordu. Mehcer
edebiyatinda da din adamlarina, kiliselere, mezhep kavgalarina kars1 oldukga biiyiik bir tepki

goriilmektedir. Amaclar geleneksel ve baskici din anlayisindan uzaklasip 6zgiir ve bariscil
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bir dini kabul ettirmekti. Ciinkii onlar dogunun muhafazakar tavrini hi¢gbir zaman kabul

etmemislerdi.

Yazici (2022) kitabinda o zamanlar Osmanli devletinin egemenligi altinda olan Arap
halkinin bu dini baskilar konusunda da Osmanliy1 su¢ladigini ifade etmistir. Osmanlinin
onlar1 boldiiklerini ve yasanan ¢atigmalara zemin hazirladiklarini diistintiyorlardi. Bu da her
zaman oldugu gibi edebiyatcilarin eserlerinde kendini belli ediyordu. Cogu arastirmaci ve
elestirmen de bu diisiinceyi destekleyici yazilara eserlerinde yer vermistir. Fakat bu diislince
ve elestirilerin aksine Osmanli devletinin hosgdrii ve anlayis icinde yasanmasi yoniindeki

diisturu da kaynaklarda yerini almistir.

Mehcerciler gog ettikleri iilkelerde ve yasadiklar sehirlerde baslarda her ne kadar
manevi boyutta Ozgiirlestiklerini hissedip, diisiinseler de aradan gegen yillar batinin

maddiyata gosterdigi ehemmiyet ile birlikte onlara diisiindiikleri gibi olmadigini géstermisti.

Osmanli Devleti sadece fethederken degil, fethettikten sonra da istimalet (hosgorii)
politikasini benimsemistir. (TDV & Ilgiirel, 2022 - 2001) Bu da Osmanl1 devletinin fethettigi
bolgelerde yasayan halka her daim din, dil, itk vb. konularda 6zgiirce yasama olanagi
sundugunun gostergesidir. Yazict (2022)’nin kitabinda yer verdigi bilgilere gore gayr-i
miislimlerin yasadigi bir cografyay1 fetheden Osmanli, yonetimi tamamen ele gegirip her
alanda baski uygulamak yerine ortak bir yonetim anlayisini benimsemis ve ona gore bir
politika izlemistir. Fakat Liibnan Ozeline bakildiginda Hristiyanlarin halki Osmanh

yonetimine kars1 kiskirttigi da agikga gortilmektedir.

Ayrica sadece dini boyutta degil soyut kavramlar baglaminda da dogulu ediplerin
derinligini gorebiliriz. Mehcer edebiyatcilarina genel olarak baktigimizda daha sofistike,
soyut kavramlar1 incelediklerini ve doganin, insanin, ruhun vb. pek ¢ok seyin birbiri ile

baglanti i¢cinde oldugunu gorebiliriz.

Abduddayim (1993) Mehcer ediplerinin etraflarinda olan biten her seye hayretle
baktigini, derinlemesine inceleyip iizerinde diisiindiiglinli, gé¢ etmenin sikintilarimi ve
sancilarin1 ¢ekerek biiyiik gizleri ortaya cikarmaya calistiklarini ifade etmistir. Mehcer
edebiyatgilarini ve eserlerini inceledigimizde varlik lizerine yapmis olduklari caligmalari, bu
ugurda ellerinde olani comertge sergilemekten vazgecmediklerini gorebiliriz. Insanligin
varligindan itibaren, dogaya, ruha, cesede, O6liime ve 6liimden sonra var olan hayata ve de
bunlarin birbiri ardinca siralandigina inanmislardir. lyi ile kétiiniin, giizel ile cirkinin ig ige

girdigini ve bagimsiz olmadiklarini da ifade etmislerdir.

46



Mehcer edipleri kendilerince hiirriyetlerini bulmak adina c¢iktiklar1 yolculukta
Doguda var olan manevi havay1 yakalayamamiglardir. Bat1 da maddeye verilen deger onlara
son derece yetersiz gelmis bu ylizden de kendi iilkelerine, dogduklar1 topraklara hep bir

0zlem i¢inde yasamis ve bunu da eserlerinde sik¢a dile getirmislerdir.
2.2.1.3. Hiimanizm

Mehcer edipleri, yenilikgi siir akimiyla birlikte igerikte de 6nemli adimlar atmiglar
ve eserlerinde goriildiigii {izere sevgi temast iizerinde durmuslardir. insana insanca muamele
yapilmasi, ¢evresel her tiirlii baskilardan kurtulmasi, doganin hak ettigi degere kavusmasi

i¢in eserlerinde yer verdiklerini ve bunun i¢in miicadele verdiklerini gorebiliriz.

A~

en-Na‘arl (1977, s. 93-97) Mehcer edebiyatgilarina gore bir edebiyatcinin ilgi
duyacagi en O6nemli konunun insan ve insana verilmesi gereken deger oldugunu ifade
etmistir. Diinya da insana deger verilmesi demek var olan her seye deger verilmesi demektir.
Hasan (1962) Mehcer edebiyatgilarinin insani, maddi ve somut yiiklerden kurtarilmasi ve
mana alemine yiikseltilmesi gereken bir varlik olarak tanimladiklarini belirtmistir. Ciinkii
Mehcer ediplerine gore yer yiizii sonsuz arzu ve isteklerden ibarettir ve insan gibi iistiin bir
varlik bunlardan soyutlanmalidir. Ozlem, sevgi, hosgorii de insana has, insan1 insan yapan
birer 6zelliktir. insana insan oldugunu hatirlatir. Ornegin insan1 vatanina baglayan, donmeyi
diisiindiiren duygunun adidir 6zlem. Insanlar arasindaki baglari giiclii tutup ne olursa olsun
tekrar bir arada olmay1 saglayan duygudur sevgi ve din, dil, irk, mezhep gozetmeden saygi

duymay1, kabul etmeyi 6greten duygunun adidir hosgorii.

Yazic1 (2022)’ya gore Mehcer edebiyatinin temelinde insana verilen deger
yatmaktadir. Insanin hem 6zgiir hem de mutlu olmasi en énemli gayeleriydi. Ozellikle de
Kuzey Mehcer Edebiyatgilart “Ya Ahi” (Kardesim) “Ya Refiki” (Dostum) vb. gibi ifadelere

sikca yer vererek eserlerinde insana verdikleri degeri ve insan sevgilerini belli etmislerdir.

en-Na‘ari (1977, s. 98-103) kitabinda biitiin Mehcer edebiyatcilarinin dogaya asik
olduguna yer vermistir. Yazici (2022) ise Mehcer edebiyatgilari sayesinde Arap edebiyatinin
doga sevgisi ile tanistigini ifade etmistir. Vatanlarindan, var olan dogalarindan tiirli
sebeplerden 6tiirii ayrilmak zorunda kalan go¢ yazarlar1 dogaya dair hep bir 6zlem ve umut
icinde olmuslar ve bunu da eserlerinde zikretmekten hi¢ ¢ekinmemislerdir. Oyle ki her
zaman safligin ve giizelligin sembolii olan, asillar1 olan dogaya bir giin donmeyi

arzuladiklarini hep dile getirmislerdir. Eserlerinde sik sik cocukluk zamanlarinda sokaklarda
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dogup biiytidiikleri topraklarda gecen anilarina deginmeleri dogaya duyduklar1 6zlem ve

sevgilerindendir.

Mehcer edebiyatgilarinin eserlerine baktigimizda yukarida bahsedildigi iizere insan
ve doga sevgisi bagta gelir. Bununla birlikte varliga ve var olana sevgi duymayi da ihmal
etmezler. Kdylerine, schirlerine, ailelerine ve daha pek ¢ok seye 6zlemlerini de kaleme

almis, dile getirmislerdir.
2.2.2. Giiney Mehcer Edebiyati

Suriye, Liibnan, Urdiin ve Filistin’den pek c¢ok Arap Edebiyatcinin Giiney
Amerika’ya go¢ etmesi ve orada gesitli edebi faaliyetler gergeklestirip grup kurmasiyla
ortaya ¢ikmiglardir. Hasan (1962, s. 441) Giiney Mehcer edebiyatgilart hakkinda, klasigin
biiytlikliigii ile yeninin giizelligi arasinda bir yol bulmaya calistiklarini ve lafizda dilin,
aruzun, belagatin kurallarini koruduklarini kaleme almistir. Giiney Mehcer ediplerini Kuzey
Mehcer ediplerinden ayiran en belirgin 6zellik ise klasik Arap edebiyatina duyduklar
hayranligi gizlememeleri ve tizerine ekleyerek devam etmek istemeleridir. Siir alaninda daha
cok eser vermis olan giiney Mehcer edebiyat¢ilart toplumsal sorunlara deginmislerdir.
Kuzey Mehcer edebiyatgilarinin aksine vezin, 6l¢ii, uyak, kafiye gibi yapilara dikkat ederek
destani yapilarda siirler ortaya ¢ikarmiglardir. Ciinkii onlar eskinin siir diizenin gergek diizen
oldugunu kabul ediyorlar sadece birtakim yeniliklerle yeni bir soluk kazandirmay:1 umut
ediyorlardi. Divanlarinda da psikolojik tespitlere yer vermislerdir. Ayrica romantizm,
realizm ve milliyetgilik akimlarinin tesirinde kalmis ve agirlikli olarak ulusal problemlerle
ilgilenmislerdir. Eskiye duyduklar1 hayranlik ve 6zlem sayesinde vatan kavramini ve Arap

milliyet¢iligini 6n planda tutmuglardir.

Giliney Mehcer edebiyatgilar1 1931 yilinda Kalem Grubunun varligini siirdiirememesi
ve kapanmasi lizerine yeni bir grubun kurulmasini amag edinmislerdir (Kabbis, ts.). 5 Nisan
1933 yilinda Brezilya’nin Sao Paolo sehrinde Endiiliis Grubu kuruldu ve basima Misel
Ma’luf yardimeciligina Davud Sekir, sozciisii olarak da George Hassun Ma’luf segildi.

Grubun kurulmas: diisiinesi de Sukrullah el-Curr’a aitti (Mureyden, 1966, s. 45).

Yazict (2022)’nin kitabinda yer verdigi bilgilere dayanarak Endiiliis Grubunun asil
adiyla el-Usbetu’l-Endelusiyyenin belli baghi amaglar1 Brezilya’daki Arap edebiyatini
kalkindirmak, ve bu ugurda emek veren edebiyatcilara destek olmak, edebiyatcilarin 6zgiir

eserler ortaya koymasi igin her tiirlii baskilardan uzak olmasini saglamak, siyasetten
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bagimsiz bir edebiyat ortaya koymak, Orta Doguyu ve edebiyatini Mehcer edebiyatina
tasimak, Endiiliis Arap uygarligin1 yeniden harekete gecirmek, Arap edebiyatcilari tek bir
catr1 altinda toplamak, bir dergi yayinlamak ve siirekliligini saglamak, c¢aga ayak
uyduramayan gelenek goreneklerden kurtulmak, edebi dernekleri yakindan takip etmek ve

tim baskici tavir, tutumlar: bertaraf etmektir.

Fadil (1992, s. 1002) Kalem Grubunun iiyelerinin aldigi kararlardan en 6nemlisinin
Endiiliis Grubunun Arapcilik ilkesine olan tutumu ve Fenike uygarligi konusunda ki

anlagmazliklar1 sebebiyle siyasetten ve dinden uzak durmak oldugunu ifade etmistir.

Endiiliis Grubu Brezilya Cumhurbaskaninin talimati ile 1941 yilinda ¢alismalarina
son vermistir. 1947 yilinda ise Sefik Ma‘laf’un tekrar agma ¢abasi bazi tiyelerinin vefati,

bazilarinin da memleketlerine doniisii nedeniyle olumsuz sonug¢lanmustir (Yazici, 2022).

Giiney Mehcer edebiyati Arap edebiyatinda var olan kurallar1 yeniden diizenlemesi
ve din, siyaset gibi konulara mesafeli yaklagsmasi sebebiyle daha az ses getirmis gibi
goriinsede alana pek c¢ok sayida eser kazandirmis ve geriye giiniimiizde hala incelenen

eserler birakmislardir.
2.3. Halil Cibran’in Hayati, Dini Ogretisi, Edebi Kisiligi ve Eserleri
2.3.1. Hayati

Halil ve Kamile’nin ¢ocuklar1 olarak diinyaya gelen Halil Cibran’in aile kokeninin
nereden geldigi tam olarak bilinmemektedir. Fakat sonralar1 kendi yaptigi arastirmalar
neticesinde iinlii Arap matematikg¢i el-Harezmi’ye dayandigini tespit etmistir (Yazici, 2022).

Cibran, 6 Ocak 1883 yilinda Liibnan'in Kadisa vadisine bakan ve Erz dagi eteklerinde
kurulmus Biserri kasabasinda diinyaya geldi (Yakin, 2022). Babasi1 Halil kumar ve alkol
aligkanlig1 olan bir vergi memuru, annesi Kamile ise dinine diiskiin bir ev hanimryd1 (Uriin,
2015).

Ailesinin maddi durumunun yetersiz olmasindan dolay1 resmi olarak egitim hayatina
baslayamayan Cibran, ilk egitimini Kadisa Vadisindeki Aziz Serkis kilisesindeki bir
papazdan aldi. Papaz ona Siiryanice ve Arapg¢a dillerinin yaninda dini egitimde verdi.
Incil’den boliimler 6gretti (Cibran, 2013).

Cibran, 25 Haziran 1895 yilinda annesi ve iki kiz kardesi ile Amerika Birlesik
Devletleri’nin Boston sehrine gitti ve buraya yerlesti. Anne Kamile Rahme koklii bir ailede

yetismis giliclii bir kadin oldugundan ¢ocuklarina bu yolculukta onciiliik etti. Baba Halil
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Cibran ise vergi kagak¢ilig1 sucundan yargilanmak {izere tiim mallarina el konularak hapse
atilmist1. Ailesi ABD’ye goc i¢in karar verdiginde hapisten ¢ikmisti fakat iilkesini terk edip
bilmedigi bir iilkede yeni bir hayata baslayacak cesareti yoktu ve onlarla birlikte gitmemis,
ailesini bu zorlu yolculukta yalniz birakmisti. Anne Rahme tiim bu zorluklara ragmen
cocuklart ile hayata tutunmus gegimlerini saglamak icin Boston’un yoksullagmis
caddelerinde seyyar saticilik yapmisti. ABD New York’tan sonra Suriyeli niifusa sahip
ikinci biiyiik bolgeydi. Bu sebeple bu bolgede yasamaya alismak Cibranlar i¢in zor
olmayacakti. Ailede egitim alan tek kisi Halil Cibran’d1. Maddi durumlarinin yetersizligi ve
kadim Arap gelenekleri sebebiyle kiz kardesleri egitim alamamis bu durumda Halil Cibran’1
ilerleyen yillarda kadinlarin egitimi ve bagimsizlig1 konusunda calismalar yapmaya sevk
etmistir. Cibran edebiyata ve resme son derece ilgiliydi. Daha ¢ocuk yaslarda ilerde tinlii bir
filozof, sair ve ressam olacaginin sinyallerini veriyordu. Okudugu okulda 6gretmeninin
yeteneklerini fark etmesiyle, 1896 yilinda meshur ressam Fred Holland Day ile tanistirildi.
1897 ya da 1898’de Cibran Liibnan’a dondii. Arapga ve Fransizca egitimi almak igin el-
Hikme Okulu’na kaydoldu. Bu okulda iken sonrasinda eserlerinde ¢okga izine rastlanacak
tiirden derin bir ask acis1 yasadi (Yazici H. , 2008) (Cibran, 2013) (Cebr, 1981).

Halil Cibran, Beyrut’ta klasik ve modern Arap edebiyati dersleri aldi. Daha sonra
New York’a yerlesip bir resim atdlyesi agmustir. Unlii Alman yazar, Nietzsche nin “Boyle
Buyurdu Zerdiist” adli eserine biiyiik bir hayranlik duymus ve Nietzsche’nin siki takipgisi
olan bir hayrani haline gelmistir. Biiyiik hayal kirikliklar1 yasadigi derin bir agkin akabinde
kaleme aldig1 ve sonrasinda biyografi olarak kabul géren el-Ecnihatu 'I-Miitekessira (Kirik

Kanatlar) adli romanini yayinladi ve artik taninan bir yazar haline geldi (Makdisi, 1982).

1898 yilinda Cibran Liibnan’daydi. Yabanci dil olarak bildigi ingilizcesi son derece
zayifti, Arapcayr ise okuyup yazma konusunda ¢ok iyi degildi fakat akici bir sekilde
konusabiliyordu. Egitimine devam etmek ve kendini gelistirmek i¢cin Beyrut’a Maruni
Kilisesine bagli olan el-Hikme okuluna dénmiistii. Baglarda etrafindakiler onun gercekten
egitim icin gittigine inanmasa da yakin dostu Barbara Young onun egitim i¢in gittigine

inantyordu (Catal, 2011).

Asi bir tabiati olan Cibran Marunilerin kurdugu bu okulun milliyet¢i misyonu
iistlenmis miifredatin1 kabul etmedi ve kendi ihtiyaclarini karsilamak i¢in 6zel bir program
talep etti. Okul da bu talebi olumlu sekilde karsilad: ve Cibran’in istegi iizerine miifredati

diizenledi. Arap Edebiyati iizerine dersler aldi. Daha 6nce de bahsi gectigi tizere klasik ve
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modern Arapca iizerinde durdu. Etkilerine eserlerinde sikga rastlanan Incil {izerine
yogunlasti. Buradaki 6grencilik hayati sirasinda kendine has giyimi, sa¢ kesimi, durusu ve
iislubu ile 6gretmenlerinin ve 6grenci arkadaslarinin tizerinde biiyiik etkiler birakti. Arapga
O0gretmeni, Cibran hakkinda “Sevgi dolu ama kontrollii bir kalp, kabina sigmayan bir ruh,
asi bir zihin ve gordiigii her sey ile dalga gecebilen bir goz” diye bahsediyordu. Bir zaman
sonra kat1 kurallar1 olan bu okul asi ruhlu, dini gérevlerini yerine getirme konusunda ciddiyet
sahibi olamayan Cibran’a dar geldi. Arap edebiyati ile yogun bir sekilde ilgilenmeye basladi.
Okulda tanistig1 Yusuf el-Huvayik ile el-Manara (Fener) adinda bir dergi ¢ikarip birlikte

editorliigiinii iistlendi ve ayn1 zamanda illiistrasyonlar da yapt1 (Cibran, 2013).

1899 yil1 sonlarina dogru Boston’a dondii. 1901-1902 yillar1 arasinda ilk defa Paris’e
gitti. 1902°de Liibnan’a donen Cibran, 6nce kardesi Sultana’nin liimii ve sonrasinda annesi
Kamile’nin hastalanmasi sebebiyle acilen yine Boston’a gitti. 1902 yilinin ilk aylarinda tivey
kardesini birka¢ ay sonra ise hem annesini hem de kiiglik kiz kardesini kaybetti. Tiim bu
Oliimler karsisinda kaginilmaz olarak Cibran, ruhen biiyiik bir ¢okiintii yasadi ve edebi

diinyasinda bu olaylarin psikolojik etkileri ¢ok¢a gortildii (Cibran, 2013).

Edebi kisiligini ve sanatsal kimligini ortaya ¢ikarmaya baslayan 1904’11 yillar Cibran
icin 6nemliydi. Fred Holland Day, kendi stiidyosunda Cibran’in resimlerini sergiledi.
Sergilerinden birinde, Bostonlu giizel ve geng bir kadin olan Josephine Peabody’nin eskiz
caligmasina yer verdi. Bu gilizel hanim baglarda bu gen¢ adamdan etkilenmis ve karsilikta
bulmustu ta ki Cibran’in kendisine evlilik teklif etmesine kadar. Liibnan’da kaldig: siire
zarfinda mektuplagmayz siirdiiren ve aralarindaki duygusal iliskiyi gelistirdiler. Fakat Bayan
Peabody Cibran’in teklifini reddedip bir yabanci ile evlendi Cibran’a ise sadece eserlerinde

etkilerine siklikla rastlanacak bir ask acis1 miras kald1 (el-Garizi, 1992).

Sergisine gelen Cambridge School’un sahibi ve ayni1 zamanda miidiirii olan Mary
Haskell Cibran’1 burada tanidi ve sonrasinda onu hi¢ yalniz birakmadi. Bir sonraki yil
Cambridge School’da Cibran i¢in ikinci bir sergi agildi. 4 Temmuz 1908 yilinda resim
egitimi i¢in Paris’e gitti. Marry Haskell’in maddi ve manevi destegiyle 1910’a kadar Paris
Glizel Sanatlar Akademisine devam etti. Bu sirada Paris’te sanati lizerinde derin etkiler
birakacak heykeltiras Auguste Rodin ile tanisti (Yazici H. , 2008) (Cebr, 1981) (Yakin,
2022).

Bir y1l Boston’da kalan Cibran 1911 yilinda New York’ta bir stiidyo kiraladi ve

hayatinin sonuna kadar yasayacagi Savma’a diye isimlendirdigi stiidyoya tasindi. Central
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Parka ve Choasset ormanlarina gitmek disindan evinden ¢ikmayan Cibran zamaninin gogunu
i¢ diinyasina yaptig1 6zel yolculuklarla gegirirdi. 1911 yilindan 1931 yilina kadar Liibnanl
Yazar Mey Ziyade ile mektuplasir. Baslarda normal seyrinde ilerleyen bu yazigsmalar

sonralar1 yerini duygusalliga ve aska birakmistir (Yazici H. , 2008).

1911 yilinda Sanat Tapinag: diye adlandirdig: albiimiine ilk olarak W. B. Yeat’in
portresini ¢izdi. Ayrica albiimde birgok tinlii simalarin portreleride yer aliyordu. Sonralari
bir grup geng Suriyeli gdgmen tarafindan kurulan el-Halkatii ’z-Zehebiye Cemiyetine katildi.
Altin Halka anlamina gelen bu cemiyet Araplarin Osmanli hakimiyeti altindan ¢ikmasi ile
sonuglanan siyasi faaliyetlere yogunluk verildigi dsnemde Suriye, Liibnan, Istanbul, Paris
ve New York gibi yerlerde yar1 siyasi bir yapilanma ile Suriyeli vatandaglarin hayat tarzlarini
tyilestirmek ve onlara sahip ¢ikmak icin kurulmus fakat Cibran’in heyecanla dahil oldugu
bu cemiyet uzun &miirlii olmamistir. Yine aym yillarda Italya Osmanliya karsi savas
actigindan liberal Suriyeliler Osmanli hakimiyetinden ¢ikma umutlarini daha da canli
tutmustu. Italyan General Giuseppe Garibaldi ile tanisinca Bagimsiz Suriye hayallerini daha
da giiclendiren Cibran Suriyelilerden olusan bir lejyona oOnderlik yapma fikrini
benimsemisti. 1. Diinya savasi sirasinda ise Osmanli Hiikiimetine karsi Arap Askeri

hareketinin kigkirtict bir savunucusu oldu (Cibran, 2013).

20’11 yaslara geldiginde kendinden 10 yas biiyiik Mary Haskell ile tanist1 Cibran.
Ingilizcesi yeterli diizeyde olmayan Cibran’a destek veren ve Arapcadan gevirerek hayat
verdigi eserleri Ingilizce yazmasi konusunda yiireklendiren deneyimli bir kadindi Mary
Haskell. Cibran’in New York’ta taninmasi i¢in elinden gelen maddi ve manevi destegi sarf
etti. Baslarda aralarinda ciddi bir ¢ekim s6z konusu idi. Birbirlerini tutkulu bir ask ile
seviyorlardi. Cibran Haskell’e ona yol gostermesi, eserleri hakkinda fikirler vermesi, maddi
ve manevi konularda her tiirlii destegi comertce gostermesinden dolayr biiyiik hayranlik
besliyordu. Zamanla Cibran’in kendini gergeklestirmesi ve Ingilizceye hakim olmasi
sebebiyle aralarindaki tutkulu ask yerini makul bir is iliskisine birakmis Cibran yazdiklarinin

editorliigiinii yapmasi i¢in bagvurur olmustu (Cibran, 2013) (Yazici, 2022).

Osmanliya kars1 direnisci tavri ve biitiin baskici rejimlerin karsisinda duruyor olmasi
Cibran’1 New York’ta taninan bir sahsiyet olmasi noktasinda destekliyordu. Oyle ki Cibran
hem memleketine biiylik bir 6zlem duyuyor hem de memleketinin Osmanli hakimiyetinden

ciktiginda gergek Ozgiirliigline kavusacagina inaniyordu. Parasal anlamda da Suriyelilere
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biiyiik destek veriyor kazancinin epey bir boliimiinii diizenli olarak ulastirtyordu (Cibran,

2013).

1917 yilinda Cibran’in resimlerini herkese tanitmak amaciyla New York’ta Knoedler
ve Boston’da Doll and Richards galerilerinde olmak iizere iki sergi acildi. 1920°1i yillarda
er-Rabita-tiil-kalemiyyeyi kuran ve basina gegen Cibran’in saglik durumu kotiiye gitmeye
baslamisti. 1921 yilinda da artik tamamen saglig1 bozuldu; siroz ve tiiberkiiloz teshisleri
konuldu. Doktorlar durumunun iyiye gitmedigini ve hastanede tedavi gormesi gerektigini
sOylese de Cibran inat edip hastanede kalmay1 kabul etmedi. Yakin arkadasi Mihail Nuayme
Cibran’in bozulan saglik durumunu fark edip doktora gidip gitmedigini sordugunda ise ona
tiptan ve doktorlardan nefret ettigini ve hatta glivenmedigini sOyleyerek inadin1 yinelemistir

(Yazic1 H. , 2008).

Aradan gegen yillar Cibran’a 1yi gelmemis ve saglig1 glinden giine kdotiilesmisti. 1930
yilinda hastalik kendini fazlasiyla fark ettirmis, Karacigerinin agrisi artik Cibran’t ele
gecirmisti ve unutabilmek i¢in kendini alkole veriyordu. Bu da hastaligini artirtyordu. 1931
yilinin ortalarina dogru durumu agirlagip bilincini kaybedecek duruma geldiginde Cibran
New York’taki St. Vincent Hastanesi’ne kaldirilmisti. Takvim 10 Nisan 1931 Cuma giiniinii
saat ise aksam 23:00’1 gosterdiginde tedavi gordiigii hastanede karacigerindeki siroz ve
akcigerindeki tiiberkiiloz sebebiyle bilincini kaybetmis bir sekilde ruhunu teslim etti. Oliimii
ABD ve Liibnan’da biiyiik bir yasa sebep oldu. Sayisiz hayran tarafindan ziyaret edilmesi
icin naasi iki giin katafalkta yani bir platformda bekletildi. Mary ve birkag yakini Cibran’in
stlidyosuna gidip eserlerini tasnif edip diizenlediler ve hayali olan memleketi Bisseri’ye
defnetmek i¢in temmuz ayinda Liibnan’a gotiirdiiler. 21 Agustos 1931°de Beyrut’a getirilen
Cibran’in naas1 beklenenin aksine biiyiik bir téren alayi ile karsilandi. Tabutu Giizel Sanatlar
Bakani tarafindan agilip ¢igeklerle siislendi. Cibran’1 yalniz birakmayan Mary ve Marianna
Karmelit Manastirinda ona bir yer bulabilmek i¢in gortismeler gerceklestirdiler. 1932 yilinin
ocak ayinda nihayet Cibran’in naasi dogdugu topraklar olan Bigseri’ye ulasti. Mar Sarkis
Manastirinin tarihi kilisesinin bahgesinde topraga verildi ve mezar tagina Cibran’in
“Gozlerinizi kapayin ve bakin etrafiniza, beni goreceksiniz, ben yanimizdayim.” sozleri
yazildi. Fakat bu kadar uzun siire topraga verilememesinin yaninda bir de mezarndan
kemikleri ¢alinarak hayatinda siirekli gogebe bir 6miir siiren Cibran’in simdi kemiklerinin
nerede oldugu tam olarak bilinmemektedir (Cibran, 2013) (Yazici1 H. , 2008).
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2.3.2. Dini Ogretisi

Halil Cibran Liibnan’in kuzeyinde bulunan Bisseri kdylinde Maruni Katolik bir
ailede hayata gozlerini agmist1. Uriin (2015) annesinin bir zamanlar kilisede rahibe olmay1
isteyecek kadar dindar, babasinin ise aksine alkol bagimlis1 dinden uzak biri oldugunu ifade

etmistir.

Cibran’in diinyaya geldigi topraklar Biiyiik Suriye seklinde isimlendirilen Suriye
Liibnan ve Filistin’i kapsayan bdlgeydi. Biiyiik Suriye ise Cibran’in diinyaya gézlerini agtig1
donemde bir Tiirk eyaletiydi ve Osmanli hakimiyetinde 6zerkligi ilan edilmis topraklardi.
Koyligil (2013) Liibnan daginda yasayan Miisliimanlar, Hristiyanlar ve bilhassa Maruniler

arasinda kin, nefret ve boliiciiliik had sathada oldugu bilgisine kitabinda yer vermistir.

Dinine bagli, gelenek ve gorenekleri usuliince yetistirilmesine ragmen Kilise
tarafindan konulan kati kurallara her zaman kars1 ¢ikan ve 6zgiirliigiin, yenilik¢iligin en
biiyiik savunucularindan biri olan Cibran kendisini takip eden ve kendisinden sonra gelen
herkese de isyan ruhunu islemis ve insanlarin kendi haklari, 6zgiirliikleri s6z konusu

oldugunda kiliseye boyun egmemeleri gerektigini asilamaya calismistir.

Ateizm akimina ilgi duymamasina ragmen Avrupali panteistlerden olan William
Blake ve Rousseau’dan etkilenmistir (Catal, 2011). Eserlerine ise bu etkinin izlerini
yansitmistir. Hristiyanlik 6gretileri ile yetismis olan Cibran, diger dinlere de son derece saygi
duymustur. Fakat aklina yatmayan, sindiremedigi dini 6gretilere ve dayatmalara da karsi
cikmaktan geri durmamigtir. Yeryiizii Tanrilar1 isimli eserinde Tanri’nin yeryiiziinde
vazifelendirdigi secilmis kimseleri Tanr1’ya sikadyet ederek aslinda kiliseye ve kat1 kurallara
bir mesaj vermistir. Kaleme aldig1 diger eserlerinde de buna ara ara yer vermeye devam

etmistir.

Cibran’a gore din hayatin her yerindedir. Tanr1 ise gokyiiziinde dolasan ve
goriinmeyen ve insanlardan uzak bir varlik degildir. Eserlerinde bu diisiincesine sik sik yer
veren Cibran, hayatin igindeki tiim fikirlerin ve hareketlerin din oldugunu da
benimsemektedir. Ozellikle Ermis isimli eserinde ihtiyar bir kadin el-Mustafa’ya dini

sordugunda verdigi cevapla acik¢a bu goriisiinii ifade etmistir (Cubran & Aslan , 2005).

Cibran’mn kaleme aldig1 eserlere bakildiginda insanlhigin diisiince tarihinden ve
diinyada var olan dinlerden beslendigini sdyleyebiliriz. Ustelik bunu sadece sembolizmi

kullandig1 eserlerinde degil siirlerinde de gorebiliriz. Cibran’in amaci Tanri’nin sectigi
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peygamber olmak degil onlar1 anlamak oldugundan ve bunu eserlerine siringa ettigi
satirlarinda okuruyla paylastigindan dolay1 onun i¢in Tanrisal hakikate ulasmak isteyen bir

yolcuydu diyebiliriz.

“Seni, camiinde secde ederken, putuna diz ¢okerken ve kilisende dua ederken de
seviyorum sevgili kardesim. Ciinkii ben ve sen tek bir dinin ¢ocuklariy1z ki o da ruhtur”
(Yazici, 1999, s. 126) ciimleleriyle Cibran’in Hristiyan olmasi ile birlikte tiim dinlere saygi

duyan bir kisilige sahip oldugu da gayet acik bir sekilde goriilmektedir.

Catal (2011)’a gore Cibran’in her ne kadar 6zgiirliigii savunsa, kiliseye ve koydugu
kat1 kurallara kars1 olsa da Hristiyanlig1 benimsedigi de apacik ortadadir. Fakat Hristiyanliga
kars1 duydugu bu olaganiistii ilgi onun diger dinlerle yakinlasmasini engellemistir. Ornegin;
Islam dinine ve peygamberi Muhammed Mustafa (s.a.v)’e karsi saygi duyan Cibran
eserlerinde ne peygambere ne de Islam dinine ait bir sembole, ¢agrisima yer vermemistir.
Bazi yorumcular tarafindan Ermis’te kaleme aldigi el-Mustafa’nin 40’lhi yaslarinda
olmasindan dolay1 Hz. Muhammed oldugu diisiiniilse de diger tiim 6zellikleri ile Hz. Isa’ya

isaret ettigi ortadadir.

Ayrica Cibran Tanri ile de arasina gériinmeyen ama hissedilen bir mesafe koyar.
Hem Tanr1’y1 yeryiiziine indirip olagan bir forma sokmaya ¢aligmis hem de dini anlamda
koydugu kat1 kurallar devreye girince moderniteye yonelmistir. Dinin yap1 taglarindan olan
ahlak s6z konusu oldugunda ise Cibran, var olan ve dayatilan ahlak tanimin1 reddeder ve

Ozgirliige vurulmus bir gem oldugunu ifade eder.

Son olarak Cibran’in reenkarnasyon inancina biiylik bir tutkuyla bagli olup onun
savunucusu oldugunu da eserlerinde yaptigi betimlemelerden yola ¢ikarak sdylemek
miimkiindiir. Ozellikle ‘Ardisu’l Muriic ve el-Mecniin eserlerinde reenkarnasyona neden

inandigin1 sebepleri ile birlikte agiklamigtir.
2.3.3. Edebi Kisiligi

Halil Cibran’in edebi hayatimi Arapga ve Ingilizce olarak iki ayri donemde
inceleyebiliriz. 1905 yilindan 1918 yilina kadar yayinlanan eserleri sadece Arapga, 1918
yilindan oliimiine yani 1931 yilina kadar yaymlanan eserlerinin ise tamamina yakini

Ingilizcedir.

Uriin (2015) kitabinda; Halil Cibran’in Arapga ve Ingilizce bircok eser birakarak

unutulmaz bir filozof, ressam, yazar ve sair oldugunu ve Arap Go¢ Edebiyatinin 6nemli
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temsilcilerinden biri oldugunu ifade etmistir. Cocukluk yillarindan itibaren fark edilen
yetenekleri sayesinde karsisina ¢ikan dgretmenleri tarafindan dogru yonlendirilmis ve ismi
bu giinlere kadar ulasmistir. Kimseye aldirmayan yapisi, insanlardan uzak kendi igine
kapanik kisiligi sayesinde diisiincelerini 0zgiirce ifade etmis ve hitap ettigi herkese de
Ozgurliigii asilamaya ¢alismistir. Bati diinyasinda sairliginden ¢ok ressam ve heykeltiras

olarak taninmustir.

Kalem grubu sayesinde Arap Edebiyatinin geleneksellesmis sekil ve iislubundan
uzaklagan Cibran Arap siirinde bir onciilitk yapmis ve “serbest nazimi” etkin bir sekilde
kullanan ilk Arap sairlerden olmustur. Geleneksel ve kurallar1 olan her seye karsi ¢ikan
Cibran siirde de bu 6zelligini 6ne ¢ikarmis ve kendinden sonra gelen gen¢ Arap yazar ve
sairlere de 6rnek olmus ve Onlerini agmustir. Sadece siirle kalmayip modern oykiiciiliik
alaninda da calismalar yapmis Arap hikayeciliginde ilerleme kaydetmis ve onu takip

edenlere yeni ufuklar agnmustir (Uriin, 2015).

Koyliigil (2013) 1904 yilinin sonlarina dogru edebi hayatina adim atan Cibran
hakkinda, 1905 yilinda ilk eseri olan Kitabu’l-Musikay: kaleme alip edebi hayatina resmi
olarak basladigina deginmistir. Ud calan iivey kardesi ve Frend Holland Day’in operalara
davet etmesi eserin ortaya ¢cikmasina sebep olmustur. Ayni1 yil el-Muhacir gazetesinde Goz
Yaslar1 ve Kahkaha bashg1 altinda kdse yazisi yazmaya baslamis ve Bir Gozyasi Bir
Tebessiim adiyla Tiirkceye cevrilen Dem‘a ve’btisame kitabinin da temellerini atmustir.
Ardindan 1906 yilinda Vadinin Perileri adiyla Tiirk¢eye kazandirilan Ara isii’l muruc ve
1908 yilinda Asi Ruhlar adiyla Tiirk¢eye kazandirilan el-Ervahu ’I-Mutemerride eserlerini

kaleme almustir.

Eserlerinde insan ve insana ait tlim duygulara yer veren Cibran hayata dair umutlari
her daim canli tutmay1 hedeflemis ve tiim olumsuzluklara ragmen hayatin yasanabilir
yonlerini ortaya ¢ikarmak istemistir. Otoritelerin yaptigi tim dayatmalara, baskici tutum ve
rejimlere kars1 durmus miicadeleci ruhunu eserlerine de yansitmustir. Insanlarin birbirinden
istiin olmadigini da sik sik vurgulayan Cibran ezilen kesimin her daim yaninda olmus ezen

kesimi ise sert bir dille elestirmekten ¢ekinmemistir.

Bedi (1985)’ye gore, sembolizmi eserlerinde biiyiik bir ustalikla kullanan Cibran,
eserlerini 6zenle kaleme almis mecaz, istiare ve kinayeyi akillarda kalacak sekilde

betimlemistir. Ornegin; deliyi, var olan kurallara ve baskilara bagskaldiran kisi olarak

56



betimlerken, geceyi, ilham veren olaganiistii bir gii¢, ormani, esitlik ve 6zglirliikk olarak

betimlemistir

Cibran’in hayatinin sonlarina dogru tanistig1 ve 6liimiine kadar hatta sonrasinda dahi
destekgisi olacak olan Mary, New York’ta taninan bir sahsiyet olmasi i¢in biiyiik destek
vermistir. Tiim sanatsal ¢evresini tabiri caizse seferber etmis ve ¢abalari kisa siirede olumlu
sonuglar dogurmustur. Cibran’in dikkat ¢eken kisiligi de Mary’nin hedefe ulasmasina katk1
saglamistir. 1913 yilinda Arap gOc¢menleri tarafindan yeni kurulan sanatsal yazi
calismalarini 6ne ¢ikaran bir derginin yonetim kuruluna dahil olmustur. Cibran 6zgiirliik¢ii
tarafini ortaya ¢ikarmak icin iyi bir yer bulmustur kendine. Sonralar1 piyasaya ¢ikaracagi ilk
Ingilizce eseri olan The Madman (Deli) isimli kitabmin da bu dergide yazdig1 makalelerle
temellerini atmustir (Cibran, 2013).

Birinci Diinya Savasinin baslamasiyla zaten ilgi duydugu ve her firsatta
elestirmekten ¢ekinmedigi siyasete tam anlamiyla yonelmis eserlerinde muhakkak yer
vermisti. Hayat1 boyunca sadece kendi dindaglarina degil tiim insanliga, dayatmalara kars1
boyun egmemeleri ve her daim 6zgiir olmalar1 konusunda mesajlar vermis ve muhalif tavrini
higbir zaman perdelememisti. Ozellikle memleketinin insanlarini 6zgiirliigiine kavusturmay1
hedefleyen romantik bir siyasi direnis¢i, kahraman olmayi arzuluyordu. Yakin arkadasi
Mihail Nu‘ayme (1991) c¢ocuklugunda gecirdigi kaza sebebiyle sol omzundaki
rahatsizliginin niiksetmesiyle savas konularindan uzaklagsmak zorunda kaldigini ki zaten
Osmanli hakimiyeti altinda olan Araplarin tam anlamiyla 6zgiirliigiine kavusacagina dair
inancini da kaybettigini aktarmistir. Savastan ve etkilerinden hem kendini hem de zihnini
uzaklastirmak adma New York’un sosyal yasamina adapte olmaya karar vermisti. 1916
yilinda The Seven Arts (Cibran, 2013) isimli edebi bir derginin yonetim kadrosuna dahil olan
ilk gogmen Arap olmaktan biiyiik bir kivan¢ duyuyordu. Halil Cibran adina 6nemli geceler

diizenleniyor ve o gecelere Cibran’in siirleri damga vuruyordu.

Cibran’in eserlerine yasadig1 acili glinler damgasini vurmus ve yogun
duygusalliklarla birlikte hayal kirikliklart hakim olmustur. Cibran kendi hayati ile takip ettigi
yazarlari, edebiyatcilari, edebi akimlar1 ve filozoflar1 harmanlamig ve ortaya gilinlimiizde

elden ele dilden dile dolasan eserleri ¢ikmustir.

Her ne kadar kendi iilkesinden uzakta Bati etkisi altinda yasasa da Cibran’in
eserlerinde sik sik bulundugu iilkeden ziyade dogdugu topraklara ve yasanan sikintilara yer

verdigi goriilmektedir. Ek olarak Catal (2011)’a gore Batinin Hristiyan mistisizmi yerine
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Dogu mistisizmi ile ilgili eseler kaleme almistir. Yazdig1 her eserde dikkat ¢eken bir diger

husus ise, yasadig1 donemlerden etkilenerek {islubunun farklilik géstermesi olmustur.

Cibran’in kaleme aldig1 eserlerde ayrica yazdigi tiire ve sahislara gore farkliliklar s6z
konusu olmustur. Bazi eserlerinde duygusallik, romantizm ve agk acisina agirlik verirken,
bazi eserlerinde bir mantik adamina biiriiniir ve akilci satirlara yer vermistir (en-Nu‘mani,
1997). Tim bunlar1 dikkate aldigimizda ise okur i¢in her seferinde bambaska diinyalarin

kapilarin1 agan Cibran’in bugiin hala etkisini stirdiirmesi miimkiin olmustur diyebiliriz.

Eserlerinde siklikla rastlanan melodik iislup bazi elestirmenler tarafindan edebi
hayatin1 olumsuz yonde etkiledigi seklinde elestirilmis, abartiya kagan ifadelere yer verdigi
sOylenerek okuru rahatsiz edecek derecelere ulastigi ifade edilmistir. Ayrica romantizme de
eserlerinde yer veren Cibran hakkinda okurda olumsuz hisler uyandiran ifadelere ¢ok¢a yer

verdigi belirtilerek okuru karamsarhiga ittigi soylenmistir (Gassan, 1983).

Halil Cibran kadin, ask, 6zlem, vatan, doga, 6zgiirliik, din, toplum ve siyaset gibi
konular1 kaleme aldig1 biyografi, roman, dykii, hikaye, siir, aforizma, makale, mesel tarzi

eserlerinde islemistir.

Cibran edebi hayatini giizellestirmek i¢in biiyiik bir ¢aba sarf ediyor, elinden gelen
tim gayreti comertce sergilemekten ¢cekinmiyordu. Uzaktan garip goriinse de aklina gelen
seyleri hemen buldugu ilk kagida karaliyor, hatta kdgit bulamadiginda gémleginin kenarina
not aliyordu. Uygun zaman ve mekani buldugunda ise aldig1 notlar1 giizelce kaleme alip onu

stirekli tekrarlayarak hazmediyordu (Nu‘ayme, 1991).

Yazmig oldugu eserlerden Gezgin 1932 yilinda yani Cibran’in vefatindan bir sene
sonra yayimlanmis, Ermis 'in Bahgesi isimli eseri ise yakin dostu Barbara Young tarafindan

tamamlanarak 1933 yilinda yayimlanmugtir.

Cibran’m yaymlanmamis pek ¢ok mektubu olmasinm yani sira Arapca ve Ingilizce
eserleri arasinda olmayan baska eserleri de vardir. Bunlardan biri vefatindan uzun yillar
sonra 1973 yilinda yayinlanan Lazarus and His Beloved tiyatro oyunudur, digeri ise
Felsefetu’d-Din ve’t-Tedeyyiin adl bir eseridir. Ikinci eserin basimi farkli sebeplerden 6tiirii

cogu kez gerceklesmemistir (Gassan, 1983).

Cebr (1981) ayrica Cibran’a ait tam bir eser olmayan kimse tarafindan kesfedilmemis
kiiglik notlari, siirleri, anilari, sosyal ve siyasi igerikli elestiri yazilart da bulundugunu

aktarmustir.
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Oliimiine kadar edebi hayatina hi¢ ara vermeyen Cibran, Bir Géz Yasi ve Bir
Tebessiim adl1 eserinde yer verdigi “Ben bir s6z sdylemeye geldim ve sdyleyecegim. Oliim
beni alana kadar sesimi ¢ikarmayacagim, yarilar tekrarlayacak séziimii.” ciimleleri ile

kendini gergeklestirdiginin sinyallerini vermistir (Cibran, 2016).
2.3.4. Eserleri

el-Miisikd, New York 1905

1905 yilinda Halil Cibran’in kaleme aldig1 ilk eserdir. Arapca yazilan eser
romantizmin ilk kivilcimlarint ortaya ¢ikarmistir. Bu kitabit yazmasinin temelinde iivey

kardesinin ¢aldigi ud ve Day’in opera davetleri yatmaktadir.

Sadece miizik ve insan lizerinde biraktig1 etkileri kaleme aldigi kii¢iik bir makalesidir
Cibran’in. Miizik konusunda derin bilgiler igermediginden konu hakkinda arastirma

yapanlar tarafindan basvurulmasi s6z konusu degildir.

Kelimeleri ahenkle tekrar etmesi, kendine has {islubu ve ritmi sayesinde Cibran bu
kisa makalesinde bile okuyucuyu kendine hayran birakmayi basarmistir. Ciinkii her bir
kelimesini birilerinin yiiregine dokunup iyilestirecegini diislinerek kaleme almistir. Zit
kutuplar arasinda da biiyiik bir etkiye sahiptir. Ayrica bu eserinde saba, rast, nihavent gibi

miiziksel terimlere yer vererek miizigin insan ruhu iizerindeki derin izlere deginmistir.
‘Ara’isii’l-muruc, New York 1906

Asli Arapga kaleme alinan bu Oykii kitab1 ii¢ boliimden yani ii¢ ayr1 Oykiiden
olusmaktadir. Nymphs of Valley ve Spirit Brides adlari ile sonralar1 Ingilizceye ve Vadinin
Perileri adiyla da Tiirkgeye g¢evrilmistir. Cibran bu eserinde ana tema olarak inanglari,
toplum ile toplumu ydneten kiliseyi ve dayattigi dini degerleri ele almistir. Kilisenin
ogretilerinin Tanr1 ile kul arasmna girdiginden ve bunun tamamen yanlis oldugundan
bahsetmistir. Vadinin Perileri ile Cibran tertemiz ruhun sadelik ve giizelligine vurgu yaparak
insanin kendi benligine donmesi gerektigine inanmis ve herkesin icinde bir yerlere
dokunmay1 ve igsel bir yolculuga ¢ikarmay1 hedeflemistir.

Eseri Tiirkceye gevirerek 1998 yilinda Anahtar Kitabevi aracilig: ile okuyucunun

begenisine sunan isim ise Barkin Karsli olmustur.
el-Ervahu’l-Mutemerride, New York 1908

Halil Cibran tarafindan Arapga kaleme alinan 6ykii sonralar1 Spirits Rebellious adiyla
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Ingilizceye cevrilmistir. Cibran aslinda Arapga yazdigi bu eserini sonralari Josephine’nin
fikirlerini almak icin kendisi de Ingilizceye ¢evirmistir. Dért ayr1 dykiiden olusturdugu
kitabinda Cibran Liibnan’da var olan toplumsal meselelerden dolay1r evli bir kadinin
kocasindan kurtulusundan, bir gelinin istemedigi evlilikten 6liimle 6zgiirlesmesinden, 19.
Yiizyilda Liibnan’da yasayan feodal agalarin yaptig1 adaletsizliklerin ortaya dokiilmesinden
ve kiliseye baskaldiridan dolay1 aforoz edilmesinden bahsetmistir. Temasinda 6zgiirliik olan
kitapta insanin kurallara uymadan kendi 6zgiirliigii i¢cin miicadele edisi konu alinmis ve
Ozgiirlik olmadan insanin kendini gerceklestiremeyecegi ve kendinden uzak bir hayata

maruz kalacagindan bahsedilmistir.

Hiristiyanliga tiim kalbiyle ve  goniil vermis olmasina ragmen kilise 6gretilerine
kars1 ¢ikmasit muhafazakar kesim tarafindan tepkiyle karsilanmis yayinlandigi donemde
Misir ve Suriye’de yasaklanmistir. Eser, Arap edebiyatinda romantizm akimimin ilk
orneklerindendir.

Eser, Asi Ruhlar adiyla Feyza Karag6z tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilerek 1998 yilinda
Anahtar Kitaplar Yaymevi araciligi ile okuyucunun begenisine sunulmustur. Sonralart ise
Muammer Sarikaya ve Eyiip Tanriverdi tarafindan tekrar Asi Ruhlar adiyla Tirkgeye

cevrilerek Kakniis Yayinlari aracilig1 ile okuyucu ile bulusturulmustur.

el-Ecnihatu’l-miitekessira, New York 1911

Halil Cibran tarafindan kaleme alinan bu eser Arap dilinde yazilip Arap edebiyatina
kazandirilan ilk romanlardan biridir. Cibran’a gore ruhsal konularn isledigi bir
otobiyografidir. Annesinin 6liimiinden dokuz ay Oncesinde aralarinda gegen bir diyalog
Cibran’1 etkisi altina alip bu eseri ortaya ¢ikarmasina sebep olmustur. Broken Wings adiyla
da Ingilizceye gevrilmistir. Cibran dzellikle dogulu kadinlarin var olan ve dayatilan gelenek
gorenekler karsisindaki caresiz ve giigsiiz hallerini vurgulamis ve elestirmistir. Caresiz bir
ask hikayesinin anlatildig1 romanda hem insani hem de ilahi duygularla birbirine bagl iki
gencin dram dolu askina yer verilmistir. Askin, sevdigi insan1 gerektiginde kendinden bile
korumas1 gerektigine vurgu yaparak, okuyan herkesin igine islemis ve yeri geldiginde
herkese kendi askini sorgulatmistir. Bu sebeple kendi i¢ diinyasinin karmasasini da
okuyucuya aktarmis ve din adamlarimi yererek kadini degersizlestiren dini degerleri

elestirmistir.
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Masum, duru, etkileyici ve elestirel bir roman kaleme alan Cibran her satir1 ile
kendine hayran birakacak tiirden bir eser ortaya ¢ikarmis ayni1 zamanda da ilk Arap romanini
neden bu kadar elestirel kaleme aldigimi diisiindiirmiistiir. Sonralar1 Kiritk Kanatlar adiyla
Arzu Yazicioglu tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmis ve Pmar Yayinlari araciligiyla okuyucu ile

bulusmustur.
Dem‘a ve’btisame, New York 1913

Halil Cibran’in Arapca yazdigi besinci eserde hayatina, siir ve Oykiilerine yer
verilmistir. EI-Musiki dergisinde Gozyaslart ve Kahkaha adli kosesinde yazmis ve soz
konusu eserinin de temellerini atmistir. Daha sonra kdsenin ismi Bir goz yasi ve Tebessiim
olarak degismistir. A Tear and A Smile adiyla Ingilizceye, Bir Gozyasi ve Bir Tebessiim,
Gozyas1 ve Tebessiim ve de Bir Damla Yas ve Bir Giiliimseyis adlar1 ile Tiirkgeye
cevrilmistir. Hayatin her alanina dair Cibran’in hayat felsefesini konu alan kitap 6zenle
secilen kelimelerin bulugsmasindan dolay1 okuyucuyu kendine ¢ekmis ve herkesin kendine

dair bir seyler bulmasini saglamistir.

Eser, Nesib Arida tarafindan Cibran’in el-Muhacir gazetesinde yayimlanan 56

makalesinin toparlanmasiyla meydana gelmistir.
el-Bedd‘i ve’ta’tard’if, Miswr 1923

Ince ve Esprili sézler anlamma gelen eser yaymevinin Cibran’in makalelerinin bir
kismini kendilerince segip bir araya getirmesi ile ortaya ¢ikmistir. Yazilarinda Batiyi taklit
ederek gelisme ya da yenilenmenin miimkiin olmayacagini vurgulayan Cibran, aksine Bati
medeniyetinin 0ziinde var olan kavramlart benimsemekle miimkiin olacagimi kaleme

almstir.

Muammer Sarikaya tarafindan Kabuklar ve Ozler adiyla Tiirk¢eye gevrilen kitap
Halil Cibran’in Arapga yazdigi eserlerdendir. The New and The Marvellous adiyla
Ingilizceye cevrilmistir. Makale tiiriinde kaleme alman eserde askin, bilginin, arzularin
acisindan bahsedilmistir. Eserde 17 yasindayken Cibran’in ¢izdigi Arap Diinyasinin 6nde
gelen ibn Sina, el-Gazali ve Corci Zeydan gibi filozof ve bilim adamlarinin resimleri ve

hayat hikayeleri bulunmaktadir.
el- “Avéstf, Miswr 1920

Halil Cibran tarafindan Arapca yazilmis bir makale tiirii olan eser Cirbran’in mensur

siirlerini ve kisa oykiilerini icermektedir. Melankolinin hakim oldugu eserde okuyucuyu
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karamsarliga iten bir tarafi oldugu soOylenebilir. Ayrica kitap uzun bir zamanda
tamamlandigindan dolay1 yer yer ¢eliskiler oldugu soylenebilir. Cibran, dogulu kesimin
iginde bulundugu olumsuz ahvalin onlar1 bagimli hale getirdiginden ve geri kaldiklarindan

bahsedip bu durumu elestirmekten geri durmamastir.

Eser Firtinalar adiyla Tiirkgeye ¢evrilmistir. Daha sonralari ise Bir Gozyast ve Bir
Tebessiim isimli eserde yer alan makalelerle bir araya getirilerek Ahmet Murat Ozel
tarafindan 1997 ve 2009 yillarinda Kakniis Yayinlar1 aracilifiyla yayimlanmistir. Ayrica
Firtina ismi Modern Arap edebiyatinda Cibran gibi 6zgiirliigii savunan yakin arkadasi Mihail
Nu‘ayme tarafindan da kullanilmastyla énemini arz etmistir. Nu‘ayme’nin fil- ‘4sife adli
eserinden Furtinada adiyla Osman Diizgiin tarafindan gevrilmis Hece Oykii Dergisinde
yaymlanmistir (Diizgiin, 2016). Iki yakin arkadasin eserlerinde ayn1 ismi kullanmalar1 dikkat

cekmistir.
Fitalemi’l-edeb , Misir 1924

Halil Cibran’n ilim, edebiyat, felsefe ve toplum ile ilgili makalelerini yazdig1 bir

mecmuadir.
Memleketu’l-haydal, Miswr 1927

Halil Cibran’in Memleketine duydugu 6zlem ve gerceklestirmek istediklerini konu

alan makale tiirlinde yazdig1 eseridir.
el-Mevdikib, New York 1918

Halil Cibran Arapg¢a kaleme aldig1 bu siir kitabinda farkli konusu ve iislubuyla
akillarda kalacak bir yapit ortaya ¢ikarmis, siir konusunda ustalastigini herkese kanitlamistir.
Nietzsche ve William Blake’inin izleri eserde siklikla okuyucunun karsisina ¢ikmakta ve
Cibran’m etkilendigini ortaya koymaktadir. The Processions adu ile Ingilizceye gevrilmistir.
Cibran’in Arapca kaleme aldig1 son eser olarak da bilinmektedir. Birinci diinya savasi
sonlarina dogru ve Ermis’ten hemen dnce yazilmistir. Aslinda Ermis’i yazmak icin yazar
kendine zemin hazirlamistir. Pek ¢ok farkli dile ¢cevrilmistir. Fransizca gevirisi de bunlardan
biridir.

Klasik Arap veznine uygun siirleri ile mistik bir hava yakalamay1 amagladigi bu siir
ve aforizma derlemesi kitabinda Cibran yagamin gergegi olan evrensellik sarkisini sdylemeyi
amaglamigtir. Toplamda 203 beyitten olusan bu eseri, sehirdeki yasamin temsilcisi neyzen

bir genc ile kdy hayatinin temsilcisi yash bir adam arasinda gergeklesen felsefi temal1 bir
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diyalog olusturmaktadir. Ayrica Cibran bu eserinde Ozenle sectigi resimlerine de yer
vermistir. Cevrildigi dillerde yogun ilgi géren eser baslarda Arap diinyasinda beklenen ilgiyi
gormemistir. Cilinkii bu eseri ile yapilmayani yapmak, yenilik¢i Oncii bir Arapganin

temellerini atmay1 amaglamistir. Eser Olusumlar adiyla da Tiirkgeye ¢evrilmistir.
Divdnii si‘r, New York

Halil Cibran’1n Siir Divani adiyla yazmis oldugu makale tarzinda siirlerinden olusan

eseridir.
Resa’ilu Cibrdn, Beyrut 1951
Cibran’in yazmis oldugu mektuplardan olusan bir eserdir.
el-Mecniin, New York 1918

The Madman adiyla ingilizce yazilan kitap el-Mecnun adi ile Arapgaya cevrilmistir.
Ayrica Cibran tarafindan yazilan ilk Ingilizce kitap olma &zelligini tastyor. Mary
Haskell’in biiytik destegi olan bu kitap Cibran i¢in ayr1 bir dneme sahipti. Daha sonralar1
ise Deli adiyla Tiirk¢eye cevrilen eser Halil Cibran tarafindan kaleme alinan bir mesel
tirtiidiir. Halil Cibran New York’ta iken el-Funun dergisinde yazdigi dénemlerde bu
eserinin temellerini atmistir. Liibnan’in tarihinde aklini yitiren insanlara yapilan
miidahaleler Cibran’in ilgisini ¢ekmisti her zaman. Bunun yaninda Bisserri’de aklimi
yitiren insanlara goriinmeyen varliklarin musallat oldugunu ¢ok defa etrafindakilerden
dinlemigti. Siirsel tGslubuyla yazdig1 diiz yazilarindan biri olan kitapta somut kavramlari
soyutlagtirarak her kesimden okuyucunun kendine dair bir seyler bulabilecegi kalict bir

yapit olma 6zelligine sahip olmustur.

Kitaba adin1 da veren deliler, koyulan kati kurallara bagkaldiran isyankar kimseler
olarak betimlenmistir. Kendi benligine ulasmanin toplumda var olan deger yargilarindan
kurtulmakla miimkiin oldugunun altin1 ¢izen Cibran delilerin toplumsal geleneklere karsi

cikmasini ve bu sayede 6zglirliikklerine kavusacaklarini anlatmistir.
es-Sabik, New York 1920

The Forerunner adiyla Halil Cibran tarafindan kaleme alinan eser sonralari es-Sabik
adiyla Arapcaya g¢evrilmistir. Haberci adiyla ise Tiirkgeye ¢evrilmistir. Siirsel iislubuyla
toplamda kaleme aldig1 24 makalesine yer veren Cibran giiniimiizde bile giincel kalmay1 ve

okuyucuyu etkisi altina almay1 basarmistir.
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Cibran’in reenkarnasyon inancina olan ilgisini temsil eden eserde adi1 gecen Budala
ile The Madman’da ad1 gegen Deli arasinda biiyiik bir fark vardir. Deli i¢inde bulundugu
toplumda var olan tiim kurallara sorgulamadan boyun egen halka kars1 6fkeli ve siddetli biri

olarak betimlenmisken budala sakin bir safligin temsilcisi olarak betimlenmistir.
Reml ve Zebed, Misir 1926

Sand and Foam adiyla ingilizce yazilan eser sonralari Reml ve Zebed adiyla
Arapgaya cevrilmistir. Siir ve aforizmalardan olusan kitapta Cibran okurun kendi ig
diinyasima yapacag1 yolculuga zemin hazirlamis, hak, adalet, 6zgiirliikk gibi kavramlari

aramasina yardimci olmustur.

Kum ve Kopiik adiyla Selahattin Hacioglu tarafindan Bordo Siyah Yayinlar1 aracilig
ile Tirkceye c¢evrilen eser, A. Erkin Koyliigil ve bircok yazar tarafindan da defalarca

cevrilerek okuyucu ile bulusturulmustur.
en-Nebi, New York 1923

The Prophet adiyla asli Ingilizce olan bu kitap Halil Cibran’in en ¢ok bilinen eseri
olma 6zelligine sahiptir. en-Nebi adiyla da Arapgaya ¢evrilmistir. Ermis, Peygamber gibi
adlarla Tirkgeye ¢evrilen bu eser Cibran’in el-Mustafa adin1 verdigi manevi yonii baskin bir
gencin uzun yillar yasadig1 bir cografya olan Orphalese sehrinden ayrilirken halkla limanda
gerceklestirdigi bir soru cevap diyalogunu konu almistir. Mary Haskell ile aralarinda gegen
konusmalarin bu kitabin temelini olusturdugu edinilen bilgiler arasindadir. Eserleri
konusunda her zaman Cibran’1 yiireklendiren ve yol gosteren Mary kitabin ismi konusunda
hem fikir olmamis ve Tavsiyeler anlamma gelen Counsels adini onermistir. Dogup
biiylidiigii topraklara donerken halka veda konusmasi niteliginde kendinden ve erdem kabul
ettigi faziletlerden yola ¢ikarak aktardigi nasihatlerden bahsetmektedir. Erdemli ve ahlakli
bir birey olmanin insana neler kazandirabilecegi ve aksinin nelerden mahrum
birakabilecegini  vurgulayan Cibran kisinin kendi i¢ muhasebesiyle kendini
gerceklestirecegine de vurgu yapmaktadir. Aile, ¢ocuk, dogruluk, diiriistliik, yalan, ibadet,
yasam, Oliim, sug, ceza gibi hayati degerleri ele almis okurlarina umut dolu aydinlik bir
yasamin kapilarimi aralamis ve gilinlimiizde dahi bir basucu kitabi olma o6zelligini

korumustur. Eser Japonca ve Hintge gibi pek ¢ok dile ¢evrilmis ve defalarca basilmistir.

Eseri pek cok kisi tarafindan Tiirk¢eye ¢evrilmistir. Bunlardan biri Mehmet Hakki

Sugin’in Hece Yayinlar1 tarafindan 2020 yilinda yayimlanan g¢evirisidir.
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Hadikatu’n-Nebi, 1933

Ermis’in devami niteliginde olan eser Halil Cibran’in vefatindan sonra arkadasi
Barbara Young tarafindan tamamlanarak yayimlanmistir. Orphalese sehrinden ayrilip
dogdugu, anne ve babasinin ebedi uykularina daldigi topraklara giden el-Mustafa’nin uzunca
bir zaman sonra tekrar insanlarla olan sohbetinden bahsetmektedir. Sohbetin konusu ise,
ayrilik, yalmizlik, zaman, insan ve dogadir. Umut verici sozlerle miiritlerine hitap eden el-

Mustafa ayn1 zamanda okurlarinin da kalbinde yeni umut fenerleri yakmay1 hedeflemistir.

Ermis’in Bahgesi adiyla defalarca Tirkgeye cevrilen eser, Zeplin Yayinlar

araciligiyla Nil Tuna tarafindan da Tiirk¢eye ¢evrilmistir.
Kelimdtu Cibran, Misir

Asil ad1 Thoughts and Meditations olan kitap Cibran tarafindan anlasilacagi tizere ilk
olarak Ingilizce kaleme alinmistir. Kelimatu Cibran adiyla Arapgaya cevrilmis, Kendimle
Konusmalar ad1 ile de Feyza Karagdz tarafindan Tiirkgeye gevrilmistir. Zengin ile fakir,
giiclii ile gii¢siliz arasindaki farklar1 gz oniine alan Cibran bu eserinde gercek hayatta var
olan ve siiregelen haksizliklardan ve adaletsizliklerden bahsetmis bir ofkeli bir iislupla
kendince hesap sormustur. Koyulan kurallarin birer maskeden ibaret oldugu gergegi ile hem
yilizlesmis hem de herkese haykirmis “politika” adi altinda insanlarin nasil ezildiginden

bahsetmistir.
Yesd’ ibnu’l-insan, 1928

Asli Jesus the Son of Man adiyla Ingilizce kaleme alinan eser Yesu’ ibnu’l-insan
adiyla Arapgaya ¢evrilmistir. Sonralar1 /nsanoglu Isa adiyla Tiirkgeye ¢evrilmistir. Hristiyan
Araplardan olan Cibran eserini biiyiik bir titizlikle Isa’nin havarilerinden biriymiscesine
yazmig, Mesih Isa’nin hikayesini tutkuyla harmanlayarak okuyucu ile bulusturmustur.
Cocukluk yillarinda yasadigi cografyanin engebeli arazisinden diigmesi sonucu omzu
sakatlanmis ve tiim hayatini etkileyecek bir agriya mahkum olmustu ki annesi omzunun
diizelmesi umuduyla bir haga sarmis ve kirk giin bekletmisti. O yillardan baslayarak biiyiik
bir hayranlik besledigi Isa’nin dykiisiinii kaleme almis olmak Cibran i¢in bir gurur kaynag:

olmustur. Mary Haskell’in giinliiklerinde de bu kitaba dair ipuclaria rastlanmistir (Cibran,
2004).
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Alihetu’l-ard , New York 1931

The Earth Gods adi ile Ingilizce yayimlanan eser Halil Cibran’m aforizmalarini bir
araya getirdigi dini ve felsefi bir eserdir. Yeryiizii Tanrilar: adiyla Tiirk¢eye ¢evrilmistir.
Biiyiik sair ve aykiri filozof kimligini 6ne ¢ikardigi eserinde Tanr1 betimlemeleri ile insanlari
zihinlerindeki kaliplasmis ifadelerden uzaklastirarak yeni ufuklara yelken actirmistir. Ug
ayr ilahin birlikte tutkulu bir ¢iftin dramasini izlemesini anlattig1 kitabinda Cibran farkl

konusuyla okuyucuyu ¢ekmeyi basarmistir.

el- ‘Avdsif, el- Mevadkib ve el- Mecniin gibi eserlerini animsatan eser Cibran’in

O0lmeden Once yayimladigi son eseri olarakta bilinmektedir.
The Wanderer, New York 1932

Cibran’mn eserlerinde ilk kez ortaya ¢ikan alayci tavri konu alan eser islup
bakimindan Deli ve Haberci ile benzerlikler gostermektedir. Eserin dikkat ¢eken bir diger
ozelligi ise Cibran’in Oliimiinden sonra yayimlanmis olmasidir. Elli iki kissadan

olusmaktadir.

Gezgin bir ¢ift¢inin degerli bir heykeli bir dinara satmasi ve iki dinar karsiliginda
izlemesi ve zengin bir adamin kiymetli bir sarabi, saraptan anlamayan birine ikram etmesi
gibi konular1 alayci tslubuyla kaleme alan Cibran yine okurlarma vermek istedigi

mesajlardan geri kalmamis ve arkasinda etkileyici bir eser birakmay1 basarmustir.

Eser sonralar1 Gezgin adiyla pek ¢ok defa Tiirk¢eye gevrilmistir. Kenan Sarialioglu

tarafindan da Tiirkiye Is Bankasi yaymlar1 aracilig1 ile 2019 yilinda Tiirkgeye gevrilmistir.
2.4. Kum ve Kopiik

Halil Cibran tarafindan 1926 yilinda Arapga kaleme alman sonralar1 Ingilizceye
tercime edilip Sand and Foam ismiyle yayimlanan eser yazarin aforizmalarindan ve

mesellerden olusmaktadir.

Sonralar1 ise Misirli Dr. Servet Ukkase tarafindan Daru’s-Suritk Yayinevi aracilig
ile Reml ve Zebed adiyla Arapgaya cevrilen eser Arapgasindan Selahattin Hacioglu
tarafindan, Ingilizcesinden ise A. Erkin K&yliigil tarafindan Kum ve Kpiik adiyla Tiirkgeye
cevrilmistir. Bununla birlikte farkli cevirmenler tarafindan Arapgasindan ve Ingilizcesinden
pek ¢ok kez Tiirkgeye cevrilmistir.

Cibran’mn felsefi kimligini 6ne ¢ikardigi eserinde sisli bir otoportreden s6z etmek
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miimkiindiir. Tabiri caizse ilham geldigi anlarda aklina gelen ilk sozciikleri eline gegen
kagitlara ya da kiyafetlerine dolayan Cibran ruhunun derinliklerine yaptigi yolculuga
okurlarin1 da dahil etmek istemistir. Kendine has iislubu ile kimsenin dile getiremedigi,
kendinden dahi sakladig1 gizlenceleri agiga ¢ikaran yazar, asktan, dogadan, insanliktan ve
giizellikten bahsetmis ve yaptigi ¢agrisimlarla okurun kalbine dokunmak istemistir.

Eserde gegen aforizma ve siirlerinin giiniimiizde bile hala etkisinin siiriiyor olmasi
Halil Cibran’in din, dil, irk ayirt etmeksizin her kesime ve insana hitap eden felsefesinden
kaynaklandigini sdylememiz miimkiindiir. Hayata dair 6giitler, dersler bulunan kitap, her bir
aforizmastyla, siiriyle okuyucuyu diisiinmeye ve kendini bulmaya sevk eder.

Ermig adli eserinden sonra 1926 yilinda yayinlanan eser 1960’1 yillarda biiyiik bir
ses getirmisti. Eserle ilgili ilging bir bilgide Beatles iiyesi olan sarkici John Lennon, elim bir
trafik kazasinda kaybettigi annesinin ardindan, ona ithafen yazdig: “Julia” isimli sarkisinda

Kum ve Képiik ten siirlere yer vermis olmasidir (Cibran, 2019).
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UCUNCU BOLUM

HALIL CIBRAN’IN KUM VE KOPUK ADLI SiiR KITABINDAKI
CEVIRI KAYIPLARININ iINCELENMESI

Calismanin bu boliimiinde Halil Cibran’in Sand and Foam / Kum ve Képiik adlt siir
ve aforizmalarindan olusan kitabinin ana dil Ingilizce ve ara dil Arapgadan Tiirkceye yapilan
cevirileri incelenmis, aktarim sirasinda yasanan ¢eviri kayiplari tespit edilmeye calisilmistir.
Ceviri esnasinda ortaya ¢ikan kayiplar dilbilgisi diizeyinde yasanan, anlamsal, bi¢cimsel ve
muhtelif alanlarda yasanan kayiplar olarak tasnif edilmis, kayiplara ¢oziim Onerileri
sunularak meydana gelis sebepleri arastirilmistir.

Calismanin asil amaci ara dil Arapgasindan gevirisi esnasinda meydana gelen
kayiplarim tespiti bununla birlikte siir ve aforizmalarin ash olan Ingilizcesine gore ¢dziim
Onerileri oldugundan Arapgaya cevirisi kaynak metin olarak ele alinmis ve “K.M.”
kisaltmasi, Ingilizce metni iginse “I.M.” kisaltmas1 kullanilmistir. Arapgasindan cevirisi
icin “A.C.” Ingilizceden ¢evirisi icin “I.C.” ve bu ¢alismada onerilen geviriler igin “O.C”

kisaltmalar1 kullanilmistir.

3.1. Dilbilgisi Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Iki dil arasinda ¢eviri yapilirken dikkat edilmesi gereken en énemli unsurlardan bir
tanesi dilbilgisi unsurlarinin esdegerliginin saglanmasidir. Diller arasinda kiiltiirel
farkliliklarin olmasinin yani sira dilbilgisi anlaminda da pek ¢ok farklilik bulunmaktadir.
Cevirmenin kaynak ve hedef dile ve kiiltiirlerine hakim olmasiyla birlikte ¢eviri esnasinda
yasanacak kayiplar1 en aza indirmesi gerekmektedir. Aksi takdirde dilbilgisi diizeyinde
ceviri kayiplart yasanmasi kaginilmazdir. Bu bolimde Sand and Foam kitabinda tespit

edilen dilbilgisi diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplar1 incelenmistir.

3.1.1. isim Tamlamas: Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Isim tamlamasi, tamlanan (muzaf) ve tamlayan (muzafun ileyh) ismi verilen iki
sOzcliglin bir araya gelmesiyle meydana gelen tamlamaya verilen addir (Hengirmen, 2007).
Tamlanan yani anlam1 tam olarak bilinmeyen kelime kendisinden sonra gelen tamlayan ile
izah edilir. Anlamsal yonden tamlananda var olan kapalilig1 gideren tamlayan agiklayici bir

nitelik tasimaktadir. Ceviri esnasinda da tamlanan ve tamlayandan olusan bu birlikteligin
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bilinmesi dilde 6nemli bir ag181 giderip kapaliligin anlagilmasini sagladigindan dolay1 6nem
arz etmektedir. Cevirmen tarafindan konunun bilinmesi ve dogru aktarilas1 olasi geviri
kayiplarinin 6niine gegme bakimindan énemlidir. Calismanin bu bdliimiinde isim tamlamasi

diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplar1 ele alinmistir.

Ornek: 1
K.M. i LSS saed o U o (0 Ja 0815 ¢ g2 55 caiia of (5050 V) g
(VY 0=) € (A JS b 13a Gl &85 Bla Sl sa 4le
.M. Now would I fulfill myself. But how shall I unless | become a planet

with intelligent lives dwelling upon it?

Is not this every man’s goal? (5.4)

A.C. Olgunluga ermek istiyorum. Ama ben, tizerinde akilli canlilarin
yasadig1 bir kralliga donmeden bu miimkiin olur mu?

Aslinda yeryiiziindeki her insanin yanilgisi degil mi bu? (s.14)

IC. Cevirisi yapilmamis.

O.C. Simdi varligimi gerceklestirmek istiyorum, ama bu iizerinde akil
sahibi varliklarin yasadigi bir gezegene donmeden miimkiin olur mu?
Bu her canlinin gayesi degil mi?

Kaynak metinde tek ve uzun bir ciimle seklinde yazilan aforizma Arapgasinda iki
ayr1 misra olarak yer almustir. ingilizce aslinda iki ayr1 misrada yer almistir fakat Ingilizce

cevirisinde ise siire rastlanmamaktadir.

Y9 edati kaynak metinde gegmesine ragmen hedef metinde anlam1 verilmemistir.

Sairin burada “Artik / Simdi ya da su an” anlamlarin1 vermek istedigi anlasilmaktadir.

Cevirmen burada ¢eviriyi tam vermemis ve edat bagla¢ diizeyinde ¢eviri kaybi yaganmaistir.

Ayrica 4321 9 3L ifadesine birebir ceviri yapilarak “akilli canlilar” denmigtir. “Akil sahibi
varliklar” seklinde ¢evirmek siiri anlatilmak istenen diizeye getirebilir ve diiz anlatimdan
uzaklastirabilir. WSS kelimesine “krallk” yorumu yapilmis ¢ikarim stratejisine
basvurulmustur; bu ise c¢evirmenin kaynak dile mi yoksa hedef dile mi hakim oldugu
konusunda kafa karigikligini ortaya koymustur. Birebir ceviri stratejisi kullanilarak

“gezegen” anlami verildiginde de anlam tam olarak karsiligini bulabilecektir.

Son ciimlede “Aslinda yeryiiziindeki her insanin yanilgist degil mi bu?” cevirisi

cevirmenin kendine has bir yorum katmak istedigini isaret etmektedir. Uyarlama stratejisi
kullanarak c¢evrilmis (&> JS isim tamlamasma o6zellestirme stratejisi ile “her insan”

denmistir, “her canli” seklinde genel bir ifade anlami tam karsilayabilecektir. Kaynak
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metinde yine aymi ciimlede gegen <43 kelimesi “yamlg1” olarak c¢ikarim stratejisi ile
cevrilmis fakat her iki dilde de ayni anlama sahip olan bu kelimenin yan anlamlarindan

“gaye, amag vb.” kelimelerini kullanmak hisleri aktarma konusunda daha basarilt bir geviri

olacaktir.
Ornek: 2
K.M. OV o) ABgd il Lgahdy ¥ caing Lo s o yall Jodihs Le (g ddlie 440
M. There is a space between man's imagination and man's attainment that
may only be traversed by his longing. (s.11)
A.C. Insanin hayal giicii ile idraki arasinda bulunan mesafeyi asmast,
yalnizca bunu ne kadar istedigine baghdir. (s.20)
I.C. Insanin hayal giiciiyle becerebildiklerinin arasinda, yalmzca istekli
olmakla gecilebilecek bir ugurum vardir. (s.66)
0.C. Insanin hayal giicii ile yapabildikleri arasinda sadece istekli olmakla
asabilecegi bir mesafe vardir.

Kaynak metinde gecen a8gd p€ isim tamlamast Arapcasinda “bunu ne kadar

istedigine baglidir” seklinde M Y fiili ile birlesip bir anlam ortaya ¢ikarmistir. Fakat

bu anlam c¢evirinin uzamasina, siirsel anlatimdan ziyade diiz yazi c¢evirisine gidilmesine ve

verilmek istenen mesajin okuyucuya ge¢ ulagsmasina sebep olmustur.

Ingilizcesinde gegen “ugurum vardir” ibaresi ise space kelimesinin yorumlanmast ile
sekillenmistir. “Ugurum” kelimesi siirin anlamini abartili bir diizeye yiikselttigi icin daha
yalin bir ifadeyle “bosluk, mesafe vb.” sdylemek anlamin 6zelden genele yayilmasina sebep
olacaktir. Ayrica “becerebildikleri” ¢evirisi yerine de “yapabildikleri, ger¢eklestirebildikleri

vb.” ifadeleri de ¢evirinin anlamsal boyutuna katki saglayacaktir.

Ornek: 3

@E@ULS I3 ¢ Goams e Bicazy (sl g ¢ «Si.ﬁi.d\»:\..ﬂuélim

K.M. Jia il 88 (i ydB o h sl 13) Wl dlaad () o jaue a8 olas
(V) =) e i

Now let us play hide and seek. Should you hide in my heart it would

LM. not be difficult to find you. But should you hide behind your own
shell, then it would be useless for anyone to seek you. (s.18)
A.C. Hadi gel bir oyun oynayalim <saklambag¢> ve birbirimizi arayalim.

Eger kalbime saklanirsan, seni bulmak benim i¢in zor olmaz.
Ama kendi benliginin ardina saklanirsan, hi¢ kimse ulagsamaz sana.

(5.26)
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I.C. Hadi gel saklambag oynayalim. Yiiregime gizlenecek olursan seni
bulmam zor olmayacaktir. Ama kendi kabugunun arkasina gizlenecek
olursan, seni kim ararsa arasin bulamaz. (s.77)

O.C. Hadi gel saklambag¢ oynayalim ve birbirimizi arayalim, eger kalbime
saklanirsan seni bulmam zor olmaz; ama kendi kabuguna saklanirsan
seni aramak faydasizdir.

« Saall ) dwd <_A AU ciimlesinde gecen “saklambag” kelimesi Arapgasina
ceviren tarafindan 6zel bir sekilde “oyun” ifadesinden sonra belirtilmistir. Siirin asil
metninde yer almayan bu sekilde bir vurgu Arapgasina cevrilirken ¢evirmen tarafindan

eklenmis ayni1 durum Tiirkgesine ¢evrilirken de devam etmistir.

el 8 “kendi kabugu” yerine uyarlama stratejisi ile “kendi benligi” seklinde
cevrilmistir. Bakildiginda bir ¢eviri kaybi1 gibi goriinmese de anlamsal olarak “ kendi
kabugu” ifadesi gelmis olsaydr hem kayip yasanmamis hem de sairin anlatmak istedigi

anlam yerine ulagsmis olacakti.

Kaynak metinde gegen Ji&a € isim tamlamasi olup “faydasiz” anlamma gelirken

Arapgasindan ¢evirisinde “hi¢ kimse sana ulasamaz” seklinde uyarlama stratejisine

basvurularak ¢evrilmis fakat anlam baska bir boyuta tasinmistir.

Ornek: 4
K.M. Leligatd fa Leadadi g ¢ planadl dadia e (V) Leadd el el
(YY =) Uslgd Lo Jodi B g

LM. Trees are poems that the earth writes upon the sky. We fell them
down and turn them into paper that we may record our emptiness.
(s.20)

A.C. Agaclar, topragin goge yazdigi siirlerdir. Bizse onlar1 kesiyor,
hi¢ligimizi ve ahmakligimiz1 kaydetmek i¢in kagit yapiyoruz. (s.28)

I.C. Agaclar topragin goklere dogru yazdigi birer siirdir. Biz onlar1 kesip
yikar ve hi¢ligimizi yazmak {izere kagit yapariz. (s.80)

O.C. Agaclar topragin gogiin sayfalarina yazdig: siirlerdir ve biz onlar1
kesip iizerine hicligimizi yazacak kagitlara doniistiiriiyoruz.

Bu siirde kaynak metinde gegen sleacdl 4ada jsim tamlamast cikarma (eksiltme)
stratejisi yapilarak “godgiin sayfalar1’” yerine “goge” seklinde cevrilmistir. “Gogiin
sayfalarma” dendiginde kaynak metnin anlamini1 okuyucunun zihninde canlandirmak daha

kolay olacagindan eksiltme stratejisine bagvurmak yerinde bir karar olmamugtir.
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Bl Lekisatd ifadesine Arapcadan ¢evirisinde “kagit yapariz” denmis fakat tekil
degil ¢cogul isim, yapmak degil doniistiirmek s6z konusu oldugundan fiil ve isim birlikteligi
konusunda da yasanan bir ¢eviri kayb1 meydana gelmistir. Ciimle sonunda gelen Us)sa

ifadesinin “higligimiz” anlami varken ekleme stratejisi kullanilarak “ahmakligimiz” yorumu

katilmig ve ¢evirmenin anlayisini acima isteginden kaynaklandigini diisiindiirmiistiir.

Ornek: 5
K.M. Of Cigd Il il ¢ 4l g (gl A o gall 8 Cla andd) oY
(Y1 0=) pnadl L s

LM. The devil died the very day you were born.
Now you do not have to go through hell to meet an angel. (5.27)

A.C. Senin dogdugun giin seytan 6ldil. (s.35)
Artik bir melek bulmak i¢in cehennemden gegmen gerekmez.

I.C. Seytan tam sizin dogdugunuz giin 61dii. (s.91)
Bir melekle karsilagsmak i¢in artik cehennemin ortasindan gegmek
zorunda degilsiniz. (s.92)

0.C. Seytan senin dogdugun giin 6ldii, artik cehennem atesinden gegmeden
bir melekle karsilasacaksin.

Ingilizce aslinda ve gevirisinde ayni1 sekilde iki misra olarak yer alan siir Arapgasinda
uzun bir ciimle olarak gelmis fakat ¢evirisinde Ingilizcesinde oldugu gibi ayr1 misralar olarak

gelmistir.

Ciimle baginda gelerek yapilmak istenen vurguya isaret eden ¢dasd) O ifadesi yer
degistirme stratejisi kullanilarak sonda yer almistir. Verilmek istenen vurgunun okuyan

kisinin tonlamasinda kendisini gostermesi beklenmektedir. Ciimlenin sonunda yer alan J\

Hﬁéﬂ isim tamlamasina eksiltme stratejisi kullanilarak anlam verilmis ve “cehennem”
denmigstir. “Cehennem atesi” ifadesi eksiltilmeden anlama vurgu daha kuvvetli olacagindan

getirilmemesi ¢eviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur.

Siirin Ingilizcesinden cevirisine bakildiginda “sen-siz” kisi zamirine dikkat ¢ekildigi
gbze carpmaktadir. Zamirler kitaptaki siirlerin tamaminda aym gelmesine ve hem Ingilizce
hem de Arapcada Tiirk¢ede oldugu gibi “sen-siz” ayrimi s6z konusu olmamasina ragmen
Ingilizcesinden gevirisinde “siz” seklinde gelmesi yapisal biitiinliigiin bozulmasma sebep

olmustur.
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Ornek: 6

K.M. Oy ¥ a3 ¢ sale Qoo aga S Taaa 4 e diay Y 3 Gl
(Y1 =) B, S

LM. Love that does not renew itself every day becomes a habit and in turn
a slavery. (s.28)

AC. Her giin ve her gece kendini yenilemeyen agk, bir saplantiya doner ve
bu saplant1 ¢ok gegmeden bir kdlelik halini alir. (s.36)

I.C. Giin be giin kendini yenilemeyen agk, bir aligkanlik haline gelir ve
sonra da esarete dontistir. (s.94)

0.C. Her giin kendini yenilemeyen ask, bir saplanti halini alir ve ¢ok
gecmeden esarete donlisiir.

Kaynak metinde gegen ve “her giin” anlamina gelen a8 JS ifadesi gevirisinde * her
giin ve her gece” seklinde anlam bulmustur. Ingilizce aslinda da every day seklinde gelmis
anlami yine “her giin” seklinde olmaliyken “giin be giin” olarak yerini almistir. Ingilizce ve
Arapca cevirileri kiyaslandiginda Ingilizcesindeki ifadenin daha deyimsel oldugunu

sOyleyebilmek mimkiindiir. Hal bdyle olunca kaybin ¢cogu Arapgada yasanmaistir.

Ayrica Arapcasindan gevirisinde genel anlama bakildiginda cok teferruath ve
aciklayict bir sekilde yazilmis olup siirsel anlatimdan uzaklasildigint ve anlamin 6ziini

okuyucuya uzaklastirmakta ge¢ kalindigint sdylemek miimkiindiir.

Ornek: 7

K.M. Lo s o8l i€ gy ¢ plimndly ) grll ) s e plaal) o5 e ST L

[L.M. Oftentimes | have hated in self-defense; but if | were stronger | would
not have used such a weapon. (s.41)

A.C. Kendimi savunmak, ¢ogu kez beni nefrete sevk etti. Ama daha giiclii
olsaydim, boyle bir ¢areye siginmazdim. (s.46)

I.C. Birgok defalar nefsi miidafaadan nefret etmisimdir; fakat daha giicli
biri olsaydim, bdyle bir silah1 kullanmazdim. (s.112)

O.C. Cogu kez nefs-i miidafaa yapmak beni nefrete sevk etti. Ama daha
giiclii biri olsaydim, bdyle bir silah1 kullanmazdim.

Ciimle sonunda gelen g3l &3 ifadesine “byle bir care” anlami verilmistir fakat
hem Arapgasinda hem Ingilizcesinde bdyle bir anlam verilmesi uygun degildir.
Ingilizcesinde “bdyle bir silah” seklinde birebir geviri stratejisine basvurulmustur. Fakat
“care” kelimesi kullanildiginda siirin anlami sanki elinde baska bir sey kalmamis ve son

olarak ona bagvurmus seklinde yorumlanirken, “silah” kelimesi kullanildiginda ise bir giice
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bagvurmus anlaminda yorumlanir. Anlamsal esdegerlik tam manasiyla saglanamadigindan

ceviri kayb1 yasanmasina neden olmustur.

Ornek: 8

K.M. (Y4 =) . G laHhla 8 Y culall Leali 8 Al Juia

.M. The tribune of humanity is in its silent heart, never it’s talkative mind.
(s.47)

A.C. Insanin kiirsiisii, geveze akli degil suskun kalbidir. (s.52)

I.C. Insanligin konusma kiirsiisii suskun yiiregindedir, asla ¢enebaz
aklinda degil. (s.121)

O.C. Insanligin kiirsiisii, onun sessiz kalbindedir, asla konuskan aklinda
degil.

Kaynak metinde gegen 4ibedy) sia isim tamlamasi Arapgasindan cevirisinde
“insanin kiirsiisii” seklinde 6zellestirme stratejisi ile yer almis, fakat anlamsal diizeyde
esdegerligi saglayamadigindan kayba ugramistir. Asil anlami Ingilizce aslinda da tribune
of humanity “insanlik” olarak yer aldigi tizere “insanligin kiirsiisii” seklindedir. Genel bir

tanim olan insanliktan 6zel bir tanim olan insana ge¢is yapilmis ve anlami1 bagka bir boyuta

tasimustir.
Ornek: 9
K.M. (£+ 0a) AT alle L8 LY Ldle & Jiladl) el o558
LM. The highest virtue here may be the least in another world. (s.51)
A.C. Bu diinya da erdem denilen seyler, baska bir diinyada 6nemsiz
olabilir. (s.56)
I.C. Buradaki en yiice erdem belki de 6biir diinyada en degersiz olandir.
(s.126)
0.C. Bu diinya da en yiice erdem, bagka bir diinyada en degersiz olabilir.

Jiladll cewl isim tamlamast “erdem denilen seyler” seklinde yorumlanmistir.
Ingilizce aslinda highest virtue seklinde geldigi icin “en” anlamu verilmesi gereklidir.

Burada uyarlama stratejisi ile ¢eviri kayb1 yasanmaistir.

Kaynak metinde gecen ifadesi WUl jsm-i tafdil kalibinda geldiginden “en

degersiz/en Onemsiz” anlami verilmesi gerekirken sadece “Onemsiz” anlaminda

kullanilmistir ve verilmesi gereken anlam eksik kalmaistir.
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Ornek: 10

K.M. (e osia gl e alial) Le Lgtlaa & U jlaus (o) 3 el ) 4l
(YY Ua) .osdiaYl

LM. Should a tree write its autobiography it would not be unlike the
history of a race. (s.20)

A.C. Agac hayat hikayesini yazabilseydi, onun dykiisii, herhangi bir
kavmin tarihinden farkli olmazdi. (s.29)

I.C. Bir aga¢, yasam hikayesini kaleme almaya kalksa, bu bir neslin yagam
hikayesinden farkli olmazdi. (s.81)

0.C. Agac hayat hikayesini yazabilseydi, onun hikayesi herhangi bir
kavmin hikayesinden farkli olmazdi.

Kaynak metinde W=le> fmU isim tamlamasi gegmistir ve gevirisinde “hayat
hikayesi” olarak yer almistir. Ciimlenin devaminda tekrar boyle bir ibare yer almamasina
ragmen anlam yerine ulassin diye Ingilizcesinden de faydalanilarak “onun dykiisii” seklinde
ekleme yapilmistir. Aslinda yanlis ya da hatali bir ekleme olmamakla birlikte “hayat
hikayesi” ne atifla getirildigini diistiniiliirse kelime secimi 6zelinde bir yanlislik oldugunu
diisiindiirmiistiir. “Oykii” yerine tekrar “hikayesi” demesi daha yerinde ve atifta bulundugu

kisma da daha uygun olacaktir.
3.1.2. Sifat Tamlamasi Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplari

Isimlerin oniine gelerek renk, sekil durum, say1 gibi yonlerden niteleyen sozciiklere
sifat denir (Sifat / On Ad, 2022). Bir sifat ve bir ismin birlikteligine ise sifat tamlamasi denir.
Kaynak dil ve hedef dil arasinda ger¢eklesecek aktarimda 6nemli bir yere sahip olan sifat
tamlamas1 ¢evirmenin titizlikle {lizerinde durmasi gereken konulardan bir tanesidir.
Cevirmenin konu hakkinda bilgi sahibi olmasi c¢evirinin sifat tamlamalarinin dogru
aktarilmasin1 beraberinde getireceginden ceviride yasanacak olast kayiplarin Oniine

gecebilecektir. Bu bolimde sifat tamlamasi diizeyinde yasanan c¢eviri kayiplar

incelenmistir.
Ornek: 1
Csbadl @lls 3 80 et 3 Ak ila qu 8N (el
Aludia LUAG LIS 3Ll 8 g ad ¢ cllall T il alef (W1
KM ¢day e dan V) dlacay Al () Sl g il Lo agibady 8 ool shy

ALY ad b Y dalu e
i LS Al gal) anal g ¢ Al AR Y Sl W 5 gl 8l el B
O =) . Aabe Je da)y e cla
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LM.

It was but yesterday I thought myself a fragment quivering without
rhythm in the sphere of life.

Now I know that | am the sphere, and all life in rhythmic fragments
moves within me.

They say to me in their awakening, "You and the world you live in are
but a grain of sand upon the infinite shore of an infinite sea.”

And in my dream | say to them, "I am the infinite sea, and all worlds
are but grains of sand upon my shore."” (5.2)

AC.

Diin bana, hayat dairesinde kararsizca dalgalanan bir zerreymisim gibi
gelirdi.

Oysa bugiin, ¢ok iyi biliyorum ki o dairenin kendisiyim. Ve diizenli
zerreleriyle hayat, biitliniiyle bende devinmektedir.

Onlar uyanik halde bana derler ki; “Sen ve i¢inde yasadigin alem
sonsuz bir denizin sonsuz sahilinde yalnizca bir kum tanesisiniz.”

Ben diisiimde onlara sdyle derim; “Sonu olmayan o denizin ta
kendisiyim ben ve biitiin alemler benim sahilimde kum taneleridir.”

(s.12)

L.C.

Daha diindii, kendimi hayat kiiresi i¢inde ritimsiz bir sekilde
titremekte olan bir par¢a sandigim.

Simdi biliyorum ki, kiire benim ve biitiin hayat ritmik parcalar halinde
icimde hareket etmekte.

Akillar1 erdigince bana; “Sen ve i¢inde yasadigin diinya sonsuz bir
denizin, sonsuz sahilinde, bir kum zerreciginden bagka bir sey
degilsiniz.” diyorlar.

Ve ben de diisiimde onlara; “O sonsuz deniz benim ve biitiin diinyalar
benim sonsuz sahilimde kum zerreciklerinden baska bir sey degiller.”
diyorum. (s.57)

0.C.

Daha diindii, kendimi hayat dairesinde ilirkekce dalgalanan bir zerre
sandigim.

Simdi biliyorum ki, ben o dairenin ta kendisiyim. Ve hayatin tiimii
ahenkli zerreleriyle bende devinmektedir.

Akallar erdigince bana; “Sen ve iginde yasadigin alem sonsuz bir
denizin sonsuz sahilinde yalnizca bir kum tanesisiniz.” diyorlar.

Ve ben diisiimde onlara sdyle derim; “Sonu olmayan o denizin ta
kendisiyim ben ve biitiin alemler benim sahilimde kum tanelerinden
bagka bir sey degildir.”

Kaynak metinde dort misra seklinde yer alan siir Arapcadan cevirisinde bunu

korumustur; Ingilizce aslinda ikiye béliinen siir gevirisinde bir biitiin olarak verilmistir.

Birinci misrada, Al QMYU sifat tamlamasi eksiltme stratejisi ile ¢evrilmis ve

Arapcadan ¢evirisinde anlam sadece “diin” olarak verilmistir. Ingilizcesinde It was but

yesterday olan yap1 “daha diindi” seklinde ¢evrilerek aktarim daha anlamli bir hal almstir.
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38U 33 5 ifadesi “kararsizca dalgalanan” gseklinde Arapga cevirisinde yerini almig
fakat “kararsizca” yerine “titrek, lirkek, cekingen” kelimeleri ile doldurmak anlami

okuyucunun zihnine daha kolay yerlestirmeye yardimci olabilir.

Ikinci misrada gelen @ a3 fiili yerellestirme yapilarak “devinmektedir” seklinde
cevrilmistir. Burada yer alan ifade “cereyan etmek, akip gitmek™ seklinde birebir geviri
stratejisi kullanilarak siirsel anlam daha yalin ve sade bir sekilde karsilanabilir. dduia WS
sifat tamlamasi “diizenli zerreleriyle” seklinde c¢evrilmistir fakat diger anlamlarindan biri

olan “ahenk” sozctigii ile anlam daha giizel karsilanabilir.

Ornek: 2

K.M. OY =) o5 gaua s oas) o ol sl g 6 Aga I S

M. | had a second birth when my soul and my body loved one another
and were married. (s.5)

A.C. Bedenim ruhuma asik olup da evlendikleri giin ikinci kez dogdum.
(s.15)

IC. Cevirisi yapilmamis.

0.C. Ruhum ve bedenim arasinda ask olup da evlendiklerinde yeniden
dogdum.

Sifat tamlamasi olan U A g ifadesine birebir ceviri yapilarak “ikinci kez dogdum”

seklinde anlam verilmistir. Buna uyarlama stratejisine basvurularak “yenide dogdum”

demek cevirinin siirsel boyutta kalmasina katki saglayacaktir.

Kaynak metinde 6nce “ruh” sonra “ beden” kelimelerine yer verilmesine ragmen
hedef metinde bu siralama ters olarak gelmistir. Yer degistirme stratejisine bagvurularak
yapilan bu ¢eviride bu yer degistirmenin siire ne anlamsal diizeyde ne de bi¢imsel diizeyde

bir katki sagladig1 sdylenemez.

Ek olarak, sondaki L%JU:':‘- fiili  “evlendiler” anlamina gelmektedir. Siirde ise
yorumlama stratejisinden yararlanilarak “evlendikleri giin” seklinde bir ¢eviri yapilmas,
anlamsal ac¢idan g¢eviri kayb1 yasanmistir. Ciinkii “evlendiklerinde/birlestiklerinde” seklinde
bir ifade ile beden ve ruhun birlesmesini, kavugmasini daha kisa yoldan okuyucuya aktarmak

mimkin olabilecektir.
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Ornek: 3

K.M. & laall san) 8 4ilud 288 ¢ S LSl e aandl Ciia H ey i e

sl cuanal) 44 ol () i Ja ) elld Ll e 251 V1 Gle Y )
(V£ 0a) e W a5 e Liall gral Lad ¢ 4 sy g ) 5

Once | knew a man whose ears were exceedingly keen, but he was

dumb. He had lost his tongue in a battle.

I know now what battles that man fought before the great silence

came. | am glad he is dead.

The world is not large enough for two of us. (s.5)

A.C. Yasamimda kulaklar1 keskin bir adam tanidim, ama dilsizdi. Dilini bir

savagta yitirmisti.

Bu adamin kendisini biiyiik sessizlige mahkiim eden o bela bagina

gelmeden Once doviistiigii savaslari iyi biliyorum ben. Dogrusu onun

Olmiis olmasi beni ¢ok mutlu ediyor.

Ciinkii diinya ikimize yetecek kadar genis degil. (s.15)

IC. Cevirisi yapilmamis.

0.C. Bir zamanlar kulaklar1 keskin bir adam tanidim ama dilsizdi, dilini

bir savasta kaybetmisti. Simdi, bu adamin derin sessizligi ile

tanismadan dnce katildig1 savaslar biliyorum ben. Oldiigiine

sevindim, ¢iinkii diinya ikimize yetmeyecek kadar dar.

Kaynak metinde pes pese gelen ve serbest bir bicimde yazilan siir Arapgasinda ii¢
ayr1 misra iginde birka¢ ciimleye béliinerek cevrilmistir. Ingilizcesinden ¢evirisine

rastlanmamuistir.

Lg—ald & las gifat tamlamast “doviistiigii savaslar” seklinde uyarlama stratejisi
kullanilarak ¢evrilmistir. “Katildig / girdigi” ifadeleri verilmek istenen anlami daha dogru
bir sekilde karsilayacaktir. y:S) <saal) sifat tamlamasi ise birebir geviri yapilarak “biiyiik
sessizlige” seklinde yorumlanmistir. Daha siirsel bir anlatimla bu tamlamada yasanan kaybi

gidermek adina “ derin sessizlik” seklinde ¢cevirmek ¢ikarim stratejisini yerinde kullanmaya

ornek olabilecektir.

Siirde olmayan ve siyak sibak baglamindan ¢ikarim yapilan “o bela” ifadesi zaten
siirin anlamindan okuyucunun zihnine yerlesebilmektedir. Ceviri uzatilarak fazladan yorum

katilip siirin asil anlatilmak istenen anlamindan uzaklasilmistir.
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Ornek: 4

K.M.

iada i Jgeadll o Aie b laba juae 5 5 8 L J skl L
Lalla ¢ Al ae fadie ¢ Jall Calia e el Cacagid ¢ Blad) (uadl)
(Al xa

a5 o Al a1 O gl ¢ pa Cally el sk (Y1

3 yanall Auaal¥) o5 el 4 gaell dlla (S

D (S Of g Sl TS Ciman () Ll el ¢

(V£ Ua) . i) giadae il Jull b e Laals JI51 Y

LM.

Long did I lie in the dust of Egypt, silent and unaware of the seasons.
Then the sun gave me birth, and | rose and walked upon the banks of
the Nile,

Singing with the days and dreaming with the nights.

And now the sun threads upon me with a thousand feet that | may lie
again in the dust of Egypt.

But behold a marvel and a riddle!

The very sun that gathered me cannot scatter me.

Still erect am 1, and sure of foot do | walk upon the banks of the Nile.

(s.6)

AC.

Misir topraginda uzun siire sessiz ve mevsimlerden habersiz uyudum.
Sonra beni giines dogurdu. Ve ayakta dikildim bir siire, giinlerle
birlikte sarki sdyleyip gecelerle diis kurarak Nil kiyis1 boyunca
yuridim.

Simdi bin ayakla tizerimde dolastyor giines, beni Misir topraginda
yeniden uyutmak i¢in.

Ama su mucizeye, gizeme bak.

Beni derleyip toplayan giinesin kendisi oldugu halde, dagitmaya gii¢
yetiremiyor.

Bu ylizden, saglam adimlarla hala dimdik ytiriiyorum Nil kiyisinda.
(s.15)

L.C.

Uzun zamandir Misir’in tozlari i¢inde yatip dururum, sessiz ve
mevsimlerin farkinda olmadan.

Derken giines bana hayat verdi ve ayaga kalkip Nil’in kiyilarina
dogru yiirtidiim,

Giindiizleri sarkilar sdyleyerek ve geceleri diigler gorerek,

Ama bakin su mucizeye ve gizeme!

Seni toparlayan ayni1 giines dagitamziyor.

Hala dimdik ayaktayim, saglam bacaklarimla Nil’in kiyilarina
yiirliyorum. (s.59)

0.C.

Misir topraklarinda mevsimlerden habersiz uzunca bir siire uyudum.
Sonra giines bana hayat verdi, kalktim Nil kiyis1 boyunca giinlerle
sarki soyleyip gecelerle diis kurarak yiirtidiim.

Simdi gilines bin ayakla iizerimde dolasiyor, Misir topraklarinda beni
tekrar uyutmak igin.

Fakat iste orada goz kamastirict mucize, sasirtici gizem:

Beni derleyip toparlayan giines, dagitmaya gii¢ yetiremiyor.

Ve bense hala kendimden emin Nil kiyisinda yiiriiyorum.
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Kaynak metinde yer alan 3kl (uadd) (iada ifadesi “giines beni dogurdu” seklinde
cikarim stratejisine bagvurularak c¢evrilmistir. Fakat birebir ¢eviri stratejisine bagvurularak

“giines bana hayat verdi” dendigi taktirde anlam karsilanabilecektir.

Kaynak metinde gecen 3 _saall daa¥) “sagirtici gizem” ve 8 gl Las Y “goz
kamagtirict mucize” sifat tamlamalarinin anlamlar1 sadece “gizem ve mucize” seklinde

eksiltme yapilarak verilmis ve ceviri kaybi1 yasanmasina sebep olmustur. Burada ciimle
anlami “Ama su mucizeye, gizeme bak.” olarak verilmistir ve kaynak metindeki “Sla” “iste

orada” ifadesi siire kattig1 vurguyu ¢evirisinde bulamamuistir.

u-hﬂ‘ (riakaa gifat tamlamast “dimdik” olarak cevrilmis, anlam olarak karsilanmigtir.
Fakat genele bakildiginda “kendimden emin” ifadesi siirin anlamini tam karsilayip siirsel

tislubu daha giizel karsilayacaktir.

Ornek: 5
K.M. s 13 g o lea aled daally il il e ¢ glhall (gadl Jals Ul
OV =) Sy g ad

M. I am ignorant of absolute truth. But I am humble before my ignorance
and therein lies my honor and my reward. (s.11)

A.C. Ben hakikati bilmiyorum. Ama cehaletimin oniinde tevazuyla
egiliyorum. Oviinciim de bundandir, kazancim da. (5.19)

I.C. Mutlak gercek hakkinda CAHILIM. Ama cahilligim karsisinda
boynum biikiik ve iste orada serefim ve miikafatim yatmakta. (s.66)

0.C. Ben mutlak hakikatin cahiliyim. Ama cehaletimin 6niinde saygiyla
egiliyorum. Oviinciim de bundandir, kazancim da.

Kaynak metinde gecen (el 8all gifat tamlamas “mutlak hakikat” ifadesine hedef
metinde eksiltme stratejisi ile yalmizca “bilmiyorum” seklinde yer verilerek sifat
tamlamasinin anlammin kaybedilmesine sebep olunmustur. Ciinkii burada cehalet
kelimesinin mutlak hakikatle birlesmesi siirin anlamin1 6zel bir boyuta tasimistir.
Okuyucuya bu anlamda bir mesaj vermek istenmistir fakat “hakikati bilmiyorum” denerek

verilmek istenen mesajdan uzaklasilmistir.

Ornek: 6
KM, OA =) Leiomy sadll Lie ol 0wt ey Ly 5 Gl ity Loic
LM. When one is drunk with a vision, he deems his faint expression of it
the very wine. (s.13)
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A.C. Insan bir fikirle sarhos olunca, bu fikir hakkindaki en ¢iiriik ifadeyi
bile leziz bir sarap kabul eder. (s.22)

I.C. Biri sarhos olmus diis kuruyorsa, suursuz sozlerinden igtigi o sarabi
sorumlu tutar. (s.70)
0.C. Insan bir riiya ile sarhos olunca, en ciliz ifadeyi dahi saraptan bilir.

Kaynak metinde gegen (&) 9 0 a5 sifat tamlamasi “ciiriik ifade” seklinde sozciigii
sOzciigiine cevrilerek siirsel anlatimdan uzaklastirilmistir. Burada bahsedilen ifadenin

zayiflig1 oldugu i¢in “zayif / ciliz” seklinde nitelendirilmesi siire daha uygun olacaktir.

Arapca ve Ingilizce ciimlelerin cevirileri birbirlerinden oldukga farklidir. Kelimeler
farkli dahi olsa anlamlarmin ayni noktada okuyucuyu bulusturmas: gerektiginden
cevirmenlerin ciimleleri kendi perspektiflerinden yorumlamasiyla bir ¢eviri kaybi

yasanmasina sebep olunmustur.

Ornek: 7
K.M. (Ailidad | gniii g 44 jlal) ge (WUl gkl Laia A1 32l 3l
(V4 =) Addlall

M. My loneliness was born when men praised my talkative faults and
blamed my silent virtues. (s.14)

A.C. Insanlar geveze ayiplarim &viip, dilsiz ayiplarimi yerdiginde
hissetmeye basladim yalnizligin acisini. (s.23)

I.C. Benim yalnizligim, insanlar gevezece yanliglarimi alkisladiklar1 ve
suskunca diiriistliiklerimi kotiilediklerinden ortaya ¢cikmistir. (s.72)

0.C. Yalnizligim insanlarin apagik kusurlarimi 6viip, sessiz erdemlerimi
yerdiginde dogdu.

Kaynak metinde yer alan iki adet sifat tamlamasinda ceviri kaybi yasanmustir.
Bunlardan biri 43 _juall @9 “geveze ayiplarim” seklinde c¢evrilmis digeri ise u-‘-\w

dialal) “dilsiz ayiplarim” seklinde ¢evrilmistir.

43 Lall 5= “apacik kusurlarim” seklinde cevrildiginde anlami okuyucunun
zihnine daha kolay ulastirmaktadir. Zira “geveze kusurlarim™ her ne kadar siirsel bir
anlatimda olsa dilimizde ¢ok rastlamadigimiz bir ifade oldugundan her kesime hitap
etmeyebilir. Yerellesme stratejisine bagvurmak oldukca yerinde ve anlami okuyucuya ve
hatta her kesime rahatlikla ulastirmaya yardimci olacaktir. Ingilizceden cevirisinde bu

ifadeye “gevezece yanlislarim” denmis anlamsal olarak siirsellikten uzaklasilmistir.
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Bir diger sifat tamlamasi olan dialal) ui-'béﬁ “dilsiz ayiplarim” olarak cevrilmis

fakat uiﬁw kelimesinin anlami1 yanlis verilmistir. “erdem/diiriistliik/sayginlik” anlamlarina

gelen kelime burada ayip seklinde yorumlanmastir.

Ornek: 8
K.M. (Youa)chcumthuAﬁﬁJu\gu\
.M. A great singer is he who sings our silences. (s.24)
A.C. Biiyiik sarkici sessizligimizin sarkilarini séyleyendir. (s.32)
I.C. Biiytik bir sarkici suskunluklarimizi sdyleyendir. (s.87)
0.C. Usta sarkici, sessizligimizin sarkisini sdyleyendir.

Kaynak metinde bulunan sifat tamlamasi &) (al) “biiyiik sarkic1” seklinde
sOzciigii sozcligline ceviri stratejisi ile ¢evrilmistir. Fakat burada anlamsal diizeyde sairin
dolu ve yetkin olmasini “usta/yetenekli” kelimesi daha siirsel bir iislupla karsilayacagindan

yerinde bir ¢eviri olabilir.

Ormek: 9

Op Jaady ol 138 Cal Y 1 e ¢ J9d sa ey 138 (¢ a3
K.M. skl ) 450 3355 () 35 )
135 e Vs Gl ool @)y el Tl Sl elld e i)
LM. After all this is not a bad prison; but I do not like this wall between
my cell and the next prisoner's cell;

Yet | assure you that | do not wish to reproach the warder not the
Builder of the prison. (s.35)

A.C. Her haliikarda bu kotii bir zindan degil. Ama beni diger odadaki
mahkumdan ayiran duvari sevmiyorum.

Gergi sunu da sana itiraf etmeliyim ki, bu konuyu ne zindanciya ne de
zindanin mimarina agmak niyetindeyim. (s.41)

I.C. Sonugcta pek de berbat bir zindan sayilmaz; ama diger hiicredeki
mahkumla aramdaki su duvardan hi¢ hoslanmiyorum.

Gene de inanin hapishaneyi insa edeni degil de gardiyan1 suglamak
geliyor icimden.(s.103)

O.C. Sonugta bu berbat bir zindan degil; ama beni diger zindandaki
mahkumdan ayiran bu duvarlar1 sevmiyorum.

Yine de inanin ne gardiyani ne de zindanin mimarini su¢lamiyorum.

Kaynak metinde gecen Jede ¢ sifat tamlamasina “kotii bir zindan” anlami

verilmistir. Fakat bu tamlamaya “berbat bir zindan™ ifadesini kullanmak daha yerinde ve

Ingilizce aslina sadik bir geviri olacagindan ufak ¢apli bir kayba sebebiyet vermistir.
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Cogul kalipla gelen Jlad) 13 jsm-i isaret miisarun ileyhe ise tekil anlam verilerek
“bu duvar” denmistir. Zindanin dort duvardan olustugunu g6z 6niine alarak yapilan eksiltme

stratejisi nihayetinde kaybin oniline gegememistir.

Ikinci ciimle de gelen <&, =€ isim tamlamasima “agmak niyetindeyim” seklinde
Oncesine atif yapilarak olumsuz bir anlam verilmis ve kiiltiirel 6diinglemeye bagvurulmustur.
Oysa buraya “su¢lamiyorum” seklinde verilen anlam asil metne ve kaynak metne yakinlik
saglayacagindan daha makul bir geviri olacaktir. Devaminda gelen (ea—d) a9l ifadesi ile
“gardiyan1 suglamak” anlami ¢ikarilabilecekken “bu konuyu” diye anlami okuyucunun

tahmin etmesi beklenmis climle karmasik bir hal almistir.

Ingilizcesinde yapilan ceviri ile anlam tamamen bambaska bir boyuta evrilmistir.
Zira bahsedilen, zindanin duvarlarindan 6tiirii “ne gardiyanin ne de mimarin suglanmasi”
iken Ingilizcesinde “mimar1 degil de gardiyan1 suclamak” seklinde sugun birinde
sabitlenmesi gibi bir anlam ¢ikarilmistir. Bu da anlamsal boyutta ciddi bir ceviri kaybina

sebep olmustur.

Ornek: 10
K.M. Wy sda e Gl ae o 5 Alal) Wilial | alaa 4SLs diiale 32a ]l
(€1 ua) Al (¥ e palill Qlill Glee | sl

Solitude is a silent storm that breaks down all our dead branches;

LM. Yet it sends our living roots deeper into the living heart of the living
earth. (s.51)

A.C. Yalnizlik, biitiin 61ii dallarimiz1 kiran sessiz bir firtinadir. Ama o
yasayan topragin diri kalbindeki koklerimizin canliligini artirir. (s.55)

I.C. Yalnizlik biitiin kuru dallarimiz1 yerle bir eden sessiz bir firtinadir.
(s.125)

O.C. Yalnizlik biitiin kuru dallarimizi kiran sessiz bir firtinadir. Yine de
yasayan topragin diri kalbinin derinliklerinde koklerimizi yasatir.

Ingilizce aslinda iki ayri misra seklinde gelen siir, cevirisinde ikinci misrasini
tamamen kaybetmis ve yer vermemistir. Arapcasinda ise tek ve uzun bir misra olarak yer

almis ve cevirisinde de o sekilde yerini almistir.

Arapcasinda yer alan 4kl Wk gifat tamlamasina “6lii dallarimiz” seklinde

birebir ceviri stratejisinden yararlanilarak anlam verilmistir. Ama “6li dal” ifadesindense
“kuru dal” seklinde es dizimsel bir ifade ile anlam bulmasini saglamak daha yerinde ve

siirsel bir tercih olabilir. ingilizcesinde de “6lii dallarimiz” anlamina gelen all our dad
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branches ifadesi kullanilmis fakat kiiltiirel 6diingleme stratejisi ile “kuru dallarimiz” anlami

verilmisgtir.

That breaks down all ifadesi “bu her seyi yikiyor” anlamina gelmektedir. Siirde ise
“yerle bir eden” seklinde perspektif kaydirma stratejisine bagvuruldugu gozlemlenmistir.
Bakildiginda kayip s6z konusu degil ve anlam okuyucuya ulasiyor gibi goziikse de
perspektif kaydirma stratejisine “dallar1 kiran” anlaminin verilmesi climleyi siyak ve sibak

baglaminda da anlamli bir ¢ergeveye yerlestirecektir.

Ornek: 11
K.M. ool g e calitidde ) 4 linae ghadd) o day ol oS 5o 3Ll
(Y‘T u.a) 090 Aie &JSA-\:\SGM\‘;LMJ&‘
_ Life is a procession. The slow of foot finds it too swift and he steps
LM. out;
And the swift of foot finds it too slow and he too steps out. (5.43)
A.C. Hayat biiytik bir toren alayidir. Yavas yliriiyen ona baktiginda ¢ok

hizl1 oldugunu sanir ve bu yiizden ondan uzak durur. Hizli yiirliyense
onu yavas zanneder ve de o da uzak durur ondan. (s.48)

I.C. Yasam bir gegit torenidir. Ayagi agirlar onu ¢ok hizli bulur, saflardan
cikarlar. Ve ayagi ¢abuk olanlar da onu ¢ok agir bulur ve onlar da bu
siradan ¢ikarlar. (s.115)

0.C. Hayat bir téren alayidir. Ayagi yavas olan ona baktiginda ¢ok hizli
bulur ve uzak durur. Ayagi ¢cabuk olan ise onu yavas bulur ve ondan
uzak durur.

Kaynak metinde yer alan sifat tamlamalar1 birer es dizimdir ve gerekli anlamlarini
verilmemesi sebebiyle ¢eviri kayiplarina maruz kalmiglardir. Bunlardan biri olan fvglﬂe
sba ifadesine “Yavas ylirliyen” digeri olan shdl) &« ifadesine “hizl yiiriiyen” seklinde

anlamlar verilmis hem es dizim anlamindan hem de siirsel tisluptan uzaklasilmistir.

Ek olarak Ingilizcesinden gevirisinde steps ou seklinde gelen “disar1 ¢ikar” ifadesine
“saflardan ¢ikar” anlami verilmis ve bu yabancilastirma stratejisi yersiz olmustur. Ciinkii

anlami basitten zora sevk etmistir.

3.1.3. Edat Bagla¢ Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Dili anlayabilmek i¢in dnemli hususlardan bir tanesi de o dilde kullanilan edat ve
baglaglarin varligidir (Yazici H. , 2017). Edat ve baglaglarin ciimledeki varliklari ciimleyi

ve dahi kullanildig1 dili zenginlestiren en 6nemli 6gelerdendir. Ciimlede yapilmak istenen
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vurgu ve tonlamalar i¢in edat ve baglaclardan yardim alinir. Cevirmen tarafindan konunun
iyi bir sekilde kavranmas1 da bu sebeple 6nem arz etmektedir. Bu boliimde edat ve baglaclar

diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplari incelenmistir.

Ornek: 1

K.M. a1 53l s La g Lanes Lellidal analid 3]yl an g o o jtai aBg a gy il

Al of U8 lapen | sae 38 5 Lepan (gland E i ¢ ga g 131 el iy
( VY ua)

LM. Once | saw the face of a woman, and | beheld all her children not yet
born.
And a woman looked upon my face and she knew all my forefathers,
dead before she was born. (s.4)

A.C. Bir kadinin yiiziine baktim ve heniiz dogurmadig1 ¢ocuklarini
gbrdiim.
Bir kadin yiiziime bakti, daha o dogmadan 6lmiis atalarimi bildi.(s.13)

IC. Cevirisi yapilmamis.

0.C. Bir giin, gozlerim bir kadinin yiiziine ilisti ve heniiz dogurmadigi
cocuklarii gordiim.
Ve bir kadin yliziime bakti, o dogmadan 6nce yasamis atalarimi
bildim.

Kaynak metinde yer alan a$ <3 hedef metin olan Arapgasinda anlamini

kaybetmistir. Oysa siirin baginda yer almas1 Arapgada vurgu yapilmak istenen kelimenin
basa gelmesi gerekmektedir. Burada da kaynak metinde ifade climle baginda yer almis fakat
hedef metinde buna yer verilmemistir. Ingilizcede ¢evirisinin bulunmamasi da ingilizcesinde

yasanan ¢eviri kaybina isaret etmektedir.

s Lth-' éJ kaynak metinde ge¢mesine ve “Goziim ilisti / Goziim diisti”
anlamlarina gelmekteyken (Tevakku, 2022) hedef metinde yani Arapgasinda sadece

“baktim” seklinde yorumlanmis ve siirsel anlatimdan uzaklasilmistir.

& i “pen bildim/ tamdim” anlamlarina gelmektedir (Almaany, 2022). Kaynak
metinde gegen bu ifade hedef metinde “Kadin ... bildi” seklinde ¢evrilmistir. Kisi zamiri

konusunda anlam kayb1 ve dahi kaymas1 yasanmustir.

Ornek: 2
K.M. Glli 5 g (e Lo silal Jlad Lo il Ul 5 ¢ S ellad jeall (o i el
OA ua) .33 #15
LM. You drink wine that you may be intoxicated; and | drink that it may
sober me from that other wine. (s.13)
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A.C. Siz sarab1 sarhos olmak i¢in igersiniz, bense baska saraplarin verdigi
sarhosluktan ayilmak i¢in. (s.22)

I.C. Sen kafay1 bulmak i¢in sarap igersin; ben ise bir sonraki sarap beni
kendime getirir diye icerim. (s.70)
0.C. Sen sarabi sarhos olmak i¢in igersin, bense bagka sarhogluktan

ayilmak i¢in.

Ingilizcesinde “sen” Arapcasinda “siz” seklinde yer alan kisi zamiri her ne kadar
Onemsiz bir ayrint1 olarak goziikse de siirin anlam ve icerigini okuyucuya iletmekte dnemli
bir rol oynamaktadir. Tiirkge de kisi zamirleri ve climle iginde kullanimlari, ciimleye
kattiklar1 anlamlar bakimindan 6nemlidir. Arapgasindan ¢eviren ¢evirmenin “siz” seklinde
¢evirmesi okuyucuda ¢ogul bir anlam uyandirmaktadir. Oysa hem zamir hem de fiil tekil
gelmistir. Bu sebeple kaynak metinde il olarak gelen kisi zamirine “siz” anlam1 vermek
yerinde bir karar olmamistir. Ingilizcesinde bu ayrim sz konusu olmadigi igin you seklinde

gelmis ¢evirmen tarafindan da “sen” seklinde ¢evrilmistir.

Ciimlenin sonunda yorumlama stratejisi kullanilarak “bense baska saraplarin verdigi
sarhogluktan ayilmak icin” seklinde bir ¢eviriye yer verilmistir. Kaynak metinde bdyle
cevrilecek bir ifadeye rastlanmamis ¢evirmen tarafindan siirin geneline bakilarak bir yorum

yapildig1 saptanmustir.

Ornek: 3

K.M. (Y 0=a) )l craall a3l Lslae ] o)) e ¢ 2DIE) 44 3o Lilias Ja

LM. Though the wave of words is forever upon us, yet our depth is forever
silent. (s.17)

A.C. Ustiimiizii kaplasa da sozciiklerin dalgalari, ebediyen derinligimiz
suskundur. (s.25)

I.C. Sozciiklerin dalgalar: hep ilizerimize gelse de, derinligimiz hep suskun
kalacaktir. (s.77)

0.C. Sozciiklerin dalgalar1 her zaman tizerimizi kaplar, ne var ki
derinligimiz her daim sessizlige ihtiya¢ duyar.

Kaynak metinde bu defa climlenin bag1 ve sonu la) kelimesi ile olmustur. Fakat bu

diizen Arapcasindan c¢evirisinde ciimle basinda gelen laf kelimesinin anlami cikartilarak

bozulmustur. Ciinkii sairin bu sekilde bir diizende getirmesinde okuyucuya vermek istedigi

bir mesaj vardir ve bu ¢eviri ile o mesaj yarim kalmstir.
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<aall a3l ifadesi Arapcasindan ceviride “ebediyen derinligimiz suskundur”

seklinde yer almistir. Daha yalin ve sade bir ¢eviri ile siirsel sdylem ve anlatim1 yakalamak

mimkiindiir.
Ornek: 4
K.M. A Juady 431 e ¢ ADA e GAN (0 AN e (Sag i da (e aS
_ () =) Kiug
LM. Many a doctrine is like a window pane. We see truth through it but it
divides us from truth. (s.17)
A.C. Ogretilerin cogu pencere camu gibidir, icinden gercegi goriiriiz. Ama
cam bizi soyutlayarak gergekten ayirir. (s.26)
I.C. Ogretilerin birgogu pencere gibidir. Baktigimizda gergegi goriiriiz
ama o bizi gergekten ayirir. (s.77)
0.C. Ogretilerin pek cogu pencerenin camimi animsatir, iginden gergegi
goriirliz ama o cam gergekle aramizi ayirir.

Al (4 aS ifadesi yerlilestirme stratejisi kullanilarak “6gretilerin cogu” seklinde
cevrilmistir. Fakat siirin Ingilizce aslinda bdyle bir ifadeye rastlanmamaktadir. Many a
doctrine is seklinde gelmis ve her iki ¢eviride de “Ogretilerin ¢ogu/birgogu” olarak yer
almistir. Bu durumda Arapgasindan cevrilirken ciimlenin aslina miiracaat edildigi ve

yasanan asil kaybin Ingilizceden Arapcaya ¢evrildigi esnada gerceklestigi sdylenebilir.

Devaminda gelen Wing 4dw Juady jfadesine ekleme stratejisi ile “soyutlayarak”
anlami verilmigtir. Bu ifade olmadan da siirin anlam1 okuyucuya ulastigindan buna gerek

olup olmadig1 tartismaya agik bir hal almistir.

Ingilizce aslinda olan window pane ikilisi “pencere bolmesi” anlamim
karsilamaktayken “pencere” olarak eksiltme stratejisi ile yorumlanmustir. Fakat sair pencere
degil onun bir boliimiinii (cam1) oldugunu kastettiginden okuyucuda vermek istedigi gorsel

mesaj eksik kalmis ve burada ¢evirmen tarafindan bir ¢eviri kaybina sebebiyet verilmistir.

Ornek: 5
K.M. S maay pd AaSall g ¢ Qlill (g getud daSa jrll)
g (5 yanli o S 8 maiai o)) ] i (5 seins adg o L) a8 13
(Y& ga) ol S 6 L
LM. Poetry is wisdom that enchants the heart.
Wisdom is poetry that sings in the mind.
If we could enchant man's heart and at the same time sing in his mind,
Then in truth he would live in the shadow of God. (s.23)
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AC.

Kalbi biiyiileyen bir felsefedir siir.

Felsefe, fikir sarkilar1 sOyleyen bir siirdir.

Insanin kalbini biiyiileyip ayn1 anda fikir sarkilarini da
sOyleyebilseydik, o zaman Tanr1’nin gblgesinde yasayabilirdik. (s.31)

L.C.

Siir yiiregi kendinden gegiren bir bilgeliktir.

Bilgelik, aklin i¢inde sarkilar sdyleyen bir siirdir.

Eger bir insanin yiiregini, ayn1 zamanda aklinin i¢inde sarkilar
sOyleyerek, mest edebiliyorsak, iste o zaman gergekten Tanr1’nin
golgesi altinda yasayacaktir. (s.85)

0.C.

Kalbi biiyiileyen bir felsefedir siir, felsefe ise fikirde sarkilar sdyleyen
bir siirdir. Eger biz insanin fikrindeki sarkilari sdyleyip,
biiyiileyebilirsek; o zaman Tanr1’nin golgesi altinda yasayabiliriz.

Kaynak metinde tek ve uzun bir boliimden olusan siir climlesi Arapgasindan

cevirisinde ciimlelerle ayrilmis ve alt alta gelecek sekilde yazilmistir. ingilizcesinde ve

cevirisinde bir mutabakat s6z konusudur ve herhangi bir kayba bicimsel anlamda

rastlanmamaistir.

Kaynak metinde gegen < g edati fiil-i muzari (genis ve gelecek zaman) basina gelir

ve anlam1 gelecekte sabit kilar (Giinday & Sahin, 2016, s. 48). Fakat burada gecen edat

anlamindan bagimsiz ciimleye gecmis zaman anlami verilmistir. ingilizce aslinda da gelecek

zaman ifadesine kullanilmis oldugundan burada Arapcasindan cevirisinde edat diizeyinde

bir ¢eviri kayb1 yaganmistir.

Ornek: 6
K.M. Jai A all el gady cpn A8 580 paam 330 Jal) ) 0l
(Yo o) € sl AT Js o A g Lapen

LM. They say the nightingale pierces his bosom with a thorn when he
sings his love song.
So do we all. How else should we sing? (s.24)

A.C. Derler ki, biilbiil agkinin sarkisini sdylerken, bir dikenle bagrini
delermis.
Hepimiz onun gibiyiz. Baska tiirlii olsa nasil sarki sdyleyebilirdik?
(s.32)

I.C. Dediklerine gore biilbiil ask sarkilar1 sdylemeden evvel yliregine
diken batirirmais.
Eh, biz de dyle yapariz. Yoksa nasil sarki sdyleyebilirdik? (s.87)

0.C. Derler ki, biilbiil agkin sarkisini sdylerken, bir dikenle bagrini

delermis.
Bunu hepimiz yapariz. Yoksa sarki sdyleyebilmenin baska bir yolu
var m1?

88




Kaynak metinde gecen J® edati ciimleye “-mi1/-mi/-mu/-mii” seklinde soru anlami
katmaktadir. Fakat ¢evirisinde “nasil” seklinde anlam verilmis ve genele bakildiginda soru

anlami katilsa da siirin vermek istedigi soru tarzindan uzaklasilmistir.

13

Ingilizcesinde de when he sings ifadesi ge¢mis ve “-iken” anlami verecekken
“evvel” anlam1 verilip siirin anlam1 bagka bir boyuta taginmistir. Ciinkii kast edilen anlam,
biilbiiliin sarkiy1 sdylerken dikeni batirmasiyken evvel anlami ile sarkiy1 sdylemeden dnce

batirmasi kast edilmistir. Dogru anlamin okuyucuya ulagmasina engel oldugundan c¢eviri

kayb1 yaganmaistir.
Ornek: 7
K.M. QSJD}UJ\JU#J“AE%JMM&JJ*JL«_UJJG
a4l oSl slelin o5l O (8 pd OIS 281 daaill culala
(Y‘ . u4.)
Said a gracious wolf to a simple sheep, "Will you not honor our house
M. with a visit?"

And the sheep answered, "We would have been honored to visit your
house if it were not in your stomach." (s.33)

A.C. Misafirperver bir kurt zavalli bir kuzuya dedi ki, “Ziyaretinizle
evimizi sereflendirmek istemez misiniz?”

Ve kuzu sdyle yanit verdi, “Eger eviniz midenizde olmasaydi, sizi
ziyaretten biiyiik onur duyardik!” (s.40)

I.C. Kibar bir kurt siradan bir koyuna; “Evimize misafir olup bizi
onurlandirmaz misiniz?” diye sormus. Ve koyun; “Midenizde degil de
evinizin i¢inde olsaydim bundan mutluluk duyardim.” Diye yanit
vermis. (s.101)

0.C. Misafirperver bir kurt, zavall1 bir kuzuya, “Ziyaretinizle evimizi
onurlandirmaz misiniz?” diye sordu

Kuzu “Eger eviniz midenizde olmasaydi, sizi ziyaretten biiyiik onur
duyardik!” diye yanit verdi.

Kaynak metinde 3 ifadesi yer almasma ragmen cevirisinde “istemez misiniz”
seklinde ekleme stratejisi ile gelmistir. Fakat 3% edatinin anlami “degil mi?” seklindedir.

Hatta ¥+J& birlikteligi muzari fiil ile birlikte gelirse tesvik/davet anlamlari igerir, mazi fiil

ile birlikte gelirse kinama igerir. Bu sebeple burada muzari fiil ile birlikte geldiginden dolay1

bir ¢eviri kayb1 yaganmistir.
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Ornek: 8

K.M. (Vi ) Andi (e acliy DA ¢ jall jadly a8
.M. Perhaps a man may commit suicide in self-defense. (s.40)

A.C. Pek cok insan kendimi savunayim derken, kendini 6ldiiriir. (s.45)

I.C. Bir insan belki tek kendini korumak i¢in intihar edebilir. (s.110)

O.C. Kisi kendini savunayim derken, 6ldiirebilir.

Kaynak metinde gegen ,adi 8 ifadesine “dldiiriir” seklinde kesin anlam verilmistir.

Fakat 8 edati muzari fiile (gelecek zaman) geldiginde ihtimal anlami verir ve burada da dyle
olmustur. ingilizce aslinda ciimle basinda gelen perhaps ifadesi ihtimal anlami kattigindan

Arapgasindan cevirisinde de bunu aramak dogru olacaktir.

Ornek: 9
K.M. ey (ia Ll Ui ga ad i il pe daid Ltil ) Cooasi Wil gad) b
(£Y u=) .05 AV

M. In truth we talk only to ourselves, but sometimes we talk loud enough
that others may hear us. (s.54)

A.C. Biz konusurken yalniz kendimizle konusuruz. Ama ¢ogu kez sesimizi
gerektiginden fazla yiikseltiriz ve baskalari da bizi duyar. (s.58)

I.C. Aslinda sadece kendimizle konusuruz ama kimi zaman baskalar1 da
belki duyar diye sesimizi yiikseltiriz. (s.129)

O.C. Aslinda sadece kendimizle konusuruz; ama kimi zaman bagskalar1 da
bizi duyabilsin diye sesimizi ylikseltiriz.

Kaynak metin ve Ingilizce asl arasinda bir ortaklik s6z konusudur. Kaynak metinde
yer alan (3J) gﬁ ifadesine “aslinda/ger¢ekte” seklinde anlamlar verilmeliyken cevirisinde
buna yer verilmemistir. Devaminda yer alan Ul ifadesinin anlami ise “zaman zaman/ kimi
zaman/bazen” seklinde karsilanabilecekken genisletilerek “cogu zaman” seklinde anlam
verilmistir. Bu da siirde verilmek istenen mesajin okuyucuya dogru aktarilmasini

engellemistir.

Burada yasanan en dnemli geviri kaybi ise (&> edatinin anlamin verilmemesi ve
devaminda gelen fiilin anlaminin yetersiz kalmasi olmustur. Ciinkii aslinda oldugu gibi
kaynak metinde bzaws s seklinde gelmistir ve anlami “duyabilsin diye”dir. Oysa ciimle
de “bizi duyar” olarak anlam verilmis ve siirsel anlatimdan ve siirin anlamindan

uzaklasilmistir.
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Ornek: 10

KM ol Ll sl addl Gie L
(£ () oal¥1 Gla sl vie aadll Gy 3 IS Laa s
LM. Perhaps the sea's definition of a shell is the pearl.
Perhaps time's definition of coal is the diamond. (5.55)
AC. Sedef, ancak denizin goriisiiyle inci olur.
Ve komiir, zamanin goriisliyle elmas olur. (s.59)
I.C. Deniz istiridyeyi belki de inci diye tanimlar.
Zamanin komiirii tanimlamasi da belki elmastir. (s.130)
0.C. Belki deniz istiridyeyi inci olarak tanimlar.

Ve belki de zamanin komiirt tanimlamasi elmastir.

Kaynak metinde yer alan L edat: ciimleye ihtimal anlami katip “belki” seklinde

cevrilmesi gerekirken cevirisinde hesaba katilmamistir. Bu da anlamsal diizeyde yasanan

ciddi bir kayba isaret etmektedir. Ingilizcesinde de perhaps seklinde “belki” anlami ciimleye

verilmis fakat climle basinda gelen edat climle ortasinda anlam buldugundan anlamin giiciinii

bir seviyede olsa azaltmugtir.

Ayrica “belki” anlam1 Arapgasindan cevirisinden ¢ikarilinca Al Qe “deniz

bilir” ve e&m iy 2l “kdmiir bilir” fiilleri “olur” seklinde farkli bir fiile doniismiistiir; hal

boyle olunca anlam farkli bir boyuta tasinmis ve anlamsal diizeyde esdegerlilik

saglanamay1p ¢eviri kayb1 yasanmustir.

Ornek: 11

K.M.

ot Uil B AV adloug Liall oda plia o JUsS o e i s J ol
Ol i 35) 8 (8 plef (Y 5 A1 aDlus s | Aall plia ¢ Las Lags i) 41
@‘)ﬂ\h&ﬂ}@j}\@whﬁh\}zwyk—\-\S-\”?SUJQy‘)-CLuJ\

(°Y Ua) L

.M.

They say to me, "You must needs choose between the pleasures of
this world and the peace of the next world."

And | say to them, "I have chosen both the delights of this world and
the peace of the next. For I know in my heart that the Supreme Poet
wrote but one poem, and it scans perfectly, and it also rhymes
perfectly.” (s.71)

AC.

Bana diyorlar ki, “Bu diinyanin hazlariyla 6teki diinyanin esenligi
arasinda bir se¢cim yapmalisin.”

Ben de onlara sdyle diyorum, “Hem bu diinyanin sevinglerini, hem
oteki diinyanin esenligini birlikte istiyorum. Ciinkii yiiregimde sunu
hissediyorum; biiyiik sair bir siir yazdi yalnizca ve onun vezni de
kafiyesi de tamdir.” (s.73)
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I.C. Bana; “Bu diinyanin zevkleriyle 6biir diinyanin huzuru arasinda bir
secim yapmak zorunlulugun var” diyorlar.

Ben de onlara; “Ben hem bu diinyanin zevklerini, hem de 6biir
diinyanin huzurunu se¢mis bulunuyorum. Ciinkii yiiregimle biliyorum
ki, Ulu Ozan yalnizca bir siir yazmistir ve miikemmel bir sekilde
misralanmis ve kafiyelenmistir.” (s.151)

0.C. Bana diyorlar ki, “Bu diinyanin zevkleriyle 6teki diinyanin huzuru
arasinda bir se¢im yapmalisin.”

Ben de onlara; “Ben hem bu diinyanin zevklerini hem de 6biir
diinyanin huzurunu sectim. Ciinkii yiiregimde YTice Sairin yalnizca
vezni ve kafiyesi tam bir siir yazdigini biliyorum.” diyorum.

Ciimle basinda gelen ve kendisinden sonra gelen ifadeye atfedilen &l:\.e kelimesi

birebir ¢eviri stratejisi ile ¢evrilmis ve “hazlar” anlam1 verilmistir. Tekil olmasina ragmen
cogul kalibinda gevrilmistir. Bunun sebebi ise Ingilizce aslinda da cogul kelime kullanilmis
olmasidir. Yani burada hata pay1 Arapcasina ceviren ¢evirmendedir. Okuyucu tarafindan
daha rahat anlasilacak ve yine birebir geviri stratejisine uyum saglayacak ve de Ingilizce

aslina yakin olacak “zevkler” seklinde ¢evrilmesi daha dogru olacaktir.

Kaynak metinde 8_AY) auu geklinde gelen ve “oteki diinyanin esenligi” seklinde
cevrilmis ve kelime bazinda degerlendirildiginde esdegerlik saglandigindan dolay1 dogru bir
ceviri olmustur. Fakat a> kelimesinin diger anlamlarindan biri olan “huzur” kelimesi hem

Ingilizce aslina hem de siirsel iisluba uygun bir geviri olacagindan tercih edilmesi daha giizel

olacak ve olasi bir ¢geviri kaybinin 6niine gegilecektir.

Ingilizce gevirisinde gelen ve “segim yapmak zorunlulugun var” cevirisi diisiik bir
yapiya sahiptir. Ayrica siirsellikten ve Cibran’in lislubundan da uzaktir. Bunun yerine “-mali
-meli” seklinde gelen ek ile zorunlulugu belirtmek miimkiindiir. Nitekim Arapcasindan

cevirisinde bu sekilde gelmistir.

ikinci musrada yer alan &) & fijli “sectim” anlamina gelirken Arapgasindan
cevirisinde “istiyorum” seklinde c¢ikarim stratejisi ile ¢evrilmistir. Bu hatali bir ¢eviri
olmustur diyebiliriz, ¢iinkii sair siirde istemekten degil artik se¢mis oldugundan ve

sebebinden bahsetmektedir.

Arapcasinda ikinci muisrada Wiall £Ua tamlamasi ikinci kez yer almis ve bu sefer

“diinyanin sevinglerini” ifadesiyle cevrilmistir. Fakat Ingilizce aslinda iki farkli tabir

kullanilmasina ragmen cevirisinde anlamin siyak sibak ve ahenk baglamina dikkat edilerek
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ayn1 anlamlarla ¢evrilip Arapcasindan ¢evirisinden daha diizenli, anlasilir ve uyumlu bir siir

ortaya ¢ikmuistir.

Kaynak metinde yer alan =% ifadesi hatali bir sekilde cevrilmis ve siirin

anlagilmasini zorlastirmistir.

Ornek: 12
K.M. (£0 =) Jaa off (B Adaladl 5 dlacall o paat o) adaiasi Y
.M. You cannot laugh and be unkind at the same time. (s.60)
A.C. Giilmeyi ve acimasiz biri olmay1 ayni anda bagaramazsin. (s.64)
I.C. Ayni zamanda hem giiliip hem de acimasiz olamazsiniz. (s.136)
0.C. Ayni1 zamanda hem giiliip hem de acimasiz olamazsin.

Kaynak metinde gecen &add O ifadesi cevirisinde “basaramazsin” seklinde
acimlama stratejisi ile anlam bulmus fakat aslinda boyle bir ifade gegcmediginden ve gerekte
duyulmadigindan okuyucuya siirin ulasmasini engellemektedir. Bu sebeple bir ¢eviri kayb1

yasanmasi kac¢inilmaz olmustur.

Ingilizcesinde same time Arapcasinda lze o 4;9 seklinde gelen ifadeler “ayni
zamanda” anlamini karsilamaktadir. ingilizcesinden gevirisinde yapilmak istenen vurgu icin
basa alinmis ve bu yerinde bir karar olmustur. Fakat Arapgasinda ciimle i¢ine yedirilerek

anlam vurgusundan mahrum birakilmis ve geviri kaybina bir yenisi daha eklenmistir.

Ornek: 13

K.M. (0f pa) Al i) af ¢ Lgalia b el Adlal e lala S Ll

LM. Long were you a dream in your mother's sleep, and then she woke to
give you birth. (s.74)

A.C. Annenin derin uykusunda uzun zamandir bir diistiin.
Ve uyaninca seni dogurdu. (s.76)

I.C. Annenin uykusunda bir diis olali cok zaman gecti ve o seni dlinyaya
getirmek i¢in uyandirdi. (s.155)

O.C. Uzun zamandir annenin uykusunda bir diistiin ve sonra seni dogurmak
icin uyandi.

Kaynak metinde yer alan ve ciimleye vurgu icin basta gelen “uzun zamandir”
anlaminda ki WlUa jfadesi yer degistirme stratejisine basvurularak ciimle ortasinda

verilmistir, bu da vurgunun okuyucuya ge¢ ulasmasina sebep olabilecek bir ceviridir.

Ingilizcesinde de Long were seklinde ciimle basinda gelen “uzun zamandir” anlamina gelen
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yap1 ¢evirisinde “cok zaman gecti” seklinde ciimle ortasinda yer almig ayni kayba sebep

olmaya aday konumu paylagmuistir.

ikinci kisimda yer alan €lalil i) 33 ifadesi ““ve uyaninca seni dogurdu” seklinde
cevrilmis ve asil anlamdan epey bir uzaklasilmistir. Uzun zaman “sonra” gergeklestigine
vurgu icin gelen a3 edatina hi¢ anlamda yer verilmemis ve kaybin ilk isareti olmustur. Ayrica
ciimlenin as1l anlam Ingilizce asli ile de uyusan “ve sonra seni dogurmak icin uyandi”dir.
Her iki anlama bakildiginda birinde ‘“uyaninca dogurdu” anlami varken digerinde
“dogurmak i¢in uyand1” anlami vardir. Anlamsal esdegerlik saglanamadigindan ¢eviri kaybi1

yasanmasina sebebiyet vermistir.

Ingilizcesinde she woke “o uyandr” seklinde gelen ifade cevirisinde “uyandirdi”

seklinde yorumlama stratejisi ile ¢evrilmis ve anlamsal esdegerligin kaybina sebep olmustur.
3.1.3.1. Fiil Harf-i Cer Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Edat ve baglaglar kapsaminda degerlendirilen ve ciimlenin dogru bir sekilde
anlasilmasini saglayan en dnemli yapi taglarindan bir tanesi de fiil + harf-i cer birlikteligidir.
Harf-i cerler fiilin anlamii degistirebilir ve fiillere yeni anlamlar kazandirabilirler.
Arapcanin zenginliklerinden olan harf-i cer konusunun ¢evirmen tarafindan bilinmesi de
ceviri kayiplarini biiyiik 6l¢iide etkileyecek 6nemli konulardan bir tanesidir. Bu boliimde fiil

+ harf-i cer birlikteligi diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplari incelenmistir.

Ornek: 1

K.M. (V4 L) gl AU ¢ Ll 3Ly i3y (e Blad) 025 Y Laie

LM. When Life does not find a singer to sing her heart she produces a
philosopher to speak her mind. (s.15)

A.C. Hayat kalbini 6vecek bir sarkict bulamadiginda, aklin1 konusacak bir
filozof dogurur. (s.23)

I.C. Yasam yiiregini anlatacak bir sarkici bulamadiginda, diisiincelerini
dile getirsin diye bir filozof ortaya ¢ikarir. (5.73)

0.C. Hayat, kalbindekileri sdyleyecek bir sarkici bulamadiginda,
aklindakileri sdyleyecek bir filozof ortaya ¢ikarir.

Kaynak metin ile hedef metin arasinda yapilan incelemede ¢evirmenin yorumlama

stratejisinden yararlandig1 fakat ¢eviri kaybi yasanmasina sebep oldugu gézlemlenmektedir.

gt uﬁ Lo Ay (e Bbadl aad ¥ Ladie ciimlesine “Hayat kalbini Gvecek bir sarkici
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bulamadiginda” seklinde anlam verilmis fakat “6vecek” anlam1 tamamen ekleme stratejisi
ile anlama dahil olmustur. Siirin anlamina alakasiz bir katki sunulmus mesajin okuyucunun

zihnine ulasma siiresini uzatmaistir.

Devaminda yer alan 8 gy gﬁtﬂ fiil + harf-i cer birlikteligi “getirmek / ortaya
cikarmak” anlamlarina gelmektedir. Cevirmen burada da uyarlama stratejisine bagvurarak
“dogurur” anlami1 vermistir. Genele bakildiginda dogru anlami ulastirabilecegi diisiiniilse de
“ortaya ¢ikarmak” ifadesi ile de anlam hem siirsel hem de dogru ulagabildiginden yerinde

bir ¢eviri olmadigini sdyleyebiliriz.

Ornek: 2

K.M. (Yo =) Lol 5 Ui Ly ad i Y1 Cali 8 Aabua (eSS 3 3 V)

LM. The song that lies silent in the heart of a mother sings upon the lips of
her child. (s.25)

A.C. Anne kalbinin sessizliginde sakli duran sarkilar, gocugunun
dudaklarinda yankilanir. (s.33)

i.C. Bir annenin yiireginde sessizce yatan bir sarki, onun ¢ocugunun
dudaklarinda soylenir. (s.89)

0.C. Anne kalbinde sessizce bekleyen sarki, ¢ocugunun dudaklarinda
mirildanir.

Kaynak metinde yer alan 4iala (1SS birlikteligi “sessizce duran/sessizee bekleyen”
anlamlarina gelmekteyken c¢evirisinde ‘“sakli duran” seklinde uyarlama stratejisi ile
anlamlandiriimigtir. ingilizce aslindan da uzaklasan bu yorum yasanan geviri kaybina kapi

acmistir.

add fiili @ harf-i ceri ile kullanildiginda “mirildanmak/séylemek” seklinde bir
anlama sahipken yine uyarlama stratejisi ile ‘“yankilanmak™ olarak ¢evrilmistir. Fiil anlami1

disinda kullanildigindan ¢eviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur.

Ingilizcesinden gevirisinde “onun g¢ocuguna” ifadesindeki “onun” sozciigii ya da
“sessizce yatan bir sark1” ifadesindeki “yatan” ve “bir” sozclgii gibi kullanimlarla ciimle
anlamsal diizeyde eklemeler yapilarak uzatilmis ve verilmek istenen anlamdan

uzaklasilmistir.

95



Ornek: 3

K.M. oY) g I @i pra clile aglai Loy V) o A o aSal o ey ()
(YY =) ¢ bl Ll g sl Ll 1 (Apd

M. You may judge others only according to your knowledge of yourself.
Tell me now, who among us is guilty and who is unguilty? (s.38)

A.C. Ancak kendinle ilgili bilgin nispetinde digerlerinin goriislerini kabul
edebilirsin.
Oyleyse bana sdyleyebilir misin, kim suclu, kim masum? (s.44)

I.C. Baskalarini salt kendi degerleriniz kapsaminda yargilayabilirsiniz.
Peki sdyleyin bana bakayim, kim su¢lu kim masum? (s.108)

O.C. Ancak kendin ile ilgili bilgilerin 6l¢iistinde bagkalarini
yargilayabilirsin. Oyleyse sdyle bana kim su¢lu kim masum?

Ingilizce aslinda iki ayr dize seklinde gelen siir gevirisinde pes pese gelen iki ciimle
ve tek bir dize halini almistir. Arapgasinda pes pese iki climle halinde gelmesine ragmen

cevirisinde iki ayr1 dize seklinde climleler ayrilmistir.

Kaynak metinde yer alan aSad fiili & harf-i ceri ile birlikte kullanildiginda
“hiikmetmek/ yargilamak” anlamlarma gelmektedir. Fakat Arapcasindan ¢evirisinde
“goriiglerini kabul edebilirsin” seklinde bambagka bir anlam ile uyarlama stratejisi ile viicut
bulmustur. Anlam1 da anlatilmak istenenden ayirarak farkli bir boyuta tasiyan g¢eviri de
Ingilizce aslma yakinlikta s6z konusu olmadigindan bir geviri kaybi ortaya ¢ikmasini

kacinilmaz hale getirmistir.

ikinci dize de yer alan Sxd Wy ifadesi “Oyleyse soyle bana” anlamini
karsilamaktayken Arapgasindan cevirisinde “Oyleyse bana sdyleyebilir misin” seklinde
uyarlama stratejisi ile gelmistir. Genele bakildiginda anlami okuyucuya iletiyor olmasi

cevirmenin kendi yorumunu siire aktardigini ufakta olsa anlamsal bir kayba ugrattigim

gostermektedir.
Ornek: 4
K.M. (YA L) S G 4] Jil) dg 8 3 Ll 4]
M. It is the honor of the murdered that he is not the murderer.(s.47)
A.C. Katil olmayisi, maktiil i¢in yeterli bir erdemdir. (s.52)
I.C. Oldiiriilen biri, 6ldiiren olmadig1 igin onur duyar. (s.121)
0.C. Oldiiriilen kimse, 6ldiiren olmadig1 icin onur duyar.

Ingilizce cevirisine bakildiginda aslina nispetle herhangi bir ceviri kaybi

yasanmamistir. Arapcasinda da biiylik bir ¢eviri kaybindan bahsetmek dogru olmaz fakat
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4 (A fiil + harf-i cer birlikteligine “erdemdir” seklinde isim ciimlesi seklinde anlam
verilmistir. Oysa “Oviinmek/onur duymak” anlamlarina gelmektedir. Fiil climlesi seklinde

cevrilip anlam da dogru verildigi takdirde yasanan ¢eviri kayiplarinin oniine gegilecektir.

Ornek: 5
K.M. 88 il Lol ¢ Al AQl) rling 388 (piaiall 4y 40 prasey el Glela ) g0
(VY =) A &

LM. Let him who wipes his soiled hands with your garment take your
garment. He may need it again; surely you would not. (s.37)

A.C. Elbiseni, ona kirli ellerini silene ver. Belki o gereksinim duyabilir o
elbiseye; ama senin artik ihtiyacin olmaz. (s.43)

IC. Camurlanan ellerini elbisenizde temizleyen kisi birakin iistiiniizden
elbisenizi alsin! Ona tekrar ihtiya¢ duyabilir, ama siz degil. (5.106)

0.C. Elbiseni, ona kirli ellerini silene ver. Belki o ihtiya¢ duyar elbiseye
tekrar ama sen artik ihtiya¢c duymazsin.

Arapcasindan gevirisinde 4} gUas fiil + harf-i cer birlikteligine “gereksinim
duymak” anlami verilmis devaminda gelen ve iizerine atfedilen ifadesine ise “ihtiyac
duymak” anlam1 verilmistir. Her ne kadar anlamsal diizeyde bir kayip yasanmamis gibi
goziikse de atfedilen iki yap1 arasinda ve ciimle gidisatinda bir tutarsizlik oldugundan ve de

kelimelerin arasindaki uyumu engellediginde yersiz olmustur.

Kaynak metinde gecen 438 ifadesine Arapcasindan ¢evirisinde yer almamis eksiltme
stratejisi ile anlam tamam gibi diisliniiliip ¢ikarilmistir. Fakat burada 6nemli bir anlami1
karsilayan ihtiyacin o an olup daha sonra da tekrarlanacagindan bahsedilirken bu kelimeye
anlam verilmemis olmasi anlami eksik birakmis ve her kitleye siirin hitap etmesini

engellemistir.

Ingilizce aslinda soiled hands seklinde gelen “kirli eller” sifat tamlamasina “camurlu
eller” anlami verilmistir. Bu 6zellestirme stratejisi climlenin anlamini daralttigindan hatali

bir ¢eviriye sebebiyet vermistir.

Ornek: 6
K.M. (oiua)_ﬁJSLM\&%QPE:JM\QMY
LM. Only when a juggler misses catching his ball does he appeal to me.
(s.73)
A.C. Bir sihirbaz topunu avcundan kagirdiginda, yardima muhtag zavalli
biri olarak gdriiniir bana. (s.75)
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I.C. Bir hokkabaz ancak toplarindan birini diisiirdiiglinde ilgimi ¢eker.
(s.154)
0.C. Bir hokkabaz ancak topunu avcundan kagirdiginda bana yalvarir.

Kaynak metinde yer alan (s <t ¥ fiil + harf-i cer birlikteligi “zavall biri olarak
goriiniir bana” seklinde kiiltiirel 6diingleme stratejisi ile ¢evrilmistir. <y fiili < harf-i
ceri ile birlikte kullanildiginda “yalvarmak” anlamina gelmektedir. Aslinda ¢evirmenin
anlamin okuyucuya ulasmasi agisindan bu sekilde ¢cevirmis olabilecegi kabul edilebilir bir
durum olsa da “yalvarir” olarak ¢evrildiginde siirsel iislubu ve bi¢gimi korumak daha anlamli
olabileceginden hatali bir ceviri olmustur diyebiliriz. Ingilizcesinde appeal to me “bana
yalvarir” seklinde gelen ifade ¢evirisinde “ilgimi ¢eker” seklinde alt anlamlarindan biri ile
cevrilmistir. Dogrudan hatali bir ¢eviri demek miimkiin olmamakla birlikte “yalvarmak”
anlami Arapgasinda da gectiginden ve siirin anlamsal esdegerligini daha rahat bir sekilde
karsilayabileceginden ceviri kayb1 yasandigini sdyleyebiliriz.

Ek olarak Arapcasinda ¥) istisna edat1 gegmesine ragmen ciimle de ne vurgu ne de

anlam olarak yer almamustir. Ingilizcesinde bu anlami only kelimesinin karsiladigi ve ayni

durumun s6z konusu olmadig1 goriilmektedir.
3.1.4. Fiil Nesne Birlikteligi Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplari

Fiiller nesnelerle birlikte kullanilarak anlamli birliktelikler ortaya ¢ikar ve ¢eviri
baglaminda da onemli bir yer tutarlar. Nesneler sonrasinda geldikleri fiilin anlami ile
biitiinleserek dogru bir birliktelik meydana getirmelidirler. Cevirmenin de kaynak dilde
kullanilan fiil nesne birlikteligini hedef metne dogru bir sekilde tagimasi ¢evirini esdegerligi
baglaminda onem arz etmektedir. Bu boliimde fiil nesne birlikteligi diizeyinde yasanan

ceviri kayiplari incelenmistir.

Ornek: 1

K.M. (OY U=) Sl g 5al alls Cpm 1Baa) 55 e AT Sliaa g

LM. Only once have | been made mute. It was when a man asked me,
"Who are you?" (s.2)

A.C. Bugiine kadar yalnizca, “Sen kimsin?” diye sorana ne cevap
verecegimi bilemedim. (s.12)

I.C. Yalniz bir keresinde sesimi kismak zorunda birakilmistim. Bu adamin
biri bana, “Sen kimsin? diye sordugunda olmustu. (s.58)

O.C. Yalnizca bir defasinda adamin biri bana, “Sen kimsin?” diye
sordugunda dilim lal oldu.
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A 39 fiil isim anlam “dili lal olmak” olarak karsilik bulurken Arapca
cevirisinde ¢evirmen ‘“ne cevap verecegimi bilemedim” diye acimlama yaparak ¢evirmistir.
Ayrica Ingilizce gevirisinde | been made mute seklinde “susturuldum” olarak kisa ve 6z bir
ceviri ile anlam karsilik bulacakken “sesimi kismak zorunda birakilmistim™ seklinde ifade

edilerek ekleme stratejisine bagvurulmus ve ¢eviri kayb1 yasanmistir.

Ornek: 2
K.M. ke gaai Lo Il )y g
(VY ) ) ; AalS cils A3lalS gl g
.M. The first thought of God was an angel.
The first word of God was a man. (s.3)
A.C. Tann diisiinddi, ilk diistincesi bir melekti.
Ve Tann konustu, ilk s6zii bir insandi.
I.C. Tanrt’nin ilk diisiindiigii bir melekti.
Tanr1’nin ilk s6zii insandi.
0.C. Tanr diisiindii, ilk diisiindiigii bir melekti.
Ve ilk s6zii ise bir insand1.

Arapgasindan cevirisinde yer alan “ve Tanr1 konustu” ifadesi ne ingilizce aslinda ne
de kaynak metinde yer almadigindan ¢cevirmenin yorumu oldugu sdylenebilir. Ayn1 zamanda
anlamsal esdegerligin yakalanmasini da engelleyebileceginden ¢eviri kaybi yaganmasina

neden olmaktadir.

Adlals U‘SJ;J ifadesi “kelimelerinin ilki” seklinde ¢ogul gelip devaminda gelen S
4alS ifadesi “bir kelime idi” anlamimda oldugundan farkli bir durum ortaya ¢ikmustir.
Arapcasina ¢eviren ¢evirmenin once “kelimelerinin ilki” sonra “bir kelime 1di” ifadelerine
yer vermis olmasinin diisiik bir ¢eviriye sebep olup okuyucunun anlamasini zorlastirdigini
sOyleyebiliriz. Arapcasindan ceviren g¢evirmenin de bunu “Tanri konustu, ilk sézii bir
insand1” seklinde yorumlamasi c¢evirmekte zorlandigini ve yoruma basvurdugunu
gostermistir. Ingilizce aslinda ise The first word olarak “ilk kelimesi ” seklinde sade ve
yalin bir formda geldiginden Arapcasina hatali bir sekilde ¢evrildigini ve bu durumun

Arapgasindan gevirisine de yansidigini sdyleyebiliriz.
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Ornek: 3

K.M. OF U=) Bl dlll 4 Qe liaa
.M. Give me silence and | will outdare the night. (s.5)

A.C. Bana sessizligi ver ki, bilinmezliklerine dalayim gecenin. (s.14)

I.C. Cevirisi yapilmamis.

0.C. Bana sessizligi ver ki gecenin cesaretine galip geleyim.

Kaynak metinde gegen Gl jfadesi “dalayim” seklinde ¢ikarim yapilarak ¢evrilmis
ve yine devaminda bedel konumunda gelen ve fiile baglanan 31 ifadesi de ayni sekilde
“bilinmezlikler” seklinde cevrilmistir. Bu ¢ikarimlarla Cibran’in siirde vermek istedigi
anlamdan uzaklasilmistir. Oysa qleld “galip geleyim / yeneyim” ve 812 “ciiretine /
cesaretine” seklinde c¢evrilmesi hem siirin anlamini tam olarak verebilecek hem de

kelimelerin anlamlarina sadik kalmak miimkiin olabilecektir. Ceviriye Ingilizcesinde ise yer

verilmemistir.
Ornek: 4
K.M. il iy UA Lgd i jags YT diadl ;) yie J oy

il Gl 3l (5 ) G paaile s 3kl Jslg
Cradl Lo 13) 5 i Vg J oala W LT 505kl g 3 Las Legd J 6B g
Copall g cnll AalE) Gl i la s La 135 ¢ Jim )y i8] is U

(V1 =) LedS sLsY) Yo Laaas

LM. My house says to me, "Do not leave me, for here dwells your past.”
And the road says to me, "Come and follow me, for I am your future."
And | say to both my house and the road, "I have no past, nor have | a
future.
If | stay here, there is a going in my staying; and if | go there is a
staying in my going. Only love and death will change all things."(s.9)
A.C. Evim bana dedi ki: “Beni birakip gitme, ¢iinkii senin gegmisin bende
yastyor.”
Ve yol, “Hadi diis pesime, ¢iinkii ben senin geleceginim.” dedi.
Bense evine ve yola diyorum ki: “Benim ne ge¢misim var, ne de
gelecegim. Eger burada kalirsam, bir gidis vardir kalisimda; yok,
oraya gidersem eger, gidisimde de bir kalis olacak. Ciinkii, her seyi
degistirebilen sevgi ve dliimdiir yalnizca.” (s.18)
I.C. Evim bana; “Beni terk etme; ¢linkii burada ge¢misin ikamet ediyor.”
diyor.
Ve yol bana; “Gel beni takip et; ¢iinkii ben senin geleceginim.” diyor.
Ve ben her ikisine de; “Benim ne ge¢misim, ne de bir gelecegim var.
Burada oyalanip kaldigim takdirde, kalisimda bir gidis vardir; gidecek
olursam da gidisimde bir kalis vardir. Yalnizca sevgi ve 6liim her seyi
degistirecektir.” diyorum. (s.63)
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0.C. Evim bana diyor ki; “Yalvaririm beni birakip gitme, ¢iinkii senin
gecmisin (mazin) burada yasiyor.”

Ve yol, “Hadi diis pesime, ciinkii senin gelecegin benim.” Diyor.
Ve bende onlara diyorum ki; “Benim ne gegmisim ne de gelecegim
var. Eger burada kalirsam, kalisimda bir gidis vardir, eger gidersem,
gidisimde bir kalis vardir. Her seyi degistirebilen yalnizca sevgi ve
oliimdiir.”

Kaynak metinde yer alan J$& muzari (gelecek zaman) fiili gegmis zaman anlaminda
kullanilarak “dedi” seklinde ¢evrilmistir. Uyarlama stratejisine bagvurulan ¢eviride anlamsal
olarak siire bir katki sunmadigindan ve tiglincii misra da gelen J$8 s ifadesine ise yine
gelecek zaman fiili olmasina ragmen “dedim ki” seklinde ge¢mis zaman anlami verilerek

genel diizeyde zamansal bir kayma yasanmasina sebep olunmustur.

&liadl “sana yalvardim” seklinde gitmemesinde ki 1srar1 ifade ederken hedef metinde
buna yer verilmemis sadece “beni birakip gitme” seklinde ¢evrilmistir. Siirin anlatmak
istedigi duygu yogunlugunu vermeye yeterli bir ceviri ger¢eklesmemis ve g¢eviri kaybi
yasanmasina sebep olmustur. Ve devaminda gelen W ifadesine “bende” diyerek ¢ikarim
stratejisi ile yorum yapan ¢evirmen “burada” diyerek birebir c¢evirisi stratejisine bagvursa

okuyucuya siirde anlatilmak isteneni tam anlamiyla ulastirabilecektir.

Ingilizcesinde son ciimle de gegen change all future tense gelecek zaman ifadesi ile
cevrilmis okuyucuyu anlam olarak baska bir diinyaya gotiirmistiir. Fakat siirin vermek

istedigi anlam “degistirebilen” seklinde genis zamanda kullanimi olup c¢eviri kaybi

yasanmigtir.
Ornek: 5
K.M. (VY o) aaliily gl gulaiilh ()3 ¢ oS aal Ul 5 48T sl
LM. You are blind and | am deaf and dumb, so let us touch hands and
unterstand. (s.11)
A.C. Sen korstin, bense sagir ve dilsiz; o halde elini ver ki, birbirimizin
farkina varalim. (s.20)
I.C. Sen korsiin ve ben sagir ve dilsizim, o zaman ellerimizle dokunup
anlasalim. (s.67)
O.C. Sen korsiin, bense sagir ve dilsiz; o zaman ellerimiz bulussun ve
anlasalim.

Kaynak metinde gecen gsé,es” kel ] + nesne birlikteligine anlam yerellestirme
stratejisine bagvurularak “bana elini ver ki...” seklinde verilmistir. Burada “ellerimiz
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bulussun / ellerimiz kavussun” seklinde bir geviri fiilin tam karsiligin1 verip, ¢eviri kaybi

yasanmasini da engelleyebilecektir.

Ek olarak Ingilizce aslinda gegen so let us touch hands ifadesine g¢evirisinde
“ellerimizle dokunup” seklinde yer verilmis bu da iki elin birbirine dokunmasindan ziyade
birlikte bir yere dokunmasina yonlendirmistir anlami. Oysa verilmek istenen anlam birbirine

dokunmaktir ve burada da ¢eviride anlamsal bir kayip yasanmustir.

Ornek: 6

K.M. (\Vua).kéjhejﬁugédgc@uﬁw;)d\w

LM. The significance of man is not in what he attains, but rather in what he
longs to attain. (5.12)

A.C. Insanin degeri ulastiklariyla degil, ulasmay1 arzu ettigi seylerle bilinir.
(s.20)

I.C. Bir insanin kiymeti yaptiklarinda degil; ama daha ¢ok yapmak
istediklerine duydugu biiyiik arzuda yatar. (s.67)

0.C. Insanin kiymeti, elde ettikleriyle degil, elde etmeyi arzu ettikleriyle
bilinir.

Kaynak metinde gecen 4aly ifadesine Arapcasindan ceviride “ulasmak” seklinde yer

verilmig, birebir ceviri stratejisinden yararlanilmistir. Cikarim yapilarak “elde etmek”

seklinde yorum yapilirsa daha yerinde ve siirsel anlatima uygun olacaktir.

Ingilizceden ¢evirisinde “daha ¢ok” ifadesine yer verilerek bir onceki ifadenin
yetersizligine deginilmistir. Fakat siirde verilmek istenen anlam bu degildir. Ayrica siire

aciklama yapip uzun bir sekilde yorumlayarak ¢eviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur.

Ornek: 7

K.M. O A a)f clawi¥) e gabalia) Jigs U ST ol Luse

LM. Is it not strange that most of us choose sucking rather than running?
(s.12)

A.C. Cogumuzun emmeyi akmaya yeglemesi tuhaf degil mi? (s.21)

I.C. Garip degil mi ki gogumuz akip gitmekten ¢ok somiirmeyi tercih
ederiz. (s.69)

0.C. Garip degil mi ¢cogumuzun baglanmayi birakip gitmeye yeglemesi?

Ingilizce aslinda bir éncesinde gelen musra ile birlikte verilmistir. Cevirisinde de bu

durum korunmustur fakat Arapgasinda tek ciimle olarak ayrilmistir. Arapgasindan
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cevirisinde Oncesindeki bir misra daha eklenerek yer almistir. Bu da bigimsel anlamda

yasanmis bir kayip oldugunu ortaya ¢ikarmistir.

Kaynak metinde gegen wabaia¥) A% fiil + nesne birlikteligi Arapcasinda anlam
olarak birebir yani sozciigli sozciigiine ¢eviri stratejisine bagli kalinarak ¢evrilmistir. Fakat
kelime anlami olarak siirsellikten son derece uzak ve basit bir lislup kullanilmistir. Burada
daha cok yerellestirme stratejisine bagvurularak “emmek” anlami yerine “baglanmak”
seklinde daha uygun bir geviri ile anlam1 okuyucuya ulastirmak miimkiindiir. Ingilizcesinde

de durum ayn1 sekilde seyretmistir.

Ek olarak ingilizcesinde bir iistiinde gelen ciimle ile birlikte verilip ¢evirisinde de bu
sekilde yer almig fakat Arapcasinda ayri1 ayri ciimleler olarak yer almasina ragmen

oncesindeki iki ayr1 ciimle ile birlikte ¢evrilmistir.

Ornek: 8
K.M. g B ysa JS AL ol ) e ol J1 Hlail) Chinal 5 dlie cualh Gl !
(Y+ 0a) .l a¥) S 6 ol pun Cimand Cagaal 5 L) cida i
M. Should you really open your eyes and see, you would behold your

image in all images.

And should you open your ears and listen, you would hear your own
voice in all voices. (5.17)

A.C. Ag¢ gozlerini iyice bak, biitiin sekillerde kendini géreceksin.

Ve kulaklarini acip dikkatle dinle, biitiin seslerde kendi sesini
duyacaksin. (s.25)

I.C. Gozlerinizi gercekten agip baksaniz, biitiin goriintiiler i¢inde kendi
biciminizi gorilirdiiniiz.

Ve kulaklarinizi gergekten agip dinleseniz, biitiin seslerin i¢inde kendi
sesinizi duyardiniz. (s.76)

O.C. Gozlerini ac1p dikkatlice baksaydin, biitiin suretlerde kendini
goriirdiin. Ve kulaklarini agip iyice dinleseydin, biitiin seslerde kendi
sesini duyardin.

Arapgasinda ve Ingilizce asillarinda tek ve uzun bir ciimle seklinde gelmis olan

misralar ¢evirilerinde ikiye boliinmiis ve iki ayr1 misra olarak yer almistir.

Kaynak metinde mazi(ge¢mis zaman) kalib1 ve edat1 ile gelmis olan cadd i ol ye

Al cuda ) ol yapilart Arapgasindan c¢eviride “Ac¢ gozlerini iyice bak!” “Kulaklarini agip
dikkatle dinle” diye emir fiil formlarinda gelmis ve siir anlamindan uzaklastirilmistir. Cilinkii
sairin burada vermek istedigi mesaj pismanlik duygusunu igerirken ¢evirmen okuyucuyu

emir vererek yapmasi gerektigine hala vaktinin olduguna ikna etmek istemistir.
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Ornek: 9

K.M. (V) 0a) A ye b5l Aa yal) ciglll) & Ly o o sagall Al Jal L

.M. How noble is the sad heart who would sing a joyous song with joyous
hearts. (s.18)

A.C. Sevingli kalplerle beraber sarki sdylemekten kederi onu alikoymayan
hiiziinlii bir kalp ne asildir. (s.26)

I.C. Neseli yiireklerle birlikte neseli sarkilar soyleyebilen kederli bir yiirek
ne asildir! (s78)

0.C. Neseli kalplerle birlikte neseli sarkilar sdyleyen hiizlinli bir kalp ne
asildir.

Kaynak metinde verilmek istenen anlam olumsuz bir ifadeyle gegmemesine ragmen
cevirisinde olumsuz bir ifade ile yorumlanmis ve kelimelerin ciimle i¢indeki dizilimi de g6z
ontine alindiginda anlami anlagilir ve basit olan climleyi anlagilmasi zor bir hale getirmistir.
daall Qlll) &Ly G ciimlesi “birlikte sark1 sOylemek” anlamina gelirken siirin

cevirisinde “sarkiyr sdylemekten alikoymayan” denerek ceviri kaybi yasanmasina sebep

olmustur.

Ornek: 10
K.M. (YY =) Adi A fla il juaall jelil) adsy lie
LM. In vain shall a poet seek the mother of the songs of his heart. (5.22)
A.C. Sairin, kalbindeki siirlerin annesini bulmaya ¢alismasi bosunadir.

(s.30)

I.C. Bir ozan umutsuzca yiireginin sarkisinin anasini arar durur. (s.83)
0.C. Sairin, yiiregindeki sarkilara yon veren kaynagi aramasi bosunadir.

Burada gegen uMaall ifadesi “kaynak” anlamina gelmekteyken “ana” anlaminda
cevrilmis ve Ingilizce aslinda gegen mother kelimesinden etkilendigi anlasilmistir. Her ne

kadar “ana” daha dogru bir ¢eviri de olsa okuyucuya “kaynak/menbag” gibi anlamlar manay1

daha net bir sekilde sunacaktir.

Kaynak metinde g—"l-'ﬁi gla seklinde gecen ve “sarkilara yon veren” ifadesi

cevirisinde tamamen kaybolmus sarki yerine siir kelimesi kullanilmigtir. Ayrica “yon

vermek” fiili de herhangi bir degisime ugramaksizin kullanilmamustir.

Ek olarak Ingilizcesinde poet seklinde gecen ifade “sair” anlamima gelmektedir.
Daha 6ncede yapildig: iizere “ozan” anlaminda kullanilmistir. Ozan ve sair zihinde ayni

anlama ve etkiye sahip olmadigindan yasanan ceviri kaybina sebebiyet vermistir.
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Ormek: 11

KM. (Y7 0m) YT e o)l 9 L g6 cJband) ] g igad e L

.M. We live only to discover beauty. All else is a form of waiting. (s.27)

A.C. Yalnizca giizelligi kesfetmek i¢in yasariz, bagka her sey bir
bekleyigten ibarettir. (s.34)

I.C. Yalnizca giizeli kesfetmek i¢in yasariz. Geri kalan hepten bir
bekleyistir, o kadar. (s.91)

O0.C. Yalnizca giizellige ulagsmak i¢in yasariz, geri kalan her sey bir

bekleyisten ibarettir.

Mef ul’un li-eclihi olan Jwaadl (A} sigdd “giizelligi kesfetmek igin” seklinde anlam

bulmustur. Fiil harf-i cer birlikteliginden bu anlami ¢ikarmak miimkiindiir fakat diger

anlamlarindan biri olan “ulagmak™ anlami bu ciimleye daha giizel uyum saglayacagindan

tercih sebebi olabilir.

A3 A La s “geri kalan her sey” anlamina gelmektedir. Cevirisinde “baska her

sey” seklinde ¢evrilmis olup anlami okuyucuya ulastirsa da ctimlenin genelinde ufak bir

anlamsal kayba ugramistir. S6zciigili sozcligline ceviri ile verilmek istenen anlami kayipsiz

bir sekilde yakalamak miimkiindiir.

Ornek: 12
K.M. (YY =) A JilB Lails 43S 5 ¢ Ubal g 1aall eay 38
LM. Trickery succeeds sometimes, but it always commits suicide. (5.36)
A.C. Hilekarlik ara sira basarili olur, ama hep intihara dogru gider. (s.42)
IC. Ucg kagiteilik bazen ise yarar ama hep intihar eder. (s.104)
0.C. Hilekarlik ara sira basarili olur ama hep intihar eder.

Kaynak metinde gegen 4w Ji& fij] + nesne birlikteligine “intihara dogru gider”

anlami agimlama stratejisi ile verilmistir. Fakat Ingilizce aslinda da gecen commits suicide

“intihar eder” ifadesinden yola ¢ikilarak “dogru” kelimesinin anlami farkli bir yone ¢ektigi

ve ¢eviride bir kayba sebep oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ornek: 13
K.M. 1Y) agiadiy () 51 sh gall 48 34 La gy IS Sl
(0 Ua) slaaall daad 8 i pdd) (g asal) a8
LM. The gifted were once proud in serving princes.
Now they claim honor in serving paupers. (s.68)
A.C. Yetenekliler krallara hizmet etmekle gururlanirdi.
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Bugiin ise yoksullara hizmet etme iddiasindalar. (s.70)

I.C. Hiinerli kisiler bir zamanlar prenslere hizmet etmekten gurur
duyarlardu.

Ama simdi yoksullarin hizmetinde olmaktan onur duyuyorlar. (s.147)
0.C. Yetenekli kimseler bir zamanlar prenslere hizmet etmekten gurur
duyuyorlardi.

Simdi yoksullara hizmet etmekten onur duyuyorlar.

Kaynak metinde yer alan L g2 O\S ifadesinin “eskiden” anlami varken Arapcasindan
cevirisinde buna hi¢ yer verilmemis fiile gegmis zaman anlami verilerek karsilanmaya
calistlmustir. Ingilizee aslinda da once “bir zamanlar” seklinde geldiginden verilmek istenen
vurgudan siiri mahrum birakmis diizanlamsal esdegerlik saglanamamis ve ceviri kaybi

yasanmasina sebebiyet vermistir.

ingilizcesinde now “simdi” Arapcasinda a9 “bugiin” seklinde yer alan ifade iki
farkli yoruma sebep olmustur. Asli olan Ingilizcesine itibar ederek hatali bir Ara dile ¢eviri

yapilmistir denilebilir.

Kaynak metinde yer alan < &) ¢392 ifadesi “seref duymak” anlamima gelmektedir.
Fakat ¢evirisinde buna “iddiasindalar” seklinde anlam verilmistir. Anlam tamamen baska bir
yone evrilmis ve c¢evirmen tarafindan c¢ikarim stratejisi amag¢ dist kullanilmistir. Ayrica
Ingilizceden gevirisinde “Ama” seklinde bir ifadeye yer verilmis fakat aslinda bdyle bir
kelime s6z konusu edilmemistir. Ekleme stratejisi ile ¢evrilen ifade siirin anlamini ufakta

olsa olumsuz etkilediginden hatali bir ekleme olmustur.

3.2. Bicimsel Diizeyde Yasanan Ceviri Kayiplari

Siiri diger yazin tiirlerinden ayiran temel 6zelliklerden bir tanesi bi¢gimsel diizenidir.
Bir siirde var olan satir sayisi, vezni, 6l¢iisii, kafiyesi vb. gibi 6zellikleri ¢evirisine miimkiin
olan en dogru sekilde ve kaynak metne en yakin sekilde cevrildigi takdirde siir ¢evrilmis
kabul edilir. Bu sebeple ¢evirmenin olasi ¢eviri kayiplarinin online gegmek adina hem
kaynak dilde hem de hedef dilde var olan bi¢cimsel 6zelliklere sahip olmas1 gerekmektedir.

Bu boliimde bigimsel diizeyde yasanan ¢eviri kayiplari incelenmistir.

Ornek: 1

K.M. (o) yaa A ey gedn o s JUB Jsgdl sl Glai lass s
(\Y L)‘) “.@GM\ @jﬁé ,_Qy\) e (s ) ynaall
(OVF L) agdl al il an ¢ Jsgdl () ) Camain) il
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M. The Sphinx spoke only once, and the Sphinx said, "A grain of sand is
a desert, and a desert is a grain of sand; and now let us all be silent

again."
| heard the Sphinx, but I did not understand. (s.3)
AC. Yalnizca bir kez konustu Sfenks, “Bir kum tanesi ¢oldiir, ¢ol de bir

kum tanesi.” Bunu soyledi ve tekrar sustu. Bir daha da hi¢ konusmadi.
Sfenks’i igittim, ama anlamadim. (s.13)

I.C. Bir defasinda Sfenks dile geldi ve Sfenks; “Bir kum tanesi bir ¢oldiir
ve her ¢dl bir kum zerresidir; o zaman hadi hepimiz sessiz kalalim
yine.” dedi. Sfenks’i duydum.

Ama anlamadim.

O.C. Bir defasinda Sfenks “ Bir kum tanesi bir ¢oldiir ve ¢l bir kum
tanesidir. Simdi... Hadi yine susalim...”

Sfenks’i duydum, ne var ki anlamadim.

Sfenks’in kendi ciimlesi seklinde gelen siir ingilizcesinde bu durumu korumus fakat
Arapgasinda climle yarim kalip devamu sairin climlesi seklinde aktarilmistir. Bu durum sairin
kendini ve ifade etmek istedigi duyguyu okuyucuya tam anlamiyla aktarmasina engel
olabilir. Ayrica Ll Gl a}m ifadesi “Hadi yine susalim / Hadi hepimiz sessiz olalim.”
seklinde “biz” anlamini tam karsilayabilecekken Arapcasinda “Bir daha da hi¢ konusmadi”
seklinde cevrilerek aktarimda kisi-sahis degistirmeye gitmis anlam kayb1 yasanmasina sebep

olmustur. Siir anlamsal esdegerligi yakalayamamustir.

Ingilizcesinde ise siirekli Sfenks ifadesinin tekrar edilmesi siirsel anlatimdan uzak
edebi bir yazin tiirii okuma hissi uyandirabilmektedir. Siir burada bitmeyip devam etmis
fakat Arapgasinda bu musralar ile sinirli kalmistir. Siirin aslimin Ingilizce oldugu gergegini
g0z Oniine alarak burada yine yasanan ¢eviri kaybina isaret etmek miimkiindiir. Ayrica “Ama
anlamadim” ifadesi i¢in basli basina bir misra ayrilmis, aslinda ise bir iistteki climlenin

devaminda yer almigtir.

Ornek: 2
K.M. o W0l g e Lican sy La W gld ¢ () oIS o 0 Lla g 2aallS g8 (e Lia
(O =) ool JAY) Liany ST (i (o Lianss L Y5 ¢ a4l A
LM. Some of us are like ink and some like paper.
And if it were not for the blackness of some of us, some of us would
be dumb;

And if it were not for the whiteness of some of us, some of us would
be blind. (s.12)

A.C. Kimimiz miirekkep gibidir, kimimiz kagt.

Bazimizin siyahlig1 olmasa, beyazlik sagirlagirdi.

Ve bazimizin beyazlig1 olmasa, siyahlik kor olurdu. (s.21)
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L.C.

Kimilerimiz miirekkep, kimilerimiz de kagit gibiyizdir.

Ve eger kimilerimizin siyahlig1 olmasaydi, diger kimilerimiz dilsiz
kalirds;

Ve kimilerimizin beyazlig1 olmasaydi, diger kimilerimiz kor kalirdi.

(s.68)

0.C.

Kimimiz miirekkep gibidir, kimilerimiz kagit.
Bazimizin siyahlig1 olmasa digerleri dilsiz olurdu (dilsizlesirdi).
Ve bazimizin beyazlig1 olmasaydi diger bazilarimiz kor kalirdi.

Kaynak metinde uzun ve art arda gelen ciimleler Arapgasinda ti¢ ayr1 misra seklinde

yer alarak bigimsel diizeyde kayip yasanmasina sebep olmustur. Ingilizce aslinda aym

sekilde li¢ ayr1 misra seklinde gelmistir. Bu da asil bigimsel kaybin kaynak metinde

yasandigini ortaya ¢ikarmistir.

Ikinci misrada “Bazimizin siyahligi olmasa, beyazlik sagirlasirdi” seklinde bir

geviriye yer veren ¢evirmen ¢ikarim stratejisi ile hareket etmis ve kaynak metinde olmayan

ifadeyi kendince yorumlamistir. Ayni duruma tigiincii misrada da rastlanmaktadir.

Ingilizcesinde ikinci misranin sonunda gecen “dilsiz” ifadesi aslinda dumb seklinde

yer almis, Arapgasinda ise esg'i seklinde “dilsiz” anlamina gelen (“Arabiyyu’l-Esasi, 1999, s.

170) kelime gelmisken “sagirlagirdi” anlami verilerek anlam tamamen farkli bir yere

gotiirilmistiir.

Ornek: 3

K.M.

13 cild ¢ el gy Of bty Y Lasd o ll dpay Lad o e A8a Cana
OA Ua) Js Y e () di sy e () o D ¢ 43S &, o

LM.

The reality of the other person is not in what he reveals to you, but in
what he cannot reveal to you.

Therefore, if you would understand him, listen not to what he says but
rather to what he does not say. (s.14)

A.C.

Sana agikladiklarinda degil, agiklayamadiklarindadir insanin gercegi.
Bu yiizden, onu tanimak istediginde sdylediklerine degil,
sOylemediklerine kulak ver. (s.22) (burada siir devam etmektedir)

LC.

Bir insan sana agildig1 kadar degil; icinde sakladig1, sana agilamadigi
kadardir.

Bu yiizden onu anlamak istiyorsan ne soyledigine degil, ne
sOylemedigine kulak vermeye calis. (s.71)

O.C.

Gergek sana gosterdiklerinde degil, gosteremediklerindedir. Iste bu
yilizden birini tanimak istersen anlattiklarina degil anlatmadiklarina
kulak ver.
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Arapga kaynak metinde verilen siir Arapgadan ¢evirisinde devamindaki ciimle ile
birlestirilerek verilmis, alt alta musralar olarak yazilmistir. Ingilizce aslinda da sayfanin
devaminda gelen aforizma bu aforizmayla birlikte yazilmistir. Fakat Ingilizceden cevirisinde
buradaki iki climle ve hemen sonrasinda gelen misra ile tige boliinmiistiir ve alt alta gelmistir.
Sairin belki de kisa bir aforizma olarak vermeyi kastettigi bu climle okuyucunun gorsel
hafizasina farkli bir bigimde aktarilmaktadir. Ingilizcesinde person ifadesi gecmis ve
cevirisinde “bir insan” seklinde yer almistir fakat Arapgasinda bdyle bir ifade gegmemesine

~ 199

ragmen ¢ikarim stratejisine bagvurularak “insanin gergegi” seklinde yorumlanmistir.

Ornek: 4
K.M. Aidy AV Caaill Jad @ 51 e ¢ Al e Y Sl 4l 8 e Cia
(V4 =)

LM.
Half of what | say is meaningless; but | say it so that the other half
may reach you. (s.14)

A.C. Soylediklerimin yaris1 anlamsizdir, ama diger yarist anlasilsin diye
sOyliiyorum bunlari. (s.22)

i.C. Soylediklerimin yarisi anlamsiz; ama bunlar1 diger yarisi sana ulagsin
diye soylilyorum. (s.71)

0.C. Soylediklerimin yaris1 anlamsiz ama diger yarisi sana ulagsin diye
sOyliiyorum.

Kaynak metinde baslh basina bir climle seklinde yer alirken ¢evirisinde kendinden
once gelen ciimleyle baglantili bir sekilde yazilmistir. Ingilizce aslinda da ayni sekilde
Oncesi ile baglantili bir sekilde verilmistir. Fakat ¢evirilerinde ayr1 ve bagli basina bir

aforizma olarak yer almaktadir.

daly olarak kaynak metinde gecen ve “anlasilsin diye” seklinde ¢evrilen ifade “sana
ulagsin diye” olarak yorumlanirsa hem siirin aslina hem de siirsel anlatima ¢ok daha uygun

bir ¢eviri olabilecektir.

Ornek: 5
K.M. Y ia i e a oSy ¢ el sbaldl 0l of adaieny ¥ 8 5lall G pea
Bas gl ilas
lall e ChalS ol g ciand 1 ¢ Lk Y &8 Y U1 el Chalati Ladie
(3 u=a) LS
LM. The voice of life in me cannot reach the ear of life in you; but let us
talk that we may not feel lonely. (s.15)
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When two women talk they say nothing; when one woman speaks she
reveals all of life. (5.16)

A.C. Icimdeki hayatin sesi senin i¢indeki hayatin kulagina erisemez, ama
ne olursa olsun, yalnizligin tirkiintiisiinii hissetmemek i¢in,
konusalim.

Iki kadin konustugunda, hicbir sey anlatmaz.

Bir kadin konustugunda ise, hayati biitliniiyle anlatir. (s.24)

I.C. Yasamin i¢imdeki sesi sendeki yasamin kulagina ulagsamaz; ama gel
laflayalim, kendimizi yalniz hissetmeyelim diye.

Iki kadin konustugunda higbir sey sdylemezler; ama bir kadin tek
basina konustugunda biitiin hayati ortaya doker. (s.74)

O.C. Bendeki hayatin sesi sendeki hayatin kulagina erisemez; ama gel
konusalim ki yalnizlik ¢gekmeyelim.

Iki kadin konustugunda higbir sey anlatmaz; ama bir kadin tek basina
konustugunda hayati tiimiiyle anlatir.

Kaynak metinde iki ayr1 misra fakat tek bir biitiin olan siir Arapgadan cevirisinde
birinci misra tek ve uzun bir ciimle ile ayrilmis, ikinci misra ise alt alta iki misra seklinde
yer alip oldukca karmasik bir hal almustir. Ingilizce aslinda, kaynak metinde oldugu gibi ayr1
ayr1 ciimleler olarak yer almstir. Ingilizceden cevirisinde ¢cevirmen bu durumu goz 6niinde

bulundurmus ve diizene sadik kalmuistir.

Kaynak metinde gegen ifadeler son derece karmasik ifadelerle aktarilmis,
“yalmzhi@in irkiintlistinii ¢cekmemek icin” seklinde bir aktarim gergeklestirilmistir. Bu
ekleme stratejisi anlam1 hedefe gotlirmekte sekteye ugratmistir. Yalin ve sade bir anlatimla

“yalnizlik cekmeyelim diye” ifadesi daha dogru bir ¢eviri olabilir.

Ornek: 6
K.M. O s O Jslag oyl Ol (s ¢4 e e ala e el
(YY =) ysa JULY)

LM. A poet is a dethroned king sitting among the ashes of his palace trying
to fashion an image out of the ashes. (s.21)

A.C. Sair, tahtindan indirilmis, sarayimin kiilleri arasinda oturmus,
kiillerden bir sekil olusturmaya ¢alisan bir kraldir.(s.30)

I.C. Bir ozan, tahttan indirilmis, sarayinin kiilleri arasinda oturmus, o
kiillerden hayaller kurmaya calisan, bir kraldir. (s.83)

O.C. Sair sarayinin kiilleri arasinda oturmus, o kiillerden bir sekil
olusturmaya calisan tahtindan indirilmis bir kraldir.

Kaynak metinde gecen ciimle virgiillerle ayrilmis tek bir ciimledir. Ciimle dizilimi

olarak ¢evirmen tarafindan sirasi ile ¢evrilmistir. Fakat burada yer degistirme stratejisine
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basvurarak vurgu ve tonlama bakimindan da climle anlamma uygun bir diizen

olusturulacagindan bigimsel diizeyde tek diize bir ¢eviri oldugu i¢in kayba ugramaistir.

Ek olarak Ingilizcesinde poet seklinde gecen ifade “sair” anlamina gelmektedir.
Cevirmen tarafindan daha 6ncede yapildig: tizere “ozan” anlaminda kullanilmistir. Ozan ve

sair zihinde ayn1 anlama ve etkiye sahip olmadigindan yasanan ceviri kaybina sebebiyet

vermistir.
Ornek: 7
K.M. ¢ aladally Laria clad (S 13) 3 o) @l 2
(Yo ua) § candllyde e culS 13) A8 ) Jlal wii 3 o)) @lad i
LM. How can you sing if your mouth be filled with food?
How shall your hand be raised in blessing if it is filled with gold?
(s.24)
A.C. Eger agzin yemekle doluysa sarki sdyleyemezsin.
Ve altinla doluysa elin, kaldiramazsin siikiir i¢in. (s.32)
I.C. Agzimiz doluyken nasil sarki sdyleyebilirsiniz? Eger kucaginiz altinla
doluysa, siikkretmek i¢in nasil kollarinizi yukart kaldirabilirsiniz?
(s.87)
0.C. Agzin yemekle doluyken nasil sarki syleyebilirsin?
Ve altinla doluyken elin nasil kaldirabilirsin siikretmek i¢in?

Ingilizce aslinda ve Arapca kaynak ve hedef metinlerde iki ayr1 ciimle seklinde gelen
siir Ingilizceden gevirisinde tek ve uzun bir ciimle olarak gelmis ve bigimsel diizeyde kayba
ugramistir.

Kaynak metinde ciimle sonlarina gelen soru isaretleri ¢evirisinde yerini bulamamis
perspektif kaydirma yapilip olumsuz anlam verilerek climlenin okuyucuda birakmak istedigi
etki azaltilmistir.

Ingilizcesinde “kucak™ ifadesi gegmedigi halde ekleme stratejisi ile anlama
eklenmistir. Eklenmedigi takdirde daha kisa ve siirsel bir sekilde aktarilacagindan bu da
ceviri kaybina sebep olmustur.

Ornek: 8
K.M. clacd) el s et e pland) e (i 30 ) gy cllanidoa
(Y1 U=) gad s

LM. Sow a seed and the earth will yield you a flower. Dream your dream
to the sky and it will bring you your beloved. (5.27)

A.C. Bir tohum ek, toprak sana bir ¢icek verecektir. Diisiinii gokle donat,
sana sevgilini gonderecektir. (s.35)

I.C. Bir tohum ekin ve bakin goriin toprak nasil size bir giil verecek.
Diisleriniz gokyiiziine olsun, bakin goriin bu nasil size sevdiklerinizi
getirecek. (5.91)
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0.C. Bir tohum ek, toprak sana bir ¢igcek verecektir. Ve gokyiiziinden
istedigini dile, sana sevdigini gonderecektir.

Kaynak metinde uzun ve tek ciimle seklinde gelen siir Arapcasindan g¢evirisinde iki
ayr1 misra olarak alt alta gelmistir. Ingilizce aslinda ve cevirisinde bir uyum s6z konusu olup

bicimsel diizeyde bir kayba rastlanmamastir.

Ismi mevsul + sila birlikteligi olan a3 (42 ifadesi “sevgilini” seklinde 6zellestirme
stratejisi ile ¢evrilmis ve hedef kitlenin ¢ercevesini sinirlandirmistir. Oysa burada anlam

“sevdigini” seklinde g¢evrilmis olsaydi, akla sadece sahis degil kisinin sevdigi her sey

gelebilirdi.
Ornek: 9
K.M. (YR a) ahaad 13) V) il (i of )
LM. How shall my heart be unsealed unless it be broken? (s.31)
A.C. Kalbimin miihiirleri par¢alanmadan nasil agilacak? (s.38)
I.C. Nasil olacak da yiiregim kirilmadan miihrii agilacak? (s.97)
0.C. Nasil olacak da kalbim par¢alanmadan miihiirleri agilacak.

Ingilizce aslinda ve gevirisinde, Arapcasinda tek bir ciimle olarak verilmesine

ragmen Arapgasindan ¢evirisinde bir {istteki misra ile birlestirilmistir.

Anlam diizeyine bakildiginda kaynak metinde yapilan vurgunun eksik kaldigini
sOylemek miimkiindiir. Zira anlatilmak istenen duygu kalbin parcalanmadan miihiirlerinin
acilamayacagi yani imkansizlik oldugundan vurgu igin ciimle basma Ingilizcesinden
cevirisinde “nasil olacakta ifadesi” getirilmis ve son derece anlamli olmustur. Arapcasindan
cevirisinde “nasil acilacak™ seklinde ciimle sonuna getirilerek basit bir soru ciimlesi

oldugunu diisiindiirmiistiir.

Ornek: 10

K.M. M‘?J#MUA);J‘&HMA’J&”U%P@T

e Yy pB Y5 el Y Gea s il

Asase sa e S (e dlie (aedd (pa s il

ans el Caal el ae Sl

(Y2 =) g ¥ dlal gl ae

M. You are free before the sun of the day, and free before the stars of the

night;

And you are free when there is no sun and no moon and no star.
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You are even free when you close your eyes upon all there is.
But you are a slave to him whom you love because you love him,
And a slave to him who loves you because he loves you. (5.32)
A.C. Giindiiziin giinesinin altinda 6zgiirsiin sen.

Gecenin ayimin ve yildizlarinin 6niinde 6zgiirsiin.

Giines, ay ve yildizlar olmadiginda yine 6zgiirsiin.

Dahasy, biitiiniiyle varlik gozlerinden silindiginde de 6zgiirsiin.
Ama sevdigine kolesin, ¢iinkii onu seversin.

Bir de seveninin kolesisin, ¢iinkii seni sever. (s.39)

I.C. Giindiiz giinesin altinda 6zgiirsiiniizdiir ve gecenin yildizlar altinda
da;

Ve ne giines ne ay ne de yildizlar olmadiginda da 6zgiirsiiniiz.
Hatta ortalikta olan her seye gozlerinizi yumdugunuzda da
O0zgursuniz.

Ama sevdiginizin kolesisinizdir, onu sevdiginiz igin.

Ve onun kdlesisinizdir, o sizi sevdigi i¢in (5.99)

0.C. Glindiiz giinesin altinda ve gece yildizlarin altinda 6zgiirsiin sen.
Ve sen giines, ay, yildizlar olmadiginda 6zgiirsiin.

Var olan her sey gozlerinden kayboldugunda da 6zgiirsiin.

Fakat sen kimi seviyorsan ona kélesindir.

Ve kim seni seviyorsa ona kdlesindir.

Ingilizce aslinda, gevirisinde ve Arapgasinda bes dizeden olusan siir, Arapgasindan

cevirisinde ilk dizenin yarisinda alt dizeye aktarilmasiyla alt1 dizeden olusmustur.

srgae

Kaynak metinde gegen <l g3 (was tamlamasia “giindiiziin giinesi” ve agail el
Jalll tamlamasina “gecenin aymim ve yildizlarimin” anlamlart verilmistir. Bu anlamlar siire

yabanci kalmis ve anlamlar1 tam olarak oturmamustir. Ciinkii Tiirkce de bu kullanimlar
yaygin degildir. Onerilen gevirilerde verildigi iizere “giindiiz giinesin” ve “gece yildizlarm”
anlamlar1 daha yerinde olacaktir. Ayrica ne Ingilizce aslinda ne de Arapgasinda
gecmemesine ragmen ikinci tamlamaya “ay” anlami eklenmistir. Bu ekleme stratejisine

ihtiya¢ olmadigindan yerinde olmamustir.

Ugiincii dize de yer alan ciimleye “Dahas, biitiiniiyle varlik gézlerinden silindiginde”
anlami verilmis fakat climlenin ¢evirisinin “Var olan her sey gozlerinden kayboldugunda”
olarak anlam verildiginde tek bir varligin degil var olan her seyin yok olmasindan bahsetmis

olacagindan aslina daha uygun bir ¢eviri olacaktir.

Son iki misra da anlam siirsellikten uzaklastirip agiklamalar yapilmasi anlam1 daha
da karmasik hale getirmistir. Siirin geneline bakildiginda, anlamak ic¢in uzun ugraslara
ithtiya¢ duyuldugundan s6z etmek miimkiindiir. Kelime dizilimi olarak yanlis segimler

yapildig1 da s6z konusudur.
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Kendi iginde bir uyak diizenine sahip olan siir Ingilizcesinden gevirisinde serbest

Olcii ile yer almis ve bigimsel olarak kayba sebep olmustur.

Ornek: 11
KM, i 8PS i oy Jal ¢ e oS of S L e ) al
(T () iny Gall yailly iy
.M. I have no enemies, O God, but if I am to have an enemy
Let his strength be equal to mine,
That truth alone may be the victor. (s.39)
A.C. Tanrim diismanim yok. Ama ille de bir diismanim olacaksa, giicii
benim giiciime denk olsun ki, yalnizca hak iistiin gelsin. (s.45)
I.C. Hig¢ diismanim yok, Ey Tanrim! Bir de diigmanim olsa...
Birak giicii giliciime denk olsun,
Tek bu gercgek zaferin ta kendisi olabilir... (s.109)
0.C. Benim hi¢ diismanim yok, Tanrim bir diismanim olacaksa,
Izin ver, giicii giiciime denk olsun ki
Yalnizca ger¢ek muzaffer olsun.

Ingilizce aslinda ve cevirisinde ii¢ ayri dizede yer alan siir, Arapgasinda ve

cevirisinde uzunca bir dizede iki ayr1 climle olarak yer almistir.

Anlamsal diizeyde her iki g¢eviri de ayni noktada bulusabilir fakat gittikleri yol
birbirinden farklidir. Tanri’ya olan yakarisi S Jald ifade bicimine Arapg¢asindan
cevirisinde “... olsun ki” seklinde diisiik bir bicimde rastlanmus fakat Ingilizcesinde de Let
ifadesi yer almis “Birak” seklinde cevrilmistir. Yakarisi ifade icin kelimenin diger

anlamlarindan biri olan “Izin ver” daha yerinde ve siire uygun olacaktir.

Ek olarak Arapgasinda “Tanrim kil” seklinde {igiincii kisimda yer alan ifade
cevirisinde ciimlenin ilk kisminda yer almis ve c¢evirmenin yer degistirme stratejisine
basvurdugu gdzlenmistir. Ingilizce aslinda O God, but if I am to have an enemy seklinde

“Tanrim bir diisgmanim olacaksa” seklinde ciimlenin ortasinda ki ifadeye vurgu icin

gelmistir.
Ornek: 12
K.M. ,‘ﬁiﬁ@ﬁuezgg@@:ﬂ‘sjes‘dwsfa\s‘;mu‘;gwx;
(VA =) A e & Ad ¢ AduaBld (ghuig 5 a ) daliale o
M. Once a man sat at my board and ate my bread and drank my wine and

went away laughing at me.
Then he came again for bread and wine, and | spurned him;
And the angels laughed at me. (s.47)
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AC. Bir defasinda bir adam soframa oturdu, ekmegimi yedi, sarabimi igcti.
Ve bana alayci bakislar firlatip giilerek gitti.

Daha sonra, ekmek ve sarap istemek i¢in yeniden geldi. Bense onu
hayal kiriklig1 iginde geri gonderdim. Bu kez bana melekler giildiiler.
(s.51)

I.C. Bir keresinde adamin biri soframa oturdu, yemegimi yedi, sarabimi
icti ve bana giilerek ¢ekip gitti.

Sonra yemek ve sarap i¢in tekrar ¢ika geldi, ben onu yaka paga
kovdum.

Ve melekler bana kahkahalarla giildiiler. (s.120)

0.C. Adamin biri, bir defasinda soframa oturdu, ekmegimi yedi, sarabimi
icti ve alayci bakislarla giilerek gitti.

Sonra, ekmek ve sarap icin tekrar geldi, ben ise onu yaka paga
kovdum.

Bu defa da melekler bana giildiiler.

Ingilizce aslinda ve gevirisinde {i¢ ayr1 misra seklinde yer alan siir Arapcasinda ve

cevirisinde iki misra seklinde yer almistir.

Ingilizce aslinda my bread seklinde “ekmegim” anlaminda bir kelime ge¢mesine
ragmen c¢evirmen tarafindan genellestirme stratejisi ile “yemegim” olarak yorumlanmistir.
Arapgasinda ayni ifade “ekmegim” anlamina gelen ¥ kelimesi ile karsilanmistir. Daha
siirsel bir anlatima sahip oldugu i¢in sair tarafindan “ekmegim” ifadesinin tercih edilmis

oldugunu kabul edersek kelime diizeyinde yasanan ¢eviri kayb1 da ortaya ¢ikmis olur.

Siirin ikinci misrasinda yer alan ve “onu uzaklagtirdim” anlamina gelen 459*4313
ifadesi Arapgasindan cevirisinde “onu hayal kiriklig1 i¢inde geri gdnderdim” olarak
yorumlanmus, Ingilizce aslinda ise | spurned him “onu reddettim” seklinde gelmis ve “ben
onu yaka paca kovdum” anlaminda kullanilmistir. Ingilizcesinden cevirisinde yapilan
kiltiirel 6diingleme stratejisi ile anlam siirsel iisluba daha yakin ve anlamli oldugundan

Arapgasindan cevirisinde ¢eviri kayb1 yasanmasina yol agmustir.

Ornek: 13
KM. Al La oSl AL (3 ) ga 5 Aa slia (SIS Jany iliad JUd S alle
(€1 ua) § Omill lanan Lialh 4] dalal) (el (B cadg

LM. A scientist without imagination is a butcher with dull knives and out-
worn scales.
But what would you, since we are not all vegetarians? (s.52)

AC. Hayalsiz bir aydin, bigaklar1 kor terazileri bozuk bir kasaptir.
Ne yapalim ki hepimiz etyemez olamayi1z? (s.56)

IC. Hayalleri olmayan bir bilim adaminin; bigaklar1 kor ve tartis1 bozuk
bir kasaptan farki yoktur. (s.127)
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0.C. Hayalleri olmayan bir bilim adamai; kor bigaklar1 ve bozuk terazileri
olan bir kasaptir.

Ingilizce aslinda iki misra, iki ciimle seklinde yer alan siir Arapgasinda bu bigimi
anlamsal diizeyde koruyarak iki ciimle fakat tek misra seklinde yer almistir. Ingilizcesinden
cevirisinde ikinci misraya hi¢ rastlanmazken, Arapcasindan gevirisinde ikinci misra yer

almstir.

Arapgasinda yer alan Jud S ifadesine sozciigii sozciigiine ceviri stratejisine
basvurularak “hayalsiz” anlami verilmis fakat siire yabanci kalmustir. Ingilizce aslinda
gectigi lizere A scientist without imagination is a butcher with dull knives and out-worn
scales seklinde gelip “hayal giicii/hayalleri olmayan bir bilim adami” seklinde anlam

verildigi takdirde anlam daha siirsel iisluba uygun olacaktir.

Ornek: 14
K.M. Pl 8 agd sic ) sheny (§gmud] Aol (B 280 (o Leaa il ) ually
(£Y Ua) « lalldaSa | ASay s Wle sanan

M. Yestereve | saw philosophers in the market-place carrying their heads
in baskets, and crying aloud, "Wisdom! Wisdom for sale!"
(s.65)

A.C. Diin aksam, baslarini sepetlerde tastyan filozoflar gordiim. Sehrin
meydanlarinda dolasiyor ve “Bilgelik! Satilik Bilgelik!” diye
bagirtyorlardi. (s.67) (Siir burada devam etmektedir)

I.C. Gegen aksamiistii pazar yerinde, kafalarini sepetlere koymus,
“Bilgelik var!” diye ac1 i¢inde bagirarak dolasan filozoflar gordiim.
(s.142)

0.C. Gegen aksamiistii pazar yerinde, baslarini sepetlerde tasiyan ve aci
icinde “Bilgelik! Satilik Bilgelik!” diye bagirarak dolasan filozoflar
gordiim.

Ingilizce aslinda dért ayr1 misradan olusan siir Ingilizcesinden gevirisinde bir kism1
iki misra diger kismi1 alt1 misra olarak ikiye ayrilmistir. Arapgasinda ise ii¢ ayri siir olarak
toplamda dort misra olan metin gevirisinde Ingilizce gevirisinde oldugu gibi bir kismu iki

misra diger kismi altt misra seklinde gelmistir.

Kaynak metinde yer alan, ¥\ ifadesi “diin” anlamma gelmektedir. Cevirisinde

ise “diin aksam” seklinde 6zellestirme stratejisi ile ¢evrilmistir. Ingilizcesinde Yestereve

seklinde gelen ifade “gecen aksamiistii” seklinde g¢evrilmistir. ikisi arasinda anlamsal
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esdegerlik bakimindan bir yakinlik varmis gibi goriinse de biri diin aksam biri gegen

aksamiistii seklinde oldugundan bir kayip s6z konusudur.

Aol dalu uﬁ Ifadesine “sehrin meydanlarinda” anlami verilmis genellestirme
stratejisine bagvurulmustur. Bu yanhis bir ifade degildir fakat sairin burada bahsettigi
filozoflarin “Pazar yerinde” acinasi halde dolastiklar1 oldugundan daha yerinde ve dogru bir

ceviri olacaktir. Zira sehrin meydanlar1 ve pazar yeri arasinda anlamsal diizeyde fark vardir.
3.3. Anlamsal Diizeyde Yasanan Ceviri Kayiplar:

Kaynak dil ve hedef dil arasinda ceviri yaparken dikkat edilmesi gereken en 6nemli
hususlardan bir tanesi de anlamsal diizeyde esdegerligin saglanmasidir. Okuyucuya siirin
Oziinii aktarmak icin anlamsal esdegerlik olmazsa olmazlardandir. Cevirmenin her iki
dilinde kiiltiirel yapilarina hakim olmas1 ve kelime dagarciginin, sozliik bilgisinin zengin
olmasi bu alanda yasanabilecek ceviri kayiplarinin oniine gegebilecek Onemli

noktalardandir. Bu boliimde anlamsal diizeyde yasanan ¢eviri kayiplar1 incelenmistir.

Ornek: 1
(a3 Y (s 5adi AS jan (e Sl Gl
K.M. (V€ 0=) a8 VL (el gy o
()0 L) Slaaaass Al a3l s Sl 8 &l ol W) 51 s oY)
LM. We measure time accroding to the movement of countless suns, and
they measure time by little machines in their little pockets.
Now tell me, how could we ever meet at the same place and the same
time? (s.7)
A.C. Biz zamani sayisiz giineslerin hareketleriyle 6lceriz; onlarsa,

ceplerinde tasidiklar kiigiik aletlerle 6lgerler.

Oyleyse sdyle bana, Tanr1 askina, onlarla aym yerde ve ayni1 zamanda
bulusmamiz nasil miimkiin olur? (s.16)

I.C. Biz zamani giinesin hareketlerine gore dlgeriz; ama onlar ceplerindeki
minicik aletlerle.

Hadi soyleyin bakayim bana, biz nasil olur da ayn1 yerde ayni1
zamanda bulusabiliriz. (s.60)

0.C. Biz zaman giinesin sayis1z hareketleri ile dlceriz, onlar ceplerindeki
aletlerle...

Hadi o zaman sdyle bana, ayn1 yerde ve zamanda biz nasil
bulusabiliriz.

Ingilizce aslinda ve cevirisinde aymi sekilde iki ayri musra olarak yer almis ve
herhangi bir bi¢imsel kayip yasanmamustir. Fakat kaynak metinde {i¢ ayri misra seklinde yer

alan siir Arapgasindan cevirisinde iki misra olarak yer almistir ve kayba ugramistir.
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Kaynak metinde gegen (#@33 ¥ ifadesi Arapgasinda “say1siz giineslerin hareketleri”
seklinde cevrilmistir. Fakat kaynak metindeki “sayisiz” ifadesi giinese degil giinesin
hareketlerine bedel olarak gelmistir ve anlam “giinesin say1siz hareketleri” seklinde olursa

biitiinliik saglanmis olacaktir.

MR gﬁ ‘:NL.' “ceplerindeki aletlerle” seklinde gevrildiginde cebe sigabilecek bir

aletin kiiclik ve tasinabilen aletler oldugu zihinlerde kolayca yerini bulabilecekken
Arapgasinda “ceplerinde tagidiklar: kiiciik aletlerle” seklinde c¢evrilerek agimlama yapilmis

fakat yersiz bir uzatma olmustur.

Ornek: 2

K.M. (V0 u=a) .4 () I3V e s ome s e et by

M. Humanity is a river of light running from the ex-eternity to eternity.
(s.7)

A.C. Insanlik ezel vadilerinden ebed denizine akan bir 151k nehridir. (s.16)

I.C. Insanlik, daha 6nceki sonsuzluktan sonsuzluga dogru akan bir 151k
irmagidir. (s.60)

0.C. Insanlik, ezelden ebede akan nurdan bir nehirdir.

Kaynak metinde gecen &%) (Al JJ¥) (0 ifadesine agimlama stratejisi ile “ezel
vadilerinden ebed denizine” seklinde yorum yapilmistir. Anlam olarak siirsel {isluba
yakindir fakat sairin anlattmindan uzaklasilmis yeni bir siir yorumu yapilmistir.
Ingilizcesinden gevirisinde “sonsuzluktan sonsuzluga” seklinde aslina sadik kalinmis fakat

“daha onceki” ifadesi ekleme stratejisi ile yer almasina ragmen siiri anlamindan uzaklastirip

uzatmistir.
Ornek: 3
K.M. Gkl sa lis 1l il s AT lala codl diiall Ll ga (glansa 3

¢ duaial Anaall )
ALy o g Al Figaall @l ind) : J
Al Anall Ly Loy s Ll U s 5 ¢ Al
(Vo =) @Jﬂ\gﬂm\MY@éMﬁtha\H L) La g
LM. On my way to the Holy City | met another pilgrim and I asked him,
"Is this indeed the way to the Holy City?"
And he said, "Follow me, and you will reach the Holy City in a day
and a night."
And | followed him. And we walked many days and many nights, yet
we did not reach the Holy City.
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And what was to my surprise he became angry with me because he
had misled me. (s.8)

A.C. Kutsal Kent’e giden yolda bir bagka haciya rastladim ve ona sordum:
“Kutsal Kent’e giden yol mu bu gergekten?”

Bana cevap verdi: “Hadi beni izle, bir giin bir gece i¢inde Kutsal
Kent’e varacaksin.”

Hig diisiinmeksizin onun pesine takildim. Gecelerce yiirtidiik. Ama
bir tiirlii varamadik Kutsal Kent’e.

Bana kizdigin1 fark ettigimde 6yle sasirdim ki, ¢linkii yanlis yola beni
gotiiren kendisiydi. (s.17)

I.C. Kutsal Sehre dogru giderken, bir haciya rastladim ve ona; “Bu
gergekten Kutsal Sehre giden yol mu?” diye sordum.

O da; “Ardimdan gel, bir giin bir gece i¢inde Kutsal Sehre varirsin.”
dedi.

Ben de onun ardr sira gittim. Ve giinlerce ve geceler boyu
ylirlimemize ragmen, Kutsal Sehre varamadik.

Isin garibi, beni yanls yonlendirdigi icin bana kizdi. (s.61)

0.C. Kutsal Sehre giden yolda bir haciya rastladim ve sordum: Bu
gercekten Kutsal Sehre giden yol mu?

Bana: “Bir giin ve bir gece de Kutsal Sehre varmak icin benimle gel.”
dedi.

Hemen pesine takildim, giinler, gecelerce yiiriidilk ama Kutsal Sehre
varamadik.

Ve beni yanlis yonlendiren kendisi oldugu halde bana kizdigim
goriince Oyle sasirdim ki...

Serbest vezinle yazilmis siir, misra sayisint hem kaynak metinde hem de gevirilerde

korumasina ragmen anlamsal diizeyde ¢eviri kayiplarina maruz kalmistir.

Kaynak metinde gegen JAT W “bir bagka haciya” ifadesi sdzciigii sozciigiine geviri
yapilarak Arapgasinda kullanilmistir. Fakat siirin ilk ctimlesi oldugu i¢in akillara 6ncesinde
rastlanan hacilara nerede yer verdigi sorusunu getiriyor. Bu sebeple burada “bir haciya”
ifadesi okuyucuyu detaylarda bogmayacak ve anlama yogunlagsmasina katki saglayacaktir.
Ingilizce aslinda da another pilgrim seklinde “baska haciya” seklinde gelmis ¢evirisinde
ise ¢ikarim stratejisi ile “bir haciya” seklinde yer almistir. Bu sairin okuyucuya asil anlatmak
istedigi olaya bir engel teskil edip siirin anlamin1 degistirmediginden dogru bir geviri

olabilir.

Ucgiincii misra da gecen 4% ¢ fiilinin basinda gelen vav harfi vav-i takibiyedir. Yani
en son gecen ciimlenin hemen akabinden fiilin gergeklestigini anlatmaktadir. Bu sebeple
cevirmen Arapg¢asinda “hi¢ diistinmeksizin” seklinde yorumlamistir. Siirin genel olarak

anlamina katki sagladig1 diisliniilse de ekleme stratejisi ile yapilmis bu g¢eviriyi “hemen /
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derhal” seklinde tek kelime ile yorumlamak anlam ve bi¢im arasindaki ahengin korunmasina

da katki saglayacaktir.

Dordiincii misrada yer alan (2% A& Lag ifadesi Arapcasinda “Oyle sasirdim ki”

seklinde fiil-i taacciib sigasi anlami tam verilerek cevrilmistir. Burada yer degistirme
stratejisi kullanilarak ¢evirisine sonda yer vermek saskinligi okuyucunun zihnine daha iyi

yerlestirebilir.

(k) ‘_,-*-‘*4‘ ifadesi “beni yanlis yola gotiiren..” seklinde s6zciigii s6zciigline ¢eviri
stratejisine bagvurularak ¢evrilmistir. Bu durum okuyucuyu siirden ¢ikarip bir nesir ¢evirisi

2

okudugunu diisiinmeye sevk etmektedir. “Yanlis yonlendirdigi...” seklinde uyarlama

stratejisine bagvurmak siirsel anlamdan uzaklasmadan dogru manay1 okuyucuya sunabilir.

Ingilizce gevirisinde “isin garibi” yorumu aslindaki what was to my suprise...
ifadesi tam olarak karsilamamustir. “Siirpriz olan ise” seklinde bir ¢eviri daha yerinde bir

yorum olabilir.

Ornek: 4
K.M. (7 Ua) all garg & L QI a4 ) ) Lae b
LM. Strange, the desire for certain pleasures is a part of my pain. (s.9)
A.C. I¢inde hazzimi barindiran bir acidan yakinmam ne garip! (s.18)
I.C. Ne acayip, belli baz1 zevklere duyulan ihtiras, benim acimin bir
parcasi. (s.64)
0.C. Ne garip, belli hazlara olan istek benim acimin bir pargasi.

Burada anlamsal diizeyde c¢eviri kaybr yasanmistir. Kaynak metinle hedef metin
arasinda anlamsal diizeyde biiyiik bir fark vardir. Kelimelerin anlamlarini ¢evirmen kendi

icinde bambaska boyutlara evirerek siirden yeni bir siir ortaya ¢ikarmistir. Kaynak metinde
Lae U seklinde nida ile ciimleye baslayarak yapilmak istenen vurguya dikkat ¢ekilmistir.

Fakat cevirmen Arapcadan cevirisinde bunu en sona alarak yer degistirme stratejisinden

faydalanmis; anlamin ve vurgunun okuyucuya ge¢mesine engel olmustur. Ciimle ic¢inde
gecen “acidan yakinmam...” ifadesi ise kaynak metinde yer almamaktadir; g—“ﬂ o le

“actmin bir parcas1” ifadesi ya da “acimdan bir parca” ifadesi daha yerinde ve anlamsal

olarak dogru olacaktir.
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Ornek: 5

K.M.

gﬂ]ﬂgg_)ﬂo‘ojdo_};ﬁm:x;jcM\L@dﬁ‘gué;\é‘?ﬁmﬁ;
(A U)o Sl il ) adi S gady Le JS aa saili 3all 8 cuild (L

LM.

When you long for blessings that you may not name, and when you
grieve knowing not the cause, then indeed you are growing with all
things that grow, and rising toward your greater self. (s.13)

AC.

Tanimlayamadigin rahmetleri 6zlediginde,

Ve nedenini bilmedigin hiiziinlere kapildiginda.

Iste o zaman gergekten, tam bir verimlilikle serpilecek ve daha biiyiik
benligine dogru alabildigine yiikseleceksin. (s.21)

L.C.

Adimni koyamadigimiz bir siikran duyuyor ve nedenini bilmedigine
yantyorsan, o zaman sen gergekten biiyltimekte olan seylerle birlikte
biiyiiyorsun ve daha biiyiik bir kisilige dogru yiikseliyorsun. (s.69)

O.C.

Adin1 bilmedigin bir nimeti 6zlediginde, sebebini bilmedigin bir
hiizne kapildiginda; iste o zaman sen gercekten seni biiyliten her seyle
biiyliyecek ve biiylik bir benlige yiikseleceksin.

Kaynak metinde Ingilizcesinde ve gevirisinde uzun bir ciimle seklinde yer alan siir

Arapgasindan gevirisinde ii¢ ayr1 misra olarak ayrilmistir.

4ard “nimet” kelimesi tekil olarak gelmesine ragmen gevirisinde hem “rahmet”

anlaminda cevrilip uyarlama stratejisi kullanilmis hem de ¢ogul olarak gelmistir.

Law) Lt b 25 ¥ ciimlesi “adimi bilmedigin” olarak sdzciigii sozciigiine ceviri

stratejisi ile ¢evrilip anlamsal karsiligin1 da tam olarak bulabilecekken “tanimlayamadigin”

olarak uyarlama stratejisi ile gevrilmis ve siirsellikten uzaklasilmistir. $ak La JS & ifadesine

yerlilestirme stratejisi kullanilarak “tam bir verimlilikle serpileceksin™ anlami verilerek mef-

ul-u mutlak anlam1 verilmis fakat anlamsal olarak kayip yagsanmistir. Ayrica kaynak metinde

yer alan @'-"ﬁ filline “alabildigine” anlami ¢ikarim stratejisi ile katilmistir. Okuyucuyu

sonuca ulastirmada sekteye ugratan bir yorum olarak ceviri kaybi yasanmasina sebep

olmustur.
Ornek: 6
KM. (Y =) G 85 S
M. Every seed is a longing. (s.16)
A.C. Her tohumun i¢inde bir 6zlem gizlidir. (s.25)
I.C. Her bir tohum, bir dzlemdir. (5.76)
O.C. Her tohum bir dzlemdir.
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Kaynak metinde gecen ifadenin son derece yalin ve sade oldugu ortadayken
Arapgasindan ¢evirisinde ¢evirmen yorumlama stratejisinden faydalanmis ve “Her tohumun
iginde bir 6zlem gizlidir.” seklinde aktarmistir. Oysa verilmek istenen mesaj ciimlenin 6zii
itibariyle “Her tohum bir 6zlemdir.” olarak okuyucuya sunuldugunda gayet 6z ve anlamlidir.

Gizli olup olmamasi okuyucuya birakilmali onun hayal diinyasina miidahale edilmemelidir.

Ingilizce aslinda Every seed is a longing seklinde yer alan ciimleye ekleme
stratejisine bagvurularak tohum kelimesinin de basina “bir” anlam1 eklenmistir. Bu ¢eviriye
iist diizeyde bir katki sunmadigindan ve soyleyisi siirsellikten uzaklastirdigindan metinsel

anlamda esdegerligi saglayamamis ve ceviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur.

Ormnek: 7
K.M. ol Slinga g Al Jal ¢ Caadll e el s Lay clarsy gl aae il
(YY Ua) Aaladi

M. You owe more than gold to him who serves you. Give him of your
heart or serve him. (5.19)

A.C. Sana hizmet edene altindan daha fazlasini bor¢lusun. O halde, ya
kalbini ver ona ya da sen de hizmet et. (s.27)

i.C. Size hizmet eden birinin hakkini paralarla 6deyemezsiniz. Ona ya
ylireginizi verin ya da hizmet edin. (s.79)

0.C. Sana hizmet edene altindan fazlasini bor¢lusun, O zaman ya ona
kalbinden ver ya da ona hizmet et.

Kaynak metinde gecen J=) ifadesi Arapgadan cevirisinde “daha fazlasin1” seklinde
cevrilmistir. “Daha” kelimesi ekleme stratejisi kullanilarak ¢evrilmistir. Devaminda gelen
4alad) gl ifadesine ise “ya da sende hizmet et” anlami verilmistir. Burada da ekleme

stratejisine basvurulmustur. Bu eklemeler anlama ilaveten bir anlam katmamakla birlikte

anlamin okuyucuya daha yavas iletilmesine sebep olmustur.

dliaga (4 ifadesi Arapgasindan cevirisinde “kalbini ver” seklinde yorumlanarak

harf-i cer olan (» (-den/-dan) anlami bakimindan ¢eviri kaybina ugramistir. Genele
bakildiginda her ne kadar anlami karsiliyor gibi goriinse de “kalbinden ver” dendiginde de

anlam yanlis ya da eksik kalmayacagindan gerekli bir uyarlama olmamuistir.

Ingilizce aslinda ise You owe more than gold to him who serves you seklinde gelen
ifade ¢evirisinde “Size hizmet eden birinin hakkini paralarla 6deyemezsiniz.” olarak kiiltiirel

odiingleme ile aktarilmis ve iki climle arasinda biiylik fark olmasina sebep olmustur.
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Ciimleye sozciigii sozciigiine g¢eviri yapilarak anlam verildigi takdirde c¢eviri anlamsal

diizeyde okuyucuya ulasacaktir.

Ornek: 8
K.M. Dha 2 by ade ¢ A Gad ¢ jllaally Jaii o 5§80 o Wy Guny Y
(YT Gm) sl idy el cp

M. Let us not be particular and sectional. The poet's mind and the
scorpion's tail rise in glory from the same earth. (s.19)

A.C. Titizlikte asiriya kagma ve iglerini artir. Ciinkii sairin fikri ve akrebin
kuyrugu 6viingleriyle ayni topraga geri doner.(s.28)

I.C. Hadi gelin, kisiye 6zel veya bir bolgeye ait olmayalim. Ozanin
diisiinceleriyle, akrebin kuyrugu ayni diinyadan gérkemle
ylikselmektedir.(s.80)

O.C. Dikkatle incelememiz veya kiigiik islerle mesgul olmamiz gerekmez.
Sairin zihin giicii ve akrebin kuyrugu ayni yerden biter.

Kaynak metinde ciimle basinda iki fiil Jad o ve (8N O birbiri tizere atfedilmis
fakat cevirisinde bu atfa ragmen yap / yapma seklinde zit anlamlar verilmistir. Arapgada
birbiri lizerine atfedilerek gelen fiiller de anlasilacagi {izere ayni baglamda kalmalari

gerekmekte oldugundan metinsel esdegerlik saglanamamis ve ¢eviri kayb1 yasanmustir.

Sy b 58N (ad ifadesi anlamsal diizeyde hedef metinde karsiligini bulamamis
ve c¢evirmenin uyarlama stratejisinden faydalandigini gostermistir. Kaynak metinde
“topraktan biter” anlaminda kullanilan fiil ¢evirisinde “topraga doner” seklinde
yorumlanmistir. Anlamsal diizeyde de Ingilizce aslinda glory from the same earth
ifadesine “goge yilkselir’ demis digeri ise Arapgasindan gevirisinde <aly 4des g &) (pab
“ayn1 topraga geri doner” demistir. Okuyucuyu farkli yollardan gdtiirse de ayni sonuca
nihayetinde ulagtirir lakin asil dnemli olan burada sairin hangi yolu kullandigidir ki metnin
aslinin Ingilizce oldugu diisiiniiliirse hatanin biiyiik kisminin Arapgasinda ve cevirisinde

oldugunu séylemek miimkiindiir.

Ingilizce aslinda The poet’s “sair” ifadesi ge¢mis fakat cevirisinde “ozan” anlami
verilmistir. Tiirkge de ozan ile sair arasinda farklar vardir ve bu ceviride kayba sebep

olmustur.
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Ornek: 9

K.M. (Y\"u.a).e;hd\‘_ngJLAAJJS&Acg;ﬂ\jely‘jcﬂ\méﬁﬂ\

M. Poetry is a deal of joy and pain and wonder, with a dash of the
dictionary. (s.22)

A.C. Siir, biraz1 sozciikten; ¢ogu seving, ac1 ve hayretten olusan bir seydir.
(s.30)

I.C. Siir, sozliigiin soyle bir karistirilmasiyla yapilan seving, act ve mucize
isidir. (s.83)

0.C. Birazi sozliiklerden elde edilenlerle birlikte; ¢ogu nese, elem ve
hayretten olusan seydir siir.

Kaynak metinde gecen ifade anlami okuyucuya ulagtirmistir fakat anlamsal diizeyde
bir siirden ¢ok bir bilgi, bir agiklama ulastirmis gibi bir diisiinceye de sevk etmistir. J4 &
ifadesinde “birazi ile birlikte” anlam1 olup “birlikte” anlami ¢evirisinde yer almamistir. Bir
kisim okuyucu bunu siirin anlamindan ¢ikarabilirken bir kismi ¢ikaramayabilir ve bu da

anlamsal diizeyde bir ¢eviri kayb1 yasandigina isaret etmektedir.

3,9 Lae ifadesi “elde edilen/ulasilan” anlamlarina gelmektedir fakat Arapgasindan

cevirisinde buna yer verilmemis tamamen kaybolmustur.

Fiil + harf-i cer birlikteligi olan ifadesine ¢evirisinde “sozciikten” anlami
verilmigtir. Alt anlamlarinda bu anlami bulmak miimkiindiir fakat hem ¢ogul bir ifade olup
hem de Ingilizce aslinda dictionary “sozliik” anlaminda yer almisken bu durum anlamsal

diizeyde bir kaybin kapilarin1 ardina kadar agmustir.

Ayrica burada yer degistirme stratejisine bagvurulmasiyla verilmek istenen mesaj

okuyucuya daha rahat bir sekilde verilebilir. Onerilen geviride yer aldig1 iizere.

Ornek: 10
K.M. Ol 5 i) #1508 650 adl 8 Y) gadlg 7 5l ) jua Y
(Y1 =) 35Ul

M. There is no struggle of soul and body save in the minds of those
whose souls are asleep and whose bodies are out of tune. (s.26)

A.C. Ruh ile tenin savasi, yalnizca ruhu sakin, ama teni asi olanlarin
diisiincelerindendir. (s.34)

I.C. Ruh ve beden arasinda bir ¢atigma yoktur; tabi ruhlar1 uyuyan ve
bedenlerinin diizenleri bozuk olanlarin diginda. (s.90)

O.C. Ruh ile beden arasindaki miicadele ancak, saglikli ruhlara ve asi
bedenlere sahip zihinlerdedir.
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Kaynak metinde gecen (4l9 kelimesi Arapgasindan cevirisinde “ten” olarak
anlamlanmig fakat anlam olarak birebir ¢eviri ile yapilip “beden” olarak kullanilmasindan

daha makul bir ¢cergeveye yerlesmemistir.

[stisna edat: olan ¥) ciimleye “ama” olarak aktarilmistir. Bu yanlis bir ceviri

olmamakla birlikte anlama yapilmak istenen vurgudan climleyi mahrum birakmustir.

Ingilizce gevirisine bakildiginda ise aslina birebir uygun gelmis fakat yine sairin
vermek istedigi mesaj1 okuyucuya iletmek i¢in yeterli olmamistir. Ciimlede yapilacak bir iki
ufak degisiklik ile hem siirsel bir anlatima hem de okuyucunun zihnine mananin ulagmasina

biiytik katki saglanacaktir.

Ornek: 11
K.M. I 58 e Y gl ¢ Lo Sl oSy Y ALY a5 (s 988 Ui L)
(Y'Y =) Jhly o siby Y 45 ¢
M. You are truly a forgiver when you forgive murderers who never spill
blood, thieves who never steal, and liars who utter no falsehood.
(s.36)
A.C. Hic kan dokmemis katilleri, bir sey ¢almamis hirsizlar1 ve aldatmamis

yalancilar1 bagisladiginda, gergekten affetmeyi seven bir bagislayici
olursun. (s.42)

I.C. Ortaliga hi¢ kan sagmayan katilleri, hi¢bir sey ¢almayan hirsizlar1 ve
yalan dolani olmayan yalancilari affettiginizde, siz gercekten bir
bagislayicisinizdir. (s.104)

0.C. Asla kan dokmeyen katilleri, asla ¢almayan hirsizlar1 ve yalan
sOylemeyen yalancilar affettiginizde gercekten bagislayicisinizdir.

Kaynak metinde yer alan _si& Ws &) jsim ciimlesinin anlami “gercekten
bagislayicisinizdir” iken “gercekten affetmeyi seven bir bagislayict olursun” seklinde bir
anlam verilmistir. Ingilizce aslinda da bdyle bir anlama rastlanmadigindan cevirmenin
cikarim stratejisi ile yorumladigi saptanmaktadir. Fakat ciimlenin siyak ve sibak
baglamindan da bodyle bir anlam c¢ikarmak miimkiin olmadigindan ceviri kaybinin

yasanmasina sebebiyet vermistir.

Ayrica siirde iki yerde gecen ifadesinin anlami birincisinde “hi¢ kan dokmemis”
seklinde verilirken ikincisinde anlama yer verilmemistir. Sairin vermek istedigi mesajt

okuyucuya tam iletememesinden dolay1 burada da ceviri kaybina rastlanmistir.
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Ornek: 12

K.M. (VY (a) L sat e 2l ) jud Aaddf slial) dal Loy

.M. Even the masks of life are masks of deeper mystery. (5.38)

A.C. Hayatin gizemleri, ayn1 zamanda hayattan daha derin gizemlerin
perdeleridir. (s.44)

I.C. Yasamin maskeleri bile daha da bir derin gizemin maskeleridir...
(s.107)

0.C. Hayatin gizemleri, hayattan daha derin sirlarin maskeleridir.

Ingilizce aslinda gecen masks “maskeler” anlami kaynak metinde da8j “maske”
anlamma gelmekteyken alt anlamlarindan biri olan “perde” anlami verilmistir. Hatali bir
ceviri olmamasina ragmen verilmek istenen mesaji okura nispeten daha ge¢ ulastirdigindan

gerekli bir ¢eviri oldugunu sdylemek daha yerindedir.

Yine Ingilizce aslinda yer alan deeper mystery ifadesine gevirisinde “daha da bir
derin gizem” seklinde anlam verilmis fakat bir kelimesinin konumu itibariyle hataya
sebebiyet verilmistir. Clinkii “‘daha derin bir gizem” seklinde geldiginde hem anlam siirsel
hem de kelimeler yerli yerinde olacak ayrica daha kelimesinin yaninda gelen da ekine de

gerek duyulmadig anlasilacaktir.

Ornek: 13
K.M. (YA L) € laad S o g aSie (e Ciga gLl
LM. Hate is a dead thing. Who of you would be a tomb? (s.47)
A.C. Nefret, yatan bir cesettir. i¢inizden kim bir mezar olmak ister? (s.51)
I.C. Nefret 6lii bir seydir. Hanginiz basucunda tas olmak isterdiniz?
(s.121)
0.C. Nefret olii bir seydir. Hanginiz bir mezar olmak ister?

Ingilizce aslinda ve cevirisinde, Arapgasinda s6z konusu olmamasma ragmen
Arapcasindan c¢evirisinde bir onceki siir ek bir misra seklinde yer almistir. Asla itibar etmek

esas oldugundan bi¢imsel diizeyde ¢eviri kayb1 yasanmistir.

Kaynak metinde yer alan isim ciimlesine Arapgasindan ¢evirisinde “Nefret yatan bir
cesettir” seklinde anlam verilmis fakat 6liim kelimesine agimlama yapilarak verilmis bu
anlam hem c¢eviriyi siirsel {isluptan uzaklastirmis hem de anlamsal esdegerligin

saglanmasina engel olmustur.
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Ingilizce aslinda tomb “mezar” ifadesi ge¢mis, cevirisinde ise dzellestirme stratejisi
ile “mezar tas1” anlami verilmistir. Genel diizeyde anlamsal esdegerligi yakalar fakat sairin

anlatimindan okuyucuyu uzaklastirmasi de muhtemel oldugundan g¢eviri kayb1 yasanmustir.

Ornek: 14

K.M. (0f Ua) ) jun W) ) g aguiany s ¢ L g gl il agudans Lislinl

M. Some of our children are our justifications and some are but our
regrets. (s.74)

AC. Cocuklarimizin bazilar1 pismanliklarimiz, bazilar1 giinahlarimizdir.
(s.77)

I.C. Cocuklarimizin bazilar1 hakli nedenlerimizle olur; bazilari ise
pismanliklardir. (s.156)

0.C. Cocuklarimizin bazilar1 varligimizin gerekgeleri, bazilari ise
pismanliklarimizdir.

Kaynak metinde b3 s! s seklinde “varligimizin gerekgeleri” olarak gelen ifade
cevirisinde “pismanliklarimiz” seklinde zit bir anlamda yer almustir. Ingilizcesinde gelen
justifica tions “gerekgeler” yapisindan dolayir hatali bir ¢eviri oldugunu soyleyebiliriz
¢linkii, sair birinde olumlu birinde olumsuz anlam verdigi iki olgudan bahsediyor diyebiliriz.
Fakat Arapgasindan c¢evirisinde sonrasinda gelen kelimeye yakin bir anlam verilerek iki
olumsuz ifadeye yer verilmistir. Anlamsal esdegerlik saglanamadigindan ceviri kaybi

yasanmistir.

Yine kaynak metinde ciimlenin ikinci kisminda ¥) edatmna yer verilmis ve
“ancak/ama/fakat/yalnizca” minvalinde bir vurguya yer verilmek istenmistir. Ingilizce
aslinda ge¢mediginden dolay1 cevirmenin bdyle bir ¢eviriye yer vermedigi goze

carpmaktadir.
3.3.1. Kelime Anlami Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Bir kelimenin birden fazla anlama sahip olmasi miimkiindiir. Onemli olan g¢eviri
esnasinda ceviriye en uygun ve en dogru versiyonunun secilebilmesidir. Cevirmenin sozliik
bilgisi konusunda yeterlilige sahip olmasi ile birlikte iistesinden gelinebilecek bir kayiptir.
Bununla birlikte var olan so6zliik bilgisini ciimlenin siyak ve sibak baglaminda
degerlendirmesi ve dogru kelimeyi secebilmesi gerekmektedir. Bu boliimde kelime anlami

diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplari incelenmistir.
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Ornek: 1

K.M. (\iua).;w\‘))mgnﬁ‘)jm&)s.n‘
.M. Remembrance is a form of meeting. (s.6)

A.C. Kavusmanin bir ¢esididir anmak. (s.16)

I.C. Animsama bir bulusma seklidir. (5.60)

O.C. Anmak bir nevi bulusmaktir.

¢ SY kelimesi “hatirlamak” seklinde birebir c¢eviri stratejisine uygun sekilde

cevrilmigstir. Anlam olarak her ne kadar uygun gdziikse de bize gore bu ibarenin “hayal

etmek” seklinde cevrilmesi daha yerinde olacaktir. Ayrica 3J9«@ kelimesine “cesit” anlami

vermek ¢eviriyi siirsel anlamdan uzaklagtirmigtir.

Ornek: 2
K.M. (¢ o) Al )sa pas) pa Gl
I.M. Forgetfulness is a form of freedom. (s.6)
A.C. Unutkanlik bir tiir 6zgiirliiktiir. (s.16)
I.C. Unutkanliksa 6zgiirliik. (s.60)
0.C. Unutmak bir nevi 6zgiirliiktiir.

Obwadl) kelimesi “unutkanlik” olarak birebir geviri stratejisi ile ¢evrilmistir. Siirsel

anlatimdan uzaklasilarak ceviri kayb1 yasanmistir. Hem Arapga hem de Ingilizcesinde pes

pese fakat iki ayn siir dizesi seklinde gelmesine ragmen Ingilizcesinde “Unutkanliksa...”

seklinde bir ¢eviriye yer verilerek bir dnceki siire atif s6z konusu olmustur.

Ornek: 3
K.M. (£) =) A G gu e (oA hady) o die 33la )y
LM. Mayhap a funeral among men is a wedding feast among the angels.
(s.53)
A.C. Insanlarin cenaze toreni belki de meleklerin diigiiniidiir. (5.57)
I.C. Insanlarin cenaze alay1 belki de meleklerin evlilik sdlenidir. (s.128)
0.C. Insanlarin cenaze toreni belki de meleklerin diigiin s6lenidir.

Kaynak metinde gecen ) “diigiin” kelimesi anlamma uygun bir sekilde

cevrilmistir. Fakat Ingilizce aslina bakildiginda wedding feast seklinde “diigiin soleni”

olarak gelmistir ve bu anlam Arapcasinda her ne kadar anlami okuyucuya tam iletse de
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“solen” kelimesi ile cosku ve mutluluk gibi kavramlarla bir iist seviyeye ¢ikarmasit miimkiin

oldugundan ¢eviri kayb1 yaganmasina sebep olmustur.

Ayrica Oncesinde gelen 34 “cenaze” kelimesine “cenaze toreni” seklinde
yerlilestirme stratejisi ile anlam verilmis olup aslina ve siire uygun goriilmiistiir. Cevirmen
tarafindan siirin basinda boyle bir strateji ile anlam verilip de devaminda bu anlamdan
yoksun birakilmasi hem kelime diizeyinde kayip yasanmasina hem de siir i¢inde bir
tutarsizlik meydana gelmesine sebep olmustur. Ciinkii Ingilizce aslinda da bu kisim sadece
funeral “cenaze” seklinde gelmis ve asil anlam ciimlenin siyak ve sibak baglamindan

cikarilmistir. Hal boyle olunca ayni beklenti Arapcasindan ¢evirisinde de meydana gelmistir.

Ornek: 4

K.M. (£Y a) .l o0 g O cany Vg ¢ haal 2 gun O (2w Y (e 52 s ailaal)

LM. The truly great man is he who would master no one, and who would
be mastered by none. (s.56)

A.C. Biiyiik insan ne efendi ne de usak olandir. (s.60)

I.C. Gergekten ylice olan bir insan ne kimsenin efendisidir ne de kimse
onun. (s.132)

0.C. Gergekten bliyiik insan ne efendi ne de kdle olandir.

Kaynak metne ve cevirisine ve dahi aslina bakildigindan bir uyum s6z konusudur.
Ancak kaynak metinde yer alan W kelimesine “gercek” anlaminin verilmemis olmasi ufak

bir ¢eviri kayb1 yasamasina sebep olmustur.

Ingilizcesinden gevirisine bakildiginda anlamsal es degerligi yakalamaktadir fakat
siirsel iisluptan son derece uzak bir ¢eviri olmustur. “ne de kimse onun” diyerek hem anlami
uzatmis hem de siirsellikten uzakta olmasina sebep olmustur. Oysa yerellestirme stratejisi
ile “ne de kole” seklinde bir ¢eviri okuyucunun aklinda hem siirin vurgusunu hem de

anlamim kalic1 kilacaktir.

Ornek: 5
K.M. (£Y Ua) Aladll gl leboal doas praludl)
M. Tolerance is love sick with the sickness of haughtiness. (s.56)
A.C. Cok odiin verende, aslinda ddiinsiizliik hastalig1 vardir. (s.60)
I.C. Cevirisi yapilmamis.
0.C. Hosgori, kibir hastaligina ugramis bir sevgidir.
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Kaynak metinde yer alan geabsdl) ifadesine “cok 6diin veren” denerek anlam olarak
asir1 olmasindan bahsedilmek istenmistir. Sair bunu siirinde yeni bir kelime ile ya da kelime
icinde anlam ile ifade etmediginden bu ¢evirmenin yorumu olup siire fazladan bir katki

saglamamistir. “Aslinda” ifadesinin ise metnin aslinda yer almamasi diger bir geviri kaybina

isaret etmektedir. “Odiinsiizlik” kelimesinin ashina bakildiginda (Sl £13 ifadesine
rastlanmaktadir. Kelimenin asil anlami ise “kiiciimseme/kibir hastalig1” seklindedir. Siirin
geneline bakildiginda anlam karmasik ve hatali bir yapiya sahiptir. Ingilizcesinden

cevirisinde ise yer verilmemis olmasi basli basina bir kayiptir.

Ornek: 6

K.M. (£Y o) sl Bail AV a0l 6 hisiee Laaaal (Dl ) glady)

LM. Man is two men; one is awake in darkness, the other is asleep in light.
(s.63)

A.C. Sen iki kisisin: birincisi karanlikta uyanik, ikincisi aydinlikta gafil.
(5.66)

i.C. Insan iki kisidir; biri karanlikta uyamiktir, digeri giin 1s181nda uyur.
(s.141)

0.C. Insan iki kisidir; biri karanlikta uyanik, digeri aydinlikta uyuyandir.

Kaynak metinde genel bir ifade ile W) seklinde gelen kelime 6zellestirme
stratejisi kullanilarak “sen” yani muhataba seslenilerek ¢evrilmistir. Bu da anlamsal diizeyde
ciddi bir kayba isaret etmektedir. Ciinkii sair bir genelleme yaparak seslenmis ve kalbinden
gecenleri aktarmistir. Fakat ¢cevirmen, yeni bir siir ortaya ¢ikarircasina ufacik gibi goriinen

fakat anlami tamamen degistiren bir ifade kullanmistir.

Ayrica sonda gelen ve “uyuyan” anlamma gelen Al kelimesi “gafil” seklinde
yorumlanmustir. Bir 6ncesinde gelen “uyanik” kelimesi ile bir ahenk i¢inde gelmesi adina

sO0zcligli sOzciigline gevirisi stratejisine bagvurmak burada yerinde ve anlamli olacaktir.

Ornek: 7
K.M. o5 it Ay e L) Chaa g 4SigS o cSLa 13) ¢ Lol oISA ) oS5 e TS
(°~ ua) }.5}:.&.03)\.@
LM. Wit is often a mask. If you could tear it you would find either a genius
irritated or cleverness juggling. (s.68)
A.C. Cogu zaman akil bir perdedir. Eger onu yirtabilirsen, ya isyan halinde
bir deha ya da kurnaz bir zeka bulursun. (s.71)
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I.C. Zeka, gogunlukla bir maskedir. Onu yirtip agtiginizda ya
huysuzluktan bir deha, ya da hile hurda pesinde bir kurnazlikla kars1
karsiya kalirsiniz. (s.148)

O.C. Cogu zaman zeka, bir maskedir, onu yirtabilirsen ya isyan eden bir
dahi ya da kurnazlik yapan bir zeka goriirsiin.

Burada ¢evirilere baktigimizda her ikisinde de ufak tefek kelime dizilimi ve anlamsal
uyumsuzluklardan kaynakli ¢eviri hatalarin1 gormemiz miimkiindiir. Anlasilmasi1 karmasik
gibi gorlinen fakat dogru kelimeler secildiginde gayet de agik bir sekilde anlasilan bir

cumledir.

Kaynak metinde yer alan “perde” seklinde hatali gevrilen U2 ifadesi kelimenin
“ortii/saklayan/gizleyen vb.” anlamlarindan hareketle uyarlama stratejisi ile ¢evrilmistir.
Kelimenin anlamlarindan ve Ingilizce aslinda olan mask “maske” ifadesinden de hareketle

“maske” anlamini1 vermek daha yerinde ve uyumlu bir ¢eviri olacaktir.

Ornek: 8

K.M. Wgy&\ﬁﬂcd@dﬁ%d&g&c&;ﬁb&ﬁf
Jst sa 5 s palill e s e IS (g, sk lalat g o jlaill
(O =) Il B YT Y ) ¢ b g bl (ol
LM. Once every hundred years Jesus of Nazareth meets Jesus of the
Christian in a garden among the hills of Lebanon. And they talk long;
and each time Jesus of Nazareth goes away saying to Jesus of the
Christian, "My friend, | fear we shall never, never agree." (s.77)
A.C. Nasirali Isa her yiizyilda bir, Liibnan daglari arasinda bir bahgede
Hristiyan isa’yla bulusur. Uzun uzun konusurlar. Her defasinda
Nasirali Isa Hristiyan Isaya, “Dostum, korkarim hi¢bir zaman
anlagamayacagiz” diyerek kendi yoluna gider. (s.79)
I.C. Cevirisi yaptlmamus.
O.C. Her yiiz y1lda bir Nasirali Isa, Liibnan"in tepeleri arasinda bir bahgede
Hristiyan Isa'yla karsilasir. Ve uzun uzun konusurlar; Nasirali Isa her
defasinda Hristiyan Isa'ya soyle der: "Dostum, korkarim asla ama asla
ayni fikirde olmayacagiz."

Kaynak metinde gelen ifade ingilizce aslia mutabik bir sekilde yer aldigindan ve

cevirisinde de anlamsal esdegerligi yakaladigindan dolayr herhangi bir kayba
rastlanmamistir. Ancak gl 1l (i ¥ ifadesinin anlami yorumlama stratejisi ile “hicbir

zaman anlasamayaca@iz” seklinde cevrilmis ve sairin Ingilizce aslinda da yaptig1 never
never “asla ama asla” vurgusundan siiri mahrum birakmistir. Oysa “asla ama asla ayni

fikirde olamayacagiz” dediginde anlamsal ve Dbicimsel baglamda esdegerlik
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saglanabileceginden burada hatali bir ¢eviri olmustur diyebiliriz. (38 Y fiili Arapcasina
cevrilmesi bakimindan bir hata olarak kabul edilebilir. Ciinkii Ingilizce aslinda “ayn1 fikirde
olmamak” anlaminda never never agree ifadesi yer almistir. Kelime diizeyinde yasanan bir

ceviri kaybi olarak degerlendirebiliriz.
3.4. ingilizce Cevirileri Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Bir siirin ¢evrildigi dilden aktarimi sirasinda belli bash kurallara dikkat edilmesi
gerekmektedir. Dikkat edilmedigi ya da c¢ogunluguna uyulmadigi takdirde bazi ¢eviri
kayiplarinin yasanmasi kagimilmazdir. Burada da Ingilizce aslindan cevirileri esnasinda

meydana gelen ceviri kayiplari incelenmistir.

Omnek: 1
K.M. (Y 0=a) Lt ad) 5 aal e la
I.M. Only the dumb envy the talkative. (s.16)
A.C. Gevezelere yalnizca dilsizler imrenir. (s.24)
i.C. Gevezeleri yalnizca sagirlar kiskanir. (s.75)
0.C. Sadece aptallar gevezeleri kiskanir.

s fiili Arapgasindan cevirisinde “imrenir” seklinde yorumlama stratejisi ile
cevrilmigstir. Fiilin sozciigli sozciigiine ¢evirisinde “kiskanmak/haset etmek/¢ekememek”
gibi olumsuz anlamlari vardir. “Imrenmek” ise daha ok “gipta etmek/6zenmek” gibi olumlu

anlamlara gelmektedir. Bu durum ceviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur.

Ingilizcesinden cevirisinde ise dumb kelimesine sagir anlamu verilmistir. Kitapta yer
yer sagir, yer yer ise dilsiz anlaminda kullanilan kelime kitap genelindeki siirlerde yasanan
ceviri kaybina sebep olmustur. Burada da “dilsiz” anlaminda kullanilmasi gerekirken “sagir”
anlaminda kullanilmis ve anlamsal diizeyde ¢eviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur. Siirin
genel anlamina baktigimizda da gevezelere sagirlarin imrenmesi s6z konusu degildir. Aksine
konusamayan yani dilsiz insanlarin konusanlar1 kiskanmasi mantiksal acidan daha dogru bir

kullanim olacaktir.

Ornek: 2
K.M. (7Y (a) om0 21 aall (e i e § 58
M. We often borrow from our tomorrows to pay our debts to our
yesterdays. (s.34)
A.C. Diinlimiiziin borglarin1 6demek i¢in yarinimizdan 6diing aliriz ¢ogu
kez. (s.41)
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I.C. Genellikle ge¢mis giinlerimize olan bor¢larimiz i¢in gelecegimizden
odiing aliriz. (s.102)

0.C. Cogu zaman diiniimiiziin bor¢larin1 6demek i¢in yarmimizdan 6diing
alinz.

Kaynak metinde gegen ifade kaynak metne ve siirin aslina uygun olmakla birlikte
vurgu i¢in climle basinda verilen “gogu zaman” anlamina gelen b—,.i-'u ifadesi ciimlenin

sonunda yer almis anlama yapilan vurgunun gecikmesine sebep olmustur.

Ingilizcesinde ise our yesterdays “diinlerimiz” ifadesine genellestirme stratejisi ile
“gecmis gilinlerimiz” anlami verilmis ve devaminda da aymi sekilde our tomorrows
“yarinlarimiz” ifadesine “gelecegimizden” anlami verilmistir. Bu genellestirme stratejisi
kullanim1 yanlis olmamakla birlikte birebir ¢eviri stratejisi ile anlam okuyucuya daha net ve
siirsel ifade edileceginden genellestirme stratejisinin tercih edilmemesi daha yerinde bir

karar olacaktir.

Ornek: 3

K.M. (VY 0a) %o lmye e ol alaiyge pe o jlay 3 I 6 J 680 13l

M. What shall I say of him who is the pursuer playing the part of the
pursued? (s.37)

A.C. Kendini av gibi gosteren avciya ne diyeyim? (s.43)

I.C. Kovalayan roliindeki kisinin aslinda kovalanan kisi oldugu hakkinda
ne diyebilirim ki! (s.106)

0.C. Kendini av gibi gosteren avciya ne diyeyim?

Kaynak metne, hedef metne ve Ingilizce aslina bakildiginda yasanan geviri kaybinin
sebebinin Ingilizcesinden gevirisinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira Ingilizce aslina
bakildiginda verilmesi gereken anlamin tam tersi cevirisinde yer almistir. Kovalayan kisi
olan avcinin aslinda rol yaptigini ve av oldugunu vurgulamaktadir. Fakat climlede verilmek
istenen anlam ise kovalanan rolii yapanin aslinda avci oldugu seklindedir. Sair burada
kendini magdur gibi gdsterip aslinda magdur olmayan kimselere isaret ederken Ingilizce

cevirisinde durum tam tersi gibi gosterilmistir.
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Ornek: 4

K.M. (Y€ 0a) Ja e sS5 G1Y) shaall oy ]
.M. It is only when you are pursued that you become swift. (s.39)

A.C. Sadece kovalandiginda hizli kosabilirsin. (s.45)

I.C. Ancak arkanizdan kovalandiginiz takdirde ¢eviksinizdir. (s.109)

O.C. Ancak kovalandiginda hizli kosabilirsin.

Arapcasindan gevirisi “sen” sahis ekini esas alirken, Ingilizcesinden cevirisi “siz”
sahis ekini esas almistir. Ingilizce ve Arapga gibi dillerde sahis ekleri ile resmiyet ifadesi s6z
konusu olmadigindan sen olarak hitap edilmesi daha olas1 bir ihtimaldir. Ayrica kalabaliga
hitap durumlarinda gelecek sahis ekleri her iki dilde de mevcuttur fakat yer verilmemistir.

Bu durumda ingilizcesinde bigimsel bir kayba sebep olundugunu séylemek miimkiindiir.

Ingilizcesinde gecen become swift ifadesine “cevik olmak” anlami verilmistir.

Anlamsal diizeyde kayip yasanmamis olsa da “cevik” kelimesinin siirdeki ahengi bozdugu

sOylenebilir.
Ornek: 5
K.M. iy s il G s S il el e it Ll o
(YE a) . Aaic
LM. If all they say of good and evil were true, then my life is but one long
crime. (5.40)
A.C. Iyilik ve kotiiliik hakkinda sdylenenlerin hepsi dogru olsaydi, biitiin
hayatim suglar silsilesinden ibaret olurdu. (s.46)
I.C. Herkes 1yilik ve koétiiliikten dem vuruyorsa, o zaman benim yasamim
tamamiyla eski bir suctan bagka bir sey degildir. (s.111)
O.C. Iyilik ve kotiiliik hakkinda sdylenenlerin hepsi dogru olsaydi, biitiin
hayatim sugclar silsilesinden ibaret olurdu.

Ingilizce aslinda var olan ifadeye en yakin geviri Arapga gevirisinde yer almaktadir.
Arapca kaynak metin ile cevirisi arasinda da herhangi bir kayba rastlanmamustir. Fakat
Ingilizce g¢evirisinde yer alan “herkes .... dem vuruyorsa” seklinde yer alan ifade
Ingilizcesinde gegmemistir. “dem vurmak™ bir konu hakkinda insanlarin dert yanmasi,
yakinmas1 anlamina gelmektedir. Oysa burada “iyilik ve kétiiliik hakkinda sdylenenlerin
hepsi dogruysa” seklinde dert yanmaktan ziyade ahkam kesmek ve onunda 6tesinde hepsinin

dogru, gercek olmasindan bahsedilmistir.
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Ornek: 6

K.M. (V¢ (o) Alasll Caai daa I
.M. Pity is but half justice. (s.40)

A.C. Adaletin yaris1 merhamettir. (s.46)

I.C. Acimak yarim adalettir. (s.111)

0.C. Merhamet adaletin yarisidir.

Kaynak metinde ilk olarak daa )l kelimesi yer almis fakat ¢evirisinde yer degistirme

stratejisi ile sonda gelmistir. Kelime dizilimi siirsel yapilarda vurgu ve tonlamaya biiyiik

Olctide katki sagladigindan burada kelimeyi ciimle basinda vermek anlamsal diizeyde siire

katki saglayacaktir.

Ayrica Ingilizcesinde pity seklinde gelen kelimeye ilk anlamlarindan biri olan

“actmak” seklinde yorum yapilmistir. Oysa “merhamet” kelimesi siirsel lisluba daha

uygundur ve climlenin ahengini olumlu diizeyde etkilemektedir.

Ornek: 7

K.M. (Y7 ua) s ) Ao o )lSe z je ) adasy Vi didadll 4

M. It is wiser for the lame not to break his crutches upon the head of his
enemy. (s.43)

A.C. Topalin koltuk degnegini diigmanin kafasinda kirmamasi, sagduyunun
geregidir. (s.48)

I.C. Koltuk degnegini diigsmaninin baginda kirmak bir topal i¢in hi¢ de
akillica degildir. (s.115)

O.C. Topalin koltuk degnegini diismanin kafasinda kirmamasi,
sagduyusundandir./kivrak zekasindandir.

Ingilizce aslinda It is wiser ifadesi yer almasina ve “akillicadir” anlamina gelmesine

ragmen Oncesindeki olumsuz anlami olumlu hale getirip “akillica degildir” seklinde ¢ikarim

stratejisi ile ¢evrilmistir. Bu, anlamsal diizeyde bir ¢eviri kaybi ortaya ¢ikarmistir.

Ornek: 8
KM. (FV 02) ol Ga e n e ) Aaall an Ll dep ol
M. Crime is either another name of need or an aspect of a disease. (s.45)
A.C. Sug ya bir ¢esit ihtiyactir ya da bir ¢esit hastalik. (s.50)
I.C. Sug¢, zorunlulugun bir diger adidir ya da bir hastalik ifadesidir. (s.118)
O.C. Sug ya bir ihtiyacin adidir, ya da bir cesit hastalik.
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Kaynak metinde yer alan FENENL awi) L) yapisina eksiltme stratejisine bagvurularak

“bir ¢esit ihtiya¢” anlami verilmis fakat ;N-“‘ kelimesinin anlam1 kaybolmustur. Ingilizce

aslinda olmasina ragmen Ingilizcesinden cevirisinde de ifadeye rastlanmamis ve dil bilgisel

baglamda bir ¢eviri kaybina rastlanmistir.

Ingilizce aslinda name of need seklinde “ihtiyacin ad1” anlamma gelen yapiya
cevirisinde zorunluluk anlami verilmis anlam farkli bir boyuta tasmmistir. Ihtiyag bir
zorunluluktur fakat aralarinda fark vardir ve bu ¢ikarim stratejisi siir climlesinin anlamini

siirsellikten uzaklastirmistir. Clinkii her zorunluluk ihtiyactir ama her ihtiya¢ zorunluluk

degildir.
Ormnek: 9
KM. (73 om) o055 U (a5 o b Y] el Al |y
I.M. Strife in nature is but disorder longing for order. (s.50)
A.C. Dogadaki savas, diizeni arzulayan diizensizlikten baska bir sey
degildir. (s.55)
I.C. Dogada siiregelen ¢ekisme ve kavgalar diizensizliklerin bir diizene
duydugu 6zlemden baska bir sey degildir. (s.125)
O.C. Dogadaki ¢ekisme, diizeni arzulayan diizensizlikten baska bir sey
degildir.

Arapcasindan cevirisinde biiyiik bir anlamsal ve bi¢gimsel kayba ugramamasina

ragmen Ingilizcesinden gevirisinde anlamsal diizeyde kayiplar yasanmugtir.

Ingilizcesinde yer almayan “kavgalar” kelimesi ekleme stratejisi ile siire dahil
edilmistir. Oncesinde gelen ve siirin aslinda da olan “¢ekisme” kelimesi anlam1 okuyucuya

ulastirdigindan burada bir ¢eviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur.

Ornek: 10
K.M. (£¢ L) ol bl cuariall
M. A bigot is a stone-leaf orator. (s.58)
A.C. Fanatik taraftar, tamamen sagir bir konugmacidir. (s.62)
I.C. Cevirisi yapilmamis.
0.C. Asirtya kagan kimse tas gibi sagir bir hatiptir.

Kaynak metinde yer alan «waziall ifadesine “fanatik taraftar” anlami verilmistir.
Kelimenin bdyle bir anlami bulunmakla birlikte Ingilizce aslinda bakildiginda a bigot
“yobaz” ifadesine yer verildigi goriilmektedir. «ua@2iall kelimesinin diger bir anlami
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“yobaz”dir ve Ingilizce aslia uygun olarak kullanilmas1 daha dogru olacaktir. Bu kelime ile
siirde anlatilmak istenen, ifadelerinde asiriya kagan, kimseye kulak vermeyen, kendi
bildiklerini tek dogru kabul eden ve de yeniliklere asla agik olmayan kimsedir. Bu sebeple

burada ¢eviri kayb1 yasanmustir.

Ingilizcesinde ise gevirisine rastlanmamis olmasi basl basina bir ceviri kayb1 olarak

degerlendirilmektedir.

Ornek: 11
K.M. Jag) i D8 5l el ¢ laliaza g ) ) il e by s3) s Uia Jiad)
(i 1 u=)

M. It is the mind in us that yields to the laws made by us, but never the
spirit in us. (s.61)

A.C. Insanin koydugu yasalara insanin ruhu degil, akli tabi olur. (5.65)

I.C. Aklimiz degil mi tarafimizdan konmus kanunlara boyun egip,
icimizdeki ruha kars1 duran! (s.138)

0.C. Koydugumuz kanunlara boyun egen aklimizdir; ama asla ruhumuz
degildir.

Metnin aslina ve Arapcasina bakildiginda anlatilmak istenenin ayni fakat iisluplarin
birbirinden farkli oldugu goriilmiistiir. Arapgasinda, Ua J8d) seklinde gelen ifade “aklimiz”
anlamma gelmekte olup, cevirisinde “akl” seklinde anlam bulmustur ve burada anlamda
zamir degisikligi sebebiyle kayip yasanmasina sebep olunmustur. Sair “biz”den bahsederken
Arapgasindan ¢evirisinde genel bir tanimdan bahsetmistir. Bu da anlamin ne demek

istedigini okuyucuya aktarir fakat deneyimden, yasanmisliktan uzak bir tanim halini alir.

Ingilizcesinden gevirisinde ise anlam farkli bir boyuta tasinmistir. Kendi koydugu
kanunlara kars1 olan akildir ama ruh degildir, seklinde bir yorum daha dogru olmakla birlikte
Ingilizcesinden gevirisinde akil kanunlara boyun eger ama ruha egmez seklinde yer almustir
bu ise anlami degistirir. Ingilizce aslina bakildiginda ilk kisimda It is the mind in us that
yields to the laws made by us “Bizim tarafimizdan yapilan yasalara boyun egen i¢cimizdeki
akildir” ikinci kisimda but never the spirit in us “ama i¢imizdeki ruh asla” seklinde
ifadelerin yer aldig1 goriilmektedir. Metnin Arapcasina da bakildiginda durum ingilizce ash
ile aym oldugundan burada en biiyilk kaybi1 anlamsal diizeyde esdegerligi

saglayamadigindan Ingilizcesinden gevirisinde yasanmis oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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Ornek: 12

K.M. (OF Ua) .Y (e Gkl ale] CandUll

.M. Turtles can tell more about roads than hares. (5.72)

A.C. Kaplumbagalar, yollar hakkinda tavsanlardan daha ¢ok bilgi ve
deneyime sahiptir. (s.74)

I.C. Kaplumbagalar kadar kimse yollar1 ve yaban tavsanini
bilemez.(s.153)

O.C. Kaplumbagalar, yollar hakkinda tavsanlardan daha ¢ok bilgiye
sahiptir.

Kaynak metinde yer almamasina ragmen Arapcasindan cevirisinde ekleme stratejisi
ile “deneyim” kelimesi eklenmistir. “Bilgiye sahiptir” dendiginde de okuyucu tarafindan

bunun anlagilmasi miimkiin oldugundan bdyle bir eklemeye gerek yoktur.

Ingilizcesinden cevirisi hatali bir ¢eviri olmustur. Ciinkii “yaban tavsani” kelimesi
cikarim stratejisi ile yollardaki tavsanlara atifta bulunularak ¢evrilmistir. Ancak siirde ne
boyle bir ifade ne den anlam s6z konusu degildir. Bunun yani sira climle bastan sona

bambaska bir siir climlesi halini almistir.
3.5. Arapca Cevirileri Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar:

Ceviri 6nemli bir edebi faaliyettir. Ceviri esnasinda uyulmasi gereken kurallarin
cevirmen tarafindan yanlis ya da eksik bilinmesi halinde ¢eviri kayiplari meydana gelebilir.
Arapga ¢evirilerinde de bu kayiplara rastlamak s6z konusudur. Nitekim bu ¢alismada Arapca
cevirisi bir ara dil ¢evirisi oldugundan dolay1r ¢evirmen tarafindan iki kat titizlikle
incelenmesi gerekmektedir. Cevirmenin hem asil metne hem de Arapga ¢evirisine bakarak
ceviri yapmast biiyiik onem arz etmektedir. Bu boliimde Arapga cevirileri diizeyinde

yasanan ¢eviri kayiplart incelenmistir.

Ornek: 1

K.M. Calyy pa cad L Jad e adliy Lie US55 cplile dl) ol (s WS

b ol ¢ B a Uidany Sy laas W) o iy (s s JSagd) ()
(Fr o) chlall 845 108

LM. We are all beggars at the gate of the temple, and each one of us

receives his share of the bounty of the King when he enters the

temple, and when he goes out.

But we are all jealous of one another, which is another way of

belittling the King. (s.32)

A.C. Hepimiz mabedin biiyiik kapisinda bekleyen dilencileriz. Kral

mabede girip ¢ikarken, her birimiz onun iyiliginden bir pay aliriz.
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Ama yine de birbirimizi kiskanir, bdylece krali kii¢iik gordiiglimiizii
apacik gosteririz. (s.39)

I.C. Her birimiz tapinagin kapisi oniinde dilencileriz ve gene her birimiz,
igeri girip ¢iktiginda kralin verdiklerinden payimizi aliriz.

Ama krali asagilamanin bir baska sekli olarak hepimiz bir digerini
kiskaniriz. (s.100)

0.C. Hepimiz Tanri’nin kapisinda bekleyen dilencileriz. Her birimiz
mabede girip ¢ikarken, Kralin fazlindan payimizi aliriz. Ama yine de
birbirimizi kiskaniriz ve bu Krala kars1 saygisizliktir.

Ingilizce aslinda, g¢evirisinde ve Arapgasindan cevirisinde iki aymi musra seklide

gelen siir, Arapcasinda tek ve uzun bir ciimle seklinde gelmistir.

Arapgasindan ¢evirisinde iki yerde “mabed” kelimesine rastlanmaktadir. Kaynak

metinde ise bu iki kelime birbirinden farkli gelmistir. Birincisinde A <y geklinde gelen

ikincisinde JSs¢) A olarak gelmistir. Ingilizce aslinda her iki yerde de tempel seklinde
“mabed” kelimesi kullanilmistir. Bundan dolay1r Arapgasindan g¢evirisinde her ikisine de
“mabed” anlami verildigi diistinlilmektedir ve bu durumda asil kaybin Arapgaya ¢evirisinde

yasandigini sdylemek miimkiindiir.

Ikinci ciimlemin sonunda gelen RS u5 oy ¢ gl (e Uidary iy Lges W 8
élall 18 63 ciimlesi anlamsal diizeyde biiyiik bir kayba ugramistir. “Ama yine de birbirimizi
kiskanir, boylece krali kiigiik gordiigiimiizii apagik gosteririz” anlami verilmistir. Fakat
Arapcasinda “krala hiirmet etmemek” anlamina gelirken ¢evirisindeki “kii¢iik gérmek” ve
“apacik” ifadeleri perspektif kaydirma ve 6zellestirme stratejileri kullanilarak yer almistir.

Bu da yeni bir siir olusturuldugu diisiincesini zihinlere getirmektedir.

Ornek: 2
K.M. (Y a) . ibie i gay casuzal Cial) Y )
LM. If it were not for your guests all houses would be graves. (s.33)
A.C. Misafirler olmasa evler mezarlara donerdi. (s.40)
I.C. Eger misafirler olmasayd: biitiin evlerin mezarlardan farki kalmazdi.
(s.100)
0.C. Eger misafirler olmasaydi, biitiin evler mezarlara doénerdi.

Kaynak metinde tekil gelen «as&al) ifadesi gevirisinde “misafirler” seklinde ¢ogul

olarak gelmistir. Ingilizce aslinda guests seklinde “misafirler” olarak ¢ogul gelmis olmasi
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anlamsal diizeyde Ingilizce aslina basvurulduguna isaret etmektedir. Devaminda gelen

“evlerimiz” W g2 ifadesinin gevirisi olarak yer almaktadir.

9999

Fakat siirin aslina bakildiginda all houses olarak “evler”” anlamina geldiginden
dolay1 burada yasanan ceviri kaybi goriilmektedir. Arapgaya cevirisi sirasinda basta

Ingilizce aslina devaminda Arapgasina basvuruldugu goze ¢arpmaktadir.

Ornek: 3
KM, ol elay laal g Gualy Jlalill g (ga) G Jualdl) el ¢a o)
(YY u=)

LM. He who can put his finger upon that which divides good from evil is
he who can touch the very hem of the garment of God. (s.36)

A.C. Iyi ile kétiiyii ayiran ¢izgi iizerine parmagini koyabilen kisi, aslinda
Tanr1’nin giysisinin kenarina dokunur. (s.42)

I.C. Parmagini iyiyle kotiiyli ayiran seyin lizerine koyabilen kisi, Tanr1’nin
eteginin hemen kenarina dokunabilen kisidir. (s.105)

0.C. Hak ile batil arasindaki ayrima dokunan kimse, Tanr1’nin elbisesinin
sagaklarina eli ile dokunur.

Kaynak metinde gegen Jhlall 9 3ad) (i Jualll) ualy (1 O ciimlesine “lyi ile kotiiyii
ayiran ¢izgi lizerine parmagini koyabilen kisi” anlami verilmistir fakat climlenin dogru
anlami “Hak ile batil arasindaki ayrima dokunan kimse” oldugundan anlamsal diizeyde

ceviri kayb1 yasanmasina sebep olunmustur.

Kaynak metinde gecen ifade Arapgasindan g¢evirisinde kaynak metne degil de
Ingilizce aslina ve cevirisine daha yaki bir sekilde yer almistir. Yani burada asil kaybimn

Arapga cevirisinde yer aldigini sdylemek miimkiindiir.

Ornek: 4
K.M. 3 gandl L 3 sy Al 4 Gl gl i e 5 oAl calaal () Gane (e
(O =) (sl

LM. Strange that creatures without backbones have the hardest shells.
(s.72)

A.C. Omurgasiz canlilarin, omurgalilardan daha giivende, sedefler iginde
yastyor olmalari garip degil mi? (s.75)

I.C. Ne tuhaftir ki, en sert kabuk omurgasiz canlilarda vardir. (s.153)

O.C. Ne tuhaftir ki, en sert kabuk omurgasiz canlilardadir.

140



Kaynak metnin Ingilizce ashi ile Arapcasinda birbirinden farkli anlamlar
gecmektedir. Siirin orijinal anlami Ingilizcesinden gevirisine daha yakin oldugu soz
konusudur. Sair, omurgasiz canlilarin en sert kabuklara sahip olmasina sasirip buradan bir
mecaz ile mesaj vermek istemistir. Fakat Arapcasinda ve ¢evirisinde bir kiyas s6z konusu
olmus, omurgasiz canlilarin sert kabuklara sahip olmasi sebebiyle omurgalilardan daha
giivende olduklarindan bahsetmistir. Aralarinda anlamsal esdegerlik saglanamadigindan
ceviri kayb1 yasanmasina sebep olmustur. Burada yasanan kayip hem Arapgasinda hem de

cevirisinde yaganmistir.

Ornek: 5
K.M. AY¥a s culad (g S (g8 A g ¢ £LSD a8l 3 5 55 Guldll S
(oY =)

M. The most talkative is the least intelligent, and there is hardly a
difference between an orator and an auctioneer. (5.73)

A.C. Insanlarin en gevezesi, en az akilli olandur.
Ve bir hatiple bir tellal arasinda biiyiik bir fark vardir. (s.75)

i.C. En gevezeler, en cahil olanlardir ve ¢ok ¢ene yapanlarla agik
arttirmacilarin arasinda pek fark yoktur. (s.154)

0.C. En gevezeler, en cahil olanlardir ve bir hatiple bir miizayedeci
arasinda pek fark yoktur.

Ingilizce aslinda tek ve uzun bir ciimle seklinde yer alan siir Ingilizcesinden
cevirisinde ve Arapcasinda da bu sekilde gelmistir. Fakat Arapgasindan c¢evirisinde iki ayr1

misra seklinde alt alta yazilmistir.

Kaynak metinde (il S ifadesi yer almig “insanlarin en...” seklinde gevrilmistir.
Ingilizce aslinda boyle bir ifadeye rastlanmamasi sebebiyle diizanlamsal esdegerlik

saglanamamustir.

Ciimlenin ikinci kisminda yer alan =S AU A sl g ifadesine “biiytik bir fark
vardir” seklinde anlam verilmistir. Fakat asil anlami1 “biiyiik bir fark yoktur” olacagindan ve
Ingilizce aslinda da there is hardly a difference seklinde “neredeyse hig fark yok” diye yer

aldigindan dolay1 Arapg¢asindan ¢evirisinde ¢eviri kayb1 yasanmasi s6z konusu olmustur.
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Ornek: 6

K.M. leale Gy SN AN O e I8 e W Ao B Y R se O sinall
(Yo um) gl Go Lalih Cn 2 8

LM. A madman is not less a musician than you or myself; only the
instrument on which he plays is a little out of tune. (s.25)

A.C. Deli de senin benim kadar miizisyendir. Ne var ki, onun ¢aldig1
aletten melodi sesi gelmiyor. (5.33)

I.C. Bir deli senden veya benden daha az miizisyen degildir; yalnizca
kullandig1 miizik aletinin akordu biraz kagmis olabilir. (s.88)

0.C. Mecnun senden benden daha az miizisyen degildir; ancak c¢aldig: alet
ritim digina ¢ikiyor.

Kaynak metinde gegen |8 die Yy - J& ¥ kalip ifadesine gevirisinde “senin
benim kadar miizisyendir” anlami verilmistir. Asil anlam1 “senden benden az degildir”
seklinde olan ifade diger tiirlii de anlami karsilamistir fakat hem kaynak metinde hem de
Ingilizce aslinda gegen anlam siire gereken anlami kattigindan bu anlama gerek

duyulmamustir.

Devaminda gelen &G.-.'Y‘ & L ve “ritim digina ¢ikmak/akordu bozulmak vb.” gibi
anlamlara gelen ifadeye “melodi sesi gelmiyor” seklinde bir yorum yapilmstir. Siiregten ¢ok
sonuctan bahsedilmis, genelleme stratejisi ile siire ¢evirmen yorumu katilmistir ve sairin

aktarmak istedigi anlamdan uzaklagilmistir.
3.6. Ingilizce ve Arapga Cevirileri Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Asil metin her zaman bir tanedir. Sair bir tane siir yazar ve gesitli dillere ve o
dillerden de diger dillere ¢evrilerek siir aktarimi gergeklesir. Zaman zaman asil metin bir
tane olmasina ragmen ondan yapilan geviriler farklilik arz etmektedir. Bu da yasanan ¢eviri
kaybina ayn1 zamanda da ¢evirmenin hangi hususlar1 gzden kacirdigina isaret etmektedir.

Bu béliimde Ingilizce ve Arapga cevirileri diizeyinde yasanan ceviri kayiplari incelenmistir.

Ornek: 1

K.M. (Y$ (a) ol il oa Uilad o ] by S LY i Le ) i<

LM. We often sing lullabies to our children that we ourselves may sleep.
(s.23)

A.C. Pek ¢ok zaman, kendimizi uyutan ninniler sdyleriz ¢ocuklarimiza.
(s.31)

I.C. Bebeklerimize genelde kendimiz uyuyabilelim diye ninniler
sOylemisizdir. (s.86)
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0.C. (Cogu zaman ¢ocuklarimiza uyusunlar diye, kendimizi uyutan ninniler
sOyleriz.

Ingilizcesinden ve Arapcasindan cevirilerinde anlamsal diizeyde bir farklilik soz
konusu olmustur. Arap¢asindan ¢evirisinde “kendimizi uyutan ninniler” seklinde yer alirken
Ingilizcesinden cevirisinde * kendimiz uyuyabilelim diye” seklinde yer almistir. ilkinde
ninnilerin vasfindan bahsederken digerinde ninnileri uyumak i¢in sart olarak getirmistir.

Anlamsal diizeyde farklilik meydana gelmistir.

Ayrica her iki dil arasinda zaman farki da séz konusu olmustur. Ingilizce aslinda
present tense (genis zaman) gelen ifade gevirisinde past tense (ge¢mis zaman) olarak yer

almigtir. Arapgasinda ve cevirisinde de muzari fiil (genis zaman) olarak yer almistir.

Ornek: 2

K.M. (Yo o) il d Uil a8 ay ) Jgtione 8 Jgiuas 481 VI 4, il e

LM. Genius is but a robin's song at the beginning of a slow spring. (s.25)

A.C. Dahilik, ge¢ gelen baharin basinda bir kusun sdyledigi sarkilardir.
(s.33)

i.C. Deha, agir akan bir pinarin basindaki bir ardi¢ kusunun sarkisindan
baska bir sey degildir. (s.88)

0.C. Dahilik, ge¢ gelen baharin baslangicinda bir kusun soyledigi sarkidir.

Ingilizce aslinda robin’s “ardi¢c kusu ifadesi ge¢mis ve cevirisinde de yerini ayni
sekilde alarak siirin aslina sadik kalinmistir. Arapgasinda 284ae geklinde “giivercin” olarak
gelmis ama anlam olarak genelleme stratejisi uygulanmis ve sadece “kus” anlami verilmistir.
Asil metinde 6zel bir anlamla verilen kelimenin ¢evirilerinde bu anlami karsilamamis
Arapgasinda farkli ve Arapgasindan c¢evirisinde genel bir anlamin verilmis olmasi ¢eviri

kayb1 meydana gelmesine sebep olmustur.

Ingilizcesinde gelen beginning a slow spring ifadesi anlam olarak “ge¢ gelen
baharin baslangicinda” ifadesiyle tam anlamiyla Ortiigmektedir fakat ¢evirisinde “agir akan

bir pinarin basindaki” seklinde yerini almistir ve bir ¢eviri kayb1 yasanmistir.

Kaynak metinde olarak tekil gelen “sarki” kelimesi ¢evirisinde g¢ogul olarak
gelmistir. Ingilizce aslinda da song seklinde tekil geldigi dikkate alimirsa geviri kaybi

yasandigini sdylemek miimkiindiir.
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Ornek: 3

K.M. (Y7 =) AL G5l V) Gt Y
.M. No longing remains unfulfilled. (s.25)

A.C. Diinyada ger¢ege donlismeyecek hicbir 6zlem mevcut degildir. (s.33)
I.C. Higbir 6zlem karsiliksiz kalmaz. (s.89)

O.C. Hicbir 6zlem karsiliksiz kalmaz.

Kaynak metinde, ingilizce aslinda ve cevirisinde gegen anlamlar “Ozlemin mutlaka
bir karsilik bulacagi seklindedir. Fakat Arapcasindan cevirisinde anlam farkli bir boyuta
taginmistir. “Diinyada gercege doniismeyecek” ¢evirisini karsilayacak ifade kaynak metinde
yoktur ve agimlama stratejisine bagvurularak c¢evrilmistir. Oysa siirin aslina sadik kalarak

kisa ve 6z bir ifade anlam1 hem daha siirsel kilacak hem de okuyucuya daha rahat bir bicimde

ulastiracaktir.
Ornek: 4
(T“T ua) S ‘):ua..d\
M. Strange that you should pity the slow-footed and not the slow-minded,
And the blind-eyed rather than the blind-hearted. (s.43)
A.C. Akl yavas olana degil de ayag1 yavas olana, kalbi kor olana degil de
g0zii kor olana aciman sasilacak sey dogrusu. (s.48)
I.C. Ne tuhaftir ki hep ayagi agir insanlara acimisizdir, yiiregi agirlara
degil. Ve gozleri kor olanlara, yiiregi kor olanlara degil. (s.115)
0.C. Ne gariptir ki, akl1 yavag olana degil de ayag1 yavas olana, kalbi kor
olana degil de gozii kor olana acirsin.

Kaynak metinde yer alan <& (s ifadesi “Ne tuhaftir ki/Ne gariptir ki” anlamlarinda
olup Ingilizce aslinda da ciimle basinda gelmis ve sasirma, hayret duygusuna vurgu yapmak
istenmistir. Ingilizcesinden cevirisinde bu vurgu yerli yerinde gelmis fakat Arapcasindan
cevirisinde “sasilacak sey dogrusu” seklinde anlam verilerek hem asil anlamdan agimlama

stratejisi ile uzaklasilmis hem de vurgu sonda gelmistir.

Ingilizce aslinda gegen Strange that you should pity ifadesinin anlami “ aciman
garip” seklinde olmasina ragmen cevirisinde “Ne gariptir ki ... acimisizdir” seklinde gelmis
ve muhataba sdylerken birden kendini de olaya dahil etmistir. Verilmek istenen anlamdan
okuyucuyu uzaklastirdigi ve farkli bir boyuta tasidigi i¢cin anlamsal esdegerlik diizeyinde bir

ceviri kayb1 yaganmustir.
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Yukarida bahsedilen kayiplarla birlikte cevirileri arasinda birbirinden farkli iki

yorumlama mevcuttur. Her ikisinde de ulasilan nokta ayn1 fakat gidilen yollar farklidir.

Ornek: 5
K.M. anadi O e e il g clialing 1 julay o o Gulil) & 5 o SR
(YA o=) Ay

.M. How heedless you are when you would have men fly with your wings
and you cannot even give them a feather. (s.46)

A.C. Ne kadar da ahmaksin! Insanlarm senin kanatlarinla ugmasini istiyor,
ama onlara bir tiiy bile veremiyorsun. (s.51)

I.C. Insanlar sizin kanatlarinizla ugsalardi ve siz onlara bir tily bile
vermeseydiniz ne kadar diisiincesizce davranmis olurdunuz. (s.120)

0.C. Ne kadar da gafilsin! Senin kanatlarinla u¢acak adamlara sahipken,
onlara bir tiiy bile uzatamiyorsun.

Ingilizcesinde vurgu igin basta gelen How heedless you ifadesi “Ne kadar da
gafilsin” anlamina gelmekteyken cevirisinde anlami ve yeri degistirilip uyarlama ve
perspektif stratejilerinden faydalanilmis ve ceviri kaybina sebep olunmustur. Ayrica
Ingilizce gevirisinde aslindan bagimsiz bir sekilde “sdyle olsaydi bdyle olurdu” seklinde
heniiz ger¢eklesmemis bir olaydan bahsetmistir. Fakat sair burada “soyle oldugu halde boyle
yapmadigin i¢in” demek istemistir. Anlasildigi lizere ikisi birbirinden farkli anlamlar

oldugundan anlamsal diizeyde bir kayba sebebiyet verilmistir.

Kaynak metinde yer alan ve ciimleye vurgu icin basta gelen <iléalls jfadesi “Ne kadar
gafilsin/cahilsin” anlamina gelmekteyken siirde ‘“Ne kadar da ahmaksin!” anlaminda
kullanilmis 6zellestirme stratejisine basvurulmustur. Genel diizeyde anlami karsilar fakat

aralarinda bulunan fark sebebiyle 6zelde kayba sebep olmustur.

Ciimlenin devaminda gelen «\) & 5 ifadesine ise ingilizcesinde rastlanmadigindan
Arapgasina ceviren ¢evirmen tarafindan ekleme stratejisi ile katki yapildigr s6z konusu
oldugundan okuyucuyu siirin asil anlamindan uzaklastirmistir ve kaybin yasanmasina engel

olamamustir.

Arapcasinda yer alan “ve sen acizsin” anlamina gelen e el gifadesine Ingilizce
aslinda rastlanmadigindan Arapgasindan ¢evirisinde fiile dahil edilerek hayat bulmustur.
Siirde sahsin yapamadigini yani acizligini ifade i¢in bagka bigimlerin ve {isluplarin varolusu

sebebiyle siiri uzatmasindan dolay1 bigimsel diizeyde ceviri kayb1 yasanmistir.
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Ornek: 6

K.M. (Y3 0=) o sh (e any e ) i () caf cundd
.M. I would not listen to a conqueror preaching to the conquered. (s.50)
A.C. Ulkelerini fethettigi kimselere dgiit verenleri dinlemek istemem.
(s.54)
I.C. Bir isgalcinin, isgal ettigi iilkenin halkina attig1 nutku dinlemem bile.
(s.124)
0.C. Ulkelerini fethettikleri kimselere 6giit verenleri dinlemem.

Ingilizce ve Arapga ceviriler arasinda anlamsal farkliliktan kaynakli ¢eviri kaybi
yasanmustir. ingilizcesinde “fethetmek” anlamina gelen conquered kelimesi kullanilmasina
ragmen cevirisinde “isgal etmek” anlamina yer verilmistir. Arapgasindan ise, eﬁ)ej
ifadesine “yenmek” anlamima gelen kelime “fethetmek” anlaminda kullanilmigtir.
Arapgasinin asil ¢eviriye daha yakin ve anlamli oldugunu séylemek miimkiindiir. Ayrica
fethetmek ve isgal etmek arasinda anlamsal fark bulunmaktadir. Fethetmek, yapilan bir savas
sonucu kazanmak, elde etmek anlamina gelmekteyken; isgal etmek, tamamen haksiz ve
orantisiz gii¢ ile el koymak, ele ge¢irmek anlamlarina gelmektedir. Sairin burada anlatmak
istedigi ise, kazanilmis bir zafer (fetith sonucu) dahi olsa kaybedenlere 6giit verenleri
dinlemedigidir.

Ayrica Arapgasinda gecen al @ jfadesi cevirisinde “dinlemeyi sevmem”
seklinde anlam bulmus fakat siirin anlaminda boyle bir ifadeye yer verilmediginden ¢ikarim

stratejisi kullanildigr Ongoriilmiistiir. Siirin orijinaline sadik kalmadigi i¢in anlamsal

esdegerlik kapsaminda c¢eviri kayb1 yasanmustir.

Ornek: 7
K.M. (£0 =) .osiall ddaa jue ¢ 3 3 (3 Adl )
I.M. A fact is a truth unsexed. (5.59)
A.C. Gergek parcalara ayrilamaz. (s.63)
I.C. Bir olgu, hadim edilmis bir gergektir. (s.136)
0.C. Olgu, cinsellestirilmemis bir gercektir.

Siirin Ingilizce asli ve Arapgasina bakildiginda Arapgasindan cevirisini hatali
oldugunu ve yorumlama stratejisi ile ¢evrildigini sdylemek miimkiindiir. Ingilizcesinden
cevirisinin ise aslina uygun geldigini fakat bu seferde anlasilmasi zor ve okuyucuyu yoracak

bir metin ortaya ¢ikardigini sdylemek miimkiin olacaktir.
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Sair burada, gercegin iireyemeyecegini ve tek, sade, saf bir gercek oldugunu
vurgulamak istemis fakat kendisi de anlatim olarak zor bir yolu tercih ederek mecazi bir

anlatima basvurmustur.

Ornek: 8
K.M. ot Lend T 38 ¢ Adale e cuilS Ll aSgal) e ;- AL B) ) Cuia yic )
(i 1 ua)

LM. A woman protested saying, "Of course it was a righteous war. My son
fell in it." (5.62)

A.C. Bir kadin dedi ki: “Savas nasil kutsal olmaz, benim oglum bir savasta
01dii?” (s.66) (Tiirk¢esinde devamu birlikte verilmis)

I.C. Bir kadin; “Tabi ki adil bir savasti. O savasta oglum 6ldii.” diye itiraz
etti. (s.139)

0.C. Bir kadin; “Elbette dogru bir savasti. Oglum o savasta 6ldii.” diyerek
yolumu Kesti.

Kaynak metinde soru climlesi s6z konusu olmamasina ragmen cevirisinde ctimle
sonuna soru isareti konmustur. Bu da Ingilizce aslinda da bu durumun yasanmamasindan
dolay1 bicimsel anlamda yasanilan ilk kayba isaret etmektedir. Ayrica Arapcasindan

cevirisinde devamindaki ciimle ile birlikte verilmis ve bigim baska bir boyuta taginmistir.

Ciimle Ingilizce aslinda, A woman protested saying Arapcasinda, 31_) Cu jic|

4L diye baglamistir ve her ikisinin anlami da “Bir kadin ... diyerek yolumu kesti”
seklindedir. Arapgasindan cevirisine baktigimizda “bir kadin ... diye itiraz etti” seklinde
gelmis ve asil anlama yaklasmistir. Fakat Arapcasindan g¢evirisinde “bir kadin ... dedi”
seklinde gelerek verilmesi gereken anlami daha diiz ve yalin bir hale getirmistir. Siirin

ahengini ve kelime kullanimin etkilediginden dolay1 ¢eviri kayb1 yaganmustir.

Ingilizce aslinda of course “tabi ki/elbette” seklinde yer alan ifade Arapgasinda da
A gal) (s seklinde gelmis fakat “nasil” olarak ¢ikarim stratejisi ile kesinlikten Ote soru

climlesi haline getirilmistir. Oysa sairin burada vermek istedigi mesaj hi¢ siiphe
birakmamaktir ki Arapcasindan c¢evirisinde muhataba soru sorarak bu kesinlik verilmek

istenmistir.

Kaynak metinde yer alan se Ly jfadesi “kutsal savas” olarak uyarlama stratejisi
ile gevrilmis ciimle de gelen soru anlamima uyum saglamistir. Ingilizce aslinda a righteous
war seklinde “dogru/diiriist/erdemli bir savas” olarak yer almistir. Sairin siirde vermek

istedigi mesaj kadimin oglunun O6ldiigi bir savasin dogrulugundan, adilliginden,
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kutsalligindan siiphe etmeyisidir. Fakat Ingilizce aslinda fell in it “bu savasta” diyerek belli

bir savastan bahsederken genel bir savas ifadesinden bahsedilmektedir.

Ornek: 9
KM. (£A =) gl oall gl 84k jo ity o 98 (Bl yuaY)
.M. He is the true prince who finds his throne in the heart of the dervish.
(5.66)
A.C. Gergek kral, tahtin1 dervislerin kalplerinde kurandir. (s.68)
I.C. 0, tacini dervisin ylireginde bulan gergek bir prenstir. (s.143)
0.C. Gergek prens, tahtini dervisin kalbinde bulandir.

Kaynak metinde (3! Y sifat tamlamasi yer almis ve sozcligli sozcligline gevirisi
stratejisi ile “gercek kral” seklinde yer almistir. Ingilizce aslinda true prince olarak “gercek
prens” seklinde gelmistir. “Prens” ve “kral” arasindaki fark gz Oniline alindiginda

Arapcasina cevrilirken bir kayba ugradigin1 sdyleyebiliriz.

gl Qe jfadesi “dervislerin kalpleri” seklinde cogul formda gelmistir.
Ingilizce aslinda ise heart of the dervish “dervisin kalbi” olarak tekil formda geldiginden

Arapgasinda yasanilanin asil kayip oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Ingilizcesinden ve Arapgasindan cevirilerine bakildiginda iki farkli anlamin ortaya
ciktign goriiliir. Ingilizcesinden gevirisinde asil metinde gegen He is zamiri “o” seklinde
birebir geviri stratejisi ile gevrilmis ama sairin buradaki he is zamirinin kullanim amacindan
cikilmistir. Ciinkii Ingilizcesinden cevirisinde 6zel birinden bahsedildigi diisiiniilmiis ama
aslinda genel bir ifadeden bahsedilmistir. Arapgasinda $R ifadesinin anlami pekistirmek igin

gelmis olmasi sairin kullanim amacina 6rnek olarak gosterilebilir.

Ornek: 10

K.M. (OF U=) Sl Lads i Sl Al Ll QB B da g )

M. Faith is an oasis in the heart which will never be reached by the
caravan of thinking. (s.71)

A.C. Iman, diisiince kervanlarinin ona yol bulamayacag1 yesil vahadir kalp
¢oliinde. (s.74)

I.C. Iman, yiiregin ta icinde, higbir diisiince kervaninin ulasamayacagi bir
vahadir. (s.151)

0.C. Iman, diisiince kervanlarmin asla ulasamayacag bir vahadir kalpte.
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Kaynak metinde yer alan <! uﬁ 4a) g ifadesi “yesil vahadir kalp ¢6liinde” seklinde
cikarim stratejisi ile ¢evrilmistir. Vaha dendiginde akla yesil bir alan geldigi dogrudur ama
sair tarafindan bu sifat gelmedigine gore okuyucunun zihin giiciine biraktigini diisiindiirmiis
ve hatal1 bir ¢eviri halini almistir. Ayrica ¢6l anlamina gelen bir kelime de yoktur ve yorum
ile eklenmistir. Yesil sifat1 ile ayn1 durumda oldugundan bu da ¢eviri kayb1 yasanmasina

sebep olmustur.

Il WS o ifadesi “asla ulasamayacagi” anlamina gelmekteyken “yol
bulamayacag1” seklinde uyarlama stratejisi ile ¢evrilmis ve asil anlamin okuyucuya
ulagmasii geciktirmistir. Ciinkli “ulasamayacag1” seklinde cevrildigi takdirde de anlam

okuyucuya ulasacagindan hatali bir ¢eviri olmustur.

Ingilizcesinde in the heart seklinde gelen ifade “yiiregin ta i¢inde” seklinde
Oykiinme stratejisi ile cevrilmistir. Fakat burada “yiirekte/kalpte” seklinde sozcigi
sOzciigiine ceviri stratejisine bagvurulmasi da makul ve anlagilir bir geviri oldugundan

yapilmak istenen vurgu ¢evirisinde yerini alamamis hatali bir ¢eviri olmustur.

Ayrica her iki ¢eviride de aslinda ve Arapcasinda yer almasina ragmen “asla”
kelimesine yer verilmemis ve anlam bir pekistirecten mahrum birakilarak vurgusu eksik

kalmustir.
3.7. Muhtelif Ceviriler Diizeyinde Yasanan Ceviri Kayiplar

Bazi ¢evirilerin tek bir baslik altinda toplanmasi1 miimkiin olmamakla birlikte birden
fazla can alic1 ¢eviri kaybina ev sahipligi yaptig1 da sdylenebilmektedir. Cevirmenin birden
fazla alanda yeterliliginin bulunmamasi sebebiyle meydana gelen ¢eviri kayiplart muhtelif
alanlarda yasanan ¢eviri kayiplar1 baslig1 altinda incelenebilir. Bu ¢alismada da muhtelif

ceviriler diizeyinde yasanan g¢eviri kayiplar1 incelenmistir.

Ornek: 1
M 25 G gl JaJl G

239 le saad e T e 2l ik s
250 M M o)) sl
() w9) A D gld ( Llall W 5 el L
LM. | am forever walking upon these shores,
Betwixt the sand and the foam,
The high tide will erase my foot-prints,
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And the wind will blow away the foam.
But the sea and the shore will remain
Forever. (s.1)

Durmadan yiiriiyorum bu kiyilarda,

AC. Kum ve kopiigiin arasinda yiiriiyorum.

Bir giin ayak izlerimi silecek met

Ve riizgar kopiigii gotiirecek elbet,

Ama denizle kiy1 ebediyen kalacak arkamda. (s.11)
Ben sonsuza dek bu sahillerde yliriiyorum,
Kum ve koptikler arasinda,

I.C. Yiikselen sular ayak izlerimi silecek,

Ve riizgar koptigii tifiirecek.

Ama sahil ve deniz kalacak orada,
Sonsuza dek. (s.55)

Bu kiyilarda yiiriiyorum durmadan

0.C. Kum ve koplik arasinda yiiriiyorum.

Ayak izlerimi silip siiplirecek met,

Ve riizgar yavas yavas koptigli gotiirecek.
Ama denizle kiy1 sonsuza dek var olacak.

Mef’ul’un bih gayr-i sarih olan GUaddl o3a s ifadesi, u-*-ﬂ‘ fiilinin Oniine
gecmistir. Kaynak metinde bu siralama ile gelmis olmasi burada yapilmak istenen vurguya
isaret edebilir. Arapcadan ¢evirisinde buna dikkat edilmemis ve “bu kiyilarda” ifadesine

misranin sonunda yer verilmistir.

Ugiincii musrada, fiilin basinda yer alip, gelecek zaman anlami katan <8 gm
Arapgasindan g¢evirisinde “bir giin” olarak ¢evrilmistir. Bu durum aktarim agisindan bir

sikintiya sebep olup okuyucunun zihninde farkli tasavvurlara yol agabilmektedir. L aad

9 tam olarak cevrilmemis ve ceviri kaybimna ugramistir. Burada hedef metne “silip
stipiirecek” seklinde ¢evrilmesi yaganan ¢eviri kaybini ortadan kaldirabilecek ve olay orgiisii
ile yani sahilin dalgalari ile riizgarin birlesimi sonucu silinen ayak izleri ile bagdasan bir
ceviri olabilecektir. Ingilizce aslinda gegen erase fiili gevirisinde “silmek” ile anlam
biitiinliiglini yakalamak miimkiin iken “ifiirecek” ifadesiyle yerellestirme stratejisi ile

cevrilmistir.

Dérdiincii misrada ki )42 }a=a ikilemesi de bu siir de yasanan ceviri kayiplarina
eklenebilir. Burada anlamin “yavas yavas” seklinde hedef metinde yer almasi beklenirken
“elbet” ifadesi ile karsilanmak istenmis, eksiltme stratejisi uygulanmis ve ¢eviri kaybinin

Oniine gegilememistir.
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Besinci misrada, kaynak metinde olmayan “arkamda” kelimesi ekleme stratejisi ile
yer almistir. “Sonsuza dek var olacak” ifadesi kullanilarak anlam kaybini 6nlemek ve siirsel
anlatimi1 karsilamak miimkiinken bu tiir bir kullanim ile siir ¢evirisi yerine yeni bir siir

yazilmig hissiyatini uyandirabilmektedir.

Ayrica &Y kelimesi ilk ve son misrada kullamlmis, ilk misrada “durmadan” anlamin
karsilarken son misrada “sonsuza dek” anlamina gelmistir.

Ornek: 2

K.M. Sl g pa s ol s elil s e el
Gt o i iy Ol L i Ly gl s sl
Ol e S e ol s ¢ Al e laa ST B8 8L o aleld g 508
(V£ =) .o bl @l
LM. Once | said to a poet, "We shall not know your worth until you die."”
And he answered saying, "Yes, death is always the revealer. And if
indeed you would know my worth it is that | have more in my heart
than upon my tongue, and more in my desire than in my hand."” (s.22)
A.C. Bir defasinda bir saire dedim ki: “Senin degerini, ancak sen dldiikten
sonra anlayacagiz.”
Onun yanit1 soyle oldu: “Evet, 6liim gercegin yiiziindeki perdeyi
kaldirir daima. Ama gercek degerimi dliimiimle anlamay1 temenni
ediyorsaniz, bu olamaz. Ciinkii dilimdekinden fazlas1 kalbimdedir ve
elimde olandan fazlasi1 6zlemlerimde.” (s.30)
I.C. Bir keresinde bir ozana; “Sen 6lmeden degerini hi¢ bilmeyecegiz.”
dedim. Ve O; “Evet, 6liim her zaman bir seyleri agiga cikarir. Ve
gercekten de degerimin farkina varacak olursaniz, iste o zaman
yiliregimde dilimden, gonliimde de elimde oldugundan daha fazlasinin
oldugunu anlayacagim.” diye yanitladi. (s.84)
0.C. Bir defasinda bir saire dedim ki: “Oliinceye kadar senin kiymetini
bilemeyecegiz.”
Sdyle cevap verdi: “Evet, 6liim her zaman gizlenmis seyleri agi3a
cikarandir. Eger gergekten kiymetimi bilmek isterseniz, bilmelisiniz
ki; dilimdekilerden daha fazlasi kalbimde, elimdekilerden daha fazlasi
0zlemlerimdedir.”

Ingilizce aslinda iki ayr1 boliim seklinde yer alan siir ¢evirisinde bunu koruyamamig
ve tek bir boliim seklinde art arda ciimleler olarak yer almistir. Arapgasinda aslina sadik

kalmis herhangi bir bi¢cimsel kayba ugramamaistir.

Arapgasinda yer alan sl ba (838 ciimlesi “gizlenenleri agiga ¢ikarir” anlamia
gelirken cevirisinde “gergegin yiizlindeki perdeyi kaldirir” seklinde aktarilmastir.
Bakildiginda ayni1 anlami1 karsilamaktadir fakat ne kaynak metinde ne de ¢evirinin aslinda

bu ifadeye rastlanmadigindan bu ¢eviriye gerek duyulmamaktadir.
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Kaynak metinde gecen “$ai A ifadesi anlam olarak “-incaya kadar / -degin”
seklinde ciimleye katki saglarken cevirisinde fiilin anlamin1 da degistirerek “sen 6ldiikten
sonra” seklinde yorumlanmistir. ingilizce aslina da bakildiginda kaynak metindeki hali ile
geldigi saptanmistir ve ¢evirisinde gergeklestirilen bu uyarlama stratejisinin her ne kadar
anlam1 okuyucuya ulastirmakta ayni gorevi tistlendigi kabul edilse de bdyle bir yoruma

gerek duyulup duyulmadigi tartismaya agiktir.

ikinci misrada gelen «8_ad N uﬂ s < 5 O jfadesinde anlam “ Eger gercekten
degerimi anlamak istiyorsaniz” iken g¢evirisinde “Ama gercek degerimi 6liimiimle anlamay1

temenni ediyorsaniz” seklinde gelmis ve ¢eviri kaybina sebep olmustur.

Ornek: 3
K.M. Oeliliaty ) () sriainn ¥ (5 jraall o elaal pladll g 580y Y cpdll
(Y1 Ua) . alanl

M. Men who do not forgive women their little faults will never enjoy
their great virtues. (s.28)

A.C. Kadinin kiiciik yanlislarin1 bagislamayan erkek, onun biiyiik
erdemlerinden faydalanamaz. (s.36)

I.C. Kadinlarin ufak tefek kusurlarini hos gérmeyen bir erkek onlardaki
erdemleri asla fark edemeyecektir. (s.93)

O.C. Kadinlarin kiigiik hatalarini bagislamayan erkekler, asla onlarin
erdemlerinden faydalanamazlar.

Kaynak metinde yer alan ve “asla” anlamina gelen Iaf kelimesi cevirisinde yer
almamistir. Anlatilmak istenen anlamin vurgusuna biiyiik oranda katk1 sagladigindan burada

bir ¢eviri kayb1 yasandigini sdylemek miimkiindiir.

Kadin ve erkek kelimeleri Ingilizce ve Arapga cevirilerinde asillarina sadik
kalmayarak tekil gelmistir. Ayrica Ingilizcesinden cevirisinde kadin kelimesi ¢cogul gelirken
erkek tekil gelmis anlam boyut degistirmistir. Bu tekil ¢ogul uyumsuzlugu da yasanan ¢eviri

kaybina isaret etmektedir.

Ornek: 4
K.M. Ui 3l s Al e il ) anBld ¢ g0 L (358 JSU ()] & o 8
LM. You cannot consume beyond your appetite. The other half of the loaf
belongs to the other person, and there should remain a little bread for
the chance guest. (s.33)
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A.C. Ihtiyacindan fazlasmi yiyemezsin. Somunun yiyemedigin yarisi
baskasinin payidir ve bir parca da Tanr1 misafirine ayirmalisin. (s.39)
I.C. Istahiniz disinda yiyecek tiiketemezsiniz. Somunun diger yaris1 bir
baska insana aittir ve her an gelebilecek bir misafir i¢in de bir parga
ekmek ayirmalisiniz. (s.100)

O.C. Istahindan fazlasii yiyemezsin, somununu bir baskasiyla paylas ve
aniden gelen misafire bir sey sakla.

Kaynak metinde yer alan (4 L ifadesine ¢evirmen tarafindan genellestirme

stratejisi ile “ihtiyag” anlami verilmistir oysa anlami “istah”tir. Ayrica ingilizcesinde de bu
sekilde “istah” anlaminda kullanilmistir. Fiil olarak “yiyemezsin” yerine “kullanamazsin”
demis olsa anlamsal bir biitiinliik saglardi, fakat bu seferde siirden tamamen uzaklagmis

olurdu.

Devaminda yer alan ve emir fiil olarak gelen (Mﬁ@ ifadesine tavsiye anlami
verilmistir. Anlam bakimindan kesinlikle yapmas1 gerektiginin vurgulanmasi istendiginden
bir ceviri kaybi daha yasanmustir. Oykiinme stratejisi kullanilarak <& ifadesine

“somununun yiyemedigin yaris1” anlami verilmis fakat anlami ciimlenin basi ile birlikte
okuyucu tarafindan ¢ikarmak miimkiin oldugundan ciimleyi uzatilmis ve bigimsel diizeyde

kayip yasanmustir.

Ve ciimlenin sonunda yer alan ve “aniden gelen misafir” anlamma gelen (s s dall
i guall jfadesine kiiltiirel odiingleme yapilarak “Tanri misafiri” anlami verilmis,

yorumlama stratejisi ile ¢evrilmistir.

Ornek: 5
K.M. Lo o8 LaadIS 5 ¢ g e of Al e i) dmiza g (58 e = A0 Y
(FF (=) . b ) oS

LM. Only an idiot and a genius break man-made laws; and they are the
nearest to the heart of God. (5.39)

A.C. Sadece iki kisi insanlik yasalarini tanimaz; deli ve dahi. Onlar,
insanlar arasinda Tanr1’ya en yakin olandir. (s.44)

I.C. Ancak bir salak ya da bir dahi insanlarin koydugu kurallar1 kirabilir;
ancak onlar Tanr1’nin yiiregine en yakin olanlardir. (s.108)

O.C. Sadece bir deli ve bir dahi insanlarin kanunlarini tanimaz, ve onlar
Tanr1’nin kalbine en yakin olanlardir.

Ingilizcesinde yer alan idiot kelimesine gevirisinde “salak™ anlam1 verilmis fakat bu

amiyane bir tabir olup siirin iislubunu basite indirgemistir. Oysa burada “deli” seklinde
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anlam bulmasi gereken ifade siiri hem anlamsal olarak bagka bir boyuta tasiyacak hem de
dogru mesaji okuyucuya iletecektir. “Salak” TDK’ya gore, Giyinisinden, konusma ve
davraniglarindan seviyesiz, dengesiz ve saf oldugu anlasilan kimse demektir (Kutlu, 2022).
“Deli” ise, Aklin1 yitirmis olan, akli dengesi bozulmus olan, mecnun kimse demektir (TDK,
2022). Yani deli olan kisi ile kasit ciimlenin devamindan da anlasilacagi lizere kendini

bilmez ya da bildirmez bir velidir aslinda.

Arapcasinda yer alan A @B tamlamasina eksiltme stratejisi ile “Tanr1’ya” anlami

verilmistir. Fakat giire uygun daha sicak bir anlatim olan “Tanri’nin yiiregine” ifadesi ile

verilmek istenen mesaj okura daha rahat ulasacaktir.

Ornek: 6

K.M. (Y€ oa) .OnSa ABlaal) (e Ll &l gae (g clin O gall (randd

.M. You will be quite friendly with your enemy when you both die. (5.39)

A.C. Ikiniz 6ldiikten sonra, diismaninla araniz diizelecek. (s.45)

i.C. Her ikiniz de 6ldiigiinde, diismaninizla bayagi bir dostluk
kurabilirsiniz. (s.109)

0.C. Her ikiniz de 6ldiigiinde, diismaninla aranizda saglam bir dostluk
kuracaksiniz.

Kaynak metinde yer alan ¢xSa 4318l ifadesine eksiltme stratejisine bagvurarak
“aranmiz diizelecek™ seklinde bir anlam verilmistir. Burada sonug¢ olarak aralarinin
diizelmesinden bahsedildigi dogrudur fakat aralarinda ayni zamanda saglam da bir dostluk
kurulacagina isaret etmesi dldiikleri i¢cin kavga edecek paylasamayacak bir seyin kalmamasi
dahasi artik nefsinde oldiigii ve tam anlamiyla dost olmalarina engel kalmadigidir.
Ingilizcesinde de quite friendly seklinde “saglam arkadashik/saglam dostluk” olarak

gelmesi eksiltme stratejisinin kayba sebep oldugunu izah etmektedir.

Ornek: 7
K.M. ¢ caludl a5l L g8y e 18 o)lo Addad | e La a5 (S 1)
_ (M1 =) pad pgaSay LYl Lgple (g iy Lia | i g
LM. If there is such a thing as sin some of us commit it backward

following our forefathers' footsteps;

And some of us commit it forward by overruling our children. (s.44)
A.C. Sug islemek gerektiginde, bir kismimiz babalarimizin ve
dedelerimizin pesinden gitmek adina geriye bakarak isleriz.

Diger kismimiz ise ¢ocuklarimizin {istliin olmasi konusunda asiriya
kacip bakislarimizi ileriye dikerek isleriz. (s.49)
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I.C. Eger kotiiliik diye bir sey varsa, bazilarimiz atalarimizin izinden
giderek onu ge¢mise dogru isleriz; bazilarimiz da ¢ocuklarimizi hige
sayarak gelecege dogru kotiilik isleriz. (s.116)

O.C. Eger kotiiliik diye bir sey varsa, bazilarimiz atalarimizin izinden
giderek onu gegmise dogru isleriz; bazilarimiz da ¢gocuklarimizi hige
sayarak gelecege dogru katiiliik isleriz.

Ingilizce aslinda iki ayr1 misra seklinde yer alan siiri Ingilizcesinden cevirisi ve
Arapgasindan cevirisi takip etmekle birlikte Arapgasinda bu duruma rastlanmamis ve

bicimsel diizeyde ilk kayip yasanmuistir.

Ingilizce ashi ile Arapga cevirisi arasinda fark vardir. Zira her iki ceviri de
cevrildikleri dilde gelen climlelere sadik kalmis anlami1 ulagtirmistir. Arapgasinin kullanilan
kelimeler ve anlamlar1 bakimindan Ingilizce asli ile alakas1 yoktur. Aslinda burada yasanan

kay1p ara dile ¢evrilmesi esnasinda meydana gelmistir.

Arapcasinda 4ihd sasu Lo ad S 13) “guc iglemek gerektiginde” diye baslayarak
daha ciimle basinda anlamdan uzaklasmistir. Ciinkii ingilizcesinde If there is such a thing
as sin some of ifadesi gelmistir ve anlam1 da gevirisinde gegtigi tizere “Eger kotiilik diye
bir sey varsa” seklindedir. Kotiiliikk kelimesi yerine elbette “suc/giinah” gibi a¢imlama
yapilarak anlam vermek miimkiindiir fakat Arapgasinda meydana gelen kayiplar daha
fazladir. Ayrica Ingilizcesinde ikinci misra da “gocuklarimizi hige sayarak™ anlamina yer
verirken, Arapgasinda “cocuklarimizi Uistiin gérmek adina asirtya kacarak™ anlami verilmis

ve ceviri kayiplarina bir yenisi daha eklenmistir.

Ornek: 8

K.M. Lilub e 8l G Lgia JAST il (e adls (pa biabas o ciae (e

. (YV o)

LM. Strange that we all defend our wrongs with more vigor than we do our
rights. (s.44)

A.C. Yanlislarimizi dogrularimizdan daha siddetle savunmamiz ne tuhaf.
(s.49)

I.C. Ne tuhaftir ki yaptigimiz yanlislari, dogrularimizdan daha bir atesli
savunuruz. (s.117)

O.C. Ne tuhaftir ki, yanlislarimizi, dogrularimizdan daha siddetli
Savunuruz.

Burada yasanan g¢eviri kaybinin temel sebebi Ingilizce ash ile Arapgasi arasindaki

ucurumdan kaynaklhidir. Arapcasinda gecen Wiwilas ve “diiskiinliik/asirt baglilik”
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anlamlarina gelen kelimesi Ingilizce aslinda olmadigindan Arapgasindan gevirisinde de
sadece savundugu seyin siddetine S0 kelimesi ile birlikte cikarim stratejisini kullanarak
isaret etmis fakat tam anlamlar1 verilmemistir. Aslinda Arapgasindan ¢evirisinin tam anlami
“ Ne tuhaftir ki; yanliglarimizi savunmaya, dogrularimizi savunmaktan daha diiskiintizdiir.”
seklindedir. Ingilizce aslina ve diger gevirilere bakildiginda anlamsal olarak ayn1 degerlere

sahiptirler. Burada one ¢ikan tsluptur ve geviri kaybi da bu diizeyde yasanmustir.

Ayrica Arapgasinda ciimle basinda gelip vurguya isaret etmek isteyen sairin
yorumunu bir kenara birakip & (e ifadesine ciimle sonunda “ne tuhaf” anlami verilmistir.

Anlamsal olarak esdegerlilik saglanmistir. Bicimsel diizeyde yapilmak istenen vurgudan siiri

mahrum ettiginden dolay1 kayip yasanmustir.

Ornek: 9
K.M. Lain cadiiena ﬁ@m%SJJM\Jggﬂ\JJﬂ\QQ&dﬁ
(£+ ua) Jwwid) pe jilga G pai ol ellay Y

M. The deep and the high go to the depth or to the height in a straight
line; only the spacious can move in circles. (s.52)

A.C. Derin derinliklere iner ya da yiiksek yiiksekliklere ¢ikar. Ve daireler
ancak genis halkalar ¢izer. (s.56)

I.C. Ceyvirisi yapilmamis.

O.C. Derinlik dibe ¢oker, yiikseklik zirveye ¢ikar ve her ikisi de ancak
genis daireler ¢izerek hareket edebilir.

Kaynak metinde yer alan ifadeye ekstra ifadeler eklenerek aslindan uzaklasilmistir.
Ornegin; ﬁﬁm 3ZEN gﬁ ifadesi “dogru bir ¢izgide” anlamia gelmektedir fakat bu ifadeye
Ingilizce aslinda rastlanmamaktadir. Anlam1 dogru aktarmak adma a¢imlama stratejisine

basvurulmasi burada yasanan ¢eviri kaybina sebebiyet vermistir.

@axd) “derinlik” (Diizgiin, 2020, s. 649) anlamma &8 »al) g “yiikseklik” (Diizgiin,
2020, s. 318) anlamina gelmesine ragmen siirde “derin” ve “yiiksek” seklinde anlam
verilmis ve devaminda ayni kelimeye dogru yonelme anlami verildiginden hem kelimeler

anlamlarindan uzaklasmis hem de siirsel iisluptan uzaklasilmistir. Cilinkii ilk kelimeye

“derin” anlamu verilince devaminda gelen J$&) () ifadesine “derinliklere” ikinci kelimeye

“yiiksek anlami verilince devaminda gelen 8 9l ) ifadesine “yiiksekliklere” anlam

verilmistir.

Ingilizce gevirisinde de geviriye rastlanmamstir. Bu da bash basina bir kayiptir.
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Ornek: 10

K.M. Adalisy Uidamy dic ety of 1l 6 0 Y ) 2 al 511 Y|
(£Y =)

LM. The obvious is that which is never seen until someone expresses it
simply. (s.54)

A.C. Agik olan, basit bir dille anlatilincaya kadar hi¢ kimsenin fark
etmedigi seydir. (s.58)

I.C. Acik secik olan bir sey, biri onu basite indirgeyerek anlatana dek
goriilmez bile. (s.129)

O.C. Agik olan, biri onu basit bir dille anlatincaya dek kimsenin asla
gormedigi seydir.

Kaynak metinde yer alan 4 s ¥ “asla gormedigi” ifadesi ingilizce aslinda never

seen “asla gormedi” seklinde yer almasina ragmen cevirilerinde “asla/hi¢” anlamlar1 yer

almamis ve anlami diisiik bir halde okuyucuya servis etmistir.

Arapgasindan cevirisinde “basit bir dille anlatilincaya kadar” seklinde verilen anlam

Ingilizce aslinda “biri onu anlatana dek” seklinde gelmistir. Her ikisinde de anlam

okuyucuya ulasir fakat aralarinda ufakta olsa bir fark oldugundan ¢eviri kayiplar1 arasinda

yerini alir. Bir seyin biri ya da birileri hatta bir ara¢ tarafindan anlatilacagi malumdur. Burada

“anlatilincaya” ve “anlatincaya” arasinda olusan anlamsal farkta budur.

Ciimle sonunda yer alan &% “bazilarimiz/birbirimiz” ifadesinin anlamina

cevirisinde ve Ingilizce aslinda rastlanmamistir. Bu durum asil kaybm Arapgasinda

olduguna da ayrica isaret etmektedir.

Ornek: 11

K.M.

(88 o) omaladll eV Ga dala dld Jo Sy jall e i)

LM.

I have learned silence from the talkative, toleration from the
intolerant, and kindness from the unkind; yet strange, | am ungrateful
to these teachers. (5.58)

A.C.

Susmay1 gevezeden, hosgoriiyii fanatikten, edebi edepsizden
O0grendim. Biitiin bunlardan daha garibi, bu 6gretmenlere hala
tesekkiir etmemis olabilirim. (s.62)

LC.

Gevezelerden susmayi, hosgoriisiizlerden hos goriilii olmay1 ve
kalpsizlerden merhametli olmay1 6grendim; gene de ne tuhaftir ki; bu
ogretmenlerime kars1 hep kiymet bilmez olmusumdur. (s.134)

O.C.

Susmay1 gevezeden, hosgoriiyii hosgoriisiizden, nezaketi
nezaketsizden 6grendim. Tiim bunlardan daha garibi, bu 6gretmenlere
kars1 olan nankorliigiimdiir.
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Kaynak metinde gegen «asiall (& ifadesine yabancilastirma stratejisi kullanilarak
“fanatikten” anlami verilmis ve asil anlami olan “hosgoriisiizden” anlamindan
uzaklagilmistir, (=& o 485 ffadesine ise “edebi edepsizden” seklinde anlam
verilmistir. Bu ifade Ingilizce aslinda kidness from the unkid seklinde gelmistir. Hem
Ingilizce aslina hem de Arapcasina “nezaketi nezaketsizden” seklinde uyarlama stratejisi ile
yorum yapmak sozciigli sozcligline ceviri stratejisine gore verilmig anlam olan “kaba

olandan inceligi” ifadesine yakin olmakla birlikte siirsel anlatima da uygun olacaktir.

Ciimle sonunda yer alan alk ik * ifadesinin anlami “tesekkiir etmemis
olabilirim” seklinde verilmis perspektif kaydirma stratejisine basvurulmustur. Burada asil
konu tesekkiir etmesi degil nankorliikk etmesi oldugundan yapilmis olan yorum siirin

okuyucuya tam olarak ulasmasini engellediginden ¢eviri kaybi yaganmasina sebep olmustur.

Ornek: 12
K.M. (£0 a) L) il 5 Labae | i dida dallual)
.M. An exaggeration is a truth that has lost its temper. (s.59)
A.C. Abarti, tabii sinirlarini1 asmis gercekliktir. (s.63)
I.C. Bir miibalaga 6fkeden g6zii donmiis bir hakikattir. (s.135)
0.C. Abart1, 6tkeden gdzii donmiis bir hakikattir.

Kaynak metinde yer alan ciimle Ingilizce aslina uygun gelmistir fakat cevirisinde bu
uygunluga rastlamak pek miimkiin olmamuistir. ‘-6-:'1—‘493 <388 ifadesi ve devaminda gelen
ifadesi ile birlikte anlami “kontrol ve dengesini kaybetmis” seklinde ekleme stratejisi ile
olmaliyken ¢evirisinde “tabii sinirlarini asmis” seklinde olmustur. Bu ifadenin ne asli ne de
Arapgasi ile bir alakasi bulunmadigindan ciimlede anlamsal esdegerlik bakimindan ¢eviri
kayb1 yaganmasina sebebiyet verilmistir. Verilen ifade ile anlatilmak istenen “dfkeden gozii
donmiis” seklinde yerellestirme stratejisi ile cevrilmesiyle okuyucuya iletileceginden

yerinde ve anlamli bir 6neri olacak ve ayn1 zamanda da aslina uygun olacaktir.

Ornek: 13

K.M. (£0 =) .z el e ol sl B (383 )

M. A shy failure is nobler than an immodest success. (s.60)

A.C. Yiizsiizliikle elde edilen basaridansa edebiyle basarisizlik daha iyidir.
(s.64)

I.C. Mahcup bir basarisizlik, algakgoniilliiliikten yoksun bir basaridan
asildir. (s.137)

0.C. Utangag bir basarisizlik, utanmaz bir bagaridan daha asildir.
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Ingilizce aslinda, gevirisinde ve Arapcasinda tek ve uzun bir ciimle seklinde tek misra
olarak gelen siir Arapgasindan ¢evirisinde iki ayri misraya ayrilmis sekilde once tilkinin

ahvalinden haber verip sonra tilkinin konusmasini aktarir bicimde gelmistir.

Ingilizce aslinda ve kaynak metinde “cins atlarmin {izerinde giden yirmi avci”
ifadesine rastlanmamasina ragmen Arapcasindan c¢evirisinde uyarlama stratejisine

basvurularak ¢eviri kayb1 meydana gelmistir.

Kaynak metinde yer alan ¢S\ 5 agiwsddls ifadesi eksiltme stratejisine bagvurularak
“aptalca” seklinde gelmistir. Anlami1 pekistirmek i¢in gelen “aptal ve zavall1” ifadesi aslinda

da var oldugundan burada anlamsal esdegerlik kapsaminda bir ¢eviri kayb1 yasanmustir.

Ingilizce asli ve kaynak metin arasinda farkli kelimeler ortak anlamlar s6z konusu
olmus ve bu durum ¢evirilerinde de viicut bulmustur. Ciimle dizilimi olarak Arapgasindan
cevirisinde bir yer degistirme stratejisine basvuruldugu goze carpmaktadir. Mesela; (34
sl uﬁ ifadesine “edebiyle basarisizlik” anlami verilmis ve ciimlenin ikinci kisminda yer

verilmistir. s uﬂ (W) ifadesine ise “yiizsiizliikle elde edilen basarr” anlami verilip
birinci kisimda yer verilmistir. Sundansa bu daha iyi seklinde yorum yapilarak anlam dogru
baglanmistir. Ingilizcesinde her sey yerli yerinde gelmis ve su sundan daha hayirhidir
seklinde anlam verilmistir. Her ne kadar iki ¢eviride de anlam dogru sonuca ulastirilmis olsa

da kelime se¢imi ve siirsel ahenk s6z konusu oldugunda burada yasanan ¢eviri kaybina isaret

edilebilir.

Ornek: 14
K.M. A alh) a8 1 CaiSia g IS albe e ¢ ey Ul Al
(i 1 ua)

LM. A traveler am | and a navigator, and every day | discover a new
region within my soul. (s.61)

A.C. Ben bir yolcu ve ayn1 zamanda bir denizciyim. Her sabah yeni bir
tepe kesfederim ruhumda. (s.65)

I.C. Ben bir gezgin ve seyir subayiyim, her giin ruhumun icinde bir yerler
kesfediyorum. (s.138)

0.C. Ben bir yolcu ve bir denizciyim, her giin ruhumda yeni bir diyar
kesfediyorum.

Kaynak metinde ve aslinda gegmemesine ragmen Arapgasindan g¢evirisinde “ayni
zamanda” ifadesine yer verilmistir. Hatal1 bir ¢eviri olmamakla birlikte anlama biiyiik bir

katki da sunmadigindan yersiz bir ekleme oldugu sdylenebilir. Ingilizcesinden cevirisinde
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navigator kelimesinin anlami “denizci” olmasina ragmen “seyir subay1” olarak yer almis ve
anlamda farklilik meydana getirmistir. So6zciigii sozciigiine geviri stratejisinden faydalanip
anlamsal bir esdegerlik yakalamasi olasi iken ¢eviri kaybinin ortaya c¢ikmasina sebep

olunmustur.

Kaynak metinde a8 JS “her giin” seklinde yer alan ifade 6zellestirme stratejisine
basvuran ¢evirmen tarafindan “her sabah” seklinde ¢evrilmis ve anlamin daralmasina yol
acmustir. Ingilizce aslinda da every day seklinde “her giin” olarak kullanan sair yeni yerler

kesfetmeyi sadece sabaha sinirlandirmamis ve okuyucuya genis bir pencere agmistir.

Ingilizcesinde within my soul olarak gelen ifade cevirisinde “ruhumun iginde”
seklinde sozciigl sdzcligiine geviri stratejisi ile ¢cevrilmis ve anlam dogru olmasina ragmen
okuyucunun ufkunu daraltmistir oysa “ruhumda” diyerek uyarlama stratejisine bagvurmak
okuyucunun tam olarak ne demek istendigini anlamasina ve hayal etmesine katki

saglayacaktir.

Tiim bunlara ek olarak kaynak metinde 3> a.-.\ﬁ‘ seklinde yer alan ifade gevirisinde
“yeni bir tepe” olarak ¢ikarim stratejisi ile yer almistir. Oysa asil anlami olan “yeni bir diyar”
seklinde gelmesi Ingilizce aslina daha yakin olacaktir. Ingilizce aslinda da bu ifade a new
region “yeni bir bolge” olarak yer almis fakat ¢evirisinde standartlastirma stratejisi ile “bir
yerler” diye yorumlanmistir. Bu da en az Arapga cevirisi kadar hatal1 bir ¢eviridir. Sairin

anlatmak istedigi “yeni” vurgusundan ciimleyi mahrum birakmistir.

Ornek: 15

K.M. gl ellee ¢l 1l Gkl A Gulisd Gl J
Cellae Lo (3 pd Gila | gl bl ) S5 sl B
Al g alladl : ludy) Jie gandi ) 1 Chsanlill Gl

Ll el A A ey Dby s 5 AdeadiSay S g5 Laic

(EA =)

LM. Said a philosopher to a street sweeper, "l pity you. Yours is a hard and

dirty task.”

And the street sweeper said, "Thank you, sir. But tell me what is your

task?"

And the philosopher answered saying, "I study man's mind, his deeds

and his desires."

Then the street sweeper went on with his sweeping and said with a

smile, "l pity you t00." (5.65)

A.C. Bir filozof bir ¢opgiiye, “Sana actyorum.” dedi, “Ciinkii isin zor ve

pis.”
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Bunun tizerine ¢opgii dedi ki, “Tesekkiir ederim bayim, ama sdyler
misin, senin igin nedir?”

Filozof 6viingle yanit verdi, “Ben insanin ahlakini ve dogasini
arastirir, davranislar1 ve arzulariyla ilgili inceleme yaparim.”

Copeii giilimsedi ve filozofa, “Vah vah! Zavalli adam!” diyerek isine
dondii. (s.67)

I.C. Bir filozof ¢Opgii birine; “Sana aciyorum. Senin Ki zor ve pislik bir
meslek.” Demis.

Ve ¢opcii de ona; “Tesekkiir ederim efendim. Ama bana kendi isinizin
ne oldugunu sdyler misiniz?” diye karsilik vermis.

Filozof; “Ben insanin aklini, eylemlerini ve arzularini incelerim.”
Diye yanit vermis.

Bunun iizerine ¢opcli yiiziinde bir tebesslim ortalig1 siipiirmeye devam
ederken; “Ben de sana acidim.” demis. (s.142)

0O.C. Bir filozof ¢Opgii birine; “Sana acityorum. Senin ki zor ve pis bir is”
dedi.

Copeii; “Tesekkiir ederim efendim. Ama sdyle bana senin gorevin
nedir?” diye sordu.

Filozof soyle cevap verdi; “Ben insanin aklini, davraniglarini ve
arzularini incelerim”

Bunun iizerine siipiirmeye devam eden ¢opcii giiliimseyerek; “Bende
sana actyorum” dedi.

Ingilizce ashi, gevirisi, Arapgasi ve ¢evirisi baglaminda 4’er misradan olusan siirde

bicimsel esdegerlik saglanmis ve bu anlamda herhangi bir kayba rastlanmamastir.

Kaynak metinde, yer alan J@ “dedi” ifadesi heniiz ciimle bitmeden ortasinda

sOylenmis ve bir kopukluk meydana getirmistir.

Ikinci misrada, yer alan ¢ W ifadesi yabancilastirma stratejisi ile “bayim” seklinde
cevrilmistir. Fakat Ingilizcesinden ¢evirisinde oldugu gibi sir “efendim” seklinde

yerlilestirme stratejisi ile ¢gevrilmesi siiri daha ahenkli bir forma sokacaktir.

Ugﬁncﬁ misrada, Oy Jic uédi ifadesi “insanin aklini arastirirrm” anlamina
gelmesine ragmen “insanin aklini ve dogasini arastiririm” seklinde ekleme stratejisi ile
cevrilmigtir. Ekleme stratejisi olmadan da climlenin anlasilmas1 miimkiin hatta daha sade ve

kolay oldugundan esdegerlik saglanamamis ve ¢eviri kayiplar arasinda yerini almistir.

Dérdiincii ve son musrada ise, 4bwdSay (uliSl) A g5 ifadesi “diyerek isine dondii”
seklinde c¢evrilmis fakat sairin vermek istedigi anlamdan uzaklasilmis ve okuyucunun
zihninde canlanacak tabloyu degistirmistir. Ciinkii burada sairin anlatmak istedigi, ¢cop¢iiniin

isine devam ederken giilimseyerek adama cevap vermesi iken, cevirmen sanki ¢Opgii
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durmus ve igini birakip sdyledikten sonra tekrar isine donmiis seklinde yorumlamistir.
Ciimlenin devaminda yer alan ve ¢&pgiiniin cevabi olan basl <l &l A Y 5 “Bende sana

actyorum” ifadesi ¢evirmen tarafindan “Vah vah! Zavalli adam!” seklinde g¢evrilmis ve
kiiltiirel 6diingleme stratejisine bagvurulmustur. Fakat bu strateji metinsel esdegerlikten siiri

uzaklastirdigi i¢in yasanan ¢eviri kayiplarindan sayilmastir.

Ornek: 16
KM. (O om) el G5 b ey il Jua
.M. The germ of the race is in your mother's longing. (s.74)
A.C. Soyun mayasi, annenin 6zleminde var olan bir seydir. (s.76)
I.C. Bir soyun tohumu analarin 6zlemiyle atilir. (s.155)
0.C. Soyun tohumu senin annenin 6zlemindedir.

Ingilizcesinde The germ of the race “irkin/soyun tohumlar1” seklinde gelen ifade
Arapgasinda ) Jual “insanligin asli” seklinde gelmis fakat Ingilizce aslina istinaden

“soyun mayast” olarak cevrilmistir. Bu durumda Arapgaya gevirisinde kelime bazinda

esdegerlik saglanamadigindan bir ¢eviri kayb1 meydana getirildigi sdylenebilir.

Ingilizce aslinda your mother's longing “annenin dzlemin” seklinde tekil kalipta ve
anlamda yer alan ifade cevirisinde “analarin 6zlemi” olarak ¢ogul formda gelmistir. Sair
karsisinda ki kisi ile konusma seklinde kaleme aldigindan Ingilizcesinden cevirisinde bir

genelleme s6z konusudur ve diizanlamsal esdegerlilik saglanamamaistir.

Ornek: 17
K.M. ) A Lagiza =y adl jall g aand) o) - GIAY) e Uigldlla | k)
(90 =) laghaus 5y Laa (famy

LM. Behold here is a paradox; the deep and high are nearer to one another
than the mid-level to either. (s.75)

A.C. Sanadir bu bilmece: Dip ve zirve birbirine orta noktanin her birine
oldugundan daha yakindir. (s.78)

I.C. Cevirisi yapilmamus.

0.C. Iste burada bir paradoks var: Derinlik ve yiikseklik birbirine orta
seviyeden daha yakindir.

Kaynak metinde yer alan J&3) emir fiili “bak” anlamina gelmektedir. Fakat ingilizce
aslinda boyle bir ifadeye rastlanmadigindan ¢evirmen tarafinda ¢evirisine yer verilmedigi

diistinilmektedir.
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Devaminda yer alan <&&d) (e Ugl &AW jfadesi “sanadir bu bilmece” seklinde
yerellestirme ve kiiltiirel 6diingleme stratejilerine bagvurularak ¢evrilmis ve sair ne demek
istiyor sorusuna cevap vermeye calisildigini gostermeye c¢alismustir. Ingilizce aslinda
Behold here is a paradox “iste burada bir paradoks var” seklinde bilmeceden ziyade
“i¢inden ¢ikilmayan, anlasilamayan ve hatta sirr1 ¢oziilemeyen bir durum var” anlamlarina

geldiginden anlamsal ve diizanlamsal esdegerligi kaybetmis ve ¢eviri kayb1 yasanmistir.

alipall 9 (3saxd) ) ifadeleri “dip ve zirve” olarak iletisimsel geviri ile yorumlanmis
ve yanlis bir ¢eviri olmamistir. Yine de asil anlamlari olan “derinlik ve yiikseklik”
dendiginde sozcligli sdzciigiine ¢eviri stratejisinden yararlanilmig bir ¢eviri olacagindan

gerek duyulmadigi sdylenebilir.

Ornek: 18

K.M. Ao Madaadl calag e lal i s o laiinl clgla 1)

, (°° u=)

.M. When you enjoy loving your neighbor it ceases to be a virtue. (s.76)

A.C. Yakinin1 sevmekten hoglanmaya bagladiginda, artik sevgin bir erdem
olmaktan ¢ikar. (s.78)

IC. Cevirisi yapilmamis.

0O.C. Komsunu sevmekten hoslandigin zaman, bu bir erdem olmaktan
cikar.

Kaynak metinde < gta 13) olarak gelen ve “bagladiginda” seklinde g¢evrilen ifade
anlamsal egdegerligi kelime diizeyinde yakalamistir ama siirin genelinde anlamin

okuyucuya ulagsmasini geciktirebileceginden dolay1 ¢eviri kayb1 yasanmustir.

Devaminda yer alan &l ifadesi “yakinin1” seklinde cevrilmis ve dogru bir alt
anlam verilmistir. Fakat Ingilizce aslina baktigimizda aym kelime your neighbor “komsun”
olarak geldiginden sozciligii sdzcligiine ceviri stratejisi ile ¢evrilmesi daha anlamli ve sairin

tislubuna uygun olacaktir.

Ornek: 19
KM. O baad (o o e | QW) Wi G s-Bimy G e il 0 S
M. All those who have lived in the past live with us now. Surely none of
us would be an ungracious host. (s.66)
A.C. Geg¢miste yasayanlarin hepsi bugiin bizimle birlikte yasiyor.
Aramizda konuksever bir ev sahibi olmay1 istemeyen var mi? (s.69)
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I.C. Gecmiste yasamis olanlar artik yanimizda yasamaktadirlar. Herhalde
onlara kars1 kotii bir ev sahipligi yapacak degiliz. (s.144)

0.C. Gecmiste yasamis olan herkes simdi bizimle yastyor. Siiphesiz
hi¢cbirimiz nankdr bir ev sahibi olmayacagiz.

Ingilizcesinde, gevirisinde ve Arapcasinda tek ve uzun bir misra olarak yer alan

climle Arapgasindan cevirisinde iki misra seklinde gelmistir. Ayrica digerlerinde diiz bir

climle seklinde yer almig Arapgasindan ¢evirisinde soru ciimlesi formunda yer almistir.

Kaynak metinde seklinde gelen Y ifade cevirisinde “bugiin” olarak ¢ikarim

stratejisi ile viicut bulmustur. Asil anlami1 “simdi” demek oldugundan ve Ingilizce aslinda da
now yani “simdi” olarak yer aldigindan ¢evirmenin neden buna gerek duydugu sorusunu

akla getirmistir.

Climle sonunda yer alan daLual &~ ifadesine “konuksever” seklinde anlam ciimle

genelinde degistirilip yukarida da bahsettigimiz gibi soru climlesi yapilarak perspektif

kaydirma stratejisine bagvurulmustur. Oysa climleyi asil kalibindan ¢ikarmandan “kétii ev

sahibi” ya da “nankor ev sahibi” seklinde anlam vermek yerinde bir karar olacaktir.
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SONUC

Dil, insanligin varolusundan bugiine dek Onemini korumus en Onemli iletisim
aracglarindan biridir. Ayn1 dili konusan insanlarin yani sira farkli dillere sahip insanlarin
anlasabilmesi i¢in ¢eviri faaliyetleri biiylik 6l¢iide onemlidir. Ceviri faaliyetleri sayesinde
diller arasinda aktarim saglanirken ayni zamanda dillerin mensup oldugu kiiltiirler arasinda
da bir aktarim saglanmaktadir. insanlar ¢esitli alanlarda yapilan ceviri faaliyetleri sayesinde
farkli toplumlarin gegmisine ait birikimleri, gelenekleri, gorenekleri ve kiiltiirel miraslari
hakkinda bilgi edinirler. Bu toplumlar arasi etkilesim i¢in 6nemli bir unsurdur. Pek cok
alanda oldugu gibi edebiyat alaninda da dilimize ¢ogu eser ceviri faaliyetleri sayesinde

kazandirilmstir.

Kendine has belli bas1 kurallar1 sebebiyle siir ¢evirisi diiz yazin tiirlerinden ayrilir.
Siir ¢evirisinde dilbilgisel, anlamsal unsurlarin yani sira bigimsel, sessel, l¢ii, vezin, kafiye
vb. gibi unsurlarin cevirisine de dikkat edilmesi gerektiginden diger yazin tiirlerinden daha
fazla kayba maruz kalmaktadir. Bu sebeple siirin ¢evrilebilirligi-gevrilemezligi hala
gliniimiiziin edebi tartisma konularindandir. Siirin ¢evrilemezligini ileri siirenler siirdeki
esdegerlik hususlarinin aktarilamayacagini ve kayiplar yasanmasinin kaginilmaz oldugunu,
¢evirmenin yeni bir siir ortaya ¢ikaracagini ifade etmektedirler. Siirin ¢evrilebilecegini ileri
siiren goriisler ise, ¢eviri stratejilerine, siirin 6l¢ii ve kurallarina dikkat edildigi takdirde siir
cevirisinin miimkiin oldugunu hatta siir ¢evirileri sayesinde farkli milletlerin dilsel, kiiltiirel

miraslarini 6grenip toplumlar arasi etkilesimin gerceklestigini savunmaktadirlar.

Siir gevirilerinde ceviri kayiplarinin oniine tamamen ge¢gmek neredeyse miimkiin
degildir. Fakat yapilabilecek yanlislar1 en aza indirmek, siirin Oziinii en az kayipla
okuyucuya sunabilmek ¢evirmenin gorevleri arasinda siralanabilir. Cevirmenler bir siiri
cevirirken, hem kaynak dile hem de hedef dile tam anlamiyla hakim olduktan sonra kaynak
ve hedef dilin ait oldugu toplumlarin kiiltiirel 6zellikleri hakkinda da bilgi sahibi olmalidir.
Iyi bir siir cevirisi gergeklestirmek icin gerekli olan hususlardan bir tanesi de ¢evirmenin
“Sair burada ne anlatmak istiyor?” sorusunu okura birakip metni olabilecek en dogru ve
aslina yakin sekilde ¢evirmesidir. Nitekim iyi bir siir ¢evirisi i¢in ¢evirmene gerekli olan en

Oonemli husus sairin ne anlatmak istedigi degil ne anlattigidir.

Tiirk¢eye, gecmis yillardan bu yana pek ¢ok alanda ¢eviri yapilmaktadir. Arapgadan
Tiirkgeye, Tiirkceden Arapcaya ceviri faaliyetleri ise son yillarda yiikselise gegmistir. Halil

Cibran’in hem Ingilizceden hem de Arapgadan hemen her eseri Tiirkceye cevrilmistir.
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Eserleri roman, makale, siir, mesel ve aforizma vb. gibi tiirlerden olusmaktadir. Modern
Arap edebiyatina siirde serbest Olgiiyii kazandiran Cibran’in siirleri 6nemli katkilar
sunmustur. Bunlarin Tiirk¢eye kazandirilmasi ise kiiltiirel etkilesim sayesinde alanda
calisma yapanlara katki saglayacaktir. Halil Cibran’in eserleri Arapga ve ingilizceden pek
cok dile ¢evrilmistir. Eserlerini Tiirk¢eye kazandiran isimler arasinda Mehmet Hakk1 Sugin,
Selahattin Hacioglu, A. Erkin Koyliigil, Muammer Sarikaya, Feyza Karagdz, Cemre Naz

Oztiirk gibi cevirmenler yer almaktadir.

Halil Cibran kaleme aldig1 hemen her eserinde kiliseye ve dayatilan kurallara kars1
oldugunu ifade etmis, insana, dogaya, hayata duydugu aski her firsatta dile getirmistir.
Eserlerinin tiimiinde vurguladigi énemli konulardan biri de &zgiirliik temasidir. Insanm
Ozglr olmadan kendinin gergeklestiremeyecegini, kimseye boyun egmeden yasamanin
hayatin temeli ve insanin varolus ger¢egi oldugunu da belirtmistir. Buradan yola ¢ikarak
Eski Arap siirinde var olan kurallar1 bir dayatma ve sinirlandirma olarak gérmiis ve Modern
Arap siirine “serbest 0l¢ii” kavramimi kazandirmistir. Sairin siirlerini ifade ederken
kurallarla smirh kaldiginda gergek anlamda kendini ifade edemedigini, siirlerin gercek
hisleri yansitmadigmni, bi¢cime takili kaldigini ileri siirerek siirde Ozgiirliik kavramin

savunmustur.

Bu calismada Halil Cibran’in Sand and Foam adiyla kaleme aldigi siir ve
aforizmalarindan olusan kitab1 Ingilizce ve Arapcasindan cevirileri bakimindan
incelenmigstir. Calismanin girig kisminda dil, kiiltiir, ¢eviri ve siir ¢evirisi kavramlarindan ve
birbirleri ile olan iliskisinden bahsedilmis, siir ¢evirisinin ¢eviri faaliyetleri agisindan 6nemi
tizerinde durulmustur. Arasgtirmanin yontemi, kapsam ve simirliliklarina da deginildikten
sonra birinci boliime gegilerek arastirmanin kuramsal ¢ercevesi izah edilmistir. Kuramsal
cercevede dil ve gevirinin tanimi yapildiktan sonra ¢eviri stratejileri basligi altinda calisma
esnasinda basvurulan Mona Baker’in c¢eviri stratejileri agiklanmig ardindan Andre
Lefever’in siir ¢evirisine ait kabul edilen yedi stratejisine deginilmistir. Siir ¢evirisinin
tanim1 ve dneminden bahsedildikten sonra giiniimiizde hala konusu olan siirin ¢evrilebilirlik-
cevrilemezlik tartismasindaki goriislere yer verilmistir. Siir ¢evirisinin 6znelligi tizerinde
durulduktan sonra siir ¢evirisinde 6nemli bir husus olan siir ¢evirisinde ¢evirmenin rolii izah
edilmis ve siirde ahengin, sessel ve bicimsel esdegerligin saglanmasinin ve kaynak
metindeki 6zgiinliigli hedef metne tasimanin 6neminden bahsedilmistir. Ayrica ¢alismanin
bu boliimiinde, siir ¢evirisinde elestiri ve onemine de deginilmis, calismanin ¢ikis noktasi

olan ¢eviride kayiplar sorunu izah edilmistir.
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Calismanin ikinci boliimiinde, Araplarda siir ve sair baslig1 altinda cahiliye donemi
siirinden baglanarak modern Arap siiri hakkinda bilgilere kapsamli bir sekilde yer
verilmistir. Arap siirinde Mehcer edebiyatinin yeri ve éneminden bahsedilmis Kuzey ve
Giiney Mehcer edebiyatina deginilmistir. Mehcer edebiyatcilarinin énem verdigi hususlar
olan vatan 6zlemi, hiimanizm ve dogunun maneviyati batinin maddiyati hususlar1 izah
edilmistir. Her bir baslik lizerinde detayli bir sekilde durulmus alanda ¢alisma yapacaklara
kapsamli bilgiler sunulmustur. Ardindan caligmaya konu olan Mehcer edebiyatinin en
onemli temsilcilerinden Halil Cibran’in hayati, edebi kisiligi ve dini 6gretisi basliklar
halinde incelenmistir. Cibran’in eserlerine genis bir sekilde yer verilmis her bir eseri ile ilgili
kapsamli bilgiler sunulmustur. Son olarak c¢alismaya konu olan eser hakkinda bilgi

verilmistir.

Calismanin ti¢iincii boliimiinde ise, Halil Cibran’in Sand and Foam / Kum ve Kopiik
adli siir ve aforizmalarindan olusan kitabiin Ingilizce ve ara dil Arapgasindan cevirileri
esnasinda meydana gelen kayiplari tespit ve tasnif edilmistir. Dilbilgisi diizeyinde yasanan
ceviri kayiplar1 bagligi altinda; 13 adet isim tamlamasi, 12 adet sifat tamlamasi, 7 adet
fiill+harf-i cer birlikteligi, 15 adet edat baglag, 16 adet fiil nesne birlikteligi diizeyinde
yasanan ¢eviri kayiplari ile birlikte 15 adet bi¢imsel ve 17 adet anlamsal diizeyde, 10 adet
kelime diizeyinde yasanan ceviri kayiplari, 15 adet Ingilizce cevirileri, 7 adet Arapga
cevirileri, 11 adet Ingilizce ve Arapca cevirileri ve son olarak da 22 adet muhtelif alanlarda
yasanan ¢eviri kayiplari tespit, tasnif ve tahlil edilmistir. Tespit edilen ¢eviri kayiplart Mona
Baker ve Andre Lefever’in ¢eviri stratejileri 15181nda incelenmis ve yasanan kayiplari en aza

indirmek amaciyla 6neri ¢eviriler sunulmustur.

Kum ve Kopuik Adli Eserde Meydana
Gelen Ceviri Kayiplar

| Dilbilgisi

m Anlamsal
Bicimsel
Ceviri

B Muhtelif

Sekil 1
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Yukarida verilen pasta tablodan ve agiklamalardan hareketle, dilbilgisi alaninda
yasanan ceviri kayiplart alt basliklar ile birlikte %89,33 ile ¢calismada en fazla orana sahip
olmustur. %66,24 ile onu anlamsal diizeyde yasanan ¢eviri kayiplart alt basligi ile takip
etmistir. {iglincii sirada %64,23 oraniyla geviriler diizeyinde yasanan ¢eviri kayiplar alt
bagliklart ile yer almis, ardindan %33,12 ile bicimsel diizeyde yasanan ceviri kayiplari
gelmis, son olarak da muhtelif alanlarda yasanan ceviri kayiplar1t %21,8 ile en az oranla

yerini almistir.

Verilen degerler baslik diizeyinde incelenmis olup her bir baslikta adi1 gegen kayipla

birlikte diger basliklara ait kayiplarda tespit edilmis ve incelenmistir.

Eserin Ingilizce aslina, ara dil Arapcasina ve Ingilizce ve Arapcasindan gevirilerine

bakildiginda sayfa, siir ve aforizma sayilari arasinda farkliliklar oldugu g6z ¢arpmaktadir.

157
N o 1 &

iNGILIZCESi ARAPCASI iNGILIZCE C. ARAPCA C.

m Sayfa Siir & Aforizma

Sekil 2

Kitabin Ingilizce orijinali 85 sayfadan; 323 siir ve aforizmadan olusmaktadir. Ara dil
Arapgaya gevirisi 63 sayfa 325 siir ve aforizmadan olusmaktadir. Ingilizcesinden gevirisi
157 sayfa 257 siir ve aforizmadan, Arapcasindan ¢evirisi ise 87 sayfa 308 siir ve aforizmadan
olusmaktadir. Her biri birbirinden farkli olan eserde yasanan kayiplar ilk olarak burada

kendini gostermistir.

Eserin, Ingilizce ash, Arapcasi, Ingilizce ve Arapcasindan gevirileri incelendiginde
yapilan ¢evirilerde en fazla kaybin dilbilgisi alaninda meydana geldigi goriilmiistiir.
Ozellikle edat baglag ve fiil nesne kullanimi diizeyinde esdegerligin saglanamadig1 tespit

edilmistir. Bunlarin yani sira isim tamlamasi, sifat tamlamasi, fiil harf-i cer birlikteligi
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konularinda g¢evirmenlerin aktarim esnasinda zorlandiklar1 ve kayiplari dnleyemedikleri
tespit edilmistir. Siir gevirilerinin genelinde bigimsel diizeyde eksiltme ya da fazlaliklar
oldugu tespit edilmis, bunlar bigimsel diizeyde yasanan geviri kayiplari bashigr altinda
siralanmistir. Cevirmenlerin asil metinde yer almayan bazi dizeleri metne dahil ettikleri ya
da var olan dizelere ¢evirilerinde yer vermedikleri goriilmiistiir. Ayrica bu ekleme ve
¢ikarmalarin anlama etkisi oldugu, bunun yani sira kelimelerin ¢eviri esnasinda esdegerlik
baglaminda karsiliklarinin hedef dilde bulunamamasi sebebiyle anlamsal diizeyde ceviri
kayiplar1 yasandig1 goriilmiis ve bunlar anlamsal diizeyde yasanan ceviri kayiplar1 baslig
altinda incelenmistir. Dillerin sahip oldugu kiiltiirel 6gelerin aktarimi esnasinda yer yer
anlatim bozukluklarma rastlanmistir. Ingilizcede kelimelerin “or” ile birden fazla
baglanmasi, Arapcada her birinin *“$” baglacinin ayni ciimlede birden fazla kullanilmasi
dogru bir kullamimken Tiirkgeye sozciigli sozciigiine bu sekilde bir aktarim dogru
olmayacaktir. Cevirmenlerin bu konuya dikkat etmedikleri goze ¢carpmistir. Kaynak metin
ve hedef metin arasinda kelimelerin tekil-gogul kullanimi konusunda ceviri esnasinda
kayiplar meydana geldigi tespit edilmistir. Ayrica kisi zamiri kullaniminda da ¢evirmenlerin
zaman zaman “you” ve “ciil” zamirlerine “sen” anlami verdikleri zaman zaman ise “siz”
anlami verdikleri goriilmiis ve metnin biitiinliigiinii bozacak sekilde pek cok kullanim
farkliligina rastlanmistir. Ceviri esnasinda ¢evirmenlerin asil metne sadik kalmayarak yer
yer sairin vermek istedigi anlamin sehven veya bilerek tam zitt1 olacak sekilde aktarildigi
goriilmiistiir. Bu sebeple Halil Cibran’1n felsefi agidan degerlendirerek kaleme aldig: siirleri

ikinci planda kalmis ve okuyucuya aktarimlari sirasinda kayiplar meydana gelmistir.

Bu farkliliklara ve kayiplara deginildikten sonra ceviri stratejileri ve siir gevirisi
Kuramlar1 dikkate alinarak bu kayiplarin Oniine ge¢mek adina c¢eviri Onerilerinde
bulunulmaya calisiimistir. incelenen ve yasanan kayiplarin ortaya koyuldugu bu galigma
eserin ¢evirisi lizerinde daha fazla ¢alisilmasi gerektigini ortaya ¢ikarmis, yapilan cevirilerin
yeniden gozden gegirilmesi gerektigini diisiindiirmistiir. Yapilan bu ¢alismanin ¢eviribilim
ve siir geviri elestirisi 6zelinde alanda ¢aligma yapacak kimselere yol gostermesi ve alana

katki saglanmasi beklenmektedir.

169



KAYNAKCA

Abacioglu, B. (2020). Edebi Ceviri ve Ceviri Elestirisi: Karsilastirmali Bir Calisma.
Anadolu Journal of Educational Sciences International, 1004-1016.

Abbas, 1. H. (1968). Vefayatu'l-A'yan. Beyrut.
Abduddayim, S. (1993). Edebu’I-Mehcer. Kahire.

Adalar, D. (2007). Apollo Grubu: Bir Modern Arap Siiri. Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 61-81.

Aksan, D. (2006). Anlambilim Konular: ve Tiirk¢enin Anlambilimi. Ankara: Engin
Yaymevi.

Aksan, D. (2013). Siir Dili ve Tiirk Siir Dili. Ankara: Bilgi Yayinevi.
Aksoy, N. B. (2002). Ge¢misten Giiniimiize Yazin Cevirisi. Ankara: imge Kitabevi.
Almaany. (2022, 08 22). < _=. Istanbul, Tiirkiye.

Apak, A. (2019). Anahatlariyla Islam Oncesi Arap Tarihi ve Kiiltiirii. Istanbul: Ensar
Yayinlart.

‘Arabiyyu’l-Esasi, e.-M. (1999). el-Munazzamatu’l- ‘Arabiyye li't-Terbiye ve’s-Sekdfe ve'l-
‘Uliim. Tunus.

Ar1, S. (2016). Ceviri ve Kiiltiirel Semboller. Istanbul: Degisim Yaynlar1.

Azizaliyeva, B. (2018). Cibran Halil Cibran’in “Peygamber” Eserinin Tiirkiye Tiirk¢esine
Cevirisi. Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 5(14), 120-130.

Baker, M. (1992). In Other Words: A Course Book On Translation. Londor & New York:
Routledge.

Bakir, R. (2012). Mehcer Edebiyatinda Varlik Anlayisi. Yayinlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi. Erzurum, Tiirkiye: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dogu
Dilleri ve Edebiyatlar1 Anabilim Dali.

Baykan, A. (2005). Sosyal-Kiiltiirel Faktorlerin Cevirideki Rolii. Selcuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 177-197.

Bedi, Y. E. (1985). Cubrdn ve’l Liigatii’l- ‘Arabiyye. Trablus: Mengtrat-1 Cerr(s.
Berk, 1. (1978). Ceviride Siir Dili. Tiirk Dili Ceviri Ozel Sayisi, 71-76.

Berk, O. (2005). Kuramlar Isiginda Aciklamali Ceviribilim Terimcesi. Istanbul:
Multilingual Yayinlari.

Berman, A. (1984). La Traduction au Manifeste. L'épreuve de l'étranger: Culture et
traduction dans I'Allemagne romantique, 11-24.

170



Boz, S. C. (2019). Siir Cevirisine Karsilastirmali Bir Yaklasim W. B. Yeats'in iki Siirinin
Tiirk¢e Cevirilerinde Yontem Farkliliklart. Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tezi.
Istanbul: Okan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Brugman, J. (1984). An Introduction to The History of Modern Arabic Literature in Egypt.
Leiden: E. J. Brill.

Cebr, C. (1981). Cubran Halil Cubran fi Hayatihi'l-Asife. Beyrut: Miiessesetu Beyrut.

Ceviz, N., Demirayak , K., & Yanik, N. H. (2004). Yedi Aski - Arap Edebiyatinin
Harikalari. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari.

Ceylan, Z. (2015). Moderb Arap Edebiyatinda 1k "Serbest Siir" Deneyimleri. Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 185-206.

Cibran, H. (1998). Vadinin Perileri. (B. Karsli, Cev.) Istanbul: Anahtar Yayinlar:.

Cibran, H. (2000). Kendimle Konusmalar. (F. Karagdz, Cev.) Istanbul: Anahtar Kitaplar
Yayinevi.

Cibran, H. (2004). Insanoglu Isa. (D. Carey, Cev.) Istanbul: Anahtar Kitaplar Yaymevi.
Cibran, H. (2005). Kum ve Kopiik. (S. Hacioglu, Cev.) Istanbul: Bordo Siyah Yaynlari.
Cibran, H. (2013). Firtinalar. (A. E. Kéyliigil, Cev.) Istanbul: Avrupa Yakas: Yayinlari.

Cibran, H. (2013). Kum ve Kopiik. Kum ve Kdpiik (A. E. Koyligil, Cev., s. 8). i¢inde
Istanbul: Arkhe Yayinlari.

Cibran, H. (2016). Bir Gézyas: ve Bir Tebessiim. Istanbul: Arkhe Yaynlar1.
Cibran, H. (2017). Asi Ruhlar. (M. Sarikaya, Cev.) Istanbul: Kakniis Yayinlari.
Cibran, H. (2018). Deli. (C. N. Oztiirk, Cev.) Istanbul: Karbon Kitaplar.
Cibran, H. (2018). Ermis'in Bahgesi. (N. Tuna, Cev.) Zeplin Yaynlari.

Cibran, H. (2019). Kum ve Kopiik. (K. Sarialioglu, Cev.) Istanbul: Tiirkiye s Bankas1
Yayinlart.

Cibran, H. (2020). Haberci. (C. N. Oztiirk, Cev.) Kapra Yayincilik.
Cibran, H. (2020). Kirik Kanatlar. (A. Yazicioglu, Cev.) Istanbul: Pinar Yayinlari.
Cleveland, W. L. (2017). Batiya Kars: Islam. istanbul: Ekin Yaymlar1.

Comert, B. (1978). Kuramsal A¢idan Ceviri Sorunu. Tiirk Dili Ceviri Sorunlar: Ozel
Sayisi, 7-21.

Cubran, H., & Aslan , 1. (2005). The Prophet. Istanbul: Kakniis Yayinlari.

Cagatay, N. (1957). Islam Oncesi Arap Tarihi ve Céhiliye Cagi. Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari.

Catal, H. (2011). Cubran Halil Cubran ve Onun Oykiiciiliigii. Yayinlanmams Yiiksek
Lisans Tezi. Konya, Tiirkiye: Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel
Islam Bilimleri Anabilim Dal1 Arap Dili ve Belagat1 Bilim Dalu.

171



Cetin, N. M. (2019). Eski Arap Siiri. istanbul: Kap1 Yaynlar1.

Cetinkaya, H. (2019). Cibran Halil Cibran’da Dil, Din ve Kadin Anlayisi. Yaymlanmamug
Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul, Tiirkiye: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Arap Dili ve Edebiyati Anabilim Dali.

Coymak, N. (2005). Modernlik ve Ceviri - Siir Cevirileri Baglaminda Can Yiicel'in Ceviri
Anlayis1 ve Modernlikle Iliskisi. Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul,
Tiirkiye: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bat1 Dilleri ve Edebiyatlart
Anabilim Dal1 Ceviri Bilim Dali.

Dagbasi, G. (2017). Arapgadan Tiirkgeye Yapilan Siir Cevirilerinde Ara Dil Kullanimi1
Problemi. Electronic Turkish Studies, 12(22), 287-300.

Dagbasi, G. (2017). Siir Ceviri Elestirisi - Arap¢adan Tiirk¢eye Yapilan Siir Cevirilerinin
Sekil ve Icerik Bakimindan Incelenmesi. Istanbul: Akdem Yayinlari.

Dayf, S. (1992). el-Edebu’l- ‘Arabiyyu'l-Mu ‘asir fi Miswr. Kahire: Darii'l-Maarif.

Dede, S. (2019). Cibran Halil Cibran ve "El-Ecnihatu’'l-Mutekessire" (Kirtk Kanatlar)
isimli romaninin mehcer edebiyati'ndaki yeri. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi.
Konya, Tiirkiye: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.

Delcambre, A.-M. (1408/1987). Mahomet la Parole d’Allah. Paris: Gallimard.

Demirayak, K. (2015). Osmanli Dénemi Arap Edebiyat1 Uzerine Degerlendirmeler.
Sarkiyat Mecmuasi, 31-62.

Demirezen, M. (1991). Ceviride Kayiplar Sorunu. Ceviribilim ve Uygulamalar:, 115-128.

Demirezen, M. (1993). Ceviride Esdegerlik Sorunu. Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 221-230.

Dickins, J., Hervey, S., & Higgins, I. (2002). Thinking Arabic Translation, A Course in
Translation Method: Arabic to English. London and New York: Routledge.

Dogru, E. (1998). Mehcer Edebiyat1 ve Arap Edebiyatina Etkisi. Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara, Tiirkiye: Gazi Universitesi.

Durusoy, G. (1998). Apollinaire’nin Siirlerini Cevirirken Ekinsel ve Bigimsel Farkliliklar.
Ceviribilim ve Uygulamalari, 21-33.

Diizgiin, O. (2016, Nisan-Mayis). Firtinadan. Hece Oykii, 1304-7604(74), 61-66.

Diizgiin, O. (2020). Tiirk¢e - Arap¢a Arapga - Tiirk¢e Karsiliklar Kilavuzu. Ankara: Tiirk
Dil Kurumu Yaynlart.

Eagleton, T. (2011). Siir Nasil Okunur? Istanbul: Agora Kitaplig1.
Ebu’s-Sebab, V. (1988). el-Kadim ve'l-cedid fi’s-si ri’l- ‘Arabiyyi’l-hadis. Beyrut.

el-Cahiz, E. O., & Harln, A. M. (1938). Kitdbu'l-Hayevan. Kahire: Mektebetu Mustafa el-
Babi el-Halebi ve evladihi.

el-Cumahi, I. S. (1408). Tabakdtu Fuhiili's-Su ‘ard.

172



el-Esteri, A. (1970). en-Nesru '[-Mehceri. Sam.
el-Fahari, H. (1986). el-Cami * fi Tarihi’l- Edebi’l- ‘Arabi. Beyrut: Daru’1-Cil.

el-Garizi, V. (1992). Nisa fi Hayati Cubran ve Eseruhiinne fi Edebihi. Beyrut: Daru't-
Tali'a.

el-Kilani, B. C. (1404-1984). Tdrihu’l-edebi’l- ‘Arabi. Dimask.
Emin, A. (1388/1969). Fecru’l-Islam. Beyrut.

en-Na'ard, 1. (1977). Edebii'l-Mehcer. Kahire.

en-Nekkas, R. (tarih yok). ‘Udebd u Mu ‘dsiriin. Misir: Daru’l-Hilal.

en-Nu‘mani, .-. (1997). Cubrdn Beyne t-Temerriid ve Musdlahatu 'n-Nefs. Kahire:
Darii’l-Liibnaniyye.

Er, R. (2021). Cagdas Arap Edebiyati Se¢kisi. Ankara: Hece Yayinlart.
Er, R. (2021). Modern Misir Romani. Ankara: Hece Yayinlari.

Esed, N. (1996). Masdadiru’s-Si ‘ri’I-Cahili. Beyrut.

es-Serrac, N. C. (1957). Su ‘ardu r-rabitati’I-kalemiyye. Kahire.

Eyiiboglu, S. (1983). Can Yiicel'in Siir Cevirileri. Her Boydan Diinya Siirinden Ornekler
7-10.

Fadil, R. B. (1992). el-Fikru'd-dini fi'l-Edebi'l-Mehcer I-11. Beyrut.

Gibran, K. (1913 - 2018). The Madman. New York: Standart Ebooks.

Goldziher, L., Er, R., & Yiiksel, A. (2012). Klasik Arap Literatiirii. Ankara: Vadi Yaylari.
Goger, A. (2012). Dil-Kiiltiir Iliskisi ve Etkilesimi Uzerine. Tiirk Dili, 50-57.

Goksenli, E. Y. (2013). Siir Cevirisinde Ceviri Kayiplar1 ve Esdegerlik Sorunlari
“Translation Loss” In Poetry Translation And Problems of Equivalence. Istanbul
Universitesi Ceviribilim Dergisi, 4(7), 87-102.

Goktiirk, A. (2011). Ceviri Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari.
Goktiirk, A. (2014). Ceviri: Dillerin Dili. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari.

Giinday, H., & Sahin, S. (2016). Arap¢a Dilbilgisi Sarf Bilgisi. Istanbul: Alfa Basin Yayin
Dagitim.

Giindiizdz, S. (2005). Arapcada Kiiltiir Dil Iliskisi: Arapgann Yapilanmasi ve
Algilanmasinda Etkili Ogeler. Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi V, 215-
229.

Giirsu, S. (2008). Yeni Kuramlar Isiginda Yabanci Dil Olarak Almanca Ogretiminde
Ceviri Etkinliginin Degisen Islevi. Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul:
Istanbul Universitesi.

Gassan, H. (1983). Cubranii’l Feylesiif. Beyrut.

173



Haleva, B. (2006). Siir Cevirisine Kuramsal Bakis. Dilbilim , 287-298.
Hasan, H. C. (1962). el-Edebu’[-Arabi fi’I-Mehcer. Kahire.
Hengirmen, M. (2007). Tiirk¢e Dilbilgisi. Ankara: Engin Yayievi.

Heptiiylii, C. (1996). Ceviribilim Kuramlari Isiginda Yazin Cevirisi ve Egitimi.
Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi. Eskisehir, Tiirkiye: Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Hisar, A. S. (2022, Agustos 07). Cinas. Tirk Dil Kurumu: https://sozluk.gov.tr/ adresinden
alindi

flhan, S. (2020). Corci Zeydan’in “Selahaddin Eyy(bi” Adl1 Romaninin Arapca ve
Ingilizceden Tiirkceye Yapilan Cevirilerindeki Kayiplar. Yayinlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Arap Dili ve Edebiyat1 Ana Bilim Dal1.

Jayyusi, S. K. (1992). The Modern Arabic Short Story - Modern Arabic Literature.
Cambridge University Press, 154.

Kabbis, A. (ts.). Tarthu's-Si'ri'l- ‘Arabi. Beyrut.

Kapar, M. A. (1995). Eyyamii’l-‘Arab - Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. M. A.
Kapar icinde, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (s. 12-15). Istanbul:
Tiirkiye TDV Yayinlari.

Kaplan, M. (1982). Dil ve Kiiltiir. istanbul: Dergah Yayinlar.

Kazan, N. (2002). Mu’allakatu’l-Erz. H. Yazic1 i¢inde, Go¢ Edebiyati (s. 463). Istanbul:
Kakniis Yayinlari.

Kazan, R. (2015). Arap Edebiyatinda Serbest Siirin {1k Orneklerinden: Bedr Sakir Es-
Seyyab’in “Unsldetu’l-Matar / Yagmurun Turkiisi” Adh Siiri. Siileyman Demirel
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 47-T4.

Khan, H. (2019). Salebi’nin Kisasii’l-Enbiya Eserinin Eski Anadolu Tiirk¢esine Cevirileri:
Betimleyici Ceviri Kuramlar1 Isiginda Karsilastirmali Bir Inceleme. Ankara,
Tiirkiye: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirk Dili ve Edebiyati
Anabilim Dal1 Tirk Dili Bilim Dali.

Kilig, M. (2020). Afrika Edebiyatinda Postkolonyalizmin Sudan Ornegi: Tayyib Salih’in
Kuzeye G6¢ Mevsimi Romani. Yayinlanmams Yiiksek Lisans Tezi. Ankara,
Tiirkiye: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Kocabiyik, H. S. (2022). The Effects of Translation Theories on the Assessment of
Translations. Soylem Filoloji Dergisi, 225-236.

Koksal, D. (2008). Ceviri Egitimi Kuram ve Uygulama. Ankara: Nobel Yaym Dagtim.

Kuran, O. Z. (2013). Abbasi Dénemi Siiri Nazim Tiirlerinde Yenilik Hareketleri.
Yayimlanmamusg Yiiksek Lisans Tezi. Ankara, Tiirkiye: Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dogu Dilleri ve Edebiyatlar1 Béltimii Arap Dili ve Edebiyati
Anabilim Dalu.

174



Kurt, G. (2015). Arap Kiiltiiriiniin Taninmasinda Arapgadan Tiirk¢eye Yapilan Cevirilerin
Rolii. International Journal of Science Culture and Sport, 526-536.

Kurt, G. (2019). Necib Mahfiiz Romanlarinin Arapcadan Tiirk¢ceye Cevirilerinin Erek
Odakl1 Ceviri Kurami ve Ceviri Stratejileri Agisindan incelenmesi. Yayinlanmamus
Doktora Tezi. Ankara: Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Kutlu, A. (2022, 8 22). TDK. Salak: https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindi
Kuzhan, E. (1992). Esin Siiri. Metis Ceviri, 65-67.

Kiizeci, D. (2018). Iliskiler Baglaminda Dil, Yazin, Kiiltiir, Toplum ve Egitim. Van
Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 109-124.

Lefevere, A. (1975). Translaiting Poetry: Seven Strategies and Blueprint. Amsterdam: Van
Gorcum.

Makdisi, E. (1982). el-itticahatu’l-edebiyye fi’l-*dlemi’l-‘arabi’l-hadis. E. Makdisi iginde,
el-tticahatu’I-edebiyye fi’l- ‘alemi’l- ‘arabi’l-hadis (s. 576). Beyrut.

Menemencioglu, N. (1998). Ceviri Sorunlari. Metis Ceviri, 22-14.

Mureyden, A. (1966). el-Kavmiyye ve'l-insaniyye fi 's-Si'ri'l-Mehceri'l-Ceniibi. Kahire.
Na’ari. ( 1962). H. C. Hasan iginde, el-Edebu ’I-Arabi fi’I-Mehcer (s. 380-381). Kahire.
Nallino, C. A. (1970). Tarihu’l-adabi’l- ‘Arabiyye. Kahire.

Newmark, P. (1988). A Textbook of Translation. Ingiltere: Pritence Hall International (UK)
Ltd.

Nicholson, R. (1969). A Literary History of The Arabs. Cambridge.

Nu‘ayme, M. (1991). Cubrdan Halil Cubran Hayatuhii Mevtuhii Fennuhii. Beyrut:
Miiessesetii Nevfel.

Oner, 1. B. (1999). Ceviri Bir Siirectir...Ya Ceviribilim? Istanbul: Sel Yayincilik.
Ozcan, M. (2007). Cahiliye Dénemi Arap Edebiyatinda Siir Sanati. ESK/YENI, 107-111.

Paker, S. (1988). Ceviri Elestirisinin Kuramla Iliskisi Uzerine Bazi1 Diisiinceler. Metis
Ceviri 4, 116-121.

Pazarlioglu, S. (2015). Honoré¢ de Balzac’in “Le Pere Goriot” (Goriot Baba) adli eseri ile
Tiirkgeye Cevirilerinin Erek Odakli Ceviri Kurami ve Ceviri Stratejileri Agisindan
Incelenmesi. Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi. Ankara, Tiirkiye: Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii.

Polat, H. (2016). Divan Ekolii. Niisha, 69-94.

Popovic, A. (1970). The Consept Shift of Expression in Translation Analysis. The Nature
of Translation, 78-88.

Purwaningsih, Y. (2017). Anomaly Sentences in Sand and Foam by Kahlil Gibran.
Doctoral Dissertation. MEDAN: The Faculty of Teacher Training and Education
University of Muhammadiyah Sumatera Utara.

175



Sapir, E. (1921). Language: An Introduction to The Study of Speech. New York: Harcourt
Brace & Company.

Sarikaya, M. (2003). el-Cahiz’dan es-Safedi’ye Ceviri Teorisi. Bilimname 3, 133-151.

Seydisehri, M. E. (1983). Eski Arap Siiri. (A. Kazanci, & O. Kazanci, Cev.) Istanbul:
Marifet Yayinlari.

Sifat / On Ad. (2022, 08 22). Dilbilgisi.net: https://www.dilbilgisi.net/sifat-konu-anlatimi/
adresinden alind1

Sucin, M. H. (2013). Oteki Dilde Var Olmak. Ankara: Say Yaynlar1.
Sugin, M. H. (2020). Yedi Ask: Siirleri. Istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaymevi.
Sugin, P. D. (2020). Ermis. Ankara: HECE Yayinlari.

Sanverdi, H. 1. (2021). Ceviride Esdegerlik Baglaminda Necib EI-Kilani’nin ‘En-Nidau'l-
Halid’ Adli Romaninin Tiirk¢e Cevirilerinin Degerlendirilmesi. Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 65-82.

Seyho, L. (1991). Tarihu’'l-adabi’l- ‘Arabiyye. Beyrut: Daru’l-mesrik.

Simsek, S. (2011). Islam Kiiltiiriiniin Mehcer Edebiyat: Uzerinde Etkisi. Sarkiyat
Mecmuasi, 91-101.

Simsir, M. (2017). Hz. Peygamber’in Islam Tebligine Kars1 Sair ve Siyasi Liderlerin ilk
Tavirlart ve Siir Alaninda Yasanan Gelismeler. Miitefekkir Dergisi, 4-7.

TDK. (2022, 08 22). Deli: https://sozluk.gov.tr/ adresinden alindi

TDV, I. A., & Tlgiirel, M. (2022 - 2001, 07 23). Istimalet. TDV Islam Ansiklopedisi:
https://islamansiklopedisi.org.tr/istimalet adresinden alind1

Tevakku. (2022, 08 22). « <eilSs, fstanbul, Tiirkiye.
Tevakku. (2022, 08 22). e ki ad 5. Istanbul, Tiirkiye.
Tuzcu, K. (2002). Misirda Neoklasik Sairler. Niisha, 107-126.

Usta, 1. (2020). Modern Arap Siirinde Sembolik Bir Figiir Olarak 1sa Mesih. FSM [imi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 231-260.

Unal, O. (1995). Sadru’l-islimda Edebi Cevre. Yayinlanmamus Doktora Tezi. Erzurum:
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Unalan, S. (2010). Dil ve Kiiltiir. Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.
Uriin, P. D. (2015). Modern Arap Edebiyati. Cizgi Kitabevi.

Uyiimez, F. B. (2011). Modern Arap Siirinde Temmuz Akimi1 ve Cebra Ibrahim Cebra'nin
Siirinde Temmuz Miti. Sarkiyat Mecmuast, 97-118.

Yakin, L. A. (2022). Romantic Meaning of Khalil Gibran’s Poetry (Hermeneutical
Approach). Critical Review of English-Arabic World Journal, 44.

Yal¢in, P. (2015). Ceviri Stratejileri Kuram ve Uygulama. Ankara: Grafiker Yayinlari.
176



Yalcin, S. (2022). Arapga Kelime Ogretiminde Kullanilabilecek Web 2.0 Araglari ve
Arapga Ogretmenlerinin Bu Araglara Yonelik Algilar1. Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara, Tiirkiye: Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii.

Yazict, H. (1999). Cagdas Arap Oykiileri. Istanbul: Kakniis Yaynlar1.

Yazici, H. (2008). Mizac1 ve Diisiinceleri Arasinda Cirpinan Bir Sahsiyet: Cibran Halil
Cibran Oncesi Orta Dogu’ya Kisa Bir Bakis. Sarkiyat Mecmuasi, 135-158.

Yazici, H. (2017). Ornekleriyle Arapcada Baglaglar ve Yapilar. Istanbul: Dagarcik
Yaylari.

Yazici, H. (2022). Gé¢ Edebiyati. Istanbul: Akdem Yayinlar1.

Yazici, H., & TDV, 1. (2022 - 2003, 07 23). Mehcer Edebiyati. TDV Islam Arastirmalar
Merkezi: https://islamansiklopedisi.org.tr/mehcer-edebiyati adresinden alindi

Yazici, M. (2007). Yazili Ceviri Edinci. Istanbul: Multilingual Yabanci Dil Yayinlar1.

Yeats, W. B. (1961). Modern Poetry - Essays and Introductions. Trowbridge and London:
Redwood Press Limited.

Yesildag, A. (2010). Cahiliye'den Abbasilere Arap Siirinde Yildiz Tasvirleri. Atatiirk
Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 187-208.

Yesildag, A., & Durak, H. (2020). Cibran Halil Cibran Kirik Kanatlar Romaninin
Sosyolojik/Dini A¢idan Bir incelemesi. A. Yesildag (Dii.) icinde, Modern Arap
Romanina Sosyolojik Bir Bakis Denemeleri. Ankara, Tiirkiye: iksad Publishing
House.

Yetkiner, N. K. (2009). Ceviribilim Edimbilim Iliskisi Uzerine. Izmir: izmir Ekonomi
Universitesi.

Yildirim, C., & Durmus, B. (2019). Siir Cevirisinde Karsilasilan Zorluklar: Parmaksiz’in
Se¢me Siirlerinin Fransizcaya Cevirileri Uzerinden Bir Degerlendirme. Avrasya
Uluslararasi Arastirmalar Dergisi, 7(17), 33-56.

Yiice, A. (1997). Siirin Dili, Yapisi, Islevi. Ankara: Doruk Yaynlar1.
Yiicel, C. (1983). Her Boydan Diinya Siirinden Se¢meler. Istanbul: Adam Yayinlar1.

Yiicel, F. (2007). Ceviri Elestirisi Neyi Elestirir? Uludag Universitesi Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi , 39-56.

Zeydan, C. (ts.). Tarihu adabi’l-lugati’l- ‘Arabiyye. (S. Dayf, Cev.) Kahire.
Zeyyat, A. H. (ts.). Tarthu’l-Edebi’l- ‘Arabi. Kahire.

Zohar, 1. E. (2004). Yazinsal Coguldizge i¢cinde Ceviri Yazininin Durumu. M. Rifat i¢inde,
Ceviri Seckisi (s. 191-200). Istanbul: Diinya.

177






