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OZET

BESERI SERMAYENIN EKONOMIK BUYUMEYE ETKIiSi: TURKIYE
ORNEGI

Burak CANAKCI
Yiiksek Lisans Tezi

FIRAT UNIVERSITESI
Sosyal Bilimleri Enstitiisii
IKTIiSAT ANABILIM DALI
Kasim 2022, Sayfa: IX + 41

Bu yiiksek lisans tezinin amaci, ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iligkinin Tiirkiye
ozelinde ampirik olarak incelenmesidir. Tez ii¢ bolimden olusmakta, ilk boliimde tez igerisinde yer alan
ekonomik biiyiime ve beseri sermayenin agiklanmasina iligkin kavramlar yer almakta, ikinci boliimde ise
ekonomik biiyiime icerisinde beseri sermayenin roliinii konu alan iktisadi yaklagimlara yer verilmektedir.
Son boliim olan {iglincii boliimde ise Tiirkiye’de beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iliski
ekonometrik olarak incelenmektedir.

Ekonomik bilyiimenin yalmzca fiziki sermayede yasanan degisimlerle agiklanamayacaginin
anlagilmasiyla beseri sermaye kavrami ortaya ¢ikmustir. Kavram olarak beseri sermaye, isgiicliniin bilgi,
beceri ve yetenek gibi sahip oldugu yetkinlikler olarak agiklanabilmektedir. Ekonomik biiylime ise belirli bir
donemde mal ve hizmet iiretimlerinin zamanla artmasi olarak tanimlanmaktadir.

Neo-Klasik biiylime modellerinden Denison, Mankiw-Romer-Weil, Becker-Schultz ve Jorgenson
yaklasimlart, igsel biiyiime modellerinden ise Barro, Lucas ve Charles Jones yaklagimlar1 beseri sermayenin
ekonomik biiylime igerisindeki etkisini konu alan iktisadi yaklasimlar olarak incelenmektedir. Tiirkiye
ozelinde yapilan bu ¢aligmada beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki uzun dénemli iliski 2000 —
2022 yillar1 arasindaki GSYH ve beseri sermaye endeksi ile Tiirkiye 6zelinde incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, Tiirkiye



ABSTRACT

THE EFFECT OF HUMAN CAPITAL ON ECONOMIC GROWTH: THE CASE
OF TURKEY
Burak CANAKCI
Master Thesis

FIRAT UNIVERSITY
Graduate School of Social Sciences
ECONOMICS

November 2022, Page: IX + 41

The aim of this master's thesis is to empirically examine the relationship between economic growth
and human capital in Turkey. The thesis consists of three parts, in the first part there are concepts related to
the explanation of economic growth and human capital in the thesis, and in the second part, economic
approaches on the role of human capital in economic growth are included. In the third chapter, which is the
last chapter, the relationship between human capital and economic growth in Turkey is analyzed
econometrically.

The concept of human capital emerged with the understanding that economic growth cannot be
explained only by changes in physical capital. As a concept, human capital can be explained as the
competencies that the workforce has such as knowledge, skills and abilities. Economic growth is defined as
the increase in the production of goods and services over time in a certain period.

Denison, Mankiw-Romer-Weil, Becker-Schultz and Jorgenson approaches from neo-classical growth
models and Barro, Lucas and Charles Jones approaches from endogenous growth models are examined as
economic approaches that focus on the effect of human capital on economic growth. In this study, which is
specific to Turkey, the long-term relationship between human capital and economic growth is examined in
Turkey with the GDP and human capital index between the years 2000-2022.

Keywords: Human Capital, Economic Growth, Turkey
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1. GIRIS

Beseri sermaye iiretim siireci icerisinde yer alan isgiiciiniin sahip oldugu bilgi, birikim ve
yeteneklerinin stokudur. Bu bilgi, beceri ve yetenekler ise hi¢ kuskusuz egitim ile birlikte
gelistirilebilmektedir. Egitim, isgiiclinlin potansiyel ve {iretkenligini artirmasinin yaninda, beseri
sermaye niteliklerinin artmasiyla birlikte biiylimenin devamliligini sagladigindan, hem bireysel
hem de lilkeler agisindan olduk¢a 6nem teskil etmektedir.

Iktisadi literatiire bakildiginda ekonomik biiyiime, belirli bir dénem igerisinde mal ve hizmet
tiretiminin artmasi olarak tanimlansa da toplumsal olarak ekonomik biiyiimenin anlam1 yasam
standardinin ve refahin artmasi, kisi basina diisen gelirin yilikselmesi olarak anlasilmaktadir.

Ekonomik biiyiime ile ilgili yaklasimlarda, biiyiimeye etki eden faktorlerin dogal kaynaklar,
isgiicii, fiziksel sermaye ve teknoloji oldugu belirtilmektedir. Dogal kaynaklar sabit oldugunda,
diger faktorlerde meydana gelen artis neticesinde ekonomik biiyiime gergeklesmektedir. Uzun
donemde gerceklesen ekonomik biiylimenin yalnizca fiziksel sermayede gergeklesen artisla
aciklanamamasi beseri sermaye kavraminin olusumunu etkilemistir.

Ekonomik biiyiimenin gergeklesmesinde etkili olan fiziki sermayenin kullanilmasinda beseri
sermayenin sahip oldugu bilgi, beceri ve niteliklerinin 6énemi olduk¢a biyiiktiir. Ekonomik
bliylimenin yalnizca fiziki sermayede yasanan artigla agiklanamayisinin yaninda iiretim siireci
icerisinde kullanilan faktdrlerin kullanilmasinda beseri sermayenin etkisinin ¢ok yiiksek olmasi,
beseri sermayenin modern ekonomide onemli bir konumda yer almasina, biiyiime ile beseri
sermaye arasindaki iliskinin analiz edilmesine katki saglamstir.

Gegmis donemlerden giiniimiize kadar gegen siire igerisinde beseri sermaye kavrami birgok
farkli sekilde tanimlanmus, beseri sermayenin ekonomik biiylime tizerindeki etkisi farkli yontem ve
aragtirmacilar tarafindan analiz edilmistir. Yapilan analizler incelendiginde beseri sermayenin
analiz edilmesi hakkinda bir¢cok yaklasimin oldugu, tek bir analiz ydnteminin bulunmadigi
anlagilmistir. Beseri sermaye, literatiir icerisinde yer almaya bagladigi ilk donemlerde isgiicii olarak
nitelendirilmistir. Yapilan ¢caligma ve arastirmalar arttik¢a beseri sermayenin egitimli iggiicii oldugu
nitelendirilmis, daha sonralar1 beseri sermaye degerlendirilirken nitelik ve niceliksel boyutlar1 g6z
oniine alinmistir.

Arastirmaya konu olan beseri sermaye ve ekonomik biiylime iligkisinin 6nemi, iktisat
literatiirii i¢cin oldukga biiylik 6neme sahiptir. Bireysel refahin ve ulusal zenginlesmenin artirilmasi
hiikiimet politikalarinin iginde yer almaktadir. Literatiir igerisinde yer alan biiyiime modelleri
birgok iilke verileriyle test edilmis ve elde edilen bulgular neticesinde politikalar gelistirilmistir.
Literatiir incelendiginde ise calisma sonuglarina gore beseri sermayenin ekonomik biiyiime
tizerindeki paymin baz tilkelerde anlamli oldugu goriilmekte, bazi iilkelerde ise fiziki sermayenin
daha ¢ok anlaml1 oldugu anlasilmaktadir.

Literatiir arastirmas1 Tirkiye 6zelinde yapildiginda ise neoklasik modeller ¢ercevesinde
yogunlasildigi, igsel biiylime modellerinin {izerine yapilan testlerin simirlt sayida oldugu
anlagilmaktadir. Her iilkenin bagka dinamiklerinin oldugu goriisiine biiyiime teorileri igerisinde
sik¢a karsilagilmaktadir. Bu nedenle politikalarin verimliligi ve gegerliligi her {ilke i¢in farklilik
gosterebilmektedir. Caligma neticesinde elde edilen bulgular ile birlikte Tiirkiye 6zelinde beseri
sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iliski test edilerek, beseri sermaye niteligi hakkinda
politika onerileri sunulacaktir.



2. EKONOMIK BUYUME VE BESERI SERMAYE KAVRAMLARI

2.1. Ekonomik Biiyiime

Biiyiime ile ilgili literatiir incelendiginde farkli tanimlarla kargilasilsa da temel olarak
biiyiime, bir ekonomide belirli bir donem igerisinde tiretilen nihai mal ve hizmetlerdeki artis olarak
bilinmektedir.

Uluslarin en 6nemli ekonomik gostergelerinden biri olan ekonomik biiyliime, refah diizeyi ve
ekonomik performans hakkinda birgok fikir verebilmektedir. Biiylime siireci igerisinde gelismis
tilkelerin Onceligi ekonomik biiylimenin yillara gore degisimi olurken, gelismekte olan ve az
gelismis tilkelerin ise onceligi ekonomik kalkinmadir (Birinci, 2015). Gayrisafi yurti¢i hasilada
anlasilan sayisal artig, bliylimenin yaninda iiretim potansiyelini ve toplam hasiladaki degisimi
gostermektedir. Biiyiime siireci, biiylimenin asli kaynaklarindan biri olan beseri ve fiziki
sermayenin kisa vadede degismesinin miimkiin olmamasi nedeniyle, uzun vadeli bir siiretir.
Ekonomilerin sayisal verilerine bakilarak biiylimenin potansiyeli 6lgtilebilindigi gibi ayn1 zamanda
verimlilikteki degisimler de bilylime potansiyeli hakkinda fikir verebilmektedir.

Popiilerligi II. Diinya Savasindan sonra baslayan biiyiime kavrami, kisa siire igerisinde
tilkelerin en 6nemli ekonomik hedefleri igerisinde yer almistir. Biiyiime ile ilgili sayisal verilerin
incelenmesi ve analizlerinin yapilmasi Neo-Klasik donemde baslamis olsa da, Neo-Klasik analizin
kisa donemli olmasi, ekonomik biiyiime kavraminin uzun dénemde incelenmesi gerekliliginden
dolay1 bu analiz popiilerligini yitirmistir. Biiyiime kavraminin en énemli unsurlarindan biri olan
iretimde meydana gelen artiglar, dogal olarak ayni zamanda biiylimede de artis yasanmasini
saglamaktadir. Uretim faktorleri ierisinde yer alan fiziksel sermayeler disinda beseri sermayede
meydana gelen iyilesme, biiylime olgusunda da Onemli artislar yagsanmasini saglamaktadir
(Kazancigil, 2019).

Biiylime siireci igerisinde iiretim faktdrleri arasinda yer alan fiziki sermayenin yanin beseri
sermayenin de biliylime hedeflerine olumlu katki saglamaktadir. Nitelikli beseri sermayenin
dogrudan fiziki sermaye kullanimina etkisiyle, biiylime kavraminin taniminda da yer alan, {iretim
artisina etki ederek, iilke ekonomilerinin biiylimesine ciddi katkilar sagladigi bilinmektedir.
Bdylece, beseri sermayenin niteligini artirmaya yonelik yapilan yatirimlar, iilke ekonomilerinin
bliylimesine yaptigi katkilar disinda, rekabet dahil tiim ekonomik hedeflere daha hizli ulagilmasina
yardimci olmaktadir (Kayacan ve Alkan, 2005).

2.2. Ekonomik Biiyiime ile Tlgili Temel Kavramlar

Bu boliimde, biiytime kavramiyla ilgili olan, Gayri Safi Milli Hasila, Gayri Safi Yurtici
Hasila ve Milli gelir kavramlari agiklanacaktir.

2.2.1. Gayri Safi Milli Hasila

Ekonomi literatiiriinde 6nemli bir yere sahip olan Gasyri Safi Milli hasila, ayn1 zaman da
ekonomik biiyiime olgusunun en dnemli kavramlarindan birisidir. Bir ekonomide, y1l igerisinde
iiretilmis nihai mal ve hizmetlerin piyasa fiyat1 izerinden hesaplanip toplanmasini ifade eden
GSMH, briit bir deger ifade etmektedir. Uretim siireci igerisinde, iiretim faktdrlerindeki
yipranma veya eskimeler, hesaplama siirecinde dikkate alinmamaktadir. GSMH hesap edilirken

iiretilen mal ve hizmetlerin sadece fiyat bazinda degerleri esas alinmaktadir.



Ayrica, hesaplamalar iiretim faaliyetini gergeklestiren sektorlere gore de
hesaplanabilmektedir.

2.2.2. Gayri Safi Yurti¢i Hasila

Bir ekonomide yil icerisinde iiretilen nihai mal ve hizmetlerin piyasadaki cari degeriyle
hesaplanmasia GSYIH denmektedir. Bir iilkede bir yilda iiretilen tiim nihai mal ve hizmetlerin
cari piyasa fiyatlar: ile degerini belirten parasal, yani nominal bir biiyiikliiktiir. GSYIH’de,
GSMH’den farkli olarak dis gelirler ve 6demeler hesap edilmemektedir. Tanim ve hesaplama
olarak iki kavram arasinda ¢ok biiylik farkliliklarin olmamasindan dolay1 biiylime, gelir ve
{iretim hesaplamalarinda GSYIH kullanilmaktadir.

GSYIH hesaplanirken farkli yontemler kullanilabilmektedir. Uretim, harcama ve gelir
yontemleriyle hesaplanabilen GSYIH, her ii¢ yontemde de ayni sonucu vermek zorundadir.

Hesaplamalar sonucu iki farkli degere ulasilabilinmektedir. Nominal ve reel GSYIH
olarak adlandirilan bu degerler, ekonomik biiylime yorumlarinin yapilmasinda biiyiik farkliliklar
ortaya koymaktadir. Nominal GSYIH, taniminda ve hesaplamsinda enflasyon etkilerini
igerdiginden dolay1 bilyiime hesaplanirken reel GSYIH dikkate alinmaktadir. Reel GSYIH’ye
ulasilirken, TUFE veya UFE veya GSYIH deflatorii kullanilmaktadir.

2.2.3. Milli Gelir

Biiyiime kavrami agiklanirken kullanilan kavramlardan bir baskasi ise milli gelirdir.
Icinde bulunulan dénemde, iiretimde yer alan faktor sahiplerinin, safi milli hasiladan dolayl
vergilerin ¢ikarilmasindan sonra elde ettikleri gelir milli geliri ifade etmektedir. Bir mal veya
hizmet satin alan tiiketiciler, satin alma iglemine konu olan mal veya hizmeti gergek fiyatiyla
degil, lizerine vergi eklendikten sonra olusan fiyatiyla satin alirlar. Bu aradaki fark gelir kalemi
olarak hazineye yansidigi i¢in, milli gelirin hesaplanmas1 hazineye yansiyan dolayli vergilerin
hesaplanmasinda 6nem arz etmektedir.

2.3. Beseri Sermaye

2.3.1. Beseri Sermaye Kavramm

Beseri sermaye tanimlanirken sosyal anlamda ortak bir tamim bulunmasa da iiretim siireci
boyunca bireylerin bilgi, beceri, yetenek, tecriibe ve davraniglarinin degerini ifade eden bir kavram
olarak tanimlanabilmektedir. Beseri sermaye, devamli yenilenebilen ve duragan olmayan bir yapiya
sahiptir.

Uretim siirecinde kullanilan sermaye, uzun yillar boyunca makine ve teghizat gibi fiziksel
materyallerle nitelendirilmekteydi. Ancak {iretim siireci igerisinde fiziki sermayenin yetersiz
kalmasiysa beseri sermaye kavrami da bu tanima eklenmis ve bu kavramla birlikte iilkeler

ekonomik biiylimenin iyilestirme silirecinin igerisine beseri sermaye kavramini da dahil etmislerdir.

2.3.2. Beseri Sermayenin Hesaplamasi

Beseri sermaye kavrami ge¢cmisten giiniimiize bir¢ok bilimsel c¢alismaya konu olmasina
ragmen beseri sermaye tanimlamasi detaylandirilmadan insana dair yeteneklerle sinirli kalmugtir.

Beseri sermaye, insan1 sermeye olarak kabul ederek insanin emek giiciine ve yeteneklerine maddi



deger bicilmesiyle ifade edilebilir. Yiizyila askin siiredir kullanilan verilerde beseri sermayenin
insanin kendine yaptig1 yatirimla ilgili olmas1 vurgulanmistir. Beseri sermayenin arastirilmasinda
yasanan en dnemli sorun ise uzun vadede kullanilan verilerin yetersiz kalmasidir. Elde edilen basit
ve sinirlandirilmig verinin kullanilmasindan dolayr dogru sonuca ulagmak zorlagsmaktadir. Bu
durum farkl arastirma yontemlerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Olusturulan yeni arastirma
yontemlerinden retrospektif yontem; gecmise doniik hesaplama yapmaktadir. Retrospektif yonteme
gore bireyin egitim aldig1 siire boyunca katlandigi maliyetler hesaplanir. Bir diger yontem olan
prospektif yontem ise ileriye doniik hesaplama yapmaktadir. Bireyin gelecekte bekledigi gelirin
giincel degeri kullanilarak hesaplanir (Kazancigil,2019).

Beseri sermaye tanimi kavramsal olarak is giicliniin verimliligi ve tretkenligiyle paralel
anlamlar tasimaktadir. Is giiciiniin verimliligi; kisinin sahip oldugu yeteneklere, aldig1 egitime,
calistig1 isten tatmin diizeyine ve toplumsal firsatlara baglidir. Is giicii verimliligi medeni durum,
yas ve cinsiyet gibi demografik verilere gore degerlendirilmemelidir. Is giiciiniin verimliligi
oOlciiliirken egitim diizeyi ve basarisi, is hayatindaki deneyimi, bireyin saglik durumu, aile bireylerin
egitim diizeyi ve mesleki unvani kullanilmaktadir. Ancak yapilan ¢alismalarda beseri sermaye
hesaplanirken yalnizca egitim diizeyi kullanilmaktadir. Beseri sermaye taniminin iktisadi anlamda
sinirl1  kalmasina ragmen beseri sermaye hesaplanirken iktisadi terimlerin kullanilmasi
gerekmektedir. iktisadi terimlerle beseri sermaye hesaplanmasi icin uzun bir siire ve yogun verilere
gerek duyulmaktadir. Farkli Orneklemlerde beseri sermaye calisan ekonomistlerde kolay
ulasilabilen verileri tercih etmektedirler. Bu nedenle beseri sermaye ile egitim diizeyi arasindaki
baglant1 giiclenmistir. Beseri sermaye stokunu genellikle egitim diizeyi temsil etmektedir. Egitim
diizeyinde dikkate alinan unsur ise resmi olarak alinan egitim ve okur-yazarlik oranidir. Beseri
sermayenin hesaplanmasinda karsilasilan bir diger zorluk beseri sermayenin dinamik olmasidir
(Leeuwen, 2007).

Son zamanlarda yapilan c¢alismalarda bazi arastirmacilar beseri sermaye stokunun
hesaplanmasi igin yeni 6l¢limler gelistirmistir. Bu dlgiimlerle birlikte beseri sermaye ve ekonomik
bliylime arasindaki iligkiyi saptayabilmek i¢in ekonometrik modeller kullanilarak g¢aligmalar
yapilabilmektedir. Yapilan c¢alismalarda bulunan sonuglarin nicel niteligi daha ©6n plana
cikmaktadir. Modellerde hesaplama yapilan {ilkelerin sayisinda artisin olmasi beseri sermaye
Olciimiiniin gelismesini saglamistir. Ekonometrik c¢aligmalarda kullanilan verilerde de ciddi
sinirlamalar bulunmaktadir; egitime iliskin verilere ulasilirken niifus sayimindan elde edilen
sonuglar kullanilmis ancak niifus sayimlarinin her iilkede ayn1 siklikta yapilmadigi goriilmiistiir.

Insan emeginin parasal tabanda &l¢iilmesini literatiirde ilk kez William Petty 1961 yilinda
hesaplamigtir. Petty is giicliniin milli gelir hesaplamasina dahil edilmesinin gerekli oldugunu
sOylemistir. Bunun i¢in insan emeginin hesaplanmasi igin bir 6l¢lim gelistirerek salginlar ve
savaglarla kaybedilen insan niifusunun maliyet hesabin1 yapmistir. Gelistirilen bu metotla birlikte
is glicii insan sermayesi olarak nitelendirilip isi olmayan is giiciiniin faydalarinin tespit edilmesi
gerekliligini belirtmistir (Kazancigil,2019).

1853 yilinda William Farr tarafindan yapilan arastirmayla is giiciiniin parasal degeri ilk kez
bilimsel yontem kullanilarak hesaplanmistir. Bir diger deyisle Farr, bu calismasinda gelir
noktasindan hareketle gelecege doniik bir aragtirma yapmistir. Farr’a gore bireylerin tiretkenlikleri
hesaplandiktan sonra sermaye olarak degerlendirilerek bir vergilendirilme yapilmalidir.

1867 yilinda Heodor Wittstein insanin sermaye oldugunun altini ¢izmistir. Wittstein
gelistirdigi sermaye metotuyla Engel’in maliyetleri hesapladigi modelini ve Farr’in gelistirdigi



gelire dayali hesaplamay1 birlestirmistir (Spiceland ve Zaunbrecher,1976). Wittstein bireylerin
hayatin1 kaybetmesi sonucu olusan kayiplarin tazminatina rehberlik etmek istemis ve beseri
sermayenin tanimlanmasinin iizerinde durmustur. Sentez niteligindeki bu hesaplamasinda,
bireylerin yasam boyu elde ettikleri gelirler harcamalarina esit kabul edilmistir (Kiker,1966).

Dublin 1922’de Amerika’da yasayanlarin sermaye acisindan degerinin hesaplamistir.
Buldugu sonuglara goére Amerikalilarin sermaye degeri normale gore 5 kat fazla olmaktadir.
Dublin’in yaptig1 bu hesabin dayanaginin bilinmemesiyle birlikte ¢aligmalarda yogun olarak
alintilanmistir (Kiker, 1966).

1930 yilinda Farr’in prospektif ¢alismasindan 80 yil kadar sonra Afread Lotka ve Louis
Dublin benzer bir yontem kullanmiglardir. Kendi galistiklar1 hayat sigortasi alani igin beseri
sermaye hesaplamasi yapmuslardir. Yaptiklar1 beseri sermaye hesaplamasinin prematiire bebek
Oliimlerinin ve Onlem aliabilir bazi hastaliklarin ekonomik maliyetinin belirlenmesinde fayda
saglayacagini sdylemislerdir. Bireylerin yasam stirelerini 6nceden tahmin ederek yasam sigortast
primini ve kayip yasayan ailenin ekonomik maliyetlerini hesaplamiglardir (Kazancigil, 2019).

Beseri sermayenin Olgiilebilmesi i¢in kullanilan parametreler uluslararasi kurulusalar
tarafindan hesaplanan ve farkli amaglar igin kullanilabilecek endekslerden olusmaktadir. Birlesmis
Milletler Kalkinma Orgiitii (UNDP) tarafindan olusturulan insani1 Kalkinma Endeksi (HCI) en sik
kullanilan beseri sermaye endeksidir. Insam1 Gelismislik Endeksi iktisadi anlamda yasanilan
gelismeyi sadece ekonomik biiylime hizi olarak ele almayip gelismislik ve refah iligkisini ortaya
koymaktadir. Birlesmis Milletler Kalkinma Orgiitii tarafindan 1990 yilinda yaymlanmaya baslayan
Insani Gelismislik Raporu, zenginligin dlciitiinii o toplumu olusturan bireylerin yasadig1 huzurlu
gevre, iyi bir hayat ve yiiksek egitim diizeyiyle ifade etmektedir (UNDP, 2015).

2.3.3. Beseri Sermayenin Ozellikleri

Beseri sermayeye yonelik yapilan yatirimlar, bir {ilkedeki ekonominin gelismesinde ve
bireylerin gelir diizeylerinde etkilidir, fiziki sermayeye gore bireylerin yasam kalitesinde olumlu
olarak rol almaktadir. Beseri sermayeye yapilan yatirimlar sonucunda olusan is giiciliniin
niteliklerinde ve niceliklerinde degisimler yasanmaktadir. Insan sermayesinin en dnemli dzelligi
dinamik ve gelisime agik olmasidir (Dasdemir, 2008). Beseri sermayeyi fiziki sermayeden ayiran
en temel ozelligi stoklanamamasidir. Bu ozellikten dolay1 beseri sermayenin kullanilamadigi
durumlarda ekonomik kayiplarin yaganmasi kaginilmazdir. Beseri sermayenin temel unsuru olan
insan, caligmak istedigi isi ve isin sartlarin1 kendisi segmektedir. Bu sekilde insan, beseri
sermayenin iretim asamasinda aktif olarak rol almaktadir. Bireylerin is hayatlarmin
verimliliklerine gore degil kendi kisisel tercihlerine bagli olarak sekillenmesi beseri sermayenin bir
diger 6nemli 6zelligini olusturmaktadir (Gokmen ve Eser, 2009).

Fiziki sermaye yatirimlarinda oldugu gibi beseri sermaye yatirimlart da diger yatirimlarin
verimliligini arttirmada etkili olmaktadir. Beseri sermaye yatirimlart yar1 kamusal mal niteliginde
olup kamu faydast ya da 6zel fayda yonlendirmesine gore sekillenebilir. Bireysel {iretkenlikte
dogrudan etkisi olan egitim, saglik, saglikli beslenme gibi yatirnmlar birbirlerini destekler
niteliktedir (Dagdemir, 2008).



2.4. Beseri Sermayeyi Etkileyen Faktorler

Literatiirde genel olarak beseri sermaye insani niteliklerin ve yeteneklerin degeri olarak ifade
edilmektedir. Beseri sermaye yapisal olarak niifusun yogunluguna, egitim diizeyine ve saglik
durumu gibi faktorlerden etkilenmektedir (Karagiil, 2003) .

2.4.1. Egitim

Adam Smith’in klasik goriisiine gore alinan egitim bireylerin verimliligini ve iiretkenligini
arttirdigi i¢in ekonomik bilyiimeyi olumlu yonde etkilemektedir (Machin, 2008)

Kalkinma i¢in 6nemli bir 6l¢iit olan egitim ayni zamanda bireylerin yeteneklerini gelistirme,
bilgi edinme ve sosyal hayat kazanma noktasinda da bireylere imkan saglamaktadir. Iktisadi,
yonetimsel, siyasi ve sosyal gelisimin saglanmasi i¢in egitim 6nemli bir sarttir (Kaya, 1977).

Insani iiretimin baglangicinda ve gelisiminde egitim 6n plandadir. Bireyler icin ilkdgretim
yillarinda baglayan siire¢ egitim, dgretim ve beceriler gibi beseri sermayenin temelini olusturan
unsurlarda gelisimi saglamaktadir. Bireylerin verimliliklerini iyilestirmede egitim en Onemli
noktada yer almaktadir (Hall, 1999). Egitim bireylerin verimliligine sagladigi1 katkinin yani sira
nitelikli is glictinii olusturarak ekonomik biiylimede de etkilidir (Afzal, Rehman, Farooq ve Sarwar,
2011)

Beseri sermayenin maksimum diizeye ulasabilmesi i¢in bireyin gerekli egitimleri almasi
ekonomik kalkinmanin siirdiiriilebilir olmasmi saglamaktadir. Bu nedenle beseri sermaye
olusturulurken egitim ilk ve en 6nemli basamaktir (Gokmen ve Eser, 2009)

Egitim almis bireylerin kisa siirede is bulabilmesi, bekledigi yiiksek geliri elde edebilmesi,
icinde bulundugu kuruma verimli olabilmesi ve yasadigi iilkenin ekonomik kalkinmasina fayda
saglayabilmesi daha olagandir. Bireylerde egitim seviyesi arttik¢a is giiciine katilma orani da
artmaktadir. Bununla birlikte istihdamin artmasini, igsizligin azalmasini ve sosyal giivencesiz
caligma oranin diigmesini saglamis olmaktadir. Egitim ve beseri sermaye iligkisi, ilk adimda sosyal
ve psikolojik boyuta etki edip daha sonra ekonomik kalkinma tizerinde gelisim etkisi gosterir
(Oziitler, 2009)

Bireylerin egitimlerinin artmasiyla calistiklar1 alanlarda performanslart da artmaktadir
(Kazancigil, 2019).

2.4.2. Saghk

Saglik yatirnmlar1 beseri sermaye yatirimlarina dahil edilir. Bireyin saglikli olmas1 sadece
hasta olmamasina anlamina gelmektedir. Akil, zihin ve ruh sagligi da beden saglig1 kadar 6nem arz
etmektedir. Bir iilkedeki beseri sermayenin en Onemli gostergelerinden biri de saglikli olan
niifustur. Bireylerin egitim alabilmesi ve is giliciine dahil olabilmesi ic¢in saglikli olmasi
gerekmektedir.

Karagiil 2003’te yaptigi calismasinda saglikli olan bireylerin aldiklar1 egitimi daha etkin bir
sekilde degerlendirebildigini soylemektedir. Yoksul bir ailede diinyaya gelen, yeterli derecede
beslenemeyen, salgin hastaliklar gecirmis ve ihtiya¢ duydugunda saglik hizmeti alamayan
cocuklarin egitim yatirimlarindan beklenildigi gibi fayda saglayamazlar. Egitimden fayda
saglayamayan c¢ocuklar gelecekte diisiik iicretli islerde calismaya razi olmaktadirlar (Karagiil,
2003).



(Yumusak, 2008), yasadig1 saglik sebeplerinden dolay1 egitimden ve sosyal hayattan uzak
kalan bireyin verimliliginin diistigiinii en nihayetinde is kaybina sebep oldugunu sdylemistir
(Celik, 2006)

Bireyin saglikli olmasi uzun siire is hayatinda kalmasi, istekli ve odakli calismasi gibi
unsurlarla verimliligini etkilemektedir (Celik, 2006). Saglik icin yapilan yatirimlarin tamami
isgiliciniin verimliligini arttiran ve ekonomik fayda saglayan beseri sermaye yatirimlarina dahil
edilmelidir. Bu nedenle yapilan saglik yatirimlar bireyleri ruh ve beden sagligimi iyilestirmekle
birlikte beseri sermaye yatirimi olarak ekonomik biiylimeyi ve kalkinmaya direkt olarak
etkilemektedir (Giinsoy, 2005). Toplum i¢inde bireylere sunulan egitim ve saglik imkanlar1 beseri
sermayenin niteligini dogrudan etkilemektedir (Gokgen, 2006)

2.4.3. Niifus Yapisi

Bir iilkedeki niifusun nitel ve nicel niteligi o iilkenin beseri sermayesinin iktisadi etkinligini
belirlemektedir. Nicel degerlendirmede niifusun miktari, artisi, cinsiyete ve yaslara gore dagilima,
nitel degerlendirmede ise niifusun saglik durumu ve egitim diizeyi dikkate alinmaktadir. Beseri
sermaye i¢in dnemli olan niifusun nitel degerlendirilmesidir. Az gelismis iilkelerde niifusun nicel
degerlendirilmesi 6n plana ¢ikarken gelismis iilkelerde ise niifusun nitel degerlendirilmesi 6n
planda tutulur. Say1 olarak fazla ve geng niifusa sahip olan lilkelerde beseri sermaye daha yogun ve
dinamik halde bulunmaktadir. Yasl niifusunun yiiksek oldugu ve niifus artis hizinin diisiik oldugu
tilkelerde beseri sermaye dinamikligini kaybettigi icin korunmasi gerekir. Bu iilkelerde beseri
sermayenin arttirilmasi i¢in yatirim yapmak gerekmektedir (Kazancigil, 2019).

2.4.4. Beyin Gocii

[k kez Ingiliz kraliyet ailesi tarafindan 1950 ve 1960 yillar1 arasinda ingiltere’den Kanada
ve Amerika Birlesik Devletleri’ne gocen eden bilim adamlar1 ve teknik personeli tanimlamak i¢in
kullanilan “Brain Drain” Tiirkge olarak literatiire “Beyin GO¢ii” olarak ge¢mistir. Beyin gogi,
beseri sermayenin ya da nitelikli is giiciiniin tek yonlii olarak yer degistirmesi anlamina
gelmektedir. Kavramin temelinde yer alan “brain” kelimesi yetkinlikleri ve buna benzer
potansiyelleri ifade ederken “drain” ise beklenilenden daha yiiksek seviyede gerceklesen disariya
dogru akis ya da ¢ikis anlamini tasimaktadir (Davenport, 2004).

Beyin gdcii; nitelikli olan, bilgi birikimi ve profesyonelligiyle dikkat ¢eken is giiciiniin, is
giicli tarafindan talep edilen farkli cografi, kiiltiirel ve ekonomik niteliklere sahip {iilkelere go¢
etmesine denilir. Bir bagka tanimda ise beyin go¢ii az gelismis tilkelerde bulunan miihendis, bilim
adam1 gibi profesyonel niteliklere sahip is giiciiniin gelismis iilkelere go¢ etmesidir (Kiraglar,
2005). Nitelikli olarak ¢alisan is giiciiniin kendi tilkesinde farkli bir iilkeye ait yabanc1 bir sirkette
caligmasini ise “gizli beyin gocii” denilmektedir. Bir diger ifadeyle gelismis iilkeler tarafindan
finanse edilen ve yonetilen sirketlerin, az gelismis iilkelerde bulunan teknik ig giiciine “gizli beyin
gdcli” denilmektedir. Bireyler daha saglikli bir yasam ve daha iyi sartlara sahip isler edinebilmek
icin beyin gdgiinii gergeklestirirler. Bireyin beyin gbciine karar vermesine neden olan etmenler;
iilkenin ekonomik ve siyasi istikrarinin eksikligi, issizlik oranlarimin yiikselmesi, egitimin yetersiz
kalma durumu, bilim ve teknoloji uygulamalarinin azlig1 olarak siralanmaktadir. Kisacasi bireylerin
ayrildiklar {ilke ile gég ettikleri iilke arasinda gelismislik farki olmasi gerekmektedir. Beyin gogii
gelismekte olan iilkeden gelismis iilkeye dogru olan beseri kaynak aktarimi olarak
adlandirilmaktadir (Aksoy, 2019).



2.5. Beseri Sermaye Yatirimlari

Toplumsal kaliteyi yiikseltmek adina yapilan beseri sermaye yatirim harcamalari nicelik ve
nitelik olarak incelenmelidir. Bireylerin kendi beseri sermayelerini yaratim asamasinda yaptiklar
bu yatirimlar ekonomik biiylimeye ve kalkinmaya dogrudan katki saglar. Beseri sermaye yatirimlari
bu anlamda niteliksel olarak incelenerek isgiicii niteligi, bilgi ve yetenek yonlerinin alt1 gizilmistir.
Bireyin hayat kalitesini yiikselten harcamalar eger bireyin is verimliligini yiikseltmiyorsa beseri
sermaye yatirtmi olarak degerlendirilemez. Bireylere yapilan harcamalar is giiciine yansayip
iktisadi faaliyete doniisliyorsa beseri sermaye kavramina dahil edilmelidir (Glimiis, 2005). Beseri
yatirimlar egitim cergevesinden genis bir yelpazeye sahiptir. Resmi egitimlerin yani sira farkli
kaynaklardan verilen egitimler de bireyin faydali yonlerini gelistirmesine yol agarak sermayenin
gelismesine katki saglamaktadir. Mesleki uzmanlagmaya yonelik verilen egitimler de beseri
sermaye i¢in toplum sagligi ve orgilin egitim kadar onemlidir. Beseri sermaye yatirimi bireyin
hayatinin okul, is, aile ve sosyal boliimleri basta olmak tlizere her alaninda etkisini gostermektedir
(OECD, 1998).

Ailelerin ¢ocuklari i¢in egitim harcamalar1 yapmalarinda bu harcamalarin onlara yasattigi
tatminkarlik hissi onemli rol oynamaktadir. Her bir ¢ocuk i¢in yapilan egitim masraflari ¢ift yonlii
olarak degerlendirilmelidir. Yapilan bu degerlendirmede masraf ve harcamalarin getirisi
iligkilendirilir. Ancak ailenin ¢ocuga egitim verme konusunda istekli olmas1 gerekmektedir. Aileler
cocuklarina egitim vererek beseri sermayeye dogrudan ve dolayli olarak katki saglamaktadirlar.
Ailelerin yaptig1 beseri sermaye yatirimi yalnizea egitimle sinirl tutulmamalidir. Ailenin egitime
tesviki, cocuga karsi tutum ve davraniglari, aligkanliklar: da beseri sermayenin aile iginde yapilan
yatirimlarina 6rnek olmaktadir. Egitim i¢in harcanan harglar, aidatlar ve satin alinan egitim arag-
gerecleri harcamalar1 begeri sermayede dogrudan etkiliyken ¢ocugun hayat kalitesini yiikseltmeye
yonelik yapilan davranigsal yatirnmlar dolayli olarak etkilemektedir.

1992 yilinda Havemanla Wolfe tarafinda Amerika Birlesik Devletleri i¢in yapilan
arastirmanin sonucunda 0-18 yas grubu i¢in yapilan harcamanin GSYIH iginde %15°lik bir pay
aldig1 tespit edilmistir. Annelerin ¢ocuk bakim sorumluluguyla birlikte vazgectikleri gelirlerin
GSYIH iginde %10 degerinde oldugu bulunmustur (OECD, 1998).

Beseri sermayenin hesaplanabilmesi i¢in kullanilabilecek en basit 6lgiit egitim i¢in harcanan
zaman ve paranin tespit edilmesidir. Beseri sermayeyi olugturmak igin, devleti girketler ve ailelerin
egitime ne kadar biit¢e ayirdigi hesaplama i¢in 6nemlidir. Zorunlu egitim disindaki alternatif egitim
programlar1 ve bireylerin egitim almak igin vazgegtikleri gelirler egitim maliyetinin temelini

olusturur. Egitime harcanan para ve zamanla birlikte beseri sermayenin tiretimi olusturulur (OECD,
1998)

2.5.1. Beseri Sermaye Yatirnmlarimin Getirisi

Iktisat egitim ve gelir arasindaki iliskinin {izerinde durur. Egitim toplumsal yetenekleri
gelistirmekte ve ekonomik potansiyeli yiikseltmektedir. Egitim ekonomiyi ve toplumu yenilik¢i
teknolojiye hazirlayarak uyum ve gelisim saglanmasini kolaylastirir. Bu sekilde egitim farkli
yollarla egitim diizeyini etkilemektedir. Egitim sonucu elde edilen getiriler egitim siirecinin 6diilii
olarak goriilmektedir. Bahsedilen bu ddiiller; toplumsal statii, yiiksek gelir, uyumlu tavirlar gibi
toplumsal artilar olarak nitelendirilebilir (Afzal, Rehman, Farooq ve Sarwar, 2011).



Beseri sermaye yatirimlan bireylere kendini toplum iginde giiclii hissettirir. Bu giiciin
kaynagimi c¢alisma yasamindaki tercihleri ve toplumsal statiileri olusturur. Toplum iginde giiclii
hisseden bireyin hareketliligi artar ve ekonomik olanaklarini pozitif etkiler. Boylelikle beseri
yatirimin bireye toplum icinde verdigi giic ekonomik biiyiimeyi ve ekonominin dinamik kalmasini
saglamis bulunur (Nesterova ve Sabirianova, 1998).

Bireylerin kazancglarinda yasanilan farklilik tartismalara uzun zamandir konu olmaktadir.
Yasanilan farkliligin temel sebebi bireylerin aldig1 egitim olmakla birlikte kiiresel teknolojinin yer
degistirmesidir 6nemli bir sebeptir. Egitimden kaynaklanan kazang farklilig1 egitimin seviyesine ve
niteligine baghdir. Egitim yoksulluk, gelir adaletsizligi, issizlik ve benzer sosyal problemlerin
¢Oziimil olarak goriilmekle birlikte ekonomik kalkinmanin temelini de olusturmaktadir. Beseri
sermaye yatirimi olarak ele alinan egitim yalnizca olumlu ekonomik sonuglar yaratmaz. Yatirim
olarak alian egitimin sosyal faydasi yadsinamayacak kadar yiiksektir. Halk sagliginda iyilesme,
su¢ oranlarinda azalma, ¢evre bilincinin gelismesi, bilingli ebeveyn olabilme, sosyal dayanisma,
siyasi katilima acik olma ve sosyal yasantinin artmasi egitimin sosyal faydalarini1 olusturmaktadir
(Barro, 2014).

2.6. Beseri Sermayenin Onemi

Ekonomik biiyiime, sanayi devrimiyle birlikte Ingiltere’de ortaya ¢ikan modernlesme,
sanayilesme, biiylime ve gelisimi kapsayan degisim donemidir (Arslan, 2011). Diger bir tanimla
ekonomik biiyiime bir iilke icinde iiretilen mal ve hizmetlerin zaman i¢inde izledigi artistir (Unsal,
2009).

Ekonomik biiyiime tanim1 biraz daha detaylandirilirsa bir iilkede 1 y1l igerisinde iiretilen mal
ve hizmetlerin artig1 olarak tanimlanabilir. Iktisadi anlamda degerlendirildiginde 1 yil igerisinde
reel GSYIH’da olusan artistir (Uziimcii, 2008). Ekonomik biiyiimenin temel anlami toplumdaki
yasam standartlarinin yiikseltilmesidir. Kisi bagina diigen hasilanin artmasi ve talep tarafinda
goriilen artisin karsilanmasidir. Ekonomik biiyiime sirasinda bir mal i¢in tiretim arttirilirken bir
diger mal icin liretim azaltilmamalidir. Ancak tiim kalemlerde artis saglandiginda toplumdaki
bireyin yasam standartlar yiikseltilebilir (Kaynak, 2011).

Beseri sermayeyi iyilestirmek i¢in egitim, saglik vb. alanlar yapilan yatinmlar iktisadi
anlamda verimlilige ve kazanca etki etmektedir. Egitim yatirimi kararini verirken birey, sirket ve
devlet egitimin pozitif getirisini gz dniinde bulundurur. Ulkeler arasindaki gelismislik farkinin
ortadan kaldirilabilmesi i¢in fiziksel ve beseri sermayelerin nitel ve nicel 6zelliklerinin arttirilmast
degerlendirilmesi Onemlidir. Fiziksel sermayenin ekonomiye konu edilmesi insan kaynagina
baghidir. Beseri sermaye tarim toplumlarinda niteliksiz is giicii, sanayi toplumunda nitelikli veya
niteliksiz ig giicli, giiniimiiz bilgi toplumunda ise yalmzca nitelikli insan sermayesi olarak
goriilmektedir. Bilgi toplumdaki nitelikli insan sermayesi ekonomik kalkinmaya, ekonomik
bliylimeye sosyal gelisime yon vermektedir (Afsar, 2009).

Bir ekonominin basarist toplumun igindeki bireylerin iiretim igin piyasada kullandiklar
yetkinliklerinden ibaret degildir. Bireyler tarafindan kolektif islerin nasil yapildigi, hangi ekonomik
ve toplumsal politikalarn izlendigi, uygulanan hangi politikalarin ekonomik gelismeyi
hizlandirdig1 ya da yavaslattigi gibi konulardaki tercih ve anlayislar1 toplumun ekonomik
durumunu etkilemektedir. Bireyin beklentisine gore tercih ettigi politikalar ekonomik biiyiime
iizerinde dogrudan etki yaratmaktadir (Dasdemir, 2008).



2.7. Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime iliskisi

Ekonomik agidan bakildiginda biiylimenin en 6nemli unsuru ¢aligma sonucu alinan verimin
ve gelirin hane halkina tekrar dagitilmasidir. Bilylimenin siirekli ve siirdiiriilebilir olmasi
isgiiclindeki nitelik ve verimlilikteki artisla dogru orantilidir. Bu dogrultuda ekonomik biiyiimenin
gerceklesmesi adina yapilan fiziki yatirimlarin yani sira beseri sermayeye yapilacak yatirimlar
olduk¢a 6nem tasimaktadir (Corrigan, 2017).

Ekonomik biiylimenin genel saglayici olarak beseri sermaye literatiirde biiyiikk yer
kaplamaktadir. Yapilan teorik galigmalarla birlikte ampirik uygulamalarda da beseri sermayenin
biiylime iizerindeki etkileri sinanmakta, bu ¢alismalar sonucunda ise beseri sermaye, ¢agdas iktisat
literatiiriinde 6nemli bir konu haline gelmektedir (Leeuwen ve Foldvari, 2008). Ekonomik
bliylimede asilmasi gereken asil problem servetin yaratilmasi degil, serveti olusturacak kapasitenin
yaratilmasidir. Dolayisiyla bu problem ancak beseri sermayenin gelismesiyle miimkiin olmaktadir
(Kaynak, 2015).

Beseri sermaye, ekonomik biiyiimeyi iiretim siireci igerisinde yer alan fiziki sermayenin
kullanimindaki verimliligi artirarak gergeklestirmektedir (Cakmak ve Giimis, 2005). Egitim
seviyesinin yiikselmesiyle beraber, siirekli gelisen ve dinamik bir siireg i¢erisinde olan teknolojilere
daha kolay ulagilabilinmesi, anlasilabilinmesi ve adapte siirecinin kisalmas1 miimkiin olmaktadir
(Kaynak, 2015).

Schumpeter’e gore egitimde meydana gelen bir gelisme biiyiime olarak ifade
edilebilmektedir. Teknolojinin gelismesiyle egitim diizeyleri yiiksek olan kisiler bilgi birikimleri
artarak bilim insani1, mucit veya arastirmaci olabilmektedirler. Bagka bir bakis a¢isiyla ise egitim
sayesinde bilgi daha kolay aktarilarak ekonomik biiylimeyi etkilemektedir. Egitim kurumlar1 s6z
konusu bilginin aktarilmasinda ve egitim diizeylerinde artis yagsanmasinda énemli rol oynamaktadir
(Neal, 2005).

Egitim sayesinde beseri sermayenin bilgi ve niteliklerini gelismektedir. Bu nedenle egitimin
ekonomik biiyiimenin alt yapisini olusturdugu sdylenebilmektedir. Uretim siireci igerisinde yer alan
fiziki sermayenin etkin kullaniminda beseri sermayenin nitelikleri, bilgi ve verimliligi énemli bir
rol oynamaktadir. Bu unsurlar ise ancak egitim ile gelistirilebilmektedir (Kaya, 1974).

Isgiicii oranmin diger iiretim faktdrlerinden daha yogun oldugu iilkelerde egitimin iilke
niifusunun tamamina yayilmasi olduk¢a Oonem arz etmektedir. Egitimle birlikte gelisen insan
faktoriiyle birlikte diger iiretim faktorlerinin etkin ve verimli kullanilmasi saglanmaktadir. Diger
bir deyisle sadece fiziki sermayede meydana gelecek bir gelisim, insan sermayesinde bir gelisme
olmadig1 miiddetce ekonomik biiyiimede tek basina yeterli olmamaktadir (Papi, 1966).

Beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerindeki etkisi goz ardi edilemeyecek kadar
blyiliktiir. Beseri sermayenin biiylimeye olan bu katkisin1 artirmak amaciyla ise egitim
yatirimlariin dogru yapilmasi gerekmektedir. Egitim siirecinde kullanilan miifredatin tilkelerin
sosyal ve siyasi anlamdaki giincel gerceklerini dogru sekilde igermesi, kiiresel gelismeleri ve
talepleri igermesi 6nem arz etmektedir (Woodhall, 1987).

2.8. Tiirkiye’de Beseri Sermayenin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi
Hakkindaki Literatiire Genel Bir Bakis

Modern iktisat literatiirii igerisinde beseri sermayenin ekonomik bilylime iizerine biiyiik bir
etkisi oldugu diisiincesi yer almaktadir. Dolayisiyla literatiirde biiyiime ve beseri sermaye iligkisi
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tizerine ¢ok sayida teorik ve ampirik ¢aligma bulunmaktadir (Van Leeuwen ve Foldvari, 2008).
Ayni zamanda iilkemizde de beseri sermaye ve biiyiime tlizerine bir¢ok ampirik caligma
gerceklestirilmistir. Bu baslik altinda konu ile ilgili yayinlanan tez ve makalelerin bir kismi
hakkinda bilgi verilmektedir.

Beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkini ilk olarak ampirik yonden test eden
ekonomistlerden biri olan Schultz (1961), beseri sermayeye yapilan yatirimlarin bireysel agidan
isgiicli gelirini artirdigini, ulusal agidan ise {iretim artigini sagladigini ifade etmistir.

Denison (1962) ekonomik biiyiime ve beseri sermaye iliskisini konu aldig1 analizinde 1929
ile 1957 yillar1 arasindaki egitim verilerini kullanarak isgiiciine verilen egitimin %2 artirilmasiyla
ABD ekonomisinin toplam reel milli gelir artis1 i¢indeki paymin %23 oldugu sonucuna ulagmistir.

Barro (1989) ise 1960 ile 1985 yillar1 arasindaki verimlilik, biiylime ve yatirim verilerini
kullanarak ekonomik biiylime ve beseri sermaye iliskisini 98 iilke 6zelinde ampirik olarak
incelemistir. Calisma sonucunda, beseri sermaye ile biiylime oranlarinin baglangi¢ diizeylerinde
pozitif bir iligki oldugunu tespit etmis, geri kalmis iilkelerin beseri sermayeye yapacaklari
yatirnmlarla birlikte gelismis llkelere yetisebileceklerini vurgulamistir. Ayni zamanda Barro,
calisma sonucunda nitelikli beseri sermayeye sahip iilkelerdeki dogurganlik hizinin diisiik
oldugunu, fiziki yatirimei oraninin yiiksek oldugunu belirtmistir.

Tung (1997) tarafindan yapilan doktora tezinde beseri sermaye ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligki 1968 ile 1995 yillar aras1 Tiirkiye 6zelinde test edilmistir. Calismada kisi bagina
diisen GSYIH ve okullasma orani veri olarak kullanilmistir. Analiz sonucunda orta 6gretimin
ekonomik biiyiimeyi %0,41, yiiksekdgretimin ise ekonomik biiylimeyi %0,09 oranin etkiledigi
sonucuna varilmaistir.

Ates (1998) Tiirkiye’de beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini 1960 —
1994 yillari igin inceledigi doktora tezinde MRW ve Solow biiylime modelini test etmistir. Caligma
sonucunda agiklama giicii olarak Solow biiyiime oraninin %73,6 oldugu MRW modelinin ise %94,7
oldugu bulgusuna varilmistir. Dolayisiyla beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin
Tirkiye 6zelinde agiklama giicliniin MRW modelinde daha yiiksek oldugu anlagilmustir.

Masate1 (2004) beseri sermaye ve ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi 1955 — 2000 yillar1
arasi i¢in incelemistir. Yapilan bu yiiksek lisans tezinde isgiicii, GSMH ve sabit sermaye
yatirimlari, beseri sermayeyi temsilen ise orta dgretimde kayith 6grenci sayilart kullanilmisgtir.
Calismada kullanilan Johansen esbiitlinlesme testi ile uzun donemde degiskenler arasinda bir iliski
tespit edilmis, GSMH iizerinde tiim degiskenlerin pozitif bir etkisi oldugu ortaya konulmustur.

Berkman (2008) tarafindan yayinlanan yiiksek lisans tezinde bilylime ve beseri sermaye
arasindaki iliski 1950 ile 2016 yillar1 icin test edilmistir. Analizde GSYIH, istihdam ve imalat
sanayisindeki bliylime oranlari, beseri sermayeyi temsilen insani kalkinma endeksi verileri
kullanilmigtir. Analiz neticesinde beseri sermayenin ekonomik biiylimeyi pozitif ve yiiksek bir
sekilde etkiledigi, fiziksel sermayeden ziyade beseri sermayenin biiylime iizerinde daha biiyiik bir
etkisi oldugu, biiylime iizerinde vasifsiz emegin az da olsa negatif bir etkisi oldugu anlagilmustir.

Cankaya (2009) tarafindan yapilan calismada 1981 — 2006 yillarn arasindaki veriler
kullanilarak Tirkiye’de iktisadi kalkinma {izerinde beseri sermayenin etkisi incelenmistir. Caligma
icerisinde reel GSYH artig hizi, sabit sermaye yatirnmlarinin Gayri Safi Yurti¢i Haslia’ya oran,
egitim ve saglik harcamalarinin GYSH’ya oram1 ve yiiksekdgretimde okullasma orani
kullanilmigtir. Bu verilerden kisi basina diisen GSYH artis orani bagimli degisken, diger veriler ise

beseri sermayeyi temsilen kullanilmistir. Analiz sonucunda sabit sermaye yatirimlarinda meydana
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gelen %1’li artisin GSYH artis hizim1 %0.63 oraninda artirdifi, beseri sermaye yatirimlarinda
meydana gelen %1°lik artigin ise GSYH artig hizin1 %0.24 oraninda artirdig1 tespit edilmistir.

Kar ve Taban (2006) Johansen esbiitiinlesme testini kullanarak 1969 —2001 yillar1 verileriyle
Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada
beseri sermayeyi temsilen egitim, insani kalkinma ve yasam siiresi beklentisi endeksi ile bilesik
okullagsma oran1 kullanilmistir. Analiz sonucunda insani kalkinma ve egitim endeksi ile biiyiime
arasinda karsilikli iligki tespit edilmistir. Bliylimeden yasam siiresi beklentisi endeksine ve birlesik
okullagsma oranindan da biiyiimeye dogru tek yonlii bir iligki oldugu tespit edilmistir.

Ozsoy (2009) VAR modelini kullanarak Tiirkiye’de egitim ile bilyiime arasindaki iliskiyi
analiz etmigtir. Calismada 1923 — 2005 yillart arasindaki veriler kullanilmig, beseri sermayeyi
temsilen egitim seviyelerindeki Ogrenci sayilari kullanilmistir. Granger nedensellik testiyle
ilkdgretim seviyesiyle GSYH arasinda ¢ift yonlii bir iliskinin oldugu, mesleki egitim diizeyinden
GSYH’ya dogru ve GSYH’dan ortadgretim diizeyine dogru tek yonlii bir iligki oldugu tespit
edilmistir.

Afsar (2009) Granger nedensellik testini kullanarak 1963-2005 yillar1 arasindaki verilerle
Tiirkiye i¢in ekonomik biiyiime ve beseri sermaye arasindaki iliskiyi incelemistir. Calismada beseri
sermayeyi temsilen egitim yatirimlari kullanilmigtir. Analiz neticesinde egitim yatirimlarindan
ekonomi biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedensellik oldugu, her iki degisken arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik iligkinin olmadiglr sonucuna varilmigtir. Caligma neticesinde egitim yatirimlarinin
ekonomik biiylimeyi Tiirkiye i¢in etkiledigi sdylenebilmektedir.

Lebe ve Yaylal (2011) Tiirkiye’de ekonomik biiylime ve beseri sermaye arasindaki iliskiyi
1938-2007 yillar1 arasindaki verileri kullanarak, Johansen Egbiitiinlesme ve VAR analizleriyle test
etmistir. Analizde egitim ve 68renci sayilarinin beseri sermayeyi temsil ettigi varsayilmistir. Analiz
sonucunda ilkdgretim ve mesleki egitim diizeyi ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii, yiiksek
ve ortadgretim diizeyinden ise ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisinin oldugu
tespit edilmistir. VAR analizi sonucunda ise ekonomik biiylime igerisinde beseri sermayenin
etkisinin yildan yila arttig1 anlagilmigtir.

Ecevit ve Cetin (2011) ekonomik biiyliime ile beseri sermaye arasindaki iliskiyi 15 OECD
iilkesi 6zelinde incelemislerdir. Analizde 1990 ile 2006 yillar1 arasindaki verileri kullanmis, beseri
sermayeyi saglik gostergeleri, biiylimeyi ise GSYH gostergeleri temsil etmektedir. Caligma
neticesinde saglik harcamalari ile GSYH arasinda pozitif ancak zayif bir iligskinin oldugu
anlagilmugtir.

Karacor ve Ozsahin (2013) Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan yola ¢ikarak Tiirkiye’de
ekonomik biiyiime ve beseri sermaye iliskisini 1980-2010 yillar1 arasindaki verilerle
incelemislerdir. Incelemede 3 farkli regresyon modeli kullanilmistir. Beseri sermayeyi temsilen
yiiksekodgretime yapilan kayit orani, iiniversite ve Yiiksek Ogretim Kurumu’na ayrilan egitim
harcamalar1 verileri kullanmilmistir. 1. ve 2. regresyon modelinde yiiksekdgretim diizeyindeki
ogrenci kayitlar1 ile GSYH’nin birbirlerini etkiledigi goriilmistiir. Diger yandan yiiksekdgretim
diizeyindeki harcamalarin ve 6grenci sayilarinin ekonomik biiylimeye pozitif katkilar yaptig:
sonucu elde edilmistir.

Akga (2014) beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi 1960 — 2010 yillan
arasindaki veriler ile Tirkiye Ozelinde incelemistir. Analizde zaman serileri kullanilmustir.
Ekonomik biiylimeyi temsilen GSYH, beseri sermayeyi temsilen ise yiliksekdgretim okullagma
orani ile birlikte ilk6gretim ve yiiksekogretimde okul basina diigen 6grenci sayilart kullanilmugtir.
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Analiz sonucunda yiiksekdgretim diizeyinde okullasma oraninda meydana gelen %1°lik artisin
biiyiimede %1.52 oraninda ekonomik biiyiimeyi artirdig1 tespit edilmistir. [lkdgretim diizeyinde
okul basma diisen 0grenci sayisinda meydana gelen %1’lik artisin biiyiimeyi %1.35 oraninda,
yiiksekogretim diizeyinde okul basina diisen 6grenci sayilarinda meydana gelen %1°lik artisin
bliyiimeyi %1.02 oraninda azalmasina sebep oldugu anlasilmustir. Bu sonuglara dayanarak
okullagsma oraninin artmasi ekonomik biiylimeyi olumlu etkilerken, okul basina diisen 6grenci
sayisindaki artisin bliylimeyi negatif yonden etkilemesinin dgrenci sayisinin artmasiyla egitimde
kalite sorununa yol agtig1 yorumu yapilmustir.

Karabacak, Mecik ve Caliskan (2014) yaptiklar1 ¢alismada egitimin Tiirkiye ekonomisinin
bliylimesindeki etkisini 1923 ve 2011 yillar1 arasindaki verileri kullanarak incelemiglerdir. Bu
calismada kullanilan egitim verileri beseri sermayeyi temsil ederken, ekonomik biiylimenin temsili
icin GSYH wverileri kullanilmistir. Calisma neticesinde lise ve yiiksekogretim diizeyindeki
Ogrencilerin sayisinin artmasi ekonomik biiylime iizerinde pozitif katkilar yarattig1 tespit edilmistir.
Lise diizeyindeki 6grenci sayilarinin %1 artmast GSYH’da yaklasik %0.2 artig saglamaktadir.
Yiksekogretim diizeyindeki Ogrenci sayilarinin %1 artmasi ise GSYH’da yaklasik %3 artis
saglamaktadir. Analiz sonucunda elde edilen bulgularla, yiiksekdgretim diizeyindeki 6grenci
sayilarinin artmasi ekonomideki bilylimeyi daha fazla artirdigindan, yiiksekogretime ayrilan egitim
harcamalarmin artirilmasi gerektigi anlagilmaktadir.

Bektas ve Pamuk (2014) Tiirkiye’deki egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerinde
yarattigl etkiyi 1998 ve 2013 yillar1 arasindaki ¢eyreklik verilerle analiz etmislerdir. Calismada
ekonomik biiyiimeyi GSYH verileri temsil etmektedir. Analiz neticesinde uzun dénemde egitime
ayrilan harcamalarla ekonomik biiyiime arasinda anlamli bir iliskinin olmadig: tespit edilmistir.
Caligsma sonucunda elde edilen bulgularla birlikte dinamik bir ekonomik biiylimenin saglanabilmesi
ve kiiresel rekabet giiciiniin artirilabilmesi i¢in egitimin harcamalarina gerekli dnemin verilmesi
gerektigi anlagilmigtir. Ancak egitime ayrilan biit¢enin yetersiz olmasi nedeniyle egitim ile
ekonomik biiylime arasindaki iligki istatistiksel olarak anlamsiz ¢ikmigtir.

Cemaloglu ve Dasc1 (2017) beseri sermaye harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki
iliskiyi 1999 ve 2014 yillar1 arasindaki verileri kullanarak 13 OECD iilkesi icin test etmislerdir.
Calismada egitim, saglik ve Ar-Ge harcamalar1 beseri sermayeyi temsil ederken, ekonomik
bliyimeyi GSYH temsil etmektedir. Analiz neticesinde egitim harcamalarindan Ar-Ge
harcamalarma ve GSYH’ye dogru tek yonlii bir nedenselligin oldugu, saglik harcamalarindan
GSYH’ye dogru ise ¢ift yonli bir nedensellik iligkisi oldugu tespit edilmistir.

Balmumcu ve Bozkurt (2018) gelismekte olan 30 iilke 6zelinde 1970 ile 2014 yillari
arasindaki verileri kullanarak beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi test
etmislerdir. Beseri sermayeyi temsil etmesi amaciyla beseri sermaye endeksi kullanilmis, ekonomik
biiyiime ise GSYH ile temsil edilmistir. Analiz neticesinde beseri sermaye ve ekonomik biiylime
arasinda es biitiinlesme iligkisinin oldugu tespit edilmistir. Baska bir deyisle, biiylime literatiirii
icerisinde yer alan ¢ogu teoriye paralel olarak, beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasinda uzun
doénemde pozitif bir iliskinin oldugu anlagilmaktadir.
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3. BUYUME TEORILERI iCERISINDE BESERIi SERMAYEYE YONELIK
YAKLASIMLAR

Iktisat biliminin iizerinde durdugu en énemli hususlardan biri de hi¢ kuskusuz ekonomik
biliylimedir. Ekonomik biiyiime, modern ekonominin kurucusu olarak anilan Adam Smith’ten
glinimiize kadar iktisatgilar tarafindan {izerinde sayisiz ¢aligmalar yapilmig 6nemli bir konudur
(Arslan, 2011). Ikinci Diinya Savasindan sonra gelismis ve gelismemis iilkelerin gelirleri arasindaki
farkliligin artmasiyla biiyiime iizerine yapilan galismalar artmustir (Ozgiiven, 1987). Ancak Frank
Ramsey tarafindan 1928 yilinda yayinlanan ‘A Mathematical Theory of Saving’ isimli ¢alismanin
modern ekonomideki biiyiime teorilerinin baslangici oldugu varsayilmaktadir (Ates, 1998).

Neo-Keynesyen Harrod-Domar modeli, Igsel Biiyiime modelleri, Ekonomi Politikalart
modeli ve Solow Neoklasik model, yirminci yilizyilin ikinci yarisindan itibaren biiylime literatiirii
icerisinde etkili olan temel modellerdir. Ilk olarak Harrod ve Domar tarafindan ekonomik biiyiime
Keynesyen analizde kullanilmistir. Bu modelde yatirimlarin ekonomik biiyiime siireci igerisinde
onemli bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Domar modelinde, mevcut donem igerisinde yapilan
yatirnmlarin gelecek donemlerde iiretimde artis meydana getirecegi vurgulanmaktadir. Harrod
modelinde ise, yatirimcilarin 6nceki donemlerde yasadiklar gelir degisimlerine verdikleri tepkiler
tizerinde durulmaktadir. Neoklasik model ise Harrod-Domar modeline tepki olarak ortaya
¢ikmustir. 1980’lerde Igsel biiyiime teorilerinin ortaya ¢ikisina kadar literatiirde gecerli olan bu
model, Solow tarafindan olusturulmus, modelde niifus ve teknoloji goz ardi edilmistir. Modelde
tasarruf orani artislarinin duragan biiylime hizina etki ettigini, az gelismis lilkelerde yasanan
yoksullugun hiikiimetler tarafindan uygulanan yanlis politikalarin kaynak dagilimini bozmasiyla
ortaya ciktigin belirtmektedir. i¢sel biiyiime modelleri ise Neo-Klasik modelde ampirik ve teorik
eksikliklerin yer aldigim1 savunmus ve bu eksikliklere yanit olarak ortaya ¢ikmistir. Modern
ekonomi modellerinde biliylime siirecinin temel belirleyicileri daha detayli arastirilmistir.
Literatiirde biiyiime modelleri icerisinde en son dalga olarak anilan bu teoride ekonomik giiven,
yolsuzluk, demokrasi ve yonetim kalitesi gibi biiylimeyi etkileyecegi diisiiniilen faktorler {izerinde
durulmaktadir (Snowdon,2006; Asik, 2007; Karsiyakali, 2008; Akca, 2014; Berber, 2011).

Klasik ve Neo-Klasik modeller birbirlerinin eksik yanlarini tamamlar niteliktedirler. Fakat
dinamik bir yapiya sahip olan ve siirekli gelisen ekonomik ve sosyal diinyada, mevcut teoriler
biiyiimeye etki eden faktorlerin belirlenmesi ve agiklanmasinda yetersiz kalmaktadir. Neo-klasik
biiyiime teorilerinde yer alan ve biiylimeyi etkileyen faktorlerin dissal oldugunun belirlenmesi, yeni
biliyiime modellerinin olugmasinda rol oynamistir. Boylelikle biiylimenin nicel o6zellikleriyle
birlikte nitel 6zelliklerini ele alan, ekonomi igerisinde devletin de etkin bir role sahip oldugunu
savunan, ekonomik biiylime iizerinde etkili olan faktorleri biiylime modelinin igerisine alan igsel

biiyiime modelleri ortaya ¢ikmustir (Akga, 2014).

3.1. Neo-Klasik Biiyiime Modellerinde Beseri Sermaye

1956 yilinda Solow tarafindan yaynlanan ‘Ekonomik Biiyiime Teorisine Katki’ isimli
makale ile birlikte Neo-Klasik biiyiime modeli sekillenmis ve bdylece Neo-Klasik biiyiime modeli
Solow Modeli olarak literatiire girmistir.

Solow bu modelde, iiretim miktarin1 emek ve fiziki sermayenin belirledigini savunmakta,
teknolojik gelismeyi goz ardi etmektedir. Literatiir icerisinde modele Temel SBM adiyla yer
verilmektedir. Daha sonra Teknolojik gelisme digsal faktor olarak modele dahil edilmis, literatiir
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icerisinde Genel SBM adiyla yer almistir. 1960 yilina kadar insan faktoriiniin bir sermaye
niteliginde degerlendirilmesini ahlaki olarak uygun olmadigi, beseri sermayenin ekonomik
biiylimeye etkilerinin tespitinin zor oldugu goriisiinde olan Neo-Klasik iktisat¢ilar beseri sermayeyi
modele dahil etmemislerdir. Ancak Denison Jargenson, Mankiw-Romer-Weil ve Schultz gibi
iktisatcilar model icerisine beseri sermayeyi de dahil etmislerdir. Mankiw-Romer-Weil’in
gelistirdigi model, literatiir i¢erisinde Genisletilmis SBM adiyla yer almaktadir (Karsiyakali, 2008;
Glimis, 2005)

3.2. Becker - Schultz Yaklagimm

Becker, ekonomik biiyiime igerisinde beseri sermaye yatirimlarinin etkilerinden ziyade,
egitim alanlarinda yapilan yatirimlarin biiyiimeye olan katkilarina yogunlagnustir. Insan
sermayesinin egitim ile gelisebilecegini, bu nedenle egitim {izerine yapilan yatirimlarin dolayh
olarak beseri sermayeyi de gelistirdigini ifade etmistir. Boylece Becker, mikroekonomi bilimi ve
beseri sermaye formiilizasyonuna 6nemli katkilarda bulunmustur (Bilen ve Yumusak, 2008).

Beseri sermaye teorisine modern bir bakis ag¢is1 kazandiran Schultz ise biiyiime ile sermaye
arasindaki iligki {izerine yogunlagmistir. Schultz, Amerika’nin ekonomik biiylimesinin yalnizca
sermaye, emek ve toprak faktorlerinden kaynaklanamayacagini, gerceklesen biiyiimenin bu
faktorlerdeki artigtan daha fazla oldugunu savunmustur. Boylece, ekonomik biiyiimenin iiretim
faktorleriyle agiklanamayan kismini artik faktor olarak tanimlamis ve bu artik faktorii beseri
sermaye kavramu ile iligskilendirmistir (Giimiis, 2004).

Amerika’daki beseri sermaye varsayimlari lizerinden yola c¢ikarak egitimin biiylime
icerisindeki paymi inceleyen Schultz, 1900 ve 1957 yillan1 arasindaki ekonomik biiyiimenin
kaynaklarindan biri olan isgiiciiniin %70’inin Yiiksekogretim, %44 iiniin ortadgretim, %36’sinin
ise ilkdgretim mezunu oldugunu saptamistir (Tung, 1997).

Neo-klasik iktisat teorisine ek olarak beseri sermaye teorisinde 3 varsayim mevcuttur
(Giimiis, 2005) ;

e  En fazla bulunan iiretim faktorii beseri sermayedir,

o Fiziki sermaye ve dogal kaynaklar az olsa bile ekonomik biiylime beseri sermaye ile

birlikte maksimum seviyeye ulasabilir,

e  Beseri sermayenin biiylime potansiyeli neredeyse sinirsizdir.

Beseri sermaye teorisi, ekonomik biiylime i¢erisinde beseri sermayenin payini 6lgerken neo-
klasik iktisadin hipotezlerinden ve araclarindan yararlanmaktadir. Beseri sermaye teorisinin
temelini olusturan {iretim fonksiyonu, {iretim asamasinin emek ve sermaye faktorleriyle
belirlenmesinden kaynaklanmistir (Tung,1997).

Tablo 1. Becker — Schultz beseri sermaye formiilizasyonu

Denklem 1 Y =f(L,K) (Y:Uretim L:Toplam Emek K:Sermaye)

Denklem 2 dyl/dt= dl/dtfL + dk/dtfK (fK : Sermayenin tiretimden aldig1 pay
fL : Emegin imalattan aldig1 pay)

Denklem 3 1/Y . dy /dt = dk/dt. FK |y + dl/dt . Flly

Denklem 4 gy=1/Y .fk + gL .SL

Denklem 5 Ih/Y .rh = Ip/Y .rp+Is/Y .rs+IhilY .rhi

Denklem 6 gy=Im/Y .rm+IplY .rp+Is/Y .rs+IhilY .rhi+gL+sL
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Uretim miktarinin zaman igerisindeki artist Denklem 1°de yer alan fonksiyonun zamana gore
diferansiyeli alinarak Denklem 2’de yer alan fonksiyon sayesinde bulunabilmektedir.

Denklem 3°de esitligin sol tarafini ifade eden iiretim artis oram1 ‘gy’ olarak ifade
edilmektedir.

Denklem 4’te ise iiretim artis oranini belirten fonksiyonda fK sermaye igerisindeki marjinal
ciktiy1, k yatirim ¢iktist oranini, gl ise emek faktoriiniin biiyiime oranini ifade etmektedir.

Biiyiime igerisinde egitimin katkisin1 gosteren Denklem 5 ile Denklem 4 birlestirildiginde
ise Schultz modelinin nihai fonksiyonunun gosterildigi Denklem 6 elde edilmektedir. Schultz elde
ettigi bu fonksiyon ile de beseri sermayenin biiyiime icerisindeki paymnin 6lgiilmesi hususunda
iktisat literatiiriine biiyiik katkilar saglamstir.

3.3. Denison Yaklasimi

Denison, ulusal gelir iizerine direkt katki saglayan isgiiciiniin bilgi, beceri ve yeteneklerinin
egitim yoluyla gelisebilecegini savunmustur (Meinagh ve Serdaroglu, 2011). Buradan da
anlagilacag: iizere beseri sermayedeki en Onemli unsur egitim seviyesinin beseri sermayenin
gelismesindeki katkisi oldugudur (Sahin, 2010).

1960’11 yillarda Amerika’nin ekonomik gostergeleri incelendiginde klasik iiretim
faktorlerinin tek basina biiylimeyi aciklayamadigi goriilmiistiir. Bu klasik {iretim faktorleriyle
aciklanamayan boliim ‘artik faktdr’ veya beseri sermaye olarak nitelendirilmektedir (Nafukho,
Hairston ve Brooks, 2004). Denison, artik faktor olarak nitelendirilen beseri sermayenin 6nemli bir
boliimiiniin egitime yapilan yatirnmlarla gelistigini ifade etmektedir. Diger bir deyisle, egitime
yapilan yatirimlar, beseri sermayenin gelismesinde 6nemli bir rol oynamaktadir (Glimiis, 2005).

Denison, Neo-klasik iktisat teorisinden yola ¢ikarak Cobb-Douglas fonksiyonunu kullanarak
beseri sermayeyi analiz etmistir. Yapilan analizde, milli gelir iki iiretim faktoriine dagitilms,
modelde ise a+p=1 olarak gosterilmistir. Buradan da anlagilacag iizere Olcege gore artan degil
sabit getiri s6z konusudur (Hesapgioglu, 1982; Sariaslan, 1978)).

Schultz gibi Denison da ABD’de gergeklesen biiylimeye etki eden faktorler lizerinde
calismus, 1929 ile 1957 yillar1 arasinda Cobb-Douglas fonksiyonu ile biiyiimenin milli gelir
igerisindeki paymin %2,93 oldugunu saptamigtir.

Aym zamanda Denison, neo-klasik iktisat teorisindeki emek faktoriiniin homojen oldugu
diisiincesinin tam tersine emek faktdriiniin alinan egitim ve egitimin siiresi ile ilinti oldugunu
varsaymistir. Isgiiciinii kalitesini etkileyen nitelik farklarmin ana sebebinin egitim faktorii
oldugunu, emek faktoriindeki gelir farkliliklarinin ise alinan egitim siireleriyle iligkili oldugunu
varsaymistir. Beseri sermayedeki nitelik farkliliklarinin belirlenmesinde o6l¢ii olarak geliri
kullanmig, gelirdeki artigin isgiicii niteliklerindeki artis olarak yorumlamistir. Buradan da
anlagilacagi ilizere egitim dilizeyleri arasindaki fark calisanlarin gelirleriyle dogru orantilidir
(Hesapgioglu, 1982; Tung, 1997; Kalsen, 2016).

3.4. Jorgenson Yaklasimi

Toplam faktordeki verimlilik degisimlerinin agiklanmasina dair arastirmalar yapan
Jorgenson ve Griliches, reel hasila ve reel girdiler dogru bir sekilde hesaplandiginda toplam
hasilada meydana gelen artigin, toplam girdilerde olusan artig ile yorumlanabilecegini belirtmis,
artik deger ifadesini ise elestirmislerdir. Artik deger olarak ifade edilen beseri sermayenin,
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teknolojik gelisme ile hesaplanabilen biiyiime potansiyeli igerisinde tamamen goéz ardi
edilebilecegini, bilylime potansiyelinin fiziki girdiler ile birlikte yorumlanabilecegi fikrini ortaya
koymuslardir (Gomleksiz, Sahbaz ve Mercan, 2017).

Jorgenson ve Fraumeni, beseri sermaye iizerine yapilan yatirimlarin, fiziki sermayeye
yapilan yatirimlar gibi uzun vadede fayda sagladigini belirtmislerdir. Beseri sermayeye yapilan
yatirimlarin egitim yolu ile yapilabilecegini, yapilan bu egitim yatiriminin da beseri sermayeye en
bliylik katkisinin gelir oldugunu savunmuslardir. Gelirde yasanan bu artigin aslinda ekonomik
bliylime ile egitim yatirimlari arasinda olusan dolayli bir bagin oldugunu ifade etmislerdir.
ABD’deki egitim yatirimlarinin 1948 ile 1986 yillar1 arasindaki verilerini incelemis, bu yatirimlarin
beseri sermayenin gelirlerinde artis yarattigim1 ve dolayisiyla ekonomik bilylime i¢in egitime
yapilan yatirimlarin 6nemine deginmislerdir (Caglar ve Giilel, 2017).

Denison modelinde, isgiiclinii yas, cinsiyet ve egitim gibi demografik ozellikler ile
siniflandirirken, Jogenson daha detayli olarak isgiiciinii yas, cinsiyet, egitim, meslek ve istthdam
sinifi gibi oOzelliklerle gore smiflandirmis, bu o6zellikleri karsilayan birinci derecede emek
endeksleri tamimlamistir (Jorgenson, 1981). Beseri sermayenin Gl¢lilmesinde 51 tane sanayi
grubunun her birini 8 yas kategorisi, 2 cinsiyet, 5 egitim grubu, 10 meslek kategorisi ve 2 istihdam
smift olarak smiflandirmistir (Jorgenson, 1988). Bu siniflandirma ile birlikte ekonomik biiyiime
icerisinde etkili olan isgiiciilerin hangi o6zelliklerinin daha fazla etkili oldugunun anlagilmasi
amaclanmustir. Isgiiciiniin her birinin birbirinden bagimsiz olmasinin disinda, zaman icerisinde
yapisal ve mesleki agidan da degisebilmektedir. Bu dogrultuda ekonomik biiylime {izerinde
analizler yapilirken, beseri sermayenin kalite ve yetkinliklerinde meydana gelen degisimlerin géz
ard1 edilmemesi gerekmektedir. Bu sebeple Jorgenson isgiiciinii ii¢ farkli kategoriye ayirmus,
bunlar egitimli, toplam ve nitelikli isgiicii olarak tanimlamigtir (Giimiis, 2005).

3.5. Mankiw-Romer-Weil Modeli (MRW Modeli)

Temel Solow biiylime modelinde (SBM) ve teknolojinin de dahil edildigi genel Solow
biliylime modelinde beseri sermaye faktorii fonksiyona dahil edilmemistir. Adi gecen modele
yapilan elestiriler ve beseri sermayenin biiylime performansi igerisinde yadsinamaz bir etkisinin
oldugunun fark edilmesi tizerine David Romer, David Weil ve Gregory Mamkiw tarafindan 1992
yilinda yaymlanan Iktisadi Biiyiimeye Ampirik Bir Katki adindaki makalede modelde sermaye
kavraminda yer alan fiziki sermayeye ek olarak beseri sermayeyi de eklemislerdir. Beseri
sermayenin de eklenmesiyle olusturulan genisletilmis SBM literatiirde Mankiw-Romer-Weil
Modeli olarak da adlandirilmaktadir.

Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu MRW modelinde iktisadi biiyiimeyi agiklamak igin
kullanilmigtir. Neo-klasik iktisadin teorilerine paralel olarak niifus artisinin (n), teknolojik
gelismelerin (g), azalan verimler yasasinin ( o + f<1 ) ve 6lcege gore sabit getirinin digsal oldugunu
varsaymiglardir (Mankiw, Romer ve Weil, 2004).

Mankiw, Romer ve Weil tarafindan yaymlanan makalede gelirlerin iilkeler arasindaki
farklilik sebepleri agiklanmaya ¢alisilmis, olusturulan model petrol liretmeyen lilkeler, orta gelismis
iilkeler ve OECD iilkeler iizerinde sinanmistir. Sitnama sonucunda beseri sermaye degiskeninin her
grup i¢in anlamli oldugu sonucuna ulasilmistir. Tasarruf oranlarinin farkli oldugu ve hizli niifus
artigina sahip tilkelerin kendilerine has duragan durum dengesi ve yine kendilerine has kisi bagina
diisen gelir diizeyleri oldugu belirtilmistir.
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3.6. I¢sel Biiyiime Teorilerinde Beseri Sermaye

Sanayi devrimi sonucunda iktisat¢ilar tarafindan yapilan caligmalarla toplam gelirdeki
degisimlerin niifus artisiyla paralel oldugu ve iilkelerin uzun vadelerde ayni biiylime hizlarina sahip
olmadiklarinin anlagilmasiyla, neo-klasik iktisat teorisi sorgulanmaya baslanmistir (Ciftgi ve
Aykag, 2011).

Igsel bityiime modellerinde piyasa aktdrleri tarafindan biiyiimenin tespit edildigi varsayilmus
ve biiylimedeki itici gii¢ belirlenmistir (Kazancigil, 2019).

3.6.1. Lucas Modeli

Lucas tarafindan 1988 yilinda yayinlanan Ekonomik Kalkinmanin Mekanigi isimli makalede
tiretim faktorlerine ek olarak beseri sermayeyi de eklemis, ekonomik biiylime igerisinde beseri
sermayenin pay1 lizerinde yogunlasmistir. Calismasinda, egitim yoluyla beseri sermaye birikim
modeli, yaparak 6grenme yoluyla beseri sermaye birikim modeli ve teknolojik ve fiziksel sermaye
modeli olmak iizere 3 model ele almistir. Bu modeller arasindan ise egitim yoluyla beseri sermaye
birikim modeli iizerinde durmustur (Lucas, 1988). Model igerisinde beseri sermayede
gerceklesecek nitelik artiglarinin ekonominin verimliligini artirarak ekonomik biiytimenin dinamik
bir yapiya sahip olabilecegi iizerinde durulmustur. Niteliklerin gelismesiyle birlikte ekonomik
verimlilikteki artigin ve siirdiirtilebilir ekonominin gelisebilecegini vurgulamistir. Diger bir deyisle
ekonominin itici giiclinii beseri sermaye ve bilgi stoku olusturmaktadir (Colak, 2010).

Lucas tarafindan kurulan bu model, Solow tarafindan gelistirilen neoklasik biiyiime modelini
kapali ekonomi varsayimi, Schultz ve Becker’in beseri sermaye taniminin ve Arrow, Romer ve
Uzawa’nin fikirlerinin bir araya getirip gelistirmesiyle ortaya ¢ikmistir (Lucas, 1988).

Gelistirilen bu model, tam rekabet piyasasinda ve kapali ekonomide ¢aligmaktadir. Ekonomi
icerisinde yer alan karar vericilerin rasyonel oldugu ve 6lgek ekonomisine gore teknolojinin sabit
getiri sagladig1 varsayilmaktadir (Lucas, 1988).

Solow modelinin aksine Lucas modeldeki iiretim fonksiyonuna beseri sermayeyi de eklemis,
eklenen beseri sermayenin artirilmasiyla ekonomik biiyiimede de artis yasanacagini ifade etmistir.
Modelde isgiicii ve sermaye yatirimlarinin dlgege gore sabit getiri yarattigini, modele eklenen
beseri sermayenin 6lgege gore artan getiri sagladigini belirtmistir. Bagka bir deyisle Lucas, Solow’u
aksine teknolojik gelismeyi beseri sermaye ile bagdastirmistir. Ayn1 zamanda Lucas, Solow ve
Denison’un ¢alismalarinin genel makroekonomik kalkinmadan ¢ok sadece ABD ekonomisinin
gelisimini inceledigi elestirisinde bulunmustur (Lucas, 1988).

Lucas, Denison ve Solow’un ¢alismalarini elestirerek, bu calismalarin ekonomik kalkinma
teorisi oldugundan daha ¢ok Amerika’nin ekonomik biiylimesinin nedenlerini agiklar nitelikte
oldugunu savunmustur. Solow modelinin bir bilylime modelinden ziyade yalnizca Amerika’nin
ekonomik gelismesini inceledigini ve varsayimlarda bulundugunu ifade ederek elestirmistir
(Kazancigil, 2019).

Lucas’in olusturdugu modelde beseri ve fiziki sermaye olarak ayrisan iki tiirlii sermaye
vardir. Uretim siirecinde kullanilan sermayenin fiziksel sermaye oldugunu, beseri sermayeyi ise
iiretim siirecini etkileyen ve tiretkenligi artiran bir sermaye oldugunu belirtmistir (Lucas,1988).

Lucas’in ¢alismasinda beseri sermayenin gelisimi temel egitim ve yaparak 6grenme olarak
iki ayn sekilde ele alinmistir. Temel egitim modelde, beseri sermayenin genel yetenek diizeyi

olarak ifade etmistir. Insan sermayesi teorisi ile insanlarin vakitlerini gelecek dénemlerde
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iiretkenligini artirabilecek faaliyetlerle {iretim siireci icerisinde bulunma arasinda nasil tahsis
edebilecekleri hususu iizerinde durmaktadir. Diger bir deyisle, bireylerin egitim i¢in ayirdig vakti,
iiretim siireci igerisinde yer almadig: siire ile es tutmaktadir. Schultz ve Becker’den farkli olarak
Lucas, bireylerin vakitlerinin ne kadarini beseri sermaye olusumuna ayirdigini bulmaya ¢alismistir.
Temel egitim kadar, is basinda 6grenmenin ve yaparak 6grenmenin de goéz ardi1 edilemeyecek kadar
onemli oldugunu vurgulamustir (Lucas, 1988). Uretim siireci igerisinde yer alan egitimli isgiiciiniin
teknik ve bilimsel bilgilerini siirece dahil etmesi, gelisen teknoloji siireglerine daha hizli adapte
olabilmesi {iretim siirecinde pozitif katkilar saglamaktadir. Boylelikle, egitimle birlikte isgiiciiniin
verimliligi ve bilgi birikimi artmasinin yaninda, yarattign pozitif digsallikla birlikte diger tiim
isgiiciiniin de verimliligini artirmaktadir. Olgege gore artan getirinin en temel kaynagmi, egitimle
birlikte beseri sermayede meydana gelen digsalliktir (Karsiyakali, 2008).

Fiziksel sermayeyi tamamlayan beseri sermaye yatirimlarinin ve gelismesinin yetersiz
oldugu gelismekte olan yoksul iilkelerde fiziksel sermaye ve fiziksel sermayenin getirisi diisiiktiir.
Bunun nedeni fiziksel sermayeyi isleyebilecek beseri sermayenin yetersizligidir (Glimiisg, 2004).
Beseri sermayenin fazla oldugu iilkelerde bireysel verimlilik ve getiri daha yliksektir. Diinya
genelinde yasanan isgiicii gdglerini bu durumla agiklamak miimkiindiir. Yaganan bu isgiicii gocleri,
nitelikli iggiliciiniin yoksul iilkelerde kalmak istememesi nedeniyle yoksul {ilkeler, gelisgememe
sorununu siirekli yagsamakta ve yoksul kalmaya devam etmektedir. Zengin ve gelismis iilkeler ise
aldiklar1 nitelikli isgiicti sayesinde duragan doneme girmekten kurtulmakta ve gelismeye devam
etmektedir (Demir, 2002). Boylece Lucas, nitelikli beseri sermayeye sahip olan iilkelerin daha az
ve verimsiz beseri sermayeye sahip olan iilkelerden daha fazla biiylime oranlarina sahip oldugnu,
yoksul iilkelerde herhangi bir degisimin olmayacagini ileri siirmektedir (Ciftci ve Aykag, 2011).

Gelistirilen bu model bazi iktisat¢ilar tarafindan elestirilmistir. Lucas’a gore ise Ar-Ge icsel
olarak iiretim siirecine dahil degildir ve beseri ve fiziki sermayeye yapilan yatirimlar sonucundan
meydana gelir. Romer’e gore ise beseri sermaye ekonomik biiylime igerisinde yer alan Ar-Ge’de
kullanilmaktadir (Giimiis, 2005).

Benhabib ve Spiegel ise teknoloji gelismeden beseri sermayenin ekonomik biiyiimeye
katkisinin olamayacagini ifade etmislerdir. Bu nedenle Lucas’in teknolojik gelisme olmadigi halde

beseri sermayenin marjinal veremliliginin pozitif olmasi miimkiin olmamaktadir (Gékgen, 2006).

3.6.2. Charles I. Jones

Jones’in gelistirdigi bu modelde, literatiirde yer alan biiyiime teorilerinin varsayimlari yer
almaktadir. Farkli teorilerin varsayimlarinin birlestirilmesiyle olusturulmus Jones modeli,
biiyiimeyi teknoloji, Ar-Ge ve bilgi gelisimi ile degerlendirmektedir (Jones,1966). Modelde yer
alan varsayimlar asagida belirtilmistir.

e Romer, varsayimlarinda ekonomik gelismenin anlagilabilinmesi i¢in bilgi olusumu ve
eksik rekabet sartlarinin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulamistir.

e Nelson-Phelps, beseri sermaye ve geri kalmisligin birlesmesine sebep olan teknoloji
transfer modelini gelistirmistir.

e Mankiw-Romer Weil, beseri sermayede gergeklesen farkliliklarin {ilkeler arasindaki
biiylime farkliliklarinin temel sebebi oldugunu belirtmiglerdir.

e Barro-Lee, bircok iilkenin egitim seviyelerini iceren genis kapsamli bir veri seti

hazirlamistir.
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e Benhabib-Spiegel, Islam, Pritchett ve Judson, ekonomik biiylimeyi agiklarken beseri
sermaye ve bilylime arasinda var olan iliski izerine ¢aligmalar yapmislardir.

Jones, bircok farkli yaklasimin bu varsayimlariyla olusturdugu modelin, biiyiimenin
aciklanabilen boliimiiniin genislemesinde ve ekonomik biiylime igerisinde beseri sermayenin
yarattig1 etkinin anlasilabilinmesi i¢cin 6nemli oldugunu belirtmistir (Jones, 1996). Barro ve Lee’nin
egitim seviyelerinin yer aldig1 verilerin yer aldigi bu modelde beseri sermaye stokundan ziyade
beseri sermayeye yapilan yatirimlarin g6z 6niine alindig1 goriilmektedir.

3.6.3. Barro

Barro tarafindan gelistirilen kamu politikas1 modelinde kamu harcamalarmin ekonomik
biiyiime tizerindeki etkisi incelenmistir. Kamu tarafindan elde dilen mal ve hizmetler tiretim faktorii
olarak degerlendirilebilmektedir (Kazancigil, 2019).

1990 yilinda Barro tarafindan yapilan ¢alismada kamuya yapilan yatirnmlar ve tasarruf
oranlariyla ekonomik biiylime arasindaki iligki incelenmistir. Kamu harcamalariyla beseri
sermayenin gelismesinde olumlu gelismeler yasanmakta, yapilan bu harcamalar vergi yoluyla
finanse edilmektedir. Barro tarafindan olusturulan modelde vergiler ve kamu yatirimlar iki farkl
sekilde smiflandirilmistir. Ekonomik biiylimede pozitif etkiler yaratan kamu yatirimlarim
iiretkenligi olan, pozitif etkiler yaratmayan yatirimlara ise tiretkenligi olmayan yatirimlar olarak
nitelendirmektedir. Alinan vergiler icin ise kisilerin yatirim kararlar iizerinde negatif etkiye sahip
olan vergileri bozucu vergiler, yatirim kararlari iizerinde bir etkisi bulunmayan vergileri ise
bozuculugu olmayan vergiler olarak nitelendirmistir (Barro, 1990). Ozellikle de egitim ile birlikte
elde edilen beseri sermayenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi olduk¢a mithimdir. Egitim
seviyesinin artmasiyla birlikte isgiicliniin bilgi, beceri ve niteliklerini artacak ve boylece mal ve
hizmet {iretiminde artis meydana gelecektir (Barro ve Lee, 2001). Barronun arastirmalarina
bakildiginda ise yoksul iilkelerin zenginlesme siirecini engelleyen faktoriin fiziki yatirimlarin
yetersizliginden degil beseri sermaye yatirnmlarinin eksikliginden kaynaklandigi goriilmektedir
(Karatas ve Cankaya, 2010).

1993 yilinda Barro ve Lee tarafindan yapilan g¢alismada egitimin ekonomik biiylime
tizerindeki etkileri ampirik olarak incelenmistir. Caligmada 129 iilkenin 1960 ile 1985 yillari
arasindaki verileri 5 yillik periyodlar seklinde analiz edilmistir. Analiz sonucunda ilkokul mezunu
kadin ve erkeklerin biiyiime {izerinde anlamli ve pozitif bir etkiye sahip oldugu, orta ve
yliksekdgretim seviyesindeki kadinlarin biiylime {izerindeki etkisinin pozitif, erkeklerin ise
anlamsiz oldugu elde edilmistir (Barro ve Lee, 1993).

Barro ve Lee tarafindan ayni ¢alismaya benzer olarak 2001 yilinda da bir arastirma yapilmas,
142 ilkenin 1960-200 yillar1 arasindaki verileri 5 yillik periyodlar seklinde analiz edilmistir.
Analizde egitim faktorii genel ve 6zel egitim olarak ikiye ayrilmis, beseri sermaye ise 15 ve 25 yas
tistiindeki kisilerin egitime katilma oranlar1 esas alinmistir (Barro ve Lee, 2001). Analiz sonucunda
elde edilen bulgular 1993 yilinda yapilan c¢alisma sonuglariyla benzer sekildedir (Inci, 2009).
Caligmada 1 yillik ilave egitimin ekonomide yillik %0,44 oraninda biiylime sagladig: belirtilmistir
(Barro ve Lee, 2001).
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4. TURKIYE’DE EKONOMIK BUYUME-BESERI SERMAYE
TLISKISININ ANALIZI

Calismanin bu boliimiinde beseri sermayenin olugmasinda etkili olan isgiicii, egitim, saglik
ve demografik yap1 gibi faktorler Tiirkiye 6zelinde incelenmektedir. Bu faktorler istatistiki veriler
ile degerlendirilmekte, beseri sermaye ve ekonomik biiylime arasindaki iliski Tirkiye 6zelinde
ekonometrik yontemle analiz edilmektedir.

4.1. Niifus

Belirli bir cografyada yasayan insanlarin tiimii anlamina gelen niifus, iilkelerin kalkinmasi
icin birgok alanda yer almakta ve bu nedenle ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir. Niifus ve niifusun
mevcut yapisi hitkiimetlerin sosyal alandaki politikalarma da yon vermektedir. Buradan da
anlagilacagi tizere niifus sayimlariyla olusturulan veriler olduk¢a Onemlidir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk genel niifus saymm 1927°de yapilmis olup, iilkenin niifusu 13.648.270 olarak
agiklanmigtir (Kose, 1927).

2000 ile 2022 arasindaki toplam niifus ve niifusun yas gruplarina gore dagilimi Tablo 2’de
belirtmistir. Buna gore, 2000 yilindan 2022 yilina kadar gegen siirede iilke niifusunda %22,59
oraninda artis yasanmistir. Tablo verilerine bakildiginda 0-14 yas grubunda goz ardi edilemeyecek
bir azaligin yer aldig1 anlasilmaktadir. Nitekim 2000 yil1 ile 2019 yil1 arasinda 0-14 yas grubunda
stirekli bir azalma meydana gelmektedir. Bu azalisin uzun vadede iilke niifusunun yas ortalamasinin
artacagl endisesini dogurmaktadir. 15-64 yas grubu verilerine bakildiginda Tirkiye niifusunun
yarisint bu grubun olusturdugu anlasilmaktadir. Niifus ¢cogunlugunun bu yas grubu igerisinde
olmasi ve ayni zamanda bu grubun iiretken bir niifus olmasi1 nedeniyle is giicii potansiyeli agisinda
olumludur. Ancak 0-14 yas grubunda meydana gelen azalma uzun vadede iilke niifusunun yas
ortalamasini etkilemesinin yaninda is giicli potansiyelini de etkileyecektir. Tabloya bakildiginda 65
yas iizerinde yer alan niifusun toplam niifus igerisindeki pay1 2000 yilinda %6.7 oraninda iken, bu
oran 2022 yilinda %9.98 oranina ulagmistir. Bu oranda meydana gelen artis sadece niifusun
yaslanmasiyla ilgili degil, tip sektoriindeki olumlu gelismeler, saglik hizmetlerinin kalitesinde
meydana gelen artis ve toplumun bilinglenmesi ile de ilgili oldugu ve bu sayede insan dmriiniin

uzadig1 diigiiniilmektedir.
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Tablo 2. 2000 — 2020 Yillar1 Aras1 Niifus ve Niifus Degisim Orant

NUFUSUN YAS GRUPLARINA GORE DAGILIMI (%)

YIL Toplam Niifus (Bin Kisi) 0-14 15-64 65+
2000 64.729 29,3 64 6,7
2001 65.603 28,9 64,4 6,7
2002 66.402 28,4 64,9 6,7
2003 67.187 27,9 65,4 6,7
2004 68.010 27,5 65,8 6,7
2005 68.861 27 66,2 6,7
2006 69.730 26,6 66,5 6,8
2007 70.586 26,4 66,5 7,1
2008 71.517 26,3 66,9 6,8
2009 72.561 26 67 7

2010 73.723 25,6 67,2 7,2
2011 74.724 25,3 67,7 7,3
2012 75.627 24,9 67,6 7,5
2013 76.668 24,6 67,7 7,7
2014 77.696 24,3 67,8 8

2015 78.741 24 67,8 8,2
2016 79.815 23,7 68 8,3
2017 80.811 23,6 67,9 8,5
2018 82.003 23,4 67,8 8,8
2019 83.154 15,2 67,3 9,02
2020 83.614 22,8 67,6 9,51
2021 84.909 22,9 67,1 9,82
2022 85.911 22,7 67,2 9,98

Kaynak: TUIK, 2022
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Grafik 1. 2000 — 2020 Yillart Arasi Niifus ve Niifus Degisim Orant
Kaynak: TUIK, 2022
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Grafik 1’ e bakildiginda 0-14 yas grubunun toplam niifus icerisindeki oraninda meydana
gelen degisimleri daha anlagilir gériilmektedir. 2000 yilindan 2020 yilina dek gegen siireg igerisinde
0-14 yas grubundaki siirekli azalig 2019 yilinda son 20 yilin en diigiik seviyesine ulagmistir. 2019
yilindan sonra bu yas grubunun toplam niifus icerisindeki pay1 artma egiliminde olsa da 2022
yilinda tekrar azalis egilimine dogru yonelmistir. 15-64 yas gurubun niifus igerisindeki pay1 yillar
itibariyle artip azalmakta, bu artis ve azalis oranlar diisiik oranlarda gerceklesmektedir. 65 yas
tizeri grubun niifus icerisindeki pay1 ise 2005 yilina kadar sabit kalmig, 2008 yil1 harig tiim yillarda
artts yasanmistir.

4.2. Tsgiicii

Isgiicii, bir iilkede yer alan emek arzinin insan sayistyla gosterilmesidir. Diger yandan niifus
icerisinde herhangi bir ekonomik faaliyet igerisinde yer alan kisim olarak da ifade edilebilmektedir.
Toplam niifus igerisinde ekonomik faaliyet igerisinde yer alan kisim, ¢aligsmakta olan, is arayan ve
issiz bireylerin tiimiinii ifade etmektedir. Isgiicii tanimindan da anlasildig1 iizere, kavram igerisinde
calismak istemeyenler yer almamaktadir. Isgiiciine katilim orani ise, isgiicii potansiyelinin
belirlenmesi icin kullanilmakta, isgiicliniin, kurumsal olmayan aktif niifusa boliinmesiyle elde
edilmektedir. Diger bir agidan hesaplanan bu oran, ¢alisma potansiyeline sahip niifusun hangi
oranda emek arzina dahil oldugunu gostermektedir. Tablo 3’de Tiirkiye’de 2000 ile 2022 yillart
arasinda egitim diizeylerine gore isgiliciine katilim ve issizlik oranlar1 yer almaktadir (Akga, 2014).

Tablo 3’de yer alan veriler genel olarak degerlendirildiginde, egitim diizeyinin artmastyla
birlikte paralel olarak isgiiciine katilim oraninda da artis yasandigi, okuryazar olmayan niifusun
isgiicline katiliminin azaldigi anlasilmaktadir. Yiiksekogretim ve lise/lise dengi diizeyindeki
bireylerin isgiliciine katilimi 2000 yilindan 2022 yilina kadar artig igerisinde olsa da bazi
donemlerde is giicline katilim oranlarinda anlamli sayilamayacak diisiisler meydana gelmistir.
Issizlik oranlarina bakildiginda 22 yillik siirec igerisindeki en diisiik issizlik oranmin 2000 yilinda
%6,6 oldugu, en yliksek igsizlik oraninin ise 2009 yilinda %14 oldugu goriilmektedir. Nitekim 2000
ile 2022 yillar1 arasindaki en yiiksek issizlik oraninin yer aldigi 2009 yilinda, Amerika’da
baglayarak tiim diinya {ilkelerini etkileyen ekonomik krizin isgiicii tizerindeki etkisi Tiirkiye’de de
hissedilmistir.
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Tablo 3. Egitim kademeleri itibariyla iggiiciine katilma ve igsizlik oranlari

isgiiciine  issizlik

katilma oramm  Okuma- ilkokul, Genel
orami (%) (%) 15+ yazma ilkogretim, lise, lise  Yiiksekokul

15+ Yas yas bilmeyen ortaokul ve dengi  dengi  veya fakiilte Toplam
2000 49,2 6,6 1.813 13.933 3.572 1.837 21.153
2001 49.8 10,6 1.710 13.303 3.678 2.013 20.704
2002 49.5 11,3 1.740 13.626 3.917 2.374 21.658
2003 48.3 10,5 1.424 12.913 4.029 2.445 20.811
2004 46,3 10,8 1.459 13.854 4.156 2.400 21.870
2005 46,4 10,6 1.050 12.095 4.290 2.622 20.057
2006 46,3 10,2 1.029 12.435 4.475 2.755 20.695
2007 46,2 10,3 925 12.225 4.421 2.895 20.466
2008 46,9 11 908 12.395 4.413 3.285 20.999
2009 47,9 14 1.037 12.908 4.393 3.404 21.741
2010 48,8 11,9 1.106 13.559 4.455 3.733 22.854
2011 49,9 9,8 1.207 14.027 4.775 4.257 24.267
2012 50 9,2 1.125 14.502 4.927 4.737 25.291
2013 50,8 9,7 1.045 14.403 5.057 4.938 25.443
2014 50,5 9,9 1.105 15.786 5.792 6.104 28.787
2015 51,3 10,3 1.012 16.114 5.994 6.531 29.651
2016 52 10,9 1.028 16.083 6.277 7.153 30.541
2017 52,8 10,9 1.060 16.558 6.588 7.373 31.579
2018 53,2 11 985 16.267 6.817 7.888 31.957
2019 53 13,7 919 15.852 6.867 8.415 32.053
2020 49,3 13,2 783 14.791 6.763 8.399 30.736
2021 51,4 12 871 15.366 7.967 9.292 33.496
2022 52,6 9,9 867 15.324 8.772 9.698 34.661

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), 2022

4.3. Egitim

Cumbhuriyetin ilamyla birlikte sosyal ve ekonomi gibi bir¢ok bashik altinda kokli
degisiklikler yapilmustir. Niifusun %10’luk kisminin dahi okuryazar olmadigi donemde,
gerceklestirilen bu koklii degisikliklerin toplum tarafindan benimsenmesinde bireylerin egitim
diizeylerinin ne kadar 6nemli oldugu anlasilarak egitim sektorii lizerinde daha fazla durulmustur.
Bu baglamda Cumbhuriyetin ilk donemlerinde cumhuriyet ve demokrasi anlayismin yogun oldugu
siyasi bir egitim modeli yer almaktadir (Akyiiz, 1982).

Cumhuriyet dénemiyle birlikte egitimde de bir¢ok degisiklik ile modern ve ¢agdas egitim
modeline gecis amaglanmistir. Bu dogrultuda, Tevhid-i Tedrisat kanunu ile 1924 yilinda
medreseler kaldirilmus, tilke sinirlari igerisinde faaliyet gosteren tiim egitim ve dgretim kurumlar
birlestirilerek Maarif Vekaleti c¢atisi altinda toplanmistir. Maarif Vekaleti 6zelinde kanun
¢ikartlarak modern bir egitim modeli olusturulmustur. Ilkokul, ortaokul, lise, yiiksekdgretim ve
meslek okulu diizeylerinde okullar agilmis, egitim iilke ¢apinda yayginlagtirilmistir. Buna ek olarak
ilkokul diizeyindeki egitim zorunlu kilinmustir. Tiirk egitim tarihindeki diger 6nemli degisiklik ise,
1928 yilinda gerceklestirilen Harf inkilabidir. Bu inkilapla birlikte Latin alfabesine gegilmistir.
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Gegmisten giiniimiize kadar gegen siirede egitim alaninda gergeklesen pozitif iyilesmeleri, gecmis
donemlerde yapilan koklii degisimlerin bir sonucu olarak degerlendirmek miimkiindiir (Akyiiz,
1982).

Egitim alma hakkinin, bireylerin temel hak ve 6zgiirlerinden biri olmasi disinda, diger hak
ve Ozgiirliiklerin kullanilabilmesi i¢in biiyiilk 6nem tasimaktadir. Bu nedenle egitim alma hakki
ulusal kanunlarmn yam sira evrensel hukuk diizenlemeleriyle giivence altina alinmustir. Ulkelerin
kanunlarla birlikte giivence altina almig oldugu zorunlu egitim siiresi, bireylerin almasi gereken
minimum egitim siiresini ifade etmektedir. Bu siire belirlenirken, demografik, ekonomik ve egitim
diizeylerindeki degisimler goz onilinde bulundurulmaktadir. Bu degisimlerin dinamik bir yapiya
sahip olmasi nedeniyle zorunlu egitim siiresi donem donem degismekte, ayn1 zamanda tlkeler
arasinda da farkliliklar gostermektedir (Turan, 2016).
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Grafik 2. Yillar itibariyle Egitim Diizeylerindeki Okullasma Orani
Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), 2022

Grafik 2°de ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim diizeylerinde yillar itibariyle
okullagsma oranlar1 gosterilmistir. Grafik genel olarak incelendiginde, 2000 ile 2021 yillar1 arasinda
en yiiksek okullasma oraninin ilkdgretim diizeyinde oldugu gériilmektedir. Ilkdgretim diizeyinde
2000 ile 2006-2007 egitim donemine kadar okullagsma oraninda siirekli bir azalma meydana
gelmistir, 21 yillik donem igerisinde en diisiik orana ulasmistir. Bu dénemden sonra okullagma
oraninda artis yasanmaya baslansa da 2013-2014 egitim doneminde okullasma oraninda tekrar
azalma meydana gelmis, 2016-2017 egitim doneminden itibaren artis siirecine tekrar girilmistir.
Diger yandan ortadgretim diizeyindeki okullagsma oraninin 2000 yilindan itibaren siirekli arttigini,
2020-2021 egitim donemi itibariyle ortadgretim okullagsma oraninin ilkégretim okullasma orani
seviyesine geldigi goriilmektedir. Ozellikle 2012 yilinda Tiirkiye’de uygulanmaya baslayan 4+4-+4
seklindeki egitim modeliyle, ortadgretimde okullasma oranmin hizli bir sekilde arttifi fark
edilmektedir. Yiiksekogretim diizeyinde yapilan yatirimlar, miifredat 1iyilestirmeleri,
yiikksekOgretim kurumlarindaki kalite artigi, hemen her ilde {iniversitelerin kurulmasiyla
yiiksekdgretim okullasma oraninda da 2000 ile 2021 yillar1 arasinda ciddi artiglar yasanmustir.
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4.4. Saghk

Cumbhuriyet ilanindan 6nce 2 Mayis 1920 tarihinde kanun ile Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanlig: kurulmustur. Bu vesileyle atanan ilk Saglik Bakani ise Doktor Andan Adivar’dir. ilk
asamada saglik ve sosyal yardim gergevesi igerisinde saglik sektoriinlin gelistirilmesi, salgin
hastaliklarin 6nlenmesi basta olmak {izere yayilmasini onleme, saglik sektoriindeki personel
sayilarinin artirilmasi, bebek oliimlerinin azaltilmasi ve niifusun artirilmasi gibi konular iizerinde
durulmustur. Boylece saglik sektoriiyle ilgili bakanlik diizeyindeki bir teskilatlanma sayesinde
Tiirkiye’nin bu sektorde teskilatlanan ilk tilkeler arasinda yer almistir (Kazancigil, 2019).

1929 yil1 ile 1960 yilina kadar gegen siirede toplum sagliginin korunmasi, ¢ocuk ve bebek
Olim oranlarmin disiiriillmesi, dogum tesviki ve gocuklarin salgin hastaliklara karsi asilanmasi,
salgin hastaliklarin yayilmasinin 6nlenmesi ve a1 liretilmesi gibi alanlarda 6nemli ¢aligsmalar
yapilmistir. Bunun yaninda, saglik hizmetlerinde iyilestirme ve gelistirme amaciyla saglik sektorii
personellerinin sayisinin artirilmasi, farkli illerde hastanelerin agilmasi, tip fakiiltelerinin kurulmasi
ve diger yardimce1 saglik personellerin yetistirilmesi yiiksekokullarin agilmasi gibi 6nemli yatirimlar
yapilmistir. 1960 yilindan sonra dénemsel planlamalar yapilmis, bu planlarla saglik kosullarinin
iyilestirilmesi, bakima muhta¢ bireylerin giivence altina alinmasi, saglik sigortasinin
yayginlastirilmas: gibi saglik sektoriiniin kalkinmasina yonelik ¢aligmalar yapilmistir. 1970 ile
1980 yillar1 arasinda ise saglik sektorii politikalarinda herhangi bir degisim yasanmamus, sistem
kendi isleyisiyle devam etmistir (Ak, 2002).

Toplum sagliginin ne derece oldugunun belirlenmesi amaciyla kaba dogum ve 6liim hizi,
bebek oOliimlerinin orani, dogumdan itibaren beklenen yasam siiresi gibi istatistiklerden
faydalanilmaktadir. Bu istatistiklere dayanarak tilkelerin refah ve gelismislik diizeyleri hakkinda
yorum yapilabilmektedir (Kazancigil, 2019).

Belirli bir bolgede bin kisi basina diisen canli bebek sayist kaba dogum hizimi ifade
etmektedir. Bir yil igerisinde canli dogan bebek sayisinin, yil ortasi niifusuna béliiniip bin ile
carpilmasiyla kaba dogum hiz1 elde edilmektedir. Yil ortasi niifus icerisinde erkek ve dogum
caginda olmayan kadin bireyler de yer aldigi i¢in elde edilen kaba sonu¢ yeterince saglikli
olmamaktadir (Kazancigil, 2019).

Toplumda her bin kisi bagma diisen 6liim sayis1 kaba 6liim hizin1 ifade etmektedir. Kaba
6lim hiz1 tanimi geregince, belli bir bolge icerisinde gergeklesen Oliimlerin, yas, cinsiyet, 6liim
nedeni gibi kriterlerin ayrimi yapilmamaktadir (Kazancigil, 2019).

Bir yas altinda yasamin yitiren ¢ocuklar bebek 6liimii olarak tanimlanmaktadir. Bebek 6lim
hizi ise, bir y1l icerisinde canli olarak diinyaya gelen bin bebekten kaginin bir yasinin altinda vefat
ettigini gostermektedir. Bebek 6liimleri bircok farkli sebepten kaynaklanabilmektedir. Hamilelik
doéneminde yasanan problemler, beslenme eksikligi, bakim ve hijyen yetersizligi gibi bircok faktor
bebek oOliimlerine neden olabilmektedir. Anne ve bebek oOliimlerinin Oniine gecilmesi veya
azaltilmasi, yalnizca hamilelik déneminde yapilmasi gereken miidahale ve yasam kosullar ile
saglanamamakta, ayni zamanda hamilelik Oncesi donemde de yeterli miidahale ve yasam
kosullarmin olusturulmasiyla miimkiin olmaktadir (Ozpinar, 2016). Bebek 6liim oranlarinin az
oldugu iilkelerde, bebeklerde hayatta kalma ihtimali ve beklenen yasam siiresi de artmaktadir. Bu
durum neticesinde ebeveynler az ¢ocuk sahibi olarak ¢ocuklarina daha kaliteli ve daha fazla imkan
sunmay1 tercih etmektedirler. Diger bir agidan bakildiginda ise bebek oliimlerindeki azalma paralel
olarak dogum hizinda da azalmaya sebep olmaktadir. Tablo 4’e bakildiginda bu durumun Tiirkiye
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icin de gecerli oldugu anlagilmaktadir. Yillar itibariyle bebek 6lim hizinda meydana gelen
azalmayla birlikte dogru orantili olarak kaba dogum hizinda da azalma yasanmistir (Mumcu ve
Caglar, 2011).

Tablo 4. Demografik Hizlar

Dogusta

Toplam Kaba dogum Kaba 6liim Bebek 6liim

Yillar . beklenen

dogurganhk hiz hiz1 . iz hizx

yasam siiresi

2000 2,53 21,6 71,0 7,25 31,6
2001 2,38 20,3 71,8 6,89 28,3
2002 2,17 18,6 72,5 6,56 25,4
2003 2,09 17,9 73,2 6,28 22,8
2004 2,11 18,1 73,8 6,05 20,5
2005 2,12 18,2 74,4 5,89 18,4
2006 2,12 18,1 74,9 5,74 16,9
2007 2,16 18,4 75,3 5,62 15,9
2008 2,15 18,2 75,7 5,52 14,9
2009 2,10 17,6 76,1 513 13,9
2010 2,08 17,2 76,4 5,01 12,0
2011 2,05 16,9 76,6 5,07 11,6
2012 2,11 17,2 76,8 5,01 11,6
2013 2,10 17,0 78,0 4,90 10,8
2014 2,18 17,5 78,0 5,07 111
2015 2,15 17,0 78,0 5,18 10,2
2016 2,10 16,5 78,0 5,32 10,0
2017 2,10 16,4 78,0 5,29 10,1
2018 2,10 16,2 78,2 5,42 10,4
2019 2,10 16,0 78,4 5,45 10,1
2020 2,10 15,8 78,6 5,49 9,9
2021 2,10 15,7 78,8 5,52 9,6
2022 2,10 15,5 79,0 5,55 94

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2022

Tablo 4 genel olarak incelendiginde 2000 ile 2022 yillar1 arasinda Tiirkiye’de bebek 6liim
hizinin %31.6’dan %9.4’e, kaba Olim hizinin %7.25’den %5.55’e ve kaba dogum hizinin
%21.6’dan %15.5’e diistligii goriilmektedir. Diger yandan dogustan itibaren beklenen yasam stiresi
2000 yilinda 71 iken 2022 yilinda 79 olmustur. Demografik hizlardaki bu gelismelerde bireylerin
bilinglenmesi, beslenme kosullarinin iyilesmesi, hijyen ve temizlik konularinda gereken 6zenin
gosterilmesi diginda saglik sektoriiniin gelismesi, teknoloji kullaniminin saglik sektdriinde de
artmasi gibi sektorel gelismeler etkili olmusgtur.

4.5. Veri Seti ve Yontem

Tezin bu kisminda beseri sermaye ve ekonomik biiyiime iliskisi Tiirkiye 6zelinde ampirik
olarak incelenmistir. Analizde, beseri sermayeyi temsilen beseri sermaye endeksi, ekonomik
bliylimeyi temsilen GSYH verileri kullanilmigtir. Beseri sermaye endeksi olusturulurken, devletin
egitim sektdriine yapmis oldugu harcamalarini veya egitim harcamalarinin GSYH igerisindeki
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paymi esas almak temelde iki farkli soruna yol agabilmektedir. Ilk olarak analizin yapildig1
donemde egitim sektoriine yapilan harcamalarin iiretimin verimliligine olan katkisi, egitim
harcamalarinin yapildigi kusagin isgiiciine katildigi donemde gergeklesecektir. Bu kusagin iiretim
verimliligine katilmasi ortalama olarak 5 yili bulmaktadir (Tasar, 2015). ikinci sorun ise, egitim
harcamalariin sonucunda egitim seviyesi artan bireylerin tiimiiniin isgiiciine katilmasinin miimkiin
olmayacagidir. Bu nedenle yapilan ampirik uygulamanin daha gercekci bir sonu¢ vermesi adina
beseri sermaye endeksi olusturulurken TUIK tarafindan elde edilen isgiicii verileri egitim
diizeylerine gore gruplandirilmistir. Bu gruplandirmada, okuma yazma bilmeyen, ilkdgretim,
ortaokul ve dengi, genel lise ve lise dengi, yiiksekokul ve fakiilte mezunu bireylerin verileri
kullanilmigtir. Yapilan gruplandirmada isgiiciinde yer alan okuma yazma bilmeyen isgiicii sayisi 1
ile, ilkdgretim, ortaokul ve dengi mezunlarinin sayis1 2 ile, genel lise ve lise dengi mezunlarinin
sayist 3 ile, yliksekdgretim ve fakiilte mezunlarinin sayisi 4 ile carpilmustir.
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Grafik 3. Beseri Sermaye Endeksi 2000-2022

Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu

Incelenen dénemde isgiiciiniin nitelikleriyle ilgili dikkat ceken en 6nemli konu isgiicii
niteliginin Tirkiye 6zelinde genel olarak artis gostermesiyle birlikte, dalgalanmalarin da ¢ok
olmasidir. Yani, Tiirkiye’de tretim siireci igerisinde yer alan iggiicli yalnizca tiniversite mezunu
bireylerden olusmamakta ayni zamanda diisiik egitim seviyesine sahip bireylerden de olusmaktadir.
Endekse artiglarin yasandigi donem ve yillara bakildiginda tiniversite mezunu bireylerin isgiiciine
katilminin arttig1, diger donemlerde ise ortadgretim ve ilkokul mezunu bireylerin isgiicline
katiliminin fazla oldugu anlagilmaktadir.

Mevcut isgiicliniin egitim kademelerine gore dagilimi gelismekte olan Tiirkiye i¢in sasirtict
degildir. Cilnkii isgiici yapisina bakildiginda en biiylik alanmi ilkokul mezunu bireyler
doldurmaktadir. 2000 yilinin ilk ¢eyreginde ilkokul mezunlarinin isgiicii igerisindeki pay1 %50°dir.
2000 yilindan 2022 yilina dek gegen 22 yillik siirede 19.856’dan 34.661° e ulasmustir. Istihdamda
yasanan bu artis test edilirken kisi basina diisen ¢ikt1 diizeyi kullanilmugtir.

Lucas(1988) modeli testinde kullanilan biitiin veriler, Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan
elde edilmistir. Yazar tarafindan, 2000 yili ilk ¢eyregi ile 2022 yili {igiincli ¢eyregi arasinda
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ceyreklik olarak kullanilan tiim veriler kullanilarak isgilicii endeksi (HCI) olusturulmustur. Yine
analizin yapildigi donemler arasindaki iggiicii basina diisen tiretim (GDP/L) ve isgiicli endeksi
(HCI) degiskenlerinin dogal logaritmas1 alinmustir.

4.6. Ampirik Sonuglar

Bu calismada 2000:1 — 2022:2 aras1 g¢eyreklik verileri ile Tiirkiye ekonomisinde beseri
sermayenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisi zaman serisi analizi ile incelenmektedir. Degisken
seti olarak biiyiimeyi temsilen reel gayrisafi yurti¢i hasila, beseri sermayeyi temsilen ise isgiictiniin
egitim diizeyleri ile olusturulan beseri sermaye endeksi kullanilmigtir. Her iki degiskenin de dogal
logaritmas1 alinnustir. Analizde kullanilan tiim veriler Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan alinmistir.
Sirastyla tanimlayici istatistikler, korelasyonlar, Augmented Dickey-Fuller (1981, ADF) ve
Phillips-Perron (1988, PP) birim kok testleri ve Hatemi J-Roca (2014) Asimetrik, Breitung ve
Candelon (2006) Frekans Alani ve Balcilar vd.(2010) Boostrap Kayan Pencereler nedensellik
testleri yapilmaktadir.

Tablo 5. Degiskenlere ait Tanimlayici Istatistikler

LNGDPL LNHCI
Mean 6.987599 0.915950
Median 7.027331 0.911388
Maximum 7.165068 1.021976
Minimum 6.581284 0.802020
Std. Dev. 0.140184 0.061232
Skewness -1.175688 -0.067854
Kurtosis 3.533195 2.080388
Jarque-Bera 21.79976 3.240384
Probability 0.000018*** 0.197861

Not: ***** ye * degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam seviyelerinde serilerin duraganliklarim

gostermektedir.

Istatistige bakildiginda ¢eyreklikler arasindaki isgiicii basma diisen ortalama gelirin
maksimum oldugu dénem 2007 yilinin 4. geyregi iken isgiicii basina diisen ortalama gelirin
minimum oldugu dénem ise 2001 yilinin 2. geyregi oldugu anlasilmaktadir. Isgiicii basina diisen
ortalama gelirin minimum oldugu donemin 2001 yili olmasi sasirtici olmamustir. Nitekim
Tiirkiye’de 2001 yili subat ayinda baslayan ekonomik krizin olumsuz etkileri istatistiklere de
yansimaktadir. Her iki degiskenin olasilik dagilimindaki asimetriyi belirten ¢arpiklik katsayis1 goz
oniine alindiginda iki degiskenin de dagilimi sola garpiktir. Isgiicii basina reel gelir degiskeninin
dagilini dik ve beseri sermaye indeksinin dagilimi basiktir. JB testine gore Isgiicii bagina reel gelir
degiskeni normal dagilim gostermemektedir. Beseri sermaye endeksi ise normal dagilim
gostermektedir.
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Tablo 6. Degiskenler Arasindaki Korelasyonlar

LNGDPL LNHCI
LNGDPL 1 -
LNHCI 0.663 1

Korelasyon, degiskenler arasindaki iliskinin kuvveti hakkinda yorum yapabilme imkéani
saglamaktadir. -1 ile +1 arasinda bir deger alan korelasyon katsayis1 0,5 oranindan biiyiik ise
degiskenler arasinda giilii bir iliskinin oldugu anlamima gelmektedir. Isgiicii basina reel gelir ve
beseri sermaye endeksinin arasinda pozitif ve nispeten gii¢lii korelasyon bulunmaktadir. Bu durum,
beseri sermaye gelisiminde meydana gelebilecek bir ihmalin igglicii basina diisen reel gelirde de
farklilik yaratacagini gostermektedir.

Dickey-Fuller (1981, ADF) ve Phillips-Perron (1988, PP) tarafindan gelistirilen yapisal
kirilmalar1 dikkate almayan dogrusal birim kok testleri yapilacaktir.

Tablo 7. ADF (1981) ve PP (1988) Birim Kok testi Sonuglar

Degiskenler ADF PP ADF PP
-2.265 (4) -2.682 (28) -3.660 (3) -13.434 (16)
InGDPL
[0.185] [0.081]* [0.00]*** [0.00]***
Sabit .,
-0.395 (8) -0.113 (17) g -3.136 (7) -13.425(17)
2 InHCI 5
By [0.904] [0.943] LU [0.027]** [0.00]***
_ 2
-2.137 (4) -2.948 (49) Q:] -3.760 (3) -14.735 (16)
InGDPL
[0.517] [0.152] [0.023]** [0.00]***
Sabit+Trend
-2.407 (8) -4.816 (6) -3.117 (7)  -13.344 (17)
InHCI
[0.372] [0.00]*** [0.109] [0.00]***

Not: ***** ve * degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam seviyelerinde serilerin duraganliklarim
gostermektedir. Parantez i¢indeki degerler Schawarz bilgi kriterine gore optimal gecikme uzunlugunu
gostermektedir. Koseli parantez igindeki degerler olasilik degerlerini gostermektedir. ADF testi igin: Mac
Kinnon (1996) kritik degerleri sabitte 1 %. 5 % ve 10 % degerleri igin sirasiyla 3.485. -2.885. -2.579 ve sabit
+trend igin 1%. 5 % vel0 % olasilik degerleri i¢in sirastyla -3.483. -2.884. -2.579. PP testi i¢in: Mac Kinnon
(1996) kritik degerleri sabitte 1 %. 5 % ve 10 % degerleri i¢in sirasiyla 3.485. -2.885. -2.579 ve sabit + trend
icin 1 %.5 % ve 10 % olasilik degerleri i¢in sirasiyla -4.033. -3.446 ve -3.148.

Ampirik uygulama neticesinde analiz sonuglarinin anlamli olabilmesi i¢in her iki degisken
verilerinin duragan olmasi gerekmektedir. Bu nedenle ¢alismanin analiz boliimiine farkl testler ile
devam edilebilinmesi amaciyla degiskenler tizerine birim kok testleri yapilmaktadir.

Isgiicii basina diisen ¢ikt: PP (1988) birim kok testine gore diizey degerinde sabitli modelde
%10 anlam seviyesinde duragan ¢ikmaktadir. Ayrica beseri sermaye endeksi PP (1988) birim kok
testine gore diizey degerinde sabitli ve trendli modelde %1 anlam seviyesinde duragan ¢ikmaktadir.

Beseri sermaye endeksi ADF (1981) birim kok testine gore diizey degerinde sabitli ve trendli
modelde %1 anlam seviyesinde anlamli ¢ikmaktadir.
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Her iki degiskeninden birinci farki alindiginda iktisadi krizlerin etkisinden armdigi
goriilmektedir. Vektor otoregresyon modelinde optimal gecikme uzunlugu ii¢ olarak alinmustir.

Tablo 8. Hatemi J-Roca (2014)Asimetrik Nedensellik Test Sonuglar

Nedenselligin Yonii MWALD %1 Bootstrap %5 Bootstrap %10 Bootstrap
(INGDPL)*£>(HCI)* 21.080 (0.00)*** 10.761*** 6.934** 5.255*
(InGDPL)*#> (HCI) 6.882 (0.076)* 16.138 10.499 8.228
(InGDPL) ~#> (HCI) 4.804 (0.091)* 10.972 7.011 5.256
(InGDPL) ~#> (HCI)* 9.180 (0.027)* 13.174 8.544** 6.931*
(HCI* £(InGDPL)* 7.355 (0.025)** 9.933 6.453** 5.154*
(HCI)*#> (InGDPL) - 30.357 (0.00)*** 11.960*** 8.658** 7.075*
(HCI) - #> (InGDPL) - 3.858 (0.145) 12.205 7.616 5.324
(HCI) ~#> (InGDPL)* 8.235 (0.041)** 14.263 9.939 7.808*

Not: #> notasyonu nedenselligin olmadigi sifir hipotezini gostermektedir. Parantez icindeki degerler
asimptotik olarak olasilik degerlerini gostermektedir. ***.** ye * degerleri sirasiyla %1. %5 ve %10 anlam
seviyelerinde degiskenler arasinda nedensellik iliskisini gostermektedir. Bootstrap sayist 10.000°dir.

Isgiicii basina diisen ¢iktinin pozitif bileseninden (artmasi) beseri sermaye endeksinin pozitif
bilesenine (artmas1) dogru asimptotik ve bootstrap olarak %1 anlam seviyesinde nedensellik vardir.

Isgiicii basina diisen ¢iktinin pozitif bileseninden (artmasi) beseri sermaye endeksinin negatif
bilesenine (azalmasi) dogru asimptotik olarak %10 anlam seviyesinde nedensellik vardir.

Isgiicii basma diisen ciktinin negatif bileseninden (azalmasi) beseri sermaye endeksinin
negatif bilesenine (azalmasi) dogru asimptotik olarak %10 anlam seviyesinde nedensellik vardir.

Isgiicii basina diisen ¢iktinin negatif bileseninden (azalmasi) beseri sermaye endeksinin
pozitif bilesenine (artmasi) dogru asimptotik olarak %10 anlam seviyesinde ve bootstrap olarak %5
anlam seviyesinde nedensellik vardir.

Beseri sermaye endeksinin pozitif bileseninden (artmas1) Isgiicii basina diisen ¢iktinin pozitif
bilesenine (artmas1) dogru asimptotik ve bootstrap olarak %5 anlam seviyesinde nedensellik vardir.

Beseri sermaye endeksinin pozitif bileseninden (artmasi) Isgiici basina diisen ciktinin
negatif bilesenine (azalmasi) dogru asimptotik ve bootstrap olarak %1 anlam seviyesinde
nedensellik vardir.

Beseri sermaye endeksinin negatif bileseninden (azalmasi) Isgiicii basina diisen ¢iktinin
negatif bilesenine (azalmasi) dogru nedensellik bulunmamaktadir.

Beseri sermaye endeksinin negatif bileseninden (azalmasi) isgiicii basina diisen ¢iktinin
pozitif bilesenine (artmasi) dogru asimptotik olarak %35 anlam seviyesinde ve bootstrap olarak %10
anlam seviyesinde nedensellik vardir.

Lucas (1988) modelindeki en 6nemli hipotez isgiicii niteliklerinde meydana gelecek bir
artisin toplam ¢iktida da artis yasatacagidir. Bu nedenle, beseri sermaye endeksinde gerceklesecek
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bir artigin iggiicii bagina diisen ¢iktry1 da artirmasi beklenmektedir. Hatemi J-Roca (2014) asimetrik
nedensellik testi ile gerceklestirilen analiz neticesinde de Lucas (1988) modelindeki hipotezin
Tirkiye icin de gecerli oldugu anlasilmaktadir. Analiz sonucunda beseri sermaye endeksinde
gerceklesen pozitif soklarin isgilicii basina diisen ¢iktinin da pozitif olarak etkilenmesine neden
oldugu anlasilmaktadir. Fakat ayni durumun isgiicii basina diisen ciktida gergeklesen pozitif
soklarin beseri sermaye endeksinde yarattig1 nedensellik iligskisinde gegerli olmadig1 goriilmiistiir.

Ozsoy (2009) tarafindan yapilan calismada Tiirkiye’de GSYH ve farkli egitim
diizeylerindeki 6grenci sayilari arasindaki iliski etki tepki analizi ile sorgulanmistir. Hatemi J-Roca
(2014) asimetrik nedensellik testi ile benzer olan etki tepki analizi sonuglar1 neticesinde mesleki ve
teknik egitim basta olmak iizere egitimin biiyiimenin aciklanmasinda 6nemli oldugu tespit
edilmistir.

Beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski yalnizca bir¢ok kez test edilmistir.
Nitekim Cui (2008) tarafindan yapilan ¢alismada 118 iilke verileri ile beseri sermaye niteligindeki
artis1 temsilen egitim ve saglik harcamalarindaki gelismeler ile ekonomik biiyiime arasinda bir iligki
olup olmadigi test edilmistir. Yapilan test neticesinde egitim ve saghik alanina yapilan
harcamalarindaki artisin ayn1 zamanda ekonomik biiylime iizerinde de olumlu etkiler yarattigi
anlagilmugtir.

Tablo 9. Breitung ve Candelon (2006) Frekans Alaninda Nedensellik Test Sonuglar1

Uzun donem Orta Donem Kisa Donem
o, 0.01 0.05 1.00 1.50 2.0 2.50
INGDPL #> HCI 2.660* 2.649* 0.798 1.798 0.516 2.768*
HCI £ InGDPL 1.203 1.183 2.256 5.347*** 1.163 1.255

Not: (2.T-2p) serbestlik derecesi ile F tablo degeri yaklasik %1, %5 ve %10 anlam seviyesi i¢in sirasiyla
4.870, 3.106 ve 2.367°dir. 0 ve m.o € (0,m) arasinda yer alan her frekans alam ( @, ) i¢in.

Nedenselligin periyodlar seklinde incelenmesi yapilan diger testlerde fark edilmeyen bazi
noktalar1 agiklamakla birlikte, degiskenler arasindaki iliskinin ne kadarlik bir gecikmeyle
gerceklestigi hakkinda fikir vermektedir. Her iki degisken arasindaki iliskinin kalic1 veya gegici
olup olmadigini, hangi periyodlarda nedensellik iliskisinin anlamli oldugunun anlagilmasini
saglamasi testin onem derecesini artirmaktadir. incelenmekte olan dénem igin yapilan bu test
neticesinde de diger test sonuglariyla paralel sonuglara ulagilmigtir.

Yapilan analiz neticesinde isgiicii basina diisen ¢iktidan beseri sermaye endeksine dogru kisa
ve uzun donemde %10 anlam seviyesinde nedensellik bulunmaktadir. Beseri sermaye endeksinden
isgiici bagina diisen ¢iktiya dogru yalnizca orta déonemde %1 anlam seviyesinde nedensellik
bulunmaktadir. Diger bir deyisle, Lucas (1988)’mn teorisinde yer aldigi gibi {ilkelerin
zenginlesmesiyle isgiicii niteliginde de artig yasandig1 yorumu yapilabilmektedir. Tiirkiye 6zelinde
yapilan bu analiz sonucuna gore, egitim siiresi ve niteliginde yapilacak iyilestirmelerin reel ¢ikti
olarak ekonomiye orta donemde yansiyacagi anlagilmaktadir.

Terzi ve Telatar (2010) tarafindan yapilan ¢alismada ekonomik biiyiime ile niifus ve egitim
degiskenleri kullanilarak analiz yapilmistir. Analiz neticesinde ekonomide gerceklesecek
biiyiimenin yiiksekdgretimden mezun olan bireylerin sayisini pozitif olarak etkiledigi sonucuna
ulagilmigtir. Breitung ve Candelon (2006) Frekans Alaninda Nedensellik Testi ile ulasilan
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ekonomik biiyiimenin kisa ve uzun dénemde isgiicii niteliginde meydana getirdigi artis sonuglari

Terzi ve Telatar (2010)’1 destekler niteliktedir.
Lebe ve Yaylali (2011) tarafindan yapilan ¢aligmada 1938 ve 2007 yillart arasindaki veriler

kullanilarak nedensellik analizi yapilmistir. Yapilan analiz neticesinde biiyiime ve egitim arasinda

cift yonlii nedensellik iliskinin oldugu sonucuna varmiglardir.
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Grafik 4. Balcilar vd. (2010) Kayan Pencereler Nedensellik Test Sonuglart

Isgiicii basma diisen ciktidan beseri sermaye endeksine dogru 2003:Q4-2005:Q1 arasi,
2005:Q3-2006:Q1 arasi, 2008:Q1-2013:Q4 arasi, 2014:Q2-2017:Q2 arasi nedensellik vardir.
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Grafik 5. Balcilar vd. (2010) Kayan Pencereler Nedensellik Test Sonuglart
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Beseri sermaye endeksinden iggiicii bagina diisen ¢iktiya dogru 2003:Q4 — 2010:Q1 arasi,
2015:Q2 hari¢ 2012:Q1-2018:Q2 arasi arasi nedensellik vardir.

Balcilar vd. (2010) tarafindan gelistirilmis Bootstrap Rolling Window Causality nedensellik
testi ile her donem igin nedensellik iliskisi analizi yapilabilmektedir. Grafikte belirtilmis olan %10
anlam seviyesi tizerinde gergeklesen olasilik degerleri, ilgili donemlerde iki degisken arasinda
nedensellik olmadigini, %10 anlam seviyesi altinda ger¢eklesen olasilik degerleri ise ilgili donemde
iki degisken arasinda bir nedensellik iliskisi oldugunu belirtmektedir.

Analiz neticesinde donem dénem hem isgiicii bagina diisen ¢iktidan beseri sermayeye, hem
de beseri sermayeden isgiiciine dogru nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Isgiicii basmna diisen
ciktidan beseri sermaye endeksine dogru nedensellik sonuglarina gore, ekonomik iyilesme
neticesinde isgiicliniin gelirinin bir kismini bireysel gelisimine harcadig1 anlasilmaktadir.
Nedensellik iliskisinin olmadig1 doénemler i¢in, isgiiclinlin bireysel gelisimine vakit ve kaynak
ayirmadigi yorumunu yapmak dogru olmayacaktir. Grafik 4’de degiskenler arasinda nedensellik
iligkisinin olmadigr 2018:Q2-2021:Q4 donemleri yakindan incelendiginde, Tiirkiye’de 2018
yilinda baglayarak halen etkisini siirdiiren déviz krizinin yansimalari goriilmektedir.

Beseri sermaye endeksinden isgiicii bagina diisen ¢iktiya dogru nedensellik sonuglarina gore
ise, beseri sermayede yasanan gelismenin ekonomik biiylimeye de katki sagladigi goriilmektedir.
Iki degisken arasindaki iliski beklenen sonuglara ve literatiirde yer alan teorilere paralellik
gostermistir. Nedensellik iliskisinin yer aldig1 Grafik 5 incelendiginde 2009 ile 2012 yillar arasinda
2018 yilindan itibaren beseri sermaye gelisimi ile isgiicii bagina diisen ¢ikt1 arasinda bir nedensellik
olmadig1 goriilmektedir.

2010 ile 2012 yillar1 arasinda her iki degisken arasinda bir nedensellik iliskisinin olmamasi
2008 yilinda Amerika’da baslayarak tiim diinyay1r etkisi altina alan ekonomik kriz ile
bagdastirilabilinmektedir. Nitekim, Cemil Ertugrul, Evren Ipek ve Olcay Colak (2010) tarafindan
yapilan, 2008 ekonomik krizinin Tiirkiye ekonomisine etkilerini arastirdiklar1 ¢alismada, 2009
yilindaki tiretim miktarlarinin yasanan krizden olduk¢a fazla etkilendigini, sanayi sektdriiniin
dortte bir oraninda daraldigini ifade etmektedirler. Ayriyeten ayni ¢aligmada, sanayi sektoriinde
yasanan bu daralmanin 1994, 1999 ve 2001 krizinden daha fazla oldugu belirtilmistir.

2018 yilindan 2021 yilina kadar gegen siire icerisinde degiskenler arasinda nedensellik
iligkisinin olmamasi 2018 yilinda Tiirkiye’de baslayan ve hala etkisini gosteren doviz krizinden
kaynaklandig1 sdylenebilmektedir. Levent Sezal (2020) tarafindan yayinlanan 2018 krizinin Tiirk
bankacilik sektoriindeki etkilerinin incelendigi ¢aligmada, gelismis {ilkelerin merkez
bankalarindaki politika degisikliklerinden dolay1r 2018 yili sonlarinda gelismekte olan iilkelerle
birlikte olumsuz etkilenen Tiirkiye’nin de ekonomi piyasalarinda bilyiik dalgalanmalarin yasandigi
belirtilmistir. Yine ayni ¢alismada krizin baglamasiyla birlikte Tiirk Lirasi’nin deger kaybetmesi,
enflasyon oranlarinin hizli yiikselisi ve kur farkindan dolayr sanayi kesiminde ciddi daralmalar

yasanmigtir.
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5. SONUC

Tirkiye gibi gelismekte olan iilkelerin makro diizeydeki ekonomi politikalarinin merkez
noktasi ekonomik biiyiimedir. Ekonomik biiylimenin dinamik bir yapiya sahip olmasi tiim {ilkelerde
oldugu gibi Tiirkiye’de de dnemli ekonomik hedef ve politikalar arasinda yer almaktadir. Dinamik
bir ekonomik biiylime ancak iiretim faktdrlerinin tam ve etkin kullanilmasiyla miimkiin olmaktadir.
Uretim siirecinde yer alan isgiicii faktorii, diger tiim faktorler iizerinde etki yaratabilmektedir. Bu
durum, iggiiciiniin bilgi, beceri ve niteliklerinde yasanacak gelismenin ayn1 zamanda iiretim siireci
ve faktorlerini de etkileyecegini gostermektedir. Biiyiime siirecinin, iilkelerdeki gelisme ilerledikce
duragan bir duruma ulasmasi olagandir. Literatiir icerisinde yer alan ekonomik biiylime teorileri
gecmis donemlerden giiniimiize kadar teorik ve ampirik olarak analiz edilmistir. I¢sel biiyiime
teorileri, literatiirde yer alan biiylime teorilerinin son akimidir. Ekonomik biiyiime teorilerinin
Tiirkiye icin test edilmesi biiyiik 6nem tasisa da konuyla ilgili teorik ve ampirik caligmalar yeterli
diizeyde degildir.

Beseri sermayenin gelismislik gdstergelerinden birisi olan egitim, bireysel gelisimin mevcut
donemin gerekliliklerine ayak uydurulmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Egitim seviyesinin yiiksek
olmasi ile birlikte bireyin nitelikleri ve iiretkenligi artmakta ve bu sayede {ilke ekonomisine katki
saglamaktadir. Yapilan calismalarda beseri sermayeyi temsilen bircok gdsterge incelense de, s6z
konusu ¢aligmalara bakildiginda egitim diizeyinin beseri sermayeyi temsilen en ¢ok kullanilan
gosterge oldugu anlasilmaktadir.

Incelenen dénemde biiyiime teorileri igerisinde yer alan Lucas (1988) modelinin Tiirkiye i¢in
en uygun model oldugu sOylenebilmektedir. Lucas (1988) isgiicii gelisimi ile biiylime arasinda
pozitif bir iliski oldugunu savunmus, nitekim ¢aligmada yapilan analiz sonuglarinda da Lucas
(1988)’mn teorisi dogrulanmustir. Degiskenlerden biri olan beseri sermaye endeksi, mevcut
isgiliclinde {iretim siirecine dahil olan bireylerin egitim seviyeleri ile olusturulmustur. Endeks
olusturulurken okuma yazma bilmeyen bireylerin katsayisi ‘1°, ilkokul ve ortaggretim mezunlarinin
katsayis1 ‘2°, lise mezunlarinin katsayist ‘3° ve yliksekdgretim mezunlarinin katsayisi ‘4’ olarak
belirlenmistir. Beseri sermaye endeksinin incelenen donem siirecinde genel olarak artig trendinde
oldugu, isgiicli igerisinde yer alan bireylerin ¢ogunlugunu yiiksekdgretim mezunu bireylerin
olusturdugu belirlenmistir. Yillar itibariyle ekonomide meydana gelen yapisal donisiimlerle
tiretimin tarimdan sanayi sektoriine, sanayi sektoriinden ise hizmet sektoriine dogru gelismesi,
istihdam edilen isgiiciiniin nitelikli bireylerden olusmasina neden olmaktadir.

Analizde uygulanan nedensellik testlerinden biri olan Hatemi J-Roca (2014) Asimetrik
Nedensellik testinin sonuglarina gore beseri sermaye endeksinde meydana gelecek nitelik artisi
isgiicli bagina diigen ciktiy1 pozitif yonde etkilemektedir. Bu testin sonucunda da Lucas (1988)’1n
savundugu, isgiicii niteliklerinin artisiyla biiylimede meydana gelen pozitif yonlii artis teorisinin
Tiirkiye i¢in gecerli oldugu bir kez daha goriilmektedir. Ancak, beseri sermaye endeksinde
meydana gelen azalmalar, bu test sonucuna gore kisi basina diisen ¢ikt1 miktarinda herhangi bir
degisiklik yaratmamaktadir. Dolayisiyla, Tiirkiye’deki iiretim siireglerinin igerisinde yer alan
isgiicii yapisinin yillar itibariyle heniliz tam olarak degismedigi anlasilmaktadir. Diger bir
nedensellik testi olan ve degiskenler arasindaki nedensellik iligkisini periyodlar halinde inceleyen
Breitung ve Candelon (2006) Frekans Alaninda Nedensellik Test sonuglarina gére beseri sermaye
endeksinde meydana gelecek degisimler, isgiicii basina diisen ¢iktiyr yalnizca orta donemde
etkiliyorken, iggiicli bagma diisen ¢iktida meydana gelecek bir degisim beseri sermaye endeksini
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uzun ve kisa donemde etkilemektedir. Zenginlesen iilkelerin isgiicii niteliklerinde de artig
yasanacagi fikrini ortaya koyan Lucas (1988)’1n teorisi bu testle de dogrulanmistir. Diger yandan
beseri sermayede yasanacak gelisme ve nitelik artislari {ilke ekonomisine orta donemde yanstyacagi
tespit edilmistir. Yapilan son nedensellik testi olan ve degiskenler arasindaki nedensellik iliskisini
kisa dénemler halinde inceleyen Balcilar vd. (2010) Bootstrap Rolling Window Causality testine
gore hem begeri sermaye endeksinden isgiicli basina diisen ¢iktiya dogru hem de isgiicii basina
diisen ¢iktidan beseri sermaye endeksine dogru nedensellik tespit edilmistir. Test sonucunda
onceden belirlenen kritik degerin iizerinde kalan ve degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin
olmadig1 anlamina gelen donemler yakindan incelenmistir. Bu baglamda hem isgiicii bagina diisen
gelirden beseri sermaye endeksine dogru hem de beseri sermaye endeksinden isgiicii bagina diisen
ciktiya dogru nedensellik iligkisinin olmadigr 2018 ile 2021 yillar1 arasinda Tiirkiye’de doviz
krizinin yasandigi tespit edilmistir. Yasanan bu doviz krizi ile birlikte ekonomik piyasalarda
daralma meydana gelmis, yasanan daralma nedeniyle iiretim siirecindeki ¢ikti miktar1 azalmistir.
Bu sebeple, 2018 ile 2021 yillar1 arasindaki beseri sermaye ile isgiicii basina diisen ¢ikti miktarina
dogru nedenselligin olmayisi, beseri sermaye endeksi gelisiminin isglicii piyasasina etKi
etmediginden ziyade, ¢ikti miktarinda yasanan daralmadan kaynaklandigi sonucuna varilmustir.
Beseri sermaye endeksinden isgiicii basina diisen ¢ikt1 miktarina dogru nedenselligin olmadigi bir
diger donem olan 2010 ile 2012 yillar1 arasinda 2008 yilinda Amerika’da baslayan ve ozellikle
gelismekte olan tilkeleri etkisi altina alan kiiresel krizin etkileri goriilmektedir.

Yapilan analizler genel olarak incelendiginde, beseri sermaye niteliginin Tiirkiye’de
ekonomik biiyiime i¢in biiylik 6nem arz ettigi, Lucas (1988)’1n biiyiime modelinin Tiirkiye 6zelinde
gecerli oldugu anlasilmaktadir. Biitce icerisinde egitim harcamalarinin payinin artirilmasi, meslek
liseleri araciligiyla yetistirilen ara eleman sayisinin artirilmasi, hizmet ici egitimlerin artirilmasi,
isgiicii igerisinde yer almayan ev hanimlarinin iiretim siirecine dahil edilmesi Tiirkiye’de isgiicii
niteliginde artis yasatacaktir. Analiz sonuglarindan hareketle beseri sermaye niteliginde artig
yagatacak bu adimlarin aym1 zamanda ekonomik biiylimeye de pozitif katkilar sunacagi
diisiiniilmektedir. Universitelerde iiretilen bilimin reel sektdrlere aktarilmasi, iiniversite ve sanayi
arasinda yapilan igbirliklerinin tesvik edilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Egitim stirecleri planlanirken, i¢inde bulunulan ¢agin gereklilikleri g6z oniine alindiginda,
yapilan bu planlamalar {ilke ekonomilerinde yaratacagi pozitif etkilerinin yaninda bireylerin sosyo-
kiiltiirel diizeylerine de fayda saglayacaktir. Bireysel cercevede egitim sektdriine yapilacak olan
yatirimlar sayesinde bireylerde meydana gelecek nitelik artisi ile birlikte daha nitelikli is imkani ve
bununla birlikte daha yiiksek gelirler elde edilebilmektedir. Kazanilan yiiksek gelirle birlikte
bireysel yasam kalitesi artmakta ve beseri sermayeyi agiklayan kavramlar {izerinde olumlu katkilar
yasabilmektedir.

Siirdiiriilebilir bir ekonomi modelinin ger¢eklesmesi igin iiretim siireci igerisinde yer alan
fiziki ve beseri sermayenin dogru sekilde bir araya getirilmesi gerekmektedir. Bu sayede tiretim
miktarinin optimum diizeye c¢ikmasiyla birlikte ekonomik biiylimede de artis yasanacagi
diistiniilmektedir. Ekonomik ve sosyal sebepler nedeniyle beseri sermayedeki hareketlilikler
gelismis ve gelismemis iilkeler i¢cin hem olumlu hem de olumsuz sonuglar dogurmaktadir. Nitelikli
isgiicliniin gb¢ etmesi olarak tanimlanabilecek beseri sermaye hareketlilikleri, nitelikli isgiiciiniin
gelismis Ulkelerin iiretim siireg¢lerine katilmasiyla go¢ edilen iilke ekonomisine fayda
saglamaktadir. Ancak bu durum gelismekte olan bir iilkede tam tersi islemektedir. Nitelikli
isgiictiniin gelismekte olan {ilkeden ¢ikmasi, biiylime ve kalkinma siirecleri bakiminda gelismekte
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olan iilke ekonomisine zarar verecektir. Tiirkiye’nin de gelismekte olan iilkeler kategorisi igerisinde
yer almasindan dolayi, agiklanan olumsuz duruma diigiilmemesi adina, isgiicii igerisinde yer alan
sinirl1 sayidaki nitelikli beseri sermayenin gog¢ etmesinin 6niine gec¢ilmesi amaciyla nitelikli isgiicii
istihdaminin artirilmasi, beseri sermayenin tiretim siirecine entegre edilme siiresinin kisaltilmasi ve
kolaylastirilmasi ekonomik biiyiime agisinda biiyiik 6nem arz etmektedir.

Ekonomik biiyiime ve beseri sermaye arasindaki iliski iizerine yapilacak ¢aligmalara yon
gosterebilmek igin farkli donem verileriyle ayni modellerin analizinin gergeklestirilmesi
gerekmektedir. Ulkelerin en 6nemli hedef ve politikalarnin kalkinma ve biiyiime oldugu
bilinmekte ve bu nedenle ilgili konu iizerine yapilacak akademik ¢aligmalarin katkisinin ¢ok biiyiik
tilkeler adina 6nem arz ettigi diisiiniilmektedir.
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