T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHI ENSTITUSU

BOSNA-HERSEK’TEKI SIYASI PARTILERIN
TURKIYE’YE YONELIK SOYLEMLERI
(1991-2014)

Yiksek Lisans Tezi

Mustafa CUHADAR

Ankara-2023



T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHI ENSTITUSU

BOSNA-HERSEK’TEKI SIYASI PARTILERIN
TURKIYE’YE YONELIK SOYLEMLERI
(1991-2014)

Yiiksek Lisans Tezi

Ogrencinin Ad1 Soyadi

Mustafa CUHADAR

Tez Danismam

Dr. Ogr. Uyesi Sedef BULUT

Ankara-2023



T.C.
ANKARA UNIVERSITESI
TURK INKILAP TARIHI ENSTITUSU

BOSI}IA-HERSEK’T}EKi SiYASj PARTILERIN
TURKIYE’YE YONELIK SOYLEMLERI
(1991-2014)

Yiiksek Lisans Tezi

Tez Damismani: Dr. Ogr. Uyesi Sedef BULUT

Tez Jiirisi Uyeleri

Ad1 ve Soyadi imzas1

Prof. Dr. Hakan UZUN (Baskan) e
Dr. Ogr. Uyesi Sedef BULUT (Danisman) — coveeeeeeeeeeee e
Prof. Dr. Mehmet Seyfettin EROL e

Tez Smavi Tarihi: ........c..ooooiiiin,

Prof. Dr. Mesut CAPA
Enstitii Mudiirt



OZET

Bosna-Hersek, Balkanlar bolgesindeki istikrarin siirdiiriilmesi bakimindan 6nemli bir {ilkedir.
Ozellikle Yugoslavya’nin dagilmasiyla beraber bdlgede ve bu iilkedeki girisimlerini arttiran
Tirkiye, bugiin gelinen noktada onemli bir aktor haline gelmistir. Bolgedeki istikrarin
stirdiiriilmesinden yana olan ve kapsayici bir politika izlemeye 6nem veren Tiirkiye'nin Bosna-
Hersek'e yonelik girisimleri, Bosna siyasetinde farkli zamanlarda farkli sekillerde karsilik
bulmustur. Bu ¢alisma ile Bosna-Hersek 'teki siyasi partilerin Tiirkiye algis1 ortaya koyulurken
bu partilerin Tirkiye’ye yonelik sdylemleri de aktarilmaya ¢alisilmistir. Tiirkiye'nin 6zellikle
Bosna’daki savas siirerken ve savas sonrasi donemde Bosna'ya verdigi destek bu donemdeki
sdylemleri de etkilemistir. Ozellikle bu dénemde Tiirkiye'ye isbirligi cagrilari genis yer tutarken
yardimlar i¢in tesekkiir mesajlarinin da yer aldigi gézlemlenmistir. Bu baglamda 2009 yilina
kadar siyasi partilerin Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerinde biiyiik bir degisiklik olmamistir. 2009
yilina gelindiginde ise Tiirkiye, sadece Bosna-Hersek'te degil, Balkanlar bolgesinde de bir¢ok
girisime imza atmis ve bu donemde bdlgedeki goriiniirliglini arttirmistir. Dolayistyla 2009 yili
ile birlikte Bosna'daki siyasi partilerin Tiirkiye'ye yonelik sdylemlerinde bir artis ve ¢esitlenme
gozlemlenmistir. Ozellikle Bosnali Sirp siyasetgiler Tiirkiye'ye yonelik sdylemlerinde "Yeni
Osmanlicilik" kavramin sik sik dile getirerek Tiirkiye'ye yonelik elestirel bir dil kullanirken
Bosnali Hirvat ve Bognak siyasetgilerin ise igbirligi alanlarima odaklandigir goriilmektedir.
Ancak belirli donemlerde bu isbirligi giindeminin yerini olumsuz yorumlara da biraktig:
gozlemlenmistir. Genel olarak Tiirkiye'nin Bosna-Hersek'teki girisimlerinin olumlu bir izlenim
yarattig1 degerlendirmesi yapilabilir. Tiirkiye her ne kadar dost ve miittefik bir iilke olarak
algilansa da Osmanli mirasinin sik sik dile getirilmesi ve lilke i¢ siyasetinde Tiirkiye’ nin varlik

gostermesi tepkilere neden olmus ve bazi kesimlerde glivensizlik yaratmaistir.

Anahtar Kelimeler: Bosna-Hersek, Siyasi Partiler, Soylem, Tiirk D1s Politikasi, Tiirkiye algist.



ABSTRACT

Bosnia and Herzegovina is a keystone in ensuring stability in the Balkans region. Tiirkiye,
which increased its regional initiatives, and this country, particularly with the disintegration of
Yugoslavia, has emerged as a key player today. Tiirkiye's initiatives towards Bosnia and
Herzegovina, which favour sustaining stability in the region and attach importance to pursuing
an inclusive policy, have been responded to in different ways in Bosnian politics at different
times. While the political parties in Bosnia and Herzegovina and their perceptions of Tiirkiye
are presented in this study, the discourses of these parties toward Turkey are also attempted to
be conveyed. Tirkiye's support for Bosnia, especially during the war in Bosnia and the post-
war period, also affected the discourse in this period. Especially in this period, it was observed
that while cooperation calls to Tiirkiye were widespread, there were also expressions of
gratitude for the help. In this context, there has been no major change in the discourses of
political parties towards Turkey until 2009. However, by 2009, Tirkiye had undertaken
numerous initiatives not only in Bosnia and Herzegovina, but also throughout the Balkans
region, increasing her visibility in the region. As a result, in 2009, there was an increase and
diversification in the discourses of Bosnian political parties toward Tiirkiye. One may see that
Bosnian Croats and Bosniaks focus on cooperation areas, while Bosnian Serbs in particular use
critical language towards Tiirkiye by frequently expressing the concept of "Neo-Ottomanism”
in their discourses. However, it has been observed that the cooperation agenda in general has
been replaced by negative comments in certain periods. Overall, it can be concluded that
Tiirkiye's initiatives in Bosnia and Herzegovina have created a positive impression. Although
Tiirkiye is perceived as a friendly and allied country, the frequent mention of the Ottoman
legacy and the presence of Tiirkiye in the domestic politics of the country caused reactions and

created distrust in some quarters.

Keywords: Bosnia and Herzegovina, Discourse Perception of Tiirkiye, Political Parties,

Turkish Foreign Policy.



ONSOZ

Bosna-Hersek, Balkanlar bolgesindeki istikrarin saglanmasi ve siirdiiriilmesi bakimindan
onemli bir lilke konumundadir. Tiirkiye ile sahip oldugu ortak tarihi ve kiiltiirel miras Bosna-
Hersek’1 Tiirk dis politikasinda da 6nemli bir yere tasimaktadir. Bugiin Bosna-Hersek, savasin
tizerinden neredeyse otuz yil gecmesine ragmen hala istikrarsizliklarla bogusmaktadir.
Balkanlar’da istikrarin ne kadar kirillgan oldugu diisiiniildiigiinde Bosna-Hersek’in konumu ayr1

bir 6nem kazanmaktadir.

Tirkiye, savas doneminden bu yana Bosna’nin yaninda yer almis ve iilke biitiinliigliniin
korunmasindan yana olmustur. Ozellikle savas déneminde zulme ugrayan Bosnaklari bir
koruma gorevi tistlenen Tiirkiye, Bosna-Hersek’teki barisin siirdiiriilmesi i¢in gayret gdstermis
ve lilkedeki reform siirecine destek vermistir. Bugiin Bosna-Hersek’te ve Bosnalilar arasinda
Tiirkiye 6nemli bir yere sahiptir. Ancak iilkede ii¢ farkli kurucu halkin bulunmasi Tiirkiye’nin
algilanmast noktasinda da farkliliklar teskil etmektedir. Bu c¢aligmayla Tiirkiye’nin Bosna-
Hersek siyasetinde nasil algilandigi sorusuna cevap aranmis ve ortaya ¢ikan sonucun Tiirk dig

politikasindaki karar alicilara bir rehber niteliginde olmas1 hedeflenmistir.

Bu konuyu calisgmam i¢in beni en basindan beri tesvik eden ve ¢aligmanin tamamlanmasi
stirecinde yol gostericiligi ve yapict yorumlariyla dogru sonuca ulasmami saglayan degerli tez
damigsmanin Dr. Ogretim Uyesi Sedef BULUT a sonsuz siikranlarimi1 ve sevgilerimi sunmak
isterim. Yapici elestirileri ve tavsiyeleri ile bu ¢alismay1 zenginlestiren jiiri iiyelerim Prof. Dr.
Hakan UZUN’a ve Prof. Dr. Mehmet Seyfettin EROL’a ayrica destekleri ve katkilari igin
tesekkiir ederim. Ote yandan, arastirma siirecinde destegini esirgemeyen Tuzla Universitesi
hocalarindan Prof. Dr. Nihada DELIBEGOVIC DZANIC’e ve Saraybosna Universitesi’nden
Prof. Dr. Damir KAPIDZIC e katkilarindan dolay: tesekkiirii borg bilirim. Ayrica bu 6nemli
konu hakkinda beni kirmayip kendileri ile roportaj yapmama miisaade eden ve benimle 6nemli
bilgiler paylasan Semsudin MEHMEDOVIC ve Amra BABIC e siikranlarimi sunar ve bu iki
Bosnal1 siyaset¢iye ulasmamda bana kosulsuz destek veren Kasim LEMES ve ailesine tesekkiir
ederim. Kaynaklara ulagmamda bana biiylik kolaylik saglayan Inforbiro ¢aligani Dragan

GOLUBOVIC’e ve Saraybosna Tarih Arsivleri ¢alisanlarina ayrica tesekkiir ederim.

Son olarak benden hi¢bir zaman maddi ve manevi destegini esirgemeyen sevgili aileme ve

nisanlim Amina’ya tesekkiir ederim. Iyi ki varsimz...

Mustafa CUHADAR
Ankara, Ocak 2023
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GIRIS

Balkanlar ekonomiden giivenlige bir¢ok boyutuyla Tiirk dis politikasi i¢in stratejik 6neme haiz
bir bolgedir. Bosna-Hersek Devleti ise bolgedeki istikrarin saglanmasi agisindan 6nemli bir
yere sahiptir. Zira farkli etnik ve dini unsurlar1 karmasik bir siyasi sistemin ¢atist altinda bir
araya getiren Bosna’da dogacak bir istikrarsizligin bélgede domino etkisi yaratarak daha biiyiik
krizlere yol agma potansiyeli s6z konusudur. Bu bakimdan Tiirk dis politikasinda, tarihi ve
kiiltiirel baglarinda etkisiyle Bosna-Hersek farkli bir yere sahiptir. Bu ¢ergevede, Tiirkiye’nin
Bosna-Hersek politikasini olustururken bu iilkenin siyasi yapisini ve bu siyasi yapida var olan

faktorleri dogru bir sekilde analiz etmesi uygulanacak politikalarin etkisi agisindan 6nemlidir.

Ozellikle iilkede ii¢ kurucu halkin yani Bosnaklarin, Bosnali Sirplarin ve Hirvatlarin bir arada
yasamast ve her bir halkin temsilcileri olarak siyasi partilerin bulunmasindan dolay1
Tiirkiye’nin bu {ilkedeki girisimlerinin farkli sekillerde algilanmasina ve degerlendirilmesine
sebebiyet vermektedir. Bosna-Hersek ve Tiirkiye’nin Bosna-Hersek dis politikasi tizerine
yapilan calismalar incelendiginde Bosna’daki siyasi partilerin bu iilkedeki girisimleri
cercevesinde Tiirkiye’yi nasil algiladiklarini incelen bir ¢alismaya rastlanmamistir. Ug etnik
yapinin da devlet karar alma mekanizmalarinda yer aldiklar diisiiniiliince bu ii¢ kesimden siyasi

partilerin Tiirkiye algis1 ve Tiirkiye’ye yonelik sdylemleri onem kazanmaktadir.

Bu noktadan hareketle, bu ¢alismanin amaci, Bosna-Hersek’teki siyasi partileri incelemek ve
bu partilerin Tiirk dis politikasinin bolgedeki ve iilkedeki angajmanlarina paralel olarak ortaya
cikan Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerini analiz etmektir. Bu baglamda, Tiirkiye’nin Bosna-
Hersek’e yonelik dis politika girisimleri siyasi partiler nezdinde nasil bir karsilik bulmus
sorusuna cevap bulmak amaglanmistir. Ote yandan, bu ¢alisma ile Bosna-Hersek siyasetinde
sadece Bosnaklarin var olmadigi, Bosnal1 Sirplarin ve Hirvatlarin da bu sistemin bir parcasi
oldugu hatirlatilmaya caligilirken, Tiirkiye’nin girisimlerinin bu ii¢ kurucu halkin kendi

arasindaki iligkileri nasil etkiledigi ortaya koyulmaya calisilmigtir.

Arastirmanin konusu olan partilerin se¢iminde Bosna-Hersek Devletini olusturan Bosna-
Hersek Federasyonu ve Sirp Cumhuriyeti diizeyinde hiikiimette ve bu iki entitenin meclisleri
ile birlikte Bosna-Hersek Parlamentosu’nda yer almis siyasi partilerin sdylemlerinin
arastirilmasina dncelik verilmistir. Bu noktadan hareketle ana akim siyasi partilerin disinda bazi
kiiglik ¢apl partilerin de sdylemlerinin ortaya konulmasina 6zen gosterilmistir. Bununla
beraber belediyede yer alip da yukarida bahsi gegen kurumlarda temsil edilmeyen partilere ise
yer verilmemistir. Ancak bazi durumlarda ortaya ¢ikan farkli sdylemlerin karsilagtirilmali bir
sekilde aktarilabilmesi amaciyla parlamentoda yer almayan bazi partilerin sdylemlerine de ara

ara yer verilmistir.



Ortaya konulan bu calisma ii¢ ana boliimden olugmaktadir. Soylemlerin aktarildigi boliime
gecmeden once tarihsel bir arka planin ortaya konulmasi gerekmektedir. ilk béliimde Bosna-
Hersek’in de bir donem pargast oldugu Yugoslavya’nin kurulusundan dagilmasina kadar olan
tarihi siire¢ genel g¢ergeveleriyle ortaya konulmustur. Bu boéliimle Yugoslavya’nin dagilma
stirecinin bugiiniin Bosna-Hersek Devletinin gelecegini sekillendirmedeki etkisi ortaya

konulmaya ¢aligilmistir.

Ikinci boliimde ise Bosna-Hersek’in tarihsel siiregteki yeri ile beraber Yugoslavya’dan ayrilma
siireci ve bu donemde verdigi bagimsizlik miicadelesi incelenmektedir. Buna ek olarak, savas
sonrasinda imzalanan Dayton Barig Anlagsmasi’na da yer verilmis ve bu anlagma ile sekillenen
siyasi sistem genel hatlariyla ortaya konulmustur. Ayrica bu siyasi sistemde ortaya ¢ikan siyasi
partiler de bu boliimde yer almistir. Bu baglamda, bir sonraki boliimde incelenecek olan
sOylemlerden Once, sOylemleri incelenen siyasi partiler hakkinda genel bir bilgiye sahip
olunmasi amaci ile bu partiler genel hatlariyla incelenmistir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken
nokta partilerin incelenirken 2014 yilina kadar olan kisma kadar ele alinmis olmasidir.
Dolayisiyla 2014 sonrasinda parti programlarindaki olasi degisiklikler bu ¢aligmaya dabhil

edilmemistir.

Ugiincii boliimde ise bir dnceki béliimde incelen siyasi partilerin Tiirkiye’ye yonelik sdylemleri
ele alinmigtir. Bu boliimde sdylemlere gecilmeden once Tiirkiye’nin Balkanlar ve Bosna-
Hersek politikast genel hatlariyla incelenmis ardindan sdylemler aktarilmistir. Bu baglamda
soylemlerin aktarildigi kisim belirli donemlere gore boliinmiistiir. Burada ise Tiirkiye’deki
hiikiimetlere ve izledikleri dis politikaya goére bir siniflandirma yontemine gidilmistir. Bu
cercevede ilk olarak Bosna-Hersek’in bagimsizlik siirecinin baslangicina da denk gelen ve
Tirkiye’de koalisyonlar donemi olarak nitelendirilen 1991-2002 doénemindeki sdylemler
Tiirkiye nin Bosna-Hersek politikasi paralelinde ele alinmistir. Ardindan 2002 yilinda Adalet
ve Kalkinma Partisi’nin (AK Parti) iktidara geldigi donemden 2014 yilina kadar olan donem
ele alinmistir. Bu donemden sonra Tiirkiye i¢ siyasetinde ve dis politikasinda yasanan
gelismelerden dolay1 2014 yilindan sonraki sdylemler bu calismanin kapsamina alinmamastir.
Dolayisiyla Recep Tayyip Erdogan’in Cumhurbaskanligi gorevini devralmasiyla sdylemlerin
incelenmesine son verilmigtir. Ancak Bosna-Hersek’te 2014 yilinin Ekim ayinda diizenlenen
secimler sirasinda Erdogan Hikiimeti donemine gonderme yapan sOylemler ¢alismadaki

devamliligin siirdiiriilmesi bakimindan dikkate alinmstir.

Calismada gegen yabanci isimler kendi dillerindeki hallerine sadik kalinarak ayni sekilde
aktarilmistir. Dolayisiyla Bosnakca alfabesindeki bazi harflere bu tezde yer verilmistir. Bu
harflerin Tiirk¢e okunuslar1 gayet kolay olmakla beraber telaffuzlar asagidaki gibidir:
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- ¢ harfi “ts”

- ¢ harfi Tirkgedeki “¢” harfinin yumusak hali
- ¢ harfi Tirkgedeki “¢” harfi

- dj ve @ harfi Tiirkgedeki “c” harfi

- j harfi “y” harfi

- §harfi “g” harfi

-z harfi Tiirk¢edeki “j” harfi

Bu tez calismasinda tarihsel arka planin ele alindig1 boliimlerde konu ile alakali olarak basta
Bosna-Hersek ve eski Yugoslavya Cumbhuriyetlerinde ortaya konulan c¢alismalardan
yararlanilmistir. Bununla beraber Tiirkiye’de konuyla ilgili yapilan tezler ve makaleler

incelenmistir.

Siyasi partilerin tanitildigi boliimde siyasi partilerin kendi internet sayfalarinda bulunan
bilgilerin kullanilmasina 6zen gosterilmistir. Internet sayfasmin bulunmadigi yahut
ulagilamadig1 durumlarda ikincil kaynaklardan yararlanilmistir. Bu baglamda, Mehmet Ugur
Ekinci’nin Bosna-Hersek’i konu alan Bosna-Hersek Siyasetini Anlama Kilavuzu adli ¢alismasi

onemli dl¢iide yol gosterici olmustur.

Bosna-Hersek’teki siyasi partilerin Tirkiye’ye yonelik sdylemlerinin arastirilmasi ve
incelenmesi adina oncelikli olarak yazili basindan yararlanilmistir. Bu noktada Bosna-
Hersek’teki ana akim gazeteler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu ¢ercevede, Oslobodenje, Dnevni Avaz,
Nezavisne Novine ve Dnevni List gazetelerinde yer alan haberler kullanilmistir. Oslobodenje,
Dnevni Avaz gazetelerinin Saraybosna’da basilmast ve Dnevni Avaz gazetesi sahibinin ayni
zamanda bir siyasi parti lideri olmasi, Nezavisne Novine gazetesinin Sirp Cumbhuriyeti bagkenti
Banja Luka’da basilmasi, Dnevni List gazetesinin Bosnali Hirvatlarin yogun olarak yasadigi
Mostar merkezli bir gazete olmasi farkli goriiglerin yansitilmasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. Gazetelere ek olarak tartigilan konuyu desteklemesi adina bazi dergilerden de
yararlanilmigtir. Bunlar arasinda Dani, Slobodna Bosna, Start gibi dergilerdeki makalelere yer
verilmistir. Ayrica 1994 yilinda bir grup gazeteci tarafindan kurulan ONASA adli bagimsiz bir

haber ajansi tarafindan paylasilan haberler ve bildiriler de incelenmistir.

Bu kaynaklara ulasilmasinda Saraybosna Tarih Arsivleri (Historijski arhiv Sarajevo), Bosna-
Hersek Ulusal ve Universite Kiitiiphanesi Arsivleri ve Mediacentar-Infobiro dijital

arsivlerinden yararlanilmistir.

Ayrica, Bosnali iki siyasetci, Semsudin Mehmedovi¢ ve Amra Babié ile de roportaj yapilmustir.

Roportaj sirasinda konugmacinin izni alinarak ses kaydi saglanmaigtir.



1. BOLUM: YUGOSLAVYA DONEMI SiYASIi YAPI
1.1. Krallik Yugoslavyasi (1918-1945)

Balkan cografyasi tarihin uzun dénemlerinden beri ¢esitli dalgalanmalara ve istikrarsizliklara
sahne olmustur. Ozellikle bugiiniin Sirbistan, Bosna-Hersek, Hirvatistan, Karadag, Slovenya
gibi iilkelerinin bulundugu bélge hem yakin zamanda hem de tarihin belirli donemlerinde kanli
anlagmazliklara ev sahipligi yapmistir. Tiim bunlarin belki de en biiyiik sebebi bolgenin farkl
etnik ve dini gruplar1 bir arada bulundurmasidir. 19. yiizyil ile beraber Balkanlar, Oral Sander’in
de ifade ettigi gibi bir “barut figis1” haline gelmistir.! Bu baglamda, Balkanlar’in 19. yiizyilda
Avrupa’nin hemen hemen her bélgesinde oldugu gibi Fransiz Ihtilali? ile beraber yayilan
milliyetcilik hareketlerinin boy gdsterdigi bir ortam oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ozellikle
1878 Berlin Kongresi® sonrasi olusan durum ve bunu takip eden Balkan Savaslar1 ve 1. Diinya
Savasi* ile bolge farkll bir yapiya kavusmustur. Zira bu déSnemde Osmanli Devleti’nin hizla
bolgeden ¢ekilmesiyle yeni devletler ortaya ¢cikmis ve bu devletlerin bazilar1 bugiin Yugoslavya

olarak bildigimiz devletin temellerini olusturmustur.

1878 Berlin Kongresi’nin ardindan imzalanan Berlin Antlagmasi’yla bolgedeki ortam daha da
dengesizlesmis ve bunalimli bir hale gelmistir. Ayrica bu donemde Makedonya, Arnavutluk
gibi devletlerin ortaya ¢cikmasiyla yeni bir catisma ortami1 dogmus, ¢etecilik faaliyetleri artmistir.
Zira bu donemde Sirbistan, Bulgaristan, Karadag ve Yunanistan gibi devletlerin Berlin
Antlasmas1 sonrasinda olusan durumda ¢ikarlar1 ¢atisir duruma diismiis ki bu da Balkan
Savaslari’'nin en énemli sebeplerinden biri olmustur.® Balkan Savaslar1 bolgedeki kirilganlig

daha da arttirmis ve 1. Diinya Savasi’na giden siireci daha da hizlandirmistir. Bu anlamda 1.

! Oral Sander, Balkan Gelismeleri ve Tiirkiye (1945-1965), Ankara: Imge Kitabevi, 2018, 14.
2 1789 Devrimi olarak da adlandirilan Fransiz Devrimi, Fransa'y1 ve ardindan tiim Avrupa'y1 sarsan devrimci
harekettir. Bu ihtilalden sonra milliyetgilik, ulusguluk, 6zgiirliik, esitlik gibi ideolojik kavramlar tiim Avrupa'y1
etkisi altina almaya baslamistir. Bu baglamda, bu ihtilal sadece Avrupa devletleri igin degil Avrupa digindaki
devletler ve imparatorluklar i¢cin de bir doniim noktast olmustur. Detayli bilgi i¢in bkz.
https://academic.eb.com/levels/collegiate/article/French-Revolution/35357?0opensearch=french%?20revolution
Erigim 22.12.2021.
31878 Berlin Kongresi, 1877-1878 Osmanlh-Rus Savagi’nin ardindan imzalanan Ayastefanos Antlagmasinin
ardindan Balkanlarda olusan yeni durumu tartigmak icin ve Ayastefanos Antlagmasinin yerine gececek, 6zellikle
Avrupali bityiik devletlerin Balkanlardaki ¢ikarlarina uygun, bir antlasmanin imza edilmesi amaciyla toplanmustir.
Neticede kongrenin sonun Berlin Antlagmasi imzalanarak Ayastefanos Antlasmasinin yerine ge¢cmistir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Fahir Armaoglu, 79. Yiizyi/ Siyasi Tarihi (1789-1914), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1997,
523-531.
41914-1918 yillarinda arasinda vuku bulan, Avrupa merkezli gelisen ve diinya dengelerini farkl1 bir boyuta tasryan
savastir. Savasin bitmesiyle savasa katilan devletler arasinda bir¢ok antlasma imza edilmistir. Bu antlagmalar
uluslararasi iligkilere getirdigi sonuglar agisindan dnemlidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil
Siyasi Tarihi (1914-1995), Istanbul: Kronik Kitap, 2020, 81-119.
® Yiiksel Babaninoglu Bayil, “Berlin Antlagmas1 Sonrasinda Balkanlar’da Giivenlik ve Asayis Meselesi”, History
Studies, 11/3 (2019), 861-880, doi.org/ 10.9737/hist.2019.744, Erisim 16.11.2021.
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Diinya Savasi’nin ilk kivilcimlarinin Balkan cografyasinin en kirilgan bélgelerinden bir olan

Bosna-Hersek’te ¢ikmasi tesadiifi degildir.®

20. yiizyilin ilk ¢eyregi ile beraber neredeyse biitiin Avrupa devletleri bir bloka dahil olmusken
Balkan Savaslar1 heniiz yeni bitmis ve Sirbistan ise ge¢irmis oldugu bu agir ve zorlu savasin
etkilerinden kurtulmaya calismaktadir. ileride kurulacak olan Yugoslavya’nin halklar1 1908
yilindan itibaren bir rekabet yariginin ortasinda kalmisti. Bosna-Hersek’in Avusturya-
Macaristan tarafindan ilhaki, bolgedeki hassas dengeleri sarsmisti. Bosna-Hersek problemini
ve karsilasilan dengesiz durumu ¢6zmek adina Sirbistan, 1912 yilinda Yunanistan, Karadag, ve
Bulgaristan ile ittifak kurarak Osmanli Devleti’ne savas actilar. Tarihe Balkan Savaslari olarak
gecen bu savasta yukarida ifade edilen Balkan devletleri Osmanli’y1 maglup ederek bolgede
yayilmalarmi siirdiirdiiler.© Ancak Bulgaristan’m savastan daha fazla toprak elde ederek
ayrilmasini hazmedemeyen Sirbistan, Karadag ve Yunanistan bu sefer yanlarina Romanya
Kralligi’n1 da alarak Bulgaristan’a savas actilar. 1912-1913 evresinde yasanan gelismeler
sonucu Sirbistan, Makedonya’nin da biiyiik bir boliimiinii elde ederek savastan karl bir sekilde
ayrilmisti. Ancak Sirbistan’in Balkan Savaslarindaki kazanglara tepki gosteren Habsburg
Imparatorlugu, Sirbistan’a savas agma hazirliga girismisti. Zira Sirbistan’m Dalmagya
bolgesine inme olasiligi ¢ikarlarina ters diisityordu. Ancak Tanil Bora’nin da ifade ettigi gibi
bolgede yasanan tim bu gelismeler sadece bolgesel degil, uluslararasi capta bir sonug
doguracakt1.® O dénemin Sirbistan hiikiimetinin basinda olan Halkin Radikal Partisi lideri
Nikola Pasi¢ ordu arasinda bir anlagmazliga neden olmustur. Orduya gore Pasi¢ devletin
cikarlari igin tehlike teskil ediyordu.® Bu olaylarin yasandig siralarda donemin Sirbistan Krali
Peter saglik sorunlari nedeniyle tiim yetkilerini oglu Aleksander’a devretmistir. Balkan
Savaslari’nin etkisi ve ylikselen milliyetciligin de etkisiyle bu donemde ¢esitli radikal orgiitler
tiiremis ve eylemlerde bulunmustur. Ancak bu orgiitlerden belki de en biiyiik ve en etkili eylemi

gerceklestiren Crna Ruka (Kara El) ¥ orgiitii olmustur. Crna Ruka, Bosna-Hersek’in

® Armaoglu, 20. Yiizy1l, 82.
7 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, Cev. Zehra Savan, Hatice Ugur, Istanbul: Kiire Yayinlari, 6. Baski,
2019, 100-105.
8 Tamil Bora, Milliyet¢iligin Provokasyonu-Yugoslavya, Istanbul: iletisim Yaynlari, 2020, 41-42.
® Mevlit Ozgelik, Yugoslavya’da Surp ve Hirvat Milliyet¢iligi, Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2018, 96.
10 Crna Ruka (Kara El), 1911 yilinda Sirbistan Krallig: Ordusu’nda gorev almus bir grup asker tarafindan kurulmus
ve Sirbistan disinda yasayan Sirplarin Habsburg egemenliginden kurtulmasii amaglayan gizli bir orgiittiir. Asil
ad1 Ujedinjenje ili smrt yani Birlik ya da Oliim olan bu 6rgiitiin asil amaci “Sirbistan birlesmesi” olarak ifade
edilmistir. Orgiitiin liderligini Dragutin Dimitriyevig {istlenmistir. Orgiit her ne kadar gizli olarak nitelendirilse de
donemin Pijemont gazetesinde orgiitiin goriisleri ve diislinceleri agik¢a paylasilmakla beraber, orgiitiin varligi
sadece Belgrad yonetimi tarafindan degil yabanci iilke diplomatlarinca da agikga biliniyordu. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Tihomir Raj¢i¢, “Problem Uloge Kraljevine Srbije U Sarajevskom Atentatu | Izbijanju Prvog Svjetskog
Rata”, Radovi Zavod Za Povijesne Znanosti HAZU u Zaru, 59 (2017), 415, doi:10.21857/mnlqgcOgey , Erisim
09.11.2022.
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Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’ndan kurtulmasi ve Sirbistan ile birlesmesini savunan bir
orgiittii. 28 Haziran 1914 tarihinde bu orgiitiin bir {iyesi olan Bosnali Sirp milliyet¢i Gavrilo
Princip, o giin Bosna-Hersek baskenti Saraybosna’da bulunan Avusturya Veliaht Prensi Franz
Ferdinand’1 6ldiirmiistiir.!* Gerg¢eklesen bu suikast zincirleme bir etki yaratmistir ve ileride
yasanacak olan olaylarin kivileimlarini ateslemistir. Baslangigta Sirbistan ve Avusturya-
Macaristan imparatorlugu arasinda baslayan savas daha 6nce gerceklesen ittifak olusumlarinin

da dahil olmasiyla I. Diinya Savasii'? baslatmustir.

Basta bulunan Sirp hiikiimeti Belgrad’dan ayrilip Nis kentine geg¢mis ve burada Nis
Deklarasyonu’nu yaymlamistir. 7 Aralik 1914 tarihli ve PaSi¢ tarafindan yayinlanan bu
bildiriye gore gorevde bulunan Sirp hiikiimetinin amact Giiney Slav halklarinin 6zgiirligtini
saglamak ve onlar1 Sirbistan ile birlestirmektir. Bu Giiney Slav halklarina Avusturya-
Macaristan yonetiminde yasayan Slavlar da dahildi. Bildiriye ayrica isgal birliklerini piiskiirtiip
kurulacak olan devletin simrlar1 da eklenmistir. ** 1915 yilina gelindiginde Sirbistan
topraklarinin tamaminin ele gegirilmesiyle Sirp hiikiimeti ve Kral Aleksander iilkeyi terk ederek
Yunanistan’da bulunan Korfu Adasi’na yerlesmis ve amaglarina ulagsmak i¢in ¢alismalarina
buradan devam etmislerdir. Bu noktada Sirplarin bu dénemde kendilerine bigmis oldugu rolden
bahsetmekte de fayda vardir. Zira bu donemde 6zellikle savasin baglamasiyla daginik bir halde
olan Balkan cografyasindaki Slavlari, diger bir ifadeyle Giiney Slavlarini birlestirme roliinii
{istlenmistir.** Giiney Slavlarini birlestirmedeki as1l amag ise “Biiyiik Sirbistan”1 yani Osmanli
Devleti’nin bolgedeki varligindan dnceki Sirbistan’1 tekrar canlandirmak oldugunu séylenebilir.
Bu baglamda, I. Diinya Savasi Sirp milliyet¢iliginin tirmanisini hizlandirmis, 6zellikle Slav
milliyetcilerini Avusturya-Macaristan Imparatorlugu isgali altinda bulunan Giiney Slavlarmi
tek bir cat1 altinda toplama gagrilarmin yiikselmesine yol agmistir.® Ancak Birinci Yugoslavya
Devletinin kurulmasinda sadece Sirplar etkili olmamis, Hirvat ve Sloven aydinlar tarafindan 30

Nisan 1915°te kurulan Yugoslav Komitesi de etkili olmustur.®

Yugoslav Komitesi’nde 6ne ¢ikan figiirlerden Hirvat politikact Ante Trumbi¢ ve yine bir Hirvat
olan Frano Supilo, Giiney Slavlarinin lideri olarak bagimsiz bir Yugoslavya’nin kurulmasina

destek aramak icin Miittefik Devletler 1 arasinda lobicilik faaliyetleri yapan Yugoslav

1 Ozgelik, Yugoslavya'da Sirp ve Hirvat Milliyet¢iligi, 96.
12|, Diinya Savas1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Sina Aksin, Kisa 20. Yiizyil Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, 2020.
18 Ozgelik, Yugoslavya’'da Surp ve Hirvat Milliyet¢iligi, 99.
4 Bora, Milliyet¢iligin, 30-31.
5 Bora, Milliyet¢iligin, 30-32.
16 Ozgelik, Yugoslavya'da Sup ve Hurvat Milliyet¢iligi, 100.
7 Miittefik Devletler ya da itilaf Devletleri, I. Diinya Savasi sirasinda ortaya ¢ikan iki ana ittifak sisteminden
biridir. Fransa, Rusya ve Britanya Imparatorlugu’nun bir araya gelmesiyle olugmustur. Detayl bilgi igin bkz.
Armaoglu, 20. Yiizyil, 26-41.
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Komitesi’ne liderlik etmistir. Aslinda bu komite gayri-resmi bir komiteydi ve sadece {iyelerinin
gdriis ve fikirlerini temsil ederek bir anlamda propaganda amaci giidiiyordu.'® Bu gergevede
Komite ve siirglinde bulunan Sirp hiikiimeti goriismelere baglamis ancak kisa siirede fikir
ayriliklar1 bas gostermistir. Fikir ayriliklarinin temel nedeni kurulmasi muhtemel devletlerin
nasil bir yapiya sahip olacagiydi. Komite devletin federal bir yapiya sahip olmasi gerektigini
savunarak Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Bosna-Hersek ve Karadag’1 kapsayan bes federe
devletten olusmasini savunuyordu. Ote yandan Sirp hiikiimeti ise Sirbistan énderliginde {initer

bir devlet yapisini savunuyordu.*®

Biitiin bu gelismeler esnasinda |. Diinya Savasi devam ediyor ve her devlet kendi ¢ikarlar
kapsaminda hareket ediyordu. Ancak italya’nin hedefleri Yugoslavyanin varligi ve onu
olusturacak devletler icin bir tehdit teskil ediyordu. 1915 yilindan Italya’nin Londra’da
imzaladig1 gizli antlasmaya gdre Giiney Slavlarin yogun oldugu bolgeler, Dalmagya kiyilari,
Trieste gibi bolgeler italya’ya birakilacakti.?’ ftalya’nin bu amaglari goriis ayriliklar1 yasayan

Giiney Slavlarini giderek tedirgin etmeye baglamisti.

flerleyen goriismeler sonucunda Yugoslav Komitesi ve Sirp Hiikiimeti 20 Temmuz 1917
tarihinde Korfu Deklarasyonu’nu ilan ederek bir Yugoslav Devletinin kurulmasina karar
verildigini belirtmistir. Ardindan o donemde siirgiinde bulunan Sirp Krallig1 temsilcileri ile
miizakereler baslatilmistir.?! Bu deklarasyona gére Sirplar, Hirvatlar ve Slovenlerin bir arada
dini, kiiltiirel ve siyasal esitliklere sahip olacaklar1 bir monarsi planlanmistir. Nihayet 1 Aralik
1918’de miizakerelerin de son bulmasiyla beraber “Sirp-Hirvat ve Sloven Kralligi” resmen
kuruldu ve basina ise Karadordevi¢ hanedani getirildi.?? Yeni kurulan bu devletin idari ve siyasi
yapis1 Sirbistan’inkine ¢ok benziyordu ki basina gelen hanedan da bir Sirp hanedanligirydi. Bu
baglamda iktidar Belgrad’da toplanmis ve iktidarda cogunlukla Sirplar etkili olmustur. Ayrica
kurulan bu yeni devlette Sirplar, Hirvatlar ve Slovenlerin disinda kalan Karadaglilar, Arnavutlar,
Makedonlar, ve Bosna-Hersek icerisinde yasayan Miisliimanlar ayri bir halk olarak
diistintilmemistir. Devlet igerisindeki bu etnik ve kiiltiirel gesitlilik ilerideki sorunlarin en biiyiik
sebeplerinden biri olacaktir.® Buna ek olarak Sirplarin devlet teskilatinda ve ydnetiminde etkili

olmalar devlet igerisinde yasanan sikintilarin en énemli sebeplerinden biri olmustur.?*

18 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 154.
19 Bora, Milliyet¢iligin, 42.
20 Detayl bilgi igin bkz. Armaoglu, 20. Yiizyil, 95-96.
21 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 155.
22 Bora, Milliyetciligin, 43.
28 Ozgelik, Yugoslavya'da Sirp ve Hirvat Milliyetgiligi, 107.
24 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 160-161.
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Devletin kurulmasindan kisa bir siire sonra iilke icerisinde sikintilar ve anlasmazliklar bas
gostermeye baslamistir. Devleti olusturan Hirvatlar, Sirplar ve Slovenler arasinda ¢ekismeler
ve anlagmazliklar ortaya ¢cikmistir. Zira devletin federal yapida m1 yoksa merkeziyet¢i yahut
initer bir yapida m1 olmasi gerektigi konusu taraflar arasinda tansiyona sebep olmustur. Buna
ek olarak, milliyet¢i sesler o zamandan dahi duyulmaya baslamistir. Zira Sirplarin devlet
kadrolarinda etkin olarak bulunmalar1 ve devletin yapisini belirleyecek ve bu yapinin basinda
olabilecek durumda olmalar1 sadece Hirvatlar1 degil, Slovenleri ve diger halklar1 da icten ice
rahatsiz etmistir. Kurulan partilere baktigimiz zaman dahi bunu goérebiliriz. Zira iki parti harig,
Yugoslavya Komiinist Partisi ve Burjuva Demokrat Parti, diger kurulan partiler milliyet¢i, ulus

temelli kurulan partiler olmustur.?®

Liderligini Nikola Pasi¢’in yaptig1 Halkin Radikal Partisi, Yugoslavya’nin ve Sirp partilerin en
etkili partisi olmustur. Bu parti merkeziyet¢i yapiy1 desteklemis ve Sirp halkinin ¢ikarlarini 6n
plana ¢ikarmistir. Diger 6nemli bir Sirp partisi ise Sirp Demokrat Partisi olmustur. Liderligini
Svetozar Pribic¢evi¢’in yaptigi bu parti merkeziyet¢i bir yapiyr savunmustur. Slovenler,
Hirvatlar ve Sirplarin bir ¢ati altinda yahut Yugoslavya adi altinda birlesmeleri partinin
hedeflerindendir. Hirvatlarin en etkili partisi ise Antun ve Stjepan Radi¢ tarafindan kurulan
Hirvat Koylii Partisiydi. 1919 yilinda Antun Radi¢’in 6lmesiyle tek lider Stjepan Radié
olmustur. Bu parti ise konfederal bir yapiyr savunmustur. Sloven Halk Partisi ise Anton
Korosec liderliginde merkeziyet¢i yapi karsisinda durmus ve bolgesel meclislerin kurulmasi
taraftar1 olmustur.?® Bosna-Hersek Miisliimanlarmin ¢ikarlarmi en etkili savunan parti Mehmet
Spaho tarafindan kurulan Yugoslavya Miisliiman Organizasyonu olmustur. Bu parti daha ¢ok
Bosnak toprak sahiplerinin ¢ikarlarini savunarak Bosna-Hersek icerisinde Bosnak kimligini

muhafaza etmeye ¢alismistir.?’

Tarih 28 Kasim 1920 tarihini gosterdiginde Kurucu Meclis i¢in segimler yapilmis ve segimler
sonucunda iki Sirp partisi yani Halkin Radikal Partisi ile Sirp Demokrat Partisinin koalisyonu
ile hiikiimet kurulmustur. Merkeziyetc¢i yapiy1 savunan partilerden olugan hiikiimetin bagbakani
Nikola Pasi¢ olmustur. Burada sunu ifade etmekte fayda vardir ki, bu meclisin ve hiikiimetin
ana amac1 devletin anayasasini hazirlamak olmustur.?® Calismalar sonucunda 28 Haziran 1921

giinii yani Sirplarmn Vidovdan?® olarak adlandirdiklari giinde yeni anayasa meclise sunulmustur.

% Ozgelik, Yugoslavya'da Sup ve Hurvat Milliyet¢iligi, 109.

% Ozgelik, Yugoslavya'da Sup ve Hurvat Milliyet¢iligi, 110.

2" Noel Malcolm, Bosnia: A Short History, Londra: Pan Macmillan, 2016, 163-164.

28 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 160.

2 Sirplarr bu giinii kutsal giin saymaktadirlar. Her seyden &te bu tarih Sirplarm maglubiyeti ile sonuclanan 28

Haziran 1389’da yasanan I. Kosova Savasi’ni isaret etmektedir. Bu tarih Sirplar tarafindan Sirplarin Osmanlilar

yani Tiirkler tarafindan kdlelesmesin neden olan savasin yasandig: tarih olarak goriiliir. Bunun intikami yillarca

hatta yiizyillarca Balkanlardaki Miisliiman kesimden alinmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Erhan Tiirbedar, “Kosova
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Ve nihayetinde ayni giin “Vidovdan Anayasasi” olarak tarihe gececek anayasa kabul
edilmistir.3® Anayasaya gore yeni kurulan devlet mesruti monarsi ile yonetilecek ve devletin
merkezi Sirbistan’in bagkenti Belgrad’da olacaktir. Goriildiigii iizere devlet kuruldugu ilk
giinden beri Sirp hegemonyasina dogru sekillenmistir. Iktidarda Sirplarin etkili olmas1 devlet
kadrolarinda diger halklarin temsilcilerine daha az yer verilmesi ve Sirp ¢ikarlarina hizmet eden
kararlarin alinmastyla, Tanil Bora’min da ifade ettigi gibi devlet yapis1 gitgide

“Sirp(¢1)lagmistir” 3t

1928 yilina kadar devlet siyasi istikrarsizliklarla bogusmus, birka¢ kez hiikiimet degismek
zorunda kalmis hatta erken se¢ime dahi gidilmistir. Ancak 1928 yilinda tam anlamiyla siyasi
bir tikaniklik yasanmistir. Zira krallik igerisinde siyasi dengeler bozulmus, Sirplarin arasinda
dahi anlagsmazliklar ortaya ¢ikmistir. Hirvat Koyli Partisi lideri Radi¢, Sirplara olan sdylemleri
ve elestirileri nedeniyle tepkileri iizerine gekmistir. Ozellikle Radikal Parti {iyesi Karadagl Sirp
olan PuniSa Raci¢’e yonelik elestirileri sonucunda tepkileri {izerine toplamis ve 20 Haziran
1928 tarihinde meclis oturumu devam ederken silahli saldiriya ugrayarak hayatini kaybetmistir.
Bu olay {lizerine Hirvatistan’da gosteriler diizenlenmistir. Buna ek olarak Hirvatlarin
federalizmin getirilmesine yonelik devam eden isteklerinin reddedilmesiyle Hirvatistan
baskenti Zagreb’de Hirvat milletvekilleri kendilerine ait Hirvat bir meclis kurmuslardir. Tiim
bu yasanan krizleri sonlandirmak i¢in Hirvat ve Sloven parti liderleri ile goériisme yapan Kral

Aleksander, Sirp egemenligini baltalayacag diisiincesiyle taraflarin isteklerini reddetmistir.>?

Nihayetinde, artan anlagsmazliklar ve iilke igerisindeki olaylar neticesinde 1929 yilinda Kral
anayasay1 kaldirmis ve diktator olmustur. Burada kralin amaci ¢atigsma icerisinde olan taraflar
birlestirmek olurken aymi zamanda kendi otoritesini de pekistirme yoluna gitmistir. Zira
anayasanin kaldirilmasindan hemen sonra devletin adin1 da “Kraljevina Jugoslavija” yani
Yugoslavya Krallig1 olarak degistirmistir. Lakin kralin biitiin ¢abalarina ragmen devleti
olusturan unsurlar arasindaki ¢ekisme dinememis hatta 1934 yilinda kralin suikasta ugramasina
kadar varmustir.3®* 9 Ekim 1934 tarihinde Kral Aleksander, Marsilya’da Ustase®* drgiitiiniin
suikastina ugrayarak oldiiriilmiistiir. Normalde yerine oglu II. Peter gecmesi gerekirken yasinin

kiiclik olmas1 sebebiyle bir Naiplik idaresi kurulmus ve basina Aleksander’in yegeni Prens Paul

Sorunu”, Balkanlar El Kitabs, 11. Cilt, Ed. Bilgehan A. Gokdag, Osman Karatay, Ankara: Ak¢ag Yaymlari, 2017,
136.137.
30 Aleksandar R. Mileti¢, “Sirplar ve Yugoslavya (1918-1991): Sirp Merkeziyetci Paradigmasmin Mesruiyeti”,
Yugoslavya Tarihi: 1918-1991, Ed. Hakan Demir, Cev. Muharrem Rahte, Ankara: Nobel Yayin, 2021, 245-246.
31 Bora, Milliyetciligin, 47.
32 Ozgelik, Yugoslavya'da Sup ve Hurvat Milliyet¢iligi, 120.
33 Bora, Milliyetciligin, 50.
3 Ustase (Usta3e), 1920’lerin sonlarinda kurulmus, Sirp egemenligine karsi bagimsiz bir Hirvatistan kurmay1
amaglayan Hirvat milliyet¢i orgiitii. Kelime anlami olarak “ayaklanan” demektir. Detayl bilgi igin bkz. Bora,
Milliyetciligin, 53-54.
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getirilmistir.®® Prens Paul’un Naiplik donemi boyunca izledigi i¢ ve dis siyaset zincirleme etkisi
yaratarak devletin pargalanmasini hizlandirmistir.  Ozellikle Naiplik déneminde Milan
Stojadinovi¢ (1935-1938) hiikiimetinin Almanya yanlis1 politikalarin izlenmesi ille ilke
icerisindeki Alman etkisi artmis ve icerideki tartismalara bir yenisi daha eklenmistir. Zira
Almanya ile olan bu yakinlagsma sonucu iilke hem ekonomik hem de siyasi agidan Almanya’ya
bagiml hale gelmis ve yaklasan Nazi tehlikesine iilke igerisinde uygun ortam hazirlamistir.>®
Bu gercevede 1930 yillarinin sonuna gelindiginde iilke par¢alanmaya baslamis, Hirvat ve

Sirplar etnik federal bolgeler kurmaya ¢alismistir ki bu da i¢ gerilimleri daha da arttirmastir.

Bu donemde oOzellikle Hirvat ve Sirplarin toprak talepleri devletin pargalanmasini daha da
hizlandirmistir. Bu baglamda giiniimiiz Bosna-Hersek iizerinde iki devletin de toprak talebinde
bulunmasiyla baslayan sorun Hirvatistan’in 1939 yilinda kendi 6zerk Hirvatistan Banovina’sini
kurmasityla sonuglandi. 3 Iki taraf arasinda 26 Temmuz 1939 tarihinde bir “Sporazum”
(Anlagsma) imzalandi. Anlagmaya gore Dalmagya, Slavonya ve Bosna-Hersek topraklarinin bir
kismini kapsayacak sekilde ozerk bir Hirvatistan Banovinasi kurulmus oldu. 3 Tiim bu
gelismelerin Sirp tarafini, s6z yerindeyse, daha da kizdirmasiyla iki taraf arasindaki ¢atigsmalar
yogunlasti. Bu baglamda Hirvat milliyetgileri “Ustase” ile Sirplar arasinda yogun catigmalar

yasanm1§t1.39

1933 yilindan Hitler’in iktidara gelmesiyle Versay Antlasmasi’nin yiikiinden kurtulmak isteyen
Almanya, yayilmaci bir politika izlemeye baslamistir. Ote yandan, italya gibi diger yayilmaci
bir devletin de devreye girmesiyle II. Diinya Savasi’na giden siire¢ baglamistir. Bu baglamda
Almanya’nin 1939 yilinda Polonya’y1 isgal etmesiyle savas baslamis ve Avrupa, hatta diinya
farkl1 bir doniim noktasina girmistir.*® Iste bu dsnemde Mihver devletlerin®! isgalinden ¢ekinen
Yugoslavya, 25 Mart 1941 tarihinde Mihver devletleri ile isbirligi iceren anlagmay1
imzalamigtir. Bu antlasmanin imza edilmesiyle Belgrad’da Mihver karsiti birgok eylem
diizenlenmistir.*? Ancak ne isbirligi anlasmas1 ne de baska bir ¢aba Yugoslavya’nin Mihver

tarafindan isgal edilmesini Onlemistir. Ilerleyen siire¢te Yugoslavya; Almanya, Italya,

% Hasan Samani, Yugoslavya’da Etnik Yap1 ve Politika (1918-1992), Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1997, 26.
% Hakan Demir, Birinci ve Ikinci Yugoslavya'da Hirvat Sorunu, Doktora Tezi, Sakarya Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2017, 54-55.
37 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 212-215.
38 Demir, Birinci ve Ikinci Yugoslavya'da Hirvat Sorunu, 57-58.
3 Bora, Milliyetciligin, 53-56.
40 Rifat Ugarol, Siyasi Tarih 1914-2014, istanbul: Der Kitabevi, 2019, 275-276.
411936 yilinda kurulan Roma-Berlin Eksenine Japonya’nin da dahil olmasiyla olusan devletler grubudur. II.
Diinya Savas1 sirasinda taraflardan biridir. Detayli bilgi igin bkz. Mustafa Aydin “Ikinci Diinya Savas1 ve Tiirkiye,
1939-1945”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar,(1919-1980), Cilt 1,
Ed. Baskin Oran, Istanbul: letisim Yayinlari, 24. Baski, 2020, 407.
42 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 247-248.
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Macaristan ve Bulgaristan tarafindan isgale ugramistir. Bu baglamda 1941 yilindan itibaren
Almanya, Slovenya’nin biiyiik ¢ogunlugunu kapsayacak sekilde ilhak etmis; Italya, Dalmacya
bolgesini, Karadag’i, Hirvatistan’in giliney bolgelerini ve Slovenya’nin bati kisimlarini ilhak
etti. Bu donemde, 10 Nisan 1941°de ayrica topraklar1 genisletilmis bir Hirvatistan Ustase

tarafindan “Bagimsiz Hirvatistan Devleti” (Nezavisna Drzava Hrvatska) kurulmustur.*®

20-21 Nisan 1941°de Yugoslavya topraklarmin dokuz isgal bdlgesine ayrilmasina karar
verilmistir.** Bu baglamda 1941 yilindan itibaren Almanya, Slovenya’ nin biiyiik gogunlugunu
kapsayacak sekilde ilhak etmis; Italya, Dalmagya bolgesini, Karadag’1, Hirvatistan’in giiney
bolgelerini ve Slovenya’nin bati kisimlarini ilhak etti. Bu donemde, 10 Nisan 1941°de ayrica
topraklar1 genisletilmis bir Hirvatistan Ustase tarafindan “Bagimsiz Hirvatistan Devleti”
(Nezavisna Drzava Hrvatska) kurulmustur.*® Buna ek olarak, Arnavut halkin yasadig1 yerler,
Arnavutluk tarafindan isgal edilerek “Biiyikk Arnavutluk Devleti” kurulmustur. Isgal
sonrasinda donemin Hirvat Koylii Partisi lideri Vladko Macek Zagreb’e kagmis, Naip Prens
Paul ve Kral Peter hiikiimet ile birlikte Londra’ya yerlesmisler ve Ivan Subasi¢ 6nderliginde bir

siirgiin hiikiimeti kurmuslardir.*°

Yukarida da goriildiigii gibi 1918°de kurulan Yugoslavya Kralligi, II. Diinya Savasi’nin etkisi
ve zaten halihazirda igerideki ¢atismalar sonucu boliinmils ve pargalanmistir. Ancak burada
tilke igerisinde isgal ve ilhak faaliyetlerine kars1 bir hareket olmadig1 diisiniilmemeli, zira Sirp
milliyetgileri olarak bilinen Cetnik grubu*’ ve Partizanlar®® tarafindan Mihver devletlerine kars
direnis hareketleri s6z konusu olmustur. Bu grup arasinda Partizanlarin daha etkin olmus ve
on plana ¢ikmistir ki ilerleyen dénemde Ikinci Yugoslavya’nin kurulmasinda etkin olan grup
Partizanlar olacaktir. Partizanlar ve Cetnikler izlemis oldugu politikalar arasinda belirli farklar
vardir. Partizanlar daha c¢ok birlestirici rol oynarken ve “Yugoslav” ifadesinden
vazgecemeyerek tiim halki igeren kapsayict bir sdylem tutumunda hareket etmesi, daha ¢ok
Sirp milliyetciligi sdylemi ile hareket eden Cetnik grubunun daha da ayristirict bir tutum

icerisinde olmast bu grubun arka plana itilmesinde etkili olmustur. Zira Partizanlarin bu

4 Bora, Milliyet¢iligin, 53-54.
44 Demir, Birinci ve Ikinci Yugoslavya’da Hirvat Sorunu, 63-64.
4 Jelavich Balkan 2, 277-278..
% Ozgelik, Yugoslavya'da Surp ve Hirvat Milliyetgiligi, 135.
47 Cetnikler (Cetnici), Il. Diinya Savas: sirasinda isgalci birliklere ve Hirvat milliyetgilerine kars: silahli direnis
gostermek amaciyla ortaya ¢ikan Sirp milliyet¢i gruptur. Her ne kadar bu dénemde sekillenmis olsa da orgiitiin
temellerini 19. yiizyila gotiirmek miimkiindiir. Savas sirasindaki 6ne ¢ikan en oOnemli lideri Dragoljub
Mihailovié’tir. Ayrmtili bilgi icin bkz.
https://academic.eb.com/levels/collegiate/article/Chetnik/23896?0opensearch=chetnik , Erigsim 17.11.2021.
“8 Yugoslav Partizanlar1 ya da Ulusal Kurtulus Ordusu, Ikinci Diinya Savas1 boyunca Yugoslav topraklarinda
komiinist Josip Broz Tito liderliginde hareket eden direnis orgiitii. Bolgedeki Mihver’e direnis hareketinin en
onemli ve en etkili orgiitiidiir. Ayrmtilt bilgi igin bkz.
https://academic.eb.com/levels/collegiate/article/Partisan/58596 , Erisim 17.11.2021.
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birlestirici tutumu parcalanmakta olan 1918 Yugoslavya’sini farkli bir bicimde tarih sahnesine

¢ikaracaktir.*®
1.2. Tito Yugoslavyasi (1945-1995)

1941 yilinda isgale ugramaya baglamasiyla pargalanma siireci icerisine giren Yugoslavya’da
direnis hareketleri baslamis ve bu direniscilerden Partizanlar etkin rol oynayarak Federal
Yugoslavya’nin kurulmasini saglamiglardir. Bu baglamda 1942 yilinda kurulan Yugoslavya
Anti-fagist Ulusal Kurtulus Konseyi (Antifasisticko Veée Narodnog Oslobodenja Jugoslavije —
AVNOJ) catis1 altinda Tito bu direnis hareketini Yugoslavya topraklar igerisinde yasayan
biitlin halklar1 birlestirecek sekilde bir siyasi programa kavusturmustur. Tito’nun asil amaci
Yugoslavya halklarim1 tek bir g¢at1 altinda toplayarak komiinist bir rejim kurmakti. Bunu

gergeklestirmek igin cesitli adimlarm atilmasi gerekiyordu.*

Yugoslavya Komiinist Partisi bir yandan silahli direnis gosterirken diger yandan da sistemik bir
orgiitlenme igerisine girmistir. Mayis 1941°de diizenlenen toplantida “Halk Cephesi” kurulmasi
karar1 alinmis ve Partizan birlikleri olusturularak isgali piiskiirtmek icin hazirliklara
baglanmistir. Ayrica bu déonemde Almanya’nin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’ne
(SSCB) saldirmasi iizerine Moskova yaptigi ¢agrida tiim komiinist partileri Mihver giiglerine
kars1 eyleme gecmelerini istemistir. Bunun {izerine Tito liderliginde Uzice sehrinde bir
karargah kurulmus fakat Italyanlarin artan saldirilar1 sonucu AVNOJ’un kurulacagi Bihaé
sehrine gecmislerdir. Calismalarin sonucunda Kasim 1942°de AVNOJ kurulmustur. Konseye
farkli sehirlerden temsilciler katilmis ve Yugoslavya’nin bagimsizligin1 kazanmasi igin ortak
bir ¢atida toplanmiglardir. Bu noktada bagka bir kuruma da yer vermekte fayda var, o da
“AntifasistiCka fronta zena” (Antifasist Kadin Cephesi). Aralik 1942°de kurulan 6rgiitiin amaci
isgale kars1 sadece erkeklerin degil, ayn1 zamanda kadinlarin da orgiitlenerek dahil etmekti.
Yukarida da ifade edildigi gibi, Tito’nun ve Yugoslavya Komiinist Partisi (YKP)’nin bu
kapsayic1 politikalar direnis hareketleri icerisinde en etkili ve gili¢lii olmasinin belki de en
bityiik sebebiydi. Ozgelik’in de ifade ettigi gibi Ustase yahut Cetnik gibi diger isgal direnis
orgiitlerinin bu kapsayiciliktan uzak olmasi dolayisiyla ne kadinlart isgale karsi

orgiitleyebilmisler ne de etkili bir direnis gdsterebilmislerdir.>!

Bir yandan Partizanlar isgale kars1 direnis eylemi gerceklestirirken, diger tarafta AVNOIJ ¢atisi

altinda ileride kurulacak olan Yugoslavya’nin hazirliklar1 gerceklestiriliyordu. Bu toplantilarin

4 Richard J. Crampton, The Balkans Since The Second World War, Essex: Pearson Education Limited, 2002, 12-
13.
50 Richard J. Crampton, The Balkans, 12-13.
5t Ozgelik, Yugoslavya'da Sirp ve Hirvat Milliyetgiligi, 154.
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en onemlisi Jajce’de diizenlenen toplantiydi. Biha¢’daki toplantidan bir y1l sonra diizenlenen
bu toplantida AVNOJ’a gecici hiikiimet sifat1 verildi.>* Buna gére gegcici hiikiimet gorevini
siirdiirecek olan “Ulusal Kurtulus Komitesi” kuruldu ve baskanligma Tito getirildi. **Alinan
kararlara gore Kral II. Peter ve siirgiin hiikiimetinin iilkeye donmesi yasaklanmistir. Ayrica bu
toplant1 ileride kurulacak olan devletin yapisi hakkinda bilgilere yer vermesi agisindan 6énem
arz etmektedir. Zira Sirbistan, Hirvatistan, Slovenya, Makedonya, Karadag ve Bosna-Hersek’i

kapsayan federatif bir devlet yapisindan bahsedilmistir.>*

YKP’nin ve Partizanlarin bolgede daha kapsayici bir sekilde ilerlemesi ve Mihvere karsi daha
etkili bir direnis gosterebilmesi Miittefiklerin de dikkatini ¢ekmistir. Bu dogrultuda 1 Aralik
1943 tarihinde Tahran’da Ingiltere, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve SSCB tarafindan
alman ortak karara gore Partizan hareketine miittefik statlisii verilmistir. Ayrica siirgiinde

bulunan kral hiikiimetini de Ulusal Kurtulus Komitesi ile goriismek i¢in gorevlendirmistir.

1944 yilma gelindiginde ise savasin miittefik devletlerin lehine donmesi ve Yugoslavya’daki
etkin Partizan direnisi sonucunda Tito ve kralc1 Yugoslavya’yr savunan Ivan Subagi¢ arasinda
bir goriisme gergeklesti. Goriismenin ardindan imzalanan Tito- Subasié Anlasmasiyla AVNOJ
Yugoslavya’nin gegici parlamentosu olarak taninmis oldu ve Tito Baskanlginda, Subasi¢’in de
gorev aldig bir koalisyon hiikiimeti kuruldu. Bunlara ek olarak, o dénemde siirgiinde bulunan
Yugoslavya Kralligi hiikiimeti, miittefiklerden gelen baskilar sonucu bu anlasmay1 ve yeni
statiiyli tanimak zorunda kaldi. 1944 tarihli bu anlasmaya gore Tito, demokratik, kisisel
Ozgiirliikleri garanti altina alan demokrasiyi kabul eden bir devlet kurulmasi yoniinde taahhiitte
bulunmustu. Lakin Tito 1945°e kadar bunun tersinde sdylemlerde bulunmus ve vurguyu birden

fazla partiye ihtiya¢ olmadigina yapmistir.>®

1945 yilinda II. Diinya Savasi sona ermis ve diinya farkli bir donem igerisinde girmisti, fakat
savastan sonra dahi Yugoslavya’nin dogasi hala belirsizdi. Bu sirada Partizanlar iilke topraklari
igerisindeki Mihver kuvvetlerini temizliyordu. 1945 yilinin Nisan aymin sonlarinda ise
Yugoslavya artik tipk1 1941 yilindan 6nceki haline donmiis, topraklarinin ¢ogu geri alinmasti.
Zaferin memnuniyeti igerisinde olan Partizanlar ise savas sonrasinda kurulacak olan devleti alt1
federe devletten olusacak®® bir “Demokratik Federasyon” olarak planliyorlardi. Bu gelismenin
ardindan Kasim 1945°de AVNOJ toplantisinda monarsi resmen kaldirildi ve devlet cumhuriyet

ilan edildi. Devletin resmi ad1 ise “Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti” olarak ilan edildi.>’

52 Crampton, The Balkans, 13.
53 Samani, Yugoslavya'da Etnik, 45.
5 Ozgelik, Yugoslavya 'da Surp ve Hurvat Milliyet¢iligi, 155.
%5 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 312-313.
% Bosna Hersek, Hirvatistan, Makedonya, Karadag, Sirbistan ve Slovenya.
57 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, 314-315.
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Bu federal cumhuriyette ise yukarida da ifade edildigi gibi alt1 federe devlet olacakti. Bu
noktadan sonra Yugoslavya Yugoslavya Komiinist Partisi’nin ¢atis1 altinda tek partili bir devlet

haline gelmis ve Sovyetler Birligi ile ittifak kurmustur. 8

Bu noktada Sovyetler Birligi ve Yugoslavya arasindaki iliskiye deginilmelidir. Zira 1948 yilina
gelindiginde iki taraf arasindaki goriis ayriliklar: sonucu gelismeler yaganmistir. Ayrica iki taraf
arasindaki bu fikir ayrilig1 direkt olmasa da dolayli olarak Yugoslavya’nin dagilma siirecini
etkilemistir. Batr’da Tito, Dogu Bloku®® iilkelerinde ikinci adam olarak, diger bir ifadeyle
Stalin’den® sonra ikinci en sadik lider olarak goriiliilyordu. Fakat Sovyetler Birligi’nin olaya
bakis acis1 bu sekilde degildi. Zira Yugoslavya, II. Dilinya Savasi sirasinda isgalden sinirh Kizil
Ordu destegiyle kurtulmustur, ki bu da diger Dogu Bloku iilkelerine nazaran daha 6zgiir ve
kendine 0zgiin, bagimsiz bir yol izlemesini saglamigtir. Ayrica Yugoslavya kendini
Moskova’nin bir miittefiki olarak goriirken Moskova, Yugoslavya’y1 bir uydu olarak gériiyor
ve lizerinde niifuz kurmaya calistiyordu. Yugoslavya’nin komiinizmi, 6zelliklede sosyo-
ekonomik boyutlarini kendine gore yorumlamasi bu iki taraf arasindaki fikir ayriliklarini daha
da derinlestirmistir. Bu baglamda iliskilerin gerilmesi ile beraber 1948 yilinda Yugoslavya
Kominform’dan % ¢ikarilmistir ve neticede Sovyet-Yugoslavya iliskileri kopma noktasina
gelmistir. Bu noktadan sonra Yugoslavya Sovyetlerden bagimsiz lakin temkinli bir sekilde i¢
ve dis politikasindaki faaliyetlerine devam etmistir.®> Bu baglamda 1946 Anayasasina 1953
yilinda yeni bir Anayasa ile biiylik degisiklikler getirilmis, sosyo-ekonomik alanda bir¢ok
reform uygulanmustir. Tito, ayrica dig politikasinda da bagimsiz hareket etmeye devam etmistir.
1953 yilinda imza edilen Balkan Pakti bunun en 6nemli gostergelerinden biridir. Bu kopma
1955 yilinda Nikita Kruscev’in Yugoslavya’y1 ziyaretine kadar siirecektir. Zira 1953 yilinda
Stalin’in 6lmesiyle beraber Sovyet hiikiimetinin basina gegen Krusgev Yugoslavya’ya karsi
daha 1limli yaklagmistir. Lakin bu noktada sunu belirtmekte fayda var; Yugoslavya 1955
yilindan sonra dahi Sovyetlerin bir uydusu haline gelmemis ve bagimsiz bir siyaset izlemeye

devam etmistir. Bu anlamda 1961 yilinda Baglantisizlar Hareketi’ne dnciiliik etmesinin ve 1968

%8 Bora, Milliyetciligin, 65.

% fkinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle uluslararasi iligkiler farkli bir boyuta ulagsmis ve yeni bir dénem
baglamistir. Savastan sonra en gii¢lii iki devlet olarak ortaya ¢ikan Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) arasindaki rekabet giderek derinlesmis ve Soguk Savas olarak da anilan
yeni bir durum ortaya ¢ikmustir. Bu Soguk Savas doneminde iki blok ortaya ¢ikmistir; ABD’nin yaninda yer
alanlarin bloku yani Bat1 Bloku, SSCB’nin yaninda yer alanlarin bloku olarak da Dogu Bloku ortaya ¢ikmuistir.
Ayrintili bilgi igin bkz. Armaoglu, 20. Yiizy:l, 319-408.

80  Sovyetler Birligi’nin  1924-1953  yillarindaki  siyasi  lideridir. ~Ayrintih  bilgi igin  bkz.
https://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=true&db=ers& AN=89098894&lang=tr&site=eds-live. Erisim
17.11.2021.

61 Soguk Savas doéneminde ABD tarafindan uygulanan Marshall Plani’na (ekonomik yardimlari kapsar) kars:
Sovyetler Birligi tarafindan 1947 yilindan gergeklestirilen girisim. Detayli bilgi i¢in bkz.
https://academic.eb.com/levels/collegiate/article/Cominform/24937?opensearch=cominform , Erisim 18.01.2022.
82 Bora, Milliyet¢iligin, 65-70.
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yilinda Cekoslovakya’daki yasanan gelismelerde Sovyetler ’in karsisinda yer almasinin alti

cizilmelidir.%®

Yugoslavya, sosyalizme yaklagimi1 bakimindan Sovyetlerden ve diger Dogu Bloku iilkelerinden
farkli bir noktada konumlanmistir. Bu baglamda Yugoslavya’da yasayanlar diger sosyalist
iilkelerinin birgogundan daha 6zgiir ve rahat yasiyorlardi. Ozellikle uygulanan anayasa
degisiklikleri ile beraber federasyon igerisindeki cumhuriyetlere taninan rahatliklar goze
carpmaktadir. Getirilen bu rahatlik belki de Yugoslavya’nin dagilmasinin en biiyiik
sebeplerinden birini olusturacaktir. Zira ilerleyen siiregte uygulanmaya calisilan sosyalizm
araclarinin pek de ise yaramadig1 ve cumhuriyetlere taninan rahatliklarin iilkenin kuyusunu
kazdig1 Tito’nun Sliimii ile beraber daha da belirginlesmistir.®* Tiim bu siireg iilke icerisindeki
donuk etnik ve toplumsal ¢atigmalar1 giin yiiziine ¢ikarmig ve Soguk Savas’in sona ermesi ve

Sovyetler Birligi’nin dagilmasi ile beraber bu dagilma siireci de hizlanmustir.
1.3. Yugoslavya’min Dagilma Siireci

Yugoslavya 6 cumhuriyetten olusuyordu. Bunlar, Bosna-Hersek, Sirbistan, Hirvatistan,
Slovenya, Karadag, Makedonya. Bunlara ek olarak 6zerk Kosova ve Voyvodina bolgeleri
bulunmaktaydi. 1945 yilinda Sosyalist Yugoslavya’nin temelleri atilirken bdlge igerisindeki
ulusal sorunlara ve etnik ¢atismalara tam anlamiyla ¢6ziim getirilmeden atilmigti. Diger bir
ifadeyle Yugoslavya igerisinde 1878 Berlin Kongresi dncesi ve sonrasi var olan etnik ve dini
catismalar donuk bir sekilde varligim siirdiiriiyordu. Ozellikle devlet teskilat sisteminin bu
cumhuriyete tanimis oldugu haklar ve adem-i merkeziyet¢i yonetim anlayisi ilerleyen yillarda
milliyetgilik hareketlerinin 6nilinii agmis ve dagilmaya gotiiren belki de en 6nemli nedeni
olusturmustur. Zira taninan imtiyazlar ve genisletilen ozerklikler donuk milliyetgilik
duygularini tekrar giin yiiziine ¢ikarmis ve zamanla asirici liderlerin yonetime gelmesiyle iilkeyi
birlik ve biitiinliikten uzaklastirmustir. Ozellikle bu 6zerk yapilanma bir “Yugoslav” birligi
yaratmak yerine bu 6zerk bolgelerin kendi ulus-devletini kurmalarina ve bagimsizliklarina

kadar gitmis ve “Yugoslavya” anlayisi yani Giiney Slavlarinin birligi anlayisin1 yikmugtir.®®

Ozellikle hiikiimetin var olan ulusal sorunlara 1960’11 yillardan itibaren 1himl bir sekilde
yaklastig1 gortilmektedir. Bu ¢er¢cevede Makedonlar ve Bognaklar bu donemde ilk kez bir ulus
olarak tammnmistir. % Ayrica 1974 Anayasasi’min getirmis oldugu yetkiler ile birlikte

federasyonu olusturan cumhuriyetler 1980°lerle beraber merkezden bagimsiz davranmaya

83 Crampton, The Balkans, 116-120.
% Bora, Milliyet¢iligin, 73-102.
8 Milo§ Hrnjaz, “Yugoslavia and Self-Determination of Peoples: The Power to Create and the Power to Destroy”,
Journal of Regional Security, 14/2 (2019), 3-40, DOI:10.5937/jrs14-22409, Erigim 11.11.2021.
8 Malcolm, Bosnia: A Short History, 198-201.
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baglamis ve 1980’lerin sonunda Slobodan MiloSevi¢ gibi liderlerin yiikselmesi
cumhuriyetlerdeki milliyet¢ileri hareketlendirmistir. Bu noktada Sirp milliyet¢iligi ve Sirplarin
onemli bir rol oynadigini belirtmekte fayda var. Zira yonetimde etkin bir bicimde yer alan
Sirplar bu donemde yiikselen Sirp milliyetgiligi ile iilke genelinde bir niifuz olusturma cabasi
igerisine girmistir, bu da bazi bolgelerde siddetli catismalarin ¢ikmasina neden olmus ve
dagilma stirecini hizlandirmistir. Burada MiloSevi¢ gibi bir Sirp liderin sdylemleri ve Cetnik
grubunun faaliyetleri 6nemli rol oynamistir. ® Bu baglamda 1989 yilma gelindiginde
Milosevi¢’in Kosova ve Voyvodina bolgelerinin 6zerkliklerini kaldirmasi ve Karadag’1 kendine
yani ¢ekerek Sirbistan’a baglamasiyla Sirbistan’in federasyon yonetimindeki agirligi biiyiik
dlgiide artmis oldu. Ote yandan sadece Sirp lider Miloevi¢ sdylemleri degil, Tudman gibi
liderlerin de sdylemleri donuk milliyetci duygulart tekrar canlandirmigtir. Yukarida da ifade
edildigi gibi ozellikle Sirbistan’in yonetim icerisindeki agirliginin artmas1 ve federasyon
icerisindeki saldirgan eylemleri diger cumhuriyetlerden ayrilik seslerinin ¢ikmasina neden
olmustur.®® Ozellikle Hirvatistan ve Slovenya 1990 yilina gelindiginde Sirp niifuzu altinda
yasamay1 reddedereck bagimsizliklarini ilan edeceklerini duyurmustur ki bu da dagilma

siirecinin basladigina isaret etmektedir.%®

Her ne kadar iilke igerisindeki milliyetgilikten gelen catigmalar ve anlagmazliklar dagilma
stirecinin en 6nemli sebebi olsa da dagilma siirecini agiklamada tek basina yeterli degildir. Bu
noktada iilkede uygulanan ekonomik sistem ve islevsizliginin sonucu olusan buhrandan
bahsetmek gerekmektedir. Yasanan ekonomik sikintilar yolsuzluklari arttirmis ki bu da sistemi
islevsiz hale getirmistir. Yugoslavya, Sovyet ekonomik sisteminden farkli bir bi¢gime sahipti ve
bu anlamda daha esnekti. Burada gbze ¢arpan kavram ise “6zydnetim” oluyor, uygulanan bu
sisteme gore is¢iler genel liretim planlama siireclerine ve bu ¢ergevede bir¢ok konuda karar
alma siireglerine dahil olabiliyorlardi. 1950’1 yillarda Milovan Dilas’in da teorileriyle beraber
kabul edilen bu sistemin zamanla beklenilen neticeyi getirmedigi goriilityor. Zira uygulanan bu
sistem bolgeler arasindaki esitsizlik ve rekabeti tetikledi ve bu baglamda ekonomik anlamda
bolgeselcilige neden oldu. Bu da bir yerde kurulusundan itibaren savunulan “Yugoslav birligi”
diisiincesini sekteye ugratmistir. Buna ek olarak olusan bu toplumsal esitsizlikte ortaya yeni

cikan teknokrat sinifi da etkiliydi. Bu sinifin hem biirokrat hem de teknokrat olmasi

7 Omer Zuli¢, Disolucija SFRJ i Obnova nezavisnosti Bosne i Hercegovine na stranicama lista ,,Oslobodenje",
Historijski Pogledi, 1 (2018), 260-284.
8 Tugba Sarikaya Giiler, Hiiseyin Emiroglu, Miirsel Bayram, “Yugoslavya’nin Dagilma Siirecinin Aragsalci Bir
Yaklagimla Analizi”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 21/4 (2019), 1278-1293.
8 Ugarol, Siyasi Tarih 1914-2014, 561.
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yolsuzluklarin yolunu agt1 ve ekonomiyi baltaladi. Ozellikle kétiiye giden ekonomi ve yasanan

buhran ile beraber iilke igerisinde yasanan sorun farkli bir boyuta ulagmis oldu. "
1.4. Ugiincii Yugoslavya Denemesi

Goriildigii gibi iilke aslinda kurulusundan itibaren sorunlu bir haldeydi. Bu sorunlar 6zellikle
milliyet¢i sdylemlerin ve yasanan ekonomik sikintilarin birlesmesiyle dagilma siirecine katkida
bulunmuslardi. Fakat burada belki de iilke i¢in doniim noktalarindan birisi Tito’nun 6liimii oldu.
Tito iilke icerisinde bir halk kahramaniydi ve bir birlestirici figiir olarak goriiliiyordu. 4 May1s
1980 tarihinde 6liimii aslinda tilkede yasanacak bir¢ok seyin habercisiydi. Giiler, Emiroglu ve
Bayram’in c¢alismalarinda aktardigi gibi; Tito, 6liimiinden iki yil once bir konusmasinda
Yugoslavya’yr bir kristal kiireye benzeterek bu kiireyi kendi nefesiyle ayakta tuttugunu
sOylemis ve eger kendisinden sonra bu kiireyi ve gorevi devralmazsa kiirenin parcalanacagini
ifade etmistir.”* Hakikaten de Tito’nun dliimiinden sonra bu kiireyi ayakta tutacak birisi
¢ikmamig ve bu kiire paramparga olmustur. Zira Tito 6ldiikten sonra uygulanan kolektif
rotasyonlu baskanlik sistemi pek de ise yaramadi ¢iinkii asirici liderler bu sistemi kendilerinin
ve cumhuriyetlerinin ¢ikarina kullanarak suiistimal ettiler ki bu da ¢atigmalar1 alevlendiren en
biiyiik etkenlerden birisi oldu. Ozellikle Mayis 1991 yilinda rotasyonlu baskanlik sirasinin
Hirvat lider Stjepan Mesi¢’e geldigi halde bunun Sirbistan tarafindan engellenmesi artik
Yugoslavya fikrinin yani ortak bir federasyon catisi altinda cumhuriyetlerin yasama imkaninin
olmadiginin bir gdstergesi oldu.”? Bu ise cumhuriyetlerin bagimsizlik yolunda karar almalari
anlaminda bir doniim noktas1 oldu. Zira bu olayin yasanmasindan kisa bir siire sonra Haziran
1991°de Slovenya ve Hirvatistan bagimsizliklarini ilan etmis ve ¢0ziilme siirecini
baslatmislardi. Lakin bu bagimsizlik siireci ¢ok da sakin karsilanmamustir. Ozellikle

Sirbistan’1n saldirgan eylemleri neticesinde bolge bu donemde kanl olaylara sahne olmustur.”®

Gortiildigi gibi Yugoslavya kanli bir dagilma siirecine girmis ve neticede 1992 yilinda sadece
Sirbistan ve Karadag’dan olusan ancak Sirbistan’in yonetimde oldugu bir federasyon halini
almist1. Fakat 2003 yilina gelindiginde Yugoslavya isminin kaldirilip yerine Sirbistan-Karadag
isminin getirilmesiyle artik Yugoslavya diye bir devlet kalmiyordu.’* Ayrica bu siireci 2006°da

Karadag’in Sirbistan’dan ayrilmasi ve bagimsizigini ilan etmesi izlemis’, 2008 yilinda ise

70 Caner Sancaktar, Yugoslavya 'da Sosyalizmden Kapitalizme Gecis: Ozyonetim Uygulamasi, Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas1 fliskiler Anabilim Dal1, 2009, 109-301.
L Giiler, vd. , “Yugoslavya’nm Dagilma Siirecinin”, 1285.
2 Ezeli Azarkan, “Slovenya, Hirvatistan ve Bosna’nin Bagimsizlik Miicadeleleri ve Yugoslavya’nin Dagilis1”,
Uluslararas: Insan Bilimleri Dergisi, 8/2 (2011), 53-91.
3 Aksin, Kisa 20. Yiizyl Tarihi, 493-494.
7 {lhan Uzgel, “Yugoslavya’nin Dagilmasi kutusu”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar, (1980-2001), Cilt 2, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yayinlari, 16. Baski, 2018, 491.
7S Ugarol, Siyasi Tarih 1914-2014, 563-564.
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Sirbistan’in &zerk bolgesi Kosova bagimsizligini ilan etmistir.’® Boylelikle eski Yugoslavya
topraklar1 dagilmis ve ortaya Slovenya, Hirvatistan, Makedonya, Bosna-Hersek, Sirbistan,

Karadag ve Kosova olmak tizere yedi tilke ¢cikmistir.

7 Ugarol, Siyasi Tarih 1914-2014, 572.
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2. BOLUM: BOSNA-HERSEK BAGIMSIZLIK SURECi VE BOSNA SAVASI
2.1. Tarihsel Siirecte Bosna-Hersek

Giiniimiiz Bosna-Hersek’i Balkanlar’in bati ucuna ve Avrupa’nin giineydogusunda yer
almaktadir. Dogusunda Sirbistan, kuzey ve giineyde Hirvatistan, giineydogusunda ise Karadag
devletleri bulunmaktadir. Her ne kadar Adriyatik denizine ¢ikisi bulunsa da Bosna’nin bir
limam yoktur. Ote yandan, iilkenin dogal smirlarini Una, Sava, Drina ve Neretva nehirleri
belirlemektedir. Yeralti kaynaklar1 bakimindan zengin olan Bosna-Hersek cografyasi tarihin
eski donemlerinden beri birgok acidan cazibe noktas: olmustur.”” Buna ek olarak, bulundugu
konum itibariyle tagidig1 jeostratejik onem dolayisiyla bir¢ok ¢atismaya ev sahipligi yapmustir.

Bu durum ise Bosna-Hersek’in ¢ok kiiltiirlii bir yapiya biirinmesinde 6nemli bir rol oynamustir.

Bu ¢ergevede giiniimiiz Bosna-Hersek topraklarmin ilk sakinlerinin Iliryalilar oldugu
degerlendirilmektedir. Iliryalilar’in Bosna-Hersek’e M.O. 2 binli yillarm sonunda geldikleri
kabul edilmektedir.”® Roma Imparatorlugu’nun bdlgedeki agriliginin artmaya basladigi M.S. 3.
yiizy1la kadar Iliryalilar buraya hakim olmuslardir. Roma Imparatorlugu ile yapilan savaslar
sonucunda {liryalilar’in yasadig1 bolge isgal altinda kalmis ve buralar Roma’nin hakimiyeti
altina girmistir.’® Bu baglamda, Bosna topraklarmin biiyiik bir kism1 M.S. 1. yiizyildan itibaren
Roma Imparatorlugu’nun egemenligine girmistir. Bu durum ise M.S. 6. yiizyila degin

stirmiistiir.%°

Fakat 6. yiizyilin sonlar1 7. yiizyilin ise baglar1 Balkanlar ve Bosna-Hersek a¢isindan bir doniim
noktasi olmustur. Bu dénemde bolgeye Slavlarin gog ettigi goriilmektedir. Bu donemde bdlgeye
gd¢ eden Slavlar, buraya yerlesmislerdir.! Bu dénemde yasanan diger bir 6nemli gelisme ise
9. yiizyildan itibaren bolgeye gelen Hristiyan misyonerlerin, Hristiyanligi bolgede yaymalari
olmustur. O donem Bosna-Hersek sakini diger iki mezhepten ziyade Bogomillik inancini tercih
etmislerdir.8? Derebeyliklerin olustugu bu dsnemde Bosna Kralligi’nin temelleri atilmistir. Bu
baglamda 12. yiizyilin sonunda Ban Bori¢ liderliginde bagimsiz bir Bosna Krallig1 kurulmustur.
Bu kralligin 1137 ile 1463 yillar1 arasinda hayat buldugu kabul edilmektedir. Bu baglamda
Osmanli Devleti’nin bolgeye gelisi bu devlete de son vermistir.®® Bu kralligmn 6ne gikan

liderlerinden birisi de Kral Tvrtko olmustur. Kral Tvrtko’nun 1391 yilinda 6lmesi ile Bosna

" Indira Pori¢, Bosna Sorununun Giiniimiizdeki Durumu ve Degerlendirilmesi, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2012, 3.

8 Enver Imamovi¢, Pregled Historije Bosne, Sarajevo: Kongres Bo$njaka Svijeta, 2016, 14.

® Imamovi¢, Pregled Historije, 17-18.

8 Bora, Yeni Diinya Diizeni nin, 21.

8 Imamovi¢, Pregled Historije, 25.

82 Bora, Yeni Diinya Diizeni nin, 22.

8 Porig, Bosna Sorununun Giiniimiizdeki, 8.
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Kralligi’nda yakalanmis olan merkezilesme siireci yavaglamis ve derebeylerin tekrar giderek

giiclendigi bir déneme girilmistir.34

I¢ kargasanin yasandigi bu dénemde bir yandan da Osmanli Devleti’nin Balkanlar’daki
ilerleyisi siirmekteydi. Bu baglamda 1461 ve 1483 yillar1 arasinda Osmanli, Bosna’y1 tamamen
egemenligi altina almistir. i1k olarak bir sancak halini alan Bosna, 1580 yilina gelindiginde bir
beylerbeylik olmustur. Ozellikle sunmus oldugu cografi avantajla Bosna, Osmanli’nin batiyla
olan baglantisin1 saglayan bir koridor gorevi iistlenmistir. Ote yandan, Bosna’nin biiyiik bir
boliimii Islamiyet’i kabul etmistir. Bu baglamda Bosna, ilerleyen dénemlerde Osmanli’nin
Oonemli bir bolgesi haline gelmis ve devlette gorev alan birgok vezir de buradan ¢ikmistir. Bu

vezirlere drnek olarak Atik Ali Pasa, Sokollu Mehmet Pasa gibi vezirler 6rnek verilebilir.®

1878 yilina gelindiginde Berlin Antlagsmasi ile Bosna-Hersek’teki Osmanli egemenligi fiilen
sona ermis ve Bosna-Hersek Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun denetimine girmis,
1908 yilinda ise tamamen ilhak edilmistir. Bu dénemde iilkede Hirvatlarin etkisinin siyasi
alanda artt181 ve Sirplar ile olan ¢atigsmalarin daha da kizistig1 goriilmektedir. Boyle bir durumun
yasanmasinda o dénemde fazlasiyla etkili milliyetgilik de nemli bir rol oynamustir. Ote yandan,
Bosna’nin ilhak edilmesi iilke icerisinde aktif olan milliyet¢i unsurlar tarafindan tepki ile
karsilanmistir ki 1914 yilinda Saraybosna’yi ziyaret eden Avusturya-Macaristan Veliaht’inin

bir Sirp milliyetcisi tarafindan 6ldiiriilmesi bu noktaya isaret etmektedir.®

I. Diinya Savasti’nin sonunda, 1918 yilinda kurulan Sirp, Hirvat ve Sloven Kralligi’na giren
Bosna-Hersek, artik Yugoslavya’nin bir pargasi olacaktir. Burada dikkat ¢ceken nokta, Bosna-
Hersek’in bu devlete girisinde herhangi bir direnis olmamasidir. Bundan 6nceki dénemlerde,
yani Osmanli ve sonrasinda Avusturya-Macaristan’in Bosna’da silahli direnisle kars1 karsiya
kaldig1 bilinmektedir.®” Bununla beraber bu devletin iginde Bosnali Miisliimanlarin, yani
Bosnaklarin ulusal bir kimlik olarak kabul edilmedigi, Sirp yahut Hirvat olarak kendilerini
tanimlamaya zorlandiklarini ifade etmekte fayda vardir. Bu baglamda, 6zellikle bu donemde
devletin Bognaklarin adinin gegmeden kurulmast ve iilkedeki Miisliiman kesimin

“Sirplastirilmaya” yahut “Hirvatlastirilmaya” calisildigi géze ¢arpmaktadir. Diger bir ifadeyle

8 Osman Karatay, “Ortagag Bosna Devleti”, Balkanlar El Kitabu, 1. Cilt, Ed. Bilgehan A. Gokdag, Osman Karatay,
Ankara: Akc¢ag Yaymlari, 2017, 158-162.
8 Cemile Tekin, Bosna-Hersek Kaynaklarina Gore Yugoslavya'min Dagilmasindan Sonra Bosna-Hersek
Federasyonu 'nun Kurulmasi, Doktora Tezi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2011, 3.
8 flhan Uzgel, “Tarihte Bosna-Hersek ve Halki kutusu”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine
Olgular, Belgeler, Yorumlar,(1980-2001), Cilt 2, Ed. Baskin Oran, Istanbul: fletisim Yaynlar1, 16. Baski, 2018,
500.
8" Husnija Kamberovi¢, “Yugoslavya’da Bosna Hersek (1918-1991)”, Yugoslavya Tarihi: 1918-1991, Ed. Hakan
Demir, Cev. Muharrem Rahte, Ankara: Nobel Yayin, 2021, 126.
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Birinci Yugoslavya igerisinde Bosna-Hersek’teki Bosnali kimliginin sindirilmeye calisildigi

degerlendirmesi yapilabilir.®

II. Diinya Savasi’nin yasandig1 ve Birinci Yugoslavya nin “Ikinci” haline gectigi donem olan
Tito Yugoslavyasi’nda Bosna-Hersek bir cumhuriyet olarak yer almistir. Bu ¢er¢evede daha
heniiz 1943 yilinda Bosna-Hersek Anti-fasist Devlet Ulusal Kurtulus Konsey’nin (Zemaljsko
antifasisticko vijece narodnog oslobodenja Bosne i Hercegovine — ZAVNOBIiH) kurulmasi
Tito Yugoslavyasi’na verilen destegi gozler oniine sermektedir. Burada ise Tito’nun arkasinda
durdugu herkesi kapsayan politikas1 etkili olmustur. Sirplarin yahut Hirvatlarin himayesi
altinda yasamak istemeyen ve federal bir devlet catisi altinda esit olarak yer almak isteyen
Bosna-Hersek, Tito’nun yiiriitmiis oldugu harekete dnemli lgiide destek vermistir.®% Birinci
Yugoslavya’daki Sirp ve Hirvat baskisi altinda varligin siirdiirmeye ¢alisan Bosnaklar ise bu
donemin aksine 1974 yilinda Yugoslavya’nin kurucu unsurlarindan biri olarak kabul

edilmistir.*

1992 yilina kadar Tito Yugoslavyasi’ndaki federal cumhuriyet yapisini koruyan Bosna-Hersek,
tilke igerisinde yasanan gelismeler sonucunda bagimsizligini ilan edecek ve bu bagimsizlik

karar ise kanl1 bir siirece kap1 aralayacaktir.
2.2. Bosna-Hersek’in Bagimsizlik Miicadelesi

Bosna-Hersek, tarihi boyunca belirli donemlerde ¢ekismelere ve savaslara sahne olmustur. Bu
gelismelerin arka plani incelendiginde kuskusuz en biiylik nedenin milliyetcilik oldugu
goriilmektedir. Ozellikle Yugoslavya icerisindeki mozaik yapinin en énemli simgelerinden biri
olan Bosna, siirekli olarak Sirp ve Hirvat milliyetcilerin hedef noktasinda bulunmustur. Ancak
Yugoslavya icerisinde bu milliyet¢i unsurlardan uzak kalmasi, Bosna’y1 gorece bir baris ve

istikrar ortamina ev sahipligi yapmasina da olanak saglamstir.

Yugoslavya, onu bir arada tutan en Onemli unsurlardan birisi olan Tito’nun sahneden
cekilmesiyle dagilma siirecine girmis ve bu siire¢ kanli gelismeleri de beraberinde getirmistir.
Ote yandan, Yugoslavya’daki uluslar1 bir araya getiren ve birlestirici bir unsur olarak
komiinizm de 6nemli bir rol oynamistir. Bu déonemde 6zellikle Dogu Avrupa’daki komiinist
devletlerdeki yasanan gelismeler, hassas bir yapiya biiriinen Yugoslavya’yr da etkilemistir.
Dogu Avrupa’da ve Sovyetlerde yasanan gelismeler komiinizme olan ilgiyi de diisirmiistiir.

Zira 1990 yilinda Yugoslavya Federe devletlerinde yapilan segimlerde; Slovenya ve

8 Imamovi¢, Pregled Historije, 137-141.

8 Kamberovi¢, “Yugoslavya’da Bosna Hersek, 134-135.

9 Uzgel, “Tarihte Bosna-Hersek ve Halki kutusu”, 500.
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Hirvatistan’da komiinistler se¢imi kaybetmis, Makedonya’da milliyetcilerin galip geldigi

goriilmiistiir. Ote yandan, Sirbistan ve Karadag’da ise komiinistler galip gelmistir.%

Kasim 1990’da ise Bosna-Hersek’te yapilan segimlerdeetnik kimlikleri giindeme gelen
partilerin 6n plana ¢iktiklar goriilmektedir.%? Tung Pulat’mn aktardigi gibi bu secimlerde Alija
Izetbegovi¢’in liderligindeki Demokratik Eylem Partisi (SDA), mecliste 86 sandalye
kazanirken, Radovan Karadzi¢ liderligindeki Sirp Demokratik Partisi (SDS) 72 sandalye,
Hirvat Demokratik Birligi (HDZ) ise 44 sandalye elde ederek se¢imi tamamlamislardir. Her ne
kadar bu donemde Izetbegovi¢ Hirvatlarla isbirligi yaparak bir Miisliiman-Hirvat koalisyonu
kurabilecekken, ii¢ partinin de yer aldig1 bir koalisyon ile ilerlemeyi tercih etmistir. ° Her ne
kadar Izetbegovi¢ bu adimi bir iyi niyet ve isbirligi gostergesi olarak atsa da ilerde yasanacaklar

bunun pek de miimkiin olmadigin1 géstermistir.

Bosna’da hiikiimet goreve geldiginde Yugoslavya halihazirda siyasi gerilimlerle calkanmakta
ve gitgide siyasi ortam gerilmekteydi. Sirbistan ile Hirvatistan ve Slovenya arasinda ¢ekigmeler
yasanirken bir taraftan da Sirbistan tarafindan Bosnali Sirplart kiskirtmaya yonelik olarak
propaganda faaliyetleri yiiriitilmekteydi. Bu propagandalarda Bosnal1 Sirplarin tehlike altinda
oldugunun siirekli dile getirilmesi, Bosna’daki ortamin daha da gerilmesine neden olmaktaydi.
Ote yandan, 1991 yilinda Bosnali Sirplarin gizli yollarla silahlandig1 iddialarmi destekleyecek

kanitlarin ortaya ¢ikmasi yaklasmakta olan bir savasin gostergesi olarak goriilebilir. %

Bu doénemde yasanan iki 6nemli gelisme Bosna’da yasanacak olanlari hizlandirmis ve bir
domino etkisi yaratarak savasa giden siirecin kapisini aralamistir. Bu gelismelerden birincisi
Slovenya ve Hirvatistan’in 25 Haziran 1991 tarihinde bagimsizhigin1 ilan ederek
Yugoslavya’dan ayrildigimi duyurmasidir.®® Ikinci gelisme ise Makedonya’nin Eyliil 1991°de
Yugoslavya’dan ayrilarak bagimsizligini ilan etmesidir.%® Bu iki gelisme Bosna-Hersek’i de
dogrudan etkilemistir. Zira bu ii¢ devletin Yugoslavya’dan ayrilmasi ile zaten son dénemde
devlet igerisindeki etkisi giderek artan Sirplarin Yugoslavya igerisindeki hareket alani
genislemistir. Ozellikle bu dénemde artan milliyetciligin de etkisiyle Bosna-Hersek basta

olmak tizere birgok bolge lizerinde milliyet¢i temellere dayanan sdylemleri artmistir.

%1 Zeynep Sen, Savas Sonras: Bosna Hersek'te Olusan Ulusal Kimligin Oy Verme Siirecindeki Etkisi, Yiiksek
Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2016, 8-9.

%2 https://web.archive.org/web/20151120234432/https:/www.parlament.ba/istorija/default.aspx?id=27926&lang T
ag=bs-BA&pril=b , Erisim 16.11.2022.

9 Tung Pulat, Bosna-Hersek 'te Deviet Insa Siireci: 1996-2013 Dayton Antlasmas: Sonrasinda Bosna-Hersek,
Yiiksek Lisans Tezi, Atilim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015, 15-16.

% Malcolm, Bosnia: A Short History, 223-225

% Malcolm, Bosnia: A Short History, 225.

% Crampton, The Balkans, 255.
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Bu baglamda Yugoslavya igerisinde Sirbistan’in ve Bosnali Sirplarin baskisi altinda kalmak
istemeyen Bosna-Hersek de hareket gegmistir. Bagimsizlik karari alan iilkelerin Avrupa
Toplulugu’na (AT) bagvurmalari ve AT nin bu iilkeleri tanima karar1 almasi ile beraber Bosna-
Hersek de bir bagvuruda bulunmus ancak yapilan agiklamaya gore 6n sart olarak bagimsizlik
karar1 i¢in referandum yapilmast sart1 kosulmustur.®” Bu gercevede, Bosna-Hersek’te 29 Subat
— 1 Mart 1992 tarihlerinde Bosnali Sirplarin  boykotlarina ragmen referandum
gerceklestirilmistir. Referandum sonucuna gore Bosnali Miisliimanlar ve Hirvatlar Bosna’nin
Yugoslavya’dan ayrilmasini destekledigini gostermistir.®® Referandumun sonuglanmasindan

sonra, 1 Mart 1992 tarihi “Bagimsizlik Giinii” olarak ilan edilmistir.

Referandum sonrasindaki gelismelere ge¢meden 6nce hem Yugoslavya genelinde hem de
Bosna-Hersek’teki bazi gelismelere goz atmakta fayda var. Zira bu donemde arka planda
yasanan bazi gelismeler Bosna’daki yasanacak vahim olaylarin ayak seslerine isaret etmektedir.
1990 y1l1 boyunca Yugoslavya’y1 olusturan cumhuriyetlerde diizenlenen se¢imler sonrasinda
ayrilik¢r hareketlerin giderek arttig1 ve yayildig: goriilmektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi
komiinistlerin gergeklestirilen se¢cimlerde agir bir yenilgi almasi Yugoslavya’nin federasyon
haliyle devam ettirmesini isteyen destekgilerinin pek de hosuna gitmemistir. Ote yandan,
secimlerden sonra milliyet¢i yonii agir basan partilerin ve koalisyonlarin hiikiimete gelmesi

“Yugoslavya” secenegini destekleyen Sirbistan ve Karadag icin agir bir darbe olmustur.

Ozellikle Slovenya’'nin ve Hirvatistan’in bagimsizliklarini ilan etmesinden sonra buralarda
bulunan Sirplar kendilerini tehlikede hissettiklerini iddia etmeleri ve Sirbistan’in bu durumu
kullanarak Hirvatistan ve Slovenya’daki Sirplari kigkirtmasi bu bolgelerde c¢atismalarin bas
gostermesine neden olmustur. Ozellikle Hirvatistan’mn Krajina bolgesindeki Sirplar ve Hirvatlar
arasindaki yasanan ¢atismalar dikkat cekmektedir. Ote yandan, neredeyse tamamen Sirplarin
kontrolii altinda olan Yugoslav Halk Ordusu’ndan Sirplara cephane akisinin saglanmasi
catismalarin boyutunu arttirmistir. ®® Bununla beraber, bu catismalarin Bosna-Hersek’e de
sigradigi ve burada da catismalarin yavastan bagladig goriilmektedir. Zira bu donemde
bagimsizlik segeneginin Bosna i¢inde dile getirilmesi Bosnali Sirplar1 bir hayli kaygiya
diistirmustiir.

Buna ek olarak, 1990 y1l1 boyunca Yugoslav Ordusu’nda gorevli bir grup tarafindan RAM Plan
100 olarak kayitlara gecen ve Sirbistan disindaki Sirplarin organize bir sekilde drgiitlenmesini

ve silahlanmasini 6ngdren bir planinin yiriitilmeye calisildigi ortaya ¢ikmistir. Bu plandan da

9 Pulat, Bosna-Hersek 'te Deviet, 17.
% Tekin, Bosna-Hersek Kaynaklarina Gére, 24.
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anlagilacag iizere azinliktaki Sirplarin ayaklandirilarak silahlandirilmasi ongoriilmiistiir ve

planin da yiiriirliikte oldugu anlagilmaktadir.

Bu baglamda, Bosna-Hersek dahil olmak iizere bagimsizligini ilan eden bolgelerdeki Sirplarin
da bagimsizliklarini ilan ettikleri ve bu yonde adimlar attiklar1 gériilmektedir. Zira 1991 yilina
gelindiginde Bosna Krajinasi da dahil olmak iizere toplamda alti 6zerk Sirp bolgesinin
kuruldugu gériilmektedir. 11 Bu planinin sizdirilmas:1 ve Bosna-Hersek Hiikiimetinin de
plandan haberdar olmasiyla bagimsizlik i¢in atilacak adimlar hizlandirilmis ve 15 Ekim
1991°de toplanan parlamentoda Bosna-Hersek’in egemen bir devlet olmasini 6ngdren bir
memorandum kabul edilirken Sirplar, bu toplantiya katilmamis ve karar1 da boykot
etmislerdir. 1% Bosnali Sirplar bu karara tepkileri devam ederken tarih 24 Ekim 1991’yi
gosterdiginde Bosnalt Sirp Milletvekilleri Bosna-Hersek Sirp Halki Ulusal Meclisi’ni

kurmuslardir.1%

Dolayisiyla bagimsizlik referandumu ile beraber iilkedeki gerginlikler giderek artmus,
Bosnaklar ve Sirplar arasinda ilk catismalar boy gdstermeye baslamistir. Bu baglamda
referandum sonrasi ¢ikan olumlu sonuca gore Izetbegovi¢ 3 Mart 1992 tarihinde Bosna-
Hersek’in bagimsizligini ilan etmistir. Bu ilan Bosna-Hersek i¢in agir sonuglarinin olacagini
isaret etmektedir. Mart ayi1 itibariyle ¢esitli bolgelerde Bosnali Sirp ve Miisliimanlar ve
Hirvatlar arasinda ¢atigsmalar yasanirken Yugoslavya Federal Ordusu’nun da ¢atismalara dahil
oldugu bilinmektedir.’®* Bosna’daki ¢atismalarm en dnemli 6zelliklerinden biri her bir etnik
grubun kendine ait ordusunu kurmasi olmustur. Ulke icerisindeki askeri drgiitlenme siyasi
orgiitlenmeden daha hizli gergeklesmistir. 1® Bunun nedeninin ise iilke icerisindeki artan
milliyet¢ilik ve Sirplarin siddet segcenegini tercih etmelerinden kaynaklanan giivensizlik oldugu

sOylenebilir.

Bu catigmalar 5 Nisan 1992 tarihi ile birlikte farkli, daha yerinde bir ifadeyle, daha siddetli bir
boyuta ulagmistir. Bu tarihte Saraybosna’daki parlamento binasinin 6niinden toplanan halka
Sirp milisler tarafindan ates agilmistir. Her ne kadar bu gelisme Bosna Savasi’nin fiili olarak
basladigin1 gosterse de resmi baslangi¢ tarihi Sirp milislerin Yugoslav Federal Ordusu ile

beraber Saraybosna’y1 kusatarak bombalamaya basladigi 6 Nisan 1992 tarihi olarak kayitlara
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geemistir.’% Ote yandan, ayn1 tarihte Avrupa Toplulugu Bosna-Hersek’i bagimsiz bir devlet

olarak kabul ettigini agiklamistir.1%’

Ote yandan, bagimsizligm ii¢ halkin da ortak onay1 olmadan ilan edilmesini yasadisi bulan
Bosnali Sirplar 7 Nisan 1992 tarihinde Bosha-Hersek Sirp Cumhuriyeti’ni kurduklarini ilan
etmislerdir.!%® Kurulan bu Sirp Cumhuriyeti’nin baskentin Banja Luka olacagi ifade edilmistir.
Bosna-Hersek’teki referanduma tepki olarak Bosnali Sirplar da bir referandum diizenlemis ve
Sirp Cumbhuriyeti olarak ilan edilen bolgelerin Sirbistan ve Karadag yoOnetimindeki

“Yugoslavya Federasyonu”na baglanmasina karar verdiklerini duyurmuslardir.%®

Bosna-Hersek bir i¢ savasa stiriiklenmisken Eyliil 1992’de Birlesmis Milletler (BM) Gilivenlik
Konseyi karar1 ile halihazirda bdlgede gorevde olan UNPROFOR’un Bosna-Hersek’e de
kaydirilmasi karar1 alinmus ve asker sayis1 arttirilmistir.'2° Bu dénemde artik Bosna genelinde
ve Hersek bolgesinde Miisliimanlar ve Sirplar arasinda catigmalar siirerken, diger tarafta
Bosnali Hirvatlar ve Sirplar arasinda da catismalar yasanmaktaydi. Bu donemde goze carpan
onemli bir nokta Bosnali Miislimanlar ve Hirvatlar arasinda bir anlasma saglanarak askeri
isbirligine girilmesidir. Bu diizenli bir ordudan uzak olan Bosnali Miisliimanlarin isine
yaramakla birlikte Hirvatistan Ordusu’ndan destek alinmasi devam eden savastaki dengeleri
degistirmistir. Bu baglam da Tung’un da ifade ettigi gibi bu igbirliginin en biiyiik basarilarindan

biri Mostar kentinin Sirp isgalinden kurtarilmig olmasidir.

Ancak ilerleyen siire¢ bu isbirliginin pek de uzun Omiirlii olmadigini gostermistir. Zira
Hirvatistan Ordusu’nun, dolayisiyla Hirvatistan’in giiclinii arkasina alan Bosnali Hirvatlar,
Bosnali  Miisliimanlarin  beklentisinin  aksine 1993  Agustos’unda “Hersek-Bosna
Cumhuriyeti'ni kurduklarim1 ilan etmistir. **! Kurulan bélgede Hirvatistan bayraginin
dalgalanmasi ise dikkat ¢ekicidir. Zira bu durum akillara Bosna-Hersek’in tipki tarihin belli
doénemlerinde oldugu gibi yine boliisiip paylasilmaya ¢alisildigi donemleri getirmektedir. Diger
bir ifadeyle, Bosna’da yasanan bu i¢ savas Sirplarin eylemlerinden agikca anlasilacag: tizere
“Biiylik Sirbistan” projesine hizmet etmekle beraber, Hirvatlarin bu adimi ise “Biiyiik

Hirvatistan” projesini akillara getirmektedir.

Yasanan bu gelisme Bosna’daki durumu daha da vahim hale getirmistir. Daha Oncesinde

Bosnali Sirplara kargt direnis gosteren Bosnali Miislimanlar bazi bolgelerde Bosnali
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Hirvatlarla da ¢atismak zorunda kalmistir. Bu ise askeri techizat ve diizen agisindan avantajh
olan Hirvatlar ve Sirplar karsisinda Bosnaklar1 bir hayli zor duruma diisiirmiistiir. Ote yandan
1991 yilinda BM tarafindan Yugoslavya’ya uygulanan silah ambargosunun bu dénemde hala
devam etmesi nedeniyle Bosnali Miisliimanlar silah temin edemezken Sirplar, Sirbistan
yonetiminde olan Yugoslav Ordusu’ndan yararlanmis!'?, Hirvatlar ise Hirvatistan’1 arkalarina

almistir, 113

Bu noktada savasin en yogun hissedildigi yerlerin basinda gelen Saraybosna’ya deginmekte
fayda var. Saraybosna’nin daglarla cevrili olmasi ve bu daglarin Sirplar tarafindan ele
gecirilmesiyle Saraybosna tamamen bir kusatma altina girmistir. Bu kusatma sirasinda havan
toplarinin yani sira uzun menzilli tiifeklerin kullanilmasi bir¢ok insanlik dramini da beraberinde
getirmistir. Bugiin Saraybosna’nin bir¢ok bdlgesinde bu havan toplarinin ve atilan mermilerin
izlerini binalarda gérmek miimkiindiir. Ote yandan, Cathie Carmichael’mn da aktardigi gibi
Saraybosna’da yer alan birgok tarihi yap1 zarar gormekle beraber, kiitliphanelerde yer alan tarihi

eserler de harap edilmistir.1**

Bosna’da savas tiim siddetiyle devam ederken taraflar arasinda uzlagsmanin saglanmasini
ongoren adimlar da atilmistir. 1992 yilinin Ekim aymda AT ve BM tarafindan gorevlendirilen
arabulucular tarafindan siyasi bir uzlasmanin saglanmasi i¢in ayrintili bir 6neri hazirlanmistir.
Bu oneriyi hazirlayan arabulucular olan Lord Owen ve Cyrus Vance’den adini alan ve Vance-
Owen plani olarak da adlandirilan bu plana gére Bosna-Hersek’in bir federasyon seklini alarak
10 6zerk kantona boliinmesini 6ngoriilmiistiir. Nihayetinde bu plan kabul edilmemekle beraber,
taraflarin aklinin da karismasina neden olmus ve catismalarin siddetinin artmasina yol
agmustir. 1*° Zira kantolara ayirma plani etnik temizligi arttirmakla beraber Hirvatlar ve
Bosnaklar arasindaki ittifaki da zedelemistir. Zira tiim taraflar “kendi payina diiseni alma”

gayreti icerisine girmistir.

Bu donemde sivilleri 6nemli dl¢tide etkileyecek bir adim BM tarafindan atilmistir. 1993 yilinda
Sirplarin saldirilarini arttirdigr bir donemde Srebrenica 15 Nisan 1993 tarihinde top atesine
tutuldu. Bircok Miisliman hayatin1 kaybederken bu bolgeye insani yardimlarin
ulagtirllamamasi durumu daha da vahim bir hale getiriyordu. Srebrenica’daki olaylardan bir
giin sonra 16 Nisan 1993 tarithinde BM Giivenlik Konseyi S/RES/819 sayil1 karar1 almistir. Bu
karar ile Sirplar kinanmakla beraber Srebrenica “Giivenli Bolge” (Safe Area) olarak ilan

edilmistir. Esasinda alinan bu kararlarla 6ncelikli olarak Sirplarin tehdidi altinda olan sivillerin
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korunmasi, yardim malzemelerinin ulastirilmasi hedeflenmistir.'*® Bu karar1 takip eden ve
Saraybosna, Gorazde, Tuzla, Zepa, Biha¢ sehirlerini de giivenli bolge kapsamina alan bir karar
6 May1s 1993 tarihinde alinmigtir.}t’

Bu gelismeler yasanirken 1993 yilinin Agustos ayinda bir baris plan1 daha ortaya atilmistir.
Owen-Stoltenberg plani olarak adlandirilan bu plan ise daha basindan basarisiz bir girisim
olmustur. Ciinkii bu plan ile Bosna-Hersek’in etnik olarak ii¢ ayr1 devlet seklinde boliinmesi
ongoriilmiistiir.!'® Plana gére Bosnali Sirplara Bosna topraklarinin %53’ii, Bosnaklara %30’u,
Hirvatlara ise %17’si olacak sekilde paylastirilmasi planlanmis ve bu plan Agustos ve Eyliil
aylari boyunca tartisilmis ancak nihayetince Hirvatlar ve Bosnaklarin tepkisi ile

reddedilmistir.11°

1993 yilinda saldirilar artarak devam etmistir. Oyle ki y1l sonuna gelindiginde taraflarin baris
umudu kalmamakla beraber, ¢ozlimii tesvik edecek adimlarin pek de atilamadig1 goriilmiistiir.
Dolayisiyla taraflar kendi amaglarina ulasmak adina g¢atismaya devam etmistir. Ancak 1994
yilinda yasanan geligsmeler savasin sonunu isaret etmekle beraber savas sonunda varilacak olan
sonucu da etkilemistir. Bu gelismelerden ilki Kuzey Atlantik Antlagmas1 Orgiitii’niin (NATO)
Sirplara  dogrudan uyarida bulunarak miidahele girisimidir. 5 Subat 1994 tarihinde
Saraybosna’da bir pazar alanina atilan havan topu 68 kisiyi 61diirmiis ve 10’un tizerinde sivili
yaralamistir. Bu gelismeye tepkiler yiikselmistir. Avrupa Birligi (AB) lyeleri Saraybosna
kusatmasini sonlandirmak icin hava saldiris1 seceneginin devreye sokulmasi kararini alirken
NATO tarafindan yapilan agiklamada Bosnali Sirplara “agir silahlarin” sehirden
uzaklagtirmalar1 ya da bu silahlarin BM yetkililerine teslim edilmesi gerektigi cagrisinda
bulunmus bunun yerine getirilmedigi taktirde Sirp mevzilerine hava saldiris1 diizenlenecegini
ifade etmistir. Sirp tarafi ise bu cagriy1 dikkate alarak bombardiman durdurulmus ve sehrin

etrafindaki agir silahlar uzaklastirilmigtir.1°

Bu doénemde yasan diger bir dnemli gelisme ise Hirvatlar ve Bosnaklarin nihayetinde bir
uzlagmaya varmis olmasidir. Varilan bu uzlasma savas sonrasinda sekillenecek olan devlet
yapisinda da etkili olacaktir. Bu donemde Washington taraflar arasindaki uzlagsma girisimleri
tizerindeki artan etkisi ve Hirvat tarafinin Bosna-Hersek’in toprak biitiinliigiinii koruyan ve
merkeziyet¢i bir yapidan uzak bir yapmin olusturulmas: sartiyla anlagmaya varabilecegi

vurgusunda bulunmustur. ABD, Bosnali Miisliimanlar ve Hirvatlar arasinda devam eden
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goriismeler sonucunda 1 Mart 1994 tarihinde Washington’da bir anlagsma imzalanmis ve 18
Mart 1994 tarihinde ise Bosnaklar1 temsilen Alija Izetbegovi¢ ve Bosnali Hirvatlar1 temsilen
Franjo Tudman arasinda anayasa ve diger detaylar iizerine anlagma saglanarak, Washington’da
bir anlasma daha imzalanir. 29 ve 30 Mart 1994 tarihlerinde ise bu yeni anayasa Bosna-Hersek

parlamentosu tarafindan onaylanir.*?*

Bu anlagsma ile énemli birkag adim atilmistir. Oncelikle, Bosna-Hersek Federasyonu’nun
temelleri atilmistir. (Federacija Bosne i Hercegovine — FBiH). Ote yandan, Bosnali
Miisliimanlar ve Hirvatlar arasindaki ¢atigmalar sonlanmistir. Diger bir 6nemli nokta ise FBiH
Ordusu’nun kurulmasi olmustur. Zira Bosnali Miisliimanlar ve Hirvatlarin askeri giiglerinin tek
bir ¢ati1 altinda birlestirilmesi Sirplara kars1 6nemli bir direng olusturmustur bu ise devam eden

bu kanli savas da umutlarin tekrar yesermesine olanak saglamistir.'??

Bu gelismelere ek olarak Sirp tarafinin da barisa yanasmasi i¢in ¢abalarin devam ettigi
goriilmektedir. Bu ¢abalardan belki de en 6nemlisini “Temas Grubu (Contact Group)” olarak
adlandirilan grup gergeklestirmistir. 1994 yilimin Nisan ayinda kurulan ve ABD, Rusya,
Ingiltere, Fransa, Almanya olmak iizer bes iilkeden olusan bu grup baris goriismelerinin devam

ettirilmesi ve bir ¢oziime ulasilmast icin girisimler de bulunmustur.?®

Bu girisimlerden bir tanesi 1994 yilinda Temas Grubu tarafindan sunulan baris tasarisidir. Bu
tasartya gore, iilke onceki tasari ve planlardan farkli olarak tilkeyi lige degil ikiye bolinmektedir.
Zaten Mart 1994’te uzlasiya varan Hirvatlar ve Bosnaklar federasyon araciligi ile bir araya
getirilirken; Sirplar i¢in ise ayr1 bir yapilanma s6z konusu olmustur. Her ne kadar bu tasar1 bir
donem giindem de kalsa da Sirp tarafinin reddetmesi ile bu tasarmin da sonu basarisizlik
olmustur.*®* Ancak bu tasar1 savas sonunda imzalanacak olan baris anlagmasmin yaratmis

oldugu yapiya temel olusturmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Bir baris girisimi ise 1994 yilinin sonlarinda gergeklesmistir. Aralik ayinda eski ABD Bagkani
Jimmy Carter, taraflar arasinda dort ay boyunca siirdiiriilmesi 6ngoriilen bir ateskes plani ortaya
atmistir. Her ne kadar bu donemde Bosna’nin genelindeki ¢atismalarin siddeti ve sayisinda
azalma olsa da bahsi gegen bu ateskes Ongoriildiigii gibi siirdiiriilememistir, zira Sirplarin
giivenli bolge ilan edilen Biha¢ kentini agir bir sekilde bombardimana tutmasi ateskes

durumunu bozmustur.*?®
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1995 yilina gelindiginde, yilin ilk ¢eyreginde ¢atismalarin cogu bolgede arttigi goriilmektedir.
Ornegin, giivenli bdlgelerden birisi olan Saraybosna’da 7 Mayis 1995 tarihinde diizenlenen
saldirilarda birgok sivil hayatin1 kaybetmistir. Diger bir 6rnek ise, yine giivenli bir bolge olan
Tuzla kentinde top mermisinin kalabalik bir alana diismesi nedeniyle 60’1n {izerinde sivil
hayatim1 kaybetmis ve kanli goriintiilere sahit olunmustur.??® Pulat’mn da ifade ettigi gibi
yasanan bu gelismeler Sirplart destekleyen kesimleri bile saskinliga ugratmistir, 6yle ki saf

degistirmelerin yasandig1 goriilmektedir.!?’

Temmuz ayina gelindiginde ise belki de tiim diinyay1 sarsacak ve bugiin dahi etkileri devam
eden vahim gelismeler yasanmistir. 6 Temmuz 1995 tarihinde Ratko Mladi¢ onderligindeki
Sirp kuvvetleri Srebrenica’ya saldirmaya baslamistir. 10 Temmuz tarihinde kenti tamamen ele
geciren Mladi¢ o meshur konugsmasinda bu kenti Sirp halkina armagan ettigini ifade etmis ve
artik “Tiirklerden intikam almanin zamanmin geldigini” sdylemistir.'?® Srebrenica’da birgok
masum insan kursuna dizilmistir ve toplu 6liimler gerceklestirilmistir. Bu katliamda tahminlere
gore 5 giinde 7 bin Bosnali Miisliiman’in katledildigi ifade edilmektedir.*?® Bugiin dahi yeni
toplu mezarlar kesfedilmektedir. Diger bir saldir1 ise giivenli bolgelerden birisi olan Zepa’da
gerceklesmistir. 14 Temmuz 1995 tarihinde baslayan saldirilar sonrasinda kent on bir giin
dayanabilmis ve sonunda Sirplarin kontroliine girmistir. Bu bdlgede de tipki Srebrenica’da

oldugu gibi katliamlar yasanmigtir.'*

Agustos ayinda yasanan bagka bir gelisme ise savasin gidisatin1 degistirecek olan bir dizi
gelismeye kapr aralamistir. 28 Agustos Pazartesi giinii Saraybosna sehir merkezinde bulunan
Markale Pazar alanina diizenlenen havan topu saldirisinda birgok sivil hayatin1 kaybetmistir.
Bu olayin ardindan BM ve NATO, Mladi¢’e bir iiltimatom vererek daha onceden belirtilen
yasakli bolgeden cekilmeleri ¢agrisinda bulunmus, aksi takdirde Sirp mevzilerinin bulundugu
alanlara hava saldirilarinin gergeklestirilecegi ifade edilmistir. Bu uyarilara kulak asmayan
Mladi¢, tiltimatomu geri ¢evirmis ve 30 Agusto1995 tarihinde Sirplara mevzilerine yonelik

NATO hava saldiris1 baslamistir.'®!

Bu dénemde NATO ve BM arasindaki isbirliginin artirilarak karar verme mekanizmalarinin

basitlestirilmesi miidahaleyi daha da miimkiin kilmistir, zira bu dénemde NATO komutanlarina
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dogrudan yetki verilmistir. Yukarida bahsi gecen bu hava saldiris1 gorevine Tiirk ugaklar1 da
katilirken, Alman savas jetleri de géreve dahil olmustur.

Nihayetinde yogun hava saldirilarina daha fazla dayanamayan Sirplar Richard Holbrooke!*?

araciligiyla Saraybosna etrafindaki agir silahlar1 belirtilen alanin disina ¢ekeceklerini kabul
ettiklerini bildirmislerdir. Bu gelismenin ardindan hava saldirilar1 da Sirplara taninan siire
icerisinde son bulmustur. Pulat’in da aktardig1 gibi gerceklestirilen bu hava saldirisinin amaci
esasinda Sirp saldirilarina bir tepki olarak ortaya ¢ikmamustir. Bu saldir ile insani yardimlara

yol agmak amaglanirken ondan da 6te Sirplarin barisa zorlanmasi 6ngériilmiistiir.**3

Nihayetinde tarihler 5 Ekim 1995’1 gosterdiginde Holbrooke’un da etkin diplomasisiyle taraflar
arasinda bir ateskes anlasmasi imzalanmistir. 12 Ekim tarihinde yiiriirliige giren bu ateskes
sonrasinda ise 1 Kasim 1995 tarihinde ABD’nin Ohio eyaletine bagli Dayton’da baris

goriismelerinin baslayacagi bildirilmistir.13

Sonugta, 1 Kasim’da baslayan goériismelerden 20 giin sonra 21 Kasim 1995 tarihinde donemin
Bosna-Hersek Cumhurbaskan1 Alija Izetbegovi¢, Yugoslavya Federal Cumhuriyeti
Cumhurbagkani1 Slobodan Milosevi¢ ve Hirvatistan Cumhurbaskani Franyo Tudman’in bir
araya gelmesiyle Dayton Barig Antlasmasi ya da resmi adiyla “Bosna-Hersek’te Baris i¢in
Genel Cerceve Anlasmasi” parafe edilmistir. 14 Aralik 1995 te ise Paris’te toplanan taraflarin

temsilcileri Dayton Baris Anlasmasi’n1 imzalayarak savasi sona erdirmislerdir.**®

Dayton Barig Anlasmasi, komsunun komsuyu, dostun dostu katlettigi bu kanli savasi ve ardinda
yatan insanlik dramini sona erdirmekle beraber iilkeye esi benzeri goriilmemis karmasik bir
siyasi sistemi de getirmistir. Dayton baris1 bugilin dahi devam etse de diken iistiindedir. Zira
karmasik yapisi karar mekanizmalarini tikamakta ve reformlarin gerektigi gibi gerceklesmesine
engel teskil etmektedir. Zira bu sistemin bugiin dahi Bosna’y1 krizden krize hapsettigi ortadadir.
Ote yandan, etnik ayrimi sona erdirememis olmas1 da dikkat ¢ekicidir. Bir sonraki boliimde ise
Dayton Anlagsmasi’nin getirmis oldugu siyasi yap1 ve sistem kisaca ele alinacak ardindan bu

sistemde yer alan siyasi partilere deginilecektir.
2.3. Bosna-Hersek’teki Siyasi Sistem ve Siyasi Partiler

Bosna’daki kanli savasin sonunu getiren Dayton Baris Anlasmasi, olast ¢atismalarin oniine

gecilmesi adina askeri ve sivil olmak iizere iki alandan muhteva olmakla beraber 11 ekten

132 ABD’li bir diplomat olan Richard Holbrooke, Bosna Savasi sirasindaki arabuluculuk gérevi ile bilinmekle
beraber, savas sonrasinda imzalanan Dayton Anlagmasi’nin da mimari olarak kabul edilmektedir.
133 pylat, Bosna-Hersek 'te Deviet, 27.
134 Karatay, Bosna-Hersek Baris, 12.
135 Karatay, Bosna-Hersek Bars, 18.
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meydana gelmektedir. Dayton Baris Anlasmasi ile Bosna ac¢isindan iki temel amac
Ongoriilmiistiir. Bunlardan kisa vadeli olarak nitelendirilebilecek olani savasin sona erdirilmesi
ve yasanan insanlik dramina son verilmesidir. Uzun vadeli olarak nitelendirilen diger bir amag
ise stirdiiriilebilir bir baris ve istikrar ortaminin saglanmasidir. Hakikaten de bu anlagma ile
yikima son verilmis ve bir barig ortami saglanmistir. Bu barig ortami belirli donemlerde
smnamalarla karst karsiya kalsa da bugiine degin gelebilmistir. Bu agidan Dayton’un etkisi
yadsinamaz. Erhan Tirbedar’in da ifade ettigi gibi 6zellikle 2000°li yillarda getirilen
diizenlemeler sonucunda iilkedeki {i¢ farkli etnik unsurun, yani Bognaklar, Bosnali Hirvatlar ve
Bosnali Sirplarin devletin kurucu milletleri olarak kabul edilmislerdir. Bu durum ise iilkede
giiclin paylastirilarak gdrece bir isbirligi ortaminin saglanmasina olanak saglamistir.'3 Ote
yandan, bu anlasmanin Bosnaklar i¢in de farkli bir 6nemi daha mevcuttur. Tito
Yugoslavya’sinda “Miisliimanlar” yahut Bosnali Miisliimanlar olarak nitelendirilen Bosnaklar,
bu anlagsma ile Bosnaklar ismiyle ayr1 bir millet sayilarak kurucu unsur olarak kabul
edilmiglerdir. Bu ise devletin tekrardan yapilanmasinda ve toplumsal isbirliginde gerekli

adimlarin atilmasina olanak saglamistir.®*’

Dayton Baris Anlagsmasi’na gore NATO’ya bagh bir “Uygulama Giicii (Implementation Force
— IFOR)” bulundurulmasi kararlagtirllmistir. IFOR’un temel gorevi iilkenin askerlerden
arindirilmasi gibi gorevlerini tamamladiktan sonra istikrarin siirdiiriilmesi ile gorevlendirilen
“Istikrar Giicii (Stabilization Force — SFOR)” halini almistir. Sonrasinda ise 2004 Haziran
NATO Zirvesi’'nde alinan karara gbére Bosna’daki barig koruma giiciiniin AB’ye bagli olan

European Union Force’a (EUFOR) devredilmesine karar verilmistir.**®

Ayrica Aralik 1995°te alinan bir karara gore barisin lilkede uygulanmasi ve stirdiiriilmesi adina
“Baris Uygulama Konseyi (Peace Implementatin Council — PIC) kurulmustur. Bu konseyin
Yiiriitme Kurulu'nda ABD, Kanada, Almanya, Fransa, Italya, Japonya, Rusya, Birlesik Krallik,

Avrupa Komisyonu ve Tiirkiye bulunmaktadir.**°

Anlasmadan hemen sonra ayrica sistemin uygulanmasini ve baris¢il ortamin korunmasini
denetlemek tizere iilke i¢inde genis bir yetkiye sahip Yiiksek Temsilcilik Ofisi (Office of High
Representative - OHR) kurulmustur. OHR, PIC ile koordine bir sekilde ¢alismakla beraber
donatildigr siyasi yetkileri PIC’den almaktadir. Segilecek olan Yiiksek Temsilci PIC’den aday

136 https://www.tepav.org.tr/upload/files/1292831752-6.Barisinin_15._Yildonumunde_Bosna_Hersek.pdf
Erisim 17.11.2022.
187 https://www.tepav.org.tr/upload/files/1292831752-6.Barisinin_15._Yildonumunde_Bosna_Hersek.pdf
Erisim 17.11.2022.
138 pylat, Bosna-Hersek 'te Devlet, 38.
139 pylat, Bosna-Hersek 'te Devlet, 46.
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gosterilmekte ve BM Giivenlik Konseyi’nin onayindan gegmektedir. 1997 yilinda diizenlenen

PIC Bonn toplantisinda OHR yiiksek yetkilerle donatilmustir,4°

Anlagmaya gore, Bosna-Hersek devleti iki entiteden olugsmaktadir: %@48'ini olusturan Sirp
Cumbhuriyeti (Republika Srpska — RS) ve %S51'ini olusturan FBiH. Ayrica, ulusal
topraklarin %1'ini olusturan ve kendi 6zerk yOnetimine, 6zerk yargi organlarina ve polis
giicline sahip olan Brcko bolgesi de bulunmaktadir. FBiH’in on kantona ayrildig1 goriilmektedir.
Bu 10 kantonun her birinde bagimsiz yiirlitme, yargi ve yasama organlar1 bulunmaktadir. On

kantona boliinmiis olan FBiH’e kiyasla, RS daha merkeziyetci bir yapiya sahiptir.}4

Bosna-Hersek’te merkezi hiikiimet ile onu olusturan entiteler arasinda yetki paylagimi sistemi
kullanilmakta ve devlet organlarinda {i¢ kurucu unsurunda esit derece temsil edilme
zorunlulugu bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda Bosna-Hersek devletinin ortak kurumlari
Temsilciler Meclisi ve Halklar Meclisi olmak iizere iki kamaradan olusan Bosna-Hersek
Parlamentosu; Bognak, Hirvat ve Sirp liyeden olusan Bosna-Hersek Cumhurbagkanligi Konseyi,

Bakanlar Kurulu olarak siralanabilir.1*2

Bununla beraber 10 kantona ayrilan FBiH’de her kantonun bir hiikiimeti ve meclisi
bulunmaktadir. Ayrica FBiH parlamentosu da iki kamaradan olugsmakla beraber Halklar Meclisi
ve Temsilciler Meclisi olarak ayrilir. Ote yandan, RS’in yapisi daha merkezidir. FBiH de
oldugu gibi kantonlar bulunmamakta ve kendine ait bir meclisi bulunmaktadir. Bununla beraber
kendi anayasasi1 ve devlet bagskanligi bulunmaktadir. Bu noktada RS’in Dayton’a gore bir devlet
olarak kabul edilmedigini hatirlatmakta fayda var. Fakat Dayton ile olusturulan yapiya
bakildiginda disisleri bakanlig1 organi hari¢ neredeyse normal bir devlette bulunmasi gereken
tiim yap1ya sahip oldugu goriilmektedir. Bu ise RS’1 benzeri bulunmayan bir 6rnek yapmaktadir.
Oyle ki, bu merkezi yapilanma icerisinde cumhurbagskani, parlamento ve bakanlar kurulu ve
onu yéneten bir bagbakan bulunmaktadir. Ote yandan entite smirlar1 igerisinde kullandig1 bir
de bayrag1 bulunmakla beraber baskenti Banja Luka’dir.}*3 Ancak RS’in bu yapisi bugiin dahi
Bosna’yi gesitli sinamalarla karsi karstya birakmaktadir. Zira stirekli bagimsizligini ilan ederek
Bosna topraklarindan ayrilacagini ifade etmesi Bosna iginde RS’1 bir istikrarsizlik unsuru

olarak var olmaktadir.

140 Erhan Tiirbedar, “Bosna-Hersek’te Milliyetci Soylemlerin Tehlikeli Yiikselisi: Tarih Tekerriir Mii Ediyor?”,
Ankara Anadolu ve Rumeli Arastirmalar: Dergisi, 2/4 (2021 ), 438, doi.org/ 10.53838/ankarad.1034739, Erisim
17.11.2022.
141 Tiirbedar, “Bosna-Hersek ’te Milliyet¢i Soylemlerin”, 434-435.
142 Tekin, Bosna-Hersek Kaynaklarina Gore, 35-41.
143 Tekin, Bosna-Hersek Kaynaklarina Gére, 42.
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Yukarida da ifade edildigi gibi bu anlasmanin Bosna devleti ve halki i¢in bircok olumlu
getirileri olmustur. Baris1 getirmesi ve Bosna’y1 pargalanmaktan kurtarmasi agisindan
Dayton’un 6nemli bir baris oldugu ortadadir. Ancak bu olumlu getirilerin yaninda birgok
smnama ile karsi karsiya kalinmistir. Her seyden Once bu anlasma savasin taraflarini esit
derecede memnun etmemekle beraber, Sirplarin 6ngérdiigii bircok milli hedefler bu anlagsma
ile miimkiin kilmmistir.2#* Bu ise ileride yasanacak olaylara kap1 aralamakla beraber, bazi
vahim olaylarin tekrar yasanma olasiliginin siirekli var olmasina neden olmustur. Her ne kadar
iilkeyi olusturan Bosnak, Hirvat ve Sirp isbirligi gorece saglanmis olsa da siyasi sistemin ve
idari yapmin getirmis oldugu boliinmiisliik, iilkede yiliksek yetkilerle donatilmis ve bir
gbzetmen gibi {ilkeyi denetim altinda tutan kurumlar bu isbirliginin s6zde kalmasina neden

olmustur.
2.3.1. Bosna-Hersek’teki Siyasi Partiler

Dayton Baris Anlagsmasi’nin imzalanmasi ile iilke bir yeniden insa siirecine girmistir.
Uluslararasi toplumun da girisimleri ve destegi ile siirdiiriilen bu yeninden insa siirecinin en
onemli kanatlarindan birisi siyasi alanda, yani iilkede se¢imlerin diizenlemesi ile olmustur. Bu
cercevede 14 Eyliil 1996 tarihinde Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat: (AGIT) gozetiminde
ilk secimler gerceklestirilmistir. Bu secimlerin en biiyiik gostergesi lilkede birlestirici bir unsur
olarak gorev alacak partilerin degil, aksine milliyetci arka planlari ile giindeme gelen partilerin
kazanmis olmasidir. Bu baglamda Bosna siyasetinde agirlikli olarak etnik kimligi 6n plana

cikan partilerin Bosna siyasetinde énemli bir rol oynadigi sdylenebilir.}4°

Bu ¢ercevede sistemin etnik boliinmiisliige miisaade ettigi bir iilkede, partilerin de bu sekilde
etnik unsurlar ile giindeme gelmesi pek de sasirtict degildir. Dayton sonrasinda sekillenen
siyasi sistemde ve mevcut devlet kurumlarinda agirlikli olarak bu etnik kokenli siyasi partilerin
gorev aldign goriilmektedir. Ote yandan, parti icerisindeki demokrasi anlayisinin gelismemis
olmas1 parti liderlerine de 6nemli bir hareket alan1 agmistir. Her ne kadar parti politikalar
Bosna i¢ siyasetinde 6nemli bir rol oynasa da parti liderlerinin iilkenin kaderinin sekillendirdigi

sOylenebilir, 14

Neticede gli¢ paylagiminin etnik unsurlara dayanarak paylastirildig: bu sistemde partilerin de
lic ana etnik unsura gore sekillendigi goriilebilir. Bu baglamda; Bosnak partileri, Sirp partileri
ve Hirvat partileri olarak bir gruplandirma yapilabilir. Bu gruba ek olarak multi-etnik yapida

partilerin de bulundugu goriilmektedir.

144 Tekin, Bosna-Hersek Kaynaklarina Gére, 25.

145 Karatay, Bosna-Hersek Baris, 39-41.

146 Mehmet Ugur Ekinci, Bosna-Hersek Sivasetini Anlama Kilavuzu, istanbul: SETA Yayimnlari, 2014, 45.
33



Bognak partilerin genel anlamda Bosnak halkin ¢ikarlarini gézeten ve iilke biitiinliglni
savunan politikalar izledigi goriiliirken Sirp partilerin neredeyse biitiin giindemi RS ve bu
entitenin ¢ikar ve sorunlari iizerine yogunlagsmistir. Dolayisiyla Sirp partilerin Bosna-Hersek’in
biitlinliigiinlin korunmasindan ziyade Sirp milli ¢ikarlarimi uygun hareket eden bir rol
iistlendikleri goriilmektedir. Hirvat kokenli partiler ise haliyle Bosna-Hersek’te, 6zellikle FBiH
icerisinde, yagsayan Hirvatlarin ¢ikarlarini gozeten ve onlarin siyasi haklari i¢in miicadeleye
oncelik vermektedir. Kendini herhangi bir etnik gruba mensup gérmeyen partilerin ise daha ¢ok
iilke topraklarinin biitiinliigiiniin korunmasi, vatandaglik haklarinin saglanmasi ve refah
seviyesinin arttirilmasi, Avrupa-Atlantik kurumlarina iiyeliklerin bir an 6nce gergeklestirilmesi
gibi daha gesitli bir politika izlemektedir.’*” Bu noktada sunu ifade etmekte fayda var; iilkede
var olan bu boliinmiisliik ve iilkeyi yoneten siyasilerin ortak bir paydada bulusamiyor olusu
ilkenin biitlinliigiinii ve istikrarini zedelemektedir. Ayrica her grubun kendi ¢ikarini gdzetiyor
olmas1 karar alma mekanizmalarin1 tikamakta ve savastan bu yana gerceklesmesi gereken

reformlarin 6niine gegcmektedir.

Asagida sirastyla Bosnak, Hirvat, Sirp ve multi etnik partilere deginilecek, programlari kisaca
incelenecektir. Bu noktada asagida secilen partilerin bir sonraki boliimde sdylemleri ele alinan

partilerle sinirlandirildigini ifade edilmelidir.
2.3.1.1. Bosnak Siyasi Partiler

Demokratik Eylem Partisi (Stranka Demokratske Akcije — SDA), 40 Miisliman aydinin
Alija Izetbegovi¢ liderliginde bir araya gelmesi ile 26 Mayis 1990 tarihinde kurulmustur.4®
Kuruldugu yillarda SDA, Bosnali Miisliimanlarin yani Bosnaklarin milli kimliklerinin
korunmasi ve kiiltiirlerinin siirdiiriilmesini ama¢ edinmekle beraber, Yugoslavya’nin toprak
biitlinliigiiniin ve birliginin korunmasi, demokrasi, esitlik ve ekonomik alanda liberallesme gibi
alanlara da vurgu yaptig1 goriilmektedir.2*® Oyle ki, bu dénemdeki parti programinda partinin
"Miisliiman kiiltiirel ve tarihsel ¢evreye mensup Yugoslavya vatandaglarinin yani sira Parti'nin
program ve hedeflerini kabul eden diger Yugoslavya vatandaslarinin siyasi ittifaki"**° olarak
tanimladig1 goriilmektedir. Ancak partinin kurulmasindan kisa bir siire sonra yasanan
gelismeler neticesinde parti igerisinde muhafazakar ve milliyetci askeri ve sivil kesimlerin
giiclenmis ve parti multi etnik yapidan daha ¢ok Bosnak yahut Miisliiman bir karaktere

buriinmiistiir. 1>

147 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 45.
148 https://www.sda.ba/stranica/historijat-sda/9 , Erisim 17.11.2022.
149 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 46.
150 https://www.sda.ba/stranica/historijat-sda/9 , Erigim 17.11.2022.
151 EKinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 46.
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Ote yandan, savas sirasinda Bosnaklarin Sirp saldirilarina kars1 drgiitlenmesinde énemli bir rol
oynayan SDA, Bosnaklarin siyasi liderligini iistlenmistir. Ayrica bu dénemde takip edilen
politikalar neticesinde daha 6nce Yugoslavya’da Miisliiman olarak nitelenen Bognak halk, milli
bir kimlik kazanarak bir grup olmaktan ¢ikip bir ulus haline gelmistir.*>?> Bu agidan SDA’nm

Bogsnaklar arasindaki yerinin tarihi ve milli de bir 6nemi vardir.

Savasg sonras1 yapilan ilk secimlerde SDA Bosnaklardan en fazla oyu alarak se¢imi tamamlamis
ve partinin o donemki lideri Alija Izetbegovi¢ rakiplerini geride birakarak Cumhurbaskanlig:
Konseyi Bognak tiyeligine secilmistir. 2000 yilina gelindiginde segimlerde yine en ¢ok oyu alan
parti olsa da bu donemde SDP’nin liderlik ettigi bir koalisyonun kurulmasi ile muhalefete
diismistiir. 2001 yilinda ise Alija Izetbegovi¢ aldigi karar neticesinde siyasetten ve dolayisiyla
parti liderliginden ¢ekilerek yerini Sulejman Tihi¢’e birakmistir. Ayrica SDA’nin bu donemde
kendisini "siyasi merkezin tiim Bosna-Hersek vatandaslarina ag¢ik Halk Partisi" olarak
tanimlanugtir. %3 2006 yilinda gerceklesen secimlerde bilyiik oranda oy kaybeden SDA,
Cumbhurbagkanlig1 tiyeligini de rakibi SBiH’e kaptirmistir, ancak 2010 yilinda ikinci sirada yer
alan SDA Cumhurbaskanligi yarisini kazanmis ve Cumhurbaskanlhigi iyeligine de Alija
Izetbegovi¢’in oglu Bakir Izetbegovi¢ gelmistir. Bu noktada Bakir Izetbegovi¢’in parti
liderligini de 2014 yilinda iistlendigini ifade etmekte fayda var.’>* Tihi¢’in 2014 Eyliil’iinde
vefat etmesiyle koltugu gecen Bakir Izetbegovi¢ hala SDA liderligini siirdiirmektedir. Bakir
Izetbegovi¢’in parti liderligine gelmesiyle partinin Miisliiman ve Bosnak kimliginin daha da 6n

plana ¢iktig1 goriilmektedir.

SDA genel anlamda merkez-sag egilimli bir parti olup toprak biitiinligiini ve birligini
savunmaktadir. Partinin programi incelendiginde, programin insan haklarmin ve
ozgirliiklerinin saglanmasi, demokratik kurumlarin varliginin siirdiiriilmesi, Avrupa ile sosyal
ve ekonomik entegrasyonun saglanmasi gibi bir ¢erceveye oturtuldugu ve partinin amaglarinin
arasinda refah seviyesinin arttirilmasi, Bosna kimliginin 6n plana ¢ikarilmasi, hukukun
Uistiinliigiiniin saglanmasi, Dayton ile 6ngoriilen reformlarin gergeklestirilerek AB kurumlar ile
entegrasyonun saglanmasi gibi amaglarm oldugu goriilmektedir.® Ancak kapsayici olarak
algilanan bu amaclarin uygulamada pek de dyle olmadig1 goriilmektedir. Zira SDA’nin bu
kucaklayic1 sdylemine ragmen Bosnaklarin ve Miisliimanlarin ¢ikarlarinin korunmasina

oncelik verilmesi, partinin daha ¢ok bir Bosnak partisi olarak goriilmektedir. SDA’nin dis

152 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 46.

158 https://www.sda.ba/stranica/historijat-sda/9 , Erigim 17.11.2022.

154 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 48.
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politika programi incelendiginde Tiirkiye ve Avrupa ile olan iligkilerine 6zel bir yer ayirdigi ve

AB, NATO gibi kurumlarla esgiidiim ve entegrasyonun 6n planda oldugu anlasiimaktadir.>®

Daha lIyi Bir Gelecek I¢in Birlik (Savez za Bolju Buduénost BiH — SBB BiH), ayn1 zamanda
tilkenin tiraj1 en yiiksek gazetelerinden Dnevni Avaz’in da sahibi olan ve Bosna’nin 6nce gelen
isadamlarin biri olan Fahrudin Radonci¢ tarafindan 2009 yilinda kurulmustur. Kurulmasindan
bir y1l sonra gerceklestirilen segimlerde kayda deger bir zafer elde ederek parlamentoya girmis,
2012 yilinda ise FBiH Hiikiimetinin koalisyon ortagi olarak gérev almustir. ilerleyen
donemlerde 6zellikle SBiH zayiflamasi ile SDA’nin karsisina yeni bir rakip olarak ¢ikmistir.
Bununla beraber, Radon¢i¢ sahibi oldugu Dnevni Avaz’1 lehine kullanarak halk arasindaki ve
i¢ siyasetteki yerini pekistirmis ve kendine hareket alan1 saglamustir. Oyle ki SDAya alternatif

bir parti olarak goriilmeye baslanmigtir.

Kurucusunun Bosnak kokenli olmasit ve parti kadrosunun agirlikli olarak Bosnaklardan
olugmasina ragmen etnik unsurlara temellendirilmis bir glindeme sahip olmamakla beraber
daha kucaklayici bir politika izlemektedir.'®” Parti programi incelendiginde temel hedeflerinin
refah seviyesinin arttirilmasi ve ekonomik kalkinmanin saglanmasi oldugu belirtilmistir. SBB
BiH, ekonomi anlayisinda yabanci yatirimlara ve Ozellestirmelere agik bir anlayis
benimsemektedir. Buna ek olarak AB ve NATO iiyeligini vazge¢ilmez bir hedef olarak

belirleyen parti, Bosna-Hersek’in boliinmezligini savunmaktadir.t®8

Bosna-Hersek Partisi (Stranka za Bosnu i Hercegovinu — SBiH), Haris Silajdzi¢ tarafindan
Nisan 1996 tarihinde kurulmustur.?® Daha 6nce SDA kadrosunda yer alan fakat sonrasinda
parti ve liderleri ile sikint1 yasadiktan sonra partiden ayrilmis ve SBiH’i kurmustur. SBiH,
Bosnaklarin savunucusu olarak hareket eden SDA’nin aksine daha kucaklayici ve kapsayici bir
durusla siyaset sahnesine ¢ikmustir. Oyle ki parti kadrolarinda Bosnaklarin yani sira Hirvatlar
ve Sirplar da yer almistir. SBiH kurulmasi SDA i¢in bir meydana okuma olmustur, zira
kurulmasinda kisa bir siire sonra Bosna siyasetinin 6nemli bir oyuncusu haline gelmistir.
Ozellikle 2006 yilinda gdsterdigi basari bunu teyit etmistir. Bu yil diizenlenen segimlerde
oylarint 6nemli Glgiide yiikseltmis ve Silajdzi¢ Cumhurbaskanligi Bosnak iiyesi koltugunu
SDA’nin aday1 Tihi¢’i geride birakarak elde etmistir. Bu donemdeki basarisinin ardinda 2006
yilinda giindeme gelen anayasa degisikligine kars1 ¢ikmasi dnemli bir rol oynamistir. Ancak
2010 secgimlerinde SBiH beklenilen performansi gosterememis ve geride kalmistir. Bu

donemde oylarmi SBB BiH’e kaptirdig1 diistiniilmektedir. Se¢imlerden bir yil sonra

156 Sen, Savas Sonrast Bosna, 30.
157 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 49.
1%8 https://www.sbb.ba/politika-sbb-a/ , Erisim 17.11.2022.
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basarisizliklar1 nedeniyle istifa eden Silajdzié¢’in yerine Amer Jerlagié¢’e devretmistir.'®° SBiH,
her ne kadar kendini multi etnik bir parti olarak konumlandirsa da segmeninin biiyiik ol¢iide

Bosnaklardan olustugunu belirtmekte fayda var.

SBiH, genel anlamda merkez-sag bir durusa sahip olmakla beraber etnik unsurlar igeren bir
siyaseti de reddetmektedir. Oncelikli hedefleri arasinda refah seviyesinin arttirilmasi ve
ekonominin istikrarli bir kalkinmaya kavusturulmasi vardir. Ekonomik alanda bazi elestiriler
getiren SBiH, yabanci yatirimlarin Bosna’ya yatirim yapmaya tesvik edilmesi gerektigini
savunmakta ancak bunun 6niinde siyasi engellerin yattigini ifade etmektedir. Bu baglamda idari
ve hukuki alanlarda kapsamli reformlarin gerceklesmesi gerektigini savunmaktadir. Ote yandan,
tilkede zengin madenlerin ve su kaynaklarmin istifade edilmesi gerektigini ve bu alanda
yatirrmlarin gerceklesmesi gerektigini vurgulamaktadir. Parti altyapinin gelistirilmesi ve
konularima o6nem verirken egitim, sosyal gilivenlik gibi alanlarda da reformlarin
gerceklestirilmesini savunmaktadir. ¥ Dis politikada Avrupa-Atlantik kurumlarma iiyeligi

desteklemekle beraber bu kurumlarla olan uyum siirecinin hizlandirilmasini savunmaktadir. 62
2.3.1.2. Hirvat Siyasi Partiler

Bosna-Hersek Hirvat Demokrat Birligi (Hrvatska Demokratska Zajednica Bosne i
Hercegovine — HDZ BiH), Bosna-Hersek’teki Hirvatlarin en etkili partisi konumundadir.
Zagreb’de Franjo Tudman liderliginde komiinizme karst kurulan HDZ’ nin Bosna’daki kolu
olarak 18 Agustos 1990 tarihinde Saraybosna’da kurulmustur.'®® Dénemin getirmis oldugu
dinamiklerle beraber SDA ile bagimsizligin kazanilmasi i¢in igbirligi i¢inde hareket eden HDZ
BiH, savas sirasinda Hirvatlarin yogun olarak yasadigi Hersek bdolgesinin Hirvatistan’a
baglanmasin1 savunmustur. FBiH icerisinde SDA ile koalisyon kurdugu donemde dahi
Hirvatlarin 6zerkligi igin calismustir. Ozellikle 1998 yilinda daha milliyet¢i bir politika
benimsenmesini saglayan Ante Jelavi¢’in parti liderligini elde etmesiyle milliyet¢i ve ayriliket
sOylemleri daha da artmustir. Jelavi¢’in Cumhurbagkanligi Konseyi Hirvat tiyeligi doneminde
“Uiciincti bir entite” ¢alismalar1 yapilmis ve Hirvatlara 6zerklik kazandirilmaya calisilmistir. Bu
gelismelerin ardindan Jelavi¢, Yiiksek Temsilci tarafindan gérevden alinmistir. Daha milliyetei
bir ¢izgiye kaydigi bu donemde iiye kaybi1 yasayan HDZ BiH, asil par¢alanma 2006 yilinda

gerceklesmistir. 1%
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2006 yilinda giindeme gelen anayasa degisikliginin parti yonetimi tarafindan desteklenmesi
bazi liyeler tarafindan Hirvat ¢ikarlarina aykir1 goriilmiis ve istifalar yasanmistir. Partiden istifa
eden bu tiyeler HDZ 1990 isimli yeni bir parti kurmuslardir. Her ne kadar bu dénemde
Hirvatlarin en biliyiik partisi unvanim1 korusa da HDZ 1990’a biiylik oranda oy kaymalari
yasanmis ve Cumhurbagkanligi iiyeligi iki donem boyunca elde edilememistir. 2010 yilina
gelindiginde daha iyi bir performans sergileyen HDZ BiH, 2014 genel segimleri sonrasinda
diger kiiciik Hirvat partileri ile bir koalisyon kurmus ve parti lideri Dragan Covié’in

Cumhurbaskanligi Hirvat iiyeligine biiyiik bir farkla segilmesi ile giiciinii pekistirmistir.

HDZ BiH, her ne kadar programinda Bosna-Hersek vatandaglarinmi bir araya getirme
vurgusunda bulunsa da kendini Hirvatlarin temsilcisi olarak tanimlamaktadir. Bunu ise
“Hristiyan demokrasisi” ilkelerine dayandirdigini vurgulamaktadir.®® Ote yandan, devletin
kurucu unsurlarindan biri olmalarina ragmen Hirvatlarin Bosna-Hersek icerisinde bir azinlik
durumunda olduklarim1 ve Hirvatlara karsi siyasi alanda haksizliklarin yapildigini 6ne
stirmektedir. Bu durum 6zellikle Cumhurbagkanlig1 Hirvat {iyeligine Hirvat bir parti olmayan
bir partiden secilen Zeljko Komsi¢’in segilmesine dayandirilir. Bununla beraber, HDZ BiH
dénem donem Hirvatlarin ii¢iincli bir entiteye sahip olmalar1 gerektigini savunarak kendine
destek aramaktadir. Ancak belirtilmelidir ki HDZ BiH her ne kadar belli donemlerde
Cumhurbaskanlig1 yarisinda diger adaylarin gerisinde kalsa da parlamento igerisinde ve
dolayisiyla hiikiimet kurma siireclerinde kendine bir yer bulmus ve siireclerin ayrilmaz bir
parcas1 olmustur. D1s politikada AB iiyeliginin acilen gergeklesmesini desteklemekle beraber

ekonomi alaninda serbest piyasa ekonomisinin uygulanmasini savunmaktadir.6’

Hirvat Demokrat Birligi 1990 (Hrvatska Demokratska Zajednica 1990 - HDZ 1990), HDZ
BiH’in 2006 yilindaki kongresinin ardindan istifa eden bir grup 6nciiliiglinde kurulmustur. 2006
yilinda diizenlenen bu kongrede yasananlarm arka planinda HDZ BiH lideri Dragan Covié’e
bir elestiri yatiyordu. Covié¢’in yonetimini begenmeyen ve yeni bir liderin segilmesi gerektigini
savunan bu grup, baskanlik yarisinda BoZo Ljubié’i desteklemistir. Fakat Ljubi¢, Covié
karsisinda kaybetmistir. Bu donemde 6zellikle anayasa degisikliginin Covi¢ tarafindan
desteklenmesine Hirvat milli ¢ikarlarma aykir1 oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikan Ljubié
destekgileri HDZ 1990’1 kurmustur. Kurulmasindan kisa bir siire sonra gergeklestirilen

secimlerde basarili bir performans gosteren parti HDZ BiH karsisina bir rakip olarak ¢ikmistir.
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Her ne kadar bir sonraki se¢imlerde istenilen performansi tekrar gésterememis olsa da HDZ

BiH eski giiciine tekrar kavusmasina bir engel teskil etmistir.®

HDZ BiH’in ve HDZ 1990’1 programlar karsilastirildiginda benzer bir ¢izgide olduklar
goriilmektedir. Zaten HDZ 1990 kurulurken HDZ BiH’in kaybettigi yahut unuttugu ilkeleri
tekrar benimseyecek bir parti olarak kurulmustur. Ote yandan, Hirvat ¢ikarlarinin saglanmasi
ve siirdiiriilmesi i¢in HDZ BiH ile de isbirligine agik oldugunu her daim dile getirmistir. Bu
duruma en giizel 6rnek, Sejdi¢-Finci®® davasinda HDZ BiH ile HDZ 1990 ortak hareket

etmesidir.1"°

Parti programi incelendiginde onem verilen konular arasinda savas sirasinda go¢ etmis
Hirvatlarin durumu, ekonomik ve sosyal alanda kalkinma gibi noktalar bulunmaktadir. Bununla
beraber, AB ile olan uyum siirecinin ve iyeliginin saglanmasini savunurken Dayton’un
“Avrupalilagtirilmas1” gerektigini, anayasada ve se¢im yasasinda gerekli degisikliklerin

yapilmasi gerektigini savunmaktadir.t’

2013 yilinda yapilan parti i¢i se¢imlerde genel bagkan Martin Raguz secilmistir. Bu gelismeden
sonra Ljubi¢’i destekleyenler ve parti yonetiminin arast a¢ilmistir. Bu durum bir yil sonra
diizenlenen se¢imlerde Raguz’un KreSimir Zubak’n partisi HNS’e ile ittifaka girmesi ile daha
da ileri gitmis ve partiden istifalar yagsanmistir. Bu donemden sonra Ljubi¢ bagimsiz hareket
edecegini bildirmistir ve partiden ayrilmigtir. Ljubi¢’in partiden ayrilmasi ile HDZ 1990 federal
hiikiimetteki tek adamini kaybetmistir.!’? Bu dénemden sonra HDZ 1990 ilk dénemlerindeki
giicline tekrar donememistir. Ayrica SBB BiH’in SDA’ya alternatif oldugu gibi bir durum HDZ
1990 ve HDZ BiH i¢in yasanmamustir.

Hirvat Bosna-Hersek Haklar1 Partisi (Hrvatska Stranka Prava Bosne i Hercegovine —
HSP BiH), kendini “neo-muhafazakar” olarak tanimlayan ve temelleri 1861°¢ uzanan
milliyet¢i Hirvat partisidir. ® Avusturya-Macaristan déneminde Hirvat milliyetgiliginin
onctisii olarak kabul edilen Ante Starcevi¢ ve Eugen Kvaternik tarafindan 26 Ocak 1861
tarininde kurulan HSP, 1929 yilindaki diktatorliik doneminde kapatilmig ve Tito
Yugoslavyasi’nda yasakli partiler arasinda kalmistir. Ayrica partinin kapatildigi déonem bazi

liyeler bir araya gelerek milliyetgi Ustase oOrgiitiinii kurmugslardir. Yugoslavya’nin dagilma
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siirecine girdigi sirada, 1990 yilinda tekrar faaliyete gegen parti Bosna’daki savas sirasinda

kendi olusturdugu birlikle Bosnal1 Sirplara kars1 direnis gdstermistir.*’*

Savas sonrasinda kurulan diizenin Bosnali Hirvatlarin aleyhine oldugunu siirekli dile getiren
HSP BiH, merkeziyet¢i bir devlet yapisini savunmaktadir. Ote yandan, Avrupa-Atlantik
kurumlar1 ile olan uyum ve biitiinlesme siirecine destek verirken iilkedeki reformlarin
hizlandirilmasi gerektigini savunmaktadir. 2010 yilina kadar olan se¢imlerde 6nemli bir sonug
elde edemeyen HSP BiH, 2010 yilindaki genel se¢imlerden sonra HDZ 1990 partisi ile
koalisyon kurarak meclise milletvekili gonderme firsati bulmustur. Ardindan bu donem
aralarinda SDA’nin da yer aldigi koalisyon hiikiimetinde yer alan parti 2012 sec¢imleri
sonrasinda hiikiimet koalisyonuna katilamamis ve 2014 yilindaki segimlerde 6nemli bir sonug

elde edememistir.t”
2.3.1.3. Sirp Siyasi Partiler

Bagimsiz Sosyal Demokratlar ittifaki (Savez nezavisnih Socijaldemokrata — SNSD),
temelleri 1990’1 yillara dayanan ve Sirp Cumbhuriyeti’nin en gii¢lii partilerinden birisidir.
Yugoslavya’da c¢ok partili hayata gecilmesiyle Reform Giigleri Partisi’nden Bosna-Hersek
Parlamentosu’na giren Milorad Dodik etrafinda toplanan Radovan Karadzi¢ Hiikiimetine
muhalif bir grup milletvekili savas sonrasi bir parti etrafinda toplanma karari almislardir.

Boylelikle 10 Mart 1996 tarihinde Bagimsiz Sosyal Demokrat Parti’yi kurmuslardir.’®

Kuruldugu yildan 2006 yilina kadar RS’deki ikinci biiyiik parti konumunu elde eden SNSD,
2006 yilinda diizenlenen segimlerde iyi bir performans sergileyerek biiyiik bir basari elde
etmistir. Her ne kadar 2010 yilinda oy kaybi yasasa da RS’deki birinci parti konumunu elinde
tutmustur. 2010 yilindan diizenlenen se¢imlerde SNSD ve Milorad Dodik i¢in bir doniim
noktasi yasanmigstir. Zira bu segimlerden sonra SNSD Bosna siyasetindeki etkisini ve hareket
alanimi daha da arttirmistir. Bu segimlerde SNSD hem RS meclisinde hem de Bosna-Hersek
Temsilciler Meclisi’nde 6nemli sayida sandalye kazanarak konumunu pekistirmistir. Ote
yandan, 1998-2001 dénemi RS Bagbakanlig1 gorevini iistlenen ve 2006 yilindan beri ikinci kez
bu goreve gelen Dodik, 2010 yilindaki se¢imlerde Cumhurbaskanligi Konseyi Sirp iiyeligini

elde etmistir.}”’

2012 yilindaki se¢cimlerde bu basariy1 tekrar yakalayamayan SNSD, 2014 yilindaki se¢cimlerde

birincilik konumunu korumus olsa da eskini giiciinii yakalayamamistir. Bu dénemde
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Cumhurbaskanlhg1 Konseyi Sirp iiyeligini de muhalefete kaptirmustir.!’® Her ne kadar oy kaybi
yasasa da SNSD, RS’deki“en biiyiik ve en organize” parti halini korumustur. Ote yandan,

Bosna-Hersek’te Sirplarin en 6nemli temsilcisi haline gelmistir.

SNSD’nin programi incelendiginde kendini sosyal demokrat olarak tanimlamaktadir. Esitlik,
Ozgiirliik gibi noktalara vurgu yapmakla beraber programda refah devletinin olusturulmasi bir
amag olarak goriildiigii ifade edilmektedir.'’® Bununla beraber, konumunu konsolide edip
iktidara geldikten sonra milliyetci sdylemlere agirlik veren SNSD, yukarida bahsi gegen sosyal
demokrat yoniinii, s6z yerindeyse, terk etmistir. Bu baglamda SNSD tarafindan sik sik RS’in
ve Sirplarin haklarmin ¢ignendigi yoniinde iddialarla giindeme gelmektedir.*®® Ote yandan,
Bosna-Hersek’ten ayrilarak bagimsizlik ilan edecegini stirekli dile getirmesi iilke igerisinde

bitemeyen bir istikrarsizlik ortami1 olusturmaktadir.

Kuruldugu yillarda hem i¢ siyasette hem de dis siyasette 1limli bir yaklasim izleyerek Batili
devletlerin destegini almistir. 8! Bununla beraber son donemde milliyetci cizgiye agikca
kaymastyla Sirbistan ile yakin iliskilere 6nem verildigi ve uyum igerisinde hareket edildigi
goriilmektedir. Zaten RS’in Sirbsitan’1 “ana kara” olarak gérmesi dolayisiyla bu beklenilen bir
politikadir. Ote yandan, Dodik ve ydnetiminin Rusya ve Rusya Devlet Baskan1 Vladimir Putin
ile olan yakin iligkileri ile giindeme gelmektedir. Her ne kadar AB iiyeliginin gerekli oldugunu

savunsa da, Rusya ile olan yakinligi nedeniyle bu konudaki samimiyeti sorgulanmaktadir.

Sirp Demokrat Partisi (Srpska Demokratska Stranka — SDS), kokeni Yugoslavya donemine
dayanmakla beraber milliyet¢i ¢izgide olan bir partidir. 12 Temmuz 1990 yilinda Radovan
Karadzi¢ liderliginde kurulmustur.®? Bosna-Hersek’te 1990 yilinda diizenlenen segimlerde
Sirplar arasinda en ¢ok oyu almistir. Bu donemde diizenlenen bagimsizlik referandumuna karsi
cikan milletvekilleri RS’ in kuruldugunu ilan etmislerdir. Yeni kurulan RS’in yonetimine gelen
SDS’in lideri Radovan Karadzi¢ de RS Cumhurbaskani olmustur. SDS savas boyunca iktidari
elinde tutmustur. Ancak savas sonrasi donemde Karadzic dahil SDS’in bir¢ok iiyesi savas

suglusu olarak yargilanmislar ve mahkum olmuslardir. 3

Savas sonrast donemde 1998-2000 yillarindaki muhalefet donemi hari¢ 2006 yilina kadar RS
iktidarinda bulunmustur. Ayrica bu donemlerde RS’deki birinci parti olma konumunu da

korumustur. Ote yandan, bu dénemde kendini daha ¢ok gosteren SNSD’nin hareket alanini

178 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 55.
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arttirmasi ile beraber SNSD’ye kars1 bir oy kayb1 da yasanmistir. Bu baglamda ilk biiyiik darbe
2004 yerel secimlerde yasanmistir. Bu se¢cimlerde belediye bagskanligi sayisindaki listlinliigiinii
korusa da SDS’nin ve milliyetciligin kalesi olarak goriilen Trebinje’de belediyenin
kaybedilmesi agir bir yenilgi olarak gériilmiistiir. Ote yandan, 2006 yilindaki genel secimlerde
Cumhurbagkanligi Konseyi Sirp tiyesi koltugunun SNSD’ye kaybedilmesi ve RS meclisinde
istenilen sandalye sayisina ulagilamamasi1 SDS’in giiclindeki zayiflama trendini bir kez daha
teyit etmistir. 2010 genel secimleri sonrasinda muhalefet konumunu siirdiiren SDS, 2012
yilinda gergeklestirilen yerel segimlerde {stiinliigli tekrar elde ederek SNSD’yi geride
birakmistir. Bununla beraber he ne kadar muhalefette bulunsa da 2013 yilina kadar SNSD ile
devlet diizeyinde gii¢ paylasimina giden SDS, kendi bakanlarindan birinin gérevden alinmasi
sonucu bu ittifakta bozulmustur. Bu dénemde SNSD ve yonetimine agir elestiriler getiren SDS,
mevcut yolsuzluklar1 ve baskict yonetimi hedef alarak koklii bir degisimi savunmustur.
Dolayistyla bu minvalde diger kii¢ilik partilerle bir ittifak kuran SDS, 2014 se¢imlerinde ortak
aday1 desteklemistir. Buna ragmen SNSD’nin gerisinde kalan SDS, muhalefetteki yerini

korumakla beraber Bosna-Hersek teki ve RS teki meclislerde temsilci sayisimi yiikseltmistir.18*

SDS, genel anlamda milliyet¢i bir ¢izgiyi takip etmekle beraber son donemde muhalefete
diismesiyle SNSD’nin baskici, milliyet¢i ve artan popiilist yaklasimini elestiren bir parti
konumuna gegmistir. Dolayisiyla son donemde giderek merkeze kayarak insan haklari,
hukukun istiinliigii gibi sOylemleri ¢okca kullanir olmustur. Ekonomik alanda ise serbest
piyasay1r savunmustur, ancak devletin hizli 6zellestirmelerin yasandigi durumlarda miidahil
olabilecegi, ayricaliklart 6nleyen bir karma ekonomi modelini benimsedigini belirtmistir. Bu
noktada ekonominin Batili iilkelerle “dengeli” bir diizleme oturtulmasi ve Sirbistan, Karadag
ile dzel baglar saglanarak siirdiiriilmesinin belirtilmesi dikkat cekicidir. Ote yandan, Dayton
Anlagmasi’nin gereklili§ine vurgu yaparak mevcut yapinin korunmasini savunmaktadir. Dig
politikada AB ile uyum siirecine ve iiyelik hedefine destek vermekle beraber NATO’ya tam
tyelige karsi ¢ikmaktadir. Bunun sebebini ise milli ve kiiltiirel sebeplere dayandirmakta,
iyeligin ancak RS’de gerceklesecek olan bir referandum ile kabul edilebilecegini

vurgulamugtir. 1%

Demokratik Ilerleme Partisi (Partija Demokratskog Progresa — PDP), 1999 yilinda Mladen
Ivani¢ liderliginde kurulan PDP, milliyet¢i ve muhafazakar bir partidir, ancak milliyet¢iligi
RS’deki diger milliyetci ¢izgideki partilere nazaran daha ilimlidir. Kurulmasindan bir y1l sonra

diizenlenen secimlerde RS’de iiclincli sirada bitirerek se¢im sonrasi kurulan koalisyon
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hiikkiimetinde yer almistir. lvani¢ bu 2001-2003 doéneminde RS’de basbakanlik gorevini
yiriitmiis, 2007 yilina kadar ise Bosna-Hersek Disisleri Bakani olarak gorev almistir. 2010
yilinda muhalefet blogunda yer alan PDP, Cumhurbaskanligi Konseyi Sirp {iyeligi yarisin
SNSD’ye kaybetmistir. 2014 yilindaki genel secimlerde ise tekrar muhalefet blogu ile katilan
PDP kiiclik bir farkla Cumhurbagkanligi Konseyi yarisin1 kazanmistir. Bu déonemde Genel

Bagskan Mladen Ivani¢, Cumhurbaskanligi Konseyi Sirp iiyeligini elde etmistir.'®®

Parti programinda ekonomik sorunlarin giderilmesinin bir Oncelik olarak goriildiigi
anlasilmaktadir. Bununla beraber, serbest piyasa ekonomisinin gelistirilmesi ve siirdiiriilmesini
savunan PDP, sosyal alanda da kalkinmalar oncelik verilmesi gerektigini ifade etmektedir.
Bosna-Hersek’e olan yaklasiminda iliml1 bir yaklasim sergileyen PDP, Bosna’nin AB iiyeligini
destekledigini ve bir an 6nce AB kurumlari ile uyum ve biitlinlesme siirecinin gergeklestirilmesi
gerektigini savunmaktadir. Ote yandan, Bosna-Hersek ile olan iliskilerde RS’in varligia saygi
duyuldugu siirece isbirligine agik oldugu sinyalini vermistir. Bununla beraber diger Sirp
milliyetgisi partiler gibi NATO f{iyeligine Sirbistan’in iiye olmadigi gerekgesi ile karsi
¢ikmaktadir.'®’

Sirp Cumbhuriyeti Sirp Radikal Partisi (Srpska radikalna stranka Republike Srpske —
SRS RS), esasen Vojislav Seselj liderliginde Sirbistan’da tarafindan 1991°de kurulmustur
Bosna-Hersek kolunun kurulmasi ve resmi makamlarin o donem parti kurulusunu onaylamast
1992 yilin1 bulmustur. Dolayisiyla partinin resmi kurulus tarihi 14 Ocak 1992°dir. Merkez-sag
cizgiyi takip eden SRS RS, 1996 yilinda ve 2002 yilinda koalisyon hiikiimetlerinde
bulunmustur. Ote yandan, Bosna-Hersek’teki uzantisinin kurucusu Nikola Poplasen eski bir
Sirp Demokrat Parti tiyesidir. Kendini 2008 yilindan beri PDP’nin bir istiraki olarak tanimlayan
SRS, PDP ile de facto olarak birlesmistir.*e®

2.3.1.4. Multi Etnik Siyasi Partiler

Bosna-Hersek Sosyal Demokrat Partisi (Socijaldemokratska Partija Bosne i Hercegovine
— SDP BiH), Yugoslavya igerisinde kendine tek parti olarak yer bulan ve 1990 yilina
gelindiginde lagvedilen Bosna-Hersek Komiinistler Birligi’nin bir devami olarak kurulan SDP
BiH, merkez-sol ¢izgide ilerlemekle beraber daha 1liml1 bir yol belirlemistir. Parti koklerini

1909 yilindaki Sosyal Demokrat Parti’ye dayandirmakla beraber, partinin ilk genel baskani
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Nijaz Durakovi¢ olmustur. Durakovi¢ 1997 yilina kadar bu gorevi siirdiikten sonra baskanlik

koltuguna Zlatko LagumdZija gelmistir.'®°

1990’11 yallarin baginda kurulan koalisyon hiikiimetlerinde yer alan SDP BiH, bu donemde artan
etnik trend ile koalisyonlardaki partilerden uzaklasmis ve multi etnik yapisim1 korumaya
caligmistir. Savas sonrasi donemde etnik temelli siyasetin devam etmesiyle uzun bir siire
muhalefette kalmistir. 2006 yilina gelindiginde ise dnemli bir zafer elde ederek konumunu
tekrar giiclendirmistir. Bu donemde her ne kadar parlamento se¢imlerinde geride kalsa da
Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat iiyeligine aday gosterdigi Zeljko Komsié’in segimi
kazanmasi1 SDP BiH i¢in 6nemli bir zafer olmustur. 2006 yilinda elde ettigi basariy1r 2010
yilinda iizerine koyarak elde eden SDP BiH, bu donemde federasyon diizeyinde birinci parti
konumuna yiikselirken Koms$i¢ Cumhurbaskanligi Hirvat iiyeligine tekrar se¢ilmistir. Bu
donemde elde edilen zaferle devlet diizeyinde ve FBiH diizeyinde koalisyon icerisinde yer
almistir. Burada dikkat c¢ekilmesi gereken onemli bir nokta SDP BiH’in 2010 yilindaki
performansina ragmen bir zayiflama igerisine girmesidir. Mehmet Ugur Ekinci’nin de ifade
ettigi gibi bu donemde koalisyondaki diger partilerle yasanan anlagsmazliklar dolayisiyla federal
diizeyde hiikiimetin 16 ay gibi uzun bir siire sonra kurulmasi ve beklenilen siyasi istikrarin
saglanamamasi SDP BiH’in imajin1 biiyiik 6lgiide zedelemistir. Ote yandan, 2013 yilinda
Zeljko Komgi¢’in partiden ayrilarak kendi partisini kurmasi da alinan darbelerden biri olmustur.
Bu baglamda, 2014 yilindaki secimlerde de oylarin diistiigii gézlemlenmistir. Bu dénemde
Koms§i¢’in partisine kayan oylar neticesinde FBiH diizeyindeki se¢im sonuclarinda besinci

siralara kadar gerilemistir,%

SDP BiH siyasi yaklasimi genel anlamda incelendiginde kendini ideolojisini “Demokratik
Sosyalizm” olarak tanimlamistir. Bu gergevede Bosna-Hersek’in her tiirlii boyunduruktan
kurtarilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Ote yandan, ekonomik problemlere éncelikli olarak
vurgu yapan SDP BiH, ekonomik kalkinmanin gerceklestirilmesi gerektigi ve refah seviyesinin
arttirilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bununla beraber bunlarin ger¢eklesmesinin dntindeki
en bliyiik engelin etnik temelli siyaset oldugunu savunan SDP BiH, etnik temelli bir siyaseti de
reddetmektedir. 1 Bu tarz bir siyasetin iilke icerisinde yolsuzluktan birlik beraberligin
bozulmasina kadar bir¢cok probleme yol agtigini1 savunmaktadir. Ekonomik alanda neoliberal
politikalarin Bosna-Hersek’teki mevcut kamplagma durumunu arttirdigini 6ne siiren SDP BiH,

bunun karsisinda sosyal dayanigsmaya dayali bir yol 6nermektedir. Dis politikada AB ve

189 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 66
190 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 67.
191 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 68.
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iiyeligini desteklemektedir ve Batili kurumlarla uyum ve biitiinlesme siire¢lerinin bir an dnce

gerceklestirilmesi gerektigini savunmaktadir.!%2

Demokratik Cephe (Demokratska Fronta — DF), SDP BiH yonetimi ile anlagsmazliga diisen
Zeljko Komsgié, partiden istifa ederek 7 Nisan 2013 tarihinde DF’i kurmustur. Bu donemde
Komsi¢’in aynt zamanda Cumhurbagkanligi Konseyi Hirvat iiyesi oldugunu hatirlatalim.
Partinin kurulmasi sirasinda giindeme gelen sdylemlerden birisi Bosna-Hersek i¢ siyasetine
yeni bir soluk getirmek olmustur. Ote yandan Komsié, partinin resmen kurulup genel baskan
secilmesinden sonra yaptig1 bir agiklamada Bosna-Hersek’te gelinen noktada bir tikaniklik
yasandig1 ve siyasi partilerin kendi fikirlerine katilmayanlar1 reddettigi bir mekanizmanin

islediginden yakinarak bunun diizeltilmesi gerektigini ifade etmistir.1%

Kurulmasimin arka planinda Bosna siyasetine bir yenilik getirmenin ve bunun da geng ve
dinamik bir kadro ile basarilabileceginin yattigin1 ifade eden DF, Bosna-Hersek’teki siyasi
tikanikligin ¢6zlilmesinin tiim devlet kurumlarina el atilmasindan gectigini ifade ederek kokli
bir degisimin gerekliligini isaret etmistir. Parti sol-merkeze yakin bir ¢izgide bulunurken etnik
ayrimciliktan uzak durmus “Bosnali” kimligine sahip ¢ikmistir. Bununla beraber esitlik,
hukukun dstiinliigli gibi noktalara vurgu yaparken, tarim alaninda g¢alismalar yapilmasi

gerektigini ifade etmistir.1%

Refah I¢in Halk Partisi (Narodna Stranka-Radom za Boljitak — NS RzB), 1 Ekim 2001
tarihinde Mladen Ivankovi¢-Lijanovi¢ tarafindan kurulmustur. Kendini multi etnik bir parti
olarak tanimlayan NS RzB, Bosna siyasetindeki diger partilerin iilkedeki boliinmiisliigii
arttirdigint 6ne siirerek kendini bu partilere bir alternatif olarak ifade etmektedir. AB gibi
Avrupa-Atlantik kurumlarla olan uyum ve biitiinlesme siirecini desteklemektedir.!®® Herhangi
bir etnik karsilig1 olmadigini dolayistyla biitiin Bosna-Hersek vatandaslarinin partisi oldugunu
ifade etmekte ve iilkede var olan cesitliligi destekledigini vurgulamaktadir. Ote yandan,
kurulusundan bu yana parti iyelerinin se¢menlerinin ¢ogu Bosnali Hirvatlar olmustur.
Ekonomik olarak 6zel sektoriin gelismesi gerektigini savunan parti sosyal yardimlar gibi

konularda devletin daha temkinli olmas: gerektigini savunmaktadir.®

2002 yilindan 2010 yilina kadar olan donemde parlamentoda milletvekili bulunduran parti 2012

yilinda SDP BiH o6nciiliigiinde kurulan koalisyonun i¢inde bulundurarak bazi bakanliklari

192 https://sdp.ba/datoteke/uploads/PROGRAM-SDP-BIH.pdf , Erisim 17.11.2022.
193 https://www.slobodnaevropa.org/a/osnivacka-skupstina-demokratske-fronte/24950409.html , Erisim
17.11.2022.
194 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 65-66.
195 https://www.zaboljitak.ba/index.php/program_i_ciljevi/statut/ , Erisim 25.12.2022.
19 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 69.
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istlenmistir. Ancak 2014 yilina gelindiginde biiyiik bir oy kayb1 yasamis ve hicbir diizeyde

milletvekili ¢tkaramamustir.t%’

197 Ekinci, Bosna-Hersek Siyasetini, 69.
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3. BOLUM: BOSNA-HERSEK’TEKI SiYASIi PARTILERIN TURKIYE’YE YONELIK
SOYLEMLERI

Balkanlar bolgesi konumu itibariyle giivenlik, ekonomi, ticaret, enerji giivenligi agisindan
jeopolitik bir dneme sahiptir. Ozellikle Dogu ile Bat1’y1, yani Avrupa ile Asya’y1 birbirine
baglayan ve bir koridor gorevi ile stratejik bir énem de tasimaktadir. Bununla beraber,
Avrupa’ya yakinligi dolayisiyla da 6nemli bir rekabet alani olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
baglamda, 19. yiizyil ile birlikte biiyiik devletlerin rekabet alan1 haline gelen Balkanlar bugiin
dahi stratejik 6nemini muhafaza etmektedir.*®® Ozellikle bolgenin cesitli dini ve etnik gruplar
bir arada bulundurmasi bolgeyi istikrarsizlik atmosferine iterken, bolgedeki yasanan yahut
yasanacak olan krizlerin bir domino etkisi yaratarak ¢evresine sigrama ihtimalini kendinde
bulundurmasi bdlgeye gosterilen ilginin artmasina neden olmustur. 1989’larin sonlarina dogru
Dogu Avrupa’daki sosyalist rejimlerin tek tek diismesi ve Soguk Savas’in sona ermesi ile
beraber Balkanlar bolgesi de yasanan bu gelismelerden en ¢ok etkilenen bolgelerden birisi
haline gelmistir. Bu baglamda bdlgenin stratejik dnemi artarken Yugoslavya’nin dagilmasi ile

ortaya ¢ikan krizlerle beraber uzun bir siire istikrarsizlik atmosferine de hapsolmustur.'%

Tiirkiye acisindan bakildiginda Balkanlar boélgesi Tiirkiye’nin tarihi, kiiltiirel baglarinin
bulundugu ve yukarida da ifade edilen ayni sebeplerden 6tiirii jeopolitik 6nem atfettigi bir
bolgedir. Ozellikle Soguk Savas’in son bulmasi ile gelen konjonktiirde Balkanlar Tiirk dis
politikasinda yeni firsatlarin dogdugu bir odak noktasi olarak tekrar 6n plana ¢ikmaya
baslamistir.?®® Bu donemde Tiirkiye, her ne kadar ortaya ¢ikan yeni devletler ve atmosfer
karsisinda yeteri kadar deneyimli olmasa da aktif bir dis politika uygulamistir.?°* Bu dénemde
bolgede Tiirkiye’nin kontrolii disinda yasanan gelismeler neticesinde bolgedeki rekabet
sahnesine dahil olan Tirkiye, bolgedeki degisen dinamiklerin yeni isbirligi firsatlar
dogurabilecegi mantig1 ile bolgeye yaklasmis ve bolgede dogan gii¢ boslugunu doldurabilme

diisiincesi ile hareket etmistir.?%?

Ote yandan, Yugoslavya’nin dagilma siirecini endise ile takip eden Tiirkiye, dagilma ile

dogabilecek istikrarsizlik ve hem gilivenlik hem de ekonomik anlamda dogabilecek

198 Sander, Balkan Gelismeleri, 16.
199 flhan Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular,
Belgeler, Yorumlar,(1980-2001), Cilt 2, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yaymnlar1, 16. Baski, 2018, 481.
20 Ercan Seyhan, Bosna-Hersek’in Jeostratejik Onemi ve Tiirkiye, Yiiksek Lisans Tezi, Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, 93.
201 Baskin Oran, “1990-2001: Kiiresellesme Ekseninde Tiirkiye”, Tiirk Dis Politikas:, Kurtulus Savasindan
Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (1980-2001), Cilt 2, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 16. Baski,
2018, 237.
202 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,483.
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sinamalardan gelen kaygilarla basta bu iilkenin biitiinliigiinii savunmustur.?®> Ancak yasanan
gelismeler neticesinde uluslararasi dinamikleri de takip ederek bagimsizliklari i¢in miicadele
eden Yugoslavya cumhuriyetlerinin bagimsizliklarini desteklemis ve bu iilkeleri ilk taniyan
devletler arasinda yer almistir. Ifade edilmelidir ki Tiirkiye, bu donemde bolge iilkeleri ile olan
iliskilerini sekillendirirken NATO ve BM ile uyumlu bir sekilde yiiriitmiistiir. Zira bolge ile
olan tarihi ve Kkiiltiirel baglarin bolgede farkli sekilde yorumlanmasindan kaginilmaya

calisilmigtir.

Bugiin gelinen noktada Balkanlar Tirk dis politikasinin 6nem atfettigi bolgelerin basinda
gelmektedir. Soguk Savas sonrasi bolgede kalict ve siirdiiriilebilir bir barisin saglanmasini
oncelik edinen, bolgeye “bolgesel sahiplenme ve kapsayicilik™ ilkesi ile yaklagan Tiirkiye, baris
ve istikrar ortaminin korunmasini bir 6ncelik olarak belirlemistir. Bu baglamda; bolgedeki ¢ok
kiiltiirlii, ¢ok dinli ve etnik yap1 gozetilerek bolge iilkeleri arasinda isbirliginin ve
biitiinlesmenin saglanmast igin ¢aba sarf etmektedir. Ornegin bolgedeki biitiin iilkeleri bir araya
getiren tek platform olma unvanina sahip Giineydogu Avrupa Isbirligi Siireci’nde (GDAU)
aktif yer almakta ve katkilar sunmaktadir. Ote yandan, bolgesel isbirligine katki saglanmasi
amaciyla Tiirkiye — Bosna-Hersek — Hirvatistan ve Tiirkiye — Bosna-Hersek — Sirbistan tigli
danisma mekanizmalar1 Tiirkiye’nin girisimleri ile olusturulmustur. 2°* Bununla birlikte
Tiirkiye Balkanlar’daki soydaslarin ve Miisliimanlarin haklarin1 savunmakta ve yillar boyu

devam eden hak ihlallerini de siirekli giindeme getirmektedir.
3.1. Yugoslavya’min Dagilmasindan Sonra Tiirkiye’nin Bosna-Hersek Politikasi

Bosna-Hersek Tiirk dis politikasinda énemli bir yere sahiptir. Ozellikle tarihi ve Kkiiltiirel
baglarin yaninda tlilkenin kurucu halklarindan biri olan Bosnali Miisliimanlar yani Bosnaklarla
olan baglar, Tiirkiye’nin bu iilkeye olan yaklagimini sekillendirmistir. Yugoslavya dagilma
stireci sirasinda Bosna’nin bagimsizligimi ilk taniyan iilkelerden biri olan Tiirkiye, savas
sirasinda da aktif bir dis politika izlemistir. Bu baglamda, bolgedeki gelismeler neticesinde
Tiirkiye 6 Subat 1992 tarihinde Bosna-Hersek’i tanimistir.?%® Bu tarihten sonra Tiirkiye bu
iilkeye yonelik daha aktif bir diplomasi girisimini baglatarak savas boyunca da daha etkili ve
yerinde adimlarin atilmasi igin ¢aba sarf etmistir. Ozellikle baris goriismelerinde aktif bir rol

oynayan Tiirkiye, Dayton Barig Anlagmasi’nin imzalanmasindan sonra da iilkedeki

203 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,490.
204 https://www.mfa.gov.tr/balkanlar_ile-iliskiler.tr.mfa , Erigsim 21.11.2022.
205 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,491.
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girisimlerini siirdiirmiis ve barisin siirdiiriilmesi ve uygulanmasinda aktif bir rol iistlenmistir.

Bu dogrultuda, savas sonras1 kurulan PIC’de yer almis ve katki saglamigtir.2%

Tiirkiye, savas sonras1 donemde reform siirecini takip eden ve destekleyen bir politika izlerken
Bosna-Hersek’in Avrupa-Atlantik kurumlar1 ile yani AB ve NATO ile olan uyum ve
biitiinlesme siirecini yakindan takip ederek destek vermektedir.?’” Bununla birlikte yukarida da
ifade edilen ve Tiirkiye’ nin girigsimleri ile olusturulan ti¢lii danigma mekanizmalari ile iliskiler
stirdliriilmekte ve taraflar arasinda isbirliginin stirdiiriilebilir bir zemine oturtulmasi i¢in ¢aba

sarf edilmektedir.2%8

Buna ek olarak, iliskilerin ticari ve ekonomik alanda da ilerletilmesine 6nem veren Tirkiye,
Bosna-Hersek ile ticaret anlagsmalari da imzalamistir. Bunun yaninda kalkinma yardimlarinin
da 6nemli bir yer tuttugunu ifade etmekte fayda vardir. Bu baglamda, bagimsizlik siirecinden
bu yana Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajansi (TIKA), Vakiflar Genel Miidiirliigii, Tiirk
Kizilay gibi kurumlarla es giidiim igerisinde bir dis politika takip edilirken, Yunus Emre
Enstitlisti, Yurtdis1 Tiirkler ve Akraba Topluluklar Bagkanligi vesilesiyle kiiltiirel baglar devam

ettirilmektedir.?%°
3.2. Bosna-Hersek’teki Siyasi Partilerin Tiirkiye’ye Yonelik Soylemleri

Bosna-Hersek’teki bagimsizlik siireci ile baglayan donem olan 1991 yilindan 2014’¢ kadar olan
dis politika uygulamalari dikkate alinmistir. Bu donem, Tiirkiye’de kurulan hiikiimetlere paralel

olarak incelenmistir.

3.2.1. Koalisyonlar Déneminde Tiirkiye’nin Bosna-Hersek Politikas1 ve Tiirkiye’ye
Yonelik Soylemler (1991-2002)

Tirkiye’nin i¢ siyasette istikrarsizlik ve ¢alkantilarla ve ayni zamanda ekonomik sikintilarla
miicadele ettigi bir donemdir. Ozellikle 1989 yilinda Cumhurbaskanlii’na secilen Turgut
Ozal’m bu dénemde bir Basbakan gibi Cumhurbaskanligini yiiriitmesi kurucusu oldugu ve o
donem iktidar partisi olan Anavatan Partisi’'ne (ANAP) tepkileri arttirmigtir. Buna ek olarak
ANAP’1n 1991 yilinin Haziran ayinda toplanan Genel Kurul’unda Mesut Yilmaz Genel Baskan
secilirken Bagbakanlik koltuguna da gegmistir. Bu durum ise erken se¢im ihtimalini arttirmistir.
Nitekim Ekim ayinda erken se¢ime gidilmistir. Bu segimle 9 yildir siiren ANAP iktidarina son

verilirken se¢ime giden partilerin higbirinin %30 orana ulasamamasi iilkedeki segcmenin bu

206 Halil Bay, Tiirkiye 'nin Bosna Hersek ile Olan Siyasi ve Iktisadi Iiskileri (1990-2010 Dénemi), Yiiksek Lisans
Tezi, Bursa Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020, 46.
207 https:/fwww.mfa.gov.tr/turkiye-bosna-hersek-siyasi-iliskileri-.tr.mfa , Erigim 21.11.2022.
208 https:/fwww.mfa.gov.tr/turkiye-bosna-hersek-siyasi-iliskileri-.tr.mfa , Erigim 21.11.2022.
209 https:/fwww.mfa.gov.tr/turkiye-bosna-hersek-siyasi-iliskileri-.tr.mfa , Erigim 21.11.2022.
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donemde hicbir partiye iktidar1 teslim edecek kadar giivenmedigi ortaya koyulmustur.?'° Bu
yasanan gelismelerle beraber Tiirkiye i¢ siyasetinde dalgalanmali bir doneme girilmistir. Bu
baglamda, bu yillarda hiikiimet kurma siire¢lerinde yasanan krizler ve kurulan hiikiimetlerin

uzun Omiirlii olamamasi beraberinde i¢ siyasette bir istikrarsizlik ortami yaratmastir.

Bu noktadan hareketle, 1991-2002 yillarin1 kapsayan 11 yillik siiregte toplamda 7 koalisyon
hiikiimeti kurulmustur. Bunlar sirastyla; 1991-1995 yillar arasinda Dogru Yol Partisi (DYP) —
Sosyal Demokrat Halk¢1 Parti (SHP) koalisyonu, 1995-1996 yillarinda DYP-Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP) koalisyonu ve 1996 yilinda ANAP ve DYP arasinda kurulan koalisyon, 1996-
1997°de Refah Partisi (RP) — DYP koalisyonu, 1997-1999 yillar1 arasinda kurulan Demokrat
Tiirkiye Partisi (DTP) — ANAP — DSP koalisyon ve son olarak 1999-2002 yillar1 arasinda
Demokratik Sol Parti (DSP) - Milliyetgi Hareket Partisi (MHP) — ANAP koalisyonu

kurulmustur.?!?

Bu dénemde var olan koalisyonlarin tilkedeki siyasi ve ekonomik istikrar bakimindan farkl
yaklasim ve tutumlar1 olmustur. Ote yandan, bu donemde bas gosteren siddet eylemleri, faili
mechul cinayetler gibi olaylar giindemi mesgul ederken statiikonun saglanamadigi
goriilmektedir. 22 Dis politikada ise i¢ siyasette yasanan dalgalanmalarin yansidig
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, 1990-1997 yillar1 boyunca 11 defa disisleri bakani

degismistir.?*®

Bununla birlikte, dis politika ve giivenlik alaninda Tiirkiye bu donemde yakin komsularini bir
tehdit olarak algilamaya baslamis ve Baticilik, laiklik gibi ilkeleri pekistirecek yeni dis politika
uygulamalarma gidildigi goriilmektedir. Ozellikle bu dénemde bas gosteren terdr olaylart
devletin glivenlik mekanizmalarindaki degisiklikte etkili olmustur. Buna ek olarak, 1994
yilinda diizenlenen segimlerde daha gok muhafazakar, siyasal Islam ¢izgisinde ilerleyen RP’nin
Ankara ve Istanbul belediyelerini elde etmesi ve 1995 yilindaki secimlerde birinci parti olarak
secimi Onde bitirmesi bu giivenlik mekanizmalarini tetikleyen bagka bir unsur olmustur. Bu
gelismelere tepki olarak da ordunun i¢ ve dis siyasete miidahil olmasi gibi durumlar dogmustur.
Bu baglamda 6zellikle dis politika yapiminda, i¢ siyasetteki istikrarsizligin da getirmis oldugu
durumla, ordu yani Genelkurmay Baskanlig1 dis politikadaki karar alma siirecinin bir numarali

isimlerinden biri haline gelmistir.

210 Tevfik Cavdar, Tiirkiye nin Demokrasi Tarihi (1950-1995), Ankara: Imge Kitabevi, 2000, 330-332.
211 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. Enes Malik Cakir, “1991 — 2002 Yillar1 Arasinda Koalisyon Hiikiimetleri Yonetimi”,
IBAD Sosyal Bilimler Dergisi, 6 (2020), 19-37, doi.org/10.21733/ibad, Erisim 21.11.2022.
212 Cakar, “1991 — 2002 Yillar1”, 22.
213 Oran, “1990-2001: Kiiresellesme”, 239.
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Bu cercevede degisen giivenlik ve tehdit algisiyla Tiirk dis politikasinda Orta Dogu ve yakin
komsularla olan iliskiler ilk sirada yer alirken Balkanlar daha ¢ok ikinci planda kalmigtir. Ancak
1991 ile beraber kanli ¢catigsmalarin boy gostermesi ve Yugoslavya’nin dagilma siireci ile ortaya
¢tkan yeni konjonktiir Balkanlar’in dis politikadaki énemini tekrar arttirmistir.?!* Bu baglamda,

Tiirkiye nin bolgesel bir gii¢ olarak Snem kazandig1 bir donemden bahsetmek miimkiindiir.?*®

Tiirkiye’nin Yugoslavya ile olan iliskileri incelendiginde Tito donemi ve sonrasinda iyi iligkiler
stirdliriilmeye 6zen gosterildigi ve lilke liderlerinin resmi ziyaretleri disinda iki {ilke arasinda
herhangi bir gbze ¢arpan gelismenin yasanmadigi soylenebilir. Bununla beraber Yugoslavya’da
milliyet¢i liderlerin son dénemde ©n plana ¢ikmasi ve iktidara gelmesi Tiirkiye’yi
kaygilandirirken Slovenya’nin bagimsizlik siireci ile baglayan ¢oziilme Tiirkiye’yi dogrudan
ilgilendiren bir durum olmamuistir. Ancak Bosna-Hersek’te yasanan gelismeler Tiirkiye nin de
dahil olmasima yol agmistir. Boyle bir degisimin yasanmasinda ise Bosna ile olan tarihi ve

kiiltiirel baglarla birlikte Bosna’daki Miisliiman niifusun da etkili oldugu sdylenebilir. 216

Bu baglamda 1990’larla beraber Tiirkiye, Bosna’nin bagimsiz ve egemen bir devlet olmasi i¢in
aktif bir caba gdstermis ve siireci yakindan takip etmistir. Oyle ki Bosna-Hersek
Cumbhuriyeti’nin bagimsizligi 6 Subat 1992 tarihinde Tiirkiye tarafindan taninmis ve 1993

yilinda Biiyiikelgilik agilmis ve Siikrii Tufan Bosna-Hersek Biiyiikelgisi olarak atanmistir.?!’

Bununla beraber, Bosna’daki gelismeler karsisinda uluslararasi aktorlerin isteksiz yaklagimlari
Tirkiye tarafindan tepki ile karsilanmakla beraber Bosna’ya yardimlar konusunda bir ortak
goriise varilmistir. Bu donemde Tiirkiye, Bosna’ya giyecek, ila¢ yardimlarinda bulunmus ve

yardim kampanyalar1 diizenlemistir.2'8

Ote yandan, Tiirkiye savas sirasinda BM tarafindan Bosna’ya uygulanan yaptirimlara katilmis
ve bu yiizden iki llke arasindaki ticari iliskiler durmakla beraber silah yardimi da
yapilamamigtir. Ancak savas sonrast donemde ortaya atilan iddialara gére Bosna’ya 1994

yilinda Tiirkiye tarafindan gizli silah yardimi yapilmistir.?*°

Tirkiye’nin savas sirasindaki diger adimlart ve girisimleri incelendiginde biinyesinde

bulundugu neredeyse biitiin uluslararasi orgiitlerinin giindemine her firsatta Bosna’daki savasi

214 Elif Hande Pagaoglu, “Balkanlar’da Tiirkiye ve Avrupa Birligi’'nin Yumusak Giicii”, Anadolu ve Balkan
Arastirmalar: Dergisi, 3/6 (2020), 43, doi.org/10.32953/abad, Erigim 21.11.2022.
215 Oran, “1990-2001: Kiiresellesme”, 242.
216 Muaz Kazazi, 1990 Sonrasi Bosna ve Kosova'daki Olaylarda ABD, AB ve Tiirkiye nin Politikalar:, Yiiksek
Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2019, 47-48.
217 Lejla Trn¢ié¢, Totalna Diplomatija Republike Turske Prema Bosni i Hercegovini u Periodu od 1992. do 2010. ,
Yiiksek Lisans Tezi, Saraybosna Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 2014, 26.
218 K azazi, 1990 Sonrasi Bosna, 48.
219 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,493.
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tasimistir. Bu sekilde plan uluslararasi bir plana g¢ekilmeye calisilmistir. Bu cergcevede
uluslararasi platformlarda Bosna-Hersek’in saldirtya ugrayan taraf oldugu savunulmus ve
uygulanan silah ambargosunun kaldirilmasi i¢in ¢aba sarf edilmistir. Bununla birlikte askeri
miidahale konusunda BM ve NATO tarafinca olusturulan kuvvetler ¢er¢cevesinde hareket
edilmis ve tek tarafli miidahalelerden kagmilmistir. Bu baglamda 1993 yilinda BM tarafindan
alinan karar ile ugus yasagi olan bolgenin denetlenmesi icin Tiirkiye’den 18 adet F-16 savas
ucagi katkr saglamistir. Ayrica 1994 yilinda Bosnali Hirvatlar ve Bosnaklar arasinda barisin
saglanmast ve Bosna-Hersek Federasyonu’nun kurulmasi igin aktif girisimlerde

bulunmustur.??°

Dayton Barig Anlasmasi imzalandiktan sonra Bosna’daki savasin da sona ermesiyle iliskiler
isbirligi cergevesinde siirdiiriilmiis ve Bosna’nin savas sonrasindaki reform siireci yakindan
takip edilmistir. Bu donemde savastan yeni ¢ikmis ve yaralarini sarmakla ugrasan Bosna-
Hersek devletinin en 6nemli problemi Dayton ile beraber iilkeye getirilen siyasi sistemin
uygulanmasi ve bu sistemde ii¢ kurucu halk arasindaki dengenin saglanmasi olmustur. Bu
cergevede Tirkiye, savag sonrasinda Bosna ile askeri bakimdan iligkiler kurmustur. Bu
baglamda baris1 uygulamaktan sorumlu olan IFOR’a birlik gonderilmis ve askeri egitim

programlari ile iilkedeki asker gii¢ dengesi saglanmaya calisilmistir.??!

Bu donemde ekonomik ve ticari alanda da iliskiler kurulmus, ancak iliskilerin bu boyutu siyasi
ve askeri iligkiler kadar olamamistir. Her ne kadar Tiirkiye bu donemde savas sonrasi Bosna’nin
toparlanmasi i¢in yardimlarda bulunsa da ayrilan biitge sinirli olmustur. Bu baglamda 1996
yilinda 80.000.000 dolar tutarinda bir kredi Bosna-Hersek i¢in a¢ilmis ve bu tutarin 26.000.000
dolarlik bir kismi hibe edilmistir. Ticari alanda iliskiler diisiik seyretmekle beraber Tiirk
isadamlarinin bu tilkede yatirim yapmalari i¢in girisimlerde bulunuldu. Bu baglamda Tiirkiye-
Bosna-Hersek Is Konseyi kurulmustur. Konseye bagli isadamlarinin Bosna’ya yatirim yapmak
icin ziyarette bulunmus ancak beklenildigi gibi bir sonu¢ alinamamistir. Bunda iilkenin
ekonomik durumu rol oynamakla beraber, biirokraside karsilagilan zorluklarda 6nemli bir etken

olmustur.???

Bu donemde Bosna’daki siyasi partilerin ve siyasilerinin Tiirkiye’ye yonelik sdylemleri savagin
dinamiklerine gore sekillenmistir. Genel anlamda incelendiginde Tiirkiye’ye Bosna i¢in yardim
cagrisinda bulunulurken ayni zamanda taraflar arasindaki diyalog siirecinde Tiirkiye’nin de

bulunmasi i¢in goriismelerin yapildigi goriilmektedir. Bu sdylemler genel olarak Bosnak

220 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,495-497.
221 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,501.
222 Uzgel, “1990-2001 Balkanlarla” ,502.
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kesimden gelmekle beraber, Hirvat siyasetgilerin de Tiirkiye’ye konusmalarinda yer vererek

yardim ¢agrisinda bulunduklari ve yardimlar i¢in siikranlarint sunduklar1 goriilmektedir.

Bu baglamda, Bosna-Hersek’ten Alija Izetbegovi¢, Haris Silajdzi¢ gibi siyasi liderlerin
Tirkiye’deki liderlerle ve biirokratlarla sik sik goriismelere yaparak yardim cagrisinda
bulunduklar1 bilinmektedir.??® Ote yandan, yerel yonetimlerden yani belediyelerde gérev alan
siyasilerden de Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, 21 Mart
1993 tarihli Oslobodenje gazetesinde ¢ikan bir habere gore Tuzla Belediye Baskant ve SDP
mensubu Selim Beslagi¢, bu tarihlerde Tiirkiye’de ziyaretlerde bulunmus ve ziyareti sirasinda
Tirkiye’nin Bosna’ya olan yardimlari ve Bosna ile olan igbirligi hakkinda goriis paylasmistir.
Beslagi¢, konugmasinda AB’nin de facto bir iiyesi ve NATO miittefiki olan Tiirkiye’nin
Bosna’daki devam eden savas durumunu sonlandiracak kararlarin alinmasi i¢in tiim siyasi
imkanlar ile ¢aba harcadigini ifade etmis, ancak Tiirkiye’nin bu yardimlarinin arkasinda AB
ve NATO iiyeliginden ziyade Tiirkiye’de yasayan ve kendini Bosnak olarak tanimlayan 4,5
milyon vatandagin etkili oldugunu ve Tiirk devletinin bunu g6z 6niinde bulundurarak hareket
ettigini vurgulamistir. Tiirkiye’nin her alanda Bosna’nin yeniden insasi i¢in hazir oldugunu
belirten Beslagi¢, Tiirkiye’nin samimi destegine giivendigini ifade etmistir. Burada dikkat
ceken diger bir nokta, siyasi krizlerin yasandigi bu donemde Beslagi¢’in Tiirk demokrasisini

Amerikan demokrasisine esit oldugunu ifade etmis olmasidir.??*

Tarihler 1995’1 gosterdiginde Bosna’da bir onceki yil kurulan FBiH’in temellerinin daha da
saglamlastirilmasi i¢in caligmalar yiiriitiilmekte ve goriismeler yapilmaktaydi. Bu baglamda 9
Ocak 1995 tarihinde Hirvatistan’da Hirvatistan Cumhurbaskan1 Franjo Tudman’in ev
sahipliginde FBiH iist diizey yetkilileri ile bir toplant1 gergeklestirilmistir. Toplantida o
donemin FBiH Cumhurbaskan1 KreSimir Zubak (HDZ BiH) ve Cumhurbaskan1 Yardimcisi
olarak gorev alan Ejup Gani¢ (SDA) de bulunmaktaydi. Toplanti sonrasi1 agiklamalarda bulunan
Gani¢, goriismelerin verimli gectigini vurgulamis ve bolgede daha aktif olmalari i¢in igbirligi
yiirtitiilen Tiirkiye, Almanya, ABD gibi dost iilkelere ¢cagrida bulunma karar1 aldiklarini ifade
etmistir. Burada dikkat ¢eken nokta adi gecen bu {ilkelerin o tarihe kadar Bosna’ya yonelik
girisimlerinin ayn1 sekilde devam edeceginin ve bu iilkelerin Bosna’daki problemli konularin

¢oziimiinde destek olacaklarmin belirtilmesidir.??°

10 Ocak 1995 tarihinde ise Tiirkiye Cumhuriyeti Bosna-Hersek Biiyiikelgisi Siikrii Tufan ve o

donem Disisleri Bakani olarak gorev alan SDA mensubu Irfan Ljubijanki¢ arasinda bir goriisme

22 Trn¢i¢, Totalna Diplomatija, 28-37.

224 «Svesrdna podrika Ankare”, Oslobodenje, 21 Mart 1993, 12,

225 “Federacija uz pomo¢ prijatelja”, Oslobodenje, 10 Ocak 1995, 1.
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gerceklesmistir. Gorlismede taraflar bolgedeki gelismeler ele almis, mevcut durum hakkinda
bilgi aligverisinde bulunmuslardir. Ote yandan, Tufan gériismede o hafta Tiirkiye’den biiyiik
bir insani yardim konvoyunun yola ¢ikacagi bilgisini iletmekle beraber ilerleyen siirecte
Tirkiye Biiylik Millet Meclisi’nden (TBMM) bir heyetin Bosna’ya ziyarette bulunacagini ifade
etmistir. Bununla beraber, Tiirkiye’nin FBiH’e verdigi destek teyit edilerek bunun devam
ettirilmesi konusunda mutabik kalinmistir. Ljubijanki¢, gériismede ayrica Tiirkiye’ye o donem
Islam Isbirligi Teskilat1 (1iT) Zirvesi sirasinda Bosna’ya verilen destegi icin tesekkiir

etmistir.??

Hirvatistan’in baskenti Zagreb’de bir araya gelen Hirvatistan Cumhurbaskani Tudman ve
aralarinda Izetbegovi¢’in de bulundugu Bosna’dan bir heyet, Hirvatistan ve Bosna arasinda
imzalanan anlagma ¢ercevesinde bir araya gelerek anlasmanin uygulanmasinda karsilagilan bazi
sorunlar ve bunlarin ¢6éziimleri tizerine goriismislerdir. 25 Ocak 1995 tarihinde gergeklestirilen
bu goriisme sonunda taraflar arasindaki farklarin asilamaz olmadigi ve problemlerin diyalog
yolu ile asilabilecegi vurgusu yapilmistir. Bununla beraber, alinan karara gore c¢ikmaza
girildiginde “iyi arabuluculuk servisi” veren Tiirkiye, Almanya gibi iilkelere basvurulacagi

ifade edilmistir.??’

Mart ay1 sonunda TBMM’den bir heyet Bosna-Hersek’e ziyarette bulunmustur. DYP
Milletvekili Haluk Miiftiller baskanliginda donemin FBiH Bagbakani ve o donem SDA
mensubu olan Haris Silajdzi¢?? ile bir goriisme gerceklestirilmistir. Meclisteki tiim siyasi
partilerin temsilcilerinin burada oldugunu vurgulayan Miiftiiler, gériismenin amacinin mevcut
durum hakkinda bilgi almak oldugunu ve yardimlarin yontemi ve tutari konusunda goriigmek
icin geldiklerini ifade etmistir. Silajdzi¢, savasta zor olanin atlatildigini ancak sicak ¢atismalarin
hala devam ettigini belirterek Bosna’nin toparlanabilmesi i¢in maddi yardima ihtiyag
duydugunu ifade etmis ve bu yardimlarin resmi kanallar yoluyla gergeklestirilmesi gerektiginin
alti1 ¢izmistir.??° Tiirkiye’ye ve Tiirk halkina bu zamana kadarki destekleri icin tesekkiir eden
SilajdZi¢, yardimlarin yontemi konusunda agiklamalarda bulunmustur. Aciklamasinda
yardimlarin  “kanalize” edilmesi gerektigini, yani resmi kanallar kullanilarak ve
belgelendirilerek dogrudan Bosna hiikiimetine yapilmasinin daha iyi olacagini ifade etmistir.
Yardimlar konusunda bu sekilde ilerlemenin denetimin saglanmasinin ve yardimlarin dogru

yere ulagsmasinin Oniiniin acilacag1 ifade eden Silajdzi¢, Tirkiye’nin bu baglamda

226 «Stize konvoj iz Turske”, Oslobodenje, 11 Ocak 1995, 11.

227 “Razlike nisu neotklonjive”, Oslobodenje26 Ocak 1995, 3.

228 Bir sonraki y1l, yani 1996°da SBiH’i kuracaktir. Bir 6nceki boliimde detaylarma yer verilmistir.
229 “THH’dan para degil mal geldi”, Milliyet, 2 Nisan 1995, 10.
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faaliyetlerinin Bosna’daki ekonomiyi ve sanayiyi tekrar canlandiracak sekilde

yonlendirilmesini Tiirkiye’den beklediklerini vurgulamustir,?3

Yukaridaki haberden de anlasilacagi iizere Tiirkiye’nin destegine bir hayli 6nem verildigi ancak
bunun dogru yerlere ulasilmasi i¢in ¢aba sarf edilmesi gerektigi degerlendirmesi yapilmustir.
Bu baglamda Senad Avdi¢’in Silajdzi¢’in bu sozlerini degerlendirdigi yazisinda dikkat ¢ekici

noktalar vardir:

“Bagbakan Silajdzi¢, Tiirk Hiikiimetine Bosna ve Hersek'e yaptig1 yardimi
"kurumsal c¢ercevelere, yani Hiikiimet ve bakanliklarina" yonlendirmesi
cagrisinda bulundu. Silajdzi¢, tek yolun "sanayi ve {iretimin canlanmasini
saglayacagini" soyledi. Durumu biraz bilenler, bagbakanin tam olarak neden
boyle bir ¢agrida bulundugunu ve tam olarak neden Tiirk yetkililere boyle bir
cagrida bulundugunu biraz daha iyi anlayacaktir. Bosna ve Hersek'e yonelik
dogal ve kurumsal olmayan yardim sorunu, bu iilkenin siyasi sahnesini
siddetle sarst1 ve bir dizi 6nemli siyasi-mali meseleyi agmistir. Ote yandan,
Bosna Hiikiimeti'nin bu konulardan kaginmasi ve baypas etmesi, onun
marjinallesmesine ve gayri resmi ama etkili para-merkezler tarafindan biiyiik
finansal-maddi islemlerin pasif bir gézlemcisi roliine indirgenmesine yol
acityor. Bosna halkina yardim etmenin temel sisteminin, ¢ogu zaman
diinyanin dort bir yanindaki (yetkili ve yetkisiz) yetkililerin, ¢ogu zaman
Islami olanlarin "helal olsun - kabul olsun" ilkesine gére aldig1 nakit paray1
hi¢bir sekilde kontrol etmedigini ve ne kadar fayda getirdigini kadar zarar
verdigini ciddi bir sekilde analiz etmek gerekiyor. Yarar elbette tartisilmaz,
¢linkii yoksul Bosna toplumu, son derece pahali bir savunma savasini finanse
etmek sdyle dursun, yandan mali enjeksiyonlar olmadan fiziksel olarak

hayatta kalamaz.”?*!

Ote yandan, Disisleri Bakani Ljubijanki¢ ve Biiyiikelci Tufan arasinda Mayis ayinda
gerceklesen bir goriismede ilerleyen giinlerde gergeklesecek olan Bosna, Hirvatistan ve Tiirkiye
disisleri bakanlarinin ti¢lii toplantilari ele alinmig ve Tiirkiye’nin bu toplantilarda bulunmasinin
onemi vurgulanmistir. Goriisme sonrasi yapilan agiklamada bu {iglii toplantilarin Hirvatistan,

Bosna-Hersek ve Tiirkiye iliskilerinin gelistirilmesindeki dnemine isaret edildi.?*?

230 “Rat traje, najgore je proslo”, Oslobodenje, 1 Nisan 1995, 3.

231 Senad Avdig, “Putevi novca” Oslobodenje, 8 Nisan 1995, 1.

232 I jubijanki¢ primio Tufana”, Oslobodenje, 5 Mayis 1995, 13.
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1995 yilmin ilk c¢eyreginden sonra Sirplarin bazi bdlgelerdeki saldirilarini arttirdiklar:
gozlemlenmistir. Bu saldirilarin hissedildigi yerlerden biri de Tuzla kenti olmustur. Tuzla’da
sivilleri hedef alan saldir1 sonrasinda Tiirkiye dogrudan iletisime gegerek yardim teklif etmistir.
Bu baglamda, basina yansiyan bir haberde Izetbegovi¢ ve Cumhurbagkani Siileyman Demirel
arasinda Tuzla saldiris1 sonrasinda bir telefon goriismesi gerceklesmis ve bu goriismede

Demirel {iziintiilerini ileterek durumu hafifletmek icin yardim etme teklifinde bulunmustur.?*®

Sirp saldirilarinin  arttig1 bu dénemde Tiirkiye ve Bosna-Hersek arasinda bir askeri isbirligi
anlagsmasina varildig1 haberi basina yansimistir. Donemin Bosna-Hersek Savunma Bakani
Muhamed Lemes, yaptig1 agiklamada iki tarafin da yakinda belgeyi imzalamasinin beklendigini
ve Bosna’nin toprak biitiinliigiinlin savunulmasinda Tiirkiye’nin siyasi ve maddi desteginin
gerekli oldugunu ifade etmistir. Lemes, agiklamasinda bu desteklerle “Sirp isgalcilere kars1 bir
denge kurulmasin1” amacladiklarini ifade etmis ve NATO’ya askeri miidahele izni vermeyen
BM’ye de sert elestirilerde bulunmustur.?3* Ote yandan, 26 Agustos’ta BM Genel Merkezi’nde
goriismelerde bulunan 1995-1996 yillarinda Bosna-Hersek Disisleri Bakani olarak gorev yapan
Muhamed Saéirbegovi¢ New York’da bulunan bir grup Tiirk basn mensubu ile yapilan
goriismede Tirkiye’nin Bosna’daki askeri varligr ile ilgili agiklamalarda bulunmustur. O
tarihlerde Tiirkiye UNPROFOR himayesinde Bosna’ya asker gondermistir. Saéirbegovié
konuyla alakali olarak, “Bosna-Hersek, UNPROFOR olsun ya da olmasin Tiirk askerlerinin
topraklarinda bulunmasini memnuniyetle karsilayacaktir.” ifadelerinde bulunmus ve
Tiirkiye’nin Bosna’nin “kanitlanmis” bir dostu oldugunu da sozlerine eklemistir. Buna ek
olarak Tiirk askerinin Bosnali askerlerin yaninda savasmasina ihtiya¢ duyulmadigi, ancak su
ana kadarki bariscil roliinii siirdiirerek barisin saglanmasindaki katkilarina devam etmesinin

beklendigini vurgulamigtir.?

Bu dénemde ABD’nin girisimiyle baris goriismelerinin basladigi bilinmektedir. Izetbegovié¢
Eyliil 1995°te Tiirkiye ziyaretinde bu baris goriismeleri hakkinda Tiirkiye ile fikir aligverisinde
bulunmustur. Ziyaret sirasinda Tiirkiye ’nin Bosna’nin her sekilde arkasinda oldugu ve Bosna’y1
destekledigi teyit edilmistir. 2® Goriildiigii iizere Tiirkiye, ozellikle Bosnaklar tarafindan
Bosna’daki siirece dahil edilmis ve yakindan takip etmesi i¢in ¢aba gosterilmistir. Bu baglamda
Bosnaklar Tiirkiye’yi Bosna’nin vazgegilmez bir destekgisi ve dostu olarak gérmiislerdir. Bu
durum ise 0 donemki iliskileri sekillendiren 6nemli bir etken olmustur. Bu ¢ercevede Alija

Izetbegovi¢’in Tiirkiye’de Cumhuriyet’in 72. yildonimii vesilesiyle donemin Cumhurbaskani

233 “Tyrska nudi pomo¢”, Oslobodenje, 3 Haziran 1995, 1.
234 “Sporazum o vojnoj saradnji”, Oslobodenje, 9 Agustos 1995, 13.
23 “Dokazani prijatelj”, Oslobodenje, 27 Agustos 1995, 13.
236 “Syim snagama uz Bosnu”, Oslobodenje, 6 Eyliil 1995, 3.
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Demirel’e tebrikte bulunmasi ve bunun gazetenin ilk sayfasinda yer almasi dikkat ¢ekicidir.
Izetbegovi¢ tebrik mesajinda Tiirkiye’nin bagindan beri Bosna’nin yaninda oldugunu ifade

etmis ve bu kardeslik dayanismasini daima hatirlayacaklarini vurgulamistir. 2’

1995 yilinin Kasim ayinda Dayton’da baris goriismeleri devam ederken baris goriismesine dair
gelismeler Tiirk medyasina da yansimis ve bu Bosna-Hersek basininda da yer bulmustur. 5
Kasim 1995 tarihinde yer alan habere gore Tiirk medyasi ve siyasetinde Dayton goriismelerinin
yer buldugu ve bu anlagma ile Bosna-Hersek’in toprak biitiinliiglini muhafaza edecegine
Tiirkiye’nin inandigma yer verilmistir.?*® Ote yandan, Kasim aymin sonuna dogru, Dayton
Anlagmasi’nin Dayton’da parafe edilmesinden sonra Basbakan Tansu Ciller Bosna-Hersek’te
ziyarette bulunmustur. Ciller’in bu seyahati Saraybosna’ya savas boyunca ger¢eklestirilen ilk
sivil ugus olma oOzelligini de tasimistir. Bosna’da Izetbegovi¢ ile goriisen Ciller, Dayton
Anlagsmast’na yonelik olumlu diisiincelerini paylasmis ve Tiirkiye’nin Bosna-Hersek’in
yeniden insasi1 igin hazir oldugunu ifade etmistir. Izetbegovic ise Tiirkiye’den gelen heyet ve
Ciller ile Bosna’nin yeniden ingasi lizerine yaptiklari goériismelerin olumlu gegtigini ifade
ederek o donem Briiksel’de Bosna-Hersek ekonomisiyle alakali gerceklestirilecek konferansta
Tiirkiye’nin aktif bir sekilde yer almasimi dilediklerini vurgulamistir. Bununla beraber,
Tiirkiye’den askeri alanda da isbirligi ve destegin de beklendigi, bu baglamda Bosnal
askerlerin egitimlerinden, ekipmanlarina kadar her tiirlii ihtiyacin karsilanmasi i¢in bir girisimin
olmasimi beklediklerini ifade etmistir. Tiim bunlara ek olarak, ziyaret sirasinda TIKA’nin
Bosna’daki kalkinma faaliyetlerine deginerek o donem Mostar Bagkonsoloslugu’nun agilmasi
kararin1 da olumlu bulan Izetbegovi¢ bu gelismelerin bir kez daha Bosna-Hersek ve Tiirkiye

arasindaki iliskilerin hizl1 gelisimine katki sundugunu teyit ettigini vurgulamigtir.?%

Bu donemden itibaren iliskilerin genel anlamda Bosna-Hersek’in yeniden insas1 ve reform
siirecine yonelik isbirligi diizleminde gelistigi goriilmektedir. Oyle ki bu durum ekonomik ve
ticari iliskilere de yansimis ve Tiirkiye’deki isadamlarindan da girisimler olmustur. Bu
baglamda heniiz Kasim 1995°de ENKA Sirketler Grubu ve ayn1 zamanda bir Balkan gé¢meni
olan Sarik Tara yaptig1 agiklamada Tiirk isadamlarinin Bosna’daki ekonomik kalkinmanin
saglanmasi i¢in bu lilkeye yatirim yapmaya hazir olduklarini belirtmistir. Ayrica bu dénemde
Dis Ekonomik iliskiler Kurulu iiyesi Tara ve Bosna-Hersek Ticaret Odas1 Bagkan1 Mensur
Smajlovi¢ Tiirkiye — Bosna-Hersek Is Konseyi’nin kurulmasmi ongdren bir anlasma

imzalamislardir.?4°

237 “Izetbegovideva Cestitka Demirelu”, Oslobodenje, 30 Ekim 1995, 1.
238 “Diplomatski poraz Srba”, Oslobodenje, 5 Kasim 1995, 4.
239 “Dolazi vrijeme mira”, Oslobodenje, 29 Kasim 1995, 1-3.
240 “Osniva se poslovni savjet”, Oslobodenje, 29 Kasim 1995, 3.
57



Yukarida da ifade edildigi gibi baris anlagmasinin imzalanmasindan sonra iliskiler Bosna’daki
yeniden yapilanma, ekonomi ve barigin uygulanmasi konulart gercevesinde sekillenmistir.
Dolayistyla bu donemde sdylemlerin de genel olarak yatirim ve isbirligi ¢agrisi seklinde basina
yansidig1 goriilmektedir. Zira bu siirecte Bosna i¢ siyasetinin Onceligi yaralarin sarilmasi
olmustur. Oyle ki Tiirkiye’ye yonelik isbirligi cagrilar1 sadece Bosnaklardan degil, Bosnali

Sirplar ve Hirvatlardan da gelmistir.

Bu baglamda, 1996 yilinin Ocak ayina kadar Bosna-Hersek Bagbakani olarak gdrev yapan ve
SDA’dan ayrilarak Nisan 1996’da SBiH’i kuran Haris Silajdzi¢, 27 Nisan 1996 tarihinde
donemin Bagbakani Mesut Yilmaz ile bir goriisme gergeklestirmistir. SBiH’den yapilan
aciklamada iki iilke ekonomik iligkileri lizerine goriisiildiigli ve Bosna’nin yeniden insas1 i¢in
Tiirkiye’den gerekli ekonomik girisimlerin vurgusunun yapildig1 ifade edilmistir. 24! Ote
yandan, Haziran 1996’da Cumhurbaskani Demirel ile goriisen Izetbegovié¢, Tiirkiye’nin
Bosna’nin geleceginin insasindaki énemli roliinii dile getirmis ve bu zamana kadarki yardimlar

ve destekler i¢in Demirel’e ve Tiirk halkina siikranlarimi sunmustur.?4?

Ayrica bu donemde ckonomik alanda siirdiiriilen goriismelerin meyvesini verdigi de
goriilmektedir. 17 Haziran 1996 tarihinde basina yansiyan bir haberde Tiirk sirketi Etibank ve

Saraybosna merkezli Energoinvest arasinda yatirim isbirligi anlasmasi imzalanmustir.?43

Buna ek olarak, kalkinma yardimlarint ve onarimlart dngoéren isbirligi anlagmalarinin da
imzalandig1 bu donemde basina yansimistir. 19 Haziran 1996 tarihinde basina yansiyan haberde
1993 yilinda yikilan Mostar Kopriisii’niin onarimi i¢in bir anlasma imzalanmistir. Demirel
Tiirkiye nin ad1 gegen kopriiniin onarim siirecinde ilk bagis1 yapan iilke olacagini belirtmis,

Izetbegovic ise bir kez daha Tiirkiye’ye siikranlarin1 sunmustur.?**

Bu donemde Bosnali Hirvat siyasetcilerin de Tiirkiye’nin destegine yonelik siikranlarimi
sunduklari, isbirligi i¢in Tiirkiye ile goriisme igerisinde olduklari gériilmektedir. Oyle ki Eyliil
1996°da Tiirkiye’nin Bosna-Hersek Biiyiikel¢isi olan ve o donem gorev yeri degisen Siikrii
Tufan donemin Cumhurbagskanligi Konseyi Hirvat iiyesi Ivo Komsi¢’1 ziyaret ettiginde Komsic¢,
Tufan’1n lilkeden ayrilisinin diplomatik kesimlerin disinda da hissedilecegi ve savas boyunca

Tiirkiye nin politikasim kararlilikla siirdiirdiigii igin tesekkiir etmistir.24°

241 «H. Silajdzi¢ razgovarao sa M. Jilmazom”, Generalni Servis Onasa, 27 Nisan 1996, 1.
242 “Danas u Sarajevu razgovarali A. Izetbegovi¢ i S. Demirel”, Generalni Servis Onasa, 17 Haziran 1996, 1.
243 “Predstavnici turskog "Etibanka" i "Energoinvesta" potpisali ugovor o zajedni¢kom ulaganju”, Generalni
Servis Onasa, 17 Haziran 1996, 1.
244 <A Tzetbegovi¢ i S. Demirel potpisali izjavu o obnovi Starog mosta”, Generalni Servis Onasa, 19 Haziran
1996, 1.
245 <], Komsié¢ primio u oprotajnu posjetu S. Tufana”, Generalni Servis Onasa, 3 Eyliil 1996, 1.
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Ote yandan, 1997 yilinda Tiirk Biiyiikelci ile Askeri Atese ddnemin Savunma Bakani’ni1 ziyaret
ederek askeri igbirligi {izerine istisarelerde bulunmuslardir. 4 Subat 1997 tarihinde Tiirkiye’nin
Bosna-Hersek Biiyiikelgisi Mehmet Gorkay ve Askeri Atese Cemil Yurdakul dénemin
Savunma Bakan1 ve bir sonraki y1l Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat {iyesi koltuguna gecen
Ante Jelavi¢’i (HDZ BiH) ziyaret etmislerdir. Ziyarette Tirkiye ile olan askeri igbirligi ele

alinirken Jelavi¢ Tiirkiye’nin askeri alandaki destegi igin siikranlarimi sunmustur.?4®

1998 yilinin basinda ise TBMM Baskan1 Hikmet Cetin, 1996 yilinda se¢imlere HDZ BiH’den
girerek Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat iiyeligi koltugunu elde eden 1998’°¢ kadar bu gorevi
dengenin yeniden saglanmasinda ve giliven ortaminin olusturulmasinda etnik rol oynayan
SFOR’un kurulmasi siirecinde Tiirkiye’nin girisimlerinin ve Tiirk taburunun yer almasinin
onemini dile getirdi.?*’ Aym sekilde Zubak Nisan 1998’de dénemin Disisleri Bakani Ismail
Cem’in ziyaretini kabul ederek ikili iligkiler lizerine gorlismiistiir. 15 Nisan 1998 tarihinde
gerceklesen goriismede Dayton Baris Anlasmasi’nin uygulanmasi konusunda fikir aligverisinde
bulunulurken Tiirk isadamlarinin Bosna’ya yonelik girisimlerinin memnuniyetle karsilandigi
ifade edilmistir. Ayrica Zubak yaptig1 aciklamada Tiirkiye’nin ekonomik yardim programina

Bosnali Hirvat is adamlarinin daha fazla davet edilmesini istedigini de ifade etmistir.?4®

Bununla beraber, bu donemde multi-etnik bir parti olan SDP BiH’den de Tiirkiye ile
goriistiigiinii belirtelim. Bu baglamda 8 Subat 1999 tarihinde SDP BiH’den yapilan agiklamaya
gore parti lideri Zlatko Lagumdzija, Tiirkiye’nin Bosna-Hersek Biiyiikelgisi Mehmet Gorkay
bulunmustur. Ayrica LagumdZija, Tirkiye’nin iilkede yeni teknolojilere yonelik yatirim

yapmasi gerektigini vurgulayarak isbirliginin iki {ilkenin de ¢ikarina oldugunu sylemistir.24°

Aralik  1999’da  Cumhurbagkan1 Siilleyman Demirel Bosna-Hersek’e bir ziyaret
gerceklestirmistir. Bu ziyaretinde Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi Konseyi tiyeleri ile
goriisme firsatt bulmus ve iki iilke arasinda bir kiiltiir anlasmasini imza etmistir. Ziyareti
kapsaminda degerlendirmelerde bulunan Jelavi¢, 17 Agustos 1999 Depremi dolayisiyla gecmis
olsun dileklerini ileterek savas sirasinda yardimlarini hi¢bir zaman esirgemeyen Tiirkiye ve
Tiirk halkina elinden geldigince Bosna’nin yardim etmeye hazir oldugunu ifade etmistir. Jelavié¢

sozlerinin devaminda Tiirkiye’nin Bosna’nin bagimsizligini ilk taniyan tlkelerden biri

246 <A Jelavi¢ i S. Mahmuljin razgovarali sa M. Gorkajem i DZ. Juradkulom”, Generalni Servis Onasa, 4 Subat
1997, 1.
247 <K Zubak o bilateralnim odnosima BiH i Turske razgovarao sa H. Cetinom”, Generalni Servis Onasa, 23 Ocak
1998, 1.
248 «“K . Zubak razgovarao sa turskim ministrom vanjskih poslova”, Generalni Servis Onasa, 15 Nisan 1998, 1.
249 «7 LagumdZija razgovarao sa M. Gorkajem i F. Sidorskim”, Generalni Servis Onasa, 8 Subat 1999, 1.
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oldugunu hatirlatarak Tiirkiye’yi Glineydogu Avrupa bolgesinde istikrar1 gozeten “stratejik bir
partner” olarak gordiiklerini ifade etmistir. Goriismede bulunan Alija Izetbegovi¢ de s6z alarak
Dayton Baris Anlagmasi’na deginerek reform silirecinden bahsetmis ve Tiirkiye’ye destekleri
icin siikranlarin1 sunmustur. Ayrica imzalanan kiiltiir anlagsmasinin iki tilke iligkilerinin
gelenekselligini teyit ettigini ifade etmistir. Ote yandan, goriismelerde hazir bulunan bir diger
isim ise Zivko Radi3i¢ olmustur. Radi§i¢ Cumhurbaskanligi Konseyi Sirp iiyesi olmakla
beraber SNSD’nin bir uzantisi olan Sosyalist Parti mensubudur bu dénem. Demirel’in ziyareti
sirasinda s6z alan Radisi¢, Tiirkiye ve Bosna-Hersek’i tarihsel, kiiltiirel ve manevi baglarin
birbirine bagladig1 ayn1 zamanda ortak ¢ikar olan bolgede istikrarin saglanmasinin da iliskileri
sekillendirdigini ifade ettigi goriilmektedir. Dayton siirecini takip ettiklerini dile getiren Radisic,
Tiirkiye ile isbirligine, 6zellikle ekonomik alanda, hazir olduklarini ifade etmis ve bugiine kadar
Tiirkiye’yi bir stratejik partner olarak gdrdiiklerini bunun ileride de bu sekilde devam etmesini

dilediklerini vurgulamistir.?>

Demirel ziyaretinin ikinci giinii donemin Bakanlar Konseyi Baskani Haris Silajdzi¢ ile de
goriisme firsatt bulmustur. Bu noktada Silajdzi¢’in 1996 yilinda SDA’dan ayrilarak SBiH’i
kurdugunu hatirlatalim. Silajdzi¢ Demirel ile olan bu goriismesinde dost iilke Tiirkiye nin o
giine kadar olan girisimleri i¢in tesekkiir ederek Bosna’nin da ayni1 sekilde gerektigi gibi cevap

vererek dostane iliskilerin sorumlulugunu yerine getirecegini umdugunu ifade etmistir.?>

Ulkenin onarilmasi ile mesgul olan Bosna-Hersek’te Sirp siyasetgilerin de buna uyarak
isbirligine ac¢ik olduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda Bosnali Sirplarin da Tiirk yetkililerle
goriistiikleri gdzlemlenmistir. 2001 yilinda donemin Sirp Cumhuriyeti Bagbakani ve PDP lideri
Mladen Ivanié, Tiirkiye’nin o tarihteki Bosna-Hersek Biiyiikelgisi Ahmet Erozan ile ekonomik
isbirligi konusunda goriismiistiir. Agustos ayinda gergeklesen goOriisme sonrasi yapilan
aciklamaya gore Tiirk sirketlerin Sirp Cumbhuriyeti igerisinde yatirimla ilgilendikleri bildirilmis
ve bu gergeklesen toplantinin Ozellikle ticaret ve turizm alanlarindaki isbirligine katki
saglayacag ifade edilmistir.®?> Ayni ikili Aralik ayinda tekrar bir araya gelerek farkli isbirligi

imkanlar1 hakkinda tekrar goriiserek Bosna’daki genel durumu degerlendirmislerdir.?3

Yukarida yer alan ziyaretler ve ikili goriismeler cergevesinde olusan sdylemler ve algi
incelendiginde bu donemde Bosna’nin yeniden insasi ve reform siirecinin ikili iligkilerin

sekillenmesinde &nemli bir rol oynadig1 goriilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’nin savas sirasinda

250 Senka Kurtovi¢, “Turska ¢e BiH pomoci na svaki na¢in”, Oslobodenje, 7 Aralik 1999, 1-3.

251« miru u buducnost”, ”, Oslobodenje, 8 Aralik 1999, 3.

252 “M. Ivani¢ i A. Erozan Razgovarali o Ekonomskoj Saradnji RS i Turske” Generalni Servis Onasa, 22 Agustos

2001, 1.

28 “Tyrski prevoznici Zele koristiti prelaze u Visegradu i Zvorniku”, Generalni Servis Onasa, 11 Aralik 2001, 1.
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Bosna’nin yaninda yer alan tutumuna atifta bulunarak isbirliginin ilerletilmesi ¢agrilarinin
genis yer buldugu gézlemlenmistir. Bununla beraber Tiirkiye nin bu donemde Bosna-Hersek’te
ve bolgede istikrar1 gozeten, Bosna’nin gelisimine énem veren bir aktor olarak algilandigi
anlasilmaktadir. Burada dikkat ¢eken diger bir nokta sadece Bosnaklarin degil, Bosnali
Sirplarin ve Hirvatlarin da Tiirkiye’nin iilkedeki aktif girisimlerini destekledigi goriilmektedir.
Tabii bu durumda da yeniden insa siirecinin etkili oldugu sdylenebilir. Zira taraflarin Bosna-
Hersek’in genel olarak onarimi ve kalkinmasi i¢in ¢agrida bulunurken ayni zamanda temsil
ettikleri kurucu halk ve kesimin ¢ikarlar i¢in de Tiirkiye ile isbirligi icerisine girme gayreti

igerisinde olduklar1 degerlendirmesi yapmak miimkiindjir.

3.2.2. Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) Doneminde Tiirkiye’nin Bosna-Hersek
Politikasi ve Tiirkiye’ye Yonelik Soylemler (2002-2014)

Tiirkiye’deki siyasi ve ekonomik istikrarsizlik 2000’lerin basinda da artarak devam etmis ve
devam eden bu calkantili donem bir yerde ilerideki degisimi de beraberinde getirmistir.
Ozellikle 2001 y1linda bas gdsteren ekonomik kriz Tiirkiye’de erken secime gidilme olasiligini
daha da arttirmistir. 2001 yilinin Subat ayinda donemin Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer
ve Bagbakani Biilent Ecevit arasinda yasanan “anayasa kitap¢igini firlatma” olayinin ardindan
kirilgan tilke ekonomisinin daha da kirilgan bir yapiya biiriinmiistiir. Yasanan bu olay aslinda
1990’larin basindan beri siiregelen siyasi ve ekonomik istikrarsizlik atmosferinin en yogun

yasandig1 bir donem olarak degerlendirilmistir.>*

Yasanan bu gelisme sonrasinda siyasi bunalimin giderek arttig1 bir ortamda dénemin DSP-
ANAP-MHP koalisyon hiikiimeti erken se¢imi karar1 almis ve 3 Kasim 2002 tarihinde se¢imler
gerceklestirilmistir. Diizenlenen bu secimlerde bir oOnceki yil Recep Tayyip Erdogan
liderliginde kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) yiiksek bir oyla se¢imi onde
bitirmistir.?>® Gergeklesen bu segimler Tiirkiye siyaseti i¢in bir déniim noktast olmustur. Oyle
ki sadece iki parti baraji gecebilmistir. CHP oylarin %19,42°sini alarak 177 milletvekili
cikarirken AK Parti oylarin %34,42’sini alarak 360’1 n {izerinde bir milletvekili ¢ikararak tek

basina iktidara gelmistir.?%®

Bir devletin dis politikasini bircok dinamik belirlemektedir. Bunlardan birisi dis etkenler

olmakla beraber i¢ politikada yasanan gelismeler de dig politika yaklagimini

24 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2008, 309-311. Bu dénemde yasanan
krizi ekonomik agidan degerlendiren bir ¢alisma icin bkz. Giilten Kazgan, Tiirkiye Ekonomisinde Krizler (1929-
2001): “Ekonomik Politik” Acisindan Bir Irdeleme, Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2008.
255 Baskin Oran, “Siyaset”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (2001 -
2012), Cilt 3, Ed. Baskin Oran, Istanbul: iletisim Yaynlari, 4. Baski, 2020, 81.
2% Enes Malik Cakar, “1991 — 2002 Yillar1 Arasinda Koalisyon”, 33.
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sekillendirmektedir. Bu baglamda 2002 segimlerinden sonra bir nebze siyasi bir istikrara
kavusan Tirkiye, ekonomik alanda da bir rahatlama yasamistir. AK Parti ise ekonomiden de
kaynaklanan bu rahatlama ile dis politikada bir 6nceki donemlere nazaran daha genis bir hareket
alan1 elde etmistir. Bununla beraber, bir 6nceki donemlerden daha farkli bir ideoloji ile iktidara
gelen AK Parti, dis politikada da bu ideoloji ¢ergevesinde hareket etmistir. Daha ¢ok Tiirk-
Islam sentezi vurgulanirken, demokrasi kavramlar1 6n plana ¢ikmustir. Bu baglamda, daha aktif
ve ¢ok yonlii bir dis politika yiiriitiiliirken, bu donemde Orta Dogu’ya yonelik daha aktif bir dig
politika uygulanmaya baglanmistir. Bunun kokleri ise 2009 yilinda Disisleri Bakanlig1 gérevine
gelmeden 6nce basbakanin dis politika danigmanligini yapan Ahmet Davutoglu’nun Stratejik

Derinlik®’ kitabina dayanmaktadir.?>®

Bu noktadan hareketle Ahmet Davutoglu'nun Tiirk dis politikas1 yapim siirecinde énemli bir
figiir haline geldigini ifade etmekte fayda vardir. Bir teorisyen ve karar verici olmasi, dis
politikanin da buna gore sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Bu ¢ercevede, cografi ve
tarihsel derinligi esas alan stratejik derinlik tezinin Tiirk dis politikas1 tizerinde biiyilik etkisi
olmustur. Tiirkiye'nin tiim havzalariyla daha aktif angajmani fikri, politikalara aktivizm ve
farkli boyutlar getirmistir. Bu yaklasima goére Tiirkiye sadece bir Akdeniz iilkesi degil, ayni
zamanda bir Orta Dogu, Kafkasya, Asya, Avrupa ve Balkan {ilkesi olmakla beraber
medeniyetleri birbirine baglayan bir kopri vazifesi gormektedir. Bunun birgok riski olabilir
ama avantajlar1 da vardir. Davutoglu'nun Stratejik Derinlik adl1 ¢alismasinda 6ne stirdiigii gibi
Tiirkiye, Soguk Savas donemindeki gibi bir cephe devletten bir nevi kendisini giiglii bir
merkez/ana devlete doniistiirmeli ve o zaman Tiirkiye kiiresel bir aktdr olma taahhiidiinii yerine
getirmelidir. “Davutoglu etkisiyle” Tiirkiye daha farkli dis politika uygulamaya baglamis ve
“komsularla sifir sorun”, ¢ok boyutlu ve ¢ok yonlii diplomasi gibi bir¢ok ilkeyi beraber
yiiriitmiistiir. Tiim bunlara ek olarak bu donemde Tiirkiye nin Israil ile olan iliskilerinde
yasanan sorunlar bir dis politikada bir kirilma noktasi olarak degerlendirilirken, Tirk dis
politikasinda bir eksen kaymasinin yasandig1 yorumlar: giindeme gelmistir.?®® Dolayistyla bu
ilkeler ve yeni politikalar ile yeni bir yonelimin oldugu fark edilmektedir. Bu donemde Tiirkiye

yumusak gii¢?®® unsurlarin1 6ne ¢ikarmaya ve giiclendirmeye baslamistir. Bolge iilkeleri ile

357 Ayrica bkz. Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye nin Uluslararas: Konumu, Istanbul: Kiire Yayinlari,

2014.

28 Unal Unsal, “Dénemin Dis Politikas1”, Tiirk Dis Politikas:, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,

Yorumlar, (2001-2012), Cilt 3, Ed. Baskin Oran, Istanbul: fletisim Yaynlar1, 4. Baski, 2020, 130-134.

259 Mehmet Seyfettin Erol, “11 Eyliil Sonras1 Tiirk-Amerikan liskilerinde Krizler: Nasil Bir Gelecek?”, XVIII.

Tiirk Tarih Kongresi Ankara: 1-5 Eyliil 2018, Cilt 9, Ed. Semiha Nurdan, Muhammed Ozler, Ankara: Tiirk Tarih

Kurumu, 2022, 463.

260 yumusak gii¢ kavram ve Tiirkiye’nin yumusak gii¢ politikast {izerine detayli bilgi i¢in bkz. [brahim Kalin,

“Soft Power and Public Diplomacy in Turkey”, Perceptions: Journal of International Affairs, 16 (2011), 5-23.
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gelisen iliskilerin altin1 ¢cizmeye baglamis ve arabulucu rolii oynamaya ve birden ¢ok bolge ile

ekonomik iliskileri artirmaya istekli oldugunu gdstermistir.2

Ayrica bu donemde Disisleri Bakanlig1 yeniden yapilandirilarak doneme ve yeni dis politika
anlayisina ve yaklasimina uygun hale getirilerek dis politikanin kamu diplomasisi ve yumusak
gli¢ gibi unsurlarinin 6n plana ¢ikartilmaya calisilmistir. Bu ¢ercevede, 2010 yilinin Temmuz
ayinda cikarilan yeni teskilat kanunu ile Yurtdis1 Tanitim ve Kiiltiirel Iliskiler Genel Miidiirliigii,

Enformasyon Genel Miidiirliigii gibi yeni birimler ve baskanliklar agilmigtir.?%?

Donemin dis politikasi incelendiginde Orta Dogu’daki gelismelere agirhik verildigi ve
Balkanlar’da bir 6nceki donemde kazanilan ivmenin bir nebze kaybedildigi goriilmektedir.
Bolgeye daha c¢ok 2009 yilinda Davutoglu’'nun gelmesi ile daha fazla agirlik verildigi
anlagilmaktadir. Bununla beraber, bolge politikasinda 1990’lardan beri devam eden bazi
politikalarin oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Siiphesiz bunlarin basinda Bosna-Hersek’te
Dayton Barisi’nin uygulanmasi ve bu anlasma ile kurulan sistemin devam ettirilmesi
gelmekteydi. Bununla birlikte Kosova’nin bagimsizliginin desteklenmesi ve bolge iilkelerinin
Avrupa-Atlantik kurumlar1 ile olan uyum ve katilim siireglerinin desteklenmesi baslica
yiiriitiilen politikalar arasinda yer almistir. Bir dnceki donemden farkli olarak 2000’li yillarla
beraber, yeni dis politika anlayisinin da etkisiyle, bolgede yumusak gii¢ unsurlar1 6n plana
¢ikartilmistir. Bu baglamda; Yunus Emre Enstitiisii, TIKA gibi kurumlar Disisleri Bakanligi ile
esglidiim igerisinde calisarak bolgedeki faaliyetlerini arttirmislar ve Tirkiye’nin bolgedeki

hareket alanini arttirmislardir.?%

Bu donemde Bosna-Hersek ile olan iligkiler incelendiginde ise Bosna’daki mevcut siyasi
durumun iliskileri sekillendirdigi goriilmektedir. Bu donemde iilkede Dayton Baris Antlagmasi
ile kurulan siyasi sistemin tikanmasi ve neredeyse karar mekanizmalarinin ¢okmesi iilke
giindemini mesgul ederken ekonomik alanda da ciddi atilimlarin gerceklestirilememesi
Bosna’y1 bitmek bilmeyen bir istikrarsizlik siirecine sokmustur. Bu dénemde Tiirkiye, Bosna-
Hersek’teki var olan siyasi sistemin islevselliginin gerceklestirilmesi i¢in girisimlerde
bulunurken komsu iilkeler olan Hirvatistan ve Sirbistan ile de diyalog siire¢lerinin ilerletilmesi

noktasinda girisimlerde bulunmugstur. Bu baglamda daha once de ifade edilen ii¢lii diyalog

Tirkiye’nin yumusak gii¢ politikasini inceleyen diger bir ¢aligma igin bkz. Muharrem Eksi, Mehmet Seyfettin
Erol, “The Rise and Fall Of Turkish Soft Power and Public Diplomacy”, Gazi Akademik Bakis, 11 (2018), 15-45.
261 Tiirkiye nin bu donemde degisen dis politikasini elen bir ¢alisma icin bkz. Ahmet S6zen, “A Paradigm Shift in
Turkish Foreign Policy: Transition and Challenges”, Turkish Studies, 11 (2010), 103-123.
262 Muharrem Eksi, Kamu Diplomasisi ve AK Parti Dénemi Tiirk Dis Politikasi, Ankara: Siyasal Kitabevi, 2018,
300.
263 flhan Uzgel, “Balkanlarla Iliskiler”, Tiirk Dis Politikas:, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, (2001-2012), Cilt 3, Ed. Baskin Oran, Istanbul: iletisim Yaynlar1, 4. Bask1, 2020, 693-694.
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mekanizmalarinin olusturulmasi 6nemli bir gelisme olarak degerlendirilmektedir. Bununla
beraber Bosna’nin AB ve NATO ile olan uyum siirecini destekleyen Tiirkiye, iilke toprak

biitiinliigiiniin korunmasi konularinda ve iilkede var olan baris giiclerine destek vermistir.?%4

Ote yandan, Davutoglu’nun dis politikadaki agirhigmni arttirmasi ile beraber bu dénemde
bolgeye uygulanan politikalarda tarihi gegmise yani Osmanli mirasina vurgu yapilarak
yaklasilmas1 uygulanan politikalarin  “Yeni-Osmanlicilik” 2% olarak algilanmasina ve
elestirilmesine de neden olmustur. Bu baglamda, tarihi ve kiiltiirel Osmanli mirasina vurgu
yapilmasi ve devlet biiyliklerinin Bosna-Hersek ziyaretlerinde bu noktaya gonderme yapmasi
basta Sirplar olmak iizere bir¢cok kesimin de tepkisini ¢ekmistir. Ancak burada sunu ifade
etmekte fayda var, bu donemde karar alicilarin bu elestirileri reddettigi ve Yeni-Osmanlicilik
teriminin tasarrufundan kagindiklari degerlendirilmesi yapilmaktadir. Bunun yerine, Muharrem
Eksi’nin de ifade ettigi gibi yumusak giic kavraminin daha ¢ok kullanildigi ve bu kavramin

Yeni-Osmanlicilik kavramimin bir “értmecesi” oldugu anlagilmaktadir.?%®

Bu donemdeki sdylemlerin genel olarak Bosna-Hersek i¢ siyasetindeki gelismelerden 6nemli
derecede etkilendigi ve Turkiye’nin bolgedeki artan aktif dis politikasina paralel olarak
sekillendigi goriilmektedir. Soylemler genel olarak incelendiginde ekonomik yatirimlar
konusunda Tiirkiye’ye siirekli ¢agrilar yapilirken bu alandaki uygulamalarin sézde kaldigi
elestirileri giindeme gelmistir. Bununla beraber bu donemde Tiirkiye’nin tilkedeki artan aktif
girisimleri kimi kesimler tarafindan tedirgin bir sekilde karsilanmistir. Stiphesiz bunda Osmanli
mirasina olan gondermelerin etkisi olduk¢a fazladir. Bunlara ek olarak siyasi iliskilerin
Bosnaklar {izerinden ve Bosnaklarin bir partisi olan SDA iizerinden yiiriitiilmesi bir¢ok
kesimden elestiri ¢ekmistir. Her ne kadar bu donemde Tiirkiye tarafindan kapsayict ve
biitiinlestirici sdylemleri dile getirilse de bazi donemler Bosnali siyasiler tam tersini iddia

etmistir.

2002 sonrast donemin ilk alt1 yili incelendiginde sdylemlerin genel olarak, yukarida da ifade
edildigi gibi, ekonomik isbirligi ¢er¢evesinde sekillendigi goriilmektedir. Bu baglamda heniiz
Kasim 2002°de, Tirkiye’deki se¢imlerden iki giin sonra basina yansiyan bir habere gore

dénemin Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi Konseyi Sirp iiyesi ve SDS mensubu Mirko Sarovic,

264 Uzgel, “Balkanlarla fliskiler”, 698-699.
265 Yeni-Osmanlicilik kavramii Osmanli Devleti’ne ve o déneme dzlem olarak degerlendirilebilir. Bu bakis agisi
Osmanli Devleti gibi bir biiylik giic olma diisiincesini de igerir. Tiirk dis politikasindaki Yeni-Osmanlicik
anlayigini inceleyen bir ¢calisma i¢in bkz. Hakan Yavuz, “Turkish Identity and Foreign Policy in Flux: The Rise of
Neo-Ottomanism”,  Critique: Critical Middle Eastern  Studies, 12/7 (1998), 19-41,
doi.org/10.1080/10669929808720119, Erisim 09.12.2022. Bu konuyu Balkanlar politikasi {izerinden ele alan bir
caligma i¢in bkz. Dimitar Bechev, “Turkey in the Balkans: Taking a Broader View”, Insight Turkey, 14/1 (2012),
247-250.
266 Eksi, Kamu Diplomasisi”, 242-244.
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donemin Saraybosna Biiyiikel¢isi olan Ahmet Erozan ile goriiserek genel olarak iyi olan siyasi

iliskilerin ekonomik diizleme de yansitilmas1 konusunda ¢agrida bulunmustur.2%’

Ote yandan, 2003 yilinin Mayis ayinda donemin Bosna-Hersek Bakanlar Konseyi Baskani ve
o donem SDA mensubu olan Adnan Terzi¢ Ankara’ya bir ziyarette bulunmustur. Ziyareti
sirasinda Bagbakan Erdogan ile goriisen Terzi¢, ekonomik isbirliginin arttirilmasinin iki tilkenin
de c¢ikarmma olduguna isaret ederek Tiirk is adamlarmin Bosna-Hersek pazarma yatirim
yapmalari i¢in ¢agrida bulunmustur. Bununla beraber Bosna-Hersek teki tirtinlerin de Tiirkiye
pazarina sunulmasina yonelik kolaylastirici ¢alismalarin baslatilmasi yoniinde ¢agrida bulunan
Terzi¢, Bosna’nin da bu konuda isbirligine hazir oldugunu vurgulamistir. Ote yandan bu
goriismede, Bosna’daki reform siirecinin desteklenmesi ve Avrupa-Atlantik kurumlari ile olan
uyum siireci de giindeme gelmistir.?®® Aym ikili 2004 yilinin Nisan ayinda tekrar bir araya
gelmis ve bu goriismede ekonomik alandaki igbirliginin Oniindeki engellerin kaldirilmasi
konusunda vurgu yapan Terzi¢, Tiirkiye’nin Bosna-Hersek’in gelismesindeki roliiniin 6nemini

ifade etmistir.?®°

3 Mart 2005 tarihinde donemin Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat iiyesi Dragan Covié¢ (HDZ
BiH) ve o donemki Saraybosna Biiylikel¢isi Sina Melek Baydur iki iilke iliskileri iizerine bir
goriisme gergeklestirmislerdir. Gorlismede o giinlerde Bagbakan Erdogan’in Bosna ziyaretinin
iki tllke siyasi iligkilerinin ilerletilmesinde dnemli katkisinin oldugu ve iki iilke is adamlari
arasindaki isbirligini arttirilmasinda etkili olacagi vurgulanmistir.?’© Bu baglamda sadece
Bosnak iiyenin degil Hirvat Cumhurbagkanligi tiyelerinin de bu donemde ekonomik isbirligine

ve siyasi iliskilerin ilerletilmesine vurgu yaptig1 goriilmektedir.

Ote yandan bu dénemde Bosnali Sirp siyasilerden de ekonomik isbirligi konusuna vurgu
yapildig1 goriilmektedir. Bu baglamda 2006 yilinin Ocak ayinda dénemin Bosna-Hersek
Disisleri Bakani ve PDP kurucu lideri Mladen Ivanié¢’i giiven mektubunu sunmak iizere ziyaret
eden Biiylikel¢i Biilent Tulun arasinda iki iilke iligkileri iizerine bir goriisme ger¢eklesmistir.
Bu goriismede Mladic, iki iilke siyasi iliskilerinin genel olarak iyi bir temele dayandigi ve
herhangi bir soru isaretinin bulunmadigi ancak ekonomik isbirligi alaninda ilerleme

kaydedilmesi gerektigini ifade etmistir.?"®

267 <M. Sarovié razgovarao sa ambasadorom Republike Turske u BiH”, Generalni Servis Onasa, 5 Kasim 2002,
1.
268 «7ajednicki interes BiH i Turske za poslove u Iraku”, Nezavisne Novine, 28 May1s 2003, 11.
269 «“Ukloniti prepreke za investiciona ulaganja”, Oslobodenje, 22 Nisan 2004, 5.
210 “Bolja saradnja privrednika”, Oslobodenje, 4 Mart 2005, 7.
271 «“BiH brzo ide ka EU”, Oslobodenje, 6 Ocak 2006, 2.
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Tulun ayrica o donem Sirp Cumhuriyeti Bagbakani olan SNSD lideri Milorad Dodik’1 de ziyaret
ederek iki {ilke iligkileri hakkinda istisarelerde bulunmustur. Burada dikkat ¢eken nokta o
donem yavas yavas Bosna siyasetindeki milliyet¢i vurgusunu arttiran Dodik’in Tiirkiye’yi dost
bir llke olarak gordiiglinii ifade etmesidir. Zira ilerleyen donemde Dodik bu sdylemini
degistirerek Tiirkiye’nin iilkedeki ayrilik¢1 unsurlar1 hareket gegirdigi iddiasinda bulunacaktir.
8 Mart 2006 tarihinde gerc¢eklesen goriismede Dodik, Sirp Cumhuriyeti Hiikiimetinin ve kendi
sahsinin Tiirkiye’yi dost bir iilke olarak gordiigiinii ifade etmis ve iki iilke arasindaki ticari ve
ekonomik igbirliginin daha da ileriye taginmasini istediklerini ifade etmistir. Tulun ise Dodik’in
isbirligi ifadelerini memnuniyetle karsiladigini ifade etmis ve Nisan ayinda 300 kisilik bir is

adamlar1 heyetinin Bosna’y1 ziyaret edecegini ifade etmistir.?2

Bu noktada Tiirkiye nin bu ekonomik isbirligi ¢agrilarina cevap verdigini sOylemekte fayda
vardir. Bu baglamda, daha heniiz 2003 yilinda imzalanan ve ayni y1l yliriirliige giren Serbest
Ticaret Anlagmasi iki iilke arasindaki ticari iligkilerin saglam bir diizleme oturtulmasini ve
ilerletilmesini éngdrmiistiir. Ote yandan, 2005 yilinda imzalanan ve 2007 yilinda yiiriirliige
giren ve ¢ifte vergilendirmeyi kaldiran anlasma 6nem arz etmektedir. Bu baglamda 2007

senesinde iki iilke arasindaki ticari iliskilerdeki giimriik vergileri kaldirilmistir.?"®

2006 yilinda Bosna i¢ siyasetinde ilging bir tartismaya sahne olmustur. Bu tartismanin konusu
ise o donemde giindeme gelen Tiirkiye Cumhuriyeti Saraybosna Biiyiikelgiligi’nin yeni
binasinin insasi ile alakali olmustur. Saraybosna’nin merkezinde yer alan ve 6nemli bir cadde
olarak bilinen Vilsonovo Setaliste (Wilson Gegidi/Yolu) iizerinde devam eden yeni
biiyiikelgilik binasmin Novo Sarajevo (Yeni Saraybosna) Belediyesi’nden izin alinmadan
yapildiginin giindeme getirilmesi iki iilke arasinda kisa siireli bir gerilime yol acarken bu
gerilimin daha cok i¢ siyasette bir malzeme olarak kullanildigi anlasilmaktadir. Konuyu
giindeme o dénem Saraybosna’nin bir ilgesi olan Novo Sarajevo Belediyesi Bagkani Zeljko
Komsi¢ getirmistir. KomSi¢ devam eden insaatin belediyeden insaat izni alinmadan yapildigi
gerekgesiyle yasadisit oldugunu ve bunun sorumlusunun da Bosna-Hersek Disisleri Bakanligi
oldugunu giindeme getirmesi bir dizi tartismay1 da beraberinde getirmistir. Oyle ki devam eden
insaat bu dénem devam eden tartismalar dolayistyla durma noktasina gelmistir.2™ 2007 y1iliin

sonunda basina yansiyan tartismalarda bu konunun SDP, SDA ve SBiH arasinda bir tartisma

272 «“pogetkom aprila u BiH dolazi 300 turskih privrednika”, Oslobodenje, 9 Mart, 2006, 4.

213 Bosna-Hersek arasindaki iktisadi iliskiler iizerine detayl bilgi i¢in bkz. Eldin Buljubasi¢, Ekonomska
Diplomatija u Funkciji Unapredenje Saradnje BiH sa Podrucjem Zaljevskog Vijeéa za Saradnju i Turske, Yiiksek
Lisans Tezi, Saraybosna Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, 2018. Bu konuda diger bir ¢alisma igin bkz. Halil
Bay, Tiirkive nin Bosna Hersek ile Olan Siyasi ve Iktisadi Iliskileri (1990-2010 Dénemi), Yiiksek Lisans Tezi,
Bursa Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020.

214 “Nelegalna izgradnja zgrade Ambasade Turske”, Nezavisne Novine, 3 Agustos 2006, 5.
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konusu oldugu anlasilmaktadir. Burada dikkat ¢eken nokta, SDP’li bir siyaset¢i olan Damir
Hadzi¢’in bu elgilik binasinin insaatinin bazi sahislarin kisisel ¢ikarlarina hizmet edildigini
belirtmesi, Bosna’ya “cokc¢a yardim eden ve dost bir {ilke olan” Tiirkiye’nin bu konuya alet
edilmesinin ise utang verici oldugunun ifade etmesidir. Bu baglamda belediye meclisinde
glindeme gelen ingaat planinin degistirilmesine yonelik oylamada ret oyu veren SDP’li
siyasetciler, Tiirkiye gibi onemli bir iilkenin sahsi ¢ikarlara alet edildigini iddia etmistir.
Tartismalar devam ederken Tiirkiye tarafi ise yorum yapmaktan kaginmistir. Tartigsmalarin
devam etmesiyle sorun ¢oziimsiiz kalmistir. Bu noktadan hareketle konunun aslinda Bosna i¢
siyasetinde tikanmis olan karar mekanizmalarina takildig1 degerlendirmesi yapilabilir. Bu ise

bazi partilerce i¢ siyaset malzemesi olarak konunun kullanilmasina firsat yaratmistir.?”

2008 yilinin Ocak ayinda Biiyiikelgi Tulun ve o déonem Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat
tiyeligine secilen Komsi¢ ile elcilik binasinin insasi {izerine bir goriisme gergeklesmistir.
Gorlismede Komsi¢, sorun ile ilgili olarak bizzat ilgilenecegini belirtirken ingaatin bir an dnce
tamamlanmasi i¢in Oniindeki engellerin kaldirilmaya calisilacagi ifade edilmistir. Bu
goriismede dikkat ¢eken bir diger nokta ise Komsi¢’in iki iilke iliskilerinin 6rnek teskil edecek
derecede iyi bir seviyeye varmasi igin caba gdsterecegine sz vermesidir.2’® Ote yandan, 2008
yilinin Mart aymna gelindiginde izin konusunda devam eden tartigmalarin son buldugu ve
ingaatin yasal bir diizleme oturtuldugu anlasilmaktadir. Basina yansiyan bir haberde SDP bir
aciklamada sorunun ¢dziilmesini ve ingaatin devam edecek olmasini olumlu karsiladigini ifade
ederken sorunun daha da erken ¢6ziilme sansinin oldugunu ancak SBiH ve SDA yiiziinden
bdyle bir gecikme yagsandigini iddia etmistir. Yeni biiytikel¢ilik binasinin bir an 6nce faaliyete
gecmesini umdugunu ifade eden SDP, iki iilke arasindaki iliskilerin ilerleyen donemlerde boyle
“dar sahsi meselelere” alet edilmeyecegini umdugunu da ifade etmistir. 2" Bu noktadan
hareketle, yukarida da ifade edildigi gibi Tiirkiye’nin dogrudan alakasimin bulunmadig bir
konuda Tiirkiye’nin i¢ siyasette bir tartismaya konu oldugu ve bu tartismada ise SDP gibi multi
etnik yapidaki bir partiden sadece Bosnaklarin degil Bosnali Hirvatlarin da Tiirkiye nin yaninda
yer almasi ve iligkilere zarar verecek herhangi bir durumun 6niine gegilmeye calisilmasi dikkat
cekicidir. Ote yandan, agirlikli olarak Bosnaklardan olusan SDA’nim bdyle bir tartigmada yer
alarak Tirkiye’nin tilkedeki biiylikel¢ilik binasinin insaat siirecini sekteye ugratan adimlar

attig1 iddialarinin hedefinde olmasi gozlerden kagmamalidir.

2006 yilinda Bosna-Hersek’te genel se¢imler diizenlenmistir. Bu se¢imler olduk¢a ¢ekismeli

ge¢mekle beraber Sirp tarafinin ayrilik¢i sylemlerini dile getirmekten ¢ekinmedigi bir ortama

215 “Nije sporna Ambasada nego njen komsiluk™, Oslobodenje, 27 Aralik 2007, 4.
216 “Izgradnju zgrade Turske ambasade §to prije okon¢ati”, Dnevni Avaz, 30 Ocak 2008, 9.
217 “Do dogovora se moglo i ranije”, Oslobodenje, 26 Mart 2008, 27.
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sahne olmustur. Ote yandan, SDP’nin adayr olan Zeljko Komsi¢’in bu segimlerde
Cumhurbagkanligt Konseyi Hirvat iiyeligine segilmesi HDZ BiH gibi kesimlerden tepki
toplamistir. Zira HDZ BiH bu dénemde KomsSi¢’in oylari Hirvatlardan degil cogunlukla
Bosnaklardan topladigini iddia etmistir. Secimler sonrasinda basina yansiyan haberlerde
secimler boyunca iilkedeki ayrilik¢1 sdylemlerin arttigi ve kurucu halklardan olan Hirvatlar ve
Sirplarin bu yondeki sdylemlerinde bir artis gdzlemlendigi ifade edilmistir. Se¢cimlerde SNSD
lideri Dodik de 6nemli bir basar1 elde etmistir. Zira bu se¢cimlerde SNSD Cumhurbaskanligi
Konseyi Sirp iiyeligini elde etmistir Bu doneme kadar Bati1 yanlisi bir izlenim vererek savas
sonraki diizende yerini alan Dodik, partisinin de giiclenmesiyle ayrilik¢i retorikten ve irkei
sOylemlerden ¢ekinmemeye baslamistir. Burada dikkat ¢eken bir nokta Dodik’in Bosna-
Hersek’teki silirdirmeye basladigi ayrilikgr sOylemlerde Tiirkiye’yi de bir arag olarak
kullanmasidir. Oyle ki kendisinin Bosnali olmadigini bir Sirp oldugunu ve Bosna-Hersek milli
takimmi da ancak Tiirkiye’ye karsi oynarsa destekleyecegini ifade etmistir.?’”® Dodik’in bu
ifadesiyle direkt olarak Tiirkiye’nin karsisinda yer alan bir durus sergilemedigi ancak Bosna i¢
siyasetindeki ayrilik¢1 durusunu pekistirmek ig¢in Tirkiye ile olan iliskileri kullanmaktan

cekinmedigi anlagilmaktadir.

2007 yilinda basma yansiyan bagka bir haberde ise Tiirkiye’nin yine Bosna i¢ siyasetinde
yasanan bir tartismaya Ornek verildigi ve tartismali bir konunun hakli gésterilmeye calisildigi
anlasilmaktadir. Bu donemde HDZ BiH ve HDZ 1990 tarafindan glindeme Bosna-Hersek’te
Hirvatca yayin yapan bir Hirvat televizyon kanalinin kurulmasi getirilmistir. Bunun bir esitlik
meselesi oldugu ve bu partilerin glindeminde bir Oncelik teskil ettigi ifade edilmistir.
Hirvatlardan bazilar1 bu tartismalarin gereksiz oldugu ve tilkede herkesi kapsayan bir televizyon
kanalinin olmas1 gerektigini savunmuslardir. Ancak HDZ BiH agiklamalarinda bu tartismay1
savunmak adina Tiirkiye’deki bir 6rnegi giindeme getirmistir. HDZ BiH adina agiklama yapan
MiSo Relota, boyle bir durumun 6rneklerinin bulundugunu ve bunun i¢in Avrupa’ya bakmaya
gerek olmadigini ifade ederek “eger Tiirkiye Kiirt azinliga kanal agma izni verdiyse daha fazla

konusmamiza gerek yok” diyerek durumu savunmustur.?’®

2008 yilinin Eyliil ayinda Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi Konseyi’nin ii¢ liyesi Tiirkiye’ye
resmi bir ziyarette bulunmuslardir. Bosnak iiye Haris Silajdzi¢ (SBiH), Hirvat iiye Zeljko
Komsi¢ (SDP), ve Sirp iiye NebojSa Radmanovi¢ (SNSD) donemin Tiirkiye Cumbhuriyeti
Cumbhurbaskan1 Abdullah Giil’ii, TBMM Bagkan1 Kdksal Toptan’1t ve Basbakan Erdogan’1

ziyaret ederek iki iilke iliskileri iizerine istisarelerde bulunmuslardir. Bu goriismede genel

218 Zija Dizdarevi¢, “Nacijom po gradaninu”, Oslobodenje, 25 Kasim 2006, 8.
219 «Jedino HSS nije za hrvatski TV kanal”, Nezavisne Novine, 18 Temmuz 2007, 7.
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olarak siyasi iligkilerin 1yi bir seviyede oldugu vurgulanirken daha ¢ok ekonomik isbirligi
konularma vurgu yapilmustir. Ug iiye de goriismede siyasi iliskilerin iyi olmasi1 dolayisiyla
memnun olduklarini ifade etmis ancak ekonomik iliskilerin bu seviyeye heniiz ulasamadigindan
yakinmiglardir. Her ne kadar ticari bir miibadele gergeklesse de Bosna-Hersek’in aciginin
yuksek oldugu ifade edilmis ve Tirk is adamlarinin bu agig1 kapatmasi igin caba sarf
edeceklerini umduklarini dile getirmislerdir. Diger isbirligi alanlarina da deginen taraflar enerji
alaninda da isbirligi vurgusunda bulunmuslardir. O donem basina yansiyan habere gore
Silajdzi¢ bu ziyaret sirasinda o déonem giindemde olan Nabucco Dogalgaz Boru Hatti’nin

Bosna-Hersek iizerinden gegirilmesi i¢in Tiirkiye’ye girisim ¢agrisinda bulunmustur.?8

3.2.2.1. Ahmet Davutoglu’nun Disisleri Bakanhgi

2009 yili itibariyle Bosna-Hersek’teki siyasilerin ve siyasi partilerin sdylemlerinin giderek
cesitlenmeye basladigini ifade etmekte fayda var. Bu noktada 2009 yilinin Mayis ay1 itibariyle
Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakani olarak gorev almaya baslayan Davutoglu’nun?! etkisini
hatirlatmakta fayda var. Zira bu donemden itibaren Bosna ile olan iligkilerde Davutoglu’nun
dis politika anlayisi ve yaklasimi daha da etkili olmaya baglayacak ve bu iilkeye yonelik daha
aktif bir politika izlenmeye baslanacaktir. Zira bu donemde Bosna’ya gerceklestirilen resmi
ziyaretlerde artis goriiliirken bu iilkenin Tiirk karar alicilar tarafindan daha sik dile getirilmeye

baslandigi goriilmektedir.

2009 yilinda ikili iligkilerde genel olarak siyasi iliskilerin 1yi diizeyde ilerledigi belirtilirken
diger donemlere benzer bir sekilde ekonomik alandaki igbirligi eksikliginin Bosnali siyasetciler
tarafindan dile getirildigi goriilmektedir. Bununla beraber AB ve NATO ile olan uyum siireci

82 ve Tiirkiye’nin bu

giindemdeki yerini korurken o donem giindeme gelen Butmir Siireci?
konudaki durusu ile alakali goriisler paylasilmistir. Tiim bunlara ek olarak bu 2009 y1lin1 6nceki
yillardan farkli kilan en 6nemli unsur Tiirkiye nin Bosna siyasetine yonelik elestirilerin basinda
yer almaya baslamasidir. Bu donemde diger donemlere nazaran basinda daha fazla yer bulan
Tirkiye’nin Bosna ve Balkanlar politikasi, basta Sirp siyasiler olmak iizere elestiri toplamaya

baglamistir.

280 “Tyrska i u buduénosti Zeli vidjeti cjelovitu BiH”, Dnevni Avaz, 4 Eyliil 2008, 5.
281 https:/fwww.mfa.gov.tr/_disisleri-bakanlari-listesi.tr.mfa , Erisim 04.12.2022.
282 2006 y1linda ile beraber Bosna-Hersek siyasetinde baslayan tikaniklik 2009 yilma dek devam etmistir. Anayasa
degisikliginin giindeme geldigi bu donemde AB, ABD ile sorunun ¢oziimil igin goriismeler ylritilmistir. Tirkiye
bu goriismelerde yer almamakla beraber, goriismeler sonugsuz kalmistir. Goriigmelerin Saraybosna’da yer alan
Butmir baris giicii kampinda gergeklesmesinden dolay1 “Butmir Siireci” olarak anilmistir. Detayl bilgi igin bkz.
[lhan Uzgel, “Balkanlarla iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus Savasindan Bugiine Olgular, Belgeler,
Yorumlar, (2001-2012), Cilt 3, Ed. Baskin Oran, Istanbul: {letisim Yaynlar1, 4. Baski, 2020, 698.
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Bu baglamda hentiz 2009 yilinin Nisan ayinda iki iilke iligkilerindeki ekonomik isbirligi direkt
olarak bir elestiri hedefi olmustur. Nisan ayinda Bosna-Hersek’e resmi ziyarette bulunan
donemin TBMM Bagkani Koksal Toptan, Cumhurbagkanligi Konseyi tiyeleri ile goriismiistiir.
Radmanovi¢, Komsi¢ ve Silajdzi¢’in bulundugu goérismede Bosnali siyasiler ekonomik
isbirliginin arttirilmas1 gerektigini vurgulamislardir. Ote yandan bu goriismede enerji
ulasiminda Balkanlar’dan ve Bosna’dan gececek alternatif yollarin giindeme gelmesi i¢in

Tiirkiye’ye ¢agrida bulunmuslardir.?®

Agustos ayinda ise Bosnali siyasiler arasinda AB iiyeligi lizerine devam eden bir tartismada
Tirkiye’nin bahsi gectigi gézlemlenmistir. Burada ilging olan Tiirkiye’nin AB tiyeligi siirecine
vurgu yapilarak Bosna’nin Tiirkiye’yi takip ederse AB yolunu daha c¢ok bekleyecegi
vurgusunun yapilmasidir. Basina yansiyan haberde 1998-2002 yillar1 arasinda SDS ve PDP
mensubu olan fakat 2002 yil1 itibariyle SNSD’ye gegen Nikola Spiri¢’in Bosna’nin AB iiyelik
stirecini elestirdigi anlagilmaktadir. Elestirisinde Avrupali Miislimanlarin uyudugunu dile
getirerek Tirkiye nin AB’ye girmesini beklerlerse bir 50 yi1l daha AB yolunu bekleyeceklerini

iddia etmistir.?®*

Ote yandan, 12 Agustos 2009 tarihinde Cumhurbaskanligi Konseyi Bosnak iiye Silajdzi¢’i
ziyaret eden ve o donem gorev yeri degisen Biiyiikel¢i Tulun arasinda ikili iliskiler {izerine kisa
bir goriisme gergeklesmistir. Burada dikkat ¢eken nokta veda ziyaretinde bulunan bir
Biiyiikelciye bile ekonomik alandaki isbirligi vurgusunun yinelenmesidir. Basina yansiyan
ilgili haberde Silajdzi¢’in Tulun’a destekleri i¢in tesekkiir ettigi, ikili siyasi iliskilerin gayet iyi
oldugu bunun aym sekilde ekonomik iligkilere de yansitilmasini umdugunu ifada ettigi

anlasiimaktadir.?8

30 Agustos 2009 tarihinde basina yansiyan bir haberde o déonem Bosna-Hersek Bakanlar
Konseyi Bagkanligim yiiriiten Spiri¢’in politikalarim degerlendiren Dodik, Spiri¢ hakkindaki
elestirilere Tiirkiye’den de bahsederek yanit vermistir. Haberdeki bildiriden anlasildig: tizere
Spiri¢’in o donem Sirbistan’1 ziyaret ederek Sirp yetkililer ile goriismesi elestiri konusu
olmustur. Dodik bu konu hakkinda Spiri¢’in arkasinda oldugunu ifade ederek bunun yanlis bir
hareket olmadigini, Bosnak siyasilerin gidip Tiirkiye ya da baska Islam iilkelerini ziyaret
etmeleri nasil problem olmuyorsa bu da ayn1 sekilde problem olmamali seklinde agiklamalarda
bulunmustur.?®® Bu noktadan hareketle sunu séylemek miimkiindiir, Dodik Spiri¢’in Sirbistan’a

giderek Sirp Cumbhurbagkani ile goriismesinin ve fikir aligverisinde bulunmasinin normal

283 “Poboljsati ekonomsku saradnju”, Nezavisne Novine, 11 Nisan 2009, 5.

284 “Halilovi¢: IZBiH ima pravo na svoje misljenje i stav”, Dnevni Avaz, 4 Agustos 2009, 8.

285 «Silajdzi¢ primio ambasadora Tuluna”, Oslobodenje, 13 Agustos 2009, 2.

286 “RS stabilna i nema potrebe za vanrednim izborima”, Nezavisne Novine, 30 Agustos 2009, 3.
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oldugunu dile getirmis ve Bognaklarin da aymisin1 Tiirkiye ile yapmalarini onlarin normal
kargiladigini ifade etmistir. Ki sozlerine Bosnali Hirvatlarin da Zagreb’e gitmesini normal
gordiiklerini eklemistir. Ancak burada dikkat cekilmesi gereken nokta Dodik’in bu
diisiincesinin ilerleyen siirecte degisecek olmasi ve Bosnaklarin Tiirkiye ziyaretlerini

elestirecek olmasidir.

2009’un Ekim ayinda sadece Bosna siyaseti i¢in degil bolge siyaseti i¢in de dnem arz eden bir
gelisme yasanmistir. Bu dsnemde Davutoglu’nun girisimi ile GDAU Zirvesi marjinda Sirp ve
Bosnali mevkidaslar bir araya gelerek bolgesel gelismeler ve iki iilke arasindaki diyalog
mekanizmalarinin  gelistirilmesi yoniinde goriismeler gerceklestirmistir. 11 Ekim 2009
tarihinde basina yanstyan haberdeki bildiriye gére GDAU’niin Istanbul’da diizenlenen zirvesi
sirasinda Bosna-Hersek Disisleri Bakan1 Sven Alkalaj, Sirbistan Disisleri Bakan1 Vuk Jeremic,
Disigleri Bakam1i Davutoglu’nun girisimi ile bir araya gelerek bolgedeki gelismeleri
degerlendirmis, toprak biitlinliigii ve karsilikli giiveninin en 1yi sekilde tesis edilmesi i¢in fikir
alisverisinde bulunmuslardir. Ote yandan, haberde paylasilan bilgiye gére bu iiclii formun
diizenli bir hale getirilmesinde mutabik kalmmustir.?®” Bu gelisme Tiirkiye’nin o dénem
baslattig1 diplomatik girisimi isaret etmekle beraber ileride kurulacak olan Uclii Danisma
Mekanizmalariin da temelini teskil edecektir. Tiirkiye bu adimi ile o donem Bosna i¢
siyasetinde yasanan ve tikaniklik siirecinde sadece Bosnaklarla degil, Sirbistan’daki ve
Bosna’daki Sirplarla bir araya gelerek sorunlarin ¢oziimii i¢in bir ikna etme ¢abasi igerisine

girerek sorunun ¢dziimiine kendini konumlandirmistir. 28

Ote yandan, yine Ekim aymda Davutoglu Bosna-Hersek’e resmi bir ziyaret gergeklestirmistir.
Ziyareti sirasinda Bosnali siyasilerle goriisen Davutoglu, Tirkiye’nin Bosna’nin yaninda
oldugu vurgusunda bulunarak devam eden Butmir Siirecine gonderme yaparak iilkedeki reform
stirecinde Ankara’nin desteginin tam oldugunu ifade etmistir. Cumhurbaskanlig1 Bosnak iiye
Silajdzi¢, Davutoglu ile olan goériismesinden sonra AB ve NATO ile olan uyum siirecine
deginildigini ifade ederek reform siirecinin devaminin énemini vurguladiklarini aktarmistir.
Ote yandan, Davutoglu o donem SDA lideri olan Sulejman Tihi¢ ile de gdriismiistiir. Goriisme
sonrasinda agiklamalarda bulunan Tihi¢, devam eden siyasi tikaniklikta Ankara’nin neler

yapabileceginin konusuldugunu ifade etmistir.?%

Ayni tarihte, yani 17 Ekim 2009°da, baska bir gazeteye yansiyan haberde Bosna-Hersek’teki

istikrarin Tiirkiye i¢in onem arz ettigi ifade edilirken Silajdzi¢ ile olan goriisme ayni sekilde

287 «“Alkalaj s ministrima Srbije i Turske”, Oslobodenje,11 Ekim 2009, 3.

288 lhan Uzgel, “Balkanlarla iliskiler”, 699.

289 «“Stabilnost i samoodrzivost BiH vazne za Tursku”, Dnevni Avaz, 17 Ekim 2009, 5.
71



aktarilmistir. Ote yandan, Silajdzi¢’in ve Davutoglu’nun Yunus Emre Enstitiisii’niin o ddnem
yeni acilacak olan Saraybosna subesinin agilis torenine katilacaklari bildirilmistir. Bununla
birlikte haberde Yunus Emre Enstitiisii tarafindan yapilan ve bu enstitiiniin 6nemini vurgulayan
aciklamaya da yer verilmistir. Bu baglamda enstitiiniin ac¢ilmasinin iki iilke baglarim

kuvvetlendirecegi vurgusuna da yer verilmistir.?%

Davutoglu bu ziyaretinde diger partilerden siyasilerle de goriiserek goriis aligverisinde
bulunmustur. Bu baglamda donemin SDP lideri Zlatko Lagumdzija ile de goriisen Davutoglu
goriisme sonrasinda tiim Bognak liderlerin (yani Tihi¢, Silajdzi¢ ve Lagumdzija) ayn1 goriiste
oldugu ve hepsinin de reform siirecini destekledigini ifade etmistir, bununla beraber o donemde
giindemde olan Yiiksek Temsilcilik Ofisi’'nin kapatilmasinin da erken oldugunu
vurgulamistir.?®! Buna ek olarak, Davutoglu bu ziyaretinde HDZ 1990 lideri Bozo Ljubic¢ ile de
goriiserek Butmir Siirecine yonelik goriis aligverisinde bulunmuslardir. HDZ 1990°dan yapilan
aciklamada taraflarin Butmir Siirecinin devam ettirilmesi yoniinde mutabik kaldiklar1 ve bolge
tilkeleri dahil uluslararasi unsurlarin ¢éziime ulasilmasi yolunda harekete gegirilmesi
konusunda anlastiklarin1 ifade etmistir. Davutoglu goriisme sonrast yaptigi agiklamada
Tiirkiye’nin bolgedeki ve diinyadaki diplomatik etkisini kullanarak Bosna’nin daha islevsel bir
devlet haline gelmesi icin gaba gosterecegini vurgulamistir.?®?> Burada énemli olan nokta

Butmir Siirecine davet edilmeyen Tiirkiye ile konu iizerinde goriis alisveriginde bulunulmasidir.

Tirkiye’nin Bosna-Hersek iizerindeki girisimlerinin arttigi bu donemde Disisler1 Bakani
Davutoglu’nun Bosna medyasinda bir yazis1 da yer almistir. Tiirkiye’nin her daim Bosna’nin
yaninda yer aldigini belirten yazisinda Davutoglu, Tiirk diplomasisinin Bosna’nin Avrupa-
Atlantik kurumlart ile olan uyum siire¢lerini en kolay sekilde atlatabilmesi i¢in ¢aba gosterecegi

mesaj1 da verilmistir.?%3

Davutoglu’nun Bosna-Hersek’teki aktif girisimleri bazi siyasilerce olumlu karsilanmakla
beraber son donemde artan adimlar1 “ofansif” olarak degerlendiren siyaset¢iler de olmustur. Bu
baglamda donemin Saraybosna Biiyiikelcisi Vefahan Ocak ile goriisen ve o donem Bosna-
Hersek Parlamentosu donem Bagkanligi gérevini yiiriiten Beriz Belki¢ (SBiH), bir aktor olarak
Tiirkiye’nin tilkedeki artan angajmanlarini memnuniyetle karsiladiklarmi dile getirmistir.
Belki¢ bu baglamda, uluslararas1 aktorlerin reform siirecindeki aktif katilimlarini anlamli

bulduklarmi ifade etmistir.?** Ote yandan, Davutoglu’nun son donemdeki ziyaretlerinin ve

290 «Stabilnost BiH vazna za Tursku”, Nezavisne Novine, 17 Ekim 2009, 4.
291 «“Reforme za NATO i EU”, Oslobodenje, 17 Ekim 2009, 2.
292 «“Proces reformi treba nastaviti”, Nezavisne Novine , 18 Ekim 2009, 3.
293 “Tyrska stoji iza BiH sada i zauvijek”, Dnenvni Avaz, 17 Ekim 2009, 5.
294 “Znacajan vanjski uticaj”, Oslobodenje, 23 Ekim 2009, 3.
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Bosna’ya yonelik girisimlerinin degerlendirildigi bir analiz Dani dergisinde yayinlanmuistir.
Yazida Davutoglu’nun Stratejik Derinlik kitabina ve vurgu yapilarak Balkan politikasi Osmanli
mirasina vurgu yapilarak acgiklanmistir. Yazida oOzetle Davutoglu’nun Bosna-Hersek

politikasini sekillendiren faktorler paylasiimistir.?%

Yukarida da ifade edildigi gibi Davutoglu’nun Bosna’ya yonelik son donemdeki adimlarini
elestiren ve 1i¢ islerine karigsmakla suglayan siyasiler de olmustur. Bu baglamda
Cumhurbagkanligt Konseyi Sirp iiyesi Nebojsa Radmanovi¢ (SNSD), basina verdigi bir
demegte Davutoglu’nun Bosna’ya diizenledigi son ziyaretindeki agiklamalarin egemen bir
devletin i¢ islerine karigmak oldugunu ifade etmis ve Tirkiye’de ve gecen sefer Bosna’da
goriistiiklerinin aksine bir agiklama ile karst karsiya olduklarini sdylemistir. Radmanovié,
Davutoglu’nun Osmanli sdylemine vurgu yaparak boyle bir yaklagimin Bosna’nin istediginin

yani AB yolunda ilerleyen Bosna’nin isteginin tam tersi oldugunu ifade etmistir.2%

Ote yandan 31 Ekim’de PDP lideri Mladen Ivani¢’in Dnevni Avaz’da yaymnlanan bir
roportajinda  Tirkiye’nin  Bosna’daki mevcut problemlerin  ¢éziimiindeki  roliinii

degerlendirmesi istendiginde verdigi cevap dikkat c¢ekicidir:

“Tiirkiye'nin s6zde Bosna-Hersek'in ¢ikarlarini korudugu tezini 6ne stirmenin
Bosna-Hersek icin ¢ok iyi oldugundan emin degilim. Tiirkiye bolgede dnemli
bir iilke, AB ve NATO'nun 6nemli bir ortag1 ama Bognaklarin biiyiik hamisi
olmas1 ne Tiirkiye ne de Bosna-Hersek icin uygun diismez. I¢ kosullar ve
tarihsel sorunlar nedeniyle ters tepebilir. Tiirkiye bunu istemiyor ama
bolgesine duygu ve 6zen gostermek istiyor ve simdi diplomatik bilgelik
gostererek Bosna-Hersek ve Sirbistan'a yaptig1 ziyaretlerle ¢ok ustaca bir

denge kuruyor. Béyle devam ederse, bence o kadar da kotii degil.”2%’

2009 yilinin sonunda Tiirkiye’de diizenlenen bir etkinlige Bosna-Hersek’ten {i¢ partinin
liderinin de davet edildigini anlasiimaktadir. Basinda yer alan habere gore 17 Aralik tarihinde
Konya’da diizenlenen Seb-i Arus etkinligine SDA lideri Sulejman Tihi¢, SBiH lideri Haris
Silajdzi¢ ve SDP BiH lideri Zlatko Lagumdzija davet edilmistir. Ancak bu davete sadece
Silajdzi¢ katilmigtir. Tihi¢ Tiirkiye nin bu davetini memnuniyetle karsiladigini ifade ederken
reddetme sebebinin ise basit oldugunu soylemistir. Tihi¢ bu daveti Dodik ve Covi¢ gibi
liderlerin eline koz olmamasi i¢in reddettigini, onlar1 Zagreb’e ya da Belgrad’a gitmekle

elestirirken ayn1 hatay1 kendisinin yapmak istemedigini ifade etmistir. Ote yandan LagumdZija,

2% Esad He¢imovi¢, “Turci se vraéaju sebi i- nama”, Dani, 23 Ekim 2009, 46-49.
2% “K omsiéeva posjeta Svedskoj nesluzbena”, Oslobodenje, 29 Ekim 2009, 2.
297 “Oruzani sukob u BiH nije realan”, Dnevni Avaz, 31 Ekim 2009, 4.
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sonugsuz kalan Butmir Siirecine vurgu yaparak adi gecen Bognak partilerle bir araya gelmek
istemedigi i¢in bu teklifi reddettigini ifade etmis ve Tiirkiye nin Butmir’dekinden farkli bir sey
yapmadigini sézlerine eklemistir. Programa katilan tek isim olarak Silajdzi¢ ise neden buraya
yani Tiirkiye’ye gelmenin yanlis oldugunu anlamadigini Tiirkiye’nin Balkanlar’da aktif ve

istikrar1 gozeten bir aktdr oldugunu ifade etmistir.?%

Bu baglamda Tiirkiye’nin sonugsuz kalan Butmir Siireci’nden sonra Bogsnaklari bir araya
getirerek tikanan siyasi mekanizmalara bir ¢oziim arayisi igerisine girdigi anlasilmaktadir.
Ancak bu durum bazi siyasilerce olumsuz karsilanmakla beraber Tiirkiye’yi Bosna’'nin i¢
islerine karistig1 elestirisi ile de kars1 karsiya birakmustir. Oyle ki 21 Aralik 2009 tarihinde
Nezavisne Novine gazetesinde ¢ikan bir haber direkt olarak bunu konu edinmistir. Bagligin ise
“Tiirkiye Bosna-Hersek’in i¢ islerine karigiyor” seklinde verilmesi dikkat ¢ekicidir. Haberde
yer alan bildiriye gre SNSD’li Bosnal1 Sirp bir siyaset¢i olan DuSanka Majki¢, Tiirkiye nin bir
“Bosnak koalisyonu” olusturma ¢abasinin Sirp ve Bosnak halka birbirleriyle daha da uyumlu
olmalar1 icin bir isaret teskil ettigi aksi takdirde Avrupa’nin dibinde bir “Islam Devleti”nin
kurulacagini iddia etmistir. Bir baska elestiri ise PDP’li bir siyaset¢i olan Zoran Deri¢’den
gelmistir. DPeri¢, Erdogan’in ad1 gecen partileri davet etmesinin Bosna siyasetini bilmedigini
gosterdigini ileri siirmiistiir. Peri¢ burada adi gecen partilerin kendilerini multi etnik olarak
tanimladigini, ancak bu partilerin bundan uzak olmalarina da bir elestiri getirmistir. Ote yandan,
donemin SDS Genel Bagkan Yardimcis1 Predrag Kovac konu ile alakali daha ¢arpici bir ifadede
bulunmustur. Kova¢, bu gelismenin “Tirkiye Daisisleri Bakanm1 Ahmet Davutoglu'nun
Balkanlar'da Osmanli imparatorlugu'nun yeniden kurulmasina iliskin son agiklamasmnin Tiirk
dis politikasinin hedefi oldugunun kaniti” olarak nitelendirmistir. Buna ek olarak haberde
basarisiz olan bu girisimin Erdogan liderliginde Bosnak bir koalisyon kurma girisimi olarak

nitelendirilmesi de gozlerden kagmamaktadir.?%°

Tiirkiye bu elestirilere donemin Saraybosna Biiylikelcisi Vefahan Ocak araciligi ile cevap
vermistir. Ocak Dnevni Avaz’a verdigi roportajda Tirkiye’nin bir “Bosnak koalisyonu”
olusturmaya calistig1 iddialarini sert bir dille reddetmis ve bunlarin sagmalik oldugunu ifade
etmistir. Ote yandan, o giinlerde Silajdzi¢’in Tiirkiye’de lobicilik faaliyetleri yiiriittiigii iddialart
giindeme gelmis, ancak Ocak bunlarin da bir sagmaliktan ibaret oldugunu ifade ederek bu
iddialar1 da kabul etmemistir. Ocak ii¢ liderin davetinin tamamen bir programa davetten ibaret

oldugunu ifade etmistir.3%

298 “Oprecni stavovi TROJICE LIDERA” Oslobodenje, 20 Aralik 2009, 2.
299 “Tyrska se mije$a u odnose unutar BiH”, Nezavisne Novine, 21 Aralik 2009, 2.
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2009 yilinin sonunda Lagumdzija ile yapilan bir roportajda bu konu SDP liderinin 6niine tekrar
getirilmistir. Zira bu donemde Lagumdzija’nin Tiirkiye’ye bir seyahat edecegi giindeme gelmis
ve bundan birka¢ ay Once neden gitmeyip de simdi gittigi sorgulanmistir. Roportajda daveti
reddetme sebebini tekrar dile getiren Lagumdzija bu konu hakkindaki durusunun belli oldugunu
ve o sirada hem ABD’de olmasi nedeniyle hem de bu toplantinin sadece Bosnaklarin yer aldigi
bir toplant1 olarak algilanmasini istemedigi icin daveti reddettigini ifade etmistir. Ote yandan,
bu davetin ardinda gizli bir giindem olup olmadigi sorusuna net bir cevap vermeyen Lagumdzija

Tirkiye’nin Bosna ile olan iliskilerine olan yaklasimini de su sekilde agiklamistir:

“Tirkiye, Bosna-Hersek'in biiyiik bir dostu olan ve Bosna-Hersek'in
biitiinliglinli ve multi etnik yapisini, tiim halklarinin ve vatandaslarinin
esitligini tam olarak destekleyen bir iilkedir ve bu giivenceleri Tiirk Disisleri
Bakani1 Saymn Davutoglu ile olan goriismemde aldim. Tabii ki Tiirkiye'den
arkadaslarimizla goriis alisverisinde bulunmak ve Balkanlar'in ve 6zellikle
Bosna-Hersek'in nasil drnek bir bolge olabilecegini gormek i¢in her zaman
hazir olacagim. Bu ylizden simdi Tiirkiye'ye seyahat ediyorum. Kulaga
paradoksal geldigini biliyorum ama Bosna-Hersek devletinin Tiirkiye ile
siyasi, ekonomik ve hatta kiiltiirel iliskileri Sirbistan veya Hirvatistan'dan
daha zayif. Diger bir nokta ise, burada Tiirk Hiikiimetinin bazi kesimleri ve
hatta Tiirk devleti ile 6zel iliskiler olmasidir. Tiirkiye ile tek uluslu veya 6zel
iliskilere ihtiyacimiz yok, ¢ok daha iyi devletler arasi iliskilere ihtiyacimiz
var. Ben tabii ki Tiirkiye'de devleti temsil etmiyorum ama Tiirklerin acik¢a

saygl duydugu bir toplum kesimini temsil ediyorum.”3%

2010 yilindaki gelismelere ge¢meden oOnce 2009 yilindaki bir elestiri konusuna daha
deginmekte fayda var. Bu ise yine ekonomik alandaki igbirligine getirilen bir elestiridir. Aralik
ayinda Ankara’ya resmi bir ziyarette bulunan donemin Bakanlar Konseyi Donem Bagkani
Nikola Spiri¢, burada Cumhurbaskani Giil ve Bagbakan Erdogan ile goriismelerde bulunmustur.
Gortismede ikili 1iligkilerin son derece iyi oldugu ancak ekonomik alanda ayni seyin
soylenemeyecegi ve isbirliginin miimkiin olan imkanlarin altinda kaldig1 ifade edilmistir. Spiri¢,
Bosna’nin en ¢ok Tiirkiye ile anlagma imzalamasina ragmen yabanci yatirimlar anlaminda bu

oranin yakalanamadigim dile getirmistir.32

Daha o6nce de ifade edildigi gibi 2009 yili ile beraber Tiirkiye Bosna’daki angajmanlarim

arttirmig ve iilkedeki sorunlarin ¢oziimiinde daha aktif rol almaya ¢aba gostermistir. Bunu

301 «“Sretna Nova 2011!”, Oslobodenje, 31 Aralik 2009, 32.
302 “Ekonomija ne prati politiku”, Oslobodenje, 16 Aralik 2009, 2.
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yaparken bazen tarihi ve kiiltiirel mirasa vurgu yapilmasi elestiri sebebi olurken bu dénemde
Tiirkiye’nin Sirbistan ve Hirvatistan ile ortak hareket ederek iiclii diyalog mekanizmalarini

harekete gecirmesi de olumlu kargilanmustir.

Bu baglamda, heniiz 2010 yilmin basinda Dnevni List gazetesinde yer alan bir haberde
Tirkiye’nin Bosna-Hersek’te son donemde artan girisimleri ele alinmis ve Bosnal1 siyasilerin
bu adimlar1 nasil algiladiklar aktarilmistir. Haber bildirisinde Bosna-Hersek’in i¢ kurucu halk1
olan Bognaklar, Hirvatlar ve Sirplardan siyasilerin goriislerine yer verilmistir. Burada dikkat
ceken nokta Bosna’daki siyasi partilerin Tiirkiye’nin rolii konusunda ortak bir goriise sahip
olmamalar1 ancak Bosnaklarin genel olarak Bosna’ya yonelik bu “atilimi1” Dayton sistemini
degistirmek adma bir firsat olarak gordiiklerinin ifade edilmesidir. SBiH’den goriiglere yer
verilen haberde SBiH’in Tiirkiye’nin Bosna’daki reform siirecine katilimini destekledigi ve
Tiirkiye’nin simdiye kadarki attigi adimlarin olumlu bir etkisinin oldugunu diisiindiigii
aktarilmistir. Burada dikkat ¢eken nokta ise Uclii Damisma Mekanizmalarina vurguda

bulunarak bu formatin devam ettirilmesi gerektigi belirtilmistir.3%3

Ote yandan, Sirp partilerin genel olarak Tiirkiye’nin Bosna’daki adimlarmi temkinli
karsiladiklar ve Tiirkiye tarafindan ytiriitiilen bu yeni diplomatik atilimlarin “gercek niyetini”
heniiz gérmediklerine inandiklar1 ifade edilmistir. SNSD’li bir siyaset¢i olan Milica Markovi¢,
iyl niyetli her adimin desteklenmesi gerektigini ifade etmis, ancak Tirkiye’nin sadece
Bosnaklar gibi bir kesimin ¢ikarlarini temsil etmek gibi gizli bir niyeti varsa Sirp temsilcilerin
buna izin vermeyeceklerini vurgulamistir. PDP lideri Ivani¢ ise ilging bir noktaya parmak
basarak son zamanlarda giindeme gelen “Osmanli Imparatorlugunun Balkanlar’a déniisii”
kavramin1 hatirlatarak bunun kabul edilemez oldugunu ifade etmis ve Tiirkiye eger Bosna’daki
her kesime esit yaklasacaksa Sirplarin da bu bakimdan g¢ekinmesini gerektiren bir sebep
olmadigin1 vurgulamistir. Bununla beraber Ivani¢, Tirkiye’nin adimlarinin ciddi oldugunu
ifade ederek Belgrad ve Zagreb ile ortak hareket etmesini olumlu karsilamis ve asil niyeti

gormek igin beklemek gerektigini ifade etmistir.3%

HDZ BiH’in yaklagiminin da yer verildigi haberde HDZ BiH Milletvekili Velimir Juki¢’in
goriisleri aktarilmis. Jukié, Tiirkiye’nin bu angajmaninin hemen kinanmamasi gerektigini ifade
ederken yine de ihtiyatli davranilmasi gerektigini belirtmistir. Ayrica Juki¢, Tiirkiye nin

adimlar1 eger Bosna’nin ¢ikarina ise kinanmamasi gerektigi ve bu baglamda Davutoglu’nun

303 Dario Pusi¢, “Srbi i Hrvati se plase angazmana Turske”, Dnevni List, 17 Ocak 2010, 2-3.
304 pysi¢, “Srbi i Hrvati se plase®, 2-3.
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Dayton Baris Anlagsmasi’nin taraflari olarak Sirbistan ve Hirvatistan ile de goriigmesinin gayet

mantikli bir adim oldugunu sdzlerine eklemistir.3%

2010 yilinin Subat ayinda Bosna-Hersek Parlamentosu Temsilciler Meclisi’nin bir oturumu
ilging bir tartismaya sahne olmustur. Meclisin bu oturumunda Bosna-Hersek Anayasasi’nda
devam eden Sejdi¢ -Finci davasma yonelik Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin (AIHM)
baglayict kararinin dogrultusunda degisiklik yapilmasi konusu tartisilirken o donem Avrupa
Konseyi Parlamenter Meclisi Bagkanligi gorevini yiiriiten Mevliit Cavusoglu’nun Bosna’ya
geldiginin ve bu ziyaretinde AIHM’in kararmm bir an once uygulanmasi gerektigini
sOylemesinin meclisin giindemine getirilmesi milletvekilleri arasinda Tiirkiye tizerinde bir
tartigmaya neden olmustur. Tartismada Osmanli donemine gonderme yapilmasina kadar
varilmigtir. SNSD’li bir Bosnal1 Sirp siyaset¢i olan Milica Markovi¢, Tiirkiye nin 6nce doniip
kendi arka bahgesini temizlemesi gerektigi ve durup neden 18 yildir AB’nin kapisinda
bekledigini sorgulamas: gerektigi seklinde ifadelerde bulunmustur. Ote yandan, yine SNSD’li
bir siyaset¢i olan Drago Kalabi¢, kimin ders vermeye ¢alistigina doniip bakilmasi gerektigini
belirtmistir. SDA’dan Bakir Izetbegovi¢’in de bulundugu oturumda Izetbegovi¢, Tiirkiye’nin

yaninda yer alarak bu ithamlar karsisindaki tavrini ortaya koymustur.3%®

Goriildiigl lizere bu donemden itibaren basta SNSD’li siyasiler olmak iizere Bosnali Sirp
siyasetcilerin Tiirkiye’yi hedef alan sdylemler ile daha sik giindeme gelmeye baslamislardir.
Oyle ki bu durum SNSD lideri Dodik’in s6zde Ermeni soykirimini tanima girisimi baslatmasina
kadar varmistir. Nisan ayinda basina yansiyan haberlerde SNSD’li milletvekillerinin girisimleri
ile Bosna-Hersek Parlamentosu’nda s6zde Ermeni soykirimini kinayan bir kararin kabul
edilmesi i¢in c¢aligsmalara baglanacagi yer almistir. SNSD lideri Dodik, gazetecilere verdigi
demecte Tirklerin Ermenilere uyguladigi sézde soykirimin tipki bazi Avrupa iilkelerinde
oldugu gibi kinanmasi i¢in Parlamento’ya 6neri verecegini ifade etmistir. Buna ek olarak Dodik,
Bosna-Hersek genelinde yiiziin tamamini kapatan kiyafetlerin yasaklanmasi i¢in ayr1 bir 6neri
verecegini de belirtmistir. Bu Oneriyi sunma sebebi olarak ise artik Avrupa standartlarina

yaklasmalar1 gerektigini diisiindiiklerini ifade etmistir.3%’

Bu noktada Dodik’in neden bir anda boyle bir adim atma karar1 aldigin1 degerlendirmekte fayda
var. Burada o6ne ¢ikan en onemli sebep i¢ siyasetteki gelismelerdir. Zira 2010 yilinin Ekim
ayinda genel se¢imler diizenlenecek olup SNSD’nin ve Dodik’in giindemi manipiile ederek

kendine hareket alan1 yaratmaya calistigi sdylenebilir. Bu baglamda Dodik’in bu adimini

305 Pygsi¢, “Srbi i Hrvati se plase®, 2-3.
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degerlendirmesi istendiginde HDZ BiH’li siyasetci Ivo Miro Jovi¢, Dodik’in bu adiminin tam
da se¢im havasina girildigi bir donemde giindeme getirmesini isaret ederek segmene ulasma
cabasi olarak degerlendirmistir. Ote yandan, Dodik diger Bosnali Sirplardan da tam destek
aldig1 sdylenemez zira SDS nin {ist diizey yetkilisi Nenad Stevandic, bu adimi gereksiz ve siyasi
kinden kaynaklanan bir adim olarak nitelendirmistir. Bununla beraber, PDP’li siyasetci Igor
Crnadak konuyla alakali tam bir bilgisi olmadigini ifade etmis ancak “goriiniise gore SNSD’nin
vatandaslarin giindelik sorunlar1 ¢6zmekten uzak konularla ugrasma konusundaki 1srar edecegi
tezini” destekleyen bir durum oldugunu sozlerine eklemistir. SDA’dan Bakir Izetbegovic ise
bundan daha 6nemli konular oldugunu ifade ederek bunun sadece Tiirkleri “provoke etme”

amac1 tagidigini belirtmistir.3%®

3.2.2.2. Tiirkiye-Sirbistan Yakinlagsmasi

Dodik’in bdyle bir adim atmasinin arkasindaki diger 6nemli bir sebep ise o donem Tiirkiye’nin
girisimleri sonucunda Sirbistan ve Bosna-Hersek arasinda karsilikli biiyiikel¢i atamalarinin
baslamast ve bu donemde Sirbistan Parlamentosu’nda, yine Tiirkiye'nin girisimleriyle,
Srebrenica’daki katliami kinayan bir kararin kabul edilmesidir. Tim bu gelismeler ve

Sirbistan’in Tiirkiye ile olan yakinlasmasi Dodik’i rahatsiz etmistir.3%°

Ote yandan, 25 Nisan 2010 tarihinde Istanbul’da Cumhurbaskani Abdullah Giil’iin ev
sahipliginde donemin Sirbistan Cumhurbaskan1 Boris Tadi¢ ve Bosna-Hersek
Cumhurbagkanligi Konseyi Donem Bagkani Haris Silajdzi¢ bir araya gelmistir. Diizenlenen
toplant1 sonrasinda taraflar Istanbul Deklarasyonu olarak anilan bir belge imzalamistir. Bu
belge Sirbistan ve Bosna-Hersek arasindaki iliskileri ve diyalog siirecini diizenleyen bir belge
olmakla beraber AB gibi kurumlarla olan uyum siirecinin iki iilke arasinda ortak bir hedef haline
getirilmesini 6ngdren bir belge olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Istanbul’da diizenlenen bu zirve
ve ardindan imzalanan deklarasyon bir¢ok kesimden memnuniyetle karsilanmakla beraber,
elestirileri de lizerine ¢ekmistir. Tarihi bir doniim noktasi olarak nitelendirilen bu siireci
degerlendiren SDA’nin o donemki lideri Tihi¢, bu gelismeyr memnuniyetle karsiladiklarini
ifade etmistir.31° Ote yandan, bir elestiri ise Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi donemin Sirp
tiyesi Nebojsa Radmanovi¢’den gelmistir. Radmanovié¢, Silajdzi¢’in  Cumhurbagkanligi
Konseyi’nin ortak rizas1 olmadan bir belge imzalamasinin yasadist oldugunu iddia etmistir.3!
Diger taraftan, Sirp Cumhuriyeti’ndeki Bosnali Sirp partilerden de tepkiler yiikselmistir. Bu
tepkilerden en dikkat ¢cekeni SNSD’den gelmistir. SNSD adina agiklama yapan Rajko Vasi¢,

308 «“Osuditi genocid nad Jermenima”, Nezavisne Novine, 7 Nisan 2010, 7.
309 Faruk Bori¢, “Genocid”, Oslobodenje, 8 Nisan 2010, 10.
310 “Istorijska prekretnica” , Oslobodenje, 26 Nisan 2010, 2.
311 «“prekrsen Ustav BiH”, Oslobodenje, 26 Nisan 2010, 2.
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bu deklarasyon ile Tiirkiye nin Bosna siyasetine 6nemli bir aktor olarak sokulmaya ¢alisildigini
elestirisinde bulunarak zirveyi ve deklarasyonu memnun karsilamadiklarim ifade etmistir.3!2
Bu noktadan hareketle, Bosnali Sirp siyasetcilerin yine Tiirkiye-Bosna-Hersek ve Sirbistan

ticliisii arasindaki yakinlagmadan rahatsiz olduklar1 anlagilmaktadir.

SDP BiH’in kuruculari arasinda yer alan ve o donem SDP BiH’in Yo6netim Kurulu’nde yer alan
ve kendini bir RS vatandas1 olarak niteleyen Slobodan Popovi¢®®® Oslobodenje gazetesine
verdigi bir yazida o donem Sirp Cumbhuriyeti yonetiminin neden Tiirkiye’den rahatsiz
olduklarim elestirel bir dille kaleme almistir. Son dénemde dzellikle Istanbul Deklarasyonu ile
de giindeme gelen Yeni-Osmanlicilik tartismalarin1 degerlendiren Popovié, bu tartismayr RS
hiikiimetindekilerin ve muhalefette yer alan bazi1 Sirp siyasilerin sekillendirdigini ifade etmistir.
Popovi¢ siyasilerin bu adimlarini tutarsizlik olarak degerlendirmistir. Ozellikle Tiirkiye nin o
donemde Rusya, Sirbistan ve Yunanistan ile 1yi iliskiler icerisinde oldugunu belirten Popovi¢,
tipki Sirplar gibi Ortodoks olan bu “kardes” tilkelerle 1yi iliskiler kuran Tiirkiye’ nin rahatsizlik
olarak algilanmasini anlamsiz buldugunu ifade etmistir. Bu baglamda bir elestiri ve sitem igeren

Popovi¢’in su sozleri dikkat ¢ekicidir:

“Simdi bir RS ve Bosna-Hersek vatandasi ve bir insan olarak burada kim deli,
kimin kafas1 karigik, burada normal insan var mi1 merak ediyorum. Simdiye
kadar RS' deki erdemli yoneticiler, hayattaki ve siyasetteki parlak rol
modellerinin Sirbistan, Rusya ve Yunanistan'daki Ortodoks kardeslerimiz
oldugunu ve bunun gelecek i¢in bir rehber oldugunu iddia ettilerse, bu neyin

nesidir?’31

22 Agustos’ta basina yansiyan bir haberde Tiirkiye Cumhurbaskan1 Abdullah Giil’iin Bosna-
Hersek’e Eyliil ayinda resmi bir ziyaret gerceklestireceginin bilgisi verilmis. Ote yandan, ayni
haberde Giil’iin ziyaretini degerlendiren Bosnali Sirp ziyaretciler Gul’li ve Tiirkiye’yi hedef
alarak elestiride bulunmuslardir. SNSD’den Slavko Jovici¢, Giil’iin bu ziyaretinin Bosna’da
yaklasan secimler Oncesinde “{initer” bir Bosna-Hersek’i savunan “gerici” diisiinceleri
desteklemek amaci tasidigim1 ifade ederken Tirkiye’nin politikasin1 da agresif olarak
nitelendirmistir. Jovi¢i¢, bu ziyaretin planh ve diisiiniilmiis bir ziyaret oldugunu ifade ederek,

gorevdeki Silajdzi¢’e destek amagli oldugunu iddia etmistir. PDP’li Slobodan Nagradi¢ ise

Bosnali Sirp siyasilerin bu ziyarete temkinli yaklagtiklarin1 ifade ederek bunun en biiyiik

812 «Stranke iz RS nezadovoljne”, Nezavisne Novine, 27 Nisan 2010, 5.
313 https://balkans.aljazeera.net/news/balkan/2019/2/17/u-banjoj-luci-preminuo-slobodan-popovic ,  Erigim
05.12.2022.
314 Slobodan Popovi¢, “Zasto vlastima RSa smeta Turska”, Oslobodenje, 1 Haziran 2010, 11.
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nedeninin ise Tirkiye’nin lilkedeki sadece bir kesime yani Bosnaklara yakinlik gostererek

hareket etme ihtimali tasimasi olarak belirtmistir.3!°

Ote yandan, Dodik bir agiklamasinda Sirbistan ve Tiirkiye yakinlasmasini degerlendirirken Sirp
diplomasinin ¢oktiigiinii ifade ederek bu yakinlasmaya kars1 duydugu rahatsizlig1 agikca dile
getirmistir. Burada dikkat ¢eken nokta Dodik’in bu tarz bahanelerle Bosna i¢ siyasetinde
ayrilik¢t sOylemleri daha sik¢a kullanamaya baslamasidir. Zira agiklamasinda iilkenin

statiisiinden memnun olmadigini dile getirerek RS’in ayrilabilecegi uyarisinda bulunmustur.3!°

Hatta ilerleyen giinlerde Dodik, elestirisini artirarak Tiirkiye’yi Bosna’da tek tarafli
davranmakla suglamistir. Belgrad’dan bir diisiince kurulusunun da katilimiyla Eyliil ayinda
Banja Luka’da diizenlenen bir program diizenlenmistir. Burada dikkat ¢eken nokta diizenlenen
programin temasinin “Yeni-Osmanlicilik” olmasi ve Dodik’in de burada konusmaci olarak yer
almasidir. Dodik burada yaptigi konusmasinda, "Tiirkiye, Bosna-Hersek'te bir taraftar gibi
hareket etmekte ve Bosnaklar1 Bosna-Hersek'teki diger halklara kiyasla baskin bir konuma
getirmek amactyla Bosnak Misliimanlarin ulusal ¢ikarlarini miinhasiran desteklemektedir.”
ifadesinde bulunmustur. Dodik konusmasinin ilerleyen kisminda ise bu goriisiinii Tiirkiye nin
kendisine hiikiimette oldugu siire boyunca bir sefer disinda bir ziyaret gergeklestirmedigi
iddiastyla savunmustur. Dodik, "Tiirkiye'nin Bosna-Hersek Cumhurbaskanligi Konseyi Donem
Bagkani ve SBiH lideri Haris Silajdzi¢'i destekledigi ¢ok agik bir sekilde ortadadir. Tiirkiye
Bagbakan1 Recep Tayyip Erdogan ve Tirkiye Cumhurbaskan1 Abdullah Giil'iin ziyaretleri
sirasinda baska hi¢ kimseyle degil, sadece onunla goriismeleri bu noktay1 teyit ediyor."
ifadelerini sozlerine eklerken Tiirkiye’nin Bosna-Hersek igerisindeki Sirp Cumbhuriyeti’ni bir

problem olarak gérmeye calistigini 6ne siirmiistiir. 3!

Bu noktada araya girerek su gercegi bir kez daha hatirlatalim, 2010 Ekim’deki sec¢imler
oncesinde Dodik’in ve SNSD’nin bir “se¢cim kampanyas1” ylirlitmeye calistig1 ortadadir.
Burada Dodik’in bariz bir sekilde yapmaya ¢alistig1 bir tehdit olusturarak, ki RS icin bu tehdit
Tirkiye, oy devsirmeye calistigi, 6te yandan Saraybosna’daki yonetime de elestiriler yonelterek

se¢im atmosferini manipiile etmeye calistig1 degerlendirmesi yapilabilir.

Fakat bu noktada su gercege dikkat cekmekte fayda var. Dodik her ne kadar se¢cim dncesi boyle
bir séylemle Tiirkiye karsitligina soyunsa da Tiirkiye’ye yonelik elestirilerinde de gerceklik
payl bulunmaktadir. Zira Tirkiye donemin dig politika anlayis1 ile Bosna-Hersek’e bir

“sorumluluk™ anlayis1 ile yaklasmis ve genel olarak Bosnaklarin ¢ikarlari izerinden bir politika

315 “Jovigi¢: Turska pomaZe retrogradnim idejama”, Dnevni List, 22 Agustos 2010, 3.
316 “Dodikov scenarij o raspadu nije ostvariv”, Dnevni List, 25 Agustos 2010, 4.
817 “K o se plasi Turske?”, Oslobodenje, 11 Eyliil 2010, 4.
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takip etmistir. Her ne kadar bu durum kiiltiirel, tarihi baglar ve zamanin dis politika yaklasimi
ile beraber diisiiniildiiglinde anlasilir gelse de boyle bir yaklasimin Bosnali Sirplar tarafindan
bir tehdit olarak algilanmasi gayet normaldir. Dodik Tiirkiye’nin bu yaklagimini su s6zleriyle
gayet acgik bir sekilde ortaya koymaktadir: "Tiirkiye'nin 6zellikle Bosnak siyasi temsilcilerin
gortislerini destekledigi Barig Uygulama Konseyi gibi ¢ok tarafli toplantilarda ve her yerde bu

destegi gorebiliyoruz. Tiirkiye, yalmzca Bosnaklar temelinde bir Bosna-Hersek istiyor."38

Ote yandan, Mavi Marmara Olay1°!® gibi gelismeler neticesinde Israil ve Tiirkiye ikili
iliskilerinin gerildigi bir donemde Dodik’in bu devleti ziyaret ederek acgikca Tiirkiye’yi sikayet
etmesi dikkat ¢ekicidir. Anlagilmaktadir ki Dodik, uluslararas1 ortamda da Tiirkiye karsitligini
stirdiirmek icin yanina aktdr aramaktadir, zira bu donemde Sirbistan ile olan yakinlagma onu
yalmz birakacaktir. Dodik, 15 Agustos 2010 tarihinde donemin Israil Disisleri Bakan1 Avigdor
Liberman ile bir goriisme gergeklestirmistir. Bu goériismede Bosna’daki siyasi krizden ve
Dayton anlagmasindan yakinan Dodik, gazeteye verdigi agiklamada bakana Tiirkiye’yi

dogrudan sikayet ettigini de belirtmistir:

“Bu vesileyle bakana, Bosna-Hersek'in var oldugu baglami anlama arzusu
olmaksizin, yalnizca Bosnaklarin destegiyle motive olan Tiirkiye'nin Bosna-
Hersek'teki giiglii varliginin hissedildigi gercegini aktarma firsattt buldum.
Sirp Cumhuriyeti'nin Tiirkiye'nin bdyle bir araci roliinii kabul edemez.
Tiirkiye'nin tek bir kesim i¢in {initer ve merkezi bir Bosna-Hersek yaratmak
istedigini diisiiniiyoruz ve bunu bakana sdyledim. Tirkiye'nin Bosna-
Hersek'te boyle bir rol oynamasini yalnizca destekleyici konumundan dolay1

kabul edemeyiz.”3%

Gil’tin Eyliil ayindaki ziyareti dncesinde Bosnak ve Hirvat siyasiler de degerlendirmelerde
bulunmusglardir. Dénemin Cumhurbagkanligi Konseyi Bognak iiyesi Silajdzi¢ (SBiH), Giil’iin
ziyaretinin hayli onemli oldugunu ifade ederek Tiirkiye’den Bosna-Hersek’teki gergin
iliskilerle beraber bolge iilkeleri arasindaki iligkileri de diizeltmesini beklediklerini
vurgulamistir. Ote yandan Silajdzi¢, Sirbistan-Hirvatistan ve Bosna-Hersek arasindaki {iclii
goriismelere gonderme yaparak bdyle bir girisimin daha dnce yapilmadigini, her ne kadar bu

toplantilarla bu mevcut sorunlarin ¢oziilemeyecek olsa da diyalog atmosferi yaratmasi

318 Nemamo se pravo mijesati u unutarnja pitanja drzave BiH”, Dnevni List, 3 Eyliil 2010, 5.
319 Bu konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Nuri Yesilyurt, “Orta Dogu’yla fliskiler”, Tiirk Dis Politikasi, Kurtulus
Savagindan Bugiine Olgular, Belgeler, Yorumlar, (2001-2012), Cilt 3, Ed. Baskin Oran, Istanbul: Iletisim
Yayinlari, 4. Baski, 2020, 442.
320 “Tyrska Zeli da napravi unitarnu BiH”, Oslobodenje, 16 Agustos 2010, 6. Ayrica bu tarihlerde Nezavisne
Novine’de “Israil RS’i destekliyor” baslikli bir haberin ¢ikmasi da dikkat ¢ekicidir. Ayrica bkz. “Izrael podrzava
RS”, Neazavisne Novine, 17 Agustos 2010, 2.
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acisindan 6nemli oldugunu belirtmistir. Bununla beraber, HDZ 1990 adina aciklama yapan ve
Ekim se¢imlerinde Cumhurbagkanlig1 Hirvat tiyeligine aday olan Martin Raguz, Bosna-Hersek
tizerine hala mevcut bir uluslararast odaklanmanin olmasmin iyi bir sey oldugu
degerlendirmesini yaparak yardim etmekte niyetli olan aktorleri memnuniyetle karsiladiklarini
ifade etmistir. Raguz, “Oncelikle bu rolii ABD ve Avrupa Birligi oynamali ama Tiirkiye'nin de
bu rolii oynamasi lazim. Zira ben asla Bosna-Hersek'te birinin digerini kayirdigi bir durusa
sahip degilim.” ifadelerini sozlerine ekleyerek bir uyarida da bulunmustur. Raguz, Tiirkiye’nin
Bosna’daki sorunlara miidahil olmasi ile bazi gerilimlerin ortaya ¢ikmamasi i¢in sorumlu

davranmak gerektigi noktasinda uyarida bulunmustur.3?

Bosna-Hersek’te 3 Ekim 2010 tarihinde genel secimler diizenlenmistir. Bu se¢imde
Cumhurbagskanlig1 Konseyi tiyeleri segilirken devlet ve federasyon diizeyindeki parlamentolar
icin de sandik basina gidilmistir. Se¢im sonuclarina gére Cumhurbaskanligi Konseyi iiyelik
yarigindan Bosnak {iye SDA nin aday1 Bakir Izetbegovi¢, Hirvat iiye SDP’nin aday1 Zeljko
Komsi¢ ve Sirp tiye SNSD’nin aday1 Nebojsa Radmanovi¢ se¢ilmistir. Parlamento yariginda
ise genel olarak SDA, SDP, SNSD ve SBB BiH yaris1 onde bitirmistir.3??> Ancak se¢im
sonrasinda hiikiimet kurma siireci i¢ siyasetteki tikanikliginda getirdigi zorlukla sancili

gecmistir.

Tam da hiikiimet kurma tartismalarinin devam ettigi sirada Disisleri Bakan1 Davutoglu 20 Ekim
tarihinde Bosna-Hersek’e resmi bir ziyarette bulunmustur. Ziyareti sirasinda yeni segilen
Cumhurbagskanligi tiyeleri ile goriisen Davutoglu, bazi siyasi parti liderleri ile de gorlisme sans1
bulmustur. Tekrar Cumhurbagkanligi Hirvat iiyesi olarak secilen Komsi¢’i yerinde tebrik eden
Davutoglu Bosna’nin toprak biitiinliigliniin sorgulanamaz oldugu ve NATO iiyeliginin de bu
durum igin bir garanti olusturacagi mesaji verilmistir. Komsic ise iki iilkenin dostane iliskilerini
tekrar vurgulamistir. Sirp liye Radmanovi¢ ile de goriisen Davutoglu, Tiirkiye’nin Bosna-
Hersek devletinde kimseyi “kayirmadan” esit bir iliski istedigini vurgulayarak Tiirkiye’nin
isbirliginin devam ettirilmesindeki kararliligin1 ifade etmistir. Radmanovi¢ ise Bosna-
Hersek’in daimi hedefinin Tiirkiye ile iyi iligkiler gelistirmek olduguna isaret ederek
Tiirkiye nin bolge tilkeleri arasinda dnemli bir rol oynadigini ifade etmistir. SDA lideri Tihi¢
ile de gorlisen Davutoglu, hiikiimet kurma siirecinde SDA’nin iizerine diiseni yapacagina

inandigim ifade etmis, iki tarafin ortak agiklamas ise isbirligine baglilik olmustur.3%®

321 Dario Pusié, “Srbi strahuju zbog sve veéeg angazmana Turske u naSoj zemlji”, Dnevni List, 29 Agustos 2010,
4,
322 http://www.izbori.ba/Finalni2010/Finalni/PredsjednistvoBiH/Default.aspx , Erisim 05.12.2022.
323 “Clanstvo u NATOu garant BiH”, Oslobodenje, 21 Ekim 2010, 3.
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Davutoglu ayn1 zamanda bu ziyaretinde SDP lideri Lagumdzija ve HDZ 1990 lideri Ljubi¢ ile
de bir araya gelerek hiikiimet kurma siirecine dair goriismelerde bulunmustur. Ote yandan,
Davutoglu bu ziyaretinde o donem Bosna siyasetinde sesini giderek duyurmaya baslayan ve
SDA gibi Bosnak partilere alternatif bir olusum olarak kendini konumlandiran SBB BiH ile de
goriismiustiir. Davutoglu, ayn1 zamanda Dnevni Avaz gazetesinin sahibi ve SBB BiH lideri
Fahrudin Radonci¢ ile Holiday Inn’ otelinde goriisme gegeklestirmistir. Goriisme sonrasinda
aciklama yapan Radonci¢, Tirk diplomasisinin Bosna-Hersek’e ve istikrarina biiyiik alaka

gosterdigini ifade ederek iyimser oldugunu vurgulamistir.3?4

Burada dikkat ¢geken nokta SNSD, SDS ve HDZ BiH gibi partilerle goriisiilmemis olmasidir. O
tarihlerdeki basin taramasinda ise bununla alakali net bir bildiriye rastlanmamistir. Ote yandan,
Banja Luka merkezli bir gazete olan Nezavisne Novine’de bu tarihlerde “Davutoglu Hiikiimeti
Kurmakla Ilgileniyor” baslikli bir yazi yer almistir. Yazida tam da hiikiimetin kurulmasi
stirecinde, ki Ozellikle Cumhurbaskanligi’nin Bosnak iiyesinde bir degisiklik yasanirken,
Davutoglu’nun bu ziyaretinin Tiirkiye’nin 6zellikle Bosna olmak iizere Balkanlar {izerindeki
ilgisini teyit ettigi degerlendirmesi yer almistir. Analist Zekerijah Smaji¢’in de goriislerine yer
verilmistir. Smajic, Balkanlar’daki istikrarin Tiirkiye’nin kendi glivenligi i¢in yiiksek dnem arz
ettigi degerlendirmesinde bulunmus ve Tiirkiye nin AB ile olan baginin Balkanlar’dan gectigini

ifade etmistir.>?°

Bu baglamda ilerleyen aylarda Tiirkiye’den gelen baska bir ziyaret ise yukarida ifade edilen
savunma boyutunu dogrular niteliktedir. 2010 yilinin Aralik ayinda dénemin Tiirkiye Milli
Savunma Bakani Vecdi Goniil mevkidasi Selmo Cikoti¢’i ziyaret etmistir. Bu noktada
Cikoti¢’in bir SDA’l1 oldugunu ifade etmekte fayda var. Goniil’lin ziyareti sirasinda taraflar
askeri isbirliginde saglanan basariya vurgu yapmis ongoriilen isbirlikleri ve NATO tiyeligi
tizerine fikir aligverisinde bulunmuslardir. Fakat burada dikkat g¢ekilmesi gereken nokta
Cikoti¢’in Tiirkiye ile olan askeri igbirligine yaklagimidir. Cikoti¢, “"Bosna-Hersek, yagamin
her alaninda son yillarda kaydettigi istisnai ilerleme nedeniyle Tiirkiye ile iy1 bir isbirligi
konusunda 1srarci olmak i¢in hakli sebeplere sahip. Biz inaniyoruz ki Bosna-Hersek; jeopolitik,
jeoekonomik ve jeokiiltiirel konumu ile Tiirkiye icin ilging bir ortak olabilir.” sozleriyle

diisiincesini bildirmistir.3?8

2010 yilmin son ayinda yilsonu degerlendirmesi niteliginde bir haberde Tiirkiye’nin Bosna-

Hersek politikasinin bu sene icerisinde arttigina deginilmistir. Bosna-Hersek’in NATO Eylem

324 «“poziv na formiranje funkcionalne vlade”, Dnevni Avaz, 21 Ekim 2010, 2.

325 “Davutoglua zanima formiranje vlasti”, Nezavisne Novine, 21 Ekim 2010, 2.

326 “Gonul: BiH me pozitivno iznenadila svojim napretkom”, Dnevni List, 10 Aralik 2010, 6.
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Plani’na nihayet dahil edildigini aktaran haberde boyle bir gelismenin yasanmasinda
Tiirkiye’ nin roliiniin ¢ok biiyiik olduguna isaret edilmistir. Ayrica Tiirkiye’nin Bosna-Hersek
ozelinde yi1l boyunca bir diplomatik atilim gergeklestirerek Bosna tlizerindeki en aktif iilke

oldugu ifade edilmistir.3?’

2011 y1l1 Bosna-Hersek siyaseti i¢in zorlu bir donemi isaret etmektedir. Ozellikle bir onceki
sene diizenlenen segimler sonrasinda yasanan hiikiimet kurma krizi bu seneye de sigramistir. I¢
politikadaki Tiirkiye’ye yonelik sdylemler incelendiginde ise Tiirkiye’nin Bosna’daki hiikiimet
kurma siirecindeki i¢ politikaya yonelik sdylemlerinin bu donemdeki Tiirkiye algisim1 ve
Tirkiye’ye yonelik sOylemi sekillendirdigi anlasilmaktadir. Bununla beraber, Tiirkiye nin
Balkanlar’daki artan angajmanlari ve Bosna’nin bundan payina diigeni almasi noktasinda

sOylemlerin cesitlendigi goriilmektedir.

Bu dogrultuda, heniiz yilin ilk ayinda yasanan bir tartismada Tiirkiye’nin de bu tartismanin bir
konusu oldugu gozlemlenmistir. 24 Ocak 2011 tarihinde donemin Saraybosna Biiyiikelgisi
Ocak, SDP BiH lideri Lagumdzija ile bir araya gelerek Tiirkiye’nin Bosna’da NATO ve AB
yolunda ilerleyecek bir hiikiimetin kurulmasindaki destegini belirtmistir.32® 2010 yilinda da
Tiirkiye’nin hiikiimet kurma siirecinde partilerle goriiserek siirece dahil olmaya cabasi i¢
siyasette tepkiyle karsilanmisti, ancak bu seferki tepkilerin ¢ikis noktast “cifte standart”
olmustur. Bu dénemde sadece Tiirkiye’nin degil ABD’nin ve Hirvatistan’in da hiikiimet kurma
stirecine yonelik yorumda bulunarak dahil olmaya ¢alistiklar1 anlagilmaktadir. Dénemin Hirvat
Biiytikelcisi’nin bu konuda bir yorum yaparak HDZ partilerinin (HDZ BiH ve HDZ 1990)
iktidara gelmeleri gerektigini ifade etmesi iizerine SDP BiH basta olmak iizere diger bir ¢ok
parti ve siyasiden tepkiler gelmistir. Burada dikkat ¢ceken nokta HDZ BiH sozclisii MiSo Relota,
Tiirkiye’yi isaret ederek gelen tepkilere cevap vermis ve SDP BiH cifte standart uygulamakla
sug¢lamistir. MiSo, LagumdZija’nin Tiirk Biiyiikelgisi ile hiikiimet kurma siireci {izerine
goriiserek Tirkiye’ye destegi i¢in tesekkiir ettigini ancak Hirvatistan’in aynisini yapmasi
lizerine tepki gostermesini bir ¢ifte standart olarak nitelemistir. Bu ise “iilkede kim i¢ islerine

karisir yahut karisamaz” gibi bir tartismanin fitilini ateslemistir.>?°

Ote yandan, tam da bu tartismalarin siirdiigii sirada, Ocak aymnim son giinlerinde, Disisleri
Bakani Davutoglu Bosna’ya bir ziyaret gerceklestirmistir. Basina yansiyan haberler
incelendiginde dikkat ¢eken nokta bu ziyaretin “cat kap1” olarak nitelendirilmesidir. Bununla

beraber, bu ziyaretin detaylarinin Bosna tarafiyla detaylarinin tam olarak paylasilmadigi ve

327 “Nestabilnost BiH vodi na dno”, Dnevni Avaz, 25 Aralik 2010, 8.
328 «“puna podrska Turske BiH na putu ka EU i NATO-u”, Dnevni Avaz, 25 Ocak 2011, 4.
329 Dragan Bradavica, “Tko se smije, a tko ne smije petljati u unutarnje stvari BiH?”, Dnevni List, 26 Ocak 2011,
5.
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herhangi bir diplomatik protokol hazirlig1 istenmedigi basinda yer almistir. Davutoglu’nun bu
ziyaretinde bazi parti liderleri ve Cumhurbaskanlig1 tiyeleri ile bir araya gelecegi bildirilmekle
beraber, Mostar ve Banja Luka’y1®° da ziyaret edecegi ifade edilmistir.>*! Davutoglu’nun bu
ziyaretinde iki 6nemli gelisme yasanmistir. Bunlardan birincisi, Davutoglu’nun agik bir sekilde
hiikiimet kurma siireci ile alakal1 olarak parti liderleri ile goériismesidir. Ancak bu goériismesini
sadece Bognak partilerle sinirlandirmamis, Hirvat partileri ile de goriismiistiir. Dolayisiyla
sdylemler ve tepkiler de buna gore sekillenmistir. Ikinci gelisme ise basina “diplomatik skandal”
olarak yansiyan ancak durumun oldugundan daha farkli oldugu ortaya ¢ikan, RS ve Davutoglu

arasinda yasanan gerginliktir. Bu gelismenin detaylarina hiikiimet kurma siirecindeki

goriismeler aktarildiktan sonra yer verilecektir.

Davutoglu, 29 Ocak 2011 tarihinde SDA, SDP BiH ve SBiH liderleri ile bir araya gelmistir.
SDA lideri Tihi¢, Davutoglu ile olan goriismesi sonrasinda yaptigi agiklamada Bosna’daki
mevcut Kriz tizerine goriistiiklerini belirterek konunun bununla da sinirli kalmadigini genel
olarak bolge lizerine goristiiklerini ifade etmistir. SBiH lideri ve bir dnceki donemin
Cumbhurbagkanligi Bosnak iiyesi Silajdzi¢ ile de bir goriisme gerceklesmistir. GOriisme
sonrasinda yaptigr agiklamada SilajdZi¢, Davutoglu’nun bugiinkii sistemin islemedigini
bilmesinin iyi bir sey oldugunu ifade ederek Bosna’daki problemleri ilettigini belirtmistir. Ote
yandan SDP BiH lideri Lagumdzija ile de bir goriisme gerceklesmistir. Lagumdzija goriisme
sonrast yaptig1 degerlendirmede Davutoglu’nun Bosna’nin biiyiik bir dostu oldugunu ifade
etmis ve girisimleri ile bolge siyasetine yeni bir boyut getirdigini vurgulamistir. Bununla
beraber goriismelerinde kapsamli olarak NATO ve AB iiyelikleri hakkinda ve Tiirkiye’nin bu
konudaki destegi konusunda goriistiiklerini bildirmistir. Burada 1ilgin¢g bir nokta ise
gazetecilerin hiikiimet kurma konusunu goriisiip goriismedikleri sorusuna Lagumdzija’nin
verdigi cevaptir. LagumdZija, "Sayin Davutoglu, hiikiimeti kiminle kuracaginizi sdylemeniz
gerektigini diisiinen Hirvat biiyiikelgisi degil.” cevabini vermistir. 332 LagumdZija’nin bu
cevapla hiikiimet kurma siirecinde yorumlarda bulunan Hirvat biiylikelciye bir elestiride
bulunurken ayni zamanda Tiirkiye’nin de bdyle bir pozisyonda olmadigimi diisiindiigi

degerlendirmesi yapilabilir.

330 Mostar’da agirlikli olarak Hirvatlarin yasamasi ve Hirvat partilerinin burada konumlanmas: agisindan
Davutoglu’nun ziyareti Hirvatlar ile olan temaslarmi bu dénemde arttirmak istedigine isaret etmektedir. Ote
yandan, Banja Luka Sirp Cumhuriyeti’nin bagkentidir. Burada Milorad Dodik ile goriisme gergeklestirecegi ifade
edilmistir. Hatirlanacagi iizere Dodik bundan bir siire 6nce Tiirk yetkililerin kendisi ile goriismediginden ve Banja
Luka’y1 ziyaret etmediginden yakinmisti.
331 I Davutolu se ukljuduje u razgovore o formiranju vlasti?”, Dnevni Avaz, 29 Ocak 2011, 3.
332 “BiH je danas izvan zakona”, Oslobodenje, 30 Ocak 2011, 3.
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Ote yandan, Davutoglu'nun Mostar’da bazi Hirvat parti liderleri ile bir araya geldigi
anlasilmaktadir. Basina yansiyan bir haberde Davutoglu’nun SDA, SDP BiH, HSP, ve Narodna
stranka Radom za boljitak (Boljitak) tarafindan diizenlenen bir platforma destek verdigi
bildirilmistir. HSP BiH lideri Zvonko JuriSi¢ tarafindan yapilan agiklamada Davutoglu’nun
platformu destekledigi ve bunun “cesur vizyoner bir adim” oldugunu ifade ettigini belirtmistir.
Bununla beraber, Jurisi¢c Tiirkiye’nin Bosna’nin yaninda yer alarak NATO yolunda
gerektiginde destegini verecegini ifade etmistir. Ayrica 1994°te Tiirkiye’nin ve Hirvatistan’in
destegi ve girisimleri ile kurulan FBIH’e gonderme yapan Jurisi¢, Bosna’daki biitiinliigiin
korunmasinin Tiirkiye’nin ¢ikaria oldugunu ifade etmistir. Burada Jurisi¢’in Davutoglu’ndan
alintiladig1 bir benzetmesi dikkat ¢ek¢idir: "Bakan Davutoglu, Bosna-Hersek'te bir corbamizin
oldugunu ve bir baharat1 eksik olursa ¢orbanin iyi olmayacagini soyledi. Dolayisiyla, iktidarda
Hirvat yoksa bu iyi bir sey degil. Bu, tiim Bosna-Hersek halklarinin ve vatandaslarinin iradesine

gore iyi bir anlasma yapilmasi gerektigi anlamina gelmektedir."3%

Boljitak lideri Mladen Ivankovi¢-Lijanovi¢ Davutoglu ile olan goriigme sonrasinda basina
aciklamalarda bulunmustur. Lijanovi¢, Boljitak’in durusunu ve Hirvatlar1 temsil etme yetkisi
oldugunu Davutoglu’na aktardigini ifade ederek i¢ siyasete yonelik de bir elestiri getirmistir.
Lijanovi¢, sadece HDZ BiH ve HDZ 1990 Bosnali Hirvatlari temsil etme yetkisi olmadigina
isaret ederek kendi partisine olan destegi Davutoglu’na agiklamistir. Ote yandan, Tiirkiye ile
olan iliskilere deginen Lijanovi¢ toplantida iki ililke arasindaki ekonomik iligkileri de ele
aldiklarin1 ve bunun daha da ileriye tasinmasi i¢in isbirligi vurgusunda bulundugunu ifade

etmistir.>%*

Ayrica Lijanovi¢’in Oslobodenje gazetesine verdigi bir roportajda Davutoglu ve Tiirkiye

tizerine goriisleri dikkat ¢ekicidir:

“Davutoglu ile gériismeler ok umut vericiydi. Iki iilke arasindaki ekonomik
igbirliginin gelistirilmesi i¢in biiyiik anlayis ifade etmesinden ozellikle
memnunum. Boljitak'tan biz, kendisine Bosna-Hersek ile Tiirkiye arasindaki
ticaret alisverisi hakkinda veriler sunduk ve Bosna-Hersek'ten Tiirkiye'ye
daha fazla ihracat saglamak i¢in Tirk Hiikiimeti {lizerindeki niifuzunu
kullanmasini istedik. Su anda ticaret orani bire yedi Tiirkiye lehine. Tiirkiye

biiyiik bir pazar ve sirketlerimizin o iilkeye girmesi Bosna-Hersek'teki

333 «“potpora platformi SDP-a, SDA, HSP-a i “Boljitka””, Dnevni List, 31 Ocak 2011, 5.
334 “Potpora platformi”, 5.
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standard1 yiikseltecektir. Davutoglu, iki iilke arasindaki ticaret aligverisini

dengelemek igin Tiirkiye ile angaje olma iradesini ve arzusunu gosterdi.”3%®

Hiikiimet kurma siirecinde Tiirkiye’nin adimlarint degerlendiren Lijanovi¢ sunlar1 sdylemistir:

“Kendisine platformu ve bu platformu uygulamak i¢in yasal ve mesru
kapasiteyi tanittik. Platformun imzacilar1 arasinda Hirvat halkinin
matematiksel mesruiyetini de kendisine anlattik. Platformu imzalayanlar,
bagimsiz olarak yaklagik 100.000 oy alan HDZ BiH'i degil, Hirvat halkinin
cogunluk iradesini i¢eriyordu. Diger tarafta ise yaklasik 100.000 Hirvat oyu
var. Davutoglu'ndan, Tiirkiye'nin sadece koltuklarin bodliinmesine degil,
hiikiimetin kurulmasina yonelik programatik bir yaklasima da ayak
uydurduguna dair bir mesaj aldik. Ki bunun tam tersinin ge¢miste basarisiz

oldugu kanitlanmistir.”3%

Bu noktada sunu ifade etmekte fayda var, Davutoglu bu ziyaretiyle elestirilerin aksine
Tiirkiye’nin hiikiimet kurma siirecine kapsayici yaklastigini gostermek istemistir. Sadece
Bosnak degil, Hirvat partilerle de goriisiillmesini bu noktaya isaret etmektedir. Ki ana akimin
disindan Hirvat partilerle goriisiilmesi bu kapsayiciligi daha da arttirmaktadir. Bu baglamda
HDZ BiH lideri Covi¢ ve HDZ 1990 lideri Ljubi¢’in Davutoglu ile olan goriismeleri sonrasi

yaptiklari agiklamalar da bunu teyit etmektedir.

Covi¢ ve Ljubi¢, Davutoglu’nu Hirvat halkinin mesru temsilcileri (yani onlara gore HDZ BiH
ve HDZ 1990) olmadan bir hiikiimet kurulmasmin bir “felaket” olabilecegi konusunda
uyardiklarmi ifade etmislerdir. Covi¢, Davutoglu ile olan goriismesinden sonra verilen
mesajlarin dostane oldugunu ve bu ziyaretin bir iyi niyet gostergesi oldugu degerlendirmesinde
bulunmustur. Davutoglu gibi 6nemli birisinin Bosna’daki mevcut duruma alaka
gostermesinden dolayr memnun oldugunu ifade eden Covi¢ soyle devam etmistir: “En degerli
olan sey iste budur. Davutoglu'nun artitk Bosna-Hersek hakkinda farkli diisiindiigiine ve

Hirvatlar isin icine soktuguna inanryorum.”3¥’

Ljubi¢ ise Davutoglu ile olan goriismesinde yeni hiikiimetin ii¢ kurucu halkin yasal
temsilcilerinden olusmasi gerektigi konusunda mutabik kaldiklarini ifade ederek sunu sozlerine

eklemistir: “Misafirlerimizin kesinlikle bu konuda hemfikir oldugunu diisiiniiyorum. Bunu

335 “Davutoglu je podrzao platformu”, Oslobodenje, 31 Ocak 2011, 5.

336 “Davutoglu je podrzao”, 5.

337 “Turska sada bolje razumije Hrvate”, Oslobodenje, 31 Ocak 2011, 2.
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basarmak i¢in her diizeyde islevsel hiikiimetler olusturulmalidir. Bu hiikiimet, reformlari

gerceklestirme kapasitesine ve ii¢ halkin mesruiyetine sahip olmalidir.”33%

Davutoglu’nun bu ziyareti sirasinda yukarida da ifade edildigi gibi ortami kisa siireligine de
olsa geren bir hadise yasanmustir. Bosnali Sirplar ile yasanan bu gelisme sonrasinda olay
basinda diplomatik skandal olarak yer alirken ilerleyen giinlerde aslinda olayin farkli bir yiizii

oldugu anlagilmstir.

Davutoglu ile goriismesi planlanan Cumhurbagkanligi Sirp liyesi Radmanovié, bu toplantiy1
iptal etmistir. Bunu yapma sebebi olarak ise Davutoglu’nun Banja Luka ziyareti sirasinda
toplant1 salonundaki Sirp Cumbhuriyeti bayragmin kaldirilmasii talep etmesi olarak iddia
etmistir. Diger bir sebep ise Davutoglu’nun toplantiya bir kez ertelenmesine ragmen geg
kalmasi olarak gosterilmistir. Radmanovi¢ bu durumu kabul edilemez bir durum olarak
nitelendirirken bunun sonuglarmin olacagimi da vurgulamistir. 3° Ancak Tiirkiye
Biiyiikel¢iligi’'nden yapilan agiklamada toplantinin bayrak tartismasi yiiziinden degil, kisith
zaman dolayisiyla ertelendigi ifade edilerek Radmanovi¢’in sozlerini saskinlikla takip
ettiklerini belirtmiglerdir. Yapilan basin aciklamasinda donemin RS Cumhurbaskan1 ve SNSD
lideri Dodik ile olan goriismenin fazla uzun siirmesi nedeniyle ge¢ kalindig1 ve Dodik’in bu
durumun farkinda olup Radmanovié’e gerekli agiklamalar1 aktaracagi belirtilmistir. Ote yandan,
bayrak tartigmasi ile alakali olarak Dodik ile olan toplanti sonrasinda yapilan konferans
sonrasinda Tirkiye ve Bosna-Hersek bayraginin yaninda RS bayraginin da yer aldigi
hatirlatilarak su¢lamalar reddedilmistir.3*° Bununla beraber Asim Metiljevi¢ Slobodna Bosna
dergisinde yer alan bir 3 Subat 2011 tarihli yazisinda Davutoglu’nun aslinda RS bayragini
kaldirilmasini istemedigini, aksine RS ve Tiirk bayraklarinin yaninda Bosna-Hersek devletinin

bayraginin da yerlestirilmesini talep ettigini 6ne siirmiistiir.34!

Yasananlar karsisinda donemin siyasetgileri de tepkileri gostermislerdir. Burada beklenildigi
tizere Bosnali Sirp siyasilerin Radmanovi¢’in yaninda yer aldigi goriiliirken, Bosnak
siyasilerden farkli tepkiler gelmistir. SNSD’nin {ist diizey yetkililerinden Rajko Vasi¢,
Davutoglu’nun Bosna’daki kalis siliresi boyunca bir¢ok zarara yol agtigini ifade ederek
Tiirkiye’nin agik bir sekilde Bosna iizerinde Avrupa’ninkinden daha fazla etki kurmaya
calistigimi savunmustur. Vasi¢’in dikkat ¢ekici bir yorumda bulunarak yasanan bu bayrak

olayin1 “Osmanli hadisesi” olarak nitelendirmistir. Ote yandan, donemin Bakanlar Konseyi

338 “Tyrska sada bolje” , 2.
339 «“Diplomatski Skandal Turci trazili od Radmanoviéa da skine srpsku zastavu”, Dnevni List, 30 Ocak 2011, 5.
340 “Nije zastava, nego vremenski tjesnac”, Oslobodenje, 31 Ocak 2011, 3.
31 Asim Metiljevi¢,“Radmanoviéev kabinet obmanuo javnost turska delegacija nije trazila uklanjanje zastave RS-
a, nego da se istakne i drzavna zastava BiH”, Slobodna Bosna, 3 Subat 2011, 26.
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Baskan: Spirié, Tiirk tarafinin bu talebinin bir “saygisizlik oldugunu ifade etmistir.
Radmanovié’in dogru bir adim attigini savunan Spirié, bu olayin sadece Bosna’da degil Bosna
disinda da yankilarmin olacagini vurgulamistir. Bununla beraber donemin Bosna-Hersek
Disisleri Bakan Yardimcisi Ana TriSi¢-Babi¢, Davutoglu’nun o donemki Avrupa Konseyi
Baskanlik sifatina vurgu yaparak Bosna’nin ve RS kapilarinin herkese acik oldugunu ancak
Davutoglu'nun Banja Luka’ya iyi niyetlerle gelmedigini ifade etmistir.**? Bununla beraber,
Vasi¢ yukarida yer alan ifadelerine ek olarak Davutoglu’nun “Avrupa islevini kullanarak
bolgedeki iliskilerinde Avrupa ile rekabet ettigini vurgulayarak sunlar1 sdylemistir: “Banja
Luka'daki dini cemaatleri segici bir sekilde ziyaret ederek -ki Bosna-Hersek'te ulusal toplumu
zorlamak anlamina da gelmektedir- ve protokol toplantilari i¢in Sirp Cumbhuriyeti bayraginin
Banja Luka'daki salondan kaldirilmasin talep ederek Davutoglu, Avrupa Konseyi Bakanlar

Komitesi Baskan1 kisvesi altinda yikic1 bir Tiirk rolii oynadi."3*

Bosnak partilerden gelen tepkiler incelendiginde genel olarak Radmanovi¢’in elestirildigi ve
Tiirkiye’nin yaninda yer alan ifadelerin oldugu gozlemlenmistir. Bu baglamda, SDA’dan
Cikoti¢ olay1 degerlendirirken Radmanovi¢’in ne olursa olsun bulundugu her yerde devlet
bayraginin olmas1 gerektigini vurgulayarak Tiirkiye ile de Bosna’nin iyi iliskilere sahip olmasi
gerektiginin altin1 ¢izmistir. SDA Genel Sekreteri Amir Zuki¢ ise yine kanuna gére Bosna-
Hersek devlet bayraginin ve sembollerinin her zaman toplantilarda bulundurulmasi gerektigini
vurgulayarak Davutoglu'nun ve temsil ettigi kurumun Bosna-Hersek devletine saygi
duydugunu ifade etmistir. SBiH Genel Baskan Yardimcisi Belki¢ ise yasananlarin kabul
edilemez oldugunu ifade ederek sunlari sdylemistir: "Saym Davutoglu mensubu oldugumuz
kurumun bir baskani sifat ile geldi ve devlet sembollerinin olmamast hem devleti hem de o
kurumu yok saymaktir." SDP BiH partisinden donemin Saraybosna Belediye Baskani Alija
Behmen ise Davutoglu’nun Hirvatistan ve Sirbistan’da hos karsilandigini hatirlatarak
Radmanovi¢’i elestirmistir. Ote yandan, Behmen baska bir noktaya parmak basarak Dodik’in
Davutoglu ile sorunsuz bir sekilde ekonomik konular1 goriistiigiiniin altini ¢izerek bunun garip

bir hadise olduguna isaret etmistir.3**

Bu dogrultuda, yukarida da ifade edildigi gibi Davutoglu ve Dodik arasinda da bir goriisme
gerceklesmistir. Ki anlasildigi iizere bu goriisme kapali kapilar ardinda bir hayli uzun stirmiistiir.
Burada dikkat c¢eken nokta bundan daha birka¢ ay Oncesine kadar Tiirkiye’yi Yeni-
Osmanlicilikla sucglarken toplanti sonrasi yapilan basin konferansinda bunun tam tersini ifade

etmistir. Dodik, basin agiklamasinda Tiirkiye’nin Bosna i¢ siyasetindeki diyalogu

342 “Turski ministar ne postuje obiljeZja RS, Nezavisne Novine, 31 Ocak 2011, 3.
343 «RS: Reakcije na diplomatski incident”, Oslobodenje, 31 Ocak 2011, 3.
34 «“Nedopustiv incident”, Oslobodenje, 31 Ocak 2011, 3.
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destekledigine ikna oldugunu ve Tiirkiye’nin “kimseyi kayirmadan” bunu yaptigini ifade
etmistir. Ki hatirlatalim Dodik, kisa bir siire 6nce Tiirkiye’nin Bosnaklar1 kayirarak Bosna’ya
angaje oldugunu ifade etmisti. Ote yandan, toplantida ekonomiye dair goriisiildiigii de ifade
edilmistir. Bu noktadan hareketle Dodik ve Davutoglu goriismesinde Dodik’in ekonomik
acidan yararlanmak istedigi ve sOylemini ise buna gore degistirdigi degerlendirmesi

yapilabilir.3*

Radmanovi¢, skandal olarak nitelendirdigi bu olayr 9 Subat 2011 tarihinde Dnevni Avaz

gazetesine verdigi bir roportajda degerlendirmistir. Radmanovié:

“Hata yaptigimi diistinmiiyorum ¢ilinkii Cumhurbaskani'nin islerinde ve diplomatik
faaliyetlerinde bir diizen var. Burada diizen, Davutoglu'nun kendisi tarafindan degil, basta Tiirk
biiylikelgisi ve Saym Davutoglu'nun protokolii olmak iizere birka¢ kesim tarafindan ihmal
edildi. Ve simdi dogru olan1 yaptigimi diisiiniiyorum, ancak bu, tabi, bdyle bir durumdan dolay1

iletisim ve isbirliginde bir kopukluk oldugu yahut olacag1 anlamina gelmez.”3*°

Tiirkiye ile olan iligkilere ve igbirligine 6nem verdigi anlasilan Radmanovi¢’in roportajdaki su
ifadeleri de dikkat ¢ekicidir: “AB'de ve bolgede hi¢ kimse, Tiirkiye'nin burada 6nemli niifuza
ve Bosna-Hersek'te yatirnrm imkanlarma sahip biiylik bir iilke oldugunu goérmezden

gelmiyor.”34

Nisan ayma gelindiginde Bosna-Hersek Cumhurbagkanlig: iiyeleri Sirbistan’in Karadordevo
kentinde donemin Sirbistan Cumhurbaskan1 Boris Tadi¢ ve Tiirkiye Cumhurbaskan1 Abdullah
Gil ile bir araya gelmistir. Cumhurbaskanligi Konseyi {iyeleri agiklamalarinda gerceklesecek
olan bu toplantryr Nisan 2010 yilinda Istanbul’da diizenlenen toplantinin devami olarak
gordiiklerini  belirterek bunun diyalog agisindan Onemli bir firsat oldugunun altin
cizmislerdir.3*® Bu donemde konu ile alakali olarak basinda yer alan haberler incelendiginde

toplantiya ve dolayistyla Tiirkiye’ye yonelik farkli sdylemlerin yer aldig1 incelenmistir.

SDS’den yapilan agiklamada toplantiya katilan Radmanovié’ten bir 6nceki toplantiy1 ve orada
alian kararlar1 protesto etmesini ve RS’in Balkanlar’da Yeni-Osmanlicilik politikalarina izin
vermeyecegini belirtmesini istemistir. >*® Ote yandan, dénemin RS Basbakani Aleksandar
Dzombi¢ (SNSD) daha iyi bir igbirligi sunan her diyalogu destekledigini belirterek Tiirkiye’nin

Bosna’nin i¢ islerine karismayacag mesajini verdigini ifade etmistir.>*° Dodik ise toplantidan

345 Faruk Bori¢, “Miris Turske na Balkanu”, Dani, 4 Subat 2011, 26-27.
36 Almedin Sisi¢, “Turski ambasador nije postovao red”, Dnevni Avaz, 9 Subat 2011, 5.
37 Sii¢, “Turski ambasador nije”, 5.
348 «]z Karadordeva ka boljim odnosima”, Oslobodenje, 26 Nisan 2011, 3.
349 “Predsjednistvo BiH usaglaiava stavove na licu mjesta”, Nezavisne Novine, 26 Nisan 2011, 4.
350 «“protokolarni sastanak ili nastavak deklaracije”, Nezavisne Novine, 26 Nisan 2011, 6.
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cok fazla etkilenmedigini, aman aman bir sonuca varilmadigini fakat boyle platformlarin
diyalog ve ekonomik isbirligi i¢in énemli oldugunu vurguladi. Ote yandan, bu toplant1 ile
Tiirkiye’nin bolge politikasinda daha yiiksek bir asamaya gectigini ve Bosna’daki politikas1 i¢in
bolgeden destek aramaya basladigini ifade etmistir. Burada dikkat ¢eken nokta Dodik’in tekrar
“Tirkiye’nin Bosna’daki “tek tarafli destek politikas1” ifadesini kullanmaya baslamasidir. Bu
baglamda Dodik, Tiirkiye’nin bu tarz toplantilarla “tek tarafli” oldugu izlenimini diizeltmeye

calistigim dne siirmiistiir.>*

Bu noktadan hareketle, toplant1 ile alakali olarak basinda yer alan degerlendirmeler g6z 6niinde
bulunduruldugunda Bosnali Hirvatlarin genel olarak toplantida hangi partinin kimi ne kadar
temsil ettigi konusunda i¢ politikaya doniik elestiriler getirdigi, Bosnaklarin toplantiy1
memnuniyetle karsiladiklar1 fakat i¢ islerine karigmama konusunda taraflara telkinde
bulundugu, Sirplarin ise bu tarz toplantilarin Tiirkiye’nin isine yaradigini diisiindiikleri

gozlemlenmistir. 3>

3.2.2.3. 2011 Tiirkiye Genel Secimleri

Bosna-Hersek’teki siyasi partilerin Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerini Tiirkiye i¢ siyasetinde
yasanan gelismelerin de sekillendirdigi gézlemlenmistir. Diger bir ifadeyle, Tiirkiye’deki karar
alicilarin i¢ politikaya yonelik sdylemleri Bosna-Hersek’te de zaman zaman karsilik bulmustur.
Bu baglamda, Basbakan Erdogan’in 2011 Haziran secimleri sonrasinda yaptigi balkon

95353

konusmasinda “Inanm bugiin Istanbul kadar, Saraybosna kazanmstir. climlesi Bosna’da

farkli tepkilere yol agmis ve siyasiler arasinda tartisma konusu olmustur.

Bu dogrultuda Bosnali Sirp siyasilerden sert tepkilerin yiikseldigi anlasilmaktadir. SDS’den
Aleksandra Pandurevi¢, Erdogan’in bu sdylemini Yeni-Osmanlicilik ile bagdastirarak tepkisini
ortaya koymustur: "Tiirkiye acikca kendisini sadece Balkanlar'in degil tiim islam aleminin
lideri olarak kabul ettirmeye calisiyor. Tiirkiye, eski Osmanli sinirlarinda niifuzunu yeniden
canlandirmaya calisarak kendisini ABD ve Avrupa'ya kars1 giiglii bir siyasi faktor olarak kabul
ettirmeye ¢alismaktadir." Pandurevi¢ bu noktada Tiirkiye’nin Bosna ve Sirbistan gibi Hristiyan
niifus oldugu iilkeleri kullandigini 6ne siirmiis ve Tiirkiye nin Dayton Barig Anlagsmasi’nin bir
garantOrii olmadig1 ve Bosna-Hersek’in i¢ islerine karigsmak gibi bir hakki olmadiginin altini
cizmistir. PDP’den Zoran Peri¢ ise Erdogan’in bu sdyleminin sasirtict olmadiginmi zira
“gecmiste takili kalmig Tiirk yetkililerinin bunu ilk kez yapmadigini” belirterek sdyle devam

etmistir: "Tlrkiye, Bosna-Hersek ile ilgisi olmayan kendi politikasini yiiriitmeli ve Bosna-

31 «Crkva i vlast RS u odli¢nim odnosima”, Nezavisne Novine, 29 Nisan 2011, 3.

352 «“K orak k normalizaciji odnosa na Balkanu”, Dnevni List, 28 Nisan 2011, 9.

353 https://www.hurriyet.com.tr/gundem/bashakandan-ucuncu-balkon-konusmasi-18015912 , Erisim 07.12.2022.
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Hersek'in i¢ islerine karismamalidir." Bosna-Hersek Parlamentosu Temsilciler Meclisi vekili
SNSD’li Lazar Prodanovi¢, Tiirkiye’den gelen bu sdylemin “Ol¢iisiiz” bir agiklama oldugunu
ve arkasinda kotli bir niyet olmamasint umdugunu ifade etmistir. Prodanovi¢ ayrica
Saraybosna’nin boyle bir zaferle ne kazandigin1 anlamadiginin belirterek bunun i¢ islerine

karisma oldugunun altin1 ¢izmistir.>>*

Bunlara ek olarak Cumhurbagkanligi Konseyi Sirp iiyesi Radmanovi¢, Bu tarz sdylemlerin
Bosna-Hersek’te daha fazla problem yarattigina isaret ederek Erdogan’in bu ifadesinin bir
tesadiif olmadigin1 bunun Davutoglu’nun takip ettigi “Osmanli’y1 yeniden canlandirma”
fikrinin bir devami oldugunu ifade etmistir.>*® Dodik ise yaptig1 agiklamada Erdogan’in bu

ifadelerini pek iyi niyetli bulmadiklarini vurgulamustir.3>®

Ote yandan, HDZ BiH’den Jovi¢ yaptig1 agiklamada Tiirkiye’ye tepkisini gostererek
Tiirkiye’nin Bosna iizerinde uygulamaya calistig1 seyin ge¢miste kaldigini1 ve Tiirkiye nin
kendi i¢ isleriyle ilgilenmesi gerektigini ifade etmistir. Bununla beraber Jovi¢, Tiirkiye’den

Bosna’daki i¢ siyaseti etkilemek i¢in “kesinlikle” girisimlerin olacagini 6ne siirmiistiir.3>’

Bosnak partilerin bu gelisme karsisinda genel anlamda olumsuz bir tepki gostermedikleri
goriilmektedir. Bu baglamda, birkag ay onceki Karadordevo goriismelerini 6rnek gosteren
SDA’l1 Zuki¢’in ifadeleri Bosnaklarin olaya yaklasimini gayet iyi ortaya koymaktadir: "Dostca
bir agiklama. Tiirkiye, Bosna-Hersek'te giizel seylerin baslaticisi oldu ve onlarla iyi iliskilerimiz

var."3%8

Temmuz ayma gelindiginde Cumhurbaskanligi Konseyi Sirp iliyesi Radmanovi¢’in gazeteye
yaptig1 bir aciklamada Tiirkiye’ye yonelik yorumu dikkat cekicidir. Tirkiye ile alakali
diisiinceleri sorulan Radmanovi¢, Tiirkiye’nin Bati Balkanlar bolgesine “emperyalist” bir
yaklasima sahip oldugunu 6ne siirmiistiir.®*® Anlasilacag: iizere Bosnali Sirplar Tiirkiye’ye

yonelik sdylemlerinde Yeni-Osmanlicilik vurgusunu sik¢a kullanmislardir.

Agustos ayinda Disisleri Bakan1 Davutoglu Bosna-Hersek’e bir ziyaret daha gergeklestirmistir.
Bircok isbirligi alaninda goriismeler gerceklestirilmistir. Davutoglu’nun bu ziyareti sonrasinda
bazi siyasi kesimlerden yorumlar da gelmistir. SDP BiH’den Mirza Kusljugi¢ Davutoglu’nun
ziyaretini ekonomik isbirligini gelistirmek adina bir firsat olarak degerlendirmistir. Kusljugic,

Tiirkiye’nin bolge iilkeleri ile iyi iligkilere sahip oldugunu ve yeni bir ekonomik atilima

354 “Izjava Erdogana neodmjerena”, Nezavisne Novine, 14 Haziran 2011, 3.

3% “Erdoganova izjava nije slu¢ajna”, Nezavisne Novine, 15 Haziran 2011, 3.

3% «“Dodik: Kuki¢ moze biti predsjednik mami i tati”, Dnevni Avaz, 15 Haziran 2011, 2.

37 “Izjava Erdogana”, 3.

38 “Izjava Erdogana”, 3.

39 “Radmanovié: SDP krivac §to vlast nije formirana”, Nezavisne Novine, 12 Temmuz 2011, 2.
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hazirlandigini ifade etmistir. Bosna’nin ise bu durumdan yararlanmasi gerektiginin altini
¢izmistir. Ote yandan, SBB’den Fuad Cibukéi¢ Tiirkiye’nin bolgesel bir giic oldugunu
vurgulayarak Bosna’ya olan ilgi ve alakasinin memnuniyetle karsilanmasi gereken bir durum
oldugunu ifade etmistir. Ayrica Cibuk¢i¢ ilging bir yorumda bulunarak “biiyiik giiclerin
Tirkiye’ye Balkanlar’daki problemleri ¢ézmesi i¢in lider olmasina izin verdiklerini” 6ne
stirmiistiir. HDZ BiH’den Mate Franji¢evi¢, Davutoglu’nun ziyaretinin Tiirkiye’nin Bosna ile
“Ozel” bir iliskisi oldugunun gostergesi olarak yorumlamistir. Bunlara ek olarak Bosnali Sirp
siyasilerin Davutoglu ziyaretini degerlendirirken goérece daha temkinli kaldiklar
anlasilmaktadir. Bu baglamda PDP lideri Ivani¢, 6zel yahut farkli bir sey olarak gérmedigini
bu ziyaretin tamamen Tiirkiye’'nin kendi i¢ politikasina doniik bir hamle oldugu
degerlendirmesinde bulunmustur. Bununla beraber Ivani¢, Tiirkiye nin kendini bolgesel bir gii¢

olarak konumlandirmaya calistigmin altii ¢izmistir. %%

Eyliil ayinda New York’ta gerceklestirilen Balkan Forumu’nda Erdogan’in konusmasi Bosna
politikasinda yine tepki ile karsilanmistir. Erdogan’in konusmasinda “Saraybosna’nin kaderi
Edirne’nin  kaderidir” gibi bir ifadede bulunmasi Yeni-Osmanlicilik tartismalarini
alevlendirmistir. SDS’den Pandurevi¢ olaya Yeni-Osmanlicilik {izerinden tepkisini
gosterirmistir. Fakat Pandurevi¢ su yorumu karar alicilarin baz1 sdylemlerinin karsi taraf
tizerinde birakabilecegi etkiler ve izlenimler bakimindan carpict bir 6rnek olusturmaktadir:
"Sirbistan'in Balkanlar'da Tiirkiye'yi neden bu kadar destekledigini ve agiklamalarina sessizce
baktigin1 anlamiyorum. Tiirkiye ile basta ekonomik olmak {izere isbirligine kars1 higbir seyim

yok, ancak Tiirkiye'nin agiklamalari normal diplomatik uygulamanin kapsamini astyor."%*

Bosnali Hirvat siyasetgilerin genel olarak Tiirkiye’nin Bosna’y1 sadece Miisliimanlarin yasadigi
bir yer olarak gormesinden sikayet¢i olduklari anlasilmaktadir. HDZ BiH’den Jovig,
Erdogan’in bu agiklamasin1 Davutoglu’nun yaklasimi ile Ortiistiiriirken Tiirkiye nin tilkedeki
anayasal diizeni bozmaktan baska bir sey yapmadigini one siirmiistiir. Ote yandan, Bosnak
siyasetcilerin Tiirkiye’yi Bosna’nin 6nemli bir dostu olarak gordiikleri Tiirkiye’den ekonomik
ve siyasi alanda yararlanilmasi gerektigini diisiindiikleri anlasilmaktadir. Bu baglamda,
SDA’dan Zuki¢’in yaklagimi dikkat cekicidir: "Yugoslavya'nin baglantisizlara yonelik
yaklasiminda oldugu gibi, Bosna-Hersek'in de Islam iilkelerine kars1 yaklasimi ayni sekilde
olmalidir. Bosna-Hersek'in ¢ok etnisitesinden yararlanmali ve hem Tiirkiye hem de Rusya ile

iliskileri gelistirmeliyiz."*®2

360 Davutolu otvara vrata ekonomiji”, Dnevni Avaz, 1 Eyliil 2011, 5.
%1 “Sarajevo dijeli sudbinu osmanske prijestonice*, Nezavisne Novine, 30 Eyliil 2011, 4.
32 “Sarajevo dijeli sudbinu”, 4.
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2012 yilma gelindiginde iliskiler genel olarak ayni seyrinde devam etmekle beraber Bosna’daki
siyasi kesimin Tiirkiye’ye yoOnelik sdylemlerinde de bir istisnanin diginda gozle goriiliir bir
degisim goriilmemistir. Bu istisna ise Tiirkiye nin sadece bir Bosnak partisi 6zelinde iligkileri
yiiriittiigii iddias1 {izerinden sekillenmistir. Ote yandan, bu donemde Tiirkiye’nin Bosna ile olan
ekonomik iligkilerine yonelik séylemlerin daha sik giindeme geldigi ve yatirim ¢agrisinin arttigi
bir donem olmustur. Bu noktada da bazi siyasetgiler Tiirkiye’yi ekonomik yatirim konusunda
elestirme geregi duymuslardir. Bunlara ek olarak, bu donemde yine Tiirk karar alicilarin bazi

acgiklamalarinin ve adimlarinin Bosna i¢ siyasetinde tartismalara neden oldugu gozlemlenmistir.

2012 yilinin heniiz Mart ayinda Tirkiye’den gelen bir ziyaret Bosna’da bir tartismaya konu
olmustur. Mart ayinda donemin Bagbakan Yardimcist Ali Babacan Bosna-Hersek’e ziyarette
bulunmustur. Ekonomik isbirligi ve yatirim konulari iizerine goriisme gergeklestirmek iizere
yapilan bu ziyaret yasanan bir gelisme sonucu iilke basininda diplomatik skandal olarak
nitelendirilmistir. Dnevni Avaz’da yer alan haberde iddia edildigine gore donemin
Cumhurbaskanligt Konseyi Bosnak iiyesi Bakir Izetbegovi¢, Babacan’in ziyaretini kendi
cikarlarin1 gergeklestirmek ve reklamini yapmak i¢in kullanmigtir. Burada ¢arpici olan nokta
ziyaretin sadece SDA ve Izetbegovi¢ tizerinde kanalize edilmesi ve devletin diger kurumlarinin
bu ziyaretten haberinin olmamasidir. Zira Babacan’in yaninda dénemin Tarim ve Hayvancilik
Bakant Mehmet Mehdi Eker de gelmis ancak karsi tarafin ilgili bakaniin ziyaretten haberi
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bosna-Hersek Disisleri Bakanligi ile yasanan gerilim sonrasinda
donemin Tiirk Biiyiikelgisi Ahmet Y1ldiz araya girerek sonrasinda déonemin Disisleri Bakanligi
gorevini yliriiten LagumdZija Babacan arasinda bir toplanti diizenlenmistir. Burada dikkat
ceken nokta Babacan ve LagumdZija arasinda gecen diyalogdur. Lagumdzija, kokli Tiirk
devletinin nasil boyle bir seye miisaade ettigini saskinlikla ifade etmis ve Tiirkiye eger bu
sekilde devam ederse Bosna’da pek fazla bir sey gergeklestiremeyecegini vurgulamistir. Ote
yandan, ikili iligkilerin devlet kanali iizerinden ilerlemesini ve Bosna’daki herhangi bir kisi

lizerinden iliskilerin 6zellestirilmemesi konusunda elestiride de bulunmustur Lagumdzija.36

Haziran ayinda ise Disisleri Bakan1 Davutoglu Bosna-Hersek’e bir ziyarette bulunmustur.
Davutoglu bu ziyaretinde mevkidasinin disinda diger devlet yetkilileri ile de goriigmiistiir.
Davutoglu ziyareti sirasinda Bosna’daki istikrarin 6nemine vurgu yaparken baris ve esenligin

saglanmas1 noktasinda Tiirkiye’ nin destegine igaret etmistir.

Davutoglu ile olan goriismesinde Bosna’daki genel durum ve devam eden Sejdi¢-Finci davasi

ve o donemde Srebrenica ve Mostar kentlerinde diizenlenecek yerel secimler iizerine goriis

363 “Izetbegovi¢ od susreta s Babadzanom Zelio napraviti privatno sijelo!?*, Dnevni Avaz, 19 Mart 2012, 5.
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aligverisinde bulunan Lagumdzija, Tiirkiye’nin Bosna’ya olan desteginden dolay1 tesekkiir
etmis, Davutoglu’nun ve Tiirkiye nin Bosna-Hersek’in biiyiik bir dostu oldugunu ifade etmistir.
HDZ BiH mensubu ve donemin Bakanlar Konseyi Donem Baskani Bevanda Vjekoslav,
Davutoglu ile olan goériismesinde daha ¢ok ekonomik iliskileri 6n plana ¢ikarmistir. Bevanda,
o donem Tirkiye’nin Bosna-Hersek’teki dogrudan yabanci yatirimcilar arasinda dokuzuncu
sirada oldugunu ifade ederek ekonomik igbirliginin somutlagtirilmasi noktasinda adimlar
atilmast gerektigini belirtmistir. Ekonomik yatirimlar konusuna dikkat ¢eken bir diger siyasetci
ise SNSD’den Milorad Zivkovié olmustur. Dénemin Temsilciler Meclisi Baskanligi yiiriiten
Zivkovié, ekonomik destegi memnuniyetle karsiladiklarmi ancak bunun herhangi bir sarta
dayandirilmamasi gerektigini ifade etmistir. SNSD’den farkli bir siyasi ise daha farkli bir bakis
acistyla olaya yaklagmistir. Lagumdzija ile Srebrenica ve Mostar’daki yerel segimler {izerine
gorilistilmesini elestiren Dodik, bu adimiyla Davutoglu’nun o6zellikle Bosnak ¢ikarlarini
giiclendirme konusunda konusmaya hazir oldugunu 6ne siirerek bu tarz seylerin ciddiyeti
diistirdiglini savunmustur. Dodik’in su climlesi konu iizerine yaklagimini gayet iyi
yansitmaktadir: “Bu, sanki benim Tiirkiye'ye gelip Tirkiye'deki Kiirtlerin sorunlarini

konusmam ve orada onlarim secim prosediirlerinin giiglendirilmesini istememle aym sey.”%%

Ote yandan , bu dsnemde Bosnak siyasilerin Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerinde Tiirkiye ile olan
iligkilerde daha ¢ok duygusalligi 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda, o donem
SDA’l1 1zetbegovi¢’in Erdogan 1¢in sadece Tiirkiye nin degil, “bizim de liderimiz” ifadesinde
bulundugu goze ¢arpmaktadir.®®® Bununla beraber SDA’l1 Tihi¢ uluslararasi ortamda sadece

Tiirkiye nin Bosnaklarin arkasinda oldugunu ifade ettigi goriilmektedir.36®

Fakat yukarida gegen sdylemlerden farkli olarak SBB lideri Radon¢i¢’in iliskilere daha farkli
bir noktadan baktig1 goriilmektedir. Radonci¢’in Tirkiye ile olan iliskilerde ekonomik
isbirligine daha ¢ok vurgu yaptig1 anlagilmaktadir. Bunda bir is adam1 olmasinin da etkisinin
oldugu degerlendirmesi yapilabilir. Tiirkiye’yi Bosna’ya yardim etmek isteyen biiyiik bir dost

olarak gordiigiinii ifade eden Radonci¢, Tiirkiye’nin destegi ile alakali sunlar1 sOylemistir:

“Tiirkiye'nin destegine giliveniyoruz. Girisimlerde daha cesur olmaliy1z ve
Tiirkiye'nin bize bu konuda lojistik saglamasi gerekiyor. Biz Bognaklar olarak,
Saraybosna'daki Tiirk diplomasisinin niifuz ag¢isindan birinci veya ikinci
olmak istedigi diisiincesindeyiz ve bunu memnuniyetle karsiliyoruz. Fakat

ben Tiirkiye'yi yatirimlarda da birinci ya da ikinci olmaya davet ediyorum,

364 Davud Muminovi¢, “Interes Turske stabilan Balkan”, Nezavisne Novine, 5 May1 2012, 4.
365 Porde Latinovi¢,”StrateSka plitkost”, Nezavisne Novine, 16 Temmuz 2012, 13.
36 Rubina Cengi¢, “Sestorka se dogovara bez svjedoka”, Start, 29 May1s 2012, 15.
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bir istek digerini takip etsin istiyorum. Niifuzda birinci, yatirirmda onuncu
olmak dogal bir sey degil. Tiirkiye'ye bu dengesizligi diizeltmesi noktasinda

cagrida bulunuyorum.”3¢’

Bosna-Hersek’in de bu noktada biirokratik olarak {izerine diiseni yapmas1 gerektigine dikkat
¢eken Radonci¢, Tiirkler ve Bosnaklarin ekonomik ¢ikarlar noktasinda iliskiler kurmasi
gerektigini ifade etmistir. Radonci¢ ayrica Tiirkiye’nin Sirbistan ve Hirvatistan’da daha ¢ok

368

yatirrmi oldugunun **° altin1 ¢izerek Tiirkiye’ye Bosna’da daha fazla yatirnm cagrisinda

bulunmustur.°

Ote yandan, dénemin Tiirk Biiyiikel¢isi Y1ldiz’in Dodik’in elestirilerine ve ekonomik iliskiler
lizerine yapilan yorumlara karsilik verdigi goriilmektedir. Nezavisne Novine gazetesinde yer
alan roportaja gore Yildiz, Dodik’in Tiirkiye Bosna’nin i¢ iglerine karigiyor iddialarini
reddetmistir. Bununla beraber ekonomik alandaki yorumlara deginen Yildiz, Bosna ile
ekonomik iligkilerin bolge iilkeleri ile karsilastirildiginda diisiik seviyede kaldigini kabul

ederek bunu Bosna’daki biirokratik nedenlere baglamistir.3"

Tiirk karar alicilarin bazi agiklamalarinin Bosna’daki karsiligini gdstermesi bakimindan
Temmuz ayinda yasanan bir gelisme bu noktadaki diger bir 6rnek olarak gosterilebilir. Bu
baglamda, Basbakan Erdogan’in o donem Alija Izetbegovi¢’in kendisine Bosna’y1r emanet
ettigini sOylemesi Bosna’da farkli tepkilere yol agmistir. Basinda yer alan haberlere gore
Erdogan bir agiklamasinda Izetbegovi¢’in hasta yataginda yatarken kendisini ziyaret eden
Erdogan’a “Bosna sana emanet, Bosna Osmanli’nin mirasidir” dedigini 6ne silirmiistiir.
Erdogan’in bu agiklamasi ise basta Bosnali Sirplar ve Hirvatlar olmak iizere tepki ile

karsilanmistir.3"

SNSD Genel Baskan Yardimcis1 Igor Radoji¢i¢, bu tarz sdylemlerin Bosna’ya yararinin
dokunmadigint ve AB’yi de kesinlikle rahatsiz ettigini ifade etmistir. Bosna’da farkli
milletlerden ve dinlerden insanlarin bulundugunu altin1 ¢izen Radoji¢i¢, bu tarz agiklamalarin
Tirkiye’yi bolgede zaten hos karsilamayanlar i¢in rahatsiz edici oldugunu vurgulamistir. SDS

lideri Mladen Bosi¢ ise RS’in boyle bir sdylem karsisinda net bir mesaj vermesi gerektigini

37 “Bosnjaci trebaju preuzeti inicijativu, a ne samo kukati”, Dnevni Avaz, 8 Haziran 2012, 5.
%8 Bu donemde Tiirkiye’nin Bosna-Hersek’teki yatirrmlar1 konusunda elestirilerin  giindem oldugu
anlagilmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye nin Sirbistan ve Bosna ile olan ekonomi iligkilerini degerlendiren Erhan
Tirbedar’in Dnevni Avaz gazetesine yaptig1 agiklama bu elestirilere bir cevap niteliginde degerlendirilebilir.
Detayli bilgi i¢in bkz. “Nije tatno da Turska Srbiji daje novac, a Bosni samo poljupce” Dnevni Avaz, 8 Eyliil 2012,
12.
369 “Bognjaci trebaju”, 5.
370 Maja Rener Smajovi¢, “Turska se ne mije$a u unutrasnja pitanja BiH”, Nezavisne Novine, 15 Mayis 2012, 8.
371 Dragan Sladojevi¢, Dejan Sajinovi¢, “Turska nema $ta da trazi u BiH”, Nezavisne Novine, 13 Temmuz 2012,
4.
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belirterek Tiirkiye’nin Bosna’dan isteyebilecegi hicbir sey olmadigini ifade etmistir. Ote
yandan, HDZ 1990 sozciisii Veso Vegar, boyle bir agiklamanin Bosnali Hirvat ve Sirplar
tarafindan hos karsilanmadigini ifade ederek tepkisini su s6zlerle ortaya koymustur: “Kimsenin
Bosna’nin bir Osmanli miras1 oldugunu duymaktan hoslanacagina inanmiyorum.” Bunlara ek
olarak SDP BiH’den Slobodan Popovi¢, devletin ve milletin emanet edilecek bir “miilk”
olmadiginin altin1 ¢izerek ciddi bir siyasetcinin baskasinin kendisine bir halki emanet ettigini
beyan etmesini uygun gdrmemesi gerektigini ifade etmistir.3’> Bu noktada yapilan basmn

taramasinda bu konu tizerine Bosnak siyasilerin bir tepkisi ile karsilagiimamustir.

Yine bu donemde buna benzer baska bir gelisme Bosna siyasetinde tartisma konusu olmustur.
Burada dikkat ¢eken nokta bazi Bosnak siyasetgilerin de tepki vermesidir. Bu baglamda
Basbakan Erdogan’in Agustos ayinda yaptigi bir konugma sirasinda Tiirkiye’nin eski Osmanli
vilayetleri olan iilkelerle ilgilenmekten vazge¢meyecegini ve bu yerler arasinda Saraybosna’ya
da yer vermesi Bosna’da tepki ile karsilanmistir. Disisleri Bakan1 Yardimcisi SNSD’den TriSi¢-
Babi¢ son donemde artan bu tarz agiklamalarin bir tesadiif olmadigini ve Tiirkiye’nin bolgede
karar verici olmaya calistiginin altin1 ¢izmistir. TriSi¢-Babi¢ ayrica Tirkiye’nin bu tarz
aciklamalarinin Tiirkiye’nin Bosna’ya karsi diiriist olmadigini, bir¢ok Tiirk anlatisinin
oldugunu ancak is yatirima gelince ayni seyin s6z konusu olmadigini ifade etmis ve bu
sdylemlerin Bosna’daki insanlar1 provoke ettigini 6ne siirmiistiir. Ote yandan, HDZ 1990
sOzciisii Vegar, Bosna’nin daha dnceden Osmanli topragi olmasmin Tiirkiye ile 6zel iligkiler
kurulmas1 gerektigi anlamina gelmedigini vurgulayarak iki {ilke iligkilerinin tarihi anlatilar

cercevesinde degil de ortak cikarlar dogrultusunda sekillenmesi gerektigini ifade etmistir.3"3

Bosnak siyasilerden gelen tepkiler de ise farkli yaklagimlarin oldugu goze carpmaktadir. SDA
Genel Sekteri Zukié, bu tarz séylemleri problematik olarak algilamadiklarini, anayasal diizene
bir zarar1 olmadig1 siirece bu tarz sdylemlerin problem teskil etmedigini ifade etmistir. Zuki¢’in
su ifadesi ise dikkat ¢ekicidir: “Tiirkiye'nin su anda Sirbistan’la Bosna-Hersek ile oldugundan
daha o6nemli ekonomik isbirligi var ve Tiirkiye oradaki olaylara da miidahil oldu, fakat
Tiirkiye’nin Sirbistan i¢ islerine karistig1 yorumunda bulunmuyoruz.” Ote yandan Zukié¢’den
farkli bir yaklagimla, SDP BiH’in parlamentodaki temsilcilerinden Mehmed Bradarig, 3™
Tiirkiye’nin “uzak anlatilardan™ ziyade Bosna’ya ekonomik isbirligi yoluyla destek vermesi
gerektigini ifade ederek su yorumda bulunmustur: "Tiirkiye, ekonomik yatirimlar yoluyla

Bosna-Hersek'i nemsedigini gostermek icin iyi bir firsata sahip ve tek dogru yol da budur.

372 Sladojevi¢, Sajinovi¢, “Turska nema”, 4.

373 Dejan Sajinovi¢, “Erdoan opet uznemirio duhove u BiH”, Nezavisne Novine, 14 Agustos 2012, 4.

374 Bu noktada SDP BiH’in multi etnik yapida bir parti oldugunu ve bu partide Bosnaklarin da aktif yer aldigim
hatirlatalim.
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Ayrica, diger bazi iilkelerin Bosna-Hersek {izerinde su anda Tiirkiye'ninkinden daha fazla

hamiligi s6z konusudur."3"

Ote yandan, Zuki¢’den Eyliil ayinda Tiirkiye’ye yonelik farkli bir yorum gelmistir. Basina
yansiyan bir habere gére Basbakan Erdogan partisinin kongresine SDP BiH lideri Lagumdzija
ve SDA lideri Tihi¢’i de davet etmistir. Bu donemde Bosna i¢ siyasetinde iki parti arasinda bir
krizin yasandig1 Tiirkiye’nin ise arabuluculuk girisiminde bulundugu anlasilmaktadir. Zuki¢ bu
durumu degerlendirirken Tiirkiye’yi i¢ islerine karigma noktasinda elestirmistir. SDA Genel
Sekreteri Zuki¢, bu davetiyenin “olagan bir davetiye” oldugunu ifade ederek Tiirkiye’nin

Bosna’nin i¢ islerine karismasina gerek olmadigini ifade etmistir.®"®

Eyliil ayinda Dodik, Tiirk gazetecilere verdigi bir roportajda ise Tiirkiye’nin Bosna’nin i¢
islerine karigtigini 6ne siirmiistiir. Roportajda Erdogan’in iyi bir lider oldugunu ve onun iktidar1
doneminde Tiirkiye’nin gelisim gosterdigini ifade eden Dodik, Erdogan ile bir araya gelmekten
onur duyacagini ancak bir araya geldiginde ise Tiirkiye’'nin Bosna politikasini agikca
elestirecegini ve sikayet edecegini vurgulamistir. Dodik Bosna i¢ siyasetinde yasananlarin
Bosna’nin problemi oldugunu belirterek Tiirkiye’nin Bosna’nin i¢ islerine karigsmamasi
gerektiginin altini ¢izmistir. Dodik ayrica Tiirkiye’nin sadece Bosnaklar lizerinden iliskilerini

yiiriitmeye ¢alismasi noktasinda elestiride bulunmustur.3’’

Ote yandan, bu donemde Tiirkiye’nin ii¢lii mekanizma toplantilara bir elestiri gelmistir.
Bosna-Hersek Disisleri Bakani Yardimcisi TriSi¢-Babi¢, Belgrad’da dilizenlenen bir
konferansta Tiirkiye’nin de yer aldig1 li¢lii mekanizmalara gonderme yaparak Tiirkiye nin bu
toplantilarda yer almasinin gerekmedigini, zira Tiirkiye’nin Bosna iizerinden kendi reklamini
yapmaya calistigini ifade etmis ve bu toplantilarin bolge igerisindeki iilkelerce diizenlenmesi
gerektigini vurgulamistir. Bunlara ek olarak Tirkiye’'nin Bosna’da bir istikrar unsuru

olmadigin da ifade etmistir.3"8

Ekim ayinda Disisleri Bakani sifatiyla LagumdZija Tiirkiye’ye bir ziyaret gerceklestirmistir.
Cumhurbagkani Giil, Bagbakan Erdogan ve Disisleri Bakani Davutoglu ile goriisen Lagumdzija
yaptig1 aciklamada goriismelerde ana temanin ekonomi oldugunu ifade ederek Tiirkiye’ye
ekonomik isbirligi konusunda c¢agrida bulunmustur. Bolgedeki diger iilkelerin ilerleme
kaydettigini Bosna’nin ise yerinde saydigini ifade eden LagumdZija iki {ilke arasindaki isbirligi

kapasitesinin artacagina inandigini vurgulamistir. NATO ve AB konularina da deginen

375 Sajinovié, “Erdoan opet”, 4.
376 “Nema mirenja SDA i SDPa u Turskoj”, Nezavisne Novine, 29 Eyliil 2012, 3.
817 “Dodik: Ankara podrzava samo muslimane u BiH”, Nezavisne Novine, 20 Eyliil 2012, 3.
378 “Turska nije faktor stabilnosti u BiH”, Nezavisne Novine, 22 Eyliil 2012, 5.
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Lagumdzija, Tiirkiye’nin Bosna’nin NATO yolundaki en 6nemli “avukatlar1” oldugunu ifade

etmistir.>"

Ekonomik yatirim ve igbirligi konularinin sik¢a giindeme geldigi bu donemde Aralik ayinda bir
Tiirk sirketi ve FBiH arasinda imzalanan ihale anlasmasi olumlu karsilanmistir. Vlakovo-
Lepenica otobanmin yapini iistlenen Cengiz Insaat’in Bosna’daki yatirrmini degerlendiren
donemin FBiH Bagbakani, SDP BiH’li Nermin Niksi¢, bu otobaninin yapim asamasinda 3 bin
isciye istthdam saglanacagini vurgulamis ve bunun {lilkedeki kalkinma icin bir lokomotif

niteliginde oldugu degerlendirmesinde bulunmustur.>®

2012 yilindaki yer bulan ekonomik isbirligi ve yatirnm konusunun 2013 yilinda da devam ettigi
goriilmektedir. Bu baglamda, 2013 yilinda Bakanlar Konseyi Donem Bagkanligi ve Disisleri
Bakan1 Yardimciligi gorevlerini iistlenen Lagumdzija ekonomik alanda 2013 yili igin
Tiirkiye’den bir beklenti icerisinde olduklarini ifade ederek potansiyeller goz 6niine alindiginda
bu yil icerisinde ekonomik isbirliginin artacagmi ifade etmistir.38! Ote yandan, dénemin
Tiirkiye Bagbakan Yardimcist Biilent Aring ile Saraybosna’da gerceklestirilen goriisme
sonrasinda yaptigr acgiklamada Lagumdzija bir elestiride bulunmustur. Lagumdzija,
Tiirkiye’den gelen devlet diizeyindeki ziyaretlerin ekonomi basta olmak {izere uygulamaya
yansitilamadigmin altim ¢izmistir. Bununla beraber LagumdZija, Cengiz insaat’in “basarili”

girisimini drnek gostererek Tiirk yatirimcilara ¢agrida bulunmustur. 38

Nisan ayinda donemin TBMM Baskani1 Cemil Cicek’in Bosna’daki ziyareti sirasinda ekonomik
isbirligi konusunda Bosnali Hirvat ve Sirplarin da yorum yaptigir goriilmektedir. O dénem
Bosna-Hersek Parlamenterler Meclisi donem bagkanligini iistlenen HDZ 1990’11 Ljubi¢,
Tiirkiye ve Bosna arasindaki siyasi iligkilerin gayet iyi seviyede oldugunu ancak ekonomik
iliskiler anlaminda daha iyi sonuclar elde edilebileceginin altini ¢izmistir. Ljubi¢ ayrica
yatirimlar konusunda ilerleyen donemde Tiirkiye’nin adim atacagint umdugunu ifade etmistir.
Buna ek olarak, o donem SDS’de olan Ognjen Tadi¢®® ise Ljubi¢’e katildigini ifade ederek iki

iilke arasindaki ekonomik isbirliginin arttirilacagimi umdugunu ifade etmistir.>®*

Ote yandan, bu ekonomik ¢agrilarm yanit buldugu durumlarin mevcut oldugu da
gozlemlenmistir. Sirbistan-Bosna-Hersek ve Tiirkiye arasinda diizenlenen {iglii mekanizma

toplantilarinin bir devami olarak Mayis ayinda Saraybosna’da bir araya gelen ii¢ iilkenin

379 “Regija napreduje, a mi u BiH puzemo”, Dnevni Avaz, 18 Ekim 2012, 3.
380 «“BjH ¢ée dobiti novih 10 kilometara autoputa”, Dnevni Avaz, 22 Aralik 2012, 3.
381 “Poboljsati saradnju”, Dnevni Avaz, 6 Subat 2013, 2.
382 «“poziv turskim investitorima”, Dnevni Avaz, 22 Subat 2013, 9.
383 https://imovinapoliticara.cin.ba/profil.php?profil=46 , Erisim 08.12.2022.
384 «“Cicek: Turska podrzava put BiH u EU”, Dnevni Avaz 17 Nisan 2013, 5.
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disisleri bakanlarinin ekonomik, kiiltiirel, siyasi alanda bir¢ok konuyu masaya yatirdigi ve
goriis alisverisinde bulundugu anlasilmaktadir. Ote yandan, toplant1 sonrasinda bu ii¢ iilke
arasinda bir ekonomik isbirligi anlagmasinin imzalanacagi belirtilmistir. Lagumdzija toplantiy1
degerlendirirken bu toplantilara ve getirdigi sonuglara yonelik memnuniyetini dile getirmistir.
Lagumdzija Bosnali sirketlerin halihazirda somut sonuglar elde etmeye basladigini ifade ederek
Tiirkiye’nin de destekleriyle Bosnali ingaat sirketlerin Birlesik Arap Emirlikleri ve Katar gibi

liciincii bir iilkede faaliyet gdstermeye hazir olduklarini vurgulamstir.38°

Bu donemde ayrica Tiirkiye iizerinden i¢ siyasetteki tartismalarin da sekillendigi
gozlemlenmistir. Bu baglamda en ¢ok elestirilen isimlerden birisi SDA’dan Bakir Izetbegovic¢
olmustur. Bu donemde basina yansiyan haberler gore oOzellikle SDA yoOnetiminin ve
Izetbegovi¢’in Tiirkiye’yi kendi ¢ikarlarini gergeklestirmeye ¢alistigi iddiastyla elestiri ¢ektigi
anlasilmaktadir. Bu baglamda basina yansiyan en garpict elestirilerden biri Izetbegovié’in
Cumhurbagskanlig1 iiyeligi boyunca Ankara’y1 sik sik ziyaret ederken Briiksel gibi 6nemli
yerleri daha az ziyaret etmesidir. Bu ziyaretlerle Izetbegovi¢’in Bosnak halkini giiglenen
Tiirkiye’nin tebaasi haline getirmeye ¢alistig1 degerlendirmesi yapilmistir.3®® Bu noktada su
noktaya dikkat ¢ekmekte fayda var, bu elestirilerin cogu Dnevni Avaz gazetesinde yer
almaktadir. Dnevni Avaz’in sahibinin SBB BiH kurucusu Radon¢i¢’in oldugunu hatirlatalim.
Bu noktadan hareketle Dnevni Avaz’da yer alan bu elestirel haberlerin SBB’nin goriisiinii

yansittigini sdylemek miimkiindiir.

Ote yandan, yine Dnevni Avaz’da “Erdogan paralar kime gidiyor haberi var m1” baslikl1 bir
habere gore o donem Tiirkiye tarafindan saglanan kredilerin sadece SDA’ya yakin isimlerin
yararlanabildigi one siiriilmiistiir. Ayn1 zamanda Izetbegovi¢’in Tiirkiye’den gelen destegi
suiistimal ederek kendi c¢ikarlarini konsolide ettigi ve Tirkiye ile olan 1yi iligkileri kendi
basaristymis gibi gostermeye calistigr iddia edilmistir.3®” Buna ek olarak, yine baska bir habere
gore Izetbegovi¢’in kendini Bosnaklarin tek temsilcisiymis gibi gostermeye calistigi One
stiriilerek elestirilmistir. Ayrica bu donemde Ankara’nin bu olanlarin farkina vararak o donem
gondermis oldugu krediyi geri cektigi iddia edilmistir. Zira kredinin Bosna’daki bankalara
Izetbegovi¢’in yakin dostu tarafindan kanalize edildigi bu durumun farkina varan Tiirkiye nin
ise krediyi geri ¢ektigi one siiriilmiis. Tiim bu olanlar ise “Erdogan Izetbegovi¢’e olan inancini
yitirdi” seklinde yorumlanmustir. 3 Bu cercevede, iddia edilenlerin dogrulugu bir yana

Tiirkiye’nin bu sekilde giindeme gelmesi dikkat ¢ekicidir.

385 «BiH, Srbija i Turska grade zajedni¢ku buduénost”, Dnevni List, 9 Mayis 2013, 5.

386 “Izetbegovi¢ od Bosnjaka Zeli napraviti turske vazale”, Dnevni Avaz, 6 Ocak 2013, 2.

387 «7na li Erdoan kome ide turski novac”, Dnevni Avaz, 6 Ocak 2013, 3.

388 “Izetbegovi¢ prokockao Erdoanovo povjerenje!”, Dnevni Avaz, 16 Agustos 2013, 3.
100



Bir donem SDA’nin aday1 olarak Visoko Belediye Baskanligi’ni yiiriiten ve sonraki
donemlerde SDA’dan ayrilan Amra Babi¢ bu noktada 6nemli bir degerlendirmede bulunmustur.
Genel olarak iliskileri degerlendirirken Tiirkiye’'nin varliginin savas sonrasinda Bosna-
Hersek’te pek fazla hissedilmedigini ifade eden Babi¢, Erdogan’in gelmesiyle Tiirkiye nin
destegini hissetmeye basladiklarini belirtmistir. Ancak burada bir elestiri getirmistir. Babi¢,
Tiirkiye’den gelen destegin sadece bir parti iizerinden yiiriitiilldiigiiniin altin1 ¢izerek bu partinin
ise SDA oldugunu ifade etmistir. Tiirkiye’nin Bosna’daki varliginin ve bu iilkeye yonelik
desteginin Onemini vurgulayan Babi¢, iligkilerin ve isbirliginin sadece SDA {izerinden

yiiriitiilmesinin yanlis oldugunu ifade etmistir.°

Ayrica bu donemde Bosna-Hersek Gilivenlik Bakani olarak hiikiimette yer alan Radonci¢,
Tiirkiye Ttlzerinden i¢ politikaya doniik bir sdylemde bulunmus Bosna’daki siyasileri
elestirmistir. Agustos ayinda Jablanica civarinda ¢ikan yangin sonrasinda olay yerine
incelemelerde bulunan Radonci¢, miidahale ve engelleme konusundaki eksiklikleri giindeme
getirmis ve bir Onceki hiikiimete ve gorev alan siyasi partilere sitemde bulunmustur.
Bakanliginin elinden geleni yaptigini ifade eden Radonci¢, problemin sistematiklesmeye
basladigini ifade ederek FBiH Hiikiimetinin ¢aligmadiginin altin1 ¢izerek Bosna’nin giiliing
duruma diistiigiinii ifade etmistir. Zira Radonci¢’e gore yasanan sistematik problemler
nedeniyle gerekli ara¢ temini saglanamamis ve Hirvatistan, Tiirkiye gibi iilkelerden yardim
alinmistir. Radonc¢i¢, Bosna’nin bir “sadaka” devleti olmaktan vazgecmesi gerektigini ifade

etmistir. 3%

Ekim ayma gelindiginde bagka bir iilkede Tiirk yetkililerce sdylenen s6z Bosna-Hersek
siyasetinde karsilik bulmustur. O donem Basbakan Erdogan’in Kosova’nin Prizren kentinde
yaptig1 bir konusma sirasinda “Kosova Tiirkiye’dir” ifadesinde bulunmasi -her ne kadar
terclime hatasi oldugu belirtilse de- tepki ile karsilanmistir. Tabii, burada tepki basta
Sirbistan’dan gelmekle beraber bu durum Bosnali Sirplarin sik¢a dile getirdigi “canlanan
Osmanli” tezine yaramistir. Sirbistan Cumhurbaskani1 Tiirkiye ile ortaklasa diizenlenen tiglii
toplantilara katilmayani dile getirmistir. SNSD’den Dodik, boyle bir agiklamanin Sirbistan’in
i¢ iglerine karismak oldugunu ifade etmistir. Dodik’in bu konudaki Tiirkiye’ye yonelik su

sozleri dikkat ¢ekicidir:

“Tirkiye’nin daha 6nce Bosna-Hersek’teki kabul edilemez miidahalesine isaret etmistik; simdi,

aynisi, Kosova’da oldu. Bu durum ise Tiirkiye’nin bu baskisinin azalmadiginin ve Balkanlar

3891969 Visoko dogumlu Amra Babi¢ ile 14 Ekim 2022 tarihinde Visoko’da yapilan goriisme.
39 «“Radon¢i¢: Ne mozemo biti sadaka drzava”, Dnevni Avaz, 25 Agustos 2013, 2.
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bolgesinde Tiirkiye nin niifuzunu arttirmak ve Yeni-Osmanlicilik arzusunun geri doniisiini

saglamak icin ciddi bir planin var oldugunu gostermektedir.”%

Bu gelismeleri degerlendiren Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat iiyesi Komsi¢ ise Sirbistan

Cumhurbagkani’nin karini1 degerlendirirken “bizim i¢in 6nemli olan Sirbistan ve Tiirkiye ile
aqge eqe 392

3.2.2.4. Bosna-Hersek ve Tiirkiye 2014 Genel Secimleri

2014 yilina gelindiginde ise sdylemlerin genel olarak iki tilkede bu yil gerceklesecek olan
secimlerin etkili oldugunu goriilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’de Agustos 2014°de
diizenlenen Cumhurbaskanligi se¢imleri Bosna’da karsilik bulurken, Ekim 2014’de Bosna-
Hersek’te diizenlenen genel secimlerde ise se¢im tartigmalari sirasinda partilerin Tiirkiye’yi
konu edinerek olumlu yahut olumsuz sdylemlerde bulunduklar1 gézlemlenmistir. Burada dikkat
cekici nokta Bosna siyasetinde SDA’nin Tiirkiye lizerinden elestiri altinda tutulmas: ve bazi
Bosnak siyasetgilerin Tiirkiye’yi SDA {iizerinden elestirmesidir. Bununla beraber bazi Bosnali
siyasetcilerin kendi se¢im kampanyasinda Tiirkiye iizerinden oy devsirmeye calistigr da

gbzlemlenmistir.

SBB BiH lideri Radon¢i¢, Mart 2014’de Nezavisne Novine gazetesine verdigi bir roportajda
Izetbegovi¢’i ve politikalarin1 Tiirkiye {lizerinden elestirmistir. Kendisinin Avrupa yanlisi
Bosnak bir siyasi gelecegi temsil ettigini ifade eden Radoncié, Izetbegovic¢’in Tiirkiye ile olan

iliskilerini su ciimlelerle elestirmistir:

“lzetbegovi¢ uzun zamandir temel ve bilyiik siyasi farkliliklarimiz kigisel
iliskiler ve hakaretler diizeyine indirme egilimi gostermektedir. Ben de yanit
olarak ona diyorum ki, Izetbegovi¢ Bosna-Hersek'in, 6zellikle Bosnaklarin,
"Osmanlilagtirilmasi" ve "Erdoganlastirilmasi” politikasini temsil etmektedir.

Bizi bolgede ve AB'de kendi kendine yalnizlastirmaya ¢alismaktadir.”%

Ote yandan, bu dénemde Dodik Bosna-Hersek devletinin NATO iiyeligi hakkinda bir yorumda
bulunmustur. Bu yorumda Tiirkiye’ye gonderme yapmasi dikkat ¢ekicidir. Dodik, RS halkinin
NATO iiyeligine karsi oldugunu ve ancak bir referandum sonrasinda NATO {iyeligine karar

verilebilecegini belirtmis ve Sirbistan 1990’larda bombalanmasini hatirlatarak Tiirkiye’ nin

391 “Komsi¢: Nama je bitno da su bilateralni odnosi BiH i sa Turskom i sa Srbijom dobri”, Dnevni Avaz, 27 Ekim
2013, 2.
392 Komsi¢: Nama je bitno da”, 2.
393 Nihada Hasi¢, “Izetbegovi¢u je bolje da me ne izaziva”, Nezavisne Novine, 21 Mart 2014, 5.
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Bosna-Hersek’in NATO iiyeligine destek vermesinin temkinli olmalar1 gerektigini

gosterdiginin altin1 ¢izmistir.3%

Mayis ayinda Cumhurbaskanligi Konseyi oturumundan sonra yapilan agiklama Izetbegovi¢ ve
Tirkiye iligkilerine diger siyasilerin bakis agilarimi farkli bir sekilde ortaya koymaktadir.
Cumhurbaskanligi Konseyi’nin 7 Mayis 2014 tarihli oturumunda Bakir Izetbegovi¢’in
liderliginde bir heyetin Tiirkiye’ye Cumhurbaskan1 Giil’iin davetlisi olarak gonderilmesine
karar verilmistir. Cumhurbagkanlig1 Sirp liyesi Radmanovié, ilk defa Tiirkiye’den sadece bir
kisinin (normalde ii¢ Cumhurbaskanligi liyesi de davet edilirmis) yani Cumhurbaskanligi
Donem Bagkanimin davet edildigi bir durumla karsilastigini ifade ederek basta zorluk ret oyu
verecegini fakat Tiirkiye ile iyi iligkilerin devam ettirilmesi gerektigine inandigini vurgulamistir.
Bu baglamda anlagilacagi lizere o donem Radmanovié’in de one siirdiigii tizer Donem Bagkant1

Izetbegovié’in tek basina davet edilmesi saskinlikla karsilanmugtir.3%

Yukarida da ifade edildigi iizere, o donem Cumhurbaskanligi Konseyi Donem Baskanligini
yiriiten Izetbegovi¢ 13 Mayis 2014 tarihinde Cumhurbaskan: Giil’tin davetlisi olarak
Tiirkiye’ye resmi bir ziyarette bulunmustur. Ekonomik, kiiltiirel ve siyasi konularin
yaparak Tiirkiye’nin Bosna-Hersek ile arasindaki “manevi ve tarihi kopriileri” yeniden kurmay1
basardigini ifade etmistir. Ote yandan, Tiirkiye’nin ekonomik istikrar1 saglayarak hak ettigi yere
ulastigin1 ifade eden Izetbegovié¢, Tirkiye’nin Bosna ekonomisinin kalkinmasindaki roliiniin
onemine de dikkat ¢ekmistir. Ekonomik alanda Tiirk is adamalarina daha fazla yatirim
cagrisinda bulunmustur. Bu noktada Izetbegovi¢’in Bagbakan Erdogan ile de bir araya geldigini

ve kapal1 kapilar ardinda bir bucuk saat gériistiiklerini ifade etmekte fayda var.3%

Haziran ayma gelindiginde ise Bosna’daki yaklasan se¢im havasinda bazi siyasetcilerin
Tiirkiye’yi se¢im kampanyalarina konu ettikleri gézlemlenmektedir. Bu baglamda, SBB BiH
lideri Radon&i¢ Saraybosna Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde diizenlenen bir
programa katilarak 6grencilerle bir araya gelmistir. Yaklasan se¢imler iizerine ve SBB BiH
secim kampanyasi tizerine konusan Radonci¢, Tiirkiye ve Tiirkiye ile olan iligkilere yonelik sert
elestirilerde bulunmustur. Bu se¢imlerin bir doniim noktasi oldugunu ifade eden Radonci¢ soyle

demistir:

“Bu se¢imler feodal, ulusal ve ayrilik¢1 kavramlarin Bati yanlisi kavramlarla

catigmasi olacaktir. 20 yilda Bosnak siyaseti kilit sorulara cevap bulamadi.

3% Almedin Sisi¢, Dejan Sajinovi¢, “RS Zeli tri drzave na nivou BiH”, Nezavisne Novine, 2 Nisan 2014, 2.
3% Mirsada Lingo Demirovi¢, “Vugi¢ u Sarajevu 13. maja”, Nezavisne Novine, 8 May1s 2014, 5.
3% “Turska je uz BiH”, Oslobodenje, 13 Mayis 2014, 2.
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Bosnak temsilciler, Bosna-Hersek'i, yani Bogsnak'lar1 Erdogan rejiminin bir
uzantist yapacak politikaya daha da bagh kaldilar. Bu, Bosnaklarin himaye
anlaminda Tirkler tarafindan, Bosna-Hersek'teki Sirplar ve Hirvatlarin ise
Belgrad ve Zagreb tarafindan yonetilecegi anlamina gelmektedir. Bu kabul
edilemez bir politikadir. Diger siyasi bloklar gibi biz de bu neo-somiirge

politikasina kars1 ¢ikacagiz.”39

Tiirkiye’'nin Bosna-Hersek’teki yatirimlar acisinda birinci yahut ikinci sirada olmadigini
dokuzuncu sirada oldugunu 6ne siiren Radonc¢i¢, Cumhurbaskanligi Konseyi Bosnak iiyesinin
(yani Izetbegovi¢’in) dis politikasina yonelik elestirilerde de bulunmustur. Briiksel ve

Washington’1n kilit merkezler oldugunu ifade eden Radonci¢:

“Korkarim burada tamamen Ankara merkezli bir dis politikamiz var. Bosna-
Hersek Cumhurbaskanligi'min bir Bosnak {iyesinin ka¢ kez Washington'a
veya Briiksel'e, kac kez Tiirkiye'ye gittigine baktiginizda esi goriilmemis bir
siyasi felaket goriiyorsunuz. Onun i¢in degil, temsil ettigi bizler i¢in. Pratik

olarak, Washington'a herhangi bir resmi ziyarette bulunmad.”3%

Burada dikkat ¢eken nokta Bosnak siyaset¢i Radonci¢’in se¢im kampanyasini siirdiiriirken
SDA’l1 Izetbegovi¢’i Tirkiye ile olan iligkiler noktasinda elestirmesi bunu yaparken de
Tiirkiye’yi Bati kavramimin karsisinda konumlandirmasidir. Bu ise Tiirkiye’ye bakis agilari
bakimindan Bosnak siyasetciler arasindaki farki ortaya koymaktadir. Zira yukarida

Izetbegovi¢’in Mayis Ankara ziyaretinde Tiirkiye’yi nasil algiladig1 agik¢a ortadadir.

SNSD lideri Dodik’in de se¢im Oncesi Tiirkiye {izerinden se¢im kampanyasi silirdiirmeye
calistig1 anlagilmaktadir. Zira Temmuz ayinda giindeme gelen bir gelismeyle Dodik Tiirkiye’yi
elestiri yagmuruna tutarken Tirkiye ve Sirbistan hattinda da bir gerilimin yasandigi
goriilmektedir. O donemde basina yansiyan haberlere gore yerel bir haber portali Bagbakan
Erdogan’in bir se¢im konugsmasinda “Bognaklara kim dokunursa karsisinda 100 milyon Tiirk’i
bulur” ifadesinde bulundugunu iddia etmistir. Bunu duyan Dodik’in ise durumu firsata ¢evirip
olay1 biiylitmeye calistig1 goriilmektedir. Bu iddialarin basimninin giindeminde yer almasiyla
Dodik solugu dénemin Sirbistan Cumhurbaskan1 Aleksandar Vuéié¢’in yaninda almistir.3%°
Ikilinin goériismesinin ardindan diizenlenen basin toplantisinda Vuci¢ Tiirk Biiyiikelgisi ile

goriistiiglinii ve Erdogan’in bdyle bir agiklamada bulunmadigim1 kendisine ilettigini ifade

397 < oktobru se bira izmedu zapadnog puta i prosperiteta i feudalnokorumpiranog koncepta katastrofe”, Dnevni
Avaz, 12 Haziran 2014, 4.
398 «UJ oktobru se”, 4.
3% Dejan Sajinovi¢, “Vuéi¢ pozvao Dodika na hitne konsultacije”, Nezavisne Novine, 14 Temmuz 2014, 2.
104



ederek buna inanmak istedigini belirtmistir. °°° Ancak Dodik bu aciklamalara ragmen
Erdogan’in bdyle bir aciklama yaptigini konusunda 1srar ederek Erdogan’in bu agiklamasinin
cok tehlikeli oldugunu ifade etmistir. Ayrica Tiirkiye 'nin Bosna’daki baris koruma giiclerinde
askerinin bulunmasinin da bu durumu daha tehlikeli yaptigini ifade eden Dodik, Tiirkiye’ nin
siirekli Bosna’nin i¢ islerine karistigini ve tek tarafli bir politika uyguladigini ifade etmistir.4%!
Ote yandan, diger Bosnali Sirp siyasiler de Dodik’e katilarak Tiirkiye’yi elestirmislerdir. Bu
baglamda, SDS lideri Mladen Bosi¢ Erdogan’in bu sézde agiklamasini skandal olarak tabir
etmis ve bunun direkt olarak i¢ islerine miidahale oldugunu, Bosna’daki multi etnik yapiy1

tehdit ettigini ifade etmistir.*%

Bu noktada sunu séylemek miimkiin; Dodik, segimlerinde yaklagmasiyla sik¢a kullandig1*®® bir
taktigi harekete gecirerek i¢ politikaya doniik bir hamleye kalkigsmigtir. Zira Tiirk
Biiyiikel¢iliginden yapilan agiklamaya ve basinda giindeme geldigi lizere bu iddiay1 ortaya atan
haber portalinin internet sayfasinin bir anda kapanmasina ragmen Dodik, Erdogan’in boyle bir
aciklama yaptig1 konusunda 1srarci olmustur. Buradan iki sonu¢ ¢ikmaktadir, Dodik giindeme
gelen bu iddiay1 uzun siiredir Tiirkiye’ye yonelik devam ettirdigini tezini desteklemek igin
kullanmistir. Ayrica bu durumu bir firsata ¢evirerek i¢ politikaya doniik bir hamle ile oy

devsirmeye calismistir.

Ote yandan, Izetbegovié ile yapilan bir réportajda kendisine yukarida yasanan olay ve genel
olarak Tirkiye nin angajmanlarini degerlendirmesi istendiginde Izetbegovi¢ su sekilde cevap

vermistir:

“Tiirklere kars1 abartili, atasal, izah1 zor bir glivensizlik var. Tiirkler bizi tiglii
mekanizma ile uzlastiriyorlarsa, AB hedeflerimizi destekliyorlarsa, kopriiler
ve carsilar insa ediyorlarsa, okullar ve klinikler insa ediyorlarsa, Bosna-
Hersek ekonomisine yatirim yapiyorlarsa; kimin adi ne olursa olsun, hangi
din ve milletten oldugu sorgulanmadan felaket giinlerinde bize giiglii bir
sekilde yardim ettilerse ve tiim bunlarin iyi ve faydali seyler, o zaman bir
durup burada neyin kétii, onlarin angajmani neden tehlikeli sormak lazim.
Ben higbir zarar, hicbir kotii, gizli niyet gormiiyorum. Bagbakan Erdogan da

sebepsiz yere seytanlagtiriliyor. Sorun, onlar1 endiselendiren sey, onun

400 «7elim vjerovati da Erdoan nije dao izjavu”, Dnevni Avaz, 15 Temmuz 2014, 5.
401 «yygié: Srbija spremna §tititi svoj narod, Dodik: Turska se stalno mije$a u unutarnje stvari BiH”, Dnevni List,
15 Temmuz 2014, 8.
402 Dejan Sajinovié, “Turska mora davati obazrive izjave o Balkanu”, Nezavisne Novine, 14 Temmuz 2014, 5.
403 Milorad Dodik’in segim zamanlarinda kullanmis oldugu dili ve taktigi degerlendiren bir analize gore Dodik,
bu dénemlerde milliyet¢i sdylemlerini arttirmaktadir. Bunun ise ise yaramis oldugu anlasilmaktadir. Detayl bilgi
i¢in bkz. “Sabrana djela Milorada Dodika po izbornim godinama”, Dnevni Avaz, 19 Temmuz 2014, 8-9.
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basaris1 gibi duruyor. Tiirkiye'de bir reform ve ekonomik mucize yaratabilen
karizmatik bir Miisliiman lider, Avrupa'da pek cok kisi tarafindan pek kabul

gdrmiiyor.”4%4

Bu noktada su ger¢egi de hatirlatmakta fayda var, Dodik ne kadar se¢imde oy devsirmek i¢in
i¢ politikaya doniik Tiirkiye sdylemini kullaniyorsa Izetbegovi¢ de bir o kadar Tiirkiye’den ve
Tiirkiye ile olan iligkilerden yararlanmaktadir. Diger bir ifadeyle, Izetbegovi¢’in Tiirkiye
tizerinden Bosnak se¢gmeni etkilemeye ve oy toplamaya ¢alistigi degerlendirmesi yapilabilir.

Soylemleri bu agidan okumak yanlis olmayacaktir.

Agustos ayinda Tiirkiye’de cumhurbaskanligi se¢cimlerinin sonuglanmasi Bosna-Hersek’teki
siyasi partilerin giindeminde de yer almistir. 10 Agustos 2014 tarihinde gergeklestirilen
cumhurbaskanlig1 secimlerinde AK Parti’nin aday1 Recep Tayyip Erdogan kazanmistir.*>® Bu
donemde Erdogan’in Cumhurbaskani olmasiyla Basgbakanlik koltuguna ise Davutoglu
gecmistir. “®° Bosna-Hersek’te Erdogan’in zaferi siyasi gevrelerde cesitli yorumlari da
beraberinde getirirken Izetbegovi¢’in Erdogan’a ve zaferine yonelik sdylemleri iilke ig
politikasinda bir tartisma yaratmis ve tepki ile karsilanmistir. Buna ek olarak Erdogan’in zafer
konusmasina dnceki donemlerde oldugu gibi Saraybosna’y1 da dahil etmesi Bosna-Hersek teki

siyasilerce tepki ile karsilanmustir.

Cumbhurbagkanlig1 Konseyi Bognak {iyesi Izetbegovi¢ 9 Agustos Cumartesi giinii Erdogan’in
secim Oncesi son mitingine video konferans yoluyla Visoko kentinden beraberindeki
kalabalikla mitinge baglanmis ve Erdogan’a olan destegini dile getirmistir. Izetbegovi¢’in su
climleleri sonrasinda Bosna-Hersek basininda genis yer bulmus ve diger siyasetgiler tarafindan

tepki ile kargilanmastir:

"Islam aleminin gururunu, haysiyetini geri getirdiniz. Iste bu yiizden burada Visoko'da birinci
siif bir Misliiman liderin saygiyla karsisindayiz. O halde liderimiz, Cumhurbaskanimiz
Tayyip Erdogan i¢in bayraklar1 havaya kaldirm. O bizim bayragimizi, gururumuzu tasiyor,

merhum Alija Izetbegovi¢'in Bosna-Hersek'teki kanl1 savasta tasidig1 bayragi tastyor."4%’

Izetbegovi¢, Erdogan’in zaferinin “Kahire’den Bosna-Hersek’e milyarlarca” Miisliimanin
zaferi oldugunu dile getirmistir. Burada dikkat ¢ekilmesi gereken nokta Izetbegovi¢’in bu

iddiali sozlerine karsilik Erdogan’in daha temkinli bir cevap vermesidir. Erdogan,

404 Dejan Sajinovié, “Turska nema lose namjere prema BiH”, Nezavisne Novine, 25 Temmuz 2014, 4.

405 https://www.aa.com.tr/tr/politika/ysk-kesin-secim-sonuclarini-acikladi/131114 , Erisim 09.12.2022.

408 https://www.bbc.com/turkce/haberler/2014/08/140828 _davutoglu_hukumet , Erisim 09.12.2022.

47 Dejan Sajinovié, “Izetbegovié: Erdoan voda svih muslimana”, Nezavisne Novine, 11 Agustos 2014, 5.
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Izetbegovic¢’e bir gergegi hatirlatir gibi konusmasinda Bosna-Hersek’in sadece Bosnaklarin

degil, Bosnal1 Sirplar ve Hirvatlarin da iilkesi oldugunu ifade etmistir.*%®

Izetbegovi¢’in bu ifadeleri Bosnali diger siyasetciler tarafindan tepki ile karsilanmis ve bu
adimin Izetbegovi¢’in se¢im kampanyasina yonelik bir adim oldugu yorumlar1 genis yer
tutmustur. SNSD’nin  Bosna-Hersek  Parlamentosundaki  milletvekillerinde  Majki¢,
Izetbegovi¢’in bu adiminin bilindik bir sey oldugu ve bunun se¢ime yonelik bir adim oldugu
degerlendirmesinde bulunmustur. SDS’den Miroslav Koji¢’in bu noktadaki su degerlendirmesi
dikkat cekicidir: "Bunlar sadece kendisini bir tiir ulusal kahraman yapma ve se¢imlerimizden
once Tirkiye'den siyasi puan kazanma girisimleridir. Tirkiye, siyasi kampanyay1 Siyasi

gerceklikten nasil ayirt edecegini bilecek kadar ciddi bir iilkedir."4%°

Ote yandan, bu durumu segimler dncesinde kendi milliyetci sdylemlerini desteklemek ve
siirdiirmek i¢in kullananlar da olmustur. Bu baglamda Dodik, Izetbegovi¢’in konusmasini
Tiirkiye ile olan “umac1” iligkilerin bir gostergesi ve “Tiirk miidahalesine” yonelik bir ¢agri

olarak degerlendirmis.*!°

Bununla beraber, Erdogan’in se¢im zaferinin kesinlesmesinden sonra bazi Bosnali
siyasetcilerden tebrik mesajlar1 da gelmistir. Bu mesajlarda Tiirkiye ile olan iliskilere dair
yorumlarin oldugu gézlemlenmekle beraber, Izetbegovi¢’e yonelik elestirilerin de devam ettigi
goriilmektedir. SDP BiH’den Hamdi Lipovac, Erdogan’t tebrik ederek Izetbegovi¢’e
yiiklenmistir. Lipovac, Izetbegovi¢’in konusmasinin iilkedeki ayrilik¢1 unsurlari tetikledigine
isaret etmistir. DF’den Emir Suljagi¢ tepkisini su sozlerle dile getirmistir: “Saygi duydugumuz
ve yardimina deger verdigimiz dost bir iilke ile Izetbegovi¢'in 6zel konseptli iliskisi artik
kontrolden ¢ikti. Tiirk dostlarimiz bizden kendilerinin 6niinde diz ¢6kmemizi istemiyorlar...”.
Buna ek olarak yine DF partisinin Cumhurbaskanligi Konseyi Hirvat tiyesi Komsi¢, Erdogan’in
secimi kazanmasinin ardindan yaptig1 degerlendirmede ikili tlke iligkilerinde bir degisiklik
olmasini beklemedigini ve Erdogan’in tipki Bagbakanligi donemindeki gibi hareket etmesini

bekledigini ifade etmistir.*!

Ote yandan, belki de en carpici tebrik mesaji SBB BiH lideri Radon¢i¢’den gelmistir bu
donemde. Radonci¢’in ifadelerinde Tiirkiye’ye yonelik iligkilere deginirken i¢ politikaya doniik

elestiriler de getirdigi goriilmektedir:

408 “Erdoan podsjecao Izetbegoviéa da je BiH zemlja i Srba i Hrvata”, Dnevni Avaz, 11 Agustos 2014, 11.
409 Sajinovié, “Izetbegovié: Erdoan voda”, 5.
410 Dejan Sajinovié, ,,Zelja da se prizove tursko vladanje", Nezavisne Novine, 12 Agustos 2014, 3.
411 Dragan Bradvica, “OPASNE VEZE: Dodik: Ponovno se priziva tursko vladanje; Lipovaca: Turska, Bakire,
nije nasa rezervna drzava”, Dnevni List, 12 Agustos 2014, 4-5.
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“Erdogan'1 tebrik ediyor, Tiirkiye'ye kalkinma ve refah diliyoruz! Bu dost
iilkeden Bosna-Hersek'e yonelik politikasin1 da degistirmesini bekliyoruz.
Tartismali ve basarisiz yatirimlar yerine Bosna-Hersek'in adil bir ekonomik
duruma kavusmasini ve ¢ok fakir iilkemizden "Cengiz Grup", "BH Airlines"
vb. yatirimlarla para ¢ikarilmasini istemiyoruz.4*2 Cumhurbaskani Erdogan'a,
Tiirkiye'nin Izetbegovi¢ soyadina sahip bir aile yerine tiim Bosnaklara ve
ayrica tiim kurucu milletleri ve vatandaslariyla birlikte tiim Bosna-Hersek'e
adanmasini tavsiye ediyoruz. Ayrica Erdogan'in sézde muhafazakar Islam
anlayisi, oylarin yiizde 50'den fazlasini zar zor aldig1 se¢im sonuglarina gore,
bu secenegin tek uluslu, biiylik bir Miisliiman niifusa sahip Tiirkiye'de bile
kolay uygulanmadigini gostermektedir. Bosna-Hersek'te de 1srarl1 bir sekilde
bunu taklit etme ve benzer bir sey kurma girisimleri, Bosnaklar arasinda ve
etnik gruplar arasi iligkiler i¢cin ¢ok zararlidir. Bu nedenle SBB, Bakir
Izetbegovic'in Tiirkiye'ye iizerinden insa etmek istedigi somiirge statiisiinii
reddetmekte, rejimler diizeyinde degil, devletler diizeyinde tam uluslararasi
saygi1 talep etmekte ve her iki devletin de egemenlik politikalar yiirlitmesinin
Oonemini vurgulamaktadir. Bu, Tiirkiye'nin Bosna-Hersek'teki secim oncesi
kampanyaya miidahale etme alisgkanligimi  siirdirmemesini  de

kapsamaktadir.”413

Tiirkiye’deki secimlerin Bosna’daki yankisi slirmekteyken bir yandan da Bosna-Hersek’te
Ekim ayinda gerceklesecek olan se¢imin hazirliklar1 devam etmekteydi. Yukarida da ifade
edildigi gibi, bazi siyasilerin Tiirkiye lizerinden se¢im kampanyasini yiiriittiigii gériilmektedir.
Dikkat ¢eken nokta ise Bosnaklar arasinda Tiirkiye’nin iki farkli sekilde algilanmasidir. Bu

noktada ise iki parti 6n plana ¢ikmaktadir: SDA ve SBB BiH.

SDA’min kuruculart arasinda yer alan Semsudin Mehmedovié¢’in &zellikle o dénemde
Bosnaklar arasinda artan Tirkiye ile SDA’nin iligkileri lizerinden yiiriitiilen tartigmalar1 ve
Tirkiye’nin sadece SDA ile isbirligi igerisinde oldugu elestirilerini degerlendirmistir.
Mehmedovi¢, Tiirkiye'nin sadece SDA ile yakin olmasinin diger partilerden kaynaklandigini

ifade ederek SDA'nin isbirligine agik oldugunu ancak SBB BiH gibi diger partilerin Bati'ya iyi

412 By donemde basinda yer alan iddialara gére Cengiz Insaat’n otoyol yapimini olmasi gerekenden daha pahaliya
mal ettigi giindeme gelmis ve bazi politikacilar arasinda tartigmaya neden olmustur. Detayl bilgi igin bkz.
“Istrazuje se veza SDP-a i ‘Cengiza’!”, Dnevni Avaz, 4 Temmuz 2014, 3. Ayrica bu déonemde BH Airlines adli
havayolu sirketine Tiirkiye’nin bir yatirimi s6z konusu olmustur, ancak basinda yer alan haberlerde one stirtildiigii
iizere finansal anlagmazlik nedeniyle askiya alinmistir. Detayli bilgi i¢in bkz. “ ‘Turkish Airlines’ povukao avion
‘airbus A319’ iz BiH”, Dnevni Avaz, 5 Mart 2012, 3.

413 “Brdoan pomirljivo prema kriti¢arima”, Dnevni Avaz, 12 Agustos 2014, 11.
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goriinmek ve onlarin destegini almak i¢in Tiirkiye'den uzaklastiklarini ifade etmistir. Ayrica
Mehmedovi¢, énemli bir noktaya parmak basarak Bosnak partilerin bu politikasinin yanlis

oldugunu segimlerde gordiiklerini de ifade etmistir.*!*

Bu baglamda, SBB BiH lideri Radonci¢’in se¢im kampanyasinda yaptigi bir konusmada
secimlerin bir doniim noktas1 oldugunu isaret ederek Bosnaklarin bir segim yapmasi gerektigini

su sozlerle dile getirmistir:

“Bosna-Hersek egemen bir devlettir; Rus veya Tiirk emperyalizminin olas1
dontlistine dair tiim hayaller, herhangi bir karmagsiklik olmaksizin
reddedilmesi gereken mutlak sagmaliklardir. Ayrica, biz Bosnaklar agisindan
tarihi bir yol ayrimindayiz: Bir yanda SDA'min kati zirvesi; yani pan-
Islamizm, Miisliiman Kardesler, sézde Geng Miisliimanlar ve son olarak da
feodal bir yol, ¢agdis1 Tiirk kaldirimi.*!® Diger tarafta ise Avrupa Birligi'nin
otobanlari, giiclii siyasi ve ekonomik kalkinmanin, Bosna-Hersek'in ve ayni1
zamanda kimsenin tartismadigi dini ve milli degerlerimizin korunmasinin
yolu bizim i¢in ag¢iliyor. Bu ylizden eminim ki Bosnaklar kaldirim taslari

yerine otobanlar1 ve 18. yiizy1l yerine 21. yiizyih sececeklerdir.”*1®

Ote yandan, segim &ncesinde kendisiyle yapilan bir roportajda Tiirkiye ile iliskilere dair cevap
veren Izetbegovi¢’in su sozleri Tiirkiye’ye olan yaklagimini gayet agik bir sekilde ortaya

koymaktadir:

"Tiirkiye, Bosna'nin gii¢lii bir dostudur. Ona yardim eden ve karsilifinda
hicbir sey istemeyen bir dost. NATO ve Avrupa Birligime iiyelik
arzularimizda bizi giiclii bir sekilde destekliyor, Islam Isbirligi Teskilati'nin
bir temsilcisi olarak Barig1 Uygulama Konseyi'nde yapici bir sekilde calisiyor,
Balkanlar'daki iligkilerin uzlasma ve normallesmesi noktasinda Bosna-
Hersek, Sirbistan ve Tiirkiye'nin {iglii siireci ile destek veriyor. TIKA
araciligtyla kopriileri, carsilari, medreseleri ve camileri restore ediyor, okullar

ve klinikler insa ediyor, Tiirk isadamlarin1 Bosna-Hersek'e yatirim yapmaya

414 1961 Tesanj dogumlu Semsudin Mehmedovié ile 18 Ekim 2022 tarihinde Saraybosna’da yapilan goriisme.
415 Burada Radon¢i¢ bir gdénderme yapmaktadir. Konusmasinda Bosnakca “turskom kadlrmom” ifadesini
kullanarak Saraybosna sokaklarinin bir¢cok kosesinde yer alan Osmanli doneminde dosenmis kaldirim taslarina
gonderme yapmakta ve sozde Tiirk etkisini bu kaldirimlarla iliskilendirmektedir. Burada kaldirim kelimesinin
Tiirkgeden gegen halini kullanmasi da dikkat ¢ekicidir.
418 “Bognjaci moraju izabrati 21., a ne 18. stoljec¢e!”, Dnevni Avaz, 29 Agustos 2014, 5.

109



tesvik ediyor, siirdiiriilebilir getiriye katki saglayan sembolik faizli kredileri

onayliyor, vb."4

Sec¢im havasinin hakim oldugu bu dénemde Tiirkiye ise bu tartismalardan uzak kalarak siireci
diplomatik kanallar araciligiyla degerlendirmistir. Bu baglamda, o donem goreve heniiz yeni
baslayan Saraybosna Biiylikel¢isi Cihat Erginay Nezavisne Novine gazetesine verdigi bir
roportajda se¢cimlerde hangi aday1 favori olarak gordiikleri sorusuna “bizim bir favorimiz yok,
olamaz da” seklinde cevap vererek Tiirkiye’nin Bosna’daki se¢imlerde demokratik bir

atmosferin hakim olmasini beklediginin altini ¢izerek tiim adaylara basarilar dilemistir.*'®

12 Ekim 2014 tarihinde Bosna-Hersek genel se¢imlerde hem parlamento iiyelerini hem de
Cumbhurbaskanligr Konseyi iiyelerini segmek iizere sandik basina gitmistir. A¢iklanan resmi
secim sonuglaria gore Cumhurbaskanligi Konseyi Bosnak iiyeligi yarisin1 %32’lik bir oranla
SDA’nin aday1 Bakir Izetbegovi¢ kazanmustir. Diger bir Bognak aday Radonci¢ ise %2611k bir

oy oraniyla Izetbegovié’in gerisinde kalmistir.*!°

Ancak burada Radonc¢i¢’in 12 Ekim gecesinde 6n sonuglarin agiklandigi sirada yaptigi bir
konusmasina dikkat ¢cekmekte fayda var. Radonci¢, SBB BiH’in genel olarak basarili sonuglar
elde ettigini ifade etmistir. Cumhurbagkanlig1 yariginda ise kendisinin sadece Izetbegovic ile
degil, Erdogan ile de yaristigin1 ifade ederek bu yilizden elde edilen sonuclarin daha da

muhtesem oldugunun altin1 ¢izmistir.*?°

Gorildigii tizere bu donemde Tiirkiye’ye yonelik olan sdylemlerin iki iilkede gerceklesen
secimlerden bir hayli etkilenmistir. Bu dogrultuda, 6zellikle Bognak siyasilerin kendi aralarinda
Tiirkiye iizerinden bir boliinmeye gitmesi dikkat cekicidir. Ote yandan, Bosnali Sirp siyasi
kesimin genel anlamda bir¢ok donemde oldugu gibi milliyet¢i duygulara hitap ettigi ve bunu
yaparken de Tirkiye ile olan iligkilerin bir ara¢ olarak kullanildigi gozlemlenmistir. Bu
donemde Bosnali Hirvat siyasilerin Tiirkiye ile iliskiler iizerinden yiiriitiilen tartismalara pek

fazla dahil olmadig1, daha ¢ok igbirligi alanlarina agrilik verdikleri gézlemlenmistir.

417 Vildana Selimbegovi¢, “SDA ¢ée ponuditi Aljin put”, Oslobodenje, 9 Eyliil 2014, 6.
418 Dejan Sajinovié, “Turska u BiH nema svoje favorite”, Nezavisne Novine, 17 Eyliil 2014, 4.
419 hitp://www.izbori.ba/Potvrdjeni2014/Finalni/PredsjednistvoBiH/Default.aspx , Erisim 09.12.2022.
420 «Odli¢an rezultat SBB-a!”, Dnevni Avaz, 13 Ekim 2014, 3.
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SONUC

Tiirkiye, Bosna-Hersek’in bagimsizlik siirecinde destegini gosterdigi gibi savas sonrasinda da
reform siirecini yakindan takip etmistir. Bosna-Hersek’in toparlanma siirecine katki saglayan
Tirkiye, bolgedeki istikrar1 korumak i¢in bolgeye ve lilkeye yonelik girisimlerini de bu yonde
sekillendirmistir. Bu baglamda, Bosna-Hersek’in Avrupa-Atlantik kurumlari ile olan uyum
stirecinin desteklenmesi, Sirbistan ve Hirvatistan ile olusturulan ti¢lii danigma mekanizmalari

bunun en 6nemli 6rneklerini teskil etmektedir.

Tirkiye’nin Bosna-Hersek’e olan girisimleri, Bosna siyasetinde farkli donemlerde farkli
sekillerde karsilik bulmustur. Tiirkiye’nin 6zellikle savasin yasandigi bagimsizlik siirecinde
Bosna’ya olan destegi bu donemdeki sdylemleri de etkilemistir. Genel olarak bakildiginda
savag sirasinda yardim ve destek cagrilarinin 6nemli bir yer tuttugu goézlemlenmistir. Bu
donemde oOzellikle Bosnaklar ve Bosnali Hirvatlarin Tiirkiye’ye olan ¢agrilar1 6n plana
cikmaktadir. Savasin sona ermesiyle bir toparlanma siirecine giren Bosna-Hersek’te
Tiirkiye nin bolgede ve tilkedeki istikrar1 gdzeten, baris ortamina katki saglayan bir aktor olarak
goriildiigi anlasilmaktadir. Bu donemde Tiirkiye’ye isbirligi ¢agrilar1 ve yardimlar igin siikran
mesajlar1 agirlikli olarak yer tutarken bu sdylemin sadece Bosnaklar degil, Bosnali Hirvatlar ve

Sirplardan da geldigi goriilmektedir.

Ote yandan, 2002 yil1 ile beraber Tiirkiye’nin dis politikasinda yasanan degisimler Balkanlar
politikasini, dolayisiyla Bosna-Hersek politikasin1 da etkilemistir. Bu degisimle beraber
Tiirkiye’nin Balkanlar’daki ve Bosna’daki varligim1 giderek arttidi bir doneme girilmistir.
Ancak 2009 yilima kadar Bosna’nin Tiirkiye’ye yoOnelik sdylemlerinde biiylik bir degisim
yasanmamistir. Bu donemde 0Ozellikle ekonomik isbirligi cagrilarmin 6n plana ¢iktig:
goriilmektedir. Bu durumda, Bosna i¢ siyasetindeki yasanan gelismelerin de etkili oldugu goze
carpmaktadir. Zira bu donemde savas sonrasi olusturulan sistemin oturmasi ve uygulanmasi

giindemi daha ¢ok mesgul etmistir.

Ancak 2009 yili ile beraber Bosna’daki siyasi partilerin Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerinin
sayisinda artis oldugu ve ¢esitlendigi gézlemlenmistir. Bu donemde Davutoglu’nun Disisleri
Bakani olarak goreve gelmesi bu noktada etkili olmustur. 2009 yili ile beraber sadece Bosna-
Hersek’te degil, Balkanlar bolgesinde bircok girisime imza atilmistir. Bosna’daki siyasi
partilerin sdylemleri acgisindan, bu donemde yasanan en 6nemli de8isim Bosnal1 Sirp siyasi
partilerinin sdylemlerindeki degisimdir. Ozellikle bu dénemle beraber Bosnal1 Sirp siyasi parti
liderlerinin Tiirkiye’yi hedef alan ve {lilkedeki girisimlerini elestiren sdylemleri oldugu
gbzlemlenmistir. Boyle bir degisimin yasanmasinda siiphesiz o donemde Sirbistan ile kurulan

yakin iligkiler ve Tiirkiye’nin Onciiliiglinde gerceklestirilen iiclii danisma mekanizmalari
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olmustur. Dolayisiyla, Sirbistan ile olan yakinlagsma ve kurulan diyalogun Bosnali Sirplari

rahatsiz ettigi anlagilmaktadir.

Ote yandan, bu degisimin yasanmasindaki diger énemli faktdr ise Tiirkiye nin bdlgeye ve
Bosna-Hersek’e olan yaklasiminda Osmanli ile olan tarihi ve Kkiiltiirel mirasin sik¢a dile
getirilmesi  olmustur. Bununla beraber, Bosna-Hersek’te takip edilen dis politikanin
“sorumluluk™ bilinci ile sekillendigi izleniminin verilmesi bazi kesimlerde rahatsizliga neden
olmustur. Bu noktadan hareketle, Bosnali Sirplarin 2009 yili ile beraber Tiirkiye’ye yonelik
sOylemlerinde “Yeni-Osmanlicilik” kavramini sik¢a dile getirerek Tiirkiye’yi elestirdigi
goriilmektedir. Buna ek olarak, Bosnal1 Sirplarin ve Hirvatlarin Tiirkiye’yi Bosna’da tek tarafh
hareket etmekle, yani Bognaklar1 “kayirmakla” sucladigi goriilmektedir. Ayrica bu donemde
Tiirkiye’nin Bosna i¢ siyasetinde yasanan bazi gelismelere yonelik girisimleri “i¢ iglerine

miidahale” olarak elestiri toplamustir.

Bosnak siyasi partilerin sdylemleri incelendiginde ise ortaya onemli bir bulgu ¢ikmaktadir.
Tiirkiye Bosnak partiler arasinda 6zellikle SDA ve SBiH kadrolar1 arasinda destek bulurken
bunun ilerleyen donemlerde sadece SDA 06zeline indigi goriilmektedir. Goze ¢arpan diger bir
nokta ise Tiirkiye konusunda Bosnaklar arasinda da bir fikir ayriligina gidilmis olmasidir. Bu

baglamda SDA ve SBB BiH arasinda yasanan tartisma bunun en giizel 6rnegidir.

Genel olarak Tiirkiye’nin Bosna-Hersek’teki girisimlerinin Bosna-Hersek siyasetinde olumlu
bir izlenim yarattig1 ancak bunun 6zellikle 2009 sonras1 donemde giderek bozulmaya basladig:
degerlendirmesi yapilabilir. Bosnali Sirp partiler genel olarak Tiirkiye’yi elestirirken, Bosnali
Hirvat partiler ise isbirligi vurgusunda bulunmus ancak belli donemlerde de elestiriler
getirmistir. Bognak partiler arasinda ise genel olarak olumlu bir imaj 6n plana ¢ikarken, 2014
yilma dogru Tiirkiye algisinda ve Tiirkiye’ye yonelik sdylemlerde bir boliinme oldugu
goriilmektedir. Ancak sdylemlerde devamlilik unsuru gosteren bir nokta vardir: ekonomik
isbirligi. Bosnali siyasilerin Tiirkiye’ye yonelik sOylemlerinde genis bir yer tutan konu
ekonomik isbirligi konusu olmustur. Ozellikle daha fazla yatirrm c¢agrisinda bulunulmasi ve
ekonomik iligkilerin de siyaseti takip etmesi gerektigi vurgusu sik¢a dile getirilen bir sfylem

olmustur.

Bu noktadan hareketle, yukarida da ifade edildigi gibi Balkanlar politikas1 Tiirk dis politikasinin
onemli bir noktasini olusturmaktadir ve haiz oldugu 6nem ve tarihi, kiiltiirel baglar acisindan
Bosna-Hersek bu politikanin kilit taglarindan birisidir. Siiphesiz Tiirkiye, Bosna-Hersek’te
stirdiiriilebilir istikrarin saglanmasi ve iilkenin baris ve refah atmosferine kalic1 bir sekilde
ulagsmasindan yanadir, ki bir¢ok girisim de buna igaret etmektedir. Fakat yukaridaki bulgulardan

da hareketle sunlar1 sdylemek miimkiindiir, her ne kadar Tiirkiye dost bir iilke olarak algilansa
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da Osmanli mirasinin sik¢a giindeme getirilmesi tepkilere neden olmus ve belli kesimlerde
giivensizlik yaratmistir. Bununla beraber, her ne kadar ii¢ kurucu halkin bir arada yasamasi
gerektigi diplomatik alanda dile getirilse de sahada bunun tam manasiyla yansitilamamasi
elestirilerin bir diger sebebi olmustur. Bu baglamda, Tiirkiye’nin Bosna-Hersek politikasinda
her kesimi kapsayan boyutu “duygusalliktan” uzak bir sekilde daha 6n plana ¢ikarilmalidir. Bu
ise Bosna-Hersek’in istikrarina ve kalkinmasina verilen destegin daha verimli ve siirdiiriilebilir

olmasi1 noktasinda 6nem arz etmektedir.
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Sozlii Tarih Goriismeleri
1969 Visoko dogumlu Amra Babi¢ ile 14 Ekim 2022 tarihinde Visoko’da yapilan goriisme.

1961 Te$anj dogumlu Semsudin Mehmedovié ile 18 Ekim 2022 tarihinde Saraybosna’da

yapilan goriisme.
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Cumhurbagkan1 Demirel ve Izetbegovi¢ arasinda Tiirkiye’nin Bosna’ya olan yardimlar {izerine

gerceklesen bir telefon goriismesinin basina yansimasi. (“Turska nudi pomo¢”, Oslobodenje, 3 Haziran 1995,
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mwﬁonﬁmﬁ let kojim sigurno
ne bi nikome naskodio | da nije imao
namjeru lansirati raketu. Mislim da

Avioni F-16 u rutinskom letu iznad BiH
njegovo Natoa kapetan
10 je moguce prije«. Dzim Micel je izjavio da je ovaj avion
On je takode istakao kako ne zna  Oboren u petak oko 15 sati.
na koji nacin ¢e Nato vratiti pilota. »Avion je bio na rutinskoj opera-
N-mtum-un wNadam seda  Ciil »Zabraniti let« kada je pilot su-
Srbi razumjeti da je ovaj sjednog aviona primijetio da je prvi

‘avion oboren projektilom ~zemija—
2rake, izjavio je glasnogovornik Nata
2

1iko je pilot zaista zatvoren, zatratiti

Lejton Smit je rekao da ¢e. uko-
rezultat«,

bi trebao biti vracen | to je krajnji

Nije odmah bilo jasno ko je obo-
fio avion.

Ovo je drugl sluéaj obaran
aviona Nata u trogodidnjem kon!
tu u Bosni. Britanski avion tipa ~ha-
tijer« bio je oboren u isto&noj Bosni
u Gorazdu, 16. aprila prosie godine

Novoimenovani ministar spol-
Jnih poslova BiH Muhar: irbe-
govi¢ je u Vasingtonu za CNN izjavio
da su raketni sistemi koje bosanski
Srbi posjeduju u sjeverozapadnoj
Bosni kao i drugim regiomma nami-
1enjeni upravo 2a gadanje aviona
Nata, jer Armija B ne posjeduje

M ovih -aviona je

provokativan akte, rekao
fo Giebecenic

Avion F—16 koji moze postici
brzinu i do 2.090 km ‘h na visini od
18 300 metara i poznat ¢ po svom

. Snaznom motoru | palcnoj pregled-

nosti iz pilotske kahine. navodi AFP

Americki predsjednik Bil Kiinton
je izjavio da je veoma zabrinut za
sudbinu pilota aborenog americkog
aviona F—1 je dodao da ce
politika Amerike prema Bosni i dalje
ostati évrsta, prenosi dalje iz Vasin-
gtona Rojter.

»Veoma sam zabrinut zbog gu
bitka lovca F—16 kao i za sudbinu

rbi oborili americki avion

je obavljao posmatracki let,americki avion F-16 oborile snage Karadzi¢evih Srba raketom»zemlja-zrak«
l. Lejton Smit saopstio da Nato provjerava informaciju o tome da li je pilot prezivio i da li su ga Srbi

naseg pilota i patljivo pratim cijel

je Kiinton u kracc

On je rekao da je u
varao sa francuskim pre
Zakom Sirakom o't

Bosnl koji
brane Vilijam Peri | p
2on Salikasvill odraati u
Parizu
Kiinton je

| zapoéeo trazenje
americkog lovea, <

pe, koje ce vrsiti
pilotom, imaju  s¢
vanja i danju i nocu

To se naroéit
aétenje
Istragivan

dentifikovani zv

Reziser

M Senad AVDIC

U trenucima kada je éetni¢ka granata kasapila
tuzlansku omiadinu srbijanska televizija emitovala je
domadi igrani film «Otac na slutbenom putu«, Dva
dana kasnije autor domaceg srbijanskog filma pono-
vo je krajnje uspjedno branio boje svoje stare i nove
domovine na Kanskom festivalu. Boje Bosne i Sara.
jeva branio je u Kanu gréki reziser Teo Angelopulos,
dobitnik nagrade za reziju na ovom festivalu. Srbijan-
ski mediji su se prethodno Zestoko okomili na ovog
Grka Koji je na konlucm:ql 2a §tampu kazao da se
sudbina | istorija Ball , 0 éemu govori njegov film,
ne mote razumjeti b-x uvldn u tragediju Sarajeva |
Bosne dan: Je. dakle, kazao ono $t0 veé tri
godine niko i ne odekuje da bi mogao redi istaknuti
srbijanski redatelj.

Ako bosanski kosarkasi ovih dana izadu na utak-
micu protiv »Jugoslavije«, eto prilike da se Bosanac
Markovic odmijeri sa Jugosiovenom Harisom
Brkicem (rodenim u Sarajevu). Primorac sa Zoranom
Savicem (Jugosloven iz Zenice), Avdi¢ sa Danilo-
vicem (rodenim takoder u Sarajevu). Da su se nasi
kodarkadi susreli sa Slovencima i dodekao bi ih Pre-
drag Benacek sa siicaim Slovencima, muu-u ruko-
meinu

idan s«auuosamosum

Srbija 2na koliko ju je para kodtao reziserov pre-
lazak medu Jugoslovene, kao $to | Bosna vise osjeca
nego zna koliko nju kodta bulaznjenje istog o =bosar
skom zemljotresus, Dok je mmse da u Bosni jos &
novca, reiser je potpisivao i promovirao rezolucije o
suverenosti Bosne. Takva ~tipa« tovjeka | tu spasa
nema. Problem nastaje kada se ustanovi da njegov
sluéaj bez obzira na tg koliko brutalan bio, nije usam-
Ijen da primjeri vizdaje~ | dizanja ruku od Bosne od
strane njenog kreativnog $pica bivaju sve Cedéi |
transparentniji.

Buduti da stvarl stoje 1ako | buduéi da sve skupa
odveé dugo traje, &ini se da je sve sazrelo da se o
‘ovom pitanju govori | mish dluga&h. da se batale
smocionaino uzavrele reakdlje, gnusanja, osude i
sliéne manifestacije nemodi. Vrijeme je da se pomiri-
mo sa tim da u pitanjima kojim diktira i rukovodi ih
novac (a film, sport, muzika su eminentno takve
rabote) malo prostora ostaje za emocije, patriotizam,
solidamost | sliéne »trice«, Fudbaler Hibi¢ ostaje na
tr2iétu nogometa danas vredniji od pola zenicke in.
d atsko dravijanstvo (kad mu ve¢ niko
nije na noge odnio bosansko) ulaznica je za to tr2idte

Driava i viast u Bosni morace se prilagoditi, na
istinu da se nijedno pitanje apsolutno ne podrazumi-
jeva, pa ni patriotizam, da se oko svega valja po-
mutiti. Ako je jugosiovenski reziser ve¢ duze bezna-
dean slucaj, tada (od Srbije se ipak ponesto moze

&iti) 2 o

’~

SARAJEVO, 2. JUNA (BH
PRESS) — Predsjednik Pred-
Spdmtwa RBiH Alija lzetbego-

stavi neki dobronamjerni Grk, veé uéiniti sve (a pare
se trode na besmislenije stvari) da se tamo made na$
film | nll redatelj. Ako Milosevi¢, stavijajuéi omilje-

je, 2na koliko
e mu to valjati, onda bi se neko mogao sjetiti da
umeonovEu Sarajevu, »de je zapelo« u:hp

ze! mwmmm
“hrvatskim~ nogometasem Mirsadom Hibicem...

stvar | probjemi.
L)

vl je danas telefo-
nom sa turskim predsjednikom
Sulejmanom Demirelom.

Demirel je predsjedniku

agresorskog napada na civile u
Tuzll | tragiéne pogibije nase
8 .

ZETBEGOVIC TELEFONOM RAZGOVARAQ SA DEMIREL(

Turska nudi pomoc
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Bagbakan Tansu Ciller’in Saraybosna ziyareti. Bu ziyaret ayni1 zamanda savas sonrasinda Saraybosna’ya

gercgeklestirilen ilk ugus olma 6zelligini tasimaktadir. (“Dolazi vrijeme mira”, Oslobodenje, 29 Kasim 1995,
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ONSLOBO1

Sarajevo, godina LIl

Broj 17052

Liderstvo u zavodenju-

KLINTON O AMERICKIM TRUPAMA U BiH

Predsjednik zatraZio podrsku javnosti i Kongresa za slanje 20.000 ameri¢kih vojnika u Natovu misiju u Bosni ® Misija
ogranitena po trajanju i po ciljevima: oko godinu za uspostavljanje uslova za trajan mir

NATO-RUS/A
o bt

Istorijski ugovor

BRISEL, 28. NOVEMBRA.
“(ROJTER) - Nato i Ruslja, za
hladnog rata fjuti rivali, zakijusili
su danas fstorljski ‘ugovor koji
utire put punom uéedéu Rusa u
mirovnoj misijl Atantskog sgve-
2a.0 BiH, *Ove je.uistin povijo-
8ni dan za Nato”, saopatio jé no-
\inarima_ministar, odbrane. SAD
Viliem Peri, Francuski ministar.
‘odbrane Sart Mijon rekao je da.
‘su Natoi Rusija usaglasili formus- |
W-za D;Zl:*o upravfbuv:l& opera:.
cijom, ljednju’ prepreku sud-
Jelovanju Rusije. "Nato'i Rsija
Ga’uspostavili konsultativrii ko--
mitet®, 1zvijeslio je Mijon novi-
nare po zavrSetku razgovora’
ministara odbrane Saveza i rue-
kog  ministra’ odbrane Pavela
Grateva, kojl | izrazio zado-
voljstvo 8lo su razrijeene sve
bojazni Moskve, Sporazumom
Jo omoguéeno, naveli au Peri i
Gratev, redovno sastajanje Vi-
jeta Nata, 16-lanog tijela Sa-
veza 2a donodenje 'politidkih
odluka, | Rusije na zahtjev bilo
koje strane, kada ¢e Rusija

imati puno pravo rijett | glasa.

(Qd naseg stalnog
dopisnika)

sa evropskim saveznicima’,
Kiinton je najavio da e postati
ameritke trupe u Bosnu pod, strogo

VASINGTON, 28. NOVEMBRA ~
Americki predsjednik Bil Klinton si-
not je - u TV cbracanju nacii - uinio
prvi veliki korak u nastojanju da dobi-
je podraku javnosti i Kongresa za sla-
nje ameriékih snaga u BiH. On jo
podsjetio Amerikance da je od pocet-
ka svog predsjednikovanja odbijao
angazovanje americkih trupa u ratu u
Bosn,| ali i da je uvjeren da su ona
sada neophodne za mir u Bosni.

Kao glavne motive svoje namjere
da posalje 20.000 americkih vojnika u
operaciju u kojoj ukupno 60.000 Na-
tovih vojnika treba da osigura pro-
vodenje mirovnog sporazuma poslije
i | po godine krvoproliéa u Bosni Kiin-
ton je naveo moraini imperativ da se
sprijece daljl ziodini nakon to je ¢etvrt
miliona Bosanaca ubljeno, a dva mili-
ona prognanc iz svojih domova i na-
Kon &to su | olimpijski tereni u centry
Sarajeva pretvoreni u groblja; zatim
potrebu za ameritkim liderstvom u osi-
guranju mira | najzad - spredavanje
&irenja rata na balkanske | evropske

Podlateti znacaj americkog an-
gatovanja u Bosni amerieki predsjed-
ik je rekao: *Ako nas ne bude tamo,
ni Nata nece bitl. Mir ¢e propasti. Rat
¢o se ponovo rasplamsati. Pokolj ne-
duznih ponovo e poteti. Sukob koji jo
Vet izazvao toliko Zrtava mogao bi se
prosiriti kao olrov, nagristi evropsku
stabilnost i naruditi nase partnerstvo

uslovima., Prvi j6  preci-
2zno definisana misija, i po chjévima-i
po trajanju, u kojoj za oko godinu dana
Nato treba da osigura poviatenje:

abljenih snaga iza linija razgranieenja -
pridrzavanje prekida vatre, a to ¢e on-
da obezbijediti uslove za bezbjedan
povratak prognanih, slobodne izbore |
obnovu Bosne i mimog Zivota u njoj; a
drugi - svodenije rizika na minimum ta-
ko &to ¢e ameritke snage ofi¢i u Bo-
snu tesko naoruzane i pripremijene i
spremne da na svaki napad sa bilo ko-
Je strane uzvrate punom snagom.

- Za razliku od snaga UN one ée
imati oviaséenja da odgovors smiesta,
i obuku i opremu da odgovore ubjedi-
vom silom, na bilo kakvu -prijetniu Tiji-
hovoj sigumosti ili bilo kakvo kréenje
vojnin odredaba mirovnog sporazuma
- rekao e Klinton,

U prvim reagovanjima na prodsjed-
nikov govor neki od vodecih republika-
naca u Kongresu istiéu kako ée za traj-
niji mir na Balkanu biti neophodno i da

PREMIJERKA TANSU GILER U'SARAJEVU

Cileri

se ispuni jadanje bosan-
ske armije za uspostavijanje vojne ra-
vnoteze koja ¢e sprijeciti obnavijanje su-
koba onda kad se Natove snage nakon
godinu ifi vise dana povuku iz Bosne.
Kiinton je u svom govoru takode na-
veo potrebu da “medunarodna zajed-
nica - Sjedinjene Drzave | drugi - osi-
gura bosanskoj Federaciji sredstva da
moze da se odbrani nakon poviadenja

snaga za zavodenje mira".
* Nastavak na 4. strani

mislio.

na - svoje susjede. Veé je jasno na 3t je i 'na koge

= Dinko OMERAGIC

Predsjednik 1zetbegovié i premije: Sllajazic su
nakon Dejtona govorili i 0 tome 3ta bi trebalo da uéi-
nimo da Bosna i Hercegovina jednoga dana bude
zemija po mjeri demokratije i dostojna svakog svog
gradanina. Sustina je u tome da na temeljnim princi-
pima ljudskih prava sazidamo dom pod &ijim ¢e se
krovom svaki Bosanac i Hercegovac osjeéati kao u
svojoj kuél.

Silajd2i¢ je u tom smisiu govorio o jedinstvenom
Sarajevu, kao nukleusu takve buduénostl. Bas u gla-
vnom gradu, uz sve ono $to je ofuvano kao njegova
vrijednost i opstojnost, najbofje ¢e se vidjeti koliko us-
pijevamo u onome #to 2efimo: demokratija, ravnopra-
wvnost, praviénost, gradanski 2ivot. Koliko su god o&i
svijeta bile uprte u Sarajevo tokom rata, toliko ¢e nas
posmalrati ta i kako &inimo tokom mira. Koliko bude-
mo uspijevall ovdje, toliko ¢e bili nade za svaki dio na-
$a zemije.

Prof. dr Zdravko Grebo je nekl dan u intervjuu
NTV Hajat takode govorio o tome i jo# kazao da bi Bo-
snu u krajnjem sluéaju napustio onda ako bi ona litila

Pamet

Svak! Iskrenl Bosanac | Hercegovac se slaZe sa
onim 310 su kazali predsjednik, premijer i profesor. Da-
Ke, 6to nas na Platformi Predsjednjstva RBIH iz 1992,
godine, kojom su patrioti ove zemlje- yozvani u-oditgnt

boj za cjelovity, denm-a(sku | gradansku domovinu.

Borci 2a Bosnu su satuvali ram za njenu sliku, sa-
da je na mudrim | pametnim da lik ove zemlje bude
dostojan &ovjek. Hoce li se to dogaditi, najvise zavisi
od ljudi, prije svega sposobnih, obrazovanih, moder-
nih, onjh kofima ¢e biti omoguéeno da se, bez obzira
na nacionalnu i politiéku okrenutost, iskau u najbo-
flem svjetiu. '

Sto se 1o prije dogodi, prije éemo se oduit | onim
koji su za ovu zemlju najviSe dali - porodicama pogi-
nulih boraca, invalidima rata i vojnicima nase armije.
Budu li nesposobni rukovodili proizvodnjom, budu li
liendovani sjedjeli 2a Salterima, budu Ii 3arlatani i dile-
tanti na mjestima koja nisu zasfuzili, drzava nete moéi
da radl, zaradi i pomogne onima koji su se za nju bo-
rili, @ odavde ¢e pobje¢! i struénjaci koji ne Zele da
stvarima | poslovima upravijaju oni koji to objektivno
nisu zasluzili.

Naravno da ¢és svijet pazljivo motriti §ta radimo,
narogito ovdje, u Sarajevu. Pravedna borba obezbije-
dila nam je simpatije, mir ¢e uperiti refleiore prema
svemu 3ta &inimo. Tako ée kao dan biti jasno 3ta ho-
¢emo i koliko to znamo.

Srazmjerno tome vrata buduéaosti ée biti atvorena
i zatvorena, ljudi ¢e il ulaziti ili - izlaziti, [

Zelje za mir
(Snimio: S. Gubelié)

Dolazi vrijeme mira

u toku ra-

Tansu Ciler

prvim civilni

ta @ Bosanci su zasluZili mir ® Znacajna uloga Turske
u obuéavanju bh. vojske

Prvi put U 10ku rata na Sarajev-
ski aerodrom juger je sletio civilni
avion, u kojemu je bila visoka dele-
gacija turske vlade, predvodena
premijerkom Tansu Giler. 1

Nakon razgovora sa predsjedni-
kom Predsjednistva RBIH, te ¢lano-
vima Predsjednistva i Viade
RIFBIH, premijerka Ciler i predsjed-
nik Izetbegovié odrzali su zajedni-
&ku konferenciju za novinare.

“Ovo je moj drugi posjet Sara-
jevu. Prvi put sam bila ovdje u
mnogo tragiénijim uvjetima. Tada
sam dosla v Sarajevo i kao premi-
jerka i kao majka, vidjela ljudske
patnje. 1 pored tih stradnih strada-
nja vidjela sam stalnu obranu vade
Sasti | dostojanstva®, rekla je pre-
mijerka Ciler.

Ona je istakla da svoj juteras-
nji posjet Sarajevu smatra-historij-
skim najprije zato Sto je doletjela
prvim civilnim avionom, ali i zbog
toga Sto smatra da nakon Dejtona
2a BiH slijedi novo razdoblje pro-
speriteta i mira.

“Bosanci su cijelo vrijeme branili
svoju &ast | zasluZili su mir. Turska
je spremna da pomogne u svakom
pogledu u periodu koji dolazi, kao
&to je pomagala i za vrijeme rata”,
kazala je Tansu Ciler.

Prema njenim rije¢ima Turska je
spremna da udestvuje u obuci bh.
vojske u okviru sporazuma iz Dejto-
na, ali i nakon Dejtona da udestvuje
u rskon uiranju BiH.
ijeku Islamske konferencije u
Maleziji, Turska je imenovana koor-
dinatorom islamske pomoci prema
BiH. Mi ne vidimo rekonstrukciju
BiH samo kao ekonomsko pitanje,
vet | kao pokretadku snagu za usta-
novljavanje mira. Nadamo se da ¢e
novo razdoblje koje stijedi biti vrio
mimo i sretno za sve nade bosan-
ske prijatelje”, kazala je turska pre-
mijerka.

Predsjednik Predsjednitva RBiH
Alija Izetbegovi¢ dodao je da je i na-
da svih Bosanaca da se Zelje premi-
jerke Ciler ostvare.

* Nastavak na 3. strani
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Citajte Dnevnilist...

Provjereno i pouzdano...

Aktualnosti, vijesti, dogadaji...

Dogadaji

Nedielja « 30. 1. 2011
www.dnevni-listba 5

Ministar vanjskih poslova Turske Ahmet Davutoglu u Sarajevu, Banjoj Luci i Mostaru

DIPLOMATSKI SKANDAL

Turci trazili od Radmanovica
da skine srpsku zastavu

Smatramo ovakav postupak turske strane neprimjerenim ponaéanjem i diplomatskim
|nc1dentom koji ¢e svakako imati pOS|JedIC€ navodi se u prlopcenju iz Radmanowcevog ureda

)

BA!

JA LUKA - Prvora-
zredni diplomatski skand
iablo Je futer uodi posjete

stra vanjskih poslova
Turske Ahmeta Dav utoglua

ljan rezultatima sastanka
Dodik je porutio i kako je
ohrabren dalf ijati
atmosferu povjerenja, ali i
gospodarsku suradnju. Pri-
tom je turskog ministra vanj-
skih poslova pozvao da

tva BH Nebojsi Radmano
vicu, kada je tursko izaslan-
stvo trazilo skidanje zastave
Republike Srpske iz dvorane
za sastanke u Pala¢i Repu
blike u Banjoj Luci. Radma-
novié je nakon ovoga otkazao
sastanak, a kap koja je mu je
prelia ¢aSu pored incidenta
sazastavom biloje
turskog Sefa mmu e
minuta, iako je termin veé
jednom pomjeren.

{ode u Banju Lukui
obrati se intelektualcima
Sam Davutoglu je nakon
sastankas Dodikom naglasio
ko je BiH izazov za sve Koji
Zive u regiji te je daje stanje u
BiH kljué stabilnosti cijelog
Balkana.
- Ovdje ¢e suradnja sva tri
n.\ro(lq mu dobra vijest za
svijet. Turska podrzava
intes -mcl prosperitet i eko-
nomski razvoj BiH, istaknuo
je Davutoglu. No, dotaknuose

Turska

injezin

Smatramo ovakav
postupak turske strane nepri-

i ustavnih promjena, upozo-
kako je za nasu zemlju

‘mjerenim ponasanjemi diplo-
matskim incidentom Koji ¢
svakako imati pmuemw

riv
bitnodap

Strasbourgu u sluaju “Sej-
dié- Finci”. Nakrajujenajavio

: Rad-
mdnnw(‘ﬂng .IIPdd te se
podsjeca kako je Radmanovié
prihvatio sastati se u Banjoj
Luci u Pala¢i Republike s
Davutogluom, iako je taj
sastanak iznenada i kasno
zatrazen s turske strane, §to
je neuobiajeno u diplomat-
skoj praksi

ohrabren
Ipak, Davutoglu se prije

propalog Radma-

novicem uspio st

sjednikom RS-a Miloradom

Dodikom, kojije nakonr

vora potvrdio kako
Turska podrzava dogovor

5

i zaint Turske da
zapoéne s realizacijom odre-
denih ekonomskih projekata
unasoj zemlji

u formiranju

Inaée, treba kazatikakoje
uoéi posjeta Banjoj Luci
Davutoglu u Sarajevu odrzao
niz odvojenih sastana
liderim S SDP
Stranke za BiH, S hmmmm
Tihi¢em, Zlatkom Lagumdzi-
Jom | Harisom SilajdZicem, a
pritom je potvrdio
ska zeli pomoéi formiranje
vlastiu BiH i doprinijeti njezi-
nom napretku

- Kao predstavnici medu-

u BiH i njezin ter
politicki integritet

Turska smatra daje unu.
tarnji dogovor i dijalog stvar
domacih polititkih akteraida
se na taj natin jedino mogu
trazitirjesenja, rekaoje Dodik
novinarima nakon sastanka
na kojem je bio i predsjednik
Narodne skupstine RS-aIgor
Radoji¢i¢. Dodik je ovom pri:
likom naveo | kako Turska
imanamjere podrzatiunutar-
nji dijalog u BiH, ne favori
rajuéi nikoga. Vidno zadovo-

: jednice
ses predstavnicima politickih
stranaka svih naroda i
nadamo se da ée uskoro biti
uspostavljena viast, te da ¢e
zemlja krenutd putem politi¢-

Obilazak Ferhadije
Davutoglu je jucer u Banjoj Luci
obidao gradilidte Ferhat-pasine

zaslanstva upaznao s povijesnim
znatajem Ferhadie, al i s onime

prosperi-
rekao je Davutoglu
novinarima, dodavsi da je u
BiH doputovao u svojstvu
predsjedatelja Odbora mini-
stara Vijeéa Europe da bi
Pomogao u formiranju viasti
te da na taj proces gleda s
optimizmom. Davutoglu je

e
mutom Edhemon ef. Camdzicem
o izgradnji ovog vierskog objekta,
iju obnovu je pomogla Turska
uprava za medunarodnu suradnju
i razvoj (TIKA).

Muftija Camdzi¢ je Sefa turskog

pod zadti-
tom UNESCO-a predstavija za sve
viernike u BiH. Banjolu¢ki muftija
je ministru Davutogluu pokazao i
nekadagnje dijelove dZamile, koji
su nakon rudenja ratne 1993,
godine pronadeni u rijeci Vrbas.

Prosireno Predsjednistvo HSP-a BiH

Prestati s opstrukcijom vlasti na temelju osobnih interesa

NOVA BILA - Prodireno
Predsjednistvo HSP-a BiH
je na sjednici odrzanoj u
ovoj Biloj konsta-
ako je nuzno zurno
uspostaviti viast u BiH na
svim razinama te je u tom
svjetlu pozvao Zupanijske
skupstine, koje jos nisu kon-
stituirale viast, da to uéine
&im prije.

U priopéenju stranke
navodi se kako je pozivupu-
¢en | svim mjerodavnima
napose visokom predstav-
niku Valentinu Inzku, da
poduzmu sve korake kako

bi BiH u §to \kur:]s m vre-
menu dobila v preo-
stalim Zupanijama, mogué-
nost izbora izaslanika u
Dom naroda te konaéno
izvrinu i zakonodavnu viast
na svim razinama

Predsjednik HSP-a BiH
Zvonko Jurisi¢ je na sjednici
p kako ¢e dugotrajno
stanje bezvlaséa stvoriti
dmmm socijalni i ekonom-
sk zemlji, koja je
fonako s rabu eexlstenct:
jalne katastrofe

“BiH nije Belgifa | ne
motze sebi priustiti ovako

fom prilikom posetno podr-
#a0 politiku SDA u procesu
implementacije izbornih
rezultata. Stranku demokrat-
ske akcije je ocijenio cGimbeni.
kom stabilnosti i sigurnostiu
BiH i dao potporu za nasta
vak ovakvog politickog djelo-
vanja. Tijekom veéeri Davu-
togluje posjetioi Mostar gdje
se susreo s liderima dvaju
HDZ-ova, Draganom Covi-
¢em i Bozom Ljubicem

potreban godisnji
azao je Jurisic. N:
sjednici je istaknuto | ka
ce stanje bezvlasca, odno-
sno nefunkcioniranja
drzave, najvise na svojoj
kozi osfetiti socijalno ugro-
zene skupine i onaj mali,
obiéni covjek koji se, ni kriv
ni duzan, nasao u vrtlogu
borbe za fotelje. Istaknuto
je kako HSP BiH zbog
dobrobiti svih stanovnika
BiH, drave koja se unatoé
svemu nalazi na putu k
euroatlantskim integraci-
jama, trazi da se prestane s

Slavko Jovici¢
HadZiomerovi¢

je covjek iz
obavjestajnog miljea

BANIALUKA - Slavko Jovitic, zastu
pik SNSD-a u Zastupnickom
domu Parlamentarne skupétine
BiH, ustvrdio je kako je kandida:
tura Muje Hadziomerovica na
mjesto predsjedatelja Kluba Bo
njaka u Vijecu naroda RS-a dogo
vorena u Sarajevu, jer je rije o
Covieku iz obavjestajnog miljea
koj, kao takav kadar, u instituci
jama RS-a Zlata vrijedi SDA | SDP-
u. Jovicic dodaje i kako bio nacinu,
na koji je, kako istice, do jucer
sasvim anonimna osoba na poli-
titkoj sceni doslovce preko noci
preuzela kormilo Kluba Bodnjaka
u Vijeéu naroda RS-a, trebalo
pitati lidere SDA i SDP-a BiH, koji
su HadZiomerovita “s razlogom
poslali u Banju Luku". On je ustvi
dio i kako je HadZziomerovica
predsjednik SDA Sulejman Tihié u
Banju Luku poslao s jasnim i pre
ciznim uputama. “Ovo je samo jod
jedan od dokaza da AID, zapravo,
nikada i nije prestao s radom, te
da njegovi kadrovi i danas zauzi
maju vrlo vazne pozicije na svim
razinama viasti u BiH, a sada i u
RS-u”, 2akljutuje Jovicic u komen:
taru za banjoluki “Fokus”, &iji je
izvor potvrdio kako je Mujo Had
siomerovic bia sluzbenik AID-a.

-

Petar Kuni¢

Ustavni sud BiH
nenadleZan

BANI LKA~ Komentirajuci zahtjev
zamijenika predsjedatelja Doma
naroda Parlamenta BiH Sulejmana
Tihica Ustavniom sudu BiH za ocjenu
ustavnosti donesenoga proracunai
Zakona o izvréeniu proracuna RS-a
2a 2011, pravni struénjak Petar
Kuni¢ istaknuo je kako za pi
proratunatog bh, entiteta nije nad-
lezan Ustavni sud BiH nego Ustavni
sud RS-2. Ocijenivii da je “sarajev-
ska politicka efita usmjerena na
unitenje RS-a", Kunic je dodao kako
osporavanje rezultata izbora u RS-u
te proracuna ujednoznati i ospora:
vanje RS-, te kako takav 0dnos
polititke elite iz Sarajeva govori da
je s tom elitom zajednicki Zivot
nepodnosijiv.

opstrukeijom viasti, koja se
provodi na temelju neéijih
osobnih interesa
Nakon §to se nazoénima
jednici obratio i Stjepan
resic, predsjedatelj Doma
naroda FBiH | ¢lan HSP-a
BiH, predsjednik stranke
Zvonko Jurisié je iskazao
veliko zadovoljstvo Kresice-
vim pristupanjem HSP-u
BiH, istaknuvsi da je Kresi¢
dosljedan politiéar koji je
upravo ¢inom pristupanja
HSP-u BiH pokazao kako
ostaje vieran natelima
Hrvatske koalicije.

Disisleri Bakani Ahmet Davutoglu’nun ziyareti sirasinda yasanan bayrak krizi olaymnm “diplomatik
skandal” bashigiyla basindaki yeri. (“Diplomatski Skandal Turci trazili od Radmanovic¢a da skine srpsku
zastavu”, Dnevni List, 30 Ocak 2011, 5.)
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ieku Savjeta m|n|stara

dajemo javno ocjenu o kandidatima i
izvISenim provierama, a 0 svemu je
obavijesteno Plcdsjulmsl\n BiH na
Giji zahtjev su provjere i provedene”,

kazala je Zclika Kujundziia, portpa-

rol §

U Predsjedniétvu BiH
potvrdeno je da su dobili rezultate
nakon provejra u SIPA, te da nema
smetnji ni za jednog kandidata da
obavlja duZnost za koju su ih stranke
prediozile.

Iako su nakon konsultacija s po-
litickim partijama, iz Predsjednistva
Prolaz
Provjerama
SIPA i CIK-a
utvrdeno
da nema smetnji
za izbor Borjane
Kristo, Slave
Kukica i Mladena

Lijanoviéa

i

BiH pnu.lh stranacke lidere da se
pokusaju dogovriti 0 pmlcmnmmm

]lh dolaze.
w dugm\)ra

@Iﬁn‘k

prijevremenu
slobodu

ISTOCNO SARAJEVO -
Momilo Krajisnik, nekadasnji
predsjednik Narodne skupstine
RS, koga je Haski tribunal osu-
dio na 20 godina zatvora, po-
dnio je tom sudu zahtjev za
prijeviemeno pustanje na slobo-
du, potvrdio je njegov brat Mir-
ko Krajisnik.

Zahtjev koji je Momdilo Kra-
p;mk podnm prije desct dana

\chlx Bnmm_}e u kojoj on iz-
drzava kaznu,

"Ministarstvo pravde Engleske
prediozilo je Haskom tribunalu
da Momgilo Krajisrik, kao lice
koje izdrzava kaznu u toj zemlji,
prijevremeno bude pusten. Ha-

$ki tribunal je obavijestio mog
brata da je primio taj zahtjev i
sugerisao mu da aplicira po tom
prijediogu, o je on i ucinio”, re-
kao je Mitko Krajioik.
Krajisnik je osuden zbog

winile druge osobe 1992. godi-
ne u devet opstina i BiH. (Sma)

Istraga zbog
privatizacije
DRVAR - Nacelnik opstine
Drvar Anka Papak-Dodik za-
trazila je od Kantonalnog
1 tva u Livnu da sprovede
istrage i poéne procesuiranje
predmeta k«_)j_i se odnose na ne-

HDZ-a Neboj i
sjedvajuci PredsjedniStva BiH, najvi-
Se bodova dati Borjani Kristo. Prema
procjenama stranaka, clanovi Pr

stranaka platforme ranije s

je kandidatura Lijanovica takticki po-
¢z kako bi o manje bodova dobila

Borjana Kristo.

Bez obzira koji kandidat bude
izabran, on ide na potvrdu u Predsta-
wnicki dom bh. parlamenta. Tamo jo§
nema dogovora o skupstinskoj vedi-
i, a priikom glasanja neophodno je
olwhucdm i entitetske vecine. Uko-

datar Savjcta ministara,
se ponavla.

jcli proces

\ EKOI'IOmlja

I \'
n&*u: cili o
zapadnom lllkmdin:s bl

trebaloda gOVOri pomocnik
drzavnog sekretara SAD

tonskog mirovnog ~pnwum.| izbog
Cinjenice da BiH i zapadni Balkan
predstavljaju strateSki ineres 7a mir i
stabilnost ne samo ovog dijela, nego i

Citave Evrope', kazao je RaguZ i oci-
jenio da BiH trenutno nazaduje u
vezi sa evroatlantskim integraci uama
Ne lnl\||l|\ da se moze sivar ri-

c ¢lan NA-
bice jer za to nema
a astane podijleno

Ziko Lq,umda predsjeduik
SDP-a, kazao je da
brzo formira Vijed
Ponovio e ran

formiraju dvije entitetske vecine, al
da je mu"mr i formiranje "velike”
koali

Na konferenciji o zapadnom
Balkanu danas bi trebalo da govori
Filip Gordon, pomocnik americkog
drzavnog sckretara za evropska i
evroazijska pilanja.

i nepravils u
procesu privatizacije bivie
drustvene imovine na podrucju
ove lokalne zajednice.

Papak-Dodikova je istakla da
je prije nekoliko godina podni-
jela veci broj prijava Kantonal-
nom tuzilastvu u Livnu protiv
lica koja su ucestvovala u
laznom prikazivanju ﬁn]mlu
u procest (zv. male pr
je, koju je sprovodila Kantonal-
na Agencija za privatizaciju.

Ona je dodala da je Agencija
i ju u Livnu vecinu
poslovnih prostora u Drvaru
prodala na netransparentan
nacin. (Sma)

FilmRTRS
nagraden u
Slovackoj

BANJALUKA - Dokumen-
tarni film RT RS "Bila sam
mala”, u reziji Branka Lazica,
dobio je grand pri na 17.
‘medunarodnom TV festivalu u
Kosicama u Slovackoj.

Dokumentarni film "Bila
sam mala" je prica o Covjeku
koji je za vrijeme Drugog
V) jankng rata, rizikujuci vla
titi Zivot, iz koncentracionog
logora Gornja Rijeka kod Jas-
trbarskog u Hivaisko spasio

pnnrdd da se produl
kumentamog programa RT RS
moze mieriti 5 najkvalitnijim
programima ovog Zanra u re-
gionu", rekao je Lazic, urednik
dokumentarnog programa RT
RS. (Sma)

Erdogan pmumo
svoje Partije pravd;

Izlava Erdogana
neodmjerena

wvake

SARAJEVO, BANJALUKA -
Izjava turskog premijera Redzepa
Tajipa Erdogana da je njegovom
pobjedom na izborima u Turskoj
Sarue\a d»hllu kao i In:l.mbul e

zemlie".

"Vienjte mi, Sarajevo je jedna-
ko dobilo kao i Istanbul, Bejrut je do-
bio koliko i Izmir, Damask kao i
Ankara, Ramala, Nablus, Dzenin,
Zapadna obala, Jerusalim kao D
bakir", rekao je Erdogan proglas:
juéi pobjedu svoje Partije pravde i
razvoja, $to mu je obezbijedilo treci
mandat.

Alcksandra Pandurevi€, posla-
nik SDS-a u Predstavnickom domu
parlamenta BiH, kaze da je izjava Er-

Unutrasnja stvar
To je mijesSanje
u unutrasnje
stvari jedne

drzave, govori
Prodanovi¢

dogana samo reinterpretacija ranije
izjave Ahmeta Davutoglua, tursko
ministra inostranih poslova, o revita-
lizaciji otomanskog Balkana.

Tarska, oéito, pokusava da se
nametne kao lider, ne samo Balkana
nego Glavog islamskog svijeta. Nas-
lmanjun da reunhzuy uticaj u
osmanlijskim granicama, Turska
nastoji da s¢ nametne kao snazan po-
liticki faktor prema SAD i EU. U
tom smislu, prvenstveno BiH i Stbi-
ju, pnk ava da stavi pod zonu svog.
jaida pn.kn njih, kao zemalja s
i skim stanovnis-
sa EU iz koje stizu ja-
da Turskoj nema miesta u
EU", istakla je Pandureviceva.

Ona smatra da Srbija hitno treba
da resetuje svoju spoljnu politiku te
da Turska nije garant Dejtonskog
sporazuma i da nema pravo da se mi-
jeSa u unutrasnje stvari BiH.

Zoran Deric, Sef Kluba poslani-
ka PDP-a u parlamentu R§ L'|7L d:l

iz

odigledno, Zive u pro-

Slosti
"Turska treba da vodi svoju poli-

ma vt BiH i ne treba
u unutrasnje stvari BiH",

tiku koja
ia se mjes

Lazar Prodanovi¢, poslanik
SNSD-a u Predstavnickom domu
lamenta BiH, kaze da je ncodmje-
rena izjava i da se nada da se iza toga

je Amir Zuki

ne kn]u neke lose namjere.

"To je mijesanjc u unutrasnje
stvari jedne drzave i ne vidim $ta lo
Sarajevo moze dobiti njegovom po-
bjedom", govori Prodanovic i dodaje
da udestale izjave turskih zvanicnil
nece uticati na radikalizaciju polit
scene u BiH.

Ivo Miro Jovi¢,
oner HDZ Bl
proslost to Sto Turska pokusava ura-
diti u BiH i da oni treba da vode ra-
€una o unutraSnjim stvarima u svojoj
zemlji, a ne da sc mijeaju u unutras-
nje stvari drugih zemalj

"Pokusaja uticaja na politiku u
Sarajevu Ce, svakako, biti i to se po-
Kazalo kada njihov veleposlanik u
martu ove godine nije Zelio potpisati
dogovor o formiranju federalne vlasti
na pitanju da se postuje Ustav i zako-
ni nego je insistirao da vlast bude for-
mirana mimo zakon: J

Politicki krugovi u Sarajevu, i to
uglavom u bosnjackom politickom
k(»rpu\ll naglasavaju da s Turska
uvijek lijepo odnosila prema BiH i
wéestovala u pozitivnim procesima, a
tako vide i pomenutu izjav.

"o je jedna prijateljska izjava.
“Turska je bila pokretag dobrih stvari
kada je u pitanju BiH i protokolamo
imamo dobre odng

SDA, i kao primjer naveo sastanak li-
dera Stbije, BiH i Turske u Karador-
dewu,

Sahranjen otac

Save MilosSevica

BLJELJINA - Otac srl
skog fudbalera Save Milodevica,
Stevo Milosevié (38), kojeg je u
petak navece ubio njegov otac
Savo (83), sahranjen je juce oko
14.30 na seoskom groblju u mjes-
tu Ruhotina, kod Bijeljine.

Na sahrani su, pored rodbine,
bili i brojni sportisti, funkcioncri
i licnosti . Rodbina, prija-
teli i komsije dijelili su tugu s poro-
dicom, koju u Semberiji znaju po
velikom dobrodinstvu.
mo mogli ni da pretposta-
vimo da ce se ovako nesto desiti. To
je dobra i destita porodica. A Savo,
koji je proslavio nac sclo i cijelu
Semberiju, pomaze kome god je
pomo¢ potrebna”, rekao je jedan od
komsija ozaloienje porodice, koji
je Zelio da ostane anoniman.

Policija RS je zbog sahrane
blokirala magistralni put Bijeljina

- Loznica, a brojnim novinarskim
ekipama bilo je onemoguceno fo-
tograisanje i prilaz groblju i poro-
diénoj kuci Milosevica. Punm
nekim procjenama, u nedjelju j
kod ove kuce bilo oko 700 uum a
kolika ih je prisustvovalo sahrani,
nije poznato.
"Velikn tragedia. Sportska ja-
\m\\l SA0SES

fudbaler Crvene zvezde, jedini od

Ozalosceni

Na sahrani su,
pored rodbine,
bili i brojni
sportisti,
funkcioneri,alii
liénosti s estrade

poznatih licnosti koji j
Cas novinarima.

Pored njcga, na groblju su bili i
fudbalski trener Ljubisa Tumbako-
vid, te nel oradi Save M
loSevica iz Partizana - Dragan Ciri¢,
Zoran Mirkovic i Ivan Tomic.

Stevo Milosevié ubij
pred porodicne kuée u bijel

selio da pri-

]
selu Jahovac. Njegov otac, osumnji-
un za ovo uhm\n u plmnm jei

U selu gdje se dogodila tra-
gedija nagada se da je poznati fu-
dbaler u subotu navece posjetio
svog djeda. Susret sc, navodno,
dogodio u Policijskoj stanici Ja-
nja, u kojoj je obavliena krimina-
listicka obrada osumnjicenog,
nakon ¢ega je on prebacen u bije-
Jjinsko Okruzno tuziladtvo na da-
lje postupanje.

Tiirkiye’de 2011 genel secimleri sonrasinda Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in Bosna-Hersek’e de yer
verdigi zafer konusmasina siyasilerin verdigi tepkilerin yer aldigi bir haber. (“Izjava Erdogana

neodmjerena”, Nezavisne Novine, 14 Haziran 2011, 3.)

126



aktueln

Krajisnici ispunili sva mjesta u dvorani: F

ORIJA U BIHACURZUIIIEEL

Gic u prepunom

Dnevni avaz, petak,
29. avgust/kolovoz 2014,

novim

(Foto: S. Saletovic)

Domu kulture porucio

Bosnjaci moraju izabrat
21., @ ne 18. stoljece!

Njemacka je ponudila partnerstvo i BiH mora iskoristiti ovu novu $ansu, a ko¢nicari evropskog puta demokratskim
sredstvima na izborima moraju biti eliminirani ® Otvara nam se autostrada snaznog razvo;a i o¢uvanja BiH

Ogromna je vaznost da-
nasnjeg skupa u Berlinu i to-
ga da je Njemacka, prakti¢no,
ponudila partnerstvo da se
pomogne adnom Balka-
nu i ubrzaju euroatlantske
integracije te pojaca ekono-
mska, politicka i svaka druga
saradnja u ovom regionu. BiH
mora iskoristiti ovu novu
sansu i ko¢nicari evropskog
puta BiH demokratskim sre-
dstvima na oktobarskim izbo-
rima moraju biti eliminirani.

Necemo kaldrmu

Ovako je Fahrudin Ra-
don¢ié, predsjednik SBB-a,
poéeo svoj govor sinoé u Bi-
hacu, gdje je vise 0d 500 l]u—

Predsjednik SBB-a
na fotografiranju
s fanovima

di - na 300 sjedecih i 200 sta-
jac¢ih mjesta - popunilo Dom
kulture! Euforiénu i pobje-
dni¢ku atmosferu ispred Do-
ma je pratilo jos 100 ljudi.

Nakon Tuzlakai Zenicana,
i Kraji$nici su Radonéiéa

Pristalice SBB-a u popunjenoj sali su pazljivo pratile Hadanc:ceve poruke

docekali ovacijama i njegove
poruke pratili aplauzima.

- BiH je suverena drzavai svi
snovi o eventualnom povratku
ruskog ili turskog imperijalizma
apsolutna su glupost koju bez
imalo kompleksa treba odbaci-
ti. Takoder, $to se nas Bo$njaka
ti¢e, mi smo na historijskoj ra-
skrsnici: na jednu stranu vuce
rigidni vrh SDA, a to su panisla-
mizam, Muslimansko bratst-
vo, tzv. Mladi muslimani i na kr-
aju feudalni put anahronom
turskom kaldrmom.

S druge strane, otvara nam
se autostrada Evropske unije,
snaznog politickog, ekono-
mskog razvoja, ocuvanje BiH,
ali i nasih vjerskih i naciona-

Snaga Koja ce promijeniti tragicno stanje

U Bihacu su sino€ pri-
stalicama SBB-a govorili i
nosioci lista u Krajini Nijaz
Kadiri¢, Haris Sarganovi¢ i

Amir Harba$ te Nermin
Becéirbegovié, zastupnik u
Skupstini USK.

- Boli me sudbina mladih
Bosanaca i Hercegovaca ko-
ji svoje diplome drze u
kuénim regalima bez izgleda

na zaposlenje. SBB je ta sna-
ga koja ée promijeniti ovo tr-
agi¢no stanje i vratiti BiH na
kolosijek normalne drzave -
kazao je Harbas, poznati
polmckl aktivista i djelatnik
iz Cazina.

Kadiri¢ iz Sanskog Mos-
ta naglasio je kako se ne
smije dozvoliti da gradani-
ma i dalje partneri u vlasti

SDA i SDP ispiru mozak da
oni brane drzavu i da bez
njih nema drzave.
Sarganovic, profesor na
ekonomskom fakultetu i
¢lan Bosansko-americke
akademije umjetnosti i
znanosti  naglasio da ée
gradani 12. oktobra poruciti
da ne oprastaju poniZenje
koje traje dvije decenije.

Inih vrijednosti koje nikome
uopde nisu sporne. Zato sam
siguran da ée Bosnjaci umjesto
kaldrme izabrati autostradu, a
umijesto 18. da ¢e izabrati 21.
stoljece - rekao je sinoc,
izmedu ostalog, Radonéié.

On je, takoder, istakao da
je crveno-zelena koalicija za-
vila BiH u crno i da smo u
Evropi prvi po siromastvu,
bijedi, nezaposlenosti i kor-
upciji. Naglasio je da svakog
dana 200 ljudi ostaje bez po-
sla i to, potertao je Radoncic,
mora prestati!

- SBB ima plan zaposljava-
nja, izgradnje, razvoja BiH.
Mi jedini moZzemo ponuditi
novu politiku i novu ekonomi-
ju - porucio je lider SBB-a.

On se osvrnuo i na prije-
dlog SDP-a da porodiljama
ubuduée bude skracena
duzina bolovanja i smanjen
finansijski iznos davanja.

- SBB smatra takav prije-
dlog jos jednom nedrzavo-
tvornom, ncodgovornom i
nehumanom inicijativom.
Narod koji je imao gubitke
od 200.000 mrtvih te ima
vise od milion raseljenih,
uz podatak da BiH i zva-
ni¢no ima najniZu stopu na-
taliteta u Evropi, zasluzuje

mnogo vecu brigu drzave o
buducem naradtaju i svim
majkama - kazao je Ra-
don¢ié.

Na kraju, dodao je da se
privreda moZe i mora raste-
retiti na drugi nacin.

Udar po porodiljama
- Zasto nisu predlozili uki-
1hn]L ,.bnebg hl)cba“ naplaciva-

e —
Spiric i Pajot: Razgovor
o0 reformama

Nikola Spirié
Sastanak
S Pajotom

P Zamijenik predsjedava-
iuccg Viicca ministara
BiH i ministar finansija i
trezora Nikola Spmt
(SNSD) razgovarao je
jucer s novoimenovanim
sefom politi¢kog i ekono-
mskog odjeljenja Ambasa-
de SAD u BiH Albertom
Pajotom (Pyott). Na sasta-
nku se razgovaralo o aktu-
elnoj politickoj i ekono-
mskoj situaciji u BiH, te
neophodnim reformama.

Zdravstvo RS

Jaune nabauke
radova

P Ministarstvo zdravlja i
socijalne zastite RS pokr-
enulo je juéer proceduru
javne nabavke radova na
izgradnji novog objekta
ambulante porodi¢ne me-
dicine u Vukosavlju,
ambulanle porodicne me-
dicineu Lclopcku iada-
praciju i sanaciju dijela
centralnog objekta Doma
zdravlja u Zvorniku.
Ukupna vrijednost rado-
M 950 ()00 KVl

Vetennarstvo

Izdato 16 naloga

P Veterinarska inspekci-
ja RS izdala je u prvih po-
la godine 16 prekrsajnih
naloga u vrijednosti od
32.600 KM. Nakon ko-
ntrola maloprodajnih
nb)ekala u mm penodu

Zivota, pausala ko-
ada, automobila,

mis 12
telefona te niza svojih privilegi-
ja, nego su udarili po najslabiji-

Mnogi su ostali ispred Doma
ma: djeci i porodiljama - za-
Kkljucio je Radonéié.

Sino¢ je u Domu kulture
podijeljeno 250 pristupnica
novim ¢lanovima SBB-a.
Konstatirano je i da Biha¢
prati trend cijele FBiH - da
ljudi masovno pristupaju
SBB-u. Samo u posljednja
dva mjeseca, u svim kra-
jiskim gradovima upisano
je 350 novih ¢lanova.

Sve su pristalice SBB-a si-
no¢ trazile fotografiju s Ra-
don¢i¢em, a on je proveo
skoro sat vremena druzeci se
i fotografirajuci s njima.

M. DEDIC

3.157 kxlograma namu‘m-
ca zivotinjskog porijekla.

Donja Dubica
Skrnavljenje
spomenika

P Odzackoj policiji jucer
je prijavljeno skrnavlje-
nje spomenika poginulim
borcima i Zrtvama rata u
Donjoj Dubici kod
Odzaka. O tom kri-
viénom djelu obavijeste-
no je i Kantonalno
tuzilastvo u Orasju. N. Tr.

Blagoja Vlacic

P Rociste za izjasnjenje o
krivici pred Odjelom I za
ratne zlo¢ine Suda BiH u
predmetu Blagoja Vlagi¢,
koje je bilo zakazano za da-
nas, odgodeno je do da-
ljnjeg zbog bolesti
optuzenog Vlacica. Sud
BiH je 24. jula 2014. godi-
ne potvrdio optuznicu ko-
ja Vlacica tereti da je

io ratni zlocin.

SBB BiH lideri Radonc¢i¢’in 2014 yilindaki bir se¢cim kampanyasinda Tiirkiye’ye gonderme

yaptig1 konusmasina dair haber. (“Bosnjaci moraju izabrati 21., a ne 18. stoljece!”, Dnevni Avaz, 29 Agustos

2014, 5.)
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OZGECMIS

Mustafa Cuhadar, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ingiliz Dili ve Edebiyati
boliimiinden 2019 yilindan mezun olmustur. Lisans doneminde disiplinlerarasi ¢alismalara
agirlik vererek birgok diisiince kurulusunda Uluslararas: iliskiler ve Dis Politika konulu
egitimlere katilmistir. Baslica ¢alisma alanlar1 Balkanlar ve Istihbarat calismalar1 olan Cuhadar,
2021 yilinda Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii’nde yiiksek lisans programina
baslamistir. Bir donem uluslararasi sirketlerde Yurtdigi Egitim Danigmani ve Tercliman olarak
calisan Cuhadar, iyi derecede Ingilizce, Bosnakga/Hirvatga/Sirpga ve temel seviyede Almanca

ve Rusca bilmektedir.
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