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(HALIBOGLU, Sinem, “Koruyucu Aile Olmaya Karar Vermede Etkili Olan Faktorler:
Koruyucu Aileler Uzerine Nitel Bir Arastirma”, Yiiksek Lisans Tezi, Burdur, 2022)

OZET

Insan yasaminin en kritik gelisim donemini olusturan gocukluk evresi; birey olma,
hayatina yon verme, saglikli sosyal ve psikolojik gelisim, benlik algis1 ve kisiligin
olusmasinda oldukga etkilidir. Bebeklik ve ¢gocukluk doneminin saglikli gegmesi, saglikli bir
yetigkinlik ve saglikli toplumun olusmasinda etkilidir. Bireyler aileleri igerisinde gelisir;
kritik donemlerini saglikli, destekleyici, duyarli bir aile ile gegirmek her cocugun temel
hakkidir. Bazi ¢ocuklar, kendilerini yetistirmekle sorumlu olan ailelerin kosullar1 nedeniyle
onlarla beraber yasayamamaktadir. Biyolojik aileleri yaninda yasamlarini devam ettirmesi
miimkiin olmayan gocuklar Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi biinyesindeki kurumlarda
hayatlarina devam etmektedir. Bu ¢ocuklarin yarar1 gozetilerek kurum bakiminda
kalmalarindan ziyade; alternatif hizmetlerden faydalandirilmalar1 oldukg¢a 6nemlidir. Cocuk
refahinin saglanmasi, cocuklarin gelisim siireclerini giiven duyabilecegi aile ortaminda
gecirmelerini saglamak i¢in; uygun bulunan bir ailenin gdzetiminde, devlet denetiminde
bakimlarinin saglanmasi koruyucu aile hizmeti olarak adlandirilmaktadir.

Arastirmada koruyucu aile olmaya karar vermede etkili olan faktorleri tespit etmek,
hangi unsurlarin koruyucu aile olmaya karar vermede daha dnemli oldugu ve koruyucu aile
olduktan sonra yasanan deneyimleri kesfetmek amaclanmistir. Arastirma, Antalya ili
Manavgat ilgesinde ikamet eden, resmi statiide kayith olarak aktif sekilde koruyucu aile
hizmeti veren, ¢alismaya goniilliiliik esas1 ile katilim saglayan aileler iizerinde yapilmistir.
Arastirma deseni olarak fenomenolojik yaklagim kullanilmistir. Veriler yar1 yapilandirilmis
miilakat formlartyla yliz ylize yapilan gorligmelerden toplanmistir. Gorligmeler yaklasik
olarak 45 dakika stirmiistiir. GOriismelerin analizinde MAXQDA 2020 isimli veri analizi
programi kullanilmistir. Arastirma sonucunda koruyucu aile sayisinin nitelikli sekilde
arttirtlmasina yonelik oneriler getirilmistir.

Anahtar kelimeler: Kurum Bakimi, Koruyucu Aile, Koruyucu Aile Yaninda Kalan
Cocuklar, Koruyucu Aile Olmaya Karar Verme, Koruyucu Aile Olmada Etkili Olan
Faktorler



(HALIBOGLU, Sinem, Factors Influencing Decision to Become a Foster Family: A
Qualitative Research On Protective Families, Master's Thesis, Burdur, 2022)

ABSTRACT

Childhood stage, which constitutes the most critical developmental period of
human life; It is very effective in being an individual, directing his life, healthy social and
psychological development, self-perception and formation of personality. A healthy infancy
and childhood is effective in the formation of a healthy adulthood and healthy society.
Individuals develop within their families; It is the fundamental right of every child to spend
critical periods with a healthy, supportive and sensitive family. Some children cannot live
with their biological families due to the conditions of the families responsible for raising
them. Children who cannot continue their lives with their biological families continue their
lives in institutions under the Ministry of Family and Social Services. Rather than staying in
institutional care for the benefit of these children; It is very important to benefit from
alternative services. To ensure child welfare, to ensure that children spend their
developmental processes in a family environment that they can trust; Providing care under
the supervision of a suitable family is called foster family service.

In the study, it was aimed to determine the factors that are effective in deciding to
become a foster family, to explore which factors are more important in deciding to become
a foster family, and to explore the experiences experienced after becoming a foster family.
The research was carried out on families residing in Manavgat district of Antalya province,
actively providing foster family services as registered in official status, and participating in
the study on a voluntary basis. The phenomenological approach was used as the research
design. Data were collected from face-to-face interviews with semi-structured interview
forms. The interviews lasted approximately 45 minutes. Data analysis program called
MAXQDA 2020 was used in the analysis of the interviews. As a result of the research,

suggestions were made to increase the number of foster families in a qualified way.

Keywords: Institutional Care, Foster Family, Children Staying with Foster Family,

Deciding to Be a Foster Family, Factors Effective in Being a Foster Family
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GIRIS

Biitiin ¢ocuklar dogduklar1 andan itibaren yasantilarinda karsilastiklart deneyimleri
¢ozmek, saglikl1 bir gelisim saglamak, giiven icerisinde biiylimek i¢in bir yetiskinin varligina
ihtiya¢ duyar. Toplumun temel yapi1 tasini olusturan aile; ¢ocuklarin sevgi, ilgi, bakim ve
korunma ihtiyaglariin karsilanmasinda en onemli etkiye sahiptir. Diinya genelinde tiim
ebeveynler ¢ocuklarina gelecek korkusu yasatmadan, saglikli, mutlu, huzurlu sicak bir aile
ortam1 sunmak ister. Yasanan bazi olumsuzluklar sebebi ile cocuklarina bakmakta zorlanan
aileler ise oncelikle desteklenerek ¢ocugun ailesi ile kalmasi ¢cocugun yiiksek yarari igin
temel hedef olarak alinmalidir. Bu sebeple koruyucu ve 6nleyici tedbirler ile gocuk biyolojik
ailesinden ayrilmadan desteklenmeli, sevdigi insanlar ile bir arada bulunmas1 saglanmali,
kurum bakimi son ¢are olarak diisiiniilmelidir. Biyolojik ailesi ile yasamasi miimkiin
olmayan, korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklarinda kendileri i¢in uygun, mutlu bir aile
ortaminda hayatlarina devam etme haklari oldugu unutulmamali; bu ¢ocuklarin kurum
bakimindan ziyade koruyucu aile, evlat edinme gibi alternatif bakim modellerinden
yararlandirilarak saglikli bir aile ortaminda yetismeleri desteklenmelidir.

Koruyucu aile modeli; sosyal hizmetlerin ¢ocuk refahi alaninda oldukg¢a 6nemli bir
hizmetidir. Temelinde her ¢ocugun saglikli olarak yetisebilecegi, 6zel ilgi gorebilecegi, sicak
bir aile ortaminda yasama hakkinin devam ettirilmesi yatar. Biyolojik ailesi ile kalmasi
miimkiin olmayan ¢ocuklar her toplumda varligin stirdiirmiis ve bu ¢ocuklar yakin akrabalari
ya da bagka aileler tarafindan bakim ve gozetim altinda tutulsa da zaman igerisindeki
tecriibeler ile bu geleneksel yardimlasma tarzinda meydana gelen iliski agiin yetersiz
kaldig1 goriilmistiir. Ailesi tarafindan bakilamayan ¢ocuklarin resmi bir kurum tarafindan
incelenen ve uygun goriilen ailelerin yaninda yine resmi bir kurum tarafindan denetlenmesi-
izlenmesi gereksinimi ortaya ¢ikmis ve koruyucu aile hizmeti resmi bir boyut kazanarak
geleneksel gonillii bakim tarzlarindan ayrilmis, yerini mesleki ¢alismalara birakmistir
(Kosar, 2008: 7-8).

Yatili bakim ve sosyal rehabilitasyon hizmeti saglayan kuruluslarda hayatlarini
gegciren korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklar, kaldiklar1 bu kurumlarda maruz kaldiklari

orselenmeler, yasantilarindaki ebeveyn roliindeki yoksunluklar sebebi ile bazi1 yasamsal
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becerileri ve kisilik gelisimi gibi konularda yoksun kalmaktadir. Bu ¢ocuklarin, koruma ve
bakim altina alinarak yasama entegrasyonlariin saglanmasi, toplumsal uyum ve toplumun
gelecegini saglam sekilde olusturmak i¢in elzemdir (Senocak, 2006: 179-184).

Yapilan arastirmalarda da korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklar i¢in uygulanan
koruyucu aile hizmeti ile yasamlarinin Kritik siireclerini iyi bir aile ortaminda fiziksel temas,
ilgi ve sevgi ile gegiren bebeklerin 6liim oraninda azalma oldugu goriilmiistiir. Bu ¢ocuklarin
hayatlarinin ilerleyen siireglerinde daha huzurlu, bag kurabilen kisiler olduklar
aciklanmaktadir. Koruyucu aile hizmeti; korunma ihtiyaci igerisinde bulunan ¢ocuklar igin
kurum bakimina karsi en uygun alternatif bakim hizmet modelidir. Cocuklarin daha iyi
sartlarda yetisebilmesi i¢in stratejik hedeflerin belirlenmesi, sosyal politikalarin gelistirilmesi
ve koruyucu aile hizmeti konusundaki farkindalik calismalarinin arttirilmasi gerekmektedir
(Tezel vd., 2018: 33).

Korunma ihtiyaci igerisinde olarak yatili kuruluslara kabulii yapilan ve koruyucu aile
hizmetinden faydalandirilan ¢ocuklarin 6nceki hayatlarinda maruz kaldiklart; sagliksiz bir
gebelik donemi, uygun olmayan yasam kosullari, yeterli beslenememe, ilgi, sevgi ve uyaran
eksikligi, farkl tiirlerde siddete maruz kalma, istismar ve ihmal magduru olma gibi yasam
deneyimleri mevcut olabilmektedir. Travmatik siirecler gegiren bu ¢ocuklarin gegmiste
yasadiklar1 durumlar gelecek yasantilarinda olduk¢a dnemli problemlere doniisebilmektedir.
Koruyucu aile adaylarinin bu siireglerin gocukta olusturabilecegi etkilerden bilgi sahibi
olamamasi durumunda koruyucu aile hizmeti sekteye ugramakta ve bu da siiregte gerilemeye
mahal vermektedir. Bu sebeple koruyucu aile olmayi isteyen kisilerin vicdani unsurlar ve
gontlliliik yaklasimi disinda, sosyal sorumluluk anlayisi icerisinde profesyonel bir yaklasim
icerisinde olmasi, sorunlar konusunda profesyonelce desteklenmeler, egitilmeleri,
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk hakkinda bilgi sahibi olmalarinin saglanmasi, uygun sekilde
yonlendirilmesi ve denetlenmeleri gerekmektedir (Karatas, 2017: 85-87).

Cocuklarin saglikli gelisimi ile daha saglikli bir toplumu ingaa etmek i¢in kurum
bakiminda kalan ¢ocuklarin saglikli gelisimlerini saglamak olduk¢a 6nem arz etmektedir. Bu
aragtirma ile de korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin koruyucu aileler ile bulusturulmasinin
Oonemi ortaya koyulmus, bir ailenin koruyucu aile olmaya karar vermesinde etkili olan

sirecler incelenmistir.



BIRINCi BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Aile Kavram

“Aile; en genel tanimi ile biyolojik iliskiler sonucu insan neslinin devamini saglayan,
toplumsallasma siirecinin ilk ortaya ¢iktigi; karsilikly iliskilerin belirli kurallara baglandig;
o gtine dek toplumda olusturulmus maddi ve manevi zenginlikleri kusaktan kusaga aktaran,
biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal vb. yonleri bulunan toplumsal bir
birimdir” (Saymn’dan akt. Diindar, 2012: 40).

Toplumun en ufak birimi sayilan aile; bireylerin psikolojik ve sosyal hayatinin
durumunu belirleyen ilk sosyal ¢evreyi olusturmakta olup, biitiin insanlarin bir aile ortami
icerisinde gozlerini hayata actigi, biiylidiigli ve yasamini bir aile ortaminda yitirdigi goz
oniinde bulunduruldugunda kiiltiirel degerlerin korunup diger nesillere aktarilmasinda,
bireylerin sosyallesmesinde en etkili olan kurumdur. Aile kurumunda ortaya ¢ikan degisim
ya da gelisim siireci diger tiim toplumsal birimleri etkilemekte olup aile kavrami tarihsel
stireg icerisinde degisime ugrasa bile varligi her daim stirekli olmustur (Zastrow, 2014: 255-
260).

Ozellikle sanayi devrimi siireci ile kalabalik geleneksel aile formatindan cekirdek
aileye donilisim gerceklesmekte; bilinen akraba iliskileri zayiflayarak ailenin mevcut
islevleri degismektedir. Aile yapisi igerisinde meydana gelen degisimlerle ayrilma, resmi
evlilik haricinde gerceklesen dogum ve tek ebeveynden olusan aileler, ikinci evlilikler ile
gelisen tiveylik kavramlari, evlilik birligi kurulmadan birlikte yasama ya da evlenmemeyi

tercih ederek bekar kalan kisi sayisinda artis meydana gelmektedir (Kose, 2012: 28-31).

Bu sebeple diizenli bir ailenin varligi ile yasamlarini siiren ¢ocuklar ile saglikli
toplumlar meydana gelecek, bu saglikli ve diizenli aile ortaminin var olmamasi halinde ise
toplum yapisinda bozulmalar meydana gelecektir. Saglikli bir toplumun temelini de saglikli

ailelerde yetisen saglikli cocuklar olusturmaktadir (Yurdakul, 2016: 26).



Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi (BMCS)’nin 27. Maddesinde “Her
cocugun bedensel, zihinsel, ruhsal, ahlaksal ve toplumsal gelismesini saglayacak yeterli bir

hayat seviyesine hakki oldugunu kabul etmektedir” (UNICEF, 1995) ibaresi yer almaktadir.

Bir ¢ocugun nitelikli olarak yetistirilmesinde ve toplumsallasmasinda etkili ve
sorumlu birgok kurum vardir. Bu kurumlarin igerisinde ilk sosyal kurum olan aile; ¢ocugu
toplumsal hayata hazirlayan ve i¢inde yasadigi toplumla uyum saglamasina yardimci olan,
ona kendisini bu topluluga ait oldugunu hissettirme noktasinda olduk¢a 6nemli bir yere
sahiptir. Ailenin var olmadigi durumlarda ise ¢ocugu topluma uyum saglama konusunda
hazirlamaktan ve ¢ocugun sahip olamadig1 ailenin yerine aile islevlerini kismen bile olsa
yerine getirmekten sorumlu olan resmi kuruluslara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu tiir durumlarda
devlet kurum ve kuruluslarinin; yoksunluk ¢eken ailelere gereksinim duyduklar: ihtiyaglara
kars1 destek vermesi, saglikli bir aile ortamina sahip olamayan ¢ocuklari ise koruma altina
alarak miidahale etmesi olduk¢a biiyiik bir 6nem tagimaktadir ¢iinkii ailenin ¢ocuk igin,

cocugun da aile i¢in 6nemi yadsinamaz bir gercektir (Tunca, 2012: 170).

5395 Sayili CKK’nin 4. maddesinin j bendi; “Tedbir karari verilirken kurumda bakim
ve kurumda tutmanin son ¢are olarak goriilmesi, kararlarin verilmesinde ve uygulanmasinda
toplumsal sorumlulugun paylasilmasinin saglanmasi” ilkesinden bahseder. Buna istinaden
Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigii (CHGM), kurum bakiminda kalan ¢ocuklarin, koruyucu

aileler araciligi ile toplum tarafindan desteklenmesini talep eder.

Aile igerisinde meydana gelen g¢ocugun gelisim Ozelliklerini olumsuz olarak
etkileyecek tiim davraniglar, ¢ocuklarin toplumla biitiinlesmesinde olumsuz etkiye sebep
olmaktadir. Cocuklarin korunup kollanmas1 ve her acidan saglikli sekilde yetistirilmesinde
ailelerin oldukca biiyiik role sahip oldugu gercegi ile ailelerin tiim bu ac¢idan desteklenmesi
gereken ilk ve en Oonemli kurum oldugu gbéz Oniinde bulundurulmali, ¢ocugun bir aile

igerisinde yetistirilmesinin 6neminin farkinda olunmalidir (Aslan, 2012: 263-266).



1.2 Korunmaya Ihtiyac1 Olan Cocuk Kavrami

Bir insanin yasantisini sekillendiren en 6nemli gelisimsel donem ¢ocukluk donemidir.
Bu sebeple her cocugun saglikli gelisimini tamamlayabilmesi i¢in bir aile yaninda yetigsmesi
olduk¢a onemlidir. Bir ¢ocuk i¢in aile ortaminda yetismesi olduk¢a 6nemli olsa da bazi
durumlarda bazi aile ortamlar1 g¢ocuklarin bedensel, zihinsel ve psiko-sosyal agidan
gelisimlerini olumsuz etkilemekte olup, cocuklarin bahse konu olan bu ailelerle yasantilarini
stirdiirmeleri sakincali olarak degerlendirilebilmektedir. Bu olumsuz aile ortamlar1 genel
olarak ekonomik yoksulluk, aile i¢i siddet, ebeveynlerdeki bedensel ve ruhsal bozukluklar,
ebeveynlerin birinin ya da ikisinin vefati, ¢ocuklarin bakimi konusunda ihmal, her tirli
istismar, erken yasta evlilikler, gayri resmi sekilde evlilik dis1 dogan g¢ocuklar ve terk
durumlar1 gibi unsurlart barindirmaktadir. Bu ve bu tiir unsurlar ile ¢ocuklar korunmasiz
duruma gelmekte, ¢ocuklar temel haklara erisme konusunda sorunlar yaganmakta ve hayati

olarak risk igerisinde bulunmaktadir (Yazici, 2012: 500).

Bu olumsuz unsurlara maruz kalan ¢ocuklarin korunabilmesi i¢in goniillii ve zorunlu
hizmetler devreye girmektedir. Bu hizmetlerden istege bagli olan goniillii hizmetleri Sivil
Toplum Kuruluslari, zorunlu olan hizmetleri ise “sosyal hizmet” kuruluslar1 devletin
kontroliinde aralikli ve diizenli gozetim ile uygulamaktadir. Bu kurumlarin igerisindeki en
onemli gorev Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligina bagli olarak CHGM ce yapilmaktadir.
Ilgili Genel Miidiirliik; sosyal hizmet ve yardim faaliyetleri ile korunmaya ihtiyact olan
cocuklara bu olumsuz durumlar i¢in destek olur. Bu destek hizmetlerinden olan aile destek
hizmetleri aracilig1 ile ¢cocuklarin biyolojik aileleri ile beraber kalmalarini, koruyucu aile
hizmeti ve evlat edinme hizmetleri ile de cocuklarm yine aile ortaminda desteklenmesini, son
care olarak da ¢cocuklarin kurum bakimina alinarak durumlarina uygun olan yetistirme yurdu

veya ¢ocuk evlerine yerlestirilmelerini saglar.

Kisisel, cevresel o6zellikleri farkli olsa da sag olarak dogan tiim ¢ocugun resit olana
kadar korunmaya ihtiyaci1 vardir. Diinya iizerinde bulunan biitiin ¢cocuklar bazen kendileri
icin uygun olan bir ailede biiyiime imkani bulamadiklari i¢in biyolojik aileleri haricindeki

ortamlarda hayatlarini devam ettirmek zorunda kalmaktadirlar. Bu ortamlardan biri de



yetistirme yurtlar1 gibi kuruluslardir. Yetistirme yurtlarinda koruma ve bakim altina alinan
cocuklar korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklar olarak ifade edilmektedir. Bir g¢ocugun
yetismesinde temel bakimi, korunmasi bakimindan yeterli olmayan bir durum veya yasanan
bir aksama nedeni ile saglikli bir yetiskin olmas1 engellenen ¢ocuklar korunmaya ihtiyaci

olan ¢ocuklar olarak ifade edilmektedir. (Elmaci, 2010: 950).

Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 (BMCH), insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi gibi
uluslararasi alandaki ¢ocuklarin koruma ve bakim gereksinimi konusunda diizenleme ve
giivenceler getirmis olup, bir ¢cocuk icin en uygun bakim ve gézetim yerinin ailesinin yant
oldugunu, ancak elzem durumlarda ebeveynlerin ¢ocugun ihtiyaglarini karsilama konusunda
sorun yasadigi ya da ihmal ettigi noktalarda devletin gereken bakim ve sorumlulugu temin
etmekle gorevli oldugunu kabul eder. Ayn1 zamanda bu uluslararasi s6zlesmeler, biitlin
cocuklarin her tiirlii siddetten korunma konusunda hakkinin oldugunu, ihmal ya da istismara
maruz kalan g¢ocuklara devletin miidahale etmesi, korunmasi ve gozetilmesini saglama,
rehabilite caligmalar1 yapma gibi sorumluluk c¢alismalari yapmasi gerektigini ifade

etmektedir (Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi, 2004: 10-11).

Cocuklarin korunmasi iilkemizde de yasalar ve yonetmeliklere giivence altina
alinmistir. “1982 Anayasasi’nin 61. maddesinde korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin; topluma
kazandirilmasi i¢in her tiirlii tedbirin devlet tarafindan alindigi, bu tedbirlerin amacina uygun
olarak gerekli tesislerin kurulmasini sagladigi ibaresi yer almaktadir” (T.C. Anayasasi, md.
61).

4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu (TMK)’da ise eslerin ¢cocuklarin bakim, egitim ve
gbzetimini ortaklasa yapmak ve beraberce 6zen gostermekle yiikiimlii olduklari, (TMK, md.
185), ebeveynlerin ¢cocugun egitilmesi ve yetistirilmesini engelleme hakkinin olmadigini,
cocugun huzuru tehlikeye itecek davraniglar gostermeleri veya ana ve babalik
yiikiimliiliiklerine uymadiklar1 veya ¢ocugu ihmal ederek ciddi oranda ilgilenmedikleri
durumlarda “cocuk ile kisisel iliski kurma haklarinin” elinden alinabilecegi veya ¢ocugun
bahse konu olan sartlar altinda kendilerinden alinabilecegi belirtilmistir (TMK, md. 324).

Ayrica ebeveynlerin gocugun egitilmesinden, fiziksel, psikolojik, ahlaki ve toplumsal yonden
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desteklenmesini saglayip korumakla yilikiimlii olduklarini, ¢ocuklarin yetenek ve ilgi
alanlarma yonelik bir egitim saglamalar1 gerektigini ifade eder (TMK, md. 340). Biyolojik
ailesi igerisinde bir gocuk gelisimi a¢isindan risk altinda ya da terk edilmis bir durumda
olursa hakim, ilgili cocugu ebeveynlerinden alip uygun baska bir ailenin gézetimine ya da

durumuna uygun olan bir kurulusa yerlestirilmesini saglayabilir (TMK, md. 347).

Sosyal hizmetler alanindaki temel kanun olan 2828 sayili Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kanunu (SHCEK) ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu (CKK) temelinde; risk
altindaki ¢cocuklarin korunmasi konusundaki diizenlemeleri barindirmakta olup; korunmaya

ihtiyaci1 olan ¢ocuklarin en genel aciklamasi 2828 sayili SHCEK Kanununda yapilmis olup;

“Beden, ruh ve ahlak gelisimleri veya kisisel giivenlikleri tehlikede olup,

e Ana veya babasiz, ana ve babasiz,

e Ana veya babasi veya her ikisi de belli olmayan;

e Ana veya babasi veya her ikisi tarafindan terk edilen;

e Ana veya babasi tarafindan ihmal edilip fuhus, dilencilik, alkollii ickileri veya
uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tirlii sosyal tehlikelere ve kotii
aliskanliklara karsi savunmasiz ve bagsibosluga siiriiklenen ¢ocuk olarak
tamimlanmistir.”

5395 sayili CKK; “Bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal geligimi ile kisisel

giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya da su¢ magduru” olan ¢ocuk

“korunmaya ihtiyaci olan” ¢ocuk olarak ifade etmistir (Yazici, 2012: 502-503).

1.3.Korunmaya Ihtiyac1 Olan Cocuklara Yénelik Hizmet Modellerinin Gelisimi

Korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklar konusunda kapsamli ve yasal diizenlemeler
Cumhuriyet donemi ile baslar. 1983 yilinda kabul edilen bir kanunla SHCEK’in kurulmasi
ile o giine kadar cgesitli bakanliklar ve goniilli kuruluslara bagli olarak ve degisik
standartlarda hizmet veren kuruluslarin tek bir elde toplanmasi miimkiin hale gelmis ve
hizmetlerin yeni bir yaklasimla ve cagdas sosyal hizmet anlayisi ile ele alinmasi yoniinde

gelismeler saglanmistir (Arnaz, 1991: 45).



Diinya tizerinde korunma ihtiyaci igerisinde bulunan ¢ocuklara yonelik olarak ¢ocuk
refah1 kapsaminda verilen hizmetler ana temelde {ic asamadan gegerek evrilmistir. Bu
asamalardan birincisi korunma ihtiyaci igerisinde bulunan ¢ocuklarin kogus tipi olan grup
evlerinde bakimi, ikincisi; biiyiik gruplarin bir arada bakilmasinin zararlarinin fark edilmesi
ile kiiciik grup bakimina ve koruyucu aile hizmetlerine gecilmesi, ligiinciisii ise ¢ocugun
biyolojik ailesinde kalmasinin saglanmasina yonelik olarak koruyucu ve destekleyici

caligmalarin yapilmasina iligkin gelisen bakis agisidir (Ciftci, 2009: 53).

Osmanli doneminde, 1863 yilinda kurulan Islahhanelerle baslayan ve doénemsel
savaglar esnasinda ebeveynlerini kaybederek kimsesiz kalan ¢ocuklart koruyup gézetmek
icin 1914 yilinda Dariileytam; 1908 yilinda ise Himaye-i Etfal Cemiyeti’nin kurulmasi ile
siire gelen cocuk koruma sistemi icerisindeki resmi kurumsallagma siireci, 1983 yilinda
SHCEK altinda devam etmis ve 2011 yilinda Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi
(ASHB)’nin kurulmasi ile hizmette anlayis geliserek degismis, korunma ihtiyaci igerisinde
olan ¢ocuklarin bakimi ve ayni zamanda mutlu ve 6z giiveni yiiksek, toplum igerisinde
varligimi koruyabilen kisiler olarak biiyiimeleri hedeflenmis, ayrica daha kaliteli hizmet
verebilmek ic¢in sosyal hizmet programlarindan, bakim hizmetleri modellerine, egitim-
Ogretim siireclerinden kiiltiirel ve psiko-sosyal programlara degin CHGM bir¢ok alanda

doniistime ve ilerlemeye yonelik ¢alismalar hedeflemistir (ASHB, CHG, 2021).

Ulkemizde eskiden korunma ihtiyaci icerisinde bulunan cocuklarin  bu
gereksinimlerini gidermek amaciyla genel olarak toplu bakim hizmetleri kapsaminda daha
cok yurt gibi kogus sistemine dayali modeller uygulamaktaydi. Bu tiir toplu bakim
hizmetlerinin ¢ocuklarmin gelisimlerini olumsuz etkiledigi yapilan arastirmalar ile de
aciklanmistir. Bu sebeple Tiirkiye’de mevcut olan toplu bakim merkezi modellerini azaltma
ve sonlandirilma igin ¢aba gosterilmektedir. Bu tiir toplu yasam merkezlerine alternatif
olarak ev ortaminda yasam hizmetleri ve aile odakli bakim hizmetleri arttirilarak, degisim
siirecine baglanmistir. 1910’lu senelerde baslamis olan toplu bakim merkezi hizmetleri
2010’lu yillarda Tiirkiye’de birakilmaya baslamis ve bu bakim hizmeti modellerinin yerini

ev tipi ve aile temelli uygulamalar almistir. Bu uygulamalar “hak temelli yaklagim” seklinde



belirtilmekte olup tilkemizde ¢ocuk politikasi konusunda 6nemli alanlari ifade etmektedir
(Baysal, 2017: 10).

Cocuklarin yeteri kadar sevgi gorebildikleri, ihtiyaglarinin gerek duyduklari zaman
yerine getirildigi bir aile ortamlarinda yetismeleri; cocuklarin daha saglikli bireyler olduklari
yapilan ¢alismalarca ifade edilmistir. Bu sebeple diinya iizerinde korunma ihtiyaci igerisinde
olan biitiin ¢ocuklar i¢in tercih edilen en iyi bakim modeli Tiirkiye’de de oldugu gibi
koruyucu aile hizmetidir (Antalya ASH i1 Miidiirliigii Koruyucu Aile Birim Brosiiri, t.y.).

1.4. Korunmaya Ihtiyac1 Olan Cocuklara Yénelik Olarak Sunulan Hizmetler
1.4.1. Cocuk Bakim Hizmetleri

1.4.1.1.1. Kurum Bakim Hizmetleri

Y oksulluk, aile i¢i problemler, cocuklarin bakimindan sorumlu ebeveynlerin kaybu,
fiziksel ve ruhsal yetersizlikler, ¢ocugun ihmal, istismar ya da terk gibi meydana gelen
olumsuz yasam deneyimleri ile bir kriz siireci igerisinde bulunan ¢ocuklar geligimleri
acisindan biyolojik aileleri ile hayatlarina devam etmelerinin sakincali oldugu durumlarda
cocuklar korunmasiz hale gelmektedir. Cocuklarin korunmasi konusunda goniillii kamu
hizmetleri; STK’larca, zorunlu hizmetler de “sosyal hizmet” ler olarak adlandirilan ve
devletin denetimine bagli olan ¢esitli kurumlar tarafindan yiiriitiiliir. Tlgili bu kurumlarin
icerisinde en onemli hizmet ise “Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligt CHGM” tarafindan
yerine getirilmektedir. lgili miidiirliik korunmasiz hale gelen bu ¢ocuklara yonelik koruma
hizmetleri sunar. Bu hizmeti ise “aile destek hizmetleri” olarak adlandirilan; korunma
ihtiyaci igerisinde olan gocuklarin kendi biyolojik aileleri ile yasamalarini saglayarak ya da
“koruyucu aile” ve “evlat edindirme” hizmetleri ile uygulamaya ¢alisir ve son ¢are olarak
kurum bakimi hizmeti ile ¢ocuklarin yas ve durumlarina uygun olan; ¢ocuk yuvalari,
yetistirme yurtlar1 ya da ¢ocuk evlerine yerlesmelerini saglayarak gerceklestirilir (Yazici,

2012: 500).

Cocuklar ilgili ulusal ve uluslararast kanunlar kapsaminda koruyucu aile, evlat

edinme, kurum bakimi gibi uygun korunma yontemleri ile koruma altina alinmaktadir. Bir
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cocugun gelisiminin tehlike igerisinde olmasi, biyolojik ailesi ile yasamasinin riskli olmasi
gibi durumlarda c¢ocuklar ilk olarak aile odakli hizmetlerden yararlandirilmaya caligilir.
Bunun miimkiin olamadig1 durumlarda ise kurum bakimi hizmet modelleri devreye girer.
Bahse konu olan bu kurumlarda her bir ¢cocugun kendisine gore igerisinde bulundugu, maruz
kalmis oldugu problemlere yonelik psiko-sosyal destek caligsmalari yapilir, korunmaya
ihtiyact olan her ¢ocuga durumuna en uygun bulunan sosyal hizmet modeli kapsaminda

destek olunur (Tibilli, 2021: 8).

03.07.2005 tarihinde kabul edilen “5395 sayili CKK” da korunma ihtiyaci1 i¢erisinde
bulunan ¢ocuk kavrami iki gruba ayrilarak incelenmistir. Bunlardan ilki farkli agilardan
ihmal edilen ya da istismara maruz kalan gocuk, digeri ise suga siiriiklenen, su¢ magduru olan
¢ocuktur. Hgili kanun korunma ihtiyaci icerisinde olan ¢cocugu; “Bedensel, zihinsel, ahlaki,
sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel giivenligi tehlikede olan, ihmal veya istismar edilen ya
da su¢ magduru ¢cocuk”, suga siiriiklenen g¢ocuk ise; “Kanunlarda su¢ olarak tanimlanan bir
fiili isledigi iddiast ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden
dolayr hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocuk” olarak agiklanmistir (CKK, md. 3).

27.05.1983 Tarih ve 18059 say1 ile Resmi Gazetede yayinlanan 2828 sayil1 Sosyal
Hizmetler Kanunu (SHK) korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugu 3. maddesinde; beden, ruh ve
ahlak gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olan c¢ocuklar olarak tanimlamaktadir

(Sosyal Hizmetler Kanunu, md. 3).

“2828 sayil1 Sosyal Hizmetler Kanunu’nun 3. maddesinin “f” bendinin 1. Fikras1”
nda 0-12 yas arasinda olan korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklarin kaldigi kurumlar ¢ocuk
yuvalari olarak ifade edilirken; ayn1 kanun maddesinin 2. fikrasinda; 13 - 18 yas araliginda
olup, korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklarin kaldigi kuruluslar ise yetistirme yurtlari
olarak ifade etmekteyken, 2017 yil1 ile kapatilan bu kurumlar; cocuk evleri sitesine ve cocuk

evlerine doniistlirtilmistiir (Aykul, 2017: 27).

Kurum bakimi; belirli 6zellikleri olan ve benzer niteliklere sahip olan korunma

ihtiyaci igerisinde bulunan ¢ocuklarin belirli bir ortamda toplu yasam seklinde, uygun sayi
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ve ozellikteki personelin is birliginde bakilip, gézetimlerinin saglanmasi olarak ifade edilir.
Insanlik tarihi boyunca oldukg¢a farkli kurum bakimi hizmetleri verilmis olup, giiniimiiz
sartlarinda koruma ve bakim altinda bulunan ¢ocuklar kendi durumlarina en uygun kurum
bakimi sekillerinden olan Cocuk Evleri Sitesi, Cocuk Evleri ve Cocuk Destek Merkezleri
olmak iizere ¢esitli kurum bakimi hizmet modellerinden faydalandiriimaktadir (Aykul, 2017:
27).

1.4.1.1.2. Cocuk Evleri Koordinasyon Merkezleri

“05.10.2008 tarih ve 27015 Sayil1 Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
Genel Miidiirliigii Cocuk Evleri Calisma Usul ve Esaslari Hakkinda Yo6netmelik” ile;
korunma/tedbir kararlar1 olan c¢ocuklarin yetistirilmeleri ve desteklenmeleri, bir is veya
meslek sahibi olmalarinin saglanabilmesi amaglanmistir. Ek olarak ayni yonetmeligin
5.maddesinde bahsedildigi gibi, Cocuk Evleri Koordinasyon Merkezi (CEKOM) Aile ve
Sosyal Hizmetler il Miidiirliikleri ¢atis1 altinda kurulur, sosyal ¢alisma gorevlilerinin mesleki
is birligi ile yuritilir. Bu personeller mesleklerinin gerektirdigi mesleki ¢alismalar yapar.
“CEKOM, cocuk evlerine iliskin hizmetler ile mali harcamalar: takip ederek genel isleyisi
denetlemek ve cocuk evleri arasindaki koordinasyonu saglamak amaciyla olusturulur.
Koordinasyon merkezi, ¢ocuk evlerinde verilen hizmetin uygulanmasindan ve islemlerinden
sorumludur. Koruyucu aile ve evlat edindirme hizmetinden vyararlandirilamayacak
cocuklara oncelik taminir, ¢ocuklar arasinda cinsiyet, yas ve kardes olma durumunu
degerlendirerek, ayni evde kalmasi uygun bulunan en kiigiik ve en biiyiik ¢cocuk arasindaki
vas farkinin en fazla ii¢ yas olmasini, segilecek ¢ocuklarin kardes olmasi durumunda ise yas
farkt aramayt goz ontinde bulundurur. Cocuk evine kabul edilen ¢ocugun uyumu ve biyolojik
ailesi ile gerekli mesleki ¢alismalart yapilir.” (SHCEK Genel Midirligii Cocuk Evleri
Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yo6netmelik, md. 5).

Her ¢ocuk evinden sorumlu bir ¢ocuk evi sorumlusu bulunur. Cocuk evi sorumlusu;
cocuklarin yasamlarini siirdiirmekte oldugu evde verilecek hizmetin sunulmasindan,
harcamalarin kontroliinden sorumludur. Cocugun eve uyumunu saglamak, ev igerisinde ve
disarisindaki ihtiyaglarinin karsilanmasini koordine etmek, ev disindaki sosyal hayatim

yonlendirmek, gereken saglik kontrollerini yaptirmak, okul-egitim hayatina devam etmesine
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destek olmak, koordinasyon merkezinin kararlar1 dogrultusunda ¢alismalar yaparak ¢ocugun
saglikli gelisimine destek olmakla goérevlidir (SHCEK Genel Miidiirliigii Cocuk Evleri
Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda Yo6netmelik, md. 6).

Kurum bakiminin mevcut diizende yarattigi sorunlar ve daha ¢ok gideri olan bir
hizmet modeli oldugu icin yatili ve kalabalik sekilde verilen bakim modellerinden
vazgecilmeye, alternatif yontemlere gecilmeye baslanmistir. Cocuk evleri sisteminde
bireysellikten ziyade toplu yasama odakli olan, bircok hep birlikte yasamasindan ziyade
cocuklarin bir ev hayati i¢erisinde yagsamasi hedeflenmistir. Cocuk evleri sistemi ile kalabalik
kogus tipi yapilardan ziyade daha minimal olarak evlerde bakimlar: saglanarak, aile ortamina
daha uygun bir yapiya sahip evlerde bakiminin saglanmasi hedeflenilmis ve bu kurumlarda
kalan ¢ocuklarin daha nitelikli olarak yetismeleri ve toplum igerisinde saglikli sekilde var

olmalar1 hedef edinilmistir (Yazici, 2012: 508)

CEKOM’a bagli olarak faaliyet gosteren evlerde, bu evlerin yerini belirten bir uyarici
ya da tabela asilmasi yasaktir. Cocuk evleri; genel olarak bir apartmanin dairesidir. “Her
cocuk evinde binamn fiziksel kosullarina ve olanaklarina uygun olarak diizenlenmis yatak
odalari, oturma ve yemek salonu, mutfak, banyo, tuvalet ve diger ihtiya¢ duyulan béliimler
bulunur. Cocuk evierinin faaliyetleri 24 saat esasina dayali olarak yiiriitiiliir. Her bir ¢ocuk
evinde en fazla ii¢ personel gorevlendirilir. Cocuklarin geligim, 6grenim ve meslek edinmeye
yonelik olarak kamu veya o6zel kurum ve kuruluslar tarafindan diizenlenecek her tiirlii
kurslara, sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlere ¢cocugun ilgi ve ihtiyacina gore katilmalar
saglanmir. Kurslar ve kurslara katilacak c¢ocuklar cocuk evi sorumlusunun teklifi ile
koordinasyon merkezi tarafindan belirlenir. Cocuklarin her tiirlii kurs ve malzeme giderleri
Genel Miidiirliikce gonderilen 6denekten karsilanir. Cocuk evinde kalan ¢ocuklara, yas ve
egitim durumlarina gére har¢lik 6denir’”’ (SHCEK Genel Miidiirliigii Cocuk Evleri Caligma
Usul ve Esaslar1 Hakkinda Y o6netmelik, md. 15, 16, 18).

1.4.1.1.3. Cocuk Evleri Sitesi

Cocuklarin saglikli gelisimi i¢in 6zellikle biyolojik ailelerinin yaninda kalmalari, bu
durumun yerine gelememesi halinde ise; koruyucu aile, evlat edinme, sosyal ve ekonomik
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destek hizmetinden yararlandirilmasi ilkesi onceliklidir. Cocuk hakkinda alinan tedbirlerin
bir sonu¢ vermemesi halinde g¢ocuk igin en son segenek kurum bakimina alinmalar
olmaktadir. Bu hizmet modeli ¢ok sayida ¢ocugun kogus sistemi (kuralct, disiplin odakli ve
ast-iist anlayisi ile yonetilen) ile bir ¢at1 altinda toplanmasi usulii ile yiiriitiilmekte iken ¢ok
sayida ¢ocugun beraber yasamasi, kendilerine bakmakla gorevli olan bireylerden sevgi ve
ilgi gorme konusunda yoksun olmalar1 gibi sebeplerle olumsuz sonuglarla karsilasiimasi
nedeniyle artik bu sistem yerine ¢ocuklar daha fazla aile ortami kosullarina uygun, daha ¢ok
ufak bir site i¢erisinde kendilerine ait evlerden olusan alternatif bir bakim hizmet modeli olan
cocuk evleri sitesi modeline gecilmistir. Bu sekilde cocuklarin toplu yasam kosullari ile gelen
olasi risk durumlarindan uzaklasarak ¢ocuklarin akranlari ile daha ufak ev seklinde, aile
yasantisina daha ¢ok benzeyen iliskilerin yer aldig1 hanelerde kalmalar1 saglanmistir (Ocal,

2019: 12-13).

Korunmaya ihtiyact olan c¢ocuklar devlet tarafindan degisik sekillerde korunarak
degisik hizmet modelleri ile saglikli seklide gelisim saglanmasi amaciyla caba
gostermektedir. Tiirkiye’de bu hizmetler ise Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi kapsaminda
yapilmaktadir. Bu hizmetlerin igerisinde ¢ocuk evleri, cocuk evleri siteleri gibi kurumlarda
dahildir. Hizmet modelleri igerisinde digerlerinden daha yararlisi aile yaninda bakim
modelidir ancak her durumda bu miimkiin olmamaktadir. Bu sebeple bahse konu olan bu
cocuklar ASHB’ce sunulmakta olan diger koruma modelleri ile koruma ve bakim altinda
bulunmaktadir. Cocuk evleri siteleri de bu bakim hizmet modellerindendir. Cocuk evleri
siteleri; 0-12 yas cocuklara, 12-18 yas grubu iginde cinsiyete dayali olarak ayri ayr1 olacak
sekilde bakim veren, bahge igerisinde birden ¢ok villa tipi evin bulundugu yapilardir (Tibilli,
2021: 1).

2828 Sayili Sosyal Hizmetler Kanunu (2007) c¢ocuk evleri sitesi kavramini
“Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin bakimlarinin saglandigi ayni yerleskede bulunan birden

fazla ev tipi sosyal hizmet biriminden olusan kurulus’’ olarak tanimlamaktadir. (md. 10)

13



1.4.1.1.4. Cocuk Destek Merkezleri

Bu merkezlerde su¢ magduru olmus, suc¢a karismis veya hayatin1 sokakta siirdiiren
cocuklara yonelik hizmetler sunulmaktadir. Merkeze kabul edilen ¢ocuklar durumlarina
uygun olan “Cocuk ve Genglik Merkezleri, Koruma Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri
(KBRM) ve Bakim ve Sosyal Rehabilitasyon Merkezleri (BSRM)” seklinde ¢ocuklarin 6zel
yasam durumlarina isaret ettigi gerekgesi ile; “19.02.2014 tarihinde Resmi Gazetede
yayimlanarak yiirtirliige giren 6518 Sayili Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginin Tegkilat
ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname ile Bazi Kanun ve Kanun Hiitkmiinde
Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun” da CGM, BSRM ve KBRM isimleri
kaldirilmis, tiim bu kurumlar Cocuk Destek Merkezi (CODEM) olarak yeniden adlandirilmis
ve tek bir isim altinda toplanmigtir (CHGM, 2021).

Eski isimler ile CGM” de kalan bir ¢ocugun daha dnce sokakta yasama ge¢misinin
oldugu, KBRM’ de yasamini siirdiiren bir ¢ocugun suga dahil edilmis bir ¢ocuk oldugu,
BSRM’ de hayatini siirdiiren bir ¢ocugun ise bir sugun magduru oldugu diger kisilerce
anlasilabilmekteydi. Degisen kurulus isimleri ile birlikte CODEM’ de kalan bir ¢ocugun ne
sebepten dolayr bu kurulusta kaldigi herkes tarafindan anlagilamamakta, dolayisiyla

cocuklarin bu sekilde damgalanmasinin 6niine gegilmesi hedeflenmistir (Aykul, 2019: 35).

29.03.2015 Tarih ve 29310 Sayili Cocuk Destek Merkezleri Yonetmeligi” usul ve
esaslar1 ile ASHB’ ye bagli olarak faaliyet gdsteren bu kurumlar; “suga siiriiklenmesi, sug
magduru olmasi veya sokakta sosyal tehlikelerle kars1 karsiya kalmasi sebebiyle hakkinda
koruma ve bakim tedbiri karar1 verilen ve psiko-sosyal destege ihtiyaci olan ¢ocuklara bu
ithtiyaclar1 giderilinceye kadar gecici siire ile hizmet veren, bu siire icerisinde bahse konu
olan ¢ocugun; aile, yakin ¢evre ve toplum iligkilerinin diizenlenmesine, ¢cocuklarin bireysel
farkliliklar1 ve ihtiyaglar dikkate alinarak olumlu tutum ve davranis degisikligi olusturmaya,
olumsuz yasam deneyimlerinden kaynaklanan orselenmeyi veya davranis bozukluklarin
sagaltmaya, aile ve sosyal cevre ile uyum saglamasina yonelik psiko-sosyal destek

caligmalarin yiiriitiildigli; cocuklarin magduriyet, suga siiriiklenme, yas ve cinsiyet
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durumuna gore ayr1 ayr1 yapilandirilan veya ihtisaslastirilan yatili sosyal hizmet kuruluglarini

ifade eder” (CDMY, md. 1, 2).

Cocuk Destek Merkezleri ile ¢cocuklarin temel fizyolojik, ruhsal ve sosyal ihtiyaglarini
karsilayarak, yerinde miidahale yapmak, biyolojik aileleri ve sosyal ¢evrelerine donmeleri ya
da durumlarina uygun diger sosyal hizmet modellerinde yararlandirilmalari i¢in kurulmustur.
Bu kuruluslarda temel hedef; kurumlarda kalmakta olan g¢ocuklarin rehabilitasyonunu
yaparak c¢ocugun normal yasantisina donmesini saglayarak toplum adapte olmasini
saglamaktir. Bu amagla ilk olarak ¢ocuklar1 bu olumsuz durumlara yonlendiren sartlari tespit
edebilmek ve buna iliskin olarak siire¢ planinin yapilmasi olduk¢a 6nemlidir (Baysal, 2017:
43).

“Merkezdeki hizmetler yirmi dort saat ¢alisma esasina gore yiiriitiiliir. Mesai ve ndbet
hizmetleri buna gore belirlenir. Merkezlerde, hizmetin siirekliligini saglamak amaciyla, milli
ve dini bayramlarda, diger tatil giinlerinde ve mesai saatleri disindaki zamanlarda ndbet
hizmeti yiiriitiilir.” Kurulusta kalan her ¢ocugun; bir danigmani ve danigsmana bagli olan
bakim elemanlar1 vardir. Danigsmanin; ¢ocugun merkeze kabulii, kurulusta alacagi hizmet
hakkinda bilgilendirilmesi, uyum siirecine destek olmasi, diger kuruluslar ile iletisimini
saglamasi, aile bireyleri ile iletisim kurmasi, gelisimine destek olmasi, kurum sonrasi hayati
icin ile gerekli islemleri yapmasi, ¢cocuk ile ilgili bakim elemanlarindan (danigman tarafindan
belirlenen giinliik ¢calisma programini uygulamak, ¢ocugun temel ihtiyaglarini karsilamasina
yardim etmek, glinliik hayatinda c¢ocuga rehberlik ederek, rol model olmak, gibi

sorumluluklari vardir.) geri bildirim almak gibi gérevleri vardir (CDMY, md. 25, 40, 42).

“Merkezlerin yagam tiniteleri; ¢cocuklarin korunma altina alinma nedenleri, cinsiyet ve
vas durumlarina uygun olarak diizenlenir. Merkezin hizmet binast en fazla kirk kisilik
kapasite ile hizmete acilir. Gebe ¢ocuk ve ¢ocuk anneler igin agilan merkezler bebekler ile
birlikte yirmi kisilik kapasiteyi gecemez. Merkezin fiziki ortami ve ¢ocuklarin yagam alanlari,
merkezde verilen hizmetin ozelligi ve ¢ocuklarin gelisimsel ihtiyaglar: dikkate alinarak
cocuklarin sportif, sosyal, kiiltiirel ve sanatsal etkinlikleri gerceklestirebilecekleri sekilde

diizenlenir” (CDMY, md. 4, 5).
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“Merkezde kalan ¢ocuklar hakkinda verilen korunma veya bakim tedbir kararinin
devam edip etmeyecegi 5395 sayili CCK 'nin 8 inci maddesinin ikinci fikrast uyarinca en geg
ticer aylik stirelerle degerlendirilir. Korunma veya bakim tedbiri karari kaldirilan ¢cocuklarin
merkezden ayrilisi yapilir. Psiko-sosyal destek hizmetinin tamamlanip tamamlanmadigina
cocugun danigmani Ve merkezde gorev yapan tiim meslek elemanlarinin katilimi ile yapilan
vaka tartisma ve degerlendirme toplantisinda karar verilir. Psiko-sosyal destek siireci
tamamlanan ¢ocugun ailesi yamina donmesine engel bir durum olup olmadiginin tespit
edilmesi ve aile biitiinliigiiniin saglanmasi amaciyla aile veya yakinimin yerlesim yeri
adresinin bulundugu il miidiirliigiinden sosyal inceleme raporu talep edilir. Ilgili il
miidiirliigiince en geg¢ on bes is giinii icinde sosyal inceleme yapilarak talep eden il
miidiirliigiine génderilir. Cocugun, sosyal ve ekonomik destek hizmetinden yararlandirilarak
va da yararlandirilmadan ailesi veya yakinlarina teslim edilmesinin uygun bulunmasi
durumunda, islemler hazirlanacak sosyal inceleme raporu dogrultusunda bakim tedbiri veya

korunma kararimin degistirilmesi veya kaldirilmasi ile gerceklestirilir” (CDMY, md. 8).

CODEM’ler 11 yas iizeri olan ¢ocuklar i¢in 20-40 kisilik kapasite ile hizmete agilir.
(CODEM Yonetmeligi, md. 5). Villa tarz1 evlerden olusan CODEM’ler ¢ocuklarin hobi
edinebilecekleri imkanlar, sportif aktivite alanlari, egitim salonlar1, goriisme odalari gibi
yapilardan olusur. Cocuklarin kaldig1 evler ayn1 anda on ¢ocugun (CODEM Y 6netmeligi,
md. 4/2-g) yasayabilecegi sekilde yapilmakta olup; bu yapilar 1-3 kisilik kapasitesi olan
odalardir. CODEM’ler; biinyesinde kalan ¢ocuklar; gegmis yasantilarindaki magduriyet, sug,
sokak yasantisi, adolasan gebelik, tirli bagimlilik gibi durumlari ile yas ve cinsiyetlerine
uygun olarak ayrilmaktadir. CODEM’lerde yasantisini siiren ¢ocuklar ve aileleri i¢in “Anka
Cocuk Destek Programi” ile psiko-sosyal destek ve miidahaleyi igeren egitimler
yapilmaktadir (Baysal, 2017: 44).
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Asagidaki tabloda Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin hizmet modellerinden

faydalanan ¢ocuklara iliskin sayisal veriler verilmistir.

Tablo 1. Rakamlarla Cocuk Hizmetleri Sayilari

Rakamlarla Cocuk Hizmetleri Agustos 2021

Kurulus Bakimindaki Cocuk Sayisi 13.341

SED ile Desteklenen Cocuk Sayisi 138.816

Koruyucu Aile Yanindaki Cocuk Sayisi 8.214

Cocuk Evleri Sitesindeki Cocuk Sayisi 6.264

Cocuk Evlerindeki Cocuk Sayis1 5.734

Cocuk Destek Merkezlerindeki Cocuk Sayisi 1.343

Toplam 173.712

Kaynak: (ASHB, E.T.: 03.03.2022, https://www.aile.gov.tr/media/108736/kurumsal-istatistikler.pdf)

ASHB, CHGM verileri ile belirtilen Tablo 1 verilerine istinaden tilkemizde korunma
ithtiyact icerisinde oldugu belirlenen ve farkli cesitlerde destek goren ¢ocuklarin sayisi
172.527°dir. Bu ¢ocuklarin 137.516 ise ailesi yaninda soysal ve ekonomik destek yardimi ile
desteklenmektedir. Bu ¢ocuklarin ASHB tarafindan aileleri desteklenmedigi takdirde
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklar olarak nitelendirildikleri, ¢ocuklarin aile yaninda
desteklenmelerinin ¢ok 6nemli oldugu, ¢ocuklarin kurum bakimina alinmalarindan ziyade
biyolojik ailelerin sosyal yardim adi verilen destek yontemi ile desteklenmesi ile kendi
evlatlarina kendi evlerinde bakmalarinin daha ¢ok istenildigi, bakanligin bir ¢ocugun sicak

bir aile ortaminda biiyiimesine olduk¢a 6nem verdigi anlagilmaktadir (Karatay, 2017: 419).

Bakanlik politikasinin her ne kadar birincil 6nceliginin ¢ocuklarin biyolojik aileleri
yaninda bakilmas1 ve gozetilmesi olsa da, baz1 kosullar altinda bunun miimkiin olamadig1 ve
cocuklarin kurum bakimina alindigi, Tablo 1°de de kurum bakiminda kalan ¢ocuk sayisinin
oldukca fazla oldugu, koruyucu aile yaninda kalan ¢ocuklarin sayisinin ise az oldugu, bu

saymnin nitelikli sekilde arttirilmasinin gerekli oldugu goriilmektedir.
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1.4.2. Cocuk Bakim Hizmetlerinde Aile Odakh Hizmetler

Devletin belirli kurumlari tarafindan haklarinda koruma ve bakim tedbiri bulunan
cocuklar kendi durumlarina uygun bir kuruma yerlestirilir. Son dénemlerde ¢ocuk yuvasi ve
yetistirme yurdu tarzinda toplu yasam merkezleri olan kisla tarzindaki bakim yerleri yerine
sevgi evi, cocuk evi gibi ev tarzinda bir yapiya ait bakim kurumlaria yerlestirilmekte olup
toplu yasamdan biraz daha bireysek bir yasama doniis saglanmaya ¢alisilmaktadir. Ancak
yine de kurum bakimi hizmet modeli ¢ocuklarin gelisimi agisindan son care olarak
diistintilmekte; sosyo-ekonomik destek, koruyucu aile ya da evlat edinme hizmet modelleri
ile ¢ocuklarin 6ncelikle biyolojik aileleri yaninda miimkiin olmamasi halinde de uygun bagka
ailelerin yaninda bakiminin saglanmasi hedeflenmektedir. Bahse konu olan bu aile odakl1
hizmetlerle, aile temelli bakim hizmetlerinin arttirilmasi i¢in ¢aba gosterilmektedir (Karatas,

2017: 61).

Aile; bir ¢ocugun giiven igerisinde biiyliylip, toplum igerisinde kabul gorebilmesi,
saglikli olarak degisim ve gelisim saglamasi i¢in en 6nemli yerdir. Tiim ¢ocuklarin psiko-
sosyal ve fiziksel agidan saglikli olarak gelisimlerini tamamlayabilmek i¢in kendisini
koruyacak, sevgi ihtiyacini karsilayabilecek, psiko-sosyal ve maddi ihtiyaglarini yerinde ve
zamaninda giderebilecek, ozel ilgi gorebilecegi, desteklenecegi bir aile ortamina ihtiyag

duymaktadir (ASHB, CHGM, 2021).

Ulkemizde hakkinda koruma ve bakim tedbiri verilmis olan ¢ocuklara yonelik olarak
hizmet veren aile yaninda bakim hizmetleri ile ¢cocuklarin bir hane yasantisi ile sevilerek ve
giiven baglar igerisinde biiylimeleri, gelecek yasantilarina 6z giiveni yiiksek bireyler olarak
hazirlanmalar1, toplumla biitiinlesmeleri saglaniyor. Degisen ve gelisen yeni sosyal hizmet
yapisi ile yetistirme yurdu, cocuk yuvasi gibi kalabalik yapilar sekilde olan kogus tipi
yapilara son verilmis, korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklar i¢in oncelikle aile yaninda, bunun
imkan dahilinde olmadiginda ise ¢ocuk evlerinin yani "ev tipi" hizmet modellerinden

faydalandirilmasi saglanmaya ¢alisilmaktadir (ASHB, CHGM, 2017).

Aile igerisinde bir ihmal, istismar durumunun olmadigi, sadece ekonomik yoksunluk
sebebi ile kurum bakimina ihtiyact oldugu diisiiniilen gocuklarin, Sosyal ve Ekonomik
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Destek (SED) ile kurulusta kalmalarindan ziyade, biyolojik aileleri ile kalmasini saglamaya
calismaktadir. Son ¢are olarak hakkinda bakim tedbiri alinan ¢ocuklar igin Oncelikle ilk
olarak, kurulus bakimina hi¢ girmeden dogrudan bir koruyucu aile yanina yerlestirilmeye ya
da evlat edinme sistemine dahil edilmeye ¢alisilmaktadir. Bu se¢eneklerin uygulanamadigi
durumlarda ise ¢ocuklarin bakim ve gozetimi; hane yasantisina uygun olan “cocuk evleri,
cocuk evleri siteleri ve ¢ocuk destek merkezlerinde” yapilmaktadir. Alan ile ilgili lisans
programlarindan mezun olup, Bakanlik tarafindan atanmis ve Il Midiirliikleri tarafindan
alaninda yetkili kilinmis olan sosyal caligsma gorevlilerinin ve bakim personellerinin gérev
aldig1 bu kuruluslarda kalan ¢ocuklarin; mutlu, huzurlu, 6zgiivenli ve basarili kisiler olarak
yasantilarina hazirlanmalar1 hedeflenir. Bahse konu olan bu ¢ocuklarin akademik gelisimleri,
egitimlerine devami, kendi ilgi alanlarina yonelik olarak kiiltiirel ve sportif aktivitelere dahil
olmalar1 da saglanmaya g¢alisilir. Bakanligin son giincel verilerinde; “cocuk evieri, ¢ocuk
evleri siteleri ve ¢ocuk destek merkezlerinde”; 13.470 ¢ocuga hizmet verilmekte olup;
koruyucu aile hizmeti kapsaminda ise su an 6.687 aile yaninda 8.141 ¢ocuk kalmaktadir.
Ayrica evlat edinme hizmetinden bugiine kadar 18.053 cocuk faydalandirilmis olup; 138.663
cocuk ise biyolojik ailesi yaninda SED hizmeti ile desteklenmektedir. (ASHB, CHGM, 2021).

1.4.3. Cocugun Aile Yaninda Bakilmasi, Korunmasi ve Sosyal Ekonomik Destek

“03.03.2015 tarih ve 29284 sayili resmi gazetede Yayinlanan Sosyal ve Ekonomik Destek
Hizmetleri Hakkinda Yonetmelik (SEDHHY) ile yoksulluk icinde olup temel ihtiyaglarini
karsitlayamayan ve hayatim siirdiirmekte zorluk ¢ceken ¢ocuk ve genglerin bakimi konusunda
biyolojik ailelerin desteklenmesi igin verilecek sosyal ve ekonomik destek hizmetine iliskin

esas ve usuller diizenlenmistir” (SEDHHY, md. 1).

Korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun koruma ve bakiminin ilk olarak kendi biyolojik ailesi
ya da yakin akrabalar1 yaninda saglanmasi desteklenir. Bu hedef dogrultusunda ekonomik
yoksulluk icerisinde olan ve temel ihtiyaglarini yerine getirip karsilamakta zorlanan ailelere
kriz durumlarini normal hale dondiirebilecek, tek baslarina yeterli hale gelebilecek konuma
gelinceye kadar uzun siireli veya tek seferlik gegici yardimlar yapilmaktadir. Ayrica, resit

olmasi sebebi ile kurulustan ¢ikan ve halen yardima ve desteklenmeye ihtiyaci olan bireyler
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ve afet, hastalik gibi sebepler ile kendisi ve cocuklarinin gereksinimlerini yerine getiremeyen
aileler, yasamis olduklar1 kriz durumunun, ekonomik bir destek ile ¢6ziilebilecegi diisiiniilen
ve bu ekonomik destek ile ¢ocuklarinin aile iginde kalmas1 miimkiin hale gelip, ¢ocuklarin
kurum bakimina alinmasina gerek kalmayacagi sosyal inceleme ile tespit edilen aileler, SED
hizmetinden yararlandirilabilirler (SEDHHY, md. 13, 14, 15).

Ekonomik olarak yoksulluk igerisinde bulunan, temel yasam giderlerini karsilamakta ve
hayatlarin1 devam ettirmek konusunda zorlanan birey ve ailelere; ¢ocuklarimi yaninda
biiylitmelerine imkan vermek hedefi ile belirli miktarda 6denen bu para ve yapilacak olan
danmismanlik  hizmetini ifade eden destek hizmeti; ASHB, CHGM tarafindan
gerceklestirilmektedir. Bahse konu olan bu SED yardimlarin asil hedefi korunma ihtiyact
icerisinde olan ve kurulus bakimina alinma ihtimali olan ¢ocuk ve genglerin ekonomik
sebepler ile korunma altina alinmasin1 engellemek, koruma altina almaya neden olacak
ekonomik yoksunluk faktoriiniin ortadan kaldirilarak, bu g¢ocuklarin kurum bakimina
alinmasit yerine, SED hizmetinden faydalandirilarak aileleri yaninda hayatlarim
stirdiirmelerini saglamak ve sonraki siiregte kendi kendilerine yeterli duruma getirilmesine
destek olmaktir (ASHB, CHGM, 2021).

Cocuklarin biyolojik aileleri ile yasamasi onlarin yaninda destek gérmeleri, psiko-sosyal
gelisimlerinde, akademik basarilarinda, ekonomik durumlarinda, saglik durumlarinda 6zetle
hayat kalitelerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. SED yardimu ile aileleri yaninda istismar
edilmeyen ancak maddi yoksunluklar sebebi aile yaninda bakiminda zorluklar yasanan
cocuklarm kurum bakimi yerine aile yaninda bakimi ve desteklenmesi saglanarak, maddi
kaynak ile ¢ocugun bakiminin ailesi tarafindan ihmal edilmemesi amaglanir. Ayrica ailelerin
ekonomik magduriyetleri disinda psiko-sosyal magduriyetleri de olabilir. Bu sebeple SED
yardimi alan ailelerin maddi ihtiyaglar1 kadar psiko-sosyal gelisimleri de olduk¢a 6nem arz
ettigi icin SED hizmetinden faydalanan ailelere ayn1 zamanda danismanlik ve rehberlik
hizmeti de verilmekte, aileler, vakadan sorumlu sosyal ¢alisma gorevlisi tarafindan rutin
araliklarla hanelerinde de ziyaret edilir. SED hizmeti ile cocugun kendini ger¢eklestirmesine
ve gelistirmesine, daha kaliteli bir yasam siirmesine, sosyal bir birey olarak yetismesine

imkan saglanir (Ersoy ve Hurasan, 2017: 197-203).
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1.4.4. Evlat Edinme

Koruma ve bakim tedbiri altinda bulunan bir ¢ocugun evlat edindirme hizmetinden
yararlandirilmasi, bir tiir stirekli yerlestirme bi¢imi olarak algilanmakta olup korunmaya
ihtiyaci olan gocugun en yiiksek faydasina gére en uygun yontem olarak goriinmektedir (MK.
m. 305/11). Bu hizmet kapsaminda hakkinda koruma ve bakim tedbiri karar1 verilmis olan
cocuk; hizmet kapsaminda uygun goriilen ve yanlarina yerlestirilen ailece evlat
edinilebilmektedir. Evlat edinilme islemi sonucunda evlat edinen bireyler ile evlat edinilen
cocuk arasinda velayet iligkisi kurulur ve ¢ocuk hakkinda verilen korunma karar1 kaldirilarak
cocuk korunma altindan ¢ikarilir. Temelinde kimsesi olmayan ¢ocuklarin, ailelerinin yerini
tutabilecek bir aileye hukuki olarak baglanmasini saglar hem evlat edinenin ¢ocuk sevgisini

kargilamaya hem de ¢ocugun korunmasina hizmet eder (Ulug, 1997: 46).

Evlat edinme hizmetinin 6nemi her gegen giin artarken giiniimiizde de olduk¢a 6nem
arz eden bir noktadir. Bu durumun giincelligini siirdiirmesindeki temel etken ise bir gocugun
korunma ve bakimini iistlenecek, cocugun biyo-psiko sosyal yonden gelisimi i¢in destek
verecek, bunu saglayacak asil toplumsal kurumun belirlenmesidir. Saglikli bir iletisime sahip,
uyum ve istikrar icerisinde olan bir ailede yetismesi bir ¢ocugun en yiiksek yararinadir.
Cocugun gelisimine uygun bir aile ortami1 yoksa ¢ocuk i¢in uygun yeni bir aile ortami sunmak,
devletin temel gorevleri arasindadir. Devlet, korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklara yonelik
olarak sundugu bir bakim hizmeti model olan evlat edinme hizmeti ile bu gorevini yerine
getirmektedir. Bu kapsamda evlat edinme hizmeti ile saglikli bir aile ortaminda biiyliime
imkani olmaya cocuklara bu aileler ile imkan verilerek; fiziksel, zihinsel, duygusal olarak bu
¢ocuklarin korunmasi s6z konusudur. Evlat edinme hizmetin temel hedefi; biyolojik ailesince
bakim yiikiimliiliighi yerine getirilmeyen ¢ocuga diizenli bir aile yasantis1 sunmak, biyolojik
olarak ¢ocuk sahibi olmayan aileye de ¢ocuk sevgisini karsilamasina imkan vermektir

(Senocak, 2006: 205-206).

Cesitli ihtiyaglara cevap veren bir sistem olan evlat edinme sistemi ile ailesi olmayan
cocuklar ile cocugu olmayan ve ¢ocuk sevgisini hissetmek isteyen ailelerin bu ihtiyaglarinin

karsilanmasi gibi 6nemli amaglara hizmet eder. Biyolojik ailesinin bakim ve gozetiminden
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yoksun kalan c¢ocuklar, ¢ocuk 6zlemi igerisinde olan ailelerin yanlarina yerlestirilerek
gelisim asamalarini saglikli olarak tamamlar ve bu saglikli yetismis ¢cocuklar toplumun refahi
ve huzuruna katki saglar. Kendisini seven ve ilgi dolu bir ailede biiyiiyen ¢ocuklar; kendisini
giivende hisseder, duygularini paylasabildigi bir aile ortami ile sorunlarini en aza indirerek

sosyolojik ve psikolojik agidan topluma hazir hale gelmesine destek olur (Aydos, 2000: 3).

Evlat edinme hizmet modeli ile koruyucu aile sistemi genelde birbirine
karistirilmaktadir. Her iki hizmet modeli de temelinde aile yaninda bakim hizmeti olarak
degerlendirilse de evlat edinme hizmetinde evlat edinme kapsaminda bir aile yanina
yerlestirilen ¢ocuklarin soy isimleri, evlat edinen aile ile ayni olmakta, ayrica ¢ocuk,
yerlestirildigi ailenin yaninda 1 yil boyunca gegici bakim sozlesmesi ile kalmaktadir. Bir
yillik silire¢ sonrasinda verildigi ailenin niifusuna gecerek korunma karar1 kaldirilmakta,
resmi olarak ailenin niifusuna kaydedilmektedir. Evlat edinilen ¢ocuk, kendisini evlat edinen
ailesinin biyolojik ¢ocuklari ile ayni resmi haklara sahip olur. Koruyucu aile hizmetinde ise
korunmaya ihtiyact olan ve hakkinda koruma karar1 alinan ¢ocugun hem koruma karari
devam eder hem de biyolojik anne-babasimnin velayet hakki devam eder. Ayrica yapilan
sosyal inceleme ile ¢ocuk, biyolojik ailenin sart ve durumlarinin uygun olmasi durumunda

biyolojik anne-babasiyla yiiz yiize ya da telefon ile iletisimi siirdiiriir (Karatas, 2017: 85).

Evlat edinme hizmeti sayesinde yasanan herhangi bir olumsuz durum sebebi ile
biyolojik ailesi ile yasamasi miimkiin olamayan g¢ocuklara uygun bir aile ortami sunan,
cocugun bedensel, zihinsel, ruhsal ve duygusal giivenligi i¢in gelisim ve destek saglayan
onemli bir hizmettir. Evlat edinme hizmeti ile biyolojik ailesi tarafindan sevgi ve sefkat
goremeyen cocuga saglikli ve diizenli bir aile ortam1 sunup, aile yaninda daha iyi gelisme
imkan1 verirken, biyolojik olarak cocuk sahibi olmayan bir aileye de cocuk sevgisini

hissettirme imkani1 sunulmaktadir (Senocak, 2010: 205-208).

1.4.5. Koruyucu Aile

Koruyucu aile, sosyal hizmetlerin aile ve g¢ocuk refahi alaninda olduk¢a Onemli
hizmetlerinden biridir. Koruyucu aile kavrami; biyolojik ailesi tarafindan bakim ve gozetimi
yapilamayan ¢ocuklarin yetkili bir kurum tarafindan uygun goriilen ailelerin himayesinde
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ilgili kurumlarin denetiminde bakimlarinin yapilmasi olarak tanimlanir. Cocuklarin yalnizca
bir aile ortaminda saglikli sekilde biiyiiyiip yetisebilecegine olan inang ve bilimsel kanitlar
1s181nda ilerleyen bu bakim yontemi ile ¢ocuklarin saglikli bir aile yasantisi ig¢inde ilgi ile

biiyiime ve koruma hedefi giider (Kosar, 2007: 7).

Koruyucu aile, belirli esas ve kurallar temelinde, sosyal hizmet kuruluslari
kontroliinde kisa veya uzun siireli, iicretli veya iicretsiz olacak sekilde korunmaya ihtiyaci
olan ¢ocugun bakim ve sorumlulugunu alan, bu ¢ocugun diizenli bir ailede hayatin1 devam

ettiren aile veya kisileri ifade etmektedir (Ulug, 1997: 16).

Bir ¢ocuk igin kisilik gelisimini en saglikli sekilde gerceklestirebilecegi ortam saglikli
bir aile ortamidir. Ancak bazi olumsuz yagam deneyimleri ile biyolojik ailesinden ayrilan
cocuklar hakkinda korunma ve bakim tedbirleri alinarak, yas ve durumlarina uygun olan
bakim modelinden yararlandirilmasi gerekebilmektedir. Yapilan bilimsel ¢aligsmalar, yasal
mevzuat ve kanunlar da kurum bakimini son gare olarak gormekte olup bir ¢ocuk i¢in en iyi
gelisimin saglanacak yerin iyi bir aile ortaminda olmasi, miimkiin oldugu siirece ¢ocugun bir

aile yaninda bakilmasi ve gozetiminin saglanmasi gerektigi ifade edilmistir (Karatas, 2017:
85).

Koruyucu aile; korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklar1 gerektiren duruma gore belirlenen
siire zarfinda, devletin kontrol ve denetiminde, koruyucu aile 6demesi karsiliginda ya da
ticret talep etmeksizin korunma ihtiyaci igerisinde bulunan bir gocugun korunma ve bakimini
saglayarak, yetistirilmesini iistlenen, aile ortaminda yagsamlarini devam ettirmesini saglayan

aile veya kisiler olarak tanimlanmaktadir (Karatas, 2017: 84).

Koruyucu aile hizmeti esasinda biyolojik ailesi ile yasamasi miimkiin olamayan
cocuklar hakkinda yapilacak olan uzun siireli bakim hizmetine karar verilene degin bu zaman
zarfi icerisinde samimi ve giivenilir bir aile yasantist sunabilmeyi ifade etmektedir (ASPB,
2015: 8)

Koruyucu aileler ile eslestirilen ve hayatlarina bu sekilde devam eden gocuklar;
biyolojik ailesi var olan ancak onlar tarafindan bakilamayan, farkli sebepler ile evlat
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edindirme hizmet modeli kapsamina alinamayan, cinsiyeti fark etmeksizin, tek ¢cocuk olan
veya kardesleri bulunan ve koruyucu aile hizmetinden yararlandirilmaya uygun bulunan
cocuklardir. Bu ¢ocuklarin biyolojik ailelerinin durumlari diizelinceye kadar birebir sevgi,
ilgi ile bliyiiyebilecegi bir aile yanina yerlestirilmeleri saglikli gelisimleri agisindan oldukca

onem arz etmektedir (ASPB, 2015:7.)

Cesitli sebeplerle kendi evinde kalmasi miimkiin olmayan ¢ocuklar hemen hemen her
toplumda varligini siirdiirmiis ve geleneksel yapi igerisinde yakin akrabalar ya da baska
aileler tarafindan yetistirilmistir. Ilerleyen ve gelisen zaman icerisinde bu tiir bakimin
geleneksel bir iliski ve yardimlasma seklinin 6tesinde, resmi bir denetim ve gozetim ile
yapilmasi gerektigine karar verilmis ve aile ve ¢ocuk refahi felsefesinde ¢aga daha uygun
olan giiniimiiz koruyucu aile uygulamalarina dontiserek resmi seklini almistir (Kosar, 2007:

7).

Korunmaya ihtiyaci olan gocuklar i¢in onemli hizmetlerden biri olan Ankara
Himaye- Etfal Cemiyeti’nin kurulus tarihi olan 30 Haziran giinii; 24.06.2021 tarih ve 31521
sayili resmi gazete yayinlan genelge ile Cumhurbagkani imzasi ile koruyucu aile giinii olarak

ilan edildi. (ASHB, CHGM, 2021).

1.4.6. Damsmanhk Hizmeti

Suca karigan, korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuk i¢in igerisinde bulundugu durum
ve ihtiyaglar1 géz Onilinde bulundurularak oncelikle kendi biyolojik ailesince bakiminin
saglanarak destek verilmesi, ailesi ile beraber yasamasi, bu durumun gocugun faydasina
olmadig1 kosullarda ise son ¢are olarak kurulus bakimi altina alinmasina yonelik tedbirlere
koruyucu ve destekleyici tedbirler ad1 verilir bu tedbirin asil amaci ¢ocugun bulundugu ortam
icerisinde yetistirilmesidir. Bu tedbirler; danigmanlik, saglik ve egitim tedbirleridir. Aile
yaninda verilen bu hizmetlere ragmen ¢ocugun biyolojik ailesi ile yasamasinin yararina
olmadig: sartlarda uygulanacak tedbir ise koruyucu tedbirler olarak ifade edilir. Koruyucu
tedbirler olarak belirtilen tedbirler; cocugun kisa veya uzun siireli olarak yatili olarak
kalabildigi bir kurulusa, koruyucu aile hizmeti kapsamina veya kurulus bakimina alinmasi
konusundaki tedbirleri ifade eder (ASPB, 2015: 5).
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Danismanlik tedbiri de ASHB, CHGM’ niin koruyucu, Onleyici ve destekleyici

tedbirleri arasinda yer almaktadir.

5395 sayili CKK’nin 5. maddesi’nde; danismanlik, egitim, bakim, saglik ve barinma
olmak {lizere bes farkli koruyucu ve destekleyici tedbir s6z konusudur. Bunlardan bakim
tedbiri cocuklarin kurulus bakimindan faydalandirilmast hizmetleri olarak ifade edilmistir.
Bunun digindaki diger tedbirlerin amaci ¢ocugun Oncelikli olarak kendi biyolojik aile

yasantisi i¢erisinde korunup gozetilmesini saglama amaci tasimaktadir (Kinik, 2019: 20).

“Egitim tedbiri, cocugun bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak devamina;
is ve meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek
sahibi bir ustanmin yanmna yahut kamuya ya da ézel sektore ait igyerlerine yerlestirilmesini

ifade eder ve MEB tarafindan yerine getirilir” (CKK, md. 5/1-b).

“Bakim tedbiri, cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle
gorevini yerine getirememesi hdlinde, cocugun resmi veya 6zel bakim yurdu ya da koruyucu
aile hizmetlerinden yararlandwrilmast veya bu kurumlara yerlestirilmesini saglar (CKK, md.
5/1-c) ve ASHB ’nin yetki ve kontrol alanina girer” (CKK, md. 45/1).

“Saglik tedbiri, ¢cocugun fiziksel ve ruhsal saghgimin korunmas: ve tedavisi igin
gerekli gegici veya siirekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan maddeleri
kullananlarin tedavilerinin yapilmasini saglar (CKK, md. 5/1-d) ve Saglik Bakanliginin
gorevi olarak ele alinmaktadir” (CKK, md. 45/1).

“Barinma tedbiri, barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayat tehlikede

olan hamile kadinlara uygun barinma yeri saglamayi ifade eder” (CKK, md. 5/1-e).

“Danmigsmanlik tedbiri ise; ¢ocugun bakimindan sorumlu olan kimselere ¢ocuk
yetistirme konusunda, ¢ocuklara da egitim ve geligimleri ile ilgili sorunlarinin ¢éziimiinde
yol gostermeyi (CKK, md. 5/1-a) ilke edinen bir tedbirdir. Bahse konu olan bu danismanlik
ve barinma tedbirleri MEB, ASHB ve Mahalli Idareler tarafindan verilmektedir ” (CKK, md.
45/1).
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“CKK’min 5. Maddesi” nde belirtilen bu tedbirlerin uygulama temelleri “Cocuk
Koruma Kanuna Gore Verilen Koruyucu ve Destekleyici Tedbir Kararlarinin Uygulanmast
Hakkinda Yonetmelik” te danismanlik tedbiri hizmetinin uygulama kistaslart “Danismanlik
Tedbir Kararlarmmin Uygulama Usul ve Esaslart Hakkinda Teblig” de a¢iklanmistir (ASPB,
2015: 6).

Toplumsal rehabilitasyonun saglanmasina yonelik olarak meslek elemanlarinca
uygulanan danismanlik tedbiri karar1 ile ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme konusunda yetersiz
kaldiklar1 konular hakkinda rehberlik yapmak, anne-babalarin problemlere iliskin ¢6ziim

becerilerini arttirmak ve farkindalik olugturmak hedeflenir (Bagdat, 2018:1).

Tablo 2 de Manavgat ilgesinde haklarinda danismanlik, egitim ve saglik tedbiri karari
verilmis olan ¢ocuklarin sayilar1 belirtilmistir. Bu tedbirlerde asil hedef cocuk ve aileyi kendi
yasam cevrelerinde saglikli sekilde bulundurarak giliclenmelerini saglamak, potansiyel
risklerin Oniine gecerek, su an ve gelecek donemlerde de ¢cocuklarin koruma ve bakim altina

alinmalarini engellemektir.

Tablo 2. Manavgat il¢esinde Danismanlik, Egitim ve Saghk Tedbiri Olan Cocuk

Sayilar
AY Damismanhik Egitim Tedbiri Saghk Tedbiri Bakim Tedbiri
Tedbiri
2019 | 2020 | 2021 | 2019 | 2020 | 2021 | 2019 | 2020 | 2021 | 2019 2020 | 2021
Ocak 4 2 10 0 0 2 0 3 2 0 1 0
Subat 2 1 3 3 0 0 3 1 1 1 0 0
Mart 7 2 13 1 0 2 2 3 2 0 1 0
Nisan 6 0 2 2 0 2 3 1 1 0 0 0
Mayis 3 0 0 2 0 1 4 0 0 0 1 0
Haziran 2 3 1 1 1 0 0 2 1 0 0 1
Temmuz 6 0 9 1 0 1 0 2 3 0 0 1
Agustos 1 0 10 0 0 3 1 1 5 2 0 0
Eyliil 5 1 4 2 0 1 4 1 2 3 0 0
Ekim 8 2 21 3 0 5 5 2 6 2 0 0
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Kasim 0 1 3 0 0 3 0 1 1 1 0 0
Aralik 7 2 1 4 0 2 3 0 1 0 0 0

TOPLAM | 51 14 77 17 1 22 25 17 25 9 3 2

Kaynak: Manavgat Sosyal Hizmet Merkezi Mudiirligii Brifing Verileri

Cocuk, Aile veya Asliye Hukuk Mahkemelerince korunmaya ihtiyaci olan ¢gocugun
korunup desteklenmesi odakli verilen tedbir kararlarindan biri olan, aile birlikteliginin
bozulmasi, bosanma, aile yasantisinda meydana gelen aksama gibi durumlarda problemin
¢oziilmesine, ¢ocuklarin olusabilecek risklere karsi korunmasina, ailenin potansiyel
risklerine kars1 onlem alinmasina, ¢ocuklarin kurum bakimina alinmasinin 6niine gegmeye,
eslerin birlikteliklerini saglikli olarak siirdiirmelerine, ailenin kendi kendine yetebilecek
diizeye ulagmasi igin gerektiginde yardimei ve destek olmaya etkileri noktasinda danismanlik
hizmeti olduk¢a 6nemlidir (Bagdat, 2018: 45).
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IKiINCi BOLUM
KORUYUCU AILE

2.1 Koruyucu Aile Kavrami ve Onemi

Bir¢ok farkli sebeple toplum igerisinde korunmaya ihtiya¢ duyan, kimsesi olmayan
ya da yakinlar1 tarafindan birakilmis ¢ocuklar sevgi dolu, sefkat gorebildikleri, huzur ve
mutlulugu hissedebildikleri olduklar1 aile yasantisina gereksinim duyar. Diinya {izerindeki
her ¢ocuk i¢in en saglikli ve ideal olan1 kendi biyolojik ailesi ile yasamini siirdiirmesidir.
Ancak biyolojik ailenin ¢ocugun bakimint saglayamadigi, ¢ocugu himaye edemedigi
durumlarda ¢ocugun baska bir aile yaninda desteklenerek biliylimesi ¢cocugun yararina olur.
Yurt ve yuva sistemiyle olan bakim modeli zorunluluk sebebi ile bagvurulan bir yoldur,
cocugun gelisimi icin ideal bir uygulama olmayip buna bir alternatif gerektigi gerekgesi ile
koruyucu aile hizmet modeli olusturulmus ve toplum bu konuda bilingli hale gelmeye

baglamistir. (Okur, 2014: 26-28).

Bireyin kendisine, 6zellikle de toplumun diger bireylerine karsi temel yaklagim
bicimini belirleyen kisilik olusumunda ve gelisiminde en biiylik etken ve sosyallesme
kaynag1 olan aile yapisinin etkisi oldukc¢a 6nemlidir. Korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk kavrami
insanlik tarihi boyunca varligini siirdiirmiis ve diinya hayat1 devam ettigi siirece de devam
edecek olan sosyal bir olgudur. Toplumun 6zel bir ilgi ve sevgiye muhta¢ kesimini olusturan
bu cocuklarin sosyal, ahlaki, psikolojik agidan iyi bireyler olarak yetismeleri oldukg¢a
onemlidir (Bagkan, 2014: 32-33).

Koruyucu aile hizmeti temelinde, birbirinden farkli bir¢cok sebeple biyolojik ailesinin
yaninda yetismesi miimkiin olamayan, korunmaya ihtiya¢ duyan ¢ocuklarin, kisa ya da uzun
stireli, iicret karsiligi ya da tcretsiz olarak koruma ve bakimlarinin bir aile tarafindan
iistlenilmesi, bu kapsamda aile yanina yerlestirilmis olan ¢ocuklarinda devlet gbzetiminde
izlenerek aile yaninda yetistirilmesi seklinde bir tiir bakim hizmetidir. Cocuklarin saglikli
birer birey olarak gelismeleri icin sevildikleri, desteklendikleri, korunduklari, gliven

duyduklari, sosyal ve fiziksel ihtiyaclarinin karsilandig:r bir aileye gereksinim duyulur.
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Cocuklarin bu 6zelliklere sahip bir ortamda yetistikleri zaman daha saglikli bireyler halinde

gelebildikleri bilimsel verilerle kanitlanmigtir (Karatas, 2017: 106).

Korunmaya ihtiyaci olan bu ¢ocuklar beslenmeden ziyade; sevilme, ilgi gérme
ihtiyaci igerisindedir. Bu cocuklar1 desteklemek oOncelikle kendimize, dolayisi ile tiim
topluma destek olmayi ifade etmektedir. Ciinkii kimsesizligi ve ¢aresizligi giderilmeyen,
ihtiyaglar1 zamaninda kargilanmayan ¢ocuk; ilerleyen donemlerde toplum i¢in oldukea biiyiik

bir sorun haline gelecektir (Sahyar, 2014: 62).

Koruyucu aile, ilgili yasalar kapsaminda korunmaya ihtiyaci oldugu konusunda karar
verilen bir ¢ocugun bakim ve sorumlulugunu tistlenebilecek, gelisimsel ihtiyaglarini giderip,
onu koruyabilecek, gerektigi zaman ¢ocugun biyolojik ailesiyle baglarini devam ettirebilecek
ozelliklerde olan, uzmanlar tarafindan se¢ilmis, konu hakkinda egitimleri alarak tamamlamis
ailelerdir. Bu aileler bahse konu olan ¢ocuklarin biyolojik aileleri tarafindan ihmal edildigi,
bakilmadigr durumlarda ya da g¢ocugun evlat edindirme hizmetinden yararlandirilma
imkaninin olmadig1 durumlarda ¢ocugun bakim sorumlulugunu siirekli ya da belirli bir siire
kapsaminda yanina alan ve onu koruyup kollayan aileleri ifade etmektedir (Ozbesler, 2014:
89).

Bir ¢ocugun koruyucu aile hizmetinden yararlandirilmasindaki temel hedefler;

e Cocuga ilgi gosteren, destek veren bir aile ortam1 sunarak biiylimesini saglamak,

e (ocugun biyolojik ailesinde yasanan kriz durumu, travmatik yasam deneyimi ile
miicadele edebilmesi i¢in desteklenmesi ve rehabilite edilmesi,

e (Cocuk i¢in oldukca karisik, anlasilmast zor, problemli olan bu siiregte ona ¢ok
daha dikkatli, hassas bir tavir sergileyerek bu siireci daha az 6rselenme ile gegirmesine ve
normal hayat akisina devam etmesine destek olmak,

e Cocugun gelecek yasantis1 konusunda kalic1 bir plan ve programin gelistirilmesi

ve uygulamaya geg¢irilmesidir (ASPB, 2015).

Yasal prosediirler kapsaminda korunmaya ihtiyaci olan c¢ocuklarin bakim ve
sorumlulugunu iistlenmek isteyen ve resmi degerlendirmeler kapsaminda uygun bulunan
koruyucu aileler, ¢ocugun yakin sosyal cevresinden kendisini taniyan bir aile veya
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akrabalarindan biri olabilecegi gibi, ¢ocugun hi¢ tanimadigi, hayatinda daha 6nce hig
gormedigi bir ailede olabilir. Koruyucu aileler; anne baba ve varsa onlarin biyolojik
cocuklarindan olusan bir aile, tek ebeveynli bir aile, hi¢ evlenmemis bir yetiskin gibi farkli
soyo-kiiltiirel 6zelliklere sahip olan bireyler gibi gruplardan olusabilir. Koruyucu ailelerin
seciminde 6nemli olan basvuru yapan ve uygun bulunan ailenin, koruyucu ailesi olmak
istedikleri cocugun yas, cinsiyet, gelisimsel gereksinimleri ve varsa 6zel durumuna uygun

olmasi sart1 ile koruyucu aile olabilmektedirler (Ozbesler, 2014: 90).

Bir ¢ocugun gelisiminin saglikli bir sekilde ilerlemesi konusunda koruyucu aile
bakimui ile ¢cocuga saglanan aile ortami olduk¢a 6nem arz etmektedir. Koruyucu aile hizmeti
verilirken temel hedef, cocuk i¢in travmatik ve problemli olan bir yagsam déneminde ¢ocuga
0zenli sekilde davranilarak bu siireci yipranmadan, ¢ok fazla etkilenmeden gecirmesini ve
hayatinin olagan akigini devam ettirmesine olanak sunmaktir. Koruyucu aile hizmeti bu zor
siiregte cocuklara, biyolojik aile bireyleri ve sosyal ¢evreleri ile olan iligkilerini
siirdiirmelerine yardim eder ve sosyal izolasyona maruz kalmalarmi engellemeye calisir

(Karatas, 2017: 86).

2.2 Koruyucu Aile Kurumunun Hukuki Niteligi

Tiirkiye’de tarihi ve hukuki gelisim siireci degerlendirildiginde; “17.02.1926 tarih ve 743
sayili Miilga Tirk Kanunu Medenisi” nin 272, 273. maddeleriyle koruyucu aile kurumu,
hukuksal sistemimize dahil olmustur. Bu siire¢ten Once ise; besleme, siit evlatlik, manevi
evlathik gibi kavramlar ile koruyucu aile sistemi hukuksal olmayan sistemler ile toplum

yapimizda varligini stirdlirmiis ve halen siirdiirmektedir (Dogan, 2013: 149).

“Tiirkiye’de koruyucu aile hizmetleri uluslararasi ve ulusal mevzuata gore Aile ve
Sosyal Hizmetler Bakanligi ve tasra teskilati tarafindan yerine getirilmektedir. Cocuk
Haklar: Sozlesmesi 'nin 20. maddesi ile vurgulanan koruyucu aile hizmetinin dayanag: Tiirk
Medeni Kanunu (TMK)'nin 347. maddesi, 24.05.1983 tarih ve 2828 sayili Sosyal Hizmetler
Kanunu'nun 22. ve 23. maddeleri, 633 sayili Aile ve Sosyal Politikalar Bakanliginin Teskilat

ve Gorevieri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname 'nin 2. ve 8. maddeleridir. Koruyucu
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aile hizmeti, isleyise yonelik hazirlanan Koruyucu Aile Yonetmeligi'ne uygun olarak
yuiriitiilmektedir ” (ASPB, 2015: 10)

‘“

T.C. Anayasanin 61. maddesinde “...devlet, korunmaya muhtag¢ ¢cocuklarin topluma
kazandirtlmasi igin her tiirlii tedbiri alir. Bu amaclarla gerekli teskilat ve tesisleri kurar veya
kurdurur” ibaresi yer almaktadir. Bu anayasa maddesi ile bu ¢ocuklar hakkinda islem yapma
ile yetkili kilimmis olan kurum; ASHB, CHGM Aile Yaninda Destek Hizmetleri Dairesi

Baskanligi’na bagli olarak hizmet veren koruyucu aile hizmet birimleridir.

4721 sayili TMK ise 347. maddesinde; “cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi
tehlikede bulunur veya ¢ocuk manen terk edilmis halde kalirsa hdkim, ¢ocugu ana ve
babadan alarak bir aile yanina veya bir kuruma yerlestirebilir” ifadesi yer almaktadir. Bu
madde ile korunmaya ihtiyaci olan bir ¢ocugun hakim karari ile direkt olarak bir aile yanina
yerlestirilme imkani vardir. Uygulamada az da olsa bu yontem de koruyucu aile olarak

hizmet verme yollarindan biridir (Baysal, 2017: 48).

5395 sayih CKK’min 5. maddesinin 1. c. bendinde: “bakim tedbiri, ¢ocugun
bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle gorevini yerine getirememesi
halinde, ¢ocugun resmi veya ozel bakim yurdu ya da koruyucu aile hizmetlerinden
yararlandwrilmast veya bu kurumlara yerlestirilmesi” ifadesi de koruyucu aile hizmetinin

temel dayanagini olusturmaktadir.

2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu’nun 23. maddesinde dogrudan koruyucu aile
baslig1 altinda “mahkemece korunma karari alinan korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun bakimi
ve yetistirilmesi bu Kanuna gére kurulmus kuruluslarda oldugu kadar Kurumun (ASPB)
denetim ve gozetiminde bir koruyucu aile tarafindan da yerine getirilebilir. Koruyucu aile,
korunmaya ihtiyact olan ¢ocugun bakimini ve yetistirilmesini goniillii olarak tistlenebilecegi
gibi Kurumca (ASPB) tespit edilecek ve ddenecek bir iicret karsiliginda da yapabilir.
Koruyucu ailelerin se¢imine, ¢ocukla ilgili sorumluluklarina, Kurumla olan iliskilerine,
hizmetin isleyisine ve aileye bu hizmeti karsiligi édenecek iicrete iligkin esaslar bir

yonetmelikle diizenlenir” seklindedir. “Bu maddeye dayanilarak; 1.10.1984 tarihli ve 18532
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sayil, 14.10.1993 tarihli ve 21728 sayili ve 14.12.2012 tarihli ve 28497 sayii Resmi
Gazetelerde yayimlanarak yiiriirliige giren ii¢ tane Koruyucu Aile Yonetmeligi (KAY)
ctkartilmigtir. 2012 yilinda ¢ikan son yonetmelik, 2015 yilinda bazi degisikliklerle son halini
almig ve halen yiiriirliiktedir. Yine 2015/6 sayili Koruyucu Aile Uygulamalar: Genelgesi ve
2015/7 sayili Koruyucu Ailelere Yapilacak Odemelere Iliskin Genelge bu konu ile ilgili
yayinlanmis olan yiirtirliikteki genelgelerdir” (Baysal, 2017: 48).

2.3.Koruyucu Aile Olabilmenin Sartlar

Sevgi dolu, hosgorii sahibi, sabirli, kurallarinda esneklik gosterebilen, miicadeleci,
bir cocugun kendisini glivende hissedebilecegi ve sefkat gorebilecegi bir ortam saglayabilen,
sevgi, ilgi ve merhametle ile bir ¢ocugun yasantisinda fark yaratmak isteyen ve ilgili
mevzuattaki miicbir kosullara sahip olan, kurum yetkilileri ile isbirligi icerisinde olabilen,
mesleki yonlendirme ve yardim onerilerine agik olan, evli ya da bekar, biyolojik olarak ¢ocuk

sahibi ya da degil isteyen herkes koruyucu aile olabilir (Karatas, 2017: 90).

Biyolojik ailesinin yaninda bakimi yerine getirilemeyen ¢ocuklara, glivenli bir ortam
saglayabilecek, anlayisli, sevgi gosterebilen, isbirligine agik, ebeveynlik becerilerini tasiyan,
koruma altinda bulunan bu ¢ocuga yasal olarak bakmakla yiikiimlii olan biyolojik anne-baba
ya da vasisi disindaki evli ya da bekar (bagvuran kisinin bekar olmast durumunda; diger
ebeveynin eksikligini ¢ok fazla hissettirmeyecek derecede bagvuran kisinin akraba
iligkilerine sahip olmasi 6nemsenmektedir), mevzuat tarafindan belirlenip aciklanmis olan

kosullari olan kisiler koruyucu aile olabilmektedir (CHGM, 2015: 12)

Bu siiregte koruma altindaki ¢ocugun oncelikle yakin akraba g¢evresi, bag kurmus
olduklar1 komsularinin, aile dostlarinin koruyucu aile olmasi i¢in 6zel bir ¢caba ve 6zen
gosterilir. Akrabalarin koruyucu aile olmayir kabul etmeleri durumunda aile hakkinda
yapilacak olan arastirma ve inceleme siireci sonucuna gore; bu ailelerde bagvuru kosulu olan

yas ve egitim sartlar1 aranmayarak bu kapsamda ayrica degerlendirilir (CHGM, 2015: 13)

Bagvuru siirecinde koruyucu aile hizmetinin esaslari, nasil bir isleyisin oldugu,

yerlestirilmesi planlanan korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin genel 6zellikleri hakkinda bilgi
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verilir. Bagvuru sahibi bu bilgilendirmenin ardindan kesin karara varirsa; ailenin uygunluk
durumunun degerlendirilmesi i¢in goriisme siireci baglatilir. Cocuk ile ayni yasam alanini
paylasacak herkes bu goriisme ve inceleme siirecine dahil edilir.

Koruyucu Aile Yonetmeligi'nin 7. maddesinde belirtildigi iizere; korucu aile olmak
icin basvuru yapacak kisilerin;

e “T.C. vatandasi olmasi ve stirekli Tiirkiye’de ikamet etmesi,

e 25-65 yaslar1 arasinda olmasi,

¢ En az ilkokul mezuniyet derecesine sahip olmasi,

e Diizenli gelire sahip olmas1 gerekmektedir.

Ayrica Koruyucu Aile Yonetmeligi’nin 8.maddesinin 4. bendinde belirtildigi tizere;
“Basvuru sahibi koruyucu aile adaylarimin yasi degerlendirilirken, esler arasindaki yas
farkinin on yas veya daha az olmast halinde yast kiiciik olan esin yasi, bunun haricindeki

)

durumlarda eglerin yas ortalamasi esas alimir.’

Koruyucu aile olmak igin bagvuru yapan adaylarin, korunma ihtiyaci igerisinde olan
¢ocugun yanlarina verildigi tarihten itibaren yonetmelikge belirlenenmis olan yasta olmalari,
yanlarina yerlestirilmesi planlanan ¢ocugun yas ve gelisim donemine uygun olarak davranig
gosterebilme egilimi ve bahse konu olan c¢ocuk ile aralarindaki ebeveyn-¢ocuk iligkisi
saglanmasi agisindan bu esaslar goz 6niine alinmalidir. Koruyucu aile modellerinden olan
“uzmanlasmis koruyucu aile ya da gegici koruyucu aile modelleri” nde basvuru kosullarinda
ekstra olarak; ailenin yanimna yerlestirilecek ¢ocuklarla iletisim kurmakta aday ailelere
yardimc1 olacak olan Bakanlik tarafindan belirlenmis olan 4 yillik liniversite egitimini
tamamlamis ya da eslerden birinin minimum olarak temel anne-baba egitimleri, koruyucu
aile hizmeti 1. ve 2. kademe egitimleri tamamlamis olma sart1 yerine getirilmelidir (ASPB,
2015).

Basvuru yapan aileler; tiim aile iiyelerinin 6zellikleri, saglik, sabika durumlari, egitim
durumu ve destekleme yetileri, calisma hayatlar1 ve maddi sartlari, yasadiklar1 hane ortamlari,
evlilik hayatlari, sosyal ¢evreleri ile iliskileri, cocuklu hayata dair diisiinceleri ve koruyucu

aile hizmetine dair sahip olduklar1 bakis ag¢ilari tarafindan meslek elemani tarafindan bir
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degerlendirme ve inceleme siirecine tabi tutulur. ilgili meslek elemani tiim bu siiregleri igeren
bir rapor hazirlayarak ailenin koruyucu aile olmas1 konusundaki goriis ve kanaatini belirtir.
Aileye bagvuru sonuglar1 olumlu ya da olumsuz da olsa sonug¢ hakkinda bilgi verilir. Olumsuz

olarak bildirilen kanaate ailenin itiraz hakki mevcuttur (CHGM, 2015: 13).

2.4. Koruyucu Aile Modelleri

Koruyucu Aile Yonetmeligi’nde; “Sireli Koruyucu Aile Modeli, Akraba veya Yakin
Cevre Koruyucu Aile Modeli, Gegici Koruyucu Aile Modeli ve Uzmanlagsmis Koruyucu Aile
Modeli” belirlenmis olsa da uygulama iizerinde “Gegici Koruyucu Aile Modeli ve
Uzmanlagmis Koruyucu Aile Modeli” oldukca az sayidadir.

Koruyucu Aile Yoénetmeligi’nin 4. maddesinin a, e, r, s benlerinde agiklandigi lizere
4 temel koruyucu aile modeli mevcuttur (Baysal, 2017: 58). S6z konusu bu koruyucu aile

modelleri asagida basliklar halinde belirtilmistir.

2.4.1. Akraba/Yakin Cevre Koruyucu Aile Modeli

“Veli ya da vasi disinda kalan kan bagi bulunan akrabalar ya da ¢ocugun iletisim
icinde oldugu veya tamidigi bakici, komsu gibi yakin ¢evresinde olan, tercih etmeleri halinde
en az temel ana-baba egitimleri kapsaminda egitim almus kisi ve ailelerin sagladigi bakimdwr”
(KAY, md. 4).

Kurum bakimina alinan bir ¢ocuk igin koruyucu aileye yerlestirme iglemi igin
oncelikle ¢ocugun biyolojik akrabalar: veya bir zamandr siiren, yakin sosyal ¢evrede
bulunan aile iiyelerinden kosullart uygun olan bireylere bahse konu olan ¢ocugun koruyucu
aile olmalar1 yéniinde bir talepte bulunulur. Yonlendirilen talebin olumlu karsilanmasi
durumunda koruyucu aile olmak karar veren bu yakin akraba bireyleri hakkinda yapilan
sosyal inceleme ile koruyucu aile olmalart uygun bulunmasi durumunda; diger koruyucu aile

bireylerindeki yas ve egitim sarti bu ailelerde sart kosulmaz (KAY, md. 8, 6).

“Akraba veya yakin ¢evre koruyucu aile modeli kapsaminda olan aileler sira listesine
alinmaksizin islemleri yapilir (2015-6 Genelge, A-15). Bu sayede korunma ihtiyac: olan

¢ocuk i¢in, yasamina devam ettigi ortam ve sosyal ¢evresi degistirilmeden onun i¢in en iyi
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coziimiin tiretilmesi hedeflenmigstir. Biyolojik ailesine dondiiriilemeyen ¢ocuk, oncelikle bu
koruyucu aile modeli kapsaminda degerlendirilip incelenir. Bu kapsamda aile bulunamaz ise
kendi durumuna uygun baska bir koruyucu aile yanina yerlestirilmesi saglanir” (KAY, md.

21, 2, 3).

Akrabalar1 ve yakin gevrelerince bakilmakta olan ¢ocuklar, korunma ihtiyaci
icerisinde olan ¢ocuk konumunda bir vaka ile karsilasirsa, ilgili mahkemeden ¢ocuk hakkinda
ilgili kanunlarca korunma veya bakim tedbiri talep edilir ve ¢ocuk hi¢ kurulusa alinmadan

direkt olarak koruyucu aile hizmet modelinden faydalandirilabilir (2015-6 Genelge, g/2-a).

Toplum yapisinda meydana gelen degisimler aile ve akraba iligkilerinin zayiflamasi;
eskiden aile bireylerine kars1 goniillii olarak yapilan hizmetleri, giin gegtikce devlet destekli
hizmetler haline getirmis olup bu tiir hizmet modelleri yaygin hale gelmistir. Korunma
altinda olmayan ancak goniilli sekilde akrabalar1 yaninda bakilan cocuklar bu
degerlendirmenin disinda tutulmustur. Antalya ilinde 2022 yilsonu itibariyle 194 koruyucu
aile yaninda, 228 ¢ocuk koruma ve bakim altinda olup bu ailelerden 41°1 “Akraba ve Yakin

Cevre Koruyucu Aile” kapsamindadir (Baysal, 2017: 56).

2.4.2. Gecici Koruyucu Aile Modeli

“Acil koruma gereken ya da hakkinda hizmet plani olusturulmamis ve kurulus
bakimina yerlestirilmemis ya da kendisi i¢in planlanan hizmet modelinden ¢esitli nedenlerle
heniiz yararlandirilamamis ¢ocuklar i¢in, temel ana-baba egitimleri ve Koruyucu Aile
Birinci ve Ikinci Kademe Egitimini almis profesyonel kisi ve ailelerin sagladigi birkag giin
ile en fazla bir ay arasinda degisen bakimdir” (KAY, md. 4/1). Gegici Koruyucu Aile
Modelindeki temel hedef; ¢ocuklarin kurum bakimindan ziyade bu koruyucu ailelerin yanina
yerlestirilmesi, kurum ortamina hi¢ girmeden tekrar aile ortamina dondiiriilmesidir (Baysal,

2017: 58).

“Gegici koruyucu aileler yanina ayni siirede,; 0-3 yas grubu i¢in en fazla iki ¢ocuk, 4
vas ve tizeri i¢in aralarinda en fazla 3 yas farki olmak iizere en ¢ok 3 ¢ocuk yerlestirilebilir.

Cocuklarin kardes olmalar: durumunda sayr kosulu yoktur. Gegici koruyucu aileler yaninda
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ayni anda en fazla 2 suga karisan ¢ocuk olabilir. Su¢ magduru ¢ocuklar ile suca karisan
cocuk aymi gegici koruyucu aile yaninda bulunamaz. Ozel zorluklar: ve ihtiyaclart olan
cocuklar ile diger ¢ocuklar da ayni gegici koruyucu aile yaninda olamaz. Gegici koruyucu
aileler yamina yerlestirilecek ¢ocuklarin birbirlerine zarar vermemeleri amact ile korunma
altina alinma sebepleri, yas ve cinsiyetlerinin uygunluklart bakimindan ayrica bir

degerlendirme tabii tutulur” (KAY, md. 14).

2.4.3. Siireli Koruyucu Aile Modeli

“Oz ailesi yanina kisa siirede dondiiriilme imkam bulunmayan ya da kalict olarak
aile yamina yerlestirilemeyen ¢ocuklara, tercihen temel ana-baba egitimleri ve Koruyucu
Aile Birinci Kademe Egitimini almis kisi ve ailelerin sagladigi bakim (KAY, md. 4/1-r)
olarak tammlanan, en yaygin olan koruyucu aile modelidir. Siireli koruyucu aile
yerlestirmelerinde temel aile egitimi ve KAEPI egitimini tamamlamig olan aileler oncelikli

olarak tercih edilmektedir ” (KAY, md. 10, 5).

2012 yilinda yayinlanan Koruyucu Aile Yonetmeligi’nden 6nceki koruyucu aile
hizmetlerinde baska modeller tanimlanmadigi gerekgesi ile tek tip bir koruyucu aile
uygulamasi s6z konusuydu. Bu modelde en yaygin olan koruyucu aile modelidir. Bahse konu
olan bu modelde koruyucu aile hizmetinin bitirilmesi konusunda miicbir nedenler olmadigi
takdirde korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk 18 yasina gelene kadar (yiiksekogrenime devam
ediyorsa 25 yasina) siireli koruyucu ailesi ile birlikte yasamaya devam edebilir. Uygulama
kapsaminda ise en ¢ok bu koruyucu aile modeli yaygindir. Calismamiz da bu modelde olan

koruyucu aile bireyleri ile yapilmistir (Baysal, 2017: 58).

2.4.4. Uzmanlasms (Profesyonel) Koruyucu Aile Modeli

“Ozel zorluklart ve ihtiyaglar: olan ¢ocuklara yardimc olabilecek lisans egitimine
sahip olan veya eslerden biri en az ilkégretim diizeyinde olmak iizere temel ana, baba
egitimleri, Koruyucu Aile Birinci ve Ikinci Kademe Egitimlerini almis kisi ve ailelerin
sagladigr bakimdw” (KAY, md. 4/1). Bu aile modeli temelinde; ihmal/istismar gibi
sebeplerle korunmaya ihtiyact olan ¢ocuk konumunda olan g¢ocuga ailenin birebir ilgi

gosteren, giiven veren, rehberlik eden bir yaklagim kurarak ¢cocugun maruz kaldig: travmatik
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durumla miicadele etmesi, kriz durumunu iyi bir sekilde ge¢irmesini saglamaya destek olmak

vardir (Unal, 2015: 892).

Bu hizmet modelinde temel hedef korunma altina olan biitiin ¢ocuklarin saglikli bir
aile hayati icerisinde yer almalaridir. Bu koruyucu aile hizmet modelinde; genelde 6zel
zorluklar1 sebebi ile koruyucu aile adaylar1 tarafindan bakimlar iistlenmek istenmeyen, sug
magduru ¢ocuklar kapsanmaktadir. Bu model kurum bakimi haricinde bir alternatifi
bulunmayan korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklar i¢in bir yol olarak diistiniilmekte olup;
uygulamada sayica ¢ok fazla olmasa da bu hizmet modelinin daha fazla yayginlasip, bu

koruyucu aile modeli sayisinda da bir artig olmas1 muhtemeldir (Baysal, 2017: 59).

2.5.Koruyucu Aile Olmak i¢in Basvuru Siireci

Koruyucu Aile Yonetmeliginin 8. maddesinde belirtildigi {izere; bagvuru sahiplerinin
evli olmasi durumunda; esleri ile birlikte, koruyucu aile olmak igin bulunduklart yerlesim
yerlerindeki Aile ve Sosyal Hizmetler il Miidiirliiklerine bagvuru yapar. Bu basvuruyu yapan
kisilere hizmetin temelleri, ana kurallari, nasil isledigi ile yanlarina yerlestirilme ihtimali
bulunan korunmaya ihtiyaci olan, kurum bakiminda kalan c¢ocuklarin genel Ozellikleri

konusunda bilgilendirilerek gortisme siireci gergeklestirilir. (Karatas, 2017: 90).

Koruyucu aile yonetmeligi 8. maddenin 9. bendinde aciklandigi sekilde basvurusu
uygun goriilen kisi veya eslerle goriisme diizenlenerek ilgili goriisme formu resmi olarak
yazilir ve kiginin bagvurusu alinir;

o “T.C. Kimlik Numaras: beyani,

e Bir adet vesikalik fotograf,

o Ogrenim durumunu gésterir belgenin onayli 6rnegi,

o s, gelir ve sosyal giivenlik durumunu gosteren belgenin onayli rnegi,

o Adli sicil belgesi,

e Varsa koruyucu aile birinci kademe, koruyucu aile ikinci kademe veya temel aile
egitimi belgesi veya belgelerinin onayli 6rnegi,

o Koruyucu aile olacak kigiler ve varsa birlikte yasadigi kigilerin, ¢ocugun

bakimini, psiko-sosyal gelisimini ve egitimini etkileyecek ya da ¢ocuga zarar
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verecek diizeyde fiziksel engeli, ruhsal rahatsiziigi ve bulasici hastaliginin
olmadigini gésteren, devlet ya da iiniversite hastanelerinin ilgili béliimlerinden
alinan doktor raporu ve gerekli gériilmesi halinde kisinin sagligina, devam eden
hastaligina veya bagimhihigina iliskin ayrintili raporu, Kapsayacak sekilde
basvuru sahibi ailelerden yukarida belirtilen belgelerin en ge¢ bir ay iginde

)

tamamlanmasi istenir.’

Koruyucu ailelik amaci ile basvuruda bulunan ailelerin gereken sartlari/6zellikleri
tasiy1p tasimadiginin belirlenmesi, ¢cocugun gereksinimlerinin farkinda olup, bu ihtiyaglar
uygun sekilde karsilama, cocugun gelisimi ve yetistirilmesi i¢in uygun bir ortam ve
motivasyona sahip olma durumlarinin net bir sekilde belirlenmesi, koruyucu aile siirecinin

saglikl sekilde ilerlemesi acisindan olduk¢a 6nem arz etmektedir (Ozbesler, 2009: 88).

Koruyucu aile olmak i¢in basvuru yapan ancak sartlari tasimayan bagvuru sahiplerine
yazili olarak bilgi verilir. Bagvurusu uygun goriilen ve evraklarini tamamlayan aileler
yogunluk durumlarina gore ilgili illerde bir siralamaya tabi tutulur ve olusturulan aile
siralamas1 temel alinarak koruyucu aileler yanina yerlestirilmesi uygun bulunan ¢ocuklara
yonlendirilir (Karatas, 2017: 87-90).

Basvurusu kabul edilenlerin ve onunla beraber evde yasayan diger bireylerin, tanitimi,
kisilik 6zellikleri, saglik, sabika durumlari, egitim hayatlar1 ve yanlarina yerlestirilecek olan
gocugun egitimi hayatina saglayabilecekleri katki, is hayatlar1 ve maddi kosullari, hane
yasantilar1 ve yasadiklari sosyal ¢evreleri, evlilik ve sosyal iligkileri, yasantilarinin toplum
kural ve normlara uygunluk durumu, ¢cocuklu yasama iliskin beklentileri ve cocuk yetistirme
konusundaki yeterliligi, koruyucu aile hizmetine dair bakis acilar1 gibi hususlar dikkate
alinarak kisinin hanesinde kisinin Koruyucu Aile Bilgi Isteme ve Izin Formunu doldurmasi
ve hakkinda arastirma yapilmasina izin vermesi ile sosyal inceleme diizenlenir ve koruyucu
aile basvuru siireci degerlendirme Raporu ile durum resmi olarak ifade edilerek bagvurunun
degerlendirilmesi saglanir (Ulug, 1997: 88). Bagvuran kisiler hakkinda hazirlanan dosya ilgili
ASH Il Miidiirliigii koruyucu aile komisyonuna sunulur. Basvuru Koruyucu Aile Komisyonu
tarafindan degerlendirilir ve ailenin koruyucu aile olmaya uygun olup olmadig1 ve hangi

cocuk ile eslestirilecegine oy birligi ile karar verir. Bagvurunun reddine, bekletilmesine veya
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islemden kaldirilmasi konusunda yapilan islemler hakkinda da bagvuru sahiplerine yazili

olarak bildirilir.

2.6.Koruyucu Ailenin Gorev ve Yiikiimliiliikleri

Koruyucu aile olmak i¢in bagvuruyu yapan aday aileler, bagvurularinin yapildig: ilk
andan hizmetin sonlandirilmasina kadar gegen siire igerisinde koruyucu aile sdzlesmesinin

biitiin yiikiimliliikleri kabul etmis sayilirlar (Yurdakul, 2016: 48).

Koruyucu ailelerin  sorumluluk ve yikiimliiklerine dair olarak il veya ilge
midirliikleri ile koruyucu aile bireyleri ile imzalanan ve koruyucu ailenin yasal sartlarini
iceren onayli belge, “Koruyucu Aile Sozlesmesi” bu konuda hukuki olarak tek resmi belgedir.
lgili sézlesme maddeleri disinda “Koruyucu Aile Y&netmeligi’nin 15. Maddesi” nde direkt

olarak koruyucu ailenin gorevleri ve sorumluluklar agiklanmuistir.

Koruyucu ailelik statiistine sahip olan ve yanlarina ¢ocuk yerlestirilmis olan koruyucu
aileler, bu ¢ocugun gelismeleri i¢in uygun sartlari yerine getirip uygulamak, Saglik Bakanligi
tarafindan belirlenen araliklarla izlemeyi yerine getirmek, uygulanacak bir tedavi mevcut
bunu uygulamak, uygulanma esnasinda da koruyucu aile birimi ile isbirligi yapmak

durumundadir (KAY, md. 15/1-3).

Ortalama her koruyucu aile belirli niteliklere sahip, belirli standartlardan ge¢mis, bir
ya da daha fazla cocugun sorumlulugunu devlet ile ortak sekilde paydasan, kosullarini, maddi
ve manevi imkanlarini, emegini ve sevgisini paylasan bireylerdir. Koruyucu aile hizmeti ile
en temelde bir ¢ocugun var olan potansiyelini en iyi diizeyde gergeklestirebilmesi amaciyla
cocuga destek olunarak caba gosterilir ve ¢ocukla ilgili olan her konuda ailelerin koruyucu
aile birimi ile iletisim, uyum ve mesleki is isbirligi igerisinde olunmasi beklenmektedir

(Baysal, 2017: 89).

Koruyucu aileler ¢ocugun yetenek ve becerisine uygun olan egitim, 6gretimi almasi,
gelecegi i¢in meslek sahibi olabilmesi konusunda gereken ¢abayr gostererek, onu koruyup,
yetistirme durumlar1 haricinde gocugu ¢alistiramaz (KAY, md. 15/1-b). Bu kararlar alinirken

cocugun ilgi alanlari, yetenek ve becerileri goz oniinde bulundurulmalidir.
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Biyolojik aile bireylerinden gelen talep ve yapilan sosyal inceleme neticesinde
biyolojik aile bireyleri ile goriistiiriilmesinde koruyucu aile birimi tarafindan uygunsuz bir
durum olmamasit halinde ¢ocugun biyolojik aile tiyeleri ile uygun bulunan durumlarda
goriismesinde siirece destek olmalidir (KAY, md. 15/1-c). Koruyucu ailelere basvuru
stirecinde koruyucu aile hizmetinden yararlandirilmast uygun bulunan ¢ocuklarin biyolojik
aileleri ile goriisebilme ihtimalleri konusunda bilgilendirici bir agiklama yapilmali,
goriismesi uygun bulunan ¢ocuklarin biyolojik aile baglarinin devaminin koruyucu aileleri

tarafindan desteklenmesi konusunda mesleki yonlendirmeler yapilmalidir.

Koruyucu aile, yanlarina yerlestirilmis olan ¢ocugun biyolojik aile {iyeleri ya da
geemis sosyal ¢evresine ait bireyler ile goriismemelidir (KAY, md. 15/1-¢). Koruyucu aile
ile cocugun biyolojik ailesinin birbirleri ile tanigmasi uygun bulunmaz, koruyucu aile

bireylerine bu konunun sakincalar1 konusunda ilk bagvuru siirecinde bilgi verilmelidir.

Cocugun talepte bulundugu ve karsilanmas1 miimkiin nitelikte olan ihtiyag ve istekleri
ile ¢ocugu ilgilendiren kararlarda ¢ocugun diisiincesi koruyucu ailesi tarafindan dikkate
alinmalidir (KAY, md. 15/1-d). Cocuklar kendileri hakkinda alinan kararlara karar verme

konusunda dahil edildikleri takdirde bu kararlara uyma konusunda daha katilimci olurlar.

“Cocugun egitim hayatina devam edecegi okul, katilacag: kurs, siinnet gibi hayatini
etkileyen konularda vakadan sorumlu sosyal ¢alisma gorevlisi ile beraber karar almalidir”
(KAY, md. 15/1-e). Koruyucu ailenin mesleki yonlendirme ve is birligine acgik olmasi,
cocuklarin devlet kontroliinde oldugunun bilincinde hareket etmesi slireci ydnetmek

acisindan oldukga 6nemlidir.

Koruyucu aile bireyleri ¢ocukla ilgili rutin disinda gelisen biitiin degisikligi ve
vakadan sorumlu sosyal c¢alisma gorevlisine haber vermeli ve siire¢ hakkinda
bilgilendirmelidir (KAY, md. 15/1-f). Koruyucu aile hizmetinin saglikli isleyebilmesi i¢in
vakadan sorumlu sosyal calisma gorevlisi ile koruyucu aile bireyleri iletisim halinde olmali,

sosyal caligmaci aileler tarafindan ulasilabilir nitelikte olmalidar.
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“Koruyucu aile hizmet siirecine ve yerlestirilen ¢ocuklara iligkin olarak mesleki
calismalart yiiriiten sosyal ¢alisma gorevlisi ile gerekli ¢alisma sartlarimi hazirlamak,
periyodik izlemeleri ve mesleki yonlendirmeleri kabul etmek, koruyucu ve destekleyici tedbir
kararlarmmin - uygulanmast i¢in  uygulama plam  dogrultusunda isbirligi yapmak
durumundadr” (KAY, md. 15/1-g). Yapilan izlemelerde koruyucu ailenin siire¢ hakkinda
duygularini paylagsmasi ortaya g¢ikabilecek potansiyel sorunlar hakkinda 6nlem alinmasinda

olduk¢a 6nem arz eder.

“Koruyucu ailelerin, Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliikleri tarafindan koruyucu
aile konusunda yapilacak egitim ve ¢alismalara katilmast gerekir” (KAY, md. 15/1-g).
Koruyucu ailelige aday olan ailelerin kabuliiniin ardindan koruyucu aile hizmetini fiili olarak
gerceklestirebilmeleri konusunda bazi egitimleri tamamlamalar1 gerekmektedir. Koruyucu
aile yaninda yanina yerlestirilen ¢ocuklarin hizmetten fayda saglanmalari i¢in verilen bu

egitimler, genel olarak ¢ocuk gelisimi ve ebeveynlik hakkindadir (Yurdakul, 2016: 53).

“Koruyucu aile bireyleri; yanlarina yerlestirilmis olan ¢ocugun, il veya ilce
miidiirliigiiniin uygun goriisii alinmaksizin baska bir kisi veya ailenin yanina birakarak
oturma yerini degistiremez” (KAY, md. 15/1-h). “Koruyucu aileler; telefon degisikligi
bilgisini hemen, adres degisikligi bilgisini acil durumlar diginda en az yirmi giin once, baska
bir il veya il¢eye tasinma durumunda en az bir ay énce il miidiirliigiine bildirmeli ve tasinma
sonrasinda ise stirekli yerlesim yerini yirmi giin i¢inde il miidiirliigiine bildirmelidir” (KAY,
md. 15/1-1). Taginma karar1 veren bir koruyucu aile taginacag: yerin adresini bildirdikten
sonra ilgili ildeki sosyal hizmet gérevlisi haneyi ziyaret eder ve uygunluk durumu hakkinda

rapor yazildiktan sonra aile yeni adresine tasinabilir.

“Cocugun kosullarimin degismesi sonucu hizmet modelinde bir degisiklige
gidilmesinin planlanmas: halinde, ¢ocugun yiiksek yararinin gerektirdigi islemlerin
vapilabilmesi i¢in her tiirlii destekte bulunmak ve ¢cocugun ayrilik siirecine hazirlanmasinda
il miidiirliigii ile ig birligi yapmaktan sorumludur” (KAY, md. 15/1-i). Sézlesme siireci sona
erecek olan koruyucu ailenin, korunma ihtiyaci igerisinde bulunan ¢ocuk i¢in uygun baska

bir koruyucu aile eslestirilmesi noktasinda da meslek elemanlar: ile uygun bir mesleki
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calisma yapmasi, ilgili gocugun kurum bakimina alinmadan kendisi i¢in daha uygun bulunan

bir aile hayatina ulasmasi agisindan oldukga elzemdir (Baysal, 2017: 90).

Koruyucu aile adayi olan ailelerin yanina yerlestirilmek tizere 6nerilen cocugu gegerli
sayilabilecek uygun bir mazeret sebebinin bulunmamasi durumunda reddetmeme
yikiimliliikleri mevcuttur (KAY, md. 15/1-)). “Koruyucu aile, yerlestirilmek istenen
cocuklari, mazeretsiz olarak ii¢ defadan fazla olmamak sartiyla giiniin her saatinde kabul

etmelidir” (KAY, md. 15/2-a).

“Il veya ilge disina ¢ikilmasi gereken durumlarda énceden il miidiirliigii koruyucu
aile birimine bilgi verilmelidir. Gegici statiiden vazge¢cmek i¢in resmi olarak dilekge ile
durumunu bildiren koruyucu aile, il veya il¢ce miidiirliigiiniin uygun bulmast halinde
vanindaki ¢ocuklarin kendilerine uygun hizmet modellerine gegisleri saglanana kadar
hizmeti stirdiirmekle miikelleftir” (KAY, md. 15/2). Aday olan bir koruyucu aile yanlarina
cocuk yerlestirilmesi konusunda nasil bir bekleme siireci gegiriyorsa, hizmetin
sonlandirilmas1 konusunda da yanlarindaki ¢ocuk i¢in uygun bagka bir sosyal hizmet modeli

belirleninceye kadar ¢ocugun bakimini siirdiirmekten sorumludur.

“Ayrica uzmanlasmis koruyucu ailelerin suga siiriiklenmis veya su¢ magduru olan
cocukla ilgili diger gorev ve yiikiimliiliikleri ise; koruyucu ve destekleyici tedbir kararlarinin
uygulanmasi, varsa verilen denetim tedbiri hakkinda ilgili birimlerle isbirligi yapmast,
hazirlanan uygulama plani, varsa tedavi plam, egitim tedbiri ile ilgili olarak egitim
plamindaki  yiikiimliiliikleri yerine getirerek, planlarin uygulanmasinda koruyucu aile
birimiyle isbirligi icerisinde ¢aliymaktur” (KAY, md. 15/3). Koruyucu aile, hizmet
kapsaminda yanlarina yerlestirilen ¢ocugun sorumlulugunu devletle paylastigr ilkesi ile

hareket etmeli, cocuk hakkinda kurum tarafindan alinan kararlara uygun davranmalidir.

2.7 Koruyucu Aile ve Korunmaya Ihtiyaci Olan Cocuk Eslestirmesi

“Haklarinda korunma veya bakim tedbiri alinan c¢ocuklarin yiiksek yarart igin
oncelikli se¢enek koruyucu aile yanina yerlestirilmeleridir. Bu ¢ocuklardan koruyucu aileye

verlestirilebilme ihtimali olanlar fotograflar, ad ve soyadi, dogum yeri, dogum tarihi ve
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koruma karari nedenlerini iceren liste ile birlikte saglhk durumu, psiko-sosyal ve fiziksel
gelisimlerini gosteren, ¢cocugun aliskanliklar:, davranms kaliplari ve ozel gereksinimlerini
iceren durum degerlendirme raporu, ¢ocuklarin kalmakta oldugu kuruluslar tarafindan il
veya ilce miidiirliigiine gonderilir” (KAY, md. 6/2). Ilgili illerdeki koruyucu aile birimi,
mevcut bilgilerle kurumdaki ¢ocuklari yas araliklar1 ve cinsiyetlerine gore siralar. Es zamanli
olarak miiracaat tarihleri esas alinmak iizere; koruyucu aileler koruyucu ailesi olmak

istedikleri ¢ocuklarin yas ve cinsiyetine gore siralanir (Baysal, 2017: 64).

“Sosyal ¢alisma gorevlisi tarafindan koruyucu aile adayimin sosyal incelemesi
tamamlandiktan sonra, hakkinda durum degerlendirme raporlari diizenlenmis ve koruyucu
aileye onerilmis olan ¢ocuklar arasindan eslestirme yapmak tizere ilgili kurulusa veya birime
ziyaret yapilir, cocugun dosya bilgileri incelenir, cocugun taninmas: amaciyla ilgili personel
ve c¢ocukla gerekli goriismeler yapilir. Aile ve cocugun ozellikleri goriilerek yapilan

eslestirme onerisi yazili olarak Koruyucu Aile Komisyona sunulur ” (KAY, md. 6/3).

flgili koruyucu aile komisyonu tarafindan bir aile ile eslestirilmesi uygun
degerlendirilen ¢ocuk, aday koruyucu aile ile bir araya getirilmeden 6nce ¢ocugun bu konu
hakkindaki fikri hakkinda bilgi alinarak durum hakkinda gereken uyum siirecini igeren
mesleki ¢aligsmalart yapar (KAY, md. 14). Cocuk i¢in uygun bir koruyucu aile segme ve
yerlestirme konusunda yetkili olan birim kurulustur, kurum bu yetkisini biyolojik anne-baba

ile paylagsmak ya da biyolojik ailenin rizasini almak zorunda degildir (Kuntbay, 1962: 24).

“Cocuklarin uygun koruyucu aileler ile eslestirilmesi, koruyucu aile hizmetinin
amaglart ve esaslart kapsaminda il veya ilce miidiirliigiinde olusturulan komisyonca
degerlendirilir ve ¢ocuk, komisyonca uygun goriilen koruyucu aile yanina, koruyucu aile

sozlesmesi imzalanarak, mahalli miilki amirin onay ile yerlestirilir” (KAY, md. 7/1).

Koruyucu aile adayr olan aile, bagvuru degerlendirilmesi siirecinde cocuklarin
kalmakta oldugu kurulusa ziyaretler yapabilir ve bu siirecte cocugu kurulustan resmi olarak
izinli sekilde alabilir. Bu tiir bir izin durumunda, kurum bakiminda kalan ve izinli olarak

koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢ocuk ve aday koruyucu aile bir siire takibe alinir ve siireg
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hakkinda ayrintili bir durum degerlendirme raporu yazilir. Koruma altinda bulunan ve sirasi
gelen c¢ocuk ve aday koruyucu ailenin birbirleri ile iletisim icerisinde olduklar1 bu siireg
igerisinde pozitif yonlii bir iletistim olmasi durumunda yapilan izleme ve degerlendirme
siirecinde de her iki tarafin karsilikli olarak birlikte yasama istekleri sz konusu olursa

gocugun aile yanina resmi olarak yerlestirilme siireci baglatilir (Kilig, 2018: 54).

2.8.Koruyucu Aile Yanina Cocugun Yerlestirilmesi

TMK’ya gore gereken hallerde ¢ocugun hakim tarafindan bir aile ya da kuruma
yerlestirilme islemi yapilabilir. Gereken sosyal inceleme ve izlemeler sonucunda ¢ocugun
ebeveynlerinden alinarak durumuna uygun bir kuruma yerlestirilmesi gerekirse, hakim;
¢ocugun bir aile yaninda ya da kurum bakiminda kalma durumunu degerlendirir. Her iki
durumunda iyi ya da sakincali yonleri mevcuttur. Bir gocugun aile yaninda ya da kurumda
kalarak m1 daha uygun sekilde korunabilecegi noktasinda ailenin, gocugun ve kurumun biitiin
sartlar1 degerlendirilerek ¢oziimlenmesi gereken bir konudur. Bu konudaki Kkarari,

uygulamadaki yerlestirme olanaklar1 da etkilemektedir (Aykiiz, 2007: 100).

Koruyucu aile yanina yerlestirilmis olan ¢ocuklar ve koruyucu aileler ile yerlestirme
sonrasinda ¢ocugun uyum ve davranig sorunlar1 sebebi ile yapilan klinik arastirmalarda
yerlestirme ve uyum siirecinden kaynaklanan sorunlarin oldugu, bu uyum siirecinin aday
koruyucu aile, hizmetten yararlandirilacak ¢ocuk ve biyolojik aileyi de kapsayan bir siireg
olmasi gerektigi ifade edilmektedir. Koruyucu aile adayimin ¢ocugun 6zel durumlari ve bu
konu hakkindaki muhtemel sonuglar hakkinda yeterince bilgilendirilmesi uyum siirecine

destek olacak noktalardir (Ozbesler, 2009: 89-91).

“Cocugun kisilik ozelliklerine uygun olmayan, ihtiyag ve isteklerini karsilamayan,
ona yeterli sevgi ve ilgi veremeyen bir aile yanina yerlestirilmesi kurulus bakimindaki
etkilere benzer etkiler olusturacaktir. Sosyal ¢alisma gérevlisi koruyucu aile yanina ¢ocuk
verlestirirken hem ¢ocugun ozelliklerini hem de ailenin ilgi, sevgi, yatkinlik ve isbirligi
saglayabilecek bir aile olmasini degerlendirmek durumundadir. Bu islemi yapan uzmanin en

isabetli karart verme sorumlulugu vardir. Aksi halde karsilasilacak olan koruyucu aileden
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cocugun alinmasi veya baska ailelere tekrar verilmesi bu hizmetten beklenen yararlarin

tamamuni ortadan kaldirabilir” (Tastekil’den 1990: 10-11 aktaran Baysal, 2017: 65).

“Bir ¢ocugun koruyucu aile yanina yerlestirildigi tarih itibariyla koruyucu aile
bireyleri ile aralarindan en az 18 yas fark olmasi gerekir. Yas tespitinde, esler arasindaki
vas farkinin on yags veya daha az olmasi halinde yas: kiiciik olan esin yasi, bunun haricindeki
durumlarda eslerin yas ortalamast esas alinir. Akraba veya yakin ¢evre koruyucu aile
modelinde ise yas farki aranmaz. Koruyucu aile adaylarimin uygunluk yasi belirlenirken,
ailenin ¢ocugun yas grubuna uygun davranis gosterebilme becerisi ve ebeveyn-¢ocuk

iligkisini saglayabilme becerileri goz oniinde bulundurularak degerlendirme yapilir” (KAY,

md. 8).

Aile ile ¢ocuk tanistirilmadan 6nce ailelere korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk kavrami
hakkinda detayl bilgi verilmeli, yanlarina yerlestirilecek olan ¢cocuklarin; daha 6nce aileleri
tarafindan terk edilen, travmatik yasam deneyimleri olan cocuklar oldugu, yeni aileleri
tarafindan da terk edilme endisesi tasidiklari i¢in, bazen sinirlar1 zorlayabilen hareketler
gosterebilecekleri, cocuklarin bu davraniglarinin aslinda yeni ailesine kars1 bir giiven arayisi
oldugu, bunu test etmeye ¢alistigi konusunda koruyucu aile bilgilendirilmelidir. Koruyucu
aile eslestirme Oncesinde ailelerin bilgilendirilmesi ve siirece hazirlanmasi hem alisma
stirecine destek olur, hem de yasanilacak muhtemel sorunlar hakkinda bilgi sahibi olmalari
ile karsilarina ¢ikan ilk uyum probleminde cocugu kuruma geri getirme gibi bir diisiinceye

girmelerine engel olur (Yurdakul, 2016: 34).

“Koruyucu aile sozlesmesi imzalanincaya kadar ¢ocuk ve ailenin birlikte zaman
gecirmeleri, birbirlerini tamimalar: ve alismalarina uygun ortam saglanmasi planlanir. Bu
stiregte ¢ocuk once saatlik, daha sonra giinliik, haftalik ve iki haftalik gibi toplamda iki ay
gecmeyecek sekilde koruyucu aileye izinli verilebilir. Izleme siirecinde olumlu kanaat
olusmasi, her iki tarafinda siirece devam etmekte istekli olmalar: durumunda yerlestirme
islemi baglatilir” (KAY, md. 14/2). Koruyucu aile sézlesmesi yapilan bu uyum izlemesi

sonucunda imzalanir.
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Eslestirilmesi uygun goriilen aile ile ¢ocuk ilk olarak ¢ocugun kalmakta oldugu
kurumda goriistiiriiliir. Ardindan aile belirlene saat araliginda olmak tizere ¢ocukla kurum
ikametine yakin olan bir park, oyun alan1 gibi ¢ocugun 6zellikleri, yas ve durumuna gore
olan kurulus disinda bir ortamda zaman gegirir ve aile ¢ocugu kurumdan yatili izinli olarak
teslim alir. Uyum siireci olarak ifade edilen bu siirecte vakadan sorumlu meslek elemani aile
ve ¢cocugun uyumu hanelerinde birebir izlenerek gereken durumlarda mesleki yonlendirme

ve danigmanlik yapilir (Baysal, 2017: 67).

“Bir koruyucu aile yamina, aymi anda olmamak iizere en fazla ii¢ c¢ocuk
yerlestirilebilir. Cocuklarin kardes olmasi durumunda bu ¢ocuk sayist sinirlandirtimayabilir.
Kardeslerin ayni aile yanina yerlestirilmesinin miimkiin olmamasi durumunda kardesleri

birbirleri ile goriistiirebilecek aileler yanina yerlestirilmeleri esas alimir” (KAY, md. 14/6).

Koruyucu aile izleme ve takip siireci kapsamli bir miidahale plan1 ile
gerceklestirilmelidir. Koruyucu aileler 6zellikle ilk yillarda denetlenme ve rehberlik siirecine
daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadir. Potansiyel olarak mevcut olan aile igerisine yeni siiregte dahil
olan bir birey; aile dinamiginde potansiyel farkliliklara sebep olur; 6rnegin bazen hi¢ cocugu
olmayan bir aileye, bazi durumlarda da biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olan bir aile yanina
koruyucu aile hizmeti kapsaminda bir ¢ocuk yerlestirilebilir. Bu durum bazen uyum siirecini

kolaylastirirken bazen de zorlastirici olabilir (Kaya, 2019: 31).

“Koruyucu ailenin kendi ¢ocugunun da olmast halinde, her ¢ocugun haklarinin
korunmasi, saghkl iletisim kurmalarimin saglanmasi ve hizmetten beklenen yararin
gerceklestirilmesi agisindan kapsamli degerlendirme yapilarak, olusan kanaate uygun

ozellikte ve sayida ¢ocuk yerlestirilir” (KAY, md. 14/7).

2.9.Uyum Siirecinin izlenmesi

Aday ailenin koruyucu aile sézlesmesi imzalanana degin ¢ocuk ile ailenin beraber
kaliteli vakit gecirmeleri konusunda yonlendirilerek her iki tarafinda birbirlerini anlamalart
ve uyum saglamalarina yonelik olarak yerlestirme siireci 6ncesinde bir plan yapilir. Bu siireg

igerisinde cocuk eslestirilmesi diisiiniilen aileye saatlik, giinliik olarak ve daha sonra yatili
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izinli olarak verilebilir. Bu siire¢ sonrasinda olumlu bir izlenim edinilmesi, hem ¢ocugun hem
de ailenin siirece devam etme konusunda istekli olduklarini ifade etmeleri lizerine s6zlesme
resmi olarak imzalanir. S6zlesme onaylanir, ardindan ¢ocuk koruyucu aile yanma hizmet

kapsaminda verilir (Kaya, 2019: 30).

Koruyucu aile ve yanina yerlestirilen gocuklar yonetmelikge belirlenmis olan kurallar
paralelinde uygun araliklarla takip edilir. izleme siireci konusunda belirlenen durumlar
raporlastirilir ve ortaya g¢ikan problemlerin ¢oziimiine yonelik olarak gereken mesleki
yonlendirme ve ¢alismalar planlanir (KAY, md. 16/1). Izlemeler bu siirecin ¢ocugun yararma
olup olmadig1 yoniinde gézlem yapma imkani sunarken ailelere izlemeler ile danigmanlik
hizmeti de sunulmus olmakta, siirecte aileler desteklenmekte ve bu izlemleri sadece bir
denetleme siireci olarak algilamamakta ve danismanlik hizmeti ile kendilerini daha 1yi

hissetmektedirler (ASPB, 2015: 26).

Koruyucu aile yanina yerlestirilmesi uygun goriilen ¢ocuk, bir aile yanina hizmet
kapsaminda yerlestirmeden Onceki siirecte diizgiin sekilde gozlenir, ¢ocugun aday olan
koruyucu aile ile uyum saglamas1 durumuna 6nem Vverilerek siireg rapor haline getirilmelidir.
Uyum siirecinde dogru bir izlenim edinmek i¢in gocugun ve ailenin goriisiine 6nem verilmesi
olduk¢a onemlidir. Bu kapsamda koruyucu aile adaylari, ¢ocugun yanlarina yerlestigi ilk
stireglerde bir uyum sorun yasayacaklar1 konusunda 6nceden bilgi sahibi edilmeli, bu konuda
farkindalik kazandirilmali ve ailelere sabir gostermeleri konusunda ve gocuga nasil

yaklasmalar1 gerektigi konusunda bilgilendirilmelidir (Ertiirk, 2020: 53).

“Koruyucu aileler, cocugun yerlestirildigi ilk haftalarin hem ¢ocuk hem de kendileri
icin bir uyum stireci olacagini bilmelidir. Bu siiregte en onemli sey, stirekli ve tutarli bir aile
yapisi sergilemektir. Ciinkii ¢ocuklar farkl yasantilarla Koruyucu Aile bakimina gelmekte
dolayisiyla yasam tarzina ve beklentilere uyum saglamalar, tekrar, aciklama ve sabur
istemektedir. Cocugun aile bireylerine hitap sekli ile ilgili yaptigi segimlere saygi
gosterilmeli, bu konuda ¢ocuga baski yapilmamalidr” (ASPB, 2015: 18)
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“Koruyucu aile ve yamina yerlestirilen ¢ocuk, ilgili sosyal ¢alisma gorevlisi
tarafindan ilk yil ayda bir kez, ikinci yildan itibaren ii¢ ayda bir kez olmak iizere diizenli
olarak haberli ya da habersiz sekilde hanelerinde izlenir, daha uygun hizmet modeline karar
verilmesi amaciyla genel bir durum degerlendirmesi yapilarak ¢ocugun koruyucu aile
yaninda kalma durumu degerlendirilir” (KAY, md. 16/2-b). Vakadan sorumlu sosyal
calisma gorevlisinin siirece iligskin takdiri ile belirtilen bu siire zarflar1 6nemsenmeksizin,
aileye daha sik olacak sekilde izleme yapilabilir. Yapilan izlemelerde ¢ocugun ve ailenin

durumu degerlendirilerek siire¢ raporlastirilir.

Bir ¢ocugun koruyucu aile hizmetinden yararlandirilmasinin o ¢ocugun “yiiksek
yarari ilkesi” ile ortligmesi olduk¢a onemlidir. Hizmetten yararlandirilacak olan ¢ocugun
ihtiyaglar1 ile koruyucu aile olmaya aday olan ailenin 6zellikleri dikkate alinarak bu
eslestirmenin gergeklestirilmesi ¢ocugun yiiksek yaraninin saglanmasinda en uygun
secenektir. Bu sekilde ¢ocugun aday koruyucu aile ile anlasmazlik yasamasi ve basgka bir aile

ile degisiklik yasamasia maruz kalma ihtimalini 6nleyecektir (ASPB, 2015: 18).

“Cocukla kurulan iletisim, cocugun ev ortamindaki kurallar baglaminda rolii ile yeri,
cocuga kazandirilan beceriler, davramslari, kendisine tamnan haklar ve aylik bakim
odemesinin ne kadarinin ¢ocuk icin kullanildigini belirlemeye yonelik gozlem ve goriismeler
yapulr, hizmet siireci biitiin boyutlari ile birlikte degerlendirilir” (KAY, md. 16/2-d).
Cocugun ailenin yanina yerlestirmesinden ©nce uyum siirecinde, c¢ocugun sahsi
malzemelerini nereye yerlestirecegi, hangi odada uyuyacagi gibi konularda agiklama

yapilmali, cocuga ev gezdirilmeli, ev i¢i kurallar hakkinda bilgi verilmelidir.

“Il veya ilce miidiirliiklerinde gerceklestirilen izleme gériismelerinde ¢ocuklarin
koruyucu veya biyolojik ailelerini beklerken zaman gegirebilecekleri ya da kendileriyle de

ayni anda goriisme yapilabilecek, kirtasiye, oyuncak gibi malzemelerin bulundugu gériisme

odalart olusturulur” (KAY, md. 16/1-c).

“Koruyucu aile hizmet siirecinin ozelligine gore, yerlestirmeyi takip eden ilk haftalar

ile gecici ve uzmanlasmis koruyucu aile yaninda bulunan ¢ocuklar igin izlemeler daha sik
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yapilir. Izlemelere gerektiginde diger sosyal calisma gorevlileri istirak ederek kendi mesleki
raporlarini diizenler ve vakadan sorumlu sosyal ¢alisma gorevlileri koordinesinde uygulama

plani takip edilir” (KAY, md. 16/1-b, c).

Bir ¢ocuk koruyucu aile yanina yerlestirildikten sonraki siireci; koruyucu aile ile
cocugun alisma ve birbirlerine soru sorma donemi olarak ifade edilir. Cocugun yeni insanlar
ile tanigtirllmasinda onlar sorsa bile bu durumun kimsenin ayrica bilmesine ihtiyag¢ yoktur.
Sadece okula giden gocuklarin 6gretmenlerinin siire¢ten haberdar olmasi gerekir. Cocugun
yaninda ge¢mis hayatindan getirdigi kiyafet, oyuncaklar yipranmis, eskimis de olsa bunlarin
atilmamasi gerekir. Bu esyalar onun daha giivende oldugunu diisiinmesini saglayarak,
duruma daha kolay adapte olmasina yardim eder. Kurumdan eve ilk geldigi zaman ¢ocugun
istegi disinda saginin kesilmesi, banyo yaptirilmasi, kiyafetlerinin degistirilmesi, ¢ocugu

orseleyecek sekilde yapilmamalhidir (ASPB, 2015: 22).

“Koruyucu ailenin ¢ocukla birlikte yasamaya basladigr ilk giinlerde ¢ocukla
problemler yasamast olduk¢a olasidir. Bu tiir durumlarda;
 Sakin ve sabirli olmak,
* Cocuga zaman tammatk,
* Birlikte daha ¢ok nitelikli zaman gegirmek,
* Cocukta giiven duygusu saglamak,
* Cocugun daha ¢ok iyi davraniglar: iizerine odaklanmak

* Cocugun davranislarimin altindaki nedenleri gérmeye ¢alismak yaklagmak siireci basari ile

atlatmakta olduk¢a énem tasir” (ASPB, 2015: 20)

Cocugun koruma altina alinmadan 6nceki yasantisina ait fotograflari, kiymet verdigi
esyalarini korumasi i¢in olanak sunmak, bahsetmek istiyor ise gecmis yasantisi ve biyolojik
ailesi hakkinda konusmasina izin vermek, onu yargilanmadan dinlenmek uyum agisinda
olduk¢a onemlidir. Siirecin ilk basinda, uyumlu goriinen ¢ocuklar zaman ilerledik¢e bazen
bir sebep yokken farkli davraniglar gosterebilirler. Cocugun bu eylemleri kendisini yeni
yasantisi i¢erisinde giivenli bir alanda oldugunu hissetmeye basladigini ve kendisinin siirekli

Iyi 6zelliklerini sergilemek hissetmedigini, daha rahat hissettigini, olumlu ve olumsuz yanlari
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ile kendisi olabildiginden ¢ekinmedigini ifade edebilir. Bu noktada koruyucu aileler
karsilagtiklar1 sorunlar1 gérmezden gelmeden, vakadan sorumlu meslek elemant ile durumu

paylasmali ve dogru ¢6ziim i¢in adim atilmalidir (Kaya, 2019: 31).

“Yapilan egitimlerin temel amaci ¢ocuk ve ailenin saglikli bir sekilde iletisim kurmasi,
uyum siirecinde yasanabilecek herhangi bir olumsuz duruma karsi tutum ve davranislari
Ogretilerek daha 6nceden yasadig1 travmaya yeni bir travma eklenmesinin dniine gegilmesi,
koruyucu aile hizmeti siirecinin olumlu geg¢mesi ve c¢ocugun tekrardan yuva ortamina

dénmesini engellemeyi amaglamaktadir” (Tezel vd., 2018: 21).

Koruyucu aile hizmeti kapsaminda yapilan izlemelerde; koruyucu aileye olaylar
karsisinda sakinligini korumalari, sabirli olmalari, ¢ocuga siirece alismasi konusunda vakit
verilmesi gerektigi, birlikte daha fazla zaman gegirmelerinin tavsiye edilmesi, ¢ocugun
davraniglarinin altinda yatan asil nedenlerin fark edilmesi, cocugun gecmis yasantisinin
sorgulanmamas: gerektigi, ¢ocuk biyolojik ailesi hakkinda ne zaman konusmak isterse o
zaman konusulmasinin dogru oldugu, pozitif telkinlerde bulunarak uyum siirecinin daha

kolay gegirilmesi yoniinde mesleki danismanlik sunulmalidir (Ertiirk, 2020: 65).

2.10. Biyolojik Ailenin Durumu

“Koruyucu aile yamindaki ¢ocugun 6z ailesi yanina dondiiriilmesi igin koruyucu aile
ve ¢ocukla mesleki ¢alismalarin siirdiiriilmesi saglanir” (KAY, md. 16/2-¢). Koruyucu aile
yanina yerlestirilmis olan ¢ocugun biyolojik ailesine yapilan sosyal inceleme sonucu durumu
uygun bulunan biyolojik aileler, koruyucu aile yaninda bulunan g¢ocuklari ile goriisme
hakkinda sahiptir. “Il veya ilge miidiirliiklerinde gerceklestirilen bu izleme gériismelerinde
cocuklarin koruyucu veya oz ailelerini beklerken zaman gecirebilecekleri ya da kendileriyle
de aymi anda goriisme yapilabilecek, kirtasiye, oyuncak gibi malzemelerin bulundugu

goriisme odalart olusturulur” (KAY, md. 16-¢).

Koruyucu aile bireyleri, cocugun biyolojik ailesi ile uyumlu bir iliski kurmak ve
devam ettirmek konusunda sosyal hizmet gorevlisinin yardimina ihtiya¢ duyar. Bu yardim

gerektigi gibi yapildig1 takdirde koruyucu aile, biyolojik aile ile ¢ikabilecek potansiyel
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catismalar Onlenmis olur. Cocugun her iki ailesine karsi duydugu hisler karisik olabilir,
sosyal galisma gorevlisi gocugun bu hislerini anlamlandirmasina yardim eden kisi olmalidir

(Kuntbay, 1962: 57).

Cocugun yasaminda biyolojik ailenin 6nemi biiyiiktiir. Koruyucu aile bakiminda
cocugun biyolojik ailesi ile birlestirilmesi hedeflensin ya da hedeflenmesin, biyolojik aile
¢ocugun yasantisinda varligini devam ettirecektir. Bu sebeple ¢ocuk hakkinda alinacak
kararlarda biyolojik aile bilgilendirilmelidir. Aile ¢ocugunu baska bir aile ile paylasma
konusunda ciddi zorluklar yasar. Kendi istekleri disinda boyle bir karar alindig1 zaman direng
gostermeleri miimkiindiir. Bu da ¢ocugun giivenligini tehlikeye diisiiriip, yerlestirmeyi
olumsuz etkileyebilmekte olup yerlestirme fikrinde biyolojik anne babanin da goriisii
alinmali, cocugun koruyucu aile yanina yerlestirilmesi fikri biyolojik aile tarafindan da kabul

goriilmeli, bu plana onlar da dahil edilmelidir (Ulug, 1997: 58-59).

“Koruyucu aile yanina yerlestirilmis olan ¢ocugun oz ailesinin izlenmesi siirecinde;
biyolojik ailenin yasam kosullar: ve ev ortamu, aile iliskileri, aile tiyelerinin siirekli bir isi ve
gelirinin bulunup bulunmadigi, baska bir hizmetten yararlanan ¢ocuklarimin olup olmadigi,
cocuklarini ziyaret etme ve izinli alma durumlari, ziyaret ve izin sonrasi ¢ocukta gézlemlenen
davraniglar ve psikolojik durumu, koruyucu aile ile il veya il¢e miidiirliigiiniin bilgisi disinda
iletisim kurulmasiyla ilgili sorunlar, cocuguna bakma istekliligi ve bunun ne kadar gercekgi
oldugu gibi konularda gozlem ve goriismeler koruyucu aile hizmet modeline gére belirlenen

araliklarda yapiimaktadir” (KAY, md. 16).

“Biyolojik aileye, koruyucu aile hizmeti hakkinda olumlu bakis ve uygun yaklagim
kazandirmak iizere gerekli mesleki ¢calismalar kurulusla koordinasyon saglanarak yapilir.
Biyolojik aile ile ¢cocugun birlikte yasamalarin saglayacak kisa ve uzun donemde mesleki
calismalar planlanir, sartlarin uygun bulunmasi durumunda ¢ocugun ailesi yanina doniisii
degerlendirilir. Aile yamina doniisiin miimkiin olmamast durumunda ¢ocugun kan bagi
bulunan ya da onceki gevresinden tamdigi kisilerle goriismeleri, vakadan sorumlu sosyal

calisma  gorevlisi  koordinasyonunda planlanir.  Gortismelerde ¢ocugun  olumsuz
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etkilenmemesi i¢in vakadan sorumlu sosyal ¢alisma gérevlisinin, ihtiya¢ halinde baska bir

sosyal ¢calisma gorevlisinin de hazir bulunmast saglanir” (KAY, md. 16).

Sosyal ¢alisma gorevlisi, biyolojik aile ile yapacagi ¢alismalarda biyolojik aileye
koruyucu aile hizmetini anlamlandirmasina, bu hizmeti kabul etmesine odaklanmali,
hizmetin temel hedefi ailenin yeniden bir araya gelmesini saglama noktasinda biyolojik

ailenin problemlerini agmasina yardim etmek olmalidir (Ulug, 1997: 59).

“Koruyucu aile yanina yerlestirilen ¢cocuk, dosya bilgileri ve yapilan sosyal inceleme
sonucuna gore uygun bulunmasi ve ¢ocugun istemesi halinde yasantisini etkilemeyecek
araliklarla ve siirelerle, tatil giinlerinde olmak iizere yil icerisinde en fazla otuz giine kadar

biyolojik ailesine izinli olarak verilebilir ” (KAY, md. 17).

“Izin sirasinda veya déniisiinde cocugun ihmal edildigi, istismara ugradigi ya da kétii
muamele gordiigiiniin belirlenmesi hallerinde durum hakkinda tutanak diizenlenir, gerekli
mesleki ¢alismalar yapilir, izinli verilen kisi hakkinda yasal islemlerin baslatilmast igin
gerekli basvurular yapilir, cocuk bir daha bu kisiye izinli verilmez ve hakkindaki hizmet plani
yeniden degerlendirilir. Izin siiresi biten cocugun koruyucu aile birimine getirilmemesi
halinde ¢ocuk, kollukla birlikte bulundugu adresten hemen geri alvur” (KAY, md. 17).
“Koruyucu aile yamna yerlestirilmis olan ¢ocugun kurulusta bulunan kardesleri ile
goriistiiriilmesine iligkin ¢calismalar da yapilir” (KAY, md. 16). Bu durum koruyucu aile
yaninda bulunan ¢ocugun biyolojik aile baglarinin devamu, kardeslik iligkilerinin kopmamasi

acisindan da oldukga 6nemlidir.

2.11. Koruyucu Aile Hizmetinin Sona Ermesi

Koruyucu aile bakiminin bitmesi, korunma kararinin kaldirilmasi ya da s6zlesmeden
kaynaklanan sebeplerle olabilir. Birinci durumda ¢ocugun artik korunmaya muhtag olmamasi
s0z konusudur. S6zlesmeden kaynaklanan sebeplerle sona ermede ise ¢ocugun korunma
gereksinimi siirmekte, fakat koruyucu aile ya da kurum, sézlesmede ve koruyucu aile
mevzuatinda yer alan yiikiimliliiklere uyulmamasindan dolayr so6zlesmeyi sona

erdirmektedir. Cocugun "korunmaya muhtaclik" durumunun sona ermesi ile korunma karar1

52



kaldirilir. Cocugun vefat etmesi, 18 yasina gelmesi, korunma kararinin alinma sebeplerinin
yok olmast ya da ¢ocugun evlat edinme hizmeti kapsamina dahil olmasi ile ¢ocugun

korunmaya muhtaglik durumu ortadan kalkabilir (Ulug, 1997: 120).

“Koruyucu aile yamna yerlestirilen ¢ocuk, asagidaki durumlarin tespiti halinde

verlestirmede izlenen usulle geri alinir:
a) Koruyucu ailenin 15 inci maddede belirtilen yiikiimliiliikleri yerine getirmemesi.
b) Cocukla koruyucu aile arasindaki saglikly iletisimin yapilan mesleki ¢alismalara ragmen
kurulamamasi veya devam ettirilememesi.
) Koruyucu aile tarafindan ¢ocugun istismar edildiginin tespit edilmesi.
¢) Koruyucu ailenin, ¢ocugun 6z ailesi ile iligkilerini zedeleyecek tutum ve davranislarda
bulundugunun ve bu dogrultuda ifadeler kullandiginin belirlenmesi.
d) Cocuk i¢in hizmetten beklenen yararin gergeklesmediginin yapilan izlemelerde tespit
edilmesi.
e) Cocugun koruyucu aileye yerlestirilme nedeninin ortadan kalkmasi.
f) Cocugun yararlanacagi hizmet modelinin degismesi veya koruma kararinin kaldriimasi.
9) Koruyucu ailenin herhangi bir nedenle hizmet vermekten vazge¢mesi” (KAY, md. 20).

Koruyucu aile komisyon karari ile ¢ocugun aileden alinmasina kanaat verildiginde,
oncelikle cocugun bu ayrilisa hazirlanmasi i¢in sorumlu sosyal ¢alisma gorevlisi tarafindan
bir uygulama plani olusturulur bu plan dogrultusunda ¢ocuk hazir oldugunda aileden geri
alinarak durumu anlatan bir tutanak yazilir (KAY, md. 20). “Cocugun koruyucu aile
yamindan geri alindigi tarihten itibaren koruyucu aile sozlesmesi ve Koruyucu Aile Kimlik
Kartimin gegerliligi kendiliginden sona erer Ve ¢ocugun koruyucu aile yanindan geri alindigi

tarihten itibaren en ge¢ on giin i¢inde Genel Miidiirliige bilgi verilir” (KAY, md. 20).

Koruyucu aile hizmetinin sona ermesi koruyucu aileye yerlestirilmis olan ¢ocugun
kurum bakiminda bulunma sebebinin artik varligini siirdiirmemesi, koruyucu ailenin mevcut
yiikiimliilik ve sorumluluklarini yapmamasi ya da yerlestirilmis olan ¢ocuk ile ilgili

problemler olabilir (Sahin, 2019: 38).
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“Koruyucu ailenin ¢ocugu vermek istememesi halinde aileye yazili bildirimde
bulunularak ¢ocugu acil durumlar disinda en geg ii¢ giin i¢inde koruyucu aile birimine
getirmesi istenir. Verilen siire i¢inde ¢ocugun getirilmemesi halinde gerekirse kolluk

yardimiyla ¢ocuk koruyucu aileden geri alimr” (KAY, md. 20).

“Cocugun zarar gordiigii ve acilen koruyucu aile yanindan alinmasinin zorunlu oldugu
durumlarda, kolluktan destek alinarak ¢ocuk aileden hemen geri alinir. Cocugun, koruyucu
aile yamindan geri alinmasi asamasinda veya vakanin aciliyetine gére geri alinma
sonrasinda tedbir kararli ¢ocuklar icin tedbirin degistirilmesine yonelik yetkili mercilere
basvuruda bulunulur ve ¢ocugun yerlestirildigi yeni yerine uyum saglamasina yonelik olarak

takibi yapilir” (KAY, md. 20).

“Koruyucu aile hizmet siirecinde konusu ¢ocuga yonelik sug teskil eden eylemlerin
tespit edilmesi durumunda konu hakkinda Cumhuriyet savciligina sug¢ duyurusunda
bulunulur” (KAY, md. 23). Asagida belirtilmis olan durumlarin varhiginda statiisii iptali
yapilir (KAY, md. 22):

o “Cocugu ihmal ve istismar ettiginin, kétii muameleye maruz biraktiginin belirlenmesi.
o Toplumun norm ve degerlerine aykiri diisen davranislarinin gozlenmesi.
o Fizik ve ruh saghgimin, ¢ocugun bakimini etkileyecek derecede bozulmus oldugunun
devlet ya da iiniversite hastaneleri tarafindan doktor raporu ile belirlenmesi.
o Adli sicil belgesinde olumsuz bir durumun mevcut hale gelmesi
o Mesleki danismanlik hizmeti ve yonlendirmelere uygun davranmamasi.
o Gecici koruyucu ailenin ¢ocuk yerlestirme onerilerini mazeretsiz olarak ii¢ kereden
fazla kabul etmemesi .
Koruyucu aile yanma yerlestirilmis olan bazi korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklarda
baglanma bozukluklari, giivenli baglanma sorunlar1 ve psikiyatrik sorunlar meydana gelebilir
ve koruyucu aileler bazen bu siire¢clerde olduk¢a zorluk yasayabilir ve bu durum siirecte

aksamalara sebep olabilir (Sahin, 2019: 40).
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Belirtilen bu durumlarin tespiti halinde aile hakkindaki durumlar koruyucu aile
komisyonuna agiklanir. “Koruyucu aile statiisiiniin iptaline iligkin talep hakkinda komisyon
tarafindan on bes giin icinde karara varilir. Koruyucu aile statiisii iptal edilen koruyucu aile
yamna bir daha ¢ocuk yerlestirilemez. Statii iptaline iliskin karar en kisa siire igerisinde

gerekli merciilere bildirilir” (KAY, md. 22).

Bahse konu olan bu koruyucu aile komisyonunda koruyucu aile hizmetinin
sonlandirilmasina karar verilmesi ve ayni1 zamanda koruyucu ailenin statiisiine iliskin durum,
statii iptali, cocugun yararlandirilmasi planlan hizmet modelinin ne olacag: gibi konularda
istisare edilmektedir (Kaya, 2019: 34). Koruyucu aile hizmeti sonlandirilan gocuklar (ASPB,
2015: 33);

e  Oncelikli olarak biyolojik ailesi yanina,

e Biyolojik ailesi yanina déonme imkani bulunmayan c¢ocuklarin “akraba yakin
cevre koruyucu aile hizmeti” nden yararlanmasi saglanir.

e Bu durumun da yapilamamasi durumunda baska bir aile yanina yerlestirilir,

e Koruyucu aile hizmet modeli kapsaminda iken evlat edindirilmesi uygun olan
cocuklar ise yiiksek yarar gozetilerek siradaki aile ile eslestirilir ya da en son ¢are olarak yas

ve durumuna uygun olan bir kurum bakimina alinir.

2.12. Koruyucu Ailelere Yapilan Odemeler

“Koruyucu aile hizmeti kapsaminda aile yamina yerlestirilen ¢ocuklarin temel
ihtiyaglart olmak iizere egitim ve saglik anlaminda da bakimlarin saglayabilmeleri adina
koruyucu ailelere devlet tarafindan ekonomik olarak destek saglanmaktadir. 2015/6 sayili
Koruyucu Aile Hizmetlerine Iliskin Genelge, 2015/7 sayili Koruyucu Ailelere Yapilacak
Odemelere Iligkin Genelge Koruyucu Aile hizmetinin uygulama siireci ile ilgili yasal dayanak
ve diizenlemelerdir. Ulkemizde koruyucu aile hizmet modeli, Aile ve Calisma ve Sosyal
Hizmetler Bakanhgi CHGM’ nin takibinde Aile ve Sosyal Hizmetler [l Miidiirliikleri
biinyesinde olusturulan Koruyucu Aile Birimleri tarafindan yerine getirilmektedir” (Sahin,
2019: 29).
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Koruyucu ailelerden bazilar1 6deme talep etmezken, talep eden koruyucu ailelere
cocuklara iliskin verilen iicret ve harglik seklinde ifade edilmek lizere temelde 2 6deme ¢esidi
ile birlikte farkli basliklarda ve kalemlerde belirli iicretler alinir (Baysal, 2017: 82). Odeme
talep etmeyen aileler toplam say1 igerisinde az da olsa vardir. Sosyo-ekonomik durumu
oldukca iyi olan ancak 6deme talep eden aileler olsa da bu aileler genellikle yapilan bu
O6demeleri ¢gocugun gelecegi i¢in bir hesapta biriktirip, biiyiidiigli zaman onun kullanimi i¢in

bu paray1 biriktirmekte olduklar1 da goriilmiistiir.

Koruyucu aile hizmetine iliskin olarak diinya uygulamalar1 incelendigi zaman,
koruyucu ailelere bu ddemelerin yapilmasinin ilgili hizmet modelinde koruyucu aile
sayisinin artmasi noktasinda onemli bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir (Karatag, 2007:
16-17). Koruyucu aile Yonetmeliginin 2012 yilinda ¢ikmasi ile birlikte koruyucu ailelere

yapilan 6deme miktarlari ciddi oranda arttirilmistir.

Koruyucu ailelere 6denen miktar incelendiginde bu miktarin sadece koruyucu aile
yanina yerlestirilmis olan ¢ocugun masraflarin1 karsilayacak diizeyde oldugu goriillmekte
olup bunun temel nedeninin insanlarin bu hizmet ile ge¢imini saglamalarini engellemek,
koruyucu aileligi sadece bir gelir kaynagi olarak gérmenin 6niine gegmek oldugudur. Ancak
gelismis iilke uygulamalar1 incelendigi zaman bu ailelerin ge¢imini koruyucu aile olarak
karsilamalari, asil profesyonel bakisin uygulamada olmasi tesvik edilmektedir. Bunun i¢in
gereken standartlarin iyi sekilde belirlenmesi, ailelerin uygun sekilde segilmis olmasi ve iyi
bir sekilde denetlenmesi ile koruyucu aile hizmet modelinin gerekliliklerinin farkinda olan,
talep edilen egitimleri tamamlamus, egitimli, bilingli ve daha donaniml ailelerin koruyucu
aile olmas1 daha ¢ok tercih edilmektedir (Baysal, 2017: 83). Bu sekilde profesyonel koruyucu
ailelilerin mevcut olmasi ile travmatik yasam deneyimleri, davranis bozukluklar1 olan
cocuklara yaklagim daha bilingli hale gelerek ¢ocuklara dogru davranigs kazandirma

noktasinda duygusalliktan uzaklasarak daha profesyonel bir yaklasim sergilenebilecektir.

“Koruyucu aile yamina yerlestirilen ¢ocuklarin bakim, egitim ve yetistirilmelerine
iligkin harcamalar igin talepte bulunan koruyucu ailelere her ¢ocuk icin, ek gosterge dahil en

viiksek devlet memuru ayliginin asagida belirtilen yas araliklarina gére belirlenen oranlar
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karsihigi tutari, hicbir kesinti yapilmaksizin aylik ve net olarak” (KAY, md. 26) koruyucu
ailelerin banka hesap numaralarina aktarilir (2015/7 Genelge, md. 2).

Tablo 3. Koruyucu Aile Aylik Odeme Miktarlar

Yas Okul Oranlann | Ayhk Bakim | Gosterge Ayhk Ayhk
Durumu (%) Ucreti Harchk Toplam
0-3 50 923,26

4-5 75 1.384,89

1-4. simif 600 107,88 1585,09
Ve 80 1.477,21

5-8. siiflar (6-14

yas) ilkdgretim 900 161,82 1639,03
15-18 YAS (Lise 1200 215,76 1785,30
ve Dengi) 85 1569,54

19 +YAS

(Yiiksek 9 1661,86 2000 359,59 2021,45
Ogrenim)

Aylik bakim 6deme iicretleri Eyliil ayinda 3 kat, Nisan ve Ekim aylarinda 2 kat yapilir.
Koruyucu Aile Sigorta Pirim Odemesi: 1144,80
Kaynak: (ASHB, E.T.: 04.06.2022, https://aile.gov.tr/koruyucuaile/koruyucu-aile)

“Ozel zorluklart veya ihtiyaglart bulunan ya da engelli cocuklar igin aylik bakim iicreti

oziir ve yas durumu dikkate alinarak bu miktarlar yiizde elli artirilarak uygulanir” (KAY,
md. 26).

“Koruyucu aile yaninda egitime veya mesleki egitim ya da kursa devam etmeyen egitim
vasindaki ¢cocuklar icin ikinci fikrada belirtilenler hari¢ aylik bakim ticreti yas grubuna gore
aldigu ticretin yiizde ellisi oraninda 6denir” (KAY, md. 26).

“dile yanina aym siiregte kardes ¢ocuklar harig ikinci ¢ocuk yerlestirilmesi halinde,
ikinci ¢ocuk icin birinci fikrada belirtilen o6demenin yiizde sekseni kadari ddenir.
Yerlestirilecek iiciincii ve daha fazla ¢ocuk icin yapilacak aylik 6deme ise bu ¢ocuklarin yas
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gruplart itibariyla kendileri igin birinci fikrada belirtilen 6demenin yiizde altmisint gecemez

(KAY, md. 26).

“Koruyucu aile yanina yerlestirilen her ¢ocuk i¢in giderlerinin karsilanmasi amaciyla
aylik bakim 6demesi her ayin yedisine kadar pesin olarak yapilir. Aywn ilk besinci giintinden
sonra yapilan yerlestirmelerde ve ¢ocugun koruyucu aile iliskisinin sona erdigi ayda
cocugun koruyucu aile yaninda kaldigi giin sayist ile orantili olarak édeme yapilir, varsa
fazla odeme geri alinir” (KAY, md. 26). Bu siire¢ hakkinda da koruyucu aile yasal olarak

bilgilendirilmelidir.

“Koruyucu ailelerden, esine veya bir yakinina baglh olmaksizin kendine ait sosyal
giivencesi olmayan eglerden birinin bir asgari iticret tutari tizerinden Sosyal Giivenlik
Kurumu kapsaminda istege bagl sigortasini yaptirmasi ve 6deme belgesinin ibrazi halinde
primleri aylik 6demelere ilave edilerek Bakanlik¢a gonderilen ddenekten karsilanir” (KAY,
md. 26). “Koruyucu ailelere saglanan istege bagh sigorta primlerinin édenmesi, koruyucu
aile hizmetinin yayginlastirilmasi, koruyucu ailelerin sayisimin artirilmasi ve tegvik

edilmesini saglamak amaciyla KAY ile birlikte gelistirilen yeni hizmetlerden biridir ” (Yazici,

2014: 254).

“Koruyucu aile hizmeti kapsamindaki, okula devam eden veya ogrenimini
stirdiirememis cocuklara, kurulus bakimindaki cocuklara verilen miktarlar tizerinden har¢lik
odenir. Koruyucu aile yaninda bakilan ¢ocuklarin kisisel geligimleri icin gerekli olan har¢lik,
koruyucu aile tarafindan ¢ocuga verilir. Cocuga verilen har¢hgin, kurulug bakimindaki
cocuklara verilen harclikla ayni olmast icin koruyucu ailelere gerekli yonlendirme yapilir.
Tam giin ogrenim goriip de yemeklerini evde yeme olanagi bulamayan ¢ocuklara, ogrenim

stiresince har¢liklart iki kat artirtlarak édenir” (KAY, md. 26).

“Servis ile okullarina gitmek zorunda olan ¢ocuklarin okul servis ticretleri ile engelli
cocuklarin servis iicretleri ve 4-5 yas grubu kres ¢agr veya anaokulu ¢ocuklarinin servis

ticretleri, servis bulunmamasi halinde ulasim giderleri karsiligi otobiis bilet ticreti 6denir”

(KAY, md. 26).
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“Bir meslek edinmek tizere kamu ya da ozel kuruluslar tarafindan agilan kurslara
katilacaklarin ticretsiz kontenjanlardan yararlanma durumlar: degerlendirilir, bu imkandan
yararlanamayanlarin kurs siiresince kurs bedelleri, egitim ve 6gretimlerine iliskin etiit, kurs,
vaz okulu, harg, sinav ve kayit iicretleri ile bunlara iligkin her tiirlii ara¢ gere¢ ve malzeme
giderleri karsilanir. Cocugun gelisim ve egitim ihtiyaglart sorumlu sosyal ¢alisma gorevlisi
tarafindan degerlendirilerek uygun bulunmasi halinde ¢ocuk bir yil i¢inde birden fazla kursa
katilabilir” (KAY, md. 26). Bu konuda aile, ¢ocugun ilgi ve yetenekleri dogrultusunda

cocugun gidebilecegi kurslar ve kiiltiirel-sportif faaliyetler konusunda bilgilendirilmelidir.

“Koruyucu ailede bakilan ¢ocuklarin saghk harcamalart igin kurulus bakimindaki
cocuklarda oldugu gibi 31/5/2006 tarihli ve 5510 sayuli Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortasi Kanunu hiikiimleri uygulanwr” (KAY, md. 27). “Koruyucu aile kapsaminda olan
cocuklar 5510 sayili Kanun kapsaminda oldugu i¢in katilim payindan muaftir ayni zamanda
tedavi veya tibbi malzemelerinin masraflart kurum personelinden kayyum tayin edilmesi

araciligiyla koruyucu ailelere geri 6denebilmektedir” (2015/7 sayili genelge, md. 22).
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA TASARIMI

Calismanin bu kisminda arastirmanin amaci, arastirmanin Onemi, arastirmanin
yontemi, arastirmanin ¢alisma grubu, Vverilerin toplanmasi ve arastirma verilerinin analizi

konusunda agiklamalar yapilmustir.

3.1. Arastirmanin Amaci

Calismada; farkli sebeplerden otiirli biyolojik aileleri ile yasamalart miimkiin
olmayan ve korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin yasamlarinda giivenli ve saglikli baglar kurarak
fiziksel ve ruhsal gelisimlerini desteklemeyi hedefleyen alternatif bir bakim hizmet modeli
olan koruyucu aile modeline yer verilmistir. Calismanin amaci, Antalya ili Manavgat
ilgesinde ikamet eden ve koruyucu aile statiisiindeki ailelerin, koruyucu aile olma kararlarina
etki eden faktorlere ve koruyucu aile olmay1 diisiinen ailelere bu hizmeti deneyimleymis olan
bu aileler tarafindan verilen Onerilere yer verilmistir. Caligmaya katilan ailelere yoneltilen
miilakat sorular: ile ailelerin koruyucu aile olmaya karar vermelerini etkileyen faktorler
anlasilmaya ¢alisilmus, ailelerin koruyucu aile hizmetine bagvurmasinda etkili olan koruyucu
aile hizmetine iligkin algilarin1 kesfetmek amaglanmigtir. Koruyucu aile hizmetinin basvuru
yaptiklari ilk siiregten, korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun ailenin yanina yerlestirilmesi, uyum
stirect, koruyucu aile hizmetinin sorumluluk ve yiikiimliiliikkleri, hizmetin sonlandirilmasi ve
sonrasini da iceren siirece deginilerek konu hakkinda bilgi vermek, koruyucu aile olmay1
diistinen ailelere bilgi vermek amaglanmigtir. Koruyucu aile olarak hizmet veren ailelerin
karar verme siirecini etkileyen faktorleri belirleyerek, hizmetin yayginlagtirilmas: ve

gelistirilmesinde etki yaratmak temel hedeftir.

3.2. Arastirmanin Onemi

Birgok degisik nedenle bir aile ortaminda yasayamayan, biyolojik ailesi ile yasamasi
miimkiin olmayan ve ailesinden ayr1 kalmak durumunda kalan, biyolojik ailesince biiyiitiilme
sans1 bulunmayan ve tek baslarina yasamlarin1 devam ettiremeyen, bakim ihtiyaci igerisinde

bulunan ¢ocuklarin koruma ve bakim altina alinarak sosyal yasama uyumlarmin saglanmasi
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ve topluma kazandirilmalari her toplumun gelecegi i¢cin mutlak 6nem arz etmektedir. Yatili
bakim ve sosyal rehabilitasyon sunan kuruluslarda yasamlarini idame ettiren gocuklar, kurum
bakiminin sebep oldugu orselenmeler, ebeveyn roliindeki yoksunluklar sebebi ile kisilik

gelisimi, aile baglar1 gibi iliskilerden yoksun biiylimektedir (Senocak, 2006: 179-184).

Yatili kurumlarin olumsuz yonii burada hayatlarini siirdiiren bebeklerin sevgisizlik,
temas yoksunlugu, ilgisiz kalma gibi sebeplerle bebek 6liim oranlarinin fazla olmasidir.
Koruyucu aile hizmeti ile yasantilarinin en kritik donemlerini iyi bir aile igerisinde fiziksel
temas, ilgi ve sevgi ile gegiren bebeklerde 6liim oraninda diisme oldugu, yasantilarinin
ilerleyen donemlerinde; bag kurabilen, giiven iligkileri olusturan bireyler olarak yetistikleri
ifade edilmektedir (Kalayc1, 2007: 253). Koruyucu aile sistemi; tam da bu noktada korunma
ihtiyact igerisinde bulunan g¢ocuklarin gelisimleri i¢in kurum bakimina karsi en uygun

alternatif bakim hizmetidir (Tezel vd., 2018: 33).

Korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklarin kurum bakimi yerine koruyucu aile hizmeti
icerisine dahil edilmeleri; cocuklarin biyo-psiko-sosyal yonden gelisimlerine katki
saglamakta, cocuklarin kendilerine giivenen, kendisini ifade edebilen, bireysellesme siirecini
saglikli sekilde tamamlayan, gelecekte benlik saygisi yiiksek, bag kurabilen birer birey
olmalarinda etkili olmaktadir. Kurum bakiminda kalan ¢ocuklarin sayisinin azaltilmasi, bu
cocuklarin kurum bakimi yerine alternatif bir bakim hizmet modeli olan koruyucu aile
hizmeti kapsaminda uygun ailelerin yanina yerlestirilmesi, yerlestirildikten sonra da siirecin
etkin ve verimli sekilde siirdiiriilmesi ile cocugun gelisimine saglanan katki, daha saglikli bir

toplumun olusmasina katki saglayacaktir.

Koruyucu aile statiisiinde yer alan ve ailelerin goniilliiliik esasiyla katilmis olduklari
caligmada; bireylerin koruyucu aile olma kararin1 etkileyen temel faktorlerin ne gibi
degiskenler oldugu, bireylerin koruyucu aile hizmetini ne sekilde algilayip bu karari
verdikleri belirlenmeye calisilmis olup, koruyucu ailelerin yeni koruyucu aile olmayi

diisiinen bireylere verdigi onerilere yer verilmistir.
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3.3. Arastirmanin Yontemi

Arastirma grubunu aktif olarak koruyucu aile hizmeti veren kisilerin olusturmasi,
koruyucu ailelerin sisteme ve siirece iligkin olarak degerlendirmelerinin nasil ve neden gibi
aciklayici sorulara cevap aranmasi Sebebi ile hizmet siirecini ayrintili olarak yorumlayip
¢oziimleyebilmek i¢in nitel arastirma yontemi ile yapilmistir. Bilimsel arastirmalar, nitel ve
nicel arastirmalar seklinde iki temelde yapilmaktadir. Gézlem, goriisme ve dokiiman analizi
gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin gercekei ve biitiinciil
bir sekilde meydana ¢ikarilmasini dogrultusunda bir siirecin takip edildigi arastirmalar nitel
arastirmalar olarak ifade edilir. Birtakim sonuglar1 birbiri ile iliski igerisinde agiklayan,
toplanan verilere gore arastirma siirecini yeniden big¢imlendirilmesi gereken, toplanan

verilerin analizinde tiimevarima dayali bir yaklagima dayalidir (Yildirim ve Simsek, 2008:
40).

29 13

Nitel arastirma yonteminde “cevreyle”, “siirecle” ve “algilarla” ilgili veriler olmak
tizere en ¢ok 3 ¢esit veri elde edilir. Bu verileri toplamak ise bazi nitel veri toplama
yontemleri ile gergeklesir bunlar; goriisme, gozlem ve yazili dokiimanlarin incelenmesidir
(LeCompte ve Goetz, 1984). Iclerinde en sik kullanilan ydntem ise gdriismedir. Yapilan
calisma da bireylerin bakis agilari, duygulari, deneyimleri ve algilar1 ortaya koyulmaya

calisildigi i¢in goriisme teknigi kullanilmistir.

Nitel arastirmada sinirlart net bit sekilde agiklanmis, siirlar1 ¢izilmis bir baglangic
noktast ve bu noktadan itibaren izlenen arastirma siirecinde degismeyen belirli asamalar
yoktur. Nitel olarak yapilan bir arastirma, bu siirecin farkli asamalarindaki karsilikli iliskiyi
ve esnekligi ifade eder (Maxwell, 1996). Sosyal bilimlerde temel hedef, insan davranigini,
mevcut oldugu ortamda birden farkli yonii ile ifade etmektir. Insan davranisin1 anlamak igin
ise fen bilimlerinden kullanilan yontemler yetersiz kalmaktadir. Insan davranisi kat: olmayan
ve kapsayici bir yaklasimla arastirilmalidir ki bu sebeple nitel arastirmalar nicel arastirmalara

gore daha esnek yapida bir desen gerektirmektedir (Yildirim ve Simsek, 2008: 83).

Nitel olarak yiiriitiilen aragtirmalarda goriismenin akisina gore sorulan sorularin sirasi
degistirilebilir olmali ve sorular sorgulayici bir yapi igerisinde olmadan, bilgilendirici,
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konusmaya ve aciklamaya davet edici bir tislupla katilimeilara yonlendirilmelidir (Yildirim
ve Simsek, 2003: 114). Yapilan bu g¢alismada da yari yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmistir. Nitel arastirma kapsaminda goriisme Oncesi aragtirmanin yapisina uygun
olarak hazirlanan sorular katilimcilara yoneltilmekte ve nitel arastirmaya uygun olarak
aragtirmaci daha esnek bir yapi icerisinde, gerektiginde daha ayrintili bilgi almak i¢in ek
sorular sorulabilir, formdaki tiim sorular1 katilimcilara yonetmeden bazi sorular atlayabilir,

katilimcinin anlama sekline gore de sirasin1 ve sorunun yapisini degistirebilir (Yildirim ve

Simsek, 2003: 95).

3.4. Calisma Grubu

Arastirma amacl 6rnekleme yolu ile temel alinarak yapilmistir. Nitel ¢aligmalarda
orneklemi detayli sekilde derinlemesine olarak arastirabilmek amaci ile 6rneklem olarak
secilen grup kiigiik tutulur. Bu sebeple arastirmalarda “rasgele orneklem” seg¢im metodu
yerine, “amacl érnekleme” metodu tercih edilmektedir (Miles ve Huberman, 1994). “Bu
orneklemede secim i¢in onemli oldugu diisiiniilen 6l¢iitler belirlenmekte ve bu Ol¢iitlere gore
secilen Orneklemin, arastirma evrenini biitlin nitelikleri ile temsil edebildigi
diisiiniilmektedir” (Tavsancil ve Aslan, 2001). Katilimcilar Antalya ili Manavgat il¢esinde
koruyucu aile olarak hizmet veren kisilerden olusturulmustur. Arastirmanin etik kurallari
cergevesinde goniillii olarak calismaya dahil olan kisilerin isimleri kullanilmamis olup;
katilimcilar K1, K2, K3, K4, K5........ , K16 seklinde kodlandirilmistir. Arastirmaya katilan
bireylerin genel 6zellikleri Tablo 5°de agiklanmustir.

Calisma grubundaki bireylerin timii arastirmaya goniillii olarak katilmistir. Arastirma
veriler doygunluga ulastiginda tamamlanmig olup arastirmanin ¢alisma grubunu Antalya ili
Manavgat il¢esinde yasayan ve halen koruyucu aile statiisii devam eden 16 koruyucu aile

bireyi (Tablo 5) olusturmaktadir.

2021 yilina gore Manavgat ilge niifusu 245.740 olarak agiklanmis olup, bu
niifus; 125.368 erkek ve 120.372 kadindan olugsmaktadir. Manavgat il¢esi oldukga fazla gog

alan bir ilgedir. Arastirma kapsaminda alinan ailelerin Manavgat dogumlu olanlar olmakla
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beraber farkli cografi bolgelerden ilgeye gb¢ etmis ve hayatlarini burada siirdiiren bireylerden

de olugmakta oldugu goriilmektedir.

Calisma; Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Girisimsel Olmayan Klinik
Aragtirmalar Etik Kurulu’nun 06.10.2021 tarih ve GO 2021/344 Sayili Karar1 ve ASHB,
Egitim ve Yayin Dairesi Bagkanligi’nin 03.01.2022 tarih ve 2099345 sayili Bakanlik Makam
Onayi ile alinan izin dogrultusunda Ocak 2022- Mart 2022 tarih araliginda yapilmustir.
Calismada ortaya ¢ikan sonuglarin ¢alismaya katilim gosteren bireylerin kisisel bilgileri
saklanmak kosulu ile ve bilimsel bir amag disinda kullanilmayacagi katilimcilara agiklanarak
kendilerinden oncelikle yazili onam formlar1 alinmis olup goériisme formlari ile yari
yapilandirilmis miilakat yontemi ile ortalama 45 dakikalik yiiz yiize gergeklestirilen
goriigmeler tamamlanmistir. Gorlismeler sirasinda katilimcilara ¢alismanin amacr ile ilgili
sOzlIi ve yazil olarak bilgi verilmistir. Caligmaya goniillii olarak katilan katilimcilarin kimlik
bilgilerini desifre etmemek adina katilim gosteren bireylerin kisisel gizliliklerini korumak
i¢in her katilimc1 1-16 arasindaki sayilarla numaralandirilmis ve bu sekilde kodlanmis olup,
K1 olarak kodlanan yapilan kisi 1. gorismeciyi temsil etmektedir. Goriismecilerin 13’{inii

kadin, 3’iinii erkek katilimcilar olusturmaktadir.

3.5. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

(Calisma kapsaminda igerik analizinde kullanilan tema, kategori ve kodlarin 6nemli
bir bolimii kuramsal alt yapi1 ve koruyucu aile literatiiriinden bulundugu igin, analiz
gergevesinde bulunan bu veriler tizerinden hareket edilmis ve konu ile ilgili kodlar 6nceden
belirlenen ilgili temalarla iliskilendirilerek alt bagliklara ayrilmistir. Yapilan arasgtirmanin
analiz stireci iKi asamadan olusmustur. Analize iliskin siirecinin ilk asamasinda, arastirma
verileri dnceden belirlenen temalar odaginda diizenlenmis, ayristirilmis ve betimlenme yolu
ile yorumlanmistir. Arastirma siirecinde belirlenmis olan temalar altinda bulunan iligkili
kodlar tespit edilerek; arastirma siireci neden-sonug iligskisi noktasinda incelenerek

degerlendirilmistir.

Arastirma verilerinin icerik analizinin birinci adiminda katilimcilar ile yapilan
goriismelerde alinan notlar okunarak, arastirmada kullanilan yart yapilandirilmis miilakat
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formuna uygun bigimde word dosyasina aktarilmis ve her bir katilimciya ait farkli bir word
dosyast olusturularak elde edilen metinler MAXQDA 2020 isimli nitel aragtirmalarda siklikla
kullanilan veri analizi programina aktarilmistir. Yaziya aktarilan goriismeler birkag kez
tekraren okunmus, saha gozlem notlar1 degerlendirilmis ve temelde 6ne ¢ikan temalarla

baglantili olarak ilgili kodlar belirlenmistir.

Arastirmanin ikKinci asamasinda; yapilan arastirma sonucunda ortaya ¢ikan veriler ile
kodlar olusturulmus, kodlardan kategorilere ve temalara ulasilmistir. Arastirmaya katilan
katilimcilar ile yapilan goriismeler degistirilmeden yaziya aktartilmig, gériismecilerin kendi
ifadelerine sadik kalinarak konuyla alakali ifadeleri 6zgiin sekline alintilandirilarak arastirma

icerisinde gerekli yerlerde aktarilmistir.

“Nitel arastirma c¢alismalarinda giivenirlik acisindan verilerin ¢oziimlenmesi
stirecinde kodlayicilar arasi1 goriis birligi olmasi nedeniyle kodlama siireci igin bir dig
kontroliin yapiimast gereklidir” (Creswell, 2013). Calismanin giivenirligini saglamak amaci
ile caligmada yapilan kodlama isleminin verileri nitel arastirmalarda deneyimli olan diger bir
arastirmacinin da incelemesi saglanmis olup verilerde benzer sonuglara ulasilmis; yapilan

kodlamalarin tutarli oldugu sonucuna vartlmustir.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR

Calismanin bu kisminda; aragtirma hedefleri dogrultusunda nitel aragtirma yontemi

araciligi ile bulunan veriler, koruyucu aile olmaya karar vermede etkili olan faktorler ana

basligi altinda incelenmistir.

Tablo 4. illere Gore Koruyucu Aile Sayilar

1A Koruyucu Aile Yamndaki Mevcut Koruyucu Aile Basvuru Sayisi
Cocuk Sayis1 Sayisi

ISTANBUL 903 833 128
ANKARA 479 428 38
[ZMIR 442 392 10
KAYSERI 368 313 20
ADANA 322 236 8
HATAY 280 198 16
KONYA 270 235 17
KOCAELI 259 218 8
K.MARAS 252 165 21
BURSA 252 214 27
MERSIN 244 201 11
ANTALYA 233 197 9
SAMSUN 217 189 9
DENIZLI 208 165 28
GAZIANTEP 203 159 6

Kaynak: (ASHB, E.T.: 01.03.2022, https://aile.gov.tr/koruyucuaile/illere-gore-koruyucu-aile-istatistikleri/)

Koruyucu aile hizmeti konusundaki istatistikler incelendiginde 2022 Mayzsi itibart ile

7203 koruyucu aile yaninda 8715 gocuk bulunmakta olup 942 aile koruyucu aile olmak i¢in

basvuruda bulunmustur (www.koruyucuaile.gov.tr). (Tablo 4 igerisine koruyucu aile sayisi

200" olan illere yer verilmistir.)

66


https://aile.gov.tr/koruyucuaile/illere-gore-koruyucu-aile-istatistikleri/

4.1. BULGULAR

Bu kisimda ¢alisma biinyesinde goriisiilen koruyucu aileler hakkindaki bulgular verilmis,
16 koruyucu ebeveynle arastirma kapsamindaki goriisme siiregleri alana iligkin literatiir
bilgileri temel alinarak analiz edilmis ve yorumlanmigtir. Caligsma grubundaki ailelerin; yasi,
cinsiyeti, medeni durumlari, meslekleri, ekonomik durumlari, biyolojik ¢ocuk sahibi olma
durumlari, aile tipleri, en uzun siire yasadiklar1 yer, koruyucu ailelik siireleri, koruyucu aile

statiileri gibi durumlarina iligkin bilgiler Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Katihmeilarin Demografik Verileri

S £ X
= £l o |3 |2.2
—_ S 25 Z I &
o = P S = = s 5| S S5
2> g > S S | F Nel >z | 358
2 |E |% S Sf |2 S5 28| 2E%
< | £ X 2w = = &85 | o= 23
~ | O = = T g | < B> Xa | XOU
KL |39 |E Evli Giivenlik | Geliri Hayir Cekirdek | ilge | 6 ay 6 aylik
17 y1il | Gorevlisi | Giderinden
Cok
K2 36 | K Evli Memur Geliri Evet Genis Iice | 6ay 6 aylik
20 y1l Giderine
Esit
K3 |53 | K Evli Ev Geliri Evet Cekirdek | ilce | 6 yil 5 yas
15 y1l | Hanim Giderinden
Cok
K4 |60 | E Evli Emekli Geliri Evet Cekirdek | flce | 2yl | 13
30 yil Giderinden
Cok
K5 |36 | K Evli Ev Geliri Hayrr | Genis flge |2ay |1
18 y1il | Hanimi Giderine haftalik
Esit
Ké |37 | K Evli Emekli Geliri Hayirr | Cekirdek | flge | 1yl | 2yas
17 yil Giderine
Esit
K7 |52 | K Evli Emekli Geliri Hayir Cekirdek | ilce | 4ay 6 yas
26 yil Giderine
Esit
K8 |36 | K Evli Ev Geliri Evet Cekirdek | ilce | 2,5 3
21 y1l | Hanimu Giderine yil haftalik
Esit
K9 |42 | K Bekar | Insaat Geliri Hay1r Cekirdek | ilce | 4 yil 3,5 yas
Miihendisi | Giderinden
Cok
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K10 | 51 | E Evli Emekli- Geliri Hayir Cekirdek | flce |3yl | 7yas
16 y1l | Ciftci Giderinden
Cok
K11 | 37 | E Evli Giivenlik | Geliri Hayir Cekirdek | Ilge | 2yl | 2ayhk
18 yil | Gorevlisi | Giderine
Esit
K12 | 38 | K Evli Terzi Geliri Hayir Cekirdek | Ilce | 3ay 2,5 yas
6 yil Giderinden
Cok
K13 | 36 | K Evli Memur Geliri Evet Cekirdek | Ilce | 8 yil 1,5 yas
15 y1l Giderinden
Cok
K14 | 30 | K Evli Ev Geliri Hayir Cekirdek | Ilge | 6 ay 2
12 y1l | Hanim Giderine haftalik
Esit
K15 | 36 | K Evli Ev Geliri Evet Cekirdek | ilce | 2yl 3 yas
10 y1il | Hanim Giderinden
Cok
K16 | 26 | K Evli Ev Geliri Hayir Cekirdek | ilge | 4 ay 3ay
2yl | Hanim Giderinden
Cok

Tablo 5’ten anlagilacagi sekilde katilimcilarin dordiiniin 26-60 yas araliginda
bulundugu goriilmektedir. Katilimcilarin evlilik yillar1 2 yil ile 30 yil arasinda degismekte
olup, bir katilime1 ise bekardir. Arastirmaya katilan 16 katilimcidan 6’s1 ev hanimi, 4’1
emekli, 2’si memur, 2’si giivenlik gorevlisi, biri terzi, biri ingaat miihendisi olarak

calismaktadir.

Aragtirmaya katilan 16 koruyucu ebeveynin 9°u gelirini giderinden daha fazla olarak

belirmis, 7°si ise geliri ile giderinin esit oldugunu ifade etmistir.

Arastirmaya katilan 16 koruyucu ebeveynin koruyucu aile yonetmeligine uygun
olarak en az ilkokul mezunu olduklari, 5’inin {niversite, 9’unun lise, 2’sinin de ilkokul

mezunu oldugu anlasilmistir.

Yapilan ¢alismadaki 16 ailenin, 10’nun biyolojik ¢ocugun olmadigi, 6’sinin biyolojik
cocugu oldugu goriilmiistiir. Bu ailelerin koruyucu aile olma kararlarini etkileyen sebeplerin

ise birbirinden farkli oldugu goriilmiistiir.
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Katilm saglayan ailelerin 2’sinin genis, 14’iiniin c¢ekirdek aile yapisi igerisinde

olduklar1 ve en uzun yasadiklar1 yerlesim yerinin il¢e oldugunun ifade edildigi goriilmiistiir.

PR

Katilimcilarin koruyucu aile olma siirelerinin 2 ay ile 8 yil arasinda degistigi,
koruyucu aile hizmetinden haberdar olduktan ya hemen ya da yaklasik 1-2 ay igerisinde karar

verdikleri ve resmi siire¢ i¢in bagvuruda bulunduklari anlagilmstir.

Calisma kapsaminda goriisiilen koruyucu ailelerden “Siireli Koruyucu Aile Modeli”
nde 15, “dkraba Yaminda Koruyucu Aile Modeli” nde ise 1 ailenin mevcut oldugu
gOriilmistiir. 16 aileden 15’inin yaninda 1, 1 ailenin yaninda ise 2 ¢ocuk koruyucu aile

hizmeti kapsaminda kalmaktadir.

Calismaya katilan 16 koruyucu ebeveyn ile yapilan goriismeler, ¢calismanin hedefi ile
sisteminin 6geleri ve asamalar1 dikkate alinarak, katilimcilarin koruyucu aile olmaya karar
vermelerini etkileyen 4 ana tema faktori tespit edilmistir. Bunlar;

e Aile Olma Ihtiyaci,
e Konuyla Ilgili Bilgi Sahibi Olmak,
e Yardim Etme Istegi,

e Koruyucu Aile Algisi olarak belirlenmistir.
4.1.1. Koruyucu Aile Olmaya Karar Vermede Etkili Olan Faktorler

4.1.1.1. Aile Olma ihtiyaci

Calisma grubu ile yapilan goriismelerde koruyucu aile olma taleplerinin en temelinde
aile olma ihtiyacinin oldugu, 6zellikle biyolojik ¢cocuk sahibi olma isteginin mevcut oldugu,
biyolojik ¢cocugu olmayan ailelerin ¢ocuk sahibi olma ihtiyaci icerisinde olduklari, biyolojik
cocugunun vefat etmesi nedeni ile kayip yasayan kisilerin de basvuru yapma noktasinda
talepkar olduklari, evli olan ¢iftlerin ise birbirlerine destek olmalarinin bagvuru stireglerinde

birbirlerini motive etmelerini sagladigi anlagilmistir.

Koruyucu aile olmaya karar veren ailelerin aile olma ihtiyaclarinin temelinde bir

cocukla bag kurma ihtiyacinin da baskin oldugu, 6zellikle kurum bakiminda kalan ¢ocuklar

69



ile bagvuru yapmay1 diisiinen ailelerin ayn1 ortamda bir araya gelmelerinin, ¢ocuklarin aile
bireylerine ilk fiziksel temaslarinin, ilk g6z temaslarinin ve kendilerine ilk kez “anne-baba”
diye hitap etmelerinin ¢ocukla bag kurmalari ve iliskilendirilmesi noktasinda olduk¢a 6nemli
oldugu, bu temaslarin bagvuru i¢in karar verme siire¢lerini oldukga etkiledigi anlasilmis olup,

tiim bu basvuru nedenleri ile koruyucu aile olma ihtiyaci bu boliimde irdelenmistir.

Asagidaki sekilde aile olma ihtiyact temasina iliskin kategoriler ve kodlar
Ozetlenmistir. Cocuk sahibi olma istegi ve ¢ocukla bag kurmak kategorilerine iliskin kodlar

sirastyla alt bagliklarda degerlendirilmistir.

]

Aile olma ihtiyaci (0

/\

Cocuk Sahibi Olma Istedi (0)

\ Cocukla Bag Kurmak (0) \
/ l (CHl

@ Anne-baba demesi (4)

Esinin destek ve istegi (5)
Ik fiziksel temas (8) @

B|yo|0J|k cocugun vefati (7) ilk g6z temas! (6)

Biyolojik cocugun olmamasi
(26)

Sekil 1. Aile Olma Ihtiyaci

Aile, biitiin insanlik siireglerinde toplumsal yapinin ve kurumlagmanin en temel
islevsel 6gesi temel ¢ekirdegi olarak goriilmiistiir. Aile kavrami bir¢ok toplumsal kurum gibi
tarihsel stire¢ boyunca degisiklikler yasasa da hicbir toplum igerisindeki 6nemini ve degerini
kaybetmemis, biyolojik, psikolojik, egitim, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik gibi bir¢ok islevi
yerine getirmis, bircok ihtiyaca cevap vermis, Ozellikle bireylerin ait olma hissini
karsilamigtir (Kir, 2011: 383-385).

4.1.1.1.1. Cocuk Sahibi Olma Istegi

Turner, aile kavramini; biyolojik ve sosyal olmak iizere temelde 2 sekilde agiklamistir.
“Aile biyolojik olarak evlenme ve cocuk sahibi olma, onlar1 yetistirme sosyallestirmek
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suretiyle kendine has tabiati ve tarzlar1 bulunan bir sosyal gruptur” ifadesi ile bu durumu
aciklamistir (Turner, 1965: 355). Yapilan aragtirma da literatiirdeki bu kavrama dair bulunan

sonuglar benzerlik géstermektedir.

Calisma grubunun ifadelerinde koruyucu aile olma kararini vermelerinde birgogunun
cocuk sahibi olma ihtiyaglari dogrultusunda bagvurularinin gergeklestigi, aile bireylerinin
cocuk sahibi olma isteginin koruyucu aile olma kararin1 verme noktasinda en biiyiik etkiye
sahip oldugu ve ¢ocuk sahibi olmamanin basvuruda itici bir gii¢ oldugu anlasilmistir. Cocuk
sahibi olma istegi kategorisine ait (i) biyolojik ¢ocugun olmamasi, (ii) biyolojik ¢ocugun

vefat, (iii) esinin destek ve istegi kodlari tespit edilmistir.

4.1.1.1.1.1.Biyolojik Cocugun Olmamasi

Yapilan goriismelerde basvuru yapan bir¢ok ailenin biyolojik olarak ¢ocuk sahibi
olmadigi, biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olabilmek i¢in tibb1 tedavi siirecleri gegirdikleri ve
olumlu bir sonu¢ alamayinca baska bir yolla ¢ocuk sahibi olabilmek amac1 ile koruyucu

ailelik i¢in bagvuru yaptiklari anlagilmistir.

“Biyolojik ¢cocuk sahibi olmayan ailelerin karar verme nedenlerinin basinda ebeveyn
olma konusunda yaganilan zorluklar ve tedavi siireci sonrasinda artik ¢ocuk sahibi

olamayacaklarina iliskin olugan inan¢lari gelmektedir” (Tezel vd., 2018: 24).

Uzun yillar evlilik birligi igerisinde olan bireylerin biyolojik ¢ocuk sahibi
olamadiklar1 i¢in yasamis olduklar1 yalnizlik duygulariin da basvurularinda etkili oldugu K

10 ve K 6’nin da ifadelerinde gériilmiistiir.

“Biz yaklasik 28 yildr evliyiz, yillar igerisinde 2-3 kez tibbi tedaviler de denedik
ancak biyolojik olarak ¢ocugumuz olmadigi i¢in basvurduk ¢iinkii biraz zor oluyor yani insan
tek basina olunca kari koca olmak zor oluyor. Diisiindiik tasindik daha once birkag defa eviat
edinmeye bagvuru yaptik, olmadi bize ¢ikamadi, hatta o zaman da demislerdi sizi koruyucu
aile yapalim diye ama o zaman biz koruyucu ailenin ne oldugunu bilmiyorduk. Sonradan

aklimiza geldi ve koruyucu aile olalim dedik.” K10
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Diger bir arastirmada katilimcilarinin ifadelerinde de goriildiigii {izere insanlarin
biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olmaya yonelik tedavi gordiikleri ve baska bir ¢6ziim yolu
bulamadiklar1 zaman en son ¢are olarak koruyucu aile hizmetine basvuru yaptiklar

goriilmiistiir (Can, 2000: 83).

“17 yildw evliydik ve icimizde hi¢ bitmeyen, ihtiya¢ duydugumuz bir evlat 6zlemi
vardi. Yogun tempolu is yasami sartlart sebebi ile emekli olduktan sonra karar koruyucu aile
olmaya verdik. Y. bizim eksik kalan puzzle par¢amizdi. Y. ile bizim eksik puzzlemiz

tamamlandi.” K6

Diinya {izerinde son yillarda insan iiremesiyle ilgili olduk¢a 6nemli adimlar atilmus,
tip konusunda gelismeler yasanmustir. Bu ilerlemelerden biri olan tiip bebek yontemi,
tiremeye yardimei olan tedavi yontemlerinin igerisinde olduk¢a 6nemli bir yere sahip olup,
tireme konusunda problem yasamakta olan birgok kadin i¢in gebe kalma konusunda bir
alternatif yontem olarak yer alsa da bu yontem, sinirli sayida infertil ¢iftin biyolojik olarak

cocuk sahibi olmasina imkan saglamaktadir (Kogyigit, 2012: 29).

Katilimcilarin  kararlarinda biyolojik c¢ocuk sahibi olamadiklar1 i¢in geg¢irmis
olduklar1 tibb1 tedavi siirecinin de bagvuru yapmalarinda etkili oldugu K12 ve K3’nin
ifadelerinde goriilmekte olup, tedavi siirecinin zorlugu, maddi ve manevi kayiplari da ciftleri

olduke¢a zorlamaktadir.

“Cocuklar: ¢cok seviyordum ve biyolojik olarak ¢cocugum olmadi, tedavi olduk, simdi
2 tane dondurulmus embriyom var. L. gelince onu erteledik, biraktik, dondurma karari verdik.
Ctinkii hi¢ fark etmiyor. Ha kendim dogurmusum ha baskasi dogurmus hi¢ onemli degil.
Esimin ¢ocuklart ¢ok seviyor olmasi ¢ok onemliydi, o bana ¢ok destek oldu, hakkini

odeyemem, onun sayesinde bagvurdum.” K12

“Cocuklar: ¢cok severim, onlarda beni ¢ok sever. Karar vermemizde ki ilk etken bence
cocuk sevgisi ve anne olma ihtiyaciydi. Kendi ¢ocugum olmadi, 12 yil boyunca ¢ocuk
bekledim, tedavi siirecleri gecirdim, i¢cimdeki ¢ocuk sevgisi ilk faktor. Cocuklara karsi ayri
bir zaafim var. Onlari ¢ok seviyorum.” K3
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Bir iireme saglig1 sorunu olan infertilite; bir kisilik ya da ruhsal bir saglik problemi
degildir ancak infertilite sorunu yasayan bireylerin; psikososyal durumlari, sosyal yasantilari,
evlilikleri, cinsel hayatlar1, gelecek kaygilari, 6zbenlik saygilart bu durumdan oldukga
olumsuz olarak etkilenmektedir. Bir tiir kriz durumu olan bu durumla miicadele etmek ve
yonetmek oldukga zordur. Infertilite problemi yasayan ciftler, biyolojik olarak bebek sahibi
olamayacaklarini 6grendikleri zaman biiyiik bir timitsizlige diiserek ruhsal yonden sorunlar
yasamakta ve krizle basa ¢ikma konusunda zorlanmaktadir (Kirca ve Pasinlioglu, 2013: 168-
170).

Aragtirma kapsaminda goriisme yapilan 16 koruyucu ebeveynin 6’sinin biyolojik
¢ocugu olmasina ragmen koruyucu aile olma istegini ise biyolojik ¢ocuklarindan cinsiyet
olarak sahip olunamayan bir ¢ocuga sahip olmak ya da biyolojik ¢cocugunun bir kardesi

olmasini talep etmek arzusuyla bagvurduklar1 goriilmiistiir.

“Biyolojik olarak sahip oldugumuz 2 oglumuz var ve bir kiz ¢ocugumuz olsun diye
¢ok istedik. Birde bizde egimle kurumda biiyiidiigiimiiz i¢cin benim icimdeki sevgi a¢lhigi hi¢

bitmedi, halen bitmiyor icimde bu aclik, istiyorum ki her can kurtulsun.” K2

“Iki biyolojik cocugumda erkek oldugu icin evde bir kiz ¢ocugu ile yasamanin ne
kadar farkli bir duygu oldugunu onlarda anlasin istedik. Anladilar da, biiyiik oglum anne *-
kiz olmak ne kadar farkl bir sey dimi, kizlar ne kadar siislii oluyormus biz hi¢ boyle degiliz
dimi” der, agik¢asi kendi ¢cocuklarimin da farkindaliklar: artti. Cok iyi oldu, kizlar erkekleri,
erkekler kizlari daha iyi anladi, onlar agisindan ¢ok faydali oldu. Kiiciik oglum teneffiislerde

onun yamna gidip “-A. sana vuran var mi?” diye sorup abilik yapip onu koruyor.” K15

4.1.1.1.1.2.Biyolojik Cocugun Vefati

Koruyucu aile olmaya karar verme siirecinde 6zellikle biyolojik ¢ocugun vefati,
travmatik bir yasam deneyiminin var oldugu, basvuru yapan bazi ailelerin biyolojik
cocuklarinin vefat ettigi ve “annelik”-“babalik” duygusunu hissetmek iizere bu diisiincelerle

bireylerin koruyucu aile olmaya karar verdikleri ve basvuru yaptiklar: goriilmiistiir.
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Bir¢ok insana gore aile olmanin en 6nemli boliimii ¢ocuk sahibi olma ihtiyacidir. Bu
ihtiya¢ dogrultusunda aileler genel olarak biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olmay1 istese de bazi
bireyler bu ihtiyaci evlat edinme ya da koruyucu aile hizmeti araciligi ile yapmaktadir
(Demirbas vd., 2021: 233). Aslinda koruyucu aile olmak ya da evlat edinmekte baska bir

dogum yontemidir.

Katilimcilarin koruyucu aile olmaya karar verme siirecinde biyolojik ¢ocuklarinin

vefat etmis olmasinin da etkili oldugu anlasilmistir.

“Biyolojik ¢ocugumuz engelliydi, hep istedik koruyucu aile olmayr ama o engelli
oldugu i¢in kiistiyordu bize, -onu seveceksiniz beni sevmeyeceksiniz- diye iiziiltiyordu, bizde
basvurmamistik ancak oglumuz vefat edince ve kendimizi psikolojik olarak toparlaymnca
basvurduk.” K7

“Biz yaklasik 5 yildwr evliyiz ve biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olamadigimiz, kendi
cocugumuz olmadig icin bagvurduk. Biyolojik olarak cocuk sahibi olabilmek icin tedavi
gordiim, ¢ok uzun siiregler yasadim. Kibris 'a gittim yumurtalik nakli i¢in, ¢ok para harcadim,
milyarlar doktiim, oraya doktiigiim paralarla su an belki 2-3 tane evim olurdu. Dolarlar,
Eurolar harcadik ve Kendi gebeligimde erken dogum yaptim, bebegim 2 giin yasadiktan
sonra vefat etti ve anladim ki illa ki biyolojik olarak dogurmak annelik babalik degildir. Evet
ben ¢ocugumu kaybettim, kendi kaybim da olunca en son kararimi tamamen verdim. Artik
dedim zamam geldi. Y. ile tekrar anneligi, bu duydugu tekrar tattim. Iyi ki biz bu yola ¢ikmusiz,

ben herkese de bunu tavsiye ediyorum yani kendim dogurmus gibi, Y. 'nin degeri o kadar ¢ok

bende” K16

Genel olarak literatiir bulgular1 incelendiginde, biyolojik ¢ocugunun kaybini yasayan
aile bireylerinin kayiptan dnceki ve sonraki siirecte depresif belirtiler sergiledikleri, sugluluk
duygusu hissettikleri gozlenmis; cocugun vefati 6ncesinde ve sonrasindaki yas siirecinin
basariya ulagsmasinda kisilerin kendi bas etme mekanizmalar1 ve destek¢ilerinin oldukca

onemli oldugu belirtilmistir (Cimete ve Kuguoglu, 2002: 40-42).
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4.1.1.1.1.3.Esinin Destek ve Istegi

Koruyucu aile ebeveynleri ile yapilan goriismelerde 6zellikle eslerin birbirlerine olan
desteginin karar verme siirecinde etkili oldugu, ¢iftlerin birbirlerini destekleyici aile yapisina
sahip olan aile bireylerinin hem karar alma hem de koruyucu aile siirecini devam ettirme

asamasinda daha avantajli olduklari, bagvurunun bu sekilde daha ¢ok yapildigi anlasilmistir.

“Ben zaten ¢ok uzun yulardir istiyordum ancak esimi ikna edememistim, bizim alt
komsumuzun ikiz cocuklari vardi, onlara ben bakiyordum, onlarin bana olan ilgisini goriince
daha ¢ok ikna oldu esim. Daha sonra komsum buradan tasindi sonra ben ¢ok biiyiik bir
bosluga diistiim ve esimde bu boslugu goriince ikna oldu ve o da destekleyince basvurduk”
K5

Koruyucu aile olma kararinin verilmesinde bireylerin istekleri ve 6zellikle eslerin
birbirlerine desteklerinin bagvuru kararini oldukga etkiledigi anlasilmis olup K14 ve K8’in

de ifadelerinde bu durumlar belirtilmistir.

“Esim en biiyiik motivasyon kaynagimdi. O ¢ok istiyordu ama ben hep c¢ekinen
taraftaydim ¢iinkii alistiktan sonra ya biyolojik ailesi gelirse onu nasil veririm diyordum.
Beni simdiye kadar durduran hep bu duyguydu. Esim bu kadar diretmese olmazds, iyi ki bu
kadar arkasinda durdu diyorum her seferinde yoksa boyle bir mutluluktan mahrum
kalacaktik.” K14

“Biz aslinda gencligimizden beri esimle evlat edinmek istiyorduk. Boyle bir niyetimiz
hep oldu ama sartlarimiz uygun oldugunda o ¢ocuga saglhkli bir seyler verebilecegimize
inandigimiz zamani bekliyorduk, birbirimizi ¢ok destekledik ve evlat edinme siireci koruyucu
ailelige dondii. Yas ve durumum uygun olursa bir ¢ocugun daha koruyucu ailesi olmay:

isterim.” K8

Yesilkayali (2015)’ nin arastirmasina katilan koruyucu aile bireylerinden %87,13’iiniin
evli, %4,95’inin bekar ve bosanmis, %2,97’sinin de esinin 6lmiis oldugu belirtilmistir. Tok
(1996), (%82,5) ve Vural ve arkadaslar1 (%89,5) da arastirmalarinda, koruyucu ailelerin

cogunlugunun evli oldugunu tespit etmistir. Tarafimizca yapilan ¢aligma da 16 aileden
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15’inin evli oldugu, bir ailenin bekar oldugu goriilmiistiir. Yapilan caligsmalar ile evli
olmanin, koruyucu aile hizmetinin rollerini yerine getirmede, aile olarak sorumluluklarin
paylasiminda onemli bir sosyal destek kaynagi oldugu, eslerin bu konuda birbirlerini
desteklemelerinin basvuru siirecin de de etkili oldugu diistiniilmektedir. Literatiirde konu
hakkinda yapilan ¢aligmalarin ¢ogunda da arastirma bulgular1 ile paralellik gosterdigi ve
diinya tizerine bulunan 6rneklerde de koruyucu aile olan kisilerin birgogunun biyolojik olarak

cocuk sahibi oldugu saptanmustir.

4.1.1.1.2. Cocukla Bag Kurma Ihtiyaci

Yapilan goriismelerde koruyucu ailelerin yanlarina yerlestirilen ¢ocuklarla uyum
slireci igerisinde bag kurmalarinda, koruyucu aile olma karar1 vermelerinde etkili olan alt
faktorlerin; kurum bakiminda kalan ¢ocukla ailenin ilk kez fiziksel olarak temas etmesinin,
cocuk ile ailenin ilk g6z temasinin ve ¢ocuklarin koruyucu aile bireylerine “anne-baba”
demesinin koruyucu aile olma karar verme siirecini olumlu yonde etkiledigi ve ailelerin
basvuru yapma noktasinda bu noktalarin tesvik edici 6zellikte oldugu anlasilmistir. Cocukla
bag kurma kategorisine ait (i) ilk fiziksel temas, (ii) Ik gdz temasu, (iii) ilk kez anne-baba
demesi kodlar tespit edilmistir. Her bir koda iliskin degerlendirmelere asagida sirasiyla yer

verilmistir:

4.1.1.1.2.1.Cocukla ilk Fiziksel Temas

Basvuru yapan ailelerin korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarla ilk fiziksel temasinin

karar verme siirecinde etkili oldugu da arastirmanin sonuglar1 arasindadir.

Koruyucu aile olma kararinin verilmesinde K11, K10 ve K16 nin 6zellikle kurumda
korunmaya ihtiyaci olan bir ¢ocugu gérmesi ve cocugun kendileri ile fiziksel bir temas
kurmasinin kisilerin karar siirecini etkiledigi anlagilmistir.

“R. ile tamgmak icin gittik ve o zaman bebekti, onu ilk kucagima verdikleri zaman,
bembeyazdi zaten sag elini kaldirdr ve yanagima dogru uzatti iste o anda uyum sagladik.
Minicik daha kafasini bile dengede tutamayan bir bebekti. Onu orda birakip gelmeyi asla

istemedim ve onu alip evimize geldik.” K11
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“L., Suriye uyruklu bir ¢ocuk, onu kurumdan almak icin gittigimizde ilk temas ettik
ve onu kucagima aldim, hi¢ aglamadi ve arabada eve gelene kadar hi¢ aglamadan goziimiin

icine bakarak kucagimda geldi.” K10

“Y., kuruma gidip onu ilk kez orda kucagima aldigim zaman parmaklar: ile
basparmagimi tuttu ve o an iste tamam dedim, hani artik belki orda baska ¢ocuk da getirip

gosterselerdi tercihim yine Y. olurdu o temas ¢ok farkliyds, iyi ki kuruma gidip gérmiisiiz.”

K16

Bebegin anneye; annenin de bebegine kars1 duygusal olarak bag kurmasi; baglanma
seklinde ifade edilmektedir. Bir annenin bebegi ile arasindaki iletisim ve etkilesimin erken
baslamasi annelik hissinin olugmasi ile dogru orantilidir. Bebek ile anne arasindaki bu
baglanma ile bireyin saglikli ruhsal gelisimi, kisilik gelisimi, diger insanlarla iliskileri ve
uyumu agisindan olduk¢a 6nemlidir. Saglikli sekilde gelisen baglanma; biyolojik dogum
sonrasinda bebegin olumlu yonde gelisimi konusunda olduk¢a onemli bir role sahiptir.
(Giilesen ve Yildiz, 2013: 178-180). Koruyucu aileler gebelik ve ilk dogum siirecini birlikte
gecirmedikleri ¢ocuklar ile kurduklari ilk baglarin fiziksel temas aracilig ile oldugunu ifade

etmekte ve baglanma siireclerini bu sekilde agiklamaktadirlar.

Koruyucu aile bireylerinin ¢ocukla bag kurma noktasinda fiziksel temasinin oldukga
onemli oldugu anlasilmis olup K8’nin bu siireci; bir ¢ocugun sadece annenin karninda

bliylimedigi, baz1 ¢ocuklarin kalpte biiyiidiigiinii ifade etmesi ile agiklanmastir.

“Ben dogum yaptigimda ilk ¢ocugumu kucagima aldigimda kizim agliyordu,
doktorum kizimin kalbini benim kalbimin tizerine koydu, emzirmeden once 10 dakika kadar
kalbimin iizerinde yatti ¢iinkii anne karnindaki duydugu tek ses olan anne kalbinin ritmini
hissetsin diye, seninle kendi kalbinin ritmini ayni hissederse o zaman rahatlar ve senin onun
annesi oldugunu anlar demisti doktorum. Ben B.’yi kurumda ilk kucagima aldigimda direkt
zaten kalbimin iizerine koydum ve o ilk temas benim icin ¢ok onemliydi, o karnmimda degil
ama kalbimde biiyiittiigiim bir ¢ocuk oldu.”” K8 Katilimcinin ifadesi ile neslin devamliliginin

sadece biyolojik olarak dogumla olmadigi, bagka tiirlii dogumlarinda olabildigini bazi
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cocuklarin annelerinin karninda degil, kalbinde de biiyiiyebildigini ifade etmistir. Neslin
devamliligin1 saglama ¢ocuk sahibi olma diisiincesi sosyolojik sekilde incelendigi zaman
tilkemizde ¢ocuga verilen 6nemin neslin devamliligi ile bagdastirildigi ortaya ¢ikarmaktadir

(Macit, 2021: 33).

4.1.1.1.2.2.Cocukla i1k G6z Temasi

Calisma grubundaki ailelerin kurum bakiminda kalan c¢ocuklar ile ayni ortamda
bulunmalar1 ve gocukla ilk kez g6z temasi kurmalarinin koruyucu ailelik siirecine baglamada

etkili oldugu, ailelerin bu siire¢ten olumlu etkilendikleri sonucuna varilmistir.

Koruyucu aile olmak igin bagvuru siirecinde etkili olan etkenlerden birinin de
katilimc1 ifadelerine gore ailelerin c¢ocuklar ile mutlaka bir géz temast kurmus oldugu

basvuru siirecine bu temasin etki ettigi K5, K2 ve K7 nin ifadelerinde de anlasilmistir.

“Bebegim 17 giinliiktii, tanismak icin kurumda ilk kucagima verdiklerinde boncuk
boncuk bakti bana o zaman sagladik uyumu. Onu hemen alip eve gitmek istedim. Arabada
kucagimda hep beni izledi bende ona -sen artik benimsin- dedim, ilk bakigsmada uyumu

sagladik. ”K5

“A. ile ilk uyumumuz yaklasik 15 giin gegtikten sonra oldu. Aslinda bizim a¢imizdan
hi¢ uyum sorunu olmadi ama A. ’min bizi tammasi, gerginliginin, tedirginliginin ge¢cmesi, bizi
sevmesi yaklagik 15 giinii buldu. A. zaten ¢ok sevgi dolu bir ¢ocuktu, hepimizle iletisim kurdu.
Bize bakarken gozlerindeki farkli isiltin fark ettik, baskalarina béyle bakmuyor, bize daha
sevgi dolu daha 151ltili bakiyor bunu hissedebiliyordum.” K2

“Cocuk evleri sitesinde bir kahvalti organizasyonu diizenlendi ve biz gibi aday
koruyucu aileler orada ¢ocuklarla tamsmaya gittik. K. yi ilk gordiigiimiizde yiiziinii vefat
eden ¢cocugumuza o kadar benzettik ki. Hatta simdi huylarim da benzetiyoruz K. bizi ¢ok
seviyor, akrabalarimizla beraber oturunca ¢ocuklar benim kucagima gelince K. hemen

geliyor, kiskaniyor ¢ocuklari, babam benim babam kimseyle paylasmam diyor.” K7
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Koruyucu aile hizmeti hakkinda yapilan aragtirmalarda koruyucu aile bireylerinin en
temelde iki motivasyon faktoriine sahip olmasmin koruyucu aile hizmetinde basarili
olduklarin1 gosterdigi belirtmektedir. Bunlardan 1.si biyolojik olarak bir ¢ocuk sahibi
olamama ile bir ¢ocuga ebeveynlik yapma konusundaki istegi; 2. ise kendi ¢ocuklugunda
yasamis oldugu olumsuz yasam deneyimleri sebebi ile kendini korunma ihtiyaci olan ¢ocukla
eslestiren, i¢sellestiren koruyucu ailelerin oldugu belirlenmistir. (Dando ve Minty, 1987). Bu

calisma sonuglari ile arastirma sonuglari eslesmektedir.

4.1.1.1.2.3.Cocugun “Anne-Baba” Kavramlarimi Koruyucu Ailesine i1k Kez ifade
Etmesi

Koruyucu aile olmak i¢in kurumda kalan ¢ocugu ziyarete giden ailelere, bu
cocuklarin kendilerine ilk kez “anne-baba” demelerinin ¢ocukla bag kurma noktasinda ve

karar vermelerinde oldukga etkili oldugu K13, K10 ve K3’ {in ifadelerinde goriilmiistiir.

“E.’yi kuruma ziyaret etmek icin gitmistik aslinda ve onu ilk gérdiigiimiizde hemen
alip evimize geldik. Zaten yanmimiza geldiginde ¢ok kiiciiktii. Ona giiliimsediginiz zaman

hemen gelir “anne anne” derdi, ilk geldiginde herkese anne diyordu.” K13

“M. ilk geldiginde baya bir zorlandik, farkli bir yerden bizim yanimiza geldi, zor
seyler yasamis, birbirimize aligkin olmadigimiz igin baya zorlandik bagta sonradan bir uyum
sagladik, esim hep M. evimize ilk geldiginde onunla uyudu, saglarini seve seve onu opiip
koklaya koklaya uyuttu. M. bize ilk anne baba dedigi zaman uyum tamamen sagland: diye

diistindiik. Zaten anneyi hemen dedi ama babay: biraz ge¢ dedi.” K10

“Cocuklart kurumda ilk gormeye gittigimiz zaman alisveris merkezine gitmemize izin
verdiler orda bile bize anne baba demislerdi. Esim ilk basta bana “baba demesinler, amca
desinler” demisti ama ¢ocuklar hep baba baba deyince esimde alisti. Sonra da birak ne

isterlerse oyle desinler demek ki babaya ihtiyag¢ duyuyorlar dedi. ”K3

Basvuru yapan ailelerin kendi i¢lerinde eksiklik olarak nitelendirdikleri bu bag kurma

ithtiyacinin da kisilerin aile olma ihtiyacindan dolayr meydana geldigi ve kisilerin bu ihtiyag
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dogrultusunda koruyucu aile olmak i¢in basvuru yaptiklari, yanlarina yerlestirilen ¢ocugun

anne-baba duygulari hissetmelerinde bagvuru kararlarinda etkili oldugu sonucuna varilmistir.

“Y’yi ¢cok benimsedik. Diin stinnet ameliyati oldu narkozun etkisi ile “baba baba”
dive agladi. Ilk anne kelimesini soyledi. Simdi baba diyor. Murat is yerinde iken Y. ile
gortintiilii konustugu zaman bile Murat’a baba diyor. Murat is yerinden 6gle aralart
normalde gelmiyordu. Simdi Y. yi gormek i¢in her 6glen geliyor. Murat in biitiin ilgi alakasi

Y. oldu simdi daha mutlu bir adam oldu.” K16

4.1.1.2.Koruyucu Ailelik Konusunda Bilgi Sahibi Olmak

Bireylerin koruyucu aile olmaya karar verme siireglerinde bircok farkli etkenin s6z
konusu oldugu, karar vermeyi 6zellikle etkileyen faktdrlerden birinin de bagvuran kisinin
oncesinde koruyucu aile hizmet modelini konusunda farkindaliginin olmasi, konu hakkinda
bilgi kaynagina erisimde dogrudan kurumla temas ederek kurum bakimi ve koruyucu aile
hizmeti hakkinda bilinglenmesinin, yakin g¢evresinde baska bir koruyucu ailenin var
olmasinin, koruyucu aile siirecine bizzat baska bir bireyde tanik olmasinin, kendi ikamet
adresine yakin olan bir bagvuru merkezinin mevcut olmasinin da koruyucu aile olma kararini

alma siirecinde etkili oldugu anlasilmistir.

Calisma grubu ile yapilan goriismelerde kisilerin bilgi kaynagina erisim noktasinda
kendi bireysel c¢abalarinin, sosyal medya platformlarinin, televizyon programlarinin ve
internet sitelerinin kullanildigi, bilgilere kisiler tarafindan bu sekilde ulasildigi, ya da
kisilerin konu hakkinda resmi kurumlara giderek veya telefon ederek bilgi aldiklar
anlasilmis olup; evlat edinme prosediirlerinin zor olmasi sebebi ile asil olarak evlat edinmek
arzusunda olan bireylerin basvurularinin koruyucu aile olma yoniinde degismis oldugu da

saptanmuistir.

Asagidaki sekilde koruyucu aile hakkinda bilgi sahibi olma temasma iligskin
kategoriler ve kodlar 6zetlenmistir. Bilgi kaynagina erigim, yakin ¢evrede baska koruyucu
ailenin varligi, evlat edinme prosediiriiniin zorlugu, bagvuru merkezinin yakinlig

kategorilerine iliskin kodlar sirasiyla alt basliklarda degerlendirilmistir.
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Sekil 2. Koruyucu Aile Hizmeti Hakkinda Bilgi Sahibi Olmak

41.1.2.1. Bilgi Kaynagina Erisim

Bagvuru yapan bireylerin koruyucu aile hizmeti hakkindaki farkindaliklarinin
olugsmasinda 6zellikle kurumlar, kurumda kalan ¢ocuklar ya da personel ile dogrudan bir
temasinin oldugu, kisilerin yasantilarinda 6nceden kurumlari ziyarete gitmis olduklari, sosyal
cevreden yakinlarinin kendilerine koruyucu olmalar1 yoniinde onerilerde bulunduklar1 ve
kisilerin koruyucu aile hizmetini medya araglarindan duymus olduklarini anlasilmistir. Bilgi
Kaynagina Erisim kategorisine ait (i) dogrudan kurumla temas, (ii) sosyal ¢evre etkisi, (iii)
medya kaynaklar1 kodlar: tespit edilmistir. Her bir koda iliskin degerlendirmelere asagida

strastyla yer verilmistir:

4.1.1.2.1.1.Dogrudan Kurumla Temas

Koruyucu aile olma konusunda karar veren aileler ile yapilan goriigmelerde gegmis
yasantilarinda kurumlar ile bir temasinin oldugu, ya bu kurumlari ziyaret etmis olduklar1 ya

da ge¢miste kurumla bir karsilagsmanin mevcut oldugu goriilmiistiir.
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“Denizli’de bir tatil esnasinda buluyorken bir ¢ocuk esirgeme kurumu tabelasi gordiik,
oradan prosediirii ogrendik, kuruma gidip goriistiik. Ama ¢ok da olumlu olmadi benim i¢in
agtkgast daha da korkularim artt ¢iinkii orda bize bilgi veren gorevli; biyolojik aileler takip
edip bela oluyor koruyucu ailelere dediler. Ve biyolojik aileler madde kullanan, sorunlu
kisiler dediler bende de daha da korktum acikcas1 bu agiklama bizim bagvurumuzu 5 yil
geciktirdi. Sonra size basvuruya gelince hatta esim size anlatmisti bu durumu, bize yine
olumsuz bir sey derseniz 5 yil daha atar siire¢ demisti. Ciinkii biz iyi bir sey yapmaya
calistyoruz ama olumsuz konusmalar ¢ok etkiliyordu, sizinle goriistiik ve sonrasinda siireg

cok olumlu ilerledi.” K14

Kisilerin yasantilarinda kurum bakiminda kalan ¢ocuklar ile hayatlarinin bir noktasinda
kesigsmenin oldugu, kurumda kalan c¢ocuklar1 gérmelerinin karar vermelerine etki etmis

oldugu da goriilmiistir.

“Esimin ¢alistigi otele ¢ocuk esirgeme kurumunda kalan bir grup ¢ocugu tatile gelmisti,
bizde gittik cocuklarla vakit gecirdik, hala hatta aklimda bir ¢ocuk kalds, ismi Izzet 'ti onu hi¢
unutamadim. Eve gelince bile hep Izzet’i diisiindiim acaba iyi bir yere gitti mi diye. Ben
onlarin koruyucu ailesi oldugumu unuttum, 6 yildir beraberiz, sanki ben dogurdum onlar1,
onlarin cani yaninca canim yanar onlar sevinince bende sevinirim. Kendi ¢ocuklarima nasil
davramirsam onlara da oyle davranmirim. Yeri gelir kizarim yeri gelir severim. Kendi
cocuklarimdan bir farklar: yok agikcasi. Bir misafirimiz gelince hemen sorarlar kahvenizi
nasil icersiniz diye, hemen gider kahve yapar, yanina ¢ikolata koyar, evde yoksa hemen gider

marketten alir gelir, evimizin kizlari onlar.” K3

Basvuru yapan ailelerin kurum bakiminda kalan ¢ocuklar ile ya kurum ziyareti ya da bir

etkinlik, organizasyonda karsilastiklari, kurumlar ile bir sekilde temas ettikleri gorilmiistiir.

“Torunumun kaldig1 kurumdaki ¢ocuklar bizim evimize gelirlerdi, Ramazanda bizim
evimize gelip iftar yemegi yerlerdi, beraberce burada olmalar: bizi ¢cok mutlu ederdi, onlar
o ¢ocuklart oyle gormek de bizi etkiledi, onlarin ilgiye duydugu ihtiya¢ beni ¢ok etkiledi.”
K4
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Kisilerin ¢ocuklarin kalmis olduklari kurumlari sahsen ziyaret etmis olmalarinin da

kararlarina etkili oldugu anlasilmistir.

“Ben ozellikle girip kurumun icini gordiikten sonra ¢ocuklarin kurumda kalmasi beni ¢ok
etkiledi. Yine de c¢ok giikiir kurumlar var, haberlerden sagdan soldan goriiyorum
cocuklarimiz sokaklarda disarlarda magdur oluyor hani dogurup ¢ope, ¢op kenarina, okul,
cami gibi yerlere birakiliyor ama yine de kurumlar ¢ocuklar i¢in uygun yerler degil. Bence
illa ki hamile kalmakla anne baba olunmuyor, illaki kendi cocugun olacak diye bir sey yok,
eger zaten biz biraz vicdanli isek, birazcik merhametimiz varsa eger her ¢ocuk, biitiin

cocuklar bizim ¢ocugumuz yani.” K16

Calisma kapsaminda yapilan goriismelerde ailelerin koruyucu aile olmaya karar verme
stireglerinde, kurum bakiminda kalan ¢ocuklar ya da ¢ocuklarin kaldiklar1 kurum ile temas

etmis olmalarinin bu karar1 oldukca etkiledigi ortaya ¢ikmistir.

“Biz 16 yillik evliligimiz siiresince aslinda hep bir kiz cocuk hayali kurmustuk. Hatta kiz
cocugu olsun diye 1,5 sene beklemistik ama bosuna beklemigiz, iyi ki de C. ile tanismigiz.
Koruyucu aile adayr olarak ¢ocuk evleri sitesinde bir tanisma organizasyonu yapilmigti.
Orda C.yi siz benim kucagima verdiniz orada goziimiin igcine bakti, bir giildii bana hemen
uyum sagladik. Hala C.’ye bakinca o giiliigii géziimiin oniine geliyor. C. yi kurumda goriince

tiim kaygilar gitti aklimizdan. Simdi miimkiin olursa onu evlat edinmek istiyoruz." K1

Koruyucu aile olmak i¢in basvuru yapan bireylerin kurum bakiminda kalan ¢ocuklari
sahsen gOrmils olmalarinin, onlarla hayatlarinin bir noktasinda yollarinin kesismis

olmalarinin da basvuru kararlarin etkiledigi anlagilmistir.

“Cocuklar: ¢ok seviyoruz ve merhamet duygum ¢ok agir basiyordu. Birde kendi biyolojik
cocuklarim olunca, onu goriip kiyamiyorsun ve orada kurumda kalan ¢ocuklar: diisiindiik¢e
onlar i¢in bir sey yapamadikga iiziildiik, yani karincaya hacca nasil gideceksin demisler ya
onun gibi bizde bir ucundan tutalim, bir destegimiz olsun dedik. Zaten ben yetistirme
yurtlarinda diizenlenen basketbol miisabakalarini yonetmistim orada hakemlik yapiyordum
o kurumlarda hakemlik yaparken ¢ok etkilendim, o ¢ocuklara biraz giiliimsedigimde hepsi
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yanmima gelirdi, sohbet etmeye ¢alisirlardr benimle, o zamanlar 18 yasindaydim ve bir ¢ocuk
gelip bana “keske annem sen olsan demisti” ¢ok etkilenmistim. Hatta o dénem ablama ben
bu olaydan bahsettim ve o bir kiz cocugu almisti, koruyucu aile olarak almisti, kizi simdi

tiniversite okuyor.” K13

“Esim polis memuru oldugu i¢in ¢ocuklarin basina gelenleri normal vatandaslara gore
biraz daha fazla bilgi sahibiydim ve bir giin anne babast tarafindan birakilan ve kuruma
yerlestirilecek olan bir ¢ocugu evimde agirlamistim. O ¢ocugu hi¢ unutamadim. Kurumda
yetisen ¢ocuklarin devlet tarafindan verilen imkanlar elbette var ama birebir bir ¢ocukla

ilgilenmek farkl, 10 tane ¢ocukla ilgilenmek farkl bir sey.” K8

Koruyucu aile olma kararinin verilmesinde 6zellikle kurumda kalan ¢ocuklarin ziyaret

edilerek, aileler ile bir bag kurmalarinin bagvuru siirecinde etkili oldugu goriilmiistiir.

“A. genel olarak ¢ok uyumlu muhtesem, pozitif, mutlu bir ¢ocuk. Kurumda onu ilk
gordiigiimiiz giinde ¢ok mutluydu. Onu ilk gérmeye gittigimiz giin elimdeki dogum lekesini
fark etti, “-ne oldu eline” diye sordu, - “diistiim, yara oldu dedim.” ve elimdeki yara izini optii,
acimasin diye ve ben orda ¢ok agladim. O hareketi benim elimi 6pmesi ¢ok etkiledi kararimizi.
Onu aldigimiz giin gozleri parliyordu. Onu goriince hayran oldum, igime isledi A. benim. A.
ile tabi ki alisma siirecinde sikintilar yasadik, siz aliyma siireci icin en az 1 yilin gegmesi
gerektigini, yani o ¢ocukla 4 mevsimi yasamamiz gerektigini ifade etmistiniz, sahiden 1 yil

sonra bigak gibi kesildi sorunlar. A. bir kelebek gibi etrafimizda doniip duruyor” K16

4.1.1.2.1.2.Sosyal Cevre Etkisi

Calismaya katilan kisilerin koruyucu aile olma konusunda bilgi sahibi olmalari, yakin
cevrelerinin bu konuda kendilerini bilgilendirmeleri, yonlendirmeleri, sosyal ¢evrelerinin
kendilerine bu konuda yol gdstermelerinin ayrica kurumda calisan personelleri tanimlarinin
da bagvuru siirecinde karar vermeyi destekleyen bir mekanizma oldugu ve koruyucu aile

olma kararinda etkili oldugu anlagmustir.

“Hep aklimdaydi, kendi akrabalarimdan almak istemedim, ¢iinkii 50 tane de ¢cocugu olsa

yine bana verdiginde olur gozii diye diisiindiim hep. Hi¢ bu konuda icim isinmadi, bir
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kardesim var adli tip uzmani, onunla konustum, o arastirdr ve bana anlatti, bulundugumuz
ilden bagvuru yapmamiz gerektigini séyledi, esimin bir izin giiniide gidip Antalya Aile ve

Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii ile goriistiik. K5

“Biyolojik olarak ¢ocuk sahibi olamadik, bir arkadasim da koruyucu aile olmustu, 17
villik eviiydik ve ¢ocugumuz yoktu, bir akrabamiz ¢ocugumuz olmadigt igin o bize koruyucu
aile olmamizi onerdi, bizde konuyu internetten arastirdik. Akrabamizin Antalya Aile ve
Sosyal Hizmetler /I Miidiir Yardimcis: olan bir tanidigi da vardi, onunla bizi tanistirdr ve

Miidiir Bey bizi odasinda agirlayarak, siirecten bahsetti ve basvurduk.” K1

Koruyucu aile olan ailelerin i¢lerinde hissettiklerini ifade ettikleri eksikligin her
zaman farkinda olduklar1 ancak sosyal ¢evrelerinde bulunan kisiler tarafindan koruyucu aile
olma konusunda yonlendirilmelerinin karar vermelerine etkisinin oldukca biiylik oldugu

anlagilmistir.

“Zaten eksikligini bildigimiz i¢in birinin de motive etmesine gerek yoktu ve her zaman
istedigimiz bir seydi. Sadece boyle bir adim kadar uzaktaymisiz onu bize komsumuz deyince
o bir adim uzaklhigi hemen bir adim attik ve oluverdi. Sadece bir seyi onu béyle birinin bize
soylemesi, fark ettirmesi gerekiyormus. Diisiincemiz megerse bir adim kadar

uzagimizdaymig.” K6

Koruyucu aile olma kararinin verilmesinde kisilerin sosyal ¢evrelerinde kurumlar ile
baglant1 kurmalarin1 saglayan bireyleri tanimlarinin ve bu bireylerin kendilerini bu konuda

yonlendirmelerinin de 6nemli bir etken oldugu goriilmiistiir.

“Ankara’da tamdigimiz olan bir Milletvekili vardi, o da Ankara’da Il Miidiirligiinde
calisan birini taniyordu o kiside Antalya Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiir Yardimcisini

taniyordu. Personeller olduk¢a yardimct oldu ve konu hakkinda ilk bilgiyi onlardan aldik.”
K16
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“Calistigim okuldaki personel bir arkadasim bahsetti ilk. Evlat edinme basvurusu
icin Antalya Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii ne basvuru icin gittigimiz zaman da

duyduk koruyucu ailelik hizmetini.” K10

4.1.1.2.1.3.Medya Araclari

Yapilan aile goriismelerinde koruyucu aile olma kararinin verilmesinde medya
araclarinin da etkili oldugu, kisilerin basvuru konusunda ilk arastirmalarini internet, sosyal
medya gibi platformlarda yaptiklari ve bazi televizyon programlarinda bu konularda

bilgilendikleri ve basvuru siire¢lerinde bu medya araclarinin etkili oldugu goriilmiistiir.

Ozaydin Demirbas vd., (2021) tarafindan yapilmis olan bir calismada katilim gosteren
bireylerin, korunma ihtiyaci i¢erisinde olan ¢ocuklara sunulan hizmetlerin toplum tarafindan
cok fazla bilinmedigi, bilinse bile dogru kurum ve kisilerden 6grenilmedigi i¢in bu konuda

eksik ve dogru olmayan bilgilerin mevcut oldugu anlagilmistir.

4.1.1.2.1.3.1. Internet
Koruyucu aile olma kararinda kisilerin interneti konu hakkinda bilgi almak, detayli

bilgi edinmek i¢in kullandiklar1 da gériilmiistiir.

“Bekar olarak da basvuru yapilabilecegini internetten 6grendim ve Antalya Aile ve Sosyal

Hizmetler Il Miidiirliigiinde direkt gittim, evlat edinme birimi ile gériigtiim.” K9

“Stireci internetten arastirdik ve Antalya Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii 'ne gittik.

Daha sonra Manavgat’ta boyle bir kurumun a¢ildigint duyduk ve size geldik.” K16

Konu hakkinda literatiirde yapilan caligmalarda; koruyucu ailelerin, internet, sosyal
medya, televizyon gibi kaynaklardan ayrica panel, konferans, seminer gibi alanlardan konu
hakkinda bilgi sahibi olduklart ve koruyucu aile hizmetini 6grendikleri ancak yapilan bu
tanitic1 ¢aligmalarin yeterli diizeyde olmadigi ve koruyucu aile sayisinin nitelikli sekilde
artirilmasi i¢in gerekli caligmalarin yapilmasinin gerektigi ifade edilmistir (Tiryaki vd.. 2015:
41).

86



4.1.1.2.1.3.2. Televizyon
Koruyucu aile olma kararinin verilmesinde kisilerin izledikleri televizyon
kanallarinin ve programlarin bu konuya yer vermelerinin énemli oldugu, kisilerin bu tiir

programlardan da hizmeti duyup etkilendikleri ve bagvuru yaptiklar1 anlagilmistir.

“Keske daha yayginlagssa bu tiir hizmetler, biz koruyucu aile ve evlat edinme
arasindaki fark: bile bilmiyorduk. Insanlar bilse daha cok ¢cocuk koruyucu aile hizmetinden
yvararlanirdi. Biz ilk kez Kerem ALISIK  in sundugu bir televizyon programinda gormiistiim
koruyucu aile uygulamasini. Bilseydim ¢ok daha onceden alirdim. Bence insanlar bilseler

daha cok alirlar. ’K6

Calisma kapsaminda katilim saglayan goniillillerden bazilarinin koruyucu aile
hizmeti konusunda baz1 bilgilerinin oldugu ancak bu bilgilerde eksikliklerinin mevcut oldugu
belirtilmistir. Cooley ve Petren (2011) tarafindan yapilan baska bir calismada da buna benzer

sekilde katilimcilarin konu hakkinda bilgi eksikliklerinin mevcut oldugu anlagilmaistir.

“Ozellikle babam da ¢ok istiyordu “kizim bir ¢ocuk al yuvadan al biiyiit” demisti. O da
haberdar etti bizi. Birde masterchef programinda gordiigiim aileler de beni ¢ok etkiledi.

Ayrica bir dizi de izlemistim koruyucu aile hakkinda orda gérdiim.”K7

“Kurum bakimindan ayrilan ¢ocuklart izliyorum bazen televizyonlarda, annesi babast ile
vasarken bile ergenligini zor atlatan bu ¢ocuklarin yalniz olarak daha zor atlatacagi ve farkl

seyler yasayacagini diigiiniince da daha azimlenip basvurmaya karar verdim.”” K8

4.1.1.2.1.3.3. Sosyal Medya
Koruyucu aile olma kararmin verilmesinde sosyal medyanin etkisinin oldugu, bu
konu hakkinda kurulan destek platformlarinin ve derneklerin sosyal medya paylagimlarinin

kisilerin karar verme siirecinde etkili oldugu goriilmiistiir.

“Kalben dernegini sosyal medya hesabindan hep takip ediyordum ve dernek
kurucusunun da koruyucu aile yaninda biiyiimiis biri oldugunu duyunca ¢ok etkilendim ve

arastirip karar verdim. ” K8
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“Koruyucu aile hizmeti hakkinda facebookta bazi gruplar vardi burada konu
hakkinda bir siirii kisi yazi yaziyordu, bir kadinin ¢ocuk sahibi olamamast ve iiziintiistinii
paylastigi bir yazi vardi ona yazilan teselli yorumlarinin ig¢inde koruyucu aile olarak da anne

olabilirsin demiglerdi, bende etkilendim ve konuyu bu sekilde arastirip karar verdim.” K9

4.1.1.2.2. Yakin Cevrede Bagka Koruyucu Ailenin Varhgi

Koruyucu aile olma kararmin verilmesinde, kisilerin bagvurusunu etkileyen bir diger
alt faktoriin ise yakin ¢evrede bir koruyucu ailenin olmasinin, siirece kisinin sahsen sahit
olunmasimin karar verme asamasinda olumlu yonde bir etkiye sahip oldugu, koruyucu aile
olmay1 diislinen bireylerinin sosyal ¢evrelerinde bir koruyucu ailenin varligindan haberdar

olmalarinin siirece olumlu etkisinin oldugu ¢alismada ortaya ¢ikmistir.

Koruyucu aile olma konusunda karar veren bireylerin yakin ¢evrelerinde mevcut olan
koruyucu aileleri gorerek bu siirecten etkilendikleri ve bagvuru yaptiklar (K2, K3, K5, K7,
K10, K15, K16) ifade edilmistir.

“Kendi memleketimizde tanidigim bir siirii koruyucu aile var. Kurumda ziyarete
gittigimizde de goriirdiik ve her ¢ocugun bir ailesi oldugu i¢in ¢ocuklar adina ¢ok

seviniyordum o zamanlar bende bir ¢ocugun ailesi olabilirim dedim agik¢asi.” K2

“Edirne’deki akrabamizin 2 oglu vardi, onlar biiyiiyiip yanindan ayrilinca o da
koruyucu aile olmustu, bizde oradan gérdiik, sonra Antalya Il Miidiirliigiinii aradik, telefon
ile bilgi aldik ve yiiz yiize goriisme i¢in il miidiirliigiine gittik, bize oradaki personel bilgi
verdi.” K3

“Esimin is yerinde bir arkadasi vardi, bir kiz cocugu almislardi, onlar: gérmek beni

ozellikle de esimi olumlu yonde etkilendi.” K5

“Komsumuz F. Hamim koruyucu aile olmustu, onlar kiziyla beraber parkta
oynuyorken gordiim ilk kez bir koruyucu aile ile cocugunu gérdiim ve kiz “anne anne” diye

’

kosarak F. Hamim’a geldi ve ben onlar: goriince ¢ok duygulandim, bende yapabilirim dedim.’

K7
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“Ilk olarak bir komsumuzdan gordiik koruyucu aileligi, onlar bir kiz cocugu almisty,
bizde onlari evlerinde ziyaret etmistik, kizi goriince ¢ok sevdik, ¢ok tatlyydi, ¢ok hosumuza
gitti, bizim icin de iyi bir sey olacagini diisiindiik. Ger¢ekten de iyi oldu. Ilk baslarda daha
stkintill gegiyordu ama simdi ¢ok iyi durumdayiz alistik birbirimize.” K10

“Esimin arkadasi ¢ocuk doktoru Mine Hanim yillar once evlat edinmis, bir giin o
bizim evimize misafir olarak gelmisti ve kizi liseye gidiyordu o zamanlar onun kiziyla
telefonda goriismesine sahit oldum, hikayesini bilmiyordum, kendisini anlatti bana. Ama bir
samimiyetimiz yok, sadece bir kez evimizde sohbet ettik, o zaman ogrenmigtim evlat

edindigini ve bu durum basvurumda beni ¢ok etkiledi.” K15

“Koruyucu aile olmay: ilk amcamlarda gordiik, onlarin koruyucu aile olmasi ve
benim onlara sahit olmam beni ¢ok etkiledi. Ve o dénem ben hastanede c¢alisiyordum ve
kurum bakiminda kalan ¢ok ¢ocuk geliyordu o hastaneye, bu ¢ocuklari ilk orada gordiim.
Cocuklar kurumdan siinnet igin, bazi saglik kontrollerini yaptirmak igin bizim bulundugumuz
hastaneye getirilirdi, yanlarinda da bir tane yurttan gelen anneleri olurdu. Bizde kayitlarin
acardik, islemlerini yaparken bu anne bize anlatirdi ¢ocuklarin durumunu. Ayrica esimin ilk

gorev yeri olan Siirt ilinde de koruyucu aile olan birka¢ arkadasimiz vardi.” K16

4.1.1.2.3. Evlat Edinme Prosediiriiniin Zorlugu

Arastirma kapsaminda yapilan goriigmelerde de evlat edinme konusunda prosediiriin
zorlugundan dolay1 bagvuru yapan ailelerin koruyucu aile olmaya yonlendikleri, koruyucu
aile olmanin evlat edinme kadar zor bir basvuru siirecinin olmadigi ve koruyucu aile
hizmetine basvuru yapilmada b faktoriin etkili oldugunun ifade edildigi, ailelerin bir siire
sonra koruyucu ailesi olduklar1 c¢ocugu evlat edinme noktasinda umut besledikleri

anlasilmstir.

ASPB’nin “28.10.2015 Tarih ve 158618 Sayili Koruyucu Aile Hizmetine Iliskin
Islemler Hakkinda Yayinlanan 2015/06 Sayili Genelge” nin g maddesinin 2-¢ bendinde
“Evlat Edinme Hizmetinden yararlandirilabilecek cocuklarin Koruyucu Aile Hizmeti

kapsaminda aile yanina yerlestirilmemesi, koruyucu aile hizmetinin evlat edinmeye basamak
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olarak kullanilmamasi,” ibaresi yer alsa da Izmir ilinde konu hakkinda yapilan bir
aragtirmada; koruyucu aile hizmetinin evlat edinme hizmetine geg¢is konusunda araci bir
basamak seklinde kullanildigi, ¢alisma kapsaminda bulunan koruyucu ailelerin asil olarak
evlat edinmek icin basvuru yaptiklar1 ancak gerekli sartlara sahip olmayan ailelerin koruyucu
aile hizmetine yonlendirildikleri ve koruyucu ailelerden bazilarinin yanlarina yerlestirilmis

olan ¢ocuklari evlat edindikleri gériilmiistiir (Tastekil, 1989:205-211).

“Kendimde evlat edinildigim i¢in evlat edinmek benim hep bir hayalimdi ama evlat
edinme prosediirii ¢ok agir, hi¢ borcun olmayacak, hi¢ kredin olmayacak, sartlart ¢ok
zorluyorlar ama koruyucu ailede eviat edinenlerde vardi, sartlar: daha kolay diye koruyucu
aile olduk, Allah nasip ederse eviat da edinmek isterim. 2 tane daha ¢ocuk almayt isterim.”

K12

Ailelerin evlat edinmek iizere kurumlara bagvuru yaptiklar ancak evlat edinme igin

yaslarinin fazla olmasi sebebi ile koruyucu aile hizmetine yonlendirildikleri de goriilmiistiir.

“dntalya Aile ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigiine gittik, ilk basta evlat edinme igin
basvurduk ancak yasimiz biiyiik oldugu igin bizi koruyucu aile hizmetine yonlendirdiler.” K5

Kisilerin evlat edinme siirecinde koruyucu aile hizmetine gore daha fazla bekleme
siiresi oldugu icin koruyucu aile hizmetini tercih ettikleri de katilimcilar tarafindan

belirtilmistir.

“Kurumlara ¢ok sik ziyarete giderdik. Ayda 1 kez neredeyse. Evlatlik konusundan
sonra koruyucu aile hizmetini ortaya ¢iktigini duyduk ve bize de daha avantajli geldi, daha

az bekleme stiresi oldugu icin.” K2

“Ben yillardir yani iiniversite donemimden beri hep evlat edinmeyi diisiinmiistiim. 11
miidiirliigiine de onun i¢in gittim zaten. Gitmeden hemen once de bekdarken de eviat
edinilebildigini 6grendim. Bunu daha énce bilseydim daha once giderdim. Hep evlilik sarti
var diye diistiniiyordum. Ancak ¢ok arastirmadan gittim. Oradaki gorevliler bana 3-4 yil gibi

¢ok uzun bir siire beklemem gerektigini, hele ki kiz ¢cocuk i¢in daha ¢cok beklemem gerektigini,
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stirecin uzun stirdiigiinii ifade ettiler. Kiz ¢ocuk i¢in daha uzun, erkek ¢cocuk igin 3 yil gibi bir
siire beklemem gerektigini ifade ettiler. Bende erkek ¢ocuk hi¢ diisiinmedigim, kiz ¢cocuk
diistindiigtim icin bu kadar uzun siire beklememek icin basvurmadim. Sonra beni koruyucu
aile birimine yéonlendirdiler. Ilgili birimden bilgi aldim ve 6-7 ay kadar da bu konu iizerine

diistindiim ve arastirdim.” K9

Koruyucu ailelik i¢in bagvuru yapan ailelerin aslinda evlat edinme hizmetinden
faydalanmak istedikleri ancak, kosullarinin yetersiz olmasi ya da kuruma yapilan basvurusu
sirasinda ilgili meslek elemanlarmin kisileri koruyucu aile modeline yonlendirmesi de

koruyucu aile olma kararin verilmesinde olduk¢a dnemli bir yer tutmaktadir.

“Esim 15 Temmuz Gazisi oldugu i¢in bir ramazanda iftar programu i¢in Antalya Aile
ve Sosyal Hizmetler I Miidiirliigii tarafindan diizenlenen bir davete gitmistik. Orada Il
Miidiir Yardimcist ile karsilastik ve evlat edinmek istedigimizi soylemistik. Nasil bir yol
izlememiz gerekir diye soyledigimizde bize eviat edinme siirecinin uzun oldugunu, koruyucu
aile bagvuru siirecinin daha kisa oldugunu, bu yolla daha ¢abuk evlat sahibi olabilecegimizi
soylemisti. Daha sonrasinda diistintince bunun daha iyi olacagim diisiindiik. Evlat
edinmektense koruyucu ailenin daha iyi olacagin diigiindiik, yani evlat da edinsek, koruyucu

aile de olsak ayni sonuglarla karsilagma ihtimalimiz oldugunu anladik ve basvurduk.” K8

“Bagska bir koruyucu aile ile tanistik ve ilk kez onlarda gordiik. Onlar bizi yonlendirdi.
Aslinda daha once evlat edinme icin bir tesebbiistiimiiz olmustu ama bekleme siiresi ¢ok
uzundu. Kurum personelleri bu sekilde koruyucu aile olursaniz daha kisa siirer dediler. Bizde

beklemeden hemen mutlu olalim istedik.” K11

4.1.1.2.4. Basvuru Merkezinin Yakinhg:

Arastirma kapsaminda yapilan goriigmelerde basvuru sahibi olan kisilerin ikamet
ettikleri yerde basvuru yapabilecekleri kurumun olmasinin bagvuru kararlarinda etkili oldugu,

siirecin bu sekilde daha ulasilabilir oldugu ve tesvik edici oldugu da anlagilmistir.
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“Manavgat Sosyal Hizmet Merkezi (SHM)’ de calisan bir personel alt komsumuzun
arkadastymus, onlarin vesilesi ile koruyucu aile hizmetinden haberdar oldum, bu islerin ¢ok
zor oldugunu diistintirdiik, burada basvuru yapabilecegim bir kurum oldugunu bilmiyordum,

ogrenince hi¢ beklemeden hemen basvuru yaptik.” K6

“Hep dilimizde, hayatimizda bu konu vardi yani evlat edinme ya da koruyucu aile
olmak. Ozellikle bu hizmet icin Antalya Merkez Miidiirliigiine gitmemiz gerekmedigini,
burada da basvuru yapacagimiz bir kurum oldugunu bilmek bizim karar verip uygulamamizi

daha da hizlandwrds, hi¢ vakit kaybetmedik.” K15

4.1.1.3.Yardim Etme Istegi
Asagidaki sekilde yardim etme istegi temasina iliskin kategoriler ve kodlar
Ozetlenmistir. Kurum bakiminda kalan ¢ocuga destek olmak ve gecmis yasam deneyimleri

kategorilerine iliskin kodlar sirasiyla alt bagliklarda degerlendirilmistir.

]

Yardim Etme istegi (0)

N

Kurum Bakiminda Kalan Gecmis Deneyimler (0) \
/ Cocuga Destek (0) @

@ Kendisinin evlat edinilmis
olmasi (2)

Bir cocuga emek vermek (28) @

Cocuklar annesiz biyimesin  Kurumda kalmis olmak (4) @
7 @ Ekonomik yoksunluk (2)

Annesiz ya da babasiz
blyimek (3)

Sekil 3. Yardim Etme Istegi

Koruyucu aile olmaya karar verme, bu konuda motivasyon sahibi olma konusunda
yapilan arastirmalarda genel olarak insanlar1 koruyucu aile olma konusunda etkileyen, bu

konuda motive eden en etkili faktorlerin; ¢ocuklarin toplum igerisindeki durumlari,
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korunmaya ihtiyact olan bir ¢ocuga destek olma istegi, bir cocugun hayatinda degisim
yaratma cabasi ve koruyucu aile bireylerinin kendi hayatlart ile ilgili kisisel ihtiyaglarinin

oncelikli oldugu fark edilmistir (Certel, 2018: 152).

4.1.1.3.1. Kurum Bakiminda Kalan Bir Cocuga Destek Olmak

Kurum Bakiminda Kalan Bir Cocuga Destek olmak kategorisine ait (i) bir ¢ocuga
emek vermek, (ii) ¢ocuklar ailesiz biliyimesin kodlar1 tespit edilmistir. Her bir koda iliskin

degerlendirmelere asagida sirastyla yer verilmistir.

Koruyucu aile olmaya karar vermede etkili olan unsurlardan biri de bireylerin yardim
etme ihtiyacidir. Yardim etme ihtiyacinin alt faktorleri farklilagsa da benzer nitelikler
gosteren kategoriler mevcuttur. Yardim etme ihtiyacinin odak noktasinda katilimcilar
korunmaya ihtiyaci olan bir ¢ocugun hayatinda etki etmek, bir degisim yaratmak, destek

olmak istegi ile koruyucu aile olmak i¢in bagvuru yapmaktadir.

“Cocuk sevgim, merhamet duygum, kurumlarda kalan ¢ocuklar igin bir sey yapmayi
istemek, bizimde ¢ocuklarimizin oldugu diisiincesi, devlete millete hayirli ¢ocuklar olsun
istiyoruz tiim ¢ocuklarin ama bizim elimizden gelen, yapabilecegimiz bir sey varken de
yvapmamak yanlis geliyor, bu gorev bilinciyle, bir seyler yapabilecekken uzak durmak yanls
geldi.” K13

(Kibaroglu, 2022:73) tarafindan yapilan bagka bir arastirmadaki katilimcilarin
sozlerinden anlasilacagi sekilde bir ¢cocugun bakim ve sorumlulugunu alma konusunda
olumlu diisiincelerinin mevcut oldugu ve diisiinceleri ile yardima ihtiya¢ duyan bireye

yardim etmek gibi diislincelere dayanmaktadir.

“Bir ¢ocugu daha yuvadan kurtarsinlar, 151k olsunlar, gelecegi kararmasin ¢ocuklarin.
Elbette yuvada 4 4 liik bakiyorlardir ama bu sekilde bir ozgiirliik oluyor ¢ocuklarda. Sevgi
dolu, sabirli olsunlar, ¢ok borcu olan, ¢ikmazda olan kigiler de almasin liitfen. Bir geliri

olmayan kisiler almasin, aktif olsunlar.” K7
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2022 yilinda Kibaroglu tarafindan “Koruyucu Aile Olma Sartt Saglayan Eslerin
Koruyucu Aile Hizmet Modeline Iliskin Goriisleri” isimli ¢alismada ¢ikan sonuglarm da
katilimcilarin  koruyucu aile olma konusuna dini ve manevi boyut bakis agisiyla
basvurduklari, katilimcilarin koruyucu aile olmalarinda hayirseverlik ve yardim anlayisinin

mevcut oldugu, ¢aligma sonuglarinin tarafimizca yapilan ¢alisma ile benzerligi goriilmiistiir.

4.1.1.3.1.1. Bir Cocuga Emek Vermek

Calisma kapsaminda goriisiilen koruyucu ailelerin karar verme siireglerinde koruyucu
aile olarak bir cocuga emek vermek amaci ile bagvuru kararini degerlendirdikleri, bu amacla

koruyucu aile olma kararini verdikleri lizerine verilen cevaplarin yogunlastigi goriilmektedir.

“Bir cocugu mutlu etmek, ¢tinkii onun yalani yok, mutlu ise giiltiyor. Kendimde eksik
olani tamamlamak, ¢iinkii icinde bir sevgin var yani bu esine, ailene duydugundan ¢ok baska

bir sey. O her seyi ile sana muhtag ya sadece onun verdigi duygu bambaska.” K14

Yapilan literatiir taramasinda da korunmaya ihtiyaci olan bir ¢cocuga iyi, saglikli bir aile
yasantist sunabilmeyi, onun daha iyi sartlarda biiyiimesi amaci ile bu hizmeti yerine
getirdikleri, gocuk i¢in emek verme motivasyonu ile hareket ettikleri anlagilmistir. (Baysal,
2017: 193)

Bagvuru yapan kisilerin temel hedefinde bir insanin hayatina dokunmak, olumlu
yonde bir degisim saglamak isteginin oldugu, hayatin kendileri i¢in daha iyi bir hal aldiginin

ifade edildigi gortilmiistiir.

“ Bir insamin hayatina giizel bir sekilde dokunmak, hayatina yol c¢izerken ona
yardimci olmak istedik ama o benim hayatima dokundu. Yani aslinda ben ona degil, o bana
dokundu. Ilk etapta hep dyle diisiiniiyordum ben ona iyi bir sey yapacagim, iyi bir gelecek
sunacagim veya iyi bir yasam verecegim, ama gordiim ki aslinda o benim hayatima dokunup,
beni degistirdi ve halen degistirmeye devam ediyor. Hayattan daha ¢ok keyif alvyorum
hayatiniz gergekten degisiyor, o bana iyi geldi ben ona degil” K8 sdzleriyle korunma ihtiyaci
icerisinde olan bir ¢ocugun bakimini iistlenmeyi kendisi i¢in bir yasam amaci olarak ifade

ettigi, koruyucu aile olmanin kendisi i¢in bir tiir doyum oldugunu ifade ettigi gortilmiistiir.
94



“Bir ¢ocugun yiiziinde giiliimsemeyi sagiliyor, onu kurtariyorsun hem de ¢ocukla
beraber senin evin neseli hale geliyor. Ilerde M. isterse iizerimize de yazdirmak istiyoruz,
zaten M. de istiyor bunu zaman zaman bu konuyu aramizda konusuyoruz. Biz onu anne
babasindan ayirmak istemeyiz, o isterse yine goriisiiriiz annesi babasiyla. Biz biyolojik

ailesini kendisinden gizleyip saklamadik hi¢, M. de bunu biliyor.” K10

Benzer sekilde Kinik (2019) tarafindan yapilan baska bir calismada; ailelerin
koruyucu ailelik kararlarin1 vermelerinde dini ve sosyo-kiiltiirel yapilarinin ve vicdani

duygularin etkisinin oldugu agiklanmistir.

4.1.1.3.1.2. Cocuklar Ailesiz Biiyiimesin

Yapilan ¢alisma kapsaminda goriisme yapilan koruyucu aile bireylerinin hi¢bir cocugun
anne babasiz, ailesiz bliyiimemesi gerektigi inanci lizerine varilan diisiincelerin, koruyucu
aile olmaya karar verme noktasinda oldukga etkili oldugu, 6zellikle kisilerin kendi gegmis

yasam deneyimlerinin de bu karar1 vermede 6nemli bir rol oynadigi kesfedilmistir.

“Bu karart vermenin benim c¢ocukluk yasantilarima dayanan bir sey oldugunu
diistintiyorum. Yetistigimiz ortamdan dolayr ve ozellikle kurumda kalan ¢ocuklari ziyaret
edip, gordiikce kurumda ihtiyaglarinin karsilandigini ancak her bir ¢cocugun maddiyattan
cok daha sevgi ihtiyact oldugunu, onlarin sevgiye a¢ oldugunu bildigim, ¢cocuklarin bu sevgi
ihtiyacint karsilamak igin aslinda bu karart verdik.” K2 ifadeleri ile kendi gozlemleri ile
kurum bakiminda kalan ¢ocuklar1 gérmiis oldugu, bu cocuklarin temel gereksinimlerinin
devlet tarafindan karsilandigimi ancak c¢ocuklar igin eksik olanin sicak aile ortami, sevgi

thtiyacinin karsilanmadigi konusunda bir kaygisinin oldugu goriilmiistiir.

“Hayat daha biiyiik bir mutluluga dondii benim igin daha bir anlaml hale geldi, onun
hayatina daha ¢ok biiyiik bir etki yaratacagimizi diistiniiyorum. Hatta iyi ki kiigiikken aldik,
kurumda kucaga alinmadan biiyiiyecekti belki de, simdi en kiiciik sesinde biz kalkip
kucagimiza alyyoruz. Kurumda kalan ¢ocuklarin ailelerle bulusmasi gerekiyor, hi¢bir ¢cocuk
bunu hak etmiyor, biyolojik ailelerinin yaptigi sorunlarin en biiyiik acisini onlar ¢ekiyor

hi¢bir suglart yokken. Bu diinyadan geldik ve gidiyoruz ve hayatta geride birakabilecegin tek
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sey bir ¢cocuk, baska hi¢chbir sey degil, mal, miilk hepsine sahip ol hayatta siz gittikten sonra
bwraktiginiz en biiyiik iz bir ¢ocuga biraktigin iz bence. Onun sizi iyi anmasi, iyi bir sekilde

vad etmesi ¢ok onemli ve kiymetli.” K14

Katilimcilarin sdylemlerine gore korunma ihtiyaci i¢erisinde bulunan ¢ocuk kavraminin
katilimcilarda koruyucu aile olma kararini etkiledigi, bu kavramin (Kibaroglu, 2022: 74)
tarafindan yapilan ¢alismada; genel olarak kisilerde ebeveyn ve aile ortamindan yoksun
olmay1 ifade ettigi, ayrica kisilerin sosyal ve ekonomik alanda yetersiz olduklarim
diisiindiikleri ve farkli alanlarda travmalara maruz kalan ¢ocuklar olarak yorumladiklar

gorilmiistir.

4.1.1.3.2. Gecmis Yasam Deneyimleri

Gegmis yasam deneyimlerine ait (i) kurumda kalmis olmak, (ii) ebeveyn yoklugu ile
biiylimiis olmak, (iii) ekonomik yoksunluk yasamis olmak, (iiii) kendisinin de evlat edinilmis
olmasi kodlar1 tespit edilmistir. Her bir koda iliskin degerlendirmelere asagida sirasiyla yer
verilmistir.

Goriisme yapilan koruyucu aile bireylerinden kendi ge¢cmis yasantisinda kurum
bakiminda kalmis olan, ebeveynlerinin yoklugu ile biiyiiyen, yasantisinda ekonomik
zorluklar yasamis olan ya da kendisinin evlat edinilme 6ykiisii olan, bu yagam deneyimi ile
biiylimiis olan kisilerin koruyucu aile olma konusunda karar vermede daha hassas olduklar1

gorilmiistiir.

4.1.1.3.2.1. Kurumda Kalmis Olmak

Bagvuru sahibi olan aileler ile yapilan goriismelerde kisilerin kendi gegmis
yasantilarinda kurum bakiminda kalmis olmalarmni karar vermelerinde etkili oldugu da

anlasilmstir.

“Karar vermemizi etkileyen aslinda bizim de kaldigimiz, yetistigimiz kuruluslar oldu,
benim babam yok, annem tek basina biiyiitmeye c¢alisti bizi ve sartlarimizdan dolay
mecburen kurumda kaldik, esim de annesi babasi vefat etmis ve kuruma verilmis bir ¢cocuktu.

Esimle de kurumda tamstik, koruyucu ailenin ne demek oldugunu orada bizi yetistiren
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babalarimizdan yani kurum personellerinden duyduk. Ben ve egsim de kurumda yetistigimiz,

kurum bakiminda kaldigimiz igin de hep istiyorduk koruyucu aile olmay1.” K2

“Ben ve esim kurumda kalirken tanistik, benim anne ve babam bir trafik kazasinda
vefat etmis ben ve 3 kiz kardesim ¢ok kiigiiktiik kuruma verildigimiz zaman ve 3 kardegim
eviat edindirilmisti, benim kuruma gelen hi¢bir ziyaret¢im, akrabam yoktu. Egimin annesi
esimi kurumda ziyarete gelir ve onu bayramlarda izinli alirdi, bir siire sonra da benim
goniillii annem oldu ve beni de kurumdan izinli almaya basladi, bende hi¢chir ¢cocuk orda tek

kalsin istemedim ve koruyucu aile oldum.” K2

4.1.1.3.2.2. Ebeveyn Yoklugu ile Biiyiimiis Olmak

Ozellikle kendi yasantisinda anne-babasiz olan, ebeveyn yoklugu yasamis bireylerin
kendi eksikligini yasadiklari ve bu yoksunlugun hayatlarina etkisinin, zorluklarinin farkinda
olarak baska c¢ocuklarin bu yoklukla biiylimesini engellemek istedikleri ve bu sebeple

basvuru yaptiklar1 goriilmistiir.

“Bir ¢ocugun hayatin kurtarmak, ona rol model olmak istedik. Ben onun annesi olayim,
veli toplantilarina gideyim, esim gibi bir babast olsun. Simdi ben biiyiidiigiim zaman babamla
evlenecegim demeye basladi. Bende babasiz biiyiidiim ve bir siire sonra da annemi
kaybedince evet ben anneyim, ¢ocugum var, annesizlik ¢ok zor geliyor, kiigiiciik cocuklar ne
yasiyor annesiz kalmak ¢ok zor dedim. En ¢ok da annemin kaybini yasamak etkiledi karar

vermem de.” K15

“Ben babasiz biiyiidiim ve kendim biyolojik olarak anne olduktan sonra koruyucu aile

olmaya karar verdim.” K15

4.1.1.3.2.2. Ekonomik Yoksunluk Yasams Olmak

Yapilan goriismelerde ge¢mis yasantilarinda ekonomik zorluk yasamis ve cinsiyet
esitsizligine maruz kalmis bireylerin de ¢ocuklarin hayatinda bir degisim yaratma cabasi ile
koruyucu aile olmaya karar verdikleri, kendi yasam deneyimleri ile bagka ¢ocuklara destek

olmak amaci ile bu karar1 verdikleri de goriilmiistiir.
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“Ben zor bir ¢ocukluk gecirdim, zor bir hayat yasadim, kiz ¢ocuklarinin zor bir hayat
vasamasini istemem. Maddi olarak ¢ok zorlandim, iiniversitede parasiz gegirdigim donemler
oldu. Hayatimi hep ¢alisarak gegirdim. Hayatin bu ger¢egini biliyorum. Ben hep miicadele
ettim, ortaokuldan beri ¢alistim, hep ¢ok caliskan oldum. Bizim evimiz erkeklerin egemen
oldugu bir evdi. Ben oradan béyle giiclii ¢iktim. Bazi kuzenlerimin okumasina izin verilmedi,
ben ¢ocuklart sevdigim ve onlarin hayatlarinin giizel olmasint istedigim igin bagvurdum.
Herkesin evlat edinme i¢in sirada bekledigini ancak koruyucu aile basvuranlarimin ¢ok
olmadigi, ancak kurumda ailesinin rizast olmadig i¢in koruyucu aile hizmetine uygun
cocuklarin da kurumda bekledigi aklima geldi ve onlar adina bir sey yapmak gerektigine
inandim. Neden onlar da beklesinler ki dedim.” K9

Yesilkayali (2015) tarafindan 100 koruyucu aile bireyi ile yapilan ¢alismada; koruyucu
aile olan kisilerin yiizde 90,10’unun gelir seviyelerini “orta halli-orta isti”, yiizde
6,93’iniin “dar gelirli-ortanin altr”, yizde 2,97’sinin de kendilerini “varlikli” seklinde ifade
ettikleri agiklanmistir. Calisma sonuglarinda ifade edildigi sekilde; c¢alismaya katilan
bireylerin genel ekonomik durumunun “orta ve orta iistii gelir diizeyine sahip” olarak
degerlendirildigi goriilmiis olup, tarafimizca yapilan ¢aligmaya katilan 16 ailemizin de gelir
durumu degerlendirmesinin benzer oldugu (16 aile icerisinde ekonomik durumunu geliri
giderine esit olarak ifade eden 7 aile; gelirini giderinden ¢ok sekilden ifade eden 9 aile vardir)

saptanmistir.

4.1.1.3.2.3. Kendisinin de Evlat Edinilmis Olmasi

Bireylerin kendilerinin evlat edinilmis olmasiin basvuru siirecinde karar vermeye

etkisinin oldugu anlasilmistir.

“Ben evlatlik oldugumu 15 yasimda ogrendim. Bunun saklanmamasi gerektigini
biliyorum, bu utanilacak, saklanacak bir sey degil, ge¢ 6grendigim i¢in ¢ok sikinti ¢ektim,
villar sonra biyolojik ailemi buldum ama hi¢bir bag kuramadim, o yiizden L. siireci anlamaya

basladigi zaman ona hemen séyleyecegim.” K12
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4.1.1.4 Koruyucu Aile Algisi

Koruyucu aile olma kararinin verilmesinde bagvuru yapacak ailelerin sosyal
cevrelerinde olumlu ve olumsuz yorumlarin da bireylerin algilarinda etkili oldugu,
katilimcilarin ifadelerinde koruyucu aile olmanin birliktelik saglayan, huzur ve mutluluk
veren bir yapi olarak algilandigi, kisilerin bu hisleri kendi iglerinde hissetme ihtiyacinin
bagvurularinda da etkili oldugu, iclerinde tasidiklar1 kaygi, korku ve endiseye ragmen

basvuru yaptiklar1 goriilmektedir.

Asagidaki sekilde yardim etme istegi temasina iliskin Koruyucu Aile Algist
Ozetlenmistir. Sosyal c¢evre etkisi, huzur ve mutluluk, birliktelik, sevgi, korku ve endise

kategorilerine iliskin kodlar sirasiyla alt basliklarda degerlendirilmistir.

]

Koruyucu Aile Algisi (0)

] ]
Sosyal Cevre Etkisi (0) Korku ve Endise (12)
@ ] \ ]

Huzur, mutluluk (31) @ Sevgi (13)

Birliktelik (19)
] @]

Olumlu (64)  51umsuz (16)

Sekil 4. Koruyucu Aile Algisina iliskin Hiyerarsik Kod-Alt Kod Modeli

4.1.1.4.1. Sosyal Cevre Etkisi
Sosyal cevre etkisine ait (i) olumlu ve (ii) olumsuz kodlar tespit edilmistir. Her iki

koda iligkin degerlendirmelere asagida sirasiyla yer verilmistir:
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4.1.1.4.1.1.0lumlu Algilar

Koruyucu aile olmaya karar vermede koruyucu aile bireylerinin yakin akraba ve
sosyal c¢evrelerinin konu hakkinda olumlu geri bildirimleri ve destekleyici diislincelerinin
koruyucu aile olmaya karar vermede algiy1 oldukga etkiledigi, bu olumlu alginin da koruyucu
aile olma kararin1 ve koruyucu aileligi stirdiirme noktasinda kendilerini destekleyen bir yapi

oldugu anlasilmistir.

2018 yilinda Tezel ve arkadaslarinca yapilan bir ¢alismada koruyucu aile olmaya karar
veren bireylerin biiyiik gogunlugunun koruyucu aile olma fikirlerinin aile bireyleri ve sosyal
gevrelerince olumlu yonde tepki aldiklari, bir gocugun bakimini tistlenme konusunda destek
gordiiklerini ve sosyal ¢evreleri tarafindan onaylandiklarini ifade etmislerdir (Tezel, Demirel

ve Kaya, 2018: 28).

“Bu kararumizi herkes ¢ok giizel karsiladi, sevindi, agladi herkes mutluluktan. Hatta
akrabalarimizdan hayirli olsun diye ¢eyrek takan bile ¢ok oldu. Memlekete gittik ve hi¢ bizim
kucagimiza diismedi C. elden ele gezdi. Tiim arkadaslarimiz ziyaret etti hi¢ kimse kotii bir laf
etmedi. Burada bizi taniyan tiim komgularimiz biliyor koruyucu aile oldugumuzu. Herkes ¢ok

’

sevecen karsiladi, gorenler yolda durup hep seviyor. Bu da bizi gergekten motive ediyor.’

K1

Koruyucu ailelerin hayatlarinda kendilerine destek olan akraba ve yakin g¢evrelerinin
koruyucu ailelik siirecinde yakin c¢evre desteklerinin siireci devam ettirmeleri noktasinda

oldukca 6nemli oldugu anlagilmistir.

“Ilk basta ben ¢ok zorlandim bu bir gercek. Uyum asamasinda ¢ok zorlandim. Ne kadar
cocukta olsa her seyin farkinda olan bir birey, kiiciikte olsa ¢ocuk da olsa her seyin bilincinde.
Biz onu bilmiyoruz. O da bizi bilmiyordu. Huylarim bilmiyordum. Ilk basta birbirimizi
tanima asamasinda zaman aldi, zorlandik, size ulastim, zor zamanlarda sizden destek aldim.
Sonra kaympederim hastalandi ve biz esimin ailesinin Aksaray 'daki hanelerine gittik. Orada
babaannemizin yaninda hep beraber olmak bize iyi geldi, babaannemiz igin i¢cine girince bazi

seyleri beraber astik. Baba, babaanne hep beraber bir arada olunca astik. Ciinkii sadece
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evde ikimizdik. Birebirdik. Ama onlar olunca benim goremedigim yonleri fark ettim.
Babaanne bir sey yapti, ben oradan bir sey ¢ikardim. Babada bir sey gordiim oradan bir sey

ctkardim. Kendiminkileri kattim. Goremedigim yonleri beraber olunca kesfettik.” K6

Koruyucu aile olan kisilerin sosyal cevrelerinde kabul gérmelerinin siireci devam

ettirmelerinde olumlu bir etkiye sahip oldugu goriilmiistiir.

“Sosyal ¢evremiz, ¢ocugumuz olunca bize de daha farkli davrandi, daha bir i¢lerine
aldilar ve sevdiler bizi. Yasi uzun diigiinii giiziin olsun dediler. Cocugumuz yokken biraz daha
soguktu herkes bize, simdi bahgeye ¢ikinca bile sesleniyor herkesle konusacak daha ¢ok

konumuz oldu. Komsuluk iliskilerimiz bile daha farkli oldu.” K11

“Sosyal ¢evremiz hep destek oldular, B.’yi kurumdan alip gelirken evimizi hazirlamislar,
burada beraber yikayalim gel dediler, bende onlar B.’yi gorsiin diye ¢ok istiyordum zaten,
eve geldim, evi siislemisler, odasini siislemisler, bir komsumun ¢ocugu prematiire dogmustu,
bizim eksiklerimizi almislardi. Ozellikle erkek kardesim ¢ok destek oldu, hatta o da koruyucu

aile olmayt diistiniiyor.” K14

Cevresi icerisinde sosyal bir birey olan ailelerin is ve arkadas ¢evrelerinin de kendilerine
olumlu geri bildirim yapmalarinin koruyucu ailelik siirecinde olumlu yonde etki ettigi

anlasilmstir.

“Arkadaglarimdan, akrabalarimdan hi¢ olumsuz bir yorum almadik. Arkadas ¢evremde
cok giizel etkisi oldu. Esimin is yerinde bir komutant var, babam gibi sevdigim biri. 55-56
vaslarda o ¢ok benimsedi. Y. nin biitiin anilarinda o da yanimizda oldu sag olsun. Diger
komutanlarda hepsi gormeye haywrli olsun demeye geldiler. Biz is yerine ziyarete gittigimizde

de hi¢ bize vermezler verin biz sevelim diye. Yani hepsi gayet giizel karsiladi.” K16

“Tiim komsular M.’yi ¢ok seviyor, onu aldigumiz zamanda hemen kabullendiler. Hep
ziyarete geldiler. Is arkadaslarimda ¢ok sevindiler cok ivi olmus dediler. Hep destek oldular.
Hig kimse kétii bir yorum yapmadi, herkes biiyiik bir sevaba girdiniz dediler.” K10
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Koruyucu aile olan kisilerin ¢ocukla uyum siirecinde sosyal ¢evrelerinden kendilerine

yapilan olumlu séylemlerin siire¢lerine olumlu olarak yansidig: fark edilmistir.

“Herkes ¢ok duygulandi, bizimle konusurken gozleri doldu. Degisik bir duygu hala da
bu sekilde oluyor. Bizi destekleyen ¢ok insan oldu. Ben hig farkinda degildim yaptigim seyin,
ne kadar giizel bir is yaptigimizi etrafimdaki insanlar séyleyince fark ettim ve evet ya biz ne

giizel bir sey yaptik dedim. Kendimize getirdiler bizi boyle sanki.” K6

Calisma sonuglarina benzer sekilde Kinik (2019) tarafindan yapilan bir ¢alismada
goriigmeye katilim saglayan koruyucu aile bireylerinin oldukga biiyiikk ¢cogunlugunun sosyal

cevreleri tarafindan koruyucu aile olmalarina olumlu tepkiler aldiklart belirtilmistir.

4.1.1.4.1.2. Olumsuz Algilar
Koruyucu aile olmaya karar vermede koruyucu aile bireylerinin yakin akraba ve sosyal
¢evrelerinin konu hakkinda olumsuz geri bildirimlerinin de Koruyucu ailelerin siireglerinde

etkisinin oldugu ancak karar verme diizeyine ¢ok fazla bir etkisinin olmadig1 anlagilmistir.

“Sasardilar, bu yasta bu sorumlulugu neden aldigimi soranlar oldu. Ya ilerde bir sorun
¢tkarsa, ozellikle biyolojik ¢cocuklarimin hassas oldugunu bilineler ya ilerde sizden alirlarsa

cocuklarin ¢ok etkilenir dediler. Calistyorsun sen nasil yapacaksin dediler.” K2

Can (2000) tarafindan yapilan bir ¢alismada; katilimer olan dokuz aile igerisinde bes
ailenin sosyal ¢evrelerinden gelen olumsuz tepkiler ile sliregten etkilendikleri ve koruyucu

aile olmaktan vazgectikleri ifade edilmistir.

“Soranlara anlatiyoruz ama bizim ¢evremizde biraz kéy yasantisi oldugu icin Allah
verseydi olurdu, neden aldiniz gibi cahilce yaklasan bazi insanlar da vardi ama bizi pek

etkilemedi bunlar acikcasi.” K12

Tezel vd., (2018) tarafindan gergeklestirilen ¢alismada; koruyucu aile olan bireylerinin
sosyal ¢cevrelerinden zaman zaman olumlu zaman zaman da olumsuz tepkiler alabildikleri

belirtilmistir.
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“Hig kétii bir yorum almadik ki alsak da bu bizi etkilemezdi. Bu bizim kararimiz. Onemli
bir karar bu ve biz ¢ocuk degiliz yani olgun insanlariz. Kendi diistincemizle bu karari verdik

sorumlulugu ilerleyen zamanda agwr da olsa yapabilecegimiz bir sey yok. Kararimizi verdik”

K16

Koruyucu aile olan bireylere sosyal ¢evrelerinden gelen olumsuz bildirimlerin kisileri
cok fazla etkilemedigi, kendi sorumlulugunun bilincinde olan bireyler olduklar1 ve olumsuz

yorumlara ragmen kararlarinin arkasinda durduklar1 gériilmiistiir.

“Koruyucu ailesi oldugumuz E. ve biyolojik oglum P. ile parka inmistim. Bir komsumuz
“E. ayni eginize benziyor yoksa onun gayrimesru ¢ocugu oldu da siz onu mu aldiniz”” demisti,
cok sinirlenmistik o giin. Ilk basta algilamakta sorun yasayanlar oldu, “Senin cocugun var
neden aliyorsun ki diye birine yardim etmek istiyorsan gidip maddi yardim et, neden ¢ocuk

aldin ki demislerdi ama tabi ki bu diistinceler bizim kararimizi etkilemedi.” K13

Unal (2015) tarafindan yapilan galismada ise; ailelerin sorumluluk alma duygularindan
¢ekinmelerinin ve toplumsal yapi icerisinde paylagsma, yardimlasma gibi duygularin yerine
bireysellik, yalmizlik ve bencilik anlayisi ile doldurmasi koruyucu aile hizmetine iliskin

olumsuz bir algiya doniistiigl belirtmistir.

“Beni ¢ok tamimayan disardan goren bazi insanlar anlamamiglar, birazda kiloluydum o
donem beni hamile sanmiglar, hatta ben dogum yaptim sanmigslar, bazilari da esimin baska
birinden olan ¢ocugu sanmislar, daha da otesi iiniversite de okuyan kizim evlilik dist bir
dogum yapti ve onun ¢ocuguna baktigimi sananlar bile oldu. Yani insanlar ¢cok garip, acayip

vorumlar geldi ama tabi ki etkilemedi bizi bunlar” K9
4.1.1.4.2. Huzur, Mutluluk Hissi

Katilimcilarin ifadelerinde koruyucu aile olmanin kendileri igin bir huzur ve mutluluk
kaynagi olarak algilandigi, bu duygular hissetmek amaci ile bagvuru yaptiklari, koruyucu
aile olmay1 bu sekilde algiladiklari, huzur ve mutluluk hissini yasamak i¢in bagvuru yaptiklari

da gorilmiistiir. Arastirma sonuglarimiza benzer sekilde Ugur (2018) tarafindan yapilan

103



baska bir calismada mutluluk hissi ile ebeveyn olma arasinda pozitif yonde bir korelasyon

oldugunun bulundugu goriilmiistiir.

Cocuk sahibi olmanin zorlu yanlari, bir¢ok alanda getirdigi sorumluklari olsa da ¢ocugun
aileyi tamamlayan, aile biitiinliglinii destekleyen, aileyi bir arada tutan, evliligin kalitesini
arttirtp, mutluluk hissi veren, evlilige anlam kattig1 diisiiniilen bir alg1 oldugu katilimcilarin

ifadelerinde goriilmistiir (Kibaroglu, 2022: 61).

“Evimizde bir ¢ocugun olmasi yuvamizi daha mutlu eder dedik. Evliligimizi daha da
perginler, mutlulugumuzu arttirir diye diisiindiik hem de bir cocugu hayata kazandiralim diye
diistindiik, esimle karar verdik ve sizlerin sayesinde koruyucu aile olduk. Lyi ki de olduk.”

K11 sozleri ile cocuk sahibi olmanin kendilerine getirdigi olumlu duygular ifade etmistir.

“Koruyucu aile olduktan sonra yani minik kizimiz A. bizim yanimiza gelince evimiz daha
bir huzur doldu, evimize daha bir sevgi geldi, herkesin igindeki sevgi daha ¢ok ortaya ¢ikti.
Eskiden herkes eve gelince giiniin yorgunluklarini anlatirdr simdi ortak noktamiz A. oldu.
Eve gelen A.’ya sariiyor hemen, bizi aile olarak daha da birbirimize bagladi, topladi sanki
bizi. ’K?2 ifadeleri ile koruyucu aile olmanin aile i¢lerinde iletisimi arttirdigini, ayrica

ailelerine anlam kattigin1 diistindiigiinii ifade etmektedir.

Koruyucu aile olan kisilerin hayatlarin1 evlerine yeni gelen ¢ocuga gore diizenledikleri,
hayatlarinda onceligi yer degistirdigi ve kisilerin bu siliregten mutlu olduklarini, eslerin
arasinda daha farkli, giizel bir iligski oldugu, birbirlerinin farkli yonlerine sahit olduklarini

ifade ettikleri goriilmiistiir.

“Oncelikle nasil anlatayim, evimize bir can, bir hareketlilik geldi, hayatimiz daha amagl
bir sey haline doniistii. O geldikten sonra dolu dolu bir yasam var bizim i¢in evimizde. Artik
esim ve ben birer kanepeye cekilip yapamiyoruz hep o var énceligimizde. Onceligimiz o oldu.
Bir yere gideceksek once onu hazirliyoruz. Ne yapacaksak direk Y.ye odaklaniyoruz. O
odakly diistintiyoruz. Onun yemegini yedirip, onu giydirip, onun ihtiya¢larini karsilayip,

beraberce once onu doyurup sonra kendimize odaklaniyoruz. Aile ilisiklerimiz daha samimi
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oldu, babaannemiz ile bile iletisimiz daha da artti, artik konusacak daha ¢cok konumuz var.”

K6

“Esimin bambagska bir yiiziinii gordiim. Hi¢ duygularini bu kadar belli etmezdi. O daha
sogukkanl ve dirayetli dururdu. Disardaki ¢cocuklart ¢ok kucagina alip yakindan sevmezdi,
ama B.yi o kadar ¢ok seviyor ki, ona soyledigi sevgi sozciiklerini duyunca ¢ok sasirryorum,
hatta; ona vay be sen bu kelimeleri soyliiyormussun da aslinda bana séylemiyormugsun
megerse, soyleyene degil soylettirene bakmak lazimmis. Ben sen bu sozciikleri bilmiyorsun
santyordum megerse biliyormugsun, kizin olunca anladim dedim. Her sabah wuyanip

mamasini esim hazirliyor o kadar mutlu oluyorum ki onu 6yle goriince.” K14

Tiim katilimcilarin ifadeleri ¢ocuk sahibi olmanin en temelinde kendilerine mutluluk
hissettiren, hayat amaci olusturan bir 6ge oldugu ve koruyucu anne ve babalik ile bu olumlu
duygular1 hissettikleri, katilimcilarin tanimlarinin da bu ydnde oldugu sonucuna

varilmaktadir.
4.1.1.4.3. Birliktelik Algis1

Koruyucu aile olmay1 diisiinen ve karar veren ailelerin, koruyucu aile olarak bir cocugun
varlig1 ile daha fazla aile gibi hissetme diisiinceleri ve ihtiyaglar1 oldugu bu sebeple de

koruyucu aile olmayi istedikleri ve bagvuru yaptiklart anlagilmistir.

“Bagvurumuzda en agwr basan sebep oncelikle eviat 6zlemini dindirmek, bagrimiza
basacak bir evlar duygusunu hissetmekti. Tabi ki kari-koca olmak baska bir sey ama biz aile
yani tam bir aile olmak, tamamlanmak istedik. Onun eksikligi tam bir aile olmamizi
engelliyordu. Etrafimizdaki kisilerde gordiigiimiiz aile mutlulugu, sicakligimin bizde eksik
oldugu diisiincesiydi. Cevremizde, etrafimizda gérdiigiimiiz aile sicakligini bizde hissetmek

istedik. Neden bizimde boyle bir aile sicakligimiz, birligimiz olmasin dedik.” K6

“Cocugumuz olmadig icin ihtiyacimiz vardi buna, bu mutlulugu hissetmek, birlikteyken

daha cok bir aile olmak istedik.” K1
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“Ben olaya koruyucu aile olarak bakmiyorum da aile olmak giizel bir sey, o boslugu
doldurmak giizel bir sey. Onu koruyucu aile diye nitelendirmek, ayirmak istemiyorum ¢iinkii

anne baba hep koruyucudur, ekstra bir isim koymaya gerek yok diye diistintiyorum.” K2

Koruyucu aile bagvurusu yapan kisilerin yanlarina yerlestirilen ¢ocuk ile aile olarak daha
mutlu ve daha birlikte hissettikleri, hayatlarinda bir amacin olustugu, yasantilarinin baska bir
hedefi oldugunu, hayatlarinda olumlu degisimlerin meydana geldiginin ifade edildigi

gorilmistiir.

“C. evimize geldikten sonra hayatimiz ¢ok degisti, her sey degisti benim agimdan,
eskiden digarda ¢ok gezerdim. Simdi isim bitince hemen eve geliyorum, C. ile ilgilenmek igin.
Her seyimiz ona odakli, beraber geziyoruz. 6 aydwr C. hayatimizda, gergekten hayatimiza
nese geldi, 40 yildwr bosuna yasamisiz diyorum, C. geldi, diinyalar bizim oldu. Simdi ¢arsi
nedir unuttuk biz. Ozellikle esim ¢cok daha mutlu, daha enerjik, aksam eve geldigi zaman C.
ile 0 kadar mutlu oynuyor ki, diinyalar bizim oldu, eskiden bir koltukta o, diger koltukta ben
otururduk sadece simdi hayatimiz anlam kazandi.” KI katilimcilarin ifadelerinde ¢ocuk
sahibi olmalarimin kendileri genel olarak olumlu hisler ifade ettigi ve bu sekilde ele alindigi

anlasilmstir.

“Su hayatta bizim bir mesguliyetimiz yoktu. Simdi M. okuldan gelecek diye ona bir
hazirligimiz oluyor, o olmasa bir hayat amacimiz yoktu. Onunla birlikte bir aile olduk.
Esimle ortak noktalarimizdan biri de M. ve onun hayatini kurmak oldu. Benim igin ¢ok giizel
oldu, yasam tarzimiz degisti, onu okula gotiiriip getiriyorum, onun i¢in denize, ¢arsiya
gidiyorum insana degisiklik oluyor. Bana da ayrica bir hayat mesgalesi oluyor. Eskiden bos
zamanlarimda kahveye giderdim ve esimle bu sebeple tartisirdik, artik hi¢ bos zamanim
olmuyor.” KI0 sozleriyle ise koruyucu aile olmalarinin kendileri i¢in bir hayat amaci

oldugunu, mutluluk ve nese kaynagi oldugu ve olumlu duygular igerdigi ifade edilmektedir.
4.1.1.4.4. Sevgi Ihtiyac1

Yapilan goriismelerde koruyucu aile kararini vermede; aile bireylerinin diinya tizerindeki
her cocugun sevgiye ihtiyaci oldugunu bilmelerinin etkili oldugu, bu sevginin de en ¢ok bir

106



aile ortaminda verileceginin farkinda ve bilincinde bireyler olduklari, bu sevgiyi paylasmak,
cocuklara bu sevgiyi vermek istemelerinin bagvurularinda etkili olan bir ortak payda oldugu

anlagilmistir.

“Evet, devlet tabi ki bu ¢ocuklara bakvyor, her ihtiyacini gideriyor, sizinle de ilk bagvuru
stirecinde bunu konusmustuk biliyorum. Ama onlarin bir aile ortamina, bir sevgiye
ihtiyaglari var. Her ¢ocugun, her canlinin, biitiin ¢ocuklarin sevilmeye, aileye ihtiyaglari var.
Bu ¢ocuklarin kurumda baska bir eksikleri yok, sadece aile ve sevgi ihtiyaglart var. Bu
cocuklart torunu ya da ¢ocugu olan herkes de alabilir. Bu aile ortami paylasilsin, bu
cocuklara sahip ¢ikilsin, en ¢ok bunu séyliiyorum ve istiyorum ¢evreme dilim dondiigiince
anlatiyorum.” K6 sozlerinde ifade ettigi sekilde her bireyin ¢ocuk sahibi olmas1 gerektigi,
her ¢ocugun bir aile ortaminda biiyiimeye ihtiyact olduguna inandig1 yoniindeki diisiinceleri
goriilmektedir. Bu konuda literatiirde yapilan bir arastirmada benzer sekilde katilimcilarin
%50,7’sinin bir aile i¢in ¢cocugun, ¢ocuk i¢inde bir ailenin varliginin ¢ok gerekli oldugunun

ifade edildigi gorilmistiir (Nazik, 1988 77).

Tiirk toplum yapisindaki geleneksel kiiltiiriin birlikte getirdigi normlar her ailenin bir
cocuk sahibi olmasin1 toplumsal bir zorunluluk olarak goriilebilmektedir (Yilmaztiirk,
1991:116) tarafindan yapilan ¢alismada katilimcilarin %73°0 tarafindan her ailenin bir
c¢ocugu olmasina iligkin bir inanca sahip olduklari, cocuk sahibi olmanin oncelikle bireye
daha sonra aileye ve dolayli olarak da topluma yarar saglayacagina iligkin diisiincenin varligi

goriilmektedir.

“Ben Allah’in bize bir seyler veriyorsa bunu paylasmamizi istedigine inantyorum. Ben
size veriyorum siz de olmayana verin diyor bence ben bunu hep savunurum. Ciinkii bir mal
veriyorsa esinize ¢ocugunuza birakin demiyorum, tiim paramizi bunun i¢in harcayin
demiyorum, olmayanla paylasin diyorum. Yani olmayani gér ona ver diyor. Benimde i¢cimde
de Allah tarafindan verilen ¢ok biiyiik bir ¢cocuk sevgisi var. Benim paylasabilecegim tek
seyim vardi o da sevgimdi. Bunu da sevgisiz biiyiiyen bir ¢ocuga yol ¢izmesinde yardimci

olarak paylasmak istedim. O benim i¢in bir can bir eviat. Merhamet duygum ve vicdanim

107



benim igin ¢ok onemli. Kendi anne babamda bu degerlere 6nem veren insanlardi. Bende bu

degerlerle biiyiidiim.” K8

Koruyucu aile olan kisilerin koruyucu ailesi olduklari ¢cocugu biyolojik ¢ocuklarindan
ayirt etmeden sevdikleri, biyolojik ¢ocuklarina da bu sevgiyi asiladiklari, ¢ocuklarmin
kardeslik iliskisi icerisinde biiylidiigii ve hayatlarinin sonuna kadar koruyucu ailesi olduklar1
cocugu koruyup kollayacaklarini aralarinda farkl bir sevgi baginin gelistiginin ifade edildigi

gorilmistiir.

“Aslinda bize koruyucu aile olmusuz gibi gelmiyor, sanki biz bir evlat sahibi olduk, o
yiizden belki bir ayrimimiz olmadig icin ¢ok bir sey degismis gibi gelmiyor. Onunla oturup
oyuncak oynuyoruz. Beraber zaman gegiriyoruz. O olmasa ¢ok bos bir yasanti icinde
olurmusum gibi geliyor. Biyolojik ¢ocuklarim zaten cok istedi en basindan beri, onlar ¢cok
benimsedi B’yi. llerde bana ne olacagini bilemem ben bugiin var yarin yokum, hayat ne
gosterir bilemeyiz ama benim ¢ocuklarim biz olmasak da B. ’ye sahip ¢ikacak eminim. Ciinkii
koruyucu aile olmak bir ¢ocugu bir yasa getirip birakmak degil bence, benden sonra
cocuklarimin kardesi, ona ihtiya¢ duydugu sevgiyi verecek bir aile olduk biz o yonden de

eminim. Cocuklarimin gelecege dair planlar: arasinda B. her zaman var.” K8
4.1.1.45. Korku ve Endise

Arastirmada ortaya ¢ikan bir diger sonug ise bagvuru yapan bireylerin koruyucu aile
hizmeti konusunda kaygi duyduklari, korku ve endige hissi de tasidiklari ancak bu olumsuz
hislere ragmen bagvurma noktasinda geri durmadiklari, koruyucu aile hizmetinde ¢ocuklarin
biyolojik ailelerine donme ihtimallerinin oldugunu bilmelerine ragmen, bu cocuklarin
yanlarinda kisa bir siire de olsa aile ortamini goérmelerinin onlar1t mutlu edecegini ifade

ettikleri ve bagvuru karar1 verdikleri de goriilmiistiir.

Koruyucu aile olma kararmi verirken ailelerin siirecin zorlugu hakkinda bilgi sahibi
olduklar1 ancak cocukla gegirecekleri siire kisa bile olsa bu siireyi iyi bir sekilde gecirmek
istedikleri ve yanlarinda gecirdigi her am1 hem c¢ocuk hem kendileri icin fayda olarak
gordiikleri anlagilmstir.
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“Koruyucu aile olmaya karar verme konusunda elbette kaygilar yasadik ¢iinkii koruyucu
aile sisteminde ¢ocugun biyolojik ailesine geri donme ihtimali her zaman vardi. Biz bunu
bilerek koruyucu aile olduk ve C.yi hayatimiza aldik ve bizimle 3 giinde kalsa 3 yilda kalsa,
ailesi geri gotiirse bile bu ¢ocuga bir giin yemek vermek bile inanilmaz bir mutluluk, her seye

deger diyerek kararimizi verdik.” K1

Koruyucu aile adaylarinin bagvuru yaptiklart esnada kurum yetkililerinin kendilerine
koruyucu aile hizmeti kapsaminda olan ¢ocuklarin biyolojik ailelerinin uygun bulunmasi
durumunda diizenli araliklarla ¢ocukla goriistiiriilmesi gerektigi hakkinda bilgi verdikleri ve
bu durumdan kaygi duyduklari ancak yine de basvuru yapmaktan vazge¢medikleri ifade

edilmistir.

“Tek korkum bana sunulan yetkimin kisitlanmasiydi. Biyolojik ailesi ile ¢ok irtibatta
olmasi, onlarla iletisim halinde olmasi goziimii korkutuyordu. Ciinkii ben ¢ocugu kendim
sekillendirmek, onun hamurunu kendim yogurmak istiyordum. O ¢ocugun geligsiminde negatif
bir seyin olmasi beni korkutuyordu. Biyolojik ailesi ile goriistiigii zaman bana geri geldiginde
kotii etkilenir diye endige yasiyordum. Esimin kiz kardegi bosandi ve ¢ocugun babasina gidip
geldiginde etkilenmelerini biz ailecek yasadik ¢iinkii bu sebeple bizim koruyucu ailesi
oldugumuz ¢ocugun da béoyle bir siiregten etkilenir diye korktum ama diisiindiigiim gibi

olmad ¢ok siikiir ki.” K8

Koruyucu aile bireyleri koruyucu aile hizmetinin mantigin1 ve isleyisini, resmi siireci
anladiklarini, kendi yanlarina yerlestirilen ¢cocugun bir giin kendilerinden geri alinma
thtimalinin bulundugunun bilincinde olsa da bagvuru yapmaktan geri durmadiklarini ve

siirecten mutlu olduklarini ifade etmislerdir.

“Tereddiidiimiiz sadece ¢ocugun bizden geri alinmasi yoniinde oldu. Baska hi¢bir
tereddiidiimiiz olmadi yani ¢ocuga bakamayiz yoniinde hi¢ tereddiidiimiiz olmadi, sonugta
biz ¢ocugumuzu kiigiikliikten biiyiittiik, kendi ¢ocugumuz gibi alistik, yani ¢ok alistik, siz
koruyucu aileleri daha fazla goriiyorsunuz belki her aile size ayni gibi geliyordur ama

gercekten bizimki oyle degil, yasal yollarla geri gider diye ¢ok korkuyoruz ama sevgi
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anlaminda gitmez, buna eminim. Su an bile ben ise gidiyorum diye arkamdan agliyor daha

iki yasinda olmasina ragmen. Sevgi ve baglanma anlaminda gitmez diye diisiiniiyorum ama

yasal olarak bizden giderse bizim i¢cin ¢ok kétii olur. Oyle bir seyi diisiinmek bile istemiyorum.

Keske arayip sormayan bu aileler riza gésterse bize de keske niifusumuza alsak diyoruz.”

K11

Bilican tarafindan 2014 yilinda Sivas ilinde yapilan bir arastirmada da arastirmaya katilan
katilimcilarin - %95’inin  koruyucu aile silirecinden dolayr mutlu oldugu, bu siireci

memnuniyetle yaptiklarinin ifade edildigi goriilmustiir.

“En ¢ok tereddiittiimiiz aldigimiz ¢ocugun ailesinden yana bir sikintimiz olacak mi?
Ilerleyen zamanda aileden biri ¢ikip cocugu alacak mi, aldigi zaman nasil olur, baya bir
yikik moduna gireriz diye en ¢ok onlar bizi tereddiitte birakti. O bizi en ¢ok diisiindiirdii ve
teredettiite diigiirdii. Hani ansizin bir giin ¢ikip iste ben senin annenim babanim. Seni geri
istiyoruz dese. Ilerde biiyiidiigii zaman bize tepkisi ne olacak hani kendi akli yettigi zaman
ben istemiyorum deyip ¢ekip gidecek mi? Bunlar biraz diigiindiiriiyor ama su an artik hig

onlarla kafamizi yormuyoruz. Y. yi cok benimsedik. Iyi ki bizimle” K16

Tezel ve arkadaslarinin 2018 yilinda “Ailelerin koruyucu aile olmaya karar vermelerinde
etkili olan etmenler ile koruyucu aile olmanin anlam ve énemi” ile ilgili Kirikkale ilinde
bulunan koruyucu aileler ile yaptiklari ¢alisma da koruyucu ailelik yapan kisilerin hizmet
hakkinda genel olarak olumlu diisiinceler igerisinde olduklari, bu hizmeti goniilliiliikle
yapmis olduklar1 anlagilmistir. Tarafimizca yapilan ¢alismanin bulgularinin da ayni sonuglari

destekledigi, arastirmanin sonuglart ile benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

“Cocugumuza ¢ok baglanirim ve geri benden alirlarsa biiyiik bir yikim yasarim diye
diistintiyordum. Alisirim ve benden alip giderler mi diye ¢ok korktum. Onlar hala aklimda
bile takinti. Gergekten elime alinca ¢ok baglandim. Ama o benim elimdeki bir hamur, onu
ben sekillendirecegim. Ingallah okumak ve is sahibi olmak ona nasip olur. Tiim kardeslerim

okudu, en biiyiikleri benim. Bende onun okumasini ¢ok isterim, ona bir gelecek olmak isterim.

K5

110

<



Biyolojik ¢ocuk sahibi olan bagvuru sahiplerinin bagvuru siirecinde yasadiklar1 en biiyiik
tereddiittiin  koruyucu ailesi olduklar1 ¢ocugun kendi biyolojik cocuklar1 ile anlasip

anlasamayacag1 yoniindeki kaygilarinin oldugu ifade edilmistir.

“Biyolojik ¢ocuklarimizda oldugu i¢in acaba hakkaniyetli davranabilir miyiz konusunda
tereddiit etmistik. Ben biraz fazla E. nin iizerine diisiince hafif bir kiskanghk siireci oldu
acikgast, ¢tinkii E. Geldiginde biyolojik cocuklarima gére biraz zayif oldugu icin o daha

tolerans/: ve oncelikli biiyiidii.” K13

Yesilkayali (2015) tarafindan yapilan “Koruyucu Aile Bireylerinin Sosyodemografik
Ozellikleri Ile Empatik Becerileri ve Ozgecilik Durumlart Arasindaki Iliskinin Incelenmesi”
konusundaki tez c¢alismasinda, koruyucu aile bireylerinin birgogunun (%64.36 oraninda)
biyolojik cocuk sahibi olduklari belirlenmis olup tarafimizca yapilan arastirmaya katilan

ailelerin 6’sinin biyolojik ¢ocugu oldugu tespit edilmistir.

“Kendi biyolojik ¢ocuklarimiz ile anlasirlar mi? Onlar siirecten etkilenir mi? Onlarla
arasindaki dengeyi saglayabilir miyiz diye diisiindiik en ¢ok. Ama tanistik ve hi¢ sorun olmadi,

cok giizel bir ahenk olusturduk birlikte.” K15

Bagka bir ¢aligmada koruyucu aile hizmetinin fazla yaygin olmasini bazi 6n yargilarin
oldugu, toplum igerisinde, bireylerin koruyucu aile olmalar1 durumunda kendi biyolojik
cocuklarint ve ailelerini ihmal etme konusunda eksiklik hissetmeleri, yargilanmaktan

korkmalarinin arastirmanin bulgularinda oldugu ifade edilmistir (Hiz, 2018: 96).

Basvuru yapmay1 diisiinen kisilerin yanlarina yerlestirecek olan cocukla bag kurma
konusunda zorluk yasamaktan ¢ekindiklerini diisiindiikleri bunun bir kayg1 olarak goériildiigii

ifade edilmis ancak kisilerin bu kaygiya ragmen basvuru yaptiklar: goriilmiistiir.

“Biyolojik ailesini bilmedigim i¢in acaba benimseyebilir miyim diye ¢ok kaygilandim.
Ben nasil kendi ¢cocugummusg gibi gorebilirim diye ¢ok diisiindiim. Ama zaten benim ¢ocugum
olmadigi i¢in o duyguyu yasamadigim igin bilemiyorsunuz ayni boyle bir duygudur eminim

o da. Ben onu dogurmadigimi unuttum.” K 14
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Ankara’da koruyucu aile konusunda yapilan bir arastirmada; koruyucu aile olmak igin
basvuru yapan kisilerin yaslar ilerledik¢e ve hissettikleri yalnizlik korkusu ve kaygisi ile

koruyucu aile hizmetine bagvuru yaptiklar: goriilmistiir (Can, 2000: 53).

“Biz zaman gegtik¢e yaslantyoruz ve yaslaninca yamimizda bir nefes olsun istedik. Abla,
kardes, arkadas hayatinda bir noktaya kadar var, kimse kendi ¢ocugunuz gibi olamaz,
cocugumuzla birbirimize destek oluruz, kii¢tikken biz ona biiyiidiigiinde de 0 bize destek olur
diye diistindiik. ” K11 sozleriyle simdiki stiregte kendilerinin ona bakim sagladigini, kendileri
yaslandigi zaman da onun kendilerinin yaninda olacagini diisiinerek; ¢ocuk sahibi

olmalarinin hayatlari i¢in ne kadar gerekli olduguna iliskin vurgu yapmaktadir.

Bu konuda literatiir ¢alismalar1 tarandiginda; bireyler tarafindan ¢ocuk sahibi olmanin
faydacil bir yaklasimi da oldugunu, anne babalar tarafindan ¢ocuk sahibi olmanin yashlik

déneminde bir giivence olarak da goriilebildigi ifade edilmistir (Erol ve Aloglu, 2017: 96).

4.1.1.5 Koruyucu Aile Olmay1 Diisiinen Kisilere Katihmc1 Gruptan Oneriler

Calismanin bu boliimiinde; ¢aligmaya katilan koruyucu ailelerin yeni koruyucu aile
olmak isteyen kisilere kendi deneyimlerinden yola ¢ikarak yaptiklar1 6nerilere yer verilmistir.
Basvuru yapan kisilerin siirecin sorumlulugunun bilincinde olduklari, ¢ocuk sevgisinin
ve merhamet duygusunun, miicadele yeteneklerinin siiregte dnemli oldugunu ifade ettikleri

gorilmiistiir.

“Gergekten ciddi bir sorumluluk isteyen bir siire¢c. Bunu yapabileceginize gercekten
inaniyorsaniz basvurun derim. En onemli sey kisinin ¢ocuk sevmesi ve merhametli olmast,

biyolojik ¢ocugu varsa da ¢ocuklar arasinda adaletli olmali.” K13

“Bunun zor yanlart da var giizel yanlari da var. Manevi olarak ¢ok giizel bir duygu, bir
cocuk yetistirmek, ona bakmak zor hele ki E. gibi hiperaktif bir cocuk gercekten olduk¢a zor

ama ¢ok giizel, siire¢ i¢in de destek almak ¢ok 6nemli.” K13

Koruyucu aile olma diisiincesine sahip olan kisilerin beklememeleri gerektigini

diistindiiklerini, bagvuru siirecinin kisa olmadigini, cocuk yanlarina gelince onunla sanki ¢ok
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uzun zamandir berabermis gibi hissettiklerini, onu dogurmadigini unuttuklarini, aralarinda
cok farkli, ¢cok giizel bir bag kuruldugunu ve bu duyguyu herkesin yagamasini istediklerini
ifade etmislerdir.

“I¢inde bu duyguyu tasiyan herkes basvursun, bekledikleri her siire onlarin
mutlulugundan gidiyor. Oyle bir diisiincesi olan herkes bagvursun ¢iinkii siire¢ kisa degil.
Koruyucu aile olmay1 diisiinen kisiler her seyden once kendilerine karst diiriist olmalt bence,

sevgi baglarimin, inanglarimin, merhamet duygularimin gii¢lii olmasi lazim.” K2

“Cok fazla diisiinmesinler. Diisiince insani yapmak istedigi seyden uzaklagtiriyor.
Diistiniince ¢iinkii her tiirlii olumsuz sey akliniza geliyor. Ama yapinca bambaska, ben simdi
sizinle konusunca fark ediyorum koruyucu aile siirecimizi, B. sanki hep bizimleymis ve hep
bizim yanimizdaymig gibi, ben onu dogurmadigimi unuttum, sadece boyle konusurken aklima

geliyor koruyucu ailesi oldugumuz.” K14

Koruyucu aile olan ve siiregten oldukga memnun olan katilimcilarin bulunduklari her
ortamda bu siireci anlattiklari, daha fazla kiginin koruyucu aile olmasini istedikleri, hem
cocuklar hem de aileler i¢in bu siirecin giizel bir deneyim oldugunu ifade ettikleri

gOriilmiistiir.

“Herkese bu siirecin giizelligini anlatiyorum. Kisilerin tavir ve tepkilerini olcerim
oncelikle bakarim, onlart anladiktan sonra anlatirim. Yani herkese onlarin anlayabilecegi
dilde, onlara sicak gelebilecek yerleri tespit eder bu sekilde giris yaparak konusurum.
Istiyorum ki biz koruyucu aile olduktan sonra égrendim nasil koruyucu aile olunabildigini,
ne kadar zor ya da kolay oldugunu, herkesin de bu konuda bilgilenip farkina varsin isterim.
Onun i¢in ben herkese séylemeye ¢alisiyorum. Dile getiriyorum. Herkesin ¢ocugu da olsa da
evladi olmadig igin degil yani ona, bir cana kucak agmak icin. Eviat olarak bir cana kucak
a¢mak isteyen herkese bunu fark ettirmek isterim. Herkese soyliiyorum dilimin déondiigiince

izah etmeye ¢alistyorum.” K6
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Koruyucu aile olma karariin verilmesinde, kurum bakiminda kalan ¢ocuklarin aileler
tarafindan ziyaret edilmesinin oldukga etkili oldugu, koruyucu aile olan kisilerin olmayi

diisiinen ailelere bu kurumlar ziyaret etmelerini tavsiye ettikleri goriilmiistiir.

“Cok onemli bir iyilik, haywr yapmak, bir sevgi tatmak istiyorsaniz, gidip o ¢ocuklarin
kaldigi yeri kurumlari bir gériin diyorum. Tek kelime ile gidin bir gériin diyorum. Cocuklarin
yvurttaki halini bir goriin diyorum, izleyin, bir hediye alin, bir ziyaret edin, imkdniniz varsa
biraz maddi durumunuz iyiyse alin diyorum, ¢ocuk almak i¢in senden milyarlar istemiyorlar,
size bunu sorup, sizden bunu istemiyorlar. Basini sokacak bir evin varsa, birazcik da gelirin
varsa zaten her sekilde almana yardimci oluyor devlet. Cevremde isteyenler ve ya da siireg
nastil isliyor diye soranlara bu sekilde anlatryorum. Birkag kisi de bizden goriip almak igin

caba gosteriyor.” K16

Koruyucu ailelik siirecinin diisliniildiigii gibi kolay olmadigi, “evet evimize bir ¢ocuk
alacagiz ve her sey ¢ok giizel olacak gibi bir yaklasimla kisilerin basvuru yapmamalari,
basvurmay: diisiinen kisilerin pembe gozliiklerini ¢cikararak”, gergeklerle bagvuru yapmalari
gerektigi, siirecin giizelliklerinin yaninda elbette zorluklarinin da oldugu, cocuklarin
koruyucu ailelerini denedikleri, baglanma ve giivenme sorunu yasayabilen bu ¢ocuklarin
yanlarma yerlestirildikleri koruyucu aileye giivenme ve baglanma noktasinda zamana ve
kendilerine kars1 hosgoriilii olmaya ihtiyag duyduklari, bu iki 6nemli noktay1 saglayabilen
bireylerin koruyucu aile olmak ic¢in basvuru yapmalarinin uygun oldugunu diisiindiikleri

katilimcilar tarafindan ifade edilmistir.

“Bir kisi koruyucu aile olmayt diigiiniiyorsa buna karar verme asamasinda oldugu icin
bunun giizelligini fark etmistir diye diisiiniiyorum. Ilk 1 yil asir1 sabirli olmalar: gerekiyor.
Ciinkii A. evimize geldigi icin siireci biliyoruz. Ornegin haliyr yeni yikatmistik, A. benim
goziimiin igine baka baka haliya digkisimi birakti yani, ¢ocuk olagandisi davramslarda
bulunabiliyor, sizi deniyor acaba ne yaparsam beni birakacaklar diye deniyor ¢ocuklar, o
yiizden kurumla yani sizinle iletisime gegerek, verilen oneriler dogrultusunda davranis

modeli gelistirmelerini 6neriyorum bu uyum stireci igin olduk¢a énemli.” K15
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“Hemen uyum saglayamadik, yaklasik 1 ayt buldu. Ilk baslarda L. sinir krizi gibi aglama
krizleri geciriyordu, durmadan agliyordu, ne yapsam susmuyordu, her seyi denedim ama
susmuyordu bir giin oturdum onunla beraber bende agladim, sonra diizeldi. Geceleri hava
soguk oldugu icin salonda sobanin oniinde yatiyorduk, geceleri kalkip benim yanima gelirdi.
Artik beraber yatiyoruz. Ilk geldigi donemlerde bakislart uzaklara daliyordu, 1sirma
davranist vardir konu hakkinda biraz arastirip okudum ve sizinle yol aldik bu siireci yonetmek

olduk¢a onemli, hemen uyum saglayamadik diyip ¢ocugu geri getirmemek gerek. ”K12

Cocukla vakit gegirmeye istekli ve durumu buna uygun ailelerin koruyucu aileligi tercih
etme orani daha yiiksektir. Tiim bu sonuglarla, kisilerin 6zel hayatlarinda belli bir istikrar,
sabit bir konuma sahip olma gibi 6zellikleri kazandiktan sonra koruyucu aile olmay1
sectiklerine dair bir bulguya varilmaktadir. Bu durum ise yas seviyesi, egitim ozellikleri, evli
ya da bekar olusu, biyolojik bir ¢cocugunun olmasi ya da olmamasi gibi olduk¢a degisken
sosyal ve demografik degiskenlerce bulunan veriler ile desteklenmekte oldugu goriilmiistiir
(Yesilkayali, 2015: 111).

“Ben 3 yegenimle c¢ok yakindan ilgilendigim icin ¢ocuk bakimi konusunda bir
tereddiittiim hi¢ olmadi, hayatimda hep ¢ocuklar var oldu ve hi¢ yapamam diye diigiinmedim.
Ama tabi ki hi¢ tereddiit etmesem de diigiince ile gerceklik baska, bunu yasamak ¢ok baska,
¢linkii bu ¢ocuklarin baska hikdyeleri var. Bence aliyma donemi belirli bir yasa bagl olarak
degisiyor. Siire¢ uzuyor ya da kisaliyor. Benim maddi olarak imkdnim oldugu i¢in agik¢asi
ozel yerlerden destek aldim. Ama imkdani olmayan insanlar bunu nasil yapiyor bilmiyorum.
Bence alisma donemi minimum 5-6 aya kadar degisiyor ama ¢ocugun yasina bagh olarak
artip azalabiliyor. Ben 2 kizin koruyucu annesiyim. Ornegin E. ile 1,5 yildir beraberiz ve
bence uyum siireci halen devam ediyor. Biz hala birbirimize alismaya ¢alisiyoruz ¢iinkii
benim yanmima geldiginde yagi biiyiiktii. E. bana zorluk ¢ektiriyor, beni deniyor siirekli, bunun
sebebinin de agikgasi S. 'nin E. den dnce gelmis olmasi. Ben ona kizinca ona ilgi gésterdigimi
saniyor ve beni kizdirmaya c¢alistyor. Bendeki negatif ilgiyi kendisi ile ilgileniyor gibi
algilryor bu konuda ¢ok zorlandim ve terapi destegi aldim ve almaya devam edecegim, ¢ok
onemli bence. S. Ik koruyucu ailesi oldugum cocuk, onunla yasamaya basladigimizda ¢ok

hir¢in bir ¢ocuktu. Bana vurup, sagimi ¢ekerdi, biz bunu 5-6 ayda astik. Haftalik psiko-terapi
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destegi aldik. Benim kizimin 2-3 yasina dair travmalart vardi biz simdi terapi ile bu yaslarina
indik. Bu terapilerle yasadiklarini oyun ile anlatiyor.” K9 ifadeleri ile ¢ocuk sahibi olmanin

getirdigi sorumluluklarin ve siirecin emek istediginin farkinda oldugu goriilmektedir.

Anne-baba olmanin en temel sorumlulugu ¢ocuklarin hayatlarini siirdiirmelerinde onlar
icin en uygun sartlar1 olusturarak kapasitelerini gelistirmeleri i¢in destek saglayacak ortam
ve olanaklarin olusturulmasi, ¢ocuklar i¢in bunlari uygulamak gereklidir (Piar ve Kokcii
Dogan, 2020:265). Calismaya katilan bireylerin olduk¢a 6nemli bir boliimi bu konudaki
sorumluluklarin bilincinde oldugu, 6zellikle travmatik yasam deneyimleri olan bu ¢ocuklarin
koruyucu ailesi olmasinin ¢ok fazla sorumluluk gerektiren bir siire¢ oldugunun farkinda

olduklar1 ve bunun katilimcilar tarafindan ifade edildigi gorilmiistiir.

Koruyucu aile siirecinde en 6nemli noktalarin sevgi ve sabir oldugu, siirecin zorluklar

ile bas edebilme konusunda miicadele edilmesi gerektiginin ifade edildigi goriilmiistiir.

“Evlat edinecekse hi¢ ¢cocugu olmayabilir ama koruyucu aile olacak kisilerin biyolojik
cocuklart da olmall bence. Sabriniz ve sevginiz varsa hi¢ diistinmeden olun diyorum. Ciinkii
koruyucu ailelik ilk once sevgi sonra ise sabir igi. Baska hi¢chir seye gereksinim yok. Eger
sevgi verip sabir gosterebilecekse, bunu yapsin derim. Bunu yapamayacak, en kiigiik engelde
baska bir yerlere yonelecekse olmasin. Ciinkii hayatini ona gore sekillendiriyorsun. Onunla

her seyi yeniden ogrendim ben.” K8

“Miicadele gerektiren bir siire¢ oldugunu, zor yonlerinin ¢ok oldugunu séylemek isterim,

sevgi dolu ve sabiwrl bir kisiligi yoksa koruyucu aile olmak igin bagvuru yapmasin derim.”

K3

Daha 6nce cocuk sahibi olmayan ve ilk ¢ocuk deneyimini koruyucu aile siireci ile
deneyimleyen kisilerin yogun bir sekilde evlat 6zlemi g¢ektikleri i¢in ¢ocuk yanlarina
yerlestirildigi ilk siirecten itibaren dengeli ve tutarli davranmalar gerektigini, ¢ocuk ilk
geldigi zaman heyecandan ve sevingten dolayi, o ne isterse yapmaya calistiklarini, ¢ocuga

simir koymakta zorluk yasandigini ve bu sebeple ilerleyen siiregte ¢ocuga “haywur” deme,
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kural koyma konusunda sorun yasandigini, siiregte saglam adimlarla ilerlenmesinin 6nemli

oldugu ifade etmisglerdir.

“Herkese olun diye oneriyoruz, ama ¢ok kolay bir sey degil, ozellikle ¢cocuk evilerine ilk
geldiginde ¢ok fazla simartmasinlar diyorum ilk baska, ¢iinkii biz ilk geldiginde ne isterse
aldik sonradan biraz zorlandik.” K10

Basvuru yapmayi diisiinen kisilerin hem ailenin ¢ocukla; hem ¢ocugun aile ile daha iyi
bir kurmasi i¢in koruyucu ailesi olacaklari ¢ocugun yasinin kiigiik olmast gerektigini
diisiindiiklerini, ¢ocugun yas1 biiylidikge uyum saglama ve bag kurma konusunda

zorlanacaklarini ifade ettikleri goriilmustiir.

“Basvuran kisinin yasi uygun ise bebek almalarim énerebilirim. Anneye babaya daha
bagh, daha severek ve sevilerek biiyiiyor. Ornegin 5 yasinda bir cocuk daha farkly algilardh,
her seyin daha farkinda olurdu ve belki bizi bu kadar kolay kabullenemezdi.” K11
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SONUC VE ONERILER

Aragtirma kapsaminda yapilan goriismeler sonucunda bireylerin koruyucu aile

olmalarina karar verme siireclerinde birgok farkli faktoriin etkisinin oldugu anlagilmis olup

karar verme faktorleri asagidaki sekilde kisaca 6zetlenmistir.

Sekil 5. Koruyucu Aile Olmaya Karar Vermede Etkili Olan Faktorlere iliskin

Tema ve Alt Temalar

Koruyucu Aile
Hizmeti Hakkinda
Bilgi Sahibi
Olmak

Aile Olma
Thtiyaci

Cevrede Baska | Kurum Bakiminda
Cocuk Sahibi Cocukla flk Koruyucu Ailenin | Kalan Cocuga
Olma ihtiyac Irtibat | Varhg ) Destek Olmak
Evlat Edinme
; m e Bir Cocuga
Biyolojik 11K Fiziksel Erosedurinung, EmekVermek
Cocugun Temas Zorlugu
ol |
Basvuru‘ ‘ CocuKlar Ailesiz
: n Merkezinin SaT =
Ik Goz Yal i | Biiyiimesin
Biyolojik Temasi ’
Cocugun
Vefat Bilgi Kaynagma
Anne-Baba ) Erisim
Demesi
Esinin Destek f—'r l
ve Istegi
Medya Dogrudan Sosyal
Kaynaklar Kurumla Cevre
« Sosyal Temas
Medya
* lInternet

* Televizyon

KORUYUCU AILE OLMAYA KARAR VERMEDE ETKILI OLAN
FAKTORLERE ILISKIN TEMA VE ALT TEMALAR

Gecmis
Deneyimler

|Kurumda Kalms
Olmak

Annesiz ya da
;Babasnz Biiyiimek

Kendisinin Evlat
Edinilmis Olmasi

EKkonomik
Yoksunluk

Koruyucu Aile

Algisi

/ Huzur,Mutluluk |
Birliktelik

/ Korku ve Endise

’ Sevgi

Sosyal Cevre Etkisi

* Olumlu * Olumsuz
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Kurum bakimu tecriibesi olan ¢ocuklar, kurum bakimina alinmadan ya da alindiktan sonra
yasadiklar1 travmatik yasam deneyimleri sebebi ile yasantilarinda gilivenli baglanma
problemi ile kars1 karsiya kalabilmektedir. Onemli gelisim dénemlerinde uyaran eksikligine
maruz kalan bu cocuklarin kendi akranlarina gore gelisim 6zelliklerinde gerilikler mevcut
olabilmektedir. Bu ¢ocuklar hakkinda koruyucu aile olmak i¢in bagvuru yapan ve korunmaya
ihtiyaci olan ¢ocuklar hakkinda yeterli bilgiye ve farkindalik diizeyine sahip olmayan ailelere
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk kavrami ve koruyucu ailelik siireci hakkinda yasanabilecek
potansiyel sorunlar hakkinda agiklama yapilmamasi halinde koruyucu ailelik siirecinde
bir¢ok farkli sorun meydana gelebilmekte, aileler uyum saglayamama diistincesi ile ¢cocuklari

kurulusa geri getirebilmektedir.

Gelisim ozellikleri yasitlarindan farkli sekilde seyreden, farkli travmatik siiregler
sonucunda kurum bakimina alinmis olan bu ¢ocuklar, koruyucu aile yanina yerlestirildikten
sonra normal bir yasam tecriibesi olmadiklari i¢in yerlestirilmis olduklar1 koruyucu aileleri
ile farkli sorunlar yasayabilmekte; ¢ocuk ve aile bu zaman zarfinda psikolojik ve sosyal
olarak uygun sekilde desteklenmedigi takdirde aile yanina yerlestirilmis olan ¢ocugun kurum
bakimina geri donme ihtimali ortaya ¢ikabilmektedir. Bu ihtimali en aza indirmek amaciyla
koruyucu aile olmak i¢in bagvuru yapmaya gelen her aileye oncelikle korunmaya ihtiyaci
olan ¢ocuk kavrami, ¢ocuklarin kurum bakimina alinma sebepleri 1y1 bir sekilde agiklanmali,
koruyucu aileler yanlarma yerlestirilecek olan c¢ocuklarin 6zelliklerini 1yi bir sekilde
kavramaly, slirecte meydana gelebilecek potansiyel sorunlar, travmatik yasam deneyimlerinin
cocuklarin davraniglar lizerinde meydana getirebilecegi yansimalar iizerinden aday aileler
ile konusularak aile siire¢ hakkinda iyi bir sekilde detayli olarak bilgilendirilmeli ve

basvurusuna bu sartlar altinda iyi ve net bir sekilde karar vermelidir.

Korunma ihtiyact igerisinde olarak yatili kuruluglara kabulii yapilan ve koruyucu aile
hizmetinden faydalandirilan ¢ocuklarin 6nceki hayatlarinda maruz kaldiklari; sagliksiz bir
gebelik dénemi, uygun olmayan yasam kosullari, yeterli beslenememe, ilgi, sevgi ve uyaran
eksikligi, farkl tiirlerde siddete maruz kalma, istismar ve ihmal magduru olma gibi yasam
deneyimleri mevcut olabilmektedir. Travmatik siirecler geciren bu ¢ocuklarin gegmiste

yasadiklart durumlar gelecek yasantilarinda oldukca 6nemli problemlere doniisebilmektedir.
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Koruyucu aile adaylarinin bu siireglerin gocukta olusturabilecegi etkilerden bilgi sahibi
olamamas1 durumunda koruyucu aile hizmeti sekteye ugramakta ve bu da siiregte gerilemeye
mahal vermektedir. Bu sebeple koruyucu aile olmay: isteyen kisilerin vicdani unsurlar ve
gontlliliik yaklasimi disinda, sosyal sorumluluk anlayisi i¢erisinde profesyonel bir yaklasim
icerisinde olmasi, sorunlar konusunda profesyonelce desteklenmeler, egitilmeleri,
korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk hakkinda bilgi sahibi olmalarinin saglanmasi, uygun sekilde

yonlendirilmesi ve denetlenmeleri gerekmektedir (Karatas, 2017: 87).

Ulkemizde halen profosyonel bir koruyucu aile yaklagimi olmamakla birlikte ailelerin
basvurulariin agirlikli olarak goniilliik esasini temel aldigi, kisilerin vicdani sebeplerle
basvuru yaptiklari, aday olan ailelerin bu ¢ocuklarin bakim ve 6zellikleri konusunda yeterli
bilgi sahibi olmadiklar1 igin bu ¢ocuklari normal bir aile yapisi i¢inde biiyiimiis ¢ocuklar gibi
degerlendirdikleri, ¢ocuklarin ge¢mis yasantilarinda maruz kaldiklar1 travmatik yasam
deneyimleri ile davranis sorunlari gelistirebilecekleri konularinda da yeterince bilgi sahibi
olmayip, konu hakkinda da egitim almadiklarindan, basgvuru hali ile ¢cocugun evlerine
gelisinde kurulan hayal ve beraber yasama siirecinde gergeklesen hayal kiriklig1 siirecinde
desteklenmediklerinden, ¢cocuk ile bas etme siirecinde karsilastiklar1 sorunlar karsisinda ¢ok
cabuk vazgecebilmekte, miicadele etmekte zorlanmakta ve bu siiregte cocugu kurulusa geri

dondiiren bir yapiya doniismekte, bu da hizmetin sunumunda zorluklara sebep olmaktadir
(Dal, 2018: 104).

Arastirma kapsaminda gorlisme yapilan biitiin aile bireylerinin koruyucu aile hizmet
modelini olduk¢a benimsemis olduklari, siire¢ igerisinde zorlandiklar1 anlar mevcut olsa da
genel olarak siirecten mutlu olduklar1 katilimcilar tarafindan ifade edilmistir. Calismaya
katilan bireylerin tiimii paydasi olarak icerisinde bulunduklar1 koruyucu aile hizmetini
hakkinda zorluklarma ragmen genel olarak olumlu diisiincelere ve yasam deneyimlerine
sahip olduklarmi ifade etmislerdir. Biitiin katilimcilarin bu hizmeti tavsiye ettikleri ve bu
deneyimi yasamasini istedikleri kisilerle siireci paylastiklari ve kisileri bu konuda tesvik

ederek siirece dahil olmalarini talep ettikleri goriilmiistiir.
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Koruyucu aile uygulamasi ve koruyucu aile kurumunun ¢ocuklar, aileler ve iilkemiz
acisindan 6nemi oldukga biiyiiktiir. Ciinkii herkesin ¢ocuklarin toplumun gelecegi oldugu
bilincinden hareketle onlarin saglikli yetismesi konusunda bazi sorumluluklar tistlenmesi, bu
sekilde hareket etmesi gerekmektedir. Bir ¢ocugun saglikli olarak yetismesinde ikamesi
olmayan bir kurum olan aile kurumunun; koruyucu aile uygulamasinda ¢ekirdek rol oynadigi
unutulmamalidir. Bu olgunun iilkemizde yerlesmesi i¢in birtakim ¢aligmalarin yapilmasi ve

mevcut ¢alismalarin hizlandirilmasi gerekmektedir (Erol, 2007: 39)

“Diinya tizerindeki biiyilin tilkeler iyi yetismis, sorumluluk bilicine sahip, bir¢ok
acidan kendisini gelistirmis olan vatandaslarin, iilkelerin kalkinma ve gelisim seviyelerinin
belirlenmesinde en 6nemli faktor oldugunun bilincindedir. Bu sebeple dezavantajli konumda
bulunan, korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuklarin yasadigi olumsuzluklar, maruz
kaldiklan ilgisizlik ile beraberinde gelen uyaran eksiklikleri, bu ¢ocuklarin yasamlarinin
ilerleyen donemlerinde gelisimlerinde gerilikler, davranis problemleri meydana getirir ve her
cocugun temel ihtiyaclarindan olan; egitim, saglik, glivenlik ihtiyaglarinin uygun sekilde

karsilanmasi sosyal devlet olmanin en temel gerekliliklerindendir” (Erdal, 2014: 190).

Sosyal devlet ilkesi ile bir gocugun korunmasinda kamunun rolii oldukc¢a dnemlidir.
Biyolojik ailesi tarafindan saglikli sekilde korunup goézetilmeyen gocuklar igin alternatif
bakim modelleri s6z konusu olmustur. Bahse konu olan bu alternatif bakim modelleri
icerisinde ise ilk olarak Oncelik aile yaninda bakim tiirleri olmustur. Alternatif bakim
tiirlerinden olan koruyucu aile hizmetinin gelistirilmesi i¢in tanitim ¢aligmalarinin yapilmast,
yasal diizenlemelerin eksik ve gii¢lii yanlarinin belirlenmesi, siirecin daha profesyonel bir
anlayis icerisinde degerlendirilmesi, vakalar ile sahada ¢alisan meslek elemanlarinin mesleki
egitim siireclerinin desteklenmesi, koruyucu aile olarak aktif sekilde rol alan bu ailelere,
stirecle basa ¢ikma konusunda egitim verilmesi ve mesleki yonlendirmelerin saglanarak

diizenli olarak rutin denetlemelerin uygun sekilde yapilmasi gerekmektedir (Karatas, 2007:7).

Ulkemizde koruyucu aile dernekleri tarafindan diizenlenen piknik, kahvalti, toplant:
gibi gesitli aktivitelerle koruyucu aile hizmeti anlatilmaya g¢alisilmakta, aileler bu ortamlar

ile bilgi ve tecriibe paylasimia olanak bulmakta, konu hakkinda sunum, panel yapilarak
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koruyucu aile hizmetinin igerigi hakkinda taniim calismalar1 diizenlenmektedir. STK’lar
konu hakkinda yiiriittiikleri projeler ve ¢alistaylar araciligi ile koruyucu aile hizmetinin
yayginlastirilmasinda oldukg¢a 6nemli bir yere sahip olup alanla ilgili politikalara da yon

vermektedir (Dal, 2018: 134).

Yapilan c¢aligma ile iilkemizde ASHB tarafindan koruyucu ailelik hakkinda
hazirlanan kamu spotunun birgok kisi tarafindan bilinmedigi, bakanlik tarafindan yapilmasi
gereken koruyucu aile hizmeti konusunda tanitiminin yetersiz oldugu, calismaya katilan
koruyucu aile bireylerinin sadece 4’{iniin koruyucu aile hakkindaki bu kamu spotunu izlemis
oldugu anlasilmistir. Konu hakkinda kisilerin televizyonlarda dizilerde duyduklari, ya da
yarisma programlarinda dogru olmayan bilgiler aldiklari anlasilmis olup konu hakkinda
dogru ve gercekci bilgiler igeren kapsamli tanitim kampanyalarina ihtiya¢ oldugu

anlagilmistir.

“Hig¢ gormedim. Keske daha yayginlassa bu tiir hizmetler, biz koruyucu aile ve evlat
edinme arasindaki farki bile bilmiyorduk. Insanlar bilse daha cok cocuk koruyucu aile
hizmetinden yararlanirdi. Biz koruyucu aile olduktan sonra bu konuda ilk kez Kerem ALISIK’
in televizyon programinda gérmiistiim koruyucu aile uygulamasini. Bilseydim ¢ok daha

onceden alirdim. Bence insanlar bilseler daha cok alirlar.” K6

“Kamu spotlarint hi¢ gérmedim, varsa bile giindemde bile degil sanirim, su siire

zarfinda da gérmedim agik¢asi.” K9

“2006 yihinda Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Miidiirliigii ve TUIK isbirliginde
gergeklestirilen Aile Yapisi Arastirmasina gore koruyucu aile olmak istemeyenlerin %45’i
ekonomik durumlarinin uygun olmamasini gerekge gostermislerdir” (Giircan, 2008). Ayrica
Ankara’da 150 kadinin katilmis oldugu bir arastirmada, katilimcilarin 1/3’i ekonomik
durumlarimin diisiik seviyede olmasi ve koruyucu aile hizmeti kapsaminda yapilan
Odemelerin az ve yetersiz olmasi sebebi ile koruyucu aile hizmetinin yayginlagmadigini
belirtmistir (Ozkara, 2005). Yapilan arastirma kapsaminda da bu kaygiy1 tasiyan ailelerin

varhig1 goriilmiistiir.
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“Devlet biz bu ekonomik sartlar altinda bir ¢ocuk verir mi acaba diye ¢ok diisiindiik,
¢linkii ¢ok daha zengin, ekonomik durumu ¢ok daha iyi olan aileler varken biz normal gelir
diizeyine sahip bir aileyiz acaba devlet bize verir mi diye ¢ok diisiindiik. Bu konuda

cekimserdik. Biraz tereddiit ettik.” K6

Koruyucu ailelerin goniillii olarak hizmet vermelerinin 6nemli oldugu, bu durumun
stireci daha iyi bir hale getirdigi, koruyucu ailelere hizmet kapsaminda verilen 6demeler
konusunda yapilmis olan bir arastirmada, bu 6demelerin aileleri olumlu yonde etkiledigi,
koruyucu aile sayisini arttiran bir 6zelliginin oldugu ve kisilerin bu sekilde daha fazla siire

sistem icerisine dahil olduklari agiklanmistir. (Mcdermid vd., 2012: 5).

Koruyucu ailelere hizmet kapsaminda verilen ticretler ve sunulan baska haklarin da
ozellikle istege bagli sigorta priminin bakanlik tarafindan karsilanmasinin da koruyucu

aileligin gelisim siirecine 6nemli bir etki yarattig1 anlagilmistir.

“Cocuklar yanimiza yerlestirildikten sonra fark ettik, televizyonda reklamlarda da
gordiik ama oncesinde bilmiyorduk. Hatta bir iicret alintyormus koruyucu aile olunca
cocuklar adina onu da bilmiyorduk, sonradan ogrendik ve istege bagl sigorta primi de

vapildigini bilmiyordum, sonradan 6grendik ve bu hizmetten faydalandik.” K3

Bakanlik tarafindan gocuklarin ihtiyaglarini karsilamaya yonelik olarak koruyucu
ailelere 6denen ficretlilerin bazi bireyler tarafindan suiistimal edilecegi hakkinda
katilimeilarin kaygilarmin oldugu, bu durumun koruyucu ailelerin niteligiyle ilgili sorunlar
meydana getirebilecegi konusunda diisiinceler de mevcuttur. Bu konuda devletin gerekli
Onlemler almasi gerektigini, bazi insanlarin bu hizmete sirf para kazanmak ya da bir sosyal
statli kazanmak amaciyla girebilecegini, bu nedenle iyi bir se¢imin yapilmast gerektigini

ifade eden katilimecilar da olmustur.

“Koruyucu aile olmadan énce ben hi¢chir koruyucu aile ile tanismadim. Ben bu tiir
ortamlara katilmay: pek sevmiyorum, ¢tinkii o ortamlarda bu ¢ocuklara yardim ediyormusuz
gibi bir algi var. Sanki iyilik yapmigsin gibi bazi konusmalar oluyor bu sebeple sevmiyorum
bu ortamlari. Bu bakis a¢isini sevmiyorum. Bazi koruyucu aileler de bu ¢ocuklar: bazi
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ortamlarda bende koruyucu aileyim demek i¢in kullaniyor gibi geliyor ve ben bunu

sevmiyorum, ben takdir edilmek istemiyorum.” K9

“Yakin ¢evremde koruyucu aile olan ¢ok aile vardr ve kendilerini ¢ok begenmis
insanlardi, ben koruyucu aileyim diye kendimi havalarda gormiiyorum. Ama ¢evremiz bizi
hep el iistiinde tutuyor. Siz bizim icin ¢ok deSerlisiniz diyorlar. Ornegin diin hastanede
hemsgireler hi¢ bos birakmadilar, her saniye geldiler, odamiza ¢ay getirdiler sag olsunlar.
Ozel bir ilgi var bize karsi. Benim icin de gayet giizel ilerliyor siire¢c. Mutluyum, yanimizda
vilmaz olduktan sonra gerisi hi¢ onemli degil bizim igcin ama bazi insanlar bunu kendileri

icin kullaniyor her anlamda.” K15

Yapilan aragtirmaya katilan biitiin ailelerin koruyucu aile hizmeti kapsaminda 6denen
ticreti aldig1, baz ailelerin bu ticreti ¢ocuk i¢in bir hesapta biriktirdigi, bazi ailelerin ise siireg
icerisinde paray1 ¢ocuk i¢in kullandig1 anlasilmis olmakla birlikte, koruyucu aile hizmetinde
goniilliiliigiin 6nemli bir unsur oldugu ancak bununla birlikte; bir aile igerisinde biiyiiyen
cocuklarin daha giizel bir hayat yasamasi i¢in bu o6demenin de olmasi gerektigi
diistiniilmektedir. Bu konudaki temel kaygi, paranin ihtiyaca uygun sekilde kullanilmamasi
ihtimalidir. Bu sebeple koruyucu ailelere ¢ocuklar adina 6denen bu iicretin ¢ocuklarin
yararina kullanilip kullanilmadiginin gerekli izleme ve denetim faaliyetleri ile kontrol

edilmesi gerektiginin olduk¢a dnem arz ettigi bilinmektedir (Dal, 2018: 141).

Diinya tizerindeki tiim ¢ocuklar; fiziksel, zihinsel, ruhsal ve toplumsal gelisimine
destek saglayan bir yagam diizeyine sahip olma hakkina sahiptir. Biyolojik ailesi tarafindan
bu destegi géremeyen korunmaya ihtiyacit olan ¢ocuklarin bakim ve gdzetimi devletin
kurumlan disinda, insan onuruna daha yarasir bir sekilde kanunlar ve yonetmeliklerce
kurulmus olan kuruluglarda ilgili yasal prosediire uygun olarak devlet denetiminde olan

uygun bir koruyucu ailece de yapilabilmektedir.

Koruyucu aile hizmeti ile korunma ihtiyaci igerisinde oldugu tespit edilen bir ¢ocugun
uygun aile ortami icerisinde desteklenmesi goniillii olarak ya da ticret karsiliginda yapilabilir.

Bu iicrete iliskin esaslar bahse konu olan hizmete yonelik yonetmelikle diizenlenmistir.
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Hakkinda bakim tedbiri karar1 verilmis olan bu ¢ocuklarin yatili kuruluslardan ziyade aile
temelli bir bakim modeli olan hizmet modellerinden yararlandirilmalar: tercih edilmelidir.
Bu ¢ocuklarin aile temelli bakimi tilkemizce de genel bir politika seklinde kabul edilmeli,
uygulamalar bu politika {izerinden devam ettirilmeli ve gelistirilmelidir. Saglikli bir toplum
icin, biyolojik aile yaninda bakimi miimkiin olmayan g¢ocuklar i¢in en iyi alternatif
seceneginin aile yaninda bakim modelleri oldugu gercegi unutulmali, ilgili sosyal politika

caligmalar1 bu konu iizerine yogunlagsmalidir (Karatas, 2007: 16).

Biyolojik olarak anne baba olmak bile oldukga fazla fedakarlik gerektiren bir siireg iken,
koruyucu aile olarak resmi kurum ve koruyucu ailesi olduklar1 ¢ocugun biyolojik aile
bireyleri ile aralarindaki iletisimi kurmakla sorumlu olmak ¢ok daha fazla fedakarlik, sabir
ve miicadele gerektirmektedir. Ayrica biyolojik aileden kaynaklanan sorunlardan Gtiirii
kurum bakimina alinmig olan bir cocugun koruyucu ailesi olma siirecinde ailenin ¢cocukla bir

giiven iligkisi kurmasi da oldukga zorlu bir duruma doniismektedir.

Arastirmanin sonuglarina gore; koruyucu aile bireylerinin en ¢ok 0-3 yas araligindaki
cocuklarin ailesi olmayi talep ettikleri ortaya ¢ikmistir. Koruyucu aile olmak i¢in bagvuru
yapmaya gelen adaylara; her cocugun giivenilir, sicak bir aile ortaminda biiylimesi gerektigi,
hangi yas grubunda olursa olsun, ¢ocuklarin aile yaninda biiylimelerinin gelisimleri i¢in

gerekli oldugu iizerinde 6nemle durulmali, bu konuda farkindalik saglanmas1 gerekmektedir.

Arastirma kapsaminda yapilan goriismelerde; koruyucu aileler, bu konuda rol model
olmak istediklerini, diger kisilerin bu konuda bilgilendirilmesini istediklerini, koruyucu aile
hizmetinin halk arasinda pek fazla bilinmedigini, bunu bilen kisilerin daha fazla bagvuru
yapacagini diisiindiiklerini ve kurum bakiminda korunmaya ihtiyaci olan daha fazla ¢ocuga
ulagilmasin1 talep ettikleri, toplumdaki diger bireylerin de koruyucu ailelikten
kaygilanmamalarinin gerektigi, bu hizmet siirecinin oldukga giizel ve psikolojik doyumu ¢ok
olan bir siire¢ oldugunu belirttikleri goriilmiistiir. Bu konuda aktif olarak koruyucu ailelik
hizmeti sunan ailelerin kendi deneyimlerinin aktarabilecekleri alanlar sunulmali, bu kisilerin
rol model olarak verdikleri hizmetin 6zendirilmesi i¢in c¢aligmalar yapilmasi gerektigi

sonucuna varilmistir.
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Calismaya goniillii olarak dahil olan ailelerin bagvurular: 6ncesinde ve sonrasinda sosyal
cevrelerinden olumlu ve olumsuz yonde degiskenlik gosteren tepkiler aldiklari, ancak genel
olarak olumlu tepkilerin oldugu; olumsuz tepkilerinde bulundugu ama olumlu tepkilerin
karar verme noktasinda olumlu bir etkisi olurken, olumsuz tepkilerin karar verme siirecinde

cok fazla etkisinin olmadigi anlagilmistir.

Koruyucu ailelerin koruyucu aile olduklar1 siireci kendilerine bir avantaj olarak
gordiikleri, aile iliskilerinin daha iyi ve olumlu yonde bir degisime girdigi, eve gelen ¢ocuk
ile daha huzurlu, mutlu bir yuva haline doniistiigiinti, 6zlem duyduklar1 ¢cocuk 6zlemini
karsiladiklari, annelik ve babalik duygularini bu sayede tattiklarini ve tam bir aile olduklarini

hissettiklerini ifade ettikleri goriilmiistiir.

Koruyucu ailelerin siire¢ hakkinda genel olarak olumlu diisiincelere sahip olduklari,
potansiyel zorluklarinin da elbette oldugu, ailelerin bagvurma noktasinda en c¢ok
kaygilandiklar1 durumun ise biyolojik ailelerin ¢ocuk iizerinde hak sahibi olmalari, biyolojik
aileleri tarafindan bir giin geri alinabilme ihtimallerinin kendilerini korkuttugu ve bu kaygiy1
tagidiklar1 belirlenmistir. Bagvuru yapmay1 diisiinen ailelere konu hakkinda gerekli ve dogru

bilgilendirmenin yapilmasi bagvurunun arttiritlmasi yoniinde olduk¢a 6nemli bir role sahiptir.

Calisma sonucunda koruyucu aile olmaya karar veren kisilerin sosyal cevrelerinde
mutlaka bir koruyucu aile ile tanismis olduklari, sosyal ¢evrelerinde bu 6rnekleri gordiigii ve
bunun bagvuru siirecinde oldukga etkili oldugu anlasilmis olup, koruyucu ailelerin
goriiniirliigiiniin - arttirilmasi, ailelerin koruyucu aile olduklarin1 saklamadan sosyal
cevrelerinde bunu dile getirip iyi bir sekilde ifade edebilmeleri, iyi uygulamalarin
tanitilmasinin ve hizmette gerceklik siirecinin ortaya konulmasinin koruyucu aile hizmetine

iliskin bagvurularini arttiracagi, farkindalik yaratacagi sonucuna varilmistir.

Koruyucu aile olan bireylerin genel olarak biyolojik ¢gocuk sahibi olamadiklari, bir tedavi
stireci ge¢irmis olduklar1 g6z oniine alindig1 zaman 6zellikle biyolojik olarak ¢ocuk sahibi
olamayan ve hastanelere tedavi igin gelen ailelere koruyucu aile hizmeti konusunda

bilgilendirici ¢aligmalar yapilmas, kisileri bu konuda bilgilendirici birimlerin olusturulmast,
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diger kamu kurum ve kuruluslar ile birlikte ¢alismalar yiiriitilmesinin 6énemli oldugu

distiniilmektedir.

Bu ¢alisma ile ortaya ¢ikan bir diger tespit noktasi ile koruyucu aile hizmetinin bati
iilkeleri ile kiyaslandig1 zaman asag1 bir seviyede kaldigidir. Ulkemizde koruma ve bakim
altinda bulunan korunma ihtiyaci igerisinde bulunan c¢ocuklarin sadece yiizde 3-4
araligindaki orani bu koruyucu aile hizmetinden faydalanmakta oldugu anlasilmistir.
Giiniimiizde bu hizmet modelinin yayginlasmasi, ¢ocuklarin kurum bakiminda ziyade aile
ortaminda biiyiimeleri i¢in olduk¢a gaba gdstermesine ragmen sonuglarin istenilen diizeyde
olmadig1 goriilmektedir. Bu durumun cocuklara yonelik koruma ve bakim stratejileri
temelinde toplum yapisi, kiiltiirel sermaye, dinsel algilarla agiklanabilecegine iliskin bir
kanaat gelistirilmistir (Karatay, 2017: 421).

ONERILER

e Halkin yogun olarak bulundugu alanlarda gorsel olarak bilgilendirici brostirlere yer
verilmesi, konu hakkinda sosyal destek kampanyalarinin desteklenmesi, televizyon, radyo
gibi kitle iletisim araglar1 ve glinlimiiziin gerekliliklerinden biri olan sosyal medya aracilig
ile halka giivenilir, dogru kaynaktan bilgilerin verilmesi, bilgi kirliliginin Oniine gecilmesi

gerekmektedir.

e Tiirk toplum yapisinda hakim olan geleneksel aile yapisinda “yabanci bir ¢ocuga”
koruyucu olmak konusunda toplumsal Onyargilar goz Oniinde bulunduruldugu zaman
Tiirkiye’de hakim olan yaygin dinin Islam oldugu diisiiniildiigii zaman, dini agidan koruyucu
aile hizmetinin yeri ve 6neminin halka anlatilmasinin, bu konuda halkin bilin¢lendirilmesinin

onemi oldukca biiyiiktiir.

e Korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk kavrami ile kurumlarda koruma ve bakim altinda
bulunan, bu bakimi hizmetlerinden faydalanan ¢ocuklar hakkindaki 6n yargilarin degismesi

icin toplumda farkindalik ¢caligmalarinin yapilmasi,

e Okullarda egitim kitaplarina aile kavraminin igeriginin genisletilmesi, tek tip aile
modelinin Gtesine gecilebilmesi, egitim ¢aginda olan ¢ocuklarin koruyucu aileligin ve evlat
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edinme ile olusan aile bilirliginin de dneminden bahseden bir miifredatin eklenmesi, toplum
yapimizda bir tabu olarak saklanan, gizlenmesi gereken bir olgu gibi goriilen bu kavramlar
hakkinda ¢ocuklarin biling diizeylerinin arttirilmasi ve farkindaliginin saglanmasinin siirece
katk1 saglayacagi ve evlat edinilmis olan ya da koruyucu aile yaninda kalan ¢ocuklarin
toplum igerisinde normallestirilmesini saglayacagi ve daha rahat bir sekilde var olmalarina

katki saglayacagi diigiiniilmektedir.

e 2020 yili sonunda fiilen kurulus bakiminda kalan 13.524 c¢ocuktan koruyucu aile
hizmetine uygun olan ¢ocuklarin orani diisiiniildiigli zaman bu faaliyetlerin sunulmasinda
anarolde olan ASHB, paydas olan diger kamu kurumlari, STK lar igbirliginde yeterli tanitim
caligmalarinin yapilmast; Adalet, i¢ Isleri, Saglik Bakanligi gibi kurumlarda koruyucu ailelik
modeli dogru sekilde agiklanarak, konuya gereken 6nem verilmeli, Oncelikli olarak kamu
kurum ve kuruluslarinda gorevli personeller konu hakkinda yapilacak sunumlarla

bilgilendirilmelidir.

e Saghk Bakanligi hizmetleri kapsaminda 6zellikle aile hekimlerinin koruyucu aile
hizmeti hakkinda bilgilendirilmeleri, koruyucu aile hizmet modeli hakkinda halkin
bilinglenmesine yonelik tanitim ¢alismalarinin yapilmasi, 6zel hastanelerin ya da tiip bebek
merkezlerinin bu konuda bilin¢lendirilmesi, bu kurumlara basvuru yapan bireylere konu

hakkinda bilinglendirme ¢alismalarinin yapilmasi,

e (Calismamizin sonucunda koruyucu aile olma kararinda bireylerin koruyucu ailelik
hizmetine dair ¢evrelerinde gdrmiis olduklar1 6rneklerin karar vermelerini oldukga etkilemis
oldugu goriilmiis olup, mevcut durumda koruyucu ailelik hizmetine devam eden ailelerin
olumlu &rneklere basinda tanitim faaliyetleri konusunda gizlilik esasi ile halka tanitilmasi ve

ornek olarak toplumla paylasilmasi gerekmektedir.

e Koruyucu aile olan kisilerin ge¢mis yasamlarinda g¢ocuklarin kalmis olduklar
kurumla temas etmis olmalarinin koruyucu aile olmalarinda olduk¢a 6nemli bir etkiye sahip
oldugu, bu 06zel kurumlarin saklanan, gizlenen esirgenen yerler olmasindan ziyade,

bilinirliklerinin gilivenlik 6nlemleri alinarak, kurumda yasantisini siirdiirenlerin bireylerin
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yasam ve gizlilik haklarimin korunarak arttirilmasi, kurumlara gonilliliik faaliyetleri
noktasinda katki saglamak isteyen kisilerin yonlendirilerek kurumla temas eden kisi sayisinin
arttirilmasinin koruyucu aile sayisinin nitelikli olarak arttirilmasi siirecine katki saglayacagi

distiniilmektedir.

e Son olarak korunmaya ihtiyact olan g¢ocuklarin biiyilk bir boliimiiniin kurum
bakiminda kaldig1 ve mevcut koruyucu aile sayilarinin bu ihtiyaci karsilayamadigi, koruyucu
aile sayisinin istenen diizeyin ¢ok altinda oldugu bilinmektedir. Bu sayisinin nitelikli sekilde
artirllmasinin bir yolu da konu hakkindaki basarili 6rneklerinin incelenmesi gerektigidir. Bu
konuda basar1 saglayan illerin tecriibeleri incelendiginde; bu illerin aile bireylerinin sosyal
hizmet kurumlan ile tamistirilmasinin ailelerin iizerinde oldukga giiclii bir etkiye sahip
oldugu, ailelerin kurumlar1 tanimalarinin, koruyucu aile olmalar1 konusunda motivasyonel
bir etki yarattig1r goriilmektedir. Toplumun ‘6tekine’ iligskin algisinda degisim igin, fiziksel
olarak ayn1 ortamda bulunma, karsilasma, sosyal olarak ortak alanlara katilma ve ortak
hareket ederek igbirligi yapabilmek ¢ok onemlidir. Sosyal hizmet alaninda goniillii olan
kisiler bu noktada hizmetin yayginlastirilmasi, sayinin arttirilmasi noktasinda oldukca 6nemli
bir hedef kitledir. Hizmetin goniillii kisilere dogru aktarilmasi konusunda, 6zellikle bu
konuda egitim almis sosyal hizmet personelinin sayisinin ve niteliklerinin kaliteli bir sekilde
arttirilmasi ve alanda etkin olarak rol almasi oldukg¢a 6nem arz etmektedir (Karatay, 2017:
422-423).

129



KAYNAKCA

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanlig1 Cocuk Hizmetleri Genel Miudiirliigii. (28 EKim
2018). 2015-7 sayili koruyucu aile ddeme islemleri genelgesi. Koruyucu Aile Odeme
Islemleri.  https://www.aile.gov.tr/uploads/chgm/uploads/pages/genelgeler/2015-7-sayili-
koruyucu-aile-odeme-islemleri.pdf

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi Cocuk Hizmetleri Genel Midiirliigii. (Mayis
2021). E-Biilten. https://www.aile.gov.tr/media/82175/e-bulten-2021-mayis-sayi-11.pdf

Akyiiz, E. (2007). Velayet, ¢ocugun korunmasi ve koruyucu aile hizmeti. N. Erol,
(Eds.), Koruyucu aile, eviat edinme hizmetleri ve ruh saghg: iginde. Ankara Universitesi T1p

Fakiiltesi Cocuk/Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 Anabilim Dali Yayinlari.

Armaz, Z. (1991). Cocuk ve refah. R. Keles ve J. Nowak, (Eds.), Tiirkiye'de ve

Almanya ‘da sosyal hizmetler ansiklopedik sozliik. Selvi Yayinlari.

Aslan, S. (2012). Degisen diinyada aile politikalari. N. Adak, (Eds.), Degisen

toplumda degisen aile: sosyolojik tartismalar. Siyasal Kitabevi.

ASPB. (2015). Koruyucu Aile Adaylar1 I¢in El Kitabi.
https://9lib.net/document/yng9x1lp-koruyucu-ai%CC%87le-adaylari
1%CC%87%C3%A7i%CC%87n-el-ki%CC%87tabi.html, (05.05.2022).

Aydos, O. S. (2000). Yeni Medeni Kanun’a Gore Evlat Edinme. Ankara Haci Bayram
Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4(2).

Aykul, M. (2019). Korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklarin sosyal gelisiminde ¢ocuk

evlerinin rolii: Sakarya érnegi [Yaymlanmamis yiiksek lisans tezi]. Sakarya Universitesi.

Bagdat, C. (2018). 5395 sayili ¢cocuk koruma kanunundaki danismanlik tedbirinin
sosyal hizmet agisindan degerlendirilmesi; Ankara érnegi [Yaymlanmamis yiiksek lisans

tezi]. Uskiidar Universitesi.

130


https://www.aile.gov.tr/uploads/chgm/uploads/pages/genelgeler/2015-7-sayili-koruyucu-aile-odeme-islemleri.pdf
https://www.aile.gov.tr/uploads/chgm/uploads/pages/genelgeler/2015-7-sayili-koruyucu-aile-odeme-islemleri.pdf
https://www.aile.gov.tr/media/82175/e-bulten-2021-mayis-sayi-11.pdf
https://9lib.net/document/yng9x1lp-koruyucu-ai%CC%87le-adaylari-i%CC%87%C3%A7i%CC%87n-el-ki%CC%87tabi.html
https://9lib.net/document/yng9x1lp-koruyucu-ai%CC%87le-adaylari-i%CC%87%C3%A7i%CC%87n-el-ki%CC%87tabi.html

Bagkan, O. (2018). Kurani séylemde yetim kavrami1 ve anlam alani. B. Y1lmaz (Eds.),
Koruyucu aile olmak Hz. Peygamber’'den giiniimiize yetimlerin himaye edilmesi

(2.baski)i¢inde. Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari.

Bay, A. (2014). Osmanli toplumunda koruyucu aile uygulamasi. Y. Bedriye (Eds.),
Koruyucu aile olmak Hz. Peygamber’den giiniimiize yetimlerin himaye edilmesi iginde.

Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari

Baysal, A. E. (2017). Koruyucu aile uygulamalar: ve sonuglari: Istanbul ornegi

[Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi]. Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi.

Can, Y. (2000). Koruyucu aile uygulamasi: Ankara ornegi [Yayinlanmamis yiiksek

lisans tezi]. Hacettepe Universitesi.

Cimete, G. ve Kuguoglu, S. (2002). Cocuklarin1 kanser nedeniyle kaybeden ailelerin,

kayip Oncesi ve sonrasi yasadiklari keder siireci. Anadolu Psikiyatri Dergisi, 3(1), 34-44.

Cooley, M. E. ve Petren, R. E. (2011). Foster parent perceptions of competency:
Implications for foster parent training. Children and Youth Services Review, 33(10), 1968—
1974. doi:10.1016/j.

Creswell, J. W. (2013). Nitel arastirma yontemleri bes yaklasima gore nitel arastirma
ve arastirma desenleri. (Cev. M. Biitiin ve S. B. Demir). Siyasal Kitabevi.

Cifei, E. (2009). Tiirkiye'de ve diinyada korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklara yonelik
hizmetlerin tarihsel gelisimi. Sosyal Politika Calismalar: Dergisi, 5(19), 53-66.

Dal, V. (2018). Koruyucu aile hizmetinin gelistirilmesinde koruyucu aile

derneklerinin rolii [Yaymlanmamis doktora tezi]. Ankara Yildirim Beyazit Universitesi.

Dando, I. ve Minty, B. (1987). What makes good foster parents?, The British Journal
of Social Work, 17(4), 383-399.

131



Dagbas, S. (2015). Koruyucu aile hizmetinin koruyucu aileler ve biyolojik ¢ocuklari
lizerindeki etkisi. Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 26(1),
65-87.

Dogan, R. (2013). Bir koruma tedbiri olarak koruyucu aile kurumu ve koruyucu aile

yonetmeligi, Ankara Barosu Dergisi, 2, 145-170.

Diindar, O. (2012). Degisen ve degis(e)meyen yonleriyle aile: yapisy, tiirleri, islevleri.
N. Adak, (Eds.), Degisen toplumda degisen aile: sosyolojik tartismalar iginde. Siyasal
Kitabevi.

Elmaci, D. (2010). Giiniimiizin yetim kalan kuruluslart: yetistirme yurtlari. 77irk
Egitim Bilimleri Dergisi, 8(4), 949-970.

Erdal, L. (2014). Tirkiye'de sosyal politika ve koruyucu aile hizmet
modeli. Sosyoekonomi, 22(22).

Erol, N. (2007). Koruyucu aile evlat edinme ve ruh sagligi (1. baski). Ankara

Universitesi Yaymevi.

Ersoy, A. F., ve Hurasan, M. (2017). Sosyal ve ekonomik destek hizmeti alan
cocuklarin sosyal etkinliklere katilimlarina iligkin ailelerinin degerlendirmeleri. Uluslararas:

Kiiltiirel ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, 3(2), 195-204.

Ertiirk, A. (2020). Koruyucu ailelerin goziinden koruyucu aile uygulamalari: gebze

ornegi [Yaymlanmamus yiiksek lisans tezi]. Uskiidar Universitesi.

Gokkaya Bilicani, V. (2014). Koruyucu ailelerin, yanlarina yerlestirilen ¢ocuk ya da
cocuklarla aile i¢inde yasadiklari sorunlar ve basa ¢ikma yollar1 (Sivas ili 6rnegi), The

Journal of Academic Social Science Studies, 25(1), 249-267.

Giilesen, A. ve Yildiz, D. (2013). Erken postpartum donemde anne bebek

baglanmasmin kanita dayali uygulamalar ile incelenmesi. TAF Preventive Medicine

Bulletin, 12(2), 177-182.
132



Giircan, A. (2008). Tirk toplumunda koruyucu aile ve evlat edinme hizmetlerine
iliskin bakis agis1 ve yaklagimi, N. Erol, (Eds.), Koruyucu aile, evlat edinme hizmetleri ve
ruh saghg icinde (29-39). Prof. Dr. Mualla Oztiirk Anisina XX. Sempozyum Sunumlari, 15-
16 Subat 2007, Ankara Universitesi Tip Fakiiltesi i Cocuk Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar
Anabilim Dal1 Yayinlari.

Hiz, O. (2018). Tiirkiye 'de cocuk refahi kapsaminda koruyucu aile hizmeti Denizli ili

ornegi [Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi]. Sakarya Universitesi.

Izci, L. (2020). Tirkiye ve Ingiltere’de koruyucu aile sisteminin

karsilastirmasi. Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, (50), 140-163.

Kalayci, H. (2007). Yetistirme yurtlarindaki ¢cocuklarda sosyal dislama riski (Tokat

ve Turhal érnegi) [Yaymlanmamis Doktora Tezi]. Sakarya Universitesi.

Karatas, Z. (2017). Sosyal hizmette uygulama alanlar1. Istanbul Universitesi Acik ve

Uzaktan Egitim Fakdiltesi Yayinlari.

Karatay, A. (2017). Tirkiye’de koruyucu aile: Kokenleri, gelisimi ve
bugiinii. Uskiidar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (5), 389-427.

Kaya, Z. (2019). Uzmanlarin goziinden Tiirkiye 'de koruyucu aile programi iizerine

bir degerlendirme [Yaymnlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Hacettepe Universitesi.

Kilig, S. (2018). Sosyal sermayenin koruyucu aile hizmet modelindeki yeri ve bu
alanda yapilan akademik ¢calismalarin analizi [ Y ayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Yalova

Universitesi.

Kinik, K. (2019). Kiiltiire duyarl sosyal hizmet baglaminda tiirkiyede koruyucu aile
modeli: Istanbul ve Bingél érnegi [Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Yalova

Universitesi.

Kirca N, Pasinlioglu T. (2013). Infertilite tedavisinde karsilagilan psikososyal

sorunlar. Psikiyatride Giincel Yaklasimlar Dergisi, 5(2), 162-178.
133



Kosar, N. (2007). Tirkiye’de ¢ocuk refahi hizmetlerinin diinii. N. Erol, (Eds.),
Koruyucu aile, evlat edinme hizmetleri ve ruh saghg: iginde. Ankara Universitesi Tip

Fakiiltesi Cocuk/Ergen Ruh Saglig1 ve Hastaliklar1 Anabilim Dali Yayinlari.

Kose, B. (2012). Gegmisten giiniimiize aile. N. Adak, (Eds.), Degisen toplumda

degisen aile: sosyolojik tartismalar. Siyasal Kitabevi.

LeCompte, M. D. ve Goetz, J. P. (1982). Problems of reliability and validity in

ethnographic research. Review of Educational Research, 52(1), 31-60.

Macit, Y. (2021). Cocuk sahibi olmak ve ebeveynlik. Uluslararast Sosyal Hizmet
Aragtirmalart Dergisi, 1(1), 30-40. doi: 65461/1011635

Maxwell, J. A. (1996). Qualitative research desing: An interpretive approach.
thousand oaks, CA: Sage.

McDermid, S., Holmes, L., Kirton, D. ve Signoretta, P. (2012). The demographic
characteristics of foster carers in the UK: Motivations, barriers and messages for recruitment
and retention. Loughborough University Childhood Wellbeing Research Centre.

Miles, B. M. ve Huberman A. M., (1994). Qualitative data analysis: An expanded

source book. Sage Publications.

Nazik, M. H. (1988). Cocuksuz ailelerin evlat edinme ve koruyucu aile hakkindaki

goriigleri [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Hacettepe Universitesi.

Okur, K. (2014). Koruyucu aile uygulamasinin manevi temelleri. Bedriye, Y. (Eds.),
Koruyucu aile olmak Hz. Peygamber’den giiniimiize yetimlerin himaye edilmesi iginde.

Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari.

Ocal, R. (2019). Korunma iitiyact olan ¢ocuklarda gelecek kaygisimin incelenmesi:

Adana ili 6rnegi [Yaymlanmamis Yiiksek lisans tezi]. Cag Universitesi.

134



Ozaydm-Demirbas, E., imir, H. M., Kiling, F. E., ve Bektas, N. (2021). Universite
calisanlarinin koruyucu aile uygulamasina bakis agisi: bir durum g¢aligmasi. Sosyal Politika

Calismalar: Dergisi, 21(50), 231-277.

Ozbesler, C. (2009). Koruyucu aile hizmetlerinde degerlendirme siireci. Sosyal
Politika Calismalart Dergisi, 16(16), 86-94.

Ozbesler, C. (2014). Koruyucu aile bakimi1 ve korunmaya muhtag ¢ocuklar. Bedriye,
Y. (Eds.), Koruyucu aile olmak Hz. Peygamber den giiniimiize yetimlerin himaye edilmesi

icinde. Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari.

Ozkara, S. (2005). Toplumun koruyucu aile uygulamasina iliskin bilgi goriis ve

degerlendirmeleri, [Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Hacettepe Universitesi.

Resmi Gazete, 03.03.2015 Tarih ve 29284 Sayili, “Sosyal ve Ekonomik Destek
Hizmetleri Hakkinda Yonetmelik™.

Resmi Gazete, 03.07.2005 Tarih ve 5395 Sayili, “Cocuk Koruma Kanunu”.

Resmi Gazete, 05.10.2008 Tarih ve 27015 Sayili, “Sosyal Hizmetler ve Cocuk
Esirgeme Kurumu Genel Midiirliigii Cocuk Evleri Calisma Usul ve Esaslar1 Hakkinda

Yonetmelik™.
Resmi Gazete, 14.12.2012 Tarih ve 28497 Sayili, “Koruyucu Aile Yonetmeligi .

Resmi Gazete, 29.03.2015 Tarih ve 29310 Sayili “Cocuk Destek Merkezleri

Yonetmeligi”.

Sahyar, A. (2014). Hz. Peygamber déneminde yetim ve kimsesiz ¢ocuklarin himaye
edilmesi. Bedriye, Y. (Eds.), Koruyucu aile olmak Hz. Peygamber den giiniimiize yetimlerin

himaye edilmesi iginde. Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari.

Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi (2004). Sosyal hizmet ve ¢ocuk haklari. (V. Duyan,
Cev.). Sosyal Hizmet Uzmanlar1 Dernegi Yayinlari.

135



Sahin, E. (2019). Koruyucu ailelerin koruyucu aile hizmetine iliskin
degerlendirmeleri: Zonguldak ili ornegi [Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi]. Hacettepe

Universitesi.

Senocak, H. (2006). Korunmaya muhta¢ c¢ocuklara saglanan bakim

yontemleri. Sosyal Siyaset Konferanslart Dergisi, (51), 177-228.

Senocak, H. (2010). Korunmaya muhtag c¢ocuklara saglanan bakim ydntemleri.
Sosyal Siyaset Konferanslart Dergisi, 51(2), 177-228.

T.C. Anayasasi. (1982). 2709 Numarali Kanun,
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf

Tastekil, S. (1989). Korunmaya muhta¢ ¢ocuklara yonelik sosyal hizmetler koruyucu

aile bakimi—Izmir érnegi, [Yayinlanmamis Doktora Tezi]. Dokuz Eyliil Universitesi.

Tavsancil, E. ve Aslan, E. (2001). Icerik analizi ve uygulama ornekleri. Istanbul:

Epsilon Yayincilik

Tezel, Z., Demirel, B. ve Kaya Sahin, Z. (2018). Ailelerin koruyucu aile olmaya karar

vermelerinde etkili olan etmenler ile koruyucu aile olmanin anlam ve dnemi. Sosyal ve Beseri

Bilimler Arastirmalar: Dergisi, 19(43), 15-36.

Tibilli, R. (2021). Cocuk evleri sitesinde ¢alisan bakim elemanlarimin yasam kalitesi
ve ¢alisan memnuniyet diizeylerinin incelenmesi [Yayimlanmamis Doktora Tezi]. Hacettepe

Universitesi.

Tiryaki Yurteri, A. ve Baran, G. (2015). Kurum bakimi deneyimi olan kadinlarin
cocukluk donemi kurum yasantilari: nitel bir ¢alisma., Toplum ve Sosyal Hizmet Dergisi,
26(1), 23-44.

Tunca, T. (2012). Tirkiye’de degisen aile ve ¢ocuga yiiklenen anlamlar. Adak, N.
(Eds.), Degisen toplumda degisen aile: sosyolojik tartismalar iginde. Siyasal Kitabevi.

136


https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf

Tirk Medeni Kanunu. (22 Kasim  2021). 4721 Sayih  Kanun,

https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf

Ugur, Z. B. (2018). Cocuk sahibi olmak insanlar1 mutlu ediyor mu? Tiirkiye’den
bulgular. Niifusbilim Dergisi, (40), 83-104. Doi: 49380/625916.

Ulug, F. (1997). Psiko sosyal ve hukuki agidan koruyucu aile bakimu, (1. baski). Atilla
Kitabevi.

Unicef. (1995). Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme.
https://www.unicef.org/turkey/media/7941/file/%C3%87HDS%20ve%20%C4%B0htiyari
%20Protokoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20ile%20%C3%870cuk%20Haklar%C4
%B1%20Komitesi%20Genel%20Y orumlar%C4%B1.pdf /

Unal, V. (2015). Diinden Bugiine kiiltiiriimiizde koruyucu aile hizmetleri iizerine baz1

degerlendirmeler. Turkish Studies Dergisi, 10(6), 875-900.

Yazici, E. (2012). Korunmaya muhtag ¢ocuklar ve ¢ocuk evleri. Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(18), 499-525.

Yazici, E. (2014). Tirkiye’de ¢ocuk koruma sistemi ve koruyucu aile bakim
yonteminde yeni yaklasimlar. Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,

4(2), 247- 270.

Yesilkayali, H. D. (2015), Koruyucu aile bireylerinin sosyodemografik ozellikleri ile
empatik becerileri ve 6zgecilik durumlart arasindaki iligkinin incelenmesi, [Yayinlanmamis

Yiiksek Lisans Tezi]. Ankara Universitesi.

Yildirim, A. ve Simsek, A. (2003). Sosyal Bilimlerde nitel arastirma yontemleri (11.
Baski1), Seckin Yayincilik.

Yilmaztiirk, G. (1991). Infertil ailelerin evlat edinme ve koruyucu aile olma
konularindaki bilgi ve tutumlar: [Yayinlanmamig Yiiksek Lisans Tezi]. Hacettepe

Universitesi.

137


https://www.mevzuat.gov.tr/mevzuatmetin/1.5.4721.pdf
https://www.unicef.org/turkey/media/7941/file/%C3%87HDS%20ve%20%C4%B0htiyari%20Protokoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20ile%20%C3%87ocuk%20Haklar%C4%B1%20Komitesi%20Genel%20Yorumlar%C4%B1.pdf%20/
https://www.unicef.org/turkey/media/7941/file/%C3%87HDS%20ve%20%C4%B0htiyari%20Protokoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20ile%20%C3%87ocuk%20Haklar%C4%B1%20Komitesi%20Genel%20Yorumlar%C4%B1.pdf%20/
https://www.unicef.org/turkey/media/7941/file/%C3%87HDS%20ve%20%C4%B0htiyari%20Protokoller,%20Usul%20Kurallar%C4%B1%20ile%20%C3%87ocuk%20Haklar%C4%B1%20Komitesi%20Genel%20Yorumlar%C4%B1.pdf%20/

Yurdakul, A. (2016). Aile ve sosyal politikalar bakanligina bagl kurum bakiminda
kalan ¢ocuklarla koruyucu aile yaminda kalan ¢ocuklarin benlik saygisi ve psikososyal
gelisimleri arasindaki farkliliklarin incelenmesi [Yaymlanmamis Yiksek Lisans Tezi].

Istanbul Gelisim Universitesi].

Zastrow, C. (2014). Sosyal hizmete giris (2. baski1). Nika Yayinevi.

138



EKLER

139



EK 1. Arastirmada Kullanilan Nitel Soru Formu

KORUYUCU AIiLE OLMAYA KARAR VERMEDE ETKIiLi OLAN FAKTORLER:

KORUYUCU AILELER UZERINE NITEL BiR ARASTIRMA

Demografik Sorular
a. Yasmiz?

()18-24 ()25-34 ()35-49 ()50-65 ()65 ve iizeri
b. Cinsiyetiniz?

( ) Kadin ( )Erkek
c. Medeni durumunuz?

() Evli () Bekar () Esivefatetmis () Bosanmis
d. Mesleginizi belirtiniz?

e. Aylik ekonomik geliriniz?
() Geliri, giderinden az.

() Geliri, giderine esit.
() Geliri, giderinden ¢ok.

f. Cocugunuz var mi1?

( ) Evetse; sayisini belirtiniz......
( ) Haywr
g. Aile Tipinizi belirtiniz?

() Cekirdek aile.
() Genis aile.

h. En uzun siire yasadiginiz yerlesim birimi?

-1l -ilge -Kasaba -Koy
Koruyucu Aile Hizmetine Yonelik Sorular
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10.
11.
12.

13.

Kag yildir koruyucu ailesiniz?

Koruyucu aile olmaya nasil karar verdiniz?

Koruyucu aile hizmetinden nasil haberdar oldunuz? Konu hakkinda nereden bilgi
aldinmiz?

Haber kaynaklariniz ne oldu?

Koruyucu aile hizmeti hakkindaki kamu spotlarini izlediniz mi? Bu spotlardan
etkilenip hizmet hakkinda arastirma yaptiniz mi?

Koruyucu aile hizmetinden haberdar olduktan ne kadar siire sonra koruyucu aile
olmaya karar verdiniz?

Karar verme konusunda ne gibi tereddiitleriniz vardi?

Bagka koruyucu aileleri taniyor musunuz, iletisiminiz var mi? Bu ailelerin tecriibeleri
sizi nasil etkiledi?

Yakin g¢evreniz bu siiregte sizi destekledi mi? Sosyal ¢evrenizin destegi nasildi?
Koruyucu ailelik bagvurunuzun onaylandigini sdylediginizde sosyal ¢evrenizin ilk
tepkisi ne oldu? Size ne sdylediler?

a. Aile

b. Akraba

c. Arkadas

d. Komsular
e. Is arkadaslar

Bu siire¢ icin sizi motive eden faktor ne oldu?

Koruyucu aile olmaya karar vermenizdeki en 6nemli ilk 3 unsur?

Yanimiza yerlestirilen ¢ocuk ile aramizdaki uyumun ilk ne zaman saglandigini
diistiniiyorsunuz? Uyum siirecinde nereden destek aldiniz? Disaridan nasil bir yardim
aldiniz?

Koruyucu aile olmanin aile hayatiniza etkisi ne oldu?
a. Sizin aginizdan;
b. Esiniz agisindan;

. Cocuklarmiz agisindan;
d. Varsa diger aile bireyleriniz agisindan;
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14. Sizin ve yaniniza yerlestirilen ¢ocugun kiiltiirel uyumunun saglanmasi konusunda
neler yaptiniz?

15. Koruyucu aile olmanin sizin i¢in anlam ve énemi nedir?

16. Koruyucu aile olmay1 ¢evrenize anlatip, diger kisilere oneriyor musunuz?

17. Sizin tegviginiz ile koruyucu aile olan aileler oldu mu?

18. Koruyucu aile olmayi diisiinen kisilere 6nerilerde bulunuyor musunuz? Evetse ne gibi

Onerileriniz vardir?
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