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GI’JMRQK BIRLiGI’NiN TURKIYE’NiN ULUSLARARASI TICARETI
UZERINDEKI ETKILERi: CEKiM MODELI ANALIZi

OZET

2. Diinya Savasi sonrasi olusan siyasi ve ekonomik konjonktiire gore iilkeler hem
kiiresellesme hem de bolgesellesme olgularini birarada yasamislardir. Uluslararasi
ticaretin artmasini savunan kiiresellesme taraftarlar1 uluslararasi ticaretteki tarifelerin
kaldirilmas: amaci ile GATT ve IMF gibi kiiresel orgiitlerin kurulmasina onciiliik
etmislerdir. Bu kiiresel orgiitlerle eszamanli olarak {ilkeler kendi aralarinda ekonomik
entegrasyonlar olusturarak bolgesellesme alaninda atilimlar yapmiglardir. Olusturulan
entegrasyonlarin en 6nemlilerinden biri 1951°de kurulan Avrupa Komiir ve Celik
Toplulugu’dur. Avrupa iilkeleri arasinda kalict barisin saglanmasi amaci ile kurulan
bu topluluk zamanla gelismis ve yeni iiyelerle biliylimiistiir. Yasanan gelisme ve
biiylime siirecinde ekonomik entegrasyon asamalarini sirasi ile yasamis, once kendi
igcinde bir giimriik birligi olusturmustur. Sonrasinda ortak pazar kurulmus ve son olarak
ekonomik ve parasal birlik asamasina gelmistir.

Glintimiizde Avrupa Birligi ad1 ile hayatina devam eden birlik diinyada hali hazirda
ekonomik entegrasyonlar konusunda en saglam yapilardan birini teskil etmektedir.
Tiirkiye bu topluluga 1959 yilinda bagvurmus, 1963’de imzalanan Ankara Anlagmasi
ile tiyelik siireci baglamistir. 1963 Ankara Anlagmasi — 1971 Katma Protokol dénemi
arasindaki hazirlik dénemini, 1971 - 1996 arasindaki ge¢is donemi takip etmis,
1996°da baslayan Giimriik Birligi anlagsmasindan giiniimiize kadar ise son donem
devam etmektedir. 1999’da Helsinki’deki zirvede kabul edilen Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne tam {iyelik basvurusu, siyasi sebeplerle halen tam iiyelik statiisii ile
sonuc¢landirilamamistir. Tam {iyelik konusunda net bir siire¢ de ongoriilememektedir.

Tiirkiye ile AB arasindaki Giimriik Birligi’nin Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretine
etkileri gerek ulusal gerekse uluslararasi literatiirde birgok caligmaya ilham kaynagi
olmustur. Ekonomik entegrasyonlarin statik etkileri olan ticaret yaratici ve ticaret
saptirict etkiler bakimindan birgok ¢alismanin yapilmasina karsilik, daha uzun siirede
sonuclar1 ortaya c¢ikan dinamik etkiler bakimindan literatiirde bazi bosluklar
bulunmaktadir. Bu ¢aligmada dinamik etkilerden teknoloji transferi etkisi 6zelinde bir
inceleme yapilmistir.

Panel veri analizi ile yapilan ve ¢ekim modelinin kullanildigi bu ¢alismada Tiirkiye’ye
AB iilkelerinden yapilan dogrudan yabanci yatirnmlar ve ithalat yolu ile
gergeklestirilen teknoloji transferi analiz edilmistir. Yapilan analizler sonucunda
Tiirkiye’ye gerek dogrudan yabanci yatirimlar yolu ile gerekse ithalat yolu ile
gerceklestirilen teknoloji transferinin Tiirkiye’nin AB iilkelerine ihracatini pozitif
yonde etkiledigi tespit edilmistir. Calismada Tirkiye’nin AB iilkelerine ihracati
tizerinde kontrol degiskeni olarak ele alinan GSYH ve niifus degiskenlerinin pozitif
yonde, mesafe degiskeninin ise negatif yonde etkisi oldugu goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Giimriik Birligi, Avrupa Birligi, Tiirkiye, Panel Cekim Modeli,
Teknoloji Transferi.
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THE EFFECTS OF CUSTOMS UNION ON INTERNATIONAL TRADE OF
TURKIYE: A GRAVITY MODEL ANALYSIS

SUMMARY

According to the political and economic conjuncture that emerged after the Second
World War, countries experienced both globalization and regionalization phenomena
togehter.The supporters of globalization, who advocated the increase of international
trade, pioneered the establishment of global organizations such as GATT with the aim
of removing tariffs in international trade and IMF.Simultaneously with these global
organizations, countries have made breakthroughs in the field of regionalization by
establishing economic integrations among themselves.One of the most important
integrations created is the European Coal and Steel Community, which was established
in 1951.This community, which was established with the aim of ensuring lasting peace
among European countries, developed over time and grew with new members.In the
development and growth process, it has experienced the stages of economic integration
sequentially, and first it has formed a customs union within itself. Afterwards, the
common market was established and finally it came to the stage of economic and
monetary union.

Today, the union, which continues its life under the name of the European Union,
constitutes one of the strongest structures in the world in terms of economic
integrations.Turkey applied to this community in 1959, and the membership process
started with the Ankara Agreement signed in 1963.The preparatory period between the
1963 Ankara Agreement and the 1971 Additional Protocol period was followed by the
transition period between 1971 and 1996, and the last period continues from the
Customs Union agreement that started in 1996 to the present day.Turkey's application
for full membership to the European Union, which was accepted at the Helsinki
summit in 1999, has still not been finalized with full membership status due to political
reasons.Unfortunately a clear process for full membership cannot be foreseen

The effects of the Customs Union between Turkey and the EU on Turkey's
international trade have inspired many studies in both national and international
literature.Although many studies have been carried out in terms of trade creation and
trade diversion effects, which are the static effects of economic integrations, there are
some gaps in the literature in terms of dynamic effects that emerge over a longer period
of time.In this study, a special examination of the technology transfer effect, which is
one of the dynamic effects, has been made.

In this study, which was made with panel data analysis and the gravity model was
used, technology transfer to Turkey through foreign direct investments from EU
countries and technology transfer data to Turkey through imports from EU countries
were analyzed.As a result of the analysis, it has been determined that the technology
transfer to Turkey, both through foreign direct investments and through imports, has a
positive effect on Turkey's exports to EU countries and is statistically significant. GDP,
population and distances between countries, which were considered as the control
variables in the study, were found to be statistically significant, while GDP and
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population had a positive effect, and distances had a negative effect, in accordance
with the theory of the gravity model.

Keywords: Customs Union, European Union, Turkiye, Panel Gravity Model,
Technology Transfer.
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1. GIRiS

[lkcaglardan beri bir arada yasama giidiisii i¢inde olan insanoglu, topluluk halinde
yasama siirecini ¢ekirdek aileden, kii¢iik kabilelere, ulus devletlerden global orgiitlere
kadar birgok farkli alanda tecriibe etmistir. Bu yaklasim, insanlarin bir arada

yasamanin avantajlarint gérmeleri sonucu geliserek giiniimiize ulagsmistir.

Birlikte yasamanin insanlara kazandirdiklar1 sadece birka¢ nokta ile siirh
kalmamistir. Ortak savunma anlayisindan, ekonomik isbirligine, toplu iiretimden,
kiiltiirel birlikteliklere kadar bir¢ok alanda insanlar toplu yasamanin avantajlarini
gormiislerdir. Bu toplu yasama anlayisi bireylerden devletlere de yansimis ve gerek
savunma paktlari, gerekse ekonomik topluluklar olarak devletler diizeyinde

birlesmeler ve ortakliklar yapilmistir.

Birlesme stiregleri 1900’lii yillarin basindan sonra yasanan biiylik olaylardan, Biiyiik
Ekonomik Buhran, 1. ve 2. Diinya Savaslari’ndan sonra daha fazla giindeme gelmistir.
Milletler Cemiyeti, NATO, Varsova Pakti, Diinya Bankasi, IMF, Avrupa Komiir ve
Celik Toplulugu bu siirecin sonunda diinya iizerinde devletler arasinda kurulan

birlesmelerin baslicalaridir.

Calisma kapsaminda genel olarak ekonomik birlesmeler, 6zel olarak ise Avrupa
Komiir ve Celik Toplulugu olarak baslayan ve gilinlimiizde Avrupa Birligi olarak
devam eden entegrasyon iizerine yogunlasilmistir. Ekonomik entegrasyonlarin iiye
olan ve olmayan lilkelere gore yarattiklar etkiler ve daha 6zelde Tiirkiye nin Avrupa
Birligi ile olan Glimriikk Birligi anlagsmasinin Tirkiye’nin ekonomisine etkileri

uzerinde durulacaktir.

1.1 Cahismanmin Konusu

Ekonomik entegrasyonlar hakkinda literatiirde genel olarak kabul gérmiis tek bir tanim
bulunmamaktadir. Yapilan tanimlamalarin ortak noktalarini dikkate aldigimizda;
cografi olarak birbirine yakin, hatta sinirdas iilkelerin biraraya gelerek kurdugu, iiyeler

arasinda gerceklesen uluslararasi ticarete engel olan kisitlamalarin kaldirildigi, daha



biiylik pazarlara iiretim yapma imkani ile Ol¢ek ekonomilerinden faydalanilan,
teknolojik gelisme, dissallik ve rekabet sayesinde liretim maliyetlerinin azaltildigi, bu
dogrultuda iiyeler arasi ticaretin arttigi ve ekonomik refahin gelistigi ekonomik

biitliinlesmelerdir.

Ekonomik entegrasyonlar iiye tilkelerin aralarindaki ticaret ve igbirliginin kapsadigi
alanlar bakimindan bazi asamalara sahiptirler. Tercihli ticaret anlagmalari, serbest
ticaret bolgesi, giimriik birligi, ortak pazar ve ekonomik ve parasal birlik olarak
sayabilecegimiz bu asamalarin hepsinde {iiye iilkelerin farkli seviyelerde kendi
egemenlik haklarindan yaptiklar1 fedakarliklar karsiliginda elde ettikleri ekonomik

c¢ikarlar bulunmaktadir.

Ekonomik entegrasyonlar her agsamada iiye olan ve olmayan iilkelerin ekonomilerine
farkl etkiler yaratirlar. Literatiirde bu etkiler statik etkiler ve dinamik etkiler olarak
ikiye ayrilmigtir. Statik etkiler bir kereye mahsus ortaya ¢ikarken, dinamik etkiler ise
entegrasyona liye olduktan sonra ortaya ¢ikan ve yillara gore farkli oranlarda sonuglari
olan etkilerdir. Statik etkiler literatiirde ticaret yaratici ve ticaret saptirici olarak iki ana
alt baslikta incelenmistir. Dinamik etkiler ise statik etkilerden farkli olarak daha fazla
alt baslik altinda incelenmislerdir. Bunlar; rekaber etkisi, 6lcek ekonomileri etkisi,
yatirim yaratici etkiler, kutuplagma etkisi, digsal ekonomiler etkisi, doviz rezervlerini
arttirma etkisi, kaynak hareketliligi etkisi, kalkinma, biliylime ve sanayilesme etkisi,

ticaret hadleri etkisi ve teknoloji transferi etkisi olarak sayilabilmektedir.

Statik etkiler bir kereye mahsus ortaya ¢ikan etkiler olmalar1 bakimindan daha kolay
tespit edilebilirken, dinamik etkiler bir siirecin sonucunda ortaya c¢ikmalari
bakimindan nispeten daha zor analiz edilebilmektedirler. Ancak 6lctilebilen dinamik

etkiler vasitasi ile entegrasyonun yarattigi sonuglar daha net goriilebilmektedir.

Entegrasyonlarin iilkerin ekonomilerinde yarattiklar1 etkilerin sonuglarini gérebilmek
gerek entegrasyonun saglikli bir sekilde isleyip islemedigini anlamak ag¢isindan
gerekse varsa aksakliklari tespit etmek agisindan olduk¢a onemlidir. Bu ylizden
dinamik etkileri 6lgebilmenin entegrasyonun yarattigi sonuglart goérebilmek adina

daha etkili sonuglar ortaya ¢ikardigi literatiirde {izerinde hemfikir olunan bir olgudur.

Dinamik etkilerin hepsini birden Olgebilen bir ¢alisma heniliz literatiirde
bulunmamaktadir. Ancak belirli etkiler {izerinden yapilan analizler o konuda ¢ikan

sonuclart gérmek acisindan Onemlidir. Bu calismada Gilimriik Birligi anlagmasi



kapsaminda Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat
yoluyla saglanan teknoloji transferinin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {ilkelerine ihracati

tizerindeki etkileri arastirilmistir.

1.2 Calismanin Onemi

Belirtildigi iizere, litertiirde ekonomik entegrasyonlarin statik etkileri izerine yapilmis
cokca caligma bulunmaktadir. Oysa bir siire¢ olarak alinmasi gereken dinamik
etkilerin sonuglar1 hakkinda az sayida caligma bulunmaktadir. Bu caligma ile bu
alandaki eksikliklerden biri kapatilmaya ¢alisilmistir. Teknoloji transferi gelismekte
olan ya da az gelismis iilkelerin ekonomilerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Bu etki
dogrudan yabanci yatirimlar veya uluslararasi ticaret yolu ile ortaya ¢ikmakta ve
gelismis iilkelerden gelismekte olan ya da az gelismis tilkere bir bilgi akis1 olmaktadir.
Bilgi akis1 sayesinde gelismekte olan ve az gelismis llkeler iiretim tekniklerini
gelistirebilmekte ve liretim i¢in kapasite ile katma deger artis1 saglayabilmektedirler.
Tiirkiye de gelismekte olan bir iilke olarak gelismis lilkeler olan Avrupa Birligi iilkeleri
ile yaptig1 Glimriik Birligi anlasmasi kapsaminda teknoloji transferi konusunda bilgiyi
alan bir iilke konumundadir. Transfer edilen yeni teknolojilerin Tiirkiye nin
ekonomisinde yarattig1 etkileri ortaya koymak, Gilimriikk Birligi’nin Tirkiye’nin

refahina yaptig1 katkiy1 degerlendirmek acisindan 6nem arz etmektedir.

1.3 Calismanin Amaci

Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda yapilan Giimriik Birligi anlagmasi birgok eksiklige
ve belirsizlige ragmen devam etmektedir. Bununla birlikte, Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne tiyeligi konusunda net bir siire¢ olmamasi ve yasanan bazi aksakliklar
Glimriik Birligi anlagmasinin sorgulanmasina ve tartisilmasina sebep olmaktadir. Bu
asamada Gilimriik Birligi’nin Tiirkiye i¢in nasil bir sonu¢ yarattifinin dogru tespit
edilmesi ve bu konudaki politikalarin bilimsel olarak desteklenmesi i¢in dinamik
etkilerden teknoloji transferinin Tiirkiye’nin AB iilkelerine ihracati iizerindeki

etkilerinin arastirilmasi amag¢lanmastir.

Literatiirde ekonomik entegrasyonlarin statik etkileri iizerine daha fazla calisma

bulunmasi dolayisi ile dinamik etkiler {izerine yapilan ¢aligmalarin artmasi gerektigi



bir¢ok akademisyen tarafindan dile getirilmistir. Bu ¢alismada dinamik etkilerden
teknoloji transferinin etkileri lizerine bir arastirma yapilmasi ile literatiire bu anlamda

katki saglanilmasi hedeflenmektedir.

1.4 Calismada Kullanmilan Yontem

Caligmada Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati Trade Map veritabanindan
temin edilirken; Tiirkiye’nin GSYIH’s1, Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH’lar1,
Tirkiye’nin niifusu, Avrupa Birligi iilkelerinin niifusu Diinya Bankas: istatistik veri
tabanindan elde edilmistir. Tiirkiye ile Avrupa Birligi iilkeleri arasindaki mesafeye
iligkin veriler ise CEPIl (Centre d’Etudes Prospectives et d’Informations
Internationales) istatistik veri tabanindan elde edilmistir. Bununla birlikte, teknoloji
transferine iliskin olusturulan degiskenlerin hesaplamalar1 i¢in kullanilan Avrupa
Birligi iilkelerinin Tiirkiye’ye gerceklestirdigi dogrudan yabanci yatirim verileri
TCMB elektronik veri dagitim sisteminden, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {ilkelerinden

ithalat1 TUIK ’ten temin edilmistir.

Calismada kullanilan degiskenlere iligskin detaylar asagida yer almaktadir:
In(ihracat),,: Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati
In(gsyih), : Tirkiye’nin gayri safi yurti¢i hasilasi
In(gsyih),, : Avrupa Birligi lilkelerinin gayri safi yurti¢i hasilasi
In(nlifus), : Turkiye’nin niifusu
In(nlifus),p : Avrupa Birligi lilkelerinin niifusu
In(mesafe) : Tirkiye ile Avrupa Birligi lilkeleri arasindaki mesafe

In(dyytrans): Tirkiye’nin Avrupa Birligi lilkelerinden dogrudan yabanci

yatirimlar vasitastyla teknoloji transferi

In(ithtrans) : Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden ithalat vasitasiyla

teknoloji transferi

Calisma kapsaminda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati1 bagimli degisken
olarak analizlere dahil edilirken, diger degiskenler bagimsiz degisken olarak modele

dahil edilmistir.



Teknoloji transferine konu olan bilgi kaynagi iilkelerin sahip oldugu ar-ge
yatirimlaridir. Bu yatirimlar sonucu olusan ar-ge stokunun teknoloji transferine konu
olmas1 dogrudan yabanci yatirnmlar ve ithalat vasitasi ile gerceklesmektedir. Bu
kapsamda ithalat agirlikli ve dogrudan yabanci yatirim olarak yabanci ar-ge stokunun

belirlenmesine iliskin denklemler asagidaki gibi olacaktir.

Ayyie = 2jzi dYYije * vdj¢ (4.3)

ithiy = X s ithyj * rdj; (4.4)

Bu bilgiler g¢ercevesinde Giimriik Birligi anlagmasi kapsaminda Avrupa Birligi
iilkelerinden dogrudan yabanci yatirnmlar ve ithalat yoluyla saglanan teknoloji

transferinin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {ilkelerine ihracati lizerindeki etkilerini test

etmek amaciyla olusturulan panel veri modeli agagida yer almaktadir
In(ihracat)j; = Bo + By ln(gsyih)trit + B2 ln(gsyih)abjt + B3 ln(nl'ifus)trit
+ﬁ4ln(nl’ifus)abjt + Bsln(mesafe);; + BgIn(dyytrans);;; + B;In(ithtrans);j;
+ &

Calisma dogrultusunda olusuturulan hipotezler asagida yer almaktadir:

hi: Tiirkiye nin GSYIH’s1, Tiirkiye nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatini istatistiki

anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

h2: Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH’s1, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine

ithracatini istatistiki anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

hs: Tiirkiye’nin niifus artis1, Tlirkiye’nin Avrupa Birligi lilkelerine ihracatini istatistiki

anlamda anlaml1 ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

ha: Avrupa Birligi iilkelerinin niifus artis1, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tlkelerine

ithracatini istatistiki anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

hs: Tiirkiye ile Avrupa Birligi tilkeleri arasindaki mesafe artisi, Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi ilkelerine ihracatim1 istatiksel olarak anlamli ve negatif bir sekilde

etkilemektedir.



he: Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar yoluyla
teknoloji transferi, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatini istatistiki olarak

anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

h7: Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden ithalat yoluyla teknoloji transferi,
Tiirkiye nin Avrupa Birligi tilkelerine ihracatini istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir

sekilde etkilemektedir.

1.5 Calismanin boliimleri

Calismamizda giris kisminin ardindan ikinci boliimde ekonomik entegrasyonlarin
genel tanimlari, asamalarinin ve etkilerinin anlatildig: boliim yer almaktadir. Ugiincii
boélimde Avrupa Birligi’nin olusum siireci ve isleyisi hakkinda bilgi verilmis. Bununla
beraber Tirkiye’nin Avrupa Birligi ile olan iliskilerinin tarihsel siireci anlatilmistir.
Doérdiincii boliimde ekonomik entegrasyonlarin teori ve etkilerinin incelendigi
caligmalarin anlatildig: literatiir taramasi boliimii yer almaktadir. Besinci boliimde
yapilan ekonometrik c¢aligmada kullanilan g¢ekim modeli hakkinda bir literatiir
incelemesi ve analizler hakkinda bilgi verilmistir. Son boliimde yapilan analizlerin

sonuclar1 degerlendirilmistir.



2. EKONOMIK ENTEGRASYON TEORILERI

19. yiizy1l sonlarinda ingiltere’de ortaya ¢ikan ve diinyaya yayilan Sanayi devrimi ve
akabinde yasanan evrensel olaylar toplumlarin hayatinda biiyiik degisikliklere sebep
olmustur. Akabinde yasanan I. Diinya savasi, Biiylik Buhran ve ondan sonra yasanan
II. Diinya Savasi, diinya capinda ekonomik ve siyasi hayatta biiyiik degisiklikler
meydana getirmistir. Bunlarin en dikkat ¢ekenleri; SSCB’nin giiciiniin anlagilmasi ve
dolayist ile komiinizm tehdidinin global anlamda hissedilmeye baslanmasi1 ve Avrupa
devletlerinin savas sebebiyle yasadiklar1 sosyal ve ekonomik yikimdir. Bu iki 6nemli
olaymn sonuclarina dogrultusunda kiiresellesme ve bolgesellesme altinda iki ana

akimin karsimiza ¢iktigini gérmekteyiz.

Kiiresellesme, tarihsel agidan 3 ana boliimde incelenebilir. Bunlar; 19. Yiizyilin son
yillarindan baglayip 1914 yilina kadar olan donem, 1914 ile baslayip II. Diinya
Savasi’ndan sonraki yillara kadar olan donem, 1945 ile 1950 yillar1 sonrasindaki
donem olarak ele alinabilir (Bayar, 2008, s.26). Kiiresellesmenin ilk donemi olarak
belirlenen donemde sanayi devriminin ve kapitalizmin etkisi yliksek olmustur. Serbest
ticaret anlayis1 her ne kadar Avrupa’da dogmus olsa da, Asya’da ve Latin Amerika’da
kisitlamalar altinda yayilmistir. O bolgelerdeki iilkeler Avrupali iilkeler tarafindan
serbest ticaret anlagmalari imzalamaya zorlanmislardir (Chang, 2014, s.68). Bu
dénemde uluslararasi ticaret hacim olarak artmis ve serbestlesmistir. ikinci donem; I.
Diinya Savasi ile baslamis, Biiyiilk Buhran ile devam etmis ve II. Diinya Savasi ile
bitmistir. Bu donemde iktisadi olarak “korumacilik” sihirli bir degnek gibi devlet
yoneticileri tarafindan ele alinmistir. Bu donemde kiiresellesme sekteye ugramis ve

uluslararasi ticaret hacmi oldukca diigsmiistiir.

II. Diinya Savasi’ndan sonraki donemde savas yillarinda yasanan gelismelerin
sonuclarint da gozlemleyebiliyoruz. Savasin yiktigi sehirleri ve ekonomileri tekrar
insa etmek ve canlandirmak i¢in gereken finansmani temin etmek {lizere Bretton
Woods ikizleri olarak da adlandirilan uluslararasi kuruluslar kiiresellesmenin
ekonomik boyutunu canlandirmak iizere faaliyetlerine baslamislardir. IMF
(International Monetary Fund, Uluslararast Para Fonu) uluslararasi finansman
sorunlarini ¢6zmek i¢in, daha sonra Diinya Bankas1 (World Bank) adini alacak olan
IBRD (International Bank for Reconstruction and Development, Uluslararast Yeniden

yapilanma ve Kalkinma Bankasi) ise yikilan Avrupa’nin yeniden insasi i¢in ¢aligsmak



tizere kurulmustur. Bu iki uluslararasi kurulusa ABD’nin Bretton Woods kasabasinda
yapilan konferans ile kurulduklari i¢in Bretton Woods Kurumlar (ikizleri) adi da
verilmektedir (Chang, 2014, s.82). Savas sonrasi kiiresellesme ¢aligmalar1 sadece bu
iki uluslararas1 kurulus ile sinirli kalmamis, uluslararasi ticaretin serbestlesmesi i¢in
de iilkeler 1947 yilinda GATT ( General Agreement on Tariffs and Trade, Giimriik
Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagmasi) anlasmasini imzalamislar ve iilkeler arasindaki

ticarette tarifelerin kaldirilmasini amaglamislardir.

01 Ocak 1948’de yiirtirliige giren GATT anlagmasi, diinya ticaretinin 6niindeki engel
ve kisitlamalarin kaldirilmasi veya azaltilmasi esasina gore hareket eden kiiresel bir
yaklagimin eseridir  ve kiiresellesmenin ekonomik boyutunun kaynagmi da
olusturmaktadir. Kiiresellesme; diinya {izerindeki uluslararasi ticaretin evrensel
boyutlarda serbestlestirilmesi gayretleri icin kullanilan genel bir ifadedir.
Kiiresellesmenin ekonomik olarak {i¢ boyutu bulunmaktadir. Bu boyutlar, {iretimin
kiiresellesmesi, ticari kiiresellesme ve sonunda mali kiiresellesmedir (Seyidoglu, 2020,

5.231-232).

II. Diinya Savasi sonras1t donemde GATT 1n amaci, tiim iilkeleri kapsayacak sekilde
uluslararas1 ticaretteki tiim tarife ve engellerin kaldirilmasi olarak belirlenmistir.
Bununla paralel bir sekilde iilkeler, ekonomik refahlarini yiikseltmek adina
uluslararas1 ticaretlerini daha hizli ve etkin bir sekilde arttirmak icin bolgesel
ekonomik entegrasyon kurma yolunu da tercih etmislerdir. ikili veya coklu olarak
tilkeler arasinda daha cok bolgesel olarak kurulan ekonomik entegrasyonlarin
uluslararasi ticaretin serbestlestirilmesine olumlu bir katki yaptig1 konusunda yaygin
bir goriis bulunmaktadir. Bolgesel ekonomik entegrasyonlar GATT 1n en ¢ok kayirilan
tilke ilkesine aykirt olsa da GATT anlasmasinin 24. maddesi bu tiir ekonomik
entegrasyonlara yonelik olarak hazirlanmistir. Mevcut ekonomik entegrasyon
anlagsmalart GATT in 24. maddesi kapsaminda diizenlenmektedir (Hosny, 2013,
s.134).

Bolgesellesme, kiiresellesme ile es giidiimlii olarak ilerlemistir. Batmaz ve dig. (2011),
kiiresellesmenin taniminda oldugu gibi bdlgesellesmenin taniminda da kiiresel ortak
bir tanim olmadigini ifade etmektedir. Genel kabul goren tanima gore bolgesellesme,
bolgesel iktisadi birlesmeler yoluyla bolgedeki ticaretin, yabancilar tarafindan yapilan
dogrudan yabanci yatirimlarin ve karsilikli ticari diizenlemelerin arttirilarak belli bir

bolgede, 6zellikle iktisadi birlesmeye iiye devletler arasinda, ekonomik bagimliligin



artmasi ve derinlestirilmesi olarak ifade edilmektedir. Bu tanima ek olarak, ekonomik
entegrasyonlarin ortak sinira sahip tlkeler tarafindan olusturuldugu ve bu olgunun
altinda da sinirdas tilkeler arasindaki cografi yakinlik sayesinde tagima maliyetlerinin
disiik olmasinin  yattigi  gorilmektedir. Hepaktan ve Cimar (2011)’'mn
Kiiciikahmetoglu’ndan (2006) aktardigina gore ekonomik entegrasyonlarin basarili
olma sebeplerinden birinin cografi yakinlik oldugu ifade edilmekte ve bu konuda
literatiirde bir¢ok calisma bulunmaktadir. Bu konuda Kalayci ve Artan (2010)’1n
gerceklestirdigi ¢alismada ¢ekim modeli kullanilmis ve cografi uzaklik degiskeninin
mesafeyi arttirdigl ve tasima maliyetlerini yiikselttigi icin ticareti olumsuz etkiledigi
sonucuna ulasilmigtir. Bu dogrultuda, cografi yakinligin ticareti olumlu etkileyecegi

beklenmektedir.

Bolgesellesme uluslararas1 ekonomik alanda kendisine en ¢ok ekonomik
entegrasyonlar vasitasi ile hayat bulmustur. Ekonomik entegrasyonlar sadece modern
diinyanin bir olgusu degildir. Eski imparatorluklar donemine kadar giden bir tarihi olan
ekonomik entegrasyon hareketleri, modern zamanin 6nemli olgularindan biri olsa da
tarih boyunca iilkelerin ekonomik refahini yiikseltme amacina hizmet etmektedirler.
Ekonomik anlamda bilinen ilk entegrasyon Alman Imparatorlugu kurulmadan énce
1834 yilinda bolgede hiikiim siiren Alman prenslikler arasinda kurulan Zollverein’dir

(Incekara ve Savrul, 2011, s.12; Ploeckl, 2010, s.2).

Ekonomik entegrasyonun literatiirde lizerinde tek bir tanim1 olmamakla beraber, genel
kabul gormiis sartlar iizerinden yapilacak bir tanimlama ile cografi olarak birbirine
yakin, hatta sinirdag iilkelerin bir araya gelerek kurdugu, iiyeler arasinda yapilan
uluslararasi ticarete engel olan kisitlamalarin kaldirildigi, daha biiyiik pazarlara iiretim
yapma imkant ile 6l¢cek ekonomilerinden faydalanilan, teknolojik gelisme, digsallik ve
rekabet sayesinde liretim maliyetlerinin azaltildig1 ve bu sayede {iyeler arasi ticaretin

artt1ig1, ekonomik refahin gelistigi bir ekonomik biitiinlesmedir.

Ekonomik entegrasyonlar literatiirde ele alan ilk 6énemli isim Jacob Viner’dir. 1950
yilinda yayinladig1 kitabinda entegrasyonlarin statik etkilerinden ticaret yaratici ve
ticaret saptirict etkileri anlatmig ancak bunu yaparken talep unsurunu dikkate
almamistir (Yildirim ve Dura, 2007, s.143). Viner’den sonra 1955’de Meade yaptig1
caligmaya tiiketim etkisini de eklemistir. Yapilan calismalar entegrasyonlarin iiye
ilkeler ve/veya iiye olmayan iilkeler i¢in etkilerinin nasil olacagi lizerine varsayimlar

ve ampirik ¢aligmalardan olusmaktadir. 1962’de Bela Balassa ¢alismasinda ekonomik



entegrasyonlarin tanimini yapmis ve entegrasyonlarin evrelerini anlatmistir. Takip
eden birgok kisi tarafindan referans alinan bu derecelendirme serbest ticaret bolgesi,
giimriik birligi, ortak pazar, ekonomik birlik ve tam ekonomik entegrasyon seklinde
yapilmistir (Balassa, 1962, s.2). Balassa’nin entegrasyonlari derecelendirmesinde yer
vermedigi siyasal birlik ise Seyidoglu tarafindan iktisadi birlesmelerin son agamasi
olarak ele alinmistir (Seyidoglu, 2020, s.253). Giinlimiizdeki en etkin ¢alisan ve en
ileri asamadaki ekonomik entegrasyon olan Avrupa Birligi’nde iktisadi ve parasal
birlik kurulmus olmakla birlikte, heniiz siyasi birlik asamas1 gerceklestirilememistir.
Diinya {iizerinde siyasi birlik seviyesine ilerleyebilmis bir ekonomik entegrasyon

ornegi bugiin i¢cin bulunmamaktadir.

Ulkeleri ekonomik entegrasyonlar kurmaya, kurulu olan entegrasyonlara dahil olmaya
iten sebepleri inceledigimizde, daha genis bir piyasaya sahip olmak, i¢sel ekonomik
etkiler ve digsal ekonomik etkiler, liretim faktorlerinin daha etkin dagilimi, daha
rekabetci bir pazarda yer almak, politik sebepler gibi gerekgelerin oldugu

goriilmektedir.

Ekonomik entegrasyon siireci her ne kadar ekonomik etkiler yaratmak ve nihai hedef
olarak tilkelerin refahini arttirmak ic¢in kurulacak olsa da; tiye tilkeler arasinda cografi
yakinlik basta olmak iizere, siyasi ve askeri konularda igbirligi i¢cinde olmak da
onemlidir. Ekonomik entegrasyonun ileriki safhalarinda ortak kurullar ve uluslar tstii
kuruluglarin da yer alacagi g6z oniine alindiginda, entegrasyonu olusturacak tlkeler
arasinda sosyal, kiiltiirel ve yakin tarihi baglarin bulunmasi da iktisadi biitiinlesme igin
katki saglayacaktir. Ayrica din, ortak gecmis, dil, ortak kiiltiirel degerler ve yakin
ekonomik gelismislik seviyelerine sahip olma hususlar1 da entegrasyonlarin kurulmasi
ve basarili olmasi i¢in etkili olan faktorler arasinda yer almaktadir (Seyidoglu, 2020,

5.246).

Balassa’nin  derecelendirmesi ekonomik entegrasyonlarin asamalarina gore
gerceklestirilmistir. Bu asamalar entegrasyonun kapsami ve kaldirilan kisitlamalarin
cinsi ve miktarina gore bir siraya konmus ve en az kapsamli olandan en kapsamli olana
dogru bir siralama ile aciklanmistir. Ayni siralamaya gore ekonomik entegrasyonun

asamalari ve tiirleri agiklanmaya g¢aligilacaktir.
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2.1 Ekonomik Entegrasyon Asamalar:

Ekonomik entegrasyonun asamalar1 sirasiyla, tercihli ticaret anlagmalari, serbest
ticaret bolgeleri, giimriik birligi, ortak pazar, ekonomik ve parasal birlik olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

2.1.1 Tercihli ticaret anlasmalari

Tercihli ticaret; iki veya daha fazla iilke arasinda ticaret anlagmasi1 imzalanmas1 ve bu
anlasmanin ig¢indeki {ilkelerden birinin menseili olan {iriinlerinin diger iilkeler
tarafindan ithalati esnasinda indirimli glimriik vergisi uygulanmasi ya da glimriik
vergisi uygulanmamasidir. Burada mensei kurali 6nemlidir. Esyanin mensei, o esyanin
hangi iilkede {iiretildigini gosteren onemli bir bilgidir. Mensei, esyanin ekonomik

milliyeti seklinde tanimlanabilir (Tekin, 2019, s.16).

Esyanin {iretim siirecinin tamami bir iilkede gergeklesiyorsa esyanin menseini
belirlemek daha kolay olmaktadir. Ancak esyanin iiretim siireci tek bir iilke yerine
birden fazla iilkede gergeklesiyorsa esyanin menseinin belirlenmesi i¢in mensei
kurallarina gerek duyulmaktadir (Tekin, 2019, s.12). Esyanin mensei giinlimiiz
uluslararasi ticaret ortaminda ¢ok kritik bir 6neme sahiptir. Cilinkii o esyanin ithal
edilmesi durumunda alinacak giimriik vergisinin belirlenmesinde, o iilkenin ticaret
politikasi kapsaminda uygulanacak onlemlerin belirlenmesinde ve iilkenin uluslararasi

ticaret istatistiklerinin tutulmasinda mensei kilit rol oynamaktadir (Url-12).

Iki iilke arasinda bir tercihli ticaret anlagmasi var ise ve o malin ticaretini kapstyorsa,
esyanin mensei s6z konusu anlagsmada bulunan mensei kurallar1 kapsaminda belirlenir

(13

ve buna esyanin tercihli mensei” denilmektedir. Tercihli ticaret anlasmasi
kapsaminda ticarete konu olan bir mal yapilan anlagmada mutabik kalinan vergi

indirimlerinden yararlanarak ithal edilmektedir.

Tercihli ticaret anlagmalarinda mensei kurali ile hareket edildigi icin iiretim siireci
karmasik olan iiriinlerin menseinin belirlenmesi amaci ile Diinya Ticaret Orgiitii
kurulus anlagmasi i¢inde bir Mense Kurallart Anlasmas1 imzalanmistir. Bu anlagsmanin
1. Maddesine gore mense kurallar1 “ {iyeler tarafindan mallarin mense {ilkesinin tespit
edilmesi i¢in uygulanan yasa, yonetmelik ve genel uygulamaya iliskin idari tespitler

olarak tanimlanacaktir “ seklinde belirlenmistir (Url-§).
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Tercihli ticaret anlagmalarinda taraf olan iilkeler, yapilan anlasma kapsaminda
birbirlerinden mal tedarik ederken 6zel indirimlerden yararlanirlar ve bu durum
taraflar arasindaki ticaretin artmasini saglar. Taraf olan iilkelerin aralarinda yaptiklari
ticarette, tek tarafli yada ¢ok tarafli olarak, “ tercihli rejim”, “ tercihli tarife” veya
“taviz” seklinde isimlendirilen vergi indirimleri ve vergi muafiyeti uygulamasini
saglayan; bu sebeple de anlasma haricindeki iilkelerle degil, tercihli ticaret anlagmasi

(13

taraflar1 arasinda ticaret yapilmasina sebep olan bu anlagmalara  tercihli ticaret
anlagmalar1”; bu anlagmalar1 imzalayan {ilkeler arasinda yapilan ticarete ise “tercihli

ticaret” ad1 verilmektedir (Url-12).

2.1.2 Serbest ticaret bolgesi

Serbest ticaret anlagmalari imzalayan iilkelerin olusturdugu Serbest Ticaret
Bolgesi’nde iiye iilkeler arasinda glimriik tarifeleri ve miktar kisitlamalar
kaldirilirken, tyeler bolge disindaki iilkelerle yaptiklar: ticarette birbirlerinden

bagimsiz olarak tarife uygulamasi gergeklestirirler (Balassa, 1962, s.2).

Tercihli Ticaret Anlagsmalari’ndan farki, bolgenin kurulusuna sebep olan anlagsmaya
tiye tlilkeler arasinda serbest mal ticaretinin s6z konusu olmasidir. Tercihli ticaret
anlagmalarinda bir mensei kurali s6zkonusu iken, serbest ticaret bolgelerinde mensei
kurali aranmaksizin bir ticaret s6z konusu olabilmektedir. Bu durum ise serbest ticaret
bolgesine disaridan yapilan ticaretin diisiik giimriik vergisi uygulayan iilkeden giris
yapip, yiiksek giimriik vergisi uygulayan iilkeye malin gecisini saglayabilmektedir.
Buna ticaret sapmasi denir. Sapma sadece ticaret sapmasi seklinde degil, ayn1 zamanda
yatirimlarin ve lretimin sapmasi seklinde de kendini gosterebilmektedir (Balassa,

1962, 5.70).

Serbest Ticaret Bolgeleri, glimriik birlikleri ile birlikte en yaygin goriinen iktisadi
birlesme tiirlerindendir (Giillii , 2015(a), s.160). iktisadi birlesme hareketleri GATT
anlasmasinin “En Fazla Kayirilan Ulke” kuralina aykir1 olsa da, kiiresel kuruluslar olan
GATT ve WTO organizasyonlarinda tiim {iyelerin onay ile karar almak zor iken,
birbirine daha yakin iki ya da daha fazla iilkenin bir araya gelip ortak ¢ikarlar1 ugruna
bir iktisadi birlesme hareketi olusturmalari1 ¢ok daha kolay olmaktadir (Candas, 2010,
s.71). GATT, tye ilkelerin kendi aralarinda iktisadi birlesme hareketlerinde
bulunmalarina izin vermisse de, bu hareketlerin bir diizen i¢inde kurulmasini saglamak

maksadi ile 24. maddede bu birlesmelerin nasil olmasi1 gerektigini agiklamistir. Bu
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imkanin taninmasindaki amag¢ ekonomik entegrasyonlarin ticaret yaratict etkileri

vasitasi ile uluslararasi ticaretin gelisimine katki saglamalaridir (Candas, 2010, s.63).

Diinya tizerinde olduk¢a kuvvetli serbest ticaret bolgeleri bulunmaktadir. Bunlara en
iyi ornekler; ABD, Kanada ve Meksika arasinda kurulmus bulunan NAFTA (North
America Free Trade Agreement, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi), Avrupa
Koémiir Celik Toplulugu’na karsi Avusturya, Danimarka, Norveg, Portekiz, Isveg,
Isvicre ve Birlesik Krallik tarafindan 1960°da kurulan ancak sonradan birgok iiyesi
simdiki ad1 ile Avrupa Birligi’ne iiye olan ve giiniimiizde sadece izlanda, Lihtenstayn,
Norveg ve Isvigre’nin iiye oldugu EFTA’dir ( European Free Trade Association,

Avrupa Serbest Ticaret Birligi) (Hepaktan ve Cinar, 2011, 5.70).

Tirkiye 01 Ocak 1996°da yiiriirliige giren Tiirkiye-AB Giimriik Birligi anlagmasi ile,
AB’nin Ortak Ticaret Politikasini istlenme konusunda bir yiikiimliiliik altina girmistir.
Bu yiikiimliiliik ile Tiirkiye, AB digindaki iilkelere yonelik olarak AB’nin uyguladigi
tercihli ticaret sistemini uygulamayi iistlenmistir. Bu kapsamda Tiirkiye AB’nin birlik
disindaki iilkelerle imzaladigi serbest ticaret anlagsmalar1 kapsaminda kendi yarar1 igin
o iilkelerle serbest ticaret anlasmasi1 imzalayabilmektedir. Tiirkiye’nin AB’nin serbest
ticaret anlagsmas1 imzaladig tilkelere karsi, Glimriik Birligi kapsaminda uygulamak
durumunda oldugu ortak giimriik tarifesi sebebi ile glimriik tarifesini indirmesi
gerekmektedir. Oysa ayni lilkelere AB tarafindan Tiirkiye ile serbest ticaret anlagmasi
imzalama zorunlulugu getirilmemektedir (Giillii, 2015 (a), s.173). Bu durum Tiirkiye
aleyhine bir durum yaratmaktadir. Bu yiizden Tiirkiye 6zellikle 01 Ocak 1996 sonrasi
AB’nin serbest ticaret anlagmasi imzaladig1 iilkelerle serbest ticaret anlagmasi
imzalamak i¢in miizakerelerde bulunmus ve bir kismi ile serbest ticaret anlagsmasi
imzalamigtir. Tiirkiye bugiine kadar 38 serbest ticaret anlasmasi imzalamistir.
Bunlardan 11 tanesi Merkez ve Dogu Avrupa’daki iilkelerle imzalanmis ancak
sonradan bu iilkeler AB iiyesi olduklart i¢in feshedilmistir. Hali hazirda 22 serbest
ticaret anlagmas: yiiriirliiktedir. Yiiriirliikteki serbest ticaret anlasmalar1 EFTA, Israil,
Bosna ve Hersek, Makedonya, Fas, Tunus, Filistin, Makedonya, Arnavutluk, Misir,
Karadag, Giircistan, Birlesik Krallik, Venezuela, Kosova, Singapur, Faroe Adalari,
Moldova, Malezya, Gliney Kore, Morityus, Sili ve Sirbistan ile gergeklestirilmistir.
Bunlara ilaveten Katar, Sudan ve Liibnan ile serbest ticaret anlagsmalar1 imzalanmustir.

I¢ onay siirecinin tamamlanmasina miiteakip bu anlagmalar da yiiriirliige girecektir.

13



Ayrica 17 iilke ve birlik ile de serbest ticaret anlagmasi i¢in miizakereler devam

etmektedir (Url-11).

2.1.3 Giimriik birligi

Guimriik birligi ekonomik entegrasyonlar arasinda serbest ticaret bolgesi ile birlikte en
¢ok kullanilan entegrasyon tiiridiir. Giimriik birliginde, serbest ticaret bolgesinden
farkl1 olarak tiye iilkeler kendi aralarindaki uluslararasi ticaretlerinde tarifeleri
kaldirirken, iiye olmayan iilkelere karsi ortak glimriik tarifesi uygulamaktadirlar.
GATT 24. madde ile resmiyet kazanmis bu durum ekonomik entegrasyonun giimriik
birligi asamasi i¢in ayirt edici kosuldur (Balassa, 1962, s.21). Bu sayede iiye iilkeler
arasindaki ticaret sapmasinin da oniine gegilmis olunmaktadir. Ancak giimriik birligi
asamasinin da uluslararasi ticarete ve dolayisi ile ekonomiye etkileri agisindan farkli
durumlara sebep olmasi s6z konusudur. Glimriik birliklerinin ekonomiye olan etkileri
temel olarak kaynak dagilimi alaninda goriiliir. Bu etkiler, statik etkiler ile dinamik
etkiler olarak ikiye ayrilmaktadir. Statik etkiler giimriik birligi kurulduktan sonra
ortaya cikan iilkelerin milli geliri ilizerinde ortaya ¢ikan bir defalik etkiler iken,
dinamik etkiler ise iilkelerin siire¢ entegrasyon silireci boyunca milli gelirlerinin
biliylime hizina etki eden faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yildirim ve Dura,
2007, s.142). Bu iki etkiye ilave olarak ticaret hadleri etkisi de literatiirde kabul
gormiis sonuglardan bir digeridir (Hobikoglu, 2007, s.72).

Glimriik Birligi olusumlarinda goriilen bir uygulama da ortak tarife gelirleri seklinde
karsimiza ¢ikmaktadir (Viner, 2014, s.4). Birlik iiyesi lilkeler arasinda mal serbestisi
bulunmasi sayesinde, uluslararasi ticarette tagima maliyetlerini minimize etmek amaci
ile en yakin {iye iilkeden birlige yapilan ithalatlar, iirliniin gidecegi nihai iilkede bir
ithalat giimriik vergisi geliri kaybina sebep olmaktadir. Uye iilkelerin giimriik vergisi
gelir kaybini minimize etmeyi amaglayan bu uygulamada, birlik iiyesi tilkeler
ithalat¢ilardan aldiklari ithalat giimriik vergilerini bir fonda toplanmakta ve birligin
kurulus anlasmasinda varilan karara istinaden fonda toplanan bu paralar ya iiyeler
arasinda bolistiiriiliir yada birligin ortak giderleri i¢in kullanilmaktadir (Seyidoglu,

2020, 5.245).

Tiirkiye 01 Ocak 1996 tarihi itibar1 ile AB ile giimriik birligine dahil olmustur. 1963
yilinda Ankara anlasmasinin imzalanmasi ile baslayan siire¢, 2004 yilinda Tiirkiye’nin

AB’ye tam iyeligi i¢in miizakerelerin baslamasi kararina ragmen hala netlik
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kazanmamis olarak devam etmektedir. 1996’da baslayan giimriik birligi bu siirecin
onemli donemeglerinden biridir. Tam {iyelik oncesi Tirkiye’nin AB normlarina
uyumunda 6nemli bir katki yapacak olan bir siire¢ olmasina karsin, baslangigta bir
gecis donemi olarak ongoriilen glimriik birligi siireci, nihai hedef olan tam iiyelik
miizakereleri siyasi olarak ilerlemedigi icin artik revize edilmesi gereken bir anlagma
halini almistir. Tiirkiye-AB Gilimriik Birligi anlasmasinda bazi islenmis tarim tiriinleri
haricinde tarim {iriinleri kapsam dis1 birakilmistir (Saki ve Eruygur, 2021, s.178).
Tarim iriinleri ile ilgili olarak 1963 Ankara Anlasmasindan beri siiregelen bir
mekanizma olmasina karsilik, AB Tiirkiye’yi AB Ortak Tarim Politikas1 kapsamina
almamugtir. Tirkiye nin ulasmasi gereken hedefler siirekli degisiklik gdstermis ve
tarim iirtinleri ticareti tavizli rejim uygulamasi kapsaminda devam etmektedir (Aytiire,

2018, 5.49).

2.1.4 Ortak pazar

Ekonomik entegrasyon asamalarinda glimriik birliginden bir sonraki asama olan ortak
pazarda sadece uluslararasi ticaretin serbestisi s6z konusu degildir. Uluslararasi ticaret
serbestisine ek olarak, emek ve sermaye gibi faktorlerin iiye iilkeler arasinda dolagimi
lizerine getirilen kisitlamalar da kaldirilmaktadir (Balassa, 1962, s.2). Ortak pazar
tiyesi iilkelerde emek ve sermaye faktorlerinin hareket serbestisi oldugu i¢in, iiye
iilkelerde endiistriler arasinda yigilma ve yogunlagsma seklinde, endiistrilerin veya
firmalarin cografi konumlarinda birlikte hareket etme giidiisii ortaya ¢ikmaktadir.
Firmalar cografi olarak nerede bulunacaklarina karar verirken iki ana unsura gore karar
vermektedirler. Bu unsurlardan ilki “birinci doga unsurlari”dir. Bu unsurlar iiretime
gore uygun iklim sartlarinda bulunma, lojistik merkezlere, limanlara yakin olma gibi
unsurlardir. “Ikinci doga unsurlar1” ise iiretici firmalar ve tiiketici miisteriler tarafindan
olusan ekonomik karar verme mekanizmasinin arasindaki uzaklik olarak dikkate
almabilmektedir. Firmalar iiretimi nerede yapacaklarina karar verme agamasinda
hammaddeye ya da pazara yakin olmak gibi kriterlere gore karar verirler. Bu konuda
Porter’in 1998°deki calismasindan aktaran Karahan ve Kirval (2018)’a gore,
hammaddeye yakin olmay1 tercih eden firmalar ilk zamanlarda kazanch olsalar da
ilerleyen donemlerde pazara yakin olmanin avantajlarindan yararlanamadiklari
goriilmektedir (Karahan ve Kirval, 2018, s.67). Bu tip yakinsamalar sonucu firmalarin
bir bolgede y1gilmas1 veya yogunlagsmasi ekonomik olarak bazi etkiler yaratmaktadir.

Yogunlagsma ve yigilma birbirine benzemekle birlikte; yogunlagsma, birkac sektoriin
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yerlesiminin analizi sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Yigilma ise, imalat sanayinin

neredeyse tamaminin bolgesel olarak yerlesimi ile ortaya ¢ikan bir sonugtur.

Firmalarin birbirlerine yakin olmalari, birbirlerine uzak olmalarina gore ¢ok daha
biiyilk avantajlar saglamaktadir. Bu faydalardan ilki, teknolojik digsalliklardir.
Bilginin yayilmas1 daha kiigiik bir alanda, biiyiik bir alana gére daha kolaydir. Ikinci
fayda, emek piyasasindaki uzmanlagmadir. Uzman isgiicii ihtiyaci bir arada bulunan
endiistriler i¢in daha kolay ¢oziilecek bir sorundur, ¢linkii cografi olarak yakin olma
durumunda isgiicii de benzer sekilde bir cografi bolgede toplanmus olacaktir. Ugiincii
fayda, uzmanlagsma ve piyasanin biiyiik olmasidir. Firmalar {iriinlerini daha hizli ve
kolay satmak i¢in nispeten biiylik pazarlara yakin olmak ve biiyiik miktarlarda tiretim

yapip Olgek ekonomilerinden faydalanmak istemektedirler.

Birlik icinde sermaye ve emek faktorlerinin hareketliligindeki artis, ortak pazar
icindeki kaynaklarin daha verimli kullanimini saglamaktadir. Emek ve sermaye diisiik
pay sahibi olduklar1 ekonomilerden yiiksek pay sahibi olduklar1 ekonomilere dogru bir
hareketlenme i¢ine girmektedir. Bu hareket serbestisi bir anlamda Heckscher-Ohlin’in
faktor donatim1 modelinde bahsettigi emek yogun iilkelerde emek yogun iiretim
yapilmasi tezine aykiri bir durumun olugmasina sebep olmaktadir. Emek yogun iiretim
yapilan iilkelerde emek licreti daha diistiktiir. Hareket serbestisi olmasi1 durumunda
emek daha yiiksek {icret i¢in sermaye yogun lilkelere dogru bir hareketlenme iginde
girebilmektedir. Kaynaklarin hareketliliginde bu artis birlik i¢indeki kaynaklarin daha
etkin kullanilmalarina ve ekonomik refahin artmasma da sebep olabilmektedir

(Hobikoglu, 2007, 5.70).

2.1.5 Ekonomik ve parasal birlik

Ekonomik ve parasal birlik ekonomik entegrasyonlarin en iist asamasidir. Bu agsamada
sadece uluslararasi ticaret ya da faktor hareketlerinin serbestisi degil ayn1 zamanda
ortak politikalarin belirlenmesi ve uluslar {stli kurumlarin olusturulmasi soz
konusudur (Balassa, 1962, s.2). Ortak ekonomik ve mali politikalarin olusturulmasi,
birlikte hareket edilmesi gibi 6nemli adimlarin atilmasi ekonomik ve parasal birlikte
onem arz etmektedir. Ortak politikalarin olusturulmasi ve takip edilmesi amaci ile
kurulacak olan uluslar tistii kurul ve kuruluslar; {iye iilkelerin tamamen olmasa da
ekonomik ve mali konularda bagimsizliklarindan feragat etmeleri anlamina

gelmektedir. Bu baglamda ekonomik birlikler olusturulmasi, saglikli ve basarili bir
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sekilde siirdiiriilmesi zor olusumlardir. Bunun altinda yatan en 6nemli sebep, iiyelerin
mikro ve makro ekonomik konular da dahil olmak iizere bir¢ok konuda oybirligi ile

karar almalar1 ve hareket etmelerinin gerekmesidir (Seyidoglu, 2020, s.253).

Parasal birlik asamasinda ise {iye lilkeler tarafindan tek bir para birimi kabul edilmekte
ve ortak para politikas1 uluslar {istii (supranasyonel) bir merkez bankasi tarafindan
yonetilmektedir. Bunun giiniimiizdeki 6rnegi Avrupa Birligi’nin ortak para birimi olan
Euro’nun Avrupa Merkez Bankasi tarafindan yonetilmesidir. Avrupa Merkez
Bankasi’nin (AMB) bagimsizligi Maastricht Anlasmasinin 107. maddesi ile garanti
altina alinmistir. Bu maddeye gore AMB, ulusal merkez bankalar1 gorevlerini
yaparken topluluga ait ya da iye iilkelerin hiikiimetlerine ait kurumlardan talimat
almayacaktir. Ulusal merkez bankalar1 kendi iilkelerindeki para politikalarin1t AMB ile
koordineli olarak yiiriitmek ve AMB’nin koydugu kurallara gére hareket etmek

durumundadirlar (Url-9).

Pehlivan ve Utkulu (2015)’nun Robson’dan aktardiklarina gore parasal birligin temel
olan iki 6zelligi bulunmaktadir. (Robson, 1987, s.37°den aktaran Giires¢i Pehlivan ve
Utkulu, 2015, s.5) Bunlardan ilki, parasal birlikte doviz kurlar1 diizenli olarak
birbirlerine sabitlenirler ve dis iilkelerin déviz kurlarina kars1 dalgalanirlar. Ikinci
ozellik ise, parasal birlik i¢inde sermaye hareketleri iistiindeki biitiin doviz denetimleri

kaldirilmakta ve tam konvertibilite saglanmaktadir.

Ekonomik ve parasal birlik olmasi durumunda {iye iilkelerin ortak standartlara sahip
olmalar1 da gerekmektedir. Bu standartlar; mal standartlari, hizmet sektorii, kamuya
ait satin almalar, isletme hukuku kurallari, ortak rekabet kurallari, insanlarin serbest

dolasimi, yasal ve yonetsel engellerdir (Seyidoglu, 2020, s.254)

Tam ekonomik entegrasyon, ekonomik ve parasal birlikten bir sonraki asamadir. Bu
entegrasyonda iiye iilkelerin ekonomik bagimsizliklariin biiytik dlciide kaldirilmis ve

birgok konuda uluslar {istii bir otoritenin varliginin taninmis olmasi gerekmektedir.

Siyasi birlik ise her ne kadar ekonomik entegrasyon teorileri icinde ayr1 bir yerde dursa
da, ekonomik entegrasyonlarin nihai hedefi olmasi sebebi ile entegrasyonlarin son
asamasini olusturdugu hakkinda literatiirde olduk¢a yaygin bir goriis bulunmaktadir.
Gilintimiizde heniiz ekonomik entegrasyonlar vasitasiyla siyasi birlik olarak bir olusum
gerceklesmemistir. Bu hedefe en yakin entegrasyon olan Avrupa Birligi’nde dahi

siyasi birligin ilk asamas1 olmasi gereken ortak anayasa ¢alismasi olan Avrupa Birligi
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Anayasast Avrupa Birligi’nin kurucular1 olan Hollanda ve Fransa tarafindan kabul
edilmemistir. Bagimsiz devletlerin biitlin siyasi erklerini uluslar iistii bir kurulusa
devretmek konusunda goniilsiiz olmalar1 bu durumun temel sebebi olarak karsimiza

cikmaktadir (Seyidoglu, 2020, s.254) .

2.2 Giimriik Birligi’nin Ekonomik Etkileri

Giliniimiizde en yaygin ekonomik entegrasyon tiirlerinden biri olan glimriik birliginin
ekonomik etkileri lizerine ¢aligmalar Jacob Viner (1950) ile baglamig, Meade (1953),
Lipsey (1960), Balassa (1962) gibi teorisyenlerin ¢alismalar1 ile devam ederek

giiniimiizde ekonomik entegrasyon ¢aligmalarina 1s1k tutmaya caligsmaktadir.

Bu ¢alismalarda yer alan ortak goriislere gore giimriik birliklerinin ekonomik etkilerini
iki ana baslik altinda toplamamiz miimkiindiir. Statik etkiler ve dinamik etkiler olarak
iki ana gruba ayrilan etkilere ticaret hadleri etkisi de tcilincli grup etki olarak

eklenebilmektedir.

2.2.1 Statik etkiler

Statik etkiler, teknoloji ve iktisadi yapinin sabit kalmasi kosulu altinda, sadece tiretim
faktorlerinin tekrardan dagitimi dolayisiyla ortaya ¢ikabilecek etkileri ifade etmektedir
(Seyidoglu. 2020, s.246). Statik etkiler olan ticaret yaratici ve ticaret saptirici etkileri
1950 yilinda ilk olarak Jacob Viner ele almistir. Viner (1950) statik etkiler tizerine
yaptig1 analizlerde kaynak dagiliminda yasanan degisim ve iiretim siirecinde yasanan
etkinlikleri yogun bir sekilde islerken tiiketim faktoriinii dikkate almamistir. Viner
(1950)’den sonra bu konuda g¢alisan Meade (1955) tiiketim faktoriinii analizine

ekleyerek Viner (1950)’in ¢calismasindaki eksikligi tamamlamistir.

Glimriik birligi geleneksel teorisi kapsaminda, glimriik birliginin statik etkileri olan
ticaret saptirici ve ticaret yaratici etkileri incelenmektedir. Ticaret yaratici etki, birlik
tiyesi lilkelerde refah artisina, ticaret saptirici etki ise iiye iilkelerde refah kaybina
sebep olmaktadirlar. Glimriik birligi olusumu asamasinda birligin ilerleyen
donemlerde ortaya ¢ikabilecek ekonomik sonuglar belli olmamaktadir. Buna ragmen
titkketimde ticarete konu olan iirlinler arasinda bir ikame durumu s6z konusu ise ticaret
saptirict etki {lilkenin ekonomik refahinda artiga da sebep olabilmektedir (Hobikoglu,

2007, 5.77).
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Viner (1950)’in ¢alismasinda bahsettigi lizere ticaret yaratici ve ticaret saptirici etkiler
lizerine yapilan analizler sadece belli kisitlar ¢cergevesinde elde edilebilecek sonuglari
ongormekten ibarettir. Glimriik birlikleri ayn1 anda hem ticaret yaratict etki hem de
ticaret saptirict etkiye sebep olabilmektedirler. Bu durumda ekonomik refahin
artmasina sebep olan ticaret yaratici etkinin ticaret saptirici etkiden daha biiyiik olmasi

glimriik birliginin ekonomiye olumlu etki sagladigini1 sdylemek icin yeterli olacaktir.

2.2.1.1 Ticaret yaratici etkiler

Ticaret yaratici etki, giimriik birligine tiye lilkede yapilan pahali iiretimin yerini ayni
tiriinii nispeten daha ucuza liretme imkani olan baska bir birlik {iyesi iilkeden ithalat
yaparak ikame edilmesi olarak tanimlanmaktadir (Nart, 2010, s.2875). Bir bagka ifade
ile malin birlik tiyesi iilkeden ithal edilirken 6denen fiyatinin ayni malin o iilkede
iretimi i¢in kullanilan arz fiyatindan daha diisiik olmas1 sebebiyle, o lilkede mevcut
arz kaynaginin yerini birlik liyesi bir lilkenin arz kaynagi almaktadir. Bu arz
kaynaginin maliyeti daha diigiiktiir. Ticaret yaratici etki bu sayede toplumsal refahin
artmasina yardimci olmaktadir. Giimriik birliklerinin ticaret yaratici etkisi iki farkl
yonde ortaya ¢cikmaktadir. Tlk olarak A mali icin birlik {iyesi olan X iilkesindeki pahali
tiretim yine birlik iiyesi olan Y {ilkesindeki iiretime yerini birakarak, {iretim
faktorlerinin daha etkin kullanilmasini saglamaktadir. Bu iiretim etkisidir. Ikinci
olarak ise yine A malinin X {ilkesindeki iiretimi pahali oldugu i¢in fiyati da daha
yiiksek olmakta iken, Y iilkesinden daha ucuza temin edilmesi ve glimriik vergisi
olmamasi sebebi ile fiyata bir ilave yapilmamas1 X iilkesindeki halkin A malin1 daha
ucuza temin edilmesine olanak saglamaktadir. Bu da tiikketim etkisidir (Giillii, 2015

(a), s.171).

Ticaret yaratici etkiye bir 6rnek verecek olursak; X ve Y’yi giimriik birligine iiye iki
iilke olarak kabul edelim. Iki iilkede de aym olan A mali, ayni iiretim prosesi ile
tiretilecek ve ayni sekilde tiretilse de maliyetleri farkli olacaktir. X tilkesi A malin1 50
liraya, Y iilkesi ise 40 liraya iiretsin. Giimriik Birligi 6ncesinde X iilkesi A malinin
giimriik tarifesini % 50 oranin uyguladiginda A malinin Y iilkesinden ithalat maliyeti
60 lira oldugu i¢in A mali, X iilkesinde iiretilmesi ile Y {ilkesinden ithal edilmesine
gore daha ucuza temin edilebilmektedir. Oysa X ve Y iilkeleri giimriik birligi
olusturduklarinda aralarindaki glimriik vergileri sifirlanmaktadir. Ayn1 sekilde X ve Y

birlik dis1 iilkelere kars1 ortak glimriik tarifesi uygulamak durumundadirlar. Giimriik
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birligi kurulup Y iilkesinde iiretilen A malina glimriik vergisi uygulanmayacag igin
bu mali ithal etmenin maliyeti X {iilkesi i¢in 40 liraya diismektedir. Bu durumda X
ilkesi ayn1 mali1 Y iilkesinden ithal etmeyi tercih edecektir. X {ilkesindeki iiretim
faktorleri ile Ricardo’nun karsilastirmali iistiinliik teorisi kapsaminda daha etkin bir

baska malin iiretimine kaynak olacaklardir (Seyidoglu, 2020, s.246).

Bu durumun sonuglarim1 degerlendirdigimizde, X iilkesindeki tiiketiciler A malini
daha ucuza temin etme sansimi yakalayacaklardir. Y iilkesindeki iireticiler sadece
kendi pazarlar1 i¢in degil, birlige liye X iilkesi i¢in de {liretim yapacaklari i¢in 6lgek
ekonomileri etkisi sayesinde iiretim maliyetlerini diisirme sans1 elde edeceklerdir. X
tilkesindeki tireticiler daha etkin bir baska tiretim siirecine dahil olup kaynaklarin daha
etkin kullanilmasini saglayacaklardir. Bu kapsamda ticaret yaratici etki refah1 olumlu
yonde etkilemektedir. Ancak bir glimriik birliginin {iye iilkelerin refahin1 ne kadar
etkiledigini dogru anlamak ve hesaplayabilmek icin net refah etkisini gérmek, bunun

icin de ticaret saptirici etkileri de gozoniinde bulundurmak gerekmektedir.

2.2.1.2 Ticaret saptirici etkiler

Ticaret saptirici etki, glimriik birligi kurulduktan sonra bir malin en verimli iireticisi
konumunda bulunan {ilkenin birlik {iyesi olmamasi durumunda ve birlik tyesi
iilkelerin bu iilkeden yaptiklar1 ithalatin sonlanmasi sebebiyle ortaya ¢ikmaktadir.
Ithalat, kiiresel olarak ilgili malin en verimli iireticisinden birlik {iyesi olan ancak daha
az verimli olarak o mali iireten iilkeye ge¢mektedir. Kaynak dagilimi bakimindan
verimliligin gorece azalmasi durumu s6z konusu oldugu i¢in refah etkisinde olumsuz

bir degisim meydana gelmektedir (Seyidoglu, 2020, s.247).

Bir bagka ifade ile ticaret saptirici etki, glimriik birligi liyesi olmayan bir iilkeden
yapilan ucuz ithalatin birlik i¢indeki {iye ililkeden yapilan nispeten pahali ithalat lehine
gerceklesmesi sonucunde ticaretin birlik i¢ine kaymasina ve nispeten daha pahali hale
gelmesine sebep olan etkidir. Kaynaklarin en verimli {ilke yerine, daha az verimli
iilkeye kaymasina sebep olmasi dolayisiyla da kiiresel anlamda refaha olumsuz etki

yapmaktadir.

Ticaret saptirict etkiye iliskin 6rnegimizde ii¢ iilke bulunmaktadir. Bunlardan ikisi
giimriik birligi {iyesi X ve Y iilkeleri, digeri birlik dis1 Z iilkesidir. Ug iilkede de ayni
A mal1, ayni iiretim siireci ile tiretilmekte ve ayni sekilde iiretilse de maliyetleri farkli

gerceklesmektedir. X {ilkesi A malim1 60 liraya, Y tlkesi 50 liraya ve Z iilkesi de 30

20



liraya tiretiyor olsun. Giimriik Birligi 6ncesinde X iilkesi A malinin giimriik tarifesini
% 50 oranin uyguladiginda, A malinin Z iilkesinden ithalat maliyeti 45 lira oldugu i¢in
A mal1 X {ilkesinde tiretilmektense Z iilkesinden ithal edilerek pazara daha ucuz bir
sekilde sunulmaktadir. Oysa X ve Y iilkeleri giimriik birligi olusturmus olsunlar ve Z
tilkesi de disarida kalmis olsun. Giimriik birligi sonrasinda X ve Y iilkeleri arasindaki
gliimriik vergileri sifirlanmaktadir. Aynmi sekilde X ve Y iilkeleri birlik dis1 tilkelere
kars1 ortak giimriik tarifesi uygulamak durumundadirlar. Bu durumda A mali i¢in karar
verilen ortak giimriik tarifesi de %100 olarak belirlenmistir. Giimriik birligi kurulup Z
tilkesinde iiretilen A malina konan giimriik vergisi %100 olunca, Z iilkesinden bu mali
ithal etmenin maliyeti X {ilkesi i¢in 60 liraya ¢ikmaktadir. Bu durumda X {ilkesi ayni
mal1 Y iilkesinden ithal etmeyi tercih edecektir. Ciinkii iiriiniin fiyat1 50 lira olacaktir.
A malinin en diisiik maliyetle iiretildigi Z {ilkesi yerine birlik i¢indeki Y {iilkesinden
ithal edilmesi, kaynak dagiliminin optimum seviyede gergeklesmesine engel
olmaktadir. Bu durumun sonucunda X iilkesindeki tiiketiciler ayn1 mali glimriik birligi
sebebiyle daha pahaliya tiiketmek durumunda kalmaktadirlar. Z iilkesinde iiretim
hacmi diismektedir. Kaynaklar en verimli iiretici olan Z iilkesinden Y iilkesine
kaymaktadir. X {ilkesinde o malin tiretimi yapilmaz, X iilkesi iireticileri daha etkin ve
verimli olduklar1 bagka bir mal cinsinde iiretimlerini yaparlar. Y tilkesindeki tireticiler
glimriik birligi sayesinde X iilkesine de ayni {iriinii sattiklar i¢in 6lgek ekonomileri

etkisi ile ayn1 mali daha verimli liretebilmektedir.

Ticaret yaratict etki ile ticaret saptirici etkilerin giimriik birliklerinde ortaya ¢ikmasi
olagan durumlardir. Bu iki etkinin glimriik birliklerinin ekonomiye nihai etkisinin
ylksek olmasi i¢in birlik {iyelerinin gii¢lii, birbirine yakin seviyelerde ekonomik
gelismislik diizeyine sahip iilkeler olmalar1 ve birlige katilimin fazla olmas1 6nemlidir.
Bununla birlikte giimriik birligi iiyesi iilkeler tarafindan birlik digindan yapilan
ithalatlara uygulanacak glimriik vergisi ne kadar diisiik olursa ticaret yaratici etkinin
ayn seviyede daha yiiksek olacagi beklenmektedir (Dissou, 2002’den aktaran Giilli,
2015 (a), s.172).

2.2.2 Dinamik etkiler

Dinamik etkiler, statik etkilere gore uzun donemde giimriik birligine iiye tlkelerin

gayrisafi yurti¢ci hasilalarinin biiyiime hizlan {lizerinde meydana gelen etkilerdir.
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Uyelerin milli gelirinin bilyiime hizini etkiledikleri i¢in kisa siirede degil uzun

donemde etkilerin sonuglar1 goriilebilmektedir (Yildirim ve Dura, 2007, s.146).

Statik etkiler giimriik birligi olustuktan sonra iiye iilkelerin ekonomilerinde yapisal bir
degisim olmadan sadece giimriik tarifelerinin karsilikli kaldirilmast ve birlik dist
tilkere ortak glimriik tarifesi uygulanmasi sebebi ile uluslararasi ticaret hacmi ve
birligin olusumundan etkilenen {ilkelerin refah seviyelerinde meydana gelen
degisimleri ifade etmektedir. Ancak giimriik birligi gibi olusumlar gerek iiye tilkelerin
gerekse bu lilkelerle bir sekilde ekonomik iligki i¢inde bulunan birlik dis1 {ilkelerin
ekonomik yapilarinda, kaynaklarin verimli kullanilmasinda ve tiretim kapasitelerinde
ciddi yapisal degisikliklere sebep olmaktadir. Bu etkilere dinamik etkiler adi

verilmektedir.

Dinamik etkiler konusunda literatiirde farkli yaklasimlar mevcuttur. Birkac¢ etki
konusunda mutabakat olsa da farkli arastirmalarda dinamik etki olarak farkl
noktalarin ele alindig1 ¢aligmalar literatiirde yer almaktadir. Literatiirde giimriik
birliginin dinamik etkilerine daha fazla 6nem veren calismalar olmasina ragmen,
dinamik etkilerin sonuglart statik etkilere gére daha az sayida calismada ele alinmastir.
Bunun muhtemel nedeni dinamik etkilerin sonug¢larinin statik etkilere gore ¢ok daha

uzun donemde ortaya ¢ikmasidir (Yildirim ve Dura, 2007, s.168).

Dinamik etkiler, statik etkilerin aksine ¢ok daha fazla alanda etkili olabilen ve uzun
dénemde sonug verseler de iilkelerin sadece ticaret ortamlarinda degil, {iretim, tiiketim,

kaynak dagilimi, yatirnmlar vb. alanlar1 etkilemektedir.

Bu konuda yapilan caligmalarda ¢ogunluk tarafindan kabul goérmiis etkiler
bulunmaktadir. Bu etkilerden daha fazla {izerinde ¢alisma yapilanlar ve daha yiiksek

bir mutabakat seviyesine sahip olanlar bu ¢aligmada siralanmaistir.

2.2.2.1. Rekabet etkisi

Gumriik birligi kurulmadan 6nce giimriik tarifeleri ile korunan fireticiler, giimriik
birliginin kurulmasi ile uluslararasi rekabet ile kars1 karsiya kalacaklardir. Rekabetin
artmasi sonucu iiretimi verimli olmayan firmalar piyasadan c¢ekilmek durumunda
kalmaktadirlar. Rekabetin artmasi etkinligin artmasina, bu da kaynaklarin daha verimli
kullanilmasina yol agmaktadir. Kaynaklarin verimli kullanilmasi ise refah artisi ile

sonuglanmaktadir (Hobikoglu, 2007, s.68).
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Rekabetin artmasi firmalarin daha verimli ve kaliteli {iretim yapmalari sonucunu
getirecegi icin, verimli ve kaliteli liretim yapamayan firmalar piyasadan g¢ekilmek
durumunda kalmaktadirlar. Ancak artan rekabet kosullarina dayanabilen ve giimriik
birliginin olusmas1 sonucu gerek i¢ pazarda gerekse uluslararasi pazarda rekabet
edebilen firmalar faaliyetlerine devam etmektedirler. Rekabet sayesinde tiiketiciler

daha kaliteli tirtinleri daha ucuza temin etme imkanina kavusmaktadirlar.

Gilimriik Birliginin rekabet etkisi li¢ baglik altinda incelenebilmektedir. Glimriik birligi
kurulduktan sonra birlik i¢inde endiistriye giris konusunda bir serbesti olusacaktir. Bu
sayede piyasadaki firma sayisi artacak ve rekabet ortami gelisecektir. Ikincisi
rekabetin artmasi ve gelismesiyle tlilkedeki ekonomik yapi1 degisecek ve daha etkin
iiretim ydntemleri kullamlmaya baslayacaktir. Uciincii ve sonuncusu ise birlik iiyesi
tilkelerin bu degisimlerden sonra ulusal alandaki rekabet gli¢lerinin artmasi onlarin

uluslararasi piyasalarda da rekabet edebilir hale getirecektir.

Guimriik birligi kurulduktan sonra rekabet konusunda gerekli yasal diizenlemelerin de
yapilmast ve {iye iilkelerin bu durumu kontrol altinda tutabiliyor olmalari
gerekmektedir. AB bu konuda ¢ok ciddi yol almis bir olusumdur. AB rekabet politikasi
sadece birlik icinde degil, birlik ile is yapan tiim {ilke ve firmalarin AB Rekabet
Hukuku kurallarina uymasini saglamak esasina gore hareket etmektedir. Bu baglamda
iilkemizde de Tiirkiye — AB Giimriik Birligi ¢alismalar1 asamasinda 4054 sayili

Rekabet Kanunu yiiriirliige girmis ve Rekabet Kurumu kurulmustur.
2.2.2.2. Olcek ekonomileri etkisi

Olcek ekonomileri etkisi, firmanin {iretim miktarinin artmasi neticesinde iiretim
maliyetlerinde yasanan diisiistiir. Artan T{retim hacmi maliyetleri distlirerek
kaynaklarin verimli kullanilmasina yardime1 olmaktadir. Giimriik birligi liyesi tilkeler
aralarindaki giimriik tarifelerini kaldirdiklar i¢in {iyeler arasinda uluslararasi ticaret
hacmi artacagindan bir iilkedeki firma sadece kendi iilkesi i¢in degil, birlige liye diger
ilkeler i¢in de iiretim yapacak ve artan iiretim miktar1 maliyetlerin diismesine sebep

olacaktir.

Olgek ekonomileri olayinda iki faydadan soz edilebilinir. Ilki, endiistri ve firma
Olceginin biliylimesi sonucunda iiretim kapasitesi artarak maliyetlerde diisiisler ortaya
cikmaktadir. Ikincisi, iiriin cesitliligi gergeklesmektedir. Giimriik birligi dncesi yurtici

piyasalar, birlik ile olusan piyasaya goére nispeten daha dar olduklarindan iiriin
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cesitliligi az olabilmektedir. Giimriik birligi ile piyasanin hacmi genislediginde
firmalar iiretim kapasitelerini, 6lgeklerini ve iirlin ¢esitliliklerini arttirmaktadirlar. Bu

sayede iiretimde verimlilik artig1 olusmaktadir (Yildirim ve Dura, 2007, s.147).

Olgek ekonomileri, esasinda iiretimdeki hacimsel artisin maliyetlere diisiis olarak
yansimasidir. Buradan hareketle yurti¢i piyasasi biiyiik olan {ilkelerdeki firmalarin
Olcek  ekonomilerinden bir ekonomik entegrasyon iiyesi olmadan da
faydalanabilmeleri s6z konusu olabilmektedir. Buna en giizel 6rnek Amerika Birlesik
Devletleri’dir. Bununla beraber biiyiik 6lgekli bir iiretim hacmine sahip olmak, birlige
katilan kiigiik {ilkeler i¢in ¢ok daha onemlidir. (Seyidoglu, 2020, s.247). Ciinkii
ekonomik entegrasyonlar, Ozellikle giimriik birlikleri, gelismekte olan {ilkelerin
ekonomik anlamda sahip olduklar1 dezavantajli durumlar1 ortadan kaldirarak iiye
iilkeler icin arzu edilen sosyal ve ekonomik gelismislik seviyesine ulagmalarini

saglayabilmektedirler.

Bu konuda yapilan ¢alismalarin ortaya koydugu sonuglara gore; ekonomik
entegrasyonlar, 6lgek ekonomilerine sebep olarak maliyetlerde bir diisiis yasanmasina
ve kaynak verimliligi olmasina sebep olmaktadirlar. Ulkede disa agik bir ekonomik
altyapi tesis edilerek {iiye iilkenin uluslararasi ekonomik rekabet giiclinlin artmasina

sebep olmakta, milli gelirin ve toplumsal refahin yiikselmesini saglamaktadirlar.

Olgek ekonomileri teorik olarak iiretim hacminin artmasi ile maliyetlerin diismesini
ongorse de Olgcek ekonomilerinin  sonuglart  bolgenin biiyiikligiine, ulasim
maliyetlerine, zevk ve tercihlerdeki farkliliklara gore degistigi i¢in her iiretim hacmi
artisinin maliyet diislisiine sebep olacagini net olarak sdylemek zordur (Balassa, 1962,

s.123).
2.2.2.3. Yatirim yaratici etkiler

Ekonomik entegrasyonlar sayesinde biiyliyen piyasalarda yatirimcilar yatirimlarini
birlik icinde daha verimli bolgelere yonlendirmektedirler. Yatirimlarin tesvik
edilmesinde ekonomik entegrasyonlar iki farkli yol ile etkili olabilmektedirler
(Hobikoglu, 2007, s.67). Ilk durumda, ekonomik entegrasyon sayesinde iiretim
hacminin biiylimesi ve rekabet etkisiyle liretimde yasanan sikintilarin giderilmesi
saglanmaktadir. Bdylece yatirimlar daha karli duruma gelmektedir. Bu durum,
yatirimcilarin  birlik {lkelerine yatirimlarin1  arttirmalart i¢in olumlu bir etki

yaratmaktadir. Ikinci durumda ise, giimriik birligi sayesinde iiye iilkeler tarafindan
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uygulanan ortak giimriik tarifesi sebebiyle birlik i¢indeki tlilkelere {iriin satabilmek i¢in
koruma duvarlarin1 agsmanin yollarindan birisi, birlik iiyesi iilkede yatirnm yapmaktir.
Ortak glimriik tarifesinin korumasii asabilmek i¢in, ekonomik entegrasyon tiiyesi

tilkeler iginde yatirimcilarin yatirim arttirict etkisi ortaya ¢ikmaktadir.

Giimriik birliginde yatirimlarin artmasi iki farkli yolla ortaya ¢ikmaktadir. Ilki,
ekonomik refahin ve dolayisiyle milli gelirin artmasi sayesinde tasarruflarin ve
yatirimlarin artmasidir. Ikinci ydntem ise yabanci yatirimeilarin giimriik birligi
sayesinde yatirimlarin yerine ve biiyiikliigiine karar verirken bu durumu dikkate
almalar1 ve entegrasyon liyesi iilkelere daha fazla yatirim yapmalaridir. Yabanci

yatirimeilarin birlik iiyesi iilkelere yatirim yapmasinin sebepleri;

a) Glimriikk birligini olusturan {ilkelerin birlik i¢inde tarifelerin tekrardan
degistirilmeyecegi konusunda diinyaya giivence vermis olmasi,

b) Giimriik birliklerinin olusumu ile ortaya cikan ticaret sapmasiin birlik
tiyelerinin birlik disindan yaptiklar ithalatin miktarini azaltmasi,

¢) Gilimriik birligine iiye olan iilkeler arasindaki uluslararasi ticaret hacminin
artmasi birlige iiye olmayan iilkelerdeki yatirimcilari cezbetmesi,

d) Giimriik birligi iiyesi iilkelerdeki verimliligin ve ekonomik istikrarin artmasi,
gelirin, istihdamin ve sermayenin etkinliginin artmasi ile birlik {yesi
iilkelerdeki tiretim faktorlerinden yararlanma iste§inin birlik disindaki
iilkelerdeki yatirimcilart yeni yatirnmlar i¢in tesvik etmesidir (Yildirim ve

Dura, 2007, s.147).

Yatirimlarin geri doniisii ne kadar giiclii olursa birlik i¢cinde biiylime de o derece biiyiik
olacaktir. Entegrasyon kurulmasi beseri, bilgi veya fiziksel sermayeye yapilan
yatirimin getirisini degistirebilirse ve ayni zamanda birikimi destekleyip tesvik ederse
ilerleyen donemde biiyiimeyi etkileyebilmektedir (Baldwin ve Venables, 1995,
s.1614).

2.2.2.4. Kutuplasma etKkisi

Kutuplasma etkisi, literatiirde yogunlagma etkisi olarak da isimlendirilmektedir. Birlik
tiyesi bir iilkede ya da birlik {iyesi bir {ilkenin i¢inde bulundugu bir bolgede, gorece
veya mutlak olarak, ticari faaliyetlerde bir yogunluk yaratilmasi ya da iiretim igin
gerekli faktorlerin o bolgede veya iilkede toplanma egilimi iginde olmas1 demektir (El-

Agraa’dan aktaran Yildirim ve Dura, 2007, s.148).
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Gumriik birligi ile yogunlagma arasinda bir iliski olup olmadig1 yoniinde literatiirde
bir mutabakat yoktur. Yogunlasma ve kutuplagmanin ekonomik entegrasyondan
bagimsiz olabilecegini iddia eden ¢alismalar oldugu gibi, glimriik birligi sebebiyle
birligin merkezinde yer alan iilkelerin ekonomik entegrasyonun statik ve dinamik
etkilerinden daha fazla yararlanabilecegi ve bu baglamda cevre iilkelerde yasayan
insanlar i¢in bir cazibe merkezi olacaklari, bu sayede cevre iilkelerin zarar gorecegini

ileri siiren ¢alismalar da bulunmaktadir (Yildirim ve Dura, 2007, s.148).

Kutuplagsma etkisi ozellikle gelismis iilkeler ile az gelismis lilkeler arasinda bir
entegrasyon kurulmasi sonrasinda goriilmekte ve az gelismis ya da gelismekte olan

tilkenin bu entegrasyondan zarar gorecegini ileri siirmektedir (Hobikoglu, 2007, s.69).
2.2.2.5. Dissal ekonomiler etKisi

Glimriik birligi 6nemli dinamik etkilerinden birisi de digsal ekonomiler etkisidir.
Dissal ekonomiler, bir firmanin kendi faaliyet alan1 disinda bir maliyete katlanmak
zorunda kalmadan, diger ekonomik faaliyetlerin sonucunda bazi yararlar saglamasidir.
Bir firma iirettigi tiriinii sevketmek i¢in mevcut lojistik aglardan faydalanip yeniden
bir maliyete katlanmak durumunda kalmiyorsa, elindeki kaynaklar1 ve tiim
kaynaklarmni iriiniinii daha iyi liretmeye yonlendirip kaynaklarimi daha verimli

kullanacaktir (Ozdemir ve Aytekin, 2016, s.49).

Dinler (2001) digsal ekonomileri, firmanin herhangi bir bedel 6demeden kullanabildigi
tiretim faktorleri olarak adlandirmistir. Digsal ekonomilerin ortaya c¢ikiglar1 farkl

sekillerde olmaktadir.

- Devletlerin finansman sagladigi aragtirma faaliyetleri sonucunda ortaya
¢ikabilir.

- Uriinlerin giimriik tarifeleri olmadan iilkeler aras ticarete konu olmalar1 ve bu
sayede {liriinler tiiketiciler tarafindan daha ucuz temin edilebilirler.

- Ekonomik entegrasyon ile gelismis biiyiik piyasalarin yasadigi belirsizlikler ve
riskler minimize edilerek yapilan yatirimlar daha karli hale getirilebilirler.

- Entegrasyona iiye iilkeler arasinda teknoloji transferi daha kolay olur. Bu
sayede sektore yeni girmis firmalar i¢in deneme yanilma yontemi ile harcanan

kaynaklar azalir.
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- Entegrasyon yabanci yatirimcilari c¢ekecegi i¢in az gelismis ilkeler icin
organizasyon bilgisi, piyasa tecriibesi konularinda digsal ekonomiler
saglanabilecektir.

- Bilgi ve teknoloji transfer sayesinde geri kalmis {ilkelerin gelismesine yardimei1
olunur.

- Talep genisleyecek, genisleyen talep faktor fiyatlarinm yiikseltecek, bu yiikselis
mal talebi olarak piyasaya geri donecek ve karlilik artacaktir (Hobikoglu, 2007,
$.69).

Dissalliklar ve dlgek ekonomileri, glimriik birligi sayesinde tiye iilkelerde ekonomik
refah seviyesinin artacagi varsayimi iizerine bu etkilere sahip olabileceklerdir.
Literatiirde ekonomik entegrasyonlarin ekonomik refaha etkisi {izerine yapilan

calismalarin genelinin sonuglar1 entegrasyonlarin ekonomik refaha olumlu etki ettigi

seklindedir.

Dissalliklarin sonuglarindan biri de yigilmalardir. Firmalar digsal ekonomilerin pozitif
etkilerinden yararlanmak adma bir bolgede yigilma ve yogunlasma
gerceklestirebilirler. Burada amag o bdlgede toplanmanin sonucunda olusacak pozitif
digsalliklardan yararlanabilmektir. Buna en giizel 6rnegi Bursa’da bulunan iki
otomotiv firmasinin faaliyetleri ile o firmalara tedarik¢i olarak calisacak firmalarin
lokasyon olarak Bursa’yr tercih etmelerini gosterilebilmektedir. Tedarik¢i olarak
faaliyet gosterecek bir firma i¢in Bursa’da bulunmanin avantajlari, miisteriye yakin
olmak, ara mamiil {reticilerine yakin olmak ve yetismis eleman bulmakta kolaylik
yasamak gibi siralanabilmektedir. Ekonomik entegrasyonlarda ise bu durum o6lgek
ekonomilerinde oldugu gibi biiyiiyen pazar kosullarinin yarattigi iiretim artis1 ile

paralel olarak ortaya ¢ikmaktadir.
2.2.2.6. Doviz rezervlerini arttirma etkisi

Gumriik birligi kurallar1 ile ¢alisan bir ekonomik entegrasyonda, birlik {iiyesi
iilkelerden olusan bdlge icin iiretim artacagindan ihracat artacaktir ve ithalat
azalacaktir. Boylece ticaret hadleri birlik lehine artacak ve doviz rezervleri bu sayede
cogalmaktadir. Ayn1 sekilde birlik {iyesi lilkeler arasinda ticaret artacagi i¢in tilkeler
arast ya da bolgeler arasi ihtiya¢ olan sermaye mallari ikame yolu ile temin
edilebilecek ve bu sayede doviz daha verimli alanlarda kullanilabilecektir (Hobikoglu,

2007, 5.70).
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Gumriik birligi sayesinde gelisen uluslararasi ticaret ve tretim verimliligi iye
tilkelerin ticaret hadlerinin gelismesine ve bu sayede kit déviz kaynaklarinin daha

onemli ve zorunlu kaynaklar i¢in kullanimina olanak saglamaktadir.

Yiiksek doviz rezervi iki noktada onem kazanmaktadir. Ilki, olast bir kriz aninda
ihtiyaclarin finansmani icin gereken dovize sahip olmak krizden daha az etkilenerek
cikmay1 saglamaktadir. Ikincisi yiiksek doéviz rezervine sahip olan iilkelerin risk
diizeyi, diisiik doviz rezervine sahip iilkelere gore daha az oldugundan yabanci

yatirimeilar i¢in daha cazip hale gelmektedir.
2.2.2.7. Kaynak hareketliligi etkisi

Gumriik birligi asamasi, ortak pazar gibi emek ve sermaye faktorlerinin birlik iginde
serbest hareketine olanak vermese de piyasalarin birlestirilmesi sayesinde bir
uzmanlasma gerceklesmektedir (Cooper ve Massel, 1965, s.465). Bu uzmanlasma ile
kaynaklar daha az seviyede pay aldiklari iilkeden, daha fazla pay alacaklarini
diisiindiikleri ya da planladiklar iilkeye yonelmektedirler. Gliimriik birligi ekonomik
olarak kiiciik bir yapida ise faktorlerin hareketleri fiyatlara etki yapmayacaktir, ancak
giimriik birligi ekonomik olarak biiyiikse faktor hareketleri {iriinlerin uluslararasi
fiyatlarim degisterecektir. Birlik icinde emek ve sermayenin hareketli olmasi
kaynaklarin daha verimli kullanilmasii saglamaktadir (Hobikoglu, 2007, s.70).
Kaynaklarin daha verimli kullanilmas1 hem {ilkelerin, hem birligin ekonomik refahina

olumlu katkida bulunmaktadir.
2.2.2.8. Kalkinma, biiyiime ve sanayilesme etkisi

Birlik 6ncesinde daha kiigiik ve korunan bir pazara yapilan iiretim sebebi ile daha az
etkin olmas1 beklenen iiretim ve kaynak dagilimi, iilkenin kalkinma ve biliyiimesinde
daha az rol oynamaktadir. Glimriik birligi olusturulduktan sonra etkin ve verimli
iiretim ve kaynak dagilim ile iilkenin kalkinmas1 ve biiyiimesi hizlanmaktadir. Uye
tilkeler glimriik birligine {iye olmanin kazandirdig: istikrar ile daha uzun siire bu

bliylime ve kalkinmanin etkilerinden faydalanilabilmektedirler.

Guimriik birligi sayesinde artan uluslararasi ticaret ve ticaret hadlerinin olumlu etkisi
ile doviz rezervlerinin artmasi s6z konusu olabilecegi gibi, artik daha biiytlik pazarlara
tiretim yapilmast sebebi ile sanayilesmenin de onili agilabilecektir. Glimriik birligi
sonras1 olusan rekabetci pazarda ayakta kalmak i¢in daha etkin ve yenilik¢i liretim

yapilmasi iilkede sanayilesmenin sadece miktar olarak biiylimesine degil ayni
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zamanda modernlesmesine ve yenilik¢i liretim modelleri yaratmasina da sebep
olmaktadir. Kaynaklarin etkin bir sekilde dagitilmasi iicretlerin, {iretim maliyetlerinin
serbest hareketini saglamakta ve bu sayede refahin artmasi saglanacaktir (Hobikoglu,

2007, s.70)
2.2.2.9 Teknoloji transferi etkisi

Ulkelerin ekonomik olarak biiyiime hedeflerine ulasmak adina ekonomik
entegrasyonlara katildiklar1 ve bu stlirecin Ozellikle 2. Diinya Savasi’ndan sonra
yogunlastig1 tarihsel olarak bilinen bir gergektir. Ekonomik biiyiimenin teorisyenleri
bliylime kavramini bir¢ok faktor ile iligkilendirmiglerdir. Ekonomik biiyiime ile
teknolojik gelisme arasindaki iliskiyi ilk defa 1956’daki calismasinda Solow ele
almistir. Solow (1956) bu calismasinda teknolojik gelismisligi ekonomik biiyiimenin
digsal bir faktorii olarak ele almistir. Teknolojinin igsellestirilmesi ise 1980 sonrasinda
Lucas ve Romer’in yaptig1 ¢alismalar ile ele alinmaya baslannistir (inangli ve Cabas,

2017, 5.38).

Teknolojik gelismeyi ekonomik biiylimenin ana faktdrlerinden biri sayan bir bagka
onemli isim J. Schumpeter’dir. Schumpeter, kapitalist biiyiimenin en 6énemli faktorii

olarak teknolojik yenilikleri ileri stirmiistiir (Malatyali, 2016, s.65).

Teknolojik gelismislik iilkelere ve sirketlere, ortaya konulan yeni {iriinler ve hizmetler
icin belli bir siire monopol olma ve kar maksimizasyonu hakki vermektedir. Bu
donemin devaminda teknoloji transferi vasitasiyla diger iilkeler ve sirketler bu yeni
teknolojiyi lretim siireclerine dahil etmekte ve piyasada bir denge meydana
gelmektedir. Gelismis iilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru bir yol izleyen
teknoloji transferi, dogru iirtiniin dogru sekilde transfer edilmesi ve {iretim siirecine
dahil edilmesi ile faydali bir sonu¢ alinmasini saglamaktadir. Aksi takdirde teknolojik
olarak geri kalmiglik durumu var olmaya devam etmektedir (Tiryakioglu, 2011, s.

170).

Teknoloji transferi, farkli sekillerde meydana gelmektedir. Arikan (2019) teknoloji
tranferini; teknoloji transfer sozlesmeleri, dogrudan yabanci sermaye yatirimi,
makine-techizat ithalati yoluyla teknolji transferi, yabanci uzman istihdam ederek
teknoloji transferi seklinde siniflandirmistir. Bu yollardan en yaygin olan1 ve kabul
goreni dogrudan yabanci yatirim yolu ile gerceklestirilen teknoloji transferidir. Ar-ge

haracamalar ile teknolojik gelismislik diizeyini yiiksek seviyelere ¢ikarabilen ¢ok
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uluslu sirketlerin gelismis {tilkelerden gelismekte olan iilkelere dogru yaptiklar
yatirimlart sonucunda teknolojik yenilikler gelismekte olan {ilkelerin iiretim

siireclerine dahil olabilmektedir.

Teknoloji transferinin gerceklesmesindeki dnemli yollardan biri digeri de ithalattir
(Seker, 2018, 5.585). Uluslararasi ticaret ekonomik entegrasyona dahil iilkeler arasinda
tarifelerden ve tarife dis1 engellerden arinmis bir sekilde gergeklesirken, teknolojik
olarak geligmis tlilkelerdeki yeniliklerin gelismekte olan iilkelere iletilmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Bu sayede gelismekte olan iilkenin ekonomik olarak biiyiimesine

de katki saglanmaktadir.

Teknoloji transferinin, teknolojik olarak gelismis iilkelerden geligsmekte olan iilkelere
dogru bir seyir izlemesi, ekonomik entegrasyonlarda merkez iilkeden g¢evre iilkelere
olan etkinin bir parcasidir. Ekonomik entegrasyonlarda merkezde gelismis ve giiclii
bir ya da birkag tilkenin oldugu, ¢evre iilkeler durumunda ise daha ¢ok gelismekte olan

tilkelerin bulundugu gézlemlenmektedir.
2.2.3 Ticaret hadleri etkisi

Dis ticaret hadleri en genel haliyle ihracat fiyatlarinin, ithalat fiyatlarina orani olarak
ifade edilmektedir (Seyidoglu, 2020, s.181). Ulkenin ihrag ettigi iiriinlerin fiyatlari
artarsa bu o tilkenin ticaret hadleri lehine bir gelisme olmakta, ayni sekilde ithal ettigi
tirlinlerin fiyatlar1 artarsa o zaman tilkenin ticaret hadleri aleyhine bir gelisme olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Mundell (1964) ticaret hadlerini glimriik birligi teorisine dahil
etmistir. Ug iilkeli ve ii¢ malli modelinde iki iilke giimriik birligi olusturdugunda birlik
disinda kalan iilkeye gore ticaret hadlerinin gelistigi sonucuna ulagmistir (Yildirim ve

Dura, 2007, s.145).

Glimriik birliginin kurulmas: tlkelerin uluslararas: ticaretinde degisikliklere sebep
olmaktadir. Birlik i¢inde olan ve birlik diginda kalan tilkelerin ticaret hadlerinde ortaya
cikan degisimler iilkelerin gelirleri arasinda yeniden bir dagilima neden olmakta ve
ilkelerin ekonomik refah seviyeleri izerinde 6nemli etkiler yaratmaktadir (Hobikoglu,

2007, 5.72).

Krauss (1972) ve Hosny (2013), entegrasyonlarin diinya refahi iizerinde yapilan
calismalara konu olan ilkelerin her zaman kiigiik olmayabilecegini iddia
etmektedirler. Biiyiik bir iilkenin diinya fiyatlarin1 degistirebilecegini, bunu da ticaret

hadlerini degistirerek yapacagini siirmektedirler. Biiyiik iilke giimriik tarifesi ile kendi
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ihracatin1 destekleyip, ithalatin1 gergeklestirdigi {iriiniin fiyatinin diigmesine sebep
olursa ticaret hadlerini kendi lehine gelistirebilecektir. Bu durum ticaret hadleri etkisi

ile aciklanmaktadir (Hosny, 2013, s.137).
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3. AVRUPA BiRLIGI - TURKIYE GUMRUK BIRLIiGi

Cumhuriyetin kurulusundan 6nceki dénemlerden beri yiiziinii batiya déonmiis olan
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi ile olan macerast 1959°da baglamigtir. Tam iiyelik
oncesinde AB-Tiirkiye iligkilerinin en 6nemli doniim noktalarindan biri kurulan
Gumriik Birligi’dir. Yogun ugraslar ve ¢alismalar sonucunda Tiirkiye - Avrupa Birligi

arasindaki Giimriik Birligi 01 Ocak 1996°da resmen baslamistir.

2. Diinya savasi sonrasi barisi pekistirmek amaci ile 1951°de AKCT’ nin kurulmasini
takiben Schuman plan1 ¢ercevesinde 1957°de imzalanan Roma anlasmasi ile kurulan
Avrupa Ekonomik Topluluguna, Tiirkiye 1959°da ortaklik i¢in bagvurmustur. 1963°de
Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu arasinda ortaklik kuran Ankara
Anlasmasinda bir ortaklik kurulmasi konusunda imzalar atilmis ve bu ortaklik siireci

Hazirlik, Gegis ve Son donemler olarak 3 doneme boliinmiistiir (Ur/-6).

Sozkonusu donemler; 1963 Ankara Anlasmasi’nin 1964’de yliriirliige girmesi ile
baslayan ve 1973’de yiiriirliige giren Katma Protokol ile sona eren Hazirlik donemi,
1973 Katma Protokol ile baglayan ve 1996 Glimriik Birligi ile sona eren Ge¢is donemi
ve 1996 Glimriik Birligi ile baslayan ve fiili olarak hala devam eden Son dénem olarak

ayrilmaktadir (Dilbaz Alacahan ve Akarsu, 2017, s.34).

1973’de yiiriirliige giren Katma Protokol ile gliimriik birligine giden yolda ¢ok énemli
adimlar atilmig ve Avrupa tarafindaki glimriik vergileri Tiirkiye’den ihrac¢ edilen
islenmis tarim liriinii ve sanayi iiriinleri i¢in sifirlanmigtir. Oysa Tiirkiye’nin o yillarda
cok onemli ihracat kalemleri olan diger tarim iriinleri giimriik birligi anlasmasinin

disinda tutulmustur (Url-3).

Glimriik birligi literatiirde ekonomik entegrasyon siirecinde ekonomik birlik ya da
siyasi birlik ile sonuc¢lanmasi beklenen siirecin asamalarindan birisidir (Balassa, 1962,
s.2). Giimriik birligi bir sonraki siirece hazirlik asamasi olarak tiye iilkelerin gegmeleri
gereken bir siire¢ iken, 1963 Ankara Anlagmasi ile baslayan Tiirkiye - Avrupa Birligi
iliskilerinde de bu sekilde planlamis ve  Tiirkiye — AB Glimriik Birligi 1996’da
baslamistir. Ancak Tiirkiye-AB Giimriik Birligi bir sonraki asamaya ge¢is konusunda
hala netlik kazanmamis bir ekonomik entegrasyon olusumudur. Tabi bunda siyasi

faktorlerin etkin oldugu gergegini gézardi etmemek gerekir.

Bununla birlikte Tiirkiye — AB Giimriik Birligi, giimriik birliginin literatiirde kabul

gbérmiis genel tanimindan farkli olarak bazi mal ve hizmetlerde gecerli degildir. Ayni
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zamanda Tiirkiye, glimriik birligi kapsaminda AB’nin birgok karar alma stireci disinda
tutulmustur. AB’nin 3. iilkelerle imzaladig1 serbest ticaret anlagmalar1 konusunda
Tiirkiye lehine bir diizenleme olmamasi, Tirkiye’nin aleyhine sonuglar
dogurmaktadir. Biitlin bu olumsuzluklara ve giincellenmesi yolunda atilan bazi
adimlara ragmen Tiirkiye — AB glimriikk birligi, 1996°da resmen bagladigi halini

korumaktadir (Url-10) (Go¢gmen, 2016, s.87).

Tirkiye — AB arasindaki stiregte 1963 yilinda imzalanan Ankara Anlagmasi akabinde
Tiirkiye ile AET arasinda dnce 23 Kasim 1970°de Katma Protokol imzalanmis ve 01
Ocak 1973’de Katma Protokol’lin yiiriirlige girmesi ile AET {iyesi iilkelerde
Tiirkiye’den gelen sanayi iiriinleri i¢in ithalat vergileri kaldirilmistir. Tiirkiye’deki

ithalat vergilerinin kaldirilmasi i¢inse 22 yillik bir siire¢ 6ngoriilmistiir (Ur/-4).

09 Ekim 1978’de Tiirkiye 70’li yillarin ikinci yarisinda yasanan ekonomik sikintilar
sebep olarak gosterip Katma Protokol’den kaynaklanan yiikiimliiliklerini askiya
almak istedigini AET tarafina bildirmistir. Avrupa Tiirkiye’den gelen bu talebi kabul
etse de kendi yiikiimliiliiklerini uygulamaya devam etmistir. 1979’da Tiirkiye’de
yasanan hiikiimet degisikligi sonrasinda yeni hiikiimet, yilikiimliiliikleri askiya alma
talebini geri ¢cekmistir. Ancak kisa bir siire sonra bu sefer Avrupa tarafi 12 Eyliil
1980°de gerceklesen askeri darbe sebebi ile mali yardimlari ve diger yiikiimliiliiklerini
askiya aldigimi bildirmistir. 16 Eyliil 1986 tarihine kadar devam eden bu inisli ¢ikish
ilerleme sonunda bakanlar diizeyinde toplantilarin yeniden baslamasi ile bir anlasma

stirecine tekrar girilmistir.

14 Nisan 1987°de Tiirkiye, Avrupa Toplulugu’na tam iiye olmak i¢in bagvurmustur.
Avrupa Toplulugu 01 Ocak 1996 tarihinde resmen baglayan Giimriik Birligi’ne
ragmen 12-13 Aralik 1997°de toplanan Liiksemburg zirvesinde Tiirkiye’nin adayliga
ehil bir iilke oldugunu beyan etmis ancak Tiirkiye nin {iyelik bagvurusunun kabul
edildigi agiklanmamugtir. Tiirkiye’nin buna tepkisi 1998 Avrupa Konferansina
katilmayacagim1 agiklamak seklinde olmustur (Dogan, 2015, s.316). 10-11 Aralik
1999°de Helsinki’de gerceklesen zirvede Tiirkiye’nin iiyelik basvurusunun kabul

edildigi ve Tiirkiye’ye adaylik statiisli tanindig1 ilan edilmistir.

1999°daki bu zirveden sonra Tiirkiye nin AB’ye katilim miizakerelerine baglamasi 03
Ekim 2005 tarihinde gerceklesmistir. Ayni tarihte miizakerelerin nasil ilerleyecegi ve

usulleri konusunda bir “Miizakere Cergeve Belgesi” kabul edilmistir. Buna gore
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miizakere siirecinde fasillar miizakereye acilacak ve yeterli gelisme saglanmis ise
fasillar kapatilacaktir. Bugiine kadar 16 basliktaki fasillar a¢ilmis ancak bir tanesi
gecici olarak kapatilmistir. Kibris Rum Yonetiminin siyasi nitelikli engellemeleri
sayesinde 14 fasil bloke edilmis durumdadir (Url-2). Giiney Kibris Rum Yo6netimi
tarafindan tek tarafli olarak bloke edilen 6 fasil asagidaki gibidir:

- 2. Fasil: Iscilerin Serbest Dolasimi

- 15. Fasil: Enerji

- 23. Fasil: Yargi ve Temel Haklar

- 24. Fasil: Adalet, Ozgiirliik ve Giivenlik

- 26. Fasil: Egitim ve Kiiltiir

- 31. Fasil: Dis, Giivenlik ve Savunma Politikasi

Bu 6 fasila ilave olarak 2006 yilmin Aralik ayinda AB Genel isler Konseyi’nde
biraraya gelen AB {iyesi devletlerin dis isleri bakanlar1 Tiirkiye’nin Ek Protokol’e
iligkin taahhiitlerini, ki bu taahhiitler Tiirkiye’nin limanlarini ve havaalanlarini Gliney
Kibris Rum Yonetimi’ne a¢gmasidir, yerine getirene kadar 8 faslin miizakerelere

acilmayacagini ve higbir faslin kapatilmayacagini ilan etmislerdir (Url-5).

Tiirkiye’nin AB mevzuatina uyum saglamak adina gosterdigi ¢abalar maalesef siyasi
nitelikli engellemeler yiiziinden Tiirkiye’nin AB’ye tam tiyeligi i¢in yeterli olmamustir.
1963 yilinda Ankara Anlasmasi ile baslayan iligkiler, maalesef gerek Tiirkiye’de
yasanan ekonomik ve siyasi olaylar ileri siiriilerek, gerekse uluslararasi alanda
Tiirkiye’nin kabul edemeyecegi sartlar One siliriilerek inis c¢ikish bir grafik
sergilemistir. Tiirkiye’den ¢ok daha sonra AB ile iliskiye giren bir¢ok dogu Avrupa
iilkesi AB’ye tam iiye olarak kabul edilmis olsa da Tiirkiye’nin durumu hala sikintili

bir Glimriik Birligi anlagmasi ile devam etmektedir.

Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki iliskiyi anlamak ve dogru yorumlamak i¢in 6nce
Avrupa Birligi’nin ya da ilk kurudugu donemdeki adi ile Avrupa Ekonomik
Toplulugu’nun kurulmasindan once yasananlar ve o donemden giiniimiize gecen

tarihsel siireci incelemenin fayda oldugu diisiiniilmektedir.
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3.1 Avrupa Birligi Entegrasyonunun Tarihsel Asamalari

Avrupa devletleri arasinda bir birlik kurulmas: fikri 13. yy’a kadar dayanmaktadir
(Akman, 2020, s.39). Ancak bircok faktdr sebebi ile bu fikir 2. Diinya Savasi sonrasina
kadar hayata gegmemistir. 2. Diinya Savasinda yasanan biiyiik yikim ve akabinde
baris1 saglamak adina devletlerin birbirlerini kontrol etme istekleri, 6zellikle
Fransa’nin Almanya’nin 1. Diinya savasi sonrasinda yaptig1 gibi tekrar giiclenip bir
tehdit olusturmasini engelleme istegi, 1950’lerin basinda yayimlanan Schuman
deklarasyonu ile hayat bulmustur. Schuman deklarasyonu ile hem devletler arasinda
bir kontrol mekanizasi kurulabilecek, hem de Fransa ve Almanya arasindaki Ruhr
sorunu i¢in ¢oziim siirecine katkida bulunulabilecekti (Aslantiirk ve Firidin, 2011,

s.73).

1950’11 yillarin baglarinda savas i¢in en 6nemli hammaddeler olan kémiir ve ¢elik icin
Schuman Plani vasitasi ile kurulan Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu sayesinde bir
Ortak Pazar kurulmustur. Bu sayede devletler bu iki iirliniin iiretim ve ticaretini agik
bir sekilde yapmak konusunda bazi yetkilerini uluslariistii bir kurum olan Avrupa
Komiir ve Celik Toplulugu'na goniillii olarak birakmiglardir. Bu toplulugun
kurulmasinda Fransa, Almanya, Italya, Hollanda, Belgika ve Liiksemburg yer
almaktaydi. Ingiltere bu alti iilkeye biraz mesafeli durmaktaydi. Ingiltere, Schuman
Plan1 agiklanmadan once kendisine bilgi verilmedigi i¢cin ve Fransa ile Almanya
arasindaki yakinlasmadan rahatsizlik duydugundan bu olusuma temkinli

yaklagsmaktaydi (Aras ve Giinar, 2018, s.93).

AKCT’nin basarili bir sekilde islemesi devletler arasinda baska birlikteliklerin de
olabilecegi ve yapilmasi gerektigi fikrini dogurmustur. 1950’li yillarin hemen baginda
ortaya atilan ortak Avrupa ordusu fikri, Fransiz politikac1 Pleven tarafindan ortaya
atilmistir. Plana uygun olarak AKCT’yi kuran alt1 devlet arasinda Avrupa Savunma
Toplulugu'nu kuran anlasma Mayis 1952°de Paris’te imzalanmistir. Ancak
kurulusundan sadece birka¢ yil sonra yine Fransiz parlementerler tarafindan kendi
ulusal meclislerinde anlasma kabul edilmemis ve Avrupa Savunma Toplulugu
tarihteki yerini maalesef basarisiz bir girisim olarak almistir. Avrupa Savunma
Toplulugu’nun basarili olamamasiin altindaki nedenlerden bazilarini siralamamiz
gerekirse, Avrupa Savunma Toplulugu 2. Diinya Savasindan ¢ikmis devletler i¢in ¢ok

derin siyasi bir birliktelik gerektiriyordu. Benzer bir gorevi iistlenmek lizere NATO
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kurulmustur. Avrupa Savunma Toplulugu bilinyesinde kurulacak Avrupa Ordusuna
Almanya’nin da asker gondermesi gerekiyordu, bu ise 2. Diinya Savasi’nda
miittefiklerin yaninda olan ve Almanya tarafindan agir yenilgiye ugratilan Fransizlar

icin ¢ok kolay kabul edilebilecek bir durum degildi (Gozkaman, 2014, s.14)

Avrupa Savunma Toplulugu’nun basarisizligi devletlerin  ekonomik alanda
birlikteliklerine engel olacak bir durum yaratmamistir. AKCT nin basaris1 sayesinde
1957°de Roma’da Avrupa Ekonomik Toplulugu ve Avrupa Atom Enerjisi Toplulugu
(EURATOM) kurulmustur. Avrupa Ekonomik Toplulugu iiye devletler arasinda bir
Ortak Pazar kurulmasi amaci ile faaliyete gecmis ancak giliniimiizde ulastig1 seviye
itibar1 ile diinya iizerinde sadece bir tane olarak hayata devam eden ve siyasi birlik
olma yolunda ilerleyen Avrupa Birligi’'ne doniismiistiir. Avrupa Atom Enerjisi
Toplulugu ise ayn1 Avrupa Komiir ve Celik Teskilati gibi sektorel bazda bir ortak
Pazar kurulmasini ve liye devletlerin EURATOM nezdinde yer alan niikleer {iriinlerin
tiretimi ve ticareti konusunda birbirlerini denetlemelerini ve birbirlerine destek

olmalarin1 saglamak amacindadir (Url-9).

Kurulan topluluklarin daha etkin caligmalarim1 saglamak adina bu ii¢ toplulugu
birlestirip tek bir ¢at1 altinda toplamak fikri ile ortaya ¢ikan Fiizyon anlasmasi 1965
yilinda imzalanmis ve ii¢ topluluk birleserek Avrupa Topluluklar1 adini almistir. Daha

sonra Avrupa Toplulugu olarak adlandirilmaya baslamistir.

Avrupa’daki alti devlet arasindaki bu birliktelik ilerleyen yillarda 6zellikle
Ingiltere’nin ¢ok ilgisini cekmis ve Ingiltere baslangicta uzak durmak istese de
kurulduktan kisa bir siire sonra Avrupa Ekonomik Toplulugu’na iiye olmak istemistir.
Ingiltere nin iiyelik basvurusu 1963 ve 1967°de dénemin Fransa Cumhurbaskan1 De
Gaulle tarafindan veto edilmistir. Avrupa Toplulugu ilk genislemesini De Gaulle
oldiikten sonra Ingiltere, Danimarka ve Irlanda’y1 1973 yilinda iiyelige kabul ederek
gerceklestirmistir. Akabinde demokrasilerinin ve ekonomilerinin birlik normlarina
uygunlugunu kabul ettiren Yunanistan 1981°de, Ispanya ve Portekiz 1986’da
topluluga tiye olmuslardir. 1987°de Tek Avrupa Senedi imzalanmis ve Tek Pazar
olusturma hedefi ortaya konarak bundan oOnce yapilan anlasmalarda ciddi
degisikliklere gidilmistir. 1991°de Maastricht Anlagsmasi imzalanmis , s6zkonusu
anlasma 1993°de yiriirliige girerek Avrupa Birligi’ni resmen baglatmistir. 1995°de

Finlandiya, Isve¢ ve Avusturya’nin katilimu ile iiye sayis1 15°e yiikselmistir. 01 Ocak
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2002’de EURO yiiriirliige girerek ekonomik ve parasal birlik i¢in en Onemli
adimlardan biri atilmistir. 1991°de SSCB’nin yikilmasi sonucu dagilan Varsova Pakti
tilkelerini kazanmak Avrupa devletleri i¢in 6nem arz etmistir. Ciinkii bu sayede hem
doguda Rusya ile aralarinda tampon devletler olmasini saglayabilecekler, hem de bu
yeni iilkeler onlar i¢in yeni pazarlar ve ucuz isgiicii saglayacaklardi. Bu baglamda 2004
yilinda Cekya, Letonya, Estonya, Litvanya, Macaristan, Polonya, Slovenya, Slovakya,
Malta ve Giliney Kibris Rum Yonetimi {iyelige kabul edilmistir. Birligin tarihsel
siirecinde dnemli yeri olan Lizbon Anlagmasi 2007 yilinda imzalanmis ve 2009°da
yirlirliige girmistir. Aynt zamanda 2007°de ekonomik olarak Avrupa Birligi’nden
destek alarak ekonomilerini istenen seviyelere ¢ikartmig olan Bulgaristan ve Romanya
tiyelige kabul edilmislerdir. Son olarak Hirvatistan 2013 yilinda Avrupa Birligi’nin 28.
Uyesi olarak birlige kabul edilmistir (Url-1).

Kuruldugu giinden bu yana genisleyen Avrupa Birligi 2016°da Ingiltere’de yapilan ve
Ingiltere’nin AB’den ayrilmast ile sonuglanan referandum ile ilk kaybimi yasamistir.
Bu siireg her iki taraf i¢in de oldukga sikintili bir siirectir. Ancak ingiltere alinan karar
uygulamis ve tekrar referandum yapilmasi, hatta referandum sonucunun yok sayilarak
AB iiyeligine devam edilmesi tartismalari arasinda istedigi anlagmalari tam anlam ile

yapamadan 31 Ocak 2020°de birlikten ayrilmigtir.
3.1.1 Avrupa Komiir Celik Toplulugu (Paris Antlasmasi)

2. Diinya Savasi, Fransa ve Almanya arasinda 1870 ile 1945 yillar1 arasindaki 75 yilda
yapilan 3. savastir. ki II. Fransa imparatorlugu ile Prusya Krallig1 arasinda 1870-
1871 yillarinda, ikincisi 1.Dilinya Savasi esnasinda ve ii¢iinciisii ise 2. Diinya Savasi
esnasinda meydana gelen tiim bu savaglarda Fransa, Almanya tarafindan magdur
edilmistir (Soytiirk, 2020, s.313). Fransa arttk Almanya’nin giliclenmesine sicak
bakmamaktadir. Zira 1. Diinya Savasit sonrasinda imzalanan Versay Anlasmasi
Almanya’nin silahsizlanmasi ve sinirli ordu sahibi olmas1 maddelerine sahip olsa da
Nazi Almanya’si tarafindan tek tarafli fesh edilmis ve Almanya gizlice silahlanmistir
(Armaoglu, 1992, 5.245). 2. Diinya Savasi’nda Almanlarin gizlice silahlanip ordularinm
kuvvetlendirmeleri sonucunda meydana gelen olaylar ve kayiplardan Fransa kendi
adma yeterli dersi ¢ikarmistir. Bu yiizden Almanya’nin kontrol edilmesi gerektigi
diisiiniilmekteydi. Bu asamada gerek Almanya’nin kontrol edilmesi gerekse kita

Avrupasinda baris ve refahin siirdiiriilebilir hale getirilmesi amaci ile 09 Mayis
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1950°de Fransa Disisleri Bakan1 Robert Schuman’n ilan ettigi Schuman Deklarasyonu
Avrupada birlik savunuculari agisindan bir baslangi¢ sayilmaktadir. Bu belgenin ilan
edildigi tarih de 09 Mayis Avrupa Gilinii olarak kutlanmaktadir (Akman,2020, s.39).
Schuman Plan1 Milletler Cemiyeti teskilatinda Genel Sekreterlik gérevinde bulunmus
bir isim olan Jean Monnet’in tasarisina dayandirilarak hazirlanmig ve Fransa ile
Almanya arasinda yillardir siiren ¢ekismenin son bulmasina olanak saglamak amaci
ile savasin iki 6nemli hammaddesi i¢in bir ortak Pazar kurulmasini 6ngoérmiistiir.
Kurulacak olan topluluga iiye devletler yetki devri yapip komiir ve ¢elik tiretimi ile
ilgili kararlarin uluslar iistii bir toplulukta alinmasini saglayacaklardi. Bu sayede hem
komiir ve gelik tiretimi konusunda birbirlerini kontrol edebilecekler hem de kurulacak

ortak pazarin nimetlerinden faydalanabileceklerdi.

Fransa’nin bu topluluk konusunda 6ncii olmast Almanya’nin giiglenmesini istememesi
amacina dayanmaktadir. Ancak Almanya’nin da bu topluluk konusunda hevesli ve
goniilli oldugu literatiirde belirtilmistir. Almanya’nin bu topluluga destek olmasi, o
siirecte savastan yenik c¢ikmanin yarattigi sikintilari asmak, uluslararasi arenada
taniirligini giiclendirmek ve savas sebebi ile 6demesi gereken tazminatlar1 karsilamak

i¢in liretim yapmaya olan ihtiyacindan kaynaklanmaktayd: (Akman, 2020, s.39) (Ur!-
I).

AKCT 1951°de imzalanan Paris Anlagmasi ile kurulmus ve 1952°de resmen yiiriirliige
girmistir. 1965 yilinda imzalanan Filizyon Anlasmasi ile AKCT, AET ve AAET ile
birlestirilerek Avrupa kurumlar1 arasindaki isleyis hantal biirokratik yapidan

kurtarilmaya calisilmstir.

Tirkiye — AB Giimriik Birligi’nin 01 Ocak 1996’da resmen yiirlirliige girmesinden
sonra Tiirkiye AKCT ile 25 Temmuz 1996’da Serbest Ticaret Anlagsmasi imzalamustir.
Boylece Tiirkiye ile topluluk menseili komiir ve celik {iriinleri i¢in bir serbest ticaret

alan1 kurulmustur.

AKCT barisin saglanmasi1 amaci ile kurulmus olsa da ekonomik refaha da hizmet eden
bir olusumdu. Kurucu anlasmanin 2. maddesinde “Uye Devletlerde, ekonomik
genislemeye, istihdam ve yagsam standardinin ylikselmesine katkida bulunmaktir.”
ifadesi bu amaci net bir sekilde ortaya koymaktadir. Yine de kurucu 6 devlet AKCT
ile yetinmemisler ve 1957°de Roma’da imzaladiklar1 anlagma ile Avrupa Ekonomik

Toplulugu’nu kurmuslardir.
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3.1.2 Roma Antlagsmasi

Avrupa’da sadece komiir ve celik sektdrlerinde baglayan isbirligi 6nemli sonuglara
ulagilmasini saglamigtir. Bunun sonucunda AKCT’nin kurucu alti liye devlet
arasindaki igbirligi diger alanlara da yayilmak istenmistir. Bu sebeple 25 Mart 1957°de
Roma’da toplanan zirveye katilan Fransa, Bat:1 Almanya, Italya, Bel¢ika, Hollanda ve
Liiksemburg bagbakanlar1 ve disisleri bakanlar1 arasinda imzalanan Roma Antlagmasi
ile Avrupa Ekonomik Toplulugu kurulmustur. Ayni zirvede Avrupa Atom Enerjisi

Toplulugu da kurulmustur.
3.1.3 Avrupa Ekonomik Toplulugu

1951 Paris Antlagmasi ile kurulan AKCT’nin kurulus amaci barisi tesis etmeye
yardime1 olmak kadar Avrupa devletlerini ekonomik anlamda bir refah seviyesine
tagtyabilmekti. AKCT’ nin basarili olmasinin ardindan iiye devletler komiir ve ¢elik
sektoriinde kurulan ortak pazar ve ekonomik birlikteligi diger sektorlere de tagimaya
karar vermisler ve bu sebeple de mallarin, hizmetlerin ve iggiiclinlin serbest olarak
dolasabilecegi bir ekonomik topluluk kurmuslardir. Avrupa Ekonomik Toplulugu
bugiin diinya lizerinde esi olmayan bir birlik olan Avrupa Birligi’nin altyapisini
olusturmas1 bakimindan Onemlidir. Avrupa Ekonomik Toplulugu’nu kuran
antlagmanin 2. Maddesinde toplulugun gorevi tanimlanmistir. Bu tanima gore topluluk
AKCT asamasinda oldugu gibi iiye iilkeler arasindaki yakinlasmayi ekonomik
birliktelik ile saglamayr amaclamaktadir. Ortak bir Avrupa pazarinin kurulmasi,
topluluga tiye devletlerin iktisadi politikalarinin birbirine yaklastirilmasi yolu ile
topluluk genelinde ekonomik faaliyetlerin birbirine uyumlu bir sekilde gelismesinin
saglanmasi, TUyelerin daha istikrarli ekonomilere sahip olmalari, iiye {ilke
vatandaslarinin yasam standartlarinin yiikseltilmesi ve topluluk tiyesi devletlerin kendi
aralarinda daha kuvvetli iligkiler kurmalarmi saglamak amact AET’nin kurucu
anlagsmasinda yapilan tanimda gegen kosullardir (Ur/-9). Bu tanim Avrupa Ekonomik
Toplulugu’nun kurulusunda kurucu alti devlet tarafindan topluluga bigilen gorevi
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Nitekim siire¢ planlandigi gibi islemis ve AET
tiyeleri arasinda Giimriik Birligi 01 Temmuz 1968’de yiiriirliige girmistir. Boylece
birinci adim olan mallarin serbest dolagimi baslamistir. AET {iyesi alti devletin
Toplulugunun hedefleri kapsaminda ortak yiiriitmeye karar verdikleri Ortak Tarim

Politikas1 gibi baz1 ortak politikalar 1960’larin sonlarina dogru oturmaya baslamistir.
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AKCT ve devaminda AET nin basarili isleyisleri kurucu alt1 devlet disinda kalan diger
devletlerin ilgisini ¢ekmis ve topluluk 1973 yilinda ilk genislemesini
gerceklestirmistir.  1963’den  beri topluluga girmek isteyen ancak Fransa
Cumhurbagskan1 De Gaulle’nin vetosu sebebi ile basarili olamayan Ingiltere, De
Gaulle’iin iktidardan uzaklasmasi ve onun yerine gecen Sosyalistlerin Ingiltere’nin
iiyeligine kars1 ¢tkmamalar1 sayesinde Irlanda ve Danimarka ile birlikte AET nin
1973°deki ilk genislemesi ile topluluga iiye olmustur. Bdoylece topluluk {iye sayisi
6’dan 9’a yiikselmistir (Soytiirk, 2020, s.319).

AET’nin genislemesi 1970’lerde biraz yavaslamistir. Bunda 1970’lerde yasanan
OPEC kaynakl1 Petrol Krizinin ¢ok biiytik etkisi olmustur (Aslantiirk ve Firidin, 2011,
5.79). 1980’lerin basinda Yunanistan, ortasinda ise Ispanya ve Portekiz topluluga iiye
olmuslar ve iiye sayis1 12’ye yiikselmistir. Yunanistan, ispanya ve Portekiz’in
tiyeliklerinin kabulii topluluk demokrasi,insan haklar1 ve ekonomi normlarina uygun
olup olmadiklarinin kontrol ve teyit edilmesinden sonra gergeklesmistir. Zira bu ii¢
iilkede de topluluga iiye olmadan 6nceki donemlerde otoriter rejimler iktidarda yer
almaktadir (Soytiirk, 2020, s.314). Tiim bu gelismeler olmadan dnce 1965 yilinda ayri
konsey ve komitelere sahip AKCT, AET ve AAET ’nin birlestirilmesi amaci bir fiizyon

anlagmasi imzalanmugtir.
3.1.4 EURATOM ve Fiizyon Anlasmasi

AKCT’nin basaris1 ekonomik anlamda AET nin kurulmasina énayak olmustur. Ayni
sekilde gelisen teknoloji ve silahlanma stratejilerine uygun olarak niikleer enerjinin
liretim ve ticaretinin kontrollii bir sekilde yapilmasm saglamak istemislerdir. Uye
devletlerde niikleer enerji tiretimi ile ilgili gerekli tedbirlerin alinmasini saglamak ve
gerektiginde teknoloji transferi marifeti ile topluluk iiyelerinin gelismesine katkida
bulunmak amaci ile kisa adit EURATOM olan Avrupa Atom Enerjisi Toplulugunu
kurmuglardir. EURATOM da AET gibi 1957 Roma zirvesinde imzalanmis ve

ylriirliige girmistir.

1951 Paris ve 1957 Roma Antlasmalar ile yiirtirliige giren AKCT , AET ve AAET nin
kendilerine ait konseyleri ve komisyonlart bulunmaktaydi. Ayni devletlerin iiye
oldugu ve sonucta ayni amaca hizmet eden ii¢ farkli topluluk, bu ii¢ topluluga ait

konseyler ve komisyonlar bir karmasa yaratmistir (Soytiirk, 2020,s.314). Bu nedenle
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1965 yilinda s6zkonusu bu ii¢ topluluk Fiizyon Anlasmas1 da ad1 verilen bir anlasmay1
Belcika’nin Briiksel kentinde imzalamiglardir. 1965 yilinda imzalanan bu anlasma
1967 yilinda yiiriirlige girmistir. Boylece Avrupa Topluluklari adin1 almislardir. Ve
isler tek bir konsey ile komisyon altinda toplanmustir. Ilerleyen yillarda Avrupa

Topluluklar1 sdylemi yerini Avrupa Toplulugu’na birakmustir.

1980’lerin ortasinda 12 iiyeye ulasan AET de 1980’lerin baginda Avrupa’da baslayan
karamsar havanin dagitilmasi 1985°de Jacques Delors baskanligindaki komisyonun
hazirladig1 Beyaz Kitap’a dayanarak bir ortak pazar kurma hedefi ile gergeklesmistir
(Url-1) .

3.1.5 Avrupa Tek Senedi ile Avrupa Ortak Pazari’’nin olusumu

1968’de baslayan giimriikk birligi siirecinin sona ermesi ve mallarin serbest
dolagimindan sonra hizmetler ve isgiiciiniin de serbest dolagima katilmasini saglayacak
olan Ortak Pazar olusumu 1985’de Delors baskanligindaki komisyonun yayinladigi
Beyaz Kitap’a dayanarak baglamistir.

Topluluk bu dogrultuda, 01 Ocak 1993 tarihine kadar ortak pazarin kurulmasini
hedeflemistir. Avrupa Tek Senedi, 17 Subat 1986°da Fransa, Almanya, ingiltere,
Belgika, Hollanda, Irlanda, Portekiz, Ispanya ve Liiksemburg tarafindan

imzalanmustir. {talya, Yunanistan ve Danimarka ise 28 Subat 1986°da imzalamislardir.

Biitiin {iyelerin imzalamasinin ardindan 1987°de yiirtirliige giren Avrupa Tek Senedi,
topluluklar1 kuran antlagmalar1 ciddi bi¢cimde degisiklige ugratmistir. Avrupa Tek
Senedi, kurulmasi diisiiniilen Ortak Pazar’in yolunu acgarak 1980’lerin basinda
diinyada yasanan kiiresellesme hareketlerine toplulugun verdigi bir tepki gibiydi.
Topluluk bu Ortak Pazar sayesinde rekabet giiciinii korumay1 planlamistir. Avrupa Tek
Senedi’nin topluluk uygulamalarina getirdigi en biiyilik yenilik Avrupa Konseyi’nin
karar alma slirecini revize etmesi ve karar almasindaki sikisikligi ortadan
kaldirmasidir. Bu sayede Tek Pazar mevzuati daha kolay bir sekilde yiiriirliige

girebilmistir (Aslantiirk ve Firidin, 2011, s.82).

Ortak pazar kurulmasi ile es zamanli siireglerde iiye devletler kisilerin serbest dolagimi
konusunda ¢aligmalar gerceklestirilmistir. Avrupa iilkeleri bu konuda ¢ok eskiden beri

bir caligma igerisindeydi. 1957 yilinda Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu Avrupa

41



Konseyi’ne 1lye devletlerin biiylik cogunlugunun karsilikli birbirlerine vize
uygulamasini sona erdirdigi “Avrupa Konseyi Uyesi Ulkeler Arasinda Sahislarin
Serbest Dolasimi1 Anlasmas1” imzalanmistir (Ur/-5). Bundan ayri olarak bes Avrupa
iilkesi arasinda vatandaglarin serbest dolasimi i¢in 1985 yilinda Liiksemburg’un
Schengen kasabasinda bir serbest dolasim anlasmasi imzalanmistir. Baslangigta
Avrupa Toplulugu hukukundan ayri tutulan bu anlagsma, zamanla diger {ilkelerin
anlagsmaya taraf olmasi ve ortak pazar sartlarin1 yerine getirmek konusunda sagladigi
kolayliklar sebebi ile 1997 yilinda Avrupa Tolulugu mevzuatina dahil edilmistir.
Bugiin sadece AB iiyesi iilkeler arasinda degil AB digindan iilkelerin de dahil oldugu
bir Schengen Bolgesi uygulamasi mevcuttur. Tiirk vatandaslarinin bu bolgedeki vize
muafiyetinden yararlanmasi i¢in hiikiimetimiz ¢alismalarina devam etmektedir. En son
16 Aralik 2013 yilinda AB ile Vize Serbestisi Diyalogu Mutabakat Zapt1 ve Geri Kabul
Anlagmas1 imzalanmistir. Bu ¢alismanin hedefi Tiirk vatandaglarina AB {iyesi tilkeler
tarafindan uygulanan Schengen vizesinin uygulamasinin kaldirilmast ve vize

muafiyeti slirecinin resmen baglatilmasidir.
3.1.6 Maastrich Anlagsmasi ve Avrupa Birligi siireci

1951°den beri siiregelen birlesme hareketleri ve yapilan anlagmalar her ne kadar iiye
tilkelerin iyi niyeti altinda yapilmissa da, {iye sayisinin artmasi ve iiye devlet profilinin
cesitlenmesi sebebi ile toplulugu olusturan anlagsmalarda kapsamli reformlara ihtiyag
ortaya ¢ikmistir (Kaya VD, 2017, s.383). Bu ihtiyacin giderilmesi ve topluluk
kapsaminda tiye devletler arasinda sosyal ve ekonomik birliktelik kurallarini ortaya
koymak i¢in Maastricht Zirvesi 1991°de toplanmig ve zirvede imzalanan anlagma,

diger ad1 ile Avrupa Birligi Anlagmas1 01 Kasim 1993°de yliriirliige girmistir.

Maastricht Anlasmasi ile ortaya konan kriterlere yine Maastricht Kriterleri adi
verilmistir. Uye devletlerin yada iiyelige aday devletlerin bu kriterleri karsilamalari
birlik kapsamindaki Avrupa Para Sistemine dahil olabilmelerini saglamaktadir.
Avrupa Para Sistemi AB’nin ekonomik entegrasyon siirecinin en kapsamli ve son
asamasi olarak nitelendirilebilinen ekonomik ve parasal birligin bir pargasidir. EPB,
mallarin, sermayenin, liretim faktorlerinin ve hizmetlerin serbest dolagiminin yanisira
topluluga iiye devletlerin milli para birimlerinin arasinda sabitlenmis kurlar ve son
olarak tek para biriminin kabulii anlamina gelmektedir. Bunlarla birlikte EPB’nin iiye

iilkelerin milli para politikalar1 alanindaki yetkilerini uluslar iistii konumda
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olusturulacak bir Avrupa Merkez Bankasi’na devretmeleri anlamina da gelmektedir

(Tungsiper ve Yakut, 1998, s.102).

Avrupa Ekonomik Toplulugu 6zii itibar1 ile ortak pazar niteliklerini tagiyan bir
birliktir. Topluluk diizeyinde alinan ve yiiriitiilen kararlar iiye devletlerin ekonomi
politikalarini yiiriitiirken birbirlerine danigmalarini ve ulusal ekonomi politikalarini
koordineli bir sekilde yliriitme zorunlulugu getirmektedir. Ancak liye devletler pratikte
bu kararlar ile girdikleri taahhtitleri yerine getirememekte ve bunlar bir niyet beyani
seklinde kalmaktaydi. Uye devletler fiyat istikrar1 gibi konularda i¢ dinamiklerindeki
farkliliklara gore kendi 6nceliklerini belirlemekteydi. Bu farkliliklar birligin ekonomik

yapisinda uyumsuzluklara ve ekonomik yapilarin farklilagmasina neden olmustur.

Avrupa Birligi’nin iiye sayisinin artmaya basglamasi ve iiye devletler arasindaki
uyumsuzluk, birligin bazi kriterleri olusturmasini ve bu kriterlere uyum konusunda tiye
devletleri zorlamast hatta uymadiklarinda cezalandirmasi durumunun ortaya

¢ikmasina sebep olmustur.

Maastricht Anlasmasinin, ki diger adiyla Avrupa Birligi Anlasmasi olarak da bilinir,
yirtirliige girdigi 1993 yilindan sonra 1999 yilina kadar ki siirecte hedefi, Avrupa
Toplulugu’nu asamali bir sekilde oncelikle ekonomik ve parasal birlik akabinde de
siyasal birlik haline getirmektir. Avrupa Birligi’ne iiye olan iilkeler arasinda bulunan
ekonomik, kiiltiirel, politik ve sosyal farkliliklar topluluk iginde bir ¢esitlilik yaratirken
ekonomik, idari ve politik entegrasyonda sorunlarin ¢ikmasina sebep olmakta ve

entegrasyon siirecini olumsuz etkilemekteydi (Ozkan-Giinay, 2007, 5.92).

1957°de imzalanan Roma Antlagmasina gore topluluga iiye olmanin sarti sadece
Avrupa devleti olmak iken, gecen yillarda yasanan genislemeler iiye olmanin ve iiye
olarak kalmanin kriterlerinin belirlenmesini ve kurallarin daha net olarak ortaya
konmasii zorunlu kilmustir. Ozellikle 1991°de SSCB’nin yikilmasmin ardindan
Ozgiirlesen ve bagimsizliklarini ilan eden merkez ve dogu Avrupa devletlerinin tekrar
komiinist sistem tarafindan kontrol altina alinmalarin1 engellemek adina topluluga
dahil edilmeleri 6ngériilmekteydi (Ozkan-Giinay, 2007, 5.93). Yeni iiye olmak isteyen
devletler i¢in Maastricht Antlagmasinin akabinde yapilan zirvelerle baskaca kriterler

belirlenmisti. Kopenhag kriterleri olarak adlandirilan bu kriterler 3 ana baglik altinda
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toplanmisti. Bu baglhiklar; siyasi kriterler, ekonomik kriterler ve topluluk

muktesebatinin kabuludir.

Avrupa Birligi’ne iiye olabilmenin sartlari, 1957°de imzalanan Roma Antlagmasi ile,
Roma Antlagmasini degistiren 1993°de yiiriirliige giren Maastricht Antlagmasi1 ve son
olarak 1997°de imzalanan Amsterdam Antlagmasi ile belirlenmis ve AB Antlagmasi
cercevesinde yer almustir. 1993’de yiiriirliige giren Maastrciht Antlasmasi ile
olusturulan kriterler Yakinlasma Kriterleri olarak da bilinirler ve bu kriterlerin
belirlenmesindeki nihai gaye; Avrupa Toplulugu’nun ileriki safhalarinda kurulmasi
planlanan ortak para birimi uygulamasina ge¢ecek devletlerin iktisadi ve mali yonden
birbirleri ile uyumlu hale getirilmesidir. Maastricht Kriterleri iiye devletlerin
ekonomilerinin uyumlu olmasini bdylece ekonomik ve parasal Birlik i¢inde iilkelerin

ekonomilerinin istikrarli bir profil ¢izmelerini saglamak amacindadir.
3.1.6.1 Maastricht Kriterleri

Avrupa Birligi Anlagmasi da denilen Maastricht Anlagmasi ile ortaya konan kriterleri
basliklar olarak ele aldigimizda kriterler; enflasyon kriteri, faiz orani kriteri, para

politikasi kriteri, biitce acig1 kriteri, devlet borcu kriteri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Enflasyon kriteri; Avrupa Toplulugu’nu olusturan devletler arasinda en diisiik
enflasyona sahip olan ii¢ liye devletin yillik enflasyon oranlarinin ortalamasi alinmakta
ve kriterlere uyumu denetlenen devletin enflasyonunun bu ortalamanin en fazla % 1,5
puan ilizerinde olmasina izin verilmektedir. Eger iiye devletin enflasyonu en diisiik 3
devletin yillik enflasyonunun ortalamasindan %1,5 puandan fazla ise o zaman

kriterlere uyumsuzluk s6z konusu olmaktadir.

Faiz orami kriteri; Avrupa Toplulugu’na iiye bir devlette uygulanan uzun vadeli faiz
oranlar1 yillik donem itibar1 ile fiyat istikrar1 alaninda en i1yi performansi gosteren 3

iye devletin faiz oranin1 2 puandan fazla agmamasidir.

Para politikas1 kriteri (doviz kuru kriteri) ise; tiye {lilkelerin paralar1 1979°da kurulmus
olan Avrupa Para Sistemi Doviz Kuru Mekanizmasi i¢inde olmali ve son 2 yillik siire
icerisinde iiye iilke parasi bir diger iiye devlet parasi karsisinda devaliie edilmemis

olmasidir.
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Biitce ag1g1 kriteri; iiye devlet ekonomisinde biitce agigmmm GSYIH’smin %3 {inii

gecmemesi gerekmektedir.

Devlet borcu kriteri; iiye devlete ait borglarinin GSYIH’sinmn %60’1n1 gegmemesi

gerekmektedir. (Kaya VD,2017, s.385, Inan, 2005, s.74, Oguz VD, 2020, s.20)

Maastricht Anlagmasi ile belirlenen bu kriterler daha dnce de belirtildigi gibi iiye
devletler arasindaki uyumu saglamlastirmak ve olusturulmak istenen ekonomik ve
parasal birlik siirecine saglikli bir isleyis saglamak amacini giitmektedir. Hatta
antlasma g¢ercevesinde bu kriterlere uyum saglamayan devletlere uygulanmak iizere
baz1 yaptirimlar iizerinde karara varimistir. Nitelikli oy ¢ogunlugu ile bu
yaptirimlardan biri ya da hepsi kriterlere uyum saglamayan devlete uygulanabilecekti.

Bu yaptirnmlar (Atik, 1992, s.161):

e Upye iilkenin ihrag ettigi bonolarinin sagliksiz durumda oldugu yoniinde bildiri
yayinlanmasi,

e Avrupa Yatirim Bankasi’nin bu iiye devlete bor¢ vermemesi,

e Avrupa Toplulugu’na faizsiz bir depozito yatirilmasi,

e Para cezasi verilmesidir.

Maastricht Antlasmasindan 6nce bu tip kriterler topluluk kapsaminda olmadig i¢in
bdyle bir yaptirim uygulamasi da bulunmamaktadir. Maastricht kriterleri iki ana baglik
altinda toplanabilen, parasal ve mali istikrar saglamak adina olusturulmus kriterlerdir.
Maastricht kriterlerinde iiye devletlerin GSYIH’lerinin ne kadar olmas: gerektigi ya
da kisi bas1 milli gelirin ne olmas1 gerektigi degil ama enflasyon oraninin ne olmasi
gerektigi, faiz oraninin ne olmasi gerektigi gibi kriterler bulunmaktadir. Ciinkii
enflasyonu, devlet borcunu, biitce agigini, faiz oranini belli bir seviyede tutabilmek
hem bir istikrar unsuru hem de ancak giiclii ve koklii ekonomilerin bu istikrari

koruyabilecek kuvvetlerinin bir gostergesidir.

Maastricht Antlasmasi ile sadece ekonomik degil siyasi ve hukuki kriterler de
getirilmistir.  Uye  devletlerin  yiiriirliikteki ~yasalarinmm ~ Avrupa Toplulugu
muktesebatina uyumlastirilmasi, hukuki ve siyasi birlik asamasinda Onem arz
etmektedir. Siyasi olarak da demokratik olmak, insan haklarina saygili olmak gibi

genel kabul gormiis kriterleri tiim liye devletlerin eksiksiz uygulamasi beklenmektedir.
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Maastricht Antlagsmasindan sonra toplanan Kopenhag Zirvesinde iiyelige aday
tilkelerin hangi kriterleri tagimasi gerektigi konusunda bir calisma yapilmis ve

Kopenhag Kriterleri ortaya ¢ikarilmistir.
3.1.6.2 Kopenhag kriterleri

Avrupa Toplulugu iiyesi iilkelerin 1991°de Maastricht Antlagsmasini imzalamalari
sonrasinda sadece iliye devletlerin uymalar1 gereken kriterler degil, ayn1 zamanda
tiyelige aday {ilkelerin de baz1 ekonomik ve siyasi kriterleri karsilamalar1 geregi
olugsmustur. Roma Antlagmasi ile baslayan siirecte iiye olmak i¢cin Avrupa Devleti
olmak yeterli olurken, artik genisleyen cografya ve degiskenlik gosteren ekonomik ve
sosyo-Kkiiltiirel yapilar sebebi ile bazi kriterlerin konmasi ve takip edilmesi zorunlu hale

gelmistir.
Kopenhag zirvesinde kabul edilen kriterler asagidaki gibidir (Akgay, 2008, s.13):

e Siyasi Kriterler: Avrupa Birligi’ne {iye olmak isteyen aday iilkenin hukuk
devleti konusunda, insan haklar1 konusunda, azinliklara saygi1 gdsterilmesi ve
azinliklarin  korunmast konusunda ve demokratik isleyisi garanti altina
alabilecek kurumsal istikrarin gergeklestirilmesi konusunda konan kriterleri
karsilamas1 gerekmektedir.

e Ekonomik Kriterler: Avrupa Birligi’ne liye olmak isteyen aday tilkenin isleyen
bir piyasa ekonomisine sahip olmasi ve Birlik i¢erisinde bulunan piyasa giicleri
ve mevcut rekabet ile basa ¢gikacak bir kapasiteye sahip olmasi gerekmektedir.

e Uyum Kiriteri: Avrupa Birligi’ne liye olmak isteyen {ilkenin siyasi birlik ile
ekonomik ve parasal birligin amaglarina bagli kalacagini1 gosterebilecek, tiyelik

yiikiimliiliiklerini tistlenebilecek giice sahip olmas1 gerekmektedir.

Ekonomik kriterler iki ana baglik altinda degerlendirilmektedir. Bunlar, aday tilkenin
isleyen bir piyasa ekonomisine sahip olmasi ve birlik icindeki mevcut rekabet ile basa
cikabilecek bir kapasiteye sahip olmasidir. Birlik igerisindeki kurumlarda {iye
devletler ekonomik kriter bazinda degerlendirilirken bu ana bagliklarin alt faktorleri

ile degerlendirmeye alinmaktadirlar.

Kopenhag kriterlerini yerine getiren aday iilkeler ¢esitli asamalardan sonra birlige aday

olmay1 basardiklarinda bu sefer de Avrupa Birligi’'nin nihai hedefi olan siyasi birlike
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dogru giden yolda Maastricht Kriterlerine gore denetlenmekte ve bu denetlemelerden
aldiklar1 sonuglara gore ekonomik ve parasal birlige dahil olup olmayacaklari

belirlenmektedir.
3.1.6.2.1 Piyasa ekonomisinin isletilmesi

Kopenhag ekonomi kriterlerinden biri olan isleyen piyasa ekonomisine sahip olmak
kriteri, aday iilke i¢in hazirlanan ilerleme raporlarinda makroekonomik istikrar, yasal
sistem, gelismis mali piyasalarin varligi, piyasaya giris ve ¢ikis sartlarindaki serbestlik

ve piyasa giiclerinin karsilikli etkilesimi basliklari altinda degerlendirilmektedir.

Makroekonomik istikrarin temin edilmesi, o iilkedeki iktisadi faaliyetleri biiylik
oranda etkileyen temel ekonomik gostergelerin olumlu bir sekilde ve tahmin edilebilir
bir sekilde degismeleri olarak aciklanabilmektedir. Ekonomik istikrar, tlkedeki
ekomik faaliyetlerde biitiin paydaslarin ekonomik faaliyetleri dogru ve iyi idare edilip
yiirlitebilmesi ve bu sayede iilkenin ekonomik refahinin artmasi bakimindan oldukga

onemlidir (Akgay, 2008, s.16).

Sozlesme serbestisini ve miilkiyet haklarini temin eden bir hukuk sisteminin mevcut
olmasi, serbest bir piyasanin ilk sart1 olan 6zel miilkiyet haklarini temin eden ve bu
haklar1 koruyan bir hukuk sistemini ifade etmektedir. Ayrica serbest piyasa sartlarinda
is yapabilmek i¢in gereken s6zlesmelerin kisiler arasinda serbest piyasa dinamiklerine
gore diizenlenebilmesini saglamak icin sdzlesme serbestisini temin eden ve koruyan
bir hukuk sistemi ve kurumsal yapi, isleyen bir piyasa ekonomisinde biiyiik 6nem arz

etmektedir (Morgil, 2006, s.95).

Geligsmis mali piyasalar, serbest piyasa eckonomisinde tasarruf sahiplerinin
tasarruflarini yatirimlara dontistiirebilmesini saglamak amaci ile kurulan yapilardir.
Mali piyasalarin kontrolii genel olarak bankalar tarafindan yapilmaktadir. Basta
merkez bankas1 olmak iizere piyasadaki bankalarin gii¢lii yapilara sahip olmasi bu
acidan Onemlidir. Tiirkiye’de bankacilik sektorii tasarruflari verimli yatirimlara
aktarmak islevinden c¢ok, kamu sektOriiniin agiklarin1 finanse etmek isine
odaklanmugtir. Ozellikle kamu bankalar1 sahip olduklar mevduat ve gérev zararlari
bakimindan piyasanin kendiliginden dengeye gelmesine engel olmaktadirlar.

Bagimsiz bir kurum olan BDDK, AB’ye iiye iilkelerdeki bankalarin tabi olduklar
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Basel standartlarina Tiirk bankalarinin uyum saglamasi amaci ile kurulmustur

(Emirhan ve Giin, 2001, s.51-52).

Piyasalarin liberasyonunun saglanmasi, piyasadaki fiyat mekanizmasinin arz ve talep
sartlarinda bagl olarak serbest bir piyasa i¢inde belirlenmesi anlamina gelmektedir.
Ayni zamanda piyasalara giris ve ¢ikis sartlarinin serbest bir sekilde iglemesi

gerekmektedir (Morgil, 2006, s.93).

Piyasa giiclerinin karsilikli etkilesimi kriteri ise, devletin ekonomiye miidahalesini
dikkate almaktadir. Tiirkiye’de devletin ekonomik hayattaki giicii ve etkisi 6zellikle
1980’lerden sonra giderek azalmistir. 2001 yilindan beri siyasi miidahalelerin eskiye
gore azalmig olmasi, gerekli hukuki gercevenin olusturulmus olmasi ile ¢ok onemli
ilerlemeler saglanmis ve devletin ekonomik hayattaki rolii azalmistir. Bunun sonucu
olarak devletin piyasada fiyatin olusumuna olan etkisi de giderek azalmistir (Akgay,

2008, s.19).
3.1.6.2.2 Rekabet kapasitesine sahip olmak

Kopenhag ekonomi kriterlerinin ikincisi iiye lilkenin ekonomisinin birlik igerisinde
bulunan mevcut rekabetle basa c¢ikacak kapasiteye sahip olmasidir. Bir ekonominin
rekabet giici ise o iilkenin ekonomisinin makroekonomik istikrara sahip olup
olmadigi, iretimin etkinliginin ve verimliliginin artip artmadigi, saglam altyapi
olanaklarina sahip olunup olunmadigi, rekabeti kaldiracak seviyede beseri ve fiziksel
sermayenin o ekonomide bulunup bulunmadigi, devletin ekonomideki etkisinin az ya
da c¢ok olmasi, 6zel sermayenin ekonomideki etkin iiretim yapacak ve ekonomiyi
giiclendirecek yatirimlar yapip yapmadigr ve gerektiginde bu yatirimlar igin
yurtdisindan fon teminin kolaylikla saglanip saglanmadigi ile dogrudan ilgilidir.
Rekabet giicli yiiksek bir ekonomide makroekonomik istikrar mevcut, iiretimde
verimlilik yiiksek, altyap1 olanaklar1 saglam, beseri ve fiziksel sermaye yeteri kadar
mevcut, devletin ekonomideki etkisi zayif, 6zel girisimciler ekonomide verimli ve
etkin yatirimlar yapmis, gereken fonlar ise kolaylikla temin edilmis durumdadir.
Kisacasi o iilkenin ekonomisi gii¢lii bir mali sisteme sahiptir ve 6zel girisimcileri
yenilik¢i yapilari ile ekonominin biiyiimesini siirdiirebilir kilmaktadirlar (Ak¢ay,2008,

5.21).
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Ikinci kriterin alt basliklari ise fiziki ve beseri sermayeye sahip olmak, ekonomik
kurumlarin gerektiginde rasyonel kararlar alabilmelerine olanak saglayacak bir
ortamin varligi, devletin ekonomi politikalar1 tizerindeki rolii, AB ile uyum derecesi

ve ticari biitlinlesmedir.

Fiziki ve beseri altyap1 sermayesine sahip olmak ile fiziki altyap1 sermayesi ile iilkenin
sahip oldugu ulasim altyapisi, elektrik ve diger kaynaklar bakimindan mevcut altyap1
anlatilmak istenmistir. Beseri altyapit sermayesi ise gelismis isgiicii olarak

tanimlanabilmektedir (Morgil, 2006, s.99).

Ekonomik kurumlarin gerektiginde rasyonel kararlar alabilmelerine olanak saglayacak
bir ortamin varligi, serbest bir piyasada tlizel yada gergek kisilerin yatirim ve tiretim
konularinda rasyonel kararlar verebilmeleri rekabetin gelismesini saglamaktadir.
Bunun i¢in en temel ihtiyag, o ekonomideki istikrardir. Belirsizligin azalmasi,
piyasanin kisilere gliven vermesinin temin edilmesi gerekmektedir (Morgil, 2006, s.
100). Gerek ulusal gerekse uluslararast ekonomik krizler sebebi ile yaganan
istikrarsizliklar ve mali sistemde yasanan aksakliklar yiiziinden Tiirkiye’de yatirimlar
olmas1 gerekenden diisiik seviyededir. Rekabet¢i bir sanayi yapisinin meydana
gelebilmesi icin yatinmlara daha fazla 6onem verilmeli ve kaynak aktarilmalidir.
Ozellikle sanayi yatirimlart bu anlamda oluk¢a 6nemlidir (Emirhan ve Giin, 2001,

s.54).

Devletin ekonomi politikalar1 tizerindeki roliiniin seviyesi ise, o ekonomideki tekelci
yapinin bir gostergesidir. Ekonomide rekabetin giiclenmesi i¢in o ekonomide devletin
ve dolayist ile kamu iktisadi tesekkiillerinin roliiniin minimize edilmesi gereklidir.
Devletin ekonomideki roliinii azaltmanin en dogru yolu 06zellestirmelerden

gecmektedir (Morgil, 2006, s.101).

AB ile uyum derecesi ve ticari biitiinlesme iki farkli sekilde ele alinabilmektedir.
Uyum derecesi, birlige aday olan iilkenin AB’nin i¢ pazar kurallarinin ne kadarlik
boliimiinii kendi piyasalarinda uygulamaya koydugunu gostermektedir. Ticari
biitiinlesme ise birlige aday iilkenin birlik iiyesi lilkelerle olan ticari hacmini ve ticarete
konu olan mal ve hizmetlerin ¢esitliligini anlatmak i¢in kullanilan bir ifadedir (Morgil,
20006, s.101). Bir iilkenin, bir birlik ile ekonomik iliskisi ne kadar fazla ve derin olursa

o lilkenin birlige adaylig1 asamasinda uyum siireci o kadar kolay ge¢mektedir. Bu
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baglamda Tiirkiye’nin AB ile kurdugu giimriik birligi Tiirkiye’nin AB’ye uyum stireci
konusunda oldukg¢a 6nemli bir etkendir (Emirhan ve Giin, 2001, s.53). Tirkiye’nin
uluslararas1 ticaretinin TUIK’in verilerine gére %31°lik boliimi AB ile
gerceklesmektedir. Bu oran Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretinde en 6nemli grubun AB
oldugunu gostermektedir. Ticari biitlinlesme kriteri agisindan bu oran oldukca

onemlidir.
3.1.6.3 Ekonomik ve Parasal Birlik ve Avrupa Merkez Bankasi

1991°de imzalanan ve 1993°de yiiriirliige giren Maastricht Antlagsmasinin imzalandigi
zirvede, topluluk tiyeleri Avrupa Birligi’nin kurulmasina karar aldiklar i¢in imzalanan
antlasmaya Avrupa Birligi Antlagmasi da denilmektedir. 1991°de gergeklesen
Maastricht zirvesinde imzalanan anlasma ile tliye {ilkeler Ekonomik ve Parasal Birligin
kurulmasina da karar vermisler ve siyasal birlik konusunda da kararlar almislardir

(Atik,1992, 5.160).

Maastricht Kriterleri olarak da anilan kriterler ekonomik ve parasal Birlik siirecinde
tiye devletlerin ekonomik olarak birbirlerine yaklasmasini saglamak amaci ile kabul
edilmis ve uygulanmis maddelerdir (Inan, 2005, s.74). Ekonomik ve Parasal Birlik’in
temelleri 1979°da Avrupa Para Sistemi’nin kurulmasi ile atilmistir. Genel olarak bir
parasal birlik kurulmasi i¢in bazi agamalarin birbirini takip eder sekilde ilerlemesi ve
basarili bir sekilde sonuglandirilmasi gerekmektedir. Bunlar, doviz kuru birligi, kredi
mekanizmasinin bulunmasi ve bor¢ tasfiye sistemi, konvertibilite, ekonomi

politikalarinin koordinasyonu, ortak merkez bankasi, ortak para birimidir.

Avrupa Birligi’'nde de ekonomik ve parasal birlik siireci 1988’de Delors’un
baskanligin1 yaptig1 komitenin hazirladigi ve kabul goren rapora gore 3 asamada
tamamlanmasi planlanmisti. 01 Temmuz 1990°da baslayan ilk sathada topluluga tiye
tilkelerin ekonomileri birbirlerine yaklastirilacak ve toplulugun ekonomik performansi
bir biitiin olarak yiikseltilecekti. 31 Aralik 1993’de bitmesi planlanan ilk asama
ylizdeyliz basarili olamasa da 01 Ocak 1994 itibar1 ile Avrupa Birligi ikinci asamaya
baslamistir. Bu asamada Maastricht Kriterlerinden mali kriterlerin {iye {lkeler
tarafindan benimsenmesi, Avrupa Merkez Bankasina temel teskil edecek bir Avrupa
Para Enstitiisiiniin  kurulmasi1 ve iye devletlerin ulusal merkez bankalarinin

bagimsizlastirilmasinin bitirilmesi planlanan adimlardi. 01 Ocak 1999’da baslayacak
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olan ve en 6nemli adimlarin atilacag {i¢iincii agamada artik ortak para biriminin geri
dontilemez sekilde yiriirliige girmesi, iiye devletlerin EPB i¢in kamu politikalarinin
daha siki ve yakindan denetlenmesi, uyum kriterleri konusunda istisna verilmis
tilkelerin durumlarinin senede iki defa incelenmesi, Avrupa Merkez Bankasi’nin
kurulmasi, Avrupa Merkez Bankalari sisteminin kurulmasi, Finansal ve Ekonomik bir

komitenin kurulmasi hedeflenmisti (Tungsiper ve Yakut, 1998, s. 102-108).

01 Temmuz 1998 itibar1 ile resmen gorevine baslayan Avrupa Merkez Bankasi , 01
Ocak 1999°da EPB’nin fi¢iincii asamasina gecilmesi ile iiye iilkelerin merkez
bankalarindan para politikas ile ilgili yetkilerini devralmis ve uluslariistii bir kurum
olarak caligmaya baslamistir. Boylece Avrupa Merkez Bankasi EURO alaninda para
politikas1 konusunda tek yetkili merci olmustur. Uye devletlerin ulusal merkez
bankalar1 Avrupa Merkez Bankasi’nin direktiflerine gore para politikalarini
yonetmislerdir. Birlik digindaki {ilkelerle koordinasyonun saglanmasi i¢in ise Avrupa
Merkez Bankasi ve iiye devletlerin ulusal merkez bankalarinin yer aldigi bir Avrupa
Merkez Bankasi Sistemi kurulmustur. Avrupa Merkez Bankasi ve Avrupa Merkez

Bankalar1 Sisteminin birincil amaci fiyat istikrarini temin etmektir (Url-7) .

Avrupa Birligi’nde artik bir Merkez Bankasi da var ise ortak paraya ge¢cmenin
asamalarinin ¢ogu tamamlanmis oluyordu. Ve dyle de oldu. Ugiincii ve son asama 01
Ocak 2002°’de EURO’nun kagit ve madeni para olarak mevcut ulusal paralarla birlikte
kullanilmaya baglamas: ile yiiriirliige girmis oldu. 01 Temmuz 2002’de EURO
piyasadaki tek para birimi olarak Avrupa Birligi’nin biiyiik kisminda ortak para birimi

olarak kullanilmaya baslanmistir (Ozkan-Giinay, 2007,5.96).

Ekonomik ve Parasal Birlik’in son agsamasi1 olan ortak para birimine gegiste o donemki
iiyelerden Ingiltere, Danimarka ve Isve¢ bu birlige dahil olmak istemedikleri icin
ekonomik ve parasal birlik icinde olmadilar. Son genislemeler ve Ingiltere’nin
ayrilmasindan sonra 27 iiyesi olan Avrupa Birligi’nde Avrupa Birligi internet
sitesindeki giincel bilgilere gore 18 liye lilke EURO bolgesi liyesidir. Danimarka ve
Isveg en basinda istemedikleri i¢in dahil olmamislardir. EURO bélgesinde ortak para
biriminin kullanilmas: ile bolgeye dahil olan {ilkeler icin aktif biiylime, arbitraj
karindan arinma, doviz kuru riski ve faiz oranlarinda diisiis gibi ekonomik hedefler
belirlenmistir. Ortak para birimi olarak EURO’nun kullanimi ile ekonomik ve parasal

birlik anlaminda biiyiik bir basar1 elde edilmis, nihai hedef olan siyasi birlik i¢in de

51



¢ok O6nemli bir asama katedilmistir. Avrupa Birligi tiyesi devletler ekonomik ve ticari
anlamda bircok yetkilerini Avrupa Birligi’nin uluslariistii kurumlarina devretmelerine
ragmen ortak bir anayasanin hazirlanmasi ve kabul edilmesi siirecinde bazi sikintilar

yasamiglardir.
3.1.6.4 Avrupa Anayasasi ve Lizbon Anlasmasi

Ekonomik ve parasal birlik asamasini tamamlayan ve iiyelerinin biiyiik cogunlugu
ortak para birimi kullanan, ortak bir pazarda ticaret yapan ve ticari konularda birlik
disindaki iilkelere karsi ortak hareket eden Avrupa Birligi devletleri konu ortak
anayasa olunca beklenildigi kadar basarili olamamiglardir. Anayasa yapma caligmalari

yine kurucu tiyeler tarafindan yapilan referandumlarla engellenmistir.

Bu konuda ilk ciddi ¢alisma 2000 yilinda Fransa’nin Nice kentinde toplanan zirvede
devlet ve hiikiimet bagkanlarinin Avrupa Birligi kurucu antlagsmalar1 konusunda
gerekli giincellemelerin yapilmast konusunda bir karara varmasi ve bunun igin
“Avrupa Birligi’nin Gelecegine Iliskin Deklarasyonu” agiklamalari ile baslamistir. Bu
deklarasyonda Avrupa Birligi’nin daha etkin ve saydam olmasi ve Avrupa iilkelerinin

yurttaslari icin bir Anayasa hazirlanmasi i¢in karar alimmustir (Ozcan, 2005, s. 208).

Nice zirvesinde alinan karara uygun olarak 14-15 Aralik 2001 tarihlerinde Belgika’nin
Briiksel sehrinde bulunan Laeken’de toplanan zirvede anayasa konusunda ¢aligmak
lizere bir kurultay olusturulmus ve bagskanligina Fransa’nin eski cumhurbaskani
d’Estaing getirilmistir. Kurultayin calismalar1 sonucunda AET antlagsmalarinin
imzalandigi Roma’da 2004 yilinda bir zirve toplanmis ve AB Anayasasi
imzalanmistir. Anayasanin onaylanmasi konusunda her devletin kendi kanunlarina
gore bir yol izlemesi durumu s6z konusu idi. Fransa eski Cumhurbaskani’nin
basindaki kurultayin hazirladig1 anayasa taslagi Fransa’da 29 Mayis 2005°de yapilan
referandum sonucunda % 55 olumsuz oy almistir. Akabinde Hollanda’da 01 Haziran
2005°deki referandum’dan da % 61,6 olumsuz oy alip daha taslak halinde iken
gecersiz olmustur (Embel, 2005, s.275).

Yapilan caligmalar anayasa konusunda halkin yeteri kadar bilgilendirilmedigini ortaya
cikarmigtir. Ayrica iilkelerin iginde bulunduklari ekonomik sorunlar ve diger global

sorunlarin anayasa taslaginin rededilmesinde dnemli oldugunu ortaya koymustur.
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Buna miiteakip Avrupa Birligi liyesi devletler 2007 yilinda anayasa taslaginin
onaylanma siirecini durdurmusglar ve yeni bir metin iizerinde c¢alisma karar
almiglardir. Teknik olarak bir anayasa olmayan ve adinda da anayasa kelimesi
gecmeyen bir reform antlagmasi hazirlanmig ve 18-19 Ekim 2007°de Portekiz’in
Lizbon sehrinde Avrupa Birligi Antlagmasi’n1 Degistiren Taslak Antlagsma ya da diger
ad1 ile Reform Antlasmasi imzalanmis ve hiikiimet baskanlar1 tarafindan kabul
edilmistir. Bir nce AB Anayasasi metnine gore daha kisa olan ve bir devlette olmasi
gereken bayrak , mars gibi 6gelere yer vermeyen ancak AB kurumlarina mesrutiyet
kazandiran hiikiimlere sahip bir antlasma olarak yliriirliige girmistir (Biiyiikgicek,

2016s. 321-323).

Sonug olarak AB giinlimiizde kendisine 6zgii 6zellikleri bulunan bir o6rgiit olarak
isleyisine devam etmektedir. AB tiyesi devletler bircok yetkilerini AB’nin uluslar {istii
kurumlarma devretmis durumda olsalar da, hala baz1 egemenlik yetkilerinin devri
konusunda tartigmalar {iye devletlerin parlementolarinda devam etmektedir. AB,
kurulan ekonomik ve parasal birlik ile bir¢ok iiyesinin ortak para birimi kullandigi, 3.
tilkelerle ticaretinde ortak hareket eden, Ortak Tarim Politikasi ile iiye devletler
vatandaglarinin beslenmesini garanti altina almig, uluslar {istii kurumlarmin hukuki
durumunu Lizbon anlagmasi ile mesrulastirmis bir orgiit olarak hayatina devam

etmektedir.
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4. LITERATUR TARAMASI

Diinyanin varolulundan beri bir arada yasama giidiisii i¢inde olan insanoglu, 1. Diinya
Savasi ile baglayan ve akabinde Biiyiik Buhran ile devam eden ve nihayet 2. Diinya
Savagsi ile son bulan ve tiim diinya uluslarinin hayata yaklasgimlarinin degismesine
sebep uzun ve zorlu bir siireci tamamlamistir. 2. Diinya Savasi sonrasinda kiiresel
ekonomik sistemin olusumu igin énemli adimlar atilmustir. Iki kutuplu bir diinyanin
ortaya ¢ikmasi ile birlikte, iilkeler ekonomik olarak birbirlerine yakinlasmaya ve bu
yakinlagmadan cikar elde etmeye c¢alismislardir. Bu siiregte 6nemli bir¢ok ekonomik

birlesmelerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Ekonomik Entegrasyon teorileri konusunda ¢aligmalar 1950 yilinda Jacob Viner ile
baslamistir. Viner ekonomik entegrasyonlarin statik etkilerini ele almais, ticaret yaratict
ve ticaret saptirici etkileri iglerken talep unsurunu ¢aligmasina katmamistir (Yildirim
ve Dura, 2007, s.143). Ticaret yaratici etkinin diinya refahina olumlu etki yaptigi,
ticaret saptirict etkinin ise olumsuz etki yaptig1 varsayimi hakimdir. Ticaret yaratici
etki, entegrasyon sayesinde i¢eride daha pahali liretilen bir {iriiniin entegrasyona dahil
olan bagka bir {lilkeden daha diisiik bir fiyatla temin edilebilmesi durumudur. Ticaret
yaratict etki sonucunda entegrasyona dahil iilkeler arasinda giimriik tarifelerinin
kaldirilmasinin ticaretin hacmini de arttiracagi dngoriilmiistiir (Aynagoz, 2002, s.5).
Ticaret saptirict etki ise en diisilk maliyetli {ireticinin entegrasyon disinda kalmasi
durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Entegrasyona dahil olan ancak en diisiik maliyetli
tiretici olmayan {iilkenin malin iireticisi olmasi durumudur. Bu durumda kaynaklarin

verimsiz kullanimi s6z konusudur.

Viner’i 1955’te yaptig1 ¢alisma ile Meade takip etmis ve Viner’in ¢caligmasini tiiketim
etkisini de dikkate alarak gelistirmistir. Meade’nin ardindan 1960°da Lipsey de
Viner’in teorisine tiiketim etkilerini dahil etmis ve teorinin gelisimine katkida

bulunmaya devam etmistir.

Meade (1955)’ye gore Viner’in teorisi elastik olmayan bir talep durumu ve tamamen
elastik olan bir tedarik durumunda gegerli olmaktadir. Meade (1955) nin teorisine gore
ticaret saptirici etki olsa da ticaret hacmi biiyiiyebilmektedir. Meade (1955) bu durumu
“ticaret genislemesi” kavrami ile agiklamaktadir. Ticaret saptirict etki ve ticaret
yaratict etkinin yanina ticaret genisletici etkinin de dahil edilmesi gerektigini ifade

etmis ve ticaret genisletici etki olmas1 durumunda ticaret saptirict etkinin olumsuz bir
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durum yaratmayacagini ifade etmistir (Hosny, 2013, s.4). Ciinkii ekonomik
entegrasyonlarin asil amaci bolgesel olarak ticaretin gelismesi ve ticaret hacminin

artmasidir (Seyidoglu, 2022, s.231; Becker vd, 2016,s.41).

Lipsey (1960) ise Viner (1955)’in teorisine sadece liretimi dikkate alarak yorum
yaptig1 i¢in elestiri getirmis ve ekonomik refah kavrami i¢inde tiretim olgusunun etkili
oldugu kadar tiiketim olgusunun da bulunmas1 gerektigini dile getirmistir. Ekonomik
entegrasyonun kurulmasi sonucu Viner (1955)’in ortaya koydugu gibi iiretim
siirecinde entegrasyonun etkileri oldugu gibi, {iyeler arasinda glimriik tarifelerinin
ortadan kalkmasi sonucunda iiye iilkelerin vatandaslarmin birlik tyesi {iilkelerin
mallarina daha ucuza ulasabilmeleri sonucu bir tiiketim etkisi de ortaya ¢ikmaktadir.
Lipsey (1960)’e gore Viner (1955)’in ekonomik entagrasyonlarin ekonomik refaha
etkileri lizerinde yaptig1 analiz sonucu ortaya ¢ikan ticaret yaratici ve ticaret saptirici
etkiler, olayn tiretim tarafinda gegerli olsa da, bir ekonomik entegrasyonun ekonomik
refaha etkisini anlayabilmek i¢in tiiketim etkisinin de analize dahil edilmesi ve dikkate

alinmasi1 gerekmektedir (Hosny, 2013, s.4).

Gumriikk Birligi ve ekonomik entegrasyonlar hakkinda yapilan caligmalar
entegrasyonlarin liye lilkeler ve iliye olmayan iilkeler i¢in etkilerinin nasil olacagi
lizerine varsayimlar ve ampirik ¢aligmalardan olusmaktadir. 1962°de Balassa
calismasinda, ekonomik entegrasyonlarin tanimini yapmis ve evrelerini anlatmstir.
Takip eden bircok kisi tarafindan referans alinan bu derecelendirme serbest ticaret
bolgesi, gimriik birligi, ortak pazar, ekonomik birlik ve tam ekonomik entegrasyon
seklinde gergeklestirilmistir (Balassa, 1962, s.2). Balassa (1962)’nin entegrasyonlari
derecelendirmesinde yer vermedigi siyasal birlik ise Seyidoglu (2020) tarafindan
iktisadi birlesmelerin son noktasi olarak agiklanmaya ¢alisilmistir (Seyidoglu, 2020,
s.253). Giiniimiizdeki en etkili ve en ileri diizeydeki ekonomik entegrasyon olan
Avrupa Birligi’nde ekonomik ve parasal birlik kurulmus olmakla birlikte heniiz siyasi
birlik asamasi gergeklestirilememistir. Diinya iizerinde siyasi birlik seviyesine

ilerleyebilmis bir ekonomik entegrasyon 6rnegi bugiin i¢in bulunmamaktadir.

Gumriik Birligi ve ekonomik entegrasyonlar iizerine teorisyenlerin yaptiklari
calismalarin yaninda giintimiizde birgok arastirmaci 6zellikle Tiirkiye-AB arasinda
olusturulmus Gilimriik Birligi’nin uluslararas1 ticarete etkileri iizerine ¢aligmalar

gerceklestirmislerdir. Bu calismalarda ¢ekim modeli, panel veri analizi, esbiitiinlesme
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analizi, nedensellik testleri, grafiksel ve istatistiklerle anlatim, regresyon analizi,

karsilastirmali Gistiinliikler endeksi, varyans testi gibi yontemler kullanilmistir.

Tiirkiye-AB arasindaki giimriik birliginin genel giimriik birligi tanimina gore ayirt
edici 6zelligi tarim tirlinlerinin 6nemli bir kisminin glimriik birligi kapsami disinda
tutulmasidir. Tarim potansiyeli yiiksek bir iilke olan Tiirkiye’nin AB’nin Ortak Tarim
Politikas1 kapsaminda olmamasinin bir sonucu olan bu kararin Tiirkiye-AB arasindaki
tarim triinler1 ticaretine etkilerini inceleyen Saki ve Eruygur (2021) caligmalarinda
Armington modelini kullanarak kapsam dis1 iiriinlerin glimriik birligi kapsaminda
olmasi durumunda bu durumun yaratacag: statik etkiyi arastirmiglar ve sonugta
sectikleri tiriinleri glimriikk birligine dahil edilmesi durumunda Tirkiye nin tarim
triinleri ihracatinin %25,4 oraninda artacagini buna ragmen Tirkiye’nin AB’den
ithalatinin %63 oraninda artacagini tespit etmislerdir. Bununla birlikte tarim triinleri
konusunda bir ¢aligma yapan Terin ve dig. (2012), regresyon analizi ile Tiirkiye ve AB
arasindaki tarim {irtinleri ticaretini incelemislerdir. Tarim driinleri dig ticaretinin
bagimsiz degisken ve AB ile olan uluslararasi ticaretin bagimli degisken olarak ele
alindig1 caligmada, AB ile yapilan Glimriik Birligi anlagsmasinin tarim {riinleri
ticaretinde ihracatta yapisal degisikliklere sebep olurken ithalatta olmadigi sonucuna
varmiglardir. Giimriik birliginin Tiirkiye ile AB arasindaki tarim ticaretini genel olarak
olumsuz yonde etkiledigini bildirmislerdir. Tarim {riinleri agisindan Giimriik
Birligi’ni degerlendiren bir diger ¢aligsmay1 Saracoglu (2015) yapmustir ve uluslararasi
rekabet endeksleri agisindan konuyu degerlendirmistir. Balassa endeksi ile yaptigi
analiz sonucunda Tiirkiye’nin diger iilkelere kiyasla ¢ok yiiksek bir diizeyde rekabet
giiciine sahip oldugunu ancak Giimriik Birligi anlagmasi ile bu rekabet giiciinii
kaybettigini tespit etmistir. Tiirkiye nin tarim iirlinlerindeki tekel olma durumunun

Guimriik Birligi anlagsmasi sonrasi kaybedilmesi de bu tespiti gii¢lendirmektedir.

Tiirkiye’nin AB ile olan ticaretindeki yogunlasma tizerine ¢alisma yapan Soyyigit ve
Dogan aymi konu flizerinde iki farkli (2011 ve 2019) calisma yapmiglar ve
calismalarinda yogunlagma orani ile Herfindahl endeksini kullanmigladir. 2019°daki
calismalarinda ilave olarak Gini-Hirschmann Indeksini de analize dahil etmislerdir.
Dogan ve Soyyigit (2011) calismalarinda Tiirkiye’den Avrupa Birligi iilkelerine
yapilan ihracatta yapisal olarak bir degisim takip edilirken, Avupa Birligi iilkelerinden
yapilan ithalatta Tiirkiye’nin birlige bagimliliginin azalmasi seklinde yapisal bir

degisim gozlenmedigi sonucuna ulasmislardir. Soyyigit ve Dogan (2019) ikinci
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calismalarinda Tirkiye’nin ihracatinin iilke, trlin gesitliligi ve nitelik agisindan
gelistigi ancak Tiirkiye’ye yapilan ithalatin ¢esitlemesinde sinirli kalindigini tespit
etmislerdir. Ayn1 konuda ¢aligma yapan Seymen (2009), calismasinda ticaret entropi
endeksi, Herfindahl-Hirshman yogunlagma endeksi ve ikili ticaret yogunlasma endeksi
gibi ¢esitli endekslerden yararlanmistir. Calisma sonucunda, Avrupa Birligi iye
iilkelerinin Avrupa Birligi’ne iiyeliklerinin, Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki
ticaretin hem hacmi hem de iilke yogunlagsmasi iizerinde daha etkili sonuglar
dogurdugunu ortaya koymustur. Yogunlagsma iizerine bir ¢aligma yapan Yazgan
(2011), yogunlasmanin ekonomik entegrasyonlarla olan iligkisini Tiirkiye-AB
Gumriik Birligi 6zelinde degil genel olarak ele almistir ve yogunlasmanin ekonomik
entegrasyonun kurulmasi sonrasindaki yillarda yiiksek olacagini, bazi1 bolgelerde
liretimin artacagini, ekonomik entegrasyonun ilerleyen zamanlarinda ise bolgeler

arasinda bir denge olusacagini tespit etmistir.

Avrupa Birligi’ndeki entegrasyon siirecinin Avrupa likelerinde sanayilesme agisindan
bir yigilmaya sebep olup olmadigin1 inceleyen Kose ve Sarkgiinesi (2019)
calismalarinda dinamik panel veri analizi vasitasi ile bir analiz yapmislardir. Yaptiklari
analizin sonucunda olusan entegrasyonun Avrupa iilkelerindeki sanayilerin dagilimi
tizerinde etkili oldugunu tespit etmiglerdir. Ancak yine ayni c¢alismada, bu yigilma
siireclerinin entegrasyonun etkisi ile hizinin diistiiglinii ve o6zellikle orta Avrupa
ilkelerinin Avrupa Birligi’ne iiye olduklar1 yillardan baslayarak, dahil olduklar
entegrasyonun etkisi ile kita Avrupa’sinin merkezinden dogusuna ve giineyine dogru

bir yayilma oldugunu tespit etmislerdir.

Karsilagtirmali iistiinliikkler endeksini Tirkiye’nin uluslararasi ticaretinin serbest
ticaret anlagmas1 yaptigi iilkelerle analizi i¢in kullanan Kalayc1 (2017) c¢alismasinda,
Tiirkiye’nin serbest ticaret anlagsmasi yaptig1 iilkelerle olan uluslararas: ticaretinin
2012-2016 yillar1 arasindaki donemini incelemis ve ¢alismasinin sonucunda
Tirkiye’nin bazi1 mal gruplarinda karsilastirmali listiinliige bazi1 mal gruplarinda ise
dezavantaja sahip oldugunu tespit etmistir. Ayn1 endeksi kullanan Go6zgor (2016)
calismasinda, Tiirkiye’ nin uluslararasi ticaretinin yasanan ekonomik soklarin kalic1 bir
etkisinin olup olmadigini incelemistir. Tiirkiye’nin en biiyiik 10 dig ticaret ortaginin
1996-2015 yillar1 arasindaki dis ticaret verileri lizerinden yapilan calismada dis
ekonomik soklarin ticari ortaklara karsi yapilan hesaplama ile mukayeseli iistiinliik

indeksleri arasindaki yatay kesit bagimliliginin varligini kanitlamistir. Bu bagimlilig
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dikkate alan panel birim kok test sonucu ise ¢aligilan donem siirecinde meydana gelen
ekonomik soklarin Tirkiye’nin ekonomik rekabet giicii iizerinde gegi¢i degil kalici
etkileri oldugunu tespit etmistir. Ayrica 18 sektor ile imalat sanayi tizerinde yaptigi
ampirik analiz ile emek verimliliginde meydana gelecek %1’lik artigin iilkenin ihracat
performansinda %3,5’lik artisa sebep oldugunu bulmustur. Bu sonuglar ile Tiirkiye
imalat sanayi agisindan Ricardo’nun “mukayeseli {istiinliik” modelinin gegerliligi teyit

edilmistir.

Tiirkiye’nin AB ile yaptig1 Giimriik Birligi’nin Tiirkiye ekonomisi agisindan etkisini
calisan bir diger isim olan Tung (2017 (a)) ¢alismasinda 1996-2016 yillar1 arasindaki
ekonomik bliylime ile uluslararas: ticaret karsilastirmasinda Sperman korelasyon
yardimi ile %95 giiven arali§inda yonii pozitif, kuvvetli bir iligki oldugunu saptamaistir.
AB ile yapilan glimriik birligi Tiirkiye’nin kalkinmasinda pozitif etkili oldugu
sonucuna ulasilmistir. Aymi ¢alismada likert dlgekte bir anket caligsmasi yapmis ve
Tiirk halkinin glimriik birligine olan bakisini incelemistir. Yapilan ¢aligsma sonucunda
Tirk halkinin Giimriik Birligi’nin Tiirkiye’nin kalkinmasi agisindan olumlu olacagini
diisiindiigiinii ve kisilerin medeni durumu, meslegi ve yas aralig1 ile Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi ile glimriik birligine girmesinin iilkede refah seviyesini arttiracagi ve
kisilerin gelirini arttiracagi beklentisi arasinda istatistiki olarak anlamli bir farklilik

tespit etmistir.

Tiirkiye ile AB arasindaki giimriik birliginin Tiirkiye ekonomisine ve dis ticaretine
etkileri i¢in farkli donemlerde gergeklestirilen ¢esitli caligmalarda farkli modeller ve
metodlar kullanilmistir. Bu ¢alismalardan bir tanesi Akg¢a ve dig. (2016) tarafindan
yapilmis ve esbiitiinlesme testi yardimi ile giimriik birliginin Tiirkiye’nin dis ticaretine
etkisi incelenmistir. Calismanin sonucuna gore, giimriik birliginin Tiirkiye’nin AB ile
olan ticaretini olumlu etkiledigi ancak katsayilarin kii¢iikk olmas1 sebebi ile pozitif
etkinin kiigiik oldugu sonucuna varmislardir. Bir diger sonu¢ da giimriik birliginin

Tirkiye’nin ihracatinda ticaret saptirici bir etki yaratmadigi seklindedir.

Benzer sekilde glimriik birliginin Tiirkiye’nin net ihracati iizerine etkilerini
ekonometrik bir model ile inceleyip en kiigiik kareler metodu ile tahminlemeye ¢alisan
bir diger calisma ise Temiz (2019)’e aittir. Caligmada glimriik birliginin statik ve
dinamik etkilerini dis ticaret verileri iizerinden yorumlamistir. Calisma sonucunda
giimriik birliginden sonra Tiirkiye-AB ticaretinde bir artis olmus ancak net ihracatta

diisiis gozlemlendigi tespit edilmistir. Ayn1 zamanda glimriik birliginin 1996’dan
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sonraki donemde statik etkilerinin Tiirkiye lehine ya da aleyhine oldugunu net olarak
ifade edebilmenin ¢ok zor oldugu ifade edilmistir. Dinamik etkiler agisindan ise

giimriik birliginin uzun vadede Tiirkiye’nin lehine olacag: belirtilmistir.

Panel veri analizi gerceklestiren Kalayci ve Artan (2010) ¢calismalarinda, 1996 yilinda
yirtirliige giren Tirkiye-AB Giimriik Birligi’nin Tiirkiye nin ekonomosi tizerindeki
etkilerini analiz etmislerdir. Calismanin amacmin giimriik birliginin Tiirkiye nin
ekonomisi i¢in olumlu olup olmadig: tartismalarina katki yapmaya c¢alismak olarak
belirlenmigtir. Calismada Tiirkiye’nin AB(15)’e olan ihracat1 iizerine odaklanilmis ve
2000-2007 yillart arasindaki verilerle analiz yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore,
giimriik birliginin Tiirkiye’nin AB iiyelerine olan ihracatini arttirdigin1 ve birlik
disindaki iilkelerden yapilan ithalatin artmasina sebep oldugunu tespit etmislerdir.
Calismalarinda model olarak genellestirilmis ¢cekim modelini kullanmislardir. Nart
(2010) da panel veri analizi ile Tiirkiye’nin AB ile olan glimriik birliginin uluslararasi
ticaret hacmi tiizerindeki etkilerini aragtirmaya calismistir. Goreli fiyat ve gelir
bagimsiz degiskenlerinin ithalat ve ihracat bagimli degiskenlerine etkilerini gérmek
icin 1990-2007 yillar1 arasinda 21°1 AB iiyesi, 14’1t AB dis1 toplam 35 iilkenin verisini
kullanmustir. Elde edilen sonuglara gore, glimriik birliginin Tiirkiye’nin ticaret hacmi
tizerinde hacim arttirict bir etkisi oldugunu bulmustur. Glimriik birliginin gergeklestigi
1996 yilindan sonra ithalattaki hizli artis1 1971 Katma Protokolii ile Tiirkiye nin
AB’ye ihra¢ ettigi sanayi Uriinlerinin giimriikk vergisi sifirlanirken, Tiirkiye’nin
AB’den ithal ettigi {irlinlerde vergilerin 1996°da sifirlanmasina baglamistir. Buna
ragmen Giimriik Birligi’nin Tiirkiye-AB ticaretinde ihracatin ithalati karsilama oranini
%66’lardan %77’lere arttirdigini belirtmistir. Ampirik bulgulara gore giimriik birligi
ile Tiirkiye’nin dis ticaretinde yapisal bazi degisikliklerin oldugunu, glimriik birliginin
Avrupa Birligi ile ticarette ticaret yaratici etkisi oldugunu, giimriik birliginin yapilan
ticareti Avrupa Birligi liyesi olmayan iilkelerden Avrupa Birligi tiyesi tilkelere dogru

saptirdigini tespit etmistir.

Golge degiskenli ekonometrik model kullanan Kiziltan ve arkadaslart (2008)
calismalarinda Tiirkiye-AB giimriik birliginin Tiirkiye’nin AB(12) ile olan uluslararasi
ticaretine etkisini analiz etmislerdir. 1985-2005 yillarin1 kapsayan ¢aligmanin
sonucunda, giimriik birliginin AB(12) ile olan ticareti arttirici bir etkiye sahip
oldugunu tespit etmislerdir. Tiirkiye’nin AB(15) ile olan uluslararas: ticaretine 1996

yilinda baglayan giimriik birliginin etkisini inceleyen Giindiiz ve Esengiin (2007)
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calismalarinda Chow testini kullanmiglardir. Bu ¢aligma i¢in 1987-2003 yillari
arasindaki verileri zaman serisi analizi kullanarak c¢esitli istatistiki testler
uygulamiglardir. Kukla degisken kullanarak yaptiklar1 regresyon analizine gore,
giimriik birliginin Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretinde ithalat degerlerinin ihracata gore

daha fazla arttig1 sonucuna ulagmislardir.

Aysun ve dig. (2012) ve Kotil (2019) de Tiirkiye ile AB arasindaki uluslararasi ticareti
cekim modeli vasitasiyla incelemislerdir. Aysun ve dig. (2012) ¢alismalarinda, ¢ekim
modeli vasitasiyla Tiirkiye ile 15 AB iiyesi iilke arasinda 1980-2009 doneminde
uluslararas1 ticaret verileri ile panel ¢ekim modeli kullanarak glimriik birliginin
Tiirkiye’nin uluslararasi ticareti lizerindeki etkileri analiz etmiglerdir. Sonug olarak,
glimriik birliginin Tiirkiye’nin AB(15)’den olan ithalatin1 arttirdig1 ancak ihracati
tizerinde c¢ok biiyiik bir etki yaratmadigini tespit etmislerdir. Ayrica calismalarinda
Tiirkiye’nin ve AB(15)’nin milli gelirlerinin ihracat ve ithalat iizerinde etkisinde
giimriik birligi anlagsmasindan dolay:1 yapisal olarak bir degisiklik olup olmadigini
arastirmiglar ve sonugta; ihracatta milli gelirin hem Tiirkiye hem de Birlik iiyesi iilkeler
acisindan yapisal olarak etkilendigi ancak ithalatta sadece birlik iiyesi iilkelerin
gelirinde yapisal olarak bir etkinin ortaya ¢iktigini tespit etmislerdir. Kotil’in (2019)
caligmasinda, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne olan ihracatinin 2002-2018 yillarn
arasindaki verilerle ¢ekim modeli yolu ile analizi yapilmistir. Calismada Tiirkiye’den
AB iilkelerine yapilan ihracat iiye iilkelerin GSYIH’lari, mesafeler, niifuslar,
vatandaslik bag1 ve reel doviz kuru ile arastirilmistir. Calisma sonucunda mesafe ve
niifus degiskenleri istatistiki olarak anlamsiz bulunmustur. Vatandaslik bagi
degiskeninin ticareti pozitif yonde etkiledigi tespit edilmistir. Reel kur endeksi de
Tiirkiye’nin AB ile olan ticaretinde goreli fiyatlarin 6nemini anlatmaktadir. Calismada
tilke niifuslarinin anlamsiz ¢ikmasi aslinda beklentiye uygun diismemektedir. Kotil
calismanin sonunda niifusun sadece iilke biiylikliigliniin bir gostergesi degil ayni
zamanda gelir dagilimi ve gelir diizeyi ile de iliskili oldugu diisiiniilmelidir tespitini

paylagmustir.

Tiirkiye’nin AB iilkeleri ile uluslararasi ticareti iizerine gergeklestirilen bir diger
calisma da Sentiirk (2014)’e aittir. Arastirma sonuglarina gore, Tiirkiye’nin AB ile
olan ticaretinde giimriik birliginin basladig1r 1996 yilina gore bir azalma oldugunu
tespit etmistir. Tiirkiye AB’ye yapamadigr ihracati Yakin ve Orta Dogu pazarina

gerceklestirdigi belirtilmistir. Ayrica enerji ithalati sebebi ile Rusya ve Iran ile olan
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ticaretin tutarlari hala ¢ok yiiksek seviyelerde devam ettigi ortaya koyulmustur. Kusat
(2015) statik etkileri inceledigi ¢alismasinda, giimriik birliginin Tiirkiye’ nin
uluslararas1 ticaretine etkilerini incelemistir. Bu baglamda glimriik birliginin
imzalandig1 1996 oncesi siireci 1980-1995 yillar1 arasinda ve sonrasindaki stireci
1996-2013 yillarin1 dikkate alarak calismistir. Calisma sonucunda, giimriik birligi
siireci ile Turkiye’nin ihracatinda artis oldugu ancak miktar olarak artis olmasina
ragmen oransal olarak azalis olmasinin giimriik birliginin ticaret yaratici ve ticaret
saptirict etkilerinin zayif gerceklesmesine bagli oldugu tespit edilmistir. Ayrica,
Tiirkiye’ nin toplam dig ticaret hadlerine nazaran giimriik birligi ile olan dis ticaret
hadlerinin daha yiiksek olmasinin Tiirkiye’nin giimriik birliginden olumlu sonuglar

aldig1 seklinde ortaya koyulmustur.

Tiirkiye’nin AB ile olan ticareti hakkinda yapilan bir diger calisma da Morgil (2000)’in
yaptig1 calismadir. Calismasinda sonucunda, Tiirkiye-AB glimriik birliginin AB i¢in
siirlt bir saptirict etki yarattigi tespit edilmistir. Ticaret yaratma etkisinin daha ¢ok
AB lehine oldugu belirtilmistir. Tiirkiye ekonomisinin giimriik birliginin dinamik
etkilerinden olumlu faydalandigi ve artik daha rekabetci oldugunu tespit etmistir.
Hobikoglu (2007) glimriik birliklerinin ekonomiler iizerinde yarattig: etkileri dinamik
etkiler ve statik etkiler baglaminda Tiirkiye-AB giimriik birliginin Tirkiye
ekonomisine etkilerini incelemistir. Elde ettigi sonuglara gore, giimriik birliginin
Tiirkiye’deki ekonomik yap1 lizerinde 6zellikle kurumsal ve hukuki altyapida olumlu
etkileri oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye’nin AB ile olan uluslararasi ticaretinin artmis
olmasi sayesinde Rusya ve Orta Dogu merkezli ekonomik krizlerden daha az
etkilendigi ifade edilmektedir. Glimriik birligi sayesinde Tiirkiye’nin uluslararasi
ticareti artmis olsa da Tiirkiye’nin bekledigi seviyede bir refah artis1 yasayamadigi
belirtilmistir. Giimriik birligi sebebi ile Tiirkiye iiciincii lilkelere kars1 almas1 gereken
tedbirleri alamamakta ve bu da ithalati ve vergi gelirlerini olumsuz etkilemektedir.
Glimriik birligi ile Tiirkiye’nin AB’ye olan ihracatinda ciddi bir artis meydana
gelmemis ancak AB’den ithalatinda ciddi anlamda bir artis ortaya ¢ikmistir. Giilli’niin
(2015a, 2015b) Tirkiye’nin AB ile ticaretini giimrik birligi kapsaminda
degerlendirdigi iki ¢aligmasi bulunmaktadir. Bunlarin ilkinde Tirkiye’nin AB ile
yaptigi gimriik birligini uluslararasi ticaret ve ekonomik entegrasyon teorileri
kapsaminda incelemistir. ikincisinde ise giimriik birliginin Tiirkiye ile AB arasindaki

uluslararasi ticarete olan etkilerini zaman serileri analizi ile degerlendirmistir. Ilk
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calismasinin sonucunda Tirkiye’nin AB ile yaptigi giimriik birliginde sikintilar
yasadigini, AB’ye tam liye olmamasi sebebi ile Tiirkiye’nin ekonomik entegrasyon
teorileri kapsaminda ortaya koyulan kazanimlari elde edemedigi ifade edilmektedir.
Tiirkiye’nin AB ile tam iiyelik miizakerelerini en hizli sekilde tamamlamasi, kendi
icinde kurumsal ve hukuki yapisinda diizenlemeler yapmasi ve glimriik birliginin
kosullarim1  lehine olacak sekilde gilincelletebilmesi konusunda tavsiyelerde
bulunulmaktadir.Ikinci ¢alismasinda ise 1980-2013 arasindaki donemi ele alinmis ve
giimriik birliginin etkileri 1980-1995 ile 1996-2013 donemleri arasinda ayri ayri
incelemistir. Elde edilen sonuglar dogrultusunda, giimriik birliginin Tiirkiye’nin AB
tilkelerine olan ticaretini arttirdig1 ancak mevcut giimriik birligi yapisinin Tiirkiye nin
aleyhine oldugu belirtilmistir. Becker ve dig. (2016) Tiirkiye ile AB arasindaki giimriik
birliginin karsilikli ticarete olan etkisini incelemislerdir. Giimriik birliginin
Tiirkiye’ nin uluslararasi ticaretine olan etkilerini statik ve dinamik etkiler olarak ayr1
ayr1 incelemislerdir. Tiirkiye’nin AB ile olan giimriik birliginin ticaret yaratici
etkisinin oldugunu ¢linkli giimriik birligi sonrasi siirecte ihracatta ve ithalatta artis
oldugunu belirtmislerdir. Ayrica 1996 ile 2014 arasinda bir ticaret saptirict etki
olmadigini tespit etmislerdir. Son olarak Tung (2017b) giimriik birliginin Tiirkiye nin
uluslararas1 ticaretinde yarattig1 etkileri incelemis, giimriik birliginin Tiirkiye nin
uluslararas1 ticaret hacminde artis meydana getirdigi, ihracattaki artisin ithalattaki
artisa gore %38 daha fazla oldugunu tespit etmistir. Bu anlamda giimriik birligi

Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretine olumlu katkilar sagladig1 sonucuna ulagsmistir.

Gortildiigi tlizere literatiirde gergeklestirilen ¢aligmalarda ekonomik entegrasyonlar
vasitastyla dinamik etkiler arasinda yer alan teknoloji transferinin incelendigi bir
calismaya rastlanilmamistir. Bu calisma ile literatiire Tiirkiye’nin AB iilkeleri ile
gerceklestirmis oldugu Giimriikk Birligi anlasmasi sonucunda olusan dinamik
etkilerden teknoloji transferinin Tiirkiye’nin ihracati iizerindeki etkileri ortaya

koyularak literatiire 6nemli bir katki sunulmaya calisilacaktir.
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5. EKONOMETRIK ANALIZ

Bu boliimde Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tlkeleri ile gerceklestirmis oldugu Giimriik
Birligi anlasmasi neticesinde ortaya c¢ikan dinamik etkilerden teknoloji transferinin
Tiirkiye’nin ihracati lizerindeki etkileri test edilecektir. Bu dogrultuda ilk olarak
ampirik literatlir degerlendirilecek, sonrasinda ise Tiirkiye’'nin GB anlagsmasi
kapsaminda Avrupa Birligi iilkelerine gergeklestirdigi ihracat iizerinde Tiirkiye’nin
GSYIH’s1, Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH’lar1, Tiirkiye’nin niifusu, Avrupa Birligi
tilkelerinin niifusu, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {ilkelerine olan mesafesi, Tiirkiye’nin
Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat yoluyla teknoloji

transferinin etkileri panel ¢gekim modeli vasitasiyla degerlendirilecektir.

5.1. Ampirik Literatiir Arastirmasi

Calisma kapsaminda ampirik analizler cekim modeli vasitasi ile gerceklestirilecektir.
Cekim modeli uluslararas1 ticaret ile ilgili c¢alismalarda ampirik analiz igin

arastirmacilar tarafindan sikga tercih edilen bir modeldir.

17. Yiizyilda fizik alaninda Newton tarafindan gelistirilen Evrensel Cekim Yasasinin
kaynaklik ettigi ¢cekim modeli 19. Yiizyilin sonlarinda sosyal bilimlerde kullanilmaya
baslanmistir ( Kiziltan ve Sahin, 2020, s.177). Cekim modelinin uluslararasi ticarete
uyarlanmasi ise 1962’de yayinlanan “ An Analysis of World Trade Flows” ¢aligmasi
ile Tinbergen’e aittir. Newton’un Evrensel Cekim Yasasina gore kainatta yer alan
cisimler diger cisimleri kiitleleri ile dogru, cisimlerin arasindaki uzakligin karesi ile

ters orantilt bir kuvvetle ¢cekmektedir. Denklem asagidaki sekilde olusturulur (4.1):

MM ;
Fj;=62
Dij

(4.1)

F;j iki cisim arasindaki ¢ekim kuvvetini, M; ve M; iki cisimlerin kiitlelerini, D;; iki
cisim arasindaki mesafeyi G ise ¢ekim sabitini ifade etmektedir.

Tinbergen ¢ekim modelinde yer alan prensipleri uluslararasi ticarete uyarlamis ve
kiitlesel biiyiikliikleri ticaret yapan iilkelerin GSMH’leri ile eslestirmis ve mesafeyi

benzer sekilde korumustur.
1962°deki calismasinda denklemi asagidaki gibi kurmustur (4.2):
E

ij = @YY 2D (4.2)
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E;; 1 ulkesinden J iilkesine olan ihracaty, ¥; I iilkesindeki GSMH’yi, Y; J iilkesindeki
GSMH’y1, D;; ise I ve J iilkeleri arasindaki uzaklig1 temsil etmektedir. a;, a, ve ag

tisleri degiskenler arasinda dogrudan orantililik olmadigini belirtmektedirler.

Orantililik a’larin hepsinin 1 oldugu durumda gegerlidir ( Tinbergen, 1962, s. 264).

Poyhonen (1963) “A Tentative Model for the Volume of Trade Between Countries”
isimli ¢alismasi ile Tinbergen’i takip etmis ve uluslararasi ticarete ¢ekim modelini
ekonometrik olarak uygulayan ikinci ¢alisma olarak literatiire ge¢mistir. Modelin
uluslararasi ticaret analizlerinde saglam temellere oturmasi ise bu iki yazari takip eden
Linnemann, Anderson ve Bergstrand’in ¢alismalar1 ile olmustur (2015, Alper ve

Alper, s.2).

Cekim modelinin ampirik g¢aligmalarda kullaniminin artmasindan sonra modeli
zenginlestirmek amaci ile niifus, serbest ticaret anlagsmalari, ortak sinir, ortak dil,
kiltiirel benzerlik, ortak ekonomik entegrasyona iiyelik gibi kukla degiskenler
denkleme ilave edilerek genisletilmistir (Kotil, 2019, s.169). Cekim modeline bu

eklemeler ile modelin agiklayiciliginin artmasi saglanmaistir.

Cekim modelini Tiirkiye-AB uluslararas: ticareti analizlerinde kullanan c¢aligsmalar
incelendiginde, Antonucci ve Manzocchi (2006) ¢ekim modelini kullanarak Tirkiye
ile AB arasinda glimriik birliginin 6zel bir ticari etki olusturup olusturmadigini test
etmisler ve sonugta boyle bir 6zel iliskinin Tiirkiye ile AB arasinda olmadigini tespit

etmislerdir.

Nowak-Lehman ve dig. (2007) gelismis ¢ekim modeli kullanarak Tiirkiye ile AB
arasindaki glimriik birliginin Tiirkiye’nin ihracatina etkisini sektdrel bazda
incelemislerdir. Elde edilen bulgulara gore, Tiirkiye’ nin 6zellikle AB’nin Ortak Tarim
Politikasina katilmasi ile Tirkiye’'nin sebze ihracatinin % 21 oraninda, meyve

ihracatinin %18,7 oraninda artacagini ileri stirmislerdir.

Karagoz ve Karagoz (2009) ¢alismalarinda ¢ekim modeline kukla degiskenler koyup
analizi zenginlestirmislerdir. ~Tiirkiye’nin ticaret yaptig1 iilkelerin GSYIH
biiyiikliiklerinden olumlu etkilendigini, kars1 iilkenin niifusunun biiyiikligiinden ve
aradaki mesafeden ise olumsuz etkilendigini tespit etmislerdir. Tiirkiye’nin ticaret
yaptig1 llke ile kiiltiirel, tarihsel baglar1 ve ortak dine sahip olmasi ticareti olumlu

etkilemektedir. Ayn1 zamanda ticaret tarafi {ilkenin AB iiyesi olmasi, Karadeniz
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Ekonomik Isbirligi Orgiitii {iyesi olmasinin da Tiirkiye ile olan ticareti arttirict etkiye

sahip oldugunu tespit etmislerdir.

2011 yilinda Tathict ve Kiziltan’in yaptiklar: calismada da ¢cekim modeli kullanilmis
ve Tiirkiye’nin 46 iilke ile 1994-2007 yillar1 arasindaki ihracat performans: analiz
edilmistir. Bagimli degiskenin Tiirkiye’nin ihracati olan ¢aligmanin sonucunda
Tiirkiye’nin ve ticaret taraf iilkelerin GSYIH’lar1 pozitif ve istatistiki olarak anlamli
bulunmustur. Buna karsilik iilkelerin niifuslarinin ististiki olarak anlamsiz, mesafenin
ise negatif olarak etkili oldugu tespit edilmistir. Giimriik birligi ve ortak sinir
degiskenleri ise Tiirkiye’nin ihracatinda anlamli bir etkiye sahip olmadigi sonucuna

ulasilmistir.

Aysun ve dig. (2012) calismasinda Tiirkiye ile AB arasindaki ticarete giimriik birligi
anlagsmasinin etkisi panel ¢ekim modeli ile analiz edilmistir. Cikan sonuca gore
giimriik birliginin Tiirkiye’nin ihracatina etkisi olmadig1 ancak ithalatina ciddi bir etki

yaptig1 tespit edilmistir.

Alper ve Alper (2015) ise calismalarinda Tiirkiye’nin AB’ye sanayi mali ihracatinin
potansiyelini ¢ekim modeli vasitasi ile incelemislerdir. Yapilan ¢alismanin sonucunda
mesafenin Tiirkiye'nin ihracati ilizerinde etkisinin istatistiki olarak pozitif ancak
oldukea kiigiik bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Bu durumda bilisim ve ulastirma
teknolojilerinde yasanan ilerleme cok etkili olmustur. Tiirkiye’nin ihracat yaptigi
tilkenin milli gelir biytkliikleri, taraf iilkelerdeki ekonomik 6zgiirlilk ihracata
istatistiki olarak anlamli ve pozitif etki yapmaktadir. Tiirkiye nin niifusu da anlamli ve
pozitif etkiye sahipken taraf {ilkenin niifusunun Tiirkiye’nin ihracatina anlamli bir

etkisi olmadig1 sonucuna ulagmiglardir.

Tiirkiye ile AB arasindaki ticaret Isik (2015) tarafindan ¢ekim modeli ile analiz edilmis
ve Tiirkiye ile AB iilkelerinin GSYIH’larinin ticareti pozitif yonde, mesafenin ise
ticareti negatif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmigtir. Bu ¢alismada ayrica analiz
edilen donemde yasanan ekonomik krizlerin Tiirkiye ile AB iilkeleri arasindaki ticaret

akimlarini olumsuz etkiledigi tespit edilmistir.

Kotil (2019) ¢ahismasinda Tiirkiye’nin AB’ye ihracatin1 iilkelerin GSYIH’lar1,
mesafeler, niifuslar, vatandaslik bagi ve reel doviz kuru degiskenlerini de ¢alismaya
dahil ederek analiz etmistir. Calismanin sonucunda iilkelerin niifuslari istatistiki

acidan anlamsiz bulunmustur. Mesafe degiskeni ise %10 seviyesinde anlamli
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bulunmus, GSYIH, vatandaslik bag1 ve reel kur endeksi degiskenlerinin ihracat

tizerinde pozitif etkili oldugu sonucuna ulagilmistir.

5.2. Arastirma Modeli ve Veri Seti

Calismanin bu kisminda Gilimriikk Birligi anlasmasi kapsaminda Avrupa Birligi
tilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat yoluyla saglanan teknoloji
transferinin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {ilkelerine ihracati {izerindeki etkileri
ekonometrik olarak analiz edilmistir. Bu kapsamda analizlerde, Giimriik Birligi’ne
dahil olan ve verileri temin edilebilen 24 Avrupa Birligi tiyesi iilkenin 2005-2021
yillar1 arasindaki verileri kullanilmistir (EK A). Analizler kapsaminda Tiirkiye nin
Avrupa Birligi tilkelerine ihracati bagimli degisken olarak ele alinmistir. Modeldeki
bagimsiz degiskenler ise Tiirkiye’nin GSYIH’s1, Avrupa Birligi iilkelerinin
GSYIH’lar, Tiirkiyenin niifusu, Avrupa Birligi iilkelerinin niifusu, Tiirkiye nin
Avrupa Birligi iilkelerine olan mesafesi, Tiirkiye’ye Avrupa Birligi iilkelerinden

dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat yoluyla teknoloji transferidir.

Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatt Trade Map veritabanindan temin
edilirken; Tiirkiye nin GSYIH’s1, Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH lari, Tiirkiye nin
niifusu, Avrupa Birligi iilkelerinin niifusu Diinya Bankasi istatistik veri tabanindan
elde edilmistir. Tiirkiye ile Avrupa Birligi iilkeleri arasindaki mesafeye iligkin veriler
ise CEPII (Centre d’Etudes Prospectives et d’Informations Internationales) istatistik
veri tabanindan elde edilmistir. Bununla birlikte, teknoloji transferine iliskin
olusturulan degiskenlerin hesaplamalar1 i¢in kullanilan Avrupa Birligi iilkelerinin
Tiirkiye’ye gerceklestirdigi dogrudan yabanci yatirim verileri TCMB elektronik veri
dagitim sisteminden, Tiirkiye nin Avrupa Birligi iilkelerinden ithalat1 TUIK ten temin

edilmistir.

Calismada kullanilan degiskenlere iligskin detaylar asagida yer almaktadir:
In(ihracat),, : Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati
In(gsyih), : Tirkiye’nin gayri safi yurti¢i hasilasi
In(gsyih)q, : Avrupa Birligi iilkelerinin gayri safi yurtici hasilast
In(nifus), : Tirkiye nin niifusu

In(nifus)g, : Avrupa Birligi iilkelerinin niifusu
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In(mesafe) : Tirkiye ile Avrupa Birligi lilkeleri arasindaki mesafe

In(dyytrans): Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci

yatirimlar vasitasiyla teknoloji transferi

In(ithtrans) : Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden ithalat vasitasiyla

teknoloji transferi

Ulkeler nihai iiriinleri, cesitli ara mallar1 ve sermaye mallarin1 bir araya getirerek
tiretmektedirler. Bu nihai iiriinler i¢in gerekli olan hammadde, ara mallar1 ve sermaye
mallart yerli firmalar tarafindan tretildigi gibi, yabanci firmalar tarafindan da
tiretilmektedirler. Teknoloji diizeyi yliksek olan iilkeler ve bu ililkelerdeki firmalar,
yeni ara mallar1 ve trlinler gelistirerek piyasaya sunmaktadirlar. Teknoloji iiretimi
sinirli olan iilkeler, teknolojide Oncii olan {ilkelerin iirettikleri yabanci sermaye
mallarindaki ytiksek teknolojiyi taklit yoluyla benimseyip gelistirebilmektedirler. Bu
dogrultuda, dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat teknoloji transferinin saglanmasi
acisindan onemli araglardir (Ciruelos ve Wang, 2005, s.440). Bu araglarin gelismekte
olan f{ilkeler i¢in islevsel olmasini, dinamik etkileri vasitasiyla ekonomik

entegrasyonlar saglamaktadir.

Ulkelerin sahip olduklari teknolojinin kaynagi Ar-Ge yatirimlaridir. Teknoloji ve
bilginin kaynagi olan Ar-Ge yatirimlaria iligkin elde edilen sonuglar, dogrudan
yabanc1 yatirimlar ve ithalat vasitasiyla gelismis iilkelerden az gelismis ve gelismekte
olan iilkelere yayilabilmektedir (Seker, 2018, s.585). Teknolojinin bu sekilde transferi,
dogrudan yabanc1 yatirimlar1 kabul eden ve ithalat gerceklestiren iilkelerin yatirim ve
ticarete agikliklar1 ile yakindan iligkilidir. Bu kapsamda, dogrudan yabanci yatirimlar
ve ithalat agirlikli yabanci Ar-Ge stokunun belirlenmesine iligkin denklem asagida yer

almaktadir (4.3, 4.4);

Ayyie = Xjzi AYYije * vdj¢ (4.3)

ithit = Zj;ti lth’l]t * rdjt (44)
Dogrudan yabanci yatirimlar (4.3) ve ithalat (4.4) agirlikli yabanct Ar-Ge stoku az
gelismis ve gelismekte olan {ilkelerin teknoloji birikimlerini yiikseltmeleri i¢in 6nemli
transfer kanallar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat az gelismis ve gelismekte olan

iilkelerin, gelismis iilkelerin Ar-Ge stoklarindan yararlanabilmeleri i¢in bu iilkelerin

ekonomik aciklik dereceleri de onem arz etmektedir. Bu kapsamda, gelismis
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tilkelerden az gelismis ve gelismekte olan iilkelere Ar-Ge stokunun transfer etkinligini
ortaya koyabilmek i¢in az gelismis ve gelismekte olan iilkelerin dogrudan yabanci
yatirimlara ve ithalata agikliklarinin dikkate alinmasi gerekmektedir (Ciruelos ve

Wang, 2005, s.440-441; Coe ve Helpman, 1995, 5.863).

dyytrans;; = dyyaciklik;; * dyy;; 4.5)
ithtrans;; = ithagiklik; * ith;; (4.6)
dyytrans;; ve ithtrans;, sirasiyla, lilkelerin dogrudan yabanci yatirnm ve ithalata

olan acikligin dikkate alinarak dogrudan yabanci yatirimlar (4.5) ve ithalat (4.6)

agirlikli yabanci Ar-Ge stokunu gostermektedir.

Verilen bilgiler dogrultusunda Glimriik Birligi anlagsmasi kapsaminda Avrupa Birligi
iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat yoluyla saglanan teknoloji
transferinin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati lizerindeki etkilerini test

etmek amaciyla olusturulan panel veri modeli asagida yer almaktadir (4.7):
In(ihracat);j; = By + Blln(gsyih)trl.t + ﬁzln(gsyih)abjt + ﬁ3ln(niifus)trl.t +
,[34ln(n1'ifus)ab].t + Bsln(mesafe);; + Beln(dyytrans);;; + B;In(ithtrans);;; +
€ (4.7)
Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatinin analiz edildigi ¢alisma kapsaminda
i Turkiye’yi, j Tlirkiye’nin ihracat yaptig1 Avrupa Birligi iilkelerini,  zaman kavramini
temsil etmektedir. Modelde bulunan S katsayisi ise, gayri safi yurt ici hasila, niifus,

mesafe, dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat yoluyla saglanan teknoloji transferinin

katsayilarini ifade etmektedir.

Calisma dogrultusunda olusuturulan hipotezler asagida yer almaktadir:

hi: Tiirkiye’nin GSYIH’s1, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatin istatistiki

anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

h2: Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH’s1, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine

thracatini istatistiki anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

hs: Tiirkiye’nin niifus artisi1, Tilirkiye’nin Avrupa Birligi lilkelerine ihracatini istatistiki

anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.
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ha: Avrupa Birligi iilkelerinin niifus artis, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tlkelerine

thracatini istatistiki anlamda anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

hs: Tiirkiye ile Avrupa Birligi tilkeleri arasindaki mesafe artisi, Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi iilkelerine ihracatin1 istatiksel olarak anlamli ve negatif bir sekilde

etkilemektedir.

he: Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {ilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar yoluyla
teknoloji transferi, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatini istatistiki olarak

anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemektedir.

h7: Tirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden ithalat yoluyla teknoloji transferi,
Tiirkiye nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracatini istatistiki olarak anlamli ve pozitif bir

sekilde etkilemektedir.

5.3 Ampirik Bulgular

Analizler kapsaminda Oncelikle verilere iliskin  tanimlayici istatistikler
degerlendirilecektir. Caligma kapsaminda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi tlkelerine
ihracati, Tiirkiye’nin GSYIH’s1, Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH lar1, Tiirkiye’nin
niifusu, Avrupa Birligi ilkelerinin niifusu, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine olan
mesafesi, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve
ithalat yoluyla teknoloji transferine iliskin degiskenler bulunmaktadir. Analizler

dogrultusunda degiskenlere ait 384 gézlem yer almaktadir.

Calisma kapsaminda Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati1 bagimli degisken
olarak analizlere dahil edilirken, diger degiskenler bagimsiz degisken olarak modele
dahil edilmistir. Cizelge 5.1°de gorildigi tizere, Tiirkiye’'nin Avrupa Birligi
iilkelerine ihracati, Avrupa Birligi iilkelerinin GSYIH’lar1, Tiirkiye’nin niifusu,
Avrupa Birligi ilkelerinin niifusu, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi {iilkelerine olan
mesafesi, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve
ithalat yoluyla teknoloji transferine iliskin serilerin ¢arpiklik degerinin sifirdan biiyiik
olmasi sebebiyle sola garpik; Tiirkiye’nin GSYIH smin carpiklik degerinin sifirdan
kiigiik olmas1 nedeniyle ise saga ¢arpik oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte, tim
degiskenlerin basiklik degerinin sifirdan biiyiik olmas1 dolayisiyla sivri bir dagilima

sahip oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 5.1: Tanimlayic Istatistikler

5 o S “ < ~ %) @
- s S s 3 v g
8 S S 2 2 S S §
Q "~ -~ = b~ S~ -
N o & o S~ g ';‘ -
g ) 2 J=] 3= =
= > S & g E 2 =
Ortalama 2474924 7.76E+11 7.15E+11 75696290 19733114 2150.716 0246 4.495
Medyan 947341  7.78E+11 2.73E+11 75288250 9828526 2205440 0.248 4.478
Maksimum 16624070 9.58E+11 3.98E+12 84339067 83160871 3518.372 0.765 6.131
Minimum 19458 506E+11 6.42E+09 67903461 403834 776297 0 2.564
S.Sapma 3435662 124E+11 9.92E+11 5288369 24218395 633.107 0.181 0.614
Carpikhk  2.025 -0.622 1.718 0.144 1.349 0.169 0372 0.002
Basikhk  6.728 2.628 4724 1.689 3.329 2.769 2.939 2.709
;ﬁ‘;“e' 484779 26953  236.429 28.813 118.149  2.687 8.894 1352
Olasihk 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.261 0.012 0.509
Gozlem 384 384 384 384 384 384 384 384

Panel veri analizi neticesinde daha tutarli sonuglarin elde edilebilmesi i¢in ilk olarak

degiskenlerin duraganliginin

degiskenlerin birim koklii olmas1 halinde, sahte regresyon sorunu olugmakta ve panel
veri analizi sonuglar1 hatali olabilmektedir. Bu sebeple, dncelikle degiskenlerin panel
birim kok testleri gergeklestirilecek, ardindan Glimriik Birligi anlasmasi kapsaminda
Avrupa Birligi iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar ve ithalat yoluyla saglanan

teknoloji transferinin Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracat1 tizerindeki etkileri

Simanmasi

ekonometrik olarak analiz edilecektir.

gerekmektedir.

Cizelge 5.2: Panel Birim Kok Test Sonuglari

Analizler kapsaminda

Im, Pesaran & Shin

Levin, Lin & Chu

Degiskenler Diizey Diizey
Sabit Sabit+Trend Sabit Sabit+Trend
In(ihracat), -2.558%%* -5.074%%* -5.213%** -9.618%**
In(gsyih)¢, -6.481%*** 4.223%%% -0.448%** -4.7757*%*
In(gsyih)qp -6.194%** -8.878%** -7.061%** -13.015%**
In(nifus), -7.369%** -5.728%** -18.079%** -14.4827%**
In(nifus)gqp -3.541%** -4.745%%* -6.751%** -8.188%**
(dyytrans) -5.672%%* -7.263%%* -8.836%** -10.025%**
(ithtrans) -3.846%*** -4.981*** -8.815%** -11.679***
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Not: *** ** ye * girast ile %1, %5 ve %10 seviyesinde anlamlilif1 ifade etmektedir.

Cizelge 5.2°de Im, Pesaran ve Shin (2003) ile Levin, Lin ve Chu (2002) tarafindan
ortaya koyulan birim kok testlerine iliskin sonuglar yer almaktadir. Sonuglar
dogrultusunda, modelde yer alan tiim degiskenlerin birim koklii olmadigi, baska bir

ifade ile diizey degerlerinde duragan olduklar1 tespit edilmistir.
5.3.1 Panel Cekim Modeli varsayim testleri

Hata teriminin panel veri testlerinde birimler icerisinde ve arasinda homoskedastik
(esit varyansin) oldugu kabul edilmektedir. Ayrica, serilerin hata terimlerinde
donemsel ve uzamsal olarak korelasyon olmadigi varsayilmaktadir (Tatoglu, 2013,
s.197). Panel veri analizlerinde tutarli sonucglar elde edilebilmesi i¢in belirtilen

varsayimlarin test edilmesi gerekmektedir.

Tesadiifi etkiler modelinde degisen varyans sorunu ile hata terimleri arasinda
korelasyonun olmasi1 durumunda heteroskedasite ve otokorelasyon sorunlari
olusabilmektedir. Bu sapmalarin yani sira, birimler arasi korelasyon problemi de
ortaya ¢ikabilmektedir. Bu kapsamda, tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasitenin
test edilmesi amaciyla Levene (1960), Brown ve Forsythe (1974) testi yapilmistir.
Otokorelasyon probleminin test edilmesi i¢in Bhargava vd.’nin Durbin-Watson

(1982), Baltagi ve Wu (1999) ile Lagrange Carpani testleri gerceklestirilmistir.

Birimler arasi korelasyon testi i¢in ise Pesaran’in (2004) analizi yapilmustir.

Cizelge 5.3: Panel Veri Analizi Varsayim Testleri Sonuglari

Heteroskedasite Test Sonuclari

Test Istatistigi Olasilik
Wo 8.511 0.000
W50 6.754 0.000
W10 8.335 0.000
Otokorelasyon Test Sonuclar:
Test Istatistigi Olasihk
Bhargava vd.’nin Durbin-Watson 0. 956 *<2
Baltagi-Wu LBI 1.136 *<2
LM(lambda=0) 281.47 0.000
ALM(lambda=0) 7.00 0.008
LM(Var(u)=0,Jambda=0) 1643.5 0.000
Birimler Arasi1 Korelasyon Test Sonuclari
Test Istatistigi Olasilik
Pesaran’in Testi 5.608 0.000
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Panel veri analizi kapsaminda tutarli tahmin modelinin belirlenmesi amaciyla
gergeklestirilen varsayim testlerinin sonuglar1 Cizelge 5.3’te yer almaktadir. Ilk olarak,
tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasite varligini test eden Levene (1960), Brown
ve Forsythe (1974) testine iliskin sonuglar bulunmaktadir. Sonuglar
degerlendirildiginde, sabit varyansin oldugunu belirten sifir hipotezi reddedilmektedir.
Elde edilen bulgular dogrultusunda, tesadiifi etkiler modeli ile yapilan tahminlerde

heteroskedasite probleminin bulundugu gozlemlenmistir.

Panel veri analizleri kapsaminda tesadiifi etkiler modelinin bir baska Onemli
varsayimi, hata terimleri arasinda otokorelasyonun bulunmamasidir. Ekonomiye
iligkin analizlerin gerceklestirildigi modellerde, ortaya ¢ikan ekonomik soklarin
etkileri dolayisiyla hata terimleri arasinda korelasyon sorununun olusmasi s6z konusu
olmaktadir. Bu kapsamda, tesadiifi etkiler modellerinin hata terimlerinde zamana gore
korelasyon ¢ok sik gdzlemlenmektedir (Tatoglu, 2013, 5.225). Bu dogrultuda, tesadiifi
etkiler modelinde otokorelasyon sorunu test edilmeli ve var olmasi halinde tutarli
tahmin tekniklerinin secilmesi gerekmektedir. Bhargava vd.’nin Durbin-Watson
(1982), Baltagi ve Wu (1999) ile Lagrange Carpani testlerine iliskin sonuclar Cizelge
5.3’te yer almaktadir. Elde edilen bulgulara gore, tesadiifi etkiler modeli i¢in
otokorelasyonun olmadigini ifade eden hipotez reddedilmis ve modelde otokorelasyon

bulundugu goriilmiistiir.

Panel veri analizlerinde bir baska temel varsayim da hata terimlerinin birbirlerinden
bagimsiz olmalar1 hususudur. Bu kapsamda, birimler arast korelasyonun sinanmasi
amaciyla Pesaran (2004)’1n ortaya koydugu testler yapilmistir. Cizelge 5.3’te birimler
aras1 korelasyon problemini smayan Pesaran (2004) CD testinin sonuglari
bulunmaktadir. Sonuglar dogrultusunda, birimler arasinda korelasyon sorununun
bulunmadig1 hipotezi reddedilmis ve modelde birimler arasi korelasyonun bulundugu

ortaya koyulmustur.

5.3.2 Panel Cekim Modeli tahmini

Panel veri analizi Oncesinde gerceklestirilen temel varsayim testleri neticesinde
tesadiifi etkiler modelinde heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon
sorununun bulundugu tespit edilmistir. Panel veri analizlerinde temel varsayimlardan
sapmalarin bulunmasi durumunda, analizler sonucunda tutarli neticelerin alinmasina

olanak veren direncli tahmincilerin gerceklestirilmesi gerekmektedir.
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Panel veri analizleri kapsaminda modelde heteroskedasite, donemsel ve uzamsal
korelasyonu hesaba katarak daha tutarli sonuglar veren ve Parks (1967) - Kmenta
(1986)’nin ortaya koydugu esnek genellestirilmis en kii¢iik kareler teknigini temel alan
bir tahmin teknigine bagvurulmustur. Parks-Kmenta direngli tahmincisi, modelde
zaman boyutunun birim boyutundan daha az bulunmasi durumunda (T<N) daha tutarl
sonuglar elde edilmesine olanak tanimaktadir (Tatoglu, 2013, s.253). Bu kapsamda,
calismada tesadiifi etkiler modeli vasitasiyla gergeklestirilen analizlerde arastirma
modelinde heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorunlarinin
bulunmasi dolayisiyla, bu sapmalar altinda tutarli tahminler yapilmasini saglayan

Parks-Kmenta direngli tahmincisi ile analizler gergeklestirilmistir.

Cizelge 5.4: Parks-Kmenta Direngli Tahminci Sonuglari

Bagimh Degisken: In(ihracat),,

Bagimsiz Degiskenler Katsayilar Olasihik
In(gsyih)¢, 0.486 0.000
In(gsyih), 0.457 0.000
In(nifus), 0.889 0.001
In(niifus) 0.394 0.000
In(mesafe) -0.583 0.000
(dyytrans) 0.129 0.000

(ithtrans) 0.178 0.000
Sabit -23.409 0.000
Wald chi2(7) 6487.45
Prob > chi2 0.000

Otokorelasyon, heteroskedasite ve birimler arasi korelasyon problemi altinda tutarl
sonuglar tretilmesini saglayan Parks-Kmenta direngli tahmincisine iliskin sonuglar
Cizelge 5.4’te bulunmaktadir. Elde edilen bulgular dogrultusunda, Tiirkiye’nin
gayrisafi yurti¢i hasilas1 %1 arttiginda Tiirkiye’nin AB {ilkelerine ihracatinin %0.49
arttigl, AB iilkelerinin gayrisafi yurti¢i hasilast %1 arttiginda ise Tiirkiye’nin AB
tilkelerine ihracatinin %0.46 yiikseldigi gozlemlenmektedir. Tiirkiye’nin niifusunun
%1 diizeyinde artmas1 durumunda Tiirkiye nin AB iilkelerine ihracatinin %0.89 arttig1
goriiliirken, AB iilkelerinin niifusu %1 arttiginda ise Tirkiye’nin AB {ilkelerine
thracatinin %0.39 arttig1 gorilmistiir. Buna karsilik, Tirkiye ile AB iilkeleri
arasindaki mesafenin %1 artmasi, Tirkiye’nin AB {ilkelerine ihracatini %0.58
diizeyinde azalttig1 tespit edilmistir. Ayrica, ¢alismanin arastirma degiskenlerinden
biri olan Tiirkiye’nin AB iilkelerinden dogrudan yabanci yatirimlar vasitasiyla

teknoloji tranferindeki %1 artisin Tirkiye’nin AB iilkelerine ihracatini %0.13
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yiikselttigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin AB {ilkelerinden ithalat yoluyla sagladigi
teknoloji transferinde %1°lik bir artisin ise Tiirkiye’nin AB iilkelerine ihracatini %0.18

arttirdig tespit edilmistir.
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6. SONUC

2. Diinya Savag1 sonrasi diinya siyasetinde kiiresellesme ve bolgesellesme birarada
yiikselise gecmis akimlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu donemde iilkelerin
kalkinmast amaci ile uluslararasi ticarette iilkelerin kullandiklar1 tarifelerin
kaldirilmasi amaglanmis ve bunu saglamak i¢cin GATT 1947°de kurulmustur. Daha
sonra DTO adin1 alacak bu kurum, iilkeler arasindaki ticarette tarifelerin kaldirilmasini
amaglamis ancak c¢ok fazla iliye olmasi sebebi ile sonuglarin zor ¢ikmasi sebebi ile
islerligini tam anlamu ile ortaya koyamamustir. Ulkelerin ticaret ile kalkinmalarmin
saglanmas1 amaci1 bolgesel anlamda entegrasyonlarin Oniinii agmis ve iilkeler
ekonomik entegrasyonlar olusturmaya baslamislardir. AKCT, EFTA bu
entegrasyonlara verebilecegimiz orneklerdir.

Ekonomik entegrasyonlar konusunda literatiirde ilk calismalar Jacob Viner ile
baslamig ve teoriler giiniimiize kadar gelistirilerek aktarilmaya devam etmistir.
Ekonomik entegrasyonlarin iiye olan ve olmayan iilkelerin ekonomilerine etkileri
literatiirde statik etkiler ve dinamik etkiler olarak iki ana baslik altinda
incelenmektedir. Statik etkiler ticaret yaratici etki ve ticaret saptirici etki olarak ikiye
ayrilirlar ve iilkelerin ekonomilerinde bir defaligina yaratilan etkiler olarak ele
almirlar. Dinamik etkiler ise iiye iilkelerin ekonomileri lierinde daha uzun dénemde
ortaya ¢ikan etkilerdir ve sayica daha fazladirlar. Rekabet etkisi, dl¢ek ekonomileri
etkisi, yatirim arttirict etkiler, kutuplagsma etkisi, digsal ekonomiler etkisi, doviz
rezervlerini arttirma etkisi, kaynak hareketliligi etkisi, kalkinma, biiylime ve
sanayilesme etkisi, ticaret hadleri etkisi ve son olarak teknoloji transferi etkisi olarak
ele alinmiglardir. Teknoloji transferi etkisi, iliye lilke ekonomisine etkisi dogrudan
yabanci yatirimlar ve ithalat vasitasi ile miimkiin olmaktadir. Geligmis tilkelerin ar-ge
faaliyetleri ile elde ettigi teknolojik istlinlik bu iki yolla gelismekte olan ve az
gelismis llkelere aktarilmaktadir. Gelismis iilkeler iirettikleri teknolojik yenilikler
sayesinde ekonomide tekelci bir pozisyona sahip olmakta ve yeni teknoloji diger
tilkeler tarafindan taklit edilene kadar kar maksimizasyonu saglamalarina olanak
saglamaktadir. Gelismekte olan yada az gelismis iilkelerin dogrudan yabanci yatirim
ya da ithalat yolu ile iilkeye gelen yeni teknolojiyi benimsemeleri ve taklit etmeleri
sonucu bu tekelci durum ortadan kalkmaktadir.

Tiirkiye ile Avrupa Birligi arasinda 01 Ocak 1996’dan beri yiiriirliikte olan Giimriik

Birligi anlagsmasi Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretinde etkili olmustur. Literatiirdeki
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genel tanima aykir1 olarak bazi iiriinlerin giimriik birligi kapsami disinda tutulmasinin
Tirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki ticarette olumsuz etkileri oldugu yapilan
calismalarla ortaya konmustur. Giimriik birligi bir gecis donemi olmasi gerekirken tam
tiyelik konusunda bir gelisme yasanmamasi sebebi ile kalici bir hal almistir. Glimriik
birligi anlagmasinin gilincellenmesi gerektigi konusunda literatiirde oldukc¢a fazla
sayida ¢alisma bulunmaktadir.

Tirkiye ile Avrupa Birligi arasindaki giimriik birliginin Tiirkiye’nin uluslararasi
ticaretine etkileri literatiirde 6dnemli ¢alismalar gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalarin
cogunda statik etkiler lizerine analizler yapilmistir. Dinamik etkiler lizerine ¢caligsmalar
dinamik etkilerin daha uzun siirede ortaya ¢ikmasi sebebi ile sayica daha azdir.

Bu ¢alisma ile dinamik etkilerden teknoloji transferi etkisi lizerinde durulmus ve
Gilimriik Birligi anlagmasinin Tiirkiye’nin ihracatina etkisi teknoloji transferi 6zelinde
incelenmistir. Bu inceleme yapilirken veriler panel ¢ekim modeli vasitasi ile
degerlendirilmistir. Glimriik Birligi’ne liye olan ve verileri temin edilebilen 24 {iye
tilkenin 2005-2021 yillar1 arasindaki verileri kullanilmistir. Analizler kapsaminda
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi iilkelerine ihracati bagimli degisken olarak ele alinmastir.
Tiirkiye’nin GSYH’s1, Avrupa Birligi tiyesi tilkelerin GSYH’lar1, Tiirkiye’nin niifusu,
Avrupa Birligi tiye {iilkelerinin niifuslari, Tiirkiye ile Avrupa Birligi iiye iilkeleri
arasindaki mesafeler, Tiirkiye’ye Avrupa Birligi tliye iilkelerden gelen dogrudan
yabanci yatirimlar ve ithalat yolu ile gelen teknoloji transferi modelde bagimsiz
degisken olarak kullanilmstir.

Panel veri analizi oncesi yapilan temel varsayim testleri neticesinde tesadiifi etkiler
modelinde heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelasyon sorununun
bulundugu tespit edilmistir. Panel veri analizinde temel varsayimlardan sapmalarin
bulunmasi1 durumunda, analizler sonucunda tutarli neticelerin alinmasina imkan veren
direncli tahmincilerin gerceklestirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda, caligmada
tesadiifi etkiler modeli vasitasi ile gergeklestirilen analizlerde arastirma modelinde
heteroskedasite, otokorelasyon ve birimler arasi korelayon sorunlarinin bulunmasi
dolayistyla, bu sapmalar altinda tutarli tahminler yapilmasini saglayan Parks-Kmenta
direncli tahmincisi ile analizler gergeklestirilmistir.

Yapilan analizlerin sonuglar1 dogrultusunda, Tirkiye’nin GSYH’ndeki artisin
Tiirkiye’nin AB tilkelerine ihracatina pozitif etkisi oldugu ve istatistiki olarak anlamli
oldugu bulunmustur. Hi hipotezi reddedilememistir. Tiirkiye’nin GSYH’sindaki
%1°1ik biiyiime AB iilkelerine ihracatin1 %0.49 oraninda arttirmaktadir.
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AB iilkelerinin GSYH’sindaki artigin Tiikiye nin AB iilkelerine olan ihracatina pozitif
etkisi oldugu ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. H: hipotezi
reddedilemistir. AB iilkelerinin GSYH’larindaki 9%1°lik artis Tiirkiye’nin AB
tilkelerine olan ihracatim1 %0,46 oraninda arttirmaktadir.

Tiirkiye’deki niifus artisinin Tiirkiye’nin AB {ilkelerine olan ihracatina pozitif etkisi
oldugu ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. Hs hipotezi reddedilemistir.
Tiirkiye’nin niifusunun %1 diizeyinde artmasi Tiirkiye’'nin AB {ilkelerine olan
thracatim1 %0,89 oraninda arttirmaktadir.

AB iilkelerindeki niifus artisinin Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatina pozitif
etkisi oldugu ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. Ha hipotezi
reddedilemistir. AB iilkelerindeki niifusun %1 diizeyinde artmasi1 Tiirkiye’nin AB
tilkelerine olan ihracatin1 %0,39 oraninda arttirmaktadir.

Tiirkiye ile AB {ilkeleri arasindaki mesafenin artig1 beklendigi iizere Tiirkiye’nin AB
tilkelerine olan ihracatina negatif etkisi oldugu ve istatistiki olarak anlamli oldugu
bulunmustur. Hs hipotezi reddedilemistir. Mesafe’nin %1 diizeyinde artmasi
Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatini %0,58 oraninda azaltmaktadir.

Tiirkiye’ye AB tilkelerinden yapilan dogrudan yabanci yatirimlar vasitasi ile olan
teknoloji transferinin Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatina pozitif etkisi oldugu
ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. He hipotezi reddedilemistir.
Tiirkiye’ye AB tilkelerinden olan dogrudan yabanci yatirimlardaki %1 seviyesindeki
artis Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatini %0,13 oraninda arttirmaktadir.
Tiirkiye’ye ithalat yolu ile gelen teknoloji transferinin Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan
thracatina pozitif etkisi oldugu ve istatistiki olarak anlamli oldugu bulunmustur. H7
hipotezi reddedilemistir. Tiirkiye’ye AB iilkelerinden olan ithalatlardaki %1
seviyesindeki artis Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatim1 %0,18 oraninda
arttirmaktadir.

Calismanin aragtirma hipotezleri olan dogrudan yabanci yatirimlar yolu ile olan
teknoloji transferi ve ithalat yolu ile olan teknoloji transferi konusunda yapilan
analizlerin sonuclar1 dogrultusunda, Tiirkiye Avrupa Birligi iilkeleri ile olan giimriik
birligi anlagsmasindan olumlu sonuglar elde ettigi goriillmektedir. Dinamik etkilerden
olan teknoloji transferi etkisi sayesinde Tiirkiye nin iiyesi oldugu giimriik birligi
kapsaminda ihracatim arttirdig1 ve dolayisi ile ekonomik anlamda olumlu sonuglar

aldig tespit edilmistir.
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Gumriik Birligi anlagmasi1 sayesinde gerceklestirilen uluslararasi ticaretin Tiirkiye’nin
ekonomik refahina teknoloji transferi vasitasiyla olumlu etkileri oldugu ortaya
koyulmustur. Tiirkiye’nin teknoloji transferi noktasinda ithal eden degil ihra¢ eden bir
tilke konumuna gelebilmesi, mevcut politikalarin Ar-Ge yatirimlarini tesvik etmesi ve
sanayi — Universite igbirliklerinin artmasi ile miimkiin olabilecektir. Tiirkiye’de halen
Ar-Ge merkezi ve teknoloji transfer ofislerinin sayisinin olmasi gerekenin ¢ok altinda
bulundugu goriilmektedir. Bu merkezlerin sayisinin ve niteliklerinin arttirilmasi ile
Tiirkiye’nin hem teknoloji tranfer eden hem de disariya teknoloji ihrag eden bir iilke

konumuna gelebilecegi ve ekonomik refahinin daha fazla artacagi diisiiniilmektedir.
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Estonya Macaristan Letonya Litvanya
Malta Polonya Slovakya Slovenya
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