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OZET

2018-2021 YILLARI ARASI OKIMS MATEMATIK ALT TESTi SORULARININ
OGRENME ALANLARI VE RBT BOYUTLARINA GORE INCELENMESI

Ugur YILMAZ
Ondokuz May1s Universitesi
Lisansiistli Egitim Enstitiisii
Matematik ve Fen Bilimleri Egitimi Ana Bilim Dali
Matematik Egitimi Programi
Yiksek Lisans, Haziran/2022
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Mevliide DOGAN

Oteden beri farkli diizeylerde ve farkli uygulamalarla da olsa ortadgretim kurumlarina
gecen Ogrencilere okulda 6grendikleri bilgi ve becerileri giinlik yasama transfer
edebilecekleri segme sinavlart uygulanmaktadir. Bu smavlar &grencilerin sahip
olduklar1 yetkinliklerine (bilgi, yetenek vb.) uygun liselere yerlestirilebilmeleri icin
gereklilik olarak kabul edilmektedir. Sekizinci sinif diizeyinde 2018 yilindan bu yana
uygulanan Ortadgretim Kurumlarina Iliskin Merkezi Smavi (OKIMS) da bu gereklilik
dogrultusunda ger¢eklesmektedir. Bu ¢alismanin amaci 2018-2021 yillar1 arasinda
uygulanan OKIMS Matematik Alt Testi sorularinin matematik dersi 6gretim programi
O0grenme ve alt 6grenme alanlarina ve ayrica revize edilmis Bloom taksonomisinin
bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarina gore incelenmesidir. Arastirma dokiimanlarini 2018-
2021 yillar1 arasinda gergeklestirilen sinavla 6grenci alacak OKIMS Matematik Alt
Testi sorulart olusturmaktadir. Dokiiman incelemesi yontemi kullanilarak elde edilen
aragtirma verileri nitel olarak incelenmis ve betimsel analiz yapilmustir. Ogrenme
alanlar1 ve revize edilmis Bloom taksonomisinin boyutlarina ait frekans ve yiizde
degerleri hesaplanmistir. Veri analizi sonucunda elde edilen bulgulara gore her bir
yilda en fazla sayilar ve islemler 6grenme alanina ait sorularin yer aldigi tespit
edilmistir. Yillara gore 6grenme alanlarina bakildiginda incelenen sorularinin siklikla
sayilar ve islemler 6grenme alanindan ve en az ise veri isleme 6grenme alanindan
geldigi belirlenmistir. Alt 6grenme alanlarina bakildiginda ise sorularin en fazla kokli
ifadeler alt 6grenme alanindan ve en az doniislim geometrisi alt 6grenme alanindan
geldigi tespit edilmistir. Ayrica sorularin ¢ogunlukla revize edilmis Bloom
taksonomisi biligsel siire¢ boyutunda anlama, uygulama, analiz ve degerlendirme
basamaginda, bilgi boyutunda ise islemsel bilgi boyutunda yer aldig1 belirlenmistir.
Ayrica higbir yilda biligsel siire¢ boyutunda hatirlama ve yaratma basamagindan soru
sorulmadigi sonucuna ulasilmistir. Calismanin ortaya koydugu bu sonuglar
cercevesinde Oneriler sunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Revize edilmis Bloom taksonomisi, Bilissel siire¢ boyutu, Bilgi
boyutu



ABSTRACT

EXAMINATION OF OKIMS MATHEMATICS SUB-TEST QUESTIONS
ACCORDING TO LEARNING AREAS AND RBT DIMENSIONS BETWEEN
2018-2021

Ugur YILMAZ
Ondokuz Mayis University
Institute of Graduate Studies
Department of Mathematics and Science Education
Mathematics Education Program
Master, June/2022
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Mevliide DOGAN

All along, students who have transferred to secondary education institutions, albeit at
different levels and with different applications, have been given selection exams in
which they can transfer the knowledge and skills they learned at school to daily life.
These exams are accepted as a requirement for students to be placed in high schools
that are suitable for their competencies (knowledge, ability, etc.). The Central
Examination for Secondary Education Institutions (OKIMS), which has been
implemented at the eighth grade level since 2018, is also carried out in line with this
requirement. The aim of this study is to examine the questions of the OKIMS
Mathematics Subtest administered between 2018-2021 according to the learning and
sub-learning domains of the mathematics curriculum, as well as the knowledge and
cognitive process dimensions of the revised Bloom taxonomy. The OKIMS
Mathematics Subtest questions that will take students with the exam held between
2018-2021 constitute the research documents. The research data obtained by using the
document analysis method were analyzed qualitatively and descriptive analysis was
made. Frequency and percentage values of learning domains and dimensions of the
revised Bloom taxonomy were calculated. According to the findings obtained as a
result of the data analysis, it was determined that the questions related to numbers and
operations learning area were the most in each year. Looking at the learning areas by
years, it was determined that the questions examined were mostly from the numbers
and operations learning area, and the least from the data processing learning area.
Looking at the sub-learning areas, it was determined that the questions came from the
rooted expressions sub-learning area the most and the transformation geometry sub-
learning area the least. In addition, it has been determined that the questions are mostly
in the cognitive process dimension of the revised Bloom's taxonomy, in the
understanding, application, analysis and evaluation step, and in the knowledge
dimension in the operational knowledge dimension. In addition, it was concluded that
no questions were asked from the remembering and creating step in the cognitive
process dimension in any year. Suggestions are presented within the framework of
these results of the study.

Keywords: Revised Bloom's Taxonomy, Cognitive Process Dimension, Knowledge
Dimension
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1. GIRIS

Bu boliim problem durumu, aragtirmanin amaci, arastirmanin 0nemi ve

aragtirmanin sinirliliklari ile ilgili bilgileri igermektedir.
1.1. Problem Durumu

Matematik, toplumun ihtiyact dogrultusunda ortaya ¢ikmis olan bulundugumuz
yiizyilda da 6ncelikle teknoloji olmak tizere disiplinler aras1 dnemli bir yerde duran bir
bilimdir. Bireyin yasamda karsilastig1 ve ihtiyacinin oldugu sayma, zamani 6l¢gme, dort
islem yapabilme, tablo okuma ve anlama gibi bir¢ok konu matematigin igerisinde yer
bulmaktadir. Giinliik hayatta her alanda matematigi gormek miimkiindiir. Matematigin
bu denli dnemli olmasindan dolayr egitimsel yaklasimlar igerisinde yer almasi

gerekmektedir.

Tiirkiye Yeterlilikler Cercevesinde yer alan ve sekiz yetkinlikten biri olan
matematiksel yetkinlik, giinlik yasam problemlerinin ¢6ziimiinde matematiksel
diisiinme tarzin1 gelistirme ve uygulama, diisiinme (mantiksal ve uzamsal diisiinme)
ve sunma (formiiller, modeller, kurgular, grafikler ve tablolar) matematiksel modlarini

farkli derecelerde kullanma beceri ve istegini icermektedir (MEB, 2018).

Egitimde matematige baktigimizda genel anlamda Ozellikle O6grencilerin
matematige karst on yargilari mevcuttur. Ezberci sisteminin varligi, matematiksel
kavramlarin yanlis Ogrenilmesi, Ogretmen degisikligi gibi faktorler neticesinde
ogrenciler matematikte zorlanmakta ve kaygi diizeyleri de artmaktadir. Matematikte
yasanan kayginin artmasi Ogrencilerin matematik basarisim da disiirmektedir
(Kutluca, Alpay ve Kutluca, 2015). Bu kayginin azaltilmasi igin egitimde
yapilandirmaci yaklasim uygulanmaktadir. Bu yaklagim ile matematik zevkli, etkinlik
temelli, ezberden uzak, yaparak ve yasayarak 6grenilen bir ders héaline doniistiirmek

hedeflenmektedir.

Egitim kurumlarinin en genel amaci 6grencileri ilgi ve yeteneklerine uygun
belirli miifredata gore ileriye hazirlamaktir. Miifredatin degerlendirilmesi i¢in de bir
sinav uygulamasi gerekmektedir. Miifredatin uygun olup olmadig1 ve dgrencilerin
hangi bilissel seviyede olduklarini gérebilmek i¢in ise merkezi sinavlar yapilmaktadir
(Dossey, McCoren, Turner ve Lindquist, 2008; Indartono ve Hamidy, 2019; Klein,
2011; Markovic ve Eric, 2014; Shen ve Tam, 2008; Shin, Lee ve Kim, 2009; Wu,
2009). Diinya iilkelerine bakildiginda Cin, Rusya, italya ve Singapur ortaokul bitirme
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smavi, Ingiltere, Japonya, Isvicre ve Danimarka okul bazl sinav, Almanya, Fransa ve
Finlandiya okul notlar1 ve 6gretmen goriisleri ile liselere gecisi diizenlerlerken,
Amerika Birlesik Devletleri’nin birgok eyaleti, Macaristan, Giiney Kore ve Hollanda
ise llkemizde oldugu gibi merkezi giris smavi ile O&grencileri liselere
yerlestirmektedirler (Demir ve Yilmaz, 2019). Ulkemizde ise LGS (Liselere Gegis
Sinavi), OKS (Ortadgretim Kurumlari Segme ve Yerlestirme Sinavi), SBS (Seviye
Belirleme Sinavi), TEOG (Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sinavi) merkezi
sinavlart uygulanmigtir. 2018 yilindan bu yana da uygulanan LGS (Liselere Gegis
Sistemi) merkezi simavi halen yiiriirliiktedir. 1998-2003 yillar1 arasinda uygulanan
Liselere Ge¢is Sinavi ile ayn1 kisaltmaya sahip olmasi nedeniyle ayirt edilebilmesi
acisindan Liselere Gegis Sistemi siavi bu calismada Ortadgretim Kurumlarma Iligkin
Merkezi Simavi (OKIMS) olarak kullanilacaktir. OKIMS bagvuru ve uygulama
kilavuzunda tiim detaylariyla yer alan bu sinav, sozel (Tiirk¢e, Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkciiliik ile Yabanci Dil) ve sayisal (Matematik ve
Fen Bilimleri) olmak tizere iki boliimden olugmaktadir. Sinav ayn1 giinde iki oturum
halinde uygulanmaktadir. S6zel dersler grubunda Tiirk¢e dersi i¢in 20 soru, Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi i¢in 10 soru, T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik dersi
icin 10 soru ve Yabanct Dil dersi i¢in 10 soru olmak {iizere toplam 50 soru
sorulmaktadir. Sayisal dersler grubunda yer alan Matematik dersi i¢in 6grencilere 20
soru ve Fen Bilimleri dersi i¢in 20 soru olmak iizere toplam 40 soru sorulmaktadir.
Olgme, Degerlendirme ve Smav Hizmetleri Genel Miidiirliigiince her yil hazirlanan
kilavuzda smav tarihi, yeri, uygulanmasi gibi diger hususlar belirtilmektedir. Sinav
sorulart, 8. sinif derslerinin 6gretim programlarinda yer alan kazanimlar dogrultusunda
Ogrencinin okudugunu anlama, yorumlama, sonu¢ ¢ikarma, problem ¢ézme, analiz
yapma, elestirel diisiinme, bilimsel siire¢ becerileri gibi becerilerini dl¢ecek nitelikte
hazirlanmaktadir (MEB, 2018a). Egitim sistemlerinde olas1 aksakliklarin tespiti i¢in
tim diinya ilkeler1 6grenci basarilarini izleyen arastirmalar yapmaktadir. Nitekim
matematik okuryazarligi, fen bilimleri okuryazarligi ve okuma becerileri, matematik
ve fen alanlarinda kazanilan bilgi ve becerilerin degerlendirilmesi, okudugunu anlama
becerileri ve okuma aligkanliklari gibi belirli kriterleri dlgmeyi planlayan PISA
(Uluslararas1 Ogrenci Programi), TIMSS (Uluslararas1 Matematik ve Fen Egitimleri
Aragtirmasi1), PIRLS (Uluslararast Okuma Beceri Gelisim Projesi) ve TALIS
(Uluslararas1 Ogrenme ve Ogretme Anketi) gibi uluslararasi sinavlardan elde edilen

sonuclar iilkelerin egitim sistemlerindeki eksikleri yapilandirmaya yonelik katki
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saglamaktadir. Ulkemizde de MEB (Milli Egitim Bakanlig1), farkli smif diizeylerinde
ve periyotlarda gergeklestirilen PISA, PIRLS ve TIMSS gibi sinavlarin uygulamasinda
ve hazirlanmasinda gorev almaktadir. Bu sinavlar ile iilkeler zaman i¢inde kendi
degisimlerini inceleme, izleme ve degerlendirme firsati yakalayabilmektedir.
Gergeklestirilen bu smavlar 6grencilerin egitim-6gretim siireglerinde edindikleri
bilgileri ne derece giinliik yasama aktarabildiklerini 6l¢gmeye yardimci olmaktadir. Bu
nedenle 6gretmenlerin okullarinda derslerine yonelik gerceklestirdikleri simavlar ile
merkezi smavlardaki sorularin PISA ve TIMSS gibi bilissel alan basamaklarina
uygunlugu gerek okul, gerekse uluslararasi gerceklestirilen sinavlarda akademik

basarimiz1 etkileyecek bir faktor olacaktir.

Smavlarda 6grencilerin ilgi, yetenek ve bilgi birikimleri 6l¢lilmek istenmektedir.
Bunun igin Ogrencilerin yapilandirmact yaklasima gore hazirlanan sorularla
karsilasmas1 gerekmektedir. Ancak g¢oktan segmeli sinavlarda 6grencinin ozellikle
matematik dersinde nasil bir ¢oziim yaptigin1 gérebilmek kolay degildir. Uluslararasi
sinavlarda ¢oktan se¢meli sorularin yaninda acik uglu sorularin da varlig1 6grencinin
neyi ne kadar bildigi ve uyguladigini gérmede kolaylik saglamaktadir. Bu durum
dlgmede dogru ve giivenilir sonuglar1 karsimiza getirebilmektedir. Ust diizey diisiinme
becerilerini agik uclu sorular ile merkezi smav sistemimize dahil edebilecek
yaklagimlar1 uygulamak 6grenci ve 6gretmen icin daha etkili sonuglar1 karsimiza
¢ikarmaktadir. Bunun i¢in sorularin hangi tiirde oldugunu belirleyecek taksonomik

calismalar gerekmektedir.

Egitimde ogrencilerin 6grenmelerini en {iist seviye ¢ikarmak i¢in taksonomi
caligmalar1 yapilmaktadir. Egitimde 6grenilecek bilgilerin siniflanmasi 6gretmene ve
tim paydaslara kolaylik saglayabilmektedir. Ciinkii Ogretilecek bilgi ya da
kazanimlarin belirli bir sira halinde hiyerarsik yapi ile verilmesi 6grencinin bir 6nce
o0grendigi ve bir sonra Ogrenecegi konular arasinda bag kurmasini saglamaktadir.
Egitimde taksonomi yaklasimlarina bakildiginda oncelikle karsimiza ¢ikan Bloom
taksonomisidir. Bloom taksonomisinin iist diizey biligsel bilgileri tam olarak ortaya
cikaramamasi ve degerlendirme basamaginda ¢ikan zorluklar nedeniyle Anderson ve
Krathwohl baskanliginda bir grup ile revize edilerek ihtiyaglara cevap verecek sekilde
giiniimiizdeki halini almistir. RBT (Revize Edilmis Bloom Taksonomisi) bilgi ve
bilissel siire¢c boyutu olmak iizere iki boyuttan olusmaktadir (Anderson ve Krathwohl,

2001). Ogrencilerin bilissel diizeylerinin analizinde RBT nin bu iki boyutu énem arz



etmektedir. Ayrica sorularin diizeyini tespit etmek, hangi bilgi boyutu ve biligsel siire¢
boyutunda oldugunu bilmek de ¢ok Onemlidir. Sorularin taksonomik agidan
incelenmesi Ogrencilerin smavlarda hangi biligsel seviyede sorularin gelecegini
gormelerine fayda saglayacaktir. Ayrica bir taksonomiye dayali hazirlanan sorular,
Ogretmenlere fayda saglarken, Ogrencilerinin {ist diizey becerilerini artiracak ve
sorularin sadece birkag¢ basamakta siniflanmasini1 6nlemis olacaktir (Biiylikalan-Filiz,

2009).

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu calismada, 2018 yilindan bu yana uygulanan OKIMS-MAT (Ortadgretim
Kurumlarma iliskin Merkezi Smavi Matematik Alt Testi) sorularmin OMDOP
(Ortaokul Matematik Dersi Ogretim Programi) 6grenme ve alt 6grenme alanlarma ve
RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarina gore incelenmesi amaclanmustir. Oncelikle
OMDOP’de yer alan &grenme alanlar1 (sayilar ve islemler, cebir, geometri ve dlgme,
veri igleme ve olasilik) ve alt 6grenme alanlarina (¢arpanlar ve katlar, iislii ifadeler,
kokli ifadeler, cebirsel ifade ve Ozdeslikler, dogrusal denklemler, esitsizlikler,
ticgenler, doniislim geometrisi, eslik ve benzerlik, geometrik cisimler, veri analizi ve
basit olaylarin olma olasilig1) gore nasil dagilim gosterdikleri belirlenmistir. Ardindan
2018 yilindan itibaren uygulanan dort yila ait matematik alt testi sinav sorularinin
RBT’nin hangi bilgi boyutlar1 (olgusal, kavramsal, islemsel ve iistbiligsel bilgi) ve
bilissel siire¢ boyutlarinda (hatirlama, anlama, uygulama, ¢oziimleme, degerlendirme

ve yaratma) olduklarini tespit etmek amaglanmastir.

Bu amaca ulagmak i¢cin mevcut arastirmada “2018-2021 yillar1 aras1t OKIMS-
MAT sorulart OMDOP $grenme alanlari ve RBT boyutlarina gore nasil bir dagilim
gostermektedir?” problemine yanit aranmistir. Bu dogrultuda alt problemler asagida

sunulmustur.

1. 2018-2021 yillar1 arast OKIMS-MAT sorulart OMDOP 6grenme ve alt

ogrenme alanlarina gore nasil dagilim gdstermektedir?

2. 2018-2021 yillar1 arast OKIMS-MAT sorular1 RBT bilgi ve bilissel siireg

boyutlarina gore nasil dagilim gostermektedir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Ulkelerin egitim sistemlerinde ve dgretim programlarinda mevcut olan olasi
sorunlar tespit edilmesi, onarilmasi gereken kisimlar tizerinde gerekli diizenlemelerin
yapilabilmesi i¢in PISA, TIMMS gibi sinavlar énemli 6l¢eklerdir. Diinya ¢apinda
uygulanan ve kamuoyu tarafindan ¢ok 6nem verilen bu sinavlarla {ilkelerin elde ettigi
puanlarin siraya koyulmasi ve bir gosterge olarak karsimiza ¢ikarilmasi yadsinamaz
(Giirlen, Demirkaya ve Dogan, 2019). Bu dogrultuda revize edilen sistemin ¢iktilarini
gorebilmek adina ulusal diizeyde uygulanan siavlarin belli kriterleri saglamasi
lizerinde diisiiniilmesi gereken bir husustur. Ogrencilerin gelecegini sekillendirmede,
hayatlarina yon vermede olduk¢a Onemli olan bu simmavlar onlar1 gelecege dair
kaygilandiran, basarilarmi ve motivasyonlarini etkileyen bir ayrintidir. Ogrencilerin
yetenekleri ve ilgileri dogrultusunda bir iist kuruma gecebilmeleri i¢in uygulanan
siavlarin sorularinin belli nitelige sahip olmasi oldukca 6nemlidir. Alanyazinda farkli
diizeylerde gerceklestirilen merkezi se¢cme sinavlarina, bu smavlarin farkl alt
testlerine ve ¢esitli taksonomilerine gore degerlendirildigi calismalarin yer aldigi
belirlenmistir (Acet, Acet ve Kurnaz, 2021; Ardahanli, 2018; Bilen, 2021; Delil ve
Yolcu-Tetik, 2015; Karadag ve Ceran, 2021; Oztiirk, 2020; Ugurel, Moral1 ve Kesgin,
2012). Yapilan alanyazin taramasinda 2018 yilindan bu yana gergeklestirilen tim LGS
Matematik alt testi sorularinin RBT boyutlarina gore incelendigi ve sorularin yillar
bazinda karsilastirilmasinin yapildig bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Bu nedenle bu
arastirmada uygulamaya baslandig1 tarihten itibaren aragtirmaya karar verilen yila
kadar gerceklestirilen tiim yillarin sorularinin 6grenme alanlari, alt 6grenme alanlari
ve RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarina gore analiz edilmesi uygun goriilmiistiir.
Sorularin analizinden elde edilecek sonuglarin dgretmenlere, velilere ve hepsinden
onemlisi Ogrencilere siirecin yOnetilmesine dair O6nemli bir rehber olacag:

diistiniilmektedir.

Siklikla LGS olarak ifade edilen OKIMS’e ait sorularin PISA, TIMSS gibi
uluslararas1 sinav sistemleri agisindan incelendigi (Ayyildiz ve Cansiz-Aktas, 2022;
Delil ve Yolcu-Tetik, 2015; Oztiirk, 2020; Piskin-Tun¢ ve Baydar, 2022; Sivkin,
Aksoy ve Giir-Erdogan, 2020), LGS sinav sorularina dair matematik égretmenlerinin
goriislerinin alindigi (Biber, Tuna, Uysal ve Kabuklu, 2018; Cetin, 2019; Coskun,
2020; Giiler, Arslan ve Celik, 2019; Kablan ve Bozkus, 2021; Obay, Demir ve Pesen,

2021) calismalar1 alanyazinda yer almaktadir. Bunun yani sira LGS sorularinin



ogrenme alanlarma gore siniflandirildigr (Aygiin, Bulut ve Ipek, 2016; Biber ve Tuna,
2017; Ekinci ve Bal, 2019; Farimaz, 2020; Incikabi, Erko¢ ve Demirci, 2020;
Kiiclikgengay, Karatepe ve Peker, 2021; Simsek, 2021), RBT ve MATH
taksonomilerine gore incelendigi (Ekinci ve Bal, 2019; Piskin-Tung¢ ve Baydar, 2022;
Simsek, 2021; Ugurel, Morali ve Kesgin, 2012; Uziimcii ve Ipek; 2022, Yakali, 2016)
calismalar da mevcuttur. Buradan hareketle mevcut ¢calismada, arastirmaci ve uzman
goriisleri sonucunda OKIMS-MAT sorularinin OMDOP’te yer alan 6grenme ve alt
O0grenme alanlar1 ile RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlar1 bakimindan dagilimi
incelenecektir. Ayrica bu galismadan elde edilen sonuglarin smavin en onemli
paydaslarindan biri olan matematik 6gretmenlerine ve dgrencilere katki saglayacagi

diistiniilmektedir.
1.4. Arastirmanin Simirhhiklar:

1.Arastirma; 2018-2021 yillart arasinda yapilan OKIMS-MAT sinavlariin her
bir yila ait 20 soru olmak lizere toplamda 80 sorusuyla sinirlidir.

2.Aragtirma; matematik egitimcisi ve matematik Ogretmenlerinden olusan
uzman ekibin cevaplari ile sinirlidir.

3.Arastirma; OMDOP $grenme alanlari ile RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlar:

ile sinirlidir.



2. KURAMSAL CERCEVE VE ILGILi ARASTIRMALAR

2.1. Se¢me Sinavlari

Egitim sisteminin bir pargasi haline gelen se¢me sinavlari ile ilkdgretimden
yiikksekdgretime kadar neredeyse her kademede karsilasilmaktadir. Ayrica degisen
yiizyilla birlikte niifusun artmasi sinirlt sayida 68renciyi sececek sinavlarin dnem
kazanmasina neden olmaktadir. Se¢gme sinavlarinin giinlimiizde 6grencileri rekabete

zorlayacak diizeyde oldugu asikardir.
2.2. Ortadégretim Kurumlar: Se¢gme Sinavlari

Tirkiye’de, ilkogretim  ikinci  kademedeki  ogrencilerin basarilarini
degerlendirebilmek ve niteligi artirmak igin ortadgretime gecis sinavlart merkezi
olarak 1997-1998 egitim-6gretim yilindan itibaren farkli isim ve uygulamalar ile

gerceklestirilmektedir.

Tablo 2.1. Ortadgretim kurumlar1 se¢gme sinavlarinin tarihsel degisimi

Simavin Adi Uygulama Yillar Siiresi
Liselere Gegis Smavi (LGS) 1997-1998/2002-2003 6 Yil
Ortadgretim Kurumlari Segme ve Yerlestirme Smavi ~ 2003-2004/2006-2007 4 Y1l

(OKS)

Seviye Belirleme Sinavi (SBS) 2007-2008/2012-2013 6 Y1l

Temel Egitimden Ortadgretime Gegis Sinavi (TEOG) 2013-2014/2016-2017 4 Y1l
Liselere Gegis Sistemi (LGS) 2017-2018/ Halen

yiiriirliiktedir.

Kisaca LGS olarak ifade edilen Liseye Gegis Sinavi, Tirkiye’de ilk olarak
uygulanan merkezi sistem sinavidir. Sinavda; Tiirkce, Sosyal Bilimler, Matematik,
Fen Bilimleri derslerinden 25’er olmak iizere toplam 100 soru yoneltilmistir. Siav tek
oturum halinde uygulanmis ve sorular i¢in 120 dakika siire verilmistir. Sinav sadece
8. smif diizeyindeki dgrencilere uygulanmis ve yil sonu ortalamalari sinav sonucuna

dahil edilmemistir. Alt1 yi1llik uygulamadan sonra LGS yerine OKS getirilmistir.

OKS’de 6grenciler tiim 6., 7. ve 8. sinif miifredatindan sorumlu tutulmuslardir.
Sinavda; Tiirkce, Sosyal Bilimler, Matematik, Fen Bilimleri derslerinden 25’er soru
olmak iizere toplam 100 soru yoneltilmistir. Sinav tek oturum halinde iki saat siireyle
yapilmistir. Ogrenciler Matematik/Fen Bilimleri agirlikli puan ve Tiirkge/Matematik
agirlikl puanlari ile farkl: lise tiirlerine yerlestirilmislerdir. Y1l sonu ortalama puanlari

simav sonucuna dahil edilmistir. OKS’de alinabilecek en az puan 100, en fazla puan



500 olup tercih yapabilmek i¢in en az 160 puan almak gerekmektedir. En son 2007

yilinda yapilmis olan bu sinav yerine SBS getirilmistir.

SBS’nin OKS’den farkliliklar1t mevcuttur. Bunlardan biri 8. sinif diizeyi harig
Yabanci Dil testine yer verilmistir. Ayrica siif diizeylerine bagh olarak {i¢ asamada
gergeklestirilmistir. 6. simif SBS’de Tiirkge testinde 19, Matematik testinde 16, Fen ve
Teknoloji testinde 16, Sosyal Bilimler testinde 16 ve Yabanci Dil (ingilizce-Almanca-
Fransizca-Italyanca) testinde 13 olmak iizere toplam 80 soru sorulmustur. Siire olarak
90 dakika verilmistir. 7. simif SBS’de Tiirkge testinde 21, Matematik testinde 18, Fen
ve Teknoloji testinde 18, Sosyal Bilimler testinde 18 ve Yabanci Dil (ingilizce-
Almanca-Fransizca-italyanca) testinde 15 olmak iizere toplam 90 soru sorulmustur.
Siire olarak 100 dakika verilmistir. 8. sinif SBS’de Tiirkge, Matematik, Fen ve
Teknoloji ve Sosyal Bilimler testlerinde 25’er olmak iizere toplam 100 soru
sorulmustur. Siire olarak 120 dakika verilmistir. Smav her egitim-6gretim yilinin
sonunda uygulanmistir. Liseye yerlestirmede ise elde edilen tercih puaninda 6., 7. ve
8. simif SBS’den alinan puanlar, yil sonundaki ortalama puanlar1 ve okul davranig
notlar1 etkili olmustur. Daha sonralar1 yargi karariyla okul davranis notlar1 puanlamaya
dahil edilmemistir. 6. stnif SBS en son 2011°de, 7. sinif SBS en son 2012°de ve 8. sinif
SBS de en son 2013 yilinda yapilarak yerine TEOG sinavi getirilmistir.

TEOG’da Tiirkge, T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik, Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi, Yabanci Dil, Matematik ve Fen Bilimleri temel dersler MEB tarafindan
merkezi olarak yapilmistir. TEOG’da her dersten 20 soru olup iptal edilmeyen soru
olmasi durumunda her soru 5 puan olarak hesaplanmistir. Sinavda yapilan yanlislar
dogru cevaplar etkilememistir. TEOG 1. ve 2. donem olmak {izere bir yilda iki kez
uygulanmistir. Smava giremeyen 6grenciler mazeretlerini belirtmeleri halinde TEOG
mazaret sinavlarina da katilabilmistir. Ortak sinavlar her donemde egitim-6gretimin
devam ettigi siliregte ilk giin iic derse, ertesi giin ii¢ derse ait smav yapilmistir.
Ogrenciler sinava kendi okullarinda katilmis olup sinavda gdzetmen olarak kendi okul
ogretmenleri bulunmamugtir. Ayrica iki yazili sinavi yapilan derslerin 1. smavi, ¢
yazili yapilan derslerin 2. sinavi merkezi olarak yapilmis ve ayni zamanda e-okul
sistemine ilgili dersin notu olarak yansitilmistir. Sinavin oldugu giinlerde dersler
yapilmamistir. TEOG’da da yil sonu basar1 puan1 sinav sonucunu etkilemektedir.
TEOG en son 2017 yilinda yapilarak yerine Liseye Gegis Sistemi (LGS) smavi

getirilmistir.



2.3. Liseye Gegis Sistemi (LGS)

2018 yilinda 971.657 6grenci, 2019 yilinda 1.029.555 6grenci, 2020 yilinda
1.472.088 dgrenci ve 2021 yilinda ise 1.038.492 6grenci sinava katilim gostermistir.
Sinav ilk olarak 2017-2018 egitim-6gretim yil1 bahar donemi sonunda uygulanmaistir.
Toplamda alt1 temel derse ait sorularin yer aldig1 smav sozel (Tiirkge, T.C. Inkilap
Tarihi ve Atatiirk¢iilik, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Yabanct Dil) ve sayisal
(Matematik ve Fen Bilimleri) olmak iizere iki bolimden olusmaktadir. Sinavda
Tiirkce, Matematik ve Fen Bilimleri derslerinden 20 soru, T.C. inkilap Tarihi ve
Atatiirkciilik, Din Kiltiirii ve Ahlak Bilgisi, Yabanci Dil derslerinden 10’ar soru
sorulmaktadir. Sinav ayni giin icerisinde once sozel boliim, ardindan sayisal boliim
oturumu olmak tiizere iki oturum halinde uygulanmaktadir. S6zel boliim i¢in sinav
09.30’da baglamakta ve 75 dakika siire verilmektedir. S6zel boliim sinavi bittiginde 45
dakika ara verilip sayisal boliim sinavi 11.30°da baslamakta ve 80 dakika siire
verilmektedir. Sadece 2018 LGS sinavinda sayisal boliim igin 60 dakika siire
verilmistir. Ozellikle matematik alt testi sorularinin bos birakilma oraninmn yiiksek
olmasi nedeniyle siirenin tekrar degerlendirilmesi gerektigi diisiiniilmiistir. MEB
tarafindan 26 Kasim 2018’de alinan kararla ertesi yillarda sayisal boliimde cevaplama
siiresi 80 dakika olarak diizenlenmistir. Bu diizenleme ile 2019 LGS simnavinda
Matematik ve Fen Bilimleri alt testlerinde bos birakilma oraninin azaldig1 gortilmiistiir
(MEB, 2019). Pandemiden dolay:r Saglik Bakanlig: isbirligiyle gereken onlemler
alinmig, 2020 yilinda tiim Ogrenciler kendi okullarinda sinava girmislerdir. Bu
uygulama, 6grencilerin sinav siirecinde yasadigi kayginin azalmasini ve smav giinii
olabilecek hareketliligin sinirlandirilmasini saglamistir. 2021 yilinda yapilan sinavda
da salgin tedbirleri bir 6nceki yilda oldugu gibi gergeklestirilmistir. 2021 yil1 alt testler
diizeyinde dogru cevap sayisindaki dagilim 2020 yilindaki dagilimla genel bir
benzerlik gosterdigi (MEB, 2021) rapor edilmistir.



Tablo 2.2. 2018-2021 yillar1 arasindaki OKIMS-MAT(LGS) sorularina ait istatistiki veriler

Istatistiksel Veriler 2018 2019 2020 2021
Ham puan 6.99 5.09 4.89 4,20
Standart sapma 3.99 4.24 3.42 3,31
Soru giicliigii 0.24 0.25 0.26 0.21
Ayirt edicilik 0.31 0.57 0.30 0.31
I¢ tutarlilik 0.65 0.84 0.77 0.76

Tablo 2.2.’de goriildiigii iizere 2018 yilindan itibaren OKIMS-MAT sorularina
ait ham puanlardaki siirekli diisiisler dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle matematik
dersindeki bu diisiisiin sebebi derinlemesine incelenerek, olasi diizenlemelerin
yapilmas1 gerekmektedir (Emin, 2021). En yiiksek standart sapma degeri, sorularin
ayirt ediciligi ve i¢ tutarligi 2019 yilinda olmustur. Bu bakimdan 2019 sorularinin
diger yillara gore daha zor oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte diger yillarin soru
ayirt ediciligi de kabul edilebilir diizeyde oldugu agiktir (MEB, 2018b; MEB, 2020;
MEB, 2021). Dort yila ait sinav sorulariin soru giicliigli benzer seviyede ve i¢
tutarliligi da oldukg¢a yiiksektir. Bu bakimdan dort yilin sorularinin homojenlik

derecesi yiiksek ve giivenilirdir.

Sinava girmek zorunlu degildir, yani sinavli ya da sinavsiz olmak tizere iki farkli
sekilde ortadgretim kurumlarina gecis yapilabilmektedir. Merkezi yerlestirmelerde
okul puaninin sinav puanina etkisi olmamaktadir. Fakat birden fazla adayin merkezi
sinavda ayni1 puanda olmasit s6z konusu ise bu durumda okul puami dikkate
alinmaktadir. Sinava girmeyen 6grenciler adrese dayali olarak ortaokuldaki puanlarina
gdre Anadolu Lisesi, Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi ve Anadolu imam Hatip
Liselerine yerlesebilmektedir. Ayrica tercihlerde herkes mutlaka yerel yerlestirme ile
ogrenci kabul eden okullar arasindan en az bir segim yapmak zorundadir. Ogrenciler
yerel yerlestirme ile 6grenci kabul eden okullardan en fazla bes tane, merkezi siav ile
ogrenci kabul eden okullardan en fazla 10 tane ve pansiyonlu okullardan en fazla bes
tane tercih yapabilmektedirler. Toplam tercih sayisi en fazla 20 olabilmektedir. Yerel
yerlestirme ile 6grenci kabul eden okullarin tercihinde ilk ii¢ okul kayit alanindan
segilmek zorundadir. Ogrenciler aym okul tiiriinden en fazla ii¢ tercih
yapabilmektedirler. Ilk tercih islemleri ve yerlestirme sonuglar1 agiklandiktan sonra ek

yerlestirme ve nakil basvuru islemleri de uygulanmaktadir.
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2.4. Ogretim Program

Ogretim programi, dgrencilere okul ortaminda ya da okul disinda bir plan
dahilinde kazandirilmasi istenen 6grenmeleri kapsamaktadir. “Nasil” sorusuna cevap
arayan Ogretim programlart siirekli degismekte ve gelismektedir. Ayrica 6gretim
programi stratejilere ve yontemlere odaklanmaktadir. Ogretim programinin
gelistirilmesi MEB’in ilgili birimleri ile koordineli sekilde gerceklesmekte,
temsilciler, 6gretmenler, egitim uzmanlar1 ve akademisyenlerden olusan bir komisyon
tarafindan hazirlanmaktadir. Hazirlanan programlar iilkemizde Talim ve Terbiye
Kurulu Baskanligi’nca dnce aski siirecine alinip, paydaslarindan aldigi geri bildirimler

neticesinde onaylanmaktadir.
2.5. Ortaokul Matematik Dersi Ogretim Programi (OMDOP)

OMDOP yapilandirmaci bilgi kuramindan etkilenerek giiniimiizdeki halini
almistir. 1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda belirtilmis olan Genel Amaglar
ve Temel ilkeler dogrultusunda Matematik Dersi Ogretim Programi'nin ulasmaya
calistigt genel amaglara bakildiginda 6grencinin; matematiksel okuryazarlik
becerilerini gelistirebilme, problem ¢dzme siirecinde matematiksel diisiinebilme ve
akil yiiriitebilme, matematiksel terminolojiyi ve dili dogru kullanabilme, iistbilissel
bilgi ve becerilerini gelistirebilme, arasgtirma yaparak bilgi {iretebilme, sanat ve
estetikle matematik arasindaki iliskiyi fark etme, insanligin ortak bir degeri oldugunun
bilincine vararak matematige deger verme gibi becerilerinin gelisimi 6n planda

tutulmaktadir (MEB, 2018).

Asagida 8. stmif OMDOP te yer alan 8grenme alanlari ile bu alanlara ait kazanim

sayilarinin zaman dagilimi Tablo 2.3.’te gosterilmektedir.

Tablo 2.3. 8.sinif OMDOP 6grenme alanlari ile kazanim sayilart zaman dagilimi

Ogrenme Alanlari Kazanim Sayist Ders Saatleri
Sayilar ve Islemler 16 50
Cebir 13 55
Geometri ve Olgme 16 51
Veri Isleme 2 12
Olasilik 5 12
Toplam 52 180
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Tablo 2.3.’ten goriildiigii lizere en ¢ok kazanim sayilar ve islemler ile geometri
ve 6lgme, en az kazanim ise veri isleme 6grenme alanlarina aittir. Ders saatlerine gore
degerlendirildiginde ise en fazla cebir, en az veri isleme ve olasilik 6grenme alanlarina
siire ayrilmis oldugu goriilmektedir. Ayrica kazanim sayisi ile ders siirelerine
bakildiginda cebir 6grenme alaninda, sayilar ve islemler ile geometri ve Olgme
O0grenme alanindan daha az kazanim olmasina ragmen daha fazla siire verilmistir. Veri
isleme ile olasilik 6grenme alaninda farkli sayida kazanim olmasina karsin ders siiresi
iki 6grenme alaninda da aynidir. Buradan kazanimlar ile ders saatleri arasinda
tamamen dogrusal bir iligki olmadig1 goriilmektedir. Bu kazanimlarin belirlenen ders
saatleri siiresince Ogretilmesi icin matematik dersinde kullanilan kavramlarin
anlamdirilmasi 6nemlidir. Bu bakimdan matematik dersinde kullanilan kavramlarin
anlamlandirilmasi, istenilen kazanimlarin ortaya ¢ikarilmasi ve beklenilen bilgi, beceri
ve tutumlarin olusturulmasi amaclandigindan matematik 6gretim programi: (MEB,

2018) egitimde 6nem arz etmektedir.
2.6. Ogrenme Alanlari

Ogrenme alanlar bir dersin tiim konularmi sistematik bir sekilde siralayan ve
uygulamada kolaylik saglayan bir simflamadir. Ogrenme alanlar1 genellikle bilissel,
duyussal ve devinigsel olmak iizere li¢ gruptan olugsmaktadir. Biligsel 6grenmede bir
konu hakkinda bilgilenme, kazanilan bilginin transferi, iist diizey diisiinme becerisi
onemlidir. Dolayisiyla biligsel olarak 6grenme siirecine baktigimizda en 6nemli olan
husus basitten karmasiga dogru ilerlemesidir. Bu bakimdan 6grenme alanlar1 daha ¢ok
biligsel diizeyde karsimiza ¢ikmakta ve uygulanmaktadir. Duyussal 6grenmede
dogrudan gozlenemeyen tutum, deger ve duygular onemlidir. Duyugsal 6grenme
bireyin bir konu hakkinda merakinin uyanmasini, tepki vermesini, hissederek baska
durumlara uyarlamasim1 ve kendine ait davraniglari igsellestirmesini 6n plana
almaktadir. Devinigsel O0grenmede ise bir becerinin basitten zora dogru nasil

yapildigina iliskin basamaklar 6nemsenmektedir.

Ogretim programinin icerisinde yer alan ve dersle ilgili olusturulan kazanimlarla
iligkili alt 6grenme alanlarinin 6grenme alanlariyla baglantili olmas1 gerekmektedir.
Bazi1 6grenme alanlar1 tiim sinif diizeyinde mevcut iken kimi 6grenme alanlari tek sinif

diizeyinde karsimiza ¢ikmaktadir (MEB, 2018).

Ilkokul Matematik Dersi Ogretim Programi; sayilar ve islemler, geometri,
dlgme, veri isleme olmak iizere dort 6grenme alanindan olusmaktadir. OMDOP ise
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sayilar ve islemler, cebir, geometri ve dlgme, veri isleme, olasilik olmak iizere bes

O6grenme alaniindan olusmaktadir.
2.7. Taksonomi

TDK’ye (2011) gore, taksonomi kelimesi; siniflandirma ve bu siiflandirmada
kullanilan kurallar biitiinii olarak tanimlanmaktadir. Taksonomi degisik diisiinme
becerilerinin hiyerarsik olarak siniflandirilmasini ele almaktadir. Egitimde taksonomi
ise ozellikle bilgi, beceri ve tutumlarin basitten karmasiga dogru bir sira halinde kendi

icinde diizenlenerek sistematikligi saglamaktadir.

Egitim programinda ilk olarak hedef 6n plandadir. Hedeflerin belirlenmesinde
0zel bir smiflandirma yaklasimi olan taksonomiler olusturulmustur. Egitim
hedeflerinin taksonomisi; egitim amaglarini, hedeflerini siniflandirmak i¢in bir sema
olarak karsimiza g¢ikmaktadir (Krathwohl, 2002). Egitimde belirlenen hedeflere
ulasabilmek i¢in taksonomik sorularin olusturularak incelenmesi Ogrenci ve
ogretmenlere yol gostermektedir (Zorluoglu, Kizilaslan ve Sozbilir, 2016). Taksonomi

bu anlamda egitime katki saglamaktadir.
2.8. Taksonomi Tiirleri

Egitimde kullanilan taksonomilerden ilk akla gelen Bloom taksonomisi olmakla
birlikte yillara gore siralandiginda SOLO, MATH, Fink ve Dettmer taksonomileri de

mevcuttur.
2.8.1. Bloom Taksonomisi

Bloom’un biligsel alan taksonomisi 1956 yilinda tamamlanmistir. Biligsel alanin
en altinda yer alan bilgi basamagim sirayla kavrama, uygulama, analiz, sentez ve
degerlendirme basamaklari takip etmektedir. Bu taksonominin ilk {i¢ basamag alt
diizey, son {i¢ basamagi ise list diizey olarak kabul edilmektedir. Bir 6nceki basamak
ile bir sonraki basamak arasinda 6n kosul ilkesi gecerli olmak iizere hiyerarsik bir yap1
s0z konusudur. Bu alt1 basamaktan uygulama basamagi haricinde diger basamaklar alt
kategorilere ayrilmistir. Egitimciler alt kategorilerden cok alti basamagina onem

vermistir.

Bloom taksonomisinin bilissel alan yapisi ve alt kategorileri Sekil 2.1.’de

gosterilmistir.
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Taksonomisi
]
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Bilgi Kavrama Uygulama Analiz Sentez Degerlendirme
Ogelere Doniik |l Ozgiin iletisimin icsel Kamitlara

[~ Ozellikler Bilgisi Cevirme

Analizi Uretimi Gore

Degerlendirme

Ozellikleri Ele iliskilere Doniik | Plan ya da isl

™1 Alma Yollarinin Yorumlama Analizi Takimmm Uretimi Dissal Kanitlara
Bilgisi Gire
Degerlendirme
N . .. b Soyut iliskiler
Bir Alandaki Oteleme o
Dizisi Olusturma

L Genellemeler ve
Soyutlamalar

Sekil 2.1. Bloom taksonomisinin biligsel alan yapisi ve alt kategorileri (Krathwohl, 2002,s.213)
2.8.1.1. Bilgi Basamag

Alt diizey diistinmenin ilk basamagidir. Bilginin yoklanmasi ya da
hatirlanmasidir. Tanimlamak, listelemek, isimlendirmek, ezberlemek, gostermek,
saptamak gibi 0zellikler ile karsimiza ¢ikmaktadir. Yorumlamanin gerekmedigi basit
diizey sorularla bilginin geri getirilmesi 6nem tagimaktadir. Ezbere dayali oldugundan
ve bilgilerin kisa siirede unutulmasina yol actifindan zihinsel gelisime az katki

saglamaktadir.
2.8.1.2. Kavrama Basamag

Bireyin 6grenilenleri anlamlandirmasi ve kendine 6zgii sekilde ifade etmesidir.
Yorumlamak, aciklamak, ayirt etmek, anlatmak, ¢cevirmek, 6teleme, 6rnek vermek gibi
ozellikler ile karsimiza ¢cikmaktadir. Kavrama basamagi bilginin geri ¢agrilmasindan
daha iist seviyededir. Bireyin bilgiyi nasil kullanacagini bilerek dnceki bilgilerini

kendi ciimleleri ile tekrar ifade etmesi Onemlidir.
2.8.1.3. Uygulama Basamagi

Ogrencilerin bilgi birikimlerini karsilasilan olay veya duruma uyarlamasidir.
Karsilagilan problemlerin ¢éziimiinde, bilginin yeniden olusturulmasinda karsimiza

cikmaktadir. Bilgi ve kavrama basamaklarini kapsayan uygulama basamaginda
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Ogrencilerin bilgi birikimlerini kullanmalar1 6nemlidir. Coézmek, hesaplamak,

uygulamak vb. baslica 6zellikleridir.
2.8.1.4. Analiz Basamag

Ust diizey diisiinmenin ilk basamagidir. Analiz bir biitiiniin pargalara ayrilmis
Ogelerini fark etmektir. Bu 0gelerin arasindaki iliskiyi kurmak onemlidir. Analiz
etmek, sonug¢ cikarmak, sema haline getirmek, ayirt etmek, zitliklart bulmak,
karsilastirmak, kategorize etmek, baglanti kurmak gibi oOzellikler ile karsimiza

¢ikmaktadir.
2.8.1.5. Sentez Basamagi

Sentez basamagi 0geler arasinda var olan kurallar1 bir araya getirerek 6zgiin
riinlerin ortaya c¢ikarilmasidir. Tasarim yapmak, rapor olusturmak, hipotez
gelistirmek, yaratmak, yapilandirmak, yeniden tasarlamak, planlamak, organize etmek
bu basamagin baslica Ozellikleridir. Bireyin mevcut bir kurali tekrardan
yapilandirmas1 da sentezi olusturmaktadir. Fakat bu yapilandirma yapilanlardan
habersiz bir sekilde olmasi gerekmektedir. Sentez basamagindaki sorular yaratici ve

0zglin sekilde hazirlanan iist diizey sorulardan olusturulmalidir.
2.8.1.6. Degerlendirme Basamag

Biligsel alanin en st diizey basamagidir. Bu basamakta sorularin birden fazla
cevabr bulunmaktadir. Ogrencilerden bilgi birikimlerini kullanarak karara ulagmasi
istenmektedir. Degerlendirme basamaginda Olgiitlere dayali yargida bulunmak
onemlidir. Degerlendirmek, yargilamak, savunmak, elestirmek, kanitlamak, tartismak,

sonuclandirmak, nedenlerle desteklemek gibi baslica 6zellikleri vardir.

Egitimde ogrencilerin  6grenme  diizeylerini  degerlendirmede Bloom
taksonomisini  kullanilmaktadir. Ozellikle analiz, sentez ve degerlendirme
basamaklarina ulasan ogrenciler elestirel diisiinme becerilerinde daha ileri seviyeye
ulagabilmektedir. Taksonomi bir yandan O&grencilerin biligsel diistinmelerini
arttirirken, diger yandan list diizey becerilerine (problem ¢dzme, yargida bulunma,
muhakeme yapma, degerlendirmede bulunma vb.) katki sunmaktadir. Bloom
taksonomisi ile olusturulan zorlayici sorular, bilgi temelli baslayarak 6grencinin
Ogrenme siirecini de sahiplenmesinde etkili olmaktadir. Boylelikle karar verme ve bu
karar1 diisiinceleriyle harekete gecirebilme yonlinde Ogrencilere motivasyon

saglanmaktadir.
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2.8.2. SOLO Taksonomisi

J. B. Biggs ve K. Collis tarafindan “Structure of Observed Learning Outcomes”
kelimelerindeki ilk harflerinden olusturulan SOLO taksonomisi “Gozlemlenebilen
Ogrenme Ciktilarmin Yapis1” seklinde dilimize ¢evrilmistir. SOLO taksonomisi
genellikle hiyerarsik Ozellikte bes diizeyden olusmaktadir (Biggs ve Collis, 1982).
Piaget’in bilissel gelisiminden yola ¢ikarak gelistirilen SOLO taksonomisinde evreler
birbirine ¢ok yakindir. SOLO taksonomisi niceliksel ve niteliksel boyut olma iizere iki
boyuttan olusmaktadir. Niceliksel boyutta ii¢ diizey (yap1 dncesi, tekli yapisal ve ¢oklu
yapisal), niteliksel boyutta iki diizey (iliskilendirme ve soyutlama) vardir (Ar1, 2013).

Bu bes diizey arasinda hiyerarsik iligski s6z konusudur.
2.8.3. MATH Taksonomisi

MATH (The Mathematical Assessment Task Hierarchy) taksonomisi Bloom
taksonomisinin bir degisimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ogrencilerin matematikte
yiizeysel 0grenmeye ya da gercek 6grenmeye sahip olduklarinin anlagilmasi igin
kullanilmaktadir. MATH taksonomisi ve Bloom taksonomisi arasindaki benzerlikler

ve farkliliklar1 daha net gorebilmek igin asagidaki Tablo 2.4. olusturulmustur.

Tablo 2.4. Bloom ve MATH taksonomilerinin kargilagtirilmasi

Bloom Taksonomisi MATH Taksonomisi
Bilgi Bilgi ve Bilgi Sistemleri (Al)
Kavrama Anlama (A2)
Rutin Islemlerin Kullanimi (A3)
Uygulama Bilgi Transferi (B1)
Yeni Durumlarda Kullanma ve Uygulama (B2)
Analiz Dogrulama ve Yorumlama (C1)
Sentez Cikarimlar, Varsayimlar ve Karsilagtirmalar
(C2)
Degerlendirme Degerlendirme (C3)

Tablo 2.4.te goriildiigi gibi A grubunda sirasiyla bilgi ve bilgi sistemi, kavrama
ve rutin islemlerin kullanimi olmak {izere ii¢ kategori vardir. B grubunda sirasiyla bilgi
transferi ve yeni durumlara uyarlama olmak tiizere iki kategori bulunmaktadir. C
grubunda ise sirasiyla dogrulama-yorumlama, c¢ikarimlar-varsayimlar-karsilastirma,
degerlendirme olmak iizere ii¢ kategori vardir. Bloom taksonomisinden esinlenerek
hazirlanan MATH taksonomisi, matematik dersi sinirliliklarini azaltarak matematik
dersi icin 6zel olarak gelistirilmistir (Giirbiiz, 2021). Ogrencilerin daha derin

diistinmeye ve 6grenebilmeye sevk edilmesi i¢in MATH taksonomisinde sorularin iist
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diizey basamaklardan sorulmasi gerekmektedir (Esen, 2018). MATH taksonomisinde
analiz etme, sentez ve degerlendirme basamaklarina uygun sorularin hazirlanmasi bu

bakimdan onemlidir.
2.8.4. Fink Taksonomisi

Fink, onemli 6grenme taksonomisi adiyla bir siniflama yaparak 6grenme
hedeflerini alt1 kategoriye ayirmustir. Bu kategorilerin (temel bilgi, uygulama,
biitiinlestirme, insani boyut, onemseme ve Ogrenmeyi 6grenme) birlesimi onemli
O0grenmeyi olusturmaktadir. Fink’in temel bilgi kategorisi anlamay1 ve hatirlamay1
(bilgiler, terimler, kavramlar, ilkeler, fikirler vb.), uygulama kategorisi yetenekli
disiinmeyi (kritik, pratik ve yaratici diisiinme vb.), biitlinlestirme kategorisi bilgileri
birlestirmeyi (fikirleri, insani bakis agilar1 vb.), insani boyut kategorisi kisinin kendi
hayatininin 68renmesini (baskalarin1 anlama, etkilesim kurma vb.), 6nemseme
kategorisi yeni gelisimleri (duygular, ilgi alanlari, degerler vb.) ve 6grenmeyi 6grenme
kategorisi ise 0grenmenin nasil oldugunu (kendi kendini yonetmek, bir konu hakkinda
soru sormak vb.) kullanarak 6grenmelerin ortaya ¢ikarilmasini saglamistir (Fink,

2003).
2.8.5. Dettmer Taksonomisi

Dettmer taksonomisi, biligsel alan taksonomilerinden bir digeridir. Diger
taksonomilerdeki diizey ya da basamaklarin yerini fazlar almistir. Dettmer’e gore
temel 6grenme, uygulamali 6grenme ve ideasyonel 6grenme olmak iizere lic asama
vardir. Temel 6grenmede Faz 1 (bilmek) ve Faz 2 (anlamak), uygulamali 6grenmede
Faz 3 (uygulamak), Faz 4 (analiz etmek) ve Faz 5 (degerlendirmek), ideasyonel
ogrenmede ise Faz 6 (sentezlemek), Faz 7 (hayal etmek) ve Faz 8 (olusturmak) olmak
lizere toplam sekiz Faz bulunmaktadir. Fazlar; temel 6grenme “Ogrencilerin ne
bilmeli” sorusuna cevap arayan realizm, uygulamali 6grenme “Ogrenciler ne
yapabilir” sorusuna cevap arayan pragmatizm ve ideasyonel dgrenme “Ogrenciler ne
istemektedir” sorusuna cevap arayan idealizm ile karakterize edilmektedir (Dettmer,
2006).

2.8.6. Revize Edilmis Bloom Taksonomisi

Bloom taksonomisi iist diizey becerileri amaglayan programlarin olusumunda
etkili olmasina ragmen bazi konularda zamanla elestiriler almistir. Alt hedef bitmeden

bir iist hedefe gecilemeyecegi, baz1 6grenme alanlarinda uygulanabilir olmamasi
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(beden ve miizik) gibi nedenlerden dolay1 elestirilere (Bekdemir ve Selim, 2008)
maruz kalan Bloom taksonomisi Anderson ve Krathwohl tarafindan 2001 yilinda
yenilenmistir. Yeni taksonomiyi ise “Revize Edilmis Bloom Taksonomisi” olarak
tanmimlamuglardir. Orijinal taksonomiden farkli olarak revize edilmis taksonomi ile
bilgi boyutu hem isim hem de fiil yonleri somutlastirilmistir. Bilginin taniminda
Ogrencinin hatirlamasi ve tanim yapmasi istendiginden bu tek boyutlu iken bilginin
zamanla degisimi ile isim ve fiil yonleri etkili olmustur. RBT de en 6nemli degisiklik
bilgi boyutuna iistbilissel bilgi boyutunun eklenmesi olmustur. Bilissel siire¢ boyutu
orijinalinde sahip oldugu basamak sayisin1 korumus, basamak isimleri isim halinden
fiil haline getirilmistir. Bu esnada iki basamagin yerleri degistirilmistir. Bu revizeye

ait bir gorsel asagidaki Sekil 2.2.’de sunulmustur.

Sekil 2.2. Bloom taksonomisindeki degisiklikler

Sekil 2.2.’de goriildiigi gibi bilgi basamaginin hatirlama basamagi olarak
degistirilmesi, isim formdan fiil formuna doniistiigiinii gostermektedir. Kavrama
basamagi anlama, analiz basamagi ise analiz etme olarak degistirilmistir. Uygulama
basamaginin ismi ayni1 kalmigtir. Degerlendirme basamagi ile yer degistirilen sentez
basamag1 yaratma basamagi olarak isimlendirilmistir. Ayrica iist diizey diisiinmeye

Onem verilmesi yaratma basamagini en iist basamaga tagimistir.
2.8.6.1. Bilgi Boyutu

Bilgi boyutu dort boyuttan olusmakta olup bunlarin ii¢ii alt boyutlarin 6ziini
igcermektedir. Bilginin revize edilmesi ile istbiligsel bilgi boyutu eklenmistir. Bilgi

boyutu ve alt kategorileri Sekil 2.3.’te gosterilmistir.
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Bilgi Boyutu

1 1 | ]
Olgusal Bilgi Kavramsal Bilgi islemsel Bilgi Ustbilissel Bilgi
Siiflandirmalar Konuya ozgii
—1 Terminoloji bilgisi| =4 ve kategoriler |} beceri ve —1 Stratejik bilgi
bilgisi algoritma bilgisi
Belirli ayrintilar ilkeler ve Konuya ozgii Uy%gi:iﬁii;‘:sal
ve 6geler hakkindal = genellemeler — yontem ve teknik | = Kapsa asn bilissel
bilgi bilgisi bilgisi psayan blUsse
gorevler bilgisi
Uygun islemin
|| Teoriler, modeller|{|_] kullamldigim || Oz-bilai
ve yapilar bilgisi belirlemek icin 9
olciit bilgisi

Sekil 2.3. RBT bilgi boyutu basamak ve alt kategorileri (Krathwohl, 2002,s.214)

Ustbilissel bilgi boyutu bilis hakkinda bilgiler icermekte ve kisinin kendisi
hakkinda farkindalig1 ile kendi bilisini ele almaktadir. Ogrencilerin kendi bilis 6tesinin
farkinda olmalar1 ve bu bilgiyi 6grenme ortamlarinda kullanmalar1 6grenmelerini ve
performanslarini olumlu yonde etkilemistir (Ari, 2011). Bilgi boyutunun dort alt
kategoriden olugsmas1 RBT’yi tiim konu, sinif ve okul diizeylerinde daha kullanisli hale

getirmistir.
2.8.6.1.1. Olgusal Bilgi

Temel kavramlarla konuyu anlama ve konunun 6ziinii ifade etme diizeydir.
Olgusal bilgi kavram, terminoloji bilgisi (terim ve semboller), belirli ayrintilar ve
ogeler hakkinda bilgi (bilginin detaymna deginilerek ayrintilara inilmesi) olmak iizere

iki alt kategoriye sahiptir.
2.8.6.1.2. Kavramsal Bilgi

Bilginin siniflamasinin yapildigt bir diizeydir. Kavramlar arasi iligkilendirme
esastir. Semalar, kiimeler ve tablolarin resmedilebildigi boyuttur. Siiflamalar ve
kategoriler bilgisi, ilkeler ve genellemeler bilgisi, teoriler, modeller ve yapilar bilgisi

olmak {izere ii¢ alt gruba sahiptir.
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2.8.6.1.3. Islemsel Bilgi

Islemsel bilgi bir isin nasil yapilacagini, bu is yapilirken kullanilan algoritma ve
yontemleri kapsamaktadir. Problem c¢oziimiinde birden fazla yontemden bireyin
kendisine 6zgii hazirladig1 bilgiyi igermektedir. Ug¢ kategorisi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki konuya 6zgii beceri ve algoritmalar bilgisi (basamaklarin bir biitiin
olarak algilanmas1 ve yontemin tercih edilmesi) kategorisidir. Ikinci kategoride ise
konuya 6zgii yontem ve teknikler bilgisi (tek bir cevabin olmadigi farkli ¢oziim
yollarmin olusturulmasi) bulunmaktadir. Olgiitler bilgisi kategorisi (konu ile ilgili
kurallarin bilinmesi, islem basamaklarini uygun islemlerle yapilmasi) ise iiglincii

kategorisidir.
2.8.6.1.4. Ustbilissel Bilgi

Kisinin kendi bilisinin farkinda oldugu boyuttur. Ustbiligsel bilgi ayn1 zamanda
bilginin kontrol edilip diizeltilmesini igermektedir. Stratejik bilgi (6nceden tanimi olan
bir bilginin farkina varilmasi), bilissel gorevler bilgisi (birden fazla durumunun
¢OzUiimii i¢in uygun tercih yapilmasi) ve 6z-bilgi (bireyin kendi bilgilerini bilmesi)

olmak iizere ii¢ alt kategoriye sahiptir.
2.8.6.2. Bilissel Siire¢ Boyutu

Biligsel siire¢ boyutu sirasityla hatirlama, anlama, uygulama, analiz etme,
degerlendirme ve yaratma olmak iizere alt1 basamaktan olusmaktadir. Bilissel siire¢

boyutu ve alt kategorileri Sekil 2.4.’te gosterilmistir.
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Bilissel Siire¢c Boyutu
Hatlr.lama AnI:ima Uygullama AEr;%lrI]Lz Degerle:ndirme Yare.ltma
Fark Etme| = Yorumlama =1 Yiiriitme | Ayristirma Kg?rgeo' =] Olusturma
C\?ag;lr%l;n = (")rneklendirmell- Uygulama O'I’E%?]?éze E’;;ﬂé‘ = Planlama
= Simiflama Atfetme — Uretme

= Ozetleme

| | Cikarim
Yapma

= Karsilastirma

=1 Aciklama

Sekil 2.4. RBT biligsel siire¢ boyutu basamak ve alt kategorileri (Krathwohl, 2002,5.215)

2.8.6.2.1. Hatirlama

Alt diizey diisiinmede en basit olan ve onceki bilgilerin ¢agrildigi basamaktir.
Fark etme (uzun siireli bellekten ¢agrilan bilgiler, dogru/yanlis testleri, eslestirme ve
basit diizeyde ¢oktan se¢meli testlerin 6l¢giilmesi) ve ¢agrisim yapma (isleyen bellegin
6n planda oldugu ve bosluk doldurma, acik uglu sorularin 6l¢iilmesi) olmak {izere iki

alt kategorisi bulunmaktadir.
2.8.6.2.2. Anlama

Hatirlama basamagindan sonra bilgi diizeyinde davranisin yorumlandigi,
orneklendirildigi, siniflamanin yapildigi, Ozetlemenin gergeklestigi, c¢ikarimda
bulunmanin oldugu, karsilastirilmanin yapildigi ve agiklamanin gerceklestigi
basamaktir. Ogrenilen bilginin anlamli hale gelme siirecidir. Yorumlama (bireyin
bilgiyi kendine 6z bir sekilde doniistiiriilmesi), 6rneklendirme (6grenilen bilgilerinin
lizerine yeni Ornekler verilebilmesi), siniflama (bilgilerin kullanilarak siniflamaya
gidilmesi), 6zetleme (bilginin kisa bir sekilde ifade ederek sunulmasi), sonu¢ ¢ikarma

(var olan bir durumdan sonuca gidilmesi), karsilastirma (birden fazla bilginin
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kiyaslanilmasi) ve aciklama (nedenleri ortaya koyarak ifade edilmesi) olmak iizere

yedi alt kategorisi bulunmaktadir.
2.8.6.2.3. Uygulama

Bu basamakta Ogrencilerin bilgileriyle karsilasilan problemleri ¢ozmesi esas
alinmaktadir. Birey pratikte ¢6ziim yaptigindan islemsel bilgi onemlidir. Yiiriitme
(bilinen bir yontem ile ¢oziime ulasilmasi ve ilk defa karsilagilan bir problemin
¢oOziilmesi) ve uygulama (problem ¢oziimiinde yontem ve tekniklerin kullanilmasi)

olmak tizere iki kategoriden olusmaktadir.
2.8.6.2.4. Analiz Etme

Ust diizey diisiinme becerilerin ilk basamagidir. Analiz basamaginda bir bilgiyi
olusturan 6gelerin ayrilmasi ve bu 6gelerin biitiinsel iligkisinin ortaya g¢ikarilmasi 6n
plandadir. Analiz seviyesinde sorular i¢in Oncelikle 6grencilerin bilgi diizeylerinin
uygulama basamagina kadar getirilmis olmasi esastir. Sorular tiimevarimsal ya da
timdengelimsel olarak ifade edilebilmektedir. Ayristirma (biligsel bir bilgiyi olusturan
pargalarinin bulunmasi), organize etme (biitiiniin ana hatlarini belirleme ve bilgileri bir
araya getirebilme) ve atfetme (bir problemin nedenini ortaya koyabilme ve 6n yargi,

bakis agilarinin fark edebilme) olmak tizere {i¢ kategoriden olusmaktadir.

2.8.6.2.5. Degerlendirme

Belirli bir 6lgiit ile karar verme basamagidir. Ogrencilerin daha ¢ok elestirel
diisiinme becerilerine yonelik sorularin hazirlandig st diizey bir basamaktir. Bir
sonuca varma 6n plandadir. Kontrol etme ve kritik etme olmak iizere iki kategoriden

olusmaktadir.
2.8.6.2.6. Yaratma

Bir diisiincenin yeni bir biitiinii olusturdugu {ist diizey diisiinme becerilerinin en
son basamagidir. Bu basamakta 6grenciye yonelik hazirlanan sorularda 6grencinin
soru lizerinde diislinerek yaraticilik becerilerini gelistirmesi 6n plandadir. Olusturma
(bir problemi ortaya cikararak varsayimlara ulasilmasi), planlama (problemin
¢Ozlimiine uygun planin yapilmasi) ve iiretme (tasarlanan planin uygulanmasi) olmak

tizere ii¢ kategoriden olusmaktadir.

Bloom, SOLO, MATH, Fink ve Dettmer taksonomileri basamak ve kategorilere

ayrilmasina karsin tek boyutlu bir yapiya sahiptirler. Bu bakimdan diger
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taksonomilerden farkli olarak RBT’nin bilissel basamaklarinin incelendigi
calismalarda tek bakis acist yerine birden fazla yaklasimin incelenmesi 6n plana

cikmaktadir.
2.9. Tigili Yayin ve Calismalar

Bu béliimde arastirma sorusununa yonelik alanyazinda mevcut olan ulusal ve

uluslararasi ¢alismalar sunulmustur.
2.9.1. Ulusal Cahismalar

Bu boliimde merkezi smavlarin ve taksonomilerin incelendigi ¢alismalar

mevcuttur.
2.9.1.1. Merkezi Sinavlarin incelendigi Cahsmalar

Aydin ve Yazict (2022) caligmalarinda, LGS sisteminin 0grenci basarisina
etkisini incelemislerdir. Caligmanin sonucunda LGS sisteminin alt, orta ve {ist
seviyede Ogrencileri ayirt etmede etkili oldugunu belirlemislerdir. Ayrica iist
seviyedeki Ogrencilerin akademik basarilart ve motivasyonlarinin arttigi, alt ve orta

seviyedeki 6grencilerin basar1 ve motivasyonlarinin azaldigini tespit etmislerdir.

Ayyildiz ve Cansiz-Aktas (2022) c¢alismalarinda, 2019-2020 egitim-6gretim
yilinda okutulan 8. sinif matematik ders kitaplarinda bulunan sorular ve etkinlikler ile
2018-2020 yillar1 arasinda yapilan LGS matematik sorularin1 PISA temsil yeterligi
diizeyleri bakimindan incelemislerdir. Calismanin sonucunda LGS matematik
sorulariin Diizey 1 (yorum yapabilecek belirli bir standart kullanma) ve Diizey 2’de
(karigik bir gosterimi anlama ve kullanma, matematiksel doniisiimler yapma)
yogunlastigi, Diizey 3’teki (matematiksel anlama, kullanma, birlestirme veya
doniistiirme, degerlendirme ve yeni bir tasarim yapma) soru yilizdesinin ise diisiik

oldugu sonucuna ulagmislardir.

Azili ve Tutkun (2021) g¢aligmalarinda, 2017-2018 egitim-6gretim yilinda
uygulamaya konulan LGS’ nin iistiin ve smirlt yonlerini incelemislerdir. Calismanin
sonucunda LGS’nin 6nceki lise giris sinavlaria gore {istlin yoniiniin sorularin ayirt
ediciliginin yiliksek olmast, siirli yoniiniin ise sorularin iist diizey beceri gerektirmesi

oldugunu tespit etmislerdir.

Beyendi (2018) ¢alismasinda, 2018 LGS siavi matematik alt testi sorularini

analiz etmistir. Calismasinda Onceki yillarin sorularma gore daha farkli sekilde
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hazirlanan matematik sorularinin yapisini incelemis ve LGS matematik sorularini
kazanimlara gore degerlendirmistir. Sinavdaki matematik sorularinin MEB kazanim
kavrama testlerinden farkli oldugu bulgusuna ulagsmistir. LGS matematik sorularinin

once yapilan sinavlardan farkli oldugunu belirlemistir.

Biber, Tuna, Uysal ve Kabuklu (2018) calismalarinda, LGS 6rnek matematik
sorular1 ve yeni sinav sistemi ile ilgili olarak DYK’de (Destekleme ve Yetistirme
Kursu) gorev alan matematik 6gretmenlerinin goriislerini incelemisglerdir. Calismanin
sonucunda 6gretmenlerin 6rnek sorularin TEOG sorularina kiyasla daha ayirt edici
oldugunu, yenilenen siav sistemiyle yorumlayici ve bilgiyi kullanabilen 6grencileri

yetistirebilecegini belirlemislerdir.

Calp ve Alpkaya (2021) ¢alismalarinda, 6gretmen goriislerine gore 2018 LGS
Tiirkce alt testi sorularinin dgretim programi 8. sinif kazanimlarina gére dlgmedeki
yeterligini incelemislerdir. Calismanin sonucunda, 2018 LGS sinavinin Tiirkce

Ogretim programi kazanimlarini 6lgmede yeterli oldugunu tespit etmislerdir.

Cetin (2019) yiiksek lisans tez calismasinda, 2018 LGS hakkinda ortaokul
matematik 6gretmenlerinin goriislerini demografik ozelliklerine gore incelemistir.
Calismanin sonucunda Ogretmenlerin kendilerini yenileme ve gelistirme ihtiyaci
hissettikleri, sorularin gorsellestirilmesinin 6grencilerde anlamayi1 kolaylastirdigini

belirlemistir.

Coskun (2020) yiiksek lisans tez calismasinda, LGS matematik dersi kazanimlari
ve uygulamalari arasindaki uyumu 6gretmen goriislerine gore incelemistir. Ayrica
programin duyussal hedeflere ulasmada 6grenci, 6gretmen ve veli goriislerini ele
almistir. Caligmanin sonucunda Ogretmenlerin LGS matematik dersi kazanim ve
uygulamalarina uyumlu oldugu sonucuna ulasmistir. Ayrica duyussal hedeflere
ulagsmada 6gretmenlerin olumsuz, 6grenci ve velilerin ise olumlu diisiindiiklerini tespit

etmistir.

Delil ve Yolcu-Tetik (2015) galismalarinda, 1998-2015 yillar1 arasinda 8. smif
LGS, SBS, OKS, TEOG sinavi matematik alt testi sorularim1 TIMSS-2015 bilissel
alanlarma gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda matematik sorularinin

cogunlugunun uygulama biligsel alaninda yer aldig1 sonucuna ulagmislardir.

Dogan ve Oktay (2022) calismalarinda, LGS hazirlik siirecini, DYK’yi,

yardimer kaynak kitap kullanimini, 6grenci kogluk sistemini ve seviye siniflarini
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ayrintili sekilde incelemislerdir. Calismanin sonucunda Ogrencilerin geleceginde
onemli bir yere sahip olan LGS’nin &grenci ve veliler lizerinde kaygiya neden
oldugunu belirlemislerdir. DYK’lerin faydali oldugu, fakat devlet tarafindan verilen
kaynaklarin LGS i¢in yeterli olmadigin1 tespit etmislerdir. LGS’ye hazirlik siirecinde
seviye smiflarinin olmasi gerektigi, 6grenci kog¢lugu sisteminin yararli oldugu,
ogrencilerin basarisinda okul yonetimi ve Ogretmenlerin yeterlilikleri ile aile

tutumlarinin etkili oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Giiler, Arslan ve Celik (2019) g¢alismalarinda, 2018 LGS smavina iligkin
O0gretmen goriislerini ve karsilasilan giicliikleri belirlemeye calismislardir. Calismanin
sonucunda 6gretmenler, Ogrencilerinin LGS basarilarinin genel olarak yetersiz
oldugunu belirtmislerdir. Ayrica 6gretmenler uygulanan yeni sistem sorulari nitelikli

bulurken mevcut altyapinin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir.

Giir, Oztiirk, Ozer ve Suna (2021) ¢alismalarinda, 2010-2019 yillar1 arasinda
ortaggretime gegis sistemlerinde yapilan degisikliklerin 6grencilerin dokuzuncu sinif
matematik basarisindaki etkilerini incelemislerdir. Calismanin sonucunda sistemdeki
degisimin matematik basarisina olumsuz yonde etkisi oldugunu ve en biiyiik diisiisiin

ise TEOG’da gerceklestigini tespit etmislerdir.

Kablan ve Bozkus (2021) calismalarinda, 2018’den itibaren yapilan LGS’deki
matematik problemlerine dair 6gretmenlerin  ve Ogrencilerin  goriislerine
basvurmuslardir. Calismanin sonucunda sinavin iist diizey biligsel becerilere ihtiyac
duyulan giinliik hayata uygun, matematiksel kavram ve bilgileri dlgen problemleri

icerdigini tespit etmislerdir.

Kirnap-Donmez ve Dede (2020) ¢aligmalarinda, 2016-2017 yilinda son kez
uygulanan TEOG matematik sorulari ile 2018 LGS matematik sorularini matematiksel
yeterlilik bilesenleri bakimindan incelemislerdir. Matematiksel yeterlik ¢ercevesi esas
alindig1 calismanin sonucunda TEOG sinavlarinda en fazla islemsel akicilik
yeterligini, en az ise mantiksal diisiinme yeterligini 6l¢cen sorulara; LGS’de ise en fazla
mantiksal diisinme ve en az ise islemsel akicilik yeterligini 6l¢en sorulara yer

verildigini tespit etmislerdir.

Korkmaz, Tutak ve Ilhan (2020) ¢alismalarinda, dgretmenlerin bakis agisiyla
ortaokul matematik ders kitaplarin1 ve LGS’ye uygunlugunu incelemislerdir.

Calismanin sonucunda ¢ogu 6gretmene gore ders kitaplarinin LGS’ye uygun olmadig,
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ders kitaplarin daha ¢ok 6dev amacl kullanildig1 ve ders kitaplariin yetersiz oldugu

sonucuna ulagmislardir.

Kiiciikgencay, Karatepe ve Peker (2021) calismalarinda, 2018 ve 2019 LGS
matematik sorularini 6grenme alanlar1 ve alt 08renme alanlarina gore analiz
etmiglerdir. Calisma sonucunda 2018 ve 2019 yillarinda yapilan LGS matematik
sorularmin 6grenme alanlarina gore dagiliminda ¢ogunlugunun geometri ve dlgme
Ogrenme alani olmak iizere cebir, sayilar ve islemler 6grenme alanlarinda yogunlastig
sonucuna ulagmiglardir. Ayrica veri isleme ile olasilik 6grenme alaninda ise sorularin

yetersiz oldugunu tespit etmislerdir.

Obay, Demir ve Pesen (2021) 6gretmenlerin bakis agisiyla LGS hazirlik
stirecinde yasanan giiclikleri ve LGS’nin matematik egitimine yansimalarini
arastirmiglardir. Caligmanin sonucunda Ogrencilerin yeni smav sisteminde bazi
sorunlar (anlama, yorumlama, diisiinme ve muhakeme etme) yasadiklarini tespit
etmiglerdir. Ayrica ders Kkitaplart ile smavin paralel olmadigi, bu nedenle

Ogretmenlerin ¢esitli zorluklarla kars1 karsiya kaldiklarini belirlemislerdir.

Oztiirk (2020) yiiksek lisans tez caligmasinda, 2018 ve 2019 LGS matematik
sorulariin PISA matematik okuryazarligi yeterlik 6lgegine goére siniflandirmigtir.
Caligmanin sonucunda her iki yilda da sorularin PISA yeterlik diizeylerinin hepsini
kapsamadig1 ve agirlikli olarak 2. diizeyde (temel algoritma, formiil, islem kurallarini
uygulama, basit iligkilere yonelik akil yiirlitme) yogunlastigi sonucuna ulagmistir.
2018 yilinda ist diizey olan 5. diizeyde (karmasik durumlara iliskin model
gelistirebilme, modellerle uygun problem ¢6zme stratejilerini segebilme) ve 6.
diizeyde (iler1 diizeyde matematiksel diisiinme ve akil yiirlitme kapasitesine sahip

olma), 2019 yilinda ise 6. diizeyde sorulara yer verilmedigini belirlemistir.

Sezer (2018) tez ¢alismasinda, TEOG Fen Bilimleri sinav sorularin1 2015 yili
TIMSS ve PISA bilissel basamaklarina gore karsilastirarak incelemistir. Calismanin
sonucunda TEOG sinav sorularinin TIMSS ve PISA sorularina gore daha alt diizeyde

oldugu sonucuna ulagmaistir.

Sivkin, Aksoy ve Giir-Erdogan (2020) calismalarinda, LGS matematik sorulari
ile PISA matematik okuryazarlig1 sorular1 arasinda analiz ve sentez becerisini 6l¢gmede

benzerlik oldugu sonucuna ulasmislardir.
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Unal ve Eroglu (2021) c¢alismalarinda LGS sorularinin gogunlukla kurgusal,
sozel agirlikli, orta zorlukta oldugunu belirlemiglerdir. Ayrica LGS sorularinin daha
cok yorumlama, uygulama, degerlendirme becerilerini 6lgmeye yonelik oldugu

sonucuna ulagmislardir.

Ulusal alanyazinda mevcut olan aragtirmalarda merkezi sinavlardan en ¢ok
LGS’nin incelendigi, LGS’ye yonelik 6gretmen goriislerinin alindigi ve LGS
sorularinin PISA ve TIMSS bilissel alanlarina gore karsilastirildigr ¢alismalar dikkat
cekmektedir. Bu c¢alismalarin sonucuna genel olarak bakildiginda; LGS’ nin diger
merkezi sinavlardan {istiin oldugu, LGS sorularinin siklikla ilk ti¢ 6grenme alanindan
(sayilar ve islemler, cebir ve geometri ve 6lgme) geldigi, LGS sorularinin ¢ogunlukla
uygulama basamagina yonelik sorulardan olustugu, merkezi sinavlarin PISA ve
TIMSS gibi uluslararas1 smnavlara gore daha g¢ok alt diizey davraniglar1 Slgtiigi

anlasilmaktadir.
2.9.1.2. Taksonomilerin incelendigi Cahsmalar

Acet, Acet ve Kurnaz (2021) ¢alismalarinda, 8. sinif Fen Bilimleri 6gretim
programinda yer alan kazanimlar ile 2019-2020 yillar1 arasinda yapilan LGS sorularini
SOLO taksonomisine gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda kazanim ve
sorularin biligsel diizeylerinin ayni oldugunu tespit etmislerdir. Ogrencilerin bir {ist
O0grenime geciste kazanimlarinin yetersiz oldugu ve kazanimlar ile sorularin farkl

bilissel diizeylere esit olarak dagilmadig1 sonucuna ulagmislardir.

Akytirek (2019) yiiksek lisans tez caligmasinda, 2016-2017 egitim-0gretim
yilinda yapilan TEOG sinavlar1 ve 2018 LGS sinavinin Fen Bilimleri testinde yer alan
sorularint RBT ye gore incelemistir. Caligmanin sonucunda giiz donemi TEOG Fen
Bilimleri sorularmin bilissel siire¢ boyutunda %55’inin anlama basamaginda
oldugunu, ancak analiz, degerlendirme ve yaratma basamaklarinda herhangi bir soru
bulunmadigini tespit etmistir. Bahar donemi TEOG Fen Bilimleri sorularinin biligsel
siire¢ boyutuna bakildiginda ise %65’inin anlama basamaginda oldugunu,
degerlendirme ve yaratma basamaklarinda ise herhangi bir soru bulunmadigim
belirlemistir. Bununla birlikte LGS Fen Bilimleri sorularinin ise bilissel siire¢
boyutunda %55’inin anlama basamaginda oldugunu, yaratma basamaginda ise soru
bulunmadigini tespit etmistir. RBT bilgi boyutunda islemsel bilgi ve bilissel siire¢

boyutunda ise anlama basamaginda oldugu sonucuna ulagmastir.

27



Ardahanli (2018) yiiksek lisans tez calismasinda, 2013-2017 yillar1 arasindaki
tim TEOG merkezi sinavlarina ait matematik sorulart ile 8. smif matematik
derslerinde uygulanan yazili smav sorularint RBT’nin bilgi ve biligsel siireg
boyutlarina gore incelemistir. Calismanin sonucunda TEOG sinavi sorulari ile yazili
sinav sorularmin daha ¢ok islemsel bilgi ve uygulama basamaginda oldugu sonucuna
ulagsmistir. Ayrica TEOG ile yazili sinavlara ait matematik sorularinin genel anlamda
islemsel bilgi boyutu ve uygulama basamagina ait oldugu, list diizey biligsel beceri

gerektiren sorularin sinirl sayida oldugu sonucuna ulagsmustir.

Aygiin, Bulut ve Ipek (2016) calismalarinda, 6.,7. ve 8. siif matematik dersi
siav sorularinin ait oldugu 6grenme alanlarini ve soru tiplerini MATH taksonomisine
gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda sorularin ¢ogunlugunun islemsel
uygulama gerektiren A grubunda oldugu, iist diizey diisiinme becerilerini gerektiren B
grubunda ¢ok az ve en iist diisiinme diizeyi C grubundan neredeyse hi¢ sorunun

bulunmadigini tespit etmislerdir.

Ayvact ve Tiirkdogan (2010) calismalarinda Fen Bilgisi 6gretmenlerinin sinav
sorularini  RBT’ye gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda sorularin

cogunlugunun hatirlama ve bilme basamaklarinda oldugunu tespit etmislerdir.

Basol, Balgalmis, Karli ve Oz (2016) calismalarinda, 2013-2016 yillar1 arasinda
yapilan TEOG matematik sorularini 6gretim programi kazanimlarina ve RBT ye gore
incelemislerdir. Calismanin sonucunda TEOG sinavlarinda belirli kazanimlarin her
sinavda soruldugunu, bazi kazanimlardan hicbir soru sorulmadigint belirlemislerdir.
RBT’ye gore bakildiginda ise sorularin yarisindan fazlasinin uygulama basamaginda
oldugunu, analiz ve degerlendirme basamaginda ise sinirli sayida sorunun oldugunu

tespit etmislerdir.

Biber ve Tuna (2017) ¢alismalarinda, ortaokul 5., 6., 7. ve 8. simif matematik
ders kitaplarinda yer alan alistirma sorularim1 Ogrenme alanlari ve Bloom
taksonomisinin biligsel diizeylerine gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda 7. ve
8. smif kitaplarinda ozellikle geometri 6grenme alanina agirlik verildigi ve Bloom
taksonomisine gore ¢ogunlukla anlama ve uygulama biligsel siire¢ boyutunda oldugu

sonucuna ulagmislardir.

Bilen (2021) yiiksek lisans tez ¢alismasinda, 2013-2017 TEOG ve 2018-2020
LGS Fen ve Teknoloji (FT)/Fen Bilimleri (FB) dersi sinav sorulari ile 8. simif FT/FB

28



dersi 6gretim programindaki ilgili kazanimlar1 RBT ye gore incelemistir. Calismanin
sonucunda 2013-2020 TEOG/LGS’de ¢ikan FT/FB sorularinin bilgi boyutuna goére
cogunlukla kavramsal bilgi boyutunda, bilissel slire¢ boyutunda ise cogunlukla anlama
basamaginda yer aldigi sonucuna ulasmistir. Ayrica TEOG’da FT ve LGS’de FB

sinavlarinda yaratma basamagini 6lgen soruya yer verilmedigini tespit etmistir.

Can (2021) yiiksek lisans tez ¢aligmasinda, 2019 ve 2020 LGS Fen Bilimleri
testi sorularint RBT ye ve 6gretmen goriislerine gore incelemistir. LGS Fen Bilimleri
testindeki sorularin bilissel siire¢ boyutunda dagilimin dengeli olmadig1 ve siklikla alt
biligsel basamaklara y1gildigi, bilgi boyutunda ise siklikla kavramsal ve islemsel bilgi

boyutlarinda oldugu sonucuna ulagmistir.

Cangiiven (2019) yiiksek lisans tez calismasinda, 2013 ve 2018 yillart Fen
Bilimleri Ogretim Programlari’nin RBT biligsel alan basamaklarma gére analizini
yapmistir. 2013 ve 2018 yillar1 kazanimlan karsilastirildiginda hatirlama, uygulama,
analiz etme ve degerlendirme basamaklarinda azalis; anlama ve yaratma

basamaklarinda artis oldugunu belirlemistir.

Celik, Kul ve Calik-Uzun (2018) calismalarinda, 2017 yilinda giincellenmis
matematik dersi Ogretim programi kazanimlarini RBT biligsel siire¢ ve bilgi
basamaklarina gore derinlemesine incelemislerdir. Kazanimlarin biligsel siireg
boyutunda anlama ve uygulama, bilgi boyutunda ise siklikla kavramsal ve islemsel

bilgi boyutunda oldugu sonucuna ulagmislardir.

Dalak (2015) ytiksek lisans tez ¢alismasinda, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda
uygulanan TEOG sinavinda yer alan tlim sorular1 incelemis ve alt1 derse ait sorularin
kazanimlarini belirlemistir. Calismanin sonucunda sinav sorulari ile ilgili kazanimlarin
RBT’ye gore ayni basamakta bulunma oraninin %50 ve iizerinde oldugunu tespit

etmistir.

Ekinci ve Bal (2019) ¢alismalarinda, LGS matematik sorularini 6grenme alanlari
ve RBT’ye gore degerlendirmistir. Calismanin sonucunda en ¢ok geometri ve dlgme
ogrenme alanindan soru geldigini, veri isleme &grenme alanindan ise hi¢ soru
sorulmadigini tespit etmislerdir. Ayrica LGS soru tiplerinin sadece uygulama ve analiz

etme basamaklarini 6l¢tiigii sonucuna ulasmislardir.

Ergiin (2021) vyiiksek lisans tez c¢alismasinda, ortaokul matematik

O0gretmenlerinin simav sorular1 ile MEB beceri temelli matematik sorularint RBT nin
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bilgi ve biligsel slire¢ boyutlarina gore incelemistir. Calismanin sonunda RBT nin bilgi
boyutuna gore beceri temelli matematik sorularinin tstbiligsel diizeyde, matematik
Ogretmenleri sorularinin olgusal ve kavramsal diizeyde oldugunu belirlemistir.
RBT’nin biligsel siireg boyutuna goére beceri temelli matematik sorularmin
cogunlugunun anlama, uygulama ve ¢oziimleme basamaginda, matematik
Ogretmenleri sorularinin ¢ogunlugunun ise hatirlama, anlama ve uygulama

basamaginda oldugu sonucuna ulagmistir.

Etyemez (2021) yiiksek lisans tez ¢caligmasinda, LGS matematik sorulari ile ii¢
adet 8. simif matematik ders kitabi iinite degerlendirme sorularini Bloom taksonomisi
biligsel basamaklara gore dagilimini incelemistir. Calismanin sonucunda iinite
degerlendirme sorularinin ¢ogunlukla kavrama basamaginda, LGS sorularinin ise
cogunlukla uygulama basamaginda oldugunu tespit etmistir. LGS sorularinda bilgi,
sentez ve degerlendirme, linite degerlendirme sorularinda ise sentez ve degerlendirme

basamaklarindan soru olmadigi sonucuna ulagmaistir.

Farimaz (2020) yiiksek lisans tez ¢alismasinda, 2018 ve 2019 LGS matematik
sorular1 ile ders kitabinda yer alan sorular1 6grenme alanlarma ve MATH
taksonomisine gore incelemistir. LGS sinavi ve ders kitaplarinda yer alan sorularin
siklikla geometri ve 6lgme 0grenme alanindan oldugu, veri isleme 6grenme alanina ait
az soruya yer verildigi, LGS sorularinin ders kitabi sorularina gére daha st diizey
diistinme becerilerine yonelik oldugu sonucuna ulagmistir. MATH taksonomisine gore
bakildiginda 2018 LGS’de en c¢ok cikarimlar, tahminler ve karsilagtirmalar
basamaginda, 2019 LGS’de yeni durumlara uygulama ve ders kitab1 sorularinda rutin

islemlerin kullanim1 basamagindan soru geldigini tespit etmistir.

Giler (2019) yiiksek lisans tez ¢alismasinda, LGS matematik sorularini gercekei
matematik ilkeleri dogrultusunda baglam temelli problemlerin zengin igerigine gore
incelemistir. Calisma sonucunda 2019 LGS nin 2018 LGS’deki matematik sorularina
gore gelistirilmis olan 6lgege daha uygun oldugunu tespit etmistir. Ayrica sorularin

siklikla uygulama ve analiz basamaginda yer aldig1 sonucuna ulagmistir.

Giiler, Ozdemir ve Dikici (2012) calismalarinda, ilkdgretim matematik
ogretmenlerinin sinav sorulari ile 2010 yili SBS 6.,7. ve 8. simif matematik sorularini
Bloom taksonomisine gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda sorularin siklikla

bilgi, kavrama ve uygulama basamaklarinda oldugunu tespit etmislerdir.
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Incikabi, Erkog ve Demirci (2020) ¢alismalarinda, 2018 sonras1t LGS matematik
sorularini 6grenme alanlar1 ve biligsel alanlara gore incelemislerdir. Sorularin siklikla
sayilar ve islemler 6grenme alaninda yer aldig1 ve veri isleme 6grenme alaninda ise az
sayida soru oldugunu belirlemislerdir. Calismanin sonucunda bilissel siire¢ boyutunda
en fazla uygulama basamaginda sorularin yer aldigini, 6zellikle bilme becerisini igeren

sorulara ise ¢ok az yer verildigini tespit etmislerdir.

Istanbullu (2021) yiiksek lisans tez ¢alismasinda, 2018-2020 yillar1 arasindaki
LGS Fen Bilimleri sorularint RBT’ye gore incelemistir. Calismanin sonucunda
sorularin daha ¢ok {ist diizey bilissel siire¢ basamaklarinda oldugunu, ancak hatirlama

ve yaratma basamagina ait soru bulunmadigini tespit etmistir.

iz (2021) yiiksek lisans tez calismasinda, ortadgretime gecis simavlarindaki Fen
Bilgisi sorularint MEB kazanimlarina ve RBT’ye gore incelemistir. Calismanin
sonucunda SBS ve TEOG sinavlarinda en fazla kavramsal bilgi boyutunda sorular yer
alirken Tstbilissel bilgi boyutunda hi¢ soru olmadigini; bilissel siire¢ boyutunda en
fazla anlama basamaginda sorular yoneltildigi ve degerlendirme ile yaratma
basamaklarinda hi¢ soru bulunmadigin belirlemistir. Ayrica LGS Fen Bilgisi sorular1
ise siklikla kavramsal bilgi boyutunda ve anlama basamaginda yer alirken yaratma

basamaginda sorulara yer verilmedigi sonucuna ulagsmaistir.

Kablan, Baran ve Hazer (2013) calismalarinda, Ilkdgretim Matematik 6-8. sinif
Ogretim programinda hedeflenen 231 davranisi RBT nin bilissel siire¢ boyutuna gore
incelemislerdir. Caligmanin sonucunda degerlendirme ve yaratma basamaklarinda az
sayida davranisin oldugu, davranislarin ¢ogunlukla anlama ve uygulama basamaginda

oldugunu belirtmislerdir.

Karadag ve Ceran (2021) calismalarinda, 2018-2021 yillar1 arasinda yapilan
LGS Tiirkge dersi sorularint RBT ye gore incelemislerdir. Calisma sonucunda en ¢ok
anlama basamaginda sorularin oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica 2018 ve 2019
yillarinda daha ¢ok alt diizey, 2020 yi1linda daha ¢ok {ist diizey bilissel becerileri 6lgen

sorularin agirlikta oldugunu belirlemislerdir.

Karaman ve Bindak (2017) calismalarinda, TEOG sorular1 ve matematik
Ogretmenlerinin yazili smav sorularint RBT’ye gore incelemislerdir. Caligmanin
sonucunda bilgi boyutunda olgusal ve iistbiligsel bilgiyi Olgen bir soruya

rastlamadiklar1 ve TEOG'da islemsel bilgiyi Olcen sorular daha yiliksek iken
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Ogretmenlerin yazili smav sorularinda kavramsal bilgiyi dlgen soru oraninin daha

yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.

Piskin-Tun¢ ve Baydar (2022) calismalarinda, 8. sinif TEOG, LGS ve TIMSS
matematik sorularmi  MATH taksonomisi grup ve kategorilerine gore
siniflandirmiglardir. Calisma sonucunda MATH taksonomisine goére TEOG
simavlarinda en fazla rutin islemler (A3) kategorisinden soru sorulurken, iist diizey
diisiinme becerileri gerektiren B ve C gruplarindan az sayida soru soruldugu; LGS ve
TIMSS smavlarinda ise B ve C gruplarina daha fazla yer verildigi bulgusuna
ulagmiglardir. Ayrica TIMSS simavlarinda en fazla C grubu sorularinin bulundugunu

tespit etmislerdir.

Polat (2020) yiiksek lisans tez ¢alismasinda, 2018 LGS matematik alt testinin ve
bu alt testte yer alan her bir maddenin, RBT ye gore biligsel basamagi ile TIMSS ve
PISA matematik yeterlik diizeylerini belirlemistir. Matematik alt testi maddelerinin
hedef kazanimlara, matematik 6gretim programindaki 6grenme alanlarina gore dengeli
bir dagilim gosterdigini, fakat bazi alt §grenme alanlarinda dagilimin dengeli olmadig1
sonucuna ulasmistir. Ayrica 2018 LGS matematik alt testi sorularinin siklikla
uygulama basamaginda, TIMSS ve PISA matematik yeterliklerine gore sirasiyla orta
diizeyde ve Diizey 2’de (temel algoritma, formiil, islem kurallarin1 uygulama, basit

iliskilere yonelik akil yiiritme) oldugunu tespit etmistir.

Ugurel, Morali ve Kesgin (2012) calismalarinda, OKS, SBS ve TIMSS’de yer
alan matematik sorularint MATH taksonomisine goére incelemislerdir. Calismanin
sonucunda sorularin ¢ogunlugunun OKS’de yeni durumlara uyarlama, 8. sinif SBS’de
rutin islemler ve bilgi transferi, TIMSS’de rutin islemler diizeyinde oldugunu tespit

etmislerdir.

Ulutas ve Kara (2019) ¢alismalarinda, Tiirk¢e nin yabanci dil olarak 6gretiminde
kullanilan ders kitaplarinda bulunan metin alt1 sorularint RBT ye gore incelemisler ve
biligsel slire¢ boyutuna gore sorularin ¢ogunlugunun alt diizeyde oldugu sonucunu elde

etmislerdir.

Ural ve Gobekli (2022) ¢alismalarinda, 5-8. smif Fen Bilimleri ders kitab1 iinite
degerlendirme sorularim1 RBT’nin bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarima gore
incelemislerdir. Caligmanin sonucunda siif seviyeleri fark etmeksizin bilissel siire¢

boyutunda siklikla alt diizeyde sorularin oldugu ve yaratma basamaginda higbir
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sorunun olmadig1 sonucunu elde etmislerdir. Bilgi boyutunda ise sorularin ¢ogunlukla
olgusal ve kavramsal bilgi boyutunda oldugu ve iistbiligsel bilgi boyutuna ait higbir

sorunun olmadig1 sonucuna ulagmislardir.

Uziimcii ve Ipek (2022) calismalarinda, matematik dersi 6gretim programinda
yer alan 8. siif kazanimlar1 ile LGS matematik sorularint RBT nin biligsel siireg
boyutlarina gore incelemislerdir. Calismanin sonucunda 2021 LGS matematik
sorularinin RBT bilgi boyutuna gore islemsel ve iistbiligsel, biligsel siire¢ boyutuna
gore cogunlugunun uygulama ve analiz etme basamaklarinda yogunlastigini tespit

etmislerdir.

Simgek (2021) yiiksek lisans tez g¢aligmasinda, 2017-2018 egitim-6gretim
yilinda 8. siif matematik 6gretmenlerinin hazirlamis oldugu sinav sorusu ile LGS
matematik sorularinin alt 6grenme alanlar1 ve RBT boyutlarina gére dagilimin
incelemistir. Calismasimin sonucunda 2018 LGS matematik smavi sorularmin
Ogrenme alanlar1 ve kazanimlar1 temsil etme diizeylerinin yetersiz oldugu sonucuna
ulagmistir. 2018 LGS matematik sorulari ve matematik yazili sorularinda, olgusal ve
istbiligsel bilgi boyutunda sorularin olmadigi ve sorularin daha ¢ok islemsel bilgi
boyutunda oldugunu tespit etmistir. Biligsel siire¢ boyutunda ise hatirlama,
degerlendirme ve yaratma basamaginda soru olmadigi, sorularin daha ¢ok analiz

basamaginda yer aldig1 sonucuna ulagmastir.

Vural (2020) yiiksek lisans tez ¢aligmasinda 2010-2020 yillar1 arasinda liseye
gecis smavlarinda (SBS, TEOG, LGS) yer alan Tiirk¢e dersi sorularinit RBT ye gore
siniflandirmistir.  Calismanin sonucunda sorularin ¢ogunlukla kavramsal bilgi
boyutunda ve bilissel siire¢ boyutunda ise hatirlama basamaginda oldugunu tespit
etmistir. Ayrica her ii¢ sinav tiirlinde de degerlendirme ve yaratma basamaginda soru

olmadig1 sonucuna ulagmastir.

Yakal1 (2016) yiiksek lisans tez ¢alismasinda, 2013-2014 ve 2014-2015 egitim-
ogretim yillarina ait TEOG matematik sorularinin tamamini ve bu sorularla ilgili 52
kazanimi, RBT boyutlar1 ve 6gretim programi kapsaminda degerlendirmistir. Caligma
sonucunda sorularmin RBT bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarina gore alt bilissel
basamaklara yi1g1ldig1, degerlendirme ve yaratma basamaginda soru bulunmadigini

tespit etmistir.
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Yilmaz (2020) yiiksek lisans tez calismasinda, 8. sinif Tiirkge Ders Kitabi
sorulari1 ve 8. sinif d6grencilerinin yazdigi sorulart RBT nin biligsel siire¢ boyutuna
gore incelemistir. Calismanin sonucunda ders kitab1 sorular1 ve 6grencilerin yazdigi
sorularin ¢ogunlugunun anlama basamaginda oldugunu tespit etmistir. Ayrica
ogrencilerin siklikla alt diizey soru yazdiklar1 ve ders kitab1 sorularinin dengeli bir

dagilima sahip olmadigini belirlemistir.

Ulusal alanyazinda mevcut olan arastirmalarda merkezi sinavlardan en g¢ok
TEOG ve LGS’ye 6nem verildigi, matematik ve fen bilimleri 6g8retim programlari ve
sorularinin analiz edildigi, LGS sorularimin daha ¢cok MATH ve RBT nin boyutlarina
ve 6grenme alanlarina gore incelendigi ¢alismalar dikkat cekmektedir. Bu ¢alismalarin
sonuglarinda genel olarak; incelenen sorularin 6grenme alanlarinda siklikla sayilar ve
islemler ile geometri ve 6l¢me alanindan ve en az veri isleme 6grenme alanindan
geldigi, bilissel siire¢ boyutunda siklikla kavrama ve uygulama basamaginda oldugu
sonuclart elde edilmistir. Ayrica st diizey basamakta sorularin az ya da hig
sorulmadig1 ve sorularin ¢ogunlukla islemsel bilgi boyutunda oldugu bilgilerine

ulasilmustir.
2.9.2. Uluslararas1 Calismalar

Bu bolimde merkezi sinavlarin ve taksonomilerin incelendigi c¢alismalar

mevcuttur.
2.9.2.1. Merkezi Smmavlarin incelendigi Cahismalar

Dossey, McCoren, Turner ve Lindquist (2008) calismalarinda, Kanada, Meksika
ve ABD gibi iilkelerin matematik okuryazarligimi olgmek i¢in PISA ve TIMSS
sonuglarimi karsilastirmislardir. Calismanin sonucunda PISA’nin TIMSS’e gore daha

cok matematik okuryazarlig 6l¢tiigiinii tespit etmiglerdir.

Indartono ve Hamidy (2019) c¢alismalarinda, Endonezya’da farkli egitim
programlarinin oldugu okullarda 6grencilere PISA ve TIMSS diizeyine benzer
matematik sorulari uygulamislardir. Calismanin sonucunda ulusal diizeyde elde edilen
test puaninin, Uluslararast matematik test puani tizerinde PISA’nin TIMSS’e gore daha

giiclii etkiye sahip oldugunu tespit etmislerdir.

Klein (2011) c¢alismasinda, ilkelerin PISA sonuglarini karsilastirmasini
incelemistir. Calismanin sonucunda PISA’da Brezilya’nin 2000 yilindan itibaren

performansinin arttig1, Liikksemburg’un 2003 ile 2009 yillar1 arasinda performansinda
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tyilesmenin olmadigr ve Sili’nin performansim gelistirdigi fakat istenilen seviyede

olmadigini tespit etmistir.

Markovic ve Eric (2014), PISA matematik sorularindaki konusma dilini analiz
ettikleri ¢aligmanin sonucunda kullanilan dilin 6grencilerin basarilar1 iizerinde etkin
oldugu sonucuna varmislardir. Sorularin giinlik yasamda kullanilan dil ile
soruldugunu ve okullardaki matematik diliyle egitim alan 6grencilerin bu sebeple

basarisizliga ugrayacagini belirtmislerdir.

Shen ve Tam (2008) calismalarinda, TIMSS 1995-1999 ve 2003
arastirmalarindaki veriler ile 8. smif 6grencilerinin matematik ve fen derslerindeki
basarisini incelemislerdir. Ayrica ¢alismasinda Ogrencilerin basarisi ile 6z algilari
arasindaki 1iliskiyi ele almiglardir. Calismanin sonucunda iilke igi verilerde
ogrencilerin konuyu ne kadar sevdigini, konularda algilanan yeterliliklerin 6n planda
oldugunu tespit etmislerdir. Ulkeler arasi verilerde ise dgrencilerin benlik algilari ile

basarilar1 arasinda negatif bir iligski oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Shin, Lee ve Kim (2009) ¢calismalarinda, PISA 2003 verileri ile Amerikali, Japon
ve Koreli 6grencilerin matematik basarisini etkileyen 6grenci ve okul diizeyindeki
faktorleri karsilagtirmiglardir. Calisma sonucunda Kore ve Japonya’da matematik
basarisinda rekabet¢i Ogrenme etkili iken Amerikali 6grenciler igin rekabetei
o0grenmenin etkili olmadigini tespit etmislerdir. Koreli ve Japon 6grenciler i¢in aragsal
giidiilenme daha etkin oldugu ve okul disiplininin {i¢ iilke dgrencileri i¢in de 6nemli

oldugu sonucuna varmiglardir.

Wu (2009) ¢alismasinda, 2003 PISA ve TIMSS’e katilan iilkelerin matematik
sonuglari karsilagtirarak incelemistir. Calismanin sonucunda Bati iilkelerinin
PISA’da TIMSS’e gore daha iyi performans gosterdigi, Dogu Avrupa ve Asya
tilkelerinin ise TIMSS’te PISA’ya gore daha basarili oldugunu tespit etmistir.

Uluslararasi alanyazinda mevcut olan arastirmalarin daha ¢ok PISA ve TIMSS
sinavlarinda performansin 06lgiildiigli ¢alismalar oldugu anlasilmaktadir. Bu
calismalarin sonucunda, iilkelerin PISA ve TIMSS verilerine gore matematik
basarilarin ortaya cikarildigi ve iilkelerin cesitli degiskenlere gore karsilagtirildigi

goriilmektedir.
2.9.2.2. Taksonomilerin Incelendigi Calismalar

Amer (2006) calismasinda, hem orijinal hem de revize edilmis Bloom

35



taksonomisinin karsilastirmasini yapmus, orijinal Bloom taksonomisinin eksik ve
pratik yonlerini ortaya ¢ikarmistir. Calismanin sonucunda RBT nin pedagojik a¢idan

Ooneminin tek boyuttan iki boyuta gecis oldugunu vurgulamistir.

Arshad ve Seman (2011) ¢alismalarinda, Malezya’da okul matematik projesine
gore hazirlanan matematik soru kagitlarini  2003-2006 yillar1 i¢in  Bloom
taksonomisinin biligsel diizeylerine gore karsilastirmislardir. Caligmanin sonucunda

sorularin ¢ogunlukla anlama ve analiz basamaklarinda oldugunu tespit etmislerdir.

Astuti (2019) c¢alismasinda, 2019-2022 egitim-6gretim yilinda matematik
problemlerinde 6grencilerin yasadiklar1 zorluklarin analizi i¢in Bloom taksonomisini
kullanmigtir. Calismanin sonucunda, en ¢ok zorlanilan biligsel diizeyin uygulama ve
sentez basamagi oldugunu tespit etmistir. Ayrica 0grencilerin hesaplama yapmada
zorlandigin1 ve sorular1 diizgiin bir sekilde ¢6zmek i¢in yeterince dikkatli olmadigini

belirlemistir.

Julie ve Maat (2022) calismalarinda, Malezya’da ilkogretim matematik
Ogretmenlerinin problem kurma becerilerini ve zorluklarini incelemislerdir.
Arastirmada kullanilan ¢alisma yapragini RBT’ye gore analiz etmislerdir. Calismanin
sonucunda 6gretmenlerin iist diizey diisiinme i¢in sdzel problemlerde daha cok alt
diizey soru olusturma egilimde oldugunu belirlemislerdir. Ayrica 6gretmenlerin
sorularin zorluk seviyesini belirlemede zorlandiklarini, 6grencilerle etkilesimlerinin

zayif oldugunu ve pratikte eksikliklerinin bulundugunu tespit etmislerdir.

Gani (2018) calismasinda, Ogrencilerin matematiksel st diizey diisiinme
becerilerini Bloom taksonomisinden yararlanarak incelemistir. Calismasinin
sonucunda smif diginda 6grenme etkinliklerinin 6grencilerin iist diizey matematiksel
diistinme becerisini olumlu yonde etkiledigini belirlemistir. Sinif diginda 6grenme
etkinliklerinde uygulama ve analiz etme seviyelerinin degerlendirilmesinin iist diizey

diisiinme becerilerini giiglendirecegini tespit etmistir.

Himmah, Nayazik ve Setyawan (2019) calismalarinda, 2017-2018 egitim-
ogretim yilinda ortaokul matematik dersi sinav sorularint RBT’ye gore incelemistir.
Caligmanin sonucunda siklikla hatirlama ve anlama basamaginda sorularin yer aldigi,
diger sorularin ise uygulama ve c¢Oziimleme basamaklarinda oldugunu tespit
etmislerdir. Degerlendirme ve yaratma basamaklarinda ise hig¢bir sorunun yer

almadigin1 belirlemislerdir. Ayrica matematik dersi sinav sorularinin daha ¢ok alt
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diizey biligsel basamaklara uygun oldugu sonucuna varmiglardir.

Kholifah, Suhendarti ve Liberna (2022) c¢alismalarinda, 2021-2022 egitim-
Ogretim yilinda ortaokul matematik ara sinav problemlerinin zorluk seviyelerini
Bloom taksonomisinden yararlanarak incelemislerdir. Caligmanin sonucunda
sorularin ¢ogunlugunun uygulama basamaginda oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica
sorularin orta dereceli diisiinme becerilerinin iist diizey diisiinme becerilerine gore

daha ¢ogunlukta oldugunu belirlemislerdir.

Padmaperuma, Ilanko ve Chen (2006) c¢alismalarinda, orijinal Bloom
taksonomisi ile RBT’yi karsilagtirmiglardir. Calismanin sonucunda RBT’nin bilissel
stireclerinin orijinal taksonomiden daha iyi oldugunu belirlemiglerdir. Ayrica her iki

taksonominin de egitimde kullanilmasinin yarar saglayacagi sonucuna varmislardir.

Rahayu (2018) calismasinda, Ogrencilerin istatistik dersine iliskin biligsel
becerilerini RBT ye gore incelemistir. Calisma sonucunda dgrencilerin biligsel siireg
yiizdesine gore sirasiyla hatirlama, anlama, uygulama, analiz etme, degerlendirme ve

yaratma basamaginda oldugu sonucuna ulagmustir.

Sami ve Arumugam (2020) ¢alismalarinda her 6grencinin RBT seviyesini analiz
etmek i¢in tahmine dayal1 ve tanimlayici veri madenciligi tekniklerini kullanmislardir.
Bilgi tahmin modeline gore iiniversite Ogrencileri ile gerceklestirilen c¢aligmanin
sonucunda sorularin neredeyse tamaminin RBT seviyelerinin dogru bir sekilde

siiflandirildigini tespit etmislerdir.

Wiranata, Widiana ve Bayu (2021) calismalarinda RBT’ye dayali 6grenme
etkinliklerinin problem ¢ozme {izerindeki etkililigini incelemislerdir. Calismanin
sonucunda RBT’ye dayali 6grenme etkinliklerinin Ogrencilerin problem ¢dzme
becerilerini etkili bir sekilde gelistirdigini ve 6grencilerin 6zgilivenini arttirdigini tespit

etmislerdir.

Uluslararasi alanyazinda mevcut olan arastirmalarda sorularin daha ¢ok Bloom
taksonomisi ile RBT’ye gore ele alinarak bu iki taksonominin karsilastirildigi ve
matematik ile ilgili calismalar oldugu goriilmektedir. Calismalarda incelenen sorularin
bilissel siire¢ boyutunda siklikla uygulama ve alt basamaklarda oldugu, st diizey
basamaklarda ise az sorunun bulundugu, bilgi boyutunda ise gogunlukla iglemsel bilgi

boyutunda oldugu sonuglarina ulastiklar1 anlagilmaktadir.
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3. YONTEM

Bu bolim arastirmanin modeli, arastirma siireci, verilerin toplanmasi, veri

analizi, arastirmanin gecerligi ve giivenirligi ile ilgili bilgileri icermektedir.
3.1. Arastirma Modeli

2018-2021 yillar1 arasinda gergeklestirilen OKIMS-MAT sorularinin OMDOP
O0grenme ve alt 6grenme alanlar1 ile RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarina gore
dagilimlarinin belirlenmesinin amaglandigi bu arastirmada herhangi bir konuda
derinlemesine ve ayrintili sekilde bilgi edinmeye imkan vermesi nedeniyle nitel
arastirma yontemi kullanilmistir. Arastirma yontemi olarak dokiiman incelemesi
yontemi tercih edilmistir. Arastirmalarda veri ¢esitligi olusturma amaciyla
tamamlayict ya da tek basina bir yontem olarak kullanilan dokiiman incelenmesi
(Bowen, 2009; Ulutag, 2017), arastirilmak istenen olgu ve olgulara ait bilgi iceren
yazili materyallerin analizini kapsar (Yildirim ve Simsek, 2018). Ozkan’a (2019) gére
basili ya da ¢evrimici olarak yayinlanan kaynaklardaki verileri tespit etme, toplama,

degerlendirme ve analiz etmeye yarayan bir iglem siirecidir.

3.2. Arastirma Siireci

Bu aragtirmada kullanilmak tizere hazirlanmasi diisiiniilen form i¢in alanyazin
taramas1 yapilarak formlar incelenmistir. Bu formlardan yararlanilarak c¢aligmaya
uygun bir veri toplama araci gelistirilmistir. Gelistirilen bu forma ait bir kesit asagida

Sekil 3.1.’de sunulmustur.

2018-LGS 1.SORU Ogrenme Alani

Alt Ogrenme

1. Kenarlarnin uzunluklari 6 cm ve 8 cm olan Alan
bir dikddrigene benzer olacak sekilde, kenar 1.SORU Bilissel Siire¢ Boyutu
uzunluklari santimetre cinsinden dogal say!
olan bir dikddrtgen cizilecektir. g
- g | 5
Cizilecek bu dikddrtgenin alani 48 santimet- Bilgi Boyutu E © % i % ©
rekareden bilyiik olacagina gére en az kag = | 3 -% ?:30 %
] . ? = — ) —_
santimetrekaredir? CE“ é 5 é 5 ;_5
A9 B)108  C)144  D)192 Olgusal
Kavramsal
Islemsel
Ustbilissel

Sekil 3.1. Veri toplama araci olarak olusturulan 6rnek form
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Sekil 3.1.’deki formda ilk siitunda ilgili yilin OKIMS-MAT A kitap¢igina ait
sorulart, ikinci siitunun en {ist kisminda ilgili sorunun 6grenme ve alt 6grenme alanlari
bilgisi, hemen altinda ise RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarinin olusturdugu matris
yer almaktadir. Olusturulan Uzman Goriis Formu Ek-1’de sunulmustur. Uzmanlarin
seciminde arastirmamiza maksimum katki saglayabilmeleri acisindan olabildigince
RBT ve LGS iizerine akademik ¢aligmalarinin olmasi dikkate alinmistir. Formlar e-
posta yolu ile uzmanlarin e-mail adreslerine gonderilmistir. Uzmanlardan herbir soru
i¢in uygun oldugu diisiiniilen yatayda bilgi boyutu, dikeyde ise biligsel siire¢ boyutunu
eslestirmeleri ayrica sorunun hangi O08renme ve alt O6grenme alanlarina uygun
oldugunu yazmalar1 istenmistir. Veri toplama aracinin gonderildigi 22 uzmandan

sadece altis1 geri doniis yapmustir.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirma verilerini 2018-2019, 2019-2020, 2020-2021 ve 2021-2022 egitim-
Ogretim yillarindaki OKIMS-MAT sorulart olusturmaktadir. 2018-2021 yillar
arasinda yapilan OKIMS-MAT sorular1 Olgme, Degerlendirme ve Smav Hizmetleri
Genel Midiirliigli resmi internet sitesinden (http://odsgm.meb.gov.tr) elde edilmistir.
Sorularda iptal edilen soru bulunmadig1 goriilmiistiir. Kitapgik tiirlerinden A kitapgigt
secilerek sayisal boliim indirilmis ve matematik sorular1 derlenmistir. OKIMS-MAT
A kitapciginda yer alan toplamda 80 soru olmak flizere bir araya getirilerek

arastirmanin dokiimanlar1 olusturulmustur.
3.4. Veri Analizi

Arastirmada, 2018-2021 yillar1 arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularn
oncelikle OMDOP 6grenme alanlarma ardindan da RBT bilgi ve bilissel siireg
boyutlarima gore ele alinarak incelenmistir. Verilerin analizinde betimsel analiz
kullanilmistir. Yildirim ve Simsek (2018) betimsel analizde temel amacin elde edilen
bulgular1 diizenlemek ve yorumlayarak okuyucuya sunmak oldugunu ifade
etmektedirler. Analiz siirecinde ilk asama olarak 2018 yilindan itibaren dort yila ait
sorular dikkatli bir sekilde incelenmis, her bir sorunun 6grenme ve alt 6grenme alanlari
tespit edilmis ve Onceden hazirlanan form iizerindeki ilgili kisimlara iglenmistir.
Ardindan her biri sorunun “isim” kisminin hangi bilgi boyutu, “fiil” kismmin hangi
biligsel siire¢ boyutu iginde yer aldig1 belirlenmis ve tiim elde edilen bilgiler ayni form

tizerinde ilgili kisimlara aktarilmistir.
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Arastirmac tarafindan tiim sorular OMDOP &grenme alanlar1 ve RBT bilgi ve
biligsel siire¢ boyutlarina gore dikkatlice incelenmistir. Ardindan doniis yapan alti
uzmanin (ikisi matematik egitiminde Ogretim iiyesi, dordii matematik 6gretment)
cevaplar bir tabloda birlestirilerek birbiriyle en uyumlu olan iki form arastirmanin
verileri olarak kabul edilmistir. Aragtirma etigi geregi goriisiine basvurulan 6gretim

tiyeleri U1, Uz, dgretmenler O1, Oz, O3, Oskodlari ile temsil edilmislerdir.

Tablo 3.1. Uzmanlarin RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlari

2018 LGS Biligsel Siire¢ Boyutu
1.SORU
Bilgi Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme  Yaratma
Boyutu Etme
Olgusal U,
Kavramsal 04
Islemsel 01-0,-Us O3
Ustbilissel
2019 LGS Biligsel Siire¢ Boyutu
7.SORU
Bilgi Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme  Yaratma
Boyutu Etme
Olgusal Uz
Kavramsal 0s Oq4
Islemsel 0:-U; O,
Ustbilissel
2020 LGS Biligsel Siire¢ Boyutu
13.SORU
Bilgi Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme  Yaratma
Boyutu Etme
Olgusal U,
Kavramsal 01-Us
Islemsel 0, 0,-03
Ustbilissel
2021 LGS Biligsel Siire¢ Boyutu
20.SORU
Bilgi Hatirlama Anlama Uygulama Analiz Degerlendirme  Yaratma
Boyutu Etme
Olgusal U
Kavramsal
Islemsel (o) 0,-03 01-Us
Ustbilissel

Ornek teskil etmesi bakimindan RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarma ait
uzman degerlendirmeleriyle olusturulan matrislerden dort tanesine yer verilmistir
(Tablo 3.1). Degerlendirmeler sonucunda RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarinda O1

ve Ui kodlu uzmanlarin en uyumlu olduklara karar verilmistir. Bu uzmanlarin
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gorisleri arastirmanin verilerini olusturmustur. Arastirmaci ve uzmanlardan gelen alt1
adet formdaki bilgi ve bilissel siire¢ boyutuna ait tiim bilgiler birbiriyle sirasiyla
karsilastirilmistir. Testlerde yer alan sorularinin hangi RBT bilgi ve bilissel siireg
boyutunda olacagina karar vermek i¢in birbiriyle en uyumlu iki uzman goriisii ele

alinmistir. Olusturulan uyusum matrisi Tablo 3.2.’de sunulmustur.

Tablo 3.2. Uzman goriislerinin uyusum matrisi

Uyusum sayilar Us U, 01 02 (o} o)
U; - 7 76 43 25 19
U 7 - 8 7 14 10
O 76 8 - 45 25 20
(o)) 43 7 45 - 32 19
O3 25 14 25 32 - 19
O4 19 10 20 19 19 -

Uzmanlardan gelen doniitler neticesinde RBT bilgi ve biligsel silire¢ boyutlarina
ait ortak fikirde olunan sorular ve degerlendirme siireci asagidaki Orneklerle

sunulmustur:

13. Asa@idakilerden hangisi
3x° — Bxy + 31;2
cebirsel ifadesinin ¢arpanlarindan biridir?

Al 3x By —x
C)x+y D) 3y”

Sekil 3.2. 2018 OKIMS-MAT’da RBT nin ayni boyutlarina ait bir soru

Sekil 3.2.°de goriilmekte olan 13. soruda uzmanlar uygulama basamagi ve

islemsel bilgi boyutunda hem fikirdirler. Bir diger 6rnek ise Sekil 3.3.’te sunulmustur.

41



a, b birer gercek sayi ve b = 0 olmak lzere
avb =+va*b dir

Dikdortgen seklindeki bir kagit asagidaki

gibi kesilerek kare ve dikdorigen seklinde ki
kagit elde edilivor. Elde edilen kare seklindeki
kagidin bir yuzanoan alan 27 cm? olup dikdort-
gen seklindeki kagidin bir yiazianan alanimin

3 katina esittir.

- o

Buna gére elde edilen dikdortgen seklin-
deki kagidin kisa kenarimin uzunlugu kag
santimetredir?

A) 9 B) 2.3 C) 3 D) 3

Sekil 3.3. 2019 OKIMS-MAT’da RBT’nin ayni boyutlarina ait bir soru

Sekil 3.3.’te goriilmekte olan 8. soru i¢in de uzmanlar uygulama basamaginda

ve islemsel bilgi boyutunda ayni fikirdedirler.

RBT bilgi ve bilissel slire¢ boyutlarina ait farkliliklarin oldugu sorular tizerinde
tekrar bir degerlendirme yapilmis, nedenleri tartigilarak ortak bir sonuca ulasilmistir.

Bu durumu temsil eden 6rnek sorular ve degerlendirme siireci asagida Grneklerle

sunulmustur:

11.

Dikdortgen seklindeki bir kagit, alanlan
santimetrekare cinsinden 10°dan biylk birer
tam kare pozitif tam sayiya esit olan karesel
bolgelere asadidaki gibi ayrilmistir.

A

A

Esit alanh bélgeler aym harf ile goste-
rildigine gore dikdortgen seklindeki bu
kagidin bir ylzdnin alamni en_az kag¢ santi-
metrekaredir?

A) 168 B) 255 C) 364 D) 392

Sekil 3.4. 2020 OKIMS-MAT’da RBT’nin farkli boyutlarina ait bir soru
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Sekil 3.4.’te goriilmekte olan 11. soru i¢in uzmanlar anlama basamaginda ayni1
fikirde olmalarina ragmen, olgusal ve islemsel bilgi boyutunda iki farkli goriis
belirtmislerdir. Soruda tam kare sayilarla dikdortgensel bolgenin alaninin
hesaplanmasi esnasinda kullanilmasi gereken islem asamalari nedeniyle islemsel bilgi

boyutunda olmasi gerektigine karar verilmistir.

20. Bir okulun Orduiline diizenleyecedi gezide ziyaret edilecek yerlerle ilgili yapilan anket caligmasinda
her bir 6grenci ziyaret edilebilecek yerlerle ilgili yalmz bir tercihte bulunmustur. Bu anketin sonuglan
siitun grafigi ile ankete katilan kiz ve erkek 6grencilerin sayilannin dadilim daire grafigi ile agadida
gosteriimigtir.

Grafik: Ziyaret Etmek istedikleri Yerlere Grafik: Ankete Katilan Kiz ve Erkek
Gare Odrenci Sayilan Ogrencilerin Sayilarmin Dagiliom
Ogrenci Sayisi

3o

Erkek Ogrenci

5 - L R L
.—> Ziyaret Edilecak

erler

Yason Bumu
Ulugdl
Boztepe

Kaya Mezaran

Ankete katilan kiz ve erkek dgrencilerin sayilannin ziyaret etmek istedikleri yere gdre dagilimlar
asadidaki daire grafiklerinde gdsterilmistir.

Grafik: ‘Yason Bumu'na Gitmek Grafik: Ulugdl'e Gitmek Grafik: Kaya Mezaran'na Gitmek
Isteyen Kiz ve Erkek lsteyen Kiz ve Erkek Isteyen Kiz ve Erkek
Ogrencilerin Dagilim Odrencilerin Dagilimi Ofrencilerin Dagilmi

Yukanda verilenlere gore Boztepe'yi ziyaret etmek isteyen erkek dgrencilerin sayis1 kagtir?

A1 B)2 C)3 D)4

Sekil 3.5. 2020 OKIMS-MAT’da RBT nin farkli boyutlarina ait bir soru

Sekil 3.5.°te goriilmekte olan 20. soru i¢in uzmanlar biligsel slire¢ boyutunda
anlama basamaginda aym fikirde olmalarina ragmen, kavramsal ve islemsel bilgi
boyutu olarak iki farkli goriis belirtmislerdir. Soruda siitun ve daire grafikleri
arasindaki iliski kurulmas1 gerektiginden bilgi boyutunun kavramsal diizeyde olmasi

gerektigine karar verilmistir.
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2. a, b birer dogal say! olmak lizere

avh =vab dir

Frrrevprprprprpretd
1 2 3 4 5 67 8 9 10
— |

Yukarida, capi KL dodru parcasi olan daire seklinde bir karton ve es bolmelere ayriimis 10 santi-
metrelik bir cetvel verilmistir. KL dodru pargasi, K noktasi 2'ye karsilik gelecek sekilde cetvelin ke-
narl ile cakistinidiginda L noktasi 6 ile 7 arasinda, 7'ye daha yakin bir noktaya karsilik gelmektedir.

Buna gore KL dogru pargasinin uzunlugu, santimetre cinsinden agagidakilerden hangisi
olabilir?

A) 245 B) 246 C)3v3 D) 443

Sekil 3.6. 2021 OKIMS-MAT’da RBT’nin farkli boyutlarina ait bir soru

Sekil 3.6.’da goriilmekte olan 2. soru i¢in uzmanlar bilissel siire¢ boyutunda
anlama ve uygulama basamagi olmak iizere iki farkli goriis belirtmis olmalarina
ragmen, islemsel bilgi boyutunda ortak fikre sahiplerdir. Soruda iki tam say1 arasindaki
karekoklii sayilarla ilgili ¢ikarimda bulunulmas:t gerektiginden bilissel siireg

boyutunun anlama basamaginda olmasi gerektigine karar verilmistir.

Son olarak, 2018-2021 yillar1 arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularinin
OMDOP ve RBT bilissel siireg ve bilgi boyutlarina ait betimsel analizleri yapilmistir.

3.5. Arastirmanin Gecgerligi ve Giivenirligi

Bilimsel arastirmalarda sonuglarin inandirict olup olmamasi ve katilimcilarin
onay1r i¢ gecerlilik icin Onemlidir. Dis gecerlikte ise sonuglarin genellenmesi
gerekmektedir. Bilimsel arastirmada en 6nemli Olgiitlerinden olan giivenirlikte ise
karsilagilan benzer calismalarin sonuglarit ile benzer olup olmamasi Onemlidir
(Baskale, 2016).

Arastirmanin amacina uygun verilere ulasilmis, veriler detayl bir sekilde forma
islenmistir. Ayrica arastirmact yanhiligin1 azaltip, i¢ gegerligi arttirabilmek iizere
uzmanlardan goriis talep edilmistir. Veri analizi siirecinde arastirmacilar birbirinden
bagimsiz olarak her bir OKIMS-MAT sorularin1 6grenme ve alt §grenme alanlarina
gore incelemislerdir. Ayrica arastirmacilar her bir soruyu RBT nin bilgi ve biligsel
siire¢ boyutlarina goére de birbirlerinden bagimsiz olarak degerlendirmislerdir.
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Ardindan her bir aragtirmaci uzmanlardan gelen doniitleri de incelemisler ve birbiriyle
en uyumlu olan iki formun analizlerini karsilastirmiglardir. Her bir sorunun hangi
ogrenme ve alt 6grenme alaninda oldugunun belirlenmesinin ardindan RBT nin hangi
bilgi ve bilissel siire¢ boyutunda olduguna dair analizleri yapilmistir. Elde edilen
veriler arastirmanin alt problemlerine cevap olacak sekilde incelenmistir. Aragtirmanin

giivenirligi Miles ve Huberman’in (1994) 6nerdigi;
Giivenirlik=Goriis Birligi/[Goriis Birligi+ Goriis Ayriligi]

giivenirlik formiilii ile belirlenmistir. Ayni kodlanan soru sayisi (76), toplam soru
sayisina (80) boliinerek kodlayicilar arasi giivenirlik %95 olarak bulunmustur.
Alanyazinda nitel arastirmalarda giivenirligin en az %80 olarak kabul edildigi (Miles
ve Huberman, 1994), dikkate alinirsa ¢ikan bu sonucun verilerin analizlerinin

giivenirlik seviyesinin yeterli diizeyde oldugunu gdstermektedir.
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4. BULGULAR

Calismanin bu boliimiinde, 2018-2021 yillar1 arasinda gergeklestirilen OKIMS-
MAT’da yer alan sorularin OMDOP &grenme ve alt alanlar1 ile RBT nin bilgi ve
bilissel siire¢ boyutlarina gore analizinden elde edilen bulgulara yer verilmistir.

4.1. 2018-2021 yillar: arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularinin 6grenme
ve alt 6grenme alanlarina gore dagilimi

Aragtirmanin ilk alt problemi dogrultusunda 2018-2021 yillar1 arasinda yapilan
OKIMS-MAT sorularinin OMDOP 6grenme ve alt dgrenme alanlarina gore

dagilimlar1 y1l bazinda ele alinmistir.

2018 yilinda yapilan OKIMS-MAT sorularintn OMDOP 6grenme ve alt

O0grenme alanlarina ait dagilimi1 Tablo 4.1.”de verilmistir.

Tablo 4.1. 2018 OKIMS-MAT sorularinin 6grenme ve alt 6grenme alanlarina gore dagilimi

Ogrenme Alani Alt Ogrenme Alam Soru No % f
Carpanlar ve Katlar 1,4 %10 2
Sayilar ve 1slemler Uslii ifadeler 9,20 %10 2
Kokli Ifadeler 2,6,17 %15 3
Cebirsel Ifade ve Ozdeslikler 13 %5 1
Cebir Dogrusal Denklemler 3,10 %10 2
Esitsizlikler 15, 16 %10 2
Ucgenler 8,18 %10 2
Geometri ve Olgme Doniisiim Geometrisi 7 %5 1
Eslik ve Benzerlik - - -
Geometrik Cisimler 11,12,14,19 %20 4
Veri Isleme Veri Analizi - - -
Olasilik Basit Olaylarin Olma Olasilig1 5 %5 1
Toplam %100 20

OKIMS 2018’de siklikla sayilar ve islemler (%35) ile geometri ve 6lgme (%35)
O0grenme alanina ait sorularin yer aldig1 Tablo 4.1.’den goriilmektedir. Ayrica, cebir
O0grenme alani tiim sorularin %25’ini ve olasilik 6grenme alani ise tiim sorularin
%5’in1 teskil etmektedir. Veri isleme oOgrenme alanina ait hi¢ soru olmadig

gorilmektedir.

Matematik alt testi sorularinin en ¢ok geometrik cisimler (%20), en az (%5) ise
cebirsel ifadeler ve 6zdeslikler, doniisiim geometrisi ve basit olaylarin olma olasilig1
alt 6grenme alanlarina ait oldugu tespit edilmistir. Bunun yani sira eslik ve benzerlik

ile veri analizi alt 6grenme alanlarina ait herhangi bir soru yer almamaktadir.
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En cok soru sayisina sahip sayilar ve islemler 6grenme alani, koklii ifadeler alt

O0grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.1.’de sunulmustur.

6. Altan ve Can, defterlerine kenar uzunluklari
santimetre cinsinden dogal sayi olan birer kare
ciziyorlar. Altan'in ¢izdigi karenin alani kenar
uzunluklari 7 cm ve 9 cm olan bir dikddrtgenin
alanindan bilyik, Can’in ¢izdidi karenin alani
ise bu dikddrtgenin alanindan kicuktir.

Buna gdre Altan ile Can’in gizdigi karelerin
alanlari arasindaki fark en az kag santimet-
rekaredir?

Sekil 4.1. Sayilar ve islemler 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.1.de yer alan 6rnek sorunun ¢oziimii i¢in 6grencilerin koklii ifadelerde
tam kare kavramini kullanarak dikdortgen sekiller arasindaki baglantiy1 olusturmalari

gerekmektedir.

En ¢ok soru sayisina sahip olan geometri ve 6lgme 6grenme alani, geometrik

cisimler alt 6grenme alanina ait bir diger 6rnek soru Sekil 4.2.”de sunulmustur.

19. Bir kargo sirketi génderilen kargonun kKilogram
cinsinden kitlesi ile desimetrekap cinsinden
hacmini hesapliyor ve hangisine gére kargo
dcreti fazla ise o ucreti aliyor. Bu kargo sir-
ketine ait Ocret tarifesi Tablo 1 ve Tablo 2'de
werilmistir.

Tablo 1: Kitlelerine Gdre Kargo Ucreti

Kiutle (x kg) Ucret (TL)
0 = x = 3 =]
3= x=6 6.50
6 < x =10 &

Tablo 2: Hacimlerine Gore Kargo Ucreti

Hacim (y dm>) Ucret (TL)
0O <w=295 5,50
9 <y=18 7
18 < w < 30 9

Buse bu kargo sirketi ile Tablo 37te yaricap-
larnmin uzunluklar, yukseklikleri ve katleleri
wverilen dik dairesel silindir seklindeki kargolari
wvollamistir.

Tablo 3: Kargolara Ait Bilgiler

Yarigcapinin - R _ -
& Yuksekligl | Kutlesi
[ o o ]
argo Zl{.lcl"l l.::gu (cm) (kg)
1. kargo 12 20 <1
2 kargo 15 18 S

Buna gdre Buse bu kargeolar icin kag lira
Sdeme yapmistir? (it yerine 3 aliniz.)

Ay 12 B} 12.50 c) 13 D)y 13,50

Sekil 4.2. Geometri ve dlgme dgrenme alanina ait bir 6rnek
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Sekil 4.2.”de yer alan 6rnek sorunun ¢éziimii i¢in 6grencilerin tablolardaki kiitle-

hacim iligkisini irdeleyerek sonuca gitmeleri gerekmektedir.

En az soru sayisina sahip olasilik 6grenme alani, basit olaylarin olma olasiligi alt

O0grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.3.”te sunulmustur.

5. 21000 m? lik bir arsa ortaklar arasinda paylas-
tinlacaktir. Paylasim icin arsanin tamami
250 m?, 500 m* ve 1000 m* lik balumlere ayri-
Iiyor. Toplam bolum sayisi ortaklarn sayisina
esittir. Her bir béldm numaralandinhyor ve bu
numaralar dzdes kartlann tzerine yazilarak
bog bir torbaya atiliyor. Arsanin ortaklan ara-
sinda cekilecek kura ile bu bdlimlerin sahipleri
belirlenecektir.

Bu kurada torbadan gekilecek ilk kartin
lizerinde yazan numaranin; alani 250 mz,
500 m? ve 1000 m? olan bélimlerden birine
ait olma olasiliklan esit olduguna gdre bu
arsanin kag ortadi vardir?

A) 24 B) 36 C)48 D) 60

Sekil 4.3. Olasilik 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.3.°te yer alan Ornek soru i¢in Ogrencilerin esit olasilik kavramindan
hareketle ¢oziime gitmeleri gerekmektedir.
2019 yilinda yapilan OKIMS-MAT sorularintn OMDOP 6grenme ve alt

Ogrenme alanlarina ait dagilim Tablo 4.2.’de verilmistir.

Tablo 4.2. 2019 OKIMS-MAT sorularinin 6grenme ve alt 6grenme alanlarina gore dagilimi

Ogrenme Alam Alt Ogrenme Alani Soru No % f
Carpanlar ve Katlar 6 %5 1
Sayilar ve 1slemler Uslii ifadeler 3,17 %10 2
Koklii Ifadeler 2,8,19 %15 3
Cebirsel Tfade ve Ozdeslikler - - -
Cebir Dogrusal Denklemler 9,11,14,20 %20 4
Esitsizlikler 1,10 %10 2
Uggenler 5,13 %10 2
Geometri ve Olgme ~ Doniisiim Geometrisi - - -
Eslik ve Benzerlik 7 %5 1
Geometrik Cisimler 4,18 %10 2
Veri Isleme Veri Analizi 15 %5 1
Olasilik Basit Olaylarin Olma Olasiligt 12,16 %10 2
Toplam %100 20
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OKIMS 2019°da siklikla (%30) sayilar ve islemler 6grenme alani ile cebir
O0grenme alanindan sorulara yer verildigi Tabo 4.2.°den goriilmektedir. Ayrica,
geometri ve 6lgme 6grenme alani tiim sorularin %25’1ni, olasilik 6grenme alani tiim
sorularin %10’unu ve veri isleme Ogrenme alanmi ise tiim sorularin %5’ini

olusturmaktadir.

Sorularin siklikla (%20) dogrusal denklemler alt 6grenme alani, en az (%)5)
sorunun ise carpanlar ve katlar, eslik ve benzerlik ile veri analizi alt 6grenme
alanlarinda oldugu tespit edilmistir. Bunun yan1 sira cebirsel ifade ve 6zdeslikler ile

dontisiim geometrisi alt 6grenme alanlarindan hig¢ soru yoneltilmedigi belirlenmistir.

En ¢ok soru sayisina sahip olan sayilar ve islemler 6grenme alani, iislii ifadeler

alt 6grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.4.’te sunulmustur.

3. Bir ondaiik gasterimin, basamak degerieri toplami seklinde yazimasina ondalik gosterimin cozimien-
mesi denr

Urakla seyahat eden bir yolcu, kitlesi 8 kgdan az olan valizini kabine alabimektedir

Aycan'n valizinin kiflesi 9,08 kg dir. Bu valizdeki baz) esyalanm kitlelerinin ¢6zamlenmis seki asadi-
daki tabloda veriimistir

Tablo: Valizdeki Esyalardan Bazlannin Kifleler

Esya Kiltesi (kg)
Ayakdabr | 907 +8407
Kitap 1107+ 1407
Mont 910" +510°
Tablet 110749407

Aycan, valizinden bu dart egyadan hangisini gikarrsa valizini kabine alabilir?

A) Tabet B) Ayakkab C)Kitap D) Mort

Sekil 4.4. Sayilar ve iglemler 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.4.’te yer alan 6rnek sorunun ¢oziimii i¢in 6grencilerin tabloda esyalara
ait Uslii ifadeleri ondalik gosterim seklinde yazmalar1 ve kiitleleri karsilastirmalari

gerekmektedir.

En ¢ok soru sayisina sahip olan cebir 6grenme alani, dogrusal denklemler alt

O0grenme alanina ait bir diger 6rnek soru Sekil 4.5.”te sunulmustur.
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14.

Yilksekliklern esit olan dik dairesel silindir
seklindeki iki es pakete kakaolu ve vanilyal
biskdviler, tabanlan cakisacak sekilde asadi-
daki gibi tek sira halinde yerlestirilivor.

14 em

@ Kakaolu “anihlyah
biskvi biskiwvi

Kakaolu bir bisklUwvinin yaksekligi vanilyali bir
biskavinin yikseklidinin yvars) kadardir. Paket-
lerden birine Oc vanilyal, iki kakaolu biskiawi
konuldujunda paketin bos kalan Kisminimn
yilksekligi 10 cm; diger pakete bir vanilyal,

iki kakaolu biskGvi konuldugunda paketin bos
kalan kisminin yuksekligi 14 cm oluyor.

Tam dolu bir paketteki vanilyah biskuvi sa-
visi kakaolu biskuvi sayisina esit oclduguna

A) 10

B) 12

gbre bu pakette kag¢ tane biskivi vardir?

)y 16

D) 18

Sekil 4.5. Cebir 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.5.te yer alan Ornek soru i¢in Ogrencilerin dik dairesel silindirde

yiikseklik  kavramini
gerekmektedir.

En az soru sayisina sahip olan veri isleme 6grenme alani, veri analizi alt 6grenme

kullanarak cebirsel

alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.6.’da sunulmustur.

denklem yazmalari

Grafik: Yayimlanacak Programlarin
Siirelere Gore Dagilimi

B
10 5
9,
[foNagy
\ e "
‘ e L5 4|‘
IB i )
s
7
6

A)19.00-20.00
C)20.00-21.00

Tablo: 24 Saatlik Yayin Akis!

15. Birtelevizyon kanalinda 24 saat boyunca yayimlanacak programianin strelerine gre dadiimi ve yayin
siras| asadidaki daire grafiginde gasterimistir. Bu daire grafigine uygun 24 saatlik yayin akigini gaste-
ren agagidaki gibi bir tablo olugturulacakir.

Sira Program Adi

Yayin Saati

El Emegji Gz Nuru

0800 - ...

Basarinin Sirm

Anadolu'da Lezzet Duraklar

Piramitierin Gizemi

Canakkale Destani

Ata Sporlarimiz

Dodanin Gicil

Dinya Atletizm Sampiyonas!

w (oo |~ | |en [ &= || ra

Bilgisayar Dunyas!

=

Notalarin Dl

B)01.00 - 02.00
D)02.00-03.00

Verilenlere gére “Ata Sporlanmiz” adli programin yayin saati agagidakilerden hangisidir?

Sekil 4.6. Veri isleme 6grenme alanina ait bir 6rnek
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Sekil 4.6.’da yer alan O0rnek soru i¢in Ogrencilerin dairesel grafik ile tablo

arasinda iliski kurarak ¢ozlime ulagsmalar1 gerekmektedir.

2020 yilinda yapilan OKIMS-MAT sorularinin OMDOP $grenme alanlarina ait

dagilim Tablo 4.3.’te verilmistir.

Tablo 4.3. 2020 OKIMS-MAT sorularinin 6grenme ve alt 6grenme alanlaria gore dagilimi

Ogrenme Alani Alt Ogrenme Alani Soru No % f
Carpanlar ve Katlar - - -
Sayilar ve Islemler Uslii ifadeler 3,10,12,18 %20 4
Koklii ifadeler 1,4,911 %20 4
Cebirsel ifade ve Ozdeslikler 5,15, 19 %15 3
Cebir Dogrusal Denklemler 6 %5 1
Esitsizlikler 8, 17 %10 2
Ucgenler - - -
Geometri ve Olgme  Doniisiim Geometrisi - - -
Eslik ve Benzerlik - - -
Geometrik Cisimler - - -
Veri Isleme Veri Analizi 2,13,20 %15 3
Olasilik Basit Olaylarin Olma Olasilig1 7,14,16 %15 3
Toplam 20 %100 20

OKIMS 2020°de siklikla (%40) sayilar ve islemler 0grenme alanina ait

sorularmin yer aldigir Tablo 4.3.’ten goriilmektedir. Ayrica, tim sorularin %30’ unu

cebir, %15’in1 veri isleme ve diger %15’ini olasilik 6grenme alani olusturmaktadir.

Geometri ve 6lgme 0grenme alanina ait soru sorulmadig: goriilmektedir.

Matematik alt testi sorularinda en ¢ok (%20) soru iislii ve koklii ifadeler, en az

(%5) sorunun ise dogrusal denklemler alt 6grenme alaninda oldugu tespit edilmistir.

Bunun yani sira ¢arpanlar ve katlar, iiggenler, doniisiim geometrisi, eslik ve benzerlik,

geometrik cisimler alt 6grenme alanlarina ait hi¢ soru olmadig gériilmektedir.

En cok soru sayisina sahip olan sayilar ve islemler 6grenme alani, koklii ifadeler

alt 6grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.7.’de sunulmustur.
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1. a b birer dodal sayr olmak lizere
avb=+a?b di

Bir bilye atma oyununa ait, kisa kenar uzunlugu 1 m olan dokuz es dikddrigensel bdlgeden olusan
oyun parkuru asagida verilmistir.

Mavi

Baslangig gizgisi

0 Im 2m 3m 4m 5m 6m Tm 8m 9m

Baglangi; cizgisinden afis yapan bir oyuncunun athdi bilye, parkurda gasterilen mavi bélgede kal-
mistir.

Buna gére bu bilyenin baglangig ¢izgisine uzakligi metre cinsinden agagidakilerden hangisi
olamaz?

A)2/10 B)3/5 C) 443 D) 2/13

Sekil 4.7. Sayilar ve iglemler 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.7.’de yer alan 6rnek sorunun ¢oziimii i¢in 6grencilerin iki tam say1

arasindaki koklii ifadeyi bulmalar1 gerekmektedir.

En az soru sayisina sahip olan veri isleme 6grenme alani, veri analizi alt 6grenme

alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.8.’de sunulmustur.

13. Birlokantada hazirlanan yemek cesitleri ve porsiyon sayilan siitun grafii ile bu yemekler icin
kullanilan toplam 60 g tuzun yemek cesitlerine gére dagilimi daire grafigi ile asagida gosterimistir.
Bir ¢esit yemegin her porsiyonunda esit mikiarda tuz bulunmaktadir.

Grafik: Yemek Cesitleri ve Porsiyon Sayilan Grafik: 60 g Tuzun Yemek Cesitlerine
Gdare Dagilimi

Porsiyon Sayisi

10

0 Yemek
Cesitleri

Corba
Pilaw
Musakka
Makarna
Kifte

Taze Fasulye

Bu lokantada g farkll yemekten birer porsiyon yiyen bir misteri toplam 5 g tuz tiketmistir.

Buna gére bu misterinin yedigi yemekler agagidakilerden hangisidir?

A) Corba - Pilav - Musakka
B) Pilav - Musakka - Kofte
C) Corba — Musakka - Makama
D) Pilav - Taze Fasulye - Kdfte

Sekil 4.8. Veri isleme 6grenme alanina ait bir 6rnek
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Sekil 4.8.’de yer alan 6rnek soruda 6grencilerin siitun grafigi ile daire grafigi

arasinda iliski kurarak ¢ozlime gitmeleri gerekmektedir.

En az soru sayisina sahip olan olasilik dgrenme alani, basit olaylarin olma

olasilig1 alt 6grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.9.’da sunulmustur.

Istenilen olas! durumiarin sayisi
Tim olas! durumiarin sayisi

16. Bir olayim olma olasiigr =

Renkleri disinda dzdes olan toplardan 4'd kirmiz1, geri kalani beyazdir. Bu toplarin tamami asagida-
ki bos A, B ve C torbalarina dagrtiliyor.

£ “» £ '

A B C
Bu forbalarin her birinden rastgele ¢ekilen bir topun kirmizi olma olasilig birbirine esittir

Buna gore baslangigtaki beyaz top sayisi agagidakilerden hangisi olamaz?

A)80 B) 82 C)88 D)%

Sekil 4.9. Olasilik 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.9.°da yer alan Ornek sorunun c¢oziimii icin Ogrencilerin olasilik

degerlerini kullanarak ¢oziime gitmeleri gerekmektedir.

2021 yilinda yapilan OKIMS-MAT sorularinin OMDOP 6grenme ve alt

O0grenme alanlarina ait dagilimi Tablo 4.4.’te yer almaktadir.

Tablo 4.4. 2021 OKIMS-MAT sorularinin 6grenme ve alt dgrenme alanlarina gore dagilimi

Ogrenme Alani Alt Ogrenme Alani Soru No % f
Carpanlar ve Katlar 6,11 %10 2
Sayilar ve 1slemler Uslii ifadeler 4,79 %15 3
Kokli ifadeler 2,3,18 %15 3
Cebirsel ifade ve Ozdeslikler 1,13 %10 2
Cebir Dogrusal Denklemler 10,19 %10 2
Esitsizlikler 5,8 %10 2
Uggenler 12,16 %10 2
Geometri ve Olgme Doéniisiim Geometrisi - - .
Eslik ve Benzerlik 15 %5 1
Geometrik Cisimler - - -
Veri Isleme Veri Analizi 17,20 %10 2
Olasilik Basit Olaylarin Olma Olasiligi 14 %5 1
Toplam 20 %100 20
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OKIMS 2021°de siklikla (%40) sayilar ve islemler 6grenme alanina ait sorular
yer aldigr Tablo 4.4.’ten goriilmektedir. Tiim sorularin %30’unun cebir, %15’inin
geometri ve 6lgme, %10’unun veri isleme ve %5’inin ise olasilik 6grenme alanina ait

oldugu goriilmektedir.

En ¢ok (%]15) soru islii ifadeler ve koklii ifadeler, en az (%5) soru ise eslik ve
benzerlik ile basit olaylarin olma olasilig alt 6grenme alanlarindan yoneltildigi tespit
edilmistir. Doniisiim geometrisi ile geometrik cisimler alt 6grenme alanlarina ait soru

olmadig1 da goriilmektedir.

En ¢ok soru sayisina sahip olan sayilar ve islemler 6grenme alani, iislii ifadeler

alt 6grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.10.’da sunulmustur.

9. Dikdartgen sekiindeki bir kosu parkuru ve bu parkurun uzun kenan Gzerine yerlestirilmis dikddrigen
seklindeki K, L, M ve N fribdnleri asagida modellenmistir. Modele gore bitig ¢izgisi ile N fribindndn
kenarlarindan biri dogrusaldir. Bu tribinlerin birer kenarlannin uzunluklan ve aralarindaki uzakiiklar
asaida gdsterilmistir.

¥m £m Pm
N

25
Tk [t [w] v
im 4m im

Sar gizgie—

BIiTIS CizGisi

Bu parkurun uzun kenarlanna parale! olan sari ¢izgi Gizerinde bifis ¢izgisine dodiru kogan iki sporcudan
biri K tribni kar/sindan gegerken Gndeki sporcuyia arasinda 46 m mesafe vardr.

Buna gidre Gndeki sporcunun konumu e ilgili agagidakilerden hangisi kesinlikle yanligtir?

) Bitis cizgisini gecmisti,
B) M tribliniiniin kargisindadr.
C) L tribiint fle M tribind arasindadir.
D) L tribiiniiniin kargtsindadir

Sekil 4.10. Sayilar ve islemler 6grenme alanina ait bir drnek

Sekil 4.10.’da yer alan 6rnek sorunun ¢oziimii i¢in Ogrencilerin iisli ifade

degerlerini bularak toplama islemi yapmalar1 gerekmektedir.

Ikinci olarak en ¢ok soru sayisina sahip olan cebir 6grenme alani, cebirsel ifade

ve 0zdeslikler alt 6grenme alanina ait bir 6rnek soru Sekil 4.11.’de sunulmustur.
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1. Kare seklindeki bir arsada kenar uzunludu x m olan kare seklinde bir bélge spor sahasi, kenar
uzunludu y m olan kare sekiinde bir balge de cay bahgesi olarak asagidaki gibi planianmistir. Kalan
bélgeler ise cocuk parki olarak ayrimigtr.

Spor Cocuk
Sahasi Parki
ym
xm
Cay
Gocuk Bahgesi
Parki

Buna gére gocuk parki olarak ayrilan bélgelerin alanlari toplamini metrekare cinsinden veren
cebirsel ifade agafidakilerden hangisidir?

A)xy B) 2y C) 3y D) dxy

Sekil 4.11. Cebir 6grenme alanina ait bir 6rnek

Sekil 4.11.°de yer alan Ornek sorunun ¢Ozimii i¢in Ogrencilerin verilen

dikdortgen alanlari ile cebirsel islem yapmalar1 gerekmektedir.

2018-2021 yillar1 arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularinin OMDOP $grenme

alanlarma gore dagilimlar1 Tablo 4.5.’te yer almaktadir.

Tablo 4.5. 2018-2021 OKIMS-MAT sorularinin 6grenme alanlarina gore dagilinu

Ogrenme Alam 2017-2018 2018-2019 2019-2020 2020-2021 Toplam
f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)

Sayilar ve Islemler 7 (%35) 6 (%30) 8 (%40) 8 (%40) 29 (%36,25)
Cebir 5 (%25) 6 (%30) 6 (%30) 6 (%30) 23 (%28,75)
Geometri ve Olgme 7 (%35) 5 (%25) - 3 (%15) 15 (%18,75)
Veri Isleme - 1 (%5) 3 (%15) 2 (%10) 6 (%7,50)
Olasilik 1 (%5) 2 (%10) 3 (%15) 1 (%5) 7 (%8,75)
Toplam 20 (%100) 20 (%100) 20 (%100) 20 (%100) 80 (%100)

Tablo 4.5.”e biitiinsel bakildiginda en ¢ok (%36,25) sayilar ve islemler 6grenme
alanindan, en az (%7,5) ise veri isleme 6grenme alanindan sorulara yer verildigi
goriilmektedir. Yillar bazinda bakildiginda ise en ¢ok (%40) sorunun 2020 ve 2021
yillarinda sayilar ve islemler 6grenme alaninda yer aldig1 belirlenmistir. Bunun yani
sira 2018 yilinda veri isleme ve 2020 yilinda geometri ve 6lgme 6grenme alanlarindan

hi¢bir sorunun gelmedigi de tespit edilmistir.
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2018-2021 yillar1 arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularmnin OMDOP alt

O0grenme alanlarina gore dagilimlari sirasiyla Tablo 4.6.’da yer almaktadir.

Tablo 4.6. 2018-2021 OKIMS-MAT sorularinin alt 6grenme alanlarina gore dagilimi

Alt Ogrenme Alan 2017-2018  2018-2019  2019-2020  2020-2021 Toplam

f (%) f (%) f (%) f (%) f (%)
Carpanlar ve Katlar 2 (%10) 1 (%5) - 2 (%10) 5 (%6,25)
Uslii fadeler 2 (%10) 2 (%10) 4 (%20) 3 (%15) 11 (9%13,75)
Koklii Ifadeler 3 (%15) 3 (%15) 4 (%20) 3 (%15) 13 (%16,25)
Cebirsel ifade ve 1 (%5) - 3 (%15) 2 (%10) 6 (%7,50)
Ozdeslikler
Dogrusal Denklemler 2 (%10) 4 (%20) 1 (%5) 2 (%10) 9 (%11,25)
Esitsizlikler 2 (%10) 2 (%10) 2 (%10) 2 (%10) 8 (%10)
Uggenler 2 (%10) 2 (%10) - 2 (%10) 6 (%7,50)
Déniisiim Geometrisi 1 (%5) - - - 1 (%1,25)
Eslik ve Benzerlik - 1 (%5) - 1 (%5) 2 (%2,50)
Geometrik Cisimler 4 (%20) 2 (%10) - - 6 (%7,50)
Veri Analizi - 1 (%5) 3 (%15) 2 (%10) 6 (%7,50)
Basit Olaylarin Olma 1 (%5) 2 (%10) 3 (%15) 1 (%5) 7 (%8,75)
Olasilig1
Toplam 20 (%100) 20 (%100) 20 (%100) 20 (%100) 80 (%100)

Tablo 4.6.’a gore siklikla (%16,25) koklii ifadeler alt 6grenme alanindan, en az
(%1,25) ise donisim geometrisi alt 6grenme alanindan sorulara yer verildigi
goriilmektedir. Yillar bazinda bakildiginda ise en ¢ok sorunun 2018 yilinda geometrik
cisimler , 2019 yilinda dogrusal denklemler, 2020 ve 2021 yillarinda islii ifadeler ve
kokli ifadeler alt 6grenme alanlarindan oldugu belirlenmistir. Bunun yani sira 2018
yilinda eslik ve benzerlik ile veri analizi, 2019 yilinda cebirsel ifade ve 6zdeslikler ile
doniisiim geometrisi, 2020 yilinda ¢arpanlar ve katlar, liggenler, doniisiim geometrisi,
eslik ve benzerlik ile geometrik cisimler ve 2021 yilinda doniisiim geometrisi ile
geometrik cisimler alt 6grenme alanlarindan higbir sorunun gelmedigi tespit edilmistir.

4.2. 2018-2021 yillar: arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularimin RBT

bilgi ve bilissel siire¢c boyutuna gore dagilhim

Arastirmanin ikinci alt problemi dogrultusunda 2018-2021 yillar1 arasinda
yapilan OKIMS-MAT sorularinin RBT’nin bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarina gore

nasil dagilim gosterdigine yer verilmistir.
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2018 y1l1 OKIMS-MAT sorularimin RBT bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarina gore

dagilimi Tablo 4.7.’de sunulmustur.

Tablo 4.7. 2018 OKIMS-MAT sorularinin RBT dagilimi

Biligsel Siire¢ Boyutu

()
. £
Bilgi Boyutu g g = k=
E g 5 N < 5 £
| s > = & S =
< c > c O & o
) < D < A > [
f % f % f % f % f % f % f %
Olgusal - - 1 5 - - 1 5 - - - - 2 10
Kavramsal - - 4 20 1 5 - - - - - - 5 25
Islemsel - - 2 10 5 25 6 30 - - - - 13 65
Ustbilissel - - - - - - - - - - - - - -
Toplam 0O 0 7 3 6 30 7 3 0 0 0 O 20 100

2018 yilma ait matematik alt testi sorularinin %65’inin islemsel, %25’inin
kavramsal, %10’unun olgusal bilgi boyutunda oldugu Tablo 4.7.’den goriilmektedir.
Biligsel siire¢ boyutu agisindan incelendiginde ise sorularin %35’1 anlama, %35’
analiz etme ve %30’u uygulama basamagindadir. Hatirlama, degerlendirme ve
yaratma biligsel siire¢ boyutunda ve {istbiligsel bilgi boyutunda soru olmadig:

belirlenmistir.

Biligsel siire¢ ve bilgi boyutu birlikte degerlendirildiginde en fazla sirasiyla
analiz etme-islemsel, uygulama-islemsel, anlama-kavramsal ve anlama-islemsel, en az
ise sirasiyla anlama-olgusal, uygulama-kavramsal ve analiz etme-olgusal
basamaklarinda soru oldugu tespit edilmistir. Bu tespitlere ait ornekler asagida

sunulmustur:

Analiz etme bilissel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.12).
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10. Asagidaki tabloda bir lokantada satilan ve her
graminda esit kalori bulunan yemeklerin kitle
ve kalorileri verilmistir.

Tablo: Yemeklerin 100 Gramindaki Kalori

Miktarlar

Yemek Kalori
Corba 45
Pilav 72
Nohut 40

Lokantadaki yemekler her bir tabakta 100 gram
yemek clacak sekilde satilmaktadir.

Bu lokantadan toplam 538 kalori degerinde
10 tabak yemek siparis verildiginde kag
tabak nohut siparis verilmis olunur?

A) 2 B)3 c)4 D)5

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.12. Analiz etme-igslemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.12.”deki soruda 6grencilerin tablodaki bilgiler ile ilgili dogrusal denklem
kurarak sonuca ulagmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, par¢a ve biitiin
arasindaki iliskinin fark edilmesi gerektiginden analiz etme bilissel siire¢ boyutunda;
cebirsel ifadeyi kurarak sonuca gidilmesi istendiginden arastirmacilar tarafindan

islemsel bilgi boyutunda olduguna karar verilmistir.

Uygulama bilissel slire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutlarina ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.13).

1. Kenarlarinin uzunluklari 6 cm ve 8 cm olan
bir dikdértgene benzer olacak sekilde, kenar
uzunluklari santimetre cinsinden dogal say
olan bir dikdértgen cizilecektir.

Cizilecek bu dikdoértgenin alani 48 santimet-
rekareden biiyiik olacagina gére en az kag
santimetrekaredir?

A) 96 B) 108 C) 144 D) 192

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.13. Uygulama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek
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Sekil 4.13.’teki soruda Ogrencilerin c¢izilecek benzer dikdortgenlerin alanini
hesaplamalar1 gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, alan ve benzerlik bilgilerini
kullanarak problem ¢ézme gerektiginden arastirmacilar tarafindan uygulama biligsel
siire¢ boyutunda; dikdortgen alaninin hesaplanmasi i¢in gerekli bilgilerin kullanilmasi
istendiginden arastirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

Anlama bilissel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi boyutunda yer alan bir 6rnek

soru asagida verilmistir (Sekil 4.14).

7 10

Yukaridaki sayi1 dog@rusunda 7 ile 10’a karsilik
gelen noktalarin arasi 6 es parcaya ayrilmistir.

Buna gore A noktasina Karsilik gelen sayl
asagidakilerden hangisi clabilir?

A) 94 B) +' 88 C) 79 D) v 68

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama

Bilgi Boyutu: Kavramsal

Sekil 4.14. Anlama-kavramsal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.14.’teki soruda 6grencilerin iki tam say1 arasinda hangi karekoklii sayinin
oldugunu anlamalar1 gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, iki tam say1 arasindaki
karekoklii sayi ile 1lgili ¢ikarimda bulunulmasi gerektiginden arastirmacilar tarafindan
anlama biligsel siire¢ boyutunda; iki tam say1 arasindaki karekokli sayi iligkisinin
goriilmesi istendiginden arastirmacilar tarafindan kavramsal bilgi boyutunda oldugu

kabul edilmistir.

Anlama biligsel stire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutunda bir 6rnek soru asagida

verilmistir (Sekil 4.15).

9. 0,00013 < 10? ifadesinin degeri 1000°den
blayGktar.

Buna godre a’nin alabilecegi en kiiciik tam
say1 degeri kactr?

A) 8 B)7 cye D) 5

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama

Bilgi Boyutu: islemsel

Sekil 4.15. Anlama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek
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Sekil 4.15.’teki soruda 6grencilerin iislii ifadedeki farkli tam say1 kuvvetlerini
ifade etmeleri gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, iislii ifade degerinin farkli tam
say1 kuvvetleri ile agiklamasi gerektiginden arastirmacilar tarafindan anlama bilissel
siire¢ boyutunda; islii ifade degerine gore degiskenin bulunmasi istendiginden

arastirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Anlama biligsel siire¢ boyutu ve olgusal bilgi boyutu bir 6rnek soru asagida
verilmistir (Sekil 4.16).

7. Etkilesimli calismalar olusturulabilecek bir programlama dilinde istenen hareketler tanimh bloklarnn
uygun sekilde yerlestirimesiyle elde edilmektedir. Bu programlama dilinde bulunan bazi bloklar ve
tamimlarn asagida verilmistir.

.yiim‘mediin — Karakterin hangi yonde hareket edecegini belider.
(0: yukar, 90: sag, 180: agag!, —30: sol)

m —» Karakteri belirtilen birim kadar hareket ettirir,

Ornek:
Lbirim Ll;irim
1 birim] [1 birim
-
.
1. sekil 2, gekil
Kareli kagitta verilen 1. sekildeki (-3, —1) noktasina yukaridaki bloklaria belirtilen hareketler yukandan

asafiya dogru uygulandiinda 2. sekildeki (2, 5) noktasi elde edilmistir.

Buna gére K(-1, 5) noktasina agafidaki hareketlerden hangisi uygulanirsa L (-4, —=1) noktasi
elde edilir?

G ° YD
0

@ yoniine dén o yoniine dén

@ oit @=am it

c)

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama
Bilgi Boyutu: Olgusal

Sekil 4.16. Anlama-olgusal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.16.’daki soruda 6grencilerin uygun déonme ve Oteleme hareketlerini
yaparak sonuca ulagsmalari gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, noktanin
doniigiimiinlin yorumlanmasi gerektiginden arastirmacilar tarafindan anlama bilissel
siire¢ boyutunda; Gteleme ve donme hakkinda bilginin bilinmesi istendiginden

arastirmacilar tarafindan olgusal bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.
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Uygulama biligsel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi boyutuna ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.17).

18. A

8 cm

B 10 cm c

ABC iicgeninde m(BAC) > m(ABC),
|AB| = 8 cm ve |BC| = 10 cm’dir.

Buna gore |AC|'nun santimetre cinsinden
alabilecedi kag farkh tam say1 degeri vardir?

A) 5 B)6 C)7 D) 8

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama

Bilgi Boyutu: Kavramsal

Sekil 4.17. Uygulama-kavramsal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.17.’deki soruda 6grencilerin iiggenin kenar uzunluklari ile kenarlarinin
karsisindaki agilarin Olgtilerini iliskilendirerek sonuca ulagmalar1 gerekmektedir.
Problemin ¢oziimiinde, a¢1 kenar bagintisi bilgisinin kullanilarak problemin ¢oziilmesi
gerektiginden arastirmacilar tarafindan uygulama biligsel siire¢ boyutunda; {icgenin
ana unsurlarina ait geometrik yapi bilgisi istendiginden arastirmacilar tarafindan

kavramsal bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Analiz etme biligsel siire¢ boyutu ve olgusal bilgi boyutuna ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.18).

21 m=2 14 m2

24 m<

10 m=< IS MmE

Yukanda her bir bolama dikddrtgen seklinde
olan dikddarigen bicimindeki kat plam zerinde
ba=z bolamilerin alanlarn wverilmistir

Bu dikddrtgenlerin her birimin kenar uzumn-
Iukliar metre cinsinden birer dogal sayl
oldugumna gore alam verilmeyen balumilerin
alaniar toplami en_az kag¢ metrekaredir?

A BE B) 54 ) 64 D) 76

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme

Bilgi Boyutu: Olgusal

Sekil 4.18. Analiz etme-olgusal boyutlarina ait bir 6rnek
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Sekil 4.18.”deki soruda 6grencilerin dikdortgensel bolgede olusan alanlarin asal
carpanlar1 bilgisi ile verilmeyen alanlarin toplam degerine ulagmalar1 gerekmektedir.
Problemin ¢6ziimiinde, verilen seklin bilesenlerine ayirarak parga-biitiin iliskisinin
tespit edilmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan analiz etme biligsel siireg
boyutunda; aralarinda asal olan sayilarin bilinmesi istendiginden arastirmacilar

tarafindan olgusal bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

2019 yili OKIMS-MAT sorularinin RBT bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarina gore

dagilimi Tablo 4.8.’de sunulmustur.

Tablo 4.8. 2019 OKIMS-MAT sorularinin RBT Dagilimi

Biligsel Siire¢ Boyutu

(]
© £
< g g “‘;
W = ©
Bilgi Boyutu g o 5 - % £ £
S & (=2 < B © =
< [ > c ) & o
) < ) < A > [
f % f % f % f % f % f % f %
Olgusal - - - - - - 1 5 - - - - 1 5
Kavramsal - - 1 5 2 10 - - - - - - 3 15
Islemsel - - 2 10 8 40 4 20 - - - - 14 70
Ustbilissel - - - - 2 10 - - - - - - 2 10
Toplam 0O O 3 15 12 60 5 25 0 O 0 O 20 100

2019 yilinda sorularin bilgi boyutuna gore dagilimlari incelendiginde %70’inin
islemsel, %15’inin kavramsal, %10’unun istbiligsel ve %5’inin olgusal bilgi
boyutunda oldugu Tablo 4.8.’den gériilmektedir. Sorularin % 60’1 uygulama, %25’
analiz etme ve %151 ise anlama biligsel siire¢ boyutundadir. Hatirlama, degerlendirme

ve yaratma bilissel siire¢ boyutlarinda ise soru olmadigi goriilmektedir.

Bilissel siire¢ ve bilgi boyutu birlikte degerlendirildiginde en fazla sirasiyla
uygulama-islemsel, analiz etme-islemsel, uygulama-kavramsal, anlama-islemsel,
uygulama-iistbilissel, en az ise sirasiyla anlama-kavramsal, analiz etme-olgusal
basamaklarinda soru oldugu tespit edilmistir. Bu tespitlere ait ornekler asagida

sunulmustur:

Uygulama biligsel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.19).
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16. a, b, ¢, d birer gergek sayive b= 0,d= 0
olmak izere
ayb-cyd =(a-¢)¥b-d
avb=+ab dir

Tablo 1 Tablo 2
/12 /20 V27 V3
V9 A V2 | V28

Tablo 1'de verilen ifadelerin her biri Tablo 2'de
verilen ifadelerin her biri ile birer kez ¢arpiliyor.
Bu sekilde elde edilen sayilarin her biri, bir
karta bir sayi gelecek sekilde 6zdes kartlara
yazilarak bos bir torbaya atilyor.

Torbadan rastgele gekilen bir kartin tGzerin-

de yazan sayinin dogal sayl olma olasihgi-
nin % olmasi igin A yerine asagidakilerden
hangisi yazilmahdir?

A) 2 B) 3 C)+5 D)7

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama

Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.19. Uygulama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.19.°daki soruda Ogrencilerin  karekoklii  sayilarin  birbiriyle
carpimlarindan elde edilecek dogal sayr degerlerini bulmalari gerekmektedir.
Problemin ¢oziimiinde, karekoklil sayilarin ¢arpim bilgisi kullanilmas: gerektiginden
arastirmacilar tarafindan uygulama biligsel siire¢ boyutunda; karekoklii sayilarla
carpma islemi yapilarak sonuca gidilmesi istendiginden arastirmacilar tarafindan

islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Analiz etme biligsel silire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.20).
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35 em® 77 cm? 110 cm?

Kenarlannin uzunlukian santimetre cinsinden 1'den blydk tam sayi olan dikdérigen seklindeki kartonlar
ve bu kartonlarin bir yizlerinin alanlan yukanda verimistir. Bu kartonlardan yiizey alanlar farkli olan
ikisi secilip 3 cm'lik kisimlan tst dste yapistinlarak agadidaki gibi bir dikddrtgen karton olusturulacaktir

Jcm
—

—
Jcm

Bu sekilde olusturulan kartonun bir yiiziiniin alani en fazla kag santimetrekaredir?

A)91 B)130 C) 154 D) 187

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.20. Analiz etme-igslemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.20.’deki soruda dgrencilerin iist iiste getirilecek dikdortgenlerin ortak
olan kenarlar1 arasindaki iliskiyi kurarak analiz etmeleri gerekmektedir. Problemin
¢oziimiinde, dikdortgenlerin kenarlarina gore ayirarak ¢oziimlemeleri gerektiginden
arastirmacilar tarafindan analiz etme biligsel siire¢ boyutunda; olusabilecek
dikdortgenlerin ¢evresinin bulunmasi istendiginden arastirmacilar tarafindan islemsel

bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Uygulama bilissel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi boyutuna bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.21).
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9. Edim, dikey uzuniugun yatay uzuniudga oramidir

4. Durak Ky LM, N,

3. Durak FLG H |

DIKEY

2. Durak B,C,D E

1. Durak )

YATAY

Yukandaki kareli zeminde verilen A nokta-
sindan yola ¢ikan bir hareketli, egimi 1 oclan
yolu izleyerek 2 duraktaki noktalardan birine
ulastiktan sonra bu noktadan egimi 2 oclan
yolu izleyerek 3. durakitaki noktalardan birine
ulasiyor.

Ardisik iki durak arasinda izledigi yollar
dofdrusal olduguna gére bu hareketli,

3. durakta bulundugu noktadan egimi 3 clan
yolu izleyerek 4. duraktaki hangi noktaya
ulasir?

Al K B)L C) M D) N

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama

Bilgi Boyutu: Kavramsal

Sekil 4.21. Uygulama-kavramsal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.21.’deki soruda 6grencilerin egim kavramini kullanarak istenen noktaya
ulagmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, verilen egimleri kullanarak
problemin ¢oziilmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan uygulama biligsel siire¢
boyutunda; kareli zemindeki yatay ve dikey unsurlarin i¢inde yer alan egimin model
bilgisi istendiginden arastirmacilar tarafindan kavramsal bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

Anlama biligsel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.22).
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1. Bir otelin her bir katindaki oda sayisimin, oda-
lann bulundudu katin numarasina gore degisi-
mini gdsteren tablo asagida verilmistir.

Table: Kat Numarasina Gore Kattaki
Oda SayIsl

Kat Numarasi (x) Kattaki Oda Sayisi
1T=x<4 90 — 10x
4=x<T 50 — 5x

Buna gére bu otelde 2. kattaki oda sayisi
5. kattaki oda sayisindan kag fazladir?

A) 40 B) 45 C) 50 D) 55

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.22. Anlama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.22.°deki soruda ogrencilerin esitsizlik iginde yer alan degiskenleri
anlamasi gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, esitsizlikte yer alan degiskenlere gore
cikarimda bulunulmast gerektiginden arastirmacilar tarafindan anlama bilissel siireg
boyutunda; verilen esitsizlikte degiskenlere verilen degerlere gore sonucun bulunmasi
istendiginden aragtirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

Uygulama biligsel siire¢ boyutu ile iistbilissel bilgi boyutu i¢in bir 6rnek soru
asagida verilmistir (Sekil 4.23).

Istenilen olasi durumlarin sayrsi
Tim olasi durumiarin sayist

12. Bir olaym olma olasiig =

Iginde kirmizi veya sari renkli 5 topun bulundugu 1. torbadan rastgele ekilen bir topun kirmizi olma
olasigl daha fazladir. Ayrica mavi veya sar renkli 7 topun bulundugu 2. torbadan rastgele ¢ekilen bir
topun sari olma olasiigl daha azdir. 1. ve 2. torbadaki toplanin tamami bog bir kutuya atilip kanstinii-
yor.

Toplarin tamami renkleri diginda dzdes olduguna gore bu kutudan rastgele gekilen bir topun
sari olma olasilig en fazla kagtir?

I~

A) 8) o D)

o]
]
x

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama
Bilgi Boyutu: Ustbilissel

Sekil 4.23. Uygulama-iistbiligsel boyutlarina ait bir 6rnek
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Sekil 4.23.’teki soruda ogrencilerin kutunun i¢ine konulabilecek sayilarin
olasilik degerini bulmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, elde edilen sayilar
ile problemin ¢o6ziilmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan uygulama bilissel
stire¢ boyutunda; olasilikla ilgili stratejik bilgilere sahip olunmasi ve bu bilgileri
igsellestirmis olup olmadiklari tespit edilmesi istendiginden arastirmacilar tarafindan

tistbiligsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Anlama biligsel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi boyutu 6rnek soru asagida
verilmistir (Sekil 4.24).

10. Giille atma yarismalarinda her bir sporcunun ¢ atis yapma hakki vardir Bu U atistan sonra sporcu-
lar, giilleyi attiklar en uzun mesafeye gére biiyiikien kiigige dodru siralanir. Bu siralama sonucunda
sporculardan birinci siradaki aftin, ikinci siradaki gims, Gcincu siradaki bronz madalya alir.

Asadidaki tabloda beg sporcunun katddigi bir gille atma yansmasinda bu sporculanin atig mesafeleri
verimistir.

Tablo: Sporculann Gille Atig Mesafeleri (Metre)

ISM | Byrak | Cihan | Dinger | Erdal | Fatih
Atiglar

1. Atig 1503 | 1625 | 1740 | 14,57 | 16,86
2. Atig 1620 | 1942 | 1857 | 1677 | 17,82
3. Atig 1806 | 1986 | 1783 | 18,44 7

Bu yarigmada Cihan altin madalya, Dinger bronz madalya kazandigina gére Fatih'in 3. atiginda
giilleyi attigi mesafenin metre cinsinden alabilecei dejerler asagidaki sayi dogrulannin hangi-
sinde gosterilmigtir?

1820 1844 1844 1857
723 1857 18,57 19,86

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama

Bilgi Boyutu: Kavramsal

Sekil 4.24. Anlama-kavramsal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.24.’teki soruda 6grencilerin tabloda verilen ondalik gdsterimlerin say1
dogrusundaki yerlerini bulmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢dzlimiinde, esitsizlikte
yer alan ondalik gosterimlere gore ¢ikarimda bulunulmasi gerektiginden arastirmacilar
tarafindan anlama biligsel siire¢ boyutunda; tabloda yer alan ondalik gdsterimlere ait
esitsizlik model bilgisi istendiginden arastirmacilar tarafindan kavramsal bilgi

boyutunda oldugu kabul edilmistir.
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Analiz etme biligsel siire¢ boyutu ve olgusal bilgi boyutuna ait bir 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.25).

19. Braille alfabesi gorme engeliilerin okuyup yazmalan igin geligtiriimis bir yaz) sistemidir. Braille rakamlan
da agadidaki gibi tanimlanmistrr.

S

Bu rakamlar kullanilarak asadidaki gibi dort haneli bir sifre olugturulacaktir.

I II. I V.
Bu dikdortgenierden | ile Il ve 111, ile IV dikddrtgen asagidaki gibi uzun kenarlan boyunca cakistinl-

diklarinda bu dikdérigenlerin belirtiigi Braille rakamlari ¢akisma kenarlarina gére birbirinin yansimasi
olacakdtir

I 1L il V.

Yukandaki gibi clugturulacak bu sifrede 1. ve I1. dikddrigenlerdeki Braille rakamlarindan olugan iki ba-
samakli say! tam kare, Ill. ve IV. dikddrtgenlerdeki Braille rakamlanindan olusan iki basamakli say1 asal
sayl olacakdrr

Buna gore 1. ve lIl. haneye gelmesi gereken Braille rakamlan agagidakilerden hangisidir?

[l

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme

Bilgi Boyutu: Olgusal

Sekil 4.25. Analiz etme-olgusal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.25.’teki soruda 6grencilerin yansima, tam kare ve asal sayilar arasindaki
iligkiyi orgiitlemeleri gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, olusturulacak tam kare
ve asal sayilar ile yansimanin orgiitlenmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan
analiz etme biligsel siire¢ boyutunda; tam kare ve asal say1 hakkinda bilginin bilinmesi
istendiginden arastirmacilar tarafindan olgusal bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

2020 yili OKIMS-MAT sorularinin RBT bilgi ve bilissel siire¢ boyutlarina gore

dagilimi Tablo 4.9.’da sunulmustur.
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Tablo 4.9. 2020 OKIMS-MAT sorularinin RBT dagilimi

Biligsel Siire¢ Boyutu

()
. B
Bilgi Boyutu g © = i % ©
s £ = N 5 E g
| s > = & S =
< c > c 9) < )
) < D < A > [
f % f % f % f % f % f % f %
Olgusal - - - - - - - - - - - - - -
Kavramsal - - 4 20 - - - - - - - - 4 20
Islemsel - - 4 20 6 30 5 25 - - - - 15 75
Ustbilissel - - - - - - 1 5 - - - - 1 5
Toplam 0O O 8 40 6 30 6 30 0 0 0 0 20 100

2020 yilinda sorularin bilgi boyutuna gore dagilimlar: incelendiginde %75’ inin
islemsel, %20’sinin kavramsal, %5 inin istbiligsel oldugu ve olgusal bilgi boyutunda
hicbir sorunun olmadigi Tablo 4.9.’dan goriilmektedir. Bilissel siire¢ boyutu agisindan
incelendiginde ise sorularin % 40’1 anlama, %30’u uygulama ve %30’u analiz etme
biligsel siire¢ boyutundadir. Hatirlama, degerlendirme ve yaratma biligsel siireg

boyutunda ise soru yer almamaktadir.

Biligsel siire¢ ve bilgi boyutu birlikte degerlendirildiginde en fazla sirasiyla
uygulama-islemsel, analiz etme-islemsel, anlama-kavramsal, anlama-islemsel, en az
ise sirasiyla analiz etme-iistbiligsel basamaklarinda soru oldugu tespit edilmistir. Bu

tespitlere ait 6rnekler agagida sunulmustur:

Uygulama bilissel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6rnek soru asagida

verilmistir (Sekil 4.26).
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10. a = 0 ve m, n tam sayilar olmak tizere

n-+1m a™ mr—in ;
ve =—=a dir.
a

a ]

= a

Bir kenarinin uzunlugu 5% cm olan kare
seklindeki kagidin bir yizune asagidaki gibi
12 es dikdortgen ve 1 kare cizilmistir. Bu
sekillerden kare ve 2 es dikdoértgen kirmiziya
boyanmistir.

5% cm

Buna gore kirmizi bolgelerin alanlar top-
lami ka¢ santimetrekaredir?

A) 2-57 B) 5’ Cc) 2-5° D) 5°

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.26. Uygulama-iglemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.26.”daki soruda 6grencilerin iislii ifadelerle ¢carpma ve bolme iglemlerini
kullanarak sonuca ulagmalart gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, islii ifade
bilgilerini kullanarak problemin ¢oziilmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan
uygulama biligsel siire¢ boyutunda; ilgili kenar uzunluklarinin bulunarak kirmizi
alanlarin toplanmas1 istendiginden arastirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda

oldugu kabul edilmistir.

Analiz etme biligsel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.27).
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17. Her birinin kitlesi 40 kg’dan az ve birbirine
esit olan bugday cuvallari asagidaki gibi bir
kantarda tartildiginda cuvallarin toplam katle-
si 720 kg gelmektedir.

Kantar uzerindeki cuvallarnn sayisi, bu cuval-
larla esit kutleye sahip cuvallar konularak
arttinldiginda toplam kutle 1344 kg olmakta-
dir.

Buna gore kantar uzerine sonradan konu-
lan guvallarin sayisi en az kagtir?

A) 52 B) 39 C) 26 D) 13

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.27. Analiz etme-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.27.’deki soruda 6grencilerin esitsizlik kavramini kullanarak ¢éziimleme
yapmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, kiitlelerle parga-biitiin arasindaki
iliskinin kurulmas: gerektiginden analiz etme biligsel siire¢ boyutunda; kiitle
degisimde olusabilecek hesaplamalarin yapilmasi istendiginden arastirmacilar

tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Anlama bilissel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi boyutu 6rnek soru asagida

verilmigtir (Sekil 4.28).
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2. Ayse'nin bir yilda okududu kitaplann tiirlerine gére dagilimi agadidaki daire grafigi ile gdsterlmistir.
Grafik: Ayse'nin Okudugu Kitaplanin Tarlerinin Dagilimi

Kareli zeminde verilen siitun grafiklerinden hangisi yukandaki daire grafigine uygun olugtu-
rulmustur?

A) Grafik: Ayse'nin Okudugu Kitaplar B) Grafik: Ayse'nin Okudugu Kitaplar
Kitap Sayisi Kitap Sayisi
- (] c Kltap . A= -] c KI'_tﬁp -
e § E Tirleri e ?:: E Tarlen
E T g
C) Grafik: Ayse'nin Ckudugu Kitaplar D) Grafik: Ayse'nin Okudugu Kitaplar
Kitap Sayis| Kitap Sayisi
- m = Kitap - @ - Kitap
& f g Trleri @ éj‘ g Tirleri
T & T g

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama
Bilgi Boyutu: Kavramsal

Sekil 4.28. Anlama-kavramsal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.28.”deki soruda dgrencilerin daire grafigini siitun grafigine doniistiirerek
yorum yapmalart gerekmektedir. Problemin ¢6ziimiinde, daire ve siitun grafigi
arasinda yorumlama gerekti§inden arastirmacilar tarafindan anlama biligsel siire¢
boyutunda; daire grafiginden hareketle siitun grafigindeki smiflamanin yapilmasi
istendiginden arastirmacilar tarafindan kavramsal bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

Anlama biligsel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutu 6rnek soru asagida

verilmistir (Sekil 4.29).
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4. a, b, ¢ birer dodal sayi olmak iizere
a/b=1a’h
avb+e/b=(a+clb dir
Bir sehrin demir yolu hatlan dzerindeki istasyonlar asagidaki sekilde noktalar ile gostenlmistir. Ayni
hat Gzerinde bulunan ardigik iki istasyon arasindaki mesafeler birbirine egittir.

M ‘_ _ﬁ,ﬂl _ |'SII"ITIIZI I_-Iat
C

A, B, Cistasyonlanndan hareket eden K, L ve M frenleri ortak olan D istasyonundan sonra yesil
hatt kullanarak S istasyonuna ulagiyorlar.

Bu trenlerin gittikleri yollarin uzunluguna gére dogru siralanigi agadidakilerden hangisidir?

A)K>L>M B)K>M>L CM>L>K D)M>K>L

Bilissel Siire¢ Boyutu: Anlama
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.29. Anlama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.29.’daki soruda 6grencilerin baslangi¢ noktalarindan hareketle araglarin
gittikleri mesafeleri karsilagtirmalar1 ~ gerekmektedir. Problemin ¢dziimiinde,
karekoklii sayilarin karsilastirilmast gerektiginden arastirmacilar tarafindan anlama
biligsel siire¢ boyutunda; karekoklii sayilara 6zgii islemlerin yapilmasi istendiginden

aragtirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Analiz etme biligsel siire¢ boyutu ve iistbiligsel bilgi boyutlarina ait 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.30).

73



Istenilen olas durumlanin sayisi
Tiim olasi durumlarin sayisi

7. Birolayin olma olasligi =

Asagidaki tabloda » (nokta) ve = (cizgi) karakterleri kullanilarak tanimlanmis rakamlar verilmistir.

T|o====|6|=ss0ss
2loe——=|T|==v02
Jlosa—=| g |===0s:
dleve =g i===—n
Glove s ||| ===—m—m

Bu rakamlara karsilik gelen karakterlerle olusturulan iki basamakli doal sayilann tamami agagidaki
qibi dzdes kartlara yazilip bos bir torbaya atilmistir

Omegin;
N—so- - |
et
12— [

Bu torbadan rastgele yapilan bir gekiligte iizerindeki » (nokta) sayisi 3 olan kartin gekilme

olasihgn kactir?
19 1 17 1
A sy B O D%

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme
Bilgi Boyutu: Ustbilissel

Sekil 4.30. Analiz etme-iistbiligsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.30.’daki soruda ogrencilerin olasilik degeri icin nokta ve ¢izgi ile
olusturulacak sayilarin ¢Oziimlemesini yapmalart gerekmektedir. Problemin
¢Oziimiinde, verilen materyalin parga-biitiin iligkisi ile olusturulacak sayilarin
orgiitlenmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan analiz etme biligsel siireg
boyutunda; olasilik ve iki basamakli sayi ile ilgili stratejik bilgilere sahip olunmasi
istendiginden arastirmacilar tarafindan iistbiligsel bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

2021 yili OKIMS-MAT sorularinin RBT bilgi ve biligsel siire¢ boyutlarina gore

dagilimi Tablo 4.10.’da sunulmustur.
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Tablo 4.10. 2021 OKIMS-MAT sorularimin RBT dagilimi

Biligsel Siire¢ Boyutu

(5]
- -
Bilgi Boyutu g - § = g © -
= IS = N 5 = <
= S <] < o) © =3
< c > c |5) & o
an) < ) < A > —
f % f % f % f % f % f % f %
Olgusal - - 1 5 - - - - - - - - 1 5
Kavramsal - - - - - - 1 5 - - - - 1 5
Islemsel - - 2 10 6 30 5 25 3 15 - - 16 80
Ustbilissel - - - - - - 1 5 1 5 - - 2 10
Toplam 0 0 3 15 6 30 7 3 4 20 0 O 20 100

2021 yilinda sorularin bilgi boyutuna gére dagilimlar1 incelendiginde %80’inin
islemsel, %10 unun istbilissel, %5’inin olgusal ve %5’inin kavramsal bilgi boyutunda
oldugu Tablo 4.10.’dan goriilmektedir. Sorularin % 35’1 analiz etme, %30’u
uygulama, %20’si degerlendirme ve %15’ anlama bilissel siire¢ boyutundadir.

Hatirlama ve yaratma biligsel siire¢ boyutlarinda soru yer almamaktadir.

Biligsel siire¢ ve bilgi boyutu birlikte degerlendirildiginde en fazla sirasiyla
uygulama-islemsel, analiz etme-islemsel, degerlendirme-islemsel, anlama-islemsel,
en az ise sirasiyla anlama-olgusal, analiz etme-kavramsal, analiz etme-iistbilissel,
degerlendirme-iistbiligsel basamaklarinda soru oldugu tespit edilmistir. Bu tespitlere

ait ornekler asagida sunulmustur:

Uygulama bilissel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6rnek soru asagida

verilmistir (Sekil 4.31).
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19. Egim, dikey uzuniugun yatay uzunluga oranidir.

Dik tiggenlerde, 90° lik aginin kargisindaki kenara hipotenis denir. Bir dik d¢gende dik kenarlarin
uzunluklarinin kareler toplami hipotendsiin uzunlugunun karesine egittir.

Bir parkin girisi icin yapilacak kapi asadida modellenmistir.

Dikey dogru
3. gubuk_~ __1em_,
i Demir cubuk
2. cubuk ;
[T | 11
[ el T, g | [ B ]
[ [ 1] : [ [ ]
[ [ [ | ! [ [ [ |
352 cm Yatay

Kapinin yapimi igin her birinin uzunlugu 100 cm olan alti adet demir gubuk modeldeki gibi ug uca ek-
lenecektir. Modelde verilen dikey dogru, genigligi 352 cm olan bu kapiy! iki es parcaya bdlmektedir.
Modele gdre 1. cubuk yere dik konumdadir ve 2. cubugun egimi %75'tir.

Buna gére 3. gubugun egimi kagtir?

3
0

Ao B) 0) %

-
-
pa|—

Biligsel Siire¢ Boyutu: Uygulama
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.31. Uygulama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.31.’deki soruda 6grencilerin hipoteniis kavrami ile egimi kullanarak
sonuca ulagsmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, hipoteniis ve egim bilgileri
kullanarak problemin ¢oziilmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan uygulama
biligsel siire¢ boyutunda; hipoteniis ve egime 6zgii uygun islemlerin kullanilmasi
istendiginden arastirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul

edilmistir.

Analiz etme biligsel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6érnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.32).
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14. a+#0vem, ntam sayilar olmak iizere

m
Z—nza’"‘" ve (@M=" dir

Istenilen ofas) durumiarin sayis!
Tim olas! durumlann sayisi

Bir olayin olma olasiigi =

Asafjida kenarlarinin uzuniukian 2° mm ve 8* mm olan dikdortgen seklinde bir karton verilmist.

25 mm

8* mm

Bu Karton, kenariarinin uzuniugu 2° mm olan kare sexlindeki e parcalara asagidaki qibi ayrilarak
sirasiyla sar, kirmizi, mavi, yesil ve furuncu renklere boyaniyor. Her bir kare sekideki gibi kesilerek
bos bir torbaya atiliyor.

L 4%

Bu torbadan rastgele gekilen bir karenin kirmizi kare olma olasilidi kagtir?

2 1
Aoy B) ¢ c)

o] —
oo
=

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme
Bilgi Boyutu: Islemsel

Sekil 4.32. Analiz etme-igslemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.32.”deki soruda 6grencilerin verilen dikdortgeni esit pargalara ayirmasi
ve olasilik degerini hesaplamasi gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, dikdortgeni
parcalarina ayirarak parca-biitiin  iliskisinin tespit edilmesi gerektiginden
aragtirmacilar tarafindan analiz etme biligsel siire¢ boyutunda; tslii ifadelerdeki
carpma ve bolme islemlerini kullanilarak sonuca gidilmesi istendiginden

aragtirmacilar tarafindan islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Degerlendirme biligsel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.33).
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20. Bir elektronik esya majazasinda 2019 ve 2020 yillannda satilan K, L ve M marka televizyon sayila-
rinin dagiimi, asagidaki daire grafiklerinde gasterilmistir.

Grafik 1: 2019 Yilinda Satilan Grafik 2: 2020 Yilinda Satilan
Televizyonlann Dagilimi Televizyonlarin Dagilimi

h ‘ L
-] [+
L

Bu madazada 2020 yilinda satilan L marka televizyon sayisi 2019 yilina gore 25 azalirken M marka
televizyon sayisi 40 artmistir.

Buna gére 2019 yilinda satilan K marka televizyon sayisi kagtir?

A)250 B) 240 C)225 D) 210

Biligsel Siire¢ Boyutu: Degerlendirme

Bilgi Boyutu: islemsel

Sekil 4.33. Degerlendirme-iglemsel boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.33.’teki soruda Ogrencilerin daire grafikleri arasinda bolgelerin agrya
gore degerlendirerek sonuca ulagmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, daire
grafikleri arasindaki degisim kontroliiniin yapilmasi gerektiginden arastirmacilar
tarafindan degerlendirme biligsel siire¢ boyutunda; daire grafiklerinden hareketle
denklemin kurularak ¢6ziilmesi istendiginden aragtirmacilar tarafindan islemsel bilgi

boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Anlama bilissel siire¢ boyutu ve islemsel bilgi boyutuna ait 6rnek soru asagida
verilmistir (Sekil 4.34).

4. Asagidaki tabloda Ordu, Giresun ve Trabzon sehirlerini ziyaret eden turistierin sayilan verilmistir.

Tablo: Sehirleri Ziyaret Eden
Turistlerin Sayilari

$ehirler Turist Sayisi
Ordu 0,125 10°

Giresun 9,5-10*

Trabzon x-107

Trabzon'u ziyaret eden turistlerin sayisi, Ordu’yu ziyaret eden turistlerin sayisindan az ve Giresun'u
ziyaret eden turistlerin sayisindan faziadr.

Buna gore x’in alabilecegi deferlerden biri asagidakilerden hangisidir?

A)1073 B)3-1073 c)1072 D)3-1072

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama
Bilgi Boyutu: islemsel

Sekil 4.34. Anlama-islemsel boyutlarina ait bir 6rnek
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Sekil 4.34.’teki soruda 6grencilerin iislii ifadeleri kullanarak sonuca ulagmalari
gerekmektedir. Problemin ¢oziimiinde, Gisli ifadeleri kuvvetlerine gore agiklamasi
gerektiginden aragtirmacilar tarafindan anlama biligsel siire¢ boyutunda; iislii
ifadelerde ondalik ¢oziimlemenin yapilmasi istendiginden arastirmacilar tarafindan

islemsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Anlama biligsel siire¢ boyutu ve olgusal bilgi boyutu 6rnek soru asagida
verilmistir (Sekil 4.35).

Yukardaki sekilde verilen her bir dairenin
icine birbirinden farkl birer dogal say! yazila-
caktir. Bu sayilardan ikisi sekilde verilmistir.
Bulunduklan dortgenin koselerindeki daire-
lerde yazan dort sayinin carpimina esit olan
A ve B sayilan aralannda asaldir.

Buna gore A+ B en az kagtir?

A)162  B)191 C) 258 D) 289

Biligsel Siire¢ Boyutu: Anlama
Bilgi Boyutu: Olgusal

Sekil 4.35. Anlama-olgusal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.35.°teki soruda Ogrencilerin aralarinda asal olan sayilar1 bulmalar
gerekmektedir. Problemin c¢oziimiinde, daire icgine yazilabilecek sayilara gore
cikarimda bulunulmasi gerektiginden arastirmacilar tarafindan anlama biligsel siireg
boyutunda; aralarinda asal sayu ile ilgili 6zel detay bilgisi istendiginden aragtirmacilar

tarafindan olgusal bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Analiz etme biligsel siire¢ boyutu ve kavramsal bilgi boyutu 6rnek soru asagida

verilmistir (Sekil 4.36).
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5. Uzun kenarlanimin uzunluklan birbirine esit, kisa kenarlarinin uzunluklan 20 cm ve 8 cm olan
dikdarigen seklinde iki karton Sekil Ide veriimistir.

San 8em

Mavi 20 cm

Sekil|

Bu kartonlar Sekil I'deki gibi uzun kenarlan paralel olacak ve san karton altta kalacak bicimde tist
iiste yerletiriidiginde mavi dikddrtgenin uzun kenan, san dikdartgeni iki e parcaya ayirmakta ve &5
parcalardan biri mavi dikdartgenin altinda kalmaktadir.

Yukar
Mavi
San [4em Agag
Sekil I

Kartonlar Sekil II'deki konumlanndayken san dikdértgen sabit kalmak Gizere mavi dikdGrtgen san
dikdértgenin dzerinde asadiya dodru x cm hareket etfirildiginde san dikddrtgenin tamami mavi dik-
dartgenin altinda kalmaktadir.

Buna gore x'in alabilecegi degerleri santimetre cinsinden gosteren egitsizlik agagidakilerden
hangisidir?

Aj4=x=16 Bjd=x=20 C)2=x=16 D)8=x=20

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme

Bilgi Boyutu: Kavramsal

Sekil 4.36. Analiz etme-kavramsal boyutlarina ait bir 6rnek

Sekil 4.36.’daki soruda Ogrencilerin dikddrtgenin asagi-yukari hareketi
neticesinde olusacak esitsizligi bulmalar1 gerekmektedir. Problemin c¢oziimiinde,
materyalin bilesenlerine ayrilmasi ve parga-biitiin iligkisinin tespit edilmesi
gerektiginden arastirmacilar tarafindan analiz etme biligsel siire¢ boyutunda;
dikdortgenin hareketiyle olusacak esitsizlik model bilgisi istendiginden arastirmacilar

tarafindan kavramsal bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Analiz etme bilissel boyutu ve iistbiligsel bilgi boyutu 6rnek soru asagida
verilmistir (Sekil 4.37.).
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15. Dik iggenlerde, 90° lik aginin kargisindaki kenara hipoteniis denir. Bir dik Gggende dik kenarlarin
uzunluklarinin kareleri toplami hipoteniisiin uzunlugunun karesine egittir.

A

2. 02_p2
. b a+cc=h
7
B a C

Eskenar ticgen seklindeki bes karton, dikdartgen seklindeki panonun 6n yiiztne, birer kenarlar ve
birer koseleri cakistiriiarak panonun yiizinden tasmayacak bicimde yukaridaki gibi yerlestiriimistir.
Birer kenarlari ayni dogru pargasi tizerinde ve birer koseleri ortak olan eskenar tiggenlerin benzerlik

9 i
orani vl dir.

Bu iiggenlerden birinin gevresinin uzunlugu 96 cm olduguna gore panonun on yiiziiniin ala-
ni en az kag santimetrekaredir?

A) 67243 B) 83213 C) 90843 D) 99243

Biligsel Siire¢ Boyutu: Analiz Etme
Bilgi Boyutu: Ustbiligsel

Sekil 4.37. Analiz etme-iistbiligsel boyutlarmna ait bir 6rnek

Sekil 4.37.’deki soruda Ogrencilerin hipoteniis ve benzerlik kavramindan
hareketle parga-biitiin iligkisini kurmalar1 gerekmektedir. Problemin c¢oziimiinde,
hipoteniis ve benzerlik kavramlarini orgiitleyerek parca-biitiin iliskisinin tespit
edilmesi gerektiginden arastirmacilar tarafindan analiz etme bilissel siire¢ boyutunda;
eskenar liggen ve benzerlik ile ilgili stratejik bilgilere sahip olunmasi istendiginden

arastirmacilar tarafindan istbiligsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

Degerlendirme biligsel siire¢ boyutu ve iistbilissel bilgi boyutu 6rnek soru

asagida verilmistir (Sekil 4.38).
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16. Efe asagida verilen ABC Gggeninin agilarinin Gl iilerini esnemeyen bir ip yardimiyla siralayacaktir

A

e ——
e e
— B S

B C
Efe bu ipin bir ucunu;

* Akdsesine koyup ipi [AB] ve [BC] ile cakistirdifinda ipin diger ucu P noktasina,
* B kdsesine koyup ipi [BC] ve [CA)] ile cakistirdiginda ipin diger ucu R noktasina,
* C kogesine koyup ipi [CA] ve [AB] ile cakistirdiginda ipin diger ucu S noktasina gelmektedir.

A

B 2 c

|BP| > |AS| > |CR]| olduguna gére ABC iiggeninin i¢ agilaninin dlgiilerinin dogru siralamigi
asagidakilerden hangisidir?

Ay m(R) > m(C) > m(B) B)m(B) > m(€) > m(A)
c)m(€) > m(B)> m(A) Dym(A)>m(B) > ml(€)

Biligsel Siireg Boyutu: Degerlendirme

Bilgi Boyutu: Ustbiligsel

Sekil 4.38. Degerlendirme-iistbiligsel boyutlarina ait bir drnek

Sekil 4.38.’deki soruda 6grencilerin liggenin a¢1 dlgiilerini kenar uzunluklarina
gore karsilastirmalar1 gerekmektedir. Problemin ¢o6ziimiinde, kenar uzunluklari
siralamasina gore yargida bulunulmasi gerektiginden arastirmacilar tarafindan
degerlendirme biligsel siire¢ boyutunda; licgenin kenar uzunluklar1 ve bu kenarlarin
karsisindaki a¢i1 Olgiileri ile ilgili stratejik bilgilere sahip olunmasi istendiginden

arastirmacilar tarafindan istbiligsel bilgi boyutunda oldugu kabul edilmistir.

2018-2021 yillar1 arasinda yapilan OKIMS-MAT sorularinin RBT bilgi boyutu
ile eslesen bilissel siire¢ boyutunun yillara gére dagilimi sirasiyla asagidaki siitun

grafiklerinde yer almaktadir.
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Sekil 4.39. Olgusal bilgi boyutunun yillara goére dagilimi

Sekil 4.39.da olgusal bilgi boyutu ile eslesen biligsel siire¢ boyutlarina

bakildiginda, anlama basamaginda sadece 2018 ve 2021 yillarinda birer soru; analiz

etme basamaginda ise sadece 2018 ve

2019 willarinda birer soru soruldugu

goriilmektedir. Olgusal bilgi boyutu ile eslesen hatirlama, uygulama, degerlendirme

ve yaratma bilissel siire¢ boyutlarinda ise higbir yilda soru sorulmadigi belirlenmistir.
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Sekil 4.40. Kavramsal bilgi boyutunun yillara gére dagilimi

Sekil 4.40.°da kavramsal bilgi boyutu ile eslesen bilissel siire¢ boyutlarina

bakildiginda, en ¢ok sorunun 2018 ve 2020 yillarinda dorder soru ile anlama

basamaginda oldugu goriilmektedir. Kavramsal bilgi boyutu ile eslesen hatirlama,

degerlendirme ve yaratma bilissel siire¢ boyutlarinda ise hi¢bir yilda soru sorulmadig:

belirlenmistir.
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Sekil 4.41. Islemsel bilgi boyutunun yillara gore dagilimi

Sekil 4.41.°de islemsel bilgi boyutu ile eslesen biligsel siire¢ boyutlarina
bakildiginda, en ¢ok sorunun 2019 yilinda sekiz soru ile uygulama basamaginda
oldugu goriilmektedir. Islemsel bilgi boyutu ile eslesen hatirlama ve yaratma bilissel

stire¢ boyutlarinda ise hi¢bir yilda soru sorulmadigi belirlenmistir.
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Sekil 4.42. Ustbiligsel bilgi boyutunun yillara gére dagilimi

Sekil 4.42.’de tstbiligsel bilgi boyutu ile eslesen bilissel siire¢ boyutlarina
bakildiginda, en ¢ok sorunun 2019 yilinda iki soru ile uygulama basamaginda oldugu
goriilmektedir. Ustbiligsel bilgi boyutu ile eslesen hatirlama, anlama ve yaratma

biligsel siire¢ boyutlarinda ise hi¢bir yilda soru sorulmadigi belirlenmistir.

84



5. TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Bu calisma, 2018-2021 yillar1 arasinda MEB tarafindan gergeklestirilmis olan
OKIMS-MAT sorularinin OMDOP 6grenme ve alt 6grenme alanlar1 ile RBT bilgi ve

bilissel stire¢ boyutlar1 dogrultusunda incelenmesi amaciyla yapilmistir.

Ogrenme alanlarma gore 2018-2021 yillar1 arasinda OKIMS-MAT sorularmin
siklikla sayilar ve islemler ile cebir 6grenme alanlarina ait oldugu tespit edilmistir. Bu
iki 6grenme alaninda yoneltilen sorularin toplami, 2018-2021 yillar1 arasindaki tiim
sorularin yarisindan fazlasini olusturdugu agiktir. Sayilar ve islemler Ogrenme
alaninda sorularin fazla olmasimnin, giinliik hayatta yapilan tiim islemlerin temelinde
yer almasi ve miifredatta sayica en ¢ok kazanimi i¢ermesinden kaynaklandigi
diisiiniilmektedir. Ciinkii sayilar ve islemler 6grenme alaninda 6grenilen bilgiler diger
tiim 6grenme alanlari ile iliskilidir. Ozellikle cebir dgrenme alaninda neredeyse
yapilan tiim islemlerde sayilar ve islemler 6grenme alaninda Ogrenilen bilgiler,
konular etkin olarak kullanilmaktadir. Sayilar ve iglemler Ogrenme alaninda
ortaokulda yapilan etkinlikler cebirsel diisiinmenin nasil gelisecegini de belirleyecektir
(Y1ldirim, 2019). Belli 6grenme alanlarindan daha fazla soru yoneltilmesi 6gretmen
ve 0grencilerin bu 6grenme alanlar1 tizerine yogunlagmalarina neden olabilecektir. Bu
durumda 6grencilerin soru ¢ikmayan ya da az soru ¢ikan 0grenme alanlarinda bilgi
eksiklikleri meydana gelebilecektir. Matematik dersi 6gretim programinin sarmal
yapida olmasi nedeniyle ileri sinif diizeylerinde 6grencilerin akademik basarilarini ve

derse kars1 motivasyonlarini olumsuz etkileyecegi diistiniilmektedir.

Yillara gore ayr1 ayr1 degerlendirildiginde ise 2018 yilinda veri isleme 6grenme
alani, 2020 yilinda geometri ve O6lgme Ogrenme alani haricinde diger O6grenme
alanlarinda farkli oranlarda da olsa sorular yer almaktadir. 2020 yilinda geometri ve
O6lgme Ogrenme alaninda soru yer almamasmin nedeninin pandemi siirecinden
kaynakli oldugu agiktir. Veri isleme 6grenme alanina iliskin ¢ok az soru geldigi ya da
hi¢ soru gelmedigini diger ¢alismalarda da belirtilmektedir (EKinci ve Bal, 2019;
Farimaz, 2020; Kiigiikgencay, Karatepe ve Peker, 2021, Incikab1, Erkoc¢ ve Demirci,
2020). Bu 6grenme alanina ait kazanim sayilar1 ve ders saati dikkate alindiginda
siavlarda az soru ile karsimiza gelmesi beklenen bir durumdur. Fakat veri isleme
ogrenme alaninda 6zellikle giinliik hayatta grafik okuma becerisinin gerekliligi, grafik
ile yorumlama yapabilme yetisi Onem tasimaktadir. Grafikler ise ¢agimizin

ithtiyaglarina uygun verilerin islenmesi, yorumlanmasi ve anlamlandirilmasi
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bakimindan &nem arz etmektedir (Yal¢in ve Duran, 2022). Ogretmenler bu yetinin
gelisimini saglayacak uygun 6grenme ortamlarini olusturduklarinda 6grencilerin
yorumlama becerileri de gelisecegi diisiiniilmektedir. Yine 2019 ve 2021 yillarinda
oranlar1 farkli da olsa tim OMDOP &grenme alanlarma ait sorularin yer aldig
gorilmektedir. Bu durum Ogrenme alanlar1 agisindan bakildiginda yillar bazinda
dengeli dagilimin degistigini gostermektedir. Bu sonug¢ Simsek’in (2021) ¢alismasiyla

benzerlik gostermektedir.

Alt 6grenme alanlaria gore 2018-2021 yillar1 arasinda OKIMS-MAT sorular1
degerlendirildiginde hi¢ soru yoneltilmeyen alt alanlar bulunmaktadir. Bu alanlar,
2018 yilinda eslik ve benzerlik ile veri analizi, 2019 yilinda cebirsel ifade ve
Ozdeslikler ile donilisiim geometrisi, 2020 yilinda carpanlar ve katlar, ticgenler,
doniisiim geometrisi, eslik ve benzerlik ile geometrik cisimler ve 2021 yilinda ise
dontisiim geometrisi ile geometrik cisimler alt 6grenme alanlaridir. 2020 yilinda bes
alt 6grenme alanindan soru gelmemesinin nedeni salgin nedeniyle sinava dahil
edilmemis olmasidir. Ttiim yillarda en ¢ok koklii ifadeler ve tislii ifadeler alt 6grenme
alanindan sorularin oldugu tespit edilmistir. Ayrica tslii ifadeler, kokli ifadeler,
dogrusal denklemler ve esitsizlik alt 6grenme alaninin toplamina bakildiginda, 2018-
2021 yillar1 arasinda sorularin yaklasik yarisini olusturdugu ¢alismamizin diger bir
sonucu olmustur. Bu sonuglar neticesinde sorularin ders saati ile kazanim sayilari
temel alindiginda dagilimlarinin dengeli, alt 6grenme alanlarina gére dagilimlarinin
ise dengeli olmadig1 goriilmektedir. Bu sonu¢ Polat’in (2020) calismasindan elde
edilen sonuglar ile Ortiismektedir. Calismasinda, 2018-LGS matematik sorularinin
OMDOP alt 6grenme alanlarma gore dagilimin dengeli olmadigim ifade etmistir. Alt
ogrenme alanlarindaki bu dengeli olmayan dagilim, belli kavram ve kazanimlara daha
az Oonem verilmesine neden olabilecegi diisiiniilmektedir. Alt 6grenme alanlarindaki
kazanimlarin ya da kavramlarin 6grenilememesi, eksik 6grenilmesi 6grencilerin ileri

siif diizeylerinde zorluk yasamalarina neden olabilecegi diisiiniilmektedir.

OKIMS-MAT sorularinin RBT bilissel siire¢ boyutuna goére dagilimlarina
bakildiginda siklikla 2018 yilinda anlama ile analiz etme, 2019 yilinda uygulama, 2020
yilinda anlama ve 2021 yilinda analiz etme basamaklarindan sorularin yer aldigi
sonucuna ulagilmistir. 2018-2021 yillar1 aras1t RBT bilissel siire¢ boyutuna gore genel
olarak degerlendirildiginde ise sorularin ¢cogunlukla anlama, uygulama ve analiz etme

basamaklarinda oldugu tespit edilmistir. Matematik sorularinin RBT biligsel siire¢
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boyutuna gore ¢ogunlugunun uygulama ve analiz etme basamaginda oldugu sonucu,
Arshad ve Seman (2021), Delil ve Yolcu-Tetik (2015), Etyemez (2021), Giiler,
Ozdemir ve Dikici (2012), Himmah, Nayazik ve Setyawan (2019), Kholifah,
Suhendarti ve Liberna (2022), Polat (2020), Simsek (2021) ve Uziimcii ve ipek (2022)
caligmalariyla benzerlik gostermektedir. Uygulama sorularimin ¢ogunlukta olmasi
sorularda islem kabiliyetinin artmasina, bilginin transferine kolaylik saglayacaktir.
Hatirlama ve yaratma bilissel siire¢ boyutlarindan ise hi¢bir soru yoneltilmemistir. Bu
sonug; Aygiin, Bulut ve Ipek (2016), Ayyildiz ve Cansiz-Aktas (2022), Etyemez
(2021), Himmah, Nayazik ve Setyawan (2019), Simsek (2021) ve Yakali (2016)
caligmalarindaki sonuglar ile oOrtiismektedir. Sinavin uygulanma amaci &grencileri
yetkinlikleri dogrultusunda kendilerine uygun okullara yerlestirmek olduguna goére
hatirlama basamagina ait hi¢ soru yoneltilmemis olmasi olagandir. Siav orta diizey
zihinsel beceriye sahip 6grencileri ayirt ederken {ist diizey zihinsel beceriye sahip
ogrencileri ayirt etmede yetersiz kaldigi disiiniilmektedir. Bloom taksonomisinin
basamaklar1 arasindaki yapi nedeni ile 6grencilerin bir iist basamaga gecebilmeleri igin
tim alt basamak(lar): i¢sellestirmis olmalar1 zorunludur. Nitekim sinavlarda basarili
olmak isteyen O&grenciler Bloom taksonomisinin biligsel diizeyleri igeren
hiyerarsisinde asagidan yukariya dogru Dbirbirini takip eden O6grenme
gerceklestirmelidir (Keles ve Hacisalihoglu-Karadeniz, 2015). Coktan se¢meli sinav
sorularinda Ggrencilerin problemlere yaklagimlarini, alternatif ¢dziim Onerilerini
gormek miimkiin olmamaktadir. Yani 6grencilerin sahip olduklari yetkinliklerini tam
manasiyla tespit etmek imkansizdir. Bu nedenle ¢oktan se¢meli sorular yaratma
basamagini 6lgmeye uygun tiirden sorular degildir ve dolayisiyla bu basamakta hic
soru olmamasi ya da az soru olmasi olagandir (Topgu, 2017). Ayrica ¢oktan segmeli
sorular cevaplayicinin yaraticiligini dlgmeye uygun degildir (Kaya ve Goktiirk, 2019).
Bunun i¢in uluslararas: sinavlarda oldugu gibi merkezi simavlarimizda da sinavlarin
amaclarina uygun olarak yapilabilecek diizenlemeler iizerine disiiniilmesi

gerekmektedir.

MEB, matematik alt testindeki beceri temelli sorularla 6grencilerdeki bireysel
farkliliklar1 (yaratici diisiinme, analiz etme ve sentez vb. becerileri) ortaya ¢ikarmay1
hedeflemektedir (MEB, 2018). Bu nedenle RBT bilgi boyutuna gore soru

dagilimlarindaki denge 6nemlidir.
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OKIMS-MAT sorularinin RBT bilgi boyutuna gore dagilimlarina bakildiginda
dortte tice yakin bir oranla islemsel bilgi boyutunda oldugu belirlenmistir. En fazla
2018 yilinda islemsel bilgi boyutunda 13 olan soru sayisi her yil birer artarak 2021
yilinda 16 soruya kadar ulasmistir. Genel olarak degerlendirildiginde OKIMS-MAT
sorularmin RBT bilgi boyutundaki dagiliminda farklilik olustugu agiktir. Daha ziyade
ogrencilerin islem becerilerini 6lgmeyi hedefledigi, yani 6grencilerin bir isi nasil
yapacaklar1 ve bu esnada ¢6ziim icin uygun algoritma ve yontemleri kullanip
kullanamadiklarinin 6l¢iilmeye ¢alisildigi anlagilmaktadir. Ayrica matematik alt testi
sorularinin siklikla islemsel bilgi basamaginda oldugu sonucu ile benzerlik gosteren
calismalar alanyazinda mevcuttur (Ardahanli, 2018; Aygiin, Bulut ve ipek, 2016;
Celik, Kul ve Calik-Uzun, 2018; Karaman ve Bindak, 2017; Simsek, 2021, Uziimcii
ve Ipek, 2022). Smavin amaci 6grencilerin sahip olduklari yetenekleri ortaya ¢ikarmak
ve bu dogrultuda ortadgretim kurumlarina yonlendirmek oldugu diisiiniiliirse bunun
pek de miimkiin olmayacagi asikardir. Ogretmenlerin ve uzmanlarin sinavlarda
Ogrencilerin islem yetenegini transfer edebilecekleri sorulara yer vermesi bu
yeteneklerini gelistirecektir. Ayrica dgrencilerin islem yeteneklerini artirmanin yani
sira Ust diizey diisinme becerilerine yonlendirilmeleri de 6nemlidir. Bu anlamda
Ogretmenler 0grencilerini elestirel diisiinme, yaratici diisiinme ve muhakeme yapma
gibi st diizey c¢aligmalara ydnlendirmesi ulusal sinavlarla birlikte uluslararasi

sinavlarda da bagarili olmalarina katki saglayacaktir.

Sonug olarak, 6grencilerin sahip olduklar1 akademik bilgilerinin kullanilmasina
iligkin soru orneklerinin yani sira islemsel bilginin kullanildigi, uygulama igerikli
sorular 6n planda olmakta fakat yaratma {ist diizey basamagmna ait sorular
bulunmamaktadir. OKIMS 6gretmenler, veliler, 6grenciler ve okul idarecileri, hatta
zaman zaman Ust kademelerdeki yoneticiler i¢in bir zorlu yarig ortami olarak
algilanmaktadir. Merkezi sinav sonuglarinin okullarda rekabete neden oldugu
goriilmektedir (Buyruk, 2014). Bu nedenle de 6zellikle 6grencilerin kaygi ve stres
diizeyini artirmaktadir. Yilmaz ve Biilbiil’iin (2017) ¢alismalarinda, 6grencilerin stres
ve kaygiyr kontrol etmek i¢in kullandiklar1 becerilerin de sinav basarilarinda etkili
oldugu anlagilmaktadir. Bu durumun 6grencilerde yarattigi/yaratacagi tahribat telafisi
miimkiin olmayan sonuglar dogurabilmektedir. Ogrencilerin kendi ilgi ve
yeteneklerini fark etmelerine, kendilerini tanimalarina yonelik yapilacak iyilestirmeler

ile neredeyse tlim sekizinci sinif 6grencilerinin katilim gosterdigi bir sinav olmaktan
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cikabilecek, 6grencilerin yetkinlikleri dogrultusunda bir tist kuruma yerlesmelerine
imkan verilebilecektir. Bunun i¢in de gerekli kisitlamalar ve diizenlemelerin yapilmasi
gerekmektedir. Ornegin, iistbilissel diizeydeki soru sayilar1 artirilirsa nitelikli liselere

yerlesecek dgrenciler daha objektif se¢ilmis olacag diistiniilmektedir.

Aragtirmadan elde edilen bu sonuglarindan hareketle aragtirmacilara asagidaki

Oneriler sunulmustur:

1) OKIMS-MAT sorulart hakkinda 6grenci, 6gretmen ve velilerin goriislerine

(yasanan sorunlar ve olas1 ¢oziim Onerileri) yonelik arastirmalar yapilabilir.

2) Ders kitaplarinin ve yayinlanan 6rnek sorularin OKIMS-MAT sorulari ile

uyumluluk diizeyi arastirilabilir.

3) OKIMS-MAT sorulari PISA matematik okuryazarligi yeterlik diizeyine ve

TIMSS biligsel alanlarina gore incelebilir.

4)  2018-2021 OKIMS-MAT sorulari 6zelinde daha 6nce liseye gegis i¢in yapilan
ortak smavlar (LGS, TEOG, SBS, OKS) ile benzerlik ve farkliliklar1 {izerine

aragtirmalar planlanabilir.

5) 2018-2021 OKIMS-MAT sorular1 farkli (MATH, SOLO, Webb vb.)

taksonomiler dikkate alinarak karsilastirilabilir.
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EKLER

EK-1 : Uzman Goériis Formu

Degerli Uzman;
Ondokuz Mayis Universitesi Matematik Egitim Bilim Dalinda Yiiksek Lisans
ogrencisiyim. “2018-2021 Yillar1 Aras1 OKIMS Matematik Alt Testi Ogrenme
Alanlar1 ve RBT Boyutlarina Goére Incelenmesi” baslikli Yiiksek Lisans Tez
calismam i¢in 6grenme/alt 6grenme alanlarina ve Revize edilmis Bloom taksonomisi
bilgi/biligsel slire¢ boyutlarina iliskin goriislerinize ihtiyag duymaktayim. Bu konuda
vereceginiz destekicin simdiden tesekkiir ederim. Saygilarimla.

Not: Tabloda uygun yerlere “X” seklinde isaretleme yapabilirsiniz.

Ugur YILMAZ

Yiiksek Lisans Ogrencisi
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2018-LGS 1.SORU Ogrenme
Alami
1. Kenarlarinin uzunluklan 6 cm ve 8 om olan o
bir dikdortgene benzer olacak sekilde, kenar Alan
Uzunluklart santimetre cinsinden dogal say! SORE Pl g By
olan bir dikdortgen cizllecexti. , e |2
. N ' Blg | 2 | % ;‘:ﬂ T |3 |3
Cizilecek bu dikdortgenin alani 48 santimet- | | Boww “E
rekareden bilyik olacagina gore enazkag | | =
santimetrekaredir? -
fslemsel
Ustbiligsel
A% B8 )t D)192
2018-LGS 2.SORU Ofrenme
2 Alam
' "l\ Al
Y Ogrenme
€ ==t > an
7 10 5
2.50RU Biligsel Siireg Boyutu
Yukaridaki say! dogrusunda 7 ile 10'a karsilik .
gelen noktalarin arasi 6 es parcaya ayriimistir. . 2 g é
o £ = |2 |
Buna gore A noktasina karsilik gelen sayi | | B¢ B RERREE
. Bopw 1 2 15 |2 |2 |8 |F
asagidakilerden hangisi olabilir? —
Busa
A) v’yv9—4 B) \“(@ C) v‘fﬁ D) \“J@ Kaviamsal
slemsel
Ustbilissel
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2018-LGS 3.S0RU

Ogrenme
Alam
3. Ahmet her gin kumbarasindan ayni miktarda Alt
para alarak harciyor. Ahmet'in kumbarasindaki .
para miktari ve harcadig toplam para miktarini Ogrenme
gosteren dogrusal grafik asagida verlimistir Alam
Grafik: Kumbarada Bulunan ve Harcanan - T—
Taplam Pard Mildari 3SORU Bilissel Siire¢ Boyutu
Para Miktan (TL)
50 Harcanan Toplam Para Miktan g
o
N
- E a2 s = l—3 §
Kumbaradaki Para Miktan Bl|g1 - E ?ﬁ % :EIJ =
= - ¥l =
r >.| =] "
| B | 2| F |2 |3 |& |2
o 1‘0 Gun
Olgusal
Grafige goére Ahmet'in kumbarasindaki para
kaginci giinde biter? Kavramsal
A) 20 B) 25 C) 30 D) 35 Tolemsel
Usthiligsel
2018-LGS 4.50RU Ofpenme
4. Alan
Alt
21m? | 14m? B
Srenme
Alani
24 m? ——
4SORU Biligsel Siireg Boyutu
10 m2 35 m? Y
u E
R
o @ g T
- E oz | B |2 |5 |¢
Yukarida her bir bolumi dikdértgen seklinde Bilg: T |5 |3 |5 5 | 2
. 2 Iy . . P . - = ! =
olan dikdértgen bicimindeki kat plani Gzerinde Boyutu £ Z 2 z A N
bazi bolumlerin alanlari verilmistir.
Olgusal
Bu dikdortgenlerin her birinin kenar uzun-
luklar metre cinsinden birer dogal sayi Kavramsal
olduguna gore alani verilmeyen béliimlerin .
alanlari toplami en az kagc metrekaredir? Islemsel
Usthiligsel

A) 36 B) 54 C)64 D) 76
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2018-LGS 5.SORU Ogrenme
5. 21000 m? lik bir arsa ortaklar arasinda paylag- | | Al
tinlacaktir. Paylagim i¢in arsanin tamami Al
250 m?, 500 m? ve 1000 m? lik bolimlere ayri- | | Ogrenme
liyor. Toplam b6lum sayisi ortaklarin sayisina Alam
esittir. Her bir bolim numaralandiriliyor ve bu SSORU Bilissel Sireg Boyutu
numaralar 6zdes kartlarin tizerine yazilarak
bos bir torbaya atiliyor. Arsanin ortaklari ara- .
sinda ¢ekilecek kura ile bu balimlerin sahipleri B} g E
belirlenecektir. N E | |E |9 |5 1
Bilgi T 0E % |5 |8 |2
Bu kurada torbadan ¢ekilecek ilk kartin Hoyut z 2z |2 ) 2
uzerinde yazan numaranin; alani 250 mz, Olgusal
500 m” ve 1000 m” olan béliimlerden birine | ——
ait olma olasiliklari esit olduguna gore bu '
arsanin kac ortagi vardir? fslemsel
Usthilissel
A) 24 B) 36 C)48 D) 60
2018-LGS 6.SORU Darenme
Alani
6. Altan ve Can, defterlerine kenar uzunluidari 5
santimetre cinsinden dogal say! olan birer kare Opeame
an
giziyorlar. Altan'in ¢izdidi karenin alani kenar
I . 6.50RU Biligsel Stire¢ Boyut
uzunluklar 7 cm ve 9 cm olan bir dikdrtgenin
alanindan bilyiik, Can'in ¢izdigi karenin alani .|t
. T ; IO - £ 3
ise bu dikdbrtgenin alanindan kuguktdr. - A E |2 |3 g
gl t |§E |5 |8 |5 |%
Buna gore Altan ile Can'in izdigi karelerin Ol
alanlar arasindaki fark en az kag santimet- —
rekaredir? iemsel
Ustbiligsel

A8 B)5 03X D)X
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2018-LGS 7.50RU —
7. Etsegims catigmatar olugturlabileces be programiama aiinde istenen hareketier tanmis blokiann A]B m
s e s
MR — gt e s e g“
t :m = Karakton belriilon binm kader haroket etfinr, grenme
) Alani
i FrEEE 7S0RU Bilissel Stireg Boyutu
va-m
N .
0 g
o =
1. pohil 2.yl E E :E
Karell k3Qitta verten 1. gekiideki (-3, < 1) noktasina yukandak| bloklara belirtilen hareketer yukandan o g o] = o _E g
aa0iya dodru uygulandiginda 2 yexildeki (2, 5) noktas: eide edimigti Bllgl _E E = _E ; |
:::n.:;:’-_,um 8) noktasina agagidaki hareketlerden hangis) uyguianirsa L (-4, =1) noktasi Bo " g = E E Wl ;
y El: |2 12 |8 |F
A o yhniine dbn 5 (D) rimine din
Qv [ e Olgusal
b;!'f_'“." @ oo dn
T s Kavramsal
g Islemsel
) [ R —
Ustbiligsel
2018-LGS 8.50RU Orenime
Alant
8. Bir kenarinin uzunlugu 10 m olan kare gek- =
lindeki blr. bahgenm sadece !(0§eler|nde. blrer. -
sulama sistemi vardir. Her bir sulama sistemi, Alany
bulundugu késeye uzakllg|‘en fazla.4 m olan S Bl Sy By
kisma kadar sulama yapabilmektedir. Bu bah-
¢enin sulama yapilamayan kisminda tabani .
kare seklinde olan bir cardak bulunmaktadr. 2 E
Bu ¢ardagin tabaninin kdsegeni ile bahgenin Bl E g _E Tl | E
B . E = Y g
késegeni cakisiktir. E 02 |2 |% |% |8
osegeni cakisiktir By | E)E |2 [ E |2 |8
" : : Olgusal
Taban kogegeninin uzunlugu metre cinsin-
den bir dogal say olan bu ¢ardagin taban Kavramsal
alani en fazla kac metrekaredir? \
—_— slemsel
Usthiligsel

A)18  B)48 C) 52 D)72

103




2018-LGS 9.50RU Ofrenmne
Alam
{\Il
A ) v o . Odrenme
9, 0,00013 107 fadesinndegeri 1000 cen i
buyuktur 9.S0RU Bilissel Stire¢ Boyutu
Buna gore a'nin alabileced en klelk |
Una gore a'nin aianiieceqi en KUGUK tam S RO - - - R
i YRS AR RE RN Nk
54y degeri kagtir? ST NN
Olgusal
Kavramsal
Ag BT 6 D)S e
Usthilissel
2018-LGS 10.S0RU Ogrenme
Alami
10. Asagidaki tabloda bir lokantada satilan ve her
graminda esit kalori bulunan yemeklerin kitle g"
ve kalorileri verilmistir, frenme
Alami
Tablo: Yemeklerin 100 Gramindaki Kalori 10.50RU Bilissel Siire Boyutu
Miktarlari
Yemek Kalori . |
Corba 45 : g |k “% ;
Pilav 72 Bilg g |k R 5|
Nohut 40 B 2 1 & |2 < |8 |
Lokantadaki yemekler her bir tabakta 100 gram Olgusal
yemek olacak sekilde satiimaktadir. Kon
vramsal
Bu lokantadan toplam 538 kalori degerinde ijemsd
10 tabak yemek siparis verildiginde ka¢ ]
tabak nohut siparis verilmis olunur? Ustbiligse]
A)2 B)3 C)4 D)5
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2018-LGS 11.S0RU Oprenme
Alani
1.
Alt
Ogrenme
Alani
y/birim 11.S0RU Bilissel Silre¢ Boyutu
92
Kip seklindeki kutunun tim ylzlerine sekildeki o é -_g
gibi esit blytkltkte seritler yapistiriliyor ve se- °é E o o E
ritler diginda kalan tiggen bicimindeki bélgeler Bilgi 2 E E = E £
boyaniyor. g = @ 8 o 5
SR A A
Buna gore, boyanan balgenin alanini Olensal
birimkare cinsinden gosteren cebirsel gusa
ifade asag@idakilerden hangisidir?
Kavramsal
A) 6y2 - Bxy + 3x2 .
B) 3y? - ny + 6)(7 [$ICI‘I1.S’EI
C) 8y? — Bxy — 3x° T
D) 3y2 — Bxy — 6x2 Ustbilissel
2018-1LGS 12.50RU Ogrenme
Alam
12. Kareli kagitta verilen asadidaki dikdértgenler- =
den ¢l ayni Gggen dik prizmaya ait yiizlerdir. o
¢ ayni ligen dik prizmaya ait y Ogrenme
" - . . . Alam
Buna gdre hangisi bu iiggen prizmanin bir
yuzii olamaz? 12.50RU Bilissel Stireg Boyutu
A) B) .
3 E g
El: B S |E s
Bilgi 3 E |z | & 5 3
Boyutu g E 2 £ Y 5
) 2 |2 |2 |2 |& |2
Olgusal
C) D)
Kavramsal
Islemsel
Usthiligsel

105




2018-LGS 13.SORU Ogrenme
Alam
13, Asadidakilerden hangisi o e
3 2 6 3 yz Alam
X - Xy + e . 13.S0RU Bilissel Stirec Boyutu
cebirsel ifadesinin carpanlarindan biridir?
£ 2 £ 8 E 2
Bilgi 2 E = > 3 E
A3 B)y-x B | 2 |E |5 || |2
2 Olgusal
C)x+y D) 3y -
Kavramsal
Islemsel
Ustbilissel
2018-LGS 14.50RU Ogrenme
Alam
14.
Alt
Ogrenme
Alam
14 SORU Biligsel Siireq Boyutu
u
Beyaz kartondan yapilris bir kare dik piramidin B E
dig ylzindn bir kism grive boyamniyor. Bu kare o E La
dik piramidin agmim yapildiginda dis yuzl yu- g E E_I' E o
kandaki gibi goranayor B||El g E i:: B % E
Buna gore asadidakilerden hangisi bu pira- Bovutu % L: ?ﬁ ?_E '-*’fﬂ E
midin gériiniimlerinden biri olamaz? 0yu T < ) £ 5 by
A = Olgusal
Kavramsal
c) D) Islemsel
A 4\ Usthilissel
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2018-LGS 15.SORU Ogrenme
Alam
15. Iki farkl yiizme kursuna ait ticretler asagidaki
tabloda verilmistir. Alt
Ofrenme
Tablo: Kurslann Ucretleri Alani
Kurslar Kay;tTlL])creti Aylanl-])cret 15SORU Biligsel Stire¢ Boyutu
1. Kurs 310 40 Y
2. Kurs 130 55 : :
Yiizme kursuna katilan bir kisi bir defalik kayit . g g § IE E g
icreti ve devam ettigi her ay icin aylik Gcret Bilg T | E |3 |5 |5 |¢
odemektedir. Boyow | 2 1 Z | Z | & |& |F
Tabloda ticretleri verilen kurslardan birine Olgusal
katilmak isteyen bir kiginin en az kag ay Kav
3 N vramsal
kursa devam etmesi durumunda 1. kursa
katilmasi daha ekonomik olur? islemsel
A)8 B)9 C)13 D) 14 Ustbiligsel
Ogrenme
2018-LGS 16.50RU Alan
' o i Alt
16. Birtelefon sirketi misterilerine fatura odemele- | | Ogrenme
rinde iki indinm segenedi sunmaktadir. Alun
1. segenek: Fatura tutannda %10 indirm 03080 il S Byt
2. segenek: Fatura tutannda 4 fira indirim g
° =
g E 5
v . A g £ 3 =
1. seqeneiterch eden bir migteri 2. secenedi | | gy E HAERFRE R
tercih etmig olsayd 3 lira daha fazla odeme By | 2|5 |2 |F X |3
yapacakl. g
Buna gore bu miigterinin fatura tutan kag Kaviamsl
liradir? .
Islemsel
AID B3O )% D)0 Uit

107



2018-LGS 17.S0RU Ogrenme
Alam
17.  Alani 118 m? olan bir evin dikdartgen bigimin- g"
deki odalan ve salonu digindaki blimlerinin | | o
toplam alani 34 m? dir. Salonun alani, metre- _
Kare cinsinden bir tamkare sayidir ve odalann 1750RU Biligscl Streg Boyutu
alanlan toplamindan kiiciktir. .
Bu salonun kisa kenaninin uzunlugu 18 m N e | . |E é E 2
olduguna gore uzun kenarinin uzunlugu gif:m T lE | |2 |2 |
en fazla kag metredir? R R L
Olgusal
A) TV2 B) 6v2 C) 4y2 D) 3v'2 Kavramsal
islemsel
Ustbiligsel
2018-LGS 18.50RU Ogrenme
Alani
18. A Alt
Ogrenme
8 cm Alani
18.S0RU Biligsel Siire¢ Boyutu
B 10cm c .
v | E
P o E =
ABC iicgeninde m(BAC) > m(ABC), - E - E LE E 2
IAB] = 8 cm ve [BC| = 10 cmidir Bil TE |3 |3 |8 |2
Boyutu 2 |2 |2 |2 |& |2
Buna gore |ACI'nun santimetre cinsinden Olgusal
alabilecegi kag farkl tam sayi degeri vardir?
Kavramsal
A)S B)6 O)7 D)8 Islemsel
Usthilissel
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2018-1G5 19.50RU r——
19. Bir kargo sirketi génderilen kargonun kilogram Alani
cinsinden kitles: ile desimetrekiup cinsinden
hacn-.ini hegaphyot vevhangisine gore kargo Alt
Gcreti fazla ise o tcreti aliyor. Bu kargo gir-
ketine ait Geret tarifesi Tablo 1 ve Tablo 2'de Ogrmme
vernimistir.
Tablo 1: Katlelerine Gére Kargo Ucreti Alan
Kutle (x kg) Ucret (TL)
O<x=<3 5 g - N
forsl e 19.50RU Bilissel Siire¢ Boyutu
6<x=10 8
Tablo 2: Hacimlerine Gore Kargo Ucreti u
Hacim (y dm”) Ucret (TL) v E
O<y=9 5.50 £ 8
9< yyg 18 7 g g 3 E :
18 < y = 30 9 Bilgi _: E %‘ N 'Fo =
use et ile Tal ‘te yan = T g _E 7 g
annmb&z':f:\rl?.:(lzl:,‘ y.\].lklse:h:l’gn:,\:e zuﬂ;l::: Boyum £ :: ::? d: 5 :}?
verilen dik dairesel silindir seklindeki kargolan
yollamigtir Olgusal
Tablo 3: Kargolara Ait Bilgiler
Kargo Yg'z'(-fﬁ‘ ‘;'33 ; Vilcsaniigh | teamast Kavramsal
1. kargo 12 20 El _
2 kargo 15 18 6 Islemsel
S A Yo ey Ustbilisel
A) 12 B) 12,50 C)13 D) 13,50
2018-LGS 20.50RU Ogrenme
Alan
20. 400 metrelik diiz bir yans pistine baslangig 0
noktasina uzakliklan metre cinsinden 2'nin Orenme
pozitif tam say! kuvvetleni olacak sekilde yer- Alan
legtnebiecek en fazla sayida e?ge! yerleg- 20.50RU Bilissel Siireg Boyutu
tiriiyor. Bu pistte 8 atletin yanstidi bir engelli
kosusunda yansmacilardan bin 20. metrede, .
bir digeri 50. metrede yanst birakiyor. : E
E @ E @ E g
Diger yar|§ma'ca!ar yansi tamamladlg!na Bilgi T é é = |5 |8
gore yang bittiginde atletlerin her birinin Boww 12 1 & |3 | & |8 |5
iizerinden atlachdr engel sayilarinin toplam Olgusal
kagtir?
Kavramsal
A) 57 B) 63 C) 64 D)72 Islemsel
Usthiligsel
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2019-1GS 1.50RU Ogrenme
Alam
1. Bir otelin her bir katindaki oda saylsinin, oda-
lann bulundugu katin numarasina gére degisi- Al
mini gbsteren tablo asagida verilmistir. Ogrenme
Alam
Tablo: Kat Numarasina Gore Kattaki ISORU Biligsel Sireg Boyutu
Oda Sayisi
Kat Numarasi (x) | Kattaki Oda Sayisi - P g
o o = £ A= ]
1<x<4 90 - 10x § g |E |2 |8 | &
E = E N 5 8
4<x<7 50 - 5x Big | £ |2 |2 |E | § |
Boyutu < &
Buna gore bu otelde 2. kattaki oda sayisi Olgusal
5. kattaki oda sayisindan kag fazladir?
Kavramsal
A4 B)45  C)50 D)5 FR—
Usthiligsel
2019-LGS 2.S0RU Ogrenme
- Alam
2. a, b, c birer gergek sayi ve b = 0 olmak uzere
avb =va’b
avb+cvb=(a+c)vb "}l_t
aVvb —cvb = (a—c)Vvb dir. Ogl'tﬂl'l'.l(.‘
. s Alam
Asagidaki sekildeki gibi bir vincin havada
tuttudu insaat malzemesinin yerden ylaksekligi
V125 m ve malzemenin vincin koluna uzakhid! 250RU Bilissel Siireg Boyutu
V45 m'dir.
o
. |
a = K
- E Z E =] e E
Bilgi T = = 5
Boyutu R ERERERE
oyu 2 |< |2 |< |8 | &
Yer Olgusal
Vincin kolunun yerden yuksekligl sabit kalmak
Uzere malzeme sekildeki konumdayken Kavramsal
v5 m yukan cekiliyor
Buna gére son durumda malzemenin yer- I§lcm5°l
den yuks-kllgl. malzemenin vincin koluna
uzakligindan ka¢ metre fazladir? Ustbili;scl
A) 2V5 B) 3v5 C)4y5 D)5v5
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Ogrenme
2019-LGS 3.50RU Alam
i el ok ‘ . Alt
3. B ondatkgistermn, basamak e tolam seindeyazimasina ol gotenmit i .
: Ofrenme
Mesi denir
Alam
Uadaseyaha eden b yoku, esi B ' a ian vl ki alebimeldedr — _
' 3.S0RU Bilissel Siire¢ Boyutu
Aycan’n valiznin iesi 308 kg Bu valzek baz esyalann Kilelerin ¢Gzdmlenmis ek asagl
(ak abloda verimigt.
k)
=
Tablo: Vazded Esyalrdan Bazlannin Kifie 2 =
g L] g = f.a g
B | Kitksifl) Bilgi g E |3 |2 |5 |
A | oqg a0 Boyutu 2|2 |3 |2 |8 | £
K | 1! Olgusal
oo o500
‘ N_ L Kavramsal
et | aeq?
Islemsel
Ayean, valiznden bu ot e5yadan hangiinl tkanrsa valzin kabin alblir? —
Ustbiligsel
A Tablet B) Ayakkabi ()Kiap ) Mont
2019-LGS 4.50RU Orenme
Alani
4. Asafda dikcrgen gekindet A B, C ronann e bnden dder el vt
. Alt
Orenme
[ [
Alani
v A vm B ban ) 4SORU Bilissel Siirec Boyutu
M
duem X xtm
U karonlann enartan caisinlrak e kare przma oturuyor. B przmatardan bin 2ada E E 5 E -
Verlnir Bilgi = £ 2 N T E
Boyutu g c 2| & g
’ < |2 |2 |& |7
0 Olgusal
_/C ‘ Kavramsal
Kartonkari tamami Kullandiima gore difir przmanin yizey alam kag santimetrekaredie? Ilemsel
e B 0 0! Ustbilissel
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2019-LGS 5.50RU

Ogrenme
5. Dk Gpgenierde 80* Wk aginm kargismdaks kenara hipotends denir Alanl
Bir ik ixpgende dik kenariarin Uzunikiannin karelen fopiami, hpotendsdn \'n‘!"_l'?.'.'_ﬂj'uﬂul'.‘ Karesine
egitir Alt
A -
f Ofrenme
H 2
. b a+el=b Alant
R
550RU Biligsel Siire¢ Boyutu
Geometri tahtas, bir zeminin dzerine esi araliklaria yerlegtrimis ¢ivilerden chusur. ’
- - F Y
o
. o £
/. E |3
o £
& A E g = 2
/ _ E |z |2 |5 |8 |¢
/ Bilgi = E |3z | & i =
r ) -1 ] = Y 2]
Bon | £ |2 |23 |2 [§ |8
it )\ ’ I | < |2 |4 -
s — Olgusal
Sehil| Sekil I
X Kavramsal
Sekil 'deki geomedr iahiasinda clusturulan karenin alam 4x° + Bx + 4 Dirimkaredir
Bu geometr tantasinda Sekil ['deki gibi olugturulan Uggenin cevre uzunluju x cinsindan kag islemsel
Binmdir?
A 128412 B) 142+ 14 US[bi|l$SCl
C)12/2x+12/2 Dj 12{x = 1)
2019-LGS 6.SORU Oprenme
Alam
6.
Alt
Ogrenme
B em’ 7em? 110 en? Alani
6.50RU Biligsel Sirec Boyut
Kenarlannin uzunluklan santmetre cinsinden 1'den biiyik tam say) olan dikdorigen geklindeki kartonkar E
ve bu kartonlann bir yiizierinin alanian yukanda verilmistir. Bu kartontardan yzey atanlan farkh olan g E
Ikisi seqlip 3 cm'ik kisimian (st dste yapistiniarak asadxdaki gibl bir dikddrgen karton olusturulacaktir E g E E
£ w
q 7}
o =] _“_*‘ J = E
eV EIE e |3 | S
— | = !
7 Bovutu 3 g = ] s
7 ’ T < ) < A -
7
7 Olgusal
/ Kavramsal
—
3em
slemsel
Bu geklide olugturulan kartonun bir yuzunin alani en fazla kag santimetrekaredir?
A9l 8120 0) 154 D) 167 Ustbiligse]
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2019-LGS 7.50RU QOprenme
Alam
7 s
1 birim y Alt
i 11 birim Oprenime
Alam
\‘
A
C 780RU Biligsel Siireg Boyutu
']
g | E
< : My
8 = 3
2 Bilg i1E (2| |3 |6
Boyutu E E > g 7 |5
Yukaridaki kareli zeminde verilen sekilde y or < 2 < 2 -
A, B, C noktalan sirasiyla D, E, F noktalariyla
birlestirilerek [AD], [BE] ve [CF] ¢iziliyor. Olgusal
Buna gore asagidakilerden hangisi elde Kavramsal
edilen ucggenlerden benzer olan herhangi
ikisinin benzerlik orani olamaz? islemsel
A)1 B) %- C) % D) % Usthlissel
2019-LGS 8.S0RU Ofrenme
Alam
8. a, b birer gergek sayi ve b = 0 olmak izere
avb =va’b dir Alt
Ofrenme
Dikdortgen seklindeki bir kagit asagidaki Alam
gibi kesilerek kare ve dikdortgen seklinde iki
kagit elde ediliyor. Elde edilen kare seklindeki 8 SORU Biligsel Siireg Boyutu
kagidin bir yizinan alani 27 cm? olup dikdort-
gen seklindeki kagidin bir ytizianun alaninin
3 katina esittir. )
v | E
E |3
E
S B EE |
Bilgt T g ?u E E =
- E @ it =
Bow 2 122 & |2 |-
Olgusal
Buna gore elde edilen dikdortgen seklin-
deki kagidin kisa kenarinin uzunlugu kag Kavramsal
santimetredir?
fslemsel
A)9 B) 243 Cc)3 D) V3
Ustbiligsel
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2019-LGS 9.SORU Ojprenime
) Alamnt
9. Egim, dikey uzuniugun yatay uzuniudga oramidir
4. Durak K LIM N %Il
Ogrenme
Alani
3. Durak—L | | Flal Hl 1l ] 9.S0RU Bilisel Siire¢ Boyutu
o
2. Durak B,C_,DlE E
9 =
£ &
a s = =
1. Durak £ ] E o 5 g
e - = Bilgi : |E [z |2 |: | &
= - o ot
Bon | 213 |5 (2|4 |3
Yukandaki kareli zeminde verilen A nokta- -
sindan yola ¢ikan bir hareketli, egimi 1 olan
yolu izleyerek 2. duraktaki noktalardan birine Olgusal
ulastiktan sonra bu noktadan egimi 2 olan
yolu izleyerek 3. duraktaki noktalardan birine I(a |
ulasiyor vramsa
Ardisik iki durak arasinda izledigi yollar T
dogrusal olduguna gore bu hareketli, [5|¢m5€|
3. durakta bulundugu noktadan egimi 3 olan
yolu izleyerek 4. duraktaki hangi noktaya T
A Ustbilissel
A) K B)L C)yM D) N
2019-LGS 10.S0RU Dppenme
) ) ) Alan
10. Gille &ma yansmalarinda her bir sporcunun i ab yapma hakk vardir Bu i afistan sonra sporcu-
Iar, gileyi attiklar en uzun mesafeye gdre bifyGiden kigiide dogru siralan . Bu siralama sonucunda
sparculardan birinei swadaki aitin, ikinei siradaki gimis, Gginei siradak bronz madalya alr. Alt
Asafjdaki tabloda beg sporcunun katldi bir qile aima yangmasinda bu sporcularn atis mesafeleri OQrcnme
verimisi Alant
Tablo: Sporculann Gille Abs Mesafeleri (Meire] — -
10.50RU Biligsel Siireg Boyutu
Isim i i |
At Burak | Cihan | Dinger | Erdal | Fatih
1.Atig 15,03 | 1625 | 1740 | 1457 | 1686 u
2 Atis 1820 | 1542 | 1857 | 1677 | 1782 ] E
£ 8-
LA5 | 806 | 1935 | 78 | B4 | 2 g g g 7
= 7
Bilgi 20E |5 x5 | &
— = - ]
Buyanigmada Cihan altin madalya, Dinger bronz madalya kazandigina gére Fatih'in 3. atiginda = L 0 q il g
e ; L L . . Bnyu[u o e = = L1} -]
Qulleyi athin mesafenin metre cinsindzn alabilzcedi degerler asagidaki sayl dogrulanmin hangi- T < 5 < A o
sinde gosteriimistir?
A Olgusal
B) e —— B) +—{———
18,20 13,44 a4 1857
Kavramsal
() ¢ — D) e ——
na 1857 1857 1946 '[$|emse|
Ustbiligsel
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2019-LGS 11.S0RU Ogrenme
Alani
11, £t uzunlktati i cubugun birnden 8 ok bir parya Keserek kafan kism & es partaya, dijennden
§ ek bir parga kesilerek kalan kisim i, e5 pargaya asaidaki gbi ayniyor Alt
Ogrenme
] I [ Alant
Bem
3 11.SORU Biligsel Siire¢ Boyutu
R R D
Sm 2 E
. . Y £ g
Bu pargalardan birer anesi e bir kkabin ayn kenan asagidaki gibi ok ddojinde par;aardan birnin E E 57] s E
zunlu Kabim kenar uzunioinden 10 cm fa, i uunluju se 1 cm ek olyor Bilgi 2 E = = B =
= —_ 1] [ Bl it
) [} - = o =
| ] I Boyutu 2 |2 |2 |2 |8 |2
b Olgusal
K L Kavramsal
Dem .
: Islemsel
Buna gore kesilmeden once gubuklardan birinin uzunlugu kag santimetredir?
) Usthilissel
A8 B) 60 0)7 0y
2019-LGS 12.S0RU Ogrenme
Alami
R |, Istenien olas! durumiarin sayist
2. Broamamadisig -— = e All
Ogrenme
pro P Alant
| & )
i Tdhj’ l 2 Tt/ 12.S0RU Biligsel Siire¢ Boyutu
N 7oA N A
| { | {
L —_ Ly
kY
s | E
/ g 3
/ g = g o 5
o @ = N = g
K Bilgi - £ 5 = 5 E
B tu g = gﬂ g iy E
oyu 2 |2 |2 |2 |& |2
Joinde kimniz: veya san renki 5 topun bulundufy 1. torbadan rastgele ¢eklien bi topun kimiz! oma Olgusal
olasiligl daha faziadir. Aynica mavi veya san renkli 7 fopun bulundugu 2. forbadan rasigele gekilen bir
fopun sar olma olastis daha azdir. 1. ve 2. orbadaki toplann tamami bog bi kutuya atp kanghri Kavramsal
yor
Toplann tamam:renkleridiginda dzdeg olduguna gore bu kutudan rastgele gekilen bir topun Islemsel
sar olma olasiig en fazla kagtir? —
Ustbilissel
1 1 ]
M-é- B)T C]% D)T{
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2019-LGS 13.50RU =
Alani
13. DIk uggenierde 90" itk aginin Kargisindaki!
kenara hipotends denir. Alt
Bir dik dggende dik kenarifarin uzuniukiarinin -
kareleri toplami, hipotenusun uzuniugunun Ogrenme
karesine egittir Alam
13.50RU Biligsel Siireg Boyutu
a?+c2=02
9
s £
o @ g S
ABCD dikdortgeni bicimindek! bir kagit parca- E = 5 73] g =)
sinin bir yazone asagidaki gibl 10 es dikdort- Bilgi = £ = N = E
gen cizilip bu dikddrigenier boyaniyor g 2 = & = & 2
= = & 2
Bow 1 2 1 E |3 |2 |& |2
A D
[ | Olgusal
1l I Kavramsal
B C
Kagidin bu yuzundekl boyanmayan boi- Islemsel
gelerin alanlari toplami 30 cm? olduguna _
gore ABCD dikdortgeninin késegenlerinden Ustbiligsel
birinin uzunlugu kag¢ santimetredir?
A) 3/10 B) 526
c)10v13 D) 26 /10
2019-LGS 14.50RU —
Alani
14. Yuksekliklerl esit olan dik dairesel silindir
seklindeki iki es pakete kakaolu ve vanilyali
biskQvliler, tabanlar ¢cakisacak sekilde asagi- Alt
daki gibi tek sira halinde yerlestiriliyor. F
o ik Ogrenme
Alant
10 em —
14 SORU Bilissel Siire¢ Boyutu
Y]
v | E
@ Kakaolu Vanilyal P E 3
biskavi biskavi g g a £ -
_ e q 2 g
Bil 08 |3 |8 |3
ilg s | E |z |2 | B |3
Kakaolu bir biskGvinin yuksekligl vanilyal bir = = o L] ¥l [
biskivinin yaksekliginin yarisi kadardir. Paket- Boyutu = é 5‘ E 3 :g
lerden birine G¢ vanilyall, iki kakaolu biskavi =
konuldugunda paketin bos kalan kisminin 0l I
yiiksekligi 10 em; diger pakete bir vanilyali, gusa
iki kakaolu biskuvi konuldugunda paketin bosg
kalan kisminin yuksekligi 14 cm oluyor Kavramsal
Tam dolu bir paketteki vanilyal biskivi sa-
yisi kakaolu biskuvi sayisina esgit olduguna islemscl
gore bu pakette kag¢ tane biskuvi vardir?
A) 10 B) 12 C) 16 D) 18 Usthiligsel
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2019-LGS 15.50RU Osrenme
Alam
15, Birkelesizyon kanalinda 24 saat boyunca yayiméanacak programlann srelerine géee dadiimi ve yayin
Siras) asafidaki daie grafijinde gasterimistr. Bu dare grandine uygun 24 saatik yayin akisini gdste- Alt
e asafdaki gii bir fablo olzshurylacaidy Ogrenme
Alam
Graflk; Yaymlanacak Programiann  Tablo: 24 Saallk Yayin Ak
Sirekre Gore Dagim Sfa|  Progand Yayn Sait 15.SORU Bilissel Sireg Boyutu
1 | & Emefi Gaz Nuny 08.00 -
2 | Basannin Sim -
/ 3 | Anadolida Lezzet Durakian Y £
i 4| Pramillerin Gizemi : g E 3
: 5 | Ganakkae Destani L g g E e 3 g
T Bilgi = E 3 i B z
| 6 | Ala Sporanmiz Bovutu s = 0 2 w0 =
] 7 | ojani Gic u 2 |2 |2 | < |& |2
\ '| 8 |Dinya ml_m.sarrpi@unasl Olgusal
\\F I'. / 9 | Bigsayar Diinyasi
~ |8l 10" | Netalann Dil Kavramsal
Verilenlere gare ‘Ala Sporanmiz’ adh programin yayin saati agagidakilerden hangisidi? Islemsel
A)19.00-2000 B)01.00-0200 Usthiligsel
C20.00-21.00 0) 02.00- 03.00
2019-LGS 16.SORU Direnme
- i Alam
16. a, b, ¢, d birergergek sayive b= 0,d = 0
olmak azere All
avb-cvd =(a-c)vb-d Ogrenme
avb =va'b dir. Alani
Tablo 1 Tablo 2 —
16.SORU Bilissel Siire¢ Boyutu
V12 V20 V27 v3
v9 A V2 V28 ]
v | E
= E g
Tabio 1'de verilen ifadelerin her biri Tablo 2°de L E @ E ':‘1 5 z
verilen ifadelerin her biri ile birer kez carpiliyor. Bilgi \E_; E Eﬂ 3 i'.'an g
Bu sekilde elde edilen sayilarin her biri, bir Boyutu E é = f{ 3 ;._1
karta bir say: gelecek sekilde 6zdes kartlara = =
yazilarak bos bir torbaya atiliyor Olgusal
Torbadan rastgele gekilen bir kartin uzerin-
de yazan sayinin dogal sayi olma olasihgi- Kavramsal
nin & olmasi igin A yerine asagidakilerden _
hangisi yaziimahidir? Islemsel
A) V2 B) V3 C) V5 D) V7 Usthiligsel
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2019-LGS 17.SORU Ogrenme
Alam
17. a # 0 ve m, n tam sayiar olmak uzere
a".a™ = a™m e aa': am-n Alt
@™ = a"" qir. Ogrenme
Alam
Asagida sadece on yuzlerinde birer usiu
ifadenin yazih oldugu 4 mavi ve 4 kirmiz: kart oy n
veriimistir 17.S0RU Biligsel Siirec Boyutu
Mavi Kartlar
[==] [=] [=] [=] :
o £
@ ] 5 "E
£ & E i) 5 o
Kirmizi Kartiar o | c = N = £
- = = = Bilgi < g EA = 2 S
— = = = Wl
I o I [ & l I 2o I I = ] Boyutu = g 2 5 3 E
Mavi kartiardaki her bir uslu ifade kirmizi kart- Olgusal
lardaki kendisine denk olmayan her bir uslu )
ifade ile birer kez carpilarak yeni Usla ifadeler
elde edillyor. Kavramsal
Elde edilen bu uslu ifadelerden ikisinin .
birbirine orani en cok kagtir? Islemsel
A) 212 B) 2'S cy 218 D) 217 —
) ) ) ) Usthiligsel
2019-LGS 18.SORU Ogrenme
Alam
18, Dik pgenierde 90° Ik aginin kargisindaki kenara hipotends denit
Bir di Dpgende dik kenariann uzunlukiannin kareder! toplami hipotendsin uzunludunun karesine egitr
A @II
Ofrenme
\b
¢ Alam
al )
B3 ¢
18.50RU Bilissel Stireg Boyutu
Taban ayrtiarin uzuniukian 10 cm ve 24 om olan dkdongenier przmasi bigimindeki tahta biok
Sekil r'dekl giol taban kbsegenien boyunca tabaniara dik olacak gekide kesberek ki e pargaya ayn
Ityor. Ede edilen ki parca it Gste yapesniarak Sekif I'dexi dik Ozgen dik prizma bigiminde bir tahta
blok ohugturuluyor. E
¥ =
E & |3
a a = 2 g
Bilgi < E E = 5 g
B & E 2 i 2 £
oyutu L) =
yu T |< |2 |< |8 |F
Olgusal
Mem
ekl el Kavramsal
Eide edden dik Uggen dik przma de baslangicta venlen dikdortgenler prizmasinin ayriiannim uzuniuk T
ot topiam bitbiine eitte Islemsel
Buna gore dikdortgenler prizmasi geklindeki tahta blogun yuksekligi kag santimetredir? r —
Ustbiligsel
A8 B)9 C)16 D)2

118




2019-LGS 19.50RU T—
19. Braile alabes pirme engeliierin ckuyup yazmalan igin gelistrimis bir yaz sstemidin Braille rakamian Alani
3 agadudat Qibi Emmianmistr.
T | o
i i ][ Ogrenme
L] Af:nl
1] 1 2 k) L] 5 L] ¥ ] Ll
Bu rakamiar kulanilarak aatidaki gibl doet hanell b 5ive olustndacaks.
| I Loow 19.50RU Bilissel Siire¢ Boyutu
E E g }; v
Bu dikdorigenienden | il 1. v 1L, e TV, dikrigen asadak] gibi uzun kenarian boyunca faksnt o E
diklannda bu didérigenienn belintiji Braile rakamian (aksma kenarlanna géee birbirnin yansmas = =
olacakte E g b g g
[ N Bilgi = g % B b E
Bovut ?'I:: Tz‘ a:ﬂ E ‘?f g
oyut T < |2 |< |2 | =
Yilkanadaki gh I‘.ill$1|||'|.IJNI bu Hl'éde Lell Clmmﬂellﬂl’aﬂé Takamanndan Mu}al'l i ba. Olgusal
samakli say tam kare, 1l ve IV, dkddrigeniendex Braile rakamianndan olusan i basamakh say asal
52y alacakir,
Kavramsal
Buna gére | ve Il haneye gelmes| gereken Braille rakamlan agagidakilerden hangisidir?
a1 [l B 1 1l £y [ oo il ilcmsel
oo e on R cclos R coca
T Usthilissel
2019-LGS 20.SORU Ofrenme
Alani
0 Alt
Ogrenme
Alani
20.80RU Bilissel Stire¢ Boyutu
Teynep parasnyans i ke 30 ra o A matave ey e pkel 50 i on B maa Y E
Ked mamaanncan . Bu kel marast a can 6 e evige e e i g g E E ;
i okl ket o hayan b e Bilgi :|E |2 |y |E | E
= = 1) K| 13& g
—— Boyutu 2|2 |2 |2 |8 |F
ey hayvan bannagina verig A marka ve B marka mamalarn pketiermin sayian et
0lduguna goe Zehep mansala iintoplam ka fra hareamistr? Olgusal
Ka 1
A Bl om 040 v
Islemsel
Usthiligsel
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2020-LGS 1.50RU Ogrenme
R Alam
1. a, b birer doal sayi oimak dzere
a\b-.»azb ar 5 Alt
Ofrenme
Bir bilye atma oyununa ai, kisa kenar uzunludu 1 m olan dokuz es dikdorgensel bokgeden olugan Alam
oyun parkuru asajida verimist.
1.SORU Bilissel Stireg Boyutu
3 3 ‘ | .
) u =
8 i . g2 |z |E |E |5 |z
4 : Hai 3 E S o 2 E
§ ? T |2 |3 | X 3 g
H : Blgi |2 |£ |2 |§ |§ |£
d : | | T 5 8 D
| | | Boyutu A
0 Im 2m 3m 4m 5m 6m Tm 8m 9m
Olgusal
Bagtangi; ¢zgisinden at yapan bir oyuncunun athh bile, parkurda gosterlen mavi blgede kal
miglr Kavramsal
Buna gore bu bilyenin baglangig ¢izgisine uzaklg) metre cinsinden agagidakilerden hangisi Tslemsel
oama? '
- . . - Usthiligsel
A) 2010 B)3/8 )43 D)2y13
2020-LGS 2.SORU f)grmmc
2. Ayge'nin bir yiida okudugu kitaplanin tiirlerine gore dagilinw asadidaki daire grafigi ile gosteriimigti. Alam
Grafik: Ayge’nin Okudugu Kitaplann Tarierinin Dagilimi
Alt
Ogrenme
Alam
Karell zeminde verilen stitun grafiklerinden hangisi yukaridaki daire grafigine uygun olugtu- 280R1 Bilissel Sﬁl‘Ci; Bovutu
rulmugtur? 7 7
A) Grafik: Ayge'nin Okududu Kitaplar B) Grafik: Ayge'nin Okudugu Kitaplar
| T 125 vy o
= e | £
- - : RN
i S| E |3 | s |2 |E
H E B - . Bilgi = E 3 = g =
> & § o ¥ 5§ T Boyutu g | = | 2 7 7
2 F ) I B ¥ 2 |2 |3 |2 |& | £
) Grafik: Ayse'nin Okududu Kitaplar D) Grafik: Ayge'nin Okududu Kitaplar Ulgusal
Kitap Saysst Kitap Sayisi
Kavramsal
I N N B H fslemsel
5§ & Toners 5§ f T Usthilissel
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2020-1GS 3.50RU Orenme
Alani
3. Bircndak st bosamak dajer plm geknde yzimosing ondalk gt gizim- Al
lenmesi denir Orenme
: S Alan
Bir bashetbol takimindaki b oyuncunun boy uzunlukdarmin ¢Gziimlenmis seki asaqidai tabloda
Verimigt 3.S0RU Bilissel Siire¢ Boyutu
Tablo: Oyunculann Boylannin Uzunluklan
' [ ) g
Isim Boy Uzunlugu {cm) g E |
| Sz | 5% ¢
ag s — N =
M a1 a0 Bili T |5 2 |3 | & | E
.- Bww | 2 | E |2 |2 |8 | S
o |0 70+ 510 510
i ‘ Olgusal
Cejda 140" 510" + 410"
r t | Kavramsal
Derya | 0% 840"+ 740F+ 240 _
‘ T ‘ Islemsel
B 0t 840"+ 540+ 40” _
v Ustbiligsel
Tokimin antrended, boyu 185 santimelreden ks olan oyunculardan brin oyun kurueu olarak oyna-
tacakir
Buna gore verilen oyuncular arasinda oyun kurucu olarak oyayabilécek kag oyuncy vardi?
Al B)3 02 0t
2020-LGS 4.S0RU Ogrenme
Alani
&, a,b,c birer dodal say omak (2ere
a/b={eb
afb+odb=(s+c)b dr )’;\h
Bir setrin demir yolu hatian izenindeki istasyonlar agagidaki ekilde nokialar ile gasterimist. Ayni Ogrenme
hat (zerinde bulunan ardigik ikl stasyon arasindaki mesaleler birbirne egittr Alan
1
4.S0RU Bilissel Siirec Boyutu
1]
e | £
a 2 = ]
- E e |5 |2 |E |¢
H Bilgi v £ E = 5 -
Boyutu & S 3 z ) 3
! 2 |2 |2 |2 |8 |2
M‘ ﬂ km, Kirmiz Hat
. Olgusal
A, B, C intasyonlarindan hareket eden K, L ve M renlen ortak olan 0 istasyonundan sonra yesi
haf kullanarak 5 istasyonuna ulagryoriar. Kavramsal
Bu trenlerin gittikleri yollarn uzunlujuna gore dogru siralanigi agagidakilerden hangisidir? i;lcmscl
AK>L>M BIK>M>L CIM>L>K DIM>K>L _
Usthilissel
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Ogrenme
2020-LGS 5.50RU Alani
5. Kenartannin uzunluklan x melre ve 2« mefre olan dikdérigen seklindeki oyun parkinin plani Alt
Saki [de verimigti. Bu oyun parkinin kenarlan 2'38r metre uzatilarak Seki I'deki gibi dikddngen C)grenme
biciminge bir oyun parki planianmigt.
Alam
n 5.80RU Bilissel Siirec Boyutu
1
e | £
g T
Fi OYL“ Oﬂlﬂ Paﬂll E = g Li E E
Parki Bilgi < | E 3 12 |5 |8
= - [} el =
S A R b
— Olgusal
! n
Seki | Selil Kavramsal
Islemsel
Buna gore ekl I'deki oyun parkinin alaninin $ekil 'deki oyun parkinin alanindan kag metre-
Kare fazla oldugunu veren cebirsel ifade agagidakilerden hangisidir? Tisthili ssel
)i +4 B)6x+6 0)3n+2 D)3n+4
2020-LGS 6.SORU Ogrenme
6. Yiksekiken santmetre cinsinden birer tam say! olan agaidaki dikdorigenier prizmasi geklindeki Alan
kutulanin her birinden Gger adet vardur
7 Alt
) g= Aon Ogrenme
Bu kutular agadida gibi st Gsts derek g ayn biok olugturuimugtur 6.50RU Biligsel Stre¢ Boyut
1)
» | E
: PlE |2
o ) g = L: = E
Bilgi < g 3 = 5 E
= = o = L0} =
Bopw | 2 1 E |2 | & & |F
B Kutulann yerleri dagi bu g blok st Gste konularak bir kuke olugturuluyor, Olgusal
Daha sonra kulenin en dstinde bulunan kutu aliniyor.
Kavramsal
Son durumda bu kulenin yiiksekiigi insinden degeri agaj hangisi
olamaz? -
— [slemsel
A% B)90 C)8 D)82 _
Ustbiligsel
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2020-LGS 7.50RU -
_ . Istenien olas) durumionn saysi Alan
1. Brrolayn olma olasigi = m‘
Agalydaki tabloda ¢ (nokta) ve — (gizgr) karakterieri kulanilarak tanmianmig rakamlar verimigtic 1}“
: y Obrenme
b Sl £1 25EE A
2ive=== Tl==00ss
15 e iy 750RU Biligsel Siireg Boyutu
doeee— §|====0
4y
g | E
Bu rakamiara kargilk gelen karakterlere oliturudian iki basamakls dogal saydann tamami agagidaki E E =
b Szdes hartars yazilp bog birtorbaya atinugr g @ 5 = _E "E’
; Bilgi 2 |e |2 |2 |5 |E
Omegin; B =z _z g g &) g
q a3
1— [ oyut z |4 |2 |4 |8 |5
s ommmma == Olgusal
— tmmmmttmm
Kavramsal
Bu torbadan rastgele yapilan bir gekiligte izerindeki « (nokta) sayisi 5 olan kartin gekilme n
olasdi kaghr? Islemsel
19 1 1 1
Yo % % % Ustbiligsel
Ogrenme
2020-LGS 8.SORU Alans
8. Agagida her birinin kiutlesi 3 g olan san bon- Alt
cukliardan ve her birinin kiatiesi S g olan mavi 0
boncuklardan yeterli sayida verilmistir. Bu Grenme
boncuklar kullanilarak bir kolye yapimistir. Alant
§.SORU Bilissel Siireq Boyutu
u
y | E
E =
g e |a | B
o ] g = N 2 g
Bilgi T = 2 | = 5 =
Boyutu ol |2 |8 |9 |3
: : s o] < ) < o -
Kolyedeki mavi boncuklann toplam katlesi
san boncuklann toplam kutlesine esittir. Olgusal
Kullanilan boncuklann toplam kiitlesi
230 gramdan az olduguna gore bu kol- Kavramsal
yedeki sari boncuklarin sayis: ile mavi
boncuklarin sayisi arasindaki fark en fazla jslemsel
kagtr?
Usthiligsel
A) 14 B) 15 C)28 D) 30 ¥
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2020-LGS 9.S0RU Ogrenme
Alant
9. Asadida dort farkh renkteki kartiarin her
birinden Gger adet verilmigtir. Ayni renkteki Alt
kartlarin uzeninde ayni karekoklu ifade yaz- Ogrenme
maktadir. Alant
Mavi Kimizi
ﬁ 9.SORU Bilissel Stireg Boyutu
10,08
4
Yesil | Turuncu g . E & E :
V0,64 Va4 Boyutu 1% |2 |5 |4 |8
Eymen, bu kartlardan secerek Ustlerinde ya- Olgusal
zan karekokla ifadeleri topladiginda bir dogal
say! elde etmektedir. Kavramsal
Buna gore Eymen en fazla kag kart seg- Islemsel
migtir?
Ustbiligsel
A)B B)9 C)10 D)1
2020-LGS 10.50RU Ogrenme
10. a # 0 ve m, n tam sayilar olmak dzere Alan
g -am=ag""m ye _;LJ": = a™ " ogir Alt
Bir kenanmin uzunlugu 5% ¢m olan kare ogrmme
seklindeki kadidin bir yizine asadidaki gibi Alant
12 es dikdortgen ve 1 kare cizilmistir. Bu
sekillerden kare ve 2 eg dikdértgen kirmiziya 10S0RU Bilissel Sﬁfﬁﬂ? Boyum
boyanmistir.
u
e | £
B 2
: - g
o Bilg SLE |2 |r |% |8
- HEEERE AR
- A - R -
Olgusal
_ Kavramsal
Buna gore kirmizi bolgelerin alanlan top- .
lami kag santimetrekaredir? Islemsel
A28’ B c)25° D)s° Ustilissel
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2020-LGS 11.SORU Ogrenme
Alan
11. Dikdortgen gekiindeki bir kagit, alanian
santimetrekare cinsinden 10°dan buyuk birer Alt
tam kare pozitif tam sayrya egit olan karesel Ogrenme
bolgelere agagidaki gibi aynimigtir. Alant
A 11.SORU Bilissel Siire¢ Boyutu
A o
D g E
g E |a |3 1
8 | 8 Bilg S1E 13 |2 |3 |6
= - g )
S - - - A - B
Esit alanh bolgeler aym harf ile goste- Olgusil
rildigine gore dikdortgen geklindeki bu Kaviamsal
kagidin bir yiiziiniin alam en az kag santi-
metrekaredir? fslemsel
A) 168 B) 255 C) 364 D) 392 Ustbiligsel
2020-LGS 12.S0RU Ogrenme
Alam
2 : i Alt
12, Alam 1050 cm* olan kare geklindeki bir pa- Ogrenme
noya kenarlanndan birinin uzunlugu S'in tam Alan
say! kuwet, digerinin uzunkigu i tam 1250RU Biligsel Sreg Boyutu
say! kuwveti olan dikdortgen geklindeki bir
afig, pano yuzeyinden tasmayacak gekilde g
asllacaktir. s | E
E|E |3
g q o 5 “é
L Y S Bilgi 2 |5 |2 |2 |3 |&
Buna gore afigin bir yuzinin alani Boyutu - £ ;g En 5
en fazla kag santimetrekaredir? S T
Olgusal
A)1000 B)800 C) 640 D) 400 Kavramsal
Islemsel
Ustbilissel
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Ogrenme
2020-LGS 13.SORU Alan
13. Birlokantada hazirlanan yemek gesitieri ve porsiyon saydan siitun grafiji le bu yemekder iin ‘fh
kullanilan toplam 80 g tuzun yemek gegitierine gore dodilimi daire grafigi ile agagida gosteriimigti, ngenme
Bir gt yemedin her porstyonunda egit miktarda tuz butunmakiadir. Al
Grafik: Yemek Cesgitieri ve Porstyon Sayllan Grafik: 60 g Tuzun Yemek Cegitiarine ant
Gare Dadilimi
Porsiyon Says Qh 13.50RU Bilissel Stire¢ Boyutu
0
i Zfﬁﬁfﬁﬁif:ﬁ'l:]'ﬂ &kv"‘; g
A i o =
a s E 3
_ AHHP
SRR RS Bilg :lE |2 |2 | |E
g * = —_ 1] 3 1) I
s Boww 1 E1E |3 |2 & |2
Bu lokantada Gg farkl yemekien birer porsiyon yiyen bir migteri toplam 5 g tuz tiketmigtr OIEUSEIl
Buna gore bu yediji yemekler ?
A) Corba - Pilay - Musakka Kavramsal
B) Pilav - Musakka - Kofte
C) Corba - Musakka - Makama
D) Pilav - Taze Fasulye - Ko ]slemsel
Usthiligsel
2020-LGS 14.SORU Oprenme
Alamt
- . Il oy duumbam saps Alt
s sy Ogrenme
Alamt
in
14.50RU Biligsel Siire¢ Boyutu
(i Y
s | E
N -] § I"E
S S B Kmo Wi Kby Vo T Bl g s |5 |% | & |¢
E |2 | & |3 | & |E
Kenatarnin cunublan fm v §m o dhdigen ek i i iz i i Boyut 2 |2 | & |2 |4 |£
sk ek oyt Bu e e b Kaplat kvl bikgeninalan e . Olgusal
Buhal, paralrda ay enk omyacek gekide i argaya bl Kavramsal
Buna gre b pralardan i byalyizinindann, e oyahyizini alan Islemsel
2Kat olmast ol kagtr? —
Ustbilissel

M% m} O Oy
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2020-LGS 15.SORU Ogrenme
Alam
15, Asada gevesiin zunku(2-+ 2) mdlndkGrgenledenyeedsaya verimi
Alt
O e S S Ogrenme
- J el Alam
Bu didigenir AB] boyunca Srashta ince uzun kenan sonva kisa henan dzerne arlarnda bog- 15.80RU Biligsel Siire¢ Boyutu
k kalmayacak i agedai g e, Uizun ke iz g ke
i bi kg A noktas: i osa kenan zerine yeregfien son dikacgenin bi ke B oldas e Y
faite P
E |3
- M — Bl |E |2 |3 g
Bilgi z g 3 |3 % g
=™ - Bww | 5| E |2 |2 & |2
A;; T T ;E Olgusal
Bu diigen 1+ e sk eyt e g 6] g Kavramsal
metr cinsinden veren cebirsel fade agagdakilerden hangisidir? Tslemsel
[ ST R 1'% O+ O 24 Ustbiligsel
Ogrenme
2020-LGS 16.S0RU Alany
R B Itenien las curumian saysi Alt
PR Tim st durumian s 2?“"“'“&
ant
Renkerdginda g olan oplardan 41 kmiz, ge Kalam beyazdr, B toplanntamani e
Fibog A, B ve C torselamna daftiyr. [6.S0RU Biligsel Siire¢ Boyutu
M ] M
& dF oV .
A A .| E s
‘ g @ E i 5 2
\ Bilgi 2 0e |2 |2 |3 |§
NN
| ‘ Boyw | 2 1 2 |3 | E2 |& |£
v : Olgusal
A B ¢
; ) 218 y Kavramsal
B tovbalann e inden rastgee gekien i topun Kz oma olasg biing et
: Islemsel
B gore bagangyta eyaz op say agagdakierden hangis olamaz?
Usthiligsel

A B ()% 0%
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2020-LGS 17.SORU

17. Her birnin kOtlesi 40 kg'dan a= ve birbirine {jgfenme
esgit olan budday cuvallan asadidaki gibi bir
kantarda tartididinda guvaliann toplam katie- Alam
i 720 kg geimektedir.
Alt
Ogrenme
Alani
17.50RU Bilissel Siire¢ Boyutu
Kantar Gzerindeki cuvallann sayis:, bu cuval-
laria egit kutleye sahip cuvallar konularak
arttnididinda toplam kutle 1343 kg olmakta- o
ar. E
o =
EECTE 2 g £ E .
Eiatasl| wa < -] =} -
- Uy ey Bilgi 2 | E |2 |2 | E
~ § P~ g £ = 5 = 2 g
-5 ‘ ¢ Boyutu ] ] = ! G
SHEE u 2 |2 |2 |2 |& |2
Gl S S S
Olgusal
Buna gore kantar dzerine sonradan konu-
lan guvallann sayis: en arz kagtuw 7 Knvrnmsal
A) S52 B) 39 <) 26 D) 13
[slemsel
Usthilissel
2020-LGS 18.SORU Ogrenme
Alan
18. o # 0 ve m, n tam seyilar olmak uzere
n_om nem Y ek m—
a"-a™ = a ve T =a v Alt
Bir fabrikada Gretilen mavi ve kirmiz: renkli Alam
otomobilier bir galeriye Ikl tir (le taginmakta-
dir
Bu otomobililerin birer adedinin katieleri I8.50RU Biligsel Siire¢ Boyutu
Tablo 1'de, tirlann tagidigs otomobillerin
sayilan Tablo 2'de gdsteriimigtir.
Tablo 1: Otomobillerin Kitleleri E
o
Otomobil Kutle (kg) g g E 3
Mavi otomobil 4* Bili 2 8 = N E E
Kirmiz1 otomobil - L gt ,t: _E % % ,9_0 §
B p 212 13 12 |8 |2
Tablo 2: Tirann Tagidid Otomobil Sayilan
T _Otomobil Mavi Kirmazy 0|gIlSEI|
- —— " bil | ot il
A
B . 3 Kavramsal
A tin lle taginan mavi ve Kirmiz: otomobillerin N
sayilan birbirine egittir Islemsel
iki urin tagichig otomobillerin toplam kit- —
lesi 2'* kg olduguna gore A tin ile taginan Usthiligsel
otomobil sayis: kagtur?

A) 2 B)4 Cc)6 D)8
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2020-LGS 19.S0RU T
19, Kare setlindeki bog bir panoya kare seMindeki i es mavi karton, kosegenler panonun IGsegeni ie Alani
cakigacak gekide agagidaki gbi yeregtiimitic.
Alt
Ogrenme
Alam
Mavi
3 19.50RU Bilissel Siire¢ Boyutu
1 om
Mavi E
o
fon’ = E 2
£ T s
B B ERERE
Mavi Bilgi < ER = E 3
Bovutu = E - g o o
- = < ] < a -
s Olgusal
Panoda beg birakian bolgelenn alantari toplami €x” + 36x + 54 santmetrekaredir. Kartonlarin Ust
Uste gelen bolgslerinin her bir, alanlart 1 o clan haresel boigeledir Kavramsal
Buna gore panonun ¢evresinin uzunlugunu santimetre cinsinden veren cebirsel ifade agag- _
dakilerden hangisidir? Islemsel
A2+ 40 B)12x+36 C)1x+32 D)12x+28 Ustbilissel
2020-LGS 20.SORU Ogrenme
} o o ] - Alan
20. Bir okulun Ordu ifne dizenleyecegi gezide Zyaret edilacak yerlerie ilgili yapian anket gahigmasinda
her bir direnci ziyaret edilebilecek yerere ilgili yalniz bir tercihte bulunmugtur. Bu anketin sonuglan
sltun grafigiile ankete katlan ki ve erkek Sgrancilerin eayilannin dagiimi daire grafigi le agagida
gostenimigtr Alt
Grafi: Ziyarst Etmak Isiadikari Yeriara Grafic: Ankata Katlar Kz va Srick Uﬁrt‘ﬂﬂw
Gére Ofrenci Sayilan Ofrencilerin Saylannin Dagilimi
Ofjrenci Sayim Alaﬂ.l
0
20.50RU Bilissel Siire¢ Boyutu
(L1
10~
5|
E El 5 E_ fsryr::i Edilecsk E
2 3 ] ] =
i g = 2 g E - -
s N E (=[5 |2 |8 |¢
Ankete katilan kiz va erkak 64 ilril lar iyaret atmek istedikl dagilimba BI] EI' -E E E E ; 5
érendilerin sayilannin ziyaret etmek istedikler yars géra dagilmban = - 2 ) | 4 =
agafidaki daire grafiklernde gosteriimigtir BE!\'I.II‘I.I = = . =1 5 =
Grafik: Yason Bumuina Gimek: Grafk: Ulugife Gimek Grafik:  Kaya Mezarlan'na Gitmet. : : < : { >‘
Isteyen Kz ve Erkek Isteyen Kizve Ereek Isteyen Kiz ve Erkek
Ogrenalern Dajilm: Ofranciarn Caglem Ogrenclarin Dagilimi ﬂlguia]
Kavramsal
Islemsel
‘Yukanda verilenlere gire Boziepe'yi ziyaret etmek isieyen erkek direncilerin sayis kagtn? — —
A1 B)2 c)3 D}4 Ustbiligsel
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2021-LGS 1.50RU

1, Kare seKlindeki birarsada kenar Uzunudu X m olan kers sekinde i boige spor szhas, kenar Ogrenme
Uzunkugu y malan kare sekindz bir balge de cay bahgesi olarak agagicai gioi planianmigiir Kalan Alam
Dolgeler ise cocuk parki olarak aynimistrr.
Alt
Ogrenme
Alam
Spor Qocuk 1.SORU Biligsel Siire¢ Boyutu
Sahas! Park
']
2 £
E |z |E |8 |5 |¢
yn = 3 = N B s
xn Bilgi g |2 |2 |3 5|
. Boyutu - - < A
]
Kk
%;::, Bafges Olgusal
Kavramsal
8una gare ¢ocuk parki larak ayrilzn bilgelerin alanlan toplamini metrekar cinsinden versn Islemsel
cebirsel ifade asagidakilerden hangisidir? _
Ustbilissel
Ay B2y C) 3y D)dy
2021-LGS 2.50RU Ogrenme
o ) Alam
2, 3, b e dogal sayrolmek Gzere
H\E=|".3Tb ar, {‘“
Ogrenme
/\ Alam
\
f \\
[ 2.50RU Bilissel Siireg Boyutu
* HURRRRROUE
b 01234567801
‘I\ [ — E
\ / g E
N4 g E|E | B |
Bilgi i E |2 |5 |3 |E
. ) o ) } Bov = - ;ﬂ g 1] Iﬁ
Yikarda, ¢api KL dodr pargasi olan dare seklnde b karon v es bilmelee aynimi 10 sent oyutn z | £ I - P
el ki cetve verlmistr, KL dogru pargasl, X nokdas) 2'ye kargik gelecek sekide cetvelin ke- Ol
na il calostrld dinda L noldasi € e 7 arasinda, 7ye daha yakin bir nokiaya karsilk gelmeiedir gusa
Buna gdre KL doru pargasimin uzunlugu, sentmetre cinsinden agaddekilercen hangis Kavramsal
Olebilir? .
Islemsel
3 5 133 A i
A 26 B)2i6 ()33 0)4(3 Dsthilissel
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2021-LGS 3.50RU Ogrenme
3. Dikdtrigen sekindski bir kagit asagidaki goi kisa kenarlarna parale! olarak kesicifinde dikderigen Ala
seklinde ii parca elde edimitir. All
Osrenme
Alam
3S0RU Bilissel Siire¢ Boyutu
!
k)
Eide edien bu pargelar kisa kenarlarina paralel olarak {ekrar kesikdiginde asagidaki gidi birbirine es u E
iser kare olusmustur. Bu arelerden her biinin bir kenar uzunlugu sartimetre cinsinden birer dogal g E E = -
sayidr. Bilgi = g Z = ;i g
Z = B | E & £
] B | 2 | F I3 | E & |2
XD Olgusal
{ Kavramsal
; O ) L Islemsel
Buna gore baslangictaki kagidin bir yiiziniin alani santimetrekare cinsinden asegidakilerden '
hanpe! gaper? Ustbilisel
L) B)%0 C) 160 D)240
2021-LGS 4.S0RU Ogrenme
Alani
4. e 1, s ve T s e e e e v,
Alg
. Ogrenme
Tablo: Seien Zyarel Eden Alans
Tt Seylan
4 SORU Bilissel Siirec Boyutu
Sehirr TllfiSlSiYISl
]
O | g e | £
a 2 2 3
‘ E ] E = § :
Grewn | 5.1t Bilgi 2 |g |3 |& |35 |
Boyutu e E S g g s
‘ ; ’ T < 5 < o P
T | 40
Olgusal
Ttz 2yt et e, O 2zt den o saysien 2 e Gresunl Kovramsal
et eden turstern saysndan faladr, _
Islemsel
Buna gte Y alece derden i asad cakderden hangsid? —
Ustbiligsel
] A &) 4
g B3-" G 03"
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Ogrenme
2021-LGS 5.50RU Alans
5. Uzun kenarlarinin uzunlukian birbirine osit, kisa kenartarinin uzuniuklan 20 ¢m ve 8 cm clan Alt
dikdortgen geklinde iki kerton Seki |'de verimistir C)grenme
Alani
Mavi 20cm s o - —
5.S0RU Biligsel Siireg Boyutu
Sokl |
[*]
N s | E
Bu kartonlar Sekil [I'deki gibi uzun kenarlan paralel olacak ve san karton altta kalacak bicimde Gst B =
(ste yeriestirildiginde mavi dikdértgenin uzun kenari, san dikdortgen iki eg percaya ayimakta ve es E ?: lf E o
parcalardan biri mavi dikdortgenin akinda kalmaktadr. Bilai E E K] o = =
; g = & 3 & g
Yok Boyutu 3 g |3 |z & 8
Mevi
Olgusal
Sart J"‘ an Aqkﬂl
Kavramsal
seit 1l
Kartonlar $ekil II'deki konumlarindayken san dikdorigen sabit kalmak (zere mavi dikdortgen sari i$|cmgc|
dikdortgenin Gzerinde agagiya dogru x em hareket ettirildiginde sari dikddrtgenin tamami mavi dik-
¢ in al Imakiadir. —
dérigenin altinda kalmakiedir Ustb||1$sc1
Buna gore x'In alablleceg| degerlerf santimetre cinsinden gosteren esitsizllk agag
hangisidir?
A4<x216 Bj4<x<2 Cj22x<16 D)8<x20
2021'LGS BSORU Ogrcnme
6 Alani
Alt
Ofrenme
Alam
6.50RU Biligsel Silreg Boyut
]
o E
z -
° g = g
E q s = 5 g
Yukaridaki sekilde verilen her bir dairenin Bilgi 2 E = ! H E
. L . o 2 = & C )] g
icine birbirinden farkl birer dogal say! yazila- Boyutu 5 c B g 2 s
e . I - o} < = < -
caktir. Bu sayilardan ikisi sekilde verilmistir.
Bulunduklar dértgenin késelerindeki daire- Olgusal
lerde yazan dért sayinin carpimina esit olan
Ave B sayilar aralarinda asaldir. Kavramsal
.. - _
Buna gore A + B en az kactir? Islemsel
A) 162 B) 191 C) 258 D) 289 Ustbilissel
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2021-LGS 7.50RU F—
. Alam
7. a # 0 ve m, n tam sayilar olmak ldzere
a™-am = a™m ve Z—': =a™ " dir. Alt
Asagida, her bir hiicresinde 2’'nin birbirinden Ofrenme
farkh tam sayi kuvvetlerinin yazil oldugu iki Alam
sUtunlu bir tablo verilmistir. Tabloda bu Gsla
ifadelerden ikisi E ve F harfleriyle gé&steril- TS0ORU Bilissel Siire¢ Boyutu
mistir.
I Sutun | 1L Sdtun . g
- = E |3
2 2 N Ele |E |2 |E |z
e | * me -\ f1F 1S |2 |%|E
23 21 Boyutu £ é 51 ':t: A =
Olgusal
|. sttundaki tg¢ Gslu ifadenin ¢carpimi tam
kare pozitif bir tam sayiya ve Il. sutundaki g Kavramsal
asla ifadenin carpimi da tam kare pozitif bir
tam sayiya esittir. :
Islemsel
Buna gore E + F en az kagtir?
Usthiligsel
A) 33 B) 17 c)9 D)3
2021-LGS 8.S0RU Ogrenme
Alant
8, Asada yabt yistergelrnd heni e 01 giserdindeyabt daposanun amann bog o
dugu, 11 gdsteriginae tamammin colu o ve 0 e 1 arasra egit araliarta Konulan gzgierden Alt
heangi b qdsterdidinde i hagta kaeinm dou odugu angimakiadr. Ogrenme
Alant
T
. (W m $SORU Biligel Sireg Boyutu
1 ] ! 1 / L A
{u.._ ‘ 1.\ i ._..-n.\ H / 4 .
s | £
Deponuntamamibos ~ Deponun tamam doly I]eponun%‘udolu g E i E 3
Bilg g |E L% |
= - 5 1] e
Dapost 48 e kot alablen bi araci baglangita deposund 30 i yekt bulinmelcaci, By Boyutu E i 2 E A -
atag e yakt tiketien sorra ekt obstergasindex! brenin e T le 7 arasndabi degari Olgusal
Qostermeiedic
) S o Kavramsal
BUna gére atacin tikettgiyakat mitarii lire ¢insinden gasteren egitizlk asagidaklerden
hﬂ“g|5|d|r? Islemsg]
OB BNGCE OBl DB Ustbilsse!

133




2021-LGS 9.50RU Ofrenme
o o Alant
9. Dkdrigensekindetibirkosw parcur v bu parkurn wau kenan Gaenme st iedrgen
seklnceki . L, M ve N riodler asad éa modeliermis. Models e b gisife N ribininin Al
Fenartanndan oin dogrusaldi. By rbinlann birer Kevarennin uzurl i v aralrndak zakier Ogrenme
asadida gosterimstr. Al
i 1 Y 3
LN 9.50RU Bilissel Sireg Boyutu
T
im dm i |
2 g
: o |
Sangaye— 5 - " £ 7
g g s E o g 8
E Bilg lE |2 |2 |3 |8
o a = Pﬂ = gﬂ E
Boyutu 3 03 |k ; N
B perkurun uzun kenartanna arelel lan s izgi Gzernde b izgsine dogu kogan i sporcudan Olgusal
bir K b karisndn geenken Gndekisporeuyl erasnca 46 m mesafe vardr,
Kavramsal
Buna gﬁre Ondeki sparcunun konumu g i\gIII asagldakilerden nanglsl keslnlikleyam_\stlr?
[slemsel
A Bis zgsini geemstr.
BJ M tbindnin karssinde. Ustbilissel
| Lriniini e M trbini arasindadr.
D) Ltibininin krgisindadr
2021-LGS 10.50RU Ofrenme
10. Bi " Alani
. Birfirnda cavdar ve bugday unlari karigtiri-
larak ekmek yapiminda kullanilan bir un elde
edilmektedir. Bu undaki ¢avdar ve bugday Alt
unu miktarlari arasindaki iligki asagidaki D
dogrusal grafikte gésterilmistir. grenme
Alani
Grafik: Cavdar ve Bugday Unu Miktarlari
Savder Unif ko) 10.SORU Bilissel Silreg Boyutu
U
<SS e Y E
et i Bugd E E § f
o= 1'5 » Bugday H i. 5
SR Bilgi = E R E
= - =0 % il
Bu firinda yanliglikla ¢avdar yerine bugday, Boyutu E E - £ 7 g
bugday yerine ¢avdar unu kullanilarak = < - < a -
120 kg un hazirlanmisgtir. Hazirlanan una
sadece bugday unu eklenerek ¢cavdar ve OIgusaI
bugday unu miktarlan arasindaki dogrusal
iliskinin grafige uygun hale getiriimesi sagla- Kavamsal
nacaktir. -
Buna gére, hazirlanan una kag kilogram i$|emge|
daha bugday unu eklenmelidir?
A) 120 B) 380 C) 480 D) 520 Usthilissel
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Oprenme

2021-LGS 11.5CRU Alam
11. Dikdértgen seklindeki bir kagit agagidaki Alt
gibi alti dikdértgensel bélgeye ayrilmis ve bu Ogrenme
bélgelerden bazilarinin alanlar sekil 0zerin- Alans
de gosterilmigtir.
[1.SORU Bilissel Siireg Boyutu
35 sz 44 cm2
;
2 -]
21 cm? SHIED E E E é
g 3 E 8 i 2 E
Bilgi = 5 5 = 5 -
Boyutu § E > 2 o G
o < = < a] -
Elde edilen bu dikdértgensel bélgelerden her Olgusal
birinin kenarlarinin uzunluklari santimetre
cinsinden 1'den biyiik birer dogal sayidir. Kavramsal
Buna gdére bu kagidin bir yuziinin alani, _
santimetrekare cinsinden asagidakilerden Islemsel
hangisi olabllir?
Usthilissel
A) 154 B) 162 C) 180 D) 196
2021-LGS 12.50RU e
12. D Giggenlerde, 90° Ik agimn karsisindaki kenara hipolendis denir. Bir dik tiggende dik kenarfann Alant
uzuniuidarimin karelen toplami hipotendsin uzonlugunun karesing egittir
\ Alt
\\ 2 GE:DQ &
@ e T Orenme
- Alani
Kenarlannin uzunluklan x cm ve Jx em olan dikdarigen seklindeki karton ile bir yliziinan alani
80 e olan kare sekindeki kagit apaguda veriimistic ; e .
1280RU Biligsel Streg Boyutu
- ; munz ‘v
3 , | B
. g E 3
E g £ o 5 2
Bu karton ve kagit ust nste yeregtrldiginde ikiser kogeleri asagidaki gibi cakigmakiadic Bllgl -?:: E :_; N - E
& L o L nE’n g
B 2 F |3 8|8 |
Olgusal
Kavramsal
o L Islemsel
Buna gére dikdartgen geklindeki kartonun gevresinin uzunlugu kag santimetredir? )
A2 B] 16410 Ced D) 24/10 CSﬂJﬂI§S¢|
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2021-LGS 13.S0RU Oirenme
13, Kare seklindeki bir kagidin bir yilzi agagidaki gibi sekiz es beyaz bilgeye ve dort e5 mavibélgey Alani
aynimighr.
Alt
Ogrenme
Mavi Mavi Alan
13.50RU Bilissel Siireg Boyutu
u
. | B
3 2 £ "E
. E ol |25 |% |8
Bilgi Tt | E |3 |2 |% |5
= L Boyutu E c > : 7 g
' 212 |2 |2 |8 |F
Olgusal
Beyaz bilgelerden her bir, alan (47 + B+ 4) cm” olan karesel balgelerdir
Buna gére mavi bolgelerden birinin alanini santimetrekare cinsinden veren cebirsel ifade Kavramsal
agadidakilerden hangisidir?
i slemsel
B6H17 B+ 1 C)dx+ 2 0) 2+ 2P
Usthiligsel
2021-1GS 14.50RU —
A4, a#0vem, n lam saylr olmak izere Alans
L™ e =4 i Al
. tenienolast durumiann sapsi Ofrenme
Brdayn omadastg = Tim ofest durumlam sayisi Alan
s kenararmim uzwriuklan 2% mmve 8 mm oan didGrigen seklinds bi arton vesimig, 14SORU Bilissel Silreq chmu
Fm
X o
]
mm :E’ ILE-‘
B el Kenatanni uzunk 2° e ofankare lindekies paryalara kgt ayrlarek g Eﬂ & b o
sirasiyla san, kimiiz, mav, yesi ve hununcy renklere boyaniyor, Her birkare sekildeki gbi kesilerek Bilgi 3 E = o % £
bog br torbaya ablyor, re! £ = B 3 ) E
. e c 5 c " =
Boyutu 2 | |2 | < P
00l 0 OEel
0y Olgusal
Bu torbadan rastgele ekilen bir karenin kirmiz kare olma olasiid kactir? Kavramsal
2% 1 1 7 -
K 55 Bz Cgr Olzr Islemsel
Ustbiligsel
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2021-1GS 15.50RU -
5. Dik tiggenlerde, 90° lik aginin kargrsindaki kenara hipotentis denir Bir dik iiggende dik kenarlarn Alani
karelen foplami lugunun karesine egitfir.
A Alt
d N\ #r=p Ogrenme
i N VA Alani
15.50RU Bilissel Siire¢ Boyutu
Y
o E
-
e |5 |3
Ele |5 |2 |5 |
Bilgi 4 E E 3 3 %
mw |2 |2 |22 % |
o . a
DL - - = - =
Olgusal
Kavramsal
Egkenar tggen geklindeki beg karton, dkddrtgen geklindeki panonun on yazane, birer kenarlan ve
birer kogelen gakigtiniarak panonun yizunden tagmayacak bigimde yukanidak gibi yerlestinimgtir. :
Birer kenartan ayni dodru pargasi Gzerinde ve brrer kigeleri ortak olan egkenar tiggenlerin benzerik I§Iemsel
ofant - dir
Bu iiggenlerden birini inin uzunlugu 96 cm oldug la. —
5 ;(?Ikl:g[ ,m':n’::::&e’ﬁ:;"" uzuniugu om uguna gore panonun on yuzunun ala. U§1b||1$531
A) 67243 B)832v3 C)©0873 D) 99243
2021-LGS 16.S0RU e
TR o 2 Alam
16.  Efe asagida verien ABC dggeninin aglannin olgilenni esnemeyen bir ip yardmiyla siralayacakir:
A
Alt
Ogrenme
—— Alam
B ¢ h ilissel Siire¢ Boyutu
16.SORU Bilissel Siire Boyut
Efe bu ipin bir ucunu;
+ Akdsesine koyup ipi [AB] ve [BC] ile cakustiginda ipn diger ucu P noklasma, u
» B kogesine koyup ipi[BC] ve [CA] le ¢aagtrdiginda ipin dier ucu R nokdasina, Yy E
+ Chosesine koyup ipi [CA] ve [AB] e cakighrdiginda ipin dider ucu S noktasina geimektedir = g 3
A g o E = § g
Aol 3 g = N = g
Bilgi = = E = 3 =
B |3 |2 |2 |F | F |3
" oy | € |2 |4 >
§ Olgusal
B 4 c
Kavramsal
BP| > |AS| > CRY olduguna gore ABC iiggeninin i¢ agilannin olgilerinin dogru siralanigt
agafudakilerden hangisidir? I$Icmsel
Hm(&)>n(C)>m(B) B)m(B)>m(C>mlA) Tl
0n(E)>n)> nld) DynfE)>n(E)>n (e Slbrlisse
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2021-LGS 17.50RU Ogrenme
1. Alam
—
C ABLOK
- Alt
(] Y o) Ogrenme
BLOK J BLOK Alam
—
(omor 17.80RU Bilissel Siire¢ Boyutu
YYukanida oturma plami verilen stadyumda oynanacak bir mag icin satisa ¢ikanlzn biletierin %807 sa-
filmugt. Bileflern blokiara gore Gicretlerini gasteren tablo ve satiimayan biletlenin sayisinin bloklara
gore dagiimm gasteren daire grafigi agagida verimistir. E
o c
Tablo: Bloklara Gore Bilet Ucretlesi Grafik: Satimayan Biletierin Sayisinin = = 5 3
Blokizra Gare Dagimi = @ g @ 5 @
Bloklar | 1 Adet Bilet (creti (TL) Bilgi e E = M 5 .E
2 = 5 = ] 51
A r./] BOFU“J = = = = 4 =
. - 2 |2 |2 |2 |8 |7
c 10 Olgusal
D 10
Kavramsal
Satilmayan biletlerin toplam iicreti 15 000 TL oldu§una gore bu mag igin satiga cikanlan bilet 7
sayisi kagtr? I§|3m331
A)5000 B) 6000 G720 0) 8400 Ustbilissel
2021-LGS 18.50RU —
18. 3, b, ¢ birer dojal say olmak izere Alam
o/b=/ath
a/bse/b=(ace)b dr. Alt
Ofrenme
Alamt
| | | 18.SORU Biligsel Siire¢ Boyutu
L0 ]
Dikdairigen seklindzki bir ki, yukandaki gibi kesilerek dikdorgen seklinde dort eg parca elde ] E
ediimigtir. Bu pargalann kisa kenarlan ile uzun kenarlan gakistinlarak agagdaki gibi ki farkl gek E -a
alusturuimustur. g ad E ,I.'I‘ 5 =
- P = — E
Bilgi 2 E |z | & = g
I 8 1t |5 |3 |5 |8 |3
Boyutu = E 5* E 2 :;f
ez em
Olgusal
Zemn Kavramsal
sl | sekill
Sekil i yaksaklii 182 cm v Sekl Il'nin geviesinin uzunlufu 2843 cn'dir ]51 emsel
Buna gare baglangi ilen dikdortgen geklindeki kagidin bir yuzinin alani kag santimet- !
rokaradir? _
! Ustbilissel
) 268 Bj 144 C)% 072
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2021-LGS 19.SORU T—
19. Egim, dikey uzunlugun yatay uzunluga oranidr Alani
Dik dggenlerde, 80° ik agmin kargisindzki kenara hipotends aenir. Bir dik oggende ok kenarfarn
krarelert toptami hipofend dunin karesine egitfir. Ah
A Ogrenme
¢ b Fee=p Alam
B—.l ] \\‘9 -
19.50RU Biligsel Siire¢ Boyutu
Bir parkin giisticin yapiacak kap: agafida modellenmisti.
Dike}tduﬁm v
3. pubig 100em . E E
‘ “Demir k. =
N E s |2 ||
Bilgi = E = M = g
[T1 | [T Boyutu N EREREREEE
‘I‘mlﬁll“"“""‘ ‘||D|‘rni|| = < = < a] -
[TT1 % [T T1 Olgusal
352em Yatay
Kagnnn yapumu icin her birinin uzunlu§u 100 om olan 2l adet demir gubuk modeldeki giby ug uca ek- Kavramsal
lenecekiir. Modelde verilen dikey dogru, genisfigi 352 em olan bu kapiy iki eg parcaya boimektedi
Modele gore 1. qubuk yere dik konumdadir ve 2. cubugun egimi %751 ]slemsel
Buna gore 3. qubugun egimi kagur?
Koy B3 O 03 Usthiligsel
2021-LGS 20.SORU Ogrenme
) . . ) Alam
20, B clektonk ey magazesinda 219 ve 2020 yilnnda salen K L ve M marka eleviyon sl
riin agim, asadekidare graferinde gisterimst, Alt
Grafk 1 2019 YVia Setlen Grafk 2 2020 iz Seian Ofrenme
Tevizyonam Dajlim Televzyontam Dajim Alai
20.50RU Biligsel Sre¢ Boyuiu
k L
2
| U 5 g E. :'j
I Bilgi z E 3 = b s
= = ol ] L] -
B | F |3 |2 |5 R |3
, : . Olgusal
B magagada 2020 yinda sabln L merke tleizyon saysi 2019 yiina gie 5 azalhen M marka
feevzyon sayst 40 artmisr —
Buna gare 2019 ylinda satlan K marka eleizyon sayst kaghr? _
Islemsel
P B4 0% 0 e
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