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OZET

ALKACAR, Baki. Tiirkiye 'nin 2001-2021 Donemi Dis Politikasi ile Uzun Donemli
Ekonomik Dalgalanmasi Arasindaki liskinin Analizi, Yiiksek Lisans Tezi,

Nevsehir, 2023.

Tiirkiye 2001-2021 yillar1 arasinda dig politikada neden farkli perspektifler
izlemistir? Bazen birbirine zit denebilecek Olgiide farkli perspektiflerin izlenmesi nasil
aciklanabilir? Perspektif degisiklikleri 6ngoriilebilir midir? Bu ¢alismada bu sorulara
cevap aranmaktadir. Calismanin teorik altyapisini bir uluslararasi iliskiler teorisi olarak
neoklasik realist teori olusturmaktadir. Tiirk dig politikasinin olusumunda uluslararasi
sistemin yapisinin, sistem uyaranlarinin ve liderin degil, stratejik kiiltiiriin belirleyici
oldugu, dis politika yaklasimlarinin da Kondratieff ¢evrimleri olarak tanimlanan uzun

donemli ekonomik dalgalanma agamalarina uygun bicimde gelistigi ileri stirlilmiistiir.

Calismada realist teorinin gii¢ kavraminin en dnemli bilesenlerinden ekonomik
giicle ilgili olgiitlerin statik bir durumu yansittigr iddia edilmis ve Tiirkiye gibi orta
biiytikliikteki bir iilkenin dis politika davranisinin ekonomik performansina bagli dinamik
bir gii¢ kavraminin daha agiklayici olacaginin alt1 ¢izilmis ve bu ger¢cevede Kondratieff
cevrimleri Ol¢iit olarak benimsenmistir. Bu yaklasim uluslararasi iliskiler literatiiriine bir

katki niteligindedir.

2001-2021 donemine iliskin bulgular, Tiirkiye’nin uluslararasi sistemin yapisina ve
sistemik uyaranlarina Kondratieff ¢evrimlerinin asamalarina gore degisen dis politika
yaklagimlar1 gelistirdigini, bu yaklasimlarin bir biitiin olarak iilkenin stratejik kiiltlirtinii
yansittigin1 ve bu nedenle celigkili degil tutarli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
cergevede tezin hipotezi dogrulanmis ve dis politika yaklagimlarinin uzun dénemli cevrim

yaklasimi ¢ercevesinde ongoriilebilir oldugu ortaya konulmustur.

Anahtar Sozciikler

Giig, Kondratieff dalgalanmalari, Neoklasik realizm, Tiirk dis politikasi, stratejik kiiltiir, uzun dénemli

ekonomik gevrimler
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ABSTRACT

ALKACAR, Baki. Analysis of the Relationship Between Turkey's Foreign Policy and
its Long-Term Economic Fluctuation in the 2001-2021 Period, Master’s Thesis,
Nevsehir, 2023.

Why did Turkey follow different perspectives in foreign policy between 2001-
2021? How can it be explained that different perspectives, which can sometimes be said
to be opposite to each other, are followed? Are those perspective changes predictable?
Possible answers to these questions are sought in this study. The theoretical background
of the study is neoclassical realist international relations theory. as an international
relations theory. It has been argued that strategic culture rather than the structure of the
international system, system stimuli or the leader, is determinant in the formation of
Turkey's foreign policy, and those foreign policy approaches have developed in
accordance with the long-term economic fluctuations, which are defined as Kondratieff

cycles.

In the study, it is claimed that the criteria related to economic power, which is one
of the most important components of the power concept of the realist theory, reflect a
static situation and it is emphasized that a dynamic power concept depending on the
economic performance will be more explanatory for the foreign policy behavior of a
medium-sized country like Turkey and in this framework, Kondratieff cycles have been
introduced as a dynamic power concept in the analysis. Taking Kondratieff cycles as a

measure of power is a contribution to the international relations literature.

Findings for the period 2001-2021 reveal that Turkey has developed foreign
policy approaches that vary according to the structure and systemic stimuli of the
international system and the stages of Kondratieff cycles, that these approaches reflect
the strategic culture of the country as a whole, and therefore are consistent rather than
contradictory. In this framework, the hypothesis of the thesis has been confirmed and it
has been revealed that foreign policy approaches are predictable within the framework

of the long-term cycle approach.

Keywords

Power, Kondratieff cycles, neoclassical realism, Turkish foreign policy, strategic culture, long-term

economic cycles
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GIRIiS

Tirkiye’nin 2001-2021 dénemi dis politikas1 yirmi yil gibi kisa bir stirede birbirine
zit gibi gorlinen bircok uygulamaya sahne olmustur. Donem basinda Tiirkiye Avrupa
Birligi (AB)’ne tam iiyelik miizakerelerine resmen baslamigsken ilerleyen donemde
miizakereler 6nce yavaslamis sonra da neredeyse durma noktasina gelmistir. Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) ile iyi baslayan iligkiler donemin sonuna dogru onarilmasi gii¢
krizlerle sarsilmistir. Tiirkiye-Rusya iligkileri Suriye smirinda bir Rus ugaginin
diisiiriilmesi ile kisa bir siire gerginlesse de Bati ile iliskilerin aksine oldukca olumlu bir
seyir izlemistir. Israil ile donemin ortalarinda kopan iliskiler dénemin sonuna dogru
yeniden tamir edilme egilimine girmistir. Suudi Arabistan, Misir ve Birlesik Arap
Emirlikleri (BAE) ile iliskiler benzer bir gelisme gostermistir. Suriye ile donem basinda
son derece aktif ve olumlu olan iligkiler donem ortalarinda tam tersi bir mecraya

evirilmistir. Inceleme donemi sonu itibariyle bir yumusama gériilmemektedir.

Tez caligmasi Tiirkiye’nin ¢ok kisa sayilabilecek bir zaman diliminde bu kadar ¢ok
cephede bu kadar ¢eligkili sayilabilecek politika degisikliklerini agiklamayi, izlenen dis
politika ile uzun doénemli ekonomik dalgalanmalar arasindaki iligkiyi analiz etmeyi

amaglamaktadir.

Calismada Tirk dis politika yaklagimlarinin  neoklasik realist teoriyle
aciklanabilecegi, politika uygulamalarmin ise giic algisiyla iliskili oldugu ileri
stiriilmiistiir. Buna gore, Tiirkiye’nin uluslararasi sistemde orta dlgekte gii¢ sahibi bir iilke
oldugu vurgulanmis, inceleme donemi iginde uluslararasi sistemden gelen uyaranlara
gore konumlandiginin alt1 ¢izilmistir. Calismada, ayrica dis politika kararlarinda liderin
degil stratejik kiiltlirlin etkili oldugu vurgulanmis, Kararlarin uygulanmasinin iilkenin
kendisiyle ilgili gii¢ algisina bagli olarak sekillendigi ileri siiriilmiistiir. Gii¢ algis1 6lgiiti
olarak da statik bir 6lgiit yerine dinamik bir 6l¢iit tercih edilmis ve toplam ekonomik
ciktinin, gayri safi milli hasilanin (GSMH) belirli bir yilda ulastig1 diizey degil, belirli bir
donem i¢indeki ortalama biiylime performansi esas alinmistir. Bu ¢er¢cevede, Tiirkiye’nin
uzun donemli ekonomik dalgalanmalart gii¢ 6l¢iitii olarak benimsenmis ve altyapi
yatirimlarinin tetikledigi Kondratieff dalgalanmalar1 ¢izilmistir. Gii¢ kavramini orta

biiytikliikteki bir tilkenin kendi gii¢ algis1 olarak ele almak ve ol¢iilebilir sekilde ortaya



koymak, bu dogrultuda esas olarak ekonomik bir kavram olan Kondratieff kavramin1 orta
Olcekli giicteki bir iilkenin dis politika analizine dahil etmek bu calismanin literatiire

katkis1 olarak diisiiniilmektedir.

Calismanin temel hipotezi, Tiirkiye’de dis politika uygulamalarinin sistemin yapisi
ve sistemik uyaranlar kisitt altinda stratejik kiiltiiriin yonlendirmesiyle Kondratieff
dalgalanmalar1 dogrultusunda gelistigidir. Hipotez somut bicimde Cizim 1°de

gosterilmistir.

Cizim 1: Uzun Dénemli Cevrim Uzerinde D13 Politika Uygulamalan  p g poaean

A Dénemi

Bur ncek woun déesmls
dalgnlanma buyuk b
ekonoeuk knzle soma ermmgter
Exononude vesnden
topasianma G degandan
kavnak termn edilzmgty
Elccmomik kriz siyasi dengslen
defhgtirmiug ve yen b parti
iktidara geloustic

Derin ekoananik knzle ulusal
£0; algin da dobe surmegtur
Ancak sistemsn domisan

velerinden Tarksve 've kaynak

aktanlman diy polstiks
elstlensn wehdit kesmvunda
yimser almaya sek
etmekteda

Bu durumda diy kaynak
ettiklets sstersan don

Uboslararas -n‘nl;nk sevren
1 veren olamak
alglaenakouedg las

Kaynak: Cevrim yaklagiminin varsayimlari, kendi diizenlememiz.

ok yiksekne

Ulkenin kendisens ait gix;
algea da yeloselmeksedar
Tehdiz algw dogoionr,
ubaslararaes ovie w2in Versn
gevte olwak alplammaya
devam edslmekaadic
Sastemile uyumdy hareket
etmeye devam edilmekteder
Donemm bagueda kndern
gelen parts ekomoemk
baytmenas verdif: rvmevie
grdads seqrom kazamyr

C

B-C-D Diwemni
C noktas ekomomik
performansin e vilkaek oldugu
noktadir

B.C ekonowuk performansin A
B dtosnume ocanla yasagladigs
ancak blylme performanans
yermde oldugu donemdir

C-D skomomik perfoemansin
gorels olark yoveglamayva
bajladigy ancak tam anlamsyla
hessedelmedifs evreys 1l
ermekted

B-C.D doaeminde ulkenin gmic
nlgin en yoksek seviyesmndadi
Duy polinka elitlen ssstemle
uyuily hareket etmeye devam
eunekle burhikee kendilening
otoomom politikales
zleyebilecek kadar gucla
hsssetaneksedaler

Sastem algisa buytk signde
veren olarak ransmlanmaliads

Erxomomik performansm vavasladigimm
Inssedilddy donsendu

Gixgle tiph pozitaf algy degesmekiody

Kaym armakiadir ve tehdst alpisn ytikseknr
Uluslararass ortam ksitleyacs bir ortam olank
alglanmalad

Gerektnginde sskert g kulbamem

D dis polstika aracs halbine gelar

Realist poletikalar afuelsk kazmn
ominm zayiflamas bdern wyas

Ve

Ekoncemk perfornuams 1Wice
yavaglamgty

Knzles geculmektedu

Ulusal g algis: gok
degmugtur

Tehdat algis yéicsekee de asal
endige Ullcenun keadi goconon
zavifliyor olmasedar

Diy poliniada sissersle venuden
uyenhy harekes stme yollarn
ananmaya haglaceakrade

Calismanin inceleme donemi 2001-2021 yillar1 arasidir. Bu ¢ergevede 2001-2021

donemi dis politika yaklasimlari agisindan dort boliime ayrilmistir;

2001-2007 donemi ekonomik performansin dis finansmanla altyapi yatirimlarinin

yapilmaya ve gii¢ algisinin zayiftan kuvvetliye dogru gelismeye basladigr donemdir. Bu

donemde dis politika uygulamalar1 Bati1 yanlis1 ve Avrupa Merkezlidir.

2008-2016 donemi ekonomik performansin gorece yavaslamasina ragmen

olgunlastig1 donemdir. Gii¢ algis1 da en yliksek seviyededir. Bu donemdeki dis politika

uygulamalari temelde Bat1 ile uyumlu olmakla birlikte, otonom karakter gostermektedir.



Tiirkiye bulundugu bolgeye kendi ¢ikarlari dogrultusunda miidahale edebilecek

konumdadir.

2017-2020 donemi, ekonomik performansin ve gii¢ algisinin diistiigii donemdir. Bu
donem realist donemdir ve tehdit duyarlilig1 yiiksektir. Tirkiye’nin tehdide karsi gii¢

kullanmaktan ¢ekinmedigi bir donemdir.

2020 sonrasi ise ekonomik performansin iyice zayifladigi doneme karsilik

gelmektedir ve Bati ile uyum arayisi politika uygulamalarina hakim olmaktadir.

Arastirmanin yontemi, temelde literatiir taramas1 seklinde olmustur. Kondratieff
dalgalanmalar1 icin nicel yontem benimsenmis, bu ¢ercevede Tiirkiye Istatistik
Kurumu’nun (TUIK) GSMH verileri iizerinden 9 yillik hareketli ortalamadan sapmalarla

Tiirkiye i¢cin Kondratieff ¢evrimleri ¢izilmistir.

Calisma temel olarak ii¢ boliim olarak diizenlenmistir. {lk béliimiinde calismanin
teorik altyapisina deginilmistir. Realist ekoliin {i¢ yaklagimi ele alinmis ve neoklasik
realist yaklasimin uluslararasi iligkiler teorisi olarak yeniden yapilandirilmasina
deginilmistir. Ikinci boliimde neoklasik realist teorinin dis politika analizinde nasil
kullanilabilecegi tartisilmis, gii¢ Olciitii olarak ¢evrim kavramina da bu bdliimde yer
verilmistir. Ugiincii boliim, teorik tartismanin ampirik bulgularla test edildigi boliimdiir.
Bu boliimde, Tiirkiye’nin 2001-2021 donemi dis politikasindaki ¢eliskili gibi goriinen
adimlarin uluslararasi sistemin yapisi, sistem uyaranlari, Tiirkiye’nin stratejik kiiltiirli ve
uzun donemli ekonomik dalgalanmasinin bir iiriinii oldugu vurgulanmis ve ¢eliski gibi
gorlinen dis politika davraniglarinin tahmin edilebilecek bi¢imde Tiirkiye’nin uzun
donemli ekonomik dalgalanmasinin yol agtig1 gii¢ algisinin bir yansimasi oldugu ileri

stirlilmstiir.



BIiRINCIi BOLUM

TEORIK CERCEVE

Dis politika kavrami, hiikiimetlerin belirli hedef ve amaglarini gerceklestirmek igin
diger devletlerle iliskilerinde gelistirdikleri strateji veya yaklagimlarin tamamini
kapsamaktadir. Bu ¢ergevede devletlerin dis politikada bir davranista bulunma veya
bulunmama kararlari dig politikanin bir pargasidir (Valerie, 2016, s.14). Bu ¢ergevede,
dis politikanin igten disa, diger uluslararasi aktorlerle iliskilerin yoOnetilmesi igin

gelistirilen kararlar biitiinii oldugunu séylemek miimkiindiir (Diez, 2011, s.58).

Dis politika davranist ise dis politika dogrultusunda uluslararasi alandaki aktorleri
etkileme amaci giiden her tiirli sozlii ve sozsiliz eylemler, kazara ve istemeden yapilan
davraniglar1 veya eylemsizlikleri kapsamaktadir (Valerie, 2016, s.14). Bir dis politika

davranisi, hedefler ve oncelikleriyle bir biitiindiir.

Dis politika analizi ise dis politikay1 veya dis politika davranisini tekil veya grup
halinde hareket eden karar verici insanlarla ilgili teori ve yaklagsimlar ¢ergevesinde
aciklama gabasi olarak tanimlanir (Valerie, 2016, s.14). Dis politika analizi, karar verme
mekanizmasina ve davraniglari analiz etmeye odaklanmistir. Vaka bazinda yapilan
incelemeler nedeniyle benzer olaylar1 agiklayict giicliniin yliksek oldugu ileri

suriilmektedir.

Uluslararasi iliskiler, uluslararasi sistem i¢indeki aktorlerin birbiriyle iligkilerini
inceleyen akademik bir disiplindir. Bu aktérler, eylemleriyle uluslararasi ortamda anlamli
sonuclar yaratabilen ve devletlerin yani1 sira devlet dis1 aktorleri de iceren kuruluslardir.
Uluslararasi iliskiler oncelikle dis politika ile ilgilenen bir siyaset bilimi dali olarak
goriilse de 6ziinde uluslararasi tarih, hukuk ve ekonomi ile dis politika ve uluslararasi
politika bilgisi gerektiren ciddi bir akademik ¢alismanin disiplinler arasi bir alanidir (Han,

2018, s.4).

Di1s politika analizinin temellerinin 1950’lerin sonuyla 1960’larin ilk yarisinda,
Syneder, Rosenau ile Harold ve Margaret Sprout’un ¢alismalariyla atildigi sdylenebilir

(\Valerie, 2016, s.16).



Syneder karar verme siirecine odaklanarak, karar vermenin metafizik bir varlik
olarak devletin bir fonksiyonu olmadigini, devlet icinde toplum i¢in hareket eden
yetkililerin bir eylemi oldugunu gostermis ve analiz diizeyini devlet diizeyinden karar
alicilar diizeyine indirmistir (Syneder, Bruck, Spain, 1954). Syneder karar vericilerin hem
dis hem i¢ dengelere gore hareket ettiklerini ve birbiriyle ilgisi olmayan bu iki alanin
karar verici 6zelinde birbiriyle ilgili hale geldigini vurgulamis, karar verme siirecini dig

politika kararlarinin agiklayici degiskeni yapmustir.

Rosenau, dis politika analizinin test edilebilir genellemelerden yoksun oldugunu
ileri siirmis, biiyiik prensipler ve karmasik gergeklik arasinda orta yolcu bir teori
gelistirmeye ¢aligmig, bu teoriyi gelistirmenin en iyi yonteminin de toplu istatistiksel
dogrulama yontemi oldugunu savunmustur (Rosenau, 1966). Rosenau ayrica, dis
politikay1 anlamanin bireysel liderlerden uluslararasi sisteme kadar ¢esitli analiz
seviyelerindeki bilgileri biitlinlestirmeye ihtiya¢ bulundugunu vurgulamis, Syneder gibi,
dis politikayr agiklamanin en iyi yolunun, cesitli sosyal bilim bilgi sistemlerinden
yararlanarak, konuyu g¢ok-diizeyli (multilevel) ve g¢ok-nedenli (multicasual) bigimde

biitiinlestirmek oldugunu ileri siirmiistiir.

Harold ve Margaret Sprout dis politika ¢iktilarin1 devletlerarasi sistem i¢indeki gii¢
kabiliyetlerinin analiziyle agiklamanin yanlis oldugunu, dis politikanin ancak karar verme
siireci i¢inde yer alan kisilerin ve gruplarin psiko-ortamlari (psikolojik, durumsal, siyasi

ve sosyal baglamlari) dikkate alinarak anlasilabilecegini iddia etmislerdir (Sprout, Sprout,
1957).

Bu ii¢ calisma dis politika analizinde karar verme siirecini 6zellikle psikolojik
unsurlariyla 6ne ¢ikarmis, dis politika yapim siirecinin en az dis politika ¢iktilar1 kadar
O6nemli oldugunu vurgulamis ve sonraki ¢caligmalar1 biiyiik dlciide etkilemistir. 1954-1993
yillart dis politika analizinin klasik donemi olarak kabul edilir, kavramsallagsma, veri
toplama, metodolojik deneyler bu donemin analize katkilar1 olarak siralanabilir. Bu
donemde, kiiclik grup karar silireci, organizasyonel isleyis ve biirokratik siyaset,
mukayeseli dis politika, dis politika karar siirecinde psikolojik etki ve sosyal ortam temel
calisma alanlar1 olmustur. Bu ¢aligmalar sonucunda ortaya ¢ikan karar verme yaklagima,

karsilastirmali dis politika yaklasimi, vaka caligmasi yaklasimi, olay verileri yaklagimi,



beklenti teorisi yaklagimi ve rol teorisi yaklagimlari, davraniscilik genel basligi altinda

toplanmaktadir.

Sonug olarak, dis politika teorisi aktor spesifik verilere dayanmaktadir ve 6ziinde
bir davranis ve karar verme siireci analizidir. Bu nitelikleriyle dis politika analizine iliskin
teorilerin Tirkiye’nin 2001-2021 dénemi dis politikasini anlamak konusunda uygun bir
cergeve cizmeyecegi diisliniilmektedir. Cilinkii, bu donemin tamaminda ayni karar
mekanizmasi ve ayni lider dis politikay1r yonetmis, birbiriyle g¢eliskili goriinen bircok

karar vermistir.

Dis politika analizine temel teskil eden davranigsal psikolojinin kavramlariyla
sOylemek gerekirse, ayni karar mekanizmasinin birbiriyle ¢elisen kararlar1 bu kadar uzun
bir siire vermesi miimkiin degildir. Ciinkii bu ¢eliskinin, davranissal psikolojiye gore,
karar mekanizmasinda biligsel huzursuzluk (cognitive dissonance) yaratmasi, uyum veya
uyumsuzluk seklinde iki sonugtan birine yol agmas1 gerekirdi. Ancak donem basindan
itibaren birbiriyle ¢eliskili kararlar herhangi bir huzursuzlugu disa vuarmamistir. Bu da dis
politikanin  iceriden-disartya bir yontemle ele alinmasinin eksik olacagimi

diistindiirmektedir.

Demokratik toplumlarda yaklasik yirmi yillik bir zaman diliminde tek aktoriin dis
politikay1 yonlendirdigine rastlamak pek miimkiin degildir. Ayni kisinin ayni kisilik
ozellikleriyle belirli bir karar mekanizmasi i¢inde yer alsa da birbirine zit goriinen kararlar
verecegini beklemek gercekci degildir. Bir karar vericinin ¢ok kisa vadede somut
hedeflere ulasmak amaciyla dinamik bir ¢cevrede birbirinden farkli, hatta celiskili kararlar
almasi beklenir olsa da orta ve uzun vadede, aktif ve genisleyici/daralan bir dis politika
kurgusu olmadan ve somut ve acik hedefler deklare edilmeden atilan geliskili adimlarin,
karar vericilerin 6zeliklerini ve kisa vadeli politikalarini degil, uzun dénemli yaklagimlari,
uzun donemli karar verme yetenegine sahip mekanizmalar1 ve yapisal 6zellikleri ve
unsurlar1 yansittigini sdylemek daha agiklayic1 olur. Yapisal nedenler, birbirine zit,
celigkili gibi goriinen davraniglarin igsel tutarliligini ortaya koyma 6zelligine sahiptir. Zit
davraniglarin ayni1 anlama gelebildigi, savas meydanindaki bir komutanin davranisi ele
alinarak ortaya konulabilir. Savas meydaninda geri ¢ekilen bir komutanin cepheden
kacisim1 psikolojik ve kisilik 6zellikleriyle ve i¢cinde bulundugu durumla agiklamak

miimkiindiir. Ayni komutanin bir siire sonra hiicuma kalkmasi da kisilik 6zellikleriyle ve



icinde bulundugu durumla izah edilebilir. Ancak bu analizler iki davranisin birbiriyle
iligkili ve bunlarin bir biitiiniin pargalar1 oldugu gercegini ihmal eder. Savas meydaninda
geri ¢ekilmek, hiicuma kalkmak veya teslim olmak bir asker i¢in temelde ayn1 anlama
gelir; hayatta kalmak ve amaca ulagsmak. Hayatta kalamazsaniz diigmani yenme
ihtimaliniz sifirdir. Goriintiide zit fakat 6zde ayni davraniglardir bunlar. O ylizden bilissel

huzursuzluk yaratmaz.

Iceriden disarrya bir ydntemin Tiirkiye’nin 2001-2021 dénemi dis politikasinin
analizi i¢in uygun olmadigi goz oniine alindiginda hangi uluslararasi iliskiler teorisinin

Tiirkiye’nin bu davranisini agiklamakta kullanilacagi konusu 6n plana ¢ikmaktadir.

Pozitivist gelenegin toplumsal olaylar1 dogal fenomenler (Bostanoglu, 1999, s.31)
olarak gérmesi ve bilimsel anlayisinin ideolojiden arindirilmis (Bostanoglu, 1999, s.40-
41) zaman-dis1, kesin ve basit (Bostanoglu, 1999, 5.50) yaklasimi esas aldig1, uluslararasi
iligkilerin konusunun ise devlet adi verilen “yasayan” organizasyonlar arasindaki
etkilesimi analiz ettigi dikkate alindiginda, analiz araci olarak kullanacagimiz teorinin
canlilarin birbirleriyle iliskilerini belirleyen en temel iki temel varsayimi barindirmasi
beklenir (Coban, 2021); yasayan her organizma hayatta kalma giidiisiiyle hareket

etmektedir ve son tahlilde kimin hayatta kalacag1 goreli giic dagilimina baglhidir.

Uluslararasi iligkiler kuramlar1 arasinda hayatta kalmak/hayatin1 devam ettirmek

giidiisti ve gii¢ dagilim1 varsayimlarini igsellestiren kuram realist teoridir.

Wolforth, realizmin temel varsayimlari arasinda insanlarin hayatta kalma giidiisii
ve gii¢ kullanma egilimine vurgu yapar (Wolforth, 2016, s.35-53). Ersoy da, realist
teorinin temel kabullerini siralarken (Ersoy, 2021, s.166) hayatta kalma miicadelesi iginde

olan birimlerin, aralarindaki miicadeleyi gii¢ ile yiiriittiiklerini belirtir.

Ersoy’a gore realistler icin hayatta kalmak devlet i¢in dncelikli hedeftir ¢iinkii beka,
devletlerin sahip olabilecegi diger tiim amaglara ulagmak i¢in bir 6n sarttir (Watz, 1979,

5.91). Devletin amaglarina ulasmak icin kullandig1 baslica arag da giigtiir.
Realistlerin uluslararasi iliskiler i¢in kurguladig: diinya,

a. gercek diinyada en temel varsayimlarin lizerine insa edildigi,



b. objektif (en temel giidiilere ayarli, ideoloji ve degerlerden arinmis olarak),

C. zaman dis1 (en temel oldugu i¢in biitiin zamanlarda biitiin yasayan organizmalar
icin gecerli),

d. kesin (temel i¢giidiisel bir 6zellik oldugu icin kesin) ve

e. basit (herkesin kolayca anlayabilecegi, gozlemleyebilecegi ve kabul edebilecegi
Olciide)

“dogal” durumu yansitmaktadir ve bu nedenle Tiirk dis politikasinin

¢oziimlenmesinde uluslararasi iliskiler teorisi olarak realist teori uygun bir aragtir.

Sekil 1: Realist Teorinin Dlinyasi

Kimse kimseye itaat etmek zorunda degil (anarsi)

Kit kaynaklar i¢in miicadele etmek zorunda (rekabet)
Aralarinda dogustan gelen bir 6zellik olarak giic farki var (gti¢ dagilimi)

Kaynak: Realist teorinin varsayimlari, kendi diizenlememiz.



1.1. REALIST YAKLASIM

Realizm herkesin kabul ettigi varsayimlardan miitesekkil yekpare bir teorit
olmaktan ziyade, analiz seviyesi temelinde farklilasan, miisterek kabuller temelinde bir
teori gelenegi olusturan klasik realizm, yapisal realizm/neorealizm ve neoklasik realizm
olarak adlandirilan ii¢ farkli realist akimin bigimlendirdigi bir teori gelenegidir (Ersoy,
2021, 5.166).

Realist teorinin temel kabullerini, uluslararasi iliskilerin dogasi nedir, uluslararasi
ortamin temel 6zelligi nedir, temel aktor kimdir, temel aktoriin 6ncelikli amact nedir ve
bu amaglara ulagsmak i¢in kullanilan baslica ara¢ nedir sorularina verilen cevaplar

olusturmaktadir.

Bu ¢ercevede, realistler, insan dogasindan yola ¢ikarak uluslararasi iligkilerin
tabiatinin miicadele ve rekabet oldugunda hemfikirdirler. Morgenthau’nun ifadesiyle
uluslararasi siyaset, tiim siyaset gibi, gii¢ i¢in bir miicadeledir (Morgenthau, 1973, s.5).
Mearsheimer’a gore ise uluslararasi sistemde statiikocu hicbir gii¢ yoktur (Mearsheimer,
2001, s.2).

Realistler i¢in uluslararasi iligkilerin cereyan ettigi ortamin baslica 6zelligi, egemen
devletler iizerinde bir nihai karar alict ve kararlariyla devletleri baglayan merkezi bir

iktidarin olmamasidir.

Realistler, uluslararasi iliskilerin temel aktoriiniin devlet oldugu ve uluslararasi
iliskilerin esas itibariyla devletler arasi iligkileri igerdigi iddiasindadirlar. Waltz’a gore,
devletler tek uluslararasi aktor degildir ve hi¢bir zaman da olmamistir (Waltz, 1979, 5.88).
Devletleri diger aktorlerden ayiran ve onlari uluslararast iligkilerin baglica aktorii yapan
sey Max Weber’in belli bir arazi i¢inde mesru fiziki siddet tekeli olarak tanimlandigi
sekliyle egemenlik iddiasinin devlete ait olmasidir (Lasman, Speirs, 2002, s. 310-311).
Egemenlik ayrica kanun yapma ve uygulamada en iist iktidar olmay1 da igerir. Realistler
icin devlet, egemen devlettir. Ne var ki, realist teori geleneginde realist diisiiniirlerin

devlet anlayislar1 tek ve ayni degildir. Yapisal realistler devletin boliinmez bir aktor

! Realist akimlar genel olarak uluslararasi iligkiler teorisi olarak degil dig politika yaklagimi olarak ele
almmustir. Ripsman ve arkadaslart neoklasik relasit yakligimdan yola ¢ikarak bir uluslararasi iligkiler
teorisi gelistirmeye ¢aligmaktadirlar. Bu ¢aligmada da Ripsman’in yaklagimi esas alinmustir.
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olarak tiniter ve rasyonel oldugu varsayimini benimserken, klasik realistler ve neoklasik
realistler, devletlerin dis politikasinda ve dolayisiyla uluslararasi iligkilerde basta devlet
adamlar1 olmak iizere farkli ve birbirleriyle etkilesim halindeki devlet-i¢i etkenlerin
roliine dikkat ¢ekerek, devletin yekpare bir biitiin halinde ele alinamayacagindan hareket
ederler. Mearsheimer’in Saldirmaci realist yaklagiminin bes temel varsayimindan
besincisi, biiyiik giigler 6zelinde, devletlerin rasyonel aktor olusudur. Tiim realistler, her
egemen devletin uluslararasi iliskileri ayn1 derecede etkileyemeyecegi, etkili aktorlerin
gliclii olan biiyiik devletler oldugu kanaatindedirler ve uluslararasi iligkilere dair agiklama

ve incelemelerinde bu kanaatten yola ¢ikarlar.

Realistler uluslararas: iligskilerin temel aktorii olan devlet icin Oncelikli amacin
hayatta kalma oldugu fikrindedirler. Beka, hayati bir saiktir. Devletler ve devletleri
yonetenler, oncelikli olarak devletlerin toprak biitiinliigiinii ve i¢ siyasi diizenlerindeki
ozerkligi koruma pesindedirler (Mearsheimer, 2001, s.31). Realistlere gore, yukarida da
ifade edildigi gibi, devletlerin amag hiyerarsisinde hayatta kalma, devlet igin 6ncelikli
hedeftir ¢iinkii beka devletlerin sahip olabilecegi diger tiim amaclara ulasmak i¢in bir 6n
sarttir (Waltz, 1979, s.91). Realist kabullerden bir digeri, hayatta kalma amaciyla
giivenliklerin saglama ve siirdiirme cabasiyla O6zellikle askeri imkanlarini artirmaya
calisan devletlerin, hi¢bir zaman diger devletlerin niyetlerinden emin olamayacagidir.
Mearsheimer (2001, s.31) niyetlerin aniden degisebilecegini, bir devletin niyetinin bir
giin miilayim bir bagka giin hasmane olabilecegini vurgular. Bu durum giivenlik ikilemi
olarak tanimlanir (Herz, 1950, s.157). Belirsiz ve tedirginlik veren bir ortamda birinin
giivenlik tedbirlerini artirmasi digerleri tarafindan tehdit olarak algilandiginda, onlar da
giiclerini artirma yoluna giderler ve bu da ilk adimi1 atanin daha fazla tedbir almasina yol
acar (Synder, 1997, s.17). Bu bir fasit dairedir (Herz, 1950, s.157). Realistler i¢in anarsik
bir rekabet ortaminda niyetlerdeki giivenilmezligin bir sonucu da devletlerin sahip
olduklar1 ve elde ettikleri her tiirlii kazanci, diger devletlerin sahip olduklar1 ve elde
ettikleri kazanclar ile mukayese ederek degerlendirmeleridir. Kisaca, devlet igin esas
olan, ne kazandig1 degil diger devletlere oranla ne kadar kazandigidir. Bu durum mutlak

kazang ve goreli kazang kavramlari ile ifade edilir.

Realistler i¢in uluslararasi iligkilerde devletin amaglarina ulasmak i¢in kullandig:
baslica arag giictiir. Morgenthau’ya goére (1946, s.195) siyaset insanoglu tizerinde bir gii¢

miicadelesidir ve nihai hedefi ne olursa olsun, gii¢ birincil amagtir ve giicii elde etme,
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koruma ve kullanma yontemleri siyasi eylemin tekniklerini belirler. Realistler uluslararasi
iliskilerin belirleyicisinin giic oldugunda hemfikir olsalar da giiclin tarifi ve tasnifi
konusunda farkli diisiinceler ortaya koymuslardir. Morgenthau i¢in genel olarak gii¢ bir
denetim konusudur. Birinin digerlerinin zihinlerini ve eylemlerini kontrol etmesidir. Ozel
olarak siyasi gii¢ ise giicii uygulayanlar (kisiler) ile giiciin uygulandigi kisiler arasindaki
psikolojik 1iliskidir (Morgenthau, 1946, s.28). Morgenthau (1946, s.140) devletlerin
diplomasi kalitesini de farkli gii¢ unsurlarimi bir bira araya getirmesi ve onlara yon
vermesi nedeniyle milli gii¢ unsurlarinin en Onemlilerinden biri olarak kabul eder.
Mearsheimer iginse gii¢ bir devletin kullanabilecegi maddi kaynaklardan veya belirli mal
varliklarindan olugmaktadir ve devletin giicii son tahlilde o devletin askeri giictiniin rakip
devletlerin askeri giiciine oranla hangi seviyede olduguyla ilgilidir (Mearsheimer, 2001,
s. 55 ve 57). Morgenthau ve Mearsheimer gibi realistlerin bir boliimii giiciin devlet i¢in
bizatihi bir amag oldugu goriisiinii benimserken, Waltz gibi realistler giiciin devlet i¢in,
basta giivenlik olmak iizere, bir ara¢ oldugu goriistinii benimserler (Ersoy, 2021, s. 170).
Realistler i¢in giig-siyasetinin baslica dinamiklerinden birisi, dengeleme kavramu ile ifade
edilen durumdur. Ozellikle giivenlik ikileminin bir sonucu olarak, tehditkar sekilde
giiclenen veya bu sekilde algilanan ve mevcut durumun degismesinden yana olanlara
(revizyonist) karst mevcut durumun devamindan yana olan diger devletler (statiikocu)
genelde ittifaklar seklinde bir araya gelerek basta askeri olmak {izere muhalif tedbirlere
basvururlar. Realistler tarafindan uluslararasi iligkilerde bu tiir caba ve karsi ¢abalarin
olusturdugu durum, gii¢ dengesi kavramu ile ifade edilir. Gii¢ dengesi konusunda da
realistler arasinda degerlendirmeler ayni degildir. Klasik ve neoklasik realistler, gii¢
dengesinin devlet ve devlet adamlar1 tarafindan iradi olarak tesis edildigini ve
korundugunu, giic dengesinin bozulmasinda devlet adamlarinin kararlarinin etkili
oldugunu, kisaca giic dengesinin dogal ve kaginilmaz bir durum olmadigini savunurlar
(Kissinger, 1964, s.318). Yapisal realistler ise, gii¢ dengesi, devlet ve devlet adamlarinin
niyet ve amaclarindan bagimsiz olarak, anarsik sistemin kendiliginden ortaya ¢ikardigi

dogal ve kagimilmaz bir durumdur (Waltz, 1979, s.119).

Wohlforth (2016, s.36) realist okulun temel varsayimlarini grupguluk, egoizm ve
giic merkezcilik olarak siralamaktadir. Insanlarm bir grup iiyesi olma egiliminden yola
cikarak uluslararasi iligkilerde en 6nemli insan gruplasmasinin ulus devletler oldugunu

vurgulayan Wohlforth, grup ¢atigmasinin en énemli sebebinin de ulusalcilik oldugunu
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ileri stirer. Wohlforth siyasi davranigin temel saikinin egoizm oldugunu, bencilligin
Insanin tabiatinda miindemi¢ buldugunu, grup ve kendi ¢ikari ¢atistiginda insanin kendi
cikarim iistlin tuttugunu savunur. Wohlforth’a gore gii¢, siyasetin en temel niteligidir.
Insanoglunun avcilik toplayicilik doneminden itibaren birbiriyle iliskileri esit olmayan
bir gli¢ dagilim1 ¢ergevesinde cereyan etmektedir ve toplumsal etki veya kontrol ya da
kaynaklar s6z konusu oldugunda bu iliskiler glic merkezli bir nitelik tagimaktadir. Bu
cercevede, Wohlforth klasik realist okulun ileri siirdiigli uluslararas1 iligkilerin temel
Ozelliginin rekabet oldugu, uluslararasi ortamin anarsik oldugu varsayimlarinin realist
yaklagimin temel varsayimlari olarak degil, alan sartlar1 olarak ele alinmasi1 gerektigini

savunur.

1.2. NEOREALIST YAKLASIM (YAPISAL REALIZM)

Yapisal realizmin kurucusu Kenneth Waltz, uluslararasi siyaseti anlamak icin
uluslararasi sistemin dogasini anlamak gerektigini savunur. Ona gore, uluslararasi
sistemin anarsik bir yapist vardir, bu yap1 i¢inde en 6nemli degisken devletler arasindaki

maddi kapasite dagilimidir ve devletler bu dagilim g¢ergevesinde hareket ederler (Waltz,
1979).

Waltz devletlerin birbirinden farkli oranlarda biiylimelerinin zaman iginde kapasite
dagilimini degistirdigini ve uluslararasi sistemin temel itici giicliniin bu degisim oldugunu
varsayar. Waltz’in yaklasiminda yiikselen devlet (veya devletler) sistem icinde diger
devletlere bir tehdit olusturur. Kendisini tehdit altinda hisseden devletler de neredeyse
otomatik olarak, iceride silahlanarak veya askeri teknoloji ve uygulamalar taklit ederek,
disarida da diger devletlerle ittifak kurarak, tehdit eden devleti dengeleme politikasi
izlerler. Devletler uzun donemde hayatta kalmak i¢in gili¢ degisimlerini tahmin etmeye
caligirlar hatta gerektiginde Onleyici savas yontemine de basvurabilirler (Lewy, 1987,
5.82-107). Bunun disinda devletler digerleriyle aralarindaki gii¢ dengesini goreli bigimde
korumaya calisirlar ve rakiplerinin askeri giice doniisebilecek ittifaklar kurmalarini1 da

engellemeye caligirlar (Grieco, 1988, 485-507).

Giivenligin ve hayatta kalmanin her zaman 6n planda oldugu anarsik bir ortamda

devletler sistemin zorunluluklarina uyma ihtiyact duyarlar ve genellikle de bu sekilde
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davranirlar. Waltz sistemik zorunluluklari ihlal eden devletin bertaraf edildigini ve bu
nedenle de uzun dénemde devletlerin yiikselen biiyiik gii¢lere kars1 dengeleme politikasi
izlediklerini ve rakiplerinin basarili giivenlik¢i davranislarini taklit ettiklerini ileri
stirmektedir (Watz, 1979, s.118-128). Sonug olarak, yapisal realistler, liderlik ve dahili
siyasi yapilar1 ne olursa olsun biitiin devletlerin tahmin edilebilir ve problemsiz bigimde
sistem i¢inde yiikselen giicleri dengelemeye c¢alisacaklarini ongoriirler (Waltz, 1967,

5.306-311).

Waltz’1n izinden giden yapisal realistler, iki kutuplu uluslararasi sistemi en istikrarl
durum olarak kabul ederler. Bunun arkasindan dengelenmis ¢ok kutuplu giic dagilimi
gelmektedir. En istikrarsiz durumun ise dengelenmemis giic dagilimi oldugu
diisincesindedirler (Marsheimer, 2001, s.335). Yapisalcilara gore tek kutuplu sistem
dogasi geregi istikrarsiz bir sistemdir. Sistemdeki diger iilkeler kutupta yer alan iilkenin
saldirgan bir tutum alacagindan endise ederler ve diger iiyelerle ittifak yaparak sistemi
dengeleme egilimine girerler (Waltz, 2002, s. 29-67). Gilpin’in takipgileri ise, tek kutuplu
sistemi en istikrarl sistem olarak kabul ederler. Onlara gore, sistem i¢inde 6nder iilkeye
meydan okuyabilecek iilkenin olmamasi sistemin istikrarini saglamaktadir (Gilpin,
1981). Yapisal realistler iilkelerin hayatta kalmalarina saglamak acisindan igsel ve digsal
dengeleme, sorundan kagmma (buck passing)?, giiglii devlete yanasma (bandwagoning),
o0diin verme ve tehditlerden uzak durma gibi stratejileri uygulayacaklarim

ongormektedirler (Ripsman, Taliaferro, Lobell, 2016, s.18).

Yapisal realizm dis politikadan ziyade uluslararas: sisteme odaklanir ve sistemin
yapisina gore devletlerin nasil bir davranis gostereceginin kestirilebilecegini savunur
(Ripsman ve digerleri, 2016, s.18). Yapisal realistler anarsik bir ortamda sistemin
zorluklart karsisinda tutarsiz davraniglarin tehlikeli olacagi varsayimiyla, devletlerin
sistemik sartlara en uygun dis politikalar1 gelistireceklerini, i¢ politikanin ve lider
karakterlerinin politika agisindan belirleyici olmadigini, bu ¢ercevede, devletlerin farkli

rejimlere, ideolojilere ve siyasi kurumlara sahip olsalar da benzer tehdit veya firsatlarla

2 “Buck passing”in karsilig1 olarak, ¢aliy1 dolanma, sorunu bagkas! iizerine atma gibi ifadeler
kullanilmaktadir. Ancak burada bu davranigin temel amaci hayatta kalmak oldugu i¢in “sorundan
kaginma” veya “sorunu gérmezden gelme” gibi ifadelerin kullanilmasinin daha agiklayici olacagi
diistiniilmektedir.
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karsilastiklarinda benzer davranis gostereceklerini savunurlar. Yapisal realistler dis

politikanin sistemik uyaranlara verilen cevaplar seklinde gelistigi diisiincesindedirler.

Sekil 2: Dis Politikada Yapisal Realist Model

Sistemik —) Politika

uyaranlar

Kaynak: Ripsman ve digerleri, 2016, 5.19.

Mearsheimer, Jervis ve Glasier gibi bazi teorisyenler yapisalc1 yaklasim i¢inde
kalarak, temel varsayimlara ve uluslararasi sistemin yapisina Waltz’dan farkli bigimde
yaklagirlar. Ayni neorealist fikirlerle devletlerarasi siyasetin dinamikleri hakkinda
Waltz’dan biiyiik olciide farkli ¢ikarimlara ulasirlar. Onlarin bu ¢abalar1 saldirgan realizm

ve savunmaci realizm olarak anilan iki yeni teorik alt okulun dogmasina yol agmuistir.

Saldirgan realizm uluslararas1 anarsik ortami1 Hobbscu bir yaklagimla ele almakta,
iki kutuplu diinya ve niikleer denge politikasin1 bir tarafa biraktigimizda, ortamin
giivensiz (giivenligin kit) oldugunu ve devletlerin goreli avantajlarin1 maksimize etmeye
calistiklarin ileri siirmektedir. Diinyanin saldirgan bir yer oldugu varsayimiyla hareket
eden saldirgan realistler rasyonel devletlerin glivenliklerini saglamak i¢in her tiirlii tedbiri
alabildiklerini, gerektiginde catismadan da kaginmayacaklarini ileri siirerler. Ulkelerin i¢
yapilarinin farkliligt 6nemini kaybetmistir ¢iinkii uluslararasi sistemin baskis1 ¢ok
kuvvetlidir ve dogrudandir ve iilkeleri benzer sekilde davranmaya zorlar. Saldirgan
realistler devletlerin goreli kapasitelerinin ve dis gevrelerinin dis politikaya dogrudan
yanstyacagint ve devletlerin c¢ikarlarii belirleme yaklasimlarini sekillendirecegini

savunurlar.

Savunmaci realizm uluslararasi anarsinin zararsiz oldugu inancindadir. Emniyet
(giivenlik) hissi yaygindir. Savunmaci diinyada rasyonel devletlerin giivenlik kaygilari en

alt diizeydedir, sadece dis tehditler karsisinda ki o da son derece nadirdir, harekete
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gecerler. Genellikle bu tehditlere de zamaninda ve tehdit edeni caydiran ve gergek
catisma ihtiyacini ortadan kaldiran dengeleme yoluyla cevap verirler. Genel olarak bu
yaklasim, dis politikanin net sistemik tesviklere diizgiin bicimde uyum sagladigini,
catismaya ancak giivenlik politikas1 zorladiginda basvuruldugunu ileri siirer. Savunmaci
realizm bu isleyisin tekrar tekrar giivenlik bazli tesvikleri yanlis degerlendiren veya

gormezden gelen kirmizi (rouge) devletler tarafindan sekteye ugratildigini ileri siirer.

Saldirgan realizm sistemik degiskenleri 6nemser. Savunmaci realizm kendisini
sistemik teori olarak gorse de pratikte hem sistemik hem de i¢ bagimsiz degiskenleri
kullanmaktadir. Savunmaci realistler uluslararasi sistemi dogal bicimde igleyen bir sistem
olarak goriirler. Onlarin goriisiine gore bu isleyiste, askeri teknoloji veya baska faktorler
ilk hamle yapani1 avantajli kilmadigi taktirde saldirganlik yoktur. Eger sistemde ilk hamle
avantaji disinda bir nedenden otiirti saldirganlik varsa onlara gore bu dogal olmayan bir

durumdur ve bu davranis kalibindan igsel degiskenler sorumludur.

Yapisal realistlerin devletlerin degisen uluslararasi sartlara otomatik olarak uyum
saglayacagi gorlsleri bazilar1 tarafindan kabul gérmemistir (Sterling-Folker, 1997).
Liderlerin sistemik uyaranlar1 algilamasi, uluslararasi netligi, rasyonalite problemi ve
dahili kaynaklari mobilize etme giicliigii gibi konulardaki diisiinceleri de yetersiz

olduklar1 gerekgesiyle elestiriye ugramistir.

Uluslararasi sistemdeki mevcut kapasite dagilimimin ve farkli bilyiime oranlarinin
ne anlama geldigini anlamak ilk 6nce devlet adina uluslararasi siyasette karar vericilerin
yerine getirmesi gereken bir gorevdir. Ancak, liderler de normal insanlar gibi elde ettikleri
bilgileri islerken, goreli giic hesaplamalarinda, karsilarindaki firsatlar1 degerlendirmede
ve davranislarinin sonuglarini tahmin etme konusunda normal insanlar gibi hata yaparlar
(Jervis, 1976, 5.28-31). Ozellikle yeterli olmayan ve bazen gelisen bilgilerle kars1 karstya
kalan liderler, diger devletlerin niyetleri ve goreli yetenekleri konusunda dogru karar
veremeyebilirler. Ayni durum ¢ok fazla bilgi bombardimani altinda olan liderler i¢in de
gecerlidir. Bu son derece normal bir durumdur. Ancak bu yanilma, sistemik kisitlar veya
firsatlardan daha ¢ok, liderlerin kisiliklerinin, inan¢larinin ve diinyaya iliskin algilama
yaklagimlariin bir sonucu da olabilir (Jervis, 1976, s.18-19). Eger liderlerin sistemik
sinirlandirmalarla ilgili algilar realiteden ¢ok farkli oluyorsa ve bu da liderden lidere

degisiklik gosteriyorsa, bu sistemik dis politika teorisinin eksik oldugu, devletlerin
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davraniglarinin dis ¢evrenin etkisiyle degil daha ¢ok liderin psikolojik durumuyla ilgili
oldugunu gosterir. Liderin 6zelliklerini dikkate almamasi yapisal teorinin bir anlamda
eksikligidir.

Uluslararasi sistem, yapisal realist modelin 6ngordiigiinden farkli olarak firsatlar ve
tehditlerle ilgili her zaman net sinyaller sunmamaktadir. Eger genellikle uluslararasi
sistemik sinyaller kritik zamanlarda oldugu gibi net degilse, devletlerin aldig1 kararlarin
bircogunun yapisal realizmin dis politika yaklasiminin disinda gelistigini kabul etmek
gerekir. Clinkii, yapisal realist teorinin 6nermesine gore dis politika, sistemin gerekleriyle
uyumludur. Bu da sistemin gereklerinin politika yapicilar tarafindan dogru anlasildig: ve

sistemik sinyallerin net ve anlasilabilir oldugu anlamina gelir.

Yapisal realistler zimni olarak karar alicilarin rasyonel olduklarint kabul ederler.
Her ne kadar Waltz denge teorisinin rasyonalite varsayimina ihtiyacit olmadigini ileri
slirse de birgok yapisal realist, devletlerin rasyonel olduklarini varsayarak rasyonaliteyi
yaklagimlarmin temeline yerlestirir. Ciinkii devletler rasyonel degilse tehditlere ve
firsatlara maksimum ¢ikarlar1 dogrultusunda cevap veremeyeceklerdir ve bu da tehdit ve
firsatlarin uluslararasi teori agisindan 6neminin kaybolmasi anlamina gelir (Ripsman ve
digerleri, 2016, s. 22). Neoklasik realistler insanlarin rasyonelliginin sinirli oldugunu, her
zaman rasyonel olamayacaklarini, sistemik uyaranlari dogru okusalar bile yanlig karar
verebileceklerini savunmaktadir. Bilissel psikoloji kisilerin rasyonalitesinin sinirh
oldugunu, karar alma siirecinde bazi kisa yollarin/kolaylastirici stratejilerin (heuristics)
ve kolaylastirici islem basitlestirmelerinin/yanhliklarin (biases)® kisilerin kolayca yanlis
karar vermelerine yol agtigini ortaya koymaktadir (Kahneman, 2011, Ariely, 2008).

Bilissel psikolojideki gelismeler yapisal realistlerin rasyonellik kavramini sarsmustir.

3Diisiinme ve karar verme bigimlerini tanimlamak i¢in kullanilan heuristics ve biases, Tiirkge’ye sirasiyla
kisa yol ve yanlilik olarak ¢evrilmektedir. Ancak bu Tiirkce karsiliklarin diigiinme ve karar verme
stirecindeki mekanizmay1 yeterince karsilamadig: diistiniilmektedir. Biz heuristics, diisiinme siirecini
kolaylastiran ve kisaltan stratejileri ifade ettigi i¢in “kolaylagtirici stratejler”, biases kavramini ise,
diisiinme siirecinde degerlendirme islemini kolaylastiran basitlestirmeleri ifade ettigi icin, “kolaylastirici
basitlestirmeler veya basitlestirmeler” olarak terciime etmenin daha uygun oldugunu diistiiindiik.
Heuristics ve biases’a ek vermek gerekirse; “Isvigreli doktorlarin tavsiyesi” ciimlesindeki “Isvigreli
doktorlar” bir heuristictir. Isvigreli doktorlar sdyliiyorsa dogrudur gibi bir kabule isaret etmektedir.
“doktorlar” ifadesi de ayn1 zamanda bir islem kolaylastiric ifadedir. Sayisini bilmedigimiz halde
“doktorlar” ifadesi, sanki yeterli veya ¢ok sayida doktor sz konusuymus gibi climlenin barindirdigi
hiikmii kabul etmemize yol agmaktadir.
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Yapisal realizm biitiin devletlerin fonksiyonlarinin benzer oldugunu, temel
fonksiyonlar1 ayni sekilde yerine getirdiklerini ve rasyonel aktdrler olarak sistemik
baskilara kars1 ayn1 sekilde akici bi¢imde cevap verdiklerini ileri siirer. Bu varsayimlar,
devletlerin i¢ siyasi ve ekonomik sartlar nedeniyle sistemin dayatmalarina uygun cevap
vermeleri i¢in gerekli kaynaklari mobilize edemeyebileceklerini thmal etmektedir.
Yapisal realist ulusal giivenlik politikast modeli, devletlerin milkemmel bir sekilde esnek
oldugunu, sistemik gereklikleri dogru bir sekilde anladiklarini, uluslararasi sartlarin
gerektirdigi sekilde derhal cevap verdiklerini zimni olarak ifade eder. Ancak devletler
pratikte ulusal giivenlik konusunda bile karar verirken, ulusal gii¢ baslig altinda yer alan
kaynaklari tamamiyla kullanamazlar, bu nedenle devletin kullandig1 devlet giicii ile ulusal

gli¢ arasinda her zaman fark vardir (Zakaria, 1999).

1.3. NEOKLASIK REALIST YAKLASIM

Neoklasik realizm yapisal realistlerin yaptig1 gibi uluslararasi sistemi 6nceleyerek
yapisal yaklasimin yetersizliklerini giderecek bigimde dis determinizme yol agan
sinirlamalar1 gevseterek dig politika ve uluslararasi siyasi yaklasimi gelistirmeyi
amagclamistir. Bu konudaki ¢abalar bugiine kadar iki tip neoklasik realist teorinin ortaya

¢ikmasina neden olmustur.

1.3.1. Anomalileri Aciklama Rehberi Olarak Neoklasik Realizm (Tip I)

Neoklasik realizm ilk olarak devletlerin genellikle sistemik baskilara uyumlu
hareket ettikleri halde neden bazen sistemik gerekliliklere aykiri hareket ettiklerini
aciklamaya calismustir. Ornegin, cok acik belirtiler olmasina ragmen neden II. Diinya
Savas1t Oncesinde Almanya’ya karsi dengeleme girisiminde bulunulmadigi sorusunu
cevaplamaya calismiglardir. Schweller, Synder ve Taliferro ve baska neoklasik realistler
bu davranisi i¢ politikayla aciklamaktadirlar. Schweller dengelemenin olmamasinin
nedenini elitler aras1 goriis birligi olmamasma hatta birbirleriyle c¢atismasina
baglamaktadir.  Elitlerin goriis birligine varamamasi devletin dengeleme arzusunu
baltalamaktadir. Hiikiimetin veya rejimin kirilgan olmasi ve sosyal karisiklik da devletin

dengeleme i¢in gerekli kaynaklar1 ayirmasini engellemektedir. Rynning, Fransizlarin
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Alman tehdidine cevap vermekte ge¢ kalmasinin nedeni olarak i¢ siyasette direnci
gosterirken, Ripsman da benzer bir olguyu Fransizlarin Sovyet tehdidine kars1 yavas
hareket etmesinin nedeni olarak gostermektedir (Schweller, 2004). Taliaferro biiyiik
gliclerin ¢evre bolgelere miidahalesini agiklarken, liderlerin  bilgileri nasil
degerlendirdiklerinin, 6zellikle de kayiplara kars1 nasil duyarl olduklarinin ve kayiplari
onlemek i¢in risk almaktan nasil imtina ettiklerinin géz onlinde bulundurulmasi

gerektigini vurgulamaktadir (Talaiferro, 2004, s.51-52).

Neoklasik realistler uluslararasi sistemin devletlere net sinyaller gonderdigini,
ancak bu sinyallerin liderlerin algi ve i¢ politik yap1 silizgeclerinden gecerek
degerlendirildigini, bazen liderlerin bu sinyalleri yanlis anladiklarint ya da i¢ politika
nedenleriyle yeterli tepkiyi veremediklerini ileri siirer (Rose, 1988). Bu grup neoklasik
realistler, dengeleme siirecinin ¢ogu zaman kolay ve otomatik oldugunu, fakat bazen
yanlig alg1 ve i¢ politika nedeniyle rasyonel giivenlik politik cevaplarina doniisemedigini
savunurlar. Anarsik uluslararasi ¢evrede dis politika tercihlerini agiklamakta yapisal
realist teorinin genellikle yeterli oldugunu, neoklasik realist teorinin nadiren siirpriz bir
sekilde olusan yapisal realist beklentilerdeki sapmalar1 agikladigina wvurgu

yapmaktadirlar.

Sekil 3: Dis Politikada Yapisal Realist Modelden Sapmalar

Sistemik —) Politika

uyaranlar

Xy

Lideralgisi —— ¢ politika kisitlari
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1.3.2. Dis Politikay1 Aciklayan Teorik Yaklasim Olarak Neoklasik Realizm (Tip I1)

Bu grup realistler neoklasik realizmin sadece yapisal realizmin agiklayamadigi
anomalileri degil ¢cok daha genis dis politika uygulamalarin1 ve biiylik stratejik uyum
davraniglarin1 da agiklayabildigini ileri siirmektedirler. Bunlar, devletlerin agik, net ve
kacinilmaz bir tehditle karsilastiklarinda yapisal realistlerin  Ongordigii  gibi
davranacaklarii kabul ederlerse de uluslararast sistemin genellikle devletlere bir ¢ok
secenekten birini segebilecek firsatlar verdigini ve dis politika kararlarmin
mecburiyetlerin 6tesinde bir siireci yansittigini ile siirerek, liderlerin diinya goriislerinin,
devletlerin stratejik kiiltiirlerinin, i¢ politika koalisyonlarinin ve i¢ politika kisitlarinin dis

politikanin olusumunda belirleyici oldugunu savunurlar.

Neoklasik realist teorisyenler, bilylik stratejinin uluslararasi sistemik baskilarin
ampirik degerlendirmesi ve dis politika karar mekanizmasindaki stratejik goriislerin
rekabetinin iiriinii oldugu iddiasindadirlar. Bu sekliyle neoklasik realist teori bir dig

politika teorisi olarak degerlendirilebilir.

Sekil 4: Dis Politikada Neoklasik Realist Model, Tip | ve Tip Il birlikte

« Politika 1
Sistemik Uyaranlar
« Politika 2
~ Politika n
Algilama > Karar Verme + | Politika Uygulama
Lider Stratejik kaltir g koalisyonlar i¢ kisitlar
Kaynak: Ripsman ve digerlen, 2016, s 31 kend: eklemelenmsz

1.3.3.  Uluslararas iliskiler Teorisi olarak Neoklasik Realizm (Tip III)

Yukaridaki iki boliimde ileri siiriilen goriisler dogrultusunda neoklasik realizmin

yapisal realizmin eksikliklerini tamamlayan, ona daha fazla agiklayicilik kazandiran bir
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yaklagim oldugu sdylenebilir. Dis politika teorisi olarak neoklasik realizmin en biiyiik
katkis1 devleti yeniden analize katarak yapisal realizmin deterministik yapisini kirmak
olmustur. Boylece dis politika uygulamalarinin sistemik uyarilarin bir zorlamasi oldugu
diisiincesi sona ermis, dig politika kararlarinin devletin slizgecinden gegen, i¢ sartlarin
kisitlart altinda algilanan ve yanitlanan bir siire¢ oldugu anlasilmistir. Dis politikay1
anlamak icin algilama siirecinin, karar verme ve politika uygulama siireglerinin
bilinmesinin 6énemli oldugu, bu siireglerin her devlet i¢in farkli olabilecegi ve ayni

olaylara devletlerin farkl tepkiler verebilecegi anlasilmistir.

Ancak dis politikada bu genislige ragmen, neoklasik realizmin bu sekliyle
tamamlanmais bir teori oldugunu sdylemek miimkiin degildir. Ciinkii, sistemik uyaranlar
konusunun ne oldugu bu asamada tanimlanmamustir. I¢ siyaset unsurlarinin algilama,
karar verme ve politikalar1 nasil etkileyebilecegi de agikca ortaya konmamustir. Ayrica,
devletlerin dis politika uygulamalarinin devletlerarasi diizene ve uluslararasi sistemin
tizerinde olas1 yapisal etkilerine de tam olarak deginilmemistir. Bu eksikliklerin

tamamlanmasi neoklasik realist teorinin bir sonraki asamaya ge¢mesini zorunlu kilmistir.

Bu sonraki asama neoklasik realist teorinin uluslararasi iliskiler teorisi olarak
kurgulanmasi anlamina gelmektedir. Ripsman ve digerleri (2016), uluslararasi sistemi
bagimsiz degisken, i¢ politikada algilama, karar verme ve politika uygulamaya iliskin
siirecleri de miidahil degiskenler olarak isimlendirerek neoklasik realist dis politika

teorisini, uluslararasi iligkiler teorisine doniistiirmiislerdir.

1.3.3.1. Uluslararasi Sistem

Neoklasik realist teorinin baslangi¢ noktasi uluslararasi sistemdir. Bir iilkenin dis
politikasini belirleyen en temel faktor o iilkenin uluslararast sistemdeki yeri ve sahip

oldugu maddi gii¢ kapasitesidir (Rose, 1998, s.46).

Uluslararasi1 sistemin temel birimleri sinirlart belli devletlerdir (Ripsman ve
digerleri, 2016, s.35). Ripsman, teoriyi kurarken, uluslararas1 sistem derken, on altinci ve
on yedinci yilizyilda Bat1 Avrupa’da dogan, somiirgecilik ve teknolojik gelisme ile Dogu
Asya, Sahra-alt1 Afrika, Orta Asya ve Hindistan Alt-kitasini da icine alarak global bir

sisteme doniisen devletlerarasi sistemi kastetmektedir. Ripsman sistemin nasil kuruldugu
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ile ilgilenmemektedir. Realist teoriye sistem diigiincesini sokan Waltz da sistemin dogusu
konusunda “uluslararasi siyasi sistemler, ekonomideki piyasalar gibi temelinde
bireycidir, kendiliginden ortaya ¢ikmislardir ve kuruluslar1 kasith degildir (Waltz, 1979,
s.71)” der. Bu tanimdan yola ¢ikarak sistemin, iginde yer alan birimlerden (devletlerden)
bagimsiz bir varlik oldugunu ileri siirmek miimkiindiir. Sistem belirli prensipler veya
yaptirimlara sahip degildir. Bu nedenle sistem birimlerin davranislarinin nasil olacagina
iliskin baski yapmaz fakat onlarin davraniglarini ve sonuglarini etkileyen sinirlamalar

empoze eder (Ripsman ve digerleri, 2016, s.35).

Sistemde isleyisi belirleyen (empoze eden) bir diizenleyici olmamasi nedeniyle
sistem anarsiktir ve bu sistemde belirsizlik hakimdir. Bu belirsizlik de her tiyenin kendi
basinin caresine bakmasi, tek basina hareket etmesi anlamina gelir. Sistem {iyeleri her ne
kadar tek basina hareket etseler de birbiriyle ¢ok siki bir iligki i¢indedirler. Bu nedenle
bunlarin herhangi birinde meydana gelen bir degisim sistemin diger parcalarinda da
degisime yol agar. Sistemin biitiinii ise pargalardan farkli 6zelliklere sahiptir ve farkli

davraniglar gosterir (Ripsman ve digerleri, 2016, s.37).

Sistemin birimlerinin goreli maddi kapasite dagilimi ile bir araya geldigi
diistintildiiglinde sistemik degiskenlerin maddi kapasite dagilimi ve gii¢ yapisindaki

trendler oldugu ortaya ¢ikar. Buna gore gii¢c kavrami sistemin temel tasidir.

1.3.3.2. Sistemin Yapisi ve Yapisal Degistiriciler

Sistem i¢indeki birimlerin birbirleriyle iligkilerinin genel ¢ercevesi sistemin yapisi

olarak tanimlanmaktadir.

Waltz'a gore, herhangi bir siyasi sistemdeki birimler arasinda olasi iki diizenleme
ilkesi vardir; hiyerarsi ve anarsi. Birimler ya bir merkezi otorite etrafinda toplanarak
hiyerarsik bir yap1 olustururlar ya da boyle bir toplanma olmaz ve sistem anarsik bir
yapiya doniisiir. Waltz iki 6nermede bulunur, birinci 6nermesine gore uluslararasi sistem
ister iki kutuplu ister ¢ok kutuplu olsun sonunda gii¢ dengesine evrilir. kinci dnermesi
ise, biitiin devletler digerlerinin bagarili uygulamalarini taklit ederler seklindedir. Waltz'in

uluslararast  yapinin  birimlerin  davraniglarini  ve  davranislarin  sonuglarini
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kosullandirdigint ancak davraniglar1 acgiklamanin ve sonuglari kestirmenin kolay

olmadigini ileri siirer (Waltz, 1979).

Ripsman ve digerlerinin sistem yapisi konusundaki goriisleri Waltz’dan daha
genistir. Ripsman, yapisal olmayan fakat bazi sistemik faktorlerin sistem icindeki
birimlerin birbirleriyle iligkilerinin diizeyini ve big¢imini etkiledigini ileri siirmektedir
(Ripsman ve digerleri, 206, s.39). Bu faktorlerden 6ne ¢ikan birincisi teknolojik
yeteneklerin siirekli evrimi ve yayilmasi, ikincisi de paylasilan uluslararasi normlar ve
kuruluslardir. Bu faktorler yapisal olmamakla birlikte, net bicimde sistemiktir ve hem
yapiy1 hem de yapinin birimlerinin davraniglarini net bi¢imde etkilemektedir (Ripsman
ve digerleri, 2016, s.39).

Ripsman ve arkadaslari, etkilesim kapasitesi kavrami yerine yapisal degistiriciler
kavramini Kullanmaktadirlar ve uluslararasi sistem veya bolgesel alt sistemlerde etkili
olan bir grup sistemik olan fakat yapisal olmayan maddi degiskenleri kastetmektedirler.
Ripsman ve digerleri cografya, teknolojik yayilimin orani/hizi, askeri teknolojide
savunma-saldir1 dengesi yapisal degiskenler olarak tanimlanmakta, bu degiskenlerin
degismesinin anarsik yapinin siralamasini ve goreli gii¢ kapasitesini etkiledigini, Sistem
ici iligkilere ve birimlerin davranislarina da tesir ettigini ileri siirmektedir (Ripsman ve
digerleri, 2016, s.40). Ripsman bu degisikliklerin sistemin her {iyesini ayni Olciide
etkilemedigini, sistem {izerinde de her zaman radikal bir degisiklige yol agmadigini
belirtmekte, yapisal degistiricilerin sistem igindeki birimler tizerinde kisitlayici bir etki

giictine sahip oldugunu vurgulamaktadir.

1.3.3.2.1. Goreli Giic Dagilimi ve Kutupluluk

Neoklasik realistler tipki klasik realistler ve yapisal realistler gibi uluslararasi
siyaseti kit kaynaklarin ve birbirleri hakkindaki niyetlerin ve yeteneklerin belirsiz oldugu
bir diinyada devletlerin gii¢ ve etki miicadelesi olarak goriirler. Yapisal degistiriciler ve
uluslararas1 sistemin yapis1 devletlerin uygulayacag: stratejileri ve devletler arasinda

olusacak pazarlik sartlarini etkilemektedir.

Neoklasik realist teori uluslararasi sistemin yapisin1 anarsik olarak benimserken bu

yapimin sisteme liye iilkelere politika belirlemede segici olmaya imkan veren bir yapi
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oldugunu zimni olarak kabul etmektedir (Schimdt, Juneau, 2012, s.61). Bu nedenle anarsi
kavraminin 6nemli olmakla birlikte teorinin temel kavrami olmadigini sdylemek

miimkiindiir. Neoklasik realist teorinin temel agiklayici degiskenleri goreli gii¢ dagilimi

ve gii¢ trendleridir (Walt, 2002, s.221).

Gli¢ kavrami uluslararasi iligkiler literatiiriinde ¢ok tartisilmasina ragmen {izerinde
fikir birligine varilmis bir kavram degildir. Realist okullar arasinda bile giiciin nasil
Olclilecegi konusunda goriis ayriligi bulunmaktadir. Baldwin giicle ilgili literatiirde iki
baskin yaklagim oldugunu ileri siirer. Bunlardan biri giicii aktorler arasinda gercek ve
potansiyel iligki bi¢imi olarak tanimlarken-buna giiclin iliski olarak tanimlanmasi
denilmektedir-, bir digeri, giicii milli gii¢ unsuru olarak ele alan yaklagimdir ve bu

yaklagimda gili¢ maddi kaynaklarin karsiligidir (Baldwin, 2002, s.185).

Neoklasik realistler, klasik realistler ve yapisal realistler gibi, devletin maddi
yeteneklerini ortaya koymak i¢in birtakim 6l¢iitler ve gdstergeler ortaya atmislardir. Bu
dlgiitler arasinda en yaygimn olam iilkenin gayri safi yurtici hasilast (GSYIH), savunma
harcamalarinin diizeyi (mutlak deger ya da GSMH’ya orani olarak), silahli kuvvetlerin
biiylikliigii ve yapisi, askeri aragtirma ve gelistirme harcamalari, niifus ve doguma iligkin
veriler, dogal kaynaklar ve topraklarin yiiz 6l¢tiimiidiir. Morgenthau’da oldugu gibi somut
olmayan ulusal ahlak, liderlik kalitesi ve diplomasinin kalitesi gibi degiskenleri de ulusal

gli¢ unsuruna dahil eden yaklasimlar da mevcuttur.

Gli¢ sistem icinde belli bir zaman diliminde devletlerin goreli konumlarini
belirleyen kilit faktordiir. Devletlerin kontrol ettigi maddi kaynaklara, gerektiginde bu
kaynaklar1 harekete gegirecek biirokratik ve siyasi araglara sahip olup olmadigina bakarak
neoklasik realistler bir sistem ig¢inde One ¢ikan biiyiik giigleri kutup olarak
tanimlamaktadirlar. Bir {ilkenin maddi giic ve bu giicii harekete gecirecek siyasi ve
biirokratik yetenekler agisindan sistemin diger iiyelerinin oniline ge¢gmesi durumunda o
sistemi tek kutuplu, bu 6zelligi tasiyan iki devlet varsa sistemi iki kutuplu, daha fazla
devlet varsa ¢cok kutuplu olarak tanimlarlar. Bu yaklasimla kutupluluk, sistem i¢inde gii¢

yetenekleri dagiliminin bir fonksiyonudur (Ripsman ve digerleri, 2016, s.45).
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1.3.3.2.2. Sistemik Uyaranlarin Netligi

Neoklasik realistlerin yapisal realistlerden ayrildigi noktalardan biri sistemin
devletlere yonelik sinyallerinin ve bilgilerin netligi konusudur. Netlik kavraminin
temelde ti¢ bileseni vardir; tehditlerin ve firsatlarin goriiniirliik derecesi, tehdit ve
firsatlarin  zamanlamasiyla ilgili bilgi ve optimal politik segeneklerin bulunup

bulunmadigi.

Tehditlerin netligi konusunda diger iilkelerin bir devletin topraklarina veya asli
cikarlarma (core interests) yonelik acik bir saldirgan tutum gosterip gostermedigi, cografi
ve teknolojik unsurlarla ekonomik ve askeri kapasitesini diger devlete zarar verecek
Olciide gelistirip gelistirmedigi ve tehdidin aciliyet kesbetmesi tehditlerin netligini artiran
veya ortaya koyan unsurlar olarak degerlendirilmektedir (Walt, 1982, s.22-28). Net
firsatlar ise bir iilkenin ekonomik ve askeri kabiliyetlerinin hizla artmasi veya rakiplerinin
bu kabiliyetlerinin ¢okmesi veya zayiflamasiyla ortaya ¢ikar. Firsatlar i¢in de ti¢ unsurdan
bahsedilebilir; soz konusu devletin goreli kabiliyetlerinin artmasi, karsi taraftaki
devletlerin s6z konusu devletin tutumunu engelleyecek siyasi iradeyi gosterememesi ve
s0z konusu devletin mevcut sartlardaki lehine olan dengenin bir siire sonra kaybedilmesi
ihtimaline karsi bir an 6nce harekete gecilmesinin 6neminin artmasidir (Ripsman ve

digerleri, 2016, s.47).

Netlikle ilgili ikinci bir unsur zamanlama ile ilgilidir. Zamanlama, rakip iilkenin
yetenekleri ve niyetleri ile ilgili kesin bilgi gerektirdiginden liderler agisindan kestirmesi
en zor unsurlardan biridir. Rakip tutumunu ne kadar agik bir sekilde belli ederse stratejik

ikilem o kadar azalir.

Ucgiincii unsur, tehdit ve firsatlar karsisinda izlenecek politikanin net bir sekilde
belli olmasidir. Uluslararas: sistem devletleri kisitladigi ve politika segeneklerini
siirladigl i¢in herhangi bir durumda net bir politika tercihinin ortaya cikmasi sik

rastlanan bir durum degildir.

Tehdit veya firsat sinyallerinin net olarak goriilmesi, bu tehditlerin gerceklesmesi
veya firsatlardan yararlanma konusundaki zamanlamanin belirgin olmasi, atilmasi
gereken adimlarin yani izlenmesi gereken, optimal politikanin genis toplumsal Kitleler

tarafindan da kabul edilmis olmasi, liderlerin politika segeneklerini kisitlayan
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faktorlerdir. Eger tehdit veya firsatlar konusundaki sinyaller net degilse, tercihler gogalir

ve karar vericiler izlenecek politikalar konusunda daha rahat davranabilirler.

Uluslararas1 siyaset kavramlarindan bir¢ogunu tanimlamak ve bu kavramlara
islerlik kazandirmak hala tartisilmaktadir fakat kullanilmaya da devam edilmektedir.
Realistler i¢in kutup kavrami gorece nettir fakat biiyiik gii¢ statiisiiniin nasil l¢iilmesi
gerektigi konusunda netlik yoktur. Bir devletin ne zaman biiyiik devlet statiislinii
kazandig1 veya ne zaman kaybettigi konusu acik degildir. Bir iilkenin kutup haline
gelmesinin sinirlart da bir 6l¢iit olarak ortaya konulmamistir (Waltz, 1979, 5.129-132).
Netlikle ilgili kesin bir Ol¢iit de ortaya konulmamistir ancak devletlerin dis politika
seceneklerini anlamak konusunda oldukg¢a yararli ve yaratict bir kavram olarak kabul

edilmektedir.

Uluslararas1 sistemin anarsik bir yapida oldugunu kabul etmek bir anlamda
belirsizligin yani net olmamanin sistemin ig¢sel bir 6zelligi oldugunu kabul etmek
anlamma gelmektedir. Neoklasik realistler, yapisal realistler ve diger realistler gibi
belirsizligin igsel bir 6zellik oldugunu kabul etseler de kaynagi konusunda digerlerinden
ayrilmaktadir. Neoklasik realistler i¢in belirsizlik, sistemin yapisindan kaynaklandigi

kadar sistem igindeki aktorlerin (agent) algi ve degerlendirmelerinin de bir tirtintidiir.

1.3.3.2.3. Kisitlayan veya Izin Veren Stratejik Cevre

Netlik ve belirsizlik kavramlarinin yani sira neoklasik realistlerin analize kattiklari
bir bagka kavram devletin stratejik ¢evresinin dogas1 kavramidir. Ripsman ve digerleri,
stratejik ¢evrenin, tehditlerin ve firsatlarin yakinhk ve biytlikligline gore izin
veren/miisamahakar ve kisitlayici/baglayici olarak ikiye ayrildigini ileri siirmektedirler.
Biitiin her sey ayn1 kaldiginda, tehlikenin yakin ve biiyilik olmasi devletin kisitlayici veya
baglayici bir ¢cevrede oldugu anlamina gelmektedir ¢iinkii bu kadar yakin ve biiytlik bir
tehlike karsisinda devletin izleyecegi politikalar mecburiyetler kapsaminda kisithdir.
Tehlike ne kadar uzak veya kiigiikse stratejik gevre farkli politika se¢eneklerini gézden
gecirmeye imkan saglayan, izin veren/miisamahakar bir ¢evredir. Kisitlayici stratejik
cevre karmasik degildir. Izlenecek politika neredeyse bellidir ve i¢ politikanin énemi

azdir. Ancak izin veren ¢evrede dis politika bir¢ok unsurun miidahalesiyle sekillenir.
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Tablo 1: Neoklasik Realizmde Sistem ve Sistemn Uyaranian

Sistem

Tipki bir canlilar toplulugu gibi
Kendiliginden bir arada olan birimier
Dizenleyici bir otorite yok, anarsik yapida
Herkes kendi baginin ¢aresine bakmak
zorunda (self interest}, herkes hayatta kalma
pesinde

Yapusal diizenleyiciler sistemin igleyisini ve
yapisini etkilivor (cogirafya, gi, askeri
teknoloji)

Gig dagihmi ve glg trendleri sistemdeki en
etkili degisken (nasil dlgiilecegi ve
tammianacag) tartismah)

GU¢ dagiimina gore sistem, tek kutuplu, ki
kutuplu veya cok kutuplu olabiliyor

Sistem uyaranlar

Sistemn uyaranlan sisteme dahil olan birimlere
onlann hayatiyetiyle ilgili sinyaller gonderiyor
Uyaranlann konusu tehdit veya firsat olabiliyor
Sinyallerin anlasiabilir net clup olmamas: dnemli
Ne zaman gerceklesecedi ve buna karsl
gelistiritecek politikalar da belirliyse sistemik
sinyalleri agik sinyaller olarak kabul ediyoruz
Aslinda genellikle uluslararas: sistemin anarsik
yapisinda var olan belirsizlik sinyallerin apk
olmasim onltyor

Tehlikenin yakin ve biyik olmas: izlenecek
politikalan siirladifs igin bu tiir ortamiar, kisitlayo
cevre olarak tanimlaniyor

Tehlike uzakta ve kiclikse izlenecek politikalar
coktan secmeli ve cesitli unsurlann mudahalesiyle

gercekiesebiliyor,
Kaynak: Neoklasik realizmin varsayimlari, kendi diizenlememiz

1.3.3.3. Neoklasik Realist Miidahil Degiskenler

Yapisal realistler dis politika kararlarinin sistemin bir mecburiyeti olarak goriirler.
Yani bir anlamda bu kararlar deterministiktir. Ancak neoklasik realistler bazi
degiskenlerin dis politika olusturma ve uygulama siirecine miidahil olduklarini ileri
stirerler ve bu degiskenleri de miidahil degiskenler olarak tanimlamislardir. Tip I ve Tip
Il neoklasik realist yaklasimlarda da i¢ politika, lider algisi, devletin yapisi, devletin
kaynak yaratma kapasitesi, devletin giicii gibi miidahil degiskenler dis politika
analizlerinde kullanilmistir. Tip III olarak tanimlanan ve bir teori olarak ortaya
konulmaya ¢alisilan neoklasik realist yaklasim da bu miidahil degiskenleri uluslararasi
iligkiler alaninda kullanim ve isleyislerine goére dort genel kategoride toplamigtir
(Ripsman ve digerleri, 2016, s.56). Liderlerin diinyaya iliskin imajlar1 ve algilari, stratejik
kiiltiir, devlet ve toplum iliskileri, ulusal kurumlar baslig: altinda toplanan bu degiskenler
dis politika olusturma siirecinde karar alicilar {izerindeki kisitlari, karar alicilarla toplum

arasindaki iliskileri ve karar siirecindeki isleyis ve mekanizmalar1 yansitmaktadir.

1.3.3.3.1. Liderin Diinyaya iliskin Imaji ve Algis1

Miidahil degiskenlerin en Onemlilerinden biri karar mekanizmasinda yer alan

kisilerin inanglar1 ve diinyaya iligskin imajlaridir. Bu kisiler neoklasik realistler tarafindan
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dis politika uygulayicilari olarak tanimlanir ve bu kavram baskan, basbakan, kabinenin
onemli bakanlari, dis politika ve savunma ile ilgili danismanlarin tiimiinii kapsar. Biligsel
psikoloji dis politika uygulayicilart da dahil herkesin diinyay1 kendisine 6zgii zihinsel
semalar (mind-set) yardimiyla algiladigini, insanlarin inanglarinin, deger yargilarinin,
bilgi birikimlerinin, kisiliklerinin, tecriibelerinin bu semalar1 olusturdugunu, her sey igin
ayr1 ayrt semalari oldugunu, bu semalarin olusumunun cok kolay fakat ortadan
kaldirilmasinin ¢ok zor oldugunu, ayrica insanlarin karar verirken kullandiklar1 kisa
yollar/ kolaylastiric1 stratejiler (heuristics) ve basitlestirmeler/yanliliklar (biases)
nedeniyle kolaylikla biligsel yanilgiya diisebilecegini gostermistir (Kahneman, 2011,
Ariely, 2008). Bu, liderlerin sistemik uyaranlari diinyaya iliskin semalar1 ve biligsel
yetenekleri dogrultusunda degerlendirdigini ve tehditlere ve firsatlara bu semalar ve
yeteneklerle cevap verdiklerini ortaya koymaktadir. Neoklasik realistler liderlerin
diinyaya iliskin semalarinin/imajimin, kisilik 6zelliklerinin ve karakterlerinin liderlerin
sistemsel uyaranlart degerlendirmesinde belirleyici oldugu diisiincesindedirler (Ripsman

ve digerleri, 2016, s.62).

Neoklasik realistler liderlerin gii¢ algis1 lizerinde de durmustur (Ripsman ve
digerleri, 2016, s.65-66). Wohlforth’a gore liderler, gii¢ kavramini, gii¢ unsurlari
(insanlarin giicli nasil algiladiklart), giic dagilimi (devletleri birbiriyle nasil mukayese
ettikleri), giliciin mekanigi (giic dengesinin isleyisi) ve prestij (devletlerin uluslararasi
siyasette goreli konumlar1 ve etkisi) oOzellikleri ile degerlendirmekte ve politika
olustururken bu gii¢ algisiyla hareket etmektedir. Taliaferro da liderlerin devletlerin
goreli giiclerinin, statiilerinin veya prestijlerindeki kayiplar1 kabul edemediklerini bu
nedenle ge¢miste meydana gelmis kayiplara ragmen izledikleri politikada 1srar etme
egiliminde olduklari saptamistir. Friedberg de dis politika karar vericilerinin giic
degisimlerini zamaninda algilayamadiklarini ve gii¢ adaptasyonunun gecikmeli ve siirekli

bir adaptasyon ve giincelleme seklinde degil sigramalarla gergeklestigini vurgulamistir.
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1.3.3.3.2. Stratejik Kiiltiir

Neoklasik reailst okul, devletlerin sistemik uyaranlari algilama ve adaptasyon
siireci, maddi yeteneklerindeki yapisal sicramalar1 kavrayisi iizerinde stratejik kiiltiiriin
de etkili oldugunu vurgulamaktadir. Stratejik kiiltiir degiskeninin dis politikaya etkisi
degiskene yiiklenen anlam {izerinden ti¢ farkli yaklagimla degerlendirilmektedir. Stratejik
kiiltiiri bagimsiz bir degisken olarak ele alan birinci yaklagim, bu degiskenin dis politika
ve giivenlik politikalarina etkisini diger degiskenlerle karsilagtirmaktadir. Stratejik kiiltiir
bu yaklasimda izlenen politikalarin dogrudan nedeni olarak goriiliir ve politikalarin

olusumunda ve uygulanmasindaki etkisi ele alinir.

Ikinci yaklasim, birinci yaklasimin aksine stratejik kiiltiirii dis politikanin
belirleyicisi degil, sebep sonug iliskilerin sekillenmesinin zemini veya arka plani
oldugunu ileri siirer. Bu yaklasimda stratejik kiiltiir, dis politika ve glivenlik konusunda
karar vericilerin objektif degiskenlere verdikleri anlami belirleyen bir unsurdur. Askeri
giic ve ekonomik kapasitelerin, cografi konumlarin bir {ilkeyi dost veya diisman olarak

goriilmesine yol agmasi, stratejik kiiltiiriin bir sonucudur.

Ucgiincii yaklasim stratejik kiiltiiriin olusumuna odaklanir. Bu yaklasima gore, kiiltiir
insanlar ve toplum arasindaki etkilesim sonucu ortaya ¢ikar. Bu yaklasimda giivenlik
kiiltiiri bagimli degiskendir. Tarihsel siire¢ iginde ortaya ¢ikan bir anlayistir. Tarihsel
stire¢ i¢inde sinifsal ve ideolojik ¢ikarlar, neyin tehdit olup olmadigini tanimlamaktadir.
Bu yaklasim, giivenlik veya stratejik kiiltiiriin bazi toplumsal gruplarin ¢ikarlarina hizmet
edebilecegini, bu gruplarin toplum icindeki istiinlik konumlarini mesrulastirip
pekismesine yol acan bir arag¢ olabilecegi lizerinde durmakta, stratejik kiiltiiriin olusum
siirecinin siibjektif ve siyasi bir silire¢ oldugunu ileri siirmektedir (Oguzlu, 2015, s.224-

225).

Stratejik kiiltiir siyasi liderlerin, toplumsal se¢kinlerin ve hatta genel halkin stratejik
anlayisini sekillendirir. Sosyallesme ve kurumsallasma yoluyla (kurallar ve normlarla) bu
toplu varsayimlar ve beklentiler derinden yerlesir ve bir anarsik-kendi kendine yeterli
olma ortaminda bile, stratejik se¢imler agisindan neyin kabul edilebilir, neyin kabul

edilemez oldugunu tanimlayarak bir devletin davranisini ve hareket dzgiirliigiinii kisitlar.
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Stratejik kiiltiiriin roliine iliskin teoriler askeri giiclin kullaniminda ahlaki kisitlama, kitle

imha silahlarinin kullanilmamasi ve insani miidahale gibi normlara odaklanir.

Johnson’a gore, stratejik kiiltiiriin temel degiskenleri, kimlik, degerler, normlar ve
algisal lenslerdir (Johnson, 2008, s.26). “Kimlik”, bir ulusun kendi karakterine bagl
olarak, bolgesel ve kiiresel iliskilerdeki rolii hakkinda kendini nasil gordigii ve nihai
kaderine dair inancidir. “Degerler”, bir toplulugun diger topluluklara nazaran daha fazla
sahip olduguna inandig1 maddi ve manevi getirilerdir. “Normlar”, kabul edilen ve
beklenen davranis bi¢cimleridir. Normlarin yapisinda dogruya karsi yanlis, iyiye kars1 kotii
kavramlart yer alir. Johnson’a gore, bazi normlar neredeyse tiim fertlerce benimsenmis
“sikica korunan” inanglardan kaynaklanirken, bazilar1 da siyasal sosyallesmenin birer
triiniidiir. Son olarak bir “algisal lens”, bir milletin diinyaya bakisini renklendiren
inanglar ve tecriibeler setidir. Bu dort temel degisken cografya, tarih, teknolojiye ulagim,
siyasi tecriibe, dini gelenekler, egitim, demografik yap1 ve ortak metinler gibi bircok etki

tarafindan bi¢cimlendirilir.

Klein’e gore stratejik kiiltiir bir tilkenin jeopolitik konumu ile siyasal ve toplumsal
yapisi tarafindan sekillenen ve dis politikada var olan problemlere olan yaklagimini ifade

etmektedir (Klein, 1991, s.13-23).

1.3.3.3.3. Devlet-Toplum fliskileri

Devlet mekanizmasindaki temel kurumlar ile toplumu olusturan ekonomik ve
toplumsal gruplar arasindaki iliskinin yapisi1 ve 6zelligi devlet toplum iliskileri baglig1
altinda toplanmustir. Devlet ile ekonomik ve toplumsal gruplar arasindaki uyum teoride
miidahil degiskenlerden biri olarak ele alinmaktadir. Kamuoyu uyumu liderin
gerektiginde kamu kaynaklarini dis politika hedefleri dogrultusunda harekete gegirmesini
ve ulusal giicii kullanimini etkilemektedir. Cikar gruplari devletin kararlarini her zaman

etkileme ihtimali olan unsurlar arasindadir.

Ulkenin ig siyasetindeki iktidar iliskileri de dis politikay1 etkileme giiciine sahiptir.
Birbirinden farkl gii¢ bloklar1 dis politika kararlarina tesir edebilir, bu bloklarin rekabeti
dis politikaya yansiyabilir veya bu bloklarmn tehdit algilamalar1 dis politika kararlarinda

dikkate alinabilir. Dis politikada karar alicilar ile ekonomik veya sosyal ¢ikar gruplart,
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siyasi partiler arasindaki iliskiler, devletlerin bir tehdide kars1 dengeleme politikalarini

biiylik 6l¢iide etkileyebilir.

1.3.3.3.4. Ulusal Kurumlar

Devletin yapist ve ulusal siyasi kurumlar dis politikanin belirlenmesinde onemli
rolii olan degiskenlerdir. Anayasa ve kanunlar ¢ercevesinde belirlenmis kurumlar, bu
kurumlarm isleyisini belirleyen hukuk, kurumlarin yerlesik kurallar1 dis politikanin
olusumunda kimlerin ne zaman ve ne kadar katkida bulunacagini belirlerken, kimlerin
kararlar1 veto edebilecegi veya yeniden sekillendirebilecegini de saptamaktadir. Devletin
isleyisine iligkin bu kurallar, liderleri ve karar verici segkinleri sinirlandirma ve etkileme
giiciine sahiptir. Dis politika uygulamalarina, 6zellikle uzun vadeli dis politikanin

belirlenmesine miidahale edebilirler.

1.3.4.Neoklasik Realist Dis Politika Yaklasimimin Uluslararasi iliskiler

Teorisine Doniismesi

Neoklasik realist yaklasiminin dis politika teorisi olmaktan kurtularak bir
uluslararasi iligkiler teorisine doniisiimii Sekil 4 ve Sekil 5’in karsilastirmasi tizerinden

incelenebilmektedir. (Bunun i¢in Sekil 4 asagida tekrar gosterilmistir).

Sekil 4: Dis Politikada Neoklasik Realist Model, Tip | ve Tip Il birlikte

« Politika 1
Sistemik Uyaranlar
« Politika 2
* Politika n
Algilama N Karar Verme + | Politika Uygulama
Lider Stratejik kultir  Ig koalisyonlar ¢ kisitlar

Kaynak: Ripsman ve digerlen, 2016, s 31 kend: eklemelenmsz
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Sekil 5: Dis Politikada Neoklasik Realist Model, Tip 11

SISTEM

Sistemik uyaranlar

i . Uluslararasi
Tehdit ve Firsatlar Politika 1

(Net veya Net dei) Sistemik uyaranlar _ Politika 2 ciktilar
Stratejik Cevre 5 Y
«  [Kmitlayan veya lzin Veren) PO'Itlka n
Algilama . Karar verme | —+ ' pglitika uygulama
Lider Stratejik kiltir ~ Devlet-toplum  Ulusal Kurumiar
iliskileri

Kaynak: Rigsmen ve digerlen, 2016, 5 34 kends eklemelenmer
Ripsman ve arkadaslari;
1. Sistemik uyaranlar degiskenini biraz daha detaylandirarak, sistemin sistem

tiyelerinin dis politika kararlarini nasil sinirlandirabildigine agiklik getirmislerdir.
Sistem uyaranlarinin netlik ve aciklik durumuna vurgu yapilmasi dis politika karar
mekanizmasinda en 6nemli aktor olan liderin mesajlari algilama siirecine bir katki
niteligindedir.

Boylece dis politika analizinin aktor bazli yaklasimi teoriye dahil edilmistir.

2. Sistemik uyaranlarin tasidigi bilgiyle karar vericilere stratejik g¢evre
hakkinda bilgi sunmasi ve uluslararasi gevreyi kisitlayici veya izin veren olarak

ayirmasi, saldirgan ve savunmaci realizmi kendi yaklasimlari igine almalarini

saglamigtir.
3. Miidahil degiskenler uluslararasi iliskilerde temel aktor olan devleti

anlasilabilir sekilde yeniden tanimlamaya imkan vermistir.

4. Devletlerin aldigi kararlarin uluslararasi ¢iktilar olarak tanimlanmasi ve bu

¢iktilarla uluslararasi sistem arasinda bir iliski kurulmasi, dengeleme, tehdit

dengelemesi, hegemonik giic ve glic gecisi teorilerini de neoklasik realist teori

bilinyesine alinmasina olanak tanimaistir.
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Ripsman ve arkadaslari, dis politika ¢iktilarini, sistem degisimi ve devletler arasi
etkilesimi analiz araci olarak yeniden kurgulamis ve neoklasik realist teoriyi uluslararasi
iliskiler teorisi olarak yeniden yapilandirmis ve teorinin agiklayiciligini gelistirmislerdir

(Ripsman ve digerleri, 2016, s.81-82).

Neoklasik realist teori kisa vadede devletlerin uluslararasi sistem tarafindan veya
diger devletler tarafindan yoneltilen tehdit ve firsatlara cevap verecek kisa vadeli politika
seceneklerini agiklayabilmektedir. Neoklasik realistlere gore teori, kisa ve orta donemde,
devletlerin muhtemel gili¢ degismelerini ve gelecekteki tehdit ve firsatlar
degerlendirmelerine olanak saglamakta ve politikalarin, planlamalarin ve biiyiik
stratejilerin uyarlanma siirecine katki yapmaktadir. Ancak teorinin bu nitelikleri aslinda
Tip I ve Tip Il olarak tanimlanan neoklasik realist yaklasimin da nitelikleri arasindadir.
Yeni gelistirilen ve teoriye uluslararasi iliskiler teorisi 6zelligini kazandiran asil adim,
uzun vadede, dis politika ¢iktilarinin uluslararas: sistem iizerindeki etkisine yaptiklar
katki olmustur. Orta ve uzun vadede, uluslararasi ¢iktilar bilyiik giiglerin biiyiik stratejik
tercihlerinden etkilenmektedir. Bu stratejik tercihler yalnizca uluslararasi yapinin tiirlinii
degil ayn1 zamanda ulusal politika diizenlemelerinin de bir tirintidiir. Neoklasik realist
teori ulusal faktorlerin etkisine yaptig1r vurguyla sistemik teorilerin agiklamalarint bir
adim daha Gteye tagimistir. Ripsman ve arkadaglari, biiyiik stratejik tercihlerin goreli giic
dagilimin1 ve uluslararasi ¢iktilar1 etkileyebildiklerini bunun da uluslararasi yapiy1
degistirebildigini ileri slirmekte, neoklasik realist teorinin biiyiik stratejik tercihlerin
belirlenmesi siirecine yaptig1 katkiyla sistemin yapisinin degisebilecegini gosterebildigini

vurgulamaktadirlar.

1.4. ULUSLARARASI SiISTEMIN YAPISIYLA iLGILi YAKLASIMLAR

Sistemin yapist uluslararasi iliskilerde onemli bir degisken oldugundan sistemle
ilgili teorilerin de ele alinmasi gerekir. Wohlforth bu alanda birbirine bagl gibi géziiken
dort teorinin oldugunu ileri siirmektedir; giic dengesi; bunun bir alt kiimesi olan tehdit
dengesi; hegemonik istikrar teorisi ; ve bunun da bir alt kiimesi konumundaki, gii¢ gegcis
teorisi (Wolforth, 2016, s.40-41).
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Tablo 2: Uluslararas: Sistemle Ilgili Yaklasimlar ve Kapsam Sartlart

Teori veya Alt Okul |Bashca Neyi Acikhiyor Kapsam Sartlar:
Teorisyen
Saldirgan Realizm | Mearsheimer Genislemecilik/savas | Giivensiz ortam;

saldirganlik/savunma
belirsiz; teknoloji/cografya

saldirganlig1 6zendiriyor

Savunmaci Realizm

Jervis, Glasier

Asir1 genislemecilik,

isbirligi

Giivenlik ortam;
saldirganlik/savunma ayirt
edilebilir;
teknoloji/cografya

savunmay1 6zendiriyor

normlarin ingast;

“diizen”

Giic Dengesi Waltz Ittifaklar, askeri giic Bir biiyiik gii¢ potansiyel
artirim, silahlanma,  |hegemonya veya baskin
askeri giice dayali gii¢c konumuna yiikseliyor
rekabet

Tehdit Dengesi Waltz Ittifaklar, askeri giic | Cografi konum, askeri giicii
artirimi, silahlanma, ve genel davraniglariyla
askeri giice dayali saldir1 tehdidi olusturacak
rekabet bir biiyiik giiciin potansiyel

hegemonya veya baskin
giic konumuna yiikselmesi

Yumusak Pape Tek kutup Dengelenemeyecek 6l¢iide

Dengeleme konumundaki iilkeye |kuvvetli bir biiyiik giig; tek
kars1 ince dengeleme | kutupluluk
hamleleri

Hegemonik Istikrar |Gilpin Isbirligi; kurumsal Sistem i¢inde veya bolgesel

diizeyde bir biiylik giiciin

baskin olmasi

Giic Gegisi

Organski (1958),
Gilpin

Savas

Meydan okuyucu bir tarafin
baskin giice yakin bir gii¢

gelistirmesi

Kaynak: Wohlforth, 2016, s.50.
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1.4.1. Gii¢ Dengesi Teorisi

Uluslararasi iligkilerin en yaygin teorik 6nermesi giic dengesi teorisidir. Anarsi
altinda herhangi bir devletin istedigini elde etmek i¢in zora bagvurabilecegi dikkate
alindiginda, kendisini tehdit altinda hisseden devletlerin kars1 6nlem almaya yonelmeleri
kaginilmazdir. Dengeleme teorisi devletlerin kendi yeteneklerini insa ederek (ic
dengeleme) veya yeteneklerini ittifaklar halinde diger devletlerle bir araya getirerek (dis
dengeleme) tehlikeli giic yogunlasmalarin1 kontrol edeceklerini varsaymaktadir. Teoriye
gore devletler olas1 sorunlar1 ongérmek icin her zaman gelecege baktiklarindan, herhangi
bir devlet veya ittifak bariz bir gii¢ listliinliigli kazanmadan veya tam anlamiyla tehdit

olusturma agamasina gelmeden once bile devletler dengeleme politikasi uygulayabilir.

1.4.2. Tehdit Dengesi

Tehdit dengesi teorisi bu resme karmasiklik katar. Adindan da anlagilacag gibi bu
teori, devletlerin tehditlere kars1 tehditle denge kuracagini 6ngoriir. Tehdit, sirayla, ¢
temel degiskenin bir kombinasyonu tarafindan yonlendirilir.; toplam yetenekler (bir

devletin genel askeri ve ekonomik potansiyeli); cografya; ve saldirgan niyet algilari.

Bir devlet 6zellikle gii¢lenir, konumu ve davranisi diger devletlerin tehdit algilarim

beslerse, o zaman dengeleme stratejileri dis politikalarina hakim olacaktir.

1.4.3. Hegemonik Istikrar Teorisi

Hegemonik istikrar teorisi, giiclii devletlerin herhangi bir uluslararasi sistemin
tamami1 veya bir kismu lizerinde hakimiyet kurma egiliminde oldugu ve hem anarsik

yapiy1 hem de hiyerarsiyi besledigi gozlemine dayanir.

Biiyiik Gligler arasinda is birliginin nasil ortaya ¢ikabilecegini ve kurallar, normlar
ve kurumlardan olusan uluslararasi diizenlerin nasil ortaya ¢iktigini ve siirdiirtildiigiinii
aciklamaya calisir. Teorinin temel 6ongoriisii, herhangi bir uluslararasi diizenin, yalnizca

kendi i¢indeki otorite iliskilerini belirleyen giic dagimi silirdiigli siirece istikrarl
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oldugudur. Bu teoriye gore, gilinlimiizde mevcut diizen ABD giicii tarafindan

stirdiirilmektedir ve Cin gibi rakipler gliglendikge ¢oziilme olasilig1 yiiksektir.

1.4.4. Gii¢ Gegisi Teorisi

Glig gegisi teorisi devletlerin savasa nasil girdigini agiklamaya calisan hegemonik
istikrarin alt kiimesidir. Hegemonik istikrar teorisinin onciillerinden hareketle, egemen
devletlerin liderligi elinde tutmaya calisacagi, gorece daha kiigiik devletlerin giiclendikge
bu liderlige karsi ¢ikma arzusunun daha da artacagini ileri siiriilmektedir. Iki taraf

arasindaki gii¢ farki kapandikca ¢atigma riskinin de kuvvetlenecegi savunulmaktadir.
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2. BOLUM

CEVRIM YAKLASIMI, NEOKLASIK REALIZM VE DIS
POLITIKA

Neoklasik realist teori devletlerin kisa vadede (giinler, haftalar, aylarla 6l¢iilen
zaman diliminde) devletlerin sabit uluslararasi sartlar altinda hareket ettiklerini, politika
uygulama donemi kisa donemden orta doneme dogru uzandiginda, belirli maddi, siyasi,
ideolojik hedefleri, tehditler ve firsat tanimlamalarini i¢eren biiyiik stratejik planlar
dogrultusunda hareket etme egilimi kazandigini, politika donemi uzun vadeye dogru
genislediginde de biiyiik giiclerin stratejik se¢imlerinin uluslararasi sistemik sonuglara
yol agabilecegini, sistemin yapisini etkileyebilecegini ve degistirebilecegini ileri

stirmektedir (Ripsman ve digerleri, 2016, s.82-85).

Gilpin ve Waltz’a gore sistemin yapisinin degismesine kadar gidecek gelismelerin
ortaya ¢ikmasinin temel nedeni biiylik giiclerin farkli biiylime oranlarina sahip olmasidir
(Gilpin, 1981). Biiylime oranlarindaki farkliliginin biyiik giiglerin yiikselisinin ve
¢Okiigiiniin temel etmeni oldugu yaklasimi Zakaria ve Kennedy de gozlenmektedir
(Zakaria, 1999; Kennedy, 1987). Biiyiik gii¢lerin biiyimesi kavraminin iki cephesi
oldugu soylenebilir. Birinci yonii, biiyiik devletin siyasi olarak genislemesi veya
yayilmasi, ozellikle imparatorluklar doneminde, biiyiime olarak tanimlanabilir. Ikinci
olarak da biiyiik devletlerin ekonomik olarak biiylimesi, gelismesi olarak diisiiniilebilir.
Ekonomik biiylime veya gelisme sonucu olusan ekonomik yetkinlik, neoklasik realist
teorinin miidahil degiskenlerinden devlet-toplum iliskilerini, dis politika hedefleri igin
gerekli kaynaklarin tahsis edilmesi ve mobilize edilmesi noktasindan devlet-toplum
iligkilerini etkiledigi gibi, yapisal degistiriciler arasinda sayilan teknolojinin gelisimi ve
yayillmasi degiskenini de etkilemektedir. Son tahlilde, arastirma-gelistirme yatirimlari,
askeri harcamalar, askeri makine ve techizata sahip olmak veya gelistirmek, savagmak ve
savasl sirdiirmek, bir {ilkenin ekonomik gelismisliginin ve gelir diizeyinin bir

fonksiyonudur.

Uluslararas1 sistemin anarsik yapisinin bir sisteme evirilmesi, kutup iilkelerin

ortaya ¢ikisi, sistemin tek kutuplulugu, hegemonun ortaya cikisi, iki veya daha ¢ok
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kutupluluga doniismesi ve gii¢ gegisi esas itibariyle uzun donemli ekonomik gelismeler

zemininde meydana gelen uluslararasi siyasi gelismeler olarak diigiiniilebilir.

2.1. CEVRIM YAKLASIMI

Tarihsel perspektifle bakildiginda ekonominin diinya olgeginde (veya iilkeler
Ozelinde) yukari yonli dogrusal bir ¢izgi iizerinde dalgali olarak biyidigi
goriilmektedir. Yani lilkeler veya diinya ekonomisi siirekli olarak biiyiimekte fakat
biiylime performansi zaman zaman ortalama biiylime oranindan daha hizli, zaman zaman
da daha yavas olarak ger¢eklesmektedir. Ekonominin neredeyse ¢an egrisi bigimini alan

bu gelisme karakteri ¢cevrim olarak nitelendirilmektedir.

2.1.1.Cevrim Kavrami

Cevriminin veya dalgalanmanin uzun dénemli biiyiime performansi lizerinde nasil

bir sekil aldig1 ve ¢evrimin asamalar1 asagidaki ¢izimlerde gosterilmektedir.

Cizim 2 Do@irusal birytime performans: uzerinde dalgalanmalar

Ekonomik bityiime temel olarak %
yukari yonlii dogrusal bir gelisme ™
gosterse de bu biiyiime kesintisiz bir g‘; N/
dogrusallik icermemekte, zaman .
zaman ortalamanin lizerine ¢gikmakta |

zaman zaman da ortalamanin altina } 1

diiserek bir dalgalanma bigimi

almaktadir. raman

Kaynak: Cevrim yaklagimi varsayimlari, kendi diizenlememiz
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Gizim 3: Cevrim (veya dalgalanma) ve asamalari 1-5 Cevrim
1-3 Cikis
3 Zirve
3-5 Inis
5 Dip (kriz)
1-3 Canlanma ve hizli biiyiime
dénemi
2-3 Gorece bitylime hizinin
diistiigii donem
3-4 Ekonominin yavagladigi
5 dénem
4-5 Yavaglamanin gerilemeye
Kaynak: Cevrim yaklasimi varsayimlari, kendi diizenlememiz dogru evirildigi donem

Yukaridaki ¢izimde de gosterildigi gibi ¢evrim iki temel asamadan olugmaktadir.
Birinci asama performansin ortalamanin iizerinde seyrettigi donemdir ve ¢ikis asamasi
olarak tanimlanmaktadir. ikinci asama ise performansin ortalamanin altinda seyrettigi
dénemdir ve inis asamas1 olarak degerlendirilmektedir. Performansin ortalamaya gore
Olciilmesi ¢ikis ve inis tanimlamalarmin mutlaklik ifade etmedigini, goreli bir
kavramlastirma oldugunu ortaya koymaktadir. Bu ¢ercevede inis asamas1 mutlak bir inisi
veya ekonomideki geri gidisi degil ortalamadan yavag bir biliylimeyi ifade etmektedir.

Ayni sekilde ¢ikis asamasi da ortalamadan hizli bir biiyiimeye isaret etmektedir.

2.1.2. Ekonomik Cevrimler

Ekonomik performansa iliskin arastirmalar cergevesinde temelde bes gevrim
oldugu ileri siirilmektedir. Bunlart siirelerine gore uzundan kisaya dogru sirasiyla;
Kondratieff ¢evrimleri, Kuznetz ¢evrimleri, Juglar egrileri ve Kitchin ¢evrimleri olarak

stralamak miumkindiir.

2.1.2.1. Kondratieff Cevrimleri

Diinya ekonomisinde yaklasik elli yillik bir siireyi igeren dalgalanmalar, bu
dalgalanmalar konusunda ilk agiklayici goriisleri ileri stiren, Nikolai Kondratieff’in adiyla

anilmaktadir. Uzun dalgalanmalar da denilen bu elli yillik inis ve ¢ikiglarla ilgili ilk
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tartigmalar 1920-1950 yillarin1 kapsamaktadir. Tartismalarin bu ddnemine sirasiyla
Nikolai Kondratieff, Leon Trogki, Joseph Schumpeter ve cogunlugu Avrupali
akademisyenlerden olusan bir grupla iliskilendiren dort yaklasim hakim olmustur

(Goldstein, 1988, s5.23-34).

Bu yaklagimlardan birincisi sermaye yatirimlari teorisidir. Temel degiskenleri
sermaye yatirimlari ve iiretim olan bu teori demiryolu, kanallar ve fabrikalar gibi uzun
Omiirlii sermaye mallarina yapilan yatirimlar ve bu mallarin asinmasina bagli olarak
ekonominin uzun araliklarla dalgalandigini ileri siirmektedir. Teoriye gore ¢cevrimin ¢ikis
asamasinda uzun omiirlii sermaye mallarina ve altyapiya asir1 dl¢lide yatirim yapilmakta,
asir1 yatirim kaynak israfina neden olmakta ve bu durum ekonomiyi olumsuz etkileyerek
daralmaya siirliklemektedir. Giderek tim yatirim mallarinin aginmasiyla da daralma
derinlesmekte ancak, yatirimlarin yeniden harekete gecirilmesiyle bunalim asilmaktadir.

Anahtar degiskenler sermaye yatirimi ve tiretimdir.

Ikinci teori, icatlar ve yenilik teorisidir. Bu teorinin ¢evrimlerin agiklanmasinda
agirhik verdigi degisken, icatlardir. Belirli bir zaman diliminde belirli bir sektorde
yogunlasan buluslar o sektoriin ekonomide O6n plana ¢ikmasina neden olmakta ve
ekonomi bu oncii sektorle birlikte biliylime trendine girmektedir. Ekonomik ¢ikisin
sirdiigii asamada mevcut teknoloji ve mevcut yatinmlarin iyi getiri saglamasi, bu
donemde koklii degisikliklere yol agacak buluslarin yapilmasini veya yapilan buluslarin
uygulamaya konulmasini 6nlemektedir ancak mevcut teknoloji ve yatiriminin getirisinin
diismesi ekonomiyi daralma devresine siirliklemektedir. Daralma devresi, radikal
buluslarin yasama gecirilmesi i¢in uygun ortamlardir. Ancak uygulamanin gecikmesi
daralmanin gegcici bir siire agirlasmasina neden olmaktadir. Anahtar degiskenler icatlar

ve yenilikler ile tiretim ve istthdamdir.

Ugiincii teori kapitalist kriz teorisidir ve ekonomideki uzun dénemli dalgalanmalar
karlilik, smif catigmalar1 ve iiretim degiskenlerinin yardimiyla agiklayan bu teori,
kapitalist ekonominin kendisine 0zgii i¢ dinamiklerle krizlere siiriiklendigini dis
dinamiklerle bu krizleri atlattigini ve bunun bir dalgalanma seklinde gerceklestigini ileri
stirmektedir. Radikal okul olarak da adlandirilan bu yaklagimin 6ngérdiigi kapitalist
krizde belirleyici degisken karlilik oranidir. Bu yaklasima gore, karlilik oran1 ekonomik

bliylimenin belirli bir asamasinda diiser. Karlilik oraninin diismesiyle iktisadi boliistim
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dengeleri bozulur. Is¢i siifinin miicadelesi boliisiimii kapitalist sinifin aleyhine degistirir.
Boliisiimiin kapitalist sinifin aleyhine bozulmasi, iktisadi daralmaya ve krize yol agar.
Radikal okul kapitalist ekonominin bu krizi emperyalist bir genisleme-sermayenin
mekansal genislemesi (Arrighi, 1994; Harvey, 2005), yeni dogal kaynaklarin kesfi ve isci
siifinin bastirilmasi gibi digsal faktorlerle atlatilabilecegini savunmaktadir. Anahtar

degiskenler kar orani, sinif miicadelesi ve tiretimdir.

Dordiincii teori, uzun donemli dalgalanmalari iktisat dis1 bir degiskenle agiklamaya
calisan savas teorisidir. Savas teorisi, ekonomik uzun dalganin biiyiik savaslardan
kaynaklandigini veya bunlarla yakindan baglantili oldugunu savunur. Tekrarlayan biiyiik
savaglarin oncelikle fiyatlar1 artirdigini, diinya ekonomisinde donemsel soklarla uzun
dalgalar yarattigini ileri siirer. Anahtar degiskenler, fiyatlar ve savaslarin siklig1 ve

boyutudur.

1950’lerden sonra uzun donemli dalgalanmalarla ilgili tartismalarin yogunlugu
azalmistir. 1950-1960’larda siyasetin ekonomiden ayr1 bir bilim dali olarak ele
alinmasiyla da savas okulu uzun donemli dalgalanma tartigmalarindaki yerini
kaybetmistir. Ancak diinya ekonomisinin yeniden krize girdigi 1970’lerin sonunda
alevlenen uzun donemli dalgalanma tartigmalarinda diger ii¢ teori yeniden glindeme
oturmustur. S6z konusu teorilerin kabaca, muhafazakar, liberal ve radikal diinya
goriislerini yansittigi ileri siirebilir. Radikal diinya goriisii, niteliksel degisimi, gelisme
asamalarini ve sonucun belirsizligini vurgulayan Trocki’nin kapitalist kriz teorisinde
ifade edilirken, liberal diinya goriisii Schumpeter’in yenilik teorisinde temsil edilmektedir
ve insan yaraticiligiyla evrimsel ilerlemeyi yorumlamaktadir. Kondratieff’in istikrarl bir
sistem yapis1 i¢inde niceliksel degisimi ve tekrar1 vurgulayan sermaye yatirimi teorisi ise

muhafazakar diinya goriislinii yansitmaktadir (Goldstein, 1988, s.23-25).

Ekonomik uzun dalgalar {izerine tartismalar 1970’lerin sonlarinda yeniden baglamis
ve s0z konusu diinya goriisleri ¢ergcevesinde sekillenmeye devam etmistir. Kapitalist kriz
okulunun ikinci dénem onde gelen temsilcisi Belcikali Trockist Ernest Mandel’dir.
Sermaye yatirim okuluna Jay Forrester ve onun MIT’ teki Sistem Dinamigi
modelleyicileri ekibi énciiliik etmektedir. icat ve yenilikgi okul ise Gerhand Mensch ve

Christopher Freeman’in etrafinda sekillenmektedir (Goldstein, 1988, s.40).
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Savag ve hegemonya konusundaki tartismalar uzun dalga tartismasinda oldugu gibi
lic teorik gruplasma ve arastirma ekolii gelismistir. Bir ekol Modelski liderligindeki
mevcut liderlik dongiisii okuludur. Wallerstein liderligindeki ikinci okul konuyu Marksist
bir perspektiften ele alan diinya sistemi okuludur. Ugiincii okul Organski’nin gii¢ gecisi
okuludur. Liderlik dongiisii okulu, kabaca her yiizyilda bir diinya lideri altinda yeni bir
uluslararasi diizenin kurulmasinda kiiresel savasin roliine odaklanir. Neo-Marksist diinya
sistemi okulu, hegemonik dongiileri diinya ekonomisinin merkezindeki hegemonya ve
rekabete odaklanarak uzun doénemli dalgalanmayla iliskilendirir. Gii¢ ge¢is okulu ise

ulusal giicteki degisimlere ve bunlarin savas ve hegemonya tizerindeki etkilerine
odaklanir (Goldstein, 1988, s.123).

2.1.2.2. Kuznetz Cevrimleri

Bir baska ekonomik dongii, demografik siireclerle ve ozellikle de gocmen giris
cikiglart ve neden olduklar1 ingaat yogunlugundaki degisikliklerle iliskilendirilen 15 ila
25 yil arasinda degisen ekonomik dalgalanmalardir. Bu dongii Nobel 6diillii Simon
Kuznets’in adiyla anilmaktadir (Korotayev, Tsirel, 2014). Kuznets, bu dongiileri

"demografik" veya "bina" dongiileri/salinimlari olarak tanimlamaigtir.

Kuznets’in 1870’ler-1920’ler arasinda ABD’ye yonelik biiytik go¢ ve niifus artisi,
konut ve demiryollar1 yatirimlarindaki gelismelerle ilgili aragtirmalari, ekonominin bu
sektorlere yapilan yatirimlarla dalgalandigini ileri slirmesine neden olmustur. Kuznets,
demiryollarina yapilan yatirimlarla gayri safi yurt i¢i hasila biiylimesinde bir artis
yasandigini bunun emek talebini artirdi§ini, bu talebin goglerle karsilandigini,
gdcmenlerin ve ailelerinin konut ihtiyaglarinin da insaat sektoriine yatirimi tesvik ettigini,
bu yatirimlarin yalnizca gayrisafi yurt i¢i hasilanin degil, 6demeler dengesi, verimlilik,
para arzi, sektorel ticaret hadleri ve tarimsal tiretim gibi birgok degiskenin ortalama yirmi

yillik siirelerle dalgalandigini saptamistir.

Abramowitz (Korotayev, Tsirel, 2014) yaptigi ampirik calismalarda Kuznets
cevrimlerinin sadece 1840 ve 1914 yillar1 arasindaki donemde var oldugu sonucuna

ulagmistir. Bu ¢evrimlerin siiresinin de ortalama 14 yil oldugunu tespit etmistir.
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Solomou (Korotayev, Tsirel, 2014), ise Kuznets ¢evrimlerinin 1870-1914 yillarimi
kapsadigini, bu donemdeki kurumsal yapinin, sabit kur rejimi, isgiicii ve sermayenin
serbest dolagimi gibi kurumsal yap1 6zelliklerinin ¢evrimlere yol acgtigini, bu kurumsal
Ozelliklerin mevcut olmamasi durumunda s6z konusu ¢evrimlerin gézlemlenemeyecegini
ileri siirmiis, fakat 1870-1914 yillar1 arasinda gozlemlenen ¢evrimlerin sadece ABD’ye
0zgli olmadigini, Brezilya, Arjantin, Avustralya, Japonya gibi iilkelerin yani sira

Almanya, Fransa ve Kanada’da gozlendigini saptamistir.

2.1.2.3. Juglar Egrileri

Kisa vadeli sermaye yatirnmlarina bagh ekonomik dalgalanmayi ilk kesfeden ve
tanimlayanlardan biri Fransiz iktisat¢i Clement Juglar’dir. Kisa Omiirlii makine ve
techizat yatirimlart ekonomide yaklasik 7 ila 11 yillik dongiilere yol agmaktadir
(Korotayev, Tsirel, 2014).

Karl Marks da on yil siiren hizmet 6mriine sahip makinelerdeki malzeme asinmasi
ve yipranmasi, degistirilmesi ve atilmasiyla ekonomide bir dalgalanma yasandigini ileri
stirmiistiir (Goldsetin, 1988, s.27). Marks’in sozlinii ettigi dalgalanma Juglar egrileriyle
Ortlisiir niteliktedir.

2.1.2.4. Kitchin Cevrimleri

Kitchin ¢evrimleri isletmelerin stok degisimlerine bagl olarak gelisen ¢evrimlerdir
ve siireleri 40-59 ay (3,5-5 yil) arasinda degigsmektedir. Dalgalanmanin temel dinamigi

siparis ve teslimat arasindaki gecikmedir.

Isletmeler, piyasada bir talep artisiyla karsilastiklarinda yeterli stok tutmay1
istemekte bunun i¢in verdikleri siparigleri artirmaktadir. Talep bir siire sonra diisse bile,
isletmenin piyasa sinyallerini dogru algilamasi ile siparis ve teslimat arasindaki gecikme
mallarin teslimatinin talepteki diisiisle es zamanlhi olarak durdurulmasma imkan
vermemekte ve talep diisiisiine ragmen stoklar artmaya devam etmektedir. Bu defa
isletme, siparisleri normalden ¢ok daha hizli azaltma yoluna gitmekte ve bu da isletme

icin iiretim yapan birimlerin daha da fazla {iretim kisitlamasi yapmasina neden
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olmaktadir. Bu durum ekonomide kisa siireli dalgalanmalara yol agmaktadir (Alkagar,
2016). Kitchin g¢evrimi is ¢evrimi tanmimlamasiyla genel kamuoyunda diger

dalgalanmalara gore ¢ok daha fazla bilinme ve taninma 6zelligine sahiptir.

2.1.3.Enerji veya Verimlilik Cevrimleri

Enerji veya verimlilik ¢evrimlerini tartismaya gegmeden dnce pozitivist bilimsel
yaklasimin temel kabullerini hatirlamak ve yukaridaki 6zellikle uzun donemli ¢evrimle

ilgili diisiinceleri bu ¢erceveden degerlendirmek gerekir. Buna gore;

1. Pozitivist gelenek toplumsal olaylar1 dogal fenomenler olarak gormektedir.
(Agiklamalarimiz dogal unsurlara dayanmalidir.)

2. Bilimsel anlayisimiz ideolojiden arindirilmis olmalidir. (Aciklama icin
kullandigimiz degiskenler ideolojik segicilige maruz kalmamalidir.)

3. Bilimsel ¢ikarimlarimiz zaman-dis1 olmalidir. (Zaman ve zemine gore
degismemelidir.)

4, Kesin ve basit olmalidir. (En temel 6zellikleri tasimalidir.)
Bu yaklasima bir ek yapmak gerekirse,

5. Hipotezler yanlislanamiyorsa kabul edilmelidir (Heuer, Jr, 1999, s.46-48). (Bir
konuda birden fazla agiklama varsa kabul edilecek agiklama yanlislanamayan agiklama

olmalidir®. Her agiklama bir hipotezdir.)

Bu yaklagim esas alindiginda, ¢evrimlere iliskin agiklamalar1 biraz daha dikkatli

degerlendirme ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii;

1. Uzun dénemli ekonomik dalgalanmalarin ortaya ¢ikis nedeni olarak birden fazla
aciklama vardir ve hepsi de giiglii agiklamalardir ve hepsi birbirini

yanliglamaktadir.

* Ornegin, “2, 4, 6 seklindeki say1 dizisinde 6’dan sonra gelebilecek en kiiciik say1 ne olmalidir?” diye bir
sorunun cevabi, 8, 10 veya 12 degil, 7 olmalidir. Ciinkii sayilar arasindaki yanliglanamayan tek agiklayici
varsayim, sonraki sayinin 6nceki sayidan biiyiik olmasi varsayimidir. Bu varsayim dogrultusunda 6’dan
sonra gelen en kiigiik say1 7°dir.
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2. Savas yaklagimi digindaki agiklamalar, liberal, radikal ve muhafazakar gibi
diinya goriiglerinin iiriinii olarak degerlendirilmektedir ve ideolojik segicilik
icermektedir.

3. Kuznets ¢evriminin 1870-1914 donemine mahsus bir olgu olarak
degerlendirilmesi agiklamanin zaman disilik ilkesini zedelemektedir.

4. Ekonominin uzun donemli, orta donemli ve kisa déonemli dalgalanmalar1 uzun
donemli dalgalanma i¢in birden fazla agiklamanin var olmasi nedeniyle bir biitiinliik

icermemektedir ve kesinlik-basitlik ilkesi ¢ignenmektedir.

Eger cevrim yaklagiminin tutarli bir sekilde kurgulanmasi konusunda uzun dénemli
dalgalanmalarin ¢oklu izah1 bir engel teskil ediyor ve bu agiklamalarin higbiri
yanliglanamiyorsa nasil bir yaklasim kullanilmalidir? Bu durumda benimsenmesi gereken
en temel yaklasim, “yanlislanamayan sey dogrudur” kuralina islerlik kazandirmak ve
yapilan agiklamalarin en temel yaklasim olmadigini, sartlara gére degisen agiklamalar

oldugunu kabul etmektir.

Daha acik bir ifadeyle, uzun donemli ekonomik dalgalanmalar igin gelistirilen
aciklamalarin hepsinin dogru oldugunu ancak ekonomik gelismenin belirli donemlerinde

gozlemlenen dalgalanmalar agikladigini kabul etmek gerekir.

Bu agiklama kabul edildiginde de uzun dénemli ¢evrimlerin hangi ekonomik

gelismelerin hangi siireglerini kapsadig1 sorusunun cevaplanmasi gerekir.

Bu soruya cevap olarak, enerji veya verimlilik ¢evrimine asagida deginilmektedir.

Bu ¢evrim pozitivist bilimsel yaklasimin biitiin gereklerini yerine getirmektedir;

Literatiirde ¢cok uzun dalgalanmalar enerji ¢evrimleri veya verimlilik ¢evrimleri
olarak tanmimlanmaktadir. Yaklasik 150-200 yillik bir zaman dilimini kapsayan bu
cevrimlerin temel degiskeni enerjidir ve ¢evrim yeni enerji girdisinin ekonomide yol

act1g1 verimlilik artisiyla dogrudan ilgilidir.

Earl Cook, tiim tarih boyunca, enerji, materyal kullanim1 ve niifus artisina bagh
olarak dort cevrim yasandigini ileri siirmektedir (Goldstein, 1988, 5.23). Cook’un lojistik
cevrimler dedigi bu g¢evrimler milyonlarca yillik bir zaman dilimini ve tim diinya

cografyasini kapsamaktadir.
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Jay Forrester ekonomik kalkinmanin émriine bagli olarak S-seklinde ortalama 200
yillik ¢evrimlerin bulundugunu ileri stirmektedir (Forrester, 1984). Cook, Forrester

¢evriminin kendisinin dérdiincii ¢gevrimiyle ¢akistigini diisiinmektedir.
Cevrimin mantig1 su sekilde agiklanmaktadir;

Belirli bir cografi alanda, giderek artan bir niifus bulunuyorsa enerji kullanimina
ihtiyacin giderek artacagi ve bu niifusun hareket kabiliyetinin cografi ve siyasi nedenlerle
sinirli olmast durumunda, enerji kaynaginin degistirilmesinin kaginilmaz olacagi
varsayillmaktadir. S6z konusu niifusun artan enerji ihtiyact dnce mevcut enerjinin daha
etkin kullanilmasiyla giderilmeye calisilmaktadir. Sonra, yeni bir enerji kaynag: girdi
olarak kullanilmaya baslanir. Ancak, bu enerji girdisi birdenbire eskisinin yerine alamaz.

Once, mevcut enerjiye ek olarak kullanilir ve daha sonra mevcut enerji kaynaginin yerine

geger.

Enerji kaynaginin ikame siirecinde, yeni kaynak once eski teknolojilere uygulanir.
Ancak eski teknolojiler eski enerji kaynagina uygun olarak gelistirilmis teknolojilerdir.
Bu asamay1, yeni materyallerin ve yeni iiretim bi¢cimlerinin uygulamaya konulmasi takip
eder. Daha sonra ulagim ve haberlesme altyapisi degisir. Ulastirma ve haberlesme

altyapisinin degistirilmesi enerji doniisiimiiniin veya ikamesinin son asamasidir.

Ulastirma altyapisinin degistirilmesi teknolojik degisimin belirli bir olgunluk
seviyesine ulastigin1 gostermektedir. Bu agsamadan sonra, teknolojinin biiyiik sigramalar
halinde olmasa da hizla gelistigi goriilmektedir. Ancak hizli gelisme siireci mevcut
enerjinin kullanilmasiyla sinirlidir. Enerjinin etkin kullanimi ve buna bagl verimlilik

artislar1 belirli bir siire sonra yavaslamaktadir.

Yeni enerji girdisinin bulunmasi, eski teknolojilere uyarlanisi, yeni teknolojilerin
kesfi, yeni materyallerin kullanima girmesi, ulastirma ve haberlesme altyapisinin
degistirilmesi seklinde Ozetlenen gelisme, verimlilik cevriminin ¢ikis asamasini

tanimlamaktadir.

Verimlilik artislarinin yavaslamasi, c¢evrimin inis siirecine girmesi anlamina
gelmektedir. Bu asamada teknolojide iyilestirme ve yenilestirmeler sigramalarin yerini
alir. Inis, yeni bir enerji girdisinin bulunmasina kadar siirer. Ve cevrim yeni enerji

gidisinin kullanilmaya baslanmasiyla yeniden yiikselis siirecine girer.



46

Tarih boyunca riizgar, su, komiir ve petrol enerji girdilerine bagl olarak dort temel

enerji ¢evrimi oldugu diistintilmektedir.

Enerji ¢evrimleri uluslararasi iligskiler agisindan kutup (6nder/hegemon) iilkenin
ortaya ¢ikist ve davranig bicimini agiklayan c¢evrimler olarak degerlendirilmektedir.
Sistemin olugumu ve sistemin yapisin1 anlamak agisindan da Kondratieff ¢evrimlerinin

aciklayici oldugu diisiiniilmektedir.

Enerji c¢evrimleriyle Kondratieff ¢evrimleri birbiriyle iliskili ¢evrimlerdir. Bir
baska deyisle yaklasik elli yil siiren uzun dénemli dalgalanmalar verimlilik ¢gevrimlerinin
alt kategorisini olusturmaktadir. Uzun donemli dalgalanmalar icin gelistirilen
aciklamalarin hepsi birden, verimlilik ¢evriminin gesitli asamalarinda ve bu asamayla

sinirli olmak kaydiyla kabul edilebilir gecerli agiklamalardir.

Enerji girdisinin degistirilmesi enerji kullanimini etkinlestirmekte ekonomik
verimliligi ve ekonomik hasilayr artirmaktadir. Yeni enerji girdisi, yeni buluslar
tetiklemekte ve bu buluslar yeni altyapilarin dogmasina yol agmaktadir. Ingiltere’de
goriildiigii gibi, enerji doniisiimiiyle komiir, su enerjisinin yerini alirken, celik gibi yeni
materyaller, demir yollar1 gibi yeni altyap1 yatirimlarina imkan vermektedir. Yeni enerji
girdisi iilkelerin yagam bi¢imlerini de etkileyecek boyutta degisikliklere yol agmaktadir,
Oyle ki suyun ulasimda ve enerjide kullanilmasiyla genellikle nehir kenarlarinda kurulan
yerlesim birimleri, demiryollarinin sagladigi imkanlarla suyun kenarindan farkl

mekanlara tagiabilmistir.

Verimlik ¢evriminin ¢ikis asamasinin ilk evresinde buluslar ve sermaye
yatirrmlarmin agirhgr giiclii bicimde hissedilmektedir. Bu asamada gergeklesen uzun
donemli dalgalanmalarin buluglar ve altyap: yatirimlarina baglh olarak agiklanmasinin
nedeni budur. Verimlilik ¢evriminin tepesinde, verimliligin daha yavas arttig1 asamada
boliisimdeki dengesizligin 6n plana c¢ikmasi, karlililk oranin diismesi ve simif
catismalarinin goriilmesi bu asamadaki uzun donemli dalgalanmalarin kapitalist kriz
okuluyla aciklanmasini miimkiin kilmigtir. Verimlilik ¢evriminin inis asamasinda ise
paylasim miicadelesinin iyice kizistigi1 bir ortamda goriilen savaslar, uzun donemli
dalgalanma literatiiriinde ekonomi dis1 degisken olarak goriiliirken uluslararasi iligkiler

teorisinde gii¢ degisimi teorisinin bir unsuru olarak degerlendirilmistir.
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Cizim 4: Verimlik ¢evrimi, Kondratief ¢evrimleri ve Sistemin Yapisi

Cikis agamast

A X' yeni enerji girdisini kesfi ve kullanmast c-D Sistemin oyelerinin ekonomik ve asken olarak gelismess
AB X ekonomusinin venimhilik gevniminin ilk asamas: Iki veva ok kutupluluga gidiz
Teknoloptk buluglar D Ststermn bar biittin olarak venmbhilik gevrim zirves
B Buyuk savag, X'm egitler arasinda birncs olmas: Sistem tivelerinden banlannn X giiciine
Sistemde tek kutupluluga gidis meydan okuyucu seviyeye gelmest
B-C Binnci teknolopik transferin baglamas: Tki veva gok kutupluluk

B-D Siﬂemde hek kumpluluk

o

Kirnuz: ile gizilen ¢eviim, enerji girdisine bagh vennmlilik ¢evrimader (150-200 yallik stirev: kapsamaktadir)
Mavi ile gizilen gevnimler, Kondratieff cevrimlendir ve sistemmn ekonomik geligmesin vansitmaktadar.
(Ortalama 50 yillik bir donemdir) Bir venimlilik gevrims boyunca g Kondratieff ¢evrinn goroimektedisc

Inis asamas1

D Diger tilkelenn verimlik artigmda X't gegmest
1ki kutuplu veya cok kutuplu sistem

D.F Ugtinct ttlkelerin ekonomik sisteme cekilmes:
Sistemin g:mskmeu

Emperyalizm dénenu

1ki veya ¢ok kutuply sistem

Teknolojinin figtinci filkelere yayilmas:
E-F Ekonomik bloklagmamn baglamas o
F-G Gk gecis doneminin ilk asamias: 0

Yeni bir enerji girdisinin kesfi

Teknolojik buluslar

A

Kirmuzi ile gizilen gevrim, enerji girdisine bagh venmlilik ¢evrimidir { 150-200 yallik stireyi kapsamaktadir)
Mavi ile ¢izilen gevrimler, Kondratieff cevrimleridir ve sistemin ekonomik gelismesint yansitmaktadar.
(Ortalama 50 yillik bir donemdir) Bir verimlilik cevrimi boyunca (¢ Kondratieff ¢cevrimi gdrilmektedir.

Kargrak: Golkdutein'm (1988) tecrfk terrwlier] dowrire kendi glzimiaeimiz
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Cizimde gosterildigi gibi X iilkesi, yeni enerji girdisini kullanarak verimliligini
artirmig ve ekonomik biiylime artisinda diger iilkelerin oniine gegmistir. Bu durum ilk
Kondratieff c¢evriminin baglangicina karsilik gelmektedir.  Teknolojik buluslarin
hizlanmas1 ve uygulanmasi da yine bu evrededir. Bu verimlilik ¢evriminin tepe
noktasinda uluslararasi siyasi sistemi kuran biiyiik bir savas goriilmektedir. Savas sonrasi
birinci Kondratieff ¢evriminin inisi ilk teknoloji transferi donemidir. Yakin sistem
tiyelerine teknolojik transferler yapilir, sistem biitiiniiyle verimlilik ¢ikisina devam eder.
Ikinci Kondratieff ¢evriminin ¢ikist bu déneme karsilik gelmektedir. Ancak bu ¢ikisin
tepe noktasinda sistemde kutup olan iilkeye rakipler ortaya cikmaktadir. Ikinci
Kondratieff’in inisi verimlik ¢evriminin iniginin de ilk evresidir. Sistemin daralmaya
baslamasi sistem dis1 iilkelerin-liglincii grubun sisteme dahil edilmesini zorunlu kilar.
Ikinci Kondratieff’in dip noktasindan itibaren sistemin ikinci grubunun da dahil oldugu
sekliyle emperyalizmin gelismesi ve yayginlagsmasi tiglincii Kondratieff ¢evrimidir. Bu
cevrimin inisinden itibaren de gii¢ gecisinin, yeni bir enerji girdisinin devreye girmesinin

ve sistem tiyelerinin birbiriyle savastigi bir donemin basladig: diisiiniilmektedir.

Verimlilik ¢evriminde bir iilkenin 6ne ¢ikmasi ve goreli olarak ekonomik giiciinii
artirarak gelismesi, diger iilkelerin o iilkenin etrafinda toplanmasina yol a¢gmaktadir.
Ikinci grup olarak tanmimlanabilecek bu iilkeler énder iilkenin teknolojik buluslarmi
transfer etmekte ve onunla uyum i¢inde olmaya gayret etmektedir. Bunun realist teorideki
karsihiginin savunmaci realizm oldugu ileri siiriilebilir. Onder iilke verimliligi ilk &nce
artiran lilke olarak askeri harcama biit¢esini de diger iilkelerden dnce ve ¢ok daha fazla
biiylitme imkanina sahip olmaktadir. Bu 6zellik o tilkeyi askeri agidan digerlerine kars1
listiin hale getirmektedir. Onder, ekonomik ve askeri iistiinliigiiyle koalisyon olusturma
yetenegini de kazanir. Uluslararasi iliskiler literatiiriinde dengeleme teorileri bu olusuma
karsilik gelmektedir. Onder iilkenin sisteme ekonomik ve askeri acidan iistiinliigii siyasi
tstiinliige de donisiince, sistem yapisi hegemonik sistem olarak tanimlanabilir. Ancak,
onder iilkede verimlilik artislar1 yavaslarken, ikinci grup tilkelerde verimlilik artiglarinin
devam etmesi, bir siire sonra ikinci grup iilkelerden bazilarmin da onder ilkeyle boy
Olclisebilecek ekonomik ve askeri gilice ulasmasina neden olur. Bu durum uluslararasi
iliskiler literatiiriinde gii¢c gecisi teorisi ¢cercevesinde tartisilmistir. Verimlilik ¢cevrimi ile
uluslararasi sistemin yapist arasindaki iligskinin incelenmesi ayr1 bir ¢aligma konusudur

ve bu tezin kapsami1 disindadir.
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Verimlilik ¢evrimi ¢er¢evesinde dnder, ikinci grup ve ti¢lincii grup iilkeler olarak
tanimlanan {ilkeler realist teori kapsaminda goreli giic dagilimia gore farkli bicimde

tanimlanmaktadir.

2.2. DEVLETLERIN SINIFLANDIRILMASI

Realist teori gercevesinde devletlerin uluslararasi alandaki siralamasi, onlarin gii¢
hiyerarsisi igindeki yerini tanimlamaktadir. Devletlerin siralamasinda genel olarak
niceliksel ve niteliksel 6l¢iitler kullanilmissa da askeri ve ekonomik kapasite bir iilkenin
goreli giliclinii belirlemek agisindan en temel 6lgiit olarak kabul edilmistir. Bu unsurlar
niceliksel somut verilere dayanan bir gii¢ tanimi yapilmasina olanak tanimaktadir.
Siralama i¢in kullanilan diger 6l¢iitler genellikle izlenimci kalmakta, kiiltiirel baglama ve
tarihsel doneme gore degismektedir. Bu cergevede yapilan ¢aligmalarda iilkelerin dort

kategoride toplanabilecegi ileri siiriilmistiir (Schweller, 2021, s.1-7).

Dominant biiyiik gii¢ veya kutup; Kavram, geleneksel olarak devlet giicliniin tiim
bilesenleri arasinda sayilan, niifus ve toprak biiyiikligii, kaynak donanimi, ekonomik
kapasite, askeri gii¢ ve siyasi istikrar ve yeterlilik (Waltz, 1979, s.131) gibi alanlarda

ustiin olan tlkeleri tanimlamaktadir.

Bir devletin biiytik gii¢ veya kutup olarak nitelendirilebilmesi i¢in, sistemdeki diger
en gli¢lii devletin sahip oldugu askeri kapasitenin iki mislinden fazla giice sahip olmasi
gerekir. Aksi taktirde iki giiclii devlet bir araya geldiginde kutup olma iddiasindaki devleti
yenilgiye ugratabilir (Schweller ve Xiaoyu, 2011).

Biiyiik giicler gii¢ siralamasinda ikinci siradadir. Gii¢ yansitma yetenekleri kutup
giiclerininkinden daha diisiik olsa da biiyiik gilicler yalnizca bolgesel gii¢ dengeleri
tizerinde degil, ayn1 zamanda kiiresel gii¢ dengeleri iizerinde de 6nemli bir etkiye sahiptir.
Bu grubu ayrica iice de ayirmak miimkiindiir; gelisen ancak temelde degismeyen bir
kiiresel diizeni birlikte yoOnetmek konusunda sorumluluk almaktan kag¢inmayan,
destekgiler; mevcut diizeni yok etmeye ve onu tamamen farkli bir seye doniistiirmeye
calisan, bozucular; giiciin ayricaliklarini isteyen ama kiiresel yonetimin maliyetlerinden
kendilerine diisen adil pay1 iistlenerek bunun bedelini 6demeye isteksiz olan, kaytaricilar

(Lake, 1984). Biiyiik giigler ikinci dereceden biiyiik giiglerdir, ¢iinkii kutup olarak
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nitelenecek kadar eksiksiz, en gelismis teknolojik yeteneklere veya kritik kitleye (toprak
ve niifus) (veya her ikisine birden) sahip degillerdir.

Kiiclik gilicler uluslararast sistemdeki en zayif iilkeleri ifade etmektedir.
Ekonomilerinin gelismemis olmalar1 ve halklarinin yoksullukla bogusmasi bazi tilkeleri
kiigiik giicler kategorisine sokacagi gibi, kabul edilen uluslararasi standartlara uymayan
yonetim bi¢imleri ve insan haklari uygulamalar1 nedeniyle de baz iilkeler kiigiik giigler
kategorisine dahil edilmektedir. Ornegin niikleer kapasiteye sahip Kuzey Kore, giivenlik,
temel hizmetlerin halka gotiiriilmesi ve hayati insan haklarmin korunmas: standartlarina
uymadigr i¢in kiigiik gili¢ olarak siniflandirilmaktadir. Ya da kisi basina diisen gelir
bakimindan diinyanin 6nde gelen {ilkeleri arasinda olan Birlesik Arap Emirlikleri de
kiigiik giic olarak tanimlanmaktadir. Ciinkii bu iilke kendi giivenligini saglayacak

olanaklardan yoksundur.

Ulkeler piramidinin en alt ve en kalabalik kismini kiiciik gii¢ler olusturmaktadir.
Piramidin en iistiinde tek basina kutup (bir veya iki kutup nitelikli iilke), onun da altinda
sayilar1 ¢ok fazla olmayan biiyiik giicler yer almaktadir. Biiyiik giicler ile kiiclik glicler
arasindaki kategori orta Olgekteki giicler kategorisidir. Bu kategoriyi tanimlarken
kullanilan 6l¢iit bunlarin ne olduklar1 degil ne olmadiklar ile iliskilidir. Orta 6l¢ekteki
giicler kutup nitelikli veya biiyiik giigler kadar giiclli, az giiclii iilkeler kadar da zayif
degildirler. Dominant giicler ve biiylik gii¢ kategorisindeki iilkeler muhtelif sekilde genis
ve gelismis llkelerken, az giiclii kiiciik iilkeler genellikle kiigiik yiizélgiimlerine sahip, az
niifus sahibi ve gelismekte olan ya da gelisme yolunda tilkelerdir. Fakat orta dlgekte giiclii
iilkeler kategorisi homojen bir yapida degildir. Israil, Danimarka, Singapur ve Finlandiya
gibi gelismis kiiciik yiizol¢iimlii iilkeleri kapsadig: gibi, Misir, Iran, Endonezya, Meksika,
Filipinler, Nijerya gibi biiyiik yiizol¢timlii gelismekte olan iilkeleri, Kanada, Giiney Kore,
Ispanya, Giiney Afrika, Arjantin gibi orta 6lgekli gelismis iilkeleri de igermektedir.

Biiytik kiiresel sistem icinde biiyiik giicler ve kii¢iik devletler arasinda asili kalan
orta giicler, en belirgin rollerini acil ¢ikarlarinin yattigi kendi bodlgelerinde oynama
egilimindedir. Orta Olcekli gili¢, bolgesel ve kiiresel gilic dengesi, cografi konumu,
rejiminin ideolojik dogas1 ve liderlerinin siyasi korkular1 ve hirslart gibi bir dizi faktore

bagl olarak, kendisini bolgesinde kral yapici (bolgesel giic dengesini kendi lehine
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ceviren), dengeleyici (bolgesel istikrar1 koruyucu) veya tertius qaudens (bolgesel

catismalardan avantaj saglamaya calisan) bir iilke olarak konumlandirmaya ¢alisir.

Orta Olgek giiclii devletlerin bliylik giiclerle arasindaki iliski genellestirilecek
bicimde yeknesak degildir. Bazi orta dlgek giiclii devletler biiyiikk giiclerin bolgesel
politikalarin1 kendi egemenliklerine yonelik bir tehdit olarak gorebilmekte ve bolgesel
ittifaklar araciligiyla bu politikalara kars1 ¢ikmaktadir. Baz1 bolgelerde ise orta dlgekli
devletler biiyiikk gii¢lerin bolgede mevcudiyetlerini 6zendirmeye ve/veya korumaya

calisirlar.

Orta 6l¢ek giilii tilkeler ¢esitli uluslararasi organizasyondaki rolleriyle birbirinden
farkl iilke gruplar1 arasinda baglanti veya koprii kurma islevi goriirler. Bu tiir bir islev
igin en iyi ornekler arasinda Cooper ve Jongryn’in Orta-7 (Cooper, Jongryn, 2012, s.103-
121) olarak tanimladig: tilkeler gosterilebilir. Orta-7 {ilkeleri olarak tanimlanan ve G20
icinde de yer alan, Kanada, Avustralya, Meksika, Endonezya, Giiney Kore, Tiirkiye ve
Arjantin’in, ¢ok gelismis iilkelerle gelismekte olan iilkeler arasindaki is birligini
gelistirecek ekonomik ve siyasi kapasiteye sahip olduklari diisiiniilmektedir. Ayrica,
Orta-7 iilkelerinin cografya ve tasidiklart kimlikleri nedeniyle bir kopri islevi
gorebilecekleri savunulmaktadir. Bu gergevede Orta-7 iilkeleri igindeki Tirkiye, hem
cografi konumu hem laik-miisliman kimligiyle tam bir baglant1 {ilkesi olarak
gosterilmekte, dzellikle laik-miisliiman kimliginin diinya genelinde Islami demokratik

hareketlere 6rnek olma 6zelligi tasidigi diistiniilmektedir (Schweller, 2021, s.5.

Keohane’ye gore orta 6lgek giicler, tek baslarina etkili olamayacaklarini, bir grup
icinde veya uluslararasi kurumlar aracilifiyla sistemik bir etkiye sahip olacaklarini
diistinen devletlerdir (Keohane, 1969). Orta gii¢ler nispeten zayif olduklari i¢in giiglii bir
uluslararas1 hukuk sistemini savunurlar; uluslararasi siyasetin gii¢ kullanimina iliskin kati
siirlar koyan, hukukun tstiinliigiiyle yonetilen i¢ siyaset benzeri bir yapiya kavusmasini

desteklerler (Ikenberry, 2001).

Uluslararasi sistemdeki konumlar1 goz oniine alindiginda, orta dlgekteki giiclerin
koalisyon insas1 yoluyla, arabulucu ve araci olarak, uluslararasi ¢atigsmalarin yonetilmesi

ve ¢Ozlilmesine katki vererek, uluslararasi diizeni desteklemesi beklenir.
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Onemli miktarda kaynaga ve itibar niteliklerine sahip olduklar1 alanlarda girisimci
yetenek, teknik yeterlilik ve nig diplomatik faaliyete, belirli gliclere ve becerilere dayanan
bir devlet davranis1 gosterme kapasiteleri bulunmaktadir (Cooper, 1997). Orta olgekli
glicler uluslararas1 diizeni biiyiik ya da kiiciik olsun onu tehdit edecek giiclerden
koruyabilecek kolektif bir yetenege ve ahlaki bir sorumluluga sahip iilkeler olarak

goriilmektedir.

2.3. DIS POLITIKA OLUSUMU VE UYGULANMASINDA TEMEL
MUDAHIL DEGISKEN: STRATEJIiK KULTUR

Dis politika olusumunda ve uygulanmasinda neoklasik realist teorinin miidahil
degiskenlerinden hangisinin daha belirleyici oldugu, hangi politika kararlarinda hangi
degiskenin daha agirlikli oldugu ve biitiin sartlarda agirlikli olarak rol oynayan tek bir
degiskenin var olup olmadig1 sorusu miidahil degiskenlerin dis politika uygulamalariyla

iligkisinin incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Tablo 3: Mudalil Degiskenler ve Etkileri

Kisa donem polinkalar Lizun dinem politikalar
Lider Cok ctkin Az etkin
Stratejik Kiiluir Cok etkin Cok ctkin
Deviet-toplum {ligkileri Az etkin Cok etkin
Ulusal Kurumlar Az etkin Cok etkin

kaymak: Ripsman ve digerleri, 2016, 558,

Yukaridaki tablo, miidahil degiskenlerin hangi vadedeki politikalar {izerinde etkili
oldugunu gostermektedir. Buna gore kisa donem politikalar {izerinde lider ve stratejik
kiltiir ¢cok etkin goriinmektedir. Devlet-toplum iligkisinin ve ulusal kurumlarin kisa
donemli dis politika iizerindeki etkisi azdir. Bu degiskenler daha uzun vadedeki
politikalar tizerinde ¢ok etkin goriinmektedir. Uzun donemli politikalar {izerinde lider
fazla etkili olamamaktadir. Stratejik kiiltiiriin uzun dénemli politikalardaki etkinligi yine

yuksektir.
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Tablo 4: Sistemse]l Metlik/Aqikhk ve Stratejik Cevrenin Yamsi

Stratejik gevrenin yamis:

(kisatlavicr/izin veren) Sistermnsel agikhik/metlik (Yiksek-disik)
YVilksck nethik Diisik nethk
Kisitlayer gevre Lider ve Lider ve
stratejik kiiltiir stratejik kiltir
izin veren cevre Stratepk kiltir, Belirsizlik;
wlusal kurumlar, tiim miidahil
devlet toplum iliskis degiskenler etkin
olabilir

Kaynak: Ripsman ve diferler, 2006, 595

Sistemik uyaranlarin ilettigi mesajin netlik/agiklik derecesinin ve stratejik ¢evrenin
kisitlayict veya izin veren olmasi durumunda hangi miidahil degiskenin 6n plana ¢ikacagi

da yukaridaki tabloda gdsterilmektedir.

Kisitlayic1 gevre tehdidin/firsatin biiyiik ve yakin oldugu durumlari, izin veren
cevre ise tehdidin/firsatin uzak ve biiyiik olmadig: sartlara isaret etmektedir. Buna gore
yakin tehdit/firsat hizli hareket etmeyi gerektirdigi i¢in, sinyaller ister ytliksek ister diigiik
netlikte olsun, kisitlayici ¢evre sartlarinda dis politika yapiminda lider ve stratejik kiltiir
on plana ¢ikmaktadir. Zamanin darligi kararin bir an 6nce verilmesi ihtiyaci, hizli bir
karar verici gerektiginde lider bu rolii iistlenmektedir. Kisitlayici ¢evrede zaten izlenmesi
miimkiin olan se¢enek de bellidir. Bu durumda birinin bu secenege evet veya hayir demesi
yeterlidir ve bu kisi dogal olarak, liderdir. Stratejik kiiltiiriin bu sartlarda 6n plana
¢ikmasinin nedeni, kiiltiiriin uzun bir zaman diliminde biitiin midahil degiskenlerin
tecriibesini biinyesinde tasiyor olmasidir. Stratejik kiiltlirlin mevcut duruma bakarak
tecriibeler 1s181nda bir nevi hazir regeteleri olmasi bu degiskenin kisitlayici ¢gevrede one

¢ikmasina neden olmaktadir.

Izin veren cevrede tehditler/firsatlar uzaktadir ve fazla biiyiik gdriinmemektedir ve
izlenebilecek politika secenegi ¢oktur. Bu c¢evrede sinyaller net geldiginde, yorum
ihtiyact ¢ok distiktiir. Bu durumda devletin lider disindaki kurumlarinin dis politika
kurgusunda rol almasi yeterlidir. Ancak sinyaller net degilse bu durumda lider de dis

politika olugum siirecinde yer alir.

Kisitlayicr gevrenin politika segeneklerini daralttigi ve uygulama ile ilgili zaman

dilimini kisalttig1 dikkate alindiginda bu sartlar altinda uygulanacak politikanin bir 6l¢iide
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kisa vadeli olmasi neredeyse zaruridir. Ornegin, bir kriz doneminde uygulanacak
politikalar kisa vadeli olmak zorundadir. Sonuglari uzun vadeye yayilsa bile,
beklenmeyen durumlarda temel ama¢ mevcut sartlarda miimkiin oldugunca en uygun
politikanin hayata gegirilmesidir. Stratejik kiiltiir biinyesinde beklenmeyen durumlarda
kars1 karsiya kalinan kriz durumlari i¢in uygun bir se¢enek varsa ve/veya lider boyle bir
tecrilbe birikimine sahipse uzun vadeli etkisi olabilecek kisa vadeli bir politika

uygulayabilir.

Uzun vadeli politikalarin izin veren stratejik ¢evre igcinde uygulanan politikalar
olma ihtimali yiiksektir. Tehdit veya firsat uzaktir, buylkligi belli degildir ve
uygulanabilecek ¢ok fazla secenek vardir. Bu ortamda uygulanabilecek politika da uzun

vadeli bir politika olacaktir.

Miidahil degiskenlerin kisa ve uzun vade, sistemik uyaranlarin netlik derecesine
gore dis politikadaki etkinligi incelendiginde, biitiin kategorilerde en etkin degiskenin

stratejik kiiltiir oldugu goriilmektedir. Asagidaki tablo bunu ortaya koymaktadir.

Tablo 5: Sistemsel Netlik/Aciklik ve Stratejik Cevrenin Yapist ile Miidahil Degiskenlerin
D15 Politika Uzerindeki Etkisi
KISA VADELI POLITIKALAR UZUN VADELI POLITIKALAR
(Kisitlayicr Cevre) (izin Veren Cevre)
Yiiksek Nethik Diigtik Netlik Yiiksek Netlik Diistik Nethik
Lider Cok etkili Cok etkili Etkisiz Etkisiz
Stratejik Ky~~~ Cok etkili Cok etkili Cok etkili Cok etkili
Devlet-Toplum liskisi Az etkili Az etkili Cok etkili Cok etkili
Ulusal Kurumlar Az etkili Az etkili Cok etkili Cok etkili
Kaynak: Ripsman ve digerlens, 2016, 5.95; Uchas, 2020, 5.55 ve kendi ditzenlemelerimiz

Stratejik kiiltiir tanim geregi uzun tecriibe ve bilgi birikimi sonucu olusmus
yaklasimlar biitiinlidiir. Devletin veya iilkenin, diinyaya bakisin1 belirleyen bir sema
niteligindedir. Olugmasi zaman almistir ve degismesi de zaman alacak bir olgudur. Bu
nedenle de bir 6l¢iide yapisal bir nitelik tasir. Stratejik kiiltiir bu nedenle, dis politikay1

cozlimlemede 6nemli bir analiz arac1 olma 6zelligini tagimaktadir.
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24. GUC KAVRAMI VE KONDRATIEFF DALGALANMALARIYLA
TLISKIiSI

Ulkelerin uluslararasi sistemdeki konumlarini belirleyen temel degiskenin askeri ve
ekonomik gii¢leri olmas1 gii¢ kavramini biraz daha yakindan ele almay1 ve Kondratieff

cevrimleriyle iligkisini ortaya koymay1 gerektirmektedir.

Gii¢ kavrami dis politika amaglarii gergeklestirmek agisindan bakildiginda disa
dontik bir yaptinnm giiciinii temsil ettigi gibi, disaridan gelen baskilara karsi koyma
kabiliyeti olarak da tanimlanabilir. Ulkelerin uluslararas1 sistemdeki konumunun gii¢
dagilimi ile belirlendigi dikkate alindiginda dis politika yapicilarinin kendi giiclerine
iligkin algilarinin birinci hareket noktasini teskil ettigini sdylemek yaniltici olmaz
(Zakaria, 1992). Bir baska ifadeyle karar vericilerin dis politikada adim atmadan 6nce
kendi giiclerine iliskin bir algiyla hareket ettiklerini sdylemek miimkiindiir. Bu alginin,
uluslararasi iligkiler siirecinin bir pargasi olarak stratejik kiiltiirlin i¢inde miindemig
oldugu kabul edilebilir. Yani, tilkelerin kendi giigleriyle ilgili algis1 stratejik kiiltiiriin
temel unsurudur. D1s politika elitlerinin diinyay1 algilamasi ve izledigi dis politika iilkenin

maddi kapasitesinin yani giiciiniin bir disavurumudur (Renda, 2013).

Gii¢ kavraminin realist yaklagiminin temel kavramlarindan olmasi nedeniyle bu
kavramin olabildigince net ve olabildigince somut ve Ol¢iilebilir olabilmesi icin g¢esitli
yaklasimlar gelistirilmistir. Realist okulun kurucusu Morgenthau’ya gore giic, cografya,
dogal kaynaklar, endiistriyel kapasite, askeri hazirlik, niifus, milli karakter, milli degerler,
diplomasinin kalitesi ve hiikiimetin kapasitesinin bir bilesenidir (Morgenthau, 1985).
Neorealistler ve neoklasik realistler giicii 6lgmek i¢in baska olgiitler de gelistirmislerdir.
Bugiin literatiirde en yaygin kullanilan 6lciit Ulusal Yeteneklerin Bilesik Endeksi
(UYBE)’dir (Beckey, 2018). Endeks, J. David Singer tarafindan 1963 yilinda
gelistirilmistir (Susumu, Krause, Singer, 2002) ve alt1 degiskende tilke degerlerinin diinya
degerlerine oranmin aritmetik ortalamasina dayanmaktadir. Buna gore tilkenin toplam
niifusunun diinya toplam niifusuna orani, iilkenin sehirli niifusunun diinya sehirli
niifusuna orant, iilkenin demir ¢elik iiretiminin diinya demir ¢elik iiretimine orani, iilkenin
birincil enerji tiiketiminin diinya birincil enerji tiiketimine orani, iilkenin askeri

harcamalarinin diinya askeri harcamalarina oranu, iilkenin asker personeli sayisinin diinya
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asker personeli sayisina orani toplanmakta ve basit bicimde altrya boliinmekte ve Ulusal

Yeteneklerin Bilesik Endeksi skoru hesaplanmaktadir.

Beckley, 1936-2010 yillar1 arasinda akademisyenler ve kamu personelleri
tarafindan en az 69 gii¢ dlgiitii gelistirildigini, bunlarin 42’sinin bir sekilde ekonomik
girdi verileri, arastirma ve gelistirme harcamalari, sermaye yatirimlari, enerji tilketimi ve
ekonomik ¢ikt1 verileri, GSYIH, sanayi iiretimi, ticaret ve finansal hareketleri ile askeri
harcamalar, askeri platformlar ve personel gibi degiskenler kullanilarak iiretildiklerini
(Arslan, 2011), kalan 27 gostergenin moral, prestij ve diplomatik yetenek unsurlarini da
hesaba dahil ettiklerini belirtmektedir (Beckley, 2018). Beckley, gostergelerde en ¢ok
kullanilan degiskenin GSYIH oldugunu vurgularken, gelistirilmis gostergelerde
degiskenlerin net degerlerinin alinmadigini bu nedenle de gii¢ 6l¢iimiinde yanilmaya yol
actigin1 vurgulamaktadir. Paul Bairoch’un (Bairoch, 1976) bir ulusun giiciiniin toplam
GSYIH ile kisi basma diisen gelirle dlgiilebilecegi goriisiinden hareketle Beckley
iilkelerin GSYIH’sin1 kisi basina diisen GSYIH ile carparak net kaynak degerine
ulasilabilecegini ve bunu da ulusal gii¢ i¢in bir gosterge olarak kullanilabilecegini ile

stirmektedir (Beckley, 2018).

Beckley ve digerlerinin iilkelerinin gelistirdikleri gostergeler, iilkeleri uluslararasi
sistemde karsilastirmali olarak konumlandirmak acisindan 6nemli adimlardir. Ancak, dis
politika elitlerinin dis politika kurgulama siirecinde tilkelerinin gii¢ algisini s6z konusu
gostergelere dayandirdiklarmi ileri siirmek gerceke¢i olmaz. Bu gostergeler diisiince

araglar1 olarak dnemli olmakla birlikte pratik degeri tartismali gostergelerdir.

Pratik degeri olan gostergenin dis politika yapicilarinin somut olarak gorebildikleri
ve etkisini Olcebildikleri bir gosterge olmasi beklenir. Gii¢ bilesenleri arasinda bu nitelige
sahip en Onemli gosterge GSMH verisidir. GSMH ekonomik performansin yillik
durumunu gostermektedir. Ekonominin performansiin askeri harcamalara ayrilacak
kaynaklar artirma, {ilkenin genel refah diizeyini ytikseltme ve iilkenin kendine giivenini
giiclendirme iizerindeki etkisi acgiktir. Ekonomik performansin uzun donem yiiksek
seyretmesi ve yillik biiylimenin uzun dénemli ortalamadan yiiksek gerceklesmesi, karar
alicilar ve kamuoyunda {ilkenin kapasitesi ve giicii ile ilgili pozitif bir alg1 yaratmasi
beklenir. Aksi oldugunda karar alicilar ve kamuoyu bu durumu zayiflama olarak

degerlendireceklerdir. Ekonominin performansina iliskin bu uzun dénemli algi ve iilkenin
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giicline iliskin degerlendirme dis politika yapicilarinin uluslararas: ¢evre algisini, tehdit

degerlendirmelerini ve dis politika segimlerini de etkilemesi beklenir.

Ulkenin gii¢ algis1 ile daha iyi iliskilendirebilecegi i¢in Kondratieff
dalgalanmalarinin  iyi bir analiz aract oldugu diisiiniilmektedir. Kondratieff
dalgalanmalari, ekonominin ulastirma, haberlesme ve enerji sektorlerine yapilan
yatirimlara bagl dalgalanmalardir. Altyap1 yatirimlarindaki artis ekonominin genelini
etkisi altina alir, biiyiime biitliin sektorlere yayilir ve iilkenin genelinde gozle goriiliir
degismelere yol agar. Ekonominin geneline yayilan biiyiime performansi iilkenin
bliyiidiigi ve “gili¢”lendiginin somut bigimde “fark edilmesine” yol agar. Kondratieff
dalgalanmalar1 diger ekonomik dalgalanmalara gére uzun donemli dalgalanmalardir.
Literatiirde bu dalgalanmalarin gelismis-sanayilesmis tilkeler i¢cin 50-60 yillik bir siireyi
kapsadig1 kabul edilirse de farkli gelisme seviyesinde olan iilkelerde altyapi1 yatirimlarinin

yogunlagma donemi araliklarina gore bu dalgalanmalarin daha kisa stirmesi miimkiindiir.

Buna gore, dis politika yapicilari, ekonomi biiylirken ulusal giiciin de arttig1
goriisiindedirler. Ekonomik dalgalanmanin tepe bdlgesinde hissedilen giic en yiiksek
seviyesindedir. Inis basladiginda bile ulusal giiciin yerinde oldugu hissi dis politika
yapicilarina hakimdir. Ancak inigin ikinci evresinde ekonomik yavaslama iyice
hissedilmeye basladiginda ulusal giiclin de zayiflamaya basladig: fikri yayginlik kazanir.
Ulusal gii¢ algisi ile ekonomik performans arasinda ciddi bir bag oldugunun bir gostergesi
iilkelerin  gerginlik  donemlerinde birbirlerine  karsi  ekonomik  yaptirimlar
uygulamalaridir. Ekonomik yaptirimlarin hedefi rakip iilkenin ekonomik ve mali
dengesini bozmak ve siyasi istikrarsizlig1 kortiklemektir. Ekonomik ambargo bu nedenle
kisa vadede maddi giic kapasitesine degil, gii¢ algisina yonelik bir hamle olarak

diistiniilmelidir.

2.5. NEOKLASIK REALIST TEORI VE CEVRIM YAKLASIMININ DIS
POLITIKA ANALIZINE UYGULAMA METODU

Neoklasik realist teorinin ve c¢evrim yaklasiminin dis politika analizine
uygulanmas1 dort asamali bir siiregtir. Birinci asama, uluslararasi sistemin yapisinin

ortaya konulmasidir. ikinci asama sistemik sinyallerin niteliginin belirlenmesidir.
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Ucgiincii asama sistemik sinyallerin yorumlanmasinda iilke icinde en belirleyici kesimi
saptamaktir. Dordiincii asama da devletin kendi gii¢ algisinin (perception of own power)

kavranmasidir.

Uluslararas1 sistemin yapisinin ortaya konulmasinda ve sistemik sinyallerin
niteliginin belirlenmesinde Wohlforth alan sartlarinin iyi okunmasi gerektigini vurgular.
Alandaki sartlar iyi okunmadig taktirde yanlis ¢ikarim yapmanin neredeyse kaginilmaz
oldugu konusunda da uyarilar yapar. Wohlforth’a goére analizciler teorinin temel
varsayimlariyla, alan sartlarin1 ve kendi beklentilerini birbirleriyle kolayca karistirma
riskiyle kars1 karsiyadir (Wolforth, 2016, s.35-53). Oyle ki, uluslararasi iliskilerin seckin
teorisyenleri Kenneth Waltz, ve John Mearsheimer bile boyle bir yanlisa diismekten
kendilerini koruyamamiglardir. Waltz 1988 yilinda, Soguk Savas’in uluslararasi
politikanin koklerine yerlestigini ve bu yap1 bozulmadig: siirece de devam edecegini ileri
stirerken birkag yil sonra Soguk Savasg’in bitecegini 6ngdrememis, Waltz’dan bir yil
sonra, Soguk Savag’in bitmesinin Avrupa’y1 bir nevi savas alanina doniistiirecegini,
Batinin ¢ikarinin Soguk Savasin devaminda oldugunu sdyleyen Mearsheimer’1 da sonraki
olaylar haksiz ¢ikarmisti. Waltz’in yanilgisi ¢atismayi bir degisken degil realist teorinin
temel varsayimi olarak ele almasindan, Mearsheimer’in yanilgisi da alan sartlarini géz

ard1 ederek kendi beklentisini 6ne ¢ikarmasindan kaynaklanmisti.

Wohlforth’un alan sartlar1 tanimi1 biiyiik 6l¢lide neoklasik realist teorinin sistemik
sinyalleriyle oOrtlismektedir. Bu c¢ergevede Wohlforth’un tablosu sistemik sinyaller,
uluslararas: iligkilerdeki yansimalari, sistemin yapist ve bu durumu agiklayan teorik

yaklasimlar olarak yeniden yorumlanabilir.
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Sistemik sinyaller

Yansimalari

Sistem Yapisi

Teorik
Yaklagimlar

Bir biiyiik gii¢ potansiyel | Ittifaklar, askeri gii¢ Tek kutupluluga | Giig dengesi
hegemonya veya baskin | artirimi, silahlanma, gidis

giic konumuna yiikseliyor | askeri giice dayali rekabet | iki kutupluluk

Cografi konum, askeri Ittifaklar, askeri giig Saldirgan tek Tehdit dengesi
giicii ve genel artirimy, silahlanma, kutupluluga gidis

davranislartyla saldir1 askeri giice dayali rekabet | Iki kutupluluk

tehdidi olusturarak bir

biiytiik giiciin potansiyel

hegemonya veya baskin

glic konumuna

ylikselmesi

Dengelenemeyecek Tek kutup konumundaki Tek kutupluluk | Yumusak
olgtide kuvvetli bir biiyiik | tilkeye kars1 ince dengeleme
giic; tek kutupluluk dengeleme hamleleri

Sistem i¢inde veya Isbirligi, kurumsal Mutlak tek Hegemonik
bolgesel diizeyde bir normlarin ingast, “diizen” | kutupluluk istikrar
bliytik giiciin baskin

olmast

Meydan okuyucu bir Savas Mutlak tek Giig Gegisi
tarafin baskin giice yakin kutuplulugun

bir gii¢ gelistirmesi ¢Oziilmesi

Kaynak: Wolforth, 2016, s.59; kendi diizenlememiz.

Neoklasik realist teorinin dis politika analizine uygulanmasinin ti¢iincli agamasi dis
politika kararlarinda hangi miidahil degiskenin lizerinde durmak gerektigini saptamaktir.
Wohlforth’un bir analizcinin iy1 yorum yapabilmesi i¢in analiz ettigi devletin tarihini,
kiiltiiriinii ve toplumun zihinsel semasini iyi bilmesi gerektigi yaklasimi (Wolforth, 2016,
S.44) esas alindiginda bu gerekligin neoklasik realist teorideki karsiliginin stratejik kiiltiir
oldugu goriilmektedir. Yukarida da deginildigi gibi stratejik kiiltlir bir siire¢ sonunda
olusan, toplumun geneline ve elitlere hakim olan giivenlik algist olarak tanimlamaktadir

(Klein, 1999). Yine yukarida da vurgulandig: tizere, stratejik kiiltiir, kisa ve uzun vadeli
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politikalar s6z konusu oldugunda, uluslararasi siyasi ¢evrenin izin veren veya kisitli olup
olmadigina bakmaksizin dig politika {izerinde en fazla etkili olan miidahil degiskendir.
Sistemin yapis1 ve sistemik uyaranlar stratejik kiiltiiriin temel aktorii olan dis politika
elitlerinin giivenlik anlayisi dogrultusunda degerlendirildigi icin, teorinin dis politika
analizine uyarlanmasinin ii¢lincli asamasini, ele alinan devletlerin stratejik kiiltiirlerinin

ortaya konulmasi olusturur.

Dordiincii asama, dis politikasi ele alinan tilkenin kendisine iliskin gii¢ algisinin
belirlenmesidir. Devletlerin dis politika kararlarinin uygulama kabiliyeti, gerekli
kaynaklarin bulunmasi, bu kaynaklarin zamaninda ve yeterli bigimde mobilize edilmesi
ile sinirli ve bu kabiliyetin ekonominin genel performansiyla ilgili oldugu dikkate
alindiginda tilkenin kendisine iligkin gii¢ algisinin belirlenmesi, o lilkenin uzun dénemli

ekonomik ¢evriminin ¢izilmesini gerektirmektedir.

Ozellikle orta giigteki iilkelerin dis politika uygulama imkan ve kabiliyetleri
ekonomik dalgalanmayla degisebilmektedir. Ekonomik gii¢ gerektiren dis politikalar
ekonomik c¢evrimin ¢ikis asamasinda rahatlikla uygulanabilirken, inig evresinde

tereddiitle karsilanabilmektedir.

Bu cercevede, neoklasik realist teorinin Tiirkiye’nin 2001-2021 dénemi dis politika

yaklasimini analiz ederken izlenecek yontem dort asamadan olusacaktir.

Birinci agamada yaklasik yirmi yillik donem icinde uluslararasi sistemle ilgili

yapilar ve yap1 degisiklikleri ele alinacaktir.
Ikinci asama sistemik sinyalleri belirlemek olacaktir.

Ugiincii asama Tiirkiye’de dis politikada belirleyici olan stratejik kiiltiiriin temel

ozelliklerinin ortaya konulmasidir.

Dordiinci  asama 2001-2021 donemini iceren ekonomik dalgalanmanin

cizilmesidir.
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3. BOLUM

2001-2021 DONEMINDE TURK DIS POLITIiKASI VE UZUN
DONEMLI EKONOMIK CEVRIM

Tirkiye’nin 2001-2021 donemi dis politikast bu boliimde incelenecektir. Bu
incelemeye gecmeden Once, Tiirkiye’nin verimlilik ¢evrimi ¢ergevesinde sisteme dahil
olan {iglincii iilke grubu iilkeler i¢inde yer aldigini, Schweller ve digerleri tarafindan
vurgulandig1 sekliyle de orta 6lcekli giigte bir iilke oldugunu vurgulamak gerekir.
Tiirkiye’nin bu niteligi uluslararas1 sistemde edilgen bir iilke oldugu ve etkisinin biiyiik

ol¢iide bolgesel nitelikte kaldig1 anlamina gelmektedir.

Tiirkiye’yi yoneten elitlerin gilic algisint olusturan ekonomik cevrim yukarida
belirtildigi gibi Kondratieff ¢evrimidir. Ancak bu ¢evrim ekonomik gelismislik ¢izgisi
cergevesinde sanayilesmis llkelerden daha kisadir. Ulastirma-haberlesme ve enerji
altyapr yatirimlarina bagh olarak gelisen bu c¢evrimler Tiirkiye i¢in yaklasik 20 yillik
doénemler halinde gergeklesmektedir. Bunun nedeninin altyapi yatirimlariin hepsinin
birden (full-scale) degil, asamali yapilmasi oldugu disiiniilmektedir. Gozlemler
Tirkiye’de altyapr yatirimlarinin once ulastirma ve haberlesme, sonra da enerji
yatirimlart seklinde iki agsama halinde gerceklestirildigini ortaya koymaktadir (Alkacar,
2006, s.150-155). Bu gergevede, bir ¢evrimi tetikleyen altyapr yatirimi ulastirma ve

haberlesme olurken, bir sonraki ¢evrimi tetikleyen de enerji yatirimlar: olmaktadir.

Tiirkiye’deki dalgalanmanin siiresine bakarak bu c¢evrimleri bina ve ingaat
yatirnmlariin tetikledigi Kuznetz c¢evrimleri olarak diistinmek de miimkiindiir.
Sanayilesmenin kdyden kente hizli bir niifus gogiine yol actigr g6z oniine alindiginda
Kuznetz ¢evrimlerinin de ekonomik gelismeleri analiz etmek agisindan etkili olabilecegi
ileri stiriilebilir. Ancak, Tiirkiye’de gecekondulasma ve konut yatirimlarinin yogun
olmamasi son yirmi yila kadar bu degiskenin etkisinin altyap1 degiskenine gore daha az
baskin oldugunu diistindiirmektedir. Uzun vadeli konut kredileri sisteminin 2007 yilinda
yuriirliige girmesi o tarihten sonra konut yatirimini énceki donemlere kiyasla oldukga
hizlandirmis ve etkisini daha belirgin hale getirmistir. Ancak yine de toplam biiyiikliik ve

ekonomiye etkisi dikkate alindiginda altyap: yatirimlarinin ¢ok daha etkili bir degisken
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oldugu orta c¢ikmaktadir. Tirkiye gibi iilkelerdeki ekonomik dalgalanmanin temel
degiskeni uzun Omiirlii sermaye mallar1 ve altyapi yatirimlari oldugu i¢in de ekonomik
analiz a¢isindan ¢izilen uzun déonemli dalgalanmalarin Kondratieff dalgalanmalar1 olarak
tanimlanmasi1 daha uygundur. Ancak bu dalgalanmalar, yukarida da deginildigi gibi kisa

donemli Kondratieff dalgalanmalaridir ve yaklagik yirmi yillik bir siireyi kapsamaktadir.

Tirkiye’nin uzun dénemli dalgalanmalarini belirlemek i¢in Tiirkiye ekonomisine
iliskin GSMH biiylime oranlarmin 9 yillik ortalamalar1 bulunmus ve her yil ig¢in

gerceklesme ile ortalama arasindaki fark hesaplanmstir.

3.1. 2001-2021 DONEMINDE ULUSLARARASI SISTEMIN YAPISI VE
SISTEM SINYALLERI

Uluslararasi siyasi sistem, 2001-2021 déneminde Tiirkiye agisindan bakildiginda
iki evreye ayrilabilir. Birinci evre, 2001-2008 yillarin1 kapsamaktadir. Bu donemde ABD
uluslararasi sistemde tek kutup pozisyonundadir. 1990’1 yillarin basinda Sovyetler

Birligi’nin dagilmasiyla baslayan tek kutuplu sistem devam etmektedir.

Ikinci evre, 2008 sonrasidir. Bu evreyi bazi analistler ABD’nin kutup pozisyonunu
yitirdigi yillar olarak degerlendirmekte ve Cin’in yiikselisiyle sistemin iki kutupluluga
dogru evirilmeye basladig1 seklinde yorumlamaktadir (Oguzlu,2021; Kutlay ve Onis,
2021). Ancak bu yorumlarin simdilik bir beklenti oldugunun vurgulanmasi gerekir ¢iinkii
Cin heniiz gelisimini tamamlamis ve ABD’yi agiktan meydan okuyarak (challenge),
politikalartyla dengeleme yoluna gitmis goriinmemektedir. Cin’in uluslararas: sistemde
giiclin kendisine dogru yer degistirmesini saglayacak bir aktdr oldugu ileri siiriilebilirse
de inceleme donemimiz i¢inde uluslararas: sistem bu baskiy1 da hissettirecek sistemik
sinyallerden yoksundur. Wohlforth’un sistemik sinyallerin 6zenli bigimde ele alinmasi
gerektigi konusundaki uyarisi dikkate alindiginda uluslararasi sistemde Cin faktoriiniin

heniiz net bigimde ortaya ¢ikmadigini sdylemek miimkiindiir.

2008 sonrasiin Rusya’nin uluslararasi sisteme geri doniisiine ve sistemin yeniden
iki kutuplu olarak kurulmasina sahne oldugu donem olarak degerlendirilebilir. ABD’nin
2008’de Rusya’nin Giircistan’1 isgali ile baglayan 2014’te Kirim’1 ilhakiyla devam eden
donemde Rusya’ya ciddi bir tepki vermemis olmasi, 2015°te Ortadogu’dan ¢ekilirken,
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Rusya’yr Suriye’ye ISID (Irak-Sam Islam Devleti) isgaline karst koymak igin davet
etmesi uluslararasi sistemin, Tirkiye'nin i¢inde bulundugu bolge itibariyle iki
kutupluluga doniismesi seklinde yorumlanmaktadir. Inceleme déneminde sistemik
sinyallerin Tiirkiye’yi dogrudan ilgilendiren sistemik sinyaller oldugu diisiiniilen olaylar

asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 7: Uluslararasi Sistemin Yapisini Etkileyen Olaylar (2001-2021)

o ABD’de terdrist saldiri, 11 Eyliil 2001.

o ABD’nin Afganistan’1 iggali, Kasim 2001. (Bu saldir1 Bush yonetiminin

ozellikle Ortadogu’da gii¢ kullanarak ulus insa yaklagiminin (Oguzlu, 2021)

ilk adim1 olarak degerlendirilmektedir.)

28 May1s 2002, NATO’nun Rusya’y1 siirli ortak ilan etmesi.

ABD’nin Irak’1 iggali Nisan 2003.

AB’nin en kapsamli genislemesi, 2004°

NATO’nun besinci genislemesi, 2004°

P 5+1 Iran niikleer anlasmasi, 2006’.

AB’nin Bulgaristan ve Romanya’y1 iiyelige kabul etmesi, 2007

Rusya’nin Giircistan’1 iggal etmesi, Agustos 2008

Arap Bahari, 2010 Aralik-20118

Misir’da Miisliiman Kardeslerin iktidara gelmesi, 2012. Darbeyle iktidarin

el degistirmesi 2013.

ABD’nin Irak’tan ¢ekilmeye baslamasi, 2013.

o ISID’in ortaya ¢ikist, Irak ve Suriye topraklarinin bir kismini isgal etmesi,
2013-2017°.

o Rusya’nm Kirim’1 ilhaki, 2014.

o Rusya’nin ISID’e miidahale etmek iizere Suriye’ye girisi, 2015.

O O O O O O O O O

O

Kaynak: Ilgili gazete niishalari.

> 1 Mayis 2004 tarihinde 10 yeni iiye {ilkenin (Cek Cumhuriyeti, Macaristan, Polonya, Slovakya,
Slovenya, Litvanya, Letonya, Estonya, Malta ve GKRY) AB'ye resmen katilmasi ile AB tarihinin en
kapsamli geniglemesi tamamlamastir.

6 Bulgaristan, Estonya, Letonya, Litvanya, Romanya, Slovakya ve Slovenya’nin NATO'ya liyeligi 2004
yilinda gerceklesmistir. Eski Dogu Bloku’nun liyelerinden Cek Cumhuriyeti, Macaristan ve Polonya
1999'da uyelige kabul edilmislerdir.

7 Cin, Fransa, Rusya, Birlesik Krallik, ABD ve Almanya’nin olusturdugu P5+1, Iran ile fran’in niikleer
programi kapsaminda silah gelistirmemesi ve programin denetlenmesi konularinda anlagma imzalamustir.
8 Arap diinyasinda hiikiimet karsiti protesto ve ayaklanmalar Aralik 2010°da ilk kez Tunus’ta bagladi.
Tunus Mistr, Libya, Suriye, Bahreyn, Cezayir, Urdiin ve Yemen’de genis capli, Moritanya, Suudi
Arabistan, Umman, Irak, Liibnan ve Fas’ta kiigiik capli miting, protesto ve ayaklanmalar seklindeki olayla
Arap Bahari olarak tanimlanmistir. Tunus, Misir, Libya, Cezayir ve Yemen gibi iilkelerde bir kismi1 kanl
iktidar degisiklileri yaganmustir.

® Kurulusu 1999’a kadar gétiiriilmekle birlikte 6rgiit 2013 te Irak ve Sam islam Devleti adiyla ortaya
¢ikmis, 2014 Haziran’inda Musul’u isgal etmistir. 2017de o6rgiitlii yapisini kaybettigi diisiiniilmektedir.
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Tablonun dikkatle incelenmesi, donemin baslarinda sistemik sinyallerin

Tiirkiye’nin uluslararasi sisteme katilimini 6zendirici nitelikte oldugu, bu nedenle de

Tirkiye’nin sistemi izin veren bir sistem olarak algiladig: diisiiniilmektedir.

Ancak 2012 yilindan itibaren ABD bagkanlarinin kamuoyuna dolayli veya

dogrudan yansiyan durumalislar1 Tiirkiye nin {izerinde bir baski kurulmak istendigini

gostermektedir. Turkiye’nin Suriye sinirinda terdr orgiitii PKK nin uzantisi olarak telakki

ettigi YPG’nin bu donemde ABD ve Rusya’nin destekleriyle glic kazanmasi, Tiirkiye’nin

giineyindeki gelismeleri bir beka sorunu olarak goérmeye baslamasina neden olmus

goriinmektedir. Bu durumda stratejik ortam kisitlayict bir nitelige biirlinmiistiir.

Tablo 8: Tirkiye’ye Yonelik Sistemik Sinyaller (2001-2021)

(@]

Genisletilmis Ortadogu makalesinin yazar1 Condalizze Rice’in ABD savunma
bakan1 olmasidir.

2003 yilinda ABD’nin Batili miittefiklerle Irak’a yonelik miidahalesi i¢in
Tiirkiye’den iis talep etmesi.

2004 yilinin sonunda AB’nin Tiirkiye ile tam iiyelik miizakerelerine baglama
karar1 ve 2005 yilinda miizakerelerin baslatilmasi.

2005 yilinda Birlesmis Milletler inisiyatifiyle Tiirkiye nin Italya ile birlikte
Medeniyetler Ittifaki Projesinde es baskanlia segilmesi

Davos’ta Bagbakan Recep Tayyip Erdogan ile Israil Cumhurbaskan: Simon
Perez arasinda tartisma (One Minute Krizi), 2009.

Israil ordusunun uluslararasi sularda Mavi Marmara yardim gemisine baskin
yapmas1 ve 10 kisiyi 6ldiirmesi. (Mavi Marmara Baskini), 2010.

2011 Arap Bahari’nin baslamasi

4 Agustos 2012 ABD Bagkani Obama’nin Bagbakan ile telefonda goriisiirken
elinde beyzbol sopasi tuttugunu gosteren fotografin basina servis edilmesi.
2015 1SID’in Musul Baskonsoloslugumuzu basmasi ve gérevlileri rehin almasi
2015 sonrast YPG’nin ABD ve Rusya ittifaklariyla Suriye’nin kuzeyinde
hakimiyet kurma ¢abasi

2015 Rus ugaginin diisiiriilmesi

2016 Rus Biiyiikelgisinin Ankara’da dldiirtilmesi

2016 Feto darbe girisimi
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o 9 Ekim 2019 Trump’in Cumhurbaskanina yonelik mektubu.
o Mistr, Israil, Yunanistan, Giiney Kibris Rum Kesimi, Italya ve Urdiin’iin Dogu

Akdeniz Gaz Forumu kurmasi, 2020

Kaynak: Ilgili gazete niishalar1

3.2. TURKIYE’NIN STRATEJIK KULTURU

Tiirkiye orta 6lgekte giiclii bir lilke olarak uluslararasi sistemin yapisina, sistemden
gelen uyaranlara ve bolgesel alt sistemdeki isaretlere aciktir. Bu uyaranlar ve isaretler,
stratejik ¢evrenin tehdit veya firsat barindirip barindirmadigi, bunlarin dlgegi ve
zamanlamasi dis politika elitlerince stratejik kiiltiir siizgecinden gegirilmekte ve elitlerin
ulusal giicle ilgili algilarn 15181inda  degerlendirilmekte, dis politika tercihleri
belirlenmektedir. Elitlerin ulusal giigle ilgili algilar1 yani ekonomik c¢evrimin hangi

asamasinda oldugumuz bu degerlendirmede kilit degiskendir.

Cevrimin baslangicinda Tiirkiye, ekonomiyi yeniden biiylime patikasina
oturtabilmek i¢in dis kredi almakta, dis kredi aldig1 uluslararas1 ortami izin veren, firsat
yaratict ortam olarak degerlendirmekte, kredi almasini saglayan sartlar1 hazirlayan
sistemdeki dominant gii¢le uyumlu hareket etmektedir. Ekonomi biiytidiik¢e dis politika
elitlerinin kendine giiveni artmakta, bolgede stratejik ¢evreyi sistemin dominant lilkesine
de uygun sekilde diizenlemekte, gerektiginde otonom bir yaklagim sergileyebilmektedir.
Kendine giiven yiikseldik¢e dis politikada otonom davranma kabiliyeti ve arzusu
artmaktadir ve gerektiginde sistemin dominant {ilkesiyle ters diismekten de
kacinilmamaktadir. Ancak ekonominin 6nce hizli sonra gorece yavaslayan biiylime
performansi hissedilir derecede yavaslamaya baslayinca, ulusal gii¢ algis1 da diisiise gecer
ve dis politika elitleri iilkeyi yeniden ayaga kaldiracak dis kaynak arayisina girer. Once
sistemin dominant olmayan iilkeleriyle iliskiler gelistirilmeye ve kaynak teminine
calisilir. Basarili olamaymca bu defa yeniden sistemin yoneticisi iilkeyle bozulan
iligkilerin diizeltilmesi ve uyum politikalarinin geri dondiiriilmesi yoluna gidilir. Bu
isleyis semasiin arka planinda Tiirkiye nin stratejik kiiltiiriiniin oldugunu sdylemek

mumkindiir.
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Tiirkiye’deki giivenlik kiiltiirii ile ilgili yaklasimlar biiyiik 6lgiide tilkenin jeopolitik
ve jeostratejik ozelliklerine, cografi konuma ve iilkenin toprak biitiinliigliniin korunmasi
diisiincesine vurgu yapmaktadir. Bilgin, boliinme/toprak kaybetme endisesi ile cografi
determinizmin Tirkiye’deki stratejik kiiltiirti belirleyen iki temel unsur oldugunu ileri
stirmektedir (Bilgin, 2005). Oguzlu ise Tiirkiye’de giivenlik kiltiiriiniin sekillenmesinde
Osmanli Imparatorlugundan miras kalan tarih, Tiirkiye nin cografi ve jeopolitik sartlari
ve Cumhuriyetin kurulusunda kurucu elitlerin benimsedikleri ideolojik bakis agisinin rol

oynadigii savunmaktadir (Oguzlu, 2015, s.224-225).

Tiirkiye’nin uluslararasi konumuna ve dis politikaya miidahil olan temel degiskene

iliskin yukarida belirtilenler 1s1g1nda su unsurlar 6n plana ¢ikmaktadir.

1. Tiirkiye orta 6lgekli bir lilkedir ve uluslararasi sistemin yapisina, sistemden gelen
uyaranlara ve bolgesel alt sistemdeki isaretlere agiktir.

2. Bu uyaranlar ve isaretler, stratejik cevrenin tehdit veya firsat barindirip
barindirmadigi, bunlarin 6l¢egi ve zamanlamasi, dis politika elitlerince stratejik kiiltiir
stizgecinden gecirilmekte ve elitlerin ulusal giigle ilgili algilart 15181nda
degerlendirilmekte ve dis politika tercihleri belirlenmektedir.

3. Tiirkiye’nin stratejik kiiltiiriiniin olusumunun Osmanli Devleti’nin 1699’da ilk
toprak kaybindan sonra edilgen bicimde olustugu ve Birinci Diinya Savasi yenilgisi ve
Kurtulus Savasi ile sekillendigi, Cumhuriyet’le birlikte bugiinkii halini aldig1 da ileri
stiriilebilir.

4. Tiirkiye’nin stratejik kiiltiiriin dort temel diisturu oldugunu ve dordiiniin de beka
ile iliskili oldugunu séylemek miimkiindiir.

a. Tiirkiye'nin smurlar1 giivensizdir. Ozellikle giineydoguda sinirlarin cografi
biitiinliigi yoktur. Misak-i Milli’de Musul ve Kerkiik’iin zikredilmesi nedeninin sadece
petrol olmadigi, asil nedenin giivenlik oldugunu sonraki yillarda yasananlar net olarak
gostermistir.

b. Tiirkiye, giivensiz hassas bir cografyada yer almaktadir ve askeri kapasitesinin
miimkiin oldugunca artirtlmasi gerekir.

C. Tiirkiye Cumbhuriyeti, 19. Yiizyilda biitiin diinyada ve Osmanli’da tartigilan
diisiince ekolleri arasindan tercihini batililasmadan yana kullanmistir. Bunun i¢in ¢ok

bliyiik reform hamlesine girisilmistir. Bu hamlenin akamete ugramamasi gerekir.
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d. Ik {ic maddenin gergeklesmesi igin gerekli kaynak olusturulmalidir. Bunun igin
Tiirkiye hizli bi¢imde kalkinmali ve ekonomisi istikrarli ve giiclii olmalidir. (Kurtulus
Savas1 biter bitmez, 17 Subat-4 Mart 1923’te Izmir Iktisat Kongresi’nin toplanmasimin

temel nedeninin bu gerekce oldugu sdylenebilir.)

3.3. TURKIYE’NIN UZUN DONEMLiI EKONOMIK CEVRIiMI, 2001-2021

Tiirkiye i¢in uzun donemli dalgalanmalar asagidaki cizimde gosterilmistir. Bu
dalgalanmalar Tiirkiye ekonomisinin neden yaklasik yirmi yillik arayla derin krizlerle
bogustugunu, Tirkiye’nin i¢ siyasetindeki temel aktorlerin neden yirmi yilda bir
degistigini aciklayacak niteliktedir. Bu ¢aligmada da Tiirkiye dis politikasindaki ¢eligkili

davranislar1 anlamlandirmak agisindan 6nemli bir analiz araci olarak ele alinmastir.
Cizim 5: Tirkiye Ekonomisinde Uzun Dénemli Cevrimler (1946-2021)
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Kaynak: TUIK GSMH verileri, kendi hesaplamalarimiz

Cizim Tiirkiye’nin 1946-2021 arasindaki yaklasik 75 yillik donemde yasanan dort
uzun dénemli dalgalanmay1 gostermektedir. Ilk dalgalanma 1946-1960 yillarini
kapsamaktadir, ikinci dalgalanma, 1961-1980), iiciincii dalgalanma 1981-2001"dur. iginde
bulundugumuz dénem dordiincii dalgalanma donemidir. 2001 yilinda baslamistir ve bu
dalgalanma inceleme dénemimizi olusturmaktadir. 2001 yilinda baslayan ¢evrim 2020
yilinda yeni bir diple tamamlanma siirecindedir. Bu donem rastlantisal bir seklide, ilk iki

yil hari¢ birakilirsa tek partinin iktidarda oldugu bir donemdir. Bu donemi ele alan

2021
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calismalarin konuyu s6z konusu partinin dis politikas1 olarak ele almast bir Olgiide
sasirtict degildir. Ancak bu calismalar yapisal unsurlar1 geri plana atmaktadir ve gelecek
ongoriileri acisindan tartigmalidir. Uzun donemli ekonomik dalgalanma, uluslararasi
sistem gibi bir Olgiide bagimsiz bir degiskendir ve stratejik kiiltiir gibi yapisal bir

degiskenle analizin ongorii giiciinii artiric bir faktordiirt®.

Tirkiye’nin 2001-2021 donemi ekonomik ¢evrimi ise asagidaki c¢izelgede

gosterilmektedir.

Cizim 6: 2001 Uzun Doénemli Cevrimi

Kaynak: TUIK GSMH verileri, kendi hesaplamalarimiz

Buna gore, 2001 yilindaki baglayan ekonomik toparlanma 2007’ye kadar hizli bir
biiyiime olarak devam etmis 2008-2010 yillarinda geriledikten sonra 2013 yilina kadar

10 Uzun dénemli ekonomik ¢evrim dis kosullardan etkilenmekle birlikte ekonomideki temel yatirim
davranislarinin ortaya cikardigi bir olgu oldugu icin yapisal diye nitelendirilebilir. Yapisaldir ¢iinki
1946’dan bu yana diinyadaki konjonktiir ne kadar degisirse degissin, ekonomik yap1 ne kadar gelisirse
geligsin Tirkiye ekonomisinde biiyiimenin yaklagik 11 yil iyi 9 yil kotii olmast durumu degismemis
goriinmektedir. Bu durum ayr1 bir inceleme konusu oldugu ic¢in burada bunun nedenlerine

deginilmemektedir.
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stirmiistiir. 2008’deki diinya ¢apindaki finans ve konut kredisi (mortgage) kaynakli kriz
biitiin ekonomiler gibi Tiirkiye’yi de etkilemis fakat Tiirkiye’nin toparlanmasi diinyaya
gore ¢ok daha hizli gergeklesmistir. 2013 yili bu ¢evrimin tepe noktasi olarak
diistiniilmektedir. Bu tarihten sonra biiyiimenin hizi diismiis ve 2017 yilindan sonra da
net bi¢imde asagiya donmiistiir. 2001 yil1, 6nceki ¢evrimin dibi-bu ¢evrimin baslangig
yil1, 2013 yil1 ise zirvesidir. 2007-2016 y1l1 biiyiik 6l¢iide doruk olarak tanimlanmaktadir.

2017 y1l1 inigin ikinci yarisinin baglangicidir.

Uzun donemli ekonomik cevrimin bagimsiz bir degisken olarak gii¢ algisini
degistirdigi dikkate alindiginda Tiirkiye dis politikasinin da bu ¢evrimin béliimlemelerine
gore nasil gelistigi ele alinabilir ve Tiirkiye’nin 2001-2022 dénemi dis politikast dort

temel doneme ayrilabilir.

Birinci donem, 2001-2007 donemidir. Bu donemde Tiirkiye ekonomisi hizla
toparlanma evresindedir ve Tiirkiye’nin kendi giiciine iliskin algis1 da hizla
diizelmektedir. Ikinci dénem 2008-2013-2016 dénemidir. Bu dénem Tiirkiye’nin giic
algisinin en yiliksek oldugu donemdir. 2008-2013 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi
onceki doneme kiyasla daha yavas biiyliyordur fakat yine de uzun doénemli biiyliime
oraninin lizerinde biiyiimeye devam etmektedir. 2013-2016 aras1 aslinda uzun dénemli
dalgalanmanin inis asamasinin ilk evresidir fakat ekonomideki yavaslama heniiz
hissedilmemektedir ve gii¢ algis1 da hala ytiksektir. 2017-2020 aras1 donem biiyiimenin
yavasladiginin hissedildigi donemdir. Ekonomik yavasglama gii¢ algisin1 da diigtirm{istir.
2020 sonrast donem ekonominin krizlerle sarsildigi donemdir ve gii¢ algis1 daha da

diismiistiir.

Bu cergevede 2001-2022 donemi dis politikast su sekilde de tanimlanabilir; 2001-
2007 sistemin dominant iilkesiyle uyumlu, tehdit algisinin diisiik stratejik ¢evrenin izin
veren nitelikte oldugu dénem (uyumlu dénem); 2008-2016 yillari stratejik ¢evrenin izin
veren nitelikte gériilmeye devam ettigi, uyumlu ve otonom dis politika uygulayacak kadar
tilkenin kendisini giiglii hissettigi donem (uyumlu ve otonom doénem); 2016-2020 tehdit
algisinin yiikseldigi donem (realist donem); 2020 ve sonrasi, yeniden uyum politikalarina

doniis donemi (uyum arayis1 donemi).
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3.3.1.2001-2007 Uyumlu Davranis Dénemi

2001 yili Tiirkiye’nin ciddi bir siyasi krizin tetikledigi biiyiik bir ekonomik krizle
sarsildigi, Diinya Bankasi’ndan gelen, uluslararasi finans g¢evrelerinin tanidigi Kemal
Dervis’in ekonomiden sorumlu bakan olarak Uluslararas1 Para Fonu ve Diinya
Bankasi’ndan aldig1 kredi destegiyle finans sektoriinii yapilandirilarak ekonomisini
yeniden biiyiime patikasina sokmaya cahistigi!! yildir. Uzun dénemli Kondratieff
cevriminin ilk y1l1 olarak tanimlanabilir, ¢linkii ekonomi dibe vurmus ve yeniden biiyiime

trendine girmek tizeredir.

Ayni yil, Eyliil ayinda ABD’de Ikiz Kulelere saldir1 diizenlenmis ve Kasim ayimda
ABD saldirinin sorumlularinin bulundugunu ileri siirdiigii Afganistan’1 isgal etmistir. Bu
saldir1 Bush yOnetiminin 6zellikle Ortadogu’da gii¢ kullanarak ulus inga yaklagiminin
(Oguzlu, 2021) ilk adim1 olarak degerlendirilmektedir. Afganistan iggalini, 2003 basinda
Irak’n isgali izlemistir. ABD, Irak’a girerken yalnizca Saddam’in elindeki kitle imha
silahlarin1 yok etmek istemedigini, iilkeye demokrasiyi de getirmek arzusunda oldugunu
ilan etmistir. Tek kutuplu diinyanin egemen iilkesi olarak ABD demokratik degerleri
yayma ve terorizmle miicadele konusunda ciddi adimlar atmaktadir. Bu arada
Tirkiye’nin bulundugu bolgede de sicak gatismaya girmekten ¢ekinmemistir. Oguzlu,
Tiirkiye’'nin Ortadogu’da olusan yeni konjonktiiriin ¢evresini daha gilivenli hale
getirdigini gordiiglinii ve ABD’nin bu politikasini benimsedigini sdyliiyor. Bu yorumu,
Tirkiye’nin Ortadogu’daki yeni konjonktiirii tehdidin az oldugu, izin veren bir stratejik
cevre olarak degerlendirmeye basladigi seklinde ele almak da miimkiindiir. Ayrica,
Tiirkiye’nin ekonomisinin yeniden diize ¢ikiyor olmasi ulusal giiciin de yiikselmeye

basladig1 diisiincesini gliglendirmis olmalidir.

Sistemsel uyaranlar ve ulusal gii¢ konusundaki olumlu algilar dis politika elitlerinin
stratejik kiiltiirline uygun hamleler yapmasina olanak saglamis goriinmektedir. 2001-
2007 doneminde en Onemli dis politika hamleleri, iilkenin yapisal ve uzun erimli
sorunlarma yoneliktir ve biiylik Olglide Bati yanlisi olarak yorumlanmaya uygun

hamlelerdir. 2004 yilinda Tirkiye’nin ABD inisiyatifiyle baslatilan ve Birlesmis Milletler

1119 Subat 2001 tarihinde Cumhurbagkani Sezer’in Bagbakan Ecevit’e anayasa kitapgigim firlatmasiyla
baslayan siyasi ve iktisadi kriz Kemal Dervis’in Mayis 2001 tarihinde yiiriirliige koydugu “Giiglii
Ekonomiye Gegis Programi1” ile ¢oziilmeye ¢aligiliyordu.
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catis1 altinda gergeklestirilen Medeniyetler Ittifaki projesinde Ispanya ile birlikte es
baskanliga gelmesi iilkenin “dogu ile bat1 arasinda koprii” imajinin somutlagsmis ifadesi
olurken, ayni1 y1lin son giinlerinde AB’nin Tiirkiye ile tam tiyelik miizakerelerini baslatma
karar1 almas1 ve miizakerelerin 2005 yilinda baslamasi, Tiirkiye’nin Cumhuriyet donemi
boyunca takip ettigi Bati kampina dahil olma politikasinin somutlasmasi anlamina
gelmektedir. Tiirkiye bu donemde AB ile arasindaki uzun zamandir var olan bir sorunu

da ¢ozme girisiminde bulunmustur.

2004 yilinda Birlesmis Milletlerin Kibris planina Tiirkiye biiyiik bir destek vermis
ve Annan Plani’nin Kibris Tiirk Cumbhuriyeti tarafindan referandumda kabul edilmesini
saglamigtir. S6z konusu girisim Kibris Rum Kesiminin plan1 reddetmesiyle akamete
ugramigsa da Tirkiye’nin donem igindeki uyum politika gostergelerinden biri olarak

kayda girmistir.

3.3.2.2008-2016 Uyum ve Otonomi Donemi

Bu dénemde Tiirkiye ¢evresindeki iilkelerle yasadigi sorunlari ¢ozme girisimlerine
devam etmistir. Ermenistan ile uzun siiredir devam eden sorunlarini ¢6zmek i¢in yeni bir
girisimde bulunmustur. Ermenistan ile iliskilerin normallestirmesi amaciyla ilk ciddi
adim1 Tirkiye atmis ve Cumhurbaskani nezdinde ilk ziyaret Ermenistan’in baskentine
2008 yilinda gerceklestirilmistir!2, Kibris hamlesinden sonra Ermenistan’a yénelik bu
girisim, ekonomisi giiclenirken Tiirkiye’nin kendine giivenin arttig1 ve siirlincemede olan
sorunlara ¢6zlim arayisi olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye ’nin 2002-2007 doneminde
yillik ortalama biiylime orani uzun dénemli biiyiime orani olan 4,1’in ¢ok {izerinde, ylizde

7.4 olarak gerceklesmistir.

Tiirkiye’nin kendine giiveninin gostergelerinden biri, bu donemde Davos’ta
Basbakan’m Israil Cumhurbaskanina “one minute” ¢ikisiyla yasanmustir'®. Tiirkiye

uluslararas1 bir arenada ilk kez bir Israilli yetkilinin yiiziine karst son derece agir

12 Cumhurbaskani Giil, Ermenistan-Tiirkiye diinya kupas1 elemeleri magi i¢in Eyiil 2008’de Erivan’1
ziyaret etti.

1329 Ocak 2009 tarihinde yapilan toplantida Bagbakan Erdogan, israil Cumhurbaskan1 Simon Peres’e
Israil’in Filistin’de ¢ocuklar dldiirdiiklerini hatirlatarak “Siz 6ldiirmeyi ¢ok iyi bilirsiniz” diye ¢cikisti.
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konusmus ve ciddi su¢lamalar yoneltmistir. Bu ¢ikis Tiirkiye’nin 6zellikle Ortadogu’da

prestijini oldukga ylikselten bir hareket olmustur.

2008-2016 donemi esas itibariyle oldukga c¢alkantili bir donemdir. Rusya’nin
Giircistan’1 isgali, 2011 yilindan baslayarak Arap Bahari, 2012 yilinda Misir’da
Miisliman Kardeslerin iktidara gelmesi, 2013 yilinda ABD’nin Irak’tan c¢ekilirken
ISID’in ortaya ¢ikisi, 2014 yilinda Rusya’nin Kirim’1 ilhaki, 2015 yilinda Rusya’nin
Suriye’ye girisi, Tirkiye’nin Rus ugaginmi diisiirmesi, 2016 yilinda Rusya’nin Ankara

Biiyiikel¢isinin 6ldiiriilmesi bu donemin 6nemli olaylaridir.

Diinya ekonomisi bu donemde 2008 yilinda baslayan konut kredisi kriziyle
sarsilmig, bu sarsintt ABD ve Avrupa ekonomilerini biiyiik 6lglide etkisi altina almistir.
Ancak, Tirkiye bu finansal krizden, 2001 yilinda bankacilik sektoriinii yeniden
yapilandirmis olmasi nedeniyle biiyiik bir yara almadan ¢ikmistir. Ekonomik biiylime
donem icinde ortalama olarak bir 6nceki donemin bir hayli altinda kalsa da uzun dénemli
ortalamanin biraz iizerinde, yiizde 4,8 civarinda gergeklesmistir. Biiyiik bir diinya
krizinden biiyiik yara almadan ¢ikan Tiirkiye i¢in bu dénem, ekonominin performansiyla
kendini daha giiclii hissettigi bir donemdir. Oguzlu, bu déonemde Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti) ileri gelenlerinin iist {iste kazandiklar1 se¢im zaferleriyle kendine
giivenlerinin arttigini ileri siirmektedir (Oguzlu, 2021). Gergekten AK Parti, 2002, 2007
ve 2011 se¢imlerini artan oy oranlariyla kazandiysa bu basarmin ardinda ekonomik
performansin bulundugunu da ifade etmek gerekir. Bu performans ulusal gii¢ agisindan,
istikrarl bir hiikiimet ve gii¢lii bir ekonominin ortaya ¢ikardig: giiclii bir devlet seklinde

yorumlanabilir.

Tiirkiye’nin bu donemdeki dis politikasini iki devreye ayirmak miimkiindiir. Birinci
devrede Tiirkiye uyumlu tutumunu siirdiirmistiir. Bat1 degerlerinin yayilmasi i¢in adimlar
atmaya devam etmistir. Oyle ki, Misir’da Miisliiman Kardesler iktidara geldiginde,

Tunus’ta ve Libya’da bu iilkelere laiklik telkininde bulunabilmistir*.

Ikinci devrenin, ISID’in ortaya ¢ikmasi ve Suriye’de 6zerk bir Kiirt devleti kurma
girisimleriyle basladigini sdylemek miimkiindiir. Tiirkiye’ nin stratejik kiiltiiriiniin beka

konusundaki hassasiyetle kuzey Suriye’deki gelismeleri kontrol altina almak i¢in otonom

14 Erdogan, Eyliil 2011°de ziyaret ettigi Misir, Libya ve Tunus’ta laiklik tavsiyesinde bulundu.
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bir politika izlemeyi sectigi goriilmektedir. Tiirkiye 1SID’in Suriye’de YPG ile
miicadelesine Rojova hari¢ miidahale etmemistir. Suriye’ye girmesi i¢cin ABD’nin yaptig1
baskiya da direnmistir. 1SID’in Musul Baskonsoloslugunu basmasi ve konsolosluk
gorevlilerini rehin almasi, Tiirkiye’nin ABD’nin Suriye’ye miidahale etmesi konusunda
yaptig1 baskiya da direnmesini saglamistir. Bu evrede Tiirkiye’nin 6zellikle Suriye’de
inisiyatif almaya calistig1 ve politikasinin ABD ve Rusya ile celistigi sdylenebilir.
Ozellikle igeride agilim politikasinin 2015 yilinda sona ermesiyle Tiirkiye Suriye’de daha
cesur adimlar atmistir. Rus ugagmin diisiiriilmesi®® Tiirkiye nin kendine olan giivenini ve

Suriye konusunda taviz vermez tavrini gdstermesi agisindan énemlidir.

3.3.3.2016-2020 Realist Donem

Bu donem Tiirkiye i¢in ¢izilen Kondratieff ¢evrimlerinin inisinin ikinci yarisina
denk gelmektedir. Ortalama biiytime orani %3,2 ile dnceki donemlerin ve uzun donemli
ortalamanin da altindadir. Ekonomik giiclin azaliyor olmasi ve Suriye sinirinda ayrilikgi
tehdidin biiyiimesi Tiirkiye nin yeniden giivenlik politikalarina doniisiine yol agmistir. Bu
donem stratejik cevrenin kisitl gevre olarak tanimlandigi devredir. Tehdit Tiirkiye’yi
askeri segeneklere yoneltmis goriinmektedir. Bu donemde Tiirkiye Suriye ve Irak

topraklarinda birden fazla askeri harekat gerceklestirmistir.

3.3.4.2020 Sonrasi Yeniden Uyum Arayis1 Donemi

Tiirkiye 2020’nin sonunda ciddi bir doviz kriziyle karsi karsiya kalmistir. 2021
yilinda ekonomik biiylime baz etkisiyle yiizde 9 gibi biiyiik bir oran yakalamigsa da doviz
krizi ve enflasyon artig1 Tiirkiye ’nin ekonomik giicilinii erozyona ugratmis goriinmektedir.
Ekonomideki bu durum Tiirkiye’nin ulusal gii¢ algisin1 olumsuz etkilerken yonetici elitin

yeniden se¢ilme kaygisini da ciddi bigimde koriiklemistir.

Ekonomideki bu durum, daha onceki biitiin krizlerde oldugu gibi dis kaynak
thtiyacin1 ortaya c¢ikarmistir. Daha oOnceki donemlerde dis kaynak genel olarak

uluslararasi kuruluslar veya devlet kanallarindan saglanmistir. Kiiresellesme sonras1 2001

15 Rus ugagmin diisiiriilmesiyle ilgili daha sonra farkli yorumlar yapilmis da olsa, ddnemin Bagbakaninin
olay iistlenmesi, dig politika elitinin konuya bakigini géstermesi agisindan Snemlidir.
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krizinde de kaynak esas olarak IMF ve Diinya Bankasi’ndan, ek kaynak piyasalardan
temin edilmistir. Inceleme dénemi sonu itibariyle diinya ekonomisinde hizla yiikselen
enflasyon ucuz kaynak imkanini ortadan kaldiriyor goriinmektedir. IMF ve Diinya
Bankasi’nin kaynaklarma erisim de biiyiik 6l¢iide Batili {ilkelerin kontroliindedir.
Tiirkiye nin azalan ulusal giiciine yeniden kavusmasi ve iktidarin yeniden segilmesinin
yeni kaynak bulmasina bagl olmasi, Tiirkiye’nin yeniden Bati eksenli uyum politikasina
doniisiine yol agacak gibi goriinmektedir. Tiirkiye’nin 2020 sonrasinda, giivenlik
sartlarinda temel bir degisiklik olmadig1 halde realist politikalara devam etmemesi,
Ukrayna-Rusya savasi sirasinda Bat1 diinyasiyla biiyiik 6l¢iide esgiidiim iginde olmasi,
savasan taraflar1 bir araya getirmeye ve barist yeniden tesis etmeye ¢alismasi uyum

politikasina doniis olarak nitelendirilebilecek hamlelerdir.

Tiirkiye’nin stratejik kiiltiirli, ¢ok hassas bir cografyada, ekonomik ve askeri giicii

artirmaya, sinir giivenligine hassasiyete, toplumsal biitiinliigli korumaya odaklanmuistir.

Dis politika uygulamalar1 ve bazi énemli olaylar ¢evrim iizerinde Cizim 7’de
gosterilmistir. Calisma, 2001 Kondratieff ¢evriminin sona ermesinden sonra yeni bir
Kondratieff ¢evriminin baglamasiyla yeni bir uyum déneminin baslayacagini, bunu
sirastyla uyum-otonomi ve savunmaci-miidahaleci ve yeniden uyum arayisi dénemlerinin

takip edecegini dngormektedir.
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SONUC

Bu caligma, Tirkiye’nin biiylik ol¢lide ayni parti tarafindan yonetildigi, dis
politikada da nihai karar verici olarak ayni kisinin bulundugu 2001-2021 déneminde Tiirk
dis politikasinin neden zit goriiniimlii kararlar ve uygulamalarla dolu oldugunu
aciklamay1 ve Tiirk dis politikasinin Ongoriilebilir olup olmadigini belirlemeyi

amagclamistir.

Calismanin teorik temellerini bir uluslararasi iligkiler teorisi olarak neoklasik realist
teori olusturmustur. Inceleme donemi bir sistem biitiinliigii icinde ele alinmis ve dis
politika yapimindaki etkin unsurlar saptanmaya ¢alisilmistir. Bunun igin, neoklasik realist
teorinin miidahil degiskenleri iizerinde durulmus ve stratejik kiiltiiriin dis politika
yapiminda ve uygulanmasinda sistemin yapisindan sonra en Onemli faktdr oldugu

belirlenmistir.

Calismada, neoklasik realist teorinin temel degiskenin giic oldugu noktasindan
hareketle dis politika uygulamasi ile glic kavrami arasinda bir iliski kurulmus ve gii¢
kavraminin dinamik bi¢gimde ele alinmasinin ¢eliskili gibi goriinen politika davranigini
daha iyi agiklayacag: diislincesiyle Tiirkiye’nin uzun donemli ekonomik ¢evrimleri gii¢

gostergesi olarak benimsenmistir.

Bu cergevede, Tiirkiye i¢in Kondratieff ¢evrimleri cizlimis ve 1946 sonrasinda
yaklasik yirmi yillik donemler halinde dort uzun donemli dalgalanmaya oldugu
goriilmiistiir. Sonuncu dalgalanma 2001 yilindan baslayarak biitiin inceleme donemimizi

kapsamaktadir.

Calismada Tiirkiye’nin dis politika uygulamalarinin sistemin yapist ve sistemik
uyaranlar kisitt altinda, stratejik kiltlirliniin yonlendirmesiyle fakat uzun donemli
ekonomik dalgalanmasinin dis politika elitlerinde yol agtig1 gii¢ algis1 dogrultusunda

gelistigi ileri siiriilmiistiir.

Buna uygun olarak, Kondratieff ¢evrimin ¢ikisinda Tiirkiye’de gii¢ algisinin yiiksek
oldugu iddia edilmis ve ¢ikisin ilk asamasinda Bati ile uyumlu, ikinci evresinde hem
uyumlu hem otonom politikalar uygulanacagi ongoriilmiistiir. Cevrimin iniginin ilk

evresinde de uyumlu ve otonom politikalarin devam edilecegi savunulmus, ekonomideki
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yavaglamaya ve gii¢ algisindaki zayiflamaya uygun olarak sonraki asamada realist ve
savunmaci bir yaklagimin dis politikaya hakim olacagi, ekonomik sorunlarin arttig1 inisin

son evresinde ise Bati ile uyum arayisina girilecegi iddia edilmistir.

Doéneme iliskin ampirik bulgular tezin hipotezini destekler mahiyettedir. Tiirkiye
kaynak ihtiyacinin agir bastig1 ¢evrimin ilk asamasinda, 2001-2007 doneminde Bati ile
uyumlu politikalar benimsemistir. AB’ye tam iiyelik bagvurusunun kabulii, Medeniyetler
Ittifak1 Projesi’nin tarafi olmas1 bu uyum politikalarin en disa vuran halkas1 olmustur.
Cikisin ikinci yarist ve inigin ilk yarisint kapsayan 2008-2016 donemi Tiirkiye nin Bati
ile uyumu gozettigi fakat bolgesine kendi ¢ikarlari dogrultusunda miidahale edebildigi,
dis politikanin otonom bir karakter tasidigi donem olmustur. 2016-2020 inis déneminin
ikinci yarisiin baglangicidir ve ekonomik performansla birlikte giic algisinin diistiigii
donemdir. Tiirkiye’nin bu donem realist politikalar izledigi ve tehditlere karsi duyarl
oldugu bir donem olmustur. Tiirkiye kendisini tam anlamiyla giiciinii yitirdigi hissiyatina
kapilmadigi i¢in bolgesinde askeri harekatlara girisebilmektedir. 2020 sonrasi1 ekonomik
performans ile birlikte giic algis1 da diisiiktiir. Tehdit algis1 yiiksek olmasina ragmen
hareket kabiliyeti kisitlidir. Ekonomi krizlerle sarsilmaktadir ve dis politikada Bat1 ile

uyum arayisi agirlik kazanmastir.

Tiirkiye’nin izledigi celigkili gibi goriinen politikalar, i{ilkenin i¢inde bulundugu
cografya, askeri ve ekonomik kabiliyetler ve toplumsal yapi kisitlar1 altinda “beka”
merkezli yaklagiminin bir tirliniidiir. Tiirkiye kendisini ekonomik ¢evrim boyunca giiclii
hissettiginde aktif rol oynayarak kabugunu kirmaya caligmakta fakat ekonomi
zayifladiginda yeniden i¢ine donmekte ve giic merkezleriyle daha uyumu bir politika
izlemektedir. Bu c¢ergevede, tez, Tiirkiye’nin ekonomik ¢evriminin hangi evresinde

olduguna bakilarak izlenecek dis politikanin da 6ngoriilebilir oldugunu ileri siirmektedir.

Tiirkiye icin gegerli olan ¢evrim yaklagiminin diger orta dlgek giicteki iilkelerin dis
politika davranislarini agiklama giiciine sahip olup olmadigi ¢caligmada ele alinmamustir.
Tirkiye i¢in gecerli oldugu belirlenen bu semanin, benzer orta giicteki tilkeler i¢in de

gecerli olup olmadiginin saptanmasi bu alanda yapilacak ¢aligmalarla ortaya ¢ikacaktir.

Calismada, ayrica, enerji girdisinin tetikledigi verimlilik ¢evrimlerinin uluslararasi
sistemle iliskisine de deginilmis, hegemonik sistemlerin verimlilik ¢evriminin siyasi

yansimasi oldugu goriisii ileri siiriilmiis ve yaklasik 150 yil siiren bir hegemonik ¢evrimin
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elli y1llik {ic Kondratieff ¢evrimi igerdigine deginilmistir. ingiliz hegemonik ¢evrimi igin
gecerli olan bu semanin ABD hegemonik ¢evrimi i¢in de gegerli olup olmadigi yine bu

alanda yapilacak ¢alismalarla belirlenebilecektir.
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