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YABANCI DiL OLARAK TURKCE OGRENEN CiNLi OGRENCILERIN
KONUSMA KAYGILARININ DEGERLENDIRILMESI
Fengye ZHU

Bu ¢alismada yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen Cinli 6grencilerin Tiirkge
konusma kaygist diizeyi arastirilmistir. Ayrica 6grencilerin konusma kaygilarinin;
cinsiyet, okuduklar1 iiniversiteler ve siniflar, geldikleri bolge, giinliik konusma
etkinliklerine ayirdiklar1 siire, daha once Tirkiye’ye gelip gelmedikleri, Tiirkce
ogrenme amaci ve bildikleri yabanci dil sayis1 gibi degiskenlere gore anlaml farklilik
olup olmadig1 da incelenmistir.

Calismanin 6rneklemini Cin tiniversitelerinin Tiirkoloji boliimlerinde 6grenim
goriip arastirmaya goniillii olarak katilan 106 dgrenci olusturmaktadir. Ogrencilerin
demografik bilgilerinin toplanmasinda arastirmaci tarafindan gelistirilen Kigisel
Bilgiler Formu, konusma kayg1 diizeylerinin belirlenmesinde ise Ozdemir tarafindan
2013 yilinda gelistirilen Konusma Kaygis1 Olgegi kullanilmistir. Olgegin maddeleri,
siif i¢i performans, 6zgiiven eksikligi, sosyal baski ve 6znel inanglar olmak {iizere
dort boyut altinda incelenmistir. Arastirmanin verileri SPSS 25.0 yazilimi ile analiz
edilmistir.

Arastirma sonuclarina gore Cinli 6grencilerin Tiirk¢e konugsma kaygisinin orta
ile yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin konusma kaygilar cinsiyete,
okuduklar1 tniversiteye ve sinifa, daha once Tiirkiye’ye gelip gelmediklerine ve
bildikleri yabanci dil sayisina gore anlamli farklilik gostermemistir. Konugsma
kaygilarinin 6znel inanglar alt boyutunda, bati bolgelerinden gelen Ogrencilerin
Tiirkge konusma kaygi diizeyleri orta ve dogu bolgelerinden gelen 6grencilere gore
daha yiiksektir. Oznel inanglar alt boyutunda, giinde 1-2 saat aras1 konusma pratigi
yapan Ogrencilerin konusma kaygi diizeyinin, giinde 0-1 saat arasi konusma pratigi

yapanlarin konusma kaygi diizeyinden daha yiiksek oldugu saptanmistir. Cinli
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ogrencilerin Tiirkce 6grenme amaglar1 acisindan ise 6zgiliven eksikligi alt boyutunda
“diger” segenegini isaretleyen Ogrencilerin konusma kaygisinin, Tirkceyi Tiirk
kiiltiiriinii 6grenmek veya Tiirkiye’de yasamak i¢in 6grenen Ogrencilere gore daha

yliksek oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi, Konusma becerisi,

Yabanci dil kaygisi, Konusma kaygisi, Cinli 6grenciler
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ABSTRACT

EVALUATION OF SPEAKING ANXIETY OF CHINESE STUDENTS
LEARNING TURKISH AS A FOREIGN LANGUAGE
Fengye ZHU

This study has investigated the level of Turkish speaking anxiety of Chinese
students who learn Turkish as a foreign language. Furthermore, the study aimed to
explore whether there were any notable variations in their levels of speaking anxiety,
considering factors such as gender, academic institutions and academic levels
attended, places of origin, time devoted to daily speaking activities, previous
experiences of visiting Turkey, motivations behind learning Turkish, and the number
of foreign languages they are proficient in.

This study included a total of 106 participants who were students enrolled in
Turcology departments in Chinese universities and volunteered to take part. The
researcher utilized a Personal Information Survey to gather demographic data from
the students, while their levels of speech anxiety were assessed using the Speech
Anxiety Scale developed by Ozdemir in 2013. The scale was divided into four
sub-dimensions, namely In-Class Performance, Lack of Confidence, Social Pressure,
and Subjective Beliefs. Data analysis was conducted using the SPSS 25.0 software.

The study revealed that Chinese students exhibit a moderate to high degree of
anxiety when speaking Turkish. No significant variations in speaking anxiety were
observed among the students in relation to factors such as gender, university and
grade level, previous visits to Turkey, or the number of foreign languages they are
familiar with. Nevertheless, the study revealed that students originating from western
regions exhibited higher levels of Turkish speaking anxiety in the Subjective Beliefs
sub-dimension compared to their counterparts from eastern and middle regions.
Additionally, within the Subjective Beliefs sub-dimension, it was observed that
students who engaged in 1-2 hours of daily speaking practice had a higher level of
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speaking anxiety compared to those who practiced for 0-1 hour. Regarding the
students' motives for learning Turkish, it was found that in the Lack of Confidence
sub-dimension, students who selected "others" as their motive displayed a higher level
of speaking anxiety compared to those who were learning Turkish to understand the

Turkish culture or reside in Turkey.

Keywords: Teaching Turkish as a foreign language, Speaking skill, Foreign

language anxiety, Speaking anxiety, Chinese students
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ONSOZ

Son yillarda Tiirkiye’nin ekonomik, kiiltiirel ve turistik olarak yiikselen bir
iilke olmasi, Tiirkge 6grenimine olan ilgiyi artirmistir. Ozellikle Cin’in “Bir Kusak
Bir Yol” projesinin duyurulmasi ile birlikte iki iilkenin dil ve kiiltiirlerine asina
yeteneklere talepte artis yasanmustir. Tiirkoloji boliimii olan Cin iiniversiteleri ve
Tiirkge egitim goren Cinli 6grenci sayisinda ciddi bir artis olmustur. Ancak Cinli
ogrenciler i¢in Tiirkge 6grenmek biiyiik bir zorluktur. Cince ve Tiirkge farkli dil
ailelerine ait oldugundan dolay1 ¢ogu Cinli 6grenci i¢in Tiirk¢enin gramer kurallar1 ve
sesletimi olduk¢a farklidir. Ayrica kiiltiirel farkliliklar gibi etkenlerden dolay1
ogrenciler 6grenme siirecinde belli bir diizeyde kaygi yasayabilmektedirler.

Yabanc dil kaygisi, yabanci diller 6grenen kisilerin yabanci dil kullaniminda
veya Ogrenme siireci icerisinde duyduklar1 endise, korku veya rahatsizliktir. Yabanci
dil 6grenimindeki en dnemli becerilerden biri olan konusma becerisinin 6grencilerde
kaygi uyandirma olasilig1 diger becerilerden daha fazladir. Bu nedenle bu g¢alisma,
Cin tUniversitelerinin Tiirkoloji boliimiinde okuyan Cinli 6grencilerin Tiirkge konusma
kaygilarina odaklanmaktadir. Amac, onlarin konusma kaygi diizeylerini incelemek,
bu diizeyi etkileyen faktorleri bulmak ve son olarak egitimcilere, 6grencilerin
kaygilarin1 agsmalarina ve Tiirkceyi sozlii olarak daha iyi 6grenmelerine yardimci
olacak 6gretim fikirleri vermek i¢in Oneriler sunmaktir.

Cinli 6grencilerin Tiirkge konusma kaygilarin1 inceleyen bu calisma dort
boliim ve sonu¢ kismindan olusmaktadir.

Tezin birinci boliimiinde Cin, Tiirkiye ve Cin iliskisi, Cin dili, Cince ve
Tiirkge karsilagtirmast ve Cin’de Tiirkge 6gretiminin durumu hakkinda bilgiler yer
almaktadir. Bu boliimiin temel amaci, tezin konusu olan Tiirk¢eyi yabanci dil olarak
ogrenen Cinli 6grencilerin konusma kaygilar: ile ilgili arastirmanin yer aldigi tezin
baglamini olusturan temel bilgileri sunmaktir. Bu baglamda, Cin, Tiirkiye ve
Cin-Tiirkiye iligkileri, Cin dilinin 0&zellikleri, Cince ve Tirkce dillerinin
karsilastirilmast ve Cin’de Tiirkge 6gretiminin durumu gibi konular ele alinarak, tezin
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arastirma sorularina ydnelik temel bir arka plan saglanmaktadir. Boylece, tezin
konusuna iligkin bir ¢er¢eve olusturulmasi ve okuyucunun konuya daha iyi bir sekilde
hazirlanmas1 amag¢lanmaktadir.

Arastirmanin ikinci bdliimiinde, kaygi, yabanci dil kaygisi ve konusma
kaygistyla ilgili teorik bilgiler sunulmaktadir. Ayrica yabanci dil olarak Tiirkce
konusma kaygisi ile ilgili ¢aligmalar da yer almaktadir.

Calismanin tiglincii boliimii, arastirmanin yontemlerini igeren bir bdliimdiir.
Bu boliim, aragtirma modeli, evren ve orneklem, veri toplama yontemleri ve veri
analizi gibi konular1 kapsamaktadir. Ayni zamanda arastirmanin amaci ve dnemi gibi
caligmayla ilgili bilgiler de bu boliimde yer almaktadir.

Dérdiincii bolimde elde edilen veriler analiz edilerek bulgular ve yorumlar
paylagilmaktadir. Bu bulgulardan hareketle sonug¢ ve Oneriler boliimiinde egitimciler,
ogrenciler, Cin liniversiteleri ve arastirmacilar i¢in Oneriler verilmektedir.

Tez ¢alismam boyunca yol gostericim olan, degerli danisman hocam Dog. Dr.
Mehmet Yalcin YILMAZ’a minnettarligimi sunarim. Kendisi destegi ve bilgi
birikimiyle beni her zaman cesaretlendirdi ve tezimin basarili bir sekilde
tamamlanmasina yardimci oldu. Beni ydnlendiren, diizeltme Onerileri sunan ve
destegiyle bu yolda ilerlememi saglayan degerli hocam Ogr. Goér. Irem Damla
SIMSEK ve Dr. Ogr. Uyesi Gézde DEMIREL FAKIROGLU’na igten tesekkiirlerimi

sunarim.

Fengye ZHU
ISTANBUL, 2023
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GIRIS

Calismanin bu boliimiinde problem durumu, problem ciimlesi, arastirmanin

amac1 ve dnemi hakkinda bilgi verilmistir.

Problem durumu:

Dil, insan toplumu iizerinde hayati bir rol oynar. Insan zekasinn ve kiiltiiriiniin
bir iirlinii olarak, dil insan iletisimi i¢in ideal araglardan biridir. Genel sekliyle dilin;
kendisini kullanan insan ile par¢asi bulundugu evren/diinya arasindaki duyu, duygu,
fikir ve anlayis iliskisini kuran bag oldugu sdylenebilir (Oymak, 2012). Bir millet igin
dilin 6nemi g6z ardi edilemez. Dil, nesilden nesile aktarilarak bir milletin ge¢misini,

bugiiniinii ve gelecegini birbirine baglamaktadir. Tipk1 Kaplan’in belirttigi gibi:

“Aymi dili konugan insanlar ‘millet’ denilen sosyal varligin temelini teskil
ederler. Dil, duygu ve diigiinceyi insana aktaran bir vasita oldugu icin, insan
topluluklarim bir yigin veya kitle olmaktan kurtararak, aralarinda ‘duygu ve
diigiince birligi’ olan bir cemiyet, yani ‘millet’ haline getirir’’ (Kaplan, 1996:
35).

Dil, bir milletin tarihini, geleneklerini, goreneklerini ve degerlerini yansitir.
Dil sayesinde insanlar kendi kiiltiirel geleneklerini daha iyi anlayabilir. Ayn1 sekilde,
baska bir iilkenin kiiltiirinli daha derinden anlamak isteyen bir yabanci i¢in o tilkenin
dilini 6grenmek gerekmektedir. Kiiresellesme siireci hizlanmaya devam ettikge farkl
iilkeler arasindaki kiiltiirel alisveris ve etkilesimler sikilagmistir. Dil, kiiltiiriin temeli
ve tastyicist olarak kiiresel kiiltiirel aligveris silirecinde hayati bir rol oynamakta ve

giderek daha fazla insan yabanci dil 6grenmeye baslamaktadir.

Jeopolitik agidan 6nemli konumda olan Tiirkiye, uzun tarihi ve kendine 6zgii
kiiltiirtiyle merak edilen bir {ilke héline gelmistir. Tiirkce, diinyanin en kuzeyinden en
giineyine ve en dogusundan en batisina kadar genis bir cografyada birgcok lehgeyle

birlikte konusulan koklii bir dildir. Bu dil, yaklasik 220 milyon kisi tarafindan yogun



bir sekilde kullanilmaktadir. Tiirk¢enin 6gretimi pek ¢ok tilkede baslamistir. (Akalin,
2014). Cin de bu tilkelerden biridir.

2013 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti Bagkan1 Xi Jinping tarafindan duyurulan
"Bir Kusak Bir Yol" projesi, kadim Ipek Yolu'nun canlandirilmasini hedeflemektedir.
Tirkiye, glizergahta kritik bir noktada yer almasi, giiglii jeopolitik konumu, iiretim
kapasitesi ve yiiksek potansiyeli ile bu projede 6n plana c¢ikmaktadir. Ayrica
Karadeniz tasimaciliginda onemli bir aktarma iilkesi olmasi da dikkate degerdir.
Cin’de Tiirkiye’ye ilgi de gittikce artmaktadir. Bununla birlikte Cin’deki
iiniversitelerde yiiriitiilen Tiirk¢e 6gretim ve Tiirkge 6grenen Cinli 6grencilerin sayisi

ciddi oranda yiikselmistir.

Daha fazla Cinli 6grencinin Tiirkge O6grenmeyi tercih etmesiyle birlikte
karsilastiklar1 6grenme zorluklar1 goz ardi edilemez hale gelmistir. Cince, Sino-Tibet
dil ailesine aitken Tiirkce, Altay dil ailesine aittir. Dolayisiyla pek ¢ok Cinli 6grenci
icin Tiirk¢enin dilbilgisi kurallar1 ve sistemi farklidir. Bu dil bilgisi kurallarini
ogrenmek ve kurallar1 ustaca kullanmak uzun bir siire gerektirmektedir. Ayni
zamanda, kiiltiirel farkliliklar gibi faktorlerin etkisiyle dgrenciler 6grenme siirecinde

belirli bir derecede kaygi yasayabilmektedirler.

Kaygi, hayatin cesitli alanlarinda ve her doneminde ortaya ¢ikabilen bir
duygudur. Bu duygunun 6grenme durumlarinda da belirgin bir etkisi vardir. Dil
o0grenme siirecinde, yabanci dil kaygis1 gibi duyussal faktorlerin biligsel faktorler
kadar etkili oldugu ve 6nemli bir rol oynadig1 kabul edilmektedir. Yabanci dil kaygisi,
konusma, dinleme ve 6grenme ile birlikte iizere ikinci dil baglamlari ile 6zel olarak
iligkili gerginlik ve endise hissi olarak tanimlanmaktadir (Maclntyre & Gardner,
1994). Horwitz vd. (1986), dil 6grenenlerin konugma konusunda diger dil becerilerine
gore daha fazla endise duyduklarini ve Ogrencilerin yetersizliklerini ortaya ¢ikaran
konugma etkinliklerine katilmalar1 istendiginde cok c¢ekingen olduklarini ve bu
duygularin genellikle “korkuya ve hatta panige” yol actigini bildirmistir. Arastirmalar,
Cinli 6grencilerin yabanci dil derslerinde genellikle suskun olduklarini ve yabanci dil

ogrenen Cinli 6grencilerin Konfiigyiis kiiltiirii nedeniyle diger etnik gruplardan daha
2



kaygili oldugunu gostermistir. (Liu, 2002; Woodrow, 2006). Buradan hareketle, bu
calismada Cinli 6grencilerin Tiirkge Ogrenirken yasadiklart konusma kaygisi ele

alinarak incelenmistir.

Halihazirda Cinli 6grencilerin Tiirkge Ogrenirken yasadiklari kaygi iizerine
yapilmig arastirmalara heniiz rastlanmamistir. Bu alana katki saglamak i¢in ¢caligmada
Cinli Ggrencilerin Tiirkce konugsma becerisini etkileyen kaygilar1 ele alinip
degerlendirilmistir. Calismada Ozdemir’in  (2013) Konusma Kaygisi Olgegi
kullanilarak Cinli 6grencilerin konusma kaygist olup olmadigi, varsa konusma
kaygisinin diizeyi ve kaynaklart arastirilmistir. Ayrica aragtirmacinin  gelistirdigi
kisisel bilgi formundan toplanan bilgiler ile Konusma Kaygist Olgegi sonuglart
birlestirilerek 6grencilerin konusma kaygilarinin; cinsiyet, okuduklar: iiniversiteler ve
siiflar, geldikleri bolgeler, giinliikk konusma etkinliklerine ayrildiklar1 siireleri, daha
once Tirkiye’ye gelip gelmedikleri, Tiirk¢e 6grenme amaci ve bildikleri yabanct dil
sayist gibi degiskenlerde anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigi incelenmistir.
Sonuglara gore ilgili oneriler ve ¢ozliimler verilmistir. Bu ¢aligma, Tiirk¢eyi yabanci
dil olarak ogreten Ogretmenlere yardimei olmayi1 ve Cin’deki Tirkoloji bdliimiiniin

gelisimine katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

Problem ciimlesi:

Bu aragtirmanin problem ctimlesi ‘Cinli 6grencilerin yabanci dil olarak Tiirkge

ogrenirken yasadiklar1 konusma kaygilari ne diizeydedir?’ seklinde ifade edilebilir.

Bu c¢alisgma kapsaminda Oncelikle asagida belirtilen alt problemler {izerinde

aragtirma yapilacaktir.
® (inli 6grencilerin Tirk¢e konusma kaygisini etkileyen faktorler nelerdir?

® (inli 0grencilerin Tiirk¢e konusma kaygisi, cinsiyet, okudugu tiniversite

ve smif, geldikleri bolge, giinliik konusma etkinliklerine ayrildiklar:



stireleri, daha once Tiirkiye’ye gelip gelmedikleri ve Tiirkce 0grenme

amac1 gibi degiskenlerde anlamli bir farklilik var midir?

Arastirmanin amaci:

Yabanci dil 6greniminin en 6nemli amaglarindan biri, 6grenilen dil ile kendini
iyi bir sekilde ifade edebilmektir. Bu hedefe ulagsmak i¢in 6nemli rol oynayan
konugsma becerisi, yabanci dil olarak Tiirkge Ogrenen bazi Ogrencilerin kaygi
yasamalarina sebep olmaktadir. Kaygi derecesi de dgrencilerin sozlii performanslarini
dogrudan etkileyecektir. Kaygi diizeyi yiikseldik¢e bireyin konugma etkinliklerinden
kacinmasi; kaygi diizeyi diistiikge bireyin konusma eylemine karst daha motive
olmasi, etkinliklerde daha aktif rol almasi ve buna bagl olarak konusma becerisine

dayali performanslarda daha basarili olmasi beklenir (Young, 1991).

Bu calismada Cinli 6grencilerin konusma kaygist olup olmadigi, varsa
konugma kaygisinin diizeyi arastirilmistir. Ayrica onlarin konusma kaygilarinin,
cinsiyet, okudugu iiniversite ve smif, geldikleri bolge, giinliik konusma etkinliklerine
ayrildiklart siireleri, daha once Tirkiye’ye gelip gelmedikleri ve Tiirkge Ogrenme
amaci gibi degiskenlerde anlamli bir fark olup olmadigi incelenmistir. Elde edilen
verilere gore Cinli 6grencilerin Tiirk¢ce konusma konusundaki kaygilarina yonelik

Oneriler ve ¢ozlimler sunulmaya ¢alisiimistir.

Arastirmanin 6nemi:

Cin ve Tirkiye arasindaki iligkilerin daha da derinlesmesi ile birlikte, Cin
iiniversiteleri de yavas yavas Tirkoloji boliimii agmaya baglamistir. Boliimlerin
bircogunun yakin tarihte agilmis olmasi Cin’de Tiirkgeye ve Tiirkiye’ye karsi bir
ilginin oldugunu gdstermekle birlikte boliimlerin ¢ogunun akademik anlamda bir
olgunluga ulagsmadigimi da gostermektedir (Shen & Isik, 2020). Cin’de Tiirkce
ogretimi ile ilgili yapilan ¢alismalarin sayis1 da olduk¢a azdir. Ayn1 zamanda Cince ve
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Tiirk¢enin tamamen farkl dil ailelerine ait olmasi ve kiiltiirel farkliliklar gibi etkenler
Cinli 6grencilerin Tiirkge 6grenmelerini zorlastirmis ve kaygi yasamalarina neden

olmustur.

Bu c¢alismada Cinli 6grencilerin Tiirkge Ogrenirken yasadiklar1i konusma
kaygisi incelenmistir. Elde edilen verilerden hareketle bazi Oneriler sunulmustur.
Bunlarin, Cinli 6grencilerin konugma kaygilarinin azaltilmasi, Tiirk¢enin daha verimli
ogrenilmesi ve Cin’deki Tiirkoloji boliimiiniin gelisiminin desteklenmesi agisindan

biiylik 6nem tasidig: diisiiniilmektedir.



BIRINCi BOLUM

SOSYOLOJIK CERCEVE

Calismanin sosyolojik bilgi c¢ercevesini iceren bu bdliimde, Cin ve Cin’de
Tiirkge 6gretimi ile ilgili bilgiler vermektedir. Cin’e dair bilgiler, Tiirkiye-Cin iligkisi,
Cin dili Cince, Cince ve Tiirkge karsilastirmast ve Cin’de Tiirk¢e 6gretiminin durumu

yer almaktadir.

1.1 Cin’e Dair Bilgiler

Cin Halk Cumbhuriyeti, son yillarda Tiirkiye ile giderek yakinlagan iilkelerden
biridir. Bu iilke Asya kitasinin dogusunda ve Pasifik Okyanusu'nun bati kiyisinda yer
almaktadir. Sinirlar1 doguda Sar1 Deniz ve Dogu Cin Denizi ile, giineydoguda Giliney
Cin Denizi ile cevrilidir. Karada ise Kuzey Kore, Mogolistan, Rusya, Kazakistan,
Kirgizistan, Tacikistan, Afganistan, Pakistan, Hindistan, Nepal, Bhutan, Myanmar,
Laos ve Vietnam olmak {izere 14 {ilke ile sinir1 bulunmaktadir (Deniz, 2014: 190).
Cin, kisa adiyla, Asya'nin en biylk ilkesi olan ve yaklasik 9,6 milyon
kilometrekarelik bir ylizélglimiine sahip olan bir iilkedir. Ayni zamanda diinyanin
Rusya ve Kanada'dan sonra gelen {igiincii en biiyiik iilkesidir. Cin'in bagkenti Pekin'dir
(Beijing). idari olarak, Cin 23 eyalet, 5 6zerk bolge, 4 belediye ve 2 idari bdlge (Hong

Kong ve Macau) olmak iizere toplamda 34 bolgeye ayrilmistir.

Asagidaki gorsellerde Cin’in konumu ve komsular1 gosterilmektedir:



Resim 1.

Cin’in Konumu ve Komgsulart
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(Kaynak:

https://www.millivet.com.tr/tatil/cin-nerede-cin-hangi-kitada-dunyanin-hangi-bolgesi

nde-bulunuyor-6197969)

Cin’in eyaletlerini gosteren harita Resim 2’de yer almaktadir.
Resim 2.

Cin’in Eyaletleri

Hellongjiang

Xinjiang

Sichuan

)

Yunnan

Guney Cin
Denizindeki

(Kaynak: http://www.turkcindostlukvakfi.org.tr/harita.php?1d=23)


https://www.milliyet.com.tr/tatil/cin-nerede-cin-hangi-kitada-dunyanin-hangi-bolgesinde-bulunuyor-6197969
https://www.milliyet.com.tr/tatil/cin-nerede-cin-hangi-kitada-dunyanin-hangi-bolgesinde-bulunuyor-6197969

Cin Halk Cumbhuriyeti (CHC), devletin ilan edildigi 1 Ekim 1949 tarihinden
bu yana tek parti rejimi ile idare edilmektedir. Devlet yonetimi ve genel politikalar
1921 yilindan bu yana faaliyette olan Cin Komiinist Partisi (CKP) tarafindan
belirlenmektedir. CKP’nin Genel Sekreteri ayni zamanda Devlet Bagskani’dir.
CHC’nin bugiinkii Anayasas1 1982 yilinda onaylanmistir. Anayasa’ya gore devletin
merkez organlar; CHC Devlet Baskanligi, Devlet Konseyi, Merkezi Askeri
Komisyon, Ulusal Halk Kongresi (UHK), Cin Halkinin Siyasi Danigma Konferansi
(CHSDK), Yiiksek Mahkeme ve Bagsavciliktir.

Cin, 1978 yilinda reformlarin baslamast ve disa agilma politikasinin
benimsenmesi ile birlikte merkezi planli bir ekonomiden piyasa ekonomisine
yonelmistir. Ekonomik doniisiimiin sonucunda diger iilkelerden daha yiiksek ve
siirekli bir ekonomik bilylime goriilmiistiir. 1980-2010 yillar1 arasinda ortalama yillik
biliyiime oran1 %10 olmustur (Subas1 Ertekin, 2017: 13). Diinya Bankas1 verilerine
gbre, 2021 yilinda Cin 18 trilyon dolara yaklasan gayri safi yurt ici hasilast (GSYIH)
ile ABD’nin ardindan diinyanin en biiyiik 2. ekonomisi konumundadir (The World
Bank, 2022). GSYIH i¢inde tarim sektdriiniin pay1 %8, sanayinin pay1 %38 ve hizmet
sektorliniin payr %55°dir. Dis ticaret verileri agisindan ise Cin, en yiiksek ticaret
hacmine sahip, en fazla dis ticaret fazlasi veren iilkedir. Ihracatci iilkeler arasinda ilk

sirada, ithalatci iilkeler arasinda ise ikinci siradadir.

Yaklasik bir buguk milyarlik niifusu ile diinyanin en kalabalik iilkesi olan Cin,
diinya niifusunun %20’sini barindirmaktadir. 2021 niifus sayimina goére Cin’in en
kalabalik sehri 32,12 milyon niifusa sahip olan Chongqing’dir. En kalabalik ikinci
sehir, yaklasik 24,89 milyonluk niifusuyla Sanghay’dir. En kalabalik {igiincii sehir ise
21,886 milyonluk niifusuyla Cin’in bagkenti Pekin’dir. Son yillarda, Cin’de niifus
artts hiz1 giderek diismektedir ve niifusunun c¢ok hizli bir bigimde yaslandig
gorlilmektedir. 2021 yili verilere gore iilkenin 65 yas ve tstii yaslt niifusu 2 milyon
560 bin’e ulagmistir ve bu da toplam niifusun %14,2’sini olusturmustur. Dogum orani
2018’deki %010,86’dan 2021°de %07,52’ye, toplam dogurganlik hizi (kadin basina
dogum) ise 1,16’ya diigmiistiir. Niifus artisindaki hizli diisiistinii degistirmek i¢in 2021
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yilinda Cin tarafindan ii¢ ¢ocuk politikas1 uygulanmaya baslanmais, bir ¢iftin li¢ gocuk
sahibi olmasi tesvik edilmistir ve {i¢ ¢ocuklu ailelere bir¢ok ayricalik sunulmustur.
Bundan 6nce Cin, 30 y1l1 askin bir siiredir yiiriirliikte olan tek ¢ocuk planini savunmak

yerine, 2016 yilinda ¢iftleri iki ¢ocuk yapmaya 6zendirmeye baslamistir.

56 farkli etnik grubun yasadigi Cin’de niifusun yaklasik %92’sini Han
Cinlileri olusturmaktadir. Diger baslica etnik gruplar Uygur Tirkleri, Zhuanglar,
Mangular, Huiler, Miaolar, Tujialar, Yiler, Mogollar ve Tibetlilerdir. CIA Factbook’a
gore, Cin Halk Cumhuriyeti niifusunu olusturan dini gruplar ve oranlar1 sdyledir;
Budist %18,2, Hristiyan %5,1, Miisliiman %1,8, yerel halk dini %21,9, Hindu <% 0,1,
Yahudi <0,1%, diger %0,7 (Daoist, Taocu), bir dine bagl olmayan %52,2 (Ustiin,
2019).

1.2 Tiirkiye - Cin iliskileri

Kadim ge¢mise sahip olan Tiirkiye ve Cin iligkileri yaklasik 1500 y1l 6ncesine
dayanmaktadir. Eski ipek Yolu, Cin ve Tiirkiye halkin1 yakindan birbirine baglayarak,
insan uygarligi tarihinde énemli bir iz birakmustir. Ipek Yolu, resmen MO 130°da
Cin’in Han Hanedanlig1 déneminde kurulmus ve antik diinyanm bélgelerini MO 130-
MS 1453 yillar1 arasinda ticarette birbirine baglayan eski bir ticaret yollar1 agiydi
(World History Encyclopedia, 2018). Kadim Ipek Yolu sayesinde Cin ve Tiirk halki
bircok zorluklarin {istesinden gelerek, ticaret ve Kkiiltiir alanlarinda iligkiler
kurmuslardir. Iki iilkenin arasinda siki ticari iliskilerin olmasi ve zaman zaman
diplomatik temaslar kurulmasina ragmen, Osmanli imparatorlugu déneminde her iki

imparatorluk arasinda resmi iligkiler tesis edilememistir.

20. yiizyila gelindiginde Tiirkiye Cumhuriyeti ve Cin Halk Cumbhuriyeti
kurulmustur. Kokleri ¢ok eski tarihlere dayanan bu iki devletin giiniimiizdeki iligkisi,
gee¢miste oldugundan daha uzak ve dnemsiz degildir (Shen & Isik, 2020). Tiirkiye ile
1949 yilinda kurulan Cin Halk Cumbhuriyeti arasindaki diplomatik iligkiler 1971



yilinda tesis edilmistir. Her iki iilkenin de liberal diinya ekonomisi ile bir entegrasyon
stireci baglatmasiyla, 1980’lerde iki lilke iliskilerinde adeta altin donemi yasamistir.
Kargilikli iist diizey ziyaretlerin sikligi, bu donemde her iki iilkenin birbirlerine
verdigi onemi ve iligkilerin geldigi diizeyi gostermektedir. 1990’larin basinda Tiirkiye
ve Cin arasinda yasanan rekabete ragmen, donemin ortalarina dogru ikili iliskilerin

normal seyrine donmesi i¢in bazi ¢abalar gosterilmeye baglanmistir (Akdag, 2019).

2010 yilinda Tiirkiye ve Cin birbirlerini *‘stratejik ortak’’ olarak adlandirmistir.
Iki iilke arasindaki ticarette Tiirk Liras1 ve Cin parast Yuan’in kullanilmasi kabul
edilmistir. Cin’in 2013 yilinda baslattigi Kusak ve Yol Girisimi iki iilke arasindaki is
birligi imkanlarin1 daha da genisletmistir (Zan, 2016). Kusak ve Yol Girisimi (KYG),
Cin’i ve diger ekonomileri birbirine baglamay1 amaclamistir. Bu girisim kiiresel
GSYIH’nin {igte birinden olusmustur ve diinyanmn en biiyiik ticaret ve altyapi
girisimlerinden biridir. Tiirkiye, Kusak ve Yol girisiminde giderek artan bir dneme
sahiptir (Zou, 2015). Ayrica, Tiirkiye Agustos 2019 tarihinde ‘‘Yeniden Asya’
acilimi baglatarak Asya’nin en biiylik ekonomisi olan Cin ile iligkilerin daha da
gelistirilmesine zemin hazirlamistir. Tiirkiye Cumbhuriyeti Disisleri Bakanliginin
verilerine, Cin Halk Cumhuriyeti 2021 itibartyla Tiirkiye’nin diinya genelinde ikinci

biiylik ticari ortagidir.

Iki {ilke arasindaki gii¢lii baglar kiiltiirel boyutlara da yansimustir. 2018 yili
“Cin’de Turkiye Turizm Yili” olarak kutlanmis ve ¢esitli etkinlikler diizenlenmistir.
2018 yilinda Cin’den Tiirkiye’ye giden turist sayist %60 artigla 394 bine ulasmus,
2019 yilinda ise 565 bini agsmistir. Egitim alanindaki etkilesimlerden soz edilecek
olursa, giiniimiizde Tiirkiye’de Cin veya Cince ile ilgili boliimleri olan YOK e bagli 6
{iniversite bulunmaktadir (YOK, 2022). Bunun disinda Cin’in Tiirkiye’de 4 tane
Konfiigyiis Enstitiisii vardir. Bunlar Orta Dogu Teknik Universitesi, Bogazici
Universitesi, Istanbul Okan Universitesi ve Yeditepe Universitesi’nin Cin’deki
iiniversitelerle anlasmali olarak kurduklar1 Konfiigyiis Enstittileridir (Isik, 2018: 276).
Konfiigylis Enstitiisii, Cin’deki yiiksekogretim kuruluglari ile diger iilkelerde bulunan

yiiksekdgretim  kuruluslar1 arasinda siirdiiriillen kamu egitim ortakliklaridir.
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Enstitiilerin belirtilen amaci, Cin dilini ve Kkiiltiiriinii tanitmak, Cincenin diinya
capinda yabanci dil olarak ogretilmesini desteklemek ve kiiltlirel degisim igin firsatlar
saglamaktir. Konfiigylis Enstitiisii Tiirk halkinin Cince 6grenmesi ve Cin kiiltiiriinii
tanimasi igin yeni bir pencere olmustur (Liu, 2021/2022). Cin’de yiiriitiilen Tiirkoloji
caligmalarinin durumu incelendiginde, Cin’de Tiirkoloji boliimii olan 12 {iniversite
bulunmaktadir. Ayrica 20 Mayis 2021 tarihinde Cin’in baskenti Pekin’de Yunus Emre
Enstitlisti agilmistir. A¢ilis, Cin Halk Cumbhuriyeti ile Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki
diplomatik iligkilerin kurulmasinin 50. yil doniimiine denk gelmistir. Yunus Emre
Tirk Kiiltiir Merkezleri’nin Pekin’de faaliyete ge¢mesinin, iki iilkenin birbirinin
kiilltir ve geleneklerini daha yakindan taniyabilmelerine katki saglayacagi

diistiniilmektedir.

1.3 Cin Dili: Cince

Dort bin yillik tarihiyle diinyanin en eski uygarliklarindan biri olan Cin, yazil
ve sozli kaynaklarinin zenginligiyle Dogu Asya tarihini aydinlatmaktadir (Isik, 2018).
Diinyanin neredeyse beste biri tarafindan konusulan Cince ( X j& /Hanyu/Hanyt),
diinya ¢apinda en ¢ok konusulan ve tarihinde en uzun siire kullanilan bir dil olmakla
beraber Cin-Tibet Dil Ailesi’ne mensuptur. Cince, Birlesmis Milletler’in bes resmi
dilinden biri olmakla beraber Uzak Dogu’daki iilkelerin dilleri ve kiiltlirlerini
derinden etkilemistir. Uzun bir siire Japonya, Giliney Kore, Kuzey Kore ve Vietnam,
Cince karakterler kullanmigtir ve bazi geleneksel karakterler bugiin Japonya ve Gliney
Kore’de hala kullanilmaktadir. Ayrica, Singapur’da yaklasik her dort kisiden biri ve

Malezya’daki Cinli azinlik Cince konusmaktadir.

Glinlimiizde “Cince” terimi esas olarak hem Cin anakarasinin hem de
Tayvan’in ulusal dili olan Mandarin’i ifade etmektedir. Ancak Mandarin, Kantonca ve
Cincenin diger bigimleri ve lehgelerinin tiimii Cin dilinin bir pargasidir. Cin Dili
lehgeleri, iki baslik altinda incelenmektedir. Bunlar Kuzey Lehgeleri ve Giliney

Lehgeleri (Fidan, 2011: 19-20). Bu iki bashk altinda toplamda yedi Ilehge
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bulunmaktadir. Bunlar; Mandarin, Wu, Gan, Xiang, Min, Hakka ve Yue Lehgesi’dir.
Kuzey lehgeleriyle karsilagtirildiginda, giiney dili daha karmasik ve anlasilmasi
zordur. Cin’in giineylileri giiney lehgesini konustuklarinda, diger kisiler
anlamamaktadir. Farkli leh¢e alanlarindaki insanlarin sorunsuz bir sekilde iletisim
kurmasi, ayrica Cin siyasetinin, ekonomisinin, kiiltliriiniin ve ulusal savunmasinin
ilerlemesi ve gelismesi i¢in 6 Subat 1956’da Cin Halk Cumhuriyeti Devlet Konseyi,
“Mandarin’in Tesviki Hakkinda Talimatlar” yaymlamistir. Talimat, okullarin 6gretim
icin Mandarin kullanmasini igermektedir. Boylece Mandarin halk arasinda popiiler
héle gelmistir. 2022 yilina kadar ulusal Mandarin dilini bilenlerin oran1 %80,72'ye
ulagsmistir. Halklarin  ¢ogunlugu hem Mandarin hem de diger Iehgeleri

konusabilmektedir.

Cincenin bircok lehgesi olmasina ragmen, yalnizca bir yaz1 dili vardir. Yazi
dilinin ise basitlestirilmis ve geleneksel karakterler olmak iizere iki ana bigimi vardir.
Bat1 dillerinin aksine Cincenin alfabesi yoktur; bunun yerine yazmak i¢in binlerce
Cince karakter kullanilmaktadir. Resmi olarak Cin anakarasinda basitlestirilmis Cince
karakterler kullanilirken Tayvan, Macau ve Hong Kong’da geleneksel Cince
kullanilmaktadir. Cin Halk Cumbhuriyeti ilk kuruldugunda Cince karakterleri
yayginlagtirmak ve okuma-yazma oranin1 arttirmak icin Cince karakterlerin
sadelestirilmesi karar1 alinmigtir. Tablo 1’de gdosterildigi gibi, basitlestirilmis Cince
karakterlerin anlasilmasi ve yazilmasi daha kolaydir, bu da Cin’in okur-yazar

endeksini artirmaya yardimci olmustur.

Tablo 1. Geleneksel Cince ile Basit Cincenin Karsilastirilmasi

Anlami Geleneksel Cin yazisi Basitlestirilmis Cin yazist
at J:5 =
elektrik =5 i,
bebek EE EE
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Cincede pek ¢ok karakter bulunmaktadir ancak sayist tam olarak
bilinmemektedir. Bunun nedeni karakter sayisi iizerine yapilan caligmalarin bilimsel
olmamasidir (Li, 2001). Baz1 istatistik¢iler Cince karakterlerin yazis sekline gore
caligmalar yaparken, bazilar1 da karakterlerin kullanimina gore arastirma yapmaktadir.
Ik Cince sozliik olan Xu Shen’in ‘‘Shuowen jiezi’> (Agciklanan karakterler ve
kelimeler), yaklasik on bin karakterin diizenlenmesiyle derlenmistir. En biiyiik Cince
karakter s6zliigli olan Zhonghua Zihai, 1994 yilinda derlenmistir ve 85.568 farkl
karakterden olusmaktadir. Glinlimiizde yaygin olarak kullanilan Xinhua So6zIigi ise
10.000’den fazla Cince karakter icermektedir. 1988 yilinda Cin Ulusal Dil Calisma
Komitesi, toplam 3500 karakter i¢eren “Modern Cince Yaygin Kullanilan Karakter
Listesi’ni yayinlamistir. Derlemde yaygin kullanilan karakterlerin
kapsayiciligr %99,48’¢ ulagsmistir ve yaygin olarak kullanilan karakterlere hakim

olmak, Cince kullanmak i¢in temel gereksinimleri karsilamaktadir.

Insanlarin Cince karakterleri dogru sekilde okumasi igin, Cin hiikiimeti
tarafindan 1958 yilinda “Cince Karakterlerin Okunmasinda Kullanilan Simgesel
Grafikler Sistemi olan Pinyin Programi” yayimlanmistir. Bu programda, standart
Cince okunusuna dayanilarak Latin harfleriyle Cince karakterlerinin okunusu
gosterilmistir. Ornegin Tiirkiye nin Cince yazis1 -+ H-H, Pinyin yazilis1 ise tii &r qi
seklindedir. Bazi harflerin iizerinde ses tonlarin1 temsil eden kiiclik isaretler
bulunmaktadir. Giiniimiiz Cincesinde 4 temel ses tonu ve bunun yaninda da kisa ve
zaylf bir ton bulunmaktadir (Lin, 2001). Farkli tona sahip aynmi Pinyin yazilish
kelimelerin anlami farklidir. Ornegin ma  (44) ‘‘anne” anlamina gelirken ma ()

at’’ demektir. Tonlarin yanlis yapildigi durumlarda sdylenen séz de yanlis

anlasilabilmektedir.
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1.4 Cince ile Tiirk¢enin Karsilastirilmasi

Tiirkce ya da Tiirk dili, Altay dil ailesine ait sondan eklemeli bir dildir. Cince
ise Cin-Tibet dilleri ailesine dahildir. Iki dil farkli dil ailelerine ait olmasina ragmen,
Cin ve Tiirkiye arasindaki tarihi baglar nedeniyle aralarinda bazi benzerlikler de

bulunmaktadir.

Fonetik agidan degerlendirilirse, Cince ve Tiirk¢e arasindaki yakin sesler
Erden Tuglu (2006) tarafindan “‘i, 1, e, u, @’ Unliileri ve “‘p, f, t, k, L m, n, 5, ¢, c”’
tinsiizleri olarak ifade edilir. Bu seslerin birebir ortiismemekle birlikte yakin sesler
olarak tanimlanmistir. Bunun disindaki “a” gibi baz1 sesler her iki dilde de mevcut

olmasina ragmen soyleyis bakimindan benzerlik tasimaz veya Cincedeki birlesik

iinliiler ve baz {insiizler Tiirkcede bulunmaz (Onciil & Oztiirk, 2019: 48).

Cincede morfolojik degisimler bulunmamaktadir ve sozciikler yapisal olarak
hicbir degisiklige ugramamaktadir. Buna karsilik, Tiirkge, sozciik tiiretimini kelime

sonuna getirilen eklerle yapilan, sondan eklemeli bir dildir (Turhan, 2005).

Sozdizimsel olarak Cince O+Y+N yapis1 gosterirken, Tiirkge O+N+Y
yapisindadir. Ciimle ogelerine gore, Tiirkgede ciimlede bazen 6zne goriinmeyebilir,
yiikleme getirilen kisi eklerinden 6znenin kim/ne oldugu anlasilir. Cincede ise etken
cimlelerde, eylemi gergeklestiren kesin olarak belirtilmelidir. Ciimlenin yiiklemi
herhangi bir morfolojik degisiklige ugramadigindan, kisi kiplerinden ya da g¢ogul
eklerinden herhangi birini almadigindan climlede 6zne hakkinda bilgi verecek
herhangi bir belirleyici bulunmamaktadir. Tiirkcede nesne belirtili ve belirtisiz olmak
lizere iki sekildedir. Bunlarin farki belirtili nesnenin belirtme durum eki almasidir.

Cincede nesne i¢in boyle bir ayirim s6z konusu degildir (Turhan, 2005).

Gilintimiiz Tirk ve Cin dillerinde ayn1 ses ve ayn1 anlamda kullanilan pek ¢ok
ortak kelimeler bulunmaktadir. Ornegin, Tiirkgede “Cogu dogustan, tende bulunan
ufak, koyu renkli leke veya kabart1” diye izah edilen ‘‘ben’” kelimesi Cincede de “ ¥k

ban” (okunusu: ben) seklinde yer almis olup “ben, leke, benli, benek” gibi anlamlari
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ifade etmektedir. Tiirk¢cede “buz tutmak, soguktan 6lmek, cok tlisiimek, soguktan zarar
gdrmek” gibi anlamlara gelen ‘‘donmak’ kelimesi Cincede de” % dong” seklinde
mevcut olup “donmak, buz tutmak, soguktan katilagmak, iistimek™ gibi anlamlan ifade

etmektedir (Inayet, 1998: 775-779).

1.5 Cin’de Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogretimi

Tiirkge egitimi Cin’de yiiksek 6gretim kurumlarinin Tiirkoloji boliimlerinde

verilmektedir. Bu yiliksekdgretim kurumlar1 asagidaki tabloda listelenmistir.

Tablo 2. Cin’de Tiirkoloji Béliimleri Olan Universiteler

Sira Universite Acildig1 Tarih
1 Beijing (Pekin) Uluslararasi Calismalar Universitesi 1985
2 Cin Iletisim Universitesi 2001
3 Sanghay Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2011
4 Xi’an Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2012
5 Guangdong Yabanci Diller Universitesi 2016
6 Xinjiang Egitim Enstitiisi 2016
7 Tianjin Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2017
8 Pekin Ikinci Yabanci Dil Universitesi 2017
9 Pekin Dil ve Kiiltiir Universitesi 2017
10 Zhejiang Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2018
11 Zhejiang Yuexiu Yabanci Diller Universitesi 2019
12 Sichuan Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2019

Kaynak: Shen, Z. & Isik, O. F. (2020). Cin’deki Tiirkoloji Caligmalart. TUDED, 60(2), 587-608.

Tablo 2 incelendiginde, Cin’de toplam 12 {iniversitede Tiirkoloji bdoliimii
bulunmaktadir. ilk Tiirkoloji boliimii 1985 yilinda Beijing (Pekin) Uluslararasi
Calismalar Universitesi'nde agilmistir ve uzun yillar boyunca iilkenin Tiirkoloji
tizerine ¢alisan tek boliimii olmustur (Shen et al., 2020). 2000’1 yillara gelindiginde
Tiirkiye ve Cin’in karsilikli iist diizey ziyaretlerinin artmasi ile iki iilke arasindaki
iligkilerin gelistigi goriilmiistiir. Bu gelismelere paralel olarak 2001 yilinda Cin
Iletisim Universitesinde Cin’in ikinci Tiirkoloji boliimii agilmistir ve lisans dgrencileri

alinmaya baglanmistir. 2000’1 yillarin sonlarina dogru ikili iliskilerde stratejik bir
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doniisiim yasanmistir. 2010 yilinda, iki iilkenin “stratejik ortak™ oldugu agiklanmus,
bununla birlikte Cin’de Tiirkoloji boliimlerinde ciddi bir gelisim gdstermistir. Tabloda
goriildiigii gibi Cin’de bulunan Tiirkoloji boliimlerinden 10 tanesi 2010-2019 yillari

arasinda agilmustir.

Ogretim programina bakildiginda pek cok iiniversite, hem Tiirkge hem de
Ingilizce iletisim becerilerine sahip Ogrenciler yetistirmeyi hedeflemektedir. Bu
nedenle dgrencilerin Tiirkge dersleri alirken belirli sayida Ingilizce dersi almalar:

gerekmektedir.

Ogrencilerin Tiirkiye 6rf ve adetlerini daha iyi anlamalari ve Tiirkgeyi daha iyi
Ogrenmeleri icin universiteler, Tirkiye’deki bircok yiiksek 6gretim kurumlari ile
okullar aras1 is birligi anlagsmalar1 imzalayarak Tiirkoloji boliimiinde okuyan
ogrencilere ¢cok sayida yurtdisinda egitim firsati sunmaktadir. Ogrenciler genellikle
ticlincli akademik y1l basladiginda Tiirkiye’ye gelip Tiirkiye’de bir sene Tiirk¢e egitim
goriirler. Cin liniversiteleri ile is birligi anlagmalar1 imzalamis olan Tiirk {liniversiteleri
arasinda Istanbul Okan Universitesi, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi, Ankara
Haci Bayram Veli Universitesi, Istanbul Aydm Universitesi, Sakarya Universitesi,

Istanbul Universitesi, Ankara Y1ldirrm Beyazit Universitesi bulunmaktadir.

1985 yilindan 2020 yilina kadar Tiirkoloji béliimlerinden 316’dan fazla
ogrencinin mezun oldugu, aktif olarak 255 (251 lisans, 4 yiiksek lisans) dgrencinin
O0grenimine devam ettigi tespit edilmistir (Shen et al., 2020: 595). Mezunlarin
calistiklart kurumlar arasinda Disisleri Bakanligi, Ticaret Bakanligi, Kiiltiir Bakanlig1,
uluslararas1 yayin istasyonlari, yiiksek 6gretim kurumlari, devlete ait biiyiik isletmeler
ve diger ulusal veya yerel hiikiimet boliimleri bulunmaktadir. Ayrica birgok mezun,

Huawei ve TikTok gibi bir¢ok taninmis sirkette ¢alismaktadir.

Universitelerdeki Tiirkge dil egitiminin yan1 sira, 2021 yilinda Pekin’de yeni
acilan Yunus Emre Enstitlisiinde halka agik Tiirkge dersleri bulunmaktadir. Ayrica,
iilkenin “Kusak Yol Girisimi” stratejisini desteklemek ve iilke i¢in daha fazla dil

yetenegi gelistirmek amaciyla, 2014 yilinda Sanghay Belediye Egitim Komisyonu ilk
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ve orta okullar i¢in yaygin olmayan diller 6grenme programi baslatmistir. Italyanca,
Portekizce, Yunanca, Isvegce, Farsga, Tayca, Ibranice ve Tiirkce olmak iizere 8 tane
yaygin olmayan dil se¢cmeli dersleri bulunmaktadir. Bu se¢meli dersler, 2014 ve
2015’te Sanghay’da secilen 15 ilk ve orta okula girmistir. Egitim Komisyonu’nun
diizenlemelerine gére Sanghay Universitesine Bagl Ilkogretim Okulu, 3. ve 4. simif
ogrencilerinden bazi seckin 6grencileri segerek onlar i¢in Tiirk¢e dil dersini agmustir.
Her hafta yaklagik bir saat olan dersin 6gretiminden Sanghay Uluslararas1 Caligmalar
Universitesi’nde Tiirkoloji béliimiinde okuyan &grenciler sorumludur. Ogretim yilmin
sonunda, geleneksel yazili simmav yerine 6grencilerden Tiirkge bir tiyatro oyunu
oynamalar1 istenmigtir. Tiirkge dil dersine katilan ilkokul Ogrencileri, bu ders
sayesinde Tiirkiye ile ilgili temel bilgilere ve temel Tiirkce bilgisine iliskin genel bir

anlayisa sahip olmustur.

Cin ve Tiirkiye arasinda giderek yakinlasan iliskilerle birlikte Oniimiizdeki
yillarda Cin’de Tiirkoloji boliimlerinin daha da gelisecegi diistiniilmektedir. Tiirkce

Ogrenen dgrenci sayisinda ciddi bir artis yaganacagi sdylenebilir.
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IKiNCi BOLUM

KURAMSAL CERCEVE

Bu béliimde ¢alismanin kuramsal ¢ercevesi yer almaktadir. Kaygi, yabanci dil
kaygist ve konusma kaygist gibi bazi temel kavramlar tanitilmakta ve yabanci dil
olarak Tiirkcede konusma kaygist konusunda geg¢miste yapilmis bazi arastirmalar

incelenmektedir.

2.1 Kayg ve Tiirleri

Kaygi, insanlarin gilinliikk hayatlarinda sik sik karsilastigi duygusal bir
durumdur. Ciiceloglu’nun (2017) belirttigi gibi, kaygi zannettigimizden daha da
yaygin olarak giinliikk yasamimizi etkilemektedir. Bireye fiziksel zarar verilme
tehditleri ve bireyin yapabileceginden daha fazla performans gerektiren durumlar
kaygi yaratabilir. Modern toplumdaki insanlar degil, daha erken donemdeki insanlar
bile kaygi yasamislardir. Horwitz’e (2013) gore, kayginin bilinen ilk temsilleri,
yaklasik 2 milyon yil dnce baslayan ve 12,000 yil dnce sona eren Paleolitik Cag’a ait
magara resimlerinde bulunmaktadir. Resimlerde ilkel atalarimiz arasindaki korku
kaynaklar1 genellikle aslanlar, kurtlar ve ayilar gibi tehlikeli vahsi hayvanlar, canli bir
sekilde tasvir edilmistir. Tehlikeli vahsi hayvanlar disinda, eski toplumlarda katlik, sel,
hastalik, zehirli bitkiler, diger kabilelerin saldirilar1 gibi bircok bagska tehlike kaynagi
da vardir. Insanlar bu tehlikelerle karsi karsiya kaldiklarinda kaygi da ortaya

cikmigtir.

Kaygi kavraminin tanimi, bir¢ok bilim insani tarafindan farkli sekillerde
yaptlmistir. Kaygi, bir tehdit altinda hissedilen korku ve gerginlik durumu olarak
ifade edilebilir. Spielberger (1972) kaygiyi, stres yaratan durumlarin olusturdugu

iizlintli, algilama ve gerginlik gibi hos olmayan duygusal ve goézlenebilir tepkiler
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olarak tanimlamaktir (Biiyiikoztiirk, 1997). Kaygi, “‘sezilen bir tehlikeye hazirlanma
sirasinda algilanan gligsiizliik duygusunun yasandigi duygusal bir durum’’dur (Aydin
& Zengin, 2008). Ozdemir ve Giir (2011) tarafindan yapilan tanima gére, kaygi bir
uyaranla karsi karsiya kalan kisinin bedensel, duygusal ve zihinsel gelisimlerle
kendini gosteren bir uyarilmislik durumudur. Bu tanim, kayginin bireyi hem zihinsel
hem duygusal hem de fiziksel yonden etkiledigini ve bir uyarana karsi oldugunu
belirtmektedir. Lewis 1970’li yillarda yaptigi calismalar sonucunda kayginin

ozelliklerini sdyle tanimlamistir (akt. Koknel, 1985):

- Hog olmayan, elem veren bir duygulanim durumudur.
- Gelecekle ilgili endiseleri igerir.

- Duygulanim durumu oznel olarak algilanir.

- Rahatsizlik verir.

- Bedensel rahatsizliklarin olusmasina neden olur.

Bilim insanlar1 kaygiyr tamimlarken ortak sayilabilecek bircok ifade
kullanmiglardir. Kaygi tanimlarindan hareketle, kayginin hem biligsel hem davranigsal
olabilecegi, bireyi her agidan etkileyebilecegi ve genellikle de olumsuz durumlarda

ortaya ¢iktig1 goriisleri one stiriilmiistiir (Solak, 2019).

Kaygi aragtirmalar1 kapsaminin oldukga genis olmasi nedeniyle, arastirmacilar
farkli siniflandirma yontemlerine bagvurarak kaygiyi cesitli gruplara ayirmiglardir. Bu
siniflandirmalar; etkileme durumuna gore kolaylastirict ve engelleyici, sliresine gore
durumluk ve siirekli, kaynaklarina gore kisilik kaynakli, olay kaynakli ve durum

kaynakli kaygi tiirlerini icermektedir.

Kolaylastiric1 ve engelleyici kaygi arasindaki ayrim ilk olarak Alpert ve Haber
(1960) tarafindan yapilmistir. Scovel’in 1978 yilinda yayinladig: arastirmada, belli bir
duygusal degisken olan kaygi ile ilgili celiskili kanitlarin incelendigi ve eger
kolaylastirict ve engelleyici kaygi arasindaki ayrim yapilirsa belirsiz deneysel
sonuglarin ¢oziilebilecegi belirtilmektedir. Tkinci dil kullanimi sirasinda, dgrencilerin
O0grenme siirecine zarar veren ve performanslarini olumsuz etkileyen bir durum olan

engelleyici kaygmin bulundugu diisiiniilmektedir. Ote yandan, kolaylastiric1 kaygi
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Ogrenenin gorevine daha fazla konsantre olmasina ve sinifta, sinavda veya ikinci dil
kullanim1 sirasinda daha iyi performans gostermesine yardimci olmaktadir. Scovel’e
gore, normal bir bireyde kolaylastirict ve engelleyici kaygi birlikte bulunmakta, bireyi

dil 6grenme siirecinde karsilastigi her yeni olguya karst uyarmakta ya da motive

etmektedir (Batumlu & Erden, 2007: 25).

Psikologlar genellikle iki genis kaygi kategorisi arasinda ayrim yaparlar:
stirekli kaygi ve durumluk kaygi. Spielberger’e (1983) gore siirekli kaygi, ¢ogunlukla
istikrarli, kalici, uzun stireli bir kisilik o6zelligi olan bir kaygi tiirii olarak
nitelendirilmektedir. Durumluk kaygi ise gecici bir uyaran tarafindan tetiklenen gecici
bir kayg tiiriidiir. iki kayg tiiriiniin farkli tetikleyicileri olmasina ragmen, bunlar bir
sekilde baglantilidir. Durumdan duruma yogunlugu degisen durumluk kaygi,
bireylerin kisilik ozelliklerine farklilik gosterebilmektedir. Kisilik yapisina gore
siddeti ve stiresi degisen siirekli kaygi ise durumluk kaygi diizeyinin de artmasina

sebep olmaktadir.

Kaygi, kaynagina gore smiflandirilirken kisilik kaynakli, olay kaynakli ve
durum kaynakli kaygi tiirleri bulunmaktadir. “Bazi bireylerde stirekli bir durum olarak
karsilasilan kisilik kaynakli kaygi, insan kisiliginin bir parcasidir. Durum kaynakli
kaygi, belirgin bir duruma kars1 belirli bir zaman i¢inde karsilagilan tepki olarak
tanimlanmaktadir. Son olarak, olay kaynakli kaygi, belirgin olaylar karsisinda

yasanmaktadir” (Ellis, 1994’ten Akt. Aydin ve Zengin, 2008).

Olay kaynakli kayg1 ve durum kaynakli kaygi benzer 6zellikler sergiler, ancak
ayr1 ve farkli kaygi tiirleri olarak kabul edilirler. Olay kaynakli kaygi, belirli bir olay
ya da duruma bagl olarak ortaya cikar ve etkisini bu olayin sona ermesiyle kaybeder.
Ornegin, bir smav 6ncesi duyulan kayg1 olay kaynakli kaygidir. Buna karsilik, durum
kaynakli kaygi, bireyin bulundugu genel durum ya da kosullardan kaynaklanir ve
siirekli bir endise ve huzursuzluk hissi yaratir. Ornegin, yabanci bir topluluk iginde
konugma yapmak durumunda kalan bir kisinin duyacagi kaygi, durum kaynakli

kaygidir. Bu ifadelerden insan kisiliginin bir parcasi olan kisilik kaynakli kayginin
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siirekli bir durum oldugu, olay kaynakli kayginin belirgin olaylar karsisinda olusan bir
kaygi tiirii oldugu, durum kaynakli kayginin ise durumdan duruma degisebilen bir

kaygi tiirli oldugu anlagilmaktadir (Kavrazli, 2022: 32).

2.2 Yabana Dil Kaygisi

Kaygi, insan hayatinin her doneminde ve bir¢cok alanda ortaya cikabilen ve
etkileri olan bir duygudur. Ogrenme gibi temel gereksinimlerde de belirli bir etkisi
bulunmaktadir. Ozellikle dil égrenme siirecinde, yabanci dil kaygisi gibi duyussal
Ogelerin biligsel 6geler kadar etkili oldugu ve onemli bir rol oynadigi kabul

edilmektedir.

Yabanct dil kaygisi, olay kaynakli kaygi kategorisine girmektedir. Ancak
yabanci dil kaygisi, genel kaygi calismalarindan ayr1 bir arastirma alani olarak kabul
edilmistir. Horwitz, Horwitz ve Cope 1986 yilinda yaptiklari arastirmalarinda soyle
belirtmiglerdir: yabanci dil kaygisi, dil 6grenme siirecinde bireyin dile karsi
gelistirdigi inang, tutum ve algilamalarla yakindan baglantili oldugundan genel kaygi
cesitlerinden ayrilmaktadir. Arastirmacilar da yabanci dil kaygisinin bagimsiz, ¢ok

boyutlu ve benzersiz bir kaygi tiirii oldugu konusunda fikir birligine varmislardir.

Kaygi literatiiriinde yabanci dil kaygisi lizerine ¢esitli tanimlamalar yapilmistir.
Horwitz ve digerleri (1986) yabanci dil kaygisimi dil Ogrenme siirecinin
Ozgilinliigiinden kaynaklanan simif dil 6grenimi ile ilgili kendine 6zgili algi, inang,
duygu ve davranislarin bir kompleksi olarak tanimlamistir. Maclntyre ve Gardner
(1994) ise yabanci dil kaygisini, konusma, dinleme ve 6grenme ile birlikte iizere
ikinci dil baglamlar1 ile 0Ozel olarak iliskili gerginlik ve endise hissi olarak
tanimlamaktadir. Kavrazli (2022) ilgili literatiirleri inceleyerek yabanci dil kaygisini,
dil 6grenme siirecinin O6zgiinliiglinden kaynaklanan; siire¢ Oncesinde veya siireg

icerisinde ortaya ¢ikan; konusma, dinleme ve 6grenmeyi i¢ine alan; kisilerin inanclari
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ve yasadiklar1 ile dogrudan iliskili olan ve kalici olmayan bir kaygi tiirli olarak

tanimlamaktadir.

Bir olgu olarak yabanci dil kaygisint analiz etmek ve agiklamak icin ¢esitli
teorik modeller kullanilmigtir. Kaygi literatiiriinde yabanci dil kaygisi ifadesini ilk kez
kullanan Horwitz, Horwitz ve Cope (1986), arastirmalarinda yabanci dil kaygisinin
normal akademik baglamlarda yasanan kaygi tiiriinden farkli bir kaygi tiirii oldugunu
tespit etmislerdir. Bunun asil sebebi 6z-benlik kavrami ve kendini ifade edebilme ile
ilgilidir. Insanlar ana dillerinde iletisim kurduklarinda, genellikle baskalarin1 anlamak
veya kendilerini anlatmak zor degildir ve gergek benliklerini ifade edebilirler. Ancak
yabanci dil 6grenirken durum belirgin bir sekilde farklilik gostermektedir. Ciinkii bu
stirecte bireysel iletisim girisimleri belirsiz veya hatta bilinmeyen dil ve sosyokiiltiirel
standartlara gére degerlendirilecektir. Iletisim kurabilmek igin karmasik ve dogaclama
olmayan zihinsel islemler gereklidir. Bu siiregte bir bireyin yetkin bir iletisimci olarak
kendine olan inancini sarsmasi ve sessizlige, 6z bilince, korkuya veya hatta panik
durumuna yol agmast muhtemeldir. Dil 6grenen kisi tarafindan bilinen “gergek”
benlik ile yabanci dilde gosterilen daha sinirli benlik arasindaki fark, yabanci dil
kaygisint matematik veya bilimle iligkili olanlar gibi diger akademik kaygilardan

ayirmak i¢in 6nemli bir nokta olabilir.

Ayrica Horwitz vd. yabanci dil kaygisini (a) iletisim kaygisi, (b) olumsuz
degerlendirme korkusu ve (c) sinav kaygisi olarak {i¢ gruba ayirarak yabanci dil
kaygisinin bu ii¢ unsurdan olugmadigini ve sadece bu yapilarla iliskili oldugunu giiclii

bir sekilde savunmuslardir.

fletisim kaygis1, yabanci dil kaygisinda biiyiik rol oynayan, gerek baskalarmin
onilinde veya grup halinde konusma gerekse baskalarinin konusmalarini alip onlara
cevap verme durumlarinda ortaya ¢ikan insanlarla iletisim kurma kaygisi olarak
tanimlanabilir (Kavrazli, 2022). Horwitz ve digerlerine (1986) gore iletisim
kaygisinin belirtileri, gruplar veya toplum i¢inde konusma giigliigii yahut konusmada
veya konusulan bir mesaj1 dinlemede ve 6grenmede ortaya ¢ikan zorluk icermektedir.

Yabanci dil 6grenimindeki iletisim kaygisi, kisinin baskalarini anlamakta ve kendini
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anlatmakta  kesinlikle zorluk c¢ekecegine dair kisisel bakis acisindan
kaynaklanmaktadir ve bu bakis acist nedeniyle, normalde konuskan olan pek ¢ok kisi

yabanci dil dersinde sessiz kalma egilimindedir.

“Bagkalarinin degerlendirmeleri hakkinda endise duyma, degerlendirme
durumlarindan kaginma ve baskalarinin kendisini olumsuz degerlendirecegi beklentisi
(Watson & Friend, 1969)” olarak tanimlanan olumsuz degerlendirilme korkusu,
yabanci dil 6grenimiyle ilgili tiglincti bir kaygidir. Sinav kaygisiyla benzer olmasina
ragmen, olumsuz degerlendirme korkusu smmav yapma durumlariyla sinirh
olmadigindan daha genistir; is goriismesi veya yabanci dil konusma gibi herhangi bir
sosyal ve degerlendirme gerektiren durumda ortaya ¢ikabilir (Horwitz, Horwitz &

Cope, 1986).

Performans degerlendirmesi, ¢ogu yabanci dil kursunun ayrilmaz bir parcasi
oldugundan ve genellikle yabanci dil yeterliligini 6l¢gmek i¢in 6nemli bir referans
standard1 olarak kabul edildiginden, sinav kaygisi yabanci dil kaygisiyla giiclii bir
sekilde iligkilidir. Sinav kaygisi, basarisizlik korkusundan kaynaklanan bir tiir
performans kaygist olarak tanimlanabilir. Sinav kaygisi olan 6grenciler genellikle
kendileri i¢in gercek¢i olmayan beklentilere sahiptirler ve miilkemmel bir smav
performansindan bagka her seyin basarisizlik oldugunu diisiinmektedirlir. Sozli
sinavlarin hassas 6grencilerde ayni anda hem smav hem de iletisim kaygisini

tetikleme potansiyeli bulunmaktadir.

Horwitz ve meslektaslarinin (1986) yabanci dil kaygisi teorisine baska bir
onemli katkisi, ikinci veya yabanci dil siiflarindaki kaygi diizeyini ve tiiriinii 6lgen
ayrmtili bir arag gelistirmektir. Yabanci Dil Simf Kaygis1 Olgegi, ikinci veya yabanci
dil siiflarindaki kaygi seviyesini ve tiiriinii 6lcen 33 maddelik, 5°li Likert tipi bir
olgektir. Olgek, 33 maddenin puanlarini toplayarak olusturulan 33 ila 132 arasinda bir
puan araligina sahiptir ve yiiksek kaygi diizeyine sahip 6grenciler genellikle bu
anketten daha yiiksek puan alirlar (Horwitz, Horwitz & Cope, 1986). Bir¢ok calisma,

ikinci dil 6grenme siirecinde kaygiy1 incelemek i¢cin Horwitz ve meslektaslarinin
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teorisini ve Olcegini benimsemis ve calisilan diller de cesitlenmeye baglamistir.

Bulgular, teoriyi destekleyen giiclii ampirik kanitlar saglamaktadir.

Biligsel psikolojideki bilgi isleme sistemi teorisi agisindan, Tobias (1979, 1986)
yabanci dil 6grenme siirecini {i¢c asamaya ayirarak yeni bir model 6nermistir: girdi,
isleme ve c¢ikti. Tobias, Ogrenme asamalarinin yabanci dil kaygisindan nasil

etkilendigini kesfetmeyi amaclamaktadir.

Khan ve Zafar, 2010 yilinda yayinladiklar1 ¢calismada Tobias’in modelinin her
bir siirecini soyle Ozetlemektedir: Girdi asamasi, bireyin bir uyariciya ilk maruz
kalmasin ifade eder. Bu asamada kaygi yasanmasi, kisinin dikkati dagilabilir. Sonug
olarak daha az uyaran kodlanabilir ve kayginin etkilerini yenmek icin goreve tekrar
tekrar maruz kalmak gerekebilir. Ornegin, dil &greniminde dil ¢ok hizh
konusuldugunda zorluklar ortaya cikabilmekte kaygili 6grenciler ciimlelerin daha sik
tekrarlanmasini isteyebilmektedir (Kavrazli, 2022). isleme asamasinda, gelen mesajlar
anlagilmakta ve yeni kelimeler anlam kazanarak Ogrenme gergeklesmektedir. Bu
asamada kaygi yasanirsa, 6grencinin deneyimine dayali olarak veya benzer ana dil
Ogeleriyle ilgili olarak yeni 6gelerin anlami taninmadiginda hem ikinci dili anlama
hem de 6grenme zarar gorebilir. Bu durumda, 6grenciler 6grenme siirecinde daha ¢ok
ezberlemeye dayali bir hafiza kullanir ve bilgiyi anlama ve yeni kelimeler 6grenme
konusunda basarilar1 diismektedir. Son olarak, ¢ikt1 agsamasinda ikinci dil materyali ya
konugma ya da yazili mesaj olarak {iiretilmektedir. Bu asamada ortaya ¢ikan kaygi,
kelimelerin anlamlarinin unutulmasina, dilbilgisi kurallarinin yanlis kullanilmasina ya

da hi¢ yanit verememeye yol acabilmektedir.

Erken donemde Steinberg ve Horwitz (1986), yabanci dil kaygisinin edim
bilim iizerindeki etkisini incelemis ve yabanci dil kaygisinin 6grenenleri, goriislerini
ifade etmek icin hedef dili kullanmaktan korkuttugunu belirtmistir. Maclntyre ve
Gardner (1991) dil kaygisinin siirekli olarak dil 6grenmeyi ve iiretmeyi olumsuz
etkiledigini ve bu nedenle dil derslerinde sik sik endiselenen 6grencilerin daha rahat
arkadaslarina gore dezavantajli durumda olduklarini belirtmektedirler. Yabanci dil

kaygisinin dil 6grenme siirecini olumsuz etkileyebilecegi konusunda fikir birligine
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varilmistir.  Onceki arastirmalara dayanarak Maclntyre yabanci dil kaygismin

etkilerini akademik, biligsel ve sosyal olmak iizere {i¢ boyutta Ozetlemistir. Bu

caligmanin icerigi asagidaki gibi ¢evirip alintilamistir:

Tablo 3. Yabanci Dil Kaygisinin Etkileri

Akademik etkiler | - Diisiik notlar ve basarisiz akademik performans
- Ikinci dil becerilerine olan dzgiivenin azalmasi
- “Aswrt ¢alisma” - ogrenme ¢abasinin artmasi ile beklenenden
daha diisiik notlar almasi

Bilissel etkiler - Artmis  oz-iletisim (basarisizlk  diisiinceleri, performans
endigesi, 6zsayg eksikligi diisiinceleri)
k- Ogrenmenin tic asamasinda (girdi, isleme ve c¢ikti) bilissel
performansa miidahale etmesi (Girdi asamasinda kaygi, bilginin
bilissel isleme sistemine girmesini engelleyen bir filtre gérevi
yapmaktadir. Isleme asamasinda, ogrenmenin hizi ve dogrulugu
etkilenmektedir. Cikti asamasinda, kayg bilgilerin verimli olarak
ctkariimasint engelleyerek ikinci dil ile iletisimin kalitesini
etkilemektedir.)
- Kelimeleri ayirmak i¢in daha uzun stirmesi
- Bilgileri kisa siireli bellekte gecici olarak depolamak i¢in daha
fazla ¢aba harcanmasi
- Kelime bilgisi, gramer, ¢eviri vb. ezberlemek daha uzun zaman
almasi

Sosyal etkiler - Yabancil dil ogrenmek konusunda azalmis oOzgiiveni ve

motivasyon

- Baskalarwyla sik iletisim kuramamast

(Kaynak: Maclntyre, P. D. (2017). An overview of language anxiety research and

trends in its development. New insights into language anxiety: Theory, research and

educational implications, 11-30.)

Yabanc dil 6grencilerinde sik goriilen ve dil 6grenmede etkili olan kayginin,

dil 6grenmede zayiflatici etkileri oldugu gibi kolaylastirict etkileri de olabilmektedir.

Ancak kaygmnin hangi durumlarda kolaylastirict hangi durumlarda zayiflatict

etkilerinin oldugu konusunda bir uzlasi bulunmamaktadir (Kavrazl, 2022).
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Yabanci dil kaygisinin nedenlerini belirlemek, 6grencilerin stres seviyelerini
azaltmak ve dil 6grenenlerine diigiik kaygili bir ortam saglamak i¢in ¢ok dnemlidir.
Maclntyre (1994) yabanci dil kaygisim1 tanimlarken yabanci dil kaygisinin
ogrenenlerin ikinci dil yeterliklerinin olmamasindan kaynaklandigini belirtmistir.
Yabanci dil kaygisi, 6grencinin ikinci dil seviyesi kendini ifade etme ihtiyaciyla
eslesemediginden dolay1r ortaya ¢ikar. Sparks ve Ganschow (1995), ikinci dil
Ogreniminin temel olarak bir dil kodlama sorunu olduguna ve Ogrencilerin dil
kaygisinin,  Ogrenenlerin  kendilerinin  6grenme  yeteneginin  eksikliginden
kaynaklandigina inanmaktadir. Young (1991), onceki literatiirii inceledikten sonra 6

olas1 yabanci dil kaygisi kaynagini 6zetlemistir: (akt. Erdil, 2016)

- Kisiler ve kisilerarasi nedenler

- Dil 6grenimine iligkin bireysel farkliiklar
- Dil 6grenimine iligkin egitmen inanglar

- Egitmen - ogrenci etkilesimleri

- Swnif ortamlart

- Dil testleri

Diger arastirmacilar tarafindan da benzer kategoriler belirlenmistir. Onwuegbuzie vd.
(1999) yabanci dil kaygisini etkileyen olas1 faktorler olarak yedi baslik sunmustur. Bu
faktorler arasinda yas, akademik basari, hedef dili konusan sakinlerle iilkelere seyahat
etme deneyimi, Onceki bir dil 6grenme deneyimi, yiiksek veya diisiik dereceli
beklentiler, algilanan benlik saygis1 ve akademik uzmanlik yer almaktadir. Zhang ve
Zhong (2012), yabanci dil kaygisinin nedenlerini, daha 6nce bahsedilen ¢aligmalarla
nispeten ayni tema iizerine dort genis kategoriye ayirmistir. Bu kategoriler: (a)
ogrenci kaynakli kaygi, (b) smf ile ilgili kaygi, (c) beceriye 6zgii kaygi ve (d)
toplumla ilgili kaygidir. MacIntyre (2017), yabanc1 dil kaygisini dil 6grenimi, dil bilis
ve dil sosyallesmesi olmak iizere {i¢ ydniinden ozetlemistir. Onceki calismalarla
karsilastirildiginda, nedenlerin 6zeti daha spesifik olarak belirtilmistir. Bu ¢alisma,

icerigi asagidaki gibi ¢evirip alintilamistir:
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Tablo 4. Yabanci Dil Kaygisinin Nedenleri

Akademik - Telaffuz hatalart

nedenler - Gergekgi olmayan beklentiler

- Diger odgrencilerin oniinde o6grencilerin hatalarini sert bir
sekilde veya utang verici bir sekilde diizeltme yapan egitmenler

- Test yontemleri

Bilissel nedenler | - Kiginin kimlik duygusunu kaybetme korkusu
- Yeterlilikle ilgili yanlis algilar
- Kisilik ozellikleri ve/veya utangaglik

- Diisiik benlik saygisi

Sosyal nedenler - Giiliinme, utanma ve kendini aptal yerine koyma korkusu
- Standart olmayan aksan

- Iletisimi yanlis anlama veya yanls kelimeler kullanma

- Kiiltiirel hatalar

- Rekabetcilik

- Yerli konusmacilarla iletigimin sikligi ve kalitesi

(Kaynak: Maclntyre, P. D. (2017). An overview of language anxiety research and
trends in its development. New insights into language anxiety: Theory, research and

educational implications, 11-30.)

Yabanct dil kaygisinin kaynaklari gesitlidir ve kisisel ozellikler ve gegmis
deneyimler gibi bireysel faktorlerin yani sira 6gretim yontemleri, sinif ortami ve
kiiltiirel farkliliklar gibi dis faktorlerden de etkilenebilmektedir. Bu nedenle, farkli
deneyimlere ve gecmise sahip Ogrenciler yeni bir dil Ogrenirken farkli kaygi
tetikleyicileri yasayabilmekte ve kaygmin nedenleri Ogrenilen dile gore

degisebilmektedir.
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2.3 Konusma Kaygisi

Yabanci dil kaygisinin 6grencilerin 6grenmesi iizerinde ¢esitli etkileri vardir
ve bu etkiler arasinda iletisim boyutuna olan etkinin konusma kaygisiyla yakindan
iligkili oldugu soylenebilir. Horwitz vd. (1986), dil 6grenenlerin konugma konusunda
diger dil becerilerine gore daha fazla endise duyduklarini ve &grencilerin
yetersizliklerini ortaya ¢ikaran konusma etkinliklerine katilmalar1 istendiginde ¢ok
cekingen olduklarimi ve bu duygularin genellikle “korkuya ve hatta panige” yol
actigin1 bildirmistir. Worde (2003) ise kaygili yabanci dil 6grenenlerin hedef dilde
konugsmay1 en ¢ok korkutan seyi olarak belirlediklerine ve dgrencilerin sinifta sirayla
konugmak zorunda kaldiklarinda kendilerini stresli hissettiklerine dikkat ¢ekmistir.
Kayginin konusma ile iliskili oldugunu ve konusma becerisinin diger dil becerilerine

gore daha fazla kaygi uyandirdigini soylemek miimkiindiir.

Yabanct dil kaygisinin “iletisim” boyutunun neden oldugu konusma kaygisi
(Boylu & Cangal, 2015) dil 6grenen bir bireyin kendisini ifade etmesi gereken
durumlarda duygu ve diisiincelerini rahatlikla ve dogru bir sekilde ifade edemedigi
zaman ortaya ¢ikmaktadir (Kavrazli, 2022: 41). Konusma kaygisi, bir kisinin yabanci
dilde konusma becerisi ile ilgili olarak yasadigi endiselerdir. Yabanci dil 6grenen
ogrencilerin ¢ogu, konusma becerisi gerektiren sinif aktivitelerine katilmakta zorlanir
ve bu aktiviteleri yaparken kaygi yasarlar. Bu kaygilar, yetersizlik hissi, performans
endisesi, elestiriye maruz kalma korkusu, basarisizlik korkusu ve benzeri duygulara
yol agabilmektedir. Konusma kaygisi, dgrencilerin yabanci dil 6grenme siirecinde
motivasyon eksikligi ve diisiik 6z yeterlik duygusu gibi olumsuz etkileri de

beraberinde getirmektedir.

Konusma kaygisi, birden ¢ok nedene bagli olabilir. Bunlar arasinda,
oz-yeterlik diisiinceleri, sosyal normlar, &gretmenlerin yanlis ve olumsuz geri
bildirimleri, kiiltiirel farkliliklar, dil 6grenme deneyimleri, bireysel farkliliklar ve
kisilik 6zellikleri sayilabilir. Arastirmalar, 6grencilerin yanlis telaffuz veya anlasilmaz

konugma nedeniyle elestirilmesinin, Ogrencilerde konusma kaygisi olusturdugunu
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gostermektedir. Aydin (1999) yabanci dilde konusma kaygisinin nedenlerini dort ana

baslik altinda degerlendirmektedir:

- Kisisel nedenler (konusma becerisine yonelik algisi, siniftaki 6grencilerden
konusma becerisinde daha kétii oldugu diisiincesi, degerlendirmelerin negatif olacagi
endisesi vb.),

- Kigisel beklentilerin yiiksek olmasi (konusmasinin miikemmel olmasini
istemesi vb.),

- Ogrenmeye yonelik inanislar (konusurken yanls yapma, kelime bilgisi vb.),

- Ogretmenin sumif yonetimi (Ogrencilerin hatalarina yaklasimi vb.).

Melanlioglu ve Demir (2013) yukaridaki maddelerin tamaminin sinif i¢i konusma
kaygist ile ilgili oldugunu degerlendirerek sinif dis1 ortamin da konusma becerilerinde
hayati bir rol oynadiginin unutulmamasi gerektigini 6ne sirmiislerdir. Sinif dist

konugma durumlari, sinif i¢i konusma kaygi diizeyinden daha yiiksek olabilmektedir.

2.4 Yabana Dil Olarak Tiirk¢e Konusma Kaygisi ile lgili Cahsmalar

Bu kisimda Tiirk¢ce 6grenen yabanci 6grencilerde konusma kaygisi ile ilgili
tezler ve dergi makaleleri sunulmaktadir. Veriler dokiiman incelemesi ile belirlenmis,
internet iizerinden ilgili akademik kanallar (Dergipark, Ulusal Tez Merkezi, Google

scholar vb.) taranarak kaynaklara ulagilmistir.
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Tablo 5. Yabanci Dil Olarak Tiirkce Konusma Kaygis1 Uzerine Yazilmis

Tezler
Sira | Adi Yazari Derecesi Yih
| Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin | Esra Yiiksek 2013
Konusma Kaygilarinin Kaynaklari Ozdemir Lisans
Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogrenen Abdul YViiksek
2 Afgan Ogrencilerin Konusma Kaygilarmin | Wakil . 2017
. . . Lisans
Incelenmesi Rashid
3 Ortaokuldaki Sigimmaci Ogrencilerin Gokhan Yiiksek 2018
Konusma Kaygilarinin Degerlendirilmesi | Yilmaz Lisans
Tiirkceyi Ik1r£ci Dil Qla.rak Ogrenen Enes Malik | Yiiksek
4 Uluslararas1 Ogrencilerin Konugma . 2019
. . Solak Lisans
Kaygilar1 Uzerine Bir Inceleme
5 Tiirkgeyi Yabanci Dil Olar?k O grér?enler}n Hakan Kése Y}lksek 2020
Konusma Kaygilarinin Degerlendirilmesi Lisans
T1.1rkg:ey.1 Ikinci Dil Olarak Ogrenen Okan Yiiksek
6 Bireylerin Konusma Kaygisinin Konusma Gékhan Lisans 2020
Oz Yeterliliklerine Etkisinin incelenmesi
Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogrenenlerin | Ezgi Yiiksek
7 fletisim Stratejilerini Kullanma Nursemin . 2021
. .. . i Lisans
Diizeylerinin Konusma Kaygisina Etkisi Sonmez
g Fransa’da Ilkdgretim Okullarindaki iki Meltem Yiiksek 001
Dilli Tiirk Ogrencilerin Konusma Kaygis1 | Aksu Lisans
Tiirk¢e ve Tiirk Kiiltiiri Dersi Alan Yurt
9 Disindaki Iki Dilli Tiirk Cocuklarmin Selguk Yiiksek 001
Miras Dil Konugma Kaygilarinin Emre Ergiit | Lisans
Incelenmesi
Bursa Uludag Universitesinde Egitim
Goren Ahiskal Tiirk Ogrencilerin Tiirkiye . Yiiksek
1 . . . S K . 2022
0 Tiirkgesi Konusma Kaygis1 Uzerine Bir eving hara Lisans
Arastirma
Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin | . .
. . . I Yiiksek
11 | Ana Dil ve Yabanci Dildeki Konusma Temnt u > 2022
Kavrazli Lisans

Kaygilar
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Tablo 5 incelendiginde, yabanci dil olarak Tiirk¢e konusma kaygisi lizerine 11
ylksek lisans tezi bulundugu goriilmektedir. Bu ¢aligmalar igeriklerine gore
siniflandirildiginda, farkli 6grenci gruplarina yonelik Tiirkce konusma kaygisi iizerine
yapilan ¢alismalar (Rashid, 2017; Yilmaz, 2018; Kara, 2022), genel Tiirk¢ce konugma
kaygis1 iizerine yapilan calismalar (Ozdemir, 2013; Solak, 2019; Kése, 2020),
konusma kaygisi ile diger faktorler arasindaki iliskiyi inceleyen ¢aligmalar (Gokhan,
2020; Sonmez, 2021; Kavrazli, 2022) ve iki dilli 6grencilerin Tiirk¢ce konusma kaygisi
iizerine yapilan ¢aligmalar (Aksu, 2021; Ergiit, 2021) olarak siniflandirilabilir. Bu

arastirmalar asagida kisaca 6zetlenmistir.

Ozdemir (2013), Tiirkgeyi yabanci dil olarak o6grenenlerin konusma
kaygilarinin kaynaklarini belirlemeye calismistir. Aragtirmaci tarafindan 6zel olarak
hazirlanan ““Tiirkceyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin Konusma Kaygilarinimn
Kaynaklar1 Olcegi’’ ile Ogrencilerin Tiirkce konusma kaygisinin kaynaklarr dort
kisma ayrilmistir: bireysel 6zellikler, pesin hiikiimler, ¢aresizlik inanci ve bakis agisi.
Ogrencilerin orta diizeyde kaygiya sahip oldugu tespit edilmistir ve sadece egitim
durumunun bakis agis1 boyutunda anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu durum,
yas etmeni ile iligkilendirilebilir. Cinsiyet, anadil ve diger yabanci dillerin sozlii dil

kaygisina neden olan degiskenler olmadig1 sonucuna varilmaistir.

Rashid (2017) Afganistan’da Tiirkce 6grenen Ogrencilerin konusma kaygist
seviyelerinin cinsiyet, okudugu sinif, anadil ve Tiirk¢e 6grenme amaci gibi faktorlere
gore farklilik gosterip gostermedigini incelemistir. Calismada, dgrencilerin konusma
kaygilarinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Caligmada kullanilan 6l¢ekte, konugma
kaygisinin negatif sartlanma, ana dil etkisi, 6grenme ¢abasi ve heyecan boyutlari
altinda incelendigi belirtilmistir. Cinsiyet ve okudugu sinif acisindan kaygi
seviyesinde farklilik olmamakla birlikte anadilleri ve Tiirk¢e 6grenme amacina gore

kaygi seviyesinde anlamli bir farklilik tespit edilmistir.

Yilmaz’m (2018) yaptig1 yliksek lisans tez ¢aligmasinin amaci, Sakarya’daki
siginmact ortaokul Ogrencilerinin Tiirkce konusma kaygisinin nedenlerini ve kaygi

diizeylerini belirlemektir. Arastirma bulgulari, cinsiyet, yas veya sigimaci
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ogrencilerin Tiirkiye’de gegirdikleri yil sayisi ile konusma kaygisi arasinda bir iligki
olmadigini, ancak farkli cinsiyet ve yas gruplarindaki Ogrenciler arasinda Tiirkge

konugma kaygis1 sebepleri acisindan iliskiler oldugunu gdstermektedir.

Solak (2019), yabanci bir dil olarak Tiirk¢e 6grenen uluslararasi {iniversite
ogrencilerinin konusma kaygilarini kisisel, egitsel ve ¢evresel boyutlarda incelemistir.
Ayrica boyutlarin ve tiim Olgegin, cinsiyet, milliyet, kur diizeyi, 6grenim goriilen
bolim ve tniversite degiskenleri ile iliskisi incelenmistir. Yapilan calismanin
sonuclarina gore, genel olarak ogrencilerin konusma kaygi diizeyleri diisiiktiir.
Cinsiyet, milliyet, kur diizeyleri ve 6grenim goriilen {iniversite degiskenleri ile toplam
Olcek puanlarinda anlamli bir farklihlk bulunmaktadir. Ancak 6grencilerin
yliksekogrenim gordiikleri alanlar ile 6lgek arasindaki iligkiye bakildiginda anlamli

farklilik olmadig1 goériilmektedir.

Kose (2020) calismasinda, Tiirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen dgrencilerin
konugma kaygisinin nedenlerini arastirmistir. Sonug olarak cinsiyetlerine gore kaygi
diizeylerinde anlamli bir farklilik bulunamamustir. Ulkelerine gére ise dgrencilerin dil

konugma kaygilarinin farklilik gésterdigi sonucuna ulasiimistir.

Gokhan (2020) Tirkgeyi ikinci dil olarak o6grenen oOgrencilerin konusma
kaygist ve 0z yeterlilik diizeylerini incelemistir. Arastirma, konusma kaygisini
azaltmanin ve konusma 06z vyeterlilik diizeyini artirmanin yollarina da dikkat
cekmektedir. Bulgular, konusma kaygisinin konusma 6z yeterlilik diizeyleri iizerinde
anlamli bir etkisinin olmadigin1 ancak cinsiyet, yas, Tiirk¢e dil diizeyi ve egitim
diizeyi degiskenleri ile 6z yeterlilik ve kaygi diizeyleri arasinda anlamli bir iliski

oldugunu gostermektedir.

Sénmez (2021) yabanci dil olarak Tiirk¢ge 6grenenlerin iletisim stratejilerini
kullanma diizeylerinin konusma kaygilarina etkisini incelemistir. Sonu¢ olarak
yabanci dil olarak Tiirkge O0grenenlerin iletisim stratejilerini kullanma diizeyleri ile

konugma kaygilar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmadigi goriilmiistiir.
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Aksu (2021) tarafindan hazirlanan calisma, Fransa’da yasayan Tiirk asilli
ilkokul ogrencilerinin Fransizca ve Tirk¢e konusma kaygilarin1 belirlemek ve
karsilastirmanin yan1 sira, yas, smif, cinsiyet ve Tiirkce derslerine katilim
degiskenlerine gore analiz etmek amaclanmaktadir. Sonuglarina gore, 6grenciler orta
diizeyde Fransizca konusma kaygist ile orta ve yiiksek diizeyde Tiirkce konusma
kaygist hissetmektedir. Tiirk¢ce konusma kaygist degerleri Fransizcaya gore daha
yiiksektir ve konugsma kaygilar1 yas ve sinifa gore farklilasmakta, ancak cinsiyete gore
degismemektedir. Tiirkce derslerine katilanlarin konusma kaygilar1 anlamli derecede

diisiik bulunmustur.

Ergiit (2021) Almanya’da Tiirk¢e ve Tirk Kiiltiirii derslerine katilan iki dilli
Tiirk ¢ocuklarmin Tiirkge konusma kaygisini incelemistir. Arastirma i¢in Miras Dil
Konusma Kaygis1 Olgegi gelistirilmistir. Bu 6lgek smif ici konusma kaygisi, smif dist
konugma kaygisi ve konusmada rahatlik alt boyutlarindan olusmaktadir. Sonuglar,
hedef kitlenin miras dil konusma kaygisinin diisiik oldugunu, ancak sinif i¢i konusma
kaygisiin sinif disina gore daha yiliksek oldugunu gostermektedir. Ayrica, miras dil
konugma kaygis1 baba dogum yeri, evde konusulan dil, arkadaslarla konusulan dil,
basarili olunan dil ve dizi-film izlenen dil degiskenleri agisindan farklilasmaktadir.
Tiirkiye’ye gelme sikligi, kitap okunan dil ve anne dogum yeri agisindan belirgin
farklar olsa da istatistiksel olarak anlamli diizeyde degildir. Miras dil konugsma kaygisi
ile yas, smif diizeyi, dil edinme yas1 arasinda herhangi bir iligki bulunmadigi; kaygi

diizeylerinin dogum yeri ve cinsiyet agisindan farklilagsmadigi goriilmiistiir.

Kara (2022) Ahiskali Tiirk 6grencilerin Tiirkiye Tiirkcesi konusma kaygilari
yasaylp yasamadiklarini arastirmistir. Sonuglar Ahiska Tiirklerinin yiiksek diizeyde
Tiirkge konugma kaygist yasadigini gostermektedir. Cinsiyet, dogum yeri, ana dili,
yabanci dil, yakin cevrede kullanilan dil, Tiirkiye’de yasama siiresi ile Tiirkce
konugma kaygist arasindaki istatistiksel veriler incelendiginde anlamli bir ortalama

farklilig1 tespit edilmis.

Kavrazli'nin (2022) calismasinda Tiirk¢eyi yabanct dil olarak 6grenen

ogrencilerin ana dillerindeki konusma kaygisinin Tiirkce Ogrenirken yasadiklari
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konusma kaygis1 iizerindeki etkisi incelenmistir. Ogrencilerin ana dillerindeki
konugma kaygisinin artmasiyla Tiirkge 0grenirken konusma kaygilarinda da bir artig
oldugu bulunmustur. Cinsiyet, Tiirk¢eyi zor bulma ve ana dil gibi faktorlere bagh
olarak konusma kaygist farklilagirken uyruk, Tiirkiye’de bulunma siiresi, Tiirkce
O0grenme amaclari, 6nceden Tiirkge egitimi alma ve Tiirk televizyon kanallarini takip
etme gibi faktorlerin 6grencilerin kaygi diizeylerinde anlamli bir farklilik yaratmadigi

belirlenmistir.

Tablo 6’da gériildiigii gibi, simdiye kadar 11°i Tiirkce ve 2’si Ingilizce olmak
tizere yabanci dil olarak Tiirk¢e konusma kaygisi ile ilgili toplam 13 dergi makalesi
bulunmustur. Igerik acisindan, makalelerin ¢ogu konusma kaygmin derecesi ve
nedenlerine odaklanmaktadir. Calisma grubu ise belirli lilkelerden gelen 6grencileri
veya belirli Tirkce yeterliligi olan Ggrencileri icermektedir. Zamanla, arastirma
konular1 giderek daha kapsamli hale gelmis ve bakis agilar gesitlenmistir. Ornegin,
bazi calismalar Tiirkge konusma kaygisim1 6gretmen destekli 6gretim modeli veya

eylem odakli 6gretim yaklasimi perspektifinden aragtirmistir.

Genel olarak gerek tezler gerekse dergi makaleleri Tiirkge konusma kaygi
calismasinda kullanilan arastirma yontemlerinin ¢ogu nicel aragtirma yontemidir.
Tiirkce Ogrenenlerin konusma kaygisim1 6lgmek igin konusma kaygisi 0Olgegi
kullanilmistir. Woodrow tarafindan gelistirilen, Melanlioglu ve Demir tarafindan
cevirisi yapilan ve giivenirlik ve gecerlilikleri test edilen “Ikinci Dil Konusma Kaygisi
Olgegi” ve Ozdemir tarafindan gelistirilen “Konusma Kaygis1 Olgegi” en sik
kullanilan 6l¢eklerdir. Ayrica bazi aragtirmalarda karma arastirma yontemlerinden de
yararlanilmakta, Olcekler ve yar1 yapilandirilmis goriismeler kullanilmaktadir.
Boylece nicel arastirma eksikligini tamamlayacak sekilde, Tiirkge Ogrenenlerin

konusma kaygilarinin daha derin bir sekilde anlasilmasini saglayabilir.
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Tablo 6. Yabanci Dil Olarak Tiirkce Konusma Kaygis1 Uzerine Yazilmig

Makaleler
Sira | Ad1 Yazar(lar) Y1l
| Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin Muhammed Eyyiip 2012
Konugma Kaygilarinin Degerlendirilmesi Sallabasg
Tiirkge Og Y lar I¢in K
irkce O“grerie.n. atianc1 ar I¢cin Konugma . Deniz Melanliogl,
2 Kaygis1 Olgeginin Tiirk¢e Formunun Gegerlik . . 2013
R Tazegiil Demir
ve Giivenirlik Caligsmasi
Yabanci Uyruklu Ogrencilerin Tiirkce
3 Konugma Kaygilarinin Baz1 Degiskenler Oguzhan Sevim 2014
Acisindan Incelenmesi
Yabanci Dil Olarak Tiirkce Ogrenen
Bosna-Hersekli Ogrencilerin Konusma Emrah Boylu, Onder
4 A 2015
Kaygilarmin Cesitli Degiskenler Agisindan Cangal
Incelenmesi
"{iirkge}'li Yabanm Dil Olarak Ogrenen Iranl Ulker Sen, Emrah
5 Ogrencilerin Konugsma Kaygilarinin 2015
- » : Boylu
Degerlendirilmesi
Yabanci Dil Olarak Tiirk¢e Konusma
6 Kaygisinin Cesitli Degiskenler Agisindan Hayrettin Tungel 2015
Incelenmesi
Y Dil Tiirkge Ogreniminde K
abar?c.l ; ' u? .g:e.O.grenlmmde onusma Ajla Karcic, Mustafa
7 Becerisinin Gelisimini Engelleyen Kaygilar Cetin 2015
Uzerine (Bosna Hersek Orneginde)
Tlirkge ‘Og.renen Yabanci Uyruklu . Enes Malik Solak,
8 Ogrencilerin Konusma Kaygist Nedenleri ve . 2017
N . Fatih Yilmaz
Diizeyleri
.. ) Durmus Kareci,
In-class and Out-of-class Anxiety in Speaking . .
? Turkish as a Second Language Cemal Ozdemir, 2018
" guag Nuri Balta
Tutor Destekli Ogretim Modeli’nin Yabanci Bahadir Giiciiyeter,
10 | Ogrencilerin Tiirkge Konusma Becerilerine ve | izzet Seref, Ahmet 2019
Kayg1 Diizeylerine Etkisi Karadogan
Yabanci Dilde Konusma Kaygis1 Kaynaklari: N )
) ) kh k
11 | Bl Diizeyinde Tiirkge Ogrenenler Uzerine Bir Go an"Cetln v, 2019
. Hakan Ulper
Inceleme
Eylem Odakl1 ?(aklagl'm‘ A(;ls‘ll’%.dal’l 'Konu'sma Fatma Ozcan, Celile
12 | Kaygisinin Degerlendirilmesi Uzerine Bir o 2020
Eren Okten
Aragtirma
Speaking Anxiety of Students Learning .
I f,E
13 | Turkish as a Foreign Language: Instructors’ zzet Seret, Enes 2021

Experiences

Cinpolat
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UCUNCU BOLUM

YONTEM

Bir aragtirma sonucunda elde edilen bilgilerin giivenilir olabilmesi i¢in, acik
bir sekilde belirtilmesi ve gegerliligi konusunda bilim adamlarinin {izerinde uzlastig
bir yontem izlenerek saglanmasi gerekir. Karasar’in (2016) belirttigi {izere arastirmaci,
problemi ¢6zmek igin izleyecegi ‘yolu’ (yontemi) ve kullanacag: teknikleri ayrintilar
ile planlamak zorundadir. Ugiincii béliimde bu arastirmanm ydntemi dort bashik
altinda anlatilmistir. Bu dort baslik arastirmanin modeli, evren ve orneklem, verilerin

toplanmasi, verilerin analiz edilmesidir.

3.1 Arastirmanin Modeli

Bu aragtirmada, Tiirkceyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli 6grencilerin Tiirkge
konugsma kaygi diizeylerini ve kaygi diizeylerini etkileyebilecek degiskenleri
belirlemek amaciyla nicel arastirma yaklasimindan biri olan genel tarama modeli
kullanilmistir. Karasar’a (2016) gore, tarama modeli, gecmiste ya da halen var olan
bir durumu var oldugu sekliyle tespit etmeyi amaglayan bir arastirma modelidir.
Genel tarama modeli ise, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren hakkinda
genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup, 6rnek
ya da orneklem {izerinde yapilan tarama diizenlemeleridir. Bu ¢alisma, bir grup Cinli
ogrencilerin Tiirkce konusma kaygilarini arastirarak tiim Cinli 68rencilerin kaygi
seviyesine dair bir fikir edinmeyi amaglamaktadir. Bu nedenle bu ¢alismanin amacina

uygun olan genel tarama modeli se¢ilmistir.
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3.2 Evren ve Orneklem

Evren, belirlenen arasgtirma kapsamindaki tiim 6gelerin bulundugu topluluk,
zaman dilimi ve mekanlardir. Orneklem, secildigi evreni temsil ettigi diisiiniilen ve
arastirmanin kapsamini gosteren, evrene gore kiiciik olan gruptur. Evrenin tamaminin
aragtirmaya dahil edilmesi arastirmacinin sahip oldugu imkanlar1 asiyorsa 6rneklemin

tespiti ve arastirilmasi yoluna gidilir (Sayim, 2017).

Bu arasgtirmanin evreni olarak Tiirk¢ceyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli
ogrenciler belirlenmistir. Arastirmanin  Orneklemini ise, Cin {niversitelerinin
Tiirkoloji boliimlerinde 6grenim gérmekte olup yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen ve
arastirmaya katilmaya goniilli olan 6grenciler olusturmaktadir. Arastirmaya katilan

ogrenci sayist yani 6rneklem biiytikligii 106°dir.

3.3 Verilerin Toplanmasi

Bu calismada sosyal bilimlerde veri toplamak icin siklikla kullanilan anket ve
Olgek yontemleri uygulanmistir. Thomas (1998) anketi, insanlarin yasam kosullarini,
davraniglarini, inanglarin1 veya tutumlarini betimlemeye yonelik bir dizi sorudan
olusan bir arastirma materyali olarak tanimlamaktadir. Cevaplayicinin anket
maddelerini okuyup anlayabilmesi ve diirlistce cevaplamasi iki temel varsayima
dayanan anketin, diger veri toplama tekniklerine (goriisme, gozlem) gore farkl
bolgelerden ¢ok daha biiyiik gruplara hizla uygulama olanaginin olmasi ve

maliyetinin daha diigiik olmas1 gibi avantajlar1 vardir.

Calismada arastirmaci tarafindan gelistirilen “‘Kisisel Bilgi Formu’’ ile
katilimcilarin cinsiyet, okudugu tiniversite ve sinif, geldikleri bolge, Tiirkce 6grenme
amaci, giinliik konugma etkinliklerine ayirdiklar1 zaman, bildikleri yabanci diller ve

daha oOnce Tirkiye’ye gelip gelmediklerine dair bilgiler toplanmistir. Ayrica
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Ozdemir’in (2013) gelistirdigi “‘Konusma Kaygis1 Olgegi’” vasitasiyla Cinli
ogrencilerin konugsma kaygist olup olmadigi, varsa konusma kaygisinin diizeyi tespit
edilip, “‘Kisisel Bilgi Formu’’ ile toplanan degiskenlerde anlamli bir fark olup
olmadigr incelenmistir. Kisisel bilgi formu ve 6lgek, ¢evrimigi bir anket platformu
araciligiyla elektronik versiyonlara doniistiiriiliip Cin’de yaygin olarak kullanilan bir
iletisim uygulamasi olan WeChat iizerinden Cin iiniversitelerinde Tiirkoloji

boliimlerinde okuyan ve mezun olan 6grencilere dagitilmistir.

3.3.1 Kisisel Bilgiler Formu

Arastirmaci tarafindan gelistirilen kigisel bilgiler formunda katilimcilarin
cinsiyet, okudugu iiniversite ve sinif, geldikleri bolge, Tiirk¢ce 6grenme amaci, giinliik
konugma etkinliklerine ayirdiklari zaman, bildikleri yabanci diller ve daha once
Tiirkiye’ye gelip gelmedikleri olmak {izere toplam 8 konuda bilgi toplanmistir.
Formda bulunan sorularin tiimii 6grencilerin Tiirk¢e konusma kaygilartyla iliskili
olabilecegi diislintilen degiskenlerdir. Tiim Tiirkge yeterlilik seviyelerindeki
Ogrencilerin anlayabilecegi sekilde, bilgi formundaki tiim sorulara karsilik gelen

Cince ¢eviriler bulunmaktadir. Kisisel bilgi formu ek boliimiinde yer almaktadir.

3.3.2 Konusma Kaygis1 Olcegi

Calismada kullanilan Cinli 6grencilerin konusma kaygilarini 6lgen 6lgek,
Ozdemir’in (2013) Tiirkceyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin Konusma Kaygilarmin
Kaynaklar1 baglikli tezinde gelistirdigi 17 maddelik, bes basamakli Likert tipi
konugma kaygis1 Olgegidir. Tim Tiirkce yeterlilik seviyelerindeki Ogrencilerin

anlayabilmesi i¢in her bir maddenin Cince g¢evirileri bulunmaktadir.
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Egitim arastirmalarda sik sik kullanilan Likert-tipi lgekler, arastirilan konu
hakkinda tutum veya goriis igeren bir ifade ve bu ifadeye katilim diizeyini belirten
secenekler icerir. Likert-tipi sorularda katilim diizeyini belirlemek amaciyla iki asirt
uc arasinda yer alan birden ¢ok segenek sunulur. Bu secenekler ‘‘en yiiksekten en
diisiige’” veya ‘‘en iyiden en koétiiye’” dogru dereceli bir sekilde siralanir. Analiz
asamasinda bu secenekler derecelerine gore birer sayisal deger atanarak kodlanir ve
bdylece nitel veri nicel veriye doniistiiriilerek analiz edilir (Turan, Simsek & Aslan,
2015). Bu olgekte 5 secenekli dlciim sistemi kullanilmistir. Olgek maddeleri igin
verilecek cevaplar ‘‘Kesinlikle Katilmiyorum’’, ‘‘Katilmiyorum’’, ‘“Yorum Yok’’,
“Katiliyorum” ve “‘Kesinlikle Katiliyorum’ seklinde siralanmustir.  Olgekteki
konugsma kaygist i¢in negatif maddeler 1, 2, 3, 4, 5 olarak puanlanip her bir madde
icin bir kaygi puani alimmigtir. Dolayisiyla, yiiksek bir toplam puan, yiiksek diizeyde

Tiirk¢e konugma kaygist anlamina gelmektedir.

Olgegin standardize olabilmesi ve sonrasinda uygun bilgiler {iretme yetenegine
sahip olmasi i¢in 6l¢iim degerlerinin kararliliginin bir gostergesi olan *“giivenirlik’” ve
Olegmeyi amagladig1 6zelligi dogru Olgebilme derecesinin gostergesi olan ‘‘gecerlik’’
olarak nitelendirilen iki temel 6zellige sahip olmasi istenir (Ercan & Ismet, 2004).
Calismada kullanilan Konusma kaygis1 dlgegin yiiksek diizeyde yapi gecerliligi ve
giivenilirligine sahip oldugu gelistirici tarafindan belirlenmistir. Olgegin yapi
gecerligi, faktor analizi ile test edilmistir. Faktor analizi uygulanmasi sonucunda dort
faktor elde edilmistir. Bunlar Bireysel Ozellikler, Pesin Hiikiimleri, Caresizlik Inanci
ve Bakis Acisi’dir. Olgegin giivenirligine yonelik kanit olarak Cronbach Alpha ig
tutarlilik katsayilarina bakilmistir ve 1. faktor icin .80; 2. faktor ic¢in .71; 3. faktor
icin .59; 4.faktor i¢in .57 ve Olgegin geneli i¢in .80 degerini gostermektedir. Buna
gore Olgekte yer alan her bir faktor icin dlgek genelinde kabul edilebilir diizeyde bir i¢

tutarliligin oldugu sdylenebilir.

Bu arastirmanin ¢alisma grubu Cin’de Tiirk¢e 68renen Cinli 6grenciler oldugu
icin SPSS (Statistical Package for Social Sciences) 25.0 yazilimi ile gegerlik ve

giivenirlik calismalar1 yeniden yapilmistir. Arastirmacilar arasinda gegerlik tiirleri icin
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terminolojik ve tamimsal farkhiliklar yer almaktadir. Iyi bir gegerlik 6lciitii olma
niteligi ise caligmanin niteligine gore degismekle birlikte yorumsal gegerlik, yap1
gegerligi ve Olglite dayali gegerlik olmak iizere 3 ana gruptan olusur (Karakog¢ &
Donmez, 2014). Bu c¢alismada bir dilden baska bir dile cevrilmis bir 6l¢egin
degiskenlerini temsil eden ifadelerin altinda yatan faktdr yapisini ortaya koymay1 ve
kesfetmeyi amaglayan (Yashoglu, 2017) kesfedici faktor analizi kullanilarak yapi

gecerligi stnanmistir.

Oncelikle verilerin faktér analizi igin uygun olup olmadigim agiklayan
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett testleri yapilmistir. KMO katsayisi, veri
matrisinin faktor analizi i¢in uygun olup olmadigini, veri yapisinin faktdr ¢cikarma icin
uygunlugu hakkinda bilgi verir. Bartlett testi, degiskenler arasinda iliski olup

olmadigini kismi korelasyonlar temelinde inceler. Sonuglar1 Tablo 7°de gosterilmistir:

Tablo 7. KMO ve Bartlett Kiiresellik Testi Sonuglar1

Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) Orneklem Olgiim Deger Yeterliligi ,815
Ki-Kare 699,276

Bartlett Kiiresellik Testi Sd 136

Sig, ,000

Field (2000) Kaiser-Meyer-Olkin testi i¢in 0,50 degerinin alt siir olmasi
gerektigini ve KMO<0,50 i¢in veri kiimesinin faktoérlenemeyecegini belirtmistir.
Tabloda 7°de goriildiigii gibi KMO degeri 0,842 olarak tespit edilmis ve bu degerin
iyi diizeyde oldugu sonucuna ulasilmigtir. Bartlett testi de anlamli bulunmustur

(p<,05). Bu dogrultunda, verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugu sdylenebilir.

Bir sonraki asamada faktor analizi yontemlerinden en yayin olarak kullanilan
temel bilesenler analizi ve equamax rotasyonu yapilmistir. Sonuglar Tablo 8 ve Tablo

9’da gosterilmektedir.
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Tablo 8. Ac¢iklanan Varyans Tablosu

Aciklanan Varyans Tablosu
[k Ozdegerler Kare Yiiklerin Dénme Toplamlar1
Bilesen
Toplam | Varyansin %’si| Birikimli % | Toplam | Varyansm %’si| Birikimli %

1 6,048 35,577 35,577 2,801 16,477 16,477
2 1,522 8,954 44,531 2,663 15,667 32,144
3 1,321 7,769 52,300 2,024 11,905 44,049
4 1,093 6,428 58,728 1,808 10,637 54,686

Tablo 8’de goriildiigli lizere ilk dort faktoriin aciklanan varyansi toplam
varyansin %60’1m1 asmistir. Yaslioglu'na (2017) gore agiklanan varyansin toplam
varyans tzerinden %50’yi geciyor olmasi faktdr analizinin 6nemli bir kriteridir. Bu

nedenle, kullanilan 6lgegin 4 faktorle agiklanabilecegi sdylenebilir (Tablo 9).

Tablo 9 incelendiginde, kesfedici faktdr analizi sonucunda birinci faktorde 6,
ikinci faktorde 5, iiclincli faktorde 3, dordiincii faktérde ise 3 madde oldugu
belirlenmistir. Olgegin alt boyutlar1 i¢in adlandirma calismasi sonucunda, birinci
faktor icin Sinif I¢i Performans (Madde 1-4-14-15-16-17), ikinci faktor icin Ozgiiven
Eksikligi (Madde 2-3-5-8-11) iiciincii faktore Sosyal Baski (Madde 6-7-13), dordiincii

faktore Oznel Inanglar (Madde 9-10-12) isimlerinin uygun olacagima karar verilmistir.
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Tablo 9. Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi Tablosu

Dondiiriilmiis Bilesen Matrisi

Maddeler

Faktor

M16

,798

M4

,699

MI15

,673

M14

,659

M17

,561

Ml

,536

M3

,753

M2

,626

M8

,626

MIl11

,584

M5

,540

M7

7117

M6

,691

MI13

,625

M9

,650

MI0

575

MI12

,527

Daha detayli siniflandirma asagidaki gibidir:

1. Smif i¢i Performans

Derste hazirliksiz Tiirk¢e konusmak zorunda kaldigimda telaglantyorum.

Derste bir soruya goniillii cevap verdigimde heyecanlantyorum.

Konusurken 6gretmenimle goz goze geldigimde ¢ok heyecanlantyorum.

Konusma dersinde konularin ¢ok hizli ilerledigini diistintiyorum.

Derse hazirliksiz gidersem ders boyunca sikintili oluyorum.
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+  Konusmamin degerlendirilecegini bilirsem konugmaktan korkuyorum.

2. Ozgiiven Eksikligi

K/
A X4

Ana dili Tiirkce olan biriyle konugmak beni korkutuyor.

X4

Arkadaglarimin her zaman benden daha iyi Tiirk¢e konustugunu diistiniiyorum.

*,

« Tiirk¢e konusursam dinleyenlerin bana giilecegini diisiiniiyorum.

*

« Ana dilimden bagka bir dili konusma yetenegim olmadigini diisiiniiyorum.
¢ Yeterince ¢aligmadigim i¢in konusmakta zorlaniyorum.

3. Sosyal Bask1

¢ Tirkce konusurken karsimdakilerin hatalarimi takip ettigini diisiiniiyorum.
% Smufta az 6grenci olursa, konusurken kendimi daha iyi hissediyorum.

+ Heyecanli bir insan oldugum i¢in konusurken zorlaniyorum.

4. Oznel Inanglar

¢ Arkadaslarimdan daha iyi konusmam gerektigini diistiniiyorum.

¢ Ana dilimde Tiirk¢edeki sesler olmadigi i¢in konusurken zorlantyorum.

+ Bu derslerin bana Tiirk¢e konusmay1 6grettigine inanmiyorum.

Olgegin giivenilirligi, Cronbach alfa giivenilirlik katsayis1 ile incelenmistir.

Cronbach alfa, i¢ tutarlik giivenirligine yonelik kestirimde bulunmak i¢in kullanilan

bir istatistiktir (Katranc1 & Temel, 2018). Cronbach alfa i¢ tutarlik katsayisinin 0.70

ve lizerinde olmasit durumunda o6lg¢egin i¢ tutarliligmin yeterli diizeyde oldugu

sOylenebilir (Biiytlikoztiirk, 2007; Sencan, 2005). Cronbach alfa analizi sonucunda

elde edilen bulgular Tablo 10°da verilmistir.
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Tablo 10. Cronbach alfa I¢ Tutarlik Giivenirlik Katsayilari

Madde Sayis1 Cronbach alfa Katsayisi

17 ,872

Tablo 10’un sonuglar1 incelendiginde, Konusma Kaygis1 Olgeginin Cronbach
Alfa katsayis1 degerinin 0,894 oldugu bulunmustur. Bu nedenle, 6l¢egin giivenirlik

diizeyi iyi olarak nitelendirilmistir.

3.4 Verilerin Analizi

Bu calismada verilerin analizinde SPSS (Statistical Package for Social
Sciences) 25.0 programi kullanilmistir. Kisisel Bilgi Formu ve Konusma Kaygisi
Olgegi’'nden elde edilen veriler iizerinde betimsel bir analiz yapilmis, arastirmaya
katilan 6grencilerin demografik 6zellikleri ve genel Tiirkce konusma kaygi diizeyleri
hakkinda bilgi verilmistir. Ardindan ogrencilerin konugma kaygilarinin, cinsiyet,
okudugu tiniversite ve siif, geldikleri bolge, Tiirkce 6grenme amaci, giinliilk konusma
etkinliklerine ayirdiklar1 zaman, bildikleri yabanci diller ve daha once Tiirkiye’ye

gelip gelmedikleri gibi degiskenlerde anlamli bir fark olup olmadig1 incelenmistir.

Bu asamada verilerin normal dagilim gosterip gostermediginin kontrol
edilmesi, analizlerde hangi test yonteminin kullanilacagina yon vermesi agisindan son
derece Onemlidir. Bu calismada normallik test edilirken betimsel istatistiklerden
(carpiklik ve basiklik katsayilar1) yararlanilmistir. Bu kapsamda -2 ve +2 arasinda
elde edilen carpiklik ve basiklik degerleri verilerin normal dagildigini ifade etmekte
ve hipotez testlerinde parametrik testlerin kullanilmasina isaret etmekte, bu degerlerin
disinda elde edilen degerler ise verilerin normal dagilmadigin1 ve hipotez testlerinde

parametrik olmayan testlerin kullanimin1 gostermektedir (Kara, 2022).
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Tablo 11. Basiklik ve Carpiklik Degerleri Tablosu

Carpiklik Basiklik
Olcek Geneli ,267 ,038
Sinif i¢i Performans -,019 -,132
Ozgiiven Eksikligi ,270 -,252
Sosyal Baski1 ,091 -,642
Oznel Inanglar ,135 -,214

Tablo 11°de gosterildigi gibi, Konusma Kaygist dlgegine ait ¢arpiklik degeri
0,267 iken basiklik degeri 0,038 olarak bulunmustur. Ayrica dlgege ait tiim faktdrlerin
basiklik ve carpiklik degerleri de -2 ile +2 arasindadir. Bu dogrultuda verilerin normal
dagildig1 soylenebilir ve yapilacak testlerde parametrik test yontemlerinden bagimsiz
orneklem t-testi ve tek yonli ANOVA testinin kullanilmasina karar verilmistir.
Katilimcilarin Tiirk¢eyi yabanci dil olarak konusma kaygi diizeylerinin sadece iki alt
kategorisi olan degiskenlere gore karsilastirilmasinda Bagimsiz Orneklemler t-Testi
teknigi kullanilmuistir. ikiden fazla alt kategoriye sahip diger degiskenlerin
karsilagtirnlmasinda Tek Yonli  Varyans Analizi  (ANOVA) tekniginden
yararlanilmistir. ANOVA sonucunda anlamli farklilik gosteren karsilagtirmalarda
farkliliklarin  hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin Tukey c¢oklu

karsilastirma testi (post hoc testi) yapilmgtir.
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DORDUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bdliimde, anket arastirmasinin bulgulart ve bu sonuglara dayali olarak
arastirmacinin yorumlari yer almaktadir. Arastirmada cinsiyet, iiniversite, sinif,
geldikleri bolge, giinliik Tiirkce konusma etkinliklerine ayrildiklar: siiresi, daha 6nce
Tiirkiye’ye gelip gelmedikleri, Tiirkce 6grenme amaci ve bildikleri yabanci dil sayisi
degisken olarak kullanilmistir. Birinci kisimda Cinli 6grencilerin demografik bilgileri
verilmistir. Tkinci kisimda 6grencilerin konusma kaygi dlgegine verdikleri cevaplar
incelenmistir. Uglincii kisimda ise 6lgegin her bir boyutunda farkli degiskenler

arasindaki fark analizinin sonuglar1 ve yorumlar yer almaktadir.

4.1 Kisisel Bilgilere Yonelik Bulgular

Bu kisimda arastirmaya katilan 6grenciler hakkinda kisisel bilgi formundan
elde edilen bilgiler sunulmustur ve bu veriler hakkinda kisa yorumlar yapilmistir.
Onlarin cinsiyetleri, okuduklar1 {iniversiteler ve siniflar, geldikleri bolge, Tirkce
O0grenme amaglari, giinlik konugsma etkinliklerine ayirdiklar1 zaman, bildikleri
yabanci diller ve daha 6nce Tiirkiye’ye gelip gelmedikleri ile ilgili bilgiler asagidaki

tablolarda gosterilmistir.

46



Tablo 12. Katilimcilarin Cinsiyet Dagilimi

Cinsiyet Frekans Yiizde
Erkek 22 20,8
Kadin 84 79,2

Toplam 106 100

Tablo 12 incelendiginde kadin katilimec1 sayisinin erkek katilimci sayisindan
fazla oldugu goriilmektedir. Arastirmaya 84 kiz ve 22 erkek olmak iizere toplam 106
kisinin katildigi, toplam sayinin yiizde 79,2’sini kizlarin, yiizde 20,8’ini erkeklerin
olusturdugu gozlenmektedir. Belirli bir katilimec1 se¢imi olmadan yapilan arastirmada
kizlarin sayis1 erkeklerin neredeyse dort katidir. Bu ayni zamanda Cin
iiniversitelerinde Tiirkoloji boliimiinde okuyan kadin ve erkek sayisindaki mevcut
dengesiz durumu da yansitmaktadir. Genel olarak Cin’deki yiiksek egitim
kurumlarinda yabanci dil egitimi alan kadin ve erkeklerin oraninda biiylik bir fark
vardir. Universiteler tarafindan yayinlanan kayit bilgilerine gére, bazi iiniversitelerde
yabanci dillerde egitim goren erkeklerin kadinlara orami 1:10’a ulagmistir. Bagka
sekilde ifade edilecek olursa, bir yabanci dil smifinda 10 kiz 6grenci bulunurken,

sadece 1 erkek o6grenci bulunmaktadir.

Tablo 13’ne bakildiginda aragtirmaya goniillii olarak katilan &grencilerin en
yiiksek oraminin Pekin Dil ve Kiiltiir Universitesi'nde okuyan veya mezun olan
ogrencilere ait oldugu goriilmektedir (33 katilime1, %31,1). Zhejiang Uluslararasi
Calismalar Universitesi katilim oraninda 24 katilimer (%22,6) ile ikinci sirada yer
almaktadir. En az katilimci sayisina sahip iiniversite ise Beijing (Pekin) Uluslararasi

Calismalar Universitesi’dir (1 katilimei, %0,9).
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Tablo 13. Katilimcilarin Okuduklar1 Universiteleri Dagilimi

Universiteler Frekans Yiizde
Guangdong Yabanci Diller Universitesi 18 17,0
Pekin Dil ve Kiiltiir Universitesi 33 31,1
Pekin Ikinci Yabanci Dil Universitesi 3 2,8
Pekin Uluslararas1 Calismalar Universitesi 1 0,9
Sichuan Uluslararas1 Calismalar Universitesi 6 5,7
Sanghay Uluslararas1 Calismalar Universitesi 4 3,8
Xi’an Uluslararas1 Calismalar Universitesi 17 16,0
Zhejiang Uluslararas1 Calismalar Universitesi 24 22,6
Toplam 106 100,0
Tablo 14. Katilimcilarin Okuduklar1 Siniflart Dagilimi
Simiflar Frekans Yiizde
Birinci Simif 9 8,5
Ikinci Simif 21 19,8
Uciincii Smif 27 25,5
Dordiinci Siif 20 18,9
Yiksek Lisans 7 6,6
Mezun oldum, su an ¢alistyorum 22 20,8
Toplam 106 100,0

Tablo 14 incelendiginde Ogrencilerin %25,5’1 {iglincii smif 6grencilerinden
olusmaktadir. Mezun olan ve su an calisan 6grenciler %20,8’lik oranla ikinci sirada
yer alirken, ikinci siif 6grenciler %19,8’lik oranla {iglincti sirada yer almaktadir.
Yiiksek lisans Ogrencileri %6,6’lik oranla tablodaki en az sayida 6grenci grubunu
olusturmaktadir. Pekin Dil ve Kiiltiir Universitesinin hizmet i¢i 6gretmenine gore, su

anda Cin’de Avrupa Ortak Dil Referans Cergevesinde A1-C1’e karsilik gelen net bir
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siniflandirma bulunmamistir. Pekin Dil ve Kiiltiir Universitesini 6rnek alarak, Tiirkce
egitimi alan 6grenciler birinci ve ikinci smiflarin dort donemi boyunca 800 saatten
fazla cesitli Tiirkge dersleri almaktadirlar. Gereken saat sayisini tamamladiktan sonra,
ogrenciler Avrupa Ortak Dil Referans Cergevesi’nde Tiirk¢ce B2 seviyesine karsilik
gelen bir Tiirk¢e seviyesine ulasmaktadirlar. Ugiincii yilin ilk doneminde 6grenciler

C1 seviyesinde Tiirkce dersleri almaktadirlar.

Katilimeilarin geldikleri bdlge acisindan en fazla katilimcinin bulundugu ilk
i¢ yer Zhejiang (18 kisi, %17), Guangdong (11 kisi, %10,4) ve Shaanxi (11
kisi, %10,4) olarak goriilmektedir. Bu ii¢ eyaletin hepsinde Tiirkoloji boliimii olan
universiteler bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla Zhejiang Uluslararast Caligmalar
Universitesi, Guangdong Yabanci Diller Universitesi ve Xi’an Uluslararasi
Calismalar Universitesi’dir. Ikinci béliimiin ilk kisminda Cin’in 23 eyaleti, 5 6zerk
bolgesi, 4 belediyesi ve 2 6zel bolgesi olmak tizere toplam 34 il diizeyinde idari
bolgeye sahip oldugundan bahsedilmistir. Bu arastirmaya katilanlar 23 farkli idari

bolgeden gelmektedir.
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Tablo 15. Katilimcilarin Geldikleri Bolgeler Dagilimi

Geldikleri Bolge Frekans Yiizde
Anhui 1 0,9
Beijing 6 5,7
Guangdong 11 10,4
Guangxi 4 3,8
Guizhou 4 3,8
Hainan 1 0,9
Hebei 2 1,9
Henan 10 9.4
Hubei 1 0,9
Hunan 8 7,5
Jilin 1 0,9
Jiangsu 3 2,8
Jiangxi 1 0,9
Liaoning 3 2,8
Neimenggu 3 2,8
Shandong 1 0,9
Shanxi 7 6,6
Shaanxi 11 10,4
Shanghai 1 0,9
Sichuan 1 0,9
Tianjin 2 1,9
Zhejiang 18 17,0
Chongqing 6 5,7
Toplam 106 100,0

50




Tablo 16. Katilimcilarin Giinliik Konusma Etkinliklerine Ayrildiklar: Siireleri

Siniflara Gore Crosstab Analizi Tablosu

Hic
1-2 saat 2 saat
ayirmiyoru | 0-1 saat arasi
arasi iizeri
m
n % n % n % n %
Birinci Simif 0 0 9 100 0 0 0 0
Ikinci Sinif 2 9.5 15 71,4 4 19,0 0 0
Uciincii Smif 10 37,0 13 48,1 3 11,1 1 3,7
Dordinct Smf 11 55,0 7 35,0 2 10,0 0 0
Yiksek Lisans 2 28.6 4 57,1 1 14,3 0 0
Mezun oldum, su an
14 63,6 7 31,8 0 0 1 4,5
calistyorum
Toplam 39 36,8 55 51,9 | 10 9.4 2 1,9

Katilimcilara giinliik olarak ne kadar zaman Tiirk¢e konusma pratigi yaptiklari

soruldugunda, katilimcilarin yarisindan fazlasi giinliik olarak 0-1 saat arasi Tiirkce

pratik yaptiklarini ve %36,8’1 hi¢ pratik yapmadiklarimi belirtmistir. Sadece %11,3’1

giinliik bir saatten daha fazla Tiirk¢e pratik yaptiklarini ifade etmistir. Genel olarak,

Tiirkoloji boliimiinde okuyan Cinli 6grencilerin biiylik ¢ogunlugunun giinliik olarak

bir saatten az Tiirkce konusma pratigi yaptigr goriilmektedir. Ayni zamanda

katilimcilarin giinliik konusma etkinliklerine ayirdiklart siireler siniflara gore Crosstab

analizi sonucuna bakildiginda; arastirmaya katilan tiim birinci simif 6grencileri her

giin 0-1 saat Tirkce konusma pratigi yapmaktadir. Dordiincii sinif 6grencilerinin ve

calisanlarin ¢cogu hic Tiirkge konusma pratigi yapmamaktadir.
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Tablo 17. Katilimcilarin Tiirkiye’ye Gidip Gitmedikleri Siniflara Gore

Crosstab Analizi Tablosu

Evet, gittim Hayir, gitmedim
n % n %

Birinci Smif 0 0 9 100

Ikinci Sinif 1 4,8 20 95,2

Uciincii Sinif 9 33,3 18 66,7
Dérdiincti Sinif 7 35,0 13 65,0

Yiksek Lisans 6 85,7 1 14,3

Mezun oldum, su an ¢alistyorum 19 86,4 3 13,6
Toplam 42 39,6 64 60,4

Tablo 17 incelendiginde Tiirkce Ogrenen Cinli G6grencilerin %60,4’iliniin
Tiirkiye’ye hi¢ gitmedigi goriilmektedir. Cin’de Tiirk¢e 6grenen 6grencilerin ¢gogunun
Tiirkiye’ye hi¢ gitmedigi sdylenebilir. Arastirmaya katilan birinci sinif 6grencilerinin
hi¢birinin Tiirkiye’ye gitmedigini belirtmistir, ancak sinif yiikseldik¢e Tiirkiye’ye
gidenlerin oran1 da giderek artmaktadir. Bu durumun, ¢ogu tiiniversitenin iiglincii
smifta bir yillik Tiirkge Ogrenimi degisim programi sunmasiyla ilgili oldugu

diistiniilebilir.

Tablo 18. Katilimcilarin Tiirkgeyi Ogrenme Amaci Dagilimi

Amagclar Frekans Yiizde
Is bulmak 35 33,0
Egitim almak 52 49,1
Tiirk kiilttirtinii 6grenmek 6 5,7
Tiirkiye’de yasamak 2 1,9
Diger 11 10,4
Toplam 106 100,0
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Tiirkce 0grenme amaci agisindan bakildiginda, katilimcilarin yaklasik yarist
“‘egitim almak’ secenegini se¢migken, diger licte biri istihdam segenegini se¢mistir.
Bunun nedeni, son yillarda Cin ve Tiirkiye arasindaki is birliginin derinlemesine
gelismesiyle birlikte, stratejik gelisim ihtiyaclarin1 karsilayan ve her iki dili de
konusabilen yiiksek kaliteli yeteneklere olan talebin her iki {lilkede de 6nemli dl¢lide
artmasidir. Ayn1 zamanda Tirk¢e konusabilen Cinlilerin sayist da nispeten azdir.
Tiirkce konusabilme yetene§i ile ileride is bulmanin daha kolay olacag:
diisiiniilmektedir.  Katilimcilarin =~ %10’u “Diger”  secenegini  isaretlemistir.
Katilimcilarin kendileri tarafindan yazilan nedenler arasinda en sik rastlanan neden,
iiniversiteye giris simavinda tercih disindaki bir boliime yerlestirilme, bagka bir
ifadeyle goniilsiiz tercihtir. Cin’de iiniversite giris sinavindan sonra dgrenciler, sinav
sonuglarina gore tiniversite bdliimlerine yerlestirilirler. Bu yerlestirme, 6grencilerin
sinavda aldiklar1 puanlara ve tercih ettikleri boliimlerin kontenjanlarina gore yapilir.
Ancak eger 0grencinin aldigi puan yeterli degilse ya da okumak istedigi bolimiin
kontenjant dolmusgsa, kontenjan bulunan baska bir iiniversiteye veya boliime
yerlestirilebilirler. Bu bakimdan Tiirk¢e 6grenen az sayida Cinli 6grencinin daha 6nce

Tiirkce 6grenme hedefi olmayip bu boliime yerlestirildigi goriilmektedir.

Tablo 19. Katilimcilarin Bildikleri Yabanci Dil Sayis1 Dagilimi

Say1 Frekans Yiizde

0 4 3,8

1 84 79,2

2 14 13,2

3 veya daha fazla 4 3,8
Toplam 106 100,0

Tablo 19’dan goriildiigii gibi katilimcilarin yaklasik %80°1 bir yabanci dili
bilmektedir. Anketten toplanan veriler incelendiginde bu dilin Ingilizce oldugu ortaya

cikmistir. Bunun Cin ilkokullarmin iiglincii smiftan itibaren Ingilizce simflar
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kurmasiyla ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Buna ek olarak, Ingilizce &grenmeyi
onemli buluan bir¢cok ebeveyn, cocuklarini anaokulundan itibaren miifredat disi
Ingilizce derslerine kaydettirmektedir. iki veya daha fazla yabanci dil konusabildigini
belirten katilimecilar toplamin %17’sini olustururken Japonca, Korece, Fransizca,

Arapga, Rusga ve Almanca en ¢ok bilinen diller olmustur.

4.2 Konusma Kaygis1 Olcegine Yonelik Bulgular

Bu kisimda Konusma Kaygis1 Olgegi’nden elde edilen veriler sunulmustur ve

faktor agisindan analiz edilerek kisaca degerlendirilmistir.

Tablo 20°de bu arastirmada kullanilan Konusma Kaygis1 Olgegi’ndeki her bir
maddenin ortalama ve standart sapmasi verilmektedir. Olgcek puani sonuglarina gore
Tiirkge 6grenen Cinli 6grencilerin ortalama konusma kaygisi toplam puani 52,02 olup
orta ile yiiksek diizeydedir. En yiiksek puan 79, en diisik puan ise 21’dir.
Katilimcilarin en yiiksek oranda katildigi maddeler ‘‘Derste hazirliksiz Tirkge
konusmak zorunda kaldigimda telaslaniyorum’ ve ‘‘Sifta az Ogrenci olursa,
konusurken kendimi daha iyi hissediyorum.” maddeleridir. Katilma orani en diigiik
madde ise ‘‘Ana dilimden baska bir dili konusma yetenegim olmadigimni

diisiiniiyorum.’” maddesidir.
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Tablo 20. Konusma Kaygis1 Olgegi nin Her Bir Maddesine Iliskin Aritmetik

Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari

Maddeler N X S
1. Derste hazirliksiz Tiirk¢e konusmak zorunda kaldigimda 106 3.82 | 1,040
telaglantyorum.

2. Ana dili Tiirk¢e olan biriyle konusmak beni korkutuyor. 106 3,08 | 1,285
3. Arka({aslarlr?n.l. h“er zaman benden daha iyi Tiirkce 106 336 | 1,197
konustugunu diisliniiyorum.

4. Derste bir soruya goniillii cevap verdigimde 106 323 | 1.229
heyecanlantyorum.

5.""1"}14?96 konusursam dinleyenlerin bana giilecegini 106 235 | 1.155
diisiiniiyorum.

6. '.1:1.1r1.<g:(3"k'c.>n'1.1§urken karsimdakilerin hatalarimi takip 106 321 | 1.161
ettigini diistiniiyorum.

7: Slnlfta az 6grenci olursa, konusurken kendimi daha iyi 106 3.60 | 1,063
hissediyorum.

8. Ana fhhmc}e? b"aska bir dili konugma yetenegim 106 229 | 1,309
olmadigini diistintiyorum.

9."A"rkf1da§1ar1mdan daha iyi konugmam gerektigini 106 279 | 1,058
diistiniiyorum.

10. Ana dilimde Tiirkgedeki sesler olmadigi i¢in konusurken 106 263 | 1.229
zorlantyorum.

11. Yeterince ¢alismadigim i¢in konusmakta zorlantyorum. 106 324 | 1,184
‘12. Bu derslerin bana Tiirk¢e konusmay1 6grettigine 106 278 | 1272
inanmiyorum.

13. Heyecanli bir insan oldugum i¢in konusurken 106 302 | 1.234
zorlantyorum.

14. Konusurken dgretmenimle goz goze geldigimde ¢ok 106 287 | 1219
heyecanlantyorum.

1? . 'I.(c').nusma dersinde konularin ¢ok hizli ilerledigini 106 279 | 1,248
diisiiniiyorum.

16. Derse hazirliksiz gidersem ders boyunca sikintili 106 349 | 1,197
oluyorum.

17. Konugsmamin degerlendirilecegini bilirsem konugmaktan 106 335 | 1.288
korkuyorum.

Toplam 106 52,02 | 11,71

Yabanct dil Ogretiminde Ogrencilerin konusma becerisi pratik yapmada,

diisiinme ve sorgulama becerilerini gelistirmede hazirliksiz konusmanin etkililigi
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giderek daha fazla kabul gérmektedir. Ogrencilerin bilgileri hizli bir sekilde kavrama
ve organize etme becerilerini gelistirmek ve ogrencilerin dil ifade dogrulugunu
egitmek i¢in birgok Ogretmen hazirliksiz konusmayr smif 0gretiminin bir pargasi
olarak da kullanir. Ancak, bu dlgekten elde edilen sonuglarin gosterdigi gibi, Tiirkce
yabanci dil olarak 6grenen Cinli Ogrencilerin bakis acisina gore, cogu 6grenci
hazirliksiz Tiirkge konusma yapmalar1 gerektiginde nispeten biiyiik bir baski ve
endise hisseder. Hazirliksiz konusma, yabanci dil egitiminde en zor bir etkinliktir ve
ogrencilerin dil seviyesini tam olarak yansitabilir. Bazi 6grenciler bu etkinlik
esnasinda yiiziin kizarmasi, sesleri titremesi, tutarsiz konusma ya da bozuk climleler

kurmasi gibi durumlar yasayabilmektedir.

Arastirmaya katilan Cinli 6grenciler sinifta daha az 6grenci oldugunda Tiirkge
konusurken kendilerini daha rahat ve daha iyi hissettiklerini belirtmislerdir. Bu
nedenle, smifta az sayida oOgrenci oldugunda, diger Ogrencilerle etkilesimin
azalmasiyla birlikte, 6grenciler daha izleyici onilinde daha 6zglirce konusabilmektedir.
Ayrica, az sayida Ogrenci, Ogretmenler her Ogrenciye daha fazla ilgi ve firsat
verebilmektedir. Bu, 0grencilerin konusma pratigi yapma imkanlarinin daha fazla
olacagi anlamina gelir ve bu da ozgiivenlerini artirabilmekte ve kendilerini daha iyi

hissetmelerine yardimci olabilmektedir.

Bu arastirmaya katilan Cinli 6grencilerin ¢ogu, diger yabanci dillerde
konugma yetenegine sahip olmadiklarina katilmadiklarini belirtmislerdir. Neden
olarak, Cin’de Ingilizceye ¢ok deger verildigi sdylenebilir. Birgok iyi is pozisyonu
Ingilizce yeterliligi ~gerektirdiginden, c¢ogu Cinli 6grenci Ingilizceye Onem
vermektedir. Universite giris smavi gibi birgok genis ¢apl sinavda Ingilizce de énemli
bir yere sahiptir. Cesitli Ingilizce sinavlarin1 gegmis olan Cinli 6grenciler genel olarak
diger yabanci dilleri, en azindan Ingilizceyi iyi konusma yeteneklerine sahip

olduklarini diistinmektedirler.

Asagidaki tabloda Tirkceyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli 6grencilerin
konugma kaygisinin her bir alt faktorii icin ortalama standart sapma sonuglar1 ve

baska bilgiler verilmistir:
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Tablo 21. Konusma Kaygis1 Olgegi nin Her Bir Faktoriine iliskin Aritmetik

Ortalama ve Standart Sapma Sonuglari

Her
Madde _
Faktor Adi Min. Maks. X S Maddenin
Sayis1

Ortalamasi
Smnif i¢i Performans 6 6 30 19,55 | 5,29 3,26
Ozgiiven Eksikligi 5 5 25 1431 | 4,64 2,86
Sosyal Baski1 3 3 15 9,92 2,63 3,31
Oznel Inanclar 3 3 15 8,21 2,31 2,74

Tabloda Simif I¢i Performans, Ozgiiven Eksikligi, Sosyal Baski ve Oznel
Inanglar olmak iizere toplamda dért faktor oldugu goriilmektedir. Simf Igi Performans
faktorii toplam 6 madde icermektedir. Besli Likert ol¢eginde bu faktor igin
aliabilecek en yiiksek puan 30, en diisiik puan ise 6’dir. Cinli 6grencilerin bu faktor
altindaki ortalama puani 19,55, her bir madde igin ortalama puan1 3,26’dir. Ozgiiven
Eksikligi faktorii toplam 5 madde icermektedir. Bu faktor altinda alinabilecek en
yliksek puan 25, en diisiik puan ise 5 puandir. Cinli 6grencilerin bu faktor altindaki
ortalama puani 14,31 puan olup, her bir maddenin ortalama puani 2,86’dir. Sosyal
Baski ve Oznel Inanglar faktérlerinin her biri 3’er madde igermektedir bu nedenle en
yliksek puan 15, en diisiik puan 3’tiir. Sosyal Baski faktoriiniin toplam ortalama puani
9,92, Oznel Inanglar faktoriiniin toplam ortalama puani ise 8,21°dir ve her bir madde

icin ortalama puanlari sirasiyla 3,31 ve 2,74 ’tiir.

Tablodan en ¢ok kaygi uyandiran faktorlerin Sosyal Baski ve Smmf Igi
Performans oldugu, Ozgiiven Eksikligi ve Oznel Inanglarin ise daha diisiik seviyede

oldugu goriilmektedir.

Yukarida belirtilen faktorlerin Cinli 6grencilerin Tiirk¢e konusma kaygilar
tizerindeki etkisini daha detayli bir sekilde analiz edebilmek ic¢in her bir faktoriin

altindaki maddelerin puanlari ayrmtili olarak incelenmistir. Oncelikle en ¢ok kaygi
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uyandiran faktor olarak tespit edilen “Sosyal Baski1” faktoriinde yer alan maddelerin

frekanslar1 betimlenmistir. Sonuglar1 Tablo 22°de gosterilmektedir.

Tabloda gorildiigii iizere Cinli 6grencilerin %60°1 siifta daha az 6grenci
oldugunda  konusurken kendilerini daha 1yi hissettiklerini  belirtirken,
ogrencilerin %40’indan fazlas1 Tiirk¢e konusunca dinleyicilerin hatalara dikkat
edecegini diisiinmektedir. Ogrencilerin iigte birinden fazlasi heyecanli bir insan
oldugunu ve bu nedenle konusmakta giicliik ¢ektigini ifade etmektedir. Biitlin bunlar,
dis diinyanin goriisleri ve cevrelerindeki insanlarin bakislar1 gibi sosyal baskilarin
Cinli 6grencilerin Tiirkge konusma konusunda biiylik dlgiide kaygi duymalarina

neden oldugunu yansitmaktadir.

Cinli Ogrencilerden bazilar1 utangag¢ ve heyecanli gibi kisilik 6zelliklerine
sahiptir. Onlarin yabanci bir dilde konusurken yasadiklar1 gerginlik, esas olarak kendi
s0zlii performanslartyla ilgili endiselerinden ve diger insanlarin degerlendirmelerine
karst duyarhliklarindan kaynaklanmaktadir. Ogrenciler yerli konusmacilarla karsi
karsiya geldiklerinde, dil ifade seviyelerinin sorgulanacagi ve yargilanacagi
diistincesine kapilmaktadir. Bu goriis onlarin sosyal kaygilarini ve performans
baskilarini artirmakta, dolayisiyla yabanci dil konusma performansi etkileyerek ve
kaygiya yol agmaktadir. Bu durum, Cin kiiltiiriinde bagskalarinin 6niinde imaj ve
sayginligi korumaya odaklanan “yiiz kiiltiirii” ile ilgili olabilir. Bu nedenle, 6grenciler
yabancilarla iletisim kurarken, 6zellikle alisilmadik durumlarla veya insan gruplartyla

karsilastiklarinda kendi performanslarina daha fazla dikkat edebilmektedirler.

58



Tablo 22. Sosyal Baski Faktoriindeki Maddelerin Frekans Dagilimlar:

Maddeler Secenekler Frekans | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 7 6,6
6. Tiirkce konusurken Katilmiyorum 24 22,6
karsimdakilerin hatalarim takip Yorum yok 32 30,2
ettigini diisiiniiyorum. Katilryorum 26 24,5
Kesinlikle Katiliyorum 17 16,0
Kesinlikle Katilmiyorum 3 2,8
7. Siifta az 6grenci olursa, Katilmiyorum 12 11,3
konusurken kendimi daha iyi Yorum yok 27 25,5
hissediyorum. Katiliyorum 37 34,9
Kesinlikle Katiliyorum 27 25,5
Kesinlikle Katilmiyorum 14 13,2
Katilmiyorum 24 22,6

13. Heyecanh bir insan oldugum
Yorum yok 27 25,5

icin konusurken zorlaniyorum.

Katiliyorum 28 26,4
Kesinlikle Katiliyorum 13 12,3

Tablo 23’taki verilerden Cinli 6grencilerin ¢ogunun

genellikle sinifta

hazirliksiz konustuklarinda telaglandiklart goriilmektedir. Derse hazirliksiz giderlerse

derste zorlanirlar ve

konugmaktan korkarlar.

konusmalarinin  degerlendirilecegini
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Tablo 23. Siif igi Performans Faktoriindeki Maddelerin Frekans Dagilimlari

Maddeler Secenekler Frekans | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 2 1,9

1. Derste hazirhiksiz Tiirkce Katilmiyorum 11 10,4

konusmak zorunda kaldigimda Yorum yok 23 21,7

telaslaniyorum. Katiliyorum 38 35,8

Kesinlikle Katiltyorum 32 30,2

Kesinlikle Katilmiyorum 9 8,5

. R Katilmiyorum 25 23,6

4. Derffc.e bir soruya goniillii cevap Yorum yok 3 217

verdigimde heyecanlaniyorum.

Katiliyorum 31 29,2

Kesinlikle Katiliyorum 18 17,0

Kesinlikle Katilmiyorum 15 14,2

14. Konusurken 6gretmenimle goz Katilmiyorum 30 28,3

goze geldigimde cok Yorum yok 26 24,5

heyecanlaniyorum. Katiliyorum 24 22,6

Kesinlikle Katiltyorum 11 10,4

Kesinlikle Katilmiyorum 17 16,0

. Katilmiyorum 31 29,2

15. Kon?sma d?rsmde {(o?ularm Yorum yok 73 264
¢ok hizh ilerledigini diisiinityorum.

Katilryorum 17 16,0

Kesinlikle Katiltyorum 13 12,3

Kesinlikle Katilmiyorum 7 6,6

. Katilmiyorum 16 15,1

16. Derse hazirhiksiz gidersem ders Yorum yok 26 245

boyunca sikintili oluyorum.

Katiliyorum 32 30,2

Kesinlikle Katiliyorum 25 23,6

Kesinlikle Katilmiyorum 11 10,4

17. Konusmamin Katilmiyorum 20 18,9

degerlendirilecegini bilirsem Yorum yok 18 17,0

konusmaktan korkuyorum. Katiliyorum 35 33,0

Kesinlikle Katiltyorum 22 20,8

“Smif i¢i performansi” Cinli 6grencilerin Tiirkge Ogrenimindeki konusma

kaygilarint etkileyen onemli faktorlerden biridir. Sinifta sozIlii anlatim, yabanci dil
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o0grenmenin onemli bir parcasidir, ancak birgok Cinli 6grenci, siniftaki performans

baskisi nedeniyle konugma kaygis1 yasamaktadir.

Siniftaki  performans  Ogretmenler ve sif arkadaslar1  tarafindan
gozlemlenecek ve degerlendirilecektir ve bircok Cinli 6grenci, beklentileri ve
degerlendirmeleri konusunda c¢ok hassastir. Yabanci dil 6grenme siirecinde kelime
hazinesi ve gramer bilgisindeki eksikler nedeniyle bircok 6grenci diisiincelerini akici
ve dogru bir sekilde ifade edememektedir. Ayni1 zamanda, &grenciler sinifta iyi
performans gostermeyi ve ovgii almay1 beklemektedir. Beklentiler ile gergek diizeyler
arasindaki bu bosluk, konusma kaygisina yol agabilmektedir. Bunun disinda,
geleneksel Cin kiiltiiri Cinli 6grencilerin smif performans: {iizerinde de etkili
olmaktadir. Cin kiiltiiriinde, geleneksel Ogretim yontemleri test puanlarina ve
siralamalarina 6nem vermektedir. Bu durum 6grencileri sinifta gergin ve endiseli hale

getirebilmektedir.
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Tablo 24. Ozgiiven Eksikligi Faktoriindeki Maddelerin Frekans Dagilimlari

Maddeler Secenekler Frekans | Yiizde

Kesinlikle Katilmiyorum 13 12,3
Katilmiyorum 26 24,5

2. Ana dili Tiirkge olan biriyle
Yorum yok 25 23,6

konusmak beni korkutuyor.

Katiliyorum 24 22,6
Kesinlikle Katiliyorum 18 17,0
Kesinlikle Katilmiyorum 5 4,7
3. Arkadaslarimin her zaman Katilmiyorum 23 21,7
benden daha iyi Tiirkce Yorum yok 32 30,2
konustugunu diisiiniiyorum. Katilryorum 21 19,8
Kesinlikle Katiliyorum 25 23,6
Kesinlikle Katilmiyorum 28 26,4
5. Tiirkce konusursam Katilmiyorum 37 34,9
dinleyenlerin bana giilecegini Yorum yok 23 21,7
diisiiniiyorum. Katiliyorum 12 11,3
Kesinlikle Katiliyorum 6 5,7
Kesinlikle Katilmiyorum 37 34,9
8. Ana dilimden baska bir dili Katilmiyorum 32 30,2
konusma yetenegim olmadigini Yorum yok 17 16,0
diisiinityorum. Katilryorum 9 8,5
Kesinlikle Katiliyorum 11 10,4
Kesinlikle Katilmiyorum 9 8,5
Katilmiyorum 21 19,8

11. Yeterince calismadigim icin
Yorum yok 28 26,4

konusmakta zorlaniyorum.

Katilryorum 32 30,2
Kesinlikle Katiliyorum 16 15,1

Ozgiiven eksikligi faktdriindeki maddelerin frekans dagilimlarinda goriildiigii

iizere Ogrencilerin ¢ogu, arkadaslarinin her zaman kendilerinden daha 1yi Tiirkge
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konustugunu ve yeterince c¢alismadiklar1 i¢in  konusmakta zorlandiklarini

distinmektedir.

Tiirkce 6grenen Cinli Ogrenciler i¢in 6zgiiven diizeyi performanslarint ve
kaygi diizeylerini dogrudan etkilemektedir. Ogrencilerin 6zgiiven eksikligi varsa,
sinirli, ¢cekingen ve endiseli olmaya egilimlidirler. Bu egilim nedeniyle sinavlarda
diisiik performans gosterebilmektedirler. Ayni zamanda, O6zgiiven eksikligi de
ogrencilerin kaygi duygusunu artirarak yeteneklerinden sliphe duymalarina neden

olabilir ve bu da daha fazla kaygi yaratmaktadir.

Tablo 25. Oznel Inanglar Faktoriindeki Maddelerin Frekans Dagilimlar

Maddeler Secenekler Frekans | Yiizde
Kesinlikle Katilmiyorum 13 12,3
9. Arkadaslarimdan daha iyi Katilmiyorum 26 24,5
konusmam gerektigini Yorum yok 44 41,5
diisiinityorum. Katiltyorum 16 15,1
Kesinlikle Katiliyorum 7 6,6
Kesinlikle Katilmiyorum 22 20,8
10. Ana dilimde Tiirk¢edeki sesler Katilmiyorum 33 31,1
olmadig icin konusurken Yorum yok 20 18,9
zorlaniyorum. Katiliyorum 24 22,6
Kesinlikle Katiliyorum 7 6,6
Kesinlikle Katilmiyorum 22 20,8
12. Bu derslerin bana Tiirkce Katilmiyorum 22 20,8
konusmay1 égrettigine Yorum yok 30 28,3
inanmiyorum. Katiliyorum 21 19,8
Kesinlikle Katiliyorum 11 10,4
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Tablodaki verilerden goriilebilecegi gibi, Cinli 6grencilerin yarisindan fazlasi
‘“‘ana dilimde Tirkcedeki sesler olmadigi i¢cin konusurken zorlantyorum’” maddesine

katilmamustir.

Isik ve Isik (2020) tarafindan yapilan c¢alismada Zhejiang Uluslararast
Calismalar Universitesinde yabanci dil olarak Tiirkge 6grenen Cinli &grencilerde
alfabe sorunu incelenmistir. Calismanin sonuglar1 g6z Oniinde bulunduruldugunda
birinci siif Cinli Tirkoloji Bolimi 6grencilerinin Tiirkge Ogrenirken en c¢ok Ur
iinsiizlerinde ve e/i, u/ii, 0/ Unliilerinde zorlandiklar1 ve harfleri birbirlerinin yerine
kullanarak yazdiklar1 sonuglaria ulasilmigtir (Isik & Isik, 2020: 1). Bu sonug, bu
calisgmanin bulgular1 ile birlestirildiginde, Tiirkceye 0zgii bazi telaffuzlar Cinli
ogrenciler i¢in zordur, ancak 6grenciler agisindan konusma gii¢liigiiniin ana nedeninin

bu olmadig1 sdylenebilir.

4.3 Konusma Kaygisi ve Cinsiyet Arasindaki Iliski

Bu boliimde konusma kaygist ve cinsiyet arasindaki iliskiye dair veriler

sunulacak ve yorumlanacaktir.

Ogrencilerin Tiirkge dgrenirken yasadiklari konusma kaygilar1 ve her bir alt
boyutunun cinsiyetlerine gore farkliliklarinin anlamlhilik gosterip gostermediginin

belirlenmesi amaciyla yapilan T-testi sonucu Tablo 26’da gosterilmistir.

Olgegin geneline gore erkek oOgrencilerin kaygilari puan ortalamasi 51,77
olarak olgiiliirken kiz dgrencilerin kaygilari puan ortalamasi 52,08 olarak dl¢iilmiistiir.
Erkek 6grencilerin kaygilar1 ve kiz dgrencilerin kaygilar1 arasinda t=-0.110 p>0.05"e
gore anlamli bir farklilik olmadig1 gériilmiistiir. Aym sekilde *“Smmf I¢i Performans’,
““Ozgiiven Eksikligi’’, ‘‘Sosyal Baski>> ve ‘‘Oznel Inanglar’’ boyutunda, tablodan da

anlasildig1 lizere, p>0.05’e gore anlamli bir farklilik olmadig1 bulgusuna ulasilmistir.
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Tablo 26. Tiirkgeyi Yabanci Dil olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Cinsiyete

Gore Konusma Kaygilarina {liskin Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglar1

Cinsiyet N X S t sd p
) Erkek 22 51,77 | 9,95
Olgegin Geneli Ky I 52.08 | 12.18 -110 | 104 | ,912
) Erkek 22 19,41 | 4,10
Sinif I¢i Performans o~ ™ 19.58 5.58 -,137 | 104 | ,891
) Erkek 22 14,09 | 4,73
Ozgiiven Eksikligi = ” 1437 | 4.63 -,249 | 104 | ,804
Erkek 22 9,91 2,29
Sosyal Baski1 - ” 9.9 27 -012 | 104 | ,990
; ) Erkek 22 8,36 2,11
Oznel Inanclar d 2 8.17 237 ,355 104 | ,723

Buradan hareketle, Cinli 6grencilerin Tiirk¢e 6grenirken yasadiklar1 konugma
kaygilarinin cinsiyetlerine gore farki istatistiksel olarak anlamlilik gostermedigi
saptanmistir. Cinli 6grencilerin Tiirkge 0Ogrenirken konusma kaygi yasayip
yasamadiklar1 ile cinsiyet faktorleri arasinda yakin bir iligki olmadig1r sdylemek

mumkinddr.

4.4 Konusma Kaygs1 ve Universite Arasindaki iliski

Ankete katilan Cinli 6grencilerin bircok farkli tiniversiteden gelmeleri ve her
tiniversitenin 6grenci sayisinda biiyiik farkliliklar olmasi nedeniyle, analiz dogrudan
iiniversite degiskenine gore yapilirsa, cikarilan sonuglar nispeten temsil edici
olmayacaktir. Dolayistyla arastirmaci bu tiniversiteleri Tiirkoloji boliimlerinin agilis

tarihlerine gore iki gruba ayirmistir. Tasnif durumu asagidaki tabloda yer almaktadir:
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Tablo 27. Universitelerin Tiirkoloji Béliimii A¢ilis Tarihine Gore

Gruplandirma Durumu

1.Grup Universite Acildigx Tarih
Beijing (Pekin) Uluslararasi Calismalar Universitesi 1985
Sanghay Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2011
Xi’an Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2012
2.Grup Universite Acildigx Tarih
Guangdong Yabanci Diller Universitesi 2016
Pekin Ikinci Yabanci Dil Universitesi 2017
Pekin Dil ve Kiiltiir Universitesi 2017
Zhejiang Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2018
Sichuan Uluslararas1 Calismalar Universitesi 2019

Genel olarak Tiirkoloji boliimii daha erken agilan {iniversitelerin, Tiirk¢e ana
bilim dalinin ve 6gretim sistemin insasinda daha olgun oldugu ve daha fazla 6gretim
deneyimine sahip oldugu goriilmektedir. Bu nedenle arastirmaci, bu tiir
iiniversitelerde Tiirkge 6grenen Cinli dgrenciler ile sonradan Tiirkoloji boliimii acan
iiniversitelerde okuyan Cinli 6grenciler arasinda Tiirk¢e konusma kaygisi agisindan

bir fark olup olmadigini incelemeyi amaglamaktadir.
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Tablo 28. Tiirk¢eyi Yabanci Dil olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin

Universiteye Gore Konusma Kaygilarina Iliskin Bagimsiz Orneklem T-testi Sonuglar

Universite N X S t sd p
) 1 22 50,32 | 11,26
Olgegin Geneli -764 | 104 | ,447
2 84 52,46 | 11,85
. 1 22 17,86 | 5,19
Sinif I¢i Performans -1,693 | 104 | ,093
2 84 19,99 | 5,25
) 1 22 14,32 | 4,40
Ozgiiven Eksikligi ,008 | 104 | ,994
2 84 14,31 | 4,72
1 22 9,36 2,54
Sosyal Baski1 -1,108 | 104 | 271
2 84 10,06 | 2,65
) . 1 22 8,77 2,54
Oznel Inanglar 1,294 | 104 | ,198
2 84 8,06 2,24

Tablo 28’de yer alan bagimsiz orneklem T-testi sonuglarina gore Olcegin

genelinde ve dort alt faktoriinde p degeri 0.05’ten biiyiik oldugundan dolay: Cinli

ogrencilerin Tiirkge konusma kaygilari, okuduklar1 tiniversitelerin Tiirkoloji boliimii

acilig tarihine gore anlamli bir farklilik géstermemistir.

4.5 Konusma Kaygisi ve Simif Arasindaki iliski

Bu kisimda konugma kaygist ve siif arasindaki iliskiye dair verilere yer

verilerek bulgular yorumlanacaktir.

67




Tablo 29. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Siniflara

Gore Konusma Kaygilarina Iliskin One-Way Anova Testi Sonuglart

Kareler Kareler
Toplam  sd Ortalama F
1 sl

Anlaml
Farklilik

Gruplar Aras1 430,59 5,00 86,12

Olgegin Gruplar igi 13971,3 100,0 139,71 61 68 )
Geneli
Toplam 14401,9 105,0
P 6 0
Gruplar Arast 130,67 5,00 26,13
Smiflel  Gplarici 280359 1000 2504 93 46

Performans g 2 4

Toplam 2934,26 103 .

Gruplar Arast 66,83 5,00 13,37

- ‘ 1
Ozgliven ¢ plarici 218990 1000 5190 .61 69

Eksikligi 0 0 2

Toplam 2256,73 103 0

Gruplar Arasi 19,14 5,00 3,83

1 . 1
Sosya Gruplar I¢i 705,10 00,0 7,05 5 74

Baski 0 3 3

Toplam 724,24 103’0
Gruplar Arast 20,49 5,00 4,10
Oznel . 100,0
Ozne Gruplar I¢i 538,95 O, 5,39 76,58 )
Inanglar 1050 0 1
Toplam 559,43 0 ’

Yukaridaki tabloda Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli dgrencilerin
siniflara gore, Olgegin dort faktdrii ve geneline ait konusma kaygilart arasindaki

farkliliga iligkin tek yonlii ANOVA testi sonuglar1 goriilmektedir.

Bulgular incelendiginde Konusma Kaygis1 Olgegi ve dort faktdrii tiimiinde p
degerinin 0,05’ten biiyiik olmasi i¢in Cinli 6grencilerin Tiirk¢e konugma kaygilarinin

okuduklar1 sinifa gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Baska bir
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deyisle Tiirkceyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli 6grencilerin okudugu siniflari

onlarin Tiirk¢eyi konusurken yasadiklari kaygiya istatistiki olarak etki etmemektedir.

4.6 Konusma Kaygsi ve Geldikleri Bolge Arasindaki iliski

Kisisel bilgilerden elde edilen sonuglara gore ankete katilan Cinli 6grenciler
bircok farkli eyaletten gelmistir. Baska bir deyisle geldikleri bolge hakkinda veriler
nispeten yaygin bir dagilim sergilemistir. Bu durumda eger ANOVA testi dogrudan
eyalet degiskenine gore yapilirsa, c¢ikarilan sonuglar temsil edici olmayacaktir. Bu
nedenle arastirmaci eyaletleri Dogu, Orta ve Bati olmak iizere ii¢ gruba ayirmistir.

Kapsamli tasnif durumu asagidaki gibidir:
< Dogu eyaletleri:

Beijing, Guangdong, Hainan, Hebei, Jiangsu, Liaoning, Shandong, Shanghai, Tianjin,
Zhejiang

< Orta eyaletleri:

Anhui, Henan, Hubei, Hunan, Jilin, Jinagxi, Shanxi

< Bati eyaletleri:

Guangxi, Guizhou, Neimenggu, Shaanxi, Sichuan, Chongqing

Bu smiflandirma kriterleri, Cin’in ekonomik ve sosyal gelisiminin farkl
seviyelerine dayanmaktadir. Dogu kismi en gelismis olmakla beraber orta kisim ikinci
ve bati kismi nispeten geridir. Ayrica farkli bolgelerden gelen G6grencilerin farkl
kiiltiirel gegmisleri ve dil 6grenme tecriibeleri da olabilir, bu da sozlii anlatimlarini ve
konugma kaygilarin1 etkileyebilir. Bu varsayima dayanarak ANOVA analizi

gergeklestirilmistir.
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Tablo 30. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Geldikleri

Bolgelere Gore Konusma Kaygilarma Iliskin One-Way Anova Testi Sonuglar

Kareler Kareler
sd F p Anlamli Farklilik
Toplami1 Ortalamasi
Gruplar Arasi 162,88 2,00 81,44
Olcegin ]
¢eg ! Gruplar lci 14239,08 103,00 138,24 580 557 ]
Geneli
14401,96 105,00
Toplam
Gruplar Arasi 39,75 2,00 19,87
Sinif Ici _
g Gruplar I 20a2 1000 2510 ,707 ,495 -
Performans
293426 105,00
Toplam
Gruplar Arasi 4,13 2,00 2,06
Ozgiiven )
g. . Gruplar I¢i 2252,60 103,00 21,87 094 910 ]
Eksikligi
2256,73 105,00
Toplam
Gruplar Arasi 8,48 2,00 4,24
Sosyal ]
/ Gruplar Io! e 10300 093 ,610 545 -
Baski
724,24 105,00
Toplam
Gruplar Arasi 73,25 2,00 36,62
Oznel _
. Gruplar I¢i 486,19 103,00 4,72 7,759 ,001 Dogu-Bati,Orta-Bati
Inanglar
Toplam 559,43 105,00

Tablo 30°daki Tiirk¢eyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli 6grencilerin konugma
kaygilarinin, memleketin bolgelerine gore karsilastirilmas: amaciyla dlgegin her bir
alt boyutu ve geneline iliskin dagilimlari incelendiginde; Sinif igi Performans,
Ozgiiven Eksikligi ve Sosyal Baski alt boyutlarinda ve 6lgegin genelinde p degeri
0.05’ten bilyiik olmas1 nedeniyle anlamli bir farklilik bulunamamustir. Oznel Inanglar

alt boyutunda ise p<0.05 oldugundan dolayr memleketin bdlgelerine gore kaygi
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diizeyinin farklilastig1 tespit edilmistir. Aradaki farkliligin hangi gruplar arasinda
oldugunun belirlenmesi amaciyla yapilan Tukey ¢oklu karsilastirma testi sonuglarina
(Tablo 31) gore dogu bolgesinden 6grenciler ile bat1 bolgesinden dgrenciler ve orta

bolgeden 6grenciler ile bat1 bolgesinden 6grenciler arasinda anlamli farklilik vardir.

Tablo 31. Tiirk¢eyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Geldikleri
Boélgelere Gore Oznel inanglar Alt Boyutunda Konusma Kaygilarmna Iliskin Tukey

Coklu Karsilastirma Testi Sonuglari

Tukey Coklu Karsilastirma Testi
(I) Bolge (J) Bolge Ortalama Farki (I-J) | Standart Hata p
Dos Orta -,51365 ,51099 ,575
o8t Bati 11,99641 ,51099 000
Ort Dogu ,51365 ,51099 ,575
rta
Bati -1,48276 ,57056 ,029
Bat Dogu 1,99641 ,51099 ,000
- Orta 1,48276 57056 029

Tablo 31°deki verilere gore bat1 bolgelerdeki Ogrencilerin Tiirkce konusma
kaygi diizeyi orta veya dogu bolge 6grencilerinden daha yiiksektir. Daha once de
belirtildigi iizere, Cin’in dogu bolgesi nispeten daha gelismistir. Orta bolge ikinci
siradayken bati bolgesi ise nispeten geridir. Bu nedenle, bati Cin’den gelen
ogrencilerin yabanci dille iletisimlerinde sinirli firsatlart ve imkanlari olabilir. Dogu
ve orta Cin’den gelen 6grencilerle karsilastirildiginda, yabanci dillere ve dil 6grenme
ortamindan gelen tecriibeye daha az maruz kalmis olabilirler. Bu durumun Tirkce
sozIlii anlatimlar1 Ogrenirken Oznel inanglarinda daha fazla zorluk ve kaygi

yasamalarina neden oldugu diistiniilmektedir.
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4.7 Konusma Kaygisi ve Giinliikk Konusma Etkinliklerine Ayrildiklar: Siireleri
Arasindaki Tliski

Bu baslik altinda konugma kaygist ve gilinlik konusma etkinliklerine
ayrildiklart siireleri arasindaki iliskiye dair veriler sunulacak ve bulgular

yorumlanacaktir.

Yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen Cinli 6grencilerin konusma kaygilarinin ve
alt boyutlarmin giinliik konusma etkinliklerine ayrildiklar siirelerine gore farklilagip

farklilagmadigini tespit etmek amaciyla ANOVA testi yapilmugtir.

Elde edilen sonuglar (Tablo 32) incelendiginde Smif I¢i Performans, Ozgiiven
Eksikligi ve Sosyal Baski alt boyutlarinda ve 6lgegin genelinde p degeri 0.05’ten
biiyiikk oldugundan dolay1 anlamli bir farklilik bulunamamistir. Oznel Inanglar alt
boyutunda ise p degeri 0.05’ten kii¢iiktlir. Bunun sonucu olarak anlamli bir farklilik
tespit edilmistir. Aradaki farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi
amaciyla yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonuglarina (Tablo 33) gore giinde
0-1 saat aras1 Tiirkce konusma pratigi yapan ogrenciler ile 1-2 saat arasi konusma

pratigi yapan 6grenciler arasinda anlamli farklilik vardir.
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Tablo 32. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Giinliik

Konusma Etkinliklerine Ayrildiklar Siirelerine Gére Konusma Kaygilarina iliskin

One-Way Anova Testi Sonuclari

Kareler
Kareler Anlamh
sd Ortalamas F p
Toplam1 Farklilik
1
Gruplar Arasi 447,68 3,00 149,23
Olgegi . 139542  102,0 136,81
Olgegin Gruplar I¢i 1,09 .35 ]
Geneli 8 0 1 7
14401,9 105,0
Toplam
6 0
Gruplar Arasi 64,98 3,00 21,66
Siif I¢i . 2869,29 102,0 28,13 51
Gruplar I¢i 770 i
Performans 0 3
293426 105,0
Toplam
0
Gruplar Arasi 138,27 3,00 46,09
Ozgiiven . 211846 1020 20,77 221 ,09
. Gruplar I¢i i
Eksikligi 0 9 0
2256,73  105,0
Toplam
0
Gruplar Arasi 1,96 3,00 0,65
- 722,27 1020 7,08 96
Sosyal Baski Gruplar I¢i 0 092 p i
724,24 105,0
Toplam
0
Gruplar Arasi 49,88 3,00 16,63
Oznel . 509,56 1020 5,00 332 gp @ O-bsaat
' Gruplar lei arast - 1-2
Inanglar 0 8 3 t
559,43 105,0 saat arasi
Toplam 0
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Tablo 33. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Giinliik

Konusma Etkinliklerine Ayrildiklar Siirelerine Gore Oznel Inanglar Alt Boyutunda

Konusma Kaygilarina Iliskin Tukey Coklu Karsilastirma Testi Sonuglari

Tukey Coklu Karsilagtirma Testi

Ortalama Standart

(D) Sire () Siire Farki (I-]) Hata P
0-1 saat arasi ,97902 , 46789 ,163
Hig¢ ayirmiyorum 1-2 saat arasi -1,18462 , 79225 ,444
2 saat lizeri ,61538 1,62047 ,981
Hig¢ ayirmiyorum -,97902 , 46789 ,163
0-1 saat arasi 1-2 saat arasi -2,16364 ,76837 ,029
2 saat lizeri -,36364 1,60893 ,996
Hig¢ ayirmiyorum 1,18462 , 79225 ,444
1-2 saat arasi 0-1 saat arasi 2,16364 ,76837 ,029
2 saat lizeri 1,80000 1,73130 , 127
Hig¢ ayirmiyorum -,61538 1,62047 ,981
2 saat lizeri 0-1 saat arasi , 36364 1,60893 ,996
1-2 saat arasi -1,80000 1,73130 , 127

Tablo 33’teki verilerden anlasildigi lizere, giinde 1-2 saat arasi konusma

pratigi yapan Ogrencilerin konusma kaygi diizeyi, giinde 0-1 saat arasi konusma

pratigi yapanlarin konugma kaygi diizeyi daha yiiksektir. Bunun nedeninin giinde 1-2

saat Tiirkge konusma pratigi yapan Ogrencilerin 6grenmeye daha fazla zaman ve

enerji harcadiklari i¢in, konusma performanslarina daha fazla dikkat etmeleri oldugu

diisiiniilmektedir. Harcadiklar1 ekstra zaman ve enerji goz Oniline alindiginda

kendilerinden daha iyi performans gdstermelerini bekledikleri i¢in daha yiiksek stres

ve kaygi diizeylerine sebep olabilir. Basarisiz olduklarinda kendilerini daha fazla

suclarlar ve hayal kirikligina ugrarlar. Bu durumun konusma kaygisini artirabilecegi

diistiniilmektedir.
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4.8 Konusma Kaygisi ve Tiirkiye’ye Gelip Gelmedikleri Arasindaki Iliski

Bu kisimda konusma kaygis1 ve 6grencilerin daha 6nce Tiirkiye’ye gelip

gelmedikleri arasindaki iliskiye dair veriler sunularak bulgular yorumlanacaktir.

Tablo 34. Tiirk¢eyi Yabanci Dil olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Daha

Once Tiirkiye’ye Gidip Gitmediklerine Gére Konusma Kaygilarina Iliskin Bagimsiz

Orneklem T-testi Sonuglari

x|

Secenekler N S t sd p
) Gittim 42 49,69 | 11,73
Olgegin Geneli -1,672 | 104 | ,097
Gitmedim 64 53,55 | 11,54
. Gittim 42 18,67 | 5,16
Sinif I¢i Performans -1,395 | 104 | ,166
Gitmedim 64 20,13 | 5,33
) Gittim 42 13,26 | 4,97
Ozgiiven Eksikligi -1,912 | 104 | ,059
Gitmedim 64 15,00 | 4,30
Gittim 42 9,60 2,73
Sosyal Baski1 -1,016 | 104 | ,312
Gitmedim 64 10,13 | 2,55
) . Gittim 42 8,17 2,43
Oznel Inanglar -, 147 | 104 | ,883
Gitmedim 64 8,23 2,24

Yabanct dil 6grenme sinif duvarlariyla sinirlt bir eylem degildir. Hedef dilin

konusuldugu iilkeye gidip orada yasamak, 6greniciler igin farkli 6grenme ortamlari ve

farkli deneyimler anlamina geldigi gibi, Ogrenilen dilbilgisi yapisini, kelimeleri,

ifadeleri, atasozlerini ve deyimleri de kullanma ve uygulama firsati sunmaktadir. Bu

da dil 6grenicilerin daha hizli ve iyi bir sekilde hedef dili edinmesine yardimci olur

(Demiral & Yavuz, 2016). Bu goriise dayanarak arastirmaci, Cinli 6grencilerin

Tiirkiye’ye gelip gelmediklerinin de Tiirkce konusma kaygilarini etkileyen bir unsur

olabilecegi 6n goriisiinde bulunarak ilgili bilgileri ankette toplamistir.
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Yapilan bagimsiz 6rneklem t-testi sonuglarina bakildiginda, Konusma Kaygist
Olgegi ve dort faktoriin tiimiinde p degeri 0,05’ten biiyiik oldugundan dolay1 anlamli
bir farklilikk bulunamamistir. Baska bir ifadeyle, daha once Tiirkiye’ye gidip
gitmemeleri, Cinli 6grencilerin Tiirk¢eyi konusurken yasadiklar1 kaygiya istatistiki

olarak etki etmemektedir.

4.9 Konusma Kaygisi ve Cinli Ogrencilerin Tiirkceyi Ogrenme Amagclar

Arasindaki Tliski

Bir dili 6grenme amacinin, dil 6grenimi {izerinde derin bir etkisi vardir. Farkli
ogrenme hedefleri, farkli 6grenme motivasyonlarini temsil eder ve aym1 zamanda
farkli 6grenme stratejileri iireterek Ogrencilerin konusma performansini ve kaygi
diizeylerini etkiler. Cinli 6grencilerin Tiirkge 6grenme amacglarinin konusma kaygisi
ile ilgili olup olmadigini1 arastirmak i¢in toplanan veriler iizerinde ANOVA analizi

yapilmistir. Sonuglar1 Tablo 35°te gostermistir.

Tablo 35°teki verilere bakildiginda, Smif Igi Performans, Sosyal Baski ve
Oznel Inanglar alt boyutlarinda ve dlgegin genelinde p degerin 0,05’ten biiyiik olmasi
nedeniyle anlaml bir farklilik bulunamamistir. Ozgiiven Eksikligi alt boyutunda ise

p<0,05 oldugundan dolay1 kaygi diizeyinin farklilastigi tespit edilmistir.
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Tablo 35. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Tiirkeyi

Ogrenme Amaglarina Gére Konusma Kaygilarina Iliskin One-Way Anova Testi

Sonuglari
Kareler Kareler Anlamli
Toplami Ortalamas1 P Farklilik
Gruplar——e3011 400 207.53
Arasi
Olgegin Gruplar
i 1,544 ,195 -
Geneli ici 13571,85 101,00 134,38 > 5
Toplam  14401,96 105,00
Gruplar o017 400 2179
Arasi
Sinif Igi Gruplar
4 -
Performans ici 2847,10 101,00 28,19 73,545
Toplam 293426 105,00
Gruplar 41053 400 79.88 Tark
Arasi kaltirini
o Gruplar ogrenmek
giilll(\lllevri ici 1937,20 101,00 19,18 4165 004 - Diger,
g Tiirkiye’de
Toplam  2256,73 105,00 yasamak -
Diger
Gruplar 1505 400 3,44
Arasi
Sosyal Gruplar
489 744 -
Baski ici 710,48 101,00 7,03 5 5
Toplam 724,24 105,00
Gruplar 059 400 425
Arasi
Oznel Gruplar
. 1 4 -
fnanclar fci 54244 101,00 537 791 .33
Toplam 559,43 105,00
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Tablo 36. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Tiirkgeyi
Ogrenme Amaglarina Gore Ozgiiven Eksikligi Alt Boyutunda Konusma Kaygilarina

[liskin Tukey Coklu Karsilastirma Testi Sonuglar

Tukey Coklu Kargilagtirma Testi

0 A Dams | s Sea |

Egitim almak -1,09286 | ,95752 | ,784
T
ks bulmak “6gre‘;;u$ . 2,82381 | 1,93512 | ,591
Tiirkiye’de yasamak 6,65714 3,18404 | ,232
Diger -3,88831 | 1,51382 | ,084
Is bulmak 1,09286 ,95752 ,784
Tirggggivuring 391667 | 1,88826 | 239
Egitim almak 6grenmek

Tiirkiye’de yasamak 7,75000 3,15578 | ,109
Diger -2,79545 | 1,45344 | 312
is bulmak 2,82381 | 1,93512 | ,591
Tiirk kiiltiiriinii Egitim almak -3,91667 | 1,88826 | ,239
6grenmek Tiirkiye’de yasamak 3,83333 | 3,57586 | ,820
Diger 6,71212 | 2,22269 | ,026
Is bulmak -6,65714 | 3,18404 | 232
Egitim almak -7,75000 3,15578 | ,109
Tlirkiye'de yasamak T“(r}; ri‘;ﬁ*;‘inu 13,83333 | 3,57586 | ,820
Diger -10,54545 | 3,36656 | ,019
is bulmak 3,88831 | 1,51382 | ,084
Egitim almak 2,79545 | 145344 | 312
Diger Tu(r}; riﬁ:ﬁnu 6,71212 | 2,22269 | ,026
Tiirkiye’de yasamak 10,54545 3,36656 | ,019
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Aradaki farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla
yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonuglarina (Tablo 36) gore bu anlamli
farklilik; Tiirkgeyi Tiirk kiiltiiriinii 6grenmek icin 6Zrenenler ve ‘‘Diger’” amaglar i¢in
ogrenenler, Tiirkiye’de yasamak i¢in Tirkceyi o6grenenler ve ‘‘Diger’” amaglar igin

Ogrenenler arasindadir.

“Kisisel Bilgilere iliskin Bulgular” béliimiinde aciklandig: gibi, amaglarinda
“Diger” secenegini isaretleyen Ogrencilerin biiyiik kismi, Tiirkce Ogrenmeyi
hedeflememis, puan ve kontenjan vb. nedeniyle Tiirkoloji boliimiine yerlesmis
ogrencilerdir. Ozgiiven Eksikligi alt boyutunda, ‘‘Diger’’ secenegi secen dgrencilerin
konusma kaygi diizeyi daha ¢ok yiiksektir.

Ogrenme motivasyonu, dil 6grenme siirecinde 0zgiliven ve konusma kaygisi
tizerinde Onemli bir etkiye sahiptir. Tiirk kiiltiirinii 6grenmek veya Tirkiye’de
yasamak icin Tiirkgeyi 6grenen Cinli 6grencilerin giiglii i¢sel motivasyonlar1 vardir ve
kisisel hedeflerine Tiirkce Ggrenerek ulasmayr amaglamaktadirlar. Bu motivasyon
ogrencilerin kendilerindeki derin istek ve ilgilerinden kaynaklanmaktadir. “Diger”i
secen Ogrenciler igsel motivasyonu daha diistiktiir. Akademik gereklilikleri
tamamlamak gibi digsal nedenlerle Tiirkce oOgrenmektedirler. Bu 0grenme
motivasyonu kendi istek veya ilgilerinden ziyade dig baskidan gelmektedir. Sonug
olarak Tiirk¢e 6grenirken daha olumsuz duygular yasayabilmekte ve bu da Tiirkce

konusurken 6zgiivenlerini etkileyebilmektedir.
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4.10 Konusma Kaygisi ve Cinli Ogrencilerin Bildikleri Yabanci Dil Sayisi
Arasindaki Tliski

Bu kisimda konusma kaygisi ve Cinli 6grencilerin bildikleri yabanci dil sayist

arasindaki iliskiye dair veriler ve yorumlar yer almaktadir.

Tablo 37. Tiirkgeyi Yabanci Dil Olarak Ogrenen Cinli Ogrencilerin Bildikleri
Yabanci Dil Sayisina Goére Konusma Kaygilarina iliskin One-Way Anova Testi

Sonuglari

Kareler Kareler
Toplam sd  Ortalama F
1 s1

Anlamh
Farklilik

Gruplar Aras1 625,05 3,00 208,35
13776,9 102,0

Olgegin Gruplar Ici 135,07 1,54 .20

; 2 0 -
Geneli Toplam 1440191050 Q°
6 0
Gruplar Arast 68,06 3,00 22,69
. . 102,0
Smif I¢i Gruplar I¢i 2866,20 0 28,10 207 ,49 )
Performans 105.0 ’ 3
Toplam 293426 0 ’
Gruplar Arast 94,83 3,00 31,61
102,0

Ozgiiven Gruplar i¢i 2161,89 0 21,20 1,49 22

Eksikligi 11

Toplam 2256,73 103 0
Gruplar Arasi 22,49 3,00 7,50
- 102,0
Sosyal Gruplar I¢i 701,75 6,88 1,08 ,35
0 -
Baski 9 7
105,0
Toplam 724,24 0
Gruplar Arasi 7,77 3,00 2,59
N . 102,0
Oznel Gruplar I¢i 551,67 5,41 ,69
. 0 ,479 -
Inanglar 105.0 8
Toplam 559,43 0 ’
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Yukaridaki tablo, arastirmaya katilan Cinli 6grencilerin bildikleri yabanci dil
sayisinin  Tiirkce kaygi diizeyini etkileyip etkilemedigine iliskin ¢aligmanin
sonuglarmni gostermektedir. Yapilan tek yonlit ANOVA testi sonuglari incelendiginde,
Konusma Kaygis1 Olgegi ve dort faktorii timiinde p degeri 0.05°ten biiyiik
oldugundan dolay1 anlamli bir farklilik bulunamamistir. Dolayistyla Tiirkceyi yabanci
dil olarak Ogrenen Cinli O6grencilerin bildikleri yabanci dil sayist ile onlarin

yasadiklar1 konusma kaygisi arasinda istatistiki bir farklilik yoktur.
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SONUC VE TARTISMA

Sonuglar ve Tartisma

Bu c¢alismada, oncelikle Cin {iiniversitelerinde Tiirkoloji boliimii okuyan
ogrencilerin Tiirkce konusma kaygisinin diizeyi incelenmistir. Ozdemir’in (2013)
gelistirdigi Konusma Kaygis1 Olgegi ile Cinli &grencilerin Tiirkge konusma
kaygisinin diizeyi tespit edilmistir. Faktor analizi yapilarak o6lgekte dort alt boyutun
oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin konusma kaygilarmin, arastirmaci tarafindan
gelistirilen kisisel bilgi formundan elde edilen cinsiyet, okudugu {iniversite ve sinif,
geldikleri bolge, giinlik konusma etkinliklerine ayrildiklar1 siireleri, daha Once
Tiirkiye’ye gelip gelmedikleri ve Tiirk¢e 6grenme amact gibi degiskenlerde, 6lcegin
geneli ve her dort alt boyutu acisindan, anlamli bir fark olup olmadig:

degerlendirilmistir. Sonuclar ve tartismalar asagidaki gibidir:

1. Cin’deki tiniversitelerin Tiirkoloji boliimiinde okuyan Cinli 6grencilerin Tiirkce
Konusma Kaygisi Olcegi’ne verdikleri yamitlarin aritmetik ortalamalari ve
standart sapma degerlerine bakildiginda, bu 0Ogrencilerin Tiirkge konusma

kaygisinin orta ile yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir.

2. Cinli &grencilerin katildig1 Tiirkge Konusma Kaygis1 Olgegi’nin dort boyutu
mevcuttur. Bunlar Smmif igi Performans, Ozgiiven Eksikligi, Sosyal Baski, Oznel
Inanclar olarak siralanabilir. Bunlar arasinda en ¢ok kaygi uyandiran boyutlarin
Sosyal Baski ve Sinif I¢i Performans oldugu, Ozgiiven Eksikligi ve Oznel
Inanglarin ise daha diisiik seviyede oldugu goriilmektedir. Bunun Cinli
ogrencilerin kisilik 6zelliklerinden, Cin kiiltiirlinde baskalarinin 6niinde imaj ve
sayginligi korumaya odaklanan “yiiz kiiltiiri”’nden ve Cin geleneksel o0gretim

yontemlerinden kaynaklandig diistiniilmektedir.
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3. Yabanci dil olarak Tiirkce konusma kaygisi, katilimcilarin cinsiyet durumlaria
gore incelendiginde, Olgegin genelinde ve dort boyutunda farkin istatistiksel
olarak anlamlilik gostermedigi saptanmistir. Bundan hareketle, Cinli 6grencilerin
Tiirkge 6grenirken konugma kaygisi yasayip yasamadiklar ile cinsiyet faktorleri
arasinda yakin bir iliski olmadigini sdylemek miimkiindiir. Bu sonucu destekleyen
bir¢ok ilgili calisma bulunmaktadir. Ozdemir (2013) Tiirkgeyi yabanci dil olarak
Ogrenenlerin konusma kaygilarinin kaynaklarini incelediginde, Tiirk¢eyi yabanci
dil olarak Ogrenirken konugma kaygisinin olusmasinda cinsiyet faktoriiniin
belirleyici bir degisken olarak diisiiniilmemesi gerektigi bulgusuna ulagmistir.
Rashid (2017) tarafindan yapilan ¢aligmada yabanci dil olarak Tiirkce 6grenen
Afgan O6grencilerin konusma kaygilarinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik
gostermedigi belirlenmistir. Sen ve Boylu (2015) ise cinsiyetin Tiirk¢eyi yabanci
dil olarak grenen Iranli dgrencilerin konusma kaygilarmi etkilemedigini tespit

etmislerdir.

4. Yabanci dil olarak Tiirk¢ce 6grenen katilimeilarin konusma kaygisi ve okuduklari
iiniversite arasindaki iligkiye bakildiginda, arastirmaya katilan Cinli 6grencilerin
birgok farkl: tiniversiteden geldikleri ve her iiniversitenin 6grenci sayisinda biiyiik
farkliliklar oldugundan dolayr bu iiniversiteler Tiirkoloji bdliimlerinin acilig
tarihlerine goére iki gruba ayrilmigtir. Yapilan bagimsiz 6rneklem T-testi
sonuclarina goére Cinli 6grencilerin Tiirkge konugsma kaygilarinin okuduklari
iiniversitelerin Tirkoloji boliimii acilis tarihine gore anlamli bir farklilik

gostermedigi tespit edilmistir.

5. Tirkgeyi yabanci dil olarak 6grenen Cinli 6grencilerin siiflarina gore, 6l¢egin
dort faktorii ve geneline ait konusma kaygilari arasindaki farkliliklar
incelendiginde, Cinli 6grencilerin Tiirk¢e konusma kaygilarinin okuduklari sinifa
gore anlamli bir farklilik gostermedigi bulunmustur. Baska bir deyisle simif
farklilig1, yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen Cinli dgrencilerin konusma kaygisi

diizeyini etkileyen bir etmen degildir. Rashid (2017) tarafindan yapilan ¢alismada,
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yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenen Afgan 6grencilerin konusma kaygilarinin sinif

degiskeninde anlamli bir farklilik bulunmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Tiirkge 6grenen Cinli dgrencilerin yasadiklar1 konugma kaygilari ile 6grencilerin
geldikleri bolgelere gore farkliliklarinin anlamlilik gosterip gdstermedigine
bakildiginda, Ogrencilerin bir¢ok farkli eyaletten geldigi i¢in bolge hakkinda
veriler nispeten yaygin bir dagilim sergilemistir. Bu nedenle eyaletler, ekonomik
ve sosyal gelisimi temsil eden Dogu, Orta ve Bati1 olmak {izere ii¢ gruba ayrilip
Olgegin genelinde ve dort boyutunda ANOVA test yapilmistir. Sonucglara gore;
Smif I¢i Performans, Ozgiiven Eksikligi ve Sosyal Baski alt boyutlarinda ve
olcegin genelinde anlamli bir farklilik bulunamamistir. Oznel Inanglar alt
boyutunda ise geldikleri bolgelerine gore kaygi diizeyinin farklilastigi tespit
edilmistir. Tukey coklu karsilastirma testi sonucunda bati bolgelerinden gelen
ogrencilerin Tiirkce konusma kaygi diizeylerinin orta ve dogu bolgelerinden gelen
ogrencilere gore daha yiiksek oldugu ortaya g¢ikmistir. Cin’in orta, dogu ve
batisinin gelisimi dengesiz oldugundan, bati bdlgesindeki 6grencilerin yabanci
dillerle iletisimde firsatlarin ve kaynaklarin smirli oldugundan dolayir onlarin
Tiirk¢e sozlii anlatimlar1 6grenirken 6znel inanglarinda daha fazla zorluk ve kaygi

yasadiklarini diigtiniilmektedir.

Cinli 6grencilerin  konusma kaygilarimin  giinlilk konusma etkinliklerine
ayrildiklar siirelerine gore farklilagip farklilagmadigina yonelik incelemede Sinif
I¢i Performans, Ozgiiven Eksikligi ve Sosyal Baski alt boyutlarinda ve dlgegin
genelinde anlamli bir farklilik bulunamamstir. Oznel Inanglar alt boyutunda,
giinde 0-1 saat aras1 Tiirkge konusma pratigi yapan 6grenciler ile 1-2 saat arasi
konugma pratigi yapan 0grenciler arasinda anlamli bir farklilik tespit edilmistir.
Yapilan Tukey coklu karsilastirma testi sonucunda giinde 1-2 saat arasi1 konugma
pratigi yapan 6grencilerin konusma kaygi diizeyi, giinde 0-1 saat aras1 konusma
pratigi yapanlarin konusma kaygi diizeyinden daha yiiksektir. Giinliik 1-2 saat
Tiirkce konusma pratigi yapan ogrencilerin konusma becerilerine daha fazla

odaklanmalari, ekstra c¢aba harcadiklar1 icin daha yiiksek stres ve kaygi
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10.

seviyelerine neden olabilmektedir. Basarisiz olduklarinda kendilerini suglayarak
ve hayal kirikligina ugrayabilmektedirler, bu da konusma kaygisini artirabilecegi

diistiniilmektedir.

Cinli 6grencilerin konusma kaygis1 ve Tiirkiye’ye gelip gelmedikleri arasindaki
iliskiye bakildiginda Konusma Kaygis1 Olgegi ve dort faktorii tiimiinde anlamli bir
farklilik bulunamamistir. Daha oOnce Tirkiye’ye gelip gelmemeleri, Cinli
ogrencilerin Tiirkgeyi konusurken yasadiklar1 kaygiya istatistiki olarak etki

etmemektedir.

Cinli 6grencilerin Tiirkce 6grenme amaglarinin konusma kaygisi ile ilgili olup
olmadig1 arastirildiginda, Smif I¢i Performans, Sosyal Baski ve Oznel Inanglar alt
boyutlarinda ve &lgegin genelinde anlamli bir farklilhik bulunamamistir. Ozgiiven
Eksikligi alt boyutunda “Diger” segenegini isaretleyen ogrencilerin konugma
kaygisinin, Tiirkgeyi Tiirk kiiltliriinii 6grenmek veya Tiirkiye’de yasamak igin
Ogrenen Ogrencilere gore daha cok yliksek oldugu tespit edilmistir. “Diger”
secenegini segen Ogrencilerin biiylik kismi, Tiirkce Ogrenmeyi hedeflememis,
puan ve kontenjan vb. nedeniyle Tiirkoloji bolimiine yerlestirilmis 6grencilerdir.
Bu ogrencilerin  Tiitkge Ogrenme motivasyonu, baska oOgrenciler ile
kiyaslandiginda daha diisik oldugu icin Tirkce Ogrenirken daha olumsuz
duygular yasayabilecekleri ve bu durumun Tiirkce konusurken ozgiivenlerini

etkileyebilecegi diisiiniilmektedir.

Aragtirmaya katilan Cinli Ogrencilerin bildikleri yabanci dil sayisinmin Tiirkge
kaygi diizeyini etkileyip etkilemedigine iliskin c¢alismanin sonuglarina gore,
Konusma Kaygis1 Olcegi ve dort faktorii tiimiinde anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Baska sekilde ifade edilecek olursa, Tiirk¢eyi yabanct dil olarak
ogrenen Cinli 6grencilerin bildikleri yabanci dil sayisi ile onlarin yasadiklar
konusma kaygis1 arasinda istatistiki bir iliski yoktur. Ozdemir (2013) tarafindan
yapilan bir ¢alismada da benzer sonuglar elde edilmistir. Ona gore, yabanci dil
olarak Tiirkce 6grenenlerin bildikleri diger yabanci dillerin Tiirk¢ce 6grenmelerini

etkileme durumuna bakildiginda, boyutlarda anlamli  bir  farkliliga
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rastlanmayiginin sebebi olarak Tiirk¢enin kendine has oOzellikleri gosterilebilir

(Ozdemir, 2013: 84).

Oneriler

Bu caligmadaki c¢esitli degiskenler agisindan 6grencilerin konusma kaygisi
seviyelerinin incelenip elde edilen bulgulara dayanarak egitimciler, 6grenciler, Cin
iiniversiteleri acisindan asagidaki gibi Oneriler verilmektedir. Ayrica bu ¢aligmanin
sinirligr goéz onilinde bulundurularak bundan sonraki arastirmalar i¢in bazi tavsiyeler

verilmektedir.

1. Cinli 6grencilerin kisilik 6zelliklerini ve kiiltiiriinii anlamak ve 6grencileri
dogru 6grenme tutumlari ve inanglari olusturmaya yonlendirmek énemlidir. Ogretmen
ogrencilerine, dil 6grenmenin kesif siireci oldugunu, hata yapmanin kabul edilebilir
oldugunu aktarabilir. Ayn1 zamanda egitimciler, 68rencilerin kendilerini giivende ve
rahat hissettikleri destekleyici bir ortam yaratabilir. Bu, ogrencilerin Tiirkge

konusurken hissettikleri gerginlikleri azaltabilir ve 6zgiivenlerini artirabilir.

2. Cinli o6grencilerin Tiirkge so6zlii anlatim becerilerinde daha 1yi
ustalagsmalarini saglamak ve onlarin konusma kaygilarin1 azaltmak i¢in egitimciler,
geleneksel 6gretim yontemleri yerine dgrenenlerin merkeze alindigi eylem odakl
yaklagimi kullanabilirler; 6grencileri sosyal aktorler veya toplum iiyeleri olarak ele
alarak konusma etkinlikleri tasarlamaya g¢aligabilirler. Ogretmenler, 6grencilerin dili
rahat ve keyifli bir atmosferde 6grenebilmeleri icin rol oynama, gercek durum
diyaloglari, oyunlar gibi etkilesimli ve ilgi ¢ekici 6gretim etkinlikleri sunabilir.
Etkinlikler sirasinda &grencilere olumlu geri bildirim ve cesaret verilmeli, hedefe

yonelik oneriler ve rehberlik de saglanmalidir.

3. Cin {Universitelerinin Tiirkoloji boliimlerinde calisan egitimciler, Tiirk
kiiltiiriyle ilgili daha fazla bilgiyi gilinliik 6gretime ekleyebilir veya ilgi ¢ekici Tiirk

kiiltiirel etkinlikleri diizenleyebilir. Bu sayede Ogrenciler caligmalarinda Tiirkiye
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hakkinda daha kapsamli bir anlayis gelistirebilir, daha fazla konusma firsati

bulabilirler. Bu, 6grencilerin Tiirk¢e 6grenme isteklerini de artirabilir.

4. Cinli 6grencilerin ihtiyaglarina gore daha fazla konugma becerisine yonelik
materyaller gelistirilebilir. Egitimciler, Cinli 6grencilerin 6zelliklerini géz Oniinde
bulundurarak basit giinliik ifadelerle baslayabilir ve 6grencileri kademeli olarak daha
karmagik dil ifadeleri ve iletisime dogru gelistirmeye yonlendirebilir. Baska bir

deyisle uzaktan yakina ve basitten karmasiga ilkesini benimseyebilir.

5. Ogrenciler Tiirkge 6grenirken rahat bir tutum benimsemelidir. Ogrencilerin
dil yeteneklerinin gereksinimleri karsilaylp karsilamadigindan dolayr fazla
endiselenmeleri ve ¢ok gergin olmalar1 onlara fayda saglamamaktadir. Ogrenciler
Tiirkge'yi giinliik hayatta aktif bir sekilde kullanmaya calisabilirler. Onlar hedeflerini
belirleyip, 0grenme ilerlemelerini takip ederek ve Tiirkgeyle ilgili ilgi duyduklar:
konular1 kesfederek motivasyonlarini artirabilirler. Dil 6grenmek ve Onem
tagimaktadir.  Sitirekli  deneyerek  ve  pratik  yaparak  dil  becerilerini

gelistirebileceklerine inanmalar1 fayda saglayacaktir.

6. Cinli 6grenciler Tiirkiye’de okurken her zaman Cinli arkadaslariyla vakit
gecirmek yerine anadili Tiirk¢e olanlarla daha fazla iletisim kurmaya caligmalidir.
Ogrenciler, Tiirklerle iletisim kurarak Tiirk kiiltiiriinii ve dili kullanma sekillerine

agina olabilir ve dil yeterliklerini gelistirebilirler.

7. Cin Universiteleri, Tilirk tiniversiteleriyle daha yakin bir is birligi iliskisi
kurabilir ve Ogrencilere daha fazla degisim ve Ogrenme programlari sunabilir.
Degisim ve 6grenme programlart yoluyla, Cinli 6grenciler Tiirk dilini ve kiiltiiriinii
daha iyi anlayabilir, Tiirkce konusma becerisini gelistirebilir ve kiiltiirlerarasi iletisim
becerilerini artirabilirler. Ayni zamanda, iniversiteler arasindaki is birligiyle, iki

iilkeden 6gretmenler de Tiirk¢e 6gretimi konusunda birbirlerine katki saglayabilirler.

8. Simdiye kadar Cin’de yabanci dil olarak Tiirkce 6gretimi alan yazininda
yabanci dil kaygisini inceleyen g¢aligmaya heniiz rastlanmamaktadir. Bu caligmada

konugma becerisi ele alinarak nicel aragtirma yontemiyle Cinli 6grencilerin konugma
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kaygist degerlendirilmistir. Bu alanda calismak isteyen arastirmacilar, nitel arastirma

yontemine veya bagka dil becerilerine agirlik verebilir.

9. Bu calismanin 6rneklemi Cin iiniversitelerindeki Tiirkoloji boliimlerinde
okuyan Cinli 6grenciler ile sinirlanmaktadir. Arastirmacilar, 6rneklemin Tiirkiye’de
Tirkge 6grenmek icin kurslara katilan Cinlileri de kapsayacak sekilde ¢alismanin

kapsamini genisletmeye calisabilirler.
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EKLER

EK 1: Kisisel Bilgi Formu

Kisisel Bilgiler

Liitfen uygun olan bdliimii isaretleyiniz. Bosluklara, uygun ifadeleri yaziniz.

1. Cinsiyet Kiz( ) Erkek ()

2. Okudugunuz iiniversite

3. Okudugunuz Sinif L.Smif () 2.Smif( ) 3.Smf( ) 4.Smf( )

4. Geldiginiz eyalet/sehir

5. Gunliik konusma etkinliklerine ayirdigimz zaman:
Hig¢ ayirmiyorum () 0-2 saat aras1 () 2 saat lizeri ()
6. Daha once Tiirkiye’ye gittiniz mi? Evet( ) Hayir ()
7.Hangi amacla Tiirk¢e 6greniyorsunuz?
a. Is bulmak () b. Egitim almak () c. Tirk kiiltiiriinii 6grenmek

¢. Tiirkiye’de yasamak () d. Diger

8. Bildiginiz yabanci diller:
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EK 2: Tiirk¢eyi Yabanci Dil Olarak Ogrenenlerin Konusma Kaygisinin

Kaynaklar1 Olcegi

Konusma Kaygisina Yénelik Kaygi Olcegi

Asagidaki ifadeler yabanci dil konusma kaygisi durumuyla ilgilidir. Dogru ya

da yanlis yanit yoktur. Biz sadece sizin fikirlerinizi 6grenmek istiyoruz. Liitfen

ifadeleri dikkatle okuyunuz. Kendinize uygun olan segenegi (V) isaretleyiniz.

Liitfen hicbir ifadeyi bos birakmayiniz.

Secenekler: 1 = Kesinlikle Katilmiyorum, 2 = Katilmiyorum, 3 = Yorum yok,

4 = Katiltyorum, 5 = Kesinlikle Katiliyorum

Kesinlikle Katilmiyoru | Yoru | Katiliyoru | Kesinlikle
Katilmiyoru | m myok | m Katiliyoru
m m
1. Derste hazirliksiz Tiirkge 1 2 3 4 5
konusmak zorunda kaldigimda
telaglantyorum.
2. Ana dili Tiirkge olan biriyle 1 2 3 4 5
konusmak beni korkutuyor.
3. Arkadaslarimin her zaman 1 2 3 4 5
benden daha iyi Tiirkge
konustugunu diistintiyorum.
4. Derste bir soruya goniillii cevap 1 2 3 4 5
verdigimde heyecanlaniyorum.
5. Tirkge konusursam 1 2 3 4 5
dinleyenlerin bana giilecegini
diisiiniiyorum.
6. Tiirk¢e konusurken 1 2 3 4 5
karsimdakilerin hatalarimi takip
ettigini diislinliyorum.
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7. Smifta az 6grenci olursa,
konusurken kendimi daha iyi
hissediyorum.

8. Ana dilimden baska bir dili
konusma yetenegim olmadigini
diisiiniiyorum.

9. Arkadaglarimdan daha 1yi
konusmam gerektigini
diisiiniiyorum.

10. Ana dilimde Tiirk¢edeki sesler
olmadig1 i¢in konusurken
zorlantyorum.

11. Yeterince ¢alismadigim i¢in
konusmakta zorlantyorum.

12. Bu derslerin bana Tiirk¢e
konusmay1 dgrettigine
inanmiyorum.

13. Heyecanli bir insan oldugum
i¢cin konusurken zorlantyorum.

14. Konusurken 6gretmenimle goz
goze geldigimde ¢ok
heyecanlantyorum.

15. Konusma dersinde konularin
cok hizli ilerledigini
diisiiniiyorum.

16. Derse hazirliksiz gidersem
ders boyunca sikintili oluyorum.

17. Konusmamin
degerlendirilecegini bilirsem
konusmaktan korkuyorum.
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Ek 3: Ozdemir’in Olceginin Kullanilmasina Dair izin Belgesi

Olgek Kullanim izni
2 ileti

Fengye Zhu 1 Aralik 2022 17:15
Alic:

Sayin Esra Ozdemir Hocam,

Merhaba!

Ben Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi béliminde okuyan yiiksek
lisans dgrencisiyim, adim Fengye Zhu, Cinliyim, gu an tez asamasindayim. Tezimin konusu "yabanc: dil olarak tiirkge
ddrenen Cinli 6grencilerin kenugma kaygilarinin degerlendiriimesi'.

Sizin 2013 yilinda gelistirdiginiz konusma kaygis: dlgegini tezimde Dr.Ogr.Uyesi Mehmet Yalgin YILMAZ danigmanligi
ile Cinli 6grencilerin Gzerine uygulamak istiyorum ve sizden dlgek kullanim iznini rica ediyorum.

Saygilanmla.

esra devrez 1 Aralik 2022 17:34
Alici: Fengye Zhu

Merhabalar
Caligmalarimizda kolaylik ve basarilar dilerim. Tabii ki kullanabilirsiniz.
Selamlar

iPhone’'umdan génderildi
> Fengye Zhu sunlar yazdi (1 Ara 2022 18:15):

>
>

[Alintilanan metin gizlendi]
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Ek 4: Etik Kurulu Karan

Tarih ve Sayr: 08.03.2023-1672666

dp"*"' %,.’ T.C.
= P iISTANBUL (UNIVERSITESI REKTORLUGU
7y = Sosval ve Beseri Bilimler Arastirmalar: Etik Kurulu
e,uﬂ‘{“ Baskanliga
Sayr  :E-33980450-663.05-1672666

Konu :Fengye ZHU
Saym Fengve ZHU

flg1 - 23.01.2023 tarthli, 1592139 sayih yan
Sorumlu arastmcihm astlendiginiz 2023/16 dosya numarah "Yabaner Dil Olarak Tirkee Ofrenen
Cinli Ogrencilerin Konusma Kaygilanmin Degerlendirilmesi™ baghkh calsma, Kurulumuwzun 30.01,2023
tarth ve 01 sayih toplantisinda giriisiilerek etik yonden uygun bulunmus olup, karar ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi rica ederim.

Prof. Dr. Naci Tolga SARUC
Bagkan

Ek:Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalan Etik Kurulu Karan
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