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(MERAL, Enbiya, Suriye'den T tirkiye 'ye Gergeklesen Dis Go¢ Hareketlerinin
Mekansal Dagilimi ve Ekonomik Etkileri Uzerine Bir Uygulama, Yiksek Lisans Tezi,
Isparta, 2023)

OZET

Gog¢ olgusunun temelinde insanoglunun var olmasi konunun bir¢ok farkli disiplin
tarafindan etraflica incelenmesine zemin hazirlamistir. Konu ile ilgili calismalar
genellikle gogiin ne zaman oldugu, hangi cografyalari etkiledigi ve hangi sosyo-
ekonomik kosullarda gerceklestigi sorulari iizerine yogunlasmstir. Ozellikle son yillarda
Ortadogu iilkelerinde i¢ ve dis savaglarin artmasiyla birlikte biiylik gocler yasanmis ve
boylece go¢ Tiirkiye’nin en 6nemli sorunlarindan biri haline gelinmistir

Bu ¢aligmada 2011 Suriye savasi sonrasinda Tirkiye’ye gelen gegici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin kisi bagit GSYH, istihdam, huduttan uzaklik ve gé¢ yogunlugu
gibi faktorlerin mevcut durumlart ve bu faktorlerin birbirleri ile olan iliskilerinin
incelenmesi amaglanmistir. Bu dogrultuda 6ncelikle illerin bu degiskenler igin yogunluk
haritalar1 ¢ikarilmig, il merkezlerinin hudut kapilarina uzaklig: ile gé¢ yogunlugu ve
istihdam arasinda iliskileri lineer ve logaritmik denklemler iizerinden incelenmistir. il
merkezleri ile hudut uzaklig: arasindaki mesafe hesaplanmasinda Google Earth programi
kullanilmigtir. Daha sonra QGIS progranmi kullanilarak, il merkezlerinin hudutta
uzakligin1 gosteren mesafe matrisi (81x9) ile elde edilmistir. Arastirma sonucuna gore,
Tiirkiye’de kayitli kisi bagina diisen toplam Suriyeli sayisinin en yogun oldugu iller
sirasiyla Kilis, Hatay, Gaziantep, Sanliurfa, Mersin, Adana, Osmaniye, Kahramanmaras
ve Mardin olarak tespit edilmigtir. 2022 yilinda Tiirkiye’deki gegici koruma
kapsamindaki Suriyeli sayis1 3.561.883’tiir. Suriyeli sayisinin toplam niifusa oraninin
%4,18 oldugu sonucuna ulasilmigtir. Sonug olarak huduttan uzaklikla gé¢ yogunlugu
arasinda negatif yonli iliski, istihdam ve kisi basi GSYH arasinda pozitif bir iliski
bulunmustur. Bunun yani sira istihndam ile go¢ yogunlugu arasinda negatif yonli bir
iliskinin oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gog, Suriye Gégii, Gegici Koruma, Istihdam, Mekansal Iliski



(MERAL, Enbiya, An Application on the Spatial Distribution and Economic
Effects of External Migration Movements from Syria to Turkey, Master Thesis, Isparta,
2023)

ABSTRACT

The existence of human beings on the basis of the phenomenon of migration has
laid the groundwork for the subject to be examined in detail by many different disciplines.
Studies on the subject have generally focused on the questions of when the migration
occurred, which geographies it affected, and in which socio-economic conditions it took
place.Especially in recent years, with the increase in internal and external wars in the
Middle East countries, large migrations have been experienced and thus migration has
become one of the most important problems of Turkey.

In this study, it is aimed to examine the current status of factors such as GDP per
capita, employment, distance from the border and migration density of Syrians under
temporary protection who came to Turkey after the 2011 Syrian war, and the relations
between these factors. In this direction, firstly, the density maps of the provinces were
drawn for these variables, and the relationship between the distance of the provincial
centers to the border gates and the immigration density and employment were examined
through linear and logarithmic equations. The Google Earth program was used to
calculate the distance between the city centers and the border distance. Then, using the
QGIS program, the distance matrix (81x9) showing the distance of the provincial centers
from the border was obtained. According to the results of the research, the provinces with
the highest number of Syrians per registered person in Turkey are Kilis, Hatay, Gaziantep,
Sanliurfa, Mersin, Adana, Osmaniye, Kahramanmaras and Mardin, respectively. In 2022,
the number of Syrians under temporary protection in Turkey is 3,561,883. It has been
concluded that the ratio of the number of Syrians to the total population is 4.18%. As a
result, a negative relationship was found between distance from the border and
immigration density, and a positive relationship between employment and GDP per
capita. In addition, it has been determined that there is a negative relationship between
employment and migration density.

Keywords: Migration, Syrian Migration, Temporary Protection, Employment, Spatial
Relationship
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GIRIS

Gog; aymi toprak iizerinde yasayanlarin toplumsal yapisi, yasam bicimleri,
iktisadi, siyasi vb. agidan yakinen iliskisi olan etkileyici bir olgudur. Gog, farkli boyutlu
nitelik ve niceliginden &tiiri diinya genelinde bir¢ok teorilerin igerisinde yer almis ve
buna benzer modeller gelistirilmistir. Lakin s6z konusu modeller olusturulduklari
iilkelerin kendine 6zgii niteligi bakimindan belirlenecegi i¢in bagka iilkeler ve bolgelerde
gerceklesen gog hareketliliklerini agiklamakta sinirli kalsa da konuyla ilgili kuramlara ve
bilim insanlara rastlanilmaktadir. Buradan hareketle bolgesel kalkinma ve gog ile ilgili
bircok konunun oldugu ve bu konularla ilgili arastirmalarin yapilabilecegini diisiinmek
miimkiindiir. EKonomik faktorlerden gelir, istihdam, issizlik ve yoksulluk gibi kavramlar
gbcli etkileyen en temel konularin basinda gelmektedir. Bu kavramlarin yani sira cografi
anlamda mesafeler, go¢ edilecek yerlerin gelir durumlari, ticari olarak gég edilecek yerin

statiisii de gociin 6nemli belirleyicilerindendir (Ozyakisir, 2013, s. 1).

Gog etme sebeplerine gore hukuki olarak miilteci, siginmact ve gégmen gibi
farkli kavramlar ortaya cikmistir. Ulke sinirlari igerisinde veya iilke disinda olmak iizere
goclin cesitleri farkliliklar gostermistir. Genel olarak i¢ ve dis go¢ seklinde karsimiza
¢ikan ve mevsimine, sliresine, olusumuna vb. durumuna gore farkli basliklar altinda

toplanmistir.

Tiirkiye’nin geg¢misten bugiine gog¢ tarihi incelendiginde ekonomik anlamda
donemin sartlarina gore farkli etkiler yarattigi goriilmektedir. Cumhuriyet doneminde
goglerin yiiksek olmasi incelendiginde hicbir sosyal olgunun, iilkenin iktisadi ve toplumla
ilgili yapisi iizerinde etkisi olmadig1 goriilmektedir. Tirkiye'den yurtdigina olan gog
ekonomik anlamda gergeklesirken, Tiirkiye'ye yurtdisindan gelen goc ise etnik asilli
olarak gergeklesmektedir. I¢ goc, belirli bir bolgeden farkli bir bolgeye gergeklesen goc
hareketidir. (Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 269-276). Iginde bulundugumuz zamanda
tilkemizin en 6nemli meselesi, ikinci diinya savasi ardindan hizla artis gosteren topraktan
ayrilma, biiyiik sehirlere ve baskentlerin merkezlerine olan goctiir. Bu i¢ gd¢lerin yaninda
ayrica dis gocler de vardir. Bugiin Tiirkiye niifusunun yaklasik olarak bir buguk milyonu
yurt diginda ¢alisan kitlelerden ibarettir. Topraksizlik ve ge¢im darlig1 da yeni toplumsal
olgu olan tabakalagmaya veya i¢- dis goglere neden olmaktadir (Tirkdogan, 2012, s. 40).



2011 Suriye savasiyla birlikte baslayan go¢ dalgasi ise Tiirkiye’de yeni bir sosyo-
demografik yapinin olugmasina zemin hazirlamistir. Olusan bu yap1 emek piyasasini ve
diger ekonomik unsurlar1 da etkilemistir. Bu arastirmanin temel amaci savas sonrasi
iilkesini terk etmek zorunda kalan gecici koruma kapsaminda Tiirkiye’ye go¢ eden
Suriyeli sayisinin; illerin kisi bas1 gayri safi yurt i¢i hasila, istthdam ve huduttan uzaklig:

ile olan iligkisinin incelenmesidir.

Calismanin birinci boliimiinde gog ve gogle ilgili kavramlar, gog gesitleri, gog
kuramlar1 ve gb¢iin nedenleri anlatilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde Tiirkiye’de dis
goc hareketlerine genel bir bakis ele alinmistir. Bu baglamda ilk olarak Tiirkiye’ye
gerceklesen gocler, ikinci olarak Tirkiye’den disariya gergeklesen gogler ve son olarak
da Tirkiye’de gerceklesen i¢ gogler aciklanmistir. Ayrica boliimde Osmanlinin
Avrupa’daki topraklarint kaybetmesiyle gergeklesen Anadolu gocleri ve sonrasinda
cumhuriyetin ilan1 ve biiyiik buhranla birlikte ger¢eklesen 1923 sonrasi gogler kronolojik

olarak incelenmistir.

Calismanin tcilincli boliimiinde ise Suriye'den Tiirkiye’ye gerceklesen dis gog
hareketlerinin mekansal dagilimi ve ekonomik etkileri tizerine bir uygulama yapilmistir.
Tiirkiye’de yasayan farkli gocmen gruplari ve 2011 sonrasi gerceklesen kitlesel Suriye
goc¢ dalgasi agiklanmistir. Gene bu bdliimde, arastirmanin amaci ve dnemine deginilmis,
arastirma sorulariyla birlikte kapsam ve kisitlar1 belirlenmistir. Son olarak arastirma

bulgular1 incelenen literatiir ile birlikte karsilastirmali olarak tartigilmistir.



1. BOLUM

GENEL CERCEVEDE GOC OLGUSU

Gog, niifusla birlikte diistiniildiigiinde kayda deger, toplumsal bir olgudur. Bu olgu
onemli Ol¢lide sehirlesme ile bagdastirilir. Go¢ olgusu gelismekte olan iilkelerde sehir ve
sehir yasami iizerinde farkli yasam alanlarinin meydana gelmesine ve sehirde yeni bir
diizenin olugmasina neden olmaktadir. Gogiin denetim altina alinmasi1 gerekmektedir.
Gogiin ortaya c¢ikmasinda topluluklarin yasadigt donemdeki siyasi ve ekonomik

zorlamalarin pay1 bulunmaktadir (Bahar, 2009, s. 259).

1. GOC VE GOC ILE ILGILI KAVRAMLAR

Uluslararas1 Gog Orgiitiiniin (IOM) hazirladign Gég Terimleri Sozliigiinde gog,
“Uluslararasi bir simir1 gegerek veya bir devlet iginde yer degistirme, Siiresi, yapisi ve
nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Buna, miilteciler,
verinden edilmis kisiler, yerinden ¢ikarilmis kisiler ve ekonomik go¢menler dahildir”
olarak tanimlanmistir (Cicekei, 2009, s. 22). Mutlak bir go¢ tanimi pek miimkiin
olamamakla birlikte gé¢ tanimi olgusu, insanlarin ya da topluluklarin mekansal anlamda
kalic1 veya gecici olarak yer degistirmesi durumunu ifade etmektedir. Gog, sosyoloji,
tarih, cografya ve ekonomi olmak {izere birden fazla bilim dalin ilgilendirdigi i¢in, her
bilim dal1 kendi bakis agisina gore farkli go¢ tanimlari olusturmustur (Akkayan, 1979'dan
akt. Kurt, 2006, s. 150)

1.1. Go¢men, Miilteci ve Siginmaci

Gogmen kavrami uluslararasi siyasette ve insani yardim calismalarinda ok
tartisilan bir konu haline gelmektedir. Evrensel olarak kabul gériilen tek bir gogmen
tanimi bulunmamaktadir. 1951 Miilteci Sozlesmesi'nde miilteciler yasal terimlerle
tanimlanirken, “gdé¢men” tanimima karsilik gelen bir kaynak bulunmamaktadir
(www.meaningofmigrants.org, 2022). Genel olarak go¢menlik olgusu zorlayict bir dis
miidahale olmadan bireylerin kendi iradesiyle aldig: tiim kararlar1 kapsar. Bu deyis,

maddi ve sosyal durumlarmi iyi hale getirmek, kendileri ve aile bireyleri igin



gerceklesmesi beklenen seyin gelismesine yol agmak amaciyla bagka bir iilkeye veya
bolgeye tasinan kisi ve aile tiyeleri igin gegerli kabul edilmistir. Birlesmis Milletler (BM),
gdemen kavramini, sebepleri ne olursa olsun, goniillii olsun ya da olmasin, go¢ yollarinin
diizenli ya da yasa dis1 olduguna bakilmaksizin bir yildan fazla yabanci bir iilkede
yasayan kisi olarak tanimlamaktadir. Bu tanima gore kisa siireligine turist veya is adami
olarak seyahat eden kisiler, tarim iirlinleri dikmek veya mahsul hasat etmek icin kisa
stirelerle seyahat eden mevsimlik is¢iler de gogmen statiisiinde bulunmamaktadir (IOM

Gog Terimleri Sozliigii, 2013).

1.2. Cografi Kisitlama ve Ulke I¢inde Yerinden Edilmisler

Tiirkiye, Cenevre Sozlesmesi'ni 1951°de cografi kisitlama sart1 ile imzalamistir.
Cografi sinirlama, yalnizca Avrupa'da (Bakanlar Kurulu’nca belli olacak diger tilkeler ve
Avrupa Konseyi’ne iiye olan iilkelerde) ortaya ¢ikan olaylardan dolay1 siginma talebinde
bulunan miilteci korumasi sunma yiikiimliiliigiinii gostermektedir. Uluslararasi koruma
arayan kisiler i¢cin cografi kisitlama, kalici ¢dzlimlere engel degildir. Yabanci ve
Uluslararas1 Koruma Kanunu’na (YUKK) gore, Avrupa lilkelerinden gelen miilteciler
veya tglinclii llkelerden gelen uluslararast koruma bagvurusu ve statii sahipleri,

Tiirkiye'de kaldiklar stire boyunca ayni hak ve hizmetlerden yararlanabilirler (Adigiizel,

2020, s. 6).

Yerinden edinme, insanlarin, topluluklarin yasadiklar1 ikamet yerlerinden zorunlu
olarak Ttlke i¢ine veya baska bir iilkeye goniilsiiz hareketlerini ve yeniden
yerlestirilmesini iceren bir terimdir. Uluslararas1 miilteciler veya Ulke I¢inde Yerinden
Edilmis Kisiler (IDP)!, BM ve uluslararasi1 kuruluslar tarafindan (hem resmi hem gayri
resmi olarak) taninan kisilerdir, ancak tilke i¢inde yerinden edilmis kisilerin uluslararasi
kabul gérmiis bir statiisii yoktur. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi
(BMMYK) tarafindan 1992 yilinda yapilan girisimler, miilteci ve iilke i¢inde yerinden
edilmis kisiler arasindaki tanim farkliligin1 géstermektedir (David vd., 2017). 1990'larin
basinda iilke icinde yerinden edilme konusu uluslararasi glindeme geldiginde, “iilke

icinde yerinden edilmis kigiler” tanimi kullanilmistir. 1992 yilinda BM Genel Sekreteri

! Ulkesinde yerinden edilmis kisi ya da sik¢a kullanilan sekliyle “Internally Displaced Person”
kisaltmasidir.



tarafindan ortaya atilan ve {lilke i¢inde yerinden edilmis kisiler i¢in yapilan tanim bir
baslangi¢ noktasidir. Bu tanim silahli ¢atisma, i¢ ¢ekisme, sistematik insan haklari
ihlalleri veya dogal ve insan kaynakli afetlerin sonucu olan ve kendi iilkesinin sinirlar

i¢cinde bulunan kisiler seklinde olmustur (Mooney, 2005, s. 11).

1.3. Kaynak Ulke, Hedef Ulke ve Transit Ulke

Kaynak iilke terimi gogmenlerin gog¢ etmek i¢in ayrildig: tilkeleri, hedef tilke ise
gocmenlerin ulasmak istedigi lilkeyi tanimlar. Transit iilke, gogmenlerin hedef tilkelerine
ulagsmak i¢in kullandiklar1 rota iizerindeki bir iilke veya iilkelerdir. Dolayisiyla bu ii¢
terim kendi igerisinde, yasadis1 go¢ hareketini barindirmakla beraber yasadisi yollardan

gitmek istedikleri iilkeye hangi iilke iizerinden gittiklerini agiklar (Ozdemir, 2008, s. 13).

Kaynak, hedef ve transit iilke siniflandirmasi hem insan ticareti hem de gog
literatiiriinde yaygin olarak kullanilan siniflandirmalardan birisidir. Ciinkii go¢ genellikle
bir yerden baslayip baska bir yere giden tek yonlii bir hareket olarak kabul edilmektedir.
Bu smiflandirma, 6zellikle yasa disi gé¢ veya insan ticareti gibi olumsuz kavramlar
distintildiigiinde olduk¢a yonlendiricidir. Diizensiz gog¢ ya da insan ticareti sorunu ele
alindiginda, kaynak iilke sorunun kaynagini; hedef iilke, sorunun basladig iilkeyi; transit
tilke ise sorunun bulastig1 iilkeyi ifade etmektedir (Topcuoglu, 2016, s. 7).

2. GOC CESITLERI

Gog, bireylerin veya toplumlarin yasadiklart ve iginde bulundugu toplumu
olusturan sosyo-kiiltiirel ¢cevreden uzaklasarak farkli bir cografi mekana, sosyo-kiiltiirel
cevreye girmesi seklinde ifade edilebilmektedir. i¢ goe, dis gdg, goniillii gd¢, zorunlu gég,
stireli veya kalict gog gibi farkli sekillerde siiflandirma yapilmaktadir (Kurt, 2006, s.
149). Bir tilke sinirlar1 temel alindiginda gog i¢ ve dis gogler olarak iki farkli kategoriye
ayrilmaktadir. I¢ gég, bir iilke iginde bdlge, sehir veya koy gibi bir yerden baska bir yere
yerlesmek i¢in niifus hareketi olarak tanimlanir. D1s goc ise, belirli bir siire veya kalici
olarak calisarak ya da smirlarin 6tesine yerleserek meydana gelen niifus hareketidir

(Uner, 1972, s. 77).



2.1. ic Gocler

I¢ gbe, belirli bir yerlesim bodlgesinde belirli bir siire icinde yasayan ve ikamet
ettigi yeri goniillii olarak bu yerlesim alaninin disina tasinma eylemidir. ilk bakista, bu
tanim tiim isler i¢in gecerlidir. Ancak dikkatli okundugunda, bu tanimin esas olarak
modern sanayi toplumlari i¢in gegerli oldugu goriilecektir. Tarim toplumlarinda insanlar
topraga baghdir, dolayisiyla niifus hareketleri bireyin iradesiyle gerceklesmez. Gog
zorunlu degil goniillii gogii igceriyorsa, bu kategorinin ortaya ¢ikmasi i¢in modern
toplumlar, ulus devletler ve 6zgiir bireyler sekillenmis olmalidir. Hal boyle olunca i¢ gog,
modern toplumlarda insan-yer iliskilerini diizenlemede kullanilan bir kategori haline
gelmektedir (Tekeli, 1998, s. 9).

2.1.1. Mevsimlik Gogler

Gog, cesitli nedenlerle bir bolgeden digerine hareket eden bir yer degisikligidir.
Bu kalict yahut gecici olabilir. Alternatif olarak, bu go¢ olayinin her yil diizenli
gerceklesmesi durumuna mevsimlik gé¢ denilmektedir. Bu durumda, insanlar yilin belirli
zamanlarinda iki veya daha fazla yer arasinda hareket eder. Mevsimlik go¢ gruplari, coklu
sosyal ve kiiltiirel yapilarla i¢ i¢e yasarlar (Saglam, 2006, s. 34). Bu gog tiirii genel olarak
tarim ve tarim dig1 alanlardaki gegici islerle alakali gbcleri ifade eder (Ozdal, 2018, s. 43).

2.1.2. Gegici Gogler- Siirekli Gogler

Gog, en genis anlamuiyla, bir bireyin veya toplulugun, daha iyi yasam beklentileri
elde etmek i¢in gegici veya siirekli olarak bulundugu yeri terk etme ve yeni bir yerlesim
yerine taginma kararidir (Pazarlioglu, 2007, s. 121). Uluslararasi go¢ olgusunda
incelenmesi gereken husus, yer degistirmenin siirekli mi yoksa gecici mi oldugudur. Bu
husus ilk kez 1932 yil1 Cenevre Kongresi'nde ele alinmis ve 1 yil1 gegen gog¢ hareketleri
stirekli go¢, bu siireyi gegmeyen gog hareketlerinin ise gegici go¢ olarak ifade edilmistir
(Ozdal ve Vardar Tutan, 2018, s. 2). Gegici ve siirekli gdciin etkileri gbc alan ve go¢ veren

yerlere gore farklilik gostermektedir (Giinay vd., 2017, s. 42).



2.1.3. Zorunlu ve Goniillii Gogler

Zorunlu gog, devletin belirli olaylar veya kosullar karsisinda, halkin iradesine
birakmadan insanlar1 zorunlu olarak gog ettirmesidir. Tiirkiye'de bu gog¢ kategorisine
giren insanlar, iilkenin dogu ve giliney kesimlerine yerlesmiglerdir. Bu duruma bagh
olarak go¢ alan yerlerin niifus orani artmaktadir. Mersin ve Adana illeri 6rnek olarak
gosterilebilir. Goniillii gog ise insanlarin kendi tercihleri dogrultusunda herhangi bir baski
olmaksizin yaptiklar1 gdctiir. insanlarin daha iyi yasam kosullarinda yasamini siirdiirmek,
iyi bir egitim almak, saglik olanaklarindan yararlanmak ve daha fazla para kazanmak icin

devlet baskisi olmaksizin goniillii olarak go¢ etmesidir (Kogak ve Terzi, 2012, s. 171).

Avrupa tlkeleri ikinci diinya savasi sonrasi toparlanma siirecine girmis ve isgilicii
thtiyacin1 tamamlamak i¢in az gelismis tilkeler ile gelismekte olan iilkelerden gé¢ almay1
kabul etmislerdir. Bu iilkelerden biri olan Almanya’nin, 1954-1970 yillar1 arasinda
Ispanya, Yunanistan ve Tiirkiye gibi iilkelerden aldig1 isgiicii alimi, goniillii gdce 6rnek

olmaktadir (Ozyakisir, 2013, s. 14).

2.2. Uluslararasi1 Go¢ (Dis Gogler)

Uluslararas1 go¢ terimi bazi kaynaklarda “dis go¢” seklinde ifade edilmektedir.
BM’nin gé¢ konusunda uzmanlagmis kurumlarindan biri olan IOM tarafindan hazirlanan
Go¢ Terimleri Sozliiglinde gog, “kisilerin gegici ya da daimi olarak baska bir iilkeye
yerlesmek iizere mengel iilkelerinden veya mutad olarak ikamet ettikleri iilkeden

ayrilmalary” olarak tanimlanmaktadir (Cigekgi, 2009, s. 59).

Kokeni ilkel donemlere dayanan gd¢ kavrami; Sanayi Devrimi, Fransiz ihtilali
gibi 19. yiizyilda meydana gelen olgular neticesinde yeni bir boyut kazanmistir. Bu yeni
ve degisen diinyada gog olgusu baslarda kiigiik hareketlerle baslamis olsa da 21. yiizyila
gelindiginde biiyiik rakamlara ve ¢ok biiyilik goclere donlismiistiir. BM’ye gore bir go¢
hareketinin uluslararasi nitelik kazanmasi, kisinin gé¢ edilen iilkede en az bir yil kalmasi

ile miimkiin olmaktadir (Ozyakisir, 2013, s. 8)

IOM’un yayimladigi 2018 Diinya G6¢ Raporu, uluslararast gogiin gelmis oldugu
evrensellesmenin boyutunu gostermektedir. Rapora gore 2015 yilinda diinyada 244
milyon gé¢men olup diinya niifusunun yiizde 3,3’iine tekabiil etmektedir. Yani diinyada

her 30 kisiden biri gogmendir. Dolayistyla insanlarin biiyiik ¢ogunlugu sinir 6tesine gog



etmektedir. Ulke i¢i gdciin ise 2009 yilinda 740 milyon civar1 oldugu goriilmektedir.
Rapordaki degerlendirmelere gore Amerika Birlesik Devletleri (ABD) diinyada en gok
gocmenin yasadig tilke olup, baska bir iilkede dogup su anda Amerika’da yasayan insan
sayis1 yaklasik 47 milyona ulasmistir. ABD’yi takip eden iilke ise 2005 yilindan bu yana
yaklasik 12 milyondan fazla gogmen sayisi ile Almanya’dir (IOM, 2019, s. 2).

Di1s gb¢ durumunda iilkeler arasinda karsilikli farkliliklarin olmasi dogaldir. Gog
alan tilkenin niifusu artarken go¢ veren iilkede niifusun azalmasi s6z konusu olmaktadir.
Aym zamanda dis gog, ilkelerin kiiltiirel ve sosyo-ekonomik gelisimine katkida
bulunmaktadir. Di1s gociin, i¢ goce gore gergeklesmesi uzun zaman gerektirmektedir
(Youssouf, 2019, s. 27).

D1s gog, isgiicli gogii, beyin gocli ve miibadele gogii olarak iic bashk altinda

degerlendirilmektedir.

2.2.1. Isgiicii Gocii

Isgiicii go¢ii ve beyin gogii gibi farkli sekilde aciklanan gdciin en ehemmiyetli
sebebi ekonomiktir. Bati Avrupa’da 18. yiizyilda baglamig olan “sanayi devrimi”
toplumsal yapida kokli degisimlerin ortaya ¢ikmasina yol agmis ve bu durum isgiicii
gociinii  arttirmistir. Sanayi devrimi ve teknolojik alanlardaki degisimin olgunluk
kazanmas1 uzun bir siire ayn1 is lizerinde calisilan iiretime gecilmistir. Kentlerdeki sanayi
kuruluglari, {iretimin yonetim yerini (merkezini) evden, mevcut teknolojik kosullarda
tretimin standart hale getirilerek, malin biiyiik 6l¢iide iiretiminin yapildigi fabrikalara
yonlendirmis ve ardi sira kentlere go¢ artmistir. Bu gelismelerin neticesinde son asirda
kiiresellesmeyle beraber biitiin ulusal is kollarinin diinyaya agik duruma gelerek diinya

genelinde isgiicli go¢linilin h1z kazandig1 gortilmiistiir (Yalginkaya ve Diilger, 2017, s. 2)

Diinya niifusunun 6nemli bir kism1 yoksulluk sinirmin altinda yasamaktadir ve
emeklerinin karsiligin1 alamamaktadir. Bu nedenle, insanlar dogduklari veya yasadiklari
yerlerden go¢ etmektedirler. GO, sosyal ve ekonomik nedenlerden gerceklesecegi gibi
egitim, i imkanlar1 ve daha iyi yasam kosullar1 arayisindan da kaynaklanabilmektedir

(Yildirimoglu, 2005, s. 3).



2.2.2. Beyin Gocii

Egitimli ve yetenekli insanlarin bir mensei iilkeden digerine hareketini ve mensei
iilkenin beceri kaynaklarini azaltici sekilde go¢ etmesidir. Egitimli ve yetenekli insanlarin
hedef iilkeye ¢ikisi ise tersine beyin gocii olarak ifade edilmektedir (IOM Gég¢ Terimleri
Sozliigii, 2013).

Beyin gociintin, iilkelerin birbiri arasindaki gelismislik farkinin daha da
fazlalasmasina sebep oldugu gozlenmektedir. Gelismekte veya az gelismis lilkeden baska
bir gelismekte veya gelismis bir lilkeye egitim gormiis nitelikli, seckin ve iistiin yetenekli
isgiicinin ¢alismak ya da arastirma yapmak icin yer degistirmesi olarak
tanimlanmaktadir. Sinirlt ve kit kaynaklar ile yetistirilen bu beyinlerin gogii sebebiyle
gelismekte olan ve az gelismis lilkelerin gelismelerinde yavaslama goriilmektedir. Go¢ii
kabul eden {ilkelerin vasifli beyinlere daha fazla iicret ve daha fazla olanaklar sunmasi bu
tilkelerin daha fazla gelismelerine vesile olmaktadir. Dolayisiyla beyin gogii, iilkeler
arasindaki gelismislik farkinin ¢ok daha fazla artmasi anlamina gelmektedir. Bir iilkenin
sahip olmak istedigi sey ustiin yetenekli ve vasifli beyinlerdir. Tiirkiye’ye bakildiginda
ciddi beyin gocleri 1960’11 yillardan sonra baslamistir. Doktorlar, miithendisler ve sonra
bilim insanlar1 ve ardindan sanat¢ilar bu go¢iin dnciileri olmaktadir (Kaya, 2009, s. 14-

15).

2.2.3. Miibadele Gocii

Miibadele gogii, karsilikli degisim anlamina gelmektedir. Miibadil, bir bagkasinin
yerine getirilmis yani miibadele edilen anlamina gelir. Hukuki olarak, iilke niifuslarinin
karsilikli hareketinin yarattig1 anlasma ilkeleri temelinde gerceklesen gogtiir. Ornegin,
Kurtulus Savasi'ndan sonra Yunanistan ile yapilan anlagsma nedeniyle Tiirkiye’de yasayan
Rumlar ile Yunanistan’da yasayan Tiirkler arasinda miibadele gocii yasanmustir (Ozdal,
2018, s. 41).

Savas bittikten sonra siirlar degismekte ve bu degisim beraberinde ana iilke ile
baglant1 kopmaktadir. Kalan niifus diger tarafta kalmakta, din ve kiiltiir gibi degerlerin
devamlilig1 i¢in yani siirekliligin saglanmasi i¢in bu yonteme basvurulmaktadir.
Dolayisiyla bu go¢ bazi olumsuzluklar beraberinde getirecektir. Sadece din veya etnik

kokene bakilarak yapildigindan go¢ edecek bireylerin dogduklari ve biiytidiikleri



yerlerdeki kiiltiirleri terk etmelerinden dogacak etkiler mevcuttur. Go¢ veren iilke
acisindan bakildiginda ise uyum sorunu ve goc¢ edenlerin beseri sermaye eksikligi

olusmaktadir (Ak, 2013, s. 9).

2.2.4. Siyasal ve Sosyo- Ekonomik Gog

GoO¢ olgusu yalmizca fiziksel olarak bir yer degistirme degildir. Sosyal ve
psikolojik boyutu ile karma bir siirectir. Dolayisiyla go¢ olgusu cografi olarak yer
degistirme siirecinde siyasal, kiiltiirel ve sosyoekonomik boyutu ile toplumun yapisini
degistiren niifus hareketleridir (Adigilizel, 2016, s. 6). Gogiin en sorunlu bigimlerinden
biri olan siyasi ve sosyo- ekonomik go¢ hareketine, Ortadogu'da savas, baski ve siyasi
iradenin yol agtig1 sorunlar nedeniyle insanlarin evlerini terk etmek zorunda kalmalari bir

ornektir (Bakkaloglu, 2021, s. 208).

Siyasal ve sosyo- ekonomi gog tiirii ile miicadelede biiyiik ekonomik kaynaklara
sahip olmak gerekmektedir. Bu go¢ tiirli hiikiimetlere ve topluma bazi yiikler
yiiklemektedir. Ornegin, Suriye’den Tiirkiye’ye gelen goglerde toplumla uyum, siyasal,
kentlesme ve saglik gibi sorunlara yol agmaktadir. Siyasal ve sosyo- ekonomi gog tiirii
ile karsilasan tilkeler yasake1 ve koruyucu bir yaklagim sergilemektedir (Glinay vd., 2017,
S. 46).

2.3. Olusma Sebebine Gore Gog

Gog¢ olgusunun kendisi, gelisim, yap1 veya olusum tipine bagli olarak birgok
ayrimdan ge¢mistir. Bu ayrimlar, go¢ hareketini daha iyi agiklamaya yardimci olur.
Olusumuna gore gog, diizenli, diizensiz ve miilteci gocli olarak {i¢ grupta ele alinmaktadir

(Ozdemir, 2008, s. 19).

2.3.1. Diizenli Go¢

Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu’na gore diizenli go¢, yabancilarin
Tiirkiye’ye yasal olarak girmesi, kalmasi ve c¢ikmas siirecidir (Gog Idaresi Genel
Midiirligi, 2013, s. 2). Bir baska deyisle kisilerin vatandasi olduklari {ilkenin, seyahat
esnasinda transit gectikleri iilkenin ve seyahat ettikleri asil lilkenin seyahatlere iliskin

yasal prosediirii ile uyumlu olarak seyahat etmeleri durumudur (www.yabancilar.org,

10



2022). Gliniimiizde diizenli gogiin en belirgin bigimlerinden biri, Avrupa’daki iilkelerde
biliylimiis ikinci, U¢iincii kusak geng gdcmenlerin mensei lilkelerden evlilik yoluyla

eslerini yanlarina aldirmalaridir (Tokgoz, 2006, s. 24).

Tiirkiye’de diizenli goc¢lin durumuna bakildiginda son 10 yilda 6nemli derecede
artig oldugu gozlemlenmektedir. 2012 yilinda ikamet izni olan yabanci sayis1 321.548
iken, 2021 yilina bakildiginda bu rakamlarin 1.311.633¢ yiikseldigi goriilmiistiir. 2020
yilinda koronaviriis salginina bagli olarak diistis yasanmustir. Salgin 6ncesi donemde yani
2021 yilinda oturma izin sayilarmin yiikksek seviyeye ulastigi gozlemlenmektedir
(Sagiroglu vd., 2022). Son 20 yil gz oniine alindiginda artan bir sekilde yabancilarin
calisma veya egitim igin iilkemize geldikleri bilinmektedir. I¢isleri Bakanlhigi ile Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 (CSGB) goe ile gelen yabancilarin kalmalar ile ilgili yasal
diizenlemeleri yapmaktadir. Bu baglamda diizenli go¢ olgusu 6grenciler, emeklilikler ve

profesyoneller olmak iizere ii¢ baglhkta toplanmaktadir (igduygu vd., 2014).

2.3.2. Diizensiz Gog¢

Diizensiz gog, kisilerin yasadisi yollarla hem kendi ilkelerinden transit olarak
gectikleri iilkenin hem de seyahat ettikleri asil {ilkenin siirlarin1 agsmasi ya da yasal
yollarla giris yaptiklar1 {lkede yasal kalis siirelerini ihlal etmeleri durumudur
(www.yabancilar.org, 2019). IOM G&¢ Terimler Sozliigiinde diizensiz gd¢men, yasadisi
giris, giris kosullarinin ihlali ile vize siiresinin dolmasi nedeniyle transit veya alici tilkede
yasal statiiye sahip olmayan kisidir. Bu terim diger seylerin yani sira, bir transit veya ev
sahibi iilkeye yasal olarak giren, ancak izinsiz olarak fazla kalan ya da daha sonra
calismaya baglayan kisileri igerir. "Diizensiz" terimi, "yasadis1" olmaktan daha iyidir,
ciinkii su¢ ¢agrisimlart vardir ve gé¢menlerin insanligini gérmezden gelir. Terimler
genellikle gogmenleri zullimden kacan miiltecilerden ayirmak i¢in kullanilsa da yasal izin
olmaksizin veya iyi niyetle siginma prosediirleri yoluyla bir iilkeye girmeye calisan
bireyleri ifade etmek icin de kullanilir. Is bulabilmek i¢in memleketinden ayrilan kisileri

ifade etmektedir (IOM Gdé¢ Terimleri Sozliigii, 2013).

Diizensiz gé¢, diizenli gdgten ti¢ farkli unsurla ayrilmaktadir. Bunlar; kaynak tilke,
transit iilke ve hedef iilkedir. Kaynak iilke unsuru go¢ hareketine dahil olan kisi ya da

kisilerin tamamen yasal olarak ya da herhangi bir yasal isleme, uygulamaya ya da
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diizenlemeye tabi olmadan iilkeden ayrilmalari durumunu ortaya ¢ikarmaktadir. Transit
tilke unsuru go¢ hareketine dahil olan kisi ya da kisilerin farkli yollarla girdikleri ikinci
iilkede gecici olarak kaldiklar1 ve figlincii bir iilkeye gectikleri siireler iginde
gerceklesmesini ifade eder. Hedef iilke ise bu kisi ya da kisilerin iilkeye farkli yollardan
yasa dis1 olarak giris yapma deneyimleri ya da yasal yollarla giris yaptiktan sonra iilkede

kalislar ile gerceklesmektedir (Kasim vd., 2014).

2.3.3. Miilteci Gocleri

Miilteci kavrami, savastan, siddetten, ¢atismadan veya zuliimden kacan ve baska
bir iilkede kendini giivende hissetmek igin uluslararasi bir sinir1 gegen insanlardir.
Miilteci, hayatlarin1 ve giivenliklerini tehlikeye atarak savas, iskence gibi nedenlerle
tilkesini terk eden ve uluslararasi koruma talep eden gé¢menlerdir. Gegmis zamanlara
bakildiginda miilteci gociiniin dini ¢atigsmalardan dolayr da ortaya ¢iktig1 goriilmektedir
(David vd., 2017; UNHCR, 2022). Bu go¢ tiirlinlin kendiliginden olusan ve
ongoriilemeyen go¢ hareketleri oldugu varsayilmaktadir (Richmond, 1988, s. 9)

Miilteci gogii, transit go¢ ve dongiisel go¢ diizensiz gé¢men kapsamina
almabilecek gog tiirleridir. “Tiirkiye 1951 tarihli Cenevre S6zlesmesi ve 1967 tarihli ek
protokoller 1s18inda, uluslararasi1 toplumun ve devletlerin miiltecilere karsi

sorumluluklarini tanimlamaktadir” (Teke Lloyd, 2019, s. 507).

3. GOCU OLUSTURAN NEDENLER

Gog, sosyal bir olay olarak ifade edilmektedir. Dolayisiyla sosyal ve demografik
acidan sonuclarinin olmasinin yani sira ekonomik, politik ve siyasi sonuglara da sahip
olan bir kavramdir. Bundan dolay1 gé¢iin olusumunu tek bir nedene baglamanin ve bunun
yaninda sinirh alanlarda incelemenin dogru olmadig1 ifade edilmektedir (Unver, 2003, s.
179). Goge neden olan ogeler, gé¢ durumunda gidilen mesafe veya gociin gittigi yonler
merkeze alindiginda birbirinden farkli ayrimlar yapilmaktadir (Yaman, 2019, s. 20).
Ayrica go¢ olgusunu neden ve amaclarina gore farkli bir gruplarda degerlendirerek ele
almak miimkiindiir. Asagidaki konu basliklarinda go¢ii olusturan nedenler agiklanmaya

calisilmistir (Unver, 2003, s. 179).
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3.1. Ekonomik Faktorler

GO¢ olgusunu, bireylerin mekansal olarak bulunduklar1 yerlerden uzaklasarak yurt
edinmek amaciyla farkli bir mekana gitmesi bi¢iminde tanimlamak miimkiindiir. Bu
olguyu etkileyen iki farkli kavramdan biri gelir digeri ise istihdamdir. Dolayl1 olarak,
iktisadi acidan azgelismis iilkeden gelismis iilkeye olan akis bigiminde ifade edilir.
Tirkiye’de 1950’lerden sonra sehirlesme siireci hiz kazanmistir. Bu go¢ hareketleri belli
bashi mekansal yerlerde niifus yogunlagsmasini meydana getirmistir (Celik, 2007, s. 88).
Goglerin ana kaynaginda goze ¢arpan temel sebep her seyden 6nce cografi bolgeler arasi
gelir farkliliklarin dagilimi, goze g¢arpan dengesizlikler, esit olmayan durumlar ve
istihdam agisindan yasanan sorunlardir. Bireyler go¢ karar1 verirken fazla iicret ve daha

iyi is olanaklarim &n planda tutmaktadir (Ozyakisir, 2013, s. 15).

Ekonomik sebepler ve giivenlik endisesi 6n siralarda olmak tizere birgok sebep
insanlarin bulunduklar1 bolgelerden insan toplulugu seklinde terk etmesine neden
olmustur. Insanligin tarihsel siireci bakimindan giindemini mesgul eden veya bireylerin
giindeminden ¢ikarilmayan bir olgu olan gd¢, 6zellikle 2000’li yillarda diinyanin en
onemli giindem maddelerinden biri haline gelmistir. Bilhassa 2010 yilinda Kuzey
Afrika’da baglayip ileri zamanlarda Arap Bahari olarak giindeme gelen siireg ilk olarak
Tiirkiye’nin de i¢inde bulundugu cografya ile diinyanin birgok bélgesine dogrudan ya da

dolayli bir sekilde tesir etmistir (EKici ve Tuncel, 2016, s. 10)

3.2. Sosyo-Kiiltiirel Faktorler

Gog alan toplum ve go¢ eden topluluk ile ilgili uyum sorununu agiklamak i¢in
bazi kavramlardan bahsedilmelidir. En Onemlisi aynilasma- benzesme, biitiinlesme-
entegrasyon ve erime-esitlenme iizerine birgok ayri algilart kapsayan genel bir
diistincedir. Bu kavramlar olasi bir kiiltirlenme durumu sonucu olarak ortaya
cikmaktadir. Kiiltiirlenme kavrami iki veya daha fazla kiiltiiriin karsilikli olarak etkilenme
sonucu deger, inan¢ ve tutumlardaki degisme neticesidir. Bu farkli Kkiiltlirlerin
karsilagsmas1 neticesinde kiiltiirler noktasinin her birinde farkl dl¢iide degisme meydana

gelmektedir (Yarma, 2013, s. 615)

Gog, ana hatlar1 ile mekansal degisiklik olarak goriilse de sosyo-kiiltiirel ve

ekonomik arka planindaki degisim go¢ edilen yerler kadar gégmen topluluklarini da
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etkilenmektedir. Go¢ edilen yere gelen gogmenlerin sosyo-politik ve Kiiltiirel olarak
farkliliklarinin olmasi bir ¢ok sorunlar1 da beraberinde getirmektedir (Kaypak ve Bimay,
2016, s. 88)

3.3. Politik Faktorler

Insanlarin hayatlarinin belli zaman araliklarinda yasanan birtakim politik ve tabiat
olaylar1 zorunlu olarak gd¢ etmelerine sebep olmustur. Ornegin, 1961 yilindan sonra
Dogu Tirkistan'da Uygurlar, Cin baskisi sebebiyle yurtlarini terk etmek zorunda
birakilmistir. Go¢ etme nedenlerinin basinda en 6nemlisi can giivenliginin olmamasi
gelmektedir. ilk olarak goc¢ gegici bir sekilde Afganistan’a olmustur. Sonrasinda buradaki
insanlarin ¢ogu Tiirkiye'ye gelmistir (Giil, 2007, s. 261).

3.4. Diger Faktorler

Gog olgusu, sonuclari itibariyle sosyal, ekonomik, politik, kiiltiirel ve psikolojik
yonden birden fazla unsuru kapsamaktadir. Go¢menlerin bazilari dogduklari yer disinda
baska bir {ilkede yasamakta olup kimi ailesine daha iyi bir gelecek sunmak, kimi de
kariyer yapmak ya da daha iyi saglik hizmetlerinden yararlanmak icin goniillii olarak goc
etmektedir. Bazilar1 ise giivenliklerinin tehdit altinda olmasindan dolay: iilkelerini
istemeden de olsa terk ederek goce zorlanmaktadir. En ¢ok goc¢ alan yerler insan haklarina
saygl duyulan, demokrasi ile yonetilen ve istihdam olanaginin ytiksek oldugu yerler olup
gogmenlerin tercihlerinin Bat1 iilkeleri oldugu goriilmektedir. Go¢ olgusuna etki eden
belirleyici faktdrlerin yani sira dzgiil faktorler de bulunmaktadir. Insanlarin yerlesim
bolgelerinde glivenliklerinin tehdit altinda olmasi, yerlesim yerlerine ait ¢cevre kirliligi ve
kurakliklari, iklim degisiklikleri, sanayilesme 0zgil faktorlere Ornek olarak
verilmektedir. Insanin istegi disinda olusan ve dogada gerceklesen deprem, yangin, sel
felaketleri gibi digsal faktorler de insanlarin go¢ etmesine sebep olabilmektedir.
Insanlarin bir iilkeden veya bir bdlgeden digerine gogme sebepleri incelendiginde ise;
aslinda icinde bulunduklar1 psikolojik durumdan uzaklagsmanin tek yolunun gb¢ etme

istegi oldugu goriilmektedir (Ozyakisir, 2013, s. 22).
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4. GOC KURAMLARI

Gog, her ne kadar ¢ok boyutlu ve bir¢ok degiskene bagl olsa da temelinde insan
vardir. Dolayisiyla analiz edilmesinde temel kriter de insanin davraniglari ve tercihleridir.
Bireysel veya kolektif insan gereksinimleri, tercih, inang¢ ve degerler etrafinda

sekillenmektedir (Battir, 2020, s. 11-12).

C Giciin Geciciligi ) C Gagciin Siirekliligi )

Neo Klasik Makro Gog Teorisi Bir Sistem olarak Gog Teorisi
Bir Sistem Olarak Gog Teorisi Diinya Sistemleri Teorisi
Cifte Iggiicii Piyasas: Teorisi Sosyal Sermaye Teorisi
Diinya Sistemleri Teorisi Klasik Teoriler
Hareketlilik Gecisi Teorisi Ag (sebeke) Teorisi
Lee’nin Itme-Cekme Faktorleri Teorisi Birikimli Sebep Teorisi

Neo Klasik mikro gi¢ teorisi

Davramssal Modeller Teorisi

Sosyal Sistemler Teorisi

Sekil 1. Go¢ Kuramlarmin Ikili Siiflandirmasi

Kaynak: Douglas S. Massey, Uluslararasi Go¢ Teorileri, 1993

Sekil 1°e gore Massey ve Arango, gd¢ kuramlarini “Uluslararas1 Go¢ Teorileri”
adli caligmada Ozet halinde iki grupta degerlendirmislerdir. Bunlardan biri gogiin
geciciligi ve digeri ise gociin siirekliligi olarak ikili simiflandirmada gosterilmistir
(Massey vd., 1993, s. 9-26).

4.1. Temel Kuramlar

Gog olgusu birgok etkene bagli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomik, toplumsal,
siyasal ve mekansal nedenler gogiin en 6nemli sebepleri arasindadir. Bunun yani sira,
kisileri go¢ etmek zorunda birakan kriz durumlar1 da mevcuttur. Savas veya soykirimlar
bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir. Bugiine kadar gesitli sebepler ve sartlar altinda

gergeklestirilen gocler, farkl teorilerle agiklanmaya ¢alisilmistir (Tastan, 2020, s. 70).
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4.1.1. Ravenstein Go¢ Kanunlari

Gog olgusunu kurumsal agidan ilk ele alan kisi Ravenstein olarak kabul
gormektedir. Ravenstein, goge olan ilgisinden yola ¢ikarak ¢alismasini sanayilesme ve
ona bagli olarak gelisen kentlesme olgusu iizerine hazirlamistir. Calismasinin teorik
altyapisini sosyo-eckonomik gelismeler olusturmaktadir. Ravenstein’in Go¢ Kanunlari
isimli calismasi, gocii teorik olarak ele almis olup, s6z konusu caligmasi ile go¢

kanunlarmni ortaya atmistir (Ozyakisir, 2013, s. 45).

Goc¢ ve Mesafe: Gogmenlerin ¢ogu yalnizca kisa mesafeli yerlere gog ederler.
Gogmenlerin yapmis oldugu kisa mesafeli gocler, gidilen yerde go¢ dalgalanmalari
yaratan bir gilice sahiptir ve go¢ dalgalanmalar ile daha fazla gé¢gmeni igine alabilecek
olan biiyiik merkezlere dogru “gd¢ akimlar’” meydana getirmektedir. Gogiin boyutu,
gelisen sanayi kentlerindeki yerli niifusun yogunluguna bagli olarak degismektedir

(Adigiizel, 2016, s. 23).

Goc¢ ve Basamaklari: Kent ile ilgili ortaya ¢ikan ekonomik biiyiimenin, kentin
cevresinde bulunan yerlerdeki kisileri kente cektigi goriilmektedir. Kentin kirsal
bolgelerinde  gergeklesen seyrelme, wuzak bolgelerden go¢ eden kisilerce
doldurulmaktadir. Her basamak, kente yakinlasan ve kentin avantajlar1 diger gogmenler
tarafindan da algilandikga, goc lilkeye/bolgeye yayilmaktadir. Ravenstein’e gore gog
olgusu, basamakli bir sekilde hareket eden yerlerin yakin bolgelerden gelen gogmenler

tarafindan doldurulmasi ile olusan hareketler olmasidir (Adigiizel, 2016, s. 23).

Yayilma ve Emme Siireci: Go¢ olgusunda yayilma ve emme siirecinde benzer
olan temel nokta, ulasilmak istenen amag¢ olarak goriilmektedir. Go¢menlerin hedefi,
kentte gelismekte olan ekonomik ve ticari faaliyetlerin sonucundan pay almaktir.
Gogmenlerin bu arzusu yayilma siirecini gostermektedir. Hizl bir sekilde gelismekte olan
sanayinin ihtiyaci olan isgiicii, goclerle karsilanmaktadir. Boylece gergeklesen gocler,

sanayi merkezlerince emilmektedir (Adigiizel, 2016, s. 24).

Goc¢ Zincirleri: Gergeklesen her goc, etki gostererek bir diger gogiin ortaya
cikmasina neden olmaktadir. Ravenstein’e gore gog, zincirleme olarak gelismekte olup,

art arda devam etmektedir (Adigiizel, 2016, s. 24).
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Dogrudan Goc: Raventein’e gore dogrudan goc, uzun mesafeli ve basamaksiz bir
goc tiriidiir. Go¢ eden kisiler, basamaksiz ve dogrudan kente yerlesmeyi tercih
etmektedirler. Diger gogler ile ortak noktasi gog¢ faktoriiniin, ticaretin ve sanayinin

gelismis oldugu biiyiik kentlere dogru oldugudur (Adigiizel, 2016, s. 24).

Kir Kent Yerlesimcileri Farki: Ravenstein’e gore, kentte yasayanlar kirsal
bolgede yasayanlardan daha az go¢ etme egilimine sahiptirler. Kirsal bolgelerden kirsal
kesime yapilan gocler, go¢ dalgalanmasi meydana getirmesine ragmen, kentten gog
edenler kentte yasayan kisileri ¢cok fazla yerinden oynatmamaktadir (Adigiizel, 2016, s.
24).

Kadin Erkek Farki: Kadinlar, erkeklere gore daha yiiksek oranda go¢ etme
egilimine sahiptir. Erkeklerin ise go¢ ile ilgili uzun mesafeli ve yurtdisi goglere daha fazla
katildig: goriilmektedir (Adigiizel, 2016, s. 24).

4.1.2. Everett Lee Go¢ Kuramm

Ilk olarak 1966 yilinda Everett Lee, kaleme almistir. Calismaya, takip eden
yillarda katkilar yapilmistir. Lee’nin kuraminda, go¢ eden insanlardan ziyade daha ¢ok
goc olgusu tizerine yogunlastigi goriilmektedir. Go¢ edenlerin goz ardi edilmemesi

gerektigini kuraminda vurgulamistir (Caglayan, 2006, s. 72).

Lee, goglerin ortak oOzelliklerine gore, gb¢ siirecini itici ve g¢ekici faktorler
tizerinden dort kategoride agiklamistir. Lee kuraminin temel isleyisini ve bilesenlerini;
yasanan yerle ilgili faktorler, gidilmesi diisiiniilen yerle ilgili faktorler, ise karisan

engeller ve bireysel faktorler olusturmaktadir (Yalgin, 2004, s. 30-31).

Gog¢ etmek isteyen insanlar i¢in itici ve g¢ekici faktorler kisiden kisiye degisiklik
gosterebilmektedir. Lee’ye gore gog, anlasilmasi zor ve karmasik bir olgu olmakla
birlikte gbcii engelleyen makro ve mikro faktorleri de iginde barindiran bir siirectir.
Lee’nin kuraminda 6nemli etkenler arasinda kisisel (mikro) faktorler ve kisisel olmayan
(makro) faktorler yer almaktadir. Mikro faktorler; gdciin beraberinde getirecegi belirsiz
durumlar, gé¢ mesafesi, ulasim olanaklar1 gibi etmenler olup makro faktdrler ise; kat1 gog
yasalari, 1rk veya ulusal kimlik ile ilgili gé¢ sistemleri gibi daha {ist diizeydeki etmenlerdir

(Adigiizel, 2016, s. 26).
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4.1.3. Petersen’in Gog Tipleri

itme ¢ekme faktorleriyle ilgilenen ve gogler hakkinda arastirmalar yapan goc
kuramcilarindan biri de William Petersen’dir. Petersen, insanlarin her birinin ayni oldugu
ve gogiin de normal bir hareketlilik oldugu yaklagimina karsi ¢ikmistir. Bundan dolay1
calismasina “eger her insan ayniysa neden bazilar1 go¢ ediyor da bazilar1 go¢ etmiyor”

sorusuyla baglamaktadir (Petersen, 1958, s. 258).

William Petersen i¢in asil 6nemli olan itme ¢ekme faktorlerinin altinda yatan
sebeplerdir (Caglayan, 2016). Ona gore bazi insanlar, i¢inde bulundugu durumu
degistirmek igin farkli bir yere gé¢ ederken, bazilar1 ise mevcut sartlarda yapilan
degisikliklere kars1 ¢iktiklari igin farkli bir yere go¢ etmektedir. William Petersen, Lee'nin
itme ve ¢cekme kuramimi gézden gecirmis ve ge¢mis calismasinda ele aldigi dortli
simiflamay1 farklilastirarak daha detayli bir hale getirmistir (Bkz. Sekil 2). Yaptig
calismalar sonucunda itici ve g¢ekici faktorleri bes tip go¢ hareketi seklinde ortaya
koymustur. Bu gog¢leri; ilkel gog, zorlama go¢, yonlendirilmis gog, serbest gog ve kitlesel
g0¢ olarak bes baslik halinde diizenlemistir (Yalgin, 2004, s. 34-35).
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Dogal gevre ile baglantili olarak gevrebilimle(ekolojik) ilgili degisimler ve baskilar
sonucunda meydana gelen goclere ‘ilkel go¢” denilmektedir. Dogal itici etkenlerle
sekil alan bu toplu goglere drnek olarak kurakligi, depremi, yanardag patlamasini ve
olunsuz hava sartlarini vb. vermek mitmkiindiir.

ilkel Gicler

Devlet araciligiyla yani ikamet edilen yerdeki idari mekanizim taraindan herhangi
bir toplulugun géce mecbur birakilarak, zorlanarak go¢ ettirilmesine ‘ zorlama go¢’
— denilmektedir. Nazi Almanya's1 zamaninda Yahudilerin gé¢ etmeye mecbur
birakilmasina yoénelik gelistirilmis olan kanun, fiiller ve politikalar zorlama géce
verilebilecek drnekler arasindadur.

Zorlama Gécler

Bu gog tiiriinii zorlama gég tipinden farklilastiran 6zellik gé¢ etmesi istenen
topluluklara gé¢ etmeleri ya da etmemeleri konusunda inisiyatiftaninmasidir. Federal
——  Almanya devletinin 1980'li dénemlerde Tiirkiye vatandasi olan is¢i ailelerin, kendi
iilkelerine dénebilmesini destekleyen kanunlarin ¢ikartilmasinin yaninda son kararin

goemenlere birakilmas: yonlendirilmis goce verilebilecek 6rnekler arasindadir,

I Yonlendirilmis Goc

Gog edecek kisilerin go¢ kararini kendi hiir iradeleriyle aldig1, bu karar alinirken
herhangi bir ¢evresel veya idari zorlamanin olmadig: esasina dayanan gée¢ tipine
‘serbest go¢’ denilmektedir. Serbest gog tipi, biiyiik dlgekli yani kitlesel olarak
gergeklesen goclerden ziyade bireysel tercihler sonucu meydana gelen kisisel
nitelikteki go¢leri tanimlamaktadir.

Serbest Gic

Teknolojik gelismeler ve ulagimimkanlarinin artmasiyla birlikte belli bir alandaki|cok
say1lda insan toplulugunun bulundugu bolgeden baska bir bolgeye ya da iilkeye
gergeklestirdiklert gé¢ hareketlerine “kitlesel gé¢” denilmektedir. Bu siireg ilk olarak
serbest go¢ seklinde bireysel seviyede 6ncii gégmenlerle baglamaktadir. Daha sonra
goeleilgili deneyimlerini aktarmaya baslar ve yerlesik olarak yasayan takipcilerini
goce cesaretlendirdigi icin de kitlesel diizeye ulasir.

Kitlesel Goc

Sekil 2. Petersen’in Bes Tip Gog Siniflandirmasi

Kaynak: (Petersen, 1958’ten akt. Caglayan, 2006, s. 75-76)

Amerika kitasina gergeklesmis olan bireysel, dncii ve serbest goclerin ilerleyen
safhalarda kitlesel bir go¢ hareketine doniismesi kitlesel goce verilebilecek en giizel
orneklerdendir (Petersen, 1969, s. 260-263). Petersen’in gog tipleri deginilen konulardan
da anlasildig: tlizere sadece itme ve ¢ekme faktorleri ile degil, buna bagl bir sekilde
goclerin olusum siireglerine etkisi olan bireysel ve kolektif motivasyonlarin da isin igine

katilmasini zorunlu hale getirmistir (Yaman, 2019, s. 43-44).
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4.2. Sosyo Kiiltiirel Go¢ Kuramlari

GoO¢ kavramu tarihsel, siyasal, ekonomik ve bunlarin yaninda sosyolojik bir
olgudur. Dolayisiyla bu niifus hareketlerinin sosyal-kiiltiirel, ekonomik ve siyasi agidan
etkileri oldugunu sdylemek miimkiindiir. Go¢ eden toplumlar bir yandan gog¢ ettikleri
toplumlardan etkilenerek degisirken; diger yandan yerlestikleri iilkeler {izerinde “sosyo-
kiiltiirel” anlamda pek ¢ok degisikligi meydana getirmektedirler. Bundan dolay1 yasanmis
olan goclerin 6zelliklerinin ya da niteliklerinin bilimsel agidan incelemelerine daha fazla
agirlik verilmesine ihtiya¢ vardir. Uluslararasi olan gogler, 6zellikle zorunlu kitlesel go¢
hareketleri meydana geldiginde ¢oziilmesi gerekli olan ekonomik sorunlarla birlikte,
sosyo-kiiltiirel adaptasyon sorunlar1 ve sosyal uyum problemleri de ortaya ¢ikmaktadir.
Ortaya ¢ikan bu problemlere ¢6ziim Onerisi olarak bazi sosyo-kiiltiirel gé¢ kuramlari
gelistirilmistir. Bunlar: Denge Kurami, Merkez-Cevre (Diinya Sistemi) Kuramu, Iliskiler
Ag1 Kurami ve Gog Sistemleri Kurami olarak ele alinmaktadir (Cetiner ve Glinay, 2021,

s. 1-21).

4.2.1. Denge Kurami

Gog alan tarafin ¢ekici olmast gelismisligi; go¢ veren tarafin ise itici faktorlere
sahip olmasi az gelismisligi gostermektedir. Bu durumun, az gelismis ve gelismis
sorununu beraberinde getirirken, modernlesme okulunun denge kuramini ortaya
cikarmaktadir (Ozyakisir, 2013, s. 52).

Gelismemis yerlerden gelismis yerlere, diger bir ifade ile sanayilesmis yerlere go¢
eden niifus yeni talepler ve isgiicii transferleri yaratacaktir. Az gelismis yorelerde (kirsal)
isglicii talebi dogacak ve tiretim artisinin olmasi1 go¢ oranini diisiirecektir. Modernlesme
okulu diisiintirleri bu durumu dengesizlik giderici, biitlinlestirici pozitif kalkinma veya
modernlesme siireci olarak degerlendirmislerdir. Niifus, iiretim ve sosyokiiltiirel
biitiinlesmeler denge kuraminin saglanmasi yoniinde ¢aligmalar olmasina ragmen 1960’11
yillardan sonra bu kurama birgok elestiriler getirilmektedir. Toplumsal, ekonomik,
kiiltiirel ve psikolojik dengenin aksine iilkelere olan gociin dengesizlikleri daha da

arttirdig1 6ne stiriilmiistiir (Cakar, 2011, s. 135).
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4.2.2. Merkez-Cevre (Diinya Sistemi) Kuram

Bagimlilik teorisinin temsilcisi Wallerstein’in Merkez- Cevre kurami gog
kuramini anlamada olduk¢a 6nemlidir (Kizilgelik, 2018, s. 162). Amin’in 1997 yilinda
yayimlanan c¢alismasinda, merkez-cevre kavrami arasindaki esas farkin sermaye
oldugunu belirtmistir. Bu iki kavramin, sermayenin yayilmasiyla baglantili oldugunu

degerlendirmistir (Amin, 1997, s. 150).

Morawska “Cevrenin merkeze olan zorunlu bagliligi”n1 tartisilmasi gereken bir
durum olarak gérmektedir. Dolayistyla bagimlilik hicbir sekilde tek tarafli degildir. Cevre
tilkeler ister gelismemis ister az gelismis olsun, hammadde ve ucuz isgiicli agisindan
oldukg¢a iyi durumdayken, merkez iilkeler istahlarin1 ve sermayelerini artirmakta ve
kaginilmaz olarak bagimliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumun ana cgeligkisi, gelismis
tilkeler mevcut durumunun devami igin miicadele ederler. Ayni1 zamanda bu tlkeler
gelismemis iilkelerin, gelismemesi i¢in daha az yatirim yaparlar ve ucuz olan isgiiciiniin
nitelikli hale gelmesini engellemeye yonelik politikalar saglayarak uygulamaya koyarlar

(Yalgin, 2004, s. 36).

Kiiresel gog, gelismemis ve azgelismis tilkelerin aleyhinde olmakta ve gelismemis
olmayr hizli hale getirmektedir. Gog, merkez — g¢evre kuramina gore gelismeyi ve
modernlesmeyi saglayan mekanizma olmaktan uzaktir. Yasadis1 yollardan veya iltica
ederek gerceklesen gog¢, azgelismis Tllkelerdeki isgliciiniin gelismis {ilkelere

kullandirilmasina yaramaktadir (Adigiizel, 2016, s. 30).

4.2.3. ligkiler Ag1 Kuram

Iliskiler ag1 (Network) kurami, iilkeler arasi kurulan baglantilar sebebiyle
meydana gelen go¢ akimina dayanmaktadir. Gogii etkileyen bu aglar, sosyal temellere

dayanan zayif ve giiclii aglar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozyakisir, 2013, s. 59).

Bu kuram, gd¢ akiminin devami neticesinde herhangi bir yere go¢ eden gruplarin
olusturduklart ag etkisi ilizerine yogunlagsmistir. Dolayisiyla kurama goére daha yolun
basinda goc¢ edilen yerlerde olusturulan bu aglarin her tiirlii toplumsal farkliliklara dayali
olabilecegini ifade etmektedir. Iliskiler aginda, iist derecede orgiitlenme gerekli
goriilmemektedir. Onemli derecede gog alan yerlerde uluslararasi gogii de igine alirsak

ilk basta gd¢menlerin yer olarak kendi benzerlerine yakin yer tercihinde bulunmaktadir.
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Biiyiik sehirlerin bu tiir yerlesim tercihlerinin basinda oldugu bilinmektedir (Yalgin,
2004, s. 49-50).

Tiirkiye'deki gb¢ aglarinin 6rneklerine bakildiginda hemseri olma ve akraba olma
6gelerinin belirleyici olmasi dikkat gekmektedir. Gog¢ edenlerin maliyetlerini ve risklerini
azaltici iliski aglari yaygin hale geldikce go¢ edenlerin gidecegi iilke sayist ile ig imkanlart

bulabilecekleri alanlarin sayilarinin arttigi goriillmektedir (Adigiizel, 2016, s. 31).

4.2.4. Gog Sistemleri Kuram

Iliskiler ag1 kuraminda oldugu gibi bu teoriye gdre, mense ve varis iilkeleri
arasinda karsilikli iliskiler ve go¢ yollar1 agi s6z konusu olmaktadir. Fakat goc
hareketlerinin mesafesinin ve niceliginin ¢ok daha biiyiik olmas1 beklenir. Bélgeler arasi
degisen go¢ hareketleri olarak ortaya c¢ikan gog¢ sistemleri analizinde kullanilan teori,
Akin L. Maboquje onciiliigi ile gelistirilmistir. Bu teorinin asil varsayimi, gociin
gerceklesmesiyle cikis ve hedef noktalarinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik olarak
kurumsal kosullarin degistigi, gécilin gelisimi ile kendine 6z bir nitelik tasidig: seklinde

ifade edilir (Battir, 2020, s. 47-48).

Gog sistemleri teorisi uluslararasi iligkilerde sinirlar1 etrafinda siyasi ve ekonomik
basliklar temelinde gelistirilmis kurumsal ¢ergeve olarak goriilmektedir. Iki ya da daha
fazla ilkenin karsilikli sekilde gé¢gmen degisimi yapmasi ve bununla beraber iligki
zincirinin kurulmasidir. En 1yi 6rnek, ABD ile Meksika arasinda gog¢ ile go¢men bagi,
birebirine uzak olmayan cografya iizerinde iken Fransa ile Bat1 Afrika arasindaki gog ile
gocmen iligkisi birbirine yakin olmayan iki cografya arasinda meydana gelmesidir

(Caglayan, 2019, s. 119).

Bu teori aynt zamanda giderek artan ve birbirine baglantili sistem yapisini
aciklamaktadir. Gog sistemi gecici koruma kapsamindaki Suriyelilerin gogii baglaminda
degerlendirilirse, Tiirkiye'nin terkedilmis tilke Suriye ile iligkisi ekonomik, siyasi ve
hukuki olarak olumsuz yonde gelismistir. Bu baglamda diger taraftan teoriye gore Suriye
ile go¢ cercevesinde karsilikli anlagmalarla olusan yapt Avrupa filkeleriyle iligkiler
yoniinde farklilik gostermektedir. Bu iliski farkliliklarinin basinda goriilen, terk edilen

iilke ve iki tlilke smirlar iginde siiregelen i¢ catismalarin devam ediyor olmasidir. Bir
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diger konu da miiltecilerin Avrupa'ya ulasmak i¢in Tirk denizlerini ve smirlarini

kullanmalarindan kaynaklanan sinir giivenligi sorunlaridir (Kivrak, 2019, s. 17).

4.3. Ekonomik Temelli Gé¢ Kuramlari

Zaman zaman uluslararasi perspektifte popiiler olan liberal ekonomi politikalari,
Ozellikle kriz donemlerinde yerini katt milliyetgi ekonomi politikalarina ve belirli
kosullarda, ozellikle kriz zamanlarinda, yerini Marksist bir ekonomik yaklagima
birakmistir. Tiim bu degisikliklerin uluslararast sistem iizerinde Onemli bir etkisi
olmustur. Bu degisikliklerden en ¢ok etkilenen gruplar mevcut ekonomik durumu daha
iyi hale getirmek isteyenler olmustur. Yaklasimlar ekonomi temelinde olsa da iginde
bulunan dinamikler birbirinden farkl 6zellik sergilemektedir. Gog siirecinin anlagilmasi

ve agiklanmasinda degisik dengeler bulundurmaktadir (Gorgiin, 2018, s. 1156).

4.3.1. Neo-Klasik Ekonomi Kuram

Isgiicii fazlasi olan iilkelerde iicretler diisiikken, kisith isgiicii piyasalarina sahip
tilkelerde yiiksek ticret seviyeleri vardir. Bu iicret farklari iilkeler arasinda isgiicii gociline
yol agmaktadir. Bu teorinin makro ve mikro olmak tizere iki yonii vardir. Makro neoklasik
iktisat teorisi, sermaye ve emegin cografi olarak esitsiz dagilimini vurgular. Mikro teoride
ise gé¢ siireci rasyonel diisiinen, fayda/maliyet hesaplayan ve daha fazlasini elde etmek

isteyen biri tarafindan planlanir ve yiiriitiiliir (Adigiizel, 2016, s. 28).

Neo-klasik mikro-ekonomik modeller, isgiicii piyasalarina da odaklanir. Ancak
bireylerin yalmizca go¢ edip etmeme kararlarinda degil, ayni zamanda alternatif
destinasyonlar1 degerlendirirken de rasyonel maliyet-fayda hesaplamalart yaptigim
varsayar. Beklenen daha yliksek iicretlerin faydalarina karsi- ticret farkliliklarinin ve
istihdam oranlariin bir fonksiyonu olarak- ¢esitli maliyetler vardir. Bu tiir maliyetler,
Ornegin seyahatle, is ararken vazgecilen licretlerle, baska bir iilkeye uyum saglama
cabalariyla (yeni bir dil ve kiiltiir 6grenmek, yeni arkadaslar edinmek, vb.) arkadas ve
aileden ayrilmak gibi nedenleri kapsamaktadir. Bireysel 6zellikler, bireysel maliyet-fayda
hesaplamalarinin go¢ etme karariyla ilgili olarak neden farkli sonuglar tirettigini agiklar.
Genel olarak, beklenen getiriler agisindan iilkeler arasindaki fark ne kadar biiyiik olursa,

gb¢ akisinin boyutu da o kadar biiyiik olur. Ancak, biiyiik (beklenen) iicret farklarinin
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oldugu durumlarda bile, potansiyel gogmenlerin bu bosluklarin 6ngdriilebilir gelecekte
yakinsamasini beklemeleri nedeniyle (beklemenin opsiyon degeri) go¢ sinirli olabilir. Bu
mikro ekonomik modellerde yer alan degiskenler, yalnizca mense iilkede gbzlemlenen
kazangclar ve varis tilkesinde beklenen kazanglar degil, ayn1 zamanda is bulma olasiliginin
yani sira bireysel 6zelliklerini (egitim, deneyim, dil becerileri) de kapsamaktadir (Schoorl
vd., 2000, s. 3).

4.3.2. Kesisen Firsatlar Kuram

Gog ile ilgili bir baska kuram 1940 yilinda ilk defa kesisen firsatlardan so6z
etmektedir. Kuram, go¢ eden insanlarin sayisina ek olarak gittikleri yerdeki imkanlarin
cok olmasi arasindaki oran varligi konusunda matematiksel olarak bir agiklama
yapmaktadir. Bagka bir ifadeyle, is istihdam1 olanag: arttik¢a bireylerin oraya go¢ etme
ihtimali fazla olacaktir (Bayrakli, 2007, s. 10). Burada onerilen ve deneysel olarak
incelenen teori, hareketlilik ve mesafe arasinda zorunlu bir iligki olmadigin1 varsayar.
Bunun yerine, araya giren firsatlar kavramini tanitir. Belirli bir mesafeye giden insan
sayisinin, o mesafedeki firsatlarin sayisi ile dogru orantili ve araya giren firsatlarin sayisi
ile ters orantili olmasidir (A. Stouffer, 1940, s. 846). Acik bir sekilde ifade etmek
gerekirse istihdam olanaklar1 gog¢ edilen yere ve beraberinde ekonomik firsatlara paralel
olarak gd¢ eden sayini olumlu olarak etkilemektedir. Ozetle firsat ne kadar fazla ise gog

eden de o kadar fazla olmaktadir (Ozyakisir, 2013, s. 48).

4.3.3. Yeni Ekonomi Kurami

Neo-klasik ekonomik modeli, ekonomik bir birim olarak yalnizca gé¢menleri
temel almaktadir. Kuram analizlerinde, bireylerin dis etkilere maruz kalmadan kendi 6zel
cikarlart baglaminda gb¢ etmeye karar verdiklerini varsaymaktadirlar. Gogmenlerin
atalarmin 6zelliklerini, aile baglarin1 ve kendi {ilkelerine olan kiiltiirel baglarin1 dikkate
almadan uluslararasi gé¢ siirecini analiz etmektedir (Sugur, 2019, s. 106). Buna gore gog
lizerine yapilan aragtirmalarda birey degil ayn1 evde yasayan gelir ve giderleri ortak
kisiler ele alinmalidir. Bu teori bize {icretlerdeki farklilik disindaki nedenlerin de goce
sebep olacagini agiklamaktadir. Bireyler farkli riskleri ortadan kaldirmak, yoksulluklarini

diizeltmek ve sermaye biriktirme egilimi icin gogli destekliyor olabilirler. Hiikiimet
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politikalart yeni ekonomik yapilar gelir dagilimini etkileyecegi i¢in go¢ kararinin

artmasinda oldukga etkilidir (Bayrakli, 2007, s. 12).

GoO¢ karar1 sadece birey olarak degil hane halkinin tiim fertleri tarafindan
verilmektedir. Hane halkinin aldig1 bu kararlar sadece beklenen gelirin arttirilmasinda rol
oynamamaktadir. Beklenmedik sekilde ortaya ¢ikacak gelir ile ilgili risklerin azaltilmasi
ve yerel piyasalarin basarisizliklar1 asmasinda etkin olarak rol oynamaktadir. Cogu
gelismis iilkede, hane geliri ile ilgili riskleri 6nlemek i¢in kurumsallagsmis bir mekanizma
kullanilmaktadir. Mahsul sigortasi programlari, ¢iftcileri dogal afetlerden ve fiyat
dalgalanmalarindan korurken, issizlik sigortast ise iscileri ekonomideki yapisal
degisikliklerden korumaktadir. Az gelismis iilkelerde haneler, aile gelir kaynaklarini
bireylerden daha verimli bir sekilde yonlendirebilir. Hane halki ekonomik krizde farkli
stratejiler kullanmaktadir. Kimi yerel ekonomide is bulur, kimi ayn iilkenin baska bir
yerinde c¢aligir, kimi de yurt disinda c¢alisma imkani bulur. Hane halki mali dengesi
bozuldukga, haneler gelirlerini gogmenlerden gelen havalelerle dengelemektedir (Abadan

Unat, 2022, s. 8-9).

Dolayisiyla gog, ailenin ekonomik gelisimine katki saglamasi beklenen ve ilgili
taraflara aileyi on planda tutmalarini ve insiyatif kullanarak tavsiyede bulunulan, aile
capinda bir karar sonucunda gerceklestirilen bir yatirim kararidir. Anlasilacagi tizere hem
neoklasik hem de yeni ekonomik teoriler, gécii anlamak i¢in mikro diizeyde modeller
gelistirmektedir. Aralarindaki temel fark, rasyonel bir fayda degerlendirmesinde ve risk
analizinde kimin 6ne ¢iktig1 ile belirlenir. Neoklasik teoride birey, go¢ konusunda
degerlendirici ve karar verici iken, yeni iktisat teorisinde tiim siiregler haneler veya ilgili

gruplar tarafindan degerlendirilir ve sonuca baglanir (Yaman, 2019, s. 48-49).

4.3.4. Tkiye Boliinmiis Emek Piyasas1 Kuram

Ikiye boliinmiis emek piyasasi kurami, gelismis milletlerin ekonomik isleyisinden
ve daimi isglicii ihtiyacindan kaynaklandigini ileri siirmektedir. Bu teorinin gii¢lii ve

giizide savunuculardan birisi Michael J. Piore’dir (Battir, 2020, s. 37).

Yeni ekonomi ve neoklasik go¢ teorileri goce iliskin hareketleri agiklamakta
birbirinden farkli sonuglar elde edilse de her iki teoride de mikro seviyede analizler olarak

kabul edilir. Go¢ kararini hane halkinin mi1 yoksa bireyin mi verdigi gelirlerin, rizikonun
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neye gore hesaplandig, eksik piyasalarin varligi gibi konularda birlesmektedirler. Olgiilii
diisiinceye dayanan bu teorilere karsin “Ikiye Boliinmiis (Segmented) Emek Piyasasi
Kurami1” farkli bir yer edinmektedir. Bu teori uluslararasi gergeklesen goc akisinda
cagdas sanayi toplumlarin isgiicii isteginin onemli yeri oldugunu desteklemektedir

(Abadan Unat, 2022, s. 10-11).

Piore’ye gore, is¢i gonderen iilkelerdeki gog¢ hareketleri o iilkedeki yiiksek issizlik
veya diisiik olan ticretlerden degil, is¢i kabul eden iilkelerdeki kronik olan diisiik ticretli
isgiicii ihtiyacindan ileri gelmektedir. Zira gelismis olan sanayi iilkelerinde ticret diizeyi
tek basina arz veya talebe bagli degildir. Buna ek olarak isin pozisyonu ve itibarini da
yansittigi goriilmektedir. Dolayisiyla insanlarin ¢aligma istegine yon veren sey tek basina
gelir olmamakta, bununla beraber toplumsal olarak itibar elde etmek i¢in de toplum
icindeki durumu diisiik olan islerde ¢alisan yerliler i¢in yiikselmenin tek caresi gogmen
is¢i isttihdamina katilmaktir. Gelismis ekonomilerde hem isgiicii piyasast hem de isletme
diizeyinde sermaye yogun sektorler, isler ise emek yogun sektorlerdir. Isgiicii piyasasi bu
islerin varligina bagl sekilde ikili yapiya sahiptir. Birinci sektdrde calisanlarin yaptiklar
isler fazla bilgi, yetenek gerektirmekte olup sigorta, toplu sdzlesme, sendika vb. haklar
bulunan nitelikli is¢ilerdir. Dolayisiyla nitelikli iggiicii ile sermaye arasinda
tamamlayicilik vardir. Ikinci sektor ise gogu zaman sigortasiz, niteligi olmayan istikrar
bulunmayan is¢ileri icinde barindirmaktadir. Herhangi bir ekonomik kriz ile kars1 karsiya
kalinmas1 durumda ikinci sektérde bulunanlarin islerine kolay bir sekilde son
verilmektedir. Go¢men is¢iler gog ettikleri iilkede iicretin, kendi tilkelerinde ikincil sektor
islerinden daha yiiksek olmasindan ve iilkelerine kaynak aktarma firsati sunmalarindan
dolay1, kendilerini gog ettikleri iilkeye ait birey olarak hissetmemekte ve kendi

tilkelerinde saygin olmaya dnem vermektedirler (Tokgoz, 2006, s. 17-18)

4.3.5. Harris ve Todaro’un Go¢ Kurami

Harris ve Todaro (1970) yaptiklari ¢alismalarda, gelismekte olan tilkelerin, kirdan
kente dogru olan gdoc¢ hareketlerini belirlemeye yonelik faktorlerini modellemeyi
amaglamiglardir. Arastirmacilar modelde, kentsel kesimlerin ¢ekiciligindense kirsal
kesimlerin iticiligine odaklanmislardir (Ozbay, 2017, s. 221).
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Calistiklart modele gore goc hareketini belirleyen faktorler; kentsel ve kirsal
kesimlerin arasindaki ‘ticret degisiklikleri’ ve kentsel kesimlerdeki ‘issizlik oranlaridir’.
Harris-Todaro modelinden yola ¢ikarak sanayilesmis kentsel kesimlerdeki is bulabilme
orani, kirsal kesimlerdeki ticretlerden daha fazla oldugu siirece kirsal kesimden kentsel
kesime dogru olan go¢ hareketlerinin devam edecegi sonucuna ulagilmaktadir. Harris ve
Todaro’nun goriislerine gore issizlik, go¢ hareketinin hem nedenini hem de sonucunu

olusturmaktadir (Haris ve Todaro, 1970).

Todaro ve Harris (1970), Todaro’nun (1969) gelistirmis oldugu modeli, sanayi ve
tarim sektorii olmak iizere, ekonomi igerisinde ikili yapt kapsaminda genisletmislerdir

(Ozyakisir, 2012, s. 48).

Harris-Todaro, yaptiklart c¢aligmada go¢ yoOnetimi igerisinde ii¢ ana politikayl
aciklamaya ¢alismislardir. Bu politikalar sunlardir:
» Kismu ticret siibvansiyonlari,
» Dogrudan hiikiimet istihdamu,
» Serbest gogli kisitlama tedbirleridir (Harris ve Todaro, 1970, s. 132-138).
Olusturulan modelde sektorler gelir agisindan ve iretim agisindan ikiye
ayrilmaktadir. Kentsel modern sektorler sanayi tipi mallarin iiretilmesinde
uzmanlagmisgken, tarim alaninda tiretim yapmakta olan kirsal kesimdekiler ise, tarimsal
tiretimde uzmanlagmislardir. Modeldeki en Onemli varsayim ise, beklenen kentsel
ticretler, kirsal kesimin ticretlerini gectigi siirece kirdan kente gogiin devam etmesidir
(Harris ve Todaro, 1970, s. 126-127).
Harris-Todaro modelinin dort tane ¢ikarimi bulunmaktadir. Bu ¢ikarimlar
sunlardir:
» Tarimmsal kazangtan yiliksek kentsel minimum {icretin varligi,
» Kentte acik bir igsizlik olmasina karsin bireylerin rasyonel bir tercih olarak gog
etmeyi tercih ettigi,
» Siibvansiyonlar ve dogrudan devlet ise alimlarinin dogrudan refah diizeyini
arttirmadig1 aslinda daha da kétiilestirdigi,
» Tam esnek iicret varsayiminin miimkiin olmadigz; licret esnekliginin yoklugunda

en uygun politika sepetinin ne olabilecegidir (Harris ve Todaro, 1970, s. 126-127).
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Bu tespitlerden yola ¢ikilarak kirsal kesimlerden kentlere dogru olan gogiin, iicretler
arasindaki farkin giderilmesine ve esitligin saglanmasima kadar devam edecegi on

goriilmektedir (Adas, 2001, s. 147).
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2. BOLUM
TURKIYE’DE DIS GOC HAREKETLERINE GENEL BAKIS

Anadolu cografyasi, tarih boyunca sahip oldugu iklim ozellikleri ve dogu-bati
hatt1 boyunca 6nemli ticaret ve kiiltiir yollarinin kavsaginda yer almasi nedeniyle stratejik
Oneme sahip bir bolge olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu agidan bakildiginda tarih boyunca pek
¢ok medeniyete ev sahipligi yapmis olan Anadolu, diinyanin farkli yerlerinden cesitli
nedenlerle siirgiine gonderilmis birgok topluluk i¢in siginak olmustur (Yaman, 2019, s.
113).

Cografyasi ve tarihi itibariyle hem gog tilkesi hem de bir gegis tilkesi olan Tiirkiye,
Cumhuriyetin kurulusundan bu yana biiyiik bir niifus hareketine sahne olmustur. Niifus
hareketlerinde meydana gelen bu degisiklikler, modern Tiirkiye'nin yirminci yiizyilinin
ilk donemlerinde meydana gelmeye baslamustir. Ozellikle Cumhuriyetin ilk yillarinda
gerceklestirmis oldugu modernlesme projeleriyle ve ulus devlet olusturma siireciyle
birlikte de bu niifus hareketlerinin meydana geldigini ifade etmek miimkiindiir. Bu
donemde bir yandan gayrimiislim niifusun bir kismi yurtdisina go¢miis, diger yandan
Tiirkler ve Miisliiman niifus eski Osmanli topraklarindan Tiirkiye'ye tasinirken, niifus

tiirdes duruma getirilmeye calisilmistir (Oner, 2021, s. 59).

1. TURKIYE’YE DOGRU GERCEKLESEN GOCLER

Osmanli Devleti Balkan Savasini ve Avrupa’da bulunan topraklarinin hemen
hemen hepsini kaybettikten sonra milyonlarca Osmanli vatandasi, Osmanli Cografyasi
disinda kalmistir. Bu durum orada yasayan insanlar1 bir anda bagka bir devletin azinlik
statiisiine distirmistiir. Boylece bu insanlar i¢in en iyi tercth Osmanli’nin devami
niteliginde olan Anadolu topraklarina go¢ etmek olmustur (Ozgdker ve Dogan, 2019, s.
68).

Tiirkiye’ye yapilan gd¢ hareketlerini anlamak ve bu siirecleri analiz edebilmek
icin Osmanli Devleti’nin son doénemlerinde baslaylp yeni Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne
aktarillan “ulus devletlesme” kavramimin etkisini dikkate almak gerekmektedir. 19.

yizyilin sonlarindan baslaylp, Cumbhuriyetin ilanindan sonra Balkanlar’dan ve
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Kafkasya’dan zorunlu ve géniillii gdgler Anadolu cografyasmin islamlastirma politikasi
kapsaminda devam etmistir. Osmanli Devleti’nin kaybettigi yerlerden milyonlarca insan
Anadolu’ya go¢ etmistir. Kirim’dan, Balkan iilkelerinden ve Kafkas iilkelerinden gog
eden Miislimanlar ve onlarin soyundan gelenler Tiirkiye niifusunun sekillenmesinde

onemli bir yer tutmaktadir (Adigiizel, 2016, s. 35).

Asagida Tablo 1°de Tiirkiye’ye yonelik olan gog hareketlerinin bir kismu tilkeler

ve yillar bazinda gosterilmistir.

Tablo 1. Tiirkiye’ye Yonelik Go¢ Hareketleri

Tarih Say1 Yer
1922-1938 384 Bin Kisi Yunanistan
1923-1945 800 Bin Kisi Balkanlar
1933-1945 800 Kisi Almanya

1988 51.542 Kisi Irak
1989 345 Bin Kisi Bulgaristan
1991 467.489 Kisi Irak
1992-1998 20 Bin Kisi Bosna
1999 17.746 Kisi Kosova
2001 10.500 Kisi Makedonya
2011-2018 3.5 Milyon Kisi Suriye

Kaynak: GIGM, 2022

Yukaridaki Tablo 1 incelendiginde en fazla go¢ alinan donemin 2011-2018 yillar
arasinda Suriye’den alindig1 goriilmektedir. En an gociin ise 1933-1945 yillar1 arasinda
Almanya’dan alindig1 sonucuna ulasiimaktadir. Ulkemize yonelik alinan goglerin 1922-
2018 yillar1 arasinda oldugunu gosteren tablonun Anadolu cografyasmin Islamlastirma

politikas1 kapsaminda olusturuldugu sdylenmektedir.

1.1. 1923-1945 Donemi

[lk olarak gerceklesen biiyiik go¢ hareketliligi yeni devletin kurulmastyla beraber

1923-1924 yillar1 arasinda Yunanistan’la yapilan niifus hareketi ile gergeklesmistir
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(Cuha, 1999). Cumbhuriyetin kurulusu ve Lozan’da imzalanan s6zlesmenin akabinde,
Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari igerisindeki Rumlar ile Yunanistan sinirlart igerisinde
bulunan Tiirkler arasinda miibadele olmustur. Imzalanan sdzlesme geregince
Yunanistan’da yasayan 384.000 kisi zorunlu niifus degisimi sonucu olarak miibadil

olarak Tiirkiye’ye gonderilmistir (Kiris¢i, 1999).

Ulus devletlesme siirecinde Balkan ve Kafkas tilkelerinden yogun bir sekilde gog
siireci olmustur. Etnik kokeni Tirk olan Miisliimanlar kitleler seklinde Tiirkiye’ye
gelmistir. 1934 yilinda Tiirkiye’ye gerceklesen bu goc hareketlerini yasal olarak kontrol
altina almak igin 2510 sayili iskin Kanunu ¢ikarilmistir. Ulusal kimligin homojenligini

inga etmek 6nemli bir amag¢ olmustur (Kara, 2017)

Tablo 2’de goriildiigii lizere Yunanistan, Bulgaristan, Romanya ve Yugoslavya

gibi daha 6nce Osmanli Devleti’ne ait olan topraklardan ¢ok fazla go¢ yasanmistir.

Tablo 2. Balkan Ulkelerinden Tiirkiye’ye Olan Go¢ Hareketleri (1923-1945)

. vl
Ulke
1923-1939 1940-1945 1923-1945

Bulgaristan 198.688 15.744 214.432
Yunanistan 384.000 0 384.000
Romanya 117.095 4.201 121.296
Yugoslavya 115.427 1.671 117.098
Tirkistan 0 0 0
Digerleri 7.998 1.005 9003
Toplam 823.208 22.621 845.829

Kaynak: Igisleri Bakanligma bagli Yabancilar Subesi'nden alinan verilerden

derlenmistir.

Tablo 2’ye gore, Miisliiman ve Tiirk olan go¢menlerin Tiirkiye’ ye dogru olan go¢
hareketleri 20. yiizy1l boyunca devam etmektedir. 1923-1945 yillar arasindaki donemde
1934 tarihinde kabul edilen Iskdn Kanunu’nun tesvikiyle birlikte eski Osmanli toprag
olarak kabul edilen Bulgaristan, Yunanistan ve Yugoslavya’dan toplam 1 milyona yakin
kisinin Tiirkiye’ye gog ettigi goriilmektedir. Bununla birlikte Tablo 2°de de belirtildigi

lizere gayrimiislim olan azinliklarin Tirkiye’den gog¢li 1940’lardan sonra da devam
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etmektedir. Ayrica Tiirk ve Miisliiman olan topluluklarin Tiirkiye’ye olan gocii de yine

ayni sekilde 1940’lardan sonra devam etmektedir.

1923-1945 yillar arasinda Tiirkiye’de 2. Diinya Savasi’ndan dolay1 biiyiik niifus
kayiplar1 s6z konusuydu ve dolayisiyla niifusunu arttirmak mecburiyetindeydi.
Tiirkiye’nin Bulgaristan ve Romanya ile yaptigi anlagsmalar gogii tesvik etmistir.
Ozellikle Tiirkiye’nin 18-40 yas arasi niifusa ihtiyact bulunmaktaydi. Savunma igin
askere ve ekonomik kalkinma icin isgiicline ihtiyaci olan Tiirkiye gogii tesvik amaclh
askerlik, vergi vb. konularda gé¢menlere 6zel ayricaliklar sunmustur (Karpat, 2015, s.
33). 1933 yilindan itibaren 1945 yilina kadar olan dénemde Tiirkiye’ye Almanya’dan 800
kisi ve yine bu yillar arasinda Balkan iilkelerinden 800 bin kisi gd¢ etmistir (GIGM,2022).

30 Ocak 1923 tarihinde Lozan Konferans: biinyesinde Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda sozlesme ve protokolle miibadele anlagsmasina imza atilmistir. Anlagmaya gore
Bati Trakya ile Istanbul hari¢c Ortodoks olan Rumlar ile Yunan smirlari igerisinde
bulunulan Tirkler 1 Mayis 1923 tarihi itibariyle zorunlu olarak go¢ miibadelesine tabii
olacaklardir. Miibadele edeceklerin her iki iilke izni olmadan goc ettikleri yerlere geri

dontip yerlesmeleri miimkiin olmamaktadir (Giiner, 2017, s. 97).

Anlasma kapsaminda Yunanistan’dan Tirkiye’ye 1923 yilinda baslayan gogler
1927 yilina kadar dalgali olarak devam etmistir. Miibadele ile bu siirecte 1.200.000
Ortodoks Hiristiyan Anadolu cografyasindan Yunanistan’a; 500.000 Miisliiman Tiirk ise
Yunanistan’dan Tiirk topraklarina go¢ etmistir. Yunanistan sinirlart igerisinden gelen
Miisliimanlarin arasinda Tiirklerin yani sira Drama, Karacaova, Kesriye ve Kavala’dan
gelen Makedonca, Bulgarca konusan Pomaklar, Rumence konusan Ulahlar, Rumca

konusan Patriyotlar ve Arnavutlar da bulunmaktaydi (Adigiizel, 2016, s. 81).

1.2. 1945-1980 Donemi

Ikinci Diinya Savas1 sonrasi komiinist rejimin Bulgaristan’da kurulmas: ile
Tiirkiye'nin ABD onciiliigiindeki kapitalist kutba yakin politikalar izlemeye basladigi
donemde, Bulgaristan’da yasayan azinlik Tiirk niifusunun Tiirkiye'ye gonderilmesi biiyiik
bir oncelik kazanmistir. Bu durum 1950-1951 ile 1969-1978 yillari arasinda iki farkli

doneme Bulgaristan gd¢menlerinin damga vurmasina sebep olmustur (Adigiizel, 2016).
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1969-1978 yil1 aras1 Tiirkiye’ye Bulgaristan’dan 130.000 gé¢men gelmistir. 1969 yilinda
Bulgaristan’daki mevcut Tiirk niifusu 1.000.000’u agsmaktadir (Simsir, 1986, s. 20).

Asagida Tablo 3’te 1950 yilinda Bulgar Hiikiimeti ile Tiirkiye arasinda yapilmis

olan go¢ hareketinden bahsedilmektedir.

Tablo 3. Tiirkiye-Bulgaristan Arasinda Gog

Ulke Y1l Talep/Sonug
Bulgaristan 1950 250.000 Tiirk'i Almasini Talep Etti.
e 1950 (Ocak)- 1951 (Kasim) e I o
Tiirkiye Arasinda 154.000 Kisi Tiirkiye'ye Siirgiin Edildi.

Kaynak: Adigiizel, 2016, s. 81

Yukarida Tablo 3’e gore 1950 yilinda Bulgar Hiikiimeti tarafinca, Tiirkiye’ye goc
etmek isteyen 250.000 Tiirk’iin toplamda ii¢ ay i¢inde Tiirkiye’ye kabul edilmelerini
isteyen bir olay gerceklesmistir. Bu gogiin gerekgesi olarak ise tarim isgilerinin
calismalarinin durdurulmasi sonucunda Bulgaristan’in yillik {iretiminin diistiigii 6ne
stiriilmiistiir. Yasanan bu gelismelerle birlikte Ocak 1950 ile Kasim 1951 yillar1 arasinda

154.000 kisi Tirkiye’ye siirgiin edilmistir (Adigiizel, 2016, s. 81-82).

1947 yilinda gégmen islerinin takibini yapan Toprak ve Iskin Genel Miidiirliigii,
Tarim Bakanligi biinyesindeydi. Bu miidiirliikk tarafindan Daisisleri Bakanligina
31.07.1950 tarihli yazilan yazida bir yilda 25-30 bin civarinda gd¢menin alinmasi
diistiniilmekteydi. Y1l icerisinde 30 bin go¢men alinmasi hesabi yapilarak Bulgaristan’da
bulunan biitiin Tiirklerin alinarak iki iilke arasinda bulunan meselenin ¢6ziilmesi
varsayimi iizerinde durulmaktaydi (Aganoglu, 2012, s. 363-364). Yugoslavya Icisleri
Bakani’nin Miisliiman ve Tirklere yaptig1 baski ve zuliim sonucunda kapilar agilir
acilmaz kitleler halinde 1966 yilinda ¢ok fazla sayida Tiirk, Arnavut ve Bosnak kdkenli
gocmen; Kosova, Makedonya Sancak bolgesinden Tiirkiye’ye go¢ etmistir (Aganoglu,
2012, s. 386).

Asagida Tablo 4’te 1952-1967 yillar1 arasinda Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye dogru

gerceklesen goclerin yillarindan ve yil bazindaki niifus miktarlarindan bahsedilmektedir.
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Tablo 4. 1952-1967 Yillarinda Yugoslavya'dan Gergeklesen Gog Miktari

Yil Aile Miktar1 Niifus Miktari
1952 32 73
1953 303 1.113
1954 2.437 9.728
1955 4.047 17.000
1956 8.083 31.969
1957 8250 30.162
1958 8.741 18.403
1959 3.795 18.403
1960 3.417 13.304
1961 1.801 7.091
1962 1.286 3.399
1963 996 2.603
1964 318 1.288
1965 333 1.998
1966 783 3.672
1967 716 3.452

TOPLAM 46.338 175.392

Kaynak: Yiicelden, 1976, s. 1094

Tablo 4 incelendiginde Avrupa Konseyi Iskin Fonu Idare Meclisi ve Idare
Komitesi’nin 7-13 Ekim 1968 tarihinde Tiirkiye K&y Isleri Bakanligi biinyesinde
diizenligi toplantida verdigi rakamlara gore 1952-1967 yillar1 arasinda timii Serbest
gdcmen olarak Tiirkiye’ ye goc ettigi goriilmektedir. Toplam gdgmen sayis1 ise 175.392
olarak hesaplanmis ve ayni sekilde Tablo 4’te gosterilmistir. Bununla birlikte 1954-1958
yillar1 arasindaki gé¢men sayisinin 107.262 oldugu sonucuna da ulasilabilmektedir

(Aganoglu, 2012, s. 386).

Asagidaki Tablo 5’te 1950-1989 yillar1 arasinda Tirkiye’ye kabul edilen

muhacirlerin dagilimlar: yiizdesel oranlariyla birlikte yer verilmistir.
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Tablo 5. 1950-1989 Doneminde Tiirkiye'ye Kabul Edilen Muhacirlerin Dagilim1

Konum Say1 Oran
Iskanli gdgmenler 164.205 %23
Serbest gogmenler 549.725 %77
Toplam 713.930 100.0

Kaynak: Koy Hizmetleri Genel Miidiirligii kayitlarina dayanarak arastirmaci tarafindan

hazirlanmustir.

Tablo 5 incelendiginde 1950-1989 yillar1 arasinda yasanan iskanli gogmenlerin
%23 orantyla birlikte 164. 205 kisi oldugu soncuna ulasilmaktadir. Serbest gogmenlerin
1se %77 oranyla 549.725 kisi oldugu goriilmektedir. Bu yillar arasinda yapilmis olan
toplam iskdnli ve serbest go¢menlerin sayisinin da 713.930 kisi oldugu ifade

edilmektedir.

Bu donemde Tiirkiye’nin gog¢ aldig1 bir diger iilke ise Pakistan’dir. Pakistan’dan,
1952-1954 yillar1 arasinda iskdn gd¢menligini tercih eden Kazaklar, kafileler seklinde
Tiirkiye’ye getirilmistir. G6z kararinca yaslar1 yazilip, Karaci Limani’ndan gemilere
bindirilerek Irak’ta bulunan Basra’ya getirilmislerdir. Getirilen go¢cmenler trenle

Nusaybin iizerinden Istanbul’a gétiiriilmiistiir (Altay, 1981).

1950'de Dogu Tiirkistan'in kurulmasinin ardindan Cin tarafindan isgal edilmesi,
Tiirkiye'ye olan bir baska gdciin ana nedeni olmustur. Buna ek olarak, 1979'da iran'da
meydana gelen devrim sonrasi ¢ogunlugunu Azerilerin olusturdugu, yani sira Kiirt ve
Farisi etnik kokene mensup ortalama olarak 1.000.000 gé¢menin Tiirkiye'ye geldigi
bilinmektedir (Yaman, 2019, s. 118). Sovyetler Birligi'nin 1982'de Afganistan' isgaliyle
baslayan savas siirecindeyse, Orta Asya kokenli birgok Ozbek, Uygur, Kazak ve Kirgiz
grubun Tiirkiye'ye gc ettigi tespit edilmistir. Ikinci Diinya Savasinin bitmesinden sonra
35 yil boyunca devam eden ve Yunan i¢ savasinin sonu ile beraber 30.000 yakin kisinin

Tiirkiye sinirlar1 igerisine gociine izin verilmistir (Adigiizel, 2016, s. 84).
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1.3. 1980 Sonras1 Donem

1982'de Afganistan savasindan sonra Pakistan'a kacan Kirgiz, Ozbek ve
Tirkmenler’den yaklasik 7.000 Afgan asiret mensubu Tiirkiye'ye gbd¢ etmistir. Bu
doneme damga vuran bagka bir go¢ olayi, Tirkler’in Mayis 1989'da Bulgar Zivkov
hiikkiimetinin baski ve ¢agrilariyla zorunlu olarak yer degistirmesidir. Bulgaristan
hiikiimetinin baskis1 altindaki Tiirkler, 2. Diinya Savasi'ndan bu yana Avrupa'nin en
siddetli zorunlu go¢ akimlarindan biriyle kars1 karsiya kalmistir. Yaklasik ii¢ ay gibi kisa
bir stirede 227.000 kisi Tiirkiye’ye hiir gogmen olarak kabul edilmistir. Bulgaristan'dan
gelen goglin yogunlugu azalarak devam etmis ve 1995'te ara sira gelen serbest
gocmenlerin sayis1 74.000'e ulasmistir. Boylece toplamda gog sayist 320.000'e ulagsmistir
(Adigiizel, 2016, s. 84).

1989'dan sonra Tiirkiye'ye gelen Bulgar gd¢menlerin bir kismi, 1993-1994
yillarinda Bursa'nin Kestel ve Goriikle ilgelerinde devlet tarafindan yaptirilan gégmen
evlerine yerlestirilmistir. Gogmenlerin konutlarinin merkeze uzak olmasi onlarin yerel
halkla etkilesimini yavaslatmaktaydi. Yine de Bulgaristan gé¢menleri, Tiirkiye'deki yeni
hayatlarinda daha once gelen diger go¢men gruplarina gore daha iyi desteklenmis ve

yardim edilmislerdir (Aganoglu, 2012, s. 369).

1989 yilinda go¢ etmek zorunda kalan Bulgar go¢cmenlerin Tiirkiye’de en ¢ok
tercih ettikleri yerler arasinda birinci siray1 Bursa almaktadir. En ¢ok Bursa’y1 tercih etme
sebepleri ise akraba yakinlari ile yasama ve onlarla ¢alisma istekleri olarak ifade
edilmektedir. Dolayisiyla her dort gogmenden biri Bursa’ya yerlesmis ve bu say1 52.997
olmustur (Selimoglu, 2009, s. 202).

Asagida verilmis olan Sekil 3’te 1990 yilinin sonu itibariyle Bulgaristan’dan
zorunlu goge tabi tutularak giris yapan Tiirklerin Bulgaristan’dan geldikleri bolgeler ve

bununla birlikte kisi sayilar1 gosterilmistir.
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Sekil 3. Mayis 1990 Sonu itibariyle Bulgaristan’dan Zorunlu Go¢e Tabi Tutularak Giris
Yapan Tirklerin Bulgaristan’dan Geldikleri Bolgeler

Kaynak: Dogan, 1990, kit. Tarihi Belgeler Isiginda Biiyiik Go¢ ve Anavatan

Sekil 3’e gore zorunlu go¢ sonucunda Tiirkiye’ye giren ve yerlesme karari veren
gocmenlerin Bulgaristan’in Razgrad ile Kircaali kentlerinden gelenlerin daha ¢ok oldugu
goriilmektedir. Razgrad’dan go¢ edenler 57.623 iken Kircaali’den gog¢ edenlerin sayisi
55.151 olarak kayitlara ge¢mistir. En az gocilin ise 35 kisi ile Plevne’den oldugu
goriilmektedir. Toplam gd¢men sayis1 212.688 kisidir.

Asagida olusturulmus olan Tablo 6 ile 1988- 2001 Arasi Tiirkiye'ye Gelen Kitlesel
Goglerin nereden oldugu, yillar1 ve kisi sayilari ifade edilmistir.

Tablo 6. 1988- 2001 Arasi Tiirkiye'ye Gelen Kitlesel Gogler

Yil Ulke Kisi
1988 Irak 51.542
1991 Irak 467.489

1992-1998 Bosna 20.000
1999 Kosova 17.746
2001 Makedonya 10.500

Kaynak: GIGM, Kitlesel Akinlar, 2022
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Tablo 6’ya gore, cumhuriyet sonrasi Tiirkiye’ye yonelik gerceklesen toplu
goclerden birisi de Irak’tan gelen goclerdi. Irak tan gelen gd¢lerin biiyiik bir boliimii 1988
yilinda Kuzey Irak'ta yasanan Halepge katliami sonrasinda gergeklesmis, bu say1 Tablo
6’da goriildiigii lizere 51.542 kisiyi bulmustur. 1991 yilindaki go¢ ise Korfez Savasi
sonrasinda gerceklesmis ve 467.489 kisi kacarak Tiirkiye'ye gelmistir. Ayrica 1999
yilinda Kosova’dan 17.746 kisinin gog etigi ve 2001 yilinda ise Makedonya’dan 10.500
kisinin Tirkiye’ye go¢ ettigi goriilmektedir.

1990’1 yillarda Bosnali Miisliimanlar Tiirkiye’ye kalict ve gecici olarak gog
ederek, Tiirkiye’yi bir kurtulus yeri olarak gormiislerdir. Bir¢ok yonden Anadolu
cografyasina zenginlik katmislardir. Aralarindaki varlikli aileler ticarete, sanayiye ve

kirsal alanlarda tarimsal iiretime 6nemli agilimlar getirmistir (Demirel, 2010, s. 285-306).

Kosovali Arnavutlar, Sirplar tarafindan insan haklari ihlal edilerek asir1 derecede
siddete maruz birakilmistir. Milosevic iktidart etnik temizlik ve asimilasyon girigimleri
ile Kosova’daki niifus yapisin1 Sirplar lehine olacak sekilde degistirmeyi hedeflemistir.
Dolayisiyla 1999 yilinda ylizbinlerce Kosovali Arnavut bulunduklar1 yeri terk etmek
zorunda kalmis ve igerisinde Tiirkiye’nin de bulundugu komsu iilkelere goc¢ etmek

zorunda kalmiglardir (Agir, 2014, s. 455-459).

Azerbaycan Tiirkcesi Tirkiye Tiirkgesine lehge bakimindan yakindir.
Azerbaycan’dan Tiirkiye’ye akademik egitim almis olan gogmenler gelmis ve gelmeye
devam etmektedir. Gelenlerin hepsini nitelikli insan giicii olarak degerlendirmek dogru
olmamakta beraber 17.000° den fazla Azerbaycan Cumbhuriyeti vatandasinin Tiirkiye’de
siirekli ikamet ettigi bilinmektedir (Unver, 2015). Yapilan bir arastirmaya gore Azeriler
Tirkiye’ye aile olarak go¢ etmektedirler. Fakat genellikle ailenin erkek bireylerinin daha
once de Tiirkiye’de yasadig1 ifade edilmektedir. Istanbul’a gelenler dnce bir akraba
yaninda kalarak is bulmakta, daha sonra birikim yaparak kendi evine ¢ikmaktadir. Iki
ilke arasinda yapilan anlasma geregi Azerbaycanlilar 1 aylik turist vizesi
alabilmektedirler. Ulkeler arasinda bulunan dostluk iliskileri geregi giris cikislarda ve

vize almalarda zorluk ¢ikmamaktadir (Dedeoglu, 2011, s. 36).

Bu bilgilere ek olarak asagida Tablo 7°de 2016-2019 yillar1 arasinda vatandaglik

iilkesine gore Tiirkiye'ye gelen gbcler verilmistir.
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Tablo 7. 2016-2019 Yillar1 Arasinda Vatandaslik Ulkesine Gore Tiirkiye'ye Gelen Gogler

Tiirkiye'ye gelen goc
Yil Vatandashk iilkesi
Toplam Erkek Kadin
2019 Azerbaycan 26.563 13.639 12.924
2018 Azerbaycan 23.245 11.133 12.112
2017 Azerbaycan 20.865 10.736 10.129
2016 Azerbaycan 15.284 7.565 7.719

Kaynak: TUIK, Uluslararas1 Gog Istatistikleri, 2016-2019

Tablo 7°de Azerbaycan’dan Tiirkiye’ye gelen goglere, bu goglerin toplam sayisina
ve cinsiyet degiskenine gore degiskenlik durumlar1 gdsterilmistir. 2019 yilinda 12.924’1
kadin, 13.639°’u erkek olmak iizere toplam 26.563 kisinin Tirkiye’ye go¢ ettigi
goriilmektedir. Tablo 8’de ifade edildigi gibi en fazla gé¢ 2019, en az gog ise 2016 yilinda

yasanmigtir.

Cografi konumundan dolay: Tiirkiye bir¢ok donem zorunlu géce maruz kalmaistir.
1979 Iran Islam Devrimi ve hiikiimet degisikliginin hemen ardindan baslayan 1989 Iran-
Irak Savasi, Bulgaristan'daki asimilasyon politikalari, 1991°de kimyasal saldirilar sonrasi
Korfez savasinin baglamasi Bosna ve Kosova’da yasanan olaylar yiizbinlerce kisinin

Tiirkiye gelmesine sebep olmustur (Ozgdker ve Dogan, 2019, s. 70).

2015 yilinda Tiirkiye’ ye en ¢ok giris yapmis olan yabancilarin mensei tilkelerinin
ilk 5°i sirastyla Almanya, Rusya, Ingiltere, Giircistan ve Bulgaristan’dir. 2016 yilinda ise
sirayla Almanya, Bulgaristan, Giircistan, Iran ve ingiltere iken 2017 yilmin Kasim ayinda
Rusya, Almanya, Iran, Giircistan ve Bulgaristan oldugu ifade edilmektedir (Ozgoker ve
Dogan, 2019, s. 72).

Asagida Tablo 8’de 2017 yilinda Tirkiye hudut kapilarindan giris yapan
yabancilarin dagilimi gosterilmektedir. Tabloda ilk 10 {ilkenin toplam kisi sayisi

verilmistir.
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Tablo 8. 2017 Yilinda Tiirkiye Hudut Kapilarindan Gé¢ Eden Yabancilarin Dagilimi (ilk

10 Ulke)

Uyruk Toplam
Rusya Federasyonu 4.702.482
Almanya 3.519.206
fran 2.497.812
Glircistan 2.433.711
Bulgaristan 1.848.198
Ingiltere 1.603.479
Ukrayna 1.265.668
Irak 896.724
Hollanda 789.000
Azerbaycan 762.189
Genel Toplam 32.058.216

Kaynak: Tiirk Kizilay’1 Go¢ ve Hizmet Miidiirliigii, Gog Istatistik Raporu, 2017

Tablo 8’e bakildiginda 2017 yilinda Tiirkiye’ye hudut kapilarindan en fazla giris
yapan iilkenin 4.702.482 kisi ile Rusya Federasyonu oldugu goriilmektedir. Gog Istatistik
Raporu’ndan elde edilen verilere gore en az giris yapan iilkenin ise Azerbaycan oldugu
sonucuna ulasilmistir. 2017 yilinda Tiirkiye’ye hudut kapilarindan toplamda 32.058.216
kisinin gé¢ kapsaminda giris yaptig1 goriilmektedir.

Go¢ ¢alismalarinda basta gogmenlere odaklanmast, literatiirdeki illegal goge gore
izlenen yollardaki gibi ¢alismalar ¢ercevesinde yeni bir transit gé¢ konsepti kurulmus ve
dolayli olarak bazi iilkeler de transit iilke olarak nitelik kazanmistir. Bu kavram,
muhacirlerin belirli siirelerde bir lilkeden giderek farkli bir iilkeye tasinmasina isaret
etmektedir (Topcuoglu, 2016, s. 4). Fakat son yillarda bilhassa Avrupa Birligi (AB)
zarfinda bulunan iilkelere tahakkuk eden go¢leri tanimlamak i¢in kullanilmaya baglanan
bu kavramin IOM tarafindan hazirlanmis olan Go¢ Terimleri Sozliigiinde yer almadigi
goriilmektedir. Ayni zamanda transit go¢ kavrami hala uluslararasi hukuk kapsaminda da
tarif edilmis degildir. Buna karsin son yillarda transit go¢ teriminin farklt go¢

caligmalarinda; gé¢ akimina katilan bireylerin, gruplarin ya da topluluklarin go¢ edilen
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tilkeden cikislar1 sonrasinda belirli siire farkli bir tilkede kaldiktan sonra {igiincii iilkeye

intikallerini anlatmak i¢in kullanildig1 goriilmektedir (Gtizel, 2020, s. 33).

Aract (Transit) tlkeler, go¢ olaylarmin direk komsu iilkelerden degil farkhi
iilkelerin topraklar1 iizerinden gecerek wuzakliktaki hedef iilkeye gerceklesmesi
durumudur. Bu baglamda, transit iilke bir veya daha fazla {ilke olabilecegi gibi baslangi¢
ve varis yerlerine gore bu iilkeler degisebilmektedir. Temel insan haklarini elde etmek
icin go¢ eden bireyler siginma ile ilgili prosediirlere takildigi igin diizensiz goce
basvurmaktadirlar. Bireylerin 6nemli bir boliimii hem hedef iilkeye hem de transit iilkeye
ulastiktan sonra oldukca zor sartlar altinda yasamak ve barinmak mecburiyetinde
kalmaktadirlar. Dolayli olarak hedef iilkelerin go¢ ve siginma politikalarini belirlerken

bir dizi sorumluluk yiiklemektedir (Ak¢adag, 2012, s. 11).

Dogu bloku iilkeleri 1960 yili sonrasi itibariyle Sovyet Sosyalist Cumhuriyet
Birligi’nin (SSCB) bu iilkelere uyguladigi baski politikalarindan kurtulmak igin
tilkelerinde bir takim reform girisimlerinde bulunmuslardir (Eyidiker, 2020). 1990
yilindan sonra Sovyet Sosyalist Cumhuriyet Birligi (SSCB) ve Dogu Bloku pargalanmis
ve buna ek olarak bolgede i¢ savaslar baglamistir. Dogu Bloku iilkelerdeki bilim insanlar1

bulunduklar1 bolgeleri terk etmek zorunda kalmistir (Bayrakli, 2007, s. 27).

Tiirkiye, eski Dogu Bloku iilkelerinden gelen yasadisi gogmenler i¢in dnemli bir
hedef iilke konumundadir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasiyla birlikte Dogu Avrupa'daki
komiinist rejimler, ¢alismak i¢in Tiirkiye'ye tercih etmislerdir. Bununla birlikte gelen
yasa dis1 gdogmenlerin sayisinda da artiglar meydana gelmistir. 1970'lerin sonlarinda
Polonya'dan gogmenlerin gelisiyle baslayan "bavul ticareti”, Rumenler ve eski Sovyet
vatandaglar1 da dahil olmak tizere 1990'larin ortalarinda zirveye ulasmistir (Adigiizel,
2016, s. 89). Gelenlerin ¢ogu gogmen durumunda degildir yani gegici ve devamli ikamet
amaci giitmemektedirler. Bunun nedeni gelenlerin sayilar1 hakkinda islem yapan ilgili
kurumlarin bu konuyla ilgili tam anlamziyla bilgi sahibi olamayislari olarak ifade edilebilir

(Unver, 2015, s. 251).

Yasam tarz1 gogleri, 1980 yilindan sonra mal, hizmet ve insanlarin hareketliligin
uluslararas1 bir akiskanlik kazandigi, kiiresellesmenin iyice kendisini hissettirdigi bir
doneme girilmistir. Uluslararasi go¢ hem sayr hem de nitelik olarak artmakta ve go¢

kategorisi yasam tarzi1 gociinii de igerecek sekilde genislemektedir. Siyasi nitelikteki
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baskilar, daha iyi is olanaklari, i¢ catigmalar, savas halleri nedeniyle meydana gelen
siginmacilik, miiltecilik vb. sebeplerden farkli olarak, yasam tarzi denildiginde ilk akla
gelen emekli gogii olmaktadir. Bu gog tiirii gelismis olan Giiney Avrupa ve Akdeniz
iilkelerine orta yas ile ileri yaslarda yiiksel gelir diizeyine sahip emekliligi yakin ya da
emeklilerin gocii olarak ifade edilmektedir. Bu gog tiiriinde iklim 6nemli bir faktordiir.
Bunun nedeni yasam kalitesi olarak gergeklesen bu gogiin turizm ile de baglantili

olmasidir (Adigiizel, 2016, s. 90-91).

Kaliteli yasam arayisi igerisinde olan bazi bireyler i¢in toplumda ekonomik
oncelikler geri planda kalmaktadir. Bulunduklari mekanin onlara ferahlik saglamasi
onemlidir. Genel olarak sakin, dogaya yonelik yerlere go¢ etme yani kalabaliktan uzak

sakin, pahali olmayan ve kaliteli bir yasama diizeni arayisindan kaynaklanmaktadir

(Diniz ve Arslan, 2022, s. 200-202).

Almanya, Iskandinav iilkeleri ve Ingiltere’de yasayan 65 yas iistii emeklilerin bir
kism Italya’ya bagli Toskana bdlgesine, Ispanya’daki Costa Del Sol kiy1 kesimlerine ve
Yunan Adalarma yerlesirlerken bir kismi ise Tiirkiye’de agirlikli olarak Antalya, Aydin
ve Mugla'nin kiyr bolgelerine yerlesmektedirler. Birer turizm merkezi olan Antalya,
Aydin ve Mugla gibi illerin mevcut olan belirli bir turist potansiyeli vardir. Bu turist
potansiyelinin yaninda bolgeye yerlesmis olan yabanci gogmenler bu yorelerde miilk

sahibi olma yoluna girmislerdir (Adigiizel, 2016, s. 91).

Asagida verilmis olan Tablo 9’da ise bu yoredeki konutlara ya da is yerlerine sahip

olan yabanci uyruklarin iilkelerine gore sayisal dagilimlar verilmistir.
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Tablo 9. Tiirkiye’de Miilk Sahibi Olan Yabancilar

Ulke Kisi Sayis1

Ingiltere 35.825
Almanya 29.219
Yunanistan 10830
Irlanda 6.816
Hollanda 5907

Danimarka 5833
Norveg 5541
Rusya Federasyonu 5.415

Kaynak: Tuna ve Ozbek, 2012

Tablo 9’da Ingiltere, Almanya, Yunanistan, irlanda, Hollanda, Danimarka,
Norve¢ ve Rusya Federasyonu gibi iilkelerin Tiirkiye’de miilk sahibi oldugu
gosterilmektedir. Kisi sayisina gore iilkeler bazinda Tiirkiye’de miilk sahibi olan, yasam
tarz1 kategorisine giren vatandaslara ait veriler Tablo 9 incelendiginde Ingiltere’den
35.825 kisinin, bununla birlikte Rusya Federasyonundan 5.415 kisinin Tiirkiye’de miilk

sahibi oldugu sonucuna ulagilmistir.

2. TURKIYE’DEN DISARI GERCEKLESEN GOCLER

Go¢ Tiirkiye i¢in sadece 20. ylizyilda ortaya ¢ikan bir olgu degildir. 19. ylizyilin
sonlarinda Osmanli déoneminde, Tirkiye’den Bat1 diinyasina 6zellikle Amerika kitasina
yabanci bir ililkede ¢alismaya yonelik isgilicii gocleri gerceklesmistir. Tirkiye, Birinci
Diinya Savasi bittikten sonra Lozan Anlasmasi ile imzalanan ve 1930 yilinda revize
edilen Tiirk-Yunan Miibadele Anlasmasi ile gayrimiislimlerin degisimiyle ilk gog
dalgasin1 yasamistir (Bozdaglioglu, 2014). Bu tarihten sonra Tiirkiye’den yurt digina
dogru gergeklestirilen gogii, 1950’lerin sonuna kadar oOzellikle gayrimiislimler
olusturmustur. Tiirkiye Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle birlikte iktisadi kalkinma igin
cabalayan bir iilke profili ¢izmektedir. 1950’lerin basinda ortaya ¢ikan iktisadi yapilanma
hamleleri 1950’lerin sonuna dogru basariya ulasamamis ve lilkede ekonomik buhran bag

gostermistir. Tam da bu zamanda Avrupa’nin isgiicine duydugu ihtiyag iilkeye doviz
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girmesi amaciyla Tiirkiye tarafindan karsilanmistir. 1980’lere kadar Bati Avrupa’nin
isgiicii ihtiyacinin biiylik bir bolimiini karsilayan Tiirkiye, 1980’lerden itibaren
Ortadogu’ya ve 1990’larda SSCB’den ayrilan Bagimsiz Devletler Topluluguna (BDT)
isgiicli gocii akis1 saglamistir. Ayni zamanda tlilkenin i¢ konjonktiiriiniin de etkili oldugu
bu yillarda Tiirkiye’den Avrupa iilkelerine siginma talepleri artmigtir. 2000°1i yillarda
Tiirkiye’nin gd¢ politikas1 degismis ve goc veren iilkeden, go¢ alan ve transit iilke
konuma ge¢mistir. Bu boliimde Tiirkiye’ nin verdigi gog¢ler kronolojik olarak incelenmis,
ayni zamanda Tiirkiye’den giden isgiicii donemsel olarak analiz edilmeye ¢alisilmistir

(Icduygu ve Sirkeci, 1999).

2.1. Gayrimiislimlerin Gocleri

Tiirkiye’de gayrimiislim gocleri Osmanli Devleti doneminde baslamistir. Genel
kaninin aksine Balkan Savaslari’ndan 6nce Osmanli Devleti’nden yabanci iilkelere gog
baslamis ve bu go¢ kimi zaman zorunlu olarak kimi zamanda ¢alismak icin yapilmaistir.
1890 yilinda Osmanli Devleti’'nden ABD’ye ise yaklasik 2.176 kisinin gog¢ ettigi resmi
dokiimanlarda bulunmaktadir. 1898 yilina gelindiginde ise Osmanli Devleti’'nden
Amerika kitasina yaklasik 20 bin kisi go¢ etmistir. Gog edenlerin en biiyiik bolimii
Liibnan bolgesinde yasayan Hristiyan Marunilerden olusmakta onlardan sonra ise en
biiyiik grubu Hristiyan Ermeniler olusturmaktadir. Ote yandan daha 1870’lerde Osmanli
vatandaslarinin Kuzey ve Giiney Amerika’ya (6zellikle Arjantin, Brezilya ABD, Kanada)
goc¢ ettigi bilinmektedir. Bu goglerin biiyiikk bir ¢ogunlugu ise Ortodoks Osmanli
vatandaslar tarafindan gercgeklestirilmis, gerceklesme gerekgesi ise yabanci sirketler
tarafindan demir yolu ve tarimsal {riinler gibi {iretimin isgiicline ihtiya¢ duymasi
olmustur (Geng ve Bozkurt, 2010, s. 72-76). Ote yandan Balkan uluslarinin Osmanli
Devleti’nden kopup bagimsizlik kazanmasina miiteakiben 1912 yilinda Karadag,
Yunanistan, Bulgaristan ve Sirbistan’in Osmanli Devleti’ne kars1 savasarak Balkan
Savaglarini baglatmas1 Anadolu ve Balkan bdlgesinde biiyiik bir gé¢ hareketi olusmasina
sebep olmustur. Bu durumda Osmanli Devleti, Anadolu ve Trakya’da yasayan ve giiclii
bir ulusal bilince sahip olan gayrimiislimleri gonderme karar1 almistir. Osmanl devleti
savag sonrasinda bahsi gegen devletlerle niifus miibadelesi i¢in bir anlagma yapmis, 1913

yilinda Istanbul Anlasmas1 imzalanmistir. Bu kapsamda Osmanli topraklarinda yasayan
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yaklasik 47 bin gayrimiislim Bulgar, Bulgaristan’a gonderilmistir (Kiiciiker, 2015, s. 441-
442).

Bulgaristan ile yapilan karsilikli miibadele anlagmasi basarili olunca Osmanl
yonetimi benzer bir anlasmay1 “megali idea” fikirleri ile gliglenen Yunan milliyetgiligine
kars1 bir tedbir olarak 1914 yilinda Yunanistan’a da 6nermistir. Yunan tarafi dnceleri bu
teklife sicak bakmamis ancak ardindan kabul etmek durumunda kalmistir. Ancak iki tilke
arasindaki miibadele miizakereleri Birinci Diinya Savasi’nin patlak vermesiyle birlikte
yarim kalmistir. Balkan Savaslarindan Birinci Diinya Savasi’na kadar kag¢ kisinin gog
ettigi tam olarak bilinmese de tahmini olarak 270 bin kisinin Anadolu ve Dogu
Trakya’dan Yunanistan’a gectigi diistintilmektedir (Kiigiiker, 2015, s. 442-443). Birinci
Diinya Savasi’nin akabinde Kurtulus Savast sonrasinda Lozan Anlasmasi
goriismelerinde, 1923 yilinda, “Yunan ve Tiirk Halklarinin Miibadelesine iliskin
Soézlesme ve Protokol” taraflarca imzalanmistir. Lozan Anlagmasi’na kadar toplamda
yaklasik 350 bin Rum’un Yunanistan’a gog ettigi tahmin edilmektedir (Aysal, 2017, s. 9-
10). Ancak bahsedilen miibadele yalnizca Rumlarin degil etnisite fark etmeksizin bir¢ok
Hristiyan’in gb¢ etmesiyle sonu¢lanmistir. 1930 yilinda bahsi gegen miibadele
anlagsmasina ek olarak bir protokoliin imzalanmasi ve 5,9,16 ve 20. maddelerin
degistirilmesi, Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki miibadele sorununu nihayetinde ¢éziime
kavusturmustur (Uygun, 2022, s. 58). 1924 yilinda Anadolu’da ikamet eden ve Tiirk
kokenli olan yaklagik 193 bin Hristiyan Ortodoks bu miibadeleler kapsaminda zorunlu
olarak Yunanistan’a go¢ etmek durumunda kalmistir (Aysal, 2017, s. 18). Ote yandan
Birinci Diinya Savasi sonrasinda baslayan Yunan isgali, Tiirkiye’nin 1922 senesinde
kesin zaferiyle neticelenmis ve sayilar1 tam olarak tahmin edilemese de Anadolu’da
yasayan bir¢ok Hristiyan Rum da Kibris’a go¢ etmek zorunda kalmistir (Giilen, 2012, s.
390).

2.2. Is Giicii Anlasmalar

Tiirkiye, Avrupa’nmin Ikinci Diinya Savasi sonrast donemde ekonomik
entegrasyona basladigi ve finansal anlamda yeniden toparlanmaya basladigi zamanda,
Avrupa’ya isglici gocli vermeye baslamistir. Bu kapsamda oncelikle Almanya’yla
Tiirkiye arasinda 1957 yilinda bir isgiicii gog¢li anlasmasi yapilmis ve bu anlagma

kapsaminda 12 kisi Almanya’ya gonderilmistir. Ancak bu anlagsma yerini 30 Ekim 1961
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yilinda imzalanan bir anlagmaya birakmistir. Anlagma tek tarafli sekilde diizenlenmis ve
belirli kriterler ¢ergevesinde Tiirk is¢ilerin Almanya’da istihdamina iliskin maddeleri
icermektedir. Ayrica anlagma igeriginde is ve isci niteligi, is¢inin calisma kosul, saat ve
ticretlendirmesi gibi temel goriilen hak ve kosullar belirtilmistir. Almanya digsinda
Tiirkiye Avusturya ile de benzer bir anlagmayi yine 1964 yilinda 15 Mayis’ta
imzalamistir. Benzer sekilde bu anlasmanin da tek tarafli olarak gergeklestirilmesi 6n
gorilmiis ve Avusturya’daki isgilicii ihtiyacina gore is¢i aliminin kriter, gerekce ve
kosullar1 belirtilmistir. Anlasmada bu konular haricinde is¢ilerin sigortasi, seyahat
imkanlar1 ve iicretleri, iscilerin kendi tilkelerine gelir transfer etmesi gibi hususlar da
karara baglanmistir. Ayn1 zamanda isgiicli go¢li ve bu anlagmada kazanilan haklarla gelen

bir Tiirk’{in geri doniim kosullar1 da karara baglanmistir (Kazang, 2014, s. 62-63).

Tiirkiye Belcika ile 16 Temmuz 1964, Hollanda ile ise 19 Agustos 1964
tarihlerinde Tiirkiye ile ikili isgiicii gog¢ii anlagmalar1 imzalanmistir. Diger anlagmalardan
farkli olan hususlar olarak Belgika iggiicii gogii olarak gelen vatandaslara 2 yil gecgerli
olacak olan bir pasaport vermekte ve Belcika’ya varis aninda ¢alisma ve ikamet izinlerini
vermektedir. Hollanda ise calisacak olan is¢ilere yas sinirlamasi getirmis ve iscileri
niteliklerine gore (kalifiye olan/olmayan) kategorize etmistir. Bu minvalde nitelikli is¢iler
icin 23-45 yas araligi, nitelikli olmayanlar iginse 21-35 yas araligi uygun olarak
belirlenmistir. Tiirkiye ve Fransa arasinda 8 Nisan 1964 yilinda imzalanan anlagma
dogrultusunda diger anlagmalardan yani temel goriilen hak ve kosullardan farkli olarak
is¢ileri Tiirkiye’ye deport etme sartlar1 belirlenmis ve bu sartlar; Fransa’da kamu diizenini
bozmak ya da su¢ islemek, calismayr reddetmek ve is i¢in niteliksiz goriilmek

sebepleriyle li¢ ayr1 sekilde kategorize edilmistir (Kazang, 2014, s. 65-68).

Bunun disinda Tiirkiye, Libya (5 Ocak 1975), Urdiin (8 Temmuz 1982), Katar (1
Mayis 1986), Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC- 9 Mart 1987) ve Endonezya (26
Haziran 2010) ile benzer Isgiicii Anlasmalar1 imzalamis bu anlasmalardan kimisi tek
tarafl1 kimisi karsilikli olarak isgiicii gdciine izin vermistir.? Ayrica anlasmalarda isgiicii

gdcti ile bir iilkeden digerine gegen kisilerin temel hak ve sorumluluklari, yurt digina para

2 Ayr. Bknz. T.C (Uluslararast Isgiici Genel Midiirliigii, Ikili Isglici Anlagmalar,
https://www.csgb.gov.tr/uigm/genel-bilgiler/ikili-isgucu-anlasmalari/ (e.t. 05.12.2022).
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transferi, nitelikleri, go¢ii alan iilkenin ihtiyaglar1 gibi birgok konu hiikme baglanmistir

(Aydin, 2014).

Tiirkiye’den yurt digina isgiicli hareketleri bilhassa iilke igerisindeki ekonomik
konjonktiirden kaynakli olarak gerceklesmis ve 1950’1lerde Tiirkiye 6zellikle Bati Avrupa
iilkelerine isgiicli goc¢li vermeye baslamistir. Ancak 1960’lara kadar Tiirkiye’den
Avrupa’ya giden is¢ilerin bircogunu gayrimiislimler olusturmakta, 1960 sonras1 donemde
Tiirk kokenli isciler de bahsedilen isgiicii gdciine dahil olmuslardir (Icduygu ve Sirkeci,
1999, s. 254).

Yapilan literatiir taramas1 sonucunda Tiirkiye’de isgiicii go¢ donemlerinin nitelik
ya da Onem sirasmna sokuldugu ve bu kapsamda farkli periyotlarla ele alindig:
goriilmiistiir. Tirkiye Cumhuriyeti Kalkinma Bakanlig1 tarafindan hazirlanan raporda
Tiirkiye’den disariya, isglicii gociinii de kapsayacak sekilde gerceklesen goc 1961-197,
1975-1980 ve 1990-2000°1i yillar olarak ii¢ doneme ayrilmistir (Ozel Thtisas Komisyonu,
2014). Tirkiye Is Kurumu Genel Miidiirliigii (ISKUR) siireli yayminda bahsedilen
durum 1970 6ncesi, sonrast ve 1990 Oncesi ve sonrasi olarak dort doneme ayrilmistir
(ISKUR, 2011). Igduygu ve Aksel (2013) ise Tiirkiye’den yurt disina ydnelen gogleri
50’ler, 80’ler ve 2000’ler olarak ii¢ doneme ayirmisken, Tiirkiye’den yurt disina isgilicii
gocii donemlerini Icduygu vd. (2014) 1950-1960, 1960-1970 ve 1970-2000’ler donemi
olarak li¢ doneme ayirmistir. Bu ¢alismada ise 1950°lerden itibaren baglayan isgiicli gogii
on yillik periyotlarla donemin i¢ ve dis konjonktiirii incelenerek neden ve sonug iliskisiyle

anlatilmaya ¢alisilmistir.

2.2.1. 1950-1960 Donemi

Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesiyle birlikte Kuzey Atlantik Anlagma Orgiitiine
(NATO) girerek (1952) Bat1 Bloguna dahil olan Tiirkiye, bu kapsamda modernlesme ve
liberallesmek {lizere adimlar atmistir. 1950 yilinda Adnan Menderes liderliginde iktidara
gelen Demokrat Parti (DP) Tiirkiye’nin liberallesme siirecinin ilk somut adimlarini
olusturmustur. Modern diinya olarak tasvir edilen bu Batili kiiresel sisteme Tiirkiye gibi
gelismekte olan ya da gelismemis iilkelerin de entegrasyonu gerekmekte ve bu dogrultuda
adimlar atarak modernlesmesi beklenmistir. Bu kapsamda gelismekte olan ya da az

gelismis tilkelerin dis ticaret ve/veya yabanci sermaye girisini serbest birakmasi gibi
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engellerin kaldirilmasi gerekmistir. 1950’li yillarda DP ydnetimi toprak miilkiyetini ve
geleneksel kurumsal yapilart modernlesmenin Oniinde bir engel olarak goérmiis ve
kalkinma stratejisini bu dogrultuda kurgulamistir. ABD tarafindan verilen Marshall
yardimlar1 da bu dogrultuda kullanilmis, tarimda makinelesme baslamis ve kentli ile
koyliiler arasinda iletisim saglanmis, ekonomik bir biiylime s6z konusu olmustur
(Icduygu vd., 2014, s. 177-178; Kilig ve Biffl, 2022, s. 2049). Ancak, 1954 yilindan
itibaren riizgar tersine donmiistiir. Ulke igerisinde alman ekonomik kararlarin herhangi
bir plan, program ya da sisteme dayanmadan ilerlemesi, yapilan hesapsiz harcamalar, para
basimu yiiziinden artan enflasyon, tarim siibvansiyonlar1 gibi sebeplerden dis ticaret ve
biitce ag1g1 artmaya baslanmustir.® 1958 yilina gelindiginde Tiirkiye ilk kez IMF’den borg
almaya ve borgla bor¢ kapatmaya calistig1 bir doneme girmistir. 1954 yilindan sonra
ekonominin koétiiye gidisati tarim1 ve kirsal niifusu oldukca etkilemis, kredi ve
yardimlarla alinan traktdrler dahi tarlalarda enkaz vaziyetinde kalmis, yedek parca, petrol
gibi tiriinlerin ithalat1 yapilamamistir. Bu konjonktiir igerisinde kdylerde yasayan kirsal
niifus biiylik kentlere go¢ etmeye baslamis ve Tiirkiye Cumhuriyeti tarihindeki ilk biiyiik
i¢ go¢ akis1 yasanmustir (Oran, 2009, s. 487-491).

Ekonomik olarak giiclinii kaybeden toprak sahibi koyliilerin kimisi bu dogrultuda
sehirlere go¢ etmeyi tercih etmis kimisi ise tarim sektdriinde kalmak igin 1srar ederek ek
gelir arayisina girmislerdir. Nitekim bu fazladan gelir arayis1 da hane halkindan biri ya
da birkagmin gécii ile sonuglanmustir. Ote yandan kirsal ve kentsel hayat arasindaki
sosyo-ekonomik farklar 1950-60 arasinda ortaya ¢ikan i¢ gogli hizlandirmistir (Sert ve
Icduygu, 2009, s. 2-3). Oyle ki, kent ve kir arasindaki is ve istihdam olanaklari, maas
farkliliklari, sosyal imkanlar bu noktada onemli faktorler olmustur. 1950-60 arasi
dénemde yasanan bu i¢ gdgiin bir benzeri 1800°lii yillarda Ingiltere’de de yasanmustir.
Ancak Tiirkiye’de yasanan farklilik go¢ edip gelen insanlar1 isgiicline katacak sanayi
niteligi ve niceliginden kaynaklanmaktadir. Ingiltere’de i¢ gociin yasandigi o donemde
gocle gelenleri entegre edebilecek bir sanayi yapisi mevcutken, 1950-60 arasi DP
yonetiminde Tiirkiye’de byle bir sanayilesme s6z konusu olmamistir. Ote yandan sadece

sanayi ve istthdam anlaminda degil, ayn1 zamanda gd¢ eden insanlarin ikameti i¢in yeterli

3 Tiirkiye’de 1952 yilinda %0.8 olarak hesaplanan enflasyon orani, 1954 yilinda %11’e ve 1957 yilinda ise
%18,7’ye ¢ikmigtir. Ayr. Bknz. (Oran, 2009, s. 489)
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konut da bulunmamakta, bu durum sehirlerde gecekondulasmay1 arttirmaktadir (Oran,
2009, s. 491).

Bahsedilen bu i¢ gb¢ durumu iilkede toplumsal ve ekonomik bir doniisiimii de
beraberinde getirmistir. Bu dogrultuda kent ve kirsal alanlarda yasayan insanlarin sayisi
goreli olarak hizlica degisim gostermistir. 1935 yilinda Tiirkiye nin toplam niifusunun
yaklagik %20’si kentlerde yasarken bu oran 1950 senesinde yaklasik %18’e kadar
gerilemis ancak 1960 yilinda yaklasik olarak %26’ya ylikselmistir. DP’nin plansiz
uygulamalariyla fitili ateslenen bu go¢ dalgas1 daha sonrasinda Tiirkiye nin yurt disina
doniik isgiicii gdciiniin de hazirlayicis1 olmustur (Icduygu vd., 2014, s. 180). 1950°li
yillarda Tirkiye’den Avrupa iilkelerine dogru baslayan isgiici goci 0Ozellikle
Tiirkiye’deki gayrimiislim kesimle baslamistir. Istanbul’da faaliyetlerini siirdiiren kendi
ve/veya esleri Alman yahut Avrupali olan is adamlar1 ve ¢alisanlarin bireysel girisimleri

gerceklesmistir (Naz, 2015, s. 52).

2.2.2.1960-1970 Donemi

1960 ve 1970’11 yillar Avrupa’nin ve diinyanin ekonomik olarak yiikselise gectigi
yillar olmustur. Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun kurulmas: ile Batt Avrupa’da refah
seviyesi yiikselmis ve bilyiime hiz1 artmistir.* Avrupa’da 6zellikle Fransa, Hollanda, Bat:
Almanya, Belgika gibi Bati Avrupa iilkelerinde, bahsedilen biiylime sayesinde, yurt
disindan hatta bolge disindan is¢i getirme gereksinimi olusacak kadar biiyiik bir ilerleme
kat edilmistir. 1950-1980 yillar1 arasinda insanlik tarihindeki en biiylik isglicii gocii
hareketlerinden biri yasanmis ve Akdeniz, Asya, Afrika tlkelerinin kiminden Bati
Avrupa’ya giden gog¢menler Avrupa niifusunu yaklasik olarak 10 milyon kadar
arttirmistir (Igduygu vd., 2014, s. 181). 1961 yilinda Tiirkiye’den Avrupa giden isgiicii
sayist 1.476 kisi iken 1962 senesinde bu say1 yaklasik 11 bin kisi, 1965 yilinda ise 51.520
kisiye ytikselmistir. 1970 yilina gelindiginde Tirkiye’den Avrupa’ya giden isgiicli sayisi
129.575 kisi olmustur (Naz, 2015, s. 53).

Tiirkiye’de 1960°ta yasanan 27 Mayis askeri darbesinden sonra olusan hiikiimet

tahmini rakami 2,5 milyona ulasan gizli issizlik ve 1950’lerden beri siire gelen ekonomik

4 Avrupa ekonomik entegrasyonu ve etkileri igin Ayr. Bknz. (McCormick, 2015, s. 94-96)
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sikintilarin ¢oziimil i¢in iki yontem 6n gormiistiir. Bunlardan ilki, iilke igerisinde yeni
istihdam kaynaklar1 olusturmak, ikincisi ise isgiiciine ihtiyaci olan diger iilkelerle ikili
anlagsmalar vasitasiyla yerli isgiicii ihra¢ etmek ve ihrag¢ edilen kisilerin uzmanlagarak
Tiirkiye’ye doniip yerel kalkinmay1 desteklemesini saglamak olmustur. Ote yandan yurt
disina ¢ikan iggiiciiniin saglayacagi doviz ve iliskilerle olusacak yatirimlar da bir ¢6ziim
olarak goriilmistir. Bu kapsamda 1961 anayasasinda go¢ ve seyahat Ozgiirliiglinii

arttiracak kararlar alinmustir (Igduygu vd., 2014, s. 182-183).

Tiirkiye’nin Birinci Kalkinma Planm1 ¢ergevesinde, vasifli/vasifsiz isgilerin
Avrupa’ya gonderilmesiyle, yerli endiistrilesmeyi destekleyecek egitimli elemanlar temin
edilmek istenmistir. Bu kapsamda gogmenler “kalkinmanin onderleri” olarak
goriilmistiir. Tirkiye’nin isgilicii go¢li anlaminda yaptigi ilk anlasma Bati Almanya
(1961) ile gerceklesmis akabinde Avusturya (1964), Belcika (1964), Hollanda (1964),
Fransa (1965) ve Isvec (1967) ile de benzer anlagmalar imzalanmistir. Dahas1 bahsi gegen
iilkeler ve onlara ek olarak isvigre ve Danimarka ile gé¢menler icin sosyal giivenlik
anlagmalar1 imzalanmistir. Boylelikle ikili anlagmalarin imzalanmasiyla birlikte isgiicli
ihrac1 dogrudan ve biitiiniiyle taraf hiikiimetlerin politikalarinca mesrulasmstir (Igduygu

vd., 2014, s. 184-186).

Batil1 isverenlerin yabanc isgiicii istihdami saglamasinin® nedenleri, Tiirk isciler
Ozelinde; is seciminde daha az titizlik gosterilmesi, diger lilke vatandaglarinin aksine
ailelerini yanlarina aldirma oranlarindaki diistikliik, kaliciligin goreli az olmasi olmustur.
Bu durumlar dahilinde Tiirkiye’nin Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda isgiicii ihracinin
beklendigi gibi seyretmedigi belirtilmistir. Bu durumun sebebi ise baslangicta 6n
goriilenin aksine isgiicii gocii ile giden Tiirklerin bir¢ok Avrupa iilkesinde yerlesik olarak
kalmalar1 ve kendilerine ait gogmen topluluklar1 olusturmalar1 olmustur. Tiirkiye’den
Bat1 Avrupa’ya yonelen bu gog¢ dalgas1 1973 yilinda Petrol Krizi’nin patlak vermesi ve

iilkelerin iggiicii alimin1 azaltmasi ile sonuglansa da Avrupa’ya Tiirkiye’den yonelen

5 Batil igverenler yabanci iscilere anonim ya da isme davet yoluyla istihdam saglayabilmislerdir. Anonim
ise alma durumunda, isci arayan sirket yahut isverenler kendi iilkelerindeki is bulma kurumlarinda
belirledikleri kriterlerde eleman bulamazlarsa (yerli is¢i bulunmuyorsa) yabanci bir iilkede bulunan ancak
talep eden iilkeye bagl is alim biirosuna iletilir ve istihdam saglanmis olur. isme davet durumunda ise
is¢ilerin para garantisi ve yol masraflari karsiliginda spesifik olarak kisilere is ¢agrisinda bulunulmustur
(icduygu, Erder ve Gengkaya, 2014, s. 187).
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isgiicli gbc¢li tamamen son bulmamis ve ailelerin birlesmesi, siginma, diizensiz go¢ gibi

yeni varyantlarla devam etmistir (Igduygu vd., 2014, s. 191-192; Naz, 2015, s. 52).

2.2.3.1970-1980 Donemi

1973 Petrol Krizi ile tetiklenen kiiresel ekonomik bunalim ile Avrupa’nin yabanci
isgiicli gocline kapilarini kapatmasi iizerine Tiirkiye’yi yeni go¢ politikalarini belirlemeye
zorlamistir. Tiirkiye’nin 1973-1977 yillarim1 kapsayan Ugiincii Bes Yillik Kalkinma
Plani’nda 350.000 is¢inin yurt disina génderilmesi 6n goriilmiigse de gergeklesen rakam
beklenenin ¢ok altinda kalmistir. Ancak buna ragmen isgiicii gogii ve bu go¢ sayesinde
iilkeye giren yiiksek miktarda doviz ekonomiye katkida bulunacak bir alternatif olarak
goriilmeye devam etmistir. Bu dogrultuda 1964 yilinda isgiicii géclinden kaynaklanan
gelir Trkiye’nin ihracatinin %2’si kadar iken 1970’te bu rakam ihracatin yaklagik olarak
%50’sine 1973 yilinda ise yaklasik olarak %90’1na tekabiil etmektedir. Isgiicii gocii
kaynakli iilkeye giren doviz 1973 yilinda Tiirkiye’nin dis ticaret agigini %154 oraninda
kapatacak biiyiikliige erismistir (Igduygu vd., 2014, s. 195). 1970 yilinda 29.575 kisi
isglicii gocli ile Avrupa’ya gog etmis iken 1973 yilinda bu say1 136.000 kisiye ¢ikmustir.
Bu kapsamda 1961-1975 aras1 dénemde Tiirkiye Is ve Is¢i Bulma Kurumu (iiBK)
verilerine gore 805.000 kisi Avrupa’ya gitmisken, Alman kaynaklara gore ayni tarihlerde
1,5-2 milyon Tiirk isgiicii gocii gerekcesiyle Avrupa iilkelerine ulagmistir. Bu say1
bahsedilen donemde Tiirkiye’de bulunan iggiicliniin yaklasik %12’sine denk gelmektedir.
1973 yilindan itibaren petrol krizinin etkisiyle birlikte Tiirkiye’ nin yurtdisina gonderdigi
isgilicli gocli miktarinda azalis gézlemlenmis ve 1974 yilinda 20.211 olan bu rakam 1975
yilinda 4.417’ye kadar gerilemis ve Avrupa iilkeleri yerine Arap iilkelerine 1980’lere
dogru artmaya baslamistir (Naz, 2015, s. 52-53).

Isgiicii gogii kapsaminda Tiirkiye ile yapilan ikili anlagmalarin bircogu 1973
yilindan sonra yeniden diizenlenmis ve ayn1 zamanda taraf devletlerle sosyal giivenlik
anlagmalar1 imzalanmig, mevcut imzalananlarin bircogunun da kapsami genisletilmistir.
1970-1980 aras1 donemde isgiicli gogiiniin farkli bir nitelige biirlindiiglinli séylemek
miimkiindiir. Bu nitelikler daha 6nce gocii gerceklestiren kisilerin aile birlesimi ya da
gecici bulunmadan kalic1 bulunmaya dogru doniistiigli ayn1 zamanda go¢ etmek isteyen
kisilerin isgiici gogli yerine sigimma gociinii tercih etmesine doniismiistiir (Diehl ve

Liebau, 2014, s. 9). Isgiicii gociinii smirlamak isteyen Avrupa iilkeleri de aile
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birlesiminden gelen kisilere ¢aligma izni verilmemesi ya da niifus anlaminda daha kiiciik
yerlere gondermek gibi kimi Onlemler almislardir. Ancak bu uygulamalar dahi
Tirkiye’den Avrupa’ya gocii engelleyememis ve 1972 yilinda Avrupa’da bulunan Tiirk
gdemen sayist 600.000 iken 1980’lerde yaklasik olarak 2 milyona ¢ikmustir. Ote yandan
Avrupali devletler tarafindan alinan Onlemler kagak is¢i sayisindaki ve siginmaci
taleplerindeki artigla sonug¢lanmistir. Avrupali devletlere siyasi siginma talebinde bulunan
Tirklerin sayis1 1976 yilinda yaklasik 800 kisi iken bu say1 1980°de yaklasik 58.000°e
cikmistir (Igduygu vd., 2014, s. 196-197).

2.2.4. 1980-1990 Donemi

1980’11 yillara gelindiginde Tiirkiye’den Avrupa iilkelerine giden siginmaci
sayisinda ciddi bir yiikselis soz konusu olmustur. Bu dogrultuda 1980-1995 yillart
arasinda Tiirkiye’den Avrupa’ya siginmaci olarak giden kisi sayist yaklasik olarak
350.000°dir. Yukarida da bahsedildigi gibi Tiirkiye’den Avrupa’ya giden siyasi
siginmacilarin sayisinin bu denli artmasinda ekonomik sebeplerin yan sira Tiirkiye’deki
i¢ konjonktiiriin de biiyiik bir etkisi olmustur. 12 Eyliil 1980 tarihinde ger¢eklesen askeri
darbenin {iilke genelinde yol actigi tutuklamalar, kisitlayict uygulamalar ve iilkede
yasanan siyasi istikrarsizligin sert miidahaleler ile diizeltilmeye ¢aligmas1 Tiirkiye’den
Avrupa’ya giden sifmmaci sayisinin artmasina neden olmustur (igduygu, Erder ve
Gengkaya, 2014, s. 198; Naz, 2015, s. 55). 1980’lerde Tiirkiye’den baska bir iilkeye
sigimmaci olarak gitmek icin basvuran kisi sayis1 yaklasik 500.000 kisiye ulasmistir
(Sirkeci ve Esipova, 2013, s. 3)

Ote yandan Tiirkiye’den siyasi siginma basvurusu ve bu dogrultuda yapilan gog¢
yalnizca Avrupa ilkelerine dogru ger¢eklesmemis olsa da bu gogiin oldukga biiytlik bir
boliimii Avrupa’ya gerceklesmistir. Avrupali iilkelerin kisitlayici tedbirleri sayesinde bu
donemde, kaciilmaz sekilde iilkeye doniisler de yasanmistir. Ayrica 1980’11 yillarin
basinda go¢ alan —Ozellikle Bat1 Avrupa- iilkelerinin “Destekli Geri Déniis Programlarr”
geri doniisleri hizlandiric1 ve cazip kilic1 bir etki de yaratmistir. 1983-1984 yillar1 arasinda
Almanya’dan yaklagik olarak 310.000 kisinin, 1985-1986 yillarinda ise Hollanda’dan
yaklagik olarak 10.000 kisinin Tiirkiye’ye geri doniis yaptigr belirtilmigtir. 1980’lerin
sonlarina dogru bahsedilen rakamlarda diisiisler ger¢eklesmis olsa da 1980°ler Tiirkiye

i¢in yeni bir gd¢ stratejisinin ve geri doniislerin yasandig1 bir dénem olmustur (Igduygu
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vd., 2014, s. 199-200). Ayn1 zamanda Tirkiye nin isgiicii go¢ii Avrupa’yla beraber
Kuveyt, Irak, Yemen, Urdiin ve Suudi Arabistan gibi Dogu iilkelerine de y&nelmeye
baslamustir (Sert ve i¢duygu, 2009, s. 3). 1980’lerin sonuna dogru Ortadogu ve Arap
tilkelerinde ¢alisan Tiirk iscilerin sayis1 yaklasik 250.000 olarak olgtilmiistiir (Naz, 2015,
s. 54).

D1s go¢ disinda 1980-1990 arast donemde Tiirkiye’de i¢ gd¢ yogun olarak
yasanmaya devam etmistir. Bahsedilen durumda en 6nemli sebeplerden biri de donemin
modern teknolojik gelismeleri ve bu dogrultuda gelisen iletisim kapasitesi olmustur.
Icduygu ve Sirkeci’nin (1999) ¢alismasinda da goriildiigii izere 1980-90 aras1 dénemde
Tiirkiye’de ilk kez sehir niifusu kir niifusunu oransal anlamda ge¢mistir. 1950’de %81
olan kir ve %19 olan kent niifusu, 1970’te sirasiyla %64 ve %36 olarak tespit edilmis,
1980 yilinda ise sirasiyla %55°e %45 oranina gelmistir. Ancak 1985 yilinda kir niifusu
gerilemeye devam etmis ve %46 olarak tespit edilirken, kent niifusu artisin1 stirdiirerek
%54’e ylikselmis ve Tiirkiye tarihinde ilk kez kent niifusu kir niifusunu gecmistir.
Zamanla kent niifusunda yasanan bu artis ve kir niifusunda yasanan diisiis Tiirkiye’de
1950’lerden hatta daha da Oncesinden itibaren i¢ gociin yasandigin1 gostermektedir.
1950’lerde baslayan bu i¢ go¢ durumu temelinde isgiicii gogii ile iliskilidir. 1950’lerde
tarimin makinelesmesi, tarimin ve toplumun modernlesmesi, ulasim kosullarindaki
gelismeler kirsal alanda istthdam edilemeyen niifusun kentlere dogru kaymasina yol
acmustir. Benzer bir i¢ go¢ durumunun yasandigi 1960-1980 yillari igerisinde Tiirkiye’nin
sanayilesme hamleleri kirsal kesimden kentsel alanlara dogru isgiicii géciiniin bag faktorii
olmus hatta bu durum 1970’lerden itibaren sanayilesememis ya da istthdam
saglayamayan kentlerden sanayilesmis kentlere dogru gerceklesmistir. Diger bir degisle,
kirsal kesimden kentlere yonelim gosteren isgiicii gocli 1970’lerden itibaren kentlerden

diger kentlere dogru gergeklesmeye baslamistir (Icduygu ve Sirkeci, 1999, s. 251-253).

2.2.5.1990-2000 Donemi

1980 ve 1990 aras1 donemde Tiirkiye’den 6zellikle Batt Avrupa’ya yonelen go¢
1990’1ar boyunca da devam etmistir. Bahsedilen zaman dilimi araliginda Bat1 Avrupa’ya
Tiurkiye’den go¢ eden go¢men sayisinin yaklagik 1,5 milyon artis gosterdigi
diisiiniilmektedir. Bahsedilen artisin 2/3’1i halihazirda gbé¢ etmis ailelerin niifus

artisindan, kalan 1/3’1 ise Tiirkiye’den giden yeni gdcilin bir sonucu olarak ortaya
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cikmigtir. 1980’lerde baslayan Avrupa’nin gog kisitlamalart bu donemde devam etse de
yeni gd¢lerin olusumunun tam olarak engellenemedigi agiktir. Ancak gdgmen sayisindaki
artis bu donemde temel olarak iki kaynaktan beslenmistir. Bunlardan ilki 1980’lerin sonu
ve 1990’larin baglarinda aile birlesmesi, ikincisi ise gogiin sekil degistirerek bir onceki
donemde anlatildig1 iizere siginma taleplerine doniismesi olmustur. Bu kapsamda Tiirkiye
niifusunun® biiyiikliigii kiiresel gd¢ pazarinda Tiirkiye’nin énemli bir yere sahip olmasini
saglamistir. Ayrica iilkeler arasindaki ekonomik ve demografik farkliliklar da bu goglerin
devam etmesine sebep olmustur (Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 256). Ornegin Tiirkiye ve
en ¢ok isgiicli verdigi iilke Almanya kiyaslanacak olursa 1990’larin basinda, Tiirkiye’nin
Gayri Safi Milli Hasilas1 (GSMH) kisi bas1 3.740 dolar iken Almanya’da bu rakam 20.250
dolara kadar ¢ikmaktadir (IMF, 2023). Ayrica Diinya Bankasi verilerine gére 1990
yilinda Tiirkiye’de dogurganlik orani 3,1 olarak hesaplanmigken Almanya’da ayn1 oran
1,4 olarak ol¢iilmiustiir (The World Bank, 2023). Tiirkiye’de belirlenen donemde kent
niifusu toplam niifusun %63 linii teskil etmekteyken ayn1 donemde Almanya’da bu oran
%090’a yakin olarak hesaplanmistir. Bu ve bunun gibi farkliklar gé¢ dalgalarinin yoniini

belirleyici nitelikler olarak karsimiza gikmaktadir (Igduygu ve Sirkeci, 1999, s. 256-257).

1990’larda uluslararasi konjonktiirde yasanan degisimler ve Dogu Bloku
tilkelerinde yasanan degisimler Tiirkiye’'nin isgiicii go¢ hareketliligini de etkilemistir.
Tirkiye 1990’lardan itibaren yalnizca Avrupa’ya degil ayni1 zamanda ekonomik biiyiime
amaci giiden ve ekonomik-politik bir doniisiim gegiren Rusya’ya yonelmeye baslamistir.
Buna ek olarak 1990 kiiresel konjonktiiriinde ortaya ¢ikan BDT bu dogrultuda petrol
kaynaklar1 giiclii Ortadogu ve Afrika iilkeleri de Tiirkiye’den isgiicii gb¢ii almistir (Ozel
Ihtisas Komisyonu, 2014, s. 11).

Avrupa’nin uyguladigi kisitlayici tedbirler ve tegviklerle birlikte 1990-2000 y1llar
arasinda geri doniisler de yasanmistir. Hatta Rusya ve yeni bdlgelere yonelen isgiicii
gbcliniin bir nedenin de Avrupa’nin kisitlayict ve geri doniise tesvik edici politikalar
oldugu soylenebilir. Bu déonmede 1980-90 aras1 doneme benzer sekilde Avrupa’dan

Tiirkiye’ye doniisler yasanmis ve 1980-1999 yillar1 aras1 donemde yaklasik olarak 1,5

® Tiirkiye Niifusu 1990 yilinda yaklasik olarak 56 milyon kisi olarak 6lgiilmiisken bu say1 (T.C. Basbakanlik
Devlet Istatistik Enstitiisii, 1991) 2000 yilinda yaklasik 67 milyonu gegmistir (T.C. Bagbakanlik Devlet
Istatistik Enstitiisii, 2003)
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milyon siginmaci ve go¢menin Tiirkiye’ye geri donilis yaptigi tahmin edilmektedir.

(Icduygu vd., 2014, s. 200)

2.2.6. 2000 Sonrasi Donem

Tiirkiye’nin 2000 yilindan itibaren go¢ politikast daha 6nceki donemlerde oldugu
gibi yurt disina isgiicii gonderip doviz saglamak yerine yliksek vasifli kigilerin Tiirkiye’ye
doniisiinii saglamak tizere degismistir. Bu kapsamda 2000’11 yillarda Tiirkiye, lilkenin
kalkinmasi i¢in verimli oldugunu disiindiigii yiiksek vasifli gd¢menleri iilkeye
cekebilmek adima ¢esitli destekleyici politika ve araglar iiretmistir. Ozellikle 10’uncu
Ulusal Kalkinma Plan1 (2014) ile nitelikli insan kaynaklar1 programinin baslatilmasi,
Tiirkiye’nin Tiirkiye Cumhuriyeti kokenli ve yurt disinda bulunan yiiksek vasifh
insanlarin Tirkiye’ye donmeleri icin baslatilan girisimlerin baginda gelmektedir. Bu
kapsamda biiyiik ol¢ilide liniversiteler, sanayi, kamu ve 6zel sektor, arastirma merkezleri
arasinda is birligi saglanmasi ve inovasyonu tesvik eden ortam ve kosullar1 yaratarak
gerektiginde finanse edilmesi adimlart atilmak istenmistir (Kili¢ ve Biffl, 2022, s. 2062-
2063).

Buna ragmen Tirkiye’den yurt disinda isgiicii gogti 2000’li yillarda da devam
etmis ve 2000 yilinda 13.645 is¢i ISKUR araciligiyla yurt disina gonderilmistir. 2000’ den
2006’ya kadar gecgen siirede Tiirkiye’den yurt digina isgiicii gocii istikrarli sekilde artmis
ve 2006 yilinda en iist seviyeye ulasarak 81.000 bin is¢i yurt disina gitmistir. 2008 yilinda
57.652’ye diisen Tiirkiye’den isgiicii gogii rakami 2009 yilinda artis gostermis olsa da
genel itibari ile 2011 yilina kadar azalmigtir. Fakat 2011 yilindan sonra 6zellikle 2011-
2012 doneminde tekrar biiyiik bir sicrama ile 67.045 kisiye ¢ikmis ve bu 2006’dan bu
yana yaganan en biiyiik isgiicii go¢ii dalgas1 olmustur. Ancak bu isgiicii gé¢ii dalgas1 2000
oncesi donemde oldugu gibi Avrupa lilkelerine degil BDT ve Ortadogu iilkelerine dogru
gerceklesmistir. Bu is¢iler 3-24 aylik siirelerle ise alinmis ve en sik ¢alisma sektorii insaat
olarak gergeklesmistir. 2011 yilinda yurt disina giden isgiiciiniin BDT ve Ortadogu
tilkelerine gitme orani yaklasik %67 olmusken {ilkeler bazinda bu oranlar; Irak (%20),
Rusya (%]17), Suudi Arabistan (%15), Tirkmenistan (%9) ve Katar (%6) seklinde
belirlenmistir. 2012 yilinda Orta Dogu iilkeleri, ISKUR’un tiim iilke dis1 istthdaminin
yaklagik %6011 temsil eden 40.158 is¢i ile biiyliik bir kismini isgal etmisken, AB

tilkelerine yalnizca 2.227 is¢i gonderilmistir. Ek olarak kalici bir go¢ niteligi tasimayan
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ancak tiiniversite Ogrencileri, mezunlart ve vasifli isgiicii akisin1 saglayacak sekilde
2000’den 2010’larin basina kadar yaklasik olarak 5.000 kisinin ABD ve AB iilkeleri bagta
olmak iizere yurt disina ¢ikt181 da bilinmektedir (Icduygu, 2013, s. 15-16).

Avrupa iilkelerine gidisin ge¢mis on yillara nazaran daha diisiik olmasi bu tilkelere
gidisteki kisitlamalar ve Tiirkiye’nin nitelikli is¢ileri iilkeye dondiirme plani olmustur.
Avrupali devletlerin {ilkelerinde istihdam etmek i¢in yeterli/vasifli bulmadig kisiler bir
onceki boliimde belirtildigi gibi si@inmaci olarak Avrupa’ya gitmeye calismistir. Bu
gerekceden hareketle 1980’lerde 503,627 kisinin 6zellikle Bati Avrupa iilkelerine
siginma bagvurusu yaptig1 disiiniilmektedir. 1990’larda 309.764 kisi Tiirkiye’den yurt
disina, 6zellikle de ¢ok biiylik bir bolimii Avrupa’ya, siginmaci olarak bagvurmustur. Bu
say12000’lerde 203.976’ya diismiis ve 2010°dan itibaren biiyiik bir diisiis gostererek 2011
yilinda 6.843 kisi olarak tespit edilmistir. Bu durum itibari ile 10 yillik periyotlarla
yapilan bagvuru sayisi toplandiginda, 1980°den 2011’e kadar gegen siirede toplam 1
milyondan fazla kisinin 6zellikle Bati iilkelerine siginmaci olarak basvurdugu anlamina
gelmektedir. Bu siginma bagvurularinin sebebi tilke iginde gergeklesen teror tehdidinden,
iilke politikalarindan, sosyo-ekonomik durumdan ve is ya da egitim arzusundan

kaynaklanmugtir (Sirkeci ve Esipova, 2013, s. 3).

2017 yilinda Tiirkiye’den yurt disina siginma ve isgiicii go¢li de dahil olmak tizere
253.640 kisi goc etmistir (TUIK, 2018). TUIK verilerine gore 2017°deki rakamlardan
%27, 7°1ik bir artigla Tiirkiye’den yurt disina go¢ eden sayis1 2018 senesinde 323.918
kisiye ulasmisken (TUIK, 2019) bu say1 2019 yilinda ise 330.289 kisi olarak saptanmustir
(TUIK, 2020). Ancak 2021 ve sonrasia ait TUIK verileri bu ¢alismanin hazirlandig1

2023 dahilinde heniiz agiklanmamis ve ertelenmistir.
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3. TURKIYE’DE GERCEKLESEN IC GOCLER

Tiirk Dil Kurumu (TDK)’na gore i¢ gog, “bir tilke sinirlart i¢inde genellikle kiigiik
verlesim bolgelerinden biiyiik kentlere gecici Veya siirekli kalmak iizere go¢ etme”

seklinde ifade edilmektedir (TDK, 2022).

I¢c go¢ iilke smirlar igerisindeki niifusun mekéansal olarak dagilimi ile alakali
oldugundan, bu goglerin yonii genellikle nispeten daha az gelismis yerlerden daha
gelismis yerlere dogru olmaktadir. Dolayisiyla bireylerin gelismis yerlere go¢ etmek
istemeleri artan ekonomik refah beklentisi olarak goriilmiistiir. Az gelismis bolgelerdeki
diistik tcret, isttihdam yetersizligi mevsimlere bagli nedenler saglikta, egitimde
yetersizlikler ve agir calisma kosullart gibi sebepler insanlari goge iten belli baslica
nedenlerdendir (Saracoglu ve Roe, 2004, s. 1-2). I¢ gé¢ s6z konusu oldugunda, ilk bakista
gociin yoniine iliskin net bir tanimi1 yoktur. Gog, kirdan kente oldugu gibi kentten kira da
olabilmektedir. Olaya Tiirkiye agisindan bakildiginda, ¢ogunlukla 1950'lerden itibaren
gociin yoniiniin genellikle kirdan kente oldugu goériilmektedir (Yalgin, 2004, s. 109).

3.1. I¢ Gog ve Geriye Gociin Belirleyicileri

Insanlik tarihi agisindan go¢ olgusuna baktigimizda daha iyi sartlar altinda yasama
ulagmak i¢in bir yerden bagka bir yere go¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bolge ve sektor
acisindan gog¢ olgusu, toplulugun gereksinimlerine farkli seviyelerde cevap vermistir.
Gog olgusunun ana nedenleri; daha iyi {icret, daha iyi egitim, siyasi ve toplumsal denge,
daha yararli teknoloji gibi istihdam ve is olanaklar1 olarak siralanabilir (Ozyakisir, 2013,
s. 13-15)

3.2. Cumhuriyet Sonrasi (Kirdan Kente) Gogler

Go¢ akis yonleri kentten kira, kirdan kente, kentten kente ve kirdan kira
olmaktadir. Tiirkiye’de yogun olarak kirdan kente go¢ gerceklesirken son zamanlarda da
kentten kente go¢ olmaktadir. Kentlerdeki “cekme” etkisini ve kirlardaki “itme” etkisini
goce ve goce bagli olarak ortaya c¢ikan hizli kentlesme ile agiklanmaktadir. Kirsal
alanlardaki hizli niifus artig1, diisiik verimlilik, topragin miras yoluyla parcalanmasi,
tarimdaki makinelesme durumu meydana gelen acik issizlik vb. durumlar niifusu kentte

iten etmenler arasindadir. Kente ¢eken etmenler ise, kir ile kent arasinda olan gelir
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farklilig1, daha iyi egitim, saglik ile ilgili kolayliklar, kentin ¢ekici olmasi, ulagim ve
iletisim, is bulmada da {imitli olunmas1 ve kiiltiirel olanaklar olarak siralanabilir (Icduygu

vd., 1998, s. 216).

3.2.1. 1923-1950 Donemi

Tiirkiye’de i¢ goc tarihi 1920’lerin baslarinda ekonomik olarak yani kalkinma,
sanayilesme ve modernlesme anlaminda ortay1 ¢ikmistir. 1923-1950 tarihleri arasinda i¢
go¢ hareketleri yasanmamustir. i1k bilgiler olarak kir-kent niifus dagilimma iliskin bilgiler
ve niifus artis hizlarin1 gosteren bilgiler niifus sayimlari sonuglarina bakilarak

bulunmaktadir (Kaygalak, 2009, s. 76).

Ikinci Diinya Savasmin bitmesiyle Tiirkiye’de kirsalda alanda yapisal doniisiim
oldugu ve bu doniisiim dogrultusunda kirdan kente goégiin artmasiyla sehirlesmenin
hizlandig1 bilinmektedir. Bu doniisim tarimsal kesiminde ki niifusu tutabilmek ve
tiretkenligi artmasinda yeni teknolojileri yaygin hale getirmektir (Tekeli ve Erder, 1978,
s. 301).

Asagidaki Tablo 10’de Tiirkiye’de yapilmis olan niifus sayim yillarina gére genel

niifus, kent ve kir niifusunun dagilimlarina yer verilmistir.

Tablo 10. Tirkiye’de Sayim Yillarina Gore Niifus, Kent ve Kir Niifusu

Yillar Genel Niifus | Kent Niifusu Kent (%) Koy Niifusu Kir (%)
1927 13.648.270 3.305.879 24.22 10.342.391 75 .78
1940 16.158.018 3.802.649 23.53 12.355.376 76.47
1945 17.820.950 4.346.249 24.38 13.474.701 75.62
1950 18.790.174 4.687.102 24.94 14.103.072 75.06
1955 20.947.188 5.244.337 25.03 15.702.851 74.97
1960 24.064.763 6.927.343 28.78 17.137.420 71.22
1965 27.754.820 8.859.701 31.92 18.895.089 68.08
1970 31.391.421 10.805.817 34.42 20.585.604 65.58
1975 35.605.176 13.691.101 38.45 21.914.075 61.55
1980 40.347.719 16.869.068 41.80 23.478.651 58.20
1985 44.736.957 19.645.007 43.91 25.091.950 56.09
1990 50.664.458 26.865.757 53.02 23.789.701 46.98
1995 56.473.035 33.326.351 59.01 23.146.684 40.99
2000 67.803.937 44.006.274 64.90 23.797.653 35.10
2007 70.487.917 49.747.859 70.57 20.838.397 29.43
2008 71.517.100 53.611.723 74.96 17.905.377 25.04
2009 72.561.312 54.807.219 75.53 17.754.093 24.47
2010 73.722.938 56.222.356 76.26 17.500.632 23.74

Kaynak: Tiirkiye Cumhuriyeti Ticaret Bakanligi, 2023
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Tablo 10 incelendiginde 1927 yilinda elde edilen veriler sonucunda 13.648.270
kisinin, 2010 yilindaki verilere gore ise 73.722.938 kisinin Tiirkiye’nin kent ve Kir
niifusunu olusturdugu goriilmektedir. Bu verilerden yola ¢ikarak genel niifusun her gecen
yil arttigr ifade edilebilmektedir. 1927 yilinda niifusun %24,22°nin kent niifusunu
olusturdugu goriilmekteyken 2010 yilinda ise bu oranin %76,26’ ya yiikseldigi sonucuna
ulagilmistir. Son olarak 1927 yilinda niifusun %75,78’ni kir niifusunun olusturdugu
goriilmekteyken 2010 yilinda ise bu oranin %23,74 e kadar azaldig1 goriilmektedir. Yillar
icerisinde kirdan kente olan gociin arttigi da elde edilmis bir baska sonug¢ olarak

gosterilebilmektedir.

Ozdemir’e gore Tiirkiye niifusunda 1927 ile 1950 aras1 donemde kent ve kira gore
degerlendirme yapildiginda kente ait niifusun %0,72 oranin artisin oldugu ve kente ait

niifus Tablo 10°de goriildiigi gibi duraganlik oldugu gozlenmistir (2012, s. 3).

1920’de kentsel niifus, toplam niifusun %12’sini olusturmakta ve bunun %39’u
Istanbul'da yasamaktadir. Izmir’de ikici biiyiik kent olurken onu niifusunun yarisina sahip
olan Ankara takip etmektedir. 1927 ile 1935 yillar1 arasinda kentsel niifus artis hizinin
toplam niifustan daha diisiik olmasi, o donemdeki sehirlerin gekim giiciiniin kisitl
oldugunu gostermektedir. Eraydin’a gore tarimda ortaya ¢ikan goreli gelir artis1, kirsal
kesimin niifus artisini etkisi altina almaktadir. Dolayistyla tarimsal verimliginin az oldugu
Erzurum, Diyarbakir ve Elazi§ basta olmak iizere dogu illerinden yeni istihdam firsatlari
olmasindan dolayr Ankara’ya gd¢ hareketliliginin oldugu goriilmektedir (Eraydin, 1988,
s. 138-139).

Ilk zamanlarinda Cumhuriyet, makineli tarima geciste biiyiikk bir atilim
gerceklestirmis ancak 1929 yilinda diinyanin yasamaya basladigi Biiylik Buhran bu
anlayisin devam etmesine engel olmustur. Dolayisiyla Tiirkiye kentlesme dontisiimiinii

2. Diinya Savagsi sonrasinda yasamustir (Tekeli, 2008, s. 50).

3.2.2. 1950-1980 Donemi

1950 — 1955 dénemi kirda yasanan doniisiimiin ilk sigrama donemi olmaktadir.
Kirdan kopmalarin sebebi olarak Tiirkiye’nin Marshall planindan yararlanmasiyla tarim
alanlarindaki hizli makinelesme gosterilebilir. Bu yontemler ile traktor sayilarinda artis

olmus ve bir traktoriin 10 isgiiclinii aciga c¢ikaracagi varsayimi lizerine hesaplar
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yapilmistir. Dolayisiyla o donemde Tiirkiye’de goglerin kentlerin ¢ekimi ve kirlarin

itimiyle gergeklestigi diislincesi 6ne ¢ikmaktadir (Tekeli, 2008, s. 51).

Asagida verilmis olan Tablo 11°de Tiirkiye kdyden kente dogru olan i¢ gocteki

sigramalara ait bilgiler verilmistir.

Tablo 11. Kéyden Kente I¢ Gdgteki Sigramalar

1945-1950°den 1950-1955°¢ 4 Kat
1960-1965’ten 1965-1970’e 2 Kat
1970- 1975’ten 1980-1985°e 1,5 Kat

Kaynak: Tekeli, 1998, s. 26

Tablo 11 incelendiginde 1945-1955 yillart arsinda 4 katlik bir sigrama oldugu
goriilmektedir. Kdyden kente olan i¢gdclerde 1950-1955 yillart arasi bir onceki yillara
gore biiylik sigrama olmasinin nedeni Stirling’in toprag kit olan kdylerin genislemekte
oldugu sinira ¢oktan ulagsmasiyla birlikte kdydeki genglerin umut vaat eden kentlere gog
etme egiliminde olmasidir. Bununla birlikte Istanbul, Ankara ve izmir gibi kentlere bagl
koyler bu durumdan ilk etkilenenler arasindadir. 1960-1970 yillar1 arasinda ise 2 katlik
bir sigrama oldugu goriilmektedir. Tablo 11°de gosterilen bu yillar arasinda olan 2 katlik
sigramanin nedeni ise topragi daha bol olan kdylerin 15 yil sonra ayn1 duruma diismesi
olarak ifade edilmektedir. Ornek olarak Karadeniz Bélgesi’ne baglh kéyler ile Orta
Anadolu verilebilir. Son olarak 1970-1985 yillar1 arasindaki sigrama 1,5 kat olarak
hesaplanmigtir. 1980-1985 yillarindaki 1,5 katlik sigrama Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da bulunan koylerine kendilerine yakin olan biiyiik kentlerin etkisi altina
girmesidir. Bununla birlikte modern teknolojinin kullaniminin artmasi ve bu bolgelerdeki
islenebilecek topraklarin sinirlarinin artmasi da yasanmis olan 1.5 katlik sigramanin

nedenleri arasinda gosterilmektedir (Tekeli, 1998, s. 26).

Gocii etkileyen nedenlere bakildiginda cesitli siniflandirmalar yapilsa da biitiin
nedenlerin birbiri ile baglantili oldugu ve zincirleme bir biitiinliige sahip oldugu
goriilmektedir. Makinelesme ile teknolojiye bagli gelismeler tarimsal yapida meydana
gelen degismelerin sonucu olarak ekonomik c¢oziilmelerin olmasi, kirsal alanlarin
yetersizliginin gézlemlenmesi, halkin gdziinde kenti ¢ekici hale getirmis ve kirdan kente

goc¢ kagiilmaz hale gelmistir (Akgiir, 1997, s. 56).
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3.2.3. 1980 Sonrasi Déonem

Liberal piyasa ekonomisinin etkisi altinda 1980’lerden sonra i¢ go¢ stireci farkli
bir boyut kazanmistir. Bu donem ekonomide serbest piyasa sartlar1 hakim olmakta ve
yogun bir sekilde 6zellestirmeler gergeklesmektedir. Kentlerdeki egitim, saglik, ulasim
gibi olanaklarin kalitesindeki artis farkli bir kentlesme unsuru olmaktadir. 1980 yillart
etkisi altina alan terér ve giivenlik sorunlar1 zorunlu bir i¢ gé¢ dalgasinin olusmasina
sebep olmustur. Dogu da baslayan gi¢ daha giivenli olarak kabul edilen kent merkezlerine
ve daha sonra da Bati ve Orta Anadolu’ya gerceklesen gd¢ olmus akabinde kentsel
sorunlarin biiyiimesine neden olmustur (Igduygu ve Sirkeci, 1999).

1990 yillarda sanayilesmeye ek olarak turizmde yasanan gelismeler i¢ gogiin belli
bolgelere tlizerine yogunlagsmasina neden olmustur. Sanayisi ile 6n plana ¢ikan Marmara
Bolgesi i¢c gocten en ¢ok etkilenen bolgeler arasindadir. Diger yandan verimli genis
arazileri olmasi, turizmin 6nemli merkezi olmasi ve tarima bagh istihdama agik olmasi
Akdeniz Bolgesi’ni gogiin yogun oldugu bir diger bolge yapmaktadir. 2000°1i yillarda ise
ticretlilerin atama yoluyla ve liniversite okuyan genglerin hareketliligi ile yasanan bir i¢
g0g¢ stirecinden bahsedilebilir (Koyucu, 2015, s. 19).

1980 ile 2010 yillar1 arasinda Tiirkiye'nin gd¢ verilerine bakildiginda toplam
niifusunun icerisinde go¢ eden verilerinde artis egilimi gézlemlenmektedir. Ancak goc
yapilar1 degismekte ve kdyden kente gocten ¢ok kentten kente ya da kent i¢i go¢ gibi
farkli toplumsal hareketlilikler ortaya ¢ikmaktadir. 1975 ile 1980 yillart arasinda 3,6
milyon kisi (niifusun %9,3'i) go¢ etmis, 1995 ve 2000 yillart arasinda 6,7 milyon kisi
(niifusun %11') go¢ etmistir. 1965 ile 2000 yillart arasinda 21,1 milyon kisi ille arasi
sehir degistirmistir. Yaygin goriis, kirdan kente oldugu yoniinde olsa da 1980-2000 yillar
arasinda goglerin yarisindan fazlasi kent kente seklinde oldugu goriilmektedir (Koyucu,
2015, s. 44). Bu durum, gogiin eskiye gore sosyo-eckonomik diizeyi daha yiiksek
toplumsal kesimlerde gergeklestigine isaret etmektedir (Yaman, 2019, s. 134-135).

2000 y1l1 sonras1 gé¢ edenlerde sosyo-ekonomik niteliklerin dnceki yillara gore
daha yiiksek olmasi sebebi maasl islerde ¢alismalaridir. Gog, 1980 yillar1 sonrast nitelik
degistirme egilimine girmis ve kirdan kente olarak bu sefer kentten kente olmaya
baglamistir. Go¢menler agisinda en 6nemli 6zelligi emek piyasasindaki doniisiimle
istihdamin kisitlamasi, enformel sektorlere yonelmesi ile toplumsal hareketlilik olanagi

saglamamistir (Yikseker, 2008, s. 156)
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3. BOLUM

TURKIYE’YE GELEN SURIYELILERIN GOC
HAREKETLERININ MEKANSAL DAGILIMI VE EKONOMIK
ETKILERI UZERINE BiR UYGULAMA

Tiirkiye, komsu iilkelerden gelen siginmacilar, miilteciler ve gegici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin yan1 sira farkli tilkelerden gelen is¢iler, 6grenciler ve diger
gocmen gruplarmi da barindirmaktadir. Tirkiye zamanla ‘gd¢ veren iilke’
konumundan ‘gd¢ alan iilke’ konumuna gelmistir. Afrika ve Asya iilkelerinden
Avrupa’ya go¢ etmek isteyenler igin ‘transit ge¢is’ gogii haline gelen Tiirkiye ti¢ farkli

g0g tlirliniin bir arada bulundugu tilke konumundadir (Kirisei, 2007, s. 92).

1. TURKIYE’DE FARKLI GOCMEN GRUPLARI

Tiirkiye’ye gelen gogler diizenli, diizensiz ve siginmaci olarak ii¢ gruba
ayrilmaktadir. Diizenli ve diizensiz go¢ arasindaki ayrim, iilke sinirlarina girerken,
tilke sinirlarinda kalirken veya sinirdan ayrilirken pasaport gibi gerekli belgelerin
yaninda olup olmamas: durumuna goére yapilmaktadir. Tiirkiye’ye yilda ortalama
250.000 gogmen gelmektedir. Bu rakamin %70’ini diizenli gé¢menler, %25’ini
diizensiz gd¢menler ve %35’inden azini ise sigmmacilar olusturmaktadir. Ornegin,
2008'de yaklasik 175.000 diizenli gogmen, 65.000 diizensiz géocmen ve 12.000
siginmaci kayit alta alimmustir (igduygu ve Biehl, 2012).
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Sekil 4. Tiirkiye'deki Siginmacilar (1997-2008)

Kaynak: BMMYK’

Sekil 4’te gortildigi tizere 2000 yilina kadar Tiirkiye’de si§inmacilarin biiyiik
cogunlugu Iraklilar ve Iranlilardan olusmaktadir. 2000 yilinda yaklasik olarak
4000°den fazla Iranli ve 1.700iin iizerinde Irakli, siginma aramaktaydi. Irak’in 2003
yilinda ABD tarafindan isgal edilmesinin ardindan tiim sigmma taleplerinin
beklemeye alinmasi ile bu yildan sonra rakamlarda diisiisler yasanmistir. 2007
itibariyle Irak’taki kosullarda iyilesme olmasiyla beraber bagvurularin tekrar isleme
alinmasi s6z konusu olmustur. Ayrica Tiirkiye’ye ABD hiikiimeti tarafindan 2000
kisilik Trakli miilteciyi kabul edecegi yoniinde kota konmus ve 0 zamandan bu yana
Irakli miiltecilerin Tirkiye’ye siirekli olan bir go¢ akimi s6z konusu oldugu
goriilmiistiir. Tiirkiye’de 2007 ve 2008 yillarinda siginmact sayisinda artis
gozlemlenmistir. 2007 yilinda baz1 Afrika iilkelerinden gelen insanlarda Onemli
derecede bir artis oldugu goriilmiistiir. 2008 yilinda siginmacilarin yaklasik %50’sini
Iraklilar, yaklasik %20’sini Iranlilar ve diger grubundaki (Sudanlilar, Somaliler,

Kongolular, Etiyopyalilar) iilkeler ise yaklagik %10’luk bir kismin1 olusturmaktadir.

" BMMYK’un Ankara’da bulunan ofisi ve Igisleri Bakanligi Emniyet Genel Miidiirliigii Yabancilar
Hudut {ltica Dairesi’nden elde edilen bilgilerden derlenmistir (igduygu ve Biehl, 2012).
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Tiirkiye’de bireysel go¢ eylemlerinin de gergeklestigi goriilmektedir. Biyiik
oranda az gelismis llkelerden gelen gogiin, goge maruz kalan yerel halk tizerinde
ekonomik, kiiltiirel, politik ve sosyal etkileri vardir. Ekonomik Kalkinma ve Isbirligi
Orgiitiiniin  (OECD) verilerine gore 2019 yilinda Irak, Tiirkmenistan ve
Afganistan’dan yeni go¢menler gelmistir. 2020 yilinda siginma talebinde bulunan
31.000 gdcmen basvurusu arasinda en fazla Afganistan, Irak ve Iran uyruklu
gocmenler yer almaktadir (OECD, 2021).
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Sekil 5. Tkamet izni ile Tiirkiye’de Bulunan Yabancilarin Yillara Gére Dagilimi

Kaynak: GIGM, 2022

Sekil 5’te goriildiigi lizere, ikamet izni olan yabancilarin 2019 yilina kadar
artis egiliminde oldugu goriilmektedir. GIGM tarafindan yayimnlanan verilere gore
2020 yilinda ikamet izni verilen yabancilarin sayis1 886.653 iken, 2022 yilinda bu veri
1.349.659’a yiikselmistir. Ikamet izni verilerine bakildiginda 2020 yilinda koronaviriis
pandemisi ile diistiigii ancak 2021 yilinda bu sayinin salgin 6ncesi dénemin de iizerine

ciktig1 goriilmektedir.
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Sekil 6. Tiirkiye’de Vatandaslik Ulkesine Gore Yabanci Niifusun, Ilk 10 Uyruga Gore
Dagilimi® (2021)

Kaynak: TUIK, 2022

Sekil 6 incelendiginde Tiirkiye’de bulunan yabancilarin (ilk 10) vatandaslik
tilkesine gore dagilimi goriilmektedir. 2021 yilinda Tiirkiye'deki ikamet izinli, calisma
izinli, mavi kart sahibi ve uluslararasi koruma kapsamindaki yabancilarla ilgili veriler,
TUIK tarafindan yaymlanmustir. Tlgili verilere, Suriye vatandaslarindan gegici koruma
statiisiine sahip olanlar ve 3 aydan daha kisa siireli ikamet izni verilen yabancilar dahil
edilmemistir. Tiirkiye'de bulunan yabanci niifusun 2021 yilinda 1.792.360 kisi oldugu
tespit edilmistir. Tiirkiye'de ikamet etmekte olan yabanci niifusun vatandaslik tilkeleri
bazinda dagilimi incelendiginde, 322.015 kisiyle Irak vatandaglarinin tablonun ilk
sirasinda  yer aldigr goriilmektedir. Devaminda ise sirasiyla 183.567 kisi ile
Afganistan, 128.883 kisi ile Iran, 123.965 kisiyle Tiirkmenistan uyruklu oldugu
goriilmektedir. Diger iilkeler kapsaminda ise bu sayinin toplamda 580.513 kisi oldugu
goriilmektedir (Sagiroglu vd., 2022, s. 28).

8 Ayrintili bilgi icin bakimz. TUIK, “Vatandashk Ulkesine Gére Yabanct Niifus” Erisim, 05 Aralik
2022. “Diger” kategorisi altinda vatansizlar (397 kisi), uyrugu bilinmeyenler (165 kisi) ve diger lilkeler
toplanmustir.
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TUIK verileri incelendiginde 2021 yilinda Tiirkiye’de ikamet eden
yabancilarin iller bazindaki dagilimi sonucunda; en fazla yabancinin bulundugu illerin
basinda 740.954 kisiyle Istanbul’un geldigi goriilmektedir. Daha sonra bu sirayi
173.264 kisi ile Ankara’nin ve 136.946 kisiyle Antalya’nin takip ettigi sonucuna
ulagilmistir. Bununla birlikte en az yabancinin ikamet ettigi illerin ise sirasiyla 207
kisiyle Bitlis, 270 kisi ile Ardahan ve 366 kisiyle Tunceli oldugu ifade edilmektedir
(TUIK, 2022).

Afganistan’da yillardir siiren ve taliban gii¢lerine kars1 yiiriitiilen miicadeleden
dolay1 ¢ogu kisi daha iyi yasam standartlarinda yasamak i¢in géce maruz kalmistir.
Kalicr bir istikrar olacagi timidini kaybeden halk gilin gectik¢e yasadiklart yeri terk
etmek zorunda birakilmstir. Ilk olarak bu halk komsu iilkesi olan Pakistan ve iran’a
siginmaci olarak gitmektedir. Bitmeyen savasin olusturdugu huzursuzluk, birgok
gdemenin ugrak yeri olarak Pakistan ve iran’dan sonra ise hedefi Tiirkiye yapmaktadur.
Tiirkiye’yi tercih etmelerinin en dnemli nedenlerinden biri ise yonetimin ve yerli

halkin Afganistanlilara yakinlik ve giiven duymasidir (Mohammad Ali, 2021, s. 42).

Son olarak Tiirkiye tarihinde ti¢ 6nemli go¢ hareketi goriilmektedir. Birincisi,
1. Diinya Savasi’ndan sonra baglayan ve genellikle Balkanlardaki Tiirkler tarafindan
gerceklesen goc hareketleridir. Baglangicta bu go¢ hareketi birtakim sorunlara sebep
olsa da zamanla bu gogmenler Tirk toplumu ile uyumlu bir yasanti siirdiirmeye
baslamuslardir. Ikincisi, Korfez Harekati ile Irak’a ABD’nin miidahale etmesi
sonucunda meydana gelmistir. Bu siire zarfinda ¢ok sayida Irakli gégmenler Tiirkiye
sinirlarindan ge¢mis ve sinira yakin olan barinma merkezlerinde ikamet etmislerdir.
Ucgiincii ve en dnemli gd¢ hareketi ise Suriye krizi ile ilgilidir (Akkoyunlu Ertan ve
Ertan, 2017). 2010 yilinda Kuzey Afrika’da baslayip ilerleyen zamanlarda Arap Bahari
olarak glindeme gelen siire¢ ilk olarak Tiirkiye’nin de iginde bulundugu cografya ile
diinyanin birgok bolgesini dogrudan ya da dolayli bir sekilde etkisi altina almistir
(Ekici ve Tuncel, 2016).
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2. 2011 SONRASI KITLESEL SON DEV DALGA (SURIYE
GOCU)

Suriye, Ortadogu’nun merkezinde yer alan Tiirkiye, Urdiin, Irak, Liibnan ve
Israil’in komsu iilkesidir. Baskenti Sam olmak iizere 6nemli sehirleri Humus, Halep,
Hama ve Lazkiye’dir. Savas ger¢ceklesmeden once niifusun biiyiik bir kismi iilkenin
batisinda yasamaktaydi. Ulkede dogal kaynak olarak petrol, dogalgaz ve fosfat vardir.

Ekonomisi tarim, hayvancilik, turizm, imalat sanayi ve diger hizmetlerden

olusmaktadir (Demir, 2020, s. 284).

Suriye ekonomisi 2002-2010 yillar1 arasinda cari islemler dengesi agisindan
acik veren bir iilke olarak bilinmekteydi. Ortalama tasarruf ile yatirnm oranlari
arasindaki fark ise cari iglemler dengesi aci1g1 kadardi. Suriye bu cari agig1 petrol
ihracati ile kapatmistir. Ekonomisi biiyiime saglasa da o donemler arasinda tilkenin
igsizlik oraninin %8,4 gibi yiiksek bir oran seyretmekte oldugu bilinmekteydi (Dogan,
2012, s. 31)
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Sekil 7. i¢ Savas Oncesi 2010 Y1l1 Suriye

Kaynak: Worldbank, Diinya Gelismislik Gostergeleri, 2022

Sekil 7°de goriildiigii tizere 2010 yilinda tilkenin GSYH’si 40 Milyar dolar, kisi
bast GSYH 1.904 dolar ve enflasyon oraninin ise %12 oldugu goriilmektedir.

67



Asagida Sekil 8’de goriildiigii iizere Suriye niifusunun yaklasik %90°1
Araplar’dan, %9’u Kiirtler’den, %1°1 ise Ermeniler, Cerkezler ve Tiirkmenlerden
olusmaktadir. Suriyeli Araplar her ne kadar cogunlukta olsalar da mezhepsel
ayriliklardan dolay1 boliinmiis bir yap1 sergilemektedir. Sekil 8’e mezhepsel agidan
bakildiginda Siinni olan Mislimanlarin  %74’lik bir kismu temsil ettigi
goriilmekteyken bu oranin %9’unu Kiirtler olusturmaktadir. Aleviler/Nusayriler %12-
13'liik bir oran ile Siinni olmayan Miislimanlar arasinda en genis kategoriyi
olusturmaktadir. Niifusun %10 kismini ise farkli mezheplerde olan Hiristiyanlar teskil
etmektedir. 1990'larin basinda yasanan go¢ dalgasi sonucunda, Yahudi sayisinda az da

olsa bir gerileme oldugu ifade edilmektedir.

Suriye’de Niifusun Etnik Dagilimi Suriye’de Niifusun Mezhepsel Dagilimi

/— %1 Turkmen
Ermeni %3 Dirzi

Cerkez

%9 Krt

%1 Diger
yan T

%10 Hiristiyan

<12 Sii

%74 Stnni
%90 Arap

Sekil 8. 2011 Yil1 Suriye Niifusunun Etnik ve Mezhepsel Dagilim1

Kaynak: Analist Dergisi, Dincer, 2011

Suriye Ortadogu agisindan ¢ok stratejik bir 6neme sahip olan ve ii¢ kitanin, {i¢
ilahi dinin dogdugu bir tilkedir. Suriye 402 y1l Osmanl yonetiminde kalmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarafindan bakildiginda Ortadogu’daki Islam iilkelerine gecis kapist
niteliginde olup aralarmda 910 km sinir bulunmaktadir. I¢ savasmn patlak vermesi ile
tilkedeki milyonlarca Suriyeli iilkesini terk etmek zorunda kalmis ve yaridan fazlasi
Tirkiye’yi tercih etmistir. Ani ve biiylik boyutlu olan bu go¢ beraberinde Tiirkiye’de

gocmen sorununa sebep olmustur (Demir, 2020, s. 284).

Tiirkiye’ye ilk toplu niifus hareketi 29 Nisan 2011°de Hatay’in Yayladag:
ilgesine bagli Cilvegozii sinir kapisindan 252 kisinin bulundugu grupla olmus ve
2015’e kadar araliksiz devam etmistir. Zuliimden ve savastan kacanlar i¢in Tirkiye

siirlarinin agik olacagi ve temel ihtiyaglarin karsilanacagi belirtilmis bununla birlikte
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zorla geri gdnderme gibi bir uygulamanin yapilmayacagi yoniinde de Tiirkiye Devleti

tarafindan agiklamalarda bulunulmustur (Erdogan, 2015, s. 317-318).

Savastan kacarak diger llkelere goc¢ etmek zorunda kalan Suriyelilerin
yarisinda fazlasina ev sahipligi yapan Tiirkiye’de bu niifusun varligi; ekonomik, siyasi
ve giivenlikle ilgili alanlarda biiyiik etkiler olmustur. Baris saglanarak evlerine
donmeleri hususunda gayretler araliksiz olarak devam etmekte olsa da her gegen giin
Suriyelilerin kalic1 olma egilimlerinin giiclendigi gézlemlenmektedir. Yasanan bu go¢
2. Diinya Savasi’ndan bu yana Diinya ve Tiirkiye tarihinde sahit olunan en biiyiik
insanlik krizi olarak kabul edilmektedir. Bu krizden dolay:r Tiirkiye, diinya {izerinde
en fazla miilteci bulunduran tilke konumdadir (7.C. Kamu Denet¢iligi Kurumu, 2018,

S. 28).

Tablo 12’de goriildiigii gibi Tiirkiye 3.700.000 kisi ile en fazla miilteciye ev
sahipligi yapan iilkedir. Kolombiya, uluslararasi korumaya ihtiya¢ duyan diger
insanlar da dahil olmak iizere 2.500.000°dan fazla insanla ikinci siradadir. Dolayisiyla
diinyada art arda 8 yildir uluslararasi koruma ihtiyaci icerisinde olan en fazla kisiye ev
sahipligi yapan Tiirkiye’de gecici koruma ve uluslararasi koruma altinda 4 milyonun

tizerinde kisi bulundugu ifade edilebilir (UNHCR, 2022).

Tablo 12. En Fazla Miiltecilere Ev Sahipligi Yapan 5 Ulke

Ulke Kisi Sayisi
Tirkiye 3.700.000
Kolombiya 2.500.000
Almanya 2.200.000
Pakistan 1.500.000
Uganda 1.500.000

Kaynak: UNHCR, 2022

Tiirkiye’de go¢ uygulamalarmin uluslararasi mevzuat ile uyumlu hale
getirilmesi amaciyla 04/04/2013 tarih ve 6458 sayili YUKK, Resmi Gazete’ de
yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Bu kanun ile GIGM kurulmus olup 29 Ekim 2021
tarih ve 31643 sayili Resmi Gazete' de yayimlanan 85 numarali Cumhurbaskanligi

Kararnamesi ile Genel Miidiirliigiin statiisii Baskanlik olarak degistirilmistir. Resmi
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Gazete’de yaymmlanan 17.03.2016 tarihli 29656 sayili karari, YUKK’un
uygulanmasina iliskin yonetmeligi ve 2014 tarihli 6883 sayil1 karar ile gegici koruma
yonetmeligi, YUKK un uygulama cergevesini genis bir kapsamda sekillendirmistir.
Tirkiye’de koruma altinda bulunan yabancilardan Suriyeliler, geg¢ici koruma
kapsamina almmistir®. Gegici koruma, Madde 91'de ifade edildigi iizere “iilkesinden
ayrilmaya zorlanmuig, ayrildigi iilkeye geri donemeyen, acil ve gegici koruma bulmak
amaciyla kitlesel olarak sumirlarimiza gelen veya sumirlarimizi gecen yabancilara™

saglanan koruma olarak ifade edilmektedir (GIGM, 2022).

Tiirkiye’de gegici koruma kapsami altindaki Suriyeli sayisi, Nisan 2015 tarihi
itibari ile 1.738.448 olarak agiklanmistir. Bunlardan 225.000 Suriyeli 10 ilde bulunan
25 kampta yasamakta ve geriye kalan 1.500.000’in iizerinde kisinin kamp disinda yani
Tiirkiye’nin hemen hemen her yerinde yayilmis sekilde yasamakta olduklar
bilinmektedir. Bununla birlikte kayit altinda olmayan Suriyeli sayist heniiz
bilinmemektedir. Bilinmeyen bu Suriyeli saymin tahmini olarak 2.000.000’u askin
oldugu diisiiniilmektedir. Basta krizin bu kadar uzun siirmeyecegi diisliniildiigiinden,
Suriye’nin Tirkiye’ye yakin olmasindan kaynakli korumasiz sinir ve akraba iliskileri
gibi nedenlerden dolayi kayit altina alinanlar 22 Agustos 2022 tarihi itibariyle %55 leri
gostermekteydi. Fakat GIGM ve BMMYK destegi ile yapilan yogun galismalar
sonucunda Nisan 2015’te bu oranin %90’lar1 astig1 gozlemlenmistir (Erdogan, 2015,

5. 320-321).

2011 yilinda baslayan siginmaci akimi ve siginmacilara uygulanan “agik kapi
politikas1” ilk baglarda beklenen siginmaci sayisini asmasina ragmen devam
ettirilmistir (Yaman, 2019). GIGM verileri dogrultusunda Sekil 9’a gore 24 Aralik
2022 tarihinde Tiirkiye igerisinde gecici koruma kapsaminda 3.577.714 Suriyeli

bulunmaktadir.

® Ayrintih bilgi igin bkz. Igisleri Bakanligt GIGM’nin 27.10.2022 tarihli ve 24312041-122220 sayili
yazisl
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Sekil 9. Yillara Gore Gegici Koruma Kapsamindaki Suriyeliler

Kaynak: GIGM, 2022

GIGM’nin 20 Ekim 2022 tarihli verileri dogrultusunda Tiirkiye’de gegici
koruma kapsaminda yasayan Suriyelilerin bulundugu ilk 10 ildeki sayilar1 asagida
Sekil 10°da yer almaktadir. ilk 10 sehir arasinda bulunan Hatay ve Adana’da gegici

barinma merkezleri bulunmaktadir.
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Sekil 10. Tiirkiye'de Gegici Koruma Statiisiindeki Suriyelilerin ik 10 ile Gére
Dagilimi

Kaynak: GIGM, 2022
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Sekil 10°da goriildiigii gibi en ¢ok Suriyeli’ye ev sahipligi yapan sehir 550.154
kisi ile Istanbul ve onu 462.373 ile Gaziantep, 372.271 kisi bulunan Sanlwurfa takip
etmektedir. Yerli niifusa oranlandiginda en yogun olan sehir %37,57 oran ile Kilis’tir.
Suriyeli sayis1 87.756 iken Tirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak 145.826 kisi kayit
altinda bulunmaktadir. Tunceli 38 kisi ile Tirkiye’de Suriyelilerinen az oldugu
sehirdir. GIGM’nin 8 Aralik 2022 verileri dogrultusunda Suriye niifus oranimin iilke

genelinde %#4,2 oldugu ifade edilmektedir.

Gegici barinma merkezinde olmayan ve ¢alismak zorunda kalan Suriyeliler ilk
olarak caligma izinleri bulunmadig: i¢in diigiik iicret karsiliginda c¢aligsmistir. Bunu
avantaj olarak goren igveren diisiik {icretli oldugu i¢in memnun olurken kayitlt is¢i
calistiran igverenler rekabet avantaji olmamasindan dolay1 sikdyet¢iydi. Bu soruna
¢oziim amagli 2014/6883 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile Gegici Koruma
Yonetmeligi ve 2016/8375 sayil1 Bakanlar Kurulu Karari ile Gegici Koruma Saglanan
Yabancilarin Calisma Izinlerine Dair Yonetmelik ¢ikarilarak yiiriirliige girmistir. Bu
yonetmelige gore “gecici koruma saglanan yabancilarin ¢alisma izini olmaksiniz
Tiirkiye'de ¢alismalart veya c¢alistirilmalar: yasaktir” ifadesi Madde 4’de yer
almaktadir (Demir, 2020, s. 301). BM’nin 6458 sayili YUKK ile toplu olarak siginma
kriterlerine tam uyum saglayan ve ‘Gegici Koruma’'® uygulanan Tiirkiye’deki yasayan

Suriyelilerin durumuna yasal dayanak kazandirmistir (Adigiizel, 2016, s. 89-90).

3. ARASTIRMANIN AMACI VE YONTEMI

Gog¢ hareketleri, Tiirkiye'nin toplumsal yapisinda 6énemli degisimlere neden
olan bir faktordiir. Ozellikle Balkan iilkelerinden gelen gogler, Cumhuriyet dénemiyle
birlikte miibadele adi altinda baslamis ve Ikinci Diinya Savasi sonrasinda devam
etmistir. 1989'da Bulgaristan'dan gerceklesen gocler ve 1992-1995 yillar1 arasindaki
Yugoslavya'nin parcalanmasiyla sonuglanan i¢ savas doneminde de bu go¢ hareketleri

devam etmistir.

0 Jlkemizde gegici koruma 04/04/2013 tarihli ve 6458 sayili YUKK un 91'inci maddesi ve bu maddeye
dayanilarak ¢ikarilan 13/10/2014 tarihli ve 2014/6883 sayil1 Gegici Koruma Yonetmeligi gercevesinde
saglamaktadir.
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Bunlara ek olarak, 2011 yilindan itibaren Suriye'de yasanan olaylar nedeniyle
meydana gelen zorunlu gogler de Tiirkiye'nin toplumsal yapisini etkileyen bir olgu
haline gelmistir. Suriye'deki ¢atismalarin baglamasiyla birlikte milyonlarca Suriyeli,
Tirkiye'ye siginmis ve Tiirk toplumunda 6nemli bir demografik degisime yol agmistir
Tiimtas, 2016, s. 1348). Ancak Suriye savasi ile baslayan biiyiik kitlesel gogiin etkileri
ozellikle ekonomik anlamda halen tartigilmakta ve akademik caligsmalara konu

olmaktadir.

Arastirmanin amaci savag sonrasi llkesini terk etmek zorunda kalan gegici
koruma kapsamindaki Suriyelilerin, kisi basi gayri safi yurt i¢i hasila, istihdam, gog
yogunlugu ve hudutta uzakliginin incelenmesi ve bu degiskenlerin mekansal tercihler

tizerine nasil bir etki olusturdugunu tespit etmektir.

Calismada il merkezleri ile hududa uzaklik arasindaki mesafe hesaplanirken
Google Earth programi kullanilmistir. 81 il merkezi ile hudut kapilarinin isaretlendigi
haritalar yoluyla Quantum Cografi Bilgi Sistemleri (QGIS) programi kullanilarak il
merkezleri ve hududa uzakligin1 gosteren mesafe matrisi (81x9) elde edilmistir.
Haritalandirma en diisiik ve en yiiksek degerler arasi esit yiizdelik dilimler hesabi
yapilarak kategorize edilmistir. Iller ile hudut kapilar arasindaki mesafe hesaplanirken
niifus yogunlugunun il merkezlerinde daha yogun oldugu disiiniilerek, her ilin
yonetsel merkezinin oldugu nokta baz almmustir. Degiskenlere ait veriler TUIK,
Sosyal Giivenlik Kurumu (SGK) veri uygulamas: ve lgisleri Bakanhigi GIGM’de

toplanmistir.

Tablo 13’te analizlerde kullanilan degiskenler ve bu degiskenlere ait

aciklamalar dogrusal ve logaritmik olarak gosterilmistir.
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Tablo 13. Analizlerde Kullanilan Degiskenler Tablosu

Degiskenler

Huduttan Uzaklik D
E Go6¢ Yogunlugu M
E‘) Istihdam | E

Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila GSYH
o Huduttan Uzaklik LOGD
g Go6¢ Yogunlugu LOGM
€ [Tstihdam LOGE
3 Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila LOGGSYH

Bu arasgtirmada hududa yakinlik analizi i¢in kullanilan yontem Jones’nun
(1995) yilinda yaymlamis oldugu makaleye dayanmaktadir. Go¢ olgusu ayni zamanda
gocmen akiglarindaki cografi farkliliklari da agiklamaya c¢aligmaktadir. Jones bu
durumu mekansal secicilik olarak ifade eder. Mekansal se¢iciligin iki genis yoniinii
tartismaktadir. Birincisi, bir yerin potansiyel varis noktalarina gérece konumu ve
erigilebilirligi (6rnegin, araya giren engellerin olmamasi) go¢ oranini etkilemektedir.
Ikinci olarak, bir yerin mutlak konum &zellikleri (6rnegin, biiyiikliigii, ekonomik ve
kiiltiirel firsatlart) hem vyerlilerin hem de potansiyel gdé¢menlerin c¢ekiciligini
etkilemektedir. Dolayisiyla hem engeller hem de mense-hedef faktorleri gogmenlerin
diger yerlere kiyasla bir yeri secme derecesini belirlemektedir. Cografi segiciligin her
iki yoniiyle ¢oklu regresyon ¢ekim modeli formiilii ile dikkate alindigini ifade

etmektedir.

4. ARASTIRMA SORUSU

Aragtirmanin sorulari, “illerin gé¢ yogunlugu hududa uzakliktan etkilenir mi?,
istihdam ile hududa uzaklik arasinda nasil bir iliski vardir?, gayri safi yurtici hasila ile
hududa uzaklik arasindaki iliski ve go¢ yogunlugu ile istihdam arasindaki iliski nasil
degismektedir?, istthdam mi1 gb¢ yogunlugunu etkiler yoksa go¢ yogunlugu mu

istihdamu etkiler?” olarak belirlenmistir.
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5. ARASTIRMANIN KAPSAMI, SINIRLARI ve KISITLARI

Gegici koruma kapsaminda bulunan Suriyeliler istihdama katkis1 ve calisma
kosullan iizerine etkilerini inceleyen ¢alismalar veri eksikliginden dolayr kisithdir.
Calismada kullanilan GIGM nin belirli araliklarla yayimladig: verilerden yola gikarak,
Tiirkiye’de gog hareketlerinin basina buyruk bir siire¢ olmamakla beraber tamamen

devletin kontroliinde oldugu sdylenebilir.

Gog 2011°de baslamus olsa da gegici koruma kapsamindaki Suriyelilere iliskin
goc verilerine 2016 yil1 ve sonrast igin ulagilmaktadir. Calisma Bakanligi illere gore
calisma izni olan yabancilarin verilerini paylasmaktadir. Suriyelilerin istihdam
rakamlar ile ilgili dogrudan veri bulunmamaktadir. Calismada R? degerleri oldukca
diisiik oldugu i¢in dislanan degisken sorunu mevcuttur. Yani bagimsiz degisken

bagimli degiskeni yeterince agiklayamamaktadir.

Tablo 14. Tirkiye'nin Suriye'ye Agilan Sinir Kapilarin Durumu

Hudut Kapisinin Adi Hudut Kapisinin Durumu Sinir Ulkesi
Bagli Oldugu 11
1. | KARKAMIS Gaziantep Siirekli A¢ik SURIYE
2. | CILVEGOZU Hatay Siirekli Agik SURIYE
3. | ONCUPINAR Kilis Siirekli Agik SURIYE
4. | COBANBEY Gaziantep Siirekli Agik SURIYE
2016 (Agik)
2017 (Agik) .
5. | AKCAKALE Sanliurfa 2018-2019 (Kapalr) SURIYE
2020 Sonrasi (Agik)
6. | CEYLANPINAR Sanliurfa 2020 Sonrasi (Agik) SURIYE
KUMLU .
7. (Zeytin Dali Hudut Kapist) Hatay 2019 Sonrasi (Agik) SURIYE
= 2016-2017 (Agik) .
8. | YAYLADAGI Hatay 2018 Sonras Kapal SURIYE
. . 2016-2017 (Agik) ;
9. | NUSAYBIN Mardin 2018 Sonrasi Kapal SURIYE
10. | MURSITPINAR Sanliurfa Siirekli Kapali SURIYE
11.| SENYURT Mardin Siirekli Kapal SURIYE

Kaynak: (Tiirkive Cumhuriyeti Ticaret Bakanligi, 2023)

Calismada illerin yogunluk haritalar1 ¢ikarilarak, sinirin hudut kapilarina

uzaklikla g6¢ yogunlugu ve istihdam arasinda iliski regresyon dogrusu ile

belirtilmistir. Yukarida tablo 14’te Tiirkiye nin Suriye’ye agilan 9’u acik ve 2’si kapali

olan 11 sinir kapisi verilmistir. Bu baglamda Miirsitpinar ve Senyurt sinir kapilar

stirekli kapalidir. O ylizden analize dahil edilememistir.
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6. LITERATUR TARAMASI

Ince (2018), uluslararasi go¢ baglaminda “Tiirkiye’deki gecici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin mekéansal yogunlasmasi1” adli ¢alismasinda, Suriyelilerin
Tiirkiye’ye gelmesinde bir¢ok faktoriin etkili olmakla birlikte, en 6nemli nedenlerinin
fiziksel yakinlik ve Tiirkiye’nin uyguladig1 acik kapi politikasi olarak goriildiigiinii
ifade etmektedir. Hayter (2004)’e gore de fiziki mesafe, zorunlu géglerin oldugu

durumda belirleyici bir faktor olarak goriilmektedir.

Kaya ve Aydin (2021), “Gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin Tiirkiye
ekonomisi iizerine etkileri” adli ¢alismasinda, 2012-2019 yillar1 aras1 ¢eyrek verilerle
analiz yapmaktadir. Calismalarinda, gogmen niifusu, biiyiime, enflasyon, issizlik ve
konut talebi degiskenleri kullanilmistir. Bu degiskenlerin Tiirkiye ekonomisi iizerinde
kisa ve uzun vadeli etkilerini analiz etmislerdir. Analiz sonucuna gore, Suriyelilerin
gdecmen sayisindaki artisin Tiirkiye ekonomisi lizerinde kisa vadede etkisinin olmadigi
fakat uzun vadede enflasyon, issizlik, biiylime ve konut talebi {izerinde etkisinin

oldugunu saptamislardir.

Drinkwater vd. (2022), “Gogiin ekonomik etkileri” adli ¢aligmasinda, gog ile
ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi incelemistir. Calisma sonucunda biiyiime ile gog

arasinda pozitif bir iliski bulunmustur.

Ondes ve Kizilgél (2020), Tiirkiye’de i¢ gocii etkileyen faktdrleri panel veri
analizi modeliyle incelemislerdir. Bu ¢alismada, Tiirkiye'nin Istatistiki Bolge
Birimleri Siniflandirmasi (IBBS) Diizey 1°de yer alan 12 alt bolgede 2008-2012 yillart
arast mekansal iliski goz oniinde bulundurularak ¢esitli degiskenlerin i¢ goc¢ lizerindeki
etkileri arastirilmistir. Calisma sonucunda go¢ alan ve goc veren bolgelerde mekansal

iligkinin var oldugu vurgulanmstir.

Akincr (2020), 2004-2017 yillar1 arasinda Suriyeli miilteci akimini belirleyen
faktorleri, panel veri analiz yontemi ile incelenmistir. Yapilan analiz sonucunda,
miilteci sayist ile biiylime orani, dogumda beklenilen yasam siiresi ve isgiiciine katilim
orani arasinda pozitif iliski bulunurken; enflasyon, GSYH ve kisi basina diisen gelir

arasinda negatif bir iliski bulunmustur.
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7. ANALIZ BULGULARI (Uygulama / Analiz / Haritalandirma)

Bu béliimde verilen haritalar QGIS programi araciligiyla hazirlanmustir.

[ 84241 - 274829
[ 274829 - 405131
I 405131 - 634924
I 634924 - 1257590
I 1257590 - 15907951

L |

Sekil 11. 2022 Y1l Tiirkiye’deki Toplam Niifus Sayisi

Sekil 11°’de 2022 yilinda Tirkiye’deki illerin niifus sayilart verilmistir.
TUIK’in Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) sonuglarina gére niifusun en
fazla olan il 15.907.951 kisi ile Istanbul’dur. Istanbul’u 5.782.285 kisi ile Ankara,
4.462.56 Kkisi ile Izmir, 3.194.720 kisi ile Bursa ve 2.688.4 kisi ile Antalya takip
etmektedir. Niifusa en az sahip olan il 84.241 kisi ile Bayburt’tur. Bayburt'u, 84.366
kisi ile Tunceli, 92.481 kisi ile Ardahan, 144.544 kisi ile Glimiishane ve 147.919 kisi
ile Kilis takip etmektedir.

Asagida verilen sekillerde 2016 yilindan 2022 yilina kadar Tiirkiye’deki gegici

koruma kapsamindaki kayith toplam Suriyeli verileri hakkinda bilgi verilmektedir.
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[131-375

[ 375-1034
I 1034 - 4181
I 4181 - 27570

I 27570 - 438861
L —

Sekil 12. 2016 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayisi

Sekil 12°de Tiirkiye’deki kayith toplam Suriyeli sayisina bakildiginda, 2016
yilinda Suriyeli sayisinin sirastyla en yogun oldugu iller; Istanbul, Sanlrfa, Hatay,
Gaziantep ve Adana oldugu goriilmektedir. Suriyeli sayisinin sirasiyla en az oldugu

iller ise, Bartin, Bayburt, Artvin, Giimiishane ve Sinop gibi illerdir.

[157-631
[J631-2126 X

[ 2126 - 5723

B 5723 - 31729
I 31729 - 537084
= =

Sekil 13. 2017 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayisi

Sekil 13’e gore 2017 yilinda en ¢ok Suriyeli barindiran sehir 537.084 kisi ile
Istanbul olarak goriiniirken, bu sayr Sanhurfa’da 462.077, Hatay’da 456.761,
Gaziantep’te 349.039, Adana’da 191.263, Mersin’de 170.362’dir. En az Suriyelinin
oldugu sehir ise 57 kisi ile Bayburt’tur. Bayburt’u 60 kisi ile Artvin, 65 kisi ile Tunceli
takip etmektedir.
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[132-772
[ 772 - 2091

[ 2091 - 5482

[ 5482 - 33815
I 33815 - 557736
L ]

Sekil 14. 2018 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayisi

Sekil 14°e gore 2018 yilinda Kilis’te bulunan gecici koruma kapsananindaki
Suriyeli sayis1 2017 yilina gore 15.658 kisi azalmistir. Bu azalisi 12.578 kisi ile
Kahramanmarag ve 12.185 kisi ile Hatay takip etmektedir. 2017 yilina gore en fazla
artisin oldugu il 73.811 kisi ile Gaziantep’tir.

[]22-885
[ 885 - 2662
[ 2662 - 6761
Il 6761 - 32950

I 32950 - 660580
L )

Sekil 15. 2019 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayisi

Sekil 15’te 2019 yilinda Tiirkiye’deki kayithi toplam Suriyeli sayisina
baktigimizda en yogun iller Hatay, Gaziantep, Sanlurfa ve Istanbul iken Bayburt,
Artvin, Tunceli ve Igdir illerinde Suriyeli niifusun en az oldugu goriilmektedir. 2018
yilinda Ordu ilinin besli siniflandirmaya goére 4. sirada iken 2019 yilina gelindiginde
3. siraya yiikseldigi goriilmektedir.
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[ 975 - 2639

I 2639 - 6777
Il 6777 - 30112
Il 30112 - 516760
= |

Sekil 16. 2020 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayist

Sekil 16°da 2020 yilinda gegici koruma kapsaminda en ¢ok Suriyeli bulunan il,
516.760 kisi ile Istanbul olurken, bu sayry1 450.332 kisi ile Gaziantep takip etmektedir.
Suriyelilerin en az oldugu iller ise 23 kisi ile Bayburt, 38 kisi ile Tunceli ve 41 kisi ile
Artvin’dir.

[ 34-1013

[J 1013 - 2838
[ 2838 - 7916
I 7916 - 31872
W 31872 - 533737
= =l

Sekil 17. 2021 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayisi

Sekil 17°de 2021 yili i¢in Tirkiye’deki toplam Suriyeli sayisina bakildiginda
2020 yilina gére en fazla artisin oldugu iller 16.977 kisi ile Istanbul, 16.456 kisi ile
Mersin ve 10.164 kisi ile Gaziantep takip etmektedir. En fazla azaligin oldugu il 3.500

kisi ile Osmaniye’dir.
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[ 834 - 1888

[ 1888 - 7060
B 7060 - 31363
I 31363 - 550154
= = |

Sekil 18. 2022 Y1l Tiirkiye’deki Kayitli Toplam Suriyeli Sayist

Sekil 18’de 2022 yili i¢in Tiirkiye’deki toplam Suriyeli sayisina bakildiginda
550.154 kisi ile en fazla gecici koruma kapsaminda Suriyeli bulunduran il
Istanbul’dur. En az Suriyelinin oldugu il ise 38 kisi ile Tunceli, 66 kisi ile Artvin‘dir.
2021 yilina gore en fazla artisin oldugu il 16.417 kisi ile Istanbul olurken en fazla
azalisin oldugu il, 77.525 kisi ile Hatay oldugu gortilmektedir.

Haritalandirmada esit yiizdelik dilimler hesab1 yapilarak kategorize edildiginde
2016 yilindan 2022 yilina kadar Istanbul, Gaziantep, Sanliurfa, Hatay, Adana ve
Mersin illerinin en yiiksek degerler arast oldugu goriilmektedir. En diisiik degerlerde

bulunan illerin ise Bayburt, Artvin, Tunceli, Giimiishane ve Igdir oldugu goriilmistiir.

Asagida verilen sekillerde 2016°dan 2022 yilina kadar Tiirkiye’deki kayitli bin

kisi basina diisen toplam Suriyeli sayis1 verileri hakkinda bilgi vermektedir.
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Sekil 19. 2016, 2017, 2018 Y11 Tirkiye’deki Kayitli Bin Kisi Bagina Diisen Toplam
Suriyeli Sayis1

Sekil 19’a bakildiginda illerde bulunan kayitli Suriyeli sayisindaki artigin
nedenleri arasinda siira yakinlik, sanayi, tarim ve hayvanciligin gelismis olmasi
sayilabilir. 2016, 2017, 2018 yillar1 dikkate alindiginda; Suriye ile siir1 olan iller
arasinda en fazla kayithh bin kisi basina diisen Suriyeli, sirasiyla Kilis, Hatay ve
Sanliurfa illerinin oldugu gézlemlenirken, Suriye ile sinir1 olmayan illere bakildiginda
en fazla kayith bin kisi basina diisen Suriyeli sayis1t Osmaniye, Mersin Kahramanmarag
ve Adana illerinin oldugu goriilmektedir. Diger taraftan ilgili yillarda 30 Biiyiiksehir
Belediyeli iller arasinda kayith bin kisi basina diisen Suriyeli sayis1 en az olan iller

Antalya, Erzurum ve Ordu oldugu goriilmektedir.
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Sekil 20. 2019, 2020, 2021 Y1l Tirkiye’deki Kayitli Bin Kisi Bagina Diisen Toplam
Suriyeli Sayis1

Sekil 20°ye bakildiginda 2019, 2020, 2021 yillarinda; Suriye ile sinir1 olan iller
arasinda en fazla kayith bin kisi basina diisen Suriyeli sayisi sirasiyla Kilis, Hatay ve
Gaziantep illerinde oldugu gozlemlenmektedir. Suriye ile sinirt olmayan illere
bakildiginda ise en fazla kayitli bin kisi basina diisen Suriyeli say1s1 Osmaniye, Mersin
Kahramanmaras, Adana, Bursa ve Kayseri olarak goriilmektedir. Diger taraftan ilgili
yillarda 30 Biiyiiksehir Belediyeli iller arasinda kayitli bin kisi basina diisen Suriyeli

say1st en az olan iller Antalya, Erzurum ve Ordu oldugu goriilmektedir.
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Sekil 21. 2022 Yili Tiirkiye’deki Kayith Bin Kisi Basina Diisen Toplam Suriyeli
Sayis1

Sekil 21‘e bakildiginda 2022 yilinda; Suriye ile sinir1 olan iller arasinda en
fazla kayith bin kisi bagina diisen Suriyeli sayisi sirasiyla Kilis, Gaziantep ve Hatay
illerinde oldugu gozlemlenirken, Suriye ile sinir1 olmayan illere bakildiginda en fazla
kay1th bin kisi basina diisen Suriyeli sayisi sirasiyla Mersin, Adana, Kahramanmaras,
Osmaniye, Kayseri, Bursa ve Konya illerinde oldugu goriilmektedir. Diger taraftan
ilgili yillarda 30 Biiyiiksehir Belediyeli iller arasinda kayitli bin kisi basina diisen

Suriyeli sayisi en az olan iller Antalya, Erzurum ve Van oldugu goriilmektedir.

Kayitli Suriyeli sayisinin ardindan asagidaki sekillerde Tiirkiye’de 2016 ve

2022 yillarinin niifusa gore istihdamin degisimine bakilmistir.

¥ty \
g

[19-176 |

[ 176 - 213 2016
[ 213- 237
I 237 - 268
I 268 - 353

Sekil 22. 2016 Y1l Niifusa Gére Istihdam Edilen Kisi Sayist

Sekil 22’ye gore Tiirkiye’de niifusa gore istihdam edilen kisi sayisinin niifusa
oranlanip binle carpilmasiyla elde edilen rakamlara bakildiginda, 2016 yilinda, niifusa

gbre istihdamin en yogun oldugu iller Ankara, Istanbul, Tekirdag, Kocaeli (izmit),
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Mugla, Antalya’dir. Niifusa gore istihdamin diisiik oldugu iller ise sirastyla Agri, Mus,

Van, Sanlurfa, Sirnak ve Bitlis’tir.

-
SRSt

[J132-200 2022

[ 200 - 229
B 229 - 244
B 244 - 284
I 284 - 354

Sekil 23. 2022 Y1l Niifusa Gore Istihdam Edilen Kisi Sayisi

Sekil 23’ye bakildiginda 2022 yilinda niifusa gore istihdamin verilerine
bakildiginda, en yogun illerin Istanbul, Kocaeli, Mugla, Tekirdag ve Yalova oldugu
goriilmektedir. Niifusa gore istihdamin diisiik oldugu iller ise Agri, Mus, Sanliurfa ve
Van’dir. 2016 yilina gore 2022 yilinda Hakkari, Batman ve Sirnak illerinde niifusa
gore istihdamin verilerinde artis olurken Ankara, Karaman ve Burdur illerinde azalis

oldugu goriilmektedir.

Asagida verilen sekillerde Tiirkiye’de 2016 ve 2021 yillarina ait il bazinda kisi
bas1 gayrisafi yurt i¢i hasila verileri hakkinda bilgi vermektedir.
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Sekil 24. 2016 Y1l Il Bazinda Kisi Bas1 Gayrisafi Yurt ici Hasila

Sekil 24’e bakildiginda 2016 yilinda il bazinda kisi bas1 gayrisafi yurt igi
hasilada Istanbul ilk sirada yer almaktadir. istanbul ilini Kocaeli, Ankara ve Tekirdag

illeri takip etmektedir.

fE] 26837-45979 | 2021

[ 45979 - 54017
[ 54017 - 67295
[ 67295 - 80676
I 80676 - 153479

Sekil 25. 2021 Y1l Il Bazinda Kisi Bas1 Gayrisafi Yurt i¢i Hasila

Sekil 25’e gore 2021 yilinda il bazinda kisi basi gayrisafi yurt i¢i hasilada

2016 ile 2021 yili arasindaki il bazinda kisi bas1 gayrisafi yurt i¢i hasiladaki en fazla

fark bulunan il Kocaeli olurken en az fark bulunan il ise Sanliurfa’dir.

Haritalandirmanin ardindan illerin gé¢ yogunlugu ile hududa uzakliklar
arasindaki iligki incelenmistir. Degiskenler arasinda yapilan regresyon analizleri

sonuglar1 agsagidaki sekillerde verilmektedir.
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Sekil 26. 2016- 2022 Yil1 Arast Go¢ Yogunlugu ile Hududa Uzaklik Arasidaki Iliski

Sekil 26’ya bakildiginda illerin hududa uzakliklar1 artik¢a gé¢ yogunluklarinin

azaldig1 gorlilmektedir. Aradaki iliskiyi egim katsayisi ile gdstermek de miimkiindiir.
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Egim katsayisi, 2017, 2018 ve 2019 yillarinda biraz artmig daha sonra eski seviyesine

donmiistiir.
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Sekil 27. 2016 ve 2022 Yili Gé¢ Yogunlugu ve Hududa Uzaklik Arasindaki Iliski

Sekil 27’ye gore go¢ yogunlugu ile hududa uzaklik degiskeni arasinda ters
yonlii bir iliski goriilmektedir. Hududa uzaklik arttik¢a go¢ yogunlugu 2022°ye dogru
azalmaktadir. Bu iliskinin giiciiniin 2016 yilinda daha fazla iken 2022 yilinda daha az
oldugu goriilmistiir. Yani, 2016 yilinda hududa yakin illerdeki go¢ yogunlugu daha
fazla iken 2022 yilina gelindiginde bu yogunluk azalmistir. 2016 yilinda hududa yakin
bolgelerde go¢ yogunlugu fazla oldugu fakat Suriyelilerin zamanla hududa uzak
bolgelere yerlestikleri diistiniilmektedir. Dolayisiyla hududa uzak yerlerde de zamanla

yogunluk artmstir.

Asagidaki sekilde niifusa gore istihdam edilen kisi sayisi ile hududa uzaklik

arasindaki iligki incelenmektedir.
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Sekil 28. 2016- 2022 Y1l Arasi Istihdam ile Hududa Uzaklik Arasindaki Iliski

Sekil 28’de niifusa gore istthdam edilen kisi sayist ile hududa uzaklik
arasindaki iliskinin giicline bakildiginda 2016 yilindan sonra bir miktar azalma oldugu

ve sonraki yillarda sabit kaldigin1 egim katsayisi ile gdstermek miimkiindiir.
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Sekil 29. 2016 ve 2022 Yili Istihdam ve Hududa Uzaklik Arasindaki fliski

Sekil 29’a gore niifusa gore istihdam edilen kisi sayisi ve hududa uzaklik
arasinda pozitif yonlii bir iliski saptanmistir. Diger bir ifadeyle huduttan uzaklastik¢a
istihdam artmaktadir. 2016 yilinda regresyon denklemi, E2016=0,0002D+151,11 iken
2022 yilina ait regresyon denklemi ise E2022=0,0001D+183,51 olarak saptanmuistur.

Asagidaki sekilde 2016°dan 2021°e gayri safi yurt i¢i hasila ile hududa uzaklik
arasindaki iliskiye bakilmistir.
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Sekil 30. 2016- 2021 Yili Aras1 Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila ile Hududa
Uzaklik Arasindaki Iliski

Sekil 30°da regresyon denklemine bakildiginda egim katsayisinin pozitif
oldugu ve 2021 yilinda bu katsaymnin daha fazla oldugu goriilmektedir. 2016 yilinda
0,0227 iken 2021 yilina gelindiginde bu rakamin 0,060 oldugu goriilmektedir.
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Hududa Uzaklik (D)

Sekil 31. 2016 ve 2021 Yilma Ait Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila ile Hududa
Uzaklik Arasindaki Iliski

Sekil 31°e bakildiginda 2016 ve 2021 yillarinda hududa uzaklik ile kisi basi
GSYH arasinda pozitif yonlii bir iliski saptanmustir. illerin smirdan uzaklig: arttik¢a
kisi bast gayri safi yurtigi hasilalar1 da artmaktadir. 2016 yilinda hududa uzaklik
degiskeniyle kisi basi GSYH degiskeni arasindaki iliskiye bakildiginda, regresyon
denklemi, GSYH2016=0,0227D+14911°dir. 2021 yilina ait regresyon denklemi ise
GSYH202:=0,0601D+36800 olarak saptanmaistir.

Kisi bast gayri safi yurt ici hasila ile hududa uzaklik arasindaki iliskiye
bakildiktan sonra asagida illerin go¢ yogunlugu ile niifusa gore istihdam edilen kisi
sayis1 arasindaki iligki incelenmistir. Degiskenler arasinda yapilan regresyon analizleri

sonuglar1 agagidaki sekilde verilmektedir
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Sekil 32. 2016- 2022 Yili Arast Go¢ Yogunlugu ile istihdam Arasindaki iliski

Sekil 32°de verilen egim grafigine gore 2016 yilinda 0,24 olan egim katsayisi
2017 yilinda 0,27’ye artmis, 2018’de 0,23 olarak hesaplanirken, 2019’dan 2021’e
(0,28’den 0,14’¢) diismiistiir. 2021 ile 2022 yilinda ise 0,14 sabit kalmistir.
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Sekil 33. 2016 ve 2022 Yilina Ait Gé¢ Yogunlugu ile istihdam Arasindaki iliski

Sekil 33’e bakildiginda gé¢ yogunlugu ile niifusa gore istthdam edilen kisi
sayis1 degiskeni arasinda ters yonlii bir iliski goriilmektedir. istihdam arttikca goc
yogunlugunun azalmaktadir. Bir diger ifadeyle go¢ yogunlugu fazla olan yerlerde
istthdam diislik olmaktadir. Fakat bu ters yonlii iliski giderek zayiflamaktadir. Gog
yogunlugu zamanla huduttan uzaklasiyor, biiyilkk sehirlere dogru kaydigi
diigiiniilmektedir. Bunun etkisiyle baslangigta go¢ yogunlugunun arttigi illerde
istihdam azaliyor gibi goériinmektedir. Fakat bu ters yonli iliskide gdgmenlerin
huduttan uzaklastik¢a istihdama olan negatif etikleri azalmaktadir. Bunun sebebi

huduttan biiyiiksehirlere gitmeleri seklinde yorumlanmaktadir.

Asagidaki sekilde 2016- 2022 yillart arasi niifusa gore istthdam edilen kisi
sayist ile go¢ yogunlugu arasindaki iliskiye bakilmistir.
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Sekil 34. 2016- 2022 Yil1 Arasi Istihdam ile Go¢ Yogunlugu Arasindaki iliski

Sekil 34°te verilen egim grafigine gore 2016’dan 2017°ye bir azalis oldugu,
2018 yilinda artis oldugu ve 2019-2021 yillar1 aras1 azalis olurken, 2022 yilinda hafif
bir artis oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla iligkinin 2016’dan 2022’ye dogru
zayifladig1 goriilmektedir.
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Sekil 35. 2016 ve 2022 Yilina Ait Istihdam ile Go¢ Yogunlugu Arasindaki iliski

Sekil 35’e bakildiginda 2016 ve 2022 yillarinda niifusa gore istihdam edilen
kisi sayist ile go¢ yogunlugu arasinda ters yonlii bir iliski s6z konusudur. Gog
yogunlugu arttikca istihdamin azaldigi goriilmektedir. Bir diger ifadeyle goc
yogunlugu fazla olan yerlerde istihdam diisiik olmaktadir. Regresyon denklemi, 2016
yilinda E2016=0,0642M+223,82 iken 2022 yilinda E202,=0,0495M+241,55 olarak

saptanmistir.

Calismanin bu kisminda aradaki iliskiyi daha net gorebilmek i¢in dogrusal
iligskinin bir de logaritmigi alinmistir. Asagidaki sekillerde 2016-2022 yillar1 aras1 go¢
yogunlugu ile hududa uzaklik arasindaki logaritmik iligskiye bakilmustir.
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Sekil 36. 2016- 2022 Yili Arast Go¢ Yogunlugu ile Hududa Uzaklik Arasindaki

Logaritmik Iligki

Sekil 36’da egim grafiginde 2016 yilindan 2019 yilina artig goriiliirken bu

yildan sonra azalma goriilmektedir.
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Sekil 37. 2016 ve 2022 Yili Go¢ Yogunlugu ve Hududa Uzaklik Arasindaki
Logaritmik Iligki

Sekil 37°ye bakildiginda 2016 ve 2022 yillarinda gé¢ yogunlugu ile hududa
uzaklik arasinda ters yonlii bir iligkinin oldugunu gorilmektedir. Hududa uzaklik
arttikga go¢ yogunlugunun 2022’ye dogru azaldigi goriilmektedir. Bu azalma 2016
yilinda daha fazla iken 2022 yilinda daha az olarak saptanmistir. Dolayisiyla 2016
yilinda hududa yakin illerdeki go¢ yogunlugu daha fazla iken 2022 yilina gelindiginde

bu yogunluk azalmistir.

Asagidaki sekilde 2016-2022 yillart arast niifusa gore istihdam edilen kisi

say1st ile hududa uzaklik arasindaki logaritmik iliskiye bakilmaistir.
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2016- 2022 Y11 Arasi Istihdam ile Hududa Uzaklik Arasindaki Logaritmik

liski

Sekil 38’deki egim grafigine bakildiginda ise 2016’dan 2019 yilina kadar bir
azalis oldugu (0,192°den 0,114’e) ve 2020 yilinda egim katsayisinin 0,139 oldugu ve

bu katsaymin 2022°de 0,119 diistiigii goriillmektedir.
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Sekil 39. 2016 ve 2022 Y1l Istihdam ve Hududa Uzaklik Arasindaki Logaritmik Iligki

Sekil 39’te goriildiigii tizere niifusa gore istihdam edilen kisi sayis1 ile hududa
uzaklik degiskenleri arasindaki logaritmik iligki pozitif yonlidiir. Diger bir ifadeyle
huduttan uzaklastik¢a istihdam edilen kisi sayist artmaktadir. Regresyon denklemine
bakildiginda 2016 yilinda LOGE2016=0,1927D + 1,2626 iken 2022 yilinda
LOGE2022=0,0,1198D + 1,7043 seklinde olmustur.

Asagidaki sekilde 2016-2021 yillar1 arasi kisi basi gayri safi yurt i¢i hasila ile

hududa uzaklik arasindaki logaritmik iliskiye incelenmistir.
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Sekil 40. 2016- 2021 Yili Aras1 Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila ile Hududa

Uzaklik Arasindaki Logaritmik liski

Sekil 40’ta egim grafigine bakildiginda 2016’dan 2019°a (0,223’ten 0,177 ye)

azalis oldugu ve sonraki yillarda artis oldugu goriilmektedir.
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Sekil 41. 2016 ve 2021 Yilma Ait Kisi Bas1 Gayri Safi Yurt I¢i Hasila ile Hududa
Uzaklik Arasindaki Logaritmik Iligki

Yukaridaki Sekil 41°de 2016 ve 2021 yillarinda hududa uzaklik ile kisi bast
GSYH arasinda pozitif yonlii bir iliski saptanmstir. illerin hududa uzaklig: arttik¢a
kisi bast gayri safi yurti¢i hasilalar1 da artmaktadir. 2016 yili hududa uzaklik
degiskeniyle kisi bast GSYH degiskeni arasindaki iligkiye bakildiginda, regresyon
denklemi, LOGGSYH2016=0,0223D+3,1383 iken 2021 yilina ait regresyon denklemi
ise LOGGSYH2021=0,2053D+3,6404 seklinde olmustur.

Asagidaki sekilde 2016-2022 yillarna ait go¢ yogunlugu ile niifusa gore

istihdam edilen kisi sayis1 arasindaki logaritmik iligkiye bakilmaktadir.
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Sekil 42. 2016- 2022 Go¢ Yogunlugu ile Istihdam Arasindaki Logaritmik Iligki

Sekil 42°de verilen egim grafigine gore 2016 yilinda 98,11 olan egim katsayis1
2017 yilinda 120,98’e yiikselmis, 2018’de 113,27 olarak goriiliirken 2019-2022 yillari
arasi azalarak (141,99°dan 61,38’e) diismiistiir.
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Sekil 43. 2016 ve 2022 Yilina Ait Go¢ Yogunlugu ile istihdam Arasindaki Logaritmik
Iigki

Sekil 43’e bakildiginda go¢ yogunlugu ile niifusa gore istthdam edilen kisi

sayis1 arasinda ters yonli bir iliski goriilmektedir. Niifusa gore istihdam edilen kisi

sayist arttikca go¢ yogunlugunun azaldigi goriilmektedir. Bir diger ifadeyle gog

yogunlugu fazla olan yerlerde niifusa gore istihdam edilen kisi sayisi diisiik

olmaktadir. Fakat zamanla bu ters yonlii iliski giderek zayiflamaktadir.

Asagidaki sekilde 2016-2022 yillart arasi niifusa gore istthdam edilen kisi
sayist ile go¢ yogunlugu arasindaki logaritmik iliskiye bakilmistir.
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Sekil 44. 2016- 2022 Yili Arasi Istihdam ile Gé¢ Yogunlugu Arasindaki Logaritmik
Miski

Sekil 44°te verilen egim grafigine gore 2016’dan 2020 yilina kadar egim
katsayisinin 0,0001 olarak sabit kaldigi, 2021 yilinda bu katsayimin 0,00007’e diistiigii
2022 yilinda ise bir miktar artig ile bu oranin 0,00008’e yiikseldigi goriilmektedir
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Sekil 45. 2016 ve 2022 Yilina Ait Istihdam ile Go¢ Yogunlugu Arasidaki Logaritmik
Miski

Sekil 45’e gore 2016-2022 yillar1 aras1 niifusa gore istthdam edilen kisi sayist

ile gb¢ yogunlugu degiskeni arasinda ters yonlii bir iliski goriilmektedir. Niifusa gore

istihdam edilen kisi sayis1 arttik¢a go¢ yogunlugunun azaldigi goriilmektedir. Baska

bir ifadeyle goé¢ yogunlugu fazla olan yerlerde niifusa gore istihdam edilen kisi

sayisinin diisiik oldugu goriilmektedir.
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SONUC

Gegmisten giinlimiize iilkelerin siyasal, ekonomik, ¢evresel ve sosyal agidan
¢ok 6nemli bir konu olarak degerlendirdikleri gé¢ hizla biiyiiyen bir sorun haline
gelmistir. insan1 her agidan etkileyen gog, tarihin her déneminde degisik yonleriyle ele
alian bir silire¢ olarak degerlendirilmektedir. Diinya niifusuna bakildiginda go¢ eden
insan sayisi ciddi boyutlara ulagmistir. Go¢ konusunun, yasanan bu yogun hareketlilik
sonrasinda diinya sorunu haline geldigini ifade etmek miimkiindiir. Diinya gé¢ sorunu
ile miicadele ederken, go¢ kavrami, gog tiirleri, go¢ eden kisi sayis1 ve go¢ nedenlerinin
arastirilmasinin ve bulgularinin paylasilmasinin literatiire katkisi agisindan 6nemli
oldugu diisiintilmektedir. Diinyada kiiltiirel, ekonomik, inang, sosyal, siyasal, cevresel
ve esitsizlik gibi bircok konudan dolayr go¢ sayisinin artmakta oldugu sonucuna

ulasilmis ve bununla birlikte yeni gog tiirleri ve go¢ tanimlari ortaya ¢ikmigtir.

Gog sonrasi ortaya ¢ikacak olan sorunlarin 6n goriilememesi bu konuyla ilgili
bir¢cok soruna zemin hazirlamis ve iistesinden gelinemeyecek kadar giic bir durum
haline gelmesine neden olmustur. Goglerin iyi yonetilebilmesi iilkeler i¢in biiyiik
onem arz etmektedir. Go¢ sadece yasandigi iilkenin degil biitiin diinyanin bir sorunu
olarak degerlendirilen bir konudur. Hazirlanan gog politikalart ve iyi yonetilen gocler
ilkenin duraganligin1 engellemekte ve ekonomik alanlarda kotiiye gitmesinin Oniine
gecmektedir. Ulkelerin refah seviyesinin yiiksek olabilmesi igin gd¢ politikasi
belirlenmelidir. Gogiin kontrol altina alinamadig1 veya sayinin ¢ok hizli artarak kontrol

edilemedigi durumlarda toplum olumsuz etkilenmektedir.

Gog, sosyal bilimlerde en 6nemli ¢aligma alanlarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Diinyada toplumlarin hayatinda gok biiyiik bir &neme sahiptir. Ulkelerin,
toplumlarinin refah seviyelerinin yiiksek olmasini géz Oniinde bulundurarak gocii
kontrol altinda tutmak i¢in ayrintili politikalar gelistirmeleri  gerektigi
diigiiniilmektedir. Gog verilerinin diizenli bir sekilde kaydedilmesi ve her yil

degerlendirilmesi dnemlidir.

Tiirkiye'nin en onemli sorunlarindan biri goctiir. Tarih boyunca savaslar,
ekonomik sikintilar, iklim gibi bir¢ok faktoriin gé¢ olgusunu etkiledigi bilinmektedir.

Irak Savasi ile baglayip Suriye savasi ile ¢ok hizli bir yiikselis gosteren niifus
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hareketleri 6nemli go¢ sorunlarini da beraberinde getirmistir. Savaslar ve ekonomik
sorunlarla birlikte Tiirkiye’nin son yillarda go¢ hareketlerinde ugrak yer haline geldigi
gorilmektedir. Dolayisiyla Tiirkiye nin go¢ politikasinda zaman i¢inde degisiklikler
meydana gelmistir. Tiirkiye’nin go¢ veren iilke konumundan gog¢ alan ve transit iilke

konumuna gegisi s6z konusu olmaktadir.

Suriye savasinin bagladigi 2011 yili itibariyle Tiirkiye’de gegici koruma
kapsamindaki Suriyelilerin sayisinda yillar itibariyle ¢ok hizli artis gériilmektedir. Bu
sayt GIGM’nin yaymladig1 verilere gére Mayis 2023 itibariyla 3.381.429 kisi olup
Tirkiye niifusuna orani %3,81 olarak goriilmiistiir. Suriyeli sayisina demografik
acidan bakildiginda %52,90’m1 erkek, %47,10’u kadin niifusundan olusmaktadir.
Yillar itibari ile en fazla Suriyeli bulunduran il Istanbul’dur. Istanbul’dan sonra toplam
Suriyeli sayisinin fazla oldugu iller siras1 ile Gaziantep, Sanliurfa ve Hatay oldugu
goriilmektedir. 2016-2022 yillart incelendiginde Tiirkiye’de kayitli bin kisi basina
diisen toplam Suriyeli sayisinin en yogun oldugu il Kilis olarak goriilmektedir. Kilis’in
yiiz Ol¢limii agisindan en kiiciik il olmasi1 bin kisi basina diisen toplam Suriyeli
sayisinin en yogun olmasina neden oldugunu diisiiniilmektedir. Ayrica bu yillar
arasinda kayitli bin kisi basina diisen toplam Suriyeli sayisinin Kilis’ten sonra Hatay,
Sanlwrfa, Gaziantep, Mersin ve Mardin’de yiiksek oldugu goriilmektedir. Istihdam
olanaklarmin fazla oldugu Istanbul, Bursa, Izmir, Ankara, Kocaeli ve Konya gibi

illerde Suriyeli sayisinda yogunluk bulunmaktadir.

2016 yilindan 2022 yilina kadar olan zaman diliminde Tiirkiye’deki kayitl bin
kisi basina diisen toplam Suriye sayisinin arttigi illere bakildiginda 2016 ve 2017
yilinda Izmir ilinin besli siniflandirmaya gére 2. sirada iken 2018 yili sonrasina
bakildiginda 1. siraya yiikseldigi goriilmiistiir. Yillar itibariyle Tiirkiye’deki kayith bin
kisi basina diisen toplam Suriyeli sayisina bakildiginda saymin en az oldugu illerin

Artvin, Igdir, Giresun, Bayburt, Erzincan ve Kars oldugu goriilmektedir.

Tirkiye’de bolgesel olarak yasanan ekonomik farkliliklar olmakta ve bu
farkliliklar gb¢ yogunlugu ile analiz edilirse veya gociin geldigi esas hudut kapilari
dikkate alinirsa uygulanacak politikalarin sosyo ekonomik boyutlar1 daha da 6nem
kazanmaktadir. 2016’dan 2022’ye hududa uzak bolgelerin neden daha ¢ok

etkilendigine bakilirsa Tiirkiye’nin sermaye yogun {iretim yapan bolgeleri bati
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bolgeleridir. Diger bir ifadeyle sanayi sektoriiniin daha gii¢lii oldugu ve dolasiyla
katma degerin yaratildigi bolgelerdir. 2016 yilinda huduttan uzaklastik¢a yani bati
bolgelerinde istihdamin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. 2022 yilinda da
istihdamin bat1 bolgelerinde yiiksek oldugu goriilmektedir ancak 2022’deki istihdam
oraninin 2016°daki kadar yiiksek olmadigi goriilmektedir.

Calismanin analiz bolimiinden elde edilen sonuglara gore gecici koruma
kapsaminda Tiirkiye’deki kayith en fazla Suriyeli, hudut kapisina yakin olan yerler ve
Istanbul, Ankara, Bursa ve Konya gibi biiyiik sehirlerde oldugu goriilmektedir. Yani
donemsel olarak biiylik sehirlerde go¢ yogunlugunda azalma olsa da sinira yakin
bolgelerde her zaman yiiksektir. Ayrica Suriyeli sayis1 biiyiik sehirlerde yiiksek
¢ikarken go¢ yogunlugun az ¢ikmasinin sebebi ise biiyiik sehirlerin niifusunun yiiksek

olmasina baghdir.

Calismada hududa uzaklik arttik¢a go¢ yogunlugunun azaldigi ya da hududa
uzaklik azaldik¢a go¢ yogunlugunun arttig1 bulunmustur. Aragtirmadan elde edilen bu
bulgu literatiirle uyumludur. Hayter (2004) fiziki mesafenin zorunlu goglerde 6nemli
bir faktor oldugunu 6ne siirmiistiir. Benzer sekilde, Dengiz (2018) yaptigi ¢alismada,
Suriyelilerin Hatay ilini segmelerindeki en 6nemli unsurun cografi yakinlik oldugunu
tespit etmistir. Tiim bu ¢aligmalara gore hududa uzaklik gibi gé¢ alan ve go¢ veren
yerlerin fiziksel yakinliklar1 go¢ yogunlugunu artiran bir faktordiir. Ancak hududa
uzak bolgelerin kisi bast GSYH ve istihdam oranlari hududa yakin bélgelere oranla
daha yiiksek bulunmustur. Yani gé¢ yogunlugunun hududa yakin bolgelerde yogun
olmas1 ve aynm1 zamanda o bolgelerde istihdam oranlarinin diisiik olmasi nedeniyle,

gelen Suriyelilerin ekonomik sorunlar yasamasina sebep olabilmektedir.

Hududa uzaklik ile kisi basi GSYH arasindaki iliskiye bakildiginda, hududa
uzaklik arttiginda kisi bast GSYH ve istihdamin arttig1 goriilmektedir. Yani hududa
uzak bolgelerin kisi bast GSYH ve istihdam oranlari sinira yakin bolgelere oranla daha

yiiksektir.

Calismada merak edilen sorulardan bir digeri ise; “Go¢ yogunlugu mu
istihdami etkiler yoksa istthdam mi1 go¢ yogunlugunu etkiler?” sorusudur. Sonuglar
incelendiginde hem gbo¢ yogunlugu istihdami etkiler hem de istthdam gog

yogunlugunu etkilemektedir. Go¢ yogunlugu ile niifusa gore istihdam edilen kisi sayis1
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degiskeni arasinda ters yonlii bir iliski s6z konusu olmaktadir. Yani go¢ yogunlugu
arttikca isttihdamin azaldigi goriilmektedir. Ancak bu iligkinin giderek zayifladigi
saptanmistir. Go¢ yogunlugu zamanla huduttan uzaklagsmakta ve bu go¢ yogunlugu
bliyiik sehirlere dogru kaymaktadir. Bunun etkisiyle baslangigta gé¢ yogunlugu artan
illerde istihdam azalmaktadir. Fakat bu ters yonlii iliski gé¢menleri huduttan
uzaklastikga istihdama olan negatif etkilerini azaltmaktadir. Bunun sebebi ise

goemenlerin huduttan biiyiliksehirlere gitmeleridir.

Calisma genel istihdam oranlar1 ve sayilari iizerinden yorumlanmustir. leride
yapilacak c¢aligmalarda dogrudan Suriyeli istihdam sayilart ve oranlari ilizerinden
gerceklestirilip isgiici anlaminda katkilar1 tartisilabilir. Mevcut arastirma nicel bir
arastirmadir. Nitel arastirma dahilinde gegici koruma kapsamindaki Suriyelilerin
sosyal ve ekonomik sorunlarina yonelik kesfedici arastirmalar yapilabilir. Arastirma
Tiirkiye’deki go¢ ve ekonomik kalkinma iizerine kurgulanmistir. Bu c¢alismaya ek
olarak Avrupa’da go¢ alan iilkelerin go¢ durumlart ile ekonomik kalkinmalari

arasindaki iliskiler uluslararasi boyutta incelenebilir.

Calismada istthdam edilen ya da ¢alisma belgesi almis olan Suriyeli sayilarina
herhangi bir veri tabaninda ulasilamamistir. Tiirkiye Istatistik Kurumu ve Calisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanligi gibi kurumlarin bu tiir istatistikleri diizenlemeleri gelecek
arastirmalar i¢in 6nem arz etmektedir. Arastirma Tirkiye’deki go¢ ve ekonomik
kalkinma tizerine kurgulanmistir. Bu caligmaya ek olarak Avrupa’da goc alan tilkelerin
goc¢ durumlart ile ekonomik kalkinmalari arasindaki iliskiler uluslararasi boyutta

incelenebilir.
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