GANOS DAGI (TEKIiRDAG) BUYUK MEMELILERININ
FOTOKAPAN YONTEMIYLE TESPIiT EDILMESI

ESAD ESEOGLU

Biyoloji Anabilim Dah

Yiiksek Lisans Tezi
Damisman: Prof. Dr. Deniz SIRIN
2023



T.C.
TEKIRDAG NAMIK KEMAL UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU

GANOS DAGI (TEKIiRDAG) BUYUK MEMELILERININ
FOTOKAPAN YONTEMIYLE TESPIT EDILMESI

ESAD ESEOGLU

ORCID: 0000-0003-3247-9370

BiYOLOJi ANABILIM DALI
YUKSEK LiSANS TEZi
Damisman: Prof. Dr. Deniz SIRIN

SUBAT- 2023
Her hakki sakhdir.



OZET

GANOS DAGI (TEKIiRDAG) BUYUK MEMELILERININ FOTOKAPAN
YONTEMIYLE TESPIiT EDILMESI

Esad ESEOGLU

Biyoloji Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Deniz SIRIN

Glniimiizde dogal yasam kiiresel iklim degisikligi, kagak avcilik, yogun sechirlesme, tarim ve
hayvancilik aktiviteleri benzeri antropojenik etkiler nedeniyle yogun bir sekilde baski altinda
bulunmaktadir. Bilyiik memeli tiirleri bu baskilardan bir¢ok sebebin yan1 sira gerek viicut bilyiikliikleri
ve gerekse ihtiyag duyduklari genis yasam alanlart nedeniyle daha hizli etkilenebilmektedirler.
Ulkemiz jeolojik ge¢misi ve konumu itibariyle canli gesitliligi agisindan oldukca zengin hareketli bir
alan olarak bilinmektedir. Her ne kadar lilkemizin giincel memeli tiir listesi oldukca net sekilde bilinse
de Trakya bolgesinde yapilan memeli sinif ile ilgili ¢caligmalarin 6zellikle kiiciik memeli gruplarina
yogunlastigi ve biiyilk memelilere birkag bilimsel galigmada veya bazi fauna listelerinde deginildigi
goriilmektedir. Tekirdag ili sinirlarinda bazi fotograf ve gozlemler haricinde biiylik memeli tiirleri ile
ilgili yayinlanmis herhangi bir bilimsel ¢alisma su ana kadar bulunmamaktadir. Bu ¢alisma Tekirdag
ilinde yer alan ve yaklasik 350 km?’lik alan kaplayan Ganos daginda Mart 2021 — Haziran 2022
tarihleri arasinda fotokapan yontemiyle gerceklestirilmistir. Bu siire icerisinde toplam 4 adet fotokapan
donisiimlii olarak 20 istasyonda kullanilmis yapilmis bunlardan 12 istasyondan fotokapanlar ile 1.820
fotokapan giin degerine ulagilmistir. Calisma sonucunda (Capreolus capreolus (karaca), Sus scrofa
(yaban domuzu), Canis lupus (kurt), Canis aureus (¢akal), Vulpes vulpes (kizil tilki), Felis silvestris
(yaban kedisi) ve Martes foina (kaya sansari)) biiyiik boyutlu memeli tiirlerine ait 1.101 adet
fotokapan kaydi elde edilmistir. Elde edilen veriler ile Tiirkiye’de ¢alisma yapilmamis olan Ganos
Dagi’nin biiyiikk memelilerinin tespit edilmesi amacinda onciil bir ¢calisma gerceklestirilmistir. Bu
veriler ile 6zelde Tekirdag ve Trakya, genelde ise Tiirkiye biiyiik boyutlu memeli hayvanlarin dagilimi

ve ¢esitliligi hakkindaki veri tabanina katki saglanmustir.

Anahtar kelimeler: Ganos Dagi, Tekirdag, Fotokapan Yontemi, Biiyilk Memeli Tirler, Yaban
Hayati, Biyolojik Cesitlilik



ABSTRACT

DETERMINING OF LARGE MAMMALS (MAMMALIA) IN GANOS MOUNTAIN
(TEKIRDAG) THROUGH CAMERA TRAPPING

Esad ESEOGLU

Department of Biology
Master Thesis
Consultant: Prof. Dr. Deniz SIRIN

Nowadays, wildlife is under the intense pressure due to various anthropogenic effects such as global
climate change, poaching, intense urbanization, agriculture, and livestock activities. Among the
reasons, it can be said that large mammal species are affected more rapidly by these effects given their
body size and the large habitat requirements. Tiirkiye is known as a very rich area in terms of
biodiversity due to its geological history and geographic location. Although the great list of mammal
species of our country is known quite clearly, it can be seen that the studies on mammalian class in the
Thrace region of Tiirkiye have focused primarily on small mammalian groups, whereas the and large
mammalians have been mentioned only in a few scientific studies or in some fauna lists. To the
present, except for some photographs and observations within the borders of Tekirdag province, there
are no scientific studies published on large mammalian species. The present study was carried out in
Ganos Mountain, which is located in Tekirdag province and covers an area of approximately 350 km?
between March 2021 and June 2022 with the photo trapping method. During this period, trials were
carried out at 20 stations with a total of 4 camera traps, and the value of 1,820 camera trap days was
reached with camera traps from 12 stations. As a result of our efforts, some 1.101 camera trap
recordings of mammalian species were obtained, namely of Capreolus capreolus (roe deer), Sus
scrofa (wild boar), Canis lupus (wolf), Canis aureus (coyote), Vulpes vulpes (red fox), Felis silvestris
(wild cat), and Martes foina (rock marten).This study is to be considered a preliminary one, having
been carried out for the purpose of detecting the large mammalian species of the Mount Ganos which
has not been thoroughly studied in Turkey. The obtained data would contribute to the general database
on the distribution and diversity of large mammalians in Tekirdag and Thrace, in particular, and in

Turkey, in general.

Keywords: Ganos Mountain, Tekirdag, Camera-trap Method, Large Mammal Species, Wildlife,

Biodiversity



ICINDEKILER

OZET ... i
A B ST RACT et b bbbt bbbttt bttt n e ns i
ICINDEKILER .........c.cooooiiiieeeeee ettt ettt ettt iii
CIZELGELER DIZINI........oooioioeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeteeetet ettt ettt en s v
SEKILLER DIZINI.........ccoooiiiiiiieiiieeecee ettt vi
SIMGELER DIZINI .....ccooooiiiiiiiiiiii s viii
KISALTMALAR DIZINI......oooiiiiiiiiiiiie s iX
TESEKKUR ........coouiiiiiieiiiees ettt sttt nan s st nse s st an s s nensnen X
Lo GIRIS .ottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt et n s 1
1.1 Lteratlir OZEt cuvvuveeeiveierieeececeeieiee ettt b ettt ea et 1

1.1.1 Yaban Hayat1 Calismalarinda Kullanilan Yontemler...........cccccoooieiiiiiininnns 1

1.1.2 Yaban Hayatinda Fotokapan Kullanimi............ccocoeoiiiiiiiiini e 2

1.2 Calismanin Amact Ve KapSamil........ccoicuiiiiiiiiiiiiiiiesiie e 4

2. KURAMSAL TEMELLER.........coi ittt 6
2.1 MEMEIT TUILET ..ttt sttt b e e beeetee 6

2.1.1 Kuzil Tilki (VUIPES VUIPES) ...ttt 6

2.1.2 Kaya Sansart (Martes fOINA) .......cccoveiiiiiiiieiee e 6

2.1.3 Karaca (Capreolus Capreolus) ........coveiveieiieieeie e 7

2.1.4 Yaban DOmMUZU (SUS SCIOfa) ........cceiieiiieieiie e 7

2.1.5 Cakal (CAniS QUIBUS) ....cc.ecveirieiiieie ettt te et et te e sae e sre e sbeesaeeaesneennas 7

2.1.6 KUIt (CaniS TUPUS) ....vevieiecie ettt 8

2.1.7 Yaban Kedisi (FeliS SHIVESIIIS) .......cccoiiiiiiiiiieeiesc e 8

3. MATERYAL VE YONTEM......coooviiiiiiiiiiiiitie et 9
3.1 Calisma Alaninim Genel OZelliKIETi...........c.ovevevevevereeeeeeeeeeeee e, 9

3.2 Fotokapanlarin Kurulum Noktalarinin Belirlenmesi ............c.ccooevviiniiiiiiicniene 12

3.3 Verilerin Degerlendirilmesi ........cccviiiiiiiiiiiiiiii e 16

4. ARASTIRMA BULGULARLI ..........cociiiiiiiiiiccc e 17
4.1 Tespit Edilen Memeli TUIIeTT.......ccoiiiiiiiiiiiiiiii e 17

4.2 Tespit Edilen Memeli Tiirlerinin Degerlendirilmesi..........cccoeviiiiiiiiiiiiiiiinnnns 20

4.2.1 Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758) (kizil tilki) Hakkinda Degerlendirme ............ 20

4.2.2 Capreolus capreolus (Linnaeus, 1758) (karaca) Hakkinda Degerlendirme...... 21

4.2.3 Martes foina (Erxleben, 1777) (kaya sansar1) Hakkinda Degerlendirme........ 23

4.2.4 Canis aureus (Linnaeus, 1758) (¢akal) Hakkinda Degerlendirme .................. 24



4.2.5 Sus scrofa (Linnaeus, 1758) (yaban domuzu) Hakkinda Degerlendirme.......... 26

4.2.6 Canis lupus (Linnaeus, 1758) (kurt) Hakkinda Degerlendirme............c..c........ 27

4.2.7 Felis silvestris (Schreber, 1777) (yaban kedisi) Hakkinda Degerlendirme..... 29

5. TARTISMA ....coooioiieeeeeeeeeeeee ettt es et eseenes 31
6. SONUC VE ONERILER ..........cccccooiiiiieiiieesiceeeseseee st en s, 33
KAYNAKLAR L.ttt e e e s b e e e s st e e e e s st b e e e e e nsbe e e e s sbeeeeeanns 35
OZGECMIS ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt ettt er ettt enenen s 40



CIZELGELER DiZIiNi

Cizelge 4.1 Calisma alaninda tespit edilen memeli tiirlerinin listesi....................ooooeeen 17
Cizelge 4.2 Hedef memeli tiirlerinin istasyonlara gore kayit sayist..............ccooveiieininnn, 19
Cizelge 4.3 Hedef memeli tiirlerinin istasyonlara gore kayit sayist % oranlari...................... 19
Cizelge 4.4 Hedef memeli tiirlerinin giin sayisina gore istasyonlardaki yogunluk orant............ 19



SEKILLER DiZiNi

Sekil 3.1. Calisma alani haritasi........ ...ttt ene D

Sekil 3.2 Alanin genel vejetasyon tipleri A - (KOASA) Karisik orman alt1 sulak alan, B -
(QOA) Quercus orman acikliklari, C - (KQOK) Karisik orman kenari, yol kenarindaki

acikliklar ve D - (AA) Ardig agikliKlari..........oooiiiii i 11
Sekil 3.3 Calisma alaninda veri kayd1 yapilan istasyonlar....................ocooiiiiiiin 12
Sekil 3.4 Calisma alaninda rastlanilan bazi digki 6rnekleri..................ooooiiiiiiiin, 13
Sekil 3.5 Fotokapanlarin arazide uygulanmasina ait bazi gorseller................................ 14

Sekil 3.6 Calismada kullanilan fotokapan cihazlar1 (A- Powermaster HH-632 ve B —
POWEIMASLEr HHBB2). ... ..uitit e e e 15

Sekil 4.1Alanda saptanan biiyiik memeli tiirlerine ait fotokapan kayitlarinin dagilim grafigi.18

Sekil 4.2 Alanda saptanan biiylik memeli tiirlerinin kaydedilen fotograf sayist................. 18
Sekil 4.3 Tilkinin (Vulpes vulpes) kaydedildigi istasyonlar.................c.oooiiiiiiiiinin. 20
Sekil 4.4. Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Tilki (Vulpes vulpes) (A ve B=GNS-GV3,
C=GNS-K3 VE DEGNS-GV2). ..ot e 21
Sekil 4.5 Karaca (Capreolus capreolus) kaydedildigi istasyonlar....................c.ceenenn.n. 22
Sekil 4.6 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Karaca (Capreolus capreolus) (A-B=GNS-
GV2VE C-DmGNS-GVA) . .o e e e, 22
Sekil 4.7 Kaya sansar1 (Martes foina) kaydedildigi istasyonlar.......................coenvenene. 23
Sekil 4.8 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Kaya sansar1 (Martes foina) (A=GNS-GV2
VB BoGIN S K)o e 24
Sekil 4.9 Cakal (Canis aureus) kaydedildigi istasyonlar...............c.coovuviiiiiiiininann.. 25
Sekil 4.10 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Cakal (Canis aureus) (A=GNS-GV1 ve
BoGINS- GV ). et 25
Sekil 4.11 Domuz (Sus scrofa) kaydedildigi istasyonlar.................ccoviiiiiiiiiiniininnenn. 26
Sekil 4.12 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Domuz (Sus scrofa) (A=GNS-GV2 ve
B GIN S-K ) i 27
Sekil 4.13 Kurt (Canis lupus) kaydedildigi istasyonlar.................ccceveviiinniiieinnannnn.. 28
Sekil 4.14 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Kurt (Canis lupus) (A=GNS-GV3 ve
BN G- G S .ottt 28
Sekil 4.15 Yaban kedisi (Felis silvestris) kaydedildigi istasyonlar................................ 29

Vi



Sekil 4.16 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Yaban Kedisi (Felis silvestris) (GNS-
GV ) o 30

vii



SIMGELER DiZiNi

°C Celsius derecesi
km kilometre
m metre

viii



KISALTMALAR DiZiNi

MLT-D
MLT-G
GNS-GV1
GNS- GV2
GNS- K1
GNS- K2
GNS- GS1
GNS- K3
GNS- GV3
GNS- GS2
GNS- GV4
CR

EN
EW
EX
IUCN

NT
VU
LC

Melet Goli Dogu kismi
Melet Golii Giliney kismi
Ganos Gliney vadi- 1
Ganos Giiney vadi- 2
Ganos Kuzey, Dolapdere- 1
Ganos Kuzey, Dolapdere- 2
Ganos Giiney sirtlart
Ganos Kuzey, Dolapdere- 3
Ganos Gliney vadi- 3
Ganos Gliney sirtlari- 2
Ganos Giiney vadi- 4
Critically endangered (Kritik seviyede)

Endangered (Tehlikede)
Extinct in the wild (Dogal ortaminda tiikenmis)
Extinct (Tikenmis)

International Union for Conservation of Nature and Natural Resources
(Doga ve Dogal Kaynaklarin Korunmasi i¢in Uluslararasi Birlik)

Near threatened (Tehdide yakin)
Vulnarable (Hassas)

Least concern (Asgari endise)



TESEKKUR

Yiiksek lisans egitimim ve tez ¢aligmalarimiz boyunca tiim destekleri ve bilgi birikimi

paylasimi konusunda yardimlarini esirgemeyen Prof. Dr. Deniz Sirin’e,

Tez boyunca bilimsel katkis1 ve igerik hakkindaki onerileriyle katkilarin1 sunan hocam

Dr. Ogr. Uyesi Mustafa Yavuz’a,

Calismamin varligi ve igerigi hakkinda kendileriyle paylagimlarda bulunup beni

dinleyen ve katkida bulunan dostlarim M. Cagr1 Oner, Bersan Karagiil ve Birkan Girgin’e,

Ozellikle teknik igerik ve zamanin akis1 igerisinde tez ¢alismamin giincellemelerini

degerlendirdigimiz Cumhur Gamli ve Saadet Gamli’ya,

Zaman zaman arazi c¢aligsmalarmin heyecan verici anlarini anlattifim kisimlarda

heyecanimi paylasan sevgili annem Zahide Eseoglu ve babam Oguzhan Eseoglu’na,

Siirecin bagindan sonuna kadar benim yanimda yer alip elinden gelen destegin hepsini

tiim Ozverisiyle ortaya koyan sevgili esim Busra Nur’a igten tesekkiirlerimle.
Esad ESEOGLU

Molekiiler Biyolog- Tip Doktoru



1. GIRIS
1.1 Literatiir Ozeti
1.1.1 Yaban Hayati Calismalarinda Kullanilan Yontemler

Yaban hayati ile ilgili ¢calismalarda temel olarak dogrudan veya dolayli yontemler
kullanilmaktadir. Dogrudan yontemler canlinin dogal ortaminda go6zlenmesi veya
yakalanmasi prensibine dayanmaktadir. Bu yontem calisilan canli hakkinda somut veriler elde
edilmesini sagladigindan oldukg¢a Snemlidir. Omurgali ve omurgasiz canlilarin biliyiik bir
kisminda aktif sekilde kullanilmaktadir. Ancak ozellikle bliylik memeliler s6z konusu
oldugunda dogrudan yontemler ile ¢alismak olduk¢a zor ve mesakkatlidir. Biiylik memelilerin
dogrudan c¢alisiimast (i) yabanda birebir gozlenmesi ve alanda var olup olmadiginin
saptanmast (Foguekem, Tchamba ve Omondi, 2010; Varman ve Sukumar, 1995) ve (ii)
alanda var oldugu bilinen bir tiirlin bireylerinin tuzaklar kurularak yakalanip (McCarthy,
Belant, Breitenmoser-Wiirsten, Hearn ve Ross, 2013) gerekli incelemelerin yapilmasi
seklinde gerceklestirilmektedir. Ancak her iki yontem de uygulama zorluklarina sahiplerdir.
Yakalama yonteminde karsilagiimas1 muhtemel en kotii senaryo canlinin bayiltilmasi sonucu
strese girmesi, zarar gérmesi ve 6lmesidir. Birebir gézlem yonteminde ise biiyiik memelilerin
keskin koku alma, isitme ve gorme duyulari nedeniyle yasadiklari ortamda direk

gozlemlerinin basar1 oran1 her zaman diisiik seviyede kalmaktadir (TEAM, 2004).

Bu nedenlerle birgok canli gurubunda nerdeyse zorunlu olarak dogrudan yontemler
kullanmak gerekse de yukarida belirtilen olumsuzluklar nedeniyle 6zellikle bir alanin biiyiik
memelilerinin tespit edilmesinde dolayli yontemler daha fazla tercih edilen yOntemler
olmaktadirlar (Gros, Kelly ve Caro, 1996). Dolayli yontemler genel olarak calisilmasi
planlanan tiir veya tiirlerin birebir gérme veya yakalama yontemleri kullanmadan, bolgede
yasayan yerel halk ile yapilan anket calismalar1 ve/veya canlinin alandaki iz-isaretlerinin

tespiti seklinde gergeklestirilmektedir.

Dolayli yontemlerde, canlinin giinliik periyodunda yer alan aktivitelerinden kaynakli
olarak biraktig1 ayak izi, digkis1 veya yaptig1 yuva gibi belirtegler ve kanitlar kullanildig: gibi,
bazi 0zel diizenekler kullanilarak farkli Orneklerde toplanarak diizenli wveriler elde
edilebilmektedir (Hus, 1963; Ozkazang, Horasan ve Atesoglu, 2017). Toplanan 6rneklerden
ozellikle kil, diski gibi yapilardan farkli molekiiler teknikler kullanilarak canliya iliskin

bilgiler elde edilmekte, hangi tiir oldugu, cinsiyeti ve esey tiirii bilgileri saptanabilmektedir.



Ancak her ne kadar iz-isaret gozlemleri ile detayli verilere ulasilabiliyor olsa da burada
calismanin basarist c¢aligmay1 yapan arastiricinin ya da aragtirmacilarin tecriibesine ve
yontemin uygulanma sekline baglidir. Bununla birlikte yaban hayvanlarinin 6zellikle genis
alanlarda izlenmesi zaman, personel ve biitge bakimindan biiyiik sorunlar olusturabilmektedir
(Ugarlt ve Saglam, 2013). Biiyiilk memeli tiirlerinin arastirilmasinda kullanilan ve her gecgen

giin daha da yayginlasan bir diger dolayli yontem ise fotokapan yontemidir.
1.1.2 Yaban Hayatinda Fotokapan Kullanimi

Fotograf makinesinin icat edilmesi ile birlikte yaban hayati ile ilgili gozlemler
fotograflanarak canlilar hakkinda veriler elde edilmeye baglanmistir. Otomatik kamera
sistemleri her ne kadar 1900’11 yillarin baglarindan itibaren kullanilmaya baslansa da 6zellikle
1980’11 yillardan sonra teknolojik gelismelere bagli olarak hizli bir gelisme gostermis ve
yaban hayatina ait kaliteli fotograf elde edilmesi biiyiik bir ivme kazanmistir (O’Connell,
Nichols ve Karanth, 2010). Harekete (aktif veya pasif kiziltesi) ve 1siya duyarli bir sensor
kullanilarak fotograf makinasinin tetiklenmesi saglanarak yaban hayatina iligkin fotograflar

cekilebilmektedir.

Fotokapan yontemi her ne kadar dolayli bir yontem olsa da ayak izi, digki gibi
teshisinde zaman zaman giigliikler cekilebilen yontemler yerine somut bir gorsel kanit
sunmast sebebiyle son derece giivenilir veriler elde edilmesine olanak saglamaktadir.
Fotokapanlar ile elde edilen veriler sadece bir bolgedeki biiyiikk memeli tiirlerinin tespitinde
degil aym1 zamanda arastirilan tiirin popiilasyon biiylikliigliniin ortaya konmasinda da bilgi
iretebilmektedir (Wang ve Macdonald, 2009). Diger taraftan tiirlerin alandaki dagilimlarinin
belirlenmesinde, giin i¢i ve yillik aktivite desenlerinin ortaya konmasinda veriler
saglayabilmektedir (Azlan ve Sharma, 2006). Bunlara ek olarak, desenli bir kiirke sahip olan
biiyiik memeli (kedi tiirlerinde oldugu gibi) tiirleri ile ilgili yapilan caligmalarda, her bireyin
kendisine 0zgii desenlerin belirlenmesine yardimeci olmaktadir. Alanda popiilasyonun kag
farkli bireyden olustugunu saptamada ve yakalama-tekrar yakalama (Capture-Recapture)
metodu ile degerlendirilerek popiilasyonun biiytikliiglinlin saptanmasina yardimci olmaktadir

(Karanth, Chundawat, Nichols ve Kumar, 2004).

Fotokapan yontemi ¢aligilacak tiir veya tiirlere ait bireyleri yakalamadan, ¢cogu zaman
rahatsiz etmeden ve dogal olarak yaban hayatinin higbir elemanina zarar vermeden
gerceklestirilen bir yontem olmasi nedeniyle 6nemli olup, bu faktérler yontemin en 6nemli

ozelligi denilebilir. Bunun yam sira diger dolayli yontemlerle kiyaslandiginda oldukg¢a net
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veriler ortaya koymasi (goriildiigii tarih, saat ve hatta ortam sicakligi gibi), arastirmaciya bagl
hata payini (6zellikle transekt ve nokta sayimi gibi) minimuma indirmesi de diger 6nemli
avantajlar1 denilebilir. Diger taraftan 24 saat veri elde edebilmesi hem giindiiz aktif (diurnal)
hem de gece aktif (nokturnal) canlilar1 saptayabilmek acisindan biiyiik bir olanak
saglamaktadir. Bliyiik memeli tiirlerinin tercih ettikleri habitat tipleri gz Oniine alindiginda
oldukg¢a zorlu kosullar olabilmektedir. Bu durumda da fotokapanin siirekli bu zorlu kosullarda
uzun slirelerde calisabilmesi arastirmacilar i¢in biiyiilk avantaj saglamaktadir. Yukarida
sayilan tiim Ozellikler ve daha fazlas1 dolayl1 yontemlerden olan fotokapan yonteminin biiyiik
memelilerin saptanmasinda ve haklarinda veri toplamasinda siklikla tercih edilmesine neden

olmaktadir.

Ulkemizde fotokapan ydntemi kullamlarak biiyiik memeliler ile ilgili yaymlanmus ilk
calisma karakulagin Antalya’daki statiisiiniin degerlendirildigi calisma olarak karsimiza
¢ikmaktadir (Giannatos vd., 2006). Diger taraftan 6zellikle son 15 yilda biliyiik memeli
tirlerinin fotokapan calismalar1 ile tespit edilmesine yonelik caligmalar aratarak devam
etmistir. Bu caligsmalari; (1) bir bolge veya alandaki biiylik memeli tiirlerinin tespitine yonelik
olarak (Can, 2008; Albayrak ve Kabasakal, 2009; Mengiilliioglu, 2010; Albayrak vd., 2012;
Cogal, 2016; Ozkazang vd., 2017; vb.) (ii) hem biiyilk memeli tiirlerinin tespiti hem de
ekolojik ozelliklerinin saptanmasina ydnelik olarak (Soyumert, 2010; Ilemin, 2010; Akbaba
ve Ayas, 2012; Yilmaz, 2019; vb.) ve (iii) tek bir tiiriin saptanmast ve hakkinda detayl
ekolojik veriler elde edinilmesine yonelik gergeklestirilen akademik calismalar (Ambarl vd.,

2010; ilemin ve Giirkan, 2010; Albayrak, 2011; vb.) bulunmaktadur.

Ganos Dagi’'nda yayilis gosteren memeli tiirlerine ait herhangi bir bilimsel yayin
bulunmamasi 6nemli bir eksikliktir. Bu ¢alisma Trakya Bolgesi’nin giineyinde, Tekirdag il
siirlarinda yer alan Ganos Dagi’nda bulunan biiyilk memeli tiirlerini tespit ederek ve elde
edilen veriler ile 6zelde Tekirdag ve Trakya icin genelde ise Tirkiye biiyilk memelilerinin
dagilimi ve ¢esitliligi hakkindaki veri tabanina katki saglayarak bu konudaki eksikligi
giderebilecek niteliktedir.



1.2 Caliymanin Amaci ve Kapsami

Tiirkiye cografi konumu, topografyasi, iklimi ve icerdigi habitat yapilar1 nedeni ile
biyolojik ¢esitliligi yiiksek bir bolgedir. Degisik topografya ve iklimsel kosullarin olusturdugu
bircok farkli mikro ve makro habitat icermektedir. Bu 6zellikleri nedeniyle Anadolu’nun
zengin bir faunaya sahip oldugu sik¢a vurgulanir (Demirsoy, 2002). Bu faunal olusumun
aciklanmast Anadolu i¢in 0zel bir Oneme sahiptir. Bu 6zel 6nem iki ana nedene
dayanmaktadir. ilki Anadolu’nun sadece Akdeniz havzasinin degil ayn1 zamanda Palearktik
bolgenin de tarihsel cografik olarak en aktif alanlarindan biri olmasidir (Steininger ve Rdogl,
1984). Tarihsel-cografik degiskenlik, tiirlesme olaylari iizerinde direk etkili faktorlerdendir ve
bu nedenle Anadolu 6nemli tiirlesme ve endemizim alanlarindan birisidir. ikinci durum ise

Anadolu’nun Kuvaterner buzul donemlerinin 6nemli siginaklarindan olmasidir (Hewitt, 1996;

Ciplak, 2008; Sirin ve ark., 2011).

Tiirkiye bat1 Palearktik bolgesinde yer alir ve Avrupa, Asya ve Afrika kitalar arasinda
bir koprii gorevi gormektedir. Ayni zamanda cografi konumundan dolayr farkli iklim
sartlarina ve farkli yasam ortamlarina sahip olmasi nedeniyle de memeli faunasi bakimindan
biiyiik bir 6neme sahiptir (Morrison ve ark., 2007; Soyumert, 2010). Son durumuyla Diinya
memeli faunast 6495 (son yillarda 96 nesli tiikenmis tiir dahil) tiir ile temsil edilirken (Connor
ve ark., 2018), Tiirkiye memeli faunasi 171 tiir ile temsil edilmektedir (Anonim, 2021). Bu
denli memeli ¢esitliligine sahip iilkemizde, diinyada oldugu gibi ¢esitli problemler memelileri
de etkilemektedir. Memelilerin karsilastig1 ve yagamlarini olumsuz etkileyen bu problemlerin
basinda yasak avlanma, sulak alanlarin kurutulmasi ve tarimsal zararlilara karsi siirdiiriilen
bilingsiz miicadele gosterilebilir. Bu duruma dogada uzun yillardir yok oldugu diisiintilen, son
yillarda birkag yeni kayda rastlanilan Panthera pardus tuliana (Anadolu parsi) Ornegini
verebiliriz (Baskaya ve ark., 2022). Alinan 6nlemler ve yapilan uluslararasi anlagmalara
ragmen lilkemizde bulunan memeli tiirlerine ait populasyonlarin biiyiikk ¢ogunlugu maalesef

tehdit altindadir.

Trakya bolgesinde yapilan memeli sinif ile ilgili ¢alismalarin 6zellikle kiigiik memeli
gruplarinda yogunlastigim1 (Kurtonur, 1972; Ozkan, 1987; Kurtonur, 1990; Kurtonur ve
Ozkan, 1991; Ozkan, 1999; Ozkan ve Krystufek, 1999; Colak vd., 2005; Ozkan, 2006a;
Dogan, 2010 vb.) biiyiik memelilere birka¢ bilimsel ¢alismada (Krystufek, 1997; Ozkan,
2006b) veya bazi fauna listelerinde deginildigini (Anonim, 2013; Anonim, 2014; Anonim,

2016) gormekteyiz. Diger taraftan memeli smft ile ilgili Tekirdag ili sinirlarinda



gerceklestirilmis sadece bir calisma bulunmaktadir. Karagoéz (2004) yaptigi yiiksek lisans
tezinde Saray ilgesinde yayilist olan memeli tiirlerinin dig morfolojik ve kafatasi 6zellikleri
inceleyerek tiir teshislerini yapmistir. Calismasinda 18 memeli tiiri saptamis ve bunlardan
sadece iki tanesi (Vulpes vulpes ve Sus scrofa) biiyilk memeli olarak kayda girmistir. Diger
taraftan Ganos dagi ile ilgili baz1 fotograf ve gozlemler olsa da yaymnlanmis herhangi bir

bilimsel calisma su ana kadar bulunmamaktadir.

Ganos Daginin igerisinde bulundugu Trakya bolgesi, li¢ tarafi denizlerle ¢evrili olan
ve barindirdig1 yiikseltiler sayesinde deniz ve kara etkisinin belli bolgelerde goriilebildigi bir
bolgedir (Tolunay, 1994). Trakya bolgesinde bulunan Ganos Dag1 945 metre yiikseklige sahip
olup Tekirdag ilinin en yliksek noktasidir. Yillik ortalama sicakligin 13.7 © C oldugu
bolgedeki yillik ortalama yagis miktar: 540- 680 mm’dir (Ustiin, 2007). Nemli ormanlar
sahasi, kuru ormanlar sahasi, antropojen step sahasi, maki ve pseudomaki sahasinin
bulundugu Ganos Dagi’nda Karadeniz’e doniik olan kuzey yamagta, Marmara Denizine

doniik olan giiney yamaca gore %8 daha fazla bitki ortiisii belirlenmistir (Ozyavuz, 2011).

Sunulan bu calisma ile daha 6nce herhangi bir bilimsel calismanin yapilmadigi
Tekirdag Ganos Dagi’nin biiyiik ciisseli memeli faunasmin fotokapan yontemi ile ortaya
¢ikarilmasi planlanmistir. Elde edilen fotograf ve video kayitlar1 ¢alismanin énemli ve kalici
ciktilar1 olarak kayda gecmistir. Kullanilacak yontemler ve malzemeler, materyal ve metot
kisminda detaylandirilmistir. Edinilen sonuclar biyolojik cesitlilik ve koruma biyolojisi
acisindan degerlendirilmistir. Belirlenen tiirler arasinda IUCN listesinde yer alan tiirlerin

Tirkiye’deki popiilasyonlart ayrica degerlendirilmistir.

Ayrica bu ¢alisma ile; (1) Trakya Bolgesi’nin giineyinde, Tekirdag il sinirlarinda yer
alan Ganos Dagi’nda bulunan biiyiilk memeli tiirlerini tespit etmek ve elde edilen veriler ile
ozelde Tekirdag ve Trakya icin genelde ise Tiirkiye biliylik memelilerinin dagilimi ve

cesitliligi hakkindaki veri tabanina katki getirmek amaglanmaigstir.



2. KURAMSAL TEMELLER
2.1 Memeli Tiirler
2.1.1 Kzl Tilki (Vulpes vulpes)

Kuzil tilki (Vulpes vulpes) Kopekgiller (Canidae) familyasinda yer alan 7 cins ve 24
tir igerisinde kendisine en fazla rastlanan tiir tilkidir. Cok farkli yasam alanlarina adapte
olabilirler. Bu sebeple ayr1 ayr1 alanlarda rastlanabilir. Bununla baglantili olarak, 6 kitada da
gortlebilirler. Tarlalarda, ormanlarda ve kirlarda yasamayi tercih etseler de sehir kenar1 ve
iclerinde kizil tilkiye rastlanabilir. Yagsamlarinin devami i¢in genis arazilere ihtiya¢ duymalari
dolayisiyla 2 ile 8 kilometre arasinda degisen biiyiikliikte alanlara yuvalarini inga ederler.
Ortalama 5 girisi bulunan 15- 20 metre uzunluktaki baglantili inlerde yasarlar. Agaglarin
kovuklarina da tuva yapabilen kizil tilkiler, Avrupa’dan Asya’ya, Kuzey Afrika’dan
Avustralya’ya ve Kuzey Amerika’ya, Kuzey Kutbu da dahil olmak iizere genis bir cografyada
bulunmaktadirlar. Geceleri ava c¢ikarlar ve omnivor beslenirler. Genelde aktif olduklari
arazilerde gilindiiz goriinmiislerse, bu durum o arazinin sakin oldugunu gosterir. Tiim tilkiler
icerisindeki en biiylik tiir olan kizil tilki 75 cm uzunlugunda olup (40 cm de kuyruk eklenir) 7
ile 9 kg arasinda degisen bir agirliga sahiptir. Yasam siireleri ortalama 12 yildir. (Anonim,
2021)

2.1.2 Kaya Sansar1 (Martes foina)

Kalin, parlak ve sik killi bir kiirkii olan kaya sansarlarinin kiirklerinin kig mevsiminde
yaza kiyasla daha da koyulastigi goriilmistiir. Genelde renkleri kahverengi olan kaya
sansarlarinin insanlara yakin olan yerlesim bolgelerinin ¢evresinde yer aldigi bilinmektedir.
Bahgelerde ve odun depolarinda sik goriilen kaya sansarlar1 aga¢ kovuklarina yuva yaparlar.
Genel yayilis olarak 3000 metre yiikseklige kadar ¢ikarlar. Avrupa’da Iskandinav iilkeleri,
Ingiltere, Irlanda, Sicil adalari hari¢ tiim iilkelerde bulunurlar. Asya’da da birgok alanda
goriliirler. Tiirkiye’de ise genis ve diiz ovalarda bulunmazlar. Bunun digindaki her yerde
rastlanabilirler. Firsat¢r hayvanlar olan kaya sansarlari bulduklari her seyi yiyebilirler. En
fazla kii¢iik memeliler, yumurtalar ve kuslar tercih ederler. iki yilda bir yaz mevsimlerinde
ciftlesen kaya sansarlar1 8- 9 aylik bir gebelik siiresi yasarlar. Gebelik siirecinin sonunda
gozleri 24 saat sonra agilan 3-4 yavru dogururlar. Cevik olmalar1 ve bacaklarinin kisa olmasi
1yl tirmanmalarin saglar. Kuru yerleri tercih ederler. Gelincikten farklari izlerinin daha biiyiik

boyutlu olmasidir. (Albayrak I, 2006)



2.1.3 Karaca (Capreolus capreolus)

Ulkemizdeki en kiiciik geyik tiirii olup bacaklar1 uzun olan bu tiiriin gozleri biiyiik ve
ist gozkapaklarinda uzun kirpikler vardir. Karacalar herbivordurlar. Tarlalardan ormanlara
bircok farkli habitatta yasayabilirler. Tiirkiye'de genel olarak Trakya'da Istranca
Ormanlarindan Istanbul Belgrad Ormanina kadar olan alanda, Tekirdag, Gelibolu yarimadast,
Canakkale cevresi, Kocaeli, Bursa ve Balikesir ormanlarinda, Bolu, Zonguldak, Kars,
Ardahan, Géle, Sarikamis, , Izmir'in Bergama, Soma, Gordes, Demirci, Bayindir, Kemalpasa
ve Odemis ¢evresindeki ormanlarinda, Antalya'nin Manavgat ve Alanya ilgeleri, Osmaniye ve
Antakya cevresinde yayilis gosterirler. Karacalarin besinleri arasinda mese, titrek kavak,
giirgen, sogit, thlamur, disbudak, findik, cam, goknar ve ladin gibi agaglar, cesitli baklagiller,
iziim, erik, bogirtlen gibi meyveler, pancar, bugday ve yoncalar bulunmaktadir. Karacalar
‘kagak aveilik’ tehdidi altinda olup, vurulmalar1 kanunen yasaktir. Buna ragmen Tiirkiye’de
az ya da cok (bolgeden bolgeye degiskenlik gosteren bir durum) avlandiklart bilinmektedir.
Genellikle giin dogum ve batiglarinda aktiftirler. Bu saatlerde ormanda bulunan agik

kisimlarda veya tarla ya da ¢ayir gibi alanlarda yayilir ve beslenirler. (Anonim, 2021)
2.1.4 Yaban domuzu (Sus scrofa)

Hantal goriintiilerine ragmen atiklikleriyle bilinen yaban domuzlari, iri govdeli ve
kalin- kuvvetli bacaklara sahiptirler. Viicudu siyah ve gri, sert ve uzun killarla kapli olup
govdesi iki yandan siskincedir. Bu siskinlik ¢ali ve fundaliklarda kendisine yol agmasin
kolaylastirir. Genellikle nemli bolgeleri tercih ederler. Bu baglamda mese ormanlart ve
sazliklar, onlarin yasamasi i¢in sectigi yerler arasindadir. Kislarin sert ve soguk oldugu
donemlerde uzun mesafeler kat etmek yoluyla yiyecek bulmalariyla bilinirler. Domuzlar
omnivordurlar. Mantar, mese ve kayinla beslendikleri gibi bocek, kurt ve salyangoz da yerler.
Denk gelmeleri hélinde lesleri de yedikleri bilinmektedir. Tiirkiye’de, bir¢cok bolgede

popiilasyonu en iyi durumda olan memeli yabani hayvanlardandir. (Anonim, 2021)
2.1.5 Cakal (Canis aureus)

Tiirkiye’de daha ¢ok sik ormanlarin oldugu yerler ve c¢aliliklarda yasayan cakallar,
acik arazilerde de goriiliirler. Cogunlukla insan yerlesimlerinin ¢evresine kadar sokulurlar.
Gececi hayvanlar olup giindiizleri genellikle calilik ve agagliklarin arasma gizlenirler.
Alacakaranlikta avlanmaya ¢ikan ¢akallar, bazen yalniz bazen de ciftler veya siiriiler halinde

yasarlar. Bulduklar1 kiiciik hayvanlar veya leslerle beslenirler. Iyi bir kosucudular. Hafif
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viicutlar1 ve giiclii bacaklar1 vardir. Bu vesileyle rahatlikla uzun mesafeleri kat edebilirler.

(Anonim, 2021)
2.1.6 Kurt (Canis lupus)

Etciller takiminin, kopekgiller familyasindan olup kopege benzeyen yirtici bir
hayvandir. Issiz bolgeleri tercih ederler. Bir¢ok habitata uyum saglamislardir: bozkir, orman,
sazlik, bataklik gibi. Uyum yetenegi fazlasiyla gelismis olan kurt kuzey kutbundaki buz
¢Ollerinden, Orta Asya’nin ve Kuzey Amerika’nin kum ¢ollerine kadar birgok habitatta
yasayabilir. Bir¢ogu bozkir ve ormanlarda yasar. Genelde ¢ok otobur memeliler ile
beslenirler, bulamazlarsa kemirgenler ve kuslar gibi kii¢iik hayvanlar1 da avlarlar. Eger gida
kithigr varsa les ile de beslenebilirler. Ayrica bogiirtlen ve yabani meyveler yoluyla vitamin
ithtiyaglarini karsilarlar. Yavru kurtlarin bocek yedigi de bilinmektedir. Kurtlarin gérme ve
isitme duyulart keskin olup kopeklerden farkli olarak kuyruklari da uzun ve kulaklar1 daha
biiyiik ve diktir. Boyu da daha uzun olup disleri ve ¢enesi daha iri, kuvvetlidir. Kurtlar kig
aylarinda 6zellikle soguk gecelerde kiirkleri yoluyla viicut sicakliklarini koruyabilmektedirler.

(Anonim, 2021)
2.1.7 Yaban Kedisi (Felis silvestris)

Bildigimiz ev kedilerinin yabanisi olan yaban kedilerinin koku alma duyular1 ¢ok
hassas olup kendilerini gizleme konusunda basarilidirlar. Normal kedilere gore bacaklari1 daha
uzun ve baglar1 daha iri ve kismen yassidir. Yine kuyruklari daha kalin ve siyah halkalardan
olusur, bilhassa ugta koyu siyah ya da koyu gri renklenme tipiktir. Kayalik alanlarda ve sik
ormanlarda goriiliir. Gece etkinlikleri daha fazladir. Aga¢ ve kiitik kovuklarinda, kaya
yariklarinda barmirlar. Genellikle besinlerini kemiriciler ve tavsanlar olusturur. (Anonim,
2021)



3. MATERYAL VE YONTEM
3.1 Calisma Alanimnin Genel Ozellikleri

Tez ¢alisma alan1 (Sekil 3.1), Tiirkiye’nin kuzeybati kisminda ve cografi bolge olarak
Marmara Bolgesi’nde yer alir. Calisma alanin koordinatlar1 41°00'35"K 27°30'58"D dur.
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Sekil 3.1. Calisma alani haritas1 (Kustr Internet Sitesi)

Tekirdag ili sinirlar igerisinde yer alan Kuzeydogu — giineybat1 uzaniml bir dagdir.
Ganos Dag, Istranca Daglari’ndan sonra Trakya Yarimadasi’nin en yiiksek dagidir (Ozsahin
2015). Trakya Bolgesinin ii¢ tarafi denizlerle cevrilidir ancak hem kuzeyinde hem de
giineyinde var olan yiikseltiler deniz etkilerinin i¢ kesimlere girisini engelleyerek farkli iklim

bdlgelerinin ve tiplerinin bir arada oldugu bir alan ortaya ¢ikarmaktadir (Tolunay, 1994).

Ganos Dag1 yaklagik 10 km genislik ve 35 km uzunlugu ve 945 m yiiksekligi ile
Tekirdag ilinin en yiiksek noktasidir (Ozyavuz, 2011).Alanin yillik ortalama sicaklik degeri

9



13.7 °C olup, yillik yagis miktar1 ortalamasi ise 540-680 mm seviyelerinde bulunmaktadir.
Yagisin en yliksek oldugu ay aralik, en kurak olan ay ise agustos ayidir. Alanin nispi nem
orani yaklasik % 67-75 seviyelerinde bulunurken riizgar rejimi agirlikli kuzey ve kuzeydogu
yonlerinden 2-5 m/s hiz araliginda gerceklesmektedir (Ustiin, 2007). Ganos Dag1’nin bat1 ve
giineybat1 yamaglarindan toplanan sular Kavak Cay1 ile kuzey yamaclarindan toplanan sular
ise Ergene Havzasi aracigiyla Ege Deniz’ine ulagmaktadir. Diger taraftan dagin giiney

bakisinda yer alan kuzey-giiney dogrultulu akarsular1 ise Marmara Denizi’ne dokiilmektedir
(Kaya, 1999).

Trakya Bolgesi’nde yogunluga bagl olarak bes vejetasyon tipi (nemli ormanlar sahasi,
kuru ormanlar sahasi, antropojen step sahasi, maki ve pseudomaki sahasi) agirlikli olarak
goziikmektedir. Bunlardan nemli ormanlar sahasi Trakya’nin gilineyindeki Ganos Dag1 ve
kuzeyindeki Istranca (Yildiz) Daglarinda yer almaktadir. Kuru ormanlar sahasi Ganos
Dagi’nin glineyinde 300 m kadar yiikseklikte rastlanirken kuzeyinde ise 200-300 m arasindaki
platolarda yer almaktadir. Diger taraftan Istranca Daglari’nin giiney yamaglarinda 200-600 m
arasindaki yiiksekliklerde ayni orman tipine rastlanilmaktadir (Donmez, 1968).

Ganos Dagmin algak yiikseltilerinde kurakcil, yar1 nemli ormanlar goriliirken,
yiikseklere ¢ikildik¢a yagis artar ve yogun nemli ormanlar hdkim olmaya baslar. Bitki
yogunlugunun en yiiksek oldugu yiikselti araligi 400-900 m seklindedir. Dagin Marmara’ya
bakan kiyilarinda Akdeniz iklimi etkisiyle maki tiirleri daha yogun goziikmektedir. Ancak
Karadeniz’e doniik kuzey yamacin bitki yogunlugu Marmara Denizi’ ne doniik giiney yamaca

gore %8 daha fazladir (Ozyavuz, 2011).

Memeli tiirlerinin biyolojileri dikkate alinarak yapilan arazi ¢alismalari, bazi
vejetasyon tiplerinde yogunlastirilmigtir. Bu vejetasyon tipleri 6zellikle (KOASA) Karigik
orman alt1 sulak alan (Karisik Platanus orientalis L., Carpinus betulus L. ve Corylus avellana
L. orman alti; Equisetum telmateia Ehrh., Lathyrus laxiflorus (Desf.) Kutze subsp. laxiflorus,
Trifolium sp. Gramineae sp.) (Sekil 3.2 A); (QOA) Quercus orman agikliklari (Typha latifolia
L., Juncus conglomeratus L., Holcus lanatus L., Ranunculus muricatus L., R.ficaria L., Viola
odorata L.) (Sekil 3.2 B); (KQOK) Karigik Carpinus betulus L., Tilia tomentosa Moench ve
Quercus orman kenari, yol kenarindaki agikliklar (Carduus nutans L., Chichorium intybus L.,
Leontodon asperrimus (Willd.) Endl., Cirsium sp., Gramineae sp.) (Sekil 3.2 C); (AA) Ardig
acikliklart (Juniperus oxycedrus L. subsp. oxycedrus, Crepis vesicaria L., Centaurea cyanus

L., Eryngium campestre L. var. campestre, Stellaria holostea L., Hypericum bithynicum
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Boiss., Lathyrus hirsutus L., Medicago sativa L. subsp sativa, Trifolium hybridum L. var.
hybridum, Euphorbia amygdaloides L., Achillea millefolium L., Ornithogalum umbellatum L.)
olarak (Sekil 3.2 D) belirlenmistir.

Sekil 3.2 Alanin genel vejetasyon tipleri A - (KOASA) Karisik orman alt1 sulak alan, B -
(QOA) Quercus orman agikliklar, C - (KQOK) Karisik orman kenari, yol kenarmndaki
acikliklar ve D - (AA) Ardig agikliklar
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3.2 Fotokapanlarin Kurulum Noktalarimin Belirlenmesi

Calismamizin ana hedefi Ganos daginda yayilis gosteren biiylik memeli tiirlerini
mimkiin oldugu kadar eksiksiz olacak sekilde belirlemek oldugundan Ganos daginin
ozellikleri bir biitiin halinde ele alinarak, tiirlerin ekolojik tercihleri, sahadaki baskin
vejetasyon tipleri de gozetilerek fotokapan istasyonlari belirlendi. Bu kapsamda toplam yirmi
istasyonda fotokapan uygulamasi yapildi, ancak bunlardan sadece 12 istasyondan veri

saglandi. (Sekil 3.3)
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Sekil 3.3 Caligma alaninda veri kayd1 yapilan istasyonlar

Fotokapanlar genellikle en yiiksek miktarda fotograf ya da video goriintiisii
almilabilecegi disliniilen noktalara yerlestirildi. Fotokapanin konulmasi diigiiniilen
vejetasyonda yapilandnciil arazi ¢aligmalar ile iz ve digki (Sekil 3.4) gibi diger belirtileri

rehber edinerek fotokapanin kurulacagi noktalar tespit edildi.
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Sekil 3.4 Calisma alaninda rastlanilan bazi diski 6rnekleri (A: Sansar, B: Kurt, C: Tilki, D:
Cakal olabilecegi degerlendirilen tiirlere ait digkilar)

Calismada her bir vejetasyon tipine bagli secilen alanlara birer adet fotokapan
konularak c¢alisma gerceklestirildi. Fotokapan istasyonlarina ait koordinat verileri Garmin
GPS cihazina kaydedildi. Bazi noktalar birkag defa orneklendi. Alanda fotokapanin
konulacag1 nokta se¢iminde kesisen gegit noktalari, yaban hayvanlarinin kullandig: patikalar
ve su kaynaklari rehber alinarak, genel olarak 40-50 cm (agacin yapist ve olasi uygun
giizergahlara gore yerden 2 metreye kadar uygulamalarda gergeklestirilmistir) yiiksek ve
goriis noktasina 3 m mesafede olacak sekilde, sensor seviyesi de orta diizeyde kurularak (bazi

noktalarda yiiksek seviye tercih edilmistir) ¢alisma tamamlanmistir (Sekil 3.5).
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Sekil 3.5 Fotokapanlarin arazide uygulanmasina ait bazi gorseller

Fotokapanlarin agaclara kurulumlarindan 6nce ayarlar1 kontrol edilerek calisir halde
agacin dokusuna uygun olacak kamuflaj destekleriyle yerlestirildi. Kemerleri araciligr ile
agaca sikica sabitlendi. Kullanilacak pillerin yiiksek kalite uzun omiirlii piller olmasina dikkat
edildi ve goriintli kayitlarinin yapilacagi hatiza kartlar1 da daha 6nce denenmis olan firmalarin

iriinlerinden temin edilerek yuvalarina yerlestirildi. Powermaster HH-632 (Sekil 3.6 A) ve
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HH662 (Sekil 3.6 B) olmak fiizere iki tiir fotokapan modeli kullanildi. Fotokapanlar ilk
kurulduklarinda sadece fotograf ¢ekme ayari ile (her tetiklemede 3 fotograf) ¢alistirildi. Daha
sonra veri durumuna gore video ¢ekimi eklenmesi de yapildi. Tiim ¢alismada fotokapanlar

tlim giin periyodunda (gece ve giindiiz) ¢ekim yapacak sekilde ayarlanarak kullanildi.

Sekil 3.6 Calismada kullanilan fotokapan cihazlar1 (A- Powermaster HH-632 ve B —
Powermaster HH662)
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3.3 Verilerin Degerlendirilmesi

Fotokapanlarin kontrolleri ilk kurulumda 1 hafta sonra, verilerin kontroliinde bir
sikint1 ile karsilagilmadiysa 25 ile 45 giin arasinda periyotlarla yapildi. Kontroller sirasinda
hafiza kartindaki tiim veriler hemen yerinde bilgisayara aktarindi. Her bir istasyon igin
icerdigi fotograflar gruplandi ve kaydedilen tiir ve bireylerin teshisi asamasina gecildi. Bu
asamada ¢esitli kaynaklardan (Macdonald ve Barrett, 1993; Demirsoy, 1997) yararlanildi.
Calismanin baslangig tarihi 03.03.2021 ile bitis tarihi olan 01.06.2022 tarihleri arasinda 1.820
fotokapan giin c¢ekimde toplam 14 440 fotograf ve video goriintiisii elde edildi. Bu

goriintiilerin icerisinde 1101 fotograf ve video, memeli tiirlerine ait veriler igeriyordu.

Her ne kadar sahadan onemli kayitlar elde edilmis olsa da elde edilen toplam sayilar
alanda bulunan tiirlerin birey sayilarini, popiilasyon yogunluklarini vs. tam olarak
gostermemektedir. Burada belirlenen toplam sayilar fotokapan istasyonu oniinden giiniin
farkli zamanlarinda gegen ve fotograflanan birey sayilarmi ifade etmektedir. Tim
degerlendirmeler bu kayitlara ait wverileri ilizerinden yapilmistir. Fotokapanlarin ilk
kurulumlarinda bir haftalik bir kontrol yapilmis ve sistemin g¢aligmasindaki etmenler
degerlendirilmistir. Ilerleyen kurulumlarda ise yaklasik 25-45 giin arasinda kontroller
gerceklestirilerek veriler toplanmistir. Gorece yogunluk degeri, “Tiriin fotokapana
yakalandig1 fotograf sayisi/ fotokapan siin sayisi” tizerinden hesaplanmistir (Cizelge 4.4).
Verilerin degerlendirilmesinde SPSS 15.0 ve ve M.S. Excell programlar1 kullanilmus,

degerlendirmede ortalama ve standart sapma verilmistir.
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4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu calisma 2021 Mart-2022 Haziran periyodunda gergeklestirilmistir. Bu siire
icerisinde toplam 4 adet fotokapan ile 20 istasyonda deneme yapilmis bunlardan 12
istasyondan memeli tiirlerine ait veri elde edilmistir. Bu istasyonlarda fotokapanlar ile 1.820
fotokapan giin degerine ulasilmigtir. Bu siiregte biiyiilk memeli tiirlerine ait 1.101 adet
fotokapan kaydi elde edilmistir (Cizelge 4.1 ). Fotokapan kayitlarinin degerlendirmesi
sonucunda calisma alaninda 7 farkli biiylik memeli tiirliniin varlig1 tespit edilmistir. Bu
calisma her ne kadar alandaki hedef tiir olarak belirlenen biiyilk memelilerin varliginin
saptanmas1 amaciyla yapilmissa da calismada sincap, fare, kus tiirleri, kopek, inek, keci ve

insanlarin da kayitlar1 alinmigtir.

Cizelge 4.1 Calisma alaninda tespit edilen memeli tiirlerinin listesi

Goriintiilenen Tiir Toplam Toplam Kayit Sayis1  IUCN Tehlike
Kayit Oranlan % Durumlari
Sayisi

Yaban Kedisi (Felis silvestris) 1 0.1 LC

Kurt (Canis lupus) 6 0.5 LC

Cakal (Canis aureus) 134 12.2 LC

Tilki (Vulpes vulpes) 460 41.8 LC

Domuz (Sus scrofa) 69 6.3 LC

Kaya sansar1 (Martes foina) 144 13.1 LC

Karaca (Capreolus capreolus) 287 26.1 LC

Toplam 1101 100

4.1 Tespit Edilen Memeli Tiirleri

Calismada Capreolus capreolus (karaca), Sus scrofa (yaban domuzu), Canis lupus
(kurt), Canis aureus (cakal), Vulpes vulpes (kizil tilki), Felis silvestris (yaban kedisi) ve
Martes foina (kaya sansari), tiirleri olmak iizere toplam 7 farkli biiyiilk memeli tiirii tespit
edilmistir (Cizelge 4.1). Bu tiirlerden istasyonlardan elde edilen fotokapan goriintiilerine gore
toplam kayitlarin %41, 8’1 ile en yiiksek goriintii orani tilkiye ve toplam kayitlarin %0.1°1 ile
en disiik kayit orani ise yaban kedisine aittir (Cizelge 4.1 ve Sekil 4.1). Kaydedilen biiyiik
memeli tiirlerinin timii [UCN Red List icerisinde “LC” least Concern kategorilerinde yer

almaktadir.
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Kurt (Canis lupus) Yaban Kedisi (Felis
1% silvestris)
0%

Domuz (Sus scrofa)
6%

Sekil 4.1 Alanda saptanan biiyiikk memeli tiirlerine ait fotokapan kayitlarinin dagilimi grafigi

Fotokapan istasyonlarindan kaydedilen biiyilk memeli tiirlerinin toplam kayit
sayilarina gore en fazla kayit 460 fotograf ile kizil tilkiye ait iken en az kayit ise tek bir
fotograf ile yaban kedisine aittir (Sekil 4.2, Cizelge 4.2 ). Kaydedilen tiirlerden 12 istasyonun
11’inde kaydedilen tilki ve 9 istasyondan kaydedilen Kaya sansar1 en fazla istasyon kaydina
sahip olan tiirler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger taraftan yaban kedisi bir istasyondan ve
kurt ise sadece iki istasyondan kaydedilen tiirler olarak en az istasyon kaydina sahip olan

tiirler olarak goriilmektedir (Cizelge 4.3)

Fotograf Sayisi

500

450
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350 -

300 -

250 -

200 -

150 +

100 -
7 .
0 - T T T T T

Tilki (Vulpes Kaya sansar1 Karaca Domuz(Sus Cakal (Canis Kurt (Canis Yaban Kedisi
vulpes) (Martes foina) (Capreolus scrofa) aureus) lupus) (Felis silvestris)
capreolus)

Sekil 4.2 Alanda saptanan biiylik memeli tiirlerinin kaydedilen fotograf sayisi

18



Cizelge 4.2 Hedef memeli tiirlerinin istasyonlara kayit sayisi

Gozlemlenen ML ML GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS GNS GNS GNS- GNS-
Memeli Tiirleri T-D T-G GVl GV2 GV3 GV4 GV5 -K1 -K2 -K3 GS1  GS2
Tilki (Vulpes 18 6 128 90 175 5 6 4 7 2 19
vulpes)
Kaya sansari 3 8 54 18 3 12 2 42 2
(Martes foina)
Karaca
(Capreolus 3 19 108 14 131 0 12
capreolus)
47 9 5 8

Domuz (Sus scrfa)
Cakal (Canis 12 66 53 3
aureus)

_ 3 3
Kurt (Canis lupus)
Yaban Kedisi 1
(Felis silvestris)
Toplam 21 9 167 365 272 140 9 21 2 57 4 34

Cizelge 4.3 Hedef memeli tiirlerinin istasyonlara gore kayit sayist oranlar1 %

Goézlemlenen ML MLT GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS-

Memeli Tiirleri T-D -G GVl GV2 GV3 GV4 GV5 K1 K2 K3 GS1  GS2
85, 66, 19, 12,

Tilki (Vulpes vulpes) 71 67 76,65 24,66 64,34 3,57 66,67 05 28 50,00 55,88

Kaya sansar1 14, 57, 100,0 73,

(Martes foina) 29 4,79 1479 6,62 33,33 14 0 68 50,00

Karaca (Capreolus

capreolus) 33,33 11,38 2959 5,15 93,57 35,29

14,

Domuz (Sus scrofa) 12,88 3,31 23,81 04

Cakal (Canis

aureus) 7,19 18,08 19,49 2,14

Kurt (Canis lupus) 1,10 8, 82

Yaban Kedisi (Felis

silvestris) 0,71

Toplam 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100

Cizelge 4.4 Hedef memeli tiirlerinin giin sayisina gore istasyonlardaki yogunluk orani
(Gorece yogunluk= Tiiriin fotokapana yakalandig1 fotograf sayisi/ fotokapan giin sayis1)

Gozlemlenen ML MLT GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS- GNS-
Memeli Tiirleri T-D -G GV1 GV2 GV3 GV4 GV5 K1 K2 K3 GS1 GS2

0,62 1,2 2 0, 53 1 0,04 0,21 0,03 0,11 0,01 0,16
Tilki (Vulpes vulpes)
Kaya sansari 0,1 0,125 0,32 0,1 0,1 0,1 0,03 0,68 0,01
(Martes foina)
Karaca (Capreolus 0,6 029 0,64 008 1,14 0 0,1
capreolus)

0,28 0,005 0,04 0,13
Domuz (Sus scrofa)
Cakal (Canis 0,18 0,39 0,3 0,02
aureus)
0, 017 0, 02

Kurt (Canis lupus)
Yaban Kedisi (Felis 0, 008
silvestris)
Toplam 0,72 1,8 2,6 2,21 1,56 1,22 1,7 0,18 0,03 0,93 0,02 0,29
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Hedef memeli tiirlerinin fotokapan giin sayisina gore istasyonlardaki yogunluguna
bakildiginda GNS- GV1 ve GNS-GV2’de yogunlugun en fazla oldugu goriilmektedir (Cizelge
4.4) Ayrica Tilkinin 4 istasyonda ve Karacanin 3 istasyonda en fazla yogunluga sahip oldugu

dikkat ¢ekmektedir.
4.2 Tespit Edilen Memeli Tiirlerinin Degerlendirilmesi

Tespit edilen memeli tiirleri elde edilen kayit sayilarina bagli olarak en ¢ok kaydedilen

tiirden en az kaydedilen tiire gore degerlendirilmistir.
4.2.1 Vulpes vulpes (Linnaeus, 1758) (kizil tilki) Hakkinda Degerlendirme

Kizil tilkinin kaydedildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilar1 belirlenerek
Cizelge 4.2°de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gére en fazla kizil tilki
fotokapan kayd: alman istasyonlarin GNS-GV1, GNS-GV2 ve GNS-GV3 oldugu
saptanmistir. Bu istasyonlardaki kayitlar toplam tilki kaydinin %85’ini olusturmaktadir. Bu
alanlarda bulunan fotokapanlar1 kontrole gidildigi zamanlarda da &zellikle bu alanlarda tiire
ait yogun diski ve ayak izlerine rastlanmistir. Diger istasyonlarda ise (GNS-K2’den kayit elde
edilememistir) 19-2 arasinda fotokapan kaydi elde edilmistir (Sekil 4.3). Tilki her ne kadar
alanda en yaygin tiir olarak karsimiza ¢iksa da tilkinin 6zellikle sik bir vejetasyon yapisina
sahip Quercus ormanlik alanlarinda yer alan agikliklarda daha yaygin olarak goziiktiigii

goriilmektedir. Tiirlin fotokapan goriintiilerinden bazilar1 Sekil 4.5°te verilmistir.

Kizil Tilki (Vulpes vulpes)
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Sekil 4.3 Tilkinin (Vulpes vulpes) kaydedildigi istasyonlar
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Sekil 4.4. Fotokapan istasyonlarinda gortintiilenen Tilki (Vulpes vulpes)
(A ve B=GNS-GV3, C=GNS-K3 ve D=GNS-GV2)

4.2.2 Capreolus capreolus (Linnaeus, 1758) (karaca) Hakkinda Degerlendirme

Karaca tiiriiniin kaydedildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilari
belirlenerek Cizelge 4.2°de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gore en
fazla karaca tiiriine ait fotokapan kaydi alinan istasyonlarin GNS-GV2 ve GNS-GV4 oldugu
saptanmistir. Bu istasyonlardaki kayitlar toplam karaca tiirliniin kaydinin %83 iinii
olusturmaktadir. Bu alanlarda bulunan fotokapanlar1 kontrole gidildigi zamanlarda da
ozellikle bu alanlarda tiire ait yogun digk1 ve ayak izlerine rastlanmigtir. Diger istasyonlardan
MLT-D, GNS-GV5, GNS-K1, GNS-K2, GNS-K3 ve GNS-GS1 istasyonlarindan karaca
tirtine ait kayit elde edilememistir (Sekil 4.5). Karaca tiirii her ne kadar alanda en ¢ok
goriintiilenen tiirlerden biri olsa da, tiirii 6zellikle dagin giineyinde yer alan vadilik alanda sik
vejetasyon yapisina sahip Quercus ormanlik alanlarda yer alan agikliklarda daha yogun olarak

kaydedilmistir. Tiiriin fotokapan goriintiilerinden bazilar1 Sekil 4.6’da verilmistir.
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Karaca (Capreolus capreolus)
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Sekil 4.6 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Karaca (Capreolus capreolus)
(A-B=GNS-GV2 ve C-D=GNS-GV4)
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4.2.3 Martes foina (Erxleben, 1777) (kaya sansar1) Hakkinda Degerlendirme

Kaya sansar1 tiiriiniin kaydedildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilari
belirlenerek Cizelge 4.2°de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gore en
fazla kaya sansar tiiriine ait fotokapan kaydi alinan istasyonlarin GNS-GV2 ve GNS-K3
oldugu saptanmistir. Bu istasyonlardaki kayitlar toplam kaya sansari tiirliniin kaydinin
%66,7’sini olusturmaktadir. Bu alanlarda bulunan fotokapanlar1 kontrole gidildigi zamanlarda
da 6zellikle bu alanlarda tiire ait yogun diskiya rastlanmistir. Diger istasyonlardan MLT-G,
GNS-GV4 ve GNS-GS4 istasyonlarindan kaya sansari tiiriine ait kayit elde edilememistir
(Sekil 4.7). Kaya sansari tiirii her ne kadar alanda en ¢ok goriintiilenen tiirlerden biridir ve
gerek dagin giineyinde ve kuzeyinde yaygin olan Quercus ormanlik alanlarda yer alan
acikliklarda ve Karisik ve Quercus orman kenari, yol kenarindaki agikliklar da yogun olarak

kaydedilmistir. Tiiriin fotokapan goriintiilerinden bazilar1 Sekil 4.8 verilmistir.

Kaya sansari(Martes foina)

60

mKayit Sayist

Sekil 4.7 Kaya sansar1 (Martes foina) kaydedildigi istasyonlar
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Sekil 4.8 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Kaya sansar1 (Martes foina)
(A=GNS-GV2 ve B=GNS-K3)

4.2.4 Canis aureus (Linnaeus, 1758) (¢cakal) Hakkinda Degerlendirme

Cakal tiiriiniin kaydedildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilari belirlenerek
Cizelge 4.2°de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gére en fazla cakal
tiiriine ait fotokapan kaydi alinan istasyonlarin GNS-GV2 ve GNS-GV3 oldugu saptanmuistir.
Bu istasyonlardaki kayitlar toplam g¢akal tiiriiniin kaydinin %88.8’ini olusturmaktadir. Bu
alanlarda bulunan fotokapanlar1 kontrole gidildigi zamanlarda da 6zellikle bu alanlarda tiire
ait yogun digkiya rastlanmistir. GNS-GV1 ve GNS-GV4 ¢akal tiiriine ait fotokapan kayd: elde
edilen diger istasyonlardir (Sekil 4.9). Cakal tiirline ait fotokapan kaydi olan dort istasyon
vejetasyon tipi olarak Ganos daginin en yaygin vejetasyon tipi olan Quercus ormanlik
alanlarda ve agikliklarindan olugmaktadir. Tiirlin fotokapan goriintiilerinden bazilar1 Sekil

4.10°da verilmistir.
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Cakal (Canis aureus)
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Sekil 4.10 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Cakal (Canis aureus)
(A=GNS-GV1 ve B=GNS-GV2)
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4.2.5 Sus scrofa (Linnaeus, 1758) (yaban domuzu) Hakkinda Degerlendirme

Yaban domuzu tiiriiniin kayit edildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilari
belirlenerek Cizelge 4.2 de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gre en
fazla yaban domuzu tiirtine ait fotokapan kaydi alinan istasyon GNS-GV2 oldugu
saptanmistir. Bu istasyonlardaki kayitlar toplam yaban domuzu tiiriiniin kaydinin % 68.1’ini
olusturmaktadir. Bu alanlarda bulunan fotokapanlar1 kontrole gidildigi zamanlarda da
Ozellikle bu alanlarda tiire ait yogun digki ve kazima izlerine rastlanmistir. Diger yaban
domuzu kayitlari GNS-GV3, GNS-K1 ve GNS-K3 istasyonlarindan elde edilmistir (Sekil
4.11). Yaban domuzu tiirii her ne kadar tiim istasyonlardan fotokapanlar ile kayit edilmemis

olsa da, yapilan kayitlara gore tiir alanin 3 ana vejetasyon tipinde yayilis1 kayit altina

alimmustir. Tiiriin fotokapan goriintiilerinden bazilar1 Sekil 4.12°de verilmistir.
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Sekil 4.11 Domuz (Sus scrofa) kaydedildigi istasyonlar
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Sekil 4.12 . Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Domuz (Sus scrofa)
(A=GNS-GV2 ve B=GNS-K3)

4.2.6 Canis lupus (Linnaeus, 1758) (kurt) Hakkinda Degerlendirme

Kurt tiiriiniin kayit edildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilar1 belirlenerek
Cizelge 4.2°de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gore kurt tiiriine ait
fotokapan kaydi sadece iki istasyondan (GNS-GV4 ve GNS-GS2) saptanmistir. Bu
istasyonlarin her ikisinden de 3’er adet kayit elde edilmistir. Bu alanlarda bulunan
fotokapanlar1 kontrole gidildigi zamanlarda da 6zellikle bu alanlarda tiire ait digkilara ve
izlere rastlanmistir. Diger istasyonlarin hig¢birinden kurt tiirline ait kayit elde edilememistir
(Sekil 4.13). Kurt tiirii alanin en az kayit edilebilen ikinci tliri olmustur. Kurt tiiriiniin
kaydedildigi iki istasyonda vejetasyon tipi olarak birbirinden farkli floral kompozisyona sahip
olsa da, her iki istasyonun ortak ozelligi yol kenarlarina yakin olmasi denilebilir. Tiiriin

fotokapan goriintiilerinden bazilar1 Sekil 4.14’de verilmistir.
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Kurt (Canis lupus)

35

25

1.5 ® Kayit Sayist

0.5

0 T T T T T T T T T T T

o N v ) D ) N, % N\ W
@9 & cf’d cf;\ %'Gx fo'& %'04 & é"“'@ & e'& ‘@'0%
& & & & & © ¢ ¢ & ¢

Sekil 4.13 Kurt (Canis lupus) kaydedildigi istasyonlar

Sekil 4.14 Fotokapan istasyonlarinda goériintiilenen Kurt (Canis lupus)
(A=GNS-GV3 ve B=GNS-GS2)
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4.2.7

Felis silvestris (Schreber, 1777) (yaban kedisi) Hakkinda Degerlendirme

Yaban kedisi tiirlinlin kaydedildigi istasyonlar ve toplam fotokapan kayit sayilari

belirlenerek Cizelge 4.2°de detaylica verilmistir. Istasyonlardan elde edilen verilere gore

0.8

0.6

0.4

Yaban Kedisi (Felis silvestris)
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Sekil 4.15 Yaban kedisi (Felis silvestris) kaydedildigi istasyonlar

yaban kedisi tiiriine ait fotokapan kaydi tek bir istasyondan (GNS-GV4) saptanmistir. Bu

istasyondan sadece 1 adet kayit elde edilmistir. Diger istasyonlarin hi¢birinden yaban kedisi

tiirine ait kayit elde edilememistir (Sekil 4.15). Yaban kedisi tiirii alanin en az kayit edilebilen

tiiri olmustur. Yaban kedisi tiliriiniin kaydedildigi istasyonun vejetasyon tipi olarak Quercus

ormanlik alanlar1 ve agikliklarindan olusmaktadir. Tiriin tek fotokapan goriintisii Sekil

4.16°da verilmistir.
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Sekil 4.16 Fotokapan istasyonlarinda goriintiilenen Yaban kedisi (Felis silvestris)
(GNS-GV4)
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5. TARTISMA

Tekirdag ili Stileymanpasa ilgesi Ganos daginda yaklasik 15 ay siiren arazi ¢alismasi
sonucunda 12 adet istasyondan 4 fotokapan cihazi ile toplam 1820 fotokapan giin degeri elde
edilmistir. Ulkemizde gerceklestirilen fotokapan ¢alismalarini fotokapan giin degeri agisindan
ele aldigimizda Can (2008) 1.200, Mengiillioglu (2010) 3.699, ilemin (2010) 6.548,
Soyumert (2010) 31.603, Akbaba ve Ayas (2012) 1046, Albayrak vd. (2012) 2055, Cogal
(2016) 11.868 ve Yilmaz (2019) 4.734 fotokapan giin degeri seklinde oldukga genis bir skala
gormekteyiz. Ancak O’Brien vd., (2010) tarafindan yapilan ¢alismada elde edilen sonuglara
gore bir alanin tiir sayisini (yaklasik %70’ini) belirlemek i¢in gerekli olan ideal fotokapan giin
degerinin en az 1000 olmas1 gerektigi belirtilmistir. Caligma alanimiz fotokapan giin degeri
bakimindan optimal sinirlar igerisinde yer almaktadir. Dolayisiyla projenin amaci olan Ganos
daginin biiyiikk memeli tiir kompozisyonun tespitinin saglikli bir sekilde belirlenebilmesi i¢in
yeterli fotokapan giin degerine sahip oldugu soylenebilir. Her ne kadar bu degerler ekolojik
ozellikleri bakimidan degerlendirme yapmak i¢in yeterli gibi goriinse de (Tobler vd., 2008;
Ahumada vd., 2011) calismanin amaci1 Ganos daginin sahip oldugu biiyiikk memeli tiirlerini
belirlemek c¢ercevesinde sekillendiginden, tiirlerin ekolojik ozellikleri ile detayli bir
degerlendirme yapmak uygun goriilmemistir. Bu tarz degerlendirmelerin yapilabilmesi i¢in
dolayli gozlemlerin yaninda uzun siireli dogrudan gozlem ve genis kapsamli arastirmalara

ihtiyag¢ oldugu bir gercektir.

Bu calisma ile Ganos dagi memeli faunasi ile ilgili ilk bilimsel ¢aligma
gerceklestirilmis ve sahip olunan kisitli imkanla ve fotokapan sayisiyla 7 biiyiik memeli tiirii
ve yasam alanlar1 hakkinda veriler elde edilmistir. Memeli faunasinin belirlenmesi ile ilgili
Tekirdag ili sinirlarinda gerceklestirilmis sadece bir ¢aligma bulunmaktadir (Karagéz 2004).
llgili ¢aliymada Saray ilcesinde yayilist olan memeli tiirlerinin dis morfolojik ve kafatasi
ozellikleri incelenerek 18 memeli tiirii saptanmustir. Bu tiirlerden ise sadece iki tanesi (Vulpes
vulpes ve Sus scrofa) biiyiik memeli olarak kayda girmistir. Diger taraftan Ganos dagi ile
ilgili baz1 fotograf ve gozlemler olsa da yaymlanmis herhangi bir bilimsel ¢aligma su ana
kadar bulunmamasi 6nemli bir eksiklik olarak ortaya ¢ikmaktadir. Genel olarak Trakya
bolgesinde yapilan memeli smifi ile ilgili caligmalarda da 6zellikle kiiciik memeli gruplarma
yogunlasildigin1 (Kurtonur, 1972; Ozkan, 1987; Kurtonur, 1990; Kurtonur ve Ozkan, 1991;
Ozkan, 1999; Ozkan ve Krystufek, 1999; Colak vd., 2005; Ozkan, 2006a; Dogan, 2010 vb.)
biiyiikk memelilere sadece birkac bilimsel ¢alismada (Krystufek, 1997; Ozkan, 2006b) veya
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bazi fauna listelerinde deginildigini (Anonim, 2013; Anonim 2014; Anonim, 2016)
gormekteyiz. Bu tez caligmasinda elde edilen veriler ve bulgular ile bu eksikligin

giderilmesine katki saglandigini diisiinmekteyiz.

Calismanin sonucunda en fazla kayit tilki ve karaca tiirlerine ait oldugu saptanmaistir.
Bu iki tiirii sirastyla kaya sansari, ¢cakal ve yaban domuzu takip etmistir. Eldeki tiim kayitlar
degerlendirildiginde tilki ve karacanin fotokapan istasyonlarinin 6niinde daha fazla zaman
gecirdikleri, 6zellikle karaca tiiriiniin beslenme faaliyeti nedeniyle daha yavas hareket ettigi
goriilmektedir. Diger taraftan kurt ve yaban kedisinin ise daha hareketli olup sadece istasyon
Onlerinden gecis yaptiklart anlagilmaktadir. Bakildiginda GV-2 ve GV-3’te fotograf
frekansinin yogun olmasi nedeniyle 6zellikle kurt i¢in 6nemli bir beslenme alani olabilecegi

diistiniilebilir.

Tiirlerin dagilimlarinin  Ganos dagimin vejetasyon yapisina gore farklilik gosterdigi
saptanmigtir. QOA (Quercus orman agikliklar1) vejetasyon tipi alanda saptanan tiim tiirlere ait
kayit igermektedir. Alanin en ¢ok tercih edilen vejetasyon tipi denilebilir. Ancak bu
vejetasyon tipinin alanin en genis vejetasyon tipi oldugu ve besin anlaminda en fazla secenege
sahip oldugu ger¢egini de dikkate almak gerekir. En zengin ikinci vejetasyon tipi ise 5 tiiriin
(Vulpes vulpes (kizil tilki), Martes foina (kaya sansar1), Capreolus capreolus (karaca), Sus
scrofa (yaban domuzu) ve Canis lupus (kurt)) kaydedildigi KQOK (Karisik ve Quercus
orman kenari, yol kenarindaki agikliklar) vejetasyon tipi olarak belirlenmistir. Bu vejetasyon
tipi de alanin en yaygin olan tiplerinden biridir. Ugiincii sirada KOASA (Karisik orman alt1
sulak alan) vejetasyon tipi yer almaktadir ve alanda 6zellikle dolap dere civarinda uygun
alanlar gériilmektedir. KOASA da saptanan tiir sayisi tigtiir (Vulpes vulpes (kizil tilki), Martes
foina (kaya sansar1), ve Sus scrofa (yaban domuzu)). Her ne kadar daha fazla tiir gérmenin
olas1 oldugu bir alan olsa da alanin piknik i¢in insanlar tarafindan ¢ok tercih edilen
bolgelerden olmasi bu diisilisiin nedeni olarak goriilebilir. En az tiir sayisina sahip olan
vejetasyon tipi AA (Ardig agikliklari) tipidir ve bu alan da sadece (Vulpes vulpes (kizil tilki)

ve Martes foina (kaya sansart)) tiirleri saptanmustir.

Calisma alaninda saptanan tiirlerden Capreolus capreolus (karaca), Sus scrofa (yaban
domuzu), Canis aureus (¢akal) ve Vulpes vulpes (kizil tilki) tiirlerinin aylik aktiviteleri
memeliler i¢in genel karakteristik olan bahar aylarindaki (6zellikle Mart-Nisan / Eyliil-Ekim)
tireme davraniginin getirdigi yiiksek aktivite orant gézlemlenmistir (Demirsoy 1997). Diger

taraftan 6zellikle kis aylarinda aktivite azlig1 durumu bu ¢alismada da saptanmistir. Bu veriler
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diger ¢alismalarda elde edilen aktivite desenlerine uymaktadir (Demirsoy 1997, Ozay 2019,
Cogal 2016). Diger taraftan sadece tek bir fotokapan goriintiisii olan Felis silvestris (yaban
kedisi) igin ve 2 istasyondan toplam 6 fotokapan goriintiisii olan Canis lupus (kurt) i¢in bu tiir
bir degerlendirme yapmak uygun goziikmemektedir. Ancak farkli istasyonlardan toplam 144
fotokapan goriintiisii olan Martes foina (kaya sansari) tiiriiniin giindiiz saatlerinde higbir
fotokapan goriintiisii elde edilememistir. Tiim fotograflar giin batimindan sonra ve giines
batmadan onceki saatlerde kaydedilmistir. Bu durum tiiriin alan i¢in gececil bir tiir oldugunu

dogrulamaktadir.
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6. SONUC VE ONERILER

Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesi Ganos daginda gerceklestirilen bu ¢alisma ile daha
once yapilan benzer calismalarla kiyaslandiginda yeterli oranda fotokapan giin sayis1 elde
edilerek galisma alaninda yasayan tiirlerin belirlenmesi, kism1 ekolojik verilerin elde edilmesi

ve vejetasyon tercihlerinin anlagilmasi hakkinda sonuglara ulasilmistir.

Calisma alanin daha once farkli ¢alismalar ile test edilmesinde alanin direk gézlem
metotlar1 i¢in oldukga zorlu topografyasinin oldugu ve genis sik orman ortiisiine sahip oldugu
anlasilmistir. Dolayisiyla direkt goézlem yontemleri ile yapilacak c¢alismalarin bu tez
kapsaminda daha once de belirtildigi gibi ekonomik ve verimli olmayacagi anlasilmistir.
Alanda fotokapan kullanimi ile su ana kadarki ilk bilimsel sonuglar toplam 15 aylik bir donem
icerisinde elde edilebilmistir. Bu donemde her tiirlii hava kosullarinda calisarak tiirlerin giin
ve aylik aktivite desenlerinin anlasilmasi i¢in veri elde edilebilmistir. Bu sonuglar yontemin

ne kadar etkili oldugunu gostermektedir.

Ganos dagi i¢in ilk defa gergeklestirlen bu ¢alisma alanda yasayan tiirlere ait ilk
veriler elde edilmis ve alanda varligi siirekli sorgulanan kurt popiilasyonun varligini
siirdlirdiigliniin belirlenmesi ayrica karaca populasyonunun sanilandan biraz daha yogun

olabileceginin anlasilmasi degerli sonuglar olarak gosterilebilir.

Bu ¢alisma ile maalesef alanin insan aktiviteleri nedeniyle ¢ok yogun bir kullanimla
kars1 karsiya kaldigr ve bunlardan 6zellikle yasak avcilik, yogun otlatma baskisi ve turistik
faaliyetlerin en sik goriilen faaliyetler oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun yaban hayati i¢in

biiyiik risk tagidig1 ve acil onlem alinmas1 gerektigi tarafimizdan onerilmektedir.

Ganos daginin Tekirdag ili igin gesitliligi olduk¢a yiiksek vaha benzeri bir yapida
oldugu unutulmamalidir ve bu alanin ilgili kanunlar ¢ergevesinde uygun koruma statiisiine

kavusturulmasi gerekmektedir.
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