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KIRSAL KESIMDEKI URETICILERIN KENEVIR YETISTIRME
EGILiM VE BEKLENTILERININ ANALIZi: RiZE iLi FINDIKLI
ILCESi ORNEGI

YAZICI, Esra

Yiiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Tez Danismani: Prof. Dr. Sait ENGINDENi{Z
Subat 2023, 64 sayfa

Bu arastirmanin temel amaci; Rize ilinin Findikli il¢esindeki tireticilerin
kenevir yetistirme egilim ve beklentilerini analiz etmek ve buradan hareketle de

yorede kenevir yetistiriciligine yonelik kosul ve olanaklar1 degerlendirmektir.

Arastirmada, oransal 6rnekleme ile Findikli ilgesindeki 90 {iretici ile yiiz yiize
anket yontemi ile veriler derlenmistir. Verilerin analizinde isletmeler tarimsal
tiretim alan1 biiyiikliigiine gore ti¢ gruba ayrilmistir (15< da, 15-30 da, <31 da).
Oncelikle fiireticilerin sosyoekonomik ozellikleri ortaya konulmus, daha sonra

kenevir iiretimine iliskin goriis ve beklentiler analiz edilmistir.

Arastirmada {iretici tutum ve davraniglarinin, goriis ve beklentilerinin ortaya
konulmasinda Besli Likert 6l¢eginden yararlanilmistir. Arastirmada {reticilerin
kenevir yetistiriciligini tercih etmek i¢in 6nem verecekleri kriterler Bulanik Esli

Karsilagtirma yontemiyle analiz edilmistir.

Arastirma sonuglarina gore; isletmelerde toplam kenevir {iretim alani
0.45 da’dir. Toplam lif kenevir iiretim miktar1 16 kg’dir. Uretici eline gegen
ortalama kenevir fiyat1 40 TL/kg’dir. Toplam degisken masraf 805 TL, toplam briit
marj 995 TL olarak hesaplanmistir.



viii

Ureticilerin %46.7’si daha &nce kenevir yetistiriciligi yapmstir. Ureticiler
tarimsal destekleri yeterli bulmamaktadir. Kenevir yetistiriciligini tercih etmede en

fazla 6nem verecekleri Kriterler ise iklim, toprak ve verimdir.

Anahtar kelimeler: Kenevir yetistiriciligi, kenevir pazarlamasi, kenevir dis

ticareti, iiretici davranis ve tutumlart.



ABSTRACT

ANALYSIS OF THE CANNABIS GROWING TENDENCIES AND
EXPECTATIONS OF FARMERS IN RURAL AREA: THE CASE OF
FINDIKLI DISTRICT OF RiZE PROVINCE

YAZICI, Esra

MSc in Agricultural Economics
Supervisor: Prof. Dr. Sait ENGINDENIZ
February 2023, 64 pages

The main purpose of the research is to analyze the expectation and tendency
of farmers in Findikli district of Rize province about cannabis production.

In the research, data were collected from 90 farmers in Findikli district by
proportional sampling by face to face survey method. In the analysis of the data,
the farms were divided into three groups according to the size of the hemp
production area (>15 da, 15-30 da, <31 da). First of all, the socio-economic
characteristics of the producers were revealed, then the opinions and expectations
regarding the cannabis production were analyzed.

Five-point Likert scale was used to reveal the productive attitudes and
behaviors, opinions and expectations in the study. The Fuzzy Pair Comparison
Method was used to determine the criteria that farmers give importance to in
deciding on cannabis production.

According to the research results; 46.7% of the farmers have grown cannabis
before. The total cannabis production area in the farms is 0.45 da. Total fiber
cananbis production amount is 16 kg. The average cannabis price received by the
farmers is 40 TL/kg. Total variable cost was calculated as 805 TL and total gross
margin as 995 TL. Farmers think that agricultural supports are not sufficient. The
most important criteria for choosing cannabis growing are climate, soil and yield.

Keywords: Cannabis growing, cannabis marketing, cannabis foreign trade,

famer’s behavior and attitudes.
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ONSOzZ

Kenevir insanoglunun ilk yetistirilmeye basladig1 bitkiler arasinda
gelmektedir. Binlerce yildir ¢esitli amaclarla kullanilan bu bitki, eski degerini
kazanmasi1 adina yeniden giindeme gelmistir. Biinyesindeki narkotik madde
nedeniyle her ne kadar tereddiit edilse de faydalari saymakla bitmeyen ve
ekosistemimiz i¢in olduk¢a 6nemli bir yer tutan bu bitkinin ekonomik degerini
ortaya koyan caligmalar llkemizde eksik kalmistir. Cesitli faaliyet alanlarinda
degerlendirilebilen, katma degeri yiiksek bir bitkinin yayginlagtirilmasin

desteklemek arzusu bu ¢alismay1 planlamada 6nemli bir rol oynamustir.

Kontrol ve denetim mekanizmasinin bu denli yogun kullanildig1 kenevir
yetistiriciligi, lireticilerin liretim esnasinda ilgili kurumlar ile dayanisma halinde
olmasi, iiretimin her asamasmin kayit altina alinmasi diger iiretim tiirlerine de
rehber niteliginde olabilecektir. Ulkemizde eski degerini kaybeden tekstil sektorii

ise destek kapsamina alinan bu bitki ile yeni bir ivme kazanabilecektir.

[ZMIR
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1. GIRIS
1.1 Konunun Onemi

Glintimiizde iklim degisikliginin olumsuz etkileri kendini iyice hissettirmeye
baslamistir. Diinya niifusunda goriilen hizli artig sonucunda tarimsal {iretimin talebi
karsilamakta zorlanmasi, kit kaynaklar yerine siirdiiriilebilir kaynaklara yonelimin
Onemini arttirmistir. Cevre dostu ve siirdiiriilebilir kaynak arayisi birgok sektore
hammadde saglayan tarim sektoriinde de alternatif triinlere yonelimi giindeme

getirmistir.

Tarim stratejik oneme sahip olan bir sektordiir. Glinlimiizde tarim sektorii
biinyesinde hem tarimsal tiretimi hem de ticaret, sanayi, finans, isgiicii piyasalar1 ve

politika konular1 da kapsamaktadir (Peker, 2019).

Son yillarda diinyada ve iilkemizde artan niifusa paralel olarak bitkisel
tirlinlere olan talebin artmasi gesitli bitkisel {irlin yelpazesinin genisletilmesini
zorunlu hale getirmistir. Ancak tarimsal iiretim yapilan alanlarin azalmasi ya da
degisik amaclarla kullanilmas1 sebebiyle bitkisel iiretim alanlarinda daralma soz

konusudur (Dumanoglu ve ark., 2021).

Son donemde ivme kazanan ¢evre bilinci neticesinde pek ¢ok farkli sektor ve
alanda cevre dostu kaynak kullanimi arayisi baglamistir. Bu arayis insanoglunun
unutulmaya yiiz tutmus kaynaklar1 giindeme getirmesine olanak saglamistir. Bu
calisma ytizyillardir kullanilan ancak uzun bir donemde kullanim amacinin tek
yonlii yansitilmasi nedeniyle hak ettigi degeri gormeyen kenevir bitkisinin tekrar

giindeme gelmesini ele almaktadir.

Kenevir, govdesi ile lif, tohumlariyla yag elde edilen bir bitki olmasiyla yag
bitkileri kapsaminda, hem tibbi-aromatik bitkiler kapsaminda, hem de lif bitkileri
kapsaminda degerlendirilebilecek ¢ok boyutlu bir tarim friiniidir. Kenevir
hakkinda yapilan ¢alismalarda kenevirin 2.500, baz1 kaynaklarda ise 5.000 kadar
kullanim alani oldugu ifade edilmektedir. Kenevirin hem lif hem tohumunun

ekonomik degerinin olmasi eldesinin ¢esitli liriinlerde kullanilmasinin Oniinii



agcmistir (Acar ve Donmez, 2019). S6z konusu bitki; tekstil ve kagit sanayileri basta
olmak {iizere plastik sanayi, mobilya sanayi, yem iiretimi, ugucu yag iiretimi,
eczacilik, kozmetik gibi bir ¢cok alana yayilmistir (Tasligil ve Sahin, 2019; Kaya ve
Oner, 2020).

1.2 Arastirmanimn Onemi

Kenevir, 1sirgangillere yakin, Cannabinaceae familyasindan, tek yillik
odunsu bir bitkidir. Kokeni Asya olan bu bitki tiirlii yollar ile diinyaya yayilmustir.
Giiniimiizde Cannabis sativa L. ve Cannabis L. Olarak iki alttiirii bulunmaktadir.
Lif {iretimi i¢in kullanilan ve endiistriyel 6neme sahip olan Cannabis Sativa.
Kenevirden tekstil disindaki bir¢cok alanda da faydalanilmaktadir. Tohumlar1 yag
tiretimi ve hayvan yemi yapiminda, liflerinden ise kagit yapilabilmektedir. Elde
edilen kenevir liflerinden, tekstil sanayiinde, ¢ekirdeklerinden de kozmetik
sektoriinde yararlanilirken, sapindan ise kagit ve kumas iretiminde

faydalanilmaktadir (Acar ve Dénmez, 2019).

Endiistriyel kenevirin yapraklari, kokleri ve kalintilar1 endiistriyel kenevir
veriminin yan liriinleridir ve diger tirlinlerde tekrar kullanilabilmektedir. Yapraklar
ilag, cay ve besin amagli degerlendirilebilmektedir. Kirintilar, endiistriyel kenevir
saplarinin tekstil amaglarina uygun olmayan ancak yap1 malzemeleri, yalitim, bahge
malglari, kagit, kompozit, hayvan yataklar1 ve akustik paneller olarak islenebilen
ahsap kisimlardir. Kokler, kagit {dirlinleri i¢in uygun olan hamur halinde
islenebilmektedir. Su anda endiistriyel kenevir hamurunun ticari olarak kullanildig:

tek endiistri sigara kagidi endiistrisidir (Ertas, 2022).

Kenevir bitkisinin endiistriyel olarak degerlendirildiginde, binlerce alternatif
tirliniin hammaddesi olarak kullanilma potansiyeli mevcuttur. Fakat yapraklarindan
narkotik madde elde edilebilmesi nedeniyle tartismalara neden olmaktadir (Oran

Kalkinma Ajansi, 2019).

Tiirkiye’de kenevir yetistiriciligine yoOnelik halen dogrudan bir destek
bulunmamaktadir. Ancak {iretimi gerceklestiren {ireticiler Bakanlhigin bitkisel

iretim desteklerinden faydalanabilmektedir. Bunun yani sira, kenevir liretimine



farklt kurumlar tarafindan arastirma destegi verilmektedir. “Kenevir Atiklarinin
Yakita Doniistliriilmesi” ve “Kenevir Popiilasyonlarindan THC Orami Diisiik
Genotiplerin  Gelistirilmesi”  konulu  projelere =~ TUBITAK tarafindan
desteklenmistir. Ayrica son donemde iireticilerin fahis fiyatlardan kenevir tohumu
edinmesini engellemek adina Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan tohum iiretim
ve dagitimi saglanmaktadir. Kenevir bitkisine yonelik bir destekleme modeli
olusturma ve gelistirme konusunda Bakanlik tarafindan yapilan ¢alismalar devam
etmektedir. Ote yandan, 6zel sektdriin iiriin talep etmesi ve iiretime dahil olmasi
yoniinde tesvik edilmesi adina da ¢alismalar yapilmaktadir. Ornegin izmir’de dahil
bir¢ok ilde dncelikle arastirma asamasinda olan sirketler kuruldugu goriilmektedir

(Kenevir A.S., Kenevir Tiirk vb.).

Gilintimiize kadar yerli popiilasyonlarin gelistirilmesine iliskin yapilan
calismalar ivime kazanmis, mevcut tiirler, seleksiyon, melezleme, hibrit 1slah1 ve
markor destekli seleksiyon gibi geleneksel yontemlerden yararlanilmaktadir

(Dumanoglu ve ark., 2021).

Ulkemizde tekrar giindeme gelen kenevir yetistiriciliginin teknik ve
ekonomik boyutunu ortaya koymak i¢in, kenevir yetistiriciligi yapilan yorelerde
kenevir yetistiriciliginde var olan uygulamalarin ve {iriin deseni gibi bilgilerin
saptanmast gerekmektedir. Bu sayede yoresel iiretim planlar1 hazirlanabilir ve

tarimsal politikalar olusturulabilmektedir.

Uretici kosullarinda ve kenevir iiretiminin ekonomik yonlerine yonelik
yapilacak bir arastirmadan elde edilecek bulgular, bu yondeki bilimsel boslugu
doldurabilecek, diger bolgelerdeki arastirmalara 6rnek olabilecek, en 6nemlisi de
Tiirkiye’de kenevir yetistiricili§inin  yayginlastirllmasimna  yonelik uygun
politikalarin hazirlanmas1 icin bir rehber olabilecektir. Ozellikle ekonomik
faaliyetleri sinirli olan Rize ilinde yeni bir ekonomik faaliyet olusturmasi, yorenin
kalkinmasina destek olmasi1 ve bir¢cok sektore hammadde katkis1 saglayan kenevir

iretiminin yayginlastirilmasina da katki yapmasi agisindan 6nemli olabilecektir.



1.3 Arastirmanin Amaci

Kenevir yetistiriciliginde en 6nemli amag; lilkemizde yeniden giindeme gelen
bir tarimsal {iriin olmasi nedeniyle iiretim kosul ve olanaklarinin saptanmasi,
kenevir yetistiriciliginin gelistirilmesi ve yayginlastiriimasidir. Bu nedenle {tiretici
uygulamalarinin  teknik ve ekonomik yonden analiz edilmesi, {iretimin
gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi agisindan énem arz etmektedir. Ayni zamanda
iireticilerin alternatif iirlinlere yonelmesi i¢in birtakim kosul ve olanaklarin
saglanmast gerekmektedir. Bunlarin basinda devletin iireticiye yonelik tesvik ve
destek uygulamalari, tirliniin pazarlama kosullar1 ve iireticinin iiretim dalindan elde
ettigi kazanctan memnuniyeti gelmektedir. Tiim bu kosullar dikkate alindigi

takdirde iireticilerin bu iiretim dallarina yonlendirilmesi ¢ok daha kolay olacaktir.

Bu aragtirmanin temel amaci; Rize ilinin Findikli ilgesindeki iireticilerin
kenevir yetistirme egilim ve beklentilerini analiz etmek ve buradan hareketle de
yorede kenevir yetistiriciligine yonelik kosul ve olanaklar1 degerlendirmektir.

Aragtirmanin diger amagclar ise agagidaki gibi belirlenmistir;

Ureticilerin sosyo-ekonomik dzelliklerini ortaya koymak,

Ureticilerin mevcut iiriin desenini ve faaliyet sonuglarmi belirlemek,

e Ureticilerin kenevir yetistiriciligi konusundaki bilgi diizeylerini
saptamak,

e Ureticilerin kenevir yetistiriciligine bakis agilarin1 ve goriislerini ortaya
koymak,

e Ureticilerin kenevir yetistiriciligini tercih etmede onem verecekleri
kriterleri ekonometrik olarak analiz etmek,

e Ureticilerin kenevir yetistirme kararlarin1 etkileyebilecek sosyo-
ekonomik faktorleri saptamak,

e Ureticilerin kenevir iiretim tercihlerini (lif veya tohumluk) ortaya
koymak,

e Ureticilerin kenevir iiretim modeli segimlerini (bireysel, sdzlesmeli vb.)
saptamak,

e Ureticilere gdre kenevir i¢in en uygun devlet destekleme modelini ortaya

koymak,



e Kenevir lifi ve tohumu iiretiminde verim diizeyini belirlemek,

e Kenevir yetistiriciliginde masraf unsurlarini ve diizeyini ortaya koymak,

e Kenevir pazarlama kanallarini ve iiretici eline gegen fiyatlar1 saptamak,

e Kenevirden elde edilen briit ve net geliri hesaplamak,

e Kenevir iiretimi yapan lreticilerin memnuniyet diizeylerini ve siirdiirme
egilimlerini ortaya koymak,

e Kenevir yetistiriciliginin siirdiiriilebilirligi agisindan karsilagilan sorunlar1
belirlemek,

e Yorede kenevir yetistiriciliginin gelismesi ve yayginlastirilmasi

konusunda oneriler gelistirmektir.

1.4 Arastirmanin Kapsam ve Anahatlar:

Arastirma kapsamindaki veriler Rize Ili Findikli Tlgesinde, kapsama alinan
yerlesim birimlerindeki iireticiler ile yliz yiize goriisme yontemiyle derlenmistir.
Arastirma anketleri 2020 yilinda gerceklestirilmistir. Arastirma kapsaminda
goriisiilen Ttreticilerin 2020 yili tarimsal faaliyet sonuclarina dair veriler baz
alinmistir. Aragtirma sonucunda, ireticilerin kenevir yetistirme istekliligine etki
eden sosyal, ekonomik ve demografik faktorler ortaya konmustur. Kenevir
iretiminin teknik ve ekonomik yonlerinin analizi yapilmistir. Yo6rede yaygin olarak
gerceklestirilen tarimsal faaliyetler ile kenevir yetistiriciliginin ekonomik yonden

mukayesesi yapilmistir.

Bu arastirma 6 boliimden olusmaktadir. Arastirmanin ilk boliimii olan girig
boliimiinde kenevir bitkisinin menset, fizyolojik ve morfolojik yapisina deginilmis,
endiistriyel kenevir hakkinda bilgiler aktarilmis ve kenevirin kullanim alanlar
hakkinda agiklamalar sunulmustur. Bu boéliimde kenevir bitkisinin Diinya’daki
mevcut durum ve gelismelerine yer verilmistir. Ik béliim segilen konunun ve
calismanin dnemini ele almasi nedeniyle arastirmanin dzeti niteligindedir. Ikinci
boliimde daha dnce konu ile ilgili yapilmis olan benzer ¢alismalara yer verilmis,
arastirmanin yapilmis oldugu yore hakkinda genel bir bilgi sunulmustur. Kenevir
yetistiriciligine dair Tiirkiye’de mevcut durum ve gelismeler; ilgili kurumlardan
alinmis istatistiksel veri ve tablolara ligiincli bolimde sunulmustur. Dordiinci

boliimde ise arastirma materyalleri tanitilmis veri toplama ve analiz yontemler izah



edilmistir. Besinci boliim olan arastirma bulgulari, yiiz yiize goriisme sonucunda
elde edilen anket verilerinden yola cikarak iireticilere ait genel Ozellikler,
iireticilerin kenevir yetistiriciligine yonelik istekliligini etkileyen faktorler,
iireticilerin kenevir bitkisi ve yetistiricili§ine yonelik bilgi diizeyi ve beklentileri
ortaya konmustur. Ortaya konan sonuglar, daha dnce yapilmis benzer ¢caligsmalar ile
kiyaslanmistir. Altinci boliim ise sonug¢ ve oneriler olup, ¢alisma sonunda elde
edilen bulgularin degerlendirilmesini, sorunlara getirilen ¢oziim 6nerilerini ve bir

sonraki arastirmalar i¢in yapilan Onerileri igermektedir.



2. GENEL BIiLGILER

2.1 Onceki Cahismalar

Diinyanin farkl iilkelerinde kenevir yetistiriciliginin ekonomik yoniinii ele
alan bircok arastirma yapilmistir (Bowyer, 2001; Smith-Heisters, 2008; Caulkins,
2010; Sandberg, 2012; Elma and Salentijn, 2015; Kolarikova et al., 2015;
Chatzigianni, 2019; Karche and Sing, 2019). Tiirkiye’de yapilan arastirmalar ise
genellikle kenevir tiretiminin teknik yoniinii ortaya koymay1 amaclamistir (Giil,
2008; Saatgioglu, 2012; Gedik, 2012; Aksoy ve ark., 2019; Aytag¢ ve ark., 2019;
Anonim, 2019a,b; Kurtuldu ve Iismal, 2019; Dumanoglu ve ark., 2021; Koca, 2019;
Sahinbagkan, 2019; Aytac ve ark., 2020; Kiiciiktopgu ve ark., 2020; Ibis, 2020;;
Yildirim ve Caliskan, 2020; Gore ve Kurt, 2020). Ekonomik yoniine iliskin ise
yeterince arastirma yapilmadigi goriilmektedir (Aydogan ve ark., 2020; Yilmaz,
2020).

Kenevir yetistiriciliginin ekonomik yonii ile ilgili diinyada ve Tiirkiye’de

daha once yapilmis olan ¢aligmalarin bir kismi asagida sunulmustur:

Bowyer, (2001) tarafindan yapilan ¢alismada endiistriyel kenevirin kagit
yapiminda alternatif bir hammadde olarak kullanilabilirligi arastirilmistir.
Minnesota’da gerceklestirilen ¢aligmada kenevirin ticari 6lgekte cevresel etkileri de
incelenmistir. Arastirma kenevir kabugundan elde edilen lifin kaliteli kagit yapimi
i¢in istenen Ozelliklere sahip oldugunu belirtmistir. Ancak kagit elde etmek i¢in
kenevir iiretim miktarini arttirmanin, kenevirin lretim ve isleme maliyetlerinin
yiiksek olmasi, girdi kullaniminin fazla olusu, hasat dongiisiiniin uzun olmasi

nedeniyle uygulanabilir olmadig1 ortaya konmustur.

Cierpucha (2004) tarafindan yapilan ¢alismada pamuklu liflerin tiretimi igin
hammadde olarak kullanilabilen keten ve kenevir bitkisinin avanta; ve
dezavantajlar1 teknik ve ekonomik ydnlerden sunulmustur. Arastirma 20.yy’in

basindan itibaren egilim ve ekonomik gostergeleri icermektedir.


https://www.researchgate.net/scientific-contributions/W-Cierpucha-2083431459

Smith-Heisters (2008) iiretimde kullanilan hammadde ve teknolojilerin
cevre kosullarint olumsuz yonde etkilemesi nedeniyle, c¢evreye zarar veren
irlinlerin belli bir siire sonunda toplumlara maliyet olarak geri dondiigiini
savunmustur. Bu nedenle c¢evreye zarar1 olmayan kenevir bitkisi ve endiistriyel
sanayide kullanilan ikame diger iiriinlerin arasinda ¢evreye duyarlilik konusunda
karsilagtirma yapilmistir. Calisma temel anlamda ABD’deki kenevir yasagi

tartismalarina farkli bir yaklagim sunma amaci giitmektedir.

Caulkins (2010) tarafindan Amerika Birlesik Devletleri Kaliforniya
eyaletinde yapilan ¢alismada legal kenevir yetistiriciliginin liretim maliyetlerinin
belirlenmesi ve hesaplanmasi s6z konusudur. Arastirmada kenevir bitkisinin hem
ekonomik hem de teknik yonii ele alinmis ve iiretim masraflarinin maliyet analizi
yapilmistir. Arastirma bulgularinca kenevir iiretim alaninin arttiritlmasinin iiretim
masraflarini diislirdiigli ve kenevir liretiminde sulamanin maliyetinin diisiik oldugu
belirtilmistir. Calismada ortaya koyulan verilerin farkli bolge ve kosullar i¢in
degiskenlik gosterebilecegi ancak genel anlamda bir {liretim masrafi tablosu

cizildigi aciklanmistir.

Kolarikova vd. (2015), Bialobrzeskie ve Ferimon kenevir cesitlerinin
biyokiitle veriminin karsilastirilmas1t amaciyla 2009-2014 yillarinda Cek
Cumhuriyeti’nde yapilan bir saha c¢aligmasidir. Endiistriyel kenevirin biyoyakit
kaynagi olarak degerlendirilmesi konu edilmistir. Arastirma bulgulari ilkbahar ve
sonbaharda hasat edilen iki farkli kenevir ¢esidinin tiretim maliyetlerinin ve getiri
oranlarinin hesaplamasini saglamistir. Arastirma sonucunda Cek Cumhuriyeti’nde
briket yapiminda ahsap yerine kenevir kullanilmasinin daha ekonomik olmadigi

ortaya konulmustur.

Chatzigianni (2019) tarafindan yapilan c¢alisma i¢ ve dis mekanda
yetistiriciligi yapilan kenevirin isletme ve {iretim maliyetlerini tahminlemektedir.
Genel kullanim ig¢in ticari liretim higbir yerde yasal degildir. Arastirmada daha 6nce
yapilmis olan ¢aligsmalardan faydalanilmis ve ortalama veriler ile hesaplamalar
yapilmis, c¢ikarimlar saglanmistir. Arastirma sonucunda kenevir yetistiriciliginin
yasal olmasi halinde, yasal olmadigi doneme kiyasla toptan satig fiyatinin daha

diisiik olabilecegi sonucuna ulasilmistir.



Kaiser vd. (2015) tarafindan Kentucky Universitesi'nde kenevir
yetistiriciliginin ekonomik yoniine yonelik bir ¢calisma yapilmistir. Calismada 1if
i¢in kenevir iiretiminin tohum i¢in kenevir liretmekten daha karli oldugu sonucu
ortaya koymustur. Calisma kenevir iiretiminde sulama, tohum gibi {iretim
masraflarini da ele alarak kenevir iiretiminin karliligi hakkinda sayisal degerler

sunmustur.

Karche ve Sing (2019) tarafindan yapilan arastirmada son donemde ivme
kazanan ¢evreye duyarlilik, saglikli yasam gibi olgularin karsilanmasinda kenevir
bitkisinin 6nemi ele alimmistir. Konuyla ilgili yapilan benzer ¢alismalardan
yararlanarak kenevirin saglik ve ¢evre kosullarindaki hasar1 en aza indirgeyecek bir
yapiya sahip oldugu savunulmustur. Ayn1 zamanda kenevir bitkisinin tarimsal,
ticari ve endiistriyel potansiyeli, kenevir liretiminde artis saglanmasi gerektigi

goriisii iizerine degerlendirilmistir.

Tashgil ve Sahin (2019), 6zellikle kenevir bitkisinin tarihgesi lizerinde duran
calisma kapsaminda, Amasya ve Sinop’ta ilk uygulamalar yerinde incelenmis ve
ireticilerle goriismeler yapilmistir. Kenevir bitkisinin diinyadaki ve Tiirkiye’deki
durumunu ayrintili olarak ortaya koyan ¢alismada, kenevir hakkindaki deneyim ve
bilgi diizeyinin c¢ogunlukla yasli bireylerde yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Arastirmaya gore, Tiirkiye’de kenevir yetistiriciliginin azalmasiin ana nedeni,
diisiik rekabet giicti ve mevcut isletmelerin ithal lif bitkilerini tercih etmesidir. Bu
durumun tekrarlanmamasi igin ise sanayici-¢ift¢i mutabakatinin saglanmasi

sonucuna varmistir

Schumacher vd. (2020) tarafindan yapilan ¢aligmada, tekstil endiistrisinin
cevreye vermis oldugu zarar1 azaltmaya yonelik alternatif tiriinlere ihtiyag oldugunu
savunmaktadir. Arastirma temel amag olarak endiistriyel kenevir lifi ekonomik
olarak tretilebilir mi sorusuna yanit bulmaktir. Arastirma sonucunda pamuk ve
kenevirin tiim tUretim maliyetleri ortaya konmus ve ortalama tarimsal faaliyet
maliyeti pamuga gore %77.63 daha karli oldugu goriilmiis, kenevirin pamuga gore

daha ¢evre dostu ve alternatif bir {irlin olarak kullanilabilecegi ifade edilmistir.
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Tyler vd. (2020) kenevir iiretimindeki temel sorunlardan birini kenevir ve
kenevir trilinlerine yonelik tiiketici talebinin diizeyinin belirlenmesi olarak ifade
etmistir. Calisma uzun vadede bu talebin olusabilecegini ancak bunun igin
kenevirin diger iriinler ile rekabet edebilecek diizeye getirilmesi gerektigini
savunmaktadir. ABD’de yapilan bu ¢alismada misir, soya, bugday gibi geleneksel
tarla bitkilerinin lider iireticisi olmayan bdlgelerde kenevir yetistiriciligine

yonelmenin uygun oldugunu belirtmektedir.

Vantreese (1998), Kkenevir iiretim maliyetlerinin, kenevir yetistirmenin
karlilig1 iizerine etkilerini hedefleyen bir ¢alisma saglamistir. Calismada kenevir
iiretiminin karli olmasina dogrudan etki eden is¢ilik ve girdi maliyetleri, giivenlik
ve THC testi, izin ve lisans maliyetleri, isleme merkezlerine ulasim maliyetleri gibi

sorunlarin ¢éziilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Aydogan vd. (2020) tarafindan yapilan g¢alismada endistriyel kenevir
yetistiriciliginin ekonomik olarak yapilabilirligini ortaya konmustur. Arastirma
verileri Samsun 1li Vezirkoprii Ilcesinde belitlenen 15 kenevir isletmesi ile
gorlsiilerek elde edilmistir. Arastirma bulgularina gore kenevir yetistiriciliginin
yorede yapilan bazi tarimsal faaliyetlerden (bugday, seker pancari, silajlik misir
vb.) daha karli oldugu ortaya konmustur. Aynm1 zamanda ¢alismada kenevir tarimi
icin tretim masraflar1 belirlenmistir. Kenevirin {iretim masrafinin 90.6’sinin
degisken masraflardan, %9.4’iiniin ise sabit masraflardan olustugu belirtilmistir.
Aragtirma Tirkiye’de kenevirin ana problemleri arasinda tiretimin geleneksel
yontemlerle yapilmasi ve gelismeyen tedarik zincirleri gibi faktorleri ortaya

koymustur.
2.2 Tiirkiye’de Kenevir Uretimi ve Pazarlamasi

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda diinyada kenevir tretimi 750.000 ton
civarindadir. Bu miktarm 500.000 tonu Sovyet Rusya, 125.000 tonu da italya’dan
saglanmistir. Tiirkiye 10.000 ton iiretimi ile diinyada 10. siradadir. Kenevir liretimi
yapilan en 6nemli iller; izmir, Samsun, Kastamonu, Ordu, Zonguldak ve Urfa’dir.
Bu yillarda kenevir tiretimi 20.000 hektar alanda Kastamonu, 10.000 hektar alanda

ise Izmir ve Bursa’da yapilmistir. Tiirkiye’nin diger farkl: illerinde 10.000 hektar
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alanda iiretim yapilmis ve toplam 40.000 hektar alanda kenevir yetistirilmistir.
Kenevir tiirleri, bu yillarda en iyi kenevir iireticisi olan ltalya ile

karsilastirilabilecek durumdadir (Akpinar ve Nizamoglu, 2019).

Tirkiye’de kenevir liretimi 1961 yilinda 20.800 ha alanda gerceklestirilmis,
10.700 ton lif, 5.000 ton tohumluk iretilmistir. Ancak, makinali tarima gegisteki
gecikmeler, isgiiciiniin yiiksekligi, sentetik lif ve elyafin daha ucuz olmasi, pamuk
bitkisi ile rekabetin saglanamamasi kenevir varliginin azalmasinda etkili olmustur.
Bunun yani sira bitkinin yapisinda olan THC varlig1 {iretimin kontrollii olmasini
gerektirmektedir. Kontrol ve takip mekanizmasindan ¢ekinen fireticiler igin

alternatif tirlinler, kenevirden daha fazla tercih sebebi olmustur (Aytag vd., 2019).

Kenevir tohumu iiretimi 1988 yilinda 1.200 ton iken, 2015 yilinda 1 tona
gerilemistir. 2017 yilinda ise 10 hektar alanda lif ve 2 hektar alanda ise tohumluk
{iretilmistir. Bu iiretim alanlar1 ise Samsun’un Vezirkoprii Ilgesi’ne bagl Narlisaray

Beldesindedir (Aytag vd., 2019).

Tirkiye’de gerekli kenevir lifinin 6nemli kismu ithal edilmektedir. 2015
yilinda 1188 ton, 2016 yilinda ise 1168 ton kenevir tohumu ithalati yapilmaistir.
Tirkiye’de kenevir ekim alanlarindaki artisa paralel olarak kenevir lifi ithalati
azalmaktadir. Kenevir tohumu ithalat1 2017 yilinda 2287 ton iken, 2018 yilinda 135
tona gerilemistir. Ithalatin yapilan baslica iilkeler ise Cin, Afganistan ve Kanada’dir
(TUIK, 2021).

Kenevir birgok tarim iiriniinden farkli bir niteliktedir. Tiirkiye’de halen
tretimi, 2016 yilinda yayimnlanmis bulunan “Kenevir Yetistiriciligi ve Kontrolii
Hakkindaki Y 6netmelik™ hiikiimlerine gore gergeklestirilmektedir (Anonim, 2016).
Bu yonetmelige gore Antalya, Amasya, Usak, Burdur, Kastamonu, Kayseri, Bartin,
Sinop, Kiitahya, Malatya, Ordu, Rize, Samsun, Karabiik, Yozgat, Corum, izmir,
Tokat ve Zonguldak olmak iizere 19 ilde yalnizca izne tabi tutularak kenevir tiretimi

yapilabilmektedir (Kayacan, 2019).
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Sekil 2.1. Tiirkiye'de kenevir yetistiriciligine miisaade edilen sehirler.

Kenevir ekim alanlarindaki artis ve azalislari bu iiriine olan talep
belirlemektedir. Bir iiriine olan talep ise, i¢ tiikketim ve dis ticaret verileri ile ortaya
konulabilmektedir (Aydogan vd., 2020).

Diinyada her yil yaklasik 70.000 ton kenevir lifi iretilmekte ve bunun
yaklagik 20.000 tonunun dis ticareti yapilmaktadir. Kenevir lifi talebi 2001 yilindan
itibaren yillara gore dalgali goriiniim ile artig gostermektedir. Bir diger deyis ile
uluslararasi pazarda kenevire olan talebin artacagi diistiniilmektedir (Aydogan vd.,

2020).

Avrupa iilkeleri ham ve yari islenmis kenevirin (lif amagli) ve kenevir
ipliginin 6nemli ithalatgilaridir (Tablo 2.1). Almanya ve Cekya onemli ithalatgilar
olarak dikkat ¢ekmektedir. Ihracat agisindan ise Cin ilk siray1r almakta, bunu
sirasiyla talya, Hong Kong, Romanya ve Hollanda izlemektedir (Tasligil ve Sahin,
2019).

Kenevir tohumu ithalatimiz yillik olarak degiskenlikler gostermektedir.
Kenevir lif ithalat1 2018 yilinda 22.9 ton olarak gerceklesirken, 2019 yilinda hig
ithalat yapilmamistir (Baser ve Bozoglu, 2020). ithalat yapilan en énemli iilkeler
ise, Afganistan, Cin ve Kanada’dir (Ziraat Miihendisleri Odasi, 2019). Tiirkiye’de
kenevir ithalatinda 2017 yilinda artis oldugu goriilmektedir. Bu artig 2018 yilinda
yerini ciddi bir diistise birakmustir (Tablo 2.1).
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Tablo 2.1. Turkiye’nin kenevir dig ticareti.

Yil Uriin Ad1 Ithalat Miktar1 (kg) Ithalat ($)
2013 Kenevir Tohumu 1.180.821 1.371.201
2014 Kenevir Tohumu 809.055 1.006.028
2015 Kenevir Tohumu 1.187.965 1.606.463
2016 Kenevir Tohumu 1.168.483 1.707.203
2017 Kenevir Tohumu 2.287.047 2.633.736
2018 Kenevir Tohumu 135.423 70.783
2019 Kenevir Tohumu 260 230.425

Kaynak: TUIK, 2020.
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Kaynak: TUIK, 2020.
Grafik 2.1. Tirkiye'nin kenevir tohumu ithalat miktar1 ve ithalat degeri.

Kenevir yetistiriciliginde en dnemli amag; lilkemizde yeniden giindeme gelen
bir tarimsal iirlin olmas1 nedeniyle iiretim kosul ve olanaklarinin saptanmasi,
kenevir yetistiriciliginin gelistirilmesi ve yayginlastirilmasidir. Bu nedenle tiretici
uygulamalarinin teknik ve ekonomik yonden analiz edilmesi, iiretimin
gelistirilmesi ve yayginlastirilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Ayn1 zamanda
ireticilerin alternatif iiriinlere yonelmesi i¢in birtakim kosul ve olanaklarin
saglanmas1 gerekmektedir. Bunlarin basinda devletin iireticiye yonelik tesvik ve

destek uygulamalari, tirliniin pazarlama kosullar1 ve iireticinin iiretim dalindan elde
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ettigi kazanctan memnuniyeti gelmektedir. Tiim bu kosullar dikkate alindig

takdirde iireticilerin bu iiretim dallarina yonlendirilmesi ¢ok daha kolay olacaktir.

Tirkiye’de kenevir yetistiriciligi ve lif sektorii ¢ok eskilere dayanmakla
birlikte, yakin zamanda iyice azalmis ve yok olma noktasina gelmistir. Kastamonu
Oteden beri kenevir yetistiriciligi ile tinlenmis bir ildir. Ancak 2009-2018 yillari
arasinda Kastamonu’da kenevir tarimi yapilmanmustir. Ureticilerin elinde olan
zengin genotip kaynagi kaybolmustur. Bunda etkili olan nedenlerden biride, 1984
yilinda faaliyete giren Taskoprii’de SEKA’ya ait kagit fabrikasinin 1998 yilinda
Ozellestirme kapsamina alinmasi ve 2004 yilinda oOzellestirilerek satilmasidir.
Ozellestirme sonrasinda fabrikanin kenevir ihtiyacinin daha ucuz oldugu igin yurt
disindan temin yoluna gidilmesi kenevir iiretimini bitme noktasina getirmistir

(Yazici, 2021).

Tarmm ve Orman Bakanlig1, Narlisaray ¢esidi icin TIGEM e gorev vermistir.
TIGEM, Vezirkoprii’ye baglh Narlisaray koyiinde 127 dekar alanda tohum iiretimi
gerceklestirmistir. Bunun yani sira Kenevir ekiminin yayginlagmasi i¢in kenevir
tiretimine izin verilen illerde uygulanmak kosuluyla 2020 yilinda dekar basina 700
TL destek verilmistir (Anonim, 2021). Ote yandan, 6zel sektdriin bu alanda iiriin
talep etmesi ve islemesi yoOniinde katki saglamasi adma tesvik calismalar
planlanmaktadir. 11 Ocak 2019 tarihinde, “Tiirkiye’de Endiistriyel Kenevir
Yetistiriciligi Raporu ve Eylem Plan1” hazirlanmistir (Anonim, 2021).

2011-2020 yillarinda kenevir iiretim alanlarina bakildiginda 2012°den sonra
iiretim alaninda ciddi bir diisiis goriilmektedir. Bu diisiis 2016 itibariyle yerini artisa
birakmustir ve 24 hektar alandan 536 hektara yiikseldigi goriilmektedir. Uretim
alan1 2020 yilinda son yillarin en yiiksek degerini almistir (Grafik 2.2).
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Kaynak: TUIK, 2021.
Grafik 2.2. Tiirkiye kenevir liretim alan1 (Dekar).

Tiirkiye’de 2019 yilinda 160 dekar alanda lif, 536 dekar alanda tohum tiretimi
gerceklestirilmistir. Kenevir tohumu iiretim miktarinda 2020 yilinda ciddi artis
oldugu gozlenmektedir (Grafik 2.3).
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Kaynak: TUIK, 2021.

Grafik 2.3. Tiirkiye’de kenevir iiretim miktari (Ton).
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Tirkiye’de lif ve tohum i¢in kenevir veriminin son 11 yili
degerlendirildiginde dekara tohum veriminin 2016 itibariyle lif verimine kiyasla
oldukca az oldugu goriilmektedir. Kenevir lifi verimi 2017 yili itibariyle diigme

yoniinde egilim gostermektedir (Grafik 2.4).
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Kaynak: TUIK, 2021.
Grafik 2.4. Tiirkiye’de kenevir verimi (kg/da).

Tirkiye’de gerekli kenevir lifinin biiyik bolimii ithal edilmektedir.
Tiirkiye’de kenevir ekim alanlarinin armasmimn kenevir lifi ithalatini azaltmasi
beklenmektedir. Tiirkiye’de kenevir lifi ithalati 2018 yilinda 22.9 ton olarak
gerceklesmis, 2019 yilinda ise 916 kg olarak ithalat yapilmistir (TUIK, 2021).

Samsun ilinin Vezirkoprii ilgesinde yapilan bir caligmada (Aydogan ve ark.,
2020), tohum tiretiminde dekara tiretim masrafinin %89’unu (2145.2 TL) degisken
masraflar olustururken, 1lif tretiminde dekara iiretim masrafinin %88.8’ini

(2456.0 TL) degisken masraflar olusturmaktadir (Grafik 2.5).
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Grafik 2.5. Samsun Vezirkoprii tohum {iretimine yonelik kenevir yetistiriciliginde masraflar.

Kenevir pazar1 giderek gelismektedir. Kenevir tohumu farkli sektorlerde
kullanilmaktadir. Kenevir yagi ise kozmetik iirinlerinde kullanilan ve pazari artan
bir tirtindiir. Kenevir lifi, tekstil, insaat malzemeleri, kompozitler, hayvan yataklari
ve kagit trlinleri sektorlerinde kullanilmaktadir (Anonim, 2019a). Kenevir
yetistiriciliginde geliri arttirmak i¢in lifi makinayla veya geleneksel yontemle
ayirarak pazarlamak gerekmektedir. Lif i¢in makineli tarim tercih edilmelidir
(Aydogan ve ark., 2020).

Tiirkiye’de kenevir tireticisinin eline gegen fiyatlar Tablo 2.2’de sunulmustur.
TUIK kenevir fiyatlarin1 2015 yilina kadar yaymlamistir. FAO’da da Tiirkiye’deki

kenevir fiyatlara dair herhangi bir veri yer almamaktadir.

Tablo 2.2. Uretici eline gecen kenevir fiyatlari.

Yillar Kenevir lifi fiyat1 (TL/kg) Kenevir tohumu fiyati (TL/kg)
2008 1.76 2.04

2009 4.00 -

2010 4.00 -

2011 3.83 20.00

2012 4.00 20.00

2013 4.17 5.67

2014 4.50 3.00

2015 4.50 3.00

Kaynak: TUIK, 2021.
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2018/2019 iiretim donemi i¢in Samsun’un Vezirkoprii ilgesinde yapilan bir
arastirmada ortalama kenevir lifi fiyat1 16.3 TL/kg, ortalama kenevir tohumu fiyati
ise 30 TL/kg olarak saptanmistir (Aydogan ve ark., 2020).

Tiirkiye’de kenevir lifi ve kenevir tohumu ihracati yapilmamaktadir. Ancak
2017 yilinda 5140 kg, 2018 yilinda ise 1900 kg kenevir tohumunun KKTC ve
Libya’ya ihracatinin yapildig1 belirlenmistir (TUIK, 2021).

2.3 Arastirma Yoresi Hakkinda Genel Bilgiler

2.3.1 Cografi konum ve iklim

Rize, 40°-22° ve 41°-28” dogu meridyenleri ile 40°-20” ve 41°-20" kuzey
paralelleri arasinda yer almaktadir. Batida Trabzon, giineyde Erzurum, Doguda
Artvin ve kuzeyde Karadeniz ile ¢evrili olan Rize’nin géller hari¢ yiizol¢iimii 3920
km?’dir. Rize’nin kiy1 seridinin uzunlugu 80 km, genisligi ise 20-150 m arasinda
degismektedir. Bu kiy1 seridinde ise aliivyonlarla olusan diizliikler yer almaktadir
(Rize Sanayi ve Ticaret Odasi, 2020).
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Sekil 2.2. Arastirma yapilan bolge.
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Rize, glineyden ytikseltisi 3000 m’yi bulan Rize Daglari ile ¢evrelenmistir.
Rize, Karadeniz tizerinden gelen nemli hava kiitleleri bol yagis birakmaktadir. Bu
cografi kosullar Rize’yi iklim 6zellikleri bakimindan Karadeniz kiy1 kusaginda

olmasinda ragmen farkli bir yapiya doniistiirmiistiir (Polat ve Sunkar, 2017).

Rize yoresinde Karadeniz iklimi hakimdir. Karadeniz ikliminin niteligi,
yazlar serin, kislar1 iliman ve her mevsim yagisli olmasidir. Bunun en énemli
nedeni daglarin kiyitya paralel konumda bulunmasidir. Rize’nin yillik ortalama
sicakligr 14 °C’dir. Rize’de bugiine kadar kaydedilen en diisiik sicaklik -7 °C, en
yiiksek sicaklik ise 38 °C olarak tespit edilmistir (Rize Sanayi ve Ticaret Odasi,
2020).

En soguk ay ocak, en sicak ay temmuzdur. Yillik yagis miktar1 2300 mm’nin
tizerinde olan Rize, iilkemizin en ¢ok yagis alan ilidir. Rize’de her mevsim yagis
goriilmektedir. Ilde en az yag1s ilkbaharda, en ¢ok yagis sonbaharda goriilmektedir.
Nem oran1 mevsim %75’in lizerinde seyretmektedir (Rize Sanayi ve Ticaret Odast,
2020).

2.3.2 Niifus

TUIK 2021 verilerine gdre Rize’nin niifusu 322.454 tiir. Niifusun %50.8’ini
erkek niifustan meydana gelmektedir. Niifusun %66,4’tinii olusturan 228.670 kisi
il/ilge merkezlerinde yasarken 115.689 (%33,6) kisi belde ve koylerde ikamet
etmektedir. ilin yiizélgiimii 3.922 km? olup niifus yogunlugu km? basina 88 kisidir
(Turkiye ortalamas1 109 kisi) (Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2020).
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Tablo 2.3. Findikli {lgesi niifusun cinsiyete gore dagilimi.

Cinsiyet Tiirkiye Rize Findiklt
Kadin 41.698.377 172.469 8395
% 49.87 49.2 49.82
Erkek 41.915.985 171.890 8455
% 50.13 50.08 50.18
Toplam 83.614.362 344.359 16.850
% 100 100 100

Kaynak: TUIK, 2021.

2.3.3 Tarimsal durum

2.3.3.1 Arazi varhg

[lin sahip oldugu tarim alani ise 582.018 dekardir (TUIK, 2020). S6z konusu
alanin %95,2’sinde ¢ay tarimi yapilir. Rize’nin 2020 yilinda 3,25 milyar TL olan
Rize bitkisel tiretim degerinin Tirkiye igindeki pay1 %1,3'tlir.

Tablo 2.4. Rize ili tarimsal alanlarin dagilimi (2020).

Tarmm alam

Uretim alan1 (Da)

Uretim miktar1 (Ton)

Meyve 576.725 986.175
Sebze 3.085 2.118
Tarla 2.208 938

Kaynak: TUIK, 2021.

2.3.3.2 Bitkisel iiretim

Rize’de toplam tarim arazilerinin Rize’nin en dnemli tarimsal iiriinii ¢cay olup
Tiirkiye ¢ay iretiminin %68,6’sin1  gerceklestirmektedir (972.324ton) (Dogu
Karadeniz Kalkinma Ajans1, 2020). Ureticilerin %91°1 ¢ay tarimi yapmaktadir.
2020 yilr itibari ile 55.415 hektarlik bir alandan 972.324 ton yas c¢ay iiretimi
yapilmaktadir. 2020 yilinda 2.386.920 Kg kuru cay ihracatt yapilmistir (Rize
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Tarimsal Yatirim Rehberi, 2021). Yorede yetistirilen baslica tarim tirlinleri yas ¢ay,

findik, kivi ve yaban mersinidir (Tablo 2.5).

Tablo 2.5. Tiirkiye ve Rize belirlenen iiriinlerde meyvecilik verileri (2020).

Uriin ad1 Tiirkiye (Ton) Rize (Ton) % pay
Yas Cay 1.417.685 972.324 968,59
Mandarin 1.585.629 1.933 %0,12
Findik 665.000 1.312 %0,20
Armut 545.569 1.045 %0,19
Kivi 73.745 5.481 %7,43
Genel toplam 23.585.768 986.175 %4,18

Kaynak: TUIK, 2021.

Tablo 2.6. Tiirkiye ve Rize belirlenen iiriinlerde sebzecilik verileri (2020).

Uriin ad1 Tiirkiye (Ton) Rize (Ton) % pay
Hiyar 1.886.239 134 %0,01
Lahana 851.648 1.080 %0,13
Taze fasulye 547.349 488 %0,09
Balkabagi 93.659 117 %0,12
Barbunya fasulye 88.107 72 %0,08
Genel toplam 31.177.124 2.118 %0,01

Kaynak: TUIK, 2021.

Tablo 2.7. Tiirkiye ve Rize belirlenen iiriinlerde tarla {iriinleri verileri (2020).

Uriin ad1 Tiirkiye (Ton) Rize (Ton) % pay
Dane misir 6.500.000 845 %0,01
Fasulye (kuru) 279.518 23 90,01
Patates 5.200.248 70 %0,00
Genel toplam 71.362.848 938 20,00

Kaynak: TUIK, 2021.
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2.3.3.3 Hayvan mevcudu ve hayvansal iiretim

Hayvanciligin ¢ok gelismedigi bolgede canli hayvanlar ve hayvansal {iriin
degerlerinin Tirkiye igindeki payr %0,3’tiir. Ancak Tiirkiye’nin deniz iriinleri
toplam tretiminin %45’ini Dogu Karadeniz Bolgesi tarafindan saglanmaktadir.
Ordu, Trabzon ve Istanbul’dan sonra balik iiretiminin en fazla gerceklestigi il
Rize’dir (Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi, 2020). Rize Tarimsal Yatirim Rehberi
2021 verilerine gore; Rize’de 2435 aric1 ve 123.054 civarinda aktif ar1 kolonisi ile

yaklagik 1.673 ton bal iiretilmektedir (Tablo 2.8).

Tablo 2.8. Rize ili hayvan varligi (2020).

Cins Tiir Hayvan 2020
Ar1 Kovani Ar1 Kovani Ar1 kovani 123.054
Manda Manda 3
Sigir Kiiltiir 2.761
Biiyiikbas Melez 18.214
Yerli 738
Sigir toplam 21.713
Biiyiikbas toplam 21.716
Hindi Hindi 217
Kaz Kaz 282
Ordek Ordek 249
Kanathi
Tavuk Et 0
Yumurta 39.037
Tavuk toplam 39.037
Kanatli toplam 39.785
Keci Kil 24.147
Tiftik 0
Kegi toplam 24.147
Kiigtkbas
Koyun Merinos 720
Yerli 7.990
Koyun toplam 8.510
Kiigiikbag toplam 32.657

Kaynak: TUIK, 2021.
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Sanayi isletmelerinin %75’ini CAYKUR ve 06zel sektore ait cay
fabrikalarindan meydana gelmektedir. Sanayi alaninda istihdam edilen bireylerin
neredeyse %911 ¢ay sektoriinde calismaktadir (Dogu Karadeniz Kalkinma Ajansi,
2020).

Findikli ilgesi Rize'ye 60 kilometre uzakliktadir. Eski ad1 Vige olan ilge,
doguda Arhavi, batida Ardesen, giineyde Yusufeli ve kuzeyde Karadeniz ile
cevrilidir. Yiizdl¢iimii 409 km?, niifusu 16.850°dir (TUIK, 2020). Ilgede 22 kdy ve
8 mahalle bulunmaktadir (TUIK, 2020).

Tiirkiye Tarim Havzalari Uretim ve Destekleme Modeli Kapsaminda
Desteklenen Uriinler kapsaminda Rize Ili Findikli Ilgesi i¢in misir (Dane), yem

bitkileri, findik ve yas ¢cay bulunmaktadir (Rize Tarimsal Yatirim Rehberi, 2021).

Findikl1 ilgesinde halen ¢ay ve findik gibi ¢ok yillik bitkiler yaninda, bugday,
mistr, baklagiller, yem bitkileri ve yag bitkileri gibi tek yillik bitkilerin de {iretimi
yapilmaktadir. Tarim ve Orman Bakanlig1 Rize 11 Miidiirliigii’nden alinan bilgilere
gore son yillarda Findikli, Ardesen ve Camlihemsin ilgelerindeki bazi {ireticilerin
kenevir liretmek i¢in bagvurdugu belirlenmistir. 2019 ve 2020 yillarinda ise en fazla
basvuru Findikli ilgesinden olmustur. Bu nedenle Findikli ilgesindeki {ireticiler

arastirma kapsamina alinmistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1 Materyal

Arastirma materyalini, Rize ilinin Findikli ilgesinde faaliyet gosteren
tireticilerden yiiz ylize elde edilen anket verileri olusturmaktadir. Diger kurumlarin

verilerinden ve onceki arastirmalarin sonuglarindan da faydalanilmustir.

3.2 Yontem

3.2.1 Veri toplama yontemleri

Tarim ve Orman Bakanlig1 Rize 11 Miidiirliigii’nden alinan bilgilere gore son
yillarda Findikli, Ardesen ve Camlihemsin ilgelerindeki bazi iireticilerin kenevir
iiretmek i¢in bagvurdugu belirlenmistir. 2019 ve 2020 yillarinda ise en fazla
basvuru Findikli ilgesinden olmustur. Bu nedenle Findikli ilgesindeki iireticiler
aragtirma kapsamina alinmistir. Findikli ilgesinde ise bagvuru yapan iireticilerin,
Arslandere, Stimer, Hara ve Avcilar kdyleri ile Merkeze bagli Yenimahalle ve Ilica
mahallerinde faaliyet gosterdigi saptanmustir. Bu alti yerlesim birimindeki
iireticilerin aragtirma kapsamina alinmasi planlanmistir. Bu yerlesim birimlerinde
CKS’ye kayith toplam iiretici sayis1 590 olarak saptanmistir ve bu {ireticiler

arastirmanin ana kitlesini olusturmaktadir (Tablo 3.1).

Tablo 3.1. Arastirma kapsamina alinan yerlesim birimlerinde {iretici sayilart.

Y_er_lesin_l Toplam Uretici % Aragtirma Kapsamlna
Birimleri Say1s1 Alman Uretici Sayisi
Arslandere 132 22.37 20
Stimer 192 32.54 29
Hara 67 11.36 10
Avcilar 62 10.51 10
Yenimahalle 81 13.73 12
Ilica 56 9.49 9
Toplam 590 100.00 90
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Aragtirmada ornekleme yoOntemiyle ireticilerin bir boliimiiniin kapsama
alinmasinin uygun olacagina karar verilmistir. Bu amagla asagidaki oransal érnek

hacmi formiiliinden yararlanilmistir (Newbold, 1995).

"o Np@d— p)
(N —Do®px + pA— P)

Formilde;

n = Ornek hacmi

N = Toplam iiretici sayist

p = Kenevir yetistiriciligi yapan tireticilerin oran1 (maksimum 6rnek hacmi
icin 0.5 alinmustir)

6%px = Oranin varyansidir.

Arastirmada %90 giiven aralig1 ile %8 hata pay1 esas alinarak hesaplama
yapilmis ve oOrnek hacmi 90 olarak saptanmistir. Her yerlesim biriminde
goriisiilecek iiretici sayisinin saptanmasinda, yerlesim birimlerinin toplam {iretici
sayisi igerisindeki paylart baz alimmustir (Tablo 3.1). Yerlesim birimlerinde
goriisiilecek Ttreticiler tesadiifi sayilar cetvelinden yararlanilarak saptanmustir.
Arastirmada yorede halen kenevir yetistiricili§i yapan ireticiler (2 iiretici) de

kapsama alinmistir.

3.2.2 Veri Analiz Yontemleri

Verilerin analizinde; oncelikle arazi biiyiikliigiine gore treticiler 3 farkli
gruba ayrilmistir. 1. Grup >15 dekar, 2. Grup 15-30 dekar ve 3. Grup >31 dekar
araziden olusmaktadir. Arazi biiyiikliiklerine gore gruplar Grafik 3.1’de detayli

olarak belirtilmistir.
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1.grup (>15);
32; 35%

B1.grup (>15)
B2.grup (15-30)
B33.grup (>31)

2.grup (15-30);
36; 40%

Grafik 3.1. Arazi biiyiikliiklerine gore tiretici gruplari.

Ureticilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri ortaya koymak amaciyla; iireticilerin
yast, egitim durumu, aile niifusu, arazi ve kullanimi, isgiicii ve kullanimi, sermaye
diizeyi ve oOrgiitlenme Ozellikleri incelenmistir. Daha sonra iireticilerin kenevir
yetistirme egilimleri ve iiriin deseni belirleme kararlarini etkileyen faktorler
belirlenmis, kenevir yetistiriciliginden beklentileri ve goriisleri ortaya konulmustur.
Arastirmada kenevir iiretimi yapan lreticilerden elde edilecek verilerle, kenevir

iiretiminin teknik ve ekonomik yonleri de analiz edilmistir.

Kenevir iiretiminde degisken masraf unsurlarini; isglici masraflar ile
materyal (tohum, giibre, ilag, su, vb.) masraflar1 olusturmaktadir. Briit marj
hesabinda briit tiretim degerinden degisken masraflar ¢ikarilmigtir (Kiral ve ark.,

1999).

Ureticilerin kenevir yetistiriciligi ile ilgili bilgi diizeylerinin, &nemli
bulduklar1 faktorlerin, yetistirme egilim ve beklentilerinin degerlendirilmesinde

besli likert 6l¢egi kullanilmistir (Bilgin, 1995).

Arastirmada iireticilerin kenevir yetistiriciligini tercih etmek i¢in 6nem
verecekleri kriterler Bulanik Esli Karsilastirma yontemiyle analiz edilmistir. Bu
yontemde ayrica sayisal biiyiikliik tahmin yonteminden farkli olarak, her amacin
sayisal degeri karsilastirilan amaglar kiimesine dayalidir. Kismi iiyelik, bulanik

kiime teorisinin merkezi bir kavramidir. Klasik tiyelik teorisinde bir kiime, evrensel
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kiimenin her bir elemani s6z konusu kiimenin elemani olmasi (yani 1) veya
olmamasi (yani 0) durumu ortaya konuldugunda iyi tanimlanmig olarak kabul
edilmektedir. Kismi iiyelikte ise, bulamik kiime [0,1] kapali araliginda yer
almaktadir. Bu ylizden kiimenin bir elemanina 0 ve 1 arasinda bir deger
verilmektedir. Bulanik kiime teorisi belirsiz tercihlere dayanmaktadir. Bulanik
kiimeler, keskin olmayan simirlara sahip bir smiflandirmadir (Tanaka, 1997).
Bulanik kiimeler kavraminda 0 ile 1 arasinda degisen liyelik derecelerinden de sz
etmek miimkiindiir. Uyelik derecesi klasik kiimelerde, kiimeye ait olup olmama
durumunu gosterirken, bulanik kiimelerde ise 0 ile 1 arasindaki degisimin her bir
eleman i¢in degerini ifade etmektedir (Ross, 1995; Klir and Yuan, 1995; Pedrycz
and Gomide, 1998). Yontemde birinci asama, veri toplamadir. Veri toplama

asamasinda asagidaki diyagram kullanilmaktadir (Sekil 3.1).

Sekil 3.1. A ve B arasinda karsilagtirma yapmak amaciyla kullanilan bulanik esleme yaklagima.

A ve B amaclar, cizginin zit taraftaki uglarma yerlestirilmektedir.
Ureticilerden tercihini belirtmek iizere ¢izginin iizerine X isareti koymasi
istenmektedir. Amaglar karsilagtirilirken; hangi amag¢ x isaretine daha yakin
mesafede ise, onun digerine tercih edildigi sdylenebilir. B’ye gore A’nin tercih
derecesi, RAB, x isaretinden A’ya olan uzaklikla o6l¢iiliir. A’dan B’ye toplam
uzaklik 1°dir.

Eger RAB < 0,5iseB > A
Eger RAB=0,5ise A~ B
Eger RAB=0,5ise A= B

Kesin tercihler olmasi durumunda RAB=1 veya RAB=0 Amaclara ait esli

karsilastirmalarin sayisi, K, asagidaki gibi belirlenmektedir.

nx(n—1)
K=——"77—
2
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Burada n, amagclarin sayisini ifade etmektedir. Her bir esli karsilastirma igin,
Rij (i#j) elde edilir. i ye gore j’nin tercih derecesinin dl¢limii de: Rji=1-Rij seklinde
olacaktir. ikinci asama, bulanik tercih matrisinin olusturulmasidir. Veriler toplanip,
yukarida anlatilanlar dogrultusunda islendikten sonra iireticilerin bulanik tercih

matrisi olusturulabilir. Bunun i¢in asagidaki ifadeden yararlanilir.

( Oegeri = jVvi,j=1,.....n )
rijeger i # Vi,j =1,......... n

Yontem ixj boyutlu bulanik tercih matrisi (R) ile agiklanabilir.

0..712.713 .o e i es 7y
/21 0..723 e e e TZJN
R = | T31732 et s e e e e e e |
\0 rl— 1j/

Tl 72 i i — 1

Y éntemin iigiincii asamast, bulanik agirliklarin dlgiilmesidir. Ureticinin tercih
matrisinden her amaca ait tercihin 6l¢iisiinii (i) hesaplamak miimkiindiir. Asagidaki

formiil her amacin ayr1 ayr tercih yogunlugunu 6lgmede kullanilmaktadir.

2

n
-1 - ZREJ. /(n—1)
i—-1

Son asama ise amaglarin siralanmasidir. Ij degerleri 0 ile 1 arasinda
degismektedir. Deger 1’e ne kadar yakinsa, s6z konusu amacin tercih yogunlugu o
kadar biiyiik olmaktadir. Ij’ler elde edildikten sonra amaglar en 6nemliden en az

onemliye dogru siralanir (Giinden ve Miran, 2007).

Ureticilerin  kenevir yetistirme kararlarmi etkileyen sosyo-ekonomik
faktorlerin analizinde lojistik regresyon (logit) modellerinden yararlanilmustir.
Logit modelde bagimli degisken kesiklidir ve tahmin edilen olasilik degerleri O ile
1 arasinda degismektedir. Kiimiilatif lojistik olasilik fonksiyonuna bagli olan logit

modeli asagidaki gibi ifade edilmektedir (Gujarati, 1995).
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1 1
P=F(z))=F(a+pX])=11e@ ~ 14 @m

Pi= 1" nci bireyin belirli bir secenegi se¢me olasiligi,

F= Kiimiilatif olasilik fonksiyonu,

7= o+pXi,

a= Sabit katsay1,

= Her bir aciklayici (bagimsiz) degisken i¢in tahmin edilecek parametre,

Xi=1" nci bagimsiz degiskeni ifade etmektedir.

Yukaridaki denklemin yeniden diizenlenmesi ve esitligin iki tarafinin dogal

logaritmasinin alinmasiyla asagidaki denklem elde edilmektedir;

|:(1fip):|=2i:a+ﬂlxl+ﬂ2)(2 + B X g + 6. X,
L=1In i

Arastirmada, lreticilerin kenevir yetistiriciliginin yayginlagsmasi i¢in hangi
destekleme yontemlerinin uygulanmasini 6nemli ve gerekli gordiikleri de ortaya
konulmustur. Bu asamada ise Best-Worst analizi yapilmistir. Bu yontem 2015
yilinda Jafar Rezaei tarafindan gelistirilmistir. Yontem her bir kriteri digerleri ile
tek tek karsilagtirmak yerine en iyi (en dnemli) ve en kotii (en az 6nemli) kriterlere
gore karsilastirma mantigina dayanmaktadir. Bu sayede daha az veri ile daha tutarh
sonuglar bulunabilecegi diisiincesi ile gelistirilmistir. BWM yonteminin uygulama

asamalar1 agagidaki sekildedir (Rezaei, 2015; 2016);

Adim 1: Karar matrisi olusturulur.
Adim 2: En 6nemli ve en az 6nemli (en 6nemsiz) kriterler belirlenir.

Adim 3: Her bir kriter ile en 6nemli kriteri karsilagtirarak 1 ile 9 arasinda bir

degerlendirme yapilir.

Adim 4: Bir d6nceki adima benzer olarak en 6nemsiz kriter belirlenir ve diger

kriterler ile karsilastirilir.

Adim 5: Optimal agirliklar hesaplanir.
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Arastirmada gruplar aras1 farklilik olup olmadig istatistiksel olarak da test
edilmistir. Sayim ile elde edilen verilere iliskin karsilagtirmalarda Khi-kare testi
uygulanmustir. Siirekli degiskenler igin ise, dncelikle Kolmogorov-Simirnov testi
ile normal dagilim testi uygulanmis, normal dagilis gosteren ve gostermeyen
degiskenler saptanmistir. Normal dagilis gosteren degiskenler i¢in varyans analizi
yapilmistir. Normal dagilis gostermeyen degiskenler igin ise Kruskal-Wallis testi
kullanilmistir (Ozdamar, 2004).
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1 isletmelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri
4.1.1 Ureticilerin yas, cinsiyeti ve egitim diizeyi

Arastirma kapsaminda goriisiilen ireticilerin %7.8’1 kadin ve %92.2’si
erkektir. Arastirma kapsaminda goriisiilen ireticilerin yas ortalamasinin 53,65
oldugu belirlenmistir. isletme gruplar1 arasinda en diisiik yas ortalamasi ilk gruba

aittir. Ortalama egitim diizeyinin ise 10,13 oldugu saptanmustir.

Tablo 4.1. Ureticilerin yas1 ve egitim diizeyi.

Isletme Gruplan
1.Grup 2.Grup 3.Grup Genel
(<15 da) (15-30 da) (<31 da)
Yas 49,13 56,74 55,24 53,65
Egitim Diizeyi
Yil) (%) 9,87 10,15 10,36 10,13

(*) Gruplar arasi farklilik istatistiksel olarak anlamli degildir.
Ureticilerin yas dagilimi Tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4.2. Ureticilerin yas durumu.

Yas Grubu Oran (%)
2.grup (15-49) 27.8
3.grup (50-64) 54.4

4.grup (65+) 17.8
Toplam 100.00

Ureticilerin %52.2’si lise, %12.2si ise ilkokul mezunudur (Tablo 4.3).
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Tablo 4.3. Ureticilerin egitim diizeyi.

Egitim Diizeyi Oran (%)
Ilkokul 12.2
Ortaokul 25.6
Lise 52.2
Lisans 10.0
Toplam 100.00

4.1.2 Niifusun yas ve cinsiyete gore dagilimi

Incelenen isletmelerde ortalama aile niifusu 3.83 kisidir. Niifusun %92.2’sini
erkekler olusturmaktadir. Yaslar agisindan bakildiginda ise, niifusun %27.8’ini 44-
56 yastaki, %5.2’sini ise 57 ve daha biiyiik yastaki bireylerin olusturdugu

goriilmektedir. Isletme gruplarma gore incelendiginde ise 3. gruptaki isletmelerde

ortalama niifusun digerlerinden daha fazla oldugu goriilmektedir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4. Isletmelerde niifus 6zellikleri.

Yas L Isletme gruplar
gruplari Cinsiyet 1. grup 2. grup 3. grup | Genel
Kadin 0.09 0.11 0.09 0.10
7-14 Erkek 0.19 0.08 0.13 0.13
Toplam 0.28 0.19 0.22 0.23
Kadin 0.75 0.39 0.61 0.58
15-49 Erkek 1.13 0.47 0.96 0.85
Toplam 1.88 0.86 1.57 1.44
Kadin 0.44 0.89 0.91 0.75
50-64 Erkek 0.66 0.94 0.91 0.84
Toplam 1.10 1.83 1.82 1.58
Kadin 0.13 0.22 0.35 0.23
65+ Erkek 0.34 0.36 0.35 0.35
Toplam 0.19 0.58 0.70 0.49
Kadin 141 161 1.96 1.66
Toplam Erkek 2.32 1.85 2.35 2.17
Toplam 3.73 3.46 4.31 3.83
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4.1.3 Ureticilerin gelir diizeyi

Ureticiler gelir diizeyleri baz alinarak 4 gruba ayrilmistir. Birinci grup
(0-100.000), 2. grup (101.000-200.000), 3. grup (201.000-300.000) ve 4. grup ise
(400.000+) olarak kategorize edilmistir (Tablo 4.5). Ureticilerin %75 inden fazlasi

birinci gelir grubunda yer almaktadir.

Tablo 4.5. Ureticilerin gelir diizeyi.

Gelir diizeyi Oran (%)
0-100.000 12.2
101.000-200.000 25.6
201.000-300.000 52.2
400.000+ 10.0
Toplam 100.00

4.1.4 Aile isgiicii potansiyeli

Incelenen isletmelerde aile isgiicii potansiyelini ortaya koymak igin, toplam
niifus 6nce erkek is birimine (EIB), daha sonra erkek is giiniine (EIG) gevrilmistir.
Aile isgiicii potansiyeli EIB cinsinden 2.41, EIG cinsinden ise 724 olarak
hesaplanmistir. Yas gruplari olarak incelendiginde ise 15-49 yas araliginda isgiicti

potansiyelinin en yiiksek oldugu belirlenmistir.
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Tablo 4.6. Isletmelerde aile isgiicii potansiyeli (EIB).

Yas

Isletme gruplari

gruplar Cinslyet 1.grup 2.grup 3.grup | Genel
Kadin 0.04 0.05 0.05 0.05
7-14 Erkek 0.09 0.05 0.07 0.07
Toplam 0.13 0.09 0.12 0.11
Kadin 0.56 0.29 0.46 0.44
15-49 Erkek 1.13 0.47 0.96 0.85
Toplam 1.69 0.76 1.42 1.29
Kadin 0.22 0.45 0.46 0.38
50-64 Erkek 0.50 0.71 0.68 0.63
Toplam 0.72 1.16 1.14 1.01
Kadin 0.82 0.79 0.97 0.86
Toplam Erkek 1.72 1.23 1.71 1.55
Toplam 2.54 2.02 2.67 241
Tablo 4.7. fsletmelerde aile isgiicii potansiyeli (EIG).
o Isletme gruplari
gf?li)larl Cinsiyet 1. grup 2. grup 3. grup | Genel
Kadin 12.00 15.00 15.00 14.00
7-14 Erkek 27.00 15.00 21.00 21.00
Toplam 39.00 30.00 36.00 35.00
Kadin 168.00 87.00 138.00 131.00
15-49 Erkek 339.00 141.00 288.00 256.00
Toplam 507.00 228.00 426.00 387.00
Kadin 66.00 135.00 138.00 113.00
50-64 Erkek 150.00 213.00 204.00 431.00
Toplam 216.00 348.00 342.00 302.00
Kadin 246.00 237.00 291.00 258.00
Toplam Erkek 516.00 369.00 513.00 466.00
Toplam 762.00 606.00 804.00 724.00
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4.1.5 Arazi mevcudu ve kullanimi

Goriigiilen treticilerin ortalama isletme biiyiikliigii 24.42 dekardir. Araziler
ortalama 8 par¢adan olusmaktadir. Yapilan arastirma kapsaminda belirlenen

yoredeki iireticilerin tamami ¢ay tarimi ile ugragsmaktadir. Bunun yani sira findik
{iretiminin de oldukg¢a yaygin oldugu goriilmektedir. Ureticilerin ortalama 19.46

dekar ¢ay arazisi bulunmaktadir.

Tablo 4.8. Isletmelerde arazi mevcudu ve parsel dzellikleri.

. Isletme Gruplari
Arazi
Mevcudu 1.Grup 2.Grup 3.Grup Genel
(<15 da) (15-30 da) (<31 da)
Ortalama
1sletme Arazisi 7,23 21,89 42,10 24,42
(da)
Ortalama 3,86 7.20 12.35 7.7
Parsel Sayisi

4.1.6 Sermaye mevcudu

Isletmelerin sahip oldugu sermaye, fonksiyonlarma gére siniflandirilmustir.
Isletmeler ortalamasi olarak aktif toplami 47.325.431 TL’dir. Aktif toplamlara
bakildiginda tiim gruplarda en biiyiik pay bina varligina aittir. Pasif toplamda ise en
bityiik pay1 6z sermaye almaktadir. Oz sermaye orani iigiincii grup isletmelerde

daha ytiksektir.

Isletmelerde sermayenin unsurlara gore oransal dagilimi incelendiginde, arazi
varliginin  %98.04, isletme varliginin %1.95 oraninda pay sahibi oldugu

goriilmektedir.

Arastirma kapsaminda incelenen isletmelerde toplam 97 ev, 8 ahir, 1 kiimes
bulunmaktadir. Isletmelerin alet makine varhig: incelendiginde, toplam 311 gay
makasi, 44 el motoru, 16 odun motoru, 28 budama motoru, 106 ¢apa bulundugu

gorilmiistiir.
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Incelenen isletmelerde hayvan mevcuduna bakildiginda, 17 siit sigir1, 128

tavuk bulundugu tespit edilmistir.

Tablo 4.9. Isletmelerde sermaye kompozisyonu (TL).

Isletme Gruplari

Sermaye
Unsurlari 1.Grup 2.Grup 3.Grup Genel

(<15 da) (15-30 da) <31 da)
Toprak Varligi 3.293.000 5.979.900 9.033.000 18.305.900
Toprak Islahi 55.810 67.985 89.350 213.145
Varligi
Bina Varligi 13.050.000 5.212.000 7.725.000 25.987.000
Bitki Varhg ve 237.190 711.915 943.650 1.892.755
Tarla Demirbasi
Arazi Varhg 16.636.000 11.971.800 17.791.000 46.398.800
Toplami (1)
Hayvan Varligi 17.600 18.440 20.520 56.500
Sl 45.450 115.550 140.500 301.500
Varligi
Malzeme ve
Miihimmat 78.100 85.150 75.150 238.400
Varligi
Kasa Mevcudu 19.417 27.2000 38.754 330.171
ve Alacaklar
Isletme Varlig: 160.567 491.140 274.924 926.631
Toplam1 (2)
AKTIF
TOPLAMI (1+2) 16.796.567 12.462.940 18.065.024 47.325.431
Borglar 335.500 301.000 70.000 706.500
Kira ve
Ortakgilikla 652.500 260.600 386.250 1.299.350
Tutulan Arazinin
Degeri
Oz Sermaye 15.808.567 11.901.340 17.608.774 45.319.581
PASIF
TOPLAMI 16.796.567 12.462.940 18.065.024 47.325.431
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Tablo 4.10. isletmelerde sermaye mevcudunun oransal dagilimi (%).

Isletme Gruplari

Sermaye
Unsurlari 1.Grup 2.Grup 3.Grup Genel

(<15 da) (15-30 da) <31 da)
Toprak Varligi 19.60 47.99 50.00 38.69
Toprak Islaht 0.33 0.55 0.50 0.45
Varlig
Bina Varligi 77.70 41.81 42.77 5491
Bitki Varlig1 ve
Tarla Demirbast 1.41 5.71 5.22 4.00
Arazi Varhgi 99.04 96.05 98.48 98.04
Toplama (1)
Hayvan Varligi 0.10 0.15 0.11 0.11
Alet Makine 0.27 0.02 0.78 0.64
Varlig
Malzeme ve
Miihimmat 0.47 0.68 0.42 0.50
Varligi
Kasa Mevcudu 0.11 0.21 0.21 0.70
ve Alacaklar
Isletme Varhg
Toplami (2) 0.95 3.94 1.52 1.95
AKTIF
TOPLAMI (1+2) 100.00 100.00 100.00 100.00
Borglar 2.00 2.41 0.39 1.50
Kira ve
Ortakgilikla
Tutulan Arazinin 3.89 2.10 2.14 2.75
Degeri
Oz Sermaye 94.11 95.50 97.48 95.77
PASIF 100.00 100.00 100.00 100.00

TOPLAMI
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4.1.7 Kooperatiflesme diizeyi

Ureticilerin sosyo-ekonomik dzellikleri ve tutum ve davranislar iireticilerin
organizasyonlarla olan iliskilerinde ve organizasyonlarin basarisinda énemli bir
yere sahiptir (Terin ve Ates, 2010). Arastirma kapsaminda goriisiilen {ireticilerin
%47.8’inin bir kooperatife ortakligi bulunurken (Grafik 4.1), yarisindan fazlasi
(%51.5) tarimsal tiretim ya da bireysel ihtiyaglar i¢in kredi kullanmaktadir.

= Kooperatife ortak = Kooperatife ortak degil

Grafik 4.1. Ureticilerin kooperatife ortak olma durumu.

4.1.8 Yillik faaliyet sonuclar:

Isletmelerde elde edilen toplam bitkisel iiretim degeri 2.494.093 TL’dir.
Bitkisel iiretim degerinin en yiiksek oldugu isletme grubu tigiincii isletmedir. Genel

toplamda en yliksek paya sahip olan iiriin ise ¢aydir.

Tablo 4.11. Isletmelerde bitkisel iiriinlerden elde edilen briit iiretim degeri (TL).

) Isletme Gruplari

Urtinler 1.Grup 2.Grup 3.Grup Genel
(<15da) (15-30 da) <31 da)

Cay 1.094.000 1.902.000 | 3.447.000 | 2.308.989

Findik 152.550 13.250 222.440 131.214

Kivi 28.000 15.000 105.000 53.890

Toplam 1.274.550 1.930.250 | 3.774.440 | 2.494.093
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Isletmelerde hayvansal iiriinlerden elde edilen ortalama briit iiretim degeri

373.972 TL’dir. En yiiksek briit tiretim degeri 3.gruba aittir.

Tablo 4.12. Isletmelerde hayvansal iiriinlerden elde edilen briit {iretim degeri (TL).

i Hayvansal Uriinler
Isletme = :
Gruplar1 . nvanter

S Bal Yumurta Kiymet Artis Toplam
1.Grup
(<15 da) 162.030 64.000 4.150 114 230.294
2.Grup
(15-30 da) 216.970 | 111.000 3.600 284 331.854
3.Grup
<31 da) 162.000 | 338.000 3.100 105 505.205
Genel 181.338 | 188.923 3.541 170 373.972

Isletmelerde toplam briit iiretim degerinin %86.96’sm1 bitkisel iiretim
degeri olusturmaktadir. Toplam briit tiretim degerinin en yiliksek oldugu isletme

tictincii gruptur (Tablo 4.13).

Tablo 4.13. isletmelerde elde edilen toplam briit iiretim degeri

Isletme Gruplari

. . 1.Grup 2.Grup 3.Grup

Uretim degeri (<15 da) (15-30 da) (<31 da) Genel
Bitkisel tiretim 1.274.550 1.930.250 3.774.440 2.494.093
degeri

Hayvansal 230.294 331.854 505.205 373.972
tiretim degeri

Toplam 1.504.844 2.262.104 4.279.645 2.868.065
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4.2 Kenevir Uretimi Yapmayan Ureticilerin Kenevir Yetistiriciligine

Iliskin Gériis, Egilim ve Beklentilerinin Analizi

4.2.1 Kenevir iiretimi yapmayan iireticilerin kenevir yetistiriciligi ile

ilgili bilgi diizeyi

Aragtirma kapsaminda goriisiilen iireticilerin tamami kenevir bitkisini daha
once duymustur. Ureticilerin %46.7’si daha 6nce kenevir yetistiriciligi yapmus
(Grafik 4.2) ve %44.5’1 kenevir yetistiriciligine yonelik ekim ve hasat donemlerini
bilmektedir. Ureticilerin %48.9’u kenevir yetistiriciligini bireysel olarak yapmak

isterken %35.6’s1 sozlesmeli tiretimi tercih etmektedir.

@ Deneyimi var

[@Deneyimi yok

Grafik 4.2. Ureticilerin kenevir yetistirme deneyimi.

Ureticilerin %74.5’i kenevir yetistiriciliginde karsilasacag sorunlar1 bilmekte
ve %53.3’1 yogun denetimler nedeniyle yetistiricilige sicak bakmamaktadir.
Ureticilerin %36.6’s1 kenevir yetistiriciliginin karli oldugunu diisiinmekte (Grafik
4.3), %56.6°s1 ise kenevir yetistiriciliginin ¢ay ve findik gibi aligagelmis tirtinlerden

daha karli olmayacagin1 savunmaktadir.
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B Kenevir Uretimininin Karl
Oldugunu Duslniyor

BKenevir Uretimininin Karli
Oldugunu Duslinmiyor

Grafik 4.3. Ureticilerin kenevir iiretimini karli bulma diizeyi.

Ureticilerin birgogu kenevir bitkisinin hangi amaglarla kullanildigini bilirken,
kenevir bitkisinin pazarlama kosullari, kenevir yetistiriciliginde kullanilan ilag ve

giibre, alet-ekipman gibi siireglere hakim degildir (Tablo 4.14).

Tablo 4.14. Ureticilerin kenevir bitkisine yonelik bilgi diizeyi.

Isletme Gruplari

ifadeler

>15da | 15-30da | >31 da | Genel
Kenevir bitkisini daha 6nce duydum 5.00 4.96 5.00 4.99
Kenevir b}tlelr}lp hangi amaglarla 488 474 483 482
kullanildigini biliyorum
Daha once kenevir yetistiriciligi yaptim 3.25 2.22 2.70 2.75
K_e.newr bitkisinin ekim- hasat donemlerini 324 3,00 323 317
biliyorum
K_e_nev1r bitkisinin nereye pazarlanacagin 203 1,03 293 207
biliyorum
Kgnewr ye§1§t1r10111g1nde kullanilan alet- 276 2.41 290 270
ekipmamni biliyorum
K“enew'r Xejust1r1c1hg1nde kullanilan ilag ve 242 2,26 273 248
giibreyi biliyorum
Kenevir yeF1§t1r1c111g1nde karsilagabilecek 455 359 4.40 421
sorunlari biliyorum

1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Fikrim yok, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle
katiliyorum
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4.2.2 Kenevir iiretimi yapmayan iireticilerin kenevir yetistiriciligine

yonelik bilgi kaynaklar:

Ureticilerin %66.7’si kenevir yetistiriciligi ile ilgili bilgileri kendi bilgi ve
tecriibelerinden bilmektedir. Tarim 11 ve ilge Miidiirliigii’ndeki teknik elemanlarin
etkisinin oldukc¢a az oldugu goriisii hakimdir. Ureticilerin kenevir yetistiriciligi ile

ilgili bilgi kaynaklar1 Tablo 4.15’te ayrintili olarak verilmistir.

Tablo 4.15. Ureticilerin kenevir yetistiriciligine yonelik bilgi kaynaklar1.

Bilgi kaynaklari %
Tarmm l/flge Miidiirliigiindeki Teknik Elemanlar 2.2
Ilag ve giibre bayileri 3.3
Kendi bilgi ve tecriibelerim 66.7
Diger iireticilerin tavsiyeleri 13.3
Internet 10.0
Diger 4.4
Toplam 100.0

4.2.3 Kenevir iiretimi yapmayan iireticilerin kenevir yetistiriciligine

yonelik egilimi

%356.7°lik  kesim devlet destegi saglanirsa kenevir yetistiriciligine
yonelebilecegini belirtmistir. Ureticilerin biiyiik cogunlugu kenevir bitkisini daha
once duymus ve hangi amaglarla kullanildigini bilmektedir. %75°1ik grup kenevir
yetistiriciliginde karsilasilabilecek sorunlari bildigini ifade etmistir. Cogunluk
devlet destegi olursa kenevir yetistiriciligine yonelecegini bildirmistir. Ureticilerin
kenevir bitkisi ve yetistiriciligine yonelik bilgi diizeyi ayrintili olarak Tablo 4.16’da

verilmistir.
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Tablo 4.16. Ureticilerin kenevir yetistirme egilimi.

Isletme Gruplar

[fadeler

>15da | 15-30da | >31da | Genel
Kenevir yetistiriciligini lif amach iiretmeyi
tercih ederim 3.36 3.52 3.13 3.33
Kenevir yetistiriciligini tohum amagh 330 322 267 307
iiretmeyi tercih ederim ' ' ' '
Lif amagh kenevir yetistiriciliginin daha 303 296 273 291
karli oldugunu diistiniiyorum ' ' ' '
Tohum amagli kenevir yetistiriciliginin daha 3.06 259 273 281
karli oldugunu diistiniiyorum ' ' ' '
Kenevir yetistiriciligini bireysel olarak
yapmay1 tercih ederim 3.75 2.81 3.33 3.33
Kenevir yetistiriciligini sozlesmeli olarak
yapmay1 tercih ederim 3.48 2.96 3.13 341
Kenevir yetistiriciligine yogun denetimler 212 1.96 1.86 1.99
nedeniyle sicak bakmiyorum ' ' ' '
Yeni bir iiriin liretimine yonelmekten 455 359 440 421
cekiniyorum ' ' ' '
Kenevir bitkisi yetistirmeye yonelik 182 219 173 1.90
onyargilarim var ' ' ' '
Kenevir yetistiriciliginin karli oldugunu
diisiiniiyorum 3.53 3.22 2.87 3.21
Diger firiinlerin tiretiminin daha karlt
oldugunu diisiiniiyorum (¢ay, findik vb.) 2:42 2.52 1.97 2.30
Df:vlgt fiestegl olursa kenevir yetistiriciligine 342 3.92 273 334
yonelirim
Nakit 6deme yerine girdi fiyatlar 415 374 3.87 3.93
diistiriilmelidir ' ' ' '
Uygulanan tarimsal desteklerin gesitleri 155 174 170 166
yeterlidir ' ' ' '
Alinan tarimsal desteklemeler yerinde
wullanilir 1.15 1.70 1.63 1.48
Tarimsal desteklemeler iiretim kararlarimi 203 177 2 60 215
etkilemez ' ' ' '

1: Kesinlikle katilmryorum, 2: Katilmiyorum, 3: Fikrim yok, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle
katiliyorum



44

4.3 Kenevir Uretimi Yapan Ureticilerin Kenevir Uretimini Siirdiirme

Egiliminin ve Beklentilerinin Analizi

4.3.1 Kenevir yetistirme Kkararlarm etkileyen faktorler, goriis ve

beklentiler ve karsilasilan sorunlar

Arastirma yapilan yorede kenevir iiretimi yapan 3 iiretici bulunmaktadir.
Arastirma kapsaminda belirlenen yorede kenevir yetistiriciligi yapan tireticilerle de
gorligiilmistlir. Kenevir yetistiriciligine yonelmede etkili olan faktorler
soruldugunda iireticilerin tiimii satis fiyatinin etkili oldugunu belirtmistir. Ureticiler
devlet destegi ve maliyetlerin kesinlikle kenevir yetistiriciligine yonelmede
kararlarim etkilemedigini ifade etmistir. Ureticilerin %50’si arazisinin ve iklim
kosullarmin bu iiretime uygun oldugunu belirtmistir. Kenevir {iretimi yapan
iireticilerin kenevir yetistiriciligine yonelmesinde etkili olan faktorler detayli olarak

Tablo 4.17°de yer almaktadir.

Tablo 4.17. Ureticilerin Kenevir Uretimine karar vermesinde etkili faktorler.

Faktorler Ort.
Satis fiyati 1.0
Tecriibe 2.5
Maliyeti 1.0
Devlet destekleri 1.0
Iklim kosullar 2.5
Alternatif ve geliri yiiksek olmasi 3.0
Arazi uygunlugu 3.0

1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Fikrim yok, 4: Katiliyorum,
5: Kesinlikle katiliyorum

Kenevir yetistiriciligi yapan {ireticilerin tamami kenevir liretiminden yeter
gelir elde etmedigini belirtmistir. Ureticiler kenevir {iretiminde kesinlikle
pazarlama sorunu oldugunu belirtmis, Tiirkiye’de kenevir bitkisine yonelik
politikalarin belirlenmesinde iretici goriisleri dikkate alinmamaktadir ifadesine
kesinlikle katilmislardir. Ureticiler kenevir iiretiminde ila¢ kullanim diizeyinin

yiiksek oldugu yoniindeki ifadeye kesinlikle katilmamislardir.
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Tablo 4.18. Ureticilerin kenevir yetistiriciligine yonelik ifadelere katilma diizeyi.

[fadeler Ort.
Kenevir iiretiminden yeter gelir elde ediyorum 1.0
Tiirkiye’de uygulanan kenevir destekleri yeterlidir 2.0
Kenevir tiretiminde teknoloji kullanimina gerek yoktur. 2.5
Kenevir bitkisi iliretiminin ¢evreye herhangi bir zarar1 yoktur. 3.0
Kenevir bitkisi tiretimi yapan treticilerin alternatif iiriinlere yonelme ihtimali 40
yoktur '
Tiirkiye’de kenevir bitkisi tireticileri AB/Diinya standartlarinda {iretim yapar 2.0
Tirkiye’de kenevir bitkisi iireticileri iiretimi ticari amag giiderek yapar 4.0
Kenevir bitkisi tiretiminde ilag kullanim diizeyi yiiksektir 1.0
Kenevir iiretimi mekanizasyon gereksinimi yiiksek bir {iretim tarzina sahiptir 3.0
Tiirkiye kenevir bitkisi {iretiminde hasat kayiplari ¢ok diisiik/ytliksektir. 1.0
Kenevir bitkisi iiretiminde tiiketici tercihleri dikkate alinmaz 5.0
Ureticiler kenevir bitkisi iiretim karar1 alirken {iretim fiyatlarindan 40
etkilenmez :
Tiirkiye’de kenevir bitkisi iireticilerinin gelir diizeyi yliksektir 4.0
Kenevir bitkisi tiretimi yapan tireticiler iyi derecede orgiitliidiirler 1.5
Tiirkiye’de kenevir bitkisine yonelik politikalarin belirlenmesinde iiretici

A 5.0
goriigleri dikkate alinmamaktadir
Tiirkiye’de kenevir bitkisi fiyati diinya fiyatina gore diigiik/yiiksektir 1.0
Kenevir bitkisi iiretiminde pazarlama sorunu yoktur 1.0

1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Fikrim yok, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle
katiliyorum

Arastirma kapsamina alinan kenevir yetistiriciligi yapan Ureticilerin timi
kenevir iiretimini siirdiirmek istemektedir. Ureticiler kenevir iiretiminde devlet
destegini yeterli bulmadigini ifade etmistir. Kenevirin satis fiyatindan memnun
degilim ifadesine fikrim yok olarak goriis belirtmis ve nedenini hi¢ kenevir satisi
yapmamis olmalarmi gostermislerdir. Kenevir yetistiricili§i yapan {ireticilerin
kenevir yetistiriciligine yonelik goriis ve beklentilerine ait ifadeler Tablo 4.19°da

ayrintili olarak sunulmustur.



46

Tablo 4.19. Ureticilerin kenevir yetistiricili§ine yonelik goriis ve beklentileri.

Goriis ve beklentiler Ort.
Kenevir iiretiminde devlet destegini yeterli bulmuyorum 4.5
Ureticilere kenevir konusunda verilen bilgileri yeterli bulmuyorum 3.0
Kenevir pazarlamasinda sorunlar yasiyorum 2.0
Kenevir iiretiminin fazla maliyetli oldugunu diisiiniiyorum 2.0
Kenevirin satis fiyatindan memnun degilim 3.0
Kenevir iiretimini stirdiirmek istiyorum 5.0
fleride ¢ocugumun bu iiretimi devam ettirmesini isterim 4.0
Kenevir ¢ay ve findiga 6nemli bir alternatiftir 4.0

1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Fikrim yok, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle

katiliyorum

Kenevir yetistiriciligi yapan {reticilerin  %50’si, kenevir {iretiminde
karsilasilan sorunlar arasinda tiretim izni almadaki giicliiklerin olmasina katildigin
ifade etmistir. Ureticiler satis fiyat: degiskenligi ile ilgili fikirlerinin olmadigim

belirtmislerdir. Kenevir yetistiriciliginde {reticilerin karsilastiklar1 sorunlara

katilim diizeyleri Tablo 4.20°de detaylandirilmustir.

Tablo 4.20. Ureticilerin kenevir yetistiriciliginde karsilasilan sorunlara katilma diizeyi.

Sorunlar Ort.
Uretim izni almadaki giigliikler 3.0
Kontrollii {iretim olmasi 3.0
Pazarlama sorunu 2.0
Girdi temini ve yiiksek maliyetler 1.0
Satis fiyat1 degiskenligi 1.0
Sulama 1.0
Hastalik ve zararlilar 1.0
Diger 3.0

katiliyorum

1: Kesinlikle katilmiyorum, 2: Katilmiyorum, 3: Fikrim yok, 4: Katiliyorum, 5: Kesinlikle
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4.3.2 Incelenen isletmelerde Kkenevir iiretiminin teknik ve ekonomik

analizi

4.3.2.1 Kenevirden elde edilen verim

Isletmelerde 2020 yili iiretim déneminde kenevir iiretiminden dekara 34-40
kg arasinda iiriin aldiklar1 saptanmustir. Isletmelerde kenevir iiretiminde dekara

ortalama verim 35.5 kg’dur.

Tablo 4.21. Isletmelerde kenevir iiretim miktar1 ve verim.

. . Uretim Miktari Kenevir Verimi
Isletmeler Uretim Alani (da
i (da) (k) (kg/da)
1.isletme 0.10 4 40
2.isletme 0.35 12 34
Genel 0.45 16 35.5

4.3.2.2 Kenevirin girdileri ve degisken masraflari

Arastirma kapsaminda goriisiilen isletmelerde kenevir iiretiminde kullanilan

girdiler incelendiginde, dekara ortalama 10.72 kg tohum kullanildig1 belirlenmistir.

Ureticilerin kenevir iiretiminde solucan giibresi ve ahir giibresi kullandig1

saptanmistir.

Ureticilerin ~ girdiler ile ilgili en ©6nemli bilgi kaynaklarmm llge

Miidiirliigiindeki Ziraat Miihendisleri ve kendi deneyim ve tecriibeleri oldugu

belirlenmistir.
Tablo 4.22. Kenevir iiretiminde girdi miktarlar.
Isletmeler
Girdiler : -
1. Isletme (0.10 da) 2. Isletme (0.35da)
Tohum 1 kg 4 kg
Giibre 15 kg solucan giibresi 50 kg ahir giibresi
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Kenevir iiretimi yapan fireticilerin kenevir yetistiriciliginde dekara tohum

maliyetinin ortalama 1139 TL oldugu saptanmustir.

Tablo 4.23. Kenevir tiretiminde degisken masraflar (TL).

Isletmeler
Girdiler 5 :
1. Isletme (0.10 da) 2. Isletme (0.35da)
Tohum 145 290
Giibre 100 50
Isgiicii 100 120
Toplam 345 460

4.3.2.3 Kenevirin pazarlanmasi ve iiretici eline gecen fivatlar

Isletmelerde iiretilmis olan kenevirin 2020 yilinda hi¢ pazarlanmadig:
saptanmistir. Bunun nedenleri arasinda sozlesmeli iiretim yapilmamasi ve satig
fiyatinin oldukga diisiik olmasi diistiniilmektedir. 2020 tiretim doneminde kenevirin

ortalama kilogram satis fiyatinin 40 TL oldugu belirtilmistir.

Tablo 4.24. Kenevir fiyati (TL/kg).

En yiiksek fiyat 50
En diisiik fiyat 30
Ortalama fiyat 40

4.3.2.4 Kenevirden elde edilen briit iiretim degeri

Incelenen isletmelerde kenevirden elde edilen briit iiretim degeri 400-1400

TL arasinda degigsmektedir.
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Tablo 4.25. Isletmelerde kenevirden elde edilen briit iiretim degeri.

Isletmeler
1. Isletme 2. Isletme
(0.10 da) (0.35da)
Verim (kg) 10 35
Kenevir fiyat1 (TL/kg) 40 40
Briit Giretim degeri (TL) 400 1400

4.3.2.5 Kenevirden elde edilen briit marj

Incelenen isletmelerde kenevirden dekara elde edilen ortalama briit marj 995

TL/da olarak hesaplanmuistir.

Tablo 4.26. isletmelerde kenevirden elde edilen briit marj.

Isletmeler
1. Isletme 2. Isletme
(0.10 da) (0.35 da)
Briit iiretim degeri (TL) 400 1400
Toplam degisken masraflar (TL) 345 460
Briit marj (TL) 55 940

4.4 Ureticilerin Kenevir Uretme Egilimini Etkileyen Faktorler

Arastirmada treticilerin kenevir lretme egilimlerini etkileyen faktorlerin
ortaya konulmasinda Lojistik regresyon (logit) modelinden yararlanilmistir.
Modelde kenevir liretmeyi diislinmeyenler grubu referans olarak alinmistir. Bu
nedenle kenevir yetistirmeyi diislinenler, referans grup olan kenevir yetistirmeyi
istemeyenlere gore analiz edilmistir. Modelde yer alan degiskenlere iliskin bilgiler

Tablo 4.27°de sunulmustur.



50

Tablo 4.27. Lojistik regresyon modelinde kullanilan degiskenler.

Degiskenler
Bagimli Degisken
Kenevir Uretme Egilimi Kategorik Degisken 0: Uretmek Istemiyor
v & & gy 1: Uretmek Istiyor

. . o 0: Kadin
Cinsiyet Kategorik Degisken 1: Erkek
Kenevir bitkisini daha dnce Kateeorik Degisken 1: Kesinlikle katilmiyorum
duyma & g1 5: Kesinlikle katiliyorum
Devlet destegi olursa kenevir Kateeorik Desisken 1: Kesinlikle katilmiyorum
yetistiriciligine yonelme & Els 5: Kesinlikle katiliyorum
Kenevir yetistiriciliginin karli . o 1: Kesinlikle katilmiyorum
oldugunu diigiinme Kategorik Degigken 5: Kesinlikle katiliyorum
Tarimsal kooperatife ortaklik . .. 0: Hayr
durumu Kategorik Degisken 1- Evet
Yeni bir {irlin iretimine Kateeorik Desisken 1: Kesinlikle katilmiyorum
yonelmekten ¢ekinme & gy 5: Kesinlikle katilryorum
Kenevir bitkisini yetistirmeye . o 1: Kesinlikle katilmiyorum
yonelik dnyargi Kategorik Degigken 5: Kesinlikle katiltyorum
Daha dnce kenevir Kateeorik Desisken 1: Kesinlikle katilmiyorum
yetistiriciligi yapmis olma & g1 5: Kesinlikle katiliyorum
Kenevir yetistiriciliginde . <. 1: Kesinlikle katilmiyorum
karsilasabilecek sorunlari bilme Kategorik Degisken 5: Kesinlikle katiliyorum
Kenevir yetistiriciliginde yogun . o 1: Kesinlikle katilmiyorum
denetimler olmast Kategorik Degigken 5: Kesinlikle katiltyorum

Hosmer Lemeshow testi sonucuna goére modelin uyumlu oldugu tespit
edilmigtir (p=0.609>0.05). Omnibus testine gore modelin anlamli oldugu
goriilmektedir (p=0.000>0.05). Nagelkerke R? istatistigine gore bagimlhi ve
bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik %86’lik bir iliski bulunmaktadir. Cox ve
Snell R? istatistigine gore ise bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik
%65’lik bir iligki oldugu saptanmistir. Modelde dogru siiflandirma yapma oran
%91.4 olarak bulunmustur. Elde edilen lojistik regresyon modelinde etkili ve
istatistiksel olarak anlamli bulunan degisken devlet destegi olursa kenevir tiretimine
yonelme olarak belirlenmistir. Kenevir iiretmeyi diisiinenlerin diisiinmeyenlere
gore; lreticinin daha Once kenevir yetistiriciligi yapmis olmasi agisinda pozitif
yonlii bir iliski mevcutken, kenevir yetistiriciliginde karsilasilabilecek sorunlari

bilme ag¢isindan negatif yonde etki oldugu saptanmistir (Tablo 4.28).

Tahmin degerleri Odds oranlarina bakilarak yorumlanmistir. Katsayilar

negatif ve Odds oran1 degerleri 0’a yakin olarak tahmin edilen degigkenlere iliskin
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yorum yapilabilmesi i¢in Odds orani degerlerinin 1/0dds orani olarak diizeltilmesi

gerekmektedir (Hosmer and Lemeshow, 2000). Lojistik regresyon modelinde yer

alan katsayilara gore, kenevir iiretiminde devlet desteginin 1 birim arttirilmasi

halinde kenevir tiretme istekliligi 13.42 kat artmaktadir.

Tablo 4.28. Lojistik regresyon sonuglari.

Degiskenler Katsay1

Standart
Hata

Wald
Istatistigi

Degeri

Odds
Orani

Sabit Terim 173

223

,603

437

1,189

Cinsiyet -1,124

2,146

275

,600

,325

Yas

Kenevir bitkisini daha

R -22,162
once duyma

,435

,000

1,000

,000

Devlet destegi olursa
kenevir yetistiriciligine ,261
yonelme*

1,029

6,366

,012

13,422

Kenevir yetistiriciliginin

karli oldugunu diisiinme 495

,642

,502

479

1,576

Tarimsal kooperatife

ortaklik durumu 1,603

1,198

1,790

,181

4,970

Yeni bir tiriin Uretimine

yonelmekten ¢cekinme 019

499

,001

,970

1,019

Kenevir bitkisini
yetistirmeye yonelik -,0695
Onyargt

,662

1,103

,294

499

Daha 0Once kenevir

RS ,255
yetistiriciligi yapmis olma

,435

,346

957

1,291

Kenevir yetistiriciliginde
karsilagabilecek sorunlart | -,017
bilme

412

,002

,966

,983

Kenevir yetistiriciliginde

yogun denetimler olmasi -287

,406

,500

479

, 191

Diger iiriinlerin tiretiminin
daha karli oldugunu
diisiinme

,002

Nagelkerke R?

,862

Cox ve Snell R?

,645

-2 log likehood

27,827

Hosmer ve Lemeshow testi

,609

Omnibus testi

,000

*p<0,05 diizeyinde anlamlidir
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4.5 Ureticilerin Kenevir Yetistiriciligine Yonelik Beklentilerinin Analizi

Arastirma kapsaminda goriisiilen {reticiler kenevir desteklemesi icin
kullanilabilecek en 6nemli araglarin arazi, tohum ve hibe oldugunu belirtmistir.
Ayrica reticilerin  neredeyse yaris1 alet-ekipman desteginin  kenevir

yetistiriciliginde 6nemsiz oldugu goriisiindedir (Tablo 4.29).

Tablo 4.29. Best-worst analizi sonuglari.

Destek Araglari E:emli E:emsiz B-W | B-W/Sayi B-w/W*100

Prim 0 3 -3 -0,03333 -100
Hibe 16 5 11 0,122222 220
Kredi 0 17 -17 -0,18889 -100
Mazot 1 1 0 0 0
Giibre 4 1 3 0,033333 300
Tohum 20 2 18 0,2 900
Arazi 34 11 23 0,255556 209,0909
Orgiitlenme 6 8 ) -0,02222 -25
Dogrudan gelir 8 2 6 0,066667 300
Alet-Ekipman 0 40 -40 -0,44444 -100
Kontrol 1 0 1 0,011111 -

4.6 Ureticilerin Kenevir Yetistirme Kararlarinda Onem Verecekleri

Kriterlerin Analizi

Bulanik Egli Karsilagtirma yontemiyle yapilan analiz sonuglarina iliskin
tamamlayict istatistikler Tablo 4.30°da verilmistir. Elde edilen agirliklara gore
direticilerin kenevir iiretim karararlarinda etkili olan faktorler biiylikten kiiclige
siralanmistir. Buna gore kenevir liretim kararinda en fazla etkili olan faktoriin iklim
oldugu saptanmistir. Diger faktorler ise sirasiyla toprak, verim, maliyet, devlet
destekleri ve fiyattir. Friedman testi sonuglarina gore tercihler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark vardir. Ureticilerin iiretim kararlariyla ilgili baz1 faktérlerin,

digerlerinin iizerinde tercih edildigi sdylenebilir.
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Kendall’s W testinin aldig1 degerlere bakilarak uyumun ¢ok zayif (0.1), zay1f
(0.3), orta diizeyde (0.5), giiclii (0.7) ve kesinlikle gii¢lii (0.9) oldugu soylenebilir.
Bu ¢alismada Kendall’s W degeri 0.362 olarak belirlenmistir. Buna gore ankete
katilanlar tarafindan 6nem verilen kriterlerin agirliklar1 belirlenirken katilimcilar

arasindaki uyum zayif diizeydedir (Tablo 4.30).

Tablo 4.30. Ureticilerin kenevir iiretim kararlarmda etkili olan faktorlerin 6nem dereceleri.

Kriterler Ortalama ggzma Minimum Maksimum
Iklim 0.587 0.173 0.100 0.900
Toprak 0.579 0.183 0.119 0.900
Verim 0.549 0.158 0.100 0.874
Maliyet 0.324 0.162 0.100 0.900
El)e?s\':zla?(tleri 0.304 0.180 0.100 0.900
Fiyat 0.262 0.163 0.100 0.900

Friedman testi, p<0.01 i¢in anlamlidir. Kendall’s W: 0.362
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5. SONUC VE ONERILER
5.1 Sonug¢

Rize’nin Findikli ilgesinde ireticilerin kenevir yetistirme egilimi ve
beklentilerinin analizi {izerine yapilan bu caliymada Findikli Ilgesinin x ayr
mahallesinde kenevir yetistiriciligi yapan ve yapmayan toplam 90 {iretici ile yiiz
ylize anketler ile elde edilen veriler analiz edilmistir. Analiz i¢in isletmeler tarimsal
isletme bilyiikliiklerine gore siralanmis ve ii¢ ayr1 grup altinda ele alinmistir.

Arastirmada saptanan sonuglar asagida 6zetlenmistir;
Ureticilerin yas ortalamasi 53.65 ve ortalama egitim siireleri 10.13 yildur.
Isletmelerin ortalama aile isgiicii potansiyeli 2.41 EiB ve 724 EIG’dir.
Isletmelerde ortalama arazi 24.42 dekar, ortalama parsel sayis1 ise 7.7°dir.

Ureticilerin sahip oldugu toplam aktif varlik 47.325.431 TL’dir. Bunun
%99.05’ini arazi varlig1 olusturmaktadir. Aktif toplam i¢inde en yiiksek pay arazi

varligina aittir.

Isletmelerde kooperatife ortaklik diizeyleri incelendiginde fiireticilerin

%47.8’inin kooperatife liye oldugu goriilmiistiir.
Isletmelerde dekara ortalama kenevir verimi 35.5 kg’dur.

Incelenen isletmelerde kenevir iiretiminde kullanilan girdiler incelendiginde,

dekara ortalama 10.72 kg tohum kullanildig1 saptanmustir.

Y 6renin dort mevsim yagis gosteren bir iklim yapisi olmasi nedeniyle kenevir
iiretiminde sulama masrafi bulunmamaktadir. Samsun Vezirkdprii’de yapilan bir
caligmada ise bir iiretim doneminde 2-3 kez sulama yapildig1 ve dekara ortalama

140 TL sulama masrafi oldugu goriilmiistiir.
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Incelenen isletmelerde kenevirin ortalama briit tiretim degerinin 1800 TL,

ortalama briit marjin ise 995 TL oldugu saptanmustir.

Bulanik esli karsilastirma analizi sonucuna gore kenevir iiretim kararinda en
fazla etkili olan faktoriin iklim oldugu saptanmistir. Diger faktorler ise sirasiyla

toprak, verim, maliyet, devlet destekleri ve fiyattir.

Kenevir yetistiriciligi yapan ireticilerin tiimii kenevir tiretimini siirdiirmek
istemektedir. Ureticiler kenevir iiretiminde devlet destegini yeterli bulmadigini

ifade etmistir

Kenevir tiretiminde devlet desteginin 1 birim arttirilmasi halinde kenevir

tiretme istekliliginin 13.42 kat arttig1 gorilmistiir.

Kenevir yetistiriciligi yapan Treticilerin  %350’si, kenevir iiretiminde
karsilasilan sorunlar arasinda tiretim izni almadaki gii¢liiklerin olmasina katildigini

ifade etmistir.

Ureticilerin %66.7’si kenevir yetistiriciligi ile ilgili bilgileri kendi bilgi ve
tecriibelerinden bilmektedir. Tarim il ve Ilce Miidiirliigii'ndeki teknik elemanlarin

etkisinin olduk¢a az oldugu goriisii hakimdir.

5.2 Oneriler

Kenevir iiretimi ile ilgili baslica sorun pazarlamadir. Ureticiler elindeki iiriine

piyasada alic1 bulamamakta, buldugu alicilar ise yeterli kazanci saglamamaktadir.

Karadeniz Bolgesi toprak tiirii ve yagis miktari ile kenevir tiretiminin diisiik
maliyet ile saglanabilecegi bir bolgedir. Ancak diisiik iiretim miktarlar1 bile
ireticinin elinde kalmaktadir. Bunun yani sira kenevir {iretiminin sadece kontrollii
olarak yapilmasi ve iiretim sonucu ortaya ¢ikan tiim yan {irlinlerin imha edilmesi
bolgedeki aricilik faaliyetlerini olumsuz etkilemistir. Ureticiler yan iiriinlerin de

aricilikla kullanim sart1 ile kullanilmasini talep etmektedir.
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Genel goriis kenevir iiretiminin ¢ay lretiminden daha karli olamayacagi

yoniindedir.

Ozellikle iiretimde ilk masraflar ve biirokratik siirec iireticilerin bu iiretim

dalina yonelmesini olumsuz yonde etkilemektedir.

Lif bitkilerinin tekstil sanayisi disinda kullanim alanlar1 da vardir; bununla
birlikte seliiloz ve besin kaynagidir. Ulkemizde pamuk iiretimi, lif bitkisi olarak ilk
sirada yer almaktadir. Ancak iiretim miktar talebi karsilayamamaktadir. Olusan bu

acik ithalatla karsilanmaktadir.

Ureticiler kenevir yetistiriciligi konusunda yeterli devlet destegi olmadigini
diisiinmektedir. Uretimdeki destegin yani sira, iireticilerin kenevir ile ilgili bilgi
diizeyinin diisiik olmasi da {ireticinin bu iretime yonelmesini daha zor hale
getirmektedir. Ancak kenevir yetistiriciligi igin treticinin bilgi diizeyini arttirmak
yeterli degildir. Ureticilere kenevirin bitkisinin énemi, kontrol ve denetimlerin
sikliginin gerekgeleri ifade edilerek tireticilerin kaygilar1 en aza indirgenmelidir. Bu

hususta yayim calismalar1 6nemli rol oynamaktadir.

-THC orami diisiik ¢esitler gelistirilmeli, bu sayede kontrollii ekim ve

denetimde kolaylik saglanmalidir.

-Ulke ve bolge adaptasyonlarma uygun cesitler gelistirilmelidir. Yerli, milli

ve tescilli ¢esitlere yonelme konusunda ¢alismalar yapilmalidir.

-Devlet kontrollii tohumluk {iretimi arttirilmali, tireticinin fahis fiyatlardan

tohuma ulagsmasinin 6niine geg¢ilmelidir.

-Kenevirin i¢ ve dis piyasada rekabet giiciinii arttirmak i¢in tiretim maliyetleri

diistirilmelidir.

-Uretim maliyetlerini diisiirebilmek ve dekara verimi arttirabilmek adina

iiretimde mekanizasyonu gelistirme yoluna gidilmelidir.
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-Sanayici, Uretici is birligi tesvik edilmeli ve yillik olarak ihtiya¢ duyulan
endiistriyel kenevir hammaddesinin karsilanmasi igin s6zlesmeli tarim modelinin

tesvik edilmesi son derece 6nemlidir.

-Kenevir isleme sanayi gelistirilmeli ve tesvik edilmelidir.

-Tirkiye’nin enerjide disa bagimliligin1 azaltmak i¢in kenevirden biyodizel

tiretiminin 6nemi ve gerekliligi hakkindaki goriis toplumda yayginlastirilmalidir.

-Glinlimiizde dogrudan destegi bulunmayan bircok tarim {iriini genis
alanlarda iiretilmektedir. Bu hususta devlet; girdi destegi, lireticiyi bilgilendirmeye
yonelik caligmalari, yiiksek fiyatlar ile tirlinleri almay1 garanti etmesi noktasinda ne
kadar etkin olursa iireticilerin devlet desteklerine yonelik beklentileri o kadar diistik
olacaktir. Bunun yam sira iiretilecek {irline yonelik 6zel sektoriin gelistirilmest,

tarima dayal1 sanayinin giiclenmesini saglayacaktir.
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