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OZET

OKUL ONCESI EGITIM KURUMLARINDA CALISAN
OGRETMEN VE YONETICILERIN COCUK iHMAL VE COCUK
ISTISMARINA YONELIK BiLGI VE FARKINDALIK
DUZEYLERININ SAPTANMASI

Bu arastirma okul 6ncesi egitim kurumu ¢alisanlarinin ¢ocuklara yonelik
istismar ve thmali erken fark etmesinde, aile ile toplumu bilinglendirmede aktif rol
oynayacag1 diisiiniilerek hazirlanmistir. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisanlarin
cocuk istismar1 ve ihmali konusunda riskleri ve olgular1 ayirt etme yetkinliklerini
saptamak, farkindalik diizeylerinin arttirilmasina 11k tutmak amaci ile kapsamli bir

calisma yapilmistir.

Bu arastirma yapilirken Sosyo-Demografik Bilgi Formu, Cocuk Istismar1 ve
fhmalinin Belirti ve Risklerinin Tanilanmasina Yénelik Olgek, Bildirim Yiikiimliiliigii
Tutum Olgegi, Cocuk Haklarina Iliskin Tutum Olgegi (CHTO) kullanilmistir. Bu
arastirma arastirmacinin kolaylikla ulasabilecegi, Istanbul ilinde Milli Egitim
Bakanligi’na bagli 2021- 2022 egitim 6gretim yilindaki ilkokul, ortaokul ve lise
biinyesindeki bagimli ana siiflarinda yiiriitiilmiistiir. Bu okullarda okul yonetiminden
izin alindiktan sonra gorev yapmakta olan 6gretmen ve yoneticilerden dlgekleri
doldurmay1 kabul eden 765 goniillii ile yapilmistir. Ancak 529 kisinin 6l¢ekleri bos
birakilmasindan dolay: bu veriler kullanilmamistir. Dolayisiyla geriye 236 saglikli veri
kalmis ve bu calisma 236 kisi ile tamamlanmistir. Verilerin istatistiksel analizleri SPSS
ile dl¢eklere ait yiizdelik, aritmetik ortalama, standart sapma, betimsel istatistikler ve
frekans dagilimlari, korelasyon analizi, Post Hoc-Tukey testi ve bagimsiz Ornek t-testi,
ikiden fazla bagimsiz grup arasinda nicel siirekli verilerin karsilastirilmasinda Tek
Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA) kullanilarak yapilmistir. Cocuk
istismariin belirti ve risklerinin tanilanmasinda tiim alt boyutlarinin ortalamalar1 5

tizerinden yaklasik 3 olup bu deger katilimcilarda bir kararsizlik egilimi oldugunu



gostermektedir. Standart sapmalarin ¢ok yiiksek olmamasi katilimcilarin benzer
puanlama yaptigin1 verdikleri cevaplar agisindan homojen oldugunu gostermektedir.
Cocuk haklarina iliskin tutum 6l¢eginden alinan toplam puan 110 tizerinden 99,93 olup
bu deger katiliyorum goriistine oldukga yakin bir egilime isaret ettiginden dolay1
standart sapmanin burada diisiik olmasi katilimcilarin benzer goriise sahip oldugunu

gostermektedir.

Yapilan ¢alisma kapsaminda Tiirkiye’de ¢ocuk istismarinin azaltilmasi, erken
teshis edilip miidahale edilmesi okul ve egitim sistemi acisindan olduk¢a 6nemli oldugu
gbdzlemlenmistir. Bunun yani sira egitimcilere ¢ocuk ihmali ve istismar1 konularini

iceren egitimlerin verilmesinin oldukca 6nemli ve gerekli oldugu sonucuna ulagilmstir.

Anahtar Sozciikler: Cocuk, istismar, ihmal, 6gretmen, farkindalik, bildirim

Tarih: 31.03.2023



ABSTRACT

This research has been prepared with the thought that it will play an active role
in the early recognition of abuse and neglect towards children and in raising awareness
of the family and society. A comprehensive study was carried out in order to determine
the competency of employees in pre-school education institutions to distinguish the
risks and facts about child abuse and neglect, and to shed light on increasing the level of

awareness.

While conducting this research, the Socio-Demographic Information Form, the
Scale for Diagnosing the Symptoms and Risks of Child Abuse and Neglect, the
Obligation to Notify Attitude Scale, and the Attitude Scale for Child Rights (CHTO)
were used. This research was carried out in dependent nursery classes within the scope
of Primary School, Secondary School and High School in the 2021-2022 academic year
under the Ministry of National Education in the province of Istanbul, which the
researcher can easily reach. It was conducted with 765 volunteers who agreed to fill in
the scales from the teachers and administrators working in these schools after obtaining
permission from the school administration. However, these data were not used because
the scales of 529 people were left blank. Therefore, 236 healthy data remained and this
study was completed with 236 people. Statistical analysis of the data, percentage,
arithmetic mean, standard deviation, descriptive statistics and frequency distributions of
the scales with SPSS, correlation analysis, Post Hoc-Tukey test and independent sample
t-test, One-Way Analysis of Variance ( One-Way ANOVA) was used. The average of
all sub-dimensions in diagnosing the symptoms and risks of child abuse is
approximately 3 out of 5, and this value indicates a tendency for indecision in the
participants. The fact that the standard deviations are not very high indicates that the
participants scored similarly and were homogeneous in terms of their answers. The total
score obtained from the scale of attitude towards children's rights is 99.93 out of 110,
and since this value indicates a tendency very close to the opinion that I agree, the low

standard deviation here indicates that the participants have similar views.

Vi



Within the scope of the study, it has been observed that reducing child abuse,
early diagnosis and intervention are very important for the school and education system
in Turkey. In addition, it has been concluded that it is very important and necessary to

give trainings to educators on child neglect and abuse.

Keywords: Child, abuse, neglect, teacher, awareness, notification

Date: 31.03.2023
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1. GIRIS VE AMAC

Cocuklar toplumun temel yapisini olusturmaktadir. Bu temel yapinin saglikli olmasi
demek saglikli bir toplum demektir. Bundan dolay1 ¢ocuklarin beden, ruh sagliklarinin
korunmasi ve egitimlerini en iyi sekilde alabilmeleri i¢in desteklenmeleri

gerekmektedir.

Cocuk diinyaya geldigi an itibari ile biliylime siireci boyunca ailesi ile kurdugu bag
ve iletisimin sonuclarin1 kendince yaptigi ¢ikarimlari i¢sellestirerek kisilik ve ruhunun
temelindeki 6z yapiy1 olusturmaktadir. Toplumun temel yapist olan ¢ocuk ve genglerin
her yonden saglikli birer birey olarak yetigsmelerini saglayabilmek kisilik gelisimleri

acisindan biiyiik bir 6nem tasimaktadir (Kocaer, 2006).

Toplumun temel yapisi olan ¢ocugun o toplumu olusturan yeni nesil oldugu ve
toplumun gelecegi agisindan ¢ok dnemli bir faktor oldugu bundan dolay1 fiziken ve
ruhen saglikli olmasi, kendi degerlerinin bilincinde bir birey olarak biiyiimesi ve bunlar1
insanlara yararli olacak bir sekilde kullanmasi onlara sunulan yasam standartlari ile
ilgili oldugu goézlemlenmistir. Cocuklarin kendini bilen, 6zgiivenli, sorumluluk sahibi
ve nitelikli birer birey olarak yetismelerini saglamak toplumun bugiinii ve gelecegine
yapilan 6nemli bir yatirim olarak goriilmektedir. Cocuk icin gelistirilecek olan
politikalarin ve uygulamalarin temelini dncelikle ¢cocugu bir birey olarak gormek,
sosyal, ekonomik, temel hak ve hiirriyetten yararlanmasini saglamak olusturmaktadir

(Aral ve Giirsoy, 2001).

Cocuklara rahat bir yasam alan1 saglanmasi i¢in, ¢ocuklarin yasamasi,
korunabilmesi ve gelistirilebilmesi gibi konularda farkli bigimde yaklagimlarda bulunan
Cocuk Haklar1 S6zlesmesi: ¢cocuklarin biiylirken yetistirilebilmesi i¢in halkin iilkenin ve
ailelerin sorumlulugunu, yeni ilkeleri vasitasi ile agiklamaktadir. “Nitelikli birey”
yetistirilmesi amacinin Cocuk Haklar1 S6zlesmesinin ilkelerinden oldugu
gbzlemlenmistir. Bu sdzlesmenin i¢inde ¢ocuklarimizin saglik, gelisim, egitim ve
katilim konular1 bulunmaktadir. Bu temel konular ¢er¢evesinde ¢ocuk ihmal ve
istismarmin onemi biiyliktiir. Diinyada 6zellikle de Tiirkiye’de ¢ok eski donemlerden,
giinlimiize kadar siiregelen ve yaygin olan ¢ocuk ihmal ve istismarinin ¢ocuk haklar1

acisindan incelenmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Basta UNICEF olmak iizere bir¢ok



kurum ve tliniversite ¢ocuklarin gelisimini konu alan aragtirmalar yapmaktadir. Yapilan
bu arastirmalarin literatiiriinde ¢ocuk istismar1 konusu yer almaktadir. Cocuk istismari
bazi toplum ve kiiltiirlerde farkl bir olgu olarak algilandig1 ve tanimlama yapilirken de
o toplumun etnik yapisindan etkilenilerek yorumlandig i¢in farkli tanimlar

yapilmaktadir (Bahar ve ark, 2009).

Cocuklarimiza yapilan istismarlar1 ve ihmalleri Diinya Saglik Orgiitii’niin (1999)
yardimui ile “Cocuklarin, fiziksel ve zihinsel gelisimlerini olumlu olmayan yonde
etkileyen bir birey, halk veya devlet tarafindan, isteyerek ya da istemeyerek yapilmis
olan her ¢esit fiziki, duygusal, cinsel istismarlar, ihmallere maruz kalmalar1 ve
cocuklarin reklam nitelikli kullanilmalari, bir somiirii araci olarak goriilmesi ve

kullanilmas1” olarak tanimlanmaktadir (Tugay, 2008).

Cocuklara yapilan istismar ve ihmaller, aile fertleri ve cocuga bakmak ile yiikiimli
olan bireylerin, herkes tarafindan kabul goriilmeyen veya bu alanda uzmanlagmis
kisilerin uygunsuz ve hasar verebilir olarak grupladiklari ¢ocugun gelisimini olumsuz
yonde etkileyen veya kisitlayan eylemlerin biitiinii olarak ifade edilmektedir (Taner ve
Gokler, 2004). Bunlarin sonucunda ¢ocukta goriilen fiziki, duygusal, sosyal veya cinsel
bakimindan zararlar ¢cocuk i¢in saglik ve giivenlik konularini tehdit ettigi

gozlemlenmistir (Taner ve Gokler, 2004).

Cocuklara yapilan istismarlar, fiziksel, duygusal ve cinsel olarak ii¢ alt baglik altinda
incelenmektedir. Meydana gelen bu istismarlar sonucunda sadece ailelerin
etkilenmedigi ayn1 zamanda is alanlarinin, yasal olan sistemlerin, sosyal kuruluslarin da

etkilendikleri goriilmektedir (Taner ve Gokler, 2004).

Diinya Saglik Orgiitii’niin 2002 yilinda ¢ocuk istismarryla ilgili olarak ¢ocugun
fiziki, ruhsal olarak biiylimesini engelleyen, cinsel olarak onun istismar ve ihmal
edilmesine neden olabilecek reklamlar dahil her tiirlii ticari faaliyetlerin tamamin1
kapsadigini 6nemle vurgulayan detayli bir tanim yaptig1 gozlemlenmistir. Ayni
zamanda ¢ocugun ihmal edilmesinin de bir istismar olarak goriildiigii bu tanimda;
cocuklarin barinmasi, bakilmasi egitim masraflarinin karsilanmasi ve onlarin giivenli bir
hayat siirmelerinden ¢ocugun aile fertlerinin sorumlu oldugunu ve dogabilecek tiim
aksakliklardan yine aile fertlerinin mesul ve yiikiimlii olduklar belirtilmistir (Ozcebe,

2009).



Cocuk istismari ve ihmali iizerine yapilan ¢alismalar, Tiirkiye de 1980’lerde
baslamasina ragmen giiniimiizde hala bu konuda sinirli sayida kaynak
bulunabilmektedir. Bu sebepten dolay1 tilkemizde meydana gelen ¢ocuk ihmali ve
istismar1 vaka oranlarini net ifade edebilmenin olasi olmamasi ve bunun yani sira bu
vakalarin tilke ¢apinda betimlemesini yapan arastirmalarin da olmadig1 saptanmistir
(Aksel ve Irmak, 2008). Ayn1 zamanda Tirkiyede ve diinyada ¢ocuk ihmallerine iliskin
olarak 6nemli adimlar atilmis olmasina ragmen c¢ocuk istismar ve ihmallerinin bittigini
sdylemek olas1 degildir. Ulkemizde meydana gelen gocuk istismarlari ihmalleri aslinda
basinda, polis sisteminde ya da adli makamlarda oldugu gibi degil daha genis tabanhdir
ama bu istismarlar1 ve thmalleri tam olarak kayit altina alacak veri tabaninin
olmamasindan dolay1 bu durum saglikli bigimde takip edilememektedir. Gizli tutulan ve
miidahale dahi edilemeyen ¢ocuklar, bu duruma maruz kalarak gelecekte istismarci
birer ebeveyn adaylar1 olmaktan kaginamadiklari sonucuna ulasilmistir (Tugay, 2008).
Cocukluk doneminde yasanan travmalar i¢cinde ¢ocuk istismarinin genellikle cocuga en
yakinlar1 tarafindan yapiliyor olmasi, bu sebepten tekrarlanma olasiliginin ¢ok yiiksek
olduguna ve tanimlanmasi en zor vaka olduguna yapilan aragtirmalar sonucunda

ulagilmistir (Yalginkaya, 2011).

Ulke icinde son dénemlerde ¢ocuklarin istismarini 6nlemek ve onlar1 korumak adina
Cocuk Koruma Kanunu ¢ikartilmasimin yani sira ¢ocuk polisi ¢alismalarina da hiz

verildigi gézlemlenmistir.

Genel olarak degerlendirildiginde bu konuda ki ¢alismalarin yetersiz oldugu
diistiniilmektedir. Bundan dolay1 kamuoyunun daha fazla bilgilendirilmesi, istismar ve
thmale maruz kalan ¢ocuklarin koruma altina aliacagi ve tedavi edilecekleri kurum ve
kurulusglarin arttirilmasi ve istismarla ilgili kanundaki maddelerin uygulanisinda

zorunluluklarin getirilmesi gerekli oldugu diisiiniilmektedir.! Bununla beraber bu konu

! Turk Ceza Kanunu; Madde 103- Gocuklara iliskin cinsel olarak onlara tacizde bulunan sahislar toplamda
¢ yildan sekiz yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmaktadir. Cinsel istismara iliskin olan deyimden;
a)Hen(z on bes yasini tamamlamamis olan ve ayni zamanda fiili olarak diisinme becerisine tam olarak
erismemis olan ¢ocuklara iliskin yapilan her tirlt olan cinsel davranis sergilenmesidir,

b)Diger ¢ocuklara iliskin yapilan cebir, tehdit, ya da bir nedene dayandirilarak ortaya ¢ikmis olan cinsel
anlamdaki davraniglar anlasiimaktadir.

1.Yasanan cinsel istismar sonucunda istismara ugrayan kisinin viicuduna organ ya da buna es deger olan
bir cisim sokulursa bu durumu gergeklestiren kisi hakkinda sekiz ila on bes yil arasinda bir hapis cezasi
verilmektedir.



cevresindeki meslek ve meslek calisanlarinin daha fazla bilgilendirilip egitim

verilmesinin gerekli oldugu belirtilmektedir.

Cocuklarla en yakin iliski kuranlar 6gretmenler oldugundan dolay1 ¢ocuk ihmal ve
istismarlar1 egitimi kapsaminda yapilan ya da yapilacak olan etkinliklerin artirilmasinin
onemi vurgulanmistir. Boylece ¢ocukla ilgili bir sikintinin olmasi durumunda erken
miidahale edilebilme olasiligini arttirmak miimkiin olacaktir. Cocuklarin okul ¢agi ile
beraber evlerinden ve ailelerinden sonra en fazla zamani okullarinda gegirdikleri
bilinmekte, bu sebepten siirekli olarak onlar ile beraber olan 6gretmenlerin farkindalik
seviyelerinin arttirilmasinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yani sira durum tespiti

yapilmali kayit altina alinmal1 ve ¢esitli uygulamalara bagvurulmalidir.

Cocuk sagliginin iyilestirilmesi, korunmasi, thmal ve istismar olgularinin erken
teshis edilmesi, erken miidahalenin yapilmasi konusunda ¢ocuk ve 6gretmene 6nemli
rol diismektedir. Ogretmenler, saglik¢ilar ve aileler ile is birligi yapilmasi ¢cok
onemlidir. Bu ¢alisma, okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmen ve
yoneticilerin ¢cocuk istismart ve ihmalinin risk olgularini ayirt etme, farkindalik

diizeylerini saptayarak bu konuya 151k tutabilmek amaci ile yapilmistir.

1.1. PROBLEM CUMLESI

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmenler ve yoneticiler cocuk ithmal ve
cocuk istismarina yonelik riskleri fark edebilecek diizeyde bilgi ve farkindaliga sahip

midir?

2.Cinsel anlamda saldirinin birinci fikrasinda (a) Himayesinde bulunan ¢ocuklara iliskin olarak tehdit ya
da diger yollar ile cinsel saldirida bulunan kisilere yukarida bulunan ceza oranindan yari fazlasi ceza
verilmektedir.

3.Bu sugun sonuglanmasinin ardindan tacize ugrayan kisinin beden sagligi ile ruh sagliginda yasanan
bozulmalar sonucunda kisiye en az on bes yil hapis cezasi verilmektedir.

4.Meydana gelen bu sugun kisinin hayatini sonlandirmasi ya da onu bundan sonra bitkisel olarak
yasamasina neden olacak olan bir duruma getirmesi sonucunda kisiye agirlastirilmis miiebbet hapis
cezas! verilmektedir.



1.2. ARASTIRMANIN AMACI

Bu arastirmanin amaci okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmenlerin ve
yoneticilerin ¢cocuk istismart ve ithmali konusundaki farkindalik diizeylerinin

demografik degiskenler acisindan incelenmesi, arasindaki iligskiye bakilmasidir.
1.3. ARASTIRMANIN ALT AMACLARI

1. Ogretmenlerin gocuk istismari ve ihmali ile ilgili egitim alma durumlari nedir?

2. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmali vakasi ile karsilasma ve bildirim yapma
durumlari nedir?

3. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmali ile karsilasma durumlar1 ve tutumlari
nedir?

4. Ogretmenlerin ¢ocuk haklarma iliskin tutumlari ne diizeydedir?

5. Ogretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin bildirimine y&nelik tutumlari ne
diizeydedir?

6. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama ve ilgili alt
bilesenleri olan istismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel belirtileri, ihmal belirtileri,
istismar ve ithmalin ¢ocuktaki davranigsal belirtileri, istismar ve ihmale yatkin
ebeveyn ozellikleri, istismar ve thmale yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri ve cocuk
istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikleri konularinda bilgileri ne diizeydedir?

7. Ogretmenlerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlari, ¢alistiklar1 toplam siire,
calistiklar1 kurum tiirli, cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda ders ya da
dersler, hizmeti¢i egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs
tamamlama durumlarina gére anlamli farklilagsma var midir?

8. Ogretmenlerin ¢ocuk istismart ve ihmalinin bildirimine y&nelik tutumlari
calistiklar1 toplam siire, ¢alistiklart kurum tiirii, gocuk istismari ile ilgili egitim
hayatinda ders ya da dersler, hizmeti¢i egitim, bunlar diginda kalan resmi egitim
ya da kurs tamamlama durumlarina gore anlamli farklilasma var midir?

9. Ogretmenlerin gocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama ve ilgili alt
bilesenleri olan istismar ve ithmalin ¢ocuktaki fiziksel belirtileri, ihmal belirtileri,
istismar ve ithmalin ¢ocuktaki davranigsal belirtileri, istismar ve ihmale yatkin

ebeveyn ozellikleri, istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri ve cocuk



istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikleri konularinda bilgi diizeyleri ¢alistiklari
toplam stire, ¢alistiklar1 kurum tiirii, cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda
ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs
tamamlama durumlarina gére anlaml farklilasma var midir?

10. Ogretmenlerin ¢ocuk haklarma iliskin tutumlari, cocuk istismari ve ihmalinin
bildirimine yonelik tutumlar1 ve ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama
ve ilgili alt bilesenleri olan istismar ve ihmalin ¢cocuktaki fiziksel belirtileri,
thmal belirtileri, istismar ve ihmalin ¢ocuktaki davranissal belirtileri, istismar ve
thmale yatkin ebeveyn 6zellikleri, istismar ve thmale yatkin ¢ocuklarin
Ozellikleri ve ¢ocuk istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikleri konularinda

bilgileri arasinda anlamli farklilagma var midir?

1.4. ARASTIRMANIN ONEMIi

Cocuk istismar1 ve ihmali toplumda ¢ok dikkat edilmesi gereken bir konudur.
Istismar edilen ve ihmal edilen gocuklara her toplumda, toplumun degisik
kisimlarinda rastlanmaktadir. Okul 6ncesi egitim kurumu ¢alisanlari istismar ve
thmalin erken fark edilmesinde, aile ve toplumu bilin¢lendirmede aktif rol
oynamaktadir. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmen ve yoneticilerin
riskli aileleri, ¢cocuklari tanimada ve olaylari olmadan 6nleyebilme yoniinden

avantajli konumda oldugu gozlemlenmistir.

Bu bakis agisiyla okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmen ve
yoneticilerin ¢ocuk istismari ve thmali konusunda ki riskleri ve olgulart ayirt
edebilme yeterlilik diizeylerini saptayarak bu konuya 151k tutmak amaciyla okul
oncesi egitim kurumlarinda ¢alisan 6gretmen ve yoneticilerin ¢cocuk ihmali ve
istismarina yonelik bilgi ve farkindalik diizeylerinin saptanmasini hedefleyen bu

arastirma planlanmistir.



1.5. VARSAYIMLAR

Bu arastirmada:

» Arastirmada katilimcilarin anketleri ciddiyet ve samimiyetle dogru sekilde

doldurduklar1 varsayilmaktadir.
1.6. SINIRLILIKLAR

Bu arastirma:

» Aragtirma Olgeklerini eksiksiz doldurmus olan 6gretmen ve yonetici
katilimcilar ile sinirhdir.

> Arastirma Istanbul Ilinde yer alan Milli Egitim Bakanligina bagl 2021-2022
egitim 6gretim yilinda ki bagimsiz Anaokullari, Ilkokul, Ortaokul ve Lise
biinyelerindeki bagimli ana siniflari ile sinirlidir.

» Arastirma kuramsal temellere dayali olarak segilen bagimli ve bagimsiz

degiskenlerle sinirhdir.



2. GENEL BILGILER

2.1. COCUK KAVRAMI

Yasamakta oldugumuz gezegen i¢cinde yasamakta olan halklarin, insanlarin birbirleri
ile dayanigmalar her bir halk i¢in ¢esitlilik gdsterir yani ¢ocuk olgusu kiiltiirel tarafi
bulundugundan dolay1 ¢ocuk i¢in net olarak bir tanim yapilabilmesi miimkiin degildir
(Oktem, 2012: 5). Onem arz eden konu olarak goriilen cocugun tanimlanmast igin
biyolojik ve sosyal anlamda bilgi birikimlerine dayandirilmasi ile mi yoksa negatif
olmayan hukuk ile mi yapilabilmesinin hassasiyetinin bulundugu soylenmistir (Kok,
2002: 92-93). Ciinkii yapilacak olan tanim, kanunlarin ve insanlarin ¢ocuk i¢in
diisiincelerini dolayli olmayan yonde etkilemektedir. Orta Cag’da su anki anlami i¢in
cocukluk kavraminin kullanilmamasi gibi bunun ile birlikte ¢ocuk teriminin bebek ve
ergen yagslar1 arasinda olan bir yasam evresinden ziyade akraba bigiminde
isimlendirilmesi ve ¢ocuklarimizin goriiniis olarak kiigiik olan yetiskin bir birey

biciminde benimsenmesi ifade etmektedir (Gander ve Gardiner, 2010: 26).

Cocuk kavrami uzun senelerce daha yetiskin bir birey olamamis, kararini bagimsiz
bir bigimde vermeyen, biyolojik anlamda ge¢is zamani bigiminde goriiliir; bundan
dolay1 cocukluk, zamanla geg¢ici, eksik olan bir bi¢im seklinde kabul edilir ve bu
anlayistan dogan bir sonucu bigimden goriilen bagimli olmayan varolusa sahip
gozlikmeyen, nitelikli olmayan bir diizenin ortaya ¢ikmis oldugu kabul edilir. Bunun ile
birlikte halkin ¢ocuklara karsi bakislarinin ¢ocuklarimizin ¢ocukken yasadiklar
durumlarin yaninda yetiskin zamanina vermis olduklari tepkileri direk olarak etkilemis
olduguna deginilmistir (Allison, 2001: 29-30). Ozellikle Orta Cag’da ¢ocuk olan kisiler
cocuk davranigi gormiiyorlardi, yetiskinler ile bir tutuluyorlardi, onlar gibi giyiniyor,
giindelik olarak yetigkinlerin yaptiklari isleri yapiyorlar, gerektigi zaman devletin basina
gecebiliyor ve sug islemeleri durumunda bir yetigkin gibi idam ediliyorlardi. Bu
donemde ¢ocuklar bir yiik olarak goriilmekte idi. Bundan dolay1 da 1800’lere kadar en
cok islenen sug olarak ¢ocuklarin 6ldiiriilmesi sonuglarina ulagilmistir. Baz1 ebeveynler

ise ¢ocuklarint siitannelere ya da bakim yurtlarina terk ediyorlar ve bundan dolay1 hayat



sartlar1 ¢ok zor oldugu icin hayata tutunabilme ihtimalleri sadece %45 civari oldugu

saptanmustir (Atic1, Bilgin ve Inang, 2004).

“Cocuk” kavraminin tanimu tarihte toplumlarin farkli yapilarina, gelenek, gorenek,
kiiltiir, inang ve ekonomik yapilarina gore degisiklik gostermektedir. “Birlesmis
Milletler Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ne (CHS) bakildiginda, 18 yasin altindaki her birey
cocuk sayilmaktadir (Sirin, 2011). Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin i¢inde bulunan ilk
maddeye gore, cocuklara iligkin uygulanmakta olan kanunlar kapsaminda heniiz on
sekiz yasini doldurmamais olan herkes cocuk sayilmaktadir. Bu tanim “Tiirk Medeni
Kanunu’nda kullanilan “kii¢iik” kavramini i¢ine almaktadir (ABSHCEK, 1999;
UNICEEF, 1996). 5237 say1l Tiirk Ceza Kanununun 6/1- b maddesinde” ise cocuk
kavramina; heniiz on sekiz yasin1 doldurmamus kisidir denilmistir.””> Yapilmis olan bu
genel tanimlamalarin yani sira degisik anlamlarda ve degisik goriislerde de
tanimlamalar bulunmaktadir. Bu tanimlamalardan birisini yapan Y oriikoglu ise
cocuklart hizli bigimde ve sasirtan degisimler gosteren canlilar olarak ifade etmektedir.
(Yoriikoglu, 2011). Diger bir tanim ise ¢ocuklar i¢in devamli gelismekte ve degismekte
olan bir canli biciminde tanimlanmakta (Altink6prii, 2003) iken bunun yaninda da
kiiltiir stirekliligi tarafindan 6nemli bir canli oldugu belirtilir. TDK nin ufak yaslardaki
erkek veya kiz bi¢iminde tanimlamis oldugu ¢ocuk biitiin bir anlam da ise insan

yavrular1 bi¢iminde tanimlanir (Karadag, 2013; www.tdk.gov.tr).

Cocukluk; genclik ve yetiskinlik doneminin temellerini olusturarak sekillenmesini
saglayan bir donemdir. Bireylerin beden, ruh ve zihin sagliklarini, basarilarini, topluma,
kendilerine yararli ve ahlakli olup olmamalari nasil bir ¢ocukluk dénemi gecirdikleri ile
yakindan iliskilidir. Bundan dolayidir ki gelismis toplumlarin devletlerinin
politikalarinda ¢ocuklarin egitimi, saglig1 ve sosyal haklarina yer verilmistir. Ulu
onderimiz M. KEMAL ATATURK de bu konunun énemini " Cocuklar gelecegimizin
giivencesi, yasama sevincimizdir. Bugiiniin ¢ocugunu, yarinin biiytigii olarak
yetistirmek hepimizin insanlik gorevidir" diyerek ¢ocugun énemine deginmistir

(Mechin, 2001).

Cocuklar da bir birey olarak kabul edildikleri i¢in hukuk diizeninin onlara tanidig

haklarin yani sira ¢ocuk olduklari i¢inde bazi haklara sahiptirler. Bu haklarin kimisi

2 http://www.mevzuat.gov.tr Erisim Tarihi: 18.01.2019.



antlagmalar veya sézlesmelerle diizenlenmis, kimisi ise lilkelerin mevzuatlarinda beyan
olarak yer almaktadirlar. Toplumlarin savastan uzak baris icinde huzurlu olarak birlik
ve beraberlik dahilinde yasa isteklerinin varligindan dolay1 Milletler Cemiyetinin
kurulmustur. Milletler Cemiyeti ise 26 Eyliil 1924 yilinda Cocuk Haklar1 Cenevre
Bildirgesi’ni kabul etmistir. 1948 yilinda Birlesmis Milletler a¢isindan kabul goriilen
Insan Haklar1 Evrensel Sozlesmesi’nde cocuk haklar1 ve 6zgiirliigii yeteri miktarda
deginilmemesinden dolay1 ¢cocuklarimizin 6zel durumu ve korunmalari gibi nedenlerden
dolay1 ¢cocuklar i¢in ayriyeten bir dosya hazirlanmasi karart alinmistir. 1959 yilinin 20
Kasim’inda Birlesmis Milletler, 78 devletin temsilcileri ile CHS ni oylama sonucu
kabul etmistir. 1990 yilinin 14 Subat giiniinde iilkemizde imzalanmis olan ve Birlesmis
Milletler tarafindan kabul edilen belge 1994 yilinin 9 Aralik giiniinde TBMM tarafindan
onaylandig: bilinmektedir. CHS 1995 yilinin 27 Ocak giiniinde Resmi Gazete’de
yayimlanarak 4058 sayili yasa ile i¢ hukuk yasasina doniistiiriilmiis ve iilkemizde

uygulanmaya baglanmistir (Tas, 2017).
2.2.  OKUL ONCESI VE ONEMIi

Okula baglamadan 6nceki zamanda egitimi; 0 ile 72 aya araligindaki ¢cocuklar i¢in
gelisim diizeyleri ve kisisel farkliliklar i¢in uygun olan, fazla bir miktarda uyarisi
bigimde olan ¢evresel olanaklar saglamakta olan, ¢ocuklarin bedensel anlamda,
duygusal ve sosyal agidan gelisimlerine destek veren, bizzat kendilerini halkin kiiltiirel
anlamdaki degeri dogrultusu i¢inde, en giizel bir sekilde yonlendirebilen ve okula
hazirlayabilen temel olarak goriilen egitim biitiinii kapsami ig¢inde yer bulan, bir egitim

zamanidir (Komisyon, 1993).

Okul 6ncesi egitimi; “Cocugun anne rahmine diismesi ve ilkokul yillarina kadar
olan donem icinde onlar kisisel gelisimleri acisindan i¢ine alan toplumda, zengin
bi¢imde uyaranlarin oldugu ¢evrede kiiltiirel deger ve 6zelliklerin bulundugu ¢evrede
1yi sekilde yonlendirilen, egitim siirecleri olarak tanimlanmaktadir (Oguzkan ve Oral,

1993).

Bireyin kisiliginin temellerinin atildig1 donem okul 6ncesi donemidir. Bu donemde
kolayca kazanilabilecek davraniglar hayatinin ilerleyen doneminde fiziksel, duygusal,

sosyal, dil, zihinsel gelisimlerini etkileyen ve degismesi zor olabilecek kalic1 kisilik
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Ozelliklerinin meydana gelmesine zemin hazirlamaktadir (Oguzkan ve Oral, 1993;

Kandir, 1991).

Cocuk sadece okulda sosyal olarak kabul edilebilir davranislari 6grenmez, ayni
zamanda yetigkinlerle ve aile disinda akranlariyla nasil aktif bir sekilde iletisim
kuracagini da 6grenir (Senemoglu, 1994). Cocuklarin iyi davranislari, aliskanliklarin
kazanilmasi, tiim olaylarin olumlu bir sekilde gelistirilmesi, bu egitimi saglayacak
Ogretmenlerin yeterliliginin dneminin bir gostergesidir. Okul dncesi donem ¢ocuklarinin
bir¢ok calismasinin sonucu olarak okul 6ncesi egitim alan ¢ocuklarin biligsel, duyussal
ve psikomotor alanlardaki ¢ocuklardan daha iyi olmadig1 goriilmektedir. Fakat tek
basina okulda verilen egitim yeterlidir diyemeyiz, aile ile isbirligi yapilarak okuldaki
egitimin evde de devam etmesi ¢cocuk da istenilen davranigsal ve gelisimsel degisikligi
kisa zamanda kalic1 olmasini saglayacaktir. Bu ve buna benzer biitiin sonuglara

baktigimizda okul 6ncesi egitiminin dnemini ve gerekliligini agiga ¢ikarmaktadir.

2.3. COCUK ISTISMARI VE IHMALININ
TARIHSEL GELISiMi VE KULTUREL ANLAMI

Insanliga ait olan bu olgu en az insanlik tarihi kadar eskidir. Yani insanin var oldugu
giinden beri ¢ocuk istismar1 ve ihmali de vardir. Ancak bu konu son yiizyillarda
giindeme gelmeye baslamistir. Amboroise Tardieu (1860) cesitli arastirmalar yaparak
ilk calismay1 baslatmistir. Daha sonra 1946 yilinda Dr. John Caffey kemik kirikliklar
ve ¢ocuk istismari arasindaki iliskiyi agiklamistir, C. Henry Kempe ise 1962 yilinda
“Battered Child” terimini kullanarak ¢ocuk istismar1 kelimesinin dniinii agmistir. Daha
sonra literatiirde “Battered Child” terimi ¢ocuk istismarina doniismiistiir (Basbakkal ve

Baysal, 2004).

Tarihsel siire¢ icerisinde ¢ocuk istismar1 konusundaki en biiylik gelisme Cocuk
Haklar1 S6zlesmesi’dir. Bu s6zlesmenin kabul edilmesiyle birlikte cocuk istismari ve
ihmali evrensel boyutta yasa olarak ele alinmigtir. Bunun yani sira Diinya Saglik Orgiitii
yaptig1 aragtirma ve yayinladigi raporlar ile ¢cocuk istismar1 ve ihmalini 6nlemeye
verdigi onemi gostermektedir. 1960’11 yillarda ise ¢ocuk istismari ve ihmali sistematik

bir sekilde ve bilimsel olarak ele alinmistir. 1980’11 yillardan sonra diinyada fiziksel
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veya cinsel ayrimi yapilmaksizin ¢ocuk istismari ve ihmalinin 6nlenmesinin iizerinde

daha fazla durulmustur (Bagbakkal ve Baysal, 2004).

Cocuk istismari birgok farkli etkenlerden dolay1 ortaya ¢ikmakta ve bu etmenlere
bagli olarak farkli sonuglarin meydana gelmekte oldugu bu konuda yapilan calismalar
dogrultusunda saptanmustir. Kiiltiirel farkliligin olmasi ¢ocuk istismari1 ve ihmali
tizerinde de etkisini gostermistir. Bundan dolay1 toplumdaki kisilerin hangi
davraniglarinin istismar olarak degerlendirilecegi konusunda ¢esitli goriiglerin varligi
sebebi ile evrensel tek gecerli bir tanim yoktur (Keser, inan, 2016). Baz kiiltiirlerde
cocuk istismari ciddi boyutlariyla ele alinirken bazi kiiltiirlerde bu durum 6nemsenmez.
Bir davranigin ¢ocuk istismar1 ve ithmaline girip girmemesi yine kiiltiirel kodlara
baglidir. Toplumun inanis bigimleri, degerleri, aile iligkileri bir davranisin ¢ocuk
istismar1 olup olmadigini belirler. Ornegin dogu toplumlarinda ¢ocuk hak sahibi degildir
ve ebeveynlerinin sorumlulugundadir. Buna karsin bati toplumlarinda ise ¢ocuk haklari,

sorumluluklari olan bir bireydir (Atamer, 2005).

Cocuk istismarinin tarihsel boyutunu ele alip incelendiginde tarih boyunca kiiltiirler
arasinda farklilik olsa da ¢ocugun da bir birey oldugu ve haklarinin oldugu olgusu en
onemli olgu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada 6nemli olan durum ¢ocuga fiziksel,

ruhsal bir zarar vermemek ve istismarin 6niine gegmektir.
2.4. TURKIYE'DE COCUK iSTISMARI VE IHMALI

Tirkiye'de ve diinyada 18 yasini1 doldurmamis olan her birey ¢ocuk olarak
sayilmaktadir. Cocuk istismari; yetigkinler tarafindan ¢ocuklara kars1 gosterilen her
tiirlii kotii davranigtir. Bu davranis fiziksel de olabilir duygusal da olabilir. Cocuk ihmali
ise ¢ocuga bakmakla yiikiimlii olan yetiskinin veya yetiskinlerin ¢gocuk i¢in 6nemli olan
asgari yasam gerekliliklerini yerine getirmemesidir. Ailelerin egitim durumlari, gelir
diizeyleri ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile dogru orantilidir. Tiirkiye'de ise ¢ocuk istismari
ve ithmali gelir ve egitim diizeyi fark etmeksizin toplumun her kesiminde goriilebilen bir

durumdur (Yiiksel ve Yiiksel, 2014).

Kiiltlirel anlamda Tiirkiye’ye baktigimiz zaman aslinda Tiirkiye’nin ¢ocuk istismari
ve ihmalinin rahatlikla zemin buldugu bir iilke oldugunu goriiriiz. Ozellikle hala erkek

egemen toplum yapisinin varligin1 devam ettirmesi, kadinlarin ve ¢ocuklarin séz sahibi
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olmamasi, aile i¢i cinsiyetgilik, aile planlamasinin olmamasi gibi durumlardan dolay1
Tirkiye ¢cocuk istismarina agiktir. Tiirkiye'de ¢ok ¢ocuklu aileler hala varligini devam
ettirmektedir. Bu da ¢ocuk ihmalinin yolu agmaktadir. Anne baba biitiin ¢ocuklarina
ayn1 imkan1 saglayamamakta, gerekli egitim ve yagam olanaklarini verememektedir.
Ozellikle bu tiir ailelerde ¢ocuklar maddi imkan olarak kullanilmakta ve
calistirilmaktadir. Aile i¢i cinsiyet¢ilik de bir diger istismar ve ihmal durumdur. Aile
icerisinde erkek ¢ocuklara daha ¢ok deger verilmesi, kizlara deger verilmemesi,
egitimlerinin kesilmesi ve erken yasta evlendirilmesi bu duruma 6rnektir. Ozellikle
Tirkiye toplumunda goriilen cocuk gelin vakalari ise lilkede ¢cocuk istismar ve thmalin
varligini gosteren en 6nemli kanitlardan biri oldu goriilmektedir (Yiiksel ve Yiiksel,

2014).

Tiirkiye'de ¢ocuk istismarini arastirma ve gereken onlemlerin alinmasi i¢in
TBMM’de bir arastirma komisyonu kurulmustur. Bu komisyonun hazirladigi rapora
gore Tiirkiye'de cocuk istismari sirasiyla suralarda ortaya ¢ikmaktadir: dncelikle ailede,
sonra okullarda, sonra da bakim evleri ve yurtlarda. Tiirkiye’deki en biilyiik sorun ise
istismara ugrayan ¢cocuk bunu dile getiremiyor yetiskinler de ayn1 sekilde bunu dile
getirmekten cekiniyor ve sakliyor. Sadece cinsel istismar degil, fiziki siddet, zorla
calistirilma, egitimden mahrum birakilma durumlari da ayni sekilde dile getirilmiyor
aile icinde veya kurum igerisinde saklaniyor. Ulkemiz biitiiniinde 4 ile 12 yaslar1
arasinda bulunan ve toplam olarak 16100 ¢ocuk ile yapilmis olan arastirma sonucu kiz
cocuklarin yiizde 34,6’sinin, erkek ¢ocuklarinin ise yiizde 32,5’inin fiziksel istismarlara
ugradiklar1 gézlemlenmistir. Istismarlara maruz kalanlarmn yiizde 77’sinin aile
bireylerinden, ylizde 11 diger akrabalari tarafindan ve ylizde 2’si ise ¢ocuklar ile irtibati

olan bireylerden kaynaklanmis oldugu belirlenmistir (Dilsiz ve Magden, 2015).

Cocuk istismar1 ve ihmali lilke veya kiiltiir fark etmeksizin her yerde
karsilagabilecegimiz bir durumdur. Tiirkiye'de kanunlarla yasaklanmis olmasina ragmen
karsilastigimiz sekiller; cocuk is¢i, cocuk gelin, dilencilik, bakim evleri ve yurtlardaki

cinsel istismar, bakicilarin ve kreslerdeki 6gretmenlerin kotii muamelesi, dayak vb.dir.?

3 Tiirk Ceza Kanunu; Madde 229-
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TBMM’de kurulan “ilk olarak istismar sucu kapsaminda ¢ocuklara iliskin olarak her
olayin ele alinmasi ve bu konuya iligskin olarak gerekli tedbirlerin alinmamasi adina
kurulmus olan komisyon, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Sosyal Hizmetler gibi
kuruluslar ¢ocuklara yapilan istismarlara daha fazla ilgi gdstermis ve bu konunun

ilizerine diismiislerdir.
2.5. DUNYADA COCUK ISTISMARI VE IHMALI

Cocuk istismar1 diinyada da biiyiik bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilan
arastirmalara gore diinyada cocuk istismar1 oran1 %25 tir. Bu oran ¢ok biiytiktiir ve yine
yapilan arastirmalara gore ¢ocuklar genellikle tanidiklari birileri tarafindan istismara
ugramaktadir. Bu kisiler; anne, baba, erkek kardes, 6gretmen ya da din gorevlisidir.
Cinsel istismar diger istismar tiirlerinden daha yiiksek bir orana sahiptir. Istismara
ugrayan ¢ocuklar ise genellikle 6-12 yas araligindaki ¢ocuklart kapsadigi belirtilmistir
(Cetin, 2009).

Cocuklar iizerine kurulan en biiyiik kurum olan UNICEF Birlesmis Milletler
tarafindan kurulmus bir kurumdur. Ikinci diinya savasi en ¢ok da ¢ocuklar iizerinde
olumsuz etkiler birakmistir. Bu ylizden 1959 yilina kadar ¢ocuklar i¢in 6zel herhangi bir
calismanin olmadigina dikkat ¢ekilmis ve 20 Kasim 1959°da Cocuk Haklar1 S6zlesmesi
kabul edilmistir. Cocuk Haklar1 sézlesmesinin 19. Maddesi, 34. Maddesi ve 39.

Maddesi ¢ocuk istismari {izerinedir. Ilgili maddeler sdyledir;

Madde 19: 1. Taraf milletler, cocuklarin ebeveynlerin veya her ikisinden birinin,

kanuni vasi veya vasilerinin ya da bakimlarini itistlenmis olan birinin yaninda bulunuyor

(1) Cocuk olan kisileri ya da kadinlari bedenen ve ruhen calistiran kisilere bir ila tg¢ yil arasinda hapis
cezalari verilmektedir.
(2) Budilencilik sugu kapsaminda kullanilan ¢ocuk ya da sakat olan kisilerin yakinlari bunu yapmasi
durumunda 6zellikle belirtilen cezanin yari oraninda ekleme yapilmaktadir.
is Kanunu Madde 71. On bes yasina gelmeyen ¢ocuklarin is diinyasina dahil edilip galistiriimasi
yasaklanmistir. Bunun yani sira on dort yasini doldurmus olan kisilerin, akli dengeleri yerinde olmak
kaydi ve okullarini ve egitimlerini engellemeyecek durumlari gcergevesinde hafif olan islerde
calistirilmalarina izin verilmektedir.
Temel olarak egitimlerini tamamlamis olan ¢ocuklarin, okul hayati son bulmus ise eger glinde en fazla
yedi saat calisabilirler ve haftalik olarak otuz bes saatten fazla ¢alismalari yasaklanmistir. Bunun yani sira
yas olarak on bes yasini tamamlamis olan ¢ocuklar giin iginde sekiz saat galisirken haftada ise en fazla
kirk saat galisabilmelerine izin verilmektedir. Bunun yani sira okul egitimleri devam eden ¢ocuklar da
okul disinda kalan zamanlarda en fazla glinde iki saat ¢alisirken bunun yani sira haftada ise en fazla on
saat calismalarina izin verilmektedir. Ayni zamanda okul kapali ise bu siire yukarida belirtilen saat
sinirlamasini gegmemektedir
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iken bedeni yada duygusal saldirilari, siddetleri yada gozden kagirmaya, ihmalkar olan
muamelemeler, irza ge¢mek de olmak iizere biitiin istismarlar ve kotii muamele
olaylarint onlemek, belirlemek, bildirmek, yetkili olan kisilere aktariimasi, sorusturma
yvapilmas, tedavi edilmesi ve sonrasinda izlenmesi nedeni ile gerek arz eden ¢esitli
yontemi uygun gortildiigii zaman devletin duruma el koymasi kadar isin
gereksinimlerine bakarak ¢ocuk i¢in ve bakimlarini vistlenmis olan bireylere, gerekli
olan yardimi saglayabilmek sebepleri ile sosyal projelerin diizenlenebilmesi igin etkili

yontemlerde icermesi gerekmektedir.

Madde 34: Taraf Milletler, couklart her ¢esit cinsel icerikli somiirgelere ve cinsel
istismarlara karsi bir bigimde korumak igin giivence verirler. Bu nedenle taraf milletler
ozellikle: a) cocukalrin yagsamig olduklar: cinsel icerikli faaliyet i¢in kandirmak ya da
sorlamak; b) Cocugun, fuhuslar veya farkli olan kanun disi cinsel icerikli faaliyet iginde
bulundurulmas: ile somiirmek; c¢) Cocugun pornografik bi¢cimdeki etkinliklerde ve
malzeme bigiminde kullaniimasi ile somiirmek; bunlarin oniine gegmek i¢in Uluslar

arasi seviyede ve ikili olarak iliskiler icin gerekli olan her ¢esit onlemleri almaktadirlar.

Madde 39: Taraf milletler; ¢esitli ihmaller, somiiriiler, iskenceler veya her ¢esit
zalimlikler, asagilayici bigimde etkilesimler ya da cezalar uygulamak ya da silahli
olaylar sonucu magdur olan ¢ocuklarin, bedeni veya ruhani a¢idan saglikli bir hale
tekrardan kavusabilmesi ve tekrardan halkin igine girebilmesini elde etmek i¢in uygun
goriilen biitiin onlemi almaktadirlar. Bu ¢esit hayata geri kazandirma, ¢ocuklarin
sagliklarini, 6zgiivenlerini ve sayginliklarini gelistirmekte olan bir alanda

gercgeklestirilmektedir.

Cocuk istismari ve ihmalinin diinya ¢apinda oniine gegmek i¢in devletler yukaridaki
bazi maddelerini verdigimiz Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ni kabul etmistir. Ancak buna
ragmen hala diinyada ¢ocuk istismari ve ihmali engellenemiyor. Ozellikle Dogu Asya
tilkelerinde cocuk is¢i oranlari fazladir. Bu da bize gosteriyor ki fiziksel istismar bu
bolgelerde yiiksek orandadir. Amerika ve Avrupa’da ise cinsel istismar fiziksel
istismardan daha fazladir. UNICEF her yil bu konuda arastirmalar yapmakta ¢ocuk

istismar1 ve ihmalinin azalmasi igin ¢calismaktadir.
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2.6. COCUK ISTISMARI VE IHMALI

Cocuk ihmal ve istismari, cocugun ebeveynleri, bakicisi, 6gretmeni ya da ondan
sorumlu olan vasisi tarafindan toplum kurallar1 ve bu konu uzmanlarinca uygun
olmayan ya da ¢ocuga zarar verebilecek nitelikte tanimlanabilecek, onun gelisimini
kisitlayan ya da engelleyen eylemlestirilmis ve eylemlestirilmemis davranislarin
tiimiidiir. Bu davraniglarin eyleme doniistiiriilmesi ya da doniistiiriillmemesinin
sonucunda ¢ocuklarin ruhsal, fiziksel, cinsel ya da sosyal agidan zarar gorebilmeleri
saglik ve giivenliklerinin tehlikeye girme olasiliklar1 ¢ok yiiksektir. Hatta cocuk ihmal
ve istismarindan dolay1 sakatlanmalar, ciddi yaralanmalar ve 6liimler olabilmekte ve bu
bir tibb1, hukuki, sosyal bir¢ok yonii olan 6nemli bir toplum sagligi sorunudur (Yiksel

ve Yiksel, 2014).

Glintimiizde ise WHO’nun ve ISPCAN’nin ¢ocuk istismarini 6nleyebilmek i¢in

yapmis oldugu ¢alismalar dogrultusunda ¢ikartilan raporlarda farkli etmenlerin karsilikli

etkilesimini belirten sembolik bir ekolojik model sunulmustur
(http://whqglibdoc.who.int/publications/2006/9241594365 eng.pdf, Erisim tarihi: 20
Haziran 2019).

Sekil 1. Cocuk Istismart Icin Risk Faktorlerini Tanimlayan Ekolojik Model

Yukaridaki ¢cocuk istismarina sebep olan risk faktorleri tanimlariin bir ekolojik
modeli verilmistir. Bu ekolojik model 4 agsamadan olugmaktadir. Birinci agama birey,

ikinci asama iliski, ticlincli asama sosyal ¢evre ve dordiincii asama ise toplumdur.

Ekolojik modelimizin ilk boliimii olan; cinsiyet ve yasla alakali olan biyolojik
degiskenlik gostere olgulart ile birlikte cocuklarin istismarina hedef olabilecek olan

faktorler inceleme altina alinmaktadir (Tugay, 2008).
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2.7. COCUK ISTISMARI NEDENLERININ
INCELENMESI

Cocuk istismar1 nedenlerinin degerlendirilebilmesi i¢in ortaya konulan ekolojik
model, ¢cocuk istismarinin tiim formlariin baslangicin1 gézler oniine seren bir
calismadir. Bu ekolojik model lizerinden ¢ocuk istismarini ve birbirlerinden etkilenen
risk unsurlarini da i¢inde barindirdig1 gézlemlenmistir. Herhangi bir etken tek hali ile
kisilerin ¢ocuklarimiza neden vahsi bir bicimde davrandiklarini veya neden ¢ocuklara
uygulanan istismarlarin diger halklarda bagka halklara gére yaygin bir bicimde
oldugunu agiklamak konusunda yeterli olamaz. Farkli siddet tiirleri i¢inde oldugu gibi,
cocuklara uygulanan istismarlar1 da ¢esitli seviyelerdeki birden ¢ok etkenin beraber
olusturduklar1 karmasik bigimdeki etkilesimlerini incelenmesi ile en gilizel bicimde

anlagilabilmektedir.

Diinya Saglik Kurumu (1999), ¢cocuklara uygulanan ihmaller ve istismarlarinin
farkli etkenlere dayali kalarak gerceklestirildigini belirtilmis ve bu riskli etkenlerini
asagidaki gibi ailevi, cocuklardan kaynaklanan, toplumsal bicimde ve ebeveynlerden

kaynaklanmis olan takimlara ayrilmis ve asagida bulunan tabloda gosterilmistir.

Cocuklar iizerinde fiziksel ve psikolojik istismar ve ihmalin gelismesini olusturdugu

diisiintilen risk faktorleri Tablo 2°de verilmistir (Tugay, 2008).

Cok Seviyeli Risk Faktorleri

Aile
Toplum 3>Cok Cocuklu Aile

Ebeveyn ;
G }\’( Eb Topluluk i

Sang asta Ebeveyn Sosyoekonomik
>Istenmeyen Gebelik Durum
»Editim Eksikligi #Kati Disiplin
>Madde Bagimhhd Uygulayan Aileler
»Kiiciik Yasta Siddete > Aile igi .
Maruz Kalma ,$|(ldevt ve Istismar
] = S Varhag
> Gecimsizlik . 3

z »Sosyal Destek
»Uvey Anne va da Baba Sisteminden

»Fiziksel ve Ruhsal Hastalhk Yoksun izole Aileler

#Zor Bir Cocuklan Oldugunu
Diigiinen Aileler Toplum / Topluluik
#Cocugu Koruyan Yasanin Yetersizligi

‘Cocuk »Cocuga Verilen Degerin Dligiik Oldugu Toplumlar

»Cinsiyet »Sosyal Egitsizlikler

>Prematiire »Organize Siddet (savaglar, teror, yiilksek su¢ oran )

cistenimeye i ¢ ocuk »SiddetinToplumsal Olarak Kabuledilebilir Olmasi

#Engellilik Durumu #Basinda Siddetin Onemli Yer Almasi

»Kulturel Hormlar




2.8. COCUK IHMAL VE ISTISMARININ
SINIFLANDIRILMASI

Diinyanin bir¢ok yerinde ¢ocuklara karsi ihmaller ve yanliglar onlar1 hige sayan
davraniglarla ilgili bilgiler cogalmakta ve bundan dolay1 bu davranislar tek bir grup
degil de farkli alt gruplara ayirma ihtiyact meydana gelmistir (Turla, 2002). Cocuk
istismar1 ve ihmali kavrami, cocuga kars1 yapilan eylemin tiirii, bu eylemin nedenleri ve
cocuk iizerindeki etkilerinin de farkli oldugu gézlemlenmistir. Ulkelerin ¢ogu ¢ocuk
istismarini onleme ve tedavi kanununda [The Federal Child Abuse Prevention and
Treatment Act (CAPTA)] belirtilen standartlar dogrultusunda ¢ocuk ihmal ve
istismarini dort alt grup olarak kabul etmistir. Fakat bazi iilkelerin kendi standartlarini
belirleme ile yiikiimlii oldugu belirtilir bu da alt gruplarda degisiklige sebep olur
(www.childwelfare.gov, Erisim tarihi 10.08.2011). Ama yapilan aragtirmada tilkelerin

bu konudaki ¢alismalarinin ¢ogunlugu temel alinmistir.

Cocuk istismari ii¢ temel alt gruba ayrilip incelenmekte iken ¢ocuk ihmali ise iki
temel alt gruba ayrilarak incelenmektedir. Cocuk ihmal ve istismarinin bu sekilde farkli
gruplara ayrilmak zorunda kalacak derecede farklilik gostermesi ve ¢cok olmasi sadece
aileleri degil, toplumu, yasal sistemleri, egitim sistemini, sosyal kuruluslar1 ve meslek
gruplarini da etkileyen 6nemli bir toplum saglik sorununu olusturmaktadir (Taner ve

Gokler, 2004).
Cocuk istismar alt gruplar;

> Fiziksel istismar
» Cinsel istismar

» Duyusal istismardir.
Cocuk ithmalinin alt gruplari;

» Fiziksel ihmal
» Duyusal ihmaldir.
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Istismar ve ihmalin farkl1 sekillerde kabul edilmesi sadece aileleri degil, toplumu ve

toplumsal kuruluslarin hepsini etkileyen bir toplum problemidir (Taner ve Gokler,

2004).
Cocuk istismarin1 Diinya saglik orgiitii (1999) 5 alt grupta toplamistir. Bunlar;

1. Fiziksel istismar,

2. Duygusal istismar,
3. Cinsel istismar,

4. Thmal,

5. Somiirii

(http://www.who.int/violence injury prevention/violence/neglect/en/print.html Erisim

tarihi: 15 Haziran 2019).

Kozcu (1989) ¢ocuk istismari ve ihmalinin alt basliklarini aktif ve pasif eylemler

olarak iki gruba ayirmistir.

a) Istismar (Aktif Eylemler);
» Fiziksel istismar,
» Cinsel istismar,

» Duygusal istismar.

b) Ihmal (Pasif Eylemler);
> Fiziksel thmal,
> Cinsel Ihmal,
> Duygusal Ihmal

2.8.1.Fiziksel istismar ve ihmal

18 yasindan kii¢lik olan bireylerin hepsi cocuk olarak tanimlanmaktadir. Cocuklarin
ebeveynleri ya da onlarin bakimlarindan sorumlu olan yetiskin bireyler tarafindan
sagligina zarar verecek bir sekilde fiziksel olarak zarar gérmesi, yaralanmasi ya da

yaralanma riski tasimast durumunun olusumu ve ihtimalinin olmasina sebebiyet
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vermeye fiziksel istismar denilir (Kara, Biger ve Gokalp, 2004). Bu durum itilerek,
sarsilarak, yakilarak, 1sirilarak, el ya da baska bir nesne ile vurularak da
yapilabilmektedir (http://www.ttb.org.tr/eweb/adli/7.html, Erigim tarihi: 10 Temmuz
2019).

Dubanowski ve Synder’in Hawai’de yapmis olduklar1 arastirmalar 1s18inda
uygulanan fiziksel cezalandirmalarin, fiziksel disiplinlerin biling¢sizce gocugun
egitiminde kullanilmasi tokat atmak bunlara bir 6rnektir ve kiiltiirel olarak yer edinmis

olmast, istismar olgularinin temelini olusturdugunu géstermektedir(Polat, 2017).

Fiziksel ihmal ise yasalarimizca 18 yasindan kiigiik olan bireylerin gocuk sayilmasi
dogrultusunda ebeveynleri ya da onlarin bakimlarindan sorumlu olan yetigkin bireyler
tarafindan yetersiz beslenmesi, hijyenden mahrum birakilmasi, bakimlarinin
karsilanmamasi, kilik kiyafet gibi ihtiyaglarinin eksik birakilmasi durumudur (Taner ve

Gokler, 2004).
2.8.1.1. Epidemiyoloji

Fiziksel istismar ve ihmalin yayginlik durumunu belirleyebilme olduk¢a zordur
fakat buna ragmen Amerika Birlesik Devletleri’'nde (ABD) fiziksel istismarin 5-20/1000
civarinda oldugu bildirilmektedir (Taner ve Gokler, 2004). Fiziksel istismarlarin biiyiik
bir kisminin “kaza” oldugunu diistinerek gézden kacirildig: diisiiniilmektedir. Fiziksel
istismarlarda cinsiyet farkinin istismar oranlar1 arasinda belirgin bir farki olusturmadigi
gozlemlenmistir. Fakat cinsiyet dagilimi fiziksel ihmal ve istismara maruz kalan
magdurun yasia bagh olarak degisiklik gosterdigi sonucuna ulasilmistir. Ornegin;
ergenlik cagindaki kizlar daha fazla fiziksel istismara maruz kalabilmektedir (Powers,

Eckenrode ve Jaklitsch, 1990).

Fiziksel istismar en ¢ok 4- 8 yas araligindaki ¢cocuklara yonelik olmaktadir ve yas ile
fiziksel istismarin orani orantili bir sekilde azalmakta oldugu sonucu gozlemlenmistir.
Ebeveyn yaslarina bakildiginda annenin yasinin 20 yas ve kii¢iik oldugu durumlarda
cocuklara uygulanan fiziksel istismarin daha fazla oldugu gézlemlenmistir (Sahiner,
Yurdakok ve Kavak, 2001). Fakat ¢ocuklara yonelik fiziksel istismardan sorumlu olan

annelerin oraninin daha fazla oldugu gozlemlenirken ergenlere yonelik olan fiziksel
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istismarda bu durumun oraninin tam tersi oldugu babalarin bu dénemde daha fazla bu

durumdan sorumlu oldugu gézlemlenmistir (Kaplan, 1996).

2.8.1.2. Etiyoloji

Fiziksel istismar ve thmal nedenlerinin basit bir tanimin1 yapmak imkansizdir.
Arastirmacilarin ¢ogu, ebeveynler, cocuklar ve ¢evre arasindaki iligkilerin istismar ve
thmalin gelismesinde 6nemli bir faktor oldugunu savunuyor. Fiziksel istismar ve ihmal
i¢cin cocuga bakmaktan sorumlu kisi; Zihinsel bozukluklar, kétii madde kullanimi,
sosyal destek eksikligi ve cocukluk istismari gibi hassas durumlarin ¢ocuklarin

magduriyetinde biiyiik bir risk ve faktor olusturdugu iddia edilmektedir (Kiirklii, 2011).
2.8.1.3. Tani

Saglik kurum ve kuruluslarina yaralanma ile gelen her ¢ocuk i¢in fiziksel istismarin
olabilme ihtimali diisiiniilmelidir. Cocugu getiren kisi ve kisilerden olay dinlenilmeli ve
stipheli durumda gerekli olan fiziksel muayene yapilmali, incelemeye rutin radyolojik
tetkikler ve kan sayimi1 da eklenerek genel bir degerlendirme yapilmalidir (Taner ve

Gokler, 2004).

Degerlendirmede ¢ocugu saglik kurum ve kurulusuna getirmede ge¢ kalma durumu,
olay hakkinda birbiri ile uyusmayan ifadeler, anlatilan olay ile 6rtiismeyen farkli
fiziksel bulgular, tekrarlayan siipheli yaralanmalar, olaydan ¢ocugu sorulu tutan
suclayict ebeveynler, bulunulan durumdan ebeveynlerinin sorumlu oldugunu séylemesi
ve onlar1 su¢lamasi, ebeveynlerin anlattiklari istismara ugrama 6ykiisii ve ebeveynlerin
cocuklarindaki olay sonucundaki hasara karsi ilgisiz ya da asir1 kaygili olmalari

durumunda fiziksel istismar konusu diisiiniilmelidir (Altunsu, 2004; Hilal, 2005).

Fiziksel istismar1 kazalardan ayirt edebilmek i¢in muayene esnasinda su lezyonlara

dikkat edilmelidir;

e Baldir ve bacaklardaki morluklar,
e El, parmak ve 1sirmaya bagh dis izleri,
e Viicudun herhangi bir boliimiinde olan sigara yaniklari,

e Ozel bolgeler ve kalgadaki yaniklar,
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e Karaciger ya da dalak yirtilmasina yol agan kiint karin travmasi, sefal hematon,
e Ozel bolgelerdeki morluklar,

e lyilesme evrelerindeki degisik yumusak dokulardaki hasarlar,

e Subperiostal kanama ve epifizde ayrilma,

e Metafiz king,

e Periostal kalsifikasyon gibi radyolojik bulgular,

e Kol ya da bacagin biikiilmesi ile olusan spiral kiriklar fiziksel istismar1 akla

getirmelidir (Vatansever, 2004; Wiener, 1997).

2.8.1.4. Fiziksel Istismar ve Ihmalle iliskili Sorunlar ve Klinik
Ozellikler

Fiziksel istismarin cogunlukla bireyler arasinda biligsel, duygusal, davranigsal
sorunlar, maddeyi kotiiye kullanma ve psikiyatrik hastaliklardan kaynaklandigi goriisii
yapilan arastirmalar sonucunda belirtilmistir. Fiziksel ihmalden kaynaklanan
magduriyetten dolayi ise cocugun sosyal, bilissel, duygusal ve davranigsal gelisiminde
agir ve uzun donemli sorunlar ile karsilasilabilmektedir. Thmale ugramis cocuklarimizda
fiziki anlamda istismarlara ugramis olan ¢ocuklarimiza gore daha biiylik duygusal ve
egitimsel bozukluk, daha yiiksek oranda sosyal bakimdan i¢e kapanma, daha az olan
arkadas iliskisi ve daha fazla bir bicimde i¢e kapaniklik problemleri goriilmektedir
(Gokler, 2002).

Fiziki istismarlar ve ithmallere ugramis olan ¢ocuklar sosyal iligkileri tarafindan
birden ¢ok eksiklik oldugu gbzlemlenir; ¢ocuklarimiz iliski kurmasinda zorlanmakta ve
daha catismakta, zitlagsmakta, duygusal anlamda birikimleri az, 6tkeli ve istismarlh

davraniglar icermekte olan iliski yasadiklar1 gortiliir (Tugay, 2008).

Fiziki istismarlar ve ihmallere ugramis olan ¢ocuklar bilissel faktorlerde bozukluklar
ve egitim alaninda basarisiz olduklarina rastlanmistir (Gokler, 2002). Bu
cocuklarimizda sebebi tam anlamui ile bilinmemekle beraber, yiiksek bir miktarda

norolojik bozukluk oldugu da goriiliir.
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Fiziksel istismar ve ihmale magdur kalan ¢ocuklarda en sik birlikte goriilen
sorunlardan biri de saldirganlik ve suca yonelik davraniglardir (Lewis, 1992). Bu
cocuklarda kontrollere kars1 daha yiiksek oranda davranis bozuklugu ve karsi ¢ikma, zit

olma gibi aksilik iceren davranislar gosterdikleri gozlemlenmistir (Livingston, 1987).

Fiziksel istismara ugramis bireylerde alkol problemleri, intihar etme diisiinceleri ve
bu konudaki yonelimlerinin oraninin daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir (Golge,

Hamzaoglu ve Tiirk, 2012).

Fiziksel istismara ugrayan ve ihmal edilen kisilerde siklikla goriilen diger bulgular,
madde bagimlilig1, psikopatik kisilik bozukluklar1 gibi psikiyatrik hastaliklari ve
tehlikeli cinsel deneyimler, dikkat eksikligi, hiperaktivite ve anksiyete gibi sagligi
olumsuz yonde etkileyebilecek davranislar: igerir (Tackett, 2002). Agir fiziksel istismar

vakalarinda travma sonrasi stres bozuklugu goriilebilmektedir (Pelcovitz, 1994).
2.8.2.Cinsel istismar ve ihmal

Cocuklarin yetiskin olan kisiler tarafindan bir seks objesi olarak kullanilmasi onu
pornografik iceriklere siiriikleyerek fuhus yaptirmasi durumlarina cinsel istismar
denilmektedir (Polat, 2000). Aksiit ise cinsel istismar1 psiko-sosyal gelisimini
tamamlamamis bireylerin bir yetiskin tarafindan cinsel doyum i¢in kullanilmasi olarak
tanimlamistir (Aksiit, 2020). Psiko- sosyal gelisimini tamamlamamis ve yast kii¢lik olan
cocuk olarak kabul edilen bireylerin, yetiskinler tarafindan cinsel olarak istismar
edilmesi mediko-sosyal, legal ve ahlaki agidan da kabul edilemez biiyiik bir toplum

sorunudur (Kara ve ark., 2004).

Diinya Saglik Kurumu (1999), cinsel istismarlar1 sdyle tanimlar: Cocuklarin tam
anlami ile kavrayamamis olmasi, rizalarinin miimkiin dahi olmayacagini, gelisimsel
anlamda olmadiklari, kanunlara aykiri bi¢imde ya da i¢inde bulundugu halkin tabu
olarak gérmiis oldugu cinsel olan bir etkinlik i¢erisine sokulmasi durumlari olarak ifade

edilmistir (Tugay, 2008).

Finkelhor ve Korbin cinsel anlamda uygulanan istismarlari su sekilde agiklar;
yetiskinlik ¢cagina gelmis olan bireyin, cinsel ve gelisimsel anlamda gelisimini
tamamlamamis ¢ocuklar ile aralarinda, yetiskin olan kisinin cinsel anlamda haz duymasi

sebebi ile cocugu zorlamasi, tehditler etmesi ya da kandirmasi sonucu eylemde
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bulundurdugu cinsel icerikli temaslar olarak tanimlamislar. Bunun ile beraber
cocuklarin yaglari, gii¢ farklilig1 ya da yetiskin ile olan iliskilerinin dogasi sebebi ile
onam vermeyecek bir durum i¢inde oldugu da bilinmektedir (Finkelhor ve Korbin,

1988).

Bir olayin cinsel istismar olup olmadiginin degerlendirilmesi yapilirken yapilan bu
arastirma esnasinda elde edilen bilgiler dogrultusunda baz1 verilerin yol gosterici

olabilmeleri i¢in agagida bazi dnemli belirleyici 6zellikler verilmistir:

a) Cocugun psikoseksiiel gelisimini tamamlamamis, dolayisiyla cinsel eylem
hakkinda bir bilgiye sahip olmamas1 dolayisiyla onam verecek konumda
olmamasi,

b) Istismar yapan kisinin bireysel olarak cinsel doyumunu saglamak igin buna
basvurmasi,

¢) Cocuk yasta olan kisinin tehdit edilerek ya da zorlanarak iliskiye zorlanmasi,

Bu gibi durumlarda da seksiiel davraniglarin sug olarak kabul edildigi durumlardir

bunlar:

e 15 yasimi doldurmamais bireylere yapilmasi (eylemde riza olsa da sugtur),

Yasint doldurmamis olan kisilerin iliskiye zorlanmasi

Yasini doldurmus bir kisiye tehdit ya da zor kullanilarak sahip olunmasi,

Belirli hileler ile narkoz verilmesi ve uyutulmasi ile kandirilmasi,

Akli dengesi yerinde olmayan kizi kandirarak ya da zor kullanarak iliskiye

girilmesi

On bes yasini1 doldurmus olan bir kiz cocuguna evlenme timidi verilerek

kizligimin alinmasi
Cinsel istismar 6 farkli alt baslikta incelenmistir;

a) Temas icermeyen cinsel istismar 3’e ayrilir:
1. Cinsellik i¢eren konusmalar,
2. Teshircilik; sucu isleyen kisinin cinsel organini ve bolgesini gocuga
gostererek onun karsisinda mastiirbasyon yapmasi durumudur.
b) Voyerizm; siipheli olan kisinin ¢ocugun iizerinde bir giyisi yokken onu izlemesi

ve kendine haz saglayarak rontgencilik yaparak onu gozetlemesidir.
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¢) Cinsel dokunma: Istismar yapan kisi magdur olan ¢ocuga fiziki temasta

bulunabilir ya da onu zorla kendisine dokundurabilir.

Cinsel somiirii: iki ¢esit sémiirii vardir bunlar; ¢ocuk pornografisi ve ¢ocuk
fuhusunu kapsamaktadir (Avci ve Tahiroglu, 2007; http://www.phac-aspc.gc.ca/cm-
vee/csca- ecve/pdf/childabuse final e.pdf, Erisim Tarihi: 5 Haziran 2019).

Cocuk cinsel istismar1 yukaridaki gruplamanin diginda birde aile i¢i ve aile dist
olmak tizere de iki grupta incelenmektedir. Bunlardan aile i¢i ¢cocuk cinsel istismar1
olanina ensest denilmektedir. Ensest i¢in farkli tanimlar yapilmakla beraber iki temel
faktor on plana ¢ikmaktadir. Arastirma yapan kisiler yalnizca anne baba ve kardeslerden
olusan aile icerisinde olan kisileri bu alana alir, diger arastirma yapan kisiler ise cocuga
bakmak ile yiikiimlii olan bireylerin biyolojik anlamdaki baglara bakmaksizin bu alana
dahil edilmektedir. 2. bir etken ise hangi ¢esit davranisin bu grup icinde degerlendirmek
gerektigini belirlenir. Son zamanlarda tiim anlami ile cinsel davranislar ensest kavrami
alanina alinmasiyla gerekmekte olan goriisleri agir bastigi bilinir
(www.sosyalhizmetuzmani.org/cocukistismariveonlenmesi.doc, Erigim tarihi: 08 Mayis

2018; Turgay, 2008).

Cocuklar genellikle ensesti agiklamaktan korktuklar1 ve kimseye sdylemedikleri
gozlemlenmistir. Bundan dolay1 gézlemleyen kisinin dikkatli olmas1 gerekmektedir.
Annelerin ¢ocuklarindaki davranig sorunlar1 nedeniyle ¢ocuklarini bir uzmana
gotiirmeleri sonucunda orada yapilan arastirmalar ile ensest vakalarinin ¢cogu bdylelikle
ortaya ¢ikmaktadir (Senol ve ark., 2012). Bu olaylar sonucunda kurbanlarda sugluluk,
utanma ve diglanma korkular1 bu olaylarin bildirilmesini engellemekte biiyiik rol
oynamaktadir. Cogu zaman baska arastirma konular1 yapilmasi ile ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Ensest konulu arastirmalarda, kurban olarak goriilen gocuklar olay:
gerceklestiren sanik arasinda iligki ve yaslari arasinda fark ne kadar yiiksek ise olumsuz
yonde etkinin de derecesi o kadar fazla olmaktadir ve ensest iliski en ¢ok baba ve kizlari
arasinda yaganmig oldugu maalesef yapilan arastirmalar ile belirlenmistir (Tugay,
2008). Ensest magduru ¢ocuklarin davranislarinda degisimler meydana gelmistir, iyi bir
gozlemci bilingli bir yetiskin birey bunu fark edebilmektedir (Topbas, 2004). Bu

davranislar;

e Kendini kétii ve degersiz olarak tanimlar
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e Kendini mahcup hisseder ve ayiplar

e Kendisinin kotii biri oldugunu eger iyi biri olsaydi bu tarz olaylarin basina
gelmeyecegini diisliniir

¢ Bu olay karsisinda ses ¢ikarmadigi i¢in pismanlik ve sugluluk hisseder

e Kendi bedeninden nefret eder (Yigit, 2010).
Bu tarz ensest bir durumla karsilasildiginda yapilmasi gerekenler;

e Cocuklar su¢glanmamali

e Cocuklar yargilanmamali

e Cocugun yasadiklarini anlattiginda sok olmus, iirkmiis gibi davranislar
sergilenmemeli

e Bu ¢ocuklarin toplum ve akranlari arasinda kabul gérmeleri saglanmali

e Asagilanmamali

e Meydana gelecek olan istismar ve ihmallere kars1 onlemler almak

e (Cocuklara ensest iliski i¢inde davranilmamasi ve bu sekilde bakilmamasi,

e Cocukta giiclii olan taraflar ortaya ¢ikarilmali ve kendisine glivenmesi
saglanmalidir.

e Bu ¢ocuklart suglamaktan kaginmak, onlar i¢in yapilabilecek en 6nemli

yardimdir (Asma, 2000).
Ensestin olmasina sebep olabilecek risk faktorleri sunlardir;

e Alkole bagimli olan aile,

e Alisilmis durumun disinda siiphe duyan bir baba

e Otoritesi olan bir baba

e Aile i¢inde anne olmamasi ya da annenin koruyucu 6zelliginin bulunmamasi

e Anne roliinii yapan ve onun islerini iistlenen bir kiz

e Anne ve babanin cinsel hayatlarinin bitmesi ve sorunlu olmalari

e Babanin madde bagimlis1 bir baba olmasi ve aile i¢i kontroliinii kaybetmesi,

e Kiz ¢ocugunda ani gelisim huylarinin meydana gelmesi

e Cocuklarin bagka insanlar ile iletisim kurmasina miisaade edilmemesi ya da
fazla iletisim kurmasina olanak saglanmasi,

e Ebeveynlerin yabanci olan kisilere kotii gozle bakmalari,
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e Annenin ya da babanin ailesinde daha 6ncelerden ensest iliskilerin bulunmast
e Ozellikle babanin puberte déneminde kiz cocugunu oldukca fazla kiskanmasi ve

benimsemesi (Tugay, 2008; Canat, 1994; Green ve Lewis, 1996).

2.8.2.1. Cinsel Istismarm Goriilme Siklig:

Ulkemizde maalesef ¢ocuklarimiza ydnelik cinsel istismarin sikligia iliskin saglikli
istatistik verilere ve bizi bu konuda tatmin edici arastirma sonuglarina ulasilamamaistir.
Fakat medikososyal, legal ve ahlaki bir sorun olarak kabul edilerek bazi arastirmalar
yapilis ve bu arastirmalar dogrultusunda 18 yasina kadar olan kiz ¢ocuklarinin %12-
%25’1nin, erkek cocuklarin ise %8- %10’ unun istismara ugradig1 sonuclarina
ulagilmistir (Kara, Biger ve Gokalp, 2004). Amerika’da ortaya ¢ikan bir calismaya gore
burada bulunan ¢ocuklarin yaklasik olarak %12 sinin istismara ugradiklari, kadinlarin
ise %27’ sinin istismara ugradiklari, burada ¢ocuk olan herkesin ortalama olarak istismar
edildikleri ortaya ¢ikmistir. Yapilan bu arastirmalarin sonuglarmin dogrultusunda her yil
yaklagik yarim milyon ¢ocugun cinsel istismara ugramakta oldugu ve Kuzey Amerika
tilkeleri disindaki diger tilkeler de yapilan arastirmalarin istatistik sonuglarina
bakildiginda hemen hemen hepsinin sonuglarinin ABD ile benzerlik gosterdigi

gozlemlenmistir (Yates, Wiener 1997; Gorey ve Leslie, 1997).

Elde edilen bu veriler 15181nda ise cinsel istismara ugrayan ¢ocuklarin biitiin sosyo
ekonomik siniflara mensup oldugu gozlemlenmistir. Fakat genellikle alt sosyo
ekonomik sinifa mensup olan ¢ocuklarin daha fazla istismar edilme riski oldugu goriisii
savunulsa da bunun kaliplagmis bir goriis oldugu gozlemlenmistir. Alt sosyo ekonomik
sinifa mensup olan magdur ¢ocuklari tespitini yapabilmek emniyet giiglerince daha
kolayken,iist ve orta sinifa mensup ¢ocuklarin tespit edilebilmesi daha zordur. Ciinkii bu
siiflar toplumdaki bulunduklari konumlarindan dolay1 bu olay1 saklayabilme giiciine
sahip olduklarini gostermektedir. Bu durumda orta ve iist siniftaki istismar vakalarinin
saptanmasini engellemekte ve bu vakalar genellendiginde ise biiyiik bir oran ortaya

cikmaktadir.*

4 Keser, inan: a.g.e., s., 34.
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Toplum icinde cinsel istismar olaylarinin yaklasik olarak %90°1 ortaya ¢ikmaz iken
cocuklara iligkin olarak cinsel saldirilar1 yapan kisiler genellikle onun akrabasi ya da
onu yakindan taniyan komsular1 olmaktadir. Bu sebeple toplum tepkisi ve baskisindan
korkuldugu i¢in ve ¢ocuk o birey ile arasinda bir bag kurdugundan dolayi o kisi ve
kisiler zarar gérmesin diye kimseye ¢ogu zaman bir sey sdylememekte olduklari

gozlemlenmistir (Cecen, 2007; Walrath, Ybarra ve Holden, 2003).

2.8.2.2. Cinsel istismarin Cocuk Uzerindeki Etkileri

Cocuklara yonelik yapilan cinsel istismar ¢cocuklar tizerinde biiyiik oranlarda yikici
etkileri vardir ve dnemli bir saglik sorunu olmakla birlikte uzun yillar icerisinde birgok

olumsuz sonuglara yol agmaktadir (Sahiner ve ark., 2001).
Bu etkileri alt1 baslik altinda toplamak miimkiindiir bunlar;

e Zedelenmis cinsellik (Traumatic sexualisation)
e Emosyonel etkileri

e Duygusal depresiflik durumu iizerine etkileri

e Anksiyetiksel bicimdeki etkileri

e Davranislar tizerindeki etkileri

e Kisilik gelisimi lizerine etkileri

2.8.2.2.1. Zedelenmis cinsellik (Traumatic Sexualisation)

Cinsel istismara ugramis ¢ocuklarda cinsel tutum ve duygular, normal
gelisimlerinin disinda yaslarina ve gelisim donemlerine uygun olmayan davranis ve
tutum sergilemelerine sebep olabilecegi gozlemlenmistir (Polat, 2000). Bu
cocuklarda cinselligi eylemlere olan egilim daha yiiksek oldugu gbzlemlenmektedir.
Bu cocuklar cinsel yasama erken atilabilir, ergenlik donemlerinde gebe kalabilir,
cinselliklerini kullanarak para kazanabilir, kendilerine birden fazla cinsel es
secebilirler, arkadagliklarini duygu odakli degil de daha ¢ok cinsellik odakli olarak

kuracaklardir.
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Cogunluk ile cinsel durumlar igermekte olan oyunlar oynanmasi, cinsel anlamda
karsisinda bulunan bireyleri tahrik eden hareketlerde bulunulmasi, yasi ile uyumlu
olmayan cinsel faktorleri yapmasi, kontrolsiiz olan mastiirbasyon ve resim ¢izimleri
tacizi belirtmekte, uygun olmayan cinsel igerikli davranis, cinsel igerikli iligkileri
taklit etmek, aniis ya da vajinaya yabanci olan cisimler sokulmasi, kisilere stirtmek,
stirekli bir bi¢imde organlari ile ilgilenmek gibi, cinsellik iceren ya da sekse normal
olmayan bi¢imde ilgili olmak veya tam bir bi¢cimde ilgisiz olmak davranislari ¢okca
sergilemekte olduklar1 gbzlemlenir (Kara ve ark., 2004; Eksi, 1999; Kurtay, 2004;
Hanci, 2002).

2.8.2.2.2. Emosyonel Etkileri

Cocugun cinsel istismara ugramasindan dolay1 yasadigi travmalardir. Bu travmalar

ise dort gruba ayrilarak incelenebilir;

e Travmatik cinsellik
e fhanete ugramishk hissiyatt
e Giigslizlik hissi

e Stigmatizasyon (damgalanma) korkusudur.

Yukarida belirtmis oldugumuz durumlar travmalara farkli bir boyut katarak
travmatik olaylarin etkisini arttirarak, ¢ocugun diinyasina kognitif ve emosyonel
oryantasyonuna zarar verebilecegi kanisina ulagilmig ve travma sonrasinda ¢ocugun
benlik algisinda degismeler, duygusallik boyutlarinda ve siirecinde bozulmalar

yasandig1 da gézlemlenmistir (Davis ve Petretic-Jackson, 2000).

Cinsel istismara ugrayan ¢ocuklarda rahatsiz edici ve tekrarlayici diistinceler, o kotii
olayla alakali kabuslar gérme, uykuya dalmada gii¢liik ve korkma (o olay1 kabuslarinda
tekrar gorecegini diislindiigii icin uyumak istemez), konsantrasyonda gii¢liik ¢ekme,
Otkesel patlamalar (ndbet gegirmeler), magdurun o kotii olayr animsatan cisimlere ya da
kisilere kars1 psikolojik sikintilar gekmesi, ters tepkiler vermesi, muhatap olmak

istememek gibi davranislar sergiledigi gézlemlenmistir.

Cinsel istismara ugrayan ¢ocuklarda;
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Thanet duygusu: Istismar uygulayan sahis istismara ugrayan ¢ocugun ona kars1
duymus oldugu giiveni sarsmasi ve bu olay ¢ocuklarda ihanet kavraminin duygusunun

yerlesmesine sebep olmaktadir.

Acizlik: Cocuklar istekleri ve iradelerinin kapsami disarisinda baska kisiler
tarafindan zorla cinsel igerikli kullanilmas1 ve ¢ocuklarin bu durumlari

engelliyememeleri kendilerini ¢aresiz hissetmelerine yol agar.

Damgalanma: Cinsel igerikli olaylara eslik edildigi goriilen kotiiliikler, utang
duyma, suc¢luluk hissetme vb. durumlar zaman i¢inde ¢ocuklarin kisilik algilarina
karigmakta ve kendilerini bu sekilde algilamalarina yol agmaktadir (Polat, 2000; Davis
ve Petretic-Jackson, 2000).

2.8.2.2.3. Depresif Duygu Durumu Uzerine Etkileri

Cinsel istismara ugrayan ¢ocuklarda, aile fertlerine ve arkadaslarina giivenmeme
onlardan kaginma, uzaklasma, depresyon, kendine zarar verebilecek davraniglara
meyilli olma, hicbir igse yaramama duygusu, cinsellik konusunda tuhaf diisiincelerinin
olustugu, tekrarlayan atipik (psikolojik kaynakli) agrilar ve asagilik duygusu gibi durum
ve duygularin gelisme riski yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Bu durumdaki ¢ocuklarin
hayattan beklentileri ve gelecege dair diisiincelerinin olumsuz ve benlik saygilarinin
diisiik oldugu yapilan arastirmalar sonucunda gozlemlenmistir (Kurtay, 2004). Ortaya
¢ikan bir calismaya gore ileri yasta ortaya ¢ikmakta olan major depresyonlarinin
sebepleri aslinda kiiciik yasta ugranilan istismarlar ya da tecaviizler olabilmektedir

(Taner ve Bahar, 2004).
2.8.2.2.4. Anksiyete Seklindeki Etkiler

Cocugun maruz kaldig1 o kotii olayr canli bir sekilde tekrarlayarak yeniden
yasamasi, gerginlik ve ¢abuk tepki verme gibi belirtileri vardir (Kara ve ark., 2004).
Suan yetigkin konumunda olan bireylerin ¢ocukluk déonemlerinde art niyetli kotii
kullanima maruz kalmalarindan dolay1 anksiyete bozuklugu prevalanslarinin yiiksek
oldugu yapilan arastirmalar sonucunda saptanmistir. Anksiyete belirtileri; anormal bir

sekilde agresif olma, korku reaksiyonu, kizginlik, kaygi bozukluklari, fobiler, karsi
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gelme, diirtii kontroliinde zayiflik, bedensel yakinmalar, diigmanlik ve kabus gérme

seklinde kendini gosterdigi gozlemlenmistir (Taner ve Bahar, 2004).
2.8.2.2.5. Davranissal Etkiler

Cinsel bakimdan saldirilara ugramis olan ¢ocuklar diger ¢ocuklar gibi davranmazlar
ya ¢ok normal gibi ya da daginik ve pis olduklar1 gdzlemlenmistir. Yabanci olan kisilere
kars1 utangag, rahatsiz edici sekilde yakin ya da ¢ok uzak veya provake edici davranislar
sergiledikleri gozlemlenmistir (Eksi, 1999). Cinsel istismara ugrayan erkek ¢ocuklarda
ise durum daha farklidir ve saldirgan davranislar gelistirdikleri bunun yaninda disa
vurucu davranislar, uyku bozukluklari1 ve uzaklasma davranislarini sergiledikleri
gozlemlenmistir. Kizlarda ise bu durum biraz daha farkli olarak asagilik duygusu ve
kendine zarar verme davranisi sergiledikleri gézlemlenmistir. Bu ¢cocuklarin ise kendi
viicutlarinda sigara sondiirmek ya da bileklerini kesmek gibi zarar verici davranislarda

bulunduklar1 gézlemlenmistir (Polat, 2000).
2.8.2.2.6. Kisilik Gelisimi Uzerine Etkiler

Cocukluk caginda cinsel istismara ugrayan bireylerin %70- %80’inde borderline
kisilik bozuklugu saptandigi, %85- %90’ 1nda ise ¢ogul kisilik bozukluklarinin
saptandig1 yapilan aragtirmalar sonucunda gozlemlenmistir. Bu konuda yasin kii¢iik
veya bliyiik olmasinin hi¢bir 6neminin olmadigi 6nemli olanin ise cinsel istismara
ugrayan ¢ocuklarin hayatlarin1 derinden etkileyen yikici kalici izler birakildig
gozlenmektedir. Bu duruma maruz kalan ¢ocuklar ¢ok kiiciik olsalar da aradan uzun
zaman gegse de buna ragmen her seyi hatirlayabildikleri bilgisine yapilan arastirmalar

sonucunda ulasilmistir (Gorker ve Ark, 2000).

Sonug olarak kanit eksikligine yanlis bilgi ihtimali, kiiltiirel ve geleneksel degerlerin
kotiiye kullanilmasinin yol actig1 bilinmektedir. Bununla birlikte, yaralanmalarin ¢ok
ciddi oldugu durumlarda ¢ocuklara kars1 istismar oldugu g6z 6niine bulundurulmalidir.
Kanit eksikligine sebebiyet veren etmenlerin bilingli veya bilingsiz olarak rapor
edilmediginde, hayati oneme sahip olumsuz sonuglarin ortaya ¢ikabilecegi sonucuna
varilmistir. Bundan dolayidir ki ¢ocuk ithmal ve istismariin tan1 ve tedavisi hakkinda
ebeveynlerin ve 6zellikle 6gretmenlerin bu konuda yeteri kadar bilgiye sahip olmasinin

bliylik 6nem tasidigr gozlemlenmistir (Kara ve Ark., 2004).
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2.8.2.3. Cocuklarda Cinsel istismar Bulgular

Cocuklarda gézlemlenen cinsel istismar bulgular1 iki gruba ayrilmistir. Bunlar
fiziksel bulgular ve davranigsal bulgulardir. Bunun yaninda cinsel istismara maruz kalan
cocuklarin hal ve hareketlerinde cinselligin 6n plana ¢iktig1 da gézlemlenmistir (Eksi,

1999).
Fiziksel Bulgular:

e Yiirlime ve oturmada zorlanma

e Hymen, aniis ya da 6zel bolgede skar olusumu,

e Prepupertal veya cinsel olarak inaktif bir cocukta hymen/aniis dilatasyonu,
¢ Cinsel yolla bulasan hastaliklar,

e A1z, vajina ya da aniiste semen bulunmasi,

Erken pupertal donemde gebe kalmasi (Altunsu, 2004; Cagdas, 2002; Giilnar ve
Simsek, 2003).

Davranigsal bulgular;

e Yetiskinlerin temas etmesinden endigelenme(0-3 yas),

e Evden ya da okuldan kagma,

e Yaptigi resimlerde ya da oynadigi oyunlarda cinsel istismari igeren belirtiler,

e Sugluluk ve utang hissi,

e Depresif semptomlarin varligi, (gerileme davraniglar: 6rnegin parmak emme,
yatak 1slatma, bebek gibi konusmasi, 3-6yas)

e Arkadas edinememe ya da arkadasgligi devam ettirememe,

e Anksiyete ve depresyon,

e Postravmatik stres bozuklugu

e Intihar igerikli diisiinceler ve belirtileri,

e Kabus gorme ve uyku diizensizligi (0-3 yas),

¢ Yemek yeme problemleri (0-3 yas)

e Somatik sikayetler,

e Maddeyi koétiiye kullanma,

e Fobiler,
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e Cinsel icerikli konulara kars1 asir1 merak, erken cinsel diirtii belirtiler,

e Kendinden yase¢a kiigiik cocuklara karsi taciz ve tecaviiz,

e Alenen yapilan ve artan mastiirbasyon, 3-6 yas (Eksi, 1999).

e Maddi ya da manevi ihtiyaclarin giderilmesi karsiliginda cinsel birliktelige

girme (Keskin ve Cam, 2005; Polat, 2000; Polat, 2001; Yilmaz, 2006)

Cinsel istismara maruz kalan ¢ocuklarin yukarida verilen semptomlarin hepsini
gostermeleri beklenemez. Fakat bu semptomlardan birkagini ¢cocuk birlikte sergiliyor
ise okuldaki 6gretmeni ya da ebeveynleri tarafindan dikkatli ve hassas bir sekilde

izlenmelidir.

2.8.2.4. Cocuklarda Cinsel Istismarin Tedavisi ve Koruma

Cocuklarda cinsel istismar vakalari ile karsilastigimizda yapmamiz gereken en

onemli ti¢ kural vardir. Bunlar;

1. Cocugun giivenligi kontrol edilmelidir.
ii.  Siipheli olan durumlarda saglik durumlar1 degerlendirmeye alinmalidir.
iii.  Stpheli olan istismar durumlari adli mevkilere bildirilmesi gerekmektedir

(Schwartz, 2000).

Yukaridaki ilk yapilmasi gereken acil miidahalenin yaninda maruz kalinan
istismarin siiresi, bu istismari yapan kisinin aile iyesi olup olmamasi, istismara maruz
kalan ¢ocugun yas1 ve semptomlarin durumu hakkindaki bilgilerde tedavi ve koruma

acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir (Vatansever, 2004).

Cocuk cinsel istismara uzun siire maruz kalmis ise bu bir baba ya da baba figiirii
tarafindan yapilmis, siddet kullanilmis ve penatrasyon meydana gelmis ise bu durum
cocukta daha derin biiytik zararlar verebilecegi bilinmektedir. Bu gibi durumlarda
yapilabilecek en dogru sey ilk olarak magdur olan ¢ocugu giivence altina alip bunun
miiteakibinde ¢ocuktaki fiziksel ve psikolojik travmanin uzun dénem siiren etkilerinin
en aza indirilmesi, kendine olan 6z saygisinin arttirilmasi, olumlu kisilik olusturulmaya
calisilmasi ve bu durumla bas edebilme mekanizmalarinin olumlu sekilde desteklenmesi

yapilacak en dogru yontemdir (Tugay, 2008).
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Cocuklarin cinsel istismardan korunmalarini saglayabilmek i¢in bazi1 davranislari
gelistirmelerini saglamak bu konuda ¢ok 6nemli ve hassas bir noktadir. Cocuklarin
cinsel konulara olan meraklar1 dogru ve saglikli bir sekilde anlatilarak bilgilendirme
yapilmalidir ki kendilerine zarar verecek herhangi bir duruma maruz kaldiklarinda ya da
boyle riskli bir durumun varligindan stiphelenip rahatsiz olduklarinda tepki
verebilsinler; kendilerini korusunlar. Hatta kendilerine yakin hissettikleri, giivendikleri
yetigkin bireylere bu tarz konular1 anlatmalar1 gerektigini 6nemle belirtmeliyiz (Sahin,

2006).
2.8.3.Duygusal Istismar ve Thmal

Duygusal anlamda yapilan istismarlarin diger istismar tiirlerine gore dlciilebilme
ozelliginin zor oldugu bilinir ve zaman zaman bagka istismar ¢esitlerinin ayrilmaz bir
parcasi olarak goriiliir. Duygusal anlamda yapilan istismarlar diger istismar tiirlerine
gore bazi1 degiskenlikler igermektedir ve bunun sebebi olarak da ¢esitli tanimlar
yapilmaktadir. Ancak uluslararasi olan duygusal anlamdaki istismar toplantisi i¢inde
1983 senesinde fikir biitlinliigii saglanmis ve birlikte bir tanim olusturulmustur. Su
sekilde aciklanir: “Cocuklarin duygusal ve sosyal anlamda art niyet iceren olaylara
maruz kalmasi ve kalma ihtimallerine sebep olacak davranislarin saptanmasi durumu
seklinde tanimlanmaktadir. Bu tarz davranislar bilgi, pozisyonlar, yas vb. birden ¢ok
0zellik ile cocuklarin iistiinde bir hakimiyetleri olan kisi veya kisilerin gerceklestirdigi
gozlemlenmistir. Bu tarz davraniglar cocugun duygusal, bilissel ya da fiziksel
gelisimine kisa siirede ya da uzun donemde zarar verebilme veya zarar verebilme riski

olan davranislardir (Turla, 2002; Polat, 2002).

Polat ise duygusal anlamda istismarlara ugrayan ¢cocuk ve gencin, onlar1 etkilemis
olan tutum ve davranis bi¢cimlerine maruz kalmalar1 ya da ihtiya¢c duymus olduklari
bakim, ilgi ve sevgi konusunda g6z ardi edilmeleri ile toplum ve bilim standartlari
kapsaminda duygusal hasara ugratilmis olarak tanimlamaktadir. Bunun la birlikte
psikolojik gelisimin duraklamasina neden olabilecek sozel istismarlari ya da asirt
emirler iceren, ¢ocugun kimligini zedeleyebilecek ve bozuk davraniglar sergilemesine

sebep olabilecek tavirlart igeren istismar tipi oldugunu savunmaktadir (Polat, 1997).
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Mevcut bazi kaynaklara gore, duygusal siddet siirekli asagilayict muamele, tehditler,
korkutma, gelisim 6zellikleri ve yaglarina uygun olmayan, beklentileri olan magdurlarin
secimleri ve sosyal olarak kabul edilemez sekillerde egitilmeleri olarak

tanimlanmaktadir (Polat, 2000; Atamer, 2005).

Diinya Saglik Kurumu duygusal anlamdaki istismari1 cocuklara gelisimlerine uygun
olan destekleyici ortamin sunulmamasi olarak tanimlamistir. Bununla birlikte olgunluk;
birincil olan baglanma figiirlinlin aktarilmasi ve ¢ocuklarin igerisinde bulundugu halkla
uyumlu bir bigimde, potansiyeli ile ortiisen, tutarli, biitiinciil ve sosyal anlamda yetkin
bir birey haline gelmeleri olarak tanimlanmistir. Cocuklarin sagliklarina fiziki,
duygusal, ahlaki anlamda ve sosyal agidan gelismelerine zarar verdigi goriilen durum ve
eylemlere maruz kalmalar1 veya bu durumlarin ihtimallerinin dahi yiiksek olmasi,
duygusal anlamda istismarlar kapsami icerisinde bulundugu énemle vurgulanmigtir

(Tugay, 2008).

Duygusal istismar vakasi tek goriilebildigi gibi fiziksel istismar ve cinsel istismar
vakalar ile birlikte de gozlemlenebilmektedir. Fakat duygusal istismar vakasini tek
basina goriildiigiinde fark edilebilmesi ¢ok zordur. Ciinkii bu vakada yara, kizariklik vb.
gibi belirgin, somut olarak gdzle goriilebilir sekilde belirtici nitelikte 6zellikleri yoktur.
Ama fiziksel istismar ya da cinsel istismar vakasina maruz kalmis bir ¢ocukta bunlardan
dolay1 uzantisal olarak da duygusal istismara maruz kaldig1 gozlemlenmistir (Atman,

2004; Cagdas, 2002).

Diger istismar tiirlerine oranla duygusal istismar giindelik yasamda en sik
rastlananlardan biridir. Duygusal istismarin temelinde ¢ocugun psikolojik bir hasara

maruz kalmasi vardir. Bunun olusumunda ise énemli iki temel etken vardir. Bunlar;

i.  Cocuklarin bakimiyla yiikiimlii kisilerin, cocuklara karsi olumsuz tutum ve
davranislar sergileyerek onlar1 buna maruz birakmalari,

ii.  Cocuklarin gereksinim duyduklari ilgi, sevgi ve birincil bakim ihtiyaglarindan
mahrum birakilma durumlaridir (http://www.ttb.org.tr/eweb/adli/7.html, Erigsim

tarihi: 10 Haziran 2019).

Duygusal istismara sebep olan baslica ebeveyn davranislart sunlardir:
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. Reddetme (Rejection): Yetiskin olan kiginin ¢ocuklarin birincil ihtiyaclar1 dahil
higbir ihtiyacini karsilamamasi, ¢cocuklari farkli bir kisi bi¢iminde kabul
edebilmesi, evde olan sorunlardan ¢ocuklari suglamasi gibi davraniglar
kapsamaktadir (Altunsu, 2004).

. Tek Basina Birakma, Yalmiz Birakma (Isolation): Anne ve babalarin
cocuklarini kendilerinden uzak tutmalari, toplumsal alandaki iligkilerinde
cocuklarinin sosyal iligkiler kurmalarina yardimer olmamalari veya
engellemeleri, cocuklarin tek basina kalmalarina yol agan sebepleri icermektedir
(Sertler, 2002).

. Asagilama (Degrading): Ebeveynlerin ¢cocugu aile bireylerinin i¢inde veya aile
disindaki insanlarin yaninda utanacak hale diisiirmelerine sebep olacak, ¢ocugun
gururunu incitecek davranista bulunmalari, lakap takmalari gibi davranislarini
icermektedir (Altunsu, 2004; Sertler, 2002).

. Korkutma, Yildirma, Tehdit (Terrorizing): Anne ve babalarin ¢cocugu uyari
ad1 altinda korkutmasi, fiziki ve sozlii zarar vermesi veya siirekli olarak onu bu
ortama maruz birakarak biiylitmesini igermektedir (Cakici, 2002).

. Suca Yoneltme, Kiskirtma (Corrupting): Anne ve babalarin ¢ocuga iyi, kotii
kavramlarinin ayrimini yapabilmeyi 6gretmemesi ve antisosyal olan

davraniglarda bulunmalarina g6z yummalarini icermektedir (Tugay, 2008).

. Duygusal Tepki Vermeyi Reddetme (Denying Emotional Responsiveness):

Anne ve babalarin ¢cocugun zihinsel ve duygusal olarak gelisim evresinde
yaninda olmamasi ya da stirekli yaninda olup onu rahatsiz edici bir sekilde sdzel
ve fiziksel ifadelere maruz birakilma durumunu icermektedir (Tugay, 2008).

. Kendi Cikarina Kullanma (Exploitting): Ebeveynlerin kendi ¢ikarlari i¢in
cocuklart kullanmalaridir. Fuhusa, dilencilige, gasp yaptirmaya, hirsizliga
stiriikleme, okuldan uzaklastirip egitim hakkindan mahrum birakilip zorla
calistirilmasi, diger kardeslerine kars1 sorumlu hale getirilmesi vb. davranislari
icermektedir (Sertler, 2002).

. Vaktinden Once Yetiskin Rolii Verme (Adultifying): Cocuklardan gercegi
yansitmayacak beklentilerde bulunmak, ¢ocugun yapamayacagi seyler i¢in 1srar
etmek, yas ve gelisim durumuna uygun olmayan sorumluluklarin ¢cocuga

yiikklenmesi gibi davraniglari igermektedir (Altunsu, 2004; Cakici, 2002).
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Bu sekiz maddenin disinda bir de ¢ocuklar arasinda ayrimcilik yapmak, siirekli
bask1 yapmak, siddet igeren olaylara tanik olmak ve otoriter tutumlu ailelerin
sergiledikleri davraniglarda duygusal istismar olarak degerlendirilmektedir (Altunsu,

2004; Cakici, 2002).
2.8.3.1. Epidemiyoloji

Duygusal ihmal ve istismar diger ihmal ve istismar tiirleri gibi belirleyici nesnel,
somut belirtileri olmadigindan dolay1 fark edilebilmesinin zor oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu vakada kiz ve erkek magdur orani esittir ve en ¢ok sekiz ile alt1 yas
cocuklar1 hedef olmakta ve ergenlige kadar bu oran bu sekilde devam ettigi

gozlemlenmistir (Taner ve Gokler, 2004).
2.8.3.2. Etiyoloji

Duygusal ihmal ve istismar konularinda bir sebepten ziyade, ebeveyn, ¢ocuk ve
¢evrenin biitlin etkilerinin iizerinde de ¢alismalar yapilmaktadir. Bu istismar tlirtinii
genellikle birinci derecede yakinligi olan ¢ocugun bakimindan sorumlu kisilerin
gergeklestirdikleri gozlemlenmistir. Annenin duygusal karmasalar yasamasi, madde
kullanimi, ¢gocuga kars1 artmis sézel 6tke, azalmis duygusal bag ve ¢ocugu duygudan
mahrum birakma ile iligkili oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir (Taner ve Gokler,

2004).

2.8.3.3. Tani

Duygusal istismar ve ihmali tanimlarken su {i¢ noktanin olmasi1 gerekmektedir.

Bunlar;

e Duygusal istismar ¢cocuk ve ebeveyn arasindaki bir iligkinin tanimidir.
e Ebeveyn ve ¢ocuk arasindaki bu iligki gelisimsel bozukluk ve psikolojik
agidan zarar verici nitelikte olmalidir.
e Duygusal istismarin olmasi i¢in fiziksel herhangi bir temas olmak zorunda
degildir.
Bircok farkli ebeveyn, ¢ocuk iliskisi duygusal istismar ve ihmalin farkl ifadeleri

olarak kabul edilmektedir. Bunlar;
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e Duygusal olarak yanitsiz birakma ve ihmal etme

e (ocuga iliskin yanlis olan ve olumsuzluk barindiran hareketler yapmak

e (Cocugun gelisimine iliskin uyumsuz davraniglar ve beklentilerde olma
durumu

e (ocukta var olan bireysel ve ruhsal problemlerin farkina varamama

e (ocukta sosyal uyumu gerceklestirecek olan bazi durumlari ona

saglayamamadir (Kiirkli, 2011).

2.8.3.4. Duygusal istismar ve Thmalle liskili Sorunlar ve Klinik
Ozellikleri ve Bulgular

Duygusal istismar ve ithmale ugrayan ¢ocuklarda duygusal, davranissal, sosyal ve
gelisimsel gibi bir¢ok alanda bozukluklarin ortaya ¢iktig1 gézlemlenmistir. Bununla
beraber diger istismar tiirlerine oranla daha uzun vadede psikolojik islevsellik tizerinde
daha fazla hasar verdigi gozlemlenmistir. Duygusal ihmal ve istismar magduru ¢ocukta
disa vurum ve i¢e atim sorunlari, sosyal iliskilerde bozukluk, kendine glivende azalma,
intihar egilimi, ¢cocukluk ¢ag1 mastiirbasyonu vb. gibi bir¢ok psikiyatrik bozukluklarin
goriilebilme ihtimalini ortaya ¢ikarmistir. Bu tiir istismar ve thmallerin bireylerde kisilik

bozukluklari i¢in de bir risk etmeni oldugu gézlemlenmistir (Taner ve Gokler, 2004).
Cocuklardaki duygusal istismar ve ihmalin bulgulari:

e Fiziksel ve sosyal gelisimindeki fark edilir boyutta anlamli geriliklerin
olmasi,

e Dogal olmayan biiylime, gelisme geriligi,

e Anksiyete bulgulari, psikojenik deri tizerindeki yaralar, parmak emme, tik,
stereotipik vb. gibi hareketler,

e Konusma bozukluklari,

e (0z temas1 kurmaktan ka¢inma, uyku ve iletisimde bozukluklar,

e Anti-sosyal davranislar, depresyonel davraniglar, evden ve okuldan kagma
problemleri,

e Suca yonelme,

e Ebeveynlerin beklentilerini karsilayabilmek i¢in asir1 uyumlu, ¢caliskan ve

sevimli olmaya ¢alismadir (Kiirklii, 2011).
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Duygusal istismari olusturan etmenler incelendiginde bunlarin temelinde kiiltiirel,
sosyal yapinin da biiyiik oranda rol oynadigi ve toplumun her statii katmaninda var
oldugu gozlemlenmistir. Buna sebebiyet veren ise toplumun bazi kesimlerinin kendince
kiiltiirel yapis1 ve kurallardir. Bunlar: kendi aile biiytliklerinin yaninda ebeveynlerin
cocuklarini sevmemeleri, mesafeli durmalari, sitmarmasin ve ahlaklar1 bozulmasin diye
yapilan buna benzer davranislar sergiledikleri gézlemlenmistir. Ayn1 zamanda
cocuklarii egitmek i¢in ebeveynlerin cocuklarina karsi seslerini yiikseltmeleri,
azarlamalar1 gerektigi goriisiinii de savunduklar1 ve bunlara normal giinliik hayatta da
rastlanilmas1 oldukga olasidir bundan dolayidir ki ¢ocuklarin az ya da ¢ok duygusal

istismara maruz kaldiklar1 gézlemlenmistir (Kiirklii, 2011).
2.8.3.5. Tedavi

Duygusal ihmal ve istismara ugrayan ¢ocuklarin tedavisi i¢in dncelikle giivende
olduklarinin hissettirilmesi gereklidir. Ekolojik model dogrultusunda ¢ocugun,
ebeveynin olumsuz davranislarindan ve sosyal ¢evrenin zorlayici, baskilayici
olaylarindan uzak tutulmasi gerektigi sonucuna varilmistir. Bundan dolay1 da bu konu
tizerine derinlemesine bir ¢aligma yapilmasi gerektigi gozlemlenmistir (Taner ve

Gokler, 2004).

2.8.4.Shaken Baby Syndrome (Sarsilmis Bebek Sendromu)

Cocuk istismarinin en agir tiirlerinden biri “Sarsilmis bebek sendromu (SBS)’dir.”
Bu sendrom siklikla iki yasin altinda goriilmekte olsa da nadiren bes yasa kadar olan
cocuklarda da goriilebilmekte ve klinik kafa travmasi vakasi olarak tanimlanmaktadir

(Christian, 2009).

Guthkelch (1971) ilk kez basin kame1 hareketi ile kortikal kdprii venlerindeki
yirtilmalar nedeni ile subdural hematomlar olugabilmesi durumu olarak tanimlamistir ve

bu ¢ocuk istismarinin en agir formu olarak tanimlanmaistir.

Sarsilmis bebek sendromunun genellikle cocuklardaki belirtileri cok uyuma, asiri
sinirlilik, uyusukluk, hi¢ giilmeme, gérme kaybi, soluk cilt, kotii beslenme, istahsizlik,

kusma ve gecici norolojik islevsel bozukluklar seklinde oldugu gozlemlenmistir. Temel
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olarak, ilk 15 aylik bebeklik doneminde, 6zellikle ¢cocuklar ilk 6 ay boyunca ebeveynleri
tarafindan siddetli bir sekilde ¢alkalandiklarinda ve 6 aydan kiiclikken, beynin
kafatasinin i¢inde ileri geri hareket edebilirler; bu da biiziilmeye, kdprii damarlarinin
yirtilmasina, subdural hematom ve beyin kanamasina yol acar. Komplike olmayan agir
yaralanmalar (6rnegin kafatasi kiriklari, vb.) Harig, 1 yasin altindaki ¢ocuklarda ciddi
intrakraniyal yaralanmalarin %95’ inin siddet ile iligkili oldugu gozlemlenmistir

(Kiirklii, 2011).

Bu vakada disardan bakildiginda cogu zaman herhangi bir belirti bir zedelenme
gorilmemektedir. Subdural hematom %38- %100 ile tabloya eslik ettigi ve %80
olasilikla iki yanli oldugu diisiiniilmektedir. Bu ¢ocuklar acile aniden baglayan solunum
sikintist ile getirilir ve olaya iligkin ebeveynler higbir sey sdylemezler. Baslangigta
koma tablosunda getirilen olgularda mortalite %60’a yiikselir ve buna bagli olarak
yagamsal faaliyetini devam ettiren olgularda da agir mental gerilik, spastik quadripleji
veya agir motor fonksiyon bozuklugunun gelistigi gozlemlenmistir (Acehan, Bilen ve

Ark., 2013).
2.8.5.Polle Sendromu (Munchausen By Proxy Syndrome)

Munchause sendromu 1951 yilinda ilk defa ortaya ¢ikmistir. Bu sendrom bireylerin
hastane hastane gezerek var olmayan hastalik dykiileri uydurmalar1 ve bunlari
doktorlara varmis gibi anlatip kendilerine cerrahi miidahaleler yapmalarina izin vermesi
olarak tanimlanmistir. Bu hastalarin en 1iyi, zeki gozlemcileri dahi aldatabilen ruhsal

hastalar olduklar1 gozlemlenmistir.

Meadow tarafindan 1977 yilinda ilk defa Munchausen by proxy sendromunun
(MBPS) 6zel bir ¢ocuk istismar vakasi oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Ebeveynlerin ya da
koruyucularin sorumlu olduklari ¢ocuklarda bir hastalik varmig gibi yapmalari ya da var
olmayan hastaliklar1 kendileri bazi dis etmenler ile olusturmasi ve bu ¢ocugu doktora
gotlirmesi olarak tanimlamistir. Bu sendrom tibba meydan okuma olarak da
degerlendirilmektedir. Ciinkii laboratuvar testleri, olayla ilgili anlatilan dykiiler ve
durumun nedeni degistirilebilmekte bundan dolay1 uygulanan tedaviden kaynakli olarak
ise yaralar olusabilmekte oldugu hatta baz1 vakalarda ise dogrudan ebeveynlerin

cocuklar1 zehirleme, ilag verme, yaralama vb. gibi zararli olaylara neden olduklarina da
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bu alanda yapilan arastirmalar sonucunda ulasilmistir. Yapilan bagka bir arastirmanin
1s1g¢inda kurbanlarin birkag haftalik bebekler ile 11 yas aralifindaki ¢ocuklardan
olustugunu ortaya ¢ikarilmistir. Bu olaylarin sorumlusunun ¢ogunlukla annelerin oldugu
ve %9- %10 arasinda arasindaki 6liimlerin bu durumdan kaynaklandigi hatta annenin
zeki, saglikla ilgili bilgisi olan, sevimli, igbirlik¢i, uygulanan tibbi bakimdan dolay1
minnettar ve siirekli hastane ¢evresinde dolasan bir kisilige biiriindiikleri
gozlemlenmistir (Hanci ve Esiyok, 2000). Bundan dolay1 olayin temelini olusturan
nedenlerin anlasilabilmesi zordur. Narsist, kendini begenen, kirilgan, bagimli, psikolojik
olarak sinirda olan ve sadomazoist davraniglarda bulunan kisiliklerde ¢ok sik goriildiigii
gozlemlenmistir. Bu tarz olay ve vakalarla karsilagildiginda daha hassas ve dikkatli

olunmasi gerektigi sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir (Hanci ve Esiyok, 2000).

2.9. COCUK ISTiISMAR VE iHMALI ICIN RiSK
FAKTORLERI

Cocuk istismar ve ihmali vakalarini ebeveyn, ¢ocuk ve toplum tarafindan
kaynaklanan risk faktorlerini icerdigi gozlemlenmistir. Bu sebeple ¢cocuk istismarina
egilimin artmasina sebep olan etmenler bir yandan da risk faktorlerini kapsamaktadir.
Bu faktorlerin varligi ¢ocuk istismarinin varligini kanitlayabilecek yetiye sahip olmadigi
gozlemlenmistir. Fakat bu risk belirtilerinin varligindan siiphelenildiginde dahi yetkili
kisilerin daha dikkatli olmas1 gerektiginin biiylik bir dneme sahip oldugu vurgulanmistir

(Yurdakok, 2010).

2.9.1.Aileye Ait Risk Faktorleri

Cocuk thmal ve istismar1 lizerinde yapilan sosyolojik ve psikolojik arastirmalar bu
vakalarin olusumu ve diizeyinde ebeveynlerin ¢ok biiylik 6nem tasidig1 gergegini ortaya
cikarmistir. Cocuklarin en ¢ok giivende olabilecekleri yerler ailelerinin yan1 olmakla
birlikte bir yandan da ¢ocugun istismara maruz kalacagi yer ailelerinin yani oldugu
gercegini kabul edip ve buna gore temkinli olup dikkat edilmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Ciinkii ailelerin ¢ocuklugunda ilgiden, sevgiden yoksun, ceza, siddetin 6n
plana c¢iktig1, ebeveynlerin arasindaki siddet egilimlerine tanik olduklar1 huzursuz bir

ortamda yasayip biiyiidiikleri ve bu sebeplerden dolay1 istemli ya da istemsiz bir sekilde
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maruz kaldiklar1 bu durumlar1 ¢ocuklarina yasattiklari veya yasatma olasiliklarinin fazla

oldugu gozlemlenmistir (Arikan, 1998). Bunlarin yaninda diger etmenler sunlardir:

e Aile i¢inde akut ya da kronik olan stresler bulunmasi

e Ebeveynlerde alkolik veya uyusturucu kullaniyor olmalar1

e (ocugun annesinin zor biz hamilelik siireci ge¢irmis olmasi, zorlu bir dogum
yapmis olmasi, diinyaya gelen bebegin ailede hayal kirikligina sebep olmasi
veya bunlardan bagka birden ¢ok sebeple annenin ¢ocugu ile iligkisinde
sorunlar yagamalar1

e Ebeveynlerin kanunlara aykir1 davranmalar1®

e Sosyoekonomik seviyenin diisiik olmasi (issizlik gibi)

e Ebeveynlerin vefat etmis olmasi

e Ebeveynlerin ¢ok geng yasta olmalari

e Ebeveynlerin kii¢iik yaslardayken ihmaller ve istismarlara ugramis olmalar1

e (Cocugun annesinde depresif belirtiler olmasi

e (ekirdek ailede siddetli gegimsizlik ve huzursuz bir ortam olmasi

e (Cekirdek ailenin toplumla baglarinin bulunmamasi

e Aile i¢inde bulunana kisilerin fiziki veya zihinsel saglik sorunlari1 olmasi

e Ebeveynin ¢ocugun gelisim donem ve 6zelliklerini bilmemesi, cocugun
ihtiya¢ ve davranislarini anlayamamasindan kaynaklanan ve ¢cocugun
gelisimsel 6zelliklerinin disinda imkansiz beklentilerde olmalar1 (6rnegin
cocugun gelisim basamagi icerisinde yaptig1 bazi hareketlerin kasitl ve

yaramazlik olarak yapildiginin sanildigt durumlar) (Tugay, 2008).

> Tiirk Medeni Kanunu

Madde 324- Anneler ve babalar ¢cocukla olan iliskilerine zarar vermeden ¢ocugun egitim ve 6gretimini
engellemekten kaginmasi gerekmektedir. Kisisel olarak ¢cocuklarin huzurlari kagirilir ve onlar ile yeteri
seviyede ilgilenilmez ise kisisel anlamda iliski kurma durumu reddedilerek bu ¢ocuklar kendilerinden
alinmaktadirlar.

Madde 328- Annelerin ve babalarin gocuklarina karsi bakim yikimlilukleri 6zellikle gocugun ergen
olmasi ile sonlanmaktadir. Bunun yani sira gocugun ergin olmasinda sonlanmasi gereken destek durumu
eger cocuk okuyor ise bu durum belirli 6l¢tilerde devam etmekte ve belirli kapsamlarda bu durum
sirmektedir.
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2.9.2. Toplumsal ve Sosyal Risk Faktorleri

Ebeveynlerin kisith bir ¢evre iginde olmalari, ¢evreleri ile uyumsuz olmalari,
toplumdan tamamiyla soyutlanmalar1 ve bunun yaninda toplumlarin kendilerine ait olan
bazi gelenek gorenek adi altindaki kurallar sebebi ile ¢ocuga yonelik ihmal ve istismar

riskini arttirdigl gézlemlenmistir (Polat, 2007). Bunlar:

e Halk icinde kadin erkek esitsizliginin bulunmasi

e Toplum i¢inde igsiz insanlarin ve fakir ailelerin yliksek bir orana sahip
bulunmas1

e Uyusturucuya ve alkole ulagsmanin basit olabilmesi

e Ailenin ve sosyal kurumlarin destek gorebilmeleri icin veriliyor olan
hizmetlerde yetersizlik olmasi

e Cocuk istismarlarini, ihmallerini, pornografilerini 6nlemek i¢in politikalarin
bulunmamasi

e Siddet uygulamayi destek veren sosyal normlarin bulunmasi, dayak atmanin
disiplin i¢in kullanilmakta olmasi, toplum icin de kati bir bicimde cinselligin
olmasi, aile ile ¢ocuk arasinda ki iliskilerde ¢ocuklarin statiilerinin diisiik
seviyelerde bulunmasi

e Sosyoekonomik anlamda esitsizlige neden olan, hayat sartlarinin kotii bir
bicimde olmasinda kaynaklanan sosyal saglik ve akademik alanda
politikalarin bulunmamasi bu tarz yiiksek risk igeren bir toplumdaki cocugun
altin1 1slatmasi, aglamasi vb. gibi davranislar ihmal ve istismar ile

sonuclandigr gozlemlenmistir (Kiirkli, 2011).

2.9.3.Yiiksek Riskli Cocuklar

Planlanmayan zamanda istem dis1 olan ¢ocuk veya gayrimesru bir ¢ocuk olmast
durumunda ebeveynlerin o ¢ocuklar istismar ettikleri gézlemlenmistir. Cocuk sayisinin
fazla olmasi, ebeveynlerin ilgilerinin boliinmesine sebep olmaktadir bu vb. asagida
verilen maddelerde istismarin olmasina sebep etmenlerdir (Kavakli, Pek ve Bahcecik,

1999).
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e 4 yasindan daha diislik yaslarda olan ¢ocuk ve adolesanlar

e Ailenin istegini karsilamamis olan ¢ocuk veya istenmeden diinyaya gelen
cocuklar

e Bakima bagl yasayan veya devamli aglayan ¢ocuk

e Akut veya kronik fiziki hastalik veya mental alanda hastaligi bulunan ¢ocuk

e Anneye bagimli ya da hiperaktif cocuk

e Yenidogan siirecinde herhangi bir konu yiiziinden annesinden uzaklastirilan
¢ocuk

e Uvey evlatlar

¢ Emzirilmeyen ve anne, bebek arasindaki bagin olugsmadigi cocuklardir

(Either ve Ark, 2004; De Mause, 1976).

2.9.4.Aile ici siddete tamik olma

Cocugun aile i¢indeki siddete tanik olmasi (ebeveynlerin veya kardeslerden birinin
fiziksel, duygusal, cinsel veya psikolojik istismara maruz kalmasina tanik olmasi) vb.
gibi durumlarda ¢ocuk ihmal ve istismari olarak kabul goriilmektedir. Bununla beraber

cocuga yapilan kotii muamele olarak ele alinan alt1 diger istismar tiirleri sunlardir:

e Fetal istismar (hamile bireyin ¢cocugun yasamini tehlikeye atacak
davraniglari, uyusturucu, sigara ve alkol vb. gibi maddeleri kullanmast).

e Kardesler arasi istismar

e Akran istismari

e (Cocugun toplumsal siddete tanik olmasi (isyan, savas vb. gibi durumlar).

e Kurumsal istismar (¢ocuk bakimevleri, sosyal hizmetler vb. kurumlar
icerisinde calisan bireyler tarafindan yapilan)

e  Orgiitlii istismar (cocugun bedeni iizerinden para veya zevk karsilig1 yapilan

eylemler, ¢ocuk pornografisi vb. gibi durumlar) ¢ocuga kars1 yapilan kot

muamele tiirleridir (Yurdakok, 2010).
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2.9.5.istismar Tipleri Arasindaki iliski

Istismar tiirlerinin birbirlerinden ayristirilarak gruplara ayrilip incelenmesi, onlarin
daha iyi anlagilmasi1 ve durumun ortaya ¢ikarilmasi i¢in ¢ogu zaman gerekli bir durum
oldugu fakat bazen bu durumlarin yanilmalara da sebep olduklar1 gozlemlenmistir.
Cocuga kars1 yapilan kotlii muamele sonucunda meydana gelen istismar ve ithmalleri tek
bir tip istismar ve ihmal tiirii olarak kabul etmek biraz yanilsamaya sebep olabilir ¢ilinkii
bu kotli muameleler sonucunda meydana gelen durumda birbiri ile iliskili birden fazla
ihmal ve istismarlar tipini igerdikleri gdzlemlenmistir. Ornegin fiziksel istismara maruz
kalan bir cocuk bundan dolay1 ¢cogunlukla duygusal istismara da maruz kaldig1 yapilan

arastirmalar sonucunda ortaya ¢ikmistir (WHO, Preventing Violence, 2004).

2.10. COCUK ISTISMARI VE IHMALINDE
BIiLDiRiM ZORUNLULUGU VE KARSILASILAN
GUCLUKLER

Glinlimiizde ¢ocuk istismar1 dnemli bir ¢ocuk sagligt sorunudur. Bu sorunun dniine
gecile bilinmesi icin iilkelerin bir¢ok alanda adalet, sosyal destek programlari, siddet
icermeyen davranislarin kazandirilmasi, bu gibi durumlarda caydirici cezalarin
verilmesi vb. gibi faaliyetlere oncelik verilip cocuk thmal ve istismarinin 6niine gegmesi

gerektigi gézlemlenmistir (Ozcebe, 2009).

Cocuk istismarinin 6nlenebilmesinin en 6nemli faktorii egitim kurumlarinda ¢alisan
egitimcilerin bu konuda yeterli diizeyde bilgiye sahip olmalari, bildirim sisteminin
islemesi ve vakalarin tespit edilebilmesi ile miimkiin olacagi sonucuna ulasilmistir. Veri
toplama sisteminde olan bazi sinirliliklar ¢ocuk istismarini 6nlemeye iligkin programin
basariya ulasmasinin 6niinde en biiyiik etken oldugu bu etken ve sorunlarin iilkemizin

bildirim sisteminde de karsimiza ¢iktig1 gozlemlenmistir. Bunlar;

1. Vaka Tamimi: Diizenli olarak veri elde etme sistemlerinde vakanin
bildirilmesinde yapilabilmesi i¢in her sahsin ayni vaka tanimini yapabilmesi
gerekmektedir. Ulkemizde ¢ocuklarin korunmasi i¢in uygulanan kanunu “cocuk
istismarlari1 ve ihmalleri” tanimini net bir bigimde tanimlamamaistir. Zorunlu olan

bildirimlerin olmalarina ragmen vakaya ait bir tanimin olmamasindan
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kaynaklanan bildirimlerin yapilmamis olmasina veya ¢esitli tanilar yapilmasina
izin verdigi gdzlemlenmistir (Ozcebe, 2009).

. Insan Giicii: Rutin veri toplama sisteminde veri toplama islemindeki insan
giiciiniin nitelik ve nicelik olarak yeterli olmas1 gereklidir. Ulkemizde ¢ocuk
istismar1 olan biitiin vakalarin raporunun yazilmasi gereklidir. Bu raporu
yazacak olan kisiler ise sosyal hizmetlerde ¢alisan sosyal hizmet uzmanlaridir.
Fakat onlarin sayilarin da yetersiz oldugu okullarin bu alanda yeteri kadar
mezun vermedigi saptanmigtir. Sayinin yetersizliginden dolay1 bu uzmanlarin
gorevi sadece ¢ocuk istismarini analiz yaparken bir konu olarak ele aldiklar
fakat detayl bir inceleme yapamadiklar1 gozlemlenmistir. Cocuk koruma yasasi
sadece cezalandirma yoniiniin agir bastig1 istismari yapan kisiyi cezalandirdig
cocuga karsi1 hicbir koruma vs. yapmadigi da gozlemlenmistir. Kiigliker’in
yapmis oldugu 268 tane cinsel istismar vakasinda istismarcilarin aldiklari
cezalar1 degerlendirmis ve suclularin %58,2’sinin cezalandirildig1 sonucuna
ulagmis ve bu bulgular dogrultusunda kisilerin sisteme adalete giivensizligine
sebep oldugu ve bundan dolay1 da bildirim yapmaktan kagindiklar1 sonucunu
ortaya ¢ikarmstir (Ozcebe, 2009).

. Formlar: Bildiri yapilan formun bireyler tarafindan okundugunda rahatlikla
anlagilabilir olmasi gereklidir. Bilgilendirmeyi yapacak olan bireyler formu
anlasilir bir sekilde kolaylik ve dikkatlice doldurmalari gereklidir. Oliim ya da
vaka formlarindan gereginden fazla bilginin istenilmesi bu formlarin dogru ve

tam olarak doldurulmasina bir engel oldugu da gdzlemlenmistir (Ozcebe, 2009).

. Konu Hakkinda Toplum Duyarhhgi: Toplumlarin sosyal ve kiiltiirel degerleri

cocuk yetistirme ve gelistirmesine ait gelenek ve gorenekleri belirlemektedir.
Ciinki ailelerin yasadiklar1 toplumun kiiltiirel degerleri, gelenek, gorenekleri,
tutum, davraniglarindan dolay1 ¢cocuk istismarinin boyutunun saptanmasi ve
¢ozlim Onerileri iiretilmesinde sorunlarin yasanmasina sebep oldugu sonucuna
varilmistir. Bunun da ¢ocuk istismari tanisini ve yaklasimin etkileyen en etkili
temel faktor oldugu gozlemlenmistir. Tiirkiye’de pek ¢ok aile cocuklarini
fiziksel ve duygusal olarak istismar etmekte ve bunun bilincinde bile olmadiklari
sonucuna varilmistir. Ebeveynlere bu olay izah edildiginde ise hatalarini kabul

etmeyip bunun ¢ocuklarini egite bilme ve disipline etmeleri i¢in gerekli
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oldugunu savunduklar1 gézlemlenmistir (Ozcebe, 2009).Toplumda cinsel
istismar bir tabu olarak goriilmekte ve istismar yapan kisinin bundan
yararlanarak ¢ocuga bask1 yapip anlatmasini zorlastirdig1 saptanmistir. Cocugu
cinsel olarak etiketlenmekle korkuttuklar i¢in maruz kaldigi bu durumu aile
bireylerine ya da baskalarma anlatmasinin zorlastig1 gézlemlenmistir (Ozcebe,
2009).

5. Bildirim sekli: Bildirimin yapilis seklinin bilinmesi ya da yapilacag yerin
bilinmesi bildirim yapilma oranini etkiledigi saptanmistir. En son olarak ¢ocuk
istismarini yapan kisinin sosyal hizmet kurumuna ya da polise bildirilmesi

gereklidir (Ozcebe, 2009).

2.11. COCUK ISTISMARININ BELIRLENMESINDE
OKULUN VE OGRETMENIN ROLU

Cocuklar istismardan korumak egitimciler agisindan ¢ok zor ve problem yaratan bir
durum oldugu gozlemlenmistir. Fakat gerekli bilgi ve farkindaliklarin olmasi ile bu
zorluklar ve problemleri agsmak miimkiindiir. Cocuk ithmal ve istismarini belirleme ve
onleyebilmede ¢ocukla ilgilenen kurumda g¢alisan egitimci ve yoneticilerin, emniyet
mensuplarina, hukukgulara, sosyal hizmet uzmanlarina, psikologlara, veterinerlere
(hayvan istismari ile ¢ocuk istismar1 birbiri ile iliskilidir), hemsirelere, ebelere,
doktorlara ve tiim saglik ¢alisanlarinin yardimina ihtiya¢ duymaktadirlar. Fakat bu
durumu tespit edebilmenin ilk agamasini ve en 6nemli kismini 6gretmenler

olusturmaktadir (Hanci, 2002; Karaman, 1993).

Okul ortam1 okul 6ncesi donemi de i¢ine katarsak 4- 15 yas arasi ¢ocuklarin ev
ortami1 diginda en ¢cok zaman gecirdikleri yerdir. Bu siire zarfi igerisinde ailesi
tarafindan kotli muameleye maruz kalan ¢ocuklarin tespit edilmesi, bu duruma
miidahale edilmesi ve iyilesme siireclerine destek olabilmek agisindan 6nem
tagimaktadir. Burada da gorev 6gretmene diismektedir (Walsh, Bridgstock, Farrell ve

Schweitzer, 2005; Karaman, 1993).

Ogretmenlerin istismar ve ihmal olgularinin belirtilerini anlay1p, tespit edebilmeleri

ve miidahale edebilmeleri bu gorevlerini yerine getirebilmeleri i¢in ihmal ve istismar
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konularinda gerekli egitimleri almalar1 bu konularda yeteri kadar bilgili olmalarinin

gerekli oldugu hususuna dayandigi saptanmistir (Atamer, 2005).

Avustralya’da bazi okullarda ¢ocuklarda cinsel istismarin varligini anlayabilmeyle
ilgili sinif temelli derslerde, bilgili bir ebeveyn olabilme egitimine kadar bir¢ok dnemli
hassas konularda ders verilmektedir. Bunun yaninda 6gretmenlerin ¢ocuk ithmal ve
istismar1 konusunda profesyonelliklerini gelistirebilmek ve ¢cocuklara koruyucu
davraniglari 6gretebilme egitim dncesi hizmetin en 6nemli rolii olduguna deginilmistir.
Bundan dolayidir ki tiniversitedeki 6gretmen adaylarinin egitim 6gretim yillari1 boyunca
cocuk ihmali ve istismarini konu alan ¢aligmalar yapmak ve ilkogretim ¢ocuklari igin
uygun stratejileri benimseyip lireterek sahip olduklari bilgilerini artirip,
profesyonelliklerini ve bu konudaki yeteneklerini gelistirmeleri i¢in imkanlar sunuldugu

gozlemlenmistir (Goldman, 2005).
Bu bilgiler dogrultusunda su 6neriler verilebilir:

e Biitlin okullarin ¢alisan 6gretmenler ve yoneticiler i¢in; net anlasilabilir, yazili
bir kaynak olarak, istedikleri zaman ulasabilecekleri cocuk ihmal, istismarini
bildirim yiikiimliilik politikalarini gelistirmeleri ve sahip olmalari
gerekmektedir.

e Miidiirlerin hazirlanan ihmal ve istismar politikalarinin ve prosediirlerinin
uygulanabilirliginin saglanmasinda 6gretmenler i¢in gerekli egitimlerin
verilmesini saglayip bu konuyu 6zenle takip ederek ¢ocuklarin bu tiir olumsuz
durumlara maruz kaldiklarinda nasil miidahale etmeleri gerektiginin bilincini

kazanmalar1 konusunda destek olmalar1 gerekmektedir.

Ogretmen ve yoneticilere egitim verilirken verilen egitimin istismara maruz kalan
bireyler ve ailelerine destek olabilecek yontemler igermesi zorunlu olmali ve bildirimde
bulunanlar i¢in bu konular hakkinda aciklama yapilabilecek diizeyde bilgi, yeterlilige
sahip bir egitim programi olmasina dikkat edilmesi gerekmektedir (Kenny, 2004).

Bir¢ok ¢ocugun istismar ve ihmallerden kaynakli ortaya ¢ikan sorunlar sebebi ile
okula 6zel egitime muhtag bir sekilde baslamakta olduklari sonucuna ulasilmistir

(Kenny, 2004).
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Ogretmenler siniflarinda bulunan bir cocugun istismar edildigini su yollar ile

anlayabilir;

a) Cocugun gelip 6gretmene durum hakkinda bahsetmesi,
b) Cocugun arkadasinin ya da bir yakininin gelip 6gretmene durum hakkinda
bahsetmesi,

¢) Ogretmenin ¢ocugun davranislarindaki degisiklikleri gézlemlemesi,

Ogretmenin cocuktaki sislik, yanik, morluk vb. gibi fiziksel belirtileri gorerek

gbozlemlemesi (Karaman, 1993).

Thmal ve istismara ugramis cocuklarda akademik basarilarinin kotii olduklars,
okulda cesitli sebepler ile uyum sorunu yasadiklari, sosyal etkilesim yoniinden zay1f
olduklari, akranlariyla iliskilerinde basarisiz olduklari, kendilerine olan 6z saygilarinin
diisiik oldugu ve siiphe uyandiran bazi fiziksel belirtilerin olmast durumunda
O0gretmenin ¢ocugu izlemesi gerekmektedir. Bu izleme siire zarfi i¢erisinde kullanilacak
temel yontem ve teknikler ile farkli ihmal ve istismar tiirlerine ait sorgulamalarin
teknikleri ve 6zellikleri hakkinda da 6gretmenin bilgilendirilmesi gerekli ve dnemli bir

husus oldugu saptanmistir (Turla, 2002; Atamer, 2005).

Cocuklarin yaptiklar1 resimler iizerinden de bu konuda egitimini almis dikkatli ve
bilingli bir 6gretmenin ¢ocuk istismar ve ihmalini rahatlikla anlayabilecegi

gbzlemlenmistir (Veltman ve Browne, 2000).

Bir 6gretmen Oncelikle 6grencinin sinifta kendisini glivende hissedebilecegi bir
ortam olusturmali ve 6grencilerin kendilerini koruyabilecekleri beceri ve davranislari
kazanmalarini saglamalidir. Bunun i¢in sinif i¢erisindeki davraniglarina dikkat etmeli
siddet ve fiziksel ceza igeren tutumlardan kacinarak 6grencideki istenmeyen davranisin
ortadan kaldirilmasini saglamali ve daha sonra istismar riski tasiyan ¢ocuklara destek

olarak her agsamasinda rehberlik etmesi gerekmektedir (Karaman, 1993).

Istismar ve ihmale ugrayan bazi ¢ocuklar giivenebilecekleri ve onlar1 yargilamadan
dinleyebilecek kisiler ile konusmak istedikleri gozlemlenmistir. Bu durumda
Ogretmenlerin daha dikkatli olmalari, ihmal ve istismar edildiginden siiphelendikleri

cocuklar ile konugmalar1 fakat konusmaya baslamadan 6nce bu ¢ocuklara hangi sorulari
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ne sekilde soracaklarini iyice diisiiniip karar vermeleri ¢cok 6nemlidir. Konusurken
¢ocuga cok fazla soru sorulmamali ve kendi kullandig1 kelimeler kullanilarak
anlatilanlarin dogrulugu teyit edilmelidir. Konugsmanin yapilacagi yer, zaman
konusunda da hassas davranilmali, kimsenin olmadigi, sessiz, giivenli bir yer olmali,
cocuga empati ile yaklagsmali ve yaptig1 bu davranisin dogru oldugu hissettirilerek
yaninda olundugunu gosterip kendisini iy1 hissetmesi saglanmalidir. Aksi takdirde
cocuklari inciterek, aniden aglamasina neden olarak konusmay1 reddetmesine ve i¢ine
kapanmasina sebep olunabilir. Bundan dolay1 maruz kaldigi bu durum ¢ocugu tizdiigii
icin tekrar tekrar bu konu agilmamali ve konugsmanin sonunda ¢gocugun ne yapmasi
gerektigi anlatilmali, bu konuda ona ve ailesine yardimcei olabilecek giivendigi birine bu
durumu anlatacagini agiklayarak ¢cocugun rizasin alarak gerekenin yapilmasinin dogru

bir davranis oldugu gozlemlenmistir (Karaman, 1993).

Cocuklar bazen bu konugmay1 yaptiktan sonra ebeveynleri tarafindan siddete maruz
kalacagindan korkup pigsman olabilir ya da ailesinden uzaklastirilacagini diisiiniir ve bu
konusulanlarin bir sir olarak kalmasini isteyebilir 6gretmenin bu gibi durumlarda
dikkatli olup iyi karar verip ¢ocuk i¢in dogru olan1 yapmasi gerekmektedir. Aksi
takdirde herhangi bir 6nlem alinmaz ise istismarin devam etme olasilig1 ¢ok yiiksektir
ve bu durumda 6gretmen susar ise gorevini yapmadigindan dolay1 suglu kabul

edilmektedir (Karaman, 1993).

Cocuklarini thmal ve istismar eden ebeveynlerde gézlemlenebilecek davraniglar

sunlardir (Erginer ve Kepenekei, 2007):

a) Cocuklarina kars ilgisiz davraniglari vardir. Okulda diizenlenen toplanti ve
etkinlik ¢alismalarina ya hi¢ katilmazlar ya da ¢ok az katilim gosterirler.

b) Cocuklarini kendilerine bir yiik ya da degersiz bir varlik olarak goriirler.

c) Ebeveynler 6gretmene, eger ¢ocuklari sinifta diizeni bozan davranislar sergiler

ise onu sert bir sekilde cezalandirabilecegini ifade ederler.

Ogretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmali olaylarinda ebeveynler ile konusmalari,
onlara kars1 agik ve diiriist olmalar1 gerekmektedir. Ogretmen ebeveynlere karsi
suclayici bir tavir takinmamalidir. Ciinkii aileye karsi suglayict olunursa bu durum
cocuk acisindan zararli sonuglara sebebiyet verebilir. Bundan dolay1 sakin anlayish ve

temkinli olunmal1 goriislerine saygi duyulmali yasadiklart bu problemle bas
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edebilmeleri i¢in bir uzman yardimi almaya yonlendirilmelidirler (Erginer ve

Kepenekei, 2007).

Ogretmenlerin ¢ocuklar1 koruyabilmelerindeki en énemli gérevlerinden biri de
¢ocuk ihmal ve istismarindan siiphelendiklerinde son asama olarak durumu yetkili
mercilere bildirmeleri gerekmektedir. Bunun amaci ise magdur ¢ocugu saptayarak ona
destek olmak ve bir daha boyle bir seye maruz kalmasini 6nleyebilmektir (Walsh,

Bridgstock, Farrell ve Schweitzer, 2005).

Ogretmenler bazen siiphelendikleri ihmal ve istismar vakalarmi yetkili mercilere
bildirmekten ¢ekinirler. Bunun sebebi ise 6gretmenle 6grencinin, 6gretmen ile cocugun
ebeveynlerinin arasindaki iligkinin bozulmasi, ebeveynler tarafindan tehdit edilmekten
cekinmesi, ihbar ettikleri ¢ocuga yetkili kurumlarin gerekli yardimi1 yapmayacaklarini
diisiindiikleri ve bu sebeplerden dolayr magdur ¢cocuklarin daha ¢ok zarar
goreceklerinden endise duyduklari i¢in ya da ispat edecek yeteri kadar kanita
ulasamadiklarindan bu durumu bildirmekten ¢ekindikleri gozlemlenmistir (Walsh,

Bridgstock, Farrell ve Schweitzer, 2005).

Avusturalya da bu konu iizerine bir¢ok arastirma yapilmistir. Bu arastirmalarin en
bliylik kaynagi ise eyaletlerde ¢alisan okul personelleri olusturmaktadir. Ayrica
Avustralya’da 1989°dan itibaren resmilestirilmis bir cocuk koruma politikasi
uygulanmaktadir. Goniilliiliik esasina dayanan bildirim 1998 yilinda zorunlu hale
getirilmistir. Bununla beraber ABD’nin tiim eyaletlerinde bildirim zorunlulugu var
oldugu ve bu bildirilen vakalarin dortte birinin egitim alanindaki profesyonellerden
kaynaklandig1 gozlemlenmistir (Walsh, Bridgstock, Farrell ve Schweitzer, 2005; Kesner
ve Robinson, 2002).

Ogretmenlerin istismar ve ihmal olgularini bildirmek zorunda olduklari iilkelerde
Ogretmenler i¢in bu tiir vakalar ile karsilastiklarinda nasil fark edecekleri, ne
yapacaklari, nasil bir yol izleyeceklerini detayl bir sekilde anlatan el kitapgiklari
yayinlanmistir. Tiirkiye’de ise bildirim zorunlulugu bulunmamakla birlikte bu konuda
yeni diizenlemeler de yapilmaktadir. Fakat 6gretmenlerin yapilan arastirmalar
sonucunda bu konuda yeterli bilgi ve birikime sahip olmadiklari, bundan dolay1 da bu
tarz vakalar ile karsilastiklarinda ihbar etmekten kagindiklart gozlemlenmistir (Atamer,

2005).
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Sonug olarak, ¢cocuk istismari ve ihmalinin tespit edilip 6nlenmesinde okulun ve
dgretmenin biiyiik bir role sahip oldugu gézlemlenmistir. Ogretmenlerin istimara ve
ihmale maruz kalan ¢ocuklar icin gelistirilen politikalar1 ve egitimleri 6grenip
bilmelerinin biiyiik 6nem tasidig1 saptanmustir. Boylelikle istismari tespit etmekle
kalmayip diger sorumlu gorevliler ile is birligi yaparak durumu 6nleyici ve koruyucu
tedbirler de alabilecek durumda olunacagi diistiniilmektedir. Yapilan arastirma ile de
standardize edilmis bir ithmal ve istismar bildirim politikast hizmet i¢i egitimi yapilip
bildirim sisteminin kurulmasinin son derece dnemli ve gerekli bir ihtiyag oldugu

saptanmistir.

2.12. TURK HUKUKUNDA COCUK ISTISMARI VE
THMALI

Tiirkiye’de ¢cocuk istismari ve ihmali konusunda ilk sayilabilecek yasal ¢alisma 23
Mayis 1949 yilindaki 5387 numarali Korunmaya Muhta¢ Cocuklar kanunudur. Tiirkiye
bu kanun ile korunmaya gereksinim duyan ¢ocuklarin korunmasini devletin bir gorevi
olarak kabul etmistir. Fakat bu kanun 8 y1l sonra yiiriirliikkten kaldirilmistir. Ardindan
5395 numarali Cocuk Korumu Kanunu 3 Temmuz 2005 tarihinde kabul edilmis ve 15
Temmuz 2005 tarihinde resmi gazetede yayinlanarak yiirtirlige girmistir. Fakat bu
kanun da 5387 numarali kanun gibi uzun 6miirlii olmamistir. Daha sonra Tiirkiye’de
2828 numarali SHCEK kanunu ve 5395 numarali CKK kanunu en kapsamli kanun
olarak kabul edilmistir. Bu kanun ile il ve il¢e miidiirliikleri ve bagli olduklar1 sosyal

kuruluslarin gérevi ¢cocuklart korumak olarak kabul edilmistir (Tas, 2017).

Tiirkiye’de ¢ocuk ithmali ve istismart ile ilgili yapilan ¢calismalar devam ederken bir
yandan da bu konu kapsaminda yeni tliziik kanun ve yasalar i¢in ¢alismalar
yapilmaktadir. Cocuk istismar1 kavrami hakkinda bilincin artmasi ile duyarlilik ve bu
konuya verilen 6neminde arttig1 gozlemlenmistir. Bundan dolay1 ¢ocuk istismari, ihmali
hakkindaki yaklasimlar degerlendirmeye alinmis ve ¢ocuklar1 korumaya kars1 bir biling
olugsmustur. Son donemlerde ¢ocuklara karsi artan cinsel istismar konular1 dolayisi ile
bu konuda yeni diizenlemelere bagvuruldugu ve farkli yasalarda ¢cocuklarin korunmasi,
refah diizeylerinin arttirilmasi, haklariin, ruhen ve bedenen sagliklarinin glivence altina

alinmasina yonelik hiikiimlerin varlig1 gozlemlenmektedir (Tugay, 2008).
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3. YONTEM

3.1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirmanin modeli betimsel ve nedensel karsilastirma arastirmasi olarak
belirlenmistir (Creswell & Creswell, 2017; Fraenkel et al., 2018). Betimsel
aragtirmalarda amag herhangi bir olguya iliskin bireylerin anlik algi ya da tutum gibi
durumlarini ortaya ¢ikartmaktir. Nedensel karsilagtirma arastirmasi ise temelde yari-
deneysel kabul edilen, bir kontrol grubunun olmadig1 ancak gruplarin birbirleri ile belli

bir olgu iizerinden karsilastirildigi arastirma modelidir.
3.2. ARASTIRMANIN YAPILDIGI YER VE ZAMAN

Bu arastirma Istanbul ilinde bulunan Milli Egitim Bakanlig1’na baglh bagimsiz
Anaokullar, Tlkokul, Ortaokul ve Lise biinyelerindeki bagimli anasiniflarindan gerekli
olan Valilik ve il Milli Egitim’den izinler alindiktan sonra 03.11.2021-
19.06.2022tarihleri arasinda yapilmistir.

3.3. ARASTIRMANIN EVRENI VE ORNEKLEMI

Bu arastirmada kolayli drneklem yonteminin kullanilmistir. Kolayli Orneklem;
aragtirmacinin kolaylikla ulasabilecegi katilimcilardan olusturulan rastgele olmayan
ornekleme teknigidir (Creswell & Creswell, 2017; Cubukcu & Inci, 2020; Shenton,
2004; West, 2001). Bu 6rneklem yonteminin rastgele 6rneklem yontemlerine gore
gecerlik ve giivenilirlikleri ile genellenebilirlikleri daha diisiiktiir. Ancak, kolay
ulasilabilir bireylerden veri toplamasi sebebiyle ise stratejik bir yontemdir (Baltaci,
2018). Bu arastirmada ise arastirmacinin kolayca ulasabilecegi Istanbul ilinde Milli
Egitim Bakanligi’na bagli bagimsiz Anaokullari, ilkokul, Ortaokul ve Lise

bilinyelerindeki bagimli anasiniflarindan veri toplanmustir.
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3.4. VERI TOPLAMA ARACLARI

Veri toplama araci olarak;

e Sosyo demografik bilgi formu

e Cocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik
Olcek

e (Cocuk haklarina iliskin tutum 6lgegi

e Cocuk istismar1 ve ihmalin bildirimine yonelik tutum 6l¢egi kullanilmistir.

3.5. VERILERIN ANALIZi

Verilerin istatistiksel analizleri i¢in betimsel analizler olan merkezi egilim
olgiileri ortalama ve standart sapla ile frekans ve ylizde analizleri kullanilmigtir.
Arastirmada ayrica ¢ocuk istismar1 ve thmalinin belirti ve risklerinin
tanimlanmasina, ¢ocuk haklarina iliskin tutum ve ¢ocuk istismar1 ve ihmalin
bildirimine yonelik tutum Ol¢eklerinden ilgili siirekli degiskenler olusturulmus ve bu
degiskenlerden elde edilen puanlarin aralikli 6l¢ekte toplanmis olan dgretmenlerin
calistiklar1 toplam siire ve nominal 6l¢ekte toplanan calistiklar1 kurum tiirii, cocuk
istismari ile ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmeti¢i egitim, bunlar
disinda kalan resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlar1 bagimsiz
degiskenlerine gore farklilasma durumlar1 ¢ok yonlii tek degiskenli variyans (Multi-
way Univariate ANOVA) analizi ile incelenmistir (Biiyiikoztiirk, 2018; Cokluk et
al., 2018; Field, 2017; Tabachnick ve Fidell, 2007). Cocuk istismar1 ve ihmalinin
belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik 6lgeginin alt1 adet alt faktorii stirekli
bagimli degisken olduklari i¢in ayrica ayni1 bagimsiz degiskenler ile cok yonlii ¢ok
degiskenli variyans analizine (Multi-way MANOV A) sokulmuslardir (Cokluk et al.,
2018; Tabachnick ve Fidell, 2007). Bu analizlerden once tek degiskenli ve ¢ok
degiskenli normal dagilimlar incelenmistir (Cokluk et al., 2018; Field, 2017;
Tabachnick ve Fidell, 2007). ANOVA i¢in ayrica variyanslarin homojenligi
varsayimi i¢in Levene’nin testi, MANOVA i¢in ise hata kovariyanslarinin
homojenligi varsayimi i¢in Box’in M testi kullanilmistir (Cokluk et al., 2018; Field,
2017; Tabachnick ve Fidell, 2007). Son olarak arastirmada yer alan biitiin bagimli
degiskenlerin arasinda ki iligkiyi incelemek i¢in Pearson Carpimlar Moment
korelasyon katsay1 hesaplanmig ve bu iliskiler bu katsay1 sonuglarina gore

degerlendirilmistir (Biiyiikoztiirk, 2018; Field, 2017).
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3.5.1.Aydinlatilmis Onam Formu

Aragtirmada okul oncesi egitim kurumlarinda calisan 6§retmen, yoneticilerin
cocuk thmali ve istismarina yonelik bilgi, farkindalik diizeylerinin saptanmasinda
Cocuk istismar1 ve thmalinin belirti ve risklerinin tanimlanmasina yonelik dlgek,
Cocuk haklarina iligkin tutum 6lcegi, Cocuk istismari ve thmalin bildirimine yonelik
tutum 6lgegi kullanilacagindan dolayi, arastirma oncesinde katilimcilara bir
aydinlatilmig onam formu verilmistir. Onam formu arastirmaci tarafindan
olusturulmus olup, katilimcilara yazili bigimde arastirmanin amaci ve bilgilerin
gizliligi agiklanmig, goniilliilikk esasinin yani sira katilimcinin dlgekleri

tamamlamama hakki oldugu bildirilmistir.

3.5.2.Cocuk Istismarmin Belirti ve Risklerinin Tamlanmasi
Olcegi

Cocuk Istismar1 ve Thmalinin Belirti ve Risklerinin Tanilanmasina Y6nelik
Olgek; Uysal tarafindan 1998 yilinda gelistirilmis, gecerlilik ve giivenilirligi
yapilmustir. 15 Uysal tarafindan 6l¢egin Cronbach Alpha degeri 0.924 olarak
belirtilmis15, bu ¢alisma igin cronbach alfa degeri 0.909 olarak bulunmustur. Olcek;
istismarin ¢ocuk iizerindeki fiziksel belirtileri (ICUFB), istismar ve ihmalin
cocuktaki davranissal belirtileri (IICDB), ihmalin ¢ocuk iizerindeki belirtileri
(ICUB), istismar ve ihmale yatkin ebeveyn dzellikleri (ITYEQ), istismar ve ihmale
yatkin ¢ocuklarin dzellikleri (ITYCO) ve cocuk istismar1 ve ihmalinde ailesel
ozellikler (CIIAO) ile ilgili alt1 alt 5lcegi bulunan, 67 maddeden olusan likert tipi bir
Olcektir. Her madde i¢in “cok dogru”, “oldukca dogru”, “kararsizim”, “pek dogru
degil”, “hi¢ dogru degil” sozcliklerinden olusan bes dereceli yanit secenekleri
bulunmaktadir. Olgegin; 3, 5, 8, 10, 12, 14, 16, 27, 28, 30, 32, 34, 41, 42, 46, 49, 52,
54, 56, 59, 61, 63 numarali maddeleri ters olarak kodlanmaktadir. Olgek puan
ortalamasi her madde i¢in verilen cevaplarin toplanarak madde sayisina boliinmesi
ile elde edilmektedir. Olcegin puan ortalamasinin 5’e yaklasmasi sorular1 dogru
olarak yanitladiklarini, 3’ten uzaklagsmasi yanlis yanitladiklarin1 gostermektedir.

Olgekte yeralan 1, 2,4, 6,7,9, 11, 13, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 29,
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31, 33, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 43, 44, 45, 47, 48, 50, 51, 52, 53, 55, 57, 58, 60, 62,
64, 65, 66, 67 numarali1 sorulara “¢ok dogru” yanitina 5 puan, “olduk¢a dogru”
yanitina 4 puan, “kararsizim” yanitina 3 puan, “pek dogru degil” yanitina 2 puan,
“hi¢ dogru degil” yanitina 1 puan verilmektedir. Diger sorular (3, 5, 8, 10, 12, 14,
16, 27,28, 30, 32, 34, 41, 42, 46, 49, 54, 56, 59, 61, 63) ise ters puanlanmaktadir.
Olgek alt boyutlarindan alian puan ortalamasinin yiiksek olmasi, o alandaki
bilgilerin daha iyi oldugu anlamina gelmektedir. Olgegin her bir alt boyutu 5

lizerinden ortalama puan hesaplanarak degerlendirilmistir.

Bu arastirma kapsaminda 6l¢egin i¢ tutarlik giivenirligi Cronbach a ile
incelenmis ve katsay1 degeri ,810 ile tatmin edici diizeyde ¢ikmistir (Biiyiikoztiirk,

2018; Cokluk et al., 2018).

3.5.3.Cocuk Haklarma Iliskin Tutum Olcegi

Olgek 5°li likert formunda hazirlanmistir. Olgekte ¢ocuklarin yasamsal,
gelisimsel, korunma ve katilim haklarina iliskin 22 madde bulunmaktadir. Bu
ifadeler i¢in “Tamamen Katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Kararsizim”,
“Katilmiyorum” ve “Tamamen Katilmiyorum” tepki segenekleri bulunmaktadir.
Ifadelere verilen tepkiler ayni sirayla 1, 2, 3, 4, ve 5 olarak puanlanmakta olup,
dlgekten alman puanin yiiksek olmas1 olumsuz tutumu gostermektedir. Olgekteki
ifadelerin 19’u olumlu, 3’1 olumsuzdur. Olumsuz ifadelere (2., 14. Ve 15.
maddeler) verilen tepkiler ters puanlanmaktadir. Olgekten alinacak en diisiik puan

22 ve en yliksek puan ise 110’dur.

Bu arastirma kapsaminda dl¢egin i¢ tutarlik giivenirligi Cronbach a ile
incelenmis ve katsay1 degeri ,946 ile tatmin edici diizeyde ¢ikmistir (Biiyiikoztiirk,
2018; Cokluk et al., 2018).

3.5.4.Cocuk istismari ve ihmalin bildirimine yonelik tutum
olcegi

fgili 6lcek Yetis ve Ziyalar (2018) tarafindan Choo ve digerleri (2013)
tarafindan Malezya’da uyarlama ¢aligsmasi yapilmis olan Teacher’s Reporting

Attidutes Scale (TRAS)’in Tiirk¢e’ye ¢evrilmesi ile hazirlanmustir. Olgegin Tiirkge
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formu 15 maddeden olusmaktadir. Olgekte Likert tipi (Katilmiyorum, Kismen
katilmiyorum, Kararsizim, Kismen katiliyorum, Katiliyorum) segenekleri
kullanilmistir. Olgekten alinacak en diisiik puan 15 ve en yiiksek puan ise 75’tir.
Diisiik puan ¢ocuk istismari ve ihmalin bildirimine yonelik olumsuz tutumu, yiiksek
puan ise tam tersi olumlu tutumu gostermektedir. Bu arastirma kapsaminda 6l¢egin
i¢ tutarlik glivenirligi Cronbach a ile incelenmis ve katsay1 degeri ,873 ile tatmin

edici diizeyde ¢ikmistir (Biiyiikoztiirk, 2018; Cokluk et al., 2018).
3.5.5.Sosyo demografik bilgi formu

Aragtirmaya katilan katilimcilarin bilgilerini toplamak amaciyla sosyo-
demografik bilgi formu hazirlanmistir. Sosyo-demografik bilgi formu
olusturulurken katilimcilarin yas cinsiyet vb. bilgilerinin yani sira aragtirma
kapsaminda 6nemli olan istismar ve ihmal ile ilgili sorularin cevaplari da
toplanmistir. Elde edilen bulgular dogrultusunda arastirmanin ¢ergevesi

belirlenmistir.

Formun ilk boliimiinde cinsiyet, yas, meslekte toplam ¢alisma siiresi, ¢alisilan
kurum, unvan, egitim diizeyi, ¢ocuk sahipligi durumu ve ¢ocuk bilgileri ile okuldaki
ogrencilerin sosyo-ekonomik bilgileri alinmistir. Formun ikinci boliimiinde ise
cocuk istismar1 ve thmali konusunda ders, kurs veya hizmet i¢i egitim alip almama
durumu, ihmal ve istismar konusunda farkindalik, yeterlilik, karsilasma, bildirim ve

thmal-istismar tiirlerine iliskin sorular irdelenmistir.
3.5.6.Katilmcilar

Demografik Bilgiler
Aragtirmaya katilan bireylerin sosyo demografik bilgileri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya katilan bireylerin demografik bilgileri

f %
Cinsiyet Kadin 208 91,63
Erkek 19 8,37
Meslekte Toplam Calisma | 1 Yildan az 17 7,49
Siiresi 1-5 Y1l arasi 118 51,98
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6 -10 Y1l aras1 58 25,55
11 Y1l ve tizeri 34 14,98
Caligilan kurum tiirii Kamu 147 64,76
Ozel 80 35,24
Unvan Ogretmen 211 92,95
Y oneticiler 16 6,75
(Miidiir ve Miidiir Yardimcisi)
Egitim diizeyi Lisans 210 92,51
Yiksek Lisans 17 7,49
Cocuk sahibi olma Hayir 166 73,13
Evet 61 26,87
Calisilan okulda bulunan Orta 179 78,85
Ogrencilerin Diisiik 26 11,45
sosyoekonomik durumu Yiiksek 22 9,69

Arastirma katilimcilarinin %91,63’i kadinlardan olugmaktadir. Meslekte toplam

calismasi siiresi incelendiginde katilimeilarin biiytik cogunlugunun (%51,98) bir ve

bes yil arasi tecriibesinin oldugu goriilmiistiir. En diisiik yogunluk %7.,49 ile bir

yildan az ¢alisma stiresine ait olmustur. Katilimcilarin %64,76’lik kismi kamu

kurumlarinda gorev yapmaktadir. Unvanlarda da katilimcilarin biiyiik cogunlugunun

%92,95 ile 6gretmen olduklar gézlemlenmistir. Yoneticiler ise katilimcilarin

%6,75’1n1 olusturmustur. Katilimcilarin en fazla sahip oldugu egitim diizeyi %92,51

ile lisans diizeyi olmustur. Katilimcilarin %73,13’i ¢cocuk sahibi olmadiklarini

belirtmislerdir. Katilimcilar ¢alistiklari okullarda bulunan 6grencilerin

sosyoekonomik diizeylerini degerlendirmisler ve en fazla yigilmanin orta diizeyde

oldugu goriilmiistiir (%78,85).

Simirhiliklar

e Arastirma anketi eksiksiz doldurmus olan katilimcilar ile sinirhidir.
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e Aragtirma Istanbul ilinde yer alan Milli Egitim Bakanligima bagl
bagimsiz Anaokullari, Ilkokul, Ortaokul ve Lise biinyelerindeki bagimli
anasiniflari ile sinirhdir.

e Arastirma kuramsal temellere dayali olarak se¢ilen bagimli ve bagimsiz

degiskenlerle sinirhidir.
Varsayimlar

e Arastirmada katilimcilarin anketleri ciddiyet ve samimiyetle dogru

sekilde doldurduklar1 varsayilmaktadir.
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4. BULGULAR

4.1. ARASTIRMANIN KATILIMCILARI

4.1.1.Normal Dagilim

Analizlere baslanmadan 6nce aragtirmaya konu olan ¢ocuk haklarina iliskin tutum,
cocuk istismar1 ve ithmalinin belirti bilgileri ve alt bilesenleri ile risklerini tanilama ve
cocuk istismar1 ve ithmalinin bildirimine yonelik tutumlar bagimli degigskenler normal
dagilim agisindan degerlendirilmislerdir. ilk ¢alistirilan analiz sonucunda ¢ocuk
haklarina iliskin tutum puanlarinda dort adet normal dagilimi olumsuz etkileyen +3
standart sapma altinda ya iistiinde kalan u¢ degere rastlanmis ve veri setinden
cikarilmistir (Biiyiikoztiirk, 2018; Cokluk et al., 2018; Field, 2017). U¢ degerlerden
sonra ¢cocuk haklarina iligkin tutum puanlar ile yapilan biitiin ¢ikarimsal analizler 231
katilimci ile yapilmistir. Bu siire¢ sonunda ortaya ¢ikan normal dagilim degerleri Tablo

2’de verilmistir.

Tablo 2. Arastirmada incelenen bagimh degiskenlerin normal dagihim basikhik ve

carpikhik degerleri
Degisken Carpiklik Basiklik
Cocuk haklarina iliskin tutum 1,525 1,546
(Cocuk istismar1 ve thmalinin -,874 ,893
bildirimine yonelik tutumlar
Cocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve ,408 ,560
risklerini belirti bilgileri
e [stismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel ,095 ,333
belirtileri
e {hmal belirtileri -,287 -, 775
e Istismar ve ihmalin ¢cocuktaki -307 277
davranigsal belirtileri
o istismar ve ihmale yatkin ebeveyn =215 ,282
ozellikleri ve
e Istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin ,338 ,045
ozellikleri
e Cocuk istismar1 ve ihmalinde ailesel -, 113 ,076
ozellikleri konularinda bilgileri
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Tablo 2’de verilen degerler incelendiginde bagimli degiskenlere iliskin ¢arpiklik
ve basiklik degerlerinin esik deger olan +2 degerleri arasinda oldugu gortilmiistiir
(Tabachnick & Fidell, 2007). Bu durumda degiskenlerin normal dagildi kabul

edilmistir.

Cocuk istismar1 ve ihmalinin belirti ve risklerini belirti bilgileri alt bilesenleri
icin ¢ok degiskenli analizler ¢alistirilacagi i¢in bu alt1 degiskenin ¢ok degiskenli ug
degeri olup olmadig1 Cook’un uzaklik katsayisi ile incelenmis ve bir esik degerinin
iizerinde bir uzaklik katsayis1 bulunmamistir, bu sebeple ¢cok degiskenli normal

dagilimin oldugu varsayilmistir (Field, 2017).
4.1.2.Cocuk istismar ve ihmali ile ilgili egitim alma durumu

Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismar ve ithmali ile ilgili egitim alma durumu
Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Arastirmaya katilan bireylerin ¢cocuk istismar ve ihmali ile ilgili egitim
alma durumu

f %
Egitim hayatinizda ¢ocuk istismari/ihmali | Evet 138 58,72
ile ilgili ders alma Hay1r 97 41,28
Hizmet i¢i egitimlerde ¢ocuk Evet 55 23,40
istismari1/ihmali ile ilgili bir egitim alma Hayir 180 76,60
Universite egitiminiz ve hizmet igi Evet 26 11,06
egitimler haricinde, farkli kurum ya da Hayir 209 88,94
kuruluslardan ¢ocuk istismari/ihmali
hakkinda ya da ¢ocuk korumaya yonelik
resmi bir egitim ya da kurs alma

Katilimeilarin %58,72’si egitim hayatlarinda ¢ocuk istismari ve ihlali ile ilgili
ders aldiklarini belirtmiglerdir. Egitim alma durumu hizmet i¢i egitim ya da baska bir
resmi egitim ya da kurs durumlarinda ise sirastyla %23,40 ve %11,06 olarak
bulunmustur. Hizmet i¢i egitim almis olan katilimcilarin siireye iligkin cevaplari
incelediginde en az bir giinliik egitim alanlar varken en fazla bir donem ders almis
katilimcilarda bulunmaktadir. Universite egitimi ya da hizmetici egitim disinda resim
bir egitim ya da kurs almis olan katilimcilar ise aldiklart egitimin siirelerinin 36 saat ve

bir dénem arasinda degistigini belirtmislerdir. Sonug olarak katilimeilarin yarisindan
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fazlasinin bir sekilde ¢ocuk istismar1 ve ihlali ile ilgili egitim aldig1 goriilmektedir.
Ancak, bu egitimlerin hizmet i¢i egitim ya da baska bir resmi egitim ya da kursa

seklinde olanlarinin oran1 diisiiktiir.

4.1.3.Cocuk istismari ve ihmali vakasi karsilasma ve

bildirim yapma durumu

Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismar1 ve ihmali vakasi karsilagsma ve

bildirim yapma durumu Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismari ve ihmali vakasi

karsilasma ve bildirim yapma durumu

f %

Meslek hayatiniz boyunca Hayir 208 88,51
istismar vakasi ile karsilasma Evet 27 11,49
durumu
Cocuk istismar1 ve ihmalini Yeterli degilim 116 49,37
tanilama konusunda kendinizi Kismen yeterli 87 37,02
yeterli gérme durumu Yeterli 32 13,62
Cocuk istismar1 ve ihmali Evet 217 92,34
konusunda daha fazla bilgilenme | Hayir 18 7,66
gereksinim duyma durumu
Kanunlara gore ¢ocuk Evet 228 97,02
istismar/ihmal siiphesini bildirme | Hayir 7 2,98
zorunlulugu
Cocuk istismar1 ve ihmali konulu | Polis /Jandarma, Aile 70 29,79
bir bildirim yapma tercihi ve Sosyal Politikalar

Bakanligi, Milli Egitim

Miidiirliigi

Aile ve Sosyal 62 26,38

Politikalar Bakanligi,

Milli Egitim

Miidiirligi

Milli Egitim 28 11,91

Miidiirliigi

Aile ve Sosyal 27 11,49

Politikalar Bakanlig

Cumbhuriyet savciligi, 19 8,09

Polis /Jandarma, Aile

ve Sosyal Politikalar

Bakanligi

Cocuk izlem 11 4,68

Merkezleri (Saglik
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Bakanligi ¢ocuk izlem

merkezleri)
Polis /Jandarma 6 2,55
Cocuk Koruma 6 2,55
Merkezleri

(Universitelerin ¢ocuk
koruma merkezleri)
Cumbhuriyet saveiligi 2 ,85
Polis /Jandarma, Cocuk 1 43
Koruma Merkezleri
(Universitelerin ¢ocuk
koruma merkezleri)
Cocuk Koruma 1 43
Merkezleri
(Universitelerin ¢ocuk
koruma merkezleri),
Cocuk izlem
Merkezleri (Saglik
Bakanligi ¢ocuk izlem
merkezleri)
Cumbhuriyet saveiligi, 1 43
Polis /Jandarma, Aile
ve Sosyal Politikalar
Bakanligi, Milli Egitim
Miidiirligi, Cocuk
Koruma Merkezleri
(Universitelerin gocuk
koruma merkezleri)
Cumhuriyet savciligi, 1 43
Polis /Jandarma, Aile
ve Sosyal Politikalar
Bakanligi, Milli Egitim
Miidiirligi, Cocuk
Izlem Merkezleri

(Saglik Bakanlig1

¢ocuk izlem

merkezleri)
Cocuk istismar/ihmali ile ilgili Evet 228 97,02
bildirimde bulunuldugunda Hayir 7 2,98

yoneticiniz yonetici destegi

Katilimeilarin %11,49°lik kism1 meslek hayatlarinda bir istismar vakasi ile
karsilastiklarini belirtmislerdir. Bu katilimeilardan on kisi aile ve okulun rehber
Ogretmeni ile iletisime gectigini ya da tutanak tutarak ilgililere bildirim yaptigini

belirtmistir. Bes kisi ise sikayet ettigini soylemistir. Iki kisi ise aile ile iletisime gegip
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sik1 takip yaptigini ve yetkili makamlara bilgilendirme yaptigini1 beyan etmislerdir.
Katilimcilarin %75 ten fazlasi ¢ocuk istismari ve ihmali konusunda kendilerini ya
kismen yeterli ya da yetersiz olarak siniflandirmiglardir, buna paralel olarak ise
katilimcilarin %92,34°1 ¢ocuk istismar1 ve ihmali konusunda daha fazla bilgilendirmeye
gereksinim duydugunu belirtmistir. Katilimeilar arasinda 228 (%97,02) kisi ¢ocuk
istismar1 ve ithmali sliphesi konusunda bildirim zorunlulugu oldugunu diisiinmektedirler.
Bu soruya hayir cevabi verenler arasinda sadece bir kisi hayir cevabini verme sebebi
olarak konuya iligkin yetersiz kanit olmasinin neden oldugunu belirtmistir. Katilimcilara
hangi birimlere bildirim yapacagina dair tercihleri incelendiginde ise %29,79’luk bir
kismin Polis /Jandarma, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Milli Egitim Miidiirligi
gibi biitiin ilgili birimlere bildirim yapacagini belirtmislerdir. ilk dért sirada bulunan
tercihlerin hepsinde yukarda belirtilen birimler cifter ya da teker teker belirtilmistir. Son
olarak katilimcilara ¢ocuk istismar1 ve ihmali bildirimi konusunda yonetici destegi
konusunda sorulan soruda ise %97,02’lik ¢ogunlukla yonetici desteginin oldugu

gorilmiistir.

4.1.4.Cocuk istismari ve ihmali karsilasma durumlari ve

tutumlari
Aragtirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismar1 ve ihmali karsilasma durumlari ve
tutumlar1 Tablo 5°de verilmistir.

Tablo 5. Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismari ve ihmali karsilasma
durumlari ve tutumlari

Cocuk istismar1 ve ihmali karsilasma durumu ve f %

duruma kars1 tutum

Fiziksel istismar Karsilasmadim 227 96,60
Stiphelendim 6 2,55
Yonetime bildirdim 1 43
Karsilastim | ,43

Duygusal istismar Kargilagmadim 226 96,17
Stiphelendim 6 2,55
Karsilastim 3 1,28

Cinsel istismar Karsilagmadim 230 97,87
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Stiphelendim 4 1,70
Karsilagtim 1 ,43

Thmal Karsilasmadim 223 94,89
Karsilagtim 7 2,98
Siiphelendim 4 1,70
Yo6netim yetkililere 1 ,43
bildirdi

Katilimcilar genellikle biiyiik oranlarda (%95 tizeri) herhangi bir ¢ocuk istismari
ya da ihmali durumlari ile karsilasmislardir. En yiiksek stiphelenilen istismar tiirii ise
duygusal ve fiziksel istismar olmustur (%2,55). En fazla karsilasilan istismar tiirii ise
duygusal istismar olmustur (%1,28). Fiziksel istismar ve ihmal durumlari ise birer kere

ilgili birimlere bildirilmistir.
4.1.5.Cocuk Haklarna iliskin Tutumlar

Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlar ile ilgili 6lgekte her
bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma degerleri

Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Arastirmaya katilan bireylerin ¢cocuk haklarina iliskin tutumlar ile ilgili

olcekte her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve standart

sapma

5 =

. :

2 z 7 g 2

3 E 5 5 =

g S ¢ g 8

= § 5 g 3

E . g £

5 E

3
f % f % f % f % f % Ortal | SS
ama
1. 18 yagin altindaki herkesin 162 | 68,94 | 34 | 14,47 25 10,64 0 ,00 14 5,96 1.60 | 1.08

¢ocuk olmaktan kaynaklanan
Ozel haklara sahip olduguna
inantyorum.
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Cocuk haklar1 konusunda 6zel
bir uluslararasi s6zlesme

hazirlanmasina gerek yoktur.

79

33,62

68

28,94

31

13,19

31

13,19

26

11,06

2.39

1.36

Cocuk haklar1 devlet tarafindan

koruma altina almalhidir.

160

68,09

44

18,72

12

4,26

3,83

1.57

1.03

Devletler, ¢ocuklarini daha iyi
yetistirmeleri i¢in ailelere

yardimet olmalidir.

187

79,57

25

10,64

7,66

1.38

.86

Cocugun en temel hakkinin
“yasama hakki” olduguna

inantyorum.

178

75,74

32

13,62

3,40

1,70

1.44

92

Annesinden, babasindan ya da
her ikisinden de ayri olan
¢ocuklarin anne-babasini gérme

hakki vardir.

174

74,04

34

14,47

7,66

3,83

1.41

79

Devletler farkl tilkelerde
yasayan parcalanmis ailelere bir
arada yasamalar1 i¢in gerekli

yardimi saglamalidir.

157

66,81

37

15,74

27

11,49

4,26

1,70

1.58

97

Cocuklarm diigiincelerini
yazarak ya da ¢izerek anlatma

haklart oldugunu distinityorum.

164

69,79

64

27,23

43

1.36

.63

Cocuklarin 6zel yasami vardir
bu yiizden de 6zel yasamlarinin

gizliligine sayg1 gosterilmelidir.

149

63,40

56

23,83

21

8,94

1,70

1.55

.87

. Devlet ¢cocugu her tiirli kotii

muameleden korumalidir.

188

80,34

41

17,52

43

1.24

.54

. Evsiz ¢ocuklarin devlet

tarafindan korunmasi ve
yetistirilmesi gerektigini

diistintiyorum.

181

71,35

45

19,23

2,14

1,28

1.29

.63

. Anne-babasiyla yasama sans1

olmayan ¢ocuklarin, uygun
ailelere evlatlik olarak verilme
veya koruyucu aile yanina

yerlestirilme hakki vardir.

140

59,57

52

22,13

26

11,06

3,83

3,40

1.69

1.04

. Devlet engelli cocuklari

korumak, egitmek ve istihdam
etmek i¢in gerekli dnlemleri

almalidir.

187

79,57

39

16,60

1,28

2,55

1.29

74

. Cocuklarm sagliklar ile ilgili

sorumluluk sadece ailelerde
olmalidir; devletler ¢ocuklarmn
saglik sorunlarma

karismamalidir.

104

44,26

37

15,74

11

4,68

43

18,30

40

17,02

2.48

1.59

. Sadece yetiskinlerin sosyal

giivenlik hakki olmalidir;

131

55,74

72

30,64

10

4,26

5,96

3,40

1.03
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¢ocuklara sosyal giivenlik hakki

tanimaya gerek yoktur.

16. Devletlerin ailelere gocuklarina 186 79,15 41 17,45 3 1,28 5 2,13 0 ,00
daha iyi yagsam standartlari
saglamalar1 konusunda yardim

etmeleri gerektigine inaniyorum.

1.26

.59

17. Oyun oynamanin ve farkl 164 69,79 51 21,70 4 1,70 4 1,70 12 5,11
etkinliklere katilmanin
¢ocuklarin hakki oldugunu

distiniiyorum.

1.00

18. Cocuklarin madde kullanimina 177 75,32 | 42 17,87 6 2,55 7 2,98 3 1,28
kars1 korunmalar gerektigine

inantyorum.

79

19. Cocuklarmn istismar ve ihmalin 183 77,87 | 43 18,30 3 1,28 2 ,85 4 1,70
tiim tiirlerine karst korunmasi

gerekir.

1.30

.70

20. Cocuklarin savaslardan 180 76,60 | 36 | 15,32 4 1,70 6 2,55 9 3,83
korunmalar1 gerektigine

inantyorum.

1.42

95

21. Devletler istismara ve ihmale 175 7447 | 41 17,45 13 5,53 3 1,28 3 1,28
ugramis ¢cocuklarin tedavi ve
terapileri i¢in her tiirlii 6nlemi

almak zorundadir.

1.37

.76

22. Sug islemis ¢ocuklara, saglikli 178 75,74 | 29 | 12,34 11 4,68 13 5,53 4 1,70
ve sosyal yurttaslar olabilmeleri
icin yardim edilmesi gerektigine

inantyorum.

1.45

94

Tablo 6’da verilen sonuglar incelendiginde 6gretmenlerin ¢ocuk haklarina iliskin

genelde olumlu bir tutuma sahip oldugu ve dlgekte yer alan bir ¢gok maddeye Tamamen
katiliyorum ya da Katiliyorum arasi cevap verdigi goriilmektedir. En diisiik ortalamaya
sahip madde Devlet ¢ocugu her tiirlii kotii muameleden korumalidir maddesi olurken en
yiiksek ortalamaya sahip madde ise Cocuklarin sagliklari ile ilgili sorumluluk sadece
ailelerde olmalidir; devletler ¢ocuklarin saglik sorunlarina karismamalidir maddesi
olmustur. Sadece Cocuk haklar1 konusunda 6zel bir uluslararasi s6zlesme
hazirlanmasina gerek yoktur ve Cocuklarin sagliklari ile ilgili sorumluluk sadece
ailelerde olmalidir; devletler cocuklarin saglik sorunlarina karismamalidir maddeleri
konusunda Tamamen katilmiyorum ve Katilmiyorum cevaplari diger maddelere gore
yiiksek oranda cevaplanmistir. Ogretmenlerin ¢cocuk haklarina iliskin toplam
puanlarinin ortalamasi ise 33,64 (SS = 14,03) ¢ikmistir. Ayrica en diisiik puan 22,00, en
yiiksek puan ise 91,00 olmustur. Ortalama degeri incelendiginde dlgekten en diisiik
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alabilecek olan 22,00 puana yakin oldugu i¢in 6gretmenlerin genel olarak ¢ocuk

haklar1 konusunda olumlu tutuma sahip olduklar1 sdylenebilir. Standart sapma puaninin

da ortalama gore diisii olmas1 6gretmenler arasinda ¢ocuk haklarina iligkin tutumun

benzer 6zellikler gdosterdigini, ¢ok fazla ¢esitliligin olmadig: seklinde yorumlanabilir

(Biiyiikoztiirk, 2018; Cokluk et al., 2018).

4.1.6.Cocuk Istismari ve Thmalinin Bildirimine Yonelik

Tutum

Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin bildirimine yonelik

tutum ile ilgili 6l¢ekte her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismari ve ihmalinin bildirimine

yonelik tutumlari ile ilgili 6l¢ekte her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans,

yiizde, ortalama ve standart sapma

meslektaslarim ve yoneticiler

benimle ayni fikirde olmasa

z 7
= g £ = =
5 g d E 5
5 5
f % f % f % f % f % Orta SS
lam
a
Cocuk istismart ya da ihmali 14 5,96 16 6,81 17 7,23 12 5,11 176 74,89 | 4.36 1.23
konusunda siipheye
diisersem bildirim yaparim.
Cocuk istismari ve 23 9,79 37 | 1574 | 61 | 2596 | 73 | 31,06 41 17,45 | 331 | 1.21
ihmalinin belirtilerini anlama
ve yorumlamada mesleki
yeterliliklerimin tam
olduguna inantyorum.
Cocuklarin giivenli ve 10 4,26 26 11,06 25 10,64 25 10,64 149 63,40 | 4.18 1.24
saglikli bir yasam stirmesi
i¢in zorunlu bildirim siireci
gereklidir.
Calistigim kurumdaki 14 5,96 17 7,23 31 | 13,19 8 3,40 165 | 7021 | 425 | 127
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da siipheli buldugum
durumlarla ilgili bildirimi

yaparim.

Uzun vadede ¢ocuk
istismari ve ihmalinin
azaltilmas1 ve 6nlenmesi
i¢in, 6gretmenlerin bildirim
yikiimliiliginii yerine
getirmelerinin dnemli

oldugunu disiinityorum.

24

10,21

14

5,96

13

7,66

166

70,64

4.23

1.37

Cocuk istismar1 ve ihmali
konusunda yapilan
bildirimlere cevap verme ve
ihtiyaci karsilama konusunda
mevcut sistemi etkili ve

yeterli buluyorum.

60

25,53

34

14,47

71

30,21

49

20,85

21

8,94

2.73

1.29

Ozellikle 6gretmenler igin
¢ocuk istismari ve ihmalinin
bildirim siirecini tanimlayan,
atilmasi gereken adimlari
acikca belirten bir
yonetmeligin gerekli

oldugunu diistiniirim.

23

9,79

3,40

30

12,77

32

13,62

142

60,43

4.11

1.32

Stipheli durumlar igin
yapilan bildirimlerin
ogretmenlerin okul i¢inde ve
disinda sikint1 yagsamasina

neden olacagini diistiniirim.

39

16,60

35

14,89

66

28,09

40

17,02

55

23,40

1.38

Cocuk istismari ve ihmalini
bildirsem bile, olaymn
dogrulugunu ispat etmek i¢in
yeterli kanit ya da taniga
ulasamayacagimi

diigtiniirim.

48

20,43

26

11,06

74

31,49

61

25,96

26

11,06

2.96

1.28

Cocuk istismari ve ihmalini
ihbar etmek, yetkili
makamlarin ¢ocuk ve
ailelere ulagsmasina ve
sorunun ¢oziilmesine

yardimet olur.

29

12,34

24

10,21

28

11,91

64

27,23

90

38,30

3.69

1.39

Bildirim sonrast siirecte,
ailenin ya da toplumun
bildirim yapan kisiye kars1
ofkeli ve saldirgan tavirlar
sergilemesinden endise

duyarim.

32

13,62

37

15,74

44

18,72

77

32,77

45

19,15

Cocuk istismari ve ihmali

ile ilgili bildirimden sonra

85

36,17

41

17,45

45

19,15

25

10,64

39

16,60

2.54

1.48
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¢ocugun ailesinin ve
¢evresinin olay1 kimin ya da
kimlerin bildirdigini
ogrenmesinden endise
ettigim i¢in, bildirim
stirecine dahil olmak

konusunda ¢ekimser kalirim.

Bildirim siirecinden sonra, 22 9,36 49 | 20,85 | 61 | 2596 | 57 | 24,26 46 19,57 | 324 | 1.25
yetkili makamlarmn ¢ocuk ve
aileye hizli ve etkin bigimde
miidahale edecegini

distintiyorum.

Cocuk istismar1 ve ihmali 14 5,96 45 | 19,15 | 57 | 2426 | 60 | 2553 59 2511 | 345 | 122
konusunda yapilan
bildirimlerin etkin bigimde
dikkate alindigini

distinmiiyorum.

Aldigim lisans egitiminin 18 7,66 32| 13,62 | 50 | 21,28 | 70 | 29,79 65 27,66 | 3.56 | 1.24
cocuklarin davranig ve
duygularin anlama ve
degerlendirme ile cocuklarla
iletisim kurma konularinda
bana yeterli bilgi ve beceriyi

kazandirdig1 kanaatindeyim.

Tablo 7 incelendiginde 6gretmenler 1., 3., 4. ve 5. maddelere Katiliyorum ve
Kismen katiliyorum arasinda olumlu tutum bildirmislerdir. Ogretmenler 2.,8.,10.,11.,
13., 14., ve 15. maddelere ise Karasizim ve kismen katiliyorum arasinda daha az olumlu
tutum belirtmislerdir. Son olarak 6., 9., ve 12. Maddelere ise daha az olumsuz tutum
belirtmiglerdir. En olumlu tutumu Cocuk istismar1 ya da ihmali konusunda siipheye
diisersem bildirim yaparim maddesine gosterirken, en olumsuz tutumu ise Cocuk
istismar1 ve ihmali ile ilgili bildirimden sonra ¢ocugun ailesinin ve ¢evresinin olay1
kimin ya da kimlerin bildirdigini 6grenmesinden endise ettigim i¢in, bildirim siirecine
dahil olmak konusunda ¢ekimser kalirim maddesine belirtmislerdir. Bu 6l¢ekten alinan
genel ortalamasi ise 53,04 (SS = 11,72) ¢ikmistir. En diisiik puan 22,00 ve en yiiksek
puan ise 75,00 olmustur. Olgekten alinabilecek en diisiik yiiksek puanin 75,00 oldugu
dikkate alindiginda 6gretmenlerin biiyiik oranda Cocuk Istismari ve Thmalinin
Bildirimine Yo6nelik Tutumlariin olumlu yonde oldugu sdylenebilir. Standart sapma

puaninin da ortalama gore diisii olmas1 6gretmenler arasinda ¢ocuk haklaria iligkin
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tutumun benzer 6zellikler gosterdigini, cok fazla gesitliligin olmadigi seklinde

yorumlanabilir (Biiyiikoztiirk, 2018; Cokluk et al., 2018).

4.1.7.Cocuk Istismari Belirtileri ve Riskleri Tanimlama
Bilgi Diizeyleri

Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin bildirimine yonelik
tutum 1ile ilgili 6l¢ekte her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, ylizde, ortalama ve

standart sapma degerleri Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri
tanimlama diizeyleri alt bileseni istismar ve ihmalin cocuktaki fiziksel belirtileri alt
bilesenini olusturan her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama

ve standart sapma degerleri

S| <
No Madde = 4 Y § Eh”
f % f % f % f % f % Ortal SS
ama
ISTISMAR VE IHMALIN
COCUKTAKI FiZIKSEL
BELIRTILERI
1 Cocugun govde, sirt, .00 00 | 1.0 | 43 | 20.0 | 85 | 120. | 51,06 | 94.0 | 40,00 | 4,31 ,64
kalga ve uyluklarinda 0 0 1 00 0
farkl1 boyutlarda siyrik
ekimoz (morluk) ve
parmak bast izleri
fiziksel istismarin
belirtileridir.
2 Fiziksel istismara .00 ,00 | .00 | ,00 | 21.0 | 89 | 167. | 71,06 | 47.0 | 20,00 | 4,11 ,53
ugrayan ¢ocuklarda 0 4 00 0
deri, yiiz, kulak, ¢ene,
boyun ve eklemlerin
¢evresinde lezyonlar
stk goriiliir.
3 Fiziksel istismar 8.00 | 34 | 26. | I, | 120 | 51 | 129. | 54,89 | 60.0 | 25,53 3,88 1,02
tanisinda ekimozlarin 0 00 06 0 1 00 0
degisik renklerde
olmasi 6nem tagimaz.
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Agiz i¢inde ozellikle
tist dudak i¢ yiizeyde
yirtik olmasi fiziksel
istismart

diisiindtirmelidir.

36.0

15,
32

3.0

1,2

35.0

14,
89

85.0

36,17

76.0

32,34

3,69

1,35

Fiziksel istismara
ugramis ¢cocuklarda
yaniklar; ayaklar,
kalgalar ve gobek
bolgesi disindaki viicut
kisimlarinda daha

yaygin gorilir.

9.00

3.8

42.
00

17,
87

134.
00

57,
02

22.0

9,36

28.0

11,91

3,08

Fiziksel istismarda;
kollarda, el sirtinda,
omuz ve kalgalarda
siklikla 1sirik izine

rastlanir.

.00

,00

00

6,8

24.0

10,
21

132.
00

56,17

63.0

26,81

4,03

Ciltte yuvarlak, gevresi
kabarik, ortasi krater
seklindeki lezyonlar
sigara yanigini

distindiirmektedir.

1.00

43

7.0

2.9

46.0

19,
57

114.
00

48,51

67.0

28,51

4,02

Dizdeki ve dizin arka
¢ukurundaki yaniklar

kaza ile olusabilir.

11.0

4,6

40.
00

17,
02

98.0

41,
70

83.0

35,32

3.00

1,28

Tek bir kirtk ve yani
sira berelenmeler,
¢lirimeler ve degisik
iyilesme evresindeki
kiriklar fiziksel
istismarin 6nemli

belirtileridir.

1.00

43

30.
00

12,
71

58.0

24,
68

103.
00

43,83

43.0

18,30

3,67

Fiziksel istismara
ugrayan ¢ocuklarda
hemerus, distal femur,
tibia, kafatasi el ve on
kol kemiklerinde

kiriklara rastlanmaz.

5.00

2,1

00

6,8

69.0

29,
36

55.0

23,40

90.0

38,30

1,06

Fiziksel istismara
ugramis ¢cocuklarda
sagli deri altinda
hematomlar siklikla

goriiliir.

.00

,00

.00

,00

91.0

38,
72

72.0

30,64

72.0

30,64

3,92

Intrakranial (kafa ici)
ve intraokiiler (g6z i¢i)
kanamalar fiziksel
istismar olasiligini

diistindiirmez.

5.00

2,1

>

16.
00

6,8

80.0

34,
04

59.0

25,11

75.0

31,91

3,78

1,04
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onemli bir bolimii
fiziksel istismara da

ugramistir.

13 Genital bolge, agiz, .00 ,00 | .00 | ,00 | 63.0 | 26, | 81.0 | 34,47 | 91.0 | 38,72 | 4,12 ,80
kol, ense veya 0 81 0 0
bacaklarda ekimoz ve
styriklarmn cinsel
istismar1
diistindiirmelidir.

15 Ozellikle 10-15 .00 00 | 20 | ,85 | 1.00 | ,43 | 65.0 | 27,66 | 167. | 71,06 | 4,69 ,52
yaslarindaki gebelik 0 0 00
cinsel istismar1
diistindiirmelidir.

16 Cinsel istismara 11.0 | 4,6 | 24. | 10, | 153. | 65, | 14.0 | 596 33.0 | 14,04 | 3,14 95
ugrayan ¢ocuklarda 0 8 00 21 00 11 0 0
gonore, sifilis gibi
eriskinlerde goriilen
enfeksiyonlara
rastlanmaz.

17 Genital bélgede agr1, .00 00 | 80 | 34 | 180 | 7,6 | 57.0 | 2426 | 152. | 64,68 | 4,50 78
sisme ya da kasinda 0 0 0 6 0 00
sikayetler cinsel
istismari
diistindiirmektedir.

18 Cinsel istismar sonucu .00 ,00 | 2.0 | ,85 | 4.00 1,7 | 49.0 | 20,85 180. 76,60 4,73 53
vajinal ve rektal 0 0 0 00
kanama goriilebilir.

19 Cocuk fiziksel temasa .00 ,00 | .00 | ,00 | 85.0 | 36, | 56.0 | 23,83 | 94.0 | 40,00 | 4,04 87
ugramadan da cinsel 0 17 0 0
olarak istismar edilmis
olabilir.

20 Cinsel istismara .00 ,00 | .00 | ,00 | 39.0 | 16, | 43.0 | 18,30 | 153. | 65,11 4,49 76
ugrayan ¢ocuklarin 0 60 0 00

Tablo 8’de sonuglar dikkate alindiginda, Istismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel
belirtileri bileseninde katilimcilarin yiiksek oranda dogru yanitladiklart madde “Cinsel
istismar sonucu vajinal ve rektal kanama gortilebilir” maddesi olmustur. En diisiik
ortalamaya sahip olan madde ise karasizim se¢enegi etrafinda 3,08 (SS =,95) deger ile
“Fiziksel istismara ugramis ¢cocuklarda yaniklar; ayaklar, kalcalar ve gobek bolgesi
disindaki viicut kisimlarinda daha yaygin goriiliir” maddesi olmustur. Katilimcilar bu
bilesen altinda hi¢cbir maddede yiiksek oranda yanlis cevaplama yapmamaiglardir. Bu

bilesenin genel ortalamasi ise 3,96 (SS =,28) ile olduk¢a dogruya yakin bir deger
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bulunmustur. Katilimcilar biiyiik oranda istismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel

belirtilerini dogru belirleyebilmektedirler.

Tablo 9. Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri
tamimlama diizeyleri ihmal belirtileri alt bilesenini olusturan her bir soruya

verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma degerleri

Madde

Hic¢ dogru

degil

Pek dogru

degil

Kararsizim

Oldukg¢a

dogru

Cok dogru

%

%

%

%

%

Ortalam

a

SS

BEL

IHMAL

IRTILERI

21

Cocukta
biiytime-gelisme
geriliginin
olmasi ihmal
edildigini

distindiirmelidir

43

30.0

12,7

84.0

35,7

119.0

50,6

436

22

Cocugun koti
hijyene sahip
olmasi ihtimal
edildigini

gosterir.

,85

85

10.0

77.0

32,7

144.0

4,53

,70

23

Asilarin
yaptirilmamasi
veya
geciktirilmesi
bir ihmal

belirtisidir.

.00

,00

4.00

1,70

60.0

25,5

47.0

20,0

124.0

52,7

424

24

Cocugun
yiiziintin donuk
ve ifadesiz
goriilmesi ihmal
edildigini

distindiirmelidir

,43

85

55.0

23,4

59.0

25,1

118.0

50,2

424

25

Cocugun siirekli
ve tutarl bir
gbzetiminin
olmamasi

ihmaldir.

12.0

42.0

17,8

53.0

22,5

125.0

53,1

4,21

26

Cocugun fiziksel
sorunlarmin
tedavi

edilmemesi

ihmaldir.

.00

,00

1.00

4.00

1,70

61.0

259

169.0

71,9

4,69
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27

Cocukta yeme 57.0
bozukluklari, 0
huzursuz uyuma
ihmal isaretleri

degildir.

242

27.0

11,4

73.0

39.0

16,6

39.00

16,6

Tablo 9 incelendiginde, Ihmal belirtileri baslig1 altinda yer alan maddeler

incelendiginde en yiiksek oranda dogru cevaplanan madde “Cocugun fiziksel

sorunlarinin tedavi edilmemesi ihmaldir” maddesi olmustur. Yanlis olarak

cevaplandirilan madde ise 2,90 (SS = 1,38) ile “Cocukta yeme bozukluklari, huzursuz

uyuma ihmal isaretleri degildir” maddesi olmustur. Bu bilesenin genel ortalamasi ise

4,17 (SS =,51) ile ¢cok dogruya yakin bir deger bulunmustur. Katilimeilar biiyiik oranda

bir madde haricinde ithmal belirtilerini dogru belirleyebilmektedirler.

Tablo 10. Arastirmaya katilan bireylerin cocuk istismari belirtileri ve riskleri

tammmlama diizeyleri istismar ve ihmalin cocuktaki davranigsal belirtileri alt

bilesenini olusturan her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama

ve standart sapma degerleri

No

Madde

Hi¢ dogru

degil

Pek dogru

degil

Kararsizi

Olduk¢a
dogru

Cok dogru

—

%

%

0/0

%

%

Ort

ala

SS

ISTISMAR VE IHMALIN
COCUKTAKI DAVRANISSAL
BELIRTILERI

14

Cocugun yiiriime, oturma
gibi genel davraniglarina
bakarak cinsel istismardan
stiphelenmek miimkiin

degildir.

6.00

2,55

11.00

4,68

89.00

37,87

65.00

27,66

64.00

27.23

3,72

1,00

28

Istismar ve ihmale ugrayan
¢ocuklarin gogunlukla 6z

saygilar1 yiiksektir.

41.00

17,45

66.00

28,09

117.00

49,79

97

29

Istismar ve ihmale ugrayan
¢ocuklar hiperaktif

davramislar gosterebilir.

80.00

74.00

31,49

68.00

28,94

1,00

30

Istismar ve ihmale ugramalari
¢ocuklarin okul basarilarini

etkilemez.

85

32.00

13,62

72.00

30,64

124.00

52,77

,89

31

Istismar ve ihmale ugrayan
¢ocuklar ebeveynlerinden ve
diger yetiskinlerden korkma,

kaginma gosterebilirler.

.00

,00

38.00

16,17

88.00

37,45

102.00

43,40

,82
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32

Istismar ve ihmale ugrayan
¢ocuklar agr1 verici
uyaranlara karsi ve
travmalara kars1 agir1

tepkilidirler.

90.00

38,3

51.00

21,70

82.00

34,89

12.00

5,11

.00

33

Tuvalet egitimini
tamamlamis olan gocugun
tekrar altini 1slatmaya
baglamasi istismar veya
ihmale ugramis olabilecegini

distindiirmelidir.

64.00

27,23

98.00

41,70

66.00

28,09

87

34

Istismar ve ihmale ugrayan
¢ocuklarin gogu evlerine

baghdirlar.

4.00

1,70

5.00

2,13

90.00

38,30

75.00

31,91

61.00

25,96

3,78

92

35

Istismar ve ihmale ugramis
¢ocuklarda intihar girisimleri

ile karsilasilabilir.

.00

.00

74.00

31,49

96.00

40,85

65.00

27,66

3,96

17

36

Istismar ve ihmale ugramis
¢ocuklar siklikla goz goze

iletisime giremezler.

.00

.00

55.00

23,40

80.00

34,04

100.00

42,55

4,19

79

37

Istismar ve ihmale ugramis
¢ocuklar siklikla yalan sdyler

veya hirsizlik yaparlar.

7.00

2,98

26.00

11,06

67.00

28,51

57.00

24,26

78.00

33,19

3,74

112

38

Istismar ve ihmale ugramis
¢ocuklarda ilag ve alkol
bagimhiligina daha sik

rastlanir.

7.00

2,98

23.00

9,79

63.00

26,81

63.00

26,81

79.00

33,62

3,78

L1l

39

Istismar ve ihmale ugramis
¢ocuklarda siklikla okul
oncesi konugma gecikmesine

rastlanir.

.00

27.00

11,49

55.00

23,40

109.0

46,38

44.00

18,72

,90

40

Istismar ve ihmale ugramis
¢ocuklar ige kapaniklik

gosterebilirler.

33.00

14,04

62.00

26,38

101.0

42,98

38.00

16,17

93

67

Yaralanma kirik gibi
olaylarda anlatilan 6ykiiniin
tutarsizlik gostermesi fiziksel

istismar1 akla getirmelidir.

.00

45.00

19,15

73.00

31,06

112.00

47,66

,90

belirtileri alt bileseninde en yiiksek oranda dogru cevaplanan madde “Yaralanma kirik

Tablo 10 dikkate alindiginda, Istismar ve ihmalin ¢cocuktaki davranigsal

gibi olaylarda anlatilan 6ykiiniin tutarsizlik géstermesi fiziksel istismar akla

getirmelidir” maddesi olmustur (M = 4,22, SS = ,90). Yanlis olarak cevaplandirilan

madde ise 2,07 (SS =,97) ile “Istismar ve ihmale ugrayan gocuklar agr1 verici

uyaranlara karsi ve travmalara karsi asir1 tepkilidirler” maddesi olmustur. Bu bilesenin

genel ortalamasi ise 3,70 (SS =,33) ile kararsiz ve olduk¢a dogru arasinda bir deger
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bulunmustur. Katilimcilar biiyiik oranda haricinde istismar ve ihmalin ¢ocuktaki

davranigsal belirtileri tam olarak dogru belirleyememektedirler.

Tablo 11. Arastirmaya katilan bireylerin ¢ocuk istismar belirtileri ve riskleri
tanimlama diizeyleri istismar ve ihmale yatkin ebeveyn o6zellikleri alt bilesenini
olusturan her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve

standart sapma degerleri

No Madde

Hi¢ dogru
degil
Pek dogru
degil
Kararsizim
Olduke¢a
3
Cok dogru

f % f % f % f % f % Ortalama SS

ISTISMAR VE
IHMALE YATKIN
EBEVEYN
OZELLIKLERI

42 Cocuklugunda 12.00 | 5,11 40.00 | 17,02 | 82.00 | 34,89 | 65.00 | 27,66 | 36.00 15,32 3,31 1,08
istismar ev
ihmal edilen
ebeveynler
¢ocuklarini
istismar ve
ihmal etmekten

kagmirlar.

43 Asir1 1srarct 36.00 | 15,32 | 55.00 | 23,40 | 78.00 | 33,19 | 48.00 | 20,43 18.00 7,66 2,82 1,15
tutum i¢inde
olan ebeveynler
¢ocuklarini daha
¢ok istismar

ederler.

44 | Ebeveynin 29.00 | 12,34 | 55.00 | 23,40 | 69.00 | 29,36 | 58.00 | 24,68 | 24.00 10,21 2,97 1,18
benlik saygisinin
diistik olmast
¢ocuk istismar
ve ihmaline yol
acan 6nemli bir

etmendir.

45 Ebeveynin 29.00 | 12,34 | 55.00 | 23,40 | 68.00 | 28,94 | 54.00 | 22,98 | 29.00 12,34 3,00 1,21
¢ocuktan
gergekei
olmayan
beklentilerinin
olmasi gocugunu
istismar
etmesine yol

acar.

46 Anne yasinin 22.00 9,36 9.00 3,83 64.00 | 27,23 | 50.00 | 21,28 90.00 38,30 3,75 1,26
¢ocuk istismar
ve ihmalinde

6nemi yoktur.
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47

Ebeveynin
sosyal destek
kayb1 yasamasi
¢ocuk istismar
ve ihmaline yol

acar.

13.00

37.00

15,74

55.00

23,40

81.00

3447

49.00

20,85

3,49

48

Ebeveynin alkol
ya da ilag
bagimlisi olmast
¢ocuk istismar
ve ihmali
agisindan bu

risktir.

1,70

30.00

12,77

59.00

25,11

137.00

58,30

4,36

49

Ebeveynin
fiziksel ve
mental saglhk
sorunlarmin
olmasi gocugunu
istismar ve
ihmal etmesini

etkilemez.

33.00

14,04

31.00

13,19

45.00

19,15

42.00

17,87

84.00

35,74

50

Egitim diizeyi
diisiik anne-
babalar
¢ocuklarini daha
fazla istismar ve

ihmal ederler.

33.00

14,04

52.00

22,13

45.00

19,15

78.00

33,19

27.00

11,49

3,06

55

Annenin zor bir
hamilelik
gegirmesi ya da
gii¢ dogum
yapmasi
¢ocugunu
istismar ve
ihmal etmesini

etkiler.

32.00

13,62

45.00

19,15

63.00

26,81

57.00

24,26

38.00

16,17

60

Dogumlar arast
stirenin kisa
olmast
¢ocugunun
istismar ve
ihmale
ugramasini
etkileyen bir

faktordiir.

29.00

12,34

14.00

5,96

50.00

21,28

74.00

31,49

68.00

28,94

3,59

1,30

66

Annenin
¢ocuktan sik sik
sikayet etmesi
istismart

diistindiirmelidir.

17.00

7,23

26.00

11,06

57.00

24,26

61.00

25,96

74.00

31,49
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Tablo 11 incelendiginde, Istismar ve ihmale yatkin ebeveyn 6zellikleri alt
bileseninde en yiiksek oranda dogru cevaplanan madde “Ebeveynin alkol ya da ilag
bagimlisi olmast ¢cocuk istismar ve ihmali agisindan bu risktir” maddesi olmustur (M =
4,36, SS = ,91). Yanlis olarak cevaplandirilan madde ise 2,82 (SS = 1,15) ile “Asir1
1srarci tutum iginde olan ebeveynler ¢cocuklarini daha ¢ok istismar ederler” maddesi
olmustur. Bu bilesenin genel ortalamasi ise 3,38 (SS =,55) ile kararsiz ve oldukga
dogru arasinda bir deger bulunmustur. Katilimcilar biiyiik oranda bir madde haricinde

istismar ve ithmale yatkin ebeveyn 6zellikleri tam olarak dogru belirleyememektedirler.

Tablo 12. Arastirmaya katilan bireylerin cocuk istismari belirtileri ve riskleri
tammmlama diizeyleri istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin ozellikleri alt bilesenini
olusturan her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve

standart sapma degerleri

No Madde

Hi¢ dogru
degil
Pek dogru
degil
Kararsizi
m
Olduk¢a
i
Cok dogru

f % f % f % f % f % Ortalama SS

ISTISMAR VE
IHMALE YATKIN
COCUKLARIN
OZELLIKLERI
41 | Bebeklerin 5.00 2,13 | 37.00 | 15,74 | 66.00 | 28,09 | 36.00 | 1532 | 91.00 | 38,72 3,73 1,19

istismara
ugrama
riskleri azdir.
51 Planlanmamis | 30.00 12,77 | 42.00 | 17,87 | 52.00 | 22,13 | 57.00 | 24,26 | 54.00 | 22,98 3,27 1,34
gebelik

sonucunda

dogan
¢ocuklarin
istismar
edilme
olasiklari
daha fazladir.
52 | Cocugun 103.00 | 43,83 | 52.00 | 22,13 | 28.00 | 11,91 | 38.00 | 16,17 | 14.00 | 5,96 2,18 1,31

cinsiyetinin
istismar ve

ihmalde

6nemi yoktur.
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53 Asir
hareketli olan
¢ocuklarin
fiziksel
istismara
ugrama
olasiliklari

yiiksektir.

39.00

16,60

64.00

27,23

68.00

28,94

30.00

12,77

34.00

14,47

2,81

127

54 Fiziksel
mental 6ztirli
bebeklerin
istismar ve
ihmale
ugrama
olasihigi da

azdir.

17.00

7,23

10.00

4,26

66.00

28,09

84.00

35,74

58.00

24,68

3,66

1,11

56 Bebeklerin
prematiire
veya diisiik
dogum
agirhikli
olmas1
istismar ve
ihmale
ugramasini

etkilemez.

55.00

23,40

56.00

23,83

54.00

22,98

51.00

21,70

19.00

Tablo 12 dikkate alindiginda, Istismar ve ihmale yatkin ¢cocuklarin &zellikleri alt

bileseninde en yiiksek oranda dogru cevaplanan madde “Bebeklerin istismara ugrama

riskleri azdir” maddesi olmustur (M = 3,73, SS = 1,19). Yanlis olarak cevaplandirilan

madde ise 2,18 (SS = 1,31) ile “Cocugun cinsiyetinin istismar ve ihmalde 6nemi

yoktur” maddesi olmustur. Bu bilesenin genel ortalamasi ise 3,05 (SS =,54) ile

kararsiza yakin bir deger bulunmustur. Katilimcilar biiyilik oranda istismar ve ihmale

yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri konusunda net bir sekilde dogru ya da yanlis sekilde

belirleyememektedir.
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Tablo 13. Arastirmaya katilan bireylerin cocuk istismari belirtileri ve riskleri

tanimlama cocuk istismari ve ihmalinde ailesel 6zellikler alt bilesenini olusturan

her bir soruya verdikleri cevaplarin frekans, yiizde, ortalama ve standart sapma

degerleri

No

Madde

Hi¢ dogru

degil

Pek dogru

degil

Kararsizi

Oldukg¢a

Cok dogru

%

%

%

%

%

Ortalama

SS

COCUK
ISTISMARI VE
iHMALINDE
AILESEL
OZELLIKLER

57

Aile reisinin
issizligi gocuk
istismar ve
ihmaline yol
acan bir

faktordiir.

23.00

14.00

62.00

26,38

68.00

28,94

68.00

28,94

58

Ailenin gelir
diizeyi cocuk
istismar ve
ihmalinde
onemli bir

etkendir.

21.00

8,94

34.00

14,47

51.00

21,70

75.00

31,91

54.00

22,98

3,46

1,24

59

Ailedeki ¢ocuk
say1sini gocuk
istismar ve
ihmalinin
olugmasinda

etken degildir.

53.00

22,55

23.00

9,79

42.00

17,87

72.00

30,64

45.00

19,15

3,14

1,44

61

Ailenin genis
ya da gekirdek
aile tipinde
olmasi gocuk
istismar ve
ihmalinde
6nemli bir

faktor degildir.

50.00

21,28

37.00

15,74

40.00

17,02

77.00

32,77

31.00

13,19

62

Ebeveynlerden
birinin
olmamasi
¢ocuk istismar1
ve ihmali igin

bir risktir.

14.00

34.00

14,47

28.00

11,91

82.00

34,89

77.00

32,77

63

Cocuk istismar
ve ihmaline st
sosyoekonomik
diizeylerde

rastlanmaz.

17.00

22.00

27.00

11,49

83.00

35,32

86.00

36,60
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64 | Anne-baba 8.00 3,40 5.00 2,13 31.00 | 13,19 | 70.00 | 29,79 | 121.00 | 51,49 4,24 99
arasindaki
siddet,
¢ocuklarin
istismar ve
ihmal
edilmesine yol
agar.

65 Evlilik dis1 4.00 1,70 13.00 | 5,53 28.00 | 11,91 | 73.00 | 31,06 | 117.00 | 49,79 4,22 97
iliskiler

¢ocuklarm
istismar ve
ihmal
edilmesinde
onemli bir

etkendir.

Tablo 13 incelendiginde, Cocuk istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikler alt
bileseninde en yiiksek oranda dogru cevaplanan madde “Anne-baba arasindaki siddet,
cocuklarin istismar ve ihmal edilmesine yol agar” maddesi olmustur (M = 4,24, SS =
,99). Kararsiza yakin olarak cevaplandirilan madde ise 3,01 (SS = 1,31) ortalama degeri
ile “Ailenin genis ya da ¢ekirdek aile tipinde olmas1 ¢ocuk istismar ve ihmalinde 6nemli
bir faktor degildir” maddesi olmustur. Bu bilesenin genel ortalamasi ise 3,65 (SS =,67)
ile kararsiz ve olduk¢a dogru arasinda deger bulunmustur. Katilimeilar biiyiik oranda
cocuk istismar1 ve thmalinde ailesel 6zellikler konusunda tam olarak dogru

belirleyememektedirler.

Cocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama diizeyleri 6l¢eginden
katilimcilarin elde ettikleri genel ortalama puan ise 3,70 (SS =,28) ile karasiz ve
olduk¢a dogru arasinda ¢ikmistir. Genel puan degerlendirildiginde d6gretmenlerin cocuk
istismar1 belirtileri ve riskleri tanimlamaya iligkin atacaklari adimlarin ¢ok dogru
diizeyde olmadig1 ve belli bir oranda yanlis yapma ihtimallerinin oldugunu

gostermektedir.

Ogretmenlerin ¢ocuk haklarma iliskin tutumlarinin ¢alistiklar: toplam siire,
calistiklar1 kurum tiirli, cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler,
hizmeti¢i egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlarina

gore farklilagsma karsilastirmasi.
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Bu arastirma sorusunun cevaplanmasi i¢in ¢ok yonlii variyans analizi
(Univariate ANOVA) calistirilmis ve betimleyici istatistik bilgileri Tablo 14’da

verilmigtir.

Tablo 14. Ogretmenlerin ¢ocuk haklarma iliskin tutumlarinin ¢cahistiklari
toplam siire, calistiklar: kurum tiirii, cocuk istismar ile ilgili egitim hayatinda ders
ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs

tamamlama durumlarina gore betimsel istatistikleri

Bagimsiz degiskenler Ortalama SS | n
Calisilan toplam siire 1 Yildan az 33,62 12,6 | 1
0 2

0

1-5 Y1l aras1 28,06 7,62 | 1

7

6-10 Y1l aras1 32,00 11,8 | 3

7 4

11 Y1l ve iizeri 32,92 13,6 | 6

3 0

Calistiklar: kurum tiirii Kamu 33,54 13,5 | 1
1 5

1

Ozel 31,36 10,2 | 8

5 0

Cocuk istismar1 ya da ihmali ile ilgili egitim | Evet 33,21 129 | 1
hayatinda ders ya da dersler almig olma 2 3
durumu 5
Hayir 32,19 119 | 9

1 6

Cocuk istismart ya da ihmali ile ilgili egitim | Evet 32,47 11,7 | 5
hayatinda hizmeti¢i egitim almig olma 6 5
durumu Hayir 32,89 12,7 | 1
5 7

6

Evet 30,84 10,2 | 2

2 5
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Egitim hayat1 ya da hizmetici egitim disinda | Hayir 33,02 12,7 | 2

cocuk istismari ya da ihmali ile ilgili resmi 5 0

egitim ya da kurs tamamlamis olma durumu 6

Not. Ug degerler ¢ikarildigi i¢in bu degiskene iliskin analizde N = 231 olarak alinmustir.

Tablo 14 incelendiginde 6gretmenlerin bir yi1ldan az toplam ¢alisma siiresi olan
ogretmenlerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlar1 daha olumluyken 1-10 yil aras1 ¢alismis
olan dgretmenlerin daha diisiik diizeyde olumlu ¢ikmustir. Ogretmenlerin ¢alistiklar
kurum tiirti dikkate alindiginda ise kamu calisanlarin 6zel sektor kurumlarina gére daha
diisiik diizeyde olumlu ¢ikmistir. Egitim hayatinda ders almis 6gretmenlerin cocuk
haklarina iliskin tutumlar1 daha az olumluyken, ders almamis olanlarin tutumunun daha
olumlu oldugu goriilmiistiir. Hizmetigi egitim alan dgretmenlerde ise tam tersi bir
durum olusmus ve egitim alan 6gretmenlerin ¢ocuk haklarina iliskin daha olumlu tutum
gelistirdigi gozlemlenmistir. Son olarak ise egitim hayatinda ders ya dersler ya da
hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim ya da kurs tamamlayan 6gretmenleri ile
tamamlamayan 6gretmenler olumlu tutum gostermisler ve bu iki grup arasinda ciddi bir

fark gézlemlenmemistir.

Cocuk haklarina iliskin tutumlarin bagimsiz degiskenlere gore farklilasmasini

inceleyen tek yonlii variyans analizi sonuglar1 Tablo 15°de verilmistir.

Tablo 15. (")gretmenlerin cocuk haklarina iliskin tutumlarinin cahstiklar: toplam
siire, calistiklar1 kurum tiirii, ¢cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda ders ya da
dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs tamamlama

durumlarimmin ANOVA sonuclari

Kaynak Kareler sd Ortalama F p Kism
toplami kareler in?
Diizeltilmis model 1000,093 7 142,870 913 497 | ,028
Kesisme 52569,515 1 52569,515 | 335,763 | ,000 | ,601
Caligilan toplam siire 544,842 3 181,614 1,160 ,326 015
Calistiklart kurum 234,014 1 234,014 1,495 ,223 | 1,007
tird
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Cocuk istismari ya
da ihmali ile ilgili
egitim hayatinda ders
ya da dersler almis

olma durumu

147,471

147,471

,942

,333

,004

Cocuk istismar1 ya
da ihmali ile ilgili
egitim hayatinda
hizmetigi egitim

almis olma durumu

5,662

5,662

,036

,849

,000

Egitim hayat1 ya da
hizmeti¢i egitim
disinda ¢ocuk
istismar1 ya da ihmali
ile ilgili resmi egitim
ya da kurs
tamamlamis olma

durumu

155,514

155,514

,993

,320

,004

Hata

34914,513

223

156,567

Toplam

284250,000

231

Diizeltilmis toplam

35914,606

230

Not. Hata variyanslarinin gruplar aras1 homojenligi varsayiminin test eden Levene’nin testi anlamsiz ¢ikmustir, F(39, 191)

=1,079, p=,359. Bu sebeple gruplar arasinda variyanslar homojen kabul edilmistir.

Tablo 15’de verilen sonuglar incelendiginde incelenen bagimsiz degiskenlerinin

bir etkisi yoktur denebilir.
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hi¢ birinin anlamli bir fark yaratmadig1 gézlemlenmistir (p > ,05). Bu sebeple

ya da kurs tamamlama durumlarina gore farkhlasma karsilastirmasi.

ogretmenlerin calistiklar toplam siire, ¢aligtiklart kurum tiirii, cocuk istismari ile ilgili
egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim

ya da kurs tamamlama durumlarinin, ¢cocuk haklarina iligkin tutumlar1 {izerinde 6nemli

Ogretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmalinin bildirimine yonelik tutumlarinin
calistiklar1 toplam siire, calistiklar1 kurum tiirii, cocuk istismari ile ilgili egitim

hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim



Bu arastirma sorusunun cevaplanmasi i¢in ¢ok yonlii variyans analizi
(Univariate ANOVA) calistirilmis ve betimleyici istatistik bilgileri Tablo 16’da

verilmigtir.

Tablo 16. Cocuk istismari ve ihmalinin bildirimine yonelik tutumlarinin
calistiklar1 toplam siire, calistiklar1 kurum tiirii, ¢ocuk istismarai ile ilgili egitim
hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim

ya da kurs tamamlama durumlarina gore betimsel istatistikleri

Bagimsiz degiskenler Ortalama | SS n
Caligilan toplam siire 1 Yildan az 51,78 12,55 | 123
1-5 Y1l arast 54,76 7,88 17

6-10 Y1l aras1 56,38 10,19 | 34
11 Yil ve tizeri 53,25 11,45 | 61

Calistiklart kurum tiirii Kamu 52,18 12,29 | 153
Ozel 54,66 | 10,44 | 82

Cocuk istismari ya da ihmali ile ilgili | Evet 51,91 12,34 | 138

egitim hayatinda ders ya da dersler Hayir 54,65 10,63 | 97

almis olma durumu

Cocuk istismar1 ya da ihmali ile ilgili | Evet 53,45 9,60 | 55

egitim hayatinda hizmetigi egitim Hayir 52,92 12,31 | 180

almis olma durumu

Egitim hayat1 ya da hizmetigi egitim | Evet 51,54 14,16 | 26

disinda ¢ocuk istismari ya da ihmali Hayir 53,23 11,40 | 209

ile ilgili resmi egitim ya da kurs

tamamlamis olma durumu

Tablo 16 incelendiginde 6gretmenlerin 6-10 yil ¢aligma siiresi olan
ogretmenlerin ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin bildirimine yonelik tutumlarinin daha en
yiiksek, bir yildan az galisma siiresi olan 6gretmenlerin ise en diisiik diizeyde ¢ikmustir.
Ogretmenlerin ¢alistiklart kurum tiirii dikkate alindiginda ise kamu ¢alisanlarm gocuk
istismar1 ve ihmalinin bildirimine yonelik tutumlarinin 6zel sektér kurumlarina gore

daha diistik ¢cikmigtir. Egitim hayatinda ders almig 6gretmenlerin ¢ocuk istismari ve
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thmalinin bildirimine yonelik tutumlar1 daha diisiik, ders almamis olanlarin tutumunun
daha fazla olumlu oldugu goriilmiistiir. Hizmeti¢i egitim alan 6gretmenlerde ise tam
tersi bir durum olugmus ve egitim alan dgretmenlerin ¢ocuk istismari ve ihmalinin
bildirimine yonelik tutumlarinin daha olumlu tutum gelistirdigi gézlemlenmistir. Son
olarak ise egitim hayatinda ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim
ya da kurs tamamla durumuna iliskin sonuglar egitim hayatinda ders ya da dersler

tamamlamaya iliskin durumla benzer sonuglar ortaya ¢ikartmistir.

Cocuk istismar1 ve thmalinin bildirimine yonelik tutumlarinin bagimsiz
degiskenlere gore farklilasmasini inceleyen tek yonlii tek degiskenli variyans analizi

sonuglar1 Tablo 17’°de verilmistir.

Tablo 17. Ogretmenlerin cocuk istismari ve ihmalinin bildirimine yonelik
tutumlarimin ¢ahistiklar: toplam siire, calistiklar1 kurum tiirii, cocuk istismari ile
ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan

resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlarinin ANOVA sonuglari

Kaynak Kareler sd Ortalama F p Kis
toplam kareler mi n?
Diizeltilmis 1536,986 7 219,569 1,630 | ,128 | ,048
model
Kesisme 177394,512 1 177394,512 | 1316,8 | ,000 | ,853
87

Caligilan toplam 722,108 3 240,703 1,787 ,150 ,023
sure
Calistiklart 394,289 1 394,289 2,927 | ,088 | ,013
kurum tiirti
Cocuk istismari 410,862 1 410,862 3,050 | ,082 | ,013

ya da ihmali ile
ilgili egitim
hayatinda ders ya
da dersler almig

olma durumu

Cocuk istismari 13,553 1 13,553 ,101 751 ,000

ya da ihmali ile
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ilgili egitim
hayatinda
hizmetici egitim
almis olma
durumu

Egitim hayat1 ya 31,824 1 31,824 ,236 ,627 ,001

da hizmetici
egitim diginda
¢ocuk istismari
ya da ihmali ile
ilgili resmi
egitim ya da kurs

tamamlamis olma

durumu

Hata 30578,588 227 134,707
Toplam 693291,000 | 235

Diizeltilmis 32115,574 234

toplam

Not. Hata variyanslarinin gruplar aras1 homojenligi varsayiminin test eden Levene’nin testi anlamsiz ¢ikmistir,

F(39, 195) = 1,206, p = ,205. Bu sebeple gruplar arasinda variyanslar homojen kabul edilmistir.

Tablo 17°de verilen sonuglar incelendiginde incelenen bagimsiz degiskenlerinin
hi¢ birinin anlamli bir fark yaratmadig1 gézlemlenmistir (p > ,05). Bu sebeple
ogretmenlerin ¢alistiklar1 toplam siire, ¢alistiklart kurum tiirii, ¢ocuk istismari ile ilgili
egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmeti¢i egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim
ya da kurs tamamlama durumlarinin, ¢ocuk istismar1 ve ihmalinin bildirimine yonelik

tutumlar1 tizerinde 6nemli bir etkisi yoktur denebilir.

Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama ve ilgili alt
bilesenleri olan istismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel belirtileri, ihmal belirtileri,
istismar ve ihmalin ¢ocuktaki davramgsal belirtileri, istismar ve ihmale yatkin
ebeveyn ozellikleri, istismar ve ihmale yatkin cocuklarin 6zellikleri ve ¢ocuk
istismar1 ve ihmalinde ailesel 6zellikleri konularinda bilgi diizeyleri ¢cahstiklar

toplam siire, calistiklar1 kurum tiirii, cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda ders
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ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs

tamamlama durumlarina gore anlamh farkhilasmakta karsilastirmasi

Bu arastirma sorusunun cevaplanmasi i¢in genel 6l¢ek puanlarina ¢ok yonlii tek
degiskenli variyans analizi (Univariate ANOVA) ve alt bilesenler i¢in ise ¢ok yonlii ¢ok
degiskenli variyans analizi (MANOVA) calistirilmistir. Genel 6l¢ek puanlarmin

bagimsiz degiskenlere gore betimleyici istatistik bilgileri Tablo 18’de verilmistir.

Tablo 18. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama
bilgilerinin ¢ahistiklar: toplam siire, calistiklar1 kurum tiirii, ¢ocuk istismari ile
ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan

resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlarina gore betimsel istatistikleri

Bagimsiz degiskenler Ortalama | SS n

Calisilan toplam siire 1 Yildan az 3,71 ,28 123
1-5 Y1l aras1 3,74 28 17
6-10 Y1l 3,70 ,24 34
arasi
11 Y1l ve 3,67 ,30 61
tizeri

Caligtiklart kurum tiiri Kamu 3,72 28 153
Ozel 3,67 28 82

Cocuk istismar1 ya da ihmali ile Evet 3,70 28 138

ilgili egitim hayatinda ders ya da Hayir 3,70 ,29 97

dersler almis olma durumu

Cocuk istismari ya da ihmali ile Evet 3,69 24 55

ilgili egitim hayatinda hizmetici Hayir 3,71 ,29 180

egitim almis olma durumu

Egitim hayati ya da hizmetici egitim | Evet 3,77 ,32 26

disinda ¢ocuk istismar1 ya da ihmali | Hayir 3,69 ,28 209

ile ilgili resmi egitim ya da kurs

tamamlamis olma durumu
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Tablo 18 incelendiginde 6gretmenlerin 1-5 yil ¢calisma siiresi olan 6gretmenlerin
cocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama bilgilerinin en yiiksek, 11 yil ve lizeri
calisma siiresi olan dgretmenlerin ise en diisiik diizeyde ¢ikmustir. Ogretmenlerin
calistiklar1 kurum tiirii dikkate alindiginda ise kamu calisanlarin ¢ocuk istismari
belirtileri ve riskleri tanimlama bilgilerinin 6zel sektor kurumlarina gore daha yiiksek
cikmistir. Egitim hayatinda ders almis 6gretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve
riskleri tanimlama bilgilerinin ders almamis olanlarin bilgileri ile ayni diizeyde oldugu
gozlemlenmistir. Hizmetigi egitim alan dgretmenlerde ayni durum gézlemlenmistir. Son
olarak ise egitim hayatinda ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim
ya da kurs tamamlayan 6gretmenlerin, tamamlamamis olan 6gretmenlere gore gocuk

istismar1 belirtileri ve riskleri tanimlama bilgileri daha yiiksek ¢ikmuigtir.

Cocuk istismar1 ve thmalinin bildirimine yonelik tutumlarinin bagimsiz
degiskenlere gore farklilasmasini inceleyen tek yonlii tek degiskenli variyans analizi

sonuclar1 Tablo 19’da verilmistir.

Tablo 19. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama
bilgilerinin cahstiklar: toplam siire, calistiklar1 kurum tiirii, cocuk istismari ile
ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan

resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlarinin ANOVA sonuglari

Kaynak Kareler sd | Ortalama F p Kism
toplami kareler in?
Diizeltilmis model ,430 7 ,061 ,766 ,616 ,023
Kesisme 828,804 1 828,804 | 10341,1 ,000 979
89

Calisilan toplam ,098 3 ,033 ,407 ,748 ,005
stire
Calistiklart kurum ,172 1 172 2,150 ,144 ,009
tiirt
Cocuk istismari1 ya ,014 1 ,014 173 ,678 ,001
da ihmali ile ilgili
egitim hayatinda

90



ders ya da dersler
almis olma

durumu

Cocuk istismar1 ya
da ihmali ile ilgili
egitim hayatinda
hizmetic¢i egitim
almis olma

durumu

,043

,043

,534

,466

,002

Egitim hayat1 ya
da hizmetici
egitim disinda
cocuk istismar1 ya
da ihmali ile ilgili
resmi egitim ya da
kurs tamamlamis

olma durumu

,160

,160

2,001

,159

,009

Hata

18,193

227

,080

Toplam

3239,806

235

Diizeltilmis

toplam

18,623

234

Not. Hata variyanslarinin gruplar aras1 homojenligi varsayiminin test eden Levene’nin testi anlamsiz ¢ikmustir, F(39,

195) =,992, p = ,490. Bu sebeple gruplar arasinda variyanslar homojen kabul edilmistir.

Tablo 19°da verilen sonuglar incelendiginde incelenen bagimsiz degiskenlerinin

bilgileri tizerinde 6nemli bir etkisi yoktur denebilir.

hi¢ birinin anlamli bir fark yaratmadig1 gézlemlenmistir (p > ,05). Bu sebeple

Ogretmenlerin calistiklar toplam siire, ¢alistiklart kurum tiirii, cocuk istismari ile ilgili
egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim, bunlar disinda kalan resmi egitim

ya da kurs tamamlama durumlarinin, ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama

Ogretmenlerin gocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama bilgilerinin alt

verilmigtir.
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bilesenlerinin bagimsiz degiskenlere gore betimleyici istatistik bilgileri Tablo 20°de



Tablo 20. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tammlama
bilgilerinin alt bilesenlerinin calistiklar1 toplam siire, cahstiklar: kurum tiirii,
cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim,
bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlarina gore

betimsel istatistikleri

Bagimsiz degiskenler Ortalama SS n
Calisilan toplam siire 1 Yildan az 3,95 ,30 123
1-5 Y1l aras1 3,99 31 17
. 6-10 Y1l aras1 4,01 221 34
-Lg 11 Y1l ve tizeri 3,93 27 61
E Caligtiklart kurum tiirii Kamu 3,96 28 153
E Ozel 3,94 29 82
f% Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda ders ya | Evet 3,98 27 138
g da dersler almig olma durumu Hayir 3,93 ,30 97
'TE; Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda Evet 4,00 22 55
g hizmetigi egitim almis olma durumu Hayir 3,94 ,30 180
% Egitim hayat1 ya da hizmeti¢i egitim disinda ¢ocuk istismari Evet 3,99 ,36 26
Z ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamis Hayir 3,95 27 209
olma durumu
Calisilan toplam siire 1 Yildan az 4,22 ,49 123
1-5 Y1l arasi 4,04 51 17
6-10 Y1l aras1 4,28 ,54 34
11 Y1l ve tizeri 4,03 52 61
Caligtiklart kurum tiirt Kamu 4,20 ,49 153
Ozel 4,11 ,55 82
5 Cocuk istismari ya da ihmali ile ilgili egitim hayatinda ders ya | Evet 4,19 ,49 138
g da dersler almis olma durumu Hayir 4,14 54 97
=
=
g Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda Evet 4,19 ,49 55
hizmetigi egitim almis olma durumu Hayir 4,16 52 180
Egitim hayati ya da hizmetigi egitim diginda ¢ocuk istismari Evet 4,30 ,45 26
ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamig Hayir 4,15 52 209
olma durumu
Calisilan toplam siire 1 Yildan az 3,70 35 123
g .% 1-5 Y1l aras1 3,72 ,30 17
g g 6-10 Y1l aras1 3,74 30 34
- 11 Y1l ve tizeri 3.69 32 61
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Bagimsiz degiskenler Ortalama SS n
Calistiklart kurum tiirii Kamu 3,71 33 153
Ozel 3,69 32 82
Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda ders ya | Evet 3,72 32 138
da dersler almis olma durumu Hayir 3,68 ,34 97
Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda Evet 3,71 31 55
hizmetici egitim almis olma durumu Hayir 3,70 34 180
Egitim hayat1 ya da hizmetici egitim disinda ¢ocuk istismari Evet 3,78 ,40 26
ya da thmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamis Hayir 3,69 32 209
olma durumu
Calisilan toplam siire 1 Yildan az 3,42 54 123
1-5 Yil aras1 3,48 57 17
6-10 Y1l aras1 3,27 55 34
b 11 Y1l ve tizeri 334 57 61
;g Calistiklar kurum tiirii Kamu 341 55 153
S =
g Ozel 3,32 ,55 82
)
E Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda ders ya | Evet 3,36 ,56 138
©
E da dersler almisg olma durumu Hayir 3,41 ,55 97
S
Lé Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda Evet 3,25 ,52 55
f hizmetigi egitim almis olma durumu Hayir 3,42 ,56 180
>
8
5 Egitim hayatt ya da hizmetigi egitim diginda ¢ocuk istismart Evet 3,57 ,50 26
. ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamis Hayir 3,36 55 209
olma durumu
Caligilan toplam siire 1 Yildan az 3,08 54 123
1-5 Y1l aras1 3,02 ,56 17
= 6-10 Y1l aras1 2,99 ,50 34
e 11 Y1l ve iizeri 3,06 55 61
E Caligtiklart kurum tiiri Kamu 3,09 57 153
= Ozel 3,00 A8 82
‘é Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda ders ya | Evet 3,04 53 138
% da dersler almig olma durumu Hayir 3,08 55 97
= Cocuk istismari ya da ihmali ile ilgili egitim hayatinda Evet 2,99 ,46 55
§ hizmetici egitim almis olma durumu Hayir 3,07 ,56 180
% Egitim hayati ya da hizmeti¢i egitim diginda ¢ocuk istismari Evet 3,13 52 26
Z ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamis Hayir 3,04 54 209
olma durumu
&) Calisilan toplam siire 1 Yildan az 3,66 ,63 123
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Bagimsiz degiskenler Ortalama SS n
1-5 Y1l arast 3,84 ,63 17
6-10 Y1l aras1 3,52 ,65 34
11 Y1l ve tizeri 3,68 77 61
Calistiklart kurum tiirii Kamu 3,67 ,67 153
Ozel 3,63 ,67 82
Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili egitim hayatinda ders ya | Evet 3,60 ,62 138
da dersler almis olma durumu Hayir 3,73 73 97
Cocuk istismari ya da ihmali ile ilgili egitim hayatinda Evet 3,62 ,65 55
hizmetici egitim almis olma durumu Hayir 3,67 ,68 180
Egitim hayati ya da hizmetigi egitim disinda gocuk istismari Evet 3,53 ,61 26
ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamig Hayir 3,67 ,68 209
olma durumu

Tablo 20’de yer alan her bir alt bilesen incelendiginde, istismar ve ihmalin
cocuktaki fiziksel belirtileri bilgilerinin 6-10 yil ¢aligma siiresi olan 6gretmenlerin en
yiiksek dogru bilgiye, diger biitlin caligma siiresi olan 6gretmenlerin ise olduk¢a dogru
diizeyde oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin ¢alistiklart kurum tiirii dikkate alindiginda
ise kamu ¢alisanlarin istismar ve thmalin ¢ocuktaki fiziksel belirtileri bilgilerinin 6zel
sektor kurumlarina gore daha yiiksek ¢ikmistir. Egitim hayatinda ders almig
Ogretmenlerin istismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel belirtileri bilgileri ders almamais
olanlarin bilgilerinden daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Hizmetigi egitim alan
ogretmenlerde ayn1 durum gozlemlenmistir. Son olarak ise egitim hayatinda ders ya
dersler ya da hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim ya da kurs tamamlayan
Ogretmenlerin, tamamlamamis olan 6gretmenlere kiyaslanmasinda da ayni sonug

¢ikmustir.

Thmal belirtileri bilgilerinin 6-10 y1l calisma siiresi olan 6gretmenlerin en yiiksek
dogru bilgiye, 1-5 yil ve 11 yil ve {izeri ¢alisma siiresi olan 6gretmenlerin ise en diistik
dogruluk diizeyinde oldugu gériilmiistiir. Ogretmenlerin calistiklar1 kurum tiirii dikkate
alindiginda ise kamu calisanlarin ihmal belirtileri bilgilerinin 6zel sektdr kurumlarina
gore daha yiiksek ¢ikmistir. Egitim hayatinda ders almig 6gretmenlerin ihmal belirtileri
bilgilerinin ders almamis olanlarin bilgilerinden daha yiiksek oldugu gozlemlenmistir.
Hizmetigi egitim alan 6gretmenlerde ayn1 durum goézlemlenmistir. Son olarak ise egitim

hayatinda ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim ya da kurs
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tamamlayan 6gretmenlerin, tamamlamamis olan 6gretmenlere kiyaslanmasinda da ayni

sonu¢ ¢ikmustir.

Istismar ve ihmalin ¢cocuktaki davranigsal belirtileri bilgilerinin 1-5 y1l ve 6-10
y1l ¢aligma siiresi olan 6gretmenlerin en yiiksek dogru bilgiye, 11 yil ve iizeri ¢caligma
stiresi olan 6gretmenlerin ise en diisiik dogruluk diizeyinde oldugu goriilmiistir.
Ogretmenlerin ¢alistiklar1 kurum tiirii dikkate alindiginda ise kamu calisanlarim istismar
ve thmalin ¢ocuktaki davranigsal belirtileri bilgilerinin 6zel sektoér kurumlarina gore
daha yiiksek ¢ikmistir. Egitim hayatinda ders almis 6gretmenlerin istismar ve ithmalin
cocuktaki davranigsal belirtileri bilgilerinin ders almamis olanlarin bilgilerinden daha
yiiksek oldugu gozlemlenmistir. Hizmetici egitim alan 6gretmenlerde ayni durum
gozlemlenmistir. Son olarak ise egitim hayatinda ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim
disinda resmi egitim ya da kurs tamamlayan 6gretmenlerin, tamamlamamis olan

Ogretmenlere kiyaslanmasinda da ayni sonug ¢ikmustir.

Istismar ve ihmale yatkin ebeveyn 6zellikleri bilgilerinin 11 yil ve iizeri calisma
stiresi olan 0gretmenlerin en yiiksek dogru bilgiye, 6-10 y1l ¢aligma siiresi olan
ogretmenlerin ise en diisiik dogruluk diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin
calistiklar1 kurum tiirii dikkate alindiginda ise kamu ¢alisanlarin istismar ve ihmale
yatkin ebeveyn 6zellikleri bilgilerinin 6zel sektor kurumlarina gore daha yiiksek
cikmustir. Egitim hayatinda ders almamis 6gretmenlerin Istismar ve ihmale yatkin
ebeveyn Ozellikleri bilgilerinin ders almis olanlarin bilgilerinden daha yiiksek oldugu
gozlemlenmistir. Hizmetigi egitim alan 6gretmenlerde ayn1 durum gozlemlenmistir. Son
olarak ise egitim hayatinda ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim
ya da kurs tamamlayan 6gretmenlerin, tamamlamamis olan §gretmenlere gore daha

yiiksek oranda dogru cevap vermislerdir.

[stismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri bilgilerinin bir yildan az ¢alisma
stiresi olan 0gretmenlerin en yliksek dogru bilgiye, 6-10 yil arasi ¢aligma siiresi olan

ogretmenlerin ise en diisiik dogruluk diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Ogretmenlerin
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calistiklar1 kurum tiirii dikkate alindiginda ise kamu ¢alisanlarin istismar ve ihmale
yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri bilgilerinin 6zel sektér kurumlarina gore daha yiiksek
cikmistir. Egitim hayatinda ders almamis 6gretmenlerin istismar ve ihmale yatkin
cocuklarin 6zellikleri bilgilerinin ders almis olanlarin bilgilerinden daha yiiksek oldugu
gozlemlenmistir. Hizmeti¢i egitim alan 6gretmenlerde ayn1 durum gézlemlenmistir. Son
olarak ise egitim hayatinda ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim digsinda resmi egitim
ya da kurs tamamlayan 6gretmenlerin, tamamlamamis olan 6gretmenlere

kiyaslanmasinda da ayni1 sonug ¢ikmistir.

Cocuk istismari ve ihmalinde ailesel 6zellikler bilgilerinin 1-5 y1l ¢caligma siiresi
olan 6gretmenlerin en yiiksek dogru bilgiye, 6-10 y1l ¢calisma siiresi olan 6gretmenlerin
ise en diisiik dogruluk diizeyinde oldugu gériilmiistiir. Ogretmenlerin ¢alistiklar1 kurum
tirii dikkate alindiginda ise kamu ¢alisanlarin ¢ocuk istismari1 ve thmalinde ailesel
ozellikler bilgilerinin 6zel sektdr kurumlarina gére daha yiiksek ¢ikmistir. Egitim
hayatinda ders almamis 6gretmenlerin ¢cocuk istismari ve ihmalinde ailesel 6zellikler
ders almis olanlarin bilgilerinden daha yiiksek oldugu gézlemlenmistir. Hizmetigi
egitim alan 6gretmenlerde ayni durum gozlemlenmistir. Son olarak ise egitim hayatinda
ders ya dersler ya da hizmet i¢i egitim disinda resmi egitim ya da kurs tamamlayan
ogretmenlerin, tamamlamamis olan 6gretmenlere kiyaslanmasinda da ayni sonug

cikmustir.

Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama bilgilerinin alt
bilesenlerinin bagimsiz degiskenlere gore incelendigi ¢ok yonlii MANOVA sonuglari
Tablo 21°de verilmistir.

Tablo 21. Ogretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanmimlama
bilgilerinin alt bilesenlerinin calhistiklari toplam siire, cahstiklar: kurum tiirii,

cocuk istismari ile ilgili egitim hayatinda ders ya da dersler, hizmetici egitim,
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bunlar disinda kalan resmi egitim ya da kurs tamamlama durumlarinin

MANOVA sonugclari
Etki Deger F sd Hata P Kis
sd mi
nl
Kesisim Pillai's Trace ,986 2543,01 | 6,000 | 222,00 | ,00 | ,98
8 0 0 6
Wilks' Lambda ,014 2543,01 6,000 | 222,00 | ,00 | ,98
8 0 0 6
Hotelling's Trace | 68,73 | 2543,01 6,000 | 222,00 | ,00 | ,98
0 8 0 0 6
Roy's Largest 68,73 | 2543,01 6,000 | 222,00 | ,00 | ,98
Root 0 8 0 0 6
Calisilan toplam siire Pillai's Trace ,073 ,928 18,00 672,00 54 ,02
0 0 5 4
Wilks' Lambda ,929 925 18,00 | 628,39 | ,54 | ,02
0 6 7 4
Hotelling's Trace ,075 ,923 18,00 662,00 55 ,02
0 0 0 4
Roy's Largest ,047 1,772 6,000 | 224,00 | ,10 | ,04
Root 0 6 5
Calistiklart kurum ttri Pillai's Trace ,025 ,938b 6,000 222,00 ,46 ,02
0 8 5
Wilks' Lambda 975 ,938b 6,000 | 222,00 | 46 | ,02
0 8 5
Hotelling's Trace ,025 ,938b 6,000 222,00 ,46 ,02
0 8 5
Roy's Largest ,025 ,938b 6,000 | 222,00 | 46 | ,02
Root 0 8 5
Cocuk istismart ya da thmali ile ilgili Pillai's Trace ,017 ,640b 6,000 222,00 ,69 ,01
egitim hayatinda ders ya da dersler 0 8 7
almig olma durumu Wilks' Lambda ,983 ,640b 6,000 222,00 ,69 ,01
0 8 7
Hotelling's Trace ,017 ,640b 6,000 | 222,00 | ,69 | ,01
0 8 7
Roy's Largest ,017 ,640b 6,000 | 222,00 | ,69 | ,01
Root 0 8 7
Cocuk istismar1 ya da ihmali ile ilgili Pillai's Trace ,042 1,614 6,000 222,00 14 ,04
egitim hayatinda hizmetigi egitim almis 0 4 2
olma durumu Wilks' Lambda ,958 1,614 6,000 | 222,00 | ,14 | ,04
0 4 2
Hotelling's Trace ,044 1,614 6,000 | 222,00 | ,14 | ,04
0 4 2
Roy's Largest ,044 1,614 6,000 | 222,00 | ,14 | ,04
Root 0 4 2
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Egitim hayati ya da hizmetigi egitim Pillai's Trace ,065 2,587 6,000 | 222,00 | ,01 ,06
disinda ¢ocuk istismart ya da ihmali ile 0 9 5
ilgili resmi egitim ya da kurs Wilks' Lambda ,935 2,587 6,000 222,00 ,01 ,06
tamamlamis olma durumu 0 9 5
Hotelling's Trace ,070 2,587 6,000 222,00 ,01 ,06
0 9 5
Roy's Largest ,070 2,587 6,000 222,00 ,01 ,06
Root 0 9 5

Not. MANOVA’nin varsayimi olan hara variyanslarinin homojenligi Box’in M testi ile kontrol edilmis ve anlamli

sonug elde edilmemistir, Box M = 242,472, F(210, 6786,205) = ,860, p = ,927. Bu sebeple ilgili varsayimin ihlal

edilmedigi goriilmiistiir.

Tablo 21°de ki sonuglar incelendiginde sadece egitim hayati ya da hizmetici
egitim disinda ¢ocuk istismari ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamis
olma durumu degiskenin 6gretmenlerin ¢ocuk istismari belirtileri ve riskleri tanimlama
bilgilerinin alt bilesenleri iizerinde anlamli bir etkisi ¢ikmistir, Wilks’in A = ,935, F(6,
222) =2,587, p <,05, kismi n2 = ,065. Ilgili degisken biitiin alt bilesenlere ait olan
variyansin %6,5’ini agiklayabilmektedir. Diger bagimsiz degiskenlerin anlamli bir

farklilik yaratmadigi gortilmustiir (p > ,05).

Egitim hayat1 ya da hizmetici egitim disinda ¢ocuk istismari ya da ihmali ile
ilgili resmi egitim ya da kurs tamamlamis olma durumu degiskeninin etkisini daha iyi
anlayabilmek i¢in gruplar arasi variyans testi sonuglari incelenmis ve bagimsiz
degiskenin istismar ve ihmale yatkin ebeveyn 6zellikleri bilgisi alt bileseni iizerinde
anlaml bir etki gosterdigi gozlemlenmistir, F(1, 227) = 5,447, p <,05, kismi 2 = ,023.
ANOVA analizinin varsayimi olan variyanslarin gruplar arasit homojenligi Levene’ nin
testi ile kontrol edilmis, ve variyanslarin homojen oldugu goriilmiistiir, F(39, 195) =
,860, p =,565. Egitim disinda ¢ocuk istismari ya da ihmali ile ilgili resmi egitim ya da
kurs tamamlamis olan 6gretmenlerin (M = 3,57, SS = ,40, n = 26) ortalama puanlari
anlaml sekilde egitim ya da kursa tamamlamamis olan 6gretmenlerden daha yiiksek
cikmistir (M = 3,36, SS =,55, n = 209). Bu farkin etkisi degeri ise toplam variyansin
%2,3’linili agiklamaktadir. Bu durumda resmi bir egitim ya da kurs tamamlamanin
istismar ve ihmale yatkin ebeveyn 6zellikleri bilgisi iizerinde diislikte olsa bir etkisi

oldugundan bahsedilebilir.
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Ogretmenlerin ¢ocuk haklarina iliskin tutumlari, cocuk istismari ve ihmalinin
bildirimine yonelik tutumlari ve cocuk istismari belirtileri ve riskleri tammmlama ve
ilgili alt bilesenleri olan istismar ve ihmalin ¢ocuktaki fiziksel belirtileri, ihmal
belirtileri, istismar ve ihmalin cocuktaki davramssal belirtileri, istismar ve ihmale
yatkin ebeveyn ozellikleri, istismar ve ihmale yatkin cocuklarin 6zellikleri ve ¢cocuk
istismari ve ihmalinde ailesel 6zellikleri konularinda bilgileri arasindaki iliskilerin

incelenmesi.

Bu arastirma sorusu i¢in biitiin degiskenler normal dagilim gosterdiginden
Pearson Momentler Carpim1 Korelasyon katsayist hesaplanmis ve sonuglar Tablo 22°de

gosterilmistir.

Tablo 22. Arastirmada incelenen bagimh degiskenlerin ve alt bilesenlerinin iliski

tablosu

1 2 3 3.1 32 33 34 35 3.6
1. Cocuk haklarina 1

iliskin tutumlari

2. Cocuk istismari ve -,077 1

ihmalinin
bildirimine yonelik
tutumlari

3. Cocuk istismari -,049 - 1
belirtileri ve ,256%*

riskleri tanimlama
bilgisi
3.1. Istismar ve ihmalin | -,033 | -,177*% | ,614%* 1

¢ocuktaki fiziksel
belirtileri
3.2. ihmal belirtileri -,078 -,049 A8THE | AT 1

3.3. istismar ve ihmalin | -,092 | -,088 | ,510%* | 283%% [ 272%% 1
cocuktaki
davranigsal
belirtileri

3.4. istismar ve ihmale -,029 - JJ71¥% | 213%%* 122 ,160* 1

yatkin ebeveyn ,220%*
ozellikleri ve

3.5. Istismar ve ihmale ,083 - ,003%% | 261%F | 165* | ,126% | ,599%* 1

yatkin ¢ocuklarin 217%%*
ozellikleri
3.6. Cocuk istismari ve ,035 - ,746%* | 204%** 124 L145% | 677%*% | ,613** 1

ihmalinde ailesel ,208%%*

ozellikleri
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konularinda

bilgileri

Not. N =231
*p<.05,**p<,01

Tablo 22°de ki sonuglar incelendiginde ¢ocuk istismari ve ihmalinin bildirimine
yonelik tutumlari ile ¢cocuk istismart belirtileri ve riskleri tanimlama bilgisi genel puan
(r=-,256,p <,01, r2 =,066) negatif ve diisiik diizeyde, alt bilesenler istismar ve thmale
yatkin ebeveyn ozellikleri (r = -,220, p <,01, r2 = ,048), istismar ve ihmale yatkin
cocuklarin 6zellikleri (r =-,217, p <,01, 12 = ,047) ve ¢ocuk istismar1 ve ihmalinde
ailesel 6zellikleri konularinda bilgileri (r = -,208, p <,01, r2 =,043) ile de negatif ve
disiik diizeylerde iliski gézlemlenmistir. Bu sonuglar dikkate alindiginda 6gretmenlerin
cocuk istismar1 ve thmalinin bildirimine yonelik tutumlar1 arttiginda ¢ocuk istismari
belirtileri ve riskleri tanimlama bilgisi, alt bilesenler istismar ve ihmale yatkin ebeveyn
ozellikler, istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin 6zellikleri ve ¢ocuk istismari ve
ihmalinde ailesel dzellikleri konularinda bilgileri diismektedir. Iliskilerin etki degerleri
incelendiginde ise agiklanan variyans oranlarinin %4,3 ile %6,6 arasinda oldugu

gozlemlenmis ve bu degerlerin diisiik oldugu gorilmiistiir.
4.2. TARTISMA

Yapilan arastirma ¢alismasinda Istanbul’daki ana okullarinda gorev almakta
olan 6gretmen ve yoneticilerin ¢ocuk ithmali ve istismar1 konusundaki farkindalik
diizeylerinin saptanmasi, farkindaliklarinin arttirilmasi ve egitim sistemimizdeki bu
onemli konudaki eksikliklerin giderilebilmesi i¢in yapilacak olan arastirmalara 151k

tutmak amaci ile yapilmastir.

Yapilan aragtirmaya katilan 236 goniillii egitimcinin %76,3 liniin (n=177) ¢ocuk
thmali ve istismar1 konusunda daha 6nce hizmet ici egitimi almadiklari, %23,7’sinin

(n=55) ise bu konu hakkinda hizmet i¢i egitim aldiklar1 gozlemlenmektedir.

Kiirklii 'niin (2011) yapmis oldugu ¢aligmada Afyonkarahisar merkezinde gorev
yapmakta olan 400 egitimciden %10,8’inin (n=26) ¢ocuk koruma kanunlart ile ilgili
egitim aldiklar1 belirtilmistir. Bununla beraber Tugay’in ¢aligmasina baktigimizda

ise Ordu il merkezinde gorev yapmakta olan 400 egitimcinin %5,5’inin (n=22)
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cocuk ihmal ve istismari konusu ile ilgili egitim aldiklar1 gézlemlenmistir. Bizim
yapmis oldugumuz aragtirma sonucuna da bakildiginda ¢ocuk ihmal ve istismari
konusunda hizmet igi egitim almayanlarim alanlardan daha fazla olmasi il Milli
Egitim Midiirliiklerinin bu konudaki egitim eksikliklerinin bir gostergesi oldugu

distintilmektedir (Tugay, 2008).

Walsh’un (2005) yapmis oldugu calismaya baktigimizda ise Avustralya’da
gorev yapmakta olan egitimcilerin %93 {inilin ¢ocuk ihmal ve istismari ile cocugu
korumaya yonelik egitimler aldiklar1 gézlemlenmektedir. Bizim yapmis oldugumuz
calisma ile Walsh’in yaptig1 calisma arasindaki bu denli 6nemli farkin sebebi
Avustralya’da bu konunun hizmet 6ncesi egitimde zorunlu olmasindan

kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Yapilan arastirmaya katilan 236 goniillii egitimcinin farkli kurum ya da
kuruluslardan ¢ocuk ihmal ve istismari konusunda %88,6’sinin (n=202) egitim
almadigi, %11,4’linlin (n=26) aldig1, bu konunun hassasiyetinin bilincinde olan ve
olmayan egitimcilerimizin arasindaki farkin ne kadar biiyiik oldugu
gozlemlenmektedir. Bununla beraber hizmet 6ncesi egitimde bu konu zorunlu

tutulmayip yeteri kadar 6nem verilmediginden kaynaklandig1 diistiniilmektedir.

Mckee ve Dillenburger’in (2009) Kuzey Irlanda’da yaptiklari bir arastirmada
216 lisans dgrencisini gruplara ayirarak ¢ocuk ihmal ve istismarinin 6nemi
anlatilmis ve bu konudaki egitimi zorunlu oldugu bildirilmistir. Buna ragmen bu
ogrenciler gruplara ayrilarak bir gruba taviz vermeden stirekli olarak diizenli bir
sekilde gocuk ithmal ve istismari ile ilgili egitim verilirken diger gruba zorunlu
oldugu halde taviz verilip bu ders goz ardi edilmis tam olarak verilmemistir. Bunun
sonucunda iki gruptaki bireylerin ¢ocuklar1 gzlemlemeleri istenilmis ve taviz
verilmeden zorunlu olarak tam dersi alan lisan 6grencilerinin ihmal ve istismara
ugrayan ¢ocuklar1 daha kolay bir sekilde fark ederek taniladiklar1 hangi ihmal ve
istismar tiirii oldugunu belirttikleri gdzlemlenirken digerlerinin fark edemeyip,

tanilayamadiklar1 bu beceriyi edinemedikleri gézlemlenmistir.

Kenny’nin (2004) Amerika’da yapmis oldugu calisma incelendiginde ise
egitimcilerin %34 iiniin ¢ocuk ihmali ve istismar1 hakkinda hizmet 6ncesi egitim

almadiklar1 sonucuna ulasilmaktadir.
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Yapilan arastirmaya katilan 236 goniillii egitimcinin fiziksel istismara ugrayan
cocukla karsilasma durumuna baktigimizda %80,6’sinin (n=137) bu vaka ile
karsilagmadigi, %10,6’sinin (n=18) bdyle bir vakadan siiphelendigi
gozlemlenmektedir. Ayrica duygusal istismarla kargilasma durumuna bakildiginda
ise %75,7’sinin (n=128) karsilasmadigi, %15,4 {iniin (n=26) siiphelendigi
gozlemlenmektedir. Bununla beraber cinsel istismarla karsilasma durumuna
bakildiginda ise %94,6’sinin (n=159) bu vaka ile karsilasmadigi, %1,2’sinin (n=2)
stiphelendigi gdzlemlenmis ve ihmale ugrayan ¢ocukla karsilasma durumuna
bakildiginda ise %67,1’inin (n=112) bu tarz bir durumla karsilasmadigi,
%18,6’s1n1n (n=31) ise siiphelendigi sonucuna ulasilmistir. Buna miiteakiben
Kiirkli’ niin 2011°de yaptig1 aragtirmadaki egitimcilerin %62,7’sinin (n=250) bu
konuyu igeren herhangi bir durumla karsilagsmadiklari, %37,3 {iniin (n=148) ise en
az bu durumdan bir kere siiphelendikleri gdzlemlenmektedir. Tugay’in (2008)
yaptig1 calismaya katilan egitimcilerin ise %27,8’inin (n=111) en az bir kere ¢ocuk

ithmal ve istismar vakasindan siiphelendikleri gézlemlenmektedir.

Erginer’ in (2007) yaptig1 calismadaki egitimcilerin %28’inin goriisii cocuklarin
aileleri tarafindan fiziksel olarak ihmal ve istismar edilen ¢ocuklarin az olusudur.
Fakat duygusal ihmal ve istismara ugrayan ¢ocuklarin ise daha fazla oldugunu
sOyleyen egitimciler ise %62’lik dilimi kapsamaktadir. Bununla beraber %62’lik
dilim cinsel ihmal ve istismara ugrayan ¢ocuga hi¢ rastlamadiklarini belirtmektedir.
Bu sebepten dolay1 ise Erginer’in yapmis oldugu bu calismasi bizim ¢aligmamizi

destekler nitelikte oldugu ifade edilebilmektedir.

Yapilan arastirmaya katilan 236 goniillii egitimcinin %88,2’sinin (n=202) ¢ocuk
thmal ve istismar vakasi ile karsilasmadigi, %11,8’inin (n=27) ise bu durumla
karsilagtiklar1 gdzlemlenmektedir. Tugay’in (2008) yaptig1 ve Kiirkli’ niin (2011)
yaptig1 aragtirma desteklerken, Zeytinoglu’nun (1990) yaptig1 arastirma sonuglari
desteklememekle birlikte kars1 bir gorlis sunmaktadir. 120 kisi ile yaptig1
arastirmasinda %38 inin sik sik, %45’inin bazen, %10 unun ise hi¢ ¢ocuk ihmal ve
istismart ile karsilasmadiklari sonucuna ulasilmistir. Bunun sebebinin ise
Zeytinoglu’nun (1990) bu arastirmayi tilkemizdeki birgok meslek grubu 6zellikle
saglik ve sosyal hizmetler lizerinde yapmis olmasinin bir sonucu oldugu

diistiniilmektedir.
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Yapilan arastirmaya katilan 236 egitimci fiziksel istismarla karsilasma
durumuna bakildiginda %80,6’sinin (n=137) bu durumla karsilasmadigi,
%10,6’s11in (n=18) bu tarz bir durumdan siiphelenip bunu %4,1’ini (n=7) yonetime
bildirdigi ve yonetiminde %4,7’sini (n=8) yonetim yetkililerine bildirdigini
belirtmistir. Kiirklii’niin (2011) yapmis oldugu arastirmada ise 53 egitimcinin
%7,9’unun (n=19) boyle bir vakadan siiphelendigi ve bu vakalarin %2,5’ini (n=1)
yonetim yetkililerine bildirdigi belirtilmistir. Bu arastirma bizim arastirmamizi tam
olarak desteklememekle beraber aradan gegen zamana baktigimizda ise farkindalik

artt1g1 i¢in bildirim diizeyi de artmistir diyebiliriz.

Yapilan arastirmaya katilan 236 egitimcinin duygusal istismarla karsilagsma
durumuna gore dagilimina baktigimizda %75,7’sinin (n=128), %15,4’linlin (n=26)
bu durumdan siiphelendigi ve %7,7’sini (n=13) yonetime bildirdigi, yonetimin ise
%1,2’sini (n=2) yonetim yetkililerine bildirdikleri gozlemlenmektedir. Kiirkli’niin
(2011) yaptig1 arastirmadaki egitimcilerden 25’inin bu durumdan siiphelendigi ve
bunun %2,5’ini (n=8) yonetime bildirdigi ancak yonetimin bu durumu yonetim

yetkiliklerine bildirmedigi gézlemlenmektedir.

Yapilan arastirmaya katilan 236 egitimcinin cinsel istismar ile karsilasma
durumuna bakildiginda %94,6’sinin (n=159) bu vaka ile karsilasmadigi, %1,2’sinin
(n=2) stiphelendigi, %1,2’sinin (n=2) yonetime bildirildigini ve yonetimin %3,0’mnin
(n=5) bu durumu ydnetim yetkililerine eksiksiz bir bigimde tam olarak bildirdigi
gozlemlenmektedir. Kiirklii’niin (2011) arastirmasinda ise cinsel istismardan
sliphelenen 25 egitimcinin %35,8’ini (n=14) yonetime bildirdigi ve yonetiminde
%2,9’unu (n=7) yonetim yetkililerine bildirdigi gézlemlenmektedir. Yaptigimiz bu
calisma ile Kiirklii’niin (2011) ¢alismasini karsilastirdigimizda ¢aligmamiza katilan
katilimcilarin ¢ogunlugunun eksiksiz bir sekilde bildirim yaptiklari, Kiirkli niin
arastirmasinda ise bu bildiri oraninin diistiigii ve bu sebeple ¢aligsmalarimizin

birbirini desteklemedigi sonucuna ulasilmistir.

Yapilan arastirmaya katilan 236 egitimcinin ihmalle karsilagsma durumuna
bakildiginda %18,6’sinin (n=31) bu durumdan siiphelendigi, %12,6’sinin (n=21)
yonetime bildirdigi ve yonetimin %1,8’ini (n=3) yonetim yetkililerine bildirdigi

gozlemlenmektedir. Kiirklii’niin (2011) arastirmasina baktigimizda ise ihmalden
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sliphelenen 56 egitimcinin %7,5’1 (n=18) bu durumu yonetime bildirmistir ve
yonetimde bu durumun %0,4’linii (n=1) yonetim yetkililerine bildirdigi
gozlemlenmektedir sonug olarak baktigimizda bu arastirmanin orani arastirmamizi

destekler nitelikte oldugu gozlemlenmektedir.

Yapilan arastirmaya katilan 236 egitimcinin kanunlara gore ihmal ve istismar
stiphesini bildirme zorunlulugu hissetme durumuna baktigimizda %98,7’sinin
(n=228) bu tarz bir durum ile karsilagtiginda kanunlara gore bildirmesi gerektigini,
%1,3’1 (n=3) ise bu tarz bir durumda kanunen bildirmek zorunda olmadigini ifade
ettikleri gozlemlenmistir. Kiirklii” niin (2011) aragtirmasinda ise 233 egitmenin
%85,9’u (n=207) bu tarz durumlarda bildirmenin kanunlar ile zorunlu tutuldugunu,
%10,8’1 (n=26) ise bildirimin zorunlu olmadigini ifade ettikleri gozlemlenmistir.
Sonuglara baktigimizda Kiirkli’ niin (2011) ¢alismasinin bizim ¢alismamizi bu
konuda da destekledigini gozlemlenmektedir. Tugay’in (2008) ¢aligmasi
incelendiginde calismaya katilan egitmenlerin %51,2’sinin bu tiir bir vakayla
karsilastiklarinda bildirim zorunluluklari oldugunu savunurken geriye kalanlarin ise
bunun tam tersini savunarak yar1 yartya bir esitlik oldugu sonucu gozlemlenmekte

oldugundan dolay1 bu ¢alismay1 desteklemedigi sonucuna ulasilmistir.

Kenny’nin (2004) Amerika’da yaptig1 arastirmadaki egitmenlerin ¢ocuk ihmal
ve istismar1 konusunda ki bilgi derecelerine ve bu konu karsisindaki tutumlarina
baktiginda %85 inin (n=170) yasalar dogrultusunda bildirim zorunlulugu oldugunu
bilmedigi yalniz %13 iiniin bu zorunlulugun bilincinde oldugunu gézlemlemistir.
Bundan dolay1 Kenny’nin (2004) arastirmasi ile bizim arastirmamizin bu konuda
ortiismedigi gozlemlenirken bunun sebebinin bu konu ile ilgili ¢calismalarin

Amerika’da 2005’den sonra 6nem verilmesinden kaynaklandig: diistintilmektedir.

Walsh’in (2005) yapmis oldugu ¢ocuk ihmali ve istismar1 konusundaki ¢aligma
incelendiginde arastirmaya katilan egitimcilerin verdigi cevaplar dogrultusunda
%86,5’inin kanunlara gore bildirmek zorunda oldugu, %93,3 {iniin ise egitim
politikalar1 geregince bildirim zorunlulugu oldugunun ve %98,8’inin ise ahlaki
kurallar geregince bu tiir konularin bildirilmesinin zorunlu oldugunu belirttikleri

sonucuna ulagilmistir.
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Yapilan arastirma ve karsilastirmalarda yararlandigimiz arastirmalara
baktigimizda genellikle ¢ocuk ihmal ve istismar1 konusunda her hangi bir olay ile
karsilagildiginda bildirim yapilmasi gerektigi sdylenmis ve yapilan aragtirmalarin
tarihlerine baktigimizda ise zaman gegtikce gliniimiize yaklasildik¢a bildirim
yapilmasi gerektiginin bilincinde olan egitmenlerin arttig1 ve bu konudaki
farkindaligin gelistigi gézlemlenmistir. Bunun sebebi ise son zamanlarda olan
olaylarin, bu olaylarla ilgili ¢calismalarin sosyal medya mecralarinda paylasilip
giindemde olmast ile farkindalik olusturmasi ve egitimcilerin meslek i¢indeki
tecriibelerinin artmasindan kaynaklandig: diistintilmektedir. Tiirkiye Milli Egitim
Politikasina bakildiginda ise bildirim zorunlulugu oldugunu gosteren maddelerin yer
aldig1 gortilmektedir. Fakat bu tespit ve bildirim siirecinin nasil isleyecegini tam

olarak belirten bir protokol ve agiklama gorselinin bulunmadigina da deginilmelidir.

Yapilan arastirmada ¢ocuk ihmal ve istismarini tanilama konusunda ki yeterlilik
durumuna baktigimizda arastirmaya katilan 236 egitimcinin %56,8’inin (n=130)
kismen yeterli, %27,9’unun (n=64) yeterli, %14,4’linlin (n=33) yeterli degil,
%0,8’inin (n=2)¢ok yeterli olduklarini belirttikleri sonucuna ulasilmigtir. Bununla
birlikte bu egitimcilerin ¢ocuk ihmal ve istismar1 konusundaki bilgi
gereksinimlerine bakildiginda %92,1’inin (n=211) bilgiye gereksinim duyduklari,
%7,9’unun (n=18) ise bu konuda bilgiye ihtiya¢ duymadiklarini belirttiklerini
gozlemlenmektedir. Feng ve arkadaslarinin (2009) Tayvan’daki anaokullarinda
caligmakta olan egitimciler ile yapmis olduklari arastirmalarinda %97’sinin ¢ocuk
thmal ve istismar1 konu ile karsilasmadig1 bunu raporlama, bildirme hakkinda bir
bilgiye sahip olmadiklar1 ve hatta geri kalan %3’liikk kism1 olusturanlarin ise
stiphelendiklerini bunu yonetime bildirdikleri ancak daha sonra bu konuda tam bir
bilgiye sahip olmadiklar1 i¢in kendileri ile ¢elisip bu kararlarindan sliphe duyduklari
i¢in bildiri raporlarini geri aldiklar1 sonucuna ulagsmislardir. Feng ve arkadaslarinin
yeterlilik durumundaki bilgi eksikliklerinin ve bilgilendirme konusundaki
eksiklilerinin aragtirmamizi destekledigini gozlemleyebiliyoruz (Feng ve ark.,

2009).

Kenny (2001) tarafindan yapilan bir baska arastirmada 197 tane egitimcinin
%73 linlin calismanin yapildig1 zamana kadar ¢ocuk ihmal ve istismart ile ilgili

olaylar bildirmedikleri belirtilmistir. Egitmenlerin %3 {iniin bildirim
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prosediirlerinin farkinda oldugunu, %40’ 1n1n ¢ocuk ihmal ve istismar1 konusunda
hizmet Oncesi egitimde yeteri kadar egitim alamadiklarini ve %45’ inin ise ¢cocuk
ihmal ve istismar1 konusunda alinan egitimin igeriginin de yetersiz oldugunu ifade
ettikleri sonucuna ulasilmistir. Egitimin ve igeriginin eksiklikleri konusunda
Kenny’nin (2001) ¢alismasi ile yapilan bu ¢alismanin birbirini destekler nitelikte

oldugu gozlemlenmistir.

Yapilan ¢calismanin sonucunda elde edilen bilgiler ¢ocuk ihmal ve istismarini
tanilama ve bildirme konusunda hizmet 6ncesi egitimin ve hizmet i¢i egitimin
roliinilin ve dneminin biiyiik oldugunun bir gostergesidir. Bu egitimlerin eksikligi
tanilama ve bildirimi dogrudan etkiledigi i¢in ¢ikarilan bu sonucun arastirmamizi

destekler nitelikte oldugu gozlemlenmektedir.

Avustralya’da Goldman’mn (2007) yaptig1 bir arastirmada egitimcilerin ¢gocuklarin
istismar edilmelerini bildirme konusunda ki tutumlarina baktiginda egitimcilerin bu
konuda yetersiz olduklar1 gézlemlenmistir. Yapilan bu ¢alismanin bizim
aragtirmamizi bildirim eksikligi yoniinden destekler nitelikte oldugu

gozlemlenmistir.

Yapmis oldugumuz arastirmanin sonucunda egitimcilerin ¢gocuk ihmal ve
istismarindan sliphelendiginde bu durumu 236 egitimcinin %9,7’si (n=23)
Cumhuriyet savciligina bildirmeyi tercih ederken, %32,6’sinin (n=77) bu durumu
polis jandarmaya bildirmeyi tercih ederken, %37,7’sinin (n=89) aile ve sosyal
politikalar bakanligina bildirimi tercih ederken %11,9’unun (n=28) Milli Egitim
Miidiirliigiine bildirimi tercih ederken, %3,0’1nin (n=7) ¢ocuk koruma
merkezlerine bildirimi tercih ederken, %5,5’inin (n=13) ise ¢ocuk izleme
merkezlerine bildirmeyi tercih ettikleri gozlemlenmektedir. Tugay ve Kiirklii’niin
arastirmasina baktigimizda ise Tugay’in %77,8 ile Kiirkli’niin ise %56 ile her iki
caligmadaki egitimcilerin okul yonetimine bildirmeyi se¢gmeleri yonii ile yapilan bu
arastirmay1 destekler nitelikte oldugu gozlemlenmistir. Fakat yapilan bu ¢alismaya
katilan egitimcilerin bildiri yaparken oncelikleri sosyal politikalar bakanlig1 olurken
diger iki calismanin sonucunun ise okul yonetimine 6ncelik vermeleri oldugu
sonucuna ulasildigindan dolay1 bildirim yeri yoniinden aragtirmamizi

desteklemedigi gozlemlenmistir (Tugay, 2008).
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Bu ii¢ arastirma arasindaki farkin sebebi ise egitimle ilgili kanun ve politikalarda
bu tarz durumlarda bildirimin nereye nasil hangi sekilde yapilacaginin acik bir
sekilde tam olarak siralamasinin bildirilmemesi oldugu diisiiniilmektedir. Walsh ve
arkadaglarinin Avustralya’da yapmis olduklari arastirmalarinda ise gelistirilerek
2004 Nisanda Avustralya yasasinda uygulamaya konulan ve okul ¢alisanlarinin
boyle bir vaka ile karsilastiklarinda 6nce okul yonetimine bildirmeleri ardindan okul
yonetiminin bu konuyu direktorlerine ve direktorlerinde bu durumu polise bildirmek
ile gorevli olduklar1 yasa ve kanun olarak zorunlu tutulmustur (Walsh ve ark.,

2005).

Yapilan arastirmada ¢ocuk ihmal ve istismarindan siiphelenen egitimcilerin
neden bu konuda bilgilendirme yapmadiklar1 sorgulandiginda katilimcilarin biiytik
bir ¢ogunlugunun yetersiz kanit1 oldugu, bu konuda tam bilgiye sahip olmadig,
yanlis bir sey yapip cocugun suan bulundugu durumdan daha kot bir duruma
girmesine sebep olacagini, kendilerinin ¢ocugun ailesi tarafindan olumsuz tutum ve
davraniglara maruz birakilacaklari endisesi ve konu ile ilgili kurumlarin bu konular
ile ilgilenmeyecegini diisiindiikleri i¢in bildirmediklerini belirttikleri
gozlemlenmistir. Kiirkli’niin (2011) yapmis oldugu arastirmasinin sonucu
incelendiginde yapilan bu ¢alisma ile ayni sonuclara ulasildigi i¢in bu konuda

calismamizi destekler nitelikte oldugu gozlemlenmektedir.

Altunsu’nun (2004) yapmis oldugu ¢alismasinda ise egitimcilerin bu gibi
durumlar raporlarlar ise sonrasinda ¢ocuklarin aile tarafindan zarara ugrayacagini
¢linkii sosyal politika ve koruyucu kurumlarin bu konudaki yetersiz olduklarini
cocuklar1 koruyamayacaklarini diistindiiklerinden dolay1 bildirmediklerini
gbzlemlenmistir. Bu sebepten dolay1 bu Altunsu’nun (2004) calismasinin yapilan bu

calismay1 destekler nitelikte oldugu sonucuna ulagilmistir.

Crenshaw ve arkadaglarinin (1995) yaptiklari ¢calismada zorunlu bildirim yapma,
rapor tutmadan haberleri olduklar1 halde egitimcilerin neden bu konuda bildirim
yapmadiklarinin sebebi incelenmis ve dogru karar veremeyeceklerinden
endiselendikleri sonucuna ulasilmistir. Bunun nedeni olarak ise yeteri kadar bilgiye
sahip olmadiklarimi diistindiikleri, yanlis karar vermekten ve sonuglarindan

¢ekindiklerini bu konuda egitime ihtiya¢ duyduklarini belirttikleri gézlemlenmistir.
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Yapilan bu ¢aligmanin bulgularinin Crenshaw ve arkadaslarinin (1995) yapmis
oldugu ¢alismanin bulgular ile benzerlik gosterdigi i¢in bu ¢aligmalarin birbirini

destekler nitelikte oldugu gozlemlenmektedir.

Kenny (2001) tarafindan yapilan bir ¢alismada egitimcilerin ¢ocuk ithmal ve
istismarini bildirmeme sebeplerini arastirdiginda, egitimcilerin yanls bir karar
vermekten korktuklari i¢in ve bu konu ile ilgilenen ¢ocuk koruma kurum ve
kuruluslarinin bu konuda yetersiz olduklarini ¢ocuklarini koruyamayacaklarin
diisiindiiklerinden dolay1 bildirmedikleri gozlemlenmistir. Kenny’nin yaptig1
arastirmanin sonucu yapilan bu aragtirmanin sonucuyla benzer oldugundan dolay1

destekler nitelikte oldugu gozlemlenmektedir.

Kenny’nin (2001) Amerika’da yaptig1 ¢aligmasini inceledigimizde yasal
zorunluluklarin oldugunu fakat bunun yeterli olmadigini egitim 6ncesi lisanstaki
egitimde ¢ocuk istismar ve ithmali konusunun islenmemesi ve daha sonra hizmet i¢i
egitimlerde tam olarak bu konuya detayl1 ve yeterli sekilde yer verilmemesinden
dolay1 bildirimde sorunlar aksakliklar yasandigini sdylemistir ve bu bakis agisi ile

yapilan bu arastirmay1 destekler niteliktedir.

O’Toole ve arkadaglarinin (2004) yaptig1 ¢alismada ¢ocuk istismar ve ihmali ile
ilgili bildirim yapmamalariin sebebini egitimciler bu durumlari raporlama ve bildiri
slirecinin egitimci ve 6grenciyi zor durumda birakacagi, koruyamayacagini
diisiindiiginden dolay1 oldugunu belirtmisler ve bu yonii ile bizim arastirma

calismamizla benzerlik gosterdigi ve destekledigi goriilmektedir.

Cocuk thmal ve istismarinin belirti ve risklerini tanilama 6lgegine cevap veren
egitimcilerin sorulara vermis olduklar1 yanitlarin ortalamasinin 5 iizerinden yaklagik
olarak 3 oldugu gozlemlenmektedir. Bu durum arastirmaya katilan egitimcilerin bu
konuda yeteri kadar bilgiye sahip olmadiklarindan dolay: kararsiz olduklari sonucu

gostermektedir.

Cocuk haklarina iligskin tutum 6lcegine verilen cevaplarin dogru olmasi halinde
toplamda almalar1 gereken puan 110’dur. Fakat bu aragtirmaya katilan egitimcilerin
almis olduklar1 puan 110 iizerinden 99,93 tiir ve bu deger katiliyorum goriisiine

oldukca yakin bir egilimi isaret etmekte oldugu gézlemlenmistir. Ayriyeten standart
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sapmanin bu kadar diisiik olmas1 katilimc1 egitimcilerin hemen hemen hepsinin

benzer goriise sahip oldugunu gostermektedir.

Katilimcilarin cinsiyete gore karsilastirilmasi; alinan puanlarin kadin ve
erkeklerin ¢ocuk haklarina iligkin tutum 6l¢egi toplam puan ortalamalar1 arasindaki

farkin anlamli olmadig1 goriilmektedir (P=0,296>0,05).

Kiirklii’niin (2011) yapmis oldugu arastirmanin sonucunda da ¢ocuk istismari ve
thmalinin belirti ve riskleri tanilama 6l¢gek puaninin cinsiyetlere gore istatistiksel
olarak anlamli farklilik gostermedigi belirtilmektedir (p>0,05). Bu konuda da
Kiirkliiniin arastirmasi bizim aragtirmamizi destekler nitelikte oldugu

gozlemlenmektedir.

Bransa gore karsilastirma; katilimcilarin branglarina (Okul 6ncesi 6gretment,
cocuk gelisimci, miidiir ve miidiir yardimcisi) gore ¢ocuk istismarinin belirti ve
risklerinin tanilanmasi dl¢eginin alt boyutlarina ait ortalamalari karsilastirildiginda,
tiim p degerleri 0,05’ten biiylik oldugu i¢in hi¢bir alt boyut agisindan anlamli fark
bulunmamaktadir. Ancak ¢cocuk haklarima iliskin tutum 6l¢egi toplam puan

ortalamalar1 arasindaki farkin anlamli oldugu goriilmektedir (P=0,036<0,05).

Yapilan ¢alismada Istismar egitimi alma durumuna gére karsilastirma
yapildiginda ise hizmet i¢i egitim alanlarin, hizmet i¢i egitim almayanlara gore
cocugun fiziksel, davranigsal belirtilerinde dolay1 bir ihmal ve istismara ugradigini,
istismar ve ihmale yatkin ebeveyn 6zelliklerini, istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin
ozelliklerini, istismar ve ihmale yatkin ¢ocuklarin 6zelliklerini anlayabilmede aldig1

puan anlamli sekilde yiiksek oldugu gézlemlenmektedir.

Altunsu’nun (2004) yaptig1 bir aragtirmada ¢ocuk ihmal ve istismarinin %79,5°1
ebeveynlerin psikolojik sorunlarindan, %67 sinin yalniz anne ya da baba
olmasindan , %61,6’sii1n ise ebeveynler arasi ge¢cimsizlik, %60,7’sinin ise ¢ok

erken yaslarda anne baba olmalarindan kaynakli oldugu sonucuna ulagmaistir.

Sidebotham ve arkadaslar1 (2003) istismara ugramada potansiyel olan ¢ocuklari
konu alan bir aragtirma yapmislardir. Bu arastirmanin sonucunda istenmeyen
gebelik ile diinyaya gelen, gelisimsel, mental dogustan ve sonradan problemleri

olan, diistik dogum riski olan, kolaylikla hasta olan ve siirekli aglayan ¢cocuklarin
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normal ¢ocuklara oranla daha fazla istismar ve ihmal edildikleri sonucuna
ulagilmistir. Ayni sekilde Altinsu’nun (2004) yapmis oldugu calismada zor dogum,
ogrenme glicligi, fiziki ve gelisimsel dogustan ve sonradan olan problemlere sahip
cocuklarin ihmal ve istismar edildikleri sonucuna ulasilmistir. Bu iki calismaya
katilan egitimcilerin goriis ve diisiincelerine bakildiginda yapilan bu ¢alismay1

destekler nitelikte oldugu gozlemlenmistir.

Sirin ve Keles (2003) annelerin ¢ocuklarina karsi ihmal ve istismarlarini
inceleyen bir aragtirma yapmistir. Bu arastirma sonucunda annelerin gelir durumlari,
yaslari, esleri ile olan aile i¢i problemler ve igsizlik gibi etmenlerin annelerin
cocuklarina karsi ihmal ve istismar yapmasi olasiligin1 6nemli derecede etkiledigi
sonucuna ulasilmistir. Yapilan bu ¢aligmaya katilan egitimcilerin goriis ve
diisiincelerinin dogrulugunu Sirin ve Keles’in aragtirmasinin destekler nitelikte

oldugunu gostermektedir.

Tercan’in (1995) yapmis oldugu ¢alismasinda ailelerin sosyo ekonomik durumu
ile ¢ocuklarin fiziksel istismara ugrama durumu incelemistir. Tercan’in yapmis
oldugu bu arastirma sonucunda alt sosyo ekonomik siniftan, {ist sosyo ekonomik
siiflara dogru bakildiginda sosyo ekonomik siniflarin diizeyi arttik¢a ¢ocuklarin
istismara ugramalarinin oraninin bununla ters orantili bir bigimde diistiigii sonucuna
ulastimistir. Sirin, Keles (2003) ve yapilan bu ¢alisma sosyal sinif ve istismar
arasindaki iliski bakimindan incelendiginde istismarin diisiik sosyo ekonomik statii
sinifinda goriilme olasiliginin daha fazla oldugu diisiincesini destekler nitelikte

oldugunu ifade edebiliriz.

43. SONUC VE ONERILER

Problem ciimlesi “Okul dncesi egitim kurumlarinda ¢alisanlarin cocuk ihmal ve
cocuk istismarina yonelik bilgi ve farkindalik diizeyleri yeterli midir?” olan
aragtirmamizin sonucunda elde ettigimiz bulgular dogrultusunda dgretmenlerin
cocuk ihmal ve istismarini tanilama konusunda gerekli yeterlilige sahip olmadiklari

gbozlemlenmistir.
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Ogretmenlerin ¢ocuk ihmal ve istismarini bildirim durumlarma bakildiginda
yeterince bildirim yapilmadigi sonucuna ulasilmistir. Ayrica bu ¢alisma kapsaminda

goriisme yaptigimiz kisiler ile bu sonucun dogrulugu teyit edilmistir.

Egitimcilerin ¢ocuklara uygulanan ihmaller ve istismarlar konularinda su anki
zamana kadar almis olduklar egitimler incelendiginde maalesef ki bu konularda
ciddi ve kapsamli bir egitim almadiklar1 sonucuna ulagilmistir. Bu sebepten dolay1
“Tiirkiye’de egitimciler i¢in 6ngoriilmiis olan ¢ocuklara uygulanan istismarlar ve

thmaller ile ilgili egitimler yeterli bir seviyede degildir” savi dogrulanmustir.

Yapilan arastirmada egitimcilerin ¢ocuklara uygulanan istismarlar ve ihmaller

konusunda bilgi ve egitime ihtiya¢ duyduklart saptanmustir.

Yapilan bu ¢alisma sonucunda egitimcilerin hizmet 6ncesi lisans egitimleri
sirasinda ¢cocuk ihmal ve istismari ile ilgili olarak tam sistemli bir egitim
alamadiklar1 ortaya ¢ikmistir. Bu konuda hizmet 6ncesi egitim sistemi ve igerigi
gozden gegirilebilir ve gerekli diizenlemeler ile miifredatta bu konuya yer vererek

ilgili egitimin zorunlu tutulmasinin gerekli oldugu sdylenebilir.

Egitimcilerin meslek yasamlari i¢erisinde aldiklar1 egitimler gozden gegirilerek
eksikleri tamamlanip bu konuya gerekli 6nem verilerek hizmet i¢i egitime dahil
edilip sistematik bir sekilde diizenli olarak biitiin egitimcilerin katiliminin zorunlu
tutulmasinin gerekli oldugu, kanuni ag¢idan zorunlu hale getirilmesi ve

desteklenmesi gerektigi sOylenebilir.

Yapilan bu arastirma caligmasina katilan egitimcilerin cocuk thmal ve istismari
konusunda tanilama, bildirme ve siirecinin nasil isleyecegi, gerceklesecegi
konusundaki bilgilerinin ¢ok yetersiz oldugunu ve bu konuda daha fazla
bilgilendirilmeye gereksinim duyduklar1 gézlemlenmistir. Bu konuda iilkemizde

yasal, kanuni olarak caligmalar ve diizenlemeler yapilabilir.

Cocuklara uygulanan ihmaller ve istismarlari ¢esitli mesleklerde bulunan gruplar
ile koondisyon i¢inde bir takim olarak calisilmasi gerekir. Birinci basamakta egitim
veren kurumlarda calisan egitimcilerin ¢ocuklara uygulanan ihmal ve istismarlar
ilgili halk bilgilendirmede ve istismarin teshis edilmesinde gorevlendirilmeleri

gerekmektedir. Ikinci basamakta saglik calisanlari, iigiincii basamakta kolluk
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kuvvetleri, dordiincii basamakta hukuk calisanlar1 olmalidir. Yapilacak olan
egitimin dort basamagi homojen bir sekilde calismasi ile gerekli olan kapsamli

egitimin verilebilecegi sdylenebilir.

Tirkiye de oncelikle egitim kurulu olusturulmali ilk is bu kurul {iyelerini
egitmek olmali ve daha sonra bu kurul {iyelerinin gorevi diger egitim
kuruluslarindaki egitimcilere egitim vererek konu ile ilgili bir farkindaligin
olusmasini saglamak olmalidir. Egitimlerin diizenli bir sekilde rutin araliklar ile il
ve ilge Milli Egitim Midiirliigi ile kontrollerinin saglanmasinin gerekli oldugu

sOylenebilir.

Ozellikle risk altinda olan geng ebeveynlerin gocuklari, gelir diizeyi diisiik
ailelerin cocuklar1 ve bireysel gereksinimi olan ¢ocuklar daha yakindan izlenmelidir.

Bu ¢ocuklara gerekli olan sosyal ve ekonomik destek saglanmalidir.

Toplum i¢in elzem olan Cocuk Koruma Merkezleri yayginlastirilmali ve bu
merkezler diizenli olarak denetlenmelidir. Sosyal medya mecra araglar1 kullanilarak

toplum igerisindeki farkindalik diizeyi arttirilmalidir.

Ozellikle egitim kurumlar1 yonetimi dgretmenlere cocuk ihmal ve istismari
konusunda bildirimde bulunmalari i¢in yonlendirmeler yapmali ve desteklemelidir.
Cocuk istismar ve ihmalinin bildirimi basta 6gretmenler olmak {izere toplumun her

kesimine anlatilmali ve toplumun her kesimi tesvik edilmelidir.

Sadece teshis ve bildirim siireci degil bildirim sonrasi siire¢ de ¢ok onemlidir.
Thmal ve istismara ugramis ¢ocuklarin tiim ihtiyaclari en iyi sekilde karsilanmali ve
saglik acisindan giivence altina alinmalidirlar. Ayrica bu siiregte psikolojik destek
cok biiyiik dneme sahiptir. Cocuklarda ruhsal bir hasar birakmamak ve gelecek
nesillerin saglikli olabilmesi i¢in bu konu ile ilgili tiim gereklilikler yerine
getirilmelidir. Saglikli ¢gocuklar, saglikli toplum, saglikli toplum ise saglikli yarinlar

demektir.
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EKLER

Ek 1: Sosyo-Demografik Bilgi Formu

Cinsiyetiniz: K( ) E( ) Yasiniz:

Meslekte Toplam Calisma Siireniz:

1 yildan az (') 1-5 yil aras1 ()6-10 y1l aras1 () 11 y1l ve tizeri ()
Calistiginiz kurum:

Kamu ( ) Ozel ()

Bransiniz:

Okul 6ncesi 6gretmeni ( ) Cocuk Gelisimi ve Egitimcisi ()  Diger : (
Unvaniniz:

Ogretmen () Miidiir ( ) Miidiir yardimcis1 ()

Egitim diizeyiniz:

Lisans ( ) Yiiksek lisans ( ) Doktora ( )
Okulunuzdaki 6grencilerin sosyo-ekonomik durumunu nasil tanimlarsiniz?
Diisiik ( ) Orta () Yiiksek ( )

Egitim hayatimizda ¢ocuk istismar1 ve ihmali ile ilgili ders aldiniz m1?

Evet () Hayir ()

Hizmet i¢i egitimlerde ¢ocuk istismar1 ve thmali ile ilgili bir egitim aldiniz mi?
Evet () Hayir ()

Evetise stiresi: ......cvvnnn....
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Universite egitiminiz ve hizmet ici egitimler haricinde, farkli kurum ya da kuruluslardan
cocuk istismar1/ ihmali hakkinda ya da ¢gocuk korumaya yonelik resmi bir kurumdan

egitim ya da kurs aldiniz mi1?

Evet ( ) Hayir ( ) Evet ise stiresi: .................

Meslek hayatiniz boyunca hig istismar veya ihmal vakasi ile karsilastiniz mi1?
Evet () Hayir ()

Evet ise, bu durumda ne yaptiniz?

Cocuk istismar1 ve thmalini tanilama konusunda kendinizi ne kadar yeterli

goriiyorsunuz?
Cok yeterli () Yeterli ( ) Kismen yeterli ( ) Yeterli
degilim ( )

Cocuk istismari ve ihmali konusunda daha fazla bilgilenme gereksinimi duyuyor

musunuz?

Evet () Hayir ()

Kanunlara gore ¢ocuk istismar/ihmal siiphesini bildirmek zorunda misiniz?
Evet () Hayir ()

Cevabiniz hayir ise neden bildirim yapmazsiiz? (asagidaki seceneklerden birden

fazlasin1 ayn1 anda isaretleyebilirsiniz)

Cocuk koruma servislerine glivenmedigim i¢in ()
Sorunu kendim daha iyi ¢ozebilecegimi diisiindiiglim icin ()
Konu ile ugrasmak istemedigim igin ( )

Yasal siireclere ait bilgim olmadig igin ( )

Ailesinin bana zarar vereceginden ¢ekindigim i¢in ( )
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Cocugu simdi bulundugu durumdan daha kétii bir duruma sokacagimdan korktugum

icin ()
Konuya ait yetersiz kanit oldugu i¢in ( )
Siipheler dogru ¢ikarsa ¢ocugun ailesinden ayrilacagini diisiindiigiim i¢in  ( )

Cocuklara uygulanan ihmal ve istismarlar1 konu alan bir bildirim yapmaniz gerekirse

asagida yer alan kurumlardan hangisine bildirim yapmayi tercih edersiniz?
() Cumbhuriyet saveiligi

() Polis /Jandarma

() Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig

() Milli Egitim Midiirligi

() Cocuk Koruma Merkezleri (Universitelerin cocuk koruma merkezleri)
() Cocuk izlem Merkezleri (Saglik Bakanlig1 cocuk izlem merkezleri)
Diger: .. 480, . ... 400 .. 40 48 ... ...

Sizce ¢ocuk istismar ve ithmali ile ilgili bildirimde bulunursaniz yoneticiniz sizi

destekler mi?
Evet () Hayir ()

Asagidaki ithmal ve istismar durumlarindan herhangisi ile karsilastiysaniz ve tutumunuz

ne oldu? Ilgili kutular1 isaretleyin
Fiziksel istismar:

Karsilasmadim ( ) Stiphelendim () Yonetime bildirdim ( ) Yonetim
yetkililere bildirdi( ) Duygusal istismar:

Karsilagmadim ( ) Stiphelendim () Yonetime bildirdim ( ) Yonetim
yetkililere bildirdi( ) Cinsel istismar:

Karsilagsmadim ( ) Stiphelendim () Yonetime bildirdim ( ) Yonetim
yetkililere bildirdi( )
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[hmal:

Karsilasmadim ( ) Siiphelendim ( ) Yonetime bildirdim ( ) Yonetim
yetkililere bildirdi( )
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EK 2: COCUK ISTISMARI VE iIHMALININ
BELIRTI VE RISKLERININ TANILANMASINA
YONELIK OLCEK

COCUK ISTISMART VE THMALININ BELIRTI VE RISKLERININ
TANILANMASINA YONELIK OLCEK

Cocuk 1shsmar ve 1thmal koousu ile ilgh asagdaks ifadelerden her binm okuduktan
sonra size uygun gelen secenege airf kutucngun igine (X)) 15areh kovunmz.

s |2
hgh

Oldukea

$ .
8 ]

orugun govde, sirt, kalga we wyloklammda farkl
mutlarda @iynk, ekimoz (morlok) ve pammak bas
1. |izleri fiziksel istismann belirtileridir.

Fiziksel istismara ugravan ¢ocuklarda deri, yiiz, kulak,
fepe, bovum ve eklemlerin gewiesinde lezyomlan
2. [akghmiliir

Fiziksel istismar tamsinda ekimozlann defisik
3. penklerde olmas) fnem tapmaz

Asiz iginde Gzellikle dst dodsk ig yizinde yuridk
4. |olmas fiziksel istisman disindirmelidir.

Fiziksel istismara ngrams cocuklards yamklar;
5. |=yvaklar, kslgalar we gbbek bdlgesi digmdski wnicout
Ihsm:llan.mh daha yayzmn gorilir.

izikse] istizmards; kollarda, el sonnda, omuz v
6. calards sikhkls sk izine rastlanr.

T iltte  yuwwarlak, cewresi kabank, ortam tr:;t;“
VMg

linwdleki lezyonlar sigara
iryimdiurmekfedir.
Dhzdek: ve dizin arka cukwundak: yaniklar kaza
E. |ile clusaahr.

Tek bir kmk wve yam sua berelenmeler,
9. cirimeler ve defink 1alesme evresindeln
kmklar fiziksel 1stismann dpeml belirhlendir.
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Cok dogr

b g

Kararsmim

Pekdogru
degil

Hic  dofro

de il

10

Fizik=el 1stismara uirayan cocuklarda humems,
distal fermwr, tibia, kafatasi, el we &nkol
kemklennde kmklara rastlanmaz.

11.

Fiziksel 1shsmara wiramny gocuklarda sagh den
altindza hematomlar sikhkla goribir.

- | kanamalar fizmk=al 1stismar

Intrakranial (kafa-igi) ve i filer{ gdz-igi)
] olasih Fm
diisindimrmes

13.

Gemtal bélge, afz, kol emse wveva
bacaklarda skimoz we spymklarnm olmas

14.

Cocufun  virdme, otuma @i gensl
davranislarma bakarak  cmmsel  1stismardan
siphelenmek mimkiin degildr.

Ozellikle 10-15 vyaslanndaki gebelik cinsel

- | 1stisman dasindimehdir.

16

Cinsel ishomara ugrayvan porcuklarda
gonore sifilis @t enskmlerde  gériilen
enfeksivonlara rastlanmaz.

17.

Gemital bélgede afnm, sisme va da kasinh
sikavetlen cinsel istisman disindmektedir.

18.

Cinsel 1sthsmar sonucn vajmal ve rekfal kanama
gorilebilir.

19

Cocuk, fimkse] temaza uiramadan da cimmssl
olarzk 1shsmar edibn; olabalir.

20

Cinsel istismara ufravan ¢ocuklarm onemb bir
bolimh fimk=el 1stismara da uiramestr.
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g E
PR AL
= ‘=
8128|228 2%
Cocukia biyime-gelisme genlifimm colmas thmal
2. |edildifimi disindirmelidir.
Cocufun kétad hyvene sahip olmas: 1hmal
22 | edildifini gdsterir.
Azlann yaphnlmamas veya gecikiinlmes
23, |'bir thmal belrtisidir.
Cocugun yizimin donuk ve ifadesiz gorilmes:
24 |1hmal edildifim dizimdirmelhidir.
Cocugun  strekli wve fotarh b gézetmimn
25, olmamas) 1thmaldir.
Cocufun fimkse]l sonumlanmn tedav: edilmemes:
26, |ihmaldir.
Cocukta yeme borukhnklan, bumorsuz  uyuma
27, |1ihmal Izaretlen degildir.
28. | Istizmar ve thmale ugravan ¢ocuklann gofuniukla
oz savzlan yiksektr
Istismar ve ihmale ugrayan cocuklar hiperaktif
1% | davramslar gésterebilitler.
Istismar ve thmale ugramalan gocuklann okul
30. Basanlanm etkilemer.
Isismar +we 1hmale wufravan gocuklar
ebeveynlennden we difer vetizkinlerden
31 korkma, kagmnma gosterebilirler.
Istismar ve thmale ugrayvan gocuklar azn vena
37 |wyaranlara karp ve travmalara karn ajn

tepkilidirler.
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Cok dogra
Oldukea

Pekdogru
degil

33. Tuvalet efttioom  tamamlame;  olan
pocufun tekrar albm islatmava baslamamn
istismar veyva ihmale uirami; olabilecefing
diizindirmehdir.

34 Ishismar we ihmale ugrayan cocuklann g¢ogu
evlenne baghdwlar.

35 |Istismar wve ihmale uwiramas; cocuklarda infihar
girismmlen 1le karsilazilabalir.

36. Istizmar ve thmale uirame; gocuklar sikhkla
poz gize letizime miremerler

37,  |Istismar ve ithmale uwirams cocuklar sikhkla yalan
soyler veya hirsizlik vapardar.

38.  |Ishsmar ve 1hmale uframm; ¢ocuklarda ilag ve
alkol bagimhlifina daha =ik rastlamr.

39 |Istismar ve i1hmale ugrams gocuklarda sikhikla
okul dnces: konuyma gecikmesine rastlanor.

40. |Ishsmar +wve 1hmale uframm; cocuklar ge
kapamkhk gisterebohirer.

41, Bebeklenn ishismara ugrama nsklen azdir.

42  |Cocuklufumda istsmar +we thmal edilen
ebeveynler pocuklarin 1stismar ve thmal efmekien
kapmrlar.

43, Az 1smrer tufwm  ipnde olan ebeveynles

pocuklanm daha cok 1stismar ederler.
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Cok dofiru
Oldulcca
i

Eararsimm

Pelodi firu
degiil

iy

i i

degiil

Ebeveynin benlik saymsmim diugik olmas goook
istismar ve ihmaline yol agan Gnemli bir etmendir.

Ebeveynin ¢ocukian  gergekgl olmayan
beklentilerinin  olmasi ¢ocufunu  istismar
gimesine yol agar.

Apne yasmn ¢ocok istismar ve ihmalinde

47.

Ebeveynin sosyal desiek kaybl wyasamam
gocuk istsmar ve ihmaline yol agar.

Ebeveynin alkol ya da ilag bagmlis olmasy goouk
istismar ve fhmali agsmdan bir risktir.

Ebeveynin firiksel ve menta] :aghk somonlarimn
olmas: (ocufupu istismar ve ihmal
eimesini atkilemes.

Efitim dizeyi disik anne-babalar cocuklanm
daha fazla istismar ve ihmal ederler.

Planlanmarms gebellk sooucunda  dogan
gocuklann  istismar edilme olzsihklan dzha
fazladr.

in
[ o]

Cocngun cinsivetinin istismar ve jhmslde dnemi
yokiur.

Ly
isJ

Asmn  hareketll gocuklann fizksel istismara
ngrams olasiliklsn yoksektir.

Fizikzsl ve mental] dzirlhi bebeklerin istismar ve
ihmale ugrama olasilhif daha szdir.
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Cok dofiru
ldulca
do i

Arars Eim

Pekdofiru

el

Hig  dogr

el

Lan
Ln

Annenin zor bir bamilelik gecinmesi ya da gig
dogum yapmas: ¢ocufuma istismar wve ihmal
eimesind etkiler.

Bebeklerin prematiire veys diisik dofum sfirhkh

54. olmas istismar ve jhmale uframasim etdkilemesz.

Aile reisinin issizlizi gocuk istismar ve jhmaline
57.  |yol agan bir faktGrdir.

Ajlenin gelir dizeyi gocuk istismar ve ihmalinde
58. omemli bir etkendir.

Aidledeki goouk sayist pocuk istismar ve ihmalinin
50. |olusmasinda etken degildir.

Dogumlararas: sirenin kiza olmasl ¢ocufun istismar
60,  |wveikmale upramazmi efidleyen bir faktdrdir.

Ailepin penis ya da gekindak aile tipinde olmas:
Gl gocuk istismar ve ikmalinde dpemb bir faktor degildir.

Ebeveynlerden binmn olmamas: ¢oecok istisman we
62, ihmali igin bir riskir
43.  |[Coook istismar ve ihmaline fist sosyoekonomik

diizeylerds rastlanmas.

Anme-baba arasmndaki ziddet, gocuklann istismar we
4. ihmal edilmesine yol agar.

Evlilik dsm iligkiler ¢ocuklarm istismar ve [hmal
45, pdilmesinds onemli bir stkendir.

Annenin cocuktan sk sk sikavet etmesi istisman
64, digumdirmeladir.

Yaralanma  knk gzibi olaylarda, anlanlan dykimim
7. tofarsizhk  postermessi  fxikse]l Btisman  akla
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Ek 3: Cocuk Haklarna iliskin Tutum Ol¢egi (CHTO)

Bu 6l¢ekte 6gretmenlerin cocuk haklarina yonelik tutumlarini belirlemek icin
sorulmusg 22 soru bulunmaktadir.Liitfen her bir madde i¢in size uygun olan goriisiin

altindaki kutucuga x isareti koyunuz.

e § 8 § [ &f
5 B 5 7 i Be
B = I a 3 e
Madde 21 1 7§ &
No 2 L Q ] 2
1 1 yapn altmidski barkesin gocuk olmaktan kaynaklanss el haklars mabip 0 {) {1 {2 ()
olds Inammyomam
2 Comk kakln komsunds Szl bir nleshs ams sbelepne banramaona {2 {) ) {2 ()
merak yolofur.
3 Comk kakln delst rafindin komma athsa almakdr. ] ) { [ )
4 Denletler, gocuklanm daba iy wyebgtimselen ign adelee yandmmo {2 ) {1 {2 )
olmahdsr.
5 o feovel bakkmm hakk:™ Emanryomm. ] {} [ (] {}
& Apngsindsn, babasmdan ya da her Kisindan de ayn che goceklann anme- {2 {) {1 ] ()
babaun: gieme bakk: vardir.
7 Dwvletler firkh Akelards yegayan pargalanomy ailslers bir armda yagamalan {3 {) () { ()
mrﬂ}mﬂ]m @atbrmbdr.
5 Comuidans difinceleni= yazmk ya &a gizersk anlafma baklan oldufmz () {} 4 0 0
Ejumiriorim
@ Gomuklann ol yagpma vards be yizden de Sesl yagamlarmm gzl ging ] {) {1 ] ()
@@ gt lmalidi.
10 Devist gocugs ber tirlt kon Isdsz bormnahdr 4] ) [ 00
1l Ewuiz gocuklnn deviet tarafindan komnmos we yetigiribme gercktifing {3 ) () {y )
4 TnEm.
12 Anng-tabanyh yapmm jama olmayas gocblans, nygun ailalers elathi ] {) {1 ] ()
clark verilme veya koroynce aile vanmma yarlegtinlme kakks vardr.
13 Dwnlet angelli pocskler koremak sgitmak we isdhdym etmek ign gankl {3 {) [y { ()
Snlaplari alzmalidir,
14 Comilann sflklbn de dgh soumblek sadece ailelarde olmahds; {3 {) {1 ] ()
donvlotlar gocuklann sagbk soranlanm kangeamabdr.
15  Sadece yetigkinlerin sosyal givenbk okl olmaldr gocuklirs sowyal {0 {) () () ()
givanlic hakin tamraya parek yokmr
1§ Dendetlerin afielers pocuklinna dsha iyi yajam stomdardan saplamalan ] {) {1 ] ()
omnmds vardim Jari parcktifine inanryamm.
17 Oyun oynamemn ve frkb ediniklors kanbmamn gocukbinn kakks {3 {) () ] ()
oldefmmm didsimdnomum
15 pouklans madds kullasomims karp komnoalan g ifine I {1 {} {1 ] {}
12 Comilans istiumar v ihealin i trerine karg komnmas gerdr. {3 {) {1 {2 {}
o pouklans wv koummalin garekijing izomyonms. ] {} [ (7 {}
i | Dendatler istiseama ve ibeale uirams gocukimn tedavi ve teapiden ign ] {) {1 ] ()
b tirln Solenyd almak zornndadir.
n Sng iglemmy gomklara, saglikh ve sosyal yarttglar olabilmelari igin yardim {0 {) () () ()
Iﬂi ml.-i ] - e m' Ilmm
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BILGILENDIRILMIiS ONAM FORMU

LUTFEN BU DOKUMANU DIKKATLICE OKUMAK iCIN ZAMAN
AYIRINIZ

Sayin Anne ve Babalar,

Bu arastirmada, 6zel egitime gereksinim duyan okul dncesi gocuklarin
ebeveynlerinin aile katlimina iliskin goriisleri ile ilgili bir takin sorular yer
almaktadur. Bu sorular bilimsel bir ¢aligmanin verilerini toplamaya yonelik
hazirlanmistir. Sorulara vereceginiz cevaplar, okul 6ncesine devam eden 6zel
egitime gereksinim duyan bireylerin egitiminin gelismesine katkida bulunacaktir.
Cevaplanniz sadece bilimsel ¢caligmanin degerlendirilmesinde kullanilacaktur.
Higbir sekilde ne sizin ne de ¢ocugunuzun ismi yer almayacaktir, baska bir yerde ve
baska bir amagla kullanilmayacaktir. Bu arastirmaya katlim goniiliilak esasina
dayanmaktadar.

Arastirmaya katlmimiz icin ¢ok tesekkiir ederiz.

Bu kosullarda s6z konusu arastirmaya kendi istegimle, hicbir baski ve zorlama
olmaksizin katilmayi kabul ediyorum.

Katilimeinin;

Adi-Soyad:

Imzasr:

AILE BIiLGI FORMU

EBEVEYNLE iLGILi;

Cinsiyeti:

Egitim Durumu:

Anne baba birlikte mi yasiyor? () Evet () Hayir
Sosyoekonomik durum: Calisiyor () Calismiyor ()
COCUGUNUZUN:

Cinsiyeti:

Yas:

Cocugunuzun Tanist:

Arastirmacinin:

Adi-Soyadi: Rukiye Gizem OLGUNAY AGGON

134



OZGECMIS

KiSiSEL BILGILER

Adi- soyadi: Rukiye Gizem OLGUNAY AGGON
Dogum Tarihi:

ILETISIM

Telefon:

E- posta Adresi:
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VA 7NN ISTANBUL VALILIGi
[76 & W) il Milli Egitim Miidiirligi
1‘-.'1' -:-_._ ¥ ':: . _.’:
o 0 " F
Sayi  : E-59090411-20-35733918 27/10/2021

Konu : Anket ve Arastirma Izni (Rukiye OLGUNAY)

Mgi

VALILIK MAKAMINA

»a) Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirltigiiniin 21.01.2020 tarihli ve 2020/2 say1ili genelgesi.
b) Istanbul Okan Universitesinin 18.10.2021 tarihli ve 80 say1h yazisi.
¢) Miidiirliiglimiiz Arastirma ve Anket Komisyonunun 25.10.2021 tarihli tutanag:.

Arastirma Konusu : Okul Oncesi Egitim Kurumu Calisanlarmm Cocuk Thmali ve Istismarina
Yonelik Bilgi ve Farkindalik Diizeylerinin Saptanmasi

Arastirma Tl . Anket

Arastirma Yeri : Istanbul/ Okuléncesi Egitim Kurumlarinda

Arastirma Kisiler : Yonetici, Ogretmen

Aragtirmanin Siiresi : 2021 - 2022 Egitim ve Ogretim Y1l

Yukanda bilgileri verilen arastirmanin; 6698 sayih Kisisel Verilerin Korunmas: Kanununa aykir: olarak

kigisel veri istenmemesi, Ogrenci velilerinden ac¢ik niza onayr alinmasi, yiliz yilize egitime ge¢cmis olan
kurumlarimizda, Covid-19 tedbirlerinin arastirmact ve ilgili kurum idarelerince alinmasi, bilimsel amag¢ diginda
kullamilmamasi, bir 6rnegi Miidiirliigiimiizde muhafaza edilen mihiirlii ve imzali veri toplama araglarimin
kurumlarmmiza arastirmaci tarafindan ulagtinlarak uygulanmasi, katilimeilarin géniilliiliik esasma gére secilmesi,
arastirma sonug¢ raporunun kamuoyuyla paylasilmamasi ve aragtirma bittikten sonra 2 (iki) hafta igerisinde
Midiirligiimiize gonderilmesi, okul idarelerinin denetim, gozetim ve sorumlulugunda, egitim ve Ogretimi
aksatmayacak sekilde, ilgi (a) genelge esaslar1 dahilinde uygulanmasi kaydiyla Midirliiglimiizce uygun
goriilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde olurlarmiza arz ederim.

Levent YAZICI
11 Milli Egitim Midiirii
OLUR
27/10/2021
Niyazi ERTEN
Vali a.
Vali Yardimeisi
Ek:
1- Tlgi (b) Yazi ve Ekleri (10 Sayfa)
2- Ilgi (c) Tutanak (1 Sayfa)
. ; Bu belge giivenli elektronik imza ile imzalannusur.
Adres : Binbirdirek Mah. Imran Oktem Cad. No: 1 Sultanahmet Fatih Istanbul ~ Belge Dogrulama : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Telefon 10212 384 36 30 Bilgi Igin : Aydin BALTA .
E-posta : stratc'iEclistinnc:34@mcb,gov,tr Unvan : Veri Hazirlama ve Kontrol Isletmeni
Kep Adresi : meb(@hs01.kep.tr Internet Adresi  : http://istanbul.meb.gov. tr/
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Istanbul MEK Stateii Geligima B5Iimii Anket Takip Sayfas:

35072111/01

fstanbul il Milli Egitim MGAENGEE ANKET ARASTIRMA KOMISYONU ®EGERLENDIRME FORMU

ARASTIRMA SAH_IBlNIN

Adi Soyads

Ruklye QLGUNAY

Kurumu / Oniversitos

Okan Gaoiversites!

Aragtirma Yapilacak Iller

slanbu

Kademesi

Arastirma Yapilacak EJitim Kurumu ve

Imiz aenelirde talunan okl Encesl &itim kusumidnrks §artze vapasn 6Zictmen v yandtrileri,.,,,,

Arastirmanin Konusu

Qxut Oncest £6Um Kurumu Calisasiznnin Cocuk ihmali we istismanna Yonekk Bilal ve Farkindalik Duzaylermin Sastarmas:

Oniversite / Kurum Onays

\Van

Verl Toplama Araglort

anket

MEB 2170372020 lash ve 1563330 savih 202022
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oedit
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202%;2 Gersziyenin 2. Maddesi
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Ek 1: Sosyo-Demografik Bilgi Formu

Cinsiyetinizz K ( ) E( )

Yasmiz:

Meslekte Toplam (Caligma Siireniz:

] yildanaz( ) I-Sylarast( ) 6-10ydarast( ) 1l ywlveizeri{ )

Cabstigmiz kurum:

Kamu ( ) Ozel ()

Bransimz:

Okul dncesi 0gretmeni () Cocuk Gelisimi ve Egitimzisi ( )  Brang 0gretmeni ( )

Rehber Ogretimen @ Psikolog ( ) Sif dgretmenti ( )
107 (R T g S U S SO )
Unvanmlz:

Ogretmen ( ) Mudir ( ) Mudiir yardimeist ¢ )

Egitim diizeyiniz:

[isans () Yiksek lisuns( )  Boktora ( )

Cocugunuz var mi? Cvet( ) Hayr { )

Varsa yag ve cinsiyetlerini vazin: . ..... N SR—— R A

Okulunuzdaki dgrencilerin sosyo-ckonomik durumunu nastl tanimlarsimz?

Diisiik ( ) Orta ( ) Yiiksek { )

Egitim hayatinizda ¢ocuk istismart‘ihmali ileilgili ders atdintz mi?

Lvet( ) Hayr { )

Hizmet i¢i egitimlerde ¢ocuk istismartsihmali ile ilgili bir egitim aldimz nm?
Exet ( ) Hayar ( )

Evetise stiresi: ...ooviieenn.n.



Universite egitiminiz ve hizmet igi egitimler haricinde, farkli kurum ya da kuruluglardan gocuk istismary/ ihmali
hakkinda ya da gocuk korumaya yonelik resmi bir citim ya da kurs aldinz mi?

Evet ( ) Hayir ( )

Evet ise stiresi: ........ovvveeen.

Meslek hayatunz hoyunca hig istismar veya ihmal vakasi ile kargtlagtiniz mi?

Evet( ) Hayr ( )

Lvet ise, bu durumda ne yaptimz?

............................................... B T T e B R S R R

Cocuk istismar1 ve ihmalini tamlama konusunda kendinizi ne kadar veterli gériiyorsunuz?

Cok veterli () Yeterli ( ) Kismenyveterli{ ) Yeterli degilim ( )

Cocuk istismar1 vc ihmali konusunda daha fazla bilgilenme gereksinimi duyuyor musunuz?

Fvet ( ) Hayr ( )

Kanunlara gore gocuk istismas/ihmal siphesini bildirmek zcrunda mismiz?

Evet ( ) Hayir ( )

Cevalumz hayir ise neden bildirim yapmazsimiz? (birden fazla se¢enck isaretleyebilirsiniz)

Cocuk koruma servislerine giivenmedigim i¢in ()

Sorunu kendim daha iyi ¢dzebilecegimi disindigim igin ()

Konu ile ugragmak istemedigim igin ()

Yasal sureglere ait bilgim olmadig igin () !
Ailesinin bana zarar vercceginden ¢ekindigim igin ()

Cocugu simdi bulundugu durumdan daha kétii bir duruma sckacagimdan korktugum igin ()

Konuya ait yetersiz kanit oldugu i¢in ()

Stipheler dogru ¢ikarsa gocugun ailesinden ayvnlacagin diigindiigiim igin - ()

Cocuk istismari ve ihmali konulu bir bildirim yapacak olsaythmz agagidaki birimlerden hangisine bildirim yapmay
tercih ederdiniz?

() Cumhuriyet savcrhg
() Polis /fandarma
() Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgi

() Milli Egitim Mudarligi



() Cocuk Koruma Merkezleri (Universitelerin cocuk koruma merkezleri)

() Gocuk Izlem Merkezleri (Saglik Bakanlig: ¢ocuk izlem merkezleri)

Sizee gocuk istismarfihmali ile ilgili bildirimde bulundugunuzda yoncticiniz sizi destekler mi?

Evet( ) Hayw ()

Agagidaki ihmal/istismar durumlarindan herhangi biri ile karsilagti iseniz tutumunuz ne oldu? Tlgili kutular: isaretleyin
Fiziksel istismar:

Karsilasmadim () Siphelendim ( ) Ydnetime bildirdim () Yonetim yetkililere bildirdi( )

Duygusal istismar:

Karsilasmadim () Siiphelendim ( ) Yonetime bildicdim () Youetim vetkililere bildirdi( )

Cinscl istismar:

Karsilasmadim () Stiphelendim ( ) Yénetime bildirdim () Yonetim vetkililere bildirdi( )

Thmal:

Kargtlasmadim ()  Siiphelendim ( ) Yonetime bildirdim () Yonetim vetkililere bildirdi( )



Fk 2: COCUK ISTISMARI VE THMALININ BELIRT] VE RISKLERININ TANILANMASINA
YONELIK OLCEK

COCUK ISTISMARI VE iHMALININ BELIRTI VE RiISKLERININ 1
TANIMLANMASINA YONELIK OL_QI'-.I\
Gocuk sstismart ve thmali konusu tle ilgili asagidaki ifadelerdén her birini okuduktan sonra
| size uypun gelen sccenege ait kutucugun igine {X) isarcti koyvunuz,
2 | % ’ I
;3 ":g = g %0: lék:
£12%|5|3% 28
)| Bl l)iei s [
1. | Cocugun gavde, sirt, kalga vé uyluklannda farkls
boyutlarda siyrik eximoz (morluk) ve parmak basi izleri
lizikscl isusmarim belirtileridir.
2. | Fiziksel istismara ugrayan ¢ocuklarda de:. yiiz, kulak,
¢ene, hoyun ve eklemlérin cevresinde lezyonlar sik
_ponilir.
3 Fiziksel istismar tamisinda ekimozlari degisik renklerde
l olmast énem tasimaz.
'T Agiz iginde Ozellikle ust dudak i yiizevde virnk olmas
fiziksel istismary digiindiiemelidis. _—
5. | Fiziksel istismara ugramig ¢ocuklarda yantklar: avaklar.
kalgalar ve gobek bdlgesi dlqm(hkl viicut kisimlarinda ;
daha yaygm goriliir. | 1 !
0. | Fiziksel istismarda: }\O“dl‘(ld, ¢ sutinda. cmuz ve ‘g

~J)

Ciltte vn\.url.nk covrest kabarik, ertast krater gellindeks
Iczyonlar sigara yamfin disindiinmektedir.,
18, | Dizdeki ve dizin arka ¢ukurundaki yanmiklar kaza ile
olusabilir.

9. | Tek bir kink vé yani sira berelenmeler. gliraimeler ve
degisik ivilegsme evresindeki kinklar fiziksel istismarin
onemli belirtileridir, = l
10 | Fiziksel istismara ugrayan ¢ocuklarda hemerus, distal '
. femur, tibia, kafatas: ¢l ve 6n kol keiniklerinde kinklara
rastlanmaz. [ SR f——
b1 | Fizikscl istismara ugramis ¢ocuklarda sagh den altinda I
5 hematomlar mkhkla ugriiliir, ' =
’T’Z intrakranial (kafa i¢i) ve intraokiiler (g0e izi) kanamalar
. liziksel istisinar olasihgn diistindlinnez.
13 | Genital bolge, agiz. kol, ense veya bacaklarda ¢kimoz ve
L. | siynklarm cinsel istisman dissiindicmelidir. ‘ ]
14 | Cocugun yiurtme; oturma gibi genel davranislarina ]
bakarak cinsel ististmardan siiphelenmek miimkiin
degaidrr. | J Y
15 | @zellikle 10-15 yaglarindaki gebelik cinsel istisman ),‘F@ g
| diisiindiiemelidir, __JvLﬂ'; wdot %

RAF R L)



Ek 2: COCUK ISTISMARI VE iIHMALININ BELIRTT VE RISKLERININ TANILANMASINA

YONELIK OLCEK
r T ]
16 | Cinsel istismara ugravan gocuklarda goncre, sifilis gibi
crigkinlerde gortilen enfeksivonlara rastlanmaz.
17 | Genntal bolgede agry, yisme ya da kaginda gikayvetler
: cinsel 1stisman distundarmckicdrr.
18 | Cinsel istismar sonucu vajinal ve rektal kanama *‘
. goriilebilir.
19 | Cocuk fiziksel temasa ugramadan da cinsel olarak
’ istismar edilmis olabilir.
20 | Cinsel istismara ugrayan gocuklarin énemli bir bolamii
: fizikscl istismara da ugramistir.
21 | Cocukta biiytime-gelisme geriliginin olmasi ihmal
g cdildigini diigtindiinnelidir.
22 | Cocugun kotii hijyene sahip olmasi ibtimal cdildigim
" 208ICrir.
23 | Asilarn yapurilmamasi veya geciktirilmesi bir ihmal
; belirtisidir.
24 | Cocugun yiziiniin donuk ve ifadesiz goriilmesi ihmal
: edildifini diisiindiirmelidir. |
28 I Cocugun siirekli ve tutarh bir gézetiminin olmamasi
; ihmaldir,
20 | Cocugun fiziksel sorunlariin tedavi edilmemesi
: ihmaldir.
27 | Cocukta yeme bozuklukler, huzursuz uyuma ihmal
3 igarctleri degildir.
28 | Istismar ve ihmale ugravan ¢ocuklann gogunlukla 6z
. sayguar yvitksektir.
29 | istismar ve thmale ugrayan ¢ocuklar hiperaktif
] . davramslar gdstercbilir,
30 | Istismar ve ihmale ugramalan ¢ocuklann okul baganlarim
g etkilemez.
31 Istismar ve ihmale ugravan gocuklar cbevernlerinden ve
4 diger yetiskinlerden korkma, kagiuma gosterebilirler. J
32 | Istismar ve ihmale ugrayan gocuklar agn verici ]
; uyaranlara karsi ve travmalara karsy asan teakilidirler.
33 | Tuvalet egitimini tamamlamis olan ¢ocugun tekrar altim
: islatmaya baslamasi istismar veya ithmale u3ramig
olabilecegini diisiindiarmelidir.
34 | Istismar ve ihmale udrayan ¢ocuklaria ogu evlerine
. | baghdurlar.
h‘iﬁ Istismar ve ihinale ugranis gocuklarda intilar girigimleri
. ile karsilasilabilir,
36 | Istismar ve ihmale ugramis ¢ocuklar siklikla gdz goze
A iletigime gir'cn'lczler.. “
37 | Istismao v cihmale ugranus cocuklar sikhkla yalan soyler

veya hirsizlik vaparlar.




Ei 2: COCUK ISTISMARI VE iHMALININ BEL R11 VE RISKLERININ TANILANMASINA
YONELIK OLCEK

glz.18(3. |2
«|l2a| |35 5%
Sles |2 | &3 T
38 | tstismar ve ihmale ugramig ¢ocuklurda ilag ve alkol
.| bagimbih@ina daha sik rastlanir.
39 | istismar ve ihmale ugranus cocuklarda sikhkla okul
: dncesi konugma gecikmesine rastlanir.
40 | fstismar ve thmale ugranus gocuklar ige kapaniklik
\ wosterebilirler.
4] | Bebeklerin istismara ugrama risklen azdi,
42 | Cocuklugunda istismar ev ihmal edilen ebeveynler
: cocuklarini istismar ve ithmal etimekien kaguurlar, ;
43 | Agiriasraser tutum iginde olan ebevevnicr yocuklari
. daha cok istismar ederler.
44 [ Ebeveynin benlik saygistn disiik olmasi ¢ocuk istismar
. ve thmaline vol agan onemli bir etmendir. |
45 | Eheveynin cocuktan gergekgr olmayan beklentilerinin B
.| olmasi cocugunu istismar cimesine vol agar.
46 | Anne yasinmn ¢ocuk istismar ve ihmalinde 3ncimi yoktur.
47 | Ebeveynin sosyal destek kaybi yagamasi gocuk istismar ;
.| ve ihmaline vol acar. -
48 | Ebeveynin alkol ya da ilag bagimhsi olmasi ¢ocuk
: istismar ve ithmah agisindan bu risktir.
49 | Ebeveynin fiziksel ve mental saghk sorunlarnm olmasi
: cocugunu istisiar ve ihmal etmesini cikilemez.
50 | Egitim diizey diistik annc-babalar gocuklarini daha fazla : ‘
. istismar ve 1thmal cderler.
51 | Planlanmamis gebelik sonucunda dogan gecuklarin
G istismar edilme olassklan daha fazladr.
52 | Cocugun cinsiyetinin istismar ve ihmalde énemi yvoktur.
. !
53 | Asin harckethi olan ocuklarin fiziksel istismara ugrama
; otasiliklar yviksekiir.
54 | Fiziksel mental 6ziirlii bebeklerin istismar ve ihmale
. ugrama olasihif da azdir. .
35 | Annenin zor bir hamifelik gegirmesi ya da gii¢ dogum
- ¥apimas: cocugunu istismar ve thmal etmesini ctkiler.
56 | Bebeklerin prematiire veya diigiik dogum agirlikh olmasi
: istismar V¢ iltmale ugramasum etkilemez.
37 | Alle reisinin igsizligi gocuk istismar ve ibmaline yol agan '
; bir taktordiir.
58 | Ailenin gelir dizey: gocuk istismar ve ihmalinde onemli
. bir ctkendir.
59 | Aliledcki ¢ocuk sayistm gocuk istismar ve thmalinin sy
. | olusmasmda ctken degildir. . ! 4{4".! i i




EKk 2: COCUK ISTISMARI VE THMALDNIN BELIRTI VE RISKLERININ TANILANMASINA

YONELIK OLCEK

tutarsizhik gistermesi fiziksel istisman akla getimaelidir.

| GO | Dogumlar aras) siirenin kisa olmasi ¢ocugunun istismar
ve thmale ugramasin etkileyen bir faktdrdar. i
61 | Ailenin genis va da cekirdek aile tipinde olmas) gocuk
| tstsimar ve thmalinde onemli bir lakter degildir.
2 |z z
S OS| L |aD | =
62 | Ebevevnlerden birinin olmamasi ¢ocuk istismar ve
. thmali igin bir nskiir.
63 | Cocuk istismar ve thmaline iist sosyoekonomik
| duzeylerde rasttanmaz. _
64 | Anne-baba arasindaki siddet, cocuklann istusinar ve ihmal
| ccdilmesine vol acar.
65 | Evlilik dist iliskiles cocuklann istismar ve ihmal
.| edilmesinde énemii bir ¢tkendir.
GG | Annenin ¢ocuktan stk sik sikayet etmesi istismart
g dasindiarmehdir.
67 | Yaralanma kink gibi olaylarda anlatidan 6vkintin




Ek 3: Bildirim YikiimHiligd Tutum Anketi

[. Cocui istisman ya da ihmali konusunda stipheye diigersem bildizim yaparim.
Katmtyorum Kismen katilnmuyorum Kararsizim Kismen Kattliyorum Katiliyorum

VIGIOIONS)

2. Cocuk istisman ve ihmalinin belirtiferini aniama ve yorunlamada mesleki veterliliklerimin tam olduguna

inaniyorusi,

Katlmiyorum Kismen kattlmiyvorum  Kacarsizim Kismen katilivorum Katihivorum
() 2) ©) G 3

3.Cocuklarin giivenli ve saglikl bir yagam stirmesi i¢in zoruplu bildirim siineci gereklidir,

Kattlmiyorum Kismen katilmyyorum  Kararsizun Kismen kauliyorum Kauliyorum
(1) ) 3) (3) ©)

4.Cahgtugm kurumdaki meslektaslarim ve ydneticiler bemimle ayni fikirde olmasa da gtipheli buldugum durumlarla
ilgili bildirimi yaparim,

Katilmiyorum Kismen katrlmuyorum  Kararsizon Kismen katiliyorum - Katiliyorum

(1) (2) 3) 4) ()
5.Uzun vadede gocuk istismar ve ihmalinin azaltilmasi ve 6nlenmesi igin. 6gretinenlerin bildirim yikiimliliigiing
yerine getirmelennin Snemli oldugunu disiiniiyorum.

Katilmyorum Kismen katilmryorum Kararsizun Kesmen katiliyorum Katliyorum

(1) () () ) ()

6.Cocuk istismari ve ihmali konusunda yapilan bildirimlere cevap verme ve ihtiyaci kargtlama konusunda meveut

sistemi etkili ve yeterly buluyorun.

Katilmiyorum Kistnen katilmiyorum  Kararsizim Kismen katiliyorum Katiliyorum
L) (2) ©) ) ()

7.0zcllikle Hgretmenler igin gocuk istismari ve ihmalinin bildirim siirecini 1animlayan. atilmasi gereken admlan
agik¢a belirten bir yonetmeligin gerekli oldug@imu diisiindriim.

Katiimivorum Kismen katitnuyorum Kararsizim Kismen katiltyorum Katiliyorum
(t) (2) €); ) (3)
8.Siipheli durumlar i¢in yapilan bildirimlerin égretmenlerin okul iginde ve disinda siknti yasamasina neden olacagin
distintirtun.
Katlmyorum Kismen kattlmtyorum Kararsjzim Kismen katiliyorum ‘Katiliyorum :f iein,.

(1) 2 &) (4) (5) . .
9.Gocuk istismart ve ihmalini bildirsem bile, olayin dogrulugunu ispat etmek igin yeterli kanit ya da tanga; & i 4/
ulagamayacagim diiginiirim. ‘ o

Katilmiyorum Kismen katilmivorum Kararsizim Kismen Katiliyorum Katithyorum *,°

(1) (2) 3 (4) &)



10.Cocuk istisman ve ihmalini ihbar eimek, yetkili makamlana gocuk ve ailclere ulagmasina ve sorunun ¢oziilmcesine

yardimer olur.

Kanlmiyerum  Kismen kattlnnyorum Kararstzim Kismen kattliyorum Katiieyorum

() {2) 3) ) (3)

11.Bildirim sonras1 stiregte, dilenin ¥a da toplumun bildirim yapan kisive karsi dfkeli ve saldirgan tavirlar
sergilemesinden cndise duyarim.

Katilmiyorum  Kismen katihmiyorum  Kararsizim Kismen kauliyorum Katthyorum

(1) ) (3) (4) (5

12.Cocuk istisman ve ihmali ile ilgili bildirimden sonra gocugun ailesinin ve ¢evresinin alay) kimin ya da kimlerin
bildirdigini grenmesinden endige ettigim igin, bildirim siivecing dahil olmak konusunda ¢ckimser kahirim, .

Katilmiyorum  Kismen kattlmiyorum  Kararsizim Kismen katiliyorum Katihiyorum

(I ) ) ) (3)

. ! L. . ape . w . snlie o = Sy
1 3:Bildirim stirecinden sonra, yetkili makamlarin gocuk veaileye hizlt ve etkin bigimde miidahale edecegint

diigiinétyorum.
Katitmiyorum Kismen katilmiyorum  Kararsizim Kismen katihyorum Katliyorum
.(1),....(2)...,...'(3).......(4)....._.. .(5}..-
14.Cocuk istismart ve ihmali konusunda yapilan bildirimlerin ctkin bigimﬂc dikkate ahndigin diisiinmiiyorum,
Katimiyorum Kismen kanlmiyorum  Kararsizim Kismen katilivorum Katiliyorum
(L) (2) (3) CH )

15.Aldigm lisaus cgitiminin gocuklarin davrams ve duygulanm aulama ve degerlendirme ile gocuklarla iletigim
kurma konularinda bana yeterli bilgi ve beceriyi kazandirdifi kanaatindeyim,

Katilmiyorum Kismen kattlmryorum Kararsizim Kismen katilivorum Katiliyerum

(1) () ©) 4 ()



A,

Cocuk Haklanina iliskin Tutum Olgegi (CHTQ)

Bu dlgekte ogretmenlerin ¢ocuk hak!arina yonelik tutumlarini belirlemek igin sorulmus 22 soru
bulunmaktadir.
LGtfen her bir madde igin size uygun olan gorésiin altindaki kutucuga x sareti koyunuz.

Tamamen
katihyorum

Katihyorum

Kararsizim

Kaulmiyorum

Temamen
katlmiyorum

18 yasin 2ltindaki herkesin gocuk olmaktan kaynaklanan dzel haklara sahip clduguna inaniyorum.

Cocuk hak!ar konusunda 0zel bir uluslararas: sozlesme hazirlanmasina gerek yokzur.

Cocuk haklar devlet tarafindan koruma altina aimaldir.

Devleiler, ¢ocuklarini daha iyi yetistirmederi igin ailelere yardimc: oimalidir.

Cocufun en temel hakkimin “yasama hakki” o!duguna inaniyorum.

Annesinden, babasindan ya da her ikisinden de ayn olan ¢ocuklarin ann2-babasini gorme hakii
vardir,

Dexletler farkh Glkelerde yasayan pargalanmis ailelere bir arada yasamalari iin gerckli yardimi
saglamalair.

Cocuklarin distncelerini yazarak ya ca gizerck anlatma haklar oldugunu dusinlyorum.

Cocuklarin 6zel yasami vardir bu yizden de ozel yasamiarinin gizlililine saypi posterilmelidir.

Devlet ¢ocugu her tiiri kdth muameleden korurralidsr.

Evsiz ¢ocuklarin devlet tarafindan korunmasi ve yetistiriimesi gerektigini dugiintyorum,

Anne-babesiyla yagama sanst olmayan gocuklann, uygun aiiclere evlathk olarak verilme veys
Xoruyucu aile yanina yerlestirilme hakki vardir,

Devlet engelii gocuklar korumak, egitmek ve istthdom etmek igin gerekl dnfemleri a:malidir.

Gocukiane sagliklar ile ilgili sorumiuviuk sadece ailelerde olmalidir; devletier ¢ocuklarn saghk
sorunlanna karismamalicir.

Sadece yetiskinlerin sosyal givenli nakki olmahdis; ¢ocuklara sosyal guveatik hakki :animaya
gerex yoktur.

Devletlerin ailelere gocuklarina daha iyi yagam standartlar: saglamalar konusunda yardim
etmeleri gerektigine inaruyorum.

Oyun oynamantn ve farkl etkinliklere katiimanin cocuklarin hakks oldugunu dustiniyorum.

Cocukiarin madde kulianimina karsi korunma'ar: gercktigine inaniyorum.

Cocukiarin istismar ve ihmalin 10m tlrlerine kargs korunmasi gerekir.

Cocuk!ann savaslardan korunmalar gerektigine inan:yorum.

Dev!etier istismara ve ihmale ugramig cocuklanin tedavi ve terapiieri icin her tirli: onlemi atmak
zorundadsr.

Sug islemis ¢ocuklara, saghikh ve sosyal yurttasiar olabilmeleri igin yardim edilmest gerektigine
inan:vorum.




ARASTIRMA / ANKET GERI BILDiRIM FORMU

ARASTIRMACI BILGILERI

Adi ve Soyadi

Unvani

Kurum / Universite

Telefon

E-Posta

KATILIMCI BILGILERI

KATILIMCI / ORNEKLEM GRUBU

flge Sayis1

flge Adi

Okul Sayisi

Okul Adi

Katilimc1 Sayisi

Katilim Orani

ARASTIRMA / ANKET BILGILERI

Aragtirmanin Amaci
/ Hedefi

Anketin Kapsami

Valilik Onayinin
Tarihi ve Sayisi

Anket Uygulama
Tarihi

OLCEK BILGILERI

Olgek Adi

OLCEK VERI ANAL

VAl

Aragtirma Amaci
Dogrultusunda Elde
Edilen Bulgular

Analiz ederek maddeler halinde yaziniz.

Aragtirmanin Egitim
ve Ogretim
Agisindan Sunacagi
Faydalar / Coziim
Onerileri

Maddeler halinde yaziniz.

07.04.2023

Adi SOYADI
Arastirmaci

Sayfal/1

07.04.2023

Adi SOYADI
Danisman




ARASTIRMA / ANKET GERI BILDiRIM FORMU

ARASTIRMACI BILGILERI

Adi ve Soyadi Rukiye Gizem OLGUNAY AGGON
Unvani

Kurum / Universite Istanbul Okan Universitesi

Telefon

E-Posta

KATILIMCI BILGILERI

KATILIMCI / ORNEKLEM GRUBU

flge Sayis1

6

flge Ad1 Esenler, Kiiciikcekmece, Glingdren, Bagcilar, Bahgelievler, Fatih
Okul Sayisi

Okul Adi

Katilimc1 Sayisi 256

Katilim Orani %100

ARASTIRMA / ANKET BILGILERI

Aragtirmanin Amaci
/ Hedefi

Okul 6ncesi egitim kurumlarinda calisan 6gretmen ve yoneticilerin ¢gocuk ihmal ve
cocuk istismarina yonelik bilgi ve farkindalik diizeylerinin saptanmast

Anketin Kapsami

Okul d6ncesi egitim kurumlari

Valilik Onayinin E-59090411-20-35733918

Tarihi ve Sayisi 27/10/2021

Anket Uygulama 2021 —-2022

Tarihi

OLCEK BILGILERI

Olgek Adi Sosyo-Demografik Bilgi Formu, Cocuk Istismari ve
[hmalinin Belirti ve Risklerinin Tanilanmasina Yénelik Olgek, Bildirim Yiikiimliiligii
Tutum Olgegi, Cocuk Haklarina iliskin Tutum Olgegi

OLCEK VERI ANALIZI

Aragtirma Amaci Ogretmenlerin ve yoneticilerin ¢ocuk istismart ve ihmali konusunda bilgi ve

Dogrultusunda Elde | farkindalik diizeylerinin yetersiz olduklar1 gézlemlenmistir.

Edilen Bulgular Hizmet i¢i egitimlerin bu konuda 6gretmenlere gore yetersiz gelmesi gdzlemlenmistir.

Cocuk istismar1 ve ihmali konusunda 6gretmenlerin bilgi ve egitim almaya istekli
olduklari yapilan aragtirma sonucunda gézlemlenmistir.

Arastirmanin Egitim
ve Ogretim
Acisindan Sunacagi
Faydalar / Coziim
Onerileri

Cocuk ihmal ve istismar1 konusunda 6gretmen ve yoneticilerin eksiklerin farkina
varmasi ve bu konularda gerekli hassasiyeti gostererek ¢alismalar yapilmasidir.

07.04.2023 07.04.2023
Adi SOYADI Adi SOYADI
Arastirmaci Danisman

Sayfal/1




ISTANBUL OKAN UNIVERSITESI

. ETiK KURUL KARARI
Toplanti Tarihi: 11.08.2021
Toplant1 Sayisi: 140
Toplantiya Katilanlar:
Prof. Dr. Mithat Kiyak (Baskan)
Prof. Dr. Mazhar Semih Baskan (Uye)
Prof. Dr. Fatma Cigdem Celik (Uye)
Prof. Dr. Ali Ilker Giimiiseli (Uye)
Dog¢.Dr. Kerime Derya Beydag (Uye)
Dr. Ogr. Uyesi Zeynep Hale Aksuna (Uye)
Dr. Ogr. Uyesi Ugur Tarik Ozkut (Uye)
Dr. Ogr. Uyesi Duygu Aydin Hakl (Uye)
Dr. Ogr. Uyesi Aylin Seylam Kiisiimler (Uye)

Okan Universitesi Etik Kurulu 11.08.2021 tarihinde topland.

Yapilan gériismeler sonucunda;

Karar 12— Universitemiz Lisansiistii Egitim Enstitiisii-Okul Oncesi Ogretmenligi Bolimii’nden Rukiye
OLGUNAY’m Dr. Ogretim Uyesi Ozlem CELIK damismanliginda “Okul Oncesi Egitim Kurumu
Cabsanlarimin Cocuk ihmali ve Cocuk iIstismarina Yonelik Bilgi ve Farkindalik Diizeylerinin
Saptanmasi” baslikli ¢alismasinin etik agidan uygun olduguna oy birligiyle karar verildi.



PN T.C.

P4 0N [STANBUL VALILIGI
[76 & W) il Milli Egitim Miidiirligii
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Sayt  : E-59090411-44-36134547 03.11.2021

Konu : Anket ve Arastirma Izni (Rukiye OLGUNAY)

ISTANBUL OKAN REKTORLUGUNE
(Lisansiistii Egitim Enstitiisiit Miidiirliigii)

ilgi : a) Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirliigiiniin 21.02.2020 tarihli ve 2020/2 say1l1 genelgesi.
b) Valilik Makaminin 27.10.2021 tarihli ve 35733918 sayili oluru.

Valilik Makaminin Anket ve Aragtirma Izni konulu ilgi (b) oluru ve kullanilmasi uygun goriilen 6lgme
araglarinm Midirligiimiizce miihiirlenen érnekleri ekte gonderilmistir.

flgi (a) genelgenin 28. maddesinde; "Arastirma uygulama izni alan kamu kurum ve kuruluslari, uluslararasi
kuruluslar, iiniversiteler, sivil toplum kuruluslar1 ve arastirmacilar tamamladiklar bilimsel aragtirma ile ilgili sonug
raporlarini, izni aldiklan ilgili birime ¢ahigma bitiminden itibaren 30 giin igerisinde gondereceklerdir.”" ifadesi yer
almaktadur.

Olur geregince islem yapilmasi ve aragtirma sonug¢ raporunun ekte sunulan érnege goére Midirligliimiiz
Strateji Gelistirme Subesine gonderilmesi hususlarinda geregini arz ederim.

Abdurrahman ENSARI
i1 Milli Egitim Miidiirii a.
Sube Mudiirii
Ek:
1- Valilik Oluru (1 Sayfa)
2- Rapor Omegi (1 Sayfa)
3- Olgekler (11 Sayfa)

Bu belge giivenli elektronik imza ile imzalannusur.

Adres : Binbirdirek Mah. Imran Oktem Cad. No: 1 Sultanahmet Fatih Istanbul ~ Belge Dogrulama : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Telefon 10212 384 36 30 Bilgi Igin : Aykut CELIK

E-posta : stratc'iEclistinn(:Bdi@n!cb,gov,tr Unvan : Biiro Hizmetleri

Kep Adresi : meb(@hs01.kep.tr Internet Adresi  : http://istanbul.meb.gov. tr/

Rt mvrml afivenli slabtranil fmon e imralanmacir hitne ! fecvrmbenran meh ang fr adrecinden OOCR—RecdABh=-22R0Ad-hA480—-B8R 17 Lot ile tevit adilakils



T.C
iSTANBUL OKAN UNIVERSITESI
LISANSUSTU EGITIM ENSTITUSU

JURI UYELERINE TEZ TESLIiM TUTANAGI

. Rukiye Gizem OLGUNAY AGGON
Ogrencinin Adi, Soyad

T.C. Kimlik Numarasi

Ogrenci Numarasi

Okul Oncesi Ogretmenligi Egitim Program
Programi

Dr. Ogr. Uyesi Ozlem CELIK
Damismanin Unvani, Adi, Soyadi

Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Cahsan Ogretmen Ve Yéneticilerin
Tez Konusu Cocuk ihmal Ve Cocuk istismarina Yénelik Bilgi Ve Farkindahk

Diizeylerinin Saptanmasi

Enstitiiye teslim ettigim tezin aynisindan birer adet agagida isimleri yazili jiiri iiyelerine tez teslim ettim.

Bilgilerinize arz ederim. Ogrencinin Imzasi
Unvam, Adi, Soyadi Tezi Teslim imzasi
Aldigr Tarih
1
JURI |2
UYESININ
3
4
5

DIKKAT EDILMESI GEREKEN HUSUSLAR

1- Ogrenci, jiiri teblig tarihinden itibaren tezini en ge¢ 7 giin icinde jiiri iiyelerine teslim etmesi ve bu siire icinde tez teslim
tutanagim Enstitiiye getirmesi gerekmektedir.

2- Jiiri Uyelerine tezin teslim edildigi son tarihten itibaren ilk 10 giin sinav yapilamaz.

3- Jiiri iiyelerinin gorevlendirildiklerine dair Enstitii Yonetim Kurulu’nun karan teblig edildigi ve jiiri iiyelerine tez teslim
edildigi tarihten itibaren 30 giin icerisinde tez savunma siavinin yapilmasi, yapilabilmesi icinde damisman tarafindan sinav

giin ve saatini sinavdan en az bir hafta dnce Enstitiiye bir yaz ile bildirmesi gerekmektedir.




