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OZET

VAK‘ANUVIS RASiD MEHMED EFENDI’NiN TARIH-i RASID’IYLE ISA-
ZADE TARIHI VE NUSRETNAME’YLE KARSILASTIRILMASI

Ejdar, Miinevver

Yiiksek Lisans — 2019

islam Tarihi ve Sanatlar1 Anabilim Dal

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Ersahin Ahmet AYHUN

Bu ¢alisgmanin konusu Osmanli Devleti’ndeki vak ‘antivislik miiessesesi ve bu
alanda eser vermis olan Rasid Mehmed Efendi’nin hayati, 1lm1 kisiligi ve telif ettigi
eserlerdir. Calismada 6zellikle Rasid Mehmed Efendi’nin Tdrih-i Rdsid adli eseri
lizerine yogunlagilmig ancak bu eserin dil, iislup ve metot yoniinden aynit donemi
kapsayan Isd-zdde Tarihi ve Nusretname adli iki eserle karsilastirilmasi yapilmaya
caligilmistir. Diger taraftan tarih yaziminda resmi ve gayri resmi tarihgiligin etkileri
tizerinde durulmus, resmi tarihgilerin rahatlikla dile getiremedikleri konular1 gayri

resmi tarihg¢ilerin daha kolaylikla ifade edebildikleri gozlemlenmistir.

Anahtar Kelime: Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rasid, Vak‘aniivis, Osman-

I1 Tarih yazimi, Nusretname, Isd-zdade Tarini.



ABSTRACT

THE COMPARISION OF VAKANUVIS! RASID MEHMED EFEN-
Di'S TARIHI RASID WI\TH ISA-ZADE TARIHI AND NUS-
RATNAME

Ejdar, Miinevver
Master Theses — 2019

Department of Islamic History and Arts

Supervisor: Assit. Prof. Ersahin Ahmet AYHUN

This study’s subject is the Institution of Chronicles in the Osmanli Devlet and
the life of Rasid Mehmed Efendi who was one of the chroniclers in 18th century, his
personality as a scholar and his works. Study particularly focuses on one of his work
named “Tdarih-i Rdsid” and in terms of metholodology and style this book was com-
pared with “Isd-zdde Tarihi” and “Nusretndme” which covered same period. On the
other hand study emphasized the impact of official and unofficial historiography on
historical writing, so it is concluded that the unofficial historians expressed the histo-

rical subjects more easily than the official historians.

Keywords: Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-1 Rdsid, Official Historiography,

Nusretndme, Isd-zade Tdarihi.

1 Official Histograpier of Osmanli Devlet
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ONSOZ

Toplumlar i¢in gegmislerini bilmek her donem Onemli olmustur. Osmanli
Devleti de devlet yapisini olusturduktan bir siire sonra tarihi verilerini ¢esitli sekil-
lerde kayit altina almaya baslamistir. Fakat alinan bu kayitlar her donem devlet eliyle
gerceklesmemistir. Bazi donemler tarihe ilgi ve meraki olan, gelecege yasadigi do-
nemden bilgiler aktarmak isteyen gayri resmi tarihgi kisiler tarafindan da kayitlar
tutulmustur. Bu tezde de resmi tarih¢i Rasid Mehmed Efendi’nin Tdrih-i Rdsid adli
eseri ile gayri resmi tarihgiler tarafindan kaleme alinan Isd-zdde Tdrihi ve Nus-
retname adli eserleri incelenerek Osmanli tarih yaziciligina katki saglanmasi amag-

lanmustir.

Giris ve iki boliimden olusan tezde, Osmanli tarih yaziciliginin gegirdigi ev-
relere deginildikten sonra Vak‘aniivis Rasid Mehmed Efendi’nin hayati, eserleri ve
Tarih-i Rasid adli eserinin Isd-zdde Tarihi ve Nusretndame adli ayn1 dénemi kapsayan

iki eserle karsilagtirllmasi yapilmaya ¢alisiimstir.

Calismanin giris kisminda konu incelenirken saglikli sonuglar elde edebilmek
icin, ele alinan zaman dilimi tarihi siireci igerisinde degerlendirilmistir. Degerlen-
dirme yapilirken vak‘aniivislik miiessesesi olusana kadar Osmanli Devleti’nde tarihi
olay ve vesikalarin nasil kayit altina alindig1 hakkinda kisa bilgilere yer verilmistir.
Ayrica Rasid Mehmed Efendi’nin eserini olusturdugu yiizyilda Avrupa’da yaygin

olan tarih anlayisindan bahsedilmistir.

Tezin birinci boliimiinde teze adin1 veren Rasid Mehmed Efendi’nin hayati,
ilmi kisiligi ve telif ettigi eserler hakkinda bilgi verildikten sonra ikinci boliimde
resmi emir sonucunda yazilan Tdrih-i Rasid ve bu eserin kapsadigi yillari igine alan
Isd-zdde Tarihi ve Nusretname ile kiyaslamasi yapilmaya ¢alisiimistir. Bu sekilde
resmi tarih¢i olan Rasid Mehmed Efendi’nin yazim teknikleri ile diger iki eserin mii-

elliflerinin yazim teknikleri benzer ve farkli yonleri ile ortaya konmaya ¢aligiimistir.

Calismanin Ekler Boliimii’'nde Rasid Mehmed Efendi’nin Divdr’inin ve teze
de ismini veren Tarih-i Rdsid adli eserinin mikrofilmlerinin birka¢ sayfasina 6rnek
olmasi i¢in yer verilmistir. Bunun yaninda Rasid Mehmed Efendi’nin eseri incelen-

diginde ilk olarak fihristi dikkat ¢ektigi i¢in ¢alismanin Ekler Boliimiine Rasid

Xi



Mehmed Efendi’nin eserini olustururken yapmis oldugu bagliklandirmalari, 6zellikle
hangi konulara daha ¢ok 6nem verdigini ortaya koymasi acisindan bir tablo hazirla-

nip teze eklenmistir.
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GIRIS

1. ARASTIRMANIN KONUSU VE KAPSAMI

Tarihte yaklasik alt1 asir ayakta kalabilmeyi bagaran Osmanli Devleti genel-
likle ¢agdaslarindan ileri gitmis ancak son donemlerinde onlardan geride kalmistir.
Tarihgiler ve bilim insanlar1 tarafindan bu asamalar farkli nedenlere baglansa da su
an bile mirasindan faydalanilan Osmanli Devleti yok sayilamamigtir. Bundandir ki
Cumhuriyet Tiirkiye’sinde Osmanli Devleti gerek kurumlariyla gerek tahta c¢ikan
padisahlariyla her donem arastirmalara konu olmus, kimi zaman zaferleri ve ileri
gorigliiligii ile oviilirken, kimi zaman da basarisizliklari ile yerilmistir. Her seye
ragmen tarih 6nemlidir ve gelecegi belirlemek isteyen insan ilk dnce tarihini bilmeli-

dir.

Uzun yillar arastirmalara konu olmasina ragmen Osmanli Devleti her done-
miyle tarihgileri kendisine ¢eken bir gizeme sahip olmustur. Biz de bu sebeple ¢a-
lismamizin konusunu, 11l. Ahmed?’in padisahlig1 doneminde gergeklesen tarihi olay-
lar1 resmi olarak kayit altina alan vak‘aniivislik miiessesesini ve bu goreve getirilen

Rasid Mehmed Efendi ile Tdrih-i Rdsid® adli eserini belirledik.

Giris Boliimiinde: ilk olarak tezin icerigi ve yontemi hakkinda bilgi verildik-
ten sonra Osmanl tarih yaziciligiin gegirdigi sathalar ve vak‘antivis kavrami hak-
kinda bilgiler verilmistir. Birinci Bolimde: XVIIIL. yiizyil vak‘aniivisi olan Rasid
Mehmed Efendi’nin hayati, Osmanli Devleti’nde aldig1 gorev ve riitbeleri ve tarihgi
kimliginin yaninda kaleme aldig1 Sthhat-Ndame, Sthhat-Abdd, Miinsedt, Fetihndme,
Vakfiyeler ve Divdn adl eserleri hakkinda bilgilere yer verilmistir®. Ikinci Béliimde,

Tarih-i Rasid 'nin Isd-zade Tarihi® ve Nusretname® ile benzer ve farkli yonleri karsi-

2111. Ahmed: 1673-1736 yillar1 arasinda yasamis Osmanli Devleti padisahlarindandir. 1703 yilinda
Edirne’den Istanbul’a gelerek tahta ¢ikmustir. Halk tarafindan zevk ve eglenceye diiskiinliigii nede-
niyle 1730 yilinda gikarilan isyan ile tahtan indirilmistir. Bkz. Miinir Aktepe, “IIl. Ahmed”, DIA4,c.
2, Istanbul 1989, ss. 34-38; Mehmet Maksudoglu, Osmani: Tarihi, Ensar Yaymlari, Istanbul 2011, s.
357-364.

3 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rdsid, 1-5, Matbaa-i Amire, Istanbul 1282;Réasid Mehmed Efendsi,
Tarih-i Résid ve Zeyl, 1-3, Hazirlayanlar: Abdiilkadir Ozcan-Yunus Ugur-Baki Cakir- Ahmet Zeki
[zgoer, Klasik Yayinlari, Istanbul 2013.

4 Eserler hakkinda bilgiler i¢in bkz. tez metni ss.28-37.

S [sd-zade Tarihi, Nesre Haz: Ziya Y1lmazer, Istanbul Fethi Cemiyeti, Istanbul 1996.

6 Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme, Sad. Ismet Parmaksizoglu, Milli Egitim Basimevi,
Istanbul 1962,I-1/4. Eser sadelestirilirken birinci cilt ii¢ fasikiil olarak boliimlere ayrilmistir. Birinci



lastirimaya calisildu.

Rasid Mehmed Efendi III. Ahmed doneminde devlet eliyle gérevlendirilmis
bir vak‘aniivis olmasina ragmen 7drih-i Ragsid olarak bilinen eseri Osmanli padisah-
larindan siras1 ile IV. Mehmed’, 1I. Siileyman®, I1I. Ahmed®, I1. Mustafa® ve en son
olarak III. Ahmed’i ve donemi olaylarin1 konu almaktadir. Eser bes padisah ve do-
nemi olaylar1 gibi ¢ok genis bir tarihi konu almasina ragmen Rasid Mehmed Efen-

di’nin sahit olarak telif ettigi eser III. Ahmed ve donemini kapsamaktadir.

Calismanin kapsami olarak Osmanli Tarihgiliginin gectigi asamalardan kisa-
ca bahsedildikten sonra asil konusu olan 7drih-i Rdsid adli eserin kendi doneminde
kaleme alinmig iki diger eserle kiyaslanmasi yapilmistir. Calisma Rasid Mehmed
Efendi ve eseri Tdrih-i Rasid’ i esas aldigi i¢in Tdrih-i Rasid’e sonradan eklenen

Celebizade Asim Efendi’ye ait olan son cilt calisma haricinde birakilmistir.

2. ARASTIRMANIN AMACI VE ONEMI

Tezimizin amac1 Rasid Mehmed Efendi ve Tarih-i Rdsid adli eserinin incele-
nerek degerlendirilmesinin yaninda Osmanli Devleti’nde gelisen tarih yaziciligi hak-

kinda bilgi vermektir.

Osmanli Devleti’nin kurulusundan yikilisina kadar tahta ¢ikan her padisah ile

fasikiil 1962, ikinci fasikiil 1963 ve iigilincii fasikiil 1964 yillari ile tarihlendirilmistir. Eserin ikinci

cildi sadelestirilirken iki fasikiil olarak boliimlere ayrilmustir. Ikinci fasikiil 1969 yili ile tarihlendi-

rilmigtir. Yaptigimiz arastirmalarda ikinci cildin birinci fasikiiliine ulagilamamistir; Silahdar Findik-

lilh Mehmed Aga, Nusretndme Inceleme-Metin, Haz.Mehmet Topal, TUBA, Ankara 2018.

IV. Mehmed: 1642-1693 yillar1 arasinda yasamis “avci” lakabi ile bilinen Osmanli Devleti padisah-

larindandir. 1648-1687 yillar1 arasinda padisahlik yapmigtir. Osmanli Devleti’nin kétliye gidis nede-

ni olarak goriilen av meraki nedeniyle tahtan uzaklastirilmistir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Mehmed

IV”, DIA, c. 28, Ankara 2003, ss. 414-418.

II. Siileyman: 1642-1691 yillan1 arasinda yasamig Osmanli Devleti padisahlarindandir. 1687-1691

yillar1 arasinda padisahlik yapmistir. IV. Mehmed’den sonra tahta ge¢mesinin vermis oldugu kari-

sikliklarla ugragmistir. Yakalandigi hastalik ilerleyince yapilan toplantilarda kardesi Ahmed’in tahta
gecmesini tavsiye etmis ve bundan kisa siire sonra hastalig1 sebebiyle vefat etmistir. Bkz. Abdiilka-
dir Ozcan, “Siileyman 11", DIA4, c. 38, istanbul 2010, ss.75-80.

% 1. Ahmed: 1643-1695 yillar1 arasinda yasamistir. Kardesi II. Siileyman’in vefatindan sonra tahta
geemis ve 1691-1695 yillart arasinda Osmanli Devleti’ne padisahlik yapmustir. Bkz. Miicteba Tlgii-
rel, “Ahmed I1”, Di4, c. 2, Istanbul 1989, s. 33-34.

1011, Mustafa: 1664-1703 yillar1 arasinda yasamigtir. 1695-1703 yillar1 arasinda padisahlik yapmustir.
Tahta Edirne’de ¢ikarak 6nemini yitirmeye baslayan bu sehrin yeniden hatirlanmasina vesile olmus-
tur. Kendi istegiyle tahtan ayrilan nadir padisahlardandir. Ordu basinda sefere ¢ikan son Osmanli
padisahidir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Mustafa I1”, DI4, c. 31, Istanbul 2006, ss. 275-280.

~
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ilgili yasanan olaylar gerek tarihe merakli insanlar tarafindan gerek bu goreve getiri-

len resmf tarihgiler tarafindan kayit altina alinmastir.

III. Ahmed kendisinden 6nce de oldugu gibi déneminde yasanan olaylarin
kayit altina alinabilmesi i¢in vak‘aniivislik gorevine resmi olarak Rasid Mehmed
Efendi’yi getirmistir. Rasid Mehmed Efendi resmi olarak goreve gelmesi neticesinde
giiniimiizde de bilinen Tarih-i Rasid adli eserini telif etmistir. Eser, Rasid Mehmed
Efendi’nin zamaninda matbu olarak basilamamis ancak Ibrahim Miiteferrika’nin

Osmanli Devleti’ndeki ilk matbaay1 kurmasindan sonra basilabilmistir.'!

Ragid Mehmed Efendi’nin kariyerine bakildiginda ilmi bir kisilik olarak do-
nemindeki derecelerin en sonuncusu olan Siileymaniye Medresesi Miiderrisligine
kadar ilerlemis oldugu goriilmektedir. Ayrica kadilik ve Haremeyn Miifettisligi go-

revlerini de ifa etmistir.

Basaril1 bir devlet memuriyeti hayatindan sonra yine devlet eliyle getirildigi
resmi tarih¢iligi ve olusturdugu Tdarih-i Rasid adli.eseri hakkindaki olumsuz yorum-
lar ve On yargilardan Gtiirii eser tarihi acidan ¢ok fazla degerlendirilmeye alinmamis-

tir.

Rasid Mehmed Efendi ile ilgili olarak onun sairligi ve Divan’1 Fatih Glinay
ve Halit Biltekin tarafindan akademik olarak ¢alisilmistir. Ancak tespit edebildigimiz
kadariyla Rasid Mehmed Efendi’nin Tarih-i Rasid adli eseri akademik bir ¢alismaya
dogrudan konu olmamistir. Calismamizin bu yoniiyle alana hizmet edecegini umu-

yoruz.

3. ARASTIRMANIN KAYNAKLARI VE METODU

Aragtirmamizda XVIII. yiizyilda telif edilmis olan Rasid Mehmed Efendi’ye
ait Tarih-i Rasid adli esere ve bu eser ¢ergevesinde elde edebildigimiz kadariyla bi-
rinci elden kaynaklara yer vermeye ¢alistik. Calismamizda, Tdrih-i Résid’i Isd-zdde

Tarihi ve Silahdar Findiklili Mehmet Aga’ya ait olan Nusretname adli eserlerle mu-

11 Adil Sen, Ibrahim Miiteferrika ve Usilii’'lI-Hikem fi Nizami’l-Umem, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinla-
r1, Ankara 1995, s. 66.



kayese etmeye calistik. Bu sebeple Isd-zdde Tarihi ve Nusretndme adl eserler de ilk

miiracaat kaynaklarimizdandir.
Tarih-i Rasid

Tarih-i Rdsid, Rasid Mehmed Efendi’ye ait olan eser Sadrazam Damat Ali
Pasa’nin emri ile III. Ahmed’in tahta ¢ikisindan baslanilarak yazilmaya baslanmis
daha sonra Sadrazam Damat Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin emri ile Naima’nin birak-
t1g1 yerden 1134/1722 yilina kadarki donemin kayit altina alinmasi ile olusmustur.
Eser Rasid Mehmed Efendi zamaninda matbu olarak basilamamis Ibrahim Miitefer-
rika’nin matbaayr kurmasindan sonra basilabilmistir. Daha sonraki basimlarda ise
Rasid Mehmed Efendi’nin tarihinin devami niteliginde goreve getirilen Celebizade
Ismail Asim Efendi’nin yazdigi boliim de Tdrih-i Rdsid’e eklenerek eser Tarih-i
Rasid ve Zeyli ismini almistir. Eserin Tirkiye ve yurtdisinda el yazmasi niishalari
bulunmaktadir. Eserin Istanbul Kiitiiphaneleri Tarih ve Cografya Yazmalar: Katolo-
gu’nda? eserin yirmi niishasinin adi1 gegerken Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi
Tiirk¢e Yazmalar Katalogu'nda®® eserin farkli ciltlerinin on bes niishas1 kayit edil-
mistir. Yurtdisinda bulunan niishalar hakkinda Franz Babinger’in Osmanli Tarih
Yazarlar: ve Eserleri** adl eserinde Tdrih-i Rdsid’in hangi kiitiiphanelerde bulundu-

gu hakkinda bilgi bulunmaktadir.
Isd-zdde Térihi

Isd-zdade Tarihi, miellifi konusunda net bir bilgi bulunmamakla birlikte
1065-1104/1654-1693 yillar1 arasim1 kapsamaktadir. Yapilan tespitlerde eserin ta-
mamen orijinal olmadigr miellif belirtmese de baz1 kaynaklardan istifa ettigi goz-
lenmistir. Eserin tek yazma niishasi Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi’nde ibniile-
min, nr. T 3104 kaydi ile bulunmaktadir. Eser Ziya Yilmazer tarafindan 1996 yilinda

yayimlanmistir.

12 Komisyon, Istanbul Kiitiiphaneler Tarih-Cografya Yazmalar: Katologu, Maarif Matbaasi, Istanbul
1943-1949, ss. 233-239.

13 Fehmi Edhem Karatay, Topkap: Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Tiirkce Yazmalar Katologu, Kiigiikay-
din Matbaast, Istanbul 1961, 1: 284-287.

14 Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlar: ve Eserleri, gev. Prof. Dr. Coskun Ucok, Kiiltiir ve Tu-
rizm Bakanlig1 Yaynlari, Ankara 1982, 5.294-295.

15 [sd-zdde Tarihi,, Nesre Haz: Ziya Yilmazer, Istanbul Fethi Cemiyeti, Istanbul 1996, s. XXIII-
XXVII.



Nusretndime

Nusretndme, Silahdar Findiklili Mehmed Aga tarafindan II. Mustafa’nin emri
ile 1106-1133/1695-1721 yillar1 arasim1 kapsar ve Zeyl-i Fezleke (Silahddr Tarihi)
adli eserin devamu niteligindedir. Esere ismini bizzat donemin padisah1 II. Mustafa
vermistir'®. Miiellif eserinin 1106-1115/1695-1703 yillar1 arasindaki béliimiinii olay-
lara tanik olarak bir saray tarihgisi kimligi ile kaleme almistir. Ancak 1703’te mey-
dana gelen taht degisikligi ve IIIl. Ahmed’in tahta ¢ikmasi sonucunda emekli olarak
saraydan tasindigi i¢in 1115-1133/1703-1721 yillar1 arasinda kaleme aldigi bolimii
daha yiizeysel olarak ele almustir. Eser ilk olarak Ismet Parmaksizoglu tarafindan
sadelestirilerek Milli Egitim Bakanlig1 Yayinlarindan 1962-1969 yillar1 arasinda iki
cilt bes fasikiil olarak yayimlanmistir. Daha sonra eser Mehmet Topal tarafindan
doktora tezi olarak ¢alisilmis 2018 yilinda yayimlanmustir. Calismada Mehmet Topal
tarafindan hazirlanan basimi kullanilmigtir. Eserin alti adet yazma niishasi bulun-
maktadir. Bunlardan dért niishasi Istanbul’daki farkli kiitiiphanelerde!’, bir niishasi
Manisa Genel Kiitiiphanesi’nde ve sonuncusu niishasi ise Viyana’daki National Bib-

liothek Kiitiiphanesi’nde bulunmaktadir.*8

Tezin konusu ile ilgili birinci elden kaynaklara yer verildigi gibi son donem-
lerde telif edilmis cagdas ¢alismalara da yer verilmistir. 7arih-i Ragid adli eserin
orijinali Osmanl Tiirkgesi ile yazilmistir. Calismada esas olarak eserin orijinal met-
ninin kullanmlmasinin yaninda Prof. Dr. Abdiilkadir Ozcan ve ekibi tarafindan latini-

ze edilen niishasindan yararlanilmistir.

4. OSMANLI TARIH YAZICILIGI VE VAK‘ANUVIS KAVRAMI

4.1. Osmanh Tarih Yazicihg

Tarih, insanligin eskiden bu yana ilgi gosterdigi bir konu olmustur. Uluslar

16 “es-Sultdn Mustafd Han Efendimiz hazretleri ibtidd-i ciiliis-1 hiimdyin-1 meymenet-makrinlarindan

berii vuku ‘a gelecek fiitithdt-i1 celile ve gazavat-1 cemilelerin riz-merre yazup Nusretndme tesmiye
olunmasin.... ”bkz. Silahdar, Nusretname, S.66.

17 Beyazid Devlet Kiitiiphanesi, Istanbul Kiitiiphanesi (iki niishas1 buradadir. nr.5983 ve nr.9739),
Topkap1 Saray1 Miizesi bkz. Silahdar, Nusretndme, ss. 35-38.

18 Silahdar, Nusretndme, SS. 35-38.



ve devletler imkanlar1 dogrultusunda yasadiklart donemin sartlariyla bir medeniyet
ortaya koymuslardir. Medeniyetlerin ortaya ¢ikmasiyla her ulus kendine has bir tari-
he sahip olmustur. Sonradan kurulan devletler de gegmisten gelen bu tecriibe ve biri-
kimden yararlanmak igin tarihe ilgi gostermislerdir.*® John Tosh’un gére tarih, tarih-
te islerin hep bugiinkii gibi olmadigimi ve gelecegin de mutlaka ayni olmayacagini
tarihle ilgilenen kisilere gdstermistir.?° Bundan dolayidir ki tarihler boyu adindan
hep s6z ettiren Tiirk devletlerinden en genis topraklara sahip ve en uzun 6miirlii olan
Osmanli Devleti ve tarihi de siirekli degisen ve gelisen bir tarihin kaniti olmustur.
Ancak tarihin bu sekilde ilgi gérmesi her zaman tarihin sistemli bir sekilde kayit
altina alinmasini saglamamistir. Osmanli Devleti’nde de tarihi kayitlarin toplanmasi
ilk zamanlarda sistematik bir sekilde gelisme gostermemistir. Bundan dolayr Osman-
I1 Devleti ile ilgili XIII. yiizyilin sonlar1 ile XIV. yiizyilin baslarina ait Osmanlilar
tarafindan yazilan eserler olmadig1 gibi Osmanli hakkinda diger milletler tarafindan

yazilmus tarihi eserler de oldukga azdir.?!

Osmanli tarih yaziciligi devletin kurulusundan yaklasik yiiz elli yil sonra bag-
lamigtir.?2 Osmanli Devleti’nin ilk donemlerine ait rivayetleri masal olarak genelle-
mek yerine ilmi elestiriler ile incelenerek o donemlere ait tarihi gergekler ortaya
konmalidir.?® Tarih, 6zelde tarihte yaklasik alti asir hayatta kalan Osmanli’da ve ge-
nelde tiim devletlerde gergeklesen toplumsal ve siyasal farkliliklara gore sekillenmis-
tir.2* Osmanl tarihgisi denildigi zaman modern bir tarih¢iden degil Ortagag toplum-

larinda goriilen klasik bir tarihgiden bahsedildigi bilinmelidir.?® Bu sebeple Osmanl

19 Sabri Hizmetli, Islam Tarihi -ITk Dénem-, Ozkan Matbaacilik, Ankara 2001, s.11.

20 John Tosh, Tarihin Pesinde Modern Calismasinda Hedefler, Yontemler ve Yeni Dogrultular, gev.
Ozden Arikan, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2013, s. 6.

2L FErhan  Afyoncu, “Osmanli  Siyasi  Tarihinin = Ana  Kaynaklari:  Kronikler”,
https://www.talid.org/downloadPDF.aspx?filename=31.pdf (10 Kasim 2018), s. 101.

22 Suraiya Faroghi, “Osmanli Tarihgileri Nasil Yazarlar ve Nasil Okunmalidirlar?”, Osmanli Tarihi
Nasil Incelenir? Kaynaklara Giris, ¢ev: Zeynep Altok, Tarih Vakfi Yurt Yaymlar: 121, Istanbul
2001, s. 211.

23 Halil Inalcik, “Modern Tiirk Tarihgiligi Uzerine Notlar”, Dogu Bati Makaleler 2, Dogu Bati1 Yayin-
lar1, Ankara 2009, s. 295.

24 {lber Ortayl1, “Osmanli Tarih Yazicihgmin Evrimi Ustiine Diisiinceler”, Tarih Yazicilik Uzerine”,
Cedit Nesriyat, Ankara 2011, s. 80; Samet Ariker, “Osmanli Tarih Yazicihg1”, Igdir Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, say1 8, Ekim 2015, s. 201; Her diigiiniiriin kendine has bir tarih tanimi bu-
lunmaktadir. Edward Hallett Carr’a gore tarih insanlarin yaptiklarinin kayda gegirilmis halidir. Bkz.
Edward Hallett Carr, Tarih Nedir?, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 142. Tarih: Yer ve zaman
belirterek toplumlarin yagadiklarim kayit altina alan ilimdir. Bkz. Mustafa Fayda, “Tarih”, DI4, c.
40, Istanbul 2011, s. 30.

% fIber Ortayl, “Osmanli Tarih Yaziciligi Uzerine”, Gelenckten Gelecege, Timas Yayinlari, Istanbul
2013, s. 43.
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tarihgisi yasadigi zamanin igerisinde degerlendirildiginde otantik bir tarihgidir.?
Baslangicta amag tarihi kayit altina almak oldugundan sade bir dil kullanan tarihgiler
ilerleyen zamanlarda sanatsal amagclarla yazdiklar1 eserlerde daha agir bir dil kullan-

muslardir.?’

Anadolu’da varlik gosteren Tiirkmen gruplar Tiirk¢e’nin savunucusu olmus-
lar ve eserlerini Tiirkge olarak telif etmislerdir. Bunun en biiylik 6rnegi ise Tiirkce
olarak yazili bir sekilde giiniimiize ulasabilen ilk tarihi eser olan Sair Ahmedi’nin
Iskenderndame adli eseridir.?® Daha sonra yazilan Osmanli Tarihi ile ilgili eserlere de
kaynaklik yapmis® olan bu eser 1381 yilinda Germiyanogullari’nin Osmanli Devle-
ti'ne ge¢mesi ile Yildirim Bayezid’in oglu Siileymansah namina yazilan ve ilk Os-
manl tarih yazicilign 6rnegi kabul edilen Ddsitan-1 Tevarih-i Miilik-i Al-i Osman

30

adli bolimii icermektedir.®® Bu eser Osmanli Tarihi’'ne Ahmedi’nin Isken-

dername 'sinden®! sonra kaynaklik eden bir diger énemli eserdir.*?

Osmanli tarihgiligi kendi icerisinde XV. yiizy1l ortalarinda baslamistir. ilk
eserler ise giiniimiiz standartlarindan ayr1 olarak menakibname®®, destan® ve gaza-

vatname® tiirlerine aittir.3®

% Ortayli, “Osmanl1”, s. 46.

27 Ugur Kurtaran, “Klasik Doénem Osmanli Tarih Yaziciligr”,
https://www.academia.edu/9960775/KI%C3%A2sik_D%C3%B6nem_Osmanl%C4%B1_Tarih_Yaz
%C4%B1c%C4%B11%C4%B1%C4%9F%C4%B1, (19 Ocak 2019), s. 260.

28 Sehabettin Tekindag, “Osmanli Tarih Yaziciligi”, www.ttk.gov.tr/yayinlarimiz/dergi/belleten-cilt-
Xxxv-sayi-140-yil-1971-ekim/ (19 Ocak 2019), s. 656.

2 Tekindag, “Tarih”, s. 657.

% Tekindag, “Tarih”, s. 656; Yukarda adi gegen eser belirttigimiz gibi giiniimiize ulasan ilk yazih
kaynaktir. Yahsi Fakih ve eseri Mendkib-1 Al-i Osman ilk Osmanli tarihidir. Germiyanli Ahmedi’nin
eserinden daha eskidir ancak eser giiniimiize ulasmamis olmasina ragmen eseri Asikpasazade’nin
referanslarindan dgrenmekteyiz. Bkz. Ortayli, “Tarih Yaziciliginin Evrimi”, s. 86; Hasan Hiiseyin
Adalioglu, “Osmanli Tarih Yaziciliginda Anonim Tevérih-i Al-i Osman Gelenegi”, Osmanli, c. 8,
Ankara 1999, s. 286; Yahsi Fakih Orhan Gazi’nin imanu Ishak Fakih’in ogludur. Bu yakinlk vesile-
siyle tarihinde hem kendi sahit olduklarina hem de babasindan isittiklerine yer vermistir. Bkz. Af-
yoncu, “Kronikler”, s. 102.

31 Bu eser Milli Kiitiiphane nin Yazma Eserler Boliimii’nde mikro film olarak Mf 1994 A144 yer
numarastyla kayith bulunmaktadir. Bkz. Ahmedi, Iskendernime, cev. Furkan Oztiirk, Tiirkiye Is
Bankas Kiiltiir yayinlari, Istanbul 2018.

32 Afyoncu,”Kronikler”, s. 102.

33 Menakibname: Ermis kisilerin ve onlarmn kerametlerinin anlatildig1 eserlere verilen isim. Bkz. Ha-
sim Sahin, “Menakibname”, DIA, c. 39, Ankara 2004, s. 112.

3 Destan (Dastan): Hikaye, masal Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Aydm
Kitabevi Yayinlari, Ankara 2007,s. 168.

% Gaza kelimesinin gogulu olan gazavat kelimesi ‘genge gitmek, cenk etmek’ anlaminda kullamlmak-
la beraber daha sonra din diismanlartyla yapilan savaglari ifade eden ‘cihad’la ayni anlamda da kul-
lanilmis ve sonrasinda bu anlam yayginlagmistir. Belirli bir savas veya seferi konu alan gaza-
vatnameler oldukca ayrintili bilgiler verdikleri ig¢in bu yonleriyle genel Osmanli kroniklerinin bos-
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https://www.academia.edu/9960775/Kl%C3%A2sik_D%C3%B6nem_Osmanl%C4%B1_Tarih_Yaz%C4%B1c%C4%B1l%C4%B1%C4%9F%C4%B1
http://www.ttk.gov.tr/yayinlarimiz/dergi/belleten-cilt-xxxv-sayi-140-yil-1971-ekim/
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Tarihgilikte ilk donem olarak adlandirabilen devreye en biiyiik katki II. Mu-
rad tarafindan yapilmistir. II. Murad’in tesvikiyle Arapga ve Farsca’dan Tiirkce’ye
tarih eserleri terciime ettirilmis boylece eserlerde yer alan Osmanli Devleti’nin kuru-

lusu ile ilgili bilgilere erisilmistir.>’

Tarih yazimi1 dénemin padisahlar ile stirekliligini korumus ancak her padi-
sahla degisime ugramaya devam etmistir. Bunun bir 6rnegi de Il. Mehmed (Fatih
Sultan Mehmed) donemidir. Bu devirde ilk standart diinya ve Osmanli Tarihi yazma
caligmalar1 yapilmaya baslanmis sonucunda da Siikrullah Efendi’nin Farsga olarak
kaleme aldig1 Behcetii't-Tevdrih, diinyanin yaratilmasiyla baslayan, devrinin ilk
umumi tarihi sayilmistir.® Fatih Sultan Mehmed dénemi Osmanli Devleti’nin énem-
li bir zaman dilimini kapsamasina ragmen tarihgilik bu yillarda beklenildigi kadar

gelismemistir.

IT. Mehmed ve icraatlarini az da olsa II. Bayezid’in donemsel olaylarini siislii
bir dille kaleme alan eser ise Tursun Bey’in Tdrih-i Ebii’l-Feth’idir.*® Eser bilinen
tarih kitaplar1 gibi kronolojik tarihi bilgilere yer vermek yerine donem padisahlarini

oven methiyelere yer vermistir.*!

Fatih Sultan Mehmed doneminin tarihgilik i¢in en biiyiik katkis1 yar1 resmi
olarak kabul edilen saray tarihciliginin (sehnamecilik??) baslamasidir.*® Saray tarih-
c¢iliginin en biiyiik avantaji ise hi¢ siiphesiz sultana ve devlet adamlarina yakinliktan

dolay1 bilgileri birinci elden almak olmustur.

Il. Bayezid ile birlikte Osmanli Tarih yaziciligr farkli bir boyut kazanmis ve

Fars¢anin Osmanli Devleti’nde tekrar iistiin dil olmaya baslamasiyla birlikte Tiirk

luklarini doldurmuslardir. Daha genis bilgi icin bkz. Mustafa Erkan, “Gazavatname”, DIA4, c.13, Is-
tanbul 1996, s. 439.

% Abdiilkadir Ozcan, “Osmanli Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakis”,
http://www.acarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-1423880993.pdf, (10 Kasim 2018):, s. 271.

37 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 272.

38 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 273.

39 Afyoncu, “Kronikler”, s. 104.

40 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 274. Bkz. Tursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, derleyen Mertol Tulum,
Istanbul Fetih Cemiyeti Yayinlari, Istanbul 1974.

41 Afyoncu, “Kronikler”, s. 106.

42 Sehnameler Osmanli muhaberelerini konu alan onceleri manzum sonralari hem manzum hem de
mensur olarak yazilan eserlerdir. Bkz. Devellioglu, Ansiklopedik Liigat, s. 984; XVI. Yiizyilda saray
tarihgileri i¢in kullanilan sehndmecilik terimi vak‘aniivislikten yaklasik bir yiizyil 6nce ortaya ¢ik-
mustir. Padisahlar i¢in hazirlanan sehnamelerde minyatiirlere yer verilmistir. Daha genis bilgi igin
bkz. Christine Woodhead, “Sehnamecilik”, DIA, c. 38, Istanbul 2010, s. 456-457.

43 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 274.
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dili ile yazilan eserler eski dnemini yitirmistir.** Tiirk dili tarih eserlerinin yaziminda
eski dnemini yitirmesine ragmen II. Bayezid donemi tarih yazicilifinda 6nemli bir
yere sahip olmustur.*® Osmanli tarihine ait ayrintili malumat veren eserlere yine bu
donemde rastlanmaktadir.*® ilk standart olarak nitelendirilen Osmanl tarihleri Asik-
pasazade’nin Tevdrih-i Al-i Osman’1*', Nesti’nin Kitab-1 Cihdnniima’s1*, Idris-i
Bitlisi’nin Farsca olarak kaleme aldig1 Hest Bihist’i ve Ibn Kemal’in Tevdrih-i Al-i

Osman’1 II. Bayezid doneminin eserlerindendir.*®

XVI. yiizyilda Iran sehnameciligi tiiriinde saray memurlar1 tarafindan padisa-
hin yaptiklarin1 anlatan manzum eserlerin bulunmasmin yaninda® Osmanli tarih
yazicihiginda Gelibolulu Mustafa Ali olaylar iizerinde tenkitli bir bakis acis1 ile dur-
dugu eseriyle sonraki tarihgilere 6rnek olan bir miielliftir.>! Yine bu dénemin &ne

c¢tkan miielliflerinden Kemalpasazade ve Hoca Saadeddin de unutulmamalidir.®?

Yavuz Sultan Selim’in Misir ve Suriye’yi fethetmesinden sonra Osmanli ta-
rih¢iliginde Arap tarihgiligi etkili olmaya baslamustir.>® Anadolu beyliklerinin baslat-
t1ig1 Tiirkge akimi bu sekilde giderek 6nemini yitirmistir.>* Yavuz namina yazilan
yirmi civarinda Selimname® oldugu bilinmektedir.>® Cennabi’nin el-Aylemii z-Zahir

adli eseri bu dénemin eserlerindendir.®’

Selimndameler, Kanuni Sultan Siileyman déneminde yerini adin1 devrin padi-

4 Tekindag, “Tarih”, s. 658.

4 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 275.

4 Afyoncu, “Kronikler”, s. 105.

47 Asikpasazade tarihinde Yahsi Fakih’in Menakibndmesi’ne genis bir sekilde yer verdigi igin eserinin
degeri artmaktadir. Bkz. Erhan Afyoncu, “Kronikler”, s. 105. Asikpasazade’nin en biiyilik 6zellikle-
rinden birisi ise makam mevki derdinin kalmadigt ileri yaslarinda kaleme aldigi tarih eserinde elesti-
rel bir iislup kullanmasidir. Ancak sivri dilini donem padisahina degil 6nceki padigahlarla ilgili bo-
liimlerde yer vermis genelde de elestirilerinde hiikiimdarlart degil donemin devlet adamlarini konu
almistir. Bkz. Faroghi, “Osmanli Tarihgileri”, s. 214. Ayrica bkz. Ahmed Asiki Asikpasazade,
Tevdrih-i Al-i Osman, Matbaa-i Amire, Istanbul 1916.

48 Bkz. Nesri, Kitdb-1 Cihdnniimd, yayinlayanlar F. Resit Unat- Mehmet Koymen, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1957.

49 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 275.

%0 Ortayl, “Tarih Yaziciligmin Evrimi”, s. 82.

51 Tekindag, “Tarih”, s. 659.

52 Ortayli, “Tarih Yaziciligmin Evrimi”, s. 86.

%3 Tekindag, “Tarih”, s. 659.

% Tekindag, “Tarih”, s. 660.

% Yavuz Sultan Selim déneminde yazilan gazavatnamelere Selimndme denilmektedir. Bkz. Ozcan,
“Genel Bir Bakis”, s. 276

% Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 276.

57 Tekindag, “Tarih”, s. 660.



sahindan alan Siileymanndmelere birakmistir.>® Bu donemde Siileymanndmelerin
yaninda eski gelenegi yansitan genel diinya ve Islam Tarihi eserleri de telif edilmeye
devam edilirken®® Tabib Ramazan’in er-Risale el-Fethiyye er-Radosiyye es-
Siileymaniye®, Esiri’nin Sesindme® ve Eyyubi’nin Sultan Siileyman®? adli eserleri bu
doneme aittir. Uzun bir déneme yayilan Kanuni devrini tamamen kapsayan bir Sii-

leymanname bulunmamaktadir.5®

Fatih Sultan Mehmed devrinde baslayan yar1 resmi tarihgilik olan sehnameci-
lik Kanuni Sultan Siileyman zamaninda kurumsallasmis, Fetullah Arifi ve Eflatun

Sirvani gibi tarihgilerle birlikte Fars¢a drnekler verilmistir.%*

XVIL yiizyillda Osmanli Devleti’nde ilk defa Katip Celebi Yunan ve Roma
tarihi ile ilgilenmis ve miladi takvimi kullanmistir.%® Bu yiizy1l Osmanli Tarihgili-
ginde yeni heyecanlarin yasanmaya baslandig1 bir donem olmus, sehnameniivislik
yavas yavas yerini Vak‘aniivislige birakmaya baslamistir.?® Yine bu yiizyilda yasa-
nan savaslar ve fetihler hakkinda fetihndmeler ve gazavatnameler yazilmis, Viyana
el¢iligi yapan Kara Mehmed Pasa ve Ziilfikar Efendi sefaretname®’ tarzinda eserler

vererek bu yeni tarzin dnciileri olmuslardir.®

XVIIL ylizyilda ise vak‘aniivislik artik resmi bir nitelik kazanarak yar1 resmi
saray tarihgiligi olarak bilinen sehnameciligin yerini almistir.%® Vak‘aniivislik resmi
tarihgilik olarak ortaya ¢ikmis olmasina ragmen tarihe ilgisi olan, gelecege bir iz
birakmak isteyen goniillii tarihgiler tarafindan kendi isimleri ile anilan, Mustafa Sa-
kib Efendi’nin Kenzii’l-Vekdyi, Nazmizade Murtaza Efendi’nin Giilsen-i Hulefd ve
Vahid Mahtumi’nin Tarih (Mora Seferi) gibi, gayri resmi vak‘anameler de yine bu

58 Serafettin Severcan, “Siileymannameler”, Osmanli, ¢.8, Ankara 1999, s. 302.

5 Erhan Afyoncu, Tanzimat Oncesi Osmanli Tarihi Arastirmalar: Rehberi, Yeditepe Yayinevi, Istan-
bul 2009, s. 35.

60 Afyoncu, Tanzimat, s. 35.

61 Afyoncu, “Kronikler”, s. 113.

62 Severcan, “Siileymannameler”, s. 310.

8 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 276.

64 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 277; Afyoncu, “Kronikler”, s. 111.

8 Tekindag, “Tarih”, s. 660.

8 (Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 279.

87 Sefaretndme: Yurtdisinda gorev yapan devlet memurlarmin olusturduklar1 raporlardir. Bkz. Nebi
Bozkurt, “Sefaretname”, DI4, c. 36, Istanbul 2009, ss. 289-294.

8 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 281.

% Afyoncu, “Kronikler”, s. 110.
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donemde kaleme alimistir.”

XIX. ylzyilin baslarina gelindiginde Osmanli Devleti’nin yasadigi hezimet-
ler ve i¢ karigikliklar din, dil ve irk ayrimi gozetilmeksizin Osmanlicilik fikri akimi
ile tarih yaziminin 6ne ¢ikmasina neden olmustur.’”* Ayrica bu olumsuzluklar Batili-
lasmay1 da yaninda getirmis, bu durum Osmanli Tarihgiligini de etkilemistir. Bu
donemde yeni eserler Bati’nin etkisiyle telif edilmistir.”? Yabanci dil bilen tarihgile-
rin artmas1 Avrupa tarihinden daha ¢ok séz etmelerine sebep olmustur.”® XIX. yiizy1-
lin ikinci yarisinda Osmanli Devleti’nde ulusalci tarih yazimi gelismis ve bu donem-
de Siileyman Pasa’nin Tarih-i Alem’i gibi eserler verilmeye baglanmistir.”* XV. yiiz-
yilla baglayan umumi tarihgilik bu donemde daha modern drneklerini vermistir.”
Modern 6rnekler verilmeye, elestirel, bilimsel tarih arastirmalari ve kurumsallagma-

lar baglamis olmasina ragmen bu gelismeler devamlilik gdsterememistir.’

XIX. ve XX. yiizyilla birlikte bibliyografya ve katalog calismalarinda yeni
gelismeler giindeme gelmis, ozellikle II. Abdiilhamid zamaninda hazirlanan vakif
kiitiiphanelerinin kataloglar1 degerli birer kiiltiir hazinesi olmustur.”” XVIII. yiizyilda
baslayan sefaretname gelenegi, bu donemde geliserek devam etmis eskiden eser veri-
len tiirlerin yani sira bu donemlerde yeni tiirlerin modern ansiklopedi gibi ilk 6rnek-
leri verilmeye baglanmustir.”® ilk tarih dergileri de yine XX. yiizyilin eserlerinden-

dir.”®

Bilinen tarzi ile Osmanl tarihgiligi icerisinde tarih¢i olarak adlandirilan her-
kesin ayni1 bilgi seviyesine ve ayni anlayisa sahip oldugu sdylenemez. Baz tarihgiler

olaylar1 kétiimser ve alayci bir elestirmen olarak (Mustafa Ali¥® gibi), bazilari ise

™ Necdet Oztiirk, Imparatorluk Tarihinin Kalemli Muhafizlart Osmanl Tarihgileri Ahmedi’den Ah-
met Refik e, Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul 2018, ss. 171-192.

" {smail Hakk1 Demircioglu, “Osmanli Devletinde Tarih Yaziminin Tarih Ogretimi Uzerine Etkileri”,
Milli Egitim Dergisi 42/193 (Ocak 2012): s. 117.

2 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 284.

8 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 284.

™ Ortayl1, “Tarih Yaziciliginin Evrimi”, s. 93; Halil Inalcik, “Kiiltiir Etkilesimi, Kiiresellesme”, Dev-
let-i ‘Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar 4, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar,
Istanbul 2016, s. 121.

5 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 284.

" Ortayli, “Tarih Yaziciligmin Evrimi”, s. 93.

7 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 286.

8 Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 286-287.

™ Ozcan, “Genel Bir Bakis”, s. 288.

8 Mustafa Ali’nin bu kadar kétiimser olmasinda mevki konusunda yasadigi sikintilar etkili olmustur.
Makam ve mevkilerin kendi doneminde para ile satin alinabiliyor olmast yonetimin zayifligindan
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parlak bir hanedan tarihgisi olarak (Hoca Saadettin®® gibi) kaleme almistir. Devletin
ideolojisinin bu kadar 6ne ¢ikmasi bilimsel kriterlere uygun eserlerin ortaya ¢ikma-
sma engel olmustur. Bu nedenle giiniimiiz tarihg¢ileri Osmanli’dan miras olarak kalan
tarihi eserlerin nesrini bilimsel kriterlere uygun bir sekilde tamamlayarak giin yiizii-

ne ¢ikarmali ve tarihine sahip ¢ikmak isteyen halka sunmalidir.®2

Tarihgilerin yasadiklar1 devirlerde siyasal birer islevi olmustur. Modern ta-
rih¢i bir ideoloji insaniyken, geleneksel toplumun naif tarih¢isi daha duragan ve kati
bir diislincenin tarih¢isi olmustur. Osmanli vak‘antivisinin akidesi devlet ve diinya
diizenidir. O (tarih¢i), bunu kendinden 6nceki nesillerden tartismasiz bir miras olarak
almigtir. Osmanli tarihgisi diinya diizeninin ne oldugunu veya ne olmasi gerektigini

diisiinmeye basladiginda ise XIX. yiizyilin sonlarina gelinmistir.®

Vak-‘aniivisler ilmi anlayis ve yazim sekli agisindan islam Tarihi yazim gele-
neginin disia ¢tkmamakla beraber 8 Osmanl tarzi olarak bilinen yeni bir anlayisin
ortaya ¢ikmasini saglamislardir.® Selcuklu zamanindan itibaren Tiirkge olarak kale-
me alinmayan tarih¢eler Ahmedi ve Asikpasazade’den itibaren Tiirk¢e olarak kaleme
alinmigtir. Eserler Tiirk¢e kaleme alinmaya baglansa bile eserlerinde Arapga ve Fars-

ca kelimelere yer veren tarihgiler de olmustur.

Vak-‘aniivisligin resmi olarak siireklilik kazanmasinin Rasid Mehmed Efen-
di’yle basladig1 bilinmekle birlikte her yeni gelen vak‘aniivis kendi gelisi ile selefi
arasinda tarihi a¢idan bosluk kalmamasi i¢in ise ilk olarak seleflerinin eksik biraktik-
lar1 yerleri tamamlayarak baslamislardir.?” Vak‘alarin kayit altina alinmasinda ola-
ganiistii ¢caba sarf edilerek vak‘aniivislerden devlet ile ilgili hi¢bir sey saklanmaz
gizli belgeler bile onlara verilirdi.28 Ancak ilerleyen zamanlarda kendi dénemlerini

ele alan vak‘aniivislerin devlet ile ilgili evraklara ulagabilmeleri ve bunlari tarihlerine

yonetimin zayiflig1 ise donemin padisahinin zayifligindan kaynaklanmaktaydi. Bkz. Faroghi, “Os-
manh Tarihgileri”, s. 215.

81 Hoca Saadettin Iran bolgelerinden gelen Iran tarihgiligi etkisi ile eser veren Osmanli tarihgisidir.
Bkz. Tekindag, “Tarih”, s. 658.

82 Bekir Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, DIA, c. 42, Istanbul 2012, s. 461.

8 Ortayls, “Osmanl”, s. 49.

8 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

8 Mehmet Ipsirli, “Osmanl Tarih Yazicihgr”, 701 Osmanli Ozel Sayisi I1l. Diisiince ve Bilim Mayts-
Haziran, Haz: Giiler Eren, Semih Ofset, Ankara 2000, s. 616.

8 QOrtayl1, “Osmanli”, s. 48.

8 Necdet Oztiirk, Kalemli Muhafizlari, s.152; Ipsirli, “Tarih Yazicilig1”, s . 622.

8 Bekir Kiitiikoglu, “Vekayi’'niivis”, Vekayi niivis Makaleler, Istanbul Fethi Cemiyeti, Istanbul 1994,
s. 108.

12



kayit edebilmeleri igin farkli mercilerden izin almalar1 gerekmis bu da tarihi olayla-
rmn kayit altina alinmasini zorlastirmistir.8 Dolayisiyla tam anlamiyla tarihi olaylar

kayit altina alamayan vak‘aniivisler gorevlerini istenilen 6l¢iide yerine getirememis-

lerdir.®®

Vak‘aniivislik kurumunun Rasid Mehmed Efendi ile devamlilik kazanmasi
ve Osmanli Devleti’nde ilk matbaaci olarak bilinen ibrahim Miiteferrika’nin Istan-
bul’da 1140/1727 yilinda matbaay1 kurmasi vak‘aniivislerin seleflerinden kalanlarin
ve kendi zamanlarinda kayit altina aldiklarinin sirasiyla basilmasi diisiincesini do-
gurmustur.®* Kurulan matbaa 1155/1742 yilinda kapatilana kadar burada on yedi eser

bastlmstir.%2

Vak‘aniivislik kurumunun adi yilizyillar igerisinde menakibndme, gaza-
vatname ve sehname gibi farkli isimlerle anilmis olsa da her devletin gelecege ken-
dini aktarabilmek icin tarihi olaylar1 kayit altina aldirma istegi insan fitratinin kendi-
ni ileri kugaklar tarafindan iyisi ya da kotisii ile bilinmek ve anilmak isteginin bir
tezahiirlidiir. Yazinin ortaya ¢ikmasindan 6nce magara duvarlarinin resim tuvali ola-
rak kullanilmasi da bu istegin bir gostergesidir. Ancak bilimsel olarak kabul géren
gorilise gore tarih yaziciligl, yazinin icadi ile gegmiste yasananlarin yeniden insasi ve
tarihi ¢aglara gecilmesiyle baslatilmistir.®> Osmanli Devleti’nde de tarih yaziminm
gelisim asamalari irdelenirken genelde ya donemin padisahi ya da yasanilan yiizyil

baz alimustir.

XIX. yiizyilda milli bilingle birlikte Osmanli’da ilk olarak Osmanli Devle-
ti’ni 6ven Osmanlicilik fikri ile tarihler yazilmis® bunun bir etkisi goriilmeyince de
Osmanli oncesi Tiirk tarihini 6ven eserler telif edilmeye baslanmustir.*® Bu gelisme
sonucunda da tarihgilerin tarih taniminda degisiklik meydana gelmis, tarihin konusu

sultandan ferde doniiserek Osmanli tebaasi olan insanlar Cumhuriyet vatandasi ol-

8 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

% Tekindag, “Tarih”, s. 661.

%1 Kiitiikoglu, “Vekayi‘niivis”, s. 105.

9 Sen, Ibrahim Miiteferrika, sS. 62-67

9 Kurtaran, “Klasik Dénem”, s. 261.

% Tnalcik, “Kiiresellesme”, s. 121.

% Tnalcik, “Modern Tiirk Tarihgiligi”, s. 295.
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mustur.96

Osmanli Devleti’nin son zamanlarinda resmi gazete olarak yayimlanarak
halka olaylar hakkinda bilgi ve goriis agis1 kazandiran Takvim-i Vekdyi’nin ¢ikma-
styla birlikte vak‘aniivislige eskisi kadar ilgi ve itibar kalmamis®’ devletin tarih sah-
nesinden silinmesi ile birlikte de Osmanli gelenegi olan vak‘aniivislik miiessesesi
tamamen ortadan kalkmistir.®® Yasanan bu gelismeler insanlarin kdinati algilamala-

rinin tarih yazimini etkilediginin bir gostergesidir.®

Sonug olarak incelendiginde Osmanli Devleti'nde Ummetgi, Hanedanc1 ve
Milliyetci tarih yazim sekilleri ortaya ¢ikmistir. Ummetci anlayisin hakim oldugu
devirde Islam tarihinin, Hanedan devrinde Osmanlicilik diisiincesinin ve Milliyetgi
donemde de Tiirkgiiliigiin 6n plana c¢iktig1 goriilmektedir.!% Osmanli Devleti’nin
eski giiclinli yitirmesiyle ortaya c¢ikan geri kalmishk diisiincesi sonucunda olusan
Tiirk tarih anlayisinda Fransiz ve Alman tarih¢iligindeki romantizm, idealizm ve
pozitivizm gibi akimlar etkili olmustur.®* Osmanl tarih yazicilar1 ve olusturduklar
eserler incelenip degerlendirilirken donemlerindeki Osmanli biirokrasisinin i¢inde
bulundugu durumlarin dikkate alinmasi gerektigi'®? gibi tarih yaziciliginda tarihgile-
rin birer fert olarak kendi tarzlarini ve sanatsal yonlerini de eserlerine kattiklar1 unu-

tulmamalidir.1%

4.2. Vak‘aniivis Teriminin Tanimi ve Mabhiyeti

Arapga vak‘a ve Farsca niivis (yazan, yazici) kelimelerinin birlestirilmesi so-

nucu ortaya ¢ikan vak‘aniivis terimi'® tarihi olaylarin kayit altina almarak korunma-

% Jbrahim Sirin, “Osmanli’da Tarihin Anlam Arayis1”, Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Mer-
kezi Dergisi OTAM 11 / 11 (Mart 2000): (Cevrimici) https://doi.org/10.1501/0TAM. 0000000456,
.S. 574,

9 ipsirli, “Tarih Yazicilig1”, s. 622.

% Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, c. 3, Maarif Basimevi, Istan-
bul 1954, s. 575.

9 Demircioglu, “Tarih Ogretimi”, s. 115.

100 Demircioglu, “Tarih Ogretimi”, s. 115.

101 Ariker, “Osmanli Tarih”, s. 201.

192 Faroqhi, “Osmanl Tarihgileri”, s. 217.

193 fIber Ortayly, “Tarih Nedir?”, Tarih Yazicilik Uzerine, Cedit Nesriyat, Ankara 2011, s. 85.

104 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 457.

14


https://doi.org/10.1501/OTAM_0000000456

s1 icin tayin edilen resmi memurun unvanidir.'® Osmanli’da vak‘aniivisler maash
memur olmalarina ragmen gegimlerini saglayabilmek i¢in kendilerine tevcih edilen
arpalik gibi'®® farkli islerle de mesgul olduklarindan tam anlamiyla resmi tarihgi
olamamuslardir.’%” Bundan dolay1 ilk vak‘aniivisin kim oldugu tartisilmakla birlikte
yaygin goriise gore bu unvan Mustafa Naima Efendi’ye aittir.1® Bununla beraber
kaynaklarda vak‘aniivisligin bir memuriyet olarak siireklilik kazanmas1 Rasid Meh-
med Efendi ile baslatilmaktadir.'®

Anlatma isteginin bir sonucu olarak tarihte yasanan olaylar meraklilar tara-
findan farkli sekillerde kayit altina alinirken devletler tarafindan da tarihe bir not,
gelecek nesillere ders niteliginde bilgiler birakma arzusu sebebiyle resmi emirlerle
devletin gorevlendirdigi kisiler tarihte yasananlar1 yaziya gecirmislerdir. Bu sekilde
olusturulan vakayiname!'? birer vesika olarak eskiler tarafindan yenilere birakilmis-
tir.!! Bu gerekliligi fark eden her devlet gibi Osmanli Devleti’nde de memleket
olaylarmi kayit altina almak ile devletin tarihini olusturmanin faydasi goriilerek
vak‘aniivislik memuriyeti olusturulmus ve bu vazifeyi yerine getirenlere vak-‘aniivis

denilmistir.!*?

Osmanli gibi kurulusu bin iki yiizlii yillarin sonlarmna (XIII. yiizyil) tekabiil
eden bir devletin ne yazik ki vak‘aniivis kayitlar1 kurulusundan dort asir sonrasina
(XVIIL yiizyila) Amcazade Hiiseyin Pasa’nin sadrazamhgma denk gelmektedir.!'®
Kayitlarin XVIII. yiizyila denk gelmesi daha dncesinde Osmanli tarihinin hi¢ kayit
edilmedigi anlamina gelmemektedir. Ciinkii Osmanli Devleti’nde vak‘aniivislikten
once Sehnamecilik ve daha dncesinde ise Gazavatnamecilik gelenekleri bulunmakta-
dir. Hatta vak‘aniivislik bir goriise gére Kan(ini Sultan Siileyman devrinden itibaren

siirekli bir devlet hizmetine doniisen sehnameniivisligin bir devamidir.}'* Sehname

195 Pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 574; Devellioglu, Ansiklopedik Liigat, s. 1134.

106 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

107 Ortayli, “Osmanli”, s. 48.

108 Oztiirk, Kalemli Mubhafizlar, s. 150.

109 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

110 Vakayiname kelimesinin yaziligt birgok metinde farkli oldugu igin Tiirk Dil Kurumu sitesindeki
yazilimi esas alinmigtir. Bkz. www.tdk.gov.tr .

1 pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 574.

Y12 pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 574.

113 Pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 574; Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 457.

14 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 457.
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yazan memurlara Sehnamehan!®® denilmektedir.!’® Ancak sehnamehanlar bir
vak‘aniivis gibi tiim tarihi olaylar1 kayit altina alarak yazmamislar onlar daha ¢ok
donemlerindeki padisahin evsafini, sanim1 ve zaferlerini anlatan manzum tarzinda
eserler vermislerdir.'’ Farkl1 bir goriise gore ise vak‘aniivislik, II. Bayezid’in Idris-i
Bitlisi’ye ve Kemalpasazade’ye devlet tarihini kayit altina aldirmasindan dogmus,
eserini IV. Mehmed (Avct Mehmed)’in sifahi emriyle yazan Abdurrahman Abdi Aga
(Pasa) ilk vak‘aniivis kabul edilmistir. Ancak bu kabul resmi vak‘aniivislikle karisti-

rilmamalidir. Ciinkii bu gérev kendisine sozlii emirle gegici olarak verilmistir. 118

Vak‘aniivisler kalemi kuvvetli olmalartyla birlikte tecriibeli, devlet sirrini
muhafaza etmeyi iyi bilen kisilerden segilmistir.}'® Ayrica bu kisilerde 6zellik olarak
marifet, anlama kabiliyeti, slirekli arastirma ve ilim nesriyati ile mesgul olmalar
aranmustir.’?® Vak“aniivislerin Osmanli Devleti’nin diger diinya iilkeleri ve hususi-
yetle iliskide bulundugu Avrupa Devletlerine dair olaylara da yer verebilmeleri i¢in
her ay bu bélgeler ile ilgili hadiselerden haberdar edilmesi istenmistir.!?! Dis diinya-
daki hadiselerin bilgisinin toplanilip vak‘aniivislere verilmesi konusunda ¢ok comert
olan Osmanl devlet adamlari, konu i¢ meselelerin tarihe gegirilmesi olunca bazen
resmi belgeleri vak‘aniivislere verme konusunda ¢ekinceli davranmalarindan dolay1
vak‘aniivisler ne duyar ne bulurlarsa tarih olarak toplayip kayit altina almak zorunda
kalmiglardir.!?> Bu durum sifahi olarak gelen bilgilerin giivenirligi sebebiyle eserleri
tartismali konuma diisiirmektedir. Ayrica resmi belgelere ulasma konusunda sikinti
yasayan tarihgiler kayit altina aldiklar1 olaylar1 kronolojik sirayla aktarirken tevcihat,
vefat gibi haberlere daha ¢ok yer vermek zorunda kalmis, bu da eserlere olan ilginin

azalmasina sebep olmustur.!?3

Osmanli vak‘aniivisleri saray mensubu olduklari i¢in 6zellikle saray ve payi-

taht hayatini, savaslari, ancak bir saray mensubunun &grenebilecegi siyasi olaylari

115 En son sehnameci Hiikmi Efendi’dir. Hasan Hiikmi goéreve 1601 yilinda tayin edilmis ve bu gorev-
de on yil kalmistir. Ancak uzun siire sehnamecilik yapmis olmasina ragmen bir eser verememistir.
Kendisinden sonra da bu goreve resmi olarak kimse getirilmemistir. Bkz. Mehmed Cemaleddin,
Osmanli Tarih ve Miiverrihleri fAAyfne-i Zurefd- , haz: Mehmet Arslan, Kitabevi, Istanbul 2003, s.
51.

118 pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 574.

17 pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 574.

118 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

119 pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 575.

120 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

121 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

122 pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozligii, s. 575.

123 Ortayl, “Tarih Yazicihigimin Evrimi”, s. 82-83.
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kaydetmislerdir. Bununla beraber bagkent haricindeki vilayetlerde halk arasinda ce-

reyan eden olaylar1 aktarmada eksik kaldiklar1 olmustur.1?

Vak‘aniivislerin kayit ettigi her bilgi devlet yetkilileri tarafindan kosulsuz
kabul edilmemistir. Bu sebeple genellikle her sene basinda vak‘aniivisler olugturduk-
lart vakayi ciizlerini padisaha sunmak iizere sadarete teslim etmisler, daha sonra du-

rumuna gore bu ciizleri diizeltip tamamlamislardir.?®

Vak‘aniivisler vazifeleri siiresinde her daim Istanbul’da bulunamamislardar.
Farkli zamanlarda ordu ile sefere ¢ikarak seferde yasananlari kayit altina almiglardir.
Asil vazifeli vak‘aniivisler sefere giderken Istanbul’da olup bitenleri kayit altina al-
malar1 igin yerlerine getirilen vekile “Rikab Vak‘aniivisi}?®” isimli kisilere gorevleri-

ni emaneten devretmislerdir.*?’

Osmanli’da bir¢ok konuda oldugu gibi vak‘aniivislik geleneginde de III. Se-
lim déneminde diizenlemelere gidilmistir. Oyle ki III. Selim 1791 yilinda rikab
vak‘aniivisi olarak atadigt Mehmed Emin Efendi’ye olay1 devlet sirridir diyerek giz-
lemeden sihhatli, acik, riya ve dalkavukluktan uzak bir sekilde yazmasini emretmis-
tir.}2® Bu durum vak*aniivisin bizzat padisah tarafindan yansiz, elestirel ve gercek bir

tarih¢ilik yapmaya tesvik edildigini agik bir sekilde gostermektedir.

Osmanli vak‘aniivisleri, ilmi kavrayis ve yazim teknigi bakimindan islam Ta-
rih yaziciligr gelenegini siirdiirmiislerdir. Buna ek olarak vak‘aniivisler donemler
aras1 kopukluk olmamasi i¢in seleflerinin eksik biraktiklari, gérevden alinma, baska
memuriyete atanma ya da ani vefat etme gibi sebeplerle,'?® tarihten itibaren kendi
tarihlerini olusturmuslardir.?*® Olusan bu vakayinameler vak‘aniivislerin bizzat kendi

zamanlarina ait kayitlar1 ihtiva etmeleri dlgiisiinde kiymet gdrmiislerdir.!3

Osmanli devlet ve bilim insam olan vak‘aniivisler arasinda Ahmet Cevdet

124 Ahmed Zeki Velidi Togan, Tarihte Usil, Enderun Kitapevi, Istanbul 1985, s. 56.

125 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

126 Rikab: 6zengi demektir. Pisgah, huzur manalarina da gelir. Osmanli’da padisahin maiyeti yerinde
olmak tizere “rikdb-1 himayun”seklinde kullanilir bkz. Pakalin, Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, S.
44,

127 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 458.

128 Kiitiikoglu, “Vak’aniivis”, s. 458.

129 Togan, Usil, s. 55.

130 Kiitiikoglu, “Vak’aniivis”, s. 458.

181 Togan, Usiil, s. 55.
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Pasa yazdig tarihiyle klasik vakayiname geleneginin lizerine ¢ikmistir. Geng kusak
Osmanlilar ortaya ¢ikana kadar Ahmet Cevdet Pasa gibi bilgilisini bulmanin olduk¢a
zor oldugu ifade edilmektedir.’®? Ciinkii Ahmet Cevdet Pasa donem olaylarini konu
alan birgok tarihgiye gore olaylara elestirel bir gbzle bakmis ve verileri kendi siizge-

cinden gegirerek kayit altina almistir. '3

Islam tarihinin 6nemli kaynaklarindan biri olan Tdrihu’l-iimem ve’l-Miilitk
adl1 eserin miiellifi Taberi gibi vak‘antivisler, tarihte olan olaylarin genelde nedenleri
ile ok ilgilenmemislerdir. Taberi tarihe ait okudugu, isittigi ve gordiigii hadiselere
pek fazla goriisiinii ilave etmeden eserine almistir.’* Su an ise durum bundan ¢ok
farklidir. Giiniimiizde tarih¢i olan kisi tarihi bir sahsiyete ait incelemede bulunurken
onun dost ve diismanlarini, varsa kendisi tarafindan yazilan yazilarini, farkli bakis
acilartyla ele alinan kayitlarini tetkik etmek zorundadir. Mesela Sultan Abdiilaziz
devrini 6grenmek isteyen tarihgi, ilk olarak o donemdeki vak‘aniivislerin kayitlarini,
gazeteleri ve matbuati incelemeli, ardindan devrin icraati, 1slahat1 hakkinda ve padi-
sahin Avrupa seyahati dolayisi ile Avrupa basimninda neler yazilmigsa onlar1 6gren-
melidir.?® Tarihgi, tarihini ancak bu ¢alismalardan sonra olusturursa kabul goren,

nitelikli bir esere sahip olur.

XVIII. yiizy1l basinda Divan-1 Hiimayun kalemleri arasinda tesekkiil eden,
daha sonra Babiali’de sadaret mektupculugu ve dmedi kalemleriyle baglantili olan
vak‘aniivislik zaman zaman ilgiden mahrum kalsa da saltanatin sonuna kadar devam
etmistir.’®® Osmanli Devleti’nin yikilisi ile birlikte vak aniivislik gelenegi de ortadan
kalkmistir.'¥" Giiniimiiz tarihgilerinin yapmasi gereken ise vak‘aniivis geleneginden
miras olarak gelen hazinelerin giiniimiiz sartlarina ve bilimsel kriterlere gére yeniden

diizenlenerek bilime kazandirilmasidir.

Osmanli devrinde saraya mensup Vak‘aniivisler {i¢ asir boyunca ortaya ¢ikan
olaylar1 diizenli olarak tespit etmislerdir. Farsca yazilmis olan ilhanlar, Temiirliiler

ve Safeviler devri vakayinamelerden farkli olarak Osmanli vakayinameleri Tiirkge

132 Ortayly, “Osmanl1”, s. 50.

138 Demircioglu, “Tarih Ogretimi”, s. 118

134 Togan, Usil, ss. 4-5; Mustafa Fayda, “Tarihu’l-iimem ve’l-Miilik”, DI4, c. 40, Istanbul 2011, ss.
92-94.

135 Togan, Usil, s. 5.

136 Kiitiikoglu, “Vak‘aniivis”, s. 461.

187 Pakalin, Deyimleri veTerimleri Szliigii, s. 575.
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olarak yazilmistir. Osmanli vakayinameleri Tiirk tarihini Tirkge yapilan eserlerden
ogrenme imkanini veren ilk mufassal Tiirkge tarih kaynaklari olmuslardir.3®
Vak‘aniivis gelenegi ortaya ¢iktigi donemde sade bir dil kullanilmis ancak XVIII.
yiizyilla birlikte Arapga ve Farsca kelimelerin agirlik kazandig1 agir bir iislup gelise-
rek eserlerin egitimli kisiler haricindekiler tarafindan anlagilmaz olmasina sebep ol-

mus‘[ur.139

Vak‘aniivisler ilmiye ya da kalemiye gibi devlet memurluklarindan segildik-
leri i¢in devlet memuru olarak aldiklari maas yaninda kendilerine yaptiklari tarihgilik

vazifeleri dolayisiyla ek gelirler tahsis edilerek hosnut tutulmaya calisilmislardir.4

XVIII. yiizyilin basinda Mustafa Naima Efendi ile baslayan Abdurrahman
Seref Efendi ile son bulan vak‘aniivislikle birlikte nem kazanan tarih yazicilig gii-

niimiize pek ¢ok kiymetli eserin ulasmasini saglamistir.14*

4.3. Vak‘aniiviste Aranan Ozellikler

k2 riitbesine

Vak‘aniivislik miiessesesine Divan-1 Hiimayun’da haceganl
ulasan kalemlerden se¢im yapildig1 gibi eserleri az olmasina ragmen itibar sahibi
ilmiye smifindan kisilerden de secilmistir.!*®> Ancak vak‘aniivisler segilirken bu iki
siniftan birine mensup olmalarinin yaninda farkli 6zelliklere sahip olup olmadiklari-
na da dikkat edilmistir. XVIII. yilizyil baslarinda olustugu bilinen bu miiesseseye

secilebilmek igin aranan sartlar su sekilde 6zetlenebilir:}44
e Segcilen kisinin hiinerli ve marifetli olmasi
e Etraflica diisiinebilmesi ve kavrayabilmesi

e [lim sahibi olmasi

138 Togan, Usil, s. 55.

139 Faroqhi, “Osmanl Tarihgileri”, s. 223.

140 Kiitiikoglu, “Vekayi’niivis”, s. 109.

141 Ariker, “Osmanli Tarih”, s. 216.

142 Hacegan: Osmanli Devlet adamlarindan 6zel kalem amirlerine verilen unvan. Bkz. Mehmet ipsirli,
“Hacegan”, DIA, c. 14, Istanbul 1996, s. 430-431.

143 Tpsirli, “Tarih Yazicihig1”, s. 624; Kiitiikoglu, “Vekayi’niivis”, s. 105.

144 Kiitiikoglu, “Vekayi’niivis”, s. 105-106; Oztiirk, Kalemli Muhafizlari, s. 151.
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e Resmi dairede yazim memuru olmasi ve ilimle ugragmasi
e [lmi sermaye sahibi olmasi

e Akil, ilim ve insaf sahibi olmasi

e Dindar ve iyilik sahibi olmasi

e Tecriibeli, sir saklamayi bilen ve hakikatli olmasi

4.4. XVIII. Yiizyilda Avrupa’da Tarih Yazicihgi

XVIIL yiizyilda Avrupa’da var olmaya baslayan tarih yaziciligini anlayabil-
mek i¢in Avrupa’nin Hristiyanlikla tanistigi doneme gitmek gerekmektedir. Aslinda
dine yaptigimiz bu vurgu sadece Avrupa’da dogan ve gelisen tarih yazim anlayisi
icin degil hangi dine mensup ise bir ulus ya da bolge icin de gecerlidir. Clinkii din
toplumlarin bir arada yasamasini, bir diizen olusturmasini sagladigi gibi bilime ve
ilime bakis agisini etkilemektedir. Toplumun bu bakis agisi tarihi gelisimi etkiledigi
igin farkli donemlerde dinsel nedenlerle tarihe yaklasimlar degismis bu sebeple de

farkli tarih anlayislar ortaya ¢ikmustir.

Avrupa’da Ortacag insanlari, kainattaki her olayin failinin Allah olduguna
inanmalar1 ve tek hakimin Allah oldugunu savunmalar1 nedeniyle insan1 bu diinyada
sadece edilgen bir varlik olarak gérmiislerdir.}*> Ancak XVI. yiizyilda dinde yasanan
reformasyon sayesinde tarith yaziciliginda teolojik tarith yazimi gelenegi devam et-
mekle birlikte laiklesmeye gidilmistir.!*® Laiklesme ve cografi kesiflerin bir sonucu
olarak Incil kaynakl tarihi dénemler bile terk edilerek dénemleri isimlendirmede
giiniimiizde de kullanilan “Antik¢ag, Ortacag ve Yenicag” tabirleri kullanilmaya

baslanmistir.14’

XVIL ylizyilda Avrupa’da tarihin tarihi kaleme alanlara gore viicut buldugu

diistincesi tarihgilige kusku ile bakilmasina ve tarafsiz tarihgiligin olmayacag: anla-

145 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, Ege Universitesi Basimevi, izmir 1984, s. 19,
146 Ozlem, Felsefe, s. 20.
147 Ozlem, Felsefe, s. 21.
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yisina neden olmustur.}*® Bu diisiincenin yaklasik bir asir devam ettikten sonra “Ay-
dinlanma Yiizyil1” olarak da bilinen XVIII. ylizyilin baslarina dogru azaldig: ve tari-
he kars1 6zel bir ilginin basladig1 goriilmiistiir.1*® X VIII. yiizyilin Aydinlanma Yiiz-
yil1 olarak kabul gérmesinin en biiyiik nedeni Ronesans ile birlikte her tiirlii baskidan
kurtulan insan aklinin kendini idare etmeye baslamasi olarak goriilmiistiir. Bu da
insanin vahiyden uzaklasmasiyla baslamis™®® ve sonucunda da ilmi buluslar ortaya
ctkmustir.!®! Artan ilgilere ragmen bu dénemde tarih, tam anlamiyla bir bilim dal
olarak degil daha ¢ok bir edebi tiir ya da ahlaksal degeri olan bir ugras gibi goriil-

miistiir. 152

XVIII. ylizy1l tarihg¢ilik anlayisi, diinyayr Hristiyan egilimli teolojik tarihgi-
likten kurtarip modern tarihgiligin temelini atmistir.’® Atilan bu temelle Ortagag
Avrupa tarihgiligi terkedilerek modern Avrupa tarihi ilerlemeci benzersiz bir anlayis
olarak goriilmiistiir.® Modern tarihgiligin basladig1 bu donemde dahi tarih tam ola-
rak bir bilim olamamis ancak yilizyilin sonlarina dogru ulusal tarihg¢ilige 6zel 6nem
verilmistir.*® XVIIL. yiizyildaki aydinlanma hareketleri ilk olarak Ingiltere’de bas-
lamis ancak Fransa’da geliserek devam etmistir. Deneme ve gozlemlerle doga tize-
rinde baslayan ve onlar1 formiile eden anlayis tarih lizerinde de diisiinme ve olaylari
birkag prensiple disiplin etme (kanunlastirma) yoluna gitmistir.1®® Kanunlastirmada
tarihgi ilk olarak tarih olgularimi belirler siirekli olan ve rastgele siireksiz olan olayla-
1 gdzlemler ve bunlari birbirinden ayirir. Doga olaylart gibi stireklilik arz edenlerin
arasindaki baglar1 tespit ederek prensipler bulmaya ¢alisir.’®” Kanunlastirmalar de-
vam ederken aklin tarih i¢in 6nemli bir yere sahip oldugu Voltaire ile ortaya ¢ikmis
ve sonrasindaki bir¢ok diisiiniir i¢in de akil ayn1 6neme sahip olmaya devam etmis-

tir.18 Ciinkii Voltaire ve onun gibi diisiinenlere gore akil gelismeden dnce insanlar

148 Ozlem, Felsefe, s. 26.

149 Ozlem, Felsefe, s. 27.

150 Gunner Skirbekk- Nils Gilije, “Aydinlanma: Akil ve Ilerleme”, Antik Yunan'dan Modern Déneme
Felsefe Tarihi, gev: Emrah Akbas- Sule Mutlu, Kesit Yayinlar1, Istanbul 2006, s. 316.

151 Kamuran Birand, 18. Yiizyil Fransiz Aydinlanma Tarihgiligi ve Modern Tarihgilik Karsisindaki
Durumu, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, s$.V/1-4, Ankara 1956, s. 87-88.

152 Ozlem, Felsefe, s. 27.

153 Birand, “Modern Tarihgilik”, s. 87.

154 Fatih Durgun, “Rénesans’tan 19. Yiizyila Avrupa Tarih yaziminda ilerleme Fikri, Donemsellestir-
me ve Orta Cag Avrupa Tarih Algis1”, www.accarindex.com/dosyalar/makale/acarindex-
1423903412.pdf, (10 Kasim 2018), s. 284.

155 Ozlem, Felsefe, s. 28.

156 Birand, “Modern Tarihgilik”, s. 89.

157 Birand, “Modern Tarihcilik”, s. 90.

158 Birand, “Modern Tarihcilik”, s. 91-93.
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tipk1 hayvanlar gibi i¢giidiileri ile hareket ederlerken kiiltiirlerini aklin gelismesi ile

159

olusturmuglardir". Aklin 6nemine inanan Aydinlanma diisliniirleri tarihi olaylarin

hepsini akil siizgecinden gegirerek taassup ile miicadele etmeye baslamislardir.°

XVIII. yiizy1l tarih¢iligi modern tarih¢iligin temellerini atmis olmakla birlikte
bu donemde karsimiza ¢ikan iki tarih yazim metodu arasinda (modern-teolojik) derin
ve onemli ayriliklar olmustur.'®! Bu ayrilig1 her iki tarih anlayisina hakim olan felse-
fi diisiince, goriis farkliliklar1 ve diinyaya bakis tarzlari etkilemistir.'®? Yenicag tarih
yazicilari, yazimlarin1 ve arastirmalarini kendi zamanlarmin disina ¢ikarmayi iyi
bilen kisilerdendir. Ancak bu tecriibe hemen kazanilmamis eskicag tarih yaziciligi-

nin kendilerine 151k tutmastyla elde edilmistir. 13

19 Birand, “Modern Tarihgilik”, s. 90.
160 Birand, “Modern Tarihgilik”, s. 93.
161 Birand, “Modern Tarihgilik”, s. 87.
162 Birand, “Modern Tarihcilik”, s. 87.
163 Ortayli, “Osmanl1”, s. 46.
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1. BOLUM

VAK‘ANUVIS RASiD MEHMED EFENDI’NiN HAYATI VE ESERLERIi

1.1. HAYATI

Mehmed namu ile bilinen'® Rasid Mehmed Efendi’nin dogum tarihi kesin
olarak bilinmemekle birlikte 1670 yilinda Istanbul’da dogdugu tahmin edilmekte-
dir.1®® Kardesi Ubeydullah ile beraber kazasker Abdiilbaki Arif Efendi’den talik yazi
dersi almistir.'®® Babasi kazaskerlerden Malatyali Mustafa Efendi doneminde sair ve
miiverrih olarak bilinmektedir.!®” Bursa kadis1 olan Malatyali Mustafa Efendi IL
Mustafa devrinde “ulema-y1 kirdm erciimendi” itibar1 gérmiistiir.2%® Cocukluk yilla-

rin1 alimler arasinda gegiren Rasid Mehmed Efendi, gen¢ yasta Seyhiilislam

169 0

Ebiisaidzade Feyzullah Efendi’nin yaninda miilazim®®® olmustur.!’

Rasid Mehmed Efendi Findiklili Ismet Efendi’nin kayitlarina gére Sefik
Mehmed Efendi’nin yerine Sadrazam Damat/Sehit Ali Pasal’* tarafindan 1126/1714
y1l1 baglarinda vak‘aniivislik gorevine tayin edilmis ve kendisine arpalik tevcih edile-
rek refaha kavusturulmustur.'’? Rasid Mehmed Efendi, 6nce Sehit Ali Pasa’nin em-
riyle III. Ahmed’in ciilisundan itibaren vakayi tahririne baslamis, Sadrazam Nevse-

hirli Damat Ibrahim Pasa'’®’nin sadrazamlig1 sirasinda da (1130-1142/1718-1730)

164 Mehmed Cemaleddin, Osmanli Tarih ve Miiverrihleri, Dersaat/Ikdam Matbaasi, s. 53.

165 Fatih Giinay, “Résid Mehmed Efendi”, DIA4, c. 37, Istanbul 2007, s. 463.

166 Mustafa Kemal Ozergin, “Rasid Mehmed”, 74, Milli Egitim Basimevi, c. 9, Istanbul 1960, s. 632.

167 Bursali Mehmed Tahir Bey, Osmanli Miiellifleri, ¢.3, Haz. ismail Ozen, Meral Yaymevi, Yaylaci-
lik Matbaas, Istanbul 1975, s. 120.

168 Ahmet Refik (Altinay), Alimler ve Sanatkarlar, Orhaniye Matbaasi, istanbul 1924, s. 302.

169 Miilazim: Stajyer, bir yere maassiz olarak gidip gelen. Bkz. Devellioglu, Ansiklopedik Ligat, S.
719.

170 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463; Ahmet Refik (Altinay), Alimler (osm), s. 302.

11 Damat/ Sehit Ali Pasa 1682-1716 yillar1 arasinda yasamis devlet adanudir. 1713-1716 yillar1 ara-
sinda sadrazamlik goérevinde bulunmustur. III. Ahmed’in kizi1 Fatma Sultan ile evlendigi igin
“Damat” unvanini almig, Varadin Savasi’nda alnindan tek kursunla sehit oldugu i¢in Sehit Ali Pa-
sa olarak bilinir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Sehid Ali Pasa”, Di4, c. 38, Istanbul, 2010, s. 433-434.

172 Kiitiikoglu, “Vekayi’niivis”, s. 113; Afyoncu,”Kronikler”, s. 114.

173 Damat/Sehit Ali Pasa’dan sonra kisa siirelerle sadrazamliga Hac1 Halil Pasa ve Kayserili Mehmet
Pasalar gelmisse de III. Ahmet doneminde uzun siire sadrazamlik gorevini ifa eden kisi Nevsehirli
Damat Ibrahim Pasa olmustur. 1662-1730 yillar1 arasinda yasanus devlet adammdir. ITI. Ahmed’in
kiz1 Sehit Ali Pasa’nin eski esi Fatma Sultan ile evlenerek “Damat” unvanini almistir.1718 yilinda

23



vak‘aniivislik gorevinde kalmig, onun emriyle vakayinamesini Mustafa Naima Efen-

di’nin birakt11 yerden baslatmustir.}™#

ITII. Ahmed’in tahta ¢ikisindan itibaren tarihi bilgileri kayit altina almaya bag-
layan'’® Rasid Mehmed Efendi olgunlugu ve ilmi sayesinde Sehit Ali Pasa tarafindan
takdir gormiistiir.}’® Sehit Ali Pasa her nereye memur edildiyse askeri harekatlar1 ve
vezirler arasindaki konusmalar1 kayda gegirmesi i¢in yaninda Rasid Mehmed Efen-

di’yi gotiirmiistiir.*’’

Sehit Ali Pasa ile birlikte Mora Seferine vak‘aniivis sifati ile katilan Rasid
Mehmed Efendil’® onun 6liimii iizerine ikinci vezir ve rikab kaymakami Damat Ib-
rahim Pasa’nin emriyle eserini Mustafa Naima Efendi’nin kaldig1 yerden devam et-
tirmistir.!”® Damat Ibrahim Pasa’nin sadrazamhiginin besinci yilindan Edirne paye-
siyle Halep Kadis1'® olana kadar vak‘aniivislik gorevinde kalmistir.'®! 1135/1723
yilinda kadi olmasina ragmen Halep’e gidemeyen Rasid Mehmed Efendi kadilik
bagkatibi Giirani Ahmed Efendi’ye mektup gondererek isleri vekaleten yiiriitmesini
istemistir. Kendisi ancak 18 Zilkade’de Halep’e ulasmistir. 1 Rebiiilevvel 1137/18
Kasim 1724 tarihinde bu gérevden ayrilmistir.’8? Halep kadiligindan sonra Osmanli
Devleti’ni temsil etmek iizere Iran hiikiimdar1 Esref Sah nezdinde elgi olarak yol-
lanmistir. Iran’a elci olarak gonderilirken III. Ahmed’in istegi ile sefaret alay1 diizen-
lenmis Rasid Mehmed Efendi ii¢ yiiz kisilik gosterisli bir alayla kendisini izlemekte
olan III. Ahmed’in huzuruna vararak ve iran sahina gotiiriilmek iizere hazirlanan
mektubu sadrazamdan alarak Irak iizerinden Iran’a gitmistir.®® Bu arada kendisine
1140/1728 yilinda 6nce Mekke payesi verilmis, sonra riitbesi seyfiyeye cevrilerek

Rumeli Beylerbeyligi payesi tevcih edilmistir. Isfehan’da elgilik vazifesini yerine

sadrazam olan Damat Ibrahim Pasa 1730 yilinda patlak veren Patrona Halil isyan1 sonucunda is-
yancilar tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Bkz. Miinir Aktepe,  Damat Ibrahim Pasa”, D4, c. 8, Istanbul
1993, s. 441-443.

174 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463.

175 Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 632; Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463.

176 Ahmet Refik (Altiay), Alimler (osm), s. 306.

177 Ahmet Refik (Altiay), Alimler (osm), s. 306.

178 Kiitiikoglu, “Vekayi’niivis”, s. 113.

17 Giinay, “Réasid Mehmed”, s. 459.

180 Ragid Mehmed Efendi devr-i medarisini tamamlayarak 1135 yilinin Ramazan Ay1’nda Halep Kadi-
st olmugtur. Bkz. Ahmet Refik (Altinay), Alimler (osm). s. 318;

181 Ahmet Refik (Altinay), Alimler (osm), s. 318.

182 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463.

183 Ahmet Refik Altinay, Alimler ve San atkdrlar, Bastma Haz: Vahit Cubuk, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymn-
lar1, Ankara 1980, s. 262.
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getirip Istanbul’a déniince tekrar ilmiye sinifina alinmistir.'®* Kisa bir siire sonra, 10
Zilhicce 1141/7 Temmuz 1729°de Ziilali Hasan Efendi’nin yerine, Istanbul kadist
tayin edilmistir.’® Istanbul kadilig: III. Ahmed dénemindeki son gdrevi olmus bu

gorevinden 1 Muharrem 1143/1730 tarihinde azledilmistir.*&

Rasid Mehmed Efendi, Sehit Ali Pasa tarafindan vak‘aniivis olarak gérevlen-
dirildikten sonra asil ¢alisma alani tarihgilik olmasina ragmen siir yazmaktan vaz-
gecmemistir. Yasadigi donemdeki zevk ve sefaya diiskiinliikten etkilenerek coskulu
duygulardan olusan derin anlamlara sahip sdzler igeren siirler kaleme almistir. Ozel-
likle devlet ricalinin de hazir bulundugu Sadabad'®’, Nesabad eglencelerine katilarak
siirlerini bu ortamlarda yazmis; Topkap1 Sarayi’nda ger¢eklesen diigiin, nisan ve
slinnet merasimlerinde, ziyafet, saz ve helva meclislerinde bulunarak sahit oldugu

olaylar1 tarih manzumeleri olarak kayit altina almistir. 188

Rasid Mehmed Efendi lirik olarak kaleme aldig siirler yaninda hikemi'®® de-
nilen hikmetle dolu insan aklina ideal duygu, diislince, inan¢ gibi erdemli vasiflari
nakseden siirler yazmustir. Siirlerini kaleme alirken her usta sair gibi giiniiniin top-
lumundan, mekanindan ve esyalarindan yararlanmistir.'*® Kopriiliizade eserinde sair-
ligiyle de ovgiiler alan Rasid Mehmed Efendi’den bahsederken Nabi’nin en degerli
muakkib1 oldugunu ve sairliginin tarih¢iliginden daha 6nde oldugunu belirtmekte-

dir. 191

Rasid Mehmed Efendi, Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa’nin ediplere ve sairle-
re olan ilgisi sayesinde onun doneminde rahat bir hayat gegirmistir. Bu devir, hakiki
bir ilim ve irfan devri olmustur.'®? Bu dénemin tezahiirii olarak Istanbul ve memle-

ketin bir¢ok yeri yeniden inga edilmis ancak mimari yeni eserler dini olmak yerine

184 Giinay, “Rasid Mehmed *, s. 463.

185 Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 633.

186 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463.

187 Sadabad: Istanbul Kagithane deresi kiyisinda bulunan Lale Devri déneminde iin kazanmis olan
mesire alani. Bkz. Devellioglu, Ansiklopedik Liigat, s. 906.

188 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464.

189 Doganin, nesnelerin ve evrenin gergeklerini ortaya koymak igin sdylenen, 6giitleyen ve diisiindiiren
sozlere hikmet icerisinde hikmetli s6z barindiran siirlere ise hikemf siir denir. Bkz. Turan Karatas,
Ansiklopedik Edebiyat Terimleri Sozliigii, Ak¢ag Yaymlari, Ankara 2007, s. 203.

1% Fatih Giinay, "Résid Divani’nda Toplum Ve Kiiltiit". Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
17 /1 (Mart 2015), s. 79.

191 Kopriilizade Mehmet Fuat, Eski Sairlerimiz Divan Edebiyati Antolojisi, Muallim Ahmet Halit
Kitaphanesi, Istanbul 1934, s. 455.

192 Ahmet Refik (Altiay), Alimler (osm), s. 311.
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donemin anlayisi olan zevk ve sefa dolu bir tarzi1 ifade etmistir. “Lale Devri”'% ola-
rak isimlendirilen bu donemde bah¢e mimarisinin gelismesiyle iilke genelinde bir¢ok
cigek tiirliniin yetistirilmesine gidilmistir. Halk arasinda yayilan bu yeni akima bagl
olarak siir ve musiki alanlarinda da sen, sakrak ve hayat dolu bir cihet goriilmis-

tiir. 194

Osmanli’da vak‘aniivisler sadece tarihi olaylar1 yazmakla kalmayarak
vak‘aniivis kimliklerinin yaninda farkli meslekleri de icra etmislerdir. Bunun bir
ornegi olarak Rasid Mehmed Efendi de sirasiyla 1126/1714°te Hareket-1 Dahil riitbe-
siyle Hadim Hasan Pasa Medresesi’ne, oradan 1127/1715 Mora Seferi doniisii sefer-
de gostermis oldugu hizmetten otlirii Sehit Ali Pasa’nin istegiyle iki riitbe yukari
tevcih edilmistir. Ancak Réasid Mehmed Efendi’nin bir riitbenin yeterli oldugunu
bildirmesiyle kendisine bir riitbe tevcih edilerek!®® Sahn-1 Seman miiderrisligine
1128/1716 yilinda yapilan Varadin Seferi doniisii Recep Ayi’nda ibtida-i Altmish
riitbesiyle Hankah-1 Ka’riye Medresesi’ne miiderris olarak atanmustir.!®® Hicri
1130/1718 yilinin Sevval ayinda Hareket-i Altmish riitbesiyle Bayram Pasa Medre-
sesi’ne, iki yil sonra Biiyiik Ayasofya Medresesi’ne, 1135/1723 yilinda ise Istanbul
rutisunun sonuncu riitbesi olan Siileymaniye Miiderrisligi ile Haremeyn miifettisligi
gorevlerine getirilmistir.!®” Yine ayn1 yilin Ramazan aymnda da Edirne payesi ile Ha-

lep kadilig1 gorevine getirilmistir.?%

1143/1730 yilinda patlak veren Patrona Halil Isyani'nda Nevsehirli Damat
Ibrahim Pasa &ldiiriilmiis ve III. Ahmed tahtan indirilmistir. Bircok devlet adamu,
edip, sair ve sanatkar gibi Rasid Mehmed Efendi de bu hadiselerden olumsuz etki-

lenmis; Istankdy Adasi’na®®®

stiriildiiyse de birka¢ gilin sonra affedilmistir. Ancak
affa ragmen 21 Sevval 1143/29 Nisan 1731 tarihinde 6nce Bursa’ya, ardindan Limni
Adast’na siiriilmiistiir.?® Ug yillik siirgiin hayatinin son yilii Bursa’da gecirmis,

1146/1733-1734’de Uskiidar’daki yalisinda oturmak sartiyla Istanbul’a dénmesine

193 XVIIL. yiizyilda 1718-1730 yillarrm kapsayan on iki yillik dilime Lale Devri denir. Bkz. Niyazi
Berkes, Tiirkive’de Cagdaslasma, Yayma Haz: Ahmet Kuyas, Yapt Kredi Yaymlar, Istanbul
2002, s. 42.

19 Giinay, “Rasid”, s. 62.

195 Altinay, Alimler ve San’atkdrlar, s. 252.

1% Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463; Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 632.

197 Giinay, “Réasid Mehmed Efendi”, s. 463.

198 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 463.

199 Sy an Yunanistan smirlar igerisinde kalan Bodrum’un tam karsisinda kalan Ege Adasi.

200 Cemaleddin, Miiverrihleri, S. 54.
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izin verilmistir. Patrona Halil ve adamlarinin ortadan kaldirilmasi iizerine tekrar go-
reve baslamis ve Pirizade Mehmed Sahib Efendi’nin ardindan 6 Rebiiilevvel 1147/6
Agustos 1734 yilinda Anadolu kazaskerligine getirilmistir. Bu gérevde bir yil kala-
bilmis 18 Safer 1148/10 Temmuz 1735 tarihinde vefat etmistir.?%! Istanbul’da Zincir-
likuyu’da, oglu Ibrahim Edhem Efendi’nin konagi civarindaki kaympederi idris

Efendi’nin haziresine ve onun kabri yakinina defnedilmistir.2%?

1.1.1. Rasid Mehmed Efendi’nin Sirasi ile Aldig1 Riitbeler, Miiderrislik Yaptigi

Medreseler ve Diger Gorevleri?®

Haci Ilyas Medresesi (1704) [ibtida-i harig riitbesi]

e Ambar Gazi Medresesi (1707) [hareket-i harig riitbesi]

e Halil Pasa Medresesi (1711) [ibtida-1 dahil riitbesi]

e Hadim Hasan Pasa Medresesi (1714) [hareket-i dahil riitbesi]
e Hankah-1 Kahriye Medresesi ( 1716) [ibtida-1 altmishi riitbesi]
e Bayram Pasa Medresesi (1718) [hareket-1 altmisli riitbesi]

e Ayasofya Medresesi (1720)

e Siileymaniye Medresesi (1723) [Istanbul ruisunun sonuncu riitbesi ve

bunun yaninda Haremeyn miifettisligi gérevleri verildi.]
e Halep Kadilig1 (1723 yilinin Ramazan ayinda)
o Mekke Payesi (1728)
e Rumeli Beylerbeyi (Seyfiye riitbesi verildi 1728)

e Iran Elciligi (1728)

201 Cemaleddin, Miiverrihleri, s. 54.

202 Giinay, “Réasid Mehmed”, s. 464.

208 By boliim Ahmet Refik Altiay, Alimler ve San’atkdrlar, s.248; Fatih Giinay, “Résid Mehmed”, s.
463 sayfalarindan 6zetlenmistir.
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e Istanbul Kadilig1 (1729-1730)

e Anadolu Kazaskerligi(1734)

1.2. ESERLERI{®*

1.2.1. Sthhat-Niame

Sthhat-Néame ve Sihhat-Abdd Rasid Mehmed Efendi’nin eserlerinin anlatil-
dig1 birgok yerde aym iki eser olarak aktarilmaktadir.?®® Ancak Sihhat-Ndame bir Ka-

side?%®, Sihhat—Abdd ise bir mesnevi?®? tiiriidiir.

Sthhat-Name adli eser 11I. Ahmed’in yakalandig1 agir hastaliktan kurtulmasi
sebebiyle yazilmistir.2%® Topkap1 Saray1 Miizesi (Revan Koskii, nr. 826) kiitiiphane-

sinde bulunan toplam 48 beyitlik bir eserdir.?%°

1.2.2. Sthhat-Abéad

III. Ahmed’in 1720 yili Ramazan ayinda gecirdigi agir ¢igek hastaligindan
kurtulmasi {izerine yazilmasindan dolay1 1720li yillarda telif edildigi diisiiniilen®*
eser mesnevi tarzinda yazilarak bizzat I1I. Ahmed’e sunulmustur.?!! Eserin yazma

niishasi Istanbul Universitesi (TY, nr.2891) kiitiiphanesinde bulunmaktadir.?!?

204 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464.

205 Bkz. Fatih Giinay, “Rdsid (Vak ‘aniivis) Hayati, Edebi Kisiligi, Divamnin Tenkitli Metni ve Ince-
lenmesi”, Edirne Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Doktora Tezi)
Kasim 2001, s. 14; Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 633; Giinay, “Résid Mehmed”, s. 464.

206 Kaside: Allah’1, din ve devlet biiyiiklerini methetmek igin yazilan 9-100 aras1 beyitten olusan aym
kafiyeye sahip edebi eserdir. Bkz. Karatas, Edebiyat SozIiigii, S. 264

207 Mesnevi: Her beyti kendi arasinda kafiyeli Eski Tiirk edebiyati nazim seklidir. Bkz. Karatas, Ede-
biyat Sozliigii, s. 318.

208 Serkan Tiirkoglu, Vak ‘aniivis Rasid’in Sthhat-Abad Mesnevisi, Gece Kitapligi, Ankara 2015, s. 30.

29 Tiirkoglu, Sthhat-Abdd, s. 30.

210 Tiirkoglu, Sthhat-Abdd, s. 33.

211 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464.

212 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464; Tiirkoglu, Sthhat-Abdd, s. 45-46.
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Ad1 gecen eser alegorik?!® tarzda yazilan bir ask mesnevisidir. Bu eserin en
onemli 6zelligi ise FuzQli’nin Sihhat u Maraz adli eserinden esinlenilerek yazilmis
olmasidir.?*#1480 beyitten olusan eserin yaklasik 600 beyiti Fuzili’nin eserinin man-

zum seklidir.?®

Eser klasik mesnevilerde bulundugu iizere giris boliimii, konunun islendigi
béliim ve bitis boliimlerinden olusmaktadir.?'® Eserin konusu ise su sekilde zetlene-
bilir: Hiisrev ismindeki padisahin Kubad adinda bir evladi olur. Oglan biiyiir, serpilir
ve bir giin avlanmaya ¢ikar. Orada bir giizele rastlar ve ona agsik olur. Ancak askini
kimseye sdylemeyen Kubad yemeden i¢gmeden kesilir ve hastalanir. Oglunun duru-
munu goren Hiisrev doktorlara danisarak onlarin Onerisi ile ogluna bir sirdag bulur.
Sirdas Déana adinda hos sohbet ve bilgili bir kisidir. Dand’nin ugraslar1 ile Hiisrev
oglunun agk atesine diistliglinli 6grenir. Eser Asik Kubad’in sevdigi ile evlenmesi ile

son bulmaktadir.?’

1.2.3. Miinseat

fran sah1 Esref Sah ile Osmanli Devleti arasinda kalic1 bir baris anlasmasi
yapilmasi i¢in Osmanli Devleti’nin Iran’a el¢i géndermesi gerektiginde Nevsehirli
Damat {brahim Pasa Iran islerine, din ve devlet islerine hakim, anlayish, hazircevap
ve edebiyata asina bir kisinin uygun olacagin diisiinmiistiir. Bu ise en miinasip kisi-
nin Rasid Mehmed Efendi olduguna karar vermistir. Nevsehirli Damat Ibrahim Pasa
el¢i olarak Réasid Mehmed Efendi’yi gondermek istese de onun bulundugu memuri-
yet biiyiikelgilik i¢in miinasip olmaymca Rasid Mehmed Efendi’ye dnce Mekke-i
Miikerreme payesi verilmis akabinde ise Rumeli Beylerbeyi payesiyle Emirii’l-

Umeralik tevcihinde bulunulmus bu sekilde Rasid Mehmed Efendi el¢i olarak Iran’a

213 Alegori: Istidre temsiliyye. Bir diisiince ya da duyguyu inandiric1 ve daha etkili kilmak icin soyut
kavramlarin somutlagtirilarak/simgelestirilerek anlatilmasidir. Bkz. Karatas, Edebiyat Soz/igii, s.
31.

214 Tiirkoglu, Sthhat-Abad, s. 8.

215 Tiirkoglu, Sthhat-Abad, s. 8.

218 Tiirkoglu, Sthhat-Abdd, s. 34.

217 Tiirkoglu, Sihhat-Abdd, s. 37-45; Halit Biltekin, Vak'a-niivis Rdsid Efendi ve Divani'min Tenkitli
Metni, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), An-
kara 1993, s. XVII.
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gidebilmistir.?'8

Rasid Mehmed Efendi’nin Miinsedt adl1 eseri Halep kadilig1 yaptigi donemde
Nevsehirli ibrahim Pasa’ya, Hekimoglu Ali Pasa’ya, Seyhulislam Abdullah Efen-
di’ye, Dariissaade Agas1 Besir Aga’ya, Halep Valisi Recep Pasa’ya ve bazi naiplere
yazdi1g1 mektuplarla Iran’a elgi olarak génderildikten sonra burada yaptigi mektuplu

yazismalarin bulundugu bir eserdir.?!°

1.2.4. Fetihnime

Fetihname kelime olarak, bir fetih hakkinda siir ve risale seklinde kaleme

alian diismanin yenilgisini anlatmak i¢in yazilan mektuplara verilen isimdir.?%

Ortacag Islam devletlerinde iilke ici ve dis1 otoriteyi saglamlastirmak icin
siislii tarzda yazilan bu mektuplarla dost devletlere miijde, diisman devletlere gézda-
g1 vermek amaglanmistir. Bu sebeple fetihnamelere “zafername” ya da “tehditname”
de denmis ve bu mektuplar genelde Arapga, Tiirkce ve Farsca olarak muhatap yore-

nin dili ile yazilarak goénderilmistir.?2

Fetihnameler, nisancilar 6ncelikli olmak iizere devlet gorevlileri ve 6zel kisi-
ler tarafindan fetih sonucunda kaleme alinan degerli birer tarihi kaynak olma 6zelligi
tasimaktadir.??? Yazilan fetihndmeler komsu iilkelere ya da tasrada gorevli yiiksek

riitbeli devlet memurlarina génderilmistir.??®

Rasid Mehmed Efendi de Fetihndme 'sini 1127/1715 Mora Zaferi dolayisiyla
yazmustir. Sehit Ali Pasa’nin istegi ile katildigi Mora seferinde kendisine nisan riit-

besi verilmek istense de Rasid Mehmed Efendi rahatsizlig1 nedeniyle bu gorevi ka-

218 M.Miinir Aktepe, “"Vak‘aniivis Ragid Mehmed Efendi'nin Esref Sah Nezdindeki Elgiligi ve Buna
Tekaddiim Eden Siyasi Muhabereler". JOURNAL OF TURKOLOGY 12 / 0 (Aralik 2011),(14
Ekim 2018), s. 167-170.

219 Tiirkoglu, Sthhat-Abad, s. 31

20 Devellioglu, Ansiklopedik Ligat, s. 262.

221 Hasan Aksoy, “Fetihname”, DIA, c. 12, istanbul 1995, s. 470.

222 Aksoy, “Fetihname”, s. 471.

23 Tiirkoglu, Sihhat-Abad, s. 31.
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bul etmemis??* ancak Tdrih-i Rasid adli eserinde:

“Bu sal-i hiimayun-falde zuhura gelen Mora ceziresi ve sdir kilda‘ vii cezdyir
fetihlerini mutazammin Muharri-i Fakir tesvidi ile elliye karib fiitiihdtname tahrir ve
viildt-1 memalik-i mahsura ve miilitk-i etrdfdan her birine mahsus ve miisakill adem-

ler yediyle negr ii tesyir olundu.”

seklindeki kendi ifadeleriyle de belirttigi gibi Mora Zaferini anlatan elliye yakin fe-
tihndme yazmustir.??® Elli fetihnameden sadece iki tanesi giiniimiize ulasmistir.??®
Bunlardan birincisi, Bagbakanlik Osmanli Arsivi’nde bulunan 6 numarali Name-i
Hiimayan Defteri’nde Subat 1128/1716 tarihi ile kayithdir. ikincisi ise el-Hac Mus-
tafa Sidki tarafindan 1170/1756-1757’de istinsah edilmis ve Fetihname-i Cezire-i
Mora ismiyle, Siileymaniye Kiitliphanesi’'nde Esad Efendi, nr. 3655/4, 48a/56a va-
raklar1 arasinda bulunmaktadir.??’” Bu fetihndme niishalar1 disinda Isve¢ Uppsala
Universitesi Kiitiiphanesi’nde isimsiz bir miinseat i¢erisinde bulunan ve Rasid Meh-

med Efendi’nin Bagbakanlik Arsivi’ndeki fetihndmesinin bir niishasi oldugu kabul

edilen eserin ise ona ait olmadig tespit edilmistir.??

Fetihnameleri miinseat c¢esidi olarak kabul eden Biltekin, tezinde Rasid
Mehmed Efendi’nin eserlerinden bahsederken Rasid Mehmed Efendi’nin Fe-
tihndme’sini Miingedt’inm altinda vermistir.??® Fakat Rasid Mehmed Efendi ile ilgi-
lenen bir¢ok arastirmaci Fetihndme adli eserini ayri bir eser olarak degerlendirmek-
tedir.?2° Bunun sebebi olarak ise eserinin resmi belge olmasinin diginda bizzat Rasid

Mehmed Efendi tarafindan kaleme alinmis olmasi gdsterilmektedir.?3

224 Rasid Mehmed Efendi, Zeyl, 2: 962.

225 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rdsid, 4: 170.

226 Giinay, “Rasid Mehmed” ,s. 464; Ozergin, “Rasid Mehmed” s. 633.

227 Hiiseyin Sarikaya- Veysel Goger, “ Mora’nin Yeniden Fethine Dair Osmanlilarin Hazirladiklar
Fetihname (1715), Tarih Dergisi, Say1 67(2018/1), istanbul 2018, s. 105.

228 Sarikaya- Goger, “Mora’nin Fethi”, s. 107.

229 Biltekin, Vak'a-niivis Rdsid Efendi, s. XIX.

230 Biltekin yiiksek lisans tezinden daha sonra yayimlamis oldugu makalesinde Rasid’in Fe-
tihndme’sini ayr1 bir eser olarak ele almigtir. Bkz. Halit Biltekin, “Vak’a-niivis Mehmed Rasid
Efendi, Hayati, Eserleri, Edebi Kisiligi”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Eylil 2010,
http://www.sosyalarastirmalar.com/cilt3/sayillpdf/biltekin_halil.pdf, s. 167.

231 Sarikaya- Goger, “Mora’nin Fethi”, s. 105.
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1.2.5. Vakfiyeler

Sair ve miiellif 6zelliklerinin yan1 sira iyi bir hattat oldugu bilinen Rasid
Mehmed Efendi I1I. Ahmed Kiitiiphanesi ve Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin Sehzadeba-
s1 imareti ile Nevsehirli Imareti vakfiyelerini kaleme almis?®? ve bu hizmeti karsili-

ginda da ihsana nail oldugunu:

“Devletlii sadria ‘zam ve peder-i efham u sihr-1 ekrem Ibrahim Pasa efendi-
miz kibel-i ‘lilerinden teldki fermdan buyurulup, akab-i sulh ve saléhda Istanbul
canibine tahrik-i rdyet-i biilend-dayet-i ikbal buyuruldukda, sevketlii azametlii
mehabetlii Sehinsdh-1 ikbal-penah efendimizin deriin-1 Saray-1 Hiimayun’'da miiced-
deden bina vii insa ile nam-1 miirde-i ilm-i serifi iha buyurduklari kitabhane-i hiima-
yun ve duhter-i sa ‘ddet-ahterlerinin ber-vech-i miisdya ‘at ii istirdk sevher-biilend-i
gevherleri Vezir-i adimii’'n-ndzir-i miigariin-ileyh hazretleriyle Sehzdde Cdmi*-i
Serifi civarinda bina buyurduklar: Darii’l-hadis ve yine Asaf-miisir-i sadr-1 risto
tedbir hazretlerinin matla ‘-1 dfitab-1 viiciid-1 piir-ciidlart olan Mugskara (Nevsehir)
Kazdst ve havilisinde ihya buyurduklar: evkdf-i serifelerinin ii¢ kit‘a vakfiyye-i
ma ‘muliin-bihdlart insdst hidmet-i seref-nisabiyla mahsid-1 emsal ii etrab oldugum-
da kise kise denanir in‘amiyla sevabik-1 avatif teznib ve ser-levha-i refahim tezhib

buyuruldu.” ifadeleri ile belirtmektedir.?%

1.2.6. Tarih-i Rasid

1071-1134/1660-1722 yillar1 arasindaki olaylari kapsayan vakayinamesidir.
Sehit Ali Pasa’nin vefati sonrasinda 1129/1717 yilinda ikinci vezir ve rikab kayma-
kam1 olan Nevsehirli Ibrahim Pasa’nin emriyle Mustafa Naima Efendi’nin tarihini
biraktig1 yerden 1115/1704 tarihine kadar olan kismini yazma goérevi Rasid Mehmed
Efendi’ye verilmistir. Yazma goreviyle muhatap olan Rasid Mehmed Efendi yasa-
madi81 ya da ¢ocukluk zamanina denk gelen olaylar1 ya Mustafa Naima Efendi’nin
biraktig1 miisveddeleri temize cekerek ya da resmi olarak verilen belgeleri kayda

gecirerek olusturmustur. Yedi yil resmi vak‘aniivislik yapmasina ragmen olusturdu-

2% Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464.
233 Rasid Mehmed Efendi, Tdrih-i Rdsid, 5: 452.
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gu eser altmis iki yili konu almaktadir.?*

Rasid Mehmed Efendi Tdarih-i Rasid’de 1071-1115/1660-1704 olaylarini ese-
rinin birinci cildinde, 1115-1130 /1704-1718 olaylarin1 ikinci cildinde, 1130-
1134/1718-1722 wyili olaylarim1 ise figiincii cildinde toplamustir. Tdrih-i Rdsid
1153/1741 senesinde Ibrahim Miiteferrika tarafindan bu tertibiyle basilmistir.>®> Ba-
silan ciltlerden birincisi 13+227 sayfa, ikincisi 9+194 sayfa ve iiclinciisii 2+114+5
sayfadan olusmakla birlikte ciltler 31¥19,5 ¢cm ebadinda yayimlanmistir.?®® Daha
sonra ilk iki cildi ikiser cilt son cildi tek cilt olmak {izere bes cilt olarak 1281-1282

yillar1 arasinda ikinci defa yayimlanmistir.2%’

Résid Mehmed Efendi Haleb Kadiligi’na tayin edilince vak‘aniivislik memu-
riyetine onun yerine Kiiciik Celebizade Ismail Asim Efendi getirilmistir. Kiigiik Ce-
lebizade, kendi eserini Rasid Mehmed Efendi’nin gorevi biraktigi tarihten itibaren
yazmaya baslamistir. Bu sebeple Tdarih-i Rasid ilk basimlarinda Rasid Mehmed
Efendi’nin kaleme aldig1 kisimlari ihtiva ederken sonraki basimlarda 7drih-i Rasid
ve Zeyl’i olarak basilmis ve Kiigiik Celebizade Ismail Asim Efendi’nin kayit alta

aldig1 kisimlar esere son cilt olarak eklenmistir.%®

Bu calisma Rasid Mehmed Efendi esas alindig1 i¢in Kiiciik Celebizade Ismail

Asim Efendi’nin yazmis oldugu boliim degerlendirmeye almamustir.

Tarih-i Rdsid’in yurt i¢indeki niishalar farkl kiitliphanelerde bulunmaktadir.

Bunlar23®

Stileymaniye Kiitiiphanesi

- Asir Efendi Reis iil-Kiittab (c. 1-3) No. 612

234 Ariker, “Osmanli Tarih”, s. 213.

23 Kiitiikoglu, “Vekayi’niivis”, s. 113-114.

236 Sen, Ibrahim Miiteferrika, s. 66; Ankara Milli Kiitiiphane’de 06 Mil EHT A 47187 yer numarasi ile
bulunan Tdrih-i Rasid adh eserin fiziksel 6zellikleri su sekildedir; 1. Cilt 277+27 sayfa, 1I. Cilt
193+4 sayfa, Il1. Cilt 113+10 sayfa ve sayfa ebadi ise 31*18,5 cm Olgiilerinden olugsmaktadir.

237 Kiititkoglu, “Vekayi’niivis”, s.113-114. Elimizde Tarih-i Rdsid’in 1282 yilinda basilmis iki niishasi
bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi bes kitap dort ciltte toplanmig halde (1,2,3/4,5) ikincisinde isi
alt1 kitap ii¢ cilde toplanmis haldedir (1/2,3/4,5/6) altmci kitap Ismail Asim Efendi’ye ait olan
“zeyl” kismudir. Ankara Universitesi ilahiyat Kiitiiphanesi 965.07 MUH.T kiinyesiyle her iki niis-
ha da bulunmaktadir.

238 Oztiirk, Kalemli Mubhafizlari, s. 159-160.

239 Komisyon, Istanbul Tarih-Cografya Yazmalari, ss. 233-239; Karatay, Topkapt Tiirk¢e Yazmalar, 1:
284-287.
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- Agir Efendi Reis iil-Kiittab (c. 1) No. 613

- Es’ad Efendi (c. 1-3)No. 2132

- Es’ad Efendi (c. 1)No. 2131

- Es’ad Efendi (c. 3) No. 2130

- Halet Efendiye Miilhak (c. 1) No. 189
Millet Kiitiiphanesi

- Heminoglu Ali Pasa No. 697

Ragib Pasa Kiitiiphanesi. No. 992

Hamidiye (Murad Molla Kiitiiphanesi) No. 899
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi

- (c.1-3) No. 3123

- (c.1-3) No. 3124

- (c.1) No. 3125

- (c.1) No. 3127

- (c.2) No. 3128

- (c.2-3) No. 3126

Avyasofya Kiitiiphanesi

- (c.1) No. 3042

- (c.2) No. 3043

Hafiz Ahmed Pasa (Kopriilii Kiitiiphanesi) (c. 1) No. 211

Hiisrev Pasa Kiitiiphanesi (c. 2-3) No. 338
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Veliyiiddin Efendi (c. 3) No. 2366

Topkap1 Sarayr Miizesi Kiitliphanesi: buradaki ciltlerin farkli niishalar1 R.
1229, 1230, 1231, 1232, 1233, 1234, 1235, 1236, 1237, 1238, 1239, 1240,
1353; B. 220; H. 1362 numaralari ile yer almaktadir.

Tarfh-1 Rasid’in yurtdisindaki niishalar1 hakkinda bilgilere ise Franz Babin-
ger’in Osmanli Tarih Yazarlar: ve Eserleri adli eserin 294 ve 295. sayfalarindan ula-

silabilmektedir.?4°

1.2.7. Divin

Résid Mehmed Efendi tarihg¢iliginin yaninda sairligi ile de kuvvetli bir isim-
dir. Oyle ki Nabi’den sonra gelen kiymetli sairlerden sayilmaktadir.?** Diger birgok
eserine gore Rasid Mehmed Efendi’nin Divdr’inin yirmi dordii yurt icinde besi yurt
disinda olmak iizere toplamda yirmi dokuz niishas1 bulunmaktadir.?*?> Ancak bu niis-
halar birbirinin bire bir aynis1 degildir her niishadaki siir sayis1 degisiklik gostermek-

tedir, 243

Eserde 27 kaside?*, 56 tarih manzumesi®*, 264 gazel®*®, 1 tahmis?*’, 5 sar-

k1?8, 8 kita?*®, 19 matla®°, 11 miifred®?, 12 riibai?®?, 11 lugaz®3, 1 takriz?®*, 1 arz-1

240 Babinger, Yazarlar: ve Eserleri, 5.294-295.

241 K gpriiliizade Fuat, Eski Sairlerimiz, S. 455.

242 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464, Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 633; Tiirkoglu, Sthhat-Abad, s. 29;
Biltekin, “Vak’a-niivis Rasid Mehmed”, s. 167.

243 Giinay, “Rasid Mehmed”, s. 464, Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 633; Tiirkoglu, Sthhat-Abad, s. 29;
Biltekin, “Vak’a-niivis Rasid Mehmed”, s. 167.

24 Kaside: Din ve devlet adamlarin1 évmek igin yazilan divan edebiyat: siir sekillerindendir. Bkz.
Iskender Pala, Ansiklopedik Divan Siiri Sézliigii, L&M Yayinlari, Istanbul 2002, 5.271-274.

245 Tarih Manzumesi: Tarihe not diisme anlamina da gelir. Ebced hesabina gore yazilan beyitler harf
karsilig1 olan rakamlara gore toplanir ve anlatilmak istenen olayin tarihini verir. Bkz. Pala, Divan
Siiri, s. 451-452.

246 Gazel: Divan edebiyatin en ¢ok kullamlan seklidir. Beyit sayis1 5-12 arasinda degisir. Bkz. Pala,
Divan Siiri, s. 176-177.

247 Tahmis: Bir gazelin her beyitinin bagina baska sair tarafindan aym vezin dlgiisii ile ii¢ dize eklene-
rek yapilan besleme. Bkz. Pala, Divan Siiri, 5.449.

248 Sarki: Bestelenmek igin yazilan Tiirk edebiyati nazim sekli. Bkz. Pala, Divan Siiri, . 434.

249 Kit’a: iki ve daha fazla beyitten olusan nazim seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 285.

250 Matla: Gazel veya kasidenin ilk beyitine verilen isimdir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 310.

51 Miifred: Bas1 ve sonu olmayan tek beyit. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 352.

252 Rubai: Dért dizeli nazim seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 391-392.

35



hal®®, 1 terci-i bend?®, 13 beyit®’, 3 kita kebire?®, 1 miisemmen®®, ve Farsca yazi-

lan 4 gazel, 1 kita, 3 riibai, 4 miifred bulunmaktadir.?%°

Divan’in yurt i¢indeki niishalar1 yedi kiitiiphanede bulunmaktadir. Bunlar:25!
Auif Efendi Kiitiiphanesi- 2073/1
Edirne il Halk Kiitiiphaesi-Ahmet Badi 2188

Istanbul Universitesi Kiitiiphanesi

- T.Y. 414(01) - T.Y.2831(U3) - T.Y.2844/2
- T.Y.2891(002) - T.Y. 620(04) - T.Y.3847/1
-T.Y.5576 - T.Y.9690 - T.Y.9748

- Tbnii’1-Emin Ktp. No: 3084 - ibnii’l-Emin Ktp. No: 3122
Millet Kiitiiphanesi

- Ali Emiri Efendi Manzum Eserler 152 - Resid Efendi 3122
Stileymaniye Kiitiiphanesi

- Hafid Efendi 343 - Hamidiye 1093

- Hiisrev Paga 531 - Hiisrev Pasa 532

Milli Kiitiiphane

258 Lugaz: Anlatilmak istenen seyin 6zellikleri verilerek ne oldugunun bulunmasinimn istendigi nazim
seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 302.

254 Takriz: Genelde 6viilmek istenen eserin basina eklenen &vgii yazisidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, S.
450.

25 Arz-1 Hal: Sairlerin sevgililerine serzeniste bulunarak sevgiliyi yine kendisine sikayet i¢in yazilan
nazim seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, S. 42.

2% Terci-i bend: Hane adi verilen gazel bigimindeki siir parcalan ile vésita adi verilen beyitlerinin

birlesmesi sonucunda olusan nazim seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 462.

Beyit: anlamca birbiri ile ilintili iki dizeden olusan nazim seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 79.

258 Kit’a-1 Kebire: Tkiden daha fazla beyitten olusan nazim sekli. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 285.

259 Miisemmen: Sekiz dizeli bendlerden olusan nazim seklidir. Bkz. Pala, Divan Siiri, s. 356.

260 By sayilar bu iig eser karsilastirilarak elde edilen verilerdir. Bkz. Giinay, Rdsid Hayati, s 15; Tiir-
koglu, Sthhat-Abad, s. 29; Biltekin, “Vak’a-niivis Rasid Mehmed”, s. 167.

%1 Giinay, Rasid Hayati, s. 16-17; Tiirkoglu, Sthhat-Abadd, s. 29.

257
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Yz.190 -Yz. 2617

Topkap1 Saray1 Kiitliphanesi

-Hazine Ktp 891

-Hazine Ktp 910

-Revan Ktp 767
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2.BOLUM

TARIH-I RASID'NIN ISA-ZADE TARIHI VE NUSRETNAME iLE KARSI-
LASTIRILMASI

2.1. TARIH-I RASID

Ilk olarak ibrahim Miiteferrika tarafindan basilan bu eser 1660-1722 yillarim
kapsamaktadir.?%? Giiniimiizde Tdrih-i Rdsid ve Zeyli olarak ii¢ cilt halinde Prof. Dr.
Abdiilkadir Ozcan ve ekibi tarafindan latinize edilerek yaymnlanan eserin son cildi
Rasid Mehmed Efendi’ye degil Celebizade Ismail Asim Efendi’ye aittir. Calisma
bilindigi gibi Rasid Mehmed Efendi’yi esas aldigindan ilk iki ciltle sinirlandirilmisg-

tir.

Tezin bu boliimiinde eseri incelerken Rasid Mehmed Efendi ile ayni1 donemi
kapsayan yillar1 konu edinen, resmi olarak adi vak‘aniivis olmasa da tarihi olaylar
iceren eser birakan miiellifinin ismi konusunda netlik olmayan?®®® [sd-zdde Tarihi*®*
ile yine ayni donemi konu alan Sildhdar Findiklili Mehmed Aga’nin eseri Nus-

retname’yi Rasid Mehmed Efendi’nin eseri 7drih-i Rdsid ile karsilastirilmastir.

2.2. ISA-ZADE TARIHI iLE TARIH-I RASID ARASINDAKIi BENZERLIK VE
FARKLILIKLAR

Isd-zdde Tarihi 1065- 1104 (1654-1693) yillar1 arasim1 Tdrih-i Rasid 1071-
1134 (1660-1721/2) yillart arasin1 kapsamaktadir. Bu durum iki eserin [1071-
1104/1660- 1693] otuz ii¢ yillik boliimiiniin ayn1 devri kapsadigini géstermektedir.
Degerlendirme yapilirken bu otuz ii¢ yillik dilim karsilastirarak ayni yillara iki farkli
miellifin nasil baktig1 ve farkli olarak nelere degindikleri ortaya konmaya ¢alisilmis-

tir.

262 Sen, Ibrahim Miiteferrika, S. 66.

28 [sd-zdde Tarihi, s. XXI1-XXVII.

264 Eserin miiellifi hakkinda kesin bilgi bulunmamaktadir. Ayrintil bilgi igin bkz. Isd-zdde Tarihi, s.
XXIN-XXVT; Oztiirk, Kalemli Muhafizlari, s. 130.
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Tarih-i Rasid’in ozellikle ilk cildinin Mustafa Naima Efendi’nin biraktig
yerden baslanilarak derlenip toparlanmasi ile olusturulmasi®®® ve ayn1 zamanda Mus-
tafa Naima Efendi’nin de eserini olustururken Isd-zdde Tarihi’nden faydalandig
bilindigi i¢in bu eser secilmistir.?®® Bu sekilde karsilastirma yapilarak iki eserin ben-

zer ve farkli oldugu yerler ortaya konmaya calisilmistir.

2.2.1. Teknik Farkhiliklar

Miiellif [sd-zdde Tarihi nde konulari yillara gore tasnif etmis, olaylari bu tas-
nife gore incelemistir.?®’ Eser bu yoniiyle Tdrih-i Rasid ile aym Ozellige sahiptir.
Ciinkii Rasid Mehmed Efendi de eserini olustururken dnce bir nevi baslik gibi yilin
adm1 yazmis sonrasinda olus sirasina gore olaylar1 o bashk altinda toplamigtir.2%®
Ancak olaylar1 anlatirken iki miiellifin farkli metot uyguladig1 goriilmektedir. Isd-
zdde Tdrihi’nde ilgili y1l icerisinde vefat, tebeddiilat gibi genel basliklar kullanilsa da
genelde gerceklesen olaylar basliksiz bir sekilde dogrudan yil belirtilerek kronolojik
seyriyle aktarilirken; 7drih-i Rasid’de ilgili y1l baghiginin altinda olaylar ayrintili bir
basliklandirma ile belirtilmis ve olaylar igerisinde 6ne ¢ikan diger meseleler de bas-
liklandirlarak ele alimustir.?®® Ornegin miiellif /sd-zdde Téarihi’nde 1074 yilim kayit
altina alirken dogum 6liim ve Kanije Kalesi ile ilgili baslik vermis ancak o yil ger-
ceklesen ve 6nemli olan Uyvar Savasi ve Uyvar’in fethini baglik kullanmadan an-
latmistir.?’% Rasid Mehmed Efendi ayn1 yil olaylarmi ele alirken “Agdz-1 muhdsara-i
Uyvar”, “Vusil-1 Hanzade Ahmed Giray Sultdin bd-asker-i Tatar”, “4Ameden-i
imdad ez-taraf-1 ¢asar ve inhizam-1 isdn” vb. seklinde kirk alti miistakil basliklan-

dirma yapmustir.?"

Miiellif Isd-zdde Térihi’nin sonlarma dogru olaylar1 daha yiizeysel sekilde

ele almaktadir. Ornek olarak “Vefaydt” bashigi altinda dlen kisilerin adlarimi zikre-

265 Ozergin, “Rasid Mehmed”, s. 634.

%6 [sg-zdde Tarihi, $5. XXXI-XXXIX.

27 [sd-zdde Tarihi, ss. 15-232.

268 Vekayi‘-i Sene-i Ihdd ve Seb‘in ve EIf gibi genel bir basliklandirma yaptiktan sonra “Tebdili
serddr-1 cezire Girid”, “Tevcih-i vezdret be-mutasarrif-1 Silistre ”gibi miistakil basliklandirmalara
gitmistir. Rasid, Zeyl, 1: XXXV.

269 Rasid, Zeyl, 1: 12-637- 2: 638-1298.

210 [sG-zdde Tarihi, s. 76-81.

271 Rasid, Zeyl, 1: 32-35; bu konu ile ilgili bir diger 6rnek icin bkz. Rasid, Zeyl, 1: 218-226 ve Isd-zdde
Tdrihi, s. 170-172.
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derken kisaca 6z gecmislerine de yer veren?’? miiellif eserinin sonuna dogru sadece
vefat eden kisilerin adin1 yazmakla yetinmistir.2”® Ayrica metni olustururken gérev-
den alinanlara, veziriazamlara, Rum ve Anadolu Kazaskerlerine, Istanbul kadilarina
eserinin sonunda kronolojik olarak isimlerini zikrederek yer vermistir.?’* Isd-zdde
Tarihi'nde karsilagtigimiz bu farkliligin eser kayit altina alinirken yaganan miiellif

degisikliginden kaynaklandigin diisiiniilmektedir.?"

2.2.2. Kapsadiklan Yillar

Miiellif Isd-zdde Térihi’nde esere “Sene-i Hams ve Sittin ve Elf” seklinde
baslik atarak baslamis en son olarak da “Sene-i Erbaa’a ve Mi’e ve Elf” bashigiyla
eserine son vermistir.?’® Rasid Mehmed Efendi de eserine “Vekdyi -i Sene-i Ihda ve
Seb’in ve Elf” yili ile baslamis “Vekdyi’-i Sene-i Erba’a ve Seldsin ve Mi’e ve EIlf”

yilt ile son vermistir.?’’

2.2.3. Vefat Haberleri

Miiellif Isd-zdde Tarihi nde 6liimlere yer verirken olay siralamasina bakmak-
sizin anlattig1 yilin sonunda o yil dlenin olup olmadiginm1 6nemsemeden “Vefeydat”
seklinde bir baglik altinda vadesiyle ya da idam edilerek dldiiriilen kisilerin isimlerini
zikrederek konuyla ilgili birkag bilgiye yer vermektedir.2’® Eger o yil vefat eden
yoksa ya “Sdyeste-i tahrir tercemeye zafer bulunmamakla, ihmal olundu”?"° ya da
“Nakle salih kimse bulunmadi, yohsa ihmal olunmaz idi. #1280 seklindeki ifadelerle bir
sonraki yilin olaylarmi kaleme almaya devam etmistir. Ancak “Vefeydt” baslhigimi

atmasina ragmen bazen yil igerisinde olaylar1 kronolojik seyri ile aktarirken bagliksiz

212 [sG-zdde Tarihi’nin miiellifi 1084 yilinda vefat eden “el-Mevla Abdiilkadir” adl1 kisinin vefat habe-
rini verirken kisi hakkinda biyografi tarzinda bilgilere yer vermistir. Bkz. [sd-zdde Tarihi, s. 129.

213 [sd-zdde Tarihi, s. 176.

274 [sd-zdde Tarihi, s. 227-233.

215 [sd-zdde Tarihi, s XXVI.

216 [sd-zdde Tarihi, s. 15-233.

217 Rasid, Zeyl, ¢. 1-2, ss. 12-1254.

218 [sG-zdde Tarihi,, s. 21-22; diger 6rnekler igin bkz. s. 92-93,154,165,196.

219 [sG-zdde Tarihi, s. 98.

280 [sd-zdde Tarihi, s. 99-102.

40



bir sekilde gerceklesen Sliimlere de yer vermistir. Ornegin, miiellif 1094/ 1683 yili
olaylarmni aktarirken Isd-zdde Térihi'nde metin icerisinde donemin valide sultani
Hatice Turhan Sultan’in vefatini, Rumeli Beylerbeyi Kiiglik Hasan Pasa’nin sehit
olusunu basliksiz, Defterdar Ahmet Pasa’nin vefatin1 ve Ibrahim Pasa’nin idam
edilmesini Vefeydt baghg altinda kaleme almustir.?8! Bu sekilde satir aralarina vefat
edenleri kaydetmesi dnemli oldugunu diisiindiigli ve unutulmasini istemegi kisilerin
vefatlarindan kaynaklanmistir. Rasid Mehmed Efendi eserinde konulari olus sirasina
gore kaleme aldigr i¢in boyle genel bir bashiga gerek duymadan kendi vadesi ile
olenleri “Vefdt-1.....”%? ya da “Irtihdl-i....”*® seklinde, oldiiriilenleri “Katl-

2,284

i.... , sehit olanlar1 ise “Sehddet-i... "?®

seklinde kayit altina almistir. Anlasildig
tizere Rasid Mehmed Efendi 6liimleri konu alirken vadesiyle ya da idam gibi cezalar
nedeniyle 6ldiiriilenleri ve neden &liime mahkum edildiklerini?®® ayr1 ayr1 belirtmis-

tir.

2.2.4. Tarihlendirme Farkhiliklar:

Miiellif /sd-zdde Tarihi’nde vefat ile ilgili konular1 ele alirken bazen yanilgi-
ya diiserek farkli bir yilda vefat etmesine ragmen kisinin 6liimiinii bagka bir yilin
altinda verebilmistir. Ornegin miiellif Isd-zdde Tarihi'nde 1072 yili olaylarim anla-
tirken “Vefeydt” bashigi altinda Melek Ahmed Efendi’nin bu y1l icerisinde vefat etti-
gini belirterek kisaca Melek Ahmed Efendi’nin kariyerine yer vermistir.?®” Rasid
Mehmed Efendi ise Melek Ahmed Efendi’nin vefati ile ilgili “araz-1 taiin ile miibte-
ld-y1 nekabet-i reybii’l-meniin.. ” ifadesini kullanarak 1072 yilinda degil 1073 yilinda
Istanbul’da vebaya yakalanarak vefat ettigi belirtilmektedir.?%® Aym1 dénemleri konu
alan Silahdar Findiklili Mehmed Aga’min Silahddr Tarihi ve Abdurrahman Abdi

Pasa’nin Vekdyi‘-namesi adl1 eserlerde de oliimiin 1073 yilinda gerceklestigi belir-

8 [sG-zdde Tarihi, ss. 177-182; diger ornekler igin bkz. s. 202,

282 \/efat-1 Vali-i Misir Ahmet Paga, bkz. Rasid, Zeyl, 1: 401; diger drnekler igin bkz. 1: 102, 149, 218.

283 Irtihal-i Sehzade Sultin Selim, bkz.Rasid, Zeyl, 1: 439; diger drnekler icin bkz. 1: 316, 382, 434.

284 Katl-i Vezir-i Miikerrem Ser‘asker Ibrahim Pasa, bkz. Rasid, Zeyl, 1: 286; diger 6rnekler icin bkz.
1: 397, 420, 437.

285 Sehadet-i muhafiz-1 kal‘a-i Budun, bkz. Rasid, Zeyl, 1: 270; diger drnek icin bkz. 1: 246.

286 Bagdat Valisi Murtaza Pasa’nin kagmasi sonucunda idam edildigi anlatilmaktadir. Bkz. Rasid,
Zeyl, 1: 22.

27 [sG-zade Tarihi, s. T1-72.

288 Rasid, Zeyl, 1: 22.
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tilmektedir.?®® Rasid Mehmed Efendi, Silahdar Findiklili Mehmed Aga ve Abdur-
rahman Abdi Pasa’nin eserlerinde Melek Ahmed Efendi’nin 1073 yilinda o6ldiigi
belirtilirken, miiellif [sd-zdde Tarihi'nde 1072 yilmi vererek diger ii¢ miiellifin veri-
siyle tarih uyumsuzlugu gozlemlenmistir. Bir yil farkla kayit altina alinan vefat ha-

beri iki eser arasindaki tek Ornektir.

2.2.5. Resmi ve Gayri Resmi Tarihciligin Avantajlar1 ve Dezavantajlar

Miiellif Isd-zdde Tarihi'nde Osmanli Devleti’nin idamesinde olan ancak
kendi halkindan kral atadig1 bolgelerde gergeklesen olaylara yer vermemistir.?®® Bu
durum mdellifin resmi vak‘aniivis olmamasindan kaynaklanmaktadir. Rasid Meh-
med Efendi’nin saray tarafindan verilen gorevi vesilesiyle bilgi ve belgelere daha
kolay ulastigindan Osmanli Devleti igerisinde Istanbul dahilinde ve haricinde vuku
bulan olaylar ile devletin sinirlar1 disinda cereyan eden konulara eserinde yer vere-
bilmistir.?®? Rasid Mehmed Efendi eserinde devletin diger devletlerle yaptig1 yazis-
ma metinlerine daha fazla yer verebiliyor olmasi resmi olarak gérev yapmasinin ese-
rine 6nemli bir katkisidir. Ozellikle 1074/1663-1664 yili olaylarma bakildiginda
Rasid Mehmed Efendi’nin eserinde Serdar-1 Ekrem tarafindan Nemce Imparatoru
Basvekili Dukadin Safan’a gonderilen mektubun?®? ve baska bircok mektup drnegine
ayrica bu mektuplara verilen cevaplara da yine eserde yer verilmistir.?®® Bu sekilde
kaynaklarda farkli olarak birisinde var olan resmi evrakin digerinde olmamas1 evrak-
larin 6nemsiz oldugunu degil resmi ve gayri resmi tarihg¢i arasindaki farki goster-

mektedir.

Rasid Mehmed Efendi resmi tarih¢i olmasinin avantajlarina diger bir 6rnek
ise her iki miiellif de Tatar Hanligi’'nda gerceklesen olaylara yer vermistir. [sd-zdde

Tarthi’nde konuya daha yiizeysel yer verilirken yine 7Tdrih-i Rasid 'de ayrintilar goz-

289 Silahdar Findiklilh Mehmed Aga, Silahddr Tarihi, Istanbul Devlet Matbaas1, 1928, 1: 256-257;
Abdurrahman Abdi Pasa, Vekdyi‘-ndmesi [Osmanii Tarihi (1648-1682)] Tahlil ve Metin Tenkidi,
Haz. Fahri Cetin Derin, Camlica Basim Yaymevi, istanbul 2008, s. 155.

20 [si-zdde Tarihi, ss. 66-69. Erdel 1540-1699 yillari arasinda dis islerinde Osmanli’ya ig islerinde ise
Osmanli Devleti’nin atadig1 krala bagh kalmugtir. Bkz. Kemal Karpat, “Erdel”, DIA4, c.11, Istanbul
1995, ss. 280-283.

291 Rasid, Zeyl, 1: 12-15.

292 Rasid, Zeyl, 1: 39 diger mektup érnekleri igin bkz. 1: 45, 47, 155-156.

293 Rasid, Zeyl, 1: 41, 43, 44, 76.
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lenmektedir.?%

Ayrica devlet igerisinde yeni insa edilen ¢esme, cami vs. yapilar hakkinda da
Rasid Mehmed Efendi’nin eserinde miistakil kayitlara rastlanirken 2% [sd-zdde
Tdérihi 'nde konunun akis1 icerisinde bu tarz bilgilere yer verilmesi 2*® yine iki miiellif

arasindaki olaylar1 kayit altina almalarinin farkindan kaynaklanmaktadir.

2.2.6. Tabiat Hadiseleri

Her iki miiellif de eserinde deprem, yangin ve giines tutulmasi gibi doga
olaylarin ortaya ¢ikarmig oldugu sonuglara farkli yogunlukta yer vermistir. Bununla
birlikte Istanbul disinda olan depremlere miiellif [sd-zdde Tarihi’nde yer vermezken
Rasid Mehmed Efendi eserinde Istanbul iginde ya da disinda olan depremlerden bah-
setmistir. Bu farkliligi gostermesi agisindan Van depremi Ornek verilebilir.
1075/1664-1665 yilinda Van’da meydana gelen ve biiylik yikimlar olusturan depre-
me miiellif Isd-zdde Tarihi’nde yer vermezken?®’ Rasid Mehmed Efendi eserinde
depremden bahsetmekle kalmamis deprem sonrasinda yapilan tamir ve onarim faali-
yetlerinden, bu faaliyetlere kimin memur edildiginden dahi bahsetmistir.?®® Bu du-
rum yine bize Rasid Mehmed Efendi’nin devlet memuru olmasindan dolay: istanbul

disinda olan olaylarla ilgili bilgilere ulasabildigini gostermektedir.

1071/1660 yilinda gerceklesen giines tutulmasindan bahseden iki miiellif de
olayin ne zaman gerceklestigini halkin bu durum karsisinda ne yaptigini kiigiik nii-
anslarla aktarmaktalar?®®. Ancak 1076/ 1666 yilinda gerceklesen ay tutulmasina

Rasid Mehmed Efendi eserinde kisa da olsa bilgi verirken®®, miiellif /sd-zdde

24 [sG-zdde Tarihi, 5.89- 90; Rasid, Zeyl, 1: 74. Diger 6rnekler icin bkz. Rasid, Zeyl, 1: 201,259; Isd-
zade Tarthi, s. 155, 187.

295 “Insd-i mindre ve minber der-mescid-i Sardy-1 Davud Pasa” seklinde basliklandirmaya gitmistir.
Bkz. Rasid, Zeyl, 1: 72. Diger 6rnekler i¢in bkz. 1: 209-210, 211, 221, 265-266, 397.

2% [sG-zdde Tarihi, s. 88-89. Diger 6rnekler igin bkz. s. 164-165.

297 [sG-zdde Tarihi, ss. 85-88.

298 Rasid, Zeyl, 1: 66. Ayni sekilde 1091 yilinda Kabe’de yirmi dort saat boyunca yagan ve sonucunda
oliimlerin yasandig1 felakete Rasid Mehmed Efendi eserinde yer verirken (Rasid, Zeyl, 1: 217) Isd-
zdde Tarihi’nde bu konuya deginmemistir. izmir’de 1099/ 1687-1688 gerceklesen depreme de yi-
ne miiellif [sd-zdde Tarihi’nde yer vermezken Risid Mehmed Efendi eserinde yer vermistir.
(Rasid, Zeyl, 1: 348-349).

29 Rasid, Zeyl, 1: 13; Isd-zade Tarihi, s. 67.

300 Rasid, Zeyl, 1: 81.
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Tarihi’nde bu konuya deginmemistir.3%

Vuku ‘-1 Kiistif-1 Mihr-i Miinir

Sene-i mezbiire recebinin yirmi
dokuzuncu giinii vakt-i zuhra karib Ssy
Al=i ) 1stildh-1 fen-sindsdn-1 niicim
tizre on iki usbu‘ farz olunan cirm-i
dafitab-1 dlem-tdab temdmen miinkesif
olup riiz-1 riiseni manend-i seb-i deyciir
etmekle ekser-i nds istila-y1 dehset-i bim
Ui hirds ile cevami‘ii mesdcide sitdb ve
iltizdm-1 miilazemet-i mescid u mihrab
eylediler. Bir buguk sd‘at kadar zulmet
miitemddi ve kanddil ii stimii ‘ yakdimaga

badi olup nehdri leyl ettikten sonra yine

kemd-kan incildya meyl eyledi.(R. 1: 13)

Kiisaf- i Kiilli

Sene-i mezbiire giinii vakt-i zuh-
ra karib ‘alem-taba kiisuf ‘ariz olup,
riz-i rilsen manend-i sam-1 deycir olup,
kevakib ile dsuman miizeyen olmagla
ruz-i kiyametten bir nigan zahir olmagla
cevami‘ ve mesdcidde ikad-i kanadil ii
sumii ‘eylediler. Istanbul sikaklarinda

bulunan sibyan u nisvanmin ferydd ii fi-

ganlart dsumdna peyveste olmus idi.

Ba‘de’z-zuhr yine miinceli ol-

magla, ‘dlem niir ile doldu.

Ve bu kiisuffun) Memdlik-i
‘Osmdniyye’de ‘ale’s-seviye miisahede
oldugunu etrdfdan gelen miisdfirin ha-

ber verdiler. (I. T. 67)

2.2.7. Tebeddiilat Haberleri

iki miiellif de eserlerinde gérev degisikliklerine yer vermistir. Ancak [sd-
zdde Tarthi’nin miellifi gérevden almayi (azl), goreve ilk atamay1 (nasb) ve gorev
degisikligi (tebdil) konularmin hepsini y1l icerisinde kullandig1 “Tebeddiildt 3% bas-
lig1 altinda toplamistir. Rasid Mehmed Efendi ise eserinde gorev degisliklerini

301 [sG-zdde Tarihi, ss. 88-94.

802« Uzun Ibrahim Pasa ma’ziil oldu.” IsG-zdade Tarihi, s. 145-146; “sene-i mezbiire muharremin
yirmi beginci giinii Rumeli Kadi‘askeri Hamid Efendi ma ‘zul ve yerine Beyazi-zdde Ahmed Efen-
dimevsil oldu.” Isd-zdde Tarihi, s. 167; diger drnekler icin bkz. s. 67, 75, 163, 186.
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“Tebdil-i..... %, goreve ilk atamalari “Nasb-i1...."%%* ve gérevden almalar1 “Azl-
i....”%% seklinde kronolojik siralamaya uygun olarak miistakil basliklarla tasnif et-

mistir.

2.2.8. Aym Yildaki Konu Farkhliklar:

Rasid Mehmed Efendi eserinde yil icerisinde gergeklesen el¢i ziyaretlerine,
devlet adamlarina gonderilen hil’atlara, padisahin gerceklestirdigi ev ziyaretleri gibi
pek ¢ok olaya yer verirken®®® Isd-zdde Tarihi’nin miiellifi ayni yil igerisindeki bu
olaylarin higbirine yer vermemistir.3” Bununla birlikte 1077/ 1667 yilinda Misir’da
memur olarak gorev yapan Ramazan Bey’in gemilerinin diismanlar tarafindan saril-
mas1 ve sonrasinda gerceklesen olaylara Isd-zdde Tarihi’nde®® Sildhdar Tari-
hi’'nde®® ve Abdi Pasa’nin Vekdyi “namesi’nde®® farkli yogunluklarda yer verilmis
olmasina ve bu konuya 7drih-i Rasid’de deginilmemis olmasi devlet i¢in hatirlanma-
st istenmeyen bir konunun kayit altina alinmadiginm diistindiirmektedir. Bu da Rasid

Mehmed Efendi’nin resmi tarih¢i olmasinin dezavantaji olarak kabul edilebilir.

Baz1 yillarin olaylarini ele alirken her iki miiellif de pek ¢ok ayrintiya yer
vermistir. Bununla birlikte bazen ayni yili ele almalarina ragmen o yil igerisinde ger-
¢eklesen farkli olaylari aktardiklarr olmustur. Mesela 1087/1676-1677 yilin1 islerken
Rasid Mehmed Efendi asker maaslarina yapilan zamlar dile getirmistir.3! [sd-zdde
Tarihi’nin miellifi ise bu konuya yer vermemistir. Ancak ayni zaman diliminde ger-
ceklesen Rasid Mehmed Efendi’nin eserinde bahsetmedigi Istanbul merkezde ¢ikan

ve iki evin yandig1 yangina Isd-zdde Tarihi’nin miiellifi yer vermis hatta ev sahiple-

308 1087 yilinda gerceklesen ii¢ gorev degisikligini miistakil basliklarla ifade etmistir. Bkz. Résid,
Zeyl, 1: 192-199; diger 6rnekler igin bkz. s. 209, 247, 316.

304 “Nasb-1 Ser‘asker-i Cedid be-Canib-i Ungiirus” ifadesi ile goreve ilk atamayr miistakil olarak
kayit altina almigtir. Bkz. Rasid, Zeyl, 1: 287; diger 6rnekler i¢in bkz. 1: 14, 88, 151, 261.

35 “Azl-i Veziria ‘zam Tevki ‘i Ismail Pasa”, Rasid, Zeyl, 1: 340; diger drnekler icin bkz. 1: 85, 178.

306 Rasid, Zeyl, 1: 82-86.

N7 [sd-zdde Tarihi, ss. 94-96.

%08 [sd-zdde Tarihi, s. 94-95.

309 Silahdar, Silahdar Tarihi, 1: 416-418.

310 Abdi Pasa, Vekdyi ‘-namesi, S. 254.

311 Rasid, Zeyl, 1: 193.
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rinin isimlerini dahi zikretmistir.3*? ki farkli konuya yer verilmis olmasi, saray tarih-
cisi de denilen vak‘aniivisin devlet ricalinin bilebilecegi maas zammi hakkinda bilgi
sahibi olurken, halk i¢cin 6nemli olan bir felaket hakkinda ise bilgi sahibi olmadigini

gostermektedir.

Ayni yilda gergeklesen farkli olaylara yer verdiklerine dair bir diger 6rnek
Kasike1 Elmast ile ilgilidir. Isd-zdde Tarihi’nde ilgili yilda Kasik¢1 Elmas ile ilgili
bir veri bulunmazken Rasid Mehmed Efendi’nin tarihinde bu olay olduk¢a ayrintili

bir sekilde su ifadelerle yer almaktadir:3*3
Zuhur-1 elmas-1 zi-kiymet

Istanbul’da Egrikapu mezbelesinde bir miidevver tas bulunup, bulan gafil-i
bi-baht bir yaymaci kasik¢i ile ii¢ kasoga miibddele, ba‘dehii kuyumculardan biri
mezbur kasik¢idan ol tasi on akgceye miibdya ‘a eylemis veyine kendii esnafindan bi-
rine gostertip elmas oldugu niimaydn oldukda, hisse talebiyle ol dahi serik olmak
isteyiip beynlerinde niza ‘ vaki‘ ve giderek bu ahval kuyumcubasiya miin ‘akis oldu.
Kuyumculara birer kise akge veriip tasi ellerinden aldigi Veziria zam Mustafa Pasa
hazretlerinin mesmii ‘u oldukda, kuyumcubagsidan kendii iciin almak dd ‘iyesinde iken
taraf-1 padisahiye aks olup talebini miis ‘ir hatt-1 hiimdyin sadir oldu. Hdsili tas
meyddna ¢tkup islettivildikde seksen dort kirat bir adimii’l-misl elmas zuhiir etmegin,
Hazine-i hiimdyina zabt olunup bu mukabelede kuyumcubasiya kapucubasilik tevci-

hiyle ikram ve birkag kise akge in ‘dm olundu.

Tespit edildigi kadariyla Kasik¢r Elmast’nin bulunusu ile ilgili Rasid Meh-
med Efendi’nin eserinde anlatmis oldugu rivayet Kasik¢i Elmasi’na dair meshur olan

rivayetlerdendir.

2.2.9. Toplumsal Olaylara Yer Vermeleri

Rasid Mehmed Efendi yil icerisinde gerceklesen toplumsal olaylar1 da kale-

312 [sG-zdde Tarihi, s. 151; 1090 yilinda gergeklesen ve birgok diikkanin yandigi konuya ise Rasid
Mehmed Efendi eserinde yer verirken (bkz. Résid, Zeyl, 1: 208.) Isd-zdde Tarihi nde bu konuya
deginilmemistir.

313 Rasid, Zeyl, 1: 209.
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me almistir. Ornegin halkin hurafe olarak énem addettigi bir kabrin padisahin emri

ile yikilmasina eserinde su ifadelerle yer vermektedir:

“Seyh Vani Efendi esna-y1 va’zda, “Edirne kurbunda Baba-y1 Atik menzilin-
de Kanber Baba naminda bir mezdr mecma’-i ziivvar olup ba’z-1 cehelenin akidesin
ifsad ve nice sade levh ddemler ol kabirden istimdad etmekle halk: sirke diisiirmege
badi olmus” deyii men’ine tekayyiid olunmak iizre ba’z-1 kelimadt irdd ettirmegin,
kdimmakam pasa arz u telhis ettikde taraf-1 hiimdyiindan dahi etrdfin sevk ve tergi-
biyle men’i tasvib ve mah-1 merkumun on dovdiincii giinii sadwr olan hatt-1 hiimdyin

miicebince bild-te hir hedm ii tahrib olundu.” 3

Saray tarihgisi de denilen resmi tarihgiler sarayda gerceklesen izdivaglara di-
ger tarihcilerden daha ziyade yer vermektedir.®'® Aymi sekilde bir sehzadenin egiti-
mine baglanirken sarayda yapilan dua merasimine de yalnizca Rasid Mehmed Efendi
resmi tarih¢i olarak eserinde yer vermistir.!® Ayni1 yil icerisinde gergeklesen bu iki
konu hakkinda Isd-zdde Tarihi’nde bir bilgi bulunmamaktadir.3'” Saray tarihgisi ol-
dugu i¢cin Rasid Mehmed Efendi’nin saray igerisinde gerceklesen mevzular hakkinda
bilgi ve belgelere daha kolay bir sekilde ulasmasi sonucunda bu tarz konular1 kayit

altina aldigin1 gostermektedir.

Bazi olaylar ayni y1l igerisinde baslayip bitmemistir. Boyle hadiselerde Rasid
Mehmed Efendi tarihi seyre riayet ederek olaylarin baglangi¢, gelisme ve sonucuna
ne zaman olduysa o yilm igerisinde yer vermistir. Ornegin Leh isyan1 1082/ 1671-

318 jle yapilan sefer’!® ve sefer sonucunda

1672 yilinda ger¢eklesmis, isyan nedeni
yapilan antlasma®? ise 1083/ 1672-1673 yilinda gerceklesmistir. Rasid Mehmed
Efendi eserinde bu ve bunun gibi birkag¢ yil siiren olaylara tarihi seyrine gore yer

vermektedir.3%

Résid Mehmed Efendi daha once de belirttigimiz gibi resmi tarih¢i olmasi

sebebiyle eserinde elcilerle ya da hiikiimdarla gerceklesen yazismalara ve bircok

314 Rasid, Zeyl, 1: 88.

815 “Akd-i Fatma Sultdn be-cendb-1 Vezir-i miikerrem Yusuf pasa”, Résid, Zeyl, 1: 87.
316 Rasid, Zeyl, 1: 100.

817 [sd-zdde Tarihi, s. 98.

318 Rasid, Zeyl, 1: 152.

319 Rasid, Zeyl, 1: 153.

320 Rasid, Zeyl, 1: 166.

321 Rasid, Zeyl, 1: 152-168.
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fermana yer verirken 1081 yilinda gergeklesen ve toplumsal agidan 6nemli olan
meyhanelerin yikilmasini emreden fermana eserinde yer vermemistir. 322 Isd-zdde
Tdérihi nin miiellifi ise bu fermana eserinde yer vermistir.3?®> Boyle bir belgeye Rasid
Mehmed Efendi’nin eserinde yer verememis olmasi bizzat fermana ulasamamasin-

dan kaynaklanmis olabilir.

2.2.10. AdIi Vakalar

Résid Mehmed Efendi eserinde yargiya intikal eden olaylara da yer vermistir.
Omegin 1091 yilinda gerceklesen evli bir Miisliiman kadin ile Yahudi bir erkegin
zina etmeleri sonucunda goriilen mahkemeye, mahkeme sonucunda verilen recm
cezasina ve cezanin ne sekilde nerede uygulanacagi gibi meselelere Tarih-i Rdsid’de
oldukga ayrmntili yer almaktadir.%* Ancak bu konuya Isd-zdde Tarihi'nin miiellifi
eserinde yer vermemektedir.®®® Bu olay da bize Rasid Mehmed Efendi’nin resmi
tarih¢i olmasi sebebiyle mahkeme kayitlarina daha kolay ulasabildigini gostermekte-

dir. 526

2.3. NUSRETNAME iLE TARIH-i RASID ARASINDAKi BENZERLIiK VE
FARKLILIKLAR

Nusretname 1106-1133/1695-1721 willar1 arasim  Tdrih-i Rdgid 1071-
1134/1660-1722 yillar arasindaki olaylardan bahsetmektedir. Bu durum iki eserin
yirmi altt yillik boliimiiniin ayn1 devri kapsadigini gostermektedir. Degerlendirme
yapilirken bu yirmi alt1 yillik dilim karsilastirarak ayni yillara iki farkli miellifin

nasil baktig1 ve farkli olarak nelere degindigi ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

822 “Sudiir-1 fermdn-1 padisahi be-hedm-i meyhdnehd”, Rasid, Zeyl, 1: 147.

323 [sd-zdde Tarihi, s. 108.

324 Rasid, Zeyl, 1: 215.

32 [sd-zdde Tarihi, s. 166-169.

326 Adli vaka olarak degerlendirilmese de 1073/ 1662-1663 yilinda kendisine verilen gorevi yerine
getirmek yerine kacan Sabik Bagdad Valisi Vezir Murtaza Pasa’nin yakalanip boynunun vurulma-
s1 cezasina Rasid, Zeyl, 1: 22°de yer verilmis ancak Isd-zdde Tarihi, ss. 72-76’da yer verilmemis-
tir.
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2.3.1. Olaylara Yaklasim Farkhhiklar:

Rasid Mehmed Efendi 1115/1703’e kadarki olaylar1 aktarirken kendi goriis-
lerine ya da padisaha kars1 6vgiilii ifadelerine pek fazla yer vermezken Silahdar Fin-
diklili Mehmet Aga sahit oldugu olaylar1 objektif olarak aktarmis bazen ben dilini
kullanmustir. Ornegin: II. Mustafa’nin vefat hadisesini aktarirken kendisinin olaya

bizzat sahit oldugunu,

“Fakir silahdar bulundugumuz hasebiyle taraf-1 pddigahiden techiz[ii] tekfini
bu kullarina tenbih ii siparis bulunmagin, evveld viizerd ve ulemd ve a ‘yan-1 divani
sardy-1 amireye da ‘vet ve akagalar kapusi hdricine cem ‘ olduklar: vakitde, padigah-i

magfurun cendzesi kushdne kapusundan ¢ikarilup...” %'

seklindeki ifadelerle belirtmistir. Rasid Mehmed Efendi ise tespit edebildigimiz ka-
dartyla bu sekilde ifadelere eserin temize ¢ektigi boliimiinde yer vermemis ancak
bizzat sahit olarak yazdigi tarihi olaylara nadir de olsa ben diliyle eklemeler yapmis-

tr 328

Silahdar Findiklili Mehmed Aga, olaylar1 ele alirken merkeze padisahi koy-
mus Rasid Mehmed Efendi ise olaylara daha resmi ifadelerle yer vermistir. Ornegin
Vezir-i sani Rum Ahmed Pasa’nin gérevden alinma mevzusunda Silahdar Findiklil
Mehmed Aga satir arasina “Vezir-i sani Rum Ahmed Pasa ka’im-makamlig halinde
nd-hakk yire nice kan déktigiinden mugber-i hatir-1 padisahi olmusidi. Irtesi peng-
senbih giin kapun arasina habs olunup ciimle esydsi taraf-i miriyre kabz olundu.3?
ifadesini ekleyerek yine bir olay karsisinda padisahin durumunu da belirtmistir. Ayni

mevzuya eserinde yer veren Rasid Mehmed Efendi ise kisinin gérevden neden alin-

digina ve bu goérevden alinmanin Padisahin fermani ile gergeklestigine yer verirken,

327 Silahdar, Nusretndme, $.806.

328 Giiniimiizde siyam ikizi olarak adlandirilan tibbi bir mesele ile 1127/1715 tarihinde Fatma ve Ru-
kiye isimlerini tasiyan bas ve omuz bolgelerinden birbirlerine bitisik olup omuzdan asagi tarafi ay-
11 olan ikizleri gordiigiinii anlatirken “....bu Fakir dahi anda hazir bulunup ciimle ile ...” ifadesiy-
le ortamda kendisinin oldugunu ve herkesin nasil tepki verdigini eserinde kaleme almistir. Bkz.
Rasid, Zeyl, 2: 893.

329 Silahdar, Nusretndme, S.72.
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olay karsisinda padisahin tutumundan bahsetmemistir. 3%

Silahdar Findiklili Mehmed Aga bazen padisaha olan sevgisini climlelere do-
kerken daha ileri giderek yapilan islerin kolayca ve ¢abuk bir sekilde bitirilmesini
bile padisaha baglamistir. Ornegin Pangova isimli kopriiniin insaatinin zor olmasina

ragmen kolayca tamamlanmasina

“onunct senbih giin yetmis kit‘a tonbaz iizre cisr-i mezbir tamdm olup
kurbanlar kesiliip toplar atildi. Hakka ki yedi giinde Tuna'ya koprii kuruldigi kiitiib-i
tarihlerde mesmii‘ ve miisahede olunmayup el-hamdiili’llah kudretlii padisahimiz
hazretlerinin yiimn-i himmetleri vezir-i a zam kullarinin sa‘y i dikkatleri ile viicuda
geldi.” ®lifadesi ile isin kolaylikla bitirilmesini bizzat padisahin varligina baglamis-

tir.

2.3.2. Kaynaklara Erisim Kolayhklari ve Zorluklar

Rasid Mehmed Efendi 1115-1134/1703-1722 yili olaylar1 gorerek ya da isite-
rek kayit altina almistir. Ancak Mustafa Naimd Efendi’nin vak‘aniivislik donemine
denk gelen olaylar: elde ettigi verileri temize ¢ekerek olusturmus oldugundan 1071-
1114/1660-1703 yil1 olaylar1 anlatis sekli elde edebildigi veriler dlgiisiindendir buna
bir 0rnek ise Temesvar Seferi’nde Osmanli birlikleri ile birlikte olan Kirim Hami
Haci1 Selim Giray Hani’nin bir mektup ile Kirim’in durumunu anlatmasi ve memle-
ketine geri donmek i¢in izin istedigi mektuba Silahdar Findiklili Mehmed Aga yer
verirken®¥? Rasid Mehmed Efendi izin isteme olaymi birka¢ ciimle ile anlatmakta-
dir.3*3 Rasid Mehmed Efendi’nin olay1 birkag ciimle ile 6zetlemesi Silahdar Findikli-
It Mehmed Aga’nin ulagabildigi mektuba eseri temize ¢ektigi boliimde ulasamama-

sindan kaynaklanmaktadir.

330 Rasid, Zeyl, 1: 486.

331 Silahdar, Nusretndme, s. 138.

332 Silahdar, Nusretndme, ss. 135-137.
333 Rasid, Zeyl, 1: 511.
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2.3.3. Telif Farkhliklar1

Silahdar Findiklili Mehmed Aga bizzat padisahtan®** aldig1 emirden dolay1
eserini olustururken tipki bir giinliik tutuyormus gibi olaylar1 siralamis aymn ismini
giiniin adim1 ve olaym kaginc1 giinde gerceklestigini dikkatle belirtmistir. Ornegin,
gerceklesen olaylar “Otuzuncu dii-senbih giin®®, mah-1 zi’l-hicce 'nin gurresi ¢ehdr-

338 seklinde ya da olaylarin olus siralamasina gore “Ol giin (bugiin)®',

senbih giin,
irtesi cum‘a giin > gibi ifadelerle kayit altina almistir. Bu sekilde tarihlendirmeler
yapan Silahdar baz1 yerlerde rumi ve miladi ay adlarini da zikretmistir. Ornegin, II.
Mustafa’nin Nusretname’ye bend ekledigi giinii aktarirken “yirmiyedinci cum ‘a gii-
nii ki ibtida’-i Mart’dir "%, bir seyhii’l-islamin gdérevden alinip yerine yeni birisinin
getirildigi giinii kayit ederken de yine “sehr-i sa‘bdan’in iigiinci cum'‘a giini ki
Mart’in sekizidir... ** seklinde miladi aylar belirttigi gibi II. Mustafa’nin padisah
olusunu anlattig1 kisimda “bin yiiz alti senesi mah-1 Cemaziye’l-dhiresi’nin yirmii-

»341

kinci bdzar giini ki Kanun-1 sani’nin dahi yirmiyedisi idi... seklinde rumi takvi-

me gore de tarihin ne zamana denk geldigini belirtmistir.

Rasid Mehmed Efendi olaylarin olus tarihlerine her daim Silahdar Findiklili
Mehmed kadar net ifadelerle yer vermemis ancak bazi olaylarin tarihini aktarirken
“ramazdn-1 serifin yirmi altinci giinii** ya da “mdh-1 merkumun yirmi birinci gii-

nii ¥ seklinde ifadelere ¢ok sik olmasa da yer vermistir.

1071-1114/1660-1703 yillar1 arasinda gergeklesen olaylart bizzat gormeden
kayit altina aldig1 i¢in ¢ok fazla giin ve ay ayrimimi belirtmeden kaydeden Rasid
Mehmed Efendi 1115/1703ten sonra gergeklesen olaylar1 kayit altina alirken giin ve

ay ayrimina daha ¢ok yer vermistir.344

33411, Mustafa

335 Silahdar, Nusretndme, S. 72.
336 Silahdar, Nusretndme, S. 116.
337 Silahdar, Nusretndme, s. 101.
338 Silahdar, Nusretndme, s. 1071.
339 Silahdar, Nusretname, S. 69.
340 Silahdar, Nusretname, s. 90.
341 Silahdar, Nusretndme, S. 66.

342 Rasid, Zeyl, 1: 482.

343 Rasid, Zeyl, 1: 486.

344 1111/1699-1700 yilin1 anlatirken sadece bir kez tarih zikretmistir. Bkz. Rasid, Zeyl, 1: 587. “ mdh-
mezbiirun yirmi sekizinci giinii”’, seklinde drnekler ¢ogaltilabilir. Bkz. Rasid, Zeyl, 2: 974-1046.
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Silahdar Findiklili Mehmed Aga ve Rasid Mehmed Efendi ayni olaylari eser-
lerinde kaleme alirken farkli ayrintilara yer vermistir. Ornegin, Osmanli Devleti’nin
Avusturya iizerine gerceklestirmis oldugu sefere iki miiellif de yer vermistir. Si-
lahdar Findiklili Mehmed Aga sefere bizzat katilmis olmasindan 6tiirii sefer hakkin-
da birgok ayrintiya yer verirken Rasid Mehmed Efendi olay hakkinda genel bilgilere

deginmis olaymn sonucuna yer vermekle yetinmistir.34

Silahdar Findiklilih Mehmed Aga bazen olaylar karsisinda kendisini bizzat
olay1 yasayan kisilerin yerine koymus ve neler hissedebileceklerine de yer vermistir.
Ormnegin Silahdar Avusturya Seferi esnasinda padisahin Temesvar Kalesi’ne gercek-
lestirdigi ziyaretin halk tizerinde olusturabilecegi olumlu duygulara kendi yorumu ile
su sekilde yer verirtken “Bu vakte dek ecddd-1 izamlarindan birisi bu memlekete ayak
basmak miiyesser olmamis iken bi-hamdi’lldhi te‘dld kendiilere nasib olup ahdli-i
vildyetin agniya vii fukardst ancak ism-i sultan isitirken mehabetlii, adaletlii ve aza-
metlii hiinkarimiz hazretlerinin kudiim-1 hiimdyin-1 meymenet-liiziim ve cemal-i ba-
kemalleri miisahedesiyle taze Yezddn iderek bir mertebe zar u zar aglasdilar ki vasf

olunmaz.” **® Rasid Mehmed Efendi boyle yorumlamalarda bulunmamistir.34

Iki miiellif de cezalara yer vermistir. Ancak Rasid Mehmed Efendi cezalari
daha yiizeysel ifadelerle aktarmistir. Ornegin, Amasya mutasarrifi Yusuf Pasa’nin
eskiya lizerine yiiriiyerek eskiyalari cezalandirdig: olayr Rasid Mehmed Efendi ese-
rinde “Yusuf pasa Karahisar-i Sarsi havalisinde viki‘ Tiirkmen dagi nam mahalde
cem ‘iyyetlerin basup ekserin kahr u tedmir ve ol havaliyi levs-i sekavet-i kuttd ‘i
tarikdan tathir etmegin...”** Silahdar ise “ Yusuf Pasa’dan gelen mektiibda eskiya
def ine me ‘miir oldug iizre ol etrdfi tecessiis iderken otuzii¢ nefer siivariyle Kdfir
Murdd ndm bir sakiyi haber alup Amasya kurbiinde bed’an bir yol kendrinda zahir
olmagla iizerine varilup mukatele esnasinda bdgi bozulup kendii ile yirmiii¢ neferi

1349

katl olup, ... seklinde uygulanan cezalar1 aktardigi yeri geldiginde isim zikrettigi

bile goriilmektedir.>*

345 Rasid, Zeyl, 1: 504-510; Silahdar, Nusretndme, ss. 138-195.

346 Silahdar, Nusretndme, s. 145-146.

347 Rasid, Zeyl, 1: 505-510.

348 Rasid, Zeyl, 1: 517.

349 Silahdar, Nusretndme, S. 228.

30 Konuyla ilgili bir diger 6rnek ise Aydin bolgesindeki eskiyalarin dokuz tanesinin kellesinin otag
oniine konuldugunu anlatmistir. Silahdar, Nusretndme, s. 234; yine devletten ullfe almalarina
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Rasid Mehmed Efendi daha once de belirtildigi gibi 1071-1114/1660-1703
yillar1 arasinda gerceklesen olaylara kendisinden onceki kayitlardan hareketle yer
vermekle birlikte bu bilgileri kimden aldigin1 genelde belirtmemektedir. Ancak Ka-
sapbas1 Kara Mehmet Aga’nin helak olan koyunlar ile ilgili bilgileri verirken Naima
Efendi’den bu bilgiyi aldigin “....Naimd Efendi merhumun yevmiyye ceridesinde bu
minval iizre mastiir...” seklindeki ifadesi ile belirtmistir.**! Bu sekilde aslinda ¢ok da
onemli olmayan bir bilgiyi aktarirken bilgiyi kimden aldigini belirtmesi; ancak dev-
let ile ilgili tarihsel agidan 6nemli olan olaylarda alint1 yaptig1 kimseleri zikretmeme-
si resmi gorevinden otiirii bu sekilde kaynak belirtmelere gerek duymamasindan

kaynaklanmustir.

Avrupa ile Osmanlt Devleti arasinda gerceklesen seferlere, savaslara ve ba-
rislara her iki miiellif de yer verirken Avusturya ile Fransa arasinda imzalanan an-
lasmaya Rasid Mehmed Efendi Osmanli’y1 ya dogrudan ilgilendirmedigi ya da bel-
gelere ulasamadig igin yer vermemisken®? Silahdar Findiklili Mehmed Aga anlas-
ma maddelerini tiim ayrintilar ile kaydetmistir.®*® Resmi vak‘aniivis i¢in dzellikle
Avrupa ile ilgili haberlere ulasmak zor degilken iki miiellif arasinda boyle bir farkin
olugmasi Osmanli Devleti’ni dogrudan ilgilendirmeyen bir mesele olmasindan kay-

naklanmis olabilir.

Her iki miiellif de eserlerinde beyit ve dortliiklere yer vermistir. Ancak bu
tarz beyitlere ya da dortliiklere yer vermeleri miielliflerin kendi tasarruflarinda oldu-
gundan eserlerde farkli konularda yazilmis beyitlerle karsilasilmaktadir. Rasid
Mehmed Efendi eserinde 1115-1134/1703-1722 arasinda ger¢eklesen olaylari akta-
rirken sair kisiligini ortaya koymus, olaylar1 aktarirken misralara, beyitlere ve dort-
liiklere yer vermis ayrica ayetlere de yer vererek anlatimlarmi desteklemistir. Orne-
gin Bas¢t Mehmed Pasa’nin istiin gayretlerinden dolay:r Basra eyaletinin ona veril-

mesi olayimi anlatirken Rasid Mehmed Efendi su dortliige yer vermistir:

“Ey hdme miihim-sdz-1 ser-i maslahat ol

Midhat-ger-i kdrhane-i menkabet ol

ragmen sefere gitmeyen ve tebdili kiyafet giyerek ¢arsida gezen padisaha yakalanan iki yenigerinin
boynunun vurulmasina deginmistir. Silahdar, Nusretndme, s. 230.

%1 Rasid, Zeyl, 1: 548.

32 Rasid, Zeyl, 1: 542-557.

353 Silahdar, Nusretndme, SS. 455-461.
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Geg sandeli-1 mastaba-i ma ‘naya

Seh-ndme-i sarday-1 meclis-i saltanat ol” %

Ayni sekilde Silahdar Mehmed Aga da yenigeri kiligindaki birisinin boynunun vu-

rulmasini su dortliikle anlatmistir;

“Hazret-i Sultan Ahmed-i kam-ran
Tigiin keskin ide ol miiste ‘an
Eyledi hayra tilf-1 kilicin

Ibtida kafirde itdi imtihdan 3>

bu sekilde iki miellif de eserlerini dortliiklerle siislemistir.

Rasid Mehmed Efendi resmi tarihgi olduktan sonraki zaman dilimde ger¢ek-
lesen ve toplum tarafindan kabulii miimkiin olmayacak meselelerle ilgili mevzularda
konular1 derinlemesine anlatmay1 tercih etmezken®® Silahdar Findiklili Mehmed
Aga ayrintilara girmekten ¢ekinmemis hatta kendi duygularina dahi anlatiminda yer
vermistir. Ornegin, Ozi Beylerbeyi Vezir Yusuf Pasa’nin gérevden alinmasi nokta-
sindaki haksizlik konusunda her iki miiellif de ayn1 goriisleri beyan ederken Silahdar
aktarimmin devaminda kendi goriisiine de yer vermis ve Yusuf Pasa’yr gorevden
alan sadrazam hakkinda: “Vezir-i dilir Cerkes Yusuf Pasa gibi celadet-niimiinun,
Vezir-i a ‘zam ndamina olan har, hasm-1 cani oldugundane....” gibi ifadeler ile hakarete
varan kelimeleri kullanmaktan gekinmemistir.®®" Duygularmi saklamadan kaleme
alan Silahdar Findiklili Mehmed Aga bazi konularda verdigi ince ayrintilar icin de
neden bu kadar ayrintiya yer verdigini belirtmistir. Ornegin, Miiftii de olan Seyyid
Feyzullah Efendi’nin 6ldirilmesi ile ilgili olaya iki miiellif de eserinde yer verir-
ken®® Silahdar Findiklili Mehmed Aga Seyyid Feyzullah Efendi’nin hangi iskence
metodu ile nasil 6ldiirtildiiglinti ayrintilart ile anlattiktan sonra: “ bu tafsilden murdd,
ibret alinacak sey idi.” diyerek okuyucusu iizerinde olugmasini bekledigi durumu

ifade etmistir.>%°

Iki miiellif de devlet igerisinde gerceklesen olaylara yer verirken ay ve giin

354 Rasid, Zeyl, 2: 642.

35 Silahdar, Nusretndme, s. 781.
3% Rasid, Zeyl, 2: 845-846.

357 Silahdar, Nusretndme, s. 908.
38 Rasid, Zeyl, 2: 696.

359 Silahdar, Nusretndme, S. 784.
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ayrintilari ile yer vermelerine ragmen Osmanli Devleti’nde zaman zaman yasanan ve

360

bu doénemde de sahit olunan diizmece sehzade™" olayini iki yil farkla aktarmislar-

dir.*%! Bu konu hakkindaki gergek tarihin hangisi oldugu incelenmeye muhtactir.

Silahdar Findiklili Mehmed Aga III. Ahmed zamaninda kirk giin boyunca
miicadele ettigi cicek hastaligi hakkinda eserinde bilgilere yer verirken®? Rasid
Mehmed Efendi bu bilgiye eserinde daha genis yer vermistir.®® Rasid Mehmed
Efendi’nin tarihinde bu olaya daha ayrintili bir sekilde yer vermesi miistakil olarak
kaleme aldig1 Sthhat-Abdd adli eserinin bu konu iizerine yazilmis olmasindan kay-

naklanmis olabilir.

Résid Mehmed Efendi ile Silahdar Findiklili Mehmed Aga iislup olarak kar-
stlagtirlldiginda Rasid Mehmed Efendi’nin daha temkinli ifadeler kullandig1 gozlen-
mistir. Nedeni ise yazilan ciizlerin her yilsonunda devlet yetkilileri tarafindan kont-
rollerden ge¢mesidir.3®* Saray tarihgisi de denilen bir vak‘aniivisin eserinde yer ver-
medigi ayrintiya resmi tarih¢i olmayan Silahdar Findiklili Mehmed Aga’nin yer
vermis olmasi bunun bir kanitidir. Ornegin her iki miiellif de Sadrazam Ibrahim
Bey’in bulundugu makama uygun olmamasindan dolay1 gérevden alindigina degin-
mistir.3®® Ancak Rasid Mehmed Efendi alinma nedenini “Diismanlarimin génliinii o
kimse ¢okca sevindirir ki, Lyiligini diisiinen dostlarimin séziinii dinlemez” anlamm-
daki beyite yer vererek baska ayrintiya girmemistir.®%® Silahdar Findiklili Mehmed
Aga ise bu yakismayan davranisin ne oldugunu Sadrazam ibrahim Bey’e kars1 haka-
rete varan su ifadelerle “ve hidmet-i hiimdyinda silahddr ndmina olan Minder Mas-
dis1 Ibrahim puslukdan gelme bir muglim-i sefih,kahbe-i devrdn olmagin sehirden
Yancikly Mehemmed ndminda meftun oldugi bir oglami, gicelerde sardya getiirdiip
firasinda zevklendiigi ma ‘lim-1 padisahi olmagin...” agik bir sekilde kayit altina

almistir. 3¢’

360 Diizmece sehzade kendisini IV. Mehmed’in oglu olarak tanitmis ve padisahlik hakkinin istemistir.
Bkz. Rasid, Zeyl, 2: 806; Silahdar, Nusretndme, s. 857.

%1 Rasid Mehmed Efendi diizmece sehzade olaymmi 1121 yili olayr olarak aktarmmgtir. Bkz. Résid,
Zeyl, 2: 806; Aym olayr Silahdar Findiklili Mehmed Aga 1119 yili baghg: altinda kaydetmistir.
Bkz. Silahdar, Nusretname, s. 857.

362 Silahdar, Nusretndme, S. 867.

363 Rasid, Zeyl, 2: 793-794

364 Kiitiikoglu, “Vak’aniivis”, s. 458.

365 Rasid, Zeyl, 2: 724; Silahdar, Nusretndme, ss. 811-812.

366 Rasid, Zeyl, 2: 724;

367 Silahdar, Nusretndme, s. 811-812.
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Eseri incelendiginde Silahdar Findiklili Mehmed Aga’nin saray yanlist bir
anlatim tarz1 oldugunu sdyleyebiliriz. Ornegin bir sultanin bir pasa ile evliligini anla-
tirken Rasid Mehmed Efendi pasanin adini 6nceleyerek, kisa bilgilerle ele almig3®®
Silahdar Findiklili Mehmed Aga ise konuyu daha ayrintili bir bigimde merkeze sul-

tani alarak anlatmistir.36°

2.4. DIL VE USLUP YONUNDEN iNCELENMESI

Rasid Mehmed Efendi tarihini olustururken kendisinden 6nceki miielliflerden
etkilenmigtir. Etkilenmesine ve 1071-1114/ 1660-1703 yillar1 arasindaki donemi
kendinden Once yazilan kayitlardan olusturmus olmasina ragmen yaptigi alintilara
deginmemistir. Oyle ki alint1 yaptig1 kisiyi belirtmedigi gibi bizzat kimden aldiginin
anlasilmamasi i¢in aktarma yaptig1 metinlerde kisaltma, yer isimlerini belirtmeme,
kisilerin isimlerinde dikkatsizlik nedeniyle hata ya da sifatlarinda (lakaplarinda) dii-
slirmelere gitmistir. Bunun en biiyiikk kanit1 ise Katip Celebi Fezleke adli eserinde
Islam tarih yaziciligin1 kendine 6rnek alip tarihini olusturmus o yilin meselelerine
yer verdikten sonra konu olan yilda vefat eden seyh, sair, vezir vb. kisilerin biyogra-
filerine yer verirken®® Rasid Mehmed Efendi eserinde o yil igerisinde kimlerin 61-
diigiinii kronolojik olarak zikretmis ancak ayrintili olarak biyografilerine yer verme-

mistir.

Yer isimlerini aktarirken yaptigi hatalara 6rnek olmasi agisindan Osek Kop-
riisii*’*’niin adm1 eserinde Bogaz Kopriisii*’? olarak kaydetmis olmasi ve tarihte
Meydan-1 lahim®"® olarak bilinen ve ismini yenigerilerin yediklerin etin dagitildig
yer olmasindan alan meydani eserinde 4ilae <l At Meydani®’* olarak kaydetmesi

verilebilir.

Résid Mehmed Efendi, 1115/1703°te meydana gelen fitne meselesini anlatir-

368 Rasid, Zeyl, 2: 832.

369 Silahdar, Nusretname, s. 891, 893-894.

370 Afyoncu, “Kronikler”, s. 143.

ST [sG-zdde Tarihi, s. 81.

372 Rasid, Zeyl, 1: 48.

373 Abdulkadir Ozcan, “Etmeydam”, DIA4, c. 11, Istanbul 1995, s. 497.
374 Rasid Mehmed Efendi, Tarih-i Rdsid, 3: 35.
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ken Seyyid Dede Ahmed Efendi®”® ismini eserinde es-Seyyid Mehmed Efendi®’
seklinde hatali zikretmistir. Yine bazen bazi kisilerin isimlerini yazarken lakaplarda
eksiltme yaptign gozlenmistir. Ornegin, Bagdat Valisi Uzun Ibrahim Pasa’nin®"" adi-

1 eserinde zikrederken uzun sifatin1 diisiirerek ismi kaydetmistir.3’®

Rasid Mehmed Efendi eserinde birebir aldig1 noktalarda Silahdar Mehmed
Aga’nin bir basglik altinda anlattig1 konular1 birden ¢ok baglik altinda bolerek anlat-
masi1 da yine eserinde yaptigl alintilarin birebir oldugunu saklamaya ¢alismasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegin, Nusretndme’de “Vusil-i Haber-i Sudir-i Fitne be-
Edirne " bashg altinda anlatilan olaylar1 Rasid Mehmed Efendi farkli basliklara

bolerek anlatmistir. 38

Résid Mehmed Efendi tarihini olustururken herkesin eserinden faydalanabil-
mesi i¢in eserinin Onsdziinde Naima’ya uyarak donemine uygun halkin anlayabile-
cegi sade bir dili kullanmaya 6zen gdsterecegini belirtmistir.>¥* Ancak zaman zaman
sair kisiliginin baskin gelmesi ile konu aralarinda beyitlere®®, dortliiklere, hadislere

383

ve ayetlere**° yer vererek sadelikten uzaklastigi gozlenmistir.

2.5. METOT OLARAK DEGERLENDIRILMESI

Rasid Mehmed Efendi eserini olustururken olaylar yillik periodlar seklinde
ve kendi i¢cinde miistakil basliklar halinde konular1 ele almistir. Her iki ciltte de bu

sekildeki bagliklandirma usuliinii takip etmistir.

Rasid Mehmed Efendi’nin iki ciltten olusan bu eseri incelendiginde ilk ciltte-

875 Silahdar, Nusretndme, S. 715.

376 Rasid, Zeyl, 2: 650.

377 [sa-zdde Tarihi, s. 92; diger bir 6rnek olarak Rasid Mehmed Efendi Deli Yahya Efendi’yi (Si-
lahdar, Nusretndme, s. 726) eserinde anlatirken Deli lakabimi diistirmustiir (Résid, Zeyl, 2: 664);
bostanci-bagi Arnavud Haci Halil Aga (Silahdar, Nusretndme, s. 1031)’dan el- Hac Halil Aga ola-
rak bahsetmektedir (Rasid, Zeyl, 2: 975); diger karsilastirmali 6rnek igin bkz. Résid, Zeyl, 2: 664-
Silahdar, Nusretname, S. 7128.

378 Rasid, Zeyl,1: 80.

879 Silahdar, Nusretndme, Ss. 735-738.

380 Rasid, Zeyl, 2: 667-669. Bu sekilde karsilastirmali 6rnekler icin bkz. Rasid, Zeyl, 2: 660-661-
Silahdar, Nusretname, SS. 724-725;

381 Rasid, Zeyl, 1:10.

382 Rasid, Zeyl, 2:1090, 1233, 1280.

383 Rasid, Zeyl, 2:1100, 1249, 1282,
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ki olaylara sahit olmadigindan buradaki haberler derlenerek olusturulmustur. Dogal
olarak bu da ilk ciltteki olaylarin daha yiizeysel anlatilmasina sebep olmustur. Ikinci
cilde gelindiginde ise yasadigr donemdeki olaylar1 anlattig1 i¢in konular1 daha detayl

bir sekilde ele aldig1 goriilmektedir.

Ornegin: Ragsid Mehmed Efendi sarayda gerceklesen diigiinlere eserinin iki
cildinde de yer vermistir. Eserin birinci cildinde diiglin merasimine yer verirken

384

hangi sultanin kimle evlendigine kisaca deginmis>*" ikinci cildinde ise hangi sultanin

kiminle evlendiginin bilgisinin yaninda diigliniin nasil gerceklestigi kimlere hangi

hediyelerin verildigine dahi en ince ayrintisina kadar yer vermistir.3%

Rasid Mehmed Efendi Mora seferine resmi tarihgi olarak katilmis ve notlar
tutmus, daha sonra bu notlar1 Fetihname adl1 yazil bir eserde toplamistir. Ahmed bin
Mahmud resmi tarih¢i olmadigi halde Mora Seferi hakkinda Rasid Mehmed Efen-
di’den daha kapsaml bilgilere yer vermektedir.3® Bu da doénemle ilgili tek essiz

kaynagin Rasid Mehmed Efendiye ait 7arih-i Rdsid olmadigint gostermektedir.

2.5. HABERLERIN MUHTEVASI

Haberlerin muhtevasi olusturulurken bu tezin ek-3 kisminda verilen tablodaki

verilerden yararlanilmugtir.38’

Résid Mehmed Efendi’nin 7drih-i Rasid adli eserini inceledigimizde 1071-
1134/1660-1722 yillar1 arasinda verdigi bilgilerin yogunluguna gore iki yiiz seksen
bir adet tayin -terfi ve tevcihat (riitbe verilmesi) haberleri ilk sirada yer almaktadir.
Iki yiiz seksen bir adet tayin terfi haberinden sonra yiiz doksan alt1 tane azl ve yine
ayni sayida gerceklesmis olan tebdil haberleri eserde yogunluk olarak ikinci sirada-

dir. Ozelde Rasid Mehmed Efendi’nin genelde vak-‘aniivislerin bu tarz haberlere bu

34 1078 yilinda gergeklesen merhum II. Ahmed’in kizi Fatma Sultan ile Silistre muhafizi Yusuf
Aga’nin diigiin merasimi bkz. Rasid, Zeyl, 1: 87; diger 6rnekler igin bkz. Rasid, Zeyl, 1: 457, 607.

35 1132 yilinda gergeklesen merhum II. Mustafa’nin kizi Emetullah Sultan ile Musul Valisi Sirke
Osman Paga’nin diigiin merasimi bkz. Rasid, Zeyl, 2: 1189-1192. iki cilt arasinda anlatim farkina
ornek olarak Sultan Mehmed Han-1 Gazi’nin ve II. Mustafa’nin vefat haberlerine bakilabilir bkz.
Ragsid, Zeyl, 1: 434- 2: 716-717.

38 Afyoncu, “Kronikler”, s. 161.

387 Daha genis bilgi icin bkz.tez metni, s. 75.

58



kadar fazla yer vermelerinin sebebi Ortayli’ya gore vak‘aniivislerin devlet belgeleri-
ne her istediklerinde ulagamadiklarindan kaynaklanmaktadir. Hatta bu zorunluluk
eserleri sikici hale getirmistir.®® Y1l icerisinde gerceklesen olaylarla ilgili belgelere
ulagamayan tarih¢i elde edebildigi konular1 kaydederek eserini olusturmasi eserde

ayni tarzda konularin yogunlagmasina neden olmustur.

Devletin ¢ok giiglii olmadigi bu zaman zarfinda bile ordu ve donama ile ilgili
yiiz altmis iki haber kayit altina alinmistir. Bu tarz haberler devletin eski gliciinii
toparlayarak tekrar ayaga kalkma ¢abasi olarak yorumlanabilir. Ciinkii eski gilictinii
yitirmesine ragmen seferlere ¢ikilmaya devam edilmis merkeze uzak bolgelerde ya-

sayan Osmanli tebaasinin giivenligi korunmaya ¢alisilmistir.

Altmis iki yillik tarih kayitlarina bakildiginda doksan ii¢ kisinin ¢esitli neden-
lerle devlet eliyle katledildigi gézlenmektedir. Osmanli Devleti’nin gii¢lii oldugu
donemlerde katl sayilarin daha fazla oldugu diisiiniildiigiinde 1660-1722 yillar ara-
sinda daha sakin bir siyasetin izlendigi 6liim fermanlar1 verilmis olsa bile insanlarin

affedilerek stiriildiigii gézlenmistir.

Eserde toplam kirk siirgiin haberi verilmistir. Bu siirglinlerden dokuz tanesi
ise III. Ahmed’in padisah oldugu 1115 yilina denk gelmektedir. Buradan da anlasila-
cagi lizere padisahlar tahta ¢iktiktan sonra mevkilerini saglamlastirabilmek i¢in ken-
dilerine muhalif gordiikleri kisileri baskentten siirmiislerdir. Idam cezas1 yerine siir-
giin cezalarmin verilmis olmasi ise zorlukla yetisen az sayidaki devlet adamlarinin

idamlarla tamamen yok olmasinin engellenmek istenmesidir.

Her daim olmasi beklenmedigi halde nadir de olsa gergeklesen garip olay di-
ye adlandirilan on bes hadise kayit altina alinmistir. Nadir olaylari eserine konu et-
mesi miiellif dahil bir ¢ok kisinin ilgisini ¢ekmesinden 6tiirii gelecek kusaklara bu

bilgileri ulagtirma arzusu olmustur.

Maddi olarak sikintilar yasanmasina ragmen otuz dort defa asker maaglarina
yapilmis olan zam konusuna deginilmistir. Bilgiden de anlasilacagi iizere giiclenen
ve ayaklanmasi istenmeyen yenigerilere ¢esitli nedenlerle yapilan maas zamlar esere

konu olmustur.

388 QOrtayl, “Tarih Yazicihigimmn Evrimi”, ss. 82-83.
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Eserde iilke icerisinde ¢esitli nedenlerle ¢ikan ve farkli yollarla bastirilan elli
tic adet lilke ici karigikliga yer verilmistir. Cikan ayaklanmalarin nedenlerine ve nasil
bastirildiklarina da ayrica deginilmistir. Merkezde ya da iilkenin diger bolgelerinde
ortaya ¢ikan isyanlara yer verilmesinin nedeni bastirilmis olsa dahi bu tarz olaylar-

dan duyulan huzursuzlugun saray i¢inde olusturdugu rahatsizlik olabilir.

Altmis iki yil igerisinde birer kez ay ve glines tutulmasi hadisesiyle karsila-
sildig1 belirtilmis glines tutulmasi olaymin halk tlizerindeki etkisine de insanlarin olay
karsisinda sergiledikleri tepkilere deginilmis ayrica alt1 adet depremin yasandigi ka-

yitlara ge¢cmistir.

Yarim asirdan daha fazla gegen siirede yedi adet sehit haberine yer verilmis-
tir. Miislimanlar i¢in sehadet mertebesinin 6nemli olmasindan 6tiirii bu konuya mii-

ellifin 6zellikle yer verdigi diistiniilmektedir.

Genellikle istanbul’da gerceklesen otuz adet yangin vakasi kayit altina alin-
mistir. Istanbul devlet merkezi oldugu i¢in Osmanli Devleti’nin diger bolgelerinde
gerceklesen yangin, deprem, sel gibi afetlere ¢ok fazla yer verilememis olmasi miiel-

lifin olay merkezlerine uzak olmasindan kaynaklanmustir.

Diigiin, nisan ve siinnet merasimi gibi saray i¢in onemli olan, hazirliklar
giinlerce siiren devlet ricalinin ve donemin padisahinin ihtisamini1 gosteren haberlere
de yer verilmistir. Bu tarz haberlere genelde devletin ve padisahin giiciiniin hala ye-
rinde oldugunu gostermek icin yer verildigi gibi devleti ilgilendiren dnemli evraklara

ulasilamadigi i¢in de yer verilmistir.
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SONUC

Rasid Mehmed Efendi Osmanli Devleti’nin resmi gorevlisi olarak
vak‘aniivislik yapmustir. Bu gorevi esnasinda derlemis oldugu olaylar1 da iki ciltlik
Tarih-i Rdsid adli eserinde toplamustir. Eser Osmanli Devleti’nin 1071-1134/1660-
1722 yillar1 arasindaki donemine 11k tutmaktadir. Dolayisiyla bu eser Osmanli tari-
hinin IV. Mehmed, II. Stileyman, II. Ahmed, II. Mustafa ve III. Ahmed donemi olay-

lar1 igin 6nemli bir kaynak degerindedir.

Eser daha c¢ok saray ve devlet yonetimi hakkinda verdigi bilgiler bakimindan
kiymetlidir. Eserde o donemde saray disindaki toplumsal yasam hakkinda ¢ok fazla
bilgiye rastlanmamaktadir. Toplumun sosyal yapisi ile ilgili konular arastirtlirken bu
eserden yeterince yararlanilamadigindan donemin diger kaynaklarina da bakilmali-

dir.

Vak‘aniivisler devletin resmi gorevlileri oldugundan kayit altina aldiklar
olaylar1 dogrudan yayimlayamamis, her yil olusturduklari ciizleri yilsonunda devlet
gorevlilerine teslim etmislerdir. Bu sekilde kontrolden gecip onaylanan ciizler temize
cekilerek esere eklenebilmistir. Bundan da anlasilacagi iizere vak‘antivisler 6zgiir bir
sekilde hareket edememis ve eserlerini devlet kontroliinde, devlet ricalinin izin verip,
onayladig1 dlgiiler iginde olusturmuslardir. Bunun en biiyiik kanit1 eserinin ilk kisim-
larin1 resmi son kisimlarini gayri resmi tarihgi olarak kayit altina alan Silahdar Fin-
diklilt Mehmed Aga’dir. Mehmed Aga II. Mustafa’nin emri ile saray tarihgisi olarak
yazmaya basladigi Nusretndmesi’nin ilk boliimlerinde sarayi, padisahi ve devlet
adamlarin1 daha oviicii ifadelerle anlatirken, saray tarih¢iliginden ayrildiktan sonraki

konular1 daha elestirel bir sekilde anlatmustir.

Anlasilacagi iizere saray tarih¢isi demek tamamen yansiz, korkusuz, 6zgiir ve
elestirel tarzda yazilan tarihler demek degildir. Bundan dolay1 6zelde Rasid Mehmed
Efendi genelde tiim vak‘aniivisler ve biraktig1 eserler dikkatli bir sekilde ele alinma-

Iidir.

Bir tarih¢i olarak Rasid Mehmed Efendi gérmedigi hatta ¢ocukluk caglarina
denk gelen tarihi donemi devlet ricalinden gelen emir nedeniyle kendinden 6nce ya-

zilan eserler ve elde ettigi resmi evraklardan olusturmustur. Eserini yazarken kimler-
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den alint1 yaptigini zikretmedigi gibi alintilarinin kimin hangi eserinden oldugunun
anlasilmamas: i¢in kisaltmalara, isimleri zikretmeme, lakaplar1 atlama gibi yontem-
lere bagvurmustur. Bu da eserinin 6zellikle de birinci cildinin giivenilirligini sorgu-
lanmasina ve elestirilmesine neden olmustur. Bu konuda yapilan elestiriler kaynak
belirtilmeden kayit altina aldig1 ve elde ettigi haberlerin giivenirliligini zedeledigi
icin haklidir. Bu sebeple birinci ciltten yararlanirken daha ihtiyatli davranilmali ve

donemin diger kaynaklarina da miiracaat edilmelidir.

Eserin ikinci cildinin ise kaynak olma degeri daha yiiksektir. Bu ciltte bahse-
dilen olaylar miiellifin sahit olabilecegi donemde vuku bulmustur. Ayrica miellif
devletin resmi vak‘aniivisi oldugu i¢in baskalarmin ulasamayacagi bilgilere daha
kolay ve giivenilir bir sekilde ulasmistir. Gorevinden dolay1 bircok kimsenin ulasa-

mayacagl ferman ve mektuplara aynen ya da mealen eserinde yer vermistir.

Tarih-i Rdsid’in, Rasid Mehmed Efendi’nin 6zellikle resmi olarak goreve
geldigi 1126/ 1714 yilindan itibaren kayit altina alinan boliimii kaynak degeri baki-
mindan ayrica bir 6neme sahiptir. XVIIL. ylizyilin ilk ¢eyregini 6zellikle I1I. Ahmed
dénemini incelemek isteyen arastirmacilar i¢cin bu bolim basvurulmasi gereken en

onemli kaynaklardan biridir.
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EKLER

EK 1: Rasid Mehmed Efendi’nin Divan’nindan 6rnek sayfalar.

389

"anwu ol;(;bp‘,'
I /‘-/’dg‘p".( /

JL'/,« \plabs Py
|| S ER b A
I | .:,:’/”U{ srr e ks
; ‘-“-213"‘;’0 ’g/.’,;l/fiu,b"!‘
| S sl 5 Jo (O WA
;"}f/'j'c,;”;;(fﬂyﬁgl
| -’;Z/,_a}g&v b
T XN
i ﬁ‘-ﬁ")/%ﬁ'l&’;"}
P b,’o/uc/ bl
| ';,,UM!'[V."J)“M v‘/
1‘-‘3' *-Z’ ’e///../ ey
3 "G/w.w‘;,w/fw‘,

D ”;‘,-/Aw,f;r I8
olarts Wit ity A |
RO W/Jo i
U» '”/V/’z"ﬂ/..&‘;,w
s ‘”t—“"’«'ny"u’ l
vkumbwu 4,%

>,9,JU,7' 5/;/44..}/3:/ J

Nadd®) ..Wu ff’f»‘/

-4 JM/,&J.»:»,{“, .U;
17 "/"‘/’“/.‘*’U’b‘f -/r’
b

r‘/J g”dw_, /!
TN L |
T s
N P P
g'/r’dr’df’dn g alal F

Gt

T

ki
|
|
|

Yt El
. /‘(.u u 0;..::‘,»{([
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Ek 2: Rasid Mehmed Efendi’nin Tdrih-i Rdsid’inden 6rnek sayfalar.3%
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Ek 3: Tarih-i Rasid’deki konularin yillara gére dagiliminin cizelgesi.3%
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