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ERKEN CUMHURIYET DONEMIi ULUSUN KULTUREL CERCEVESI VE
ANADIL: DAHIL ETME VE DISLAMANIN TURKCE UZERINDEN INSASI
VE ULKU MECMUASI (1933-1941)

OZET

Erken cumhuriyet donemi milli kimligin ortak bir tarih, dil, kiiltiir ve {lki birligi
etrafinda kuruldugu ve farkli etnik topluluklarin millet mefhumuna dahil olup
olamayacaginin da o©nemli Olgiide belirlendigi bir donemdir. Bu ¢alisma,
Halkevleri'nin merkezi yaymn organi olan Ulkii Dergisi’nin 1933-1941 yillari
arasindaki dil tartigmalarina odaklanarak erken cumhuriyet doneminde ulusal kimlik
insa edilirken iiretilen kiiltiirel kodlarin Tiirk¢e iizerinden nasil bir dahil etme veya
dislama kurdugunu ele almaktadir. Ulkii Dergisi, hem Cumhuriyet Halk Partisi’nin
dogrudan destekledigi ve onunla organik iliski i¢inde olan bir dergidir hem de
Halkevleri’nin merkezi yayin organmidir. Dolayisiyla kendisini entelektiiel ve
akademik c¢evreler arasinda cumhuriyet ideologlarini yetistirecek bir kiirsii ve fikri
teskilatlanma olarak goren Ulkii Dergisi, dénemin zihin haritasin anlayabilmek igin
zengin bir kaynaktir.

Calismada incelenen zaman araligi, Tiirk olmayan etnik gruplarin ulus-devletin
dogrudan miidahalesi ile Tiirkliige uyumlarmin mecbur kilindig1 énemli bir tarihsel
kesittir. Bu nedenle s6z konusu dénem arastirilirken, sadece Ulkii Dergisi’nin ilgili
sayilari icerik analizine tabi tutulmamistir. Ayn1 zamanda Halkevleri’nin ¢alismalari,
onemli devlet adamlarinin beyanlari, kanunlar, meclis tutanaklar1 ile Hakimiyet-i
Milliye, Cumhuriyet, Milliyet, Vakit gibi baz1 gazetelerin gerekli goriilen sayilar1 ve
donemin “Tiirk¢e” merkezli cereyan eden 6nemli olaylar1 da incelenmistir.

Derginin igerigi cumhuriyetin kurucu kadrolarmin ve hakim siyasetin sdylemi ile
mutlak bir uyum i¢indedir. Bu uyumun sonucu olarak Ulkii Dergisi, Tiirkceyi tiirdes
toplum tahayyiiliinde belirleyici bir konuma yerlestirmis ve Tiirkce konusmayan
topluluklari ulusal biinyeye dahil etmemistir. Siyasal sdylemin esit yurttaslik vaadine
ragmen farkli etnik gruplara ve dillerine yonelen teklestirici temayiiliiniin disina
cikmamistir. Cumhuriyetin miinevverlerini ve inkilap ideologlarini yetistirme, fikir
birligi saglama gayesiyle ¢ikan Ulkii Dergisi, tek tarafli organik bir aydin ziimrenin
yetismesine de vesile olmustur.

Anahtar Kelimeler: Ulus, Ulusculuk, Anadil, Etnisite, Ulkii Dergisi, Tiirk¢e, Dahil
Etme, Diglama
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THE CULTURAL FRAMEWORK OF THE EARLY REPUBLICAN PERIOD
AND THE MOTHER TONGUE: THE CONSTRUCTION OF PARAMETERS
OF INCLUSION AND EXCLUSION THROUGH THE TURKISH
LANGUAGE AND THE ULKU MAGAZINE (1933-1941)

ABSTRACT

During the early republican period, the national identity was constructed around a
common history, language, culture and ideology unity, and the parameters of
inclusion and exclusion of different ethnic groups into the Turkish nation were
determined. Focusing on the debates on the politics of language published in the
Ulkii Magazine, which was the central publication of Halkevleri, this study examines
the ways in which inclusion and exclusion mechanisms were produced during the
early republican period through language debates. Ulkii Magazine was a publication
that was directly supported by the Republican People's Party and was the central
publication of the Halkevleri. Since Ulkii Magazine was seen as a platform and an
intellectual organization that would train the republican ideologues in the intellectual
and academic circles, it was a rich source depicting the mental map of this period.

The period under examination is an important historical section in which non-
Turkish ethnic groups have been exposed to direct intervention of the nation-state for
their reorientation into Turkishness. To capture this period, only the relevant
numbers of Ulkii Magazine were subjected to content analysis. In addition, the work
of the Halkevleri, the declarations of significant state officers, law codes,
parliamentary minutes along with issues of newspapers such as Hakimiyet-i Milliye,
Ulus, Cumbhuriyet, Milliyet, Vakit and important events of the period related to the
language politics were examined.

The content of the journal is in strict accordance with the discourse of the founding
elite and the mainstream politics of the time. As a result of this harmony, Ulkii
Magazine promoted an understanding of Turkish language as a determining
component of imagining a homogeneous society that non-Turkish speaking
communities were excluded. Despite the promise of equal citizenship, the discourse
of the magazine did not go beyond the tendency of neglecting languages of different
ethnic groups. Thus, Ulkii Magazine, which was published with the motivation to
create circles of intellectuals and ideologues for the newly established republic, was
also instrumental in the creation of a unilateral organic group of intellectuals.

Keywords: Nation, Nationalism, Mother tongue, Ethnicity, The Ulkii Magazine,
Turkish Language, Politics of Inclusion and Exclusion
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1. GIRIS

20. yiizyilin sosyal bilimcilerinin, modern uluslarin insa edilis bi¢imleri ve kokenleri
iizerine artan ilgisi, ulus, ulusguluk, ulus-devlet, etnisite gibi kavramlara dair hatir1
sayilir bir literatlir yaratmistir. Ulus olmanin daimi &gelerini veri olarak kabul
edersek, siyasal alanla kiiltiiriin birbiriyle ¢akismasini agiklayabilecek 6nemli teoriler

bu literatiirden edinebiliriz.

Ulus ve ulusculuk kavramlarinin kékenlerine dair kesin ve sinirlart belirlenmis bir
tartigma yiirlitmek ne yazik ki miimkiin gézilkkmemektedir. Kavramlarin ne olduguna
veya ne olmadigina dair tartigmalarin tarihi her ne kadar 18. yiizyila kadar gitse de
ulusun kendine igckin miiphem dogasi bize ancak verili andaki ulus-devletlerin
niteligini anlamak i¢in belli veriler sunar. 18. ylizyilla birlikte literatiire giren millet
ve milliyet¢ilik kavramlarina 1700’14 yillarin ikinci yarisindan sonra Herder’in
caligmalarinda rastlanmaktadir. Ona gore ortak bir dili konusan insanlar milletlerin
ilk asamasini olustururlar ve dilden 6nce insandan s6z etmek anlamsizdir, ¢linkii dil
aym zamanda diisiince demektir.' Daha genel anlamiyla ise ulus tartismalari iki
yaklasim agisindan ele alinir. Birincisi ulusun dncesiz ve sonrasiz oldugunu, uzak bir
geemiste dahi koklerinin bulunabilecegini 6ne siiren ilke¢i yaklagim, ikincisi ise
uluslarin modern ¢agin tiriinleri oldugunu savunan Ernest Gellner, Eric J. Hobsbawm

ve Benedict Anderson gibi kurameilarin savundugu anlayistir.

Ulusu insan dogasina ait statik bir olusum olarak ele alan ilk¢i yaklasimlar, bireyin
ait oldugu etnik grubun veya ulusun kesintisiz bir tarihsel siireklilik igerisinde
oldugunu varsayar. Modern zamanda ulusun degisen karakterini uluslarin
dogalligiyla aciklar. Milliyet¢i taleplerin uyanisiyla birlikte ortaya konan ulusun
evrenselligine ve dogalligina dair bu sdylem sorgulanmig ve yeni perspektifler
geligmistir. Bu perspektif ise ulusun toplum ve tarih mozaiginde bulunan dogal ve

gerekli bir unsur olmadigini; kapitalizm, biirokrasi ve sekiiler faydacilik gibi modern

"Umut Ozkirmls, Milliyetcilik Uzerine Giincel Tartismalar: Elestirel Bir Miidahale, Istanbul
Bilgi Universitesi Yayinlar1, Istanbul, 2010, s.34.
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gelismelerin bir iiriinii oldugunu 6ne siirer.” Uluslar yaygin bir sekilde var olsalar
dahi, kokleri sadece insan dogasinda veyahut sadece tarihte degildir. Uluslar
modernligin kosullar1 ve siiregleri i¢inde var olmustur. Onu tanimlayan sinirlar
icinde “tutarli bir milliyete doniistirmek igin ise yaratici siyasi eylem”™ gerekir.
Ornegin Hobsbawm milleti asli ve degismez bir 6ge olarak gérmez ve ulus yakin
doneme ait bir olgudur. Ona gore millet “ancak belli bir modern teritoryal devletle,
milli devletle iliskilendirildigi kadariyla bir toplumsal birimdir; bununla
iliskilendirilmedik¢e milleti ve milliyeti tartismanin hicbir yarar1 yoktur.* Milletler
devletleri degil, milliyetgilikler ulus devletleri kurar, yani 6zlinde uluslar tepeden
olusturulmustur. Bagka bir deyisle milletler ve milliyetcilik “toplumsal
miithendislik™ tirtintidiir. Ulusal biling ise “icat edilmis bir gelenek™tir. Gellner de
Hobsbawm’la benzer diisiinceleri paylasir.’ Ona gore milliyetgiligin ortaya gikisi,
yeni endiistriyel toplumlarin var ettigi ekonomik-kiiltiirel kosullarla miimkiin
olmustur. Hobsbawm gibi Gellner de milletlerden 6nce milliyetgiliklerin oldugunu
soyler.” Milliyetcilik 6nceden var olan kiiltiirleri alir ve onlar1 millete doniistiiriir,

bazen de milletleri icat eder, cogu zaman da var olan kiiltiirleri ¢arpitr.®

Anderson ise uluslari matbaa kapitalizminin geligmesiyle birlikte ele alir. Basili
materyallerin gelismesi ve dinin gorece zayiflayisiyla birlikte, birbirini tanimayan
bireyler basili sozciikler aracilifiyla hayal edilen bir topluluga ait olur ve ayni
belirlenebilir mekanda yasarmis gibi yapabilirler.” Bu hayali toplulugun iiyeleri diger
iiyeleri tanimayacak, onlarla tanismayacak, ¢ogu hakkinda higbir sey isitmeyecektir

ama yine de her birinin zihninde toplamlarmin hayali yasamaya devam edecektir.'’

Belleksiz ve mitsiz bir ulusun var olamayacagini savunan Anthony Smith gibi etno-
sembolcli disiintirler ise daha c¢ok etnisite ile uluslarin arasindaki iliskiye

odaklanmigtir. Etnisite de “ortak bir ge¢mis ve anilara, kolektif bir bellege sahip

* Anthony Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, Dost Kitabevi, Cev: Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir,
Ankara, 2002, s. 30.

? Ozkirimli, Milliyetgilik Uzerine Giincel Tartismalar, s. 17.

* Eric J. Hobsbawm, 1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyet¢ilik: “Program, Mit, Gerceklik”,
Cev: Osman Akinhay, Ayrint1 Yaynlari, Istanbul, 1993, s. 24.

> Umut Ozkirimly, Milliyetcilik Kuramlari, Sarmal Yayinevi, Istanbul, 1999, s. 136.

® Bkz. Ernest Gellner, Uluslar ve Ulusculuk, Insan Yayinlari, Istanbul, 1992.

" Bkz. Ernest Gellner, Milliyetcilize Bakmak (Cev. Simten Cosar vd.), Iletisim, Istanbul, 1998.

¥ Ozkirimly, Milliyetgilik Kuramlari, s. 139.

’ Bkz. Benedict Anderson, Hayali Cemaatler: Milliyetciligin Yayilmasi ve Kokleri, Metis
Yayinlari, 2. Bask1 1995, Istanbul.

10 Anderson, A.g.k., s. 20.



olduguna gére ulus da etnik toplulugun daha biiyiik bir bigimi midir”'' diye sorar.
Ulus verili bir olgu olmadig1 gibi tamamen modern bir varlik da degildir. S6z konusu
topluluklarin kimlik ve kiiltiirlerini belirleyen, ayirt edici karakter ve nitelikler gibi
oznel faktorlere odaklanir. Uluslarin kdkenini incelerken kiiltlire ait kavramlarin ve
anlamlarin nasil degisip doniistiigiinii de tartisir. Smith’e gore ulus “tarihi bir
topragi/iilkeyi, ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiirlinii, ortak bir
ekonomiyi, ortak yasal hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adidir.”"?
Bu bakimdan ona gore ulusal kimligin ¢ok boyutlu olusu onun tek bir unsurla
tanimlanmasina engel olur. Onun her 6zgiil durumda, degisik tonlarda, etkili
birlesimlere girmesini saglayan bu ¢ok yiizlii giiciidiir. Ote yandan Smith, “tepeden
kurulan millet” yaklagimin1 savunan modernist teoriyi, etnik topluluklarin kendi
dinamiklerine odaklanmadig i¢in elestirir. Smith ilk¢i ya da bagka bir ifadeyle 6zcii
yaklasimlarla da arasina belirgin bir mesafe koyar. Bu bakimdan etnik kimliklerin
degismez, statik bir 6zii olmadigimi 6ne siiren Fredrik Barth’la'® ayni noktada kesisir.
Ciinkii etnik kimlikler dayanikli birimler olmalarina ragmen tarihsel yolculuklar
sirasinda degisiklige ugrayabilirler. Ancak burada O6nemli olan “bu degisimin
kugaklar1  birbirine baglayan kiiltiirel dayaniklibk diisilincesine ne olgiide

yansidigidir.”"*

Bu nedenle de milletleri degismeyen sabit birimler olarak ele alan
ilk¢i-aragsalct yaklagimlar gecerli bir form {iretemezler. Ona gére modern anlamda
ulus devletlerin kurulusu ge¢mis etnik gruplar ve aralarindaki iliskiler incelenmeden
anlagilamaz. Bir bakima uluslarin harci etnik 6gelerle karilmistir (Smith etnik
topluluk veya grup kavramlari yerine Fransizca “ethnie” kavramini kullanir). Bu bizi
ulus-devletlerin merkezinde baskin etnik grubun oldugu ve diger gruplart da kendi
bilinyesine katarak insa edildigi sonucuna gotiiriir. Nitekim Smith buna “etnik
cekirdekler” demistir. Ona gore bu etnik c¢ekirdekler etrafinda kurulan topluluklarin
alt1 6nemli 6zelligi vardir: Kolektif bir isim, bir ortak soy miti, paylasilan tarihsel

anilar, ortak kiiltiiriin ayirt edici 6zelligi, belli bir toprak parcasimi ifade eden

“anavatana” duyulan sarsilmaz bag ve dayanisma duygusu."

Her ne kadar ulus ve ulusguluga ait tiim kuramsal tartismalari ele almak miimkiin

olmasa da oOzellikle sosyal bilimler literatiiriinde O6ne ¢ikan bazi galigmalar tespit

"' Smith, Uluslarin Etnik Kokeni, s. 23.

12 Anthony Smith, Milli Kimlik (Cev. Bahadir Sina Sener), Iletisim Yaymnlari, Istanbul, 1994, s. 32.
" Bkz. Fredrik Barth, Etnik Gruplar ve Smirlari, Baglam Yaynlari, istanbul, 2001.

4 Bkz., Smith, Uluslarin Etnik K&keni.

'3 Bkz., Smith, Uluslarin Etnik Kékeni.



edilmeye ¢alisiimistir. Ancak ulus ve etnisite'® gibi kavramlar arasindaki gegiskenlik
ve sinirlarin belirsizligi, bu kavramlara ait toplumsal ve kiiltiirel kodlara dair kesin
bir iddia 6ne siirmeyi engeller. Baska bir deyisle etnik kategorileri veya tarihsel
yolculugunu saptamak, milli kimligin nasil ve ne sekilde kurulduguna dair 6ngoriiler
iiretmeye yetmez ve yine ayni sekilde ulus-devletlerin etnik g¢ekirdeklerini tespit
etmek de tek basina yeterli bir veri degildir. Zira Sener Aktiirk’iin belirttigi gibi etnik
kategoriler kaybolabilir, bir etnik kategori bir bagkasi i¢cinde eriyebilir, iki veya daha
fazla kategoriye boliinebilir ve belki de en 6nemlisi bazen din, dil, mezhep, sinif ve
ideoloji gibi diger eksenlerde yasanan ayrigmalar etnik kimligin temelini olusturan

kan bag1 mitinin 6nem kaybetmesine neden olabilir."’

20. ylizyiln ilk ¢eyreginde Tiirkiye’ nin igerisine girdigi kendi ulus-devletini yaratma
ve milli bir kimlik etrafinda toplumu tarif etme cabasi da bahsini ettigimiz bu
kuramsal dokiim igerisinde bugiine kadar bircok akademik merakin ve ¢alismanin
konusu olmustur. Yeni donem tarih ve sosyal bilimcilerinin bir¢ok varsayimina
dayanan model hazirlama yollari, Tiirkiye’de milli kimligi olusturan 6gelerin ve
uygulamalarin tarihsel olarak karsilagtirilmasina genel bir ¢erceve sunmaktadir.
Ancak ne yazik ki bu calismalarin pek azi ulusal koklerin, insa siirecindeki degisen
sekillerine ve anlamlarina tarihsel dizgede yeri olmayanlar agisindan bakabilmistir.
Bu bakimdan ulus-devletin temalarinin erken dénem cumhuriyet tarihinde temsil
edilis big¢imlerini incelemek, milli kimligi kuran siyasal-kiiltiirel sdylemin arka

planini anlamak agisindan onemlidir.

S6z konusu temsil edilme bigimleri, erken cumhuriyet doneminin 1930°dan sonraki
ulus-devlet sdylemi ve bunu insa etmeye doniik giristigi teorik kanit bulma g¢abasi
tarihle i¢ i¢edir. Bu tarihin var etmeye calistigi ve ulusun tarihsel solunumu igin
vazgec¢ilmez bir atmosfer sunan 1rksal aidiyet tutumu, kiiltiirel cesitliligin 6liimiine
yol acabilecek kimi tehlikeler barmdirir. Irk: yalitilabilir biyolojik birimler tizerinden
aciklayarak Tirk kimligini ve dilini merkeze alan teorik cergeve, iilke sinirlar
icerisindeki kiiltiirlerin ¢ok sesli birligini pargalar. Tiirklerin tarih igindeki
stirekliligini tanimaya gayret eden antropolojik 1rkcilik, ulus sdylemini de insa

etmeye elverisli birtakim kanitlar sunar. Tirkleri etnik soy ve kan bagina dayali bir

' Etnisite ile ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Steve Fenton, Etnisite (Cev. Nihat Sad), Phoenix Yaynlari,
Ankara, 1999.

"7 Sener Aktiirk, “Etnik Kategori ve Milliyetcilik: Tek Etnili, Cok Etnili ve Gayri-Etnik
Rejimler”, Dogu Bat1 Dergisi, Say1 38, Eyliil 2006, Ankara, s. 25. Aktiirk ayn1 zamanda “etnik grup”
tanimi yerine “etnik kategori” terimini kullanmay: tercih ettigini belirtmektedir.
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topluluk olarak hayal eden bu teorik dokiim, kuvvetli bir dislama/igerme kurar. Her
ne kadar erken cumhuriyetin siyasal sdylemi irk¢ilik tanimini reddettigini ifade etse
de 1k ve ulus hi¢ bir zaman arasina mesafe koymamistir.'® Diger taraftan ik
sOylentisi bir ulusal olusuma tekabiil ettiginde bu mesafesizlik, ik ve ulus

tanimlarinin i¢ ice gegtigi bir “yurttaslik™ tahayyiilii ortaya ¢ikarmistir.

Durum bu olduguna gore, ulusun tarihini genetik olarak siirekli gruplar (irklar)
acisindan mu, tarihsel toplumsal-siyasal gruplar (uluslar) agisindan m1, yoksa kiiltiirel
gruplar (etnik gruplar) agisindan mu tanimladigmmz pek az bir farklilik yaratir.”
Nitekim toplumsal olusumlar ulusallastikca, igerdikleri, paylastiklar1 ya da
hiikkmettikleri topluluklar da “etniklesir”; yani sanki kendiliginden bir ilk kimlige,
kiiltiire, ¢ikarlara sahip olan, bireyleri ve toplumsal kosullar1 asan dogal bir cemaat
olustururmuscasina ge¢miste ve gelecekte temsil edilir hale gelir.”® Bu etniklik, ideal
ulusla kayitsiz sartsiz bir birlesme igermez, fakat kaginilmaz olarak onu etkiler,
bicimlendirir. O zaman ulus ve etniklik nasil iiretilir veya birbirini nasil etkiler?
Ornegin Tiirkiye’de oldugu gibi ulusa ait dil gibi kiiltiirel 6geler ile 1rki unsurlardan
bazen biri bazen digeri vazge¢ilmez hale gelip i¢ ice gecebilir. Ayni1 kurumlarin
gelismesine bagl olmadiklart i¢in ulusun ideallestirilmesine ve kurulmasina da iki
farkli cepheden eklemlenebilirler. Biitlin dilsel pratikler, “anadile” yani 6grenmenin
ve uzmanlagsmanin kullanilmasinin 6tesinde ortak bir kdken idealine basvurur ve
buradan da yurttaglarin karsilikli sevgisi egretilemesine doniisen “tek bir dil
sevgisine” yonelir.*' Fakat kimligin dilsel insas1 tamm geregi agiktir. Higbir birey
ana dilini se¢mez, istegiyle degistiremez. Bununla beraber, bir¢ok dili kendine mal
etmek ve kendini baska bir sekilde dilin doniisiimlerinin ve sdyleminin tasiyicisi

kilmak her zaman mimkundiir.

Tiirkiye 0rneginde oldugu gibi kan ve soy bagina dayali bir millet tasarimi, 1rk ile
dilin kolayca karigtiritlmasi ve birbirine baglanmasiyla, milli dili ulusun vazgegilmez
unsuru kilar. Toplumun milli birlige, dil unsuru ve kiiltlirel ortaklik i¢inde davet
edilmesi, ek bir ozellige ihtiya¢ duyulmadan baska dillere kapaliligi iceren bir
dislama ilkesi ortaya ¢ikarir. Diger kiiltiirel degiskenlerle birlikte dilsel 6gelerin bu

denli One c¢ikarilmasi, ulus tanimma dil vasitasiyla gireni hizlica benimseyen,

18 Sosyal bilimler literatiiriinde etnisite ve irk {izerine var olan kuramsal tartigmalar i¢in bkz. Semra
Somersan, Sosyal Bilimlerde Etnisite ve Irk, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2004.

' Balibar ve Wallerstein, “Irk, Ulus, Stmf”, Metis Yayinlari, Istanbul, 3. Basim, 2000, s. 100.

20 Balibar ve Wallerstein, A.g.k., s. 121.

2 Balibar ve Wallerstein, A.g.k., s. 124.



degistirip doniistiiren kisitlayici bir etnik hafiza ortaya cikarir. Bu etnik hafiza
cogunlukla baskin dile aittir. Dolayisiyla da ulus-devlet dil iizerinden belirli bir etnik

grubu merkeze ¢ekmis olur.

Tiirkiye’nin inceledigimiz tarihsel araliginda da ulus devlet insasinin, kan bagina
dayali Alman milliyet¢iliginin uluslasma modeli ile dil-merkezli yurttaghgi kabul
eden Fransiz modelinin bir karigimi olarak 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz. Diger taraftan
Tiirkiye’de ulus devletin 1930’lar boyunca gerek igerde gerekse de dis politikada
izledigi milliyetci cizgisinde ise diinya dlgeginde bilhassa Almanya ve Italya gibi
tilkelerin yayilmaci siyasetiyle milliyetciligin ve 1wrk¢iligin ylikselise gecmeye
baglamasinin ve yerlesik ulus devletlerin politik haritalarini1 milliyet dogrultusunda
sekillendirme cabalarinin da etkisi vardir. Ozellikle 1933’te Almanya’da Adolf
Hitler’in iktidar1 ele gecirmesi ve fasizmin yiikselisi, teritoryal devletlerin Avrupa’da
haritayr milli temelde yeniden sekillendiren siyasi, ekonomik, politik ¢izgisi, 1929
ekonomik buhranmin diinyada yarattig1 kriz ortam1 gibi bir¢ok faktdr Tiirkiye’nin i¢
ve dig siyasetine yon vermede onemli Olglide etkili olmustur. Kan ve soy bagin
temel alarak bir ulus-devlet tahayyiil eden Tiirkiye’nin kendi “milli” haritasini
olusturma siireci de icerde genel mozaige uymayanlari siliklestirip milli biinyede

eritme egilimi tasimis ve bu egilim bazi yikici pratiklerle hayata gegirilmistir.

Elinizdeki bu ¢alismada temel gaye, Tiirkiye’nin erken cumhuriyet doneminde kendi
ulusunu ve ulusal birligini yaratirken basvurdugu igeriklerin, uygulamalarin dogasi
ile kendi kolektif kimligi disinda kalan kimlikleri anadil lizerinden nasil dahil ettigi
veya disladigimi, Ulkii Dergisi’nin 1933-1941 yillar1 arasindaki dil yazlarmna
odaklanarak tartigmaktir. Bu tercihin birinci nedeni, ulus-devletini Tiirkliige 6zgi
ozelliklerin tanimlayici isaretleriyle kuran siyasal iktidarin milli kimligi, ortak bir
tarih, dil ve kiiltiir birligi etrafinda toparlamayir ve doniistiirmeyi kabul eden
yaklagimi ile Ulkii Dergisi’nin bu resmi sdylemi pekistiren ve yer yer iireten, ek
olarak da cumhuriyetin ideologlarini yaratmay1 hedefledigini agik¢a belirten yaym
cizgisi arasindaki uyumdur. Ote yandan Ulkii’niin tercih edilmesinin bir baska
nedeni de hem “kiiltiir ve milli birlik” kurumlar1 olarak toplumsal bir misyonla
ortaya ¢ikan Halkevleri’nin merkezi yaym organi olmasi hem de resmi ideolojinin
teklik sOylemini siireli yayinlar alaninda temsil eden Onemli bir ara¢ islevi
gormesidir. Dolayisiyla da ulusal sdylemin anadil iizerinden ingasi resmedilirken

bagvurulabilecek 6nemli bir kaynaktir.



Ulkii Dergisi’nin yayin hayati iic doneme ayrilarak incelenebilir. 1933-1941 yillari
arasindaki birinci donemi, 1941-1946 yillar1 arasindaki ikinci donemi ve son olarak
1946-1950 yillar1 arasindaki tigiincii donemidir. Ancak calisma 1933-1941 yillarini
kapsayan birinci doneminde yayinlanan ve toplamda 17 ciltteki 102 sayiyla sinirh
tutulmus, diger sayilar kapsam dis1 birakilmistir. Boylesi bir zaman aralig1 tercihinin
temel nedeni ise ulus-devletin “milli kriterlerinin” billurlagtigi, uygulandigi ve

toplumla biitiinleserek etkilerini en kuvvetli hissettirdigi donem olmasidir.

Calismanin ikinci boliimiinde milli kimlik inga siirecinin 6ziinii olusturan tezlerden
Tiirk Tarih Tezi’ne ve bu tezin temelinin atildig1 Birinci Tiirk Tarih Kongresi’ne
odaklanilmistir. Istenmeyen bir ge¢misi temsil eden Osmanli’nin tarihi bakiyelerini
reddederek Tiirklerin Orta Asya’daki tarihi mirasin1 ortaya c¢ikarmaya odaklanan
kongrede ©ne cikan Afet Inan, Yusuf Akgura, Fuad Kopriili gibi isimler
savunduklart tezleri ile birlikte ele almmistir. Toplumun zihin haritasim
sekillendirmede islevsel bir 6ge ve milletin kurgulanmasinda odak noktasi haline
gelen tarih, Tiirklerin izlerini siirmek, topluma kim oldugunu ve nereden geldigini
hatirlatarak Tiirkliiglin yeniden kesfini saglamak agisindan kurucu bir unsurdur. Bu
nedenle bdylesi bir tarihsel hafiza ve uzak ge¢mis anlatis1 kurarak ulusal bir tarih
yazimi yapan cumhuriyet rejiminin tarih tezi, lizerinde diislinmeyi ve tartismay1 hak

etmektedir.

Ucgiincii béliimde ulusun yeniden canlanismin ve insasinin kiiltiirel tahsisinde tarih
kadar 6nemli rol oynayan ve hatta Tiirk ulusculugunun tarihle i¢ ice ele aldigi
Giines-Dil Teorisi, dil kurultaylar1 ve teorinin “kesin zaferi” ile sonuglanan ikinci
Tiirk Tarih Kongresi kisaca ele alinmistir. Milletin kiiltiirel birligini saglayan etkin
bir unsur olarak dili bir beka anahtar1 varsayan siyasal iktidarin, Tiirk¢eyi hem
diinyadaki birgok dili etkileyip degistiren bir kaynak dil hem de homojen ulusun
yaratilmasi ic¢in etkin bir unsur olarak nasil ikame ettiginin izleri siiriilmeye
calisilmistir. Erken cumhuriyetin ulusal tahayyiiliinde Tiirk¢eye ve onun teorisine
belirgin bir bi¢im ve acik bir rol veren bu kurgusal tez, gegerliligini yitirmis olsa da
1930’larin Tiirk ulusgulugunu ve zihin diinyasini1 anlamak i¢in zengin bir materyal

sunmaktadir.

Tiirklerin ve Tiirk dilinin tarihini yeniden yazarak “bilimsel gecerlilik” kazandirma
gayesiyle olusturulan tezler kadar, milli birlige iliskin bir hayal sunacak, bu

“yenilikleri” topluma yayarak mesrulagtiracak, ulusun zamanda ve mekanda



smirlarini ¢izerek homojenlik tahayytiliine kesinlik kazandiracak pratik uygulamalar
da tartisilmalidir. Bu nedenle dordiincii boliimde Tiirkliigii merkeze c¢ekerek onun
“kiiltiirel hazinesi” etrafinda bir “varolus” sathast kuran Tiirk ulus-devletinin,
homojenlik varsayimina “anadil” ne dlgiide eslik etmistir ve etniklesen
politikalarinda nasil karsilik bulmustur sorularina yanit aranmistir. “Etnik
devamlilik” i¢in etnik dislama ve igermenin nasil isledigine dair ipuclari sunan pratik
uygulamalar sorgulanmistir. Baska bir deyisle anadili Tiirk¢e olmayan etnik gruplari
icerme veya dislamanin izleri, donemin One ¢ikan kanunlarinda (meclis
tartigmalarryla birlikte Iskan Kanunu ve Soyadi Kanunu), 1935 niifus sayiminda,
Vatandas Tiirkce Konus Kampanyas:t ve Trakya Olaylari’nda biitiinliiklii bir
okumaya tabi tutularak siiriilmiistiir. S6z konusu 6rnekler hem siyasal iktidarin esit
yurttaglik vaadine ragmen farkli kiiltiirlere ve dillere yonelen teklestirici “toplumsal
miihendislik” uygulamalarinin ¢arpici 6rnekleri hem de yine iktidarm “dil” merkezli

kimlik kurgusunun 6nemli gostergeleri olmast bakimindan 6zellikle se¢ilmistir.

Tiim bu tartismalarla ilintili olarak Ulkii Dergisi’nin ele alindig1 besinci boliim,
bilhassa dil tartismalarinda gerek teorik gerekse de fiili uygulamalar bakimindan
savundugu anlayisin ve ana dili Tiirkce olmayan topluluklarla ¢esitli boyutlarda
kurdugu iliskinin sdyleme dokiilme diizeyine iliskindir. Ulus-devletin yiiriittiigii
milliyet¢i projenin en agik ve etkili miidahale alanlarindan birisini olusturan dilin,
Tirkligi temsil ettigi siirlarin ne Olglide Tiirkge disindaki dilleri icerdigi veya
disladigr sorgulanmistir. Dolayisiyla asil soru sudur: Cumhuriyet ilkiisii ve
inkilaplariyla bir fikri biitiinliik iddias1 tasiyan dergi, dil gibi milli ideolojiye
eklemlenen ve milli kimligin temel unsuru olarak goriilen bir olguyu Tirkce
disindaki dillerin siciline dair bir yoklama yaparken nasil ele almistir? Bu yoklama
Tiirk¢enin saflagtirilmas: ve Dil Devrimi gibi siireglerde Tiirk olmayan topluluklarin

dillerini nasil kurmustur?

Biitiinliiklii olarak bakildiginda bir¢ok arastirmaya konu olmus ancak ne kadar farkli
okumaya tabi tutulursa tutulsun Ulkii Dergisi’nin ve onun aracilifryla resmi
sOylemin dil siyasetini farkli diller cephesinden inceleyen calismalar yok denecek
kadar azdir. Bu tez calismas1 Ulkii Dergisi ve ulus-devletin ilgili dénemdeki dil

siyasetini inceleyen literatiire bdylesi bir katki sunmay1 amaglamaktadir.

Tez calismasi hazirlamrken Ulkii Dergisi’nin 17 ciltlik toplam 102 sayis1 (Subat
1933-Agustos 1941) yogun bir emek ve titiz bir caligmayla taranmistir. Derginin yan1



sira Hakimiyet-i Milliye, Ulus (Hakimiyet-i Milliye’nin devami), Cumhuriyet, Vakit,
Son Posta, Milli inkilap, Orhun, Akbaba gibi gazete ve dergilerin gerekli goriilen
sayilari, calismanin ele aldig1 doneme ait Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin internet
ortamindan erigime agilan tutanaklari ve kanunlar ¢alismaya dahil edilmis, tiim belge
ve dokiimanlarm igerikleri arasindaki iliski incelenmistir. Ulkii ile taranan gazete ve
dergilerin 1ilgili sayilari, tutanak ve kanunlar kapsamli bir igerik analizine tabi
tutulmus, konuya dair yapilan ¢alismalardan ve akademik literatiirden 6nemli dlciide

faydalanilmistir.






2. TURK TARIH TEZI VE BIRINCIi TURK TARIH KONGRESI

Bundan sonra, ortak milli diisiincenin, ahlakin, duygunun, coskunun, hatira
ve geleneklerin millet bireylerinde ortaya ¢ikmasini ve kdklesmesini saglayan
ortak gecmisin, birlikte yapilmis tarihin, bilingleri ve kafalar1 dogrudan
dogruya birlestiren ortak dilin, milletlerin olusumunda en 6nemli etkenler
oldugunu bir kez daha belirttikten sonra millet hakkinda, ikinci derecede
ogeleri dikkate almayarak miimkiin oldugu kadar her millete uyabilecek bir
tanimi biz de ele alalim:

a. Zengin bir gegmis mirasina sahip bulunan;
b. Birlikte yasamak konusunda ortak arzu ve kabulde samimi, i¢ten olan;
c. Ve sahip olunan mirasin korunmasina birlikte devam konusunda iradeleri
ortak olan insanlarin birlesmesinden meydana gelen topluluga millet adi
verilir.”?

Mustafa Kemal Atatiirk

1930’lu yillarin Tiirkiye’sinde cumhuriyetin modernlesme pratiklerinin ve ulus-
devlet insasinin Onemli bir argiimanmi olan tarih, toplumu yeniden icat etmenin
anahtaridir. Bu baglamda ulus-devletin olusum asamasi ile ulusgulugun tarihi segici
bir hafizayla budamaya baslamasi es zamanlidir. Bir yandan tarih, diinyada genel bir
egilim olarak yayilan “ulusguluk™un etkisiyle ulusal bir kimlik yaratmak ve
giiclendirmek i¢in bir ara¢ haline gelirken diger yandan bilimsellik iddiasiyla siyasi
otoritenin mesruiyet zeminini olusturmustur. Ozellikle yeni cumhuriyetin tek ulus
odakl1 ve devlet merkezli modernlesme egiliminin uygulama alanlarindan birisi olan
“tarih”in bu bakimdan belirli siyasal ihtiyaclara ve amaclara hizmet etmesi, genis bir
kamuoyuna iletilmesi 6nem tagimigtir. Tam da bu nedenle tarihi yazmanin bilimsel
yiizii ile belirli bir siyasal diizeni sorgulamaksizin dogru kabul eden tarih
yaziciliginin siyasal islevini tartisirken “tarihin yeniden kesfi’ni akilda tutmak
gerekir. Dolayisiyla toplumu ortak bir ge¢mis, dil, his birligi gibi sembolik ve
kiiltiirel ogelerle Tiirk kimligi etrafinda bir araya getirirken yeniden kesfedilen
tarihin bilimsellik iddias1 tagimasi ve makul olmasi gerekmektedir. Bu baglamda

tarihin ulusal karakterinin yaratilmasi ve dnemli bir boliimii ayn1 zamanda siyasetci

> Mustafa Kemal Atatiirk, Medeni Bilgiler/Tiirk Milletinin El Kitabi, Toplumsal Déniisiim
Yayinlari, 2010, Istanbul, s. 47.
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olan tarihgilerin siirecte {iistlendikleri roliin anlasilabilmesi, oncelikle Tirk Tarih
Tezi’nin ve bu tezin “bilimsel” nitelik kazandig1 Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nin

dogru bir okumaya tabi tutulmasini zorunlu kilar.

2. 1. Tarih Tezinden Kongreye “Ortak Ge¢misi Yaratmak”

Her seyin ulusa gore tanimlandigi kosullarda hiz kazanan resmi tarih olusturma
girisimi, 1920’lerin sonunda biiyiik 6l¢iide tamamlanmisti. Ozellikle 23 Nisan
1930’da toplanan Tiirk Ocaklar1 Kurultayi’'na katilan ve biiylik ¢ogunlugu
milletvekili olan delegelerin tartigmalariyla, Tiirk tarihi ve medeniyetini bilimsel
yollardan arastirmak ve Ogretmek amaciyla 4 Haziran 1930°da Tiirk Ocagi Tiirk
Tarihi Tetkik Heyeti’nin (TTTH) olusturulmasi atilan ilk adim oldu. Tiirk Tarih
Kurumu’nun (TTK) cekirdegi olan 16 kisilik bu heyetin ezici bir ¢ogunlugu
milletvekillerinden ve tarih profesorlerinden olusmaktaydi. Ozellikle Birinci Tiirk
Tarih Kongresi’'ne teblig sunan ve tartigmalarda etkin rol alan isimlerin, ayni
zamanda Tarih Tetkik Heyeti’nde yer alan Afet inan, Yusuf Akgura, Dr. Resit Galip,
Sadri Maksudi Arsal gibi isimler olmasi1 énemlidir. Ciinkii bu heyet 1930°da Tiirk
Tarihinin Ana Hatlar: isimli bir eser yaymlamistir. Kitabin Beser Tarihine Methal
(Girig) adim1 tastyan Birinci Bolimii daha sonra tarih kongresinin de esas

onermelerini olusturacak bilgiler igermektedir:

Tarihin en biiylik cereyanlarim1 yaratmis olan Tiirk irki en ¢ok benligini
muhafaza etmis bir irktir. Tarihten evvel ve tarihi devirlerde bu irk ta iggal
ettigi vasi mintikalardaki ve yurtlarinin hudutlarindaki komsu 1rklarla tesahip
etmistir. (Onlar1 korumustur.) Bu komsuluklarin ekseriyetinde bariz ve uzvi
dimag eseri olan harsi vasiflari hakim kaldigindan bu karigmalar1 Tiirk irkina
kendi hususiyetini kaybettirmemistir. Ancak uzun devirlerde en biiyiik
ekseriyetler icinde ihtilaflara (karismalara) maruz kalanlar1 temessiil edip
(benzesip) isimlerini ve dillerini muhafaza edememislerdir.

Dimagin en kuvvetli mahsulii olan lisan bilhassa Tiirk 1rkinin biiylik
ekseriyetinde tarihi devirlerin husule getirdigi tekamiil (gelisme, evrim)
silsilesi dahilinde daima ana hatlarin1 muhafaza etmistir. Tarihten evvelki
zamanlarda ve tarihi devirlerde ayr1 ayr1 cemiyetler, medeniyetler, devletler
viicuda getirmis olan bu biiyiik 1rk mensuplar1 kuvvetli dimaglarinin muhtelif
mubhitlerde yarattiklar1 miisterek lisan ve harslarla ve 1irki vasiflari ile uzun
veya kisa miiddetler zarfinda yekdigerinden daima miiteessir olmuslardir.

Goriiyoruz ki, tarihte daima goze carpan bir birlik arzeden Tiirk irki daima
hakim kalan bariz uzvi vasiflar ile, bu lisanla nakledilmis olan harslart ile,
tarihi miisterek hatirat1 ile, ayn1 zamanda buglinkii millet tarifine de uyan
biliylik bir cemiyettir. Bugiin, tarihte boyle biiylik bir irki millet halinde
gormek, bilhassa zamanimizdaki insan heyetlerinin pek cofuna nasip
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olmayan biiyiik bir kuvvet ve biiyiik bir sereftir.”’
Heyetin olugmasini ve kitabin hazirlanmasini bizzat Mustafa Kemal’in istedigini ve
tesvik ettigini yine kitabin Tiirk Tarihine Methal (Girig) baslikl ikinci Béliimii’ndeki
su satirlardan anliyoruz:

Tiirk’lin tarihi azametinin miimtaz timsali, biiyiik reisi, bu notlarin toplanmasi

ve bir araya getirilmesi i¢in calisanlari, bu mesaiye sevkeden irsadlar1 ve

rehberlikleriyle simdi hatirlattiimiz  hitabelerinde su ciimleleri ilave
buyurmus oluyorlar.**

Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli kitap olduk¢a hizli bir bicimde ve birincil
kaynaklara basvurulmaksizin kaleme alinmistir. Ezici ¢ogunlugu donemin
siyasetcilerinden olusan yazarlarin aceleci bir atmosferde ve dogrudan Mustafa
Kemal’in talimatiyla ortaya g¢ikardiklar1 kitap, kavramsal bitiinliikten yoksundur.
Orta dereceli okullarda okutulmak iizere hazirlanan bu kitap, Mustafa Kemal
tarafindan dahi onaylanmamis, basarisiz bulundugu i¢in sadece 100 adet bastirilarak

tarihgilerin elestirisine sunulmustur.”

Birinci Tiirk Tarih Kongresi ise s6z konusu kitap ¢aligsmastyla birlikte resmi adimlari
atilan tarih tezini, daha genis bir bi¢imde tanitmak i¢in Maarif Bakanlii’nin resmi
girisimiyle ve Mustafa Kemal’in inisiyatifiyle 2 Temmuz 1932’de Ankara Halkevi
binasinda toplandi. Tiirkliigiin ve Tiirk tarihinin kdken arayisinin billurlastigi 1929-
1938 yillar1 arasindaki tiim Kemalist pratiklerin 6nemli adimlarindan birisi olan s6z
konusu kongre, ulusal tarihin yaratilmasi, Tiirk kimligi etrafinda tek¢i bir tarih

anlayisinin kamusal alana mal edilmesi bakimindan atilmig 6nemli bir adimdir.

Kongre sadece Tiirklerin gecmisine ve eski Tiirk medeniyetlerine dair resmi bir tarih
tezi olugturma amaciyla toplanmamistir. Ayn1 zamanda 1929-1932 yillar1 arasinda
yapilan tarih calismalarim1 Maarif Vekaleti’nin destegiyle halka mal ederek
meselenin ciddiyetine dikkat ¢cekmek istenmistir. Peki, giicii etkili bicimde hissedilen
otoritenin, “halk” kavramini yerlestirdigi “makul” sinirlar kimleri igermektedir?
Tarihi gelisimin degisik sathalarinda halk kategorisinin gec¢irdigi doniisiim, onu salt

bir hukuki insa olarak ele almay1 engeller. Dolayisiyla halkin gayri Tiirk olmayan

» Tirk Tarihinin Ana Hatlart XVIII, Tirk Ocagi Tirk Tarih Tetkik Heyeti Nesriyati, Devlet
Matbaast, Istanbul, 1930, s. 38-39. Yazarlar1: Afet inan, Mehmed Tevfik (Biyikoglu), Cumhurbaskam
Genel Sekreteri ve Tiirk Tarihini Tetkik Cemiyeti Bagkant Samih Firat (Canakkale mebusu),
Akcuraoglu Yusuf (Istanbul Mebusu ve Hukuk Fakiiltesinde Profesér), Dr. Resit Galip (Mebus ve
Cemiyetin Genel Sekreteri), Hasan Cemil (Cambel) (Bolu mebusu), Sadri Maksudi (Arsal),
Semseddin Giinaltay (Sivas mebusu), Yusuf Ziya (Hukuk Fakiiltesinde profesor).

*Age.,s. 69.

%% Biisra Ersanl, iktidar ve Tarih, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 120.
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unsurlari, bu “makul” sinirlardan sadece hukuki tanimlariyla gecemezler. Ciinkii bu
kesimler dil, kiiltiir ve ilkiide birlik temelinde devletle biitiinlestikleri takdirde,
hukuki olarak kendilerine goriiniirde bir konum edinebilirler. Bu seviye yakalanana
kadar, farkli kimliklerin, yani dil, kiiltiir ve {ilkii agisindan kendilerini farkl

gorenlerin sayisini artirmamak resmi siyasetin temel fikrini olusturmaktaydi. *°

Kongrede sunulan tebliglerin farkli kimlikleri tarihin uzaginda tutan yaklasimini bu
temel fikirler belirlemistir. Tiirk wrki tarihin akisint belirleyen 6nemli bir faktor
olarak ele almmis, Tiirk irkinin yeni medeniyetler kurmadaki yiiksek kabiliyeti,
farklilign ve tstiinliigii vurgulanarak bu diisiince giiglendirilmistir.”” Cumhuriyet
Halk Firkasi’nin (CHF)*® programlarinda “irk” kavrammin Tiirk ulusal kimliginin bir
unsuru olarak ele alinmamasma ragmen kongredeki tartigmalarin temelini
olusturmasinin altinda yatan temel itki, Mustafa Kemal’in “irk ve mense birligi ni

Tiirk ulusunu olusturan tabii ve tarihi unsurlar arasinda gostermesidir.*’

Gerek milli bir tarih yaratma ihtiyaci onitinde atilmis ilk adim olarak degerlendirilen
Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 isimli kitap calismasinda gerekse de tarih kongresinde
aciga cikan ana amag, arkeolojik metotlar1 da kullanarak Tiirklerin tarihi bakiyelerini
ortaya cikarmak, Anadolu’nun Tirkliigiinii ispat etmektir. Bu arkeolojik “yeni
kesiflerle” koklerine kavusan Tiirklerin, tiim diinyadaki medeniyetlerin yaraticisi
oldugunu dogrulamaktir. Tiirkciiliigiin biitiin asli dnermelerini igeren tarih tezi ise
Tiirkleri “sanli gegmislerine” materyal kalintilarla yerlestiren bir inganin {iriiniidiir.
Bu nedenle kongrede tezin temel dayanaklari, biitiin elestirilerden muaf tutulmustur.
Tarih tezine yonelecek her tiirli elestirinin ulusguluga yoneltildigi anlayis1 hakim
olsa da bazi muhalif sesler utangagc¢a yiikselmis, ancak bu sesler de savunmaci ve

oziir dileyici bir islupla asli 6nermelerden uzaklasamamustir.

Kongreye katilan egitimci, siyaset¢i ve tarihgilerin tebligleri genellikle Tiirklerin
uzak ge¢misine ait belgeler, Tiirk dili ve diger dillere etkileri ve okullardaki tarih
kitaplar1 tizerinde yogunlagmistir. Hem siyaset¢i hem de tarihgi olarak teblig sunan

bir¢ok isimin tartigmalara katiliminin dikkat ¢ektigi kongrede, diger bir 6nemli husus

** Bkz. Ahmet Yildiz, “Ne Mutlu Tiirkiim Diyebilene” Tiirk Ulusal Kimliginin Etno-Sekiiler
Simirlar: (1919-1938), iletisim Yayinlari, Istanbul, 2001.

" Ahmet Yildiz, A.g.k., s. 185.

* CHF, 1935 yilinda adim Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) olarak degistirmistir. Yararlamlan
kaynaklarin ve tarihi belgelerin aslina sadik kalabilmek amaciyla bu c¢aligmanin tamaminda 1935
oncesinden bahsedilirken “CHF”, isim degisikliginden sonraki donemler i¢in ise “CHP” kullanimi1
tercih edilmistir.

* Mustafa Kemal Atatiirk, Medeni Bilgiler/ Tiirk Milletinin El Kitabu, s. 44-45.
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da daha derin bir tarih kavrayisina sahip isimlerin elestirel tutumlarin1 agik ve
belirgin bir sekilde ortaya koyamamis olmasidir. Cesurca dile getirilemeyen bilimsel
kaygilara karsilik tek bir fikrin zaferiyle sonuglanan kongrede, bastan sona hiikiim
siiren kaygi, s6z konusu biiyiilk ulusal misyonun i¢inde yer alarak tarih tezini

gelistirecek 6devin bir sekilde pargasi olabilmektir.

2.2. Kongrede One Cikan isimler

Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nde aralarinda Afet Inan, Samih Rifat, Dr. Resit Galip,
Sadri Maksudi, Zeki Velidi, Ahmet Refik, Fuad Kopriilii gibi isimlerin de bulundugu
katilimcilardan toplamda 15 kisi teblig sunmustur. Ancak hepsinin tebliglerini tek
tek incelemek caligmanin sinirlarim1 asacagindan, sadece Yusuf Akcgura, Fuad
Kopriilii, Afet Inan ve acilis konusmasi yapan Maarif Vekili Mahmut Esat
Bozkurt’un®” fikirlerine deginilecektir. Afet inan kongrenin gerek hazirlik gerekse de
temel Onermelerin olusum siirecinde dogrudan Mustafa Kemal tarafindan
gorevlendirilmis, Yusuf Akgura Tiirkgiilik iizerine yiiriittiigii tartigmalarda tarihe
ozel bir 6nem atfetmis, Fuad Kopriilii ise hem tarihte yontem konusunu diger
isimlerden ayrisan bir bicimde ele almis hem de Ulkii Dergisi’nin bir donem Genel
Yayin Yonetmenligini iistlenmistir. Dolayisiyla bu isimlerin kongredeki tartigmalari
0zel bir elestirel dikkati hak etmektedir. Mahmut Esat Bozkurt ise Maarif vekili ve
Tiirkliik tizerine yuriittigl irkci tartigmalarla 6ne ¢ikan 6nemli bir siyasi figiir olmasi

nedeniyle 6zellikle se¢ilmistir.

2. 2. 1. Siirekliligin Kavsak Noktasi: Irki Birlik ve Afet Inan

Tarih profesdrii olan Afet Inan, Mustafa Kemal’in evlatlk kizidir. Babasinin
yonlendirmesiyle Tiirk Tarih Tezi’nin temel Onermesi sekillenmis, yine Mustafa
Kemal’in yénlendirmesiyle Isvicre’ye egitime gonderilmis ve Tiirkive Halkinin
Antropolojik Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi (1939) isimli doktora tezini burada
tamamlamistir. Tiirklerin antropolojik 6zelliklerini doktora tezinde inceleyen Afet
Inan, Anadolu halklarindaki ki siirekliligi ispatlamaya calisarak Tiirklerin

asirlardan beri bu cografyanin sahibi oldugunu iddia etmistir.

% Kongre toplandiginda heniiz Soyadi Kanunu ¢ikmadigindan sunduklari tebliglerde isimler “Afet
Hanim, Kopriilizade Fuad Bey, Akguraoglu Yusuf Bey, Maarif Vekili Mahmut Esat Bey” seklinde
gecmektedir.
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Afet Inan, var olan tarihsel delillerin, Tiirklerin siirekli tekrarlanma ve yaygm olma
ozelligini (irki stireklilik), yani yazili tarihin biitiin donemlerinde var olma durumunu
kanitlayacak giicliikte olmadiginin farkindadir. Ancak yine de fikrini anlamli kilma
cabasimin temelinde Tirk irkini1 sar1 1k arasinda gosteren Bati merkezli tarih
anlayisina duydugu tepki ve bunun dogru olmadigina olan inanci yatmaktadir. Irki
ozelliklerin incelenmesi yoluyla bu inancini kanitlama g¢abasi igerisinde olan Afet
Inan’a gore 1rk, “fiziksel benzerlikler ve kan birliginin ortiismesiyle viicuda gelen

»31 By tamim, Tiirk medeniyetlerinin 1rki stirekliligini

beseri bir gruplagmadir.
aciklamaya calisan Afet Inan’in hareket noktasidir. Ona gore Tiirk irkinn tarihi,
dogal ve degistirilemezdir ve Tiirk bireyinin kimligi i¢in vazgecilmez bir

atmosferdir.

Kavram olarak “irk” karmasiktir ve bir asil kimlik olusturmada {izerindeki bulanik
ortiiyii heniiz agikliga kavusturamamais bir tartismadir. Irk her seyden once bedensel
kanitlara ihtiya¢ duyar. Ancak bu bedensel isaretler tek basina yeterli degildir. Afet
Inan’m Tiirk kimligini irksal ve yurtsal kilmasi, bu bedensel isaretlerle birlikte
Tiirklerin ne olduklarina dair acgiklama anahtarlar1 vermesiyle dogrudan iliskilidir.
Dolayistyla da Inan’m 1rk kavramini “biyolojik” gostergeleri kullanarak ikame eden
yaklagimini, Tiirklerin ezeli bir gegmisten siirsiz bir gelecege dogru kesintisizce

ilerledigini kanitlama ¢abasi olarak yorumlamak pekala miimkiindiir.

Tiim bu tartismalarindaki temel varsayimlarmin neler oldugunu Afet inan’in Fuad
Kopriilii'niin sunumundan sonra sz alarak yaptig1 “elestiri” konugmasindaki ifadeler

Ozetlemektedir:

[...] Benim konferansim iki hiikme baglidir:
1. Ortaasiyanin otoktan halki Tiirktiir
2. Bu Tiirklerin konustugu dil de Tiirkge idi ve Tiirkgedir.*

Mustafa Kemal tarafindan gorevlendirilmis bir tarih¢i olarak kongreye katilan Afet

inan’m?® en biiyikk gayesi Tirk kimligini tanimlamak ve Tiirk Tarih Tezi’ni

3 Afet Hanim, “Tarihten Evvel ve Tarihin Fecrinde”, Birinci Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 2-11
Temmuz 1932) Konferanslar, Miizakere Zabaitlari, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2010, s. 18-
41.

ZAgk.,s. 50

33 Afet Inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, Belleten, Cilt III, 1 Nisan 1939, s. 243-246, Aktaran Bkz. Biisra
Ersanl, iktidar ve Tarih. (Afet Inan Tiirk irkinin sar1 irka mensup oldugunu yazan Fransizca bir kitabi
Mustafa Kemal’e gostererek gergek olup olmadigint sormus, Mustafa Kemal ise “Hayir olmaz, bunun
iizerinde mesgul olalim, sen calis” diyerek aslinda Tiirk Ocaklari’nin biraz g¢ekingen ve kendine
Ozgiivensiz tarih 0gretmenini bir bakima vazifelendirmistir. Tiirk Tarihinin Anahatlar1 adli kitabin
yazilmasi boylelikle baslamistir.)
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destekleyecek caligmalara odaklanmakti. Dolayisiyla kongreye sundugu “Tarihten
Evvel ve Tarih Fecrinde” baglikli tebliginde Tiirklerin tarih Oncesine odaklanmis;
Fransizlarin ana yurdunu Orta Asya olarak iddia eden H. Martin ve kafatasi
Olgtimlerine dayanarak 1rk tahlilleri yapan Eugene Pittard’in tezleriyle ayni noktaya
varmustir. > Afet Inan wkin fiziksel o6zelliklerle tanimlanip tanimlanmayacagi
konusunda belirgin bir fikre sahip degildir. Diger taraftan ortak bir kiiltiir ve dil gibi
kategorilerin de 1rka ait degerler oldugunu belirtmesi bu ikircikli ve kararsiz tutumu
yansitmaktadir. Kongreye sundugu bu tebliginde, insan topluluklarinin 1rki
ozelliklerin kilavuzlugunda ve etkisi altinda yasadigini, millet olabilmenin 6ziinti 1rki
birliktelik ile geleneklerin ve manevi unsurlarin tayin ettigini vurgular. Toplumun
manevi kudretinin insan topluluklarini yoneten biiyiik bir kuvvet oldugunu belirttigi
bildirisinde, “anadil” tartismasi neredeyse irki Ozellikler kadar merkezi bir yere
sahiptir:

Bu Ortaasiya irkinin umumi olarak, agik vasfi Brakisefal olmasidir; cismani

tesekkdilii, her tiirlii uydurma efsanelere ragmen miitenasiptir; teninin de sar1
renkle miinasebeti yoktur; esas ve umumi olarak beyaz tenlidir.

Zannediyorum ki, bir insan kiitlesini, bir irktan saymak i¢in, ilmin koydugu
en yeni ve en esasli ol¢ii de budur.

Bir de Ortaasiyanin otoktan ahalisi, zamanla hasil olan mevzii lehge farklar
bir tarafa birakilirsa, kamilen ve tabi olarak, biitlin yurtta bir tek dil
konusuyordu; bugiin dahi ayni yurtlarda, bu anadil konusulmaktadir; bu dil,
harigten higbir devirde, higbir yabanct kavim tarafindan bu yurda
getirilmemistir, bilakis, bu dil biitiin diinya dillerine gdtiiriilmiistiir; bu dilin
adr vardir; Tirk dili! O halde bu dilin, tabii besiginden beri tabii sahibi olan
insanlarim ad1 ne olabilir? Elbette, Tiirk’ten baska bir sey olamaz. (Alkislar)®

Tiim tartismalartyla ve yaptigi calismayla Afet Inan’m vardigi sonug, gesitli
donemlerde Anadolu’nun ayni ki 6zellikleri gosteren bir halk tarafindan meskun
oldugudur. Bu halklarin isimleri degisse de Inan’a gore irki karakterleri ayni
kalmistir. Afet Inan, bu halklarin varhigm Tiirklerin medeniyet alaninda eristigi
yiiksek seviyeye kanit olarak kongrede sunmustur. Bu ayn1 zamanda Inan agisindan

Anadolu’da 1rki bir siirekliligin olduguna ve farkli kavimler arasindaki ik birligine

*BTTK, Afet Hanim, “Tarihten Evvel ve Tarih Fecrinde", s. 18-41. Isvigreli antropolog Edward
Pittard’in bu calismalarina gerek Afet inan’in kongre tebliginde gerckse de diger katilimcilarmn
bildirilerinde ayrintili yer verilmistir. Pittard kendi tezlerini daha sonra yazi dizileri seklinde Ulkii
Dergisi’nde de yazacaktir.

Afet Hanim, A.gm.,s. 31.
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dair de kuvvetli bir kanittir.>® Afet inan’m bulgulari birincil kaynaklara yani
arkeolojik kazilara dayanmiyordu. Fuad Kopriilii onun bu yontemini ve bulgularini
cekingen bir tonda kongrede elestirmistir. Afet Inan, gerek yeterli bilimsel dayanag:
olmadan yetersiz kaynakla gerekse de heniliz baslangic diizeyinde bulunan
caligmalariyla Tiirk kavimlerinin koklerini ararken, malumdan mechul olana gitmek

yerine meg¢hulden maluma varmaya calismistir.

Tiirk 1rki, ana yurtlarinda, yiiksek kiiltiir mertebesine varirken, Avrupa halki
vahsi ve tamamen cahil bir hayat yastyordu;...

Orta Asya’nin otoktan (yerli) halki Tiirktiir (alkislar).

[...] Tiirk cocuklar, biliyor ve bildirecektir ki onlar, 400 ¢adirli bir asiretten
degil, on binlerce yillik, ari medeni, yiiksek bir irktan gelen, yliksek
kabiliyetli bir millettir.”’

Tiirklere Avrupa 1rklar1 arasinda yer vermeyen Bati tarih¢iligine karsi
“gorevlendirilmis tarihgiler” ve o&zellikle Afet Inan, kongre vasitasiyla irki
sOylemlere mesruiyet kazandirmiglardir. Boylelikle irk, milli kimlige eklemlenmis ve

etnisist politikalarin uygulanma zemini kuvvetlenmistir.

2. 2. 2. Maarif Vekili Mahmut Esat Bozkurt

Siyasi kimliginin en énemli parcas1 Tiirkgiiliik olan ve bu fikrini “Tiirk ihtilalinin en

3% seklinde formiile eden

biiyiik verimi, parti prensibidir, Tirk milliyetciligidir.
Mahmut Esat Bozkurt’a gore milliyetcilik ayn1 zamanda yeni devletin kurulusunda
gerceklesen ihtilalin ayirict 6zelligidir. Yunan isyan1 sonucunda yasadigi topraklari
terk ederek Anadolu’ya yerlesen muhacir bir ailenin ¢ocugu olan Mahmut Esat,
bircok yazisinda ve konusmasinda Tiirkliigii ve Tiirk’e ait degerleri Oovmiistiir.
1930’lu yillarda diinyada bas gosteren diisiincelere paralel olarak Tiirkeiiliik
diisiincesi icerisinde de 1rk tartigmalar1 bagladiginda, Bozkurt’un da milliyetgilik ve
Tiirkeiiliik fikri bundan etkilenmistir. Bu donemde o6zellikle Tiirk¢ii dergilerin
kendilerini acik bir sekilde “irk¢1” olarak nitelemeleri, mecliste gecen konusmalarda

itk kelimesinin siklikla milliyetgilik tartismalari igerisinde kullanilmasi bu baglamda

degerlendirilebilir.

% Ayrmtili bilgi icin Bkz. A.g.k. Afet inan cahismasinda Kiirt ve Laz gibi isimlendirmeleri 6rnek
olarak verir. Ona gore Anadolu’da yasamig kavimler arasinda bir irk birligi oldugundan bu
isimlendirmeler Tiirk olmayan kavimlere degil, iki Tiirk kavmine gonderme yapmaktadir.

TA.gk.. s 40-41.

*¥ Mahmut Esat Bozkurt, “Tiirkliik Davamiz”, Yeni Sabah, 10.07.1943, s.1.
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Tiirk¢li dergilerden olan Atsiz Mecmua’nin 15 Mayis 1931°de ¢ikan ilk sayisinda
giris yazisini yazan Mahmut Esat, Orhun Mecmuasi’nda da yazilar kaleme almigtir.
Mustafa Kemal’in de sik¢a kullandigi, “6z Tirk” kavrami ise 1930’lu yillarin
basindan itibaren Mahmut Esat’in hem yazilarinda hem de konusmalarinda
goriilmeye baslamistir. Bozkurt’un “6z Tiirk” nitelemesi, gerek gayrimiislimleri
gerekse de Kiirtleri, Tiirkliige dahil etmez. Ciinkii 6z Tiirkler dil, kiiltiir, iilkii ve kan
bakimindan Tiirk olanlardir.” Bu bakimdan Mahmut Esat’in Agri olaylarinin
sonrasinda Odemis’te kendi se¢menlerine sarf ettigi ve Ismet Pasa ile aralarinda
tartismaya yol acan sozleri dikkate degerdir:

Benim fikrim, kanaatim sudur ki, dost da diisman da dinlesin ki, bu

memleketin kendisi Tiirk tiir. Oz Tiirk olmayanlarin Tiirk vataninda bir hakki
vardir, o da hizmetg¢i olmaktir, kole olmaktir.*°

Son Posta gazetesinin 21 Eyliil 1930 tarihli sayisinda yer alan habere gére Ismet Paga
bu konugmasina atfen “6z Tiirk™ tabirinin ne anlama geldigini sormus ve Mahmut
Esat, “kendisine 6z Tiirkiim diyen, 6z Tiirk¢e konusan, 6z Tiirk tarihini benimseyen,
Tiirkliikkle gurur duyan, kiiltliriine bagli, acistyla {iziilen, sevinciyle sevinen ve ancak

9541

kendini 6z Tiirkliikte bulanlar bizdendir” seklinde cevap vermistir.

Bozkurt’'un farkli etnik kimliklerin dil ve isimlerini degistirmedik¢e, Tiirk olma
iddialarmin bir anlam tasimadigi fikrini, daha sonraki yillarda gesitli gazetelerde
yayimlanan yazilarinda da gérmek pekala miimkiindiir. Bozkurt, diger etnik gruplara
Tiirkliige kabul edilebilmeleri i¢in asimilasyon yolunu gdstermektedir. Bunun tek
sart1 da ona gore Tiirkge konusmak ve Tiirkce bir soyadi benimsemektir. Aksi
takdirde bunlarin Tirkligil, “Osmanli Bankasi’nin Tiirkliiglinden 6teye gecemeyecek
ve Kanun-i Esasi Tiirk’ii olarak kalmaya mahkum olacaklardir.”** Ona gore
Tiirkiye’de renkler, duygular, sesler, daglar, taslar hep 6z Tiirkliigii anlatmalidir.*?

Hem 6z Tiirkliiglin haklarindan ¢imlenmek, hem de Cerkeslik, Arnavutluk,
Araplik, Yahudilik, Rumluk davasini glitmek olmaz.**

Mahmut Esat’in 6zetlemeye calistigimiz Tiirkgiilik fikri ile milli tarih goriisi

ortlismektedir. Mevcut goriislerinde ise dil merkezi bir yer tutar. Ona gore millet

** Ahmet Yildiz, A.g k., s. 210.

%0 “Mahmut Esat Bey’in Odemis Nutku”, Hakimiyet-i Milliye, 19 Eyliil 1930, s.3.

*1'Son Posta, 21 Eyliil 1930. Gazetenin aymi tarihli sayismnda M. Zekeriya’nmin “Gafer Bir Vekil”
baslikli bir yazisi yayimlanmistir. Mahmut Esat’mn daha sonraki tarihlerde de benzer “gaf’lan
gazetelerde yer almis ve 6z Tirk nitelemesi devam etmistir.

*2 Ahmet Yildiz, A.gk., s. 210.

* Mahmut Esat Bozkurt, “Herkes Oz Tiirkiim! Diyecek”, Anadolu, 7 Ekim 1932, s.1.

* Mahmut Esat Bozkurt, “Herkes Oz Tiirkiim! Diyecek”, Anadolu, 7 Ekim 1932, s.1.
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olmanin temel unsuru dildir. Genel olarak tarihin bir gelecek ideali olusturmasi milli
dil ile miimkiindiir ve dil modern diinyanin karsisinda bir ulusun “varim” davasidir.
Ona gore Tirkligiin siyasi-hukuki ve kiiltiirel gehresiyle arzulanan ulusal birlik,
icinde asimilasyonu barindiran bir Tiirklesmeyi her alanda oldugu gibi dilde de
beraberinde getirecektir. Onun dini degerlere yer vermedigi Tiirkgiiliik fikirlerinde,

dil ve tarih digindaki kiiltiirel 6geler de neredeyse hi¢ yer almaz.

Bozkurt’a gore, Tiirk dilinin bir¢ok iilkede izlerinin bulunmasi ve halen konusulan
bir dil olmasi1 Tiirk medeniyetinin yayilis ¢izgisini gosteren bir ipucudur. Tiirk dilinin
esaslt bir incelemesi ve diger dillerle mukayese edilmesi gerek diinya tarihi gerekse
de milli tarih i¢in 6nemli bir konudur. Ciinkii ona gdre Orta Asya’dan goglerin
yasanmasi ve muhacirlerin Tiirk kavimlerinden ibaret olmasi, kdken birligine ve
Tiirk dilinin bir anadil olduguna, ilk medeniyetin Orta Asya’dan ve Tiirkler

tarafindan diinyaya yayildigima bir isarettir. *

Diger tiim katilimcilarin da istisnasiz kabul ettigi gibi Bozkurt agisindan da “yiice bir
tarihe” ve Tiirkce gibi “kutsal bir dile” sahip olmak, ulus olabilmenin en giiglii
dayanaklaridir ve bu dayanaklarin kamusal kullanimimi miimkiin oldugunca
yayginlastiracak, kutsal olanin miiritlerini yaratacak tartigmalara agirlik verilmelidir.
Burada temel hedef, erken donem yonelimlerinden anlasilacagi tizere, devletin
siyasal alanda birligini saglama alacak temelleri olusturmak, farkliliklardan homojen
bir biitlin yaratmak ve ulusal modernlesmeyi tamamlamaktir. Dolayisiyla da
egemenligin “tek sahibi” ve kaynagi olan “6z Tirk”lerin dili, tarihi ve kiiltiirt,
devletin yasal olarak tespit edilmis smnirlarinin i¢inde kalan her santimetre kare

iizerinde, ayn1 tamlikta, yayginlikta ve sasmazlikla hakim kilinmalidir.

Soylev ve yazilarindan hareketle, bir¢ok yazara gére Mahmut Esat Bozkurt
Kemalizm’in ilk teorisyenidir. Atatiirk Ihtilali*® adli ¢alismasi dogrudan Mustafa
Kemal’in direktifleriyle yazilmistir ve bu calisma Kemalizm’i sistemlestirme
yolunda atilmus ilk ve 6ncii adimlar olarak kabul edilmektedir.*” Ancak 1930’larin
basindan itibaren girisilen; toplumdan siyasete her seyi “teklik” paydasinda toplama

siirecinde bu misyoner rolleriyle degerlendirebilecegimiz Bozkurt ve dénemin birgok

* BTTK, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2010, s. 5.

% Mahmut Esat “inkilap” yerine neden “ihtilal” terimini tercih ettigini uzunca acikladiktan sonra su
noktay1 koyar: “Rahmetli Atatiirk ihtilal terimini severdi.” Bkz. M. Esat Bozkurt, Atatiirk Thtilali, s.
243.

*" Hakki Uyar, “Sol Milliyet¢i” Bir Tiirk Aydimi: Mahmut Esat Bozkurt (1892-1943), Biike
Yayinlari, 2000, s. 68.
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siyaset¢i ideologunun neler sdyleyeceginin bizzat iktidar tarafindan belirlendigini

sOyleyebiliriz.

2. 2. 3. Akcuraoglu Yusuf : “Bir Irk, Bir Lisan, Bir Anane”

1877-1878 Osmanl1 Rus savasinin esiginde, bir Tatar ailenin cocugu olarak Rusya’da
dogan Yusuf Akgura, Abdiilhamid’in mutlakiyet¢i rejimi altinda Tiirkiye’de yasamus,
Jon Tiirkler’in miicadelesi igerisinde yer almistir. Fransa’da ti¢ yi1l egitim gordiikten
sonra Rusya’ya yerlesen Yusuf Akgura, 1905 devrimine katilmis ve daha sonra
Carlik Rusya’s1 tarafindan silirgiine gonderilmistir. 1908’de Jon Tiirklerin
Abdiilhamid’e kars1 yonetimdeki etkinliklerini artirmasiyla birlikte ise siirgiinden

kagarak Istanbul’a yerlesmistir.

Akcura’nin calkantili hayat hikayesinde ve kariyerinde tarih belirleyici bir konuma
sahiptir. Sosyal bilimlerin hemen hemen biitiin alanlarinda ¢alismalar yapmasina
ragmen o yoniinii hep tarihe cevirmistir. Oyle ki daha 1913 yilinda Fuad
Kopriiliizade, “Bizde Tarih ve Miiverrihler Hakkinda™ baglikli denemesinde Yusuf
Akgura’nin, iilkesinin bekledigi tarihgilerin en biiyiigii olmaya aday oldugunu
belirtmistir.*® Pan-Tiirkist bir anlayistan gelen, Tiirk milliyetciligi ve Tiirkgiiliik
fikirlerinin gelismesine Onemli katkilar sunan Akcura’nin Ozellikle tarih
caligmalarina merkezi bir 6nem atfetmesinin tesadiif olmadig1 sdylenebilir. Ciinkii
onun tarihe iligkin anlayis1 ve g¢abasi, Tiirk tarihini modern tarihgilikle birlestirme
yoniindeydi. Onun Tirkgiilik ve milliyetcilik fikri, Tiirk tarihi ile diinya tarihinin
harmanlanmis sentezinin izlerini tagiyordu. Cumhuriyetin ilk yillar1 ve Kemalist tek

parti donemindeki milli tarih tezleri de ayni yonelimi icermistir.

Kongrede tarih yaziminin sorunlarina deginen “Tarih Yazmak ve Tarih Okutmak
Usullerine Dair” baglikli bir teblig sunmustur. Bildirisinin amacini, “tarihte yontem
ve bu yontemin ge¢miste nasil uygulandigina ve halen uygulanmakta olduguna dair
bilgi vermek”™ olarak aciklayan Yusuf Akgura’min kullandig1 kaynaklar ise Charles
Seignobos, C. Victor Longlois, Camil Jullian > gibi Fransiz disiniirlerinin
eserleridir. Konugmasmin birinci oturumunda sundugu tebligin ve kongre

katilimcilarini bir araya getiren nihai amacin ne oldugunu soyle 6zetlemektedir.

* Frangois Georgeon, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri-Yusuf Akcura (1876-1935), Yurt Yaynlari,
Ankara, 1986., s. 63

4 Yusuf Akgura, “Tarih Yazmak ve Tarih Okutmak Usullerine Dair”, BTTK, s. 577.

% A.gk., Akcura'mn kongre bildirisinde bu tarihgilerin cahismalarina dair ayrtili bilgi
bulunmaktadir.
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Hasilt Hanimlar, Beyler, bizim tarihte yapmak istedigimiz sey umumi tarihe
Avrupalilar tarafindan sokulan kiymetleri tetkik ve tenkit ederek bunlara yeni
bastan kiymet bigmektir. Arkadaglar, goriiyorsunuz ki, davamiz biiyiiktiir.
Lakin, simdiye kadar ortaya attig1 biiyiik davalarin hepsini kazanan Emsalsiz
Rehberimizin irsatlar1 sayesinde bu davay:1 da kazanacagimiza biran tereddiit
etmiyoruz.”!

Konugmasmin ilk boéliimiinde, 6zellikle tarih yontemi ve egitimine dair genis bir
bibliyografyadan bahseden Akgura, tarihi kaynaklarin yetersizliginden sikayet
etmektedir.

Miiverrih ya muayyen bir din, bir mezhep, bir 1k, bir kavim, bir millet, bir

hanedan, yahut iktisadi veya ictimai bir meslek, siyasi bir firka menfaatini
gozeterek tarihini insa eder.”

Kongrenin kapaniginda da konusma yapan Akgura, dnemli bir sorumluluk ve vazife

olarak gordiigli “yiice” amaci su sozleriyle tekrar edecektir:

Aziz arkadaslarim,

Iyice hatirmizda tutunuz ve asla unutmayiniz ki, iizerinde ter doktiigiimiiz
mesele, derin manali, ¢ok slimulli muazzam bir problemdir. Bu problem
milli, yalniz milli degil irki, yalniz ki degil beseri bir ehemmiyeti haizdir.
Tarih, milli harsin temelidir, ayni zamanda tarih, milletlerin cihandaki mevki
ve sereflerini tayin eder; tarih sayesinde bir kavim, yeryliziinde hayat ve
saadet hakkinin hiiccetlerini aleme gdsterir; tarih sayesinde bir millet,
istikbalinin parlak ve sonsuz yollarini agar.”

Tarihin ulusal biling {izerindeki etkisinin farkinda olan Akgura, kongreye sundugu
tebligde “Tarih miicerret bir ilim degildir. Tarih hayat icindir; tarih, milletlerin,
kavimlerin varliklarmi muhafaza etmek, kuvvetlerini inkisaf etmek igindir” >
demektedir. Onemli eseri Uc¢ Tarz-1 Siyaset’te Tiirklerin mazilerini unutmus
olmasindan duydugu sikintiyr” ifade eden Akgura’nin gerek yapitlarinda gerekse de
kongredeki tartigmalarinda Tiirklerin tarihi konusunda bilinenlere dair yeni seyler
eklemedigi goriilmektedir. Ancak milli tarihin perspektiflerini kesfetmeye ve
tarih¢ilerin kutsal 6devini tanimlamaya caligsmaktadir. Ciinkii Akgura’ya gore tarih
hem Tiirkliiglin biitiin zamanlaria agilmali hem de igerik ve perspektif olarak yeni
olmalidir. Tarihi kavrama tarzinda kokli bir degisime gidilmelidir. Bir baska

savundugu fikir de tarihin laiklestirilmesi gerektigidir. Ciinkii ona goére ‘“zamanimizin

tarihinde goriilen umumi cereyan 1rklardir ve dinler din olmak bakimindan, gittik¢e

TAgk.,s. 607.

ZAgk.,s. 587.

P Agk.,s. 618.

 BTTK, Yusuf Akgura ,“Tarih Yazmak ve Tarih Okutmak Usullerine Dair”, s. 602-605.

> Bkz Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset (2. Baski), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, istanbul, 1987.
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siyasi onemlerini yitirmektedir.”°

57

Millet ise bu tarih igerisinde “bir ik, bir lisan ve

bir ananedir.

Her ne kadar Yusuf Akgura’nin “tarihg¢ilik ve arastirmacilik meselelerinin onun hig
bir zaman esas amaci olmadigi””® ve siyasal etkinlikleriyle baglantili olarak
“ulusculuk Ogretmeni” oldugu ifade edilse de gerek yazilar1 gerekse de Miilkiye
Mektebi, Erkan-1 Harbiye gibi baskentin ¢esitli yiiksekokullarinda, Istanbul
Dariilfiinunu’nda siyasal tarih dersleri vermesi, son olarak da tarih kiirsiisii bagkan
olarak Istanbul Universitesi'nde profesér olmasi, onun tarihle olan yakin iligkisini
gostermesi bakimindan onemlidir. Nitekim 1931°de Mustafa Kemal tarafindan
kurulan ve resmi tarih yazimi icin ¢alismalara baglayan Tiirk Tarih Kurumu’nun

basina getirilmesi de tesadiif degildir.

2.2.4. Suskun Muhalefet: Kopriiliizade Fuad Bey

Fuad Kopriilii, yeni kurulan Tiirkiye’de Tiirkoloji’'nin ve tarih anlayisinin
olusmasinda, Tiirklerin ve Anadolu’nun tarihine siireklilik icerisinde bakma, tarih
tezinin temelindeki toplumsal, kiiltiirel ve etnik unsurlarin orijinini, evrimini,
doniistim ve bigimlenisini ortaya koyma agisindan kongredeki diger katilimcilardan
ayrisan kilit isimlerden birisidir. Tiirkiye’ nin tek uluslu homojen bir devlet zeminine
oturtulmas1 ve Tirklik tizerine kurulu bir tarih anlayisinin yerlestirilmesi

bakimindan ¢alismalar1 dikkate degerdir.

Kopriili, kongreye “Tiirk Tarihi Hakkinda Bazi Umumi Meseleler” baslikli kisa bir
bildiri sunmus, Tirklerin ge¢misinden yola ¢ikarak gelecek icin zemin yaratmak
amaciyla tarih ve tarihsel siireklilige, dilin yasamsal bir 6neme sahip olduguna dikkat
cekmistir. *° Tirklerin Batili tarihgiler ve ozellikle sarkiyateilar tarafindan
“tarihsizlestirilmesinin” temelsiz oldugunu, Tiirklere atfen kullanilan barbarlik ve
gerilik fikrinin tutarsiz bir temele dayandigini, Gazneli Mahmut ve Safeviler’e iligkin
Avrupa tarih derslerindeki anlatilari vurgulayarak 6rneklendirmistir. © Burada
Kopriilii’niin gerek kendi bildirisinde ifade ettigi gerekse de Afet inan’la kongrede
girdigi tartigmalarin altim ¢izmekte fayda var. Afet Inan’1, birincil kaynaklarin heniiz

yeterince incelenmemis ve el yazmalarinin tetkik edilmemis olmasinin Tiirkliigiin ilk

% Yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, TTK Yayinlari, Ankara, 1987, s. 34.

" Georgeon, A.g.k..s. 42-43 (Vurgu bana aittir)

*¥ Biigra Ersanl, A.gk., s. 176.

> Bkz., Kopriilizade Fuad Bey, “Tiirk Tarihi Hakkinda Bazi Umumi Meseleler”, BTTK, s. 42-50.
89 K $priiliizade Fuad Bey, “Tiirk Tarihi Hakkinda Bazi Umumi Meseleler”, BTTK, s. 42-50.
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kirintilarinin bulunacag tarihi devirleri agiklamay1 zora soktugunu ifade ederek iistii
ortiik bigimde elestirmistir. Burada dogrudan hedefinde olmasa da Afet Inan’in
bildirisinde savundugu tezleri yontem acisindan elestirdigini, dahasi sadece yetersiz
ikincil kaynaklarla Tiirklerin ge¢gmisine dair tespitler yapmanin tarih yontemini zora
soktugunu belirtmeye c¢alistigini iddia edebiliriz. Onun asil elestirdigi ve diger
katilimcilarla hemfikir olmadig1 nokta; tarihsel kaynaklarin kullanimi yani yontem
sorunudur. Afet Inan Fuad Kopriilii’niin konusmasindan sonra sdz alarak bu fikri
aciktan ve sert bir tutumla elestirmistir:
Ortaasiyanin otoktan halki Tiirklere dogrudan dogruya camia halinde ne vakit
Tiirk tinvani verildiginden ayrica bahsetmedim. Yalniz benim anladigim ve
huzurunuzda anlatmaya calistigim bu insanlar, esas itibari ile, daima Tiirk
idiler. Bagka bagska Hun gibi, Uygur gibi, mesela Hazer gibi isimler Tiirk
camiasinin kabile isimleridir. Herhalde Tiirklere ‘Tiirk’ tinvani Cinlilerin
“Tukyu’ dedikleri Tiirk devletinin tesekkiilinde verilmis degildir. Daha ¢ok,
cok eskidir. Mesela Ansiklopediya Britanika’da Etriisklerin Italya’ya giden
kismina Milattan evvel VIII inci asirda ‘Tirski’ denilmekte oldugunu

hepimiz gorebiliriz. Halbuki Profesoriin (Fuad Kopriilii) bahsettigi Tukyu
devleti milattan sonra VI inc1 asirdadir.®!

Kopriili’niin kongrede ortaya koydugu muhalefet oldukca zayif kalmis, elestirilerini
st Ortiik oziirlerle kapatmistir. Bazi konularda farkli diisiinmesine ragmen hakim

diisiinceye kars1 giiclii bir muhalefet yiiriitememistir.

Tiirk tarihine iliskin bu tartigmalar1 yiiriitirken Fuad Kopriili’niin etkilendigi
tarih¢ilerin Lucien Febvre ve Marc Bloch gibi Annales Okulu temsilcileri oldugunu
belirtmek gerekir. Bu kuramcilarin tarihsel arastirmalarda yontemin her zaman
kuramdan ve tarih felsefesinden Once gelmesi gerektigine dair fikirleriyle
Kopriili’niin yaklagimi biiyiikk Olclide oOrtiigiir. Koprili’niin tarih yaklagiminin

izlerini 1rk ve dil meselesindeki fikirlerinde de gérmek miimkiindjir:

Irk dogrudan dogruya antropolojik bir mefhumdur. Yani, tarihi tabii beser
noktasindan, muayyen evsafi tesrihiyeye malik bir ziimre ifade eder. Lisan
bundan biisbiitiin ayridir. Clinkii beseriyet tarihinde kendi lisanin1 kaybedip
baska lisanlar kabul etmis mubhtelif kavimlerin mevcudiyeti malumdur. Bu
noktainazardan mesela Hint-Avrupai tabiri bir 1tk degil bir lisan ailesini ifade
eder. Halbuki son zamanlara kadar yazilan bir¢ok eserlerde, bu tabir ile bir
itk ifade edilmek istenmis, hatta Avrupa miitefekkirleri arasinda bir nevi
Hint-Avrupailik taassubu hiikiim siirmiistiir.®*

' BTTK, s. 51.
62 Kopriiliizade Fuad Bey, A.g.m., BTTK, s. 45.
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3. TURKCENIN “BiLIMSEL” CERCEVESi: GUNES DIL TEORIiSi VE
IKINCi TURK TARIH KONGRESI

Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nin Tirkliigiin ge¢misini 1rki unsurlarla agiklayan ve
boylelikle cumhuriyetin var olan “koksiizlik” problemini asmaya gayret eden
sonuclari oldukca ses getirmis, biitiin tarihgiler ve {iiniversite hocalar1t bu tezi
gelistirecek ve kamuya mal edecek calismalara hiz vermistir. Kongredeki birgok
tebligde one ¢ikan, ulusun “dili” meselesi de artik tarih teziyle birlikte ve Tirkligiin
kokenlerini aciklayacak asli bir bilesen olarak ele alinmis, Tiirk diline dair
caligmalarin kurumsal bir ¢ati1 altinda ve tek elden yiiriitiilmesini saglayacak bir
kurum ihtiyact giindeme gelmistir. Boylesi bir kurumsallasma ulusun dil biitiinliigii
saglamada atilan Onemli bir uzmanlasma adimidir. Nitekim ulus devletin
uzmanlagsma egilimi, kongrenin hemen ardindan kurulacak olan Tiirk Dili Tetkik

Cemiyeti (TDTC) ile birlikte ete kemige biiriinecektir.

3. 1. Tiirk¢enin Kurumlarim Yaratmak: Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti ve Dil
Kurultaylar

Birinci Tiirk Tarih Kongresi’nin tamamlandigi giin, 11 Temmuz 1932’de Mustafa
Kemal Cankaya Koskii’nde kongreye katilan tarihgileri agirladigi bir davet
diizenlemis, aralarinda Afet Inan, Yusuf Akgura, Samih Rifat, Sadri Maksudi gibi
isimlerin bulundugu davetlilere, dil islerini de artik diisiinmenin vakti geldigini, Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti’'ne (TTTC) kardes bir cemiyet kurulacagini, adinin da Tiirk
Dili Tetkik Cemiyeti olacagini duyurmustur. Ayn1 aksam kurulacak dil cemiyetinin
neler yapacagi hizli bir sekilde tartisildi ve kararlar alindi. Mustafa Kemal ¢izdigi
semada cemiyeti Filoloji-Lengiiistik ve Tiirk Dili seklinde iki kola ayirmis ve her bir
kolun gorevlerinin neler oldugunu dair genel bir ¢erceve sunmustu. Semaya gore iki
kola ayrilan cemiyet kendi i¢inde Liigat ve Terim, Gramer ve Sentaks, Etimoloji

olmak tiizere alt dallarla ayrilmisti. Diger taraftan yine ayni aksam heniiz cemiyet
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daha kurulmadan, Samih Rifat bagkanliga, Rusen Esref ise umumi katiplige, Yakup
Kadri ve Celal Sahir de iiyelige secilmisti.”’

Heniiz nizamnamesi dahi hazir olmayan cemiyetin kurulusu i¢in Mustafa Kemal,
gorevlendirdigi isimlerden TTTC’nin nizamnamesini aynen alip icap eden yerlere
cemiyetin ismini ve amacini yazmalarin1 ve yenisinin yazilmasi isini ise sonraya
birakmalarini istemistir. Ertesi giin ise yani 12 Temmuz 1932’de Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti resmen kurulmustur. Cemiyetin Oncelikli amaci bizzat Mustafa Kemal
tarafindan belirlenmis ve tiiziglinde yer almisti: “Tiirk dilinin hakiki giizelligini ve
zenginligini agiga cikarmak ve onu diinya dilleri arasinda hak ettigi yliksek
mertebeye ¢ikarmak.” Kendine ait bir biit¢esi ve yeri olmayan cemiyet i¢in Mustafa
Kemal Dolmabahge Sarayi’nin alt katindan bir oda tahsis etmis ve 26 Eyliil 1932°de
yani kurulusundan yaklasik iki buguk ay kadar sonrasi i¢in acilen bir Dil Kurultay1

toplanmasi emrini vermistir.

Mustafa Kemal, kurultay toplanmadan 6nce ise tiim tebliglerin elinde olmasini ve
ona gore tedbir alinmasini istemistir. Rusen Esref, cemiyetin kurulusunu ve
kurultayin toplanmasindan 6nce yapilan hazirliklar1 anlattig1 yazisinda 6zellikle bu
istegi su sozlerle aciklamistir:
Yapacag: her isi 6nceden agik¢a gormeye, gidecegi yolu onceden bilip ona
gore tedbirini almaya aligmis olan Gazi Kurultay’da ortaya konacak
caligmanin biitiin verimini bir an evvel elinde derli toplu bulundurmak
istiyordu. [...] Tarih tezi ile bir arada yiiriimesini ve Tiirk dilinin hele kokler
kisminda hem eskiliginin, hem indo-Europeen dillerle hem de Asya ve
Avrupa’nin bagka dilleri ile miinasebetli noktalarinin ilim esaslar1 iginde
belirtilmesini bir direktif olarak Onceden verdikleri bu programi dikkatle
okudular, bir iki yerini diizelterek uygun gordiiler. Kurultay’in 26 Eyliil saat
14°te toplanacagmim bu programla birlikte ilan edilmesini buyurdular.®*
10 Eylil’de gazetelere ve ajanslara teblig edilen programa gore kurultayda
konusulacak mevzular; dilin kokenleri, Tiirk dilinin eskiligi ve Indo-Europeen
dillerle ve biitiin beyaz 1k dilleriyle iliskisi, Asya ve Avrupa’nin bagka dilleriyle
miinasebetleri iizerine arastirmalar, Tirk dilinin kendi sartlar1 i¢indeki gelisimi,

lehgeleri, kelime hazineleri, her tiirlii yabanci etkiden uzak oldugunu gosterecek

tetkiklerdi.

83 Atatiirk’iin Biitiin Eserleri, Cilt 25, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2009, s. 378-383.
6 Rusen Egref, “Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti Kuruldugundan ilk Kurultaya Kadar”, Tiirk Dili,
Say1: 2, Haziran 1933, s. 1-46.
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Delegelerinin arasinda ¢ok sayida tarih §gretmeninin de bulundugu Birinci Tiirk Dil
Kurultayi’'nda 6ne ¢ikan en 6nemli vurgu, dilin anlagilmazligr ve bu nedenle dilin
saflastirilmas1 ve yabanci sozciiklerden arindirilmasi gerektigi iizerinedir. ikinci bir
husus da Tiirk dilinin eskiligi ve arkaik Avrupa dilleriyle olan iliskisidir. Bir¢cok
sunumda Tiirk dilinin bat1 dilleri karsisindaki konumunu giiclendirme ve en eski dil
oldugunu kamitlama g¢abasi vardir. Ornegin “Tiirk Siimer ve Hint Avrupa Dilleri
Arasindaki Rabitalar” baglikli sunumuyla Agop Martanyan Tiirkgenin kokliiliigiine
ve Tirkcenin Eti dilleriyle benzerligine dair bulgular oldugunu savunmustur.
(Sofya’dan bizzat Mustafa Kemal’in emirleriyle gelen Martanyan, daha sonralar1 bu
caligmalarini daha da gelistirecek ve Soyadi Kanunu’ndan sonra Tiirk diline
katkilarindan dolay1 kendisine Dilagar soyadi verilecektir.) Genel olarak kurultayda
yapilan sunumlara ve One siiriilen fikirlere 6nemli karsi cikislar olmasa da bazi
isimler Tiirkcenin arilastirilmasini dogru bulmadigini belirtmistir. Ornegin Hiiseyin
Cahit (Yalg¢in) “tabiatin terakkii kanunlarina bagl olan dillerin zoraki miidahaleler ve
kararlar ile degistirilemeyecegini” ve sorunun dilde veyahut yazida degil, toplumun
kiiltiir seviyesinde oldugunu o6ne siirmiistiir. Nitekim Hiiseyin Cahit; Samih Rifat,

Hasan Ali (Yiicel) ve Fuad Kopriilii gibi isimler tarafindan sert sekilde elestirilmistir.

Ulkii’niin yazarlarindan olan Mehmet Saffet ise 1rk ile dil arasinda yakin bir iliski
kurmus ve Tiirk¢enin tiim dillerin atasi olmasinin kuvvetli bir ihtimal olacagini
belirtmistir: “Tiirk irkinin cihan tarihindeki mevkini ve faaliyetini ilmi ve arkeolojik
esaslara istinaden 6grendik. Medeniyet menbai olan, diinyaya medeniyetler yayan bir
irkin dilinin de biitiin dillere hakim olan bir anadil olacag: tabiidir.”®> Saffet’in 1srarla
savundugu tez, bir¢cok dilin 6zellikle de Hint-Avrupa dillerinin Tiirk¢e kokenli

olabilecegidir ve bu fikir kurultaydaki tebliglerin énemli bir bdliimiinde hakimdir.

Kurultay tamamlanmadan, alinan kararlarin tiim iilkeye yayilmasi ve ¢aligsmalarin bir
an Once baslatilmast i¢in bir eylem plan1 olusturulmustur. Tiirkge sozciiklerin
derlenmesi, Tirkce koklerden yeni kelimeler tiiretilmesi, yabanci kelimelerin
(Arapca ve Farsg¢a) yerine Tiirkge karsiliklarin bulunmasi gibi bir dizi gorev
tanimlanmistir. Kurultay kararlar1 ve hedefleri ile paralel bir sekilde tiim iilkede
Tiirkgenin arilagtirllmasi ¢aligmalar1 baslamis, hatta TBMM Kasim aymda “tim

iilkedeki devlet organlarina dilde var olan ancak sozciiklerde var olmayan Tiirkce

6> Mehmet Saffet, Tiirk Dilinin Kidemi ve Hakimiyeti-Tiirkcenin Ari Dillerle Miinasebeti, Birinci
Tiirk Dili Kurultay1; Tezler, Miizakere Zabatlari, Istanbul, 1932, 5.110-125.
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kelimeleri derlemeye baslamalarini emreden bir kararname” dahi ¢ikarmistir ve

Maarif Vekaleti “Dil Seferberligi” baglatmstir.

Dil Seferberligi ile birlikte yilikselen “Tiirk¢elesme atilimi”, 6z Tiirkge kelimeler
derleme, gazetelerde dil koseleri agma, Arapg¢a ve Farsca kelimelerin yerine
gegebilecek yeni kelimeler bulma, sokak, cadde veya mahalle isimlerini degistirme,
bankalara Tiirk¢enin kdkenlerini ¢agristiracak isimler verme gibi pratiklerle giindelik
hayatin bir¢cok alanina yayilmistir. Sonraki yillarda bu caligmalar etkisini daha da
kuvvetlendirmis, Ornegin “Sanayi Kredi Bankasi’nmin adi Siimerbank olarak
degistirilmis™®’ 1935 yilinda madencilik alaninda agilan devlet bankasmna “Eti” ismi
verilmis ve Mustafa Kemal de Arapga kokenli “Kemal”i degistirerek “Kamal” olarak

kullanmaya baglamaistir.

Ikinci Tiirk Dil Kurultayr ise 18-23 Agustos 1934’te Istanbul Dolmabahge
Sarayi’nda gergeklestirilmistir. Birinci kurultayda one ¢ikan medeniyetin Tiirklerden
diinyaya yayildigi, Tiirk¢enin yabanci kelimelerin esaretinden kurtarilarak kendi 6z
benligine kavusturulmasi gerektigi, Osmanli’nin Tiirk dilini siliklestirerek gdoriinmez
kildig1, Tiirkgenin Avrupa dilleri ve Sami dilleriyle miinasebeti gibi temel 6nermeler
herhangi bir degisiklige ugramamus, ilk kurultaydaki gibi kalmistir. ikinci kurultay,
Tiirkliigli yeniden insa etmek ve Tiirklere kaybettikleri gecmis hatiralari, zengin
kiiltiirii tekrar kazandirmak igin Islamiyet’in pasli kalmtilarinin biinyeden sokiiliip
atilmas1 gerektigine dair yiiriitiilen tartismalarla gegmistir. Oz Tiirkge karsiliklari
bulunan kelimelerin okul kitaplarinda yer almasina ve Tiirk¢eyi yabanci kelimelerin
etkisinden kurtaracak calismalarin daha da hizlandirilmasina karar verilmis, kurultay
sonrasinda ise bu ¢alismalarin etkisiyle din dilinin de Tiirkcelestirilmesi tartismalari
baslamigtir. Ibadet dilini Arapganin etkisinden kurtarma tartismalar1 da yine bu
donemle eszamanlidir. Ornegin ezanin Tiirkge okunmasi ve Kuran’mn Tiirkgeye
cevrilmesi kurultay sonrasinda yasanan gelismeler arasindadir. Hatta 1935 yilinda
Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) programi 6z Tiirk¢e kelimeler kullanilarak
yazilmistir ve ana gayesi bu olmasa da Soyadi Kanunu da yine bu donemin

etkilerinin hissedildigi uygulamalardandir.

TDTC de adim1 1934 yilindaki ikinci kurultayinda Tiirk Dili Arastirma Kurumu
(TDAK) seklinde degistirmistir. TDAK, 1935 yilimin Mayis ayinda Osmanlica-

% Soner Cagaptay, Otuzlarda Tiirk Milliyetciliginde Irk, Dil ve Etnisite, Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince Tarihi Cilt 4-Milliyetgilik, s. 254.
87 Cagaptay, A.g.m., s. 255.
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Tiirkge cep kilavuzu bastirarak Arapca ve Farsca sozciiklerin dnemli bir kismini
dilden tasfiye etmistir. Her ne kadar TDAK Islami &ge olarak gériilen bu kelimeleri
dilden temizlemek icin biiyiik gayret sarf etmis olsa da karsilik bulma konusunda
Bat1 dillerine ait 6zellikle Fransizca kelimelerin dil icerisine yerlesmesine miidahale
etmemistir. Ornegin iktisad yerine “6konomya” ve hars yerine “kiiltiir” sézciiklerinin

kullanilmasinda bir sakinca goriilmemistir.*®

Cok hizli bir sekilde devam eden arilagtirma hareketinin kontrolsiizliigii ve heniiz
yeni Tiirkce kelimelerin veya karsiliklarin bulunmasi tamamlanmadan bir¢ok
kelimenin Tiirk¢eden tasfiye edilmis olmasi, kimi sorunlar dogurmustur. Bu durum
hem TDAK’nu hem de siyaseti yeni bir sOyleme yonlendirmis ve TDAK daha
onceden dilden atilan Arapga ve Farsca kelimelerin aslinda Tiirk¢e olduklarini ve her
sOzciigiin yerine yeni kelimelerin konulmasina gerek olmadigini belirtmistir. Gerek
birinci dil kurultayinda gerekse de ikincisinde “geriligi” temsil ettikleri iddiasiyla
Tiirkceden atilmasina kanaat getirilen ve Tirk irkinin geleceginin korunmasinda
biliylik bir deger atfedilen arilastirma meselesindeki bu duraksama, bir bakima

Giines-Dil Teorisi’nin habercisi gibidir.

3.1.1. “Tiirkcenin Alemsararh”: Uciincii Tiirk Dil Kurultay1 ve Giines-Dil

Teorisi

Ugiincii Tiirk Dil Kurultayi, dil calismalarinin tikandigi ve agiklamakta zorlandig
birtakim ¢ikmazlar1 Giines-Dil Teorisi ile agma ve bilimsel kabul saglama gayretiyle
31 Agustos 1936°da toplanmistir. Kurultayin en 6nemli ve belki de tek 6zelligi tarih
tezinin hem devami hem de tamamlayicisi olan Giines-Dil Teorisi’nin “bilimsel bir

perspektif’e yerlestirilerek tescillenmis olmasidir.

Tiirk¢e’nin kadim bir dil oldugu ve tiim dillerin aslinda Tiirk¢eden dogdugu temel
savina dayanan teori elbette kurultayla ortaya g¢ikmanmus, daha oOnceden gerek
Atatiirk’lin gerekse de dilbilimcilerin aylarca siiren hummali calismalarinin
neticesinde olugmustur. Teorinin dogum asamasi aslinda Macar dilbilimci Herman F.
Kvergich’in Viyana’dan Atatiirk’e gonderdigi ve “Tiirk Dillerindeki Baz1 Unsurlarin
Psikolojisi”® baslikli, Tiirk dilinin etimolojik kokenlerine dair bir arastirma ile

baglamistir. Caligmasinda Kvergich, “Tirk dilinin bilimselligini” bozan baslica

% Cagaptay, A.g.m., s. 255.
% Ersanh, A.gk., s. 207.
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neden olarak Osmanlicay1 gostermis, Atatiirk de s6z konusu arastirmadan oldukga
etkilenerek yogun bir mesai harcamig ve fikir olarak da dil teorisini ortaya
cikarmistir. Dolayisiyla iiclincii kurultay ilk iki kurultaydan farkli tasarlanmis ve
hazirlik asamasina da oldukga 6nem verilmistir. Ornegin CHP Genel Sekreterligi
tiim Halkevleri’ne kurultaya birer delege gondermeleri konusunda talimat vermis,
kurultay tartigmalarinin il ve ilge meydanlarindan halka radyo araciligiyla
dinletilmesi istenilmis, basina ise 22 Agustos itibari ile kurultayin 6nemini belirten

yazilar yazmalar1 yoniinde talimat gonderilmistir.”

Giines-Dil Teorisi’nin 6ne siirdiigii temel sav sdyleydi: Giinese tapan eski Tiirkler
giines karsisinda duyduklar1 hayranliktan kimi sesler tiiretmis, bu sesler ayrica giines
ve onunla ilintili parlaklik, ytikseklik, gii¢, kuvvet, ¢okluk, renk ve ates gibi
kavramlar igin de kullanilmustir.”' Bu ses ise “A” tinliisiiydii ve saskinlik belirten bir
iinlem olarak yanina “g” {insiiziinii de alarak eski Tiirk¢ede “yaratmak” anlamina
gelen “ag” kelimesine doniismiistir. Bu kesfi de dil teorisi, ilk dillerin Tiirkler
tarafindan olusturuldugunun ispati saymistir. Dilbilimciler bu “A” iinliisiiniin bagka
yedi harfe, “g” linsiiziinliin de yirmi baska iinsiize doniistiigiinii iddia ederek, Latin
alfabesindeki 29 harfin kokenini de Tiirklere baglamis oluyordu. Teoriye gore, tarih
tezinin savundugu gibi Tiirk 1rki nasil tiim medeniyetlerin atasi ise Tiirk dili de tiim
dillerin kaynagidir ve diinyada eski Tiirk¢enin etkilerinin sirayet etmedigi herhangi
bir dil kiimesi yoktur. “Giines Dil Teorisinin Ana Hatlar1” baslikli bildirisiyle bu
bagn pratik karsiligini anlatmaya gayret eden TDAK Genel Sekreteri Ibrahim Necmi
Dilmen, ilkel seslerin dikkatini ilk yonelttigi varligin Giines oldugunu soyliiyor,
kaynak olarak ise Tirkleri isaret ediyordu. Teorinin oldukc¢a iyi bir asama
kaydettigine ve yillar igerisinde bu “hazinenin” kiymetinin daha iyi anlasilarak kabul
gorecegine inaniyordu. Kurultaydaki tebliglerin ezici bir ¢cogunlugu dil teorisine
bilimsel bir izah getirmeye c¢alissa da teori uluslararasi katilimcilardan c¢ok fazla
ragbet gormemistir.”” Teorinin, dilin kokenlerini ok uzak bir gegmiste tarif ederek
orijinini “Tirk 1rkina” baglamasi ve dolayisiyla da tiim dillerin ve medeniyetlerin
aslinda eski Tiirklerden dogdugunu, Tiirk¢enin kaynak dil oldugunu ispata ¢aligsmasi,

somut bilimsel kanitlardan ve dayanaklardan yoksundur. Sadece Atatiirk tarafindan

gorevlendirilmis dilbilimcilerin sézciiklerin etimolojik kokenlerine bakarak farkli

" Onur Celebi, “Uciincii Tiirk Dil Kurultayinin Anadolu’daki Yansimalar1”, Uluslararas1 Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Cilt: 9, Say1:47, Aralik 2016, s. 49.

" Cagaptay, A.g.m., s. 256.

"Cagaptay, A.g.m., s. 256.
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dillerle Tiirk¢e arasinda zorlama bir benzerlik tiiretmeye ¢alismasiyla sinirhidir. Tek
partili cumhuriyet rejiminin tarih teziyle baglantili ve onu her bakimdan
destekleyecek bir tez ortaya atma c¢abasi, devletin donem politikalar1 ve siyasetin
akt131 temel mecra diisiiniildiigiinde gayet anlasilirdir. I. Miistak Mayakon bunu Ulkii

Dergisi’nde sdyle anlatacaktir:

Dil inkilabinin yalniz bir dil meselesi degil, ayn1 zamanda biitiin dilleri
kucakliyacak bir etimoloji davasit oldugu layikile anlasilabilmek igin bu
inkilabin tizerinden tarihin yillar1 gegmelidir. Davanin ne kadar emniyetli ve
cesaretli ve isabetli bilgi unsurlarina dayandigi ancak o vakit goriilebilecektir.
Bu bdyle olmakla bereaber hemen simdiden sdylemeliyiz ki dil inkilabinin
metodu, bazilarinin pek yanlis olarak zannettikleri gibi surf s6z bilmecesi
cozmege yarayan alelade bir fantezi degil, bilakis yasamak i¢in kendini her
tirlii ilim cihazlar1 ile silahlamak mecburiyetinde bulunan bir milletin
ihtiyaclarim1  kolaylastiracak bir mekanizmadir. [...] Inkilabin mihveri,
mehreki, kurucu ve koruyucusu Giines-Dil Teorisidir. Zaferin serefini ona
vermek, muvaffakiyetin sirrin1 onda aramak en dogru bir muhakeme
yoludur.”

Nitekim tiim dillerin Tiirk¢enin bir tlirevi olarak diigiiniilmesi, Tiirkleri ayn1 zamanda
biitlin medeniyetlerin de sahibi kiliyordu. Bu iddia diger taraftan Tiirk¢enin
arindirilmasi ¢aligmalarinin da duraklatilmasi anlamina geliyordu. Ciinkii teoriye
gore geri kalmislikla ve sarklilikla esdeger kilinarak dilden kovulan Arapca ve
Farsca kelimeler, Tiirkgenin baskalasmis versiyonlaridir. Birbirine karsit gibi duran
bu ikircikligin ulusal niteliklere eklemlenerek yavas yavas ortadan kalkmasi sonraki

yillarda gergeklesecektir.

3. 2. Giines-Dilin Kesin Zaferi: Ikinci Tiirk Tarih Kongresi

Her yonden birbirini tamamlayan ve ikiz olan bu tezlerin ortak noktasi, Tirkligiin
tarih dncesine uzanan “muhtesem tarihini” ortaya ¢ikarmakti. Kuskusuz bdylesi bir
bilimsel c¢er¢eve olusturmak icin iktidar tarafindan vazifelendirilmis tarihgilere ve
dilbilimcilere ihtiya¢ vardi. Nitekim 1933 yilinda yapilan Universite Reformu ile
birgok Ogretim gorevlisinin tasfiye edilmesi ve yerlerine Alman profesorlerin

getirilmesi de bu ¢abanin bir tirliniiydii.

Tiirkgenin arindirilmasi ¢alismalarinin bir sonucu olarak 1935°te adim1 Tiirk Tarih
Kurumu olarak degistiren TTTC, iilke ¢apinda baslatilan Dil Seferberligi’ne paralel
bir sekilde tarih seferberligi baglatmisti. Tiirk Tarih Tezi’ni kuvvetlendirecek her

7 [. Miistak Mayakon, Dayandigimz Esas, Ulkii, C: 8, S: 44, Birincitesrin 1936, s. 90.
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tiirden tarihi belgeyi toplamak, bir mecmua ¢ikartmak, tiim el yazmalarim bir araya
getirmek gibi bir dizi ¢alismaya hiz vermisti. Tiim calismalarin ve hazirliklarin
tamamlanmasi ile Ikinci Tiirk Tarih Kongresi, Giines-Dil Teorisi’nin ana énermeleri
ile mutlak bir uyum i¢inde 20 Eyliil 1937°de toplandi. Katilimcilarinin énemli bir
boliimii birinci kongrenin aksine Avrupa filkelerinden katilan profesorlerden
olusmaktaydi. Tarih tezine uluslararasi bilimsel bir nitelik kazandirmak icin bdylesi
bir katilimin saglandigi diisiiniilebilir. Arkeolojik bulgularla desteklenerek tarihin ilk
devirlerine odaklanan sunumlara herhangi bir elestiri getirilmemis ve ilk kongrede
oldugu gibi tartismalar yasanmamistir. Bu kongre esasta bir arkeoloji kongresi
seklinde kurgulanmig ve sunumlarin ezici ¢ogunlugu buna odaklanmisti. Temel
kavrami ise “medeniyetler tarihidir.” Ne var ki bu donemde Tiirkiye’de yapilan
arkeolojik kazilarin sonuglari, kongrede bilimsel bir tarafsizlikla ele alinmamus,
Tiirklerin tarihi koklerine taniklik yapmasi i¢in bir ara¢ olarak kullanilmisti. Ciinkii
tarih tezi “bilhassa arkeoloji ve antropoloji gibi bunlarin ne oldugunu bilen alimlerce

7 dayanmaktaydi. Boylelikle

yakindan bilindigi gibi reddi kabil olmayan ilimlere
Arikan daha kongrenin basinda tarih tezinin pozitivist anlayiglar1 temel almasindan

dolay1 ¢iiriitiilemeyecegini s0yleyerek gelebilecek elestirilerin niinli kesmisti.

Kongrenin dikkate deger en 6nemli noktasi Giines-Dil Teorisi’nin kesin zaferi ile
sonuclanmis olmasidir. Ulkii Dergisi’nin yazarlarindan da olan Prof. Ibrahim Necmi
Dilmen’in kongredeki “Gtines Dil Teorisinin Tiirk Tarih Tezindeki Yeri ve Degeri”
baslikli sunumu, iki tezi birbirine bagliyor ve doga bilimlerinden tiiretilen dil
teorisine sadik kalarak bulanik bir yontemle Tiirk¢enin baska dillere benzerligine
dikkat g¢ekiyordu. Ornegin Dilmen, Ankara kelimesinin farkli cografyalardaki
kullanimini ve kdkenini 6rnek olarak gostermis ve “Giines-Dil Teorisi’nin tarih ve
cografya kelimelerini analiz etmekle nasil yeni hakikatler ortaya koydugunu™” ifade
etmigti. Boylelikle dil, tarih ve cografya arasinda da birbirini etkileyen ve hatta
belirleyen bir iligki bigimi tarif edilmis oluyordu. Sadece Dilmen degil, kongreye
katilan birgok tarih¢inin sunumunda cografya gergekten tarih biliminin gelisiminde

belirleyici bir etken olarak diisiiniilmiistii.

™ Saffet Arikan’in kongre acilis konusmasindan, ikinci Tiirk Tarih Kongresi (istanbul: 20-25
Eyliil 1937), Kongrenin Caligmalari, Kongreye Sunulan Tebligler, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara, 2010, s. 2.

7> {brahim Necmi Dilmen, iTTK, s. 7.

32



Bir bagka 6nemli sunum ise tarih tezinden dil teorisini tliretmeye gayret eden Hasan
Resit Tankut'un “Dil ve Irk Miinasebetleri”’® baslikli sunumuydu. Tankut’a gore

“Tirk dil tezi ile tarih tezinin yan yana ve ayni esaslara tabi olusu™’’

gecmigin
derinliklerine niifuz ederek Tiirk irklarinin kesfinde oldugu gibi Tiirk dillerinin de

“substratumda (temelde) birlestiklerini” meydana ¢ikaracakti:

Bu substratumda ise esas, irki unsurlardir. Eger zahirde ayr1 ayr1 ve
yekdigerine yabanci goriinen birgok dillerin hakikatte ve esasta bir tek dil
yani Prototiirk olduklarimi sdyleyebiliyorsak bu, buldugumuz yeni lengiiistik
kurallarin bu ilmi esaslara istinat etmesindendir.”

Kongrenin birinci kongrede oldugu gibi irk ve soy odakli ilerleyen ¢izgisi, dil teorisi
izerine yapilan sunumlarin da ayni bagi kurmasi sonucunu dogurmustu. Nihayetinde
kongre sonuglarina goére tarih tezi birincisi Tirk dili ve wrkinin siirekliligini
kanitlamaya, ikinci olarak da giinesin ilkel toplumlardaki tanr1 tanimaz giiclinii esas

9579

alarak dil sorununu “laik” bir temelde ¢oziimlemeye”'” ¢alisiyordu.

Kongrede ayni zamanda “Tiirk irkinin iistiin niteliklerine” liyakat ile “Tiirk dilinin
meziyetlerine liyakat” es anlamli olarak diisliniilmiistii. Kongrenin 6zellikle tek parti
rejiminin giliglendirildigi bir donemde gerceklesmesi, siyasal olarak ikinci kongrenin
de daha giiclii yonlendirilmesini saglamistir. Tarihgilerin biiyiik bir kismimin ayni

zamanda siyaset adami olmasi, tarihin konusunu ve yoniinii de belirlemistir.

7 Ayrmtil bilgi igin Bkz., ITTK.
TITTK., s. 223.

ITTK, s. 223.

7 Ersanli, A.g.k., s. 209.
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4. TURKCENIN UMUMILESTIRILMESI VE ULUSAL KiMLIiGIiN
INSASINDA DIiL TARTISMALARI

Siyasi ve vatana mahiyeti itibariyle bugiin topraklarda Tiirk mahiyetini veren
bir Tiirk var. Fakat bu millet heniiz yekpare millet manzarasi géstermiyor. Bu
yekpare millet i¢inde yabanci harslar hep erimelidir. Yasayacaksak yekpare
bir millet kiitlesi olarak yasayacagiz.*

1925 tarihinde Ismet Inonii’niin yaptigi bu konusma cumhuriyetin kurulusuyla
baslayan ve 1930’lar boyunca etkisini derinden hissettiren, tiim toplumun biinyesine
sindirilmis ve gegerli kilinmis etnisist uygulamalarin altinda yatan temel diistincedir.
Erken cumhuriyet yillarinin en ince detaylara kadar kategorize ettigi niifusun ve
milli degerler skalasinin adeta 6zeti gibidir. Bu diisiincelerin pratik uygulamalari,
herkesin itaat etmekle miikellef oldugu nizam-1 milletin tesisi, Tirkliigiin giderek
etnik bir kategori haline doniismesi ve niifusun  Tiirklik etrafinda
homojenlestirilmesi seklindedir. Tek parti iktidarinin Ittihat ve Terakki déneminin
uygulamalarina®' benzer ve hatta zihinsel siirekliligi seklinde ortaya c¢ikan bu
pratikleri, toplumu yekpare kilma fonksiyonunu ve bu fonksiyonun sancili etkilerini

kavramaya olanak tanimaktadir.

Cumbhuriyetin kurucu kadrolar1 ulus devleti insa etmeye c¢alisirken siyasi-hukuki
veya kiiltiirel tanimiyla bir ulus olma yolunda atilacak adimlarin devletci fikirleri
saglamlastiracagint ve hakim kilacagini varsaymistir. Dolayisiyla Tiirklerin bash
basina bir ulus olabilmesi i¢in biinyenin sekillenip islenmesi zorunludur. Bu anlayss,
toplumun esasin1 olusturan kiiltiirel ¢cogulculugu ve onlarin aidiyet baglarin1 da
reddeden, degistirip doniigtiren ve hatta tasfiye eden “etnisite miihendisligi”
uygulamalarina kap1 aralamistir. Tiirkiye’de 1920’11 yillarmn ilk ¢eyreginde baslayan,

farkli zaman araliklarinda farkli niteliklere biriinerek devam eden bu milli kimlik

% fsmet in6nii’niin 1925 tarihindeki Anakara Muallimler Kongresi’nde yaptig1 konusma, Aktaran A.
Ihsan Akmaz, T. Saltik Kemal Kok vd., Anadilde Egitim ve Azinhik Haklari, Sorun Yaymlari,
Istanbul, 2005, s. 129.

1 Bkz. Eric Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye’nin Tarihi (Cev. Y. Saner Génen), Iletisim,
Istanbul, 2000., Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yayinlari, istanbul, 2011,
Tevfik Cavdar, ittihat ve Terakki, Iletisim, Istanbul 1991, R. Davison, Osmanh Tiirk Tarihi (1774-
1923) (Cev. M. Morali), Alkim, Istanbul, 2004, Fuat Diindar, ittihat ve Terakki’nin Miisliimanlar1
Iskan Politikasi (1913-1918), letisim, Istanbul, 2007.
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arayisl ve bu arayisin hayat bulacagi resmi kurumlarin yaratilmasi siireci 1930°dan
sonra daha sert bir yaklasimla kabuk degistirmistir. Toplumun kendi haline
birakilmadan, bizzat devlet eliyle sekillendirilmesi bagka bir deyisle
“milletlestirilmesi”, lilkeyi yoneten devlet kadrolarinin milli kimligi ele alis momenti
etrafinda sekillenmistir. Osmanli’ya ait diislinsel mirasin artik giderek reddi iizerine
kurulu “millet” kurgusu resmi bir form kazanarak teoride ve pratikte hayat
bulmustur. Millet olma kurgusunu ve milleti kendi devletine kavusturma egiliminin
ortaya ¢ikardigi bu pratikleri daha iyi anlayabilmek i¢in siyasi-hukuki ve kiiltiirel
Ogelere ve Tiirk uluslagmasinda merkezi bir yer teskil eden dil ve tarih arasindaki
yakin ve ¢ok yonlii iliskiye bakmak onemlidir.** Ciinkii “millet olmak igin nesnel
kriterler saptama ya da belirli gruplar ‘milletlesirken’, belirli gruplarin neden
milletlesmedigini’ agiklama girisimleri; genellikle ya dil veya etnik kdken gibi tek
bir kritere ya da dil, ortak topraklar, ortak tarih, kiiltiirel 6zellikler gibi bir kriterler
kiimesine dayanmustir.”® Ozellikle Tiirkiye’de 1930°’Iu yillarmm basi itibari ile
Tirkligiin kokenini Osmanli ekseninden ¢ikararak uzak bir ge¢miste ve cografyada
arama girisimi bu baglamda okunabilir.
Tiirk milletinin kendisini birka¢ asir geri biraktiran eski hurafelerin tesiri
alinda mudir? O, tazyik cemberini ilahi, kuvvetli bilekleriyle paralar,
karanliklar1 inkilap giinesinin 1siktan elleriyle siyirir, agar. Turk tarihi inkar
mi olunuyor? O kum tepelerinin altinda asirlarca ortiilii kalmis medeniyetleri
cikaran miitebahhir (engin bilgi sahibi) arkeologlar gibi, derin denizlerin
yosun ormanlari i¢inde inci arayan genis nefesi efsanevi dalgiclar gibi, biiyiik

Tiirk tarihinin yiiksek hakikatlerini meydana ¢ikarir. Dehasinin kuvvetli
1siklariyla aydimlatarak diinyaya gosterir.**

Metinleraras: bir stireklilik i¢erisinde uykuya kaldig1 varsayilan Tiirk dilinin de bu
uzak gecmigin i¢inden ¢ikarilarak Anadolu’nun ilk sakinlerine ve hak ettigi
sayginliga kavusturulmasi gerektigi diisiincesi ayn1 baglam igine yerlestirilebilir.
Ulusun tastyicisi, kiiltiirel ve siyasal birligin temel unsuru olarak “dil birligi” tam da
burada devreye girmektedir. Ulusun biitiinliigli saglandigi oranda kendi baskin
kiiltiirel ortamini yaratacaktir ve Oyle de olmustur. Daha Onceki bdliimlerde
bahsedildigi gibi bu biitiinliigii olusturmada kuramsal dayanak olarak bilimsellik

iddias1 tastyan Tirk Tarih Tezi ve Giines-Dil Teorisi dnemli bir rol oynamistir. Milli

52 Tiirk ulusgulugu ve dil tartismalar igin bkz. Hiiseyin Sadoglu, Tiirkiye’de Ulusculuk ve Dil
Politikalarn ve G. Giilgigek Tekin, Tiirkiye’nin Asimilasyon ve Dilkirnm Politikalari, Belge
Yayinlari, Istanbul, 2009.

8 Eric. J. Hobsbawm, 1780°den Giiniimiize Milletler ve Milliyetcilik, Istanbul, 1993, s. 19.

% Afet inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinlari, 8.
Baski, Istanbul, 2009, s. 263.
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dilin ve tarihin olusmasi, ulusal kimligi heniiz saglam baglarla olusmamis bir
toplumun biitiinliiglinii saglamada énemli bir kriterdir. Zira “sanat, bilim, din hatta
dil de dahil olmak iizere biitiin simgesel sistemler, gergeklik anlayisimizi
sekillendirerek insanlar arasi iletisimin temelini olusturmakla kalmaz, toplumsal
hiyerarsilerin tesisine ve idamesine de katkida bulunurlar.”® Oyle ki ulusu bir
cemaat olarak bir araya toplayan sey irk, dil, din gibi parametrelerin disinda
duygulara ve milli hislere seslenen geg¢mise ait hatiralar, gelecekte yapilacak
fedakarliklardir. Zira geg¢mis ecdatla bulusturan, gelecek ise vatan topragindan
uzakta olan irkdaslarla bulusturan iki dnemli degiskendir. Bu biiyiik ailenin iiyeleri
her seyden once dil ve itk temelinde birlesmelidir. Ancak bu birlesmenin sinirlarin
belirlerken kullanilacak ara¢ ve kurumlar tepeden dayatilmakla kalmayacak, ayni
zamanda yeni bir yazi dilinin olusturulmas: gibi bazi inkilap ve reformlarla
Osmanl’nin “sanli” anilarmin aksine ulus tarihinin yeniden yazimi yapilacaktir.
Toplumun giindelik hayat pratiklerinin igerisinde halki tanimlayan etno-kiiltiirel
gercekligin daha goriiniir kilinarak “millet” kurgusunun olusmasina imkan verecek

tiim sembolik ve ger¢ek yontemlerden yararlanilacaktir.

Tek parti iktidarimin giristigi milli kimlik yaratma siirecinin 6nemli kriterlerinden
birisi de yurttaslik olgusuna yaptig1 atiftir. Erken cumhuriyetin bu yurttashigi, o giine
dek Osmanli’da dahi bu kadar derinden hissedilmemis bir aidiyet ekseni olarak ele
almasi ve toplumu tebaadan dilsel akrabaliga yani 1rk birligine uzanan bir alan i¢inde
kurmasi, tartigmaya degerdir. S6z konusu bu doniisiim ulus kavramina atfedilen ¢ok
yonlii ve karmagik iliskide kendisini gosterir. “Tiirkiye’de din ve 1wk ayirt

»86 seklindeki yurttashk

edilmeksizin vatandaslik bakimindan herkese Tiirk denir
bagina vurgu yapan siyasi sdylem, bir taraftan da halkin sadakat bagini vatan gibi bir
toprak parcasina olan aidiyet duygusu ile dlgmektedir. Vatan i¢indeki topluluklarin
her bakimdan birlik teskil etmesi ayni zamanda kaginilmaz yurttaglik baginin da
anlatimidir. Bu birlik olma hali ulus devletin yerlesikligini ve devamliligin1 glivence
altina alacak, ayn1 zamanda da ulusun siyasal alanda yeniden diizenlenmesinde
anlam kazanacaktir. Biitiinligii ve birligi belirsiz kilacak her unsur siyasal sdyleme

ve uygulamalarina tehdit olusturma potansiyeline sahip tehlikeler olarak

goriilecektir. Baska bir deyisle Tirkiye'nin sahip oldugu kiiltiirel cesitlilik,

% David Swartz, Kiiltiir ve iktidar (Cev. Elgin Gen, 1. Baski), Iletisim Yayimlari, istanbul, 2011, s.
11.
% Suna Kili-Seref Goziibiiyiik, Tiirk Anayasa Metinleri, Is Bankas: Kiiltiir, Istanbul, 2000, s. 123.
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modernlesme yolunda bir engel, rejimin ayricalikli ve egemen konumuna bir tehdit
olarak kurgulanacaktir. Zira bir milletin tek ve boliinmez oldugu iddias1 ne kadar 6ne

cikarilirsa, icerdigi heterojenlik de o kadar problem yaratir.

4. 1. Tiirk Dili: “Tiirk Milletinin Kalbi ve Zihni”

Atatiirk 1930 yilmin Eyliil ayinda Sadri Maksudi’nin kitabr Tiirk Dili Igin'i
okudugunda “Milli his ile dil arasindaki bag ¢ok kuvvetlidir. Dilin milli ve zengin
olmasi milli hissin inkisafinda baglica miiessirdir. Tirk dili, dillerin en
zenginlerindendir; yeter ki bu dil, suurla islensin. Ulkesini ve yiiksek istiklalini
korumasini bilen Tiirk milleti, dilini de yabanci dillerin boyundurugundan
kurtarmahdir”®® diye yazacak ve boylelikle harf inkilabmin ardindan gelisecek olan
kapsamli bir dil atilimi i¢in harekete gecilmesini saglayacakti. Atatlirk’{in millet ile
dil arasinda derin ve kopmaz saglam baglar olduguna dair olan kuvvetli inanci,
dogrudan bu alanda kendisinin de yogun caba sarf etmesine vesile olmustur. Her
seyden once Atatiirk’e gore 1928 yilinda Latin alfabesinin kabul edilmesi “mazinin
hatalarin1 kokiinden temizleme ve alem-i medeniyetin yaninda olmanin”® 6n
kosuluydu. Elbette ki bu 6n kosul, sadece dile gegmisin kalintilar1 arasinda yok olusa
stiriiklenen itibarin1 yeniden kazandirma girisimi veyahut armdirilmas: degildir.
Ulusu insa etmenin ara¢ ve yontemlerinin belirlendigi kosullarda Tiirklik tanimi
disinda kalan etnik gruplara Tiirkge konusmayr mecbur kilmanin da islevsel bir

metoduydu.

Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirk halki, Tiirk milletidir. Tiirk milleti demek
Tiirk dili demektir. Tiirk dili Tiirk milleti i¢in kutsal hazinedir. Ciinkii Tiirk
milleti gecirdigi nihayetsiz felaketler igince ahlakinin, ananelerinin,
hatiralarinin, menfaatlerinin, kisacas1 bugiin kendi milliyetini yapan her
seyinin dili sayesinde muhafaza olundugunu goriiyor. Tiirk dili, Tirk
milletinin kalbidir, zihnidir.”

Unlii Tiirkgii Tekin Alp’in (Moiz Kohen) “cogunlugun dilini ve admi géniilden

gelerek ortak dil ve adimiz olarak benimseyelim™' ¢agris1 Atatiirk’{in bahsettigi bu

8 Atatiirk’iin Dil Yazilar1 I (Sozliik Calismalari), Genelkurmay Askeri ve Tarih ve Stratejik Etiit
(ATASE) Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2011, s. 370

% Hiiseyin Sadoglu, Tiirkiye’de Ulusculuk ve Dil Politikalari, istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari,
Istanbul, 2010, s. 200.

% Atatiirk’iin Dil Yazilar1 I (Sézliik Cahsmalari), Genelkurmay Askeri ve Tarih ve Stratejik Etiit
(ATASE) Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2011, s 15.

%! Bkz., Tekin Alp, Tiirklestirme, T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Kiiltiir Eserleri, Ankara, 2001.
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kutsal hazinenin apagik bir hakikat olarak genis y1ginlara mal edilmesi cagrisidir. Ote
yandan gercek yurttashig: da dil, {ilkii ve ¢ikar birliginin yogurdugu yurttaghk olarak
tanimlayan Alp, “kadiy1 yargig, tekkeyi okul yapan modern Tiirkiye nin yurda baglh
bulunan her bireye Tiirkliik goriisii benimsetip Tiirk yapmaya giiciiniin yetecegini”**
de 6zellikle eklemektedir. Ona gore Tiirk¢cenin umumilestirilmesi, ulusal dviinciin en
yerinde uygulamalarindan birisi olarak “iilkenin ekmegini yedigi halde, bilinen
nedenlerden dolayr Tiirk kiiltiiriine ilgisiz kalmis olan 6gelerin uyumunu saglamaya
yonelik”” bir amagtir. Atatiirk de Tiirk dilinin sadelestirilmesi, zenginlestirilmesi ve
kamuoyuna bunlarin benimsetilmesi i¢in her yayin vasitasindan faydalanilmasi
gerektigini belirtmis ve Tiirk milliyet¢iliginin esasinin, dil birliginin korunmasrtyla

miimkiin olacagini sdylemistir.”*

Tim bunlan tartisirken dilde sadelestirme ve onu kendi “6z”iine kavusturma
cabalarinin bu donemle baslamadigini akilda tutmak gerekir. Ciinkii daha aydin
sayilabilecek kesimlerin dili halk diline yakinlastirma tizerine yiiriittiikleri tartismalar
Tanzimat donemine kadar gotiirtilebilir. Ancak s6z konusu donemdeki dili
sadelestirme gayesi, sadece milli bir halk dili yaratma egiliminin sonucu olarak
ortaya c¢ikmustir. Biitlin dini cemaatleri “millet” olarak tanimlayan Osmanli
siyasetinin aksine Tanzimat doneminde one ¢ikan bu girisim, siyasi bir egilime
doniismemistir ve esasta cumhuriyet rejiminin dili Tiirk etnikligi etrafinda milletin
kurucu bir unsuru olarak ele alma egilimiyle de ortlismemektedir. Diger taraftan II.
Mesrutiyet oncesinde de dil, tarih, cografya gibi alanlarda Tirk milliyet¢iligini
kiiltiirel sahada yaratma girisimleri olmustur, ancak mesrutiyetin getirdigi kismi
ozgiirlikkler ortaminin Osmanli ¢atisi altinda yasayan farkli topluluklarin bagimsizlik

taleplerine dayanak olusturmasiyla ¢cok basarili olmamustir.

Cumhuriyet doneminde ise Ozellikle 1920’lerin ortasindan itibaren Tirkligiin
kazandig1 siyasi boyut, CHP’nin programinda dilin merkeze alindigi kiiltiirel
birlesmeyle farkli bir ¢izgiye evrilmistir. 1931 yilindaki CHF Nizamnamesi’nde
millet “dil, kiiltiir ve mefkure birligi ile birbirine bagl vatandaglarin teskil ettigi bir

9395

siyasi ve ictimai heyet”” olarak tanimlanmaktadir. Tirkligiin dil eksenli bu yeni

%2 Tekin Alp, A.gk., s. 12.

% Tekin Alp, A.gk..s. 1.

* Atatiirk’iin Dil Yazilar I (Sozliik Calismalari), Genelkurmay Askeri ve Tarih ve Stratejik Etiit
(ATASE) Baskanlig1 Yayinlari, Ankara, 2011, s 375.

93 Cumhuriyet Halk Partisi Nizamnamesi ve Programi, TBMM Matbaasi, 1931, Ankara. s. 2.
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tanimi1, millete siyasi-hukuki bir arayiiz tanimlayarak, kimleri bu kategoriye dahil
edecegini de derin ayrimlarla belirginlestirmistir. 1931°deki parti programi, kendi
bilinyesine dahil edecegi inkilap¢i miinevverlerin tiyeligi i¢in Tiirkge konusmay1 da
eklemis, Tiirk¢e disinda bagka dil konugsanlarin boylelikle partiye {iye olabilmelerinin
de Oniline gegilmistir. Ancak partinin daha sonraki 1935 ve 1939 programlarinda bu
on kosul “disaridan ve igeriden gelerek Tiirk olmanin harsini kabul eden herkes

milletin i¢ine dahil edilebilir™®

seklinde degisime ugramigtir. Tim bu degisime
ragmen fiili uygulamada, Tiirk¢e’nin resmi dil olmasi kamusal alan da dahil olmak
iizere evde, iste ve her yerde Tiirkce konusulmasi zorunlulugunu dogurmus ve
neticede gercek Tiirk olabilmenin en 6nemli gostergesi Tiirkge konusmak olarak
ortaya ¢ikmistir. Baska bir ifadeyle dilin kullanimi giindelik hayatta farkli dillere
uygulanan toplumsal baski ile sinirli kalmamis arka fonda kamusal alanda, evde
“davranig rehberi haritas1” gibi islerlik kazanmistir. Tiirk olmayanlarin ve Tiirkge
konusmayanlarin devlet kurumlarindan ¢ikarilmasi, Tiirkce konusmayanlarin para
cezasina carptirilmasi, azinlik okullarinda bircok dersin Tiirk¢e okutulmasi
zorunlulugu getirilmesi ve resmi evraklarini Tiirk¢e diizenlenmesi gibi uygulamalar,
harf inkilabiyla baglayan dil atiliminin pratikteki bazi karsiliklaridir. Zira Atatiirk’e
gore “ilim diinyasi i¢inde dili, irk i¢in esas kabul etmeyen alimler olabilir, ancak bu
bazi toplumlar agisindan dogru olsa da, Tiirkler icin asla”®’ kabul edilemezdir.
Toplumun Tiirk¢e konusmaya zorlanmasinin yani sira “Tiirk kahramanlarinin”
yiiksek tahayyiilleriyle 6zdeslesen azim, inan¢ ve coskuyla hizmet etme Ozlemi
olarak tarif edebilecegimiz “iilkii birligi” Tirkligiin bir baska boyutunu olusturur.
Buradaki {ilkii birligi toplumun diigiince diinyasin1 fethetme arzusuyla, geleneksel
olana kars1 gelisen tepkinin icerdigi ttkanmay1 duygusal dinamiklere seslenerek asma
gayesi giiden siyasal sdylemin ilkelerine ve ideallerine tartismasiz katilmayi belirtir.
Yani “ilkii” cumhuriyet ideallerine ve ulusal lilkiiyle 6zdeslesen siyasal egilime
sadakattir. Bu sadakat bagi ayn1 zamanda “vatandas” olmanin sinirlarim1 da ¢izen,
iilkiiyii yekpare bir par¢aymis gibi savunmay1 da igeren bir kriterdir. Ulkii birliginin,
ideallere baglilig1 dlgerken kendi icindeki farkliliklara nasil hitkmettigini, Tiirk’iin
“sadakatsizleri” maglup edebilmesini mesrulagtiracak ideolojik igerikleri nasil
tagidigini, bu sadakat anlatisinda gormek pekala miimkiindiir. Osmanli’nin

parcalanan mihriinii ortadan kaldirarak muhtesem bir maziye kanatlanmak, idealler

% CHP Programi, Ulus Basimevi, 1935 Ankara, s. 3.
97 Mustafa Kemal Atatiirk, Aktaran Ahmet Yildiz, A.g.k., s 145.
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icin bu uzak ge¢mise yaslanmak her Tiirk’iin vatandaglik o6devidir. Elbette ki
“vatandashik” tartismasi farkli donemlerde farkli big¢imlere biirlinerek varligini
siirdiirmiistiir.”® Ancak, 23 Mayis 1928’de yasalasan Tiirk Vatandashk Kanunu,
incelenen donemin ve tartismalarin daha iyi anlagilmasini miimkiin kilacak bir
maddeye sahiptir. Bu kanun goriisiilirken {izerinde herhangi bir tartisma
ylriitilmeden kabul edilmistir. Kanunun 7. maddesinde “istisnai vatandaslik”
diizenlemesi yapilirken “Tiirk soylu olmak” bu statii i¢in yeterli goriilmiistiir.”” Ay
dili konusanlar ve ayni soyu paylasanlar bu statiiyli elde edebileceklerdir. Vazifesi
“Tirk vatani i¢inde Tiirk olmayanlari behemehal Tiirk yapmak, Tiirklere ve

k' olan yeni cumhuriyet rejiminin

Tiirkliige muhalefet edecek anasir1 kesip atma
yurttaslik/vatandaslhik taniminda, dile ve ayni soyu paylagmaya atfettigi Onem
kendisini dénemin tiim tartismalarinda gostermektedir. Bu tartismalarin idari ve fiili
boyutu ile ulusgulugun etnik smurlari, farklilia isaret eden her seyin
anlamsizlastirilarak disarida birakilmasina dayanir. Oyle ki yeni “medeniyetgi”
reflekse gore Tiirkler biiytik bir ailedir ve Tirkliige “dahil” edilmeyen tiim tehditler,
millet i¢in basat olan 6zdeslesmenin diginda kalmali, gerekiyorsa kesilip atilmalidir.
Burada 6nemli olan soru sudur: Bu “yiice” kolektif kimligin i¢ine dahil edilebilecek
etnik topluluklar var midir ve eger varsa iktidar bu farkl kiiltiirleri nasil doniistiiriip

ulusallastirmaktadir? Pek cok alanda merkezilesip Orgiitlenmis ulus devlet, fiziksel

gii¢ tekelinin yani sira sembolik siddeti nasil ve ne sekilde tiretmektedir?

Tirkliige dahil edilebilecek Miisliiman Kiirtler, Bosnaklar, Arnavutlar veya
Cerkezler gibi topluluklar dillerini, geleneklerini yitirmeleri sartiyla “faydali bir
unsur haline gelebilir” '*' boylelikle toplum iginde eriyebilir ve aileye dahil
olabilirler. Ancak Miisliiman bir topluluk olan Kiirtlerin aksine gayrimiislim
azinliklarin yalnizca ulusal akideyi kabul etmeleri yeterli degildir. Ciinkii Tiirkligiin
etnik soya dayali parametreleri bir sekilde Miisliiman Kiirtlerin kdkeninin 6z Tiirk
olarak kabul edilmesine olanak taniyan bir sdylem kurabilirken, azinliklarin toplum

katindaki “gayrimiislim esittir gayri Tiirk” diislincesinin varlig1 baska degiskenleri de

% Bkz., Birol Caymaz, Tiirkiye’de Vatandashk: Resmi ideoloji ve Yansimalari, istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2007, Fiisun Ustel, Makbul Vatandasin Pesinde II. Mesrutiyetten
Bugiine Vatandashk Egitimi, iletisim, Istanbul, 2008.

% Ahmet Yildiz, A,gk.,s. 153.

"% fsmet In6nii 27 Nisan 1925 tarihinde Tiirk Ocaklari'nin ikinci Kurultayi’nda bu konusmay:
yapmustir. Vakit, 27 Nisan 1925.

""" DH.SFR 63.215, Aktaran Fuat Diindar, Modern Tiirkiye’nin Sifresi, Iletisim Yaynlari, 2. Baski,
Istanbul, 2008,
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isin icine sokmaktadir. Oyle ki azinhiklar “diplomatlarm icat ettikleri suni muhit
icinde kalacaklarsa igtimai ve siyasi inzivadan 6lmeye, i¢inde yasadiklar1 muhit ile
kaynasarak intibak etmeye veya terk-i vatan eylemeye mecburdurlar.”'* 1920’lerin
sonuna kadar hakim olan bu diisiince, vatandaglik taniminin 1930’lu yillarda
degismesiyle birlikte yasal olarak degismis gibi goriinse de varligini muhafaza
etmigstir. Bu vatandashik tanimiyla tek parti rejimi bir yandan toplumun kendini, esit,
Ozgiir ve birbirine bagli kardesler olarak hissedebilecekleri yukarida bahsi gegen
iitopik o biiyiik aileyi vaat ederken, diger taraftan da sert tonlarda onlar1 vazifelerini
yerine getirmeye davet etmistir. Dolayisiyla hem ailenin asli unsurlari olan 6z
Tiirkler hem de aileye dahil olmak isteyen Gtekiler, siirekli vatana ve millete karsi

sadakatlerini ispat etmek zorundadir.

4. 2. Kanunlarin Dili: “Milletlerin Midesi”

Mide mutlaka canli seyler yemekle yasar, yani yasayan yasayani yiyerek
yasar. Ferdin midesi oldugu gibi milletlerin de midesi vardir. O kiimeleri ve
insanlar1 yiyerek yasar.'®

Kendisini ulusun biitiin farkli tasarimlarini ayiklayarak takdim eden tek parti iktidari,
erken cumhuriyetin inceledigimiz zaman araliinda, kimligin siirekli yeniden
kurulmasi i¢in her alanda yeni roller istlenmistir. Bu alanlardan birisi ulusu
kuvvetlendirmek ve biinyeyi sarsiimaz bir sekilde saglamlastirmak amaciyla
hazirlanan kanunlardir. Bu calisma kapsaminda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin
(TBMM), internet ortamindan yayinladigi meclis tutanaklari taranmig ve meclisin
1934 yilinin sonuna kadar olan 4. yasama donemi ile 1939 yilinin Ocak sonuna kadar
olan 5. yasama doneminde toplamda 1621 tane kanun (g¢ikarilan kanunlarda
degisiklik yapilmasina dair kanunlar da dahildir) ¢ikarildigi anlagilmistir. Ancak
calismanin amacini asacagindan tiim kanunlar incelenmemis, konu baglaminda
onemli oldugu degerlendirilen 2510 Sayili Iskan Kanunu ve 2525 Sayili Soyad:
Kanunu haricindekiler kapsam dis1 tutulmustur. Ancak incelenen kanunlarin bazi
maddelerine dair degisiklik yapilmas: hakkindaki kanunlar gerekli goriildiikleri
oOlciide tartismaya dahil edilmeye calisilmistir.

102 Tekin Alp, Tiirklestirme, s. 79.
1% jskan Kanunu goriismelerinde Samsun vekili Ruseni Bey’in konusmasindan. Bkz.,TBMM Zabit

Ceridesi, Devre 1V, 65. Birlesim, Cilt 23,7 Haziran 1934, s. 69.
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4.2.1. iskan Kanunu

14 Haziran 1934’te kabul edilerek yasalasan 2510 sayili Iskan Kanunu o giine kadar
cikartlmis en kapsamli iskan kanunu olma o6zelligini tasir. Gerek cumhuriyet
kurulmadan 6nce gerekse cumhuriyetin kurulusundan sonra benzer gayelerle iilkenin
niifus haritasin1 sekillendiren kanunlar ¢ikarilmistir. Ornegin &zellikle Kiirtlerin
iskanin1 diizenleyen 31 Mayis 1926 yilinda ¢ikarilan iskan kanunu bunlardan bir
tanesidir. Bu kanunda “Tiirk harsina dahil olmayanlarla... siyasiye ve askeriye
miistesna olmak {izere cinayetle mahkum olanlar... anarsistler, casuslar, ¢cingeneler ve

104 Tiirk olarak kabul edilmezler. Kiirtleri ve

memleket haricine ¢ikarilmis olanlar
cingeneleri gocebe olarak isaret eden kanunla iilke icinde giivenlik sorunlarinin
oldugu diisiiniilen yerlerde niifus yer degistirilerek iskan edilmistir. Kiirt agiretlerinin
baska illere nakil ve iskani yasanmis ancak kitlesel bir yer degistirmeyle
sonuglanmamustir. 1926-1932 arasinda Tiirk-Yunan miibadelesi ile iskan edilenlerin
sayist 499.239 iken biiyiik oranda Kiirtlerden olusan “sarktan garbe nakledilenler’in

say1s1 yalmzca 2.774 olmustur.'®

1930’larla birlikte iilke niifusu, yeni tasarim ve dinamiklerle, iskan Kanunu gibi
pratiklerle daha sert bir sekilde doniistiiriilmiis ve yeniden diizenlenmistir. Yasa
cikmadan dort sene Once donemin Disisleri Bakani Riistii Uras’in su sozleri
yasanacaklarin habercisi gibidir:
Tiirk hiikiimetinin Kiirt politikas1 simdilik, diizeni korumaya yonelik bir
askeri isgalden ve niifusun tamamen, kati suretle silahsizlandirilmasindan

ibarettir. Gelecekte Kiirtleri kitlesel bir Tiirk niifusu i¢inde bogacak yogun bir
somiirgelestirme ihtimaliyle kars1 karsiya kalmabilir.'*

Aras’in sdziinii ettigi Kiirtleri Tiirk niifusu igerisinde eritme siyaseti Iskan
Kanunu'nun ¢ikistyla yasal statiiye kavusmustur. Kanun sadece Kiirtleri degil
ilerleyen bagliklarda da tartisilacag: tizere Yahudiler gibi anadili Tiirkge olmayanlari
da biiyiik 6lciide etkileyecektir. Iskan Kanunu’nun 2. maddesine gére Tiirkiye ii¢
iskan bolgesine ayrilmis ve tanimlanmastir:
Dahiliye vekilligince yapilip Icra Vekiller Heyetince tasdik olunacak haritaya
gore Tiirkiye, iskan bakimindan {i¢ nevi mintikaya ayrilir:

1 numarali mintikalar: Tiirk kiiltiirlii niifusun tekastifii istenilen yerlerdir.

104 “[skan Kanunu”, Kanun No:885, 31 Mayis 1926, Diistur, 3. Basim, C.7, s. 1441.

195 jskan Tarihcesi, Hamit Matbaasi, istanbul, 1932, s.137.

1% Aktaran Soner Cagaptay, “Tiirkliige Gecis: Modern Tiirkiye’de Go¢ ve Din”, Vatandashk ve
Etnik Catisma icinde, Derleyen Haldun Giilalp, Metis Yayincilik, Istanbul, 2007, s. 97.
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2 numarali Mintikalar; Turk kiltiiriine temsili istenilen niifusun nakil ve
iskanina ayrilan yerlerdir.

3 numarali Mintikalar: Yer, sihhat, iktisat, kiiltiir, siyaset, askerlik ve inzibat
sebeplerle bosaltilmasi istenilen ve iskan ve ikamet yasak edilen yerlerdir.'"’

Her ne kadar kanunun Kiirtleri hedef aldigina dair genis bir akademik kiilliyat
mevcutsa da Ermeni, Rum ve Yahudiler gibi gayrimiislim topluluklarin yukarida
bahsi gecen mintikalara dagiliminin nasil gergeklesecegi de ozellikle 9. ve 11.
maddelerle diizenlenmistir:
Dokuzuncu Madde: Tiirkiye tabiiyetinde bulunan gezginci ¢ingeneleri ve
Tiirk kiiltiiriine bagli olmayan gogebeleri, toplu olmamak {izere kasabalara ve
serpistirme suretile Tiirk kiiltiirlii kdylere dagitip yerlestirmege; casusluklari
sezilenleri smir boylarindan uzaklagtirmaga ve ecnebi tebaasi, gezginci

cingeneleri ve Tiirk kiiltiirline bagl olmayan gogebeleri milli sinirlar disina
cikarmaga Dahiliye vekili salahiyetlidir.

On Birinci Madde: A- Anadili Tiirkge olmayanlardan toplu olmak {izere
yeniden kdy ve mabhalle, is¢i ve sanat¢t kiimesi kurulmasi veya bu gibi
kimselerin bir kotii, bir mahalleyi, bir isi veya bir sanati kendi soydaslarina
inhisar ettirmeleri yasaktir.

B: Tiirk kiiltiiriine bagh olmayanlar veya Tiirk kiiltiirine bagli olup ta
Tiirkceden baska dil konusanlar hakkinda harsi, askeri, siyasi, i¢timai ve
inzibati sebeplerle, icra vekilleri Heyeti kararile, Dahiliye vekili liizumlu
goriilen tedbirleri almaga mecburdur. Toptan olmamak sartiile bagka yerlere
nakil ve vatandasliktan 1skat etmek te bu tedbirler icindedir.

C: Kasabalarda ve sehirlerde yerlesen ecnebilerin tutar1 belediye siniri
icindeki biitiin niifus tutarmin ylizde onunu gecemez ve ayri mahalle
kuramazlar.'%®

Bu maddeler Kiirtler kadar gayrimiislimlerin de kendi topluluklariyla bir arada
yasama kosullarmi ortadan kaldiran kesin kurallar belirlemistir. Istanbul, Izmir ve
Trakya gibi Ermeni, Rum ve Yahudilerin yogun yasadiklar1 bolgelerde mahallelerin
ortadan kaldirilarak dagitilmasi, bagka yerlere nakledilmeleri 6ngdriilmiistiir. 1 ve 3
numaralt mintikalardan nakledilenler 2. mintikaya yerlestirileceklerdir. 2. mintika
anadili Tiirk¢e olmayip Tiirklestirilmek istenilen topluluklarin yerlestirilecekleri
bolgelerdir. Ayrica kanunun 29. maddesine gore iskan edilen muhacirler, miilteciler,
gocebeler 1. mintikaya yerlestirilecekler ve en az 1 yil orada oturmak zorunda
kalacaklardir. Fakat ayn1 maddenin B bendine gore 1 ve 3 numarali mintikalardan 2
numarali mimtikaya iskan edilenler on yil sonra dahi Icra Vekilleri Heyeti karari

olmadik¢a yer degistiremeyeceklerdir. Bunun anlami gayet aciktir: Bu kesimleri on

197 {skan Kanunu, Kanun No:2510, Resmi Gazete, Say1: 2733, 27.06.1934.
1% fskan Kanunu, Kanun No:2510, Resmi Gazete, Say1: 2733, 27.06.1934.
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yil silireyle Tiirk niifusun yogun oldugu ayni bdlgede yasamaya sert kurallar
cercevesinde mecbur kilarak s6z konusu etnik kimliklerin mekansal siirekliliklerini
kesintiye ugratip dil ve kiiltiirlerini asimile etmek amaglanmistir. Ulke digindan gelen
Tiirk kokenli ve anadili Tiirkge olan muhacirler ve Tiitk olmayip da gecerli
sebeplerle miiltecilik bagvurusunda bulunanlar 1. mintikaya, yani Tiirk niifusunun
artmas1 istenilen bolgelere, Kiirtler, Ermeniler, Rumlar, Yahudiler gibi anadili
Tiirkge olmayanlar, Tiirklestirilmek tlizere 2. mintikaya yerlestirileceklerdir. Bu iki
mintikaya yerlesenlerin bulunduklari bolgeleri hangi kosullarda veya zamanlarda
degistirebileceklerinin bir madde olarak yer almasi ve iki mintika arasindaki ayrim
oldukea diistindiiriiciidiir. Birincisi, milletin miirebbisi devlet, her seyden 6nce kendi
bigtigi vatandaslik kumasidan bu kesimleri ¢ikarip atmaktadir. Ikincisi herkesin
haklarin1 yine kendisi tayin eden devlet, bir arada yasamalarini ve on yil siireyle ayni

bolgede kalmalarini telakki ederek onlari Tiirkliige sogurmaya ¢aligmaktadir.

Kanunun anadil ve Tiirkge iizerinden yaptigi kimlik gondermesi de tartismaya
degerdir. Nitekim kanunun hangi amag¢ i¢in ¢ikarildig: Igisleri Bakani Siikrii Kaya
tarafindan mecliste “Bu kanun tek dille konusan, bir diisiinen ayni hissi tastyan bir

memleket yapacaktir”'”

seklinde Ozetlenecektir. Yine aym sekilde 7 Haziran’da
kanun goriismeleri basladiginda Kiitahya vekili ve dénemin 6nemli isimlerinden
Nasit Hakki Bey “yurdumuza iilkiimiizdeki sekli verecek, bugilinkii bakir varlik
iizerinde hiir, zengin ve saglam nesilleri yasatabilecek, Tiirk olmanin seref ve
degerini bu topraklarda yasayanlarin iliklerine kadar isletecek olan Yerlestirme
Kanunu, inkilabm ana kanunlarindan bir belli baghsi olmak miimtazligmdadir''”
diyecektir. Ozellikle asiretleri hedef alan kanun maddeleri Nasit Hakki tarafindan
“kurunu vustadan kalan son kalintiy1 da kokiinden kaziyacak, bu yiizkaras: teskilati

gocertecek kadar kuvvetli birer adim” '

olarak goriilmiistiir. Bilhassa Kiirt
asiretlerin seyhlik veyahut agalik gibi kendi hiyerarsik yapilar1 vasitasiyla devletle ve
kendi topluluklariyla kurduklari iligki bir sorun olarak tarif edilmis, sdylem diizeyine

modernligin oniindeki engeller olarak tagimmustir.''

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Kiirt bolgelerinde devlet adamlart ve Umumi

Miifettisliklerin hazirladiklar1 raporlarin bir uzantisi olarak asiretler bu kanunda

' TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 68. Birlesim, Cilt:23, 14 Haziran 1934, s. 141.

1O TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, Cilt:23, 7 Haziran 1934, s. 67.

" TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, Cilt:23, 7 Haziran 1934, s. 68.

"2 Asiretlerle ve devletle olan iliskileri ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Martin van Bruinessen, Aga,
Seyh, Devlet (Cev. Banu Yalkut), iletisim, Istanbul, 2008.
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giincellestirilmis, ' biriken zamanin hesabim tutan devlet iskan Kanunu’yla
meseleyi kokiinden ¢ozmek ve hesabi kapatmak istemistir. Asiretlerden kasit ise
Kiirtlerdir. Yine Nasit Hakki’ya gore “Tiirk ictimai varligi, esasen kendisine
yakistirmamis oldugu bir tezat manzarasindan kurtulacak, dil, kiiltlir ve {ilki birligi
ile birbirine kaynasmis milyonlarin arasinda velev ki pek azlikta olsa bu gayritabilik

tarihe intikal edecektir.”!!

Kanun tizerine yapilan tartigmalara bakildiginda tim
vekillerin hemfikir oldugu nokta, bu gayritabii unsurlardan, ulusun viicudunu
kaplayan ve kazimakla bitmeyen hastaliklardan temizlenmesinin uygulanacak iskan
siyasetiyle miimkiin olacagina olan kuvvetli inangtir. Ornegin Manisa vekili Refik
Sevket Bey bu temizligi dil iizerinden ele almis ve kanunun tek dille konusan bir
toplum yaratmak i¢in gérecegi hizmetlerden bahsetmistir:

Tiirkceye dogru yapilan her adimin her miicahedenin Tiirkliige yapilmis bir

hizmet olduguna inanirim... Behemehal yabanci dilleri atmaga ¢alisacagiz,
behemehal yabanci dilleri kokiinden kazimaga azimliyiz.'"

Tek sesli ve tek renkli birlik olma idealinin kanunla birlikte iizerinde durdugu en
onemli noktalardan birisi Tiirk¢enin hakim kilinmasidir. Yine Refik Sevket Bey gibi
Edirne vekili Seref Bey de kanun goriismelerinde 6zellikle “tarihi sanla baglamis ve
biitiin diinyaya medeniyet vermis ve dgretmis olan bir milletin ¢ocugunun, Arabin,
Acemin hala yerinde saydiran, yiirlitmeyen sozlerini kullanamayacagini, Tiirk
milletinin bu dilleri, arttk milli siurlarindan disar1 attigmi”''® belirtmistir. Hatta
kanun tartisilirken Ruseni Bey, farkli dil konusan ancak cumhuriyet “ronesansi”
altinda birdenbire Tiirk olduklarini kesfeden farkli topluluklarin dillerine dair
hiikiimetin acilen 6nlem almasini talep etmistir:
Cok siikiir Biiyiik Reisimiz ve diinyanin en biiyiik inkilap¢ist Gazi Mustafa
Kemal yiiksek bilgisi ve yiiksek iilkiisii ile Tiirke tarihini ve dilini milletimize
verdigi gibi imparatorluk devrinde kendilerini yabanci soydan sayanlara da
kendilerinin halis Tiirk olduklarini 6gretmistir. Onlar da gilinlin birinde Tiirk
olduklarimi 6grenecekler, bize Tiirk milletine karistiklar1 zaman mesut
olduklarmi ve o serefi higbir vakit eski varliklarinda bulamadiklarini
anlayacaklardir. Artik bundan sonra Tiirk vatandasinin dili bir, duygusu bir,
kiiltiiri tilktisii bir olacaktir. Kanunda Heyeti Vekile karar ile tedbir almak

icin dahiliye vekilinin salahiyetli oldugu gosteriliyor. Evlerinde ve
muamelelerinde ayr1 dil konusan vatandaslarin Tiirk dilini konusmalar1 i¢in

'3 Bkz. Cemil Kogak, Umumi Miifettislikler (1927-1952), iletisim, istanbul, 2003, Mehmet Bayrak,
Sark Islahat Plam, Ozge Yayinlari, Istanbul, 2009, Sayg1 Oztiirk, Ismet Pasa’nin Kiirt Raporu (6.
Baski), Istanbul, Dogan Kitap, 2012.

Y TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, Cilt:23, 7 Haziran 1934, s. 68.

'STBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, Cilt:23, 7 Haziran 1934, s. 71-72.

16 TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, C.23, 7 Haziran 1934, s.72.
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tedbir almayr kiymettar Hiikiimetimizden ve muhterem Dahiliye
vekilimizden alenen rica ederim.'"”

Ruseni Bey’in bu reaksiyoner 6nerisi Iskan Kanunu’nun uygulanma asamasinda hem
toplumsal baski mekanizmalarinin harekete gecirilmesi hem de yasal dayanaklarin
kuvvetli destegiyle bir karsilik bulacaktir. 1934 Trakya Olaylari’nda Yahudilerin
zorunlu bir tehcir diyebilecegimiz goc¢ii, 1937-1938 yillarinda devletin Dersim
vilayetine diizenledigi harekatin binlerce insanin 6liimii ve yerlerinden edilmesiyle
sonuglanan yikimlar1 bu siirecin ¢iktilaridir. Ancak Rugeni Bey Yahudileri diger
gruplardan ayr1 tutmaktadir, ona gére kanun kapsaminda yerleri degistirilmeden de

Tiirkliige iltihak edilebilirler:

Bizde Oyle bir unsur vardir ki onu tek olarak istediginiz Tiirk camiasinin
icerisine atiniz, orada derhal inkisaf ederek o camianin biinyesini kemirecek
ve sermayesini yabanci memleketlere atacaktir. Peki bunlari ne yapalim?
Bunlar dyle bir millettir ki diinyanin her yerinde zoru gordiigii zaman derhal
vatan agki, biiyiik vatanperver, biiyiik fedakar goriiniir. Fakat yine dyle bir
millettir ki yasasin der, lakin kim daha belli degildir. Bizim vatanimizda
biiylik kiitle teskil etmezler, fakat iktisadiyatimizda birgok tesiri ve biiyiik
zararlar1 vardir. Mistakillen sanat edinmek ve icrayi sanat etmek yasaktir
dendigi halde bunlar ticaretin bircok subelerini miistakillen ellerinde
bulundurmaktadirlar. Benim kanaatimce bunlarin ne dagitilmasi, ne de tehciri
lazzim gelmez. Fakat bizim kanunu medenimizce bu ticarette yliksek
kabiliyetli insanlar pekala Tiirke karsabilir, Tiirke iltihak edebilir.'"®

Yahudilerin iktisadi alandaki mevcut donaniminin ulusun c¢ikarlart igin seferber
edilmesi ekonominin de Tiirklestirilmesini beraberinde getirecektir. Kanunun
manevra alanini da gelistirecek boylesi bir performans, kendisine bolgesel hedefler
tayin eden Tirklestirme mecrasimnin ekonomik dinamikleriyle birlesecektir. Diger
taraftan kanunun birincil hedefinde olan Kiirtlerin iskani, 1937-1938 tarihlerinde
Dersim katliamimda ve bolge halkinin kanun kapsamindaki mintikalara zorunlu
goclinde kendisini gostermistir. Kitlesel bir katliama maruz kalan Dersim hakkinda,
kanun ¢ikmadan 6nce ve sonrasinda devlet adamlarinin hazirladigi raporlarda,'"”
sosyal ve kiiltiirel olarak 6zgiin bir cografya olan bolgenin Tiirklestirme siyasetine

kars1 gosterdigi direng tehlike olarak goriilmiistiir. Nitekim Iskan Kanunu ve 25

Aralik 1935 tarihinde ¢ikarilan Tunceli Vilayetinin Idaresi Hakkinda Kanun'’’ ile

"7 TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, C.23, 7 Haziran 1934, 5.70.

"STBMM Zabit Ceridesi, D: IV, 65. Birlesim, C. 23, 7 Haziran 1934, s.70.

"9 Ayrintili bilgi i¢in bkz., Faik Bulut, Belgelerle Dersim Raporlari, Evrensel Basim Yayin,
Istanbul, 1991, izzeddin Calislar (Yayina Hazirlayan), Dersim Raporu, iletisim, Istanbul, 2010.

120 Bkz., Tunceli Vilayetinin Idaresi Hakkinda Kanun, Kanun No:2884, Resmi Gazete, Say1:3195,
25.12.1935.
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cibanbasi olarak goriilen Dersim, “geri kalmighig1 temsil ettigi” gerekcesiyle katliama

ve kitlesel gbge maruz kalmistir.''

Ulusal birlik akidesine uymayan Dersim halki,
“arkaik kalint1” sdylemini referans alan bir siyasetle topraklarindan stirtilmustiir.
Dersim’in maruz kaldig1 bu yikici siyaset mesrulastirilirken kullanilan argiimanlar da
dikkat gekicidir. Ornegin Dersim’in olaylar sonrasinda idam edilen asiret reislerinden
Seyit Riza hakkinda Elaziz Cumhuriyet Miiddei Umumisi tarafindan hazirlanan
iddianamede, “Vank Koyli’ndeki kiliseyi sik sik ziyaret ettigi, papaza yalvardigi ve
hag1 Optiigli, kim bilir ne vakitten beri bir kdy papazinin Dersim’e bdyle haca
tapmay1 ogrettigi”'>* gibi ifadeler yer almaktadir. Ulus Gazetesi'nin 7 Kasim 1937
tarihli sayisinda benzer sdylemi destekleyen “Bir Hokkabazligin Hikayesi” haberi
yer almis ve Seyit Riza’nin ¢adirinda Ermenice ve Almanca kitaplarin bulundugu
iddia edilmistir. ' S6z konusu katliama ve zorunlu iskana mesruiyet zemini
yaratilirken bagvurulan bu arglimanlar, Dersim’i bir taraftan feodal gericilikle tasvir
edip medeniyet¢i bir refleks goriintiisii takinirken diger taraftan “Ermenilik”le
Ozdeslestirerek toplumsal ikna mekanizmalarini harekete gecirmistir. Bagka bir
ifadeyle iktidar bu sdylemle aym1 zamanda “Ermenilerle kurulacak iyi iliskilerin
tehlikelerine”'** isaret etmis, topluma gozdagi vermistir. 1915 Ermeni Tehciri'* ile
biiylik oranda niifusu zaten azalmis olan Ermeniler ise bu kanunla giivenlik gerekgesi

ile iskana tabi tutulmus, gerekli goriildiigli durumlarda bazen aile bazen ise gruplar

seklinde yerlerinden edilmislerdir.

Niifusun devlet eliyle zorunlu bu yer degistirmesinde belli bir basariya ulasilmistir,
ancak kanuna bicilen anlam ve deger diisiiniildiigiinde etkilerinin uzun vadeli ve
kalict oldugu sdylenemez. Teklesme iilkiisii ile birlik vasfini inga etme arasinda
kurulan ortiisme bu demografi miihendisliginin ayn1 zamanda veciz bir ifadesidir.
“Yabanct olan” tekinsizdir ve gilivensizligin yiikiinii tasimak yerine, onu
denetlenebilir sinirlar igerisinde tutarak doniistiirmek en makul yol gibidir. Kanunun
dahil etmenin ve dislamanin kesin sinirlarini ¢izen dili, “milli varlik”’tan diglanmis bu
yabancilarin ya da Tirklik harsmna dahil olmayanlarin bir bakima o smirlar

icerisinde “glivenli hale getirilmesini” icerir. Baska bir anlatimla, farkli olanin

2 Ayrmtili bilgi igin bkz. Siikrii Aslan, Herkesin Bildigi Sir: Dersim, iletisim, istanbul, 2010,
Ismail Besikci, Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi, Belge Yayinlari, Istanbul, 1990, N.
Hakk1 Ulug, Derebeyi ve Dersim, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2009.

122 Aktaran Kazim Ates, Yurttashgim Kiyisinda Aleviler, Phoenix Yaymevi, Ankara, 2011, s. 278.

' Kazim Ates, A.gk., s. 278.

124 Bkz., Kazim Ates A.gk

125 Bkz. Taner Akgam, Ermeni Meselesi Hallolunmustur, iletisim, istanbul, 2008.
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“asagidaki” konumu ile siirekli harigte birakilmasini yeniden iireten bu kutsal ideal,
farkli kimliklerin, dillerin ve kiiltiirel c¢esitliligin teklik semsiyesi altinda

toplanmasina génderme yapar. Kanunun en 6nemli amaci da budur diyebiliriz.

4. 2. 2. Soyadi1 Kanunu

Soyadi Kanunu yasalasmadan once, bir tasar1 halinde meclise sunulmus, 11 Mart
1933 tarihinde tartismalar baslamistir. Igisleri Bakanlig1 tarafindan hazirlanan bu
tasar1 ilk bakista Osmanli’dan kalma lakaplarin veya unvanlarin kaldirilarak yerine
bireyleri eski kalintilarin goriintirdeki kullanimlarindan kurtarma girisimi gibi
goriinse de aslinda fertlerin milliyetlerini belirtmenin agik bir formudur. Tasarinin
iclincii maddesinde yer alan “riitbe ve memuriyet, asiret ve yabanci irk ve millet
isimler ile umumi edeplere uygun olmayan veya igren¢ ve giiliing olan soy adlar
kullanilamaz” ifadeleri bireylerin toplum icindeki yasal tanimlarini “millet” ile
taniml1 6zel bir konuma ytikseltir. Bireyi daha tanimlanabilir bir hale getirirken 6z
Tiirkge kelimelerin, tilkeye tabiiyet vesikalarinda yerlerini almasini saglar. Bir bagka
acidan tasarinin giindeme gelis tarihleri ile Tiirk dilini sadelestirip kendi 6ziine

kavusturma caligsmalarinin yogunlastigi donem arasindaki paralellik dikkate degerdir.

Oz Tiirkge isimlerin toplum iginde kullanim acisindan seyrek olusu, kisi adlarmin
dahi 6z Tirkce karsiliklar1 bulunularak degistirilmesi tartigmalarini da giindeme
getirmigtir. Hatta bu kapsamda Kastamonu vekili Soyer Dr. Suat Bey meclise
“adlarm1 6z Tiirkgeye c¢evirmek isteyen vatandaslarin mahkeme karari olmadan bu
islemi yapabilmelerine olanak taniyan bir kanun teklifi”'*® dahi sunmustur. Soyad:
Kanunu’nun kabulii ile yeniden ulusal benligin yaratildigi, Tiirk’e ulusal bir varlik

99127

kazandirildigr” *’ tartismalarda siklikla 6ne ¢ikmistir:

Bu giinden sonra Arap, Acem ve Yahudi adlarindan degil, 6z Tiirk
adlarindan, atalarimizin kullandig1 adlardan koyalim.'*®

Tiirkleri bagka 1rk ve milliyetlerden ayiracagina inanilan kanun, “kendine donen bir

toplulugun iilkiisiinii gerceklestirme sembolii”'*

olarak goriilmis, bir¢ok gazete ve
meclis tartismasinda, Tiirklerin damarlarindaki temiz ve 6z kandan Arapga ve

Farscay1r sokiip atmakla esdeger tutulmustur. Geleneksel cemaat kimliklerinin

120 Milliyet, 20 Kanunuevvel 1934, s. 2.

127 Enver Benhan, Tiirk Soyadlari, Kéyhocasi Matbaasi, Ankara, 1935, s. 3.
128 Benhan, Agk., s. 4.

129 “Soyad1 ve Ulusallik”, Sadri Ertem, Kurun, 24 Ikincitesrin 1934, s. 3.
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ortadan kaldirilip bireyleri devletin milli kimligiyle 6zdeslestirmenin adimlarindan
biri sayillan Soyadi Kanunu, tiirdes bir toplum tahayyiiliiniin de en ses getiren

uygulamalarindan sayilmistir.

Kanunun goriistildigii 21 Haziran 1934 tarihinde Dahiliye vekili Siikri Kaya,
liclincli madde tartismalarinda, Dogu bolgelerindeki asiretleri isaret etmekte, bu
agiret isimlerinin soyadi olarak kullanilamayacagimin ve bunlar1 kaldirmak
gerektiginin 1srarla altin1 ¢gizmektedir:
Cetvel yanimda degildir, olsaydi okurdum. Sarkta iki yilizden fazla asiret
vardir. Haydaranli, Halikanli, Yusufanl ve saire gibi. Bunlarin her birinin
efrad1 binlerce kisiden ibarettir. Bunlar1 silmeyecek olursak, bir zaman sonra
karsimiza Haydaranli, Yusufanli diye birgok kimseler ¢ikacaktir. Binaenaleyh

bunu birden kaldirmak lazimdir. Bunu kaldirmak milli vahdetin esaslari
icabidir.!*°

Asiret yapilanmalarinin ve bunlara ait isimlerin geri kalintilar olduguna ve
dolayisiyla bu kalintilarin temizlenmesi gerektigine dair yapilan bu 6nemli sdylev,
ozellikle dogu bolgelerinde etnik aidiyet bildiren kelimelerin isim olarak
kullanilmasini da yasaklamigtir. Resmi tarih sdyleminde alti ilkeden birisi olan
Halkgilik ilkesine dayandirilan kanun, toplumsal yap1 igerisinde “esitligin
saglanmas1”, herhangi bir ziimre, topluluk, asiret vb yapilara ayricalik taninmamasi
gibi belli Onermeler icerse de farkli etno-kiiltiirel topluluklara ait degerleri ve
sembolleri Tiirk¢elestirme gayesini i¢cermistir:
Yabanci isimlere gelince; bir memleketin en biiyilik vazifesi, sinirlart iginde
oturanlarin hepsini kendi camiasina ilhak etmek, temsil etmektir. Bunun aksi,
bizde goriilmiistiir ve memleket parcalanmistir. Eger Osmanlilar, gittikleri
yerlerde ilk devirde oldugu gibi oralardaki ahaliyi dillerine ve dinlerine
cevirselerdi, Tiirkiye nin hudutlari hala Tunadan baslardi. Bunun acisin1 ¢ok
gordiik. Burada oturanlar1 bizim camiamiz dahilinde bulunanlari behemehal
Tiirk camiasinin medeniyetine sokmak ve onlar1 medeniyetin feyzinden
istifade ettirmek bizim boynumuzun borcudur. Nigin hala Kiirt Memet,
Cerkes Hasan, Laz Ali diyelim. Bir defa bu hakim unsurun kendi zafim

gosteren bir seydir. Halbuki Tiirk unsuru en ¢ok temsil edilen bir unsurdur.""
(Siikrii Kaya)

Soyadlarin1 ilk alanlar cumhuriyetin kurucu kadrolar1 ve Onemli siyasetciler
olmustur. Mustafa Kemal’e Atatiirk soyad: Ismet Pasa’nin 24 Kasim 1934’te
sundugu bir kanun teklifiyle'** verilmis, ismet Pasa ise inonii Savasi’ndaki basarilari

ve bu savaslarla zdeslesmesi nedeniyle 25 Kasim 1934’te Indnii soyadimi almistir.

B3O TBMM Zabit Ceridesi, D: IV, Yetmisbirinci Birlesim, Cilt: 23, 21 Haziran 1934, s. 246.
BUTBMM Zabit Ceridesi, D: IV, Yetmisbirinci Birlesim, Cilt: 23, 21 Haziran 1934, s. 249.
32 TBMM Zabit Ceridesi, D:IV, Cilt: 25, 24 ikincitesrin 1934.

50



Donemin Disisleri Bakani Tevfik Riistii Bey’e, gériismelerini yiiriittiigii Tiirkiye-Iran
siir1 tartigmalarindan dolayr “Aras” soyadi, Celal Bey’e “yiliksek” anlamina gelen
“Bayar”, Fethi Bey’e “yoldas” anlamima gelen “Okyar” soyadi Atatiirk tarafindan
verilmistir.'*> Halkin basvurularda kendilerine sececekleri soyadlart Tiirk dilinden
secmeleri kanunla zorunlu kilinmistir. Basinin kanuna olan 6zel ilgisi ve diizenli
Tiirk¢e kelimeler yaymlamasi, o donemde Tiirk Adlari gibi kitaplarin basilmasi ve
siyasetcilerin demecgler vermesi, Atatiitk gibi siyaset liderlerinin soyadlarinin
gazetelerin mangetlerinden duyurulmasi gibi yogun propagandayla halk, Soyadi
Kanunu’'nun gereklerini yerine getirmeye davet edilmistir. Halkevleri “soyadi
bulmakta ve almakta tereddiitleri olan vatandaslara yardimei olmak amaciyla soyadi

verme toplantilar’”'** diizenlemistir.

Basinda da genisce yer bulan Soyadi Kanunu’na gayrimiislim topluluklarin dini
cemaat Onderlerinden de olumlu tepkiler gelmistir. Bu kanunun “Tiirklesmelerine
cok yardim edecegini ve eger bu usul eskiden konulmus olsaydi simdiye kadar

faydalarmin ¢oktan goriilmiis olacagini™'®’

sOyleyen Yahudi ve Ermeni temsilciler,
devletin bu girisimini biiyiik bir sevingle karsilamislardir. Ayrica kimi kdse yazarlari
tarafindan gayrimiislim vatandaglara “Tirk dilinden soy adi almalar1 ve bu yolla

ulusal birlige katilmalarr” '

cagrist yapilmistir. Tiirkge isimler alarak ‘“ulusla
biitiinlesme firsat1 elde eden” gayrimiislimler i¢inden bu ¢agriya en hizli yanit veren
isimlerden birisi donemin Onemli Tiirk¢li isimlerinden Moiz Kohen (Munis

Tekinalp) olmustur.

Ancak belirtmekte fayda var ki gayrimiislimlerin isimlerini veya soyadlarini
Tiirkgelestirmeleri yoniinde zorunlu bir yasal baskidan s6z edilemez. Bu durum 22
Nisan 1935 tarihli I¢isleri Bakanlig1 imzal1 bir belgede su sekilde ifade edilmektedir:
Rum, Ermeni, Yahudi Hiilasa Miisliman olmayanlarin soyadlar1 hakkinda
yapilacak muamele asagidaki gibi olacaktir: 1-Bunlarin zaten soyadlari

bulunduguna gore alacaklar1 ve kayit ettirecekleri soyadlarinin Tiirk dilinden
olmas1 mecbur olmadig1 gibi adlarimin sonundaki Yan, Dis, Aki, gibi son

*Temugin F. Ertan, “Cumhuriyet Kimligi Tartismasinn Bir Boyutu: Soyad1 Kanunu”, Kebikeg,

Say1:10, 2000, s. 267-268.

1 Ertan, A.g.m., s. 266.

135 Ulus, 28 Ikincitesrin 1934, s. 3 (Ermeni cismani meclisi katibi Cuhactyan ve Yahudi cemaatinden
Ciprut)

¢ Ertan, A.g.m., s. 268.
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eklerin de kalkmasi ve yerine Oglu konulmast mecburi degildir. 2- Birinci ve
Trakya Umumi Miifettisliklerine ve Vilayetlere yazilmistir."’

Bdylesi yogun bir propaganda ortaminda kanunen zorunlu olmasa dahi, ge¢gmis aci
deneyimlerin korkusuyla gayrimiislimlerin kendilerini topluma kabul ettirmek
veyahut da kendilerini mevcut diglanma halinden kurtarabilmek amaciyla soyadlarini
Tiirkcelestirdikleri iddia edilebilir. Bu zorunlu uyumu, gayrimiislimlerin kiiltiirel
olarak baskin cogunluga benzemek arzusuyla agiklamak dogru bir yaklasim
olmayacaktir. Zira teklestirici sdylemin yon verdigi siyasal atmosferde, kendi
semboller evrenine sahip kiiltiirel habitatlar pargalanirken, azinliklar da milli
kimlikle aralarindaki agry1 kapatma gayreti i¢ine girmisler ve bdylelikle kendilerini

koruyabilmeyi ummuslardir diyebiliriz.

Soyadi Kanunu bir taraftan isimleri ve soy isimleri Tiirkgelestirme, toplumda bir
uyum, ahenk yaratma amaci tasisa da tek gayenin bu olmadig agiktir. Zira devlet
vergilendirme, asker alimi ve diger bir¢ok yasal islem icin de bdylesi bir
diizenlemeyi uygun goérmiistiir. “Ulusal birlik ve biitlinliik ile yurttaslara ulusal bir
benlik ve duygu vermek konusunda yararli olacagina”’® inanilan kanunun, kamusal

ve Ozel alanin siyasi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ihtiyaclarin1 sekillendirmeyi

amacladigini da soyleyebiliriz.

4. 3. Tedkik, Teshis, Tedavi: 1935 Genel Niifus Sayiminda Anadil Vurgusu

Niifus sayimlarina bakarak resmi siyasetin karakteri ve niifus {lizerinden toplum ile
iligkilenme bi¢imi okunabilmektedir. Niifus sayimlarinda kullanilan dil ile halka
yoneltilen sorularin niteligi, bunlarin etnik ve dinsel nasil gruplandirildigi, hakim
sOylemin kimlik meselesine yaklagimini anlamada 6nemli veriler sunmaktadir. Zira
devletler, i¢ siyasi diizeni saglamak ve bolgesel diizenlemelerde gerekli araglari ve

uygulamalar tespit edebilmek amactyla da niifus sayimlarina ayr1 bir 6nem atfeder.

Diger taraftan niifus sayimlar1 ve devletin niifus siyaseti, etnik ve milli unsurlarin
kullanimi bakimindan tarafsiz degildir. Niifusu teknik bulmacalara indirger ve

“milli” olanin i¢inde konumlandirmay1 reddettigi kesimlere dair anlamlar tiiretir.

7 Bu belgeyi Demo Ahmet Aslan Ankara il Niifus ve Vatandaslik Midiirliigi'ne bagli Altindag ilce

Niifus Miidiirliigii Arsivi’nin Soyadi Beyannameleri Dosyasindan temin etmis ve Cumhuriyet Tarihi
Aragtirmalar1 Dergisi (Bahar 2006)’nde yayinlanan “Modern Tiirkiye’de Ulusal Kimligin Insasinda
Soyadi Kanunu’nun Roli” baslikli makalesinde EK olarak paylasmistir.

3% Tekin Alp, “Soyadi Yasas1 ve Ulusal Birlik, Azhklara Diisen Bor¢”, Cumhuriyet, 27
Birincikanun 1934, Aktaran Temugin F. Ertan, s. 268
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Oyle ki milli kimlik dost-diisman herkese acilamayacak ve herkesi biinyesine kabul
edemeyecek kadar sert bir kabukla sekillenir. Niifus sayimlar1 sadece o tilkedeki
niifusu niceliksel olarak belirlemekle kalmaz ayni zamanda mevcut siyasetin

mesruiyetini saglamak amaciyla etnik istatistiklerin sonucunu da tasnifler.

Tiirkiye’de de cumhuriyetin kurulusundan sonra ilk Onemli ve sistemli niifus
sayiminin 1927 yilinda yapildigin1 ve ardindan ise 1935 yilinda genel bir niifus
sayimmin daha gergeklestigini goriiyoruz. Bu niifus sayimlar1 o yillarin
Tiirkiye’sinde gerek giindelik dilin gerekse de resmi ideolojinin goriinmez kildigi
etnik gruplart bulunduklar1 toplumsal-ruhsal mekanlar i¢inden anlayabilmek igin
onemli veriler sunmaktadir. Bu baglikta tartisilan konu itibari ile niifus
sayimlarindaki anadil sorulart ve bu sorulara gdre niifusun tasniflenmesi oldukga
carpicidir. Ancak donemin kosullar1 diisiiniildiiglinde niifus sayimlarindaki anadil
sorular1 {izerinden etnik aidiyetlerin tespiti de bir o kadar zor ve miihim bir

meseledir.

Bir¢ok iilkede niifus sayimlarinda dogrudan “anadiliniz nedir” seklindeki sorular,
Tiirkiye’deki niifus sayimlarinda da bazen dogrudan bazen ise “konusulan dil” ya da
“hane i¢inde konusulan dil” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Igerik olarak mahiyetleri
farkl olan bu iki olgunun yani “anadil” ile “konusulan dil”in birbirinin yerine ikame
edilmesi bazi soru isaretleri dogurmaktadir. Tiirkiye’de “konusulan dil” formuna
biirtinerek yoneltilen dil sorulari, niifus sayimlarinin sonuglarindan hareketle etnik
aidiyetlerin tasnifini zora sokar. Ancak yine de elde edilen bulgularin karsilastirmali
bir okumasi, bazi ¢ikarimlarda bulunabilmeyi miimkiin kilar. Bu bakimdan erken
cumhuriyetin niifus sayimlarinda “anadiliniz nedir?” sorusuna verilen cevaplar
anlamli veriler sunmaktadir. Burada “anadil” ile kasit, anneden ya da ezelden beri
aileden &grenilen dil degil, hane icinde konusulan dildir. Ornegin 1927 niifus
sayiminda “anadiliniz nedir?” sorusunun altinda izahi yer almis, sorunun amaci

“ananin  soyledigi dil degil, aile arasinda konusulan lisandir” '°

seklinde
belirtilmistir. Dogrudan bireylere hangi milliyete ait olduklarini sormak yerine,
“anadil” iizerinden bunu tespit etmeye ¢alismak, dilin topluluklar: etnik kategorilere

ayirmadaki belirleyici ve merkezi roliine isaret etmektedir. Bu kaygmin en agik

139

66.

Fuat Diindar, Tiirkiye Niifus Sayimlarinda Azinliklar, Civiyazilar1 Yayinlari, Ankara, 2000, s.
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bigimde dile getirildigi ilk niifus sayiminda Istatistik Umum Miidiirii Celal Aybar’in
aciklamalan dikkate degerdir:

Niifusun analisan1 bakimindan inkisami muhtelif milli kiiltiirlerin hangi
sahalarda miitekanif oldugunu gostermek sureti ile bir dereceye kadar irk ve
milliyet hakkinda kiymetli malumat temin etmektir.'*°

Bireylere acgikca “milliyetiniz nedir?” seklinde bir soru sorulmasi, “onlarda siliphe

14! Dikkate deger bir baska konu ise

uyandiracak ve dogru cevap alinamayacaktir.
heniiz konugmaya baslamamis kiiclik ¢ocuklar ile ¢ok yashi bireylerin “anadil”
boliimiine de hane i¢inde konusulan dilin kayit edilmesidir. Bu 6nemli ayrinti,
Tiirk¢e konusamayan yasl bireylerin anadillerinin farkli olmasinin niceliksel bir veri
olarak sayimlarda kayda ge¢medigi ve disarda birakildigi seklinde bir ¢ikarimda

bulunmay1 miimkiin kilar.

1935 niifus sayiminda “ana lisani (yani aile i¢inde konustugu lisan)”’mn yani sira
“hane i¢inde konusulan ikinci dil”i belirlemek amaciyla “ana lisanindan bagka
konusabildigi lisan” seklinde sorular kayda ge¢mistir. Bdylesi bir veriyi kayda
gecirme arzusunun hangi amagla ortaya ¢iktigini anlamak i¢in iki onemli soru
sorulmalidir: Birincisi ikinci bir dili, niifus sayiminin dil hanesinde o6zellikle
belirtmenin amaci bireylerin farkli iilkelerin dillerini bilip bilmediklerine bakarak
kiiltir diizeyini mi o6lgmektir? Ikincisi boyle bir kategorizasyon, soruyu
cevaplayanlarin ilk sorunun aksine iilke i¢indeki farkli etnik topluluklarin dilini bilip
bilmediklerini mi ortaya ¢ikarmaktir? 1935 niifus sayimmi i¢in buna kesin bir cevap
verebilmek miimkiin olmasa da daha sonra yapilan niifus sayimlarinda (1940 ve
ozellikle 1950 sayimlar1), “hane i¢indeki ikinci dil”in ne oldugunu O6grenme
gayesinin, anadili Tiirk¢e olanlar1 degil, hane iginde Tiirk¢ce konusup ikinci dili
aslinda kendi anadili olan bireyleri tespit etmek oldugu anlasilmaktadir."*> Bu veriler
bizi, her ne kadar acik¢a belirtilmese de 1935 niifus sayiminin da ayni saiklerle bu

soruya cevap aradigi sonucuna gotiiriir. 1935 sayimi icin yine Celal Aybar, ikinci dil

10 Celal Aybar, Sabit Aykut, Nazari ve Tatbiki Istatistik Dersleri, Devlet Basimevi, 1937, Istanbul,
s. 89.

"I Genel Niifus Sayimlar1 ve Genel Saymmlarin Uygulama Tarihleri, 1. Yiiksek Istatistik Surast
Tebligleri No:4, 30 Ocak 1965, Ankara, DIE Kiitiiphanesi Kayit No:125, Aktaran Fuat Diindar,
Tiirkiye Niifus Sayiminda Azinliklar, s. 66.

21950 Genel Niifus Saymm, Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakanlik Istatistik Genel Miidiirliigii, Yaymn
No:410, Ankara 1961, Aktaran Fuat Diindar, Tiirkiye Niifus Sayiminda Azinliklar, s. 68.
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sorusunun bireylerin “yekdigerine (birbirine) ne nispetle miiessir (etkili) olduklarini

meydana ¢ikarmak”'*’ amaciyla soruldugunu yazar.

1927 sayimlarindan farkli bir soru ¢izelgesinin hazirlandig1 bu niifus sayiminda bazi
degisiklikler yapilmistir. Cok daha yaratici bir enerjiyle, savastan yeni ¢ikmis
toplumun sosyal hayatina ve sosyo-politik konumuna odaklanan 1927 sayiminin
soluk bir kopyast olmanin Otesine geg¢ilmis; daha sistematik ve tepeden tirnaga
organize olmus bir sayim siireci planlanmistir. 1927 sayiminda kullanilan sorularda
da degisiklik yapilmis, “daimi ikametgah” gibi daha ¢ok yerlesik diizeni arastirmaya
odaklanmis sorular yerine “hane halkinin her giin evde konustugu lisan”, “hane halki
anadilinden baska hangi dilleri biliyor” gibi sorular eklenmistir.'** Bir baska 6rnek
ise “yeni harflerle yazmak bilir mi” sorularinin eklenmesi ve “okuma bilir mi”
sorusunun “yeni harflerle okuma bilir mi” sekline doniistiiriilmesidir.'*> Bu dénemde
ozellikle yeni harflerin kabuliine bagl olarak dil seferberliginin ytiriitiilityor olmasi,
Tiirkgenin arilastirilmasi, 6ziine kavusturulmasi ve hakim bir dil olarak ikame
edilmesi hususunda siiren hararetli ¢aligmalarin pay1 olduk¢a biiyiiktiir. Dolayistyla
tiim bunlar niifus sayimlarindaki sorularin niteligine de etki etmis, ulusa bilimsel
iddial1 teorik cerceve sunan tartigmalar, niifus sayimi gibi bir uygulamada farkli
bigimlerde gériiniir olmustur. Ornegin Osmanl harfleriyle okuma ve yazma bilenler,
bu sayimda kati surette okur-yazar kategorisinde degerlendirilmemistir. Sadece yeni
harflerle okuyup yazabilenler bu kategoriye dahil edilmislerdir.'*®

1935 saymminin bir bagka énemli 6zelligi, ¢ok daha kapsamli ¢aligmalarin yapildig:

3

hazirlik agsamasidir. Bu niifus sayiminda halkin “yeni bir vergilendirmeye mi
gidilecek” yoniindeki kaygilarin1 dindirme gayesini iceren ve niifusun ruhsal
dinamiklerini gozeterek bu sayimin Ozgiinliigiinii 6n plana c¢ikaran bir dizi
talimatname yayinlanmistir. Talimatnamelerde sayimi yapacak memurlarin ve il,
ilce, kaza veya koylerdeki idari gorevlilerin uymas1 gereken vazifeler, dikkat
edilecek hususlar ayrintili bir sekilde belirtilmistir. Ozellikle toplumu sayima
hazirlamak ve halki bilinglendirmek amaciyla Ulus, Cumhuriyet, Zaman, Ulkii gibi

onemli gazete ve dergilerin yaym yapmasi, iilkenin bir¢ok ilinde konferanslar

3 Celal Aybar, Sabit Aykut, Nazari ve Tatbiki Istatistik Dersleri, Devlet Basimevi, 1937, Istanbul, s.
80. (italikler bize ait)

144 Bkz., Fatih Tugluoglu, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ikinci Niifus Sayimi: 20 ilktesrin 1935 “Ne
Bir Eksik Ne Bir Fazla”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar1 Dergisi, Journal Of Modern Turkish
History Studies XI1/25, 2012 Giiz.

5 Tugluoglu, A.g.m., s. 69.

'4¢ Sayimin genel hazirliklar: gibi bilgiler i¢in Bkz. Tugluoglu, s. 55-77.
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diizenlenmesi, afiglerin asilmasi, radyolarda buna yonelik programlarin yapilmasi,
sayimda gorev alacak memurlarin egitilmesi ve sayimdan 6nce deneme sayiminin
yapilmas1 gibi bir dizi uygulama hayata ge¢irilmistir. Ancak demografiyi salt
aritmetigin yasalariyla veya sayimi iyimser bir ilerlemecilikle aciklamaya calisan bu
talimatnameler ve calismalar toplumun bazi kesimlerini pek de rahatlatmamistir.
Clinkii 6lim, dogum, bosanma gibi olaylar1 resmi kurumlara bildirmeyen énemli bir
kesimin varligt da bu talimatnamelerle daha goriinlir olmustur. Aslinda resmi
kurumlarin bu sayimi biiyiik bir gosteriye doniistiirme arzusu kadar toplumun bazi

kesimlerinin korkuyla kendini gizleme arzusu ayni anda harekete gecmistir.

Baska bir agidan bakildiginda devletin kendi 6zgiivenini artirmasi ve topluma niifuz
ettigini gdstermesi bakimindan bu sayim bir indikatér goérevi gorecektir. Umumi
Niifus Sayim Talimatnamesi ile birlikte bircok gazetede her Tirk’iin milli bir
vazifesi olarak sayima katilimin tesvik edici yazilar yer almis ve bu niifus sayimina
0zel bir onem atfedilmistir: “Ge¢miste ve gelecekte biitiin ulusal ve sosyal islerin
temeli niifustur. Niifus siyasasi da ancak niifusu tanimakla kurulabilir. Genel niifus
sayimi bize bu siyasanin yolunu gosterecektir”'®’, “Aded kuvvet demektir. 20
Ilktesrin Pazar giinii yapilacak olan genel niifus sayim Tiirk ulusunun kuvvetini

148 ; Y ANy .
”""" Bagbakan Ismet Indnii’niin niifus sayiminin da ana slogani haline

gOsterecektir.
gelen “Ne Bir Eksik Ne Bir Fazla”'* bildirisi birgok yaymn organinda kendi adiyla
yayimlanmistir. Ayrica Istatistik Umum Miidiirliigii’niin imzasin tastyan cagrilar da
gazetelerde yer almistir:

Tiirk ulusunun dirim hareketlerini hi¢ s6z goétiirmez sayilarla gosterecek bir

belge olan niifus sayimina her Tiirk’iin canla basla ve tam bir dogrulukla
yardim etmesi kendi sagliginin izlerini goriip anlamasi gerekir.'

Gazetelerin mansetlerinde ve ilanlarda 6ne ¢ikan temel vurgu, ulusun kuvvetinin
niifusun ¢okluguyla esdeger kilinmasidir. Gergekten de gerek diinyada gerekse de
Tiirkiye’de o donem niifus sayimlarinin istatistikleri devletler agisindan kuvvetlerinin

bir 6l¢iisii sayillmakta, bu bakimdan sayimlara 6zel bir 6nem atfedilmektedir.

Tam bir titizlikle ve onceki sayima gore daha profesyonel yiiriitiilen ¢alismalarin

yaninda, sayim giinii de birgok Onlem alinmig ve sayim sorunsuz bir sekilde

7 Ulus, 10 ilktesrin, 1935, s. 4.
18 Cumhuriyet, 6 Eyliil 1935.
149 Bkz., Ulkii Dergisi 1935a.
150 Ulus, 9 ilktesrin, 1935, s. 4.
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yapilmistir. Sayimm sonuclarma gore ise konusulan anadiller ve istatistikleri su
sekildedir: Abhazca 10.099, Acemce 2040, Arapga anadil olarak 153.687 ikinci dil
olarak 34.028, Arnavutca 22.754, Bulgarca 18.745, Cerkezce 91.954, ana dili
Ermenice olan 57.599 kisi ve anadili Tiirkge olup Gregoryan dinine mensup 4.179,
Giirciice 57.325, Kiirtge 1.480.246, Lazca 63.253, Pomakga 32.661, Rumca 108.725,
Tiirkce 13.899.063, Yahudice 42.607."! Toplam niifus ise 16.158.018 olarak
sayilmistir. %86.02 ile Tiirkce en ¢ok konusulan dildir, ardindan ise Kiirtge
gelmektedir. 1927 niifus sayiminda ana dili Ermenice olan 64.715 kisi ve Ermeni
dinine mensup 10 bin yani toplamda 77.433 kisi sayilmisken 1935 sayiminda bu say1
yaklagik 15.655 kisi azalmistir. Diger bir dikkat ¢ekici veri ise Yahudice konusan
niifustaki azalmadir. 1927°de 68.860 anadili Yahudice olan niifus varken bu sayimda
26.253 kisi azalmistir. 1934 yilinda yasanan Trakya Olaylar1 Yahudice konusan

niifustaki bu diisiisiin temel nedenidir.

Bu izlekten hareketle 1935 niifus sayimiin {i¢ dnemli islevine vurgu yapilmalidir.
Birincisi Tiirk ulusunun kuvvetini niifusunun ¢okluguyla kanitlamak, ikincisi 1927
niifus sayimindan sonra niifusun degisen istatiksel verilerini ¢ikararak iilkede
yapilacak sanayi, ticaret, saglik, ekonomik kalkinma ve yatirnm gibi alanlar
planlamak, {i¢iinciisii ise iilke sinirlart igerisinde yasayan niifusun ozellikleri (yas,
cinsiyet, okur-yazarlik, konusulan dil, din, etnik kdken vb) hakkinda bilgi edinerek

niifusun homojenizasyonu i¢in gerekli adimlar1 atmaktir. '

Kuskusuz niifus
sayiminda sayima dahil edilen farkli etnik topluluklarin dénemin kosullar
diistintildiginde sorularin ne kadarma dogru cevap verdikleri veyahut sayim
sonuclarinin ne kadar kesin sonuglar yansittigi tartismalidir. Ancak yine de toplumun
etnik cesitliligini gostermesi bakimindan 6nemli veriler sunar ve siyasi iktidarin

kimlik politikalarina yon vermede énemli bir misyon iistlenir.

Ozetlenecek olursa 1935 niifus sayiminda “anadil” vurgusu ve bunun istatiksel
sonuclari, bu c¢alismanin incelemeye calistigi dil tartismalari bakimindan ele
alinmistir. Bu acgidan niifus siyaseti ile daha onceki basliklarda ele alman Iskan
Kanunu ve sonraki basliklarin konusunu olusturan Vatandas Tiirk¢e Konus
Kampanyasi ve Trakya Olaylar1 gibi bir dizi gelismenin hareket noktasini olusturan

tartigmalar da birbirleriyle dogrudan iligkilidir.

I Ayrintili bilgi igin Bkz., Tiirkiye’nin Etnik Cografyasi
"2 Dénemin istatistik Umum Miidiirii Celal Aybar’in 1935 Niifus Sayimi hakkindaki kitab1 bu konuda
onemli bilgiler icermektedir.
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4. 4. Vatandas Tiirkce Konus Kampanyasi’ndan Trakya Olaylarmna: “Camur

Ne Kadar Firina Verilse de Demir Olmayacaktir”

Hakim siyasal atmosferin etkisi ve biiytik 6l¢iide belirleyici giiclinilin ortaya ¢ikardigi
“bilimsel” tezler, kanunlar, niifus sayimi ve milli mitolojinin kiiltiirel heterojenligi
reddeden varsayimlari, 6nceki boliimlerde ele alinan kimi drneklerde oldugu gibi
pratik sahada etnik farkliliklar1 eritme tesebbiisleri ile sonuglanmistir. Siyasal-
kiiltiirel kodlarin halki devletle her anlamda biitiinlesmeye davet eden talepkar
tutumu, baskin g¢ogunlugun dinamik ve infilak etmeye meyilli giiclinii ortaya
cikarmistir. Vatandas Tiirkge Konus Kampanyasi ve 1934 Trakya Olaylar1 da etnik
sinirlart ve kiiltiirleri asindirmak igin devreye giren bu giiciin goriiniir oldugu

geligsmelerden iki tanesidir.

4. 4. 1. Vatandas Tiirk¢e Konus!

Herhangi bir Tiirk uyrugunun, gerek 6zel gerekse ticaret iliskilerinde, din,
basin, ya da her ¢esit yayin konulartyla agik toplantilarinda, diledigi bir dili
kullanmasia kars1 hi¢bir kisitlama konulmayacaktir. Devletin resmi dili
bulunmasina ragmen, Tiirkceden baska bir dil konusan Tirk uyruklarina,
mahkemelerde kendi dillerini sozlii olarak kullanabilmeleri bakimindan
uygun diisen kolayliklar saglanacaktir.'>

Vatandas Tiirkce Konus Kampanyasi’nin biiylik 6l¢iide Yahudileri hedefledigi
yaygin bir kan1 olsa da tek hedefi Yahudiler ya da gayrimiislim topluluklar degildir.
Dil ulusal biitiinlesmenin en temel vasiflarindan biri ve ulus olmanin temel bir
bileseni olarak ele alindigi i¢in bu kampanyanin yakip yiktigi en biiylik kesim

Yahudiler olmasina ragmen diger topluluklar1 da es gegcmemistir.

Bir onceki baslikta ele alindig1 gibi Tiirkiye’de anadili Tiirk¢e olmayan 6nemli bir
kesim bulunmaktadir. Ornegin Tiirk¢e disinda en yaygin konusulan dil Kiirtcedir ve
Kiirtlerin etnik mevcudiyetlerinin gormezden gelinmesine, anadillerine yonelik
baskici, yok edici ve teklestirici devlet politikalarina kampanyanin devam ettigi
yillarda gormek pekala mimkiindiir. Tiirk ulusuna iiyelige layik olabilmenin en
onemli kosulu ve kiiltiirel birimin 6l¢egi sayilan “Tiirkge konusmak”, kuskusuz bu

kampanyanin hareket noktasidir.

153 Lozan Antlagsmasi’nin 39. Maddesi. Bkz. Lozan Baris Konferansi, Tutanaklar Belgeler, Ankara

Universitesi SBF Yayinlari, (Cev. Seha L. Meray), Ankara, 1973.
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Her ne kadar Tirk milliyet¢iliginin irk¢1 olmadigt vurgulansa da 1930’Iu yillarda irk
sOylemi Tiirkliik anlatisina eslik etmistir. Tiirkliiglin merkezi bileseni Tiirk diline
yapilan vurgu, 6zellikle 20°1i yillarin ikinci yarisindan itibaren ivme kazanmistir. Bu
hareketlilige 1928°deki yeni harflerin kabulli, cumhuriyetin 6niinde engel olarak
goriilen dini 6gelerin ayiklanmasina doniik inkilaplarin biiyiik l¢lide tamamlanmis
olmasi gibi bir¢ok faktor etki etmis olabilir. Tiim bu reform ve yeniliklerin
koklesmesi i¢in toplumsal kompozisyonun da yeniden diizenlenmesi gerekir.
Dolayisiyla da siyasal iktidar, kendi devletini kuran Tirk ulusunun yekpare bir
biitiinliige kavusmasi i¢in azami c¢aba gosterecektir. Peki, bu teklige giden yolda,
“vatan sinirlari igerisinde” “Tiirk” olmaya layik olabilecek kesimler kimlerdir ve bu
kesimler nasil bir doniliseme tabi tutularak ve hangi kriterler i¢inde Tiirkliigiin igine
dahil olabileceklerdir? Iste Vatandas Tiirkce Konus Kampanyas: da bu sorulara
verilecek cevaplarla birlikte disiiniildiiglinde dogru bir degerlendirmeye tabi
tutulabilir. Ancak kampanyay1 disiiniitken, farkli etnik topluluklart “Tiirkce
konusmaya” zorlayarak Tiirkliiklerini 6lgmenin baskin bir egilim olarak belli bir
tarihsel kesitte ortaya ¢ikip soniimlenmedigini akilda tutmak gerekir. Ciinkii
kampanya farkli tarihsel siireclerde yine ayni adlandirmayla, kimi zaman
ivmelenerek kimi zaman ise soniimlenerek kesintili bir ¢izgide varligin1 1960’lara
kadar siirdiirmiistiir. Bu boliimde kisaca da olsa ele alacagimiz zaman dilimi 6zellikle
1930’1u yillarin basindan Trakya Olaylari’nin yasandig1 1934 yilina kadarki siirectir.
Ciinkili Trakya Olaylari’nda Yahudilere karst one siiriilen bir¢ok argiiman, olaylarin
gerekcesi yapilmis olsa da Yahudilerin Tiirkce konusmamasi onemli nedenler

arasinda sayilmistir.

Kampanyanin orgiitlenmesinde toplumdaki kiiltiirel ¢ogullugu doniistiirmede onemli
roller iistlenen Tiirk Ocaklar1 ve Halkevleri gibi kurumlar ¢ok yogun g¢aba sarf
etmisler ve etkili de olmuslardir. Ozellikle gayrimiislim topluluklari ve anadili
Tiirkce olmayan Kiirtler gibi Miisliiman topluluklari hedef alan kampanya, 1928
yilinda baglamig ve 1930’larin sonuna kadar etkisini siirdiirmiistiir. 1927 yilinda Tiirk
Ocaklar’nin tiiziglinii degisiklige ugratarak yeni bir takim sdylemler insa ettigi
kurultayinda, “azinliklarin Tiirke konusmasinin saglanmasi”>* 6ne ¢ikarilmis ve

bunun i¢in gerekli adimlar atilmaya baglanmistir. Cilinkii Tirk Ocagt en 6nemli

gorevinin Tirkceyi konugulan dil yapmak oldugunu sdylemektedir. Sultanhisar

5% Ahmet Yildiz, A.gk., s. 287.
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delegesi Enver Bey, bu konuda bir 6nerge sunarak “Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart
icinde Tiirk¢eden bagka bir dil konusulmamasini ve azinliklara ait okullarda egitimin
Tiirk¢e yapilmasmin hiikiimetten istenilmesini”'”® savunmus, Siirt delegesi Hiiseyin
Ibrahim Bey ise “Dogu Anadolu’daki devlet memurlarmmn Kiirtge konustuklarimi
belirterek, valilerin bu konuda tamimler yaymlamasim1 ve gerektiginde siddetli
onlemler almasini” talep etmistir. Bu egilimin de etkisiyle Dariilfiinun Hukuk
Fakiiltesi Talebe Cemiyeti 13 Ocak 1928 tarihindeki kongresinde Tiirkce

konugmayanlar1 hedef alan bu kampanyay1 baslatmaya karar vermistir.

Biiyiik bir coskuyla baslasa da birkag ay gibi kisa bir siire igerisinde etkisini yitiren
kampanya siiresince, kamusal alanlarda, halka a¢ik mekanlarda, vapur, tramvay gibi
ulagim araglarinda Tiirkce disinda herhangi bir dilin konusulmasi yasaklandi.
Giindelik hayatin en 6nemli ugrak yerleri olan, lokanta, otel, sinema, tiyatro gibi
bircok mekana Tiirk¢e konusulmasini mecbur kilan afisler asildi. Ancak tiim bu
girisimler, merkezi otoritenin idare giiciinii kullanarak gerceklestirdigi uygulamalar
olarak degerlendirilemez, ki kisa bir siire sonra bu kampanyanin ve benzeri
girisimlerin kanunlar yoluyla yapilarak daha hukuki bir cergeveye oturtulmasi
maslahata daha wuygun bulunmustur. Nitekim ilerleyen yillarda 6zellikle
gayrimiislimlerin okullarinda sosyal ve fen bilimleri derslerinin de Tiirk¢e verilmesi
zorunlulugu getirilmis, bu kesimlerin ¢ocuklarinin kendi okullarina degil devlet
okullarinda egitim almalarint 6zendirici ¢alismalar yapilmistir. Daha Onceki
basliklarda niifus sayimlarindaki “hane igindeki dil” ile ilgili yiiriitiilen tartigmanin
bir kez daha altin1 ¢izmekte fayda var. Ciinkii Tiirk¢e konusulmayan hane i¢indeki
mevcut durumu tersine ¢evirebilmenin kilit noktasi, yeni neslin Tiirk¢e egitim almasi
olarak diisiiniilmiis ve devlet okullarindaki egitim bu kesimlerin Tiirk camiasina
kazandirilmasinda 6nemli bir adim sayilmigtir. Dolayisiyla diyebiliriz ki okullar,
ibadethaneler veya koyler gibi Tiirk olmayan unsurlarin topluluk halinde kendilerini
var edebilecekleri, geleneklerini ve dillerini mekansal birlesmeler yoluyla
siirdlirebilecekleri alanlar1 parcalamak bir segenek olarak tercih edilebilir hale
gelmistir. Zira daha sonralari, 1930 yilinda Dahiliye Vekaleti gizli bir genelgeyle,
bunu hayata gecirecektir. Genelgenin genel hatlarini olusturan hususlar ise su

sekildedir:

"3 Tiirk Ocaklart 1927 Senesi Kurultayr Zabitlari, Aktaran Fiisun Ustel, imparatorluktan Ulus-

Devlete Tiirk Milliyetciligi: Tiirk Ocaklar: (1912-1931), 2. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul,
2004, s. 239.
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- Yabanc1 lehgelerle konusan koylerin isim ve niifuslarinin belirlenmesi. Bu
tiir koylerin kiiclik olanlarini civardaki Tiirk kdylerine dagitmak;

- Yabanci lehgeli olanlarin kdy ve mahalle kurmalarini 6nlemek;

- Yabanci lehgelilerin bulunduklar1 yerlerdeki memurlari, mutlaka o yabanci
lehgeyi konusmayan Tiirklerden segmek;

- Tirk¢e konusmanin ve ‘som Tiirkliige’ mensup olmanin sadece serefli degil
ayni zamanda karli bir i oldugunu gostermek;

- Tiirk kizlarim Tiirkg¢e konusmayan Tiirklerle evlenmeye 6zendirmek;

-Yabanc1 lehgeyle konusanlarin kiyafetlerini, sarkilarini, oyunlarini, diigiin ve
diger geleneklerini kotii gostermek, bu kisilerin ve ailelerinin isim ve
lakaplarin1 Tiirkgelestirmek, onlar1 hi¢bir zaman Bosnak, Tatar, Cerkez, Laz,
Kiirt, Abaza, Giircli, Tiirkmen, Pomak vs. adlandirmamak, k&ylerin o
lehgedeki isimlerini degistirmek ve evlerinde ve aralarinda Tiirkge
konusmaya zorlayarak onlara yiirekten ‘Tiirkiim’ dedirtmek. Ozetle,
‘dillerini, adetlerini ve dileklerini Tiirk yapmak, Tiirk’{in tarihine ve bahtina
baglamak her Tiirke tevecciih eden milli ve mithim bir vazifedir.'*

Vatandas Tiirk¢e Konus Kampanyasi ilk bakista her ne kadar ¢gogunlukla Yahudileri
magdur eden bir yonelim olarak ele alinsa da ana gayenin sadece Yahudiler degil,
Tiirkce konugsmayan biitiin kesimler oldugunu bir kez daha belirtmekte fayda var.
Clinkii gerek yukarida bahsi gecen talimatname gibi resmi kurumlarin beyanlar
gerekse de kampanyanin hareket noktasini olusturan Tiirk Ocaklari’nin karar ve
uygulamalar1 bize, donemin siyasal, hukuki, kiiltiirel sdyleminde de goriilebilecegi
gibi hedefin Tiirk¢eyi yayginlastirmak ve ulusun hakim dili haline getirmek
oldugunu gosterir. Ancak 6zellikle Yahudilerin kendi dillerini ve hatta yasadiklar
yerleri terk etmek suretiyle ortaya ¢ikan derin sonuglari, kampanyanin bu toplulukla

anilir hale gelmesine neden olmustur.

Aslen Yahudi olan Tekin Alp, 6nceki baslhiklarda belirtildigi gibi donemin 6nemli
Tiirkgii yazarlarindan ve ideologlarindandir. °7 Kampanyanin baslatilmasinda
dogrudan etkisi olan Alp, Tiirklestirme adli ¢alismasinda Yahudilerin Tiirkliige
uyarlanabilmeleri i¢in Tevrat’taki on buyruk gibi uymalar1 gereken kurallardan
bahseder: “l. Adlarin1 Tirklestir, 2. Tiirk¢ce konus, 3. Havralarda dualarin hig
olmazsa bir kismii Tiirkge oku, 4. Okullarin1 Tirklestir, 5. Cocuklarin1 devlet

okullarina gonder, 5. Ulke islerine karis, 7. Tiirklerle diisiip kalk, 8. Cemaat ruhunu

136 «jskana Tabi Tutulanlarin Tiirklestirilmesi Uygulamasina iliskin Gizli Genelge, No. 1/28,

Ankara, 1930; aktaran Mehmet Bayrak, Kiirtler ve Ulusal Demokratik Miicadeleleri Ustiine Gizli
Belgeler-Arastirmalar-Notlar, Ozge Yayinlari, Ankara, 1993, s. 506-509.

7 Tekin Alp’le ilgili ayrintili bilgi igin bkz. M. Jacop Landau, Tekinalp: Bir Tiirk Yurtseveri
(1883-1961), Cev. Burhan P, Iletisim, Istanbul, 1996.
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kokiinden sok, 9. Ulusal ekonomi alaninda sana diiseni yap, 10. Hakkim bil.”"*®
Alp’e gore Salomon’un Siileyman, Mison’un Musa olmasinda herhangi bir sakinca

yoktur, aksine ulusla biitiinlesme adin1 Tiirkcelestirmekle baglamaktadir.

Kampanya, kisa siire i¢inde zayiflayarak sonliimlenmesinden sonra 1932 yillarinda
yeniden harekete gecti. Ilging bir sekilde bu yeniden alevlenme Izmir’de yasayan
Yahudilerin kendilerine yonelen diglayici dilin basincini azaltmak i¢in sectikleri bir
yolun sonucu olarak ortaya ¢ikti. Artan baskilar neticesinde Izmir’de Tiirk Kiiltiir
Birligi, Halkevleri’yle iliski icerisinde Tiirk¢enin yayginlastirilmasi c¢aligmalarina
istirak etti. Diger taraftan Yahudi cemaati lideri Emanuel Sidi’nin kampanya
hakkindaki goriisleri’”’ ve daha sonra her zaman sadik bir unsur olarak goriilen
Yahudilerin “Tiirk dili, kiiltiirii ve goriisleri ile kaynastirilmasi” gerektigine dair
Vakit gazetesinde ¢ikan bir yazi, dikkatleri yeniden “Tiirk¢e konusmayan” bu

kesimin iizerine cekti.

Tim baski ve gelismeler sonucunda, Yahudiler Tiirk¢ce konugmalari yoniindeki
beklentilere uyum gostermeye g¢aligtilar. Subat 1933°te, Kirklareli hahami Moise
Efendi bir ayinin sonunda “Bugiinden itibaren, yiice Tirk irkina ve iginde
yasadigimiz biiyiik iilkenin uygar sahiplerine ait aziz dili konugmanizi rica
ediyorum™'® diyerek cemaatini gelisen siddet olaylarindan korumaya calistyordu.
Bursa Yahudi dernegi Uhuvet, “dernek bolgesi iginde Tiirkgeden baska dil konusan
iiyelerini para cezasma carptirmaya”'®' karar verdi. En nihayetinde Kasim 1933’te
Istanbul Yahudileri de Tiirkcenin yaygmlastirilmas1 calismalarina katildilar. Bir
taraftan Yahudiler bozuk bir Tiirk¢eyle de olsa Tiirk¢e konusup kendi dillerini
umuma agik yerlerde ve halk arasinda konugsmamaya 6zen gosterirken, diger taraftan
kimi basin organlarinda kendilerine karsi yonelen sert riizgara karst korunmaya

calistyorlardi.

Elbette ki, Vatandas Tiirkce Konus Kampanyasi, sadece izmir, Istanbul veya Trakya
gibi bolgelerle sinirli degildi. Rumca ve Arapganin yaygin konusuldugu Mersin ve
Kiirtgenin konusuldugu dogu boélgelerinde de kampanyanin izleri goriilityordu.

Ancak, Kiirt niifusun yogun olarak yasadigi bolgelerde kampanyanin etkilerinin ¢ok

158 Tekin Alp, Tiirklestirme, s. 75.

"% Soner Cagaptay, “Otuzlarda Tiirk Milliyetciliginde Irk, Dil ve Etnisite” Modern Tiirkiye’de
Siyasi Diisiince 4- Milliyetcilik i¢inde, 3. Baski, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 259.

10 Aktaran Soner Cagaptay, A.g.m., s. 259-260.

! Cagaptay, A.g.m., s. 259.
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da goriinlir oldugunu sdylemek pek miimkiin degildir. Cilinkii halkin 6nemli bir
kesiminin Kiirtce konustugu bdylesi alanlarda, kampanyanin diger bolgelerdeki gibi
atesli bir bicimde ve yer yer siddete varan bir icerikte yliriitiilmesini saglayacak
orgiitlenme aglar1 yoktu. Ancak Rumca ve Arapcanin yaygin konusma dili oldugu bir
ilde, Halkevleri gibi gii¢lii 6rgilitlenme aglarinin varligi ve bu aglarin kimi zaman
siddeti bir secenek olarak bu topluluklara ydneltmeleri, Tiirk¢ce konusmayanlar
iizerinde etkin bir araca doniismiistii. Ornegin 1934 yilimin Temmuz ayinda Mersin
Halkevi'nin bir toplantisinda “Tiirk¢e konusmayanlarin doviilmesi ve yalnizca

Tiirkce konusmaya zorlanmas1”'®? 6nerilmisti.
y

1935 yilinda bagvekil ismet Indnii ve Dahiliye vekili Siikrii Kaya gibi devlet
adamlarinin, Tiirkiye’de Tiirkgenin diginda baska bir dil konusulmamasina dair
yaptiklar1 konusmalar, gazetelerde Tiirk¢e’nin yayginlastirilmas: ve diger dillerin
yok sayilmasina dair yer alan atesli yazilar, Yahudilerin yogun olarak yasadigi
sehirlerde idari birimlerin halka agik yerlerde Tiirk¢e disindaki dillerin kullanimini
yasaklamasi, dogu vilayetlerinde memurlarin Kiirtce konusmalarinin yasaklanmasi
gibi gelismeler kampanyanin ivmesini arttirdi ve kampanya 1930’larin sonuna kadar

devam etti.

“Vatan”, “anadil” gibi metaforlarin arkasinda yatan ortak koken miti, etnik olarak
biiyiik Olclide heterojen oldugu bilinen toplumlarda tereddiitsiiz uygulanabilecek
kanallar yaratir. Bu anlatiya uymasa da bazi kesimler tarafindan “Tiirk rejimine
sadakatsizlik yapmamis olan Yahudiler, Tirk dili, kiltiri ve goriisleri ile

kaynastirilmas1” '®

gereken bir kesim olarak goriilmistiir. “Vatan topraklarina”
misafir olarak gelmelerine ragmen kendilerine bagrim1 agmig “yiice ulusa”
bagliliklarini ispat etmek gibi ddevleri vardir. Dolayistyla “Rum ve Ermeniler gibi
vatana sadakatsizlik” yapmamalarina ragmen baghliklarim1 Tiirkge konusarak

gostermek zorundaydilar.
4. 4. 2. Yahudilerin “Furtuna”s1: 1934 Trakya Olaylar1

Ulusal tarih yaziminda “Trakya Olaylar1”, Yahudiler arasinda “furtuna” olarak
hafizalarda yer eden olaylar, 1934’{in Haziran sonlarinda Kirklareli, Canakkale,

Tekirdag ve Edirne’de cereyan eden, Yahudilerin evlerini ve topraklarini terk

162
163

Cagaptay, A.g.m., s. 260.
Cagaptay, A.g.m., s. 259.
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etmeleriyle sonuglanan olaylar biitiiniidiir. Buradaki “furtuna” Ispanyolca konusan
Yahudilerin, bozuk bir Tirkceyle sOylemeye ¢alistiklart “firtina” kelimesinin
telaffuzudur.'®* Toplumu birbirine yakinlastiran kutsal bir bag ve millet igindeki
birligi pekistirecek bir tutkal olarak islev goren anadil tartigmalari, bu olaylarin
cereyan edis bi¢cimleriyle dogrudan iliskilidir. Her ne kadar bu olaylara dair bilgiyi
ortaya ¢ikaracak veriler sadece tarihsel metinler, belgeler, gazete yazilari, tanikliklar
ya da yapilmis ¢aligmalar olmasa da bu kategorilerde farkli ipuclari, isaretler ve

belirtiler takip edilerek ¢ikarimlarda bulunulabilir.

Tiirkiye’deki Yahudi cemaati, Kurtulus Savas1 yillarinda, Istanbul ve izmir’in isgal
edildigi zamanlarda “disaridaki diismanlarla” miicadele edilirken Itilaf Devletleri’yle
igbirligine girmemis ve bu tutumu nedeniyle de cumhuriyetin ilk yillarinda dikkatleri
lizerine ¢cekmemisti. Ancak 1924 Anayasasi ile diger tiim azinliklar gibi yurttas
konumuna terfi etmelerine ragmen, konustuklar1 dil hasebiyle, Tiirk¢e konusma
zorunlulugunun yaratti§1 baskiyr ¢ok derinden hissetmislerdir. Ispanyol kokenli
olmalar1 nedeni ile konustuklar1 dil Ladinoydu. Ne var ki bu dil, siyasal-hukuki
olarak anadil kategorileri icerisinde degerlendirilmiyordu. Resmi olarak devletin
kabul ettigi dil Ibraniceydi (Yahudice) ve Ladino niifus sayimlarinda “anadiliniz
nedir” sorularma verilen cevaplarda da konusulan dil kategorilerine dahil

edilmemistir.

Bu siireci degerlendirirken, olaylarin ¢ikisinda anadili ya da baska bir deyisle Tiirkce
konugsmamay1 anahtar bir kavram olarak ele almak eksik olacaktir. Kuskusuz,
olaylar1 halk nezdinde mesrulastirmak i¢in “dilsel birlik” ve Yahudilere has oldugu
iddia edilen 6zellikler basin tarafindan gayet basarili bir sekilde kullanilmistir. Fakat
ulus-devlet kendisini her tiirden sorumluluktan kurtaracak ama ayn1 zamanda da her
farkli kiiltiiri koseye sikigtirip tasfiye edecek dil, kiiltiir ve {lkii birligi gibi
gerekcelere sarilmak zorundaydi. Bu meyanda Trakya’daki olaylarda dil birligi
sOylemi, bolgenin stratejik konumu, iktisadi gelisimi i¢in gerekli adimlarin atilmasi,
Balkanlar’daki Tiirklerin iskan1 gibi soylemlerle kaynastirilarak kodlanmistir. Ancak
en dnemli gelisme bu boliimiin ilerleyen kisimlarinda tekrar bahsedecegimiz Trakya
Umum Miifettigligi’nin kurulmasi olmustur. Bdylelikle siyasetin merkezine tesir
eden akilci-planlamaci temayiil, iskan ve stratejik konum sdyleminin yardimiyla,

oradaki Yahudilerin demografik bir miihendislik projesi kapsaminda tasfiyesine

1% Rifat N. Bali, 1934 Trakya Olaylar1, Kitabevi Yaynlari, istanbul, 2008, s. 1.
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imkan tanmms, bunun Oniindi agmustir. '® Trakya’ya karsi hissedilen bu ozel

duygulara olaylarin Oncesinde ve sonrasinda gazetelerde ¢ikan yazilarda siklikla

rastlanir:
Tiirkiye’yi Avrupali yapan Trakya’dir. Balkan misakin1 Trakya sayesinde
aktettik. Avrupa siyaseti lizerinde giir sesimizi isittirmek ve dinletmek Trakya
sayesinde miimkiin oluyor ve nihayet bize Balkanlarin ve binaeneleyh biitiin
Avrupanin sulh bekgisi unvan serefini kazandiran yine Trakyadir. Iste biz
Tiirkler i¢in Trakya bundan ibarettir. Bundan bagka Trakya meselesi
bilmiyoruz ve baska giiriiltii de dinleyemeyiz.'®®

Bogazlar gibi Trakya’nin da askeri mintika olarak kabul edilmesi ve iilkenin dis

iliskileriyle de dogrudan iliskili siyasi ortam sebebiyle, gazetelerde Trakya’nin

onemine dair yazilar sikca yer almistir:
Trakya’nin ¢ok biiyiik ehemmiyetini Cumhuriyet idaresi de, gayet tabi olarak
pek iyi takdir etmis, fakat simdiye kadar, daha miistacel isleri oldugu igin,
memleketin Avrupa’daki bu kiymetli parg¢asinin imariile hassaten mesgul
olamamistir. Trakya umumi miifettigliginin ihdasi, takdir olunmamis degil,
fakat tecil edilmis bir isin artik zamani gelmis ve baslamis oldugunu gosterir.
Trakya imar edilecek; niifusu, serveti arttirilacak ve Edirne, Tiirkliiglin garbe

acilan kapist ve Sultan Selim camisi de Tiirkliiglin Avrupaya bakan abidesi
olmak serefini ebediyen muhafaza edeceklerdir.'®’

Gazetelerde yer alan yazilarda ve oOnemli devlet siyasetgilerinin beyanlarinda
Trakya’ya dair iki 6nemli vurgunun 6ne ¢iktigini sdyleyebiliriz: Birincisi bdlgenin
iktisadi kalkinma agisindan ihmal edilmis oldugu, ikincisi ise stratejik bir bolgede
olmas1 sebebiyle askeri agidan ehemmiyeti. Bu iki onemli vurguya ek olarak
olaylarin yaganmasinda konumuz agisindan oldukc¢a 6nemli diger bir neden ise daha
onceki basliklarda tartismaya calistigimiz 2510 Sayili iskan Kanunu’nun ¢ikmasidir.
Ik iki neden Trakya’da yasayan biitiin kesimler tarafindan gerceklesmesi arzulanan
makul ve anlagilabilir izahatlardir. Ne var ki Iskan Kanunu'nun ana gayesi
karsisinda, bolgede yasayan azinlik gruplarin ulus devletin sahibi ve koruyucusu
baskin ¢ogunluk Tirkler karsisinda endise duymasi sasirtict degildir. Tiirklik
kimligini 6n plana ¢ikararak Tiirk dilini, diger etnik kimliklerin dillerinden ayiran ve
siirlara tabi tutan bu yasa, Trakya Olaylari’'nin yasanmasinda {igiincli 6nemli
etkendir. Bazi arastirmacilar tarafindan iskan Kanunu, olaylar yasandigi esnada

kabul edildigi gerekgesiyle Trakya Olaylari’nin nedenleri arasinda goriilmemektedir.

' Olaylarin ¢ikis nedenine iliskin kapsamli bir degerlendirme i¢in bkz., Ayhan Aktar, Trakya
Yahudi Olaylarini “Dogru” Yorumlamak, Tarih ve Toplum, Say1 155, Kasim 1996, s. 45-56.

1% Ebiizziya Zade, “Biraz da Trakyalilar1 Diisiinsek!”, Zaman 13 Temmuz 1934.

17 «“Trakyanin Ehemmiyeti”, Abidin Daver, Cumhuriyet, 28 Haziran 1934.
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Halbuki Iskan Kanunu’nun hazirliklari iki yil siirmiis ve meclisin giindemine kabul
edilis tarithinden once gelmistir. Diger taraftan bdylesi bir uygulamanin
baglatilabilmesi i¢in devletin yasay1 beklemeye ihtiyact yoktur. Zira cumhuriyet
tarthinde once uygulamanin bagsladigi ardindan yasanin geldigi Ornekler bolca

mevcuttur.

Iskan Kanunu'nda iilke smnirlari, iskan acisindan “kanunlar” bashginda aktarildig
gibi li¢ bolgeye ayrilmistir. Dogrudan Trakya’da yiiriitiilecek iskan siyaseti ile alakali
olan 11. maddenin Tiirkliigii benimsemeyenler ve Tiirk olup da Tiirk¢eden bagka dil
konusanlara kars1 ongordiigii vatandasliktan ¢ikartmak da dahil her tiirli sert tedbir
bu yasayla teminat altina alinmistir. 9. maddede gegen “casusluklar1 sezilenleri sinir

boylarindan uzaklastirmaga”'®®

ve “askeri, siyasi, igtimai ve inzibati sebeplerle
gerekli tedbirleri almaga” yetkili kilinan Dahiliye Vekaleti’nin 6ncelikli gayesi bu
bolgeye mubhacirleri yerlestirmektir. Dolayisiyla “Tiirk kiiltiirline bagli olup da

Tiirkgeden baska dil konusan”'®

Yahudiler, olduk¢a uzun bir zamandir basinin
kiskirtmalartyla yiirliyen dislama pratiklerinin, bu yasayla dogrudan yasal hedefi

haline gelmistir.

Diger taraftan Trakya acisindan Onemli bir diger adim da Trakya Umumi
Miifettisligi’nin kurulmasidir. 1934 yilinin Subat ayinda 2/150 sayili kararname ile
merkezi Edirne olan Trakya Umumi Miifettisligi’nin kurulmasi ve akabinde basina
Dr. Ibrahim Tali Ongdren’in getirilmesiyle bdlgede uygulanmasi planlananlar resmi
bir ¢erceveye kavusmustur. Edirne halki bu gelismeyi biiyiik bir sevingle karsilamig
ve hatta ilin valisi ile CHF Idare Heyeti Edirnelilerin tesekkiir hediyesi olarak
Sarayici Numune Ciftligi’nin tapusunu Mustafa Kemal’e takdim etmistir.'’® Tiim bu
gostergeler Edirne’de yasayan ve kendi isleriyle mesgul Yahudi toplulugu
cephesinden de kalkinma ve iktisadi gelismenin 6n ¢alismalari, imara doniik devlet
miidahalesinin bir isareti olarak goriilmiistiir. Umum Miifettisi Ibrahim Tali’nin 22
Nisan 1934’te gorevinin basina gelir gelmez, 6 Mayis’ta yaklasik bir ay siirecek
bolge gezisine ¢ikmasi ve rapor hazirlamasi da biiyiik beklentilere sebep olmus,
yillarca bir kenarda unutuldugu diisliniilen Trakya’nin nihayet devletin attig1 bu
adimlarla kalkinacagina dair biiyiik bir beklenti olusmustur. Ne var ki tiim bunlar

bolgede, aslinda Trakya’da Tiirk olmayan unsurlarin ve dillerin “piyasa”dan

1% Bkz. 2510 Sayili iskan Kanunu.
1% Bkz. 2510 Sayili iskan Kanunu.
170 “Gazi Hazretleri Trakya Heyetini Kabul Etti”, Hakimiyet-i Milliye, 31 Mart 1934,

66



kovulmas1 ve bolgedeki iktisadi hayatin da Tiirklesmesiyle sonuglanacak biiyiik bir

tarihsel yikima neden olmustur.

Trakya bolgesindeki yerel basinda Yahudileri asagilayan ve halki onlara kars
kiskirtan yazilarin dili bu siiregle birlikte daha da sertlesmistir. Bolgede ticaretle 6ne
cikmalart ozellikle iglenmis, “koyliileri somiiren, hile yapan, sahtekar” tliccar

71 [ktisadi alandaki iistiinliikleri ve basinin bunu

Yahudiler olarak resmedilmislerdir.
kullanarak Tirkleri kiskirtmasi, iliskilerin oldukg¢a gerilimli bir hal almasina neden
olmustur. Yahudi mallarin1 ve esnafini boykot ilan edilirken, kimi yerlerde de zorla

Yahudilerin evlerine el konulmustur.'’*

Meselenin basinda yer alig bi¢imlerini tartigirken, olaylardan kisa bir siire once
Edirne Erkek Lisesi’nde 6gretmen olan Nihal Atsiz ve ¢ikardigi Orhun Dergisi’nde
yer alan yazilarma deginmekte fayda var. Edirnelilerin géziinde o donem saygi
duyulan 6nemli bir sahsiyet olan Nihal Atsiz, cumhuriyet tarihi acisindan da “saf
irk”a dair yiirtittiigli Tiirketliik tartigmalariyla Tiirkiye kamuoyu tarafindan bilinen
onemli bir tarihsel figiirdiir. Tiirkgiiliik fikirleri ¢ok sert ve kati dnermeler igerse de
Tiirklerin safligin1 bozan unsurlar i¢in besledigi tiim nefretin Yahudilere yonelmesi
ilgingtir. Yahudilerle ilgili yiiriittigl tartigmalari, kaygan birtakim kavramlarla ele
almig, maddi olgulara degil onlarin kendi zihnindeki yorumlaria tekabiil eden
fikirler ortaya atmistir. Kisisel tutumlarini, kapsamli birtakim toplumsal norm ve
pratiklerle aciklamaya calisan Atsiz, Edirne’de bulundugu siire zarfinda tiim
enerjisini gerek basin-yaymn yoluyla gerekse de “Ogretmenlik”ten kaynaklanan

konumunu kullanarak halki Yahudilere karsi1 kiskirtmaya harcamaistir.

Nihal Atsiz’a gore Yahudiler, “Tiirk koyliisiinlin malin1 yagma eden, atin1 ¢alan,
sehirde tefecilik yapan, mezarinda Tiirk sehitlerini soyan soysuzlar, temizlenmesi
gereken mikroplardir.'”® Bu mikroplardan biinyeyi temizlemenin en giizel yolu ise
katliamdir.'”* Tabi ki bu fikirleri 6grencileri ile siklikla paylasmistir. 11 Eyliil-28
Aralik 1933 tarihleri arasinda Edirne’de olan Atsiz, bu kisa zaman dilimi i¢inde
ogrencilerini fikirleriyle etkilemeyi basarmistir. Soyadi Kanunu heniiz olmadig: i¢in

ogrencilerine 6grettigi 6z Tirkge Orhun, Bozkurt, Aruiman gibi kelimelerden soyadi

71 Bkz. Rifat N. Bali, Bir Tiirklestirme Seriiveni (1923-1945), iletisim, Istanbul, 1999.

172 Avner Levi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Yahudiler, Tletisim Yayinlari, Istanbul, 1996, s. 36.
' Nihal Atsiz, Canakkale’ye Yiiriiyiis, Baysan, Istanbul, 1992, s.20.

7 Atsiz, A.g k, s. 20.
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bile vermistir.'”” “Kotii ve kahpe Yahudi” imgesini, siklikla halk arasinda yaygin
olan inanislar1 kullanarak kuvvetlendirmeye calismis, “Yahudinin mayasinin
kahpelik oldugunu, onlardan yumurta alanin i¢inde sarisini bile bulamayacagini”
yazilarinda ve derslerinde siirekli dile getirmistir.
[...] Ciinkii biz onlarin Tiirkleseceklerini asla ummadigimiz gibi bunu
istemeyiz de. Camur ne kadar fira verilse demir olmiyacag: gibi Yahudi de
ne kadar yirtinsa Tiirk olamaz. Tirkliik bir imtiyazdir, her kula, bilhassa
Yahudi gibi kullara nasip olmaz. Onlara yapilacak ihtar sudur: Hatlerini
bilsinler. Sonra biz kizarsak Almanlar gibi Yahudileri imha etmekle kalmaz,

daha ileri gideriz: Onlar1 korkuturuz. Malum ya atalarin soziine gore yahudiyi
oldiirmektense korkutmak yektir.'”®

Atsiz, sadece Orhun’u degil, Milli Tiirk Talebe Birligi’nin yayin organi Birlik, Cevat
Rifat Atilhan’n miidiirii oldugu Milli Inkilap gibi dergileri 6grencilerinin okumasin
saglamustir. Bu yayinlar igerisinde Orhun’la aym ¢izgide yaym yapan Milli Inkilap
dergisi de siddetli bir bicimde Yahudi aleyhtarlig1 yapmis, Hitleri ve Nazi iktidarini
oven, Almanya’nin Yahudilere kars1 yliriittiigii siyasetin iilke yoneticileri tarafindan
ornek alimmmasi gerektigini savunan yazilara oldukca fazla yer vermistir. Dergi ilk
yayinlanmaya bagladig1 1933 yilindan itibaren Yahudilere karsi ¢izgisini acik eden
yazilara sayfalarinda ¢okc¢a yer ayirmistir. Derginin Umumi Negriyat Miidiirii Cevat
Rifat’in yazilar1 da Atsiz’la ayni diislince ¢izgisini paylagmuis, tahrik edici bir tislupla

isi Yahudileri vatan haini ilan etme derecesine vardirmistir:

Tiirkge konugmayi tenezziil addedecek kadar bu hiirmetsizligi ileri gotiiren
insanlara biitiin manasiyle ve biitiin kinlerimizle nefret savurmak ve
hareketlerini takbih etmek bizim en tabi ve en mesru bir hakkimizdir.'”’

Cevat Rifat daha sonra Almanya’ya bir ziyaret gerceklestirmis, bu ziyareti esnasinda
Der Stiirmer adindaki antisemit yayin yapan dergiyi ve Nazilerin O6nemli
isimlerinden Alfred Rosenberg’i ziyaret etmistir. Bu ziyaretin doniisiinde Milli
Inkilap, kapak resimlerinde Der Stiirmer dergisinin Yahudileri tasvir ettigi kapaklarin
aynisini kullanmis ve Yahudilere yonelik kullandig1 dil daha da keskinlesmistir.'™® 1
Mayis 1934 tarihli ikinci sayisinda halki, bulunduklar1 bdlgelerde ticaretin énemli bir

boliimiinii elinde tutan Yahudileri iktisadi alandan kovmaya davet edecektir:

'7> Mehmet Orhun, “Hocam Hiiseyin Nihal Atsiz Beg”, Ortadogu, 17 Mart 1976, Aktaran Bali, s. 46.
176 Nihal Atsiz, “Musa’nin Necip(!) Evlatlar: Bilsinler ki:”, Orhun, 25 Mayis 1934, Sayi1 7, s. 140.
7 Cevat Rifat, “Anti Semitizm!”, Inkilap, 1 Haziran 1933, Say1 3, s. 2.

'78 Ayrtil1 bilgi igin bkz., Rifat N. Bali, 1934 Trakya Olaylari.
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Tiirk cocugu! Sina cephesinde carpisirken yapilan casuslugu ve hiyaneti
unutma! En zenginlerin elli Yahudi ortadan kalksa artik diinya yiiziinde harp
olmaz!'"”

Tiim basin Yahudilere karsi kiskirtic1 yazilara yer vermemistir ve hatta Milli Inkilap
ve Orhun’un Yahudi aleyhtarligini dogru bulmayan kimi gazeteler ve dergiler ardi
ardina elestiri yazilar1 yayinlamiglardir. Son Posta, Vakit, Haber Aksam Postasi,
Izmir’de yaymlanan Isik Gazetesi ve Yeni Adam dergisi gibi yayinlarda yer alan
elestiri yazilari, Milli Inkilap yazar1 Cevat Rifat’m meseleyi yaym yoluyla kendi
basina halletmeye calistigini iddia ederek sert bir dille elestirmis ve kimi yazarlar bu
isin cumhuriyet rejiminin resmi yollarla halletmesi gereken bir mesele olduguna dair
telkinlerde bulunmustur. '** Ancak Yahudilerin genis bir entelektiiel camiada
algilanma ve tasvir edilme bigimlerine dair Onemli veriler sundugunu
diislindiigiimiiz, donemin 6nemli edebiyat¢ilarindan Orhan Seyfi Orhon’un Akbaba
dergisinde yayinlanan bir yazisindan bahsetmek gerekir:
Yahudi kimdir? Hafizamizin kiyisinda kosesinde sakli  hikayelere,
tekerlemelere gore, onu sdyle taniriz: Korkan bezirgan, ne kar eder ne ziyan!
Yiirek Selanik! Kel Cifit! Yahudi, bu {i¢ tarifin higcbirine uymaz.
Ezberimizdeki milyoner ve miiflis isimlerini tetkik edelim: Hepsi Yahudi!..
Demek, korkmadan is yapmasini, ¢cok kar ve ¢ok ziyan etmesini biliyorlar!
[...] Beyoglu caddelerinde, Ada yollarinda gezelim: Taze gogiisleri, pembe
topuklart karsisinda bir yamyam istahasile yutkundugumuz giizellerin ¢ogu

yine Yahudi...Demek kel Cifit tabiri de wvaktile siinnet diigiinlerinde
seyrettigimiz ¢iplak kafali hokkabaza ait hatiradan bagka bir sey degil!

Dariilfununumuza bakalim: Diine kadar orada hocalik eden Avram Galanti,
yahudidir. Tiirkgiiliik cereyaninin ilk goniilliilerinden Tekin Alp, yahudidir...

Amma her yanda, yiizbinlerce diisman siingiisiiniin zaptedemedigi Ankaray1,
cebindeki birkag bin lira ile zapta giden Metr Salem de Yahudi!

Ekmegini yedigi, suyunu ictigi, hatta cebinde tabiiyet vesikasini tasidigi
halde memleketin dilini konusmiyan saygisizlar giiruhu da Yahudi!'®'
Orhon’da Tiirkliige 6zgii tstiinliik iddialari, hakim sdylemin ve “hafizasinda sakli
hikayelerin” standartlarina gore belirlenmistir. Yazarin diger yazilarinda da statik
olmayan bu genel kani, siirekli yenilenip, degisip doniisiime ugramaktadir. Onun
inkar edici ve ezici bu tavri, Yahudileri “memleket dilini konusmayan
saygisizliklar’” yiiziinden “suistimal edilmeye mahkum” giiruh yapar. Ciinki

Yahudiler ticaret ve para ile 6zdeslestikleri, ama ayn1 zamanda kiiltiirel gelenekleri

17 «Bilinmelidir”, Milli inkilap, 1 Mayis 1934, Yil: 2, Sayt: 1, s. 5.
'%0 Bkz. Rifat N. Bali, 1934 Trakya Olaylari.
181 «“yahudi Meselesi”, Akbaba, Say1 25, 21 Haziran 1934, s. 16.
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ile farkli olduklari, modern cumhuriyetin geleneksel degerlerini benimsemedikleri

gerekeesi ile suglanabilir.

Tim bu gelismelere kars1 Edirneli Yahudiler suglamalar1 bosa diisiirmek ve caba
gosterdiklerini ispat etmek icin toplanti yerlerinde, dini merasimlerde, isyerlerinde
Tiirkge konusma karar1 almislardir. Bu kararlar Avukat Daniel Simsi’nin baskani
oldugu Muaveneti Hayriye tarafindan alinmistir. Gazino ve kahvehanelere “Tiirkge
Konus” levhalar1 asilmis, cemaate ait Uhuvvet Kuliibii’nde Tiirk¢e tiyatrolar
sergilenmis ve Istiklal Mars1 okunmaya baslanmustir.'™ Ancak tiim bu girisimler
gelisecek olaylari ne Onlemeye ne de siddetini azaltmaya engel olamamustir.
Edirne’deki olaylar Yahudilerin ise gitmelerinin engellenmesi, esnaftan aligveris
edilmemesi, kasaplarm mezbahanelerde calismalarnm yasaklanmas: '® ile
baglamistir. 2 Temmuz 1934’te ise Yahudi mahalleleri ve igyerleri yagmaci cetelerin
saldirisina ugramistir. Giinlerce saldir1 ve yagma altinda kalan Yahudilerin bir kism1
Istanbul’a kacarak kurtulmus, bir kism1 evlerinde mahsur kalmistir. Olaylar gérece
duruldugunda ise kalan Yahudiler trene bindirilerek Istanbul’a gonderilmislerdir.
Ilgingtir, olaylarm geteler tarafindan yapildig1 resmi agizlarca belirtilmesine ragmen,
Edirne Emniyet Miidiirligi 3 Temmuz’da Yahudilere 48 saat icinde Edirne’yi terk
etmelerini bildirmistir. Edirne’deki olaylar cereyan ederken ise Canakkale ve
Kirklareli gibi illerde ve ilgelerinde olaylar zaten ¢oktan baslamistir.

Iskan Kanunu'nun cikistyla daha da cesaretlenen antisemit yaymlar “hiikiimet ve
fsmet Pasa’min Trakya Yahudilerinin Istanbul’a siirgiinlerini istedigini” '**
yazmislardir. Boylelikle olaylarin ¢gikmasina hiikiimet yanlis1 bir gerekge iiretilmistir.
Ne var ki hiikiimet ve dzellikle Ismet Indnii olaylar yasanmadan énce hicbir 6nlem
almamig ve sessizliklerini korumus olmalarina ragmen, gelismeleri yerel orgiitlere,
Bulgar cingenelere ve kizgin halk kitlelerine baglamislardir. Halbuki bdlgede
devletin resmi siyaseti, Italya’min o dénem yayilmaci politikasiyla Bulgaristan
tizerinden gelisebilecek askeri bir miidahaleye karsi, stratejik onemdeki Trakya’yi
sekillendirmek yoniindedir ve devlet olaylarin gelisim siirecinden haberdardir.'®

Fakat bu siyaset, halkin zihnindeki Yahudi imgesi kullanilarak iglerlik kazanmus,

devlet sadece gelismeleri izlemekle yetinmistir. Canakkale’de baslayan olaylar

132 “F dirne Musevilerinin Cay1”, Son Posta, 22 Mart 1933.

'S5 Bkz. Bali, 1934 Trakya Olaylar1, s. 137-140 .

'8 Avner Levi, Tiirkiye Cumhuriyetinde Yahudiler, iletisim Yayinlari, istanbul, 1996, s. 115.
'%5 Bkz. Ayhan Aktar, A.g.m.
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sonucunda iki bine yakin Yahudinin Istanbul’a kagmasi1 ve 3 Temmuz’da Kirklareli
ve Edirne’deki olaylarin siddetlenmesi iizerine uzun siiredir sessiz olan ve
yasananlara dair tek bir haber yapmayan basin sessizligini 6 Temmuz’da bozmustur.
Ismet Inénii ise 5 Temmuz’da meclisi acil toplayarak olaylardan duydugu iiziintiiyii
dile getirmis, olaylar1 yerel orgiitlenmelerin baskisi ve antisemit diisiinceleri yayan
dis giiclere baglamistir:

Trakya Yahudilerinin bir kismu, yerel Orgiitlenmeler sonucu evlerini

birakmak zorunda kalip simdi miilteci olarak Istanbul’da bulunuyorlar. [...]

Tiirkler asla antisemit olmamislardir, antisemitizm zaman zaman disardan

sizmaktadir. Bugilinkii olaylar da sinir disindan esinlenmistir.[...] Bu gibi
cereyanlarin Tiirkiye’de bulunmalarina asla izin vermeyecegiz.'

Halbuki Ismet Indnii’niin hiikiimet adina &nlemler alinacagina ve yasananlarin
iktidarla baglantis1 olmadigina dair beyanatlari birtakim itirazlara aciktir. Clinkii, her
ne kadar toplumun i¢ mekanizmalari eliyle bu siire¢ igslemis olsa da yasananlar
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve siyasal giiclere tabidir. Olaylar dncesinde siyasal
sOylemin iiretken basar1 arayisinin Trakya gibi stratejik onem atfedilen bir bolgeye
yonelmesi, diinyada Olgeginde yasanan gelismeler ve bolgedeki iktisadi hayatin
Tiirklestirilmeye caligilmas: diislintildiiglinde, yasananlarda devletin takindigi bu
esnek ve degisken tutumun neticeleri daha iyi anlasilabilir. Etnik kategorilestirmenin
isaret ettigi ve smirlarini ¢izdigi Yahudi niifusun Trakya’dan biiyiik 6l¢iide siiriilmesi
ile sonuclanan gerilimin sifresi, siyasetin ayristirici dilini bodlgenin stratejik
konumunu saglama alma yoniinde harekete gecirmesi ile aciklanabilir. Trakya’y1
siddetin ve bdlgedeki Tiirklerin Yahudilere agtigi bir savasin mekani haline
doniistiiren temel argliman ise “tek dil konusan; kiiltiir ve {ilkii birligi ile birbirine
bagli bulunan yurttaglardan miirekkep siyasi ve igtimai bir biitiin meydana getirmek;

yani vatan i¢inde anadili tek, tilkiisii tek bir millet yaratmak”tir."®’

'% Aktaran Avner Levi, A.g k., s. 118.
""" Tuzla Ermeni Cocuk Kamp Bir El Koyma Oykiisii, iHD Insan Haklar1 i¢in Basin yayin
Organizasyon Isletmesi, istanbul, 2000, s. 8-9.
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5. “SIYASAL INKILABI TOPLUMSAL INKILAP iLE TACLANDIRMAK”
VE ULKU DERGISI

Giris béliimiinde ifade edildigi gibi Ulkii Dergisi, 1933-1950 yillar1 arasinda 17 yil
siireyle yaymlanmistir. Cikis tarihi olan Subat 1933°ten 1936’daki 41. sayisina kadar
imtiyaz sahibi Nusret Kemal Kdymen, yazi isleri miidiirii Necip Ali Kiiglika ve
derginin dogrudan sorumlusu ise CHF Genel Sekreteri Recep Peker’dir. 1936 yilinin

Temmuz sayist yani 41. sayidan itibaren ise genel direktdrii Fuad Kopriilii olmustur.

Derginin yayim hayatina baslamasina, CHP’nin ve Halkevleri’nin bagat ve onciil
yayin organi olmasina vesile olan en 6nemli isim ise Recep Peker’dir. Ulkii Dergisi
“inkilap ideolojisini” parti teskilatlar1 i¢erisinde ve Halkevleri biinyesinde olusturup
yayacak iktidar merkezli aydinlarmn diisiince kiirsiisiidiir. Ik sayilarindan itibaren
derin bir hassasiyetle {izerinde durdugu diisiinsel ve kiiltiirel amaglarini, aydin kesimi
sagliktan, beden terbiyesine, Tiirk¢e’nin dogru kullanilmasi ve saflastirilmasindan
tarimsal faaliyetlerin desteklenmesine, felsefeden edebiyata kadar uzanan bir dizi
yonelimle egitmek ve cumhuriyet ideolojisi ile inkilap ideolojisinin gii¢lii 6nderler
kadrosunu yaratmak olarak belirlemistir. Her ne kadar iilkenin bircok 6nemli kentine
kadar genis bir dagitim agina sahip olan dergi “halk¢ilik” temel yonelimini kendisine
rehber edindigini iddia etmis olsa da 6zellikle tistlendigi roliin cumhuriyetin seckin
elit kadrolarmi tek parti iktidarinin ideolojik bilesenleri dogrultusunda egitmeyi
oncelikli konuma koydugu ilk sayilarindan itibaren gozlemlenmektedir. Zira CHP

Ulkii dergisi ile miinevverlere, Yurt Gazetesi ile halka ulasmaya calismistir.

5. 1. Ulkii’niin “Kutsal Mabedleri”: Halkevleri

Tiirkiye toplumsal hayatinda énemli bir rol oynayan, cumhuriyetin ilanindan sonra
CHF’nin bir subesi gibi hareket ederek 1912-1931 yillar1 arasinda faaliyet gosteren
Tiirk Ocaklari’nin kapatilmasiyla biiyiik bir bosluk dogmustu. 1927 yilindan itibaren
giiclenen ve etkisini arttiran CHF ile Tiirk Ocaklar arasinda gelisen kimi sikintilar

sonucunda Tiirk Ocaklari’nin 1931°de kapanmasi, rejimin “halk¢ilik ve milliyetgilik
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ilkelerinin yagama geg¢irilmesi konusunda kontrolii tiimiiyle ele almasi, Tiirk Tarih
Tezi ve Giines Dil Teorisi’nde agikca somutlasacagi gibi milliyetciligi Anadolu ile

95188

sinirl bir iilkii haline doniistiirmesi siirecinin baslangict olmustur.” ™" Boylesi bir

kurumun kapatilmasinin yarattigi bosluk “biiylik bir ihtiyaca tekabiil etmek iizere

»189 giderilecektir. 10 Nisan

vilayet ve kazalarda birer ‘halk evi’ tesis edilmesiyle
1931 tarihinde Tiirk Ocaklar’’nin kapanarak CHF catis1 altinda birlesmesi ve
akabinde CHF’nin III. Kongresi ile bu durumun tescillenmesi sonucunda,
cumhuriyet rejiminin projelerini halka yayacak, inkilaplar1 benimsetecek ve ulus-
devletin tesis edilmesinde 6nemli iglevler iistlenecek Halkevlerinin olusum siireci de

baslamis oldu. Tiim hazirliklar tamamlandiginda ise 19 Subat 1932 tarihinde 14 ilde

Halkevleri ayni anda agild1.

Halkevleri’nin agilis1 bir talimatnameyle gerceklestirilmis ve Dr. Resit Galip bu
talimatnamenin olusmasinda ve agilis hazirliklarinda aktif rol almistir. Maarif Vekili
Galip, Talimatname’nin hazirlanma siirecini s0yle agiklamaktadir:
Talimatname hazirlanmadan 6nce uzak-yakin birgok tilkelerin benzer kiiltiir
ve genclik tesekkiilleri tetkik edilmis, fakat hicbirisi taklit olunmamustir.
Ulkemizin gesitli mintikalari, sosyal biinyesi, ihtiyaclar1 ve genel kiiltiir
seviyesi, faal vazife alacaklarin ayiracaklar1 zaman g6z oniine alinmis ve 19
yil milli kiiltiir sahasinda c¢alismis olan Tiirk ocaklarinda gecirilen

tecriibelerden istifade edilmistir. Bu itibarla teskilat ve mesai programi
tamamuyla millidir, orijinaldir.'

Halkevleri’nin agilis ve isleyis esaslart dogrudan CHF Genel Sekreterligi tarafindan
belirlenmistir. Ayrica il ve ilgelerdeki Halkevleri’nin baskan1 parti idare heyetinden
bir kisi olmak zorundadir. Dil, Edebiyat ve Tarih, Giizel Sanatlar, Temsil, Spor,
Ictimai Yardim, Halk Dershaneleri ve Kurslar, Kiitiiphane ve Nesriyat, Koyciiler,
Miize ve Sergi olmak iizere toplam 9 farkli subesi bulunan Halkevleri’nin herhangi
bir yerde agilabilmesi de belli kosullara bagliydi. CHF teskilatlarinin oldugu yerlerde
yonetim kurulunun talebi CHF Genel Sekreterligi’ne iletmesi ve Yonetim Kurulu
karar1 ile olmayan yerlerde ise Umumi Miifettisliklerin 6nerisi ve yine merkezin
karari ile a¢ilabilmekteydi. Ayrica Halkevi agilacak yerlerde hazirliklar tamamlanmis

olsa dahi kurulus y1ldoniimii olan 19 Subat tarihi beklenilmek zorundaydi.

'*® Fiisiin Ustel, Tiirk Ocaklaru, s. 359.

"% Atatiirk 1931 yilinda ¢iktigi yurt gezisi sirasinda soylemistir. Akt. Fiisun Ustel, Tiirk Ocaklari,
$.362.

0 Bkz., ismail Ozer, “Tiirk Modernlesmesinde Halkevleri ve Diyarbakir Halkevi Ornegi” (Doktora
Tezi), 2010.
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Halkevleri’nin 9 subesi bulunduklar1 yerlerde kendi alanlarinda cesitli ¢aligmalar
yapmakla ylikiimliiydiiler. Her bir subenin hangi esaslarla calisacagi ve neler
yapmast gerektizi hem CHP talimatnameleriyle hem de Ulkii Dergisi’nin
yonlendirmeleriyle belirlenmekteydi. Ornegin Dil, Edebiyat ve Tarih subesinin Tiirk
dilini bulundugu c¢evrede yayginlastirmak icin konferanslar diizenlemek, Tirkce
bilmeyenlere Tiirk¢e dgretmek, yurt bilgisi dersleri vermek, halk arasindan Tiirkge
kelimeler, deyimler ve atasozlerini derlemek, genclerin edebiyat ve tarih bilgilerini
yiikseltmek ve gen¢ yetenekleri kesfetmek gibi bir¢ok sahada gorevleri vardir.

“Terbiye ve telkin vasitasi”""

olan Temsil subesi milli duygulara seslenecek, milli
miicadeleyi ve cumhuriyet inkilaplarin1 halka anlatacak tiyatro oyunlar1 sergilemek
bayramlarda ve anma torenlerinde gosteri yapmak vb. ile yilikiimlidiir. Nitekim
Ulkii’de yer alan yazilar ve koseler de Halkevleri’nin bu 9 subesiyle gayet uyumlu
goziikmektedir. Ornegin Ulkii’deki Kdyeciiliik, Spor, Dil, Tarih, Edebiyat gibi kdseler
hem Tiirk tarihinden 6gretici ve yonlendirici bilgiler vermekte hem de ne yapilmasi
gerektigine dair toplumu ve Halkevleri’ni bilgilendirmektedir.

Halkevleri’ne “Tiirkliiglin biitiin kapsam ve genisligiyle iman ve iilkisiinii yiliregine

kazimis olanlar birer kutsal mabed gozii”'*?

ile bakiyorlardi. Halkevleri kuskusuz,
niifusunun 6nemli bir kismi1 koyli olan ve okuma-yazma bilmeyen Tiirkiye’de gerek
kiiltiirel degisim ve donilisiim gerekse de cumhuriyet rejimi politikalarinin topluma
benimsetilmesinde kilit bir rol {istlenmistir. Ancak ne var ki bu kiiltiirel degisime
eslik eden millilik s6ylemi, toplumsal haritanin yeniden sekillendirilerek tek renge
boyanmas1 gayesini de igermistir. Parti-devlet, sdylemin iiretildigi ve politikalarin
belirlendigi ana kaynakken Halkevleri bunlarin uygulandigi ve halka yayildigi
“kiiltiir yuvalar1” olmustur. Halkevleri calismalarinda her ne kadar yerli kiiltiirlere
dair silik vurgular icerse de tek ulus idealinin yon verdigi milli kiiltiir faaliyetleriyle
daha ¢ok one ¢ikmistir. Halkevleri’nde calisma yiiriitenler, genellikle okuma-yazma
bilen, Kkiiltlir-sanat islerini organize edebilen, halkla yakin iligkiler kurabilen
kesimdir. “A¢ildig1 ilk giinden itibaren milli bir miiessese ehemmiyetinde'”” olan
Halkevleri’nde c¢alisma yiiriiten bu kesimin Oncelikli amaci, millet olmaya yardim

ederek “fertleri tek tek olmaktan ¢ikararak bir granit kiitlesi haline getirmekti.”'** Bu

temel giidiiniin harekete gegirdigi Halkevleri’nin milli bilinyeyi saglamlagtirirken

! Bugiinkii Manastyla Tiyatro Nedir?, Ulkii, C:3, S: 18, Agustos 1934, s. 432.

12 Halkevleri Calismalarina Toplu Bir Bakas, “Ulkii”, C:13, S:74, Nisan 1939, s.174.
193 Halkevleri Y1ldoniimiinde Ismet Pasa’nin Nutku, Ulkii, C:1, S:2, Mart 1933, s. 99.
19 N. Kansu’nun Halkevleri Hakkinda Soylevi, Ulkii, C:7, S:37, Mart 1936, s. 6.
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“milli” kavraminin i¢ine dahil olmayanlar i¢in ne yapmasi gerektiginin yol haritasi

sOyle cizilmistir:
[...] Bugiin her sahada biiylik yenilikler yaratan Cumbhuriyet rejiminde
yasayan Tirk vatandaslarinin diger gelismis lilkelerdeki gibi tek bir kiiltiire
sahip olmalar1 gerekmektedir. Iste bu liizumu g¢oktan takdir eden Rum,
Ermeni ve Musevi vatandaglarimiz arasinda Tiirk¢e konusmak, Tiirk
okullarinda okumak, kisaca Tiirk gibi olmak i¢in kimildanma baglamistir.
Fakat bu hareketi sevk ve idare edecek ve vatandaslarimizin miigkiillerini
halledip kendilerini her sahada aydinlatacak bir olusum mevcut degildir. Bu
liizumu takdir eden CHP bu vazifeyi halkevlerine vermistir. [...] Haziranda
bir de Hars subesi ilave olunacaktir. [...] Yeni teskilatta Hazirandan sonra
en dnemli gorev Istanbul ile giiney illerimizdeki halkevlerine diismektedir.
Ciinkii giliney illerinde eski devirlerin kotii siyaseti neticesi meydana gelen
suni ik farki hakkindaki zihniyet vardir ve bunun diizeltilmesi gerekir.

Halkevlerinin kiiltiir ve 1k birligi i¢cin c¢aligmalarindan biiyiik faydalar
beklenmektedir.'”

Her ne kadar hiikiimetin “milli olmayan unsurlar” i¢in diisiindiigii bu Hars subeleri
yasal olarak acilmasa da Halkevleri biinyesindeki ¢caligmalar i¢in bu kesimlere doniik
ozel bir politikanin belirlenmis olmas1 6nemlidir. Sadece gayrimiislimler i¢in degil
CHP teskilatlarinin olmadigi Dogu vilayetlerinde de Halkevleri agmanin zaruri
oldugunu belirten kararlar alinmistir. Buna ragmen Halkevleri, {ilkenin bati
bolgelerinde ¢ok daha genis bir orgiitlenme agina sahipken CHP’nin gorece zayif

kaldig1 dogu bolgelerinde ayn1 yayginlig1 yakalayamamustir.

Halkevleri’nin kurulusundan bir yil sonra Ankara merkezli olarak yaymlanmaya
baslayan Ulkii Dergisi de Halkevleri’nin merkezi yaym organi olmasi dolayistyla
sayfalarinda evlerin ¢aligmalarina ve yaymlarma 6zellikle yer vermistir. Her bir
baslikta ele alinan yazilarin igerikleri hem teorik olarak Halkevleri’nin il ve
ilcelerdeki ¢aligmalarini gili¢lendirecek hem de kendi okur kitlesine diger illerdeki
vaziyeti gosterecek mahiyettedir. Her sayida yayinlanan “Halkevleri Mecmualar1” ile
Mart 1937 tarihli 49. sayisindan itibaren yaymlanmaya baslayan “Halkevlerinde
Beliren Calismalar ve Degerler” kosesi, Halkevi ¢alismalarinin hem aktarildigi hem
de degerlendirildigi boliimlerdir. Hatta bazen Ulkii bu kdselerden baska illerdeki
Halkevleri’nin ¢ikardig1 dergilerin igeriklerine dahi miidahale edebilmektedir.
Dolayistyla CHP ve Halkevleri arasindaki organik iliski ayn1 bicimde Halkevleri ile
Ulkii arasinda da vardir. Nitekim derginin ilk sayisinda CHF Genel Sekreteri Recep

Bey’in Ulkii’niin ¢ikis amac ile Halkevleri’nin kurulus amacinin drtiismesine dikkat

195 Ekalliyetlerde Halkevleri Catis1 Altinda Calisacaklar, Son Telgraf, 10 Mayis 1937, Akt., ismail
Ozer,s. 211.
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ceken yazist1 “Ulkii Nigin Cikiyor?”’un hemen arkasina, bir yil &ncesinde
Halkevleri’nin a¢ilisinda yaptig1 konusma yerlestirilmistir:
Bugiinkii  Tirk miinevverlerini  kendi cemiyetlerini aydinlatacak,
yiikseltecek, kuvvetlendirecek, tek tek olmaktan kurtarip kiitlelestirecek

hizmet i¢in Halkevlerine ¢agiriyoruz. Halkevlerinin kiirsiileri yaninda
“ULKU”niin siitunlarin1 da onlarin emrine agik bulunduruyoruz.'*®

“Vatan1 korumak ve milletin istiklalini ebedilestirmek i¢in kurulan” '’ Halkevleri ile
derginin homojen bir ulus yaratmak icin gerekli “teoriyi” iireten ideologlarinin kat
edecekleri uzun yol da boylelikle belirginlesmistir. Siyasal kiiltiiriin kat1 bir ulus
yaratmasina olanak taniyan Halkevleri gibi araclar herhangi bir ortak etnik tecriibesi
olmayanlar1 kaynastirarak bir biitiin meydana getirecek, kiitlelestirecektir. Ulkii de

bu gdrevi en acik bicimde ifade eden iceriklerle yiikliidiir. Ornegin Siikrii Kaya;

Tiirkiin Istiklalini kuran ve istikbalini koruyan bu inkilab ebediyet icin
kurulmugtur. Kuranlar prensipleri ve vasitalart Oniimiize koymuslar ve
elimize vermislerdir. Miinevverlerin biiyiik vazifeleri vardir. Bu biiyiik vazife
zaten asil ve biiyiik Tirk milletini tarihin kendisinden bekledigi mevkie
cikarmaktir. Bu biiyiik ideale az zamanda bizi kavusturacak olan miiessese de
halkevleridir.'”*

diyerek Halkevleri’nin {istlendigi tarihi role isaret etmektedir. Siikrii Kaya’nin
vazifelendirdigi Tiirk miinevverleri, ayni1 nitelik ve ideallerle viicuda gelmis bir
millet yaratmak icin kuskusuz belli niteliklerle sahip olmaldir. ihtiyag duyulan
amaca hizmette, ortak ve sanli bir gegmis, ulusal benligin ve milliyet¢iligin yeniden
kesfi acildir. Derinlere kok salmanmn yegane yolu Tiirk¢li olmak ve bu temel
tizerinde halka dayanmaktir; bunu yerine getirecek olan da sosyal-kiiltiirel alanlarda
var olabilen Halkevleri olacaktir. Bu soykiitiiksel millet anlayisi, Tiirk¢li rotanin

tanikligin1 da ihmal etmemistir:

Tiirk olan inkilabimiz zaruri ve tabii olarak Tiirk¢lidiir de. Tirk ve Tiirkeii
vasiflarin1 esasl siar olarak biinyesinde tasiyan ve yasatan bu inkilabin
milliciliginin inhisar ve infirat ifade etmez. Tiirk milliciliginin hedefi, medeni
kiiltiiriin ve insanligin miisterek ve yiiksek duygularinin miispet yollarda
inkisaf ve intisarin1 esas ittihaz etmektir. Bu gayeye ermek icin halka
dayanmayi da en saglam ve kisa yol bilir.'”’

1% Recep Peker, Ulkii Ni¢in Cikiyor, Ulkii, 1. Cilt, Say1 1 Subat 1933., s. 2.

7 Devrim Miizesi isinde Halkevinin Odevi, Ulkii, Cilt: 6, Say1:36, Eyliil 1935, s. 21.

198 B, Siikrii Kaya’mmn Nutku, Ulki, Cilt: 9, Say1:49, Mart 1937, s. 5.

1 Halkevleri Hakkinda (Siikrii Kayanin “1935 Halkevleri” adli brosiire yazdigi yazi), Ulkii, C: 9,
S:50, Nisan 1937, s. 141. Bu brosiir Behget Kemal Caglar tarafindan Halkevleri’nin ¢aligmalarini
anlatmak i¢in hazirlanmistir.
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Tiirk ulusguluguna ve dolayisiyla da inkilaplara rengini veren bu temel normatif
orlintli, Onceki boliimlerde de bahsedildigi gibi cumhuriyet kurulduktan sonra
ozellikle 1930’lu yillar boyunca kimi aci sonuglar da doguran etnik politikalar
dogrudan etkilemistir, hatta belirlemistir diyebiliriz. Ulkii Dergisi ve Halkevleri de
biitiinii kucaklama mitolojisiyle ayni hassas noktaya temas etmis, Ozellikle evler
“mektep disindaki vatandaglarin inkilap iilkiilerini almalar1 i¢in birer mektep ve bu

#2900 jslevi gOrmiistiir.

iilkiiler etrafinda kuvvetlerini birlestirmeleri i¢in birer merkez
Degisime direngli geleneklerin sosyolojik katiligin1 “modern ¢aga 6zgii” niteliklere
doniistiirmek igin olduk¢a yogun mesai harcamistir. Ote yandan, farkli sahalarda
olsalar da Halkevleri ve Ulkii birbirlerini tamamlayici rollere sahiptir. Recep
Peker’in de ifade ettigi iizere Ulkii’niin ¢ikis amaclarindan birisi de “biitiin bu
gayelere hizmet yolunda c¢alisan Halkevleri’nin ruhundaki harareti yazi vasitasiyla

21 Dolayistyla milli birlik igin bireylerin aktif 6zne konumlarmi

yaymak’tir.
anlamlandirma imkani taniyan bu iki olusumun, saglam ve hareketli birer gii¢ olarak
ve birbirlerini besleyerek genisleyip yogunlagmasi, yillar i¢cindeki dnemlerini daha da
arttirmistir. Ulkii’niin yiiksek sesli ve etkili kelimeleri, Halkevleri’ni siyasal hedef
icinde harekete ge¢irmis, Ulkii’niin geri beslemesi ve en o6nemlisi CHP’nin

denetiminde, 1951 yilinda kapatilana kadar faaliyetlerini kesintisiz slirdiirmistiir.

5. 2. Ulkii Neden Cikiyor?

Dergi ve gazete gibi basin yayin organlari, heniliz teknolojinin gelismedigi,
televizyon gibi gorsel medyanin halihazirda ortaya c¢ikmadigi 1930’lar
Tiirkiye’sinde, ulusal ideolojinin ¢esitli bigcimlerinin iiretimi ve aktarimi agisindan
onem tagir. Ulkii gibi dergiler de daha entelektiiel bir tabakanin simgesel emeginin
yeniden iiretildigi ve yayildig1r zengin bir zemin sunabilir. Toplumsal sistemin ve
onun siyasal c¢ercevesinin idamesine katki sunabilecek zengin igeriklerle
“tarafsizliklarin1” bozabilirler. Burada 6nemli olan sahip olduklart prestijin kimin
yararina ve hangi amacgla kullanilacagidir. Onemli bir misyonla miibadele
edilebilecek bu prestijin kapsadigi ¢esitli imkanlar, ulusal ve kiiltiirel birligi (baska

araglarin da devreye girmesi ve destegiyle) tesis edecek biligsel bir alan yaratabilir.>">

2% Necip Ali, Halkevleri, Ulki, Cilt 2, Say1: , Birincitesrin 1933, s. 233.

29 Recep, Ulkii Nigin Cikiyor, Ulkii, 1. Cilt, Say1 1 Subat 1933, s. 1.

292 Entelektiiellerin moderniteyle birlikte ortaya ¢ikan islevlerine, degisen anlamlarina dair kuramsal
ve pratik tartismalar i¢in bkz. Zygmunt Bauman, Yasa Koyucular ve Yorumcular (Cev. K. Atakay),
Metis Yayinlari, istanbul, 1996.
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Ulkii’de tiim bu imkanlarm kim icin seferber edilecegi Recep (Peker) tarafindan
kaleme alman “Ulkii Nigin Cikiyor” baslikli yazida agik¢a belirtilmistir. “Ulkii
Mecmuasi”nin ¢ikis amacini ve hedefini anlatan bu yazi, derginin Subat 1933 tarihli
ilk sayisinda ve ilk sayfasinda yaymlanmistir:
ULKU” karanlik devirleri arkada birakarak serefli ve aydinlik bir istikbale
giden yeni neslin heyecanin1 beslemek, cemiyetin kanindaki inkilap
unsurlarm 1sitmak, ileri adimlan siklastirmak icin... “ULKU”, bu biiyiik
yola katilanlar arasinda kafa birligi, gonil birligi ve hareket birligi yapmak
icin... “ULKU”, milli dile, milli tarihe, milli sanatlara ve kiiltiire hizmet

icin... “ULKU”, biitiin bu gayelere hizmet yolunda ¢alisan Halkevlerinin
ruhundaki harareti yazi vasitasiyla yaymak icin ¢ikiyor.

Bu tarif, Biiyiik Milli Reisin mecmuaya yakistirdign ve verdigi “ULKU” adi
ile nesir maksad1 arasindaki siki miinasebeti de gosterir.

“ULKU”, de biiyiik davaya inananlarm, buna Tiirk cemiyetini inandirmak,
toplu ve heyecanli bir millet kiitlesi yaratmak hizmetinde vazife ve hisse
almak isteyenlerin yazilar1 ¢ikacaktir. Mecmua, fikirlerine ve ruhuna
sadakatle bagli oldugu Halkevleri gibi hicbir kar ve kazang fikri takip
etmeden vazifesini yapacaktir.

[...] “ULKU”, bir mefkure mecmuasi oluyordu. Derinden duyanlarin ve igten
inananlarin en biiyiik zevki, fikirlerini hi¢cbir maddi kar karsili§1 olmaksizin
bagkalarina duyurmak, yiirtidiikleri yolu takip edenlerin ¢ogalmasina hizmet
etmek ve bunu gérmektir. Tam mefkureci, bunun i¢in bir sey isteyen, bir sey
alan degil iiste kendisinden bir sey verendir. Yalniz kendisinden bir sey de
degil lazim oldugu zaman bu ugurda bizzat kendisini verendir.*"’

Dergi dogrudan CHF’nin ve Halkevleri’nin yayin organi olmasi dolayisiyla, “milli
dava yolunda heyecanli bir millet kiitlesi” yaratmayi1 kendisine amag¢ edinmistir.
Derginin ilk sayisinda Gazi Mustafa Kemal imzali fotografin altinda yazan
“Ulkii’den 6z iilkiimiizii yaratmak igin, kutlu verimler beklerim™** sozii de Ulkii
Dergisi’nin nigin ¢iktigin1 en Ozet haliyle anlatmaktadir. Ancak vurgulanmasi
gereken en Onemli nokta, derginin halki bir “millet kiitlesi” haline getirme gayesinin
Otesinde birinci hedefinin bu kiitleyi olusturacak ideologlar1 ve “cumhuriyet
miinevverlerini” yetigtirmek, fikir birligini saglamak oldugudur. “Yalniz hizmet
etmek i¢in”** kurulan dergi “herkesin miisterek mali” oldugunu kuvvetle savunsa da

dergide yaz1 yazmaya sadece belli bir kesim layik goriilmiistir:

“ULKU”niin izahlarinda, tesrih ve tahlillerinde Cumhuriyet, milliyet ve
inkilap fikirleri esas olacaktir. Halkevlerini kuran siyasi firkanin ana

293 Recep, Ulkii Nigin Cikiyor, Ulkii, C:1, S: 1, Subat 1933., s. 2.
294 Bkz., Ulkii, C:1, S: 1, Subat 1933.
293 Recep, Ulkii Nigin Cikiyor, Ulkii, C:1, S:1, Subat 1933., s. 2.
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methumlar istiindeki telakkileri bir¢ok vesilelerle agik bir halde yazilmis ve
sOylenmistir. Bu izahlara devam i¢in her firsattan istifade edecegiz. Birkag
tarafli dagitici, bulamik fikirler “ULKU”de yer almayacaktir. Yazilar bu
bakimdan dikkatli bir goz altinda tutulacaktir.>*

Dergi, wulusun milli bitiinliikk, dayanisma ve toplumsal bagliliklarim
hissedebilecekleri, cumhuriyete ve onun inkilaplarma sadik net fikirlerin kendini
ifade etme imkani1 bulacagi islevsel bir aygit olma iddiasindadir. “Saglikli ve
miireffeh bir millet” i¢in esitsiz ve tek yanli bir degisimi dngdren mevcut anlayistyla
Ulkii, biiyiik ideali gergeklestirmeyi engelleyen parcali bir ulus gériintiisiine siddetle
kars1 ¢ikmaktadir. Bu karsi ¢ikisin en bilyiik dayanagi, ulusun kolektif alin yazisi ve
ortak gecmistir. Ortak tarihe ve gelecek iilkiisiine duyulan bu nostalji, tilkedeki
miinevverlerin bir araya gelecegi kiirsiiyle cagdas bir goriiniime kavusacak ve
nihayetinde mefkure ile toplum kaynasacak, bir fikir birligi olusacaktir.
Memleketin aydinlik kafalarinin arasinda bir ruh ve fikir bagi olmak, biitlin
Tiirk miinevverlerinin duyduklarini, bildiklerini ve diisiindiiklerini biitlin
Tiirk miinevverlerine sdyliyebilecekleri bir kiirsii olmak ve netice itibariyle,
memlekette kafalarin tehlikeli sagnaklar altinda bocalamasinin Oniine

gececek ve Tiirk Inkilabmin yollarini ve hedeflerini kendi hususiyetleri i¢inde

‘katiks1z’ aramak ve gormek kuvvetini ve inanmm verecek bir fikri

teskilatlanmanin dnciisii olmak.”"’

Ulkii kendisini, aydin kafalarin bulanik fikirlerin iistesinden gelebilmesi igin Tiirkiin
kendi tiirleriyle tarihsel bagini dogru kuracak, ge¢misten gelecegi anlamli kilacak
Ogeleri alarak onu “bilimsel kriterlerle” donatacak fikri bir teskilatlanma olarak
gormektedir. Ne var ki bunun agik ve belirgin sinirlart vardir; ¢iinkii dergi bir

onderler dergisidir:

ULKU okuyup yazma bilmiyen veya az bilenlerin faydalanacag: bir mecmua
degil, memleket ve diinya meseleleri {izerinde kafas1 isleyen Tiirk
miinevverleri arasinda bir fikir teskilatlanmasi viicuda getirmek istiyen, milli
fikir ve kiiltiir alaninda Onderlik edecekler i¢in ¢ikan bir fikir ve kiiltiir
mecmuasidir. Bunu demekle ‘halk’ i¢in nesriyat yapmagi asagr gormek
istemiyoruz. Demek istedigimiz iki isin ayr1 oldugudur.*®®

Daha énce de belirttigimiz Ulkii’niin halkin okuyacagi bir mecmua olmadigi, aksine
entelektiiel ve akademik cevreler arasinda fikir birligi olusturacak, ayn1 zamanda da

kiiltiirel degisime devlet ideolojisi dogrultusunda dnderlik edecek miinevverlere bir

2% Recep, Ulkii Nigin Cikiyor, Ulkii, C:1, S:1, Subat 1933., 5. 2.
27 Ulkii Bir Yasim Bitirirken, Ulkii, C:2, S:12, ikincikanun 1934, s. 469.
208N, Taragay, Halkevleri Mecmualari: Yeni Tokat ve Un, Ulki, C: 5, Say1:25, Mart 1935, s. 80.
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rehber olma iddias1 tasidigi, yine dergi sayfalarinda agik¢a ifade edilmektedir.
Dolayistyla “kafasi isleyen Tiirk miinevverlerinin” ve Ulkii’niin gorevi “toplulugun
kayitlarindaki siklikla iizerine tartisilan motiflerin ve mitlerin tiimiine hakkini
vererek bu bircok parcadan olusan yapbozu agik ve uyumlu bir oriintliide bir araya

getirmek” "

olarak goriilebilir. Baska bir deyisle cumhuriyetin bilgi ve inkilap
kanunlarin1 dokunulabilir ve uygulanabilir gerceklere doniistiirmek, ulus igin
kuvvetli bir kilavuz haline getirmek derginin ¢ikis gayesidir. Bunu yaparken
oncelikle ulusa kim oldugunu anlatacak yani kendisini tanitacak, sonra da
yonlendirecektir. Resmi ideolojinin etrafinda Ozenle islenmis her tir bilgiyi
paylasma, yayma, benimsetme ve teorik dayanaklar olusturmayi igeren bu
kilavuzluk, ulusal yasam akiginin pargasidir ve Halkevleri’nin pratik sahadaki

faaliyetleriyle karsilik bulmustur. Ulkii’niin bahsedilen ulusal y®&riingesi,

inceledigimiz s6z konusu dénem yazilarinda ciddi 6l¢iide kendisini hissettirmektedir.

5. 3. Ulkii Dergisi’nde Millet ve Dil Tliskisi

Cumhuriyetin en fazla atilm ve inkilapla baslangicini yaptigi 30’lu yillar, milli
hikayenin tiimiine gondermede bulunan kritik bir tarihsel okumay1 zorunlu kilar.
Ulkii Dergisi’nin kendi kadrolar1 aracihigiyla baslattigi fikir seferberligi igerisinde
millet ve milliyet¢ilik mefhumlar1 da ancak bu okumayla anlasilabilir. Ulusal kimlik
arayisinin modernlesme cabalarina eklemlendigi bu siiregte, s6z konusu fikir

210 “Ic ve dis

seferberligi iist bir Tiirklik kimligi olusturma kaygisi tasimistir.
diismanlara” kars1 verilen savasta, Ulkii’niin zinde fikir kuvvetlerinin millet anlayis1,
dil ile kurulan zorunlu bir bag1 icermektedir. Onceki bdliimlerde dénemin ruhunun
ve ideolojik olarak millet tartigmalarinin iilkenin siyasal ve kiiltiirel politikalaria
etkisi incelenmisti. Bu baglikta tek parti iktidarinin, ydnetici zlimrenin ve
Halkevleri'nin yayin orgam olan Ulkii Dergisi’nin 1933-1941 yillar1 arasinda

yaymlanan basta dil yazilar1 olmak iizere teorik makalelerinde bu bagi nasil

kurduguna odaklanilmaktadir.

Tarih ve dil ¢aligmalarinin birbirleriyle baglantili ve birbirini destekleyecek tezler
ireterek ilerledigi bu donemde, dergide yer alan dil tartigmalarinin da Tiirk milletinin

eskiligi ve medeniyet kuruculugu teziyle es zamanh ilerledigi yazilarin igeriginden

209 Smith, Uluslarin Etnik K6keni, s. 231.
19 Bkz. Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye (Cev. S. Cem Karadeli, 1. Baski), Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, istanbul, 2006.

81



anlasilabilmektedir. Bu baglamda inceledigimiz yazilarda da aymi iliskinin izlerini
gormek pekala miimkiindiir. Ancak bu bag, milletin derin ve vazgecilmez tarihinin
bir parcast olarak ele alindiginda, cumhuriyetin yurttaglik taniminda nereye tekabiil
etmektedir? Ya da Ulkii Dergisi Tiirk dilini “millet olma hali ve milli birlik” ile nasil

iligkilendirmekte, kimleri dil vasitasiyla milletin i¢inde dahil etmektedir?

llgili yazilara dair bir tartisma yiiriitiirken Recep Peker’in derginin Nisan 1933
sayisinda yayinlanan “Disiplinli Hiirriyet” baslikli yazisin1 akilda tutmak gerekir.
Peker yazisinda biiylik bir devlet kurarken hangi kriterlere sadik kalinacagini ve
onun yaratilmasinda oldugu kadar korunmasinda da ne gibi tedbirler alinacagin
tartismaktadir:
Tiirkler, arkasindaki bes on asrin golgesine sigimis uydurma “suni’” bir millet
degildir. Onun i¢in arkamizda oldugu kadar Onlimiizde de uzun devirleri
kucakliyan bir ilkiiyli tahakkuk ettirecek uzun hayatli, ebedi bir devlet
kuruyoruz. Bu devleti kurmada oldugu gibi onun yasamasinda da beleyici ve
koruyucu methumlara sadik kaliyoruz; bu yolda tedbirler aliyoruz; ve
ihtiyaclara gore bunlar1 yeniliyoruz. Milli disiplin anlayisinda milletleri

stirilestiren hudutlara kadar varmak felaket getirir. Hiirriyetin ve disiplinin
hudutlariny, tatbik olduklari millet hayatinin kendi hususi sartlari gizer.*"'

Dergide sarsilmaz ve biiyiik bir millet olabilmenin, “dil, kan ve mefkure birligi’yle
miimkiin olacagmna dair vurgu, hangi konuda yazilmis olursa olsun gériilebilir. ilk
yayinlanmaya basladigr yillardaki yazilarda Tiirk Tarih Tezi’nin etkisiyle 1rk

tartismalar1 da dil ile birlikte ele alinmustir.

Dil irkin tayininde ehemmiyetli vasita ve vesikalarindan bir olmakla beraber
mubhit ve seriata gore degisebilen bir amilin bu hususta tek ve kat’i senet
olarak kullanilmasi elbette dogru olmaz... Irk bir zoolojik vak’adir, dil ise
ictimai bir vak’adir. Insanlarm tarihlerinin yiiriiyiisii devrelerinde dillerini

degistirdikleri olmustur. Bunun misalleri yok degildir, fakat bunun i¢in

mutlaka tesrihi vasiflarini da degistirmeleri icap etmemistir.*'?

Resit Galip’in yazisinda k1 belirlemede onemli bir etken olarak gordiigi dil, tek
belirleyen degildir. Toplumsal kosullar igerisinde farkli degiskenler, ozellikler
biyolojik faktorler goz oniinde bulundurulmalidir. Ona gore dil gruplarina gore irk
tasnifi yaparak insan topluluklarini Hint-Germen, Hint-Avrupa veya ari diller ile
konusan ve konusmayan itk gruplar1 diye ayirmak esassiz ve ciddiyetsiz bir istir.

Aslinda Galip, farkli milletlerin kendi uluslarimi yticelterek 1tk kategorisinin bagina

! Recep, Disiplinli Hiirriyet, Ulkii, C:1, S:3, Nisan 1933, s. 179-180.
212 Resit Galip, Tiirk Tarih Inkilab1 ve Yabanc Tezler, Ulkii, C: 2, S: 9, Birincitesrin 1933, 5.169.
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kendi milletlerini yazmalarina kars1 bir cevap verme kaygisindadir. Cilinkii ona gore
insan kiitlelerini ari rk diye ayirmak ve vasiflandirmak zorunlu ise Orta Asya’dan

gelen Tiirkleri ata 1k olarak hepsinin iistiine koymak dogru olandir.*"?

Kuskusuz bu tartismay1 dergide yiiriiten tek isim Resit Galip degildir. Dil konusunda
yazan tiim yazarlar, dil meselesinin 6nemli bir millilik unsuru haline gelmesine katki
sunmustur. Kimi zaman eklektik bir gorliinim alan yazilar, yazarlarin diisiince
kiimesinin millilik ve 1rke¢1 diisiincelerle bir bilesimini igermektedir. Dergide tarih
kongreleri, dil kurultaylari, konferanslar, énemli isimlerin radyo programlarindaki
konusmalari, gazetelere verilen demegler, Mustafa Kemal, Ismet Pasa, Siikrii Kaya,
Recep Peker gibi devlet adamlarinin nutuklar1 ve meclis konugmalar1 siklikla yer
almaktadir.

Dil ve tarih, bir milletin varliginin iki saglam temelidir; tarihini unutan, dilini

kaybeden milletler, yok olmus demektir... Osmanli imparatorlugunda Tiirk

tarihine, yani milli tarihe kars1 gosterilen ihmalin milli inkisafa yaptig1 menfi

tesirler, dil ve harf meselelerine ehemmiyet vermemekten hasil olan koti
neticeleri kuvvetlendirmisti.?'

Yusuf Akgura’nin Birinci Tiirk Tarih Kongresi’ne iliskin dergide ¢ikan bu yazisinda
da ayn1 izleri siirebiliriz. Tiirklerin tarihine iliskin kongrede ortaya ¢ikan tarih tezinin
popiilerlesmesi, millete ait diger alanlarin da birbirini yogun bir bi¢imde etkilemesi
sonucunu dogurmustur. Bu alanlardan birisi olan dil, Ak¢ura’nin yazisinda ifade
ettigi gibi tarih tezinin sistematik ve degismez diislince kaliplariyla aym1 kaderi
paylasmaktadir. Yazarin tarih ve milliyetcilik hakkindaki fikirleri diislintildiigtinde
ulastig1 sonug pek de sasirtict degildir. Ona gore tarih millet i¢in pozitif bir sermaye
iken, dil bu sermayenin sahiplerini bir arada tutan birlestirici kuvvettir. Osmanli bu
sermayeyi ihmal etmis, milli bilincin gelisimini engellemistir. “Osmanlilik” {iist
kimliginde tanimli tiirdes olmayan bir toplum yaratan imparatorluk, Tiirklerin kendi
dillerini unutmasina, tarihine yabancilasmasina ve toplumun geri kalmasma yol
acmistir. Ona gore dilin unutulmasi ve toplumun kendi tarihine yabancilagmasi, milli

bir birlikteligin dogmasina engel olmustur.

Yine derginin ilk yillarinin 6nemli yazarlarindan Aydoslu Sait, millet, milliyetgilik,
milliyetci iktisat gibi alanlarda yazdig1 makalelerde benzer diistinceleri paylasir. O da

diger yazarlar gibi Osmanli’ya atif yaparak halifecilik ve iimmetcilik gibi diisiinceler

13 Resit Galip, A.g.m., s. 172.
214 Akcuraoglu Yusuf, Birinei Tiirk Tarih Kongresi, Ulkii, C:1, S:1, Subat 1933, s. 25.
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altinda halkin milli suurunun ve tarih bilincinin gelismedigini iddia etmistir ve CHF
programina atifla milleti “dil, kiiltir ve mefkure birligiyle birbirine bagh
vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve ictimai topluluk”" olarak tanimlamistir. Bu
birligin en dnemli unsuru ona gore kiiltiir birligidir ve kiiltiir birligi zaruri olarak dil
birligini icermelidir:
Dil, sekil ve mana itibariyle bir taazzuvdur. Bu sifatla gramer, sz ve seda
unsurlarindan miirekkep bir anlagma bitiinliigiidiir. Fakat dil yalnizca bu
sifatiyle milliyetin bir unsuru degildir. Dilin, onu sOyliyenlerin goniil
biitiinliigiinii ve beraberligini ifade etme sifatidir ki millet denilen biitliinligii
yapar. Bir milletin ac1 ve tath biitiin miisterek duygular: dilin iste bu jenisinde
gizlidir. Sonradan kabul edilmis, tarihi kisa dilleri konusan milletlerin igtimai
bilinyesinde yeni ve koklii bir asliyet, kuvvet verici bir deha heniiz peyda
olmamig bulundugu i¢in dyle milletler, bugiin ya baska milletlerin esiridirler
veyahut da her istlinkorii cereyana kapilabilir bir vicdan zaafi ic¢indedirler.
Milli dil, milli kiiltiiriin ve milli tarihin bir pargasidir. Dilin her tiirlii manevi ve
maddi ihtiyaglara yetmesi kuvvetli olmak isteyen bir milletin tilkiisiidiir. Onun

icin C.H.F. programinda: Tiirk dilinin milli, miikemmel ve mazbut bir dil
haline gelmesi, milli bir iilkii olarak gosterilmistir.*'®

Aydoslu millet-dil ayrilmazligim1 kiiltiir birli§i i¢inde vazgecilmez bir konuma
tastyarak ihtiya¢c duyulan mesruiyet zeminini saglamaya ¢aligmaktadir. Burada dilin
millilesmesi, aynt zamanda milli iilkiiniin tiirdes toplum tasavvurunda, kiiltiire ait
terminolojinin siyasilesmesi, dolayisiyla da dilin de siyasilesmesi anlamina
gelmektedir. Aydoslu’nun yazisinda, dili farkl: kiiltiirleri dislama tehlikesi barindiran
bir ¢cergeveyle sinirlamasi ve milli referanslara siki sikiya bagliligi, teklestirici bir dil-
millet iligkisi ortaya ¢ikarmaktadir. Tanimdaki milli tarihe ve milli kiiltiire doniikliik,
ongoriilen kimlik icerisinde dilin de yOniinii oraya ¢evirmesi zorunlulugunu
dogurmaktadir. Yazara gore bu gerceklesmezse farkli milletlerin esareti altina girme

tehlikesi kapidadir.

Daha 6nce de bahsedildigi gibi Tiirk Dil Kurultaylari’nda ortaya ¢ikan sonuglar ve
tarih tezi de Tiirk unsuru hanesine yazilabilmek i¢in benzer kosullar1 saglamay1 sart
kosmaktadirlar. Tarih Oncesini isaret eden bu ulusculuk, goriiniirde yurttast siyasi-
hukuki bir kimlik sdéyleminin igine yerlestirirken, dili de ulusal kimlik taniminda
merkezi bir 6ge olarak 6ne ¢ikarmaktadir:

[...] Fakat insan diisiinlisiinii ve duyusunun ifade vasitast olan dil hem
topluluktan dogar, hem toplulugu teskil eder. Bu itibarladir ki millet ve milli

1 Aydoslu Sait, Millet ve Milliyet, Ulkii, C:2, S:10, ikincitesrin 1933, s. 281.
1® Aydoslu Sait, A.g.m., s. 283.
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birlik diisiiniiliince bunu kuran unsurlarin basinda dili ve dil birligini ele almak
lazimdir. Dilin dogusu ve yayilis1 elbette bir medeniyet dogusu ve yayilisi
demektir.*"”

Milletin kokenindeki bu kurucu 6ge, baska aglarla birlikte ve milli {ilkiiye sadakat
temelinde bir birligi olusturabilir. Ciinkii ona gore toplumun ihtiya¢ duydugu bu
birlik hem denge saglayan hem de insani duygularin paylagilmasina olanak taniyan
dil ile miimkiindiir.*'® Yazarin burada belirtmek istedigi temel nokta, dilin hem
milleti kuran bir 6ge hem de toplumsal isleviyle bir paydaslik sagliyor olusudur.
Dilin kurucu islevini yerine getirirken Tiirk¢e disindaki dilleri nasil kurguladiginin

cevabini yazida gorebilmek miimkiin olmamaktadir.

Fakat derginin milletin tek dilini Tiirk¢e olarak gdren ve kimlik lizerinde miidahaleci
bir anlayis1 savunan ¢izgisinin izini farkli yazilarda siirebilmek pekala miimkiindiir.
Bu doénemin millet tanimindaki modernlik tahayyiilii, dil tartigmalar: ile birlikte bir
toplumsal ayrismay1 da beraberinde getirebilecek kimi iddialara sahiptir:
Bu maksat bugilinkii cihan medeniyetini temsil eden garp aleminin daha
bundan dort asir evvel dinlik ve diinyalik biitiin kiiltiir dilini milli dilden
gelistirmek suretiyle kazandig1 medeni erginlige Tiirk milletini de biran evvel
eristirmek; onlarin asmis ve gecmis olduklar tiirli inkilap daglarini,
derelerini en kestirme yoldan asmak ve gegmek; boylece onlara bir an evvel
yetisip katigsarak onlarla medeniyetin engin sahalarinda boy 6lgmek ve bunun

icin de “Tiirk dilini” miisait oldugu en yiiksek kemal derecesine
vardirmaktir.”"

Tiirkligi temsil eden bir konumda bulunan Tiirk¢enin bir medeniyet telakkisi olarak
bat1 ile boy dl¢ligmenin de araci haline gelmesi, toplumu “biz” haline getiren baglari
kuvvetlendirecek, milli semboller icerisindeki agirligini artiracaktir. Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti de kuruldugu giinden beri bu gayeyle yazara gore biiyiik isler bagarmig ve
basaracaktir. Ona gore Tiirk milletini medeniyetin zirvesine yerlestirmek ugruna
miicadele eden miinevverler, tarihin karanliklarina gomiilmiis damarlardan gelen
kiiltiir akintilarinin kuvvetine inaniyorsa, “Tiirk dilinin de kdklerini bu akintilarin
derinliklerinde kaybolmus sizintilariyla sulayan giirbiiz bir agac gibi gelecegin genis

ufuklarina golge salacak bir canlilikta olduguna da inanmahlar.”**

Basta tamamen
ulusal tarih tezinin alanina ait bir sdylem iken gelecek tasavvuru alaninda da deger

kazanan Tiirkge, ge¢misten gelecege kopriiyti kuran onemli bir Olgiittiir ve bir

"' Nafi Atuf, Tiirk Dili ve Kurultay, Ulkii, C:4, S: 19, Eyliil 1934, s. 1.

I8 Nafi Atuf, A.g.m., s. 2.

1% Ragip Hulusi, Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti, Ulkii, Cilt:1, S:1, Subat 1933, s. 33.
2 Ragip Hulusi, A.g.m., s. 33.
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bakima toplum, Bati’nin ¢oktan gecirmis oldugu ulus-devletlesme siirecini bir an
once tamamlama yolunda vazifeye davet edilmektedir. Ayn1 ¢agriyr “medeniyetin
talep ettigi evsafta kuvvetli bir cemiyet viicuda getirebilmek i¢in, radikal 1slahatlar

k” #! isteyen onemli devlet adamlarmm nutuklarinda da gormekteyiz.

yapma
TDTC’nin ¢aligmalarinin ayrintili bir analizinin de yapildig1 bir yazida Ragip Hulusi,
Liigat-Islah kolunun ¢alisma programinin dogrudan Mustafa Kemal’in istirak ettigi
bir toplantida merkezi heyet tarafindan kabul edildigini belirtmektedir. Hulusi
yazisinda dil inkilabinin biiylik veriminden ve ulusun biiyiikk coskuyla bu inkilaba
verdigi cevaptan bahsetmektedir. Ulkii’de yazilar yer alirken tiim iilkede baslayan
Dil Seferberligi’ne istirak eden ve verilen “vazifenin kutsallifina” inanan ilk
gazetelerden birisi de “Dil Kosesi” agan Hakimiyet-i Milliye olmustur. (Ibrahim

Necmi tarafindan hazirlanan bu kosede dil ilizerinden inceleme, degerlendirme ve

elestiri yazilar1 yer almistir.)

Dil Seferberligi’nde Tiirk¢e nin milli birlik unsuru olarak 6ne ¢ikmasi, zamandan ve
mekandan soyutlanarak lineer bir siireklilik icerisinde Tiirkliikle esdeger kilinmasi
egilimi, hemen hemen tiim yazarlarin birlestigi temel noktadir.

Tiirk dili i¢in zamanca ve mekanca bir hudut yoktur. Herhangi bir Tiirk¢e soz,

herhangi bir zamanda sdylenmis herhangi bir yerde kullanilmis olursa olsun
Tiirkgedir.”*

Tiirk¢enin bu sinir ve mekan tanimazligi ise Tiirk dilinin eskiligine, zenginligine olan
inancin sonucudur. Dile yapilan bu millet¢i vurgu, bircok yazarin farkli konular
hakkindaki yazilarinda “ulusal gurur” kaynagi olmakta, Dil Inkilabi araciligiyla
Tiirkgenin etki alanini genisletmek, onu hak ettigi saygmn konuma eristirmek
gerekliligi 6zellikle vurgulanmaktadir. Ornek verilen alintida Hasan Ali (Yiicel)
Birinci ve lkinci Tiirk Dil Kurultaylari’'ndan ¢ikan sonuglarla diisiincesini
pekistirmekte, Tiirk dilinin artik kendi istiklalini kazanma hamlesini Dil inkilab1’yla

tamamladigini savunmaktadir.

Dergide sadece yazarlarin yazilar1 degil, Halkevleri’'nde farkli konularda verilen
konferanslarin da oldugu gibi aktarildig1 yazilar cokg¢a yer almaktadir. Halkevleri’nin
il ve ilgelerdeki temsilciliklerinin Dil, Tarih ve Edebiyat subeleri bu ayni ideal
ugrunda etkinlikler diizenlemis, konferanslar vermis, halki Tiirk¢e konugmaya tesvik

edici yarismalar dahi diizenlemislerdir:

2! {smet Pasa’nin Nutuklar1 ve Tiirk Rejiminin Vasiflar, Ulkii, C: 2, S:11, Birincikanun 1933, s. 364.
22 Hasan Ali, Dil Inkilabimizin Karakteri, Ulkii, C:4, S:22, Birincikanun 1934, s. 256.
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Konferansimi ¢ok degerli Yakup Kadri Beyin bir sozii ile baglayacagim. Saygi
deger edip ‘6z Tiirkce davasi’ bashigiyle yazdig: ikinci makalesinde demistir
ki: Dil inkilab1 bu esasl safhasina girdigi vakit, Tiirk¢enin milliyet sahasi ister
istemez Anadolu ve Rumeli hudutlarim1 asacaktir. Zira engin bir 1k dili olan
Tiirkgenin ebad: yalniz tarihi degil, cografidir.**

1933 Nisan ayinda Ankara Halkevi’'nde diizenlenen konferansta sarf edilen bu soz,
dilin tarihi ile birlikte cografi olarak yayilisina dikkat ¢ekmektedir. Nitekim
konferansta one siiriilen ve daha sonralar1 Giines-Dil Teorisi’nde de ortaya atilacagi
tizere millet olarak Tiirklerin farkli cografyalara dagilim ¢izgileri ile Tiirk¢enin
gosterdigi dagilim ve yayillma egrileri arasinda bir Ortigme oldugu iddia
edilmektedir. Ulusun bu dagilimi ve farkli milletleri etkileyerek bugiline kadar
gelmesi, konferansi veren Aptullah Battal’t Tiirk¢enin diger dilleri etkileyen bir
kaynak dil oldugu sonucuna goétiiriir. Kuskusuz bu fikir sadece Battal’in fikri
degildir, zira donemin hakim sOylemi ne ise onun uygulayicilar1 da benzer
diisiinceleri paylasmakta ve savunmaktadir. Donemin Onemli ideologlarindan

Mahmut Esat Bozkurt™un, Tiirk ulusunu tasviri bu anlamda oldukga carpicidir:

Her milletten {istlin bir gecmisi olan Tiirk milleti, fakir diigmis, fakat asil,
gorgiilii, terbiyeli bir adamdir; sonradan gormiis milyoner zenginler gibi
giilling olamaz, eski fakat tertemiz elbisesini kendisine yakistirmay1 bilen bir
gorgiilii soyludur.***
Dolayistyla ulus-devletin “kimiz ve nasil olmaliy1z” sorularini sabitledigi ve
eyleyicilerin de buna uygun cevaplar iliretmeye motive edildigi donem, fikir
diinyasin1 benzer sonuglar iliretmeye yOnlendirmistir. Esasen 0zcii bir yaklasimla,
ulus-devlet tiim bilim diinyasini, Halkevleri gibi kiiltiir kurumlarin1 ve yayin
organlarin1 Tiirklerin ve Tiirk dilinin 6ziinii bulmaya tesvik etmekte, tarihi ¢ok
eskilere dayanan bu 6zle milletin gelisiminin miimkiin oldugunu savunmaktadir.
Tabi ki burada temas edilmesi gereken en 6nemli nokta bu 6ziin “hangi sdylemle”
oldugu kadar, “nasil kurulduguna” verilecek cevaplarin bizi gotiirecegi yerdir. Cilinkii
konu baglaminda Tiirk¢enin 6ziine vakfedilen vasiflar, ayni zamanda ulusal kimligin
ve bilincin kurulus big¢imlerinden yalnizca biridir. Bu kurulusta “6z”ii bozacak
unsurlarin  6nsel olarak reddedilmesi, irk¢i-milliyet¢ci ulus anlayiginin  nasil

kurulduguyla ilgilidir:

2 Aptullah Battal, Fin ili-Fin Dili, Ulkii, C:1, S. 3, Nisan 1933, s. 218.
224 Aktaran Tamil Bora, Tiirk Saginin Uc¢ Hali: Milliyet¢ilik Muhafazakarhk, Islamecilik, Birikim
Yayinlari, 3. Baski 2003, Istanbul, s. 26.
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Dil birligi bir ulusun en kuvvetli yanidir. Herhangi bir toplulugu ise yaramaz,
kolayca icine girilebilir bir sekle sokmak i¢in en iyi usul o toplulugun igine
dil ayirtin1 sokmaktir. Ne kadar aci1 ki imparatorluk bu isi de yapmis Tiirk
ulusunun varligma bir yandan da onu dil ayriligma diistirmek suretiyle
kiymugtir.**

1935 Dil Bayrami’nda Ankara Halkevi Baskan1 Ferid Celal Giiven’in bu sdylevinde
de one ¢ikan temel nokta, Tiirk’iin 6ziine halel getirecek en 6nemli etkinin tek dil
konusmayan toplum yapisi oldugudur. Dilde goriilecek bu heterojenlik Osmanli’da
vardir ve Tirk ulusunun varlig1 bu heterojenlik sonucu zarara ugramistir. Osmanli,
toplumda farkli dillerin konusulmasina izin vererek ana dilin Tirkliikle tanimlanan
bir iist kimlikte kendi giiclinii bulmasina engel olmus, teklik yaratma kudretini
gdsterememistir. Falih Rifki (Atay) gibi Ulkii’de yazilari siklikla yayimlanan edebiyat
diinyasinin isimleri de benzer diisiincelerle istigaldir. Derginin en 6nemli amacini
“Tirkiye’nin 6z {lkiistinii biitlin genclige yaymak, gencligi bu {iilkii etrafinda
toplamak”?*° olarak ele alan Atay, ayn1 zamanda Mustafa Kemal’in yakin ¢evresinde
bulunan 6nemli bir isimdir. Avrupa merkezli tarih yazimini tersine cevirecek bir
resmi tarih i¢in Anadolu tarihinin ortaya g¢ikarilmasi gerektigi diislincesinde olan
Atay’a gore Tiirkler, “slirekli hanedan ve sef yetistiren hi¢bir zaman kisirlasmamis
bir ana millettir.”**’ Bu milletin dilini yaymak ve inkilap ideolojisini halka
benimsetmek i¢in ise rejimin “yeni kafaya, yeni miistakil Tiirk kafasina, Tiirk

9228

kiiltiiriine, milletler arasinda Tiirk kafasinin varligina™* " ihtiya¢ vardir:

Bizde dil davasi iki bakimdan tetkik edilmek lazimgelir: Biri tarihidir. Nasil
Tiirk milleti kaynak-millet ise Tiirk¢e kaynakdil’dir. Ve senelerden beri nasil
milli tarithimiz hakkinda yanlis kanaatleri diizeltmege c¢alisiyorsak, dil
davamizin  hakikatini de kendimize ve baskalarina  anlatmak
mecburiyetindeyiz. Ikincisi bugiin kullanmakta oldugumuz dili, Garb
medeniyeti aleminin ileri bir ilim ve sanat dili olarak inkisaf ettirmektir.**’

Ulusal kimligin tiretim siirecinde Falih Rifki gibi yazarlar da yeni roller iistlenmistir.
Bu 06zgiin yolcular toplulugu, kimligin siyasal iktidara seferber edilebilme
potansiyelini agiga ¢ikaracak, homojen ve sabit bir milli kimligin ideologlar1 olarak
oyundaki yerlerini alacaklardir. Bizi boylesi bir varsayimda bulunmaya iten tek

referans siiphesiz bu kesimlerin dergide ¢ikan yazilar1 degildir. Devletin partisi CHP

25 il Bayrami Téreninde Agma Séylevi, Ulkii, C: 6, S: 32, Birincitesrin 1935, s. 89,
226 Falih Rafka, “Ulkii”, Hakimiyeti Milliye, 20 Subat 1933.

27 Falih Rufks, “Tiirk Tarihi”, Hakimiyeti Milliye, 21 Agustos 1931,

228 Falih Rafki, “Yaz1 Dil Kafa”, Hakimiyeti Milliye, 2 Birincitesrin, 1932.

22 Falih Rifkt Atay, Dil Kurultayr, Ulki, Cilt:8, Say1 43, Eyliil 1936, s. 1.
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icindeki aktif pozisyonlari, milletvekili kimlikleri, farkli basin yayin organlaria
verdikleri demegler, cumhuriyetin 6nder kadrolar ile kurduklar1 yakin iligkiler ve bu
iliskilerin diigiincelerine yansima bigimleri gibi bir ¢ok gosterge ayni noktaya
varmaktadir. Milliyet¢iligin yazarlarin da otesine gegerek ve bilim diinyasini da
bagrina basarak ilerleyen bu operasyonu, hatir1 sayilir bir akademik kadroyu da “iilkii
yolunda” ilerleme davasinin bir parcasi haline getirmistir. “Irk teorileri” ile taninan
ve Atatiirk’le de yakin iliskisi olan Eugene Pittard gibi akademisyenler, derginin 41.
sayisindan itibaren direktorliiglinii tistlenen Profesdr Fuad Kopriilii, Profesor Sevket
Aziz Kansu gibi zengin bir akademi ordusu elbirligiyle ayni egilimde olduklarini
belirten yazilar yazmislardir. Ne var ki bu yazilarin igerigi derginin ilk yilarinda ¢ok
daha sert ve kati bir milliyetci tonu igerirken 30’lu yillarin sonuna dogru millet, 1rk,
dil gibi asli Onermelerin yumusayarak daha kapsayict bir egilimle bulustugunu

sOyleyebiliriz.

Ornegin Fuad Kopriilii 1940 yilinin Mart ayinda Fransiz haftalik bir edebiyat dergisi
olan Les Nouvelles Litteraires’in farkli milletlere mensup bilim insanlar1 arasinda
yaptig1 bir ankete cevap vermis ve bu anket derginin Mayis ayr sayisinda
yaymlanmistir. S6z konusu ankette 6zellikle millet ve 1tk meselesinde ifade ettigi

diistinceler ve bu cevaplarin degisime dair sundugu ipuclar1 dikkate degerdir:

Biitlin medeniyetin yalniz miimtaz bir irkin eseri oldugunu ve binaenaleyh
yalniz bu wrkin insaniyetin mukadderatin1 elinde tutmasi icabetdigini iddia
eden bir nazariye, neticeleri itibariyle ancak hodbin ve mahvedici olabilir. On
iiclincii asrin baglangicinda yasayan biiyiik bir Tiirk mutasavvif sairi: Yetmis
iki millete bir goz ile bakmayan halka miiderris olsa hakikat de asidir diye
bagirmisti.... Tarihlerin her devrinde, insaniyet i¢in felaket olmus bazi
hatalara tesadiif edilebilir; lakin bunlardan hi¢ bir tanesi, bugiin insaniyetin
me’yiisane sahid oldugu miicadeleleri doguran ideoloji delaletleri kadar feci
olmamistir. Bu biiyiik hataya ‘Irk mesihciligi’ demek isterim. Halbuki bu ‘Irk
Mesihciligi’ni  bir faaliyet prensibi haline getirenler, beseri silsilenin
zirvesinde bulundugunu iddia ettikleri milletleri en iptidai hiirriyetlerinden
bile mahrum ettikleri zaman, ne dehsetli bir tenakusa diisiiyorlar!**°

Kopriilii bu fikirlerini senelerden beri eserlerinde hep ifade ettigini, milli harekete
asil 0ziinili verenin de bu 6z oldugunu belirtmistir. Kopriilii her ne kadar Birinei Tiirk

Tarih Kongresi'nde elestirdigi fakat onaylamak zorunda kaldig: tezlerden ¢ok daha
farkli bir noktaya savrulmus olsa da milli birlik hakkindaki fikirleri bakidir. Ancak

2% Bir Ankete Cevap, Ulkii, Cilt: 16, Say1 87, Mayis 1940, s. 259-260.
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Kopriili'niin gerek tarihe ve edebiyata olan ilgisini gerekse de siyasi hayatim
degerlendirirken, fikir hayatinin farkli donemlerde gecirdigi evrimi goz Oniinde
bulundurmak gerekir. Dilde yenilesme hareketinin ilk savunuculart Geng

Kalemler’e”’!

milli bir dil yaratilamayacagini iddia ederek savas agan Kopriill ile
cumhuriyetin dil atthmmi alkislayan Kopriili aynmi degildir. Cumbhuriyet’in
kurulusuna kadar daha ¢cok Osmanlict ¢izgide seyreden fikirleri, daha sonra kirilma
yasayarak etnik bir milliyetcilik ¢izgisine evrilen Kopriilii’de millet, sayet dil, tarih
ve maneviyat agisindan bir biitiinliikk tasimazsa gercek manada bir millet degildir.
Ona gore gegmisin Oli kalintilarina cumhuriyetle indirilen agir darbe, bdylesi bir
biitiinliik olusturacak milleti yaratma enerjisi tagimaktadir. 40’li yillarda ise
cumhuriyetin yarattigi “Istiklal ruhu”nu hala kaybetmemistir, ¢iinkii bu ruhu
kaybetmeyen manevi ve ahlaki faziletlerle donanmis bir millet, “tarihin buhranh
devirlerinde daima muhtesem bir birlik manzaras1 gosterir ve kendi iradesini temsil

» 232 jkinci Diinya Savasi’na atifla

eden bir milli sefin idaresi altinda birlesir.
yazildigini diisiindiirten bu soziinde Kopriilii her ne kadar Ismet Inonii’yii isaret
ederek onun etrafinda kenetlenme ¢agris1 yapsa da siyaset hayatinin ileriki yillarinda
CHP’den ayrilarak Demokrat Parti’nin (DP) kurulusunda 6nemli bir rol oynamis ve

daha sonra DP’nin meclisteki ilk milletvekillerinden olmustur.

Yine ayni sekilde dergide hemen hemen her konu hakkinda yazan ama daha ¢ok
“Ojeni Problemleri” ve “uwk” yazilariyla oldukca onemli tartigmalar yiiriiten
isimlerden Sevket Aziz Kansu®’ da Koprilii ile ayni ¢izgide bir doniisiim
gecirmektedir. Bu doniisiimle, gegmiste ifade ettigi sabit ve yekpare bir millet-dil
anlayisindan kg1 6geleri kovmaktadir. Kansu, Tiirk Antropoloji Enstitiisii’niin
1925°te kurulusundan sonra yaymlanmaya baslayan Tiirk Antropoloji Mecmuasi’nin
kadrolar1 arasma 1930’da katilmis ve Umumi Katip olarak gorev almustir.>* Tiirk

Antropoloji Mecmuasi’nda oldukga etkili bir isim olan ve Tirk irkinin stiin bir 1rk

»! Geng Kalemler Dergisi, 1911 yilinda Selanik’te yayinlanmaya baslayan, milli edebiyati ve “dilde
Ozlesme”yi savunan bir dergidir. Derginin ilk sayisinda yaymlanan “Yeni Lisan” baslikli makale
nedeniyle Yeni Lisan Hareketi olarak da anilmaktadir. Omer Seyfettin, Ziya Gokalp, Ali Canip
Yontem gibi isimlerin etkin oldugu dergide, Ozellikle Arapca ve Farsca kelimelerin dilden
temizlenmesi, Istanbul Tiirkgesi baz alinarak edebiyat alaninda milli bir yazi dilinin ve milli
edebiyatin olusturulmasi yoniinde oldukga atesli yazilar yaymlamis, 1912 yilinda da yayin hayati sona
ermistir.

2 M. Fuad Kopriilii, istiklal Ruhu, Ulkii, Cilt: 17, Say:: 98, Nisan 1941, s. 97.

3 Sevket. A. Kansu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Nazan Maksudyan, Tirkligi Ol¢mek
Bilimkurgusal Antropoloji ve Tiirk Milliyetciliginin Irk¢1 Cehresi (1925-1939), Metis Yayinlari,
Istanbul, 2005.

% Nazan Maksudyan, A.g.k., s. 106.
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oldugunu kanitlamak i¢in “bilimsel” c¢aligmalar yiiriiten Kansu’nun 40’11 yillarda

gecirdigi s6z konusu doniisiim, bu bakimdan 6zel bir ilgiyi hak etmektedir:

Millet miinhasiran bir 1rk realitesi demek degildir. Milletin tesekkiiliinde 1rk bir
malzeme, bir temel tasidir. Fakat bu temele dayanarak meydana gelen bina
bambagka bir realitedir. Bu realite dil, tarih ve umumiyetle kiiltiirden
yapilmustir. Irki verasetin fertlere zorla kabul ettirdigi karakterlerin (morfolojik
karakterlerin) yan1 basinda milli karakterlerin mevcut olmadigini inkar edebilir
miyiz?**’
1930’larin basinda ulusal sdyleme resmi tezlerle eklemlenen irki unsurlarin ve
vurgunun 1940°ta Kansu’nun makalesinin basinda asli bir 6ge olarak varligim
korudugunu goriiyoruz. Kansu’ya gore milli bir kiiltlirel ve siyasal kimligin tasiyici
stitunu yine Tiirk rkidir. Yani Tiirk irkinin milli miti ile birlikte dil, tarih ve kiiltiir
dokunulmadan aynen kalmistir. Ancak yazar devamla eklemektedir:
Millet irk gibi, veraset bakimindan bir ataleti degil, her an ve her zaman
verasetin bigane kaldig1 insanin tarihi ve kiiltiirel kazang¢larini kendisini teskil
eden efradina terbiye, ilim, sanat, felsefe, edebiyat, tarih vasitalariyle vermek,
asilamak gibi muazzam bir cehit savasi sayesinde mevcud olan ve baki
kalabilen dinamik bir realitedir. Bir milletin yapisinda irk kaba, asli ve istatik
unsuru, kiiltiir, yani dogrudan dogruya milli kiymetler ile manevi ve dinamik
unsuru teskil etmektedir. Diinyada medeni insan topluluklarinin idaresi
(antropoteknik) bu hakikatin inkisafi nisbetinde, yani wrk veya irklarin
hakimiyeti ile degil, insan cehdinden dogan milli topluluklarin yasama hakkina
hiirmet nisbetinde bu diinya insanlarina insanca bir huzur ve saadet temin

edecektir. Tiirkiye Cumbhuriyeti rejiminin milleti bu manada anladigin1 burada
tebariiz ettirmek de bir vazifedir.”*°

Yazisinin devaminda 1rki statik ve kaba bir unsur olarak tarif eden Sevket Kansu,
irkin akiler olmayan dogasinin hakimiyeti yerine basta sdyledikleriyle geliskili bir
bigimde dil ve kiiltiir gibi dinamik unsurlar1 koymaktadir. Ulkii Dergisi’nde erkek ve
kiz cocuklar1 {iizerinde kendi asistanlar1 ile birlikte yaptig1 “antropometrik

23
arastirmalar1™’

ve djeni yazilar1 yayinlanan Kansu’nun, s6z konusu arastirmasindan
yaklasik bir sene sonra, millet yaklasimindan “irk™1 ¢ikarip atmasi sasirticidir. 907’si
kiz 1690’1 erkek toplam 2597 ¢ocuk tizerinde, kafatas1 genisligi, parmak uzunluklari,
kulak deligi agiklig1, alin ve yliz genisligi, sol ve sag el genisligi gibi antropometrik

Olgtimlerle “Tiirk 1rkina” dair bulgular elde etmeye ¢alisan, daha sonra da 1rkin 1slahi

233 Sevket Aziz Kansu, Irk ve Millet, Ulkii, C:14, S: 84, Subat 1940, s. 497.

236 Sevket Aziz Kansu, A.g.m.,s. 498.

37 Prof. S. Aziz Kansu, Kiz ve Erkek Cocuklar1 Uzerinde Antropometrik Arastirmalar, Ulkii,
Cilt: 12, Say1 71, ikincikanun 1939, s. 398-408.
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icin §jeni tartigmalar1 yiiriiten Kansu, bir sene sonra medeniyetin 1tk veya irklarin

hakimiyeti ile degil farkli milletlere saygi ile kurulabilecegini dile getirmistir.

Her ne kadar derginin 1940 ve 1941 yillarindaki sayilarinda, dilin milleti millet
yapan Onemli bir unsur olusuna dair vurgu siddetini yitirse de tiimden yok
olmamustir. Dil meselesinin Falih Rifki gibi “artik ¢oziildiigiini”>*® diisiinenler olsa
da, meselenin ciddiyetinin hala devam ettigini, vakit kaybetmeden harekete gecmek
gerektigini siddetle savunanlar da vardir:
Namik Kemal’in gerek kullandigi lisan, gerek kullanilmasmi istedigi ve
Buharali tarafindan bile anlasilmasini temenni etdigi lisan siyaseti ne kadar
kuvvetlidir! Lisan meselesinde vakit gecirmeden Namik Kemal’in yolunu
takib etmedigimiz takdirde, onu daha ¢ok hasretle yadetmek zaruretleri
karsisinda kalacagiz. Tiirkgenin kuvveti, igsiz ve giigsiiz, gayr-1 ciddi
insanlarin elinde oyuncak mevzuu olmakla degil, ‘miinasebat-1 edebiye’
yaratmakla, faaliyet icinde bulunmakla edebi ve lisani aksiyona ge¢mekle
teessiis edilecektir.”>’
Derginin inceledigimiz zaman aralifinda basli basina millet-dil iligkisini inceleyen
yazilar1 ¢ok smirlidir. Ancak bu iligskinin izlerini gerek dil ile ilgili ¢ikan yazilarda
gerek diger konular1 igeren yazilarda bolca bulmak miimkiindiir. Ne var ki dil
tartismalarinin bereketli malzemesi 1935-1936 yillarindan sonra giderek azalmis,
yazilar sadece Dil Bayramlarinda Tiirk dilinin muhtesemligini, yiiceligini vurgulayan
yazilar, sdylevler, nutuklarla sinirli kalmistir. Ikinci Tiirk Tarih Kongresi’nin 1937
yilinda toplanmasindan once ve sonraki yazilar da igerik bakimindan daha onceki

boliimlerde ele alinan Giines-Dil Teorisi’nin tekrarindan ibarettir.

5. 4. Ulkii’niin Dil Davasi: Tiirkcenin Saflastirilmasi

TDTC 12 Temmuz 1932°de kuruldugunda attig1 ilk ve en 6nemli adim, Tiirkgeyi
Arapga ve Farscanin etkisinden kurtarmak, kullanilan bu s6zlerin yerine 6z Tiirkce
karsiliklarint bulmak olmustur. Atatiirk’in Tiirk milletinin kdklesmesinde etkili
oldugunu soyledigi tarihi gercekler’*” icerisinde 6nem atfettigi ve kendisinin de bu

alanda ¢ok yogun mesai harcadigi konu dil birligi meselesidir. Atatiirk kelimelerin

28 Falih Rifka Atay, Bir Temsil Karsisinda Baz1 Diisiinceler, Ulkii, C:17, S:101, Temmuz, 1941, s.
385.

239 Ziyaeddin Fahri, Namik Kemal ve Yasayan Taraflar, Ulkii, C:16, S: 94, Birincikanun 1940, s.
296.

49 Atatiirk bu tarihi gercekleri, siyasi varlikta birlik, dil birligi, yurt birligi, irk ve koken birligi tarihi
yakinlik, ahlaki yakimlik olarak belirtmektedir. Bkz. Medeni Bilgiler, Mustafa Kemal Atatiirk,
Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 2. Bask1 2010, Istanbul
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kokenleri ve Tiirkge karsiliklar: tizerine oldukga fazla kafa yormus, bilhassa “Arapca
ve Farscanin istilasina ugramis” Tiirk dilinin saflagtirilmasi ¢alismalarin1 yakindan
takip etmistir. Bu ¢alismalar dogrudan CHF ve hiikiimetin talimatlartyla TDTC’ nin
kararlari, Halkevleri’nin Dil ve Edebiyat Subeleri, gazeteler ve dergiler eliyle
yirtitiilmiistiir. Gerek dil kurultaylarinda aliman kararlar gerekse de TDTC’nin
caligmalariyla Dil Seferberligi baslatilmis, dil anketleri diizenlenmis, tarama fisleri

olusturulmusg, Tarama Dergisi ve Karsiliklar Kilavuzu yaymlanmstir.

Dilde yeni bir reform arayisina girilerek iistten gelen bu ulusgu mesaji topluma
yayma ve halk kitlelerini harekete gegirerek bu siirecin parcasi haline getirme,
seferberligin temel yonelimlerinden birisidir. Siirecin en bastan ¢ok yaratici bir
sekilde sekillendirildigini, akademik camianin da dahil edilmesiyle “bilimsel” olma

iddias1 tagtyan kimi ¢aligmalarin yapildigini soyleyebiliriz.

Mehmet Saffet’e gore bu biiyiik medeni dili Osmanli’nin kalintilarindan temizlemek
ve onun zenginligini kesfetmek “yine Onun sezisinin Onun iradesinin
mahsuliidiir.”**' Saffet’in isaret ettigi Atatiirk’iin 6nderlik ettigi bu siirecte, bir
aidiyet formu olarak Tiirk¢enin yayginlastirilmas:t 6z, sade ve anlasilir kilinmasi
cabalarmin en 6nemli duraklarindan birisi basindir. Ulkii Dergisi bu ¢alismalara
gerek Halkevleri’nin yayin organi olmasi nedeniyle gerekse de CHF Genel Sekreteri
Recep Peker’in talimatlariyla dogrudan katilmigtir. Subat 1933 tarihli ilk sayisinda
“Okuyanlarimizla Konusma” bagligi acilmis, bu boliimde inkilaplardan bahsedilerek
yazilarin hangi kriterlerle ele alinacagina ve igerigine dair bir yaz1 cetveli
sunulmustur. Bu yazi cetvelinde Dil ve Edebiyat boliimlerinde yazilabilecek
yazilarin icerigine dair bir sinirlandirma getirilmis, kurallar bastan belirlenmistir:
Tiirk dilinin eskiligine, zenginligine, yayginligina dair tetkikler. Selguk ve
Osmanli devirlerinde Tiirk dilinin ugradig1 degismelere, halk dili ile yazi dili
arasindaki ayriliklara ve bugiine kadar dili sadelestirme yolunda atilan

adimlara dair tetkikler. Dili sadelestirme, 6zlestirme yolunda denemeler,
diisiinceler, teklifler.**

Yazarlardan sadece s6z konusu kurallara uyum degil ayn1 zamanda “fikri batici hale
getirmeden tedrici bir sindirme usulii takip etmeleri” ** beklenmektedir.

“Vatandaglarin memleket ve millet islerini bilhassa milletin yiiksek kiiltiir islerini,

21 Mehmet Saffet, Kiiltiir Inkilabimiz, Ulki, C.1, S. 5, Haziran 1933, s. 352.
242 Okuyanlarimizla Konusma, Ulkii, Cilt: 1, S:1, Subat 1933, s. 90.
3 A.g.m, Ulkii, Cilt: 1, S:1, Subat 1933, s. 94.
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»244 5lan Halkevleri’nin dil

diisiindiikleri gibi, zahmetsizce konusabildikleri bir yer
isleriyle kurdugu iliski, bulunduklar1 il ve ilgelerde TDTC’nin tarama ve karsilik
bulma fislerini doldurmak, halk dilindeki atasézii ve deyimleri Tiirk¢elestirmek, 6z
Tiirk¢e olmayan sokak, cadde, kdy isimlerini tespit etmek, sade ve anlasilir Tiirkce
konusma kurslar1 ve Tiirk¢e miisabakalar1 diizenlemek, ana dili Tiirk¢e olmayanlara
Tiirkce dgretmek gibi sayisiz faaliyette ortaya cikmustir. Ulkii, Halkevleri’nin ve
TDTC’nin bu faaliyetlerini sayfalarina tagiyarak, dil anketlerine yer vererek, piyes ve
hikaye yazma yarismalar1 diizenleyerek, dilin sadelestirilmesine doniik arastirma

yazilar1 yayinlayarak destek ¢ikmistir. Tiim bu kurumlar ve dergi es giidiimlii hareket

etmis ve birbirlerini destekleyen bir ¢izgide yogun bir ¢alismaya girigsmislerdir:

Dil kongresinin yarattig1 eserler bundan daha az degildir. Gerek kongrenin
toplanmasiyle ve gerek kongreden sonra dil meselesi iizerinde memleket
miinevverleri ¢ok alakadar olmusturlar. Bir taraftan ilmi metotlar iginde
calisarak dil bakimindan beynelmilel kiymeti haiz biiyiikk kesiflere dogru
yuriinmekle beraber bir taraftan da bir miiddetten beri memleketimizde
basliyan sadelige dogru olan harekete daha teskilatli ve daha nizamli ve daha
kuvvetli bir yirlylls verilmektedir. Binaenaleyh Halkevlerinin kiiltiir
caligmasina fevkalade biiyiik yardimi gecen ve ona rehberlik eden Tarih ve Dil
Cemiyetlerini biiyiik saygilarimla selamlarim. Ayni maksat ugrunda g¢alisan
miesseselerimizin ¢alisma usullerinde de bir birlik temin i¢in Halkevlerinin dil
subeleri direktif almak hususunda Dil Cemiyetine baglanmigtir.**’

Necip Ali Bey’in Halkevleri’nin ag¢ilis nutkunda da belirttigi iizere, bu es giidiimii
kuvvetlendirecek bir adim atilmig, evlerin Dil ve Edebiyat subeleri TDTC’ne

baglanmistir.

Cemiyet Martin 7-8 gecesi Hami Reis Gazi Hazretlerinin reisligi altinda
Cankaya’da bir toplanma yapmis ve dil 6zlesmesi ve yenilesmesi igini az
zamanda ileri gotiirecek esasl bir karar vermistir. Bu karara gore, her giin
konusurken ve yazarken kullandigimiz Arapga ve Fars¢a kelimelere biitiin
milletin elbirligiyle 6z Tiirk¢e karsiliklar aranacaktir.**°

TDTC’nin Atatiirk’{in énderliginde baslattig1 seferberlik tebligi Ulkii’de yayinlanmig
ve bu teblig ile konusma dilinde kullanilan Arapca ve Farsca kelimelerin Tiirkce
karsiliklarint en kisa yoldan ve kisa zamanda halkin yardimi ile bulmak iizere bir

anket calismasi baglatilmistir:

2 fsmet Pasamin Nutku, Halkevleri Y1l Déniimiinde, Ulki, Cilt:1, S. 2, Mart 1933, s. 99.

243 Necip Ali Beyin Nutku, Halkevleri Y1l Déniimiinde, Ulkii, C: 1, S:2, Mart 1933, s. 110.

*°Dil Seferberligi, Hami Reis Gazi Hazretlerinin irsatlartyla Tiirk Dil Tetkik Cemiyetinin Attig:
Biiyiik Adim, Ulkii, C: 1, S: 2, Mart 1933, s. 116.
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Arapca ve Farsa kelimeler taranarak bunlarin karsiliklar1 aranacak olanlar
birbiri ardina listeler halinde her giin Ajans, Radyo ve gazetelere
bildirilecektir. Bu anketin ii¢ ayda sonu alinmasina ¢alisilacaktir. Dil igini 6z
sahibi olan milletin ortakliiyle basarmak yolundaki bu adimda biitiin
milletin ve biitlin gazetelerin dileklerini yerine getirecegine giivenen T.D.T.C.
simdiden herkese tesekkiir eder.”"’

Cemiyetin bu yazisinin arkasinda yer alan ilanda ise Ulkii, TDTC nin yaymladig1
kelime listelerine karsilik bulmak icin ¢agr1 yapmis ve “Oz Tiirkce Yaris1” bashigiyla
bir yarigma diizenledigini duyurmustur:
Dil 6zlesmesi savasinda biitiin okuyanlarimizin canla basla calisacaklarina
inanimiz vardir. Gonderilecek karsiliklart basacagimiz gibi Tiirk Dili Tetkik

Cemiyetine de yolliyacagiz. En c¢ok begenilecek karsiliklar yolliyanlarin
adlarini gelecek sayimizda agacagimiz seref sayfasina yazacagiz.”*®

“Oz Tiirkge Yaris1”nin yani sira Mayis ay1 sonuna kadar devam edecek 6z Tiirkge
yazilmis bir siir ve hikaye yarismasi da baslatmis, begenilenlerin Haziran sayisinda

bir ek olarak basilarak yeni sayiyla birlikte dagitilacagini belirtmistir.

Seferberligin baslamasindan Ekim 1933 yilina kadar yapilan tiim c¢aligmalar,
TDTC’den Ibrahim Necmi tarafindan Ulkii’de yazilmistir. Dilmen o giine dek
yapilan c¢aligmalarin;  “hazirlanan  kitaplar, Tirk dilinin bagka dillerle
karsilastirilmasi, yeni gramer c¢alismalari, soz derleme seferberligi, karsiliklar
kilavuzunun hazirlanmasi, biitiin gazetelerde dil koselerinin agilmasi, icerde ve
digarda dil ile ilgili yayimnlarin takip edilmesi, yazarlarin ve edebiyatc¢ilarin yeni

kelimeleri kullanmalarmin saglanmas:™**’

olduguna dikkat ¢ekmis ve kapsamli bir
dokiim ¢ikarmistir. Ibrahim Necmi’ye gére dil anketinin ulastigi binlerce soz
icerisinde Tiirkce karsilig1 olmayan tek bir kelime yoktur. Tarama fislerinden olusan
Tarama Dergisi’nin ¢alismalar1 ise daha uzun siirmiis, yine Ibrahim Necmi ¢ikacak

derginin igerigine dair uzun bir yaz yazmistir.”

Tiim bu calismalar devam ederken Tiirk dilinin tarihi iizerine incelemeler de bir
taraftan hiz kazanmistir. Ozellikle Tiirkgenin Sami ve Ari dillerle karsilastirilmas,
Hint-Avrupa dil gruplart igerisindeki yeri gibi aragtirmalar yapilmistir ve tiim
ulagilan sonuglar dil kurultaylarinda sunulmustur. Gramer arastirmalari ise baska

dillerin gramer yapilarina benzetme yoluna gitmeden bir yol bulunabilmesi i¢in

T A.gm., Ulkii, C: 1, S: 2, Mart 1933, s. 116.

8 A gm., Ulkii, C: 1, S: 2, Mart 1933, s. 118.

% {brahim Necmi, T.D.T.C. Bir Y1l ig:inde Neler Yapti, Ulkii, C: 2, S: 9, Birincitesrin 1933, s. 187-
190.

% fbrahim Necmi, Tiirk Dili: Tarama Dergisi Nedir, Ulkii, C: 3, S: 15, Mayis 1934, Mayis 1934, s.
177-180.
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ertelenmis, dilin tarihi ve lehgeler sozliigli ortaya ¢ikmadan boylesi bir ¢aligmaya

girismenin yanlis olacag1 diistiniilmiistiir.”'

Bir 6nceki boliimde, dergideki dil yazilar vasitalariyla incelenen dil-millet iliskisini
Tiirk¢e’nin  arindirilmast  ve kendi 6z benligine kavusturulmasi  olarak
okuyabilecegimiz “dil davas1” tartigmalarinda da gorebilmek miimkiindiir.
Dil bir budunun ta kendisidir. Dilin yabanci kelimelerden temizlenmesi ve
genisletilmesi yolunda yapilan hareketler budunun manevi benliginin
kurtulusunu ve onun kuvvetini yaratir. Iste bugiinkii dil davasinin en agik ve
en ayirt edici vasiflarindan biri de budur. Ileri milletlerin hepsi dil isini en
birinci ulus isi saymislardir.>?
Dilin yabanci dillerin boyundurugundan kurtulusunun coskuyla beklenilen bir sey
oldugunun en biiyiik gostergesi, “dil dirilmesine” iilkenin her yanindan yiikselen
olumlu tepkidir. Tiirkgenin Tiirk olmakla fitraten biitiinlesmesi, dildeki
olumsuzluklardan biinyesel olarak arinmasiyla miimkiindiir. Yazara gore esasen bu
dil, zaten milli kimlikte kayitlidir ve manevi kurtulusun o6l¢iisii dil davasinin
kaydettigi ilerlemedir. Hasan Ali Yiicel’e gore ise dilin arinmasi igin “Tanzimat’tan
cumhuriyet ¢agina kadar kimi adimlar atilmigsa da bunlar yarim kalmis, basariya
ulasmamis kimildanislardir.”*>® Sosyal biinyenin kuvvetlendirilmesi ve dilin yegane
oziine kavusturulmasi, tarihi seciyeye bakarak saf Tiirk¢enin yaratilmasiyla
gerceklesecektir. Ulkii’deki yazarlarin diisiincelerine yon veren bu itki, kronik bir
beka soylemiyle de desteklenmektedir. Osmanli tarihinin {izerinden asip en uzak
geemise giderek dilin ve milletin bekas1 saglanacaktir. Bunun i¢in kimi adimlar
atilarak “Tiirk Dili Arastirma Kurumu kendi i¢inden ayiracagi bir kuruma tarih
bakimindan dil aragtirmalar1 yaptiracak ve “Tirk Tarihinin Ana Hatlar1 eserinin dil

kismini som toz halinde yazdiracaktir.”>*

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adl1 eserin dil boliimii i¢in olusturulacak bu som toz, dile
dair artik degismesi miimkiin olmayacak ve “evrensel bir nitelik tasiyacak™ kurgunun
olusturulmasi ve giiclendirilmesiyle ilgilidir:

A) Eskiligiyle, Asilligiyle, dogruganligiyle ve sonsuz yaratma yetenegiyle,
Tiirk dilinin biitlin diinya dilleri arasinda tuttugu 6zgiin yeri;

2! fbrahim Necmi, ikinci Dil Kurultayma Dogru, C: 3, S: 18, Agustos 1934, s. 411.

2 Necip Ali, Tiirk Dili ve Tiirk Miizigi, Ulkii, C:4, S:22, Ulkii, Birincikanun 1934, s. 246.
3 Hasan Ali, Dil inkilabimizin Karakteri, Ulkii, C:4, S:22, Ulkii, Birincikanun 1934, s. 255.
234 Tiirk Tarihi Arastirma Kurumunun Programu, Ulkii, C:6, S:31, Eyliil 1935, s. 11.
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B) Bu dilin bagka uluslara nasil ulusal dil oldugunu, yahut baska uluslarin
dillerine kendi kelime haznesinden ve ‘nahvindan’ kok, kelime ve yapi
vererek, hepsine genel bir ana kaynak hizmetini gordiigiinii;

C) Tirk dilini biitiin diinya dillerinin genigslemesinde ve evreninde en
dokunakli bir etke oldugunu;

D) Tirk dilinin, Siimerlerin, Etilerin ve baska eski Anadolu uluslarinin,
Misirhilarin, Yunan kiiltiiriinii doguran Giritlilerin ve Egelilerin, ve Roma
kiiltlirtinii doguran Etriisklerin ana dilleri oldugunu ispat ederek, bugiinkii
modern bat1 kiiltlirline ana kaynak olan bu en eski yiiksek kiiltiirlerin, Tiirk
uluslarinim uruksal genisinin {iriinii oldugunu gostermek.>>

Osmanlr’ya kars1 yiikseltilen sikayet dili ile hedefini bulamamanin getirdigi gerilim,
kendisini som tdzdeki “eskilik ve asillik” sdyleminde yeniden gdstermistir. Bir
taraftan dilin eski ve koklii olusuyla saygin bir konuma terfi etmesine, diger taraftan
biitiin dillere kendi kelime evreninden kelime vererek ata bir dil olusuna dair
gelistirilen repertuar, daha once rafa kaldirilan “bagka dillere benzememe” tutumuyla
celigkili gdriinmektedir. Diinya dillerini etkiledigine dair daha once disarida birakilan
evrensellik sdylemi, uzaktaki ulagilmaz soyut tarihle modern diinyaya seslenen bir
goriiniime kavugmus gibidir. Nitekim tarihin aracilig1 olmaksizin, bdylesi bir teorinin
biitiinsel bir hikaye i¢inde topyekiin bir meydan okumaya doéniismesi olanakli
degildir. Ne var ki onceki Onermelerle bu som t6z arasindaki oOrtiismezlik, dilin
kamusal kimligiyle ortemeyecegi kimi tutarsizliklara isaret etmektedir. Bu degisimin
elbette baska nedenleri de vardir. Ancak nihayetinde ilizerine 6nemli bir aragtirma
literatiirii de bulunan Giines Dil Teorisi’nin en billur ve som hali de boylelikle ortaya
cikmustir. Zira dergide {i¢ ay gibi kisa bir sonra Ibrahim Necmi’nin teorinin
esaslarini, > dilin etimolojik, morfolojik, fonetik ve sentaks Ozelliklerini anlatan
baska bir yazisi yer alacaktir.”’ Dili bilesenlerine ayirip onu hizla teoriye doniistiiren
bu egilim, toplumsal-sosyal alanda dilin cinsiyetini belirleyecek kadar da karsilik
bulmustur. 1936 Dil Bayrami’nda “dil hareketinde Tiirk kadinina diisen ddevleri”
hatirlatan bir konusma yapan Melahat Hanim’in (yazida soyadi geg¢miyor)

sOylediklerine yer veren yazidaki tanimlama sasirticidir:

[...] Sirtindaki mermiye ¢ocugunun kundagini sararak savas alanlarinda
giinlerce, haftalarca ciplak ayaklari, giyimsiz sirtlariyle kosan, yurdunu
isleten, tarlasini yeserten tiirk kadin1 6zdilin kadmidir.>>®

235 Tiirk Tarihi Arastirma Kurumunun Programu, Ulkii, C:6, S:31, Eyliil 1935, s. 11.

23§, Necmi Dilmen, Giines Dil Teorisinin Esaslari, Ulkii, C:6, S: 35, Ikinci Kanun 1935, s. 329.
27 Giines-Dil Teorisi Tiirk Dili Analiz Yollari, Ulkii, C:6, S: 35, Ikinci Kanun 1935, s. 331.

8 Ankara’da Dil Bayramu, Ulkii, C: 6, S: 32, Birincitesrin 1935, s. 87.
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Tiirkliigiin 6ziinde bulundugu varsayilan kahramanlik anlatisinin, biraz da zorlama
sayilabilecek bir tespitle kadinin 6z diliyle biitiinlestirilerek kaynaga gonderme
yapmast ilgingtir. BOylesi tespitleri veya bagdastirmalar1 toplumsal bir buyruga
doniisen dil atilimiyla birlikte diisiinebiliriz. Toplumsal alandaki seferberliin bu
asir1 gorlintlisti, siyasal igerigin hangi bicimlerde halka yansidigini gostermesi

bakimindan ¢arpicidir.

Devam edecek olursak tiim sonuglarin varacagi ve mutlak bir kabulle son bulacag:
nokta Giines-Dil Teorisi’dir ve dergi bu teoriyi miimkiin oldugu kadar fazla
anlatmaya gayret ederek Agustos 1936°da gergeklestirilen Ugiincii Tiirk Dili
Kurultayr’nin sonuglarint kendi okuyucu kitlesiyle paylasmistir. Kurultayin {irettigi
sonuglarin onemli goriilen taraflari, komisyon kararlar1 ve toplumdan beklentiler
siklikla dergide yer almistir. Ornegin Giines-Dil Teorisi ve Dil Karsilastirmalari

Komisyonu’nun ulastigi neticeler dergide detayl bir bigimde anlatilmistir:

1. “Glines Dil Teorisi” lengiiistik aleminde esasli bir devrim yaparak
mahiyette tamamiyle orijinal, enteresan ve derin bir teoridir.

2. Bu teori, yalniz lisaniyat meseleleriyle degil, ayn1 zamanda en genis ve en
cetin antropoloji, arkeoloji, istuvar, preistuvar ve biyo-psikoloji meselelerinin
haliyle de ilgilidir.

3. Simdiye kadar klasik lisaniyat ilmi, giinesin beser dilinin mensei
tizerindeki derin tesirlerini geregi gibi hesaba katmayi diisinmemis ve bu
mithim amili thmal etmistir.

4. Giines-Dil Teorisinin tevsiki hususunda Tiirk alimlerinin mesaisi ¢ok
biiyiik ve miihimdir. Bilhassa Tiirk ve Indo-Oropeen dil gruplari arasinda bu
teoriyi ilmi metotlara uygun bol misallerle izah yolunda yapilmakta olan ve
muayyen kanunlara miincer olmak kabiliyeti gosteren etlidlerin devami
temenni olunur. Ayn1 zamanda bu metoda gore Tiirk ve Hamito—Semitik dil
gruplarinin mukayesesi yolundaki caligmalarda ileri gdtiiriilmelidir. Bu
sayede bugiinkii lengiiistik yeni bir istikamet almus olacaktir.*>’

Modernlesme ¢abasi igerisinde olan cumhuriyetin ortaya attig1 bu dil tezi, tarih tezi
ile ¢cok yonlii ve yakin iliskidedir ve birisi anlagilmadan digerini anlamak miimkiin
degildir. Zira “Tiirk Tarih Tezinin actif1 alemsarar genis ufuk, Tiirk Dil tezinin
alemsararligin1 hazirlamistir, eger Tiirk tarih ilmi ilk insan1 tanimlamaya muvaffak
olabiliyorsa bu, Tiirk Dil ilminin kelime fosillerini konusturabilmesindendir.”*°

Nitekim dogrudan Atatiirk’iin talimatlariyla baglayan tarih ve dil ¢aligmalar1 ve “iki

kardes” kurumun faaliyetleri kendisinin de yakin takibindedir:

% Ueiincii Tiirk Dil Kurultay, Ulkii, Cilt:8, Say1 43, Eyliil 1936, s. 82.
20 fbrahim Necmi Dilmen, “Giines-Dil Teorisinin Tarih Tezindeki Yeri”, ikinci Tiirk Tarih
Kongresi, 1937, s. 3.
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Baglarinda kiymetli Maarif vekilimiz bulunan, Tiirk Tarih Kurumu ve Tiirk
Dil Kurumunun, hergiin yeni hakikat ufuklar1 acan, ciddi ve devamlh
mesaisini takdirle yadetmek isterim. Bu iki ulusal kurumun, tarihimizin ve
dillimizin, karanliklar i¢inde unutulmus derinliklerini, diinya kiiltiiriindeki
analiklarini, reddolunamaz ilmi belgelerle ortaya koydukc¢a yalmz Tiirk
milleti i¢cin degil ve fakat biitiin ilim alemi i¢in, dikkat ve intibah1 ¢eken,
kutsal bir vazife yapmakta olduklarin1 emniyetle soyleyebilirim.*®!

Her ne kadar Atatiirk’lin sozilinii ettigi kutsal vazife katiksiz yanilsamalar icerse de
otoritesi kabul edilen Tiirk Dil Kurumu bilimsel olma iddiasini gili¢glendirmek
istemistir. Ortaya ¢ikan tezin etkili ve kabul edilebilir olmasi diger bir deyisle
bilimsellik iddias1 tagimasi tek tarafli ve siibjektif olmamasina baghdir:

Tiirk Dil Kurumu, bazi miiteassip dilciler gibi, yalniz bir sahaya saplanip

kalmak, yalniz koyu Tiirkiyat¢1 olmak fikrinde degildir. Tiirk Dil Kurumu,

ilmin objektif, bitaraf esaslarina dayanarak hakikati bulmak, ve insaniyetci

olmak emelinde azmindedir.%?

Onceki boliimlerde deginildigi iizere, dil tezi Ikinci Tiirk Tarih Kongresi'nde kabul
gormiis ve devletin resmi tezi haline gelmistir. Dergide bu teoriye ait yazi sikligi
1937°den sonra giderek azalmis, 6zellikle Atatiirk’lin 6liimiinden sonra 1939 Mart
sayisina’®® kadar Halkevleri’nden haberlerin verildigi boliimler hari¢ neredeyse hig
yaz1 yazilmamistir. 1940 ve 1941 yillarindaki sayilarda ise dil tartigmalarinda
Atatiirk’lin de savundugu temel 6ziin kendisini belli dlgililerde korudugunu, fakat
Tiirk dilinin grameri {izerine yiritilen dilbilimsel analizlerin ortaya c¢iktigin
gorebiliriz. Bu tartigmalarin da 30’lu yillarin ortalarina kadar yliriitiilen ¢alismalar
kadar bir yogunluk arz ettigini sdylemek pek miimkiin degildir.
Bizim ¢ocuklar bu grameri anlamazlar. Fakat gramer zaten anlagilir bir sey
degildir. Gramerin igyiizii, bir ruhiyat1 yoktur. Eger o “batiniyat™ anlasilirsa
her dilin grameri bir olur. O noktada da millilik kalkar. Ana dilini konusan
her normal adamda, gramerin bu ruhiyati ve bu birlik vardir. Bu evrensel
birlik, yani “igsel dustiir birligi” olmasa diller birbirine terciime
edilemezdi.***
Gramer tartismasinda da fikirlerin biiylik bir donilisim gegirdigi sdylenebilir. Bu

durumun farkli birgok belirleyeni olabilir, ancak dil teorisinin etkisini yitirmesi ve

1 Atatiirk’iin Meclis A¢ma Nutku, Ulkii, C: 8, S: 44, Birinci Tesrin 1936, s. 170.

262 Ueiincii Tiirk Dil Kurultay, Ulkii, C: 8, S: 43, Eyliil 1936, s. 84.

263 Mart 1939°daki 73. sayisinda Yasar Nabi tarafindan “Halkevlerinin Dil, Tarih, Edebiyat Yolundaki
Calismalar1” bashigiyla kaleme alinan, yine Halkevlerinin il ve ilgelerdeki faaliyetlerini konu edinen
yazidir. Bkz. Ulkii, C: 13, S: 73, Mart 1939, s. 44,

264 Dr. Saim Ali, Dil Meselesi: Tiirk Grameri Davasi, Ulkii, C:17, S:98, Nisan 1941, s. 99.
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kendi i¢inde tasidig1 tutarsizliklarin giin yiiziine ¢ikmasi temel nedendir. Clinkii dilin
kaynagina yonelik iiretilen teorinin Tiirkceyi diger dilleri iireten bir ana dil olarak
kesfetmesi, mantiksal olarak diinyada kokii Tiirkce olmayan herhangi bir kelimenin
olamayacagi sonucunu dogurur. Bu i¢ tutarsizlik Tiirkceden yabanci kelimelerin
tasfiyesi olarak ortaya cikan saflastirma ve 6z Tirkce kelimeleri bulma fikrini de
ciirliten ve kaynak-dil dnermesiyle ¢elisen bir durumdur. Belirtmek gerekir ki dergi
de bu celigkili durumun farkina varmistir ve Tiirkgeden yabanci kelimelerin tasfiye
edilmesi fikri yon degistirmistir:
Teori bize dilimizde yabanci sanilan bir¢ok kelimelerin Tiirk hiiviyetlerini
sezmek imkanini vermistir. Diinya kiiltiiriinlin biitiin ileriligini ifade eden dillere
analik yapmis olan Tiirk dili, bugiinkii sekliyle biraz yabanci sanilan 6z
kelimelerinden nigin mahrum kalmaldir? Ilimde, iktisatta ve siyasette ilerleyen

Tiirk cemiyetinin kiiltlirel hayatina gereken zengin dil, yine Tiirk dilidir ve o en
genis kiiltiir mefhumlarini ifade edecek unsurlari i¢inde tasimaktadir.*®

Ik yillarda gramer sahasinda bu kaynak-dil teorisinin etkisi kuvvetliydi ve
dolayistyla bdylesi bir aragtirmanin iizerinde pek durulmamistir. Ancak Atatiirk’iin
oliimiinden sonra bilhassa edebiyat diinyasinin bu meseleyi ele aldigim1 ve gramer
olusturma cabalarinin ortaya ¢iktigini gériiyoruz. Ulkii’de de bu tartismalar artik

“Gramer Davas1”dir:

Bilhassa anlatmak istedigim mesele sudur: Insan kendi dilini de, ecnebi dilini
de ruhiyat sayesinde tahlil eder. Bu tahlilin nisbet unsurlarindan yani “aksam-
1 kelam”da milliyet, “ses ve tertib” farkindan ibarettir. Ana dil i¢in ise “ses ve
tertib” zaten anadan muktebes oldugundan “tavsifi ana dil grameri” yapmak
arzu ediyorsak sarfimizin istilahlarin1 Tiirkge yapariz, bu is olur gider. Clinkii
“ana dilin tavsifi grameri’ni yapmak arzusu ana dili harabiyetden kurtarmak
kaygusundan dogmamustir; boyle bir tehlike, ne ana dil ve ne de edebiyati
icin yoktur; ancak c¢ocuklarimizda, “analiz ve sentez” kabiliyetlerini
nemalandirmak i¢in ¢alisiyoruz. Bu kabiliyetleri uyandirmak i¢in
demiyorum, normal siijede zaten uyanmistir. Yalniz onlar1 nemalandirmak,
riyaziyat ve felsefeye hazirlamak matlubdur. Gramer bu demektir.**

Dr. Saim gramerle ilgili ¢aligmalarin etki alan1 ve karakteri degil, ¢ocuklarda
kuvvetli bir analiz yetenegi ortaya ¢ikarilmasi gerektigi tizerinde durmaktadir. Farkli
dillerin kelime smiflarinin yalnizca ses ve dizilim farkindan ibaret oldugunu
belirtmekte, “kimseyi taklit etmemek adina bir ucube dogurmak {iizere

99267

olduklarinin™™" altin1 ¢izmektedir.

295 Kiltiir Haberleri, Ulkii, C: 12, S: 68, ilktesrin 1938, s. 178.
26 Dr, Saim Ali, Dil Meselesi: Tiirk Grameri Davast, Ulkii, C:17, S: 98, Nisan 1941, s. 101.
27 Bkz. Dr. Saim Ali, A.g.m. Ulkii, C:17, S: 98, Nisan 1941.
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5. 5. Anadili Tiirk¢ce Olmayan Kimliklerin Ulkii’de Ele Ahmis Bicimleri

Millet olma halinin herkesge siirekli hatirlatilisi, milliyet¢i sdylemlerin keskin artisi
ve iktidarin sayisiz yolla “Tiirklik” mefhumunu yeniden {iretisi, Tiirk olmayan
kimliklerin 30’lu yillar boyunca bir¢ok sahada etnik ihtilaflara maruz kalmalari
sonucunu Uretmistir. Milletin kayitsiz sartsiz egemenligini tesis etme pratikleri,
onceki boliimlerde ele aldigimiz kimi ac1 deneyimlerin yaganmasina neden olmustur.
Bu pratik sahalar kadar, uygulamalarin teorisini iireterek Kkiiltlirel topluluklarin
taninma bi¢imlerinin siirlarini ¢izmek de onemlidir. Bagka bir ifadeyle kurumsal
diizenin tesisi ve ulus-devletin sekillenmesi icin pratik ile ideolojik alanin ciddi
Olglide Ortligmesi  gerekir. Konu baglaminda “bu  Ortligme, cumhuriyetin
miinevverlerini {ilkii birligi etrafinda yaratma iddiasinda olan Ulkii Dergisi’nde ne
Olclide vardir ve anadil bu oOrtismede nerede durmaktadir?” sorular1t bu baslik

altindaki tartismanin hareket noktasini olusturmaktadir.

Dergide anadili Tiirk¢ce olmayan topluluklara dair siyasetin yon verdigi temel
kabulleri sadece dil yazilarinda degil, niifus yazilarindan Halkevi haberlerine uzanan
farkli iceriklere sahip bir¢ok yazida bulmak miimkiindiir. Devletin heterojen ve
degisken yapis1 s6z konusu yazilarda agiktan ele alinmamaktadir. Ozellikle,
farkliliklar1 azaltmak veya yok saymak i¢in bilingli ve kasith bir ¢abayla farkli etnik
gruplar yine “Tiirkliik” tanimi igerisinde tasvir edilmistir. Bazen ise bu durum tersine
donmekte, dogrudan milliyet ve dil vurgusu 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin Ulkii’niin ilk
yillarinda sayr sonlarinda yayinlanan kd&y anketlerinin igerigi; ev yapi
malzemelerinden, kisisel ve ev temizliklerinin nasil yapildigina dair bircok ayrinti
icermekte, anketin en basinda “niifusun milliyet, dil ve muhaceret itibariyle

»2%8 sorusu ile en sonunda “Islah Tedbirleri (ne yapiliyor ve ne yapilmalr)”

siiflamasi
yer almaktadir. Boylelikle dergi, kendi caligma birimleri olan Halkevleri’nin
iiyelerine koylerdeki niifusu tasnif etmeyi kolaylastiracak bir kategori olarak
“milliyet ve dil” sorularini sunmaktadir. Niifus sayimlarinda da aktarildigir gibi
siyasal otoritenin milletin varligim1 ve kudretini kanitlamak i¢in nesnel niteliklere
basvurmak gibi bir zorunlulugu vardir. Derginin kdy anketiyle sundugu sorular bu
nesnel nitelikleri tespit etme yollarindan yalnizca bir tanesidir. Dil ve kiiltiir gibi

belirli vasiflar, kategoriler, semboller, millet olmanin asgari sartlar1 olabilir, ancak

derginin bu 6zelliklere ve nesnel kriterlere nasil bir projeksiyon tuttugu tartigmalidir:

2% Koy Anketi, Ulkii, C: 1. S: 5, Haziran 1933, s. 362.
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Bundan birkag¢ yil 6nce yapilan “umumi niifus tahriri” bize memleketimiz
hakkinda bir¢ok seyler O0gretmistir; bunlar arasinda, Anadolunun dogu ve
giiney dogusundaki halkimizin bugiin konugmakta olduklar1 dillerin rakamla
ifadesi en mithim memleket meselelerinden birini ortaya koymaktadir.
Istatistigin bize bildirdigine gdére, Anadolunun dogu ve giineydogusunun
bugiinkii halkinin yiizde elliden ¢ogu, 6z Tirkcenin gayri dillerle
konusmaktadir. Vaktiyle hemen biitiin halki 6z Tiirk¢e konusan ve tarih
vesikalarinin gosterdigine gore, Tiirkten baska soydan olmiyan bu insanlar,
nasil olmus da 6z dillerini yitirmisler ve yabanci diller edinmislerdir?
Anadolunun dogu ve giiney dogusu ¢evresinde oturan halk, bundan birkag
asir onceye gelinceye kadar hep 6z Tiirk¢ce konusurlardi. Bugiin buralarda
birka¢ dil konusuluyor. Bu diller arasinda Tiirk¢eden sonra en ¢ok yaygin
olanlar Kurmang ve Zaza dilleridir. Her ikisi de iptidai dillerdir. Yapilan
bircok arastirmalar neticesi bu dillerin dagh Tiirkler tarafindan konusulan
Tiirkgenin ‘halitalastirilmis’ iki lehgesi oldugu anlasiimaktadir.*®’

Kadri Kemal iddialarin1 Serefname kitabindaki bilgilere atifla bolgede bes asir dnce
Selguklulardan ii¢ kardesin hiikiim siirmesine ve Mogol istilasina kadar Tiirk
yigmlariin bulunmasina dayandirmaktadir. Ona gore iilkenin daglik bdlgelerinde
yasayanlarin atalari, istiladan kacip korkuyla sarp, yal¢in daglara siinanlardir.
Timur’un zulmii, Tiirk kdkenli bu topluluklari milli kimliklerini gizlemeye zorlamis
ve boylelikle sarp daglara ¢ikanlarla sehir ve kasabalarda oturanlar arasinda milli
birlik kesintiye ugramustir.>’® Dagh Tiirklerin konustuklar1 Kiirtce ve Zazaca da
Tiirk¢enin farklilagmis halinden bagka bir sey degildir. Niifus sayim istatistiklerinin
ortaya cikardigi bu sonu¢ Onemli bir memleket meselesidir. Yazarin bu millet
yliceltisi, Kiirtgenin aslinda 6z Tiirkce oldugu celiskisiyle nostaljik ve Tiirkceyle
miitenasip soyut bir Kiirtge tanimi yapmaktadir. Anadil tizerinden milliyetcilikle
eklemlenen bu durus, yazinin genelinde siireklilik arzetmez, dillere ayirdigi mesai
kadar mezhepleri de tartigir:
Cogu Sii ve bir kismi Hanefi olan bu Tirk boylari mezheplerini
degistirmemis ve fakat komsular1 bulunan Safii Kiirtlerle anlasabilmek i¢in
Tiirkceden ayr1 bir dil edinmis ve yavas yavas kendilerini Tiirkten gayri bir
unsur saymaga baslamislardir. Onlarin bu hareketleri o devrin icabatindandi,
¢linkii o zaman “Tirk olmak™ ve “Tirk bulunmak” adeta bir musibet
sayilirdi. Kizilirmak kiyilarindan doguya go¢ ederek Dersimin bir dagina
veya Hakkarinin bir vadisine yerlesen bir Tiirkmen asireti kendisine “Kiirt”
diyor, Sakaryadan kalkarak Mardinin ¢Oliine gdcen bir Tiitk boyu da

kendisini komsularina “Arap” diye gosteriyordu. Vaktiyle Konya ve
Karaman mintikasindan kaldirilip sarkta Agr1 dagi taraflarina yerlestirilen

299 K adri Kemal, Anadolunun Dogusunda Dil Meselesi, Ulkii, C. 1, S. 5, Haziran 1933, s. 404.
270 K adri Kemal, A.gm., s.405.
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Tirkmen Celali asiretinin bugiinkii vaziyeti bu iddianin en beli§ bir
delilidir.*""

Yazarm bolgedeki Alevi ve Hanefi mezhebine mensup topluluklarin “Safii Kiirtlerle
anlasabilmek” icin edindikleri dil ile Zazacayi isaret ettigi diisliniilebilir. Boylesi bir
anlam haritasinin en yalin haliyle kendine kutsal birtakim varsayimlar {iretmesi
dikkat c¢ekicidir. Milletin tanrisallastirildig bir donemde, dilsel ayinlerin farkli dilleri
de Tiirkliige eklemlemeye doniik islevsel bir yorumu gibidir. Dolayisiyla Tiirk¢enin
milleti birlestirme misyonuna ket vurma tehlikesi igeren bu farkli dilleri konusanlar,
once paradoksal bir bigcimde Tiirk olarak tanimlanmakta, sonra da asil dillerinin
Tiirkce oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bu netice yine tarih vasitasiyla ortaya
cikmistir ve “birgok halkin 6z milli dilini yetirmesindeki en biiyiikk mesuliyet ve
utang pay1 Osmanli idaresine aittir.”*’> Osmanl’nin izledigi yanhs siyasetle bu “6z
Tiirkler” benliklerini ve dillerini yitirmiglerdir:
Anadolunun dogu ve giliney dogusu halkinin Tiirk¢e olan 6z dillerini
yitirmeleri sebepleri sOyle siralanabilir: 1. Asirlarca zamandan beri bu
memleketlerde vatan tutmus olan Tiirk ve Tiirkmenlere karsi gosterilen yok
yere itisaflar; 2. Bu taraflardan 6z Tiirk ¢ocuklarmi alarak Yemenlere,
Arabistanlara, Kafkaslara, Afrikalara kadar gonderip yillarca oralarda
stirtindiirtip harcamak; 3. Agir vergileri Tiirk kdyliisiiniin sirtina yliklemek; 4.
‘Tirkiim’ diyeni ‘Kizilbas’ sayarak mahvetmek; 5. Kendisini Tiirkten ayr1 bir
unsur sayan ve Oyle gecinen ziimrelere hususi imtiyazlar vermek ve onlari
asil yiginin Ustiine koymak; 6. Asirlarca tufeyli geginen bir ‘Derebeylik’

teskilatina yol ve miisaade vermek; 7. Daha sonralar1 buralarda ‘Hamidiye’
alaylar teskilat: yapmak ve saire...””

Kemal, bu bolgelerden Tiirk¢e nin “zenginligini, tatliligimi ve gelisme kabiliyetini”
gosteren birgok soz derleyerek “Anadolu’nun Dogu ve Cenup Dogusu” adli
kitabinda toplamistir. Nusret Kemal’in yazisinda oldugu gibi niifus sayimlarindaki
anadil verilerini kullanarak Tirk kiiltiirline ve “milli din”e ait olmayan unsurlarin
toplandiklar1 mintikalar1 tespit etmenin, devletin kiiltiir siyaseti acgisindan tagidig:
onemi vurgulayan yazilar siklikla yazilmistir. Bilhassa 1935 niifus sayimindan 6nce
ve sonra dergide boylesi yazilara siklikla rastlanmaktadir.

Irk ve milliyet noktai nazarindan omojen olmayan memleketler i¢in, lisan ve

din itibarile niifuslarinin tarzi terekkiibiinii tespit etmek bilhassa miithimdir.

Sonra ana dilden bagka dil konusan veya milli dinden baska bir dine mensup
olan niifus zumrelerinin temerkiiz ettikleri mintikalar1 sahih olarak tesbit

2" K adri Kemal, Anadolunun Dogusunda Dil Meselesi, Ulkii, C. 1, S. 5, Haziran 1933, s. 406.
72 Ag.m., s. 406.
B A.gm., s. 406-407.
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etmek devlet ve kiiltiir siyaseti bakimimdan son derece biiyiik ehemmiyeti
haizdir. Her ne kadar Tiirkiye i¢in umumi harpten sonra ekalliyet meselesi,
bilhassa Yunanlilarla miibadeleden sonra, ehemmiyetini kaybetmis ise de
Ermenilerin Rumlarin hakiki ve nisbi mikdarlar ile yasadiklar1 mintikalar
bilmek biiyiik menfaatler temin eder.””

Profesor Noymark’a gore niifusun ¢oklugunun ulusun kuvvetiyle esdeger kilinmasi
anlayis1 kadar, devletin homojen goriintiisiinii yaratma amaciyla uygulanacak
siyasetin bigimlendirilmesi de 6nemlidir. Ona gore her ne kadar azinlik meselesi
miibadeleyle halledilmis olsa da ana dili Tiirk¢ce olmayan Ermenilerin ve Rumlarin
nerelerde tekasiif ettiklerini bilmek devlete biiyiik fayda saglayacaktir. Basindan
itibaren hakiki bir ulus yaratmaya gayret eden devletin bu anlamda etnik unsurlar
Tiirkliige uyumlu hale getirme siyasetine katki sunacaktir. Kuskusuz bu, iilkede
meskun olan azinliklarin bekasi lehine 6ne siiriilen bir fikir degildir ve nitekim 30’lu
yillar boyunca azmliklarin ve Kiirtlerin kaderi ¢izilirken tayin edilen uygulamalar
boyle olmadigint gostermistir. 1937-1938 yillarina gelindiginde Atatiirk de bunu en
net bi¢imde ifade etmistir: “Milletimizin layik oldugu yiiksek medeniyet ve refah
seviyesine varmasini alikoyabilecek hicbir engel diisiinmege yer birakilmadigini ve
birakilmayacagint huzurunuzda sdylemekle bahtiyarim. Tunceli’ndeki icraatimiz

neticeleri, bu hakikatin yakin ifadesidir.”*"

Noymark’in makalesinden bir ay sonra niifus sayimlarinin istatiksel sonuglariin
paylasildig1 baska bir yazida ise “1927 niifus sayiminda 13.648.270 niifus tespit
edildigi ve Tiirkiye niifusunun sekiz sene zarfinda 2.540.497 kisi olmak {izere binde
186 nisbetinde arttigi”*’® belirtilmektedir. 1935 sayimmn il il verilerini 1927 niifus
sayimi ile karsilagtirmali olarak sunan ve yeni niifusun 16.188.767 oldugunu belirten
yazar, anadili Tiirk¢e olmayan niifus ile farkli dine mensup olan niifus istatistiklerine
yer vermemistir.
Anadoluda halis muhlis Tiirk kani tasiyan ve en saf ve katiksiz Tiirkge
konusan bir takim milletdaslarimiz da vardi ki, Rum ve Ermeni kiliselerine
intisap ederek Hristiyan dinini kabul etmis olmalarindan ve aile isimlerinin
Tiirkce olmasina ragmen kiiclik atlarinin Hristiyan ismi olmasindan dolay1
kendilerini Rum veya Ermeni sayarlar, 6z kardesleri olan Tiirklere kontra bir

cereyan takip ederlerdi. Karamanli Rum denilen halis Tiirklerle izmir ve
Bursa vilayetlerinde Tiirk¢eden baska dil bilmeyen, adet, ahlak ve tesekkiilce

2" prof. Dr. F. Noéymark, Niifus Sayimlarmin Onemi, Ulkii, C: 6, S: 32, Birincitesrin 1935, s. 97-98.
275 Atatiirk’iin Nutuklari, Ulki, C: 10, S: 57, ikincitesrin 1937, s. 193, (Atatiirk’iin 5. Devre 3. Yasama
yil1 acilis nutku Ulkii’de oldugu gibi yaynlanmistir.)

7% Niifus Saymm, Ulkii, C: 6, S: 33, ikinci tesrin 1935, s. 209.
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de tamamen Tiirk olan Rumlar! Kezalik en halis Tiirkgeden baska dil
bilmeyen ve adet ve anane ve antropolojik tesekkiilatca da halis Tiirk olan
Kayserili, Sivasli, Ankarali, Adanali “Ermeniler!” bu Tiirklerdir.?”’

Yazarm, Ermeni ve Rumlarin Tiirk iken dillerini degistirmelerini din degisimi ile
bagdastirdig1r goriilmektedir. Osmanli’da milletin cevherini koruyan bir deger ve
cemaat bi¢imi olan dinin, milliyeti doniistiiren zoraki bir 68e olarak tespit edilisi
ilgingtir. Din ile millet arasindaki bu gegislilik doyurucu bir agiklama icermedigi gibi
bu topluluklarin Tiirk olduklarini tayin eden tek referans da Tiirk¢e konusmalari
olarak goriilmiistiir. Her kesimin derinlerde bir yerde Tiirk oldugunu varsayan bu
zihinsel arayis, din ve milleti yan yana getirmistir. Bu diisiince sistematiginin genel
bir kabul olup olmadig: tartigmalidir, ancak Ermeni ve Rumlarin Tiirk oldugu
iddiasinin Ulkii’de yaymlaniyor olusu dikkate degerdir. Hatta Nebil, daha da ileri
giderek 1rk olarak Ermenilerin Turani bir kavim oldugunu, ibadethanelerinde eskiden
hep Tiirk¢e konusuldugunu, Ermenice ismi olan dergilerini bile Tiirk¢e yazdiklarin
sOylemektedir. Ona goére Mardin’i ilk Tirkler kurmustur, ama Araplarla ¢ok
miinasebette bulunmalarindan kaynakli Arapca konusmaya, Kiirtler arasinda kalan
cok kuvvetli Tirk asiretleri de Kiirtce konusmaya baglamiglardir. Kakavuzlar
(bugiinkii tarih kitaplarinda Gagavuzlar olarak ge¢mektedir) anadilleri Tiirkge
olmasina ragmen Ortodoks olduklarindan kendilerini Bulgar olarak gormektedirler.
Ermeniceden baslayalim: Tiirkiye dahilinde yasiyan Ermenilerin bir kismi
ana dillerini tamamen unutup yalmzca Tiirk¢e konustuklart malumdur...
Ermeniler hakkinda sdyledigimiz, Tiirk tebaast olan Rumlar meselesinde de
dogrudur. Onlarin  bir kismi Rumcayr unutup yalnizca Tiirkgeyi
kullanmaktadirlar. Karamanli, yahut Karamanli ismini tasiyan bu Rumlarin
Tiirkge lehgelerinin tetkiki N. Dmitriyev’in, Materiali po osmanskoy

dialektologii Fonetika Karamalitskogo Yazika isimli Rus¢a yazilan eserinde
buluyoruz.””®

Profesoér Kowalski Tiirkiye nin muhtelif sehirlerinde ve bilhassa Istanbul’da yasayan
Yahudilerin eski vatanlar1 olan Ispanya’dan getirdikleri Ispanyolcay1 konustuklarini
ve bu dilin Tiirk¢enin kuvvetli tesiri altinda kaldigini, yine Tiirkiye’deki ¢ingenelerin
dilinin de “Tiirkceden alinan miistear (egreti) kelimelerle dolu oldugunu”

279

sdylemektedir.””” Kowalski yazisinda Tiirkgenin Italyan dili, Sirp dili, Bosnaklar,

27T Nebil TBMM Kiitiiphane Miidiirii, Milli Suur ve Halkevleri, Ulkii, Cilt 2: S. 9, Birincitesrin 1933,
s. 218.

28 prof. Dr. Tadeusz Kowalski, Tiirk Dilinin Komsu Millet Diller Uzerindeki Tesiri, Ulkii, C:4,
S:20, Birinci tesrin 1934, s. 100-101.

7 prof. Dr. Tadeusz Kowalski, A.g.m., Ulkii, C:4, S:20, Birinci tesrin 1934, s. 101.

105



Leh dili tizerine olan etkilerini bu alanda yazildigini iddia ettigi eserlerden 6rnekler
vererek kuvvetlendirmeye c¢aligmakta, olgusal dayanaktan yoksun varsayimlar

uretmektedir:

Bunu da ilave edelim ki, bir taraftan Tiirk dili baska dillerden birgok
kelimeler aldig1 dogru olmakla beraber, diger taraftan komsu kavim dillerine
dahi oldukea cok olarak kendi kelimelerini kabul ettirmesi de dogrudur.®

Ulkii’de aktardigimiz bu yazilarin igerigiyle oldukca ortiisen ve tarihi belgeler
referans alinarak yazilan makaleler de vardir. Kiitliphaneler Miidiirii Hasan Fehmi
Bey’in yazlar1 bunlara érnektir. Ulkii Dergisi Fehmi Bey’den Ankara, Kayseri ve
Sivas’taki eski mahkeme kayitlarindan ¢ikan kimi vesikalar hakkinda “Anadolu’nun

Tiirkliiglinii ve Anadolu Hristiyanlarinin da 6z Tiirklerden oldugunu ispatta biiyiik

s 281

degeri oldugu icin dergiye bir yazi yazmasini istemigtir. Hasan Fehmi

“Anadolu’da Gregoriyen ve Ortodoks Tiirkler” baslikli s6z konusu makalesinde,
1067 ve 1031 senelerine ait mahkeme kayit Orneklerini inceleyerek ‘“Miisliiman

olmak isteyen Hristiyan Tiirklerin isimlerinin Arap ve Islam isimlerine

. 95282

doniistiigiin Seriye Mahkemeleri’ndeki ad degistirme vakalariyla aktarmaktadir.

Hristiyan adlarinin degisimini gdsteren baska kayitlarin da 996 yilinda Sivas’ta ve
972 yillarinda Kayseri’de oldugunu, isimlerin “Kd&rpe Bin Yagdi, Turfanda binti
Kumru ve Bulduk veledi Balyedi” seklinde degistirildigini belirtmekte ve devamla

eklemektedir:

Miisliimanlardan ayirmak i¢in Hristiyan adlarinin bagslarinda 6nlerinde erkek
icin zimmi, kadin i¢in ise zimmiye sozii kullanilmakta idi. 5 numara ile
aldigimiz 988 tarihli Kayseri kaydinda gecen adlarin basindan zimmi,
zimmiye sozlerini kaldirirsak Hristiyan olduklarini anlayamayiz. Bu kayitta
gecen beli, kaya, bali s6zleri tarihimizde yalniz Seyh Edebali adinda goriiliir.
Ondan sonrakileri Bali diye agzanmaga baslamis bu giizel eski Tiirk adinin
biitiin biitliin yitirildigi gorilmiistiir. [...] 990 yilindan sonraki Hristiyan
kayitlarinda ibn sozii yerine velet sozii kullanildigr goriiliir. 1003 tarihinde bir
dava yiizinden bir Misliman Tirk ile Hristiyan Tiirkii kadi Oniinde
gormekteyiz. Birisi basina ibn so6zii ilendigi halde oOteki velet sozii ile
ilenmektedir. [...] Eski tarihli kayitlarda kaya kesis, sinan kesis gibi 6z Tiirk¢e
adlar tasiyan rahipler gorliyoruz. Sonralart din katiliindan mi, yoksa
fermanlarin giicii ile patriklerinin arzularindan mi, papas olmak istiyenlerin

ad degistirdigi goriliir.”*

280 prof. Dr. Tadeusz Kowalski, A.g.m., s. 105.

28 Hasan Fehmi, Anadolu’da Gregoriyen ve Ortodoks Tiirkler, Ulkii, C:4, S: 21, s. 173.
82 Hasan Fehmi, A.gm.,s. 173.

¥ Hasan Fehmi, A.g.m., Ulkii, C:4, S: 21, ikincitesrin 1934, 5.174-176.
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Gayrimiislimleri toplumdan ayri tutma ihtiyact ve siyasal-kiiltiirel birligi kurma
gayesi, farkli bicimler veya uygulamalar talep edebilir. Homojen kiiltiiriin i¢
hiyerarsisi bu Ornekte oldugu gibi gayrimiislim bir unsuru modern ulusa tahvil
edecek bir bicimde doniistiirebilir. Fehmi Bey’in One siirdiigii isim degistirme
vakalari, Tirk beylik veya devletlerinin dayatmalarina boyun egmeye zorlanan
Hristiyanlarin baskin Miisliiman toplulukla arasindaki kiiltiirel uyum eksikligini
giderme adimlarn seklinde okunmamalidir. Ancak yazmin biitiiniinden anlasildigi
kadariyla Fehmi Bey’in ispatlamaya ¢alistig1 sey, tim bu topluluklarin Tiirkliigtidiir.
Bu o6rneklerde goriildiigii iizere Miisliiman Tiirklerin gayrimiislimlerin dini yagamina
miidahale etme ve doniistirme pratiklerinin onlarin  Tirkligline dair kanit

olusturmas1 miimkiin géziikmemektedir.

“Tirk milliyetcisi ve Tiirk vatandasi olmak i¢in bir fertten anormal hicbir sey
istemeyen sadece Tiirk olmay:1 kabul etmek””® sartin1 kosan siyasi soylem, Tiirk
milletine mensup olmanin verdigi biitiin haklara malik olabilmek i¢in de ayn1 seyi
talep etmektedir. Belirli degerler ve pratiklerle kodlanan bu yaklasim, tek parti ile
yonetilen cumhuriyetin sorunsuz bir sekilde kendini var edebilmesinin ve bagimsiz
bir ulus kiiltii yaratabilmesinin kosuludur. Dergideki yazilarda da goriildiigii iizere
Tirkliige ait degerler, semboller, mitler, diisiinsel ve normatif &gelerin ulusun
iizerinde baglayici bir etki olusturabilmesi i¢in hem toplumu hem de disariy1 ikna
edebilecek daha kapsayict sdylemler iiretmesi gerekir. Ornegin Ulkii'niin Koyciiliik
boliimiinii yazan Nusret Kemal (Kdymen) bir yazisinda Tiirkiye’yi tek parti ile idare
edilen diger iilkelerden ayiran noktalar1 “idare basinda olan partinin ileri ve genis
fikirli, milliyet¢i her Tiirkii icine alabilecek kavrayista, kapali gozle inanilan ve zorla
telkin olunan dar dogmalar degil, mantiga hitap eden genis ana prensipler iizerine
kurulmug bir programa malik bulunmasi, tam bir fikir hiirriyeti tanimasi ve yapici

tenkidlere davetkar bir saha birakmasr’*%

seklinde agiklarken devletin daha siki kok
salmasini saglayacak sdylemi de iiretmis oluyor. Nitekim 1936 yilinda hiikiimet ile
CHP’nin birlesmesi de ayni arglimanlarla kamuoyuna duyurulmus ve bu durumun
tek partili yonetimin vatandaglar arasinda ayrim yapmadigina fiili bir kanit oldugu

aciklanmistir:

284 Nusret Kemal, ismet Pasanin Nutuklari ve Tiirk Rejimin Vasiflar, Ulki, C:2, S: 11,

Birincikanun 1933, s. 364.
85 Nusret Koéymen, Biiyiikk Kurultaydan Dilekler ve Kanadada Koyeciiliik, Ulkii, , C:5, S: 27,
Mayis 1935, s. 225.
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Gecgen yil icinde, Parti ile Hiikiimet teskilatin1 birlestirmekle vatandaslar
arasinda ayrilik tanimadigimiz1 figlen gostermis olduk. Bu hadisenin bizim,
devlet idaresinde kabul ettigimiz ‘kuvvet birdir ve milletindir’ hakikatine
uygun oldugu meydandadir.**

“Tirk halkimi her bakimdan yiiksek bir hayat ve kiiltlir seviyesine bir an evvel

287 acilan Halkevleri de bahsedilen siireclerin aktif bir pargasi ve

ulagtirmak i¢in
orgiitleyicisidir. “Sahnesini, kiirsiisiinii ve kapilarini milletine hizmet etmek isteyen
her Tiirk miinevverine agan”**® bu evler, bulunduklar il ve ilgelerde “miinevverler
icin” bir ¢at1 olmakla birlikte Ulkii’de ifade edilen diisiincelerin de en iyi uygulama
sahalaridir.  Derginin  “Halkevlerinden Haberler”, “Halkevleri Postas1” ve
“Halkevlerinde G6ze Carpan Calismalar ve Beliren Degerler” gibi degisik isimlerle
¢ikan koselerinde bunu rahatlikla gérebilmekteyiz. il merkezlerindeki Halkevleri’nin
yayin organlarinin tanitildigi ve igeriklerine dair bilgiler verildigi, énemli goriilen
Halkevleri faaliyetlerinin aktarildigi bu boliimde, gerek duyuldugu hallerde
caligmalar elestirilmekte ve nasil olmasi gerektigine dair tavsiyeler verilmektedir.
Ornegin 1937 Kasim sayisinda Behcet Kemal Caglar tarafindan hazirlanan béliimde
Behget Kemal Caglar Diyarbakir Halkevi’nin bir ¢aligmasini aktarmaktadir:
Civar kdylerdeki mahalli dag lehgelerindeki baz1 yabanci kelimelerden dolay1
bunlart ayr1 ve miistakil bir lisan halinde gormek istiyen eski ve gafil
zihniyetin bertaraf edilmesi icin, lise muallimlerinden ve mahalli lehgeleri
bilen halkevi iiyelerinden bir heyet teskil edilmis ve tetkiklere baslanmstir.
Bir iki aylik c¢aligmadan sonra ylizlerce kelimenin asillar1 bulunmus,
gecirdikleri degisiklik sathalar1 tespit edilmis ve bu yurttadaslarin ancak ana

dillerini muhtelif tesirlerle biraz degistirerek konusmakta olduklari meydana
konmustur.**

Diyarbakir Halkevi'nin caligmalari ve derginin bunu 6zellikle aktarmasi dikkate
degerdir. Yine ornek verecek olursak 1935 yilinda “Diyarbakir’in bir kdytlinde 42

Tiirkce bilen kdylii 55 Tiirk¢e bilmeyen kdyliiye halkevlerince hoca tayin edilmistir.

Y1l sonunda en iyi 6grenen ve dgreten segilerek miikafat verilmistir.”*”’

Koyciiliik subesiyle birlikte iki yildan beri yapildigr gibi Tiirkce bilmeyen
koylilerimize Tiirkge Ogretmek ve Tiirkce bilenlerin de yurt bilgilerini
arttirmak maksadiyla Diyarbakir’a bagl sekiz nahiye kdylerinde 6z Tiirkce
ve Yurt Bilgisi miisabakalart agmisti. Mayisin son Cuma giinii, bir heyet
onilinde yapilan miisabaka imtihaninda 10’u kadin olmak {izere 100 koylii

286 Atatiirk’iin Nutuklar, Ulki, C: 10, S: 57, ikincitesrin 1937, s. 205.

7 B. Siikrii Kaya’ni Nutku, Ulkii, C: 9, S: 49, Mart 1937, s. 6.

% B Siikrii Kaya’ni Nutku, Ulkii, C: 9, S: 49, Mart 1937, s. 6.

¥ B. Kemal Caglar, Halkevlerinde Goze Carpan Calismalar ve Beliren Degerler, Ulkii, C:10, S:
57, Tkincitesrin 1937, s. 281.

290 Akt. smail Ozer, B. Kemal Caglar, Halkevleri 1935, Halkevleri Gegen Yillarda Nasil Calisti, s. 20.
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dahil olmus, birinciligi Zimmigik koylinden Fatma isminde bir kadin
kazanmigtir. Birinciye elli lira, ikinciye yirmi bes lira ve digerlerine de
ehliyetlerine gore on liradan i¢ liraya kadar ikramiyeler verilmistir.”!

Dil unsuru ele alinarak bu bolgelerde yapilan ¢alismalar idealize edilmektedir. Ulusal
kimligin siirdiiriilmesinde bolgesel 6zgiinliiklerin ve para o6diilli miisabakalarla
Tiirkce konugmaya tesvik edici uygulamalarin rolii gosterilmektedir. Kiirtcenin
anlam c¢ergevesinin etnik bir hat boyunca boliinecegine ve bdylelikle Tiirk¢enin
hakim kilinacagina dair duyulan derin inang, bu ¢alismalara yon vermektedir. Elbette
ki bu inang, ¢ok yonlii ve karmagik bir iligkiler biitiiniiniin ve devletin teklesme
tarzinin dzel giiciiyle agiklanabilir. Ulkii gibi yayin organlari da bu giiciin iirettigi
mesajin tastyicilart  ve toplumsallagtiracak kanallari olma islevleriyle 0One

cikmaktadirlar.

Caglar gibi Yasar Nabi (Nayir) de donem donem Halkevleri’nin en 6nemli kolu olan
Dil Subesi’ndeki caligmalar i¢in tavsiye niteliginde yazilar yazmistir. Bu yazilarin
icerigi genellikle Tarama Dergisi icin kelimelerin bulunup derlenmesi ve
gonderilmesi, Tiirk¢eyi yayma ve daha giizel konusulur hale getirme iizerinedir. Bir
bagka Onerisi ise anadili Tiirk¢e olmayanlarla nasil ilgilenilmesi ve neler yapilmasi
gerektigine iliskindir.
Ana dili Tiirk¢e olmayan ve ya Tiirk¢eyi bildikleri halde aileleri arasinda
Tiirkceden baska bir dili konugmak itiyadini terkedemeyen vatandaglarla
yakindan ve devamli surette mesgul olmak. Bu vazife yalniz kurslar subesine
birakilmamali, Dil, Tarih ve Edebiyat Kolu tarafindan, Kiitiiphane ve Kurslar

Koluyla siki bir igbirligi yapilarak daha miessir bir surette tatbik
edilmelidir.””

Anadili Tiirk¢e olmayanlarin {ilke sinirlar icerisindeki mevcudiyeti ve buna iligkin
nasil politikalar tesis edilecegine dair Ulkii’de beliren temel diisiinceler, kimi zaman
yoniinii lilke disinda yasayan ve miibadele yoluyla iilkeye gelemeyen Tiirklerin
diline, yani anadile ¢evirmektedir. Bu bolgelerde, daha once baskin bir etnik grup
olarak var olmus Tiirklerin, iskan veya miibadele yoluyla sayilarinin azalmasina ve
Tiirk¢enin karsi karsiya kaldig: tehlikeye isaret edilir. Hatta bu endise, o bolgelerde
artik azinlik statiisiine diigmiis Tirk varliginin, bolgenin hakim etnik grubuna ve

diline gegmesiyle sonuglanabilecek varsayimlari da ortaya atar:

P1 Akt. ismail Ozer, “Diyarbakir Halkevi Bagkami Cahit Cubuk¢u tarafindan CHP Genel
Sekreterligi’ne gonderilen 23.12.1935 tarih ve 9 sayili rapor” BCA 490.01/984.814.2, s. 431.

2 Yasar Nabi, Halkevleri’nin Dil, Tarih, Edebiyat Yolundaki Cahsmalar, Ulkii, Cilt: 13, Say
73, Mart 1939, s. 45-46.
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Deliorman koyl “Bugiinkii Bulgaristan’in Tiirkler’le, yahut Tirk ve
Bulgarlar’la meskun koylerinde lisan meselesini, mevcut ictimai tesaniidiin
sembolii olarak gozoniine almak miimkiindiir. I¢timai tesaniidiin bozulmasi
ile lisan tesaniidiiniin bozulmasi birbirine miivazi gitmektedir. Tesaniidiin tam
oldugu yerlerde Bulgarlar Tiirkge, Tiirkler Bulgarca bilirler. Tesaniidiin
bozuldugu daha dogrusu Tiirkleri muhaceret dolayisiyle azalan, yahut
azalmasi istenen koylerde Bulgarca Tiirkceye listliin bir vaziyettedir. Eger
muhaceret bugiinkii temposu ile devam ederse onlimiizdeki elli y1l sonunda
Bulgaristandaki Tiirk¢e tarihi bir hatira olarak yadedilecektir. Nitekim
Kokarca’da da bu hal miisahade olunmaktadir: Tiirk¢e kayboluyor!*”

293 Ahmet Halil, Deliorman Kéylerinden Kokarca Koyii ve Bugiinkii Vaziyeti, Ulkii, C:14, S: 77,
Temmuz 1939, s. 397
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5. SONUCLAR

Tiirkiye’de erken cumhuriyet doneminin ulus insa siireci, toplumsal miihendislikle
etnisite mithendisliginin i¢ ice gectigi, tarih ve siyasi sartlarin sekillendirdigi bir
cizgide gerceklesmistir. Farkli etnik taleplere veya kimliklere kapali bir sekilde
ilerleyen bu siire¢, Tiirk etnikligini merkeze alan egemenligin tesis ve tahkim

edilmesiyle kendine has bir ulus anlayis1 ortaya ¢ikarmistir.

Farkli ulus modellerinin sentezini iceren ilerleme ¢izgisi, Islam’m ve Osmanlinin
kayitlarindan toplumu arindirma, dini sosyal ve siyasal alandan kovarak bir “millet”
yaratma iizerine kurulmustur. Catigmasiz uyumlu bir millet varsayimina dayanan
ingada farkliliklar ulusal biinyeye bir tehdit olarak goriilmiis, bu durum yurttaghgin
siyasi-hukuki boyutuyla etnik boyutu arasinda siirekli bir gerilim iiretmistir.
Tiirkliige ait 1rki unsurlar ile dil gibi ulusa atfen ikrar edilen parametreler, 1930’lar
Tiirkiye’sinin millet sarkacina hizmet eden etnik projelerle i¢ ige gecmistir. Hicbir
zaman homojen bir goriintiisii ve gergekligi olmayan toplumda Tiirklerin “saf ve
karismamig devlete” yerlestirilmesi ve tanimlanmasiyla birlikte yiirliyen bu projeler,
ulusal karakterin kodlarin1 homojenlestirme semsiye altinda toplamistir. Orta
Asya’nin muhtesem Turan topraklarinin evlatlarini yiicelten asimilasyoncu anlayzis,
dil, kiiltiir ve iilkii agisindan “siipheli” yurttaglarin Tirkliik i¢indeki gizemini ve
tortularini siiplirlip atmaya gayret etmistir. Kendi repertuar: ile onlar1 ulus-devletin
gramerine gore yeniden yapilandirmis, dahil etme ve dislamayr bunun {izerine

kurmustur.

Boylesi bir gayenin dogurdugu en oOnemli sonug, Tiirk olmayanlarin kendi
dogalarindan koparilarak yeniden tanimlanmasidir. Zorunlu bir sekilde onlar1 kendi
kozmosundan ¢ikararak en siddetli sembolik cezayr vermistir. Ote yandan kendi
kimligini, kiiltiiriinii veya dilini siirdiirmek ulusun manevi kutsalligina sirk kogsmaktir
ve ciddi bir suctur. Dolayisiyla Tiirkliik tanimma uymayanlar devlete baghiliging;
Tiirk olmay1 kabul etmek, Tiirk¢e konusmak ve cumhuriyet ilkiisiine sadik olmak

gibi kriterlerle kanitlamak ve milli bir testten gegmek zorundadir. Aksi takdirde
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devlet onlar evlatliktan reddetme, kovma veya tasfiye etme hakkina sahiptir. Bu
ulusgu buyurganlik, farkli etnik topluluklar agisindan, merkezi etnik halkaya zorunlu
bir uyumu icermektedir. Zira ulusal sdyleme ve pratiklerine teslimiyeti garantileyen
bu buyurgan ve zorlayici tavir, daha 6nceki boliimlerde bahsedildigi gibi otoritenin
korkusuyla bazi etno-kiiltiirel topluluklarin dillerini, isimlerini ve Kkiiltlirlerini
degistirmelerine yol acan sonug¢lar dogurmustur. Bu topluluklarin terbiye edilmis bir
itaatkarlagma stireciyle kendine ¢ekidiizen vermeye zorlanmasi, sadece sembolik bir
siddetle degil ayn1 zamanda fiziksel siddeti veya tasfiyeyi de igeren pratikler

toplamiyla i¢ ice ilerlemistir.

Ulus-devletin belirlenimine agik hale gelen kiiltiirel kodlarin, etnik hatlar boyunca
ayristig1 bu donem, ayni zamanda kayitsiz sartsiz devlete sadik organik aydinlar ve
ideologlar kiimesinin ¢ikisina da sahne olmustur. Erken Cumhuriyet Donemi Ulusun
Kiiltiirel Cercevesi ve Anadil: Dahil Etme ve Diglamanin Tiirkce Uzerinden Insast ve
Ulkii Mecmuast (1933-1941) baslikli bu ¢alismada s6z konusu aydmn ve ideologlar
ziimresinin kendini ifade etme araglarindan birisi olan Ulkii Dergisi’ndeki yazilarina
odaklanilarak ulus ile dil arasinda kurulan iligkinin dinamikleri incelenmistir. Ana
gayesi derginin anadili Tiirk¢e olmayan etnik topluluklari nasil kurdugunu incelemek
olan c¢alismada, aynmi zamanda “Tiirkgenin saflastirilmast ve 6z Tiirkgenin
yaratilmas1” seferberliginin Tiirk¢e disindaki dillere etkisi ayr1 bir kategori olarak

analize tabi tutulmus ve kimi sonuglara ulagilmistir.

Birincisi Ulkii Dergisi’ndeki dil yazilar1 agirlikli olarak Tiirkgeyi saflastirarak kendi
0z benligine kavusturma iizerine olmasia ragmen dili, “Tilirk” olmanin yani etnik
kimligin bir sembolii olarak ele almistir. Tiirkgeye “kendi asaletini ve yiiceligini”
kazandirmanin yegane yolunu, Tiirk¢e tizerindeki farkli dillerin etkisinin sokiiliip
atilarak ulusal bir dil haline getirilmesi ve yayginlastirilmastyla miimkiin gérmistiir.
Dilin ulusun 6zgiil erdemini ve yaratici giiclinii temsil ettigini savunmus, farkli
dillere sahip olan topluluklarin tarihi siireklilikleri igerisinde Tiirk¢e konustuklarini
iddia ederek bu kriterle onlar1 Tiirkliiglin i¢ine dahil etmistir. Giines-Dil Teorisi’nin
tiim dillerin ana kaynaginin Tiirk¢e olduguna dair varsayimi, derginin de diger dilleri
buna uygun resmetmesine olanak tanimistir. Aksi bir durum teori ile bir biitiinliik
olusturmayacak ve farkli dillerin Tiirk¢e icinde eritilmesini miimkiin kilmayacaktir.
Zira Tiirkgenin ulus-devlet icindeki siyasal ve kiiltiirel statiisii homojenlesmis bir

toplumsal yapiy1 temsil etme iddiasindadir. Dolayisiyla da Ulkii, Kiirtgeyi bozulmus
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dag Tiirkcesi, Ermeni ve Rumlar1 Hristiyan Tiirkler olarak ele almig, bu gayrimiislim
topluluklarin Ermenice ve Rumca degil zaten Tiirk¢e konustuklarini one siirmiistiir.
Boylelikle Kiirtleri dilleri, Ermeni ve Rumlar1 Hristiyan olmalar1 ve fakat Tiirkce
konusmalar1 dolayisiyla Tiirkliige dahil etmistir. Yahudiler ve konustuklar: dil olan
Ispanyolca tamamen gormezden gelinmistir. Sekiiler bir milliyetciligin etnik
devamlilig1 tarih ve dilde aramasi egilimiyle derginin diger etnik gruplar1 “dahil
ederek diglama” tutumu uyum icerisindedir. Dergideki bu dahil etme, ger¢ek manada
bir dahil etme degil, bu topluluklarin ana dillerini yok sayarak Tiirk¢e kabul etmesi

nedeniyle aslinda bir dislamadir.

Bir baska alt1 cizilmesi gereken nokta ise Tiirk¢enin sadece bir kamusal alan dili
degil, Tiirklerin farkin1 gdsteren bir kiiltiirel 6z olarak da ele alinmis olmasidir. Tiirk
dilinin arilagtirilmasi ¢abast da etnik temelli bir siyasal aidiyet, Arap¢a ve Farsca
kelimelerden temizlenme ise sekiilerlesme, baska bir ifadeyle dili Islami temsillerden
kurtarma ¢abasidir. Tiirkceden yabanci dillere ait kelimeler tasfiye edilirken bu
cabanin sadece Arapca ve Farsga kokenli kelimelere yonelmesi, Bati dillerine ait
birgok kelimenin dokunulmadan dil i¢indeki varligimi siirdiirmesi Onemli bir
gostergedir. Dolayisiyla Miisliimanlik ya da din gayrimiislimlere uygulanan
politikalarda tayin edici bir unsur olsa da dilde ulusal kimligin vasiflar1 arasinda

sayllmamigtir ve dilin daha sekiiler bir yapiya kavusturulmasi 6nemli bir amagtir.

Dikkat ¢ekici bir diger ayrinti da 1935 niifus sayimma iliskin yer alan yazilarda
Tiirkge digindaki anadillerden ve istatiksel sonuglarindan hi¢ bahsedilmemis ve
gormezden gelinmis olmasidir. Sayim sonuglarinda Tiirkge konusan niifusun orani
%86,02 olmasina ragmen, onu sirastyla Kiirtce, Arapca, Rumca, Cerkezce takip
etmektedir. Ne var ki Ulkii bu dilleri dahil etmemis ve niifus sayimini Tiirk niifusun
cogunlugunun ve kuvvetinin bir kanmiti saymistir. Niifusun siyaseten
sekillendirilebilir niteligi, niifus saymmi gibi pratik uygulamalarla ve matematigin
diliyle desteklenirken bunun hangi vasitalarla ve nerelerde yapilabilecegine “bilimsel
makaleleler’le yon vermistir. Diger taraftan Ulkii, homojen oldugu varsayilan
toplumun niifus sayiminin “anadil sorular1” {izerinden ortaya ¢ikardigi heterojen
goriintlisiinii bilingli bir sekilde telaffuz etmemistir diyebiliriz. Bylesi bir tutumla,
dilin kesinlik igermese de farkli topluluklarin aidiyetlerine dair sundugu verileri ve

dilleri harigte birakmaistir.
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Ulkii Dergisi en bastan ¢ikis amacinm1 “cumhuriyet miinevverlerini” yetistirecek bir
kiirsti ve bilimsel aragtirmalarla inkilap iilkiisiinii yayacak bir ¢ekim merkezi olarak
kurmustur. Kendi dizgisel haritasini ¢izen ve resmi ideolojinin i¢inde konumlandiran
tutumuyla tek parti iktidariyla organik bir iligki i¢indedir. Bu nedenle de yaym
cizgisi bu organik iligkinin sinirlaryla agik¢a belirlenmistir ve dil tartismalar1 da
farkli dillere kars1 giiclii ve siirekli engeller olusturan bir kapaliliktadir. Tarihsel
kayitlarda boylesi bir Ortiismenin izlerini pek ¢ok alanda gérmek miimkiindiir ve
tekil standartlarin benimsetilmesinde mutlak bir mutabakat s6z konusudur.
Dolayistyla Ulkii Dergisi’nin herhangi bir kiiltiirel veya etnik farklilig1 nasil ve ne
sekilde tartisacagi bu mutabakatla dogrudan iliskilidir. Ancak burada akilda
tutulmas1 gereken husus sudur: Dergi, gerek yazar kadrosu gerekse de igerigi ile
“tarafl’” bir fikri teskilatlanmadir. Ulkii’niin yazarlar1 da Tiirkce disindaki dilleri
sanal dillere indirgeyen ve bu yolla biinyesel farkliligi reddeden cumbhuriyet
rejiminin s0ylemini ve politikalarin1 pekistirecek soyut kanitlar tiiretmis ve bunlara
bilimsel kilif giydirmislerdir. Tek tarafli ve etnik ¢ogulculugu kabul etmeyen bakis
acist, dogal bir sonu¢ olarak yine tek tarafli miinevverler yetistirecektir. Bu da

dislamanin farkli bir boyutudur.

Ulkii'niin biiyiik bir toplumsal ahenk ve kaynasma ideali her ne kadar Tiirkler
disindaki etnik gruplari gercek birimler olarak kabul etmese de onlara yeni bir igerik
kazandirma hedefini hep muhafaza etmistir. Ornegin derginin, ¢alismanm ilgili
boliimiinde tartistigimiz Kiirtceyi “Tiirk¢e” veya Ermeni ve Rumlari “6z Tiirk™ kabul
etmesi, “dahil ederek dislama” olarak tarif edebilecegimiz bir tutum ortaya
cikarmaktadir. Boylesi bir tutum aslinda dili de etnik kokene ve soya dayali bir
ayrima tabi tutmaktir ve gayri Tiirk topluluklar ulusal birlige dahil edileceklerse bu
ancak onlarin 6z Tiirk, dillerinin de Tiirk¢e kabul edilmesiyle miimkiindiir. Ancak bu
yaklagimin tiim diller veya topluluklar icin gecerli oldugunu iddia etmek dogru
olmayacaktir. Ciinkii ilgili sayilarda buna dair ¢ok fazla igerige rastlanmamasi
calismanin sinirliliklarindan birisini olusturmaktadir. Yazilarin yogun bir bigimde
ki, kiiltiirel ve milli referanslara bagvurmast Tiirkgenin giiclinii  siirekli
pekistirmekte ve dogal bir “diglama” ortaya ¢ikarmaktadir. Derginin bu muglak ve
celigkili tutumunun, Tiirk olmayan ilgili topluluklara ait dil gibi tanimlayici

gostergeleri milli kimlik tanimi iginde degersizlestirdigini soyleyebiliriz.
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