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OZET

UNIVERSITEYE GIRIiSTE SOSYAL BIiLGILER OGRETMENLIiGi TERCIiH
NEDENLERIi: KARSILASTIRMALI BiR INCELEME

Zeynep KILIC AKBIYIK

AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
ILKOGRETIM ANABILIiM DALI

SOSYAL BIiLGILER OGRETMENLIGI BiLiM DALI

Haziran 2019

Damisman: Prof. Dr. Saban ORTAK

Arastirma Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin biiyiik bir kisminin meslegi
sevdigi i¢in tercih ettigi goriilmiistiir. Ancak puani bu alana yettigi i¢in ve agikta

kalmamak i¢in tercih edenlerin de 6nemli bir orana sahip oldugu goze carpmaktadir.

Bu aragtirmada 2014 yilinda Tiirkiye genelindeki altmis liniversitede dgretim
veren Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimlerinden taban puanlarina gore dort grup
olusturulmus ve iglerinden birer iniversite segilmistir. Arastirmada bu dort
tiniversitenin 1. ve 4. siif Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin bu anabilim dalini
se¢cme nedenlerini karsilastirma amaclanmistir. Bu amaci gergeklestirmek amaciyla
tarama modeli kullanilmigtir. Arastirmaya dort iiniversitenin 1. ve 4. Siniflarinda

okuyan 345 6gretmen aday1 katilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilgiler, tercih, 06gretmenlik meslegi,

karsilastirmali



ABSTRACT

REASONS FOR CHOOSING SOCIAL STUDIES DEPARTMENT WHILE
ETERMINY THE UNIVERSITY: A COMPREHENSIVE REVIEV

Zeynep KILIC AKBIYIK

AFYON KOCATEPE UNIVERSITY
SOCIAL SCIENCES INSTITUTE
DEPARTMENT OF PRIMARY EDUCATION
SOCIAL STUDIES TEACHER TRAINING

June 2019

Advisor: Prof. Dr. Saban ORTAK

In research, it has accrued that the most of the social studies teacher
candidates preferred the department because they likes the profession. However, it is
also clearly-understood that the ones, who prefer just because their exam marks are
only enough for this department and who don’t want to be out, have a significant

ratio.

Turkey instructor in 2014. In this research, according to their scores in the
sixty universities across the base of the Social Studies Education Department in
2014, four groups have been formed and one university was selected. The aim of this
study is to compare the reasons for the selection of the social studies department of
teacher candidates, who are in the first and fourth grade of these four universities. In
order to achieve this aim, screening model was used. A total of 345 teacher

candidates from the 1st and 4th grades of four universities participated in the study.

Keywords: Social studies, preference, teaching profession, comprehensive



ONSOZ

Diinya iizerinde insan yagaminin basladigi ilk giinden beri insanoglu yasadigi
cevreyl ve bu cevrenin insan yasamina olan etkilerini incelemeye bagslamistir.
Yasadiklar1 hayat siirdiikge gecmislerini diisinme ve anilari hatirlama istekleri
Sosyal Bilgilerin ortaya ¢ikmasi igin gerekli tiim sartlart hazirlamistir. Boylece
Sosyal Bilgiler insanligin var oldugu ilk zamanlardan itibaren resmi olmasa da
bireylerin hayati anlamalarina ve hayatlarin1 sekillendirmelerine yardimci olmustur.
Bu yardimin insanlik tarihinin sonuna kadar siirecegi de muhakkaktir. Ciinkii Sosyal
Bilgiler dersi hayatin ta kendisidir ve insanoglu var oldugu siirece o da varligim

mutlaka stirdurecektir.

Yaptigimiz bu ¢alisma tam anlamiyla “hayat” olan Sosyal Bilgiler dersinin
Ogretiminde rehber olacak egitim neferlerinin nasil bir bilingle bu anabilim dalim
tercih ettigini, meslegi severek mi yoksa dissal etkenlerle mi sectigini belirlemeyi
amaglanmistir. Acikta kalma korkusu, mevcut puani, ailenin istegi gibi dissal
etkenlerle bu anabilim dalin1 tercih eden Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin taban

puanlarina gore oransal farkliliklar1 belirlenmistir.

Yiiksek lisansa basladigim ilk glinden beri bana destek olan annem ve
babama, esime tesekkiirlerimi sunarim. Tezimin hazirlanmasinda bana rehber olan ve
yolumu aydinlatan danmigmanim Prof. Dr. Saban ORTAK’a; verilerin
yorumlanmasinda bana yol gosteren Arastirma Gorevlisi Dr. Tamer KAYA’ya
tesekkiirii bor¢ bilirim. Gérev yaptigim ortaokuldaki Ingilizce Ogretmenimize ve

Tiirkgce Ogretmenimize yardimlari igin tesekkiirlerimi sunarim.

Zeynep KILIC AKBIYIK

AFYONKARAHISAR 2019
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GIRIS

Arastirma yapilacak tez konusunun kabul edildigi 2014 yilinda Tiirkiye
genelindeki yiiz seksen ii¢ iiniversiteden altmisinda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
anabilim dali bulunmaktaydi. Bu boliimlerin iiniversite se¢me sinavi ile aldigi
Ogrencilerin boliime giris puanlart birbirinden oldukg¢a farklidir. Yapilan tercih
islemleri ile {iniversitelerde Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalina giris taban
puanlarini olusturmaktadir. Tiirkiye’nin her bolgesine yayilmis olan bu {iniversiteler
2014 yili taban puanlarma gore siralanarak on beserli dort grup olarak

siiflandirilmigtir. Her gruptan birer tane {iniversite secilmistir.

Secilen bu iiniversitelerin taban puanlarindaki farkliliklarla birlikte adaylarin
bu bdliimleri tercih etmelerindeki nedenlerin de farkli olabilecegi akillara
gelmektedir. Buradan yola ¢ikarak Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin bu anabilim
dalin1 tercih etme nedenlerinin detayli olarak karsilastirmali bir incelemeye tabi
tutmay1 gerekli gordiik. Yapacagimiz bu arastirma taban puanlari birbirinden oldukca
farkli olan tiniversiteleri tercih eden tiniversite 6grencilerinin anabilim dalini tercih
etme nedenlerinin ne gibi farkliliklar gosterdigini ortaya ¢ikarmamizda yardimci

olacaktir.

Bu béliimde yapilan arastirmanin problem durumuna, amacina, Gnemine,

arastirmaya iliskin siirliliklara ve kisaltmalara yer verilmistir.
Problem Durumu

Tirk egitim sisteminin Onemli yapi taglarindan biri olan Sosyal Bilgiler
Tiirkiye’de ilkokul ve ortaokul diizeyinde okutulan temel derslerden biridir. Bu temel
ders ilkokullarimizda simif 6gretmenleri, ortaokullarda ise alanin uzmani olan Sosyal
Bilgiler 6gretmenleri tarafindan okutulmaktadir. Tiirkiye’nin her yerine dagilmis
olan altmis iiniversite bu egitimi vermektedir. Bu iiniversitelerde verilen egitimin
amac1 Sosyal Bilgiler Ogretmeni yetistirmek iken bu anabilim dalin1 tercih eden
adaylarin farkli amaclar1 ve sebepleri oldugunu diisiiniilmektedir. Yapacagimiz bu
arastirma toplumun gelecegi ve saghigr iizerinde ¢ok biiyiik etkileri olan, Sosyal
Bilgiler dersini okutacak kisilerin bu bilince sahip olup olmadiginin anlasilmasinda

bliyiik fayda saglayacaktir.



Alt Problemler

Ulkemizin sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi vb. 6zelliklerin incelenmesi ve
yeni kusaklara aktarilmasinda onemli bir yeri bulunan Sosyal Bilgiler dersini
okutacak 6gretmen adaylarin bu anabilim dalin1 tercih ederken farkli sebeplerinin
oldugu disiliniilmektedir. Bu farkliliklari ortaya ¢ikarmak icin baz1 alt

problemlerimiz bulunmaktadir. Bunlar;
1. Sosyal Bilgiler Ogretmenligini tercih etmede cinsiyetin etkisi var midir?
2. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin aile egitim durumu nasildir?
3. Sosyal Bilgiler Ogretmenligini tercih etmede ailenin meslegi etkili midir?
4. Sosyal Bilgiler Ogretmenligini tercih etmede dogum yerinin etkisi var midir?
5. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin aile gelir durumu nasildir?
6. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin iiniversiteye giris tercih sirasi nasildir?

7. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin tiniversiteye giriste Ogretmenlik
meslegini tercih etme nedenleri nelerdir ve kag¢ tanesi kendi istegi ile bu

anabilim dalini tercih etti?
8. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin taban puanlara gore is kaygisi nasildir?

9. Sosyal Bilgiler ogretmen adaylarinin mesleki rehberlik hizmetinden

yararlanma durumlari nasildir?

10. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylari sayisal becerileri olsaydi farkli bir boliim

tercih ederler miydi?
Arastirmanin Amaci

Bu tez caligmasmi yiiriitmekteki amag¢ iilke genelinde Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi okuyan 1. ve 4. smif lisans dgrencilerinin bu anabilim dalin1 tercih
etme nedenlerinin belirlenen degiskenlere gore incelenip taban puanlari degistikce

herhangi bir farklilagsma olup olmadiginin karsilagtirmali olarak ortaya konulmasidir.
Arastirmanin Onemi

Arastirmamiz, gelecegi sekillendiren iiniversite egitimi sec¢iminin bazen

tesadiifi olarak gerceklestigini diisinmemizden dogmustur. Her bireyin kendi



gelecegi lizerinde kendi kararlarimi uygulayamadigi da bir gergektir. Cevrenin
bireylerin gelecegi iizerinde ¢ok etkisi olmasi bu aragtirmayr yapmayi gerekli
kilmistir. Bu arastirma Sosyal Bilgiler Ogretmenligini okuyan bireylerin biraz
tesadiifle biraz da planlamayla gergeklesen gelecek sekillendirmelerini ortaya

¢ikaracaktir.
Simirhliklar

Bu arastirmanin drneklemi Tiirkiye genelinde Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
bilim dali olan ve taban puanlarina gore siralanmis altmis {iiniversite arasindan
sectigimiz dort {iniversite ile (Yildiz Teknik Universitesi, Necmettin Erbakan
Universitesi, Afyon Kocatepe Universitesi ve Usak Universitesi) siirlandirilmustir.
Katilimcilarin Sosyal Bilgiler Ogretmenligini tercih nedenleriyle ilgili goriisleri
O0lcme aracinda yer alan sorularla sinirlidir. Arastirmanin kuramsal cercevesi

kaynakg¢ada gosterilen kaynaklarla sinirlidir.



BIiRINCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVE

1. EGITiM VE OGRETMEN

Egitim en bilinen ve en c¢ok gegerli sayilan tanimi ile bireylerde istendik
davranis olusturma siireci ve kiiltlir aktarimidir. Sosyal bir varlik olan insanin
yasadig1 topluma uyumu yeni bilgiler edinebilmesi sayesindedir. Zaten toplum iginde
yasayip yeni bir takim bilgiler edinmemek imkansizdir. Zira kisiler dogada yalniz
olduklarinda bile gozlem yapma yetenegi ile mutlaka bilmedigi yeni bilgilere
ulasacak, belki farkinda bile olmadan egitim ve Ogrenme siirecinden ge¢mis

olacaktir.

Egitim temelde ikiye ayrilir: Formal egitim ve Informal egitim. Formal egitim
okul caginda bulunan bireylerin kurumsal bir egitim kurumunda fiili olarak egitim
siirecine katilmasidir (Subasi, 2014). Gelisen egitim politikalar1 ¢cevresinde sonradan
kapsama alinan okul Oncesi kademesi Orgiin egitimin ilk basamagmi olusturur.
Bundan sonra sirasiyla ilkogretim (ilkokul + ortaokul), ortadgretim (lise) ve
yiiksekdgretim (iiniversite) kademeleri bulunur. Universite egitimini tamamlayan
bireyler i¢in alaninda uzmanlasma saglayan yiiksek lisans (2 yil) ve doktora (4 y1l)
egitim programlar1 da 6rgiin egitim grubunda yer alir. Yaygin egitim ise toplumun
her kesiminden bireylerin gesitli sekillerde 6grenme ortamlarinda egitim siirecine
katilmalaridir. Kiiltiirel, sanatsal ve sportif alanlarda kurs merkezlerinde agilan
kurslar, okuma-yazma bilmeyen yetiskinlere okuma-yazma egitimi verilen kurslar,
stirticii kurslar1 yaygin egitim i¢in verilebilecek 6rneklerden birkagidir. Okul ¢aginda
bulunan bireylerin orgiin egitim siiresi disinda katildiklar1 gesitli kurslar da yaygin

egitim kapsamina girmektedir.

Bireylerin yagaminda 6nemli bir agama olan ilkdgretim kademesi, bireylerin

Omiirleri boyunca yapacagi ogrenmelerin temelini olusturacak akademik temeldir.



[Ikdgretim, drgiin bir egitim kademesidir ve genel egitimin bir béliimiidiir. Toplum
icindeki her bireyde olmasini istedigi bilgi, beceri ve tutumlari kapsamaktadir.
[Ikdgretim bireyi hayata hazirlar. Bir yurttasn mutlu olabilmesini, tek basima
yasamini siirdiirmesini, toplumsal ve ekonomik kalkinmaya katkida bulunabilmesini
saglayacak bilgilerin 6grenildigi en temel egitim kademesidir. Ayrica egitimsizlik
siyasi, toplumsal ve ekonomik gelismeye engeldir. Diinyanin higbir yerinde egitim
seviyesi diisiik olmasina ragmen gelismis ve sanayilesmis bir {ilke olamayacag1 gibi
egitim seviyesi yliksek olmasina ragmen geri kalmis ve kalkinmamis bir iilke de
olamayacaktir. Toplum iizerinde egitimin bu denli etkili olmas1 egitimin zorunlu ve
devlet politikas1 olmasini saglanmigtir. Ulkemizde 222 sayili ilkdgretim ve egitim
kanununa gore 6-14 yas grubunda bulunan her yurttas i¢in ilkogretim zorunludur ve
devlet okullarinda parasizdir. ilkdgretimin toplumsal faydasinin fazla olmasi ve
bireylerin bilmesi gereken asgari bilgi, beceri ve tutumun kazandirildigi kademe
olmasi ve tabii ki egitim hakkinin anayasa ile gilivence altina alinmig olmasi

ilkdgretimin parasiz olmasinda etkili olmustur (Cinar, 2008).

Hizla degisen diinyamizda egitimle; c¢agdas diinyada meydana gelen
degisimlere uyum saglayabilecek yeterlilige ve nitelige sahip bireyler yetistirmek,
yurttaglara vatandaglik egitimi vermek amaclanmaktadir. Vatandaslik egitiminin
verilmesini saglayacak kisiler 6gretmenlerdir (Celikten, Sanal, ve Yeni, 2005).
Egitim-6gretim faaliyetlerinde hedeflenen amaglara ulasabilmekte Ogretmen en
onemli unsurlardan biridir (Ozbek, 2007). Ogretmenlik toplumu biitiin yonleriyle
etkileyen mesleklerin basinda gelmektedir ve herkes tarafindan yapilamayacagi
aciktir. Zira 6gretmenlik meslegini yapacak kisiler biiyiik bir sorumluluk dstlenirler,
toplumun onlardan beklentileri yiliksektir ve Ogretmenlige 6zgii bazi Ozellikler
gerektirmektedir. Bu nedenle 68retmen adaylarinin sec¢imi, aldiklar1 hizmet oncesi
egitimler ve 6gretmen olarak atanmalarindan 6nce formasyon bilgisinin yeterli olup
olmadiginin belirlenmesi 6nem kazanmaktadir (Simsek, 2003). Toplumda yetisecek
yeni nesillerin niteligi egitim alacagi dgretmenin niteligi ile paralellik gosterecektir.
Yeni nesiller deyisi ile gelecegin doktoru, miithendisi, avukati, askeri, polisi, ¢iftgisi,
ogretmeni vb. farkli meslek gruplarindan topluma hizmet edecek nitelikli insan giicii

kastedilmistir (Celikten, Sanal, ve Yeni, 2005). Bu durum yeni nesilleri yetistirip



hayata hazirlayan 6gretmenlerin egitiminin de hayati sonuglar1 olacagini, 6gretmen

yetistirmenin sansa birakilamayacak kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.
2. SOSYAL BILIMLER VE SOSYAL BIiLGILER

Sosyal bilimlerle ilgili oncelikle isim analizi yapmak gerekirse; Latince
“Socius” kelimesi “ortak islerde iizlintli ve neseyi paylasan silah” ve ya “meslek
arkadas1” anlamlarina gelmektedir. “Socialis” kelimesi ise genis olarak
anlamlandirildiginda “meslek grubu” veya “az sayida insan” anlamlarina gelmektedir

(Pektas, 1991).

Genel olarak Sosyal bilimler, toplumdaki insan davraniglariyla ilgilenen tiim
disiplinleri barindirmaktadir. Bu gruba giren bilim dallari genellikle bazi konularin®
sebep-sonuglarmin belirlenmesi, arastirilmasi, anlasilmasi ve yorumlanmasi ile

ugrasir (Pektas, 1991).

Toplumun biiyiik bir kesimi tarafindan siklikla birbirine karistirilan veya
birbirinin yerine kullanilan iki kavram olan “Sosyal Bilimler” ve “Sosyal Bilgiler”
bilinenin aksine birbirinden farkli ancak birbiriyle baglantili olan kavramlardir.
Sosyal bilimler insanin insanla ve insanin ¢evresiyle etkilesimini inceleyen
disiplinler toplulugu iken, Sosyal Bilgiler ise bireyin toplumsallagsmasini ve iyi bir
vatandas olmasini saglamak amaciyla bu disiplinlerden se¢ilmis basitlestirilmis ve

diizenlenmis bilgiler biitiinidiir (Erden, 1998).

Can, 1998’de sosyal bilimleri genel olarak insanlarin, diger insanlarla ve
toplumla olan iligkilerini inceleyen bir disiplinler toplulugu olarak tanimlamistir.
(Sonmez, 1997) ise Sosyal Bilgileri toplumsal gercekle kanitlamaya dayali bag
kurma siireci ve bunun sonunda elde edilen bilgiler biitlinii olarak tanimlamistir

(Duman, 2011).

Sosyal bilimlerde disiplinler birbirlerinden bagimsiz olarak incelenirken
Sosyal Bilgiler bu incelemeleri ilkogretim diizeyinde basitlestirip mantiksal
cercevede bir diizene konularak vatandas yetistirme siirecinde bireylere aktarilmasini

saglamaktadir. Yani sosyal bilimler i¢ine Sosyal Bilgileri de alan biiyiik bir

! Sosyal yasayzs, insan iliskileri, sosyal kurumlar, insan davramslarini etkileyen degismeler. ..



disiplinler toplulugudur. Bagka bir deyisle Sosyal Bilgiler sosyal bilimlerden dogan,
tabiri caizse minyatiir bir sosyal bilimdir. Sosyal bilimlerin birbirinden farkl

disiplinlerinden birer pargasini biinyesinde barindirmaktadir.
3. SOSYAL BIiLGILERIN TANIMI VE TARIHCESI

Sosyal Bilgilerin ne oldugu 1900’lii yillardan beri insanlarin ugras alani
olmus, zaman i¢inde Sosyal Bilgiler ile ilgili birbirinden farkli tanimlamalar
yapilmigtir. Tanmimlarin birbirlerinden farkli olmasinin sebeplerinden biri hig
kuskusuz Sosyal Bilgiler 6gretiminin amag, igerik ve yontem farkliliklarindan
dogmaktadir. Clinkii Sosyal Bilgilerin amaglar1 ve icerigi cografya, milli kiiltiir ve

milli karakter gibi degiskenlerden etkilenerek farklilagmaktadir.

Sosyal Bilgiler dersinin onciilerinden sayilan Edgar Bruce Wesley (1891-
1980) 20.yiizy1lin baglarinda Sosyal Bilgileri “pedagojik amaclarla sosyal bilimleri
basitlestirerek kaynastiran bir ders” olarak tanimladi (Inan, 2014).

(Sonmez, 1997)’e gore Sosyal Bilgiler, toplumsal ger¢ekle kanitlamaya

dayal1 bag kurma siireci ve bunun sonunda elde edilen dirik bilgilerdir (Kan, 2010).

Karadzoglu’na (1966) gore ise Sosyal Bilgiler insanoglu ile ilgisi olan ilim
dallarindan tarih, cografya, yurttashk, felsefe, antropoloji, sosyoloji ve ekonomi

alanlarinda yapilan sistemli ¢aligmalarin tiimiine verilen isimdir (Ambarli, 2010).

Sosyal Bilgilerin bir disiplin olarak ortaya ¢ikisi olduk¢a yenidir. Sosyal
Bilgiler dersinin adi ilk defa 1916 yilinda A.B.D’ de toplanan bir komisyon
tarafindan  kullanilmigtir. Baslangigta programda ilerlemeci akimin etkisi
goriilmektedir. 1lk Sosyal Bilgiler programi tarih, cografya ve vatandashk
konularinin agirlikta oldugu bir programdi. 1921 yilinda Sosyal Bilgiler 6gretmenleri
ile ilgilenen mesleki bir olusum olarak ‘“National Council Fort the Social Studies
(NCSS)” (Ulusal Egitim Dernegi) ortaya ¢ikmig, kurulusunun 8. yilinda “Sosyal
Egitim” adli bir dergi yayinlamislardir. Konu alami olarak ise kurumlar, insan
toplumunun gelisimi ve sosyal gruplarin iiyesi olarak insan tizerinde durulmus, iyi

vatandas yetistirme hedeflenmistir (Kan, 2010).

ABD’de Sosyal Bilgilerin 1930’lu yillar ve sonrasinda daha ¢ok ideolojik

olarak uygulandigi ve II. Diinya Savasi ile birlikte agirlikli olarak cografya ile savas



konularinin 6gretiminin yapildigi bilinmektedir. 1950’1 yillarda ise barisin da
saglanmasiyla Sosyal Bilgiler akademik konulara tekrar doniilerek toplumsal

sorunlardan siyrilmistir (Evans, 2004 akt. Kan, 2010).

1960’1 yillar “yeni Sosyal Bilgiler donemi” olarak bilinir. Bu donemde
okullarda program gelistirmeye yonelik bir reform hareketi baslatilmig, Sosyal
Bilgiler programina yeni konular eklenmistir. Reforma ek olarak materyallerde ve
ogretmen egitiminde de 6nemli yenilikler yapilmistir (Martorella; Bear; Bolick, 2002
Akt. Kan, 2010).

4. SOSYAL BILGILERIN GEREKLILIiGi

Bilindigi gibi biz insanlar yapimiz geregi bilme ihtiyaci duyan, yasamimizi
siirdiirmek icin 6grenmeye muhtag olan varliklariz. Insanlar hayatin her evresinde ve
her alaninda kaginilmaz bir sekilde bilerek ya da farkinda olmadan ¢esitli 6grenmeler
gerceklestirir. Bu Ogrenmeler sayesinde yasama adapte olabilir, sosyal ortamda
varligimiz1 siirdiirebiliriz. Iste boyle 6nemli ve hayati islevi olan egitim konusu gok
eski donemlerden beri insanlarin ugras alan1 olmus ve buna bir tanimlama getirmeye
calisilmigtir. Bunlardan ¢ok kabul gorenlerden biri Ertiirk’tin tanimidir. (Ertiirk,
1998) egitimi, bireyin davranig degisikliginin kendi yasantisi yoluyla ve kasitli olarak
gerceklestirilmesi  seklinde tanimlamistir. Bu ve buna benzer sayisiz tanima
bakildiginda ortak olan kavramlar “davranis degisikligi” ve “kiiltiir aktarimi” dir
(Duman, 2011). (Yesilyaprak, 2005) egitimin amacinin bireyin etkin bir sekilde
topluma uyumunu saglamak oldugunu belirtmistir. Iste egitimin insanlarin topluma
uyum saglamasinda “Sosyal Bilgiler” dersinin biiyiik rolii ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii
Sosyal Bilgiler dersi bireyin toplumsallasmasinda, topluma uyum saglamasinda ve
toplumsal-kiiltiirel degerlerin 6gretilmesinde basrol niteligine sahiptir. Devletin tiim
vatandaglarina  “vatandag” olmayr Ogretmesi, kiiltlirimiizii aktarip bunun
devamliligin1 saglamasi ancak genis bir program ile miimkiin olacaktir. Hi¢ siiphesiz
genis Kitlelere bu degerlerin kazandirilmasini saglayacak program Sosyal Bilgilerdir.
Bir devlet politikas1 olarak MEB tarafindan Sosyal Bilgiler programinin vizyonu da
olusturulmustur. MEB’e ait bu vizyon bizlere Sosyal Bilgilerin sadece bilgi
kazandirmadigini; problem ¢6zme, elestirel bakis acisiyla bakma, yeni bilgiler ortaya

cikarma, hak ve sorumluluklarinin farkinda olma vb. bir ¢ok beceriyi de



kazandirmay1 hedeflemektedir. Tiim bu beceriler biz insanlara topluma uyum
saglama ve toplumda saglikli iliskiler kurma ve iliskileri ¢ikan sorunlara ragmen
yiiriitebilme imkan1 da kazandiracaktir. Nasil ki insanin oldugu yerde toplumdan s6z
ediyorsak, insani toplumdan ayiramiyorsak Sosyal Bilgileri de toplumdan ve
toplumsalliktan ayiramayiz. Hangi dil, din, irk ve milletten olursak olalim bagh
oldugumuz toplumun genel geger dogrularini ve toplumsal degerlerini 6grenmek
zorundayiz. Bu nedenle her devletin Sosyal Bilgiler programina ihtiyaci vardir ve bu

durum Sosyal Bilgilere evrensel bir nitelik kazandirmaktadir.
5. SOSYAL BILGILERIN PROGRAMDAKI YERI

Tiirk tarihinde sosyal bilimlerle ilgili birgok ¢alisma yapilmistir. Bunlardan
ilki “Goktiirk Yazitlar1” adiyla bilinen ilk yazili eserdir. Goktirk Yazitlari’nda
Sosyal Bilgilerin alani i¢inde olan tarih, sosyoloji ve kiiltiir konularina iliskin bilgiler
bulunmaktadir. Ancak bunlar bilimsel olarak Sosyal Bilgiler olarak
nitelendirilemezler. Islamiyet dncesinde egitime ve toplumsal kurallara (tére) dnem
veren, Islamiyet’in Tiirklerce kabuliinden sonra da verdigi 6nemin devam ettigi
goriilmektedir. Bunda hi¢ siiphesiz Islam’da bilimin ve bilim insanmin yiice
tutulmasi, yliceltilmesi biiyiilk 6nem tasimaktadir (Ergiin, 2000). Bilime ve egitime

onem veren Tiirk toplumunda felsefe soyledir:

“Ya ogretici ol, ya 6grenen ol, ya dinleyici ol, ya bunlar1 seven ol, sakin

baska olma yoksa helak olursun.” (Hz Muhammed).

Islam diinyasinda en karakteristik egitim kurumu olan medreseler Tiirk-islam
kiltlirii ¢evresinde ortaya c¢ikip daha sonradan her yere dagilmis, ilkdgretim istii
egitim kademelerini temsil etmistir. Medrese denildiginde akla ilk gelen isim
Nizamiilmiilk’tiir. ~ Selguklular doéneminde Sultan Alparslan ve Meliksah
donemlerinde vezirlik yapan Nizamiilmiilk donemin en iyi egitiminin verildigi ve
kendi adiyla anilan Nizamiye Medreselerinin kurucusudur. Medreseler devlet
girisimi ve parasi ile yapilmis, giderlerini karsilamak icin her medreseye zengin bir
vakif baglanmistir. Bu medreseler ile devlet yatili ve burslu egitim vermis bdylece
egitimde sans ve firsat esitligi saglamistir (Ergiin, 2000). Selguklu ddneminde
yayginlasan bu medrese egitimi daha sonra Osmanli Devleti doneminde de geliserek

devam etmistir.



5.1 OSMANLI DEVLETI DONEMINDE SOSYAL BILIMLER

Osmanli Devleti’nde egitim-6gretim faaliyetleri genellikle cami yanlarinda
hizmet veren ve ilk kademe olan sibyan mektepleridir. Bu adi almasinda 5-6
yaslarinda “Sabi” denilen ¢ocuklarin egitim gérmesi etkili olmustur. Bunun yaninda
“Mahalle Mektebi”, “Kiittab” veya “Tas Mektep” adiyla da bilinirlerdi. Yoksul
cocuklar i¢in agilanlara da “Kiittab-1 Sebil” veya “Mekteb-i Sebil” deniliyordu
(Ergilin, 2000). Burada amac¢ c¢ocuklara Kuran-1 Kerim’i okumay1 6gretmekti. Bu
nedenle Ilmihal, Arapca Elifba ve Tecvid gibi dersler okutulmustur. Bunlardan ayri
olarak yazma ve dort islem de cocuklara oOgretilirdi (Dogan, 1997). Osmanl
Devletinin ilk donemlerinde bu okullarin ne okul olarak kullandiklar1 bir binalar1 ne
de egitim vermek igin 6zel olarak yetistirilmis bir 6gretmeni bulunuyordu (Ergiin,
2000). Bu okullara 6zel ogretmen yetistirme calismalar1 heniiz baslamamisken
sibyan okullarinda bolgedeki caminin imami muallimlik yapar, esi de kiz 6grencilere
muallimlik yapardi. Sibyan okullarinda egitim verecek 0gretmenlerin yetistirilmesi
icin ilk kez Osmanli’da Fatih Sultan Mehmet doneminde medrese programlarindan
farkli bir program hazirlanmistir. Bu programda bazi dersler kaldirilmis, yerine
Ogretim yontemleri ve tartisma kurallar1 gibi yeni dersler eklenmistir. Bu nedenle
ilkokul ~ Ogretmeni yetistirilmesinin Fatih doneminde bagladigini  savunan
arastirmacilar mevcuttur (Arslanoglu, 1997). II. Mahmut donemine gelindiginde
anne-babalarin 5-6 yaslarina gelen ¢ocuklarim1 usta yanina c¢irak vermesi, bu
cocuklarin cehalet iginde yetismesi nedeniyle “Talim-i Sibyan” adli ferman
yayinlanmistir. 1824 tarihli fermanda her ¢ocugun mutlaka mektebe gonderilmesi
gerektigi, ustalarin ilk mektep tezkeresi olmayan c¢ocuklar1t c¢irak almamalar
gerektigi belirtilmistir. Boylece ilkdgretim II. Mahmut doneminde zorunlu hale

gelmistir (Ergiin, 2000).

1848°de Istanbul’da ogretmen yetistirmek amaciyla “Darii’l-muallimin-i
Riisdi” ismiyle ilk 6gretmen okulu agilmigstir. Siiresi 3 yil olan okulun dersleri
arasinda; Ders verme ve Ogretim Yontemi, Farsca, Aritmetik, Geometri, Alan

Olgiimii, Astronomi, Cografya bulunmaktadir (Akyiiz, 2013).

Fransizlarin istekleri lizerine Sadullah Pasa tarafindan olusturulan Maarif-i

Umumiye Nizamnamesi Tanzimat doneminde egitime onemli katkilar saglamistir.
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Her mahalle ve kdye bir mektep agilmasi planlandi (Akbulut, 2003). Bu sibyan
mekteplerinin giderlerinin o bdlge halk: tarafindan karsilanacagi belirtildi. Atanacak
ogretmenlerde belli bazi sartlar aranacagi, ilkGgretimin zorunlu olacagi ve 4 yil
siirecegi de belirtilen konular arasindadir. 1876 yilinda yayinlanan Kanun-i Esasi’de

de ilkogretimin zorunlu oldugu yer almistir (Altin, 2008).

1869 tarihli Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile Sibyan Mekteplerinde
giiniimiizde de Sosyal Bilgiler konular1 igerisinde yer alan “Kisa Osmanli Tarihi”,
“Kisa Cografya” ve “Musabahat-1 Ahlakiye” okutulacak dersler arasina girmistir

(Ozalp ve Ataiinal, 1977).

Sibyan mekteplerinin iist kademesi olarak kabul edilen Osmanli’nin Ilk
ristiye okulu 1847°de “Davut Pasa Mektebi” adiyla agilmis, devlet erkani ve padisah
huzurunda yapilan sinavda yliksek basari elde edilmesinden sonra bu okulun

sayilarinin arttirilmast planlanmigtir (Kina, 2006).

Sibyan Mektebinden mezun olduktan sonra giiniimiizde ortaokul kademesine
denk gelen “Riistiye” adli okullara devam edilirdi. Riistiyeler bes yiiz hane ve
lizerinde olan her kasabada acilmis, Miisliimanlar ve gayrimiislimlerin ayr1 ayri
egitim gormesi saglanmaya calisilmistir. Bu mekteplerde Sosyal Bilgiler konulari
icinde yer alan “Genel Tarih ve Osmanli Tarihi” ile “Cografya” dersleri

okutulmustur (Ozalp ve Ataiinal, 1977).

Idadiler giiniimiiziin lise kademesine denk gelen egitim kurumuydu. Bin hane
ve lzerinde olan yerlesim yerlerine acilan bu okullarda Misliman ve
Gayrimiislimler karma bir sekilde egitim gérmekteydiler. Ug yil siiren bu mektepte
ise Sosyal Bilgilere dahil olan bilim dallarindan “Ekonomi”, “Osmanli Kanunlar1”
(Hukuk), “Genel Tarih” ve Cografya okutulmustur (Ozalp ve Ataiinal, 1977).

Osmanli Devleti’nin en 6nemli egitim-6gretim kurumlarindan biri olan ve ilk
kez Orhan Bey doéneminde iznik’te agilan “Medrese”dir. Devletin biiyiiyiip
giiclenmesiyle medreselerin sayisit da niteligi de artmistir. Osmanli Devleti’nin en
Oonemli medreselerinden bir Osmanli Sultan1 II. Mehmet doneminde kurulan Fatih
Medreseleridir. Burada c¢esitli bilim dallarindan dersler verilirdi. Bunlardan bazilari;

Mantik, Kelam, Belagat, Liigat, Hendese, Heyet (Astronomi), Tarih, Cografya,
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Felsefe’dir (Cetin, 2003). Goriildiigii gibi medreseler hem fen bilimleri hem de

sosyal bilimler alanlarinda egitim faaliyetleri ger¢eklestirmislerdir.

16. ve 17. Yiizyillarda medreselerde egitim-6gretimde bir duraklama ve
bozulma dénemi yasanmis, bu durumun 6nlenmesi igin ¢esitli yenilik fikirleri ortaya
atilmisti. Bunlardan biri Batili anlamda egitim veren ilk yiiksekdgretim kurumu olan
Miihendishane-i Bahri Hiimayun’dur. Tersanelere miihendis yetistirmek amaciyla
kurulmus olan bu okulda teknik derslerin yaninda Tarih, Cografya ve Harp Tarihi
gibi sosyal bilimler dersleri de verilmistir. Top¢u ve istihkdm subayi yetistirmek
amactyla acgilan Miithendishane-i Berri Hiimayun’un ikinci ve ii¢lincii siniflarinda ana

dersler yaninda cografya dersi okutulmustur (Cetin, 2003).

1856 yilinda ilan edilen Islahat Fermani ile 17 Mart1857°de giiniimiiz
bakanlik kademesine denk gelen Maarif-i Umumiye Nezareti ve Miilkiye Mektebi
kuruldu. Maarif-i Umumiye Nezareti igerisinde Telif ve Terciime Dairesi kurularak
okutulacak ders kitaplarmin yazdirilmas: saglanmistir (Ozalp ve Ataiinal, 1977)
(Baytal, 2000).

Tirk Egitim Tarihi agisindan ¢ok 6nemli bir yenilik olan Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi 1 Eyliil 1869 tarihinde yiiriirlige girdi. Bu nizamname ile merkez ve
tasra teskilatlarmin isleyisleri ve icerikleri belirlenmistir. Erkek Ogretmen Okulu
olan Dariil Muallimin igin Sibyan, Riistiye ve idadi Subeleri kuruldu. Riistiyelerin
birinci ve li¢lincii siniflarinda Tarih ve Cografya dersleri; ikinci siniflarinda ise Tarih
dersleri okutulmasi kararlastirildi. Idadi Subelerinin birinci siniflarinda Muhtasar
Tarihi Umumi ve Cografyayr Umumi; ikinci siniflarinda ise Cografyayr Osman-i
(Osmanli Cografyasi) dersleri okutulmustur. Osmanli Devletinin biiylik boliimiinde
kiz g¢ocuklarinin ilk mektepten sonra gidebilecekleri bir okul bulunmuyor, kiz
cocuklarin1 okutmak isteyen maddi durumu yerinde olan aileler 6zel hocalar tutarak
evde egitimine devam ediyorlardi. Tanzimat’tan sonra kizlar i¢in riistiyeler agilmis,
baslangigta kadin 6gretmen olmamasi nedeniyle yaslh ve i1yi ahlaka sahip muallimler
tarafindan egitim verilmistir. Nihayet 1870 yilinda Istanbul’da sibyan mekteplerine
ve kiz riistiyelerine kadin 6gretmen yetistirmek amaciyla Dariilmuallimat adiyla bir

okul agilmigtir (Altin, 2008). Kiz Ogretmen Okulu olan Dariilmuallimat’n Riistiye
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subelerinde de Sosyal Bilgiler dersi kapsaminda olan Tarih ve Cografya dersleri
okutulmustur (Cetin, 2003).

Sosyal Bilgilerin disiplinler arasi bir bilim dali olarak ABD’de ortaya ¢ikist
Osmanli Devleti’nin son donemine denk geliyor olusu “Sosyal Bilgiler” adiyla bir
programin varligini miimkiin kilmamistir. Ancak Osmanli Devleti’nde var olan tiim
egitim kurumlarinda (azinlik okullar1 da dahil olmak tizere) Sosyal Bilgiler iginde

genis yer kaplayan tarih ve cografya derslerine yer verildigi goriilmektedir.
5.2. CUMHURIYET’IN ILK YILLARINDA SOSYAL BIiLGILER

Bilindigi gibi Osmanli Devleti’nin son donemine denk gelen ve devleti
¢Okiise siiriikleyen en 6nemli olaylardan biri I. Diinya Savast’dir. Itilaf Devletleri’ne
karst savasan Osmanli Devleti bu savastan basarili olarak ¢ikamamis, Mondros
Ateskes ve Sevr Antlasmalarma dayanan Itilaf giigleri yurdumuzu isgale
kalkismiglardi. Mustafa Kemal Atatiirk isgaller karsisinda Anadolu halkinin direnis
hareketini baslatan girisimlerde bulunmustu. Yasanan tiim kargasa iginde diger
alanlarda oldugu gibi egitim alaninda da gereken 6zen gosterilemedi. Ancak egitimin
uluslarin kurtulusu ve yiikselisi i¢in elzem olduguna olan inanci ile Kurtulus
Savasimizin en hararetli donemlerinde ulu Onderimiz Mustafa Kemal Atatiirk’{in
egitim 1ile 1ilgili ¢alismalar yaptirmasma vesile olmustur. Kiitahya-Eskisehir
Savaglarinin heniiz devam ettigi donemde 15-21 Temmuz 1921 tarihinde Ankara’da
Maarif Kongresi toplanmig, Mustafa Kemal Atatlirk de bir giinliigiine cepheyi
birakarak kongreye katilmigtir. Burada yaptigi konusmada diismanin yalnizca
cephede olmadigini, cehaletle de savasacagimizi vurgulamis; egitime verdigi 6nemi

yeniden gostermistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda savastan ¢ikan yeni Tiirkiye’de egitimin durumu
icler acisidir. Niifusun sadece %6°lik kismi okuma-yazma biliyor. Bunlarin biiyiik
kismi da Marmara Bolgesinde bulunuyordu. Bu donemde memlekette bulunan
46.000 koy bulunmakta, bu kdylerin de %98’inde okul bulunmuyordu. Memleketin
70.000 dgretmene ihtiyact olmasina ragmen Ogretim yapan 18 dgretmen okulu yilda
toplam 200 kadar Ogretmen mezun ediyordu. Her koylin tek Ogretmene
kavusabilmesi icin yaklasik 350 yil gerekiyordu. Mevcut 6gretmenler de diizenli bir

maasa sahip degillerdi (Basgdz, 2005).
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Mustafa Kemal Atatiirk egitime biiylik hassasiyet gostermis, 6zellikle cehalet
tizerinde ¢ok¢a durmustur. Ulu onder cahil kisiyi tanimlarken yalnizca okumamis
kisileri cahil olarak nitelendirmemis, okudugu halde cahil olanlarin varligina ve
okumadan da alim olunabildigine inanmistir. Ona gore esas olan ilim ve hakikati

bilmektir (Baran, 2005).

Mustafa Kemal Atatiirk tesis ettigi yeni devletteki gozlem ve incelemeleri
sonucunda egitim-O6gretimde ¢esitli sorunlar tespit etmistir. Bunlarin en basinda
yaygin bilgisizlik gelmektedir. Bunlardan baska istikrarli bir egitim politikasinin
olmamasi, egitim-0gretim yonteminin uygunsuzlugu, aile baskisi, ylizeysel bilgilere
sahip ve hayata yabanci 6grencilerin olmasidir. Tiim bu sorunlara karsilik Mustafa
Kemal egitimin; bilime dayanmasini, laik ve milli olmasini, Cumbhuriyeti koruyup
yiikseltecek yeni nesillerin yetistirilmesini, iiretici ve basarili insanlar yetistirmesi

gerektigini belirtmistir. (Akyiiz, 2013) (Baran, 2005).

Cumhuriyetin ilanindan Demokrat parti donemine kadar gegen siirede Sosyal
Bilgiler kapsamina giren derslerden ozellikle Tarih ve Yurttaglik Bilgisi dersinde
vatandaslarin milli benligini giiclendirmek, milliyet¢i Ozelliklerle donatilmasini

saglamak temel amagtir.
5.2.1 1924 ilkokul Miifredat Program

29 Ekim 1923’te Cumbhuriyet ilan edildikten sonra da egitim ile ilgili
calismalar siirdiirilmiistiir. 1924 yilinda ¢ikarilan Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile biitiin
egitim kurumlart Milli Egitim Bakanlifina baglanmistir. Okullarda uygulanan
programlarda da degisiklikler yapilmis, laik egitimin temelleri atilmistir. Egitim

hizmetleri modern bir yapiya kavusturulmustur (Ambarli, 2010).

1924 yilinda yapilan ilkokul programi, yenisi yapilana kadar gegici olarak
kullanilan bir gecis programi 6zelligi tasimaktaydi. Cumhuriyetin ilanindan 6nce
yapilmig programlardan belirgin bir farki yoktu. Fark sadece birkag dersin eklenmesi,
degistirilmesi ve yahut cumhuriyet yonetimine uyarlanmasindan ibaretti. Burada
yapilan en biiylik yenilik ders konular1 hakkindadir. Tarih dersi konularindan bir
kismu segilerek “Musahabat-1 Ahlakiye ve Malumat-1 Vataniye” adiyla bir ders
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olusturulmus, bdylece Cumhuriyete ve yakin tarihte yasanmis gelismelere agirlik

verilmistir (Tiirkoglu, 2005).

Sosyal Bilgiler kapsamina giren Tarih ve Cografya dersleri i¢in ayr1 ayr1 3.
Sinifta 1, 4 ve 5. siiflarda 2 saat ayrilmistir. Miisahabat-1 Ahlakiye ve Malumat-1
Vataniye dersi ise tim siniflarda birer saat okutulmustur. Bunlardan farkli olarak
programda hangi konularin olacagi ve dersin hangi yontemlerle islenebilecegine dair
tiiyolar verilmis, ancak programin degerlendirilmesi ile ilgili herhangi bir agiklamaya

yer verilmemistir (Sonmez ve Kilicoglu, 2016).
5.2.2. 1926 ilkokul Program

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ihtiyaglara cevap verecek yeni bir miifredat igin
calismalar baslatildi. “Iyi vatandas yetistirme” amaciyla 1926’da yeni bir program

hazirlandi.

1926 yilinda yapilan degisiklikle ilkokullarda 1, 2 ve 3. siniflarda haftada
dorder saat olacak sekilde Hayat Bilgisi dersi konulmustur. Programin ikinci
evresinde Sosyal Bilgiler dersi yerine Tarih, Cografya ve Yurt Bilgisi dersleri
okutulmustur. Tarih ve cografya dersleri 4. ve 5. siniflarda haftada 2’ser saat; yurt
bilgisi dersi ise 4. smiflarda 2, 5. sinflarda ise 1’er saat okutulmustur. Ilkokul
programinda haftada iglenen “26 saat”in %23’ Sosyal Bilgiler dersine ayrilmistir
(Ambarli, 2010).

Tiirk egitim tarihinin en koklii degisimlerinden biri siliphesiz 1 Kasim 1928
tarthinde yapilan “Yeni Tiirk Harfleri”nin kabuliidiir. Bununla birlikte temel
bilgilerin kazandirilmasi, okuma-yazmanin yayginlastirilmas:1 ve Tirkc¢enin ortak
egitim dili olmasinin 6nii de acilmis olacakti (Ergiin, 2000). Okuma-yazma
seferberligi baglatilmis ve bu doénemde %10 civarinda olan okur-yazar oranin
arttirilmasima calisilmigtir. Onderimiz Mustafa Kemal Atatiirk her konuda oldugu
gibi bu konuda da 6ncii olmus, yeni Tirk harflerini eline tebesir alip kara tahta oniine
gecerek halka tanitmistir. Biiytlik Kitlelerin egitim seviyesinin yiikseltilmesi i¢in ¢ok
caba sarf etmistir (Akyliz, 2013).

Egitimin yayginlastirilmas1 ve her kdye bir okul agilmas: iizerine ¢ok 6nemli

atitlimlar yapilmistir. Ancak sehirde yetismis bir 6gretmenin kdy hayatina uyum
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saglayamayacagi, koy halkinin kendisi gibi giyinmeyen ve yasamayan Ogretmeni
benimsemeyecegi de bir gercektir. Bu nedenle kdy okullarina kdylerde sibyan ve
ristiye okullarindan mezun 0&grencilerin  alinacagi “Koéy Muallim Mektebi”
kurulmas1 giindeme geldi. Alinan kararla 1927-1928 egitim-6gretin yilinda Kayseri-
Zencidere’de koy ogretmen okulu agildi ancak ¢esitli sebeplerle beklenen basariy1

saglayamadigi icin kapatildi (Ergiin, 2006).
5.2.3. 1930 Ilkokul Miifredat Program

Bu program 1929 yilinda ¢ikarilan “Ilk Mektepler Talimatnamesi’ne gore
diizenlenmistir. Bu programda heniiz Sosyal Bilgiler adiyla bir ders miifredata
girmemistir. Ancak Sosyal Bilgiler konularimin iginde yer alan Tarih, Cografya ve
Yurttaglik derslerine yer wverilmistir. Tarih dersinde program hedefi olarak
ogrencilerde milli suur olusturmak, medeni tarihimizi kavratmak olarak belirlenmis;
bu hedeflere ulagsmak i¢in insanlik tarihi, eski bityilk medeniyetler (Yunan ve Roma
Medeniyetleri), Orta Asya cografyasi, Tiirklerin Islamiyet’i kabulii, Tiirklerin
Anadolu’ya gelisi ve Osmanli Devleti konular1 islenmistir. Cografya dersinde
oncelikle ¢ocuklara vatan sevgisinin asilanmasi amaclanmis, yasadigi bolgeden
baslayarak yakindan uzaga ilkesiyle tim yurt hakkinda bilgi sahibi olmasi
istenmistir. Farkli kita ve llkeler hakkinda da bilgiler kazandirilmistir. Konular
incelendiginde diinyanin sekli ve hareketleri, kita ve okyanuslar ve Tirkiye fiziki ve
beseri cografyasinin agirlikli konulari oldugu anlagilmaktadir. Yurttaslik dersinde ise
oncelikle yurdunu ve milletini sevdirme amaglanmistir. Bunun disinda vatandaglik
hak ve sorumluluklarini benimsetmek, bir arada yasamanin sonucunda demokrasinin
gerekli oldugu da kavratilmasi planlanmistir. Yurttaslik derslerinde yerel yonetimler
ve lilkemizin yonetim birimleri incelenmis, bu yonetimlerdeki kurum ve kisilerin
gérev ve sorumluluklarmin neler oldugu konusuna deginilmistir. Ozellikle
belediyelerin gorevlerine ayrintili olarak yer verildigi goriilmektedir (Ambarls,
2010).
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5.2.4. 1936 ilkokul Program

1935 yilinda toplanan egitim komisyonu miifredatta gerekli degisiklikleri
yaparak 1936 Yeni Ilkokul Miifredat Programmi yiiriirliige koymustur (Ambarls,
2010). Degisikliklerin nedenleri su sekilde belirtilmistir:

1. Ortaya ¢ikan gesitli degisikliklerin programa eklenmesi gerektigi

2. Ortadgretime devam etmeyecek cocuklarin imanli ve pratik hayat iginde

yeterli bilgiye sahip vatandaglar olarak yetistirilmesi

3. Ortadgretime devam edecek cocuklar1 bu kademeye hazirlamak (Catak,

2015).

1926 programinda ¢ok kisa olan genel amaclar 1936 programinda
genisletilmis ve Atatiirk ilkeleri ne CHP’nin egitim goriisleri program hedefi olarak
belirlenmistir (Ambarli, 2010). Bu programda ¢ocuklarin gelisim 6zellikleri daha ¢ok
Oonemsenmis; ezbercilik yerine gozlem ve incelemeler yoluyla milli konular izerinde
durmalari istenmistir (Fer, 2005). Sosyal Bilgiler kapsamina giren dersler su sekilde

programda yer bulmustur:
e Hayat Bilgisi: 1.smifta 5 saat, 2.smifta 6 saat, 3.sinifta 7 saat
e Tarih: 4. ve 5. siniflarda 2’ser saat
e Cografya: 4. ve 5. siniflarda 2’ser saat

e Yurt Bilgisi: 4.smifta 2 saat, 5.smifta 1 saat olarak okutulmustur (Catak,
2015).

Bir biitiin olarak baktigimizda 4.sinifta toplam 6 saat, 5.sinifta toplam 5 saat
Sosyal Bilgiler kapsamina giren ders islenmistir. Haftalik 26 saat ders yapildiginda
bu derse biiylik onem verildigi goriilmektedir (Ambarli, 2010).

Tarih dersinde Tiirk inkilabinin anlam ve 6nemini belirtmek, Turk tarih ve
suurunu kazandirmak, Tirk tlkisiinii gergeklestirmek icin fedakar bir karakter
kazandirmak, Tirk sahsiyetlerin yaptiklart igler lizerinde durmak, Atatiirk’iin Tiirk
milleti ve tiim diinya i¢in agtig1 ufuklar1 gostermek hedeflenmistir. Cografya dersinde
oncelikle iilkemizi sevdirmek; daha sonra komsu {ilkelerle olan iligkilerimizi

ogretmek, diinya tizerindeki diger iilkeleri ve milletleri tanitmak, diinya ve giines
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sistemini kavratmak amaglanmigtir. Yurt bilgisi dersinde Tiirk milletini ve yurdunu
sevdirmek, bizim i¢in askerligin Onemini kavratmak, Atatiirk’iin kurdugu
Cumhuriyet rejimini ve iistiinliigiinii anlatip 6grencilerin cumhuriyet rejimi i¢in sadik
ve fedakar birer yurttas olarak yetistirmek, Tiirkiye’de devlet teskilatini basit yapida
ogretmek, kanuna ve devlet otoritelerine itaat duygusunu gelistirmek hedeflenmistir
(Ambarli, 2010).

1936 programu ile ilk kez ilkokulun egitim-6gretim ilkeleri belirlenmistir. Her
dersin hedefleri ile Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilkeleri arasinda bag kurulmus, program
Atatiirk ilkelerine bagli kalinarak olusturulmustur. 1937 tarihli genelge ile
“birlestirilmis ve birlestirilmemis siniflarda 6gretim bigimleri, uygulamalar, 6grenci
etkinlikleri” bashigi ile ek bir program gelistirilmistir. Bu programa gore ii¢
ogretmenli ve bes sinifli okullara 1. siniflara 1 6gretmen, 2. ve 3. siifa 1 6gretmen,

4.ve 5. Smiflara 1 6gretmen verilecegi belirtilmistir (Gelisli, 2005).

Programin 6lgme degerlendirmesinin yapilma sekli ve degerlendirirken nelere
dikkat edilmesi gerektiginden bahsedilmemis, yalnizca sinif gegme sinavi ve bitirme

smavi ile ilgili bazi agiklamalara yer verilmistir (Sonmez ve Kiligoglu, 2016).
5.2.5. 1948 ilkokul Program

Bu program CHP iktidar1 doneminde yapilmis, Demokrat Parti doneminde de
kullanilmis bir programdir. 1948 yilinda hazirlanan program 1948-1949 egitim-

ogretim yilinda uygulanmaya konulmustur (Cicioglu, 1985).

1945 yilinda Ankara’da 6gretmenlerden olusan bir komisyon illerden gelen
program Onerilerini incelemis ve ortak goriisler belirlenmistir. Baska bir komisyon
tarafindan incelenip taslak olusturulmus, Talim ve Terbiye Kurulunun inceleyip
onaylamasiyla 1948 Ilkokul Programi olarak kabul edilmistir (Binbasioglu, 1995).
Programda genel amaglar “Toplumsal, Kisisel, insanlik Miinasebetleri ve Ekonomik
Hayat” basliklarinda verilmistir (Ambarli, 2010). 1949 yili IV. Egitim Surasinda
cesitli kararlar alinmigtir. Bunlardan en 6nemlileri birbirinden ayr1 okutulan Tarih,
Cografya ve Yurttaslik Bilgisi derslerinin ¢cocuk psikolojisine uygun olarak bir araya

getirilmesidir.
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1948 ilkokul haftalik ders programinda;
e Hayat Bilgisi: 1.sinifta 5 saat, 2.smifta 6 saat, 3.sinifta 7 saat
e Tarih: 4. ve 5. siniflarda ikiser saat
e (Cografya: 4. ve 5. siniflarda ikiser saat

e Yurttaslik Bilgisi: 4.sinifta 2 saat, 5.smifta 1 saat olarak okutulmustur (Catak,
2015).

Dikkat edilecegi iizere 1926 programinda “Yurt Bilgisi” dersinin adi 1948
programinda “Yurttaglik Bilgisi” olarak degistirilmistir. Bu program 6gretmene daha
fazla yetki veren, pratik ve hayati bilgilere yer verildigi goriilmektedir (Tertemiz,
2000 akt. Catak, 2015).

Programda egitim-6gretim ilkeleri boliimde yer alan “Degerlendirmede
Gozetilecek Hususlar” maddesinde yapilacak olan o6lgme ve degerlendirme
calismalarina yer verilmistir. Burada degerlendirmenin amaci agiklanmis, sinif ici
degerlendirmenin ne sekilde yapilacagi belirtilmis, 6grenciler degerlendirilirken
Ogrencilerde var olan 6grenme eksikliklerinin, sosyoekonomik diizeyin ve bireysel

farkliliklarin dikkate alinmasinin gerekliligi vurgulanmistir.

1948 programi ile 6grencide elestirel diistinme, problem ¢6zme, arastirma, ,
karar verme, becerilerinin gelistirilmesi istenmektedir. Yapilandirmaci yaklasima
yakin bir disilinis ile hazirlanan programda Ogretmen Ogrencilerin 6grenme
stireglerine rehberlik eden bir konuma getirilmistir. Ortaokul programlarinda ayrica
gozlemden ve Ogrencilerin kendilerini degerlendirmesinden de soz edilmektedir.
Ayrica O6lgme ve degerlendirme egitim-0gretimin bir parcasi olarak goriilmiis,
o6grenme durumlarindaki ilerlemenin dl¢iilmesinin zorunluluk arz ettigi belirtilmistir.
Ogrencinin basaris1 gretmenin basaris1 olarak goriilmiistiir. Degerlendirmenin sonug

degil siire¢ odakli olduguna dikkat ¢ekilmistir (Sonmez ve Kiligoglu, 2016).
5.3. DEMOKRAT PARTI DONEMINDE SOSYAL BILGILER

Demokrat Parti yonetime sahip olduktan sonra cumhuriyet doneminde
okutulan kitaplarin konular iizerinde ufak tefek degisiklikler yaparak okutulmaya

devam ettigi goriilmektedir. Bu donemde heniiz dersler Sosyal Bilgiler adi altinda
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birlestirilmedigi i¢in ayr1 ayri Tarih, Cografya ve Yurttashk Bilgisi dersleri

programda yer almistir.

Demokrat parti doneminde basilan ders kitaplarmma ayrintili olarak
bakildiginda tarih dersi kitaplarinin sinif seviyelerinde birbirinin devami niteliginde
oldugu goriiliir. Tarih 1 ders kitab1 konular1 “Insan Tarihine Giris” ile baslar “Roma
Tarihine Toplu Bir Bakis” ile biter. Tarih 2 ders kitab1 1. Smif tarih kitabinda kalan
yerden devam ederek “Ortagaga Girerken” konusuyla baslar, “Istanbul’un Fethi” ile
biter. Tarih 3 dersi ise “Yeni Cagin Baslarinda Avrupa” konusu ile baslayip “IL
Cihan Savasi ve Tiirkiye” konusuyla sona erer (Akin ve Ulugay, 1957, 1958, 1960
akt. Duman, 2011). Kitabin son boliimiinde savas sonrasinda Tiirk Milletine ne gibi
gorevler distiigiinden ve Tiirkiye’de demokrasinin gelismesine yonelik bazi
ifadelerden bahsedilmistir Ozellikle Demokrasinin geligmesi ile ilgili bdliimde
Demokrat Partiye yonelik 6vgii dolu ifadelere yer verilmistir. Ders kitaplarina resim
ve haritalar eklenmis ve igerik zenginlestirilmistir. Bazi kitaplarin boliim sonlarina
farkli soru tiirlerinden olusan degerlendirme bdliimleri eklenmistir. Cografya ders
kitaplart az sayida bolimlerden olusmustur (Duman, 2011). Cografya 1 ders
kitabinda Genel Cografya, Asya’ya Toplu Bakis ve Asya Memleketleri adinda ii¢
boliim bulunmaktadir. Cografya 2°de Afrika, Avrupa, Kuzey ve Giiney Amerika,
Okyanusya ve Kutuplar basligiyla dort boliimden olusmaktadir. Cografya 3 ders
kitabinda ise konular Tiirkiye cografyasina ayrilmistir. Tiirkiye ’nin Dogal cografyasi,
Tiirkiye’nin Beseri Cografyasi, Tiirkiye’nin Cografi Bolgeleri ve Tiirkiye’nin
Ekonomik Cografyasi boliimlerinden olusmaktadir (Seckin, 1953, 1954 akt. Duman,
2011). Yurttaslik Bilgisi 1 ders kitabi dort bolimden olusmakta olup bu boliimler
Okulumuz, Ailemiz, Cevremiz, Belediyemiz olarak yakindan uzaga ilkesine uygun
olarak siralanmistir (Sonmez, 1953 akt. Duman, 2011). Bu kademede g¢evreyi
tanitarak 6grenciye yasadigi cevreyle ilgili farkindalik kazandirma amaclanmistir
(Duman, 2011). Yurttaslik Bilgisi 2 ders kitab1 Toplulugu Yasatan Kurumlar, Millet
Toplulugu, Devletimizin Yasama Gorevi, Yiriitme Gorevinin Organlari, Devletin
Yargi Gorevi boliimlerinden olusmaktadir (Anil ve Begen, 1959 akt. Duman, 2011).
Bu sinif diizeyinde 6grencinin devlet kurumunu tanimasi; Yasama, yiiriitme ve yargi
erklerinin gorevleri ve devlet isleyisi hakkinda bilgi sahibi olmasi amaglanmistir

(Duman, 2011). Yurttashk Bilgisi 3 ders kitabinda ise ilk iki sinif diizeyinden daha
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fazla boliim bulunmaktadir. Bu boliimler; Demokrasi, Hak ve Odevlerimiz, Devlete
Karst Odevlerimiz, Hiirriyet, Trafik Bilgisi, Se¢im, Meslek Se¢imi, Birlesmis
Milletler ve UNESCO olarak siralanmistir (Aksan, 1952 akt. Duman, 2011). Bu
kademede 6grencilere siyasi partiler ve gorevleri, Atatiirk ve devrimleri, Milli birlik
ve milliyetgilik, yurttaglik odevleri gibi dnemli kazanimlarin verilmesi tizerinde

durulmustur (Duman, 2011).
5.4. 1960-1985 YILLARI ARASINDA SOSYAL BIiLGILER
5.4.1. 1962 Ilkokul Program Taslag

[Ikdgretim Genel Miidiirliigii 1948 programinin zamanin ihtiyaclarma goére
gdzden gegirilmesi icin bir komisyon kurmustur. Illerdeki gretmenlerden programla
ilgili elestiriler istenmis ve sonuglar incelenerek yeni programin esaslar
belirlenmigtir. Program taslagin1 Talim ve Terbiye Kurulu incelemis, bes yil siire ile
bazi okullarda denenmesi ve gelistirilmesi sartiyla kabul edilmistir (Tertemiz, 2000
akt. Catak, 2015).

1962 program taslagmin en c¢ok goze carpan oOzelligi; 1962°ye kadarki
programlarda birbirinden bagimsiz ve Sosyal Bilgiler dersi kapsamina giren Tarih,
Cografya ve Yurttaslik Bilgisi dersleri “Ulke ve Toplum incelemeleri” adi altinda
birlestirilmesidir (Unal ve Unal, 2012).

1962 Miifredat programinda; yine 1. devre ve 2. devre bulunmaktadir.
1.devrede okutulan Hayat Bilgisi dersi 1.sinifta 5 saat, 2. ve 3.siniflarda 6 saat olarak
belirlenmistir. 2.devrede okutulan Ulke ve Toplum incelemeleri dersi ise 4.sinifta 6

saat, 5.smnifta 5 saat olarak okutulmustur (Ambarli, 2010).

1962 ilkokul program taslaginda “Hayat Bilgisi” ve “Ulke ve Toplum

Incelemeleri” dersinin amaglar1 kisaca sdyledir:

e Tiirk cocugunun ailesine, milletine, yurduna, Tiirk devrimlerine iilkiilerine
bagli, caligkan, inceleyici ve arastirici, fedakar ve erdemli bir vatandas olarak

yetistirmek

e Serefli bir gegmisi olan biiyiik bir milletin evladi olduklarini hissettirmek
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e Tiirk ulusunun tlkiilerini gerceklestirmek igin her tirlii fedakarhigi goze

alabilecek karakterde yetistirmek
e Her durumda gorev ve sorumluluk alabilir hale getirmek

e Ulusal kaynaklarin neler oldugunu tanitarak bunlari korumanin vatandaslik

gorevi oldugunu benimsetmek

e Insanlarin birbirlerine muhtag oldugunu kavratip baskalarina yardim etmenin

takdir edildigini hissettirmek

e Yurdu ve dinyayr tamitmak, harita vb. materyalleri kullanabilmesini

saglamak

e Gecmiste milletine ve insanlara iyilik yapmis biiyiik Tirk adamlarinin
hayatlarina ve hizmetlerine karst 6grencilerde hayranlik uyandirmak, kotiilik
yapan kisilerin sonundan Ogrencilerin ibret almalarini saglamak (Sonmez,

1997)

Ulke ve toplum incelemeleri adi altinda birlestirilen tarih, cografya ve
yurttaglik bilgisi derslerinde konular dnceki programlarla benzerlik gostermektedir.
Tarih konular tarih 6ncesi donemlerden baslayip II. Diinya Savasina kadar siirer ve
Tiirk tarihi biiyiik yer kaplar. Cografya konularinda onceligin Tiirkiye cografyasina
verildigi; Turkiye’nin komsulari, diinyanin sekli ve hareketleri, kita ve okyanuslar da

konulari i¢inde yer aldig1 goriiliir.
5.4.2. 1968 ilkokul Program

1968 Ilkokul Programi olduk¢a uzun bir deneme devresinden sonra (1962
program taslagi ile 6 yil deneme siiresi olmustur) 1968-1969 ogretim yilinda

uygulamaya konmustur.

1968 Tlkokul Programi’nda Sosyal Bilgiler dersinin amaglarina siniflara gére
ayrilmadan, genel olarak fakat ayrintili yer verilmistir. Sosyal Bilgiler dersi
programinin amaglar1 ise dort baslik altinda gruplandirilmistir (Diindar, 2008).

Bunlar:

1. "Yurttaghik Gorevleri ve Sorumluluklar1 Yo6niinden, (12 amag)
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2. Toplumda Insanlarin Birbirleriyle Olan Iliskileri Yoniinden, (5 amag)

3. Cevreyi, Yurdu ve Diinyayt Tanima Yeteneklerini Gelistirmek

Yo6niinden,(5 amag)

4. Ekonomik Yasama Fikrini ve Yeteneklerini Gelistirmek Yoniinden" (6

amag) olarak siralanmistir (Catak, 2015).

1968 ilkokul programini diger programlardan ayiran 6nemli 6zellikler vardir.
Bunlardan biri 1962 o6ncesi ilkokul programlarinda yer alan ve birbirlerinden
bagimsiz olarak okutulan “Tarih, Cografya, Yurt veya Yurttashk Bilgisi” dersleri,
1962 tarihli Ilkokul Programi Taslagi’nda “Toplum ve Ulke Incelemeleri” ad1 altinda
toplanmist1. 1968 tarihli Ilkokul Programi’nda bu dersin ad: Sosyal Bilgiler olarak
degistirilmistir. Diger 6zellik ise bu programda ilk kez Belirli Giin ve Haftalara yer
verilmesidir (Catak, 2015).

4. ve 5. sinif diizeyinde okutulan bu derste dordiincii siniflar i¢in bes, besinci

smiflar i¢in ise alt1 iinite belirlenmistir.

e Dordiincii sinif tinitelerinden; 1. ve 2. iinite cografya, 3. linite vatandaslik, 4.

ve 5. linite ise tarih dersi konularina ayrilmistir.

e Besinci sinif diizeyinde yer alan iinitelerinden 1., 3., ve 5. tiniteler Cografya;
2., 4., ve 6.linite ise Tarih dersine aittir. Son iinitede tarih konularinin yaninda

Vatandaslik dersine ait konular da yer almaktadir (Keskin, 2012).

1968 Sosyal Bilgiler dersi programinda degerlendirmenin hangi amaglarla ve
ne sekilde yapilacagi, degerlendirme yapilirken nelere dikkat edilece8i ayrintili bir
sekilde yer almistir. Bu programda “degerlendirmenin egitim ve 6gretimin ayrilmaz
bir pargas1” oldugu belirtilmis, siirecin degerlendirilmesi ifadesi kullanilmas,
degerlendirmenin 6grencilerin gelisme ve ilerleme durumunu tanimaya yardim eden
bir nitelik tasimasi gerektigi vurgulanmistir (Sonmez ve Kilicoglu, 2016). Ayrica
egitim ve ogretimde rehberligin esasi, 6zel egitime muhtag ¢ocuklar i¢in ayr1 egitim

onlemleri almanin zorunlulugu da ele alinmistir.

1968 ilkokul programinda ayri derslerin amaglarinin davranislara
donitistiiriilmesi icin yakin g¢evre, 6gretimde toplulagtirma, konular ve {initeler gibi

esaslarin iizerinde 6nemle durulmustur (Ambarli, 2010).
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1968 ilkokul programi resmi olarak Sosyal Bilgiler adinin ders ismi olarak
kullanildig1 ilk programdir. Bu programda ilkokul ikinci evre iginde yer alan Sosyal
Bilgiler dersinin, eski programlarda ders saati daha fazla iken Tablo 1.6.’da
goruldiigi gibi 1968 programinda 4. ve 5. sinifta haftada sadece 3 saat olarak
programlanmistir (Ambarli, 2010). Ancak bu kadar hayatla i¢ ice olan bir dersin
ogretimi ve hedeflerin gerceklestirilebilmesi zamana ihtiya¢ duyulmaktadir. Haftada
yalnizca {i¢ saat Sosyal Bilgiler dersinin olmasimi yanlis olarak degerlendirilebilir.

Asagida 1968 yili Ilkokul haftalik ders ¢izelgesi verilmistir.

Programin degerlendirme ile ilgili bolimiinde; her Ogrencinin degisik
alanlarda bagarilarinin birbirinden farkli oldugu ya da farkli olacagmin dikkate
alinmasi1 gerektigi, siiftaki 6grencilerin birbiri ile kiyaslanmasinin dogru olmadigi,
her c¢ocugun basarisinin kendi gelisimi icinde degerlendirilmesi gerektigi

belirtilmektedir (Celenk, Tertemiz, ve Kalayci, 2000).
5.4.3. 1970 Ortaokul Sosyal Bilgiler Program

MEB Talim Terbiye Kurulu'nun 1970 yilinda almis oldugu kararla,
ortaokullarin 6gretim programinda degisiklik yapilmis; 1970-1971 6gretim yilindan
baslamak {izere, bazi okullarda, pilot uygulama baglatilmigtir. Cumhuriyetin
kurulusundan beri tek disiplin anlayisi ile birbirinden bagimsiz olarak okutulan
Sosyal Bilgiler ve Fen Bilgisi dersleri disiplinler arasi yaklasima goére yeniden

yapilandirilmistir (Keskin, 2002).

Programin igerigi incelendiginde, Sosyal Bilgiler dersinin ii¢ sinifta da
okutuldugu; 1. ve 2. siniflarda 5’er saat, 3. sinifta ise 4 saat Sosyal Bilgiler dersinin
okutuldugu goriilmektedir. Bu programda ortaokul birinci smif i¢in alti, ikinci simif
i¢in on, t¢ilincii sinif i¢in ise on bir {inite belirlenmistir (Keskin, 2012). Ortaokul

programinda;

e Birinci Sinifta: 1. Unite Vatandashk, 2. ve 3. Unite Cografya, 4. 5. ve 6.
Unite Tarih

e Ikinci Siifta: 1.-7. Uniteler arasi Tarih, 8.-10. Uniteler aras1 Cografya

e Uciincii Sinifta: 1. ve 4. Uniteler Vatandaslik, 2. ve 3. Uniteler Tarih, 5.-11.

Uniteler aras1 Cografya dersine aittir.
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1970 ortaokul programinda tarih dersinin kronolojik olarak siralandigi,
Ogretiminin kronolojik siraya gore yapildigi goriilmektedir (Keskin, 2012). Bu
programda en goze carpan konulardan birisi ortaokul ikinci siif diizeyinde

vatandaslik konularina yer verilmeyisidir.

“Bu donemde yaymlanmis 1973 tarihli Milli Egitim Temel Kanunu da énemlidir. Bu
kanunun 10. Maddesinde “Egitim sistemimizin her derece ve tirii ile ilgili ders
programlarimin  hazirlanip uygulanmasinda ve her tiirlii egitim faaliyetlerinde
Atatiirk Inkilap ve Ilkeleri ve Anayasada ifadesini bulmus olan Atatiirk milliyetciligi
temel olarak alimir” ifadesine yer verilmistir. Bu ifade, genel anlamda tiim derslere,

ozelde ise Tarih dersine yiiklenen misyonu a¢ik bir sekilde gostermektedir” (Keskin,
2012, s. 451)

1974 Ortaokul Haftalik Ders Dagitim Cizelgesi incelendiginde ise ortaokul 1.
ve 2. Siniflarda 3’er saat, 3. Siniflarda ise 4 saat Sosyal Bilgiler dersi okutuldugu
goriilmektedir (Catak, 2015).

1975 Temel Egitim Birinci Kademe haftalik ders sayilar1 incelendiginde
ilkokulda 4. ve 5. Smiflarda {iger saat Sosyal Bilgiler dersi okutuldugu
gozlenmektedir (Catak, 2015). Daha 6nce programlarda Tiirk¢e dersine ¢ok yakin
ders ayrilan Sosyal Bilgiler dersine ayrilan ders saati azalmigtir. Bazi programlarda
Sosyal Bilgiler dersine fen ve matematik dersinden daha fazla ders saati ayrilirken
zamanla degisen programlar neticesinde Sosyal Bilgiler ders saati bu derslerin ¢ok
gerisinde kalmistir. Ornegin 1975 ilkokul programinda Tiirkge dersine haftalik altisar
saat ders ayrilirken Sosyal Bilgiler dersine yarisi kadar yani haftalik iicer saat ders

ayrilmistir.

1970-1980 yillarinda meydana gelen siyasi dalgalanmalar sebebiyle Tiirk
tarihi agirlikli olan Tarih dersi programlari ¢ok uygulama sansi bulamamustir. 1980°1i
yillarda donemin siyasi yoneliminin de etkisiyle- Tiirk tarihi konularina verilen
agirhigin daha da arttinlldi@i yayinlanan programlar incelendiginde goriilmektedir
(Keskin, 2012, s. 451-452). 1980’li yillarda olduk¢a giindemde olan “Ermeni
Meselesi” konusu ilk defa bu programda ele alinmistir (Keskin, 2012).

12 Eylil 1980 tarihinde yasanan Tiirkiye Cumhuriyetinin en Onemli

olaylardan biri olan darbe harekatindan sonra Cumhurbaskani olan Kenan Evren,
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Atatiirk milliyetciligine uygun olacak sekilde Milli Egitimde yogun bir miifredat
programinin hazirhgma girisilmis; bununla ilgili ¢esitli ¢aligmalar yapilmistir.
Bunlarin basinda “T.C. Inkildp Tarihi Ve Atatiirkciiliik” dersinin miifredata
girmesidir. Bu ders ortaokullara, lise ve dengi okullara, yiiksekokullara okutulmak
tizere hazirlanmistir. Bu programin hazirlanmasindaki amaglar; devletine sadakatle
bagli, devletine karst hak ve sorumluluklarinin farkinda olan, Atatiirk
milliyet¢iligine, ilke ve inkilaplarina, bagl bireyler yetistirmektir (Sorgug, 1983 akt.
(Keskin, 2012).

12 Eyliil darbesinin lideri olan Orgeneral Kenan Evren yaptigi bir konugmada
Atatiirk milliyetgiliginin yeniden yurdun her kosesine ulastirilmasinin egitim-
Ogretimle saglanacagini, Ogretmenlerin ¢esitli nedenlerle boliinmelerinin Oniine
gecilecegini ve 0grencinin amacinin Atatiirk ilkeleri ve milliyetciligi ile donanarak
tiretim i¢in gerekli bilgi ve donanimi kazanmasi gerektigini ifade etmistir (Akyliz,
2013). Bu programla kismen arka plana itilmis olan Atatiirk milliyetgiligi tekrar
gereken degerin verildigi hale gelmis, sanki ulu 6nder Mustafa Kemal Atatiirk’iin

yasadig1 ve milli ideolojilerin 6nemsendigi doneme geri doniilmiistiir (Keskin, 2012).

1982 yilinda yapilan bir yeniligin nedeni Atatiirk¢li degerlere gereken
degerin verilmesi ve Atatilirkgiilikle ilgili konularin tekrar Ggretim programina

konulmasidir (Keskin, 2012).
5.5. 1985’TEN GUNUMUZE SOSYAL BILGILER

26.04.1985 tarih ve 64 sayili kararla, ortaokullarda okutulan Sosyal Bilgiler
dersi kaldirilmistir (Kan, 2010). Bunun yerine tek disiplin anlayisina geri doniilmiis;
“Milli Tarih”, “Milli Cografya” ve “Vatandashk Bilgisi” adlariyla iic ayr1 ders

programa eklenmistir.

1985 Ortaokul programda Milli tarih ve milli cografya dersleri 6. ve 7.
Siniflarda haftada ikiser saat; vatandaslik bilgisi dersi sadece 8. siniflarda haftada 3
saat seklinde yer almistir. Ayrica yine yalnizca 8. Siniflarda olmak tizere “T.C.
Inkilap Tarihi Ve Atatiirkgiiliik” dersi de programa eklenmistir (Catak, 2015). Bu
dersin genel amaci Atatiirk’ii ve Atatiirk¢li diislinceyi Ogrencilere tanitmak,

benimsetmek ve sevdirmektir. “Atatiirkgiiliik” felsefesinin gereklerinin 6grencilerde
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birer davranis haline getirilmesi de amaglanmustir. Ideolojik kaygilarla okul
programlarina yerlestirilen bu ders, bir disiplinden ¢ok 6grencilere belli fikir ve

davraniglar1 kazandirmay1 hedeflemektedir.

T.C. inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik dersi 6gretim programinda kronolojik
sira gozetilerek 1. Diinya Savasi’ndan II. Diinya Savasi’na kadar olan konulara yer
verildigi goriilmektedir (Keskin, 2012). Giiniimiizde T.C. Inkilap Tarihi ve
Atatiirkciilik dersi konulart Osmanli Devleti’nin son doneminden baslarken bu
programda Birinci Diinya Savasi Oncesindeki Avrupa’daki gelismeler (Fransiz
ihtilali ve Sanayi inkilabi), Trablusgarp Savasi ve Balkan Savaslarina yer verilmedigi
goze carpar. I. Diinya Savasi konularinin kavranmasinda hazir bulunuslugun
saglanmasi ve biitiinliigiin korunmasi agisindan olduk¢a 6nemli olan bu konular bir
eksiklik olusturmaktadir. Ne Fransiz ihtilalini bilmeden Osmanli Devleti iginde
yasayan azinliklarin bagimsizlik istekleri bilinebilir ne de Sanayi inkilab1 bilinmeden

1. Diinya savasimin genel nedenlerinden biri olan hammadde ve pazar ihtiyaci

bilinebilir.
5.5.1. 1990 Sosyal Bilgiler Programm

1990 yilinda Talim Terbiye Kurulu Bagkanligi’nin ilkokul 4. smif ve 5.
siiflar i¢in kabul ettigi 30.5.1990 tarih ve 62 karar sayisi ile “Sosyal Bilgiler Dersi
Ogretim Program1” sonrasinda Tebligler Dergisi’nde yaymlanarak uygulanmaya

baslanmistir.

1990 Sosyal Bilgiler programi vatandaslarin Atatiirk ilke ve inkilaplarina
bagli, arastirici ve faziletli bir insan olmasini, Tiirk milletinin karakterini kavratmay,
her durumda sorumluluk alabilmesini, kanunlara uymasim saglamay1
amaglamaktadir. Bunlardan bagka Tiirk biiyiiklerini tanitmayi, Tiirklerin diinya
medeniyetine katkilarin1 anlatmayi, milletine ve devletine karsi cani goniilden
hizmeti ilke edindirmeyi de amaglamaktadir. Giiniimiiz i¢in de ¢ok 6nemli olan
cumhuriyet kavramimin Ozelliklerini ve Onemini, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
demokratik, laik ve sosyal bir devlet oldugunu kavratmayi amaclar. Tiim bu amaglar
karsilagtirildiginda aslinda 1968 programi ile 1990 programi arasinda ¢ok da fark
olmadig1, amaclarin birbirleriyle paralellik gosterdigi fark edilmektedir (Ambarli,

2010). 4. sinif Sosyal Bilgiler konular1 su sekilde siralanmugtir:
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Yasadigimiz g¢evre, aile hayati, okul hayati, toplum hayati, ilimiz bdlgemiz,
yakin ¢evremiz, ilimizin yonetimi, yurdumuzdaki cografi bolgeler, tarihte Anadolu,
Tiirklerin ana yurdu, Anadolu uygarliklari, Islamiyet’in dogusu, Tiirklerin Islamiyet’i
kabulii, Tirklerin Anadolu’ya yerlesmeleri ve Anadolu Selguklu Devleti (MEB,
1990).

1990 Sosyal Bilgiler programinin igerigine bakilacak oldugunda 4. siniflarda
konularin yasadigimiz ¢evreden basladigi, aile hayati, okul hayati, toplum hayati
konularina da degindigi goze carpmaktadir. Cografi olarak yakin c¢evrenin

tanitilmasina ve ilin idari yonetiminin nasil olacagina da yer verilmistir.
5. simif Sosyal Bilgiler konular1 ise soyle siralanmustir:

Osmanli Devleti’nin kurulusu, Osmanli Devleti’nin yiikselmesi, Osmanl
uygarlig1 ve Avrupa’daki yenilikler, Osmanli Devleti’nin duraklama devri, Osmanl
Devleti’nin gerileme devri, Osmanli Devleti’nin yikilisi, 1.Diinya Savasi sonunda
Osmanli Devleti, cumhuriyete nasil kavustuk, cumhuriyetin kurulusu, Atatiirk

ilkeleri, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin dis siyaseti, Atatiirk’iin son giinleri ve oliimii,

Atatlirk¢ii diisiince sistemi (MEB, 1990).

5. smf Sosyal Bilgiler programina bakildiginda konularin tamamen tarih
alanina ait oldugu cografya ve vatandaslik alanlarina deginmedigi goriilmektedir. 4.
sinifta Anadolu Selguklu Devleti konusuyla biten programin 5. Sinifta Osmanh
Devleti ile basladigi, bunun da programlarin birbirini tamamlayan 6zellige sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Yani Atatiirk’ iin 6liimiine kadar olan tarih konular
ikiye ayrilmis ve ilk yaris1 4. smiflara, ikinci yaris1 5. siiflara okutulmustur. Bu
durum da bize Ogrencilerde Oncelikle tarihsel biling olusturmanin amaglandigin

gosterir.

1968 Sosyal Bilgiler Programinda “Belirli Giin ve Haftalar” agiklamalar
kismindan sonra yaymlanmisken 1990 Sosyal Bilgiler programinda boyle bir konuya
yer verilmemistir. 1968 programina ek olarak 1990 programi icinde iiniteler arasina

okuma parcalar1 bulunmaktadir (Catak, 2015).

1993 yilinda Sosyal Bilgiler dersi dgretim programinda bazi degisiklikler
yapilmis; bazi konular eklenmis, bazi konular ¢ikarilmis ve ya degistirilmistir. Ancak

onemli denilebilecek biiyiik bir degisiklik yapilmamistir (Catak, 2015). Yapilan
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degisiklikler Talim ve Terbiye Kurulu Baskanliginca kabul edilmis, 26.04.1993 tarihi
ve 2381 sayili Tebligler Dergisinde yaymlanmistir. (MEB, 1993, s. 274)

5.5.2. 1998 Sosyal Bilgiler Programi

Bu programda ilk kez ilkokul ve ortaokul kademeleri birlestirilmis ve adi

“IIkdgretim Okulu” olmustur.

18.08.1997 tarihinde 23084 sayili Resmi Gazetede yayinlanan 4306 sayili yasa ile:
“ilkokul” ile "ortaokul” ifadeleri "ilkogretim okulu" olarak degistivilmistir. Boylece
ilkogretim kurumlar: sekiz yillik biitiin bir okul haline getirilerek, bu okullarda
kesintisiz olarak zorunlu ilkogretimin uygulanmasi saglanmistir (Resmi Gazete, 1997)

EARGED modeline gore diizenlenmis ilkogretim seviyesindeki Fen Bilgisi
ve Hayat Bilgisi programlari 1998 yili ile uygulanmaya baglanmistir. Sekiz yillik

ilk6gretim biitiinligiine uygun olarak hazirlanmistir (Fer, 2005).

1998 Sosyal Bilgiler programinda “Konular tarih, cografya, vatandaslik,
ekonomi, psikoloji, sosyoloji, antropoloji, hukuk ve egitim alanlartyla iliskili olmak
lizere ¢ok yonlii ve biitiin olarak islenir (MEB, 1998, s. 533). Onceki programlardan
farkli olarak Sosyal Bilgilerin ders kapsami genisletilmistir. Icerdigi dersler 1998
programindan Once Tarih, Cografya ve Yurttashk ile sinirliyken, bu program ile
iginde arkeoloji, sosyoloji, antropoloji gibi dersler eklenerek cagdas Sosyal Bilgiler

anlayisina ve igerigine bir adim daha yaklagmis olundu (Catak, 2015).

[Ikdgretim programlarinda yer alan dersler ve siireleri, dgretim programlari ve
ders kitaplar1 yeniden diizenlenmistir. Yapilan degisikliklerle ilkdgretim programina
baz1 yeni dersler eklenmis ve 1998-1999 egitim-0gretim yilinda uygulamaya

konulmustur. Bunlardan Sosyal Bilgiler ile ilgili olanlari sunlardir:

e 7.smif ve 8. siniflarda “Vatandaslik ve Insan Haklar1 Egitimi”

e 6. simif ve 7. siiflarda “Sosyal Bilgiler” (MEB, 1990).

Daha once ortaokullarda okutulan “Milli Tarih” ve “Milli Cografya” dersleri
kaldirilarak yerine “Ilkogretim Okulu Sosyal Bilgiler Programi” 2 Nisan 1998°de
2487 sayili Tebligler Dergisinde yayimlanarak kabul edildi (MEB, 1998).

1999-2000 ogretim yili i¢in okutulacak yeni Ogretim materyalleri
hazirlanmistir. Bunlar hazirlanirken 6grenci merkezli bir anlayigla hareket edilmistir.

Materyaller Atatiirk¢ii diisiince sistemine dayali, ezberci egitimden uzak, bilimsel
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bilgi ve beceriler kazandiracak, oOgrencide aktif 6grenmeyi saglayacak sekilde
tasarlanmigtir. Bunlar 6gretmen kilavuz kitabi, 6grenci ders kitabi, 6grenci ¢aligma

kitabidir (Ambarli, 2010).

1998 Sosyal Bilgiler programinda ortaya ¢ikan 6nemli bir yenilik de amaglar
konusundadir. Daha 6nceki programlarda olmayan “6zel amaglar” bu programda yer
bulmustur. Ozel amaglar her sinif ve her iinite diizeyinde belirtilmis, 6zel hedeflerin
sonuna tablo eklenerek iinite amag sayilari, ders saati sayilar1 ve oranlar

gosterilmistir (Diindar, 2008).

1998 yili programinda 1968 yilina gore belirgin farklar bulunur. Bu
programda Hayat bilgisi dersine ¢ok O6nem verilmesine ragmen Sosyal Bilgiler
dersine yeteri kadar 6nem verilmemis, geregince lizerinde durulmamustir (Catak,
2015). Degerlendirmede 6grencilerin davraniglarinin, kazandiklari aligkanliklarin
gozlenerek Ogrendikleri bilgilerin ¢esitli O6lgme araglart ve teknikleri ile

degerlendirilecegi ifade edilmistir (Sonmez ve Kiligoglu, 2016).
5.5.3. 2005 Sosyal Bilgiler Program

2000’11 yillara gelindiginde diinyada ortaya ¢ikan bilimsel ve teknolojik bazi
gelismeler  egitim  felsefesinde  dolayisiyla  egitim  amaclarinda, egitim
programlarinda, Ogretim yontem ve tekniklerinde kendini gostermektedir. Zira
felsefenin degismesi egitimin her alaninda ve degerlendirme basamaginda yapilacak
degismeyi zorunlu kilmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti de diinyada olan bu
degisikliklere uyum saglamak amaciyla 2004 yilinda yeni program caligmalarina

baslamistir. Yeni programin yapilma gerekgesi olarak;

¢ Diinyadaki bilimsel ve teknolojik gelismeler,

e Her dersin kendi i¢inde kavramsal biitiinliik saglama ihtiyaci

e Egitimde esitligin ve kalitenin yiikselme ihtiyact

e Egitim bilimlerinde 6gretme-6grenme anlayisindaki degismeler

e Program biitiinliigiiniin sekiz yillik egitim i¢in gerekli olmasi gosterilebilir.

(Catak, 2015)

Yapilan yeni Sosyal Bilgiler programinda Tiirk egitim tarihinin bekli de en

onemli degisikligi davranisci egitim anlayisindan yapilandirmaci egitim anlayisina
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gecilmesidir. Iletisim olanaklarmin gelismesi ile dnem kazanan bilgiyi iiretme ve
kullanma toplumlara diinya lizerinde azimsanamayacak bir Ustlinliik saglamaktadir.
Ogrenciyi ogretimin merkezine alacak yeni egitim anlayis1 ile bilgi iireten ve
kullanan, donanimli insanlarin yetistirilmesinde Onemli bir adim atilmasi
ongoriilmiistiir. 2004-2005 egitim-0gretim yilinda pilot uygulamasi baslatilan bu yeni
egitim anlayigi yani yapilandirmacilik, 6gretimde 6grenciyi merkeze alarak etkinlik

merkezli egitim yapilmasini 6ngoérmektedir (Ambarli, 2010).

“Ogrenme nedir ve nasil gergeklesir?” konusu ¢ok uzun yillardir
egitimbilimcilerin dikkatini ¢ekmistir. Ogrenmenin nasil gerceklestigi sorusuna
cevap bulmak i¢in ilk bilimsel ¢aligmalarin baglamasi 20. yiizyila rastlamaktadir. Bu
calismalar sonucunda farkli felsefi yaklasimlarla birlikte farkli 6grenme kuramlar
ortaya ¢ikmis, davranis¢ilarin savundugu “Kosullanma Kuramlar1” ve biligselcilerin
savundugu “Etkilesim Kuramlar1” olarak iki grupta toplanmislardir (Bigge ve
Shermis, 2004 akt. Giiltekin, Karadag, ve Yilmaz, 2007).

Senemoglu, programimn hazirlanmasi, gelistirilmesi, Ogretimin planlanmasi
uygulandirmast vb. durumlarda insanlarin neyi, nasil 6grendiklerinin hayati bir
oneme sahip oldugunu; insanlarin dogasina uygun olan dgretim metotlariyla daha
kolay bilgiyi zihinde yapilandirarak Ogrenme siireci yasanacagini sOylemistir.

(Giiltekin, Karadag, ve Yilmaz, 2007).

Yapilandirmacilik  Ingilizce  “Constructivism”  kelimesinden  dilimize
gecmistir ve birbirinden farkli sekilde terciime edilmistir. Bunlardan en sik karsimiza
c¢ikani yapilandirmacilik olmakla birlikte; olusturmacilik, kurmacilik ve insacilik da
yapilan terciimeler arasindadir (Demircioglu, 2005 akt. Catak, 2015). Gercege
yaklasimda nesnel tavr1 olan Pozitivizm paradigmasina kas1 olarak ortaya ¢ikmustir.
Buna gore bilgi, ortaya c¢ikarmakla ve kesfetmekle olusmaz; Ggrenici tarafindan
yorumlanarak veya bizzat olusturarak ortaya ¢ikar (Yildirim ve Simsek, 2006 akt.
Ambarli, 2010). Ozden yapilandirmaci teoride dgrenenden bagimsiz herhangi bir
bilginin olamayacagini, 6grenirken kendi yapilandirdigimiz bilginin var olabilecegini

savunmaktadir (Ambarli, 2010).

Sosyal Bilgiler Ulusal Konseyi (NCSS)’ne gore yapilandirmaci 6grenme;

Ogrenen tarafindan yeni bilgi ve deneyimleri biitiinlestirerek yeni bir anlam
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olusturuldugu entelektiiel bir siirectir. Her bireyin bilgiyi yapilandirma siireci
birbirinden farkli (kisiye 0zgii) oldugundan yapilandirmaci yaklagimda 6grenme

bireysel bir etkinliktir (Oztiirk, 2007)

Yapilandirmaci yaklasimda bilgiler yalnizca 06grenen tarafindan bastan
olusturulmasiyla ortaya ¢ikmaz. Daha onceden var olan bilgiler {izerine yeni
bilgilerin olusturularak eklenmesi seklinde de ortaya c¢ikmaktadir. Yeni 6grenilen
bilgilerle daha Onceki yasantilar1 arasinda bag kurarak Onceki bilgilerin de
canlanmasina olanak saglanmustir. Onceki bilgilerin ise kosulmas1 edinilen bilgilerin

daha kalic1 olmasina yardimei olmustur (Demirtas, Oguz, Uredi ve Akbasli, 2015).

Kokeni 1800-1900’1i yillardaki Kant felsefesine, Rus Filozof Giambattista
Vico’nun goriislerine dayanan yapilandirmaci yaklasim ogrenme ortamlarinda
O0gretmen ve Ogrencilerin rollerinin degismesinde etkili olmustur. Davranisci-
geleneksel Ogrenme kuraminda Ogretmen hazir bilgiyi Ogrencilere sunuyor,
Ogrenciler hazir bilgiyi pasif olarak aliyordu. Yapilandirmaci yaklagim 6gretmenin
hazir bilgiyi vermesi yerine 6grenciye 6grenme siirecinde yardimci olup yol gdsteren
bir konuma gelmesini saglamistir. Ogrenci de bilgileri zihninde yapilandirirken

davranig¢1 kuramin aksine 6grenme siirecinde aktif rol oynamaktadir (Demirtas vd.
2015).

Yapilandirmacit yaklagimda ogrencilerin  derinlemesine arastirma ve
sorusturma yaparak bilgiyi oziimsemeleri onemlidir. Kisa zamanda fazla bilgi
yiiklemesi yerine az bilginin  derinlemesine  grenilmesi 6nemsenmektir.
Ogretmenlerin dgrenmeye uygun ortamlar saglamasi, bireysel farkliliklara gore
Ogrenci ihtiyaglarin1 karsilamasi, gerekli O6grenme materyallerini  saglamasi
ogrencilerin verimli olmalarina ve zihinsel becerilerini kullanabilmelerine imkan

saglamaktadir (Mengi & Schreglman, 2013 akt. Demirtas vd.).

(Fer ve Akyol, 2010) yapilandirmacilikta 6grencilerin ne tiir ortamlarda daha
iyi 6grenme gerceklestirebileceklerinin 6nemli oldugunu savunmustur. Verimli
O0grenme ortamlarinin barindirmasi gereken nitelikler su sekilde siralanabilir: Yasanti
kazandirmali, farkli bakis agilarina hitap etmeli, ger¢cek ve uygun baglamlarla
o0grenmeyi gergeklestirmeli, 68renme siirecinde 6grenene sorumluluk yiiklemeli,

sosyal yasantilarla 6grenmeyi gerceklestirmeli, bilgiyi farkli sekillerde sunmay1
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desteklemeli bilgiyi yapilandirma siireci ile ilgili farkindalik kazandirmalidir.

(Kasapoglu ve Duban, 2012, s. 1147)

Ortaya cikisindan sonra giiniimiizde anladigimiz anlamda J. Piaget, J. Dewey
ve Vygotsky tarafindan gelistirilen yapilandirmacilik, tilkemizde de zamanla daha
cok ilgi gormiis, Snemsenmis ve benimsenmistir. Oyle ki Milli Egitim Bakanlig
2004 yilinda programlarda yapilandirmaci yaklasima ge¢meye karar vermis ve yeni
O0grenme kuramina uygun egitim programinin hazirliklarina baslamistir. Talim ve
Terbiye Kurulunun 12 Temmuz 2004 tarih ve 114-118 sayili kararlariyla bazi
derslerin programlar (Tirk¢e, Matematik, Hayat Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Fen ve
Teknoloji) yapilandirmaci anlayis ile gelistirilmis, 2005-2006 egitim-0gretim yilinda
uygulanmaya ge¢ilmistir (Ambarli, 2010). Programin igerigine sekil bakimindan
bakilirsa Sosyal Bilgiler dersi i¢in sekiz tane 6grenme alani olusturuldugu, daha
sonra sayisinin dokuza c¢ikarildign goze c¢arpmaktadir. Ogrenme alani birbiriyle
iligkili tema, beceri ve kavramlarin bir araya getirildigi, 6§renmeyi organize eden
yapidir. Her ders icin ayri ayri olusturulan 6grenme alanlari bir dersin tim siif
kademelerinde ise aynidir. 2005 programindaki bu 6grenme alanlar1 incelendiginde

bir veya birkag disiplini i¢inde barindirdigr goriiliir (Keskin, 2012).

Tablo 1.’de goriilen 6grenme alanlart ile “kazanim” adiyla anilan yeni bir
kavram da ortaya ¢ikmistir. 1998°de yapilan programda tarih disiplinine ait konular
olus sirasina gore verilirken 2005 programi ile dagimik bir yapida diizenlenmistir.
Kazanim 6grenme siirecinde, dgrencilere kazandirilmasi istenen bilgi, beceri, tutum
ve degerlerin, planlanmis ve diizenlenmis Ogrenmeler yoluyla Ogretilmesidir.
Belirlenmis 6grenme alanlar1 i¢inde belirli kazanimlar bulunur ve bu 6grenme
alaniyla kazanimlarin Ogrencilere aktarilmasi istenir. Kazanimlar yapilandirmaci
yaklasima uygun olarak Ogrencilere olusturulan O6grenme ortamlarinda kendi
yasantilar1 ile bilgiye ulasma ve bilgiyi yapilandirma seklinde kazandirilmalidir.
Burada 6gretmene diisen en biiylik gorev 6grencilere bu sliregte rehberlik etmektir
(Keskin, 2012). 2005 programinda yapilacak degerlendirmenin konu igerigine gore
tercih edilmesini, sadece Ogrenme ¢iktilarini degil Ogrenme siirecinin  de
degerlendirilmesine vurgu yapilmistir. Geleneksel degerlendirme araglar1 yaninda
Ogrenci Uriin dosyasi, 6z degerlendirme formu gibi d6grencinin neler 6grendigini de

fark etmis olur (S6nmez ve Kilicoglu, 2016).
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Tablo 1. Ogrenme Alanu Ile Iliskili Olan Disiplinler

OGRENME ALANI ILISKIiLI OLDUGU DISIPLIN
Birey ve Toplum Psikoloji ve Vatandaglik Bilgisi
Kiiltiir ve Miras Tarih, Antropoloji ve Vatandaslik Bilgisi
Insanlar, Yerler ve Cevreler Cografya
Uretim Dagitim ve Tiiketim Ekonomi
Zaman, Siireklilik ve Degisim Disiplinler Arasi
Bilim, Teknoloji ve Toplum Disiplinler Arasi
Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler Hukuk, Sosyoloji ve Vatandaglik Bilgisi
Giig, Yonetim ve Toplum Hukuk, Sosyoloji ve Vatandaslik Bilgisi
Kiiresel Baglantilar Disiplinler Arasi

Kaynak: (MEB, 2005)

Egitimde doniim noktasi sayilabilecek ¢ok kapsamli degisikliklerin yapildig:
2005 ilkdgretim programinda ilkokul kademesine gelen ilk ti¢ yil “Sosyal Bilgiler”
konularii kapsayan Hayat Bilgisi dersine yer verilmistir. Daha 6nceki programlarda
oldugu gibi Sosyal Bilgiler dersi 4. Siniftan 7. Sinifa kadar her sinifta 3’er saat olmak

lizere programdaki yerini almisgtir.

2005 programinda 2010 yilinda bir yenilik yapilmistir. 2010-2011 ilkogretim
okullar1 haftalik ders saatleri diizenlenmistir. Sosyal Bilgiler dersi ile ilgili ¢ok
onemli bir degisiklik yasanmamis olmakla birlikte 8. siniflarda islenen T.C. Inkilap
Tarihi ve Atatiirkciiliik dersi haftada 3 saatten 2 saate diisiiriilmiistiir. Ilkokul
kademesindeki Hayat Bilgisi dersinin haftalik ders saati ise 5’ten 4’e diistirlilmiistiir.
Ayrica Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanliginin 14 Eylil 2010 tarih ve 126 sayili
karariyla segmeli dersler arasina “Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi” adiyla yeni bir
ders eklenmistir. Alman bu karar Tebligler Dergisi’'nin 2637. sayisinda
yayimlanmistir. Vatandaslik ve demokrasi egitimi dersi 2010-2011 egitim-6gretim
yilinda 8. Smiflarda se¢meli ders olarak okutulmasi, 2011-2012 egitim-6gretim
yilinda ise yine 8. Simniflarda zorunlu ders olarak okutulmasi karara baglanmstir.
2005 programinda yapilan degisikliklerden biri de 11 Nisan 2012 yilinda Resmi
Gazetede yayimlanan karar ile Tirk egitim sisteminin 4+4+4 seklinde yeniden

diizenlenmesidir. Zorunlu egitim siiresi de 12 yila ¢ikarilmis, ortadgretimden mezun
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olana kadar diploma verilmemesi kararlar arasinda yer almistir. Yeniden diizenlenen
haftalik ders sayilarinda 2010 yilinda 4’e diisiiriilen Hayat Bilgisi dersinin siiresi
tekrar diisiiriilmiis ve haftada 3 saat olarak okutulmas1 kararlastirilmstir. ilkokul 4’te
Sosyal Bilgiler dersinin saatinde herhangi bir degisiklik olmamis, bu dersin yaninda
haftada 2 saat okutulacak “Insan Haklar1, Yurttaslik ve Demokrasi” dersi eklenmistir.
Ortaokul Sosyal Bilgiler ve T.C. Inkilap Tarihi dersleri igin herhangi bir degisim
gozlenmemis olup daha oOnceki programda 8. smiflarda se¢meli okutulan
“Vatandaslik ve Demokrasi Egitimi” dersi miifredattan ¢ikarilmistir. Bunun yerine
daha once se¢meli dersler arasinda yer almamis olan “Hukuk ve Adalet” dersi

okutulacak se¢meli dersler arasindaki yerini almistir (Catak, 2015).
5.5.4. 2018 Sosyal Bilgiler Programi

Yenilenen bilgiler ve degisen diinyaya uyum saglamak gelecegin bireylerini
yetistiren egitim kurumlari i¢in bir zorunluluktur. Egitim kurumlariin uyguladiklari
egitim programlarinda da degisikliklerin yapilmasi gerekmektedir. Bu nedenle 2017
yilinda yeni Sosyal Bilgiler dersi taslak programi hazirlanmistir. Bu taslak
programda da Sosyal Bilgiler dersi tipki 2005 programinda oldugu gibi yine haftada
{ic saat ile siirli kalmistir. Ogrenme siireglerinin 6gretiminde haftalik ders saatinin
yetersiz oldugu, etkili 6grenme faaliyetlerinin sunulmasinda yadsinamaz bir etkiye

sahip oldugu belirtilmistir (Tas ve Kiroglu, 2018).

Hazirlanan taslak programda 2005°te kullanilmis olan vizyon kelimesi yerine
Temel Felsefe tabiri kullanilmistir. 2005 vizyonunda bulunan ifadelerin bir kisminin
oldugu gibi, bir kismimnin da degistirilerek kullanildig1 goriilmektedir. “Atatiirk ilke
ve inkilaplarim1 benimsemis”, “temel demokratik degerlerle donatilmis ve insan
haklarina saygili” ve “sosyal bilimcilerin bilimsel bilgiyi iiretirken kullandiklar

yontemleri kazanmis” gibi ifadeler ise kaldirilmistir (Tay, 2017).

2018’de 2017 taslak program dikkate alinarak tiim egitim kurumlarinin
uygulayacagl ogretim programi hazirlanmistir. Programda “Ogretim Programlar
Perspektifi” baslig1 altinda temel amacg “Degerlerimiz ve yetkinliklerle biitiinlesmis;
bilgi, beceri ve davramislara sahip bireyler yetistirmektir.”(MEB, 2018:4) seklinde

ifade edilmistir. Amag ciimlesinde ge¢en degerlerimiz toplumumuza ait tiim maddi
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ve manevi kaynaklarindan siiziilerek gegmisten getirdigimiz ve gelecek nesillere

aktaracagimiz 6z mirasimiz olarak tanimlanmis olup programda

1. Adalet 7. Dayanisma 14. Sevgi

2. Aile birligine 6nem 8. Duyarlilik 15. Sorumluluk
verme 9. Diiriistliik 16. Tasarruf

3. Bagimsizlik 10. Estetik 17. Vatanseverlik
4. Banig 11. Esitlik 18.Yardimseverlik
5. Bilimsellik 12. Ozgiirlik

6. Caliskanlik 13. Sayai

yer almistir. Yetkinlikler 6grencilerin hem ulusal hem de uluslar arasi alanda ihtiyag
duyacaklar kisisel, sosyal, akademik ve calisma hayatina dair beceri yelpazesi olarak

tanimlanmis olup sekiz tane yetkinlik alani olusturulmustur. Bunlar:
1. Anadilde iletisim
2. Yabanci dilde iletisim
3.Matematiksel yetkinlik ve bilim/teknolojide temel yetkinlikler
4. Dijital yetkinlik
5. Ogrenmeyi dgrenme
6. Sosyal ve vatandaslikla ilgili yetkinlikler
7. Inisiyatif alma ve girisimcilik
8. Kiiltiirel farkindalik ve ifade (MEB, 2018:4)

2017 Taslak programindan yararlanilarak olusturulan 2018 programinin

amagclar1 sunlardir:

1. Okul oncesi egitimi tamamlayan ogrencilerin bireysel gelisim siiregleri goz oniinde
bulundurularak bedensel, zihinsel ve duygusal alanlarda saglikl sekilde gelisimlerini
desteklemek

2. Ilkokulu tamamlayan égrencilerin gelisim diizeyine ve kendi bireyselligine uygun
olarak ahlaki biitiinliik ve 6z farkindalik ¢cergevesinde, oz giiven ve 0z disipline sahip,
giindelik hayatta ihtiva¢ duyacagr temel diizeyde sézel, sayisal ve bilimsel akil
yiiriitme ile sosyal becerileri ve estetik duyarliligi kazanmus, bunlari etkin bir sekilde
kullanarak saglikl hayat yonelimli bireyler olmalarin saglamak

3. Ortaokulu tamamlayan 6grencilerin, ilkokulda kazandiklar: yetkinlikleri gelistirmek
suretiyle milli ve manevi degerleri benimsemis, haklarini kullanan ve sorumluluklarini
yerine getiren, ‘“‘Tiirkiye Yeterlilikler Cercevesi’nde ve ayrica disiplinlere o6zgii
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alanlarda ifadesini bulan temel diizey beceri ve yetkinlikleri kazanmis bireyler
olmalarini saglamak

4. Liseyi tamamlayan 6grencilerin, ilkokulda ve ortaokulda kazandiklar: yetkinlikleri
gelistirmek suretiyle, milli ve manevi degerleri benimseyip hayat tarzina doniistiirmiis,
tiretken ve aktif vatandaslar olarak yurdumuzun iktisadi, sosyal ve kiiltiirel
kalkinmasina katkida bulunan, “Tiirkiye Yeterlilikler Cercevesi’nde ve ayrica
disiplinlere 0zgii alanlarda ifadesini bulan temel diizey beceri ve yetkinlikleri
kazanmusg, ilgi ve yetenekleri dogrultusunda bir meslege, yiiksekogretime ve hayata
hazuwr bireyler olmalarini saglamak.(MEB, 2018:3)

Programda 2005 oncesi programlardan farkli olarak tematik yaklasim ile
konular bir araya getirilmistir. Farkli sosyal bilim dallar1 bir araya getirilerek bir
ogrenme alan1 olusturur. Ogrenme alanlar1 eskiden var olan iiniteler yerine
kullanilmakla birlikte ilk kez 2005 programinda kullanilmistir. 2018 programinda var
olan Ogrenme alanlar1 tiizerinde kiigiik diizenlemeler yapilmistir. 2005 yili
programina gore 0grenme alanlarinin hem sayilar1 sekizden yediye diisiiriilmiis hem
de mevcut siralar1 degistirilmistir (Coban ve Aksit, 2018). Yapilan 2018 programina
gore 4, 5, 6 ve 7. smiflarda yedi 6grenme alani bulunmaktadir. Her 6grenme alani
icinde Onceki programlarda hedef ve davranislar olarak ifade edilmis olan kazanimlar
bulunmaktadir. Ogrenme alanlar1 ve siniflar diizeyinde bu alanlar iginde bulunan

kazanim sayilar1 soyledir:

Tablo 2. 2018 Sosyal Bilgiler Programi Ogrenme Alanlari Ile Kazanim Sayiart

OGRENME ALANLARI 4. sinif 5. smif 6. siif 7. sinif
Birey ve Toplum 5 4 5 4
Kiiltiir ve Miras 4 5 5 5
Insanlar, Yerler ve Cevreler 6 5 4 4
Bilim, Teknoloji ve Toplum 5 5 4 4
Uretim, Dagitim ve tiiketim 5 6 6 6
Etkin Vatandaglik 4 4 6 4
Kiiresel Baglantilar 4 4 4 4
Toplam 33 33 34 31

Kaynak: MEB, 2018:12

2005 programima gore kazanmim sayilar1 olduk¢a azaltilmistir. 2005
programinda 4. ve 5. sinifta 46 kazanim bulunurken 2018 programinda bu say1 Tablo
2’de de goriildiigi gibi 33’e disiiriilmiistiir. 6. sSiniftaki kazanim sayisi1 43’ten 34’¢, 7.
Siniftaki kazanim sayis1 ise 39’dan 31’e diisiiriilmiistir (MEB, 2018). Kazanim
sayilar1 dikkate alindiginda 2018 programinda (toplam 131 kazanim) 2005

programina gore (toplam 174 kazanim) kazanim sayis1 yaklasik %25 azaltilmistir.
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2018 Sosyal Bilgiler 6gretim programinda kazandirilmasi gereken temel
becerilere yer verilmistir. Toplam 27 tane temel beceri (MEB, 2018:9)

bulunmaktadir. Bunlar siras1 ile soyledir:

1. Arastirma 15. Kanit kullanma

2. Cevre okuryazarligi 16. Karar verme

3. Degisim ve siirekliligi algilama 17. Konum analizi

4. Dijital okuryazarlik 18. Medya okuryazarligi

5. Elestirel diisiinme 19. Mekani algilama

6. Empati 20. Oz denetim

7. Finansal okuryazarlik 21. Politik okuryazarlik

8. Girisimcilik 22. Problem ¢6zme

9. Gozlem 23. Sosyal katilim

10. Harita okuryazarligi 24. Tablo, grafik ve diyagram c¢izme

11. Hukuk okuryazarhigi ve yorumlama

25. Tirkgeyi dogru, giizel ve etkili

12. Iletisim kullanma

13. Is birligi L
3. Is birligi 26. Yenilikgi diisiinme
14. Kalip yargi ve Onyargiyr fark

etme 27. Zaman ve kronolojiyi algilama

Programda uygulamada dikkat edilecekler basligina yer verilmistir. Burada
ders islenirken konularin disiplinler arasi bir yaklasimla ele alinmasi1 gerekliligi,
“sosyal bilim ve yansitic1 diisiinme olarak Sosyal Bilgiler” anlayigina uygun olarak
ogrencilerin sik¢a sosyal hayatla ilgili sorunlarla karsilagtirilmasi ve bunlar {izerinde
yansitict diisiinmeyi gergeklestirmesi gerektigi vurgulanmistir. Ogretimde okuldaki
yakin cevreye (okul bahgesi gibi) ve okul disi ortamlara (miizeler, atolyeler,
arkeolojik kazi alanlari, sergiler, resmi kurumlar, tarihi mekénlar gibi) da gereken
Oonemin verilmesi istenmistir. Derslerin yeri geldik¢e edebi iiriinlerle (destan, dykii,

masal, efsane, atasozii, halk hikayeleri, tiirkii vb.) desteklenmesi de istenmistir.
(MEB, 2018:10)

2005 Sosyal Bilgiler programinda bulunan sekiz ara disiplin 2017 Sosyal
Bilgiler taslak programinda yer almamistir (Tay, 2017).

2018 Sosyal Bilgiler programinin degerlendirilmesinde “herkes i¢in uygun”,
“herkes i¢in standart” insan dogasina aykirt kabul edilmis, dl¢gme degerlendirme

slireci boyunca miimkiin oldugunca ¢esitlilige yer verilmesi ve esneklik anlayisi
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icinde hareket edilmesinin zorunlu oldugu vurgulanmistir. Etkili bir dlgme
degerlendirme uygulamasinda oncelik 6gretmen ve egitim uygulayicisinda olup

Ogretmenlerden bu noktada 6zgiin ve yaratici olmalar1 beklenmektedir (MEB, 2018).

Olgme degerlendirme siirecinde temel ilkeler bulunur ve yapilacak
degerlendirme islemlerinin bu ilkeler goz Oniine alinarak yapilmasi beklenir. Bu
ilkeler incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar soyledir: Olgme degerlendirme
calismalarinda kazanimlar ve agiklamalar ile bunlarin siirlar1 temel alimmalidir.
Olgme degerlendirmenin yapilacagi arag ve yontemde serbest olundugu ancak teknik
ve akademik standartlara uyulmasi gerektigi vurgulanmistir. c¢esitli  6lgme
degerlendirme yontem ve araglari kullanilmali, 6lgme sonuglar siire¢ ile beraber
degerlendirilmeli, biligsel dlgme ile duyussal ve eylemsel 6lgme de yapilmalidir.
Tiim bunlarin yaninda yapilan 6l¢gme degerlendirmeler tek bir zaman yerine farkli

zamanlarda siirece yayilarak yapilmalidir (MEB, 2018).
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IKiNCi BOLUM

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin yiiriitiillmesinde izlenen yol olan yontem, evren ve
orneklem, veri toplama araglari, verilerin ¢oziimlenmesine ve yorumlanmasina

iligskin bilgiler bulunmaktadir.
1. ARASTIRMA MODELI

Aragtirmalarin amacina uygun ve ekonomik olarak verilerin toplanmasi ve
¢Oziimlenip degerlendirilebilmesi i¢in gereken kosullarin diizenlenmesine arastirma
modeli denilmektedir. Bu konuda diinya genelinde kabul goren iki temel yaklasim
bulunmaktadir. Bu yaklagimlar tarama modeli ve deneme modeli olarak
isimlendirilir. Deneme modelleri arastirmada neden sonug iliskilerini belirlemeyi
amaglayan ve dogrudan arastirmacinin kontroliinde gozlemlenecek verilerin
tiretildigi modellerdir. Bu model ¢cogunlukla fen bilimleri alaninda kullanilmaktadir.
Tarama modelleri ise var olan bir durumu oldugu sekilde betimlemeyi amaglayan
hicbir sekilde duruma miidahale etmeyen modellerdir. Tarama modelleri kendi i¢inde
cesitlilik gosterir. Bu arastirma modeli sosyal bilimler tarafindan siklikla kullanilir.
Yapilan arastirmada ge¢miste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemek amaclandigindan, herhangi bir sekilde degistirme ya da etkileme sz

konusu olmadigindan (Karasar, 2013, s. 77) tarama modeli kullanilmistir.
2. EVREN VE ORNEKLEM

Arastirmanin  evreni Tiirkiye’de Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim
dalinda 6grenim goren tim Ogretmen adaylaridir. Arastirmada ornekleme yontemi
olarak amagli 6rneklemenin bir alt tiirli olan 6l¢iit 6rnekleme yontemi kullanilmastir.

Aragtirma i¢in iilke genelindeki iiniversitelerden taban ve tavan puanlarina gore on
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beserli dort grup olusturulmus ve her bir gruptan bir {iniversite amacli 6rnekleme
yoluyla secilmistir. Segilen tiiniversitelerin taban ve tavan puan araliklari en
yiiksekten en diisiige siralanisi su sekildedir: Y1ldiz Teknik Universitesi (402,93254 -
385,20996), Necmettin Erbakan Universitesi (413,85002 - 366,32718) , Afyon
Kocatepe Universitesi (407,94714 - 351,57704) ve Usak Universitesi (378,35699 -
350,45562). Her tniversite kendi icinde 1. smif ve 4. smif olmak iizere
siniflandirilarak incelenmis, bdylelikle iiniversitelerde programa yeni baslayan ve
bitirmek tlizere olan 6gretmen adaylar arasindaki farklar ortaya ¢ikarilmistir. Daha
sonra iiniversite ayrimi yapmadan tiim 1. siniflar ve tiim 4. siniflar ayr1 ayri
incelenmis, genel olarak 1. Smif ve 4. Sif 6grencileri arasindaki farklar ortaya
cikarilmistir. En sonunda da tiim {iniversiteler ayni tabloda verilmis ve aralarinda
herhangi bir farklilasmanin olup olmadig1 karsilastirmali olarak incelenmistir.
Arastirmaya Y1ldiz Teknik Universitesinden 34 kadin 28 erkek, Necmettin Erbakan
Universitesinden 86 kadin 27 erkek, Afyon Kocatepe Universitesinden 60 kadin 29
erkek, Usak Universitesinden 54 kadmn 27 erkek olmak iizere toplamda 345 kisi

katilmastir.
3. VERI TOPLAMA ARACLARI

Yapilan arastirmada tek Olgekle veri toplanmistir. Kullanilan 6lgek daha
onceden Murat Yargt TAS tarafindan hazirlanmis ve bilimsel bir calismada
kullanilmigtir. Gegerliligi ve giivenirligi kanitlanmis, giivenirlik katsayis1 (Cronbach
Alpha) 0.93 olarak bulunmustur. Ankette 17 madde bulunmaktadir. Anket ekler

boliimiinde verilmistir.
4. VERILERIN TOPLANMASI VE ANALIZi

Anket yoluyla toplanan veriler daha 6nce belirlenmis olan dort tiniversitede
okuyan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan toplanmistir. Anket uygulamasi
yapmak i¢in Once iiniversitelerden gerekli izinler alinmistir. 1. simif ve 4. smif
ogrencilerinin ders programlar1 incelenmis ve Onceden belirlenmis ve uygun
zamanlarda bu okullara giderek o giin okulda bulunan 6gretmen adaylarina anketler

uygulanmistir. Uygulanan anketlerden toplanan verilere frekans ve yiizde analizi
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yapilmis ve elde edilen degerler tablolar halinde sunulmustur. Her {iniversiteden

arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin sayilari agagidaki gibidir:

Tablo 3. Universitelere Gore Anket Uygulama Sayilar

UNIVERSITELER 1. simf 4. simf Toplam
Yildiz Teknik Universitesi 36 26 62
Necmettin Erbakan Universitesi 59 54 113
Afyon Kocatepe Universitesi 45 44 89
Usak Universitesi 39 42 81
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UCUNCU BOLUM

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boliimde alt basliklar halinde taban puanlarina gore gruplandirilip
iclerinden belirlenmis olan dort farkli {iniversitenin verileri taban puanlarina gore en
yiiksekten en diisiige siralanarak incelenmistir. Bir boliimde segilen tim
tiniversitelerin kendi iclerinde 1. simiflarimi ve 4. simiflarini, tiim {niversitelerde
O0grenim goren 1. ve 4. smiflarim1 ve tiim verilerin karsilastirilmast icin

diizenlenmistir.
1. YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESINDEN ELDE EDIiLEN VERILER

Bu béliimde yildiz Teknik Universitesinde dgrenim goren Sosyal Bilgiler

Ogretmen adaylarindan elde edilmis olan veriler gosterilmistir.

Tablo 4. YTU Suflara Gére Cinsiyet Dagilimi

Smuf Toplam
1.smmf 4. simf

Kiz N 22 12 34

Cinsiyet % 61.1% 46.2% 54.8%
Erkek N 14 14 28

% 38.9% 53.8% 45.2%

N 36 26 62

Toplam
% 100.0% 100.0% 100.0%

Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda
ogrenim goren 6grencilere iliskin verilere bakildiginda, Tablo 4’ de goriildiigii lizere
1. simf 6grencilerinin % 61,1 inin, 4. sinif 6grencilerinin ise % 46,2 sinin kiz oldugu

gorilmektedir.
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Tablo 5. YTU Stflara Gire Anne Egitim Diizeyleri

Simif

1.smuf 4.s1mif Toplam
.. N 1 5 6
Okur-Yazar Degil % 5 8% 19.2% 97%
. N 18 9 27
llkokul % 50.0% 34.6% 43.5%
... N 10 6 16
Anne egitim Ortaokul % 57 8% 53.1% 55 8%
Lise N 4 5 9
% 11.1% 19.2% 14.5%
. . N 3 1 4
Universite % 8.3% 3.8% 6.5%
Toplam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 6grencilerinin anne
egitim durumuna iligskin veriler incelendiginde, Tablo 5’de goriildiigi iizere lise ve
liniversite egitim seviyesine iligkin oranlarin oldukga diisiik oldugu goriilmektedir. 1.
siif 0grencilerinin annelerinin % 11,11 lise, % 8,3’ ise iiniversite mezunudur. Bu
oranlar 4. smif 6grencileri i¢in sirast ile % 19,2 ve % 3,8°dir. Okuma yazma
bilmeyen annelerin orant 4.siniflarda % 19,2 iken bu oran 1. smiflarda %
2,8’dir.Anne egitiminde en fazla yogunluk ilkokul diizeyinde goriilmektedir. 4.
Siniflarda ilkokul mezunu olan annelerin oram1 %34.6 iken bu oran 1. Siniflarda

%50’ ye yiikselmistir.

Asagida Tablo 6°da verilen Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi 6grencilerinin baba egitim diizeylerine ait veriler incelendiginde,

biiyiik cogunlugun ilkokul seviyesinde oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. YTU Stflara Gére Baba Egitim Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smf 4.sinif

. N 0 2 2
Okur-Yazar Degil % 0.0% 77% 32%
. N 13 11 24
lkokul % 36.1% 42.3% 38.7%
e N 7 5 12
Baba egitim | Ortaokul % 19.4% 192% 19.4%
Lise N 12 6 18
% 33.3% 23.1% 29.0%
Universit N 4 2 6
erstte % 11.1% 7.7% 9.7%
Toplam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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1. smifta okuyan 6grencilerin % 36.1’inin, 4. sinifta okuyan 6grencilerin ise
%42.3’linlin babasinin ilkokul egitimine sahip oldugu goriiliir. Lise ve iiniversite
egitim seviyesine iliskin oranlarin ise olduk¢a diisiik oldugu goriilmektedir. 1. simif
Ogrencilerinin babalarinin %33,3’1 lise, %11,1°1 ise tiniversite mezunudur. Bu oranlar

4. siif 6grencileri igin sirasi ile %23,1 ve %7,7 dir.

Anne meslek dagilimimi gosteren Tablo 7°deki verilere bakildiginda her iki
sinifta da anne meslegin ¢ok biiylik oranlarda ev hanimi oldugu goriilmektedir. 1.
siniflarda annelerin %77,8°1, 4. Smaiflarda ise %80,8’1 ev hanimidir. Annesi is¢i olan
Ogrenci sayisi 1. siniflar i¢in 5 kisidir (% 13,9), 4. siiflarda ise yoktur. Annesi ¢iftei

olan 6grenci 1. siniflar arasinda bulunmazken 4. siniflarda bu say1 1 kisidir (%3,8).

Tablo 7. YTU Stflara Gore Anne Meslek Dagilimi

Smif Toplam
1.smf 4. smmf
Ev hanimi N 28 21 49
% 77.8% 80.8% 79.0%
isci N 5 0 5
% 13.9% 0.0% 8.1%
Serbest Meslek Ljo 0 00/00 3 80/%> 1 6°/i
Anne meslek : N . 0 . > . >
Emekli % 0.0% 7.7% 3.2%
- N 0 1 1
Ciftei % 0.0% 3.8% 1.6%
Diger N 3 1 4
% 8.3% 3.8% 6.5%
Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%
Asagida Tablo 8 incelenmis ve tablonun altinda bulgulara yer verilmistir.
Tablo 8. YTU Swniflara gire Baba Meslek Dagilimt
Smuf Toplam
1.smf 4. smf

Memur N 3 1 4
% 8.3% 3.8% 6.5%
isci N 13 4 17
3¢ % 36.1% 15.4% 27.4%
N 8 7 15
Serbest meslek g/ 22.2% 26.9% 24.2%
Baba meslek _ N 5 8 13
Emekli % 13.9% 30.8% 21.0%
Ciftei N 1 2 3
¢ % 2.8% 77% 4.8%
Diger N 6 4 10
% 16.7% 15.4% 16.2%
Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%
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Yukarida Tablo 8’ e bakildiginda 1. siniflarda %36.1 ile en ¢ok sahip olunan
baba meslegi is¢iliktir. 4. siniflarda ise en ¢ok sahip olunan baba meslegi %30.8 ile
emeklidir. Hem anne mesleginde hem de baba mesleginde 6gretmen segenegi hig

isaretlenmemis olmasi dikkat cekmektedir.

Tablo 9. YTU Stuflara Gére Dogum Yerleri

Smuf Toplam
1.smf 4.simnif

Koy N 2 4 6
% 5.6% 15.4% 9.7%
Kasaba N 1 0 1
% 2.8% 0.0% 1.6%
) . : N 10 3 13
Dogum yeri llge % 27.8% 11.5% 21.0%
i N 11 4 15
% 30.6% 15.4% 24.2%
o N 12 15 27
Biytksehir 5 33.3% 57.7% 43.5%
Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%

Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi &grencilerinin
dogum yeri durumuna ait veriler incelendiginde Tablo 9’da goriildiigii tizere 1.

siiflarda biiyliksehirde dogan kisilerin oran1 %33,3 iken, 4. siniflarda ise % 57.7’dir.

Asagida Tablo 10°daki veriler incelendiginde Yildiz Teknik Universitesi
Sosyal Bilgiler 6gretmenligi 6grencilerinin aile gelirinin 1. ve 4. smiflarda sirasiyla
% 47.2 ve % 61.5 oranlarinda aylik 3000 TL’nin tlizerinde oldugu goriilmektedir.
Azimsanmayacak oranlarda da 1500-3000 TL arasinda aylik gelire sahip olduklar1
dikkat gekmektedir. Bu oranlar 1. siniflarda % 38.9 iken 4. siniflarda %30.8’dir.

Tablo 10. YTU Siniflara Gire Aile Gelirleri

Smuf Toplam
1.smif 4 smif

N 1 0 1
500-1000 TL Arasi % > 8% 0.0% 16%
N 4 2 6
Aile 1000-1500 TL. Arast % 11.1% 7.7% 9.7%
geliri N 14 8 22
1500-3000 TL Arasi % 38.9% 308% 355%
L N 17 16 33
3000 TL Ve Uzeri % 47.2% 61.5% 53.2%
Toolam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Asagida tiniversiteye giris tercih sirasi durumlarmi gosteren Tablo 11°deki
verilere bakildiginda her iki sinifta da iiniversite giris tercihlerinde Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi anabilim dalin1 1. ve 5. sira arasinda tercih ettigi goriilmektedir. 1.
smifta 6grenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin % 47.2°si, 4. sinifta
Ogrenim goren Ogrencilerin ise % 80.8’1 ilk bes tercihi arasinda Sosyal Bilgiler

Ogretmenligine yer vermistir.

Tablo 11. YTU Swuuflara Gére Universiteye Giris Tercih Siralart

Simif Toplam
1.smf 4.simf

. N 17 21 38
1.-5. Tercih % 47 2% 80.8% 61.3%
. N 10 3 13
Tercih 6. - 10. Tercih % 27.8% 11.5% 21.0%
sirast ; N 5 0 >
11.-15. Tercih % 13.9% 0.0% 8.1%
R N 4 2 6
16. ve Ustii Tercih % 11.1% 77% 9.7%
Toplam A > o =
p % 100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 12°de belirtilen verilere bakildiginda Yildiz Teknik Universitesinde
O0grenim goren Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarinin her iki smif diizeyinde de
yiikksek oranlarla 6gretmenlik meslegini sevdikleri igin bu anabilim dalini tercih
ettikleri gozlenmektedir. 1. sinifta 68renim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin %72.2’si, 4. smiftakilerin ise %50°si 6gretmenlik meslegini sevdigi i¢in
bu anabilim dalin1 tercih etmistir. Ancak 4. siniflarda % 23,1’lik bir kesim de puani

bu alana yettigi i¢in Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih ettigi goriilmektedir.

Tablo 12. YTU Siniflara Gére SBO Tercih Nedenleri

Smif Toplam
1.simf 4.s1muf

Ogretmenlik Meslegini Sevdigim Igin (’)\IA) 72 2%/?) 50 0%)/30 62 9?)2
Yasadigim Sehre Yakin Oldugu fgin !;lo 0 002 3 80/10 1 60/%)
. N 3 1 4
Tercih Hatasi % 8.3% 3.8% 6.5%
Tercih nedeni Ailem Istedigi Igin l';lo 5 60/?7 11 50/?; 3 102
. N 2 2 4
Agikta Kalmamak Igin % 5.6% 77% 6.5%
Ekonomik Sebeplerden Dolay1 (’;L 2 80/%) 0 O‘;o) 1 60/%)
Puanim Bu Alana Yettigi icin (’;‘0 5 60/?) 23 1(2 12 90/?)
Toplam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Yildiz Teknik Universitesine ait Tablo 13°de gésterilen verilere bakildiginda
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 1. ve 4. siniflarinin sirasiyla %83.3 ve %65.4
oranlarinda ailesinin yaninda barindig1 goriilmektedir. Genel olarak diisiintildiiglinde

ise Ogretmen adaylarinin yaklagik dortte biri devlet yurdunda ve oOzel yurtta

barinmaktadir. Evde kalan 6grenci ise hi¢ yoktur.

Tablo 13. YTU Stflara Gére Barinma Yerleri

Simf Toplam
1.sif 4. smf

N 5 6 11
Yurtkur % 13.9% 23.1% 7%
. . N 1 3 4
Barinma yeri Ozel Yurt % > 8% 115% 6.5%
Ailemle N 30 L7 a7
% 83.3% 65.4% 75.8%
Toplam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%
Asagida Tablo 14’de verilen sonuglara bakildiginda Yildiz Teknik

Universitesi Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarindan 1. smiflarda % 50 oraninda, 4.
siniflarda ise % 42.3 oraninda derslere sinav zamani caligmakta olduklari

goriilmektedir.

Tablo 14. YTU Suuflara Gére Ders Calisma Sekilleri

Smuf Toplam
1.smmf 4 simf

Diizenli N 6 9 15
% 16.7% 34.6% 24.2%
Diizensiz N 9 4 13
. % 25.0% 15.4% 21.0%
Ders ¢alisma sekli N 3 > 5
Haftalik Veya Aylik Diizenle % 83% 77% 8.1%
Sinav Zamani N 18 11 29
% 50.0% 42.3% 46.8%
Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%

Yildiz Teknik Universitesine ait Tablo 15°de verilen sonuglara bakildiginda
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 1. ve 4. siniflarinin sirasiyla % 83.3 ve % 69.2
oranlarinda is bulma kaygis1 yasadig1 goriilmektedir. 4. simiflarda azimsanmayacak
bir oranda ise (% 23.1) is bulma kaygis1 i¢inde olmayan Sosyal Bilgiler 6gretmen

adayinin var oldugu anlagilmaktadir.
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Tablo 15. YTU Siiflara Gire Is Kaygilar:

siif Toplam
1.smmf 4. sif

Hayir N 3 6 9
Y % 8.3% 23.1% 14.5%
. e ) N 3 2 5
Is kaygis1 | Diisiinmedim % 8.3% 7 7% 8.1%
Evet N 30 18 48
% 83.3% 69.2% 77.4%
Toolam N 36 26 62
P % 100.0%|  100.0% 100.0%

Yildiz Teknik Universitesine ait Tablo 16°da verilen sonuglara bakildiginda
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin 1. ve 4. siniflariin sirasiyla % 72.2 ve % 61.5
oranlarinda normal diizeyde Sosyal Bilgiler 06gretmenligine ilgi duydugu
goriilmektedir. 4. smiflarda % 34.6 oraninda Sosyal Bilgilere ¢cok fazla ilgi duyan
ogretmen adayr bulunurken, Sosyal Bilgiler 6gretmenligine tamamen ilgisiz olan
Ogretmen adayr bulunmamaktadir. Buna karsilik 1. smiflarda Sosyal Bilgiler

Ogretmenligine tamamen ilgisiz olan 6grencilerin oran1 %5.6’dr.

Tablo 16. YTU Siniflara Gore SBO Ilgi Diizeyleri

Simf Toplam
1.smf 4. smif

Hic N 2 0 2

% 5.6% 0.0% 3.2%

As N 2 1 3

S % 5.6% 3.8% 4.8%
Ilgi diizeyi N 26 16 1
Normal % 72.2% 61.5% 67.7%

N 6 9 15

Gok Fazla % 16.7% 34.6% 24.2%

Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 17. YTU Siniflara Gore Boliim Degistirme Istekleri

Simf Toplam
1.smf 4. smmf

Havir N 9 6 15
Y % 25.0% 23.1% 24.2%
Boliim degistirme istegi | Kararsizim !;t >7 8%2 1 3:([)/::) 33 9%/::)
Evet N 17 9 26
% 47.2% 34.6% 41.9%
Toplam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Yukarida verilen Tablo 17°de verilen sonuglara bakildiginda 1. smifta
ogrenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin % 47.2’sinin, 4. siniflarda ise %
34.6’smin okudugu anabilim dalini degistirmek istegi goriilmektedir. 4. siniflarda
anabilim dalin1 degistirmekte kararsiz olan 6gretmen adaylarinin oran1 ise %42.3tiir.
Her iki simif diizeyinde de boliimiinden memnun olan ve degistirmeyi diistinmeyen

Ogretmen adaylar1 toplamda yaklasik dortte birlik bir orana sahiptir.

Tablo 18. YTU Siniflara Gire Ilgi Duyduklar: Sosyal Bilim Dallart

Smf Toplam
1.smf 4. smmf

Tarih N 20 13 33
% 55.6% 50.0% 53.2%
Cografya N 5 5 10
% 13.9% 19.2% 16.1%
Sosyoloji N 3 2 >
. % 8.3% 71.7% 8.1%
Sosyal bilim dali N 0 1 1
Felsefe % 0.0% 3.8% 1.6%
.. N 1 1 2
Arkeoloji % 2.8% 3.8% 3.2%
Psikoloji N ! 4 11
% 19.4% 15.4% 17.7%
Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%

-----

duyduklart sosyal bilim dallarina iliskin veriler incelendiginde Tablo 18’de de
goriildiigii tizere Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin yaridan fazlas1 Tarih bilimine
ilgi duymaktadir. 1. smif ve 4. siniflarda toplamda tarih bilimine ilgi duyanlarin oranm
% 53.2 iken bunu sirasiyla Psikoloji (% 17.7) ve Cografya (% 16.1) bilimleri
izlemektedir.

Tablo 19. YTU Siniflara Gire Mesleki Rehberlikten Yararlanma Diizeyleri

Simf Toplam
1.smf 4. smif

Evet N 17 9 26
% 47.2% 34.6% 41.9%
N 1 0 1
_ _ Profesyonel Olarak % 5 8% 0.0% 6%
Mesleki rehberlik N 9 7 16
Dolayl: Olarak % 25.0% 26.9% 25.8%
Havir N 9 10 19
ay % 25.0% 38.5% 30.6%
Toolam N 36 26 62
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Yukarida Tablo 19°da verilen Yildiz Teknik Universitesi mesleki rehberlikten
yararlanma ile ilgili verilere bakildiginda 1. Sinifta 6grenim goren Sosyal Bilgiler
ogretmen adaylarinin %75°1 (%47.2 + % 2.8 + %25), 4. sinifta 6grenim gorenlerin
ise % 61.5’1 (%34.6 + % 26,9) mesleki rehberlikten yararlanmistir. 4. sinifta 6grenim
goren Ogretmen adaylarinin higbiri profesyonel olarak mesleki rehberlik hizmeti

almamis oldugu goze carpmaktadir.

Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda
Ogrenim goren Ogretmen adaylarindan biiyiikk kismi sayisal becerisi olmasi
durumunda Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih etmeyecegini belirtmistir. Bu
durumun Tablo 20’de goriildiigii tizere 1. siiflarda %72.2, 4. smiflarda ise % 65.4
oranlarindadir.

Tablo 20. YTU Swuflara Gére Sayisal Becerisi Olmast Durumunda Boliimii Tercih
Etme Dagilinu

Smuf Toplam
1.smf 4. simif

Evet N 3 4 !
% 8.3% 15.4% 11.3%
Kararsizim N 4 3 !
Sayisal beceriniz iyi olsaydi % 11.1% 11.5% 11.3%
Diistinmedi N 3 2 5
m % 8.3% 7.7% 8.1%
Hayir N 26 17 43
% 72.2% 65.4% 69.4%
Toplam N 36 26 62
% 100.0% 100.0% 100.0%

2. NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESINDEN ELDE EDILEN

VERILER

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilgiler o6gretmenligi anabilim
dalinda 6grenim goren Ogrencilere iligkin verilere bakildiginda, Tablo 21’ de de
goriildiigii tizere 1. simif 6grencilerinin % 78’inin, 4. smif dgrencilerinin ise % 74.1°

inin ki1z oldugu goriilmektedir.
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Tablo 21. NEU Siniflara Gore Cinsiyet Dagilimi

Simf Toplam
1.smf 4.simnif

Kiz N 46 40 86
L. % 78.0% 74.1% 76.1%
Cinsiyet N 13 14 27
Erkek % 22.0% 25.9% 23.9%
Toplam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 22. NEU Siniflara Gore Anne Egitim Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smf 4.simnif

.. N 5 8 13
Okur-Yazar Degil % 85% 148% 115%
. N 30 35 65
lkokul % 50.8% 64.8% 57.5%
e N 10 6 16
Anne egitim Ortaokul % 16.9% 111% 142%
Lise N 11 2 13
% 18.6% 3.7% 11.5%
. . N 3 3 6
Universite % 5.1% 5.6% 5.3%
Toplam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilgiler 6gretmenl

-----

igi ogrencilerinin

-

anne egitim diizeylerine iligkin toplanan veriler incelendiginde, Tablo 22’de

goriildiigl lizere lise ve liniversite egitim seviyesine iligkin oranlarin oldukg¢a diisiik

oldugu goriilmektedir. 1. sinif 6grencilerinin annelerinin %8, 5’ 1 okuryazar degilken

% 50,8’ i Ilkokul mezunudur. Bu oranlar 4. siif 6grencileri igin siras1 ile %14, ve

%64,8dir.

Tablo 23. NEU Siniflara Gore Baba Egitim Diizeyleri

Simf Toplam
1.smif 4. smif

.. N 0 1 1
Okur-Yazar Degil % 0.0% 9% 0.9%
. N 26 24 50
lkokul % 42.1% 42.4% 44.2%
. N 14 8 22
Baba egitim Ortaokul % 23.7% 128% 195%
Lise N 15 11 26
% 25.4% 20.4% 23.0%
Universit N 4 10 14
versite % 6.8% 18.5% 12.4%
Toolam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Yukarida Tablo 23°de verilen Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilgiler
ogretmenligi Ogrencilerinin baba egitim diizelerine iliskin veriler incelendiginde,
blyiik cogunlugun ilkokul seviyesinde oldugu goriilmektedir. Burada 1. simifta
okuyan oOgrencilerin %44.1° inin, 4. smifta okuyan Ogrencilerin ise %44.4’{iniin
babasinin ilkokul egitimine sahip oldugu goriliir. Buna karsilik {iniversite egitim
seviyesine iligkin oranlarin ise 1. siniflar i¢in oldukea diisiik oldugu goriilmektedir. 1.
siif 6grencilerinin babalarinin %6,8’1 iiniversite mezunu iken bu oran 4. siniflarda

%18,5’ tir.

Tablo 24. NEU Siniflara Gore Anne Meslek Dagilimi

Smuf Toplam
1.sif 4. smf

Ev hanim N 49 51 100
% 83.1% 94.4% 88.5%
Memur N 1 0 1
% 1.7% 0.0% 0.9%
Anne meslek Isci (’;i 10.2(;2 O.O(VOO 5.3(2
. N 1 1 2
Emelkli % 1.7% 1.9% 1.8%
Diger N 2 2 4
% 3.4% 3.7% 3.5%
Toplam N 59 54 113
% 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida anne meslek durumlarmi gosteren Tablo 24° deki verilere
bakildiginda her iki sinifta da anne meslegin ¢ok biiyiik oranlarda ev hanimi oldugu
goriilmektedir. 1. siniflarda annelerin %83,1°1, 4. siniflarda ise %94,4’li ev hanimidir.
1. smiflarda annesi is¢i olanlarin oran1 %10,2 iken 4. smiflarda annesi is¢i olan
Ogrenci yoktur. Annesi ¢ift¢i olan 6grenci bulunmazken 1. siniflarda annesi memur
olan yalnizca 1 kisi (%3,8) bulunmaktadir. Hem 1. siniflarda hem de 4. siniflarda

annesi 6gretmen olan 6gretmen aday1 bulunmamaktadir.
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Tablo 25. NEU Siniflara Gore Baba Meslek Dagilimi

Simf Toplam
1.simf 4. smf

Memur N 6 / 13
% 10.2% 13.0% 11.5%
Isgi N 16 9 25
% 27.1% 16.7% 22.1%
Serbest meslek (l;, 23.7%/40 16.7‘:) 20.4%/30
Baba meslek Emekli (';i 18.6%/10 25.9%;[') 22.1%/50
e N 4 9 13
Ciftei % 6.8% 16.7% 11.5%
Ogretmen N 2 3 5
% 3.4% 5.6% 4.4%
Diger N 6 3 9
% 10.2% 5.6% 8.0%
Toplam N 59 54 113
% 100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 25 incelendiginde Necmettin Erbakan Universitesinde 6grenim goren
1. siniflarda %27,1 ile en ¢ok sahip olunan baba meslegi isciliktir. 4. siniflarda ise en
cok sahip olunan baba meslegi %25.9 orani ile emeklidir. 1. siniflarda babas1 memur

olan 6gretmen adaylarinin orani %10,2 iken 4. siniflarda bu oran %13’e ¢ikmaktadir.

Tablo 26. NEU Siniflara Gore Dogum Yerleri

Smuf Toplam
1.smf 4. smf

Koy N 3 8 11
% 5.1% 14.8% 9.7%
Kasaba N 3 > 8
% 5.1% 9.3% 7.1%
- . . N 16 14 30
Dogum yeri llge % 27.1% 25.9% 26.5%
il N 20 13 33
% 33.9% 24.1% 29.2%
A . N 17 14 31
Biyliksehir % 28.8% 25.9% 27.2%
Toplam N 59 54 113
% 100.0% 100.0% 100.0%

-----

dogum yeri durumu ile ilgili toplanan veriler incelendiginde Tablo 26’da goriildiigii
tizere 1. smiflarda il merkezinde dogan kisilerin orant %33,9 iken, 4. siniflarda ise

ilce merkezinde ve biiyiiksehirde dogan kisilerin orant % 25,9 dur.
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Tablo 27. NEU Siniflara Gore Aile Gelirleri

Smuf Toplam
1.smf 4.smif
N 3 5 8
500-1000 TL Aras1 % 5 1% 93% 71%
N 6 5 11
il gelir 1000-1500 TL Aras1 % 10.2% 93% 9.7%
N 35 27 62
1500-3000 TL Aras1 % 593% 50 0% 549%
. N 15 17 32
3000 TL Ve Uzeri % 25.4% 31.5% 28.3%
Toplam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%
Yukarida Tablo 27°deki veriler incelendiginde Necmettin Erbakan

Universitesi Sosyal Bilgiler dgretmenligi 6grencilerinin aile gelirinin 1. ve 4.

siiflarda sirastyla %59,3 ve %50 oranlarinda aylik 1500-3000 TL arasinda oldugu

goriilmektedir. Azzmsanmayacak oranlarda da 3000 TL ve tlizerinde aylik gelire sahip

olduklar1 dikkat ¢ekmektedir. Bu oranlar 1. siniflarda % 25.4 iken 4. smiflarda

%?31.5°tir.

Asagida tniversiteye girig tercih sirasi durumlarin1 gosteren Tablo 28 deki

verilere bakildiginda Necmettin Erbakan Universitesinde dgrenim géren dgretmen

adaylarindan 1. simflarda iiniversite giris tercihlerinde Sosyal Bilgiler Ogretmenligi

anabilim dalin1 %33,9’u 6-10. sira arasinda tercih ettigi goriillmektedir. 4. siniflarda

Ogrenim goren Ogretmen adaylarindan %50’si ise ilk bes tercihi arasinda Sosyal

Bilgiler 6gretmenligine yer vermistir.

Tablo 28. NEU Simiflara Gére Universiteye Giris Tercih Siralart

Sinif Toplam
1.smf 4.siif

_ N 18 27 45
1.-5. Tercih % 30.5% 50.0% 39.8%
_ N 20 18 38
_ 6. - 10. Tercih % 33.9% 33.3% 33.6%
Tercih sirasi N 8 5 13
11. - 15. Tercih % 13.6% 9.3% 11.5%
o N 13 4 17
16. ve Ustii Tercih % 22 0% 7.4% 15.0%
Toplam > 5 o o
p % 100.0% 100.0% 100.0%
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Asagida Tablo 29’daki verilere bakildiginda Necmettin Erbakan
Universitesinde dgrenim goren Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarinin her iki sinif
diizeyinde de yiiksek oranlarla 6gretmenlik meslegini sevdikleri i¢in bu anabilim
dalmi tercih ettikleri goézlenmektedir. 1. smifta 6grenim goren Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin %45.8” i, 4. smftakilerin ise %46.3’i 6gretmenlik meslegini

sevdigi i¢in bu anabilim dalin1 tercih etmistir.

Tablo 29. NEU Siniflara Gore SBO Tercih Nedenleri

Smf Toplam
1.smf 4. smmf

Ogretmenlik Meslegini | N 27 25 52

Sevdigim I¢in % 45.8% 46.3% 46.0%

Yasadigim  Sehre  Yakin| N 6 6 12

Oldugu I¢in % 10.2% 11.1% 10.6%

. N 7 7 14

Tercih Hatast % 11.9%|  13.0% 12.4%

Tercih nedeni Ailem Istedigi I¢i N 0 1 1

em istedigt fein % 0.0% 1.9% 0.9%

., N 7 5 12

IAgikta Kalmamak Igin % 11.9% 93% 10.6%

Ekonomik Sebeplerden Dol N 1 0 1

onomik Sebeplerden Dolayr — 7% 0.0% 0.9%

cer d . N 11 10 21

Puanim Bu Alana Yettigi I¢in % 18.6% 18.5% 18.6%

Toplam N 59 54 113

P % 100.0%|  100.0% 100.0%
Tablo 30. NEU Siniflara Gore Barinma Yerleri

Simif Toplam
1.smf 4. smmf

N 11 9 20

Yurtkur % 18.6%|  16.7% 17.7%

. N 18 7 25

Ozel Yurt % 305%|  13.0% 22.1%

Ailemle N 25 27 52

. % 42.4% 50.0% 46.0%

Barima yeri N 5 > 4

Tanidik Akraba Yaninda % 3.4% 37% 35%

. N 2 7 9

Birkag¢ Arkadasla Evde % 3.4% 13.0% 8.0%

N 1 2 3

Tek Basia Evde % 17% 37% 5 7%

Toplam N 59 54 113

P % 100.0%|  100.0% 100.0%
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Necmettin Erbakan Universitesine ait Tablo 30’da belirtilen verilere

bakildiginda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 1. ve 4. simiflarinin sirasiyla %42,4

ve %50 oranlarinda ailesinin yaninda barindigi goriilmektedir.

Tablo 31. NEU Siniflara Gore Ders Calisma Sekilleri

Smif Toplam
1.sinif 4 .sinif

Diizenli N 9 8 L7
% 15.3% 14.8% 15.0%
Diizensiz N L7 19 36
. % 28.8% 35.2% 31.9%
Ders calisma sekli N 6 10 16
Haftalik Veya Aylik Diizenle % 10.2% 18.5% 14.2%
Siav Zamani N 21 L7 44
% 45.8% 31.5% 38.9%
Toplam N 59 54 113
% 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida Tablo 31°deki verilere bakildiginda Necmettin Erbakan Universitesi

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan 1. siniflarda % 45.8 oraninda, 4. siiflarda ise

% 31.5 oraninda derslere sinav zamani ¢aligsmakta olduklart goriillmektedir. Ayrica 4.

sinif 6grencilerinin %35.2” si de diizensiz bir ders ¢alisma sekline sahiptir.

Tablo 32. NEU Sumiflara Gire Is Kaygilart

Smif Toplam
1.sinif 4 smuf

Hayir N 2 6 8
Y % 3.4% 11.1% 7.1%
; - . N 7 9 16
Is kaygisi Distinmedim % 11.9% 16.7% 14.2%
Evet N 50 39 89
% 84.7% 72.2% 78.8%
Toplam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%
Necmettin Erbakan Universitesine ait Tablo 32°deki verilere bakildiginda

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 1. ve 4. siiflarinin sirasiyla % 84.7 ve % 72.2

oranlarinda is bulma kaygis1 yasadigi goriilmektedir.
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Tablo 33. NEU Swuniflara Gire SBO Ilgi Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smf 4.smif

Hic N 3 2 5

% 5.1% 3.7% 4.4%

N N 9 8 17

L % 15.3% 14.8% 15.0%
Ilgi diizeyi N 39 29 68
Normal % 66.1% 53.7% 60.2%

N 8 15 23

Cok Fazla % 13.6% 27.8% 20.4%

Toplam N 59 54 113
% 100.0% 100.0% 100.0%

Necmettin Erbakan Universitesine ait Tablo 33’deki verilere bakildiginda
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 1. ve 4. siniflarinin sirasiyla % 66,1 ve % 53,7
oranlarinda normal diizeyde Sosyal Bilgiler O6gretmenligine ilgi duydugu
goriilmektedir. 1. smiflarda %5,1, 4. siniflarda ise %3,7 oraninda Sosyal Bilgiler
Ogretmenligine tamamen ilgisiz olan 6gretmen adayr bulunmaktadir. Buna karsilik 4.
simiflarda Sosyal Bilgiler 6gretmenligine ¢ok fazla ilgisi olan &grencilerin orani

%27,8dir.

Tablo 34. NEU Siniflara Gire Boliim Degistirme Istekleri

Smif Toplam
1.smif 4 .smif

Havir N 5 13 18
» % 8.5% 24.1% 15.9%
Boliim degistirme istegi Kararsizim !;lo 7 o:(L)/?; 18 5:([)/00 20 4%/30
Evet N 41 31 72
% 69.5% 57.4% 63.7%
Toolam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida verilen Tablo 34°de verilen bilgilere bakildiginda 1. smifta 6grenim
goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin %69,5’inin, 4. siniflarda ise %57,4’tinlin
firsat verilse okudugu bolimii degistirmek istegi goriilmektedir. Her iki smif
diizeyinde de boliimiinden memnun olan ve degistirmeyi diisiinmeyen Ogretmen

adaylar1 toplamda %15,9’1uk bir orana sahiptir.

ilgi duyduklar1 sosyal bilim dallarina iliskin veriler incelendiginde Tablo 35°de de

goriildiigii lizere Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin yarisina yakin1 Tarih bilimine

58



ilgi duymaktadir. 1. siif ve 4. siniflarda toplamda tarih bilimine ilgi duyanlarin orani

% 44.2 iken bunu sirasiyla Cografya (% 25,7) ve Psikoloji (% 12,4) bilimleri

izlemektedir.

Tablo 35. NEU Siniflara Gire Ilgi Duyduklar Sosyal Bilim Dallar

Smf Toplam
1.smf 4 smmif

- N 27 23 50
% 45.8% 42.6% 44.2%
Cograt N 11 18 29
ogralya % 18.6% 33.3% 25.7%
N 5 2 7
Hukuk % 8.5% 3.7% 6.2%
Sosyal bilim dali Sosyoloji ;i 5 10/30 1 90/10 3 50/40
Felsefe N 3 1 4
% 51% 1.9% 3.5%
) N 2 3 5
Arkeoloji % 3.4% 5.6% 4.4%
Psikoloji N 8 6 14
) % 13.6% 11.1% 12.4%
Tonlam N 59 54 113
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida Tablo 36°da verilen Necmettin Erbakan Universitesi mesleki
rehberlikten yararlanma durumlart ile ilgili verilere bakildiginda 1. siifta 6grenim
goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin %67,8’1 (%57.6 + % 1,7 + %8.,5), 4.
smifta O6grenim gorenlerin ise % 53,7’si (%29,6 + %5,6, + %18,5) mesleki

rehberlikten yararlanmigtir.

Tablo 36. NEU Swniflara Gére Mesleki Rehberlikten Yararlanma Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smif 4 simif

N 34 16 50

Evet
% 57.6% 29.6% 44.2%
N 1 3 4
Mesleki rehberlik Profesyonel Olarak % 1.7% 5.6% 3.5%
N 5 10 15
Dolaylt Olarak % 8.5% 185%|  13.3%
H N 19 25 44
aymr % 32.2% 46.3% 38.9%
N 59 54 113

Toplam

% 100.0% 100.0%| 100.0%
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Tablo 37. NEU Swmflara Gore Sayisal Becerisi Olmast Durumunda Béliimii
Tercih Etme Dagilimi

Smf Toplam
1.smf 4. smif
7 9 16
Evet N
% 11.9% 16.7% 14.2%
Kararsizim N 9 9 18
Sayisal beceriniz iyi olsaydi % 15.3% 16.7% 15.9%
Diistinmedim N 7 6 13
% 11.9% 11.1% 11.5%
Hayir N 36 30 66
% 61.0% 55.6% 58.4%
N 59 54 113
Toplam
% 100.0% 100.0% 100.0%

Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim
dalinda 6grenim goren 6gretmen adaylarindan biiyiik kismi sayisal becerisi olmasi
durumunda Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih etmeyecegini belirtmistir. Bu
durumun Tablo 37°de de goriildiigi tizere 1. siniflarda %61, 4. smiflarda ise % 55,6

oranlarindadir.
3. AFYON KOCATEPE UNIVERSITESINDEN ELDE EDILEN VERILER

Tablo 38. AKU Suflara Gore Cinsiyet Dagilimi

Smuf Toplam
1.smf 4. smf

Kiz N 35 25 60
- % 77.8% 56.8% 67.4%
Cinsiyet N 10 19 29
Erkek % 22.2% 43.2% 32.6%
Toplam N 45 44 89
% 100.0% 100.0% 100.0%

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilgiler 6gretmenligi anabilim dalinda
O0grenim goren Ogrencilere iligskin verilere bakildiginda, Tablo 38’ de goriildiigi
tizere 1. smif 6grencilerinin % 77,8’inin, 4. sif dgrencilerinin ise % 56,8’inin kiz

oldugu goriilmektedir.
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Tablo 39. AKU Simiflara Gére Anne Egitim Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smf 4. smf

.. N 2 7 9
Okur-Yazar Degil % 14% 15.9% 10.1%
. N 25 23 48
llkokul % 55.6% 52.3% 53.9%
. N 12 6 18
Anne egitim Ortaokul % 26.7% 13.6% 50.2%
Lise N 5 3 8
% 11.1% 6.8% 9.0%
Universite N 1 5 6
% 2.2% 11.4% 6.7%
Toplam N 45 44 89
P % 100.0% 100.0% 100.0%

-----

egitim durumuna ait veriler incelendiginde, Tablo 39’da gorildigi tizere lise ve
liniversite egitim seviyesine iliskin oranlarin oldukca diisiik oldugu goriilmektedir.
Buna zit olarak 1. simif 6grencilerinin annelerinin % 4,4’ i okuryazar degilken %
55,6 s1 ilkokul mezunudur. Bu oranlar 4. sinif 6grencileri igin sirasi ile %15,9 ve %

52,3’tiir.

Asagida Tablo 40°da verilen Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilgiler
ogretmenligi 6grencilerinin baba egitim durumuna ait veriler incelendiginde, biiytlik
cogunlugun ilkokul ve ortaokul seviyesinde oldugu goriilmektedir. Burada 1. sinifta
okuyan 6grencilerin %33.3” iiniin babas1 ilkokul ve ortaokul egitimine sahipken bu
oran 4. sinifta okuyan dgrencilerde ise sirastyla %40.9 ve %25°tir. Universite egitim
seviyesine iliskin oranlarmn ise diisiik oldugu goriilmektedir. 1. simif 6grencilerinin
babalarinin %11,1’1, 4. smf Ogrencilerinin babalarinin ise %11,4’i {iniversite

mezunudur.
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Tablo 40. AKU Simiflara Géore Baba Egitim Diizeyleri

Simf Toplam
1.sif 4. smf

.. N 0 3 3
Okur-Yazar Degil % 0.0% 6.8% 34%
: N 15 18 33
llkokul % 33.3% 40.9% 37.1%
. N 15 11 26
Baba egitim Ortaokul % 333% 5 0% 5990
Lise N 10 7 17
% 22.2% 15.9% 19.1%
Universite N 5 5 10
% 11.1% 11.4% 11.2%
Toolam N 45 44 89
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida anne meslek durumlarini gosterilmistir.

Tablo 41. AKU Siniflara Gire Anne Meslek Dagilimlary

Smf Toplam
1.smf 4. smf

Ev hanimu N 38 40 8
% 84.4% 90.9% 87.6%
Memur N 0 2 2
% 0.0% 45% 2.2%
isci N 5 1 6
% 11.1% 2.3% 6.7%
Anne meslek N 1 0 1
Serbest Meslek % 520 0.0% 1%
. N 0 1 1
Emekli % 0.0% 2.3% 1.1%
n N 1 0 1
Ciftei % 2.0% 0.0% 1.1%
Toplam N 45 44 89
100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 41°deki verilere bakildiginda her iki sinifta da annelerin ¢ok biiyiik
oranlarda ev hanimi oldugu ve aktif ¢aligma hayatina katilmadigi goriilmektedir. 1.
siniflarda annelerin %84,4°1, 4. siniflarda ise %90,9’u ev hanimidir. Annesi is¢i olan
ogrenci sayisi 1. siniflar i¢in 5 kisidir (% 11,1), 4. siniflarda ise 1 kisidir ve yalnizca
%2,3 oranina sahiptir. Annesi ¢iftci olan 6grenci 4. siiflar arasinda bulunmazken 1.

siiflarda bu say1 %2,2 orani ile 1 kisidir.

Asagida verilen Tablo 42 incelendiginde 1. simiflarda baba meslegi is¢ilik
olanlar %22,2’lik bir orana sahipken bu oran 4. simiflarda %18,2’dir. Hem anne

mesleginde hem de baba mesleginde dgretmen segenegi hi¢ isaretlenmemis olmasi
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dikkat cekmektedir. 4. siniflarda en yiiksek orana sahip baba mesleginin %25 orani

ile emekli oldugu goriilmektedir.

Tablo 42. AKU Siniflara Gire Baba Meslek Dagilimlart

Smif Toplam
1.smf 4. smmf
Memur N 4 2 6
% 8.9% 4.5% 6.7%
isci N 10 8 18
% 22.2% 18.2% 20.2%
Serbest meslek ";:J 26.7%/?) 18.202 22.5%/00
Baba meslek Emekli (';L 11.102 25_0%/10 18_0%/60
o N 4 8 12
Ciftei % 89%| 18.2%|  13.5%
Ogretmen N 1 0 1
% 2.2% 0.0% 1.1%
Diger N 9 7 16
% 20.0% 15.9% 18.0%
Toplam N 45 44 89
% 100.0%| 100.0%|  100.0%
Tablo 43. AKU Swmiflara Gore Dogum Yerleri
Smf Toplam
1.smf 4. smmf
Koy N 7 8 15
% 15.6% 18.2% 16.9%
Kasaba N 1 2 3
% 2.2% 4.5% 3.4%
o . . N 14 14 28
Dogum yeri lge % 311% 31.8% 315%
il N 14 12 26
% 31.1% 27.3% 29.2%
- . N 9 8 17
Biiyiiksehir % 20.0% 18.2% 19.1%
Toplam N 45 44 89
% 100.0% 100.0% 100.0%

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilgiler &gretmenligi dgrencilerinin
dogum yeri durumuna ait veriler incelendiginde Tablo 43’de goriildiigi tizere 1.
siniflarda il ve ilge merkezlerinde dogan kisilerin oran1 %31,1 iken biiyiiksehirde
dogan kisilerin orant %?20°dir. 4. smniflarda ise ilge merkezinde dogan kisiler

cogunlukta olup oranlart % 31,8 dir.
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Tablo 44. AKU Siniflara Gore Aile Gelirleri

Smuf Toplam
1.simf 4. smmf

, N 1 1 2
250 TL'den Az % 2.2% 2.3% 2.2%
N 4 4 8
500-1000 TL Aras % S5 5o, O
Aile geliri 1000-1500 TL Arasi L\'A = oo/?] — 4(;) = 7})2
N 18 20 38
1500-3000 TL Aras % 100% AR,
o N 13 14 27
3000 TL Ve Uzeri % 28.9% 31.8% 30.3%
Toolam N 45 44 89
P % 100.0% 100.0%|  100.0%

Yukarida Tablo 44°deki veriler incelendiginde Afyon Kocatepe Universitesi

-----

4. siniflarda sirastyla %40 ve %45.5 oranlarinda aylik 1500-3000 TL arasinda oldugu

goriilmektedir. Azzmsanmayacak oranlarda da 3000 TL ve iizerinde aylik gelire sahip

olduklart dikkat ¢ekmektedir. Bu oranlar 1. siniflarda % 28.9 iken 4. smiflarda

%31.8’dir.

Tablo 45. AKU Suflara Gére Universiteye Giris Tercih Siralart

Simf Toplam
1.sinif 4 .smif

. N 10 21 31
1.-5. Tercih % 22.20 47.7% 34.8%
. N 9 10 19
. 6. - 10. Tercih % 20.0% 22.7% 21.3%
Tercih sirast N 10 10 20
11. - 15. Tercih % 22.2% 22.7% 22.5%
. . N 16 3 19
16. ve Ustii Tercih % 35 6% 6.8% 21.3%
Toplam s > o 7
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida tiniversiteye girig tercih sirasi durumlarini gésteren Tablo 45°deki

verilere bakildiginda Afyon Kocatepe Universitesinde 6grenim goren ogretmen

adaylarinda 1. smiflarda ¢ogunluk

Bilgiler 6gretmenligini tercih ederken,

%35.6 oraninda 16 ve iistii siralarda Sosyal

4. smiflarda ise % 47.7’si ilk bes tercihi

arasinda Sosyal Bilgiler 6gretmenligine yer vermistir.
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Asagida Tablo 46°daki verilere bakildiginda Afyon Kocatepe Universitesinde
O0grenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin her iki smif diizeyinde de
ogretmenlik meslegini sevdikleri i¢in bu anabilim dalin1 tercih edenlerin oraninin
diger seceneklere gore daha yiiksek oldugu gozlenmektedir. 1. sinifta 6grenim géren
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin %37.8° 1, 4. smiftakilerin ise %38.6’s1
ogretmenlik meslegini sevdigi i¢in bu anabilim dalin1 tercih etmistir. 4. siniflarda %
34.1’lik bir kesim de puan1 bu alana yettigi i¢in Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih
ettigi goriilmekte olup bu oran 6gretmenlik meslegini sevdigi icin tercih edenlerin

oranina olduke¢a yakindir.

Tablo 46. AKU Siniflara Gire SBO Tercih Nedenleri

Smuf Toplam
1.smf 4. smf
Ogretmenlik Meslegini Sevdigim R:in (’;i 37 8%/2 38 6%/2 38 2%2
Yasadigim Sehre Yakin Oldugu R)in (’;i 0 00/(()) > 30/?) 1 10/%)
. N 5 3 8
. | Tercih Hatas: % | 111%| 68%| 9.0%
Tercih nedeni N 1 0 1
Ailem Istedigi I¢in % 5% 0.0% 1%
.. N 9 8 17
Acikta Kalmamak I¢in % 20.0% 18.2% 19.1%
e N 13 15 28
Puanim Bu Alana Yettigi I¢in % 58.9% 3 1% 315%
Toplam N 45 44 89
P % 100.0% | 100.0% | 100.0%

Asagida Afyon Kocatepe Universitesinde 6grenim gdren Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarmin barinma yerleri ile ilgili veriler verilmistir. Tablo 47°deki
verilere bakildiginda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin 1. ve 4. smiflarinin
sirastyla %77.8 ve %61.4 oranlarinda Yurtkur’da barindigi goriilmektedir. Her iki
siif diizeyinde aile yaninda barmanlarin orani toplamda % 13.5’tir. Evde ve 6zel

yurtta barman 6gretmen adaylarinin sahip oldugu oranlar ise %10 un altindadir.
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Tablo 47. AKU Swmiflara Gére Barinma Yerleri

Sinif Toplam
1.siuf 4.smif

N 35 27 62
Yurtkur % 77.8% 614%|  69.7%
] N 3 2 >
Ozel Yurt % 6.7% 4.5% 5.6%
Ailemle > : : T
_ % 8.9% 18.2% 13.5%
Barinma yeri N 1 1 2
Tanidik Akraba Yaninda % 2 20 2.3% 2.2%
Birka¢ Arkadasla Evde % 2204 11.4% 6.7%
N 1 1 2
Tek Basina Evde % 2204 2.3% 2.2%
Toplam o 5 % %
p % 100.0% 100.0% 100.0%

Ders c¢alisma diizenlerinin belirtildigi Tablo 48’e¢ bakildiginda Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarnin biiyiik ¢ogunlugunun
derslerine diizensiz ve sinav zamam c¢alistigi goriilmektedir. Diizensiz ¢alisma
oranlar1 1. smiflarda %33.3, 4. smflarda %34.1°dir. Sinav zamani derslerine
calisanlarin oranlar1 1. siniflarda %48.9 iken 4. Siniflarda %38.6’dir. Dikkat ¢eken
bir detay ise diizenli ders ¢alisma oranlariin okula yeni baglamis olan 1. Siniflarinda
diismiis olmasidir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda gengler arasinda teknolojinin

giderek yayginlagsmasinin da etkili oldugunu soyleyebiliriz.

Tablo 48. AKU Suflara Gére Ders Calisma Sekilleri

Smuf Toplam
1.smf 4. simf

Diizenli N 3 ! 10

% 6.7% 15.9% 11.2%

Diizensiz N 15 15 30

. % 33.3% 34.1%| 33.7%

Ders ¢alisma sekli N 5 5 10
Haftalik Veya Aylik Diizenle % 111% 114% | 112%

Sinav Zamani N 22 L7 39
% 48.9% 38.6% | 43.8%

Toplam N 45 44 89
% 100.0% 100.0% | 100.0%
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Tablo 49. AKU Simiflara Gire Is Kaygilar:

Simf Toplam
1.smf 4. smf

Havir N 7 8 15
y % 15.6% 18.2% 16.9%
. - . N 1 3 4
Is kaygist Diistinmedim % 20 6.8% 5%
Evet N 37 33 70
% 82.2% 75.0% 78.7%
Toplam N 45 44 89
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Afyon Kocatepe Universitesine ait yukarida verilen Tablo 49°daki verilere
bakildiginda Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 1. ve 4. siiflarinin sirasiyla %82.2

ve %75 oranlarinda is bulma kaygisi yasadigi goriilmektedir.

Afyon Kocatepe Universitesine ait Tablo 50°deki verilere bakildiginda Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarmin 1. ve 4. siniflarinin sirasiyla % 68,9 ve % 59,1
oranlarinda normal diizeyde Sosyal Bilgiler 06gretmenligine ilgi duydugu
goriilmektedir. 4. sinmiflarda % 15,9 oraninda Sosyal Bilgilere ¢ok fazla ilgi duyan
ogretmen aday1 bulunurken, Sosyal Bilgiler 6gretmenligine tamamen ilgisiz olan
Ogretmen adayr orani ise %]11,4’tir. Buna karsilik 1. siniflarda Sosyal Bilgiler

Ogretmenligine tamamen ilgisiz olan 6grencileri bulunmamaktadir.

Tablo 50. AKU Siniflara Gore SBO Ilgi Diizeyleri

Simf Toplam
1.smf 4 simif

i N 0 5 5

¢ % 0.0% 11.4% 5.6%

Ay N 9 6 15

oo % 20.0% 13.6% 16.9%

lgi diizeyi N 31 26 57
Normal

% 68.9% 59.1% 64.0%

N 5 7 12

Cok Fazla % 11.1% 15.9% 13.5%

Tonlam N 45 44 89

P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Tablo 51. AKU Simiflara Gire Béliim Degistirme Istekleri

Smuf Toplam
1.siif 4.smuf

Havir N 5 12 17
Y % 11.1% 27.3% 19.1%
Bolim degistirme istegi Kararsizim !;i 21 41(')/::; 9 1(;(; 16 9](_)/&(3)
Evet N 29 28 57
% 64.4% 63.6% 64.0%
Toplam N 45 44 89
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida verilen Tablo 51°deki verilere bakildiginda 1. sinifta 6grenim géren

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin % 64,4 {iniin, 4. siniflarda ise %63,6’sinin firsat

verildiginde okudugu anabilim dalin1 degistirmek istegi goriilmektedir. Her iki sinif

diizeyinde de anabilim dalindan memnun olan ve degistirmeyi diistinmeyen 6gretmen

adaylar1 toplamda yalnizca %19,1°lik bir orana sahiptir.

Tablo 52. AKU Siniflara Gire Ilgi Duyduklar: Sosyal Bilim Dallar:

Smif Toplam
1.smif 4. .simif

i N 20 26 16
% 42.4% 59.1% 51.7%
Cografya N 10 6 16
% 22.2% 13.6% 18.0%
N 1 3 4
y Hukuk % 2.2% 6.8% 4.5%
Sosyal bilim dali - N > 0 >
Sosyoloji % 4.4% 0.0% 2.2%
) N 2 3 5
Arkeoloji % 4.0% 6.8% 5.6%
Psikoloji N 10 6 16
% 22.2% 13.6% 18.0%
Toplam N 45 a4 89
% 100.0%|  100.0% 100.0%

.....

duyduklari sosyal bilim dallarina iliskin toplanan veriler incelendiginde Tablo 52°de

de goriildiigii lizere Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan 1. smiflarda %44.4, 4.

siniflarda ise %359,1 oranlarinda Tarih bilimine ilgi duymaktadir. 1. simf ve 4.

siiflarda toplamda tarih bilimine ilgi duyanlarin oram1 % 51,7 iken Psikoloji ve

Cografya bilimlerine duyulan ilgi oranlar1 ise % 18 ile tarih bilimini izlemektedir.
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Tablo 53. AKU Simiflara Gére Mesleki Rehberlikten Yararlanma Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smf 4.simnif

Evet N 23 16 39
% 51.1% 36.4% 43.8%
N 3 1 4
_ _ Profesyonel Olarak % 6.7% 5 3% 15%
Mesleki rehberlik N . 3 - 7 '15
Dolayh Olarak % 17.8%|  15.9% 16.9%
Havir N 11 20 31
y % 24.4% 45.5% 34.8%
Toplam N 45 44 89
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida Tablo 53’de verilen Afyon Kocatepe Universitesi mesleki
rehberlikten yararlanma durumlari ile ilgili verilere bakildiginda 1. siifta 6grenim
goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin %24,4°, 4. sinifta 6grenim goérenlerin ise
%45,5’1 mesleki rehberlikten yararlanmamistir. 4. Smiflar arasinda mesleki
rehberlikten yararlanmada belirgin bir fark vardir. 4. siniflarda mesleki rehberlikten
yararlanma oranit %54,5 iken bu oran yillar sonra egitime baslamis olan 1. Siniflarda

yiikselerek %75,6’ya ulagmistir.

Tablo 54. AKU Swuflara Gore Sayisal Becerisi Olmast Durumunda Béliimii
Tercih Etme Dagilimi

Simf Toplam
1.smf 4. smmf
Evet N 3 8 11
% 6.7% 18.2% 12.4%
Kararsizim N 6 4 10
. % 13.3% 9.1% 11.2%
Sayisal beceriniz iyi olsaydi N 5 ) 10
Disiinmedim % 133%|  91%]|  112%
Hayir N 30 28 58
% 66.7% 63.6% 65.2%
Toplam N 45 44 89
% 100.0% 100.0% 100.0%

Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda
O0grenim goren Ogretmen adaylarindan biiyiikk kismi1 sayisal becerisi olmasi
durumunda Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih etmeyecegini belirtmistir. Bu
durumun Tablo 54’de goriildiigii lizere 1. siniflarda %66,7, 4. smiflarda ise %63,6

oranlarindadir. Okudugu béliimden memnun olup yine Sosyal Bilgiler 6gretmenligini
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tercih edecek olan 0gretmen adaylar1 4. siniflarda %18,2 iken 1. siniflarda sadece

%6,7’dir.
4. USAK UNIVERSITESINDEN ELDE EDILEN VERILER

Tablo 55. U.U Siniflara Gore Cinsiyet Dagilimi

Smif Toplam
1.smf 4. smmf

Kiz N 27 27 54
. % 69.2% 64.3% 66.7%
Cinsiyet N R 15 >7
Erkek % 30.8% 35.7% 33.3%
Toplam N 39 42 81
% 100.0% 100.0% 100.0%

Usak Universitesi Sosyal Bilgiler dgretmenligi anabilim dalinda 6grenim
goren Ogrencilere iligkin veriler bakildiginda, Tablo 55 de goriildigi tizere 1. sinmif
ogrencilerinin % 69,2°sinin, 4. smf &grencilerinin ise % 64,3’inlin kiz oldugu

goriilmektedir.

Tablo 56. U.U Siniflara Gére Anne Egitim Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smmf 4.smif

o N 2 2 4
Okur-Yazar Degil % 51% 18% 7.9%
. N 17 31 48
llkokul % 43.6% 73.8% 59.3%
... N 12 4 16
Anne egitim Ortaokul % 30.8% 95% 19.8%
Lise N 6 0 6
% 15.4% 0.0% 7.4%
Universite N 2 5 !
% 5.1% 11.9% 8.6%
Toplam N 39 42 81
P % 100.0% 100.0% 100.0%

.....

durumuna gore toplanan veriler incelendiginde, Tablo 56 ‘'da goriildigii tizere lise ve
iniversite egitim seviyesine iliskin oranlarin oldukc¢a diisiik oldugu goriilmektedir.
Buna zit olarak 1. simif 6grencilerinin annelerinin %35, 1° 1 okuryazar degilken %
43,6> s1 Ilkokul mezunudur. Bu oranlar 4. simf dgrencileri igin sirasi ile %4,8 ve

%73,8’dir.

70



Asagida Tablo 57°de verilen Usak Universitesi Sosyal Bilgiler dgretmenligi

Ogrencilerinin baba egitim durumuna iliskin verileri incelendiginde, 1.

sinifta

Ogrenim goren 6grencilerin babalarmin biiyiik ¢cogunlugun ilkokul ve lise seviyesinde

egitime sahip oldugu goriilmektedir. ilkokul ve lise mezunu babalarin oran1 %30,8

ile birbirine esittir. 4. sinifta okuyan 6grencilerde ise ilkokul mezunu babalarin orani

%40,5, ortaokul ve lise mezunu olanlarin orani ise %23,8 ile birbirine esittir,

Universite egitim seviyesine iliskin oranlarm 4. smiflar icin diisik oldugu

goriilmektedir. 1. siif 6grencilerinin babalariin %23,1°1 liniversite mezunu iken 4.

siif 6grencilerinin babalarinin ise yalnizca %9,5’ i liniversite mezunudur.

Tablo 57. U.U Simiflara Gére Baba Egitim Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smf 4. smf

.. N 1 1 2
Okur-Yazar Degil % > 6% 5 1% 5%
. N 12 17 29
lkolul % 30.8%|  40.5% 35.8%
.. N 5 10 15
Baba egitim Ortaokul % 128% 53.8% 185%
Lise N 12 10 22
% 30.8% 23.8% 27.2%
Universite N 9 4 13
% 23.1% 9.5% 16.0%
Toolam N 39 42 81
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida Usak Universitesi Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin annelerinin

meslek gosteren tablo verilmistir.

Tablo 58. U.U Siniflara Gére Anne Meslek Dagilumi

Smuf Toplam
1.smf 4. smf

Ev hanim N 33 32 65
% 84.6% 76.2% 80.2%
isci N 2 3 5
% 5.1% 7.1% 6.2%
Serbest Meslek !;t 5_10/% 4.80/?) 4.90/40
Anne meslek Emekli !;t 0_00/(; 4.80/?) 2.50/?)
. N 0 1 1
Ciftei % 0.0% 2.4% 1.2%
Ogretmen N 0 1 1
% 0.0% 2.4% 1.2%
Diger N 2 1 3
% 5.1% 2.4% 3.7%
Toplam N 39 42 81
% 100.0% 100.0% 100.0%
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Tablo 58’deki verilere bakildiginda her iki smifta da anne meslegin ¢ok
biiylik oranlarda ev hanimi oldugu goriilmektedir. 1. siniflarda annelerin % 84,6’s1,
4. smiflarda ise % 76,2’si ev hanimidir. Annesi is¢i olan d6grencilerin orani 1.
siniflarda % 5.1 iken 4. smiflarda % 7,1°dir. Annesi ¢ift¢i olan 6grenci 1. smiflar

arasinda bulunmazken 4. siniflarda bu say1 1 kisidir ve % 2,4 oranina sahiptir

Asagida verilen Tablo 59 incelendiginde 1. siniflarda babasi memur, is¢i ve
c¢iftei olanlarin oranlart sirasi ile %12,8, %17,9 ve %7,7°dir. 4. smiflarda ise bu
oranlar sirasi ile %7,1, %28,6 ve %16,7’dir. 1. siniflarda en ¢ok sahip olunan baba
meslegi belirlenen segenekler arasindan ¢ikmamis olup segenekler icinden en ¢ok
secilen meslek ise % 20,5 ile emeklidir. 4. siniflarda en ¢ok sahip olunan baba

meslegi % 28,6 ile is¢idir.

Tablo 59. U.U Sumiflara Gére Baba Meslek Dagilimlar

Smif Toplam
1.smf 4. smmf
Memur N > 3 8
% 12.8% 7.1% 9.9%
1§<;i N 7 12 19
% 17.9% 28.6% 23.5%
Serbest meslek ‘,;:J 10.302 26.2%/10 18.5%/50
Baba meslek Emekli !;L 20_502 14_302 17_3%2
o N 3 7 10
Ciftei % 77% 16.7%|  12.3%
Ogretmen N 3 1 4
% 7.7% 2.4% 4.9%
Diger N 9 2 11
% 23.1% 4.8% 13.6%
Toplam N 39 42 81
% 100.0% 100.0% 100.0%
Tablo 60. U.U Stmiflara Gére Dogum Yerleri
Smif Toplam
1.smf 4. smmf
Koy N 6 7 13
% 15.4% 16.7% 16.0%
Kasaba N > 2 !
% 12.8% 4.8% 8.6%
. . . N 11 15 26
Dogum yeri lge % 28.2% 3B7%|  32.1%
il N 11 9 20
% 28.2% 21.4% 24.7%
- . N 6 9 15
Bityliksehir % 15.4% 21.4% 18.5%
Toplam N 39 42 81
% 100.0% 100.0% 100.0%
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Usak Universitesi Sosyal Bilgiler dgretmen adaylarmin dogum yerlerine
iliskin veriler incelendiginde asagidaki Tablo 60°da gorildigi tizere 1. siniflarda il
ve ilge merkezlerinde dogan kisilerin oranlar1 % 28,2 iken, 4. siniflarda ilge

merkezinde dogan kisilerin orani ise % 35.7°dir ve ¢ogunlugu olusturmaktadir.

Tablo 61. U.U Siniflara Gore Aile Gelirleri

Siuf Toplam
1.smf 4.smif

' N 1 0 1
250 TL'den Az % 2.6% 0.0% 1.2%
N 6 6 12
500-1000 TL Aras1 % 15.4% 14.3% 14.8%
Aile geliri 1000-1500 TL Arast (’;t 12 8‘;) 19 O(yE; 16 01(3/30
N 12 21 33
1500-3000 TL Arast % 30.8% 50.0% 40.7%
. N 15 7 22
3000 TL Ve Uzeri % 38.5% 16.7% 27.2%
Toplam y > o 7
p % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida Tablo 61’ deki veriler incelendiginde Usak Universitesi Sosyal
Bilgiler 6gretmenligi 6grencilerinin aile gelirinin 1. siniflarda %38.5 ile 3000 TL ve
tizerinde oldugu, azzimsanmayacak oranlarda da 1500-3000 TL arasinda aylik gelire
sahip olduklar1 dikkat ¢cekmektedir. 4. siniflarda ise %50 oranlarinda aylik 1500-
3000 TL arasinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 62. U.U Sumiflara Gére Universiteye Giris Tercih Siwralart

Smuf Toplam
1.sinif 4.smif

1.- 5. Tercih % 20.5% 52.4% 37.0%
: N 6 10 16
_ 6. - 10. Tercih % 15.4% 23.8% 19.8%
Tercih sirast N 13 6 19
11. - 15. Tercih % 33.3% 14.3% 23.5%
o N 12 4 16
16. ve Ustii Tercih % 30.8% 9.5% 19.8%
Toplam > o o %
p % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida tiniversiteye giris tercih sirasi durumlarini gosteren Tablo 62°deki
verilere bakildiginda Usak Universitesinde 6grenim goren dgretmen adaylarinda 1.

siiflarda ¢ogunluk %33.3 oraninda 11-15. siralarda Sosyal Bilgiler 6gretmenligini
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tercih ederken, 4. smiflarda ise % 52.4°1 ilk bes tercihi arasinda Sosyal Bilgiler

ogretmenligine yer vermistir.

Tablo 63°deki verilere bakildiginda Usak Universitesinde dgrenim goren
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin her iki simif diizeyinde de yiiksek oranlarla
ogretmenlik meslegini sevdikleri i¢in bu anabilim dalmi tercih ettikleri
gozlenmektedir. 1. sinifta 0grenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
%56.4’s1, 4. smftakilerin ise %54.8° 1 Ogretmenlik meslegini sevdigi icin bu
anabilim dalini tercih etmistir. Ag¢ikta kalmamak ve puani bu alana yettigi icin tercih
edenlerin oraninin da yiiksek oldugu goze carpmaktadir. Bu nedenlerle Sosyal
Bilgiler 6gretmenligini tercih edenlerin orani 1. siniflarda %28.2 (%10.3 + %17.9), 4.
siniflarda ise %30.9 (%11.9 + %19)’dur.

Tablo 63. U.U Siniflara Gore SBO Tercih Nedenleri

Smif Toplam
1.simf | 4.smuf
Ogretmenlik Meslegini Sevdigim I¢in L}J 3 4%/20 52 8%/30 55 64‘;/50
Yasadigim Sehre Yakin Oldugu I¢in (I;L 5 10/?) 5 40/1 3 70/30
. N 3 1 4
. . Tercih Hatasi % 77% > 1% 2.9%
Tercih nedeni N 1 Z 5
Ailem Istedigi I¢in % > 6% 95% 6.2%
. N 4 5 9
Agikta Kalmamak Igin % 103% | 11.9% | 11.1%
ces b s N 7 8 15
Puanim Bu Alana Yettigi I¢in % 17.9%| 19.0%| 18.5%
Toolam N 39 42 81
P % 100.0% | 100.0% | 100.0%

Usak Universitesine ait Tablo 63’deki verilere bakildiginda Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin barinma yerleri 1. simiflarinda % 64.1 oraninda Yurtkur’ un, 4.
siniflarinda ise %38.1 oraninda birka¢ arkadasla evde barmmanin c¢ogunlugu

olusturdugu goriilmektedir.
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Tablo 64. U.U Siniflara Gore Barinma Yerleri

Simif Toplam
1.smf 4. smf
N 25 13 38
Yurtkur % 64.1% 31.0%|  46.9%
. N 5 3 8
Ozel Yurt % 12.8% 7.1% 9.9%
B . Aileml N 4 8 12
arinma yerl riemie % 10.3% 19.0%|  14.8%
. N 4 16 20
Birkag Arkadasla Evde % 10.3% 381% 247%
N 1 2 3
Tek Basina Evde % 5 6% 18% 379
Toolam N 39 42 81
P % 100.0% 100.0% 100.0%
Tablo 65. U.U Siniflara Gére Ders Calisma Sekilleri
Sinif Toplam
1.smf 4. smf
Diizenli N 5 > 10
% 12.8% 11.9%| 12.3%
Diizensiz N 8 21 29
. % 20.5% 50.0% | 35.8%
Ders ¢alisma sekli N 10 7 14
Haftalik Veya Aylik Diizenle % 25 6% 95% | 17.3%
Sinav Zamani N 16 12 28
% 41.0% 28.6% | 34.6%
Toolam N 39 42 81
P % 100.0% 100.0% | 100.0%

Yukarida Tablo 65’deki verilere bakildiginda Usak Universitesi Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarindan 1. simiflarda % 41 oraninda, 4. siiflarda ise % 28.6
oraninda derslere sinav zamani ¢aligmakta olduklar1 gériilmektedir. Ayrica 4. sinifta
Ogrenim goren 6grencilerin % 50°sinin diizensiz ¢alisma aligkanligina sahip oldugu

anlagilmaktadir.

Usak Universitesine ait Tablo 66°daki verilere bakildiginda Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin 1. ve 4. simiflarinin sirasiyla % 87,2 ve % 88,1 oranlarinda is

bulma kaygis1 yasadigi gortiilmektedir.
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Tablo 66. U.U Siniflara Gire Is Kaygilar:

Smuf Toplam
1.simf 4 smif

Hayir N 3 5 8

y % 7.7% 11.9% 9.9%

. - . N 2 0 2

Is kaygist Diistinmedim % 5 1% 0.0% 5%

Evet N 34 37 71

% 87.2% 88.1% 87.7%

Toolam N 39 42 81

P % 100.0% 100.0% 100.0%
Tablo 67. U.U Siniflara Gire SBO Ilgi Diizeyleri

Sinif Toplam
1.sif 4 smif

i N 2 0 2

¢ % 5.1% 0.0% 2.5%

As N 2 4 6

Lo % 5.1% 9.5% 7.4%

Ilgi diizeyi N 28 30 58

Normal % 71.8% 71.4% 71.6%

N 7 8 15

Cok Fazla % 17.9% 19.0% 18.5%

Toolam N 39 42 81

P % 100.0% 100.0% 100.0%

Usak Universitesine ait Tablo 67°deki verilere bakildiginda Sosyal Bilgiler

O0gretmen adaylarinin 1. ve 4. smiflarinin sirasiyla % 71,8 ve % 71,4 oranlarinda

normal diizeyde Sosyal Bilgiler 6gretmenligine ilgi duydugu goriilmektedir. 4.

smiflarda % 19 oraninda Sosyal Bilgilere ¢ok fazla ilgi duyan 6gretmen aday:

bulunurken, Sosyal Bilgiler 6gretmenligine tamamen ilgisiz olan 6gretmen aday:

bulunmamaktadir. Buna karsilik 1. smiflarda Sosyal Bilgiler 06gretmenligine

tamamen ilgisiz olan dgrencilerin oranm %5.1 dir.

Tablo 68. U.U Siniflara Gore Boliim Degistirme Istegi

Simf Toplam
1.smf 4. smmf

Havir N 6 11 17
ay % 15.4% 26.2% 21.0%
Bolim degistirme istegi Kararsizim (I;L 23 10/?) 26 2:([)/::) o7 7%/00
Evet N 24 20 44
% 61.5% 47.6% 54.3%
Toolam N 39 42 81
P % 100.0%|  100.0%|  100.0%
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Yukarida verilen Tablo 68’de 1. Sinifta 6grenim goéren Sosyal Bilgiler
ogretmen adaylarinin %61,5’inin, 4. siniflarda ise % 47,6’smin okudugu anabilim
dalmi degistirmek istegi goriilmektedir. Her iki smif diizeyinde de boliimiinden
memnun olan ve degistirmeyi diisiinmeyen 6gretmen adaylar1 toplamda %21°lik bir

orana sahiptir.

-----

ilgi duyduklar1 sosyal bilim dallarina iliskin veriler incelendiginde Tablo 69’da da
goriildiigii tizere Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin yaridan fazlasi Tarih (%38,3)
ve Cografya (%21) bilimlerine ilgi duymaktadir. Bunlar1 sirasiyla Psikoloji (% 17,3)
izlemektedir. Goze garpan bir farklilik olarak 1. siiftaki 6gretmen adaylarinin diger

bilim dallarindan daha fazla felsefe bilimine ilgi duymasidir.

Tablo 69. U.U Siniflara Gore Ilgi Duydugu Sosyal Bilim Dallar:

Smif Toplam
1.smif 4 smmif

Tarin N 14 17 31
% 35.9% 40.5% 38.3%
Cograf N 8 9 17
ogralya % 20.5% 21.4% 21.0%
N 3 3 6
Hukuk % 77% 71% 7.4%
Sosyal bilim dali Sosyoloji ;L 5 60/10 7 80/?) 3 70/30
Felsefe N 5 2 !
% 12.8% 4.8% 8.6%
B N 1 2 3
Arkeoloji % 2.6% 4.8% 3.7%
Psikoloji N ! ! 14
! % 17.9% 16.7% 17.3%
Toolam N 39 42 81
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 70. U.U Simiflara Gire Mesleki Rehberlikten Yararlanma Diizeyleri

Smif Toplam
1.smf 4 simif

Evet N 24 13 37
% 61.5% 31.0% 45.7%
Mesleki rehberlik Dolayl: Olarak ¥ e —
Havr N 9 22 31
ay % 23.1% 52.4% 38.3%
Toolam N 39 42 81
P % 100.0% 100.0% 100.0%
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Yukarida Tablo 70’de verilen Usak Universitesi mesleki rehberlikten
yararlanma ile ilgili verilere bakildiginda 4. sinifta 6grenim gorenlerin 47,6’s1 (%31,
+ %, 16,7) mesleki rehberlikten yararlanmigken 1. smifta 6grenim géren Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylar1 zaman i¢inde bu orami yiikselterek %76,9 (%61,5 + %
15,4)’a ylikseltmistir.

Tablo 71. Siniflara Gore Sayisal Becerisi Olmast Durumunda Boliimii Tercih
Etme Dagilimi

Smuf Toplam
1.simf 4. smf

Evet N 3 8 11
% 7.7% 19.0% 13.6%
Kararsizim N 8 6 14
.. % 20.5% 14.3% 17.3%
Sayisal beceriniz iyi olsaydi N 3 0 3
Distinmedim % 77% 0.0% 3.7%
Hayir N 25 28 53
% 64.1% 66.7% 65.4%
Toplam N 39 42 81
% 100.0% 100.0% 100.0%

Usak Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda 6grenim
goren 6gretmen adaylarindan biiyiik kismi sayisal becerisi olmasi durumunda Sosyal
Bilgiler 6gretmenligini tercih etmeyecegini belirtmistir. Bu durumun Tablo 71°de
gorildiigi tizere 1. smiflarda %64.1, 4. smiflarda ise % 66,7 oranlarindadir.
Okudugu bolimden memnun olup yine Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih edecek

olan 6gretmen adaylar1 4. siniflarda %19 iken 1. siniflarda sadece %7,7 dir.
5. SINIFLAR ARASI FARKLILIKLAR

Universite ayrimi yapilmaksizin Sosyal Bilgiler dgretmenligi 1 ve 4’iincii
smiflarinda 6grenim goren 6grencilerin demografik verileri tablolarda sunulmustur.
Cinsiyet verilerine bakildiginda, ftniversitelerin 1. simifinda 6grenim goren
ogrencilerin %72,6’smin, 4. siniflarinda 6grenim goren dgrencilerin ise % 62,7 sinin
kadin oldugu goriilmektedir. Bu da Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih etmede

cinsiyet faktoriiniin etkili oldugunu gostermektedir.
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Tablo 72. 1. ve 4. Siniflar Cinsiyet Dagilimi

Simf Toplam
1.smf 4.smif

. N 130 104 234
- % 72.6% 62.7% 67.8%
Cinsiyet N 49 62 111
Erkek % 27.4% 37.3% 32.2%
Toptam N 179 166 345
% 100.0% 100.0% 100.0%

Anne egitim durumu ile ilgili verilere bakildiginda, Tablo 73’de goriildigii
gibi hem 1. sinif hem de 4. sinif 6grencilerinin bilyiikk ¢ogunlugu icin anne egitim
durumunun ilkokul ve alt1 oldugu gorillmektedir. Dikkat ¢eken bir nokta da ortaokul
ve lise mezunu olan annelerin oraninin 1. siiflarda 4. siniflara gore ylikselmis
olmasidir. Bu durum yillar ilerledikge annelerin egitim seviyesinin yiikseldigini

gostermektedir.

Tablo 73. 1. ve 4. Siniflar Anne Egitim Diizeyleri

Simf Toplam
1.smf 4. smmf

.. N 10 22 32
Okur-Yazar Degil % 5 6% 13.3% 93%
. N 90 98 188
lkokul % 503%|  59.0% 54.5%
.. N 44 22 66
Anne egitim Ortaokul % 54.6% 13.3% 19.1%
Lise N 26 10 36
% 14.5% 6.0% 10.4%
. . N 9 14 23
Universite % 5.0% 8.4% 6.7%
Toolam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Baba egitim durumu ile ilgili verilere bakildiginda, Tablo 74’de goriildiigii
gibi hem 1. sinif hem de 4. smf &grencilerinin bilyiik ¢ogunlugu igin baba egitim

durumunun ilkokul ve alt1 oldugu goriilmektedir.
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Tablo 74. 1. ve 4. Siniflar Baba Egitim Diizeyleri

Simf Toplam
1.smf 4. smf

.. N 1 7 8
Okur-Yazar Degil % 0.6% 190 3%
: N 66 70 136
llkokul % 36.9% 42.2% 39.4%
. N 41 34 75
Baba egitim Ortaokul % 59 9% 505% >17%
Lise N 49 34 83
% 27.4% 20.5% 24.1%
Universite N 22 21 43
% 12.3% 12.7% 12.5%
Toplam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Anne meslek dagilimlarina bakildiginda hem 1. siniflarda hem de 4. siniflarda

ev hanimi yiiksek oranlarda bulundugu goriilmektedir. Bu durum anne egitim

diizeyinin diisiik olmasiyla paralel oldugu goriilmektedir. Oranlar 1. simiflarda

%82,7, 4. smiflarda ise %386,7°dir. Dikkat ¢eken en belirgin ayrinti olarak 4.

smiflarda %2.4 olan is¢iligin 1. simiflarda %10,1° e yiikselmesidir. Bu da zaman

icinde annelerin is hayatina daha fazla katilmaya basladigin1 gostermektedir.

Tablo 75. Katilimcilarin Anne Mesleklerine Gore 1. ve 4. Siniflara Dagilimi

Smif Toplam
1.smf 4. smmf
Ev hanimi N 148 144 292
% 82.7% 86.7% 84.6%
Memur N 1 2 3
% 0.6% 1.2% 0.9%
isci N 18 4 22
3¢ % 10.1% 2.0% 6.4%
Serbest Meslek !;L 1 702 1 80/3; 1 70/60
Anne meslek N : 1 : 6 . 7
Emelkli % 0.6% 3.6% 2.0%
o N 1 2 3
Ciftei % 0.6% 12%]  0.9%
Ogretmen N 0 1 1
% 0.0% 0.6% 0.3%
Diger N 7 4 11
% 3.9% 2.4% 3.2%
Toplam N 179 166 345
% 100.0% 100.0% 100.0%
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Asagida Tablo 76°da verilen 1. ve 4. sinif baba meslek durumlarina ait veriler
incelendiginde 1. siniflarda Memur, is¢i ve ciftci baba oranlari sirasiyla %10,1,
%25,7 ve %6,7°dir ve toplamda %42,5 oranina sahiptir. 4. Siiflarda sirasiyla %7.,8,
%19,9 ve %15,7’dir ve toplamda %43,4 oranina sahiptir.

Tablo 76. Katilimcilarin Baba Mesleklerine Gore 1. ve 4. Siniflara Dagilimi

Smf Toplam
1.smif 4. .simnif
Memur N 18 13 31
% 10.1% 7.8% 9.0%
o N 46 33 79
3¢ % 25.7% 19.9% 22.9%
Serbest meslek ‘,;:J 21.2%/80 21.1%/50 21.21/30
Baba meslek Emekli !;L 16.2%/90 23_5%/90 19_7%/80
. N 12 26 38
Cifted % 6.7% 15.7%|  11.0%
Ogretmen N 6 4 10
% 3.4% 2.4% 2.9%
Dificr N 30 16 46
% 16.7% 9.6% 13.4%
Toplanm N 179 166 345
% 100.0% 100.0% |  100.0%

Siniflar arasinda dogum yeri verilerine bakildiginda 1. smiflarin %55,9’u il
merkezlerinde ve biiyliksehirlerde dogdugu, 4. smiflarin ise %49,4°1 koy, kasaba ve

ilgelerde dogmustur.

Tablo 77. 1. ve 4. Siniflar Dogum Yerleri

Simf Toplam
1.smf 4. smmf

Koy N 18 27 45
% 10.1% 16.3% 13.0%
Kasaba N 10 9 19
% 5.6% 5.4% 5.5%
< . . N 51 46 97
Dogum yeri llge % 28.5% 27.7% 28.1%
il N 56 38 94
% 31.3% 22.9% 27.2%
- . N 44 46 90
Bityiksehir % 24.6% 277% 26.1%
Toplam N 179 166 345
% 100.0% 100.0% 100.0%
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Tablo 78. 1. Ve 4. Siniflar Aile Gelirleri

Smuf Toplam
1.smif 4. smmf

, N 2 1 3
250 TL'den Az % 1.1% 0.6% 0.9%
N 14 15 29
500-1000 TL Aras % 800 5000 S
Aile geliri 1000-1500 TL Arasi (';0 = 4%/40 — 0%/2 y 8‘(‘)2
N 79 76 155
1500-3000 TL Aras % i e o
o N 60 54 114
3000 TL Ve Uzeri % 33.5% 32.5% 33.0%
Toblam N 179 166 345
P % 100.0%| 100.0% 100.0%

Yukarida verilen Tablo 78’de siniflar arasinda aile geliri ile ilgili verilere

bakildiginda aile geliri 3000 lira altinda olan kisilerin Sosyal Bilgiler 6gretmenligini

tercih edenler arasinda ¢ogunlugu olusturdugu goriilmektedir. 3000 lira altinda aile

gelirine sahip 6gretmen adaylarinin orani 1. siniflarda %66,4 iken 4. siniflarda ise

67,4 tiir.

Tablo 79. 1. ve 4. Swniflar Universiteye Giris Tercih Stralart

Smuf Toplam
1.simuf 4.smif

: N 53 91 144
1.-5. Tercih % 29.6% 54.8% 41.7%
. N 45 41 86
_ 6. - 10. Tercih % 25 1% 24.7% 24.9%
Tercih sirast N 36 21 57
11. - 15. Tercih % 20.1% 12.7% 16.5%
o N 45 13 58
16. ve Ustii Tercih % 25 1% 7.8% 16.8%
Toplam y o i %
p % 100.0% 100.0% 100.0%

Yukarida Tablo 79’da verilen siniflar arasi tiniversiteye giris sirasina ait

veriler incelendiginde 1. simiflarda tercih siralarinin birbirlerine yakin oranlarda

oldugu, 4. simiflarda ise 6grenim goren d6gretmen adaylarinin %54,8’inin tercihlerinin

1.-5. Sirada oldugu goriilmektedir. Bu durum 4. sinifta okuyan adaylarin 6gretmenlik

meslegini daha yiliksek oranda severek tercih ettikleri fikrini akillara getirmekte,

ayrica yillar icinde Sosyal Bilgiler dgretmenligini ilk bes tercihi arasina alma

oranlarinin da diistiigli gézlemlenmektedir.
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Tablo 80. 1. ve 4. Siniflar SBO Tercih Etme Nedenleri

Simf Toplam
1.sif 4. smf

Qgretmenlik Meslegini Sevdigim | N 92 78 170
Igin % 51.4% 47.0% 49.3%
Yasadigim Sehre Yakin Oldugu | N 8 9 17
Igin % 4.5% 5.4% 4.9%
. N 18 12 30
Tercih Hatas1 % 101% 720 8.7%
. . . . e N 4 8 12
Tercih nedeni | Ailem Istedigi I¢in % 550 18% 350
. N 22 20 42
Agikta Kalmamak I¢in % 12.3% 12.0% 12.2%
Ekonomik Sebeplerden Dolay1 N 2 0 2
p Y % 1.1% 0.0% 0.6%
e N 33 39 72
Puanim Bu Alana Yettigi I¢in % 18.4% 235% 20.9%
Toplam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Tablo 80’¢ bakildiginda 1. sinifta okuyan Sosyal Bilgiler &gretmen
adaylarinin %51,4’iiniin 6gretmenlik meslegini sevdigi i¢in tercih ettigi, %30,7 gibi
azimsanamayacak bir oranda da agikta kalmamak ve puami bu alana yetmek
nedenleriyle tercih ettigi gorilmektedir. 4. smiflarda ise %47’lik bir oranda
ogretmenlik meslegini sevdigi i¢in, %35,5 ise acikta kalmamak ve puani bu alana

yetmek nedenleriyle tercih ettikleri goriiliir.

Tablo 81’¢ bakildiginda 1. smifta okuyan Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarindan 1. smflar en yiiksek oranlara sahip segenegin %42,5 ile Yurtkur
oldugu, bunu ailemle segeneginin izledigi goriilmektedir. 4. smiflarda ise aile
yaninda kalan 6gretmen adaylariin %36,1°lik bir orana sahip oldugu bunu %33,1
orant ile Yurtkur seceneginin izledigi goriilmektedir. Bu durumun olusmasinda

Tablo 3.75te verildigi iizere yiiksek oranlardaki diisiik aile geliri etkili olmaktadir.
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Tablo 81. 1. ve 4. Siniflar Barinma Yerleri

Sinif Toplam
L.smmf 4.simuf

N 76 55 131
Yurtkur % 42.5% 33.1% 38.0%
; N 27 15 42
Ozel Yurt % 15.1% 9.0% 12.2%
Ailemle > o S i
_ % 35.2% 36.1% 35.7%
Barinma yeri N 3 3 6
Tanidik Akraba Yaninda % 1.7% 1.8% 1.7%
. N 7 28 35
Birkag Arkadagsla Evde % 3.9% 16.9% 10.1%
N 3 5 8
Tek Bagina Evde % 1.7% 3.0% 2.3%
S N 179 166 345
p % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida verilen Tablo 82’de goriildiigi tizere 1. siiflarin %46,4’1 derslerine
sinav zamani ¢alismaktadir. 4. siniflarda ise %35,5 oraninda diizensiz ¢alisma, %34,3

oraninda ise simnav zamani ¢alisma aligkanligi bulunmaktadir.

Tablo 82. 1. ve 4. Swniflar Ders Calisma Sekilleri

Simf Toplam
1.smmf 4 .simf

Diizenli N 23 29 52

% 12.8% 17.5% 15.1%

Diizensiz N 49 59 108

Ders calisma sekli % 27.4% 35.5% 31.3%
Haftalik Veya Aylik N 24 21 45

Diizenle % 13.4% 12.7% 13.0%

Sinav Zamani N 83 57 140

% 46.4% 34.3% 40.6%

Toplam N 179 166 345
% 100.0% 100.0% 100.0%

Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih eden dgretmen adaylarinin biiytik kismi
Tablo 83 de gortldigi gibi is bulma kaygisi yasamaktadir. Bu oran 1. siniflarda
%84.,4, 4. smiflarda ise %76,5’tir. Oranlarin bu kadar yiliksek olmasinda 6gretmen
atamalarinin az olmasi (Tas M. Y., 2012), atama sisteminde var olan uygulamalarin

etkili oldugu diistiniilmektedir.
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Tablo 83. 1. ve 4. Siniflar Is Kaygilar:

Smuf Toplam
1.smf 4.simnif

Havir N 15 25 40
y % 8.4% 15.1% 11.6%
. e . N 13 14 27
Is kaygist Diistinmedim % 73% 8.4% 7 8%
Evet N 151 127 278
% 84.4% 76.5% 80.6%
Toplam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida verilen Tablo 84’de goriildiigi lizere 6gretmen adaylarinin Sosyal
Bilgiler 6gretmenligine duydugu ilgi diizeyinin yiiksek oranlarda normal oldugu
goriilmektedir. 1. simiflarda %3.,9 oraninda, 4. Siniflarda ise %4,2 oraninda boliime
tamamen 1ilgisiz 6gretmen adayr bulunmaktadir. 1. smiflarda %14,5 oraninda, 4.
siniflarda ise %23,5 oraninda boliime ¢ok fazla ilgisi olan Ogretmen adayi
bulunmaktadir. Bu durumun 1. Sinifta 6grenim goéren adaylarin 4. sinifa gelinceye
kadar okudugu anabilim dalin1 benimsemesinden ve boliimiine baglanmasindan

kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 84.1. ve 4. Stniflar Ilgi Diizeyleri

Smuf Toplam
1.smmf 4. .simif

Hic N 7 7 14

% 3.9% 4.2% 4.1%

N N 22 19 41

L % 12.3% 11.4% 11.9%
llgi diizeyi N 124 101 225
Normal % 69.3% 60.8% 65.2%

N 26 39 65

Gok Fazla % 14.5% 23.5% 18.8%

Toplam N 179 166 345
% 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida Tablo 85°de firsat verilmesi halinde anabilim dalin1 degistirme istegi
ile ilgili veriler incelendiginde hem 1. smiflarda hem de 4. siniflarda bolimiini
degistirme istegi oranlar1 biiylik cogunlugu olusturmaktadir. Bu oranlar sirasi ile %62
ve %353 tiir. Boliimiinden memnun olanlarin oranlarina bakildiginda ise 4. siniflarin

1. siniflardan daha fazla boliimiinii sevdigi ve degistirmek istemedigi goriilmektedir.
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Tablo 85. 1. ve 4. Siniflar Béliim Degistirme Istekleri

Smuf Toplam
1.simif 4.smuf

Havir N 25 42 67
Y % 14.0% 25.3% 19.4%
Bolim degistirme istegi Kararsizim (I;i 21 OA(;/?) 21 7%/60 7 91/90
Evet N 111 88 199
% 62.0% 53.0% 57.7%
Toplam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida ilgi duyulan sosyal bilim dallaria ait veriler incelendiginde Sosyal
Bilgiler 6gretmenligi anabilim dalinda 6grenim goren 0gretmen adaylarinin biiyiik
oranda tarih ve cografya bilimlerine ilgili olduklar1 goériilmektedir. Tablo 86°da 1.
simifta 0grenim gorenlerin %45,3°l tarih, %19’u cografya ve % 17,9’u psikoloji

bilim dallarina ilgi duydugu anlasilmaktadir. 4. siiflarda bu bilim dallarina ilgi

duyanlarin oranlari ise sirastyla %47,6, %22,9 ve %19,9’dur.

Tablo 86. 1. ve 4. Siniflar Ilgi Duyduklar: Sosyal Bilim Dallart

Simf Toplam
1.smif 4 simf

Tarih N 81 79 160
% 45.3% 47.6% 46.4%
Cograf N 34 38 72
ogralya % 19.0% 22.9% 20.9%
N 9 8 17
Hukuk % 5.0% 4.8% 4.9%
Sosyal bilim dali Sosyoloji !;lo 5 00/?) 3 002 7 1%/40
Felsefe N 8 4 12
% 4.5% 2.4% 3.5%
B N 6 9 15
Arkeoloji % 3.4% 5.4% 4.3%
Psikoloji N 32 23 55
) % 17.9% 13.9% 15.9%
Toolam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida verilen Tablo 87 ’de de goriildiigii izere 4. smifta 6grenim goren
Ogretmen adaylarimin yarisina yakini hi¢ mesleki rehberlikten yararlanmamistir. Bu
oran tabloda %46,4°tlir. 1. siniflarin 4. siiflara gore daha fazla oranda mesleki
simiflarda mesleki rehberlikten

rehberlikten yararlandiklar1 goriilmektedir. 4.

herhangi bir sekilde yararlanan kisilerin oran1 %53,6 iken bu oran 1. siniflarda artig
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gostermis ve %73,1 olarak gerceklesmistir. Sonug olarak her iki siif diizeyinde de

cogunluk mesleki rehberlikten yararlanmistir.

Tablo 87. 1. ve 4. Siniflar Mesleki Rehberlikten Yararlanma Diizeyleri

Simf Toplam
1.smf 4.smif
Evet N 98 54 152
% 54.7% 32.5% 44.1%
N 5 4 9
_ _ Profesyonel Olarak % > 8% > A% 5 6%
Mesleki rehberlik - - -
N 28 31 59
Dolayl: Olarak % 15.6% 18.7% 17.1%
Havir N 48 77 125
y % 26.8% 46.4% 36.2%
Toplam N 179 166 345
P % 100.0% 100.0% 100.0%

Asagida verilen Tablo 88’den de anlasilacag tizere her iki sinif diizeyinde de
sayisal becerisi 1yi olsa bu anabilim dalini tercih etmeyeceklerin oranlari yiiksek olup
1. siniflarda bu oran % 65,4 iken 4. smiflarda %62’dir. Béliimiinden memnun olup
yine tercih edeceklerin orani 4. siniflarda 1. siniflardan daha fazladir. Sayisal becerisi
iyi olsa da bu anabilim dalini tercih edecek 6gretmen adaylarinin orani 1. siiflarda
%38,9 iken 4. smiflarda ise %17,5’tir.

Tablo 88. 1. ve 4. Swniflar Sayisal Becerisi Olmast Durumunda Boliimii Tercih
Etme Dagilimi

Smuf Toplam
1.sif 4. smf

Evet N 16 29 45
% 8.9% 17.5% 13.0%
Kararsizim N 27 22 49
. % 15.1% 13.3% 14.2%
Sayisal beceriniz iyi olsaydi N 19 2 31
Distinmedim % 10.6% 7.2% 9.0%
Hayir N 117 103 220
% 65.4% 62.0% 63.8%
Toplam N 179 166 345
% 100.0% 100.0% 100.0%
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6. UNIVERSITELER ARASI FARKLILIKLAR

Tablo 89. Universiteler Arast Cinsiyet Farkhiligi

Okul Toplam
YTU NEU AKU uU
Kiz N 34 86 60 54 234
Cinsiyet % 54.8% 76.1% 67.4% 66.7% 67.8%
Erkek N 28 27 29 27 111
% 45.2% 23.9% 32.6% 33.3% 32.2%

Universitelerin Sosyal Bilgiler gretmenligi anabilim dalinda 6grenim goren

ogrencilerin cinsiyetlerine bakildiginda, Yildiz Teknik Universitesi’nde &grenim

goren Ogrencilerin  %54,8’inin  kadin oldugu, bu oranin Necmettin Erbakan

Universitesi i¢in %76,1, Afyon Kocatepe Universitesi i¢in %67,4, Usak Universitesi

i¢in ise %66,7 oldugu goriilmiistiir.

Ogrencilerin anne egitim diizeylerine iliskin veriler, Sosyal Bilgiler

Ogretmenligi anabilim dalinda 6grenim goren Ogrencilerin biiyliik ¢ogunlugu igin

anne egitim durumunun Ilkokul ve alti oldugunu gdstermektedir. Annesi {iniversite

mezunu olan 6grencilerin sayisi ise liniversitelerin tamami i¢in %10’un altindadir.

Tablo 90. Universiteler Arast Anne Egitim Farkhilig

Okul Toplam
YTU NEU AKU [819)
N 6 13 9 4 2
Okur-Yazar Degil - o =g 70T 11506 101% 49%|  9.3%
oxal N 27 65 48 48 188
% | 435% 57.5% 53.9% 59.3%| 54.5%
- N 16 16 18 16 66
Anne egitim | Ortaokul % | 258% 14.2% 20.2% 19.8%]| 19.1%
Lo N 9 13 8 6 36
% | 14.5% 11.5% 9.0% 74%|  10.4%
Universite N 4 6 6 ! 23
% 6.5% 5.3% 6.7% 86%| 6.7%
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Tablo 91. Universiteler Arast Baba Egitim Farklilig

Okul Toplam
YTO NEU AKO U0
. IN 2 1 3 2 8
Okur-Yazar Degil o7 3.2% 0.9% 3.4% 2.5% 2.3%
coral N 24 50 33 29 136
% 38.7% 442%|  37.1%| 358%| 39.4%
N 12 22 26 15 75
Baba egitim | Ortaokul % 19.4% 195%|  29.2%]| 185%| 2L.7%
Lo N 18 26 17 22 83
% 29.0% 23.0%]|  19.1%]| 27.2%| 24.1%
Universite N 6 14 10 13 43
% 9.7% 124%]|  11.2%]| 16.0%| 12.5%
Ogrencilerin baba egitim diizeylerine iliskin veriler, Sosyal Bilgiler

ogretmenligi bolimlerinde 6grenim goren 6grencilerin biiyiik ¢ogunlugu icin baba

egitim durumunun ortaokul ve altt oldugunu goéstermektedir. Babasi iiniversite

mezunu olan &grencilerin oran1 Usak Universitesi i¢in %16, Necmettin Erbakan

Universitesi i¢in %12.4, Afyon Kocatepe Universitesi icin %11,2 iken Yildiz Teknik

Universitesi i¢in yalmzca %9,7’dir.

Tablo 92. Universiteler Arast Anne Meslek Farklilig

Okul Toplam

YTU NEU AKU [8]9)
Ev hamm N 49 100 78 65 292
% 79.0%| 885%| 87.6%| 80.2%| 84.6%
Memur N 0 1 2 0 3
% 0.0% 0.9% 22%| 0.0%| 0.9%
fsgi N 5 6 6 5 22
% 8.1% 5.3% 6.7% 6.2%| 6.4%
N 1 0 1 4 6
Serbest Meslek g7 16%|  00%|  11%| 4.9%| 1.7%
Anne meslek : N > > 1 > 7
Emekli % 32%|  18%|  11%|  25%| 2.0%
Ciftei N 1 0 1 1 3
¢ % 1.6% 0.0% 1.1% 12%| 0.9%
Ogretmen N 0 0 0 1 1
% 0.0% 0.0% 0.0% 12%| 0.3%
Diger N 4 4 0 3 11
% 6.5% 3.5% 00%| 3.7%| 3.2%

Tablo 92’daki verilere bakildiginda her {iniversite i¢in anne mesleginde ¢ok

yiiksek oranlarla ev hanimi segeneginin isaretlenmis oldugu goriiliir. Universiteler

arasinda oran olarak en diisiik diizey %79 ile Yildiz Teknik Universitesi’dir. Diger

tiniversitelerde ise annelerin meslegi %80’in lizerinde oranlara sahiptir. Diger tiim
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mesleklerden daha fazla oranlara sahip olan bir anne meslegi isciliktir. Burada
genellikle birbirlerine yakin oranlar olmakla birlikte Yildiz Teknik Universitesinde
digerlerine gore oran daha yiiksektir. Bunda tiniversitede 0grenim goéren 6gretmen
adaylarinin Tablo 93’de goriildiigi gibi %75,8 diizeyinde aile yaninda barinmasi ve

{iniversitenin bulundugu Istanbul ilinde sanayinin gelismis olmas1 etkilidir

diyebiliriz.
Tablo 93.Universiteler Arasi Baba Meslek Farklilig
Okul Toplam
YTU NEU | AKU | UU
Memur N 4 13 6 8 31
% 6.5%| 11.5% 6.7% 9.9% 9.0%
e N 17 25 18 19 79
3¢ % 27.4%| 22.1%| 202%| 235%|  22.9%
Serbest meslek N 15 23 20 15 /3
% 242%| 204%| 225%| 18.5% 21.2%
. N 13 25 16 14 68
Baba meslek Emekli % 21.0%| 22.1%| 18.0%| 17.3%| 19.7%
Ciftci N 3 13 12 10 38
% 48%| 115%| 135%| 12.3% 11.0%
Ogretmen N 0 > 1 4 10
% 0.0% 4.4% 1.1% 4.9% 2.9%
Diger N 10 9 16 11 46
% 16.1% 8.0%| 18.0%| 13.6% 13.4%

Baba mesleklerinin dagilimina ait verilerin yer aldigi Tablo 93’e bakildiginda
is¢1, serbest meslek ve emekli degiskenlerinin diger meslek degiskenlerine gore daha
yiiksek oranlara sahip olduklar1 goriilmektedir. Bunlar arasinda iscilik Afyon
Kocatepe Universitesi disindaki iiniversitelerde en yiiksek siklikta bulunan meslek
degiskenidir. Burada genellikle birbirlerine yakin oranlar olmakla birlikte Yildiz
Teknik Universitesinde digerlerine gore oran daha yiiksektir. Bunda {iniversitede
Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin Tablo 93’de goriildigi gibi %75,8 diizeyinde
aile yaninda barmmasi ve iiniversitenin bulundugu Istanbul ilinde sanayinin gelismis
olmasi etkilidir diyebiliriz. Ciftgilige bakildiginda Istanbul’da bulunan Yildiz Teknik
Universitesinde babasi ¢iftgi olan 6gretmen adaylarinin diger iiniversitelere gore
daha diisiik bir yiizdelik orana sahip oldugu goriiliir. Bunda Istanbul’un metropol
olmas1 ve yasam standartlarinin yiiksek olmasinin etkili olabilecegi diisiiniilmektedir.
Necmettin Erbakan Universitesinin bulundugu Konya ilinin “Tahil ambar1” olarak

nitelendirilmesinin ve Tablo 94’te de goriilebilecegi gibi 6gretmen adaylarinin
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yarisina yakin bir kisminin (%46) ailesinin yaninda barimmmasinin etkisinden sz

edilebilir.

Tablo 94. Universiteler Arast Dogum Yerleri Farklilig

Okul Toplam
YTU NEU AKU uU

Koy N 6 11 15 13 45

% 9.7% 9.7% 16.9% 16.0% 13.0%

Kasaba N 1 8 3 7 19

% 1.6% 7.1% 3.4% 8.6% 5.5%

Do_gum flce N 13 30 28 26 97
yeri % 21.0% 26.5% 31.5% 32.1% 28.1%
il N 15 33 26 20 94

% 24.2% 29.2% 29.2% 24.7% 27.2%

Biyiikschir N 27 31 17 15 90

% 43.5% 27.4% 19.1% 18.5% 26.1%

Tablo 94’de verilen tUniversiteler arast dogum yerlerine iligkin veriler
incelendiginde kdyde dogan Ogretmen adaylarindan Yildiz Teknik ve Necmettin
Erbakan Universitelerinin %9,7 oranma sahip oldugu, Afyon Kocatepe ve Usak
Universitelerinde ise %15’in iizerinde oldugu goriiliir. Ilge merkezlerinde dogan
Sosyal Bilgiler adaylarimin oranlarinin okullarin taban puanlarina paralel olarak
degistigi, taban puan diistiikce ilgelerde doganlarin orani ylikselmektedir. Ayni
sekilde biiyliksehirde dogan kisilerin oranlar1 da taban puanlarina gore paralellik
gostermektedir. Taban puami en yiiksek olan Yildiz Teknik Universitesinde
biiyliksehirde dogan kisilerin oran1 da %43,5 ile en yiiksek degeri almistir. Taban
puani en diisiik olan Usak iiniversitesinde biiyiiksehirde doganlarin oran1 %18,5 ile
en disik degeri almistir. Toplama bakildiginda ise iiniversitelerin tamami ig¢in
dogum yerine ait en yiiksek oranin %28,1 ile ilce merkezi oldugu goriilmekle beraber
il ve biiyiiksehir yerlesim merkezlerinde dogan kisilerin oran1 da ilgede doganlarin

oranlarina yakindir. Bu oranlar sirasi ile %27,2 ve % 26,1 dir.

Universiteler arasi aile geliri dagilimmin verildigi Tablo 95’e bakildiginda
Yildiz Teknik Universitesinde 6grenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmimn
%53,2 orani ile yarisindan fazlas1 3000 TL ve iizerinde aile gelirine sahip iken diger
tiniversitelerde en yiiksek orana sahip aile geliri 1500-3000 TL arasindadir.
Universitelerin 1500-3000 TL arasinda aldigi oranlari taban puana paralel olarak
degismektedir. %54,9 ile 1500-3000 TL gelire sahip olan okul Necmettin Erbakan

Universitesi ilk sirada yer almaktadir. Bunu Afyon Kocatepe Universitesi %42,7 ile,

91



Usak Universitesi ise %40,7 ile takip etmektedir. 500-1000 TL arasinda aile geliri
olan 0gretmen adaylarinin orani1 da taban puanla paralellik gostermekte olup taban

puan diistiikge 500-1000 TL aras1 aile gelirine sahip olanlarin orani artmaktadir.

Tablo 95. Universiteler Arast Aile Gelirleri Dagilimi

i} i} Okul i} i} Toplam
YTU | NEU | AKU | UU
250 TL'den Az L\IA 0.00/00 0.00/00 2.20/?) 1.20}) o.9fy30
500-1000 TL Arast L\IA 1.60/%) 7.102 9.002 14.8%/20 8.4%/90
Aile geliri | 1000-1500 TL Arasi 9.702 9.7%/10 15_7%/40 16_0%/30 12_8‘})/‘;
1500-3000 TL Arast (’;:, 35.5%/20 54.9%/20 42.730/80 40.730/30 44.1953/50
3000 TL Ve Uzeri f';t 53.2%/30 28.3:?’/20 30.3%/70 27.2%/20 33.})%/‘;

Asagida verilen Tablo 96’da Sosyal Bilgiler 6gretmenligi anabilim dalini
tercih eden Ogretmen adaylarinin bu bolimi tercih etme siralari ve oranlar
bulunmaktadir. Universiteler birbirleriyle karsilastirildiginda tiim {iniversitelerde 1.-
5. tercih arasinda anabilim dalin1 tercih edenlerin en yiiksek orana sahip oldugu
goriilmektedir. Bu oranlar {iniversitelerin taban siralamasina gore soyledir: Yildiz
Teknik Universitesi %61.3, Necmettin Erbakan Universitesi %39.8, Afyon Kocatepe
Universitesi %34.8 ve Usak Universitesi %37°dir. Yildiz Teknik Universitesinde 1.-
5. Tercihlerinde Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih eden adaylarin (%61,3) biiyiik
cogunlugu olusturdugu gézlenmektedir. Bunu %21 oraniyla 6.-10. Tercihler arasinda
secenler izlemektedir. Ilk on tercihi arasinda yildiz teknik iiniversitesi Sosyal Bilgiler
o0gretmenligini tercih edenlerin orani %80’in iizerindedir. Bu da bu {iniversitede
Ogrenim goren adaylarin Tablo 96’da da goriildiigii gibi 6gretmenlik meslegini
sevdigi icin (%62,9) tercih etmesiyle paralellik gostermektedir. Necmettin Erbakan
Universitesinde ilk bes tercihinde bu anabilim dalin1 tercih edenler %39.8 iken ilk on
tercihinde bu anabilim dalin1 tercih edenler %70’in iizerindedir. Afyon Kocatepe ve
Usak Universitelerinde ilk bes tercihinde bu anabilim dalim tercih edenler sirasiyla
%34.8 ve %37°dir. Bu iiniversiteler i¢in diger tercih seceneklerinin birbirlerine ¢ok

yakin oranlara sahip oldugu goze ¢arpmaktadir.
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Tablo 96. Universiteler Arast Universiteye Giris Tercih Swralart

Okul Toplam
YTU | NEOU | AKO U0

L -5 Terdih N 38 45 31 30 144
T % | 613%]| 39.8%| 34.8%| 37.0%| 4L7%
. N 13 38 19 16 86
Tercih sirast 6. - 10. Tercih % 21.0%| 33.6%| 21.3%| 19.8%|  24.9%
11.-15. Tercih BN 5 13 20 19 S7
T % 81%| 115%| 225%| 235%|  16.5%
N 6 17 19 16 58
16. ve Ustii Tercih ¢ 97%| 15.0%| 21.3%]| 19.8% 16.8%

Tablo 97°de verilen Universitelerdeki dgretmen adaylarinin Sosyal Bilgiler
Ogretmenligini tercih etme nedenlerine ait verilere bakildiginda gesitli sebeplerle bu
anabilim dalinin tercih edildigi gériilmektedir. Ogretmenlik meslegini sevdigi igin
tercih edenlerin orani Yildiz Teknik Universitesinde %62.9, Necmettin Erbakan
Universitesinde %46, Afyon Kocatepe Universitesinde %38.2 ve Usak
Universitesinde %55.6°dir. Taban puami siralamasinda birinci sirada olan Yildiz
Teknik Universitesinde bu meslegi sevdigi igin tercih etme oranlarinda da en {ist
siradadir. Agikta kalmamak ve puani bu alana yettigi i¢in bu anabilim dalin1 tercih
edenlerin oram1 Yildiz Teknik Universitesinde %19.4°tiir. Necmettin Erbakan
Universitesinde 6grenim goren adaylari %10.6’s1 yasadig1 sehre yakin oldugu icin,
%12.4’1 tercih hatasi oldugu i¢in, %10.6’s1 agikta kalmamak icin ve %18.6’s1 puani
bu alana yettigi icin bu anabilim dalin1 tercih etmislerdir. Toplamda %51,6’s1
ogretmenlik meslegini sevmek disinda sebeplerle bu anabilim dalin1 tercih
etmislerdir. Afyon Kocatepe Universitesinde 6grenim goéren dgretmen adaylarmin
%09’u tercih hatasi, %19.1°1 agikta kalmamak i¢in, %31.5’1 puan1 bu alana yettigi i¢in
bu anabilim dalini tercih etmislerdir. Toplamda %59.6’s1 6gretmenlik meslegini
sevmek disinda sebeplerle bu anabilim dalini tercih etmislerdir. Usak Universitesinde
ise goze carpan farkli tercih sebepleri acikta kalmamak ve puani bu alana yettigi
i¢indir. Bunlarin oranlar1 da sirasiyla %11.1 ve %18.5’tir. Genel olarak bakildiginda
Sosyal Bilgiler ogretmenlerinin yarisina yakini %49,3 oraniyla 6gretmenlik
meslegini sevdigi i¢in tercih etmislerdir. Ogrencilerin diger yaris1 da farkli sebeplerle
bu anabilim dalini1 tercih etmis, aralarinda en fazla tercih edilen segenek ise %20.9 ile

puani bu alana yettigi i¢indir.
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Tablo 97. Universiteler Arast SBO Tercih Etme Nedenleri

Okul Toplam
YTU NEU AKU uU
Ogretmenlik Meslegini N 39 52 34 45 170
Sevdigim I¢in % 62.9% | 46.0%| 38.2%| 55.6% | 49.3%
Yasadigim Sehre Yakin N 1 12 1 3 17
Oldugu I¢in % 1.6% 10.6% 1.1% 3.7% 4,9%
. N 4 14 8 4 30
Tercih Hatast % 6.5%| 124%| 9.0%| 49%| 8.7%
. . . . s N 5 1 1 5 12
Tercih nedeni | Ailem Istedigi [¢in % 81% 0.9% 1% 62% 35%
.. N 4 12 17 9 42
Agikta Kalmamak I¢in % 6.5%| 10.6%| 19.1%| 11.1%| 12.2%
Ekonomik Sebeplerden N 1 1 0 0 2
Dolay1 % 1.6% 0.9% 0.0% 0.0% 0.6%
Puanim Bu Alana Yettigi N 8 21 28 15 72
Igin % 12.9% | 18.6%| 31.5%| 185%| 20.9%

Ogretmen adaylarmin barmma yerlerine ait verilerin oldugu Tablo 98°de

verilen oranlara bakildiginda Y1ldiz Teknik Universitesinde 6grenim goren adaylarin

%75,8 gibi ¢ok biiyiik bir kismi ailesinin yaninda, %17.7’si Yurtkur’da, %6.5°1 ise

0zel yurtta barimmaktadir. Tanidik akraba yaninda, tek basina ve birkac arkadasla

evde barinma secgeneklerinin tercih edilmedigi goriilmektedir. Necmettin Erbakan

Universitesinde dgrencilerin %46 ile yarisina yakini ailesinin yaninda barinmaktadir.

Bundan baska yiiksek orana sahip secenekler %22.1 ile 6zel yurt ve %17.7 ile

Yurtkur’dur. Diger ii¢ iiniversiteden farkli olarak Afyon Kocatepe Universitesinde

ogrencilerin %69,7 Yurtkur’da barinmaktadir ve bu oran oldukca yiiksektir. Usak

Universitesinde Yurtkur’da barman dgrencilerin oram1 %46.9’dur. Bunu en yakinda

%24.7 ile birka¢ arkadasla evde secenegi izlemektedir. %14.8°1 ise ailesinin yaninda

yasamaktadir.

Tablo 98. Universiteler Arast Barinma Yerleri Dagilimi

Okul Toplam
YTU NEU AKU uvU

ot N 11 20 62 38 131
% | 17.7%| 17.7%| 69.7%| 46.9%]| 38.0%
- N 4 25 5 8 22
Ozel Yurt % 65%| 221%|  56%| 9.9%| 12.2%
ilomie N 47 52 12 12 123
Barmma % | 75.8%| 46.0%| 135%| 14.8%]| 35.7%
yeri N 0 4 2 0 6
Tanmidik Akraba Yaninda % 0.0% 35% 5% 0.0% 17%
. N 0 9 6 20 35
Birkag Arkadagla Evde 5, 00%|  80%|  6.7%| 247%| 101%
N 0 3 2 3 8
Tek Bagina Evde % 00%|  2.7%|  22%| 3.7%| 2.3%
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Asagida verilen Tablo 99 incelendiginde ogrencilerin toplamda %40.6
oraninda derslerine smav zamani caligmakta oldugu gorilmektedir. Derslerine
diizenli olarak calisanlarin orani ise %15.1°de kalmaktadir. Universiteler bazinda
bakildiginda diizenli ders ¢alisanlarin orani %?24.2 ile taban puani en yliksek olan
Yildiz Teknik Universitesine ait olup diger {iniversitelerde %15’in altindadur.
Diizensiz ders ¢aligma oranlarina bakildiginda taban puanlarina gore oranlarin
yiikseldigi géze carpmaktadir. Taban puam ile diizensiz ders ¢alisma arasinda ters
iliski goriilmektedir. Yildiz Teknik Universitesinde diizensiz ders ¢alisanlarin orani
%21, Necmettin Erbakan Universitesinde %31.9, Afyon Kocatepe Universitesinde
%33.7 ve Usak Universitesinde ise %35.8°dir. Smav zaman1 ders ¢alisma oranlarinda
tiniversiteler arasinda en yiiksek diizeye sahip olan %46.8 ile Yildiz Teknik
Universitesidir. Bu orana en yakin oran %43.8 ile Afyon Kocatepe Universitesine
aittir. Necmettin Erbakan ve Usak Universitelerinde ise smav zamani ders ¢alisma

oranlar1 %30’un tizerindedir.

Tablo 99. Universiteler Arast Ders Calisma Sekilleri

Okul
YTU | NEU | AKU uU Toplam

Diizenli N 15 17 10 10 52

% 24.2% | 15.0%| 11.2%| 12.3% 15.1%

Diizensiz N 13 36 30 29 108

Ders ¢alisma sekli % 21.0%| 31.9%| 33.7%| 35.8% 31.3%
Haftalik Veya N 5 16 10 14 45

Aylik Diizenle % 8.1% | 142%| 11.2%| 17.3% 13.0%

Sinav Zaman N 29 44 39 28 140

% 46.8% | 38.9%| 43.8%| 34.6% 40.6%

Universiteler arasinda is bulma kaygilarina ait verilerin bulundugu Tablo
100°de her tniversite i¢in is bulma kaygisinin ¢ok yiiksek oranlarda oldugu goze
carpmaktadir. Taban puani en yiiksek olan Yildiz Teknik Universitesinde is kaygis
%77.4 oranina sahip iken taban puam en diisiik olan Usak Universitesinde ise is
kaygis1 %87.7°dir. Is kaygisinin toplamda %80.6 ¢ikmasinda dgretmen atamalarinin
az olmasmin (Tag M. Y., 2012), 6gretmenlik sinavinin kapsamli olmasinin ve
miilakat puanlamasimi yapilmasinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Is kaygisi
bulunmayanlar toplamda %11.6, is kaygisim1 diisinmeyenler ise toplamda %7.8

oranina sahiptir.
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Tablo 100. Universiteler Arast Is Kaygilari Dagilimi

Okul Toplam
YTU NEU AKU uU

Haytr N 9 8 15 8 40

%| 145% 71%|  16.9% 9.9% 11.6%

: . N 5 16 4 2 27
Is kaygist Diiinmedim 81%| 14.2% 4.5% 2.5% 7.8%
Evet N 48 89 70 71 278

%| 77.4%| 78.8%| 78.7%| 87.7% 80.6%

Tablo 101’de verilen ilgi diizeylerine ait veriler incelendiginde tim
tiniversiteler i¢in normal diizeyde ilgiye sahip 6gretmen adaylar1 %60’1n iizerinde
oranlara sahiptir. Normal diizeyde ilgiye sahip en yiiksek oran %71.6 ile Usak
Universitesinde ~ goriilmektedir. ~ Yildiz Teknik ve Necmettin  Erbakan
Universitelerinde ¢ok fazla ilgi diizeyine sahip kisiler sirasiyla %24.2 ve %20.4
oranlarma sahiptirler. Yildiz Teknik Universitesinde Sosyal Bilgiler 6gretmenligine
normalin altinda ilgiye sahip kisiler %8 oranina sahiptir. Bu oran diger
iiniversitelerde Necmettin Erbakan Universitesinde %19.4, Usak Universitesinde

%9.9 ve Afyon Kocatepe Universitesinde ise %22.5’tir.

Tablo 101. Universiteler Arast SBO Ilgi Diizeyleri Dagilimi

Okul Toplam
YTU NEU AKU UU

Hig N 2 5 5 2 14

% 3.2% 4.4% 5.6% 2.5% 4.1%

Az N 3 17 15 6 41

ilgi diizeyi % 4.8% 15.0% 16.9% 7.4% 11.9%
Normal N 42 68 57 58 225

% 67.7% 60.2% 64.0% 71.6% 65.2%

Cok Fazla N 15 23 12 15 65

% 24.2% 20.4% 13.5% 18.5% 18.8%

Asagida Tablo 101°deki verilere bakildiginda bolimiinden memnun olmayan
ve firsat verildiginde bdliimiinii degistirmeyi diislinen Ogretmen adaylart yiiksek
oranlara sahiptir. Toplamda 9%357.7 oranma sahip olan bdliim degistirme istegi
{iniversitelerde sdyledir: Yildiz Teknik Universitesinde %41.9, Necmettin Erbakan
Universitesinde %63.7, Afyon Kocatepe Universitesinde %64, Usak Universitesinde
ise %54.3’tlir. Boliimiinden memnun olup degistirmeyi diistinmeyen kisilere ait

oranlara bakildiginda Yildiz Teknik Universitesi %24.2 oramyla en yiiksek diizeye
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sahiptir. Bu {iniversitede Sosyal Bilgilere ¢ok fazla ilgi duyan kisilerin orani1 da
boliimiinii  degistirmeyi diisiinmeyenlerin oranma esittir. Bolimiinii degistirme
konusunda kararsiz olanlar her tiniversite i¢in %15’in iizerinde olup en yiiksek oran
%33.9 ile Y1ldiz Teknik Universitesine aittir.

Tablo 102. Universiteler Arast Boliim Degistirme Istekleri

Okul
YTU NEU AKU UU Toplam
Hayir N 15 18 17 17 67
% 24.2% 15.9% 19.1%| 21.0% 19.4%
vepne . . C N 21 23 15 20 79
Bolim degistirme istegi | Kararsizim % 33.9% 204% 16.9% | 247% 22.9%
Evet N 26 72 57 44 199
% 41.9% 63.7% 64.0%| 54.3% 57.7%

Asagida verilen Tablo 103’deki verilere bakildiginda Yildiz Teknik
Universitesinde ilgi duyulan sosyal bilim dallarindan tarih bilimine %53.2,
psikolojiye %17.7 ve cografyaya %16.1°dir. Burada psikolojiye ilgi duyanlarin sayisi
cografyaya ilgi duyanlarin sayisinin 6niine ge¢cmis olmakla birlikte hukuk bilimine
ilgi duyan kimse olmadig1 anlasilmaktadir. Necmettin Erbakan Universitesinde
Ogrenim goren adaylarin yaklasik %701 tarih ve cografya bilimine ilgi duymakta,
psikoloji bilimine 1lgi duyan kisilerin orani ise %12.4 ile diger bilim dallarina gore
on plana ¢ikmistir. Afyon Kocatepe Universitesinde dgrenim goren adaylarin %51.7
ile yarisindan fazlasi tarih bilimine ilgi duymaktadir. Tarthe duyulan ilgiyi %18’lik
oranlar1 ile cografya ve psikoloji bilimi izlemekte ancak felsefe bilimine hig
kimsenin ilgi duymadig1 goriilmektedir. Usak Universitesinde tarihe duyulan ilgi
%38.3 ile diger lniversitelerin gerisinde kalmistir. Cografyaya %21, psikoloji ise
%17.3 ile diger bilim dallarindan ayrilir. Usak {iniversitesinde dikkati ¢eken bir konu
da bu dort tiniversite arasinda felsefeye ve hukuka ilgi duyma oranimnin en yiiksek
diizeye sahip olmasidir. Felsefe bilimine ilgi duyanlar %8.6, hukuk bilimine ilgi

duyanlar ise %?7.4’1liik bir orana sahiptirler.
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Tablo 103. Universiteler Arast Ilgi Duyulan Sosyal Bilim Dallar: Farkhilig

Okul Toplam
YTU NEU AKU uU

Tarih N 33 50 46 31 160
% 53.2% 44.2% 51.7% 38.3% 46.4%

Cografya N 10 29 16 17 72
% 16.1% 25.7% 18.0% 21.0% 20.9%

Hukuk N 0 7 4 6 17
% 0.0% 6.2% 4.5% 7.4% 4.9%

Sosyal bilim dali Sosyoloji (';f) 8.1(;) 350/4(') 22(;) 3'70/30 4l1%/40'
Felsefe N 1 4 0 ! 12
% 1.6% 3.5% 0.0% 8.6% 3.5%

Arkeoloji N 2 5 5 3 15
% 3.2% 4.4% 5.6% 3.7% 4.3%

psikoloji N 11 14 16 14 55
% 17.7% 12.4% 18.0% 17.3% 15.9%

Asagida Tablo 104’de ogretmenlik meslegini tercih ederken mesleki
rehberlikten yararlanma durumlarina ait veriler bulunmaktadir. Bu veriler
incelendiginde gelecekleri i¢in ¢ok Onemli bir karar alma asamasindayken hicbir
sekilde mesleki rehberlikten yararlanmayanlar %30’un lizerinde oranlara sahiptirler.
Profesyonel olarak mesleki rehberlik hizmeti alan kisiler yildiz Teknik
Universitesinde %1.6, Necmettin Erbakan Universitesinde %3.5, Afyon Kocatepe
Universitesinde ise %4.5 oranina sahip iken Usak Universitesinde profesyonel
mesleki rehberlik hizmeti alan herhangi biri bulunmamaktadir. Dolayli olarak ve
genel olarak mesleki rehberlikten yararlanma oranlar1 da yiiksek olmakla birlikte
Tablo 3.99°da firsat verildiginde boliim degistirmek isteyenlerin oranlarmin yiiksek
oldugu da diisiiniildiigiinde adaylarin bu anabilim dalin1 yeteri kadar bilingli bir

sekilde tercih etmedikleri anlasilmaktadir.

Tablo 104. Universiteler Arast Mesleki Rehberlikten Yararlanma Diizeyleri

Okul Toplam
YTU NEU AKU UU

Evet N 26 50 39 37 152

% 41.9%| 44.2%| 43.8%| 45.7% 44.1%

Profesyonel |N 1 4 4 0 9

Mesleki rehberlik Olarak % 1.6% 3.5% 4.5% 0.0% 2.6%
Dolayl N 16 15 15 13 59

Olarak % 25.8%| 13.3%| 16.9%| 16.0% 17.1%

Hayir N 19 44 31 31 125

% 30.6%| 38.9%| 34.8%| 38.3% 36.2%
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Yukarida Tablo 104’de verilen veriler incelendiginde Sosyal Bilgiler
Ogretmen adaylarinin sayisal beceriye sahip olmalart durumunda yine bu anabilim
dalini tercih etmeyecekleri goriilmektedir. Yildiz Teknik Universitesinde %69.4,
Necmettin Erbakan Universitesinde %58.4, Afyon Kocatepe Universitesinde %65.2
ve Usak Universitesinde de %65.4 oraninda bu anabilim dalmi tekrar tercih
etmeyecekleri sonucu ¢ikmaktadir. Sayisal beceriye sahip olmasina ragmen yine de
bu anabilim dalin1 tercih edecek Kkisilerin oran1 %14.2 ile en yiiksek diizeyde
Necmettin Erbakan Universitesindedir. Afyon Kocatepe ve Necmettin Erbakan
Universitelerinde dgrenim géren adaylarin %11°i bu konuyu hi¢ diisinmemis, tim
tiniversitelerde Ogrenim goren adaylar ortalama %14.2 oraninda Kkararsiz

kalmislardir.

Tablo 105. Universiteler Arasi Sayisal Becerisi Olmasi Durumunda Boliimii
Tercih Etme Dagilimi

Okul Toplam
YTU NEU AKU uu

Evet N 7 16 11 11 45

% 11.3% 14.2% 12.4%| 13.6% 13.0%

Kararsizim N ! 18 10 14 49

Sayisal beceriniz iyi % 11.3% 15.9% 11.2%| 17.3% 14.2%
olsayd1 Diisiinmedim N 5 13 10 3 31
% 8.1% 11.5% 11.2% 3.7% 9.0%

Hayir N 43 66 58 53 220

% 69.4% 58.4% 65.2% | 65.4% 63.8%
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SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Sonu¢ Ve Tartisma

Bu arastirmay1 yapmaktaki amacimiz Tiirkiye geneline yayilmis olan Sosyal
Bilgiler 6gretmenligi anabilim dalin1 tercih eden bireylerin 6grenim gordiikleri
okullara yerlestikleri taban puan ile tercih nedenlerinin iligkisinin olup olmadigini

incelemektir.

Arastirmanin birinci alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde yapilan
anket calismasina katilan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 234’1 kadin, 111°1
erkektir. Cinsiyet degiskenine bakildiginda ortaya c¢ikan sonuglar kadinlarin
erkeklerden daha fazla Sosyal Bilgiler 6gretmenligini tercih ettigini gostermektedir.
Nitekim (Sara ve Kocabas, 2012) “Smf Ogretmeni Adaylarmimn Sinif Ogretmenligini
Tercih Nedenleri ve Aldiklar1 Egitimle Ilgili Gériisleri” adli ¢alismalarinda da benzer
bulgulara rastlamiglardir. Arastirmalarinda kadinlarin %68 oraninda  sinif
Ogretmenligini tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Bu da bize 6gretmenlik mesleginin
kadin meslegi olarak goriildiigiinii ve kadinlar tarafindan daha fazla tercih edildigini

gostermektedir.

Aragtirmanin ikinci alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde anne ve
baba egitim diizeylerine incelendiginde annelerin % 63.8 gibi biiyiik bir oranda
ilkokul ve alt1 egitime sahip oldugu goriillmektedir. Lise diizeyinde egitim almis olan
annelerin ise taban puanlara paralel olarak siralandigi dikkat cekmektedir. En yiiksek
taban puana sahip olan YTU’ de &gretmen adaylarinin anneleri diger iiniversitelere
gore daha yiiksek diizeyde lise egitimi almistir. Taban puan diistiikge lise egitimi
almis olan annelerin orani da diismektedir. Babalarin ise % 41.7 oraninda ilkokul ve
alt1 egitimine sahip oldugu baska bir deyisle annelere gore daha egitimli oldugu
gorlilmiigtiir. (Tas, 2012) yaptigt Demirci Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
ogretmenligi anabilim dalinda okuyan 6gretmen adaylarinin profilini ¢izen ve Sosyal
Bilgiler 6gretmenligini tercih etme nedenlerini degerlendirdigi ¢alismasinda da buna
benzer sonuglar almistir. Tas’in bu ¢alismasinda anne egitim diizeyleri ilkokul ve
altinda olanlar1 %70.62 orana sahipken ayni diizeyde egitime sahip babalar ise
%53.12°1ik bir orana sahiptir. Lise iistii egitime sahip olan anneler %6.87 orana

sahipken babalarin %27.50 orana sahip oldugu goriilmiis ve babalarin egitim
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durumunun annelere gore daha yliksek seviyede oldugu yoniinde degerlendirilmistir.
Bu durum Tirkiye’de egitim seviyesinin genel olarak diisilk oldugunu
gostermektedir. Zira yakin doneme kadar 6grencilerin ilkokuldan sonra okumalari
gereksiz  goOriilmiis, hatta baz1  bolgelerimizde kiz ¢ocuklarimiz  okula
gonderilmemistir. Devletimiz ve bazi STK’larin diizenledigi “Baba Beni Okula
Gonder” ve “Haydi Kizlar Okula” gibi kampanyalarla ¢ocuklarinin okula
kavusturulmas1 adma basarili caligmalar sergilenmistir. Bu durum bize aile

egitiminin diisiik degerlerde seyretmesini de agiklamaktadir.

Aragtirmanin ticlincii alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde anne ve
baba meslekleri incelendiginde tiim iiniversitelerde annelerin ¢ok biiyikk bir
¢ogunlugunun ev hanimi oldugu (%84.6) ve aktif ¢alisma hayatina dahil olmadigi
goriilmistiir. Babalar mesleklerinde ise tiim tiniversitelerde biiyiik ¢ogunlugun isci
(%22.9), serbest meslek (%21.2) ve emekli (%19.7) oldugu ortaya ¢ikmustir. YTU’
de en fazla yogunluga sahip baba meslegi isciliktir (%27.4). Bu sonucun ortaya
¢ikmasinda Universitenin bulundugu yerin sanayisinin gelismis olmasi ve dgretmen
adaylarmin %75.8 inin ailesinin yaninda barinmasi etkili olmustur. NEU’ de en
fazla is¢i ve emekli (%22.1), AKU’ de en fazla serbest meslek (%22.5), UU’ de ise
en fazla isci bulunmaktadir. Babasi memur olan 6gretmen adaylarinin orani tiim
tiniversiteler toplaminda %2.9, babasi cift¢i olan Ogretmen adaylarinin orani ise

%11 dir.

Arastirmanin dordiincli alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde
Ogretmen adaylarinin dogum yerlerinin taban puanlarma gore farklilk gosterip
gostermedigi incelendiginde su sonuclara ulasilmistir: Universitelerin taban puanlari
diistiikge ilge dogumlu olan dgretmen adaylarmin oram yiikselmektedir. YTU’ de
O0grenim goren Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarindan yariya yakint (%43.5)
biiyiiksehirde, %24.2°si ise il merkezlerinde dogmustur. Daha 6nce Tablo 3.10°da
Yildiz Teknik Universitesi ogretmen adaylarmm %75.8 oraninda aile yaninda
barindiklarma yer verilmistir. Bu iki durum birlikte degerlendirildiginde YTU’ de
egitim goren Ogretmen adaylarinin yasadiklari yerde egitim aldiklarin
gostermektedir. NEU’ de &grenim goren adaylarin dogum yerlerinin il, ilge ve
biiyiiksehirde birbirine yakin degerlerde oldugu goriilmektedir. Afyon Kocatepe

Universitesinde adaylarin %31.5°1 ilgede, %29.2’si ise il merkezinde dogmustur.
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Usak Universitesinde adaylarin  %32.1°i ilcede, %24.7’si ise il merkezinde
dogmustur. Afyon Kocatepe ve Usak Universitelerinde ilge merkezlerinde dogan

O0gretmen adaylariin ¢ogunlugu olusturdugu goriilmektedir.

Arastirmanin besinci alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde Aile geliri
ile ilgili degerlendirme sonucunda Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalim
tercih eden 6gretmen adaylarinin %44.9° u 1500-3000 TL arasinda gelire sahip
oldugundan biiylik kismimin orta ve alt diizeyde bir gelire sahip olduklar
anlagilmaktadir. Aile geliri 3000 TL nin iizerinde olan adaylar ise %33’liik bir orana
sahiptir. YTU’ de 3000 TL iizerinde aile gelirine sahip 6gretmen adaylarr %53.2
orantyla ¢ogunlugu olusturmaktadir. Diger ii¢ liniversitede ise ¢ogunluk 1500-3000
TL arasi aile gelirine sahiptir ve taban puan diistiikce bu araliktaki gelire sahip olma

oranlari da diismektedir.

Arastirmanin altinci alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde Sosyal
Bilgiler 6gretmenliginde 6grenim goren adaylarin % 66.6°s1 bu bdliime ilk on tercihi
arasinda yer vermistir. Ayrintiya inecek olursak 1.-5. tercihleri arasinda Sosyal
Bilgiler Ogretmenligine yer veren adaylar Yildiz Teknik Universitesinde %61°lik
oranla cogunlugu saglamaktadir. Bu sonug¢ bize bolimii severek tercih ettiklerini
diistindiirmektedir. Diger tiniversitelerde ise segenekler birbirlerine yakin dagilmakta
ve belirgin bir farklilik goze carpmamaktadir. (Kizilgaoglu, 2003) Necatibey Egitim
Fakiiltesinde 2002-2003 egitim-6gretim yilinda yaptigi arastirmada Sosyal Bilgiler
ogretmen adaylarinin %76.6’siin ilk on tercihinde bu boéliime yer verdigini tespit
etmistir. (Erdem ve Anilan, 2000) yaptiklar1 ¢alismada tercih siralar1 ile 6gretmenlik
meslegine olan tutumlarini incelemisler, boliimiinti ilk siralarda tercih edenlerin
ogretmenlige kars1 daha fazla olumlu tutuma sahip olduklarini belirlemistir. Boliime
11 ve iistii siralarda yer verenlerin oranlarina bakacak olursak YTU %17.8, NEU
%26.5, AKU %43.8 ve UU %43.3’tiir. (Sara ve Kocabas, 2012) da ¢alismasinda
Smif Ogretmenligini 11 ve iistii siralarda tercih edenlerin oranini %44 olarak

belirlemistir.

Arastirmanin  yedinci alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde
(Kizilgaoglu, 2003) Sosyal Bilgiler 6gretmenligini sevdigi icin tercih edenlerin

oranin1 %37.9, puan1 bu alana yetip agikta kalmamak i¢in tercih edenlerin oranini ise
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%20.9 olarak tespit etmistir. (Boz ve Boz, 2008) yaptiklar1 “Matematik ve Kimya
Ogretmen Adaylarinin Ogretmen Olma Nedenleri” adli arastirmalarinda 6grencilerin
boliimlerini %72 oraninda ig¢sel nedenlerle tercih ettigini belirlemisler ve igsel
nedenleri 6gretme istegi, ogretmenligin verdigi tatmin duygusu, geng¢ Ogrencilerle
calisma istegi ve dersi sevme olarak ifade etmislerdir. Bizim arastirmamizda ise
ogretmenlik meslegini sevdigi i¢in yani kendi istegi ile segenlerin sayist 170 kisi,
orani ise %49.3’ tiir. Puani bu alana yetip agikta kalmamak icin tercih edenlerin orani
ise %33.1°dir. Bu arastirmalarda da goriildiigii gibi anabilim dalin1 kendi istegi ile

secenlerin oran1 mecburiyetten tercih edenlerin oranindan daha biiyiiktiir.

Aragtirmanin sekizinci alt problemi ile ilgili bulgular incelendiginde
Arastirmada i bulma kaygisinin yliksek olacagi varsayilmistir. Yapilan arastirma
sonucunda tahmin edildigi gibi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda
Ogrenim goren Ogretmen adaylarinin yiiksek oranda is bulma kaygisina sahip
olduklari tespit edilmistir. Bu arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin
%80.6’sinda is bulma kaygis1 vardir. Tas ise yaptig1 arastirmada %75.62 oraninda
O0gretmen adaylarmin is kaygist oldugunu tespit etmistir. bu da yaptigimiz
aragtirmanin diger arastirmalarla paralel oldugunu ve zaman gegtik¢e is kaygisi
yasayanlarin oraninda artis oldugunu gostermektedir. “Sosyal Bilgiler Ogretmen

2

Adaylarinin  Mesleki Kaygi Diizeylerinin Incelenmesi” baslikli ¢alismalarinda
(Uygun, Oran, ve Avarogullari, 2016) mesleki kaygi diizeyini aragtirmislar ve erkek
Ogretmen adaylarinin gesitli sebeplerden (atanamama, farkli ve istenmeyen sehirde
calisma, ogrenci sorular1 karsisinda zorlanma gibi) kaynaklanan kaygilariin kadin

O0gretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Arastirmanin dokuzuncu ve onuncu alt problemleri ile ilgili bulgular
incelendiginde Sosyal Bilgiler Ogretmenligi anabilim dalinda grenim géren Sosyal
Bilgiler 6gretmen adaylarinin biiyiik bir kismi1 %65.2°1lik bir oranla normal diizeyde
Sosyal Bilgilere ilgi duymakta, %18.8’lik kism1 ¢ok fazla diizeyde ilgi duymaktadir.
Bu boliime hig ilgisi olmayan veya az ilgi duyan 6gretmen adaylarinin oran1 %16 ile
azimsanmayacak bir kesimi olusturmaktadir. Is bulma kaygis1, atanma durumlari ve
ogretmenlikte karsilasiimast muhtemel sorunlar 6gretmen adaylarinin bu anabilim
dalin1 tekrar tercih etme istegine etki edebilecegi diisiiniilmektedir. Zira biiylik

cogunlukla ogretmenlik meslegini sevdigi i¢in tercih eden Ogretmen adaylar
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arasinda “firsat verildiginde boliimiiniizii degistirmek ister misiniz?” sorusuna
yiiksek oranlarda (%57.7 ) evet yanmiti verilmistir. Aynmi sekilde (Tas, 2012) da
arastirmasinda bu oranin %48.75 oldugunu belirtmis, alinan sonuglarin birbirlerine
benzerlik gosterdigi anlasilmistir. Bu tablo bize severek tercih edilen 6gretmenlik
meslegine yonelik egitim siirecinde gelecege dair gesitli kaygilara sahip olduklarini
gostermektedir. (Cermik, Dogan ve Sahin, 2010) yaptiklar1 ¢aligmada “Boliimiiniizii
yeniden tercih eder miydiniz?” sorusuna kadinlarin erkeklerden daha fazla oranda
evet yamtin1 verdigini belirtmislerdir. Ogretmenligin kadin meslegi olarak
nitelendirildigine yer vermisler ve kadmnlarin 6gretmenlik meslegine daha baglh

olduklarini ifade etmislerdir.

Sosyal Bilgiler disiplini igerisinde biiyiik alan kaplayan tarih ve cografya
derslerine ilgi duyulmasinin yiiksek oranlara ulasilacagini varsayarak baslanan bu
arastirmada tahminlere paralel olarak %46,4 orani ile tarihe, %20.9 orani ile
cografyaya ilgi duyuldugu tespit edilmis bunlarin disinda psikoloji bilimine de
%15.9’luk bir oranda ilgi duyuldugu belirlenmistir. Buna benzer sonuglar alan bir
arastirma da Tas’in 2012 yilinda yaptigi arastirmadir. (Tas, 2012) bu aragtirmasinda
tarihe ilgi duyanlar1 %41.87, cografyaya ilgi duyanlar1t %32.5 ve psikolojiye ilgi
duyanlart da 9%8.75 olarak belirlemistir. (Demircioglu, 2006)’nun &gretmen
adaylarinin sosyal bilimler hakkindaki goriislerini tespit etmek amaciyla 2006 yilinda
yaptig1 caligmada da buna benzer sonuglar bulunmus ancak tarih (58 kisi) ve
cografya (56 kisi) bilimlerinden sonra en fazla ilgi duyulan sosyal bilimin felsefe (41
kisi) oldugu belirtilmistir. Bu durumun olusmasinda Sosyal Bilgilerde mihver
derslerin tarih ve cografya olup diger derslerin bu dersler ile iliskili olarak islenmesi,
ders kitaplarinda tarih ve cografya bilimlerine olduk¢a genis bir alan birakilmasi

etkili olabilmektedir.

Gelecek nesiller iizerinde cok biiyiik etkisi olan, vatandaslik bilincinin
olusmasma katkis1 biiyiik olan Sosyal Bilgiler dersini okutacak 6gretmenlerin
yetistirildigi boliimlere ¢esitli nedenlerle ilgisi hi¢ olmayan ya da ¢ok az ilgiye sahip
olan adaylarin da yerlestigi goriilmektedir. Firsat buldugunda bu béliimii degistirmek
isteyenlerin de hatir1 sayilir bir orana sahip oldugu goriilmiistiir. Boliimii severek
tercih etmelerine ragmen degistirmeyi diisiinen 6gretmen adaylarinin fazla olmasi

yeterli bilince sahip olunmadan tercihlerin yapildigmi diistindiirmektedir. Bu da
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kendi hayatinin geri kalan kismini nasil gegirecegini dikkate almayan, profesyonel
olarak mesleki rehberlikten yararlanmamis G6gretmen adaylari olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu diisiinceleri destekleyen sonucglara yapilan arastirmada da yer
verilmis, profesyonel olarak mesleki rehberlikten yararlananlarin orani yalnizca %2.6
olarak Ol¢iilmiistiir. Bunun yaninda hi¢ mesleki rehberlikten yararlanmayanlar ise
%36.2’lik yiiksek bir orana sahiptir. Bu durumda “sayisal beceriniz iyi olsaydi yine
de bu boliimii tercih eder miydiniz?” sorusuna da hayir yanitinin siklikla verilmesi
sasirtict  degildir. Beklendigi gibi sayisal beceriye sahip olan Sosyal Bilgiler
Ogretmeni adaylarinin bu bdliim yerine farkli bir boliimii tercih edecekleri yapilan
arastirmada %63.8’lik bir orana sahiptir ve bu da bize okuduklar1 boliimde ve meslek
hayatlarinda sevdigi isi yapmadiklari i¢in mutlu olmayacak bir neslin ortaya
cikacaginin sinyallerini vermektedir. Meslegini severek yapmayan ve mutsuz
Ogretmenler egitimin islevlerinin yerine getirilmesinde ve aktif vatandasliga sahip

yeni nesillerin yetistirilmesinde olumsuz bazi sonuglara sebep olacaktir.
Oneriler

e Lise dgrenimine devam eden dgrencilere il ve ilge milli egitim midiirliikleri
bilinyesinde bulundurulacak ve niifus miktarina gore belirlenecek sayilarda
mesleki rehberlik uzmanlar: tarafindan egitimler verilebilir. Mesleki rehberlik
uzmani randevu usulii ile y1l iginde {iniversiteye hazirlanan her 6grenci ile
bire bir goriismesi saglanabilir.

e Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin bir kismiin meslegi sevme disinda
farkli sebeplerle bu anabilim dalin1 sectikleri diisiiniildiigiinde tiniversitelerin
egitim fakiiltelerine Ogrenci se¢im ydntemini gozden gegirmesi yerinde
olacaktir. Yalnizca smmavdan alinan puanlarin temel alindigi bir se¢gme
yonteminin uygun olmadigi c¢ok aciktir. Egitim fakiiltelerine 6grenci
secimleri meslege uygun sartlarda olusturulacak bir yetenek sinavi ile
desteklenebilir.

e Ogretmenlik meslegini secen adaylarin bu béliime alinirken Oncelikle
cocuklar1 ve 0gretmeyi sevmesi, mesleki sartlarin farkinda olmasi aranacak
kistaslar arasinda olmalidir. Bu eleme islemi iiniversiteye puan gibi digsal
etkenlerle yerlesecek olan adaylarin elenmesine ve 6gretmenligi benimseyen

adaylarin anabilim dalin1 tercih etmesine olanak saglayacaktir.
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Milli egitim ile koordineli bir calisma yiiriiterek 6gretmen ihtiyac1 kadar
Ogretmen adayr {iniversitelere kabul edilebilir. Bodylece mezun olup
atanamamis Ogretmen adaylarinin gelecege yonelik is kaygisinin da Oniine
gecilebilir. Gelecek kaygisi olmayan ve gelecege umutla bakabilen

O0gretmenler yetistirilebilir.
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makalenizde kullandidiniz anketi izin verirseniz tez calismamda kullanmak istiyorum. Anketinizi benimle paylasirsaniz
sevinirim.

muratyargi tag <muratyargitas@hotmail.com> 1 Ekim 2018 00:47
Alici: zeynep kilig <zeynepkilic4129@gmail.com>

hocam merhaba kullanabilirsiniz sorun yok

Gonderen: zeynep kilig <zeynepkilic4129@gmail.com>
Gonderildi: 27 Eyliil 2018 Persembe 19:27

Kime: muratyargitas@hotmail.com

Konu: Anket izni

lyi giinler hocam. Ben Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilgiler Ogretmenlii yiikseklisans égrencisiyim. "Taban
puanlarina gére segilmis olan dort Universitedeki sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bu bélimi tercih etme
nedenlerinin karsilikli olarak incelenmesi” baslikli bir tez calismasi sirdirmekteyim. "Demirci egitim fakiiltesi sosyal
bilgiler 6gretmenligi adaylarinin profili ve sosyal bilgiler 6gretmenligini tercih etme nedenlerinin degerlendiriimesi" adl
makalenizde kullandiginiz anketi izin verirseniz tez calismamda kullanmak istiyorum. Anketinizi benimle paylasirsaniz
sevinirim.

zeynep kilig <zeynepkilic4129@gmail.com> 1 Ekim 2018 08:01
Alici: muratyargi tag <muratyargitas@hotmail.com>

Hocam ek olarak anket dosyasini génderebilir misiniz?

1 Eki 2018 Pzt 00:47 tarihinde muratyargi tas <muratyargitas@hotmail.com> sunu yazd:

[Alintilanan metin gizlendi]

https://mail.google.com/mail/u/0?ik=26ac0269a9&view=pt&search=all&permthid=thread-a%3Ar49929 11444068904 554&simpl=msg-a%3Ar-7829...  1/1
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EK 3. ANKET ORNEGI

Ek 1: “Kisisel Bilgiler Anket Formu”

Bu anket “Taban Puanlarina Goére Secilmis Olan Dort Universitedeki Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarinin Bu Béliimii Tercih Etme Nedenlerinin Kargilikli Olarak incelenmesi”adli yiiksek lisans
tezinde veri olarak kullanilacaktir. Dolduracaginiz bu anketin kime ait oldugu kesinlikle
bilinmeyecektir. Bu yiizden dogru cevaplar vermeniz aragtirmanin saglikli olmasi i¢in biiyiik
onem tagimaktadir. Asagidaki sorularin cevaplarini O seklindeki kutucuklara igaretleyiniz.

Cinsiyetiniz: Kiz O Erkek O
Okudugunuz iiniversite: Sinif:
Okur-yazar
degil flkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul

Annenizin Egitim
Durumu

O

O

O O

Universite

O | O

O

O |0

Babamzin Egitim | Okur-yazar
Durumu degil flkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
O O O O Universite
Annenizin Meslegi Ev Memur Isci Serbest Emekli | Ciftci | Ogretmen | Diger
Hanim1 Meslek

O | O

Yerlesim Birimi

O

O

O

Babamzin Meslegi [ Memur | Ts¢i Serbest Emekli Ciftei Ogretmen Diger
O Meslek
Dogdugunuz Koy Kasaba Tige i Biiyiiksehir

O O

Ailenizin Gelir
Durumu

250 TL’den
Az

500-1000 TL
Arasi

O

1000-1500 TL
Arasi

1500-3000
TL Arasi

3000 TL ve
Uzeri

O

Universiteye Giris
Tercih Siraniz

6-10

O

16 ve Ustii

O
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Sosyal Bilgiler
Ogretmenligini
Tercih
Nedeniniz

Ogretmenlik
Meslegini
Sevdigim

I¢in

o

Yasadigim

Sehre
Yakin
Oldugu
Icin

O

Tercih
Hatas1

O

Ailem
Istedigi I¢in

Acgikta
Kalmamak
I¢in

O O

Sebeplerden

Puanm
Bu
Alana
Yettigi
I¢in

O

Ekonomik

Dolay1

O

Universitede
Barinma
Yeriniz

Y urtkur

O

Ozel Yurt

O

Ailemle

O

Tamdik
Akraba
Yaninda

O

Misafirhane

O

Tek
Basina

Birkag
Arkadagla
Evde Evde

O |0

Derslerinize
Calisma
Sekliniz

Diizenli

O

Diizensiz

O

Haftalik veya Aylik
Diizenle

O

Sinav Zamani

O

is Bulma
Kaygimiz Var
mi?

Evet

O

Hayir

Diigiinmedim

O

Sosyal Bilgiler
Ogretmenligine
Duydugunuz
Ilgi Diizeyi
Nedir?

Cok Fazla

O

Normal

Az

Hig

O

Boliimiiniizii
Degistirme
Firsat1 Verilse
Degistirir
Misiniz?

Evet

O

Hayir

O

Kararsizim

O

En Cok lgi
Duydugunuz
Sosyal Bilim
Dal

Tarih

Cografya

O

Hukuk

Felsefe

O

Sosyoloji

O

Arkeoloji

Psikoloji

O | O

Tercih
Yaparken

M esleki
Rehberlikten
Yararlandiniz
Mi?

Evet

Hayir

Profesyonel Olarak

O

Dolayli Olarak

O

Sayisal
Becerileriniz
Iyi Olsaydi
Yine De Bu
Boliimii Tercih
Eder miydiniz?

Evet

Hayir

Kararsizim

O

Diigiinmedim

O
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EK 4. YILDIZ TEKNIiK UNIiVERSITESI iZiN YAZISI

AKU Gelen No: 08/03/2019-5436

K-Q
TSEISO-EN
9000,

T.C.
YILDIZ TEKNiK UNIVERSITESI

Egitim Ogretim Rektor Yardimeilig

Say1 : 96187715-044-E.1903040428 Tarih: 04.03.2019
Konu: Anket izni hk.

AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

ilgi: 70813604-044-E. sayili yaziniz.

Ilgi yaziniza istinaden, Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirkge Sosyal Bilgiler Anabilim Dali
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali tezli yiiksek lisans programi 6grencisi Zeynep AKBIYIK' in "Taban
Puanlarina Gore Segilmis Olan Dort Universitedeki Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariim Bu Béliimii
Tercih  Etme  Nedenlerinin  Karsihkli  Olarak  Incelenmesi" konulu tez  galismasi
kapsaminda, Universitemiz Egitim Fakiiltesi, Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dal 6grencilerine anket
uygulama talebi uygun bulunmustur.

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzaldr
Prof. Dr. Galip CANSEVER
Rektor a.
Rektor Yardimeist

_Egitim -Ogretim Rektér Yardimeihg:

Adres :Yildiz Teknik Universitesi Davutpasa Kampiisii 34220 Esenler / ISTANBUL  irtibat z s
Sekreterligi

Tel /Fax  :02122585270 / 0212236 4179 Web :www.yildiz.edu.tr
Kep Adresi :yildizteknikuniversitesi@hs01.kep.tr e-Posta :eory@yildiz.edu.tr

Bu belge, 5070 sayili EleR%Hﬂe‘Wﬁzﬂ‘Kd :g SreGiven HIERIde BRIk Fmzd e drzaianmistir.
Evrak sorgulamasi httpshi/ e/ Seriork/ LA 2Rk ErvakndugACka fillabilir.
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EK 5. NECMETTIN ERBAKAN UNIiVERSITESI iZiIN YAZISI

AKU Gelen No: 02/01/2019-35

&
£
NECMETTIN ERBAKAN UNIVERSITESI REKTORLUGU

KONYA . .
Ogrenci Isleri Daire Bagkanligt

Say1 :48178250-300-E.19304 31/12/2018
Konu : Aragtirma Izni (Zeynep AKBIYIK)

AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

fligi : 12/12/2018 tarihli ve 38907166-17853 sayih yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans Programi
6grencisi Zeynep AKBIYIK'in "Taban Puanlarina Gére Segilmis Olan Dért Universitedeki Sosyal Bilgiler
Ogretmen Adaylarimin Bu Boliimii Tercih Etme Nedenlerinin Karsilikli Olarak Incelenmesi" adli tezi
kapsaminda uygulama yapma istegi uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Zekeriya MIZIRAK
Rektor a.
Rektor Yardimcisi

Adres: Nisantas Mah. Dr. M. Hulusi Baybal Cad. No:12 Kat:18 Posta Kodu:42060 Selguklu/KONYA Giil Hiimeyra ARSLAN

Telefon: 0332 221 06 00 Faks: 0332 236 21 85 Elektronik Ag: http://www.konya.edu.tr
0332221 06 08

Bu belge, 5070 sayili Elektrofikshtizcheapitibnaienysre avehukoiuri Seiroihbarils iaiinmistir.
Evrak sorgulamasi https /Wil 88y 2Rk (eearsrAMeto i /ey SR SP 8 Seds mr By apilabilir.
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EK 6: AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI iZiN YAZISI

Evrak Tarih ve Sayisi: 20/12/2018-E.55545

T:C.
AFYON KOCATEPE UNIiVERSITESI
Ogrenci Isleri Daire Baskanlig

Sayr :70813604-044-
Konu : Arastirma izni

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi  :a)07.12.2018 tarih ve 31709271-300-53600 sayih yaziniz,
b) 18.12.2018 tarih ve 60509273-044-5086 sayili yazi.

Enstitiintiz Tiirkge Sosyal Bilgiler Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali
Tezli Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Zeynep AKBIYIK'in "Taban Puanlarina Gore Segilmis
Olan Dért Universitedeki Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariin Bu Boliimii Tercih Etme
Nedenlerinin Karsihkli Olarak incelenmesi" konulu tez caligmasinda kullamlmak iizere
Universitemiz Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi boliimii 6grencileri ile anket
¢aligmas1 yapmasi uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.
e-imzahdir
Prof.Dr. Mehmet KARAKAS

Rektor a.
Rektor Yardimcisi

Evraki Dogrulamak icin : https:/ebys.aku.edu.tr/enVision/Dogrulas/LM4SAVA

Adres:Afyon Kocatepe Universitesi Ahmet Necdet Sezer Kampiisii Rektorliik Binasi B Bilgi i¢in: Kadir Birduman
Blok Kat:1 Afyon Unvani: Memur
Telefon:0272 2281124 Faks0272 2281181

e-Posta:gensek@aku.edu.tr

Bu belge 5070 sayili Elektronik imza Kanununun 5. Maddesi geregince giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.

=
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EK 7. USAK UNIVERSITESI iZIN YAZISI

—

AC3YLZ

T.C.
USAK UNIVERSITESI
Egitim Fakiiltesi Dekanlig

Say1 : 12775391-044-
Konu : Anketler

AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi:  11/12/2018 tarihli , 53600 sayil yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Tiirkge Sosyal Bilgiler Anabilim Dali Sosyal
Bilgiler Egitimi Bilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Programi 6grencisi Zeynep AKBIYIK'm "Taban
Puanlarina Gore Segilmis Olan Dort Universitedeki Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Bu
Boliimii Tercih Etme Nedenlerinin Karsilikh Olarak Incelenmesi" konulu tez calismasini

Bilgilerinize arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr.Adem DURU
Rektor a.
Rektor Yardimcisi

EK:
Anket Caligmasi (Zeynep AKBIYIK) (1 sayfa)

Evraki Dogrulamak igin : https://ebys.usak.edu.tr/enVision/Dogrula/AC3YLZ7

1 Eyliil Kampusii izmir Yolu 8.Km 64100/Usak Ayrintili bilgi iin irtibat: Zehra ALTUNISIK (Ahmet ERDOGAN
Vekaletiyle)

Tel: 0276 221 21 30 Dahili:

Faks: 0276 2212131 Elektronik ag:http://egitim.usak.edu.tr/

E-Posta: egitim@usak.edu.tr )
Bu belge, 5070 sayili Elektronik Imza Kanununa gére Giivenli Elektronik Imza ile imzalanmistir. sayfa1/1
Evrak sorgulamasi https://www.ebys.aku.edu.tr/enVision/Sorgula/5U4SAK2 adresinden yapilabilir.
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