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RONESANS DONEMI “iYi IMPARATORLAR” KAVRAMININ
ROMA IMPARATORLUK SIKKELERINDE INCELENMESI

OZET

Ronesans Donemi devlet adami ve siyasi diisiiniirlerinden olan Floransali Niccollo
Machiavelli ile Aydinlanma Donemi yazarlarindan Edward Gibbon, Roma
Imparatorluk Tarihi’nde 96-180 yillar1 arasin1 kapsayan Roma Imparatorlari, Nerva,
Traianus, Hadrianus, Antoninus Pius ve Marcus Aurelius’un dahil oldugu siireci “1yi
Imparatorlar” Dénemi olarak adlandirmislardir. Hazirlanmis olan bu yiiksek lisans
teziyle giiniimiizde modern bilim insanlari ve tarihgiler tarafindan kullanimi devam
eden kavramin imparatorluk sikkeleri iizerinden sorgulanmasi amaglanmaktadir.

Kavramin dogru bir sekilde anlasilabilmesi adima Edward Gibbon ve Niccolo
Machiavelli’nin kendi ¢alismalariyla birlikte, modern yazar ve tarihgilerin eserleri
tizerine yapmis olduklar1 degerlendirmeler incelenmistir. Konuyla iliskili olarak Geg
Cumhuriyet-Erken Imparatorluk Donemi genel siyasi tarihine antik ve modern
kaynaklardan faydalanilarak deginilmis, Nerva’dan Marcus Aurelius’a kadar olan
siirec, donemin siyasi ve ekonomik gelismeleri esliginde basta Roma Imparatorluk
sikkeleri olmak tizere donem ikonografisi tizerinden sorgulanmistir. Buna ilaveten
sikkeler {izerinde kavramin karsiligi dikkate alinarak, “askeri basar1 odakli-
egemenlik bilinci” iizerine odaklanilmis, “lyi Imparatorlar” Dénemi tarihgesini
desteklemek amaciyla kullanilan  sikkelerle  birlikte katalog ¢aligmasi
olusturulmustur.

Yapilan degerlendirmelerin ardindan “Iyi Imparatorlar” Dénemi kavrammn bahsi
gecen donemle sinirli olmadigi, bu kavrami yansitan askeri basarinin temininde
olusturulan kiiresel egemenlik bilincinin devlet politikasinin bir pargasi olarak,
Roma’nin onceki donemlerinde de takip edilebildigi imparatorluk sikke tipleri
lizerinden ortaya konmustur. Ayrica refahla ozdeslestirilen “Iyi Imparatorlar”
kavraminin, Imparatorlugun idari ve ekonomik sartlart g6z  Oniinde
bulunduruldugunda, iizerinde yeniden diisiiniilmesi gereken bir kavram oldugu
anlasilmistir. Bahsi gegen celigkilerin ortaya ¢ikmasinda ise RoOnesans ve
Aydinlanma Doénemleri’nde goriilen Roma’yr model olarak se¢gme arzusunun etkili
oldugu ¢alismada belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Numismatik, Propaganda, Iyi Imparatorlar Donemi,
Machiavelli, Gibbon.
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INVESTIGATION OF THE RENAISSANCE PERIOD “THE
GOOD EMPERORS” CONCEPT IN ROMAN IMPERIAL
COINAGE

ABSTRACT

Florentine Niccolo Machiavelli, one of the statesman and politician writer of the
Renaissance period, and Edward Gibbon, author of the Enlightenment Period, called
emperors in the Roman Imperial History between 96-180 including Nerva, Traianus,
Hadrianus, Antoninus Pius and Marcus Aurelius as “The Good Emperor Period”.
The aim of this thesis is to question the concept that is still in use today from modern
scientists and historians.

In order to understand the concept properly, modern analysis of the authors as well as
their own works have been examined. In connection with the subject, the general
political history of the Late Republic-Early Imperial Period has been mentioned by
using ancient and modern sources, and the period from Nerva to Marcus Aurelius has
been studied through iconography of the period, in particular through the coins of the
Empire, accompanied by political and economic developments. In addition to this,
considering the main concept, the catalog with the coins used to support the history
of the period has been designed, where military success-dominant coin types have
been focused on.

It has been found that the concept of “The Good Emperors” Period was not limited to
the period mentioned, and the perception of global domination reflecting the concept
of “The Good Emperors” was also present in the previous periods as part of the state
policy of Rome. Furthermore, the period of prosperity associated with the concept
has appeared to be problematic in view of the administrative and the economical
conditions of the Empire. In this case, the desire to select Rome as a model in the
Renaissance and Enlightenment Periods is stated in the study.

Anahtar Kelimeler: Numismatic, Propaganda, The Good Emperors Period,
Machiavelli, Gibbon.
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ONSOZ

Lisans yillarimin basindan itibaren Antik Cag Tarihi ile alakali yaptigim okumalarda
Roma Tarihi'nde Imparator Nerva’mn 96 yilinda tahta gecisinden Marcus
Aurelius’un 180 yilindaki 6liimiine kadar olan siirecin yazarlarca “Iyi Imparatorlar
Donemi” olarak adlandirilmasi siklikla karsilastigim bir husustu. Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi Arkeoloji Béliimii’'nde almis oldugum Numismatik dersleri
sayesinde ge¢misi anlamlandirmada sikkelerin ne kadar 6nemli bir ara¢ oldugunu
farketmem bende “lyi Imparatorlar” Dénemi’ni sorgulayabilecegim bir yiiksek lisans
tezi hazirlama istegini uyandirdi.

Tez ¢alismamin tamamlanmasina yardimci olan, her bir detayr ile ilgilenen
damismanim Dog. Dr. Biilent Oztiirk’e, tez konumun se¢im asamasindan itibaren
gostermis oldugu tesvik ve calismamin igerigiyle alakali yardimlari i¢in Dog. Dr.
Kenan Eren’e, tez ¢alismam boyunca tezimin sekillenmesinde 6nemli pay sahibi olan
Prof. Dr. Christine Ozgan’a, akademik hayatim boyunca verdigi desteklerle
karsilastigim her tiirli problemi ¢6zmeme yardimci olan Dr. Murat Ozgen’e,
caligmamin igerik ve teknik noktalariyla ilgili géstermis oldugu samimi yardimlari
sebebiyle Prof. Dr. Oya Yagiz’a, degerli gorisleriyle Prof. Dr. Zeynep Kogel
Erdem’e ve gosterdigi samimi alakayla ¢alismamin son seklini almasinda biiyiik
katkis1 olan Dog Dr. Aliye Erol-Ozdizbay’a tesekkiirlerimi sunuyorum.

Tezimin derleme asamasindaki emekleriyle, arkadaslarim-kardeslerim, Oguzhan
Sener ve Cansin Durusoy’a ve yurt disindaki kaynaklara ulagimimi saglayan,
yasadigim stresli silire¢lerde bana samimiyetle giic veren Yulia Aleksandra
Mikheeva’ya can1 goniilden tesekkiirlerimi iletiyorum. Ayni sekilde Lisans — Yiiksek
Lisans egitimim boyunca birgok giizel an1 paylastigim arkadaslarim Ertung Denktas,
Mustafa Akcadz, Sedef Karaman, Yesim Tanriverdi, Zuhal Eyliil I¢cli’ye kocaman
tesekkiirler. Son olarak sadece tez yazim siirecinde degil hayatimin tiim safthasina
olan katkilariyla aileme kars1 tesekkiirii en biiyiik gereklilik olarak goriiyorum.

viii



ICINDEKILER

Sayfa
OZET ..t vii
ABSTRACT .. vii
ONSOZ. ...t viii
L1 11D 21 1 5 25 2 T ix
HARITALAR LISTEST ....cooiiiiiiiiiriiiiscseses s Xi
TABLOLAR LISTESI ...ttt Xi
GRAFIKLER LISTESI ....ccoooiiiiiiiiiriiiiniirissiseessessis s Xi
RESIMLER LISTES.....ccooouiiiiiiiiiiiiiisiisiiesisise s Xii
KISALTMALAR LISTESI ..ottt XXi
GIRIS et ettt ettt ettt ettt s sttt s s enaee 1
1.1. Calismanin Amact ve Kapsami.........ccoveviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 1
1.2. Calismanin Kurulug DUZeni........c.cuvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeceeeeeeeeeeeeeeee e 2
1.3. Calismanin Yontemi ve Teknik NoKtalar...........cceveveveviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieieeeeeeeeeee 3
1.4. “Iyi imparatorlar” Kavramimin Tarihsel Gelisimi ............cceevrerrereerisresereeresresneneane, 4
1.5. Roma Geg¢ Cumhuriyet-Erken imparatorluk Dénemi ve Propaganda Araglar1 Uzerine
Genel Bir Degerlendirmme ............ccooiiiiieiiiieienesee e 10
2. ROMA IMPARATORLUGU'NUN 96-180 YILLARI ARASINDAKI TARIHINE

GENEL BIR BAKIS .....vtitiitiitietieieeteitesteetestsstesssesesssssaesssesstssssssessssssssssssssens 19

2.1. Nerva DOnemi (96-98) ........oviiiiuiiieiiiiie e 19
2.2. Traianus DONemi (98-117) ...ccciiuiiieiiiiiiee it 22
2.2.1. Dacia Savaglart ........oooeiiiii i 23

2.2.2. DOZU SEerl.cciiviiiiiiiiiiiiiii i 25

2.3. Hadrianus DOnemi (117-138) ......coviiiiiiiieiiiiiie e 28
2.3.1. Hadrianus un Seyahatleri .........ccccciiiiiniiiiiiii i, 30

2.4. Antoninus Pius DOnemi (138-161) ......cceveieiiiiiiiiiiiiiiiee i iiiiiieeeee e e e s sssinrnnee e e e e e e 34
2.5. Marcus Aurelius (161-180) ve Lucius Verus Donemi (161-169) .........c.ccccvveveennnee. 37
2.5.1. Parthia Savasi.......... PP T 38

2.5.2. Germania Kabileleri Isyanlart.......c.ccccoovimiiiiiiiie, 39

3. 96-180 YILLARI ARASINDAKI IMPARATORLUK SIKKE TIPLERI VE ASKERI
BASARI ODAKLI EGEMENLIK BILINCI.......ccvviiiiiiiieiiiiiiee e 42

3.1 NETVA DONEIMI c.ceeiiiiiiiiiiii ettt e e e e e e e eeeees 42
3.1.1. Toplumsal Huzurun Teminini Yansitan Tipler........cccccceviniiiiniiiininnnnnnn. 42

3.1.2. Sosyal Yonlii Yardimlarint Yansitan Tipler.......ccccoviciiieeiieeeniiiiiieeenenn. 44

3.2, Traianus DONGIML ....ccoeiei e 47
3.2.1. Sosyal Yonlii Yardimlar1 ve Kamusal Faaliyetlerini Yansitan Tipler ........... 47

3.2.2. Providentia Tipi ve ASKerT Tipler.........ccoummmiiieiniiiiiiiiieee e 48



R TR 5 E=Ta V-1 o 0TI B L) 4 ) o 4V P 52

3.3.1. Imparatorlugun Korumaci Politikasini Yansitan Tipler........c.cc.ccovvvrvernnee. 52

KT 0 o (o] o) (o T I o] < o TSR 53

3.3.3. Seyahat STKKEIET ........cciiiieeee e 54

3.3.3.1 Provincia (EYalet) TiPi.....ccccciieciiieieeicce et 54
3.3.3. 2 A0VENTUSTIPI c.vvevviieiie ettt s 55
3.3.3.3.RESHITULON THPI ..t 55

3.3.3.4. EXEICIIUSTIPI.c.cveiiteieireeeeeee sttt 55

3.4, Antoninus Pius DONEMI..........ccovviiiiiiiiiiiiiiiiii 57
3.4.1. Pius Tipi ve Sosyal Yonli Yardimlarini Yansitan Tipler ..........ccccvvvvvinnnnnes 57

3.4.2. Imparatorluk Ailesi Temall Tipler .......ccvevveverrereeesrerieesesieeeesesseesresnas 59

3.4.3. Provincia (Eyalet) Tipi ve Diger Egemenlik Tipleri ..........oovvcvvveeenniennnnns 60

3.5. Marcus AUurelius DONEIMI ...cc.eeieiiiiriireiiiee e i siitiieiee e e e e s e e e e e s snnr e e e e e e e eene 62
3.5.1. Lucius Verus’un Dogu Seferi’ni Yansitan Tipler ........cccccccovvvivmiiennninnnnnnnns 63
3.5.2.Isyanlarm Ardindan Temin Edilen Diizeni Yansitan Tipler .............cccveven... 64

3.5.3. Imparatorluk Ailesi Temall Tipler ........cevvereruerieesrerierisresieeeestesaeressenas 65

4. SIKKE TIPLERININ DEGERLENDIRILMEST ........coiiiiiiiiiiicecesesesese s 66
LT S 12 O L SO UPRPRP 70
B. SONUGC ...ttt sttt stttk bttt b et b e b e a e b e e h e s be ekt e s b ebe e b e e ke sbeenbesbeen neenenes 105
KAYNAKLAR . .. ettt bttt b e bt bbb st e b e e b sbe e e e nbe e neas 105
EK A HARITALAR .....cotttititieieiitisei st 115
EK B. TABLOLAR. ... ottt bbbt s e bt n b e 117
EK C. GRAFIKLER ....ccovuutiiiiiiiiiieiietesiesiesi et 124
EK D. RESIMLER ...ttt 126
OZGECMIS oottt ettt sttt n st enneeaee 146



HARITALAR LISTESI

Harita 1.1. Augustus Dénemi’nde Roma imparatorlugu.
https://i.pinimg.com/originals/f1/7c/c8/f17cc8761aad4eb1698340f503d7cd47.jpy
Erisim tarihi 22.04.2019.

Harita 2.1. Traianus Dénemi’nde Roma Imparatorlugu.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Roman_Empire_Trajan_117AD.png
Erisim tarihi 22.04.2019.

Harita 2.2. Hadrianus’un seyahatleri
https://www.themaparchive.com/the-travels-of-emperor-hadrian-121132-ce.html
Erisim tarihi 30.07.2019.

Harita 2.3. Marcus Aurelius Dénemi (M.S. 180) Roma Iimparatorlugu.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Aurelius180AD.png

Erisim tarihi 22.04.2019.

TABLOLAR LISTESI

Tablo 2.1. 1. yy.da Denarius’un degerleri.

BMCRE I-1V.

Tablo 2.2. Augustus Doneminden Marcus Aurelius Doneminin sonuna

kadar Aureus agirliklari.

BMCRE I-1V.

Tablo 2.3. Erken Imparatorluk Dénemi dagitilan congiariumlar.

Drexhage, H.C.-Heinrich, K.-Ruffing, K. (2002), 54.

Tablo 2.4. Augustus-Marcus Aurelius Donemi imparatorlarin yonetimlerinin ilk iki
yilinda kullanilan personifikasyonlar.

Tablo 2.5. Nerva-M.Aurelius aras1 imparatorlarin kullandiklar1 personifikasyonlar.
Tablo 2.6. Calismada kullanilan personifikasyonlarin listesi.

GRAFIKLER LISTESI

Grafik 2.1. Nerva Donemi sosyal yonlii Sestertiuslarin dagilimi.
Hobley, A.S. (1998), 35-36.

Grafik 2.2. Definelerde ele gegen Antoninus Pius Dénemi Aureuslari.
Rowan, C. (2013), 216.

Grafik 2.3. Definelerde ele gegen Antoninus Pius Donemi Denariuslari.
Rowan, C. (2013), 221.

Xi


https://i.pinimg.com/originals/f1/7c/c8/f17cc8761aad4eb1698340f503d7cd47.jpg
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Roman_Empire_Trajan_117AD.png
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Aurelius180AD.png

RESIMLER LISTESI

Resim 1.1. RRC Magnus Pompeius, No: 483/2.
https://www.acsearch.info/search.html?id=4833868
(CNG, Auction 93, 22.05.2013. Lot 1115.)

Erigim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.2. RRC lulius Caesar No: 452/4.
https://www.acsearch.info/search.html?id=1588594
(NAC, Auction 70, 16.05.2013. Lot 157.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.3. RIC I. Augustus No: 254b.
https://www.acsearch.info/search.html?id=918786
(CNG, Triton 14, 04.01.2011. Lot 900.)

Erigim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.4. RIC I. Augustus No: 514,
https://www.acsearch.info/search.html?id=758526
(CNG, Triton 11, 08.01.2008. Lot 816.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.5. RIC I. Augustus No: 30.
https://www.acsearch.info/search.html?id=1825432
(CNG, Auction 94, 18.09.2013. Lot 1136.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.6. RIC I. Augustus No: 252.
https://www.acsearch.info/search.html?id=1237868
(CNG, Electronic Auction 277, 11.04.2012. Lot 187.)
Erigim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.7. Ara Pacis Augustae.
https://tr.redsearch.org/images/6178063#images-29
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.7.1. Ara Pacis Augustae Tellus frizi
https://rdc.reed.edu/i/59971ec6-2a78-4f71-alb3-fe54589739%f/full
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.8. Prima Porta Heykeli, zirh.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Augusto_di_pirma_porta, inv. 2290, 02.JPG
Erigim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.8.1. Prima Porta Heykeli, zirh detay.
https://tr.redsearch.org/images/6178063#images-29
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.9. Boscoreale glimiis kaplari.

Zanker, P. (1988), 228-229, fig.180-181.

Resim 1.10. Gemma Augustea.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Gemma_Augustea.jpg
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.11. RIC II. Domitianus No: 159
https://www.acsearch.info/search.html?id=4673844
(CNG, Triton 21, 09.01.2018. Lot 731.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.12. Titus Taki, Roma.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Rom,_Titusbogen, Triumphzug_3.jpg
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Xii


https://www.acsearch.info/search.html?id=4833868
https://www.acsearch.info/search.html?id=1588594
https://www.acsearch.info/search.html?id=918786
https://www.acsearch.info/search.html?id=758526
https://www.acsearch.info/search.html?id=1825432
https://tr.redsearch.org/images/6178063#images-29
https://rdc.reed.edu/i/59971ec6-2a78-4f71-a1b3-fe54589739ef/full
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Augusto_di_pirma_porta,_inv._2290,_02.JPG
https://tr.redsearch.org/images/6178063#images-29
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Gemma_Augustea.jpg
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Rom,_Titusbogen,_Triumphzug_3.jpg

Resim 1.13. RIC II. Titus No: 2009.
https://www.acsearch.info/search.html?id=721005

The New York Sale Auction 23, 06.01.2010. Lot 147.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 1.14. RIC Il. Domitianus No: 201.
https://www.acsearch.info/search.html?id=1390244

(NAC Auction 67, 17.10.2012. Lot 139.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 2.1. Traianus Siitunu, Roma.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Trajan_column_(Rome)_September_2015-1jpg
Erigim tarihi: 26.04.2019.

Resim 2.1.1. Traianus Siitunu, detay.
http:/AMwww.trajanscolumn.org/?imagemap_area=untitled-image-map-area-28
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 2.2. Traianus Siitunu (Civitas Tropaensium)
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:TropeumTraiani_11.jpg
Erisim tarihi: 30.07.2019.

Resim 2.3. Beneventum Taki, Roma.
https://www.romeartlover.it/Benevento.html

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 2.3.1. Beneventum Taki, detay.
https://www.romeartlover.it/Benevento.html

Erigim tarihi: 26.04.2019.

Resim 2.4. Marcus Aurelius Suitunu, Roma.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Column.of.marcus.aurelius.complete.arp.jpg
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 2.4.1. Marcus Aurelius Siitunu, detay.
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Detail.from.column.of. marcus.aurelius.arp.jpg
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.1. https://www.acsearch.info/search.html?id=221157
(Liibke & Wiedemann, Auction 93, 10.05.2005. Lot 20.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.2. https://www.acsearch.info/search.html?id=2836054
(CNG, Triton 19, 05.01.2016. Lot 521.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.3. https://www.acsearch.info/search.html?id=918868
(CNG, Triton 14, 04.01.2011. Lot 629.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.4. https://www.acsearch.info/search.html?id=1329884
(CNG, Electronic Auction 284, 08.08.2012. Lot 316.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.5. https://www.acsearch.info/search.html?id=423084
(CNG, Electronic Auction 178, 12.12.2007. Lot 120.)

Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.6. https://www.acsearch.info/search.html?id=3919704
(Freeman & Sear, Auction Manhatan Sale 4, 08.01.2013. Lot 162.)
Erisim tarihi: 26.04.2019.

Resim 5.7. https://www.acsearch.info/search.html?id=572663
(CNG, Electronic Auction 202, 14.01.2009. Lot 236.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Xiii


https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Trajan_column_(Rome)_September_2015-1.jpg
http://www.trajanscolumn.org/?imagemap_area=untitled-image-map-area-28
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:TropeumTraiani_11.jpg
https://www.romeartlover.it/Benevento.html
https://www.romeartlover.it/Benevento.html
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Column.of.marcus.aurelius.complete.arp.jpg
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Detail.from.column.of.marcus.aurelius.arp.jpg
https://www.acsearch.info/search.html?id=221157
https://www.acsearch.info/search.html?id=2836054
https://www.acsearch.info/search.html?id=918868
https://www.acsearch.info/search.html?id=1329884
https://www.acsearch.info/search.html?id=3919704
https://www.acsearch.info/search.html?id=572663

Resim 5.8. https://www.acsearch.info/search.html?id=3326348
(CNG, Electronic Auction 354, 01.07.2015. Lot 525.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.9. https://www.acsearch.info/search.html?id=157588
(CNG, Auction Triton 7, 12.01.2004. Lot 908.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.10. https://www.acsearch.info/search.html?id=1956775
(CNG, Auction 96, 14.05.2014. Lot 780.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.11. https://www.acsearch.info/search.html?id=67352
(Liibke & Wiedemann, Leonber Auction 94, 22.11.1999. Lot 413.)
Erisim tarihi 26.04.2019

Resim 5.12. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=3284549
(CNG, Electronic Auction 294, 16.01.2013. Lot 629.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.13. https://www.acsearch.info/search.html?id=1914094
(Heritage Auctions, Auction 3032, 10.04.2014. Lot 23579.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.14. https://www.acsearch.info/search.html?id=371515
(CNG, Electronic Auction 164, 09.05.2007. Lot 156.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.15. https://www.acsearch.info/search.html?id=3359410
(NAC, Auction 95, 06.10.2016. Lot 208.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.16. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=3676389
(CNG, Electronic Auction 392, 01.03.2017. Lot 530.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.17. https://www.acsearch.info/search.html?id=3772599
(Agora, Auction 66, 09.05.2017. Lot 191.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.18. https://www.acsearch.info/search.html?id=529809
(NAC, Auction 49, 21.10.2008. Lot 189.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.19. https://www.acsearch.info/search.html?id=242211
(CNG, Auction 70, 21.09.2005. Lot 763.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.20. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=1581278
(Nomos, Auction 7, 15.05.2013. Lot 167.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.21. https://www.acsearch.info/search.html?id=3359414
(NAC, Auction 95, 06.10.2016. Lot 212.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.22. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=918878
(CNG, Auction Triton, 14, 04.01.2011. Lot 702.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.23. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=1589070
NAC, Auction 72, 16.05.2013. Lot 634.

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.24. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=4971446
(CNG, Auction 108, 16.05.2018. Lot 607.)

Xiv


https://www.acsearch.info/search.html?id=3326348
https://www.acsearch.info/search.html?id=1956775
https://www.acsearch.info/search.html?id=1914094
https://www.acsearch.info/search.html?id=371515
https://www.acsearch.info/search.html?id=3676389
https://www.acsearch.info/search.html?id=3772599
https://www.acsearch.info/search.html?id=242211
https://www.acsearch.info/search.html?id=1581278
https://www.acsearch.info/search.html?id=3359414
https://www.acsearch.info/search.html?id=918878
https://www.acsearch.info/search.html?id=1589070
https://www.acsearch.info/search.html?id=4971446

Erigim tarihi 18.07.2019.

Resim 5.25. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=2664007
(CNG, Auction 79, 17.09.2008. Lot 1101.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.26. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=3676390
(CNG, Electronic Auction 392, 01.03.2017. Lot 531.)

Erisim tarihi 22.04.2019

Resim 5.27. https://www.acsearch.info/search.html?id=507434
(CNG, Auction 79, 17.09.2008. Lot 1096.)

Erisim tarihi 22.04.2019

Resim 5.28. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=2836063
(CNG, Auction Triton 19, 05.01.2016. Lot 530.)

Eristim tarihi 22.04.2019

Resim 5.29. https://www.acsearch.info/search.html?id=5704924
(Rome Numismatic, Auction 54, 28.02.2019. Lot 697)

Erisim tarihi 18.07.2019.

Resim 5.30. https://www.acsearch.info/search.html?id=3151220
(Ira & Larry Goldberg Coins & Collectibles, Auction 91, 07.06.2016. Lot 2002)
Erigim tarihi 18.07.2019.

Resim 5.31. https://www.acsearch.info/search.html1?id=648983
CNG, Electronic Auction 217, 26.08.2009. Lot 358.

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.32. https://www.acsearch.info/search.html?id=1479898
(Heritage, Auctions 30, 21 06.01.2013. Lot 21541.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.33. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=3594802
(CNG, Auction Triton 20, 10.01.2017. Lot 723.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.34. https://www.acsearch.info/search.html?id=526364
CNG, Electronic Auction 197, 15.10.2008. Lot 140.

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.35. https://www.acsearch.info/search.html?id=157599
(CNG, Auction Triton 7, 12.01.2004. Lot 919.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.36. https://www.acsearch.info/search.html?id=353773
(CNG, Electronic Auction 156, 17.01.2007. Lot 179)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.37. https://www.acsearch.info/search.html?id=175066
(CNG, Auction 66, 19.05.2004. Lot 1436.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.38. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=1995872
(NAC, Auction 78, 26.05.2014. Lot 938.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.39. https://www.acsearch.info/search.html?id=1477924
(CNG, Electronic Auction 293, 19.12.2012. Lot 302.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.40. https://www.acsearch.info/search.html?id=139465
(NAC, Auction 25, 25.06.2003. Lot 450)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.41. https://www.acsearch.info/search.html?id=2433965

XV


https://www.acsearch.info/search.html?id=3676390
https://www.acsearch.info/search.html?id=507434
https://www.acsearch.info/search.html?id=2836063
https://www.acsearch.info/search.html?id=5704924
https://www.acsearch.info/search.html?id=3151220
https://www.acsearch.info/search.html?id=648983
https://www.acsearch.info/search.html?id=3594802
https://www.acsearch.info/search.html?id=526364
https://www.acsearch.info/search.html?id=175066
https://www.acsearch.info/search.html?id=139465
https://www.acsearch.info/search.html?id=2433965

(Roma Numismatics Limited, Auction 17, 25.04.2015. Lot 648.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.42. https://www.acsearch.info/search.html?id=3107964
(NAC, Auction 92, 23.05.2016. Lot 550.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.43. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=1956803
(CNG, Auction 96, 14.05.2014. Lot 796.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.44. https://www.acsearch.info/search.html?id=3105404
(Nomos, Auction 12, 22.05.2016. Lot 160.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.45. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=918883
(CNG, Auction Triton 14, 04.01.2011. Lot 707.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.46. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=4456348
(NAC, Auction 102, 24.10.2017. Lot 513.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.47. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=3107967
(NAC, Auction 92, 23.05.2016. Lot 553.)

(Erisim tarihi 27.05.2019)

Resim 5.48. https://www.acsearch.info/search.html?id=206983
(CNG, Auction Triton 58, 11.011.2005. Lot 1137.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.49. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=1702602
(Roma Numismatics Limited, Auction 6, 29.09.2013. Lot 898.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.50. https://www.acsearch.info/search.html?id=279185
(Gemini, LLC Auctiin 2, 11.01.2006. Lot 371.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.51. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=3594813
(CNG, Auction Triton 20, 10.01.2017. Lot 734.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.52. https://www.acsearch.info/search.html?id=1537954
(Roma Numismatics Limited, Auction 5, 23.03.2013. Lot 788.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.53. https://www.acsearch.info/search.html?id=3262315
(Triskeles, Auctions 17, 16.09.2016 Lot 493.)

Erisim tarihi 22.04.2019

Resim 5.54. https://www.acsearch.info/search.html?id=977955
(Heritage, Auctions 14, 04.20.11. Lot330.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.55. https://www.acsearch.info/search.html?id=1375472
Fritz Rudolf Kunker, Auction 975, 08.10.2012. Lot 975.

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.56. https://www.acsearch.info/search.html?id=175099
(CNG, Auction 66, 19.05.2004. Lot 1470.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.57. https://www.acsearch.info/search.html?id=2162122
(Liubke & Wiedemann, Auction 225, 14.10.2014. Lot 2145.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

XVi


https://www.acsearch.info/search.html?id=3107964
https://www.acsearch.info/search.html?id=1956803
https://www.acsearch.info/search.html?id=3105404
https://www.acsearch.info/search.html?id=918883
https://www.acsearch.info/search.html?id=4456348
https://www.acsearch.info/search.html?id=3107967
https://www.acsearch.info/search.html?id=1702602
https://www.acsearch.info/search.html?id=1537954
https://www.acsearch.info/search.html?id=175099

Resim 5.58. https://www.acsearch.info/search.html?id=3323109
(CNG, Electronic Auction 350, 06.05.2015. Lot 491.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.59. https://www.acsearch.info/search.html?id=529846
(NAC, Auction 49, 21.10.2008 Lot 226.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.60. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=1834700
(Auctiones GmbH 22, 19.01.2104. Lot 66.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.61. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=2735048
(Emporium Hamburg, Auction 74, 12.11.2015. Lot 193.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.62. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=3886328
(Nac, Auction 100, 29.05.2017. Lot 487.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.63. https://www.acsearch.info/search.html?id=187481
(CNG, Auction 67, 22.09.2004. Lot 1485.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.64. https://www.acsearch.info/search.html?id=1995888
(NAC, Auction 78, 26.05.2014. Lot 954.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.65. https://www.acsearch.info/search.html?id=529852
(NAC, Auction 49, 21.10.2008. Lot 232.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.66. https://www.acsearch.info/search.html?id=918898
(CNG, Auction Triton 14, 04.01.2011. Lot 722.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.67. https://www.acsearch.info/search.ntm|?id=3687146
(Fritz Rudolf Kiinker GmbH & Co. KG,Auction 288, 13.03.2017. Lot 598.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.68. https://www.acsearch.info/search.html?id=3359472
(CNG, Auction 95, 06.10.2016 Lot 270.)

Erisim tarihi 22.04.2019

Resim 5.69. https://www.acsearch.info/search.html?id=2844774
(Bertolami Fine Arts Auction 32, 11.01.2016. Lot 801.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.70. https://www.acsearch.info/search.html?id=166671
(CNG, Auction 87, 14.04.2004. Lot 91.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.71. https://www.acsearch.info/search.html?id=281738
(CNG, Auction 133, 15.02.2006. Lot 237.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.72. https://www.acsearch.info/search.html?id=237423
(CNG, Auction 117, 29.06.2005. Lot 248.)

Erisim tarihi 22.04.2019

Resim 5.73. https://www.acsearch.info/search.html?i1d=1390434
(NAC, Auction 67, 17.10.2012. Lot 329.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.74. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=3605590
(Solidus Numismatik, Auction 11, 14.01.2017. Lot 263)

Xvii


https://www.acsearch.info/search.html?id=529846
https://www.acsearch.info/search.html?id=1834700
https://www.acsearch.info/search.html?id=2735048
https://www.acsearch.info/search.html?id=187481
https://www.acsearch.info/search.html?id=3359472
https://www.acsearch.info/search.html?id=2844774
https://www.acsearch.info/search.html?id=166671
https://www.acsearch.info/search.html?id=237423
https://www.acsearch.info/search.html?id=3605590

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.75. https://www.acsearch.info/search.html?id=2199443
(Roma Numismatics Limited, Auction 12, 01.11.2014. Lot 1204.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.76. https://www.acsearch.info/search.html?id=2437034
(Bertolami Fine Arts, Auction 15, 27.04.2015. Lot 636.)

Erigim tarihi 17.08.2019.

Resim 5.77. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=187500
(CNG, Auction 67, 22.09.2004. Lot 1507.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.78. https://www.acsearch.info/search.html?id=187512
(CNG, Auction 67, 22.09.2004. Lot 1522.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.79. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=67486
(Liibke & Wiedemann, Auction 94, 22.11.1999. Lot 549.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.80. https://www.acsearch.info/search.html?id=759384
(NAC, Auction 54, 24.03.2010. Lot 1157.)

Erigim tarihi 22.04.2019

Resim 5.81. https://www.acsearch.info/search.html?id=918901
(CNG, Auction Triton 14, 04.01.2011. Lot 725.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.82. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=2664046
(NAC, Auction 87, 08.10.2015. Lot 262.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.83. https://www.acsearch.info/search.html?id=3316725
(CNG, Electronic Auction, 342, 14.01.2015. Lot 570.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.84. https://www.acsearch.info/search.html?id=3133304
(Roma Numismatics Limited, Auction 27, 28.05.2016. Lot548.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.85. https://www.acsearch.info/search.html?id=3718395
(Solidus Numismatik, Auction 13, 25.03.2017. Lot 226.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.86. https://www.acsearch.info/search.html?id=235887
(CNG, Auction 116, 15.06.2015. Lot 281.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.87. https://www.acsearch.info/search.html?id=277899
(CNG, Auction Triton 9, 10.01.2006. Lot 1476.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.88. https://www.acsearch.info/search.html?id=2934459
(Gitbud & Naumann, Auction 40 07.02.2016. Lot 591)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.89. https://www.acsearch.info/search.html?id=371519
CNG, Auction 164, 09.05.2007 Lot 160.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.90. https://www.acsearch.info/search.htm|?id=2685537
(Auctiones GmbH Auction 41, 18.10.2015. Lot 60.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.91. https://www.acsearch.info/search.htm|?i1d=3262320

Xviii


https://www.acsearch.info/search.html?id=2199443
https://www.acsearch.info/search.html?id=371519
https://www.acsearch.info/search.html?id=2685537

(Triskeles Auctions, Auction 17, 16.09.2016. Lot 498.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.92. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=3020613
(Roma Numismatics Limited Auction 11, 07.04.2016. Lot 823.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.93. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=2397341
(Roma Numismatics Limited Auction 9, 22.03.2015 Lot 718.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.94. https://www.acsearch.info/search.html?id=758677
(NAC, Auction 54, 24.03.2010. Lot 449.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.95. https://www.acsearch.info/search.htm!?id=1390461
(Leu Numismatik, Auction 87, 06.05.2003. Lot 356.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.96. https://www.acsearch.info/search.htm1?id=5294082
Leu Numismatik, Auction 111, 24.09.2018. Lot 377.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.97. https://www.acsearch.info/search.html?id=476826
(Ira & Larry Goldberg Coins & Collectibles, Auction 46, 26.05.2008. Lot 112.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.98. https://www.acsearch.info/search.html?id=187557
(CNG, Auction 67, 22.09.2004. Lot 1585.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.99. https://www.acsearch.info/search.html?id=1182381
(CNG, Auction 271, 11.01.2012. Lot 81.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.100. https://www.acsearch.info/search.html?id=561945
(Gemini, LLC Auction 5, 06.01.2009. Lot 279.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.101. https://www.acsearch.info/search.html?id=2397349
(Roma Numismatics Limited Auction 9, 22.03.2015. Lot 726.)
Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.102. https://www.acsearch.info/search.html?id=108249
(CNG, Auction 61, 25.09.2002. Lot 1819.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.103. https://www.acsearch.info/search.html?id=2951899
(Nomos Auction 4, 21.02.2016. Lot 624.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.104. https://www.acsearch.info/search.html?id=714092
(Freeman & Sear, Auction 17, 15.12.2009. Lot 398.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.105. https://www.acsearch.info/search.html?id=175136
(CNG, Auction 66, 19.05.2004. Lot 1509.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.106. https://www.acsearch.info/search.html?id=194093
(CNG, Auction 99, 13.10.2004. Lot 122

Erisim tarihi 14.08.2019.

Resim 5.107. https://www.acsearch.info/search.html?id=2313363
(CNG, Auction Triton 18, 06.01.2015. Lot 1123.)

Erisim tarihi 22.04.2019.

XiX


https://www.acsearch.info/search.html?id=2397341
https://www.acsearch.info/search.html?id=758677
https://www.acsearch.info/search.html?id=476826
https://www.acsearch.info/search.html?id=187557
https://www.acsearch.info/search.html?id=561945
https://www.acsearch.info/search.html?id=2397349
https://www.acsearch.info/search.html?id=2951899
https://www.acsearch.info/search.html?id=714092
https://www.acsearch.info/search.html?id=175136
https://www.acsearch.info/search.html?id=194093

Resim 5.108. https://www.acsearch.info/search.html?id=3594839
(CNG, Auction 20, 10.01.2017. Lot 760.)

Erigim tarihi 22.04.2019.

Resim 5.109. https://www.acsearch.info/search.html?id=529903
(NAC, Auction 49, 21.10.2008. Lot 283)

Erisim tarihi 14.08.2019.

Resim 5.110. https://www.acsearch.info/search.html?id=3996845
(Agora, Auctions 18, 14.10.2014. Lot 110)

Erigim tarihi 14.08.2019.

XX


https://www.acsearch.info/search.html?id=529903
https://www.acsearch.info/search.html?id=3996845

KISALTMALAR LIiSTESI

Bibliyografik Kisaltmalar

AJA: American Journal of Archaeology.
BMCRE: Coins of the Roman Empire in the British Museum.
CNG: Classical Numismatic Group.
JRS: Journal of Roman Studies.

LIMC: Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae.
NAC: Numismatica Ars Classica.

RIC: Roman Imperial Coinage.

RRC: Roman Republic Coinage.

CAH: The Cambridge Ancient History
Teknik Kisaltmalar

/E: Aes (Bronz).

A.Y.: Arka Yiiz.

AR: Argentum (Giimiis).

AV: Aureus (Altm).

bkz.: Bakiniz.

cev.: Ceviren.

ed.: Editor.

g.: Gram.

Kat.No: Katalog numarasi.

M.O.: Milattan Once.

M.S.: Milattan Sonra.

No: Numara.

0.Y.: On Yiiz.

Ref: Referans.

Res.: Resim.

S.: Sayfa sayisi.

yy.: Yiizyil.

XXi



1. GIRIS

1.1. Calismanin Amaci ve Kapsami

Modern literatiirde Roma imparatorlar1 Nerva, Hadrianus, Traianus, Antoninus Pius,
Marcus Aurelius’un dahil oldugu 96-180 yillar1 arasindaki dénemin Machiavelli ve
Gibbon’dan giiniimiize degin “lyi Imparatorlar” bashig1 altinda anilmas1 anglafon

kaynaklarda siklikla karsilasilan bir durumdur?.

Calismanin “Giris Boliimii’'nde Iyi Imparatorlar” tanmimlamasmnimn &nciileri Niccolo
Machiavelli (1469-1529) ve Edward Gibbon’un (1713-1794) i¢inde bulunduklari
Ronesans ve Aydinlanma Cagi kosullar1 gbéz oOniinde tutularak kavramin gelisimi
ortaya konulmustur. Kavramin hangi kontekste kullanilmis oldugu yazarlarin kendi
caligmalarina ilaveten, eserleri {izerine yapilmis olan modern yazar ve tarihgilerin
yorumlariyla arastirilmistir. “Iyi Imparatorlar” kavraminin karsiligi ve ortaya cikis
kosullariin tespitinin ardindan bahsi gecen donemin daha iyi algilanabilmesi i¢in
Roma Ge¢ Cumhuriyet-Erken Imparatorluk Dénemi genel siyasi tarihi propaganda

araclartyla birlikte antik ve modern kaynaklardan faydalanilarak incelenmistir.

Calismanin gelisme boliimiinii olusturan ikinci ve iliglincli boliimlerde Nerva’nin
tahta gec¢isinden Marcus Aurelius’un Oliimiine kadar olan siireg, Roma
Imparatorlugu’ndaki siyasi ve ekonomik gelismeler esliginde basta Imparatorluk
sikkeleri olmak tiizere donem ikonografisi iizerinden degerlendirilmistir. Burada
belirtilmesi gereken husus, “Iyi imparatorlar” kavraminin imparatorluk politikasi gz
oniinde tutularak sorgulanmasiyla baglantili olarak, Imparatorluk sikkeleri {izerinden
incelendigi ve kavramin karsiligr dikkate alinarak “askeri bagari odakli egemenlik
bilinci” tizerine yogunlasilmis oldugudur. Boylelikle ¢alisma boyunca oOrtaya ¢ikan
sonuglarla “lyi imparatorlar” Dénemi’nin imparatorluk sikkelerine yansimasi

incelenmis ve kavraminin gecerliligi anlasilmaya calisilmistir.

'Dénem, “Evlat Edinilen imparatorlar Doénemi” olarak da siklikla anilmaktadir. Ayrica Iyi
Imparatorlar kavramin kullanimu igin, bkz. s. 7-8.



1.2. Calismanin Kurulus Diizeni

-“Iyi Imparatorlar” Dénemi Kavraminm Imparatorluk Sikkelerine Yansimasi- adli
yiiksek lisans tez ¢alismasmin Giris Boliimii'nde, “lyi Imparatorlar” Dénemi’yle
Ozdeslestirilmek istenen siirecin anlasilabilmesi adina kavraminin onciileri Niccolo
Machiavelli ve Edward Gibbon’un eserleri incelenerek kavramin hangi gerekgelerle
kullanildiginin tespiti yapilmistir. “Iyi Imparatorlar” Dénemi’nin saglikli bir sekilde
degerlendirilebilmesi i¢in Roma Ge¢ Cumhuriyet-Erken imparatorluk Dénemi siyasi
gelismeleri ve propaganda araglart “Giris Boliimii”’de ayr1 bir bashikta calismaya
dahil edilmistir.

Calismanin ana boliimiinii olusturan ikinci ve iigiincii boliimlerde, “lyi imparatorlar”
kavraminin karsiligi Roma Imparatorlugu’nda 96-180 yillar1 arasinda imparatorluk
yapmis olan sirasiyla Nerva, Traianus, Hadrianus, Antoninus Pius ve Marcus
Aurelius, yOnetimlerinde aranmistir. Bu amagla ikinci boliimde “Iyi Imparatorlar
Donemi” siyasi tarihi, dénemin ekonomik gelismeleri paralelinde incelenmistir.
Ucgiincii béliimde “Iyi imparatorlar” kavraminin karsili1 olan “askeri basar1 odakli
egemenlik bilinci” 6zelinde 96-180 yillart arasindaki imparatorluk sikke tiplerine
odaklanilmig, kullanilan bu tiplerin degerlendirmesi dordiincii  bdliimde
gerceklesmistir. Secilen sikke tipleri besinci boliimdeki katalog c¢alismasin
sekillendirmistir.

Boylece, donemin sikkeler {izerindeki karsiligiyla imparatorluk politikasi; donem
siyasi tarihi ile de yazarlarin iddia ettigi “lyi Imparatorlar” Dénemi kavramimin

gecerliligi anlagilmaya calisilmistir.



1.3. Cahismanin Yontemi ve Teknik Noktalar

Calismaya konu olmus “Iyi Imparatorlar” algisinin tam olarak anlasilabilmesi adina
Niccolo Machiavelli’nin “Il Principe [Hiikiimdar]”, “ Discorsi Sopra La Prima Deca
Di Tito Livio [Titus Livius’un ilk On Kitab: Uzerine Séylevler]”, “Dell’ Arte Della
Guerra [Askerlik Sanati1]”, Edward Gibbon’un ise “The History of the Decline and
Fall of the Roman Empire [Roma Imparatorlugunun Gerileyis ve Cokiis Tarihi]” ve
“Memoirs of My Life [Hayatimin Anilar1]” eserleri incelenmistir. Yazarlarin
calismalar1 {lizerine yapilmis olan modern degerlendirmeler géz Oniinde tutulmus,
ayrica i¢inde bulunduklart Ronesans ve Aydinlanma Ddnemi’yle alakali eserlerden

yararlanilmistir.

Roma Imparatorlugu'nun 96-180 yillar1 arasindaki durumunun tam olarak tespiti i¢in
antik kaynaklar temel alinarak konuyla baglantili modern kaynaklar incelenmis,
donem sanati ve ekonomisiyle alakali bilgiler icin gerekli okumalar yapilmistir.
Calismanin ana malzemesini olusturan sikkeler i¢in “Roman Imperial Coinage
(RIC)” ve “Coins of the Roman Empire in the British Museum (BMCRE)” serilerine
ait sikke kataloglarina basvurulmustur. Olusturulan katalog kismi Nerva’dan
baglayarak Marcus Aurelius Donemini kapsayacak sekilde kronolojik olarak
siralanmig, donem politikasini destekleyen ve “askeri basari odakli egemenlik
bilincini” yansitan sikkelerden secilmistir. Kataloga referans olarak gosterilen
kaynaklarin sikke gorsellerinin yetersiz olmasindan dolayr web baglantili ilgili
internet sitelerinden yararlanilmig, gorsellerin kaynagi benzer sekilde metin iginde
kullanilan  diger gorsellerle  birlikte resimler listesinde referanslariyla
belirtilmislerdir. Donemin imparatorluk sikke tipleriyle ilgili modern ¢alismalar ve
tez caligmasini destekleyecek bazi tablolar da referans bilgileri verilerek bu

calismaya eklenmistir.

Tez ¢alismasinda gegen tiim Latince unvanlar ve terimler orijinal haliyle yazilmistir.
Antik ve modern kaynaklar ile metinde kullanilan siireli yayinlarin kisaltmalarinda
“Der Neue Pauly (DNP)” ansiklopedisinin 1996-2012 yillar1 arasinda kullanilan

kisaltma listesi dikkate alinmaistir.



1.4. “Iyi imparatorlar” Kavraminin Tarihsel Gelisimi

Nerva’nin 96 yilinda tahta gecisinden Marcus Aurelius’un 180 yilindaki oliimii
arasindaki siirecin “Iyi Imparatorlar Dénemi” olarak adlandirilmasi ilk kez Ronesans
Donemi politikacist ve yazarlarindan Floransali Niccolo Machiavelli (1469-1529)

tarafindan gergeklestirilmistir.

14. yy.da Floransa’da sanattan politikaya hayatin her alaninda goriilmeye baslayan
Ronesans hareketi zamanla tim Avrupa’ya yayilmis, genis bir etki alam
olusturmustur®. Ronesans’la birlikte Eski Yunan ve Roma diinyas1 st kiiltiir olarak
kabul edilmistir. Edebi eserlerle baslayan Antik Donem’e olan merak, zamanla
Italya’nin sahip oldugu kiiltiirel miras1 degerlendirmek isteyen antikiiryenler
(antiquarians) ortaya cikarmistir’. Ronesans boyunca devlet adamlarimin da
tesvikiyle Antik Roma kalintilar1 tespit edilmis, ¢izimlerle kayit altina alinip ele
gecen eserler gururla sergilenmistir. Tiim bu gelismeler donem sanat {iriinlerini

dogrudan etkilemistir®,

Ronesans hareketinin bu denli kapsamli etkisi politik diisiincelere de yansimuistir.
Realist politikanin Onciilerinden Floransali Niccolo Machiavelli, yazdiklariyla
Ronesans’in 6nemli siyasi diisiiniirlerinden birisi olmustur. Eserlerinde ideal devlet
diizenini Roma Imparatorlugu’ndan sectigi orneklerle detayl bir sekilde tarif etmis,
hiikiimdarlarin  devlet yonetiminde nasil bir yol izlemesi gerektigine dair

cikarimlarda bulunmustur5.

Diisiincesinin merkezine “Fortuna (Talih)” kavramimn yerlestiren Machiavelli, kendi
donemindeki yoneticilerin i¢inde bulunduklar1 yozlasmis ¢ag sebebiyle (parali
askerlik ve Hristiyanligin etkisiyle) Musa, Romulus, Kyros gibi yoneticilerin aksine
Fortunalari sayesinde yonetimi elde ettiklerini ve siyasi gii¢lerini Fortunaya borglu

olduklarini belirtmistir. Fortunaya daimi bir sekilde sahip olunmasinin ise

2 “Ronesans” kavrami Antik Dénem’de sahip olunan degerler 1s13inda, insanoglunun ¢evresinde olup
bitenleri yeniden yorumladigi bir dénemi kargilamasi amaciyla ilk olarak 19. yy.n ikinci yarisinda
Jacob Burckhardt tarafindan kullanilmustir, bkz. Burckhardt, J. (2010); inalcik, H. (2011), 55.

% Rénesans’m hazirlayicilarindan Dante (1265-1321) ve Petrarca (1304-1374) Roma kiiltiiriinii
ozlemle anarak, Cicero (M.O. 106-43), Vergilius (M.O. 70-19), Seneca (?-65) gibi Romal: yazarlarin
eserlerini incelemisler, ilham kaynagi olarak kullanmiglardir. 14. yy. yazar1 Bocaccio (1313-1375) da
mitoloji ve antik edebiyattan faydalanmustir, bkz. Vickers, B. (2002), 69-96; inalcik, H. (2011), 62.

* Momigliano, A. (1950), 289-294; inalcik, H. (2011), 66.

® Machiavelli, N. (1984), (Orijinal yayin tarihi 1532); Machiavelli, N. (2002), (Orijinal yayin tarihi
1521); Machiavelli, N. (2009), (Orijinal yayin tarihi 1531).
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% kavramuyla Fortunanin eksikliginin

imkansizligina dikkat ¢ekmis, “virtus (6z giig)
telafi edilebilecegine inanmustir’. Sahip olunmasi amaglanan “virtus’un siireklilik
gostermesi i¢in yoneticilerin kendilerini hi¢bir kuralla sinirlandirmamalari, ¢agin
gerektirdiklerini uygulamalarini agik bir sekilde yazmustir®. Bununla birlikte “virtus”
kavramina sahip olmada gii¢lii bir ordunun en Onemli etkenlerden oldugunu

eserlerinde vurgulamistir®,

Machiavelli yukarida bahsi gegen “virtus’a sahip ideal devlet diizeninin tarifini,
Ronesans Donemi’'nde siklikla goriildiigii gibi, Roma Imparatorlugu iizerinden
yapmustir'®. Ona gdre “virtus”a sahip olan ve bu giicii uzun siire devam ettirmis olan
Roma’nin, siyasi acidan karmasik Italya cografyasina rol model olarak sunulmasi
olduk¢a makul bir se¢imdi'’. Cizilen bu diizende iktidardaki yOneticilerin en biiyiik
gorevlerinden biri ise sahip olunan bu “virtus”u korumak igin devleti kendisinden
sonraki diizene hazirlamasi ve veraset kavrami gibi bir sinira tabi tutmadan se¢imini
yapmast olmustur. Machiavelli’ye gére Roma’da bu kosullarin karsiigi “lyi
Imparatorlar” olarak adlandirdigi Nerva’nin tahta gecisinden Marcus Aurelius’un

sliimiine kadarki siirecte tespit edilmistir'.

Simdi bir prens kendini Nerva’'dan Marcus’a kadarki doneme koysun ve sonra da
onlarin oncekilerle ve sonrakilerle kiyaslayarak hangi donemde dogmak isteyecegini
ya da hangi donemde hiikiim siirmek isteyecegini secsin. Iyi imparatorlarin

yonetimindeyken prensin baris ve adalet dolu diinyada giivende olan yurttaslarin

® Kelimenin Latince orijinal versiyonu “virtus” olmakla birlikte Tiirk¢e’ye cevrilen kitaplarda
Italyanca karsiligi olan “virtu” kelimesi kullanilmistir. Kelime anlam bakimindan gesitlilik
gostermektedir. Antik Donem’de giicii, erdemi, mitkemmelligi yansitmaktadir, bkz. bkz. Lewis, C.T. -
Short, C. (1879). Machiavelli ise Antik Donemdeki anlamindan yola ¢ikarak kelimeyi Fortuna
kavramimin karsisina yerlestirir ve kisinin sans, talih, siyasi giiciine katki saglayabilecek cevresel
faktorleri disarida birakarak kisinin sahip oldugu 6zgii¢ olarak degerlendirmektedir, bkz Machiavelli
N. (1532/1984), 103.

” Skinner, Q. (2017), 44; Machiavelli N. (1532/1984), 103-111.

8 Koker, L. ve Agaogullar, M.A. (2013), 156-157; Skinner, Q. (2017), 64.

® Machiavelli, N. (1521/2002), 156; Machiavelli, N. (1531/2009), 102.

19 Machiavelli, N. (1531/2009), 30.

' 1498°de Floransa, Mediciler zamanindaki monarsinin yerine Piero Soderini (1450-1522)
yonetimindeki Cumhuriyet yonetimini benimsemis ve Machiavelli de devletin i¢ ve dis politikalariyla
ilgilenmesi i¢in 29 yasinda sansolye yardimcisi olarak atanmusti. VIII. Charles (1493-1498) ile
Italya’yr Napoli’ye kadar isgal eden Fransa, Floransa’yla iyi iliskilere sahipti. 1512’de Papalik
onderliginde olusturulan kutsal birlik Fransizlar1 bozguna ugratinca Fransa, italya’dan geri ¢ekilmeye
mecbur birakildi. Birlige gercek anlamda destek vermeyen Floransa pozisyon olarak Fransa’nin
yaninda algilandi ve Cumhuriyetin ydneticisi olan Piero Soderini iilkeden kovuldu. Iktidardaki bu
degisiklik Machiavelli’yi de dogrudan etkiledi ve Floransa’dan San Casciano’ya siiriildii. Yonetim
daha sonra Papa olarak da segilecek olan II. Giuliano’yla birlikte tekrar Medicilere gecti, bkz.
Skinner, Q. (2017), 18-38.

12 Aristeid. XXVI. 99; Machiavelli, N. (1531/2009), 61-66, 218-219; Skinner, Q. (2017), 89-93.
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arasinda kendisinin de giivende oldugunu gérecektir; yine senato’yu otoritesiyle,
magistratuslart onurlariyla, zenginleri zenginliklerinden zevk alirken, soylu ve
erdemleri (“virtu”) yiiceltirken goérecektir. Herkesin diledigi kaniya sahip olup
savunabilecegi altin giinleri gérecektir. Kisacast hosnut bir diinya, saygt duyulan
sohretli bir prens, sevgi ve giiven dolu bir halk gérecektir [Machiavelli, N.
(1531/2009), 66-67].

Machiavelli gii¢lii bir orduyla elde edilecek “virtus” sayesinde yoneticilerin tim
diinyayr mutluluga sevk edebilecegini belirtmistir. “Virtus” kavramina karsi en
biiyiik tehlikelerden birini veraset yollu secim olarak degerlendirmis ve imparator
Titus hari¢ bu yolla basa gegenlerin devleti daima sikintiya siiriikleyen yoneticiler

oldugunu iddia etmistir™.

Titus disinda Imparatorluklarim miras yoluyla kazanmis imparatorlarin hepsinin
kotii, Nerva'dan Marcus’a kadar ki bes tanesi gibi, benimsenmeleri sayesinde
imparator olanlarin hepsinin de iyi olduklar: géz oniine alimirsa imparatorluk miras

yoluyla varislere bwrakildigi zaman, karisikiiga geri donmiistii. [Machiavelli, N.
(1531/2009), 66].

Kavramin Machiavelli’den sonra tekrar ele alinmasi ise Aydinlanma Donemi
tarihgilerinden Edward Gibbon (1713-1794) tarafindan olmustur™®. Bu dénemde de,
Ronesans’ta goriildiigli gibi, Roma’nin st kiiltiir olarak kabulii devam etmekteydi.
Aydinlanma diisiincesi zemininde &zellikle Fransiz Ihtilali’yle birlikte giiglenen
ulusculuk, tarihsel kimlik arayisi ve izlenen emperyal politikalar devletlerin Antik
Doénem’e olan ilgisini koleksiyonculuktan daha ileri boyutlara ta$1m1§t115. Ozellikle

16 seyahatlerinde Eski Yunan ve

Britanya’nin 6nde gelen elitistleri “Grand Tour’
Roma Donemi kalitilarini yakindan inceleme firsati bulmuslardi. Bunlardan biri de

Britanyali tarihgi ve politikaci Edward Gibbon olmustur’.

Edward Gibbon’un “The History of the Decline and Fall of the Roman Empire
(Roma Imparatorlugu’nun Gerileyis ve Cokiis Tarihi)” adli kitabi 1776-1788 yillar1

3 Machiavelli, N. (1531/2009), 66; Skinner, Q. (2017), 56.

% Outram, D. (1992); Weber, E. (1992).

> Stoneage, Pompeii, Herculaneum kazilari devletler tarafindan organize ediliyordu. Napolyon
Bonaparte ise Misir Seferi’nde genis bir aragtirmaci grubunu yaninda gotiirmiistii. Ronesans boyunca
toplanan ve kazilardan ele gegirilen eserler miizelerde sergilenmeye baglandi, bkz. Trigger, B.G.
(2006), 54-65.

%17 ve 18. yy.larda iist sinifa mensup gezginler Antik Dénem diinyasim daha yakindan inceleme
amaciyla Avrupa genelini kapsayan uzun seyahatlere ¢ikmislardi.

7 Gibbon, E. (1966), (Orijinal yayin tarihi 1796).



arasinda 6 cilt halinde yayimmlanmistir. Gibbon c¢alismasinin ilk boliimlerinde
Cumbhuriyet Donemi’ne degindikten sonra Roma’nin genis sinirlara ulastigi 2. yy.
Imparatorluk Dénemi’ni degerlendirmistir. Ardindan c¢alismanin asil meselesi olan
Commodus’la birlikte devlette baslayan gerileme ve ¢okiis donemleri kapsamli bir

sekilde analiz edilmistir'®.

Gibbon iginde bulundugu Aydinlanma Diisiincesi’nin etkisiyle, “virtus” ve “aktif
yurttaslik” kavramlarina oldukca baghyd119. Bu denklemin muhafazasinda
Machiavelli’nin sdylemlerinden asina oldugumuz parali askerlerin yerine
yurttaslardan olusan gii¢lii bir ordu ve bu ordunun giivencesi altinda olusturulan adil
yasalar basta gelmekteydi’®. Gibbon’un eserlerini etkileyen bir diger 6nemli faktor
Britanya’nin kendisini Roma’nin mirasgisi1 olarak tanimasi durumuydu. Britanya,
tipki  Roma’nin  barbarlart  medenilestirdigi  gibi  kendi  sOmiirgelerini
medenilestirecegine inanmisti. Gibbon tarafindan 6rnek model, sahip oldugu klasik
ogreti ve Machiavelli’nin iizerindeki etkisi sebebiyle, Roma imparatorlugu’nun en
genis sinirlara ulasip, yasalarmin da giiciiniin dorugunda olduguna inandigi bir

donemden segilmistir21.

Domitianus'un oliimiinden Commodus'un tahta ¢ikisina dek gecen zaman igerisinde
insan denilen su yaratigin kurdugu mutluluk ve ering dolu goriiniis ne goérkemlidir!
Diinyanin baska zamanlarinda bunun benzerlerini aramak bosunadwr. O siralarda
imparatorlugun ¢ok geniy iilkelerini bir tek hiikiimdar aklin ve erdemin ¢izdigi yolda
yonetiyordu. Ordular, birbiri ardindan gelen dort imparatorun giiglii elleriyle
disiplin altinda tutuluyordu. Bu eller saygi uyandwriyor ve zor kullanmaya

basvurmaksizin itaat ettirmesini biliyorlardi. Yonetim bi¢imlerine Nerva, Traianus,

Hadrianus ve iki Antoninus'larca sayg: gosterildi [Gibbon, E. (1776/1988), 97].

Machiavelli’nin altin1 ¢izmis oldugu giicli ordu sayesinde “virtus” sahibi ve
kurumlarmin realist bir sekilde yonetildigi ideal devlet diizeni Gibbon tarafindan da
tekrarlanmis, Nerva’dan Marcus Aurelius’a kadar olan doneme bakis agisi

Machiavelli ile paralellik géstermistirzz. Gibbon boylece “lyi Imparatorlar”

'8 Gibbon, E. (1988), 91, 97, 107. (Orijinal yayin tarihi 1776).

Ypocock, J. G. (1976), 153-169.

20 Machiavelli, N. (1532/1984), 156; Machiavelli, N. (1521/2002), 99; Machiavelli, N. (1531/2009),
102.

2L Klasik yazarlarin Gibbon iizerindeki etkisi i¢in, bkz. Gibbon, E. (1776/1988), 47; Rogers, A. ve
Hingley, R. (1988), 10-15.

22 Gibbon, E. (1776/1988), 523-525, 587.



kavramin1 Aydinlanma Cagi’nda yeniden canlandirarak, 96 yilinda Nerva’nin tahta
cikisindan 180 yilinda Marcus Aurelius’un  6liimii arasindaki  siireci  “lyi
Imparatorlar” Dénemi olarak adlandirmis, literatiirde yer edinmesine olanak

saglamistir.

Edward Gibbon “The History of Decline and Fall of the Roman Empire” adl
eserinde Antik Roma-Britanya Imparatorlugu arasinda kurdugu bag nedeniyle
dénemin Britanya’sinda biiyiik bir ilgi gormiisti®®. Oliimiinden sonraki siirecte
Britanya’nin i¢inde bulundugu siyasi kosullar sebebiyle tarih yazimina olan etkisi

devam etmistir®®.

Gibbon’un Roma Imparatorlugu degerlendirmesi 20. yy. basinda, Francis Haverfield
tarafindan (1860-1919) Britanya’nin Romanize edilmesi kavramina entegre
edilmistir®. Haverfield, Roma’nin Nerva’dan Marcus Aurelius’a kadar olusturmus
oldugu gii¢lii dsnemin bir benzerinin modern diinyada Britanya Imparatorlugu’nca
saglanabilecegini diisiinmiis, Britanya onciiliiglinde daha 6nce Roma medeniyetinin

diinyaya saglamis oldugu iist medeniyeti tekrar geri getirilebilecegine inanmistir®®.

Britanya’daki tiim bu gelismelerle birlikte “Iyi Imparatorlar’ kavraminin kullanimi,
Machiavelli ve Gibbon’un etkisiyle, tarihgiler ve arkeologlar arasinda zaman iginde
yayginlik kazanmistir. Kavramla birlikte Nerva’dan Marcus Aurelius’a kadar olan
donem, imparatorlugun en 1s1ltili giinleri olarak degerlendirilmistir. Kavram 19. yy.
Britanya’sinda ¢ocuklar i¢in hazirlanan egitim kitaplarinda goriilmiistiir. 1851 yilinda
Oliver Goldsmith-Robert Simpson “History of Rome” ve ardindan 1856 da Lydia
Howard Sigourney “History of Marcus Aurelius” adli ¢aligmalarinda bu kavrami
kullanmuslardir®’. 20.yy.dan itibaren kavramin kullanimi artis gostermis, Anthony
Birley?®, Anthony Everitt?®, Brian W. Jones®, Julian Bennett®*, Antony Kamm?*? gibi

birgok arkeolog ve tarihgi eserlerinde “lyi Imparatorlar> kavramini tercih

23 Jordan, D.P. (1976), 1-12.

" Rogers, A. ve Hingley, R. (1988), 5; Moatti, C. (1993); Todd, M. (2004), 443-459.

% Theodor Mommsen’in 6grencisi olan Francis Haverfield, epigrafi ve arkeoloji iizerine ¢alismalarda
bulunuyordu. Haverfield “The Romanization of Britain” adli ¢alismasinda Gibbon’un, Roma’nin
Britanya’y1 medenilestirdigi diisiincesini kabul ederek bu teoriyi arkeoloji ile desteklemeye galisti,
bkz. Haverfield, F. (1915); Rogers, A. ve Hingley, R. (1988), 21.

% Haverfield, F. (1915), 14, 58, 62.

2 Goldsmith, O. ve Simpson, R. (1803), 312; Sigourney, L.H. (1839), 12, 32, 34, 40, 103.

% Birley, A.R. (1966), 11-14.

2 Everitt, A. (2009), 327.

%0 Jones, B.W. (1992), 181.

3! Bennett, J. (1997), 192, 239.

%2 Graham, A. ve Kamm, A. (2014), 99, 101, 112, 150.
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etmigleridir. Bununla birlikte kavramin Britanya kokenli olmasi sebebiyle, bahsi
gecen donemin “lyi Imparatorlar” olarak adlandirilmasi anglafon literatiiriinde daha
sik tercih edilmistir. Kavramin kullanimi son elli yilda sinirli olarak Britanya’nin
disina tasmis, Almanca’nin disinda bazi Fransizca ve Italyanca kaynaklarda yer

almistir®,

% Scardigli, B. (1974), 57-103; Devreker, J. (1982), 492-516; Tekin, O. (2011), 244; Tortorella, S.
(2013), 637-656; Burns, B, (2012); Dmitriev, S. (2004); 211-224; Charles River Editors (2018).



1.5. Roma Ge¢ Cumhuriyet-Erken Imparatorluk Doénemi ve

Propaganda Araclar1 Uzerine Genel Bir Degerlendirme

“lyi Imparatorlar” Dénemi’nin irdelenmesine gecilmeden dnce, konuyla baglantili
iceriksel biitiinliigli saglamak adina, Roma’nin Ge¢ Cumhuriyet Donemi’nden
itibaren i¢inde bulundugu sosyal ve siyasi gelismelere deginmek siirecin daha iyi

anlasilmasina olanak saglayacaktir.

Cumhuriyet Donemi boyunca Roma’nin gerceklestirdigi basarili seferlerin sonucu
olarak tilkenin egemenlik alan1 Onemli Olgiide genislemistir. Bununla birlikte
kazanilan yeni topraklarin paylasimi i¢ siyasette g¢esitli problemlere yol agmustir.
Cumbhuriyet’in basindan itibaren goriillen toplumsal i¢ c¢atismalara ilaveten
gorevlendirildikleri seferlerle giiclerini arttirmak isteyen komutanlarin ihtiraslari,

iilkede i¢ savaslarin yasanmasina neden 01mustur34.

Roma’da tam yurttaslik hakkina sahip olan patricii (patriciuslar) ile sinirli yurttaghk
hakkina sahip plebeii (plebeiuslar) arasinda Cumhuriyet’in kurulusundan bu yana
siddetli sinif ¢atismalart meydana gelmistir®. Ozellikle Kartaca Savaslari'mn (M.O.
246-146) ardindan bolgede hakimiyetin saglanilmasiyla patricii smifi giiglerini
onemli Olciide arttirmisti. Kartacali komutan Hannibal’in isgalinden sonra zor
durumda olan italya’daki ¢iftciler, Kartaca Savaslari’yla zenginlesen aristokratlara
kars1 ellerindeki topraklari satmaya mecbur kalmuslardi®®. Bu sartlar altinda M.O.
133 yilinda plebeii sinifindan olugan Concilium Plebis meclisine tribunus olarak
secilen Tiberius Gracchus, plebeiuslarin Roma toplumundaki temsiliyetini
iistlenmistir®’. Tiberius Gracchus, 125 hektarin iizerindeki toprak miilkiyetine izin
verilmemesini, bu rakam iizerindeki arazilerin devlete aktarilarak ¢iftciler arasinda
dagitilmasin1 6ngdren yasay1 yiiriirliige koydurmayi basarmistir. Bu ¢6ziim Onerisine
genis arazilere sahip aristokratlar kars1 ¢ikmislardir. Yasaya siddetli tepki gosteren
miilk sahiplerinin organizasyonuyla Tiberius Gracchus ayni yil Sldiiriilmiistir®®.
Dokuz yil sonra bu sefer Gaius Gracchus, kardesinin politikasini takip etmis fakat

onun da hayat1 benzer sekilde son bulmustur®®.

% Cornell, T. ve Matthews, J. (1988), 54-56; Finley, M.I. (2007), 189.
% Finley, M.I. (2007), 38-39,114.

% Liv. XXXI. 4,1; Plut. Tib. Gracch. 8.1-7.

7 Last, H. (1932), 21-22.

%8 plut. Tib. Gracch. 21.4.

% plut. C. Gracchus 9.2; Stockton, D. (1979).
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Gracchus kardeslerin oldiriilmesi patricii baskisi altinda ezilen plebeius smifinin
Ofkesini daha da arttirmustir. Bir de iistiine senatonun Numidia prensi lugurtha ve
Germania kabilelerinin isyanim1 bastirmadaki yetersizligi, senatonun giivenirliginin
plebeiuslarca sorgulanmasia yol agmstir*®. Boyle bir ortamda senatoya ydnelttigi
elestirilerle halkin destegini alan, daha Once tribunus plebis olarak se¢ilmis ve
Hispania’daki isyanlarin bastirilmasinda basar1 gostermis Gaius Marius’un ismi 6n
plana ¢ikmustir. Marius popiilaritesini kuvvetlendirerek once 107 yilinda consul
olarak se¢ilmis ardindan da lugurtha ve Germania isyanlarin1 bastirmakla
gorevlendirilmistir'’, M.O. 107 yilinda Iugurtha, M.O. 102 yilinda Germania
kabilelerine kars1 aldig1 basarili sonuglar Marius’un iiniine {in katmus, st {iste altinci
kez consul secilerek (M.O. 100) Roma’daki siyasi giicii kendi elinde toplamustir®.
Senatonun etkinligi ise ayn1 oranda azalmistir. Bu duruma senatonun tepkisi, patricii
smifina mensup bir aileden gelen ve Marius’un seferlerinde onun en giivendigi
generallerinden biri olan Sulla 6nderliginde gelmistir. Sulla kariyerinin ilk yillarinda
Marius’un hizmetinde goérevlendirilmis olsa da senatonun destegiyle Marius’un
yerine Pontos Krali VI. Mithradates’in baglatmis oldugu isyan1 bastirmakla
gorevlendirilmistir (M.0O. 88-85). Marius bu karari tepkiyle karsilamustir®®. Uzun bir
stire devam eden Marius-Sulla arasindaki ¢atisma Marius’un 6limiiyle son bulmustur
(M.O. 86). Sulla iktidar miicadelesinde kontrolii eline aldiktan sonra listeler
yayilatarak kendisine muhalif olanlari 6ldiirtmiis, boylece senato yeniden siyasi

giiciine kavusmustur®®.

Marius ve Sulla arasinda uzun siire devam eden catisma donemi Roma
Cumhuriyeti’nin son i¢ savasi olmamistir. Roma’da M.O. 1. yy. i 6ne ¢ikan
generallerinden biri olan Pompeius, Hispania’da Sulla muhaliflerine karsi basarili
sonuglar almis, M.O. 70 yilinda Crassus ile birlikte consul secilmistir”®. Roma icin
uzun siiredir tehlike olusturan Akdeniz’deki korsanlar ve Mithradates sorunu

Pompeius’un seferleriyle ¢6ziime kavusturulmus, bu basarilart sikkeler {izerinde

“ Cornell, T. ve Matthews, J. (1988), 58-64.

“L Plut. Mar. 8.1-2.

“2 Plut. Mar. 28.1-6.

*Marius ve Sulla arasindaki sorunun temeli Roma’da catisma hélinde olan iki farkhi simifin
temsilcileri olmalar1 ve bu simiflarin Marius ve Sulla araciligiyla yetkilerini genisletme arzusuydu.
Plut. Sull. 6.9.

*“Plut. Sull. 31.6.

*® Plut. Pomp. 13.3; 22.1-3.
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kullanilmistir®® (Res. 1.1.). Fakat Pompeius’un Dogu Seferi’yle artan kisisel
zenginligi senato tarafindan endiseyle karsilanmistir. Giiclini muhafaza etmek
isteyen Pompeius, M.O. 60 yilinda déneminin diger iki 6nemli ismi lulius Caesar ve
Lucius Crassus ile gizli olarak “I. Uclii Yénetimi” (Triumvir) kurmustur®’. Ug ismin
siyaseten birbirini desteklemesi amaciyla kurulan bu birlik sayesinde lulius Caesar
ismini duyuracagi Gallia bolgesine M.O. 58 yilinda proconsul olarak atanma
firsatina sahip olmustur. Roma i¢in sik sik problem olusturan Gallia’daki kabilelerle
yapilan savaslar 8 yil siirmiis ve Gallia bolgesi fethedilmistir®®. Caesar bu
basarilariyla ordu igindeki iiniinii ciddi 6l¢lide arttirmistir. Trophaeuma baglanmis
Galyali 6rneginde gorildigii gibi, bolgedeki basarilar propaganda amagli sikkeler

tizerinde yer almustir. (Res. 1.2.).

Diger yandan Caesar’in uzun Gallia Seferi sirasinda Pompeius’la arasi agilmistir.
M.O. 53 yilinda Crassus’un Dogu Seferi’nde Parthlar tarafindan 6ldiiriilmesiyle
Triumvir dagilmistir. Pleb smifinin giicinii arttirmasi i¢in ugrasan populares,
Caesar’1 ciddi bir sekilde desteklemisti. Dogal olarak durum Roma Senatosu’nda
hosnutsuzlukla karsilanmig ve Caesar’a ordusunu dagitarak Roma’ya donmesi
emredilmistir. Emri kabul etmeyen Caesar askerleriyle Roma’ya dogru yiiriiyiise
geg:mistir49. Senato ise Caesar’a karst Pompeius’u kendi yanina ¢ekmisti. M.O. 48
yilinda meydana gelen Pharsalos Savasi’'nda karsi karsiya gelen iki ordunun
miicadelesinde Caesar, Pompeius’u maglubiyete ugratmlstlrSO. Kazandig zaferlerle
Caesar belli bir siire Roma’nin tek hakimi olmus, Senato etkinligini 6nemli dlgiide
kaybetmistir’*. Ustiine aldigi yasam boyu dictatorluk unvani Roma’da Cumhuriyet
yanlilarinca tepkilerle karsilanmistir. Nitekim 6nde gelen senatorlerin tertibiyle
Caesar M.O. 44 yilinda senatodaki toplanti esnasinda senatdrlerce bigaklanarak

oldiiriilmiistiir?.

Caesar’in oldiiriilmesiyle Roma, Cumbhuriyet’in sonunu getirecek bir baska

kargasanin icine girmistir. Ulke Caesar yanlilari ve muhalifleri olarak ikiye

“® plut. Pomp. 29.1-7.

" Plut. Pomp. 47.5-6; Plut. Caes. 13.1-6.

“8plut. Caes. 15.1-4; Suet. Aug. 25; Ayrica lulius Caesar’in kaleminden Gallia Savas i¢in, bkz. Caes.
Gall.

* Tulius Caesar’in kaleminden I¢ Savas igin, bkz. Caes. Civ.

*0 Plut. Caes. 44-50.

*! Bu dénemde Roma sikkeleri iizerinde Caesar’m portresi kullanilnug boylece Roma sikkelerinde ilk
kez yasayan bir kisinin portresi sikkeler iizerinde tercih edilmistir. RRC No: 80/6

>2 Suet. Aug. 76-82.
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ayrilmistir. Caesar’in 6liimiiyle birlikte consullukta yalniz kalan Marcus Antonius ile
Caesar’in mirasgisi olarak gosterdigi yegeni Octavianus her ne kadar basta karsit
pozisyonlarda yer almis olsa da daha sonra Caesar katillerini ortadan kaldirma
amaciyla birlesmislerdir. 1l. Triumvir, Lepidus’un dahil edilmesiyle Caesar
karsitlarindan intikam alinmasi amactyla kurulmustur (M.0. 43-38)>. lulius Caesar
cinayetine karisan birgok 6nemli senatér ldiriilmiistir™®. M.O. 40 yilinda yaptiklari
anlasmaya gore Octavianus batinin Marcus Antonius dogunun hakimi olarak Roma
Cumbhuriyet Devleti’nin topraklar1 paylasilmistir. M.O. 37 wyilinda Triumvir
yenilenmis olmasina ragmen bu diizen de ¢ok uzun siireli olmanustir™. Zamanla
senatonun destekledigi Octavianus ile Marcus Antonius’un aras1 agilmis ve M.O. 31
yilinda meydana gelen Actium Savasi’yla Roma’nin tek hakimi Octavianus

olmustur®® (Harita 1.1.).

Octavianus Roma’ya dondiikten sonra basta adiyla da o6zdeslesecek “Augustus
(Kutlu)” gibi birgok unvan senato tarafindan kendisine layik goriilmiistiir. Ayrica
Augustus’a clipeus virtutis adinda bir kalkan ithaf edilmistir’’. Boylece Roma’da
resmi olarak gii¢ tek bir kiside toplanarak, “Cumhuriyet” idaresinden imparatorluk

yonetimine gegilmistir.

Ulke genelinde uzun yillardir siiren i¢ savasmn yerine giiven ortami saglayan
Augustus dis politikadaki sorunlarin ¢éziimii i¢in harekete gegmistir. Siyasi
hamlelerle ve diizenledigi seferlerle iilkenin egemenlik sahasini genisletmis,
eyaletlerde goriilen isyanlar Roma ordularinca bastirilmistir®. Kazandig1 zaferler
sikkeler iizerinde Armenia Orneginde oldugu gibi Roma’nin egemenlik sagladigi

bolgelerin vurgulanmasiyla 6n plana ¢ikartilmistir (Res. 1.4)%,

>3 pelling, C. (1996), 1-5.

> Suet. Aug. 13-17.

> Senato Antonius’un Misir kralicesi Kleopatra ile olan iligkisinden rahatsizlik duymaktaydi, bkz.
Pelling, C. (1996), 18.

*® Syet. Aug. 17; Pelling, C. (1996), 54-67.

*" Kalkanmn iizerinde virtus (cesaret), clementia (merhamet), iustitia (adalet), pietas (dindarlik)
erdemleri yazmaktaydi, bkz. R.Gest. div. Aug. XXXIV.

% Imparator, Tiberius ile Gallia Seferi’ne ¢ikmus, bolge 3 eyalete boliiniip yapilan diizenlemelerle
giivenlik arttirllmustir. Hispania ve Germania’da goriilen isyanlar 6zellikle Agrippa’nin yardimiyla
bastirilmustir. Parthia diplomatik yollardan Roma’ya bagl krallik statiisiine getirilmis, Galatia Bolgesi
ise Kral Amyntas’n M.O. 25 yilindaki &liimiiyle birlikte Roma eyaletlerinden birisi haline
doniistirilmustiir, bkz. Cass. Dio LIIIL. 26.3; Strab. XII. 5.1; Vell. XI. 39.

YRICL Augustus: “ARMENIA CAPTA” No: 514-515, “AEGYPTO CAPTA” No: 545.
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Octavianus “Res Gestae”®

metninde ifade ettigi iizere, iilkede sikintilarla dolu
karmasik yillarin arkada kalmasini, toplumsal huzur ve zenginligin temin edilmesini
amaglamisti. Bununla birlikte sahip olunan genis sinirlar sayesinde Roma’nin kiiresel
bir gii¢ olarak kabul edildigi bir donem yaratmak istemistir™. izlenilen bu politika
Octavianus’un, yazarlar1 tesvikleriyle edebi yazinda ve donem sanat iiriinleri

iizerinde propaganda amagli siklikla tekrarlanmistir®.

Donem yazarlarinca Octavianus’un yonetimi bir nevi muhtesemlikle 6zdeslestirilmis
dyle ki kendisi i¢in Romulus’tan sonraki “ikinci kurucu” yakistirilmasi yapilmisti®.
Imparatorluk, Augustus’un politikasiyla paralellik olusturacak sekilde Velleius
Paterculus (M.O. 19-M.S. 31) tarafindan imparatorlugun tiimiinde barbalara kars:
saglanan giivenlik ve eyaletlerdeki onarim g¢aligmalariyla; Horatius (M.O. 65-8),
Vergilius (M.O. 70-19), Ovidius (M.O. 43- M.S. 17) gibi yazarlarca ise Romalilik
bilinci, toplumsal zenginlik, uyum benzeri gibi olumlu degerlerle idealize
edilmistir®.

Augustus ile baslatilmak istenen bu yeni donem Pax ile 6Zdeslestirilmistir65. “Pax”,
Roma Pantheonu’nda “Baris Tanrigasi” olarak personifike edilmistir®®. Kelime
kokeni itibariyle antlasma ve Dbarigla baglantili  olmasmma karsin Roma
Imparatorlugu’nda  bu anlam modern diinyadaki karsihgindan  farklilik
géstermekteydi67. Roma, barisi daima savasin bir sonucu olarak, ordunun temin ettigi

zaferin hemen arkasina yerlestirmistir. Dogal olarak da “Pax (Baris)” (Res. 1.5-1.6.)

% Monumentum Ancyranum (Ankara Aniti/Yazit1), "Res Gestae Divi Augusti" metninin Ankyra'ya
gonderile bir kopyasidir. Res Gestae biiyiikk oranda Ankyra Yaziti sayesinde bilinmektedir. Bununla
birlikte metnin diger kopyalar1 Pisidia’da Apollonia (Uluborlu) “Monumentum Apolloniense” ve
Pisidia Antiokheias1 (Yalvag) da “Monumentum Antiochenum” ve Pergamon’da bulunmaktadir.
Metinde Octavianus, dénemi boyunca izledigi imparatorluk politikasini agiklamistir. Imparator, ic
savagta kazandigi basarilarin ardindan toplumu nasil huzura sevk ettigini belirtmis, sinirlarin
genisletilip barbarlar {izerinde kurdugu hakimiyeti detayli bir sekilde belirtmistir, bkz. Monumentum
Ancyranum Ankara Amiti (¢ev. C. Diiriisken), Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, 2009.

81 R.Gest. div. Aug. XIII; Verg. Aen. I. 295-296; Tac. hist. I. 2-10; A. Parchami, (2009), 34; Ozgan, R.
(2013a), 151.

®2 Yazarlar Maecenas’m hamiliginde Augustus propagandasi yapmalar igin tesvik edilmistir, bkz.
Erim, M, (1983), 118-119.

63 R.Gest. div. Aug. VIII; Liv. 1. 16.7; I, 21.5-6.

*Vell. 11. 89; Hor. carm. saec. 111. 57-60; Verg. Aen. VI; Ov. fast. . 717-720.

% M.O. 31 yilinda Augustus’un Actium zaferiyle baslayan ve 180 yilinda “iyi imparatorlarin”
sonuncusu olarak degerlendirilen Marcus Aurelius’un 6liimii arasinda gegen siireg “Pax Romana
Doénemi” olarak adlandirilmigtir, bkz. Cass. Dio LXXIIl. 36.3-4; Zanker, P. (1988), 452-453;
Howgego, C. (2013), 95.

% Schmidt-Dick, F. (2002), 82-86.

%7 Weinstock, S. (1960), 44-58.
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ve “Victoria (Zafer)” (Res. 1.3-1.4.) kavramlari birbirlerine uzak goriilmemistir®®. Bu
sebeple kurulus asamasindan itibaren devlette savas yanlisi bir biling daima giiglii bir
sekilde mevcudiyetini korumustur. Livius’un (M.O. 59- M.S.17) belirttigi gibi savas
ve baris birbirinden farkli olmamistir ve bunlar Romulus ve Numa Pompilius
onderliginde baslangigtan itibaren Roma’da viicut bulmuslardir®. Cumhuriyet
Dénemi yazarlarindan Cicero da (M.O. 106-43) barisin gerekliligi i¢in savasin
kagimlmaz oldugunu belirtmistir’®. Martialis (40-104) gibi Augustus Dénemi’nden
sonra yasamis yazarlar ise fetihlerin devamiyla sahip olunan basarili donemin

muhafaza edilebilecegine inanmistir’,

Bu politikanin izleri antik yazarlarin metinlerinde goriildiigii gibi Augustus Donemi
sanat iriinlerinde de karsimiza cikmaktadir. Eserlerde giiclin getirdigi toplumsal
huzur ve bolluk ile birlikte diinya hakimiyeti inanct donem ikonografisi tizerinden
takip edilebilmektedir. Baris Tanrigas1 Pax’a adanan Ara Pacis Augustae sunaginda
egemen giic Roma’nin (Res. 1.7.) giivencesinde donemle 6zdeslestirilen verimli
Italya cografyas1, Tellus ve zengin bitkisel motiflerle siislii frizlerle gosterilmistir.
Zengin, uyum i¢indeki doga, sunagin etrafini saran bitkisel motiflerle yansitilmas,
Tellus cesitli hayvanlardan ve bitkilerden olusan zengin bir doganin merkezinde yer

almistir (Res. 1.7.1.).

Benzer sekilde Imparator Augustus’un Prima Porta heykelindeki zirhin {izerinde yer
alan kabartmalarda donem politikalariyla dogrudan baglantili propaganda amach
sahneler vardir'® (Res. 1.8.). Romali komutan zirhin merkezinde, Crassus’un M.O.
53 yilinda Kharrhai Savasi’nda Parthlar tarafindan oldiiriilmesiyle kaybettigi ordu
sancagimni Parthlar1 temsil eden figiirden yeniden teslim alirken gésterilmistir73.
Roma’y1 temsil eden komutan zengin zirh1 ve karsisindaki figiire oranla daha uzun
olmastyla Parthli 6nlinde muzaffer olarak gdsterilmis, sancak teslimiyle bu hakimiyet
vurgulanmustir’®. Her ne kadar gercekte Romalilar ile Parthlar arasinda herhangi bir
savas gerceklesmemis olsa da eser iizerinde yapilan yogun propaganda sayesinde

Roma, yenilmez giiglii ordusuyla ge¢misin intikamini Parthlardan almis olarak

%8 Zampaglione, G. (1973), 133; Parchami, A. (2009), 33; Pax ve Victoria i¢in ayrica, bkz. s. 45-46.
 Liv. 1. 16.7; 1. 21.5-6.

" Cic. off. I. 11.34-35.

™ Mart. VI1. 80.1.

"2 Simon, E. (1968); Zanker, P. (1988), 189; Ozgan, R. (2013a), 162.

& Figiir tanr1 Mars olarak da gegmektedir, bkz. Zanker, P. (1988), 192.

" Hanfmann, G. M. A. (1975), 83; Woolf, G. (2000), 179-180.
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vurgulanmustir’. Merkezdeki sahnenin sagima ve soluna oturur pozisyonda Hispania
(stipheli) ve Gallia personifikasyonlar1 yerlestirilmistir (Res. 1.8.1.). Roma’nin
dogudan (Parthia) batiya (Hispania?, Gallia) kurdugu egemenligin alti ¢izilmek
istenmistir’®. Zirhin alt koselerinde Apollo ve Diana, atribiileriyle birlikte yer
almigtir. Alt kisimda tarimsal verimlilik-toplumsal zenginlikle 6zdeslestirilen tanrica
Tellus, tist boliimde ise goklerin tanrisi Iuppiter aracilifiyla askerl basarilarin
ardindan yerde ve gokte refahin saglandigiyla belirtilmistir’’. Giines tanrisi Sol,
luppiter’in actigt gogiin  karsisinda duran Auralar’la 1sik  sacarak etrafini

aydmnlatistir’.

Yukaridaki orneklerin paralelinde Boscoreale giimiis kaplari {izerindeki sahnelerde
Roma’nin kars1 konulamaz askeri giiciine dikkat cekilmistir. Imparator’un 6niinde
Germania kabilesi lideri aciz bir bigimde diz ¢okmiis, diger bir sahnede elinde
tuttugu globus (kiire) ve Victoria’yt teslim alirken gosterilmistir. Gemma
Augustea’da ise Augustus tarafindan Pannonia Bdlgesi’ne sevk edilen Tiberius
kazandig1r basarilara ithafen bolge halkindan esirler ve trophaeum ile birlikte
betimlenmistir’® (Res. 1.9.-1.10.).

Augustus’un nihayetinde veliaht olarak Tiberius’u segmesiyle Roma, Claudiuslar
stilalesinden gelen imparatorlarin yonetimine girmistir. Augustus’un politikalar
genel hatlar1 itibariyle ardillarinca da takip edilmistir. Tiberius Dénemi’nde (14-37)
smir giivenligi artirtlmis Pannonia ve Ren Bolgesindeki isyanlar bastirilmistir®.
Caligula’nin (37-41) problemli dort yilinin ardindan Claudius zamaninda (41-54)
Ostia Limani insast ve yeni yollarin yapilmasi gibi birgok imar faaliyeti
gerceklesmis, bu donemde Britannia (43), Roma eyaleti haline getirilmistir®’,
Claudius’un 54 yilindaki 6liimiiniin ardindan yonetimi devralan Nero’nun (54-68),
Caligula benzeri kotii bir yonetim sergilemesi iizerine 68 yilinda senato tarafindan
diizenlenen bir suikastla 6ldiiriilmiistir. Bdylece Roma Imparatorlugu’nda

Claudiuslar yonetiminin sonuna gelinmistir. Claudiuslar Donemi’nde biiyiik 6lgekli

™ QOctavianus ozellikle Armenia iizerinde gittikce giiglenen Parthlarin etkisini kirmak icin bolgeye
Tiberius’u gdondermis bunu dgrenen Parthia Krali savastan kaginarak Crassus zamaninda teslim alinan
sancaklar1 ve lejyonlart Roma’ya geri iade etmistir. Cass. Dio LIV. 9.4-5; Vell. Il. 94.4.

’® Hanfmann, G. M. A. (1975), 83; Ozgan, R. (2013a), 163.

" Rimmel, V. (2014), 166; Spisak, A. L. (2015), 70-71.

78 Zanker, P. (1988), 175, 189-192.

79 Zanker, P. (1988), 228-230; Ozgan, R. (2013a), 191-193.

%0 Suet. Tib. 16-20.

81 Suet. Claud. 17.
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fetihlerin azalmasiyla Roma parasi kademeli olarak deger kaybetmeye baslamis
(Tablo. 2.1.-2.2.)%, iistiine Nero Dénemi’ndeki gereksiz harcamalar imparatorlugun

ekonomisine ciddi anlamda zarar vermistir.

Nero’nun Olimiiniin ardindan imparatorlukta Actium Savasi’ndan sonra ilk kez
iktidar miicadelesine girilmistir. 68-69 yillar1 arasinda “4 Imparatorlar Dénemi”
olarak anilan siirecte Galba, Otho, Vitellius imparatorluklarini ilan etseler de
Vespasianus son olarak rakiplerini bertaraf ederek yonetimi eline almis (69-79),
boylece Flaviuslar Devri’ni baslatmistir. Vespasianus imparatorlukta tam olarak
kontrolii sagladiktan sonra Roma ordusunu giiglendirmistir®. Nitekim 69 yilinda
ludaea bolgesindeki Yahudi ayaklanmasini, kendisinden sonra tahta gegecek olan
oglu Titus ile birlikte sert bir sekilde bastirmustir (79-81). Elde edilen bu zafer ve
bolgede yeniden saglanan Roma egemenligi maglup sekilde gosterilen Iudaea
personifikasyonuyla birlikte kullanilan “Tudaca Capta” lejantli tiplerde oldugu gibi
propaganda amaciyla Sikkelerle ve Titus Zafer Taki lizerinden 6n plana ¢ikarilmistir
(Res. 1.11.-1.12,1.14.). Titus’un 81 yilinda erken Olimiiyle yerine kardesi

Domitianus gegmistir.

Domitianus Doénemi imparatorluk i¢in olduk¢a sikintili olmustur. Ozellikle Dacia
Savagi’nda alinan basarisiz sonu¢ Vve Vverilen tavizler devlet kademesinde
hosnutsuzlukla karsilanmistir. Diger taraftan Augustus yonetimi sonrast ekonomide
de isler yolunda gitmemistir. Paranin deger kayb1 Flaviuslar Donemi’nde de devam
etmis, Domitianus’un savurgan harcamalar hazineyi olumsuz etkilemistir®. Ayrica
Domitianus, aristokratlarin haklarina saygi gostermeyerek senatonun varligini yok
saymistir. Roma tarihinde benzer durumlarda daha 6nce goriildiigii iizere Domitianus
tertiplenen bir suikast sonucu 96 yilinda Oldiiriilmiis, bdylece Roma

Imparatorlugu’nda Flaviuslar Dénemi’nin sonuna gelinmistir®.

Goriildiigii iizere “lyi Imparatorlar Dénemi” kavramini ozetleyen “askeri basari
odakli egemenlik bilincinin” yansimalar1 Ge¢ Cumhuriyet — Erken Imparatorluk
Dénemi ikonografisi iizerinde tespit edilebilmektedir®®. Ozellikle kendisinden énceki

siyasi karigikliklara son vererek iilkede siyasi istikrar1 saglayan Augustus ile birlikte

% Howgego, C. (1992), 8.

8 Tac. Hist. V.13; Suet. Vesp. 8.

8 Rostovtzeff, M. (1957), 107-130.
8 Suet. Dom. 15-23.

% pkz. s. 6.
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Roma’nin kiiresel egemenlik politikas1 edebiyat ve sanat iiriinleriyle pekistirilmistir.
Diger tarafta antik yazarlar tarafindan olumsuz bir yonetim sergilediklerinin alt1
cizilen Caligula, Nero, Domitianus gibi problemli imparatorlar “Iyi Imparator”
algisiyla ortismemektedir. Ayrica Vespasianus’un adoptive bir se¢imden ziyade 6z
oglu Titus’u veliaht gostermesi Machiavelli ve Edward Gibbon tarafindan lulius
Claudius-Domitianus arasindaki siirecin “lyi Imparatorlar Donemi* ne dahil

edilmemesinin baglica nedenleri olarak ortaya ¢ikmaktadir®’.

8 bkz. s. 102.
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2. ROMA IMPARATORLUGU'NUN 96-180 YILLARI
ARASINDAKI TARIHINE GENEL BiR BAKIS

Machiavelli ve Gibbon “lyi Imparatorlar” Donemi olarak adlandirdiklar1 96-180
yillart arasim1 kapsayan siiregte Roma’nin saglamis oldugu kiiresel egemenlik ile
diinyay1 esi benzeri goriilmemis bir esenlik donemine sevk ettigini iddia
etmektelerdir®. Bu baglamda 96-180 yillar1 arasindaki Roma Imparatorlarinin
yonetimi, imparatorluktaki refah durumunun ve yazarlarin idealize ettikleri “lyi
Imparator” yakistirmasmin sorgulanabilmesi adina ikinci bdliimde genel hatlariyla

ele alinacaktir.
2.1. Nerva Donemi (96-98)

Domitianus’un 15 yillik imparatorluk doénemi 96 yilinin Eylil’tinde ugradigi
suikastla son bulmustur. Her gecen yil siddetini arttirdigi baskici yonetimi, yakin
cevresinin i¢inde oldugu bu suikastin zeminini olusturmustur. Boyle bir ortamda
doneminin akliselim karakterlerinden olan Marcus Cocceius Nerva’nin ismi 6n plana
cikmigtir. Nerva, Roma’nin kuzeyinde bulunan Narnia kasabasinda, 8 Kasim 30’da
dogmustur®. Soylu bir aileden gelen Nerva’nin atalari Augustus Dénemi’nden

itibaren consulluk gibi devletin nemli pozisyonlarinda bulunmuslardir®.

Kayitlarda imparatorluk  oncesi  hayatiyla ilgili askeri vurgulara pek
rastlanmamaktadir. 65 yilinda praetor segilen Nerva, Nero’nun yaninda danigsman
pozisyonunda gorev yapiyordu. Bu donemde Nero’ya karsi diizenlenen komplonun
tespit edilmesinde 6nemli bir rol oynayarak Nero’nun giivenini kazanmistir®’. Ayni
sekilde Flaviuslar Dénemi’nde saygi duyulan bir isim olmus, 71 yilinda Vespasianus,

90 yilinda ise Domitianus’la birlikte consul secilmistir.

Nerva, Domitianus’un suikasta ugramasmin ardindan senatonun kendisini

Onermesiyle imparator secilmistir’™®. Roma, muhtemelen Nero’nun suikastindan sonra

% Bu siire¢ “Evlat Edinilen Imparatorlar Dénemi” (Adoptio) olarak da anilmaktadir.

8 Grainger, J.D. (2003), 28.

% Dayis1 Octavius Laenas’in Tiberius’un erken yasta 6len oglu Drusus Caesar’m torunu olan Rubellia
Bassa’yla olan evliligi sebebiyle Iulius-Claudius hanedaniyla da baglantilar1 vardir. Syme, R. (1982),
83.

% Grainger, J.D. (2003), 28.

%2 Tac. hist. 11. 48.2; Murison, C.L. (2003), 147-157.

% Nerva’nin suikaste dahil olup olmadig1 kesin olarak belirtilmemistir fakat suikastin hemen akabinde
imparator ilan edilmesi goz oniine alindiginda planin yoneticisi olmasa da suikastin en azindan bilgisi
dahilinde gergeklestigi diisiiniilmektedir, bkz. Jones, B.W. (1992), 194.
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ortaya c¢ikan karigiklifin bir benzerinin yasanmasini istememis bu ylizden vakit
kaybetmeden senatorlerin tertibiyle yeni imparator ilan edilmistir®®. Nerva’nin senato
tarafindan Onerilerek yoOnetimi devralmasi akillara benzer sckilde imparator olan
Galba’y1 getirmektedir. Bu paralellik Nerva tarafindan kullanilan sikkelere de
yansimig, Onceki imparatorlarin sebep oldugu toplumsal huzursuzlugun yerine
getirilmek istenen yeni diizen Aequitas (Adalet), Fortuna (Sans), Libertas
(Ozgiirliik), Salus (Toplumsal Giivenlik, Refah)® personifikasyonlarinca ifade
edilmeye ¢alisilmistir (Kat.No: 1.-4.; Res. 5.1-5.4.).

Nerva imparatorlugun bagina gegmesiyle senatorlerin kendisinden bekledigi iizere
Domitianus’un yol actifi toplumsal huzursuzlugu ortadan kaldirmak istemistir.
Domitianus adina Damnatio Memoriae karar1 c¢ikarilarak anisi lanetlenmistir%.
Domitianus’un siirgine gonderdigi aristokratlarin tekrar Roma’ya dénmelerini

saglamis ve siyasi haklarin yeniden teslim etmistir®’.

Nerva’nin imparatorluk donemi askeri hareketlilikten uzakti. Gorevde kaldigi kisa
siirede Italya’daki refahi arttirmaya odaklanan, fakirleri koruyan, genellikle sosyal
konularla ilgili bir yonetici profili c¢izdigi goriilmektedir® (Grafik 2.1;
Kat.No: 6,9.-10.; Res. 5.6,5.9.-5.10.). iktidarda bulundugu iki y1l boyunca tek askeri
harekati 97 yili kisinda Tuna’nin kuzeyinde Suebler’in isyanini bastirmak icin
Traianus’la gergeklestirdigi sefer olmustur. Seferin sonunda Traianus ile Nerva’ya

Germanicus unvani verilmistir” (Kat.No: 11.; Res. 5.11.).

Orduda ise hala Domitianus taraftarlart  bulunuyor ve  suikastgilarin
cezalandirilmalarini talep ediyorlardi. Artan baskilar sonucu Nerva, Domitianus
cinayetinin bas aktorlerinden olan praefectus Titus Petronius Secundus’u gorevinden
almig, Domitianus yanlis1 oldugu bilinen ve ileride Nerva’nin bagina biiyiik dert

olacak Casper Aelianus’u bu goreve atamisti. Fakat bu karar Domitianus yanlilarini

% Domitianus yonetiminde senatérlerin etkinliginin olduk¢a azalmis olmasi Nerva’ya imparatorluk
yolunun ac¢ilmasinda 6nemli bir faktérdii. Senato yeniden Domitianus gibi askeri sinifa yakin, basina
buyruk bir karakter istemiyordu, bkz. Jones, B.W. (1992), 195; Murison, C.L. (2003), 156.

% Galba-Nerva arasinda kurulan benzerlik i¢in ayrica bkz. Cass. Dio LXIII. 23; LXIII. 29.5; Elkins,
N. T. (2017), 131; RIC II. 221.

% Suet. Dom. 23.

¥ Cass. Dio LXVIII. 1.3.

% jtalya’daki ekonomik durumu iyi olmayan ailelerin vergi yiikiinii hafifletmis, italya’daki toprak
sahiplerine ise karlarinin yiizde besini bolgelerindeki fakir ¢ocuklara ayirma sartiyla kredi kolaylig
saglayarak Alimante Italiae kurumunun temellerini atmigtir, bkz. s. 27.

% Elkins, N.T. (2017), 49.
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yumusatmamugtir. Isyancilar Domitianus cinayetine karisanlarin  &ldiiriilmesini

imparatora dikte etmislerdir.

Nerva’nin otoritesi problemleri ¢ozmeye yeterli degildi, olaylarin biiylimesi
Onlenemiyor ayni zamanda veliaht se¢imi i¢in de baskilar gittikge artiyordu.
Durumun kendisi ve imparatorluk icin tehlikeli oldugunun farkinda olan Nerva’nin
ilk tercihi veliaht olarak Syriali vali Marcus Cornelius Nigrinus’tu fakat kendisi gibi
askeri ge¢misi olmayan Nigrinus ordu tarafindan hos karsilanmadi. Oyle ki praetor
Casperius Aeclianus sarayr kusatti, Nerva’yr da esir ald'®. Nerva ¢oziim olarak
askerlerin sempatisini ve destegini kazanmis Yukar1 Germania valisi Marcus Ulpius

101

Traianus’u veliaht olarak se¢cme mecburiyetinde kaldi™. Ayrica her ne kadar

imparator oldugunda hicbir senatoriin oldiiriilmeyecegine dair s6z vermis olsa da

Domitianus Katilleri Petronius ile Parthenius’un 6ldiiriilmelerini engelleyemedi®.

98 yilinin Ocak ayinda dinlenirken inme gegiren Nerva, 28 Ocak’ta 6ldi. Senato

tarafindan tanrilastirilan imparatorun kiilleri Mausoleum Augusti’ye tagindi'®,

Nerva imparatorluk genelindeki ekonomik sikintinin  farkindaydi. Ozellikle
Domitianus Donemi’nde yapilan miisrif harcamalarin etkisiyle biitgede c¢ikan
problemler, Nerva’nin ekonomik dnlemleriyle giderilmeye calisiimistir. Imparatorluk
miilkiinden gayrimenkul ve degerli takilar elden g:lkarllmlsl(M, Domitianus’un sahip
oldugu heykeller, mobilyalar gibi 6nceki imparatora ait varliklar satilmigtir. Fakat
Tiberius zamanindan itibaren siiregelen paranin degerinin kademeli olarak azalmasi

bu dénem de siirmiistiir'® (TAblo 2.1.-2.2.).

Tasarruflu yapis1 ve kisa imparatorluk donemi sebebiyle ¢ok fazla kamusal hizmette
bulunamamistir. Roma’nin suyollar1 ve kemerlerinin onarimi disinda dénemi igin
dikkat ¢eken yapilar Forum Nervae ve Domitianus Donemi’nde baslatilan yapi

faaliyetlerinin tamamlanmasi olmustur'®.

Nerva Doénemi’nde Roma, her ne kadar Domitianus’un senatoyla olan kotii iliskileri

ve askeri basarisizliklartyla mukayese edildiginde daha dengeli bir siire¢ gegirmis

100 cass. Dio LXVIII. 3.3-4; Plin. Paneg. 6.1.

101 pJin. Paneg. 7.4; Aur. Vict. 12.6-8; Cass. Dio LXVIII. 3.4.

192 Cass. Dio LXVIII. 3.1-4.

1 Aur. Viet. 12.11,12.12.

104 Aksit, O. (1985), 175.

1% Cass. Dio LXVIII. 2.1-3; Erken imparatorluk Déneminden itibaren Roma ekonomisindeki
gelismeler i¢in, bkz. Rostovtzeff, M. (1957).

1% Nerva’nin ekonomik énlemleri igin ayrica, bkz. Plin. Paneg. 3.8; Frontin. aqu. I1. 118.
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olsa da; askeri hareketliligin goriilmemesi ve ekonomik sikintilarin siirmesi sebebiyle
Machiavelli ve Gibbon’un yansittigit miikemmeliyetten uzaktir. Bununla birlikte
Nerva’nin Traianus’u veliaht olarak se¢imi gdz oniinde tutuldugunda, “lyi
Imparatorlar” Dénemi’nin en biiyiik 6zelligi olarak gosterilen adoptio segiminin
Nerva’ya yapilan baskilar sonucunda mecburiyetten gergeklesmis oldugu

goriilmektedir.
2.2. Traianus Donemi (98-117)

Nerva'nin Oliimiinden sonra imparatorlugun basina orduda sevilen bir isim olan
Marcus Ulpius Traianus gegmistir. Traianus 18 Eylil 53 yilinda Sevilla
yakinlarindaki Italica’da dogmustur. Babasi imparatorlukta 6nemli gorevler almis

olan Marcus Ulpius Traianus, annesi soylu bir aileden gelen Marcia’dir™".

Erken yaglarindan itibaren babasinin gorevleri sebebiyle orduya yabanci olmayip,
idaresi altindaki Syria’da birlik komutan1 olmustur. 78 yilinda quaestorluk yapan
Traianus 80-81 yillarinda legatus olarak gorev yapmustir. Gengliginde Ren
bolgesinde bulunmus ve muhtemelen ilk askeri deneyimlerini burada edinmistir'®,
84 yilindaki magistratusluk gorevi sayesinde hukuki konularda tecriibe edinme
firsatina sahip olmustur’®. Kuzey Hispania ordusunun basinda bulundugu esnada,
eyalette Domitianus’un yonetiminden rahatsiz olanlar isyan tesebbiisiinde
bulunmuslardir. Bu isyan sirasinda Traianus, Domitianus’un yaninda yer almistir.
Muhtemelen hem bu olay hem de babasinin Flaviuslar’la olan yakin iligkisi onu 91
yilinda consulluk i¢in geng sayilabilecek bir yasta goreve gelmesinde etkili olmustur.

Ayrica bu tarihlerde soylu bir aileden gelen Pompeia Plotina ile evlenmistir'™,

Nerva’nin, Traianus’u tartigsmali bir sekilde kendisine veliaht gdstermesinden kisa bir
siire sonra 25 Ocak 98’de dlmesinin ardindan imparatorlugun yonetimi Traianus’a
gecmistir'™ (Kat.No: 15.; Res. 5.15). Traianus, Nerva’nmin &lim haberini
Colonia’da Hadrianus’tan 6grenmistirm. Hemen Roma’ya gitmek yerine 99 yazina

kadar Pannonia ve Tuna simirlarini kontrol eden Traianus bdylece hem ordu iginde

197 Annesinin kardesi eski imparator Titus’un karistydi. Babasiin da Claudius ve Nero dénemlerinde
senatorliik yapmus oldugu bilinmektedir, bkz. Strobel, K. (2010), 41; Ozgan, R. (2013b), 63.

198 Bennett, J. (1997), 22-23.

199 zgan, R. (2013b), 63.

10 Aksit, O. (1985), 190; Bennett, J. (1997), 13, 43.

' Cass. Dio LXVIII. 4.1-2.

2 SHA Hadr. 2.5-6.
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kendisine olan baglilig1 arttirmak hem de Dacia’yla ¢ikabilecek muhtemel sorunlara

karst hazir olmak istemistir'®,

Traianus ozellikle Domitianus zamanindan beri siiregelen ordu ve senato arasinda
artan gerilimi azaltmay: istemistir™. Hicbir senatorii oldiirmeyecegini Roma’ya
gelmeden senatoya mektupla bildirmistir'™. 1 Ocak 100°de I11. consullugunun agilis
konusmasinda senatoya imparatorluk adina kararlarin ortak alinmasimni beyan
etmesine ragmen zamanla Traianus’un kontroliinii arttirdik¢a senatonun etkinliginin

de ayni oranda azaldig1 goriilmistiir.
2.2.1. Dacia Savaslan

M.O. 1. yy.da Karadeniz’in batisinda énemli bir topluluk olarak konumlanan Daclar,
lulius Caesar zamanindan beri Roma i¢in problem teskil etmekteydi''®. Domitianus
Donemi’nde Dacia’nin  Roma’nin  kontroliinde olan Moesia’ya saldirmasi
imparatorun Dacia Seferi’ne ¢ikmasina neden olmustu™’. Decebalus onderliginde
olan Daclar, Roma ordusunu olduk¢a zorlamistir. Savasin uzamasini istemeyen
Domitianus 89 yilinda Daclar’la yaptigi anlagsmaya gore yillik hara¢ vermeyi ve
Roma’nin askeri teknolojisini mithendisleriyle birlikte Daclar’la paylagilmasini kabul
etmisti**®. Domitianus’tan sonra imparatorlugun basina gelen Nerva’nin kisa ve
askerl hareketlilikten uzak doneminin ardindan Traianus bu imaj zedelenmesini
onarmak ve kendisini imparatorlugunun ilk yillarindan itibaren ispat etmek
istemistir™®.

Sefer icin gerekli hazirliklar yapildiktan sonra Moesia ve Pannonia bdolgelerine
getirilen birlikler 101 yilinin baharinda Traianus’un komutanliginda Virminacium’da
(Pasarofca) birlestiler™?°. Tapae’de (Zeicani Hunedoara) gergeklesen savasin sonunda
belirleyici bir sonug ¢ikmadi**. Ordu kis ayinin yaklasmasi sebebiyle Drobetae’ya
(Mehedinti) c¢ekildi ve mevsimi burada ge¢irdi. Bahar aymnin gelmesiyle tekrar
saldirtya hazirlanan Traianus, Decebalus’un iizerine yiiriidii. Durumun kendisi igin

parlak olmadigin1 anlayan Decebalus bariga razi oldu ve Domitianus karsisinda

13 Grainger, J.D. (2003), 111.

14 Aksit, O. (1985), 181; Rees, R. (2012), 198.
115 Cass. Dio LXVIII. 5.2.

16 Matyszak, P. (2004), 213.

17 Jones, R.D. (1974), 138.

18 5chmitz, M. (2005), 9.

19 5ehmitz, M. (2005), 13.

120 Aksit, O. (1985), 181.

121 | e Roux, P. (1998), 73.
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kazanmis oldugu ustiinliigiinii yitirdi. Domitianus zamaninda yapilan anlagma
sonucunda Daclar’in aldigi Romali miihendisler iade edilmis buna ilaveten Daciali
miithendisler Roma’ya verilmistir, Dacia’nin batis1 ise tekrar Roma’nin eline
gecmistir'?. Bagkent Sarmizegethusa’da kontrolii saglamak i¢in bir Roma
garnizonunun daimi bulunmasi kararlagtirnlmistir*®. Nerva’nin son dénemlerinde
Germania’da ¢ikan ayaklanmayi bastirmasi sebebiyle Germanicus unvani bulunan
Traianus bu seferle birlikte Dacicus unvanini da almistir'®*. Gelismelerin ardindan

102 yil1 kisinda Traianus Roma’ya dénmiistiir'®>.,

Ik savas sonunda Dacia’da kurulan diizen ¢ok uzun soluklu olmamistir. Decebalus
once Roma’nmn miittefiki bir Sarmat kabilesi olan lazykslere saldirmis ardindan
basgkent Sarmizegethusa’da bulunan Roma garnizonunu dagitip garnizon komutanini
da esir almistir. Traianus sefer ic¢in hazirliklarini  tamamladiktan sonra
Sarmizegethusa’y: kusatip, 106’da kenti ele gecirmistir'?®. Dacia Krali Decebalus

yakalanacagini anlayip intihar etmistir'?’.

Traianus ilk seferinden sonraki durumu goz oniinde tutarak bu kez daha sert tedbirler
almis ve bolge Romanize edilmeye baslanmistir. Dacia halkinin ¢cogunlugu siiriiliip,
yerlerine ise Anadolu’dan ve Syria’dan gelenler yerlestirilmistir. Dacia eyalet haline
getirilmistir (106)'?%, Savaslarin anisina darp edilen sikkelerin yan sira (Kat.No: 16-
21,25.; Res. 5.16.-5.21,5.25.) Roma’da Columna Traiani (Traianus Siitunu)'? (Res.
2.1.) Dobruca’da Konstanta (Civitas Tropaensium) yakinlarinda ise Trophaeum

Traiani (Traianus'un Zafer Anit1) (Res. 2.2.) dikilmistir'*°.

Il. Dacia Savasi’yla ayn1 zamanda Roma igin bir diger 6nemli gelisme Arabia’da
yasanmlstlrlgl. Pompeius’un, Roma’nin vasal kralliklarindan biri haline getirdigi

Arabia’da Kral Maliku’nun oglu Rabbel’in 6liimiinden sonra taht bos kalmis, bu

122 Cass. Dio LXVIII. 8-9; Aksit, O. (1985), 181; Bennett, J. (1997), 94-95.
123 Griffin, M. (2000), 110.

124 Griffin, M. (2000), 109.

125 Cass. Dio LXVIII. 8.1-2, 9.1-7; Kienast, D. (1990), 122-128.

126 Griffin, M. (2000), 110.

127 Cass. Dio LXVIII. 10.3, 12.5, 14.3.

128 Aksit, O. (1985), 181-183.

129 Bennett, J. (1997), 102.

130 Griffin, M. (2000), 112,113.

131 Cass. Dio LXVIII. 14.5,

24



sebeple Syria valisi olan Cornelius Palma araciligiyla Arabia 106 yilinda Roma
eyaleti olmustur™ (Kat.No: 26.; Res. 5.26.).

2.2.2. Dogu Seferi

Nero zamaninda vasal krallik olarak Roma’ya baglanan Armenia’da 110 yilinda
Parthia Krali Pacorus 6lmeden once Armenia Krali olarak biiyiik oglu Axidares’i
veliahtt1 segmisti fakat Pacoros’un kardesi Osroes’in etkisiyle Pacoros’un diger oglu

133 Axidares

Parthamisiris Armenia Krali olmus ve Axidares’i de tahttan indirmistir
¢oziimii Romalilar’dan yardim istemekte bulmustu. 114 baharinda Antiokheia
tizerinden Armenia’ya hareket eden Traianus’a Parhamisiris tarafindan goriisme
teklifi yapildi; bunun iizerine Elegeia’da bulugma gerceklesti ve Parthamisiris tacinm

134 Boylece Armenia 114 yilinda Cappadocia valisinin emri altinda

Traianus’a birakti
Roma’ya dahil edilmis oluyordu (Kat.No: 37.; Res. 5.37.). Imparator buradan
Mesopotamia’ya gecti ve Kuzey Mesopotamia’nin tamami Roma egemenligine girdi,
Mesopotamia Eyaleti Kuruldu (114)*°. Traianus kis aym gecirmek igin

Antiokheia’ya déndii*®.

Traianus bolgedeki asil problemin Parthlar oldugunun bilincindeydi ve artik sorunu
kokiinden ¢6zme niyetindeydi, bolge ayrica ekonomik olarak cazip olanaklar

137

sunuyordu'. Parthia baskenti Ctesiphon’u ele gecirmek isteyen Traianus sehrin

bosaltilmasi sonucu amacina kolaylikla ulasmis oldu (115).

Seferine devam eden Traianus yine ayni yilda Babylon’u eyalet yapti. Fakat ¢cok
gecmeden bolgeden tekrar ayaklanma haberleri gelmeye basladi. Yeni kurulan
eyaletlerden bir¢ok kisinin de katilmasiyla Parthia ordusunun harekete gectigi
Ogrenildi.  Parthlar’in  basinda  Parthamaspates  bulunuyordu.  Traianus
Mesopotamia’daki kuvvetlere karsi basarili sonuglar aldi, Seleucia ele gegirildi (116)
138, Kuzeye dogru ilerleyen Traianus Euphrates’in kuzeyine gecti. Burada kendisine
kars1 kurulan ittifaki dagitmak i¢in Parthamaspates’e Sanatruces ile yapmis oldugu

ittifaktan ¢ikip kendi tarafina gectigi takdirde Parthia tahtin1 ona verecegi teklifini

132 Bowersock, G.W. (1994).

33 Rich, J. ve Shipley, G. (1993), 235.
134 jghtfoot, C.R. (1990), 115-126.
135 Sheldon, R.M. (2010), 133.

136 Griffin, M. (2000), 125.

37 Sidebotham, S.E. (1986), 154.

138 Bennett, J. (1997), 197-199.

25



139

sundu™. Nitekim Roma ve Parthamaspates’in birlikleri Sanatruces’in birliklerini

yendi. 116 yilinda Parthia vasal krallik oldu, kralligin basina da Parthamaspates
getirildi**. imparator 117°de tekrar Antiokheia’ya dondii. Savasin ardindan
Parthicus ve “Optimus” unvanlar1 Traianus’a verildi, bolgedeki basarilarin anisina

sikkeler darp edildi*** (Harita 2.1; Kat.No: 32.-35.; Res. 5.32.-5.35.).

Romalilar Yahudiler’e kars1 daima sert tedbirlere basvurmuslardi. Ozellikle Flavius

zamanlarindaki ayaklanmalar oldukca sert sekilde bastirilmistir. 115 yilinda

Yahudiler Cyrene’de (Shahhat, Libya) isyan dalgasini baslattilar. Bu sirada Kibris ve

Mesopotamia’dan da ayaklanma haberleri gelmeye baslamisti**. Onceki dénemlerde

Yahudiler ugradiklar1 katliamlarin karsiligin1 ayni yontemle Kibris’ta yerli halktan
143

bircok kisiyi kilictan gecirerek gdsterdi”. Traianus, Lucius Quietus’u

Mesopotamia’ya gonderdi ve ayaklanma bastirildi.

Dogudaki kargasa diizene sokulduktan sonra Roma’ya donmek iizere yola ¢ikan
Traianus amacina ulasamadi™*. Parthia Seferi’nin sonlarinda saghg kotiilesmisti,

Antalya - Gazipasa yakinlarinda (Selinus) 8 Agustos 117 yilinda beyin kanamasi
gegirerek hayatini kaybetti*®.
Traianus her ne kadar ciktig1 seferler sonucunda “Asker Imparator” olarak bilinse de

14 147 .. - . o
6 Ozellikle Dacia savaslarindan itibaren

gerek Roma’da™™ gerekse Anadolu’da
bir¢ok imar faaliyetinde bulunmustur. Dénem boyunca gerceklestirmis oldugu imar
faaliyetlerinden bazilar1 sikkeler tizerinde yer almlstlr.148 (Kat.No: 23.-24,27.-30,36;

Res. 5.23.-5.24,5.27.-5.30,5.36).

139 Griffin, M. (2000), 125.

140 Aksit, O. (1985), 188.

141 Cass. Dio. LXVIII. 23.1; Griffin, M. (2000), 125.

142 Bloom, J. (2010), 191-194.

1% Cass. Dio LXVIII. 28.4, 33.1-3.

144 Bennett, J. (1997), 201.

145 Cass. Dio LXVIIL 33.3; Aksit, O. (1985), 190.

148 Forumda iki kitaplik, Basilica Ulpia ile Traianus ve Plotina tapinaklari yer almustir. Via Appia
(Appia Yolu) tizerinde Drusus Taki tamamlanmigtir. Halkin su sorununu ¢6zmek ig¢in Aqua Traiana
insa edilmistir. Ticareti canlandirma adma Via Traiani sayesinde Beneventum ile Brindisium’u
birlestirmis, limanlar onarilmistir, bkz. Aksit, O. (1985), 190; Bennett, J. (1997), 102.

47 Nikaia’ya tiyatro ve gymnasium, Nikomedeia’ya yeni bir forum yapilmstir. Klaudiopolis, Sinope,
Amastris gibi pek ¢ok kente cesmeler, hamam yapilar eklenmistir. En 6nemli yapilar ise Ephesos’taki
Celsus Kiitiiphanesi, Traianus Cesmesi ve Pergamon’da bulunan Traianus Tapinagi’dir, bkz. Plin.
Paneg.10.39; 10.90; Ozgan, R. (2013b), 69.

48 BMCRE I11. s. 86-101; Kleiner, F.S. (2007), 156, 160; Woytek, B. (2010), 132, 134-368, 380.
Ayrica Laodikeia’da Dacia Savasi ve imar faaliyetleriyle baglantili dev bir Traianus heykeli
bulunmustur, bkz. Simsek, C. (2017), 131-152.
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Doneminin 6nemli mimarlarindan Apollodorus’un ustaliginda Forum Traiani
(Traianus Forumu) ve Thermae Traiani (Traianus Hamami) yapilmis, Dacia
savaglarindaki basarilara ithafen Columna Traiani (Traianus Situnu) (Res. 2.1.)
foruma yerlestirilmistirMQ. Dacia savaslarini konu alan siitun kabartmalari, savasin
hazirlik asamasindan kazanilan zafere kadar ayrintili bir anlatim sunar. Kabartmalar
spiral bir sekilde siitun gdvdesinin etrafin1 sarmaktadir. Imparator Traianus
onderliginde Roma’nin Dacialilar {izerinde ezici bir {stiinlik kurdugu

10 Beneventum Taki da Traianus Dénemi’nin onemli anitsal

gorilmektedir
eserlerinden birisidir (Res. 2.3; 2.3.1.). Sosyal devlet adami yoniinii vurgulamak
adina olusturulan yardim fonlar1 ve imar faaliyetleri kabartmalarda 6n plana
cikartilmigtir. Ayrica Traianus Donemi boyunca dort kez congiarium dagitmistir.
Italya’daki fakir ve oksiiz ¢ocuklara biitce ayrilarak cocuklarin gida ve egitim

masraflar1 daha Nerva zamaninda temelleri atilan Alimenta kurumu araciligiyla

karsllanmls‘url51 (Kat.No: 22,31; Res. 5.22,5.31.).

Traianus’un imparatorlugu boyunca gergeklesmis olan askeri hareketlilik
Machiavelli ve Gibbon’un idealize ettigi giiclii ordular esliginde saglanan kiiresel
hakimiyet inanciyla ortiismekle birlikte gerek savas masraflar1 gerekse sosyal yonlii
harcamalar ekonomide bazi problemlere yol agmustir™?. Fetihler, savas masraflarini
karsilamaya yeterli olmamustir™®,  Plinius, imparatora yazdigi mektubunda
comertliginin hazineyi sikintiya sokabilecegini ima ederek onu bu konuda
uyarmustir™*. Nitekim 99 yilinda Aureus’un degeri 7.22 g.ye kadar indirilerek keskin

bir diisiis ger¢eklesmistir (Tablo. 2.1,2.2.).

19 Aksit, O. (1985), 190; Bennett, J. (1997), 102.

150 (9zgan, R. (2013b), 86-90.

51 Nerva Dénemi’nde basta kimsesiz gocuklari ve yoksullar1 korumak iizere olusturulan “Alimenta
Italiae” kurumu Traianus zamaninda daha sistemli bir hale getirilse de, kurumun etkisi hakkinda
cesitli slipheler vardir. Finley, M.1. (2007), 32.

152 Rostovtzeff, M. (1957), 357; Bennett, J. (1997), 238.

153 Rostovtzeff, M. (1957), 354-357; Finley, M.1. (2007), 133-137.

>4 Plin. Paneg. 41.1.
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2.3. Hadrianus Donemi (117-138)

Publius Aelius Hadrianus muhtemelen Sevilla’nin glineyinde yer alan ltalica’da 24
Ocak 76 yilinda Hispania kokenli bir ailede dogmustur™>. Babasi Publius Aelius
Hadrianus Afer, annesi Domitia Paulina’dir'®®. Traianus’un, Hadrianus’un babasiyla
olan yakinlig1 ve ¢ocugunun bulunmamasi Hadrianus’a olan ilgisini 6nemli bir hale
getirmistir. Ayrica Hadrianus, Traianus’un akrabasi Vibia Sabina’yla evlenmis,
bdylece Traianus’la olan baglantisini daha da kuvvetlendirmistir.*® (Kat.No: 65.;
Res. 5.65).

Traianus, Hadrianus’un deneyim kazanmasi i¢in onu veraset davalarinda hakim
olarak ve 95 yilinda askeri tribunus olarak once Tuna simirlarinda sonra da
Macedonia ve Yukar1 Germania’da gérevlendirmisti158. 98 yilinda Traianus’a
imparatorluk haberini yine Hadrianus iletmistir. 101 yilinda quaestor olan Hadrianus,
Dacia savaslarinda Traianus’un en giivendigi askerlerinden birisi olmustur™®. 105
yilindaki Ikinci Dacia savaglarmin sonunda Sarmatlar’s geri piiskiirtmek igin Asag
Pannonia valisi olarak atanmis'®, 108 yilinda consullugu elde etmistir*®. 113’te

Traianus’un onemli Dogu Seferi sirasinda yaninda bulunmus, 117 yilinda da ise

Syria valiligine getirilmistir'®?,

117 yilinin ilk aylarindan itibaren hasta olan Traianus’un durumu gittik¢e ciddilesmis

ve 8 Agustos’ta vefat etmistir. Hadrianus’un veliaht ilan edilmesiyle ilgili tartigmalar

163

da bu noktadan itibaren baglamigtir™>°. Ihtilaflarin 6niine gegmek icin ilk defa adoptio

sikkeleri darp edilmistir (Kat.No: 38.-39.; Res. 5.38.-5.39.).

1% SHA Hadr. 1.6.

1% Babasinin, kuzeni Traianus’la birlikte Hispania’da biiyiidiigiinden bahsedilir. Annesi de yine
Hispania kokenli olup Gadesli 6nemli bir aileden gelmektedir, bkz. Syme, R. (1988), 159-170.

57 Bu akrabalik iliskileri sebebiyle Traianus, Hadrianus un erken yaslarda babasim kaybetmesinin
ardindan ona yakin alaka gostermis, egitimiyle ilgilenmistir, bkz. SHA Hadr. 1.5; Birley, A.R. (2000),
132.

1% SHA Hadr. 2.2, 2.6.

199 SHA Hadr. 3.1. 3.8.

190 Birley, A.R. (2000), 133.

1oL Birley, A.R. (1997), 54.

1°2 Birley, A.R. (1997), 75.

183 Hadrianus™un veliaht olarak segilmesiyle alakali goriislerden birisi Hadrianus™un daha 6nceden
Traianus tarafindan evlat edinilmis olmasiydi. Buna gore Traianus, c¢ocuk yastan itibaren
Hadrianus’un koruyuculugunu {istlenmis, himayesinde biiyiimiistiir. Hadrianus, Traianus’un komutasi
altinda Dac Savaslari’nda Snemli roller almistir. Ayrica Traianus Siitunu ile Beneventum Taki’na
Hadrianus da dahil edilmistir. Traianus’un altin sikkeleri olan Aureuslar’da da Traianus’un esi Plotina
ile Traianus’un portrelerine ilaveten Hadrianus yer almistir. Bir diger goriis ise; veliahthigin,
Hadrianus gibi felsefeyle ilgilenmis, Yunan kiiltiiriine hayranlik duyan ve entelektiiel bir kisilik olan
Plotina’nin plan1 olmasidir. Buna gore Plotina imparatorun 8 Agustos’taki 6lim haberini saklamustir.
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Traianus’un Olim haberini Syria’da alan Hadrianus, imparator olarak ilk
diizenlemelere dogudan basladi*®. Hadrianus, Traianus’un yaminda Dogu
Seferleri’ne Kkatildig1 igin bolgedeki kargasaya hakimdi. Hadrianus’a gore
imparatorluk kontrol edilebileceginden fazla genislige ulasmisti*®. Bu sebeple tahta
geldigi ilk yillardan itibaren Traianus gibi yayilmaci bir politika yerine askeri
hareketlilikten uzak, smirlarin giivenligini arttirarak imparatorluktaki refahin
gelismesini amag edindi. Armenia’y1 tekrar vasal krallik statiisiine sokan Hadrianus,
Parthlar’la arasim1 Parthamaspates’i Osrhene’ye kral yaparak diizeltti*®®. Bolgedeki

Yahudi ayaklanmalari ise Marcus Turbo tarafindan bastirildi™®’.

Hadrianus Roma’ya doniis yolundayken bazi senatorler tarafindan kendisine karsi
hazirlanmakta olan suikastin a¢ia c¢ikarildigini t')grendi168. Traianus’un yakininda
bulunmus olan senatorler halen onemli gorevlere sahip kisilerdi ve bu durum
Hadrianus’ta biiyiik tedirginlik olusturdu. Hicbir senatorii 6ldiirmeyecegine dair sozii
olsa da plana dahil olan dért isim de Sliimle cezalandirildi'®®. Roma’daki bu kaotik
havay1 dagitmak isteyen Hadrianus eyaletlerde yasayanlarin borg¢larini kaldirds
(Kat.No: 48; Res. 5.48.) , halka maddi yardimlarda bulundu, gladyator oyunlar1 gibi
cesitli dénem etkinlikleriyle halkin sempatisini kazanmaya c¢alisti'’®. Bu dénemde
sikintili  zamanlarin  geride kaldigin1  belirtmek amaciyla yenilenme-saglik
personifikasyonu Salus sikkeleri darp edilmistir. Izlemek istedigi politikalar Salus
(Tolumsal Giivenlik ve Refah), Pax (Baris), Concordia (Uyum), Felicitas (Mutluluk)
gibi personifikasyonlarla 6n plana ¢ikartilmigtir (Kat.No: 40.-43.; Res. 5.40.-5.43.).

Ayarladig1 kisiler araciligiyla perde arkasindan imparator Traianus’un sesini, inandiricihigmi da
arttirmak igin zayif, hastalikli bir sekilde taklit ettirmis ve Traianus’un Hadrianus’u veliaht ilan
ettigine dair Roma’ya mektup yazdirmistir. Daha sonra bu mektubun imzasinin da Plotina’ya ait
oldugu anlagilmigtir. 11 Agustos’ta gelismelerden haberdar edilen Hadrianus imparator olmustur, bkz.
SHA Hadr. 3.7; Ozgan, R. (2013b), 127; Birley, A.R. (2000), 134; Speller, E. (2003), 25.

164 ambert, R. (1997), 34.

185 Kaya, M.A. ve Ozcan, K.T. (2016), 494-513.

166 Aksit, O. (1985), 195.

" SHA Hadr. 5.8; 7.1-3; Cass. Dio LXIX. 2.5-6.

188 planlayicilar Traianus Devri’nin 4 énemli ismi olan praetor praefectus Lucius Quietus, Arabia’y1
ilnak eden eski Syria valisi Cornelius Palma, consulluk yapmig olan Publius Celsus ve Dacia’da
yoneticilik yapan Avidius Nigrunus’tu, bkz. Aksit, O. (1985), 197; Opper, T. (2008), 55.

1% SHA Hadr. 7.3.

10 SHA Hadr. 7.12; Birley, A.R. (2000), 136; Fuhrmann, C.J. (2012), 153.
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2.3.1. Hadrianus’un Seyahatleri

Hadrianus, Roma’da diizeni sagladiktan sonra kendisinden 6nceki imparatorlarda
goriilmemis tarzda bir Kkarar alarak ekonomik anlamda sikintili bir siiregte olan
eyaletlerin durumunu kendisine gelen raporlardan degil bizzat yerlerinde gormek

istemis ve 121 yilinda Roma’dan ayrilarak seyahatine baslamistir’* (Harita 2.2.) .

Hadrianus ilk olarak Gallia’ya ugramis daha sonra Yukar1 Germania’ya ulasarak
sinirlar giiclendirmistir'”®. Germania’nin giineyinde bulunan Raetia Noricum’daki
birlikleri denetledikten sonra 122 baharinda Asagi Germania’da Forum Hadriani’yi
(Hadrianus Forumu) yaptirmistir. Ardindan Britannia’da bulunup boélgede sik sik
ayaklanmalar ¢ikmasi sebebiyle dogudan batiya duvar insa edilmesini emretmis
bdylece barbar kabilelerle Roma arasinda belirli bir hat olusturmay1 arzulamstir'’,
Britannia’dan yine Gallia’ya donen imparator, Aleksandreia’dan ayaklanma haberini
almistir'®.  Aleksandreia’daki sorunu ¢ozmek icin Massilia’ya ulassa da
ayaklanmanin bastirildigini 6grenmesi tizerine sahil boyunca ilerleyerek Hispania’ya
ulagmis, 123 yili kisina kadar Tarraco’da bulunup, burada Augustus Tapinagi’nin
onarim emrini vermistir. Hispania’dan giineye Mauretania’ya ulasan Hadrianus
buradan gemiyle doguya dogru ilerlemis, Akdeniz’i gecerek Antiokheia’ya
ulasmistir'”>. Burada Parthia Krali ile yapilan goriisme sonucu Traianus Dénemi’nde
olusturulan barigin devamliligi konusunda mutabakata varmiglardir 176, Imparator,
Anadolu ve Yunanistan ziyaretlerinin ardindan Sicilia lizerinden Roma’ya ulasmis

121 yilinda baslayan I. seyahatini 126 yilinda tamamlamistir’’” (Harita 2.2.).

Hadrianus 11. seyahatini 128 yili kisinda Yunanistan’a giderek baglatmistir*’®. Ege
Denizi’ni gecerek Ephesos’a ulagsmis, buradan giineye inerek 6nce Karia ardindan da
Lykia ve Phrygia bolgelerindeki kentleri ziyaret etmistir. Phrygia’dan giineybatiya
inerek 129 yili kisinda Antiokheia’ya gelmistir. Hadrianus buradan Syria Bostra’daki

(Busra) orduyu teftis etmis ve Roma i¢in sik sik problem olusturan Hierosolyma

"1 Rostovtzeff, M. (1957), 364-369; Aksit, O. (1985), 199.

12 SHA Hadr. 10.1, 12.6; Aksit, O. (1985), 200.

13 SHA Hadr. 11.2; Birley, A.R. (1997), 123.

" SHA Hadr. 12.1.

75 Seyahatinin baslangicindan itibaren Hadrianus Anadolu’da bekleniyordu, nitekim bu tarihlerde
Galatia eyaletindeki yol onarim ¢aligmalar1 belli bir seyahat programimin varligin isaret etmektedir.
Magie, D. (1950), 45-48; Aksit, O. (1985), 201; Birley, A.R. (1997), 151-152.

176 SHA Hadr. 12,8; Cass. Dio LXIX. 10.2; Birley, A.R. (1997), 153-155.

Y7 ambert, R. (1997), 71-72.

18 Atina’da ikinci kez Eleusis torenlerine katildi, kentteki imar faaliyetlerine destek oldu, “Yeni
Olympios” unvanim aldi, bkz. Aksit, O. (1985), 202; Kaya, M.A. ve Ozcan, K.T. (2016), 501.
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bolgesindeki sorunlari ¢ézmeye calismistir. Hadrianus’un ¢iktigi seferler anisina

birgok sikke darb1 ger¢eklesmistir (Kat.No: 51.-63.; 5.51.-5.63.).

Hadrianus’un Hellen diinyasina sergiledigi ilimli politika Yahudiler igin gegerli
olmamustir. Yahudilerin Kentte bulunmalar1 engellenmis, sehir Roma kolonisine

doniistiriiliip, ismi de Aelia Capitolina olmustur'’

. Nitekim seyahati sirasinda
Yahudilerin bu agir kosullar karsisinda isyan ettigi duyulmusturlgo. Bar Kochba
onderliginde ayaklanan Yahudiler ludaea’da bulunan vali Tineus Rufus’u etkisiz hale
getirmislerdi’®. Doguda gerceklesen tiim askeri hareketlerde iis olarak kullanilan
Antiokheia’ya tekrar gelen imparator, bolgeye ge¢miste Britanlar’a karsi basarili
sonuglar alan ITulius Severus’u sevk ederek kontrolii yeniden ele gegirmistir™®2.
Yahudiler yine c¢ok sert muamelelere maruz kalmislardir. Bircogu kole olarak
satilmus, ludaea ismi Syria Palaestina ismine déniistiiriilmiistiir™®. Yahudilerin 134
yilinda maglup edilmesinden sonra Hadrianus Roma’ya geri dénmiistir’® (Harita

2.2)).

136 yilinda hastalanan Hadrianus kendisinden sonra imparatorlugun herhangi bir
kargasaya siirliklenmesini istemiyordu. 51 yasindaki Titus Aurelius Arrius
Antoninus’u veliaht olarak gdsterdi’®. Antoninus’un oglu yoktu ve bu durum
Hadrianus’u kaygilandirmaktaydi. Coziim olarak Lucius Verus ve Marcus
Aurelius’un Antoninus Pius tarafindan veliaht olarak gosterilmesini istedi. Hadrianus
boylece kendisinden sonra taht sirasinda dogabilecek kargasalarin Oniinii vakitlice
almak istemistir. 138 yilina gelindiginde Hadrianus’un saglik durumu kétiilesmis,
cevresinden kendisinin oOldiiriilmesini dahi talep etmisti; ancak bu talep yanlis
anlasilmalara sebep olabilir disiincesiyle Antoninus tarafindan reddedilmistir. 10
Temmuz 138 yilinda Baiac’de (Baia) Hadrianus’un 21 yillik iktidarlik dénemi

Oliimiiyle sona ermistir*®.

179 Cass. Dio LXIX. 12.1-2; Aksit, O. (1985), 204; Birley, A.R. (1997), 143.

180 Aksit, O. (1985), 203-204; Boatwright, M.T. (2002), 150.

181 Joseph.

192 Cass. Dio LXIX. 14.3.

183 Aksit, O. (1985), Birley, A.R. (2000), 146.

184 Kudiis'de Siileyman/Salomon tapmagmn iizerinde bir Hadrianus Tapmnagi insa edilmistir, bkz.
Syme, R. (1988), 164-169.

18 Baslangigta kiz kardesinin ve Lucius Iulius Ulcus Servianus‘un torunu olan Pedianus Fuscus’u
varis olarak diisliniiyordu fakat Servianus ile torun Fuscus’un kendisine kars1 suikast planladiklarini
ogrendi, her ikisini de idam ettirdi. Daha sonra senatdrler arasinda entelektiielitesi yiiksek Lucius
Aelius Caesar’a sempatiyle bakan Hadrianus, Lucius Aelius’u evlat edinse de Aelius 138 yilinda 61di
SHA Hadr. 24.1; Aksit, O. (1985), 204.

1% Cass. Dio LXIX. 21.1, 24.8-13, 25.6.
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Hadrianus Donemi askeri hareketlilikten ¢ok barig donemi olarak tarihte yerini
almistir (Harita 2.2.). Traianus zamaninda sinirlarin yeteri kadar genisledigi
diisliniilmiis ve muhafazasinin olduk¢a zor olacagina inanilmisti. Mevcut siyasi
pozisyonu elde tutmak Hadrianus’un onceliklerindendi. Bu sebeple imparatorlugu
boyunca sinir birlikleri kuvvetlendirilmistir. Britannia’da duvar insa edilerek
Roma’yr Britannia’daki “barbarlardan” hem askeri anlamda korumus olacagini
diistinmiis hem de Kkiiltirel anlamda somut bir “6teki diinya” ayrimi ortaya

koymustur187

. Ayrica Traianus DoOnemi harcamalarmin yansimalari ekonomide
Hadrianus Donemi’nde yogun bir sekilde gorilmistii (Tablo 2.1.-2.2.). Halk
vergilerini 6demekte zorlaniyordu'®. Ozellikle eyaletlerde durum daha da
sikintiliydi. Hadrianus tiim bu sikintilara ¢oziim olarak dogru ve yerinde kurumlar

olusturmaya gayret etti®. Eyaletlerde giivenlik arttirldi™® .

Déneminde basta Anadolu olmak iizere ¢esitli imar faaliyeti gerceklesmis'®, iktisadi
ve idari anlamda baz1 degisiklikler yapilmistir. Hadrianopolis (Edirne), Antinoupolis

(Sheikh'lbada) gibi sehirler kurulmustur'®%.

Atina’da Zeus Olimpos Tapiagi,
Hadrianus Kapisi, biiylik bir kiitiiphane gibi olduk¢a 6nemli yapilarin insa emrini
vermistir'®®, Roma’da ise Venus ve Roma Aecterna igin birer tapmagmn yapimi
tamamlanmustir. Asil dikkat ¢eken yap1 ise 139°da yapimi tamamlanan Mausoleum
ve Tivoli’de i¢ine bircok klasik eserin yerlestirildigi villasidir. Yine Augustus’un
generallerinden Agrippa’nin yaptirdigi Pantheon’un onarilmasi sirasinda mimari
acidan biiyiik bir estetik iirlinii olan kubbe yapiya eklenmistir'®. Idari anlamda
yapilan degisiklikleri ise hukukc¢usu Salvius Iulianus’la birlikte hazirlanmis ve bu

degisikler senato tarafindan hos karsllanmamlstlrlgs.

187 Speller, E. (2003), 69.

188 Rostovtzeff, M. (1957), 366.

189 Rostovtzeff, M. (1957), 363; Finley, M.1. (2007), 158.

190 Rostovtzeff, M. (1957), 365.

191 Kaya, M.A. ve Ozcan, K.T. (2016), 499-500.

19 SHA Hadr. 20.4.

198 Ozgan, R. (2013b), 129.

194 Cass. Dio LXIX. 4.1-5.

% Bu degisikliklere gore, artik yasalarda agiklama yapilmasi gereken konular Roma’da praetor
urbanus Italya’da praetor peregrinus eyaletler de ise proconsullar’in yerine imparatorun kendi
emirnameleriyle diizenlenecektir. Ayrica senatodan ¢ikan her karar kendi onayr alinmadan kesinlik
kazanamayacaktir. Boylece Hadrianus bircok yetkiyi kendinde toplayarak yonetimde ¢ok basliligin
oniline gegmeye calismig, dogal olarak senato tarafindan bu kararlari hos karsilanmamustir. Hazinenin
yonetilmesinde ise kurdugu advocati fisci sayesinde vergiler ve hazinenin gelir gideri daha dikkatli
degerlendirilmistir, bkz. Aksit, O. (1985), 207.
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Machiavelli ve Gibbon tarafindan “lyi Imparatorlar” bashg: altinda degerlendirilen
Hadrianus Doénemi’nde iddia edilen mutluluk, esenlik gibi refah kavramlarinin
aksine eyaletlerdeki ekonomik durum, paranin deger kaybi gibi idari ve iktisadi
sikintilarin mevcudiyeti donem adina dikkat ¢ekicidir. Yine Adoptio segiminin
Hadrianus’un ¢ocugu olmamasi ve Antoninus Pius’un kosullu olarak evlat
edinilmesiyle mecburi bir sekilde ger¢eklesmis olmasi donem algisiyla ¢elisen bir
diger husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte her ne kadar Hadrianus
yonetiminde Roma’da biiylik ¢apl seferler ger¢eklesmemis olsa da Machiavelli ve
Gibbon paralelinde, Hadrianus orduya olduk¢a 6nem vermis, sinirlar giiglendirilmis

ve siklikla yapilan tatbikatlarla ordu olas: bir savasa kars1 hazir tutulmustur'®.

19 hkz. s. 55.
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2.4. Antoninus Pius Donemi (138-161)

Hadrianus’un vefat etmesiyle imparatorlugun basina gegen Antoninus Pius,
Roma’nin 32 km giineyinde yer alam Lanuvium’da 19 Eyliil 86 yilinda dogmustur.
Ailesi, Nemausus (Nimes) kokenli olup Roma’nin 6nde gelen senator ailelerinden
biriydi. Antoninus Pius 24 yasinda soylu Anna Galeria Faustina ile evlenmistir™®’

(Kat.No: 67,80.; Res. 5.67,5.80.).

Antoninus, tecriibe kazanmasi icin 111°de quaestorluk, 117 yilinda praetorluk'®®

yaptiktan sonra 120 yilinda consulluk ve 134-135 vyillar1 arasinda Asia’da
proconsulluk gérevleriyle devrinin 6nemli isimleri arasinda yerini aldi™®. Hadrianus
Olimiine yakin Antoninus Pius’u veliaht ilan etti. 138 yilindaki Hadrianus’un
oliimiinden sonra ise Antoninus imparatorlugun basina gegtizoo. Hadrianus’un son
zamanlarda ¢ektigi acilar karsisinda intihar etmesini engellemesi ve dliimiinden sonra
onurlandirilmasi konusunda Senatonun ¢ok istekli davranmamasina ragmen 1srarci
olmasi sebebiyle “Pius (dindar)” lakabini aldi, daha sonra kaynaklarda ismiyle

birlikte bu lakap kullaniimigtir®®.

Hadrianus veliaht ararken kendisi gibi genisleme yanlisi olmayan daha ¢ok kiiltiirel
ve sosyal konulara 6nem veren bir karakter ariyordu ve Antoninus bu hususta dogru
bir secim olmustu. Imparatorluk politikasin1 yansitan, Baris, comertlik, huzur, gibi
personifikasyonlarla (Kat.No: 74,84.-85.; Res. 5.74,5.84.-5.85.) halka dagittigi
yardimlar sikkeler iizerinde siklikla kullamilmistir (Grafik 2.2-2.3; Tablo 2.3;
Kat.No: 73.; Res. 5.73.).

Antoninus, Hadrianus’a s6z verdigi gibi Lucius Verus ile Marcus Aurelius’u veliaht
gosterdi ve 145 yilinda Marcus Aurelius’un yas1 daha ileride oldugu i¢in kizi
Faustina’yla evlendirdi®® (Kat.No: 77.; Res. 5.77.). Nitekim Antoninus Pius 146

yilindan itibaren imparatorlugu Marcus Aurelius ile paylasmistir.

Antoninus Pius zamaninda ¢ikan isyanlarin generalleri tarafindan bastirildig:
goriilmektedir. Britanlar’in ayaklanmasi sonucu Britannia’ya intikal eden Q. Lollius

Urbicus 142 yilinda Britanlar’t maglup etmis daha sonra ¢ikabilecek problemlere

Y97 SHA Pius. 1.1-8.

198 Grant, M. (2016), 14-23.

199 SHA Pius. 1.9; Birley, A.R. (2000), 149.

200 Birley, A.R. (2000), 148.

201 SHA Hadr. 24.3,27.4; SHA Pius. 2.3-8;Birley, A.R. (1997), 55.
202 SHA Aur. 1.4; 6.2; SHA Ver. 2.3-4; Birley, A.R. (1966), 53-54.
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onlem olarak Hadrianus Duvari’na ilaveten kuzeyine 70 km uzunlugundaki
Antoninus Duvari’ni insa etmistir’®®, Mauretania’da 145 yilinda baslayan ve dénem
donem tekrar eden isyanlar 152 yilinda nihai olarak bastirilmistir’™™. Bunlarin disinda
Alanlar’in Moesia saldirilari, Yahudiler’in Achea ve Misir’da isyan hareketleri ¢ok
biiylimeden generalleri tarafindan kontrol altina alinmistir. Germania ve Afrika’da
cesitli isyan denemeleri olsa da olaylarin ciddi sekilde biiylimesinin Oniine
gecilmistir. Her ne kadar donemi boyunca ¢ikan isyanlarin bastirilmasini
generallerine birakmis ve barigsever bir imparator imaji ¢izmis olsa da uzlagmaci ve
yeri geldiginde caydirict olma yoni disg politikada hissedilmistir. Hadrianus’la
gorigmeyi reddeden Hiberi Krali Pharasmenes Antoninus’u Roma’da ziyaret
etmistir. Ayrica Parthia Krali III. Vologases’in Armenia’ya sefer tertip ettigi haberini

alinca mektup araciliiyla krali bu fikrinden cayd1rm1§t1r205.

Antik  kaynaklarin aktardigina gore Antoninus Pius 7 Mart 161 yilinda
rahatsizlanmistir.”%® Antoninus devleti Marcus Aurelius’a emanet ettigini bildirmis,
birka¢ giin sonra da Slmiistiir®®’. imparatorluk déneminde tutumluluguyla anilan
Antoninus bu alanda bir¢ok yenilik yapmis, hazine “res privata” ve “patrimonium”
olarak ikiye ayrllmlstlrzog. Hadrianus zamanindaki liizumsuz miilkleri elinden
cikararak Roma’nin ekonomisini rahatlatmak istemistir. Buna ragmen paranin

degerinin diisiisii 6nlenememis, eyaletlerden gelen sikayetler siirmiistiir®® (Tablo
2.1- Tablo 2.2.).

Eyaletlerdeki durumu 1iyilestirmek icin Ozellikle Anadolu’da meydana gelen

depremlerden sonra Ephesos, Smyrna gibi kentlerde onarim faaliyetleri

210

baslatmistir™. Roma’da ise Hadrianus adina Campus Martius’ta tapinak inga

edilmis, Colosseum’da cesitli onarim faaliyetleri gergeklesmistirzn.

Hadrianus
Donemi’nde yapimina baslanan ve Roma’ya adanan tapinak yine Antoninus Pius

zamaninda bitirilmistir (Kat.No: 78.; Res. 5.78.).

2% Bury, J. B. (1893), 525.

?%* SHA Pius. 5.4-6.

205 SHA Pius. 9.6-10; Aksit, O. (1985), 215-217.

2% Cass. Dio LXXI. 33.4-5.

7 SHA Pius. 12.4.

28 Bgylece imparatorun ve ailesinin yaptigi harcamalar ile toplum yararina yapilan harcamalar
birbirinden ayr tutulmustur. SHA Pius. 7.5-7; Bradley, K. (1962); Potter, D.S. (2014), 49.

209 Rostovizeff, M. (1957), 371. Yarrow, L. M. (2012), 1.

?19 SHA Pius. 9.1-5.

1 SHA Pius. 8.1-4.

35



Pius Donemi genel hatlariyla incelendiginde Machiavelli ve Gibbon’un ¢izmis
oldugu idealizasyondan uzakti. Imparatorluk genelinde ekonomik sikintilar devam
etmekte, eyaletlerden gelen isyan haberleri imparatorlugu zorlamay: siirdiirmekteydi.
Antoninus Pius, dagittig1 yiiksek miktardaki congiarium ve yardimlariyla Traianus
ile kiyaslandiginda ordudan ziyade sosyal yonlii reformlarla alakadar bir imparator
imaj1 ¢izdigi anlasilmaktadir. Cikan isyanlar Antoninus Pius’un generalleri
tarafindan bastirilmigtir. Adoptio se¢imi ise Hadrianus’a vermis oldugu s6z tlizerince

Marcus Aurelius ve Lucius Verus tercihleriyle ger¢eklesmistir.
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2.5. Marcus Aurelius (161-180) ve Lucius VVerus Donemi (161-169)

“lyi Imparatorlar” Dénemi olarak anilan periyodun sonuncu imparatoru olan Marcus

212

Aurelius 26 Nisan 121°de Roma’da dogmustur®“. Hem anne hem de babasi

Roma’nin énemli aileleri arasindadir®™,

139 yilinda Princeps luventutis ile Caesar unvani verilen Marcus Aurelius, 140 ve
145 yilinda iki kez consul secilmistir. 145 yilinda Antoninus Pius, kizi Faustina’yla
evlenen Marcus’u neredeyse kendisiyle esit bir konuma getirerek tribunicia potestas,
imperium, pro consulare gibi nemli yetkiler vermistir®*.

Marcus Aurelius 7 Mart 161°de Antoninus Pius’un 6liim haberini almasi tizerine
durumu manevi kardesi Lucius Verus’a bildirdi®®®. Senato her ne kadar taht
paylasimina goniilsiz olsa da Marcus, Lucius Verus’a Caesar ve Augustus
unvanlarini  takdim etmisti®’®. Tahti paylagsmaya basladiklart 161 yilinda iki
imparatorun uyum iginde olduklarini gosteren karsilikli tokalasma halinde concordia

tipleri sikkeler tizerinde basilmaya baslanmistir (Kat.No: 92.-93.; Res. 5.92.-5.93.).

Lucius Verus 15 Aralik 130 tarihinde Roma’da dogmustur. Babasi Lucilius Aelius
Caesar, Hadrianus tarafindan varis gosterilmistir. Babasinin erken dliimii sebebiyle
Hadrianus, Antoninus’a, Marcus Aurelius’u ve Lucius Verus’u kendisinden sonra
aday gosterme sartini One siirmiisti®’’. Hadrianus, Lucius Verus’un vefat eden
babasiyla olan iligkileri sebebiyle, muhtemeldir ki geng Verus’u daha avantajl
gormiis, bu sebeple Hadrianus tarafindan Antoninus’un kizi gen¢ Faustina’yla
nisanlandirmistir. Fakat Antoninus Pius, Hadrianus o6ldiikten sonra Marcus
Aurelius’u yast sebebiyle Lucius Verus’a nazaran daha 6niinde gérmiis, bu sebeple
kiz1 Faustina’nin Lucius Verus’la olan nisanini bozdurarak Marcus Aurelius’la

evlenmesini saglamistir™®,

22 As1l adi Marcus Annius Catilius Severus olup babasmim dliimiiyle birlikte Hadrianus tarafindan

once Annius Verissimus, toga virilis yasi geldiginde ise Annius Verus olarak adlandirilmisti.
Antoninus’un kizi Faustina’yla evliliginin ardindan ise Marcus Aurelius Antoninus ismini almustir.
Cass. Dio LXIX. 21.1; SHA Aur. 1.10; Ozgan, R. (2013b), 217.

23 Birley, A.R. (1966), 29.

214 Cass. Dio LXXI. 35.5; SHA Aur. 6.3.

215 SHA Ver. 4.1.

215 SHA Ver. 3.8.

I SHA Aur. 6.2; Ver. 2.3-4,

218 | ucius Verus ortak imparator ilan edildikten sonra Marcus Aurelius-Faustina ¢iftinin kizi Lucilla
ile evlenmistir. SHA Aur. 6.2; Verus 2.3-4; Birley, A.R. (1966), 53-54.
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Lucius Verus genglik déonemlerinde, Marcus Aurelius gibi, hatip Fronto’dan (100-
170) dersler almis ve basarili bir 6grencilik donemi gegirmistir®™®. imparator olmadan
onceki doneminde; 153’te quaestorluk 154 ve 161 yillarinda ise consulluk
yapmlstlrzzo. Lucius Verus ile Marcus Aurelius’un karakterleri birbirinden farkliydi.
Marcus Aurelius’a gore Lucius Verus daha diinyevi bir karaktere sahip olup
askerlerle arasi iyiydi ve ordunun sevdigi bir karakterdi. Bu sebeple 6liimiine kadarki
seferleri Lucius Verus komuta etmistir®*. Olusan yeni imparatorluk diizeninin halk
tarafindan benimsenmesi i¢in askerlere ve halka birgok kez yardim yapilip, senlikler

diizenlenmistir®?® (Kat.No: 94.; Res. 5.94.).
2.5.1. Parthia Savasi

Marcus Aurelius-Lucius Verus Donemi imparatorlugun cesitli yerlerinde hemen
hemen ayni anda ¢ikan ayaklanmalarla basladi. Antoninus Pius’un 6lmesini firsat
olarak diisiinen Parthia Krali IV. Vologases 161 yilinda 6nce Cappadocia valisi
Marcus Sedatius Severianus’u Eleia’da yendi ve ordusunu dagltt1223. Ardindan
Armenia tahtina Pacorus’u yerlestirdi224. Syria’ya gerceklestirdigi saldirida ise tiim

Roma kuvvetleri dagilmisti®®.

Imparatorlar Tiber Nehri’nin tagmasi sonucu yasanan kithgin getirdigi sorunlarin
¢oziilmesi adina ikisinden birisinin Roma’da kalmasinin daha dogru olacagim
diisiinmiislerdi®®. Askeri anlamda daha tecriibeli olan Lucius Verus yola devam
etmis ve Roma’nin Dogu Seferleri’nde iis olarak kullandigi Antiokheia’ya ulagmistir.
163 yilinda daha ¢ok Cappadocia valisinin idare ettigi seferde Romalilar Parthlar’1
maglup etmis ve Parthia Krali Vologases savas alanindan kagmak mecburiyetinde
kalmistir. Armenia’nin baskenti Artaksata yikilarak Kainepolis sehri insa edilmis,

Armenia’nin bagina Gaius Iulius Sohaemus getirilmistir227.

164°de bu sefer Parthlar Osrhoene’ye (Sanlwurfa) miidahale etmektelerdi 2. Bunun

tizerine Roma kuvvetleri Firat’in kuzey hatti boyunca ilerlemis ve Dausara

29 Birley, A.R. (1966), 120; Champlin, E. (1980), 120.

220 SHA Ver. 4.2.

221 McLynn, F. (1966), 20; Birley, A.R. (1966), 129-130.

222 Birley, A.R. (1966), 118.

223 Cass. Dio LXXI. 2.1.

224 SHA Aur. 8.6.

225 SHA Aur. 8.6; Birley, A.R. (1966), 123.

226 SHA Ver. 5.8; SHA Aur. 8.9, 9.1; Birley, A.R. (1966), 162.
227 Cass. Dio LXXI. 3.1; Birley, A.R. (1966), 280.

228 Birley, A.R. (1966), 131.
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(Sanlwrfa), Nicephorium (Rakka) ele gegirilmistir®.

165 yilina gelindiginde
Avidius Cassius 6nderliginde Seleucia ve Ctesiphon’a ulasilmistir®. Bu siralarda
Cassius’un ordusunda baslayan veba salgini Roma’ya kadar yayilmis, birgok insanin
O0limiine neden olmustur. Lucius Verus 166 yilinda Roma’ya dondiigiinde
triumphum (zafer alay1) diizenlenmistir. Her ne kadar Marcus basta savasa dahil
olmadig: igin kabul etmek istemese de ikisine de Parthicus ve Medicus unvanlari

verilmis, birgok sikke darp edilmistir®®! (Kat.No: 96.-99.; Res. 5.96.-5.99.).
2.5.2. Germania Kabileleri isyanlar

160 yilinin baglarinda Germania kabileleri kuzey smirlarinda hareketlenmeye
baslamist1. Ustiine Roma’nm Parthlar’la miicadelesi sebebiyle birliklerin doguya
kaydirilmasi bélgede otorite boslugunu meydana getirmis ve Germania kabilelerinin
cesaretini arttirmisti. Buna bagli olarak bir dizi isyan hareketi dalga dalga

imparatorluk genelinde yayildi®*.

162 yilinda Chattiler’in Yukar1 Germania saldirilari piiskiirtiildii. 166 yilinin
baglarinda Marcomanlar’in ve Lombardlar’in oldugu Germania kabileleri birleserek
Tuna nehrini gegtiler. Pannonia ve Noricum isgal edildi, Aquileia kusatmaya alindi,
bolgedeki Victorinus birlikleri kabileleri piiskiirtmekte basarili olamadi ve Victorinus
oldiiriildii. 167 yilinda Marcus Aurelius ve Lucius Verus sefere birlikte ¢iktilar.
Roma kuvvetleri karsisinda tutunamayacagmni anlayan Germanialilar bunun
sonucunda ateskes talep ettiler. 169 yilinda Pannonia ve Noricum’da Romalilar’in
elde ettikleri basarilarla bolgede giivenligin gecici de olsa yeniden temin edildigi
diisiiniildii ve imparatorlar Roma’ya donmeye karar verdi. Doniis yolunda Lucius

Verus fel¢ gecirdi birkag giin sonra da 61di**,

169 yili Eylil’inde Germanialilar’a kars1 yeni bir sefere ¢ikildi. Askeri tecriibeden
yoksun Lucius Verus’un 6liimii sebebiyle Marcus Aurelius yanina Augustus-Agrippa
iligkisi benzerinde, Claudius Pompeianus’u aldi ve onu daha dnce Lucius Verus’la
evli olan kiz1 Lucilla’yla evlendirdi®®*. Germania kabilelerine karsi elde edilen

basarilar Marcus Aurelius’a Germanicus unvanini kazandirdi. 175 yilinda ise

229 Erontin. aqu. 11.1.3; Birley, A.R. (1966), 130.

20 SHA Ver. 8.3-4; Birley, A.R. (1966), 163.

Z1 Birley, A.R. (1966), 164.

232 Cass. Dio LXXII. 11.3-4; Aksit, O. (1985), 231; Le Bohec, Y. (2000), 56.
233 Cass. Dio LXXII. 11.4-5.

24 Aksit, O. (1985), 231.
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imparator Dacia bdlgesine komsu olan Sarmatlar’t maglup ederek Sarmaticus

unvanini kazandi** (Harita 2.3.).

Imparatorlugun batisinda bu sikintilar ¢oziilmek iizereyken Marcus Aurelius’un
onemli generallerinden olan Avidius Cassius’un kendisini imparator ilan ettigi haberi
6grenildi®®*. Aurelius, Commodus’u yanma alip isyan bastirmak i¢in yola ¢ikt1®’.
Cassius’un isyani basta destek gdrmiis olsa da Ozellikle Bithynia ve Cappadocia
eyaletleri sahte imparatora itimat etmemislerdi. Cappadocia valisi olan Martius
Verus, Cassius’un yaklagik 100 giin siiren imparatorluk déonemini onu o&ldiirerek

sonlandirmusti®®.

Imparator 7 yillik bir aranin ardindan 176 yili Kasim’inda Roma’ya ulasti, kentte
kazandig1 basarilara ithafen triumphum alayir diizenlendi. Roma’ya déner dénmez
imparatorlugu tekrar huzura sevk etmek, halki mutlu etmek icin birgok oyun,
kutlama tertiplenmis, durumla alakali sikkeler darp edilmisti®*(Kat.No: 102.-105.;
Res. 5.102.-5.105.).

Imparatorluktaki sakinlik ¢ok uzun siirmedi. Once Mauretania’da isyan haberi gelse
de bu isyan kolaylikla bastirildi. Daha biiyiik boyutlu diger isyan haberi ise Tuna
siirlarindan gelmisti. Bunun iizerine imparator oglu Commodus’la 178 yilinda bir
kez daha sefere ¢ikti. 179 yilinda isyan eden kabilelerden bazilar1 anlasmaya mecbur
edilse de Marcoman ve Quadlar ile olan miicadeleler kesin bir sonu¢ vermemisti. Bu
kargaganin sona erdigini goremeyen Marcus Aurelius’un 19 yillik dénemi

Vindobona’da 17 Mart 180°deki 6liimiiyle son buldu?*.

Marcus Aurelius dlmeden 6nce oglu Commodus’un kendisinden sonra imparator
olarak gosterilecegi biliniyordu. Nitekim oglu Commodus’a 177°den itibaren birgok
yetki vererek imparatorlugu onunla paylasmistir®! (Kat.No: 106.; Res. 5.106.).
Yonetimin babadan ogula gegmesi Vespasianus’un oglu Domitianus’u veliaht ilan

etmesinden sonra ikinci kez Roma Imparatorluk tarihinde gerg¢eklesmis oluyordu.

2% Aksit, O. (1985), 233.

2% Cassisus 172 yilinda Nil Nehri civarinda Bucoli kabilesi isyanlarmi bastirarak tinlenmis,
imparatorlugun Asya topraklarindaki en ©onemli generallerinden birisi pozisyonuna yiikselerek
bolgedeki niifuzunu arttirmisti.

Z7 Birley, A.R. (2000), 177.

%8 Birley, A.R. (1966), 189.

29 Aksit, O. (1985), 236.

0 Ozgan, R. (2013b), 218.

1 Birley, A.R. (1966), 186-191.
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Marcus Aurelius oldukea kiiltiirlii bir kisilikti, antik kaynaklar donemin 6nde gelen
entelektiiellerinden hitabet, Latince ve Grekge dersleri aldigindan bahsetmektedir®*,
Ayrica felsefeyle ¢ok yakindan ilgilenmis “Filozof Imparator” olarak
adlandirlmistir®®, Tiim hayati boyunca i¢inde olacagi stoaci felsefeyi benimseyip,

“Ta eis heauton (Diisiinceler)” isimli kitabini yazmistir®**.

Doénemi boyunca anitsal olarak; frizlerinde Germania Kkabilelerine ve Sarmatlara
kars1 elde ettigi basarilar1 konu eden Columna Centenaria Divorum Marci et
Faustinae (Marcus Aurelius Siitunu) dikilmistir®°. Campus Martius (Mars
Meydani’nda) bulunan anmit Traianus Siitunu model alinarak yapilmistir.
Kabartmalarda savas alanindan ¢esitli sahneler, sarmal bir sekilde siitunu boydan
boya kaplamaktadir (Res. 2.3-2.3.1.). Bunun disinda imparatora Senato tarafindan
zafer taki armagan edilmistir fakat bu tak giiniimiizde mevcudiyetini

24
korumamaktadir®*®.

Donem, ilk bakista askeri hareketliligin yogun olmasi sebebiyle Traianus Dénemi
benzeri giiclii ordular paydasinda “lyi Imparatorlar” kavramiyla ortiisiiyor oldugunu
diistindiirse de i¢ ve dis politikada goriilen sikintilar imparatorlugun siyasi otorite ve
ekonomisini zorluyordu. Ardi arkasi kesilmeyen isyanlarin iistiine eklenen veba
salgin1 ve son donemlerinde mesgul oldugu Avidius Cassius’un imparatorluk iddiasi
hazineyi hayli olumsuz etkilemistir®’’ (Tablo 2.1-2.2.). Sikintili durumda olan
eyaletler, savag masraflari sebebiyle toplanan vergilerle daha da zor bir durumla karst
karsiya kalmislardir. Yine savas masraflarina ek olarak maden yataklarindaki

yetersizlik Roma parasinin deger kaybinin devam etmesine neden olmustur®®,

242 SHA Aur. 2.4.

3 SHA Aur. 2.6; McLynn, F. (1966), 20; Champlin, E. (1980), 120.

244 Bu kaynak i¢in bkz. M.Aur.

5 Howgego, C. (1992); Kleiner, F.S. (2007), 230.

246 Takin bazi pargalar1 daha sonra Arcus Constantini’de (Constantinus Zafer Taki) kullanilmis, birkag
tanesi de bugiin Musei Capitolini’de yer almaktadir. Ozgan, R. (2013b), 232-235.

7 Rostovtzeff, M. (1957), 371.

?%8 Rostovtzeff, M. (1957), 374; Finley, M.I. (2007), 93.
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3. 96-180 YILLARI ARASINDAKI IMPARATORLUK
SIKKE TIPLERI VE ASKERI BASARI ODAKLI
EGEMENLIK BILINCI

Roma imparatorlugu’nda Nerva’nin 96 yilinda tahta gecisinden Marcus Aurelius’un
180 yilindaki 6liimiine degin gecen siire¢ bir dnceki boliimde yakindan incelenmistir.
Ucgiincii boliimde imparatorluk politikasi, basta donem boyunca tercih edilen sikke
tipleriyle birlikte, “Iyi Imparatorlar” kavrammin karsiligi goéz oniinde tutularak,

“askeri basar1 odakli egemenlik bilinci” dzelinde sorgulanacaktir.
3.1.Nerva Donemi

Nerva’nin iki yillik yonetimi boyunca toplumsal huzurun yeniden temini ve Italya
odakli sosyal yardimlari sikkeler {izerinde siklikla yer almistir (Grafik 2.1;).
Bununla birlikte Imparatorluk Donemi’nin basindan itibaren takip edilebilen
Roma’nin askeri giiciiyle birlikte kendisini kiiresel bir gii¢ olarak tanimlamasi hususu

Nerva’nin imparatorluk sikkelerinde takip edilebilmektedir.

3.1.1. Toplumsal Huzurun Teminini Yansitan Tipler

Nerva’nin iki yillik imparatorlugu siiresince, baskict Domitianus yOnetiminin
ardindan toplumsal huzurun yeniden teminiyle baglantili sikkeler 6n plana
cikartilmistir. Bu tipler Nerva ile benzer sekilde senato tarafindan imparatorluga
getirilen (Nero’nun 6liimiiniin ardindan) Galba (68-69) tarafindan kullanilan arka yiiz
tipleriyle  benzerlik  gdstermektedir®®®.  Onceki  imparatorlarin  problemli
yonetimlerinin yerine getirilmek istenen yeni diizen, ¢esitli personifikasyonlarca

ifade edilmeye ¢aligilmistir.

Galba Doénemi’nde ilk kez sikkeler iizerinde beliren tanriga Aequitas (Esitlik-

Adalet) kendisine atfedilen esitlik- adalet kavramiyla baglantili bir elinde terazi diger

0

elinde cornucopia ya da pertica (cubuk) ile gosterilmistir™®. Vespasianus

Dénemi’nde, bastirilan Yahudi Isyanlari ile alakali elindeki hurma daliyla

251

yansitilmistir™". Nerva zamaninda ise Galba Donemi’nde goriilen tip tekrar etmistir.

Stola giyen tanriga, sag elinde terazi sol elinde cornucopia tutmus arka yiizde

“9RIC | Galbas. 2167-231.
20 RIC | Galba No: 122; Wallace, A.H. (1981), 36; Norena, C. F. (2011), 63-65.
#LRIC 11 Vespasianus No: 290.
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Aequitas’in karsihigiyla baglantii ’AEQVITAS AVGVST (Imparatorun esitligi-
adilligi)’” lejant1 yer almistir®® (Kat.No: 1; Res. 5.1.).

Cumhuriyet Doénemi’nden itibaren sikkeler iizerinde yer alan Fortuna (Sans-Talih)
tipi®® Augustus Donemi’nden sonra kesintiye ugramis olsa da Galba ile
“FORTVNA AVGVST (imparatorun sans1)” lejant1 eklenerek tekrar kullanilmaya

4

baslanmistir™*. Vespasianus Doéneminde de tercih edilen bu tipin kullanimi Nerva

Dénemi’nde devam etmistir.”

Elinde tuttugu diimenle imparatorun talihine
rehberlik eden Fortuna diger elindeki cornucopia ile donem boyunca sunulmak

istenen bollugun bir gostergesi olmustur (Kat.No: 2; Res. 5.2.).

Nerva imparatorlugun basina gegtiginde toplumun en biiyiikk beklentisi Domitianus
Donemi’nde goriilen halkin iizerinde kurulan baskinin tekrar etmeyecek olmasiydi.
Imparator tarafindan halka verilmek istenen bu giivence Libertas ile (Ozgiirliik) ifade
edilmistir. Bu sebeple tanriga Libertas, Nerva sikke emisyonlarinda genis bir yer
tutmustur R Geg¢ Cumhuriyet Donemi’nde ayni amagla L. Iunius Brutus tarafindan
tiranhigin Onleyicisi olarak lulius Caesar’a kars1 kullanilan Libertas lejanti, Caligula
Donemi’nde ekonomik kaygilari onleyici nitelikte darp edilmistir®’. Tanriga
personifikasyonunun sikkeler tizerinde yer almasi ilk kez Caligulla Donemi’ndeki
gerginligi azaltmak amaciyla Imparator Claudius ile birlikte olmustur. Nerva
Donemi’nde kullanilan tip Nero zamaninda goriilen baskic1 donemin geride kaldiginm
vurgulamak amaciyla Galba Donemi’nde kullanilan tiple benzerlik tasimaktadir.
Arka yiizde tanriga Libertas ayakta durmakta, 6zgiirliik sembolleri sol elinde vindicta
ile sag elinde pilleus tutmaktadir. Topluma verilmek istenen giivence “’LIBERTAS
PVBLICA(Halkin ézgiirliigii)*?*® lejandi ile pekistirilmistir (Kat.No: 3; Res. 5.3.).

Toplumsal saglik ve gida bollugu, oturur pozisyonda elinde tuttugu bugday basagiyla

gosterilen Salus (Saglik-bolluk) araciligiyla aktarilmistir. Salus onceki tiplerinden

22 Sadece hukuki degil ekonomik adaleti kapsayan bir personifikasyon olarak da yorumlanmustir, bkz.
Grainger, J.D. (2003), 54.

23| IMC VIII.1, 1997: 125-141; Schmidt- Dick, F. (2002), 55-60.

%4 RRC Sepullius Macer No: 480; RRC Sempronius Graccus No: 525; RRC Mar.Antonius No: 525.
25 RIC I. Galba No: 127 RIC II. Vespasianus No: 699.

26 schmidt-Dick, F. (2002), 70-72.

Onceki siyasi karisiklar ardindan kullanim géren Libertaslar icin, bkz. Elkins, N. (2017), 120-130.
#TRIC 1. Calligula No: 39,45,52. Caligula suikasti ve Claudius dénemi Libertas baglantis: igin, bkz.
Ramage 1983: 202-203.

28 RIC 1. Galba N0:349; RIC I1. Vitellius No:105; RIC II. Vespasianus No: 429. Antik yazarlarin
Nerva’y1 6zgiirliikk temin edicisi olarak 6vmesi icin, bkz. Mart. X1.2.6, 5.7.
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farkli olarak bugday basagiyla yansitilmis, bdylece donemin tahil bolluguna isaret
edilmistir®™ (Kat.No: 4; Res. 5.4.).

3.1.2. Sosyal Yonlii Yardimlarim Yansitan Tipler

Nerva sikkelerinde agirlikla Italya odakli sosyal yonlii politikalarinin yansimalari
goriilmektedir. Domitianus Donemi’nin aksine halkla arasini iyi tutmak istemesi,
herhangi bir sefere katilmayist ve yeterince otorite sahibi olamadigr kisa

imparatorluk dénemi bu vurgunun ortaya ¢ikmasindaki belirleyici faktorlerdendir.

Yaptig1 tahil yardimi modius iginde 6 tane bugday basagi ve bir hashas dali etrafinda
“PLEBEI VRBANAE FRVMENTO CONSTITVTO (Roma’nin plebleri igin tahil

temini)”2%°

, lejantlt sikkelerinde gosterilmistir (Kat.No:9.; Res. 5.9.). Bir diger
diizenleme, Augustus tarafindan imparatorluk arasindaki haberlesme ve ulagim
agmin verimini arttirmak i¢in kurulan Vehiculatio sistemi adina toplanan vergiden
Italya halkindan muaf tutulmasiyla olmustur. Bu durum sikkeler iizerinde birbirine
ters yonlerde otlamakta olan iki katirin arkasindaki kosum takimina ilaveten
“VEHICVLATIONE ITALIAE REMISSA (italya halkinin imparatorluk ulagim
sistemine vergi yiikiimliiliigii kaldirildi)”, yazisiyla gosterilmistir®™® (Kat.No: 10.;
Res. 5.10.). Vespasianus zamanindan beri Yahudiler’den Fiscus ludaicus olarak
temin edilmekte olan agir vergiler yeniden diizenlenmistir. Sikkeler iizerinde bolgeyi
temsilen arka yiizde “FISCI IVDAICI CALVMNIA SVBLATA (Hatalica itham
edilenlerden Fiscus ludaicus vergisinin kaldirilmasi)”, yazisiyla palmiye agaci

kullanilmistir®®? (KatNo: 6; Res. 56.).

Nerva'min iki yillik dénemi boyunca darp edilen Imparatorluk sikke tiplerinde askeri
tipler azinlikta olmasina ragmen “askeri basar1 odakli egemenlik bilinci” devlet
geleneginin  bir parcast olarak Nerva imparatorluk sikkelerinde karsimiza

cikmaktadir.

Cumhuriyet ve imparatorluk sikkelerinde Roma’nin daimi zafer algis1 ve kazanilan

zaferlerin anisina kullanilan Victoria, Nerva altin ve giimiis sikkelerinde tercih

29 RIC I1. Galba No: 501.

20 Daha énce plebs urbana, detayli lejandla reform vurgulanmak isteniyor, bkz. Elkins, N. T. (2017),
52-53,

21 Gentry, R.S. (2015), 1-14; Kolb. A. (2015), 649-670.

%2 Goodman, M. (1989), 86.
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edilmistir®®. Her ne kadar Nerva, yOnetimi esnasinda savasa bizzat katilmamis olsa
da bastirilan Germania isyanindan 6tiirii Germanicus unvanma sahipti’®*, On yiizde
defne c¢elenkli Nerva basi, arka yiizde ise Vespasianus Donemi’yle benzer sekilde
Victoria elinde ¢elenk ve palmiye ile yiiriirken goriilmektedir®® (Kat.No: 11.; Res.

5.11.).

Victoria temininde olusturulan diizenle birlikte halka sunulmak istenen baris ve
istikrar Cumhuriyet ve Imparatorluk Dénemi boyunca gesitli ikonografilerle siklikla
vurgulanan Pax ile miijdelenmistir®®. Tiberius Donemi’nde ortaya ¢ikan ve Pax-
Livia olarak adlandirilan bu tip (Res. 1.5.), Vespasianus Dénemi’nde yeniden
goriilmektedir®’. Nerva Dénemi’nde Pax barisla baglantili olarak elinde zeytin dali

tutmakta, diger elinde asa tasimaktadir (Kat.No: 8.; Res. 5.8.).

Nerva’nin anne tarafindan Iulius-Claudius hanedaniyla baglantis1 bulunuyordu. Bu
sebeple kokenleriyle alakali tipler ortaya g¢ikmig, bdylece toplumsal sayginligini

8

arttirmak istemistir’. On yiizde hanedanin kurucusu sayilan, tanrilastirilmis

Imparator Augustus portresine “DIVVS AVGVSTVS (Tanr1 mertebesine erisen
imparator)” lejantina yer verilmis, arka ylizde ise tanrilastirilmasiyla baglantlh269
Cumhuriyet Donemi’nden itibaren kullanim goren globus iizerinde Kartal tercih

edilmistir®”® (Kat No: 12.; Res.5.12).

Nerva’nin Senato tarafindan onerilmesi ve Domitianus Kkatillerini cezalandirma
konusunda isteksizligi ordunun kargisinda yer almasina neden olmustur. Veliaht
problemiyle gittikge artan gerginlik Nerva’nin Traianus’u “Caesar” se¢cmeye
zorlanmasiyla son bulmustur. Tiim bu kutuplagsmalara ragmen i¢ savastan beri
kullanim géren concordia tipi Roma i¢in olduk¢a 6nem teskil eden askeri gelenegin

sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Nerva’nin ilk yillarindan itibaren darp edilen

283 Victoria’nmim kullanim amaciyla ilgili, bkz. Elkins, N. T. (2017), 30-33.

* BMCRE 1. s. 34.

25 Elkins, N. T. (2017), 30-33; RIC II. Vespasianus No: 1431. Bu tipin tahtta oturur versiyonu igin,
bkz. RIC I1. Nerva No: 22-46.

2% pax ikonografisi icin, bkz. LIMC VII.1, 1994: 204-212; RIC I, s. 221; Schmidt-Dick, F. (2002),
82-86; Norena, C. F. (2011), 127-132; Elkins, N. T. (2017), 34.

%7 RIC I. Tiberius No: 30; RIC 1. Vespasianus No: 770; Giard, J. B. (1998), 15, 22.

28 Elkins, N. T. (2017), 80; Diger benzer tipler icin, bkz. RIC I Nerva No: 126-137. Nerva’mn
Augustus ile olan aile baglantilar1 i¢in bkz dipnot 90.

29 Brunt, P.A. (1978), 159-191.

1% Komnick, H. (2001), 153-154, 179-180. lulius-Claudius siilalesiyle kurulmak istenen bag
Flaviuslar Dénemi’nde yine karsimiza ¢ikmaktadir, bkz. Elkins, N. T. (2017), 79-80.
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“CONCORDIA EXERCITVVM (Orduyla uyum)”, lejantiyla sikke {izerinde
aciklanmistir’’*(Kat. No:5.; Res. 5.5.).

Nerva, Martialis tarafindan Augustus gibi ikinci bir kurucu olarak
nitelendiriliyordu®’2. Ozellikle Domitianus Dénemi’nde sikintili bir siire¢ geciren
senatoya yonelik problemlerin son bulmasi en biiylik temennilerden birisiydi. Keza
“ROMA RENASCENS (Roma’nin yeniden dogusu)”, lejantli sikkeler Roma
toplumunun yeniden dogusunu-yenilenmesini temsil etmektedir. Bu tip ilk olarak
Galba tarafindan Nero Donemi’nde bozulan diizene karsi kullanilmis daha sonra
Vitellius ve Flaviuslar tarafindan da I¢ Savas’la baglantili bir sekilde darp
ettirilmistir. Nerva Dénemi’nde Roma elinde Victoria ve mizrak?’®, tahtinda

oturmaktadir®”*(Kat. No:7.; Res. 5.7.).

Nerva, sosyal yonlii yardimlarin agirlikta oldugu kisa imparatorluk siiresi boyunca
orduyla ¢ok vakit gecirmeyen bir imparator olmus olsa da Victoria-Pax kullanimi
Cumhuriyet Dénemi ve Augustus’la baslayan siirecte siklikla goriildiigii gibi bu
donemde strmistir. Ordu ile imparator arasinda Domitianus Kkatillerinin
cezalandirilmas1 ve Traianus’un veliaht ilan edilmesiyle alakali gerginlikler
yasanmasina ragmen askeri giliciin dnemini benimsemis imparatorluk politikasinin
bir pargasi olarak daha once de tercih edilmis, uyumu yansitan concordia sikkeleri
kullanim gérmiistiir. Bahsi gegen imparatorluk geleneginin devam etmesi 6n yiizde
Augustus’un kullanildigi “DIVVS AVGVSTVS, lejanth sikkelerde de ayni sekilde
goriilmektedir. Boylece “Iyi Imparatorlar” kavramiyla dzdeslestirilen giiglii ordularmn
esliginde saglanan kiiresel hakimiyet inancinin, Roma’nin egemen politikasinin bir

yansimast olarak, ¢esitli tiplerle sikkeler iizerinde tercih edildigi anlagilmaktadir.

2L RIC I. Galba No: 30; RIC I. Vitellius No: 67. Elkins, N. T. (2017), 40.

2" Mart. XII. 3.11-12; 12.5.3,

23 Roma personifikasyonu sikkeler iizerinde Amazon benzeri tek gogiisiinii agik birakacak tunik ile
ya da Minerva gibi uzun bir elbiseyle yansitilmaktadir. Nerva da kullanilan tip, hybrid tipi olarak
yorumlanmaktadir, bkz. Vermeule, C.C. (1959); LIMC VIII.1, 1997: 1048-1068.

"% Roma’mn bir diger tipi i¢in, bkz. Roma ayakta, Victoria globus iizerinde ve muzrak tasimakta.
BMCRE I. 192; RIC |. Galba No: 24-29, 160-162, 194-197, 200-204; RIC I. Vitellius No: 45;
Ramage, E. (1983), 201-214.
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3.2. Traianus Donemi

Traianus’un imparatorlugu siiresince darp edilen sikkeler, imparatorun sosyal yonlii
yardimlar1 ve imar politikalariyla dogrudan baglantilidir®”. Bununla birlikte donemi
boyunca imparatorun gergeklestirmis oldugu seferler sebebiyle askeri basar1 odakli

kiiresel egemenlik temal1 bir¢ok sikke tipinin tercih edilmis oldugu goriilmektedir.

3.2.1. Sosyal Yonlii Yardimlar1 ve Kamusal Faaliyetlerini Yansitan

Tipler

Nerva Donemi’nde basta kimsesiz ¢ocuklar1 ve yoksullar1 korumak tizere olusturulan
“’Alimenta Italiae’” kurumu Traianus zamaninda aktif olarak ga11§m15t1r276. Kurum,
arka yiizde, merkezde bulunan togali Traianus sol elinde rulo tutarken sag elini
hemen Oniinde ellerini imparatora dogru kaldiran ¢ocuklara uzatmis olarak ya da
elinde tuttugu cornucopia ve bugday basagiyla Abundantia (bolluk)
personifikasyonunun yaninda duran c¢ocuklarla birlikte sikkeler tizerinde yer
almistir”’’ (Kat.No: 22,31.; Res. 5.22,5.31.).

Donemi boyunca gergeklesen imar faaliyetleri imparatorun sikke tipleri arasinda
takip edilebilmektedir. On yiizdeki defne gelenkli Traianus biistii-bas1 kullanimi

devam etmistir®’®

. Arka ylizde ise ¢esitli mimari yapilar kullanilmistir. “’FORVM
TRAIAN’lejantli sikkede forumun kuzey batisina konumlanan catisinda chariot,
arabacilar ve triumphun yer aldig1 ana giris yapisi gosterilmistir (Kat.No: 28.; Res.
5.28.). Giris yapisinin hemen arkasinda bulunan Columna Traiani’nin (Traianus
Siitunu) (Kat.No 36.; Res. 5.36.) ve on cepheden Basilica Ulpia’nin yer aldigi
“BASILICA VLPIA®’ lejantli sikkeler de goriilebilmektedir (Kat.No: 27.; Res.

5.27.).

Aventino ve Palentino tepeleri arasinda yer alan Circus Maximus, Domitianus
zamaninda ge¢irdigi yangin sebebiyle Traianus Devri’nde onarilmistir. Buna gore 6n
yiizde defne celenkli Traianus biistii; arka yiizde ise Circus Maximus, quadrigali
anitsal giris yapisi, spina iizerinde bulunan yapilar ile birlikte goriilebilmektedir
(Kat.No 23; Res. 5.23).

25 RIC Il s. 237-241; Beckmann, M. (2012), 6-8.
276 pkz. s. 20.

T \Woytek B, (2010), 1:132-134 368-380.

2’8 Beckmann, M. (2012), 7.
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Beneventum-Brindisium arasima yapilan yol, bdlgedeki ulasim agmni vurgulama
amach elinde tekerlek tutan, yanina uzanmus bir figiirle gosterilmistir (Kat.No. 29.;
Res. 5.29.). Claudius zamaninda yapimi tamamlanan Anio Novus’tan gelen su ise
yapilan yeni kanalla Caelius ve Aventino tepeleri arasindaki bolgelere ulastirilmis bu
durum siitunlarla desteklenerek kemerin altinda uzanan nehir tannisi ile
gosterilmistir. Figiir bolgenin verimliligiyle baglantili sag elinde kamis tutmakta, sol
kolunu bir kaseye dayamaktadir (Kat.No: 24.; Res. 5.24.). Ostia limanina yapilan

eklemeler ise sekizgen formdaki bir limanla gosterilmistir (Kat.No: 30.; Res. 5.30.).

Traianus, Nerva tarafindan tartismali bir sekilde evlat edinilmisti. Bu tartismalara
yanit niteliginde ilk donemlerinde Providentia tipleri belirmistir. Bununla birlikte 19
yillik iktidarligi boyunca gergeklestirmis oldugu seferler nedeniyle Roma’nin kiiresel

hakimiyeti, propaganda malzemesi olarak sikkeler iizerinde siklikla kullanilmistir.

3.2.2. Providentia Tipi ve Askeri Tipler

Tiberius Donemi’nden itibaren sikkeler {izerinde goriilen Ongérii  tanrigasi
Providentia, basta Providentia’ya adanan tapinak ve “PROVID” lejantiyla birlikte
kullanilmaktaydi?”®. Traianus Dénemi’nde ise “PROVID” lejant1, daha dnce Titus-
Vespasianus arasinda da kullanim goren Nerva’nin Traianus’a uzattigi globus (kiire)

sahnesiyle birlikte tercih edilmistir®

(Res. 1.13.). Boylece Nerva’nin Traianus’a
uzattigi globus®®! iizerinden imparatorlarin degismesine ragmen diinya hakimiyeti
inancinin devam edecegi Vurgulanmlszgz, ayn1 zamanda Traianus’un veliahthgiyla

ilgili siipheler de dagitilmak istenmistir®®® (Kat.No: 15.; Res. 5.15.).

Genel hatlar itibariyle Traianus’un imparatorluk sikkelerinde onun askeri yoniiniin
siklikla vurgulandigr goriilmektedir. Senatonun kendisine verdigi “Germanicus
(Germania Fatihi),” “Dacicus (Dacia Fatihi) », “Parthicus (Parthia Fatihi)” |,
“Optimus (En iyi)” gibi askeri basarilarin ardindan kazanilan unvanlar 6n yiiz
tiplerinde sik¢a tekrar edilmistir. Domitianus’un 6zellikle savas sahasinda pek de

basarili olmayan icraatlarindan sonra Nerva’nin hareketten uzak iki yillik donemi

29 RIC I. Tiberius No: 81; Elkins, N. T. (2017), 90-93.

280 RIC II. Titus No: 209; Brunt, P.A. (1978), 159-191; Howgego, C. (2013), 105.

%1Globuslar igin, bkz. RRC Kaleni No: 1; RRC Messal 1; RRC C. Vibius 4; RIC I. Augustus No:
254b.

%82 Fears, J.R. (1981), 827-948.

28 Méthy, N. (2000), 378-380; Seelentag, G. (2008), 208-241; Traianus’un diger Providentia Tipi
i¢in, bkz. RIC II. Traianus No: 663.
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ordu tarafindan Traianus’a karsi beklentileri yiikseltmistir. Bu sebeple Dacia ve
Parthia savaslariyla bolgede kazanilan basarilarin sikkeler tizerinde arka yiiz

tiplerinde 6nemli bir yansimasi olmustur.

Traianus heniiz veliahthigimmin ilk yillarinda Germania kabilelerinin ¢ikardigi
ayaklanmalar1 bastirmakla gorevlendirilmis ve basarili sonuglar almistir. Germania
kabilelerinin tekrar domine edilmesi arka yiizde ilk olarak Domitianus D&nemi’nde
goriilen (Res. 1.14.) oval kalkanin tizerine oturmus yar1 ¢iplak Germania figiiriiyle ve
bolgede Roma adina giiven ortaminin saglanmasi Germania’nin elinde tuttugu

“zeytin daliyla” temsil edilmistir®®* (Kat.No: 13.; Res. 5.13.).

Victoria’nin tercih edildigi sikkeler de bu dénemdeki basarilara ithafen basilmigtir®®>.
On yiizde Traianus basi, Germanicus unvaniyla yansitilmis arka yiizde ise tahtinda
oturan Victoria sag elinde libasyonla alakali patera, sol elinde palmiye dali tutarken
aktarilmistir (Kat.No: 14.- Res. 5.14.).

Doneminin siiphesiz en 6nemli olaylarindan biri olan Dacia Seferleri’nde kazanilan
basarilar Traianus sikkelerinde sik¢a karsimiza g¢ikmakta ve ikonografik agidan
cesitlilik gostermektedir. Bu tiplerde arka yiizde pileus ve uzun pantolonuyla Dacia

personifikasyonu iizerinden savasta kazanilan istiinliige deginilmistir?®.

Buna gore elleri arkadan baglh (Kat.No: 16.; Res. 5.16.), kilici Oniinde
maglubiyetine yas tutan (Kat.No: 17.; Res.5.17.) diz ¢okmiis (Kat.No: 18.-19.; Res.
5.18.-5.19.), trophaeum iizerinde oturan Dacia personifikasyonlar1 kargimiza
cikmaktadir (Kat.No: 25.; Res. 5.25.). Ayrica savasta bizzat yer alan Traianus’un da
at sirtinda diismana mizrakla saldirir pozisyonda yer aldig1 veya Victoria tarafindan
taclandirildigr tipler de vardir (Kat.No: 20.-21.; Res. 5.20-5.21.) Seferlerden sonra
aldig1 Dacia fatihi unvani olan “DACICVS” ve bolgenin ele geg¢irildigini gdsteren
“DACIA AVGVST” “DACIA CAPTA” lejantlar1 arka yiizde bu tiplerle birlikte

kullan11m1§t1r287.

Augustus Donemi’nden itibaren kullanilan “CAPTA (Ele gegirildi)”, lejantt ilk
olarak Augustus’un Marcus Antonius’u yenip Asia’da tekrar kontrolii almasina
ithafen “ASIA RECEPTA (Asia yeniden ele gecirildi)”, olarak sikkeler iizerinde

284 RIC 1. Domitianus No: 201.

%85 Victoria kokeni igin, bkz. Weinstock, S. (1957), 211-247; Fears, J.R. (1981), 736-826.
28 Bennett, J. (1997), 183-189.

287 \Vespasianus-Titus Donemi’ndeki benzerlikler igin, bkz. RIC II, s. 238; BMCRE II. s. 69.
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8 Yine Augustus zamaninda Misir ve Armenia (Res. 1.4.) da bu

gorilmiistiir
konseptte kullanilmistir. Vespasianus zamaninda ¢ikan isyanlarin bastirilmasi
“IVDEA CAPTA (ludaea ele gegirildi)”, (Res. 1.11.) Domitianus’un sonucu tartismali
seferi olan Germania yine ayni sekilde “GERMANIA CAPTA (Germania ele

gecirildi)” lejantiyla birlikte kullanim gormiistiir®®®.

115-117 yillarmi kapsayan
Parthia Savas1 Aureus ve Denariuslar’da kullanilan konularin basinda gelmektedir.
Arka yiizde yas halinde olan sirt sirta vermis iki Parthia personifikasyonu savas
ganimetleri lizerinde caresizce oturmus ve teslimiyetleri vurgulanmistir (Kat.No:
32.; Res. 5.32.). Bolgenin ele gegirilmesi Dacia zafer sikkelerinde goriildigii gibi

“PARTHIA CAPTA (Parthia ele gegirildi)”, yazisiyla belirtilmistir.

Yine Parthia savasiyla alakali “REX PARTHVS (Parthlarin Krali)”, tipinde
Elegeia’da Traianus’un is birligi yapmasi karsiliginda Parthia Krali’na tahtini tekrar
vaat ettigi goriisme aktarilmistir (Kat.No: 33.; Res. 5.33.). Arka yiizde Parthia Krali
Parthamaspates Traianus’un 6niinde diz ¢oker pozisyonda betimlenmistir. Traianus
bu goriismenin ardindan amacina ulagmig ve vermis oldugu séz {izerine
Parthamaspates’i Parthia Krali ilan etmistir. On yiizde askeri kiyafetli Traianus
portresi, arka yiizde yliksekge bir platformda hakim bir pozisyonda oturan
imparatorun hemen Oniinde ayakta duran asker, oniindeki dizleri iizerine ¢okmiis
Parthamaspates kral olarak takdim edilirken yansitilmistir®°(Kat.No: 34.; Res.
5.34.).

Dogu Seferi’ni 6zetler nitelikteki bir diger sikke tipinde on yilizde defne ¢elenkli
Traianus arka yiizde yiiksekge bir platform iizerinde mahiyetiyle birlikte otururken
yerde platformun 6niinde Dogu’daki diizenlemeler sonrasi atanan yeni yoneticileri

huzuruna kabul etmektedir (Kat.No: 35.; Res. 5.35.).

Diplomasideki basarilar da dénem sikkelerinde propaganda malzemesi olarak yer
almistir. Arabia askeri miidahaleye gerek kalmaksizin Cornelius Palma araciligiyla
Roma tarafindan ilhak edilmistir. On yiizde defne gelenkli, zirhl1 Traianus biistii arka

yiizde ise barisi temsilen elinde dal ile Arabia personifikasyonuna eslik eden deveyle

288 RIC 1. Augustus: “ASIA RECEPTA” No: 276.

%89 RIC 1. Augustus: “ARMENIA CAPTA” No: 514-515, “AEGYPTO CAPTA” No: 545; RIC 1I.
Vespasianus “IUDEA CAPTA” No: 167; RIC II. Titus: “IUDEA CAPTA” No: 502 RIC IL
Domitianus: “GERMANIA CAPTA” No: 297.

2% BMCRE III. s. 73.
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darp edilmistir®®*

(Kat.No: 26.; Res. 5.26.). Armenia’nin ilhaki ise 6n yiizde askeri
kiyafetli Traianus portresi arka yiizde merkezde hakim bir pozisyonda elinde mizrak
ve parazonium olan imparatorla gosterilmistir. Imparatorun ayaklarinin &niinde
bolgede ele gecirdigi yerleri temsilen merkezde bolgeye 6zgii taciyla Armenia, her
iki tarafinda kenarli sapkalariyla Mesopotamia’yr temsilen Euphrates (Firat) ve
Tigris (Dicle) birlikte gorilmektedir “ARMENIA ET MESOPOTAMIA IN
POTESTATEM P R REDACTAE (Armenia ve Mesopotamia Romalilarin kontrolii

altinda)” (Kat.No: 37.; Res. 5.37.).

Traianus Donemi boyunca sosyal ve kamusal yardimlarinin yer aldigi sikke tipleri
siklikla kullanilmis olsa da, gergeklesen seferlerle ve ilhak edilen bolgelerle
baglantili olarak “lyi Imparatorlar” kavramina uygun, sikkeler {izerinde bir¢ok askeri
tip tercih edilmistir. Senato tarafindan “Optimus” unvani ilk kez bir imparatora
Traianus Donemi’nde verilmistir. Dacia ve Parthia Seferleri’nin anisina darp edilen
sikkelerde her iki ulus da Roma’nin dstiinliigiinii kabul eden ikonografilerde
kullanilmis, Victoria personifikasyonu ile bolgeler {izerinde saglanan hakimiyete
dikkat ¢ekilmistir. Bununla birlikte Victoria gibi bahsi gecen egemen ikonografinin
Traianus Donemi’yle sinirli olmadigi, Roma Cumhuriyet Dénemi ve Ozellikle
Augustus Donemi’yle temelleri atilan imparatorluk propagandasiyla benzerlik
tasidig1 anlasilmaktadir (Res. 1.3.-1.4.). Buna gore; Dacia ve Parthia Savasi anisina
darp edilen sikkeler iizerinde goriilen elleri arkadan bagli, yas tutan, imparator
Traianus oniinde diz ¢6kmiis diisman ikonografisinin Boscoreale (Res. 1.9.), Gemma
Augustae (Res. 1.10.), Prima Porta (Res. 1.8.-1.8.1.) gibi Augustus Donemi
propaganda lrilinleriyle benzerlik tasimaktadir. Benzer sekilde “CAPTA” lejant1 da
Augustus Donemi’nden Traianus’a gelinceye kadar imparatorlarca tercih edildigi
goriilmektedir (Res. 1.4, 1.11). Bunlara ilaveten Augustus’tan sonraki siiregte de
paralel politikalar 6zellikle Germania ve Yahudi isyanlariyla baglantili olarak
Flaviuslar sikkelerinde ve Titus Taki’nda goriilebilmektedir (Res. 1.11.-1.12,1.14.).
Nitekim yukarida bahsi gecen benzer tiplerde oldugu gibi “PROVIDENTIA” lejanthi
sikkelerde de Vespasianus-Titus (Res. 1.13.), Nerva-Traianus benzerinde
imparatordan veliahtina teslim edilen globus araciligiyla Roma’nin kiiresel

egemenligine duyulan inancin siirekliligi kendini gostermektedir.

PLBMCRE Ill. s. 76; RIC Il. s. 239.
51



3.3. Hadrianus Donemi

Hadrianus’un sikkelerinde imparatorluk genelinde savastan uzak, huzurlu ve giivenli
bir ortam olusturma istegiyle baglantili personifikasyonlar ve yapilan sosyal
yardimlar siklikla kullanilmistir®®, Ayrica Nerva ve Traianus sikkelerinde goriildiigii
tizere Hadrianus Donemi’nde de “askeri basar1 odakli kiiresel egemenlik bilincini”

yansitan sikkelerin kullanimi1 devam etmistir.
3.3.1. Imparatorlugun Korumaci Politikasim Yansitan Tipler

Hadrianus’un izlemek istedigi eldeki topraklar1 muhafaza etme politikas1 yonetime
gectigi ilk yillardan itibaren yogun olarak kullandigi personifikasyonlar iizerinden
anlasilabilir. Bu sikkelerde 6n yiizde defne ¢elenkli Hadrianus biistii-bas1 arkada ise
Pax, Concordia, Felicitas gibi Imparatorun donemiyle o6zdeslestirmek istedigi

¢

“barig’’, “uyum’’, “’refa

29

gibi kavramlar gén’ilmektedirzgg. Arka yiizde barig
tanricast Pax elinde asa ve dal ile ayakta gosterilmis (Kat.No: 41.; Res. 5.41.)

294

uyumun tanrigast Concordia tahtinda otururken elindeki patera®™ ile aktarilmistir

(Kat.No: 42.; Res. 5.42.). Refah tanrigasi1 Felicitas ise {lretkenlikle baglantili

295

caduceus ve bolluk bereket sembolii cornucopia®® tutarken gdsterilmistir®®

(Kat.No: 43.; Res. 5.43.).

Hadrianus heniiz Roma’ya ulagsmamigsken Traianus Devri’nin 6nemli isimleri
tarafindan kendisine kars1 suikast tertiplenmistir. Suikast planina dahil olanlar 6liimle
cezalandirilmigtir.  Bu durum sikkelerde iyilesmeyi temsil eden Salus’un
kullanilmastyla baglantili olmustur. Ulkede kargasanin son bulduguna ithafen arka
ylizde oturan tanrica Salus bir eliyle altara dolanmis iyilesmenin, yenilenmenin
sembolii olan yilani besler halde yansitilmistir ’SALVS AVG”’ (Kat.No: 40.; Res.
5.40.).

Erken donem sikkelerinde Hadrianus’un imparatorlugu sirasinda sosyal yoniiyle 6n
plana ¢ikmak isteyen bir imparator imaj1 ¢izmek istedigi anlagilmaktadir. Kendisi
vergiler ylizinden sikinti ¢eken halkin vergi borglarini iptal etmistir. Arka yiizde

devleti temsilen fascesli lictor iptal edilen borglar1 gosteren kagit yiginlarin1 yakarak

22 BMCRE IlI. s. 112-175; RIC II. s. 314-338; Beckmann, M. (2007), 77-129.
23 RICII. s. 321.

%4 Stevenson, W. - Smith, R. - Madden, F. (1889), 606.

2% Stevenson, W. - Smith, R. - Madden, F. (1889), 257.

2% gStevenson, W. - Smith, R. - Madden, F. (1889), 148.
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ortadan kaldirmakta, yurttaglar da saygi gostergesi olarak sag elini lictora dogru
kaldirmaktadirlar. (Kat.No: 48.; Res. 5.48.).

Hadrianus Donemi’nde imparatorlugun sahip oldugu diisliniilen diinya egemenligi
inanc1 arka yiizde Hadrianus’un elinde tuttugu globus tizerindeki Anka kusu
(astroloji ile baglantili) ile birlikte ilk kez kullanim goren “SAEC AVR (Altin Cag)”
lejanth sikke tipi araciligiyla 6n plana ¢ikartilmistir®’ (Kat.No: 47.; Res. 5.47.).

Her ne kadar Hadrianus Doénemi’nde Roma korumaci bir politika izlemis olsa da
Roma’nin sahip oldugu ‘“askeri basar1 odakli kiiresel egemenlik bilincinin”
yansimalart Hadrianus’un imparatorluk siiresi boyunca sikkeler iizerinde kendisini

gostermektedir.
3.3.2. Adoptio Tipleri

Hadrianus’un “Caesar” olarak se¢ilmesinin bir komplo sonucu oldugu ve tahtin
gercek sahibi olmadig1 yoniindeki dedikodular1 bertaraf etme amaciyla 117 yilinda
imparator olmasindan 118’deki Roma’ya doniisiine kadar mesru veliaht olmasiyla

iliskili tipler darp edilmistir®®®,

Sikkelerde Traianus ile Hadrianus karsi karsiya uyum iginde gosterilmistir. Buna
gore; Hadrianus’un Traianus Donemi’yle baglanti kurulabilecek unvanlari®® “IMP
CAES TRAIAN HADRIANO OPT AVG GER DAC” lejantiyla defne ¢elenkli
Hadrianus biistiinii ¢evirmistir. Arka yiizde ise Traianus ve Hadrianus birlikte globus
tutarken karsilikli gosterilmislerdir. Diinya hiikiimdarligi Traianus’tan veliahtti olan
Hadrianus’a gegisi, teslim edilen globus ile sembolize edilmistir®®. Traianus’un
Dogu Seferi’ndeki basarilarini ve tanrilastirilmasini ise arka yiizdeki “PARTHIC
DIVI TRAIAN” (Parth Fatihi Tanr1 Traian) lejant: gdstermektedir®®® (Kat.No: 38.;
Res. 5.38.). Bir diger veliahtlik tipinde ise arka yiizde karsilikli ayakta duran ve
tokalasan Traianus ve Hadrianus kullanilmistir. Arka yiizde ilk olarak bu dénemde
gorillen “ADOPTIO (Veliaht-evlatlik)” ibaresi eklenerek Traianus’un mesru

halefinin Hadrianus oldugu mesaji verilmek istenmistir®®? (Kat.No: 39.; Res. 5.39.).

27 Beckman, M. (2012), 9.

28 RIC II. s. 319-320; Boer, W. D. (1975), 203-212; Birley, A.R. (1997), 97; Burnett, A. (2008), 459-
77.

2% Optimus lejant: igin, bkz. s. 26,48.

% bkz. s. 16, 44, 46-47,52-53,58-59,65.

%L BMCRE III. s. 124; Birley, A.R. (1997), 97.

%2 BMCRE lII. 5. 126; RIC 11. s. 320; Howgego, C. (2013), 106.
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3.3.3. Seyahat Sikkeleri

Hadrianus, 121 yilinda ¢iktigi birinci seyahatini 127 yilinda sonlandirmustir.
Imparatorun bu seyahatiyle baglanti kurulabilecek tanri-tanrigalarm arka yiizde
kullanildig1 sikkeler goéz ontine alindiginda tahta gectigi ilk yillardan itibaren
seyahatini planladig1 diisiiniilmektedir. Buna gore arka yiizde, Herakles’in ¢esitli
macera ve seyahatlerinin yer aldigi 12 isinden biri olan Hesperidler’in altin
elmalarini ¢almasi kullanilmis ayrica sikke {izerinde gemi pruvasi ve nehir tanrilari
yer almistir. (Kat.No: 44.; Res. 5.44.). Bu durum deniz yoluyla gergeklesecek bir
seyahatin habercisi olarak disiiniilebilir. Baslangiglarin ve sonlarin tanrisi lanus yari
ciplak, elinde asasiyla, (Kat.No: 45.; Res. 5.45.) denizlerin tanrisi Neptunus ise
ciplak bir ayag1 gemi pruvasinda sol elinde asasi sag elinde tuttugu yunusla giivenli
bir seyahat beklentisiyle sikkelerde yer bulmustur®®® (Kat.No: 46.; Res. 5.46.).
Gezilerinin ardindan tekrar Roma’ya donmesiyle, devletin sahip oldugu kiiresel
hegemonya inanciyla baglantili olarak kesim ¢izgisi altinda globuslar yer almaya
baglamuistir™™. Bu tipte Victoria elinde celenk ve palmiye dali tutarken gosterilmis,
kesim ¢izgisi altinda ise globus yer almistir (Kat.No: 49.; Res. 5.49.).

Hadrianus’un 134-138 yillar1 arasinda gerceklestirdigi ikinci seyahat programinin
ardinda seyahatlerinin anisina sikkeler darp edilmisti. Bir nevi Res Gestae niteligi
tastyan bu seri 4 gruba ayrllmlst1r305. Sikkelerde bdlgeler iizerinde saglanan

hakimiyet ve Kurulan diizen ortamina dikkat ¢ekilmistir.

3.3.3.1 Provincia (Eyalet) Tipi: Hadrianus’un seyahatleri boyunca ziyaret ettigi
eyaletler personifike edilerek kullamlmigtir. On yiizde Hadrianus biistii ya da bast,
arkada ise bolgeye 6zgii semboller sikkeler lizerinde goriilmektedir. Bunlar arasinda
bolge flora-faunasindan 6rnekler gosterilmistir. Daha 6nce kullanilmayan Aegyptos
(Kat.No: 51.; Res. 5.51.) personifikasyonu soluna dogru uzanmis bolge tanrigasi
Hathor ile 6zdeslestirilen ve kotii ruhlart kovup saghk verdigi diisiiniilen elindeki
sistrumla ve bolgeye 6zgii ibis kusuyla Nilus (Kat.No: 52.; Res. 5.52.), arkasindaki
sphenkse dayanmis, sol elinde kamis sag elinde cornucopia, bdlgede bulunan su
aygiri ile timsahiyla aktarilmistir. Cumhuriyet Donemi’nde goriilen fil bashigi giyen

Afrika (Kat.No: 53.; Res. 5.53.) ikonografisine elinde tutmus oldugu cornucopia ile

%3 BMCRE IIl. s. 129; s. RIC Il. 321.
0% hkz. dipnot 281.
35 BMCRE III. s. 144-149; RIC 11. 331-334.
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birlikte akrep ve sepet de dahil edilmistir’®. Hispania, Galba Dénemi’ndeki askeri
tipinden farkli olarak tasa dayanmus elinde dal ve oéniindeki tavsanla belirtilmistir®®’

(Kat.No: 54.; Res. 5.54.).

3.3.3.2.AdventusTipi®®: Provincia sikkeleriyle benzerlik gosterseler de bu tipte
Imparator Hadrianus’la eyaletlerin personifikasyonlar1 karsilikli sunu sahnesinde ya
da tokalasirken gosterilmistir (Kat.No: 55.-57.; Res. 5.55.-5.57.). Arka yiizde
“ADVENTVS-ADVENTVI (Varis)” lejantiyla imparatorun seyahati boyunca ziyaret
ettigi yerler belirtilmistir.

3.3.3.3.Restitutor Tipi*®®: Provincia ve adventus tipine benzer ikonografiye ek
olarak eyaletler ~Hadrianus’un Oniinde diz ¢okerek ona bagliliklarini
gostermektedirler. Arka yiizde seyahat boyunca yapilan onarim faaliyetleriyle alakali
olarak “RESTITVTOR (Onaran)” yazist kullamlmistir®®® (Kat.No: 58.-59.; Res.;
5.58-5.59.).

3.3.3.4. ExercitusTipi*'": imparator Hadrianus’un at1 iizerinde orduyu selamlamasi
(Kat.No: 60.; Res. 5.60.) ya da podyum iizerinde orduya hitap etmesini igerir
(Kat.No: 61.; Res. 5.61.). Sikkelerde ordudaki subaylar, kartal ve sancaklar
secilebilir. Onurlandirilanlar arasinda Syria (Kat.No: 60.; Res. 5.60.), Dacia,
(Kat.No: 61-62.; Res. 5.61-5.62.) ve Mauretania (Kat.No: 5.63.; Res. 5.63.) gibi
birgok eyalet bulunmaktadir®™. Arka yiizde “EXERCITVS (Ordu)” lejantiyla seyahat
boyunca denetlenen birlikler sikkeler {izerinde yer almis, orduya gosterilen 6nemin

alt1 bir kez daha ¢izilmistir.

Seyahatlerin ardindan darp edilen sikkelerden Hadrianus’un orduya verdigi 6nemle
alakal1 bir diger tip disciplina tipidir. Hadrianus, ordularin disiplin altinda muhtemel
bir savasa hazir tutulmalarima ¢ok Onem vermistir. Bu sebeple ordular siklikla
yapilan tatbikatlarla denetlenmekteydi. Ik kez Hadrianus’la goriilen bu tipte arka

yiizde Hadrianus, sancak tasiyan ii¢ askerin oniinde ilerlerken gosterilmistir. Bu

308 Africa’min bir diger tipi igin, bkz. RIC II. Hadrianus No: 299. Diger provincia tipler i¢in ayrica
bkz. RIC Il. Hadrianus No: 374, 376-446-451.

%7 RIC 11. Galba No: 20.

%% Diger tipler i¢in, bkz. BMCRE IIL. s. 171; RIC II. 5. 332-451-456.

%9 BMCRE I11. 5.112-175; RIC Il. Hadrianus No: 327, 328.

SO RIC II. s. 463.

SILBMCRE Ill. s. 171; RIC Il. s. 457-462.

312 Birley, A.R. (1997), 297.
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durum ordunun barig zamaninda dahi Roma i¢in ne kadar énemli oldugunu bir kez

daha gostermektedir®®® (Kat.No: 64.; Res. 5.64.).

Hadrianus 128-134 yillarim1 kapsayan bu ikinci seyahatini tamamladiktan sonra
seyahat sikkeleriyle birlikte Fortuna Reduci sikkeleri karsimiza g¢ikmaktadir.
Imparatorun Roma’ya dénmesine duyulan siikran Fortuna’nin daha onceki tekil
ikonografisinden farkli olarak Imparator Hadrianus’un Fortuna’yla karsilikli

tokalagmasiyla yansitilmistir®** (Kat.No: 50.; Res. 5.50.).

Hadrianusun Imparatorluk Doénemi boyunca sosyal yonli yardimlarla ve imar
faaliyetleriyle mesgul olmus, imparatorlugu kalkindirmayr kendisine amag
edinmistir. Bu sebeple Traianus’un aksine “askeri basar1 odakli egemenlik bilincini”
yansitan sikke tipleri ¢ok c¢esitli degildir. Buna ragmen devlet geleneginin bir pargasi
olarak Roma’nin sahip oldugu kiiresel hakimiyet politikas1 Hadrianus Donemi’nde
de takip edilebilmektedir. Titus (Res. 1.13.) ve Traianus’un “PROVIDENTIA”
lejantli tipiyle®™ (Kat.No: 15.; Res. 5.15) benzer olarak adoptio tipinde de
Hadrianus, Traianus’tan globusu teslim alarak, kiiresel egemenlik geleneginin devam
edecegini gostermektedir. Seyahat sikkelerinde ise imparatorluk genelinde diger
uluslar iizerinde saglanan kontrol eyaletlerin, gerek tekil gerek Hadrianus
karsisindaki personifikasyonlarca gosterilmesiyle saglanmistir. Donem iginde askeri
hareketlilik ¢ok gerceklesmemis olsa da Victoria ve disciplina sikkelerinde
goriildiigli lizere Hadrianus i¢in de glicli ordu imparatorlugun vazgegilmez

unsurlarindan olarak degerlendirilmistir.

313 Cass. Dio LXIX. 9; SHA Hadr. 10.2-11.1.
3 Birley, A.R. (1997), 110.
315 Fears, J.R. (1981).
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3.4. Antoninus Pius Donemi

Antoninus Pius Doénemi imparatorluk sikkelerinde Nerva ve Hadrianus’un benzeri
sosyal politikalariyla baglantili tipler olduk¢a fazladir. Cesitli personifikasyonlar
esliginde, icinde bulunulan dénem sikkeler iizerinden idealize edilmistir. Bununla
birlikte imparatorluk geleneginin bir pargasi olan askeri basariyla birlikte saglanan

kiiresel hakimiyet propagandasi sikkeler iizerinde takip edilebilmektedir®:®.

3.4.1. Pius Tipi ve Sosyal Yonlii Yardimlarin1 Yansitan Tipler

Senato tarafindan Pius (Dindar)” lakab1 verilen Antoninus, bu yoniiyle baglantili
sikkeler tizerinde Pietas ve sunu sahnelerinde goriilmektedir. Arka yiizde PIVS AVG
lejanti ile birlikte tanriga Pietas ayakta, altarin yani basinda durmakta, sol elinde
accera®’, sag elini sunu yapmak iizere altarin iizerine Kkaldirmis olarak
gosterilmektedir. Bir diger tipte ise basi ortiilii Antoninus Pius elindeki patera ile
altara sunu yapmaktadir®® (Kat.No: 66,90.; Res. 5.66,5.90.).

Antoninus Pius yonetimi boyunca genisleme yanlisi olmayan, kiiltiirel ve sosyal
konulara 6nem veren bir imparator profili ¢izmistir. Onun bu politikast sikkeler
tizerinde imparatorluk siiresi boyunca sik¢a kullanilacak olan ve politikasini yansitan
personifikasyonlar tizerinden karsilik bulmustur. Bu baglamda baris tanrigasi Pax sag
elinde dal sol elinde cornucopia tutarken yansitilmistir. Ik kez bu donem ortaya
¢ikan comertlik personifikasyonu Munificantia ayaklarmin ucundaki aslan ile sag
elinde ¢elenk sol elinde asa tutarken, huzurun tanrigasi Tranquillitas ise kiiresel
egemenlikle baglantili globusun iizerinde sag elinde diimen sol elinde basak demeti
tutarken gosterilmis, boylece Misir’dan deniz yoluyla temin edilen tahil vurgusu 6n

plana ¢ikartilmistir (Kat.No: 74,84.-85.; Res. 5.74,5.84-5.85.).

Antoninus Pius iilke genelinde kithigin yasanmamasi i¢in ¢esitli dnlemler almistir.
Roma’ya tahil ulasiminda sikinti yasanmamasi adina bir¢ok liman inga edilmis ve
onarilmistir. Sarap, zeytinyagi gibi gidalarin temini ise halki rahatlatmistir®®®. Bu
gelismelere ithafen Roma’nin tahil kaynagini personifike eden Annona’nin

kullanildig: sikkeler darp edilmistir’?’. Nero Dénemi’nden itibaren sikkeler iizerinde

S8 RIC . 5. 1-194; BMCRE V. 5.32; Rowan, C. (2013), 211-246.

3YStevenson, W. - Smith, R. - Madden, F. (1889), 4.

318 SHA Hadr. 24.3,27.4; SHA Pius. 2.3-8.

19 SHA, Ant. Pius 8.1.

%20 Annona ikonografisi igin bkz. BMCRE IlI: s. 66— 67; Fears, J.R. (1981), 8; LIMC I, 1981: 795
799; Schmidt-Dick, F. (2002).
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kullanilan Annona, sag elinde bugday basagi tutarken, sol elini ise modius ve pruva
lizerine koyarken gosterilmis, gemi yoluyla temin edilen bugday sevkiyatina isaret
edilmistir®® (Kat.No: 89.; Res. 5.89.). Imparatorun halka kars1 yapilan 6demelerdeki
giivenirligini 6ne ¢ikaran arka yiiz tipinde Moneta elinde terazi ve cornucopia ile
aktarilmigtir (Kat.No: 75.; Res. 5.75.). Yurttaglar arasinda saglanan esitligi ve
adaleti, vurgulamak i¢in Aequitas da benzer sekilde sag elinde terazi sol elinde
cornucopia ile gosterilmistir (Kat.No: 83.; Res. 5.83.). Imparatorun halka dagitt1ig1

congiariumlar?

ise Liberalitas ile birlikte goOsterilmistir. Arka ylizde imparator
yiiksekge bir platformu {izerindeki tahtinda otururken, sol elinde rulo tutmaktadir.
Yaninda Liberalitas sol elinde cornucopia sag elinde dagitilacak yardimlarla alakali
hesap tahtas1 tutmakta, hemen Oniinde ise yardim bekleyen Romali yurttas ellerini

uzatmig yardim beklemektedir (Grafik 2.2-2.3; Kat.No: 73.; Res. 5.73.).

Antoninus Pius’la benzer sekilde esi Anna Galeria Faustina’da ¢esitli sosyal

323 y . : .
. Bunlarin en Onemlisi temelleri Traianus zamaninda

yardimlarda bulunmustur
atilmis olan yardima muhtag kiz ¢ocuklariin egitim ve dgretimiyle alakadar olan bir
kurum olusturulmasidir. Faustina’nin oliimiinden sonra onun bu c¢abalar1 sikkeler

lizerinde yer almistir. Bu tipte*

Antoninus, yaninda ayakta duran bir kadinla
birlikte, platform iizerinde oturmakta, her ikisi de asagidan bir gorevli tarafindan
uzatilan kiiciik cocuga ellerini uzatmaktadir. Asagidaki bir diger gérevli ise bagka bir
kizt platformun oniindeki gorevliye uzatmak tlizere hamle yaparken gosterilmis
boylece olusturulan hayir kurumuna dikkat ¢ekilmistir. Kurumun Faustina tarafindan
olusturulmas1 PVELLAE FAVSTINIANAE (Faustianin kizlar1) lejantiyla

vurgulanmistir®® (Kat.No: 80.; Res. 5.80.).

Donemi boyunca her ne kadar c¢ok fazla imar faaliyeti gerceklesmemis olsa da
Hadrianus zamaninda yapimina baglanan ve Roma’ya adanan tapinak yine Antoninus
Pius zamaninda bitirilmistir (Kat.No: 78.; Res. 5.78.). Sikke iizerinde Decastylos

planli tapinagin alinlig1 ve ¢atisindaki heykeller goriilebilmektedir.

Kamu yararina yapilan faaliyetler disinda Antoninus Pius Donemi sikkelerinde

“askeri basar1 odakli egemenlik bilinci” ¢esitli tiplerde kendini gostermektedir.

%L RIC 1. Nerva No: 495, RIC Il. Domitianus No:262, RIC II. Vespasianus No: 791, RIC II.
Hadrianus No: 648,796.

%22 Nero zamaninda sikkeler iizerinde ilk Congiarium gériiliiyor bkz. RIC 1. Nero No: 153.

3231, Faustina ile alakal tipler igin bkz; Beckmann, M. (2009), 1-5.

%4 SHA Pius. 1.1-8.

%2 Stevenson, W. - Smith, R. - Madden, F. (1889), 669; Yarrow, L. M. (2012), 11.
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3.4.2. imparatorluk Ailesi Temah Tipler

Pietas’in Cumhuriyet Donemi’nden beri goriilen aile baglariyla iligkili tipleri bu
dénem de siirmiistiir®”®. Pietas sol kolunda bir ¢ocuk, sag elinde globus ve togasindan
tutmus iki ¢ocukla imparatorluk ailesinin koruyucusu olarak one ¢ikartilmistir.
Boylece Pietas yalnizca Antoninus’un dindarhigini vurgulamakla kalmiyor, aym
zamanda elindeki globus ve ¢ocuklarla diinya hakimiyetinin nesilden nesile ge¢isinin
temsilcisi olarak kullaniliyordu®’ (Kat.No: 91.; Res. 5.91.).

Hadrianus’un Antoninus’a kendisinden sonra Lucius Verus ile birlikte veliaht
gosterme sartt kostugu Marcus Aurelius, Antoninus Pius Ddénemi’nin basindan
itibaren sikkelerde yer almistir. Arka yiizde yiiksek podyum iizerindeki tahtinda
Antoninus Pius ve Marcus Aurelius, donemin consullart olarak oturmaktadir.
Podyumun saginda ve solunda lictorleri goriilmektedir (Kat.No: 76.; Res. 5.76.).
Burada belirtilmesi gereken durum her ne kadar Hadrianus tarafindan Marcus
Aurelius ve Lucius Verus veliaht olarak se¢ilmis olsa da Antoninus muhtemelen
yasinin daha ileride olmasi sebebiyle Marcus Aurelius’u Lucius Verus’un oniinde
gormiis olmasidir*?®. Bu durum arka yiizde podyum iizerinde Antoninus Pius ve esi
yash Faustina’nin karsilikli tokalastigi sahnede vurgulanmistir. Sahnede, Antoninus
bir elinde uyumun sembolii olan tanrica Concordia heykeli tutmaktadir, esi
Faustina’nin elinde ise Pietas’la 6zdeslesen asa bulunmaktadir. Antoninus’un 6niinde
Marcus Aurelius, Faustina’nin Oniinde ise kizi Gen¢ Faustina yer almakta ve
karsisindaki Marcus Aurelius’la tokalagsmaktadirlar (Kat.No: 77.; Res. 5.77.). Bir
baska tipte, Aurelius’un veliahthigiyla alakali 6n ylizde 151n demetli tactyla Antoninus
Pius bas1 arka yiizde Marcus Aurelius basi ile birlikte gosterilmistir (Kat.No: 68.;
Res. 5.68.). Felicitas (Mutluluk) ile 6zdeslestirilen donemin nesilden nesile kesintisiz
aktarimi, arka yiizde cornucopialar {izerinde Aurelius-Faustina c¢ifti ikizlerinin
biistleri ve “TEMPORVM FELICITAS lejant1 (Zamanlarin mutlulugu)” Kullanilarak
On plana ¢ikartilmistir (Kat.No: 82.; Res. 5.82.).

326 SHA Hadr. 24.3, 27.4; SHA Pius. 2.3-8; Manson, M. (1975), 50-52; Yarrow L. M. (2012), 10;
Rowan, C. (2013), 217.

%27 Globus i¢in bkz. s. 16,45,48,51-53,57-58,60,64,66.

8 Bu sebeple kizi Gen¢ Faustina ile Lucius Verus arasindaki nisan bozulmus, Faustina Marcus
Aurelius’la evlendirilmistir.
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3.4.3. Provincia (Eyalet) Tipi ve Diger Egemenlik Tipleri

Hadrianus’un seyahatleriyle baglantili olan provincia sikkelerinin kullanimi
Antoninus Pius zamaninda siirmiistiir®®. Personifikasyonlar elinde tuttuklari tagla
eyaletlerdeki kontroliin yeni imparator déneminde devam ettigini belirtmektedir. On
yiizde defne ¢elenkli Antoninus Pius basi arka yiizde Sicilia’dan Asia’ya, Asia’dan
Parthia ve Africa’ya kadar imparatorlugun dort bir yanindaki eyaletler bolgeleriyle
0zdeslesen atribiileriyle yansitilmistir (Kat.No: 69.-72.; Res. 5.69.-5.72.).

Antoninus Pius her ne kadar déonemi boyunca sosyal yonlii bir devlet adami izlenimi
olusturmak istese de Britannia’nin ayaklanmasi sonrasinda saglanan kontrolde
Roma’nin sahip oldugu yayilmaci gelenek kendini gostermektedir. Bu sikkelerde
arka yiizde Victoria, Britannia’daki basarilarin anisina globusun iizerinde elinde
celenk ve palmiyeyle durmaktadir (Kat.No: 81.; Res. 5.81.). Bir digerinde ise 6n
yiizde 151n tagli Antoninus Pius biistii arka yiizde Britannia, Hadrianus ve Antoninus
Donemi’ndeki yapilan duvar ile baglantili kayalarin tizerinde maglubiyet vurgusuyla
lizgiin bir sekilde oturmaktadir (Kat.No:88;. Res. 5.88.). Bdylece her iki sikkede
bolgede saglanan kontrol ve kiiresel Roma hakimiyetinin vurgulanmasi stirmiistiir.
Yine Antoninus’un elinde globus tutarken ve Victoria tarafindan taglandirildigi
sahneler bu hususta dikkat g¢ekicidir (Kat.N0:87-86.; Res. 5.87-4.86.). Ayrica
imparator tipki Romulus gibi Roma’nin bir baska kurucusu-onderi olarak
gosterilmek istenmistir. Arka yiizde, Romulus askeri kiyafetlerle elinde trophaeumla
ilerlerken gosterilmistir**°(Kat.No: 79.; Res. 5.79.).

Antoninus Pius Dénemi, Nerva ve Hadrianus benzerinde askeri hareketliligin ¢ok
goriilmedigi, imparatorun daha cok sosyal yardimlarla ilgilendigi bir donem
olmustur. Bununla birlikte déneme “lyi Imparatorlar” kavrami penceresinden
bakildiginda, Roma Imparatorluk politikasiyla baglantili, cesitli sikke tipleriyle
ortiistiigli goriilmektedir. Imparatorluk ailesi temal: tiplerde imparator Antoninus
Pius ile birlikte Caesarlar (Lucius Verus ve Marcus Aurelius) uyum iginde
gosterilmislerdir. Bir baska tipte Cumhuriyet Donemi’nden beri ailenin koruyucusu
olarak sikkeler iizerinde goriilen Pietas elinde tuttugu kiire ve etrafinda korumasi
altinda olan c¢ocuklarla diinya hakimiyetinin nesilden nesile kesintisiz devam

edeceginin giivencesini vermektedir. Oyle ki Marcus Aurelius ile Faustina cifti

%29 Hadrianus Dénemi Provincia sikkeleri igin bkz. s. 54.
%30 Howgego, C. (2013), 103.
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cocuklarinin biistleri arka ylizde kullanilarak imparatorluk geleceginin Sadece
Imparator Antoninus Pius’tan sonra degil donemin Caesarlarindan (Marcus
Aurelius-Lucius Verus) sonra da mutlulukla devam edecegine isaret edilmistir. Yine
donem i¢inde Hadrianus Donemi ile benzer sekilde eyalet personifikasyonlar
kullanilmis, ellerinde tuttuklar tagla eyaletlerdeki kontroliin Antoninus Pius’la da
slirecegi mesaji On plana ¢ikartilmistir. Britannia’da bastirilan isyanlar anisina darp
edilen Victoria sikkeleri ve kurucu Romulus’un kullanildig: tiplerde de Roma’nin

sahip oldugu yayilmaci gelenek ve askeri bilincin siirekliligi takip edilebilmektedir.
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3.5. Marcus Aurelius Donemi

Roma Imparatorluk tarihinde taht ilk kez Marcus Aurelius-Lucius Verus Dénemi’nde
Iki imparator arasinda paylasiliyordu. 169 yilindaki Lucius Verus’un dlimiine kadar
olan donemde imparatorlarin sikkelerde kullandiklart unvanlar bu sebeple

benzerdir’®:,

Taht1 paylasmaya basladiklar1 161 yilinda iki imparatorun uyum ig¢inde olduklarini
gosteren karsilikli tokalasma halinde concordia tipleri basilmaya baslanmistir. On
yiizlerde Marcus Aurelius’un ya da Lucius Verus’un baglari tercih edilmistir. Arka
yiizde Lucius Verus ve Marcus Aurelius ayakta karsilikli durmus, el sikisirlarken
gosterilmis (Kat.No: 92.; Res. 5.92.) bir digerinde ise Marcus Aurelius ellinde rulo
tutarak benzer sekilde Lucius Verus’la tokalasirken aktarilmistir (Kat.No: 93.; Res.
5.93)).

Olusan yeni imparatorluk diizeninin halk tarafindan benimsenmesi i¢in askerlere ve
halka birgok kez yardim yapilip, senlikler diizenlenmistir. Buna gore arka yiizde
kullanilan tipte platformun solunda yer alan Marcus Aurelius ve Lucius Verus,
onlerinde elinde abacus ve asa tutan Liberalitas ve platformun asagisinda yardim
bekleyen Romal ile birlikte gosterilmistir®*? (Kat.No: 94.; Res. 5.94.).

Asagida “askeri basari odakli egemenlik bilincini” yansitan sikke tiplerinde de
goriilecegi tlizere Lucius Verus - Marcus Aurelius Doneminde c¢ikilan seferlerle
alakali birgok sikke darbi gergeklesmistir. Marcus Aurelius’un son dénemlerinde
bastirilmaya calisilan gerek German isyanlar1 gerek de Avidius Cassius isyanlarimin
ardindan ilkede Kkurulmak istenen giiven ortami kendini taglandiran Securitas
(Glivenlik-Emniyet) ile 6n plana ¢ikartilmak istenmistir (Kat.No: 104.; Res. 5.104.).
Marcus Aurelius Suriye valisi Avidius Cassius’un isyanmi bastirdiktan sonra lonia
bolgesi iizerinden deniz yoluyla Roma’ya doénils yapmustir. Imparator Marcus
Aurelius’un sag salim Roma’ya doniisiine duyulan siikran Neptunus’un kullanildig:
arka yiiz tiplerinde vurgulanmak istenmistir (Kat.No: 107.; Res. 5.107.). Arka yiizde
gemi i¢indeki kiirekgilerle birlikte Neptunus elinde atribiileri trident ve yunus

tutarken gosterilmistir.

31 BMCRE IV. s. 102-150; RIC IlI. s. 195-355.
%% Birley, A.R. (1966), 118.
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Donem iginde eyaletlerde goriilen isyanlar sebebiyle bircok askeri basari odakli-

egemen sikke darbi1 gergeklesmistir.
3.5.1. Lucius Verus’un Dogu Seferi’ni Yansitan Tipler

Traianus’un biraktig1 genis imparatorluk Hadrianus ve Antoninus Pius’un korumaci
politikalartyla Marcus Aurelius ve Lucius Verus’a devrediliyordu®®. imparatorlar
karakter olarak birbirinden farkliydi. Lucius Verus askeri yetenekleri 6n plana ¢ikmis
bir imparatorken Marcus Aurelius ise daha ¢ok felsefeyle ilgilenen, diisiinsel bir
karakterdi. Bu sebeple 162°de dogudaki problemleri ¢oziime kavusturmak igin
Lucius Verus ordunun basinda sefere tek ¢ikmistir. Bu durum sikkeler iizerinde 6n
yiizde zirhli Lucius Verus portresi, arka ylizde imparatorun elinde mizragiyla ati

tizerinde ilerledigi tiple karsimiza ¢ikmaktadir (Kat.No: 95.; Res. 5.95.).

163 yilinda Marcus Aurelius sefere katilmamis olsa da Dogu Seferi’nin basariyla
sonlanmasinin ardindan imparatorlar “Armeniacus” unvanmni almistir. Arka yiizde
savasin kazanilmasina ithafen elinde savas ganimetleri olan Victoria ile hemen
arkasinda bulunan Armenia personifikasyonu elinde sancak ve kalkan tutar halde
maglup olarak aktarilmistir. (Kat.No: 99.; Res. 5.99.). Bir diger tipte bu sefer 6n
yiizde imparator Lucius Verus bu unvanla goriilmekte arka yiizde ise Armenia

trophaeum ile birlikte tizgiin bir sekilde oturmaktadir (Kat.No: 96.; Res. 5.96).

Verus’un seferde etkin bir rol aldigim1 gostermek i¢in kullanilan bir baska sikke
tipinde 0n ylizde defne celenkli Lucius Verus basi, arka yiizde ise at lizerinde Lucius
Verus, elindeki mizrag: firlatarak yere diislirdiigli Armeniali askerle birlikte yer
almistir. Bu tipin Traianus zamaninda Dacia seferinden sonra kullanilmis olmasi
Lucius Verus’un Traianus gibi askeri yonii 6n planda olan bir imparatorla aym

paydada gosterilmek istedigini diistindiirmektedir (Kat.No: 20,98.; Res. 5.20,5.98)

Lucius Verus sayesinde Parthia Savasi sonrasinda bolgede yeniden giivenligin temini
arka ylizde merkezde platform {izerinde askeri kiyafetleriyle tahtinda oturan Lucius
Verus’un arkasindaki subaylarla ifade edilmistir. Platformun altindaki Armeniali

yonetici Sohaemus, Lucius Verus tarafindan taglandirarak yetkilendirilmektedirler

“REX ARMEN DAT (Armenia’ya Kral Atandi) (Kat.No: 97.; Res. 5.97.).

$BRICIII. s. 196.
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3.5.2.Isyanlarin Ardindan Temin Edilen Diizeni Yansitan Tipler

Lucius Verus’un oOliimiiyle ordunun basinda bizzat bulunan Marcus Aurelius,
German kabilelerinin isyanlariyla miicadele etmistir. O, savaglardan uzak durmak,
askeri konularla alakadar olmak istemese de birgok savas odakli sikke darbi

doneminin sonuna kadar devam etmistir.

Marcus Aurelius’un kabilelerin isyanini bastirmasi sebebiyle sefere ¢ikisi Lucius
Verus’la benzer sekilde arka yilizde at sirtinda mizragiyla askerleri tarafindan takip
edilmesiyle yansitilmistir. (Kat.No: 95,100.; Res. 5.95, 5.100.). Bu serilerin
Onciilerinden biri olan arka yiizde Victoria elinde “VIC GER” yazili kalkaniyla
gosterilmistir (Kat.No: 101.; Res. 5.101.). Yine arka yiizde daha onceden de asina
oldugumuz maglup olan bolgeler tizgiin bir sekilde trophaeum ile personifike
edilmis, bolgede kurulan hakimiyete dikkat ¢ekilmek istenmistir. (Kat.No: 102,108.;
Res. 5.102,5.108.).

Ordu i¢indeki saygmlik tiim imparatorlarda oldugu gibi Marcus Aurelius ig¢in
oldukca hayatiydi. Marcus Aurelius, Avidius Cassius isyanindan sonra sarsilan
otoritesini onarmak ayrica ordusunun kendisine olan inancin1 ve sadakatini
kamuoyuna gdstermek i¢in Cumhuriyet ve Imparatorluk Dénemi boyunca kullanim
goren Fides sikkelerini tercih etmistir’>. Ordunun imparatora olan sadakatini
niteleyen Fides arka yiizde elinde caduceus ve ordu sancagi tutarken gé’)sterilmistir335
(Kat.No: 105.; Res. 5.105.). Yine isyanin ardindan Italya’da saglanan kontrol
imparatorun niinde diz ¢6kmiis ve elindeki globus’u imparatora sunan Italya

araciligiyla yansitilmistir (Kat.No: 103.; Res. 5.103.).

334 Cornwell, H. (2017), 65; RIC 1. Civil War No: 12.
%5 Elkins, N. T. (2017), 42-43.
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3.5.3. imparatorluk Ailesi Temah Tipler

Antoninus Pius Donemi kadar sik olmasa da Marcus Aurelius Doneminde nesilden
nesile kesintisiz siiren kiiresel hakimiyetin izleri Imparatorluk ailesi iiyelerinin tercih
edildigi sikkeler ilizerinde kullanilmistir. Buna gére 6n yiizde Marcus Aurelius’un
karis1 Geng Faustina arka yiizde verimlilik-bolluk personifikasyonu Fecunditas iki
¢ocugun arasinda dururken kucagindaki iki bebegiyle gosterilmistir (Kat. No: 109;
Res. 5.109.). On yiizde Faustina’nin kullanildig1 bir baska tipte arka yiizde bu sefer
tahtin varisleri Marcus Aurelius-Faustina ¢iftinin ¢ocuklart Commodus ve Annius
Verus aktarilmistir (Kat. No: 110; Res. 5.110.).

Annius Verus’un Olmesinden sonra tahtin tek varisi olarak kalan Commodus da
donem boyunca Caesar olarak birgok sikkede kullanilmistir. Commodus, Germania
seferiyle baglantili olarak 6n ylizde portesi arka yiizde ise trophaeuma’a baglanmis
diismanlar yansitilmistir (Kat.No: 106; Res. 5.106.).

Lucius Verus’un Dogu Seferi ile Marcus Aurelius’un imparatorluk igindeki isyanlar
bastirmak amaciyla gergeklestirmis oldugu harekatlar donem iginde birgok askeri
basarinin odaginda egemenlik bilincini gosteren sikkelerin kullanimima neden
olmustur. Bu tipler “lyi Imparatorlar” Dénemi’yle bagdasan giiclii ordularin
temininde olusturulan diinya egemenligi inancin1 yansitmaktaydi. Traianus Donemi

sikkelerinde goriilen benzerligin paralelinde336

Victoria ve maglup edilen diisman
ikonografisi Roma Cumhuriyet Dénemi (Res. 1.2.-1.4.) ve bilhassa Boscoreale (Res.
1.9.), Gemma Augustae (Res. 1.10.), Prima Porta (Res. 1.8, 1.8.1.) 6rneklerinde
goriildiigii lizere Augustus Donemi’nden itibaren imparatorluk ikonografisiyle
benzerlik gostermektedir (Res. 1.11-1.12,1.14.). Ordunun Roma i¢in 6nemi, ¢ikan
isyanlarmn ardindan darp edilen Fides ile ve bolgelerde saglanan hakimiyet Italya’nin

sundugu kiire tizerinden sikkelerde belirtilmistir.

336 hkz. 5. 48-51.
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4. SIKKE TiPLERININ DEGERLENDIRILMES]

Roma’nin, imparatorluk geleneginin bir pargasi olarak izlemis oldugu egemen
politika, Traianus ve Marcus Aurelius’un yonetimlerinin aksine askeri faaliyetlerin
on planda olmadigi Nerva, Hadrianus, Antinonus Pius Donemlerinde dahi sikke

tipleri tizerinden kesintisiz takip edilebilmektedir.

96-98 yillar1 arasinda imparatorluk yapan Nerva Doéneminde, italya odakli (Grafik
2.1) tahil yardimlar1 (Kat.No :9.; Res. 5.9.), vergi indirimleri (Kat.No: 6,10.; Res.
5.6., 5.10.) gibi sosyal yonlii politikalarini yansitan sikke tipleri tercih edilmistir. Dis
politikada pek hareketliligin olmadig1 bu dénemde toplumsal huzurun yeniden temin
edilmesiyle baglantili Aequitas, Fortuna, Libertas, Salus (Kat.No: 1.-4.; Res. 5.1-
5.4.) personifikasyonlar1 betimlenmis, Domitianus Dénemi’nde uygulanan baskici
diizenin izleri yogun olarak darp edilen Libertas tipleriyle silinmeye calistimistir®®’
(Kat.No: 3.; Res. 5.3.). Bu durum imparatorlugun batisinda ele gegen definelerde
kullanilan tiplerle de ortiismektedir™®® (Grafik 2.1.). Fakat Roma’da devlet
geleneginin bir pargast olarak Victoria-Pax sikkelerinin kullanimi siirmiistiir (Tablo
2.4.; Kat.No: 11.-8.; Res. 5.11.-5.8.). Augustus’tan itibaren siiregelen imparatorluk
geleneginin  yansimalari  Augustus’un  tanrilastirildigi  sikkelerde  kendini
gostermektedir (Kat.No: 12.; Res. 5.12.). Nerva her ne kadar ordudan ziyade
senatoya yakin bir isim olsa da, ordu Roma’nin en 6nemli organlarindan biriydi. Bu
sebeple Concordia sikkeleri araciligiyla orduyla Nerva arasindaki uyum idealize

edilmek istenmistir®®® (Kat.No: 5.; Res. 5.5.).

Asker1 smifin sevdigi bir isim olarak tartismali bir sekilde tahta gegen Traianus’un
ilk yillarinda Flaviuslar Donemi’nde kullanilan Providentia tipi (Res. 1.13.) yine
tekrar etmistir. Nerva’nin Traianus’a teslim ettigi globusla, dedikodularin 6niine
gecerek nizami bir sekilde nesilden nesile gecen hakimiyet anlayisinin siirecegi

mesaj1 topluma verilmek istenmistir (Kat.No: 15.; Res. 5.15.).

Traianus, Nerva’nin aksine ordunun beklentisini karsilamigtir. Dénemi boyunca
cesitli sosyal yardimlari ve imar faaliyetleriyle birlikte (Kat.No: 22.-24,28.-31; Res.
5.22.-5.24.-5.27.-5.31.) asker imparator olarak fetihleriyle de 6n plana ¢ikmustir®®.

37 bkz. s. 42-46.

338 Elkins, N. T. (2017).

39 Victoria i¢in bkz. s. 14,16,44-4549,51,54,55,60,63-64; dipnot 285; Pax igin ayrica
bkz.14,29,45,52, 57, dipnot 266.

0 bkz. s. 48-51.

66



Seferleriyle baglantili sikkelerinde Germania (Kat.No: 13.-14.; Res. 5.13.-5.14.),
Dacia (Kat.No: 16.-21,25.; Res. 5.16.-5.21,5.25.), Parthia (Kat.No: 32.-34.; Res.
5.32-5.34) basarilar1 6n planda tutulmustur. “Germanicus”, “Dacicus”, “Parthicus”
unvanlan sikkeler ilizerinde yer almistir. Savaslarda kazanilan galibiyet vurgusu
Victoria’nin kullanildig1 sahnelerle birlikte savast kaybeden bdlgeleri temsil eden
personifikasyonlarca itaat altina alinmis olarak cesitli ikonografilerde gosterilmistir.
Arabia, Mesopotamia o6rneginde oldugu gibi diplomasi araciligiyla kazanilan
topraklar da sikkelere konu olmustur (Kat:No: 26,37.-35.; Res. 5.26,5.35.-5.37.).
Benzer sekilde Traianus Siitunu (Res. 2.1.-2.2.) ve Beneventum Taki (Res. 2.3.) gibi
imparatorun donemi boyunca destekledigi imar faaliyetleri imparatorluk

propagandasinin bir parcasi olarak Traianus sikkeleriyle paralellik géstermistir34l.

Traianus’un ardindan yonetimi devralan Hadrianus, ulasilan genis sinirlar sebebiyle
imparatorlugun mevcut durumunu muhafaza etmistir.  Ozellikle Traianus
Donemi’ndeki savag ekonomisi Roma’yt zor duruma sokmustur. Hadrianus vergi
bor¢larmin affi (Kat.No: 48.; Res. 5.48.) ve eyaletlerdeki imar faaliyetleriyle kotii
gidisi  duraganlastirmak  istemistir.  Salus, Pax, Concordia, Felicitas
personifikasyonlariyla donemin getirdigi uyum ve mutluluk mesajlar1 erken donem

sikkeleri iizerinde yer almistir’* (Kat.No: 40.-43.; Res. 5.40.-5.43.).

Tiim bunlarla birlikte imparatorlugun sahip oldugu gelenek devam etmektedir. Ik
kez darp edilen adoptio sikkelerinde (Kat.No: 38.-39.; Res. 5.38.-5.39.) Providentia
sikkelerinin benzeri nesilden nesile gegen diinya hiikiimdarligi mesaji 6n plana
c¢ikmistt. Yine gerceklestirmis oldugu seyahatlerin anisina darp edilen sikkelerde
cesitli eyalet personifikasyonlariyla, imparatorlugun biiytlikliigli ve eyaletlerin
imparatora olan bagliliklar1 gosterilmistir (Kat.No: 50.-63.; Res. 5.50.-5.63.). Her ne
kadar donem i¢inde genis kapsamli bir sefer gergeklesmemis olsa da Hadrianus
orduya Onem veriyor, imparatorlugun giicliiniin kuvvetli bir ordudan geldigini
biliyordu. Bu baglamda yonetimi boyunca gergeklesen tatbikatlarin anisina disciplina
sikkeleri darp edilmis (Kat.No: 64.; Res. 5.64.), Victoria kullanimi ise siirmiistiir®*®
(Kat.N0:49.; Res. 5.49.).

31 hkz. s. 26-27,49-51; Zanker, P. (1988), 265-269.
2 phkz. s. 52-53.
3 bkz. s. 53-55.

67



Hadrianus’un veliaht olarak sectigi Antoninus Pius, Nerva ve Hadrianus benzeri
askeri hareketlilikten ziyade sosyal konulara 6nem vererek ekonomideki sikintilari
gidermeye yonelik 6nlemlerle ilgilenmistir. Pax, Aequitas, Munificantia, Tranquilitas
bu baglamda kullanilan tipler arasindandir (Kat.No: 74,83.-85.; Res. 5.74,5.83.-
5.85.). Ozellikle tahil kithgin1 6nlemeye gosterdigi 6zen ve yiiksek miktarda dagitmis
oldugu congiarium*** sebebiyle (Tablo 2.3.) Annona (Kat.No: 89.; Res. 5.89.) ve
Liberalitas (Kat.No: 73.; Res.5.73.) personifikasyonlar1 sikkelerde siklikla
kullan11m1$t1r345. Nitekim Clare Rowan tarafindan Antoninus Pius Donemi hazine
buluntulart {izerine yapilan arastirma imparatorluk ailesi temali sikkeleriyle birlikte
Annona ve Liberalitas personifikasyonlarmin da siklikla tercih edildigini

gostermektedir™® (Grafik 2.2-2.3.).

Bununla birlikte Roma’nin kiiresel hakimiyet ideolojisi Antoninus Pius Devri’nde
siirmektedir. Imparatorluk ailesi temal tiplerde imparatordan veliahtina aktarilan
kiiresel gi¢ (Kat.No: 68,76.-77,82,91.; Res. 5.68,5.76.-5.77,5.82,5.91.),
eyalet sikkeleri {izerinde kontrol altinda tutulan bélgelerle vurgulanmistir (Kat:No:
69-72.; Res. 5.69.-5.72.). Britannia’da ¢ikan ayaklanma {izerine darp edilen
sikkelerde arka yiizde globus {izerinde Victoria’nin kullanildigi ve maglubiyet
vurgusuyla iizgiin bir sekilde kayalarin iizerinde (Antoninus Pius doneminde uzatilan
sinir duvartyla baglantill)) oturan Britannia personifikasyonuyla aktarilmigtir.
(Kat.No: 81,88.; Res. 5.81,5.88.). Yine diinya imparatoru olma inanct Antoninus
Pius’un elindeki globus ve Victoria tarafindan taglandirildig1 sikke tipleriyle tekrar
edilmistir®®’ (Kat.No: 87.-86.; Res. 5.87.-5.86.).

“Iyi Imparatorlar’m sonuncusu Marcus Aurelius, imparatorlugunun ilk sekiz yilin1
Lucius Verus ile paylasmisti. Askeri yetenekleriyle 6n plana ¢ikan ve ordunun
sevdigi bir isim olan Lucius Verus’un aksine Marcus Aurelius felsefeyle ilgilenen ve
kisisel olarak siddet yanlis1 olmayan bir imparatordu. Bu sebeple Lucius Verus,
Dogu Seferi’'nde oldugu gibi ordunun basinda Traianus Donemi benzeri savas

sahneleriyle sikkeler {izerinde yer almistir®*® (Kat.No: 96.-98.; Res. 5.96.-5.98).

3% Congiarium: Cumhuriyet déneminde Edileslerin, imparatorluk déneminde Imparatorlarm halka
dagittig her tiirlii yardim, bagis bkz. sozlikk Stevenson, W. - Smith, R.- Madden, F. (1889), 515.
Marcus Aurelius doneminden sonra bu bagislar sikkeler {izerinde tamamen Liberalitas ismi altinda
gosteriliyor

** pkz. 5. 57-59.

%46 Rowan, C. (2013), 211-246.

%" bkz. 5. 59-61.

8 bkz. s. 63.
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Marcus Aurelius ise her ne kadar Armeniacus unvani almig olsa da Roma’da
Liberalitas sikkelerinde goriildiigii gibi sosyal konularla ilgilenen bir imparator imaj1

39 (Kat:No: 94.; Res. 5.94.). Fakat Lucius Verus’un 6liimii ve ardindan

¢iziyordu
cikan isyanlar sonucunda Marcus Aurelius’un ordunun basinda bizzat bulunmasi
gerekmistir. 169 yilinda Germania Seferi’ne ¢ikarken darp edilen profectio tipi
imparatorun sikke tipolojisi i¢in énemlidir (Kat.No: 100.; Res. 5.100.). Imparator,
donemin siyasal kosullari i¢inde askeri basar1 odakli sikkelere hizlica entegre edilmis
Traianus, Lucius Verus benzeri birgok askeri sikke tipinde ortaya ¢ikmistir (Kat.No:
101.-103,108.; Res. 5.101.-5.103,5.108.). Pax Romana Ddnemi boyunca goriilen
benzer ikonografiler sikkeler {izerinden ve Aurelius Siitunu’nda (Res. 2.4-2.4.1.)

oldugu gibi donem sanat iiriinleri tizerinde tekrarlanmustir>™.

Machiavelli ve Gibbon tarafindan “lyi Imparatorlar” olarak degerlendirilen dénemin
karakteristik Ozelligi olan “Victoria” temininde saglanmak istenen kiiresel “Pax”
diistincesi devlet geleneginin bir pargasi olarak imparatorlarin izledigi politikalara
bakilmaksizin ~ sikkeler iizerinde Nerva-Marcus Aurelius arasinda kendini
gostermektedir (Tablo 2.5.). Bu baglamda Victoria-Pax personifikasyonlarinin
Augustus Donemi’nden itibaren kesintisiz kullanimi dikkat ¢ekicidir. Askeri basari
odakli egemen sikke tiplerinin sadece Nerva-Marcus Aurelius donemiyle sinirli
olmadig1, birgogunun Cumhuriyet ve Imparatorluk Dénemi boyunca kullanildig
goriilmektedir (Tablo 2.4.). Ikonografi iizerinde goriilen devamlilik, imparatorlugun
ekonomik yapisiyla da oOrtiismektedir. Augustus Donemi’ndeki sikke oranlarmin
kullanim1  stirmiistiir. Bununla birlikte ekonomiyi canlandirabilecek ve iskan
politikalartyla artan niifus yogunlugunu diizenleyecek fetihlerin azalmasi, Augustus
Donemi’nden sonra goriilen Roma parasindaki deger kaybr “lyi Imparatorlar” olarak
adlandirilan donemde devam ederek, yazarlarca refahla 6zdeslestirilen doneme zitlik

teskil etmistir’>!(Tablo 2.1.-2.2).

Imparatorlar yonetimleri sirasinda vergi indirimleri, sosyal yardim kuruluslari,
onarim faaliyetleri gibi ¢esitli ekonomik onlemlerle i¢inde bulunduklar1 enflasyonu
ortadan kaldirmaya ¢alismislardir. Dolayisiyla donem siyasi tarihi ve Sikke tipleri
iizerinden yapilan degerlendirmelerin Iyi Imparatorlar kavraminin karsiladig: refah-

bolluk anlamlariyla 6rtiismedigi goriilebilmektedir.

39 pkz. s. 62.
%0 hkz. s. 41.
%1 Finley, M.1. (2007), 93, 210.
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5.KATALOG*

Nerva Donemi
(96)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
AEQVITAS AVGVST
Aequitas ayakta, elinde terazi ve cornucopia tutuyor.
RIC II. 1; BMCRE IlI. 1.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.1.

(96)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIIPP
Defne celenkli Nerva basi, saga.
FORTVNA AVGVST
Fortuna ayakta, elinde diimen ve cornucopia tutuyor.
RIC II. 4.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.2,

(96)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
LIBERTAS PVBLICA
Libertas ayakta, sag elinde pileus sol elinde asa tutuyor.
RIC II. 7; BMCRE IlI. 17.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.3.

(96)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.

%2 Bu katalog calismas1 96-180 yillarim kapsayan ve “Iyi imparatorlar” Dénemi olarak adlandirilan
siirecin siyasi tarihini destekleyen ve “lyi Imparatorlar” kavrammin karsihgi dikkate alinarak
olusturulan askeri basari odakli-egemen sikke tiplerini yansitan sikkelerin kronolojik olarak
siralanmasiyla  diizenlenmistir. Katalog ¢alismast RIC ve BMCRE serileri kaynak alinarak

olusturulmustur.
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SALVS PVBLICA

Salus oturuyor, elinde bugday basagi tutuyor.
RIC I1. 9; BMCRE 1II. 19

AR, Denarius, Resim 5.4.

(96)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
CONCORDIA EXERCITVVM
El sikigsma.
RIC II. 2; BMCRE Ill. 6
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.5.

(96)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIIPP
Defne celenkli Nerva basi, saga.
FISCI IVDAICICALVMNIA SVBLATASC
Palmiye agaci.
RIC 11. 58, BMCRE II1. 88

Orich, Sestertius, Resim 5.6.

(97)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPCOSIlIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
ROMA RENASCENS S.C
Roma oturuyor, elinde Victoria ve mizrak tutuyor.
RIC I1. 91; BMCRE 118.

Orich, Sestertius, Resim 5.7.

(97)
IMP NERVA CAESAVGPMTRPIICOSIIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
PAXAVGSC

Pax oturuyor, elinde asa ve dal tutuyor.
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Ref: RIC I1I. 102; BMCRE IlII. 137.
8. Orich, Sestertius, Resim 5.8.

(97)
0.Y. IMPNERVACAESAVGPMTRPCOSIIIPP
Defne gelenkli Nerva basi, saga.
AYY. PLEBEI VRBANAE FRVMENTO CONSTITVTOSC
Modius i¢inde 6 tane bugday basagi ve hashas dali.
Ref: RIC 1. 89; BMCRE IlI. 115.
9. Orich, Sestertius, Resim 5.9.

(97)
0.Y. IMPNERVACAESAVGPMTRPCOSIIIPP
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
AY. VEHICVLATIONE ITALIAE REMISSASC
Iki katir birbirine zit yonlerde otluyor, arkada kosum takima.
Ref: RIC 1. 93; BMCRE 119.
10. Z, Sestertius, Resim 5.10.

(98)
0.Y. IMP NERVA CAES AVG GERMPM TR P II
Defne ¢elenkli Nerva basi, saga.
AY. IMPIICOSIIIPP
Victoria sag elinde patera sol elinde dal yiiriir halde.
Ref: RIC II. 45; BMCRE IlI. 68.
11. AR, Quinarius, Resim 5.11.

(98)
0.Y. DIVVS AVGVSTVS
Augustus basi, saga.
AY. IMP NERVA CAESAVGRESTSC
Kartal kanatlarin1 agmis globus {izerinde durmakta.
Ref: RIC I1. 129.
12. &, As, Resim 5.12.
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Traianus Donemi
(98-99)
IMP CAES NERVA TRAIAN AVG GERM
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga.
PONT MAX TR POT COS 1l
Germania kalkaninin lizerine oturmus, sag elinde zeytin dali tutuyor.
RIC 1I. 15; BMCRE IIlI. 8.
AV, Aureus, Resim 5.13.

(98-99)
IMP CAES NERVA TRAIAN AVG GERM
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga.
PMTRPCOSIIPP
Victoria oturmus sag elinde patera sol elinde palmiye dali tutmakta.
RIC II. 10; BMCRE Ill. 41
AR, Denarius, Resim 5.14.

(98-99)
IMP NERVA CAES TRAIAN AVG GERM P M
Defne celenkli Traianus basi, saga.
PROVID TRPCOSIIPP
Sagda ayakta duran Traianus karsisindaki Nerva’dan globus teslim aliyor.
RIC 1. 28.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.15.

(103-111)
IMP TRAIANO AVG GERDACPM TR P
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga.
DAC CAPCOSVPPSPQROPTIMO PRINC
Dacia elleri arkadan bagli trophaeum iizerinde oturuyor, solunda iki kili¢ saginda iki
mizrak.
RIC I11. 96.
AR, Denarius, Resim 5.16.
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(103-111)
IMP TRAIANO AVG GER DACPM TRPCOSV PP
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga.
SP QR OPTIMO PRINCIPI
Dacia yas tutma jestiyle kalkanin {izerinde oturuyor 6niinde kilig.
RIC I1I. 2109.
AR, Denarius, Resim 5.17.

(103-111)
IMP TRAIANO AVG GERDACPMTRPCOSV PP
Defne celenkli Traianus basi, saga.
S P QR OPTIMO PRINCIPI
Solda ayakta Traianus 6niinde yerde oturan Daciali’y1 karsisindaki senatoya
sunuyor.
RIC I1. 215; BMCRE I11 244.
AV, Aureus, Resim 5.18.

(103-111)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPM TRPCOSV PP
Defne ¢elenkli togali Traianus basi, saga.
SPQROPTIMO PRINCIPIS C
Felicitas tahtinda oturuyor bir ayag: taburede, sag elinde kanatli caduceus
sol kolu sandalyede dinleniyor ayaklarinin 6niinde diz ¢okmiis Daciali
durmakta.
RIC 11. 499.
Orich, Sestertius, Resim 5.19.

(103-111)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPM TRPCOSV PP
Defne celenkli Traianus basi, saga.
SPQROPTIMO PRINCIPIS C
Traianus at siirerken mizragiyla yerdeki Daciali’ya saldiriyor.

RIC Il. 543; BMCRE Il11. 839.
74



20.

0.Y.

AY.

Ref:
21.

0Y.

AY.

Ref:
22.

0.Y.

AY.

Ref:
23.

0.Y.

AY.

Orich, Sestertius - &, As, Resim 5.20.

(103-111)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPM TRPCOSV PP
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga.
SPQROPTIMO PRINCIPIS C
Girlandli podyum iizerinde Traianus sag elinde dal sol elinde asasiyla Victoria
tarafindan taglandiriliyor, saginda ve solunda ikiser kartal, Traianus’un ayaklar1
ucunda Daciali esirler.
RIC 1I. 551; BMCRE IlII. 826.
&, Sestertius, Resim 5.21.

(103-111)
IMP TRAIANO AVG GER DACPM TRP
Defne gelenkli, zirhli, Traianus biistii, saga.
ALIM ITALCOSVPPSPQROPTIMO PRINC
Traianus ayakta ellerini karsisindaki iki kii¢iik ¢ocuga dogru uzatiyor.
RIC 1. 93; BMCRE Ill. 380.
AV, Aureus, Resim 5.22.

(103-111)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPMTRPCOSV PP
Defne ¢elenkli, zirhli, Traianus biistii, saga.
SPQROPTIMO PRINCIPIS C
Disaridan Circus Maximus’un kismi i¢ goriiniimii, merkezde obelisk spinanin her iki
ucunda metae.
RIC 1I. 571; BMCRE III. 853
Orich, Sestertius, Resim 5.23.

(103-111)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPM TRP COSV PP
Isin tagh Traianus biistii, saga.
AQVA TRAIANA SPQR OPTIMO PRINCIPI
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Nehir tanrisi kemerin altinda uzanmis, sol kolu kap iizerinde sag elinde
kamig tutmakta.

RIC I1. 464.

Orich, Dupondis, Resim 5.24.

(112-114)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GER DACPM TR P COS VIPP
Defne ¢elenkli Traianus basi
DACIA AVGVST PROVINCIAS C
Dacia istiflenmis taslarin tizerinde oturmakta elinde aquila, yanindaki
cocuk, misir oniinde ¢ocuk tiziim tutmakta.
RIC I1I. 622.
Orich, Sestertius, Resim 5.25.

(112-114)
IMP TRAIANO AVG GERDACPMTRPCOSVIPP
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga
ARAB ADQ S P Q R OPTIMO PRINCIPI
Basi soluna doniik Arabia ayakta elinde dal, ayaklarmin ucunda deve.
RIC I1. 245.
AR, Denarius, Resim 5.26.

(112-114)
IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPM TRP COSVIP P
Defne ¢elenkli, zirhli, Traianus biistii, saga.
BASILICA VLPIAS CSP QR OPTIMO PRINCIPI
3 bolmeli siitunlarla desteklenmis Forum Traiani giris yapisi, lstte frizde
quadriga ve atlilar.
RIC II. 618.
Orich, Sestertius, Resim 5.27.

(112-114)
IMP TRAIANO AVG GER DACP M TR P COS VI P P

Defne celenkli, zirhli, Traianus portresi saga.
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AY. FORVM TRAIAN
Forum Traiani cepheden, 6 siitundan 4’i gatiya devam etmekte, merkezde giris,
stitunlar arasindaki 4 nis heykeller icermekte, ¢atida 6 atin ¢ektigi chariot ve her iki
tarafinda tigerli figiirler.

Ref: RIC I1I. 255; BMCRE III. 510.

28. AV, Aureus, Resim 5.28.

(112-114)
0.Y. IMP TRAIANO AVG GERDACPMTRPCOSVIPP
Defne ¢elenkli Traianus basi, saga
AY. VIATRAIANASP QR OPTIMO PRINCIPI
Kayalarin iizerinde kadin uzanmais elinde tekerlek ve dal tutmakta
Ref: RIC I1I. 266.
29. AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.29.

(112-114)
0.Y. IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPM TRP COSVIPP
Defne ¢elenkli Traianus biistii, saga.
AY. PORTVM TRAIANISC
Sekizgen siitunlarla ¢evrili Ostia limani, limanda 3 gemi demirlemis durumda.
Ref: RIC 1I. 632.
30. Orich, Sestertius, Resim 5.30.

(112-114)
0.Y. IMP CAES NERVAE TRAIANO AVG GERDACPMTRPCOSVIPP
Defne celenkli Traianus basi, saga.
AY. ALIMITALSPQROPTIMO PRINCIPISC
Abundantia elinde musir kogan1 ve cornucopia karsisinda c¢ocuk sol elinde rulo
tutmakta.
Ref: RIC 11. 604.
3L Orich, Sestertius - &£, As, Resim 5.31.
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(114 -117)
IMP CAES NER TRAIAN OPTIM AVG GER DAC PARTHICO
Defne celenkli, zirhli, togali, Traianus biistii, saga.
PARTHIA CAPTAPMTRPCOSVIPPSPQR
Iki Parthia personifikasyonu iizgiin bir sekilde sirt sirta oturmus aralarinda
trophaeum.
RIC IlI. 324; BMCRE Il11. 603.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.32.

(114-117)
IMP TRAIANO OPTIMO AVG GER DACP M TR P
Defne ¢elenkli, zirhli, Traianus biistii, saga.
REX PARTHVS
Sagda, Traianus platformun istiinde oturuyor arkasinda praefectus ayakta,
podyumun oOniinde Parthamaspates Traianus’un huzurunda, arkasinda
sancak tutan askerler.
RIC 1I. 310.
AV, Aureus, Resim 5.33.

(114-117)
IMP CAES NER TRAIANO OPTIMO AVG GER DACP M TR P COS VI
PP
Defne ¢elenkli, zirhli, Traianus biistii, saga
REX PARTHIS DATVSS C
Traianus platform tizerinde oturmakta arkasinda praefectus ayakta, zeminde
sagda, ayaktaki asker arkasinda sag dizi lizerinde duran Parthamaspates’i
Traianus’un huzuruna sunuyor.
RIC 1. 667.
Orich, Sestertius, Resim 5.34.

(114-117)
IMP CAES NER TRAIANO OPTIMO AVG GER DAC PARTHICO P M
TRPCOSVIPP

Defne celenkli, zirhl1 Traianus biistii, saga.
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REGNA ADSIGNATASC

Sagda Traianus platform distiinde oturuyor saginda praefectus ve asker ayakta,
platformun 6niinde ayakta duran 3 kral.

RIC I1. 666; BMCRE I11. 1043

Orich, Sestertius, Resim 5.35.

(114-117)
IMP TRAIANO OPTIMO AVG GERDACP M TR P
Defne ¢elenkli, zirhli, Traianus biistii, saga.
COSVIPPSPQR
Columna Traiani Traianus Siitunu tizerinde imparatorun heykeli, zeminde iki kartal,
kaidede kabartmalar.
RIC 1l. 307; BMCRE IIl. 522.
AR, Denarius, Resim 5.36.

(116-117)
IMP CAES NER TRAIANO OPTIMO AVG GER DAC PARTHICOP M TR P
COSVIPP
Defne ¢elenkli, zirhli, Traianus biistii.
ARMENIA ET MESOPOTAMIA IN POTESTATEM P R REDACTAESC
Traianus basini saga cevirmis ayakta, sag elinde dal ve parazonium ve kama,
ayaklarinin ucunda soldan saga Armenia, Euphrates, Tigris uzaniyor.
BMCRE Ill. 1033.
Orich, Sestertius, Resim 5.37.
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Hadrianus Donemi
(117)
0.Y. IMP CAES TRAIAN HADRIANO OPT AVG GER DAC
Defne ¢elenkli, zirhli, Hadrianus biistii.
AY. PARTHIC DIVI TRAIANAVGFPMTRPCOSPP
Sagda Traianus solda Hadrianus karsilikli durmakta ve aralarinda bulunan
globusu tutmaktalar.
Ref: RIC II. 2a.
38. AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.38.

(117)
0.Y. IMP CAES TRAIAN HADRIANO OPT AVG GER DAC
irthli Defne ¢elenkli, Hadrianus biistii.
AY. PARTHIC DIVI TRAIAN AVGFP M TRP COSP P ADOPTIO
Sagda Traianus solda Hadrianus karsilikli tokalagsmakta.
Ref: RIC II. 3c.
39. AR, Denarius, Resim 5.39.

(118)
0.Y. IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli, zirhli, Hadrianus biistii, saga.
AY. PMTRPCOSII SALVS AVG
Salus tahtinda oturmus, sol dirsegi tahtina dayali, sag tarafindaki siituna
dolanmis yilan1 besliyor.
Ref: RIC Il. 46; BMCRE lll. 84.
40. AV, Aureus, Resim 5.40.

(119-122)
0.Y. IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli, zirhli, Hadrianus biistii, saga.
AY. PMTRPCOSII
Pax elinde asa ve dal ayakta durmakta.
Ref: RIC I1. 94.
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41. AR, Denarius, Resim 5.41.

(119-122)
0.Y. IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli Hadrianus basi, saga, sol omuzda kumas.
AY. PMTRPCOSIII
Concordia tahtinda oturuyor elinde patera.
Ref: RIC 11. 82; BMCRE lllI. 164.
42. AR, Denarius, Resim. 5.42.

(119-122)
0.Y. IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli Hadrianus basi saga, sol omuzda kumas.
AY. PMTRPCOSIII
Felicitas ayakta elinde caduceus ve cornucopia.
Ref: RIC 1I. 83.
43. AR, Denarius, Resim 5.43.

(119-122)
0.Y. IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli zirhli, Hadrianus basi, saga.
AY. PMTRPCOSII
Iki geng kadinin arasinda cepheden Herakles distylos tapinakta, sag elinde sopa, sol
elinde elma tutmakta, sol altinda gemi pruvasi sag da nehir tanris1?
Ref: RIC 11. 60.
44, AV, Aureus, Resim 5.44.

(119-122)
0.Y. IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli, zirhli, Hadrianus biistii, saga.
AY. PMTRPCOSIII
lanus yar1 ¢iplak ayakta duruyor, sag elinde asa.
Ref: RIC 1l. 62; BMCRE lI1. 100.
45, AV, Aureus, Resim 5.45.
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(119-122)
IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli Hadrianus basi, saga.
PMTRPCOSIII
Neptunus ¢iplak sol omzunda pelerin sag ayagi pruva lizerinde duruyor, sol
elinde trident sag elinde yunus tutmakta.
RIC Il. 74, BMCRE lll. 124.
AV, Aureus, Resim 5.46.

(119-122)
IMP CAESAR TRAIAN HADRIANVS AVG
Defne ¢elenkli Hadrianus basi, saga.
PMTRPCOS Il SAEC AVR
Hadrianus altin ¢agin temsilcisi olarak oval bir g¢ergcevenin icinde ayakta
duruyor, sol elinde tuttugu kiire lizerinde anka kusu durmakta.
RIC I1. 136; BMCRE III. 312.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.47.

(119-121-2)
IMP CAESAR TRAIANVS HADRIANVS AVGP M TR P COS Il
Defne ¢elenkli Hadrianus basi, saga.
RELIQVA VETERA HS NOVIES MILL ABOLITASC
Solda lictor sol elinde fasces tutmakta, sag eliyle kagit tomarlarini
tutugturuyor karsisinda 3 vatandas sag elini kaldirarak lictora saygilarini
gosteriyorlar.
RIC 1l. 592a; BMCRE I11. 1208.
Orich, Sestertius, Resim 5.48.

(125-128)
HADRIANVS AVGVSTVS
Defne ¢elenkli Hadrianus basi, saga.

COS 1l
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Victoria tahtinda oturuyor elinde g¢elenk ve palmiye dali tutmakta kesim ¢izgisi
altinda globus.

Ref: RIC I1. 184.

49. AR, Denarius, Resim 5.49.

(134-138)
0.Y. HADRIANVSAVGCOSIIIPP
Ciplak Hadrianus basi, saga.
AY. FORT REDVCI
Solda ayakta Fortuna elinde cornucopia tutuyor ve karsisindaki Hadrianus ile
tokalasiyorlar.
Ref. RIC 1. 243.
50. AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.50.

(134-138)
0.Y. HADRIANVSAVGCOSIIIPP
Hadrianus biistii, saga.
AY. AEGYPTOS
Misir uzanmig, sag elinde sistrum sol kolunu ise yilanl sepete dayamus, kargisinda
ibis kusu.
Ref: RIC 11. 296; BMCRE IlI. 793.
Sl AV, Aureus, Resim 5.51.

(134-138)
0.Y. HADRIANVSAVGCOSIIIPP
Hadrianus bast, sola.
AY. NILVS
Nilus arkasindaki sphenkse dayanmis uzaniyor sag elinde cornucopia sol elinde
kamis, oniinde su aygir1 ve timsah.
Ref: RIC I1. 308; BMCRE III. 855
52. AV, Aureus, Resim 5.52.
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(134-138)
HADRIANVS AVG COS III PP
Hadrinus basi, saga.
AFRICA
Afrika basinda fil hortumundan baslik, arkasindaki stele sirtin1 vermis, sag
elinde akrep sol elinde cornucopia tutmakta, 6niinde meyvelerle dolu sepet.
RIC 11. 299; BMCRE IlI. 813.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.53.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS III PP
Hadrianus basi, sola.
HISPANIA
Hispania uzanmis sag elinde dal tutmakta, sol kolunu tasin iizerinde
dinlendiriyor, 6niinde tavsan.
RIC 11. 305.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.54.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il PP
Hadrianus basi, sola.
ADVENTVI AVG AFRICAE
Solda Hadrianus sol elinde rulo sag elini ise karsisindakini selamlar sekilde
kaldirmig ortada sunak, sagda fil hortumlu baslik giymis Afrika, elinde
patera tutmakta, yaninda buzagi.
RIC II. 315; BMCRE IIl. 786.
AV, Aureus, Resim 5.55.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il P P
Togali, defne ¢elenkli Hadrianus biistii, saga.
ADVENTVI AVG MAVRATANIAES C

84



Ref:
56.

0.Y.

AY.

Ref.
57.

0Y.

AY.

Ref:
58.

0.Y.

AY.

Ref:
59.

Sagda, ayakta togali Hadrianus sol elinde rulo sag elini yukariya kaldirmas,
karsisinda kisa tunikli fil derisinden baslik giymis Mauretania sag elinde patera, sol
elinde vexillum tutuyor, altara sunusunu teslim ediyor, altarin altinda buzag1?

RIC I1. 899f; BMCRE IlI. 1667.

Orich, Sestertius, Resim 5.56.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il P P
Defne ¢elenkli Hadrianus basi, saga.
ADVENTVI AVG ASIAES C
Solda Hadrianus sol elinde rulo sag elini ise karsisindakini selamlar sekilde kaldirmis
sagda kule tagli Asia personifikasyonu altarin yaninda? sol elinde ayna tutmakta.
RIC 11. 880.
Orich, Sestertius, Resim 5.57.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il PP
Defne ¢elenkli Hadrianus, saga
RESTITVTORI HISPANIAE
Solda diz ¢6kmiis Hispania karsisinda ayakta duran Hadrianus’la tokalasiyor,
aralarinda tavsan.
RIC I1. 327.
AR, Denarius, Resim 5.58.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il PP
Hadrianus basi, zirhli, saga.
RESTITVTORI ACHAIAE
Solda diz ¢6kmiis Achaiae, karsisindaki ayakta duran Hadrianus’la tokalasiyor,
aralarinda vazo.
RIC I1. 321; BMCRE II1. 868.
AV, Aureus, Resim 5.59.
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(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il PP
Paludamentumlu, ¢elenkli Hadrianus biistii, saga.
EXERCITVS SYRIACVSS C
Solda, Hadrianus at iizerinde 3 askeri selamliyor askerlerden ilki Kartal
digerleri sancak tagiyorlar.
RIC I1. 933f.
Orich, Sestertius, Resim 5.60.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS III P P
Paludamentumlu, ¢elenkli Hadrianus biistii, saga.
EXERC DACICVS S C
Solda, podyumda Hadrianus subay ve diger ii¢ askere sdylev veriyor,
askerlerin elinde kartal, sancak ve arka planda vexillum goriilityor subay ise
kili¢ ve mizrak tasimakta.
RIC 1. 919j.
Orich, Sestertius, Resim 5.61.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS lII P P
Togali Hadrianus biistii, saga.
EXERCITVS DACICVS S C
Solda at tizerinde Hadrianus karsisindaki 3 askeri selamliyor, en soldaki
asker kartal digeri sancak tasimakta.
RIC 1. 919a.
Orich, Sestertius, Resim 5.62.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS Il PP
Hadrianus biistii, saga.
EXERCITVS MAVRETANICVS S C
Solda at lizerinde Hadrianus karsisindaki 4 askeri selamliyor, askerler,

vexillium, kartal ve sancak tasiyorlar.

86



Ref:
63.

0Y.

AY.

Ref:
64.

0Y.

AY.

Ref:
65.

RIC 11. 925: BMCRE I11. 1681.
Orich, Sestertius, Resim 5.63.

(134-138)
HADRIANVS AVG COS III P P
Hadrianus biistii, saga.
DISCIPLINA AVG
Hadrianus ilerliyor, arkasindaki sancak tasiyan ii¢ asker Hadrianus’u takip ediyor.
RIC 11. 232; BMCRE. 1ll1. 602.
AV, Aureus, Resim 5.64.

(138-139)
DIVA AVG SABINA
Sabina diademli biistii, saga.
CONSECRATIO
Kartal tarafindan taginan Vibia Sabina sag elinde asa
RIC Il. 418a. BMCRE IIl. 956.
AV, Aureus, Resim 5.65.
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Antoninus Pius Donemi
(138)
0.Y. IMPT AEL CAES HADRI ANTONINVS
Antoninus basi, saga.
AY. AVGPIVSPMTRPCOSDESII
Pietas altarin yaninda, sol elinde accera tutmakta sag elini altarin tizerinde
kaldirmis.
Ref: RIC I11. 13; BMCRE IV. 27.
66. AV, Aureus, Resim 5.66.

(138-141)
0O.Y.  Faustina biistii, saga.
FAVSTINA AVG ANTONINIAVGP IIPP
AY. CONCORDIAAVGSC
Concordia tahtinda oturuyor sag elinde patera, sol eli Spes’in {izerinde.
Ref: RIC I11. 1086.
67. Orich, Dupondius - £, As, Resim 5.67.

(139)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPP
Isin tagh Antoninus Pius basi, saga.
AY. AVRELIVSCAESAVGPIIFCOSDESSC
Togali Aurelius Caesar biistii, saga.
Ref: RIC 111. 1207; BMCRE V. 1206.
68. Orich, Dupondius, Resim 5.68.

(139)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPP
Defne ¢elenkli, Antoninus Pius basi, saga.
AY. ASIACOSIISC
Kule tagli Asia elinde tag ve asa ayaklarinin ucunda diimen.

Ref: RIC 111. 579.
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Orich, Sestertius, Resim 5.69.

(139)
ANTONINVS AVG PIVSP P
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AFRICACOSIISC
Fil derisinden baslik giymis Africa ayakta, elinde ta¢ ve cornucopia tutuyor.
RIC 1l. 574.
Orich, Sestertius, Resim 5.70.

(139)
ANTONINVS AVG PIVSP P
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
PARTHIACOSIISC
Parthia ayakta sag elinde ta¢ sol elinde ok ve yay tutuyor.
RIC I11. 586; BMCRE IV. 1191.
Orich, Sestertius, Resim 5.71.

(139)
ANTONINVS AVG PIVSP P
Defne celenkli Antoninus Pius basi, saga.
SICILIACOS I1ISC
Triskelisli Sicilia ayakta, sag elinde tag sol elinde gelincik
RIC I11. 589b; BMCRE 1V. 1197.
Orich, Sestertius, Resim 5.72.

(140-143)
ANTONINVS AVG PIVSPP TR P COS Il
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
LIBERALITAS AVG lII
Antoninus platformun solunda oturmakta sag yaninda Liberalitas elinde hesap tahtasi
ve cornucopia tutmakta, platformun oniinde yurttas ellerini uzatmas.
RIC 1. 75.
AV, Aureus - AR, Denarius, Resim 5.73.
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(140-143)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSP P COS Il
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. PAX AVG
Pax sag elinde dal sol elinde cornucopia ile ayakta duruyor.
Ref: RIC Ill. 78b; BMCRE IV. 222.
74. AR, Denarius, Resim 5.74.

(140-144)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPPTRP COS Il
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. MONETAAVGSC
Moneta ayakta sag elinde terazi sol elinde cornucopia tutmakta.
Ref: RIC I111. 610.
75. Orich, Sestertius, Resim 5.75.

(140-144)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPPTRP COS Il
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. SC
Antoninus Pius ve Marcus Aurelius ellerinde patera platformun iizerinde
oturuyorlar, platformun solunda ve saginda lictor (ya da asker).
Ref: RIC 111. 628.
76. Orich, Sestertius, Resim 5.76.

(140-144)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPPTRP COSIII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. CONCORDIAESC
Solda Antoninus Pius ayakta duruyor, sol elinde Concordia heykeli sagda
duran esi Faustina’yla tokalasiyor, Faustina’nin elinde asa. Aralarinda

Marcus Aurelius ve II. Faustina altarin {izerinden el sikisiyorlar.

Ref: RIC I11. 601, BMCRE V. 1237.
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77. Orich, Sestertius, Resim 5.77.

(140-144)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPPTRPCOSIII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. ROMAE AETERNAESC
Decastylos tapinak, alinlikta ve ¢atida heykeller.
Ref: RIC 11l. 622; BMCRE IV. 1281.
78. Orich, Sestertius, Resim 5.78.

(140-144)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPPTRP COSIII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. ROMVLO AVGVSTOSC
Romulus elinde mizrak ve trophaeum hizlica ilerliyor
Ref: RIC I11. 624, BMCRE IV. 1286.
79. Orich, Sestertius, Resim 5.79.

(141)

0.Y. DIVAAVG FAVSTINA
Faustina biistii, saga.

AY. PVELLAE FAVSTINIANAE
Yukarida Antoninus, yaninda ayakta duran bir kadinla birlikte, platform tizerinde
oturmakta, her ikisi de asagidan bir adam tarafindan uzatilan kiigiik gocuga ellerini
uzatmakta. Asagida bir diger adam baska bir kizi platformun o6niindeki adama
uzatmak iizere hamle yapmakta.

Ref: RIC 111. 399a.

80. AR, Denarius, Resim 5.80.

(143-144)
O.Y. ANTONINVSAVG PIVSP P TRP COS IlI

Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
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AY. IMPERATOR II BRITANS C
Victoria, elinde g¢elenk ve palmiye tutmakta sol ayagi globusun iizerinde
durmakta

Ref: RIC I1l. 719; BMCRE IV. 1614,

81. Orich, Sestertius, Resim 5.81.

(148-149)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSP P TRP XII
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
AY. TEMPORVM FELICITAS COS 1l
Capraz cornucopialar iizerinde iki kiigiik gocugun biistii.
Ref: RIC Il11. 185a3; BMCRE V. 678.
82. AV, Aureus, Resim 5.82.

(148-149)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPPTRP XII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius biistii, saga.
AY. COS I
Aequitas sag elinde terazi sol elinde cornucopia tutmakta.
Ref: RIC III. 177.
83. AV, Aureus, Quinarius - Ar, Denarius, Resim 5.83.

(148-149)
0.Y. ANTONINVS AVGPIVSPP TRP XII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
AY. MVNIFICENTIA AVG COSIIIISC
Munificentia sag elinde ¢elenk sol elinde asa tutuyor, ayaklarmin ucunda
aslan.
Ref: RIC 111. 861.
84. Z, As, Resim 5.84.
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(151-152)
IMP CAES T AEL HADR ANTONINVS AVG PIVSP P
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
TR POT XV COS Il TRANQ
Tranquillitas globusun iistiinde sag elinde diimen tutuyor, sol elinde basak demeti
tutmakta.
RIC I11. 218.
AR, Denarius, Resim 5. 85.

(151-152)
IMP CAES T AEL HADR ANTONINVS AVG PIVSP P
Defne ¢elenkli Antoninus Pius.
TRPOT XV COSIIIISC
Antoninus sandalye {izerinde oturuyor, sag elinde globus sol elinde rulo tutmakta
arkasinda Victoria onu taglandiriyor.
RIC 111. 889; BMCRE IV. 1887.
Orich, Sestertius, Resim 5.86.

(152- 153)
ANTONINVS AVG PIVS P P TR P XVI

Defne celenkli Antoninus Pius basi, saga

COS Il
Antoninus ayakta, sag elinde globus sol elinde rulo tutmakta.
RIC 111. 226¢.

AV, Aureus, Resim 5.87.

(154-155)
ANTONINVS AVG PIVS P P TR P XVIII
Isin taglt Antoninus Pius basi, saga.
BRITANNIACOS IIISC
Britannia elinde asas1 6niinde kalkan1 kayalarin {izerinde elleri basinda oturuyor.
RIC I11. 930.
Orich, Dupondis, Resim 5.88.
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(154-155)
ANTONINVS AVG PIVSP P TR P XVIII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
COS I
Annona ayakta, sag clinde bir basak dali tutmakta sol eli pruva lizerindeki
modiusta.
RIC 111. 239; BMCRE IV. 833.
AR, Denarius, Resim 5.89.

(158-159)
ANTONINVS AVG PIVSP P TR P XXII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
VOTA SVSCEPTA DEC IIl COS Il
Bas1 ortiilii Antoninus Pius elinde patera sunu yaparken.
RIC I1l. 294a.
AV, Aureus, Resim 5.90.

(159-160)
ANTONINVS AVG PIVS P P TR P XXIlII
Defne ¢elenkli Antoninus Pius basi, saga.
PIETATIAVG COS IlII SC
Pietas ayakta sag elinde globus sol kucaginda ¢ocuk tutmakta, sag ve sol
tarafinda da iki ¢ocuk durmakta.
RIC 111. 1031; BMCRE IV. 2088.
Orich, Sestertius, Resim 5.91.
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Marcus Aurelius Donemi
(161)
IMP CAES L AVREL VERVS AVG
Lucius Verus basi, saga.
CONCORDIAE AVGVSTOR TR P COS 1I
Togal1 Lucius Verus ve Marcus Aurelius ayakta karsilikli durmus, el sikisiyorlar.
RIC I11. 450; BMCRE IV. 31.
AV, Aureus, Resim 5.92.

(161)
IMP CAES M AVREL ANTONINVS AVG
Marcus Aurelius basi, saga.
CONCORDIAE AVGVSTOR TR P XV COS I
Togali Lucius Verus ve Marcus Aurelius, bir elinde rulo tutmakta, ayakta karsilikli
durmus, el sikistyorlar.
RIC 111. 10.
AV, Aureus, Resim 5.93.

(161)
IMP CAES M AVREL ANTONINVS AVGP M
Marcus Aurelius basi, saga
LIB AVGSTOR TR P XV SC COS Il
Imparatorlar Marcus Aurelius ve Lucius Verus platformun solunda oturuyor,
onlerinde ayakta Liberalitas elinde abacus ve asa tutuyor asagida vatandas ayakta.
RIC I1l11. 806; BMCRE V. 851.
Orich, Sestertius, Resim 5.94.

(161-162)
IMP L AVREL VERVS AVG
Lucius Verus basi, saga.
PROFECTIO AVG TRP 11 COS I
At lizerinde askeri kiyafetli Verus, elinde mizrak.
RIC I11. 477.
AV, Aureus, Resim 5.95.
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(163)
L VERVS AVG ARMENIACVS
Lucius Verus basi, saga.
ARMEN TR P III IMP 11 COS I
Armenia sola doniik oturuyor, sol elinde ok ve sadagi arkasinda trophaeum.
RIC I11. 498.
AV, Aureus, Resim 5.96.

(163-164)
L VERVS AVG ARMENIACVS
Lucius Verus basi, saga.
REX ARMEN DAT TR P 11 IMP 11 COS 11
Verus platform iizerinde oturmus Oniindeki Sohaemus’u taclandiriyor,
solunda ve saginda subaylari.
RIC 111. 512; BMCRE IV. 300.
AV, Aureus, Resim 5.97.

(163-164)
L AVREL VERVS AVG ARMENIACVS
Lucius Verus basi, saga.
TRPHITIMPIICOSIISC
Lucius Verus at stirerken elindeki mizragiyla Armenia’y1 diigiiriiyor.
RIC I11. 1404.
Z, As, Resim 5.98.

(164-165)
M AVREL ANTONINVS AVG ARMENIACVS P M
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
VICT AVGTRP XVIIIMP IICOS I SC
Victoria ayakta, elinde trophaeum tutuyor, sagda ayaklarinin 6niinde
Armenia oturuyor.
RIC 111. 890.
Z, Sestertius, Resim 5.99.
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(168-169)
0.Y. MANTONINVS AVG TR P XXIlII
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
AY. PROFECTIOAVGCOSIIISC
At iizerinde askeri kiyafetli Marcus Aurelius sag elinde mizrak, oniinde silahli asker,
arkasinda 3 asker.
Ref: RIC 111. 963.
100.  Orich, Sestertius, Resim 5.100.

(171-172)
0.Y. MANTONINVS AVG TR P XXVI
Defne ¢elenkli, zirhli, Marcus Aurelius biistii, saga.
AY. IMPVICOS Il VIC GER
Yari ¢iplak Victoria kalkanini agacin dalina sabitlemis.
Ref: RIC 111. 256.
101. AV, Aureus, Resim 5.101.

(171-172)
0.Y. MANTONINVS AVG TR P XXVI
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
AY. GERMANIA SVBACTAIMPVICOSINISC
Kendisine trophaeum baglanmis Germania oturur halde.
Ref: RIC 111. 1021; BMCRE IV. 1415.
102. A&, Sestertius, Resim 5.102.

(172-173)
0.Y. M ANTONINVS AVG TR P XXVII
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
AY. RESTITORIITALAE IMPVICOSIIISC
Sagda ayakta Marcus Aurelius elinde asa, 6niinde diz ¢okmiis sag eliyle globus tutan
Italia’y1 selamliyor.
Ref: RIC 111. 1080.
103.  Orich, Sestertius, Resim 5.103.
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106.

0Y.

AY.

Ref:

(172-173)
M ANTONINVS AVG TR P XXVII
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
SECVRITAS PVBLICA IMP VICOS II1 SC
Securitas ayakta sag eliyle kendini taglandiriyor diger eliyle palmiye
tutuyor.
RIC I11. 1083.
&, As, Resim 5.104.

(174-175)
M ANTONINVS AVG TR P XXIX
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
IMPVIICOSIIISC
Fides ayakta duruyor elinde caduceus ve sancak tutmakta.
RIC 111. 1136; BMCRE 1V. 1491.
Orich, Sestertius, Resim 5.105.

(175-176)
COMMODO CAES AVG FIL GERM
Commodus biistii, saga
DE GERMANIS
Iki esir sagda ve solda oturmakta aralarinda trophaeum
RIC I11. 607
AR, Denarius, Resim 5.106.

(176-177)
M ANTONINVS AVG GERM SARM TR P XXXI
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
FELICITATIAVGPPIMPVIII COS 111 SC
Gemide ki¢ kisminda ii¢ ya da dort kiirekei, solda Neptunus ayagi kayanin
tistiinde, elinde trident ve yunus tutmakta.
RIC 111. 1196; BMCRE 1V: 1615.
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107. ZE, As, Resim 5.107.

(176-177)
0.Y. M ANTONINVS AVG GERM SARM
Defne ¢elenkli Marcus Aurelius basi, saga.
AY. DE GERM TR P XXXI IMP VIII COS Il PP
Trophaeum-silah y1gini.
Ref. RIC 111. 362.
108. AV, Aureus, Resim 5.108.

(179)
0.Y. FAVSTINA AVGVSTA
Faustina biistii, saga.
AY. FECVND AVGVSTAE
Fecunditas ayakta iki kiz ¢gocugunun arasinda durmakta, kucaginda iki bebek.
Ref. RIC I11. 675
109. AV, Aureus, Resim 5.109.

(179)
0.Y. FAVSTINA AVGVSTA
Faustina biistii, saga.
AYY. SAECVLI FELICIT
Antoninus ve Commodus karsilikli oturmakta, baglarinin tizerinde y1ldiz durmakta.
Ref. RIC 111. 710.
110. AR, Denarius, Resim 5.110.

99



6. SONUC

Niccolo Machiavelli ve Edward Gibbon, Roma Imparatorluk Tarihi’'nde 96 yilinda
Nerva'nin tahta ge¢mesinden 180 yilindaki Marcus Aurelius’un Oliimiine degin
gecen siireyi “lyi Imparatorlar” Dénemi olarak adlandirmislardir. Calisma boyunca
“lyi Imparatorlar” kavrammm karsiligi irdelenerek, kavramimn gecerliligi “askeri
basart odakli egemenlik bilinci” 6zelinde donem sikke tipleri ve siyasi tarihi

tizerinden sorgulanmustir.

Her iki yazara gore “lyi Imparatorlar” Donemi, evlat edinilen imparatorlarn
(adoptio) yonetimindeki gii¢lii ordularin olusturduklar kiiresel egemenlikle diinyada
temin edilen refah donemini karsiliyordu. Nitekim Machiavelli ve Gibbon’un
eserlerindeki bu dénem algisi, ordunun 6n planda olmadigi yonetimler dahi, “askeri
basar1 odakli egemenlik bilincini” yansitan sikkelerin kesintisiz devam etmesiyle
ortiismektedir. Degerlendirme boliimiinde detaylica anlatildigi iizere Nerva
Donemi’nde Victoria-Concordia gibi askeri basarilarin ve ordunun 6nemini gosteren
sikkelerin kullanimi stirmiistiir. Traianus Donemi’nde gercgeklestirilen Germania,
Dacia, Parthia seferleriyle baglantili bircok askeri basari odakli sikke tipi darp
edilmistir. Traianus’un ardindan basa gecen Hadrianus Donemi’nde her ne kadar
korumaci bir politika izlenmis olsa da seyahat sikkeleri ve disciplina sikkelerinde
orduya atfedilen 6nem bir kez daha kendini gdstermistir. Hadrianus’un korumaci
politikasini devam ettiren Antoninus Pius yoOnetimi siiresince imparatorluk ailesi
temali ve Britannia isyaniyla baglantili sikkeler tercih edilmistir. Marcus Aurelius
Doénemi’nde ise Dogu Seferi ve Germania isyaniyla baglantili olarak Traianus’la
benzer sekilde bircok askeri basari odakli egemenlik bilincini yansitan sikke tipi

kullanilmastr.

Bu noktada “lyi Imparatorlar” kavramiyla baglantili sikkeler ve dénemin anitsal
eserleri goz oniinde bulunduruldugunda durumun imparatorluk politikasinin bir

(3

parcast oldugu anlasilmaktadir. Diger yandan ‘“askeri basari odakli egemenlik
bilincinin” yazarlarin bahsettikleri gibi Nerva-Marcus Aurelius arasindaki donemle
siirl olmadigi, Augustus Donemi’nden itibaren kazanilan zaferlerin temininde
(Victoria) olusturulan kiiresel barig (Pax) ortaminin edebi yazin ve dénem sanat

iriinleri tizerinden takip edilebildigi goriilmektedir.
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Nesilden nesile kesintisiz takip edilebilen diinya hakimiyeti inanc1 basta Victoria -
Pax personifikasyonlar: ile diger uluslarin kontrol altina alindigi Galya - ludaea
orneklerinde ve globusun kullanildig: sikke tiplerinde goriildiigii tizere Cumhuriyet
Donemi’nden bu yana Roma i¢in 6nemli bir motivasyon kaynagi olmustur. Roma bu
hakimiyeti kendi hakki olarak degerlendirmis, diinyanin Roma kurallarina ve
gelismisligine ihtiyact olduguna inanmistir™. Kendi egemenligi altinda olmayan
milletler Stekilestirilmis ve medeni olmamakla itham edilmislerdir®*. Aymi sekilde
bu durum Ara Pacis, Prima Porta, Boscoreale, Gemma Augustea, Titus Zafer Tak1
gibi Erken Imparatorluk Dénemi sanat iiriinleri iizerinden takip edilebilmektedir.
Ozellikle, Augustus Dénemi ile temelleri atilan Pax Romana Donemi boyunca

goriilen bu iist kiiltiir olma inanci antik yazarlar tarafinca da desteklenmistir®.

36 Aristeides

Horatius (M.O. 65-8), Roma’nin 6tesini diinya olarak dahi gérmezken
(117-181) Roma’nin egemenligi altinda olmayanlarin bu duruma oldukca
kederlendigini belirtmistir®™’. Tacitus (56-120), Britannia Srneginde ozgiirliikleri
karsihiginda barbar Britannia kabilelerine nasil kopriilerin, yollarin, tapmaklarin

kazandirildigina ve medenilestirildigine dikkat gekmistir358.

Yukarida bahsi gegen Roma’nin siireklilik gosteren egemen politikasina ragmen
yazarlarca “lyi Imparatorlar” Doénemi 96-180 yiliyla sinirlandirilmisti. Gerek bu
zamansal kisitlamanin nedeni, gerek de Machiavelli ve Gibbon dénemindeki Roma
algisinin tam olarak anlasilabilmesi adina calismada yazarlarin iginde bulunduklari

siyasi dénem kosullar1 gz éniinde tutulmustur®®.

Niccolo Machiavelli 15. yy.da Ronesans diisiincesinin hayatin her alaninda kendini
hissettirdigi bir donemde, Ronesans’in dogum yeri olarak kabul edilen Floransa’da
yasamisti. Icinde bulundugu Italya siyasi bir biitiinliigiin olmadigi, Venedik,
Floransa, Papalik, Napoli gibi farkli giiglerin birbirleriyle ve dis giiglerle olan
miicadelesine sahne olmaktaydi. Italya’min siyasi biitiinliigiinii arzulayan
Machiavelli’nin devlet adamlarina tavsiye niteligi tasiyan kitaplarinda siyasi birlige
sahip, kiiresel bir gii¢ olan italya 6zlemi tasidigi anlasilmaktadir. Rénesans Dénemi

boyunca sanattan edebiyata Antik Roma’nin, medeniyetin ulastig1 en {ist nokta olarak

%53 Brunt, P.A. (1990), 438.

%4 parchami, A. (2009), 100.

%% zampaglione, G. (1973), 137; Zanker, P.(1988), 266; Howgego, C. (2013), 98.
%8 Hor. carm. saec. 111. 3.53.

7 Aristeid. XXVI. 99.

%8 Tac. ann. V. 25.

%9 hkz. dipnot 11.
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goriilmesi onun politikasina da yansimig, Machiavelli’nin idealize ettigi devlet

yonetimine drnekler siklikla Roma Imparatorlugu iizerinden verilmistir.

Edward Gibbon ise 19. yy. Aydinlanma Cagi’nda yasamis bir tarih¢i ve devlet
adamiydi. Aydinlanma Donemi’nde, Ronesans Donemi diislincelerinin alt1 yeniden
¢izilmis, Roma hayatin her alaninda {ist kiiltlir olarak kabul edilmisti®*®. Ozellikle
1770-1780 yillarinda parlamentoda gorev almasi goz Oniine alinirsa Gibbon da
Machiavelli gibi dénem sartlarmin devleti i¢in gerektirdiklerinin farkindaydi®®".
Modern diinyada Ingiltere’nin Roma’nin mirasgisi olarak Afrika’dan Hindistan’a bu
rolii iistlenme hakkina sahip olduguna inamyordu®®?. Boyle bir ortamda somiirgelerin
elden c¢ikmasiyla dénemin aydinlari tarafindan, Britanya Imparatorlugu’nun olasi
¢okiigiine karsi ¢oziimler araniyor, Roma’nin giiclinii nasil kaybettigi Gibbon

363

tarafindan donemi Ingiltere’sine 6giit niteliginde sunuluyordu Bahsi gecen

“gerileme” ve “¢okiis” kavramlariyla baglantili olarak gereken “zirve noktasi” da

dogal olarak yine Roma imparatorlugu’nda gosterilmeliydi*®*.

Kavramin ortaya cikis kosullarinin anlagilmasinin ardindan dénem sinirlarinin hangi
gerekcelerle konuldugu da 6nem tasimaktadir. Niccolo Machiavelli’nin eserlerinde
Fortuna kavramimin karsisina “virtus” kavramini koyarak imparatorlarin giiciinii
daimi sekilde korumasini amaglamisti. “Virtus’un daimiligi ise imparatorun
kendisini din, ahlak kurali, hanedanlik (veliahtt: aile icinden se¢gme mecburiyeti) gibi
higbir sinirlamaya tabi tutmamasiydi®®®. Bu sebeple evlat edinme (adoptio) kavrami
Machiavelli i¢in olduk¢a 6nemliydi. Buna ilaveten Roma Donemi’nde Cassius Dio,
Augustus-Commodus aras1 dénemi Roma Imparatorlugu’nun en giizel giinleri olarak
sinirlandirmig, Commodus’la birlikte imparatorlugun diisiise ge¢mis oldugunu eseri

olan “Roma Tarihi’nde belirtmistir’®®. icinde bulunduklari dénem sebebiyle antik

%0 Bunun en biiyiik kanit1 eserlerinde Amerika’dan Hindistan’a kolonilere sahip olan 18. yy. Britanya
Imparatorluguyla-Roma Imparatorlugu arasinda kurmus oldugu “emperyal” iliskiydi. Gibbon, Roma
oncesi Avrupa’yl medeniyetten uzak “barbarlar” olarak tanimlamis ve Roma’yla bolgeye medeniyet
geldigini bir nevi “shephered” (¢obanlik) roliine muhtag olduklarini belirtmistir. Pocock, J. G. (1976),
167; Bowen, H.V. (1998), 3, 8; Porter, R. (2000), 296.

%1 parchami, A. (2009), 94;

%2 Rogers, A. ve Hingley, R. (1988), 9-10.

%3 Reynolds, D. (1991), 66.

%4 pocock, J.G. (1976), 156.

%% bkz. s. 4-6.

%% Cass. Dio LXXII. 36.3-4. Roma Dénemindeki iyi algis1 igin ayrica bkz. Dmitriev, S. (2004), 211-
224,

102



%7 Roma’nin en muktedir

kaynaklara vakif oldugu bilinen Machiavelli ve Gibbon
zamanlarmi Nerva Donemi’nden baslatarak siireci daha da daraltmistir. Béylece “lyi
Imparator” karakteriyle ters diisebilecek Caligula, Nero, Domitianus gibi problemli

imparatorlar disarida tutulabilmistirses.

Calismada, kavramin zamansal araligiyla birlikte ortaya ¢ikis nedenlerinin de
tartismali oldugu goriilmektedir. Bahsi gecen donem incelendiginde Traianus ve
Hadrianus’un evlat edinilerek basa getirilisi secimden ziyade donem imparatorlarina
dayatma olarak da yorumlanabilecegi goziikmektedir. Nitekim imparatorlarin ilk
yillarinda bu dedikodularin 6niini alma amach c¢esitli sikke darplar
gergeklesmistiseg. Antoninus Pius’un Hadrianus tarafindan se¢imi ise bir
mecburiyetin sonucu olmustur. Ayrica Antoninus Pius’un imparatorlugu, Marcus
Aurelius ve Lucius Verus’u kendisinden sonra veliaht gosterecegi kosuluyla
gerceklesmisti®”®. Nitekim uygun sartlarda Marcus Aurelius oglunu veliaht olarak

gostermekten geri durmamastir.

“lyi Imparatorlar” olarak adlandirilan donemde her ne kadar en genis smirlara
ulasilmis ve gesitli imar faaliyetleri mevcut ise de donem iginde ciddi idari ve iktisadi
sikintilarin  oldugu anlagilmaktadir®™. Eyaletlerden gelen ardi arkasi kesilmeyen
isyan haberlerine ilaveten Marcus Aurelius Donemi’ndeki Avidius Cassius isyant
gibi i¢ problemler Machiavelli ve Gibbon tarafindan idealize edilen doneme tezat
teskil etmektedir®. Ayrica Augustus Donemi’nden sonra kesilen genis kapsamli
fetihlerin bir yansimasi olarak paranin kademeli olarak deger kaybi bu dénem de

siirmiis, kirsal kesimde ciddi ekonomik sorunlar kendini g(‘jstermistir373.

Kavram, Roma’nin askeri giicli sayesinde imparatorluk siirlarini genisleterek diger
uluslart kontrol altina almasi ve bunun sayesinde toplumlarin esi goriilmemis bir
refaha ulasmis olduklarini nitelemektedir. Gibbon ve Machiavelli tarafindan yapilan

bu yorum, askeri basar1 odakli egemenlik bilinciyle ortiisen sikkeler ve donemin

%7 Klasik yazarlarin Gibbon iizerindeki etkisi icin ayrica bkz. Rogers, A. ve Hingley, R. (1988), 10-

15; Pocock, J. G. (2003), 467; Bowersock, G. W. (2011), 33-42.

%8 Nerva Donemi halihazirda antik yazimda ikinci kurucu olarak adlandirilmisti. Mart. XII. 3.11-12;
12.5.3 Cass. Dio. LXVIIIL. 23; Rimmel, V. (2014), 166; Spisak, A. L. (2015), 70-71. Hadrianus
Doéneminde sahip olunduguna inanilan “Altin Cag” inang i¢in, bkz. s. 53.

%9 hkz. Providentia Tipi 48, Adoptio Tipi s. 53.

¥ bkz. s. 31.

1 “Iyi imparatorlar” olarak adlandirilan imparatorlarin dénemindeki siyasi ve ekonomik sikintilar
icin ayrica bkz. s. 20-21,26,32,34-35,40.

%72 Finley, M.1. (2007), 210.

33 Aksit, O. (1985), 250-252.
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anitsal eserleri tlizerinden imparatorluk ikonografisiyle ortiismektedir. Fakat bu
politikanin Nerva-Marcus Aurelius donemleriyle simirlt olmadigi, Augustus
Donemi’nden itibaren siiregelen Pax Romana politikasinin bir pargasi oldugu goz

ard1 edilmemelidir.

Machiavelli ve Gibbon, donemlerinin siyasi kosullari (Ronesans ve Aydinlanma
Dénemi) ve antik yazarlarin etkisiyle “lyi Imparatorlar” olarak bahsedilen siireci
olumlu degerle 6zdeslestirmis olmalarina ragmen, donem boyunca iktisadi ve idari
birgok problemin mevcudiyeti kendini hissettirmektedir. Bu noktada kavram
kulaniminm, yazarlarca Roma Imparatorlugu’nu “Floransali ve Britanyali
yoneticilere model olarak sunma arzusuyla baglantili oldugu goriilmektedir. Eldeki
veriler “lIyi Imparatorlar” kavraminda gecen “hosnut>™®, “mutlu ve ering®"™ bir
diinya yakistirmalarinin (askeri basar1 odakli egemenlik bilinciyle baglantili sikke
tipleri tizerinden de goriilen Dacialilar, Yahudiler vb.) “diger” uluslardan ya da savas
ekonomisi yiiziinden sikintili siiregler yasayan kirsal kesimden ziyade en olumlu

yaklagimla Roma’daki belli bir elit ziimreye hitap edebilecegini diisiindiirmektedir.

3" hkz. s. 5.
35 hkz. s. 7.
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EK A. HARITALAR

Harita 2.1. Traianus Dénemi Roma Imparatorlugu.
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Harita 2.2. Hadrianus’un seyahatleri

Harita 2.3. Marcus Aurelius Dénemi (M.S. 180) Roma Imparatorlugu.
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EK B. TABLOLAR

Tarih Agirlik Saflik Agirlik
64-68 3.18¢. 93.5% 2.97 g.
70-81 3.22g. 90.0 % 2.87g.
82-85 3.33¢. 98.0% 3.26 g.
85-107 3.27 g. 93.5% 3.04 g.
107-148 | 3.21g. 89.0% 2.88¢.
148-161 | 3.23g. 83.5% 2.68 g.
161-168 | 3.23¢g. 79.0% 2.57g.
168-170 | 3.24g. 82.0% 2.67 g.
170-180 | 3.26g. 79.0% 2.57g.
180-185 | 3.07g. 76.0% 2.34 g.
186-192 | 2.98g. 74.0% 2.22g.

Tablo 2.1. 2.yy.da Denariusun degerleri
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Augustus 7,950.
Tiberius 7,76 .
Caligula 7,72 g.
Nero 7,314.
Galba 7,26 g.
Otho 7,25 ¢.
Vitellius 7,25 9.
Vespasianus | 7,27 g.
Titus 7,23 ¢.
Domitianus | 7,25 g.
81-82

Domitianus | 7,58 g.
82-96

Nerva 7,56 g.
Traianus 7,59 g.
erken

Traianus 7,22-7,25 g.
gee

Hadrianus | 7,25 g.
Antoninus | 7,21 g.
Pius

Marcus 7,25 ¢.
Aurelius

Tablo 2.2. Augustus’tan Marcus Aurelius’a Aureus’un agirligi

118



Imparator Dagitilan Kisi | Imparatorlarin | Y1l boyunca toplam Toplam

congiaria | basma | yillik kisi basi yaptiklari maliyet

adeti diisen yaptiklari harcamalar(milyon) (milyon)

yaklagik O0demeler
para
bagisi
Tiberius 4 1.040 45 7 208
Claudius 2 600 44 7 120
Nero 1 400 29 4 80
Vespasianus 1 300 32 5 60
Domitianus 3 900 60 9 180
Traianus 3 1.500 77 12 300
Hadrianus 7 3.000 147 22 600
Antoninus Pius 9 3.300 146 22 660
Marcus Aurelius 7 3.200 168 25 640
Commodus 6 3.360 263 39 672
Septimus Severus 6 4.000 226 41 800
Caracalla 4 2.400 388 70 480
Severus Alexander 5 3.00 231 42 600
Kisa Donemli
Imparatorlar

Caligula 2 600 176 26 120
Nerva 1 300 200 30 60
Pertinax 1 400 80
Macrinus 1 600 513 92 120

Tablo 2.3. Dagitilan congiariumlar.
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Augustus | Tiberivs | Caligula |Clandins | Mefo |Vespasisnus |Titus |Domitiamns (Nerva |Traignus |Hadrianus [Astoninus | Marcus

Piuz Aurelius
Asternitas X
Aequitas X X X
Abundantia o EY
Amnmona X X X X
Honws B9

X
Concordia X x X X X X
Constantia X
Felicilas x X X X X X =
Fidas X
Fortums XN X N M X
Genius X X
Tastitea X x x
Liberalitas X X X X
Libertas X X X
Mometa X X
Oriens X
Pax. X X X X X X X X X EY X X
Piatas X X X X X
Providentia X X
Roma X X X X
Sahes X k! X X
Securitas X X =
Vietoria X X X X X b X X X X X X

Tablo 2.4. Augustus-M.Aurelius arasi imparatorlarn ilk iki yilinda kullandiklar:

personifikasyonlar.
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Nerva Traianus Hadrianus Antoninus Pius | Marcus
Aurelius

Aeternitas X X X
Aequitas X X X X X
Abundantia X X
Annona X X X
Bonus Eventus

X
Clementia X X X
Concordia X X X X X
Constantia
Fecunditas X
Felicitas X X X X
Fides X X X
Fortuna X X X X
Hilaritas X X X
Honos X
Indulgentia X X X
lustita X X X
Liberalitas X X X X
Libertas X X X X X
Moneta X X X
Oriens X X
Pax X X X X X
Pietas X X X
Providentia X X X X
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Pudicitia X X
Roma X X X X X
Salus X X X X
Securitas X X X X
Tranquillitas X X

Victoria X X X X X
Virtus X X

Tablo 2.5. Nerva-M.Aurelius aras1 imparatorlarin kullandiklari personifikasyonlar.
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Cahismada kullanilan personifikasyonlarin listesi

Aeternitas: Sonsuzluk
Aequitas: Adalet
Abundantia: Bolluk, bereket
Annona: Hasat

Bonus Eventus: Iyi Olaylar
Clementia: Merhanet, sefkat, hosgorii
Concordia: Uyum, ahenk
Constantia: Istikrar
Fecunditas: Verimlilik
Felicitas: Mutluluk

Fides: Sadakat, baglilik
Fortuna: Sans, talih
Hilaritas: Nese, seving
Honos: Onur

Indulgentia: Hosgor, merhamet
lustitia: Adalet

Liberalitas: Comertlik
Libertas: Ozgiirliik

Moneta: Para, darphane
Munificantia: Comertlik
Oriens: Dogu

Pax: Baris

Pietas: Dindarlik, hiirmet
Providentia: Ongorii
Pudicitia: Algak goniilliik,iffet
Roma: Roma

Salus: Saglik

Securitas: Giivenlik
Tranquillitas: Huzur
Victoria: Zafer

Virtus: Cesaret

Tablo 2.6.
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EK C. GRAFIKLER

oo

italya Galya Yukari Asagl Raetia Pannonia Britania
GermaniaGermania

Nerva Donemi, sosyal yonlii Sestertiuslarin dagilim

B Congiarium

B Roma Renascens

M Fiscus ludaicus

B Frumentum

M Vehiculatio

H Providentia Senatus

 Fortuna Populi Romani

Grafik 2.1.

Antoninus Pius Donemi, definelerde ele gecen
Aureuslar, Sikke Sayisi: 283

. Ceres Otekiler
lupiter 6 2%

Felicitas
Salus 2%
5%

Pax
4%

Grafik 2.2.
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Antoninus Pius Donemi, definelerde ele gegen
Denariuslar. Sikke sayisi:11,169

M Annona H Felicitas W Fortuna
B Pax M Liberalitas W Salus

= Aequitas = Vesta Genius
I Pietas = Marcus Aurelius- El sikisma

3%

4%

Grafik 2.3.
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EK D. RESIMLER®"®

Resim 1.4

Resim 1.2. Resim 1.5

Resim 1.3. Resim 1.6.

%76 Resim 5.1-5.110. arasindaki gorseller katalog
sikkelerine, geri kalanlar ise metin i¢inde kullanilan
diger gorsellere aittir.
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Resim 1.8.1. Prima' Porta Heykeli, zirh
detaylar.
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Resim 1.8. Pria Porta Heykeli, zirh.
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Resim 1.10. Gemma Augustea.

Resim 1.11.
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Resim 1.12. Titus Taki. Kudiis Tapinagi’nin ganimetlerini gosteren zafer alayi

Resim 1.14.
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Resim 2.1.1. Traianus Siitunu, detay.

Resim 2.1. Traianus Siitunu.
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Resim 2.3. Beneventu Taki On-arka

Resim 2.2. Traianus Zafer Anit1 (Civitas
Tropaensium — Dobruca - Konstanta)
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Resim 2.3.1. Beneventum Taki, detay.

Resim 2.4. Marcus Aurelius Siitunu. Resim 2.4.1. Marcus Aurelius Siitunu,
detaylar.

131



Resim 5.7.

Resim 5.4. Resim 5.8.
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Resim 5.9.

Resim 5.10.

Resim 5.11

Resim 5.12.
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Resim 5. 14.

Resimb5.15.

Resim 5.16.



Resim 5.18.

Resim 5.19.

Resim 5.20.
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Resim 5.21.

Resim 5.22.

Resim 5.23.
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Resim 5.29.

Resim 5.25.

Resim 5.26. Resim 5.30.

Resim 5.27. Resim 5.31.

Resim 5.32.
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Resim 5.33. Resim 5.37.

Resim 5.34. Resim 5.38.

Resim 5.35. Resim 5.39.

Resim 5.36. Resim 5.40.
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Resim 5.42.

Resim 5.43.

Resim 5.44.
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Resim 5.49. Resim 5.53.

Resim 5.50.

Resim 5.52. Resim. 5.56.
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Resim 5.61.

Resim 5.62.

Resim 5.59. Resim 5.63.

Resim 5.60.

Resim 5.64.

139



Resim 5.66.

Resim 5.67.

Resim 5.68.
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Resim 5.73.

Resim 5.78.

Resim 5.74.

Resim 5.79.

Resim 5.75.

Resim 5.80.

Resim 5.76.
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Resim 5.82.

Resim 5.83.

Resim 5.84.
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Resim 5.94.

Resim 5.91.

Resim 5.92. Resim 5.96.
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Resim 5.101.

Resim 5.98. Resim 5.102.

Resim 5.99. Resim 5.103.

Resim 5.100. Resim 5.104.
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Resim 5.105.

Resim 5.106.

Resim 5.107.
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