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ON SOZ

Sosyal Bilgiler; tarih, cografya, sosyoloji, psikoloji, arkeoloji, hukuk gibi farkli
bilim alanlarindan hareketle bu alanlarla kurdugu iliskilendirmelerden bir biitiin
olusturmustur. Bu birligin saglanmasindaki amag; bireyin kendisi, ailesi ve ¢evresindeki
insanlara, yasalara kars1 gérev ve sorumluluklarini bilen, bireysel kararlar alabilen, etkin
vatandaglar yetistirmektir. Bu amacin gergeklestirilebilmesi programin igeriginde yer
alan olgu ve olaylarin etkili bir sekilde verilmesine baglidir. Bu nedenle, bilgi, olgu ve

olaylarin 6gretiminde kavramlar ¢ok onemlidir.

Kavram Ogretimi konusunda Tiirkiye'de karsilasilan sorunlara bakildiginda
ortaya ¢ikan problemlerden en 6nemlisi kavramin ne oldugu hakkindaki bilgi eksikligi,
digeri ise kavramlar1 kazandirmak isterken hangi bilgilere yer vermek gerekliliginin

yeterince bilinemiyor olmasidir.

Giinlik hayattaki ¢ogu kararda kavramlarin anlasilmasi yetiskinler igin bile
kolay olmamustir. Ogrenciler ise baz1 kavramlar hakkinda farkli anlayislar gelistirmekte
ve hayatlar1 boyunca bu kavramlar1 yanlis kullanma tehlikesiyle karsi karsiya

kalmaktadirlar.

Tiirkiye'de sosyal bilgiler programinin uygulanmaya baglamasiyla gesitlenen
caligmalar her gegen giin artmaktadir. Fakat bu zamana kadar yapilan caligmalara
bakildiginda, sosyal bilgiler programinda yer alan cografi kavramlarin ogrenciler
tarafindan nasil algilandigini arastiran detayli bir ¢alisma s6z konusu degildir. Halbuki
kavram Ogretim siireglerine yonelik ortaya atilmis olan birgok Ogretim stratejisini
kullanmadan o6nce; Ogrenciler tarafindan programda yer alan bu kavramlarin nasil
algilandiginin ortaya konulmasi, gergeklestirilecek kavram o6gretim faaliyetlerinde ve
uygulamasi yapilacak Ogretim stratejisinin  belirlenmesinde  6gretmenlere  yol
gostermesi, ayrica 0grencilerin algilarini yansitmakta arag¢ olarak kullandiklar1 resim ya
da karikatiirlerin de kavram oOgretiminde ek bir materyal olarak kullanilabilmesi

anlaminda 6nemlidir.

Arastirmanin fikir asamasindan baslayip tamamlandigi zamana kadar bir¢ok

kisinin yardimi ve destegi alinmistir. Oncelikle, arastirmanin her siirecinde destegini



esirgemeyen ve bilgilerinden faydalandigim degerli hocam ve tez danigmanim Yrd.
Dog. Dr. Ufuk KARAKUS’a en i¢ten duygularimla tesekkiirii bir borg bilirim.

Tez calismamin en basindan beri bikmadan vakit ayiran ve yol gosteren
calismanin her asamasinda goriislerine bagsvurdugum ve beni sabirla dinlemekten geri

durmayan ¢ok degerli kardesim Dr. Bahadir KILCAN'a tesekkiirler.

Ayrica her zaman desteklerini gordiigiim degerli hocalarim Prof. Dr. Mustafa
SAFRAN’a, Dog. Dr. Turhan CETiN'e, Yrd. Dog. Dr. Biilent AKSOY'a, Yrd. Dog. Dr.
Biilent AKBABA'ya, Dog. Dr. Unal OZDEMIR’e, Dog. Dr. Fatih AYDIN'a, Yrd. Dog.
Dr. Taskin DENIZ’e ve Ars. Gor. Selman ABLAK'a tez izleme komitesinde yer alan,
Dog. Dr. Cengiz DONMEZ'e ve Dog. Dr. Salih SAHIN'e, arastirma igin gerekli destegi
saglayan Gazi Universitesi Bilimsel Arastirmalar Proje Birimine (04/2012-33) sonsuz

siikranlarim1 sunarim.

Son olarak, kader birligi ettigim ve tezin ¢esitli asamalarinda yardimlarina
ihtiya¢ duydugum can dostlarim, Tevfik PALAZ'a, Yrd. Dog¢. Dr. Ali Cagatay
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OZET

SOSYAL BILGILER OGRETIM PROGRAMINDA YER ALAN COGRAFYA
KAVRAMLARINA ILISKIN OGRENCI ALGILARININ INCELENMESI

CEPNI, Osman
Doktora, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Bilim Dal1
Tez Danigmani: Yrd. Dog. Dr. Ufuk KARAKUS
Kasim - 2013, 268 sayfa

Arastirmada Sosyal Bilgiler 6 ve 7. sinif 6gretim programinda yer alan cografi
kavramlarin (Bolge, cografi konum, gevre, harita, 6lgek, turizm, iklim, dogal kaynaklar,
niifus, gog, afet ve yon) sekizinci sinif Ogrencileri tarafindan nasil algilandiginin
belirlenmesi amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda, ogrencilerin her bir cografi

kavrama iliskin gelistirdikleri metaforlar, ¢izdikleri resim veya karikatiir ve o kavrama

ait 6grencilerle gerceklestirilen yar1 yapilandirilmis gériismeler incelenmistir.

Nitel arastirma deseninde tarama modelinde gerceklestirilmis olan arastirmada,
tiggenleme (metot ticgenlemesi) seklinde veri toplamaya uygun olarak ifade edilen nitel
arastirma teknikleri (mecazlar yoluyla veri toplama, yari yapilandirilmis goriisme ve

dokiiman analizi) birlikte kullanilmistir.

Arastirmanin ¢alisma gurubunu; Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (2012) sosyo
ekonomik diizey (SED) verileri goz oniinde bulundurularak, 2012-2013 egitim-6gretim
yilt giiz doneminde Karabiik ili merkez ilgesi iist, orta ve alt SED’e sahip yerlesim
yerlerinde maksimum g¢esitlilik 6rnekleme yontemiyle se¢ilmis olan dokuz ilkdgretim
okulunda galigmaya katilim gosteren 433 (197 kiz - 234 erkek) sekizinci sinif 6grencisi

olusmaktadir.

Katilimcilardan elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde ve yorumlanmasinda
icerik analizi kullamilmistir. Arastirma sonucunda; SED farki gozetilmeksizin
katilimcilar bolge kavramuini; “farkliliklar: olan, belirli simirlarla birbirinden ayrilan”,
“kapsayict olan” ve “hayat veren” olarak algiladiklar1 gériilmektedir. Bolge kavramina
iliskin bir baska sonug ise; katilimcilarin bolge kavramini, “dallara ayrilan ve degerli

olan” seklindeki algiladiklaridir.



SED farki gozetilmeksizin katilimeilarin cografi konum kavramini; “farkliligin
ifadesi, yol gosteren, belirleyici olan, dnem belirleyen ve soyutluluk ifade eden”

seklinde algiladiklar1 goriilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin gevre kavramini; “kendisine verilen
oneme bagh olarak degisebilen, vazgegilmez olan, huzur veren, olumsuz goriintii
olusturabilen, degisime agik, ogretici olan ve sonsuzlugu olan” seklinde algiladiklari

gorilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin harita kavramini; “yol gosteren,
belirleyici olan, kendi icinde farklilasan, ¢esitliligi olan, bilgi veren ve duruma gore

degisiklik gosterebilen” olarak algiladiklar1 goriilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimeilarin 6lgek kavramini; “ayrintili incelemeye
yarayan, karar verme esnasinda fayda saglayan, sistemli olan, duruma gore degisiklik

gosteren ve zorunluluk gosteren” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimeilarin turizm kavramini; “klasik bir alg,
tarihi ve kiiltiirel degerleri biinyesinde barindiran, finansal getirileri olan, bilgi

saglayan, davetkar olan ve mekdan” seklinde algiladiklart goriilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin = iklim  kavramini;  “farkliligin,
stirekliligin, degisimin ve bilimin ifadesi, belirleyici olan, duruma gére degisiklik

gosteren ve mutluluk kaynag” seklinde algiladiklar1 gériilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimecilarin dogal kaynaklar kavramini; “fayda
saglayan, safligimi koruyan, vazgegilmesi zor, emek gosterilmeden var olan ve sonu

olan” olarak algiladiklari goriillmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimecilarin niifus kavramini, “duruma gére
degisiklik gosteren, siireklilik gosteren, olumsuzluklar dogurabilen ve belirli

farkliiklar: biinyesinde barindiran sistemli bir yapt  olarak algiladiklar1 goriilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin go¢ kavramint “zorunlulugun ortaya

ctkardigr, olumsuzluklara sebebiyet verebilen, zamana bagh olarak degisim



’

gosterebilen, siireklilik gosteren ve yeniliklere kapt acan” seklinde algiladiklar

goriilmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin  biiyiik  bir ¢ogunlugunun afet
kavramini; “yok olusa sebebiyet veren, olumsuzluklar: beraberinde getiren, telafisi zor

olan ve zamansiz meydana gelebilen ” olarak algiladiklari goriillmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimecilarin  biiyliik  bir ¢ogunlugunun yo6n
kavramini; “yol gésterici olan, dogru yol belirlendiginde mutluluga ulastiran ve bilgi

veren” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kavram, resim/karikatiir, metafor, nitel arastirma, sosyal

bilgiler.



ABSTRACT

EXAMINING STUDENTS' PERCEPTIONS ON GEOGRAPHY CONCEPTS IN
SOCIAL SCIENCE TEACHING PROGRAM

CEPNI, Osman
Ph.D., Department of Social Sciences Teaching
Thesis Advisor: Assist. Prof. Dr. Ufuk KARAKUS
November - 2013, 268 pages
The purpose of this study was to determine how 8th grade students perceive
geographic concepts (region, geographical position, environment, map, scale, tourism,
climate, natural sources, population, migration, disaster, and direction) which were
involved in social sciences teaching program for 6 and 7th graders. Therefore,
metaphors and pictures/cartoons that students formed and drew for each of the concepts

and interviews conducted with students about the related concept were examined.

This qualitative study designed in survey model used data research techniques
such as collecting data via metaphors, semi-structured interview, and document analysis

under triangulation method.

Considering the data supplied by Turkish Statistical Institute (TES) about Socio-
Economic Status (SES), a total of 433 (197 female - 234 male) 8th graders chosen by
maximum variation sampling method from 9 primary schools located in low, middle,
and high socio-economical areas of central districts of Karabiik in 2012-2013

educational year participated in the study.

Content analysis was conducted to analyze and interpret the data of the study.
Results indicated that without regarding the difference of SES, most of the participants
perceived the concept of region as "something having differences, departing from each
other with certain borders, inclusive, refresher." Another result about the concept of

region was that participants perceived this concept as "branch and precious."

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
geographical position as "something changing, guiding, determining, giving value of

another thing, and representing abstractness."

Vi



Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
environment as "something changing depends on the value given to it, indispensible,
relaxing, something possible to give a negative expression, open to change, didactic,

and endless."

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
map as "something guiding, varying in itself, changing, giving information and taking

different form according to the situation."

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
scale as "helping profiling, helping making decisions, illustrative, systematic, changing

according to the situation, and obligatory."

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
tourism as "a classical perception, something including the historical and cultural

values, enabling financial gain, informative, inviting, and residence."

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
climate as "something varying, continuous, an expression of change and science,

determiner, changing according to the situation, and source of happiness.”

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
natural sources as "something practical, protecting its purity, indispensible, existing

without exerting effort, and finite."”

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
population as "changing depending on the situation, potentially creating negativities, a
systematical structure including certain differences."”

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
migration as "something appearing obligatorily, potentially creating negativities,

changing depending on the time, continuous, and encouraging innovations."

Without regarding the difference of SES, participants stated that they perceived
disaster as "something leading to extinction, creating negativities, unrecoverable, and

coincidental."

vii



Without regarding the difference of SES, most of the participants stated that they
perceived direction as "something guiding, leading happiness when the right way has

been determined, and informative."

Keywords: Concept, pictures/caricature, metaphor, qualitative study, social

sciences
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BOLUM I
GIRIS

Bu béliimde arastirmanin problemi, amaci, 6nemi, varsayimlart ve arastirmada

kullanilan kavramlara yonelik agiklamalar sunulmustur.
Problem Durumu

Sosyal Bilgiler Programi, bireyin kendinden yola ¢ikarak yasadigi topluma ve
diinyaya kabul edilebilir bir anlam yiikleyebilmesinin yollarin1 belirlemeye
calismaktadir. Insan, kendine, hayata ve diinyaya verdigi anlami “dil” araciligiyla
yapilandirir, ifade eder ve bu anlamlar baskalariyla dil ile paylagir. Bu anlamin
yapilandirilmasi, dort ana evreyi icermektedir. Bu evreler “olgu-kavram-genelleme ya
da ilke-kuram” olarak ifade edilebilir. Sosyal hayati olusturan insan deneyimlerinin
biitiinliigli, bu evrelerin digerlerinden bagimsiz bir bicimde ele alinmalarini
engellemektedir. Sosyal Bilgiler Programinda ne olgu, ne kavram, ne genelleme/ilke ve
ne de kuram, tek basina ele alinmaktadir. Bu dort evrenin, diinyaya bakan insanin, ona
biitlinciil bir anlam verebilmesi yolunda sergiledigi hiyerarsik zihinsel etkinlikleri ifade
ettigi soylenebilir. Olgularin, kavramlarla tanimlanmalart gerekmektedir. Dogru
belirlenen kavramlar, genellemeler/ilkeler tiiretir. ilkeler, hayatin siirekliligi icinde

anlamli ve agiklayici yapilara doniiserek kuramlar1 olustururlar (MEB, 2005).

Diinyadaki her sey kavramlar araciligiyla insanlara aktarilmaktadir. Bagka bir
anlatimla bireyler dis diinyalarini kavramlarla anlamlandirirlar. Insanin yasantisinda
bilinen ve bilinmeyen bir¢ok bilgi yer almaktadir. Kavramlar tiim bu bilgilerin temelini
meydana getirmektedir (Kiligoglu, 2011). Kavram herhangi bir varlik veya nesneden
s0z edildiginde onunla ilgili olarak zihinde olusan ilk ¢agrisim olarak ele alinabilir.

(Cepni, Ayas, Akdeniz, Ozmen, Yigit ve Ayvaci, 2005).

[Ikdgretim programu igerisinde bulunan sosyal bilgiler dersi, farkli disiplinlerle
iliski igerisindedir. Bu nedenle, her disiplinin bu alana kattigi pek cok kavram
bulunmaktadir. Tiim bunlar dikkate alinarak hazirlanmis olan yeni sosyal bilgiler
programinda kavram Ogretimi, lizerinde hassasiyetle durulan hususlardan biri olmustur.
“Kavram oOgrenme, oOzellikle ilk ve orta ogretimde yasam boyu kullanilan, yeni

ogrenmelere temel olusturan bir siirectir” (Ulgen, 2004, s. 105). Bu nedenle, temel



bilgilerin 6grencilere etkili bir bigcimde kazandirilmasinda kavram 6gretiminin 6nemli

bir rolii oldugu belirtilmektedir (Beydogan, 1998).

Mayer'e (1987; Akt. Ozdes, 2013) gore anlasilmasi zor olan kavramlarin bilim
adamlar1 tarafindan kabul edilmis olandan farkli bigimde, Ogrencilerin kendi
anlayislarina gére yorumlamalar1 kavram yanilgilarini olusturmaktadir. Bu yanilgilarn,
ogrencilerin sonraki 6grenmelerine olumsuz etki yapmasi beklenebilir. Bu nedenle
Ogrencilerin zihinlerinde yer eden kavramlara ait 6n bilgilerinin incelenerek ortaya
¢ikartlmasinin kavram 6gretiminin etkili bir bicimde gerceklestirilmesinde onemli bir

yer tuttugu ileri siiriilebilir.

Ogrencilerin zihinlerinde olusturduklar1 yanls olan kavramlar1 degistirmek ya
da eksik algilamalar1 diizeltmek oOnemlidir. Bu noktada o6gretmenler tarafindan
ogrencilerde yerlesmis olan yanlis algilamalarin incelenmesi kritik bir husus olarak
gdze carpmaktadir (Ozer, 1997). Ornegin 6grencilerin matematik dersindeki "kesir"
kavramina ait yanlis algilamalari, 6grencilerde sosyal bilgiler dersi igerisinde gegen
Olcek kavramina ait yanlis algilamalar olusmasina, 6grencilerin biiyiik ve kiigiik 6lgekli
haritalar arasindaki farki kavramada sorun yasamalarina neden olabilir (Kilicoglu,
2011).

-----

bir yap1 arz etmesi ve 0gretme-68renme siirecinde 6grencinin etkin oldugu bir anlayisa
sahip olmasidir. Yapilandirmacilik yaklagimi temel alinarak hazirlanmis olan Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programi kazanim, &grenme alani, beceri, kavram ve deger
Ogretimi gibi 6geleri biinyesinde barindirmaktadir (Ata, 2006, ss. 74-77). Bu Ogeler

arasinda kavramlarin oldukga 6nemli bir yer kapladigi ifade edilebilir.

Ilgili alanyazin incelendiginde, Sosyal Bilimler alaninda var olan kavramlara
yonelik Ogrenci algt ve yanilgilarin1 belirleyen yerli yabanci bazi arastirmalar
yapilmistir (Akengin ve Siier, 2011; Alim, Ozdemir ve Yilar, 2008; Alkis, 2006; Aydin,
2010a; Aydin, 2010b; Aydin ve Unaldi, 2010; Aydin ve Coskun, 2010; Aydin, 2011;
Aydin ve Coskun, 2011a; Aydin ve Coskun, 2011b; Aydin, Kaya ve Coskun, 2011;
Balci, 2010a; Basibiiyiik, Dogar, Giirses ve Yazici, 2004; Bradbeer, Healey ve Kenale,
2004; Coskun, 2003; Coskun, 2010; Demirkaya ve Tokcan, 2007; Dogar ve Basibiiyiik,
2005; Gokge ve Oztiirk, 2013; Giiliim, 2010; Karakus ve Kilicoglu, 2012; Kaya,



Coskun ve Aydin, 2010a; Kaya, Coskun ve Aydin, 2010b; Kiligoglu, 2011; Kizilgaoglu,
2009; Oztiirk, 2007; Pmnar ve Akdag, 2012; Walshe, 2007; Yazici, 2013). Bu
arastirmalardan elde edilen bulgular, genel olarak 6grencilerin soyut cografi konular
anlamalarinda bazi zorluklar yasadiklar1 ve kavram yanilgilarina sahip olduklarina isaret

etmektedir.

Kavram Ogretimine yonelik yapilan oOnciil ¢alismalarin Fen ve Matematik
Egitimi alaninda yogunlastigin1 sdylemek miimkiindiir (Cepni, 1997; Eryilmaz ve Tatl1,
1998; Giirdal ve Macaroglu, 1997; Keiser, 1997; Luchins ve Luchins, 1983). Son
yillarda kavram Ogretimine yonelik calismalarin Sosyal Bilgiler alaninda da
gergeklestirildigi  goriilmektedir. Mevcut c¢alismanin da temel konusunu olusturan
cografi kavramlara yonelik algt ve yamilgilarla ilgili alanyazinda cesitli O6gretim
kademelerinde bir dizi c¢aligmalarin yapildigi gorilmektedir. Bu c¢aligmalarda
aragtirmacilar iklim, hava durumu, konum, harita, 6l¢ek (Kiligoglu, 2011), turizm
(Ozder, Kaya ve Unlii, 2011; Ustaoglu, Cetin ve Karakus, 2013), nem ve yagis (Coskun,
2003; Alkis, 2006), yerlesme, niifus, bolge, konum, g¢evre, iklim, (Balci, 2010a), dogal
zenginlik, kita, harita, bogaz, deniz ticareti, cografi konum (Akengin ve Siier, 2011),
iklim, hava, hava durumu (Basibiiyiik ve digerleri, 2004; Dogar ve Basibiiyiik, 2005),
iklim, riizgar, sicaklik, yagis, erozyon, ekoloji ve harita (Pinar ve Akdag, 2012), Iklim
(Coskun, 2010; Demirkaya ve Tokcan, 2007), baki (Kizilgaoglu, 2009), paralel, enlem,
meridyen, boylam, dénence, kutup dairesi (Giilim, 2010), iklim, dogal afet, erozyon,
heyelan, deprem, fay hatti, bolge, ova, (Alim ve digerleri, 2008), deprem (Aydin,
2010a; Aydin ve Coskun, 2011a; Kaya ve digerleri, 2010a), kiiresel 1sinma (Aydin ve
Coskun, 2010; Aydin ve digerleri, 2011), ¢evre (Kaya ve digerleri, 2010b; Aydin, 2011;
Aydmn ve Coskun, 2011b; Yazici, 2013) ve cografya (Bradbeer ve digerleri, 2004;
Oztiirk, 2007; Walshe, 2007; Aydin ve Unaldi, 2010; Gokge ve Oztiirk, 2013)

kavramlarina yonelik 6grencilerin algi ve yanilgilarini incelemislerdir.

Ilgili alanyazinda konuya iliskin bir dizi ¢alisma yapilmis olmasina ragmen
ogrencilerin algt ve yanilgilarimin farkli veri toplama araglari (metafor, resim veya
karikatiir, goriisme) kullanilarak ve derinlemesine bir bigimde incelendigi arastirmalara
ihtiya¢ duyuldugu soylenebilir. Yapilan calismanin alandaki bu boslugu gidermeye

yonelik bir ihtiyag olarak goriilmesi etkili olmustur.



1. 2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, sekizinci sinif 6grencilerinin, sosyal bilgiler 6 ve 7. stmif
Ogretim programinda yer alan cografi kavramlar1 nasil algiladiklarini belirlemektir. Bu

amagla arastirma kapsaminda asagidaki sorulara yanit aranmistir:

1. Katilimcilarin bélge kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlar ve buna baglh
olarak olusturduklari metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

2. Katilimcilarin cografi konum kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna
bagli olarak olusturduklar1i metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

3. Katilimcilarin ¢evre kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagl
olarak olusturduklari metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

4. Katilimcilarin dogal kaynaklar kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve
buna bagli olarak olusturduklari metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar
SED’e gore degisiklik gdstermekte midir?

5. Katilimeilarin harita kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagl
olarak olusturduklari metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

6. Katilmecilarin go¢ kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagl
olarak olusturduklari metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

7. Katilmeilarin iklim kavramina iligkin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagl
olarak olusturduklart metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

8. Katilimcilarin niifus kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagh
olarak olusturduklart metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

9. Katilimecilarin 6lgek kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagl
olarak olusturduklart metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore

degisiklik gostermekte midir?



10. Katilimeilarin turizm kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagl
olarak olusturduklart metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

11. Katilimcilarin yon kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagh
olarak olusturduklart metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gore
degisiklik gostermekte midir?

12. Katilimcilarin afet kavramina iliskin gelistirdikleri metaforlar ve buna baglh
olarak olusturduklari metaforlarin kategorileri nelerdir? Bunlar SED’e gére

degisiklik gostermekte midir?
1.3. Arastirmanin Onemi

Tirk Milli Egitim Sistemi'nin en énemli amaclarindan biri 6grencilerin ¢agin
gerektirdigi temel bilgi, beceri ve degerlerle donatilmis, etkin, iiretken yurttaglar
olmalarin1 saglamaktir. Bireyleri etkin ve liretken yurttaglar olarak yetistirebilmenin
temelleri ise ilkogretim doneminde atilmaktadir. Niteliksel sorunlarin yasandigi Tiirk
egitim sisteminde sorun yasadigi alanlardan biri olan sosyal bilgiler &gretiminde

kavramlarin 6grenilmesi ve 6gretilmesi noktasinda da 6nemli sorunlar yasanmaktadir.

Sosyal bilgiler dersinin amaglarinin gergeklesebilmesi igin; sosyal bilgiler
Ogretim programda yer verilen her kavramin, bireylerin zihninde aymi anlami
olusturacak sekilde gelistirilmesi gerekir (Tasli, 2005). Ogrencilerin yasamlar1 boyunca
faydalanabilecekleri etkili bir sosyal bilgiler egitimi igin; sosyal bilgiler programi
igerisinde gegen temel kavramlarn ilkdgretim déneminde 6grencilere dogru bir bigimde
aktarilmas1 énemli goriilebilir. Ilkdgretimin, ortadgretim yillarindaki derslerin temelini
olusturdugu diistiniildiigiinde, ilk6gretim diizeyindeki sosyal bilgiler egitiminin énemi

daha acik bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir.

Bireyler ¢ocukluk oncesi ve ¢ocukluk donemlerinde diinyay: kendi tecriibeleri
ile anlamaya ¢alisarak; zihinlerinde, bilimsel dogrulardan farkli bir diisiince ortami
olustururlar. Bireylerin bu tecriibeleriyle zihinlerinde olusturduklari kavramlar, bilimsel
olarak kabul gérmiis kavramlardan farklilik gosterdiginde, kavram yanilgilari ortaya
cikar (Biiyiikkasap, Diizgiin, Ertugrul ve Samanci, 1998). Bu konuda yapilan bazi

caligmalarda da vurgulandig: gibi bireyler, kavramlara ait dogru olmayan bu algilarin



degistirme noktasinda direng gosterirler (Driver, 1989; Harwood ve Jackson 1993;
Kiligoglu, 2011; Kizilgaoglu, 2009; Platten, 1995).

Driver (1989) 6grencilerin kendi deneyimleriyle ortaya ¢ikardiklari, bilimsel alt
yapist olmayan bu diisiinceleri alternatif kavramlar olarak ifade etmenin daha dogru
olacagin1 savunmustur. Driver bu alternatif kavramlarin 6gretim siireci baglamadan
once bireyler tarafindan gelistirildigini, yanilgilarin ise O6gretim etkinliklerinin
gerceklestirilmesiyle birlikte cesitli nedenlerle yanlis anlamalara bagl olarak ortaya

¢iktigini savunur.

Giirel ve Giirdal'a (2002) gore etkili 6gretme 6grenme faaliyetleri, bireyin 6nceki
bilgilerine dayanir. Bu diislinceyi ilk defa olarak ortaya koyan Ausebel’e (1968; Akt.
Ekiz, 2001) gore, 6grenmeye etkide bulunan en 6nemli faktér 6grencinin ne bildigidir
ve yapilacak olan dgretimin nasil olmasi gerektigi buradan elde edilecek sonuglara gore
dizayn edilmelidir. Ogretmenler ise bu bilginin tersine égrencilerini, zihinlerini bos bir
levha olarak goriirler ve bu bos levhay1 doldurmak igin rol iistlenir. Buradaki temel
problem, levhalarin bos olmadigi aksine bazi onbilgiler ve sezgiler icerdigidir. Burada
Ogretmenler, Ogrencilerin var olan bu bilgileri zorlanmadan degistirebileceklerini
diisiinerek onemli bir hataya diismektedirler (Tytler, 1998; Wandersee, Mintzes ve
Novak, 1999).

Ogrencilerin sosyal bilgiler programinda yer alan cografi kavramlari anlama
diizeylerinin ortaya ¢ikarilmasi; bu kavramlara yonelik goriislerinin ve yanlis algilarinin
belirlenmesi, etkili bir sosyal bilgiler ve cografya 6gretimi agisindan biiyiik bir dneme
sahiptir. Yapilan arastirmalar, 6grencilerin Cografya’ya ait konulart 6grenebilmelerinin,
cografyaya ait temel kavramlar1 dogru ve eksiksiz bir sekilde kazanmis olmalarina baglh
oldugu vurgulanmistir (Doganay, 2002; Graves, 1975; Harwood ve Jackson 1993;
Platten, 1995). Milli Egitim Bakanligi'nin Sosyal Bilgiler dersi i¢in hazirladig
miifredatlarin temel amaclarindan biri de temel kavramlarin kazandirilmasidir (Anonim,
1998). Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan temel cografi
kavramlara yonelik 6grenci algilari, bilimsel bir anlayis ¢cergevesinde ortaya ¢ikarilmaya

caligilmistir.



Arastirma Oncesinde bu kavramlarin tespitinde ilgili alanyazinin taranmasi
yaminda, uzmani goriisii® ve Milli Egitim Bakanligina bagli ilkégretim okullarinda gorev
yapmakta olan sosyal bilgiler 6gretmenlerinin2 gorlsleri alinarak mevcut calisma
kapsaminda hangi cografi kavramlarin kullanilmasi gerektigi tartisilmistir. S6zii edilen
bu kavramlarin Ogrenciler tarafindan nasil algilandigmnin detayli bir bigimde
irdelenmesinin sosyal bilgiler ve cografya Ogretiminin daha etkili bir bicimde

gergeklestirilmesine katki saglamasi beklenmektedir.

1.4. Arastirmanin Simirhliklar:
Bu arastirma;

(1) Tiirkiye Istatistik Kurumu'ndan alinan gelismislik (sosyo-ekonomik) diizeyi

verileri,

(2) 2012-2013 egitim Ogretim yilinda Karabiik ili merkez ilge ilkogretim

okullarindan sosyo-ekonomik diizeye gore arastirma kapsamina alinan okullar,

(3) Arastirmaya katilan sekizinci sinif 6grencileri ve onlarin gelistirdikleri

metaforlar,

(4) Veri toplamak amaciyla kullanilan; mecazlar yoluyla veri toplama formu,
dokiiman analizi yoluyla veri toplamak ig¢in Ogrencilerden ¢izmeleri istenilen
resimler/karikatiirler® ve her bir cografi kavrama iligkin olusturulmus yar1

yapilandirilmis goriisme formu,

(5) Katilimcilar tarafindan gelistirilen yiiksek frekansa sahip metaforlarla ve
gelistirilen metaforun gerekgesiyle uyumlu olarak ¢izilmis resim/karikatiirlerle

siirlidir.

1.5. Arastirmanin Varsayimlari

Mevcut arastirmada,

! Kavram Ogretimi lizerine ¢alismalar1 bulunan 1'i tez danismani (Yrd. Dog. Dr. Ufuk Karakus) olmak
iizere toplamda 3 6gretim iiyesi (Dog. Dr. Fatih Aydin ve Yrd. Dog. Dr. Ahmet Sait Candan)

2 Karabiik, Ankara, Denizli, Bursa illerinde gérev yapmakta olan toplamda 7 ogretmenin goriisii
almmustir.

% Caligma nitel paradigmaya gore hazirlandigi icin; bulgular kismi olusturulurken katilimeilarm
gelistirdikleri metaforlar, gerekgeleri ve ¢izdikleri resim/karikatiirlerin hepsinin ¢alismaya dahil
edilmesinin rasyonel olmayacagi goz 6niinde bulundurularak hareket edilmistir.



(1) Tirkiye Istatistik Kurumu'nun gelismislik diizeyi verilerinin gercegi

yansittigl,

(2) Arastirmaya katilan sekizinci smif Ogrencilerinin arastirma kapsaminda

samimi davrandiklari,

(3) Arastirma kapsamina alinan okullardaki sosyal bilgiler 6gretmenlerinin,
programda belirtilen cografi kavramlarin &gretimine aymi oranda agirlik verdigi®

varsayilmaktadir.
1.6. Tanmimlar

Sosyal Bilgiler: Biitiin gesitlikleriyle yeryiiziine bagl olaylari tanitan, bunlarin
¢ikis nedenlerini agiklayan, vatandashik hak, 6dev ve sorumluluklarinin neler oldugunu
belirten, daha 6z bir ifadeyle insanlarin sosyal ve fiziki ¢cevresiyle ge¢miste, giiniimiizde

ve gelecekteki etkilesimini ortaya koyan bilgilerdir (Dénmez, 2003).

Kavram: Nesnelerin veya olaylarin ortak 6zelliklerini kapsayan ve bir ortak ad
altinda toplayan genel tasarimdir (TDK, 2009).

Metafor: Bir kavrami, kelimeyi, terimi, daha giizel ifade etmek amaciyla, baska
bir anlamda olan bir sozciikle iligskilendirerek benzetme yoluyla ortak bir isim altinda

toplayan genel tasarimdir (Otyzbayeva, 2006).

Algr: Ug boyutlu dis diinyada iiretilen bilgiyi hafizada diizenleme ve yorumlama
stirecidir (APA, 2013).

* Arastirma kapsamindaki okullarin sosyal bilgiler 6gretmenleri aymi kisiler olmadigi igin, her bir
Ogretmen, kavram 6gretimi hususunda kendi misyon ve goriisiine gére bazi kavram iizerinde yogunlasip,
bazilar1 tizerinde ayn1 yogunlasmay1 gostermeyebilir.



BOLUM 11
KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Kavram Terimi ve Ozellikleri

Diisiinen, diisiindiiklerini ifade eden ve iletisim kurabilen bir varlik olarak insan
diger canlilardan farklidir. Insanlar diisiincelerini ifade ederken ve diger canlilarla
iletisim kurarken zihinsel birer ara¢ olarak kavramlardan faydalanirlar. Bununla birlikte,
insanlarin diger canlilarla kurduklar iligkilerin saglam bir zemine oturmasi ve etkili
olmasinda kavramlarin iletisim siirecinde i¢inde olan her canli tarafindan ayni anlami
icerecek bir bigimde algilanmasi énem arz etmektedir. Bu baglamda kavram, belli bir
takim Ozelliklere sahip olan bir dizi objeye ya da olaya verilen sembol olarak ifade
edilebilir (Ciiceloglu, 1991). Birey giinlikk hayatta farkli kavramlarla karsilagmakta ve
ogrendigi kavramlart farkli alanda kullanmaktadir. Ozellikle bir nesneyi, olayi,
yasantiy1 vb. baska bir bireye aktarirken insanlarin kavramlardan yararlandigi sdylemek
miimkiindiir (Pinar, 2012). Insanin yasami boyunca onlarca obje, olay ya da durumla
yiizlesmektedir ve bunlarin tiimii hakkinda bilgi sahibi olmak gili¢ goériinmektedir.
Insanin giinliik hayatta karsilastig1 olay, obje ve durumlara yonelik bilgi sahibi olmak
istemesi benzer Ozelliklere sahip olay, obje ve durumlarin gruplandirilmasini gerekli
kilmigtir (Erden, 1999). Ornegin insan, yeryiiziinde say1 ve gesit olarak onlarca olan
hayvanlar1 belli gruplar halinde toplamis ve bu sekilde onlara iliskin daha fazla bilgi
edinebilmistir (Celikdz, 1998; Ulgen, 2004).

Kavram kelimesinin bir¢ok kaynakta tanimlandigi goriilmektedir. Buna gore
kavram “bir nesnenin zihindeki yalin ve genel tasavvuru, methum, nosyon” seklinde
ifade edilebilir (TDK, 2009, s. 446). Kavramlar ortak 6zellikleri nesne, olay, fikir ve
davranislarin olusturdugu smiflamalarin insan beynindeki soyut temsilcileridir (Fidan,
1996; Yazici ve Samanci, 2003). Baska bir calismada kavram, birbiriyle yakindan
iligkili objeleri, insanlari, olaylari, fikirleri ve siirecleri siniflandirmada kullanilan
ogelerdir (Senemoglu, 2010). Mengusoglu'na (1988) gore kavram, nesnelerin ortak
Ozelliklerini ortaya koyan ve ortak bir isim altinda toplayan nesneler grubu ve bu
nesnelerin Oziinii ortaya c¢ikaran, birbirleriyle baglantili ozelliklerin tek sozciikte
tasarimidir. Yel (2011) kavrami, benzer ya da ayirict 6zelliklerine gore olusturulmus

varlik ve diislince gruplarini temsil eden semboller olarak tanimlarken, Merrill (1983)
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kavrami ortak &zellikleri bulunan, ayni adla tanimlanan olaylar ve nesneler grubu olarak

ifade etmektedir.

Kavrama yonelik yapilan tanimlar incelendiginde, insan zihninde anlam bulan
ve obje ve olgularin ortak 6zelliklerini yansitan bir oldu olarak degerlendirilebilecegi
goriilmektedir. Insanlarin genel olarak kavramlari, birbirine benzeyen obje ve olaylari
kategorize etmek noktasinda kullandiklar1 goriilmektedir. Ornegin, yapraklari, kokleri,
dallari, hacimleri, meyveleri ve iireme bi¢imleri acisindan degisebilen agaclarin, ortak
yanlart bu ozellikleri tasimasidir. Bu algilarla zihnimizde olusturdugumuz imaj agag

olarak adlandirilir (Ulgen, 2004, s. 107).

Kavramlarin kimi zaman birden fazla kavramdan olusan bir kavram kiimesinin
tiyesi olabilecegi goriilmektedir. Bu baglamda, iki ayr1 kavran olarak ele alinabilecek
olan egitim ve 0grenmenin ortak 6zelligi davranis degisikligini vurgulamasidir. Ancak
planli olma o&zelligi ile egitimi Ogretim kavramindan ayrilmaktadir. Kavramlar
nesnelerin ve olaylarin dogrudan ya da dolayli bir bicimde fark edilebilen
ozelliklerinden olusmaktadirlar. Bu noktada, obje ya da olaylarin fiziki 6zelliklerinin
dogrudan gozlenebilecegini, soyut birtakim oOzelliklerinin ise dolayli bir gozlemi

gerektirdigi ifade edilebilir (Ozsahin, 2008).

Kavramlarin  kendine o6zgii 6zellikleri bulunmaktadir. Ilgili alanyazin
incelendiginde kavramlarin oOzelliklerinden s6z eden farkli calismalarin yapildig:
goriilmektedir. Martorella (1986; Akt. Coskun, 1999) kavramin bes temel 6zelliginden
s0z etmektedir. Buna gore her kavramin bir ismi, diger kavramlardan farklilagmasini
saglayan ayirt edici Ozellikleri, diger kavramlarla benzesen yonleri, Ornekleri ve
kurallar1 bulunmaktadir. Nas (2003) ise kavramlar1 ozellikleri bakimindan 4 farkli

grupta incelemektedir:

1) Soyutluk derecesi: Kavramlar, soyut ifadelerdir. Bununla birlikte, duyu
organlartyla ifade edilebilen kavramlarin daha az soyut olduklar1 sdylenebilir.
Adalet, sevgi ve nefret gibi kavramlar ise daha soyut kavramlardir.

2) Karmasiklik derecesi: Kavramlar, bilinenden bilinmeye dogru bir sira
izlemektedir.

3) Genellik (Cok Boyutluluk): Bir¢cok kavram, birbiriyle iligkili kavramlar

kiimesinin bir tiyesidir.
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4) Ozelliklerin kritikligi: Ozelliklerin kritik (dogrudan ilgili) olup olmamasi kavram

Ogretiminde dnem arz etmektedir.

Erden ve Akman (1999, s. 203), kavramlarin Ozelliklerini su sekilde
siralamaktadir: (1) Kavramlar somut, soyut, sabit kuralli, degisken kuralli ve kural
yapisi bir iligskiye bagl kavramlar bigiminde gruplandirilabilirler. (2) Kavramlar benzer
ve farkli kavramlarla iligkilendirilmek suretiyle 6grenilirler. (3) Her kavram, kullanim
alan1 buldugu cevreden etkilenir. (4) Her bir kavramin bir simi ve tanim1 bulunmaktadir.
(5) Kavramlarin kritik ve kritik olmayan &zellikleri vardir. Ulgen'e (2004, s. 108-117)
gore ise kavramlar kisiden kisiye degisebilmekte, bir kavram dizisinin iiyesi
olabilmekte, objelerin ve olaylarin hem dogrudan hem de dolayl olarak gozlenebilen
ozelliklerinden olusmakta, cok boyutlu bir yapt arz etmekte, kendi iglerinde,
ozelliklerine uygun belli Olgiitlere gore gruplanabilmekte ve aralarindaki etkilesime

dayal1 olarak bir biitiinliik olusturmaktadirlar.

Kavramlarin 6zelliklerinin ifade edildigi bir baska calismada su ozelliklere

dikkat ¢ekilmektedir (Senemoglu, 2010, s. 513-514).

o Ogrenebilirlik: Tiim kavramlar sonradan Ogrenilebilir, fakat bazilar1 géreli
olarak daha kolay &grenilebilmektedir. Ornegin, fiziki 6zellikleri gdzlenebilir
olan "aga¢", "kopek" gibi somut kavramlar daha kolay bir bicimde
ogrenilebilirken, "bilis", "adalet" gibi daha soyut bir icerige sahip kavramlarin
Ogrenilmesi daha zor olabilmektedir.

o Kullaniabilirlik: Kavramlardan ilkeleri anlama ya da problem ¢6zme gibi
bir¢cok farkli alanda yararlanilabilir. Bununla birlikte, belli bir alana 6zgii bir
kavramin diger kavramlara goére daha sik kullanildigi durumlarla da
karsilagilabilir. Matematik alaniyla ilgili olarak "sayilar" ve "dort islem"
kavramlar1 daha sik bir bicimde kullanilabilirken ayn1 seviyede "oran" ve "kesir"
gibi kavramlarin daha kullanildig: gortlebilir.

o Acgiklik: Kavramlarin net ve anlasilir olmalar1 ve kullanimlarina iligkin alanda
gorls birliginin olmas1 gerekmektedir.

e Genellik: Kavramlar hiyerarsik bir diizen iginde siniflandirilabilmektedir. Buna
gore, lizerine daha genel anlamlar yiiklenen kavramlar hiyerarsinin daha iistiinde

yer alirken hiyerarsinin alt basamaklarina dogru inildikge daha 6zel anlamlar
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ifade eden kavramlarin kullanilabildigi goriilmektedir. Hiyerarsik yapinin en
istiinde yer alan kavram en genel olandir. Bu baglamda, "canlilar" kavraminin
daha genel bir anlam ifade ettigi, bunun alt dallar1 olarak ele alinabilecek
"insanlar” ya da "hayvanlar" gibi kavramlarin ise daha 6zel anlamlar igerdigi
sOylenebilir.

e Giigliiliik: Bir kavramin giicii, diger kavramlarin iizerine yiiklenen anlamlarin
anlasilmast ve ¢ozlimlenmesine yardimci olmasiyla, farkli kavramlara ait
ilkelerin ortaya konmasina katki saglamasiyla ve herhangi bir sorunun
¢Ozlimiine yonelik ise yararliligiyla Olgiilebilir. Bu itibarla, matematiksel
islemlerin gerceklestirilmesine yardimci olmasi nedeniyle "say1" kavraminin

goreli olarak gii¢lii bir kavram oldugu ileri siiriilebilir.

Kavramlarin 6zelliklerine ve kullanim alanlarina iliskin yukarida agiklamalara
dayali olarak kavramlarin ve Ozelliklerinin bilinmesinin, smif i¢inde uygulanacak
Ogretim faaliyetlerinin etkili bir etkililigi ve 6grenci basarisinin artiritlmasi bakimindan
Oonemli goriilebilir. Bununla birlikte, kavramlarin kendi i¢lerinde oOzelliklerine gore
gruplara ayrilabildigi, icinde yasadigi kiiltiiriin kendi 6zgli 6zelliklerine ve birlikte
kullanildig1 dilin anlam zenginligine farkli anlamlarla kullanilabildigi goriilmektedir

(Kaygusuz, 2011, s. 13).
2.2. Kavram Ogrenimi ve Ogretimi

Insanlar yasamlar1 boyunca ¢esitli kavramlarla karsilasirlar ve egitim, 6gretim ve
gbézlem yoluyla bu kavramlar1 Ogrenirler. Baska bir anlatimla, kavramlar ortiik bir
ogrenmeyle dgrenilebilecegi gibi formel egitim yoluyla da kazanilabilir. Ote yandan,
kavramlarin kazaniminda ilk c¢ocukluk yillarinin daha kritik bir 6éneme sahip oldugu

sOylenebilir (Kaygusuz, 2011).

Kavramlarm bireyin dgrenme siirecinde etkili olduklari sdylenebilir. Ogrenme
siirecine birtakim 6n bilgilerle katilan 6grenciler, yeni o6grendikleriyle bilgi ve beceri
diizeyini gelistirebilir. Bu siirecte 6grencinin etkin tutumu ve 6grendiklerini yasama
aktarabilme becerisi onemsenmelidir. Ogrenme siirecinin aktif bir iiyesi olarak
ogrencinin daha once bildigi kavramlarla yeni 6grendigi kavramlar arasinda kuracagi
anlamsal baglar, siirecin etkililigine katki saglayabilir (Regis, 1996, Akt. Cayci, 2003, s.
22).
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Vygotsky (1986/1998, s. 124), kavramlarin kisinin bellegine yerlesmesini su
sekilde ifade etmektedir:

"...bir kavram, bellek tarafindan olusturulmus belli ¢agrimsal baglarin bir
toplami ya da yalnizca bir aliskanlik olmanin otesinde bir seydir. Alistirma
yvaptirarak ogretilemeyecek, ancak bizzat ¢ocugun gelismesi gerekli diizeye
ulastigr zaman gergeklestirilebilecek olan karmasik ve gercek anlamda bir

diistince eylemidir".

Kavram 6grenme siireci birbirine benzeyen ya da birbirinden farklilasan obje ve
olaylarin kategorize edilmesiyle iliskili degildir. Etkili bir kavram 6grenme siirecinin iist
diizey biligsel becerilerle ve karsilagtirmali bir 6grenme bi¢imiyle desteklenmesi
gerekmektedir. Bagka bir anlatimla, bir dizi bilginin siniflandirilarak daha sistematik bir
bicime sokulmasini saglayan kavramlarin Ogrenilebilmesinde bireysel bilgi ve

becerilerinin 6nemli bir yeri bulunmaktadir (Kizilgaoglu, 2009).

Kavram 6grenme siirecinde bireyden ilgili obje, olay, diisiince ve davraniglarin
yapisal 6zelliklerini kavramasi, bunlar arasindaki baglantili dogru bir sekilde kurmasi ve
farkliliklar1 ayirt etmesi beklenmektedir. Bu baglamda, bir kavramin Ogrenilmesi

stirecinde dikkat edilmesi gereken hususlar su sekilde 6zetlenebilir.

e Kavramin tanimlanmasinda esas olan 6zelliklerin ortaya konmasi,
e Kavrama 6rnek olan ve olmayan durumlarin incelenmesi,

e Geribildirim verilmesi (Fidan, 1996, s. 165).

Baska bir calismada bireylerin kavramlar1 6grenirken yararlandiklari zihinsel

stirecler asagidaki gibi ifade edilmistir (Kaptan, 1999, s. 103):

1. Genelleme siireci: Bu siireg objelerin ya da olaylarin belirli 6zellikler1 goz
oniinde bulundurularak bir kiimede toplanmasin ifade etmektedir.

2. Ayirim siireci: Objelerin ya da olaylarin birbirinden farklilasan &zelliklerinin
ortaya kondugu stirectir.

3. Tamimlama siireci: Tanimlama siireci ise ilk defa karsilasilan bir kavrami

tanimlama ve onu farkli kavramlarla iligkilendirme siireci olarak ifade edilebilir.
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Senemoglu'na (2010, s. 514) gore kavram O6grenme, dort asamali bir siireg
dogrultusunda gerceklesmektedir: (1) somut diizey, (2) tanima diizeyi, (3) siniflama
diizeyi ve (4) soyut diizey. Temiz (1997) ise kavramlarin 6grenilme yollarina goére
algilanan, betimlemeli ve kuramsal olarak ii¢ gruba ayrilabilecegini bildirmektedir.
Buna gore algilanan kavram, bireyin c¢evreyle etkilesimi ve duyu organlarinin yardimi
sonucu olugmaktadir. Betimlemeli kavramlar, ¢evredeki varliklar ve olaylar arasindaki
iliskilere odaklanmaktadir. Kuramsal kavramlar ise bireyin gerceklestirdigi zihinsel

islemler sonucu ¢ozliimledigi kavramlar olarak ifade edilebilir.

Kavram O6grenimini olumsuz yonde etkileyen bir dizi etmen bulunmaktadir.
Ogrenenin kendisi, 6grenme ortaminin fiziksel ve psikolojik dzelikleri ve kavramlarin
Ogretiminde kullanilan yontemlerin, kavram 6gretimini ciddi bir bigimde etkilemesi
beklenebilir. Nitekim Balc1 (2010a), Ogrencilerin kavramlart etkili bir bi¢imde
ogrenebilmelerinde iki etmen iizerinde durmaktadir. Yazara gore kavramlarin 6gretim
programi ile ilgili kitaplarda Ogrencilere sunulus bi¢imi ve Ogretmenin kavram
Ogretimini gergeklestirirken yapilandirmaci bir yaklagim izlemesi bu durumun nedenleri
arasinda sayilabilir. Ulgen (2004) o6grenme ortamimin yetersizligi, kavramlarin
tanimlaria ya da agiklamalarina yonelik yasanan kargasalar ve 6grenilecek kavramlara
ilisgkin 6grenenin sahip oldugu on bilginin diizeyi gibi etmenlerin kavram 6gretimi
siirecinin  etkililiginde belirleyici olabilecegini ifade etmektedir. Ote yandan,
ogrencilerin kavramlar1 6grenmek i¢in ezber yolunu tercih etmeleri, ilgili kavramlari
oldukga sinirlt bir siire icinde unutmalarina ya da kavramlara ve onlarin yiiklendigi
anlamlara iligskin bir tiir karmasa yasamalarina neden olabilmektedir (Pinar ve Akdag,
2012). Bu ifadeye paralel bir bicimde Doganay (2002), kavramlarin ezber yoluyla
O0grenilmesinin Oniine ge¢ilmesi i¢in Ogrencilerin kavramlar1 daha ¢ok gilindelik
yasamlariyla iliskilendirmeleri gerektigini ileri siirmektedir. Yukaridaki ifadelere
dayanarak kavram ogretimi siirecinin etkiliginde ve kavramlarin 6grenciler tarafindan
dogru bir sekilde kazanilmasinda, dgrencilerin 6grenmeye acgik olma durumlarinin,
ogretimi gergeklestiren 6gretmenlerin sunus bigimlerinin ve 6gretimin gergeklestirildigi

ortamin psikososyal ve kiiltiirel d6zelliklerinin kritik unsurlar oldugu ifade edilebilir.

Kavram 6gretiminin temel amacinin, ilgili kavramin 6grenenin zihninde kalici
bir yer edinmesi ve 6grenenin kavrami giinliik hayatta rahatlikla kullanabilmesi oldugu

sOylenebilir. Bununla birlikte, yeni 6gretim anlayis cer¢evesinde 6grenenden 6grenme
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stirecine daha etkin bir bigimde katilmas1 ve dgrenmenin sorumlulugunu iistlenmesi
beklenmektedir. Bu itibarla, kavram o6gretimine iki farkli bakis agisiyla yaklasilabilir
(Cayci, Demir, Basaran ve Demir, 2007): Geleneksel yontem (sunus yoluyla ogretim) ve

modern yontem (bulus yoluyla 6gretim).

Geleneksel yontem (sunus yoluyla 6gretim)

Kavramin (s6zcligiin) ortaya konmasi,

e Kavramin tanimlanmasi

Igili kavranm diger kavramlardan ayiran 6zelliklerin belirlenmesi

Kavrama iliskili ve iligkili olmayan 6rneklerin sunulmasi

Kavramlar {iizerine somut ve soyut anlamlar yiiklenen ifadeler olarak
diistiniildiiginde, tanimlanmalar1 ve ag¢iklanmalarinin gii¢ oldugu sdylenebilir. Bu
baglamda, kavramlarin tanimlanmasi ve agiklanmasina odaklanan geleneksel 6gretim
yaklagiminin kavram ogretiminde etkisiz kalabilecegi diistiniilebilir (Korkmaz ve
digerleri, 2008, s. 25).

Modern yontem (Bulug yoluyla ogretim)

e Kavramu etkili bir bigimde tasvir eden drneklerin kullanilmasi,

e Kavramin 6zelliklerini ortaya koyan bagka orneklerin verilmesi,

e Kavramla iligkili diger Orneklerden yola ¢ikarak kavramin ait oldugu kavram
kiimesinin ortak 6zelliklerinin ortaya konmasi,

e Genelleme yapilmasi,

e Kavramla iligkili olmayan 6rneklerin verilmesi

e Kavramla dogrudan iligkili olmayan drnekler verilerek kavrami diger kavramlardan

ayiran noktalarin vurgulanmasi (Cayci, Demir, Basaran ve Demir, 2007).

Fidan (1996, s. 192-193) kavram &gretilirken dikkat edilmesi gereken hususlari
su sekilde ifade etmektedir:

e Kavrami olusturan 6zelliklerin belirlenmesi,
e Kavramla iliskili ve iligkili olmayan durumlarin irdelenmesi,

e Kavram 0grenen bireye siirece iliskin geribildirim verilmesi.
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Yukaridaki agiklamalara da dayanarak, kavram Ogretiminin en Onemli
asamalarindan birinin 6grenenin, kavramin temelini teskil eden 6zellikleri kavramasidir
(Bayazitoglu, 1991, s. 12). Bununla birlikte bireyin formel O6gretim siirecinde
karsilastig1 kavramlar daha 6nceden 6grenilen kavramlarla paralellik gostermeyebilir.
Bu durum, 6grenenin kavram siirecinde birtakim zorluklar yasamasina neden olabilir.
Bagka anlatimla, daha 6nce 6grenilen kavramlarla yeni 6grenilen kavramlar arasindaki

olas1 uyumsuzluk bir tiir kavram kargasasina yol agabilir (Diindar, 2007, s. 48).

2. 3. Kavram Yanilgilarn

2.3.1. Kavram Yamilgilari, Genel Ozellikleri ve Cesitleri

Kavramlar, 6gretim siirecinin 6nemli bir parcasidir, fakat kavram yanilgilari bu
slireci olumsuz yonde etkileyen bir etmendir (Alim, 2008). Olay ve olgularin sistematik
bir diizen i¢cinde anlamlandirilmasini saglayan kavramlar bazen eksik ya da hatal
olabilmektedir. Bu tlir durumlar ise kavram yanilgilarini ortaya ¢ikarmaktadir (Mestre,

1987; Akt. Donmez, 2011).

Literatiirde kavram yanilgisini; “yanlis anlama”, “6n kavramlar”, “alternatif
kavramlar”, “cocuk bilimi”, “genel duyu kavramlar1”, “kendiliginden olusan bilgiler”,
“Onceden edinilmis kavramlar”, “bilimsel olmayan inanglar”, “kavramsal yanlis
anlamalar”, “yerel kavram yanilgilar1” ve “olaysal kavram yanilgilar1” gibi farkli isimler
kullanilarak belirtilmektedir (Hewson ve Hewson, 1984; Akt. Costu ve Unal, 2004, s.
2). Siralanan bu ifadeler ayrintida birbirlerinden farkli olmakla birlikte, bu ¢alismada

“kavram yanilgist” terimi kullanilmistir.

llgili alanyazinda kavram yanilgisi, ilgili kavrami kullanmak isteyen bireyi
hataya zorlayan bir kavrama sekli (Nesher, 1987) ve bireylerin her bir kavrami kendi
algilamalar1 dogrultusunda yorumlamalar: (Mayer, 1987; Akt. Ozdes, 2013) olarak
tanimlanmaktadir. Baki (2006) ise kavram yanilgisini, bireylerin hatali inang ve
deneyimleri sonucu meydana gelen davraniglar bi¢iminde ifade etmektedir. Bu
baglamda, kavram yanilgilarinin genellikle bireyin kendi yasanti ve deneyimlerine
dayandigi, bilimsel gercekler ve kabullerle ¢ogu zaman 6rtiismedigi ve bilimsel bilginin
dogru bir bigimde aktarilmasini engelledigi ileri striilebilir (Yiiriik, Cakir ve Geban,

2000).
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Sosyal bilgiler dersinin amaglarina etkili bir bicimde ulagsmast ve 6grencilerin
belli kazanimlar1 edinebilmeleri i¢in kavramlarin 6grenciler tarafindan dogru bir
bigimde anlasilmasi ve yapilandirilmasi gerekmektedir. Bu noktada, kavram yanilgis1 ya
da karmasasi yasayan O6grencilerin onceki 0grenmeleriyle yeni 6grenmeleri arasinda
denge kurmasi ve bir biitiinliik saglamas1 gili¢lesebilir. Baska bir anlatimla, 6grencilerin
zihinlerde yanlis cagrisimlar yapan kavramlar, dgrencilerin konular arasinda kurmasi
beklenen  baglantilar1  kurmalarin1  engelleyerek  sosyal  bilgileri  dersinde

gergeklestirilecek 6gretimin kalitesine olumsuz yonde etki edebilir (Coskun, 2003).
Kavram Yamilgilarinin Genel Ozellikleri

Bireyin 6grenme siirecini olumsuz yonde etkileyen etmenlerden biri, kavram
yamlgilaridir. Ogrencilerin kavram yanilgilar1 noktasinda yasadiklar1 sorunlari asmalari
icin kavram yanilgilarinin onlarin zihinlerinden nasil sekillendiginin ortaya konmasi
gerekmektedir (Bozkurt ve Cansiingii, 2002). Bu noktada, kavram yanilgilarinin
ozelliklerinin ayrintili bir bicimde ortaya konmasi, 6grencileri kavram yanilgilarini
zihinlerinde nasil bigimlendirdiklerini ortaya koymada faydali olabilir. Demirci ve

Yildiran (1996) kavram yanilgilariin 6zelliklerini su sekilde ifade etmektedir:

e Kavram yanilgilari, ilgili alanin akademisyenleri, arastirmacilar1 ya da uzmanlari
tarafindan tanimlanan kavramlardan farklidir.

e Kavram yanilgilar bir¢cok kimse tarafindan kullanilabilmektedir.

e Kavram yanilgilarinin degismesi oldukga giictiir.

e Kavram yanilgilari, yeni 6grenilen kavramlarin da yanlhs yapilandirilmasina ve

anlamlandirilmasina neden olabilir.

Fisher (1985; Akt. Dagli, 2010) ise kavram yanilgilarinin geleneksel dgretim
yontemleri kullanilarak ortadan 6grenenin zihninden silinmesinin zor oldugunu, bireyin
gecmiste yasadigr deneyimlerle yakindan iliskili oldugunu ve smif i¢inde yapilacak

Ogretimin bi¢iminden ve kalitesinden etkilendigini belirtmektedir.
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Kavram Yanilgis1 Cesitleri

llgili alanyazin incelendiginde kavram yanilgilarinin ¢esitli isimler altinda
smiflandirildigi gortilmektedir (Can, 2009; Donmez, 2011). Bununla birlikte kavram

yanilgilarinin genel olarak su basliklar altinda incelendigi goriilmektedir:

On yargili fikirler: Bireyin sahip oldugu &n yargili fikirler daha ¢ok giindelik
yasama dayali ve popiiler nitelige sahip fikirlerdir. Bir¢cok insanin yeryiiziinde akarsu
bicimde akan sulara bakarak yer altinda akan sularin akis bi¢imini 6ngérmesi, 6n yargili

bir fikre 6rnek teskil edebilir (Can, 2009).

Bilimsel olmayan inanc¢lar. Ogrenmenin farkli kaynaklar1 bulunmaktadir. Fakat
herhangi bir 6grenme kaynagindan elde edilen bilginin bilimsel gercekliklerle ¢elismesi
de miimkiindiir. Bagka bir anlatimla, birey bilimsel dayanagi olmayan bir kaynaktan

sagladig1 6grenmeyle kavram yanilgisi yasayabilir (Can, 2009).

Kavramsal yanhs anlamalar: Bilimsel bilgiler 6grencilere geleneksel dgretim
yontemleriyle sunuldugunda, O&grencilerin zihninde kavramsal yanlis anlamalar
olusabilir. Ogrenciler 6gretim esnasinda kavramlara iliskin zihinlerinde hatali modeller

olusturabilirler Dénmez, 2011).

Konugma dilinden kaynaklanan kavram yanilgilari: Dil yanilgilari, kelimelerin
giinliik yasamdaki kullanimi ile ya da anlami ile bilimsel anlamlar1 birbirinden farkli

oldugunda ortaya ¢ikar (6rnek: erime ve ¢oziinme) (Donmez, 2011).

Dogal olaylara dayali kavram yanilgilari: Bireyler kimi zaman da giindelik
hayatlarindan yasadiklar1 olaylarin etkisiyle kavramlar1 yanls algilarlar ve bu durum

kisinin yasami boyunca devam edebilir (Palut, 2006).

Sonug olarak kavram yanilgilari, bireyin yasami boyunca karsilastigi olay ve
olgulara, yasadigi deneyimlere ve aldigi egitime dayanabilir. Bununla birlikte,
Ogrencilerin onceki 0grenmelerinin yeterli olmamasi, sinif iginde gerceklestirilecek
kavram 6gretimi i¢in secilen yontemin 6grenci dgrenmesine uygun olmamasi ve ezbere
dayali bir kavram &gretiminin gergeklestirilmesi 6grencilerin okul ortaminda kavram

yanilgis1 yasamalarina neden olabilir (Bilgin ve Geban, 2001).
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2.3.2. Kavram Yamlgilarinin Teshis Edilmesi

Kavram yanilgilarimi diizeltilmesi siireci, 6grencilerin kavram yanilgilarinin
tespit edilmesiyle baslamaktadir. Aydogan, Giines ve Giilgicek (2003), kavram
yanilgilarina neden olan etmenleri ortaya koymanin, yanilgilar1 diizeltmekten daha giic
oldugunu ifade etmektedir. Sariay (2011) 6grencilerin yasadiklar1 kavram yanilmalarini
tespit etmek amaciyla farkli konularda kavramsal testlerin olusturuldugundan soz
etmektedir. Bununla birlikte, kavramlara, kavramlarin yiiklendikleri anlamlara ve bu
anlamlarin dogru bir bigimde ¢ozlimlenmesine yonelik gerceklestirilecek etkili
tartismalarin - ve konuya iligkin O6grencilerle yapilacak goriigmelerin, kavram
yanilgilarinin tespit edilmesi noktasinda faydali olabilecegi diisiiniilebilir. Bu baglamda
Eryilmaz ve Siirmeli (2002), 6grencilerin kavram yanilgilarini ortaya koyma noktasinda

fayda saglayabilecek yontemleri su sekilde siralamaktadir:

Miilakatlar ve A¢ik Uglu Testler: Ogrencilerin gérme, konusma ve yazmaya
dayali raporlari, kavram yanilgilarin1 ortaya koymada kullanilabilecek unsurlardan
biridir. Gormeye dayali bir 6lgme islemine, O0grencinin bir arastirmaci tarafindan
gbzlenmesi ve gozlemin kayit altina alinmasi 6rnek olarak gosterilebilir. Miilakatlar ya
da agik uclu testlerde 6grencilere, herhangi bir olay, daha 6nce gerceklestirilen gorsel
bir sunum ya da bir resim hakkinda sorular yonetilir. Bir sonraki siirecte, dgrencinin
ilgili olaya, resme ya da gdsterime yonelik goriislerini agiklamasi beklenir. Ote yandan,
yazamaya dayal1 6l¢limler klasik ya da objektif sorularla gerceklestirilebilir. Bu siirecte
de 6grencinin kendisine verilen herhangi bir problemi ¢6zmesi ve probleme iligkin bir
tartisma yiirlitmesi istenir. Bu noktada, oOgrencilerin yanilgi i¢inde olduklar
kavramlarimin tanimlarin1  yapmalart ve bunun nedenlerini belirtmeleri gerekir

(Uztemur, 2013).

Coktan Se¢meli Testler: Coktan se¢gmeli sorulardan olusan testlerde dogru cevap
bellidir ve tekdir. Dolayisiyla, konuyu bilmeyen 6grencilerin soruyu dogru bir bi¢imde
yanitlayamamasi beklenir. Yanlis secenekler ise 6grencilerin siklikla hataya diistiikleri
noktalardan iretilir. Kavram yanilgilarini tespit etmeye yonelik kurgulanan g¢oktan
secmeli testlerde yanlis secenekler, kavram yanilgisi yasayan Ogrencileri hayata
zorlayacak sekilde olusturulur. Bu baglamda, 6grencilerin segtikleri yanlis se¢enekten
yola ¢ikarak yasadiklar1 kavram yanilgis1 ortaya konmaya calisilir (Eryilmaz ve

Stirmeli, 2002).
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Iki Asamali Testler: Ogrencilerin kavram yamlgilarmi ortaya koymada
yararlanilabilecek unsurlardan biri de iki asamali testlerdir. Bu tiir testlerin ¢oktan
segmeli testlerden farklilastigi nokta, Ogrenciden sectigi cevabi neden sectigini

belirtmesinin beklenmesidir (Karatas ve digerleri, 2003).

Uc¢ Asamali Testler: 1ki asamali testlere benzer bigimde, iist asamali testlerde de

Ogrenci bir diger asamaya gectiginde Onceki asamadan emin olmak durumundadir

(Kutluay, 2005).
2.3.3. Kavram Yanilgisina Neden Olan Etmenler

Etkili bir kavram ogretim siirecinin gergeklestirilmesinde, 6grencilerin sahip
olduklar1 kavram yanilgilariin giderilmesi 6nemlidir. Bu baglamda, kavram
yanilgilarinin ortaya ¢ikis nedenlerinin dogru bir bicimde tespit edilmesi ve 6grencilerin
kavram yanilgilarin1 agsmalariin saglanmasi, kavram 6gretim siirecini destekleyebilir.
flgili alanyazinda kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikmasindan etkili olan bir dizi
etmenden so6z edilmektedir. Yelgin (2009) kavram yanilgilarinin ortaya ¢ikis
nedenlerini arasinda; (1) bireyin ge¢mis yasantisina iliskin yanlis yorumlarda
bulunmasini, (2) birey tarafindan yapilan yanlis genellemeleri, (3) benzetim ve
modelleri, (4) ilgili teori, yasa ve formiilleri, (5) bireyin i¢inde bulundugu kiiltiirel
ortamu, (6) bireyin sahip oldugu sezgileri, (7) formel diizeyde kavram 6gretimi sirasinda
kullanilan 6gretim yontem, teknik ve stratejilerini, (8) kavram Ogretimi gerceklestiren
ogretmenleri, (9) kavram Ogretiminde kullanilan dili, anlatimi, kitaplart ve diger
materyalleri saymaktadir. Yazict ve Samanci (2003) ise ders kitaplarinin, 6gretim metot
ve tekniklerinin, 6grencilerin i¢inde bulunduklar1 sosyal ¢evre araciligiyla edindikleri
bilgilerin ve 6grencilerin sahip olduklar1 kavram yanilgilarinin ortadan kaldirilmasina
yonelik yeterli ¢aligma yapilmamasinin, 6grencilerin kavram yanilgilarina diismelerinde

ve bu yanilgilar1 giderememelerinde etkili degiskenler oldugunu ifade etmektedir.
2.3.4. Kavram Yanilgilarimin Diizeltilmesi

Kavram yanilgilar1 6grencileri kuramsal bilgilerinin yetersizliginin bir isareti
olabilir (Yagbasan ve Giilgigek, 2003). Fakat 6gretim esnasinda siklikla karsilasilan bir
sorun olarak kavram yanilgilarinin diizeltilmesi miimkiindiir (Uztemur, 2013). Giines ve

digerleri (2005), 6grencilerin kavram yanilgilarinin diizeltilmesinde kavram o6gretim
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stirecinin diizenleyicisi olan 6gretmenin roliiniin olduk¢a 6nemli oldugunu savunmakta
ve Ogretmenin Odgrencilerin kavram yanilgilarinin giderilmesi noktasinda gosterecegi
cabalarin 6nemsenmesi gerektigini dile getirmektedir. Gonen ve Akgiin (2005) ise
Ogrencilerin kavramlara yonelik yanlis algilarinin tespit edilecegi, bu yanilgilarin
ortadan kaldirilmasmma yardimci olacak amaca uygun ve etkili yOntemlerin
gelistirilecegi ve bu yontemlerin dogru bir sekilde uygulanacagi sistematik bir siirecin,
kavram yanilgilarinin 6niine gecilmesinde yararl olabileceginin sdylemektedir. Posner,
Strike, Hewson ve Gertzog (1982), kavram yanilgilarinin giderilmesine yonelik ortaya

koyduklari {i¢ agamal1 siire¢ asagida 6zetlenmistir:

Hosnutsuzluk (dissatifaction): Ogrencilerin mevcut kavramdan hosnutsuz
olmalar gerekmektedir. Ogrenciler mevcut kavramlarin ise yaramadigini anlayarak bu

durumdan hosnutsuz olduktan sonra kavram degisikligi yapmak isteyeceklerdir.

Anlasilirlik (intelligibility): Ogrencilerin karsilastiklar1 yeni kavramlari kolay bir
bigimde 6grenmeleri gerekmektedir. Ogrenci yasadigi ya da tanik oldugu olay ve
olgular1 ve kazandigi deneyimleri, ilgili kavramla nasil agiklayabilecegini agik bir

bicimde bilmelidir.

Mantiklilik (plausibility): Yeni kavramlar, mantiksal acgidan bir biitiinliik

tasimalidir.

Verimlilik (fruitfulness): Ogrenilen yeni bir kavram, kisinin sosyal hayatta

karsilastig1 problemleri ¢6zmesine yardime1 olabilmelidir.

Yilmaz ve Civiler (2012) kavram yanilgilarinin giderilmesinde etkili olan ¢esitli
yontem ve tekniklere; kavram haritasi, kavramsal degisim metinleri, kavramsal
karikatiirler, kavram carki diyagrami, yapilandirilmis grid, tanilayict dallanmis agac,
analoji, metafor, tipi sorulardan olusan ev ddevleri, kelime iliskilendirme testi ve ¢izim
ornek gostermislerdir. Ozdemir ve Geban (1999) kavram yamlgilarimi ortaya
cikarilmasinda ve giderilmesinde c¢alisma yapraklari yOnteminin kullanilmasi
gerekliligini vurgulamistir. Kavram yanilgilarinin giderilmesinde analoglar ve drnekler
kullanilmasin1 éneren bir arastirma Brown (1992) tarafindan yapilmistir. Ozellikle son

yillarda 6grencilerdeki kavram yanilgilarinin giderilmesinde ve mevcut kavramlarinin
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yeniden yapilandirilmasinda arastirmacilar tarafindan kullanilan en etkili yontemlerden

biri de kavramsal degisim yaklagimidir (Kiligoglu, 2011).

Smith, Disessa ve Rocelle (1993), kavramsal degisimi, mevcut kavram
yanilgilarinin, yeni bilgilerle uyum saglamak amaciyla gbzden gegirilmesi ya da
degistirilmesi olarak tanimlar. Posner ve digerleri (1982) kavramsal degisimi, 6zellikle
kavram yanilgilari, bunlarin giderilmesi ve yeniden diizenlenmesi esasina dayandirir.
Bu siirecte 0grenciler karsilagtiklar1 bir problemin ¢dziimiinde mevcut kavramlarinin
yetersizligini farkina varirlar. Bunun sonucunda mevcut bilgilerle yeni bilgiler
arasindaki uyusmazligi fark ederler ve meydana gelen zihinsel ¢atisma sonucunda
O0grenci kavramsal degisim siirecine hazir hale gelir. Bu noktadan sonra ogrencilere

verilecek yeni kavram, onlar tarafindan anlagilir, mantikli ve verimli bulunmalidir.

Sosyal bilgiler programi igerisinde yer alan cografya konulari, 6grencilerin
egitimleri sirasinda ve giinliik hayatlarinda 6nemli bir yer tegkil etmektedir. Bu agidan
bakildiginda var olan konularin daha iyi anlasilabilmesi i¢in konu ile ilgili kavram

yanilgilarinin tespit edilmesi ve giderilmesine yonelik uygulamalar yapilmasi1 6nemlidir.
2.4. Sosyal Bilgiler ve Kavram Ogretimi

Sosyal bilgiler, bireyin toplumda kendine bir yer edinebilmesi amaciyla insanin
cevreyle olan etkilesimini farkli zaman baglamlarinda inceleyen, sosyal bilimler
disiplinlerinden se¢ilmis bilgilere dayali olan ve birlikte Ggretim anlayisina dayali

olarak kurgulanmis bir ilkdgretim programidir (MEB, 2005).

Sosyal bilgiler programinin temel amaglarindan biri, bireylerin siyasal, sosyal,
kiiltiirel, politik vb. alanlarda olumlu davranis Oriintiileri gelistirebilmelerinin ve
toplumda yasanan degisim ve gelisimlere basarili bir bigcimde ayak uydurmalarinin
saglanmasidir. Toplumun her alaninda yasanan hizli1 degisimler sosyal bilgiler 6gretim
programinda da birtakim degisme ve gelismelerin kaydedilmesini gerektirmistir (Oztiirk
ve Otluoglu, 2002). Ote yandan, 2005 yilinda yenilenen sosyal bilgiler gretim
programi kavram Ogretimine dnem vermis ve dgrencilerin etkili bir bigimde kavramlari
ogrenmeleri gerektigi ifade edilmistir (Samanci, Kiligc ve Abay, 2005). Ogrencilerin
sosyal bilgilere iliskin kavramlar1 6grenmeleri, yasam boyu karsilasacaklari sosyal

problemleri ve catigsmalart ¢dzmelerinden onlara yardimci olabilir (Elvan, 2011).
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Kavramlar, sosyal bilgiler dgretim programinin 6nemli bir unsurudur. Bu baglamda,
sosyal bilgiler dersinin amaglarina ulasabilmesi ve 0grencilerin kendilerinden beklenen
kazanimlar1 elde edebilmeleri i¢in programdaki kavramlar1 etkili bir bi¢imde
¢oziimlemeleri gerekmektedir (Doganay, 2005, s. 271).

Sosyal Bilgiler Dersi 6 ve 7. Stmflar Ogretim Programinda Yer Alan
Kavramlar (MEB, 2005)

Kavramlar Diizey | Diizey | No Kavramlar Diizey | Diizey
1. | Afet 33 | Ekvator ®) O]
2. | Aile 34 | Emek
3. | Akrabalik 35 | Enerji (O]
4., Anayasa 36 | Estetik O]
5 Bagimsizlik O] 37 | Etkilesim O O]
6 Barig O] 38 | Fetih O O]
7 Beseri ortam 39 | Gaza O O]
8 Bildirge (Beyanname) O] 40 | Gelenek O]
9 Bilim ©® 41 | Genelleme O ©®
10 | Birey O] 42 | Girigimci O]
11 | Bolge O] 43 | Gog O]
12 | Bulus O] 44 | Goris O O]
13 | Biitge 45 | Grup O]
14 | Cografi konum O] 46 | Gumriik O
15 | Cumhuriyet 47 | Hak
16 | Cag O O] 48 | Harita O]
17 | Cevre 49 | Hosgorl O]
18 | Cevre kirliligi 50 | Islahat O
19 | Dayanmisma 51 | Ihracat ®
20 | Deger 52 | Iklim
21 | Degisim 53 | Iletisim ®
22 | Demokrasi 54 | Iskan O ®
23 | Devlet 55 | Israf ®©
24 | Dil 56 | Issizlik (O] (O]
25 Din 57 | Ithalat O]
26 | Dogal kaynaklar O] 58 | Kamuoyu
27 | Dogal ortam 59 | Kanit O]
28 | Duygu @ 60 | Katilim
29 | Diisiince 61 | Kaynak (O]
30 | Egemenlik 62 | Kesif O]
31 | Ekonomi 63 | Kita
32 | Ekonomik faaliyet 64 | Kisilik O O]
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65 | Kronoloji O] 99 | STK O]
66 | Kurultay O O] 100 | Siyaset O
67 | Kurum O] 101 | Siyasi gii¢ O O]
68 | Kut @) © 102 | Sorumluluk O]
69 | Kutup O O] 103 | Sosyal bilim O O]
70 | Kiiltiir O] 104 | Sozlesme O]
71 | Kiltirel 6ge O] 105 | Sehirlesme ®
72 | Kiiresel sorun O O] 106 | Tasarruf (O]
73 | Laiklik O O] 107 | Teknoloji
74 | Medya O O] 108 | Telif O]

75 | Meslek 109 | Teokrasi O

76 | Mesrutiyet @) O] 110 | Ticaret O]
77 | Milat @) O] 111 | Téren O]
78 | Millet O] 112 | Turizm ®
79 | Milli egemenlik O] 113 | Tiketim
80 | Milli kdiltiir O] 114 | Ulasim ®
81 | Monarsi O O] 115 | Uygarlik O ®
82 | Niifus ®© 116 | Uretim
83 | Okyanus O ® 117 | Uriin
84 | Olgu O] 118 | Vakif O
85 | Oligarsi O O] 119 | Varsayim O

86 | Ortak miras ©® 120 | Vatan ©®
87 | Olgek ® 121 | Vatandas
88 | Ozgiirliik O ®© 122 | Vergi ®
89 | Pazar O] 123 | Yarg:
90 | Reform @) 124 | Yasa
91 | Rol O] 125 | Yasama (O]
92 | Ronesans O 126 | Yatirim O]
93 | Saltanat O] 127 | Yerlesme
94 | Sanat O] 128 | YOn

95 | Sanayi O] 129 | Yonetim
96 | Savas O] 130 | Yiiriitme O O]
97 | Secim (O] 131 | Yiizyil (O]
98 | Sermaye O]

O Bu kavram giris diizeyinde verilecektir.
© Bu kavram gelistirme diizeyinde verilecektir.
Bu kavram, pekistirme diizeyinde verilecektir.

Kavram ve kavramlarin o6gretimi sosyal bilgiler dersinde 6nemli bir yer

tutmaktadir. Bunun 6nemli nedenlerinden biri olarak sosyal bilgiler programinin tarih,
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cografya, vatandaslik, hukuk, sosyal psikoloji, egitim ekonomi, sosyoloji ve antropoloji
temeline dayanan bir yapisinin olmasidir. Sosyal bilgiler programlarinin farklh
disiplinlerle i¢ ige olmasi, programi kavram ac¢isindan zenginlestirmekte ve kavram
Ogretiminin programin amacglarina ulagsmasindaki roliinii artirmaktadir (Tasl, 2005).
Ayrica yenilenen sosyal bilgiler programi, 6grencilerin iist diizey diislinme becerilerini
ortaya koymalarint gerektirmekte ve bu durum kavram &gretiminin dnemini

giiclendirmektedir (Ata, 2006, s. 77).

Yukarida sosyal bilgiler dersi programinin kavram agisindan zengin oldugu ifade
edilmistir. Bu noktada, Ogrencilerin kavramlar1 etkili bir bi¢imde Ogrenmeleri ve
O0gretmenlerin de kavram 6gretimine yonelik sinif i¢i etkinliklerini gelistirmeleri 6nem
kazanmaktadir (Nas, 2003, s. 130). Baska bir ifadeyle, 6grencinin kavram Ogretimi
siirecinde etkin olmasi ve 6gretmenin de kavram Ogretimine yonelik giiclii strateji ve
metotlar gelistirmesi dnemsenmelidir. Bu baglamda kavram o6gretiminde 6gretmenin
rolii, 6grencilerin daha dnce 6grendikleri kavramlari g6z Oniinde bulundurarak yeni
ogrendikleri kavramlar1 dogru bir bigcimde anlamlandirmalarin1 saglamaktir (Yazict ve

Samanci, 2003, s. 84).
2.5. Sosyal Bilgiler Dersinde Cografi Kavramlarin Yeri ve Onemi

Ogrenim siirecinin &grenci acisindan basariyla gerceklestirilmesinde kavram
ogrenimi oldukca Onemlidir. Bu agidan bakildiginda, cografi olay ve olgularin
tanimlanmasi ve agiklanmasinda kavramlarin siklikla kullanildigi cografya biliminde,
sOzli edilen bu kavramlarin 6grenilmesi kritik bir unsur olarak degerlendirilebilir
(Akengin ve Siier, 2011). Bununla birlikte, cografyanin bilimsel arastirmalar yapan bir
bilim dal1 olmas1 kavram ve terimlerin 6grenilmesini gerektiren bir diger neden olarak
ele alinabilir. Cografya biliminde 6grenilmesi gereken kavramlarin oldukga fazla olmasi
ilk ve orta Ogretim kurumlarinin kiitliphanelerinde cografya sozliiklerinin

bulundurulmasini gerekli kilmistir (Turan, 2002).

Mevcut durumda cografya egitimi sosyal bilgiler dersi kapsaminda 4. siniftan
baslayip 7. smifa kadar devam etmektedir. Bu diizeyde 6grencilere Tirkiye'nin cografi
ozelliklerine iliskin temel diizeyde bilgiler kazandirilmaktadir (Akmoglu ve Bakar,
2003). Ilgili siiregte, dgrencinin gelisim diizeyi de géz 6niinde bulundurularak sayica

daha az cografya terim ve kavramin ogrencilere kazandirildigr goriilmektedir (Turan,
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2002). Ilkogretimde smif biiyiidiikce, programlar igerisinde cografya konularmin
kapsami da genislemektedir. Zaman zaman inite adlar1 degismekle birlikte, 6. yil
programlarinda cografya ve diinyamiz ile Tirkiye; 7. yildaki Tirkiye’nin cografi
bolgeleri ve yurdumuzun komsulari, baslica temel cografya konularini olusturmaktadir
(Zeybek, 2006: 235). Sosyal bilgiler programi igerisinde yer alan 6. ve 7. sinif cografya
konularinda kazandirilmasi diisiiniilen cografyaya ait kavram listesi asagidaki tabloda
gosterilmistir.

Sosyal Bilgiler Dersi 6 ve 7. Stmflar Ogretim Programinda Yer Alan
Cografya Kavramlar1 (MEB, 2005)

Kavramlar Diizey | Diizey | No Kavramlar Diizey | Diizey
1. Afet 15. Kesif ©®
2. Beseri ortam 16. Kita O]
3. Bolge O] 17. Kutup O O]
4. Cografl konum O] 18. Kiiresel sorun O O]
5. Cevre 19. Niifus O]
6. Cevre kirliligi 20. Okyanus O O]
7. Dogal kaynaklar O] 21. Olgek O]
8. Dogal ortam 22. Sanayi O]
9. Ekvator O O] 23. Sehirlesme O]
10. Enerji O] 24, Turizm ®
11. Gog O] 25. Ulasim O]
12. Harita O] 26. Yerlesme
13. Iklim 27. Yon
14, Iskan O ®
O Bu kavram giris diizeyinde verilecektir.
© Bu kavram gelistirme diizeyinde verilecektir.
Bu kavram, pekistirme diizeyinde verilecektir.

[Ikogretim diizeyinde uygulanan sosyal bilgiler dersi programmin temel
amaglarindan birini cografya bilimine yonelik genel kavramlarin Ggrencilere
ogretilmesidir (Ekiz ve Akbas, 2005). Bu diizeyde Ogrencilerin kavramlar1 yanlis
ogrenmeleri ya da etkili bir bi¢imde anlamlandiramamalar1 sosyal iligkilerinde sorun
yasamalaria neden olabilir (Biiyiikkasap ve digerleri, 2001). Bu baglamda, ilkogretim
sosyal bilgiler dersi programinin bir parcasi olan cografya bilimine yonelik kavramlarin
eksiksiz ve dogru bir bigimde 6gretimi kritik bir husus olarak degerlendirilebilir (Sahin,

2004).

Sosyal bilimlerin alt disiplinlerinden biri olarak cografya bilimine iliskin

kavramlarin 6grenciler tarafindan kazanimi 6nemli bir sorun olarak goriilebilir. Bu
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noktada, Tiirkiye'de uygulanan sosyal bilgiler O6gretim programi iginde cografya
bilimine iligkin kavramlarin 6gretimi konusunda birtakim sorunlarin yasandigi ve

kavram 6gretiminin etkisiz kaldig1 yoniinde tartigmalar yapilmaktadir (Kolukisa, 2002).

Ogrencilerin cografya bilimine iliskin kavramlar1 dogru ve amaca doniik bir
bicimde kullanabilmeleri i¢in kavramlarin iizerine yiiklenen soyut ve somut anlamlari
irdelemeleri ve iyi bilmeleri gerekmektedir. Cografya biliminin belli olay ve olgular1 bir
biitliin halinde aciklamak i¢in alana 6zgii kavramlar1 olmasi, jeoloji, biyoloji, hidroloji
gibi diger alanlarda kullanilan terim ve kavramlardan yararlanmasi ve ilgili bilim
dalinin kullandig1r kavramlarin (muson, tundra vb.) 6grencilerin yasadigi cografyada
mevcut olmamasi gibi etmenler kavram Ogretiminde ezbere dayali gelencksel bir

ogretim bi¢iminin kullanimin1 yayginlagtirmaktadir (Akengin ve Siier, 20011).

Amaca uygun ve etkili bir cografya 6gretiminin gerceklestirilebilmesi igin
kavram Ogretiminin gelistirilmesi bir dnkosul olarak kabul edilebilir. Bunun nedeni
olarak ise cografi kavramlarin cografya biliminin temelini teskil etmesi ve cografya
Ogretiminin ilgili kavramlarin {izerinde gerceklestirilmesi gosterilebilir. Baska bir
deyisle, cografi olaylarin 6grenciler tarafindan anlasilmasi ve kavranmasinda, kavram

bilgisi 6nemli bir yer tutmaktadir (Oncii, 2002; Akt. Alim ve digerleri, 2008).

Geleneksel Ogretim anlayisina gore kavramlar Ogrencilere sozlii anlatimla,
aciklamalarla ve birtakim gorsellerden faydalanilarak olusturulan Orneklerle
ogretilmektedir. Bununla birlikte, 6grenciye belli bir kavrami en etkili sekilde
kavratacak 6rneklerden yola ¢ikarak bir genellemeye gitmek seklinde gerceklestirilecek
kavram 6gretiminin daha etkili olabilecegi de tartisilmaktadir. Bu sekilde daha etkili bir
kavram Ogretimi gergeklestirilebilecegi gibi Ogrencilerin kavramlar1 6grenmeleri de

kolaylastirilabilir (Tomal, 2006).

Etkili ve kaliteli bir cografya ogretimi cografi bir bolgenin 06zelliklerinin
ogrencilere aktarilmasmi amacglamaktadir. Bu baglamda, cografi kavramlar1 ve
kavramlarin ifade ettigi anlamlar1 ¢éziimleyebilen, genelleme yapabilen ve kavramlar
arasindaki iligkileri ortaya koyabilen Ogrencilerin cografya Ogretimi siirecine etkin
katilim saglayarak daha basarili olabilecekleri diistiniilebilir (Barth ve Demirtas, 1997).
Tiirkiye'de ders ogretim programlarinin konu odakli olmaktan ziyade kavram odakli

olmasi ve kavram ogretimine agirlik vermesi gerektigini ifade eden Ar1 (2002), konuya
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iliskin olarak Amerika Birlesik Devletleri 6rnegini vermekte ve ilgili lilkede cografya
Ogretimine yonelik yapilan reform girisimlerinin, cografi kavramlarin etkili bir bigimde

ogrencilere kazandirilmasini hedefledigini bildirmektedir.

Cografya bilimiyle iligkili kavramlara yonelik 6grencilerin algilarinin
incelendigi ¢alismalarin Piaget ile bagladigi soylenebilir. Piaget, Ogrencilerin
cevrelerinde gerceklesen olay ve olgulara ve bunlarin meydana gelisine yonelik
birtakim yanlis algilara sahip olduklari ortaya koymustur (Alim, 2008). Konuya
iliskin gerceklestirilen bagka bir c¢aligmada Turan (2002), Ogrencilerin cografi
kavramlara iligkin yogun bir kavram karmasasi yasadiklarini tespit etmistir. Ayni
caligmada, ogrencilerin cografi kavramlarin birbirinden ayirt edilmesi noktasinda
yasadiklar1 sorunlarin nedenleri olarak herhangi bir kavramin taniminin yeterince agik
bir big¢imde yapilmamasi ve kavrama iligkin yapilan agiklamalarin yetersiz kalmasi,
kavramin igerigini ve ifade ettigi anlami1 daha agik bir bicimde ortaya koyacak
orneklerin verilmemesi, 6grencilerin kavramlari birbirinden ayirt edecek kavrama 6zgii
ozellikleri yeterince Ogrenememeleri ve cografya alaninda calisan akademisyenlerin

belli kavram ve terimlere yonelik goriis birligine varamamasi gosterilmektedir.

Kizilgaoglu (2009) ortadgretim dgrencilerinin baki kavramini anlama diizeyi ve
kavram yanilgilar1 adli calismasinda lise Ogrencilerinin baki kavramini anlama
diizeylerini ve bu kavramla ilgili yanilgilarini ortaya ¢ikarmayr amaclamis, arastirma
sonucunda, Ogrencilerin baki kavramini yeterli diizeyde anlamadiklar1 ve bu kavramla

iliskili konularda kavram yanilgisina sahip olduklarini tespit etmistir.

Alkis (2006)’1n ilkdgretim Ggrencilerinin yagis kavramini algilamalart tizerine
bir arastirma adli ¢aligmasinda Ogrencilerin nem kavramiyla ilgili olarak, nemin ne
oldugu, su buhariin 6zellikleri, atmosfere karisan suyun kaynagi, sicaklik nem iligkisi,
nemli ve kuru havanin agirligi, nemin giinliik ve yillik sicaklik farklarindaki etkisi,
buharlasma ve yogunlasma konulariyla ilgili ¢esitli yanlis algilamalara sahip olduklarini

saptamistir.

Alim (2008) yaptig1 ¢alismada 6grencilerin paralel, meridyen, yerel saat, ulusal
saat, giin, tarih degistirme ¢izgisi, glinesin dogmasi ve batmasi gibi kavramlar) anlama

diizeylerinin zay1f oldugu ve bazi kavram yanilgilarina sahip olduklar1 s6ylenebilir.
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Cin (2004)’in ilkokul 1.siif &grencilerinin deniz ve gol kavramlarini
algilamalart iizerine yaptigi calismada Ogrencilerin dere, deniz, g6l kavramlar
hakkindaki bilgilerini arastirmis ve Ogrencilerin ¢ok sayida kavram yanilgisina

diistiiklerini hatta baz1 6grencilerin tahmini agiklamalarda bulunduklarini tespit etmistir.

Dogar ve Bagibliyiik (2005) yapmis olduklar1 c¢alismada, ilkogretim ve
ortadgretim Ogrencilerinin hava ve iklim olaylarim1 anlama diizeylerini incelemis,
Ogrencilerin hava ve iklim olaylar1 konusunu yeterince kavrayamadiklarina ve

Ogrencilerde kavram yanilgilarinin olustuguna dikkat ¢ekmislerdir.

Yukaridaki ifadelere gore, etkili bir cografya 6gretiminde kavram 6gretiminin
oldukca o©nemli bir unsur oldugu soylenebilir. Bu noktada, siif i¢i Ogretimi
gerceklestiren bireyler olarak Ogretmenin sahip oldugu bilgi, beceri ve uzmanlik
diizeyinin &nemsenmesi gerekmektedir. Ogretmenlerin cografi kavramlara yonelik
farkindalik diizeylerinin yiiksek olmasi ve smif i¢i 6gretimi gergeklestirmeden once
kavramlar1 ve kavramlar arasindaki baglantili tespit etmeleri, kavram 6gretimi siirecinin
etkililigine katki saglayabilir. Ayrica, kavram yanilgilarindan armmmis ya da bu tiir
yanilgilarin en diisiik seviyede oldugu ders kitaplarmin da kavram Ogretimi siirecini

destekleyecegi sdylenebilir (Morgil-Erdem ve Yilmaz, 2003, s. 253).
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YONTEM

Sekizinci sinif 6grencilerinin, sosyal bilgiler 6 ve 7. sinif 6gretim programinda
yer alan cografi kavramlara yonelik algilarini belirlemek amaciyla yapilan bu
calismada; mecazlar yoluyla veri toplama, dokiiman analizi ve goriigmeden olusan nitel
arastirma teknikleri birlikte kullanilmistir. Calismanin bu yoniiyle licgenleme seklinde
veri toplamaya uygun oldugu sodylenebilir. Guion, Diehl ve McDonald (2002)'a gore

metot liggenlemesi, ¢aligma i¢in farkli metotlarin kullanimini igerir.
3.1. Arastirmanin Deseni

Arastirma nitel paradigma kapsaminda tarama modelinde gergeklestirilmistir.
Tarama modeli, bir grubun 6zelliklerini belirlemek ya da gegmiste veya halen var olan
bir durumu betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimi bi¢ciminde tanimlanmaktadir.
Bu sekilde, aragtirmaya konu olan olay, birey ya da nesne, kendi kosullar1 i¢inde
tanimlanmaya calisilmaktadir (Biytlikoztirk, Kilic-Cakmak, Akgilin, Karadeniz ve
Demirel, 2010, s. 16; Karasar, 2010).

3.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubu, Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (2012) sosyo-
ekonomik diizey verilerine dayali olarak, 2012 - 2013 egitim-0gretim yil1 giiz
doneminde Karabiik ili merkezinden alt, orta ve {ist sosyo-ekonomik diizeyde bulunan
yerlesim yerlerinde maksimum gesitlilik 6rnekleme yontemiyle se¢ilmis olan dokuz
ilkdgretim okulundaki; mecazlar araciligiyla veri toplamak i¢in g¢alismaya katilim
gosteren, alt sosyo-ekonomik diizeyden 119 (52 kiz - 67 erkek), orta sosyo-ekonomik
diizeyden 141 (64 kiz - 77 erkek) ve iist sosyo-ekonomik diizeyden 171 (81 kiz - 90
erkek) toplamda ise 431 (197 kiz - 234 erkek) sekizinci simif 6grencisinden
olugmaktadir. Maksimum ¢esitlilige dayali orneklem sec¢iminde amag, genelleme
yapmak i¢in cesitlilik saglamaktan ziyade cesitlilik gosteren durumlar arasinda herhangi
ortak ya da paylasilan olgunun olup olmadiginm1 ortaya koymaya calismaktir (Yildirim
ve Simsek, 2011). Maksimum cesitlilige dayali 6rnekleme yonteminin bir takim olumlu

ozellikleri bulunmaktadir. Bunlar arasinda 6rnekleme iliskin her durumun kendine 6zgii
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boyutlartyla derinlemesine tanimlanabilmesi ve farkli 6zellik gosteren durumlar

arasinda ortaya ¢ikabilecek ortak kategorilerin belirlenmesi gosterilebilir (Patton, 1987).
3.3. Veri Toplama Araglari

Mevcut arastirmada ¢alisma grubundaki 6grencilerin, sosyal bilgiler 6 ve 7. stmif
Ogretim programinda yer alan cografi kavramlara yiikledikleri anlamlar1 ayrintili bir
bi¢imde betimlenmeye calisilmis ve bu amag¢ dogrultusunda farkli veri toplama

aracglarindan faydalanilmigtir.

1. Mecazlar Yoluyla Veri Toplama Formu: Arastirmada ilk olarak 6grencilerin
sosyal bilgiler 6 ve 7. smif Ogretim programinda yer alan cografi kavramlara
yiikledikleri anlamlara iliskin metaforlar1 belirlemek amaciyla gergeklestirilen bir dizi
arastirmada (Aydin, 2010a; Aydin, 2010b; Aydmn, 2011; Aydin ve digerleri 2011;
Giiven ve Giiven, 2009; Kilcan, 2013; Saban, 2008a; 2008b) kullanilan® metaforlar
yoluyla veri toplama formu (EK 1) kullanilmistir. Metafor, bir seyi bagka bir seye gore
diisiinme ve kavramlart daha iyi anlamak i¢in bagvurulan insani akil yiirlitmenin bir
unsuru olarak ifade edilebilir (Lakoff ve Johnson, 2010). Bununla birlikte metafor,
bireyin soyut ve karmasik bir olguyu agiklamada basvuracagi zihinsel imge olarak da
ele alinabilmektedir (Saban, 2004; Yob, 2003). Mecazin (Metafor), betimleyici bir role
sahip olmasinin, calisilan konuya yonelik zengin bir resim sunmasmin ve gorsel
yoniiniin gii¢lii olmasinin, nitel paradigma ¢er¢evesinde desenlenen arastirmalarda

kullanim1 daha uygun hale getirdigi sdylenebilir (Yildirim ve Simsek, 2011).

2. Dokiiman Incelemesi: Arastirma kapsaminda kullanilan bir diger veri toplama
araci, metafor olusturulan her bir cografi kavrama ait Ogrencilerin ¢izdikleri
resim/karikatiirlerden olusan gorsel dokiimanlardir. Ersoy ve Tiirkkan (2010) gorsel
materyallerin 6grencilerin duygu ve diisiincelerini yansittigini, yorumlama ve ¢oziim
iiretme becerilerini giliclendirdigini ifade etmektedir. Arastirmacilar i¢in On bilgiler
sunan gorsel materyaller, yapilacak nitel arastirmalar i¢in veri toplama araci olarak da
kullanilmaktadir. Gorsel malzemeler tek baglarina nitel bir aragtirmanin veri kaynagin
olusturabilecegi gibi gbézlem, goriisme ve dokiiman incelemesi gibi veri toplama

yontemleri ile birlikte de kullanilabilmektedir (Yildirim ve Simsek, 2011).

®> Ornek olarak; “Bolge ... gibidir. Ciinkii...” gibi ifadelerin yer aldigi, her bir kavrama ait 12 form
kullanilmistir.
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3. Yar: Yapilandirilmis Goriisme Formu: Arastirmanin diger bir veri toplama
aract; veri toplama formunda yer alan her bir kavrama iligkin ¢alisma gurubundaki
bireylerle gergeklestirilmis olan yar1 yapilandirilmis gorismedir (EK 2). Yar
yapilandirilmig goriismede arastirmaci, genel olarak 6nceden hazirladigi sorularin disina
pek c¢ikmadan sorularini yoneltir. Bununla birlikte 6grencilerin verdigi cevaplar
dogrultusunda goriisiilen kisilerin bakis agilarini ortaya ¢ikarmada daha derinlemesine
bilgi sahibi olmak amaciyla haricen sorular yoneltebilme esnekligine sahiptir (Glesne,
2012, 140; Kus, 2012). Bu teknik, hem sabit secenekli cevaplamay1 hem de ilgili alanda
derinlemesine inceleme yapmaya imkan vermesi nedeniyle daha saglikli veri toplamaya
mimkiin hale getirebilmektedir. Gegerli ve tam bilgi toplayabilmek i¢in siirecin goz
ard1 edilmeden irdelenmesi gerekmektedir. Bu baglamda gériisme yapilan bireye
kendini ifade etme firsat1 vermesi bakimindan ilgili yontem nitel arastirmada siklikla

kullanilmaktadir (Balci, 2010b; Biiyiikoztiirk ve digerleri, 2010).

3. 4. Verilerin Toplanmasi

Verilerin toplanmasi ii¢ asamada gergeklestirilmistir: On uygulama asamasi, asil

uygulama asamasi-1 ve asil uygulama asamasi-2.
On Uygulama Asamas: (Ekim, 2012)

Bu arastirmanin asil uygulama asamalarina gecis yapmadan Once, 6grencilerin
calismanin tamamini ne kadar siirede tamamladiklarini tespit etmek ve veri toplama
araglarmin amaca hizmet edip etmediklerini kontrol etmek amaciyla TUIK gelismislik
diizeyi verileri géz oniinde bulundurularak Karabiik ili merkez il¢esine bagl orta sosyo-
ekonomik diizeye sahip bir devlet okulundaki sekizinci simif 6grencilerine (32 kisi) 6n
uygulama yapilmistir. Yapilan 6n uygulama esnasinda 2 ders saati igerisinde dgrencilere
doldurmalar1 i¢in verilen formdaki (metafor ve buna bagl olarak 6grencilerin ¢izmeleri
beklenen resim ve Kkarikatiirler) 14 cografi kavram igerisinde formun tamaminm
doldurabilen hig bir 6grencinin ¢ikmadig goriilmiis, bu nedenle ilgili kavramlardan 2'si®
uzman goriisleri de alinarak c¢alismanin kapsam gecerliligini bozmadan listeden
cikartilmistir. Yapilan 6n uygulama sonucunda Ogrencilerin calismayr tamamlama

stireleri iki ders saati olarak saptanmustir.

® Yapilan uzman gbriisii sonrasi, 6n uygulamada verilen kavramlardan "gevre kirligi" ve "kutup"
kavramlar1 caligmanin kapsamindan ¢ikarilmistir.
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Asil Uygulama Asamast 1 (EKim, 2012)

Asil uygulama asamasinin ilkinin uygulanmasinda her bir 6grenciye, bir sayfaya
arkali-onlii iki form gelecek sekilde 12 adet metafor formundan olusan (6 adet A4
kagidi) mecazlar yoluyla veri toplama formu dagitilmistir. Calismaya baslamadan 6nce
aragtirmact kendisi ve arastirmayr yapma amaci hakkinda kisa bilgiler sunmustur.
Ardindan formlarin 6grenciler tarafindan 6zverili bir sekilde cevaplandirildig: takdirde
cevaplayicilarin arasindan secilen kisilere calismanin ikinci asamasi olan goriisme
esnasinda istedikleri bir kitabin hediye edilecegi soylenerek 6grencilerin ¢calismaya karsi
motivasyonlar1 saglanmaya ¢alisilmis ve sonrasinda calismaya baslanmustir. Ogrenciler
yaklagik olarak iki ders saatinde calismayir tamamlamislardir. Calismay1 tamamlayan
Ogrencilere caligmanin ikinci agamasinda verilmesi planlanan hediyeler icin ¢alisma
formunun miisait bir kismina istedikleri bir kitabin ismini yazmalar1 sdylenerek, bu
islem sonrasinda formlar toplanmistir. Elde edilen veriler aragtirmac tarafindan sosyo-
ekonomik diizeylerine gore diizenlenerek, dgrenciler tarafindan her bir kavrama iliskin
olusturduklar1 metaforlar, gerekgeleri, o gerekceye ve kavrama uygun olarak ¢izdikleri
resim/karikatiirler bir alan uzmani esliginde gézden gegirilmis ve benzer resim/karikatiir
cizenler, farkli resim/karikatiir ¢izenler ve hi¢ resim/karikatiir ¢izmeyenler tespit
edilmistir. Bu islemde; resim ve karikatiirlerin 6grenciler tarafindan 6zenle ¢izilip
cizilmedigi, cizilen resim ve Xkarikatiirlerin anlasilabilirligi, olusturulan metaforun
gerekgesini yansitip yansitmadigr gibi hususlar arastirmaci ve alan uzmani tarafindan

detayli bir bicimde incelenmistir.

Asil Uygulama Asamast 2 (EKim-Kasim, 2012)

Arastirmanin liclinci uygulama asamasi olan yar1 yapilandirilmis goriismeye
baslamadan Once arastirmaci; her sosyo-ekonomik diizeyden her bir kavrama iliskin
benzer, farkli ve hi¢ resim ¢izmeyenlerden en az bir goriisme yapmak i¢in maksimum
cesitlilik Ornekleme yontemine uygun olarak katilimcr belirlemistir. Sonrasinda
aragtirmaci, Ogrencilerle okuldaki miisait bir ortamda bir araya gelmis ve ortak bir
aciklama yapmustir. Bu agiklamada; 6grencilere, yapilacak olan gériismenin ¢alismanin
bir devami niteliginde oldugu, katilimin goniilliiliik esasina dayandig, istedikleri zaman
goriismeyi birakabilecekleri ve katilmak istemeleri halinde yapilan gériismenin bir ses
kayit cihazi vasitastyla kayit altina alinacagi hususlarinda bilgilendirme yapilmigtir. Bir

sonraki asamada, Ogrencilerin kavramlar hakkinda olusturduklar1t metaforlar1 daha
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derinlemesine incelemek amaciyla 6grenciler tek tek goriismenin gerceklestirilecegi
ortama alinmistir. Burada 6grencilere her bir cografi kavramla ilgili neler diisiindiikleri
sorulmustur. Ogrencilerle yapilan goriismede, en az her kavrama iliskin benzer
resim/karikatiir ¢izenlerden bir goriisme, farkli resim/karikatiir ¢izenlerden bir goriisme
ve o kavrama iligkin hi¢ resim ¢izmeyenlerden bir goriisme olmak iizere toplam 143
goriisme yapilmistir. Her bir kavramla iligkili 1 dakikayr ge¢meyen goriismeler
yapilmistir. Yapilan goériismeler i¢in 6grencinin ve arastirmacinin konuyu daha etkili bir
bicimde odaklanabilecegi ortamlar tercih edilmistir. Gorlisme yapilan kisilere
uygulamanin birinci agsamasinda istedikleri hediyelerin verilmesiyle ¢aligsmanin {igiincii

uygulama asamasi sonlandirilmistir.

3.5.Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Arastirma  kapsaminda elde edilen verilerin analizinde igerik analizi
kullanilmistir. Igerik analizi insan davramslar iizerinde dogrudan olmayan yollarla
caligmaya firsat taniyan ve ozellikle sosyal bilimlerde siklikla basvurulan bir tekniktir
(Biiyiikoztirk ve digerleri, 2010). Icerik analizinde amag, toplanan verileri
aciklayabilecek kavramlara ve iligkilere ulasmaktir. Aragtirma sonrasinda elde edilen
verilerin analizi ve yorumlanmasi siireci Saban’dan (2009) yararlanilarak asagidaki

asamalarda gerceklestirilmistir.
Kodlama ve Ayiklama Asamasi

Metafor Kodlama ve Ayiklama Asamasi: Bu asamada ilk olarak arastirmaya
katilan katilimcilarin iirettigi metaforlar Excel programinda alfabetik siraya dizilerek bir
liste olusturulmustur. Arastirmanin amacina gore katilimcilarin yazilarinda, metaforlarin
belirgin bir sekilde ifade edilip edilmedigi incelenerek her katilimcinin formda dile
getirdigi metafor kodlanmistir. Sonrasinda katilimecilarin formlar1 incelenerek; (1)
kavrama iliskin metaforun yer aldigi ancak gerekg¢esinin yer almadigi formlar, (2)
belirtilen kavramin sadece taniminin yer aldig1 formlar ve (3) belirtilen kavrama iligkin
herhangi bir metaforun gergeklestirilmedigi formlar isaretlenmistir. Yukarida belirtilen

gerekgelere dayanarak;

e Bolge kavramiyla alakali tic SED’den 304 katilimer tarafindan belirtilen “Bolge
toprak gibidir. Ciinkii bolgenin topraga benziyor ve bélgelerde toprak vardir (Al8,
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EO)"”, “Bélge bir yer gibidir. Ciinkii bolge deyince aklima insanlarin yasadigi yer...
(021, KO)”, “Bélge bir cevre gibidir. Ciinkii bélge nasil ve bizim cevremizin iyi olmast
ve nasil oldugunu bildirir (U28, EO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 2 katilimci
tarafindan bos birakilan toplam 306 form,

e (Cografi konum kavramiyla yonelik iic SED’den 295 katilimci tarafindan
belirtilen “Cografi konum yerlesim yeri gibidir. Ciinkii bulundugu yer ya da yerlesim
alami ... (A20, EO)”, “Cografi konum orman gibidir. Ciinkii cografi konum bana
ormani ¢agristirdig icin (013, KO)”, “Cografi konum devler gibidir. Ciinkii ... (U30,
EO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 53 katilimci tarafindan bos birakilan toplam
348 form,

e (Cevre kavramiyla alakali iic SED’den 332 katilime1 tarafindan belirtilen “Cevre
insamn dolastig1 yerler gibidir. Ciinkii ¢evrede oyun alani ve gezilecek yerler vardir
(A59, KO)”, “Cevre mahalle ortami gibidir. Ciinkii ¢evremizde de kirleten insanlar
vardir. Bu yiizden hem c¢evremiz hem de mahalle ortamimiz kirlenir (039, KO)”,
“Cevre giizel insanlar gibidir. Ciinkii ¢evremiz temiz oldugu kadar insanlarda temizdir
(U29, EO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 5 katilimci tarafindan bos birakilan
toplam 337 form,

e Harita kavramiyla alakali iic SED’den 306 katilimci tarafindan belirlenen
“Harita Tiirkiye haritast gibidir. Ciinkii Tiirkiye bolgelerimizde 81 il vardir (Al1l,
EO)”, “Harita cografi konum gibidir. Ciinkii harita bir iilkenin cografi konumu gibidir
(064, EO)”, “Harita sehirlerimizi gosteren gibidir. Ciinkii harita sehirlerimizi
gosteriyor... (U69, KO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 6 katilimci tarafindan bos
birakilan toplam 332 form,

e Olgek kavramiyla alakal1 ii¢ SED’den 275 katilimc1 tarafindan belirlenen “Olgek
bir deger gibidir. Ciinkii ne azi ne de fazlasi tartar (A21, KO)”, “Ol¢ek bir seyin sekli
gibidir. Ciinkii 6rnegin bir seyin sekli, eni boyu yani él¢egi o seyi olugturur (O51,
KO)”, “Olgek miktar gibidir. Ciinkii ... (U86, EO)” gibi ifadelerin yer aldig: formlar ve
61 katilimci tarafindan bos birakilan toplam 336 form,

e Turizm kavramiyla alakali tic SED’den 280 katilimci tarafindan belirlenen
“Turizm go¢ gibidir. Ciinkii gocte bir yerden bir yere tasimak, seyahat etmek... (A16,
EO)”, “Turizm yasam kiiltiiriimiiz gibidir. Ciinkii bizim atalarimizin yaptiklar: icatlar,

yazdiklar kitaplar korunmasiyla turizm sayesinde gériiriiz (0138, KO)”, “Turizm

"U = Ust, O = Orta ve A= Alt sosyo-ekonomik diizeyleri, ayrica EQ = Erkek 6grenci, KO = Kiz
Ogrenciyi belirtmektedir.
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diinya gibidir. Ciinkii seyahat ederek tiim diinyay: dolasirsin (U99, KO)” gibi ifadelerin
yer aldig1 formlar ve 13 katilimer tarafindan bos birakilan toplam 293 form,

e Iklim kavramiyla ilgili olarak ii¢c SED’den 293 katilimci tarafindan belirlenen
“Iklim her bolgenin kendine 6zgii yoresi gibidir. Ciinkii iklimler bolgelere gore degisir
(A63, EO)”, “Iklim bir insamn biiyiimesi degismesi gibidir. Ciinkii iklimde bir insan bir
hayvan gibi degismesi... (0126, EQ)”, “Iklim .... gibidir. Ciinkii giines olmasa iklim
olmazdi (U124, KO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 13 katilimer tarafindan bos
birakilan toplam 306 form,

e Dogal kaynaklar kavramiyla alakali i¢ SED’den 302 katilimci tarafindan
belirlenen “Dogal kaynaklar ihtiyacumizt karsilar gibidir. Ciinkii su bizim ihtiyacimizi
karsilar (A109)”, “Dogal kaynaklar su gibidir. Ciinkii su da bir dogal kaynaktir
(0120)”, “Dogal kaynaklar giines gibidir. Ciinkii ikisinde de... (U146, KO)” gibi
ifadelerin yer aldig1 formlar ve 19 katilime1 tarafindan bos birakilan toplam 321 form,

e Niifus kavramiyla alakali ti¢ SED’den 349 katilimci tarafindan belirlenen “MNiifuss
niifusu yogundur gibidir. Ciinkii bolgemiz gibidir, niifusu yogundur (A90, KO)”, “Niifus
cokluk gibidir. Ciinkii bazi yerlerde ¢ok insan bazi yerlerde az... (0141, EO)”, Niifus
stadyum gibidir. Ciinkii ¢ok kisi... (U102, KO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 15
katilimci tarafindan bos birakilan toplam 364 form,

e  GO¢ kavramina iliskin tic SED’den 269 katilimcei tarafindan belirlenen “Gég bir
oba gibidir. Ciinkii baska bir yerden baska bir yere go¢ etmektir (A88, KO)”, “Gog
gezmek gibidir. Ciinkii go¢ bir yerden baska bir yerde yasamaktir (0109, EO)”, “Gé¢
... gibidir. Ciinkii baska bir sehre go¢ etmektir (U112, EQ)” gibi ifadelerin yer aldig
formlar ve 19 katilimci tarafindan bos birakilan toplam 288 form,

o Afet kavramiyla alakali ii¢ SED’den 259 katilimer tarafindan belirlenen “Afet
deprem gibidir. Ciinkii en cok yasanan... (A91, EO)”, “Afet ¢ig gibidir. Ciinkii cigda bir
dogal afettir (083, KO)”, “Afet karisikliklar gibidir. Ciinkii ikisi de kolay sonuclardan
dogar ama ¢ok kalicihgr kalmistir (U94, EO)” gibi ifadelerin yer aldig1 formlar ve 47
katilimci tarafindan bos birakilan toplam 288 form,

e YoOn kavramiyla ilgili olarak ii¢ SED’den 242 katilimci tarafindan belirlenen
“Yon ev gibidir. Ciinkii yon bir yerin nerede oldugunu ya da hangi yonden gitmek
zorunda oldugudur (A107, EO)”, “Yén bir birey gibidir. Ciinkii her zaman o yone
dogru yoneliktir (091, KO)”, “Yon giines gibidir. Ciinkii... (U137, EO)” gibi ifadelerin
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yer aldig1 formlar ve 20 katilimci tarafindan bos birakilan toplam 262 form gecersiz

sayilarak ¢alismanin kapsami disinda birakilmistir.

Resim/Karikatiir Aytklama Asamasi: Katilimcilarin olusturduklari metaforlara ve
gerekeesine ait c¢izdikleri resim/karikatiirler anlagilirhigi ve gelistirilen metaforu ve
gerekeesini yansitip yansitmamasi goz oniinde bulundurularak elenmistir. Asagidaki
tabloda calisma yapilan ii¢c SED’den biitiin kavramlara iligkin elemeye tabi tutulan
resim/karikatiirlerden Ornekler sunulmustur. Tablo 1'de her bir sosyo-ekonomik
diizeyden elemeye tabi tutulan biitlin kavramlara ait resim/karikatiirlerden Ornekler

verilmisgtir.

Tablo 1

Her Bir Sosyo-Ekonomik Diizeyden Elemeye Tabi Tutulan Biitiin Kavramlara Ait

Resim/Karikatiirlerden Ornekler

“Cografi konum periyodik cetvel gibidir.
Ctinkii periyodik cetvelde bulmak
istedigimiz elementi guruplar ve

“Bolge kutu gibidir. Ciinkii kutu belli bir
alani ve simirt vardur, bélgenin de

dyledir.”(414, EO) periyotlarla bulabiliriz.” (051, EO)
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Tablo 1 (devam)

“Cevre bir agag gibidir. Ciinkii siz bir

agaca nasil bakarsaniz, sularsaniz o da “Dogal Kaynaklar yemek gibidir. Ciinkii
size meyve verir... Bakmazsaniz kurur, yemek bir ihtiyactir, dogal kaynakta
cevrede oyledir, giizelligini yitirir.” (U26,  diinyamizin bir ihtiyacidir.” (449, EO)
KO)
//f\/ e
J
/ 9,

“Harita ¢izdigim resim gibidir. Ctinkii
harita élgek gibi her yeri gosterir. Ben “Gog leylek gibidir. Ciinkii genelde
de resimlerimde her seyi agiga leylekler de gé¢ ederler.” (U21, KO)
koyarim.” (014, EO)
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Tablo 1 (devam)

“I:klim su gibidir. Ciinkii gelir gecer. “Niifus ordu gibidir. Ciinkii hersehirden
llkbahar, yaz, sonbahar, kis gibi.” insanlar var. Bu insanlar ¢ogaldik¢a,
(4100, EO) niifusta artryor.” (U,1 KO)

“Olgek matematiksel ifade gibidir. “Turizm kagt gibidir.Ciinkii bos oldugu
Ciinkii her ikisinde islem, yiiz ol¢iimii miiddet insanlart zayiflatir, hi¢birseyi
vardir...” (A88, EO) tattirmaz hale gelir.” (04, EO)
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Tablo 1 (devam)
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“Yon ince sopa gibidir. Ctinkii kolumuz
olmasa bile sopayla baskalarina yon
gosterebiliriz...” (U61, KO)

“Afet felaket gibidir. Ciinkii ikisi de
genelde kétii sonuglar dogurur.” (A11,
EO)

e

Ornek Metafor Derleme Asamasi: Bu asamada “metafor analizi” (Saban, 2009)

ve “i¢erik analizi” (Yildirnm ve Simsek, 2011) teknikleri kullanilarak her metafor

parcalara ayristirilmistir. Bu asamanin amacina uygun olacak bi¢cimde katilimcilarin

yazdiklar1 metaforlar tekrar okunup gozden gegirilerek; (1) her metaforda benzeyen, (2)

benzetilen ve (3) benzeyen ve benzetilen arasindaki baginti analiz edilmistir.

Katilimcilarin zayif yapili zihinsel imgeleri i¢eren formlarin ¢ikarilmasindan sonra;

e Bolge kavramima yonelik olarak alt SED’den 40 katilimcidan toplam 23, orta

SED’den 35 katilimcidan toplam 24, iist SED’den 51 katilimcidan toplam 38

gecerli metafor elde edilmistir.

e (Cografi konum kavramina yonelik olarak alt SED’den 22 katilimcidan toplam 18,

orta SED’den 27 katilimcidan toplam 23, {ist SED’den 34 katilimcidan toplam 29

gecerli metafor elde edilmistir.

e (Cevre kavramina yonelik olarak alt SED’den 25 katilimcidan toplam 18, orta

SED’den 31 katilimcidan toplam 21, iist SED’den 31 katilimcidan toplam 23

gecerli metafor elde edilmistir.
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Harita kavramina yonelik olarak alt SED’den 32 katilimcidan toplam 22, orta
SED’den 41 katilimcidan toplam 31, iist SED’den 46 katilimcidan toplam 30
gegerli metafor elde edilmistir.

Olgek kavraminayonelik alt SED’den 30 katilimcidan toplam 17, orta SED’den 33
katilimcidan toplam 19, iist SED’den 32 katilimcidan toplam 17 gegerli metafor
elde edilmistir.

Turizm kavramina yonelik olarak alt SED’den 35 katilimcidan toplam 26, orta
SED’den 34 katilimcidan toplam 26, iist SED’den 69 katilimcidan toplam 46
gecerli metafor elde edilmistir.

Iklim kavramina yonelik olarak alt SED’den 35 katilimcidan toplam 25, orta
SED’den 41 katilimcidan toplam 28, iist SED’den 49 katilimcidan toplam 36
gegerli metafor elde edilmistir.

Dogal kaynaklar kavramina yonelik alt SED’den 31 katilimcidan toplam 24, orta
SED’den 36 katilimcidan toplam 28, iist SED’den 43 katilimcidan toplam 32
gecerli metafor elde edilmistir.

Niifus kavramina yonelik alt SED’den 17 katilimcidan toplam 15, orta SED’den 17
katilimcidan toplam 16, iist SED’den 33 katilimcidan toplam 31 gegerli metafor
elde edilmistir.

Go¢ kavramina yonelik alt SED’den 40 katilimcidan toplam 24, orta SED’den 62
katilimcidan toplam 36, iist SED’den 46 katilimcidan toplam 32 gegerli metafor
elde edilmistir.

Afet kavramina yonelik alt SED’den 31 katilimcidan toplam 26, orta SED’den 50
katilimcidan toplam 33, iist SED’den 72 katilimcidan toplam 59 egerli metafor elde
edilmistir.

Yon kavramina yonelik alt SED’den 38 katilimcidan toplam 13, orta SED’den 38
katilimcidan toplam 29, iist SED’den 80 katilimcidan toplam 38 gegerli metafor
elde edilmistir. Tablo 2'de ¢alisma kapsaminda yer alan biitiin cografi kavramlara
iliskin olusturulan metafor formlarinin ayiklama, derleme ve gegerli kabul edilme

sonrasi son durumlari verilmistir.
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Tablo 2

Caliysma Kapsamindaki Biitiin Cografi Kavramlara Yénelik Olusturulan Metafor
Formlarinin Ayiklama, Derleme ve Gegerli Kabul Edilme Sonrasindaki Sayilart

%‘ 5 COGRAFi KAVRAMLAR <§E
S _
] 5 o
S &l 5 o)
X N a —
Lan E == IS E -
oSIE| & |E5| 2| g | x| E |33 &| 5|5 |8|
2 2| 5|28 & | 8|8 |5 |2|85 2| |<|7| &
n O X = N O
g 2 16 3 1 22 3 6 5 3 4 9 6 80
N
Q 119 122 138 | 125 | 118 | 100 | 117 | 124 | 136 | 122 | 91 | 86 | 1398
= | &
2
) —
% 51 34 31 46 32 69 49 43 33 46 72 | 80 586
O
o 2064
|2 172 Katilimci Form
§ 0 16 1 2 19 3 2 5 3 5 6 3 65
N
Q 106 98 102 | 98 89 | 104 | 98 | 100 | 121 | 74 85 | 87| 1162
< |3
l_
x
° |z
% 35 27 38 41 33 34 41 36 17 62 50 | 51| 465
O
o 1692
ﬁ 141 Katilimci Form
é 0 21 1 3 20 7 5 9 9 5 4 11 95
N
E:; 79 75 92 83 68 76 78 78 92 73 83 | 69 946
- |3
|
< | _
—
% 39 22 25 32 30 35 35 31 17 40 31 | 38| 375
O
o 1416
ﬁ 118 Katilimci Form
T § 5172
o 431 Katihhmai F
O ﬁ orm
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Kategori Gelistirme Asamasi: Bu asamada calisma gurubundaki Ogrenciler
tarafindan formlarda yer alan her bir cografi kavrama yonelik gelistirilen metaforlar,
gelistirilen metaforun gerekc;esine8 bakilarak  kategorilendirilmistir. ~ Kategori
olusturmada NVivo 10 paket programindan yararlanilmistir. Katilimcilarin formlarda

verilen kavramlara yonelik gelistirdikleri metaforlar olusturulan gerekgelerine gore;

e Bolge kavramu iist (farklilig1 olan, birliktelik unsuru olan, dallara ayrilan, degerli
olan, smirlar1 olan) ve alt (dallara ayrilan, birliktelik unsuru olan, farkliligi olan,
belirleyici olan, siirlar1 olan) SED’lerde 5, orta (birliktelik unsuru olan, farklilig
olan, sinirlart olan, belirleyici olan, kapsayici olan, hayat veren) SED’de ise 6 farkl
kategori altinda toplanmaistir.

e Cografi konum kavram st (belirleyici olan, dnem belirleyen, farklilik gosteren,
yol gosteren, soyutlulugu olan, sistemli olan) SED’de 6, orta (farklilik gosteren,
onemli belirleyen, yol gosteren, soyutlulugu olan, belirleyici olan) SED’de 5, alt
(belirleyici olan, yol gosteren, 6nem belirleyen, soyutlulugu olan) sosyo SED’de ise
4 farkli kategori altinda toplanmustir.

e (Cevre kavrami iist (gosterilen 6neme bagli olan, olumsuz goriintii, vazgecilmez
olan, huzur kaynagi) ve alt (vazge¢ilmez olan, huzur kaynagi olan, gosterilen
oneme bagl olan, sonsuz olan) SED’lerde 4’er, orta (gosterilen dneme bagl olan,
vazgec¢ilmez olan, huzur kaynagi olan, degisime agik, 6gretici olan) SED’de ise 5
farkli kategori altinda toplanmastir.

e Harita kavram {ist (yol gdsteren, belirleyici olan, cesitlilik gdsteren, bilgi veren,
kendi iginde farklilasan) SED’de 5, orta (belirleyici olan, yol gosterici olan,
cesitlilik gosteren bilgi veren) ve alt (kapsayan-yol gosteren, kendi iginde
farklilasan, diizensizlikte anlamsizlagan, zamana gore degisiklik gosteren)
SED’lerde ise 4'er farkli kategori altinda toplanmustir.

e Olgek kavrami iist (ayrintili incelemeye yarayan, karar vermede fayda saglayan,
sinirliliklart olan, farkliliklar1 olan) SED’de 5, orta (sistemli olan, aydinlatict olan,
duruma gore degisiklik gosteren, karar vermede yardimci olan) ve alt (ayrintili
incelemeye yarayan, karar vermede fayda saglayan, sistemli olan, zorunluluk

gosteren) SED’lerde ise 4 er farkli kategori altinda toplanmistir.

® Metafor kategorileri olusturmada; katilimcilarin gelistirdikleri metaforun kelime anlami degil,
metaforun gerekgesi dikkate alinmugtir.
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Turizm kavramu st (tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan turizm, klasik bir algi
olarak turizm, finansal agidan turizm, bilgi saglayan, farklilik gésteren, mutluluk
veren, gosterilen 6neme bagli olan) ve alt (klasik bir algi olarak turizm, tarihi ve
kiiltiirel degerler agisindan turizm, finansal ac¢idan turizm, fayda saglayan, davetkar
olan, bilgi saglayan, mekan ve maddi unsurlar acgisindan turizm) SED’lerde 7'ser,
orta (klasik bir algi olarak turizm, finansal agidan turizm, tarihi ve kiiltiirel degerler
acisindan turizm, davetkar olan, bilgi saglayan, fayda saglayan) SED’de ise 5 farkli
kategori altinda toplanmustir.

Iklim kavrami iist (duruma gore degisiklik gosteren, farklilik gdsteren, belirleyici
olan, siireklilik gosteren, degisimin ifadesi) ve orta (farklilik gosteren, degisimin
ifadesi, siireklilik gosteren, bilim ifadesi, belirleyici olan) SED’de S'er, alt (farklilik
gosterebilen, siireklilik gosteren, degisimin ifadesi, mutluluk kaynagi, belli bir
zamani olan) SED’de ise 6 farkli kategori altinda toplanmuistir.

Dogal Kayaklar kavrami iist (vazgecilmez olan, safligin1 koruyan, fayda saglayan,
sonu olan, gosterilen 6dneme bagli olan, emek gosterilmeden var olan) ve orta (fayda
saglayan, safligin1 koruyan, vazge¢ilmez olan, emek gosterilmeden var olan, sonu
olan, gosterilen 6neme bagl olan) SED’lerde 6’sar, alt (vazge¢ilmez olan, fayda
saglayan, gosterilen oneme bagl olan, safligin1 koruyan, emek gosterilmeden var
olan) SED’de ise 5 farkli kategori altinda toplanmustir.

Niifus kavram iist (duruma gore degisiklik gdsteren, siireklilik gosteren, belli bir
farkliliga sahip sistemli yapi, olumsuzluklara sebebiyet veren) ve orta (duruma gore
degisiklik gosteren, belli bir farkliliga sahip sistemli yapi, siireklilik gosteren,
herkes tarafindan bilinen) SED’lerde 4’er, alt (siireklilik gosteren, duruma gore
degisiklik gosteren, olumsuzluk olusturan) SED’de ise 3 farkli kategori altinda
toplanmustir.

GoO¢ kavrami iist (zorunluluktan dogan hareket, olumsuzluklara sebep olan,
yeniliklere sebep olan, siireklilik gosteren, zamana bagli olarak degisen) SED’de 5,
orta (zorunluluktan dogan hareket, olumsuzluklara sebep olan, zamana baglh olarak
degisen, yeniliklere sebep olan) ve alt (zorunluluktan dogan hareket, zamana bagl
olarak degisen, zamanla kaybolan, olumsuzluklara sebep olan) SED’lerde ise 4’er
farkl kategori altinda toplanmustir.

Afet kavrami st (olumsuzluklar doguran, yok olusa sebep olan, telafisi olan,

zamansiz meydana gelen, birliktelik saglayan) SED’de 5, orta (yok olusa sebep
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olan, olumsuzluklar doguran, telafisi zor olan, zamansiz meydana gelen SED’de 4,
alt (yok olusa sebep olan, olumsuzluklar doguran, zamansiz meydana gelen)
SED’de ise 3 farkli kategori altinda toplanmustir.

e Yon kavrami st (yol gosteren bilgi veren, dogru adimda mutluga ulastiran) ve alt
(yol gosteren bilgi veren, dogru adimda mutluluga ulastiran, SED’lerde 2'ser, orta
(yol gosteren bilgi veren, dogru adimda mutluluga ulastiran, sistemli olan, karmasik

olan) SED’de ise 3 farkli kategori altinda toplanmistir.

Gegerlik ve Giivenirligi Saglama Asamasi: Gegerlilik ve giivenirlik i¢in, ulasilan
kavramsal kategorilerin biinyesinde yer alan metaforlarin, séz konusu kavramsal
kategorileri temsil edip etmedigini belirlemek amaciyla uzman goriisiine
bagvurulmustur. Arastirmaci tarafindan olusturulan katilimcilara ait metafor listeleri ve
kavramsal kategorileri iceren listeler alan uzmanlar tarafindan incelenmistir. Daha
sonra uzmanin yaptigi metafor kategori eslestirmeleri ile arastirmacinin olusturdugu
kategoriler yeniden karsilastirilmistir. Karsilastirmalarda goriis birligi ve goriis ayrilig
sayilar1 belirlenerek arastirmanin giivenirligi, Miles ve Huberman’in (1994) “Goriis

Birligi/Goriis Birligi+Goriis Ayrilig1” formiili kullanilarak hesaplanmustir.

Nitel arastirmalarda, uzman(lar) ve arastirmaci degerlendirmeleri arasindaki
uyumun %90 ve iizeri oldugu durumlarda istenilen diizeyde bir giivenilirlik
saglanabilmektedir (Saban, 2009). Tablo 3'te, uzman goriisii sonrasi eslestirilmesinde
degisiklik yapilan metaforlar, kategorileri ve bu kategorilerin yiizde cinsinden

giivenirlik degerleri verilmistir.
Tablo 3

Uzman Goriisii Sonrasi Eslestirilmesinde Degisiklik Yapilan Metaforlar, Kategorileri ve

Bu Kategorilerin Yiizde Cinsinden Giivenirlik Degerleri

T
£ SED Uzman Goriisii Sonrasinda Kategori Degisikligi Yapilan Yiizde
% Metafor ve Sayisi (%)
'Y

Ust Iki metafor (I¢ Organlarimiz) 3. kategori ile, (Gokkusagr) 2. 5
@ s kategori ile eslestirilerek degistirildi
= Orta Iki metafor (Yapboz) 4. kategori ile, (Bayrak) 2. kategori ile 92
M eslestirilerek degistirildi

Alt  Bir metafor (Cigek) 1. kategori ile eslestirilerek degistirildi 96
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Tablo 3 (devam)
Ust Iki metafor (Karinca Yuvasi) 1. kategori ile, (Paralel ve 94
= £ Meridyenler) 5. kategori ile eslestirilerek degistirildi
=] Bir metafor (Koordinat Sistemi) 3. kategori ile eslestirilerek
b £ Orta NPSIRRRog. 96
o) g degistirildi
© Bir metafor (Koordinat Sistemi) 1. kategori ile eslestirilerek
Alt desistirildi 95
egistirildi
- Bir metafor (Cennet) 4. kategori ile eslestirilerek degistirildi
Ust 96
[<B]
= Iki metafor (Mutluluk) 3. kategori ile, (Yesil Alan) 2. kategori
3 Orta . gy R 91
O ile eslestirilerek degistirildi
Alt  Bir metafor (Temizlik) 3. kategori ile eslestirilerek degistirildi 95
- Ucg metafor (Ogretmen) 4. kategori ile, (Beyin ve Bir Okul) 3.
Ust K .. . A 91
i kategori ile eslestirilerek degistirildi ..
] Iki metafor (Rehber) 4. kategori ile, (Ogretmen) 2. Kategori ile
5 Orta . ol 94
T eslestirilerek degistirildi
Bir metafor (Duygularimiz) 1. kategori ile eslestirilerek
Alt desistirildi 96
egistirildi
(jst  Bir metafor (Cetvel) 2. kategori ile eslestirilerek degistirildi 94
4 -

é’, Orta Bir metafor (Metre) 4. kategori ile eslestirilerek degistirildi 95
. Alt  Bir metafor (Terazi) 2. kategori ile eslestirilerek degistirildi 94
- Iki metafor (Kapali Carsi) 1. kategori ile, (Tamitim) 4. kategori

Ust . L. AN 96
= ile eslestirilerek degistirildi
N Bir metafor (Tarihi Eserler) 1. kategori eslestirilerek
= Orta RS 96
= degistirildi
Iki metafor (Antalya) 7. kategori ile, (Cennet) 1. kategori ile
Alt . ISR 93
eslestirilerek degistirildi
- Bir metafor (Giyim Tarzi) 3. Kkategori ile eslestirilerek
Ust desistiildi 97
egistirildi
= Uc¢ metafor (Mevsimler) 1. Kkategori ile, (Riizgargiili) 4.
= Orta kategori ile, (Giyilen Kiyafetler) 3. kategori ile eslestirilerek 90
— degistirildi
Bir metafor (Mevsimler) 2. kategori ile eslestirilerek
Alt desistirildi 96
egistirildi
- ki metafor (Organ) 5. kategori ile, (Giines) 3. kategori ile
s Ust gy DS 94
= gslestlrllerek degistirildi
0T Iki metafor (Giines) 5. kategori ile, (Deniz) 2. kategori ile
A = Ora . 93
N eslestirilerek degistirildi
Alt  Bir metafor (Bilgi) 5. kategori ile eslestirilerek degistirildi 96
i (jst  Bir metafor (Viris) 2. kategori ile eslestirilerek degistirildi 97
?‘g Orta Bir metafor (Yildizlar) 2. kategori ile eslestirilerek degistirildi 94
Z
Alt  Bir metafor (Bakteriler) 1. kategori ile eslestirilerek degistirildi 94
Ust Iki metafor (Ulke Degistirmek) 3. kategori ile, (dyrilik) 1. 94
S kategori ile eslestirilerek degistirildi
2 Ora Ug metafor (Ayrilik) 2. kategori ile, (Yalmzlik) 3. kategori ile 92
O (Memleketi Terk Etmek) 1. kategori eslestirilerek degistirildi
Alt Iki metafor (Terk etmek) 3. kategori ile, (4yrilik) 4. kategori ile 92

eslestirilerek degistirildi
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Tablo 3 (devam)

Bes metafor (Azrail, Trafik Kazasi ve Tsunami) 2. Kategori ile,

Ust (Sigara ve Yangin) 1. kategori ile, eslestirilerek degistirildi 92
3 Orta BI[. mgtafor (Kalp Kirikligr) 2. kategori ile eslestirilerek 97
< degistirildi
Alt Iki metafor (Gecekonduya Kamyon Girmesi) 2. kategori ile, 03
(Hirsizlik) 1. kategori ile eslestirilerek degistirildi
- Bir metafor (Farkli Yollar) 1. kategori ile eslestirilerek
Ust e i 97
degistirildi
RS Orta Iklwl.ne'te.lfo.r (Navigasyon ve Harita) 1. kategori ile eslestirilerek 94
>~ degistirildi
Bir metafor (fyi Arkadas) 2. kategori ile eslestirilerek
Alt SR 93
degistirildi

Verilerin =~ Bilgisayar Ortamina Aktarimasi: Katilimcilarin - gelistirdikleri
metaforlar kategorilere ayrildiktan sonra, biitiin veriler bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Bu islemlerden sonra, metaforlarin ve bulunduklar1 kategoriyi temsil eden katilimci
sayist (f) ve yiizdesi (%) hesaplanmigtir. Bu hesaplama tablolar ile birlikte olusturulan
metafor kategorilerini agiklamak i¢in katilimcilar tarafindan metaforun olusturulma
gerekcesini belirten ifadelerden yiiksek frekansa® sahip olanlar1 temsil edenler aynen

i3

almarak (“..” tirnak iginde italik olarak) bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu
yerlestirmelerde katilimecilara ait kodlamalar (U8, EO - 04, KO - A7, EO)Y
kullanilmistir. Yerlestirilen ifadelerin ardindan ilgili katilimer tarafindan ¢izilmis daha
onceden elemeye tabi tutulmus resim/karikatiirler, katilimeinin olusturdugu metaforu ve
bu metafora ait gerek¢eyi desteklemesi agisindan bulgular kismina yerlestirilmistir. Bu
islemden sonra arastirmanin ikinci asamasi olan goriismeden elde edilen veriler,
yukarida s6zii edilen aragtirmanin birinci asamasindan elde edilmis olan metafor
gerekcelerini ve buna bagli olarak Ogrenci tarafindan ¢izilmis resim/karikatiirleri

desteklemesi i¢in bulgular kisminda resim/karikatiirden sonra gelecek sekilde

yerlestirilmistir.

’ Bkz. Aragtirmanin Sinirhiliklart. ) )
00 = Ust, O = Orta ve A= Alt sosyo-ckonomik diizeyleri, ayrica EO = Erkek égrenci, KO = Kiz
Ogrenciyi belirtmektedir.



BULGULAR
4.1. Alt Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Bulgular
4.1.1. Bolge Kavramina Iliskin Bulgular
Tablo 4

Alt  Sosyo-Ekonomik  Diizeydeki  Katilimcilarin ~ “Bélge” Kavramina  Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,\llga Metafor () % SI<|roa Metafor ) %
1 Agag 1 040 13 Mevsimler 1 0.40
2 Alisveris Merkezi 1 0.40 14 Meyveler 1 0.40
3 Akl 1 040 15 Oda 2 080
4 Bostan 1 040 16 Ogretmen 1 0.40
5 Cesitlilik 1 0.40 17 Oriimcek A1 1 0.40
6 Cicek 1 040 18 Rafg)a;}a(glan 1 040
7 Elin Parmaklar 1 040 19 Sinir Cizgisi 4 1.60
8 Futbol Sahasi 1 040 20 Tel Orgii 1 040
9 Gezegenler 1 040 21 Yapboz 10 4.00
10 hlsangr gg‘;f;ndaki 5 200 22 Yasam 1 040
11 Insan 1 040 23 Zincir 1 040

12 Kaltiar Farkliliklar: 1 0.40

Toplam 40 100

Tablo 4 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “bolge”
kavramina yonelik 23 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (19) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 4 metafor
ise 2-10 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimcr sayis1 yaklagik olarak 1.7°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilmma bakildiginda en sik kullamlanlar arasinda “Yapboz” (f = 10), “Insan

Viicudundaki Organlar” (f = 5) ve “Smur Cizgisi” (f = 4) gelmektedir.
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Tablo 5

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Bolge” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Swra . Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Agag, Bostan, Cesitlilik,
Cigek, Elin Parmaklar1, Insan

1 Dallhalr .21 éy(r)l%an Viicudundaki Organlar, 9 11
Cesitliligi Olan Insan, Raflar1 Olan Dolap,
Yapboz
) Birliktelik Insan Viicudundaki Organlar, 4 9
Unsuru Olan Ortimcek Ag1, Yapboz, Zincir
3 Farkliligi Olan Mevsimler, Meyveler, 4 7

Ogretmenler, Yapboz
Aligveris Merkezi, Kiiltiir
4 Belirleyici Olan Farkliliklari, Sinir Cizgisi, 5 6

Swnirlar, Tel Orgii
Futbol Sahasi, Gezegenler,
Oda, Siir Cizgisi, Yasam

5 Sinirlar1 Olan

Tablo 5 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “bolge”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Dallara Ayrilan, Cesitliligi Olan

Tablo 5 incelendiginde “dallara ayrilan, gesitliligi olan™ kategorisinin toplam 9
metafor ve 11 katilimci (%4.40) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“insan viicudundaki organlar” (f = 2) ve “yapboz” (f = 2) gelmektedir. Asagida
katthmcilarin “dallara ayrilan, ¢esitliligi olan” kategorisini olusturan metaforlart neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirdikleri

metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Bolge viicudumuzdaki organlar gibidir. Ciinkii insan viicudunun da bir siirii
béliimleri vardir. Kalbi olsun, karacigeri, akcigeri. Bolgelerde éyledir. Ulkemizin cesitli

ozelliklerine gore béolgeleri vardir.” (A96, KO).
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(Goriisme A96, KO) Bélge diyoruz ciinkii belli bir ézelligi oldugundan onun.
Yoksa boyle bir kavramdan bahsedemeyiz. Biraz hayali olacak ama ben insan
viicudundaki organlar: da bu sekilde diigiiniiyorum. Nasil bir bélgenin var olan 6zelligi

onu bélge yapti, insan viicudundaki organlarina bakildiginda hepsi ayri gorevleri var.

“Bélge yapboz gibidir. Ciinkii her ikisi de par¢ali simwrlardan olusur.” (A51,
EO).

Kategori 2: Birliktelik Unsuru Olan

Tablo 5 incelendiginde “birliktelik unsuru” kategorisinin toplam 4 metafor ve 9
katilimei (%3.60) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanm1 “yapboz” (f = 4) ve “insan
viicudundaki organlar (f = 3)” gelmektedir. Asagida katilimcinm “birliktelik unsuru
olan” kategorisini olusturan metaforlarin neden gelistirdigine yonelik gerekgelere yer

verilmistir.

“Bolge yapboz gibidir. Ciinkii yapbozda her bir par¢a bir araya gelerek biitiinii
olusturuyor. Bolgede de dyle. Her bir bélge bir araya geliyor iilkeyi olugturuyor. > (A
77, KO).

(Goriisme ATT, KO) Bélgeler birbirinin ardina yan yana dizilirler. Ashnda tek
baslarina ¢ok bir anlamlari olmaz. Bir araya gelip biitiin halde olunca giizel olur.

Ulkelerin olusumlart da boyle. Yan yana gelen bélgeler iilke haline geliyor.
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Yapbozunda gériintiisii boyle. Tek par¢ca halinde hi¢ 6nemli degil. Hepsi birlesince
giizel bir sey ortaya ¢ikiyor.

"Bolge insan viicudundaki organlar gibidir. Ciinkii viicutta bir sorun
oldugunda o organ icin savasilir miicadele edilir. Bolgelerde de bir sey olunca yine

ayni sekilde diger bolgeler icin miicadele edilir savasilir herkes bir olur.” (A19, KO).
Kategori 3: Farklihgi Olan

Tablo 5 incelendiginde “farkliligi olan” kategorisinin toplam 4 metafor ve 7
katilimer (%2.80) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan metafor “yapboz” (f = 2)'dur.
Asagida kattlimcinin = “farkliligi  olan” kategorisini olusturan metaforu neden
gelistirdiklerine yonelik gerekceye, gelistirdigi metafora ait resme / karikatiire ve

goriismeye yer verilmistir.

“Bolge yapboz gibidir. Ciinkii bir yerin bir ilin nerede bulundugunu ve o yerin
var olan ozelliklerini bolgelerine gére bulabiliriz. Yapboz parcalarimin da her birinin
bir anlami vardir. Hepsi farkly farkli anlamlar icerir. Bu farkhiliklar birlestirildiginde
anlamly olur. > (A16, KO).

Kategori 4: Belirleyici Olan

Tablo 5 incelendiginde “belirleyici olan™ kategorisinin toplam 5 metafor ve 6
katilimci (%2.40) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani “sinir ¢izgisi” (f = 2)'dir. Asagida
katilimeinin “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Bolge swumwr ¢izgisi gibidir. Ciinkii bolgelerimizi ¢izgi ile belirleyebiliriz ve her
bolgenin belirlenen ¢izgiler ddhilinde olan yerlerinde hangi iklimler oldugunu
anlayabiliriz. Tiirkiye'nin yedi tane bélgesi vardir ve bu bolgeler ¢izgilerle birbirinden
ayrilmiglardir.” (A2, KO).
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(Goriisme A2, KO) Bélgeler hep cizgilerle birbirinden ayrilmistir. O ¢izgiler onu
digerinden aywdigi anlamina gelir. Béylece her iki yer ve bolge arasindaki sinir o
cizgilerle saglanmis olur. O cizgilere bakarak Karadeniz'im I¢ Anadolu'nun ve diger

bolgelerin bitki ortiisii, iklimi falan hakkinda bir seyler soyleyebilirim.
Kategori 5: Simirlar1 Olan

Tablo 5 incelendiginde “sinirlar1 olan” kategorisinin toplam 5 metafor ve 6
katilimer (%2.40) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanmi “oda” (f = 2)’dir. Asagida
katilimecinin  “simirlart olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine
yonelik gerekgesine, yine aymi katilimci tarafindan gelistirdigi metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Bolge oda gibidir. Ciinkii bir ev nasil odalara ayrilmissa ve odalarin her biri
smrlarla birbirinden ayrimigsa, Tiirkiye'de aymidir. Her bir kéy, ilge, il, bolge
birbirinden sanirlarla ayrilmistir.” (A15, KO).

Bolge kavramina iliskin  kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; katilimcilar bolge kavramini genel olarak dar alanda
benzerlikleri olan ancak genis anlamda farkliliklar1 olan bir kavram olarak
degerlendirmisler ve Tiirkiye'deki cografi bolge ayriminin bu benzerlik ve farkliliklar
g0z Oniine alinarak yapildigina ait goriisler bildirmislerdir. Ayrica bolge kavramina ait

gerekcelerde katilimeilar bolgeyi, belirli sinirlarla birbirinden ayrilmis, yeri ve zamani
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geldiginde de birlikteliklere kucak agabilen bir kavram oldugu seklinde goriis beyan

etmislerdir.

4.1.2. Cografi Konum Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 6

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cografi Konum” Kavramina Yénelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Slili) a Metafor ® % S|<|ro a Metafor ® %
1 Adres 1 022 10 Koprii 2 044
2 Bayrak 1 022 11 Navigasyon 1 022
3 Bitkiler 1 022 12 Otopark 1 0.22
4 Cevre 1 022 13 Oturma Plam 1 022
5 Cizgi 1 022 14 Pusula 2 044
g ~ DumaUzerindeki ;55 45 Virgil 1 022

Noktalar
7 Gps 1 022 16  Yatay Dikey Cizgiler 2  0.44
8 Insan Yiizii 1 022 17 Yer Yon 1 0.22
9 Koordinat Sistemi 2 044 18 Yeryiizii 1 022
Toplam 22 100

Tablo 6 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “cografi
konum” kavramina yonelik 18 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin
yarisindan fazlasi (14) yalmiz bir katilime tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan
4 metafor ise 2'ser katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen
ortalama katilimc1 sayis1 yaklasik olarak 1,2°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin
frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Koordinat Sistemi” (f =

2), “Pusula” (f = 2) ve “Kopri” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 7

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cografi Konum” Kavramina Yoénelik
Sahip Olduklari Metafor Kategorileri

Swra  Kategori Metafor Metafor Toplam
No Adt Sayisi Metafor
. Bitkiler, Gps, Navigasyon,
1 Belg::glc' Otopark, Oturma Plani, Yer 7 7

YoOn, Yeryuzi
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Tablo 7 (devam)

Yol Adres, Bayraklar, Diinya

2 Gésteren Uzerindeki Noktalar, Insan 6 7
Yiizii, Koprii, Virgiiller
Onem Cevre, Cizgi, Koordinat Sistemi,
. 4 4
Belirleyen Pusula
4 Soyutlulugu Koordinat Sistemi, Pusula, 3 4
Olan Yatay Dikey Cizgiler

Tablo 7 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “cografi
konum” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4
kavramsal kategori altinda toplanmigtir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari
aciklamalar dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda

gruplandirilmistir.
Kategori 1: Belirleyici Olan

Tablo 7 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 7
katilimer (%1.54) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katilimeinin “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine

yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Cografi Konum GPS gibidir. Ciinkii bazi1 navigasyon olan arabalarda bir yeri
vazdigimizda bize orayr buldurur ve biz oraya gideriz. Cografi konumda da gidecegimiz
yerin koordinatlarint  bilirsek o yeri bulabiliriz. Ornegin denizlerde gemiler

kayboldugunda koordinatlar sayesinde bulunduklari yere ulasiliyor.” (A2, KO).
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(Goriisme A2 KO) Cografi konumumuzu bulabilmek icin GPS ler var. Benim
telefonumda da var mesela. Orada bazi koordinatlar var. Tam olarak ne ifade
ettiklerini  anlamiyorum ama. Bir film izlemistim orada gemi kaybolunca GPS

yvardimiyla kendini buldurmustu.
Kategori 2: Yol Gosteren

Tablo 7 incelendiginde “yol gdsteren” kategorisinin toplam 6 metafor ve 7
katilimci (%1.54) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “kopri.” (f = 2)’diir. Asagida
katilimcinin “yol gosteren” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik

gerekegesine yer verilmistir.

“Cografi Konum koprii gibidir. Ciinkii konum cok énemlidir. Ben Istanbul'da
volumu kaybettigimde bogaz kopriisiine bakarim ona gére konumumu belirlerim. Ctinkii

orasi Asya ile Avrupa'yi birlestiriyor.” (A97, EO).

(Goriisme A97, EO) Ben genelde yazlari Istanbul'a giderim. Kendi basima hi¢
gezmedim. Yanimda hep akrabalarim oldu. Ama kafam siirekli karisiyor. Kendi basima
gezmek zorunda kalsaydim ya da kaybolsaydim Istanbul kopriisiinii bulur, ona gore

nerede oldugumu bilirdim.
Kategori 3: Onem Belirleyen

Tablo 7 incelendiginde “Onem belirleyen” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4
katilimer (%0.88) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katilimcinin “6nem belirleyen” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Cografi Konum pusula gibidir. Ciinkii konumumuzu belirleyebilmek i¢cin ¢esitli

yontemler vardir. Pusula bunlar icerisinde en bilinen ve énemlilerindedir.” (A77, KO).
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Kategori 4: Soyutlulugu Olan

Tablo 7 incelendiginde “soyutlulugu olan” kategorisinin toplam 3 metafor ve 4
katilimer (%0.88) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “yatay dikey ¢izgiler” (f = 2)’dir.
Asagida katilimcilarin “soyutlulugu olan” Kkategorisini olusturan metaforlari neden

gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Cografi konum yatay dikey ¢izgiler gibidir. Ciinkii diinyamizdaki meridyen ve
paralellerin gériintiileri yatay ve dikey cizgilere benzer.” (A78, KO).
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(Goriisme A78, KO) Cografi konum deyince aklima paraleller ve meridyenler

geliyor benim. Onlarin gériintiistine baktigimizda yatay ve dikey ¢izgiler gibi.

Cografi konum kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimeilar cografi konum kavramini genel olarak yer
belirleyici olan ve yol gosteren bir kavram olarak degerlendirmislerdir. Ayrica cografi
konum kavramina ait gerekcelerde katilimcilar cografi konumu, 6nem belirleyen bir
kavram oldugu seklinde goriis beyan etmisler, iilkelerin gii¢ yarisinda konumlarimin ¢ok

onemli oldugu seklinde ifadeler de bulunmuslardir.

4.1.3. Cevre Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 8

Alt  Sosyo-Ekonomik Diizeydeki  Katilimcilarin — “Cevre”  Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Sira

NoO Metafor N % NoO Metafor \) %

1 Cicek 1 025 10 Insan Viicudu 1 025
2 Copliikk 1 025 11 Insan 2 050
3 Doga 3 075 12 Karabiik 1 025
4 Esya 1 025 13 Kitap 1 025
5 Evimiz 1 025 14 Mutluluk 1 025
6 Giines 2 050 15 Okyanus 1 025
7 Hayat 1 025 16 Sevdiklerinle Olmak 1 025
8 Hazine 1 025 17 Temizlik 1 025
9 Huzur 1 025 18 Yasadigimiz Yer 4 1.00

Toplam 25 100

Tablo 8 incelendiginde, alt SED'deki katilimcilar “Cevre” kavramina yonelik 18
metafor gelistirmiglerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan fazlasi (14) yalmz bir
katilimc1 tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 4 metafor ise 2-4 katilimci
tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilime1 sayis1 yaklasik
olarak 1,4’tiir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina bakildiginda en sik
kullanilanlar arasinda “Yasadigimiz Yer” (f = 4), “Doga” (f = 3) ve “Insan” (f = 2)
gelmektedir.
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Tablo 9

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cevre” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Swra . Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayist Metafor
Vazeecilmez Doga, Evimiz, Insan,
1 ge¢ Yasadigimiz Yer, Yasam 5 10
Olan N
Kaynagi
. Cicek, Giines, Hazine, Huzur,
2 WA BNIE T Karabiik, Mutluluk, 7 8
Sevdiklerinin Yaninda Olmak
Gosterilen . e .
3 Oneme Bagh Copliik, Esya,_H'flyat, Kitap, 5 5
Temizlik
Olan
4 Sonsuz Olan Insan Viicudu, Okyanus 2 2

Tablo 9 incelendiginde, alt SED'deki katilimcilarin “Cevre” kavramina yonelik
gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 4 kavramsal kategori altinda
toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar dogrultusunda metaforun

gerekcesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Vazgecilmez Olan

Tablo 9 incelendiginde “vazgecilmez olan” kategorisinin toplam 5 metafor ve 10
katilimei (%2.50) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Doga” (f = 3),
“Yasadigimiz Yer” (f = 3) ve "insan" (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
“vazgecilmez” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik
gerekcelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve

goriismeye yer verilmistir.

“Cevre insan gibidir. Ciinkii ¢evreye de insana da deger vermek gerekir. Cevre

bizim ihtiyaclarimizi karsilar. Insanlara da deger veririz sir paylasirlar.” (A10, EO).
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(Goriisme A10, EO) Ben cevreyi insana benzettim. Ciinkii insan kendini degerli
hissetmek ister. O yiizden yakin arkadasimla bildigim bir seyi paylasirsam ona kendini

degerli hissettiririm. Cevre de oyledir ona iyi davranmaliyiz.

“Cevre doga gibidir. Ciinkii doga bir yasam yeridir. Doganin bir kanunu vardir.
Dogarsin, biiyiirsiin, 6liirsiin. Cevre de aynidir. Dogarsin yagarsin oraya ait olursun

sonra bir bakarsin her yer ev her yer fabrika.” (A23, EO).

“Cevre yasadigimiz yer gibidir. Ciinkii ¢cevre bir temiz doga kaynagidir. Yasam

icin olmazsa olmazdir. Cevre yok olursa yasam kaynagimiz gider.” (A5, EO).
Kategori 2: Huzur Kaynag Olan

Tablo 9 incelendiginde “huzur kaynag1” kategorisinin toplam 7 metafor ve 8
katilimer (%2.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “giines” (f = 2)’tir. Asagida bazi
katilimcinin ~ “huzur kaynagi olan” kategorisini olusturan metaforlari neden
gelistirdigine yonelik gerekgelere ve bazi katilimcilara ait resim / karikatiire ve

goriismeye yer verilmistir.

“Cevre giines gibidir. Ciinkii ¢evremize baktigimizda bazi insanlar i¢imizi

wsitirlar. Giineste insanin icini 1sitir.” (A62, KO).

“Cevre mutluluk gibidir. Ciinkii ¢evrede o kadar ¢ok sey var ki agaclar,

cicekler, bocekler, kuslar. Insanlar bunlar: gériince iclerine huzur geliyor.” (A7, KO).
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(Goriisme A7, KO) Cevre sevingler, huzur ve mutluluk gibidir. Ciinkii cevre bize
insamin mutlu olabilmesi igin her seyi sunuyor. Cicekler, bocekler, hava, deniz, yesil

alan. Bunlarin hepsi beni heyecanlandirtyor ve i¢imde yasama sevinci oluyor.
Kategori 3: Gosterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 9 incelendiginde “gosterilen dneme bagli olan” kategorisinin toplam 5
metafor ve 5 katilime1 (%1.25) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “gosterilen dneme bagli olan” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Cevre hayat gibidir. Ciinkii ¢evre demek hayatumizi yasayabilecegimiz bir
yvasam alam demektir. Hayatta ancak oksijen oldugu miiddetge kalabiliriz. Eger ¢evre
kirliligi gibi sebeplerle hava kirli olursa oksijen bulamayiz. Bu sebepten ¢evremizdeki
kirleticileri uyarmalyiz. Fabrika ve egzozlardan c¢ikan karbondioksitler c¢evreyi

kirletirler. Bunlari énleyici tedbirler almaliyiz.” (A56, EO).
Kategori 4: Sonsuz Olan

Tablo 9 incelendiginde “Sonsuz Olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimer (%0.50) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “Sonsuz Olan” kategorisini olusturan metaforlar

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.
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“Cevre okyanus gibidir. Ciinkii her ikisinin de ucu bucag belli degildir. Git git
bitmez.” (A19, KO).

(Goriisme A19, KO) Cevre okyanus gibidir. Baktigimizda cevre ¢ok genis bir
alandir. Neresidir derseniz belki simdi gosteremem o kadar biiyiik yani. Okyanusta

oyledir. Her tarafi kaplar ve sonu yoktur.

Cevre kavramma iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekeelerine bakildiginda; katilimcilar ¢evre kavramini genel olarak vazgegilmez olan
ve huzur veren bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica ¢evre
kavramina ait gerekgelerde katilimcilar ¢evreyi, kendisine verilen 6neme baglh olarak

degisebilen ve sonsuzlugu olan bir kavram olarak degerlendirmislerdir.

4.1.4. Harita Kavrammna iligkin Bulgular
Tablo 10

Alt  Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin =~ “Harita” Kavramina  Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,\llga Metafor ) % S,\ll’;)a Metafor () %
1 Bilgi Veren 1 032 12 Kroki 2 0,64
2 Bilgisayar 1 032 13 Kutup Yildiz1 1 0,32
3 Bukalemun 1 032 14 Navigasyon 2 0,64
4 Define Gosteren 1 0,32 15 Organlarimiz 1 0,32
5 Duygularimiz 1 032 16 Piri Reis 1 0,32
6 Ekmek Dilimi 1 032 17 Pusula 4 1,28
7 Evren 1 032 18 Yapboz 3 0,96
8 Gitmedigimiz Yerler 1 0,32 19 Yol Gosteren 2 0,64
9 Gokkusagi 1 032 20 Yolumuz 1 0,32
10 Insan Viicudu 2 064 21 Yon Gosteren 2 0,64
11 Insan Yiizii 1 032 22 Zenginlik 1 0,32

Toplam 32 100

Tablo 10 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Harita”
kavramima yonelik 32 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin neredeyse
yarisi (15) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 17 metafor
ise 2-4 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimcr sayist yaklagik olarak 1.46°dir. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans
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dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Pusula” (f = 4), “Yapboz” (f = 3)

ve “Insan Viicudu” (f = 2) gelmektedir.
Tablo 11

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Harita” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Bilgi Veren, Bilgisayar,
Define Bulduran,
Duygularimiz, Evren,
Gitmedigimiz Yerler, insan
1 Yol Gosteren Viicudu, Kroki, Kutup 16 23
Yildiz1, Navigasyon, Piri
Reis, Pusula, Yol Gosteren,
Yolumuz, Yon Gosteren,

Zenginlik
2 Kendi Iginde 'Ekmek Dilimi, Gokkusagt, 4 4
Farklilagan Insan Viicudu, Organlarimiz
Diizensizlikte
3 Anlamsizlasan Yapboz 1 3
Zamana ve
4 Duruma Gore Bukalemun, insan Yiizii 2 2
Degisiklik ’
Gosteren

Tablo 11 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Harita”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak o6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.

Kategori 1: Yol Gosteren

Tablo 11 incelendiginde “yol gosteren” kategorisinin toplam 16 metafor ve 23
katilimer (%7.36) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f = 4), “kroki”
(f = 2) ve “yol gosteren” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yol gésteren.”
kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi
katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmistir.
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“Harita pusula gibidir. Ciinkii pusula bir yeri bulmamiza yardimct olur. Degisik
verleri, yonleri, bolgeleri bize aktarwr. Kayboldugumuzda bize yon verir. Haritada

aymdir. Uzerindeki isaretler bize yardimct olur. > (A62, KO).

(Goriisme A62, KO) Harita pusula gibidir. Haritadaki amacimiz eger yolumuzu
buldurmak, gidecegimiz yere hangi istikameti kullanarak ulasacagimiza karar vermek

ise bu gérevi pusulada gorebilir.

“Harita Kroki gibidir. Ciinkii her ikisi de diizlem tizerine aktarilir. Kroki bizi

gitmek istedigimiz yere rahat bir sekilde gétiiriir ve onlarin sayesinde yer ve yon rahat

bir sekilde bulunur.” (A77, KO).

“Harita yol gosteren gibidir. Ciinkii gitmek istedigimiz bir yeri hayalimizde
canlandirmamiz ¢ok zordur. Yolumuzu bulmak bu sekilde imkdnsiz gibi bir sey. Ancak

harita bizim geneli gormemizi saglayarak yolumuzu bulmamiza yardimct olur.” (A7,

KO).

[
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(Gériisme A7, KO) Harita yol gésterici gibidir. Ciinkii harita bizi kesinlikle yari

volda birakmaz. Elimize aldigimizda gidecegimiz yere bizi aninda ulastirir.
Kategori 2: Kendi Icinde Farklilasan

Tablo 11 incelendiginde “kendi ic¢inde farklilasan” kategorisinin toplam 4
metafor ve 4 katilimei (%]1.28) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan

metaforlarin frekans dagilimlaria bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
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temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “kendi icinde farklilagan” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Harita gokkusag gibidir. Ciinkii haritada her tiirlii renk mevcuttur. Denizin de
rengi, karaminda rengi havamin da rengi bellidir. Elimize haritayi aldigimizda

gokkusag gibi tam bir renk ciimbiisii olur.” (A86, KO).
Kategori 3: Diizensizlikte Anlamsizlasan

Tablo 11 incelendiginde “diizensizlikte anlamsizlasan” kategorisinin toplam 1
metafor ve 3 katilimce1 (%0.96) seklinde olustugu goriilmektedir Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katihmcinin “diizensizlikte anlamsizlasan™ Kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerek¢eye yer verilmistir.

“Harita yapboz gibidir. Ciinkii her sehir farkl: farkli yapboz par¢alarina benzer.
Parcalart birlestirdigin zaman diizene girer. Baslangicta karmasik gibi goziikenler

anlamii hale gelir.” (A19, KO).

Kategori 4: Zamana ve Duruma Goére Degisiklik Gosteren

Tablo 11 incelendiginde “duruma gore degisiklik gosteren” kategorisinin toplam
2 metafor ve 2 katilimci (%0.64) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci
tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “duruma gére degisiklik gésteren”

kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.
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“Harita bukalemun gibidir. Ciinkii haritada bukalemun da yer ve zamanina
gore degisebilir. Bir yerin yiiz yil evvelki haritasiyla yiiz yil sonraki haritasinda
degismeler olabilir. Bukalemunda bulundugu yere gore belli bir sekil renk alir.” (A43,
KO).

(Goriisme A43, KO) Harita yol gésterici gibidir. Ciinkii harita bizi kesinlikle

yvari yolda birakmaz. Elimize aldigimizda gidecegimiz yere bizi aninda ulastirir.

Harita kavramina iliskin kategorilerle 1ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; katilimcilar harita kavramii genel olarak yol gésteren,
kendi i¢inde farklilasan bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmiglerdir. Ayrica
harita kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar haritayi, zamana ve duruma
gore degisebilen ve bir diizen halinde oldugu zaman anlami olan bir kavram olarak

degerlendirmislerdir.

4.1.5. Olgek Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 12

Alt  Sosyo-Ekonomik — Diizeydeki ~Katiimcilarin — “Olcek”  Kavramina — Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S’G';a Metafor N % S,G’;)a Metafor ) %
1 Biiyiiteg 4 120 10 Karakter 1 030
2 Cetvel 10 3.00 11 Metre 1 030
3 Diyet Programi 1 030 12 Saat 1 0.30
4 Diirbiin 1 030 13 Say1 Dogrusu 1 0.30
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Tablo 12 (devam)

5 Elbise Bedeni 1 030 14 Stirahi 1 0.30
6 Fotograf 1 030 15 Terazi 1 0.30
7 Gozliik 1 030 16 Termometre 2 0.60
8 Kalemsiz Ogrenci 1 030 17 Zoom Yapmak 1 0.30
9 Kameranin Kadrani 1 0.30

Toplam 30 100

Tablo 12 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Olgek”
kavramina yonelik 17 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (13) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 4 metafor
ise 2-10 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimc1 sayist yaklasik olarak 1.8'dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Cetvel” (f = 10), “Biiyiite¢.” (f =
4) ve “Termometre” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 13

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Olcek” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklari Metafor Kategorileri

Swra  Kategori Metafor Metafor Toplam
No Adt Sayist Metafor
Ayrintili Biiytiteg, Cetvel, Diirbiin,

Fotograf, Gozlikk, Kameranin

! Incelemeye Kadrani, Termometre, Zoom 8 20
Yarayan
Yapmak
Karar
Vermede Karakter, Metre, Siirahi, Terazi 4 4
Fayda
Saglayan
Sistemli Diyet Programi, Saat, Say1
3 - 4 4
Olan Dogrusu, Termometre
Zorunluluk Elbise Bedeni, Kalemsiz
4 .. . . 2 2
Gosteren Ogrenci

Tablo 13 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Olgek”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
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Kategori 1: Ayrintih Incelemeye Yarayan

Tablo 13 incelendiginde “ayrintili incelemeye yarayan™ kategorisinin toplam 8
metafor ve 20 katilimeci (%6.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“cetvel” (f = 10) ve “biyiite¢” (f = 4) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “ayrintili
incelemeye yarayan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine y6nelik
gerekcelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire

ve goriigmeye yer verilmistir.

“Olgek cetvel gibidir. Ciinkii ” Bir cetveli biiyiittiigiimiizde daha kiiciik seyler
yapabiliriz. Olgegi biiyiittiigiimiizde ayrint1 azalir, kiigiilttiigiimiizde de ayrintiy1
artirabiliriz (A22, KO).

“Olgek biiyiite¢ gibidir. Ciinkii bir yeri bélgeyi ¢izerken aymisini ¢izemeyiz
kagida. Tiirkiye'yi haritaya aktarmak istiyorsak kiiciiltmeliyiz. Biiyiitecte boyledir.
Biiyiitecin bir yan: kiiciiltmeye bir yan: biiyiitmeye yarar.” (A117, KO).

(Goriisme A117, KO) Biiyiitecle élcek hemen hemen ayni gérevi yaparlar. Olcek
haritalarin altinda bir sayiyla belirtilir. O say1 onu kiiciiltiir ya da biiyiiltiir. Biiyiite¢ de

bizim kiiciik ya da biiyiik olan bazi seyleri istedigimiz sekilde gérmemiz i¢in bir aragtir.
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Kategori 2: Karar Vermede Fayda Saglayan

Tablo 13 incelendiginde “karar vermede fayda saglayan” kategorisinin toplam 4
metafor ve 4 katilimci (%1.2) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “karar vermede fayda saglayan™ kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Olgek metre gibidir. Ciinkii her ikisinde yapilacak ise ait élciimler vardr." (A

51, EO)).
G-
e ——" NN e

(Goriisme A51, EO) Olcek aym metreye benzer. Ciinkii yapilacak élgiimlerde
her ikisinde de kesik kesik ¢izgiler var.

“Olcek karakter gibidir. Ciinkii insanlar kendilerini karakterleriyle belli
ederler. Etraflarina nasil davramirlarsa karakterleri nasil olursa ona gore kendilerini

bir élcek gibi diger insanlarin goziinde biiyiitiip kiiciiltiirler.” (A81, KO).

(Goriisme A81, KO) Olgegi ben karaktere benzettim. Ciinkii karakterde biiyiikliik
olusturmak ¢ok onemlidir. Ben arkadaslarimin géziinde iyi birisiysem, karakterim iyi
ise bu beni biiyiiltiir, eger ki kétiiliikler yapan birisiysem bu beni kiiciiltiir. Olgekte de

buna benzer kiigiiltmeler biiyiiltmeler vardir.
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Kategori 3: Sistemli Olan

Tablo 13 incelendiginde “sistemli olan” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4
katilimc1 (%1.2) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “sistemli olan” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekg¢esine yer verilmistir.

“Olgek diyet programu gibidir. Ciinkii diyet bizi olceklendirir. Belirli bir seyden
minyatiiriinii yer gibi oluruz. Olceklerde de dyle olur. Oradaki sayilar degistikce harita
kiiciiliir biiyiir. Diyette de doktor belirli oranlar verir.” (A67, KO).

Kategori 4: Zorunluluk Gosteren

Tablo 13 incelendiginde “zorunluluk gosteren” kategorisinin toplam 2 metafor
ve 2 katilimcr (%0.60) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarima bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin “zorunluluk gdsteren” kategorisini olusturan

metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Olcek elbise bedeni gibidir. Ciinkii bir elbisenin bedenini belirlerken
kullamicilara gore ayar vermek gerekir. Haritada da kullanim amacimiza gore belirli

boyutta Slgekler kullanmak gerekir.” (A57, EO).

“Olgek kalemsiz égrenci gibidir. Ciinkii kalemi olmayan &grenci hareketsiz
duran bir dal gibidir. Ne yazar ne ¢izebilir. Olcek de aymdir. O olmadan harita
cizilemez.” (A74, KO).

Olgek kavrammna iliskin  kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; Olcek kavramma iliskin kategorilerle ilgili olusturulan
metaforlarin gerekgelerine bakildiginda; katilimeilar 6lgek kavramini genel olarak
ayrintili incelemeye yarayan bir alet ve karar verme esnasinda fayda saglayan bir
kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica o6l¢ek kavramina ait
gerekcelere bakildiginda katilimcilar 6lgegi, sistemli olan ve zorunluluk gosteren bir

kavram olarak degerlendirmislerdir.
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4.1.6. Turizm Kavramna iliskin Bulgular

Tablo 14

Alt  Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin ~ “Turizm”  Kavramina — Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Sira

NoO Metafor )] % NO Metafor ®H %
1 Evliya Celebi 1 035 14 Eglenmek 1 0.35
2 Pencere 1 035 15 Kesfetmek 1 0.35
3 Tanitim 3 105 16 Ogrenmek 1 0.35
4 Bereket Karincalari 1 035 17 Renklilik 1 0.35
5 El Feneri 1 035 18 Seyahat 4 140
6 Kalp 1 035 19 Antalya 1 035
7 Milletlerin Kardesligi 1 0.35 20 Paris 1 035
8 Su 1 03 21 Kiiltiirel Miras 1 0.35
9 Bacasiz Sanayi 1 035 22 Safranbolu 2
10 Banka 1 03 23 Tarih 1 0.35
11 Para 3 105 24 Tarihi Eserler 3 1.05
12 Cennet 1 035 o5 larhiGizelliklere ) ag

Acilan Kapi

13 Dinlenmek 1 035

Toplam 35 100

Tablo 14 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Turizm”
kavramina yonelik 26 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (20) yalniz bir katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 6 metafor
ise 2-4 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basmna diisen ortalama
katilimcr sayist yaklasik olarak 1,35°dir. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “seyahat” (f = 4), “para” (f = 3) ve

“tamtim” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 15
Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Turizm” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra  Kategori Metafor Toplam
No Adt Metafor Sayisi Metafor
Klasik Bir ~ Cennet, Dinlenmek, Eglenmek,
1  Algi Olarak Kesfetmek, Ogrenmek, 7 10
Turizm Renklilik, Seyahat
Tarihi ve
Kiltiirel Kiltiirel Miras, Safranbolu,
2 Degerler Tarih, Tarihi Eserler, Tarihi 5 8
Ag¢isindan Gizelliklere Acgilan Kap1

Turizm
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Tablo 15 (devam)

Finansal
3 Agidan Bacasiz Sanayi, Banka, Para 3 5
Turizm
Fayda Bereket Karincalari, El Feneri,
Saglayan Kalp, Milletlerin Kardesligi, Su
5 Davetkar Tanitim 1 3
Olan
Bilgi
Saglayan
Mekan ve
Maddi
7 Unsurlar Antalya, Paris 2 2
Agisindan
Turizm

Evliya Celebi, Pencere 2 2

Tablo 15 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimeilarin “Turizm”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 7 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari aciklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Klasik Bir Alg1 Olarak Turizm

Tablo 15 incelendiginde “klasik bir alg1 olarak turizm” kategorisinin toplam 7
metafor ve 10 katilimecr (%3.50) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“Seyahat” (f = 4) gelmektedir. Asagida katilmcinin “klasik bir algi olarak turizm”
kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelere yer

verilmistir.

“Turizm seyahat gibidir. Ciinkii turizmde insanlar bulunduklari yerlerden baska
verlere gecisleri esnasinda yolculuklar yapiyorlar. Seyahatlerde de béylesine bir durum

50z konusudur.” (A27, KO).

“Turizm renklilik gibidir. Ciinkii gezmek, gormek, eglenmek hayatimiza renk
getirmektir.” (A67, KO).

Kategori 2: Tarihi ve Kiiltiirel Degerler Acisindan Turizm

Tablo 15 incelendiginde “tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan turizm”

kategorisinin toplam 5 metafor ve 8 katilimc1 (%2.40) seklinde olustugu goriilmektedir.
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Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda en sik
kullanilanlar1 “tarihi eserler” (f = 3) ve "Safranbolu"'dur. Asagida katilimcilarin “tarihi
ve kiiltiirel degerler agisindan turizm” kategorisini olusturan metaforu neden
gelistirdigine yonelik gerekcelere ve katilimci tarafindan gelistirilen metafora ait resme

/ karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Turizm tarihi eserler gibidir. Ciinkii turizmin en énemli var olma sebeplerinden
bir tanesi de insanlarin tarihi eserleri gorme istegidir. Mesela Karabiik-Safranbolu
evierinin tarihi dokulart vardwr. Onlart gormek icin insanlardan Japonya'dan bile

geliyorlar.” (A72, EO).

“Turizm Safranbolu gibidir. Ciinkii Safranbolu bir kiiltiirel mirastir. Safranbolu
evlerini gormek igin kilometrelerce uzaktan insanlar buraya gelirler. Insanlar bunlar

merak ediyorlar ve bu meraklarini gidermek icin buray: tercih ediyorlar (A1, KO).

(Goriisme Al, KO) Turizm Safranbolu'dur. Tarihi bir kenttir Safranbolu.

Sehrimiz bu agidan sanshidir. Kiiltiirel miras sehri Safranbolu'ya bir siirii turist geliyor.
Kategori 3: Finansal Acidan Turizm

Tablo 15 incelendiginde “finansal agidan turizm” kategorisinin toplam 3 metafor
ve 5 katilimer (%1.75) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “para” (f = 3)’dir.

Asagida katilimciin “finansal agidan turizm” kategorisini olusturan metaforu neden
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gelistirdigine yonelik gerekgeye, katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Turizm para gibidir. Ciinkii iilkeye giris yapan her turist adimini atmasiyla
beraber iilkeye kazan¢ saglayacaktir. Ulkemizde ézellikle sirf yaz donemini bekleyen bu

iste para kazanan ¢ok yer vardir.” (A92, EO).

(Goriisme A92, EO) Turizm bence para demektir. Benim teyzemlerinde eski
carsimin iginde diikkanlar: var ve orada hediyelik esya satiyorlar. Bu onlara para

kazandwrdi. Kisin ¢ok degil ama yazin ¢ok oluyor.
Kategori 4: Fayda Saglayan

Tablo 15 incelendiginde “fayda saglayan” kategorisinin toplam 5 metafor ve 5
katilimei (%1.75) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilarin “fayda saglayan” kategorisini olusturan metaforlari

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Turizm bereket karincalar1 gibidir. Ciinkii derler ya karinca olan yerde bereket
olur diye. Iste turizmde de boyledir turistler iilkemize geldikce turizm yapilan iilkeler o

iilkeyi bereketlendirir.” (A82, KO).
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“Turizm milletlerin kardegligi gibidir. Ciinkii turizm olmasaydi baska
uluslardan insanlarla konusamaz bir araya gelemez paylasimlarda bulunamazdik.
Safranbolu'va ¢ok yabancilar geliyor. Bildigimiz élciide onlarla Ingilizce konusup
dostluklar kuruyoruz.” (A84, EO).

“Turizm el feneri gibidir. Ciinkii el fenerini a¢tigimizda oniimiizii goriiriiz ve
daha saglam adimlarla gidecegimiz yere variriz. Aym sekilde bir sehir turizm yoniinde

geri kalmig ise o sehir karanhkta kalmaya mahkim olmus demektir.” (A11, EO).

Kategori S: Davetkar Olan

Tablo 15 incelendiginde "davetkar olan” kategorisinin toplam 1 metafor ve 3
katilimer (%1.05) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarmma bakildiginda en sik kullanilani  "tanmitim"'dir.  Asagida
katilimcilarin “davetkar olan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine

yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Turizm tamitim gibidir. Ciinkii her ilin turizm ¢esidi farklidir. Kimisinin yaz
turizmi kimisinin kig turizmi. Turistik iller reklam panolarinda siirekli kendileriyle ilgili

tamtimlar yaparlar.” (A49, EO).

(Goriisme A49, EO) Ben gecen sene Ankara'va gitmistim. Orada reklam

yerlerinde Safranbolu'yu gormiistiim. Safranbolu'yu tanitan afisler vardi.
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Kategori 6: Bilgi Saglayan

Tablo 15 incelendiginde "bilgi saglayan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.70) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilarin “bilgi saglayan” kategorisini olusturan metaforlar

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Turizm Evliya Celebi gibidir. Ciinkii turistik bir gezi gibi her yeri gezmig
gormiis ve gordiiklerini anlatmistir.” (A13, EO).

T T,

Kategori 7: Mekan ve Maddi Unsurlar A¢isindan Turizm

Tablo 15 incelendiginde "mekan ve maddi unsurlar acgisindan turizm”
kategorisinin toplam 2 metafor ve 2 katilimc1 (%0.70) seklinde olustugu goériilmektedir.
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “mekdn ve maddi
unsurlar agisindan turizm” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdiklerine

yonelik gerekceye yer verilmistir.
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“Turizm Antalya gibidir. Ciinkii tilkemizin turizm bagkenti Antalya'dir.
Diinya'da ve Tiirkiye'de tatil denilince Antalya ¢ogumuzun aklima gelmekte.” (A107,
EO).

Turizm kavramimna iliskin kategorilerle 1ilgili olusturulan metaforlarin
gerekeelerine bakildiginda; katilimcilar turizm kavramini genel olarak klasik anlayiglar
iceren dinlenmek, eglenmek, seyahat etmek gibi unsurlar oldugu yoniinde goriisler
bildirmislerdir. Ayrica turizm kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar
turizmi, tarihi ve kiiltiirel degerleri biinyesinde barindiran, finansal getirileri olan,
faydali, bilgi saglayan, davetkar olmay1 ve mekani akillara getiren bir kavram oldugu

yoniinde goriisler bildirmislerdir.
4.1.7. iklim Kavramna iliskin Bulgular

Tablo 16

Alt  Sosyo-Ekonomik Diizeydeki ~Katilimcilarin — “Iklim”  Kavramina — Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Stra

NoO Metafor " % S,\llroa Metafor () %
1 Cigek 1 035 14 Insan Duygulari 2 070
2 Bitki Ortiisii 1 035 15 Masa ortiisii 1 0.35
3 Bukalemun 1 035 16 Mevsimler 5 175
4 Canli Mutasyonu 1 035 17 Meyve 2 070

Paranin Iki Yizi

5 Ders Programi 1 03 18 Gibidir 1 0.35
6 Doga Sartlari 2 070 19 Pusula 1 035
7 Egitim Ogretim 1 035 20 Renkler 1 035
8 Eglenmek 1 035 21 Soba ve Buzdolabi 2 070

e Tirtilin Kelebege
9 Giindiiz Gece 2 070 22 e . 1 035
Dontlismesi

10 Gokkusagi 1 03 23 Yasam Kosullaril 1 035

11 Giizellikler 1 03 24 Yiiziimiiz 1 0.35
Zamaninda Teslim

12 Hava Sartlar1 2 070 25 Edilecek Odev 1 0.35

13 Iki Yiizlii Insan 1 035

Toplam 35 100

Tablo 16 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “iklim”
kavramina yonelik 25 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (18) yalniz bir katilimei tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 7 metafor

ise 2-5 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
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katilimcr sayisi yaklasik olarak 1.4’tlir. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “mevsimler” (f = 5), “soba-

buzdolab1” (f = 2) ve “giindiiz gece” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 17

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Iklim” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
No Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Ag:l}lp Kapanan Cigekl_er, Bitki
Ortiisti, Gokkusagi, Insan
Farkliligin ~ Duygulari, Mevsimler, Meyve,

1 [fadesi Paranin iki Yiizii, Pusula, 11 13
Renkler, Soba ve Buzdolabi,
Yiiziimiiz
IO Canl1 Mutasyonu, Doga
o Strekliligin g 1. Egitim Ogretim, Gece 5 10
Ifadesi o .
Giindiiz, Mevsimler
Degisimin Bukalemun, Insan Duygulari,
3 ceistm Masa oOrtiisii, Yasam Kosullari, 5 5
Ifadesi A
Ikiyiizlli Insan
Belirsizligin
4 ifadesi Ders Programi, Hava Sartlari, 2 3
5 Mutluluk Eglenmek, Giizellikler 2 2
Kaynagi
Belli Bir Tirtilin Kelebege Donilismest,
Zamaninda Teslim Edilecek 2 2

Zamani Olan Odev

Tablo 17 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimeilarin “Iklim”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 6 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Farkhilik ifadesi

Tablo 17 incelendiginde “farkliligin ifadesi” kategorisinin toplam 11 metafor ve
13 katilmer (%4.55) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “soba-
buzdolab1” (f = 2) ve “Meyve” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “farkliligin

ifadesi” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine,



76

bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmisgtir.

“Iklim soba-buzdolabt gibidir. Ciinkii arada énemli farkliliklar olusabilir. Bir

verde yogun kis sartlari yasanirken diger bir yerde insanlar denize girebiliyor. Bu ayni

soba ile buzdolabi arasindaki is1 farklilig: gibidir” (A24, EO).

(Goriisme A24, EO) Iklim, soba ve buzdolabt arasindaki fark gibidir. Ciinkii

baktigimizda Erzurum'da kar yagarken Antalya'da insanlar deniz giriyorlar.
Kategori 2: Siirekliligin ifadesi

Tablo 17 incelendiginde “siirekliligin ifadesi” kategorisinin toplam 5 metafor ve
10 katilimer (%3.50) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “mevsimler” (f = 4),
"gece giindiiz" (f = 2) ve "doga sartlar"(f = 2)’dir. Asagida katihimcilarin “sireklilik
gosteren” kategorisini olusturan metaforlart neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelere

yer verilmistir.

“Iklim mevsimler gibidir. Ciinkii iklim sartlari degistikce mevsimlerde

degismektedir. Bu ikisi arasinda dogru bir oranti s6z konusudur.” (A18, EO).
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“Iklim gece giindiiz gibidir. Ciinkii her ikisi de gerektigi zaman bir diizen
icerisinde degisir giderler. Geceler giindiizleri kovalar iklimlerde birbiri ardina sirasi

geldikce degisir.” (A108, KO).

“Iklim doga sartlari gibidir. Ciinkii bélgedeki doga sartlart iklimin
yvansimalaridir. Bir yerde siirekli yagmur yagryorsa o bélgenin doga sartlart da ayni

diizende gidecektir.” (A55, EO).
Kategori 3: Degisimin Ifadesi

Tablo 17 incelendiginde “degisimin ifadesi” kategorisinin toplam 5 metafor ve 5
katilimci1 (%1.75) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimer tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “degisimin ifadesi” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerek¢esine yer verilmistir.

“Iklim ikiyiizlii insan gibidir. Ciinkii iklim giin gectikce degisiyor. Insanlarda
cogu zaman kisiliklerinden odiin verebiliyorlar. Iklimdeki degisimin kiiresel 1sinmadan

kaynakli oldugu séylenebilir.” (A10, EO).
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(Goriisme A10, EO) Iklim ikiyiizlii insan gibidir. Ciinkii iklimler siirekli bir
degisim igerisinde. Kiiresel i1sinma diye bir gercek var. Ondan dolayt kisin yazi

yasayabiliyoruz. Ikiyiizlii insanda aymdir. Nerde ne konusacagini bilemeyiz.
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“Iklim masa értiisii gibidir. Ciinkii iklimler dogayi, cevreyi bazen yagmuruyla
bazen kar yagisiyla ya da bitki ortiisiiyle makisi bozkiriyla kaplarlar bir ortii gibi. Masa
ortiisti aynt bunun gibidir. Onu bir yere orttiigiiniiz vakit oranin goriintiisti degigir.
Iklimlerde de éyledir yetistirilen meyvenin tiirii o anda yeryiiziinii kaplayan ortiiye gére

degisir.” (A117, KO).
Kategori 4: Belirsizligin Ifadesi

Tablo 17 incelendiginde “belirsizligin ifadesi” kategorisinin toplam 2 metafor ve
3 katihmec1 (%1.05) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani1 “hava sartlar1” (f =
2)’dir. Asagida katilimcinin “belirsizligi olan” kategorisini olusturan metaforlari neden

gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Iklim hava sartlart gibidir. Ciinkii hava sartlar: bazen insani gafil avlayabilir.
Bir bakmissin giines varken bir saat sonra her yer yagmur olabilir. Iklimde oyledir

nisan ayinda kar yagdigint hatirlarim.” (A19, KO).

Kategori S: Mutluluk Kaynag

Tablo 17 incelendiginde “mutluluk kaynag1” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2

katilimet (%0.70) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
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frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimecinin “belirsizligi olan” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerek¢eye yer verilmistir.

“Iklim eglenmek gibidir. Ciinkii her mevsimin bir giizelligi vardir. Yazin denize,
havuza gider ¢esitli aktiviteler yapariz, kisin ise kar yaginca evimizin éniinde kart topu

vb eglenceli seyler yapariz.” (A12, EO).
Kategori 6: Belirli Bir Zamani Olan

Tablo 17 incelendiginde “belirli bir zamani olan” kategorisinin toplam 2 metafor
ve 2 katilimer (%0.70) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “belirli bir zamani olan” kategorisine ait

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Iklim tirtiin kelebege diniismesi gibidir. Ciinkii cesitli evrelerden gecerek o
anki hallerini alirlar. Kelebek diinyaya geldiginde bir tirtildir belirli bir zaman sonra
kelebege doniigiir. Aym sekilde atmosferde su olarak diigen damlaciklarin soguk

havamn da etkisiyle belirli bir siire sonra kar haline gelmesi.” (A67, KO).

(Goriisme A67, KO) Iklim once tirtil sonra kelebek gibidir. Ciinkii tirtilin
kelebege doniistiigiinii biliyorum ben. Baglangigta tirtil olarak doguyor sonra kelebek

oluyor. Iklim de béyle oluyor. Yagmur havada soguyunca kara doniisiiyor.

Iklim kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar iklim kavramini genel olarak farkliliklart olan ve siireklilik
gosteren unsurlar oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica iklim kavramina ait
gerekcelere bakildiginda katilimeilar iklimi, degisimin ve belirsizligin gdstergesi, belirli
bir zaman igerisinde gerceklesen kimi zaman hiiziinlendirip kimi zaman da mutluluk

kaynagi olan bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.
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4.1.8. Dogal Kaynak Kavramna iliskin Bulgular
Tablo 18

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Dogal Kaynak” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S Metafor M % Metafor ® %
1 Akl 1 031 13 Oksijen 1 0.31
2 Bilgi 1 031 14 Ormandan Gelen Su 1 031
3 Cocuklar 1 031 15 Ogretmen 1 031
4 Degerli esyalar 1 031 16 Onemli Esya 1 031
9) Degirmen 1 031 17 Para 1 031
6 Elektrik 1 031 18 Sihirli Degnek 1 0.31
7 Aficﬂiﬁﬁfgﬁuh 1 031 19 Sofradaki Yemek 1 031
8 Hazine 2 062 20 Su 3 093
g  Helal PK;rZ“mlan 1 031 21 Sirketin Projesi 1 031
10 Maden 1 031 22 Vitamin 1 031
11 Mantar 1 031 23 Yardim Eli 1 0.31
12 Miicevher 3 093 24 Zenginlik 3 0.93

Toplam 31 100

Tablo 18 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Dogal
Kaynak” kavramina yonelik 24 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin
neredeyse tamami (20) yalniz bir katilimei tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan
4 metafor ise 2-3 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basma diisen
ortalama Kkatilimer sayisi yaklasik olarak 1.3°tlir. Bu kavrama iliskin metaforlarin
frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “miicevher” (f = 3), “su” (f

= 3) ve “zenginlik” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 19

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Dogal Kaynak” Kavramina Yonelik
Sahip Olduklari Metafor Kategorileri

S[i;;)a Kategori Adi Metafor '\gztyal:r I-\r/loert);?g:
Akil, Degerli Esyalar,
Hazine, Maden, Miicevher,
Oksijen, Sihirli Degnek, 10 15
Sofradaki Yemek, Su,
Zorunluluk

Vazgecilmez
Olan
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Tablo 19 (devam)

Mantay, Ormandan Gelen
Fayda Ses, Ogretmen, Sirketin

2 Saglayan Projesi, Vitamin, Yardim Eli, ! 8
Zenginlik
Gosterilen
3 Oneme Bagli  Elektrik, Onemli Esya, Para 3 3
Olan
Safliimy Cocuklar, Giinahlarindan
4 Korug an Arindirilmis Ruh, Helal 3 3
y Kazanilan Para
Emek
5  Gosterilmeden Bilgi, Degirmen 2 2
Var Olan

Tablo 19 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Dogal
Kaynak” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5
kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari
aciklamalar dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda

gruplandirilmistir.
Kategori 1: Vazgecilmez Olan

Tablo 19 incelendiginde “vazgecilmez olan” kategorisinin toplam 10 metafor ve
15 katilmer (%4.65) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin  frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“miicevher” (f = 3) ve “su” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “vazgegilmez
olan” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine,
bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmistir.

“Dogal kaynaklar miicevher gibidir. Ciinkii miicevherler insanlar igin ¢ok
onemlidir degerlidir pahaldir ve bazi insanlarm olmazsa olmazlaridwr. Aynmi sekilde
dogal kaynaklarin da iilkeler icin ¢ok degerli oldugunu soyleyebiliriz. Dogal kaynaklar
bir iilkenin zenginligidir. ” (A98, KO).



82

S Girlan fa

(Gériisme A98, KO) Dogal kaynaklar miicevher gibi bence. Miicevherler pahali

tirinlerdir. Bazi dogal kaynaklarda ¢ok pahali neredeyse miicevherler kadar.

“Dogal kaynaklar su gibidir. Ciinkii su insan icin ¢ok degerlidir. Su bize Allah
tarafindan geldi ve biz suyu tiretemeyiz. Bizim i¢in suyun onemi anlatilamaz. Eger bir
giin su tiikenirse su savaslart ¢ikabilir. Dogal kaynaklar i¢in Miisliiman iilkelerde

Avrupalilarin yaptigi gibi.” (A2, KO).
Kategori 2: Fayda Saglayan

Tablo 19 incelendiginde “fayda saglayan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 8
katilimci (%2.48) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “zenginlik” (f = 2)’dir. Asagida
katilimcinin “fayda saglayan™ kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Dogal kaynak zenginlik gibidir. Ciinkii dogal kaynaklar agisindan rezervi ¢ok
olan iilkeler ekonomik anlamda da zengin iilkelerdir. Dogal kaynag: ¢ok olanlar ihtiyag

sahibi iilkelere bunlari satarak ¢ok para kazamrlar.” (A57, EO).
Kategori 3: Gosterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 19 incelendiginde “godsterilen dneme bagl olan” kategorisinin toplam 3

metafor ve 3 katilimci (%0.93) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
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metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “gosterilen oneme baglh olan” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir

“Dogal Kaynak elektrik gibidir. Ciinkii gereksiz yere kullandigimizda ikisi de
biter.” (A91, EO).

(Goriisme A91, EO) Dogal kaynaklar elektrige benzer. Ciinkii ikisi de dogru

kullanmilmadiginda zarara sebep olurlar.
Kategori 4: Safligim1 Koruyan

Tablo 19 incelendiginde “safligin1 koruyan” kategorisinin toplam 3 metafor ve 3
katilimer (%0.93) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcr tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “safligint koruyan™ kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine iligkin gerekgeye yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar helal kazanilan para gibidir. Ciinkii dogal kaynaklar
temizdir, saftir, berraktir. Helal para da oyledir dogaldr temizdir alin teriyle

kazanilmis paradir.” (A89, EO).
Kategori 5: Emek Gosterilmeden Var Olan

Tablo 19 incelendiginde “emek gosterilmeden var olan” kategorisinin toplam 2
metafor ve 2 katilimci (%0.62) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “emek gdsterilmeden var olan” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgeye, katilimer tarafindan

gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar degirmen gibidir. Ciinkii dogal kaynaklar i¢in herhangi bir
tiretim yapmamiza gerek yoktur. Kendiliginden vardir zaten. O kaynaklardan farkh
farkli alanlarda faydalamlir. Degirmende de onemli bir gii¢ sarf etmeden un ortaya

cikar. Daha sonra o undan farkl seyler yapilabilir.” (A66, KO).
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(Géoriisme A66, KO) Dogal kaynaklar: degirmene benzettim. Ciinkii dogal
kaynaklar dogada vardir. Onlar fabrikalara génderilip cesitli iiriinler ortaya ¢ikiyor.

Degirmende de un yapiliyor.

Dogal kaynaklar kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar dogal kaynaklar kavramini genel olarak
vazgecilmesi ¢ok zor olan ve fayda saglayan unsurlar olarak gordiikleri belirlenmistir.
Ayrica dogal kaynaklar kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar dogal
kaynaklari, deger verilmesi gereken, katiksiz, saf ve herhangi bir sekilde {iiretimi
olmayan, yillar boyu olusumunu ve varligim siirdiirerek giiniimiize kadar gelen bir

unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.1.9. Niifus Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 20

Alt  Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Niifus” Kavramina  Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,G’;)a Metafor "N % S,il';)a Metafor ) %
1 Bakteriler 1 0.17 9 Kefir 1 0.17
2 Bilgi 1 017 10 Konser Alani 1 0.17
3 Hayvanlar 1 017 11 Para 1 017
4 Istanbul 1 017 12 Silgi 1 017
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Tablo 20 (devam)

Iyi Yasam

5 1 017 13 Tohum 1 017
Kosullar1

6 Kalabalik 1 017 14 Yagmur 1 017

7 Kar Taneleri 1 017 15 Yosun Bitkisi 1 017

8  Karinca Toplulugu 2 0.34

Toplam 17 100

Tablo 20 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Niifus”
kavramina yonelik 15 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina
yakini (14) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 1 metafor
ise 2 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci
sayist yaklasik olarak 1.14’tiir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina

bakildiginda en sik kullanilan1 “karinca toplulugu” gelmektedir.

Tablo 21

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Niifus” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swa  Kategori Metafor Metafor Toplam
No Adt Sayist Metafor
Bakteriler, Bilgi, Kalabalik, Kar

Taneleri, Karinca Toplulugu,

Stireklilik

1 Gésteren Kefir, Konser Alani, Para, 11 11
Tohum, Yosun Bitkisi, Zengin
Insan
Duruma
Gore Hayvanlar, Karinca Toplulugu, 4 4
Degisiklik Silgi, Yagmur
Gosteren
Olumsuzluk Ko6tii Yasam Kosullari, Istanbul 2 2
Olusturan

Tablo 21 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Niifus”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan. kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
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Kategori 1: Siireklilik Gosteren

Tablo 21 incelendiginde “siireklilik gosteren” kategorisinin toplam 11 metafor
ve 11 katilmec1 (%1.87) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin “siireklilik gosteren™ kategorisini olusturan
metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelere, katilimci tarafindan gelistirilen

metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Niifus bakteriler gibidir. Ciinkii her ikisi de uygun yer bulduklarinda hemen
cogalirlar.” (A17, EO).

(Goriisme A17, EO) Niifus bakteriler gibi kendilerine uygun bir nokta bulduklarinda
hizla ¢cogalwr.

“Niifus kar taneleri gibidir. Ciinkii kartopu yuvarlandik¢a yeni kar taneleri alir.
Zamanla ¢ogalarak yeni bir hal alirlar. Niifusta boyledir gogler ve yeni doganlarla

beraber siirekli cogalma egilimindedir.” (A66, KO).

G 6

(Goriisme A66, KO) Niifus kiigiik kar tanelerinin zamanla siddetinin artarak bir
vigin olusturmasi gittikce biiytimesi gibi. Diinyaya yeni gelenlerle niifus ta gittikce

artar.

“Niifus kefir gibidir. Ciinkii her ikisi de giin gectikce ¢ogalir artar.” (A118,
EO).
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Kategori 2: Duruma Gore Degisiklik Gosteren

Tablo 21 incelendiginde “duruma gore degisiklik gosteren” kategorisinin toplam
4 metafor ve 4 katiimci (%0.68) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci
tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “siireklilik gosteren” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Niifus karincalar gibidir. Ciinkii karincalar bazi yerlerde ¢ok bazi yerlerde az
olabilirler. Ne kadar ¢ok ¢alisirlarsa o bolge de niifuslasirlar. Yani nerede is orada
karincalar. Insanlarda éyledir is alanlar: olan yerlerde niifuslar kalabaliktir.” (A113,

KO).
Kategori 3: Olumsuzluk Olusturan

Tablo 21 incelendiginde “olumsuzluk olusturan” kategorisinin toplam 2 metafor
ve 2 katilimer (%0.34) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarima bakildiginda her metafor bir katilimer tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katihmcinin “olumsuzluk olusturan” kategorisine ait

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerek¢eye yer verilmistir.

“Niifus kotii yagam kogullari gibidir. Ciinkii nerede okul, hastane, fabrika varsa
burada niifus fazla olur. Ancak yasam kosullarinin ¢ok kotii oldugu béolgelerde ¢arpik
kentlesme, niifusla beraber hastaliklar meydana gelir ve buradaki niifus zamanla iyi

yasam kosullarimn bulundugu alanlara tasimr.” (A14, EO).
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(Goriisme A14, EO) Niifus kétii yasam kosullar: gibidir. Ciinkii niifusu artar bir
yerde kargasa baslar. Resmini de ¢izdim. Mesela Istanbul'da ¢ok insan ve ¢cok araba

var bu da trafigi sikistiriyor. Karabiik'te biz rahatiz.

Niifus kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar niifus kavramini genel olarak siireklilik gosteren
ve ortamina gore farklilagan unsurlar olarak gordiikleri belirlenmistir. Ayrica niifus
kavramina ait gerek¢elere bakildiginda katilimeilar niifusu, bazi olumsuzluklar1 ortaya

¢ikaran bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.
4.1.10. Go¢ Kavramina Iliskin Bulgular
Tablo 22

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Go¢” Kavramina Yonelik Gelistirdikleri

Metaforlar
Swra Metafor N % Swra Metafor ) %

No No
1  Akrepve Yelkovan 1 040 13 Leylekler 1 040
2 Ayrilik 1 040 14 Ogretmen Tayini 1 0.40
3 Buharlagsma 1 040 15 Olmek 3 1.20
4 Caresizlik 1 040 16 Seyahat 1 040
5 Cicekler 1 040 17 Tasinmak 2 0.80
6 Dagdaki kar 1 040 18 Tatil 3 1.20
7 Futbol mag1 1 040 19 Terk Etmek 1 0.40
8 Hayvanlar 1 040 20 Uzaklagsmak 1 0.40
9 fstanbul 1 040 21  YapragmDalndan 4,

Kopmasi

10 Karinca Yuvasi 1 040 22 Yasam Sartlar1 1 0.40
11 Karmagiklik 1 040 23 Yerlesme 1 0.40
12 Kuslar 12 480 24 Yok Olus 1 0.40
Toplam 40 100

Tablo 22 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Gog”
kavramina yonelik 24 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (20) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 4 metafor
ise 2-12 katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilime1 sayist yaklasik olarak 1.7°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kuslar” (f = 12), “6lmek” (f = 3)
ve “tatil” (f = 3) gelmektedir.
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Tablo 23

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Go¢” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Sa . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Sayst Metafor

. Caresizlik, Hayvanlar,
Istanbul, Kuslar, Leylekler,

1 Zorunluluktan Ogretmen Tayini, 1 19
Dogan Hareket Tasinmak, Tatil,
Uzaklasmak, Yasam
Sartlari, Yerlesme
Akrep ve Yelkovan,
Zamana Bagl Buharlagsma, Cigekler,
2 Olarak Dagdaki Kar, Futbol Mag, 9 13
Degisebilen Karinca Yuvasi, Kuslar,
Seyahat, Tatil
Zamanla (")lmek,v Terk Etmek,
Kaybolan Yapragin Dalindan 4 6
Kopmasi, Yok Olus
4 Olumsuzluklara Ayrilik, Karmagiklik 2 2

Sebep Olan

Tablo 23 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Gog”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Zorunluluktan Dogan Hareket

Tablo 23 incelendiginde “zorunluluktan dogan hareket” kategorisinin toplam 11
metafor ve 19 katilimer (%7.60) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“kuslar” (f = 7), “tatil” (f = 2) ve “tasinmak” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
“zorunluluktan dogan hareket” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine
yonelik gerekcelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Gég¢ kuslar gibidir. Ciinkii bir yeri begenmezsen ya da yagsam sartlari sana
uygun degilse uygun yerlere gitme ihtiyact olugabilir. Daha énceden tanimadigin farkl
bir bélgeye de gidebilirsin. Gogmen kuslarda aynidir. Bulunduklar: ortama gére siirekli

baska yerlere gé¢ edip yasam olanaklarini artirirlar.” (A62, KO).
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(Gériisme A62, KO) Gog deyince aklima kuslar gelivor. Kuslar genelde yemek
bulmak istediklerinde ve havalar sogudugunda sicak bélgelere gidebilmek i¢in bir

yerden bir yere gog ederler.

“Gog tatil gibidir. Ciinkii her ikisinde de yolculuk vardwr her ikisinde de bir
ihtivag s6z konusudur. Insanlar stresli giinlerden kurtulmak adina tatil yapma ihtiyaci

hissederler. Ayni bulunduklar: ortamda mutlu olmayan insanlarin yaptigi yer degisimi

gibi.” (A32, EO).
Kategori 2: Zamana Bagh Olarak Degisen

Tablo 23 incelendiginde “zamana bagli olarak degisen” kategorisinin toplam 9
metafor ve 13 katilimer (%5.20) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “kuslar” (f =
5)y’dir. Asagida katihmcinin “zamana bagli olarak degigsen” kategorisini olusturan

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Gog kuglar gibidir. Ciinkii kuslar mevsimi geldikce bir yerden baska bir yere
go¢ ederler. Insanlarda éyle para kazanamamaya basladiklarinda baska yerlere go¢

ederler.” (A85, KO).
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Kategori 3: Zamanla Kaybolan

Tablo 23 incelendiginde “zamanla kaybolan™ kategorisinin toplam 4 metafor ve
6 katilimecr (%2.40) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “6lmek™ (f = 3)’tir.
Asagida katilmcmin “zamanla kaybolan™ kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Gog¢ olmek gibidir. Ciinkii insan oldiigiinde bu diinyadaki gorevi sona ermis

’

oluyor. Ama asil gérev simdi basliyor. Insanoglu éliince éteki diinyaya go¢ ediyor.’

(A13, EO).

(Goriisme A13, EO) Gog oliim gibidir. Ciinkii oldiigiimiizde bu diinyadaki isimiz

bitiyor ve oteki diinyanin yolunu tutuyoruz.
Kategori 4: Olumsuzluklara Sebep Olan

Tablo 23 incelendiginde “olumsuzluklara sebep olan” kategorisinin toplam 2
metafor ve 2 katilimc1 (%0.80) seklinde olustugu gorilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin “olumsuzluklara sebep olan” kategorisini

olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.



92

“Gog ayrilik gibidir. Ciinkii go¢ eden insanlar vatanlarindan, sevdiklerinden

ayrilirlar. Ayrilik bir insandan uzaklagsmak demektir. Gog eden insan ayriligt yasamig

demektir.” (A117, KO).

“Gog karmagsiklik gibidir. Ciinkii ¢cok alan bir sehirde gittikce niifus artacak ve
cok c¢esitli yerlerden insanlar bir araya gelecek anlasamayanlar c¢ikacak bu da

karmasaya sebep olacaktir.” (A10, EO).

(Goriisme A10, EO) Gé¢ karmasikliklar gibidir. Ciinkii insanlar baska yerlere

gidiyorlar farkl farkl kiiltiirden insanlar bir siire sonra anlagamiyorlar.

Go¢ kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar gé¢ kavramini genel olarak zorunlulugun getirdigi ve zamana
bagli olarak degisebilen bir durum oldugunu ayrica go¢ kavramina ait gerekcelerde
katilimcilar gogii olumsuzluklara sebebiyet veren bir unsur oldugu yoniinde goriisler

bildirmislerdir.

4.1.11. Afet Kavramna iliskin Bulgular
Tablo 24

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Afet” Kavramina Yonelik Gelistirdikleri

Metaforlar
Sira Metafor ®m % S Metafor 0 %
No No
1 Bir Seyin Asirisi 1 031 14 Kaza 2 0.62
2 Deprem > o062 15  wmzGormids o, g4
Boga
3 Doganin Giicii 1 031 16 Kiyamet 2 0.62
4 Duygularimiz 1 031 17 Kizgin Insan 1 031
5 Diisiik Not 1 031 18 Korku Filmi 1 031
6 Esinti 1 031 19 Kor Kursun 1 031
7 Felaket 1 031 20 Nazar Degmesi 1 031
Gecekonduya Oyuncak Kulenin
8 Kamyon Girmesi 103l 21 Yikilmasi 1031
9 Girdap 1 031 22 Oliim 2 0.62
10 Hayatin Sonu 2 062 23 Volkan 1 031
11 Hirsizlik 1 031 24 Yangin 1 031
Iskambil Kagidindan
12 Yapilan Kulelerin 1 031 25 Yok Olus 1 031
Yikilmasi
13 Kabus 2 0.62
Toplam 31 100
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Tablo 24 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Afet”
kavramina yonelik 25 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (19) yalmz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 6 metafor
ise 2'ser katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimer sayist yaklasik olarak 1.24°dur. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kiyamet” (f = 2), “kabus” (f = 2)

ve “hayatin sonu” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 25

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Afet” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Saysi Metafor

Deprem, Doganin Giicii, Felaket,
Girdap, Hayatin Sonu, Hirsizlik,
Iskambil Kagidindan Yapilan 11 14
Kulelerin Yikilmasi, Kiyamet,
Oliim, Yangim, Yok Olus
Bir seyin Asirisi, Duygularimiz,
Diisiik Not, Gecekonduya
Olumsuzluklar Kamyon Girmesi, Kabus,
2 Kirmizi Gormiis Bogaya 9 10

Yok Olusa
Sebep Olan

Doguran Donmek, Kizgin Insan, Korku
Filmi, Oyuncak Kulenin
Yikilmasi
Zamans1z Esinti, Kaza, Kor Kursun, Nazar
3 Meydana SRR 5 6
Gelen Degmesi, Oliim, Volkan

Tablo 25 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Afet”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 3 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Yok Olusa Sebep Olan

Tablo 25 incelendiginde “yok olusa sebep olan” kategorisinin toplam 11 metafor
ve 14 katilhmci (%4.34) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kiyamet”

(f = 2), “hayatin sonu” (f = 2) ve “deprem” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
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“yok olusa sebep olan” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine yonelik
gerekeelerine, bazi katilimeilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire

ve gorlismeye yer verilmistir.

“Afet hayatin sonu gibidir. Ciinkii basimiza gelen bu felaketler hayatimizin
sonuna geldiginin resmidir.” (A7, KO).

“Afet deprem gibidir. Ciinkii her yeri sarsarak biitiin yeryiiziinii, ¢evrede
bulunan her seyi yikip geciyor ve bazi insanlarin disarida kalmasini bazi insanlarin

yakinlarini kaybetmesine neden oluyor.” (A3, KO).

2

(Gériisme A3, KO) Afet deprem etkisi birakir. Deprem olunca insanlar evlerine

giremez, disarida kalirlar. Afetler eldekileri alir.

Afet kiyamet gibidir. Ciinkii kiyamette bir sonun geldigine isaret eder. Artik
vakit gelmistir. Afetler de ¢ogu zaman sonu 6liim gibidir. Bu diinyadaki igimiz artik

bitmis olabilir.” (A50, EO).

(Goriisme A50, EO) Afet kiyamet gibidir. Afet insan hayatinda ¢ok biiyiik etkiler

birakir. Kiyamet koparsa herkes élecek.
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Kategori 2: Olumsuzluklar Doguran

Tablo 25 incelendiginde “olumsuzlar doguran” kategorisinin toplam 9 metafor
ve 10 katilmec1 (%3.10) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “kabus” (f = 2)’dur.
Asagida katilimcinin “olumsuziuklar doguran™ kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Afet kdbus gibidir. Ciinkii bir anliktir ve insana korku verir. Bu korku insanin
psikolojisini sarsar. Kabusta oyledir. Bir an dalip gitmissiniz bir bakmigsiniz korku ter

icerisinde uyaniyorsunuz.” (A10, EO).
Kategori 3: Zamansiz Meydana Gelen

Tablo 25 incelendiginde “zamansiz meydana gelen” kategorisinin toplam 5
metafor ve 6 katilimei (%1.86) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilant “kaza” (f = 2)’dir.
Asagida katilmcinin “zamansiz meydana gelen” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Afet kaza gibidir. Ciinkii kazalarin ne zaman basina gelecegi belli degildir ve
olduktan sonra déniisii olmaz. Afetlerde béyledir. ” (A19, KO).

(Goriisme A19, KO) Afet kaza gibidir. Ciinkii afet sonrast iizerimize ¢ig diiserse

kazaya kurban gideriz.
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Afet kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar afet kavramini genel olarak yok olusa sebebiyet veren,
olumsuzluklar1 beraberinde getiren ve hi¢ kimsenin beklemedigi anda zamansiz bir

sekilde ortaya c¢ikan bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.1.12. Yon Kavramna iliskin Bulgular
Tablo 26

Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Yon” Kavramina Yonelik Gelistirdikleri

Metaforlar

Swra Metafor " % Sira Metafor () %
No No
1 Agag Yosunlari 1 038 8 Iyi Arkadas 1 038
2 Cennet ve Cehennem 1 0.38 9 Kutup Yildiz1 3 114
3 Dogru Arkadas 1 038 10 Oklar 2 0.76
4 Glines 2 076 11 Ogretmen 3 114
5 Harita 3 114 12 Pusula 16 6.08
6 Hayat 1 038 13 Trafik Levhalar 3 114
7 Insan Beyni 1 0.38

Toplam 38 100

Tablo 26 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Y6n”
kavramina yonelik 13 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin neredeyse
yarisi (6) yalniz bir katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 7 metafor ise
2-16 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci
sayist yaklasik olarak 2.93°tlir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina
bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f = 16), "kutup yildiz1” (f = 3) ve
“ogretmen” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 27
Alt Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Yon” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra  Kategori Metafor Metafor Toplam
No Adt Sayisi Metafor
Agac Yosunlari, Giines, Harita,
1 Yol Insan Beyni, Kutup Yildiz, 9 34

Gosteren  Oklar, Ogretmen, Pusula, Trafik
Levhalar
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Tablo 27 (devam)

Dogru
5 Adimda Cennet ve Cehennem, Dogru 4 4
Mutluluga Arkadas, Hayat, Iyi Arkadas
Ulagtiran

Tablo 27 incelendiginde, alt sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Yon”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 2 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olugturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Yol Gosteren

Tablo 27 incelendiginde “yol gosteren” kategorisinin toplam 9 metafor ve 34
katilmer  (%12.92) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f
= 16), "kutup yildiz1” (f = 3) ve “6gretmen” (f = 3) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
“yol gdsteren” Kkategorisini olusturan metaforlart neden gelistirdiklerine yonelik
gerekgelerine, bazi katilimeilar tarafindan gelistirilen metafora ait resim / karikatiir ve

goriismelere yer verilmistir.

“Yon pusula gibidir. Ciinkii pusula ¢ok eski zamanlardan beri gerek karada
gerek denizde gerekse havada yon bulmada bize yardimci olan bir alettir. Yolumuzun

dogru olup olmadiginm bize soyler.” (A112, EO).

“Yon kutup yddizi gibidir. Ciinkii kutup yildiz1 daima kuzeyi gosterir ve biz
kutup yildizina bakarak yolumuzu bulur, yon tayinini yapabiliriz.” (A89, EO).
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(Goriisme A89, EO) Yon kutupyildizi  gibidir.  Kutupyildizi  yolumuzu
kaybettigimizde nereye gitmemiz gerektigini séyliiyor.

“Yon égretmen gibidir. Ciinkii yon insana gidecegi yere nereden gidebilecegini,
neler yapmasi gerektigini gosterir. Kayboldugunuzda sizi ¢ikisa gétiiriir. Ogretmende
de boyledir. Sizi bulundugunuz sikintili kotii durumdan alir ¢ikarir dogru yola

yonlendirir yiiziiniizii giildiiriir.” (A117, KO).
Kategori 2: Dogru Adimda Mutluluga Ulastiran

Tablo 27 incelendiginde “dogru adimda mutluluga ulastiran” kategorisinin
toplam 4 metafor ve 4 katilmecr (%]1.52) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “dogru adimda mutluluga
ulagtiran” kategorisini olusturan metaforu ni¢in gelistirdigine yonelik gerekceye yer

verilmigtir.

“Yon iyi arkadag gibidir. Ciinkii iyi arkadaglarda bize hep dogru tarafi gosterir.
Yon de dyledir.” (A97, EO).

(Goriisme A97, KO) Yon dogru arkadas gibidir. Dogru arkadas seni hep dogru
tarafa ¢eker. Boylelikle basimiza kotii bir sey gelmez.
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Yon kavramina iliskin kategorilerle ilgili olugturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar yon kavramini yol gosterici olan ve dogru yol belirlenebilirse

giizele, mutluluga ulastiran bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.
4.2. Orta Sosyo-Ekonomik Diizeye iliskin Bulgular
4.2.1. Bélge Kavramna iliskin Bulgular

Tablo 28

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Bélge” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Sira

0 0
NG Metafor ) Yo NO Metafor ) %o
- Insanin Eli
1 Agag 1 035 13 Kolu 1 0.35
2 Aile 1 035 14 Kitaplik 1 0.35
3 Alan 1 035 15 Market 1 035
Reyonlari
4 Bayrak 1 0.35 16 Meyve 1 0.35
5 B11g1say_arlp Hard 1 035 17 Ormamvjakl Bir 1 0.35
Diski Agag
6 Biitiiniin Parcalar 1 035 18 Pasta Dilimi 1 0.35
7 Cografya 2 070 19 Tarla 1 0.35
8 Cok Amacli salon 1 0.35 20 Vatan 2 0.70
9 Evimiz 1 035 21 Vicudumdakio, 44
Organlar
Illerin
10 Sinirlandirilmast 5 175 22 Yapboz 6 2.10
11 insan viicudu 3 105 23 Yapragin 5 g 7
Damarlari
12 Insan 2 0.70 24 Yasanilan Yer 1 0.35

Toplam 35 100

Tablo 28 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “bolge”
kavramina yonelik 24 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (17) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 7 metafor
ise 2-6 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci
sayist yaklasik olarak 1.5°tir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina
bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “yapboz” (f = 6), “illerin sinirlandirilmas1” (f

= 5) ve “insan viicudu” (f = 3) gelmektedir.
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Tablo 29

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Bélge” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Swra . Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

e Agag, Evimiz, Insan Viicudu,

1 U?]!lzlrlfjtil)lll;n Insanin Eli Kolu, Ormandaki 7 13
Bir Agag, Vatan, Yapboz

Bayrak, Cok Amacli Salon,
[llerin Sinirlandirilmasi,

2 Farkliligt Olan Insan, Kitaplik, Market ! !
Reyonlari, Meyve
Alan, Bilgisayarin Hard
3 Sinirlar1 Olan Diski, Pasta Dilimi, Tarla, 5 5
Yasanilan Yer
4 Belirleyici Olan  Yapboz, Yapragin Damarlar 2 3
5 Kapsayic1 Olan  Biitiiniin Pargalari, Cografya 2 3
6 Hayat Veren Insan, Insan Viicudundaki 5 »
Organlar

Tablo 29 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “bolge”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 65 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 aciklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Birliktelik Unsuru Olan

Tablo 29 incelendiginde “birliktelik unsuru olan” kategorisinin toplam 7 metafor
ve 13 katilhmci (%4.55) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Yapboz”
(f = 5), “insan viicudu” (f = 2) ve "vatan" (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
“birliktelik unsuru olan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine
yonelik gerekgelerine, baz1 katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Bélge yapboz gibidir. Ciinkii yapboz parc¢alart da bir araya gelerek bir biitiin
olusturur. Bolgelerde bir araya gelerek iilkeyi olusturur. Yapbozun ya da bélgenin bir

parcasi eksik oldugunda birlik beraberlik saglanamaz.” (0113, KO).
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(Goriisme 0113, KO) Bélge de yapboz da aym. Kiigiik parcalar bir araya
geliyor tam bir biitiin ortaya c¢ikiyor. Yapbozun bir parcasi eksik kalirsa biitiinliik
saglanamaz. Ulkelerinde biitiinliigii bolgelerin birbirlerine yardim etmesiyle birlikte

hareket etmesiyle olur.

“Bolge insan viicudu gibidir. Ciinkii insan viicudunun da ayni iilkelerdeki gibi
birbirine bagli boliimleri vardir. Viicuttaki bu bolgeler birbirine baglhdir. Kafa
bélgemiz, bacak bolgemiz, ayak bélgemiz gibi.” (072, EO).

“Bolge vatan gibidir. Ciinkii her karis toprag Tiirk'iindiir. Bu vatan boliinemez.
Bizim bélgemizde béliinemez. Hepimiz her bir farkli bélge tek milletiz.” (027, EO).
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(Goriisme 027, EQ) Her bélge vatamin bir parcasidir. Ulkenin biitiin bolgeleri
ayrt goziikse de tektir. Vatanin boliinmemesi igin bolgelerin bir arada hareket etmesi

lazim.
Kategori 2: Farklihgi Olan

Tablo 29 incelendiginde “farklilig1 olan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 7
katilimci (%2.45) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “farkliligi olan” kategorisini olusturan metaforu
neden gelistirdiklerine yonelik gerekceye, gelistirdigi metafora ait resme / karikatiire ve

goriismeye yer verilmistir.

“Bélge siipermarket gibidir. Ciinkii her bolgeye ait iiriinler vardir. Oyle ki
sadece bir bolgenin bir ilinde ¢ikan iiriinler vardir. Meyve sebze madenler gibi. Bu

farkli bélgelerden gelen iiriinlerin pazarlandig yer siipermarketlerdir.” (0129, EO).
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Kategori 3: Simirlar: Olan

Tablo 29 incelendiginde “simirlart olan” kategorisinin toplam 5 metafor ve 5
katilimer (%1.75) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin

frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimeir tarafindan temsil
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edilmektedir. Asagida katilimcinin “sinirlar: olan” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Bolge pasta dilimi gibidir. Ciinkii her ikisi de bir kisiye veya bir topluluga
diisen miktar: belirtir.” (028, EO).

(Goriisme 028, EQO) Boélge pasta dilimi gibidir. Ciinkii dilim  gibi
boliinmiislerdir. Herkesin pay: o dilimdeki kadardur.

Kategori 4: Belirleyici Olan

Tablo 29 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 3
katilimei (%1.05) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “yapragin damarlari” (f = 2)'dir.
Asagida katimcini “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Bélge yapragin damarlart gibidir. Ciinkii bolgelerin birbirinden ayriimasina
imkdn saglayan belirleyici ¢izgiler mevcuttur. Yapragin damarlari da bolgeyi belirten

sinirlar gibi yapragi parcalara béler.” (066, KO).
Kategori 5: Kapsayic1 Olan

Tablo 29 incelendiginde “kapsayict olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 3
katilimer (%1.05) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarma bakildiginda en sik kullanilant “cografya” (f = 2)’dir. Asagida
katilimecinin  “kapsayict olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Bolge cografya gibidir. Ciinkii bolgeler sinirlara ayrilirken iilke cografyasinin
geneli dikkate alinir. Eger bir iilkede bir bolge digerinden ayriliyorsa ayrilan bolgenin
biitiin illerine ait kapsayic bir ozellik gésterir.” (073, EO).

Kategori 5: Hayat Veren

Tablo 29 incelendiginde “sinirlart olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2

katilimer (%0.70) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin



104

frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “hayat veren” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Bolge insan gibidir. Ciinkii topraklarimiz icerisinde yer alan bir bélge diger
bolgelerden koparsa o bir higtir. Yasama sansi zayiflamistir. Aymi sekilde insanda
oyledir. Ornegin insamn viicudundaki organlardan biri gérevini yapmadigi zaman

insamn isleri zorlagir.” (040, KO).

Bolge kavramima iliskin  kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; katilimcilar bolge kavramini genel olarak birliktelik unsuru
olan ve farkliliklar gosteren bir kavram olarak gordiikleri belirlenmistir. Ayrica bdlge
kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar bdlgeyi sinirlar  olusturan,
belirleyici, kapsayict olan ve hayat veren bir unsur oldugu yoniinde goriisler

bildirmislerdir.

4.2.2. Cografi Konum Kavramina liskin Bulgular
Tablo 30

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cografi Konum” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira 0 Swra 0
NoO Metafor () % NoO Metafor ) %
Daglardaki .
1 Farkliliklar 1 027 13 Istanbul 2 054
2 Deferingizgileri 1 027 14 Kareli Ragidm 1 027
Cizgileri
3 Derece 2 054 15 Kitaplar 1 027
4 Di1s Goriiniis 1 027 16 Koordinat 2 054
5 Dis Teli 1 027 17 Matematik Sekilleri 1 0.27
Ekvator ve .
6 Kutuplar 1 027 18 Navigasyon 1 0.27
7 Farkli Mimariler 1 027 19 Su 1 0.27
8 Gezegenler 1 027 20 Tiirkiye 1 0.27
9 Gokkusagi 2 054 21 Yol Tarifi 2 054
10 Harita 1 027 22 Yon 1 0.27
11 Hazine 1 027 23 zencl ve Beyaz 1 027
Insanlar
12 Inénii Stadi 1 0.27

Toplam 27 100
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Tablo 30 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “cografi
konum” kavramina yonelik 23 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin
yarisindan fazlasi (18) yalniz bir katilime: tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan
5 metafor ise 2' ser katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen
ortalama katilimci sayisi yaklasik olarak 1.18’dir. Bu kavrama iligkin metaforlarin
frekans dagilimma bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Istanbul” (f = 2),

“Koordinat” (f = 2) ve “Gokkusagi” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 31

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cografi Konum” Kavramina Yonelik
Sahip Olduklari Metafor Kategorileri

Sira _ Metafor Toplam
NO Kategori Adt Metafor Sayisi Metafor

Daglardaki Farklilik, D1g Goriiniis, Dig
Farkliligin ~ Teli, Ekvator-Kutuplar, Farkli Mimari,

1 Ifadesi Gezegenler, Gokkusagi, Kitap, 10 10
Matematik Sekil, Zenciler ve Beyazlar
Onem Hazine, Inonii Stadyumu, Istanbul, Su,
: .t 5 6
Belirleyen Tiirkiye
Yol . , . )
3 Gésteren Harita, Navigasyon, Yol Tarifi, Yon 4 5
Soyutlulugu  Koordinat Sistemi, Pusula, Yatay Dikey
4 N 2 3
Olan Cizgiler
5 Be'g::glc' Koordinat, Kareli Kagidin Cizgileri 2 3

Tablo 31 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimecilarin “cografi
konum” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak oOzellikleri bakimindan 5
kavramsal kategori altinda toplanmigtir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar
aciklamalar dogrultusunda metaforun gerekcesini ortaya koyan diisiince kapsaminda

gruplandirilmstir.
Kategori 1: Farklihgin ifadesi

Tablo 31 incelendiginde “farkliligin ifadesi” kategorisinin toplam 10 metafor ve
10 katilmer (%2.70) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan

temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “farkliligin ifadesi” kategorisini olusturan
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metaforlar1 neden gelistirdiklerine yoOnelik gerekgelere, bazi katilimecilar tarafindan

gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Cografi Konum dis teli gibidir. Ciinkii dis teli de cografi konum da farkl
duygulart icinde barindwrir. Disimin teli normalde benim igin iyi bir seydir. Ancak
gortintiistinden nefret ediyorum. Ayni sekilde cografi konumu iyi olan bir yer de o iilke

icin iyidir. Fakat konumu iyi diye diger devletlerin gézii oradadir.” (080, KO).

(Goriisme 080, KO) Cografi konumu dislerimin teline benzettim. Ciinkii
dislerimin teli normalde benim igin faydali bir sey. Yoksa annemler taktirmazdi. Ancak
ben goriintiisiinden rahatsizim. Ayni sekilde konumda oyledir. Belki sizin ¢ok giizel bir
topraginiz var. Bundan mutluluk duyacaginiza diger kisilerin burada goziiniin olmasi

nedeniyle sevinemiyorsunuz bile.

“Cografi Konum ekvator ve kutuplar gibidir. Ciinkii kutuplar soguk ekvator
sicaktir. Diinyadaki konum farkliliklar: arada boyle farkliliklar olusmasina sebep
olmustur.” (069, EO).

“Cografi Konum zenciler ve beyazlar gibidir. Ciinkii diinyamin degisik
verlerindeki farkl farkli insanlar vardwr. Bu cografi farkliliklardan kaynaklanir.” (063,
KO).
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(Goriisme 063, KO) Cografi konumumuz bizim ¢ok farkhidir. Ciinkii yiiz
Olciimiimiiz ¢ok genis oldugu icin farkl farkli insanlart igerisine alw. Bu insanlarin

farklihigr konumlarindan dolayidir. Ayni beyaz ve zenci insanlarin farkliliklar: gibi.
Kategori 2: Onem Belirleyen

Tablo 31 incelendiginde “6nem belirleyen” kategorisinin toplam 5 metafor ve 6
katilimci (%1.62) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullamilan “Istanbul” (f = 2)’dur Asagida
katilimcinin “6nem belirleyen” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Cografi Konum Istanbul gibidir. Ciinkii Istanbul stratejik acidan ¢ok onem
gosteriyor. Fethi bile ¢cag kapatip ¢ag actirmis.” (A120, EO).

Kategori 3: Yol Gosteren

Tablo 31 incelendiginde “yol gosteren” kategorisinin toplam 4 metafor ve 5
katilimer (%1.35) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “yol tarifi” (f = 2)’dir. Asagida
katilimcinin “yol gosteren” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik

gerekcesine yer verilmistir.

“Cografi Konum yol tarifi gibidir. Ciinkii bir kisiye bir yere nasil
gidebilecegimizi sordugumuzda bize belli sokak, mahalle, cadde gibi yerlesim isimleri
verir. Bizde bu bilgilerden yararlanarak istedigimiz yere ulasiriz. Haritalarda ise
meridyen ve paralellerden yararlanarak bir iilkenin ya da bir kara parcasimin yerini

bulabiliriz.” (0113, KO).
Kategori 4: Soyutlulugu Olan

Tablo 31 incelendiginde “soyutlulugu olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 3
katilimer (%0.81) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “koordinat” (f = 2)’dir. Asagida
katilimeilarin “soyutlulugu olan™ kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine
yonelik gerekgeye, katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire yer

verilmistir.
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“Cografi konum koordinat gibidir. Ciinkii bir yerin koordinatlarin bilmek
demek o yerin cografi konumunu bilmek demektir.” (0117, KO).

(Goriisme 0117, KO) Koordinatlar konum buldurmada en énemlidir. Onlar

bulmak biraz kafa karistirict ama bulursak nerede oldugumuzu bulabiliriz demektir.
Kategori 5: Belirleyici Olan

Tablo 31 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 3
katilimc (%0.81) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan "derece" (f = 2)'dir. Asagida
katilimcinin “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine

yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Cografi Konum derece gibidir. Ciinkii yer bildiriminde derece gibi seyler
karsimiza ¢ikiyor ve biz elimizdeki GPS aletleriyle onlart buluyoruz.” (093, KO).

Cografi konum kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar cografi konum kavramini genel olarak
farkliliklar arz eden, ©Onem belirleyen ve yol gosteren bir kavram olarak
degerlendirmislerdir. Ayrica cografi konum kavramina ait gerekcelerde katilimcilar
cografi konumu, soyutluluk ifade eden ve belirleyici olan bir kavram oldugu seklinde

gorlis beyan etmislerdir.
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Tablo 32

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cevre” Kavramina Yonelik

Gelistirdikleri Metaforlar

Sglga Metafor )] % Sl\llga Metafor U] %
1 Agac 2 062 12 Insan 2 0.62
2 Akciger 2 062 13 Insanin Midesi 1 031
3 Anne 1 031 14 Karalanmig Kagit 1 031
4 Arkadasg 1 031 15 Mutluluk 1 031
5 Ayna 1 031 16 Oksijen 2 062
6 Caliskan Ogrenci 1 0.31 17 Orman 1 0.31
7 Cuha Cigegi 1 031 18 Ogretmen 1 0.31
8 Doga 2 062 19 Temizlik 1 031
9 Evimiz 5 155 20 Viicudumuz 1 031
10 Halka 1 031 21 Yasam Alani 2 062
11 I¢ Organlarimiz 1 031
Toplam 31 100

Tablo 32 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Cevre”

kavramina yonelik 21 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan

fazlas1 (14) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 7 metafor

ise 2-5 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilime1 sayisi yaklasik olarak 1.48°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “evimiz” (f = 5), “doga” (f = 2) ve

“akciger” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 33

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cevre” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

S[i;;)a Kategori Adi Metafor MSZELT l-\r/l%?;?g:
Gosterilen Agag, Akciger, Evimiz, I¢
1 Oneme Bagli  Organlarimiz, Karalannmis Kagit, 6 11
Olan Temizlik
Vazgeoilmez - Akciger, Doga, Halka, Insan,
2 Olan Insanin Midesi, Oksijen, Orman, 9 10
Yasam Alani, Yesil Alan
- Cicek, Giines, Hazine, Huzur,
g Mo Baynag Karabiik, Mutluluk, 7 8

Sevdiklerinin Yaninda Olmak
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Tablo 33 (devam)

Agac, Arkadas, Ayna, Caligkan

4 Degisime Agik Ogrenci, Cuha Cigegi, Oksijen

5  Ogretici Olan Insan, Ogretmen 2 2

Tablo 33 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Cevre”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Gosterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 33 incelendiginde “gdsterilen dneme bagli olan” kategorisinin toplam 6
metafor ve 11 katilmci (%3.41) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“evimiz” (f = 5) ve "i¢ organlarimiz" (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
“gosterilen oneme bagli olan” kategorisini olusturan metaforlart neden gelistirdiklerine

yonelik gerekcelere yer verilmistir.

“Cevre evimiz gibidir. Ciinkii evimizi nasil temiz tutarsak ¢evremizi de temiz

tutmaliyiz. Her ikisi de bizden kendilerini temiz tutmamizi ister.” (027, EQ).

(Géoriisme 027, EO) Cevreyi evimize benzettim. Her ikisinde de yapmamiz
gereken temiz tutmaktir. Temiz tutarsak hem c¢evre hem de evimiz bize tesekkiir

edecektir.

“Cevre i¢ organlarimuz gibidir. Ciinkii insani bir orgam agridiginda her bir
organi bu agridan etkilenir. Cevre de bu yiizden bir insamin organlarina benzer.

Cevremizi teniz tutmazsak bizde bu olaylardan etkileniriz.” (097, KO).
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(Goriisme 097, KO) Cevre de i¢ organlarimiz da aymdir. Ciinkii benim bir
verim agridiginda ve hastalandiysa diger organlarima da si¢rayabilir. Cevre deki
durumda boyledir. Disariya pislik atarsak o pislik orada mikrop iiretir ve bu mikroptan

diger canlilar etkilenir.
Kategori 2: Vazgecilmez Olan

Tablo 33 incelendiginde “vazgegilmez olan” kategorisinin toplam 9 metafor ve
10 katilmer (%3.10) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Doga” (f
= 2) gelmektedir. Asagida katilimcimnin “vazgecilmez olan” kategorisini olusturan
metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen

metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Cevre doga gibidir. Ciinkii ¢evre ile doga birbirine benziyorlar. Cevrede
dogada biinyesinde, bitkiler, agaglar, su gibi olmazsa hayatin zor gegecegi tiriinleri

biinyelerinde bulunduruyorlar. ” (031, EO).

“Cevre orman gibidir. Cevrenin giizelliklerini daha iyi anlayabilmemiz ve onun

giizelliklerinden faydalanabilmemiz i¢in yesil alana ihtiyacimiz vardwr. Cevreye bu
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alanlart saglayacak olan sey ormanlarimizdir. Ormansiz ¢evre olumsuz hayat kosullart

olusturur.” (07, KO).
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Kategori 3: Huzur Kaynagi Olan

Tablo 33 incelendiginde “huzur kaynagi” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimer (%0.62) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimer tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin  “huzur kaynagi olan” kategorisini olusturan

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Cevre anne gibidir. Ciinkii insanlara bir anne sefkatiyle yaklasir. Insanlarin
onunla oynamasina izin verir. Kollarini acar. Her ikisi de bizi mutlu eder. Huzur verir.”

(063, KO).
Kategori 4: Degisime Acik

Tablo 33 incelendiginde “Degisime Agik” kategorisinin toplam 6 metafor ve 6
katilimer (%1.86) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin

frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
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edilmektedir. Asagida katilmcinin “degisime ag¢ik” kategorisini olusturan metaforlari

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Cevre ¢uha c¢icegi gibidir. Ciinkii farkl sicaklikta farkli renklere biiriiniir.
Kisin beyaz yazin yesil sonbaharda sari ilkbaharda rengdrenktir. Cevremizde

mevsimlere gore siirekli renk degistirir.” (0118, KO).

(Goriisme 0118, KO) Cevreyi ¢uha cicegine benzetebiliriz. Ciinkii cuha cicegi
sicakligina gore havamn farkl renklere biiriinebilir. Yazi kisi farklidir. Rengarenk bir
gortintiisti vardir. Cevremize baktigimizda da mevsim degisimleri sirasinda siirekli renk

degistirir.

“Cevre ayna gibidir. Ciinkii ¢evrede her seyi bulabilirsiniz. Aynaya her
batiginizda kendiniz iizerindeki degisiklikleri fark edebilirsiniz. Cevre de zamanla

degisiyor.” (042, KO).
Kategori 5: Ogretici Olan

Tablo 33 incelendiginde “Ogretici Olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.62) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin

frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
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edilmektedir. Asagida katilimcinin “ogretici olan” kategorisini olusturan metaforlar

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Cevre insan gibidir. Ciinkii ¢cevreye ne kadar iyi bakarsak bir insana bakarmuis
gibi o da tiim giizelliklerini bize sunar ve hayatimizi kolaylastirir. Iste insanlar da

béyledir. Insana ne kadar ok ilgi gosterirsek o da bize yardimet olur.” (0116, EO).

“Cevre ogretmen gibidir. Ciinkii ¢evrede yasaya yasaya insanlar bulundugu
ortama uyum sagliyor ve ¢evre bize bir seyler 6gretiyor. Ogretmende simifta yeni gelen

ogrencilerin uyum siirecini yonetir ve onlara yeni seyler égretir.” (067, EO).

Cevre kavramma iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekeelerine bakildiginda; katilimeilar ¢evre kavramini genel olarak kendisine verilen
Ooneme bagli olarak degisebilen, vazge¢ilmez olan, huzur veren bir kavram oldugu
yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica ¢evre kavramina ait gerekgelerde katilimcilar

cevreyi, degisime agik ve dgretici olan bir kavram olarak degerlendirmislerdir.

4.2.4. Harita Kavrammna iliskin Bulgular

Tablo 34
Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Harita” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Stra

NoO Metafor ®H % NoO Metafor U] %
1 Adres 1 041 17 Kroki 2 0.82
2 Agacin Dallar 2 082 18 Niifus Cilizdani 1 041
3 Ansiklopedi 1 041 19 Oturma Plan 1 041
4 Beyin 2 082 20 Ogretmen 1 041
5 Bulmaca 1 041 21 Pusula 3 123
6 Cizgiler 1 041 22 Rehber 1 041
7 Diinya 1 041 23 Resim Cizmek 1 041
8 Ebru Sanat1 1 041 24 Savas Malzemesi 1 041
9 Fotograf 1 041 25 Yapboz 4 164
10 Google 2 082 26 Yol Bulduran 1 041
11 Gokkusagi 1 041 27 Yol Gosterici 1 041
12 GPS 1 041 28 Yoldag 1 041
13 Isik 1 041 29 Y6n Bulma Cihazi 2 0.82
14 Insan Viicudu 1 041 30 Yon 1 041
15 Insan Viicudundaki 1 041 31 Yonerge , 041

Damarlar
16 Kitap 2 0.82
Toplam 41 100
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Tablo 34 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Harita”
kavramina yonelik 31 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (23) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 8 metafor
ise 2-4 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimct sayis1 yaklagik olarak 1,33°diir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “yapboz” (f = 4), “pusula” (f = 3)
ve “google” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 35

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Harita” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Sa _ Toplam
No Kategori Adt Metafor Metafor Sayisi Metafor

Beyin, Bulmaca, Cizgiler,
Diinya, Ebru Sanati, Fotograf,
Insan Viicudundaki Damarlar,

1 Belirleyici Olan Kroki, Niifus Ciizdani, Oturma 12 14
Plani, Resim Cizmek, Savas
Malzemesi
Adres, GPS, Isik, Ogretmen,
. Pusula, Yol Bulduran, Yol
2 Yol Gosteren Gosterici, Yoldas, Yon Bulma 10 13
Cihazi, Yon
Cesitlilik g . o
3 Gosteren Dallara Agacin Dz}‘l lar, Gokkusag, 4 8
Insan Viicudu, Yapboz
Ayrilan
4 Bilgi Veren Ansiklopedi, Google, Kitap, 5 6

Rehber, Yonerge

Tablo 35 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimeilarin “Harita”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.

Kategori 1: Belirleyici Olan

Tablo 35 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 12 metafor ve 14
katilimei (%5.74) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “beyin” (f = 2) ve
“kroki” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “belirleyici olan” kategorisini

olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelere, yer verilmistir.



116

“Harita beyin gibidir. Ciinkii haritamin bir yeri bir yerden aywran ¢izgileri
vardir. Insan beyni de oOyledir. Onunda iizerinde haritadaki bu simrlara benzeyen

cizgiler vardir.” (095, KO).

(Goriisme 095, KO) Haritay1 beyine benzettim ¢iinkii  beyin resmine
baktigimizda iizerinde ¢izgiler vardir. Haritadaki c¢izgilerde ¢ok benzer buna.

Karabiik'ii Ankara'dan ayiran simir ¢izgisi gibi.

“Harita Kroki gibidir. Ciinkii her ikisi de bir yerin kdgit iizerinde c¢izilmig
halidir.” (028, KO).

Kategori 2: Yol Gosteren

Tablo 35 incelendiginde “yol gosteren” kategorisinin toplam 10 metafor ve 13
katilimer (%5.33) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f = 3) ve “yon
bulma cihaz1” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yol gésteren” kategorisini
olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar

tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Harita pusula gibidir. Ciinkii her ikisi de bize yol gostericidir.” (0121, KO).
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(Goriisme 0121, KO) Harita pusulayla ayni sekilde bir gorevi vardir. Pusulaya

da bakariz bilemedigimiz yerleri buluruz, haritaya da bakariz kendi sehrimizi buluruz.

“Harita. Yon bulma cihazi gibidir. Ciinkii haritayr elimize aliriz ve bizi

yonlendirmesini bekleriz.” (070, EO).
Kategori 3: Cesitlilik Gosteren, Dallara Ayrilan

Tablo 35 incelendiginde “cesitlilik gosteren dallara ayrilan” kategorisinin toplam
4 metafor ve 8 katilimcr (%3.28) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“Yapboz” (f = 4) ve "agacin dallart" (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
“cesitlilik gosteren dallara ayrilan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelere, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait

resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Harita yapboz gibidir. Ciinkii haritamin her parcast bir yapboza benzer.
Dilimlenmis bir kek gibidir. Bazi yapbozlarda manzara resmi bazilarinda baska seyler

olabilir farkl farklidir. Ayni fiziki siyasi harita arasindaki farkliiklar gibi.” (042, KO).

(Goriisme 042, KO) Haritayr yapboza benzettim. Ciinkii yapbozlarin hem sekli
hem de icindeki kesik ¢izgiler haritayr hatirlatir bana. Yapbozda par¢all parcali sanki
bir siir varmug gibi bir goriintiisii var. Bir de yapbozda mesela manzara yapbozu var,

hayvan resimleri var farkh farkli. Haritada da 6yle; fiziki ve siyasi var.
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“Harita agacin dallar1 gibidir. Ciinkii agacin dallart kendi icerisinde yayilir ve

her birinden yapraklar ¢ikar. Harita da boyledir bir¢ok boliimii vardir.” (02, KO).
Kategori 4: Bilgi Veren

Tablo 35 incelendiginde “bilgi veren” kategorisinin toplam 5 metafor ve 6
katilimci (%2.46) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kitap” (f = 2)
gelmektedir. Asagida katilimcinin “bilgi veren” kategorisini olusturan metaforlari neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgeye, katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait resme /

karikatiire yer verilmistir.

“Harita Kitap gibidir. Ciinkii harita da kitap da bize bilgiler sunar. Harita
olmasayd yasadigimiz yerin nerede oldugunu bilemezdik. Kitapta aymdir. Okudukg¢a
bize neyin ne oldugu hakkinda hatirlatmalar bilgilendirmeler yapar.” (0108, EO).

Harita kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar harita kavramini genel olarak belirleyici olan ve
yol gosteren bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica harita
kavramina ait gerekcelere bakildiginda katilimeilar haritayi, ¢esitliligi olan ve bilgi

veren bir kavram olarak degerlendirmislerdir.

4.2.5. Olgek Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 36

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katiimcilarm —“Olcek” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Stra

NoO Metafor Q) % NoO Metafor ) %
1 Biiyiiteg 5 165 11 Metre 1 0.33
2 Cetvel 6 198 12 Meziire 2 0.66
3 Cocuk 1 033 13 Miktar 1 0.33
4 Derece 1 033 14  NufusClzdan o, 0q

Bilgileri
5 Diirbiin 2 066 15 Parmaklarimiz 1 0.33
6 Gozliikk Numarasi 1 033 16 Teleskop 1 033
7 Insanin Gelisim 4 =535 47 Terazi 1 033
Evreleri
8 Karikatiir 1 033 18 Termometre 2 0.66
9 Kitap 1 033 19 Tohum 1 033
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Tablo 36 (devam)

10 Mercek 3 099

Toplam 33 100

Tablo 36 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Olgek”
kavramina yonelik 19 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlasi (13) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 6 metafor
ise 2-6 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimc1 sayisi yaklasik olarak 1.74'tiir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “cetvel” (f = 6), “biiyiite¢” (f = 5)
ve “mercek” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 37

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Olgek” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Sa . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Biiytiteg, Cetvel, Diirbiin,
Gozliik Numarasi, Mezure,

1 Sistemli Olan Miktar, Niifus Ciizdan 7 13
Bilgisi, Termometre
Ayrmtili - .
2 fncelemeye Buyutegil,_ ITltaLp, Mercek, 4 8
Yarayan eleskop
Duruma Gore Cetvel, Cocuk, Diirbiin,
3 Degisiklik Insanin Gelisim Evreleri, 6 7
Gosteren Karikatiir, Tohum
4 Karar Vermede Derece, Metre, Meziire, 5 5
Fayda Saglayan Parmaklarimiz, Terazi

Tablo 37 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Olgek”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Sistemli Olan

Tablo 37 incelendiginde “sistemli olan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 13
katilimer (%4.29) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin

frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “cetvel” (f = 5),
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“biiyliteg” (f = 2) ve "termometre” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “sistemli
olan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine iliskin gerekgelere, bazi
katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmistir.

“Olgek cetvel gibidir. Ciinkii cetvel de olcek gibi belirli bir diizen ve oran
icerisinde sayilarla ilgilenir ve cesitli olciimler yaparlar.” (0101, EO).

“Olgek biiyiite¢ gibidir. Ciinkii her ikisinde de amacina uygun olarak biiyiitme
ve kiiciiltmeler yapilabilir.” (0114, KO).

(Géoriisme 0114, KO) Olgegi biiyiitece benzettim ben. Her ikisinin de amact
clinkii bir seyi kiigiiltmek bir seyi biiyiiltmek.

“Olgek termometre gibidir. Ciinkii termometrede oranlar vardir ¢izgi seklinde
bunlara bakarak degerlendirme yapabiliriz. Haritanin élgeginde de kesik kesik ¢izgiler

vardir.” (038, KO).



121

(Goriisme 038, KO) Termometrenin gériintiisiine bakinca kesik kesik ¢izgiler
var iizerinde ve karsiiginda rakamlar var sicakligi gosteren. Olgek de oyledir. Kesik

kesik ¢izgiler vardir. Hangi degeri gosterirse haritanin élgegi o olur.
Kategori 2: Ayrintili incelemeye Yarayan

Tablo 37 incelendiginde “ayrintili incelemeye yarayan” kategorisinin toplam 4
metafor ve 8 katilimei (%2.64) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “biiyiite¢”
(f = 3) ve “mercek” (f = 3) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “ayrintili incelemeye
yarayan" kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine iliskin gerekgelerine,
bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmigtir.

“Olgek biiyiite¢ gibidir. Ciinkii biiyiite¢ kullanim amacimiza uygun olarak daha
net gormemizi gerektiren seyleri bize biiyiitiir. Olgekte de benzer durum soz konusu.
Eger biz sadece haritada Tiirkiye'vi gormek istersek ayrinti o kadar ¢ok

yapamayabiliriz. Karabiik'ii gérmek istersek ayrinti daha artabilir.” (0132, KO).

“Olgek mercek gibidir. Ciinkii mercek esyalari ya da cisimleri biiyiitmeye ve
kiiciiltmeye yarar. Olcekte ayni mercek gibi haritalar: bize yakinlastirp uzaklastirmaya

yarar.” (0118, KO).
Kategori 3: Duruma Gore Degisiklik Gosteren

Tablo 37 incelendiginde “karar vermede fayda saglayan” kategorisinin toplam 6
metafor ve 7 katilimer (%2.31) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 "diirbiin" (f = 2)' diir.
Asagida katilimcinin “duruma gore degisiklik gésteren” kategorisini olusturan metaforu
neden gelistirdigine yonelik gerekgesine, katilimci tarafindan gelistirilen metafora ait

resme / karikatiire yer verilmistir.

“Olgek diirbiin gibidir. Ciinkii élcekte yakinlastirip uzaklastirma yapilabilir,
Aynt diirbiinde oldugu gibi. Olgekte de diirbiinde de bir yerin alanini bulabiliriz. Ancak
kullandigimiz diirbiin ne kadar kaliteliyse o kadar uzagi gérebiliriz.” (077, EO).
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(Goriisme 077, EO) Olcek diirbiine benzer. Ciinkii Olcekte uzaktaki bir
goriintiiyii yakinlagtirabiliriz. Diirbiinde de boyledir. Silahin ne kadar kaliteliyse yakin

o kadar yakin olur.
Kategori 4: Karar Vermede Fayda Saglayan

Tablo 37 incelendiginde “karar vermede fayda saglayan” kategorisinin toplam 5
metafor ve 5 katilime1 (%1.65) seklinde olustugu gortilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilmeinin “karar vermede fayda saglayan kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Olgek terazi gibidir. Ciinkii terazi nasil kefelerine agurlik koyulup 6lciim
yapilirsa olcekte haritalar icin aym seyi yapar.” (A57, KO).

Olgek kavramma iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; Olcek kavramma iliskin kategorilerle ilgili olusturulan
metaforlarin gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar 6lgek kavramini genel olarak belli

bir sistemi olan ve ayrintili incelemeye yarayan oOlan bir kavram oldugu yoniinde
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goriigler bildirmisglerdir. Ayrica 0lgcek kavramina ait gerekgelere bakildiginda
katilimcilar Olgegi, duruma gore degisiklik gosterebilen ve karar verme esnasinda

yardimei1 olan bir kavram olarak degerlendirmislerdir.

4.2. 6. Turizm Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 38

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Turizm” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,\llroa Metafor " % S|<Iroa Metafor N %
1 Ailenin Reisi 1 034 14 Misafirlik 1 034
2 Aligveris 1 034 15 Para 4 1.36
3 Bacasiz Sanayi 1 034 16 Paylasmak 1 034
4 Banka 1 034 17 Safranbolu 2 0.68
5 Borsa 1 034 18 Seyahat 1 034
6 Brosiir 1 034 19 Stimela Manastir1 1 034
7 Dogal Giizellikler 1 034 20 Tanitim 2 0.68
8 Farkli Yerleri Tanoma 1 0.34 21 Tarihi Eserler 1 034
9 Google 1 034 22 Tarihimiz 1 034
10 Giiliimse 1 034 23 Tatil 1 034
11 Hac Ziyareti 1 034 24 Yéle’frf;ﬁk 1 034
12 Kesfetmek 3 102 25 Yeni Bilgiler 2 0.68
13 Meshur Seyler 1 034 26 Yenilikler 1 034

Toplam 34 100

9

Tablo 38 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Turizm’
kavramina yonelik 26 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (21) yalniz bir katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 5 metafor
ise 2-4 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimer sayis1 yaklasik olarak 1,30°dur. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “para” (f = 4), “kesfetmek” (f = 3)
ve “Safranbolu” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 39

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Turizm” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra ) Metafor Toplam
NG Kategori Adi Metafor Sayist Metafor
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Tablo 39 (devam)

Dogal Giizellikler, Farkli
Yerleri Tanimak,
Klasik Bir Algi Giiliimsemek, Kesfetmek,

1 Olarak Turizm Meshur Seyler, Misafirlik, 12 15
Paylagmak, Seyahat, Tanimak,
Tatil, Yeni Bilgiler, Yenilikler
2 Finansal A¢idan Aligveris, Bacasiz Sanayi, 5 8
Turizm Banka, Borsa, Para
Tarihi Ve Kaltiirel Safranbolu, Stimela Manastiri,
3 Degerler . . 4 5
. Tarihi Eserler, Tarihimiz
Agisindan Turizm
Davetkar Olan, Ailenin Reisi, Brosiir, Hac 4 4
bilgi Saglayan Ziyareti, Tanitim
5 Fayda Saglayan Google, Yabancilik Cekmek 2 2

Tablo 39 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “turizm”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Klasik Bir Alg1 Olarak Turizm

Tablo 39 incelendiginde “klasik bir alg1 olarak turizm” kategorisinin toplam 12
metafor ve 15 katilimer (%5.10) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“kesfetmek” (f = 3) ve "yeni bilgiler” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “klasik
bir algi olarak turizm” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine iliskin
gerekceye ve katilimcilar tarafindan gelistirilen metaforlara ait resme / karikatiire ve

goriismeye yer verilmistir.

“Turizm yeni Dbilgiler gibidir. Ciinkii gezdigimiz gordiigiimiiz  yerlerde
bilgilerimize bilgi katariz. Kitaptan okudugumuz bir yeni bilgi ile de dagarcigimiz artar.
Fakat gidip yerinde gérmek daha bilgilendirici olur.” (015, KO).
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(Géoriisme O15, EO) Turistik geziler de genelde rehber olur. Rehber olmasa da

gittigimiz yerlerde panolar var. Bu panolarin iizerinde bazen o yerle ilgili yeni bilgiler

veriyorlar. Bulak magarasinin girisindeki panoda bu var.

“Turizm kegfetmek gibidir. Ciinkii turizme ¢ikan bir kisi hem yeni yerler gériir
hem de kendi diinyasini genisletir. Kesifler insan iizerinde nasil bir heyecan birakiyorsa

turizmde de aym durum séz konusudur.” (0114, KO).
Kategori 2: Finansal Acidan Turizm

Tablo 39 incelendiginde “finansal agidan turizm” kategorisinin toplam 5 metafor
ve 8 katilimcr (%2.72) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “para” (f = 4)’dir.
Asagida katilimeinin “finansal agidan turizm” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Turizm para gibidir. Ciinkii turistler gittikleri turistik yorelere para birakirlar.

Burada esnafa para kazandirirlar. Ulkenin gelirleri artar.” (0129, EO).

(Goriisme 0129, EOQ) Turizm denilince benim aklima turizm isinden kazanilan

paralar geliyor. Bizim burada oteller var. Disaridan gelen turistler buralara para
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bwrakiyorlar. Tur otobiisleri falan oluyor. Bazilari yabanct plakalar var. Esnaf ta bu

gelen turistler sayesinde elleri para doluyor.
Kategori 3: Tarihi ve Kiiltiirel Degerler A¢isindan Turizm

Tablo 39 incelendiginde “tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan turizm”
kategorisinin toplam 4 metafor ve 5 katilimc1 (%1.70) seklinde olustugu goriilmektedir.
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik
kullanilanlar1 “safranbolu” (f = 2)'dur. Asagida katilimcilarin “tarihi ve kiiltiirel degerler
acisindan turizm” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine iligskin gerekceye
ve katilimci tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmigtir.

“Turizm Safranbolu gibidir. Ciinkii Safranbolu tarihi kiiltiirel giizellikleriyle

tilkemiz ve diinya i¢in 6nemli bir yerdir. Kiiltiir turizm deyince aklima benim Safranbolu

gibi yerler gelir.” (0140, EO).

(Goriisme 0140, EO) Safranbolu'dan eski carsiya dogru indigimizde bir yazi
var. Diinya miras sehri diye. Oniinde sinif olarak fotografimiz var zaten. Evlerini

gezeriz, kiiltiirleri ogreniriz. Eskiye ait ne varsa onlar hakkinda bilgileniriz.
Kategori 4: Davetkar Olan

Tablo 39 incelendiginde "davetkar olan” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4

katilimer (%1.36) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
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frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimeilarin “davetkar olan™ kategorisini olugturan metaforlar

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Turizm hac ziyareti gibidir. Ciinkii diinyanin her yerinden farkl dilden farkl

milletlerden insanlar bir amag¢ ugruna aymi Kabe'yi ziyaret eder gibi cesitli geziler

yaparlar.” (059, EO).
Kategori S: Fayda Saglayan

Tablo 39 incelendiginde “fayda saglayan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.68) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimeir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilarin “fayda saglayan™ kategorisini olusturan metaforlari

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Turizm google gibidir. Ciinkii turizm bolgelerinde her cesit insan her ¢esit
hediyelik esya ya da ne ararsan bulabilirsin. Google da 6yledir ne yazarsan ¢ikar.”

(079, EO).

Turizm kavramimna iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; katilimceilar turizm kavramini genel olarak klasik anlayislar
iceren unsurlar oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica turizm kavramina ait
gerekcelere bakildiginda katilimcilar turizmi, tarihi ve kiiltiirel degerleri biinyesinde
barindiran, finansal getirileri olan, faydali, bilgi saglayan, davetkdr olmay: akillara

getiren bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.2. 7. iklim Kavramina fliskin Bulgular
Tablo 40

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin ~ “Iklim”  Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,\llroa Metafor N % S,\llga Metafor )] %
1 Bitkiler 1 041 15 Insan 5 205
2 Bukalemun 1 041 16 Insanin duygulart 1 041
3 Degisen mimikler 1 041 17 Kelebek 1 041
4 Degisi 1 041 18 Mevsimler 7 2.87
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5 Doga 1 041 19 Rahata yonelmek 1 041
6 Diisiincelerimiz 1 041 20 Riizgargiilii 1 041
7 Farkli duygular 1 041 21 Saat 1 041
8 Farkl1 sehirler 1 041 22 Sobali oda 1 041
Gelenek ve

9 Gérenckler 1 041 23 Sans 1 041
10  Giyilen Kiyafetler 1 041 24 Takvim 1 041
11 Gokkusagi 3 123 25 Yiyeceklerimiz 1 041
12 Hava durumu 1 041 26 Yiikseklik 1 041
13 Huyumuz 1 041 27 Yiiz ifadeleri 1 041
14 insanKuyafetleri 2 082 28 Zaman 1 041

Toplam 41 100

Tablo 40 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “iklim”

kavramina yonelik 28 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina

yakini (24) yalniz bir katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 4 metafor

ise 2-7 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimc1 sayisi yaklasik olarak 1.47’dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “mevsimler” (f = 7), “insan” (f = 5)

ve “gokkusagi” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 41

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Iklim” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Sira
No

Kategori Adi

Metafor

Metafor

Sayist

Toplam
Metafor

Farkliligin
[fadesi

Bitkiler, Degisen Mimikler,
Diistincelerimiz, Farkli
Duygular, Farkli Sehirler,
Gelenek ve Gorenekler,
Gokkusagi, Huyumuz, Insan
Kuyafetleri, Insan, Insan
Duygulari, Mevsimler,
Sobal1 Oda, Sans,
Yiyeceklerimiz, Yiikseklik,
Yiiz Ifadeleri

17

23

Degisimin
Ifadesi

Bukalemun, Degisim, Doga,
Insan, Kelebek, Rahata
Ermek
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Tablo 41 (devam)

N e Giyilen Kiyafetler,
3 Su-rekhhgm Mevsimler, Saat, Takvim, 5 6
Ifadesi
Zaman
4 Bilimin Ifadesi  Hava Durumu, Riizgargiilii 3 4
5 Belirleyici Olan Insan Kl}_lafetlerl, 2 2
Mevsimler

Tablo 41 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “iklim”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimecilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Farklihgin ifadesi

Tablo 41 incelendiginde “farklilik ifadesi” kategorisinin toplam 17 metafor ve
23 katilmer (%9.43) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin  frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“mevsimler” (f = 4), “gokkusagr” (f = 3) ve “insan” (f = 2) gelmektedir. Asagida
katilimcilarin ~ “farkliligin  ifadesi”  kategorisini  olusturan metaforlar1 neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora

ait resme / karikatiire ve gériismeye yer verilmistir.

“Iklim insan gibidir. Ciinkii insanlar bazen sevinirler bazen sinirlenir kizarlar.
Kizinca kimse yaminda durmak istemez. Iklimde 6yle bazen sicak olur bazen soguk.

Sogudugunda firtina da yaparsa bir anda herkes havadan sogur.” (0113, KO).

’ Lizalk da Layar M il c;[qb—t‘ﬁ}:é

Geirscén  Sadldacsedn Sevgilinder baharcde




130

(Goriisme O113, KO) Iklim insan gibidir. Insanlar ruh hallerine gére bazen

sevinir bazen iiziiliirler. Iklimlerde dyledir. Bazen ¢ok sicak bazen ¢ok soguk.

“Iklim mevsimler gibidir. Ciinkii iklimler diinyamin farkl noktalarinda farkl
farklidir. Mevsimlerde iklimler gibidir. Giiney yarim kiire yaz iken kuzey yarim kiire de

kis mevsimi yaganir.” (047, KO).

“Iklim gokkusag gibidir. Ciinkii gokkusaginda farkli farkli renkler vardir. Iklim
de bélgeden bolgeye farklilasir.” (066, KO).

Kategori 2: Degisimin Ifadesi

Tablo 41 incelendiginde “degisimin ifadesi” kategorisinin toplam 6 metafor ve 8
katilimer (%3.28) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “insan” (f = 3)' dir. Asagida
katilimcinin “degisimin ifadesi” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Iklim insan gibidir. Ciinkii insan dogdugundan bebektir. Yillar insan
biiyiiyerek gelistirir. Gelisim ayni zamanda degisimi de beraberinde getirir. Iklimlerde
boyledir. Yillar iklimin de karakterini degistirmistir. Giintimiizde kiiresel 1sinma sera

etkisi gibi kavramlar tiiremistir.” (0103, EO).
Kategori 3: Siirekliligin ifadesi

Tablo 41 incelendiginde “siireklilik gosterebilen” kategorisinin toplam 5 metafor
ve 6 katilimecir (%2.46) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “mevsimler” (f = 2)'
dir. Asagida katilimcinin “siirekliligin ifadesi” kategorisini olusturan metaforu neden
gelistirdiklerine yonelik gerekceye katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Iklim mevsimler gibidir. Ciinkii her yerin iklim kosullar: farklidir. Karabiik ve
baska illerde yaz kis sonbahar ilkbahar mevsimleri vardir ve her sene ii¢ ayda bir

digerine sira gelir bazi yerler de vardur ki siirekli kis siirekli yazdir.” (056, KO).
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(Goriisme 056, KO) Iklim mevsimlere benzer. Bazi yerler vardir siirekli kig
yasanir orada. Mesela kutuplarda insanlar hep kisi goriirler. Ama iilkemizde oyle degil.

Dort mevsimi de yasayabiliyoruz.
Kategori 4: Bilimin Ifadesi

Tablo 41 incelendiginde “bilimin ifadesi" kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.82) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcmin “bilimin ifadesi" kategorisini olusturan metaforlar

neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Iklim riizgdrgiilii gibidir. Ciinkii riizgdrgiiliinde farkli renkler goriiriiz ve
riizgdrgiiliindeki renkler belirli bir diizen icerisinde birbirini takip eder. Iklimdeki baz

olaylar riizgdrgiiliindeki renkler gibi birbirini takip eder.” (080, KO).
Kategori 5: Belirleyici Olan

Tablo 41 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2

katilimer (%0.82) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
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frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “belirsizligi olan” kategorisini olusturan metaforlar

neden gelistirdiklerine yonelik gerekg¢elerine yer verilmistir.

“Iklim insan kiyafetleri gibidir. Ciinkii insan hava sartlarina gére kiyafetlerini
degistirir. Yazin hava sicak olur insanlar ince kiyafet tercih ederler. Kisin kar yagar
insanlar daha kalin kiyafet tercih ederler. Bu dort iklim icinde gecerlidir. Eger insan

kiyafetleri olmazsa iklimde olmaz. Kiyafetler iklimin bir parcasidir.” (087, KO).

(Goriisme 087, KO) Iklim kiyafetlerimiz gibidir. Havaya bakariz ona gore

giyiniriz. Yazin ince ve agik renk kisin kalin ve koyu renk giyeriz.

Iklim kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekcelerine
bakildiginda; katilimcilar iklim kavramina yonelik genel olarak farkliliklart olan ve
degisimin ifadesi oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica iklim kavramina ait
gerekcelere bakildiginda katilimeilar iklimi, siireklilik gosteren, bilimin ifadesi ve

belirleyici oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.2.8. Dogal Kaynak Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 42

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Dogal Kaynak” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,il';)a Metafor ®H % S,il';a Metafor U] %
1 Bakteriler 1 036 15 Omiir 1 036
2 Deniz 1 036 16 Para 4 036
3 Gergekleri Bilmek 1 0.36 17 Petrol 1 036
4 Glines 2 036 18 Sa¢imiz 1 0.36
5 Hayat Kaynagi 2 036 19 Sandiktaki Hazine 1 0.36
6 Hayvanlarin Nesli 2 0.36 20 Somiirge 1 0.36
7 Hazine 1 036 21 Su 1 0.36
8 Thtiyaglarimiz 1 036 22 Temel Ihtiyaglarrmiz 1 0.36
9 Ithal Edilen 1 036 23  TikenmeyenMaden 1 0.36
10 MilliServet 1 036 24  YasamaBaflayan 00

Seyler
11 Miras 2 036 25 Yemek 1 0.36
12 Nimet 1 036 26 Yeni Dogan Bebek 2 0.36
13 Organik Meyve 1 036 27 Zem Zem Suyu 1 0.36
14 Orijinal Bir Uriin 1 036 28 Zenginliklerimiz 1 0.36

Toplam 36 100
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Tablo 42 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Dogal
Kaynak” kavramina yonelik 28 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin
tamamina yakini (22) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 6
metafor ise 2-4 katilime: tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimer sayist yaklasik olarak 1.29°dur. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “para” (f = 3), “hayvanlarin nesli”

(f=2) ve “miras” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 43

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Dogal Kaynak” Kavramina Yoénelik
Sahip Olduklari Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Giines, Hazine, Ithal Edilen,
Milli Servet, Para, Petrol,
Sandiktaki Hazine 9 9
Tiikenmeyen Maden,
Zenginliklerimiz
Deniz, Gergekleri Bilmek,
Safligini Organik Meyve, Orijinal Bir

Fayda
Saglayan

2 Koruyan Uriin, Sa¢imiz, Su, Yeni ! 8
Dogan Bebek
Hayat Kaynagi,
3 Vazgecilmez 1ht@ya<;1ar1mlz, Omiir, Temel 5 6
Olan Ihtiyaglarimiz, Yasama
Baglayan Seyler
Emek . : :
4 Gésterilmeden Bakteriler, Miras, Nimet, 4 5
Var Olan Zem Zem Suyu
5 Sonu Olan Giines, Para, Yemek 3 5
Gosterilen
6 Oneme Bagli  Hayvanlarin Nesli, Sémiirge 2 3
Olan

Tablo 43 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Dogal
Kaynak” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5
kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari
aciklamalar dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda

gruplandirilmistir.
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Kategori 1: Fayda Saglayan

Tablo 43 incelendiginde “fayda saglayan” kategorisinin toplam 9 metafor ve 9
katilimci (%3.24) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilardan bazilarmin  “fayda saglayan™ kategorisini

olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelere yer verilmistir.

“Dogal kaynak titkenmeyen bir maden gibidir. Ciinkii bazi1 bolgelerin gegim
kaynaklar: tamamen buna baglidir. Giizel olan tarafi bilingsizce tiiketmedigimizde kolay

kolay bitmez toplumlara faydali olurlar.” (0135, EO).

(Goriisme 0135, EO) Dogal kaynaklar hi¢ tiikenmezler. Bazi madenlerde

tiikenmez. Onemli olan dogru zamanda kullanmak.

“Dogal kaynak giines gibidir. Ciinkii giines aksamlari batar sabahlar: acar ve
cevreye, diinyamiza aydinlik ve sicaklik verir. Dogal kaynaklarimiz nasil Allah'in bize

bir sunumuysa giineste Allah'tandir. Hayatimizda 6nemli bir yeri vardir.” (029, EO).
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(Goriisme 029, EO) Dogal kaynaklar: ben giinese benzettim. Ciinkii giines dogal

kaynaklar icerisinde hayatimizda yeri 6nemlidir. Allah'in bize génderdigi isiktir.

“Dogal kaynak giines gibidir. Ciinkii giines aksamlari batar sabahlar: acar ve
cevreye, diinyamiza aydinlik ve sicaklik verir. Dogal kaynaklarimiz nasil Allah'in bize

bir sunumuysa giineste Allah'tandir. Hayatimizda énemli bir yeri vardir.” (029, EO).
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Kategori 2: Safligim1 Koruyan

Tablo 43 incelendiginde “safligin1 koruyan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 8
katilimci (%2.88) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani “yeni dogan bebek” (f = 2)'dir.
Asagida katilmemin “safligini  koruyan” Kkategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine iliskin gerekceye yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar yeni dogan bebek gibidir. Ciinkii dogal kaynak yerin altindan
tertemiz ¢ikar. Aymi yeni dogan bebeginde tertemiz saf duygular: gibi.” (085, KO).

Kategori 3: Vazgecilmez Olan

Tablo 43 incelendiginde “vazgecilmez olan” kategorisinin toplam 5 metafor ve 6
katilimer (%2.16) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani “hayat kaynagi” (f = 2)'dir.
Asagida katihmcmin “vazgegilmez olan” kategorisini olusturan metaforu neden
gelistirdiklerine yonelik gerek¢eye, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait

resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar hayat kaynag gibidir. Ciinkii su bildigimiz gibi bir dogal
kaynaktir. O olmazsa insanoglu yasayamaz. Hayat durur. Birakalim insani agaglar

ormanlarda kururdu.” (0129, EO).
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(Goriisme 0129, EO) Dogal kaynaklar hayatimiz gibidir. Su en temel
besinimizdir. Su da bir dogal kaynaktir. Daglardan gelir. Su olmazsa hayat biter.

“Dogal kaynaklar temel ihtiyaglarimiz gibidir. Ciinkii dogal kaynaklar olmazsa
insanlar yasayamaz. Temel ihtiyag deyince aklimiza tabi su geliyor. Allah eksikligini

gostermesin.” (067, EO).
Kategori 4: Emek Gosterilmeden Var Olan

Tablo 43 incelendiginde “emek gosterilmeden var olan” kategorisinin toplam 4
metafor ve 5 katilimei (%1.80) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani “miras” (f = 2)'dir.
Asagida katilimcinin “emek gésterilmeden var olan” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine iligkin gerekc¢eye yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar miras gibidir. Ciinkii dogal kaynaklar bize en eski ¢caglardan
bize kalan fosillerin birikmesiyle ortaya ¢ikar. Bizim en ufak bir ¢abamiz iiretimimiz

olmaz. Mirasta da aynidir. Sana biiyiiklerinden miras kalr.” (071, EO).
Kategori 5: Sonu Olan

Tablo 43 incelendiginde “sonu olan” kategorisinin toplam 3 metafor ve 5
katilimei (%1.80) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilam1 “para” (f = 3)'dir. Asagida
katilimcinin “sonu olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik

gerekcesine yer verilmistir.

“Dogal Kaynak para gibidir. Ciinkii dogal kaynaklarimizda bazen para gibi
tiikenir. Eger tutumlu olmazsak elimizde bakmuisiz bir sey kalmamis.” (046, KO).

Kategori 6: Gosterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 43 incelendiginde “godsterilen dneme bagl olan” kategorisinin toplam 2
metafor ve 3 katilime1 (%1.08) seklinde olustugu gortilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilant “hayvanlarin nesli” (f
= 2)'dir Asagida katilimcinin “gésterilen oneme bagli olan™ Kkategorisini olusturan

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.
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“Dogal Kaynak hayvanlarin nesli gibidir. Ciinkii dogal kaynaklarin nesli
tiikenebilir. Eger gereksiz avlanma gibi durumlara girisirsek bazi nesli tiikenmekte olan

hayvanlari korumaya almazsak hayvanlari nesli tiikenecektir.” (035, KO).

Dogal kaynaklar kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimeilar dogal kaynaklar kavramini genel olarak fayda
saglayan, safligin1 koruyan ve vazgecilmesi zor olan unsurlar olarak gordiikleri
belirlenmistir. Ayrica dogal kaynaklar kavramina ait gerekcelere bakildiginda
katilimcilar dogal kaynaklari, emek gosterilmeden dogada var olan, gosterilen degere

bagli ve sonu olan bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.2.9. Niifus Kavramina lliskin Bulgular
Tablo 44

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin ~ “Niifus” Kavramina Yoénelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Stra o Stra o
NoO Metafor Q) Yo NoO Metafor Q) )
1 Aile 1 017 9 Insan 2 034
Balondaki Gaz .
Molekiilleri 1 0.17 10 Kar Taneleri 1 0.17
3 Bitkiler 1 0.17 11 Koyun Siiriisii 1 0.17
4 Cogalmak 1 017 12 Kum Taneleri 1 017
5 Deniz 1 0.17 13 Mantarlar 1 0.17
6 Dért islem 1 017 14 NesliTikenmekieOlan —, 447
Hayvanlar
7 Duygularimiz 1 017 15 Sporcu 1 0.17
8 Igi Su Dolu 1 017 16 Yildizlar 1 017
Strahi

Toplam 17 100

Tablo 44 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Niifus”
kavramima yonelik 16 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina
yakini (15) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 1 metafor
ise 2 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci
sayis1 yaklasik olarak 1.7°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina

bakildiginda en sik kullanilan1 “insan”dur.
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Tablo 45

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Niifus” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Swra . Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor
Duruma Gore Aile, Bitkiler,
1 Duygularimiz, I¢i Su Dolu 5 5

Degisiklik Gosteren Siirahi, Mantarlar

Belli Bir Farkliliga  Balondaki Gaz Molekiilleri,
2 Sahip Sistemli Bir Deniz, Kar Taneleri, Kum 5 5
Yap1 Taneleri, Yildizlar

Cogalmak, Dort Islemi

3 Stireklilik Gosteren e 4 4
Koyun Siiriisii, Sporcu
Herkes Tarafindan Insan, Nesli Tiikenmekte
4 - 1 2
Bilinen Olan Hayvan

Tablo 45 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Niifus”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Duruma Gore Degisiklik Gosteren

Tablo 45 incelendiginde “duruma gore degisiklik gosteren” kategorisinin toplam
5 metafor ve 5 katilimci (%0.85) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci
tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “duruma gére degisiklik gésteren”

kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Niifus bitkiler gibidir. Bitki ¢cogalir ve azalir. Bazi yerlerde daha ¢abuk ¢ogalir
bazi yerlerde ¢cogalamaz. Niifus ta boyledir. Gelisim i¢in miisait arazi varsa orada niifus

artar” (013, KO).
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(Goriisme O13, KO) Niifus bitkiler gibidir. Bitkiler dikildikleri yerleri severlerse
orada ¢ok sayida o bitkiden olur. Niifusta boyledir. Eger sartla miisaitse orada

niifuslasma olur.

“Niifus duygularimiz gibidir. Ciinkii duygularimiz yerine gore ¢ok degiskenlik
gosterebilir. Bir yerdeki niifusta sartlara bagl olarak artar ya da azalr.” (0123, KO).

(Goriisme 0123, KO) Niifus duygularimiza benzer biraz. Duygularimizin bir am
bir amna tutmaz. Niifus da oyledir. Eger bir yer de yeni fabrikalar a¢ilmissa oraya

birden niifus akisi olur.
Kategori 2: Belirli Bir Farklihga Sebep Olan

Tablo 45 incelendiginde “belirli bir farkliliga sebep olan” kategorisinin toplam 5
metafor ve 5 katilimer (%0.85) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “belirli bir farkliliga sebep olan" kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye ve gelistirdigi metafora ait

resme / karikatiire yer verilmistir.
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“Niifus balondaki gaz molekiilleri gibidir. Ciinkii gaz molekiilleri de balonun
icerisine sigabilecek kadar yerlesmistir. Niifusta da yerlesebilme esastir. Eger
cografyasi miisait bir yer var ise orada niifus artacaktir. Ulkemiz farkli farkli cografi

ozellikler gosterdigi icin niifuslasmada degisiklikler gosterebilir.” (0117, KO).
Kategori 3: Siireklilik Gosteren

Tablo 45 incelendiginde “siireklilik gosteren” kategorisinin toplam 4 metafor ve
4 katilimc1 (%0.68) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “sireklilik gosteren” kategorisini olusturan
metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgeye, gelistirdigi metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Niifus dort islem gibidir. Ciinkii niifus sayisal bir veridir. Bazen artislar
olduk¢a degistirmek gerekir. Karabiik'iin girisindeki tabelaya baktigimizda sayisal
islem gerektiren yazilar var.” (044, KO).

(Goriisme 044, KO) Niifusu dort isleme benzettim. Ciinkii sehir girislerindeki
tabelalarda niifusa ait sayisal veriler var. Bazi insanlar tabelaya tebesirle arti 4 falan

yaziyor.
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Kategori 4: Herkes Tarafindan Bilinen

Tablo 45 incelendiginde ‘“herkes tarafindan bilinen” kategorisinin toplam 1
metafor ve 2 katilimei (%0.34) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “insan” (f = 2)’dir.
Asagida katilimeinin “herkes tarafindan bilinen” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekgeye yer verilmistir.

“Niifus insan gibidir. Ciinkii bir yerde ne kadar insan varsa o kadar niifus
vardir.” (099, KO).

Niifus kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekeelerine bakildiginda; katilimcilar niifus kavramini genel olarak duruma gore
degisiklik gosteren ve belirli farkliliklar1 blinyesinde barindiran sistemli bir yap1 olarak
gordiikleri belirlenmistir. Ayrica niifus kavramima ait gerekcelere bakildiginda
katilimcilar niifusu, siireklilik gosteren ve herkes tarafindan bilinen bir unsur oldugu

yoniinde gortsler bildirmislerdir.

4.2.10 Gé¢ Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 46

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilmcilarin  “Gé¢”  Kavramina  Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,ilroa Metafor ®H % S,ilga Metafor ®H %
1 Anadolu 1 062 19 Kuslar 16 9.92
2 Ayrilik 1 062 20 Leylek 1 0.62
3 Bagka Bir Hayat 1 062 21 Mecburiyet 1 0.62
4 Beyin Gogii 1 062 22 Memleketi Terk Etmek 1 0.62
5 Canlilarin Kagmas1 1 0.62 23 Mutsuz Bir Insan 1 0.62
6 Dagilmak 1 062 24 Niifus Degisiklikleri 1 0.62
7 Degisiklik 1 062 25 Ogrencilik 1 0.62
8 Deprem 2 124 26 Oliim 1 0.62
9 Giysilerimiz 1 062 27 Saatin Akrebi 1 0.62
10 Gokkusagi 1 062 28 Seyahat 1 0.62
11 Giinesin Batisi 1 062 29 Su Akintisi 1 0.62
12 Hayvanlar 1 062 30 Tasinma 7 434
13 Hiiziin 1 062 31 Terk Etmek 2 124
14 Iklim Kosullar1 1 062 32 Yagmur Bulutu 1 0.62
15 [ImsammOkul g6 33 Yalnizlik 3 186

Hayati
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Tablo 46 (devam)

16 Isyan 1 062 34 Yeniden Baslangi¢ 1 0.62
17 Kagis 1 062 35 Yer Degistirme 1 0.62
18 Kuraklik 1 062 36 Yolculuk 1 0.62

Toplam 62 100

Tablo 46 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimecilar “Gog”
kavramina yonelik 36 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (31) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 5 metafor
ise 2-16 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimec1 sayist yaklasik olarak 1.73’diir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kuslar” (f = 16), “tasinma” (f = 7)

ve “yalnizlik” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 47

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarim “Gog¢” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra . Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayist Metafor

Anadolu, Beyin Gog¢ii,
Canlilarin Kagmasi, Deprem,
Giysilerimiz, Hayvanlar, Tklim
Kosullari, Insanin Okul Hayati,
Zorunluluktan Kuraklik, Kuslar, Leylek,

! Dogan Hareket ~ Mecburiyet, Memleketi Terk 21 44
Etmek, Ogrencilik, Oliim,
Seyahat Su Akintisi, Taginma,
Terk Etmek, Yer Degistirme,
Yolculuk
Olumsuzluklara Ayrilik, Dagilmak, Hyzpn,
2 Isyan, Kagis, Mutsuz Bir Insan, 7 8
Sebep Olan
Yalnizlik
Zamana Baglh . . .
Giunesin Batisi, Saatin Akrebi,
3 Olarak > 4 4
o g Yagmur Bulutu, Yalnzlik
Degisebilen
- Bagka Bir Hayat, Degisiklik,
4 Yeniliklere -\ 816 Degisiklikleri, Yeniden 4 4
Sebep Olan

Baslangi¢

Tablo 47 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Go¢”

kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak o6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
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kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olugturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Zorunluluktan Dogan Hareket

Tablo 47 incelendiginde “zorunluluktan dogan hareket” kategorisinin toplam 21
metafor ve 44 katilimer (%27.28) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“kuslar” (f = 16), “tasinma” (f = 7) ve "terk etmek" (f = 2) gelmektedir. Asagida
katilimeilarin “zorunluluktan dogan hareket” kategorisini olusturan metaforlari neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelere, bazi1 katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora

ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Go¢ kuslar gibidir. Ciinkii kuslar iklimine gore gog¢ ediyorlar. Gitmeseler
bulunduklar: yerlerde yasayamazlardi.” (08, KO).

ﬁ:;) | ST

I

(Goriisme 08, KO) Gég¢ kuslar gibidir. Iklim nerede uygunsa oraya giderler.
Yoksa hep ayni yerde kalamaziar.
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“Géo¢ tasinmak gibidir. Ciinkii go¢ genelde is bulmak amaciyla yapilir.
Tasinmakta isine ya da okuluna yakin oldugunda yapilir. Ikisinde de yolculuk vardir.”
(0113, KO).

“Gog¢ terk etmek gibidir. Ciinkii go¢ ederken arkana hi¢ bakmadan ¢eker
gidersin. Boylelikle bulundugun yeri terk ediyorsun.” (065, KO).

Kategori 2: Olumsuzluklara Sebep Olan

Tablo 47 incelendiginde “olumsuzluklara sebep olan” kategorisinin toplam 7
metafor ve 8 katilimci (%4.96) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “yalnizlik” (f = 2)’dir
Asagida katilimeilarin “olumsuzluklara sebep olan” kategorisini olusturan metaforu
neden gelistirdigine yonelik gerekceye, katilimcr tarafindan gelistirilen metafora ait

resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Gog yalmzhk gibidir. Ciinkii gé¢ esnasinda kendini ¢ok kétii hissedersin. Daha

once sevdigin ve onlarin da seni sevdigini zannettigin insanlardan bazilar: yaninda

olmaz.” (0107, EO).
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(Goriisme 0107, EO) Gé¢ yalmzliga gider. Kendisini cok kétii hisseder insan.

Ctinkii go¢ yapinca geride biraktiklarina iiziiliir insan.
Kategori 3: Zamana Bagh Olarak Degisen

Tablo 47 incelendiginde “zamana bagli olarak degisen” kategorisinin toplam 4
metafor ve 4 katilimci (%2.48) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “zamana bagl olarak degisen” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgeye, katilimci tarafindan

gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Gog¢ saatin akrebi gibidir. Ciinkii insanlarin da zaman geldiginde harekete
gecerek go¢ yapmasi, akrebin de yelkovan dondiikce zamani gelip oldugu yerden bir
adim ileri gitmesi gibidir.” (0117, KO).

Kategori 4: Yeniliklere Sebep Olan

Tablo 47 incelendiginde “yeniliklere sebep olan” kategorisinin toplam 4 metafor
ve 4 katilimcr (%2.48) seklinde olustugu goriilmektedir Bu kategoride bulunan

metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
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temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “yeniliklere sebep olan” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Gog¢ yeniden baslangic gibidir. Ciinkii gogler insanlari farkli bolgelere
yvonlendirir. Boylelikle yeni gittikleri yerlerde insanlar yeni insanlar, yeni ¢evreler ve

nesneler gorerek yeni bir baslangi¢ yapmis olurlar.” (0137, KO).

(Goriisme 0137, KO) Gé¢ yeni bir hayata gidis gibidir. Gidilen yerlerde yeni

bir ev yeni mahalle yeni arkadagslar yeni is her seye en bastan baslamak gibidir.

Go¢ kavramina iligskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar gé¢ kavramini genel olarak zorunlulugun ortaya ¢ikardigi ve
olumsuzluklara sebebiyet veren bir durum oldugunu ayrica go¢ kavramina ait
gerekcelerde katilimeilar gogii zamana bagl olarak degisebilen ve yeniliklere kap1 acan

bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.
4.2.11. Afet Kavramna Iliskin Bulgular

Tablo 48

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Afet” Kavramina Yénelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Sira

NoO Metafor ) % NoO Metafor " %
1 Aglayan gocuk 1 050 18 Karabiikspor 1 050
2 Atiklar 1 0.50 19 Katliam 1 050
3 Azrail 1 050 20 Kavga 1 050
4 Bilgisayar 1 050 21 Kaza 2 1.00
5 Camdan Esya 2 100 22 Kiyamet 1 050
6 Canavar 1 050 23 Korku Filmi 2 100
7 Cehennem 2 100 24 Oliim 8 4.00
8 Davetsiz Misafir 1 050 25 Riizgar 1 050
g  DedikoduYapan 5, o Savas Alani 1 0.50

Insanlar

10 Deprem 1 050 27 Silgi 1 050

11 Felaket 1 050 28 Sinirli Insan 2 100

12 Go¢ Etmek 1 050 29 Tedbirsizlik 1 050
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Tablo 48 (devam)

13 Hastalik 1 050 30 Trafik Kazasi 1 050
14 Insan Mutsuzlugu 1 050 31 Yangin 2 1.0
15 Kagit 1 050 32 Yikim 5 250
16 Kalp Kirikligt 1 050 33 Yok Olmak 1 050
17 Kamyon Carpmis 1 0.50

Toplam 50 100

Tablo 48 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Afet”
kavramina yonelik 33 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (24) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 9 metafor
ise 2-8 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimer sayis1 yaklasik olarak 1.52°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “6lim” (f = 8), “yikim” (f = 5) ve

“korku filmi” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 49

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Afet” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Saysi Metafor

Azrail, Canavar, Cehennem,
Yok Olusa Felaket, Katliam, Kaza,
Sebep Olan Kiyamet, Korku Filmi, Oliim,

Yangin, Yikim, Yok Olmak

12 24

Atiklar, Bilgisayar, Dedikodu
Yapan Insanlar, Deprem, Gog
Etmek, Hastalik, Insan
olumsuzluklar Mutsllzlugu, Kagit, Kalp
2 Doguran Kirikligi, Kamyon Carpmus, 19 20
Karabiikspor, Kavga, Korku,
Savas Alani, Silgi, Sinirli insan
Sinirli Insan, Trafik Kazast,
Yangin, Yikim

Telafisi Zor Aglayan Cocuk, Camdan Esya,
Olan Tedbirsizlik
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Tablo 49 (devam)

Zamansiz
4 Meydana Davetsiz Misafir, Riizgar 2 2
Gelen

Tablo 49 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Afet”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Yok Olusa Sebep Olan

Tablo 49 incelendiginde “yok olusa sebep olan” kategorisinin toplam 12 metafor
ve 24 katilimci (%12.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “6liim” (f =
8)’, "yikim" (f = 4) ve "cehennem" (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yok
olusa sebep olan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik
gerekeelerine, baz1 katilimeilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire

ve goriismeye yer verilmistir.

“Afet oliim gibidir. Ciinkii afetler olduktan sonra ¢ok sayida sey zarar goriir.
Agacglar ve diger seyler bir anda yok olur. Kétii bir hastalik ve olay yiiziinden insanlar

oliirler.” (054, EO).




149

(Goriisme 054, EO) Afet éniine gelen her seye zarar verir. Kimi yerlerde insan

oliimleri olur. Diger canlilarda zarar goriir.

“Afet yikim gibidir. Ciinkii afet deyince aklima benim dogal afet gelir. Afetlerin

sonucuna baktigimizda geride yikilmus bir siirii ev ve sonmiis ocaklar.” (055, KO).

(Goriisme 055, EQ) Afet yikam gibidir. Afetin her tiirliisii yikici etkive sahiptir.
Afet olup bittikten sonra olay yerine gittigimizde her taraf yikilmis gibidir.

“Afet cehennem gibidir. Ciinkii yangin oldugunda o sicagin ve atesin icinde
kalan insanlar i¢cin o anda cehennem atesi hissi verir ve akillara cehennemi getirir.”

(0109, EO).
Kategori 2: Olumsuzluklar Doguran

Tablo 49 incelendiginde “olumsuzlar doguran” kategorisinin toplam 19 metafor
ve 20 katilimci (%10.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan "sinirli insan" (f = 2)
dir. Asagida katihmcinin “olumsuzluklar doguran™ kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Afet sinirli insan gibidir. Ciinkii bir insan sinirlendiginde etrafindaki insanlara

zarar vermeye baglar ve kacgisiniz yoktur. Afette oyledir bir yakalamirsak kolay kolay

kagisimiz olmaz.” (069, EO).
Kategori 3: Telafisi Zor Olan

Tablo 49 incelendiginde “telafisi zor olan” kategorisinin toplam 3 metafor ve 4
katilimci (%2.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “camdan olan esya” (f = 2)’dur.
Asagida katihmcmin “telafisi zor olan” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Afet camdan olan esya gibidir. Ciinkii ¢cok hassas olan bir cam esyasini
kartldigr zaman kolay kolay eski haline getirilemez. Ayni sekilde bir afet aminda da
arada bulunan evler diikkanlar zararlar goriir. Ne kadar yaralar sariimaya ¢alisilsa da

artik hi¢ bir eskisi gibi degildir.” (045, KO).
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Kategori 4: Zamansiz Meydana Gelen

Tablo 49 incelendiginde “zamansiz meydana gelen” kategorisinin toplam 2
metafor ve 2 katilime1 (%1.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan

metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan

temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “zamansiz meydana gelen” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Afet davetsiz misafir gibidir. Ciinkii her ikisinin de ne zaman kapimizi ¢alacag
belli olmaz.” (0100, KO).

(Goriisme 055, EO) Afet davetsiz misafir gibi ansizin gelir kapimizi ¢alar. Ne

zaman nasil karsimiza ¢ikacagi belli olmaz.
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Afet kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekcelerine
bakildiginda; katilmecilar afet kavramini genel olarak yok olusa sebebiyet veren,
olumsuzluklar1 beraberinde getiren, meydana geldikten sonra telafisi zor olabilen ve hig

kimsenin beklemedigi anda zamansiz bir sekilde ortaya ¢ikan bir unsur oldugu yoniinde

goriigler bildirmislerdir.



4.2.12. Yon Kavramna iliskin Bulgular
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Tablo 50

Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin  “Yon” Kavramina Yonelik

Gelistirdikleri Metaforlar

Stra 0 Sira 0
NoO Metafor H % NoO Metafor U] %
1 Aile 1 039 16 Kible 1 0.39
2  Arabanin Direksiyonu 1 0.39 17 Klavyedeki Ok 1 0.39
Tusglar
3 Beyin 1 039 18 Kol ve Bacaklar 1 0.39
g BilgisayardakiOyun =59 g Kutup Yildis =~ 2 0.78
Tuslar
5 Bulmaca 2 078 20 Navigasyon 1 0.39
6 Damar 1 039 21 Mustafa K. Atatirck 1 0.39
7 Ders 1 039 22 Oklar 4 156
8 Dogru Yanlis 1 039 23 Peygamber 1 0.39
9 Dogruyu Bulmak 1 039 24 Pusula 18 7.02
10 Harita 1 039 25 Rehber 1 0.39
11 Hayat 1 039 26 Tabelalar 1 0.39
12 Hedef 1 039 27 Tarif Etmek 1 0.39
13 Isaret 2 078 28 Yol Gosteren 1 0.39
14 Iyilik ya da Kotiilik 1 0.39 29 Yol 1 0.39
15 Kadaviriken 639 30 yolumuzusegmek 1 039
Biraktigimiz 1z
Toplam 39 100

Tablo 50 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Yon”

kavramina yonelik 30 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina

yakini (25) yalniz bir katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 5 metafor

ise 2-18 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimcr sayis1 yaklagik olarak 1,3'diir. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f = 18), "oklar” (f = 4) ve

“kutup yildiz1” (f = 2) gelmektedir.
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Tablo 51
Orta Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Yon” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra  Kategori Metafor Metafor Toplam
No Adt Sayisi Metafor
Beyin, Bilgisayardaki Oyun
Tuslari, Harita, Isaret,
Yol Klavyedeki Ok Tuslar1, Kutup
1 . Yildizi, Mustafa Kemal Atatiirk, 14 36
Gosteren .
Navigasyon, OKlar, Pusula,
Tabelalar, Tarif Etmek, Yol
Gosteren, Yol
Dogru Aile, iyilik' Ya da Kotiiliik,
Adimda Arabanin Direksiyonu, Ders,
2 Kible, Dogru Yanlis, Dogruyu 13 13

l\éﬁhill;ia Bulmak, Hayat, Hedef, Karda
3 Yiiriirken Biraktiginiz Iz,
3 Sistemli Damar, Kol ve Bacaklar 2 2
Olan
4 Karmastk Bulmaca 1 2
Olan

Tablo 51 incelendiginde, orta sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Y6n”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Yol Gosteren

Tablo 51 incelendiginde “yol gosteren” kategorisinin toplam 14 metafor ve 36
katihmer  (%14.04) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f
= 18), "oklar" (f = 4) ve "kutup yildiz1” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yol
gosteren”  kategorisini  olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine  yonelik
gerekcelerine, bazi katilmeilar tarafindan gelistirilen metafora ait resim / karikatiir ve

goriismelere yer verilmistir.

“Yon pusula gibidir. Ciinkii pusula yonii gosterir. Bu sayede aradigimiz gitmek
istedigimiz yeri kolayliklar buluruz.” (0115, KO).
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“Yon oklar gibidir. Ciinkii arabayla giderken yolumuzu kaybettigimizde oklar
bize yol gésterici olur.” (095, KO).

“Yon kutup yildiz1 gibidir. Ciinkii kutup yildizi karanlikta parlar ve bu parlakilig
bize yolumuzu bulmamizi saglar.” (097, KO).

“Yon Mustafa Kemal Atatiirk gibidir. Ciinkii Atatiirk yon verici bir karakterdi.

Ileri goriisliiliigii sebebiyle insanlar onun yolundan giderlerdi.” (080, KO).

(Gériisme 080, KO) Yon Atamiz gibidir. Ciinkii ileri goriishivdii. Allah yardim
etti dedikleri cikt1.

Kategori 2: Dogru Adimda Mutluluga Ulastiran

Tablo 51 incelendiginde “dogru adimda mutluluga ulastiran” kategorisinin
toplam 14 metafor ve 14 katiimci (%5.46) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “dogru adimda mutluluga
ulagtiran” kategorisini olusturan metaforu ni¢in gelistirdigine yonelik gerekceye yer

verilmistir.

“Yon peygamber gibidir. Ciinkii yon bizi diinyada gidecegimiz yolu gosterirken
peygamberler ise ahrette cennete gidebilmemiz icin gerekli yollart gosterir.” (0117,

KO).
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(Goriisme O117, KO) Yon Peygamberler gibidir. Ciinkii kendisine kitap indirilen
peygamberler vardir. O kitaplar: sayesinde peygamberler bize yon verir. Biz o ydne

dogru gidersek dogruyu yapariz.
Kategori 3: Sistemli Olan

Tablo 51 incelendiginde “sistemli olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.78) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “sistemli olan” kategorisini olusturan metaforu nigin
gelistirdigine yonelik gerekgeye katilimer tarafindan gelistirilen metafora ait resim /

karikatiir ve goriismeye yer verilmistir.

“Yon damar gibidir. Ciinkii damarlar nasu kanin yolunu bulmasinda yardimci

oluyorlarsa yon de insanlara yolunu buldurur.” (057, KO).

QrNOY ‘m“};m “erdirnt)
O\ LM AT

x:?&

(Goriisme 057, KO) Yon damarimiza benzer. Ciinkii damarlar kana bir yol ¢izer

nereden gidecegini yonlendirmis olur.
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Kategori 4: Karmasik Olan

Tablo 51 incelendiginde “dogru adimda mutluluga ulastiran” kategorisinin
toplam 1 metafor ve 2 katilimct (%0.78) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu
kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir
katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “dogru adimda mutluluga
ulagtiran” kategorisini olusturan metaforu nigin gelistirdigine yonelik gerekgeye yer

verilmistir.

“Yon bulmaca gibidir. Ciinkii ormanda yalniz kaldigimizi diistiniirsek yanimizda

’

pusula gibi seylerde olmazsa yoniimiizii dogal yollardan aramak bulmaca gibidir.’

(042, KO).

Yon kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimeilar yon kavramini yol gosterici olan ve dogru yol belirlendiginde
mutluluga ulastiran bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Katilimcilar

ayrica yon kavramini, sistemli ve karmasik oldugu seklinde degerlendirmislerdir.
4.3. Ust Sosyo-Ekonomik Diizeye Iliskin Bulgular
4.3.1. Bolge Kavramna iliskin Bulgular

Tablo 52

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katiimcilarin — “Bélge” Kavramina  Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,il';)a Metafor N % S&a Metafor "N %
1 7 Farkli Ders 1 051 20 Insanlar 2 1.02
2 Agacin Yapraklari 1 051 21 Kisitlamalar 1 051
3 Agag 2 102 22 Kitabin Sayfalan 2 1.02
4 Akl 1 051 23 Kaltir ve 1 051

Gelenekler
5 Aslan 1 051 24 Milletvekili 2 102
6 Atmosfer 1 051 25 Okul Miidiirti 1 051
Ogretmenin
7 Bir Agac¢ Kabugu 1 051 26 Olusturdugu 1 051
Kiimeler
8 Bir Dilim Pasta 1 051 27 Puzzle 1 051

9 Birey 1 051 28 Reyon 1 051




Tablo 52 (devam)
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10 Bukalemun 1 051 29 Sif 1 051
11 Dersler 1 051 30 Sive Farkliliklarn 1 0.51
12 Ev 1 o051 31 UgumaSavagilan o 5g
Kadin
13 Farkli Insanlar 2 1.02 32 Vali 1 051
14 Farkli Topluluklara 1 051 33 Vatan 1 051
15 Farkliliklar 1 051 34 Vatanin Pargasi 1 051
16 Genlerimiz 1 051 35 Viicudun 1 051
Organlari
17 Gokkusagi 1 051 36 Yapboz 5 255
18 Hayat 1 o051 g7  SmwrlanOlan 55
Diinya
19 I¢ Organlarimiz 6 3.06
Toplam 51 100

Tablo 52 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “bdlge”

kavramina yonelik 37 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan

fazlas1 (30) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 7 metafor

ise 2-6 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci

sayist yaklasik olarak 1.4°tlir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina

bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “i¢ organlarimiz” (f = 6), “yapboz” (f = 5) ve

“kitabin sayfalar1” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 53

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Bélge” Kavramina Yonelik Sahip

Olduklar: Metafor Kategorileri

Sira

NoO Kategori Adi

Metafor

Metafor
Sayist

Toplam
Metafor

7 Farkli Ders, Akil, Atmosfer,

1 Farklilig1 Olan

Birey, Farkli Insanlar, Farkli
Topluluklar, Farkliliklar,
Insanin Organlari, Insanlar,
Kitabin Sayfalari, Kitap, 14
Kiltiir ve Gelenekler,
Ogretmenin Olusturdugu
Kiimeler, Sive Farkliliklari,
Viicudun Organlari

17

Birliktelik
Unsuru Olan

Bir Agac Kabugu,
Genlerimiz, Gokkusag, i¢
Organlarimiz, Milletvekili, 11
Vali, Vatan, Vatanin Parcasi,
Yapboz

16
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Tablo 53 (devam)

Agacin Yapraklari, Agac,
Dersler, Ev, I¢ Organlarimiz, 8 9
Kisitlamalar, Puzzle, Reyon
Aslan, Bir Dilim Pasta,
4 Degerli Olan Hayat, Okul Miidiirii, Ugruna 5 5)
Savasilan Kadin

Dallara Ayrilan
Cesitliligi Olan

5 Sinirlar1 Olan Sinif, Sinirlart Olan Diinya 2 2

Tablo 53 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “bdlge”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmustir.
Kategori 1: Farklihgi Olan

Tablo 53 incelendiginde “farklilig1 olan” kategorisinin toplam 14 metafor ve 17
katilimci (%8.67) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kitabin sayfalar” (f =
2), "insanlar” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “farkliligi olan” kategorisini
olusturan metaforlart neden gelistirdiklerine yonelik gerekceye, gelistirdikleri

metaforlara ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Bolge kitabin sayfalari gibidir. Ciinkii her birinde farkli hayatlar, ler ve toreler
vardwr. Kitaplarda da lerden yasantilardan, térelerden yani kisacast hayata dair her
seyden bahsediliyor. ” (U36, KO).

(Gériisme U27, KO) Bélgeler cogu zaman farkly hayatlar: farkl insanlar: farkl
farkli gelenekleri temsil edebilir. Kitaplarda da okudugumuzda her bir sayfasi farkl
seylerden bahsediyor.
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“Bolge insanlar gibidir. Ciinkii insanlar birbirine benzemedigi icin, sarilar,
zenciler, beyazlar diye ayrilirlar. Bolgesel farkhiliklar vardir. Tipki Karadeniz Bolgesi,
Akdeniz Bélgesindeki farkhiiklar gibi. ” (U12, EO).

Kategori 2: Birliktelik Unsuru Olan

Tablo 53 incelendiginde “birliktelik unsuru” kategorisinin toplam 11 metafor ve
16 katilimer (%8.16) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “yapboz” (f = 5) ve
"i¢ organlarimiz" (f = 4) gelmektedir. Asagida katilimcimin “birliktelik unsuru olan”
kategorisini olusturan metaforlarin neden gelistirdigine yonelik gerekcelere yer

verilmigtir.

“Bolge yapboz gibidir. Ciinkii yapbozlar tek bir par¢a halinde bir anlam ifade
etmezler. Birlestirildiklerinde degeri olur.” (U35, KO).

“"Bolge i¢ organlarimiz gibidir. Ciinkii viicudumuzda bir¢ok organ olmasina

ragmen her birinin gérevi farkl ancak.” (U109, KO).
Kategori 3: Dallara Ayrilan, Cesitliligi Olan

Tablo 53 incelendiginde “dallara ayrilan, gesitliligi olan” kategorisinin toplam 8
metafor ve 9 katilimei (%4.59) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilant “aga¢” (f = 2)'dir.
Asagida katilimeinin “dallara ayrilan, ¢esitliligi olan™ kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdiklerine yonelik gerek¢eye yer verilmistir.

“Bolge agag¢ gibidir. Ciinkii agacin kékleri her yere yayuir. Tek basina dal bir
sey ifade etmez. Ayni bélge gibi onunda kokleri biitiin iilkeye yayilir.” (U168, EO).

(Goriisme U168, EO) Agaglarin kokleri her yere yayilir. Agacin kokii, dali veya
vapraklart tek basina bir sey ifade etmez. Bélge de oyledir. Her bir bolgede ¢esit ¢esit
vemekler ¢esit ¢esit insanlar vardwr. Her agag ta aymi degildir. Kimisi armut verir kimisi

elma.
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Kategori 4: Degerli Olan

Tablo 53 incelendiginde “degerli olan” kategorisinin toplam 5 metafor ve 5
katilimer (%2.55) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katihmciin “degerli olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdiklerine
yonelik gerekgeye, bazi katilimcilar tarafindan gelistirdigi metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Bolge ugruna savasilan kadin gibidir. Ciinkii diinyamizda topraklar igin
stirekli savaglar yapilmakta herkes bir toprak derdinde. Degerli olan topraktaki
bolgelere hiikmetme miicadelesi var. Bu bélgeleri aymi insanlarin bir kadin ugruna

yaptiklari kavgalara benzetiyorum.” (U15, EO).

(Goriisme Ul5, EO) Bélgesi énemli olan iilkeler aslinda sorunlarla bas basadir.
Ctinkii bolgesi giizel olani diger devletler elde etmek isterler. Kadinlarda da giizel olani

herkes almak ister ve herkes o bir kadn icin savagsir.

“Bolge bir dilim pasta gibidir. Herkes onun tamamini ister. Fakat dilim seklinde
oldugu igin degerlidir. Normalde paylasim olmasi lazimdir. Fakat herkes o dilim igin

kavga eder. Bélge de oyledir. Degerli topraklar devletler tarafindan alinmak istenir.”

(U143, KO).



Kategori 5: Simirlar1 Olan

Tablo 53 incelendiginde “sinirlart olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimer (%1.02) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katilimcinin  “sinirlart olan™ kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine
yonelik gerekgesine, yine ayni katilimci tarafindan gelistirdigi metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Bolge smrlart olan diinya gibidir. Ciinkii her bolgede farkli yasamlar farkl
insanlar vardir ve bélgeler bir ¢izgi ile birbirinden ayrilir.” (U160, EO).

\\\‘__’j
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Bolge kavramina iligkin  kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; katilimeilar bolge kavramini genel olarak birliktelik unsuru
olan ve farkliliklar gosteren bir kavram olarak gordiikleri belirlenmistir. Ayrica bolge
kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar bolgenin, sinirlar olusturan, dallara

ayrilan ve deger gosteren bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.3.2. Cografi Konum Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 54

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cografi Konum” Kavramina Yénelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Stra 0 Stra 0
NoO Metafor () % NoO Metafor ) %
1 Adlml_zdan S0z 1 034 16 Karinca Yuvast 1 034
Ettirmek
2 Adres Bulucu 1 068 17 Kutup ve Col 1 034
3 Adres 2 034 18 Mekanimiz 1 034
4 Basarizllaelidlgm 1 034 19 Meridyen ve Paralel 1 0.34
5 Bulut 1 034 20 Navigasyon Cihazi 1 034
6 Can 1 034 21 Satirlar ve Siitunlar 1 034
7 Degerlerimiz 2 068 22 Siniftaki Yerimiz 1 034
g  DuzveYamuk 55, 53 Silah 1 034
Cizgiler
9 Farkli Gezegenler 1 034 24 Terazi 1 034
10 Hayati Damar 1 034 25 Uydu Goriintiileri 1 034
11 Hazine 1 034 26 Uzay 1 034
12 Iklim 1 034 27 Ulkenin Degerleri 1 034
13  insan Karakterleri 1 0.34 28 Yasadigimiz Yer 1 034
14 Insan 2 068 29 Yasam Bigimi 2 068
Insanlarin
15 Hayatlari 1034

Toplam 34 100

Tablo 54 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “cografi
konum” kavramina yonelik 29 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin
yarisindan fazlas1 (25) yalmiz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan
4 metafor ise 2'ser katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen
ortalama katilimci sayisi yaklasik olarak 1.17’dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin
frekans dagilimma bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Degerlerimiz” (f =2),

“Insan” (f = 2) ve “Yasam Bi¢imi” (f = 2) gelmektedir.



162

Tablo 55

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cografi Konum” Kavramina Yonelik
Sahip Olduklar: Metafor Kategorileri

S’G};)a Kategori Ad Metafor I\gz;izcl)r L%Ft);?g:’
Basarabildigin Isler, Degerlerimiz, Diiz
1 Belirleyici ve Yamuk Cizgiler, Karinca Yuvasi, 9 10
Olan Meridyen, Smiftaki Yerimiz, Terazi,
Yasadigimiz Yer, Yasam Bigimi
Onem :Adlmlean Soz Ettirmek, Can,‘
Belirleyen Degerlerimiz, Hayajt_l Damar, Hazme., 8 8
Mekanimiz, Silah, Ulkenin Degerleri
Farkliligin Bulut, Farkli C.}e.zegenler,.iklim, Insan
3 ifades: Karakterleri, Insanlar, Insanlarin 7 8
Hayatlar1, Kutup ve €6l
Yol Adres Bulucu, Adres, Navigasyon
4 N . 3 4
Gosteren Cihazi
5 Soyutlulugu Meridyen ve Paraleller, Satirlar ve 5 9
Olan Stitunlar
6 Slcs)tlea rr?“ Uydu Goriintiisti, Uzay 2 2

Tablo 55 incelendiginde, Ust sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “cografi
konum” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak o6zellikleri bakimindan 6
kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar
aciklamalar dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda

gruplandirilmstir.
Kategori 1: Belirleyici Olan

Tablo 55 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 9 metafor ve 10
katilimci (%5.00) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “yasam” (f = 2)’dir. Asagida
katilimeinin “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine

yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Cografi Konum yasam bicimi gibidir. Ciinkii cografi konum insanlarin yagam
bi¢imi iizerinde belirleyici olur. Mesela Dogu Anadolu'da hayvancilik yapilabilirken
Akdeniz Bolgesi'nde turizm sartlart miisaittir. Ayni sekilde Trabzon'da findik, Rize'de
¢ay sadece o bélgelere ozeldir. Bu sebepten konumumuz bizim yasam bi¢imimizi

etkiler.” (U33, EO).
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(Goriisme U33, EO) Cografi konumumuz bizim yasamimiza yén verebilir.
Yasantilarimiz tizerinde etkisi ¢coktur. Ciinkii bir yerin cografi konumu o yerin yagisl mi
yvagissiz mi, karasal mi degil mi vb. hepsi tizerinde etkilidir. Boyle olunca biz orada

tarim mi yapariz, hayvanciuik mi ya da ikisi de mi olmaz. Bunlari bilmis oluruz.

“Cografi Konum terazi gibidir. Ciinkii kutuplarda yasayan ayilari, penguenleri
oradan alip ¢6l ortamina alamayiz. Onlarin yasayabilecegi bir mekanlart vardr.

Diinyada her sey terazi gibi birbirini dengeler.” (U36, KO).

(Goriisme U36, KO) Cografi konumumuz terazi gibidir. Ciinkii her sey belli bir
diizen igerisindedir. Kutuplarda yasayan hayvanlart alipp ta ¢ol ikliminde
vasatamazsiniz.Diinyanin bu dengesi bizim hayat tarzimiza, yedigimize, ictigimize,

giyindigimiz elbiselere etki eder.
Kategori 2: Onem Belirleyen

Tablo 55 incelendiginde “6nem belirleyen” kategorisinin toplam 8 metafor ve 8
katilimer (%3.20) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katilmciin “6nem belirleyen” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekcesine yer verilmistir.
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“Cografi Konum mekdanimuz gibidir. Ciinkii cografi konum sayesinde cografyay:
ve yasadigimiz yeri anlayabiliyoruz. Mekdanin onemini anlayabiliyoruz. Yasadigimiz

topraklar konum agisindan ¢ok énemli. Istanbul 6yle degil mi?” (U106, EO).

(Goriisme U106, KO) Cografi konumumuz mekammizdir. Cografi konumumuz
bulundugumuz yere gore énem gosterir. Istanbul mesela ¢ok onemlidir. 1453 Fetih

filmine gitmistim. Filmin baslangicindaki Hz Muhammed'in sozii ¢cok giizel.
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Kategori 3: Farklihgin ifadesi

Tablo 55 incelendiginde “farkliligin ifadesi” kategorisinin toplam 7 metafor ve 8
katilimer (%4.08) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “insanlar” (f = 2)’dir. Asagida
katthmecimun ~ “farkliligin  ifadesi”  kategorisini  olusturan  metaforlart  neden

gelistirdiklerine yonelik gerekg¢esine yer verilmistir.

“Cografi Konum insanlar gibidir. Ciinkii insan nasil birbirine benzemez ise her
bir insanin kendine has ozellikleri varsa bélgelerde boyledir. Her bolgenin sadece o

bélgede var olan seyleri vardir. Farkliliklar konumdan konuma degisir.” (U125, EO).
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Kategori 4: Yol Gosteren

Tablo 55 incelendiginde “yol gosteren” kategorisinin toplam 3 metafor ve 4
katilimci (%1.36) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarma bakildiginda en sik kullanilan “adres” (f = 2)’dir. Asagida
katilimcinin “yol gdsteren” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik

gerekgesine yer verilmistir.

“Cografi Konum adres gibidir. Ciinkii ikisi de bir bdlgenin alamini, yerini,
konumunu belirtir. Ornegin biz evimizin adresini séylerken cadde apartman gibi
bilgiler veriliyorsa bir yerin cografya konumunu belirlerken de hangi paralel ve

meridyenlerde oldugu gibi cegitli bilgiler veririz.” (U114, KO).
Kategori 5: Soyutlulugu Olan

Tablo 55 incelendiginde “soyutlulugu olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.68) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katilimcinin “soyutlulugu olan™ kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekceleye yer verilmistir.

“Cografi konum satwrlar ve siitunlar gibidir. Ciinkii enlemler ve boylamlar

diisiindiigiimiizde sekil olarak satir ve siitiinii andiriyor.” (U169, EO).
Kategori 6: Sistemli Olan

Tablo 55 incelendiginde “sistemli olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimer (%0.68) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina her metafor bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Asagida
katilimcinin “sistemli olan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik

gerekcgesine yer verilmistir.

“Cografi Konum wuydu goériintiisii gibidir. Ciinkii her ikisi de belirli bir
koordinat sistemini olusturur. Uydu goriintiilerinden biz evimizi bulabiliriz.” (U148,

KO).
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Cografi konum kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimceilar cografi konum kavramini genel olarak
farkliliklar arz eden, Oonem belirleyen ve farkliliklar gosteren bir kavram olarak
degerlendirmislerdir. Ayrica cografi konum kavramina ait gerekgelerde katilimcilar
cografi konumu, yol gdsteren, soyutluluk ifade eden sistemli bir yap1 oldugu seklinde

goriis beyan etmislerdir.

4. 3. 3. Cevre Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 56

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin ~ “Cevre” Kavramina Yonelik

Gelistirdikleri Metaforlar

Sira 0 Sira o
NoO Metafor H % NoO Metafor \) %
1 AcBirH 1 031 13 Insan Damarinda 1 031
¢ BIf Hayvan ' Dolasan Kan '
2 Akvaryum 1 031 14 Insan 4 136

Alaattin'in Sihirli
3 Lambasini Bulan 1 031 15 Kiigiik Bir Cocuk 1 031

Insan
4 Annemiz 1 031 16 Mutluluk 1 031
5 Arkadas 2 062 17 Oksijen 1 031
6 Ayna 1 031 18 Ozon Tabakas1 1 031
7 Barinak 1 031 19 Sevdiklerimiz 1 031
8 Bir Viicut 1 031 20 Temizlik 2 062
9 Cennet 1 031 21 Viicudumuz 1 031
Etrafi Kendimize
10 Gore 1 031 22 Yasam Tarz1 1 031
Yorumlamamiz
11 Evimiz 4 136 23 Yasam Yeri 1 031
12 Hayatimiz 1 031

Toplam 31 100

Tablo 56 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Cevre”
kavramina yonelik 23 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlasi (19) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 5 metafor

ise 2-4 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
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katilime1 sayist yaklasik olarak 1.3’tiir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “evimiz” (f = 4), “insan” (f = 4) ve

“arkadas” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 57

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Cevre” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Alaattin'in Sihirli Lambasini
Bulan Insan, Arkadas, Ayna,
Etrafi Kendimize Gore

Gosterilen Yorumlamamiz, Evimiz
1 Oneme Bagl . ’ ’ 12 17
Olan Hayatimiz, Insan Damarinda
Dolasan Kan, Insan, Kii¢iik
Bir Cocuk, Temizlik,
Viicudumuz, Yasam Tarzi
Ag Bir Hayvan, Akvaryum,
2 Olumsuz Bir Viicut, Evimiz, Ozon 5 6
Goruinti
Tabakasi1
Vazgecilmez Arkadas, Barinak, Oksijen,
3 . 4 4
Olan Yasam Yeri
. Annemiz, Cennet, Mutluluk,
4 Huzur Kaynagi Sevdiklerimiz 4 4

Tablo 57 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Cevre”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Gosterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 57 incelendiginde “gdsterilen 6neme bagli olan” kategorisinin toplam 12
metafor ve 17 katilimer (%5.27) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“insan” (f = 4) ve “evimiz” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “gésterilen
oneme bagh olan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik
gerekcelere, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resim / karikatiire ve

goriismeye yer verilmistir.
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“Cevre insan gibidir. Ciinkii insanin bir organminda bir hasar ortaya ¢ikarsa
diger organlart da zarar gorebilir hastalik ortaya c¢ikar. Cevre de boyledir. Ornegin
disariya bir pil attigimizda ortadan kaybolmaz. Bu pil insan saglhigina zararli oldugu

gibi dolayisiyla cevreye de zararlar verebilir.” (U2, EO).

(Goriisme U2, EOQ) Cevre insan gibidir. Ciinkii insan kétii bir hastahiga
vakalandigr zaman bazi zamanlar saglam olan diger organlart da bundan zarar
gorebilirler. Cevre de boyle. Zararli atiklar: denize ya da karaya atarsak ¢evre zarar

gorecektir.

“Cevre evimiz gibidir. Ciinkii evini temiz tutan bir insan ¢evreye ¢iktiginda bu

hassasiyeti gosterecektir. Kisi davramgslarimin aynasidir.” (U78, EO).
Kategori 2: Olumsuz Goriintii

Tablo 57 incelendiginde “olumsuz goriintii” kategorisinin toplam 5 metafor ve 6
katilimer (%1.86) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “evimiz” (f = 2)
gelmektedir. Asagida katilimeimnin “olumsuz goriintii” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.
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“Cevre evimiz gibidir. Ciinkii ¢cevreyi de evimizi de korumamiz gereken bizleriz.

Cevreyi de evimizi de koruyacak ya da kirletecek olan bizleriz.” (U47, KO).
Kategori 3: Vazgecilmez Olan

Tablo 57 incelendiginde “vazgegilmez olan” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4
katilimci (%1.24) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilmcilarin = “vazgegilmez olan” kategorisini olusturan
metaforlart neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan

gelistirilen metafora ait resim / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Cevre oksijen gibidir. Ciinkii ¢cevrenin énemi biiyiiktiir. Yasadigimiz ¢evrenin
temiz olmasi, kiiltiirlii olmas1 bizim diinyamiza ne kadar énem katarsa, oksijen de

hayatimiz icin ¢ok énemlidir. Oksijensiz bir ¢evre yasanmilmaz bir hayat olur” (U67,

KO).

]

(Goriisme U67, KO) Cevre oksijen gibidir. Cevre icin gerekli olan oksijen eger

havada olmaz ise ¢evredeki canlilar ortadan kalkar.
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“Cevre arkadas gibidir. Ciinkii ¢evremiz olmaz ise kendimizi mutsuz, tizgiin
hissederiz. Sevdigimiz bir arkadasimizin yanimizdan ayrilmast gibidir. Benim a¢imdan

mesela cevre bir insandan bile daha énemli olabilir bazen.” (U167, KO).
Kategori 4: Huzur Kaynag Olan

Tablo 57 incelendiginde “huzur kaynagi” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4
katilimci (%1.24) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilmcinin “huzur kaynag: olan™ kategorisini olusturan

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Cevre sevdiklerimiz gibidir. Ciinkii ne kadar ¢ok seversek sevelim kirabiliriz.
Kirmak istemesek bile onlar: kaybedebiliriz. Cevre de boyledir. Onu ne kadar seversek
sevelim kirletir daha kotii hale getirebiliriz. Ama ona gereken degeri gosterirsek ¢evre

de bize huzur veren anlar yasatir” (025, KO).

(Goriisme U25, KO) Cevre sevdiklerimiz gibidir. gerekli degeri verirsek ¢evre

de sevdiklerimiz de bize karsiligini en iyi sekilde verecektir.

Cevre kavramma iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; katilimeilar ¢evre kavramini genel olarak kendisine verilen
oneme bagl olarak degisebilen, olumsuz goriintli olusturabilen, vazgecilmez olan ve

huzur veren bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.3.4. Harita Kavramina Iliskin Bulgular
Tablo 58

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katiimcilarin — “Harita” Kavramina Yonelik

Gelistirdikleri Metaforlar

Sﬁ;)a Metafor N % S,G’;)a Metafor ) %
1 Adres 1 046 16 Kitap 1 046
2 Beyin 1 046 17 Kurallar 1 046
3 Bilgi Kaynagi 1 046 18 Kutup Yildiz1 2 092
4 Bir Okul 1 046 19 Labirent 1 046
5 Dalmagya Kopegi 1 046 20 Meyve Tabagi 1 046
6 Ders Calisma 1 046 21  Navigasyon Cihazi 2 092

Programi




Tablo 58 (devam)
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Diinyamiza Agilan

7 1 046 22 Niifus Ciizdani 1 046
Pencere

8 Diizenli Bir Dolap 1 046 23 Otopark 1 046
9 Elimizdeki Cizgiler 1 046 24 Ogretmen 4 184
10 Fotograf Makinesi 1 046 25 Ozgiirliikler 2 092
11 Gokkusagi 4 184 26 Pusula 6 276
12 Goz 1 046 27 Rehber 1 046
13 Gps 1 046 28 Ulke 1 046
14 Kilavuz 1 046 29 Yol Gosterici 3 046
15 Kirilmayan Cam 1 046 30 Yol 1 046

Toplam 46 100

Tablo 58 incelendiginde, list sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Harita”

kavramina yonelik 30 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan

fazlas1 (23) yalniz bir katilime tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 7 metafor

ise 2-6 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimer sayis1 yaklasik olarak 1.54’tiir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f = 6), “6gretmen” (f =

4) ve “gokkusag1” (f = 4) gelmektedir.

Tablo 59

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Harita” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

S[i;;)a Kategori Adi Metafor I\/ISZtyEtSF IA%‘:;?Q:
Adres, Ders Calisma
Programi, GPS, Kilavuz,
1 Yol Gésteren Kitap, Kutup Yildizs, 12 22
Navigasyon Cihazi,
Ogretmen, Pusula, Rehber,
Yol Gosteren, Yon
Diizenli Bir Dolap,
Elimizdeki Cizgiler,
2 Belirleyici Olan  Kirilmayan Cam, Kurallar, 8 9
Labirent, Otopark,
Ozgiirliikler, Ulke
C?.slthhk Beyin, Bir Okul, Dalmagya
3 Gosteren Kopegi, Gokkusagi, Goz S >
Dallara Ayrilan pegt, Yagh
Bilgi Kaynagi, Diinyamiza
4 Bilgi Veren Acilan Pencere, Niifus 4 4

Ciizdan1, Ogretmen
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Tablo 59 (devam)

Kendi icinde

Farklilasan Gokkusagi, Goz 2 4

Tablo 59 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Harita”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Yol Gosterici Olan

Tablo 59 incelendiginde “yol gosterici olan” kategorisinin toplam 12 metafor ve
22 katilimcr (%10.12) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Pusula” (f
= 6) ve “Ogretmen” (f = 3) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yol gésterici olan”
kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine, bazi
katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmigtir.

“Harita ogretmen gibidir. Ciinkii harita da 6gretmen de bize yol gosterir.

Dogruyu yanlisi birbirinden ayirt etme de bizi yonlendirici olur.” (U143, KO).
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(Goriisme U143, KO) Harita 6gretmenimiz gibi. Ciinkii 6gretmenimizde bazen
ogtitleriyle bize dogruyu yanlistan ayrmamizi saglyor. Haritada da hep dogrular var

bizi yanliga gotiirmez.

“Harita pusula gibidir. Ciinkii harita bize hangi sehrin nerede oldugunu

gosterir. Ayni gorevi pusula da goriir. Bize yon tarifi yapar.” (U3, EO).
Kategori 2: Belirleyici Olan

Tablo 59 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 8 metafor ve 9
katilimc (%4.14) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “6zgiirliikler” (f = 2)
gelmektedir. Asagida katilimcinin “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Harita ozgiirliikler gibidir. Ciinkii haritamin belirli bir sumri vardir ve o
tilkedeki insanlar bu sinirlar icerisinde yasayabilirler. Bu simirlar bizim yasam yerimizi

belirlemede etkili olurlar.” (U17, EO).
Kategori 3: Cesitlilik Gosteren Dallara Ayrilan

Tablo 59 incelendiginde “cesitlilik gosteren dallara ayrilan” kategorisinin toplam
5 metafor ve 5 katilimct (%2.30) seklinde olustugu goriilmektedir Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci
tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “cesitlilik gésteren dallara
ayrilan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye, resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Harita meyve tabag gibidir. Ciinkii haritada her biri farkli ozellikle ceyitlik
gosteren iilkeler bunlarin daglari, insani ozellikleri vardir. Fizikisi vardir begserisi
vardir. Diinya iizerinde meyve tabagi da oyledir. Her birinin farkl vitaminleri renkleri
ve sekilleri vardir. Haritada oyledir. Uzerinde 6yle iilkeler vardir ki kimisi biiyiik kimisi

kiiciik. Kimisinin arazisi yesil kimisinin kahverengi.” (U21, KO).
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(Goriisme U21, KO) Haritay1 meyve tabagina benzettim ben. Ciinkii haritaya
bakiyorum c¢ok renkli oluyor bazi haritalar. Yazimda da belirttigim gibi cesit ¢esit
haritalar var. Daglar: gosteren, iilkeleri gosteren ya da diger haritalar. Meyve tabagina
bakarsak aynmidir. Her bir meyve farkl renktedir. Her birinden alabilecegimiz vitamin

tat farkhdir.
Kategori 4: Bilgi Veren

Tablo 59 incelendiginde “bilgi veren” kategorisinin toplam 4 metafor ve 4
katilimci (%1.86) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcinin “bilgi veren” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Harita niifus ciizdam gibidir. Ciinkii haritaya baktigimizda iilkeleri tanitici
bir kagit gibidir. Niifus ciizdam da bizim tanmitict esyamizdr. Ona bakildiginda bizim
hakkinda insanlar bilgi edinir. Haritada da aym sekilde. Insanlar haritaya bakarak
bilgiler edinirler.” (U132, KO).

(Goriisme U132, KO) Haritaya bakinca aklima niifuz ciizdam gelir. Ciinkii niifus
ciizdanimiz bizim hakkinda baskalarina bilgi verir ve beni tamimayan birisi icin niifus
ciizdanm tamitict olur. Haritaya bakinca insanlar bilmek istedikleri yerler hakkinda

bilgiler 6grenirler.
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Kategori 5: Kendi Icinde Farklilasan

Tablo 59 incelendiginde “kendi i¢inde farklilasan” kategorisinin toplam 2
metafor ve 4 katilimci (%1.86) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin  frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“gokkusagl” (f = 3) gelmektedir. Asagida katilimcinin “kendi i¢inde farklilasan”

kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgeye yer verilmistir.

“Harita gokkusagr gibidir. Ciinkii haritalara baktigimizda renkli renkli
haritalar vardir. Sicaklik haritasi, daglarin haritas: ya da plato haritasi... Hepsi renkli

renklidir. a bir gokkusaginin renkleri gibi.” (U131, KO).

Harita kavramina iliskin kategorilerle 1ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar harita kavramini genel olarak belirleyici olan ve
yol gosteren bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica harita
kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar haritayi, ¢esitliligi olan, bilgi veren

ve kendi i¢inde farklilasan bir kavram olarak degerlendirmislerdir.

4.3.5. Olgek Kavramina iliskin Bulgular
Tablo 60

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katihmcilarm — “Olcek”  Kavramina — Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

S,il';)a Metafor "N % S,il';a Metafor ) %
1 Biiyliteg 12 384 10 Kural 1 0.32
2 Cetvel 2 064 11 Kus 1 032
3 Dipnot 1 032 12 Mikroskop 3 096
4 DPNAModelinin 555 45 Minyatiir 1 032

Oranlanmasi
5 Diirbiin 1 032 14 Ozgiirliigiimiiz 1 032
6 Elbise 2 064 15 Teleskop 1 032
7 . Fo‘gograf 1 032 16 Terzinin Mezurasi 1 0.32
Makinesinin Zoomu
8 Gozlik Cami 1 032 17 Yakin Gozligi 1 032
9 Kameranin Mercegi 1  0.32

Toplam 32 100

Tablo 60 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Olgek”

kavramia yonelik 17 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
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fazlasi (13) yalniz bir katilimei tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 4 metafor
ise 2-12 katilimcr tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilime1 sayis1 yaklasik olarak 1,9'dur. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “biiyiite¢” (f = 12), “mikroskop” (f
= 3) ve “elbise” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 61

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Olgek” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra . Metafor ~ Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayist Metafor

Biiyiiteg, Cetvel, Dipnot,
DNA Modelinin Oranlanmasi,

Ayrintili Diirbiin, Fotograf Makinesinin
1 Incelemeye Zoomu, Gozlik Cami, Kameranin 13 26
Yarayan Mercegi, Kus, Mikroskop,
Minyatiir, Teleskop, Yakin
Gozligi
2 Karar Ve[mede Cetvel, Terzinin Mezurasi 2 2
Fayda Saglayan
Sinirhiliklart M
3 olan Kural, Ozgiirligimiiz 2 2
4 Farkliliklar1 Elbise 1 9
Olan

Tablo 61 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarm “Olgek”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 4 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Ayrintih Incelemeye Yarayan

Tablo 61 incelendiginde “ayrintili incelemeye yarayan” kategorisinin toplam 13
metafor ve 26 katilimci (%8.32) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
"biiytite¢” (f = 12) ve “mikroskop" (f = 3) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “ayrintili
incelemeye yarayan” kategorisini olusturan metaforlart neden gelistirdiklerine yonelik
gerekeelerine, bazi katilimeilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire

ve gorlismeye yer verilmistir.
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“Olgek biiyiite¢ gibidir. Ciinkii ikisini de yaklastirdikca ve uzaklastirdikca
ayrinti artar ve azalr. ” (U171, KO).

“Olcek mikroskop gibidir. Ciinkii bir haritamn élgegi artsa da ayrintisi azalir.

Belki mikroskop bu sistemde calismiyor ama amaglart aymi.” (U155, EO).

“Olcek DNA modelinin oranlanmasi gibidir. Ciinkii DNA"v1 da diinyamin da
tamamint bir bakisla goremeyiz. Ciinkii biri ¢cok biiyiik biri ¢ok kiiciik bu yiizden ikisinin
de beli oranda inceleyebilecegimiz hale getiririz.” (U24, KO).

(Goriisme U24, KO) Olgek DNA modelinin oranlanmasi gibidir. Haritay1 da
DNA'y1 da inceleyebilmek i¢in belli oranda kiiciiltmek gerekir.
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Kategori 2: Karar Vermede Fayda Saglayan

Tablo 61 incelendiginde “karar vermede fayda saglayan” kategorisinin toplam 2
metafor ve 2 katilimei (%0.64) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimer tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “karar vermede fayda saglayan™ kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Olgek terzinin mezurasi gibidir. Ciinkii her ikisi de yapacagimiz is icin bize

yardimct olurlar.” (U023, KO).
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Kategori 3: Simirhliklar1 Olan

Tablo 61 incelendiginde “sinirliliklar1 olan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%0.64) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcimin  “simwrliliklart  olan”  kategorisini  olusturan
metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine, bazi1 katilimcilar tarafindan

gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Olcek kurallarimiz gibidir. Ciinkii nasil élcegin belli bir orant vardir ve biz o
oramin tizerine ¢ikamayiz, kurallarda da belirli simirlar vardi. O swmmirt kesinlikle

asamazsiniz.” (U143, KO).

X’Q‘cv\{\l

8

(Goriisme U143, KO) Olgegi var olan kurallara benzettim. Olcekte bir biiyiiltme

ve kiictiltme sinir1 vardir. Onu iizerine ¢ikamayiz. Yani kii¢iiltmenin ya da biiyiiltmenin

de bir sumir vardir. Kurallarimizda béyledir. Belirlidir ve biz onlar: asamayiz.

“Olcek ozgiirliigiimiiz gibidir. Ciinkii ozgiirliiklerimiz de sinirlidir. Baskalarina
zarar vermeyecek élciilerde olmasi gerekir. Olgekte boyledir bir yeri ancak belli bir

oranda kiiciiltiip biiyiitebiliriz.” (U42, KO).
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Kategori 5: Farkhliklar: Olan

Tablo 61 incelendiginde “karar vermede fayda saglayan” kategorisinin toplam 1
metafor ve 2 katilimei (%0.64) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforun frekans dagilimlarina bakildiginda 2 katilimcmin da 6l¢ek kavrami igin
"elbise” (f = 2) benzetmesini yaptiklar1 goriilmektedir. Asagida katilimcilarin “karar
vermede fayda saglayan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdiklerine yonelik

gerekcelerine yer verilmistir.

“Olcek elbise gibidir. Ciinkii elbiselerin kullanan kisive gore él¢iileri farklidir.
Olcekte ayni Karabiik'iin harita ol¢egi ile Diinya haritasinin dlcekleri farkhidir.” (U105,
KO).

(Goriisme U105, KO) Elbiselerimizin iizerinde beden oél¢iileri yaziyor. Ben
mesela 1 numara giyiyorum ama Ahmet sigko oldugu icin o 4 falan giyer herhalde.

Olgekte de ayni Karabiik haritasi olcegi ile diinya haritasi 6lgegi bir degil.

Olgek kavramma iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekgelerine bakildiginda; Olgek kavramma iliskin kategorilerle ilgili olusturulan
metaforlarin gerekgelerine bakildiginda; katilimeilar Slgek kavramini genel olarak
ayrintili incelemeye yarayan ve karar vermede fayda saglayan bir kavram oldugu
yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica 6l¢ek kavramina ait gerekgelere bakildiginda
katihmcilar ~ Olgegi, smirhiliklart  ve farkliliklari  olan bir kavram olarak

degerlendirmislerdir.

4.3.6. Turizm Kavramna iliskin Bulgular
Tablo 62

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin ~ “Turizm” Kavramina Yonelik

Gelistirdikleri Metaforlar

S,\l;;)a Metafor )] % S[ilroa Metafor H %
1 Akici bir kitap 1 069 24 Kapali Cars1 1 0.69
2 Ustin 1 069 25 Kazang 1 0.69
3 Aykiriliklar 1 069 26 Kebap Yapmak 1 0.69
4 Bacasiz Sanayi 4 276 27 g:ﬂﬁ;gg{ 1 069
5 Bilgisayar 1 069 28 Kotl Bir Manav 1 0.69




Tablo 62 (devam)
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Kiiltiirimiizt

6 Bir Bardak Su 1 069 29 . 1 0.69
Tanitan Kitap
7 Bulusma 1 069 30 Lider 1 0.69
8 Cennet 1 069 31 Merak Edilen Yer 1  0.69
9 Cayin Sekeri 1 069 32 Misafir 5 345
10 Degerli Bir Maden 1 069 33 Para Kazanmak 3 207
11 Dolmabahge Sarayi 1 069 34 Rahatlamak 1 0.69
12 Dostlugun Anahtari 1 069 35 Safranbolu Evleri 10 6.90
13 Eglence 1 069 36 Sanayi 2 1.38
14 Ekonomi 1 069 37 Sunum Dosyasi 1 0.69
15 Farkli Cins Elmalar 1 069 38 Tanitim 1 0.69
16 Farkl1 Yasantilar 1 069 39 Tarih 2 1.38
17 Gelir Kaynagi 1 069 40 Tarihi Eser 3 207
19~ Gomediklerimizi ) g6 4y Tatil 1 069
Gormek
19 Giizel Anlar 1 069 42 Televizyon 1 0.69
20 Icat 1 069 43 Ticaret 1 0.69
21 ikram Etmek 1 069 44 ﬂ;se}ig ilik 1 0.69
22 Iletisim Arac1 2 138 45 Yemek yapmak 1 0.69
03  [InsanlarArasiBagm 4 69 46 ZiyaretEtmek 1  0.69
Simgesi
Toplam 69 100

Tablo 62 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Turizm”

kavramina yonelik 46 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan

fazlas1 (38) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 8 metafor

ise 2-10 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimer sayis1 yaklasik olarak 1.5°tir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “Safranbolu evleri” (f = 10),

“misafir” (f = 5) ve “bacasiz sanayi” (f = 4) gelmektedir.

Tablo 63

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Turizm” Kavramina Yénelik Sahip

Olduklar: Metafor Kategorileri

S[i;;)a Kategori Adi Metafor MSZt)ii?r I-\r/loe?clt?cr)]:
Dolmabahge Sarayi, Kapali
Tarihi ve Kiiltiirel Cars1, Kiiltliriimiizii Tanitan
1 Degerler Kitap, Safranbolu Evleri, 6 18

Acisindan Turizm Tarih, Tarihi Eser, Tarihi
Yerler
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Tablo 63 (devam)

Bulusma, Eglence,
Gormediklerimizi Gormek,
Giizel Anlar, Ikram Etmek,
Insanlar Aras1 Bagin
Simgesi, Kebap Yapmak, 13 17
Kendimizi Gelistirmek,
Merak Edilen Yer,
Misafirlik, Rahatlamak,
Tatil, Ziyaret Ermek

Klasik Bir Algi
Olarak Turizm

Altin, Bacasiz Sanayi,

Degerli Bir Maden,
3 Finansal A¢idan Ekonomi, Gelir Kaynag, 11 17
Turizm Kazang, Lider, Para, Sanayi,
Ticaret, Uluslararasi
Hareketlilik
Akici Bir Kitap, Bilgisayar,
e o Icat, Iletisim, Sunum
4 Bilgi Saglayan Dosyas, Tanitim, 7 8
Televizyon
o . Aykariliklar, Farkli Cins
5  Farkliligin Ifadesi Elmalar, Farkl1 Yasantilar 3 3
Bir Bardak Su, Cennet,
6 Mutluluk Veren Dostlugun Anahtar: 3 3
, Gosterilen Oneme Cayin Sekeri, Yemek 5 5
Bagli Olan Yapmak

Tablo 63 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Turizm”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 7 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmigtir.

Kategori 1: Tarihi ve Kiiltiirel Degerler A¢isindan Turizm

Tablo 63 incelendiginde “tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan turizm”
kategorisinin toplam 6 metafor ve 18 katilimct (%12.42) seklinde olustugu
goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda
en sik kullanilanlar1 “Safranbolu evleri” (f = 10), "tarihi eserler™ (f = 3) ve "tarih" (f =
2)' dir. Asagida katilimcilarin “tarihi ve kiiltiirel degerler agisindan turizm” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgceye ve bazi katilimcilar

tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.



182

“Turizm tarihi eserler gibidir. Ciinkii farkli wktaki farkl dil farkl din kullanan
insanlar tarihi eserleri ve yapilar: gorebilmek adina baska iilkelere gelebiliyorliar bu

sekilde tarihi eserlerimiz hakkinda bilgileniyorlar.” (U160, EO).

“Turizm tarih gibidir. Ciinkii turizm diinyanin giizel yerlerini ve tarihi yerlerini
gormeye yarar. Bizden once baska insanlarin da yasadigimi ortaya koyar. Eski
insanlarin arag gereglerini miizelerde sergileriz. Tarih gibi her seyi yeniden

canlandirir.” (095, EO).

“Turizm Safranbolu evleri gibidir. Ciinkii Safranbolu evierinin tarihi ve kiiltiirel
bir gecmisi vardir. Insanlar uzaklardan buraya gelip Safranbolu evini gezerler.”

(U106, KO).
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(Goriisme U106, KO) Turizm Safranbolu evleri gibidir bence. Safranbolu'ya
ailemle gittigimizde bu evleri gezeriz. Bazilarinda yemek yerleri var simdi. Bu tarihi

evler ¢ok eskilerden bu zamana geldigi i¢in onemli.
Kategori 2: Klasik Bir Alg1 Olarak Turizm

Tablo 63 incelendiginde “klasik bir algi olarak turizm” kategorisinin toplam 13
metafor ve 17 katilimer (%11.73) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride

bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
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“misafirlik” (f = 5) gelmektedir. Asagida katilimcinin “klasik bir alg: olarak turizm”
kategorisini olugturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye ve katilimer

tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Turizm misafirlik gibidir. Ciinkii ne kadar giizel konuk agwlarsak o
konuklarimiz bir kez daha gelmek isterler. Turizmde de biz ne kadar gelen turistleri iyi

agirlarsak o kadar ¢ok gelirler. ” (U18, EO).

“Turizm ikram etmek gibidir. Ciinkii turizmde turistler iilkemize tatile gelirler.
Eve gelen misafirlere benzer. Bir seyler ikram edersin karsiligint yardim ve

dayamsmayla alirsin.” (U75, EO).

“Turizm insanlar arast bagin simgesi Qibidir. Ciinkii turizm sayesinde insanlar
birbirlerini tanirlar ve kiiltiirlerini ogrenirler. Bu sayede birbiriyle tanisan insanlar én

yargilardan kurtulurlar.” (U120, KO).

(Goriisme U120, EO) Turizm birlik beraberlik ve insanlart arasi bag gibidir.
Turizm Sayesinde biz disaridan gelen insanlari tamiriz onlar hakkinda fikirler elde
edebilir, birbirimize kiiltiirlerimizi 6gretebiliriz. Ben mesela Yunanlar: hi¢ sevmezdim.

Bizi m kéye geldiler gegcen sene ¢ok iyi insanlar.
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Kategori 3: Finansal A¢idan Turizm

Tablo 63 incelendiginde “finansal agidan turizm” kategorisinin toplam 11
metafor ve 17 katilimer (%11.73) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlaria bakildiginda en sik kullanilanlar1 "bacasiz
sanayi” (f = 4), “para” (f = 3) ve "sanayi" (f = 2)' dir. Asagida katilimcilarin “finansal
ag¢idan turizm” Kkategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik

gerekcgelere yer verilmistir.

“Turizm bacasiz sanayi gibidir. Ciinkii bir iilkenin kalkinmast icin iyi bir
alternatiftir. Bu yoniiyle bacast olmayan bir fabrika gibidir. Tek farklari sanayi para
kazandirirken ¢evreye zarar verirken turizmin boyle kétii bir durumu da séz konusu

olamaz.” (U133, KO).

“Turizm para gibidir. Ciinkii turizm ekonomiye katki saglar. Ozellikle iilkemiz
icin bu daha énemlidir. Ciinkii her bir tarafimiz denizlerle ¢evrili bir cografyamiz var.

Turist sayisinin artmasi demek doviz demek.” (U78, EO).

“Turizm sanayi gibidir. Ciinkii ikisi de iilkenin dus iilkelerde de taminmasini ve

beraberinde ekonomi getirmesini saglar.” (U171, KO).
Kategori 4: Bilgi Saglayan

Tablo 63 incelendiginde "bilgi saglayan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 7
katilimer (%4.83) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilani "iletisim arac1" (f = 2)'dir. Asagida
katitlmeinin  “bilgi saglayan” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Turizm iletisim aract gibidir. Ciinkii bir bolgeyi gezerken eger ki o yere daha
once hi¢ gelmemisseniz orasi hakkinda fazla bir bilginiz yoktur. lletisim kurarak

biitiinleserek bu bilgilere sahip olabilirsiniz." (U60, KO).

(Goriisme U60, KO) Turizm bizim iletisim kurmamizi da saglar. Yabanci
turistler geldiginde onlarla konusmak isteriz. Bildigimiz Ingilizce kelimelerden bir

seyler soyleriz. Sonra onlarin mail adreslerini aliriz ve bizimkileri veririz.
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Kategori 5: Farklihgin ifadesi

Tablo 63 incelendiginde “farkliligin ifadesi” kategorisinin toplam 3 metafor ve 3
katilime1 (%2.07) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilarin  “farkliligin  ifadesi” kategorisini olusturan

metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine yer verilmistir.

“Turizm farkl cins elmalar gibidir. Ciinkii her iilkenin farkl yerleri ve
gezilerek yerleri vardir. Elmada dyle rengi cinsi tadi farkl elmalar vardir.” (U132,

KO).
Kategori 6: Mutluluk Veren

Tablo 63 incelendiginde "mutluluk veren” kategorisinin toplam 3 metafor ve 3
katilimci (%2.07) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimeir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimeilarin “mutluluk veren” kategorisini olusturan metaforlar
neden gelistirdiklerine yonelik gerekgeye, katilimci tarafindan gelistirilen metafora ait

resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Turizm bir bardak su gibidir. Ciinkii siirekli kosturma i¢inde olan insanlar giin
gelir yorulur bitkin diiserler. Turizm iste burada agigr kapatir. Bize bir bardak su

uzatir. Nefes almamizi saglar hayatin stresinde.” (U109, KO).
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“Turizm cennet gibidir. Ciinkii gezip dolasilan gériilen yerler bazen bize su
ifadeyi kullandirtir - vauv burasi da neresi cennet gibi bir yer.” (098, EO).

Kategori 7: Gosterilen Oneme Bagh Olarak Degisen

Tablo 63 incelendiginde "bilgi saglayan” kategorisinin toplam 2 metafor ve 2
katilimci (%1.38) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimcir tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilarin  “géosterilen d6neme bagli olarak degisen”
kategorisini olusturan metaforlart neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer

verilmistir.

“Turizm ¢aywn gekeri gibidir. Ciinkii bir ¢ayin sekeri olmazsa tadi da olmaz. Bir
bolgenin bir yurdun bir ilinde turizm olmazsa giizel goziikmezse o yerin tadi olmaz.

Turizm bulundugu yere lezzet verir. Tat verir.” (U23, KO).

Turizm kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekcelerine bakildiginda; katilimcilar turizm kavramini genel olarak klasik anlayiglar
iceren, tarihi-kiiltiirel degerleri blinyesinde barindiran ve finansal acidan tilkeye katkilar
saglayan bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica turizm kavramina ait
gerekeelere bakildiginda katilimcilar turizmi, bilgi saglayan, farkliliklar gosteren,
bireyleri mutlu eden ve gosterilen 6neme bagl olarak degisen bir kavram oldugu

yoniinde gortsler bildirmislerdir.

4.3.7. iklim Kavramna Iliskin Bulgular
Tablo 64

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin — “Iklim”  Kavramina — Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira 0 Sira 0
NoO Metafor ® % NoO Metafor ) %o
1 Arkadasim 1 049 19 Insanlar 6 294
2 Bukalemun 2 098 20 Karakter 1 049
3 Deniz 1 049 21 Kitaplar 1 049
4 Doganin Dengesi 1 049 22 Kiyafet 1 049
Eglenceli Bir .
5 Arkadas 1 049 283 Mevsim 1 049
g  TarkiBolgelerdeli ) =g 49 5y Orfve ler 1 049

4 Sehir
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Farkli Ulke

7 1 049 25 Psikoloji 1 049
Okullar1

8 Farkl1 Ulkeler 1 049 26 Su Dongiisii 1 049
9 Farkl1 Yasamlar 2 098 27 Tarz 1 049
10 Farkliliklar 1 049 28 Topag 2 0.98
11 Gece ve Gilindiiz 1 049 29 Tren Vagonlari 1 049
12 Gereklilikler 1 049 30 Yasam Kogumuz 1 049
13 Giyim Tarz1 1 049 31 Yasam Kosullar1 1 049
14 Gokylizii 1 049 32 Yergekimi 1 049
15 Hava Durumu 1 049 33 Yiyecekler 1 049
16 Hayat Kosullar 1 049 34 Yoksunluk 1 049
17 Hayat 2 098 35 Yiiz Ifadelerimiz 1 049
18 Insan Duygulari 5 245 36 Zaman 1 049

Toplam 49 100

Tablo 64 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Iklim”

kavramina yonelik 36 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan

fazlas1 (30) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 6 metafor

ise 2-6 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimer sayis1 yaklasik olarak 1.36°dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “insanlar” (f = 5), “insan

duygulart" (f = 5) ve “bukalemun” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 65

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Iklim” Kavramina Yénelik Sahip

Olduklar: Metafor Kategorileri

S’G’;a Kategori Adi Metafor I\/ISZtyaLCl)r II/IZF:!&?Q:’
Arkadasim, Bukalemun, Deniz,
Farkli Yasamlar, Gece ve Giindiiz,
Duruma Gore Gereklilikler, Gokyiizii, Hava
1 Degisiklik Durumu, Hayat, Insan Duygulari, 17 23
Gosteren Karakter, Kiyafet, Orf ve ler,
Psikoloji, Topag, Yasam kosullari,
Yercekimi, Yiyecekler
Eglenceli bir arkadas, Farkli
Farklilign Bolgelerdeki 4 Sehir, Farkh Ulke
2 ifades: Okullar, Farkli Ulkeler, Farkli 9 11
Yasamlar, Farkliliklar
Insanlar, Kitaplar, Tarz
Belirleyici Giyim Tarz1, Hayat Kosullari,
3 Olan Insan, Yasam Kocumuz, 6 7

Yoksunluk, Yiiz Ifadelerimiz
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Tablo 65 (devam)

Doganin Dengesi, Mevsim, Su

4 Su_rekhhgm Dongiisti, Topag Tren Vagonlari, 6 6
Ifadesi
Zaman
Degisimin ;
5 ifadesi Insan 1 2

Tablo 65 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarm “iklim”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Duruma Gore Degisiklik Gosteren

Tablo 65 incelendiginde “duruma gore degisiklik gosteren” kategorisinin toplam
17 metafor ve 23 katilimer (%11.27) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“insan duygular1” (f = 5) ve “bukalemun” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin
"duruma gore degisiklik gosteren” kategorisini olusturan metaforlar1 neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora

ait resme / karikatiire ve gériismeye yer verilmistir.

“Iklim bukalemun gibidir. Ciinkii diinyamn farkli noktalarina gidilince iklim

ozellikleri degisir. Bukalemunda gittigi yere uyum saglar.” (U132, KO).
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(Goriisme U132, KO) Iklim bukalemuna benzer. Iklim her bir yerde farklidir.

Bukalemunda bulundugu ortama gére renk degistirir.

“Iklim insan duygulart gibidir. Ciinkii yaz olunca insanlar sevinir. Giines
insanlarin giine iyi baslamasin saglar. Mesela kis1 seven insanlar kar yaginca mutlu
olurlar. llkbahar olunca cicekler acar kuslar mutlu olur. Iklimler insanlarin duygularin

pekistirir.” (U120, KO).
Kategori 2: Farklihgin ifadesi

Tablo 65 incelendiginde “farkliligin ifadesi” kategorisinin toplam 9 metafor ve
11 katilmer (%5.39) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “insanlar” (f = 3)
gelmektedir. Asagida katilimeinin “farkliligin ifadesi” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Iklim insanlar gibidir. Ciinkii iklim de insanlar da siirekli degisir. Bir giin
insan bakmissin ¢ok iyi davraniyor diger giin sinirli. Iklim de ayni. Sal giinii yagmurlu

carsamba yagmurludur.” (U19, EO).

(Goriisme U19, EO) Iklim insanlara benzer. Insamin bir am bir amna tutmaz

bazen. Iklimde éyle ayni giin icerisinde kar yagar, giines acar, yagmur yagar.
Kategori 3: Belirleyici Olan

Tablo 65 incelendiginde “belirleyici olan” kategorisinin toplam 6 metafor ve 7
katilimei (%3.43) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan “hayat kosullart” (f = 2)
gelmektedir. Asagida katilimcinin “belirleyici olan” kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Iklim hayat kosullar: gibidir. Ciinkii iklim bircok kisinin hayatim degistirebilir.
Ornegi gecim kaynagi tarim olan birisi icin iklim her seydir. Pilotlar icinde mesela

durum aymdir. Hava kosullar sisli ise ucag indiremeyebilir.” (U33, EO).
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(Goriisme U33, EO) Iklim hayat sartlarina benzer. Iklim insanlarin gecimleri
tizerinde etkiye sahiptir. Bulundugu yer siirekli yagis alan bir insan ona gore iiriin

yetistirir.

Kategori 4: Siirekliligin ifadesi

Tablo 65 incelendiginde “siirekliligin ifadesi” kategorisinin toplam 6 metafor ve
6 katilimer (%2.94) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimeinin “sirekliligin ifadesi” kategorisini olusturan

metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Iklim tren vagonlart gibidir. Ciinkii tren vagonlar: birbiri ardina gelir ve hep
bir birini kovalar. Iklimde béyledir ilkbahar yaz sonbahar kis birbirinin ard: siireklilik
gosterir.” (U53, EO).

Kategori 5: Degisimin ifadesi

Tablo 65 incelendiginde “degisimin ifadesi” kategorisinin toplam 1 metafor ve 2
katilimer (%0.98) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforun
frekans dagilimlarina bakildiginda 2 katilimer iklimi "insan" gibidir demistir. Asagida
katthmciin “degisimin ifadesi” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekceye yer verilmistir.
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“Iklim insan gibidir. Ciinkii insan siirekli evrim gegirir degigir. Diinyanin iklimi

de siirekli degisir.” (U51, KO).

Iklim kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine

bakildiginda; katilimcilar iklim kavramina yonelik genel olarak farkliliklar gosteren ve

duruma gore degisiklik gosterebildigi yoniinde goriisler bildirmislerdir. Ayrica iklim

kavramima ait gerekcelere bakildiginda katilimeilar iklimi,

belirleyici olan ve degisimin ifadesi oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.3.8. Dogal Kaynak Kavramina iliskin Bulgular

Tablo 66

siireklilik gosteren,

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Dogal Kaynak” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira

Stra

NG Metafor N % No Metafor " %
1 Agacin Dali 1 043 17 Maden Suyu 1 043
2 Allah Vergisi 1 043 18 Madenler 1 043
3 Altin 3 129 19 Manevi Zenginlik 1 043
4 Bitmeyen Hayat 1 043 20 Masrafsiz Gegim 1 043
5 El Degmemis Cicek 1 043 21 Meyveler 1 043
6 Emanet 1 043 22 NesliTakemen )43

Hayvanlar
En Onemi 1 043 23 Organ 1 043
Organimiz
8 Eski Bir Toplum 1 043 24 Para 3 129
9 Gelir Kaynagi 1 043 25 Parmaklarimiz 1 043
Saglikli Yasamin
10 Giines 1 043 26 1 043
Sirr
11 Hayat Kaynagi 1 043 27 Su 3 1.29
. Ulkemizdeki
12 Hazine Kutusu 1 043 28 o 1 043
Zenginlik

13  Insan Eli Degmeyen 1 043 29 Yardimcimiz 1 043
14 Insanlar 1 043 30 Yasam 3 129
15 Kalp 1 043 31 Yemek 1 043
16 Kan 1 043 32 Zenginlik 2 0.86

Toplam 43 100
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Tablo 66 incelendiginde, Ust sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Dogal
Kaynak” kavramina yonelik 32 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin
neredeyse tamami (27) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan
5 metafor ise 2-3 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basmna diisen
ortalama katilimec1 sayist yaklagik olarak 1.35°tir. Bu kavrama iligkin metaforlarin
frekans dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “altin” (f = 3), “su” (f = 3)

ve “para” (f = 3) gelmektedir.

Tablo 67

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Dogal Kaynak” Kavramina Yénelik
Sahip Olduklar: Metafor Kategorileri

Sira . Metafor Toplam
NO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Altin, En Onemi Organimiz,
Hayat Kaynagi, Kalp, Kan,

1 Vazgoelgllmez Parmaklarimiz, Su, 10 16
an Ulkemizdeki Zenginlik,
Yasam, Yemek
Allah Vergisi, El Degmemis,
5 Safligini ~ Cigek, Eski Bir Toplum, ; v
Koruyan Insan Eli Degmeyen, Maden

Suyu, Madenler, Meyveler
Bitmeyen Hayat, Gelir
Fayda Kaynagi, Giines, Manevi 6
Saglayan Zenginlik, Saglikli Yagamin
Sirr1, Zenginlik
Agacin Dal1, Hazine Kutusu,
4 Sonu Olan Insan Eli Degmeyen, Nesli 4 6
Tiikenen Hayvanlar, Para

Gosterilen
5 Onem Bagh Emanet, Insanlar, Organ 3 3
Olan
Emek .
6  Gosterilmeden Masrafsiz Gegim, 2 2
Yarimcimiz
Var Olan

Tablo 67 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimecilarin “Dogal
Kaynak” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 6
kavramsal kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklari
aciklamalar dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda

gruplandirilmistir.
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Kategori 1: Vazgecilmez Olan

Tablo 67 incelendiginde “vazgegilmez olan” kategorisinin toplam 10 metafor ve
16 katilimer (%6.88) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “yagsam” (f
= 3), “su” (f = 3) ve "altn" (f = 3) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “vazgeg¢ilmez
olan” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine,
baz1 katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmistir.

“Dogal kaynaklar yagsam gibidir. Ciinkii giines ve su olmazsa yasam ¢ok zor
olur hata olmaz. Bu sebeple dogal kaynaklar yasamin bir parcasi hatta yasam gibidir”

(U167, KO).

“Dogal kaynaklar su gibidir. Ciinkii su olmaz ise bizim yagsama sansimiz ¢ok az
olur. Eger dogal kaynaklar tiikenirse dogada diizen bozulur. Hi¢ bir canli yagayamaz.

Bitip tiikendigi zaman hayatta biter.” (U23, KO).

(Goriisme U23, KO) Dogal kaynaklar su gibidir. Su hayattaki en énemli seydir.

Cogu zaman susuzluktan insanlar oliiyor Somali'de falan.
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“Dogal kaynaklar altin gibidir. Ciinkii dogal kaynaklarin hepsi birbirinden
degerlidir. Bicimleri renkleri olusumlart hepsinin farklidir hepsi birbirinden degerlidir.
Hepsinin de hayatimizda onemli bir yeri vardir. Altinda é6yledir ve diinyanin en pahall

kaynagidir.” (U131, KO).
Kategori 2: Safligim1 Koruyan

Tablo 67 incelendiginde “safligin1 koruyan” kategorisinin toplam 7 metafor ve 7
katilimei1 (%3.01) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
edilmektedir. Asagida katilimcilarin = “safligini  koruyan™ Kkategorisini olusturan

metaforlari neden gelistirdiklerine iligskin gerekgelere yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar Allah vergisi gibidir. Ciinkii bir dogal kaynagi biz égretmeye
caligsak bu zaten olmaz. Bunlar Allah vergisidir. Olusumunda insan elinin degmedigi

Allah'm bir Litfiidiir.” (U61, EO).

“Dogal kaynaklar insan eli degmeyen gibidir. Ciinkii dogal kaynaklar
kendiliginden olusurlar ve insamin eli degmeden dogada var olan seylerdir.” (U155,

EO).
Kategori 3: Fayda Saglayan

Tablo 67 incelendiginde “fayda saglayan” kategorisinin toplam 6 metafor ve 7
katilimer (%3.01) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
frekans dagilimlaria bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “zenginlik” (f = 2),
gelmektedir. Asagida katilimcimin “fayda saglayan™ kategorisini olusturan metaforu

neden gelistirdigine yonelik gerek¢esine yer verilmistir.

“Dogal Kaynak zenginlik gibidir. Ciinkii dogal kaynagi ¢ok olan iilke soz
hakkini elinde bulundurur. Tiirkmenistan dogal gazi bir keserse diger iilkeler giiniinii

goriir.” (0156, EO).
Kategori 4: Sonu Olan

Tablo 67 incelendiginde “sonu olan” kategorisinin toplam 4 metafor ve 6

katilimer (%2.58) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin
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frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “para” (f = 3),
gelmektedir. Asagida katilimcinin “sonu olan” kategorisini olusturan metaforu neden
gelistirdigine yonelik gerekgeleye, katilimcer tarafindan gelistirilen metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Dogal Kaynak para gibidir. Ciinkii dogal kaynaklarda para da yasamak i¢in
cok onemlidir. Ama bunlarin hepsi giin gelecek bitecek. Dogal kaynaklar: tiikenme
noktasinda olan kaynaklarimiz yok mu. Para da éyle bir giin var bir bakmissin hi¢ bir

sey kalmams elde avucta.” (099, KO).

(Goriisme U99, KO) Dogal kaynaklar para gibidir. Yasam icin ikisi de ¢ok

degerli. Ama ikisi de diizgiin kullanmazsak bitecek.
Kategori 5: Gésterilen Oneme Bagh Olan

Tablo 67 incelendiginde “gosterilen dneme bagl olan” kategorisinin toplam 3
metafor ve 3 katilimci (%0.93) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “gésterilen 6neme bagli olan” kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.

“Dogal Kaynak emanet gibidir. Ciinkii her ikisi de sahip ¢ikilip iyi korunmak
zorundadir.” (U18, EO).
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(Goriisme Ul18, EQ) Dogal kaynaklar bize birakilan bir emanet gibidir. Ciinkii

her ikisi de bize korumamiz igin verilmistir. Onlara sahip ¢ikmalyiz.
Kategori 6: Emek Gosterilmeden Var Olan

Tablo 67 incelendiginde “emek gosterilmeden var olan” kategorisinin toplam 2
metafor ve 2 katilime1 (%0.86) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “emek gésterilmeden var olan™ kategorisini

olusturan metaforu neden gelistirdigine iliskin gerekgeye yer verilmistir.

“Dogal kaynaklar masrafsiz gecim gibidir. Ciinkii bu kaynaklar kendiliginden
oldugu icin insanlara hi¢ bir masraflar: yoktur.” (037, KO).

Dogal kaynaklar kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin
gerekeelerine bakildiginda, katilimeilar dogal kaynaklar kavramini genel olarak fayda
saglayan, safligin1 koruyan ve vazgecilmesi zor olan unsurlar olarak gordiikleri
belirlenmistir. Ayrica dogal kaynaklar kavramina ait gerekgelere bakildiginda
katilimcilar dogal kaynaklari, emek gosterilmeden dogada var olan, gosterilen degere

bagli ve sonu olan bir kavram oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.3.9. Niifus Kavramna Iliskin Bulgular

Tablo 68

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katiimcilarin — “Niifus” Kavramina Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira Stra

NoO Metafor ®H % NoO Metafor U] %
1 Acan Bir Cigek 1 033 17 Ihtiyaclar 1 033
2 Agac 2 066 18 Insanin Yast 1 0.33
3 Agaglarin 1 033 19 istanbul p 038

Yapraklari

4 Aile Fertleri 1 033 20 Kayit Etmek 1 033
5 AVM 1 033 21 Kiltiir 1 0.33
6 Bahgenin Cigekleri 1 0.33 22 Modifikasyon 1 0.33
7 Borsa 1 033 23 Okuldaki Yoklama 1 033
8 Cesitlilik 1 033 24 Okulumuz 1 033
9 Cin 1 033 25 Organik Baz 1 0.33
10 Dayanigsma 1 033 26 Risk 1 033
11 Dogru Oranti 1 033 27 Stadyum 1 0.33
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12 T]?)‘;i‘lll“ucgeu 1 033 28 Uzay Boslugu p 0%
13 Gelismiglik 1 033 29 Ulkenin Gelismisligi 1 0.33
14 Giiglii Olmak 1 033 30 Viriis 1 033
15 Hikaye Kitaplar 1 033 31 Yildizlar 1 0.33
16 Hiicreler 2 0.66

Toplam 33 100

Tablo 68 incelendiginde, list sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Niifus”

kavramina yonelik 31 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin tamamina

yakini (29) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 2 metafor

ise 2 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama katilimci

sayist yaklasik olarak 1.06’dir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans dagilimina

bakildiginda en sik kullanilanlar1 “hiicreler” (f = 2) ve "aga¢" (f = 2)'dir.

Tablo 69

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Niifus” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

Swra : Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayist Metafor
Agag, Aile Fertleri, Borsa,
Duruma Gére Dogﬂm "Orantl, Gghsmlshk,
1 Degisiklik Giiglii Olmak, Istanbul, 12 12
Gésteren Modifikasyon, Yildizlar,
ostere Stadyum, Ulkenin
Gelismisligi, Kiiltiir
Acan Bir Cicek, Agag,
s Agaclarin Yapraklari,
2 Ség:grl;lf AVM, Cin, Insanin Yasi, 9 9
Kayit Etmek, Uzay
Boslugu, Viriis
S
3 Farkliliga Sahip opuugy, thxay 6 7
Sistemli Bir Yapi Kitaplari, Hucrgler,
Okulumuz, Organik Baz
Olumsuzluk _— .
4 Olusturan Ihtiyaglar, Risk 2 2

Tablo 69 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimeilarin “Niifus”

kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 4 kavramsal
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kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olugturan diisiince kapsaminda gruplandirilmastir.
Kategori 1: Duruma Gore Degisiklik Gosteren

Tablo 69 incelendiginde “duruma gore degisiklik gosteren” kategorisinin toplam
12 metafor ve 12 katilimec1 (%3.96) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci
tarafindan temsil edilmektedir. Asagida katihmcilarin  “duruma gére degisiklik
gosteren” kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdigine yonelik gerekgelere yer

verilmistir.

“Niifus iilkenin gelismisligi gibidir. Ciinkii iilke gelismisse fazla niifuslar
sayesinde bunu yapmistir. Az niifuslu yerler simdi iyi gibi goziikseler de bir giin

giiclerini yitirecektir.” (U160, EO).

(Goriisme 0160, EO) Niifus ne kadar ¢oksa bir yerde o yer gelismistir.

Giigliidiir. Fazla niifus is giiciine yardim eder. Az niifuslu yerlerin giicii zayiftir.

“Niifus giiclit olmak gibidir. Ciinkii bir iilke niifusu kadardw. Eger niifusun

varsa askeri alanda ve is sahasinda giicliisiindiir.” (U090, EO).
Kategori 2: Siireklilik Gosteren

Tablo 69 incelendiginde “siireklilik gosteren” kategorisinin toplam 9 metafor ve
9 katilimer (%2.97) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “sireklilik gosteren” kategorisini olusturan
metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgeye, gelistirdigi metafora ait resme /

karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Niifus viriis gibidir. Ciinkii viriis bir girerse kendi i¢inde bulundugu ortamda
yayilir gider. Niifusta dyledir. Ikisi de ¢ok hizli bir sekilde ¢ogalr ve yayilr. » (U34,
EO).
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(Goriisme O34, EO) Niifus viriise benzer. Viriis bilgisayara girince kendi
kendine yayilir gider. Niifus ta oyledir. Gittikge ¢cogalir.

Kategori 3: Belirli Bir Farkliliga Sahip Sistemli Bir Yap:

Tablo 69 incelendiginde “belirli bir farkliliga sahip sistemli bir yap1
kategorisinin toplam 6 metafor ve 7 katilime1 (%2.31) seklinde olustugu goriilmektedir
Bu kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik

kullanilanlar arasinda “hiicre” (f = 2), gelmektedir. Asagida katilimcinin “belirli bir

farkliliga sahip sistemli bir yap1” kategorisini olusturan metaforu neden gelistirdigine

yonelik gerekceye, gelistirdigi metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer
verilmistir.

Niifus hiicre gibidir. Ciinkii hiicreler dokulart dokular organlari organlar

organizmay: yani bireyi olusturur. Bireyler ise niifusun parcasidir.” (U133, KO)
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(Goriisme 0133, KO) Niifus hiicreler gibidir. Ciinkii hiicreler organizmay

meydana getirir. Bireylerde niifusun par¢asidir.
Kategori 4: Olumsuzluk Olusturan

Tablo 69 incelendiginde “olumsuzluk olusturan” kategorisinin toplam 2 metafor
ve 2 katilimcr (%0.66) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcimin “olumsuzluk olusturan™ kategorisine ait

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekceye yer verilmistir.

“Niifus risk almak gibidir. Ciinkii ikisinin de fazlasi tehlikeli olabilir. Niifus ¢ok
fazla olursa orada karisiklik ¢ikar. Riskin fazlasi da iyi olmaz kaybettirir.” (U88, EO).

Niifus kavramina iligkin kategorilerle 1ilgili olusturulan metaforlarin
gerekeelerine bakildiginda, katilimcilar niifus kavramini genel olarak duruma gore
degisiklik gosteren ve siireklilik gosteren bir yapi olarak gordiikleri belirlenmistir.
Ayrica niifus kavramina ait gerekgelere bakildiginda katilimcilar niifusu, belirli
farkliliklar1 blinyesinde barindiran sistemli bir yap1 ve olumsuz sartlara neden olan bir

unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmiglerdir.

4.3.10. Go¢ Kavramina Iliskin Bulgular

Tablo 70
Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Gog¢”” Kavramina Yonelik gelistirdikleri
Metaforlar
Sira Metafor N % Sira Metafor ) %
No No
1 Adaptasyon 1 046 17 Karinca 3 1.38
2 Agaclar 1 046 18 Kuslar 10 4.60
3 Alisilmis Disi 1 046 19 Leylek 1 0.46
4 Ayrilik 2 092 20 MessininMadiide -, 0
Gitmesi
5 Baglangi¢ 1 046 21 Mevsimler 1 0.46
Besinlerin
6 Viicudumuzdaki 1 046 22 Olim 1 0.46
Yolculugu
7 Deprem Sonrasi 1 046 23 Sevgiliyi Terk Etme 1 0.46
8  FEksi Arti Isaretleri 1 046 24 Seyahat 1 046
9 Farklilik 1 046 o5 OyuncununKumizi g g

Kart Gormesi
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Tablo 70 (devam)

Geride Sevdiklerini

10 1 046 26 Tasinmak 1 0.46
Birakmak
11 Gondol 1 046 27 Tayin Cikmasi 2 092
12 };ﬁaﬁgjﬁ 1 046 28  UlkeDegistimek 1 046
13 Hayvanlar 1 046 29 Uziintii 1 046
14  Hiicre Ici Bosaltimi 1 0.46 30 Veda 1 046
Yapraklarin
15 Imkansizlik 2 092 31 Dokiilmesi 1 0.46
Yesermesi
16 Istediginiz 1 046 32 Zorunluluk 1 046
Imkanlari

Toplam 46 100

Tablo 70 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Gog”
kavramina yonelik 32 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan
fazlas1 (27) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 5 metafor
ise 2-10 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimc1 sayisi yaklasik olarak 1.44’tiir. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “kuslar” (f = 10), “karnca” (f = 3)

ve “ayrilik” (f = 2) gelmektedir.

Tablo 71
Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Gé¢” Kavramina Yénelik Sahip
Olduklar: Metafor Kategorileri

S . Metafor ~ Toplam
NG Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Agaclar, Ayrilik, Besinlerin
Viicudumuzdaki Yolculugu,
Deprem Sonrasi, Geride
Sevdiklerini Birakmak, Hayati
Yeniden Yapilandirmak,
Zorunluluktan Hay-vanlar’ Hucre Iei bf).sa.lltlml
1 Dogan Hareket Imkansizlik, Istediginiz 17 29
Imkanlar1 Bulamamak,
Karinca, Kuslar, Leylek,
Sevgiliyi Terk Etme, Tayin
Cikmasi, Yapraklarin
Dokiilmesi Yesermesi,
Zorunluluk
Olumsuzluklara Ahsllmls'Dlsl, Ayrilik, Oliim
2 Sebep Olan Takimdaki Oy‘unf:unun Kirmizi 6 6
Kart Gormesi, Uziintii, Veda
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Tablo 71 (devam)

) Baslangig, Farklilik
Yeniliklere Sebep Ulke Degistirmek, Seyahat

3 Olan Tasimnmak, Messi'nin Madrid'e 6 6
Gitmesi, Ulke Degistirmek
4 Siireklilik Gosteren Gondol, Kuslar, Mevsimler 3 3
Zamana Bagli Adaptasyon, Eksi Arti 5 5
Olarak Degisebilen Isaretleri

Tablo 71 incelendiginde, {ist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Gog”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Zorunluluktan Dogan Hareket

Tablo 71 incelendiginde “zorunluluktan dogan hareket” kategorisinin toplam 17
metafor ve 29 katilimer (%13.34) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride
bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda
“kuglar” (f = 9), “karinca” (f = 3) ve "imkansizlik" (f = 2) gelmektedir. Asagida
katilimcilarin “zorunluluktan dogan hareket” kategorisini olusturan metaforlari neden
gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar tarafindan gelistirdikleri

metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Gog¢ kuglar gibidir. Ciinkii kuglar nasil belli bir zaman ve dongii igerisinde
belirli bir yerden baska bir yerlere giderse bu durum insanlar icin de gecerlidir.

Zamana ve sartlara gore insan go¢ etmek zorunda kalr.” (U14, KO).

“Gog¢ karinca gibidir. Ciinkii karincalar da ¢aliskanliklarindan dolayr siirekli
go¢ ederler. Zor durumda kaldiklarinda kaderlerini degistirmek zorunda kalirlar.”

(U102, EO).

“Gog¢ imkdansizhk gibidir. Ciinkii iyi geginemeyen aileler kéyden kente gog
etmek durumda kalirlar.” (U156, EO).

Kategori 2: Olumsuzluklara Sebep Olan

Tablo 71 incelendiginde “olumsuzluklara sebep olan” kategorisinin toplam 6

metafor ve 6 katilime1 (%2.76) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
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metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin “olumsuzluklara sebep olan” kategorisini
olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine, bazi katilimcilar

tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Gog¢ ahsilmig disi gibidir. Ciinkii go¢ edildigi zaman biitiin diizenimiz bozulur.
Alistigimiz bir yerden baska bir yere tasindigimiz zamanda 6yledir. Biitiin dengemiz alt

iist olur.” (U110, KO).

R e 2 B O e e gt AT P

(Goriisme U110, KO) Gég hi¢ alismadigimiz durum gibidir. Gog edince yeni bir

diizen oturtuncaya kadar zaman geger. Her igimiz alt tistii olur.

“Gog takimdaki oyuncunun kirmizi kart gérmesi gibidir. Ciinkii kirmizi kart

goren oyuncu oyun alamni terk edip soyunma odasinin yolunu tutar.” (U114, KO).

Kategori 3: Yeniliklere Sebep Olan

Tablo 71 incelendiginde “yeniliklere sebep olan” kategorisinin toplam 6 metafor
ve 6 katilimecr (%2.76) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “yenliklere sebep olan” kategorisini olusturan

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekcesine yer verilmistir.
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“Go¢ Messi'nin Madrid'e gitmesi gibidir. Ciinkii gog¢ ettigimizde alisik
olmadigimiz insanlar goriiriiz Messi Madrid'e gidince de oyle olacak alismasi takima

uyumu zaman alacak.” (U12, KO).
Kategori 4: Siireklilik Gosteren

Tablo 71 incelendiginde “siireklilik gosteren” kategorisinin toplam 3 metafor ve
3 katilmecr (%1.38) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcilarin “siireklilik gésteren” kategorisini olusturan

metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekgelerine yer verilmistir.

“Go¢ gondol gibidir. Ciinkii gécte de insanlar bir yerden bir yere gider gelirler.
Gondolda 6yledir. Siirekli bir hareket vardir gidip tekrar dénersin.” (U105, KO).

(Goriisme U105, KO) Gégii gondola benzettim ben. Gogte bazen insanlar go¢

edip sonrasinda geri donerler. Gondol da aynidir.

“Gaog mevsimler gibidir. Ciinkii mevsimlerde sanki go¢ eder gibi siirekli degisir.

Bu yiizden gé¢ mevsimlere benzer." (U16, KO).
Kategori 5: Zamana Bagh Olarak Degisen

Tablo 71 incelendiginde “zamana bagli olarak degisen” kategorisinin toplam 2
metafor ve 2 katilimei (%0.92) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “zamana bagh olarak degisen” kategorisini
olusturan metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgeye, katilimci tarafindan

gelistirilen metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer verilmistir.

“Gog¢ adaptasyon gibidir. Ciinkii gittigimiz yere uyum saglayarak o bolgeye
alisiriz.” (U19, KO).
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(Goriisme U19, KO) Gé¢ bir yere adaptasyon gibidir. Gittigimiz yere uyum
saglamak ¢ok kolay degil. Alismak lazim.

Go¢ kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar gé¢ kavramini genel olarak zorunlulugun ortaya ¢ikardigi ve
olumsuzluklara sebebiyet veren bir durum oldugunu ayrica gbé¢ kavramina ait
gerekcelerde katilimceilar gé¢li zamana bagli olarak degisebilen, siireklilik gdsteren ve

yeniliklere kap1 agan bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.

4.3. 11. Afet Kavramina lliskin Bulgular

Tablo 72

Ust Sosyo-Ekonomik — Diizeydeki —Katilmcilarin — “Afet”  Kavramina  Yonelik
Gelistirdikleri Metaforlar

Sira 0 Stra 0
NG Metafor () %o NG Metafor ) %o
1 1999 Depremi 1 072 31 Kirillan Kum Saati 1 0.72
2 Aygazdaki Yemegin 1 072 32 Kot Kisilikli 1 072
Yanmasi Insanlar
3 Azrail 1 072 33 Mide 1 0.72
4 Basarisizlik 1 072 34 Mutasyon 1 072
Basimiza Gelen "
5 Kotii Olaylar 1 072 35 Oftke 1 0.72
6 Bela 1 072 36 Ogretmenler 1 072
7 Belirsizlik 2 144 37 Oliim 4 2.88
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Tablo 72 (devam)

8 Besik Sallantis1 1 072 38 Savas 5 3.60
9 Bigak Yarasi 1 072 39 Sinav 1 072
10 Canavar 1 072 40 Sigara 1 072
11 Cansiz Bir Insan 1 072 41 Silgi 2 144
12 Davetsiz Misafir 2 144 42 Sinirlenmek 1 072
13 Dengelerin 1 072 43 Schitlerimiz 1 072
Bozulmasi
14 Domino Tas1 1 072 44 Simsek 1 0.72
15 Dinyadaid 1 072 45 Tehlike 1 072
16 Felaket 2 144 46 Trafik Canavari 1 072
Fenerbahce
17 Formasina Zarar 1 072 47 Trafik Kazasi 1 072
Vermek
18 Firtina 1 072 48 Tsunami 1 0.72
19 Galatasaray 1 072 49 Umutlarimiz 1 072
20 Hasta Adam 1 072 50 Yangin 1 0.72
21 Hatalarimiz 1 072 51 Yardimlagma 1 0.72
22 Hayat 1 072 52 Yaganan Acilar 1 072
23 Hirsiz 1 072 53 Yere Diisen Cocuk 1 0.72
24 Hiicrenin Ciirtimesi 1 072 54 Yikilmis Evler 1 0.72
25 Insan1 Hayalleri 1 072 55 Yikim Araci 2 144
26 Kabus 1 072 56 Zamanin Durmast 1 072
27 Kartopu 1 072 57 Zar 1 072
28 Kavga 1 072 5g  ZorlandigmBir 0,
Dersin Sinavi

29 Kaybettigimiz Biri 1 072 59 Zorluklar 2 144
30 Kaybolmak 1 0.72

Toplam 72 100

Tablo 72 incelendiginde, list sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Afet”
kavramina yonelik 59 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin neredeyse
tamamu (51) yalniz bir katilimer tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 8 metafor
ise 2-5 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama
katilimer sayist yaklagik olarak 1.22°dir. Bu kavrama iligkin metaforlarin frekans
dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “savas” (f = 5), “6lim” (f = 4) ve

“davetsiz misafir” (f = 2) gelmektedir.
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Tablo 73

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katilimcilarin “Afet” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Swra . Metafor Toplam
NoO Kategori Adi Metafor Sayisi Metafor

Aygazdaki Yemegin Yanmasi,
Basarisizlik, Basimiza Gelen
Kotii Olaylar, Besik Sallantisi,
Bigak Yarasi, Dengelerin
Bozulmasi, Fenerbahge
Formasina Zarar Vermek,
Firtina, Galatasaray, Hirsiz,
Olumsuzluklar Insan1 Hayalleri, Kavga,
Doguran Kaybolmak, Kétii Kisilikli
Insanlar, Mide, Ogretmenler,
Savas, Sigara, Sinirlenmek,
Simsek, Umutlarimiz, Yangin,
Yasanan Acilar, Yere Diisen
Cocuk, Yikilmis Evler,
Zamanin Durmasi, Zorlandigin
Bir Dersin Sinavi, Zorluklar
Azrail, Bela, Canavar, Cansiz
Bir Insan, Hiicrenin Ciiriimesi,
Kabus, Oliim, Savas, Silgi, 15 21
Sehitlerimiz, Trafik Kazasi,
Tsunami, Yikim Araci
1999 Depremi, Domino Tasi,
Diinyadaki kotiiliikler,
3 Telafisi Olan Hatalarimiz, Hayat, Kartopu, 10 10
Mutasyon, Sinav, Tehlike,
Trafik Canavari

Yok Olusa
Sebep Olan

7 amansiz Belirsizlik, Davetsiz Misafir,
4 Mevdana ée| en Kaybettigimiz Biri, Kirilan 7 9
Yy Kum Saati, Ofke, Oliim, Zar

Birliktelik
Saglayan

o

Hasta Adam, Yardimlagsma 2 2

Tablo 73 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimecilarin “Afet”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak 6zellikleri bakimindan 5 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklar1 agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
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Kategori 1: Olumsuzluklar Doguran

Tablo 73 incelendiginde “olumsuzlar doguran” kategorisinin toplam 28 metafor
ve 30 katilimer (%21.60) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “savas” (f
= 2) ve “zorluklar” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “olumsuzlar doguran”
kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine, bazi
katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmigtir.

“Afet savas Qibidir. Ciinkii her ikisinde de can ve mal kaybr olur ve en ¢ok

insanlar manevi yonden zarar goriirler.” (014, KO).

“Afet zorluklar gibidir. Ciinkii afetler oldugunda ¢ok zorluklar ¢ekeriz. Aylar
yillar gegse de izleri size bela gibi yapismistir.” (U38, EO).

(Goriisme U38, EO) Afet zorluklar gibidir. Ciinkii afet elimizdekileri ve

sevdiklerimizi alip gitmistir. Ne kadar zaman gecgerse ge¢sin bunun zorluklarini yasariz.

Kategori 2: Yok Olusa Sebep Olan

Tablo 73 incelendiginde “yok olusa sebep olan” kategorisinin toplam 15 metafor
ve 21 katilimcr (%15.12) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “savas” (f

= 5), “olim” (f = 3) ve “yikim arac1” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yok
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olusa sebep olan™ kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine iliskin

gerekeelere yer verilmistir.
Clinkii  bir¢ok insan bu olay neticesinde evlerini

“Afet savag gibidir.
memleketlerini kaybeder. Yaralari zor sarilir.” (U133, KO).

(Goriisme U133, KO) Afet savas sonrasi insanlarin yasadiklar: stkintilar gibidir.

Insanlar afet sonrasi evini kéyiinii ailesini kaybetmistir. Moraller ¢ok kétiidiir. Savas

sonrast durumda boyledir.

“Afet oliim gibidir. Ciinkii oliimiinde afetinde ne zaman gelecegi belli degildir.’

(U45, KO).
(Goriisme U45, KO) Afet oliimle benzerdir. Ikisine de yapabilecegimiz bir sey

yoktur. Olan olur.

“Afet yukim araci gibidir. Ciinkii nereye ya da hangi bélgeye vurursa orasi
yikilir veya mahvolur.” (U161, EO).

Kategori 3: Telafisi Olan

Tablo 73 incelendiginde “telafisi olan” kategorisinin toplam 10 metafor ve 10
katilimer (%7.20) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan metaforlarin

frekans dagilimlarina bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan temsil
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edilmektedir. Asagida katilimcinin “telafisi olan” kategorisini olusturan metaforu neden

gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Afet hatalarimuz gibidir. Ciinkii ikisinden de bir ders c¢ikarabilirsek ileri de

olabilecek afetleri en az hasarla kurtarabiliriz.” (088, EO).
Kategori 4: Zamansiz Meydana Gelen

Tablo 73 incelendiginde “zamansiz meydana gelen” kategorisinin toplam 7
metafor ve 9 katilimei (%6.48) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilan1 “belirsizlik” (f = 2) ve
“davetsiz misafir” (f = 2)’dir. Asagida katilimcilarin “zamansiz meydana gelen”
kategorisini olusturan metaforlari neden gelistirdiklerine iliskin gerekgelere yer

verilmistir.

“Afet davetsiz misafir gibidir. Ciinkii ikisi de beklemedigim anda gelir.
Davetsizce gelir hi¢ umulmadik sekilde gider.” (U092, KO).

“Afet belirsizlik gibidir. Ciinkii ne zaman ne olacag afette belirsizdir. Ansizin
ortaya ¢ikar.” (076, EO).

Kategori 5: Birliktelik Saglayan

Tablo 73 incelendiginde “birliktelik saglayan” kategorisinin toplam 2 metafor ve
2 katilimer (%1.44) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarma bakildiginda her metafor bir katilimci tarafindan
temsil edilmektedir. Asagida katilimcinin “birliktelik saglayan™ kategorisini olusturan

metaforu neden gelistirdigine yonelik gerekgesine yer verilmistir.

“Afet yardimlasma gibidir. Ciinkii birisi yikildiginda oteki ona yardim edebilir.
Afette de boyledir. Bir bolge digerine yardim icin siraya girer.” (U48, EO).

Afet kavramina iligkin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekcelerine
bakildiginda; katilimcilar afet kavramini genel olarak yok olusa sebebiyet veren,
olumsuzluklar1 beraberinde getiren, ortaya ¢iktiktan sonra telafisi zor olabilen, zamansiz
bir sekilde ortaya ¢ikan ve birlikteligi saglayan bir unsur oldugu yoniinde goriisler

bildirmislerdir.



4.3.12. Yon Kavramna iliskin Bulgular
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Tablo 74

Ust Sosyo-Ekonomik  Diizeydeki ~Katiimcilarin — “Yon”  Kavramina — Yonelik

Gelistirdikleri Metaforlar

Stra o Sira 0
NoO Metafor " % NoO Metafor Q) %o
1 AgagYosunlanve 440 o0 jncanmKaram 2 160
Giines
2 Aile 2 160 21 Insanlar 1 0.80
3 Allah Yoludur 1 080 22 Is Secenekleri 1 0.80
4 Anne Baba 2 080 23  KaébeyiTaval g,
Etmek
5 Atamiz 2 160 24 Kitap 2 1.60
6 Damar 1 080 25 NavigasyonCihazi 2  1.60
7 Dersler 1 080 26 Nefsimiz 1 0.80
8 Din 1 080 27 Ok 4 3.20
9 Dogal Unsurlar 1 080 28 Ogretmen 7 5.60
10 ~DogruveYanhsYolu 5 g o Pusula 19 1520
Se¢mek
11  Dogru Yoldan Olmak 2 1.60 30 Rehber 3 240
12 Farkl1 Yollar 1 080 31 Sececegimiz Karar 1 0.80
13 Genlerin Siralanmas1 1 0.80 32 Trafik Levhalar 4 320
14 Harita 3 240 33 YaydanCikmisOk 1  0.80
15 Hayat 1 080 34 Yildizlar 1 0.80
16 HayamDogrularive ) g5 o5 Yollar 1 080
Yalanlar1
17 Hayatin Karari 1 080 36 Yollardaki 1 080
Tabelalar
18 Helal Haram 1 080 37 Y 6netmek 1 0.80
19 Isik 1 080 38 Yiizde Elli Sans 1 0.80
Toplam 80 100

Tablo 74 incelendiginde, iist sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilar “Yon”

kavramina yonelik 38 metafor gelistirmislerdir. Gelistirilen metaforlarin yarisindan

fazlas1 (24) yalniz bir katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Geriye kalan 14 metafor

ise 2-19 katilimci tarafindan temsil edilmektedir. Metafor basina diisen ortalama

katilimer sayist yaklasik olarak 2.10°dur. Bu kavrama iliskin metaforlarin frekans

dagilimina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f = 19), "6gretmen” (f =

7) ve “oklar” (f = 4) gelmektedir.
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Tablo 75

Ust Sosyo-Ekonomik Diizeydeki Katihmcilarim “Yon” Kavramina Yonelik Sahip
Olduklart Metafor Kategorileri

Swa  Kategori Metafor Metafor Toplam
No Adt Sayisi Metafor
Agac Yosunlar1 ve Glines, Aile
Anne Baba, Atamiz, Damar,
Dogal Unsurlar, Farkli Yollar,
Yol Genlerin Siralanmasi, Isik,
1 Gosteren Insanlar, Kitap, Navigasyon 22 61
Bilgi Veren  Cihazi, Ok, Ogretmen, Pusula
Rehber Trafik Levhalar1 Yaydan
Cikmig Ok Yildizlar Yollar
Yollardaki Tabelalar Yonetmek
Allah Yoludur, Dersler, Din
Dogru ve Yanlis Yolu Se¢mek,
g Dogru Yoldan Olmak, Hayat,
Dogru -
Adimda Hayatin Dogrular1 ve Yalanlari,
g Hayatin Karar1, Helal Haram, 16 18
Mutluluga N )
Insanin Karari, Yiizde Elli Sans,
Ulagtiran

Nefsimiz, Sececegimiz Karar, Is
Segenekleri, Kabe'yi Tavaf
Etmek

Tablo 75 incelendiginde, list sosyo-ekonomik diizeydeki katilimcilarin “Yon”
kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ortak ozellikleri bakimindan 2 kavramsal
kategori altinda toplanmistir. Her metafor katilimcilarin yaptiklart agiklamalar

dogrultusunda metaforun gerekgesini olusturan diisiince kapsaminda gruplandirilmistir.
Kategori 1: Yol Gosteren

Tablo 75 incelendiginde “yol gdsteren” kategorisinin toplam 22 metafor ve 61
katilmer  (%48.80) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu kategoride bulunan
metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar arasinda “pusula” (f
= 19), "6gretmen” (f = 7) ve “oklar” (f = 4) gelmektedir. Asagida katilimcilarin “yol
gosteren”  kategorisini  olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine  yonelik
gerekcelerine, baz1 katilimcilar tarafindan gelistirilen metafora ait resim / karikatiir ve

goriismelere yer verilmistir.
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“Yon pusula gibidir. Ciinkii yolunu kaybeden bir insanin dogru yolu bulabilmesi
icin kendine bir yol ¢izmesi gerekir. Pusula da insanlara yolunu bulduran bir cihazdwr.”

(U67, KO).

“Yon ogretmen (ibidir. Ciinkii ogretmenler bize dogruyu yapmamiz i¢in emek
sarf ederler. Bir igin olumlu ya da olumsuz yanlarmmi anlatirlar. Yol gosterici biri

olurlar.” (U134, EO).

(Goriisme Ul34, EO) Yon oOgretmenimize benzer. Ogretmenler bize yanlis
vapmamamiz igin stirekli dogru seyler soylerler. Zararl ile yararl arasindaki farklar

soylerler. Uymak bizlere kalir.

fif‘a*‘,%g«f*’"%ﬁ:;ae} ARROLL j

e

“Yon oklar gibidir. Ciinkii oklarin u¢ kisimlari bize nereye gitmemiz gerektigini
buldurur. Daha c¢ok aracla bir yerden bir yere giderken oklari takip ederiz.” (U130,
KO).

(Goriisme Ul30, KO) Yon oklar gibidir. Ciinkii yonde ok isaretleri var. Onlar

nereyi gosterirse biz o tarafa gidiyoruz.
Kategori 2: Dogru Adimda Mutluluga Ulastiran

Tablo 75 incelendiginde “dogru adimda mutluluga ulastiran” kategorisinin
toplam 15 metafor ve 18 katilimci (%14.40) seklinde olustugu goriilmektedir. Bu

kategoride bulunan metaforlarin frekans dagilimlarina bakildiginda en sik kullanilanlar
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arasinda “dogruyu kovalamak” (f = 2), "insanin kararlar1” (f = 2) ve "dogru ve yanlisi
secmek” (f = 2) gelmektedir. Asagida katilimcinin “dogru adimda mutluluga ulastiran”
kategorisini olusturan metaforlar1 neden gelistirdiklerine yonelik gerekcelerine, bazi
katilimcilar tarafindan gelistirdikleri metafora ait resme / karikatiire ve goriismeye yer

verilmigtir.

“Yon dogruyu kovalamak gibidir. Ciinkii insanlar icki kumar gibi seylerden
uzak durmalidir. Bu dogruyu buldurur bize. Yoniimiizii iyiye giizele ¢evirirsek islerimiz

yolunda gidecektir.” (U125, EO).

“Yon insamin kararlart gibidir. Ciinkii insan hayatinda ¢ok farklh kararlar
alabilir ve ayrim yagayabilir. Bu yiizden insan alacagr kararlarin dogru olup

olmadigint iyi belirlemelidir. Aksi halde yoniinii ve yolu yanlis yoldur.” (U120, KO).

(Goriisme U120, KO) Yon insanlarin verdigi kararlar gibidir. Ciinkii

kararlarimiz ¢ok 6nemlidir. Bir yanhs bizi hataya gotiiriir.

Yon kavramina iliskin kategorilerle ilgili olusturulan metaforlarin gerekgelerine
bakildiginda; katilimcilar yon kavramimi yol gosteren, bilgi veren ve dogru yol

belirlendiginde mutluluga ulastiran bir unsur oldugu yoniinde goriisler bildirmislerdir.



BOLUM V
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

5. 1. Bolge Kavramina iliskin Sonugclar ve Tartisma

“Bolge” kavramima iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, calisma
grubunda bulunan katilimcilarin “bdlge” Kavramina yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust
SED) 125 gegerli metafor iirettikleri goriilmektedir. Bolge kavramina iliskin SED farka
gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar, buna bagl olarak olusturulan
metafor  kategorileri ve katilimcilar  tarafindan  ¢izilen resim/karikatiirler
(496/0129/U27) incelendiginde, katilimcilarm biiyiik bir cogunlugunun bdlgeyi
“dallara ayrilan, ¢esitliligi olan ve farkliligi olan” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir.
Bu bulgu 6grencilerin bolge kavramini, belli bir cografi yere ait 6zelliklerin farkli bir
yerle iliskili 6zelliklerden ayrismasi biciminde algiladiklarini gostermektedir. Sanir
(2000, s. 49) bolge kavramini, "Yeryiizii sekilleri, iklimi, bitki Ortiisii bakimindan bir
birlik olusturan, bu Ozellikleriyle ¢evresinden ayrilan yerylizii veya iilke bolimi"
bicimindeki tanimlamaktadir. Bu ifade, arastirmanin ilgili bulgusunu desteklemesi

bakimindan 6nemli goriilebilir.

Bolge kavramina iliskin katilimcilarin ortaya koydugu bir bagka sonug, bdlgenin
“birliktelik unsuru olusturduguna ve belirleyici olduguna” yonelik katilimer algilaridir.
Bu sonucun bazi katilimcilar tarafindan ¢izilen (A,2) resim/karikatiirlerle desteklendigi
goriilmektedir. Izbirak'in (1992) ve Keles'in (1999) bélge tanimlar1 bu ydnde goriis
bildiren dgrencilerin algilarmi destekler niteliktedir. izbirak (1964, s. 46), bélgeyi
"yeryiiziiniin dogal, beseri ya da ekonomik ozelliklerine gore belirmis bir bolimi"
olarak ifade ederken Keles (1998, s. 29), "bir iilkenin, dogal 6zellikleri, niifus yapisi,
kaynaklari, ¢ikarlar1 agisindan benzerlik gosteren, bir biitiin olarak tasarlanmasinda
yarar goriilen boliimii" olarak tanimlamistir. Bununla birlikte, 6zellikle orta SED'deki
katilimcilardan bazilarinin bolge kavraminit “simirlar: olan” "kapsayici olan" ve “hayat

veren” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir.
5.2. Cografi Konum Kavramina Iliskin Sonugclar ve Tartisma

“Cografi konum” kavramina iligkin elde edilen bulgular incelendiginde, ¢calisma
grubunda bulunan katilimcilarin “cografi konum” kavramina yonelik toplamda (Alt-

Orta-Ust SED) 94 gecerli metafor iirettikleri goriilmektedir (Satir ve siitunlar,
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mekanimiz, navigasyon cihazi, hazine, iklim, adimizdan séz ettirmek ve iilkenin
degerleri gibi). Bu durum, “cografi konum” kavraminin tek bir metafor ile bir biitiin

olarak agiklanabilmesinin miimkiin olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Cografi konum kavramma iligkin SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin
gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan metafor kategorilerine ve
katilimcilar tarafindan ¢izilen resim/karikatiirlere (42, KO - 077, EO - U33, EO - U106,
KO) bakildiginda, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun cografi konumu “belirleyici
olan ve onem belirleyen” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Bu durum, katilimcilarla
yapilan goriismelerde ortaya ¢ikan (Gériisme A2, KO - U33, EO - U106, KO) "Cografi
konumumuz bizim yagamimiza yoén verebilir. Yasantilarimiz iizerinde etkisi ¢oktur.
Ctinkii bir yerin cografi konumu o yerin yagisli mi yagigsiz mi, karasal mi degil mi vb.
hepsi tizerinde etkilidir. Boyle olunca biz orada tarim mi yapariz, hayvancilik mi ya da
ikisi de mi olmaz. Bunlari bilmis oluruz" (belirleyici olan) ve "Cografi konumumuz
mekammizdir. Cografi konumumuz bulundugumuz yere gére énem gosterir. Istanbul
mesela ¢ok onemlidir. 1453 Fetih filmine gitmistim. Filmin bagslangicindaki Hz
Muhammed'in  sozii  ¢ok giizel.” (onem belirleyen) seklindeki ifadelerle de

desteklenmektedir.

Cografi konum kavramina iliskin baska sonu¢ ise SED farki gozetilmeksizin
cografi konum kavraminin katilimcilar tarafindan “yol gésteren ve farkliligin ifadesi”
seklinde algiladiklaridir. Bu sonucun bazi katilimcilar tarafindan ¢izilen
resim/karikatiirler (080, KO) ve goriismelerle (Goriisme A97, E.O - 080, KO - 063,
KO) desteklendigi goriilmektedir. Bunlarin yaninda, cografi konum kavramina iliskin
bir baska sonu¢ ise SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin cografi konumu
“soyutlulugu olan” seklindeki algilaridir. Bu sonucun bazi katilimcilar tarafindan cizilen
resim/karikatiirler (478, KO - 0117, KO) ve goriismelerle (Goriigme A78, KO - 117,
KO) desteklendigi goriilmektedir.

Katilimcilarin cografi konuma iliskin gelistirdikleri metaforlarda “harita, atlas”
gibi cografi konumla yakindan iligkili olan kavramlara ait cok az metafor olugturmalari,
ogrencilerin cografi konum konusundaki biligsel bilgi diizeylerindeki eksikligin
gostergesi olabilir. Cankara (2008) cografi konum kavraminin harita-atlas ve diger
gorsel materyaller kullanilmadan 6grencilerin kavrayabilmesinin zor oldugunu ve bu

kavramin soyut olmasit nedeniyle somutlastirilarak (harita, atlas vb.) verilmesi
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gerektigini belirtmistir. Bu ifadeye paralel bir bigimde Oktem (2006), kavramlarin
somutlastirilmasinin ve giinliik hayatla iliskilendirilmesinin, kavram 6gretimi siirecine
onemli katki saglayacagini ileri siirmektedir. Bu kavrama yonelik benzer yanilgilarin,
yapilan diger arastirmalarla da tespit edildigi goriilmistiir (Akbas, 2002; Cin, Engin ve
Akbag 2005; Kilicoglu, 2010).

Ogrencilerin  cografi kavramlar1  bilimsel gerceklerden farkli  olarak
algiladiklarina iligkin bulgular daha once bir dizi ¢alismada ortaya konmustur (Cin ve
digerleri, 2005; Cin ve Yazic1 2002; Harwood ve Jackson 1993; May 1998; Platten
1995; Taylor, Barker ve Jones 2003). Mevcut ¢alismada da 6grencilerin, cografi konum
hakkinda bazi yanlis algilamalara diistiikleri goriilmiistiir. Ornegin, bir dgrenciyle
yapilan goriismede (Gériisme 021, EO) “cografi konum bir yerin uzakligmi ve o yere
ne kadar zamanda gidildigini bilmek i¢in gerekir.” seklindeki ifadesi bu kavrama ait
yanilgi i¢inde olduklarinin gostergesidir. Ayrica bazi dgrencilerin, cografi konuma ait
ortaya koyduklar1 metaforlarda, paralel-meridyen ve enlem-boylam kavramlarina yer
verdikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin olusturduklart bu metaforlar, cografi konum
kavramint dogru bir sekilde karsilamadigi gibi, 6grenciler metafor olusturduklari
kavrama ait de dogru gerekgeler ve resim/karikatiirler sunamamuslardir. Ornegin,
ogrencilerden bazilar1 ¢izmis olduklari resim/karikatiirlerde (4700, KO) “Tiirkiye’den
gecen paraleller daireleri” diyerek meridyen ¢izgilerini gostermislerdir. Sonug olarak
katilimeilarin cografi konum kavramina ait algilari genel olarak dogru olmakla birlikte

bazi katilimcilarin bu kavrama ait yanilgi i¢inde olduklari da goriilmektedir.
5. 3. Cevre Kavramina iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Cevre” kavramma iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, calisma
grubunda bulunan katilimcilarm “cevre” kavramma yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust
SED) 83 gecerli metafor firettikleri goriilmektedir. Bu durum mevcut arastirma
kapsaminda yer alan diger kavramlarla karsilastirildiginda “gevre” kavramina yonelik
katilimcilarin daha az gegerli metafor olusturdugunu gostermektedir. Balci'nin (2010)
aragtirma bulgular ilkdgretim diizeyinde en diisiik seviyede kazanilan cografi kavramin
sosyal ¢cevre oldugunu gostermektedir. Bu bulgu arastirmanin ilgili bulgusuyla benzerlik
gostermektedir. Katilimcilarin  “gevre” kavramina iligkin daha az gecerli metafor
iiretmeleri, “cevre” kavraminin kapsaminin genis, kismen karisik ve soyut olmasindan

ileri gelebilir. Cevre kavramina yonelik katilimcilar, “annemiz”, “insan viicudu”,
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29 (13

“akciger”, “hayat”, “cuha ¢igegi” gibi birbirinden farkli metaforlar kullanmistir. Bu
durum, ¢evre kavraminin tek bir metaforla bir biitiin olarak agiklanabilmesinin miimkiin
olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Bu bulgu, Aydin (2011) tarafindan yapilan iiniversite
Ogrencilerinin ¢evre kavramina yonelik, “anne”, “atardamar”, “fidan”, “giil”, “hayat”,
“insan”, “kalp” gibi birbirinden farkli metaforlar olusturdugu calismanin bulgulariyla

ortiismektedir.

“Cevre” kavramina iliskin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagh
olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilar tarafindan ¢izilen
resim/karikatiirlere (097, KO - U2, EO - A10, EO - 07, KO - U67, KO) bakildiginda,
katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun cevre kavraminmi “gosterilen oneme bagli ve
vazgegilmez olan” seklindeki algiladiklar1 goriilmektedir. Ayrica “gdsterilen oneme
bagli” kategorisine ait olarak katilimcilarla yapilan goriismelerdeki (Gériisme U2, EO -
097, KO) “Cevre insan gibidir. Ciinkii insan kotii bir hastaliga yakalandigi zaman bazi
zamanlar saglam olan diger organlart da bundan zarar gorebilirler. Cevre de boyle.
Zararl atiklari denize ya da karaya atarsak cevre zarar gorecektir” ve “Cevre de i¢
organlarimiz da aymdwr. Ciinkii benim bir yerim agridiginda ve hastalandiysa diger
organlarima da sigrayabilir. Cevre deki durumda béyledir. Disariya pislik atarsak o
pislik orada mikrop iiretir ve bu mikroptan diger canlilar etkilenir.” ve “vazgecilmez
olan” kategorisine ait katilimcilarla yapilan goriismelerdeki (Goriisme A10, EO - 067,
KO) “Ben cevreyi insana benzettim. Ciinkii insan kendini degerli hissetmek ister. O
yiizden yakin arkadasimla bildigim bir seyi paylasirsam ona kendini degerli

’

hissettiririm. Cevre de oyledir. Ona iyi davranmaliyiz.” ve “Cevre oksijen gibidir.
Cevre icin gerekli olan oksijen eger havada olmaz ise ¢evredeki canlilar ortadan

kalkar.” seklindeki ifadelerle desteklendigi goriilmektedir.

“Cevre” kavramina iligkin ortaya ¢ikan bir baska sonug ise ozellikle alt ve orta
SED olmak {izere biitiin katilimecilar tarafindan cevrenin, “huzur kaynagi” oldugu
seklindeki algilaridir. Bu sonucun, katilimei tarafindan ¢izilen (47, KO)
resim/karikatiirle de desteklendigi goriilmektedir. Olusturulan bu kategorinin, bazi
arastirmacilar  tarafindan  “¢evre” kavramina iliskin yapilan caligsmalardaki
siiflandirmalarla da benzerlik gosterdigi goriilmektedir Universite dgrencilerinin ve
cografya 0gretmenlerinin ¢evre kavramina iligkin algilarinin agiga ¢ikarildig iki ayr
calismada, katilimcilarin olusturduklar1 metaforlarda ¢evreyi “huzur kaynagr” olarak da

algiladiklar1 ~ goriilmektedir. Bunlarin  yaninda, SED farkli gozetilmeksizin
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katilimcilardan bazilarinin = “gevre” kavramini “sonsuz olan” “degisime a¢ik” ve
“ogretici oldugu” seklinde algiladiklart goriilmektedir. Ayrica “degisime agik”
kategorisine ait olarak ¢izilen resim (0118, KO) ve yapilan goriismedeki (Goriisme
0118, K.O) “Cevreyi ¢uha cicegine benzetebiliriz. Ciinkii ¢uha cicegi sicakligina gore
havanin farkl renklere biiriinebilir. Yazi kisi farklidir. Rengarenk bir gériintiisii vardir.
Cevremize baktigimizda da mevsim degisimleri sirasinda siirekli renk degistirir.”

seklindeki ifadeler, katilimcinin bu diisiincesini destekler niteliktedir.

Katilimcilarin ¢evreye iliskin gelistirdikleri metaforlarin genellikle “Copliik,
temizlik, agag, evimiz, yesil alan” seklinde olmas1 ve ¢evrenin diger unsurlarina (toprak,
su, hava, flora ve fauna) yoOnelik ¢ok az metafor olusturmalari, onlarin ¢evre
konusundaki biligsel bilgi diizeylerindeki eksikliklerinin bir gostergesi olabilir. Bu
bulgu, Tahiroglu (2011) tarafindan yapilan ¢aligmadaki Ogrencilerin ¢evreye yonelik
ifadelerinin biiyiikk oranda “agaclandirma” ve “cevre temizligi” seklinde olmasi,
Ogrencilerin c¢evreye iliskin olarak canlilara, sulara ve havaya yonelik goriis
bildirmemeleri sonucuyla da ortiismektedir. Bu durum cevre kavraminin temizlikten,
coplikten ya da agaglardan ibaret olmadigi, aym1 zamanda g¢evrenin yukarida da
belirtilen baska unsurlariin (toprak, su, hava, flora, fauna) oldugu seklindeki bilincin

ogrencilerce edinilmediginin ya da eksik edinildiginin gdstergesi olabilir.

Tiim kategorilerde dikkat ¢eken bir nokta da katilimcilar tarafindan temiz bir
cevrenin onemli oldugunun dile getirilmis olmasidir. Cevre bilinci, dogay1 tanimanin ve
ona zarar veren etkenlerin bilinmesinin yani sira ¢evreyi koruma yoniinde davranig
gostermeyi de ifade eder. Bu baglamda, 6grencilerin bu yonde metaforlar olusturmalari

olumlu karsilanabilir.
5.4. Harita Kavramina fliskin Sonuclar ve Tartisma

“Harita” kavramma iligkin elde edilen bulgular incelendiginde, caligsma
grubunda bulunan katilimeilarin “harita” kavramma yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust

SED) 119 gecerli metafor iirettikleri goriilmektedir.

SED fark: gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagl
olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilar tarafindan ¢izilen
resim/karikatiirlere (47, KO - 0121, KO - U143, KO) bakildiginda, katilimcilarin biiyiik

bir cogunlugunun haritayr “yol gésteren” olarak algiladiklar1 gériilmektedir. Buna bagl
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olarak katilimcilarla yapilan gériismelerde (Goriisme A7, KO - 0121, KO - U143, KO);
“Harita yol gosterici gibidir. Ciinkii harita bizi kesinlikle yar: yolda birakmaz. Elimize
aldigimizda gidecegimiz yere bizi aminda ulastirir.”, “Harita pusulayla ayni sekilde bir
gorevi vardir. Pusulaya da bakariz bilemedigimiz yerleri buluruz, haritaya da bakariz
kendi sehrimizi buluruz” ve “Harita ogretmenimiz gibi. Ciinkii ogretmenimizde bazen
ogtitleriyle bize dogruyu yanlistan ayrmamizi saglyor. Haritada da hep dogrular var
bizi yanhsa gotiirmez.” seklinde goriis bildirdikleri goriilmektedir. Harita kavramina
iliskin katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlar, metafor kategorileri, ¢izilen
resim/karikatiirler ve 6grencilerle yapilan goriismeler incelendiginde, 6grencilerin harita
kavramina yonelik, “yol gosterici ve yoniimiizii bulmaya yarayan bir ara¢” oldugu
seklinde yanilgi iceren algilamalar olusturduklar1 goriilmektedir. Bu sonug, 6grencilerin
giinliik yasam aliskanliklarinin etkisi ve haritaya ait teknik ifadelerin 6grenciler i¢in soyut

kalmasi ile iliskilendirilebilir.

Harita kavrama iliskin bir baska sonu¢ ise orta ve iist SED'deki katilimcilarin
olusturduklar1 metaforlara, buna bagli olarak olusturulan metafor kategorilerine ve
katilimcilarca cizilen resim/karikatiirlere (042, KO - U21, KO) bakildiginda, harita
kavraminin  katilimcilar  tarafindan  “ceyitlilik ~ gésteren”  olduguna  yonelik
algilamalaridir. Bu durumun katilimeilarla yapilan goriismelerdeki (Goriisme 042, KO -
U21, KO); “Haritay yapboza benzettim. Ciinkii yapbozlarin hem sekli hem de icindeki
kesik ¢izgiler haritayr hatirlatir bana. Yapbozda par¢ali par¢ali sanki bir simir varmis
gibi bir goriintiisti var. Bir de yapbozda mesela manzara yapbozu var, hayvan resimleri
var farkll farkh. Haritada da oyle; fiziki ve siyasi var.” ve “Haritayr meyve tabagina
benzettim ben. Ciinkii haritaya bakiyorum ¢ok renkli oluyor bazi haritalar. Yazimda da
belirttigim gibi cesit ¢esit haritalar var. Daglar: gésteren, iilkeleri gosteren ya da diger
haritalar. Meyve tabagina bakarsak aymidir. Her bir meyve farkli renktedir. Her
birinden alabilecegimiz vitamin tat farkhidir.” seklindeki ifadelerle de desteklendigi
goriilmektedir. Haritalar kullanim amaglarina gore tiirlerine ayrilmaktadir (Konularina
ve Olgeklerine gore haritalar). Bu kategoriye ait katilimcilarla yapilan gorligmeler
incelendiginde, katilimcilarin haritanin farkli tiirlerinin olduguna dair gorisler (042,
KO) bildirmeleri, dgrencilerin harita kavramini bilissel diizeyde dogru bir sekilde
algiladiklarinin gdstergesi olabilir. Ote yandan, orta ve iist SED’deki katilimcilarin

’

harita kavramini “belirleyici olan ve bilgi veren” seklinde algiladiklar1 gorilmektedir.

Haritalarin ¢esitli cografi bilgileri ve cografi olaylarin dagilisin1 gosterdigi ve haritalar
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sayesinde cografi bilgilerin somut ve daha anlasilir hale getirildigi diisiiniildiigiinde,
katilimcilarin bu kavrama ait ortaya koyduklart bu algilamalarin dogru bir sekilde

kazanilmis oldugu ifade edilebilir.

Mevcut aragtirma kapsaminda elde edilen bir bagka sonu¢ ise SED farkli
gozetilmeksizin katilimcilarin  harita kavramina yonelik olusturduklart metaforlar
igerisinde “navigasyon”, “GPS”, “bilgisayar”, “google map” gibi yeni teknolojiye ait
metaforlar iretmeleridir. Bu bulgu, teknolojinin 6grenme {izerindeki etkililigini,
ogrencilerin bu teknolojileri gilincel olarak takip ettiklerini, bunun sonucu olarak da
harita kavramina gelen teknolojilerle birlikte yeni anlamlar yiiklendiginin ortaya

koyulmasi baglaminda 6nemli goriilebilir.
5.5. Ol¢ek Kavramina fliskin Sonuclar ve Tartisma

“Olgcek” kavramma iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, calisma
grubunda bulunan katilimcilarin “6l¢cek” kavramma yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust
SED) 95 gecerli metafor iirettikleri goriilmektedir. Olgek kavramina iliskin SED farki
gozetilmeksizin katilimcilarin -~ gelistirdikleri metaforlara ve buna bagli olarak
olusturulan metafor kategorilerine, katilimcilar tarafindan ¢izilen resim/karikatiirlere
(4117, KO - U24, KO) bakildiginda, katilmcilar biiyiik bir cogunlugunun &lgek
kavrami “ayrintili incelemeye yarayan” olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Buna
bagh olarak katilimcilarla yapilan gériismelerde (Gériisme A117, KO - U24, KO);
“Biiyiite¢le Ol¢ek hemen hemen aym gérevi yaparlar. Olgek haritalarin altinda bir
saywla belirtilir. O sayr onu kiiciiltiir ya da biiyiiltiir. Biiyiite¢ de bizim kii¢iik ya da
biiyiik olan bazi seyleri istedigimiz sekilde gérmemiz icin bir aractir.” ve “Olcek DNA
modelinin oranlanmasi gibidir. Haritayr da DNA'vi da inceleyebilmek icin belli oranda
kiiciiltmek gerekir.” bigimindeki diisiinceleri, dlcek kavraminin katilimcilarca biligsel
manada dogru bir sekilde kazamldiginin gostergesi olabilir. Ote yandan, 6lgek
kavramina ait bazi1 katilmcilarin yanilgi igerisinde olduklar1 goriilmiistiir. Olgegi,
katilimcilardan bazilar1 cografi bir kavram olarak gérmemis, fen bilimlerinde
laboratuvar ortaminda deneylerde kullanilan bir ara¢ olarak degerlendirmislerdir.
Katilimcilarin - yapmis  olduklar1 resim/karikatiirler (A4, KO - 0130, EO) ve
katilmecilarla yapilan goriismeler (Gériisme A4, KO - 0130, EO) arastirmanin bu
bulgusunu destekler niteliktedir.
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Yine SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna
bagli olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilar tarafindan cizilen
resim/karikatiire (451, EO) bakildiginda, katilimcilarin dlgegi, “karar vermede fayda
saglayan” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Ayrica, bir katilimciyla yapilan
goriismedeki (Goriisme A51, EO) “Olcek aymi metreye benzer. Ciinkii yapilacak
olgiimlerde her ikisinde de kesik kesik ¢izgiler var.” seklindeki ifade, dlgek kavraminin

biligsel, duyussal ve psikomotor diizeyde kazanildiginin bir géstergesi olabilir.

Bu kavrama iliskin bir baska sonu¢ ise alt ve orta SED'deki katilimcilarca
Olgegin, “sistemli olan” seklinde algilanmasidir. Bu durum, bazi katilimeilar tarafindan
cizilen resim/karikatiirlerle (0114, KO) de desteklenmektedir. Bu duruma yonelik bir
katilimei ile yapilan goériismedeki (Goriisme O114, KO) “Olgegi biiyiitece benzettim
ben. Her ikisinin de amaci ¢iinkii bir seyi kiiciiltmek ya da biiyiiltmek.” seklindeki ifade
“Olgek” kavraminin dogru bir sekilde kazanildiginin bir gdstergesi olabilir. Bununla
birlikte, orta SED'deki katilimcilarin “6lgek” kavramini, “duruma gore degisiklik
gosteren” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Bu durumun katilimci tarafindan ¢izilen
resim/karikatiirle (077, EO) desteklendigi goriilmektedir. Bu duruma yonelik katilimci
ile yapilan goriismedeki (Goriisme 077, EO) “Olcek diirbiine benzer. Ciinkii élgekte
uzaktaki bir goriintiiyii yakinlastirabiliriz. Diirbiinde de boyledir. Silahin ne kadar
kaliteliyse uzak o kadar yakin olur.” seklindeki diisiincesi dlcek kavraminin bilissel,
duyussal ve psikomotor diizeyde kazanildiginin gostergesi olabilir. Biitiin bunlarin
yaninda, “6l¢ek” kavramina ait bir baska sonug da iist SED'deki katilimcilarin “ol¢egi”,
“stmirliliklart olan” ve “farkliliklart olan™ seklindeki algilardir. Ayrica “simwrliliklar
olan” kategorisine ait olarak cizilen resim (Ul43, KO) ve yapilan goriismedeki
(Goriisme U143, KO) “Olcegi var olan kurallara benzettim. Olgekte bir biiyiiltme ve
kiiciiltme simir1 vardwr. Onu tizerine ¢itkamayiz. Yani kiigiiltmenin ya da biiyiiltmenin de
bir simir vardwr. Kurallarimizda boyledir. Belirlidir ve biz onlari asamayiz.” seklindeki

ifadesi katilimcinin bu diisiincesini destekler niteliktedir.

Olgek kavrami, yapr itibariyle karmasik ve anlagilmasi zor bir dzellik gosterir.
Kaminske (1997) karmasik kavramlari igerisinde ¢ok sayida alt kavrami bulunduran
kavramlar seklinde tanimlamistir. Bu durumda ana kavramin (6l¢ek) anlasilabilmesi
icin alt kavramlarin (harita, yiizél¢iimii vb.) bilinmesi ve bunlar arasinda mantikli bir
iligkinin kurulmasi1 gerekir. Bu durum gerceklesmediginde, ana kavram olan dlgek

kavraminin anlasilmasi gli¢clesmektedir.
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5.6. Turizm Kavramina iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Turizm” kavramina iligkin elde edilen bulgular incelendiginde, calisma
grubunda bulunan katilimcilarin “furizm” kavramina yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust
SED) 138 gecerli metafor trettikleri goriilmektedir. “7Turizm” kavramina iliskin SED
farki gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara ve buna bagli olarak
olusturulan metafor kategorilerine ve katilimecilar tarafindan ¢izilen resim/karikatiirlere
(015, KO - U120, KO) bakildiginda, katilimeilarin biiyiik bir gogunlugunun “turizmi”,
“klasik bir alg1 olarak” degerlendirdikleri goriilmektedir. Buna bagli olarak
katilimeilarla yapilan goriismelerde (Goriisme O15, KO - UI120, KO); “Turistik geziler
de genelde rehber olur. Rehber olmasa da gittigimiz yerlerde panolar var. Bu panolarin
tizerinde bazen o yerle ilgili yeni bilgiler veriyorlar. Bulak magarasimin girigindeki
panoda bu var.” ve “Turizm birlik beraberlik ve insanlari aras1 bag gibidir. Turizm
sayesinde biz disaridan gelen insanlart taniriz onlar hakkinda fikirler elde edebilir,
birbirimize kiiltiirlerimizi o6gretebiliriz. Ben mesela Yunanlar: hi¢ sevmezdim. Bizim
kéye geldiler gecen sene ¢ok iyi insanlar.” seklindeki ifadeler “turizm” kavraminin
kattlimcilarca dogru bir sekilde kazanildiginin gostergesi olabilir. Aragtirmanin bu
sonucu, Ozder, Kaya ve Unlii (2012) tarafindan ortadgretim ogrencilerinin turizm
kavramina iligkin algilarinin analiz edildigi arastirmanin bulgulariyla Ortiismektedir.
Ozder ve digerleri (2012) tarafindan yapilan galigmada, ortadgretim dgrencileri de
turizm kavramina yonelik en c¢ok “kldasik bir algi” olduguna dair metaforlar

tretmislerdir.

“Turizm” kavramima yoOnelik bir baska sonug, SED farki gozetilmeksizin
ozellikle iist SED'deki katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak
olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilar tarafindan ¢izilen resim/karikatiirlere
(41, KO - 0,140 EO - U106, KO) bakildiginda; katilimcilar “turizmi”, “tarihi ve
kiiltiirel degerler agisindan” degerlendirmisler ve buna yonelik metaforlar
olusturmuslardir. Buna bagl olarak katilimcilarla yapilan goriismelerde (Goriisme Al,
KO - 0,140 EO - U106, KO); “Turizm Safranbolu'dur. Tarihi bir kenttir Safranbolu.
Sehrimiz bu ac¢idan sanshdwr. Kiiltiirel miras sehri Safranbolu'va bir siirii turist
geliyor.”, “Safranbolu'dan eski ¢arsiya dogru indigimizde bir yazi var. Diinya miras
sehri dive. Oniinde sinif olarak fotografimiz var zaten. Evlerini gezeriz, kiiltiirleri
ogreniriz. Eskiye ait ne varsa onlar hakkinda bilgileniriz. ” ve “Turizm Safranbolu evleri

gibidir bence. Safranbolu'ya ailemle gittigimizde bu evleri gezeriz. Bazilarinda yemek
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verleri var simdi. Bu tarihi evler ¢ok eskilerden bu zamana geldigi i¢in onemli.”
seklindeki ifadeler turizm kavramimin katilimecilar tarafindan dogru bir sekilde
kazanildiginin ~ gostergesi  olabilir. Katilimcilarin ~ gelistirdikleri metaforlar ele
alindiginda, turizme yonelik olusturulan klasik alginin yani sira, tarihi ve kiiltiirel turizm
Ogelerini yansitan metaforlarin varligi dikkat ¢ekmektedir. Bunlar arasinda katilimcilar
tarafindan olusturulan “Safranbolu”, “kiltiirel miras”, “tarihi eser”, “Siimela
Manastir1 ”, “tarthi giizelliklere acilan kap1” gibi metaforlar yer almaktadir.
Katilimcilarin turizm kavramina yonelik olusturduklari bu metaforlar, arastirmanin
yapildig1 Karabiik (Safranbolu) boélgesinin turizm agisindan zengin bir igerige sahip
oldugunu gosterebilir. Dolayisiyla 6gretim siirecinde, turizm konusu planlanirken bu

zengin turizm algisinin dikkate alinmasi gerektigi sdylenebilir.

Turizm kavramina yonelik bir bagka sonu¢ ise SED farki gozetilmeksizin
katilimeilar tarafindan olusturulan metafor ve cizilen resim/karikatiirler (492, EO)
incelendiginde, katilimcilarin turizm kavramini “finansal a¢idan” degerlendirdikleri ve
buna yonelik metaforlar olusturduklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak katilimciyla
yapilan gériismede (Goriisme O15, KO - U120, KO); “Turizm bence para demektir.
Benim teyzemlerinde eski c¢arsimin iginde diikkanlari var ve orada hediyelik esya
satiyorlar. Bu onlara para kazandiwrdi. Kisin ¢ok degil ama yazin ¢ok oluyor.”
seklindeki ifadesi katilimcinin bu distincesini destekler niteliktedir. Bununla birlikte,
“turizm” kavramina yoOnelik bir baska sonug, alt ve orta SED’deki katilimcilarin
olusturduklar1 metaforlar ve katilimei tarafindan gizilen resim/karikatiirde (471, EO)
turizmin “fayda saglayan” seklinde algilandigidir. Ayrica, alt ve orta SED'de bulunan
katilimcilar olusturduklari metaforlarda turizmi “davetkdr olan” olarak da ifade
etmektedirler. Ote yandan, iist SED’deki katilimcilarca turizm kavraminmn “farkliligin
ifadesi, gosterilen oneme bagh olan ve mutluluk veren” seklinde algiladiklar1 ve

’

katihmcilardan turizmi  “mutluluk veren” seklinde algilayanlarin, buna yonelik

resim/karikatiir (O,10) ¢izdigi gortilmektedir.

5.7. Iklim Kavramna Iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Iklim”’ kavramna iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, ¢alisma grubunda
bulunan katilimeilarin “iklim” kavramina yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust SED) 125
gecerli metafor direttikleri goriillmektedir. “Zklim” kavramma iliskin SED farki

gozetilmeksizin katilimcilarin ~ gelistirdikler1 metaforlara ve buna bagh olarak



226

olusturulan metafor kategorilerine, katilimcilardan tarafindan ¢izilen resim/karikatiirlere
(424, EO - 0113, KO) bakildiginda, katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun iklimi
“farkliligin ifadesi” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak
katilimcilarla yapilan gériismelerde (Gériisme A24, EO - O113, KO), “Iklim, soba ve
buzdolab: arasindaki fark gibidir. Ciinkii baktigimizda Erzurum'da kar yagarken
Antalya'da insanlar denize giriyorlar. Sonra bir bakiyoruz orada da kar yagiyor.
Tiirkiye'de ayni giinde dért mevsimi bir arada yasiyor” ve “Iklim insan gibidir.
Insanlar ruh hallerine gére bazen sevinir bazen iiziiliirler. Iklimlerde dyledir. Bazen ¢ok
sicak bazen c¢ok soguk.” seklinde ifadeler kullanmiglardir. Bu ifadelerden de
anlasilacagi gibi 6grencilerin iklimi hava durumu ile karistirdiklari, iklimin 6zelliklerini
hava durumuna, hava durumunun ozelliklerini de iklime atfettikleri goriilmistiir.
Basibiiyiik ve digerleri (2004) iiniversite 6grencileri ile yaptiklar1 ¢calismada 6grencilere
“iklim nedir?” sorusunu sormuslar, 6grencilerin cevaplarinda iklimi hava durumu ile
iligkilendirdikleri sonucuna ulagmiglardir. Yine Alim ve digerleri (2008), ilkogretim 5.
smif 6grencilerinin bazi cografya kavramlarin1 anlama diizeylerine iliskin yaptiklar
calismada, 6grencilere “iklim nedir?” sorusunu yoneltmisler, 6grencilerin bir kisminin
iklim ve hava durumunu ayni kavramlarmis gibi algiladiklarini belirlemislerdir. Akbas
(2008), ortadgretim 9. smif Ogrencileriyle yiiriittiigli ¢aligmasinda, iklim kavramina
yonelik 6grencilerin benzer yanilgilara sahip oldugunu belirlemistir. Kilicoglu (2010)
yapmis oldugu c¢aligmasinda dgrencilerin, iklim kavramini “kisa siirede degisen bir hava

olay1” olarak diisiindiikleri sonucuna ulagmistir.

“Iklim” kavramma iliskin bir baska sonu¢ ise SED farki gdzetilmeksizin
katilmcilarin - gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan metafor
kategorilerine ve katilimcilar tarafindan cizilen resim/karikatiirlere (410, EO - 056,
KO) bakildiginda, katilimcilarim iklimi, “degisimin ve siirekliligin ifadesi” oldugu
seklindeki algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagl olarak iklimin “degisimin ifadesi”
olduguna yénelik goriis bildiren katilimciyla yapilan goriismede (Goriisme A10, EO);
“Iklim ikiyiizlii insan gibidir. Ciinkii iklimler siirekli bir degisim icerisinde. Kiiresel
isinma diye bir gercek var. Ondan dolayi kisin yazi yasayabiliyoruz. Ikiyiizlii insanda
aynidir. Nerde ne konusacagint bilemeyiz.” seklindeki ifadesi ve iklimin “siirekliligin
ifadesi” olduguna yonelik goriis bildiren katilimeiyla yapilan goriismedeki (Gériisme
056, KO) “Iklim mevsimlere benzer. Bazi yerler vardir siirekli kis yasamr orada.

Mesela kutuplarda insanlar hep kisi goriirler. Ama iilkemizde 6yle degil. Dort mevsimi
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de yasayabiliyoruz.” seklindeki ifadelerin katilimcilarin bu algilarint destekler nitelikte
oldugu soylenebilir. Bununla birlikte, iist SED'deki katilimcilarin “iklim” kavramini,
“duruma gore degisiklik gosteren” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Bu durumun
katilime tarafindan cizilen resim/karikatiirle (U132, KO), ayrica katilimet ile yapilan
goriismedeki (Goriisme U132, KO) “Iklim bukalemuna benzer. Iklim her bir yerde
farkhdir. Bukalemunda bulundugu ortama gore renk degistirir.” seklindeki ifadelerle
desteklendigi goriilmektedir.

Bu kavrama iliskin baska bir sonug ise orta ve iist SED'de bulunan katilimcilar
tarafindan iklimin “belirleyici olduguna” yonelik algilar olusturduklari, buna bagh
olarak resim/karikatiir (U33, EO) ¢izdikleri ve yapilan gériismede (Goriisme U33, EO)
“Iklim hayat sartlarina benzer. Iklim insanlarin gecimleri iizerinde etkiye sahiptir.
Bulundugu yer siirekli yagis alan bir insan ona gére iiriin yetistirir.” seklinde goriis
bildirdikleri gdriilmiistiir. Ote yandan, alt SED’deki katilimcilarca iklimin “belirsizlik
ifade eden, belli bir zamani olan ve mutluluk veren” seklinde algiladiklar1 ve
katilimcilardan iklimi, “belirsizlik ifade eden” seklinde algilayanlarin, buna yonelik

resim/karikatiir (419, KO) cizdikleri goriilmektedir.

Sahin, Doganay ve Ozcan (2005) iklimi, Diinya’nin herhangi bir yerinde uzun
bir zaman periyodunda belirli araliklarla Slgiilen ve gozlenen hava olaylarinin ve
ozelliklerinin ortalamasi oldugunu ifade etmistir. Unald1 (2009) ise bir yerde uzun bir
zaman periyodunda yasanan hava olaylarinin biitiiniiniin iklim olarak adlandirilacagini
ve iklimin yalnizca ortalama degerleri degil, u¢ degerleri de igerdigini ileri siirmiistiir.
Bu arastirmanin sonuglarina gore, “iklim” kavramina iliskin SED farki gozetilmeksizin
katilimcilarin  olusturduklar1 zihinsel imgeler incelendiginde, en c¢ok tercih edilen

2 2

imgelerin “insan”, “mevsimler”, “bukalemun”, “yasam”, “hava” ve “hayat” oldugu
goriilmektedir. Bu durum, O6grencilerin “iklim” kavramini, insan ve bukalemuna
benzeterek degisken oOzelliginin olduguna, havaya benzetirken bilimsel olmasina,
yasama benzetirken yasamin icinde yer aldigina ve hayata benzetirken ise hayatin
belirsizliklerine dikkat ¢ektikleri seklinde ifade edilebilir. Ancak 6grencilerin “iklim”
kavramina yonelik olusturduklari metaforlarin alanyazindaki iklim tanimlamalarini tam
olarak  karsilamamasinin, kavrama ait Ogrencilerdeki bilgi  eksikliginden
kaynaklanabilecegi  diistiniilmektedir. Yine Ogrencilerin  birgogunun  “insan”,

“bukalemun” ve “yasam” metaforlarinda bulusmas1 gercekte gilincel bir konu olan

“iklim degisikligi” kavramindan etkilendiklerinin, iklim ve iklim degisikligi
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kavramlarini birbirine karistirdiklarinin gdstergesi olabilir. Coskun (2011) tarafindan
ortaggretim Ogrencilerinin iklim algisin1 Slgmeyi amaglayan calismada, 6grencilerin
iklim kavramina yonelik algilamalarinda da iklim ve iklim degisikligi kavramlarinin
birbirlerine karistirildigi sonucuna ulagilmistir. Bu bulgu, arastirmanin ilgili bulgusuyla

uyum i¢indedir.

Ogrencilerin  “iklim” kavramiyla ilgili olusturduklar1 metaforlarin kategorik
dagilimi incelendiginde, iklimin degisimin, bilimin, yasamin, bazen belirsizligin,
farkliligin, dogal olaylarin ve siirekliligin bir ifadesi olarak algilandig: ileri siiriilebilir.
Her ne kadar &grenciler “iklim” kavramiyla ilgili yasamin ve dogal olaylarin ifadesi
olarak ¢ok fazla metafor iiretmedilerse de bu kategorilerin, iklim i¢inde 6nemli bir yere
sahip oldugu sdylenebilir. Son olarak SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin
olusturduklart metaforlarda “iklim” kavramini hava durumu, riizgar ya da mevsim gibi
kavramlara benzetmeleri ise iklimin 6zelliklerinin belirtilen kavramlardan farkini tam
olarak anlayamadiklarin1 gosterebilir. Sonug¢ olarak mevcut arastirmanin bulgulari,
arastirmaya katilan 6grencilerin “iklim” kavramina yonelik algilarin1 ortaya koymasi

bakimindan 6nemli goriilebilir.
5.8. Dogal Kaynaklar Kavramina Iliskin Sonugclar ve Tartisma

“Dogal kaynaklar” kavramina iliskin elde edilen bulgular incelendiginde,
calisma grubunda bulunan katilimcilarin  “dogal kaynaklar” kavramina yonelik
toplamda (Alt-Orta-Ust SED) 110 gegerli metafor iirettikleri goriilmektedir. “Dogal
kaynaklar” kavramina iliskin SED farki gozetilmeksizin katilimeilarin gelistirdikleri
metaforlara, buna bagl olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilarca
cizilen resim/karikatiirlere (498, KO-0129, EO - U23, KO) bakildiginda, katilimcilarin
biiyiikk bir ¢ogunlugunun dogal kaynaklar kavramini “vazgecilmez olan” seklinde
algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak katilimcilarla yapilan goriismelerde
(Goriisme A98, KO - 0129, EO - U23, KO); “Dogal kaynaklar miicevher gibi bence.
Miicevherler pahali iiriinlerdir. Bazi dogal kaynaklarda ¢ok pahali neredeyse
miicevherler kadar.”, “Dogal kaynaklar hayatimiz gibidir. Su en temel besinimizdir. Su
da bir dogal kaynaktir. Daglardan gelir. Su olmazsa hayat biter.” ve “Dogal kaynaklar
su gibidir. Su hayattaki en onemli seydir. Cogu zaman susuzluktan insanlar oliiyor

Somali‘de. “seklindeki ifadelerle de bu algilar desteklenmektedir.



229

“Dogal kaynaklar” kavramina iligkin bir baska sonu¢ ise SED farki
gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan
metafor kategorilerine ve katilimci tarafindan ¢izilen resim/karikatiire (029, EO)
bakildiginda, katilimcilarin dogal kaynaklari, “fayda saglayan” olarak algilamalaridir.
Buna bagli olarak ilgili katilimciyla yapilan gériismede (Géoriisme 029, EO), “Dogal
kaynaklar: ben giinese benzettim. Ciinkii giines dogal kaynaklar icerisinde hayatimizda
veri onemlidir. Allah'in bize gonderdigi isiktir.” seklinde ortaya c¢ikan ifade,

katilimcinin bu diisiincesini destekler niteliktedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin = “dogal  kaynaklar” kavramini,
“gosterilen oneme bagl olan ve safligint koruyan” seklinde algiladiklar1 goriillmektedir.
Ayrica, SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagh
olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimecilar tarafindan ¢izilen
resim/karikatiire (466, KO) bakildiginda, katilimcilarin dogal kaynaklar kavramini,
“emek gosterilmeden var olan” seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak
katilimcilarla yapilan goriismede (Goriisme A66, KO), “Dogal kaynaklari degirmene
benzettim. Ciinkii dogal kaynaklar dogada vardwr. Onlar fabrikalara gonderilip ¢esitli
triinler ortaya ¢ikiyor. Degirmende de un yapiliyor.” bigiminde ortaya ¢ikan ifadeler,
SED farki gozetilmeksizin dogal kaynaklar kavramimin 6grenciler tarafindan dogru
algilanmakta oldugunun gostergesi olabilir. Ote yandan, orta ve iist SED’deki
katilimcilarca dogal kaynaklarin “sonu olan” seklindeki algilanmasi ve katilimcinin
buna yonelik resim/karikatiir (099, KO) ¢izmesi ve katilimciyla yapilan goriismede
(Gériisme 099, KO) “Dogal kaynaklar para gibidir. Yasam icin ikisi de ¢ok degerli.
Ama ikisi de diizgiin kullanmazsak bitecek.” seklindeki ifadesi, dogal kaynaklar
kavraminin katilimcilar tarafindan dogru algilanmakta oldugunun bagka bir gostergesi
olabilir. Bir degisim araci olarak para, giic ve kuvvetin simgesidir. Dolayisiyla paranin
dikkatli harcanmas1 gerekmektedir. Diinyadaki dogal kaynaklarin siirli olmasi, bu
kaynaklarin planli ve verimli bir sekilde kullanimimi gerektirmektedir. Bu agidan
bakildiginda, 6grencilerin para metaforunu olusturmalar1 olduk¢a Onemlidir. Bununla
birlikte, orta SED'de bulunan katilimcilar tarafindan olusturulan metaforlarda (0135,
EO) katihmecilarin dogal kaynaklarin hi¢ tiikenmeyen bir maden oldugunu ifade
etmeleri, kavrama ait bilgi diizeylerinde birtakim eksikliklerinin oldugu bi¢iminde

yorumlanabilir.
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5.9. Niifus Kavramina iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Niifus” kavramina iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, calisma
grubunda bulunan katilimcilar “miifius” kavramina yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust
SED) 67 gegerli metafor iiretmislerdir. Katilimeilarin niifus kavramina ait olusturduklari
toplam gecerli metafor sayilart mevcut ¢alismadaki diger kavramlara ait gecerli
metaforlarla karsilastirildiginda olduk¢a azdir. Niifus kavramina ait, katilimcilarin
olusturduklar1 metaforlar incelendiginde, katilimcilar genel olarak ¢alisma kapsaminda
gecersiz kategorisi igerisinde degerlendirilen niifus kavraminin ne olduguna iliskin
tanimlamalara yer vermisler fakat niifus kavramina uygun metafor gerekeeleri
kullanmamisglardir. Bu durum, niifus kavramina ait gecerli metaforun oldukca smirl

olmasinin nedenlerinden biri olarak gdsterilebilir.

“Niifus” kavramina iligkin SED farki gozetilmeksizin katilimeilarin
gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan metafor kategorilerine ve
katilimcilarca ¢izilen resim/karikatiirlere (466, KO - 044, KO - U34, EO) bakildiginda,
katilimcilarin biiyiik bir cogunlugunun niifus kavramin “siireklilik gosteren” seklinde
algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak katilimcilarla yapilan goriismelerde
(Goriisme A66, KO - 044, KO - U34, EO); “Niifus kiiciik kar tanelerinin zamanla
siddetinin artarak bir yigin olusturmasi gittikce biiyiimesi gibi. Diinyaya yeni gelenlerle

)

niifusta gittikce artar.”, Niifusu dort isleme benzettim. Ciinkii sehir girislerindeki
tabelalarda niifusa ait sayisal veriler var. Bazi insanlar tabelaya tebesirle arti 4 falan
vaziyor.” ve “Niifus virtise benzer. Viriis bilgisayara girince kendi kendine yayilir
gider. Niifus ta oyledir. Gittikce ¢ogalir.” seklindeki ifadelerle bu algilar

desteklenmektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar, buna baglh
olarak olusturulan metafor kategorileri ve katilimcilar tarafindan cizilen
resim/karikatiirler (013, KO - U90, EO) incelendiginde, katilimcilarin niifus kavramini
“duruma gore degisiklik gosteren” seklinde de algiladiklari goriilmektedir. Ayrica
katilimeilarla yapilan goriismedeki (Goriisme O13, KO) “Niifus bitkiler gibidir. Bitkiler
dikildikleri yerleri severlerse orada ¢ok sayida o bitkiden olur. Niifusta boyledir. Eger
sartlar miisaitse orada niifuslasma olur.” seklindeki ifade, niifus kavraminin bilissel,
duyussal ve psikomotor diizeyde katilimcilar tarafindan dogru bir bigimde

anlamlandirildiginin bir gostergesi olabilir. Bununla birlikte, orta ve iist SED’deki
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katilimcilarca nifusun, “belirli bir farkliliga sahip sistemli yapt” seklindeki algilanmasi
ve katilimcmimn buna yénelik resim/karikatiir (U133, KO) ¢izmesi ve katilimciyla
yapilan goriismede (Goriisme Ul33, KO) “Niifus hiicreler gibidir. Ciinkii hiicreler
organizmaytr meydana getirir. Bireylerde niifusun parcasidir.” seklindeki ifadesi, niifus

kavraminin katilimeilar tarafindan dogru algilanmakta oldugunun bir gostergesi olabilir.

Alt ve list SED’deki katilimcilar tarafindan niifusun “olumsuziuk olusturan™
seklindeki algilar1 ve katilimcinin buna yonelik resim/karikatiir (474, EO) ¢izmesi ve
katilimciyla yapilan gériismede (Gériisme AI14, EO) “Niifus kétii yasam kosullari
gibidir. Ciinkii niifusun arttigi bir yerde kargasa baslar. Resmini de ¢izdim. Mesela
Istanbul'da ¢ok insan ve ¢ok araba var bu da trafigi siukistiriyor. Karabiik'te biz
rahatiz.” seklindeki ifadesi, niifus kavraminin katilimcilar tarafindan olumsuz yoniinii
ortaya koymasi bakimindan 6nemli goriilebilir. Meadows'un (1972) bir bolgedeki fazla
niifusun kisi basina diisen gelir ve tiiketim iizerinde etkisinin olumsuzluklar

doguracagina yonelik goriisleri, aragtirmanin ilgili bulgusuyla paralellik géstermektedir.
5.10. Go¢ Kavramina iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Gé¢ kavramina iligkin elde edilen bulgular incelendiginde, ¢alisma grubunda
bulunan katilmcilarin “gd¢” kavramma yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust SED) 148
gecerli metafor {rettikleri goriilmektedir. “Gd¢ kavramina iliskin  SED  farki
gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagl olarak olusturulan
metafor kategorilerine ve katilimcilarca ¢izilen resim/karikatiire (462, KO - 08, KO)
bakildiginda, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun goc¢li “zorunluluktan dogan
hareket” seklinde algiladiklarr goriilmektedir. Buna baglh olarak katilimcilarla yapilan
goriismelerde (Gériisme A62, KO - 08, KO), “Gé¢ deyince aklima kuslar geliyor.
Kuslar genelde yemek bulmak istediklerinde ve havalar sogudugunda sicak béolgelere
gidebilmek icin bir yerden bir yere gi¢ ederler.” ve “Go¢ kuslar gibidir. Iklim nerede
uygunsa oraya giderler. Yoksa hep aymi yerde kalamazlar.” seklindeki ifadelerle bu
algilar desteklenmektedir. Tuna (2013) tarafindan yapilan arastirmanin bulgulari,
ilkdgretim okulu 6grencilerinin, gé¢ kavramini daha ¢ok “yasanilan yerin degismesi”

biciminde algilandigini gostermektedir.

SED farki gozetilmeksizin katilimceilarin gelistirdikleri metaforlara ve buna bagl

olarak  olusturulan metafor kategorilerine, katilimcilar tarafindan ¢izilen
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resim/karikatiirlere (0107, EO - Ul10, KO) bakildiginda, katihmcilarin gogii
“olumsuzluklara sebep olan” bigiminde de algiladiklar1 goriilmektedir. Ayrica
katilimeilarla yapilan gériismedeki (Goriisme 0107, EO - U110, KO) “Go¢ yalmzliga
gider. Kendisini ¢ok kotii hisseder insan. Ciinkii gé¢ yapinca geride biraktiklarina
tiziiliir insan.” ve “Gog¢ hi¢ aliymadigimiz durum gibidir. Gog edince yeni bir diizen
oturtuncaya kadar zaman geger. Her isimiz alt tistii olur.” seklindeki ifadeler, go¢
kavramimin katilimcilar tarafindan olumsuz yonlerinin ortaya ¢ikarilmasi bakimindan

Onemlidir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna baglh
olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilar tarafindan c¢izilen
resim/karikatiirlere (0117, EO - U19, Ké) bakildiginda, katilimcilarin gogii “zamana
bagl olarak degisen” seklinde de algiladiklar1 goriilmektedir. Ayrica katilimcilarla
yapilan goriismedeki (Goriisme Ul19, KO) “Gég bir yere adaptasyon gibidir. Gittigimiz
vere uyum saglamak ¢ok kolay degil. Alismak lazim.” seklindeki ifadeleri, katilimeilarin
algilarin1 desteler niteliktedir. Orta ve list SED’deki bazi katilimcilar gelistirdikleri
metaforlarda gogili, “yeniliklere sebep olan” seklinde algilamiglardir. Alt SED'deki bazi
katilimeilarin  gelistirdikleri metaforlar ve ¢izdikleri resim/karikatiirler (413, EO)
incelendiginde, gocli “zamanla kaybolan” seklinde ifade ettikleri goriilmektedir.
Bununla birlikte, katilimciyla yapilan goriismede (Goriisme A13, EO) “Gé¢ 6liim
gibidir. Ciinkii oldiigiimiizde bu diinyadaki isimiz bitiyor ve oteki diinyanin yolunu

tutuyoruz.” seklinde goriisler ortaya ¢ikmistir.

Gog, sahis veya topluluklarin fiili ikdmetgahlarini, isteyerek ya da zorla, kalict
veya belirli bir slireyt kapsayict sekilde ekonomik, sosyal, siyasal ve Kkiiltiirel
nedenlerden dolay1r degistirmeleri bigiminde degerlendirilebilir (Kogak ve Terzi, 2012,
S. 165). Bununla birlikte, katilimcilara ait yukarida verilen gé¢ kavramina iliskin ortaya
cikan goriisler incelendiginde, SED farki gézetilmeksizin katilimeilarin genellikle gocii
olumsuz bir durum olarak degerlendirdikleri ve buna ait metafor ve metafor kategorileri
olusturduklari, resim/karikatiir ¢izdikleri ve gorligmeler yaptiklari goriilmektedir.
Halbuki go¢ eyleminin, her zaman bir zorunluluk olarak ortaya ¢iktigini ifade etmek
giic goriinmektedir. Baska bir anlatimla go¢, kimi zaman insanlarin kendi istekleri

dogrultusunda da gerceklesebilen fiziki mekan degisikligi olarak goriilebilir.
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5.11. Afet Kavramina Iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Afet” kavramina iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, ¢alisma grubunda
bulunan katilimcilarin “afet” kavramina yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust SED) 153
gecerli metafor irettikleri goriilmektedir. “Afet” kavramma iliskin SED farki
gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan
metafor kategorilerine ve katilimcilarca c¢izilen resim/karikatiire (43, KO - 054, EO -
U45, KO) bakildiginda, katilimcilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun afet kavramini “yok
olusa sebep olan” olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak katilimcilarla
yapilan gériismelerdeki (Goriisme A3, KO - 054, EO - U45, KO), “Afet deprem etkisi
bwrakir. Deprem olunca insanlar evlerine giremez, disarida kalirlar. Afetler eldekileri
alir.”, “Afet oniine gelen her seye zarar verir. Kimi yerlerde insan éliimleri olur. Diger
canlilarda zarar gériir.” ve “Afet éliimle benzerdir. Ikisine de yapabilecegimiz bir sey

yoktur. Olan olur.” seklindeki ifadelerle bu algilar desteklenmektedir.

SED farki gozetilmeksizin bazi katilimeilarin gelistirdikleri metaforlara, buna
bagli olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilarca ¢izilen resim/karikatiire
(U38, EO) bakildiginda, katihmcilarin afet kavramini “olumsuzluklar doguran”
seklinde algiladiklar1 goriilmektedir. Buna baglhi olarak katilimecilarla yapilan
goriismelerdeki (Gériisme U38, EO), “Afet zorluklar gibidir. Ciinkii afet elimizdekileri
Ve sevdiklerimizi alip gitmistir. Ne kadar zaman gegerse geg¢sin bunun zorluklarini
vasariz”, seklindeki ifadelerle, katilimecilarin afetin olumsuz sonuglar dogurduguna

yonelik inanglar1 desteklenmistir.

SED farki gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagh
olarak olusturulan metafor kategorilerine ve katilimcilarca g¢izilen resim/karikatiire
(419, KO - 0100, KO) bakildiginda, katilimcilarin afet kavramini “zamansiz meydana
gelen” olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagli olarak katilimcilarla yapilan
goriismelerdeki (Goriisme A19, KO - 0100, KO), “Afet kaza gibidir. Ciinkii afet sonrasi
tizerimize ¢ig diiserse kazaya kurban gideriz.” ve “Afet davetsiz misafir gibi ansizin
gelir kapimizi ¢alar. Ne zaman nasil karsimiza ¢ikacagr belli olmaz” seklindeki

ifadeler, katilimcilarin bu diistincelerini destekler niteliktedir.

Afet kavramina yonelik katilimcilarin gelistirdikleri metaforlar ve buna bagh

olusturduklar1 kategoriler incelendiginde, orta ve iist SED'de bulunan bazi katilimcilarin
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afet kavramimna yonelik birbirine zit yonde goriis bildirdikleri goriilmektedir. Orta
SED'de bulunan katilimcilardan bazilarmin afet kavramini, “telafi zor olan™ seklinde
algiladiklar1 goriiliirken, tist SED'de bulunan katilimcilar afeti, “telafisi olan” seklinde
degerlendirmislerdir. Ayrica, bazi katilimcilarin  afet kavramina iliskin ortaya
koyduklar1 metaforlar, ¢izdikleri resim/karikatiirler ve bu katilimcilarca yapilan
goriigmeler incelendiginde, afet kavramiin katilimcilar tarafindan daha ¢ok "dogal
afet” olarak goriildiigii, dolayisiyla kavramin Ogrenciler tarafindan karistirildigi
anlasilmaktadir. Oysa afet, insanlar i¢in fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran,
normal yagami ve insan faaliyetlerini durdurarak veya kesintiye ugratarak topluluklar
etkileyen dogal, teknolojik veya insan yapisi kokenli olaylar olarak ele alinmaktadir
(Cevre Envanteri Dairesi Baskanligi, 2004). Bu noktadan hareketle, afet kavraminin
icinde dogal olaylar1 da barindiran bir iist kavram oldugu savunulabilir. Bununla
birlikte, genel olarak 6grencilerin afet kavramini daha ¢ok depremle 6zdeslestirdikleri,

tabiat (doga), cevre ve aga¢ kavramlartyla da karistirdiklart goriilmektedir.

Ogrencilerin afete iliskin olusturduklari metaforlar incelendiginde, en fazla
kullanilan metaforun deprem oldugu goze ¢arpmaktadir. Bu durumun kaynagi olarak
ilkdgretim sosyal bilgiler programinda afetler konusunun igeriginde yalnizca deprem ve

depremle iligkili konulara agirlik verildigi iddia edilebilir.
5.12. Yon Kavramina iliskin Sonuclar ve Tartisma

“Yon” kavramina iliskin elde edilen bulgular incelendiginde, ¢aligma grubunda
bulunan katilimeilarin “ypén”" kavramina yonelik toplamda (Alt-Orta-Ust SED) 169
gecerli metafor irettikleri goriilmektedir. “Yon” kavramma iliskin SED farki
gozetilmeksizin katilimcilarin gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan
metafor kategorilerine ve katilimcilarca ¢izilen resim/karikatiire (489, EO - 080, KO -
U134, KO) bakildiginda, katilimeilarin biiyiik bir ¢ogunlugunun yén kavrammi “yol
gosteren” olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Buna bagl olarak katilimcilarla yapilan
goriismelerdeki (Goriisme A89, EO - 080, KO - Ul34, KO); “Yén kutupyildizi gibidir.
Kutupyildizi yolumuzu kaybettigimizde nereye gitmemiz gerektigini soyliiyor.”, “Yon

’

Atamiz gibidir. Ciinkii ileri goriisliiydii. Allah yardim etti dedikleri ¢ikti.” ve “Yon
ogretmenimize benzer. Ogretmenler bize yanlis yapmamamiz icin siirekli dogru seyler
soylerler. Zararl ile yararli arasindaki farklari soylerler. Uymak bizlere kalir.”

seklindeki ifadelerle bu algilar desteklenmektedir. Metro Collins Cobuild Essential
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Dictionary'de (1995, s. 278) yon, "bir yere nasil varacaginizi ve ne yapacaginizi bildiren
talimatlar" olarak tanimlanmistir. Yon kavramina ait bu tanimlama, katilimcilarin ortaya

koyduklar1 algilamalarla ortiismektedir.

“Yon” kavramina iligkin bir baska sonu¢ ise SED farki go6zetilmeksizin
katilimcilarin  gelistirdikleri metaforlara, buna bagli olarak olusturulan metafor
kategorilerine ve katilimcilarca cizilen resim/karikatiire (497, KO - Ul20, KO)
bakildiginda katilimcilarca yon kavraminin  “dogru adimda mutluluga ulastiran”
seklinde algilandigidir. Buna bagl olarak katilimcilarla yapilan goriismelerde (Goriisme
A97, KO - 0117, KO - U120, KO); “Yon dogru arkadas gibidir. Dogru arkadas seni
hep dogru tarafa ¢eker. Boylelikle basimiza kotii bir sey gelmez.”, “Yon Peygamberler
gibidir. Ciinkii kendisine kitap indirilen peygamberler vardwr. O kitaplar: sayesinde
pevgamberler bize yon verir.” ve “Yon insanlarin verdigi kararlar gibidir. Ciinkii
kararlarimiz ¢ok onemlidir. Bir yanhs bizi hataya gotiiriir. seklindeki ifadelerle bu
algilar desteklenmektedir. Ayrica “yon” kavramina yonelik katilimcilarin gelistirdikleri
metaforlar ve buna bagli olusturduklar kategoriler incelendiginde, alt SED'de bulunan
bazi katilimcilarin “yon” kavramina yonelik birbiriyle celisen goriisler bildirdikleri
goriilmektedir. Orta SED'de bulunan katilimcilardan bazilarinin ~ gelistirdikleri
metaforlar, buna baghh olusturduklar1 kategoriler ve katilimcilarca ¢izilen
resim/karikatiir (057, KO) incelendiginde, “yén” kavramim “sistemli olan” seklinde
algiladiklar1 goriilirken, bazi katilimcilar ise yon kavramini, ‘“karmasik” olarak

degerlendirmislerdir.

Arastirma sonuglar1 bir biitiin olarak incelendiginde, mevcut ¢calisma kapsaminda
verilen cografi kavramlara yonelik olusturulan metaforlarda SED farki gozetilmeksizin
katilimeilarin sirasiyla en ¢ok yon (n = 169), afet (n = 153), go¢ (n = 148), turizm (n =
138), bolge (n = 125) ve iklim (n = 125), en az ise niifus (n = 69), gevre (n = 89),
cografi konum (n = 94), dlgek (n = 95), dogal kaynaklar (n = 110) ve harita (n = 119)
kavramlarina yonelik gecerli sayida metafor irettikleri goriilmiistiir. Bu bulgulardan
hareketle, en az sayida gegerli metaforun olusturuldugu niifus (n = 69) kavramina
yonelik katilimcilarin bu denli az gecerli metafor iiretmelerinin nedeni, ogrencilerin
metafor gerekcelerinde benzetmeler yapmaktan ziyade, niifus kavraminin ne olduguna
iligkin tanimlamalara yer vermeleri ve niifus kavramina uygun metafor gerekceleri
kullanmamalaridir.  Ogrencilerin  niifus kavrammna yonelik ortaya koyduklari

gerekcelerdeki ifadeler her ne kadar niifus kavramina ait dogru olarak bilinen
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tanimlamalar olmus olsa da 6grenciler niifusun neye benzedigiyle iligkili gerekgeler
sunmadiklari i¢in bu tanimlamalar gegersiz sayilmistir. Aragtirma kapsaminda az sayida
gecgerli metafor fretilen kavramlardan bir digeri g¢evre (n = 89) kavramudir.
Katilimcilarin ¢evre kavramina iliskin az sayida gegerli metafor iiretmeleri, ¢evre

kavraminin kismen karisik ve soyut olmasindan kaynaklandig ileri siiriilebilir.

Arastirma sonuglari iginde dikkat ¢ceken diger bir nokta ise katilimcilarin en ¢ok
yon (n = 169) kavramma iliskin gegerli metaforlar olusturmalaridir. Bu durumun
nedenlerinden biri, yon kavraminin insanlarin giinliik hayatlarinda énemli bir yer teskil
etmesi olabilir. Bu nedene bagl olarak ortaya koyulabilecek diger bir neden, 6zellikle
bu yas grubu 6grencilerin bilgisayar oyunlarina ayirdiklar1 zaman ve buna bagli olarak
bu oyunlarin kullanimi sirasinda, bilgisayarlarin klavyelerinde bulunan yon tuslarini
etkin bir bicimde kullanmalar1 gosterilebilir. Arastirma kapsaminda en c¢ok gegerli
metafor olusturulan kavramlardan bir digeri afettir (n = 153). Son yillarda Tiirkiye'de en
¢ok tartisilan konularin basinda afetler gelmektedir. Bunun nedeni olarak Tiirkiye'de
deprem, sel, heyelan ve yangin gibi olaylarin siklikla yasaniyor olmasi gosterilebilir. Bu
baglamda, bilgi ve iletisim teknolojilerinin 6grenciler arasindaki etkisi diistintildiigiinde,
ogrencilerin afet kavramina yonelik belirli bir algilarinin olugsmus olmasi ve buna bagl
olarak kavrama yonelik fazla sayida metafor olusturmalari beklentilere karsilik

gelmektedir.
Oneriler

o [lkogretim ogrencilerine cografya konulariyla ilgili kavramlar 6gretilmeden
once, Ogretilecek kavramlar hakkinda 6grencilerin 6n bilgileri dogru bir bicimde
tespit edilmeli ve gerceklestirilecek dgretim buna gore planlanmalidir. Yapilan
calisma, 6 ve 7. smif sosyal bilgiler miifredatinda yer alan cografi kavramlara ait
ogrencilerdeki biligsel, psikomotor ve duyussal bilgi dizeylerinin ne durumda
oldugunun ortaya konmasi ve egitim-O0gretim faaliyetlerinin sonraki
basamaklarinda (Lise cografya dersleri) uygulayicilarin, 6grencilerdeki o6n
bilgilerin ne diizeyde oldugunu goérmeleri ve buna bagli olarak egitim-0gretim
faaliyetlerini diizenlemeleri anlaminda Ogretmenlere kaynak teskil etmesi
acisindan onemli goriilebilir.

e Yapilan calisma sonucunda sosyal bilgiler miifredatindaki bazi cografi

kavramlara yonelik yanilgilarin oldugu goriilmektedir. Kavram Ogretimine
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geemeden Once bu yanilgi ve eksiklikler giderilmelidir. Ayrica derslerde bir
kavramin 6gretimine baglamadan Once, Ogrencilere o kavramla iliskili diger
kavramlar ve temel bilgiler kazandirilmalidir.

Metaforlar, ilkogretim 6grencilerinin cografi kavramlara iliskin sahip olduklari
algilar1 anlamada, aciga ¢ikarmada ve agiklamada giiglii birer arastirma araci
olarak kullanabilir. Bu arastirmaya 6zgii olarak miifredattaki cografi kavramlara
iligkin Ogrencilerin olusturduklari metaforlardan elde edilen bulgular, ders
kitaplari, 6gretim programlart ve dgretim siireclerinin yeniden ele alinmasinda
miifredattaki cografi kavramlara yonelik bir bakis a¢is1 kazandirabilir.
Ogrencilerin afet kavramini genel olarak dnlenebilir olaylar olarak algiladiklari
goriilmektedir. Oysa afet Onlenebilir olmakla birlikte zarar1 azaltilabilir olaylar
olarak da nitelendirilebilir. Ogrenciler deprem, sel, erozyon, heyelan, ¢1g ve
yangin gibi afetleri Onlenebilen afetler kategorisine koymuslardir. Afetler
onlenebilir degil, zarar1 aza indirilebilir olaylardir. Dolayisiyla 6grencilere afet
kavrami1 Ogretilirken, zarar1 aza indirgenebilir olaylar oldugu konusuna derinlik
kazandirilmasi, afet kavramina yonelik bu yanlis algilamanin 6niine ge¢cme
noktasinda onemli goriilebilir. Ayrica, ogrencilerin afete iliskin olusturduklar
metaforlarda, en fazla kullanilan metaforun deprem oldugu goriilmektedir. Bu
durumun sebebinin ilk6gretim sosyal bilgiler programinda afetler konusunun
iceriginde yalnizca deprem ve depremle iligkili konulara agirlik verildigi
sOylenebilir. Farkli yorelerde, dogal afetlerin de farkli olabilecegi diisiincesi goz
oniine almarak ilkogretim sosyal bilgiler programinda yer alan afet konularinin
yeniden gozden gecirilmesi, programa farkli etkinlik ve farkli afetlerin de
kazanim olarak eklenmesi bu duruma bir ¢6zlim olarak diisiiniilebilir.
Ogrencilerin cografi konum kavramina iliskin algilarinda harita, atlas gibi
cografi konumla yakindan iliskili kavramlara ait neredeyse hi¢ metafor
uretmedikleri goriilmektedir. Bu baglamda, cografi konum kavraminin
ogretiminde harita ve atlaslar bilgiyi yapilandiracak ogrenci icin, cografi
kavramin 0gretimi sirasinda bulunmasi gereken en temel araglardan birisi olmak
durumundadir.

Olgek kavramimin dgretimi asamasinda, kavrama ait {ist kavram niteligi tasiyan
harita kavraminin da 6grenciler tarafindan i1yi anlasilmasi gerekmektedir. Bu
nedenle, ilgili kavramin Ogretimi sirasinda kavrama yakin diger alt ve st

kavramlarin ayn1 anda kazandirilmasi dnerilebilir.
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Ogrencilerin  harita kavramina iliskin olusturduklar1 metaforlar icinde,
“navigasyon, gps, google map” gibi yeni teknolojilere ait metaforlarin oldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, harita kavraminin 6gretimi sirasinda cografi bilgi
teknolojilerinden faydalanilarak &grencilerin ilgili kavrama iligkin dogru
algilamalar gelistirmeleri saglanabilir.

Arastirmada ortaya ¢ikan metaforlar, konuya iliskin nicel arastirma yapmak
isteyen arastirmacilara 6zellikle veri toplama araci (6lgek, anket vb.) gelistirme
noktasinda fayda saglayabilir.

Calismanin bulgular kisminda sunulmus olan metaforlar ve metafor kategorileri,
bundan sonra gerceklestirilecek kavram 6gretimi faaliyetlerinde, egitimciler i¢in
kilavuz niteligi tasiyabilir.

Yapilacak olan kavram Ogretim faaliyetlerinde, mevcut calismanin bulgular
kisminda sunulan gorseller, O6grencilerde kazandirilmak istenen kavramlari
somut kilmast yoniliyle egitim Ogretim faaliyetlerinde etkin bir bicimde
kullanilabilir.

Karmagik ya da soyut kavramlarin 6gretiminde dogru metaforlarin secilmesi
onemlidir. Egitimdeki metaforlar, karmagik kavram ve olgularin agiklanmasinda
Onemli bir ara¢ olarak goriilebilir. Bu diislinceden yola ¢ikarak benzer
aragtirmalarin farkli calisma gruplarinda 6grenim géren 6grencilerden, 6gretmen
yetistiren ~ kurumlardaki  Ogretmen  adaylarindan, egitimcilerden  ve
akademisyenlerden olusan gruplar igerisinde tekrarlanmasi dnerilebilir.
Ogrencileri, kavramlari yanls anlamaya ve kavram yanilgilarma gotiiren
nedenler cesitlilik gosterebilir. Ogrencileri kavram yanilgilarina bazi yasantilari
gotiirebilecegi gibi aile, okul, 6gretmen, televizyon gibi birgok etmen de kavram
yanilgilarinin nedeni olabilir. Mevcut c¢aligmada buna yonelik bir arastirma
yapilmamistir. Bu baglamda, bu tiir arastirmalarin yapilmasi ve sonuglarindan

yararlanilmasi faydali goriilebilir.
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EKLER
Ek 1. Metaforlar Yoluyla Cografi Kavramlara Yénelik Veri Toplama Formu (Ornek)

Degerli Ogrenciler;
Sizlerle yiiriiteceg§imiz bu ¢alismada;

Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda yer alan 12 tane cografi kavramin her
birine yonelik metaforlar (mecazlar) yoluyla veri toplamak amaciyla olusturulmus form
yer almaktadir. Bu formlarin her biri, sizlerin sosyal bilgiler 6gretim programinda yer
alan cografi kavramlar hakkindaki diisiincelerinizi belirlemek i¢in hazirlanmistir ve hig
bir suretle bagka bir amac i¢in kullanilmayacaktir. Her bir formda yer alan kavrama
iliskin metafor (bir ilgi ve benzetme sonucu gercek anlamindan baska anlamda
kullanilan s6z) olusturduktan sonra formun altindaki bos birakilan kutuya o kavrama
iliskin resim ya da karikatiir ¢izmeniz istenmektedir. Size verilen form {izerine adiniz1
yazmayimiz. Sizlerle olan ¢alismamiz devam edeceginden, formdaki bilgilerin kime ait

oldugunu 6grenmek adina siifiniz1 ve subenizi yazmaniz yeterlidir.

Calismayla ilgili her tiirli goriis ve sorulariniz igin asagida yer alan e-mail

adresinden bana ulasabilirsiniz. ilgi ve katkilarinizdan dolay: tesekkiir ederim.

Ars. Gor. Osman CEPNI
E-mail: ocepni@karabuk.edu.tr



mailto:bkilcan@msn.com

256

Metaforlar Yoluyla Cografi Kavramlara iliskin Veri Toplama Formu

Cinsiyetiniz )
I:I Kiz I:I Erkek Sinifimiz ve subeniz...................

Canl ya da cansiz metafor olusturabilirsiniz.

(Yazi1 alan1 yetersizse kagidin arka yiiziinden devam edebilirsiniz)
Asagiya “Bolge” ile ilgili diisiincelerinizi ifade eden bir resim ya da karikatiir
¢iziniz.

Katkilariniz igin tesekkiirler ©
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Ek 2. Sosyal Bilgiler Programinda Yer Alan Kavramlara Yonelik Goriisme Formu.

Merhaba, benim adim Osman CEPNI Gazi Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisiinde doktora 6grencisiyim. Sizinle sosyal bilgiler 6gretim programinda yer alan
cografi kavramlarla ilgili goriisme yapmak istiyorum. Bu goriismedeki amag; sosyal
bilgiler 6gretim programinda yer alan cografi kavramlarla ilgili ne diisiindiigiiniizii
ortaya c¢ikarmaktir. Bu calismadan ortaya ¢ikacak sonuglarin sosyal bilgiler 6gretim
programindaki kavramlar konusuna katki saglayacagini iimit ediyorum.

Bu goriisme siiresince soOyleyeceklerinizin tiimii gizli kalacaktir. Sdylemis
olduklarinizi aragtirmacinin diginda birisinin gérmesi miimkiin degildir. Ayrica higbir
suretle isminiz ya da kimliginizi belirtecek hicbir bilgi arastirma raporuna
yansitilmayacaktir.

e Baslamadan 6nce sdylediklerimle alakali sormak istediginiz bir sey var m1?

e Sizce bir sakincasi yoksa goriismeyi kaydetmek istiyorum. Buna izin verir
misiniz?
e Istemediginiz zaman gériismeden ayrilma hakkina sahipsiniz.

¢ Gorismenin yaklagik olarak 10 dakika stirecegini tahmin ediyorum. Dilerseniz bu
slireyi uzatabilirsiz. [zin verirseniz sorulara baglamak istiyorum.

Goriisme Sorulari

Bolge kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

Cografi Konum kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?
Cevre kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

Harita kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

Olgek kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

Turizm kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

Iklim kavrami hakkinda s6ylemek istedikleriniz nelerdir?

Dogal Kaynaklar kavrami hakkinda s6ylemek istedikleriniz nelerdir?
Niifus kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

10 Go¢ kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

11. Afet kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

12. Y6n kavrami hakkinda sdylemek istedikleriniz nelerdir?

©CoNo~wWNE
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Ek 3. Tiirkiye Istatistik Kurumundan Gelismislik Diizeyi Verileri i¢in Bilgi Talebini

Gosterir Belge
T.C.
TURKIYE ISTATISTIK KURUMU BASKANLIGI
Yayvin ve Bilgi Dagitim Daire Baskanhg
Say1  :B.22.1.TUL0.78.01.01-622-02 - .. /01/2012

Konu : 14I-Istatistiki bilgi talebi

Sayin Osman CEPNI

flgi  :30.12.2011 tarihli bilgi istegi yaziniz.

1lgi vazi ile talep etmis oldugunuz Karabiik ili merkez ilgelerine ait 02.01.2012 tarihli
cadde sokak bazinda gelismislik diizeyi bilgileri manyetik ortamda Excel (xls) dosyasi
formatinda hazirlanmistir.

Bilgilerinizi rica ederim.

Burhanettin KORKMAZ
Baskan a.
Bilgi Dagitim Grubu Sorumlusu

NOT: % 50 indirimli bilgi iiereti olan 8.5 TL.sin1 T.C. Ziraat Bankasi’nin 833 Sube Kodlu
Ankara Amittepe Subesi IBAN No. TR 36000100083303515131-5002 nolu hesabmna ilgili
banka subesinden veya Internet Bankacilig araciligryla EFT yaparak. dekontunu 0 (312) 417
04 32 nolu faksa veya bilgi@tuik gov.tr adresine génderdiginiz takdirde 280 kb bilgi e-posta
adresinize gonderilecektir. Avrica liitfen dekont iizerine faksta okunamayacag ihtimalini
dikkate alarak: isminizi. acik adresinizi. bilgi iicretini ve yazimizin sayi ve konu
béliimiinii belirtiniz. T.C. Ziraat Bankasi Bankacilik Hizmetleri Daire Baskanlifinin
22.03.2001 tarith ve 6211 sawyili genel mektubuna istinaden 304230/3515131 - 5002 nolu
hesaba génderdiginiz mektup ve on-line havaleleriniz i¢in komisyon veya haberlesme iicreti
ddemeyiniz.

UYART: Kurum tarafindan iiretilen bilgilerin 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na
gdre her hakk: T.C. Tiwkiye Istatistik Kurumu Baskanlifi’na aittir. Gergek veya tiizel kisiler
tarafindan izinsiz. basili veya elektronik ortamda cogaltilamaz ve dagitilamaz. Bilgiler kaynak
gosterilmeden kullanilamaz.

.../01/2012  T.I : HYOGUN

.../01/2012  T.S. : N.KILIC
Tiicetepe Mah. Necatibey Cad. 114 06100 Cankaya/ANKARA Igili Binm : Yaymn ve Bilgi Dagihm Daire Bagkanhi
Tel : 0312 410 0 410 (Santral) Bilg Dagihm Grubu B
Faks: 031242533 87-0312418 11 82 Ayrmtih bilgi icin irtibat: Haydar YOGUN
Internet Adresi www. tuik gov.tr Tel :03124100247

Faks 03124170432
E-posta : bilgi@tmik zov.tr
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Ek 4. Arastirmanin Uygulamasi I¢in Onaylanan izin Belgesi

TC,
KARABUK VALILIGI
il Milli Egitim Miidiirlig

Say1 : B.08.4.MEM.0.78.20.01.044/
Konu  : Arastirma Uygulama izni 4511, 2012+ 1268

-
I

GAZI UNIVERSITESI
(Egitim Bilimleri Enstitiisii)

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii {lkgretim Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dah Doktora ogrencisi Osman CEPNi'nin akademik calismalarda
degerlendirilmek tizere, ilimiz merkez ilgesindeki resmi ortaokullarda “ilkégretim 8. Simf
Ogrencilerinin Sosyal Bilgiler Ogretimi Programinda Yer Alan Cografi Kavramlara
Yinelik Diisiincelerinin Nitel Acidan incelenmesi” konulu anket ¢alismasmni 05/11/2012
tarihinden itibaren yapmasi, Valilik Makaminin 05/11/2012 tarih ve 12664 sayili onayi ile
uygun gorilmiistir.

Bilgilerinizi, ilgiliye tebligini ve tesliminin saglanmasini, uygulama sonuglarinin
aragtirmanin tamamlanmasindan en geg¢ bir hafta i¢inde aragtirmanin 2 rnegini (Rapor, CD
vb) Miidiirliigtimiize gonderilmesinin saglanmasini rica ederim.

[smail GURPINAR
Vali a.
Il Milli Egitim Miidiirii

Ekler:
1- Anket galismasi ( 15 sy)
2- Valilik Onay1 ( 1 ad)

Sagligimzi korumak igin, her giin diizenli egzersiz yapin, yeterli ve dengeli beslenin, sigara ve alkolden uzak
durun.

ADRES:Hiikiimet Konagi 78000 e-posta :karabukmem@meb.gov.tr

S
TEL 03704122280 int Adresizhttp:/karabuk.meb.gov.tr
%100 44 6 z FAKS :0 3704242333



Ek 5. Arastirmanin Uygulamasi I¢in Okullara Yazilan Izin Yazist

1% )
KARABUK VALILIGI
[l Milli Egitim Midiirligii

Say1 : B.08.4.MEM.0.78.20.01.044/ —_— .
Konu : Anket Uygulamasi 051 11,2012« 12604

VALILIK MAKAMINA
KARABUK

ilgi:  Bakanhgimiz Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Miidiirligiiniin 07/03/2012 tarihli

ve 3616 sayili yazilari. ( 2012/13 Sayili Genelge)

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii [lkogretim Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi Bilim Dali Doktora 6grencisi Osman CEPNI, Ilimiz Merkez llgesmdekl resmi
ortaokullarmizda “ilkogretim 8. Simf Ogrencilerinin  Sosyal Bilgiler Ogretimi
Programinda Yer Alan Cografi Kavramlara Yénelik Diisiincelerinin Nitel A¢idan
incelenmesi” konulu tez galismasi yapmak istemektedir. Yapilacak galisma istegi ve ekleri

ilisikte sunulmustur.

ilgi Genelgede sozii edilen aragtirma degerlendlrme komisyonunun goriigiine gore.
calisma ile ilgili olarak ekte sunulan Aragtirma Onerisinin, goniilliiliik esasina gore egitim
ogretim (;allsmalarlm etkilemeden, yukarida adi gegen ogrenci tarafindan {limiz Merkez

ilgesindeki resmi ortaokullarinda uygulanmasi Miidiirligiimiizce uygun goriilmektedir.

Makamlarinizea da uygun goriildiigii takdirde Olur'lariniza arz ederim.

[smail GURPINAR
il Milli Egitim Miidiirti

OLUR N

.11/20

Viicudunuzdaki sivi dengesini korumak igin giindeS-10 bardak su iginiz.
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[EGITIME] DANIS Y

TEL :03704122280 Int Adresi:http://karabuk.meb.gov.tr
70100 FAKS :0370424 23 33 &
DESTEK LR

A ADRES:Hiikiimet Konagi 78000 e-posta :karabukmem@meb.gov.tr
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Ek 6. Uygulama Esnasinda Cekilmis Baz1 Fotograflar
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Ek 7. Arastirma Kapsamindaki Kavramlara Yonelik Ogrencilerin Cizmis Olduklari

Resim/Karikatiir Ornekleri

“Bolge insan viicudu gibidir. Ciinkii insaminda viicudu bazi boliimlere ayriliyor.
Ulkelerde boyle bolgelere ayriliyor.”

53) ks
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“Cografi Konum matematik gibidir. Ciinkii ikisinin i¢inde de sayisal degerler vardir ’
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“Cevre ev gibidir. Clinkii cevremiz temiz olursa saglikli yasayabiliriz. Evimizde temiz
olursa saglikli yasayabiliriz...”

Temin iy _ Yie Ceure
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“Olcek perspektif gibidir. Ciinkii bir seye bir biitiin olarak bakmak ve yerli yerinde
kullanmaktir”

“Turizm ask gibidir. Ciinkii ikisi de huzur sagar.”
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“Iklim yasam kosullar: gibidir. Ciinkii iklim siirekli degismektedir. Her insanin yasami

gibi.”
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“Dogal Kaynaklar organeller gibidir. Ciinkii hiicreye besini, enerjiyi, suyu bir takim
organeller saglar, diinyada da dogal kaynaklar.”
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“Niifus sayr saymak gibidir. Ciinkii yeri geldiginde niifusu da sayarsin, sayyyi da...”

(’—\
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“Gog yagmurun yagmasi gibidir. Ciinkii yagmurun yagmast dongii i¢inde oluyor. Sular
buharlastyor yagmur olarak diigiiyor. Hayvanlar da mesela mevsime bagl olarak
giderler, gelirler. Dongii I¢erisindedir.”

Y/

LN 00
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“Afet bir kaza gibidir. Ciinkii ikisi de olumsuz sonuglar verir.”

“Yon farkly dine sahip insanlar gibidir. Ciinkii nasil yonler farkliysa farkli dine sahip
insanlarda farkliliklar: bakimindan ayrilirlar.”
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