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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

ORMANCILIKTA SERTIFIKASYON VE ORMANCILIK POLITiKASI
ACISINDAN ONEMI

Ilke Hilal SENSOZ

istanbul Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii

Orman Miihendisligi Anabilim Dah

Damisman: Yard. Do¢. Dr. Hasan Tezcan YILDIRIM

Son yillarda meydana gelen kiiresel iklim degisikligi ve dogal kaynaklarin azalmasi
sirdiiriilebilir kaynak kullanimimi 6n plana c¢ikarmistir. Dogal kaynaklar igerisinde
ormanlar 6zel bir yere sahiptir. Ormanlar hem sosyal hem ekonomik hem de kiiltiirel bir
cok fayda saglamaktadir. Ancak asir1 ve bilingsiz kullanma nedeniyle orman alanlarinda
azalma siirmektedir. Bu noktada iilke ormancilik politikalar1 énem kazanmaktadir.
Ulkemiz ormancilik politikalarindan biri de orman varliginin korunmasi gelistirilmesi
ve artirilmasidir. Orman varliginin korunmasi gelistirilmesi ve artirtlmasi da ormancilik
yonetimi ile ilgilidir. Siirdiiriilebilir orman yonetiminde, ormanlardan siirdiiriilebilir bir
sekilde fayda saglamak hedeflenir ve bu hedef i¢in politikalar gelistirilir. Siirdiiriilebilir
orman yoOnetiminin uygulanmasinda kullanilan en Onemli araglardan biri de
sertifikasyondur.

Son donemde o6zellikle Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik Devletleri’nde sertifikali
iirlinlere yonelik talebin arttig1 gozlenmektedir. Arastirmalar gostermektedir ki, orman
yonetimi sertifikasyonundan ekonomik beklentilerin sosyal ve ekolojik beklentilerden
daha yiiksek olmasi yeni sorunlara yol agabilecektir. Diger bir ifade ile pazar odakl
sertifikasyon yaklasimi gelecekte olumsuz sonuglar verebilecektir. Sertifikasyon ile yeni
bir pazar olusturarak bu pazardan yiiksek miktarda kazang elde etmek isteyen kurum ve
kuruluslar beklentilerinin uzaginda kalabilecektir.
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Bu c¢alismada oncelikle ormancilik politikasinin tanimi ve kapsami, ormancilik
politikasinin amaglarinin ve araglarinin neler oldugu anlatilmistir. Daha sonra orman
sertifikasyonu konusunda genel bir degerlendirme yapilarak sertifikasyon tiirleri ve
sertifikasyon kuruluslari anlatilmig, Tirkiye’de ve diinyada yasanan gelismeler ile
bugiin itibariyle gelinen son nokta irdelenmistir, sertifikasyonun ormancilik sektorii ve
ormancilik politikas1 agisindan  gerekliligi aciklanmistir.  Ayrica Tirkiye’deki
siirdiiriilebilir orman yonetimine yonelik ¢alismalar ve sertfikasyon uygulamalar ele
alimmistir. Bu asamada {iilkemizde ilk sertifikasyon calismasinin uygulandigi Bolu
Orman Bolge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme Sefligi 6rnek alan olarak incelenmistir.
Bolu Orman Bélge Miidiirliigine baglh Aladag Orman Isletme Sefliginde
gerceklestirilen sertifikalandirma caligmalar1 kapsaminda mevcut organizasyon yapisi,
orman yoOnetim sistemi, sosyoekonomik ve g¢evresel yap1 ve sertifika verilis asamalari
irdelenmistir.

Calismanin temel amaci sertifikasyon faaliyetlerinin uygulamada nasil yiiriitildigi,
hangi sorunlar ile karsilagildigi ve bunlarin nasil asilabileceginin ortaya konmasidir.
Ayrica yoresel bazda gergeklestirilen ¢alismanin sonuglarinin deperlendirilerek daha
sonra yapilacak bilimsel ¢alismalara 6rnek olusturmasini saglamaktir.

Nisan, 2014. Tez 109 sayfadan olugmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ormancilik politikasi, sertifikasyon, Aladag, siirdiiriilebilir orman
yonetimi, ormancilik
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SUMMARY

Master Thesis

FOREST CERTIFICATION AND ITS IMPORTANCE IN TERMS OF FOREST
POLICY

flke Hilal SENSOZ

Istanbul University
Graduate School of Science and Engineering

Department of Forest Engineering

Supervisor: Ass. Prof. Hasan Tezcan YILDIRIM

Global climate change and decrease in natural resources in the recent years made
sustainable resource use come in to prominence. Forests among natural resources have a
unique importance. Forests provide many benefits including social, economic and
cultural benefits. However, decrease in forest areas continue due to excessive and
uninformed use. At this point, forestry policies of the country comes in to prominence.
One of the forestry policies of our country is the protection, development and expansion
of our forest inventory. And protection, development and expansion of forest inventory
has to do with forestry management. In sustainable forest management the aim is to
make sustained benefit of the forests and policies are developed for the aforementioned
purpose. One of the most important tools used to enforce sustainable forest management
is certification.

It is evident that the demand for certified products is on increase recently especially in
European countries and in the United States of America. Research suggests that the fact
that the economic expectations from forest management certification is greater than
social and ecological expectations will likely result in new problems. In other words,
today's market-oriented certification approach will likely yield negative outcomes in the
future. Institutions and organizations aiming to secure high profits from new markets
they’ll have created via certification will likely be disappointed.

This study, first of all discusses the definition and scope, and aims and tools of the
forestry policy. It then makes a general assessment on the forest certification, explaining
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certification types and certification bodies, examines the developments in Turkey and
worldwide and the current standing of forest policies, finally explaining the importance
of certification in terms of forestry industry and forestry policies. Moreover, this study
discusses efforts and certification practices in Turkey aiming sustainable forest
management. At this stage, Bolu Provincial Directorate of Forestry’s Aladag Forest
Management Office, where the first certification practice is carried out in our country, is
examined as an example area.

In the scope of certification efforts of the Aladag Forest Management Office affiliated
with Bolu Provincial Directorate of Forestry, current organization structure, forest
management system, socioeconomic and environmental structure and certification
phases are discussed.

The main purpose of this study is to reveal how the operations are carried out in
practice, types of problems encountered and possible means for overcoming those
problems. This study moreover aims to examine the results of a study that was carried
out on regional basis and to ensure that it sets an example for future scientific studies.
April, 2014. The number of pages of the thesis 109.

Keywords: Forest policy, certification, Aladag, sustainable forest management, forestry



1. GIRIS

Sanayi alaninda 18. ve 19. yiizyillar itibari ile yasanmaya baslanan hizli gelismeler,
iilkelerin sanayi i¢in gerekli hammadde taleplerinin artmasina neden olmustur. Bu
donemde dogal kaynaklar yogun sekilde kullanilmustir. Ozellikle ormanlar, basta askeri
amacli olmak tizere barinma ve 1sinma gibi ihtiyaglarin kargilanmasinda kullanilan en
onemli kaynaklar arasinda yer almistir. Bu durum ormanlar tizerinde yogun bir baski

olusturmaya baslamis ve varliklarinin tehlikeye girmesine neden olmustur.

Ormanlarin varliklariin tehlikeye girmesi bir¢cok iilkenin, ormanlari yonetme ve
ormanlarin korunmasi yoniinde politikalar gelistirmesini zorunlu hale getirmistir
(Ekizoglu ve Erdénmez, 2011). Ormanlarin 6neminin anlasilmasi ve bilimsel Kriterlere
uygun bir sekilde yonetilmesi diinya genelinde 19. yiizyilin sonlarmma dogru
gerceklesmeye baslamistir. Basta Avrupa iilkelerinde olmak {izere ormanlarin
yonetiminde devamlilik ilkesine uyulmas: benimsenmistir. Ancak ormanlarin
devamlilik ilkesine gére yonetilmesinde, bu yonetimin basar1 dlgiitleri ve bu Olciitlerin
saglanamamasi durumunda nasil bir yol izlenecegi konusunda ortak bir bilimsel fikir
ortaya ¢itkmamustir(Cubbage ve ark., 1993 Ekizoglu ve Erdonmez, 2011). Ormanlarin
varliklarimin siirdiiriilmesi ve bunun 6lgiilebilmesi ihtiyact ormancilik biliminin 6nemli
bir tartisma konusu haline gelmis ve cesitli uluslararasi toplantilarda bu konu
tartisilimaya baslanmistir. Bu tartismalar neticesinde ¢esitli siireclerden gecen
“Suirdiiriilebilir Orman Yonetimi” (SOY) kavrami benimsenmistir. Boylece SOY

kriterleri ile ormanlarin varliklar: ve yonetimi dl¢iilebilir hale getirilmistir.

SOY igin belirlenen 6lclit ve gostergeler ormancilikta karar alma siirecinde 6nemli
basvuru aract olmustur. Devamlilik ilkesinde oldugu gibi SOY’nde de ormancilik
politikalart belirleyici rol oynamaktadir. Ormancilik politikalarii belirlemek i¢in amag

ve araglarin ortaya konmasi gerekmektedir.



Ormancilik politikalarinin  belirlenmesinde kullanilan araglar genel olarak; yasal,
orgiitsel, ekonomik ve bilgiye dayali seklinde siralanmaktadir (Weiss, 2004; Glimiis,
2004; Cubbage ve ark, 2007; Kuvan ve Erdonmez, 2010). Ote yandan Krott (2005) ile
Ozdénmez ve ark (1996) ise daha ¢ok orman miilkiyeti iizerinde yogunlasarak
ormancilik politikasi araglarini; kamu orman miilkiyeti ve isletmeciligi, 6zel ormanlar
tizerinde kamu denetimi, 6zel ormanlara kamu tesviki, klavuzlugu ve yardim ile 6zel
orman miilkiyeti ve isletmeciligi olarak tanimlamaktadir. Son yillarda SOY anlayisinin
bir ¢iktis1 olarak bir ¢ok bilimsel ¢alisma ile orman sertifikasyonu da bir ormancilik
politikasi araci olarak kabul gormiistiir (Cashore ve ark, 2003; Rametsteiner ve Simula,
2003; Siry ve ark, 2005; Kuvan ve Yildirim, 2008; Kuvan ve Erdénmez, 2010;
Yildirim, 2010). Sertifikasyonun bir ormancilik politikasi araci olarak benimsenmesinde
kacak yolla elde edilen iiriinliin ekonomik deger kazanmasi1 ve sanayide kullaniminin
ontine gegmek, haksiz rekabeti ya da kaynak kaybini engellemek diisiincelerinin yattigi
belirtilmektedir (Bengston ve ark 2004; Van Kooten ve ark, 2005; Cubbage ve ark,
2007).

Ormancilik alaninda  sertifikalandirma  siireci, orman isletme faaliyetlerinin
denetiminden baslayip, iirlin ya da hizmetlerin topluma sunulmasina kadar gegen
sliregte cesitli yonetsel etkinliklerin standartlara uygunlugunu denetlemektedir (Kuvan
ve Yildirim, 2008). Ormancilikta sertifikasyon kavraminin ortaya c¢ikist yukarida
belirtilen konularla birlikte orman alanlarinin azalmasi, biyolojik ¢esitliligin korunmasi
ve ozellikle tropikal bolgelerde orman azalmalarmin ciddi boyuta ulagsmasi ile birlikte
1990’1 yillarin baglarinda ortaya ¢ikmistir (Rametsteiner ve Simula, 2003; Kuvan ve
Eronmez, 2010). Dolayisiyla sertifikasyonun ormancilikta énem kazanmasinin odun
hammaddesinin kagak yollarla ekonomiye girmesinin dnlenmesi yaninda biyolojik ve
ekolojik sorunlar1 c¢oziimlemede de kullanilan bir arag olarak kabul gordigi
anlasilmaktadir (Yildirim, 2010). Burada en 6nemli etkenlerden birinin tropikal yagmur
ormanlar1 oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Ciinkii tropikal yagmur ormanlar1 agag
bakimindan yogun, servet, biyolojik ¢esitlillik ve dogal hayat dongiisii agisindan
yasamsal oneme sahip ormanlardir (ITTO, 2002; Elias ve May-Tobin, 2010). Bunca
yasamsal oneme sahip faydalar1 olan bu ormanlarin korunmasi, faydalanma sekillerinin

kontrol altina alinmas1 gerektigi diislincesi ile sertifikasyonun bir ormancilik politikasi



araci olarak gelistirildigi de sOylenebilir. Sertifikasyon kavraminin daha sonralar iiriin
ve orman alan1 agisindan genisletilerek kullanilmaya baglandigini  gérmekteyiz

(Nussbaum ve ark., 2000; Nussbaum ve Simula, 2005).

Siirdiiriilebilir orman yonetimi kapsaminda yapilan uygulamalarin basarisinin
degerlendirilmesi ve bu basaridan orman {iriinlerinden faydalanan tiiketicilerin de
haberdar edilmesi hususunda 6nem tasiyan sertifikasyon kadar, akreditasyon da 6nemli
bir unsurdur. Ciinkii hem sertifikasyon kurulusu organizasyonunun hem de sertifikasyon
siirecinin ihtiyaca cevap verecek sekilde kurulabilmesi i¢in akreditasyon kurumuna
ahtiya¢ vardir. Bu anlamda sertifikasyon ile birlikte akreditasyon kavraminin da
tanimlanmast ve uygulamalarinin 6grenilmesi siirdiiriilebilir ormancilik y6netimi

agisindan 6nem tasimaktadir (COB, 2004; Atmis, 2010).

Yukarida kisaca belirtilen konular ve ormanlarin 6nemi dikkate alindiginda, ¢alismanin
temel amaci, uluslararasi alanda sertifikasyon ¢alismalarinin irdelenmesi, bu baglamda
yasanan gelismeler kapsaminda iilkemizdeki uygulamalarin degerlendirilmesidir.
Calismada sertifikasyonun siirdiiriilebilir orman yonetimi agisindan agiklanmasi
hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda; Aladag Orman Isletme Sefligi 6rnek alani
cergevesinde Tiirkiye’deki uygulamalarin genel olarak degerlendirilmesi ve siirecin
ayrintili olarak irdelenmesi ¢alismanin kapsamini olusturmaktadir. Aladag Orman
Isletme Sefliginin se¢ilmesinde en Onemli kriter, iilkemizde orman sertifikasyonu

uygulamasinin ilk yapildigi isletme olmasidir.

Calisma 4 bolimden olugmaktadir. Birinci boliim genel kisimlar boliimii olup bu
boliimde, ormancilik politikasi genel olarak ele alinmig, ormancilik politikasinin
amaclar ve araglarina yer verilmistir. Ormancilik politikasinin araglarindan biri olan
sertifikasyon kavrami genel olarak irdelenmis, sertifikasyonla iligkili kavramlar ele
alinmigtir. Ikinci boliim materyal ve yontemdir. Burada calismada kullanilan
materyaller ve calismanin  yontemi aciklanmustir. Ugiincii  béliim  bulgulardan
olugmaktadir. Bulgular kisminda ormancilikta sertifikasyon, sertifikasyonun tiirleri, bir
ormancilik politikasi araci olarak sertifikasyon, sertifikasyonun ormancilik politikasi

acisindan 6nemi, sertifikasyon kuruluslart ve ormanciliga etkileri agiklanmigtir. Ayrica



Tiirkiye’de ve diinyada sertifikasyon konusundaki ¢aligmalar ve bu konuda giintimiizde
gelinen nokta anlatilmistir. Ornek alan olarak secilen Aladag Orman Isletme Sefligi’nde
yapilan sertifikasyon ¢alismalarna iliskin degerlendirmeler ortaya konmus ve bu
uygulamalarin  sonuglar1  degerlendirilmistir. Tartisma ve sonug¢ bdliimiinde,
sertifikasyonun teoride neyi ifade ettiginin karsiligi olarak uygulamada ne anlasildig
tizerinde durulmustur. Ayni zamanda ne gibi eksikliklerinin oldugu, bu eksikliklerin
giderilmesi i¢in yapilmasi gerekenler, sertifikasyonun olumlu ve olumsuz yonleri de

dikkate alinarak tartisilmis ve Oneriler gelistirilmistir.



2. GENEL KISIMLAR

Bu boliimde ilk olarak ormanin tanimi yapilarak islevleri, yararlar1 ve ormanlardan
saglanan faydalar tizerinde durulmustur. Daha sonra ormancilik politikasi tanimlanarak,
olusturulan politikalarin ormanlar iizerindeki etkileri, ormancilik politikalarinin
amaglar1 ve araglari ele alinmigtir. Son kisimda ise, omancilik politikasinin bir araci
olarak sertifikasyon ve ilgili siireclere iliskin diinyada ve Tirkiye’deki durum

incelenmistir.

2.1. ORMANCILIK POLITiKASININ TANIM VE KAPSAMI

Ormancilik politikasinin ana konusunun, insan ile orman kaynaklar1 arasindaki iligkileri
incelemek ve dilizenlemek oldugu bilinmektedir. Yerkiirenin en yaygin
ekosistemlerinden biri olan ormanlar ge¢misten giinlimiize insanlik i¢in Onemli
kaynaklardan biri olmustur (Cashore ve ark, 2003; Rametsteiner ve Simula, 2003).
Dolayisiyla orman kaynaklarinin kullaniminda insan etkisi 6ne ¢ikmaktadir. Bu
anlamda insanlarin orman kaynaklari ile olan iligkileri incelendiginde, ormanlarin {iriin
ve hizmet bakimindan yogun endiistriyel ve toplumsal kullanim talebi baskis1 altinda
kaldig1 goriilmektedir (Jordan ve ark., 2005; Akesen ve Ekizoglu, 2010). Insan orman
iligkilerinin anlasilabilmesi anlaminda, 6ncelikle ormanin tanimi, 6zellikleri, islevleri,

yararlar1 ve gesitleri lizerinde durulmasi yerinde olacaktir.

Ormanin ¢esitli disiplinler tarafindan tanimi yapilabilmektedir. Caligmada kiiresel
anlam agisindan FAO (Food and Agriculture Organization-Gida ve Tarim Orgiitii) nun
yaptig1 tanim ile iilkemizdeki tanim {izerinde durulacaktir. FAO tarafindan orman;
“olgunluk ¢aginda boyu 5 m’den yiiksek agaclarla kapli, alam1 0,5 ha’dan biiyiik,
kapaliligt %10’lin lizerinde olan araziler” olarak tanimlanmaktadir (FAO, 2000).
Ulkemizde ise 1956 tarihli 6831 Sayili Orman Kanunu’nda; “tabii olarak yetisen veya
emekle yetistirilen aga¢ ve agaccik topluluklarina yerleriyle birlikte orman sayilir”

denilmektedir. Bilimsel ya da yasal tanimlarin disinda toplum anlayis1 bakiminda da



orman tanimlanabilmektedir. Genel bir ifade ile toplum, ormani yararlanilabilir bir

kaynak ya da hammadde saglayici olarak gormektedir (Akesen ve Ekizoglu, 2010).

Orman kaynaklar1 ile toplum arasindaki iliskileri diizenleyen kavram ormancilik
politikasidir. Ormancilik politikas1 ayn1 zamanda; devlet ya da devlet disindaki kurum,
kurulus ve kisilerin ormancilik alaninda almis olduklar1 karar ve tedbirleri iceren bir
kavramdir (Akesen ve ark, 2010; Edwards ve Kleinschmit, 2013). Kuvan ve Yildirim
(2008) benzer bir tanim ile ormancilik politikasini; orman kaynaklarinin yonetimine yon
veren amag, ilke, kural ve araclarin belirlenmesi ve uygulanmasiyla ilgili etkinliklerin
tamami olarak degerlendirmektedir. Dogal olarak ormancilik politikast; ormanlarin iiriin
ve hizmet degerlerinin Ozelligi ile sosyal ve ekonomik diger degiskenleri
sekillendirmekte ve etkilemektedir. Bu anlamda da ormancilik politikasi; ormanlardan
her tiirlii elde edilen {iriin ve hizmetlerin yasal ve orgiitsel araglar ile topluma sunulmasi
yollariin belirlenmesi seklinde tanimlanabilir (Cubbage ve ark., 2007; Krott ve
Giessen, 2013; Bjartig, 2013). Tanumlardan anlasilacag: iizere ormancilik politikasinin

odaginda orman toplum iligkileri biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ormancilik politikasinin kapsamini, orman kaynaklarinin yonetimine yon veren amac,
ilke, kural, araglar ve bunlarin bir biitiin halinde belirlenmesi ve uygulanmas ile ilgili
etkinliklerin tamami olusturmaktadir (Krott, 2005). Buna ek olarak, ormanlarin
ozellikleri ve islevleri ile orman-toplum iliskileri, uluslararasi siiregler, siyasi
yapilanmalar, toplumun ormandan beklentileri, zaman, mekan ve orman iirlinleri
endiistrisinin  yapis1 ile Ozellikleri de ormancilik politikalarinin  sekillenmesinde
belirleyici rol oynamaktadir (Kuvan ve ark, 2007). Dolayisiyla ormancilik politikasinin
kapsamini, kaynagin kendisi ile beraber ilgili diger tiim unsurlar ve etkinlikler

olusturmaktadir.

Diger tiim sektorlerde oldugu gibi ormancilik politikalarin olusturulmasi da bir siirece
baghidir. Bu anlamda ormancilik politikas: siireci; sorunun tanimlanmasi, politikalarla
ilgili giindemin belirlenmesi, politikalarin olusturulmas1 ve benimsenmesinden sonra
ormancilik politikalarinin  uygulanmas: ve degerlendirilmesi gibi asamalardan
olugmaktadir (Kuvan ve Yildirim, 2008). Bunun yaninda ormancilik politikasi siirecinin

daha katilimer bir anlayisla gelismesi, diger sektorlerdeki politikalarla uyumlu olmasi,



ve uluslararas1 koordinasyonu saglamasi gerektigi unutulmamalidir (Cubbage ve ark
1993; Zingerli ve ark, 2004).

Tiim bu unsur ve faktorleri dikkate alan ormancilik politikasinin isleyisi, bir siireci ifade
etmektedir. Bu siireg; birbirini takip eden etkinliklerden olusmakla sondan tekrar basa
doniilen yinelemeli bir yapiya sahiptir (Akesen ve Ark., 2010). Barros ve Toha (1997)
politika olusturma siirecinde diinyanin pek ¢ok farkli bolgesinde gergeklestirilen, ¢ikar
gruplarinin katitliminin arttigin1 dogrulayan ormancilik politikasiyla ilgili teknik ve

siyasi tartigsmalarin yagandigini ortaya koymaktadir.

Diinyada oldugu gibi {ilkemizde de ormanciligin tarihsel siireci dikkate alindiginda
ormancilik politikalarinda donemsel baz1 degisiklikler olmasina karsin temel
politikalarin ¢ok fazla degismedigini gormekteyiz (Glimiis, 2004; Kuvan ve ark, 2007).
Donemsel bazi ormancilik politikas1 degisikliklerine Ornek olarak; ormanlarin
muhafazasi, orman triinleri iiretimi, bozuk alanlarin iyilestirilmesi vb. verilebilir (DPT,
2007). Bu degisikliklerin giiniin ihtiyaglarindan veya toplumun beklentilerinden
etkilendigi soylenebilir. Geg¢misten gilinlimiize uygulanan politikalarin donemsel
onceliklerinin farkli olmasina karsin temelde hepsinin ormanlarin yonetiminde
stirdiiriilebilirligin saglanmasi ve kamunun ormanlardan faydalanmasini dikkate alan
politikalar1 yansittig1 sdylenebilir. Ormancilik politikalarinin olusturulmasinda amag ya
da araglarin ortaya konmasi biiyilk onem tagimaktadir. Bununla birlikte ormancilik
politikasinin amaglarinin ve araglarmin belirlenmesinde oldugu gibi uygulanmasinda,
degerlendirilmesinde ve gelistirilmesinde ilgi gruplarinin katilmi oldukga diisiik

seviyelerde kalmaktadir (Dogru ve Ozugurlu, 2003).

2.2. ORMANCILIK POLITIKASININ AMACLARI

Genel olarak amaglar, bir kurulusta yonetimin saglanmasini istedigi sonuclardir.
Amaclarin belirlenmesi, yonetsel etkinlikler ve ilgili stratejilerin gelistirilmesi i¢in
temel olustururken, calismalarin basarili bir sekilde yiiritilip yiritilmediginin

denetlenmesini olanakl hale getirmektedir (Ozdénmez ve ark, 1998).



Bir tlkenin ormancilik politikast amaglari, o iilkenin ormancilik mevzuatinda veya
cesitli plan ve programlarinda yer almaktadir veya almalidir. Ormancilik politikasi
amaglarmin belirlenmesinde; orman yonetimine halkin katilimi, ormanlarin korunmasi,
ormancilik sektoriiniin kurumsal gelisimi, 6zel sektdriin is ¢evrelerinin gelisimi,
agaclandirma ve orman alanlarinin diizenlenmesi ile sulak alanlarin korunmasinin da

dikkate alinmas1 gerekmektedir (Krott, 2005; FAO, 2005) (Sekil 2.1).

Ormanciligin
gelisimine
halkin
katihim

Sulak
alanlarin
korunmasi

Ormanlarin
korunmasi

Ormancilik
Politikasi Amaci

Orman
kaynaklarinin
strdurtlebilir
yonetimi
Ormancihk

Agaglandirma sektoriiniin

vealan

diizenlemeleri kurumsal
gelisimi

Ozel
sektériin is
cevrelerinin

gelisimi

Sekil 2.1: Ormancilik Politikas1t Amaglarinin Olusturulmasi (FAO, 2005).

Orman kaynaklarma iliskin politikalarin ve bu politikalara hizmet eden amaglarin
sekillenmesinde, orman kaynagimin ozellikleri ve islevleri ile toplumun beklentileri

belirleyici rol oynamaktadir.

Ormancilik politikas1 amaglarina hizmet eden orman islevleri; orman iiriinleri iiretimi,
sosyo-ekonomik ve kiiltiirel, cevresel ve ekolojik islevler olmak iizere temelde ii¢ baslik
altinda toplanmaktadir (Kuvan ve ark, 2007). Genel bir degerlendirme ile bu islevler;
ekonomik, ekolojik ve sosyal igerikli olarak degerlendirilebilir. Burada 6nemli olan,
orman isletmesi i¢cin hangi islevin 6nemli oldugu ve ormancilik politikalarinin sézii

edilen islevler agisindan belirlenmesi ve bu dogrultuda ormanin yonetilmesidir.

Ormanlarin ekonomik temelli islevlerini 6ne ¢ikaran orman isletmeciliginde, ormandan

tirtin elde etmek ve elde edilen iiriinii maksimum fayda ile degerlendirmek 6n plana



¢ikmaktadir. Ormandan elde edilen iiriinler ise odun ve odun dis1 iirlinler olarak ikiye
ayrilir. Gegmisten giiniimiize ormancilikta ana iiriin odun hammaddesi olarak kabul
edilmektedir. Odun dis1 tirtinler ise bitkisel ve hayvansal kokenli iirtinler olabildigi gibi
hizmete yonelik tirlinleri de igcermektedir (Akesen ve Ekizoglu, 2010; Yildirim, 2011).
Ote yandan ekolojik igerikli islevi n plana ¢ikaran orman isletmeciliginde; ormanlarin
korunmasi, biyolojik cesitliligin saglanmasi, endemik ve nesli tiikenmekte olan tiirlerin
korunmasi1 konular1 6n plana c¢ikmaktadir. Ormanlarin sosyal igerikli islevinde ise
peyzaj ve rekreasyon gibi cevresel Ozelliklerin 6n plana c¢ikacagi anlasilmaktadir
(Weiss, 2000; Yildirim ve ark., 2011; Cubbage ve ark., 2007; Kuvan, 2012). Ormanlarin
yukarida siralanan islevleri ve islevlerin igerikleri neticesinde yararlanma sekli

degisebildigi gibi yonetimi ve amaglari da degisiklik gosterebilmektedir.

Diger taraftan, ormancilik politikasi amaclarii belirlemede 6nemli faktorlerden biri
olan toplumun, orman kaynaklarina yonelik en 6nemli beklentisinin, bu kaynaklardan
elde edilebilecek potansiyel yararlara ulagsmak oldugu soylenebilir. Bu nedenle
ormancilik  politikast  amaglar1  olusturulurken, toplumun tiim ihtiyaclar
degerlendirilmeli ve belirlenen amaglar beklentilere 6l¢iilii ve dengeli bir diizeyde
hizmet etmelidir (Cubbage ve ark., 1993; Edwards ve Kleinschmit, 2013). Toplumun
beklentilerinin optimum diizeyde karsilanmasinda ulusal ve uluslararast ormancilik
politikas1 amagclar1 ortaya ¢ikmaktadir (Akesen ve Ekizoglu, 2010). Bu kapsamda ulusal
ve uluslararas1 ormancilik amagclarinin izlenmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir
denilebilir. Ciinkii sahip olunan kaynaklarin ulusal bir deger tasidig1 kadar uluslararasi

bir deger tasidig1 da bilinmektedir.

Sozii edilen uluslararast ormancilik amaglari; ormancilikla ilgili uluslararasi bilimsel
toplantilarda, Birlesmis Milletler catis1 altinda ya da diger Orgiitlerce yiiriitiilen
caligmalarda, uluslararasi1 sézlesmelerde, hiikiimetler ve sivil toplum 6rgiitlerinin ortak
girisimlerinden elde edilen yayin ve belgelerde ortaya konmaktadir (Dogru ve
Ozugurlu, 2003). Ekonomik ve siyasal gelismelerin de etkisiyle, orman kaynaklarinin
yonetiminde uluslararasi igbirliginin giderek artmasi sonucunda, uluslararasi ormancilik
amaglarinin belirlenmesine etki eden yeni yaklasimlar goriilmektedir. Bunlara 6rnek

olarak; siirdiiriilebilir orman yonetimi ve ormanlarin sertifikasyonuna yonelik girisimler,
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ekosistem yonetimi yaklagimi, katilimci yonetim anlayisi gibi konular sirlanabilir

(Kuvan ve Erdéonmez, 2010).

Ote yandan ulusal ormancilik amaglar iilkeler agisindan farklilik tasimakla birlikte cogu
yerde lilkemizde oldugu gibi kanunlar, yonetmelikler, kalkinma planlari, 6zel ihtisas
komisyon raporlart gibi ¢esitli yazili belgelerde yer almaktadir (Akesen ve Ekizoglu,
2010). Belirtilen kaynaklarda yer alan ormancilik politikasi amaglarini yine tilkemiz
acisindan genel olarak smiflandirmak gerekirse; ormanlarin korunmasi, ormanlarin
gelistirilmesi ve orman kaynaklarindan faydalanma basliklar1 altinda toplanmaktadir
(DPT, 2007; Akesen ve Ekizoglu, 2010). Ormancilik politikasi amaglarini belirlemede
de diger tiim sektorlerde oldugu gibi cesitli kapsamdaki araglardan yararlanmak
gerekmektedir. Bu anlamda ormancilik politikas1 araglarinin da {izerinde durulmasi

yerinde olacaktir.

2.3. ORMANCILIK POLITiIKASININ ARACLARI

Arag, her bilim dalinda oldugu gibi ormancilikta da amaglara ulagsmada biiyilk 6nem
tasimaktadir. Ormancilik politikasi araglari, yasal araclar, ekonomik araglar, piyasanin
etkisi ile olusan araglar, korumaya, refaha ve rekreasyona yonelik araglar seklinde
smiflandirilabilir (Krott, 2005; Yurdakul Erol ve Akgiin, 2006). Kuvan ve Erdéonmez
(2010) ise iilkemiz agisindan ormancilik politikasi araglarini; orman miilkiyeti, yasal
araglar, orgiitsel araglar, ekonomik araglar, bilgiye dayali araglar ve sertifikasyon olarak
belirtmektedir. Bu nedenle calismada iilkemiz agisindan 6nemli sayilan ormancilik

politikasi araglari incelenmistir.

2.3.1. Orman Miilkiyeti

Miilkiyet; satig, bagis ve miras gibi devirler yoluyla elde edilebilen bir kavram olmakla
birlikte, kamu, 6zel ve diger olmak iizere {i¢ sekilde siniflandirilmaktadir (FAO, 2010).
Yine FAO (2010)’ya gore orman milkiyeti; genellikle yasal haklarin serbestce
kullanimi, kontrolii, devri ya da ormandan yararlanma anlamina gelmektedir. Orman
miilkiyeti iilkelerin geleneklerinden, goreneklerinden, yasam bigimlerinden, sosyal
yapisindan, siyasi olusumlardan, ekonomik yapidan ve diger birgok etkenden

etkilenebilmektedir.
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Bir iilkenin orman varliginin sahibinin kim ya da kimler oldugu, yani miilkiyetinin
kimde oldugu ormancilik politikas1 amaglarina ulasmada biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu
acidan miilkiyet ormancilik politikasi araglarinin basinda gelmektedir. FAO (2010)’a
gore diinya ormanlarinin %801 devlet, %17,8’1 6zel ve %2,2’si diger miilkiyetteki

ormanlardan olugsmaktadir.

Yukarida deginildigi iizere, ormanlarin miilkiyeti ¢ogunlukla kamuya aittir. Konuya
iilkemiz agisindan bakildiginda da durum diinya geneline paralellik gostermekle birlikte
kamu miilkiyeti %99 gibi oldukc¢a yliksek bir orandadir. Orman miilkiyeti iilkemizde
1956 tarih ve 6831 sayili orman kanununda belirlenmis olup;

Devlet ormanlari

Ozel ormanlar

Hiikmi sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait ormanlar olarak tlice ayrilmigtir.

Ormanlarin miilkiyetinin kamuya ait olmasi, ormanlarin yonetiminde kamu ormancilik
orgiitiine biiylik sorumluluk yiiklemektedir. Ormanlarin yonetiminde bu sorumlulugun
yerine getirilmesi dogru ve uygulanabilir ormancilik politikalarinin belirlenmesi ile
miimkiin olmaktadir. Bu amagla gerek ulusal gerekse uluslararasi gelismelerin

incelenmesi ve takip edilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir.

2.3.2. Yasal Araclar

Yasal araglar ormancilik politikasinin geleneksel ve temel araglarindan biri olarak ele
alimaktadir. Oncelikle anayasa ve ormanlarla ilgili olan diger yasal diizenlemeler bu
kapsama girmektedir. Ormanlarla ilgili yasal zorunlu araclar temelde; ormanlarin ve
ilgili dogal kaynaklarin korunmasi, yerel topluluklarin refahinin saglanmasi, toprak ve
su yonetimi, rekreasyon, peyzaj ve biyolojik ¢esitliligin siirdiiriilebilmesi gibi konularla

ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir (Marlo ve Paveri, 1997).

Ote yandan yine yasal araglar, ozellikle ormanlarin kanun dis1 miidahalelerden
korunmasi, meydana gelebilecek usulsiizliiklere karst uygulanacak yaptirimlarin
belirlenmesi, boylece de sug isleme ile ilgili caydiriciligin saglanmasi acisindan ¢ok
onemlidir (Akesen ve Ekizoglu, 2010). Yasal politika araclar1 mali ve sosyal yonden

cezali yaptirnmlar igerdiginden, ormanlarin korunmasi ve Siirdiriilebilirligin
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saglanmasinda, dolayisiyla da ormancilik politikalarinin gelistirilmesinde Oncelikli bir

yere sahiptir.

Konuya {iilkemiz agisindan bakildiginda, yasal araglarin basinda Anayasa gelmektedir.
Ulkemiz Anayasanin 169. ve 170. maddeleri ormancilikla ilgili genel gergeveyi
cizmektedir. Genel bir ifade ile anayasaya gore devlet; ormanlarin korunmasi ve
alanlarinin genisletilmesi icin gerekli kanunlar koyar ve tedbirleri alir. Ormanlarin
hiikkiim ve tasarrufu da devlete aittir. Ote yandan 1956 yilindan bu yana vyiiriirliikte
bulunan 6831 Sayili Orman Kanunu ise ormancilikla ilgili genel mevzuati icermektedir.

Ulkemizde ormancilik ile ilgili yasal diizenlemeler bu kanun kapsaminda yapilmaktadir.

2.3.3. Orgiitsel Araclar

Yasal araglar ne kadar kusursuz olursa olsun saglikli bir 6rgiitsel yapilanma olmadan
ormancilik politikast amagclarina ulasmak miimkiin olmayabilir (Ozdénmez ve ark,
1998). Bu anlamda devlete ait ormanlarin yonetiminde devletin ormancilik 6rgiitiiniin
varhigindan soz edilirken 6zel miilkiyetteki ormanlar igin de bir 6zel 6rgiit yapisinin

bulunmasi bir gerekliliktir. Bu 6rgiit yapilari iilkeden iilkeye degisiklik gosterebilir.

Orgiitsel araglar; ormancilik etkinliklerinin planlanmasi, uygulanmasi ve denetlenmesi
ile ilgili is ve islemlerin yapilmasini saglarlar. Dolayisiyla bu etkinliklerin
gerceklestirilebilmesi i¢in orman sahibinin kaynagi yonetmek icin bir Orgiite sahip
olmasi gerekir (Krott, 2005). Ormancilikta orgiitsel araglar agisindan iilkemizdeki son
duruma baktigimizda; ormancilik etkinliklerinin Orman ve Su Isleri Bakanlig

tarafindan yiiriitiildiiglinii gérmekteyiz.

2.3.4. Ekonomik Araglar

Sanayilesmis toplumlarda odun hammaddesi iizerindeki talebin artmasi, arzin diigmesi
(6zellikle orman varligimin artirilamamas1 veya etkili ormancilik  yOnetiminin
olusturulamamasi durumunda) ekonomik ve ticari amagli araglarin 6nemini artirmigtir
(Geray, 1999). Ticari araglarin yaninda tazminat, tesvik ve iicretsiz altyapr destegi gibi
ekonomik araglar ortaya ¢ikmaktadir. Bu araglar, insanlarin ¢esitli ekonomik avantajlar

tercih etmesini, bunun karsihiginda da bazi Onlemler almalarini saglamaktadir.
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Ekonomik veya finansal araglar, ekonomik anlamlarina gére ve yonetim tarzlarina gore

cesitlilik gosterebilmektedir (Marlo ve Paveri, 1997). Bunlar asagida siralanmustir:

Diistik faizli kredi. Ormanlarin varligin1 siirdiirmek, agaclandirma veya cok
amagh ormancilik faaliyetlerinde bulunmak ve iiriin elde etmek igin yiiksek
maliyetler getirmektedir. Bu maliyetlerin diisiiriilmesi ve insanlari ormancilik
islerine yonlendirmekte diisiik faizli kredi verilmesi en sik kullanilan
araclardandir.

Tesvik ve ddenekler. Diisiik faizli kredinin tersine daha fazla katilim ve tercihi
saglamaktadir. Aslinda tesvik ve 6denekler ormanlik alanlarin artirilmasi ve elde
edilen iiriin diizeyinin yiikseltilmesi i¢in eskiden beri 6zelikle devlet kanaliyla
kullanilan araglardandir. Bununla birlikte bazi iilkelerde orman yatirimlarini
artirmak amaciyla tesvikler diisiik faiz oranlariyla verilmekte ve ormanciligin
gelistirilmesi artirilmaya ¢aligilmaktadir.

Vergi imtiyazlari. Geleneksel iiriinlerin elde edilmesine ya da istenilmeyen arazi
kullanimlarint ortadan kaldirmaya yoneliktirler. Vergi imtiyazlar1 belki de
dogrudan arazi kullanimina uygulanan en eski ekonomik temelli araglardir. Bu
sayede yeni orman alanlarinin olusturulmasina destek olunurken, mevcut
ormanlardan yararlanmanin da desteklenmesi saglanmaktadir.

Hibeler. Odun hammaddesinin ve ahsap islemenin gelistirilmesine yonelik
devlet ya da devlet kurum ve kuruluslar tarafindan verilmektedir. Burada
onemli olan konu sozii edilen isletmelere teknoloji aktarilmasiin Oniindeki
engelleri kaldirmada yardimer olmak amaglidir.

Altyap: destegi. Ozellikle gelismekte olan iilkelerde ormancilik etkinliklerinin
Ozel sektor tarafindan yapilmasimin desteklenmesinde ve orman iiriinleri
endiistrisinin gelistirilmesinde one ¢ikmaktadir.

Karsilikli uyum. Giiniimiizde 6zellikle Avrupa Birligi (AB) {ilkeleri igerisinde
cok desteklenen ve belirli bir diizeye kadar dolayli bir finansal aracidir. Kirsal
kalkinma i¢in gelir destegi gibi var olan 6demelerin imtiyazi1 ¢evreye dost olan
ormancilik tekniklerinin kabul edilmesine bagli bir sart olarak ele alinmaktadir.
Diger bir deyisle karsilikli uyum politikas1 ekonomik/finansal araglara paralel

olan bir arag olarak sayilabilir.
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2.3.5. Bilgiye Dayal (Informasyonel) Araclar

Ormancilik politikasinin bilgiye dayali araglart ii¢ temel yolla ormancilik politikasi
amaclarina hizmet etmektedir. S6zii edilen araclar (Kuvan ve Erdonmez, 2010);

e Bilgi iiretimi ve uzmanlasma

e Bilginin yayimi

e Bilgi kaynaklarinin etkin kullanimidir.

Bilgiye dayali araglarin basinda basin yayin organlart gelmektedir. Basin yayin
organlarinin etkin bir sekilde kullanilmasiyla, gerceklestirilen faaliyetlerin kamuoyuna
duyurulmasi kolaylikla saglanabilmektedir (Ozdénmez ve ark., 1996). Bu kapsamda
bilgiye dayali araclar; kamuoyunun ormanlardan beklentileri, mevcut kullanim
olanaklarinin gelistirilmesi, orman varliginin artirilmasi gibi amaglara ulasmada 6nemli
bir ormancilik politikasi araci olarak kullanilabilmektedir. Bunun disinda bilgiye dayali
araclar ormancilik ormancilik politikast amaglarina ulagmak icin gereksinim duyulan

bilimsel bilgiyi de saglamasi agisindan 6nem tasimaktadir (McDermott ve ark, 2007)

2.3.6. Sertifikasyon

Sertifikasyon; uluslararasi veya ulusal bir standarda uygunluk, belirli bir konuda
yeterlilik ve uygunlugun tescili i¢in yetkilendirilmis bir kurulustan alinan onay ve
belgeye denilmektedir (Ayan, 2007). Bir diger tanima gore ise sertifikasyon, bagimsiz
bir kurulus tarafindan {riin, sistem, personel ya da yonetimin Onceden belirlenmis
standartlara uygun oldugunun belgelendirilmesidir (Tiirkoglu, 2010). S6z konusu
standartlar; performansa dayali ve yonetim sistemleri olarak ayrildigi gibi bolgesel,
ulusal ve uluslararas1 olarak da farklilik gosterebilir. Bu standartlarin genel 6zelligi
belirli bir kesimin ya da konunun uzmanlarinin sayginligim1 kazanarak kabul edilmis

olmasidir (Tirkoglu, 2011).

Bir {irliniin veya hizmetin sertifikalandirilmast pek c¢ok kritere uygunlugunun
onaylanmasi ile miimkiindiir. Ornegin sertifika almay1 hak etmis bir iiriin i¢in; cevreye
zarar vermedigi, is ve ig¢i saghgmi dikkate aldigi, sertifika kurulusu tarafindan
belirlenen dlgiit ve gostergelere uygun bir sekilde iiretildigi anlagilmaktadir (Kuvan ve
Yildirim, 2008).
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Glinlimiizde bir¢ok alanda sertifikasyon uygulamasi yapilmaktadir. Elektronik
cihazlardan, gida malzemelerine, ahsap iiriinlerden tibbi malzemelere, zirai ilaglardan
kozmetik iirtinlere kadar birgok iiriin ulusal veya uluslararas1 pazarlarda sertifikali
olarak sunulmaktadir (Tirkoglu, 2011). Sertifikalandirmada, iiriiniin sertifika almas1
kadar 6nemli bir diger konu da sertifika veren kurulus ve bu kurulusun ulusal ya da

uluslararasi diizeyde kabul goriip gormemesidir.

Ormancilik da dahil tiim sektorlere ait belgelendirme ii¢ unsurdan olusmaktadir. Bu
unsurlar; standartlar, sertifikasyon ve akreditasyondur. Standartlar, karsilanmasi gereken
sartlar1 ve bu sartlara karsilik hangi sertifikasyon degerlendirilmesinin yapilacagini
belirler. Sertifikasyon, standartlarin karsilanip karsilanmadiginin belirlenmesinde bir
yontem olarak kullanilir. Akreditasyon ise, giivenilir ve tutarli sonuglar saglanmasi igin
olusturulan bir yapiy1 ifade etmektedir (Nussbaum ve Simula, 2005). Aslinda sayilan ii¢
unsurdan sertifikasyon iirliniin tercih edilmesinde One ¢iktig1 icin digerlerinden

ayrilmaktadir.

Genel anlamda {i¢ tip sertifikasyondan so6z edilmektedir. Bunlar, kurumsal
sertifikasyonlar, iiriine 6zel sertifikasyonlar ve mesleki sertifikasyonlardir. Kurumsal
sertifikasyonlar, bir sirket veya kurulus tarafindan i¢ amacglarin gergeklestirilemesi i¢in
kullanilirlar. Ornegin bir sirkette istihdamin baslangicinda, is sagh@g ve giivenligi
politikalarinin ve siireglerinin farkinda olunmasi amaciyla tiim yeni personele yarim giin
egitim verilebilir. Bu egitim tamamlandiktan sonra da, egitime katilanlarin bilgi
diizeyini 6lgmek i¢in kisa bir yazili veya sozli sinav yapilabilir (Global Certification
Institute, 2014). Bu smav sonucunda basarili olanlar is sagligi ve giivenligi sertifikasi

almaya hak kazanmis demektir.

Uriine 6zel sertifikasyonlar, genellikle daha karmasiktir. Ciinkii tiim uygulamalarda bir
tirtiniin referans edilmesi gerekmektedir. Bu yaklasim bilgi teknolojileri sektoriinde ¢cok
yaygindir. Mesleki sertifikasyon ise, bir isin veya gorevin gerceklestirilmesinde kisinin
nitelikli oldugundan emin olmak igin istenen bir sertifikadir. Mesleki sertifikalarin
bazilar1 bir kez sinava girerek basarili olmanin yeterli oldugu omiir boyu gegerli olan
sertifikalardir. Bu tiir sertifikalar hizmet sertifikalandirmasina dahildir. Modern

toplumlarda sertifikalandirmanin en yaygin tiirii iiriinlerin sertifikalandirilmasidir. Uriin
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sertifikalandirma, bir iirliniin belirlenen asgari standartlara uygun olup olmadiginin
belirlenmesi amaciyla yapilan degerlendirme siirecini ifade etmektedir (Global
Certification Institute, 2014). Daha o6nce de belirtildigi tizere sertifikalandirma,
ormancilik sektoriinde bir kontrol yapisi olusturulmasi ile beraber dogal kaynaklarin
asir1 ve bilingsiz kullaniminin  6nlenmesinde ve dolayisiyla siirdiiriilebilirliginin

saglanmasinda 6nemli bir arag olarak kullanilmaya baslanmistir.

Orman sertifikasyonu ¢evresel bozulmalar1 onleyici etkisinin yaninda kiiresel anlamda
piyasa firsatlar1 sunmasindan dolayr da fazlca ilgi gormektedir (Taylor, 2005).
Ormanlarin sertifikalandirilmasinin ilk 6rnegi 1993 ve 1996 yillarinda Kanada’da
gerceklestirilmistir. Yapilan degerlendirmelerde; gorsel kalitenin yiikseldigi, olumsuz
cevresel etkinin azaldigi, su ve topragin daha iyi korundugu, iiretim maliyetlerinin
artmasina karsin irlin fiyatlarinin da buna paralel olarak artmasinin iireticileri memnun
ettigi belirlenmistir. Ayrica yerel ormancilik faaliyetlerinde birgok {ilkede eksik
birakilan ya da gormezden gelinen i gilivenliginin arttigi da ortaya ¢ikmustir (Nash,

2002).
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3. MALZEME VE YONTEM

Bu boélimde c¢alismada kullanilan malzeme, arastirma alani olarak segilen Aladag
Orman Isletme Sefligi ve secilme nedenleri ile calismada kullanilan ydntem

aciklanmustir.

3.1. MALZEME

Bu calisma kapsaminda, oncelikli olarak sertifikasyon kavraminin ortaya ¢ikmasinda
onemli bir konu olan siirdiiriilebilir orman yonetimi ile ilgili arastirmalar, bilimsel
makaleler, kitaplar, raporlar ve her tiir calisma, internet ortaminda taranarak bilgi
bankas1 olusturulmustur. Bu kapsamda; 6ncelikli olarak Istanbul Universitesi elektronik
kiitiiphanesinden yararlanilmistir. Ayrica ge¢mis yillara iliskin internet ortaminda
bulunamayan yaynlar, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Kiitiiphanesinden temin
edilmistir. Bunun yaninda yine Orman ve Su Isleri Bakanligi Yaymlarindan

yararlanilmagtir.

Konunun literatiir aragtirmasinin diginda arastirma alani bilgileri i¢in Adapazari Orman
Bolge Miidiirliigii kayitlari ve dékumanlarindan, Sapanca Orman Isletme Sefligi
verilerinden ve Aladag Ormn Isletme Miidiirliigii ve Sefligi kayitlarindan
yararlanilmigtir. Sertifikasyon ile ilgili olarak Orman Genel Miidiirligiine gidilerek,
Strateji Gelistirme Daire Baskani ve miihendisleri ile Tirkiye’deki mevcut durum,
sertifikasyon konusunda Orman Genel Midiirliigiinin politika ve hedeflerinin neler
oldugu konusunda goriismeler yapilmistir. Bu goriismeler sirasinda agirlikli konular;
Tiirkiye’de siirdiiriilebilir orman yonetimi ve sertifikasyon konular ile ilgili yapilan
calismalar olmustur. Daire baskanligindan Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi Kriter ve
Gostergeleri 2008 Y1l Raporu ile Siirdiiriilebilir Orman Y 6netimi Kriter ve Gostergeleri
Bilgi Notu ve Kilavuzu temin edilmistir. Yine ayn1 Daire Baskanligindan “Ulkemizde
Sertifikasyon Uygulamasi ve Orman Idare Konseyi (FSC) Prensip Kriterleri” konulu

belgeler temin edilmis ve tilkemizdeki ¢aligmalarin irdelenmesinde yararlanilmistir.
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3.2. YONTEM

Yéntem bashigr altinda ilk olarak &rnek alan olarak secilen Aladag Orman Isletme

Sefliginin tanitimi yapilmis daha sonra arastirmada kullanilan yontem aciklanmaistir.

3.2.1. Arastirma Alaninin Tanitinm

Arastirma alani olarak belirlenen Aladag Orman Isletme Sefligi’nin segilmesindeki en
onemli etken, tilkemizde sertifikasyon uygulamasinin ilk yapildig: isletme olmasidir.
Aladag Orman Isletme Sefligi, Bolu Orman Boélge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme
Miidiirliigline bagl bir isletme sefligidir (Sekil 3.1).

KARADENIZ SR
E ZONGULDAK ORMAN BOLGE MUDURLUGU

& YIGILCA MENGEN

! 1 DUZCE -1“
S GOLYAKA / P
9. BOLU ORMAN BGi8

Ner—<

MUDURNU

KARA ORMAN BOLGE MUDURLUGU

Sekil 3.1: Aladag Orman isletme Sefligi konumu

Aladag Orman Isletme sefliginin de bulundugu Aladag Orman Isletme Miidiirliigii
toplam 8 isletme sefligi ve 1 arastirma ormanindan (Serif Yiiksel Arastirma Ormant)
olugmaktadir. Aladag disindaki diger seflikler; Alabarda, Ardig, Belkaraagag, Caydurt,
Demirciler, Sarialan ve Kokez’dir. Aladag Orman Isletme Miidiirliigii'niin toplam

orman alan1 61.988,70 ha olup ormansiz alanlarla birlikte genel alan1 88.697,80 ha’dir.
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Sozii edilen orman igletme miidiirliiglinde yer alan isletme sefliklerinin orman alanlarina

iligkin veriler Tablo 3.1°de verilmistir.

Tablo 3.1: Aladag Orman Isletme Miidiirliigii Ormanlik Alan Verileri.

isletme Seflikleri Normal Bozuk Toplam Ormansiz ~ Genel alan
orman (ha) orman(ha) orman(ha) alan (ha) (ha)

Alabarda 8.650,40 454,30 9.104,70 1.817,80  10.922,50
Aladag 7.532,40 213,40 7.745,80 1.406,20 9.152,00
Ardig 4.622,60 1.788,00 6.410,60 1.747,00 8.157,60
Belkaraagag 6.679,70 1.060,80 7.740,50 3.339,50  11.080,00
Caydurt 9.516,70 2.025,20  11.541,90 7.94590  19.487,80
Demirciler 4.485,50 702,40 5.187,90 5.268,90  10.456,80
Sarialan 7.466,30 460,40 7.926,70 1.978,50 9.905,20
Kokez 4.735,70 129,10 4.864,80 3.110,00 7.974,80
Serif Yiiksel Arastirma Ormant 1.454,50 11,30 1.465,80 95,30 1.561,10
Toplam 55.143,80 6.844,90 61.988,70  26.709,10  88.697,80

Kaynak: Aladag Orman Isletme Midiirligi, 2013.

Tablo 3.1°de goriilecegi lizere odun {iiretimini dikkate alan degerlendirmelerle ortaya
konan normal orman varligi olduk¢a yiiksek diizeydedir. Bunun yaninda Caydurt
Orman Isletme Sefliginin en yiiksek orman alanina sahip oldugu, Aladag Orman Isletme
Sefligi’nin ise li¢lincii sirada yer aldig1 goriilmektedir. Bu anlamda bakildiginda Aladag
Orman Isletme Sefligi’nin sertifikasyon uygulamasi igin segilmesinde ¢ok dnemli bir
ayrim goze c¢arpmamaktadir.Buradaki se¢imin idari bir karar dogrultusunda ortaya

¢ikt1g1 sdylenebilir.

3.2.2. Arastirmada Kullanilan Yontem

Calismada istatistiki verilere, yargisal verilere ve literatlir verilerine yer verilmistir. Bu
kapsamda calismanin yontemi agisindan Yerli ve yabanci literatiir taramasi yapilmistir.
Karasar (2005) bilimsel calismalarda daha once yapilan c¢alismalarin gbzden
gecirilmesini, bilgi toplama yontemi olarak tanimlamaktadir. Bu kapsamda ¢alismanin
amacima ve hedefine uygun bir yontem olan bilgi toplama yontemi secilmistir. Bu yol
ile konuya yonelik birgok kaynak taranmis, incelenmis ve degerlendirilmistir.
Kullanilan yontem konunun kavramsal olarak ele alinmasini kolaylastirmis ve konunun

derinlemesine irdelenmesini saglamistir.

Bunun disinda calisma konusunun {ilkemiz acisindan yeni bir kavram olmasi,

sertifikasyon uygulamalarmin belirli bolgelerde uygulanmis olmasi, bu yapilan
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caligmalara yonelik bir degerlendirme yapilmasi imkanini sunmaktadir. Bu imkan
dahilinde uzman kisilerin veya uygulayicilarin goriisleri de biiyiik 6nem tasimaktadir.
Bu anlamda sosyal bilimlerde sik kullaninan tekniklerden biri olan bireysel
gorismelerden Kilavuzsuz Goriisme teknigi de c¢alismada kullanilan bir diger

yontemdir.

Kilavuzsuz goriisme, konularin genel c¢ergevesiyle bile dnceden kestirilemedigi, bu
nedenle gercek anlamda bir goriisme kilavuzunun bile izlenemedigi durumlarda
bagvurulan bir tekniktir. Genel bir algi alaninda derinligine ve genisligine bilgiler
almayr amaglayan ve konusmalara belli bir yon vermekten kagman bu goriismeye
yonetilmeyen goriisme de denilmektedir (Sencer, 1989; Erbakirci, 2005). Bu teknigin
secilmesi ile Ornek alandaki ormancilik Orgiitii calisanlarinin sertifikasyon siirecinin
basarisinin degerlendirilmesine yénelik diisiinceleri ortaya konulabilmistir. Ozellikle bu
yontemin segilmesinin temel nedeni; katilimcilart belirli bir yone yonlendirmektense

konu hakkindaki diislincelerini genis bir perspektifte 6grenme imkan1 yaratmasidir.

Ayrica calismada Aladag Orman Isletme Sefligi ormanlarinda yiiriitiilen sertifikasyon
caligmalar1 yerinde incelenmis ve konu derinlemesine gozden gecirilmistir. Bu
incelemeler sirasinda sertifikasyon calismalarinin baslamasindan sertifika alinmasina
kadar gegen siiregte gorev alan orman miihendisleri ile birebir gorligmelerde
bulunulmustur. Bu goriismelerde de klavuzsuz goriisme tekniginden yararlanilmis ve
sozii edilen miihendislerin diislinceler1 6grenilmistir. Goriismeler sonucunda
sertifikasyonun uygulama asamasit Oncesi ve sonrasi ile ilgili diisiinceler calisma

kapsaminda degerlendirilmistir.
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4. BULGULAR

Bulgular boliimii dort baglikta ele alinmistir. Birinci baglikta siirdiiriilebilir orman
yonetimi ve sertifikasyon iliskisi irdelenmistir. Ikinci bashik altinda diinyadaki
sertifikasyon kuruluslari ve mevcut uygulamalar degerlendirilmistir. Ugiincii baslik
altinda ise diinyadaki sertifikasyon caligmalari degerlendirilmis ve mevcut durum
gozden gegirilmistir. Son bashk igerisinde ise Tirkiye’deki sertifikasyon
uygulamalarinin giincel durumu genel olarak, 6rnek alan olarak segilen Aladag Orman

Isletme Sefligindeki sertifikasyon uygulamalar1 daha detayli olarak irdelenmistir.

4.1. SURDURULEBILIR ORMAN YONETIMIi VE SERTIFiIKASYON

Diinyada ormanlarin azalmasinin oniine gecilebilmesi adina ormanlarin yonetiminde
onemli kararlar alinmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir. Bu 6nemli kararlardan biri ormanlarin
siirdiiriilebilir yonetiminde kriter ve gostergelerin ortaya konmasidir. Siirdiiriilebilir
orman yonetimi bir Onceki boliimde belirtilen ormancilik politikast amaclarinin
gerceklesmesinin  Oc¢iilmesi agisindan Onem tasimaktadir. Bu bdliimde, oncelikle
stirdiiriilebilir orman yonetimine iligkin kavramsal boyutun ortaya konmasi ve daha

sonra sertifikasyon uygulamalar ile iliskilerin irdelenmesine yer verilecektir.

4.1.1. Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi

Ormancilikta siirdiiriilebilirlik konusu ilk olarak 1992 yilinda Rio’da yapilan Birlesmis
Milletler Cevre ve Kalkinma Konferansi’nda ciddi anlamda giindeme gelmistir.
Ulkemizin de dahil oldugu Pan-Avrupa siirecinde Siirdiiriilebilir Orman Yonetimi
Tanimi: “Ormanlarin ve orman alanlarinin yerel, ulusal ve kiiresel diizeylerde, biyolojik
cesitliligini, verimliligini, kendini yenileme kabiliyetini ve yasama enerjisini, ekolojik,
ekonomik ve sosyal fonksiyonlarini yerine getirebilme potansiyelini simdi ve gelecekte
koruyacak ve diger ekosistemlere zarar vermeyecek bir sekilde diizenleme ve

yararlanma bi¢imi” olarak yapilmistir (OGM, 2010).
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Gorticii (2002), siirdiirtilebilir orman ydnetimini; orman kaynaklarinin optimal diizeyde
ve islevsel bilesim c¢ercevesinde kullanimi hedeflerinin gergeklestirilmesi ile bu

hedeflerin devamliligini tanimlamak olarak belirtmektedir.

Ulkemiz ormancilig1 agisindan da énem tasryan siirdiiriilebilir orman y&netimi Ulusal
Ormancilik Programi igerisinde de tanimlanmaktadir. Bu tanima gore siirdiiriilebilir
orman yoOnetimi; “Orman alanlarinin ve kaynaklarinin; biitiinliiglinii, biyolojik
cesitliligini, verimliligini, genclesme kapasitesini ve sagligin1 muhafaza edecek ve
gelistirecek, ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel ¢ok yonlii faydayr bugiin ve
gelecekte, yerel, tilkesel ve kiiresel diizeylerde siirdiiriilebilir olarak toplum yararina
saglayacak ve diger ekosistemlere zarar vermeyecek sekilde yoOnetim” anlamina
gelmektedir (OGM, 2007). Buradan da anlasilacag: gibi siirdiiriilebilir orman yonetimi
ormanlarin ¢ok yonli faydalarinin bugiin ve gelecekte, kaynaklarin tiiketilmeden

stirduiriilebilir bir sekilde kullanimini ifade edilmektedir.

4.1.2. Siirdiiriilebilir Orman Yénetimi ve Kalkinma Tliskisi

Kalkinma terimi genel olarak, ekonomik, demografik, sosyal ve teknolojik niteliklerin
olumlu yonde degisimini ifade etmektedir. Ulkelerin uzun vadede siirdiiriilebilir
kalkinmas1 genel olarak ekonomik, sosyal ve cevresel konularda yogunlasmaktadir.
Diger bir ifadeyle, siirdiiriilebilir ekonomik katki, sosyal ve ¢evresel faktorlerden ayri
tutulamaz. Sirdirilebilir kalkinma, toplumun elde edebilecegi tiim kaynaklarin
kullanilmasimi ve korunmasini da icermektedir. Ulusal ve uluslararasi seviyede
stirdiiriilebilir kalkinma i¢in bir ara¢ olarak hizmet eden siirdiiriilebilir orman yonetimi
de, orman olarak kabul edilen alanlarin bu sektdr i¢in belirlenen ekonomik, sosyal ve
cevresel amaglar gergeklestirmek amaciyla isletilmesini saglamaktadir (OGM, 2010).
Bilindigi lizere ormancilik sektorii sosyal ve kiiltiirel alanda oldugu kadar ekonomik

anlamda da olduk¢a 6nemli katkilar1 olan bir sektordiir.

Uluslararasi toplantilarda ve arastirma kuruluslar i¢inde yapilan tartismalarda, 6zellikle
tropikal alanlarda, mevcut ormancilik kalkinmas1 modelinin, orman kaynaklarmin asiri
kullanimina yol ac¢masi nedeniyle siirdiiriilebilir olmadigi sonucuna ulasilmistir

(Guevara, 1997). Tropikal bolgelerdeki orman kaynaklarinin azalmasi, yogun baskilar
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altinda bulunan bir kaynagin verimliligini ve buna iligkin sosyo-ekonomik avantajlarin
devamliligint amaglayan siirdiiriilebilir orman ydnetimi kavramini ortaya c¢ikarmistir

(Bertault ve Marien, 1997).

Ormancilik yOnetimi agisindan, orman kaynaklarininin ulusal ve uluslararasi
kosullarinin da dikkate alinmasi gerekmektedir. Buna karsin orman kaynaklarinin
diizenli ve sistemli bir sekilde kullanilmadig iilkelere de rastlanmaktadir. Bu {ilkeler
Ozelikle geri kalmis ya da gelismekte olan iilkeler olarak ifade edilebilir. S6zii edilen
tilkelerde ormanlarin ydnetiminde yasanan sorunlarin basinda; etkin yliriitiilemeyen
ormancilik yonetimi ya da mevcut ormancilik orgiitiiniin etkinliginin yeterli olmamasi
gelmektedir. Bunun yaninda arazi kullanimi basta olmak iizere makroekonomik ve
sektorel konulara iliskin mevzuat, mevcut yapisal ve kurumsal eksiklikler ya da
zayifliklar, egitim ve Ogretim arasindaki dengesizlikten kaynaklanan asir1 derecede
fakirlik ya da egitimsizlik de sayilabilir. Yine siirdiiriilebilirlik konusundaki Ar-Ge
(Arastirma-Gelistirme) ¢alismalarinin yetersizligi, tiretilen {iriinlerin toplum taleplerini
karsilayamamasi da ormancilik agisindan yasa disit kullanimlara neden olabilmektedir
(Guevara, 1997).

Siirdiiriilebilir ormanciligin ekonomik boyutlar: kapsaminda ormancilik faaliyetlerinden
elde edilen mal ve hizmetlerin parasal degerleri, orman kaynaklarini verimli yonetebilen
ilkelerin ekonomilerinde onemli bir yere sahiptir. Ormancilik sektori ile ilgili tiim
etkinlikler, halkin yasam standartlar1 ve sosyal hizmetler ile yakindan ilgilidir. Turizm,
rekreasyon, avcilik ve balikgilik, silvikiiltiirel etkinlikler, odun ve odun disi orman
trtinleri (regine, sigla yagi vb.) tiretimi gibi ormancilik temelli etkinlikler ekonomik
getiriler olusturmaktadir. Ulkelerin bu iiriinlerden elde edecedi gelirlerin, orman
kaynaklariin siirdiiriilebilir kullanimi ve verimli isletilmesine baglidir. Orman
triinlerine dayali endiistrinin ulusal iiretim i¢indeki payimin artirilmasi ve bu yiiksek
payin uzun siireli devam ettirilebilmesi, siirdiiriilebilir ormancilik politikalarinin takip
edilmesi ile yakindan ilgilidir. Sonu¢ olarak daha fazla orman {iriini iretilirken,
cevresel deger ve zenginliklerin tahrip edilmesi gibi ¢eliskilerin de yasanmamasi

gerekmektedir (Goriicii, 2002).
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4.1.3. Siirdiiriilebilir Orman Yénetimi ve Sertifikasyon Iliskisi

Daha once berlirtildigi lizere orman sertifikalandirma, “doga-dostu tiiketiciler” ile
tirlinlerini pazara daha biiylik avantajla sunmayi isteyen iiretici taraflar arasinda giiglii
bir iligki kurmak suretiyle ormanlarin daha iyi yonetilmesini tesvik etmek ve ormancilik
faaliyetlerinin  “siirdiiriilebilir kalkinma” ilkelerine uygun olarak yiiriitilmesine
yardimc1 olmak amaciyla gelistirilmis yeni bir aractir (Geray, 1999). Ormancilik
etkinliklerinin degerlendirilmesi ve denetiminde bagimsiz bir kurulusun calismasi
biiyiik énem tagimaktadir ve her gegen giin bu énem artmaktadir. Ote yandan Elliot
(2000) sertifikasyon standartlarinin belirlenmesinde izlenecek yolu hiyerarsik bir
cerceve olarak belirtmektedir (Sekil 4.1).

AMAC

Iyi Yénetilen Ormanlar

)

iLKE

Anayasa veya kanuni faaliyetler i¢in temel olarak hazirlama

ll

KRITER
Tlkere gére orman ekosisteminin aktiiel durumu ve olmast gereken durum

Il

GOSTERGE

Kritere bagl olarak degerlendirilebilen niteliksel veya niceliksel parametreler

)

NORM

Gostergenin referans degeri karsilastirma veya degerlendirmeye temel olarak kullanilmast ig¢in
belirlenir. Normlar performans diizeylerini ifade eder. Gézlemlenen deger ile normlar
karsilastirildiginda kriterleri yerine getirme derecesi veya ilkelere ne kadar uydugu goriilebilir.

Sekil 4.1: Sertifikasyon standartlarinin hiyerarsik ¢ercevesi (Elliott, 2000).
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Sekil 4.1” e gore bir ormanin iyi yonetilebilmesi i¢in dncelikli sart bir yonetim amacinin
ortaya konmasidir. Bu arada unutulmamasi gereken onemli ve gerekli bir nokta ise
amaca ulasmada kullanilacak araglarin dogru belirlenmesidir. Amag¢ belirlendikten
sonra anayasa veya diger hukuki altyapinin olusturulmasi gelmektedir. Daha sonra
belirlenen amag ve ilkeler dogrultusunda giincel duruma gore kriterlerin belirlenmesi
gerekmektedir. Kiriterlerin belirlenmesinden sonraki asamada degerlendirilebilen
niteliksel veya niceliksel parametrelerin belirlenmesi gerekmektedir. Son asama ise
normlarin olusturulmasidir. Bu agsamada gostergenin referans degeri, karsilastirma veya
degerlendirmeye temel olarak kullanilmasi igin belirlenir. Burada normlar performans
diizeylerini ifade etmektedir. Gozlemlenen deger ile normlar karsilastirildiginda

kriterleri yerine getirme derecesi veya ilkelere ne kadar uydugu ortaya konulabilir.

Ormancilikta sertifikalandirma, bagimsiz i¢lincii sahis denetlemesinden sonra odun
hammaddesinin orijinini ve durumunu belirten ve yazili bir belge ile sonuglanan bir
sliregtir. Bu islem orman sahiplerine; orman isletmeciligi etkinliklerinin standartlara
kars1 Olglilmesini ve bu standartlara uyarak isletme etkinliklerini gerceklestirdiklerini
gostermelerine olanak vermektedir. Ayni zamanda orman sertifikasyonu, iiretici
tarafindan yapilan ¢evresel iddialar1 gecerli kilmak ve dolayisiyla da tiiketicilerin gliven
ve destegini kazanmak veya odun iriinlerinin orijini olan ormanlar hakkinda normalde
tiretici tarafindan agiklanmayan gercekleri belirgin sekilde ortaya koyma amaglarina
hizmet etmektedir (Akyol ve Ugok, 2008). Orman sertifikasyon belgesi alan alanin
igerisinde nesli tilkenmekte olan tiirler var ise bu tiirlere dikkat ¢ekilerek koruma altina

alinmalarinin saglanmasi buna bir drnektir.

Ote yandan orman sertifikasyonu, standartlarin karsilandigmin dogrulanmasi igin
endiistrinin tiim sektorlerinde kullanilmaktadir. Orman sertifikasyonu ve sertifikali
iriine olan talep her gecen giin artmaktadir. Alicilar sertifikasyonun uygulanip
uygulanmadigini sormakta ve sertifikali iirlinler talep etmektedir (Nussbaum ve Simula,
2005). Bunun nedeni, orman sertifikasyonun ¢ok ciddi bir denetleme ve degerlendirme
siireci olmasi, liriiniin kalitesinin yaninda {iretim asamasinda ¢evresel ve sosyal etkilerin

de g6z onilinde bulundurularak siirdiiriilebilir {iretimi esas almasidir.
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Yukarida belirtilen konularin disidan orman sertifikalandirma islemi, sadece arazide
isletmecilik etkinliklerinin kontrolii ile smirli degildir. Ayni zamanda elde edilen
irtinlerin ilk kaynagi olan mescereden, en son satisinin yapildig1 pazarlama noktasina
kadar olan tedarik zincirinin kontroliinii de saglamaktadir (Akyol, 2004). Boylece,
dogaya zarar verebilecek etkiler azaltilip, dogal kaynaklarin tiiketilmeden siirdiiriilebilir

bir sekilde kullanimi1 saglanabilmektedir.

Daha oOnce belirtildigi {izere, ormancilikta sertifikalandirma stirdiiriilebilir orman
yonetiminin saglanmasinda en Onemli araglardan bir tanesi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ormanlardan siirdiiriilebilir bir sekilde yararlanmanin saglanabilmesi i¢in
koruma-kullanma dengesinin en iyi bigimde olusturulmasi1 gerekmektedir. Ayrica iiriin
ve hizmet {iretiminde kalite yOnetimine Onem verilmesi, orman {iriinlerinden

yararlanmanin ¢ok diizgiin bir sekilde kontrol edilmesi de gerekmektedir.

Yiizyillar boyu bilingsiz bir seklide tiiketilen ormanlarin korunmasi konusu, 6zellikle
1980°1i yillarla birlikte gerek diinya ormancilik kamuoyunun gerekse politik giindemin
oldukg¢a oncelikli bir konusu haline gelmistir (Geray, 1999). Buna karsin hiikiimetlerin
kamu ve kamusal olmayan oOrgiitlerce yiiriitiilen politik tabanli faaliyetlere ilgisi
azalmistir. Bunda devlete bagh olmayan orgiitlerin, 6zellikle gevresel faaliyetler, talep
tabanli/piyasa tabanl alternatifler konusuna ilgi gdstermeye baslamalar etkili olmustur.
Bu tiir orgiitler, halkin ozellikle tropikal yagmur ormanlari ve iliman ormanlara
gosterdigi yogun ilgiden sik sik yararlanmislardir. Insanlarin dogaya olan ilgisinin
orgiitler araciligi ile artmasiyla, orman alanlarinin sertifikalandirilmasi ve bdylece
kacakgilik basta olmak tizere birgok olumsuz davranisin ortadan kaldirilmasina olanak

saglanmistir (Nash, 2002).

Ormancilikta sertifikasyon islemi ulusal/uluslararasi Sivil Toplum Kuruluslar: (STK) ya
da 6zel kuruluslar tarafindan yiiriitilmekte; degerlendirmeler, ulusal diizeyde belirlenen,
sosyal, ekonomik ve ekolojik ilke ve 6l¢iitlere dayandirilmaktadir (Geray, 1999). Diger
bir ifadeyle, uluslararasi diizeyde orman kaynaklarinin siirdiirtilebilir yonetimini tesvik
etmek amaciyla kullanilan sertifikalandirma sistemi, bir orman isletmesi biinyesindeki

yapilan tiim orman isletmeciligi etkinliklerinin, bagimsiz bir kurum tarafindan,
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belirlenen Olciit ve gostergelere gore degerlendirilmesi ve denetlenmesini miimkiin kilan
bir siireci ifade etmektedir. Boylelikle, orman kaynaginin siirdiiriilebilir bir sekilde
isletilmesi saglanmakta, tiiketicilere de {riinlerin bu tarzda isletilen bir orman
kaynagindan elde edildigi belirtilmis olmaktadir (Tirker ve ark., 2001). Ormancilikta
sertifikasyonun yalnizca arazide ormancilik etkinliklerinin sertifikalandirilmasiyla
smnirli  kalmadigi anlasilmaktadir. Bunun disinda orman {iriinlerinin iiretimi ve
pazarlanmas1 noktasinda da one ¢iktigi, boylece hem hizmet hem de {iriin kalitesinin

saglanmasina yardimci oldugu goriilmektedir.

Orman sertifikasyon islemine ti¢ farkli taraf katilmaktadir. Bunlardan ilki; sertifikasyon
programini geligtiren, standartlar1 belirleyen ve standartlara uygunlugu saptayarak
sertifika veren kisi veya kurumun akreditasyonunu yapan ana kurulustur. Sertifikasyona
katilan ikinci taraf, bagimsiz sertifika kurulusudur. Bu kurulus, ulusal veya bolgesel
olarak belirlenmis siirdiiriilebilirlik Ol¢iitlerine aday ormanin uygunlugunu denetleme,
calismalari izleme islemini yiiklenen ve belirlenen sertifikasyon sisteminin uygulayicisi
konumundaki kurulustur. Ugiincii taraf ise sertifika almak isteyen ve miisteri
pozisyonunda olan orman sahibidir (ilter ve Ok, 2007). Diger yandan orman
yoneticilerinin sertifikasyonlu iiriin liretmeye karar vermeleri i¢in pek ¢ok neden vardir.
Bunlarin baglicalart sunlardir (Nussbaum ve Simula, 2005);

e Miisterilerin sertifikali iirline olan talepleri,

o Sertifikasyon kullaniminin yeni bir pazar potansiyeli anlami tagimast,

e Yatirimci veya donorlerin sertifikasyonu kredi veya hibe verirken kosul olarak

talep etmeleri,
e Sigortacilarin sertifikasyonu sigortalama kosulu olarak talep etmelert,
e s sahiplerinin, hissedarlarin veya ydnetimin, belirlenen hedefin basarilmasinda

sertifikalamay1 bir arag olarak gormesidir.

Ormancilik sektorii, dogal kaynak yonetimine konu bir sektordiir. Dogal kaynaklar ise
bilingsiz ve asirt kullanim s6z konusu oldugu taktirde tiikenebilen kaynaklardir.
Dolayisi ile orman iiriin ve hizmetlerinin {iretim mekanizmasinin ¢ok iyi takip edilmesi
ve Kkontroliiniin saglanmasi bir gerekliliktir. Bu takip ve kontrol yapisinin

olusturulmasinda devletlerin olusturabilecegi en temel politika araglarindan biri olarak
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sertifikasyon karsimiza ¢ikmaktadir (Nussbaum ve Simula, 2005). Elliot (2000) bu
anlamda orman sertifikasyonunun hedeflerini iki grupta toplamistir:
1- Oncelikli hedefler

a-Orman yonetiminde ¢evresel, sosyal ve ekonomik anlamda kalitenin ytikseltilmesi,
b-Sertifikali iiriinlere pazar erisimi, Ozellikle de c¢evre bilinci yiiksek, ekolojik
duyarlilig1 olan pazar erisiminin saglanmas.

2- Ikincil hedefler

a-Ormanlardan yasa dis1 faydalanmanin azaltilmasi ve ormanlarin para ile 6l¢lilemeyen
degerlerinin yiiksek tutulmast,

b-Orman yo6netimlerine fon transferi artiginin saglanmasi,

c-Kereste fiyatlarindaki ¢evresel maliyetlerin igsellestirilmesi,

d-Orman friinleri endiistrisine yatirim yapilmasi igin tesviklerin olusturulmasi,
ormandan yapilacak iiretim zincirinde verimliligin artirilarak son kullaniciya maliyetin
azaltilmasi,

e-Orman yonetiminde ve ticaretinde seffafligin gelistirilmesi.

Geray (1999) yukarida belirtilen hedeflere ulasabilmek i¢in dikkat edilmesi gereken
hususlari;

e Kurumsal ve politik anlamda ulusal kosullara uyarlanmasi,

e Hedefe yonelik ve etken olmast,

e Ilgili biitiin taraflarca kabul edilebilir olmast,

e Benimsenmis uluslararasi ilkelerle uyumlu ulusal standartlara dayandirilmast,
e Tiiketiciler ve korumaci orgiitler i¢in giivenilir olmast,

e Objektif ve dlgtilebilir 6l¢iitlere dayanmast,

e Bagimsiz ve giivenilir bir degerlendirmeye dayanmasi,

e Etki altinda kalmamasi,

e Maliyet-etken olmasi,

e Saydam olmasi,

e Gelismekte olan {iilkeler i¢in adil olmas1 gerekir seklinde siralamaktadir.

Overdevest ve Rickenbach (2005) ise hedefi belirtilmis olan bir sertifikasyon

uygulamasi i¢in plana ihtiya¢ duyuldugunun iizerinde durmaktadirlar. Bu planin ideal
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olarak  hazirlanmasinda  asagida  siralanan  yapilar1  icermesi  gerektigini
vurgulamaktadirlar. Bu anlamda plan1 olusturan yapilar;
e Pazar Odakli Yapi: Cevresel dissalliklart fiyatlar tizerinden igsellestiren yapidir.
e Isaretleme Yapisi: Teminat verme, izleme zorunlulugu, orgiitsel dzelliklerin ve
uygulamalarin tahminini konu alan yapidir.
e Ogrenme Yapisi: Ogrenmeyi ve teknolojiyi takip etmeyi, gerekli oldugu taktirde

teknoloji transferini ongdren yapidir.

Orman sertifikasyonun biitin bu katkilarina ragmen smirlamalar1 da vardir.
Sertifikasyon hedefi olan bir aragtir ve bununla birlikte tiim diinyadaki ormancilik
yonetimi sorunlarina ¢oziim getirememektedir. Ayrica, ormansizlasmayr durdurmak
amaglh yasal diizenlemelerin ve uygulamalarin yerine gecebilecek bir ara¢ niteligi
yoktur (Nussbaum ve Simula, 2005; Kuvan ve Yildirim, 2008). Dolayisiyla orman
sertifikasyon tek bagina orman yonetimi agisindan yeterli bir ara¢ kabul edilmemelidir.
Diger tiim araglar ile birlikte yiiriitiillmesi gereken bir siirecin pargasi olarak kabul

edilmeldir.

Sozii edilen siireg ayn1 zamanda sertifikasyon agisindan giivenilirlik saglamast igin tim
paydas gruplart kapsayan katilimci bir siire¢ olmalidir. Bununla birlikte sertifikasyon,
bazi is sahipleri agisindan Ozellikle belgelendirmede esitlik konusunda sorunlar
olusturmaktadir. Bu durum cesitli taraflarin konuya bakis1 arasindaki farkliliklar1 da
isaret etmektedir (Rametsteiner ve Simula, 2003). Ayan (2010) bu konuya dikkat
¢ekerken, orman sertifikasyonunda ana kurulus, bagimsiz kurulus ve orman sahibi
olmak iizere li¢ ayr1 taraf bulundugunu belirtmektedir. Bu taraflarin tiimiiniin bu siirecte
s0z sahibi olmasi sertifikasyon i¢in biiyilk 6nem tagimaktadir. S6zii edilen taraflarin
kimi veya neyi ifade ettigine bakilacak olursa;

1-Ana kurulus, sertifikasyon programini gelistiren, standartlar1 belirleyen ve
standartlara uygunlugu saptayarak sertifika veren kurulusu,

2-Bagimsiz kurulus, ulusal veya bolgesel olarak belirlenmis siirdiiriilebilir orman
yonetimi Olgiitlerine goére aday ormanin uygunlugunu denetleyen ve belirlenen

sertifikasyon sisteminin uygulayicisi konumundaki bagimsiz kurulusu,
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3-Orman sahibi; sertifika almak isteyen ve miisteri pozisyonunda olan orman

sahibini ifade etmektedir.

Overdevest ve Rickenbach (2005)’de yaptiklar1 ¢alismada halkin sertifikali tirtinlere ve
sertifikali iiriin treten firmalara karsi bakis agisinin olumlu oldugunu belirtmektedir.
Bununla birlikte, orman yonetimi sertifikasyonundan beklentiler oldukca yiiksek diizeye
cikmistir. Ancak sadece pazara yonelik olarak diisiiniilen sertifikasyon caligmalarinin
olumsuz sonuglar tasiyacagi da kaginilmazdir. Dolayisiyla, sertifikasyon ile yeni bir
pazar olusturarak bu pazardan yliksek miktarda kazang elde etmek isteyen katilimcilarin
hayal kirikligina ugradiklart da sozii edilen ¢alismada ortaya konmustur. Bununla
birlikte yine sertifikasyonun, bir sosyal durum mekanizmasi olan pazarin sinirlarini
genisletmek i¢in kurumsal bir yardim veya bir politika araci olarak degerlendirildigi

sonucu karsimiza ¢ikmaktadir.

Ayrica sertifikali irlinler sayesinde, ormanlarin devamliliginin saglanmasi yaninda
dogaya zarar veren ilaglarin kullanimi da engellenebilmektedir. Bunun yaninda doga ve
atmosferdeki denge korunabilmekte, ormana bagimli olarak yasayan insanlara hayat
hakki taninabilmektedir (Nash, 2002; Rametsteiner ve Simula, 2003; Ozinga, 2008).
Sertifikasyonun yaninda benzerlik tasiyan iki kavram, akreditasyon ve standartlardir. Bu

acidan bu iki kavramin da irdelenmesi yerinde olacaktir.

4.1.3.1. Akreditasyon

Gelisen teknoloji ile birlikte artis gosteren {iriin cesitliligi ve islevselligi, beraberinde;
kalite, teknik emniyet, dayaniklilik, kullanim gayesine uygunluk ydnlerinden iirlinlerden
beklentilerin yerine getirilmesine dair glivence arayislarini ortaya ¢ikarmaktadir (Aktan
ve Gencel, 2007). Sertifikasyon uygulamalarinin akreditasyonu ve sertifika igin ortaya

konan standartlarin da belirlenmesi 6nem tagimaktadir.

Bu arayislara cevap olusturmak iizere, iretim siirecine yonelik; belgelendirme,
muayene, test ve analiz hizmetleri “uygunluk degerlendirmesi” veya “akreditasyon”
kavrami altinda disipline edilmistir. Akreditasyon son 10 yil iginde gelisen bir ¢6ziim
aract olarak devreye girmistir (TURKAK, 2010). Nussbaum ve Simula (2005) ise

akreditasyonu pek cok iilkede ve pek c¢ok sektorde topluma sunulan hizmetlerin
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niteliginin sistemli bir sekilde giivence altina alinmasi igin gelistirilen bir yontem olarak

tanimlamaktadir.

Sertifikasyon projelerinde akreditasyon unsurlari ii¢ boliime ayrilmaktadir. Bu unsurlar,
uluslararas1 diizeyde entegre olmus akreditasyon kurumunun varligi, sertifikasyon
kurumunun akredite olduguna dair bilgi ve belgeler ile akreditasyonun giivenilirligidir.
Sertifikasyon programlarinin  akreditasyon elemanlar1 {izerine ayrintili olarak
hazirlanmig li¢ bileseni bulunmaktadir (Nussbaum ve Simula, 2005). Bu bilesenler

Tablo 4.1°de gosterilmistir.

Tablo 4.1: Giivenilir bir akreditasyonun bilesenleri.

Akreditasyon kurumu Akreditasyon sartlari Giivenilirlik

Uluslararasi gereklilikleri ~ Sertifikasyon ~ kurumu  i¢in  Giivenilirligin saglanmasi igin

saglayan zorunlu  olarak  hazirlanmas1  gereklilikler

gereken belgeler

1-Organizasyon ve yapisi 1-Organizasyon ve yapisi 1-Uyelik ve emsal
degerlendirmesi

2-Akreditasyon yonetimi 2-Sertifikasyon yonetimi 2-Sikayet prosediirii
3-Seffaflik

Kaynak: Nussbaum ve ark., 2005

Tablo 4.1°de belirtilen bilesenlerden akreditasyon kurumunun gereksinimleri iki baslik
altinda incelenebilir. Bunlar birincil ve ikincil gereksinimlerdir. Birincil gereksinimler
akreditasyon kurumunun organizasyon ig¢i gereksinimleridir. Akreditasyon kurumu
uluslararast alanda kabul gormiis standartlara uygun olmalhidir. Bu standartlar,
akreditasyon kurumunun en iyi sekilde degerlendirme yapabilmesi icin tasarlanmistir.
Ikincil gereksinimler ise akreditasyonun hangi yolla yapilacagmi, yani akreditasyon
yontemini igerir (Nussbaum ve ark., 2000). Bunlar akreditasyon kararinin tutarliliginin

ve giivenilirliginin saglanmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Akreditasyon kurumunun ana goérevi, hem sertifikasyon kurulusu organizasyonunu hem
de sertifikasyon siirecini ihtiyaca cevap verecek sekilde kurmaktir. Bunun saglanmasi
icin akreditasyon kurumunun agik¢a tamimlanmis gereksinimleri, sertifikasyon
kurulusunun organizasyonu ve yapisi ile sertifikasyon siirecinin kullanimidir

(TURKAK, 2010).
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Biitiin gereksinimlerin ve sorunlarin akreditasyon kurumu tarafindan tartisilarak
belgelendirilmesi gerekir. Bu da, akreditasyon kurumu tarafindan hazirlanan i¢ belgeler
veya sertifikasyon programi tarafindan gelistirilen ancak akreditasyon kurumu

tarafindan kullanilan dis belgeler ile gerceklestirilebilir.

Bu gereksinimlere ek olarak sdylenecek bir konu da giivenilirliktir. Bir akreditasyon
kurumunun giivenilirlik agisindan zayif olduguna dair bir algilama s6z konusu ise bu
akreditasyon kapsamindaki tiim sertifikalar degerini yitirebilir. Sertifikasyonda oldugu
gibi akreditasyonun degerlendirmelerinin ve kararlarinin da ilgili taraflarin giivenini
saglamas1 gerekmektedir. Bu anlamda akreditasyonun amacini; sertifikasyonun
giivenilirligini saglamak oldugu sdylenebilir. Ote yandan saglikli bir akreditasyon
yapilabilmesi i¢in de ¢esitli asamalar sozkonusudur (Nussbaum ve Simula, 2005;
TURKAK, 2010). Bu asamalar;

1. Basvuru: Sertifikasyon kurumu akreditasyon kurumuna basvuruda bulunur.
Akreditasyon icin basvuruda bulunan kurum ile akreditasyonun kapsamini igeren bir
sOzlesme imzalanir. Belirli kosullar altinda bagvuru degerlendirilir. Daha sonra da
akrediteyi igeren bir sdzlesme imzalanir.

2. Degerlendirme: Akreditasyon kurumu, sertifikasyon kurulusunun Orglitsel ve

sistematik islemler acgisindan degerlendirmesini yapar. Degerlendirme ekibi
akreditasyon sartlarimin  yerine getirilip getirilmedigi ile ilgili bilgi toplar.
Degerlendirmenin  sonunda, so6zii edilen ekip, sertifikasyon kurulusu ile
sertifikalandirma asamasindaki bulgularin1 sunmak tizere bir kapanis toplantist yapar.

3. Rapor Etme: Akreditasyon kurumu, degerlendirmenin bir raporunu hazirlar. Raporun

bir kopyasi katilimer sertifikasyon kurulusuna verilir. Sertifikasyon kurulusu bu raporla
birlikte degerlendirme iizerine yorum yapmak i¢in davet edilir. Bu rapor, degerlendirme
ekibiyle degerlendirme asamasinda tespit edilen bazi uygunsuzluklari tanimlar ve bu
uygunsuzluklarin giderilebilmesi i¢in gerekli diizenlemeleri belirtilir.

4. Hitap Etme: Sertifika almak i¢in basvuruda bulunan sertifikasyon kurulusundan,

akreditasyon saglanmadan once bir takim diizenlemeler yapmasi istenebilir. Alternatif
olarak, uygunsuzluk en alt diizeydeyse akreditasyon belirlenmis bir zaman igerisinde

verilebilir.
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5. Akreditasyona Karar Verme: Akreditasyon karari, degerlendirme raporuna dayanarak

ve diizeltme faaliyetleri sonucunda (eger uygunsa) verilir. Akreditasyon kararlari
degerlendirmeyi yapan bir kisi veya birden ¢ok kisi tarafindan verilir.

6. Gozetim: Akreditasyon kurumu faaliyetler {izerinde diizeltmelerde bulunmak,
akreditasyon uyum sartlarinin devamliligini saglamak amaciyla sertifikasyon kurulusu

tizerinde belirli donemlerde gozetimde bulunur.

4.1.3.2. Standartlar

Basit anlamda standart, bir seyler yapmak i¢in {izerinde anlagilmis ve tekrarlanabilirligi
olan yoldur. Diger bir ifade ile standart; teknik 6zellikler ve detaylar i¢eren ya da kesin
kriterler ile tasarlanmis tutarli kurallar, kilavuzluk bilgileri veya tanimlamalar i¢eren
basili bir dokiimandir. Bu anlamda standartlar, kullandigimiz bir¢ok esyanin ya da
hizmetin etkinligini ve giivenilirligini artirmak ve hayati kolaylastirmak icin
hazirlanirlar. Genel uygulamalar1 degil, iizerinde anlasilmis en iyi uygulamalari tarif
ederler. Bununla birlikte standartlar, konusunda uzman kisilerin bir araya gelmesiyle
olusturulur. Bunlar; ireticiler, saticilar, alicilar, kullanicilar ve bu {iriinde kullanilacak
her bir {irlinliin ozelliklerini, siiregleri ya da hizmeti kapsayan yasal gerekliliklerle

ilgilenenlerdir (BSI-Turkey, 2011).

Standartlar orman isletmeciligi agisindan iki tipte ortaya c¢ikmaktadir. Bunlar, basari
performans standartlar1 ve yoOnetim sistemi standartlaridir. Basar1 performans
standartlari, bir orman sertifikalandirilmadan 6nce karsilamas: gereken teknik gerekleri
olusturur. Bu gereklilikler; tipik olarak, ulusal yasalara uygunluk, biyolojik gesitliligin
ve ekolojik fonksiyonlarin devami, yerel halklarin haklarini1 tanima, ekonomik canlilik,
planlama ve faaliyetlerin yeterli diizeyde kontrolii gibi konular1 i¢ermektedir. Bu
durumda sertifika asgari performans diizeyini garanti etmektedir. Performans
standartlar1 genellikle, ilke, kriter ve gostergeler seklinde formiile edilmektedir
(Durusoy, 2002). Nitekim performans standartlart nicelik ve nitelik olarak amaglari
veya gostergeleri belirlemekte ve bunlar kullanilarak orman ve ormancilik etkinlikleri
degerlendirilmektedir. Bu konuda FSC standartlar1 6rnek olarak verilebilir. Yonetim
sistemi standartlar1 ise ormancilik iglerinin yonetiminde gecerli olan sistemin ¢esitli
yanlarin1 tanimlamakta ve degerlendirmektedir (Geray, 1999). Bu konuya ise ISO

14000 standardi 6rnek olarak verilebilir.
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Ote yandan yonetimde sistem tabanli standartlar dogal olarak iiriin kalitesi agisindan
garanti vermemektedir. Performans standartlar1 da performans diizeyini veya ulasilmasi
gereken sonug¢ diizeyini belirtir, ancak bunun nasil yapildiginin belirtilmesi gerekli
degildir. Bu nedenle herhangi bir yonetim sistemine bir organizasyon adepte etme
zorunlulugu yoktur. Ancak performans standartlari, sertifikali ormanlarda ulagilmasi
gereken minimum performans: agikga belirtmelidir (Nussbaum ve Simula, 2005).
Bunun yaninda konuya agiklik getirilmesi anlaminda sistem standartlar1 ile performans

standartlarinin karsilastirilmasi Tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4.2: Sistem standartlar1 ile performans standartlarinin karsilastirilmasi.

Sistem Standartlar1  Performans

Standartlar
Ormanda Minimum Diizeyde Performans Garanti Hayir Evet
Edilmesi
Yonetimde Siirekli lyilestirmeler Taninmasi Evet Hayir
Yonetim Cergevesi Evet Hayir
Tiim Orman Tipleri i¢in Adapte Olmaksizin Bagvuru Evet Hayir
Uriin Etiketi Hayir Evet

Kaynak: Nussbaum ve Simula, 2005.

Standartlar goniillii kullanim i¢in tasarlanirlar, herhangi bir yasal diizenleme tarafindan
dayatilmazlar. Ancak bazi durumlarda yasalar, uygunlugun saglanabilmesi i¢in
standartlar1 referans olarak gosterebilir ve zorunlu tutabilir (BSI-Turkey, 2011).
Sertifikasyon temelde siirece dayali bir iligkidir. Fakat standart se¢imleri ve kimin kimi
sertifikalandirmas1 gerektigi politik olarak celigkili bir konudur. Bu, sertifikasyonla
iliskili birgok tartismanin tam ortasindadir. Nitekim standartlar (Bass ve ark, 2001):

e Belgelenmis anlagsmalari, teknik 6zellikleri/kriterleri kapsamali,

e Siireclerin (orman ydnetimi gibi), iirlin veya mallarin amaca uygunlugu

saglamali,

e Parsel sahibinin katilimu ile gelistirilmelidir.
Sertifikasyon ile birlikte akreditasyon ve standartlarin ortaya konmasindan sonraki
onemli konu ise sertifikasyon tiirleridir. Ormancilikta sertifikasyon tiirlerinin neler
oldugunun bilinmesi, sahip olunan alanin hangi sertifikay: alabileceginin belirlenmesi

acisindan 6nem tasimaktadir.
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4.1.4. Ormancilikta Sertifikasyon Tiirleri

Ormancilikta sertifikasyon tiirleri olarak iki temel sertifikalandirmadan sz edilebilir.
Bunlar; orman yonetiminin sertifikalandirilmasi ve firiiniin sertifikalandirilmasidir.
Dolyisyla ¢alismanin bu bdliimiinde sozii edilen iki sertifikalandirma tiirii ele

elinacaktir.

4.1.4.1. Orman Yonetiminin Sertifikalandirilmast

Orman yonetiminin sertifikalandirilmasi islemi, orman yOnetiminin belirli standartlara
gore alanda denetlenmesini ve orman envanteri ve yonetim plani gibi dokiimanlarin
gozden gecirilmesini gerektirir. Orman yonetiminin sertifikalandirilmasi iglemi gesitli
diizeylerde yapilabilir. Bunlar “orman yoénetim birimi”, “orman milkiyeti”, “bolge”
veya “iilke” bi¢iminde olabilir. Mevcut sertifikalandirma programlart “yonetim birimi”
diizeyinde calismaktadir. Daha uygun bulunan ve kabulii yaygin olan yaklasim yonetim

birimlerinin (plan tinitelerinin) temel alinmasi yaklasimidir (Geray, 1999).

Ormancilikta  sertifikalandirma, ormancilik ¢alismalarimin  biitlin =~ agamalarinin
(planlama, koruma, bakim, iiretim, katilime1 yaklasim) siirdiiriilebilir yonetim ilkeleri
cercevesinde yapildiginin belgelenmesidir (Ayan, 2010). Ormanlarin ¢evresel ve
ekonomik ac¢idan uygun, sosyal acidan faydali bir sekilde yonetildigini kanitlamak
isteyen orman yoneticileri veya orman sahipleri orman yonetimi sertifikalandirilmasina
basvuruda bulunabilirler (FSC, 2011). Ozetle belirtmek gerekirse orman yonetiminin
sertifikalandirilmasi, ormancilik etkinliklerinin yonetiminin uzman Kkisiler tarafindan,

kontrol ve takibe dayali bir olarak gergeklesen sertifikasyon ¢esididir.

4.1.4.2. Orman Uriinlerinin Sertifikalandirimast

Orman iiriinlerinin sertifikalandirilmasi, orman ortiisiinden baslayip, isleme, dagitim ve
son tiiketiciye kadar, yuvarlak odunlarin, islenmis odunlarin ve odun dig1 orman iiriin ve
hizmetlerinin lretim kanali boyunca izlenmesini gerektirir. Bu islem ayn1 zamanda
sertifikal1 {irtinlerin, odun transportu ve islenmesi, nakliyat ve ileri diizey islemleri
boyunca takibini de igermektedir (Ayan, 2010). Aslinda orman iriinlerinin
sertifikalandirilmasi ormanin sertifikalandirilmasi anlamina gelmektedir. Bu durum ayni1
zamanda ormandan elde edilen odun disindaki tiim f{iriin ve hizmetlerin de

sertifikalandirilmasi anlamini tagimaktadir.
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Son tiiketicinin satin aldig1 orman iirlinii, gercekten bagimsiz olarak sertifikalandirilmig
ormanlardan geldigini garanti eden iiriin etiketini tagiyabilmesi, bu iirlinlerin imalat1 ve
satis1 ile ilgilenen her isletmenin {iretim kanalina iliskin standartlara gore
sertifikalandirildigin1  belgelemesi gerekmektedir (Elliott, 2000; Geray, 1999). Bu
diizenleme, isletmelerin sertifikali iirlinlerin sertifikasiz iiriinlerden ayri tutuldugunu
gosteren izleme mekanizmasi olusturacak ve imalat ile dagitim siiregleri boyunca bu
rtinlerin Kimliklerini ve orjinalliklerini onaylamak i¢in dogru sekilde izleyecek bir
sistem olusturmalarin1 saglamaktadir (OGM, 2013). Dolayisi ile burada oOnemli
konulardan biri de iiretim kanalimnin bir biitiin halinde ele alinmas1 gerektigidir. Uretim
kanali sertifikasyonu i¢in asagidaki gibi bir yol izlenmektedir (FSC, 2008):

a) Uriiniin tanimlanmasi: Sertifikali ormanlardan gelen tiim {iriinler agik¢a
tanimlanmalidir. Sertifikali lirlinlerin isaretlenme islemleri yerinde yapilmalidir.

b) Uriinlerin ayrilmasi: Sertifikali ormanlardan gelen tiim iiriinler sertifikali olmayan
diger tirtinlerden ayrilmalidir.

c) Belgeleme: Sertifikali tiriinlerle ilgili 6zellikle su kayitlar tutulmalidir;

. Satin alma kayitlari,

o Stok kayaitlari,

° Uretim kayitlari,

° Satis kayitlar,

. Transport (tasima) belgeleri,

. Malzemelerin tiretim siirecinden gecis kayitlaridir

Yukarida belirtilen kosullar c¢ergevesinde, sertifikali firiinlerin belirlenmesi igin
damgalar, etiketler, boya ve diger araglar, iriinlerin isletme personeli, bagimsiz
denetleyici ve diger gozlemciler tarafindan kolaylikla segilebilecegi sekilde
uygulanmalidir. Ornegin odun agisindan bakildiginda her sertifikali odun; elde edildigi
orijine iliskin bilgiler ile isleme, tasima ve depoda toplanma sirasinda sertifikasiz
tiriinlerden farklilastiran bir damga tagimalidir (Armson, 1996). Ote yandan orman
driinlerinin sertifikalandirilmasinda odunda oldugu gibi odun dis1 orman iriinleri de

bulunmaktadir.
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Ormandan elde edilen odunun disindaki iiriinler (odun digi orman iirlinleri) orman
kaynag tarafindan iiretilmekte ve yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Ornegin eczacilik
ve tip alaninda kullanilan otsu ve cali karakterdeki bir¢ok odun digi orman fiirtinleri
yaygin bir sekilde ticarete konu olmaktadir (OGM, 2013). Odun dis1 orman {iriinlerinde
sertifikalandirma ¢ok yeni bir kavram olup uygulama alani genislememistir. Dolayisiyla
odun dis1 orman friinlerinin sertifikalandirma ilke ve siirecleri hala gelistirilme

asamasindadir. Bu anlamda s6zii edilen konu ¢alisma kapsami1 disinda birakilmistir.

4.2. ORMAN SERTiFIKASYON KURULUSLARI

Ulusal ve uluslararast Olgeklere gore sertifikalandirmayi gerceklestiren, kendilerine
Ozgl sistemleri, uygulama sekilleri ve standartlart olan kuruluslara sertifikalandirma
kuruluslari denmektedir (Nussbaum ve Simula, 2005). Farkli yapida sertifikalandirma
sistemleri olmasina ragmen en c¢ok kabul goren ve yayginlasan sertifikalandirma
sistemi, kabul edilmis standartlara gore tarafsiz ve bagimsiz bir kurulus tarafindan alan
tizerindeki degerlendirmeleri igerir (Ozinga, 2008). Bu anlamda diinya {izerinde
ormancilik alaninda sertifikalandirma yapan belli bash kuruluglar su sekilde
siralanmaktadir;

o Orman Idare Konseyi (FSC),

. Pan Avrupa Ormancilik Sertifikasyon Sistemi (PEFC),

. Dogal Tropikal Ormanlarin Siirdiiriilebilir Yonetimi i¢in Uluslararasi Tropikal
Yuvarlak Odun Orgiitii (ITTO),

o Kanada Standartlar Kurumu Sertifikasyon Sistemi (CSA),

o Afrika Kereste Orgiitii Standartlari, Amerika Orman ve Kagit Endiistrisi
Kurumunun Siirdiiriilebilir Ormancilik Programi Sertifikasyon Sistemi (AFPA),

o Endonezya Eko-Etiketleme Kurumu (LEI),

o Malezya Ulusal Orman Sertifikasyonu Kurumu (NTTC),

° Finlandiya Orman Sertifikalandirma Kurumu (FFCS).

Calismada diinya 6lceginde genis yayilim alanina sahip 2 kurulus FSC ve PEFC diger
kuruluglara gore daha genis bir seklide ele alinmistir. Bunun yaninda diger kuruluslar

ise daha genel bir gercevede tek baslik altinda degerlendirilmistir. Burada ilk olarak
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sOzii edilen iki kurulusun sertifikalandirma stirecinde dikkate aldig1 prensip ve kriterler

stralanmustir.

4.2.1. FSC (Orman idare Konseyi) Kurulusu

Orman Idare Konseyi (FSC-Forest Stewardship Council), diinyada agirlikli olarak
orman yonetimi alaninda sertifika veren bir kurulustur. 1993 yilinda sorumlu orman
yonetiminin tanitimi amactyla kurulmustur. FSC diinya genelinde sorumlu orman
yonetiminin saglanmasi i¢in Kriterler sunmakta ve uygulamalar gergeklestirmektedir.
Bunlar; sertifikasyon, akreditasyon, patent kullanimi ve denetim konularmi
icermektedir. FSC politika ve standartlarinin yontemi; seffaflik, demokratiklik ve ilgi
gruplarimin katilimina firsatlar verilmesini kapsamaktadir. Bu yaklasim, tehdit altinda

olan ormanlar igin alternatif bir yonetim yaklagimi sunmaktadir (FSC, 2011).

FSC programi kiiresel olarak tiim orman sistemlerine (Tropik, i1liman, kuzey iklimi
ormanlar1 vb.) hitap edecek sekilde diizenlenmistir. Kurulusundan giiniimiize kadar
diinyanin bes kitasindaki birgok iilkede, iirlinlerini FSC damgas: ile pazarlayan
treticilerin ve orman sahiplerinin sayist giderek artmaktadir. Ulusal diizeyde
sertifikalandirma islemi, FSC’den yetki alan bagimsiz bir ulusal organ tarafindan
gerceklestirilmektedir (Bowyer ve ark., 2008). FSC sertifikasin1 almak igin, orman
sahipleri veya yoneticileri FSC tarafindan gelistirilmis bir dizi siirdiiriilebilir orman
isletmeciligi ilke ve oOlgiitlerine uymak durumundadir. FSC damgas1 (Sekil 4.2), son
irtiniin hammaddesinin ekolojik, sosyal ve ekonomik sartlara uygun olarak yonetilmis
bir ormandan geldigini ve bunun bagimsiz bir kurul tarafindan onaylandigini

gostermektedir (Geray, 1999; Bowyer ve ark., 2008).

©

FSC

Sekil 4.2: FSC logosu.
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FSC sertifikasyon degerlendirmesinde ana ilkelerini ortaya koymaktadir ve orman
sahipleri ya da yoneticilerine de bu ilkelere uyum gostermeleri yoniinde direktifler
sunmaktadir. FSC’nin sertifikasyon degerlendirmesinde ilkelerin olusturulmasinda
tizerinde durdugu temel konular sunlardir;

e Kanun ve FSC prensiplerine uyum,

e Miilkiyet, kullanim haklar1 ve sorumluluklar,

e Yerli halkin haklari,

e Topluluk iligkileri ve ig¢i haklart,

e Ormanlardan faydalanma,

e C(Cevresel etki,

e YoOnetim plani,

e izleme ve degerlendirme,

e Yiiksek koruma degerli ormanlarin bakimi

e Plantasyonlar.

FSC’nin ilkelerini sekillendirdigi yukarida belirtilen konular sertifika verilmesi
calismalarinda {izerinde durulan ana cerceveyi olusturmaktadir. FSC’nin toplamda 10
temel ilkesi vardir. Bu ilkeler ile ilkelerin saglanip saglanmadigini kontrol etmede
kullanilan kriter ve gostergeler asagida siralanmistir.

flke-1: Kanun ve FSC Prensiplerine Uyum

Kriter-1.1: Orman yonetimi tiim ulusal ve lokal yasalara ve idari gerekliliklere saygi
duyacaktir.

Kriter-1.2: Yasal olarak emredilen ticret, imtiyaz tcretleri, vergi ve diger 6demeler
yapilacaktir.

Kriter-1.3: CITES, ILO, ITTA ve biyolojik ¢esitlilik gibi baglayict anlagmalari
imzalayan iilkeler bu anlagmalara uyacaktir.

Kriter-1.4: Sertifikalandirma i¢in, yasal ve diger diizenlemeler ile FSC prensip ve
kriterleri arasindaki ¢atisma ve ¢eliskilerin her biri ayr1 bir olay olarak, belgelendirme
firmasi ile ilgili veya etkilenen taraflarca degerlendirilecektir.

Kriter-1.5: Orman isletme alanlari, kagak kesim, iskan ve diger izinsiz faydalanma ve

faaliyetlerden korunmalidir.
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Kriter-1.6: Orman yoneticileri FSC Prensip ve Kriterlerine uyumun uzun vadeli
taahhiidiinii verecektir.

flke-2: Miilkiyet, Kullanim Hakki ve Sorumluluklar

Kriter-2.1: Uzun vadeli sahiplilik ve orman arazisi kullanim haklar1 agik¢a gosterilmis
olacaktir (tapu, kira anlagsmalar1 ve geleneksel haklar gibi).

Kriter-2.2: Yasal veya gelencksel kullanim haklarina sahip mahalli topluluklar,
haklarmi bilingli ve serbest iradeleri ile tiglincii taraflara devir etmedikleri siirece, bu
haklarin1 muhafaza edecek derecede ormancilik faaliyetlerini kontrol edebileceklerdir.
Kriter-2.3: Miilkiyet iddialar1 ve kullanim haklar1 konusundaki anlasmazliklart ¢6zmek
lizere uygun mekanizmalar olusturulacaktir. Ortaya ¢ikan anlagsmazliklarin durumu ve
sartlar1 sertifikasyon degerlendirmesi yapilirken agikca dikkate alinacaktir. Bir ¢ok
tarafi ilgilendiren biiyiik capli anlagmazliklar sertifikalandirma uygulamasini normal
olarak yetersiz kilacaktir.

flke-3: Yerli Halkin Haklar

Kriter-3.1: Bilingli ve 6zgiir iradeleriyle kontrolii diger kuruluslara devretmedigi siirece,
yerli halk topraklar1 ve arazileri lizerindeki orman ydnetimini kontrol edecektir.
Kriter-3.2: Orman yonetimi, dogrudan veya dolayli olarak yerli halkin kaynak ya da
miilkiyet haklarini tehdit edemeyecek veya azaltamayacaktir.

Kriter-3.3: Yerli halk (veya toplumun diger boliimii) i¢in kiiltiirel, ekolojik, ekonomik
veya dini 6neme sahip alanlar, bu insanlarla isbirligi icerisinde, orman yoneticileri
tarafindan agikca belirlenecek, taninacak ve korunacaktir.

Kriter-3.4: Orman tiirleri veya yonetim sistemlerinin kullanim1 ile ilgili geleneksel
bilgileri kullanilarak yapilan Ormancilik uygulamalar1 i¢in yerli halka tazminat
Odenecektir. Ormancilik faaliyetleri baslamadan Once, onlarin serbest ve Ozgiir
iradeleriyle bu tazminat iizerinde resmen anlasilacaktir.

Ilke-4: Toplum Iliskileri ve Isci Haklar

Kriter-4.1: Orman y6netim alani igindeki veya bitisigindeki halka istihdam, egitim ve
diger hizmetler konusunda firsatlar verilmelidir.

Kriter-4.2: Orman yonetimi, is¢ilerin ve ailelerinin saglik ve giivenligini kapsayan
kanun ve/veya diger mevzuatin gereklerini karsilamali veya fazlasini yapmalidir.
Kriter-4.3: Iscilerin &rgiitlenme hakki ve onlarla goniillii olarak miizakere yapilmast,

ILO sozlesmeleri 87 ve 98°de vurgulandig sekilde garanti edilecektir.
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Kriter-4.4: Yonetim planlamasi ve faaliyetler sosyal etki degerlendirme sonuglar ile
kombine edilmelidir. Isletme faaliyetlerinden direkt etkilenen kisi ve gruplar ile
istigsareler siirdiiriilecektir.

Kriter-4.5: Yerel halkin yasal veya geleneksel haklari, mallar1 veya gegimlerini
etkileyen kayip veya zararlarda adil tazminatlarin saglanmasi ve sikayetlerin ¢oziimii
hususlarinda uygun mekanizmalar uygulanacaktir.

Ilke-5: Ormanlardan Faydalanma

Kriter-5.1: Orman yonetimi tiretimin biitiin ¢evresel, sosyal ve operasyonel maliyetlerini
g0z oniinde bulundururken ve ormanlarin ekolojik verimliligini teminat altina alacak
yatirimlar1 yaparken ayni1 zamanda ekonomik yagayabilirligi gdzetmelidir.

Kriter-5.2: Orman isletme ve pazarlama faaliyetleri, ¢esitli orman {iriinlerinin optimal
kullanimi ve yoresinde islenmesini tesvik etmelidir.

Kriter-5.3: Orman yonetimi istihsal ve sahadaki igsleme sirasinda olusan artiklari
minimize etmeli ve 6biir orman kaynaklarina zarar vermekten kaginmalidir.

Kriter-5.4: Orman yonetimi, bir tek iriine bagimliliktan sakinarak yerel ekonomiyi
giiclendirmeye ve cesitlendirmeye caligsmalidir.

Kriter-5.5: Orman yonetim uygulamalari, orman hizmetleri ile su havzalari ve balik¢ilik
gibi orman kaynaklarini taniyacak, koruyacak ve uygun yerlerde gelistirecektir.
Kriter-5.6: Orman iriinlerinin hasat orani kalici olarak siirdiiriilebilecek seviyeleri
asmayacaktir.

flke-6: Cevresel Etki

Kriter-6.1: Cevresel etki degerlendirmesi, orman isletme faaliyetinin biiyiikliigiine,
yogunluguna ve etkilenen kaynaklarin 6zgilinliigiine uygun olarak tamamlanacak ve
yonetim sisteminin ic¢ine iyi bir sekilde entegre edilecektir. Degerlendirme peyzaj
seviyesinde g6z Oniine almalar1 ve sahadaki isleme tesislerinin etkilerini icerecektir.
Cevresel etkiler, sahaya zarar verici faaliyetler baslamadan 6nce degerlendirilecektir.
Kriter-6.2: Nadir, tehdit ve tehlike altindaki tiirlerin ve onlarin yasam alanlarini (yuva ve
beslenme alanlart gibi) koruyan tedbirler mevcut olacaktir. Orman isletmeciliginin
Ol¢iisii ve yogunluguna ve etkilenen kaynaklarin egsizligine uygun olarak muhafaza
zonlar1 ve koruma alanlar tesis edilecektir. Uygun olmayan avcilik, balik¢ilik, tuzak

kurma ve toplama kontrol edilecektir.
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Kriter-6.3: Ekolojik fonksiyon ve degerler, asagidakileri de igerecek sekilde
bozulmadan korunacak, gelistirilecek veya onarilacaktir. Bu kapsamda; orman
genglestirmesi ve nesilden nesile intikal, genetik, tiirler ve ekosistem ¢esitliligi, orman
ekosisteminin verimliligini etkileyen dogal dongiiler saglanacaktir.

Kriter-6.4: Peyzaj icindeki mevcut ekosistemleri temsil eden ornekler, operasyonlarin
Olcegine ve kaynak benzersizligine uygun olarak kendi dogal durumlarinda korunacak
ve haritalara kaydedilecektir.

Kriter-6.5: Erozyonu kontrol etmek, istihsal, yol yapimi ve biitiin diger mekanik olarak
zarar veren caligmalar esnasinda neden olunan orman hasarini azaltmak ve su
kaynaklarini korumak amaciyla yazili kilavuzlar hazirlanacak ve uygulanacaktir.
Kriter-6.6: Orman yonetim sistemleri kimyasal olmayan ¢evre dostu hasere miicadele
sistemlerini gelistirip adapte edecek ve kimyasal pestisit kullanimindan sakinmaya
cabalayacaktir. Bu kapsamda; Diinya Saglik Orgiitii Tip 1A ve 1B klorlu hidrokarbon
pestisitler, uluslararasi sdzlesmeler tarafindan yasaklanan pestisitler, toksik pestisitler
veya bunlarin hedef uygulama disindaki besin zincirinde biriken ve biyolojik olarak
aktif kalan tiirevleri yasaklanacaktir. Eger kimyasallar kullanilirsa, saglik ve gevresel
riskleri minimize etmek i¢in 6zel ekipmanlar ve egitimler saglanacaktir.

Kriter-6.7: Yakit ve yag iceren kimyasallar, konteynirlar, likit ve kat1 organik olmayan
atiklar cevresel olarak uygun kosullarda orman diginda bertaraf edilecektir.

Kriter-6.8: Biyolojik kontrol ajanlarinin kullanimi; ulusal kanunlara ve uluslararasi
kabul edilen bilimsel protokollere uygun sekilde belgelenecek, azaltilacak, izlenecek ve
siki sekilde kontrol edilecektir. Genetigi degistirilmis organizmalarin kullanimi
yasaklanacaktir.

Kriter-6.9: Ters ekolojik etkilerinden sakinmak igin egzotik tiirlerin kullanim1 kontrol
edilecek ve aktif olarak izlenecektir.

Kriter-6.10: Ormanin agaglandirmaya ya da orman disi toprak kullanimima doniisimi
asagidaki istisnalar disinda olmayacaktir. Bu amagla; orman isletme iinitesinin ¢ok az
bir oranma tekabiil etmesi, yiiksek degerde koruma alanlarinda olmamasi, orman
isletme iinitesinin geneli i¢in net, saglam, giivenli, ek ve uzun vadeli koruma yararlari

olmasi1 gerekmektedir.
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flke-7: Yonetim Plam

Kriter-7.1: Yonetim plan1 ve destekleyici belgeler; yonetim amaglarini, yonetilecek
orman kaynaklarinin tarifi, cevresel sinirlamalari, arazi kullanimi ve miilkiyet statiisiinii,
sosyo-ekonomik sartlari ve bitisik arazilerin profilini, ilgili bilgi ve verileri kaynak
envanterleri yoluyla toplanmis olan orman ekolojisi temeline dayali silvikiiltiirel
ve/veya diger yonetim sistemlerinin tarifini, yillik istihsal ve tiir seleksiyon oraninin
mantiksal gerekcesini, orman gelisme ve dinamiklerinin izleme sekil ve sartlarini,
cevresel etki degerlendirmesine dayali ¢evre koruma tedbirlerini, tehdit altinda ve nesli
tehlikede olan nadir tiirleri belirleme ve koruma planlarini, korunan alanlar, planlanmis
yonetim faaliyetleri ve arazi miilkiyeti dahil orman kaynaklarini tanimlayan ve gosteren
haritalari, istihsal teknikleri ve kullanilan ekipmanin tarifi ve agiklamasim
kapsayacaktir.

Kriter-7.2: Yonetim plani; izleme sonuglari, bilimsel ve teknik ilerlemeler ve degisen
cevresel, sosyal ve ekonomik sartlara gore periyodik olarak revize edilecektir.
Kriter-7.3: Yonetim planinin dogru sekilde uygulanmasini saglamak igin orman
calisanlar1 yeterli bir sekilde egitilecek ve denetlenecektir.

Kriter-7.4: Veri gizliligine riayet edilmekle beraber, Orman yoneticileri, 7.1°de
listelenenler dahil temel elementleri igeren 6zet yonetim planini halkin erisimine
sunacaktir.

flke-8: izleme ve Degerlendirme

Kriter-8.1: izlemenin siklik ve yogunlugunu; orman isletme faaliyetlerinin biiyiikliik ve
yogunlugu ile etkilenen g¢evrenin kirilganlik ve karmasikligi belirlemelidir. Izleme
prosediiri, degisimin degerlendirilmesini ve sonuclarin karsilastirilabilir olmasin
saglayacak sekilde tutarli ve zaman i¢inde yenilenebilir olmalidir.

Kriter-8.2: Orman yonetimi izleme igin gerekli olan minimum asagidaki parametrelerle
ilgili veri toplama ve arastirmayi igermelidir. Bu anlamda; biitiin orman iiriinlerinin
istihsal miktari, Ormanin biiylime orani, rejenerasyonu ve sartlari, flora ve faunanin
kompozisyonu ve gozlenen degisimler, istihsal ve diger faaliyetlerin sosyal ve gevresel
etkileri ile orman isletmeciliginin maliyeti, verimliligi ve etkinligi arastiritlmaktadir.
Kriter-8.3: Sertifikasyon zinciri olarak bilinen, sertifikasyon kurumunun her bir {iriini
orijininden itibaren takip etme islemine ve izlemeye olanak veren belgeler orman

yonetimi tarafindan saglanacaktir.
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Kriter-8.4: izleme sonuglart orman yénetim planmin uygulanmasi ve revizyonu ile
birlestirilecektir.

Kriter-8.5: Bilgi gizliligine riayet edilmekle beraber orman yoneticileri, kriter 8.2°de
listelenenler dahil, izleme gosterge sonuglarinin bir Ozetini kamunun bilgisine
sunacaktir.

flke-9: Yiiksek Koruma Degerli Ormanlarimin Bakimi

Kriter-9.1: Yiiksek degerde koruma ormanlarina uyumlu niteliklerin varliginin
belirlenmesine dair degerlendirme, orman isletmeciliginin biiyiikliik ve yogunluguna
uygun bir sekilde tamamlanacaktir.

Kriter-9.2: Sertifikasyon siirecinin danisma kismi, tanimlanan koruma nitelikleri ve
dolayistyla koruma opsiyonlart hususlarinda ihtimam goéstermelidir.

Kriter-9.3: Yonetim plani, ihtiyath yaklagim iginde uygulanabilir koruma 6zelliklerinin
siirdliriilmesini  ve/veya gelistirilmesini temin eden Ozel tedbirleri icerecek ve
uygulayacaktir. Bu tedbirlere kamuya agik yonetim plani 6zetinde mutlaka yer
verilecektir.

Kriter-9.4: Yillik izleme, uygulanabilir koruma o6zelliklerinin devami veya
gelistirilmesi i¢in uygulanan tedbirlerin etkinligini degerlendirmek i¢in yapilacaktir.
flke-10: Plantasyonlar

Kriter-10.1: Dogal orman doniisiim ve restorasyon amaglari dahil olmak iizere
plantasyonun yonetim amaglari, yonetim planinda acik¢a belirtilecek ve planin
uygulanmasinda acgikca gdsterilecektir.

Kriter-10.2: Plantasyonlarin dizayni1 ve yerlesimi, dogal ormanlarin korunmasini ve
restorasyonunu tesvik etmeli ve dogal ormanlar {izerindeki baskiyr artirmamalidir.
Yaban hayat1 koridorlari, dere akis zonlar ile farkli yas ve rotasyon periyotlarindaki
mescerelerin  yapist plantasyon yerlesiminde ¢alisma Olcegi ile uyumlu olarak
kullanilacaktir. Olgek ve agacglandirma bloklarinin yerlesimi, dogal peyzaj igindeki
orman mescere ornekleri ile uyumlu olacaktir.

Kriter-10.3: Plantasyon kompozisyonundaki cesitlilik, ekonomik, ekolojik ve sosyal
stabilizasyonun gelistirecek sekilde tercih edilir. Boyle bir ¢esitlilik; yonetim
birimlerinin biiytlikliik ve peyzaj i¢cindeki mekansal dagilimi, tiirlerin sayis1 ve genetik

komposizyonu, yas siniflar1 ve yapilari igerebilir.
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Kriter-10.4: Dikim igin tiirlerin se¢imi, ydnetim amaglarina ve sahanin genel
ozelliklerine gore uygun olacak sekilde yapilacaktir. Biyolojik ¢esitliligin korunmasini
gelistirmek amaciyla, plantasyonlarin kurulmasi ve bozulmus ekosistemlerin
restorasyonunda egzotik tiirlerin yerine yerli tiirler tercih edilmektedir. Olagandisi
Olumler, hastalik veya bocek salginlari ve olumsuz ekolojik etkilerin belirlenmesi
amaciyla, sadece performanslarinin yerli tiirlerden fazla oldugu durumlarda kullanilacak
olan, egzotik tiirler hassas bir sekilde izlenecektir.

Kriter-10.5: Bolgesel standartlara ve agaglandirma 6lgegine uygun olarak belirlenmis
genel orman isletme alanin belli bir orani, dogal bir orman Ortiisii restore edilecek
sekilde yonetilecektir.

Kriter-10.6: Toprak yapisini, iretkenligini ve biyolojik faaliyetleri korumak ve
gelistirmek icin tedbirler alinacaktir. Hasat teknikleri ve orani, yol ve siirlitme yolu
ingas1 ve bakimi ile tiir se¢imi; uzun vadeli toprak bozulmasina, su Kkalitesi ve/veya
miktar tizerinde ters etkiye ya da akarsu yataginin drenaj yapisinda 6nemli sapmalara
neden olmayacaktir.

Kriter-10.7: Zararl salgini, hastalik, yangin ve istilaci bitkilerin yerlesmesini énlemek
ve minimize etmek amaciyla Onlemler alimmalidir. Kimyasal pestisitler ve suni
giibrelerden ziyade temelde onlemeye ve biyolojik kontrol metotlarina dayanan entegre
zararli yonetimi, yonetim planinin elzem bir parg¢asini olusturur. Plantasyon yonetimi,
fidanliklardaki kullanim da dahil, kimyasal pestisit ve suni giibre kullanimini kaldirmak
icin her tiirlii cabay1 gostermelidir.

Kriter-10.8: Operasyonun ¢esitliligi ve 0Olgegine uygun olarak, plantasyonlarin
izlenmesi, prensip 4, 6 ve 8’ ifade edilenlere ilave olarak, potansiyel saha ve saha dis1
etkilerin diizenli degerlendirmesini igerecektir (dogal rejenerasyon, su kaynaklar1 ve
toprak verimliligi lizerine etkiler ile yerel mutluluk ve sosyal refah iizerine etkileri gibi).
Yerel deneme ve/veya tecriibeler tiirlerin ekolojik olarak sahaya iyi adapte oldugunu,
zarar vermedigini ve diger ekosistemler iizerine belirgin sekilde negatif etki
yapmadigimi ispatlamadik¢a, hi¢ bir tiir dikilmemelidir. Plantasyonlar i¢in toprak
edinimi ile ilgili sosyal hususlarda 6zel dikkat gosterilecek, 6zellikle yerel halkin sahip

olma, kullanma ve erigim haklarin1 korumaya dnem verilecektir.
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Kriter-10.9: Belgelendirme ancak, direk ya da endirekt olarak yoneticinin doniistiirmede
sorumlu  olmadigint  belgelendirme  kurulusuna  ispat  ettigi ~ durumlarda

gergeklestirilebilir.

4.2.2. PEFC (Pan Avrupa Orman Sertifikasyonu) Kurulusu

Pan Avrupa Orman Sertifikasyon Kurumu (PEFC-Programme for the Endorsement of
Forest Certification) 30 Temmuz 1999°da Paris’te kurulan istege bagli bir 6zel sektor
girisimi olarak ortaya c¢ikmistir. Bu kurum belirli bir sistem igerisinde tiiketicilere,
tirtinlerinin Helsinki ve Lizbon’da gergeklestirilen Avrupa’da Ormanlarin Korunmasi
Bakanlar Konferanslari’nin sonuglarinda ortaya konan Pan Avrupa oOlgiitlerine gore
tiretildigi glivencesini bagimsiz bir sertifika kurumu tarafindan saglanmaktadir (Walter,
2011). PEFC tarafindan sertifikalandirilan ormanlardan elde edilen odun iiriinleri PEFC
logosu (Sekil 4.3) ile etiketlendirilir. Boylelikle tiiketicilerin bu iriinleri satin alirken
stirdiirtilebilir orman isletmeciligi i¢in de olumlu bir tercih yaptiklarini bilmektedirler
(PEFC, 2010).

PEFC sistemi igerisinde, ulusal ormancilik standartlari tespit edilmekte ve ulusal
sertifikasyon birimleri olusturulmaktadir. Bu ulusal birimler; PEFC konseyince se¢ilmis
temsilciler tarafindan olugsmaktadir. Ulusal sertifikasyon standartlar1 ve birimleri PEFC
kriter ve kurallarina gore, birimin kabul edilip edilmeyecegine ve dolayisiyla PEFC
logosunu kullanma hakkin1 elde edip edemeyecegine karar verilmeden oOnce, daha
ayrintili olarak incelenmek iizere konseye teslim edilmektedir. Ulusal akreditasyon
birimleri tarafindan yetkilendirilen sertifikasyon kurumlari, bir 6n degerlendirmeden
sonra, ulusal sertifikasyon birimi adina orman sertifikasyonu verme yetkisine kavusurlar

(Durusoy, 2002).

PEFC

Sekil 4.3: PEFC logosu.
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Daha once belirtildigi tizere PEFC sistemi, Helsinki siirecinde ortaya konan SOY kriter
ve gostergeleri dogrultusunda degerlendirme yapmaktadir. Sozii edilen siirecte ortaya
konan kriterler asagidaki gibidir (PEFC, 2010):

e Orman kaynaklar1 ve kiiresel karbon degisimine olan katkilarinin gelistirilmesi ve
siirdiiriilmesi,

e Orman ekosisteminin saglik ve yapisinin siirdiiriilmesi,

e Ormanlarn liretim (odun ve odun dis1) fonksiyonlarinin gelistirilmesi ve
siirdiiriilmesi,

e Orman ekosistemlerindeki biyolojik ¢esitliligin diizenli sekilde gelistirilmesi,
muhafazasi ve siirdiiriilmesi,

e Ormanlarin koruma (6zellikle toprak ve su) fonksiyonlarinin diizenli sekilde
gelistirilmesi ve siirdiiriilmesi,

e Diger sosyo-ekonomik islevlerin siirdiiriilmesi.

4.2.3. Diger Kuruluslar

Sertifikasyon konusunda ortaya ¢ikan diger kuruluslar arasinda SFI, CSA ve AFPA gibi
kuruluglar da bulunmaktadir. Bu kuruluslar hakkinda da kisaca bilgi vermek yerinde

olacaktir.

4.2.3.1. SFI (Siirdiiriilebilir Ormancilik Girisimi) Programi
Stirdiiriilebilir Ormancilik Girsimi (SFI-Sustainable Forestry Initiative) Programi
Amerika Orman ve Kagit Kurumu'nun oOnciiliiglinde ormancilar, bilim adamlar1 ve

¢evre korumacilari tarafindan Ekim 1994°de kurulmustur (Sekil 4.4).

SFI

>, CERTIFIED
PARTICIPANT"

Sekil 4.4: SFI logo 6rnegi.

Bu girisim programi; temel olarak bir dizi endiistri tabanli yonergeleri, siirdiiriilebilir

orman isletmeciligi ilkeleri ve performans Ol¢iitlerine dayandirmaktadir. Bu kapsamda



48

stirdiiriilebilirlik, hem ekonomik siirdiiriilebilirlik, hem de habitat, biyolojik ¢esitlilik,
toprak, su ve hava kalitesi ve gorsel degerler gibi ekonomik olmayan degerler seklinde
ifade edilmektedir. SFI, Amerika endiistrisinin orman isletmeciligi kapsaminda ele
aldigi en kapsamli ¢evresel performans sistemi Ozelligini tasimaktadir. Sistemin
temelinde, isletmeler arasindaki ticari iligkilerden yararlanma amaci yatmaktadir.
(Durusoy, 2002). SFI programinin toplam dort seviyesi bulunmaktadir. Bunlar ilk
tiretici, katilimcr imalat¢1, katilimeir yayimer ve katilimeir parakendecidir. Uygulama

alan1 agirlikli olarak Amerika Birlesik Devletleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

4.2.3.2. CSA (Kanada Standartlar Kurumu)

Kanada Standartlar Kurumu (CSA), 1994 yilinda Kanada orman iiriinleri endiistrisi ve
hiikiimet orman kuruluslarinin destegi ile baslatilmis olup Kanada Orman Bakanligi
Konseyi tarafindan gelistirilen standartlar1 kapsayan bir sertifikasyon sistemidir. Kanada
sertifikasyon standartlar;; teknik uzmanlardan, akademisyenlere, sivil toplum
orgiitlerine ve hiikiimet kuruluslarina kadar oldukca genis bir ilgi grubunun katilimu ile
gelistirilmistir. Bu standartlar 1996 yilinda yiiriirliige girmistir. Bu standartlar ¢evresel,
ekonomik ve sosyal degerleri igeren 6 kriter ve 80 gostergeden olugsmaktadir. CSA
sistemi igerisinde sadece orman yonetiminin sertifikasyonu uygulanmakta olup siireg
sonunda sertifika almaya hak kazananlara CSA logolu (Sekil 4.5) sertifika
verilmektedir. Bununla birlikte CSA {iretim kanalina yonelik sertifka vermemektedir
(CSA, 2010).

CANADA
'.'

Sekil 4.5: CSA logosu.
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CSA standartlar1 igerigi ISO 14001 standartlarina dayanmaktadir ve FSC yaklagimina
karsi en kapsamli ve gelismis bir alternatifi teskil etmektedir. Ancak, ekolojik
sirdiiriilebilirlige iliskin siire¢ standartlarinin yani sira, ekonomik ve sosyal konulara
hitap eden performans standartlarin1 da kapsamaktadir. CSA tarafindan sertifika almaya
hak kazanan bir isletme ayn1 zamanda ISO 14001 sertifikasinin da gerekliliklerini
saglamaktadir. CSA sistemi, diger siire¢ tabanli modellerden farkli olarak, bagimsiz
ticlincii sahis sertifikasyonu, oOlgiilebilir ilerlemeler, halk katilimi, ekonomik ve sosyal

amagclar gibi bir takim 6nemli yeniliklere sahiptir (CSA,2010).

43. DUNYADA ORMAN  SERTIFIKASYON  CALISMALARININ
IRDELENMESI

Ormancilikta sertifikasyon ¢aligsmalar1 daha dnce de belirtildigi tizere ilk uygulamalari
1990’1 yillarin ortalarinda yapilmistir. S6zii edilen uygulamalarin baslamasi SOY ile
birlikte ortaya ¢ikmistir denilebilir. Bunun temelinde de ormanlarin yonetim siirecinin
giincel sartlara ve taleplere uygun olarak sekillendirilme yaklasimi yatmaktadir.
Gilinlimiize kadar olan Ornekler gostermektedir ki, sertifikasyonda odun iiretimi,
sertifika kuruluslar1 ve miilkiyet kavramlar1 6ne ¢ikmaktadir. Bu agidan sertifikasyonun

diinya 6lgeginde durumu bu ii¢ kavram ile iligskilendirilerek irdelenmistir.

4.3.1. Sertifikah Orman Alanlari ve Odun Uretimi iliskisi

Orman alanlarin sertifikalandirilmasi ¢alismalart ilk olarak Avustralya’da ortaya
¢ikmig ve tiim diinyanin ilgisini ¢ekmeye baglamistir. Buna karsin ilk basta hizli bir
yayilim gosterememistir (Geray, 1999). Ote yandan ilerleyen yillarda orman alanlarinmn
korunmasina yonelik toplum bilincinin gelismesi ve orman alanlarindan elde edilen
tirlinlerin kalitesinin artmasi1 yoniindeki taleplerle birlikte 6nem kazanmaya baglamistir.
1990’1 yillarin ortalarinda itibaren sonuna dogru Avusturalya, Avusturya, Belgika,
Bolivia, Brezilya, Kamerun ve Kanada basta olmak iizere bir¢ok iilkede sertifikasyon

calismalarinin hizlandigini gérmekteyiz (Nussbaun ve Simula, 2005; FAO, 2012).

Giliniimiize kadar bir¢ok iilke sertifikalandirma kuruluslarini da olusturarak
sertifikalandirma islemlerine devam ettirmektedir. Yukarida siralanan iilkelerin disinda

son donemde Guatemala, Honduras, Hindistan, Ispanya, Ekvator ve Romanya gibi
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tilkeler de sertifikasyon ¢alismalarina hiz vermislerdir. Anlasilacag lizere sertifikasyon
calismalarinin uygulama alanlar1 iilkeler agisindan gelismis ya da gelismemis gibi bir
ayrim gozetmektedir. FAO (2012) verilerine gore diinyada 2012 yili sonu itibariyle
toplam sertifikali orman alan1 385,5 milyon ha’a ulasmustir (Tablo 4.3).

Tablo 4.3: Diinyada sertifikalandirilmis orman alani (2010-2012).

Toplam Sertifikali Orman Toplam Sertifikali Orman
Bolge Toplam Orman Alami (milyon ha) Alan Oram (%)
Alan (milyon ha)

2010 2011 2012 2010 2011 2012
Kuzey Amerika 614,2 199,8 201,0 198,0 32,6 32,7 32,2
Avrupa 168,1 85,0 85,3 95,4 51,2 50,8 56,7
Bagimsiz — Devletler 836,9 299 443 475 36 53 5.7
Toplulugu
Okyanusya 1914 11,6 12,3 13,2 5,6 6,4 6,9
Afrika 674,4 73 76 73 1,2 1,1 1,1
Latin Amerika 955,6 14,4 16,1 14,7 1,6 1,7 1,5
Asya 592,5 8,6 8,1 9,5 15 1,4 1,6
Diinya 4.033,1 356,7 3749 385,5 9,0 9,3 9,6

Kaynak: FAO, 2012

Tablo 4.3’de goriilecegi lizere diinyada en yogun sertifikali ormanlar Kuzey Amerika
kitasindadir. Buna karsin orman varligi agisindan yapilan karsilastirmada ise Avrupa
kitasinin  toplam orman alanmin  %56,7’sinin  sertifikali ormanlardan olustugu

goriilmektedir. Bu oran Kuzey Amerika’da %32,2°dir.

Ote yanda odun iiretimi agisindan diinya 6lgeginde biiyiik dnem tagtyan Latin Amerika
kitasinda ise sertifikasyon g¢alismalarinin cok gerilerde oldugu dikkat cekmektedir
(%1,5). Tablo 4.3’deki veriler; diinyadaki sertifikali ormanlarin yarisindan fazlasinin
Kuzey Amerika’da bulundugunu gostermektedir. Sonug¢ olarak diinya orman varliginin

yaklasik %10’nun sertifikalandirildigr anlagilmaktadir.

Diinyada sertifikali ormanlarin yaninda aslinda en énemli konulardan biri de iirlinlerin
sertifikalandirilmasidir. Ciinkli ormancilikta sertifikasyon ¢alismalarinin temeli buraya
dayanmaktadir. Sertifikali iiriinlerden calismada dikkate alinan odun iiriinline yonelik
FAO’nun 2010, 2011 ve 2012 wyili istatistiklerinden yararlanilarak Tablo 4.4
olusturulmustur. Kuzey Amerika ve Avrupa iilkelerinin sertifikalandirma konusunda

one ¢iktigi FAO (2012) istatistiklere gore diinya endiistriyel yuvarlak odun iiretiminin
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2010 yilinda %26,4°1, 2011 yilinda %25,34 ve 2102 yilinda ise %26,5’1 sertifikali
olarak iiretilmektedir (Tablo 4.4).

Tablo 4.4: Diinyada sertifikali ormanlardan elde edilen yuvarlak odun miktari (2010-2012).

Sertifikali Ormanlardan Uretilen Sertifikali Ormanlardan Uretilen Endiistriyel
Endiistriyel Yuvarlak Odun Yuvarlak Odun Miktarinin Diinya Yuvarlak
Balge (milyon m®) Odun Uretimine Oram (%)
2010 2011 2012 2010 2011 2012
Kuzey Amerika 194,6 2275 2240 10,9 12,8 12,7
Avrupa 261,7 201,0 2247 14,6 11,3 12,7
Egﬁiﬁﬁfgul)e“eﬂer 58 85 9.1 03 05 05
Okyanusya 2,8 35 3,8 0,2 0,2 0,2
Afrika 0,8 08 0,8 0,0 0,0 0,0
Latin Amerika 2,7 32 2,9 01 0,2 0,2
Asya 34 2,8 3,2 0,2 0,2 0,2
Diinya 471,8 447,3 468,6 26,4 25,3 26,5

Kaynak: FAO, 2012
Tablo 4.4°deki verilere bakildiginda tiim diinya genelinde endiistriyel yuvarlak odun

tiretiminde 2010-2012 yillar1 arasinda bir dalgalanma oldugu goriilmektedir. Bu
dalgalanmaya karsin 6zelikle Bagimsiz Devletler Toplulugu tlkelerinde dogrusal bir
artis goze carpmaktadir. Bu durum oOzellikle diinya odun ihtiyacinin karsilanma
bolgeleri dikkate alindiginda (Yildirim, 2010) dikkat ¢eken bir noktadir. Burada 6nemli
bir diger nokta ise sozii edilen sertifikasyon uygulamalarinin yapildigi kuruluslarin

durumunun da ortaya konarak irdelemelerin yapilmasidir.

4.3.2. FSC ve PEFC Tarafindan Yiiriitillen Orman Sertifikasyon Calismalarinin

irdelenmesi

FSC (2013) sertifikalandirma kurulusu tarafindan, 2013 yili itibariyle toplam 80 iilkede
180.538.563 ha ormanlik alanda 1.229 FSC sertifikasi verilmistir (Sekil 4.6).
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FSC sertifikasi almamis ormanlar

Sekil 4.6: Diinyada FSC tarafindan sertifikalanan ormanlar.

Sekil 4.6’ya gore diinya lizerinde FSC tarafindan en fazla sertifika Avrupa kitasina (495
adet) verilmistir. En fazla sertifikali alan Avrupa kitasindadir (78,3 milyon ha). Avrupa
kitasin1 Kuzey Amerika (71,7 milyon ha) ve Gliney Amerika (13,7 milyon ha) takip
etmektedir. En az sertifikali alan ise Okyanusya’da (2,5 milyon ha) bulunmaktadir.

Kitalar 6l¢eginde gerceklesen sertifikali alanlarin yaninda iilkeler bazinda bakildiginda
ise en fazla FSC sertifikasi almis orman alanma sahip iilkenin Kanada oldugu
gorilmektedir (59,5 milyon ha). Kanada’y1r Rusya ve Amerika birlesik devlerinin takip

ettigi listede ilk on arasinda yer alan {ilkeler Tablo 4.5’de gdsterilmistir.

Tablo 4.5: FSC tarafindan sertifika verilen baslica tilkeler.

Ulke Sertifikali Alan (ha)
Kanada 59.488.319
Rusya 38.153.670
Amerika Birlesik Devletleri 14.610.754
Isvec 12.009.086
Polonya 6.999.020
Belarus 5.735.508
Cin 2.572.418
Romanya 2.445.082
Sili 2.222.668
Gabon 2.053.505

Kaynak: FSC, 2013.
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PEFC (2013) tarafindan diinya 6l¢eginde sertifikali orman alanlarin toplami 253 milyon
ha olmustur (Sekil 4.7). Sertifikali ormanlarin agirligi Kuzey Amerika iilkelerinden
olusmaktadir. FSC ile benzerrlik gosteren nokta ise Afrika kitasi acgisindan ortaya
¢ikmaktadir. Hem FSC hem de PEFC Afrika kitasinda oldukg¢a diisiik oranlarda

sertifikalandirma yapabilmislerdir.

e o
N .
¢ PP T
/ E \
P ( E
Avrupa b‘i A
o=

Kuzey Amerka %33 sertifikal ala “r"’

%60 sertifikali alan 84 milyon ha 7

151 milyon ha 8533 sertifika Asya

511 sertifika %2 sertifikali alan
4,6 milyon ha
766 sertifika

Africa ’
Orta ve Giiney Amerika 5 sertifika
%1 sertifikal alan A
3,6 milyon ha
124 sertifka

Okyanusya >
%4 sertifikali alan

b & 10,4 milyon ha
255 sertifika

Il 5ilgi edinilen dyeler
| Bilgi edinilemeyen iyeler

Sekil 4.7: Diinyada PEFC tarafindan sertifikalanan ormanlar.

Yine Sekil 4.7’ye gore PEFC tarafindan da aynen FSC’de oldugu gibi Orta ve Giiney
Amerika kitasi iilkelerine yonelik orman sertifika calismalarinin yogun olmadigini

gormekteyiz.

Orman sertifikasyonu ag¢isindan ikinci dnemli kurulus olan PEFC tarafindan ise toplam
253 milyon ha orman alaninin sertifikalandirildigr daha once belirtilmisti. PEFC’nin
kurulusundan 2012 yili sonuna kadar sertifikasyon calismalarinda izledigi yol neden
onemli bir sertifikasyon kurulusu oldugunu ortaya koymaktadir (Sekil 4.8). Ozellikle
2005 yilinda sonra gergeklesen hizli gelisim oldukga dikkat ¢ekicidir.
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Sekil 4.8: Yillar itibariyle Sertifikali Orman Alanlar1 (PEFC, 2012).

o

Sertifikali orman alan1 2000 yilinda 32,4 milyon ha iken 2001 yilinda 41,1 milyon ha,
2002 yilinda 46,1 milyon ha, 2003 yilinda 50,9 milyon ha, 2004 yilinda 55,3 milyon ha,
2005 yilinda 187,7 milyon ha, 2006 yilinda 193,8 milyon ha, 2007 yilinda 194,4 milyon
ha, 2008 yilinda 217,7 milyon ha, 2009 yilinda 223,5 milyon ha, 2010 yilinda 229,6
milyon ha, 2011 yilinda 245,1 milyon ha ve 2012 yil1 sonu itibari ile 253 milyon ha

olmustur.

Daha onceki boliimlerde belirtildigi tizere PEFC (2012) 6zellikle Kuzey Yarimkiirede
calismalarin1 yogunlastirmistir. S6zii edilen yarimkiirede ise en fazla sertifikali ormana
sahip tlilke FSC’de oldugu gibi PEFC’de de Kanada olarak karsimiza ¢ikmaktadir (109,3
milyon ha). PEFC sertifikast almis ilk on iilkenin siralandigi veriler Tablo 4.6’da

gosterilmistir.
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Tablo 4.6: PEFC tarafindan sertifika verilen baslica tilkeler.

Ulke Sertifikali Alan (ha)
Kanada 109.339.012
Amerika Birlesik Devletleri 35.589.935
Finlandiya 21.068.333
Isveg 10.998.289
Avusturalya 10.121.051
Norveg 9.115.902
Rusya 8.255.700
Almanya 7.396.949
Polonya 5.048.930
Malezya 4.646.068

Kaynak: PEFC 2012.

2012 yilinda PEFC tarafindan yapilan ¢aligmalar sonucunda orman sertifikasyonu olan
ilkelerin basinda 109.339.012 ha alanla Kanada gelmektedir. Kanada’y1 35.589.935 ha
alanla Amerika Birlesik Devletleri takip etmektedir. Daha sonra sirastyla 21.068.333 ha
alanla Finlandiya, 10.998.289 ha Isveg, 10.121.051 ha alanla Avusturalya, 9.115.902 ha
alanla Norveg, 8.255.700 ha alanla Rusya, 7.396.949 ha alanla Almanya, 5.048.930 ha
alanla Polonya, 4.646.068 ha alanla Malezya gelmektedir.

4.3.3. Orman Sertifikasyonu ve Miilkiyet Iligkisinin Irdelenmesi

Biitiin ormancilik faaliyetlerinde oldugu gibi orman sertifikasyon c¢alismalarinin
incelenmesinde de miilkiyet 6nemli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla sertifikasyon ile miilkiyet arasinda bir iligki olup olmadigi, 6zellikle {irliniin
degerlendirilmesi agisindan bir farklilik yaratip yaratmadigi degerlendirilmesi gereken
bir konudur. Miilkiyet acisindan sertifikasyonun degerlendirilmesi, sertifikasyona kamu
ve 0zel kisi ya da kuruluslarin bakis acilarinin yansitilmasi bakimindan bir sonug ortaya
koyabilecektir. FSC tarafindan sertifikalandirilmig orman alanlarinin miilkiyet tiplerine

gore dagilimi Tablo 4.7°de gosterilmistir.

Tablo 4.7: Miilkiyet Durumuna Gore Diinyada FSC Sertifikali Orman Alanlari.

Miilkiyet tipleri Orman alani (milyon ha)
Milli Alanlar 6,88

Ruhsatli Alanlar 0,32

Devlete Ait Alanlar 27,63

Yerel Yonetimlere Ait Alanlar 0,08

Ozel Miilkiyetteki Alanlar 54,75

Kamusal Alanlar 90,88

Toplam 180,54

Kaynak: FSC, 2013
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Tablo 4.7°de goriilecegi gibi toplam 180,54 milyon ha FSC sertifikali orman alaninin
90,88 milyon ha’in1 kamusal alanlar olusturmaktadir. Bunu 54,75 milyon ha’la 6zel
sektore ait ormanlar izlemektedir. Devletin hiikkiim ve tasarrufunda olan ormanlar 27,63
milyon ha, milli alanlar 6,88 milyon ha, ruhsatli alanlar 0,32 milyon ha, yerel

yonetimlere ait ormanlar ise 0,08 milyon ha diizeyindedir.

Diinya 6l¢eginde FSC (2013) tarafindan yapilan orman sertifikasyon g¢aligmalarinin
ormanlarin miilkiyeti agisindan bakildiginda (Sekil 4.9), Kamusal alandaki ormanlarin

diger miilkiyet tiplerine oranla oldukea yiiksek oranda oldugu goriilmektedir (%51,46).

Diger %0,031lli %3.38 o pcath %0,10
_Devlete ait
%15,29

_Ydoresel %0,02

Kamusal %51,46 _

_ Ozel %29,72

Sekil 4.9: Miilkiyet durumuna gore diinya ¢apindaki FSC sertifikali alanlar.

Sekil 4.9°de dikkati ¢ceken bir nokta FSC sertifikasina sahip orman alanlar igerisinde
0zel kisi ya da kuruluglara ait orman alanlarinin oraninin % 29,72 olmasidir. Bu da FSC
tarafindan verilen sertifikalarin yaklasik %30’unun 6zel kisi ya da kuruluslara ait
ormanlarda olmasidir. Bu sonug lilkemizdeki ormanlara toplumun ve 6zel sektoriin nasil

bir yaklagim igerisinde olmasi gerektigine giizel bir 6rnek teskil edebilir.

4.3.4. Orman Sertifikasyonu ve Orman Tipleri iliskisinin irdelenmesi

Ote yandan orman tiplerine goére FSC tarafindan yapilan sertifikasyon calismalarma
bakildiginda ise dogal ormanlar iizerinde sertifikalandirmanin yogunlastigini

gormekteyiz (Sekil 4.10).
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Sekil 4.10: Orman Tiplerine Gore FSC Sertifikali Alanlar.

Sekil 4.10°da goriilecegi lizere diinya genelinde FSC tarafindan sertifikalandirilan
toplam 180 milyon ha orman alanmmin %64,83’i dogal ormanlardan olusmaktadir.
%27,351 ise yar1 dogal ve karisik plantasyon sahalari ile dogal ormanlarin bilesiminden
olusurken % 7,81  plantasyon sahalarindan  olusmaktadir.  Dolayisiyla
sertifikalandirilmis alanlarin dogal orman alanlar1 iizerinde yogunlastig1 goriilmektedir.
Orman tipleri agisindan sertikalandirma uygulamalarinin dogal ormanlar1 hedef aldigini
ya da diger bir ifade ile orman yoneticilerinin dogal ormanlarin sertifikalandirilmasina

oncelik verdigi anlagilmaktadir.

4.4, TURKIYE'DE ORMAN SERTIiFIKASYON CALISMALARININ
IRDELENMESI

Tirkiye’nin orman sertifikasyonuna olan ihtiyaci agirlikli olarak orman {iriinleri
endiistrisi agisindan ortaya ¢ikmaktadir. Kagitcilik sektorii basta olmak tlizere odundan
yapilmis mobilya ile aga¢ ve agac mamullerinden olusan ihracat kalemleri 6zellikle AB
iilkelerine yonelik ¢calismaktadir. AB iilkelerinde de orman iiriinlerinin sertifikali olmasi
On plana ¢ikmistir. Dolayisi ile orman iiriinleri sektoriiniin sertifikali iiriine olan ihtiyaci
ormancilik orgiitiinii harekete gecirmistir. Clinkli orman {irtinleri sektoriiniin 6zelilkle
odun veya ahsap tabanli ¢alisanlar Avrupa pazar1 basta olmak {iizere bir¢ok pazarda
kendilerine yer bulmakta zorlanmaya baslamislardir. Ote yandan sektdr agisindan

hammadde ihtiyacinin biiyiilk kismini iilke kaynaklarindan karsilaniyor olmasi da
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sertifikasyona olan ihtiyaci artirmaktadir. Sertifikalandirma islemi tilkemizde ilk olarak
Bolu Orman Bélge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme Miidiirliigiine bagli Aladag
Orman Isletme Sefliginde FSC tarafndan yapilmustir. Aladag Orman Isletme Sefligini
takiben birgok orman isletmesinde yine FSC tarafindan sertifkasyon siireci baslatilmis
ve bu siire¢ devam etmektedir. Calismanin bu boliimiinde ilk olarak iilkemizde Aladag
Orman Isletme Sefligi disinda yapilan calismalar genel bir degerlendirme olarak
sunulacaktir. Daha sonra Aladag Orman Isletme Sefligi sertifikasyon siireci ncesi ve

sonrasi ile degerlendirilecektir.

4.4.1. Tiirkiye’de Orman Sertifikasyon Calismalarinin Genel Bir Degerlendirmesi

Tiirkiye’de ilk olarak Bolu Orman Bolge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme
Miidiirliigiine bagli Aladag Orman Isletme Sefliginde FSC sertifikasyon programi
kapsaminda pilot uygulama yapilmistir. 2013 yili icin Mugla, Kastamonu ve Zonguldak
Orman Bolge Miidiirliikkleri, 2014 yili i¢in Bolu, Bursa ve Istanbul, 2015 yili igin
Adapazari, Amasya, Balikesir ve 2016 yili icin Adana Orman Boélge Midiirliikleri
programa almmistir. Mugla Orman Boélge Miidiirliigi FSC sertifikasini almistir.
Boylece bolge miudiirliikleri diizeyinde FSC sertifikasi alan ilk bolge miidiirliigii Mugla
Orman Boélge Miudiirliigii olmustur. Mugla Orman Bolge Miidiirliigline bagli ormanlarin
tamamu sertifikalidir. Kastamonu Orman Bolge Miidiirliigline bagli Arag, Ayancik,
Taskoprii, Tosya ve Daday Orman Isletme Miidiirliiklerinde 2013 yilinda ara
degerlendirme yapilmis ve FSC belgesi almaya hak kazanmistir. Boylece Kastamonu
Orman Bolge Miidiirliigiiniin de %35°1 sertifikali ormanlara sahip olmustur. Zonguldak
Orman Bolge Miidiirliigii’ne bagli Karabiik ve Yenice Orman Isletme Miidiirliikleri de
FSC sertifikasin1 almiglardir. Tablo 4.8’de Tiirkiye’de giliniimiizde yiiriitiilen ve

gelecekte yiiriitiilecek sertifika calismalarinin bir 6zeti sunulmustur.

Mugla Orman Boélge Miidiirliigii, Kemer Orman Isletme Miidiirliigii, Fethiye Orman
Isletme Miidiirliigii, Dalaman Orman Isletme Miidiirliigii, Koycegiz Orman Isletme
Miidiirliigii, Marmaris Orman Isletme Miidiirliigii, Kavaklidere Orman Isletme
Miidiirliigii, Yilanl1 Orman Isletme Miidiirliigii, Nazilli Orman Isletme Miidiirliigii ve
Mugla Orman Isletme Miidiirliigiinde FSC sertifikas1 alinmistir. Yine Mugla Orman
Bolge Miidiirliigiine bagli Aydin Orman Isletme Miidiirliigii, Yatagan Orman Isletme
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Miidiirliigii ve Milas Orman Isletme Miidiirliigiinde 2013 yilinda sertifikasyon
calismalar1 programa alimmistir. Bu {i¢ orman isletme miudirligii ile ilgili FSC’ye

bagvurular yapilmis olup faaliyet ana degerlendirme asamasina gelinmistir.

Tablo 4.8: Tiirkiye’de yillara gore planlanan ve gergeklesen sertifikali orman alanlari.
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Fethiye 97.589
Koycegiz 96.314
Marmaris 110.425
Mugla 78.532
Mugla Nazilli 154.307 774.232
Yilanl 64.637
Kavaklidere 36.234
Dalaman 56.305
Kemer 79.889
Daday 85.527
Taskdprii 144.690
Kastamonu ~Tosya 78.855 418.754
Ayancik 59.058
Arag 50.624
Zonauldak __Yenice 84.256
ongulda Karabiik 140.059 224.315
Aladag Sefligi 7.747
Aladag IM 52.670
Bolu Bolu 53.033 234.725
Gerede 83.347
Seben 37.928
Inegdl 67.730
Bursa Yalova 46.613 151.009
Keles 36.666
. Demirkdy 78.532
Istanbul Vize 108.694 297.664
Kirklareli 110.438
Adapazari 39.898
Adapazart " Akyaz 38.115 108.489
Hendek 30.476
Vezirkdprii 148.583
Amasya Kargi 80.920 332.575
Bafra 103.072
Alagam 36.772
Balikesir ™ pursunbey 88.029 200.040
Sindirgi 75.240
Isparta Siitciiler 99.030
P Bucak 97280 196310
Adana 311.888  311.888
GENEL TOPLAM 93.274 1.331.773 675.651 641.103 508.198 3.250.001

Kaynak: OGM, 2013
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Bir bagka sertifikasyon g¢aligmasi da Kastamonu Orman Bdlge Miidiirligii Daday
Orman Isletme Sefliginde yapilmustir. Burada da FSC ile isbirligi igerisinde ¢alisilmis
ve Daday Orman Isletme Miidiirliigii FSC sertifikasin1 almustir. 2013 yilinda Kastamonu
Orman Bélge Miidiirliigiine baglt Arag, Tosya, Ayancik ve Taskdprii Orman Isletme
Miidiirliigiinde calismalar: siirmektedir.

Bir diger sertifikasyon c¢alismasit Zonguldak Orman Bolge Miidiirliigii Karabiik ve

Yenice Orman Isletme Miidiirliiklerinde siirdiiriilmektedir.

Tablo 4.8’de goriildiigi gibi iilkemizde 2011 yili sonu itibariyle 93.274 ha orman alani,
2012 yil1 sonu itibariyle 1.331.773 ha orman alani, 2013 yil1 sonu itibariyle de 675.651
ha orman alaninda sertifikasyon ¢aligmalart yapilmistir. Orman Genel Miidiirligi
tarafindan yapilan stratejik planlar kapsaminda 2014 yilinda 641.103 ha ve 2015 yilinda
508.198 ha orman alanmin daha sertifikasyona konu edilmesi boylece 2015 yil1 sonu
itibariyle toplam 3.250.000 ha orman alaninin sertifikalandirilmasi planlanmistir. Sekil
4.11°da 2015 sonu itibari ile lilkemizde sertifika islemlerinin tamamlanmastyla; verimli,

bozuk ve genel orman alanlar1 i¢indeki durumunu gosterilmistir.

2.500.000

2.000.000

1.500.000
1.000.000
500.000 || ‘ | |
| I ||
Mugla

Kastamonu Zonguldak Bolu

Adana

Balikesir Isparta

ra

Istanbul Adapazan Amasy

Bursa

m Sertifikali Orman ™ Normal Orman Bozuk Orman  ®Toplam Orman

Sekil 4.11: Ormanlik alanlar ve sertifikali alanlar iligkisi.
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Sekil 4.11°da ortaya ¢ikan duruma bakildiginda Mugla Orman Bolge Miidiirliigi i¢in
carpict bir sonu¢ ortaya c¢ikmaktadir. Ciinkii sertifika caligmalari tamamlandiginda
Mugla Orman  Bolge  Miidiirliigiinin = normal  ormanlarinin ~ tamaminin
sertifikalandirilacagr anlasilmaktadir. Diger bolge miidiirliiklerinde ise verimli
ormanlarinin yarisinin sertifikalandirilacagi soylenebilir. Genel bir toplam olarak 3,25
milyon ha orman alaninin sertifkalandirilmasi hedefi iilkemiz ormanlarmin (21,67

milyon hektar) yaklasik %15’inin sertifikali orman olacagi anlamini tasimaktadir.

Ote yandan Orman Genel Miidiirliigii tarafindan yapilan degerlendirmelere gére 2012
yili diretim programu dikkate alindiginda, toplam 16.700.000 m® olan dikili kabuklu
govde hacminin 2.131.000 m*i yani %13’ sertifikali orman alanlarindan
karsilanmistir. 2013 yil1 ekim ayi itibariyle ise 675.000 ha orman alaninda ise sertifikali

orman triinleri liretim faaliyeti devam etmektedir.

Diger yandan ormancilik oOrgiitiiniin sertifikasyon konusunda neler diislindiigii ve
konuya yaklasimini ortaya koymak amaciyla; Orman Genel Miidirliigli Strateji
Gelistirme Daire Baskanliginda klavussuz goriisme teknigine uygun bir goriisme

yapilmistir. Bu goriismelerde elde sonuglara da burada deginmek yerinde olacaktir.

4.4.2. Goriisme Teknigi ile Elde Edilen Bulgular

Orman sertifikasyonunda iilkemizde Bolu Aladag Orman Isletme Sefliginin
secilmesinde; agag¢ tiirii, isletmelerin {iretim miktari, orman {irlinleri enddistrisinin
yakinlig1 (pazara yakinlik), isletmelerin hazirlik diizeyi ve kapasitesi, orman {iriinleri
endiistri kuruluslarinin sertifikali iiriin talep edebilme ve ulasabilme durumu, halkin ve
STK’larin gosterecegi ilgi diizeyi, merkezlik vb pek cok kriterin dikkate alindigi

goriilmektedir.

Bolu Aladag Orman Isletme Sefligi diizeyinde yapilan ¢alismadan alinan olumlu sonug
sonrasinda (2011 yilindan sertifika alinmistir), Mugla ve Kastamonu’da bdlge
midirliigiindeki tiim isletmelerde 2011 yilinda calismalarin baslatildigi ve 2013 yili

itibariyle calismalarin tamamlanip sertifkalar alinmistir. Zonguldak Orman Bolge
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Miidiirligiinde ise g¢aligmalarin 2012 yilinda baglatildigi ve iki isletme sefliginin

sertifika aldig1 goriilmektedir.

Ulkemizde sertifikasyon calismalarinda FSC tercih edilmistir. Sertifikalandirma
islemlerinin takibi FSC adina yetkili olan SGS (Sociét¢ Générale de Surveillance)
Supervise Gozetme Etiid Kontrol Servisleri A.S. ve STANDART BM TRADA
BELGELENDIRME A.S. isimli firmalar tarafindan yapilmaktadir. Bunlarin disinda
NAVIGA ve CU isimli firmalar da sertifikasyon islemleri icin {ilkemizde
bulunmaktadir. So6zii edilen firamlar sertifikasyon siirecinde ii¢ kategoride hizmet

vermektedir. Bu ana hizmetler; gdzetim, test ve belgelendirmeden olugsmaktadir.

Odun dis1 orman iiriinlerine yonelik bir degerlendirme yapilmamistir. Burada dikkati
ceken konu orman sertifikasyonunda sadece odun hammaddesine yonelik degerlendirme
yapilmasidir. Dolayistyla orman sertifikasyonu ile {iiriin sertifikasyonu birbiri igine
girmis durumdadir. Ciinkii bir ormanin sertifika almast demek, o ormani1 olusturan tiim
canli ve cansiz varliklarin da bu sertifika i¢ine alinmasi1 anlamini tagimaktadir. Ancak

yapilan goriismede bu konuda yeterli bir bilincin olugsmadig1 belirlenmistir.

Bununla birlikte tilkemizde sertifikasyon siirecinin uluslararasi orman iiriinleri ticaretine
uyumda ¢ok &nemli bir asama oldugu bilincinin olustugu gériilmiistiir. Ozellike AB’ye
tiyelik siireci ile birlikte orman iriinlerinin yasallik durumu ile ilgili alinmig olan AB
kararlarinin iilkemiz orman iriinleri endiistrisini bugiin ¢ok fazla etkilemese de gelecek
5-10 yil igerinde oldukca zor duruma diisiirtiecegi bilinmektedir. Dolayisiyla Orman
Genel Midiirligi’niin yarin1 bugiinden planlamaya biiylik 6nem verdigi ve tim

calismalarin da bu kapsamda ciddi bir seklide ele alindig1 goriilmiistiir.

4.4.3. Aladag Orman Isletme Sefligi’ndeki Orman Sertifikasyon Calismalarimin

irdelenmesi

Bolu Orman Bélge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme Sefliginde orman sertifikasyon
caligmasi, Orman Genel Midiirliigii koordinasyonunda, uluslararasi alanda akredite
olmus FSC sertifikasyon kurulusu kapsaminda SGS (Siipervise Gozetme Etiid Kontrol
A.S.) Sertifikasyon Kurumunun Tiirkiye ofisi ile gerceklestirilmistir.
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Bolu Orman Bélge Miidiirliigii Aladag Orman Isletme Miidiirliigii Aladag Orman
Isletme Sefligi faaliyet alaninda gerceklestirilen sertifikasyon calismalari anlatilirken
SGS Qualifor tarafindan hazirlanmis Orman Yonetimi Sertifikasyonu Raporundan

faydalanilmistir.

Sertifikasyon alan1 olan Bolu Aladag Orman Isletme Sefligi biinyesindeki ormanlarin,
ayn1 zamanda da sertifikasyon calismasina dahil olan ormanlarin tamami devlet ormani
olup Orman ve Su Isleri Bakanlhigma bagli Orman Genel Miidiirliigii tarafindan

yonetilmektedir.

Calismada toplam 9.152 ha.’lik alanda orman yonetiminin sertifikalandiriimasi
hedeflenmistir. Bu alanin 7.587 ha’lik kismi tiretim ormani, 136,7 ha’lik kismi1 odun dis1
orman {riinii iretimi i¢in ayrilan ormanlik kismi olusturmaktadir. Aladag Orman
Isletme Sefligi tarafindan isletilen ormanlarm 22,90 ha’lik kismi ise koruma amaglidir
(Sekil 4.12).

Diger; 1.405.4

Koruma Amagli; 22.9

0DOU Uretimi; 136,7

N

_ Uretim ormani; 7.587.0

Sekil 4.12: Aladag Orman Isletme Sefligi Sertifikali Orman Alanlari
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Sekil 4.12’de de goriilecegi lizere sertifikali ormanlarin ¢ogunlugu odun iiretim
ormanlar1 lizerinde olmustur. Bu durum aslinda diinya genelindeki sertifikalandirilan
alanlarn isletim amagclaria da paralellik gostermektedir. Ote yandan Seflik alaninin
%97’sini ormanlik alan %3’i{inii mera alanlar1 olusturmaktadir. Iklim &zelligi 1liman,
dogal ve yar1 dogal karisik mescere tipindeki ormanlardan olusmaktadir. Ormanlarinda
ibreli tiirler hakimdir. Buradaki ¢alismanin kapsami “Tiirkiye’de Aladag bolgesindeki
kozalakli ve yaprakli agag¢ iiretiminin yapildigi ormanlarin orman yonetimi”dir.
Ormanlarin  tamammi devlet ormanlar1 olusturmaktadir. Aladag Orman Isletme
Sefliginin yillik iiretim miktar1 25.000 m*tiir. Uretilen orman tiriinleri, kaplamalik ve
kerestelik odun, maden diregi, tel diregi, sirik, kagitlik odun, sanayi odunu, yakacak

odun, hasat artig1 ve orman yan tirlinleridir.

Aladag Orman Isletme Sefliginde satilik veya kamulastirma faaliyeti olan alan yoktur.
Agaclandirma sahalari mevcuttur. Bolgedeki orman isletmeciliginin temel amaci
ormanlarin  bakiminin saglanmasi, bununla beraber ormanlara yapilan teknik
miidahaleler sonrasinda iilke ihtiyaclarina uygun sekilde kaliteli orman iirlinii elde
etmek, bu Uriinii en iy1 fiyata satarak ormana yapilacak olan yatirnmlara kaynak
olusturmaktir. Ormancilik faaliyetlerinin amaglarindan bir tanesi de orman icinde ve
bitisifinde yasayan halka is imkani1 saglamak bu sayede de kdyden kente gogii
azaltmaktir. Ormancilik ¢aligmalarinin diger amaclarini ise; orman i¢inde yasayan canli
tirlerinin korunmasi1 ve yasamsal faaliyetlerini siirdiirebilmesi, su ve toprak gibi
abiyotik varliklarin korunmasi, yok olmasinin 6nlenmesi, orman i¢inde yasayan otsu
bitkilerin devamliliginin saglanmasi, kalitesinin ve miktarinin artirilmasi seklinde

siralayabiliriz.

4.4.3.1. Mevcut Organizasyon Yapisinin Belirlenmesi

Daha 6nce Cevre ve Orman Bakanlig1 olarak anilan bakanlik daha sonra 2011 yilinda
Orman ve Su Isleri Bakanlig1 olarak degistirilmistir. Orman ve Su Isleri Bakanhigina
bagli genel miidiirliiklerden biri olan Orman Genel Miidiirliigli 27 Orman Bdlge
Miidiirliigii, 217 Orman Isletme Miidiirliigi, 1.312 Orman Isletme Sefliginden

olusmaktadir.
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Aladag Orman Isletme Miidiirliigii 1 orman isletme miidiiri, 1 orman isletme miidiir
yardimcisi, 1 sayman ve 9 seflikten olusmaktadir. Isletme Seflikleri Alabarda Orman
Isletme Sefligi, Aladag Orman Isletme Sefligi, Ardic Orman Isletme Sefligi,
Belkaraaga¢ Orman Isletme Sefligi, Caydurt Orman Isletme Sefligi, Demirciler Orman
Isletme Sefligi, Sanalan Orman Isletme Sefligi, Kokez Orman Isletme Sefligi ve Serif
Yiiksel Arastirma Sefligidir. Aladag Orman Isletme Miidiirliigiiniin sefliklerinden biri
olan Aladag Orman Isletme sefliginde 1 orman isletme sefi, 4 orman muhafaza memuru,

1 katip (tekniker kadrosunda) ve 3 is¢i gérev yapmaktadir.

Aladag Orman Isletme Sefligi ormanlarina 6zel koruma alanlar1 ve yangin riskinin ¢ok
yiiksek oldugu donemler hari¢ giris ¢ikislar serbesttir. Yore halki ormandan tibbi
bitkileri, mantar ve orman ¢ilegi toplamaktadir. Orman i¢inde mevcut bulunan yollar
kamuya agiktir. Yakacak odun ve insaatta kullanilmak {izere kullanilacak odunlar i¢in
orman koyliilerine indirim uygulanmaktadir. Yerel isletmeciligi tesvik amaciyla koy

kooperatifleri iirettikleri kerestelik tomrugu indirimli fiyattan satin alabilmektedir.

4.4.3.2. Sosyo-Ekonomik ve Cevresel Yapt

Orman kaynaklar1 6zellikle 20.000’in tlizerindeki orman kdyii i¢inde yasayan koy halki
icin hayati onem tasiyan sosyoekonomik katkilar saglamaktadir. Orman koyliisii yakit
thtiyacini, devlet ormanlarindan yiliksek oranda slibvanse edilen fiyatlarla
karsilamaktadir. {laveten énemli miktarda odun da orman koyliisii tarafindan yasadist
yollarla kesilerek degerlendirilmektedir. Orman koyliilerinin yuvarlak odun ihtiyaglar
da devlet ormanlarindan yilda 400.000 m® civarinda olmak iizere siibvansiyonlu
fiyatlarla karsilanmaktadir. Orman alanlarindan iiretilen odun dis1 orman {irtinleri de
orman bolgelerinde yasayan ailelerin beslenmesine ve ilave gelir elde edilmesine

katkida bulunmaktadir.

Anayasanin 170. maddesine dayanilarak, ormanlar {izerindeki etkilerin en aza
indirilmesi amaci ile orman igerisinde ve ya civarinda yasan kirsal kesimin ekonomik,
sosyal ve Kkiiltiirel gelisimine katkida bulunmak amaciyla Orman Kdoyliilerini
Kalkindirma Kooperatifi (OKKK) kurulmustur. OKKK, orman disina c¢ikarilmig
alanlarin satisinin %2°si, odun satisindan elde edilen gelirlerin %3’ii, orman arazisi

tahsisleri ve kiralama projelerinin toplam biitcesinin %3’li, orman bdlgelerinin net



66

karinin %10°u, bagislar ve kredi faizleri doniisii vs. kaynaklardan gelir elde etmektedir.
OKKK katkilar1 genel olarak su sekilde siniflandirilmaktadir.
o Koy tiizel kisiligine bagis,

. Sosyal ihtiyaglar i¢in diisiik faizli kredi,
. Ekonomik yatirimlar i¢in bireylere diistik faizli kredi,
. Egitim hizmetleri.

Yorede temel istihdam tarim ve hayvanciliktir. Sehre yakin yerlerde bazi sanayi
kuruluslart bulunmaktadir. Ticaret sehir merkezinde yapilmaktadir. Issizligin yiiksek

olmasi halkin gd¢line sebep olmaktadir.

Aladag Orman Isletme sefligi amenajman ve kadastro siirlar1 dahilinde orman kdyii ve
Tarimsal Kalkinma Kooperatifi bulunmamaktadir. Ancak miilki hudutlar1 Aladag
Orman Isletme Sefligi sinirlarinda kalan 3 adet tarimsal kalkinma kooperatifi
bulunmaktadir. Bu kooperatifler Camyayla, Mesciler ve Demirciler Koyli Kalkinma
Kooperatifleridir. Ancak bolgede endiistriyel {iriin iiretimini kooperatifler yapmaktadir.
Geng mescere bakimlarini Adana’dan gelen orman koyliileri gerceklestirmektedir.
Ayrica Bolu Seben Isletme Miidiirliigii sinirlarinda bulunan 2 adet tarimsal kalkinma
kooperatifi daha bulunmaktadir. Bunlar da Gerendzii ve Bakirli Tarimsal Kalkinma
Kooperatifleridir ve Aladag Orman Isletme Sefliginde {iretim faaliyetlerinde

bulunmaktadir.

Aladag Orman Isletme Sefliginde 5 adet tohum mesceresi bulunmaktadir. Ayrica Doga
Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirligli tarafindan ayrilmis herhangi bir alan
bulunmamaktadir. Ancak FSC sertifikas1 alindiktan sonra izleme amagli olarak 1 segme
ormani ve 1 bakim ormaninda olmak iizere 2 bolmecikte sinirlama yapilarak buralar
korumaya alinmistir. Amag bu boélmeciklerde herhangi bir miidahele olmadan yillar

icerisindeki gelisimin nasil olacaginin izlenmesidir.

4.4.3.3. Orman Sertifikasyonu Alinmasindan Onceki Durumun Irdelenmesi
Aladag Orman Isletme Sefliginde orman sertifikasyonu konusunda yapilan
incelemelerde ve gorlismelerde, orman sertifikasyon c¢alismalarinin baglamasindan 6nce

orman koyliileri, koy kalkinma kooperatif yonetici ve iiyeleri ile bazi mahallelerde
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yasayanlarla goriismeler yapildigi anlasilmistir. Orman Isletme Miidiirliigii diizeyinde
yapilan toplantilarda Oncelik, orman {iretim islerinde ¢alisan kdylerde yasayanlar ile
kooperatif yonetici ve iiyelerine verilmistir. Bu kapsamda Aladag Orman Isletme Sefligi
sinirlar i¢inde kalan Camyayla, Mesciler ve Demirciler kdylerinde yasayan ve orman
iiretim isi yapan koyliilerle bir toplant1 yapildig1 anlagilmaktadir. Bunun disinda Seben
ilcesine bagl ancak Aladag Orman Isletme Sefligi idari simrlari igerisinde kalan
Gerenozii ve Bakirli kdylerinde de bilgilendirme toplantilarinin yapildigr goriilmiistiir.
So6zii edilen koylerin disinda Karaagag ve Asagisoku Mabhallerinin isletme sinirlar
icerisinde yaylalar1 olmasi nedeni ile bu bilgilendirme toplantilarina dahil edildikleri

anlasilmaktadir.

Orman koyleri, kdy kooperatif temsilcileri ve adi gecen mahallelerde yasayanlarla
yapilan toplantilarda asagida siralanan konular ¢esitli kez diizenlenen toplantilarla
katilimcilara anlatilmistir.

1-Orman islerinde ¢alisanlarin glivenligi,

2-Ormandan iiretilen orman iiriinlerinin istif edilecegi yerin belirlenmesi ve mutabakat
saglanmasi,

3-Su kaynaklarinin korunmasina yonelik alinabilecek tedbirler,

4-Uretim islerinde cevreye daha duyarli davranilmasi ve buna bagl ¢dp sorunlari ile
otlatma alanlarinin korunmasi,

5-FSC sertifikasinin ne anlama geldigi,

6-FSC sertifikasi almak i¢in ne gibi sartlarin yerine getirilmesi gerektigi,

7-FSC sertifikasinin faydalari gibi konular 6ne ¢ikarilmistir.

Yukarida cesitli tarihlerde yapilan toplantilardan anlasilacagi {izere o6zellikle iiretim
islerinde calisan kesim tlizerinde durulmustur. Paydas olarak kabul edilen ve adlandirilan
bu kesimin sertifikasyon konusuna kars1 tutumlarini belirlemek toplantilarin ana amaci
olmustur. Dolayisiyla yapilan uygulama ile orman iiretim islerinde ¢alisanlara, FSC
sertifika sistemine uyum saglamak noktasinda neler yapmalar1 gerektigi, sozii edilen
sertifikasyon sistemine uyum saglayacak onlemlerde ormancilik Orgiitiine yardimeci
olmalar1 ve katilimc1 yonetimde yer aldiklari bilgisinin kazandirilmaya calisildig

anlagilmaktadir.
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4.4.3.4. Degerlendirme Asamasinda One Cikan Konular

Yukarida belirtildigi lizere orman islerinde c¢alisanlara yonelik bilgilendirme
toplantilarinin - sonrasinda FSC’nin  yetkilendirdigi bagimsiz kurulus olan SGS
tarafindan 25-26 Mayis 2010 tarihinde biiroda ve arazide gergeklestirilen ¢aligmalarin
ardindan yapilan 6n degerlendirme sonucunda alandaki eksiklikler ve bu eksikliklerin
giderilmesi i¢in yapilmas: gereken islemler belirlenmistir. On degerlendirme sonucunda
yapilacak isler, islere yonelik prensipler, sozii edilen islemlerden sorumlu birimler ve

islemlerin yapilmasi sirasinda yardim alinacak ilgili birimler Tablo 4.9’da 6zetlenmistir.

Tablo 4.9: Aladag Orman Isletme Sefliginde 6n degerlendirme sonuglari.

Yapilacak sler Ilgili Prensip Sorumlu Birimler Yardim Almacak Ilgili
ve Kriterler Birimler
Tlgili tim mevzuatin listelenmesi ve 11,13 Isletme ve Pazarlama Dairesi, Orman | Strateji Baskanligi, Egitim
uluslararast anlagsma metinlerinin idaresi ve Planlama  Dairesi | Dairesi
derlenmesi Baskanliklar
Is emniyeti ve isci saghigi ile ilgili 41,42 Isletme ve Pazarlama Dairesi
eksikliklerin giderilmesi Bagkanligi
Sosyal etki formatinin gelistirilmesi 44 Orman Idaresi ve Planlama Dairesi | Egitim ve Isletme Pazarlama
Bagkanligi Dairesi Bagkanliklari
Uretim, depolama ve pazarlama ile 5 Isletme ve Pazarlama Dairesi
ilgili eksikliklerin giderilmesi Bagkanlig
Cevresel etki degerlendirme 6.1 Orman Idaresi ve Planlama Dairesi | Isletme ve  Pazarlama
formatinin hazirlanmasi Baskanligi Dairesi, Insaat ve Ikmal

Dairesi, Silvikiiltiir Dairesi,
ve Kadastro ve Miilkiyet
Dairesi Bagkanliklari
Korunan  fauna ve  floranin 6.2 Orman Idaresi ve Planlama Dairesi | Doga Koruma ve Milli
belirlenmesi, tehlike ve tehdit Bagkanligi Parklar Genel Miidiirligi
altindaki ender tiirler ile ilgili
eksikliklerin giderilmesi

Degisik ekosistemleri temsil eden 6.4 Orman Idaresi ve Planlama Dairesi | Silvikiiltiir Dairesi
ornek megcere koruma alanlarmin Bagkanlig1 Bagkanlig1

tesisi

Uretim, yol yapimi, maden ocaklar1 6.5 Isletme ve Pazarlama, Ingaat ve

gibi faaliyetler esnasinda ikmal, Kadastro ve Miilkiyet,

olusabilecek zararlarla ilgili kabul Silvikiiltiir Daire Bagkanliklari

edilebilir ~ limitlerin  belirlenip

sartnamelere entegre edilmesi

Yonetim planinin  dogru  sekilde 7.3 Egitim Dairesi Baskanlig: Orman Idaresi ve Planlama
uygulanmasi ile ilgili personel Dairesi Baskanligi
egitimlerinin uygun hale getirilmesi

Isci egitimleri ile ilgili eksikliklerin 42 Egitim Dairesi Baskanlig: Isletme  ve  Pazarlama
giderilmesi Dairesi Basgkanligi

Ozel Orman Yénetim Plani igin 74,85 Orman Idaresi ve Planlama Dairesi | Egitim Dairesi Bagkanligi
format gelistirilmesi ve 6zel planin Bagkanligi

paydaslar ve halkla paylasilmasi
yOnetiminin geligtirilmesi

Ormancilik faaliyetlerinin 6lgek ve 8.1,8.2,8.3, Orman Idaresi ve Planlama Dairesi
yogunlugu ile ekosistemlerin 8.4,85 Bagkanligi, Isletme ve Pazarlama
hassasiyetine gore iyi bir izleme Dairesi, Silvikiiltiir Dairesi, Insaat ve
sisteminin gelistirilmesi ikmal Dairesi, Kadastro ve Miilkiyet
Dairesi Bagkanliklar1
izleme sonuglarimin paydaslar ve 85 Egitim Dairesi Baskanlig1 Faaliyetlerle ilgili  daire
halkla paylagilmasi bagkanliklar
Sertifikasyon kurumunun her bir 8.3 Isletme ve Pazarlama Dairesi
urtini orijinden itibaren takip etme Bagkanlig

ve izlemesine olanak  veren
belgelerin  daha  diizenli hale
getirilmesi

FSC ibare ve logosunun nakliye ve 8.3 idari ve Mali Isler Dairesi
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faturalarda yer almasi ile ilgili Bagkanligi, Orman Koruma ve

prosediiriin belirlenmesi Yanginla Miicadele Dairesi
Bagkanligi,

Halk ve paydaslarla danigma ve 44,85 Egitim Dairesi Baskanlig1

sonuglarin  paylasimi  ile ilgili
mekanizmalarinin gelistirilmesi

Iyi bir arsivleme sisteminin | Tiim prensipler | Egitim Dairesi Baskanlig:
kurulmasi

Kaynak: Aladag Orman Isletme Sefligi, 2012.

Tablo 4.9’da goriildiigii gibi Aladag Orman Isletme Sefliginde uygulamaya konulan
pilot sertifikasyon ¢aligmalarinda ortaya c¢ikan eksiklikler agirlikli olarak 4., 6., 7. ve 8.
Prensiplerde toplanmistir. S6zii edilen prensiplerden; dordiincii prensip; toplulukla
iliskileri ve is¢i haklarini, altinci prensip; gevre etkilerini, yedinci prensip; yonetim
planini, sekizinci prensip ise izleme ve degerlendirmeyi ifade etmektedir. Sorumlu
birimler olarak da agirlikli olarak Orman Idaresi ve Planlama Daire Baskanlig: ile
Isletme ve Pazarlama Daire Baskanligi dne ¢ikmustir. Yardim almacak ilgili birimler
olarak da agirlikli olarak Egitim Dairesi Bagkanligi ile yine Isletme ve Pazarlama Daire

Bagkanligi ortaya ¢ikmustir.

Yukarida belirtilen eksikliklerin giderilmesi amaciyla ile 29 Haziran 2010 tarihinde bir
toplant1 gergeklestirilmistir. Toplantida sertifikasyon calismalari hakkinda genel bir
bilgi verildikten sonra Aladag Orman Isletme Sefliginin ana degerlendirmeye
hazirlanmas1 i¢in giderilmesi gereken eksiklikler belirtilmistir. Toplantida alinan
kararlar sunlardir:

1-Her birim yapilacak olan ikinci toplantiya kendi alani ile ilgili olarak hazirlikli
gelecektir,

2-Ana degerlendirme belgesi incelenerek gerekli diizeltmeler yapilacak ve yapilan
diizeltmeler ilgili birime gonderilecektir,

3-FSC sertifikasyonu ile ilgili yapilan akademik c¢aligmalardan faydalanilacak ve konu

ile ilgili caligma yapan akademisyenler belirlenecektir.

Sozii edilen kararlar ve bu kararlarin uygulanmasi1 agsamasinda koordinasyon saglanmasi
amaciyla Bolu Orman Boélge Miidiirliigi merkezinde bir komisyon olusturulmustur.
Komisyon ilk toplantisint 9 Temmuz 2010 tarihinde yapmistir. Toplantiya Plan Proje
Sube Miidiirii ve ilgili bolge miidiirliigli personeli dahil edilmistir. Bu toplantinin

yapilma amacinin ilgili eksiklikler hakkinda genel bir degerlendirme yapilmasi ve
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sonraki agsamalarda daha verimli faaliyetler siirdiiriilebilmesi i¢in yapilmasi gerekenlerin
belirlenmesidir. Merkezde yapilan toplantida alinan kararlara bakilacak olursa;

1.11gili biitiin mevzuatin listesi ¢ikarilip sube miidiirliikleri tarafindan toplanmasina,
2.Taahhiitname hazirlanacak danisman firmadan 6rnek istenmesine,

3.Is giivenligi ve isci saghgi ile ilgili seminerlerin verilmesi yoniinde Orman
Kooperatifleri st birligi ve halk egitim merkezi ile goriisiilmesine, {iretim
sartnamelerine FSC sertifikasyonuna uyumlu ek maddeler hazirlanmasina,

4.Koruyucu elbise numunesi alinmasina,

5.Risk ve sosyal etki analizi ile ilgili 6rnek dokiimanlar olusturulmasina,

6.Arazi lizerinde degisik ekosistemi temsil etmek iizere belirlenen yerlerin gezilmesine
ve uygunluklarinin degerlendirilmesine,

7.Nesli tehdit ve tehlike altinda olan hayvan ve bitki tiirleri i¢in arastirma yapilmasina
ve Doga Koruma ve Milli Parklar Sube Miidiirliigiinden bu konuda yardim istenmesine,
8.Planin 6zetinin hazirlanip olusturulacak olan internet sayfasinda yayimlanmasina,
9.Degirmendzii Toplu Koruma Binasinin yaninda dernek, vakif ve vatandaslar icin
toplu piknik alani belirlenip bundan sonra yapilacak olan etkinlikler i¢in bu alanlarin
kullanilmasina,

10.Aladag Orman Isletme Sefligi i¢in internet sayfas1 olusturulmasina,

11.C6p konusunda uyarici tabelalar konulmasina,

12.Cop kutular1 temin edilip belirlenen noktalara konulmasina, belediye ile gortsiiliip
¢oplerin alinmasinin saglanmasina,

13.Halk1 uyarmak ve FSC kriterlerine aykiri davraniglarda bulunulmasinin Oniine
gecmek icin gezici ekip olusturulmasina ve bu ekip i¢in arag temin edilmesine karar

verilmistir.

Aladag Orman Isletme Sefligi sinirlarinda paydaslarla yapilan bir diger toplant1 da 12-
13 Temmuz 2010 tarihlerinde, Aladag Orman Isletme Miidiirii baskanliginda, alanin
yoneticileri, koyliiler, muhtarlar ve kooperatif baskanlarinin katilmiyla yapilmistir.
Yapilan toplantilarda iiretim caligmalarina katilan kooperatif iiyelerinin ormanda
yapacaklar1 {iretim faaliyetlerine baslamadan Once is glivenligine yonelik almalar
gereken tedbirler Oncelikli olarak anlatilmistir. Bu islemler sirasinda kullanilacak

koruyucu malzemeler, bu malzemelerin temini ile ilgili konularla kesim teknigi ve
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koyliilerin orman is¢iligi hakkinda gruplar halinde halk egitim merkezi araciligiyla
egitici hocalar tarafindan egitimi konular1 da ele alinmistir. Ayrica kursa katilanlara
ormancilik faaliyetlerinde ¢alismak i¢in sertifika belgesi verilecegi bilgisi de
aktarilmistir. Bu bilgilerin disinda 6zellikle yayla ve civarindaki ormanlik alanlara

ingaat moloz ve atiklari ile ¢oplerin atilmamasi hususlari {izerinde 6nemle durulmustur.

Ozellikle giiniibirlik piknik amagl kullanilan Degirmendzii Isyeri Merkezi top sahasi
etrafindaki alan, Aladag Golet’i civari, Goksu Mesire Alami g¢evresi, izcilik Kampi,
Bespinarlar Mesire Alani gibi alanlar ile buralara ulagimi saglayan yol giizergahlari ve
¢evresine ¢Op atilmamasi i¢in uyar1 amacli levha ve afiglerin asilmasi kararlastirilmistir.
Bu amagcla brosiir dagitilmasi, ¢op i¢in varil ve konteynere uygun yerlerin belirlenmesi,
biriken ¢Oplerin toplanmasi i¢in soforii ile birlikte bir ara¢ temin edilmesi, ayrica bu
islerde goniillii dernek, okul, sivil toplum orgiitleri ve vatandaslarin katilimi ile ¢op
toplama kampanyasi diizenlenmesi de almman kararlardan biri olarak karsimiza
cikmaktadir. Toplantida kdy halkinin sorumluluklan ile ilgili civar kdy ve yayla
sakinlerinin de bir an 6nce bilgilendirilip egitilmesi, olusabilecek eksikliklerle ilgili
calismalarda diger gercek kisi, kurum ve kuruluslarla koordinasyonun saglanarak goriis

aligverisi yapilmasi kararlastirilmistir.

Bolu Orman Bolge Miidiirliigiinde FSC sertifikasyonu ¢alismalarinin gergeklestirilmesi
icin gorevlendirilen komisyonun ikinci toplantist da 19 Temmuz 2010 tarihinde yine
Bolu Orman Bolge Midirligiinde gergeklestirilmistir. Toplantida yapilan ¢alismalarda
gelinen son nokta degerlendirilmis ve yine eksiklikler iizerinde durulmustur. Bu
toplantinin sonucunda elde edilen veriler ve alinan kararlar su sekilde siralanabilir:
1. Is giivenligi ve isci saghg ile ilgili paydaslarla toplantilarin yapilmaya devam
edilmesine,
2. Uretim sartnamelerine FSC sertifikasyonuna uyumlu sartname hazirlanip kontrol
edildigi vurgulandiktan sonra, piyasaya satilan lif yonga ve kabuklu kagitlik
orman emvalinin yiiklenmesi sirasinda yiiklenicilerin koruyucu elbise giymeleri

konusunda sartname hazirlanmasina,
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3. Is giivenligi ve isci saghigi konusunda egitim verilmesi hususunda Orman
Fakiilteleri ile irtibata gecilerek bu konuda orman islerinde ¢alisanlara yonelik
yeni bir seminer programi hazirlanmasina,

4, Risk ve sosyal etki analizi ile ilgili hazirlanan dokiimanlarin iiretim dosyalarina
eklenmesine,

5. Bolgenin haritas1 ¢ikarilarak nesli tehdit ve tehlike altinda olan hayvan ve bitki
tiirlerinin bu harita tizerine islenmesine,

6. Planin 6zetinin hazirlanip kitapgik olusturulmasina,

7. Eksik olan her madde i¢in ayr1 bir dosya olusturulmasina,

8. Aladag Orman Isletme Sefliginin internet sayfasmin giincel tutulmasma ve
mevcut bilgilerin artirilmasina,

9. 1/10000 olcekli harita basilip sefligin panosuna asilmasina ayrica bu haritanin
internet sayfasinda da goriilmesinin saglanmasina yonelik kararlar alindig

goriilmektedir.

On degerlendirme raporunun ardindan gerek kurum igi ve gerekse de paydaslarla
yapilan toplantilar Eyliil 2010'a kadar siirdiiriilmiis ve her toplantida bir Onceki
toplantida alinan kararlarin yerine getirilip getirilmedigi tartisilmistir. So6zii edilen
toplantilar sonucunda, ozellikle {iretim islerinde c¢alisanlarin egitimine biiylik 6nem
verildigi anlagilmaktadir. Bunun disinda orman isletme sefligi sinirlar1 igerisinde
bulunan ormanlarin yonetimi konusunda bir alt yap1 olusturuldugu, halkin ormanlardan
yararlanma konusunda bilinglendirilmeye baslandigi, tretim islerinde kullanilan
dosyalara ek bilgiler konulmaya baslandigi ve gevresel kirliligi onlemeye yonelik

onlemlerin alindig1 goriilmektedir.

4.4.3.5.0rman Sertifikasyonu Alinmasi ve Sonrasindaki Durumun Irdelemesi

Aladag Orman Isletme Sefliginin faaliyetleri, FSC tarafindan akredite edilen SGS
Grubu’nun orman sertifikasyon programi olan QUALIFOR Programi gereklilikleri
acisindan degerlendirilmistir. Aladag Orman Isletme Sefliginin orman sertifikasyonu
alabilmesi bu gerekliliklerin yerine getirilmesi ile ger¢eklesmistir. FSC’nin
yetkilendirdigi SGS Grubu tarafindan yapilan orman yonetimi sertifikast verilmesinin

ardindan sonug raporunda yapilan tiim ¢alismalarin disinda her bir prensip i¢inde yer
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alan kriterler agisindan eksikler oldugu belirtilmistir. S6zii edilen raporda ortaya konan
eksikler prensipler agisindan irdelenmis ve asagida siralanmistir;

Prensip 1: Yaslara ve FSC Prensiplerine Uyum:

Kriter 1.1. Ulusal ve yerel kanunlara ve idari gereksinimlere saygi: Yoredeki ormancilik
orgiitli ¢alisanlariin tiim ilgili mevzuat ve prosediirlerin farkinda oldugu, bu mevzuat
ve prosediire ait giincellemeleri takip ettikleri vurgulanmistir.

Kriter 1.2. Yasal olarak ongoriilen iicretler, telif haklari, vergiler ve diger licretler: Bu
konuda orman igletmesinin herhangi bir sorunu olmadigi belirtilmistir.

Kriter 1.3. Uluslararas1 sozlesmelerin igerdigi hiikiimlere karsi saygi: Uluslararasi
sozlesmelere saygi gosterildigi, CITES tiirlerinin korundugu ve ticaretinin yapilmadigi
tespit edilmistir. Orman sektoriinde ¢alisanlar ILO sozlesmelerinin farkindadir. Tropikal
kereste ticareti yoktur. Orman yoneticileri s6zlesmelerin gerekliliklerinin farkindadir.
Bu gibi alanlarin belirlenmesi i¢in uzmanlara danigmislardir.

Kriter 1.4. Yasalar, diizenlemeler ve FSC Prensip ve Kriterleri arasindaki ¢atigmalar:
Catisma tespit edilmemistir.

Kriter 1.5. Ormanlarin yasadis1 faaliyetlerden korunmasi: Yasal olmayan faaliyetler i¢in
orman muhafaza memurlar1 diizenli olarak ormanlar: izlemektedir. Bu gibi kaynaklari
kontrol etmek icin yeterli kisisel ve teknik kaynaklar1 vardir. Yasadisi faaliyetler
gozlendiginde polis ve jandarma ile iletisim saglanmaktadir. Yasadis1 faaliyetler
kaydedilir ve mahkemeler tarafindan ¢oziiliir.

Kriter 1.6. FSC Prensip ve Kiriterlerine uzun doénemli taahhiidii gosterme: Orman
yonetiminde FSC prensipleri ve kriterlerini uygulama beyani, Bolu Orman Bdlge
Miidiirliigii’nce imzalanmistir. Bu halka agik olarak firmanin web sayfasinda mevcuttur.
Paydagslarla goriistilmustiir. Koy temsilcileri, ulusal ve yerel paydaslarla bir seri
toplantilar diizenlenmistir.

Prensip 2: imtiyaz ve Kullanim Haklari ile Sorumluluklar:

Kriter 2.1. Arazi imtiyazi ve orman kullanim haklarin1 gésterme: Aladag Orman Isletme
Sefliginde devlet ormanlar1 yonetilmektedir. Ormanlarin yonetimi 6831 Sayili Orman
Kanununda tanimlanmaktadir. Ormanlar yillardan beridir uzun-dénem yonetilmektedir.
120 yillik uzun rotasyon dénemi vardir.

Kriter 2.2. Yerel topluluklarin yasal ve geleneksel imtiyaz ve kullanim haklari: Yerel

topluluklarin haklar1 tanimlanmis ve belgelendirilmistir. Bu haklar, Anayasaya, Orman
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Kanununa ve diger mevzuata dayanmaktadir. Ozel koruma alanlar1 ve halka ilan edilen
yangina hassas mevsim hari¢ halkin ormana giris ¢ikis1 serbesttir. Yore halki tibbi
bitkileri, mantarlari, ¢ilekleri toplayabilmektedirler. Orman koyliileri yakacak odunu ve
insaat odununu indirimli temin etmektedir. Orman kooperatifleri iiretimini yaptigi
tomrugu yerel uygulamalar1 desteklemek i¢in indirimli fiyattan satin alabilmektedir.
Orman kooperatifleri orman iiriinleri {iretimi konusunda oncelikli hakka sahiptir. Bu
yerel orman kooperatifleriyle koordineli olarak diizenlenir. Ongériilen odun oran1 orman
kooperatiflerine satilir.

Kriter 2.3. Imtiyaz iddialar1 ve kullanim haklar1 iizerine anlasmazliklar: Anlasmazlik
¢oziimii  igin  uygun mekanizmalar prosediirlerde  tamimlanmaktadir.  lge
Miidiirliiklerindeki Hukuk Boliimleri, yasadis1 faaliyetlerin kayitlarini tutan orman
isletme sefi ile sorumludur. Yasadis1 faaliyetlere iliskin kayitlar tutulmakta, yasadisi
faaliyetlere iligkin kayit defteri 1942°den beri muhafaza edilmekte ve halen
kullanilmaktadir.

Prensip 3: Yerli Halklarin Haklari:

Kriter 3.1. Orman Yonetiminde yerel halkin kontrolii: Aladag Orman Isletme Sefliginde
orman yonetiminde yore halkinin kontrolii s6z konusu degildir.

Kriter 3.2. Yore halkinin kaynaklarinin veya zilyetlik haklarinin korunmasi: Aladag
Orman Isletme Sefliginde yore halkinin kaynaklari ve zilyetlik haklar
bulunmamaktadir.

Kriter 3.3. Yore halki igin 6nemli olan 6zel kiiltiirel, ekolojik, ekonomik veya dini
sahalarin korunmasi: Yerel halk i¢cin 6nemli alanlar1 tanimlamak maksadiyla koy
temsilcileri ile toplantilar yapilmistir. Diizenli olarak bir araya gelinmistir. Bu tiir
alanlar tespit edilmemistir. Tespit edilen sadece akarsu ve meralar bulunmaktadir. Bu,
koy temsilcileri ile yapilan goriigmelerde de teyit edilmistir. Aladag Goli c¢evresinde
ormanlar yakin kentlerden gelen insanlarin rekreasyonu i¢in Onemli olarak
belirlenmistir.

Kiriter 3.4. Geleneksel bilgilerin uygulanmasi i¢in yerel halkin tazmin edilmesi: Boyle
bir uygulama Aladag Orman Isletme Sefliginde yapilmamaktadur.

Prensip 4: Toplulukla iliskiler ve Isci Haklar:

Kriter 4.1. Yerli topluluk icin istihdam, egitim ve diger hizmetler: Neredeyse tiim

calisanlar ve isciler yore halkindandir. Sadece yerel is¢iler iiretim faaliyetlerinde ¢aligir



75

(orman kooperatif iscileri), orman {irlinlerinin atiklarinin islenmesinde eger yorede
calisan isciler talepte bulunmuyorsa civar koylerde yasayan kisiler calistirilabilir.
Yiiklenicilerin se¢imi icin kriterler vardir. Ornegin orman kdylerini kalkindirma
kooperatiflerinin her yil toplantilarina katilarak ilce Tarim Miidiirliiklerinden alacaklar
belgeyle faal olduklarini belgelendirmeleri gerekir. Ayrica yiiklenicilerin Orman
Kanununun 6ngordiigii haklar talep edebilmesi i¢in de baz1 kriterleri saglamasi gerekir.
Ornegin 6831 Sayili Orman Kanununun 34. Maddesi geregi kdy hane adedinin en az
yiizde elli biri tarafindan kurulan orman koylerini kalkindirma kooperatiflerinin, birim
fiyat usulii ile kesip satis istif yerlerine tasidiklari kerestelik, soymalik ve kesme
kaplamali tomruklarin ve sanayi odunlarinin ayri ayri yiizde yirmi besine kadari,
istedikleri takdirde satis istif yerlerinden, Orman Bolge Miidiirliiklerinin son agik
artirmal1 satis ortalamasi fiyatlarindan yiizde yirmi diisiilerek tespit edilecek bedelle
kendilerine satilabilir. Ayrica Aladag Orman Isletme Sefliginde halk ormanlara
serbestce girebilmekte ve odun dis1t orman iiriinlerini toplayabilmektedir. Bunun
yaninda vahidi fiyat ile ¢alisan is¢ilerin 6zliik haklarinin ve sigortalarinin olmayisi
Onemli bir eksiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kriter 4.2. Saglik ve giivenlik yonetmeliklerine uyum: Saglik konusunda bir ¢ok egitim
yapilmigtir. Orman yoneticileri yasalara ve yonetmeliklere alisiktir, risk degerlendirmesi
ve diger belgeler hazirlanmakta ve uygulanmaktadir. Yorede sertifikasyon uygulamasi
oncesinde kisisel koruyucu ekipman kullanimi pek yaygin degildir. Ancak SGS
QUALIFOR ile isbirligi icerisinde yapilan sertifikasyon uygulamalar1 neticesinde
kisisel koruyucu ekipmanlarin diizenli olarak her is¢i tarafindan kullanimina
baslanmistir. Kisisel koruyucu ekipmanlar, tiim is pozisyonu i¢in tanimlanmistir. Saglik
ve giivenlik egitimleri, ilgili fakiilteler ve sirket temsilcileri ile igbirligi igerisinde,
calisanlar ve orman kooperatifleri i¢in yapilmaktadir. Bu egitimler de sertifikasyon
calismalar1 kapsaminda yiiriitiilmektedir. Ihlaller gozlenmemistir. Yiiklenici isciler
gerekli kisisel koruyucu ekipmanlar1 kullanmaktadir. Alet ve makineler, giivenli ve 1yi
durumdadir. Isciler, orman muhafaza memuru ve orman isletme sefi tarafindan diizenli
olarak ziyaret edilmektedir. Tiim g¢alisanlar, ylikleniciler ve aileleri devlet tarafindan
saglanan saglik hizmetlerine ulasabilmektedir, en yakin kdyde hastane bulunmaktadir.
Kriter 4.3. Isverenlerle goriisme ve organizasyon igin iscilerin haklar: Isciler

orgiitlenmekte serbesttirler, iki sendika vardir, biri ofis ¢alisanlar1 ve digeri ise kadrolu
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ve sOzlesmeli iscilerin birlikte oldugu isciler igindir. Toplu is sézlesmesi 2 yillik
donemlerde imzalanir. Temsilciler oylama ile segilir. Isciler igin toplu s6zlesme, kiiciik
bir kitapgik olarak basilmis ve tiim is¢ilerde mevcuttur.

Kriter 4.4. Sosyal etki degerlendirmesi ve danigsma: Olumsuz etkiler, olumlu etkiler i¢in
firsatlar ve degerlendirmelerle belirlenen potansiyel anlagsmazlik alanlari, {iretim
planlarinda gosterilmektedir. Yerel orman kooperatifleri haklarina sahiptir. Paydaslar
tanimlanmis ve iletisimler kaydedilmistir. K&y ve orman kooperatifleri ile diizenli
toplantilar yapilmaktadir. Paydaslar tarafindan giindeme getirilen konulara yapici olarak
yaklagilmaktadir. Denetim ekibi, ¢Oziilmemis konularla ilgili 6nemli bir kanit
bulamamustir.

Orman faaliyetlerinin g¢evresel, sosyal, sosyo-ekonomik, manevi ve Kkiiltiirel etkisi
degerlendirilmis ve 24/04/2012 tarihinde paydas toplantisinda tartisilmistir.

Kriter 4.5. Sikayetlerin ¢oziimlenmesi ve rapor edilmesi: Sistemden kaynaklanan
sikayetlerin ¢oziimii i¢in uygulanir. Tim durumlar kaydedilmekte ve Bolge Miudiirliigii
tarafindan belirlenen sorumlu kisiler tarafindan c¢oziilmektedir. Hukuk bolimii 6zel
durumlarda gorevlendirilir. Eger ¢ozlilmesi zor durumlar varsa Bolge Miidiirliigi
tarafindan komisyon olusturulmaktadir. Komisyonca yapilan inceleme rapor edilerek
Bolge Miidiirliigiine gonderilmektedir. Inceleme sonucu sikdyetciye bildirilmektedir.
Anlagma miimkiin degilse mahkeme karar1 gereklidir.

Prensip 5: Ormandan Saglanan Faydalar:

Kriter 5.1. Tiim g¢evresel, sosyal ve operasyonel giderlerin géz dniinde bulundurularak
ekonomik canliligin saglanmasi: Ormanin yillik verimi optimal olarak kullanilmaktadir.
Agaclar dikilide yuvarlak odun olarak isleme sokulur ve kalite kriterine gore
smiflandirilir ve orman yoluna ¢ikartilir. Uretim artiklari, yakacak odun olarak isleme
sokulur. Uretim ve ¢ikarma maliyetleri her bdlme igin ayr1 ayr1 hesaplanmaktadir. Yillik
planlar, yol bakimi, yatirimlar, egitim ve personel giderleri gibi 6ngoriileri icermektedir.
Dogal genclestirme ile siper agaci sistemi tercih edilmektedir. Dogal genglestirmede
ana¢ olarak birakilan, tohumlama ve siper ihtiyacin1 gidermede kullanilan fertler,
sahadaki genc¢ bireyler biyolojik bagimsizligin1 kazaninca kesilmek suretiyle cikarilir.
Dogal genclestirme sahasinda arazi hazirligi (toprak isleme vs.) ve siper agaglarinin

kesimi i¢in de maliyet hesab1 yapilmaktadir.
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Kriter 5.2. Orman iirlinlerinin yerel siireci ve optimal kullanimi: Yoérede ormancilik
sektorli konusunda faaliyet gosteren kuruluslar odunun ve odun disi iiriinlerin bolge
icerinde degerlendirilmesini desteklemektedirler. Yerel iiretimi tesvik etmek ve uzak
alanlan desteklemek i¢in, orman kdy kooperatifleri ve sézlesmeli caligsanlar, ihtiyaci
olan odunu indirimli alirlar. Bu ulusal gerekliliklere uyumdur. Iskontolu fiyattan dikili
olarak odun alis haklar1 memnun edicidir.

Kriter 5.3. Atik minimizasyonu ve orman kaynaklarinin zarar gérmesinden kaginma:
Tim bolmelerde tiretim alanlar1 kontrol edilmis olup iiretim atiginin ¢ok az oldugu
kanitlanmistir. Uretim ati§1 yakacak odun olarak islenmektedir. Ibrelilerin dallari
y1gilmakta bdylece dogal tensil i¢in bosluk birakilmaktadir. Tomruk haline getirilmis
agaclar dikilide enine kesilir boylece atik en aza indirilir ve kalite optimize edilir. Dogal
tensil yonlendirme kesimle ve tomruklarin siiriitiilmesiyle korunur. Tomruklar,
depolanmak ve satilmak amaciyla bolgedeki depoya tasinir. Dogrudan yol kenari
(rampa) odun satisi, satis sliresini ve dagitimi kisaltmak amaciyla tesvik edilmektedir.
Kriter 5.4. Orman ydnetimi ve yerel ekonomi: Ozel koruma alanlar1 ve yangina hassas
mevsim hari¢ halkin ormana girisi serbesttir. Yore halki tibbi bitkileri, mantarlari,
cilekleri toplayabilirler. Bu da ekonomik agidan 6nemli katkilar saglamaktadir. Orman
yollar1 halka acgiktir. Sahada avcilik yapilmamaktadir. Aladag goliinde balik¢ilik yerel
Balik¢ilik Dernegi tarafindan yonetilmektedir.

Kriter 5.5. Orman hizmetleri ve kaynaklarinin degerinin siirdiiriilmesi: Tiim ormanlar
cok 1yi tammmlanmistir. Orman tiplerine, agag tiirlerine, ¢cap dagilimina, yasa, hacme ve
artima gore siniflandirilir. Mevcut yapi analiz icin normaliyle karsilastirilmistir. Onceki
ve mevcut amenajman planlart karsilagtirilmistir.

Uretim ve diger islemler ¢ok hassastir. Dogal kaynaklar ve diger ormancilik faaliyetleri
tizerinde minimal diizeyde etkiye sebep verilmektedir. Aga¢ devirme yonii ve dikilide
enine kesim, dogal genglestirme sahalarina ve dogal bitki ortiisiine verilebilecek zararin
en aza indirilmesini hedeflemektedir. Toprak iizerinde tahrip edici etkilerden
kagimilmaktadir.

Kriter 5.6. Uretim seviyeleri: Yenilenen orman amenajman planlarinin envanter
caligmalar1 sirasinda arttm hesaplamalar1 dahil yuvarlak aga¢c numuneleri baz alinarak
mescere hacimleri hesaplanir. Kesilecek agaglar ormancilik tekniklerine gore secilerek

damgalanir, damgalanan agacin yerden 1,30 metre yiikseklikteki capi1 kaydedilir. Buna
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gore damgalama sonucunda hacim hesab1 yapilir ve 6ngoriilen hacim ile karsilatirlir.
Yapilan damga miktar ile damgalanmas1 6ngdriilen agaglarin hacim miktar1 uyumludur
ve iiretim siirdiiriilebilir niteliktedir.

Prensip 6: Cevresel Etki:

Kriter 6.1. Cevresel etki degerlendirmesi (CED): CED sonuglari mevcuttur ve
uygulamada kullanilmaktadir. Siper agaci sistemi minimal etkilere neden olmaktadir.
Yerli tiirlerin dogal genclestirmesi siper agaci sistemiyle desteklenmektedir. Temizleme
kesimi kullanilmamaktadir. Potansiyel etkiler, islemler sirasinda belirlenir ve uygulanir
(hasat projeleri, agaglandirma projeleri ve yol projeleri bunlar igerir) ve olumsuz
etkilerden kacinilir. Teknik gézlem defteri 1993’ten beri tutulmaktadir. Yerli olmayan
bitkiler kullanilmamaktadir.

Kriter 6.2. Nadir, tehdit altindaki ve tehlikedeki tiirlerin korunmasi: Nadir, tehdit ve
tehlike altindaki tiirler hem fauna hem de flora i¢in potansiyel olarak belirlenmistir. Ay1
mevcut olup koruma altindadir. Orman Fakiiltesi ve yerel uzmanlar ile isbirligi ig¢inde,
nadir, tehdit ve tehlike altindaki tiirler belirlenmektedir. Nadir, tehdit ve tehlike
altindaki tiirler ormancilik faaliyetleri sirasinda korunmaktadir.

Kriter 6.3. Ekolojik fonksiyonlarin ve degerlerin siirdiiriilmesi: Orman amenajman
planlarinda ormanlar iyi tanimlanmstir. iki tip orman vardir. Bunlar; ayn1 yash ¢am
ormanlar ile degisik yasli goknar ve camdan olusan segme ormanlaridir (siper agaci
sistemi veya se¢me kesimi). Dogal dongiiler muhafaza edilmektedir. Ekolojik dengenin
korunmasi ve dogal varliklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan bazi dikili
kuru agaclarin iiretim sonrast sahada birakildigi saha ziyaretlerinde goriilmiistiir.
Yonetim sistemi orman ekolojisine ve dogal kaynaklara uyarlanmistir.

Kriter 6.4. Mevcut ekosistemin temsili 6rneklerinin korunmasi: Planlanmayan yonetim
faaliyetleri ile tanimlanan temsili 6rnekler vardir.

Kriter 6.5. Uretim faaliyetleri sirasinda topragin, orman varliginin ve su kaynaklarinin
korunmast: Aladag Orman Isletme Sefliginde su kiitleleri etrafinda ve su kaynaklari
boyunca tampon bolge tanimlanmis degildi. Ormandaki is¢iler kazayla dokiilen
maddelerin temizlenmesi i¢in uygun donanima sahip degildiler. Ancak SGS
QUALIFOR ile yiiriitillen ¢alismalar neticesinde iiretim faaliyetlerine ait projelerde

derelerin ve su kaynaklarinin korunmasi i¢in tampon bdlgeler tanimlanmistir. Kazara
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dokiilen yaglarin temizligi icin yeterli acil durum ekipmanlarinin tanimladigi
gorilmiistiir.

Kriter 6.6. Kimyasal hasere yonetimi: Pestisitler ormanda kullanilmamaktadir. Higbir
pestisit kullanilmayan 0.05 ha iiretim alanina sahip kii¢iik bir fidanlik mevcuttur.

Kriter 6.7. Kimyasallarin, konteynirlarin, sivi ve kat1 organik olmayan atiklarin bertaraf
edilmesi ve kullanimi: Miimkiin olan g¢evre dostu maddeler igerisinde atik bertaraf
edilmektedir, eski lastikler Bolge Miidirliiglinde toplanmaktadir ve geri doniisiim
firmalarina satilmaktadir; yag ise servislerde degistirilmektedir, toplumsal atik belediye
tarafindan islem goérmektedir. Orman kdylerinde ¢ok az atik vardir, hemen hemen tiim
atik yakilmaktadir. Kimyasallar kullanilmamaktadir. Kontrol edilen alanlarda atiklarin
kolayca toplanmasi i¢in sahanin torbalar ile donatildig1 goriilmiistiir.

Kriter 6.8. Biyolojik kontrol ajanlarinin ve genetik olarak modifiye organizmalarin
kullanim1: Biyolojik kontrol ajanlar1 kullanilmamaktadir.

Kiriter 6.9. Egzotik tiirlerin kullanimi: Egzotik tiirler kullanilmamaktadir.

Kriter 6.10. Ormanlarin plantasyona doniisiimii veya orman dis1 alanlarin kullanima:
Ormanlarin plantasyona doniistiiriilmesi ve ya orman dis1 alanlarin kullanimi ile ilgili
herhangi bir ¢alisma bulunmamaktadir.

Prensip 7: Yonetim Plani:

Kriter 7.1. Yonetim plan gereksinimleri: Orman amenajman plani iiretim veya bakim
icin bolmelerin siras1 da dahil gelecek 10 veya 20 yil igin planlarini, orman
mescerelerini ve artimlarini agiklayan saha icin hazirlanir. Orman kaynaklari, toprak ve
orman tiirleri de dahil olmak tizere tanimlanmistir. Temel prosediirler belgelendirilir ve
orman faaliyet kayitlart muhafaza edilir. Teknik hedefler orman amenajman planlarinin
genel boliimiinde mevcuttur. Yasa, ¢ap dagilimina ve diger kosullara bagl olarak her
orman tipi i¢in iretim orant belirlenmistir. Orman biliylimesi ve dinamizmi orman
amenajman plan1 yenilenmesi sirasinda diizenli envanter ile takip edilmektedir. Cesitli
haritalar mevcuttur. Uretim teknikleri tanimlanmistir. Bunlar; motorlu testere ile manuel
tomruklama, enine kesilmis tomruklarin traktorle siiriitiilmesi ve ince odunun hayvan ve
traktorle ¢ikartilmasidir. Teknikler ve ekipmanlar orman tipleri ve arazi kosullarina
uygundur.

Kriter 7.2. Yonetimin plani revizyonu: Orman amenajman planlar1 tim ormanlar i¢in

orman tiplerine bagli olarak her 10 veya 20 yilda bir diizenli olarak yenilenmektedir. Bu
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yenilemeyi Bolu Orman Bélge Miidiirliigiindeki Orman Idaresi ve Planlama Sube
Midirligi takip etmektedir. Orman amenajman planlari Orman Genel Miidiirliigii
tarafindan kontrol edilir ve onaylanir. Hasat orani her orman tipi yonetim sinifi igin
hesaplanmaktadir ve bu hasat i¢in damgalanmis odun miktar1 ile hasilat projeleri
icerisinde karsilastirilmaktadir. Tiim miidiirliklerden gelen arastirma verileri
birbirlerine dagitilir.

Kriter 7.3. Orman is¢ilerinin egitimi ve gozetimi: Kadrolu calisanlar ve orman
kooperatifleri igin gesitli egitimler mevcut olup is sagligi ve giivenligi seminerleri
Orman Fakiiltesi igbirligi ile yapilmaktadir. Yoneticilerden orman teknisyenlerine kadar
calisanlarin ¢cogu ormancilik egitimi almistir. Egitim, uygulama ve beceriler, her bir
caligma pozisyonu i¢in tanimlanmakta ve insanlar bu pozisyonlar i¢in secilmektedir.
Ormancilik faaliyetler idare amirleri tarafindan sik sik kontrol edilmektedir. Ayrica
isletme sefliklerinde gergeklestirilen faaliyetlerin denetimleri i¢in Bolge Midirligi
tarafindan uzman kisilerden olugsan komisyonlar kurulmaktadir. Bu komisyonlar igletme
sefligi siirlarindaki faaliyetleri sondaj mahiyetinde kontrol ederek tutanakla bolge
miidiirligline rapor etmektedirler.

Kriter 7.4. Yonetim plan1 unsurlarmim kamuya agik olmasi: Ozet yonetim plani, Aladag
Orman Isletme Miidiirliigii web sayfasinda yayinlanmaktadir. 2005-2024 ve 2005-2014
orman amenajman planlar1 i¢in yonetim hedefleri, hasat oran1 da dahil olmak iizere
orman kaynaklar1 tanimlanmistir. Her yil iiretim i¢in planlanan bdlmelerin listesi
miktarlar ile belirtilmektedir.

Prensip 8: Izleme ve Degerlendirme:

Kriter 8.1. izlemenin siklig1, yogunlugu ve tutarligi: Her blme igin yapilmis ydnetim
plan1 bélme kayitlar1 mevcuttur. 10 yil sonra, planlanan islerin gergeklesmesi iizerine
yorum yapilmaktadir. Uretim ve diger faaliyetlerin kayitlarmin izlenmesi iyi muhafaza
edilmekte ve takibi yapilmaktadir. Istatistik ve karsilastirmalar yapilmaktadir. Ornegin:
iiretim, agaclandirma, bakim, maliyetler ve gelir, calisan istatistikleri mevcuttur.

Kriter 8.2. Izleme igin arastirma ve veri toplama: Tiim faaliyetler i¢in maliyetler
kaydedilmektedir, sistem detayli ve tiim faaliyetleri kapsamaktadir. Toplanan nesli
tehdit altinda olan tiirlerin izleme verileri karsilastirma i¢in kayith degildir. Hasat edilen
tim orman Uriinlerinin verimleri kaydedilmektedir. Kaynak envanteri orman

amenajman plan1 yenilemesi sirasinda yapilmaktadir. Envanter, GPS koordinatlart
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tarafindan kurulan diizenli bir grid igerisinde 6rnek arazi parcasi iizerinde istatistiksel
yontemlerle yapilir. Cilekler ve mantarlar yerel halk tarafindan asirlardir
toplanmaktadir. Mevcudiyetlerinde kayda deger azalma ve toplanma miktarlari ile ilgili
herhangi bir kayit yoktur. Ormana ve diger kaynaklara verilen hasar, iiretim sonrasi
izlemede takip edilmektedir. Uretim sonrasi izleme orman muhafaza memurlar1 ve
orman isletme sefleri tarafindan yapilmakta ve belgelendirilmektedir. Yiiklenicinin
uyumu izlenmekte ve iiretim sonrasi izleme sirasinda degerlendirilmektedir.

Kriter 8.3. Koruma goézetim zinciri: Odun her asamada kaydedilmektedir. Dikili
haldeki, nakliyat halindeki ve satilmig olan odun stoklarinin 6zet kayitlar1 mevcuttur.
Stoklarin analizi ve bir dnceki yilin aym1 periyodu ile karsilastirmalar yapilmaktadir.
Odun 6l¢lim defteri her bélme i¢in mevcuttur.

Odun nakli ile ilgili nakliye teskereleri bolme ve bolmecik menseini, arag plakasi, tarihi
ve nakliyenin adi  dahil tanimlamaktadir.  Tomruklar  Olciilmekte  ve
numaralandirilmaktadir. Nakliye teskereleri 6zetlenmekte ve karsilagtiriimaktadir.
Kriter 8.4. Yonetim plani icerisine izleme sonuclarinin katilimi: Takip eden yillarda
planlama igin izleme sonuglar1 kullanilmaktadir. Uretim miktar;, maksimum etanin
gerisine gitmeden onceki yillardaki tiretime uyarlanir.

Kriter 8.5. Izlemenin kamuya acik 6zeti: Saglik ve giivenlik ve nadir tehdit ve tehlike
altindaki tiirlerin izlenmesi verileri, izleme gostergelerinin sonuglarinin 6zeti igerisinde
yer almaktadir. Aladag Orman Isletme Sefliginin web sayfasinda; genglestirme,
silvikiiltiir, budama, aralama, amenajman plani uygulamasi, ormanin korunmasinin
izlenmesini iceren izleme raporu sunulmustur. izleme verileri hazirlanmistir ve halka
acik olarak vardir. Nesli tehdit altinda olan tiirlerin yerleri belirlenmis ancak sonuglari
bu tiirlerin korunmasi adina yayimlanmamaktadir. Alan belirlemeleri orman muhafaza
memurlari ile Bolu Aragtirma Enstitiisii'nden uzman kisilerin isbirligi ile yapilmaktadir.
Prensip 9: Yiiksek Koruma Degerli Ormanlar:

Alanda, Yiiksek Koruma Degerli orman mevcut olmadigr icin bu prensibin
uygulanmasina gerek duyulmadigi belirtilmistir.

Prensip 10: Plantasyonlar:

Kisa rotasyonda plantasyonlar yoktur. Sadece yari-dogal ormanlar olarak bilinen yerli
tiirlerde mescereler vardir (Sarigam, Karagam). Ormanlarin bir kismi ¢ok-yasli ¢ok-kath

dogal ormanlardir (Goknar alt tiirleri).
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Yukarida irdelenen ilkeler dogrultusunda, Aladag Orman Isletme Sefliginde orman
yonetim sertifikas1 alinmasi asamasinda biliyiik bir eksiklik veya olumsuzluk ile
karsilagilmadigi anlasilmaktadir. Bununla birlikle iiretim islerinde ¢alisanlar ile yapilan
goriismelerde, orman yonetimi sertifikasinin kendilerine olumlu yansiyacagi yoniinde
beklentilerinin oldugu anlasilmistir. Ancak yakin gegmiste (orman yonetimi sertifikasi
alindiktan sonra) beklentilerinin tam anlami ile ger¢eklesmedigi yoniinde sikayetlerini
bildirmislerdir. Bu olumsuzluklara karsin, orman isletmesinin sertifika alindiktan sonra
orman koyliileri ve kooperatiflerle iliskileri konusunda daha yapict ve bilgilendirici
toplantilarin  yapilmaya devam etmesini olumlu karsiladiklar1 anlasilmaktadir.
Dolayisiyla sertifikasyon siirecinin bilinen déngii (Kuvan ve Yildirim, 2008) seklinde

devam ettirildigi anlasilmaktadir.

Ote yandan son yapilan inceleme ve arastirma calismalari sirasinda edinilen bilgiler
1s1¢inda; Aladag Orman Isletme Miidiirliigiinden yapilan odun satislarinin, sertifikali
olarak Aladag Orman Isletme Seflifinden ve sertifikasiz olarak diger isletme
sefliklerinden saglanmakta oldugu anlagilmaktadir. Odunlar, govde olarak orman
kooperatifine satilmakta ayrica orman yollarindan ve isletme miidiirliigliniin
deposundan piyasaya satilmaktadir. Sertifikali sahadan getirilen odunlar ayr1 olarak
depolanmakta, kayitlar1 ayr1 tutulmakta ve odun orijini isaretlenmektedir. Orman
yollarindan satilan odun, bdlme ve boélmecik kodlar1 ile tanimlanmaktadir. Orman
kooperatiflerine satilan odunlarin su asamada isaretlenmesi miimkiin degildir. Odun
nakliyesine ait nakliye belgeleri, odunun bolme ve bdlmecik menseini tanimlamakta,
nakliye araciin plakasini nakliyenin ismini ve tarihini de belirtmektedir. Tomruklar
Ol¢iilmekte ve numaralandirilmaktadir. Nakliye belgeleri 6zetlenmekte ve digerleriyle

karsilastirilmaktadir (Sekil 4.13).
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Sekil 4.13: Bolu Aladag Orman Isletme Sefligi FSC calismalari (Foto: ilke Hilal SENSOZ).

Orman Isletme Miidiirliigii deposunda bulunan odun stogu, sertifikali ve sertifikasiz
odunlar olarak ayrilmistir. Kayitlar ayr1 ayri tutulur ve odunlar menseine gore bolme
bolme isaretlenmektedir. Nakliye belgelerini temel alan odun giris kayitlari, stoklarin
kayitlar1 ve odun satis1 kayitlar1 mevcuttur. Orman yolu satiglarina ait olan nakliye

belgeleri bolme ve bolmecik menseilerini tanimlamaktadir.

FSC Logosu Aladag Orman Isletme Miidiirliigii dékiimanlarmin alt kisminda tanitim
amacl kullanilmaktadir. Tanitim amagli logo 2011 yilinda alinmasina karsin bir sonraki
tretim doneminde kullanilmaya baglanmistir. Alinan sertifika 2011-2016 yillar
arasinda gecerli olmak iizere 5 yillik bir donemi kapsamaktadir (Sekil 4.14). Aym
zamanda i¢ kullanim i¢in logo onaylanmistir. Bu logo tiim kamuya agik noktalarda
tanitilmaktadir. Bunun disinda FSC logosu kullanimi fatura ve nakliye tezkerelerinde

onaylanmistir ancak heniiz kullanima gecilmemistir.
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Certificate SGS-FM/ICOC-008034

The managarient sysiem of

BOLU ORMAN BOLGE

_ MUDURLUGU
ALADAG ORMAN iSLETME
SEFLIGI

Orman Boige Miclrigh, Hastane Caddesi No:1,

14100 Bolu, Turkey

has Doen assessed 80d cerled &5 meetng the reguirements of 3 well managed Krest

™

Forest Management
The company was assessed against the fllowing standad
9GS Quatdor Forost Management Genenc Standend Fore Turkey 2010 (V2-0)
Fer Pe Sloning acihvitins
Forest Management of forests in the Aladag region of Turkey for the

production of conifer and deciduous wood, F S

This certificate is vali from 4 October 2011 until 3 October 2016 oy
Issue 1, Certified since Oclober 2011 Tres mark of Soepormtin trvesy

FOCALCALS

Sekil 4.14: Bolu Aladag Orman Isletme Sefligi FSC sertifikasi.

Fatura ve nakliye tezkeresi kayitlar1 ofiste ve depoda mevcuttur. Odun O6zetleri
kayitlarda bulunmaktadir. 2011 yili sonuna kadar 339.957 m® FSC sertifikali iiriin elde
edilmistir. 2012 yilinda ise 14.141 m? sertifikali iiriin elde edilmistir. 2012 yil1 {iretim
programi kapsaminda toplam 16.700.000 m® dikili damganin 2.131.000 m®ii yani

%131 sertifikali ormanlardan karsilanmistir.
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5. TARTISMA VE SONUC

Son yillarda ormanlarda meydana gelen tahribatin ciddi boyutlarda olmasi nedeniyle
halkin orman kaynaklarini korumaya yonelik cabalarinda artis meydana gelmistir.
Bunun yaninda ormandan elde edilen iiriinlere yonelik bilgilenme ve iirliniin nereden ne
sekilde hangi kosullarda nigin ve nasil tiretildigi vb sorular artmistir. Diger yandan
orman kaynaklarinin {iretim ve tiikketiminde koruma kullanma dengesinin saglanmasi
anlaminda caligmalar ulusal ve uluslararasi diizeyde onem kazanmigtir. Gliniimiizde bu
caligmalarin en Onemlisi ormanlarin siirdiiriilebilir yonetimidir. Diinyanin dort bir
yaninda bu konuda calismalar yapilmis, iilkeler siirdiiriilebilirlik konusunda g¢esitli

politikalar gelistirmis ve kanuni diizenlemeler yapma yoluna gitmistir.

Bir konuda diizenleme yapmanin 6nemli kosullarindan biri de bu diizenlemeyi yapacak
ve uygulayacak kurum ve kuruluslarin bulunmasidir. Genel politikalarin
sekillendirilmesinde oldugu gibi, ormancilik politikalarinin da sekillendirilmesinde ve
uygulanmasinda rol oynayan, cesitli gorevleri iistlenen bir takim kurum ve kuruluslar
vardir (Ozdénmez ve ark., 1996). Ormanlarin korunmasi ve isletilmesi anlaminda

Tiirkiye’de bu gérev, Orman ve Su Isleri Bakanlig1 tarafindan yiiriitiilmektedir.

Ormanlarin yonetimi 6zellikle ormanlardan elde edilecek {iriin ve hizmetler agisindan
biiyiik 6nem tagimaktadir. Orman Genel Midiirligi (OGM)’niin bugiin i¢in ekonomik
anlamda en 6nemli gelir kaynaklarindan ve ugras alanlarindan biri de ormanlardan elde
edilecek triinlerdir. Ormancilik Orgiitiiniin ormanlardan elde ettigi iiriinler lilke orman
endiistrisi tarafindan yogun sekilde talep gérmektedir. Bununla birlikte son dénemde
ormancilik politikasinin bir araci olarak kabul edilen sertifikasyon ¢alismalar: 6zellikle
orman endiistrisinin ihracatinda biiyiik 6nem kazanmistir. Bu baslica nedenle orman
endiistrisinin en biiyiilk hammadde saglayicisi olan OGM 'nin sertifikasyon ¢alismalarina
baglamasi ve bu galigmalart iilke geneline yayma politikasi izlemesi kaginilmaz

olmustur. Ulkemizde 2011 yilinda Aladag Orman Isletme Sefligi’nde baslayan
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sertifikasyon caligmalar1  glinimiizde orman bolge miidiirlikleri diizeyinde

sturdirilmektedir.

Uretilen malin hangi yolla iiretildigi, usulsiiz kesimlerin ve yasa dis1 her tiir
uygulamanin engellenerek kontrol altina alinip alinmadigi, iiretim asamasinda is ve isci
giivenligi kurallarina uyulup uyulmadigi, ¢alistirilan is¢ilerin sosyal haklarinin korunup
korunmadig1 sertifikasyonun sosyal etkileri ile ilgili konulardir. Ulkemizde 6zellikle son
donemde ortaya cikan “Is Saghg ve Giivenligi” konusu sertifikasyonun sosyal
etkilerinin uygulamaya yansimasidir. Bilindigi {izere orman islerinde vahidi fiyat ile
calisan orman isc¢ilerinin herhangi bir sosyal giivenligi bulunmamaktadir. Bu durum
orman is¢iliginin tercih edilmemesine yol agmakla birlikte orman koyliilerinin
islendirilememesine de yol agmaktadir. Orman yoénetiminin ve triin sertifikasyonunun

her yorede uygulamaya alinmasi ile bu sorunun 6niine gegilebilecegi diistiniilmektedir.

Uriin ve hizmetlerin iiretim asamasinda ¢evresel atiklarin ne sekilde bertaraf edildigi,
minimum diizeyde atik olusmasi, zararh ila¢ vs. kullanilip kullanilmadigi, toprak ve su
gibi abiyotik faktorlerin de gozetilerek zarar gormesinin engellenmesi de
sertifikasyonun ekolojik etkileri ile ilgili konular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yapilan
uygulamalar bu konudaki hassasiyeti gostermektedir. Ulkemizde 6zellikle odun iiretimi
asamasinda odun tretiminin ekolojik etkilerine dikkat edilmedigi ancak sertifikasyon
kriterlerinin uygulanmasi ile bu anlamda gelisme saglanacagi diisiiniilmektedir. Orman
isletmelerinin odun tiretiminin olumsuz ekolojik etkilerinin bertaraf edilmesi ile ilgili

yogun ¢aba sarfetmesi gerekmektedir.

Sertifikal1 {irlinlerin pazarda daha fazla talep gérmesi bunun yaninda bu {irlinlerin
alicilar tarafindan daha yiiksek ticret verilerek alinmasi sertifikasyonun ekonomik
yansimasi olarak goriilebilir. Bolu Aladag Orman Isletme Sefliginden alinan iiretim ve
birim fiyat miktarlarinin yillara gore degisimi gostermektedir ki, su an igin
sertifikasyonun hammadde pazarlama siirecinde 6nemli bir etkisi yoktur. Zira ibreli lif
yonga odunu 2010 yilinda 45 TL iken, 2011 yilinda 50,50 TL, 2012 yilinda 59,00 TL,
2013 yilinda ise 61 TL’den pazarlanmistir. Bu durumda sertifikalanmis ftrtinleri

hammadde olarak degil iiriin olarak pazara sunmak ekonomik ac¢idan daha dogru bir
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politika olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir bir politikanin izlenmesi ormanciligin

ekonomiye olan katkisini artirabilir.

Sertifikasyon sistemi sayesinde, tiim ormancilik hizmetlerinin, diinya genelinde
belirlenen oOlgilit ve gostergelere gore denetlenmesi miimkiin olmaktadir. Boylece
tiretilen Uriinler uluslararasi piyasalarda daha rekabetgi bir rol kazanabilmektedir. Bu

anlamda sertifikasyon calismalarina devam edilmelidir.

Ote yandan iilkemizde gerceklestirilen sertifikasyon uygulamasi neticesinde ormancilik
uygulamalarinda pek ¢ok eksikliklerin oldugu anlasilmistir. Bu eksikliklerden bazilari,
mevzuatin yeterince bilinmemesi, i3 emniyeti ve is¢i sagligi, yapilan hizmetlerde
diizenli izleme ve degerlendirme olmayisi, faaliyetlerin eksiksiz ve diizgiin bir sekilde

kayit altina alinmayisi, yonetimsel etkinliklerde yapilan eksiklikler vb gosterilebilir.

Ulkemizde ormancilik alaninda sertifikasyon uygulamalariyla ilgili en onemli
eksikliklerden biri de uluslararasi diizeyde akredite olmus bir ulusal sertifikasyon
kurulusunun bulunmayisidir. Burada ifade edilmek istenen FSC veya PEFC gibi bir
kurulusun {ilkemiz cografyasinda bulunmamasidir. Ayrica sertifikasyon konusunda
akreditasyonu saglayacak yeterli kurum da bulunmamaktadir. Bu durum
sertifikalandirmada cok yiiksek maliyetlerin dogmasia sebep olmakta bdylece de
sertifikasyonun uygulanabilirligi zayiflamaktadir. Benzer sekilde orman sertifikasyonu
veya Uriin sertifikasyonu alaninda yeterli sayida bilimsel ¢alismanin olmamasi bu

durumu destekleyen bir eksiklik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Yukarida siralan eksikliklerin yaninda uluslararasi diizeyde gosterilen ¢abalara ragmen
tiretim ve pazarlama akislarina ait saglikli verilerin olmayis1 da bir eksiklik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica, iilkemizde sertifikali iirlinlerin satin alinmasi1 konusunda
farkindaligin heniiz olugsmamasi ve bu iriinlerin olgiide heniiz {retilememsi ile

pazarlama siireclerinin de oturmadigi sdylenebilir.

Ote yandan Ayan (2010) sertifikasyon isleminin taraflarin1 iilkemiz acisindan

degerlendirdigi ¢alismasinda, Tiirkiye’deki ormanlarin hangi ana kurulusun ilkelerine
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gore ve hangi bagimsiz sertifikasyon kurumunca belgelendirilecegi konusunda bir
politika bulunmadigint sdylemektedir. Ancak bugiin {ilkemizdeki uygulamalara
bakildiginda OGM’nin belgelendirmede FSC ile ¢alismalarimi yiiriitmek ydéiiniinde bir
politika belirledigi anlasilmaktadir.

Ayni seklide diinyada bircok {ilke tarafindan benimsenen siirdiiriilebilir orman
yonetiminin saglanmasi agisindan oldukca bliylik 6neme sahip, iilkelerin ormancilik
politikalarina yon veren sertifikasyon sistemine iilkemizde de gereken 6nemin verilmesi
hem dogal kaynaklarin korunmasi hem de iilke ekonomisinin fayda saglamasi agisindan
oldukca 6nemlidir. Bu 6nem 6zellikle orman {iriinlerinin ihracatinda ortaya ¢ikmaktadir.
Ciinkii sertifikali iiriinler, ihracatta oldukca fazla talep gdrmektedir. Ureticiler iiriinleri
icin daha yiiksek fiyat ve daha genis pazarlama imkani bulmaktadir. Giiniimiizde ¢ogu
tilketici artik sertifikasi olmayan firiinleri tercih etmemektedir. Dolayisiyla bu konuda

yapilabilecek isler asagida siralanmstir:

Oncelikle siirdiiriilebilir orman yonetimi kriterleri dogru uygulanmalidir. Seklen
yapilacak islemler ve uygulamalar giinii kurtarmaya yonelik hamleler olmaktan ileri
gidemeyecektir. Sertifikasyon ¢alismalarinin basari ile yiiriitiilmesi i¢in SOY siirecinin

dogru yonetilmesi cok 6nemlidir.

Ulkemizde uygulanan FSC sertifika sisteminin {ilke kosullarmi dikkate alan
yaklasimlarla degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda ormancilik orgiitiiniin,
zayifliklari, giiclii yanlari, tehditleri ve firsatlarinin katilimci bir yaklasimla analiz
edilmesi ve karar verme asamasinda bu konularin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Sertifikasyon sadece orman kaynaginin yoneticisini degil tiim ilgi gruplarini dikkate
almakta ve sorumlu tutmaktadir. Dolayisiyla sertifikasyon konusunda orman
yoneticilerine oldugu kadar orman isleri ile ugrasan koyliileri de siirekli egitim

faaliyetleri i¢cinde bulundurulmalidir.

Ulkemiz icin yeni gelismekte olan orman sertifikasyonu veya orman yonetim
sertifkasyonu i¢in kisa orta ve uzun vadede programlar yine katilimci bir sekilde

yapilmalidir. Sertifika alinacak yorelerin se¢imine 6zen gosterilmelidir. Bu anlamda
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baslangigcta odun iiretim miktarmi dikkate alan bir yaklasim cergevesinde program

yapilmalidir.

Ozellikle ormancilik drgiitiinde ¢alisanlarin sertifikasyon ¢alismalarindan sonra takip
stirecinde farkindaliklarini artirmalar1 gerekmektedir. Bu anlamda gerek giliniimiiz
imkanlarinin baginda yer alan interneti kullanma yoniinde kendilerini gelistirebilirler.
Ayrica orman fakiiltelerinden bu konuda ¢alisan 6gretim elemanlarin bilgi alma yoluna

gidilmelidir

Orman yonetimi veya iiriinleri i¢in sertifika belirli bir siire igin (Aladag Orman Isletme
Sefligi’nde 5 yil) verilmektedir. Bu siire boyunca orman yoneticilerinin ve orman
is¢iligi yapanlarin degil ayni zamanda orman iriinleri alim-satimi yapan sirket
yoneticilerinin de sertifikasyon konusunda egitilmesi, farkindaligin olusturulmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda belirli siirelerde akademisyenlerden de yardim alinarak

bilgilendirme ve eksikliklerin belirlenmesine yonelik toplantilar diizenlenmelidir.

Ulkemizin ormanlarmin %99’ unun devlete ait olmasi1 ormancilikla ilgili bircok konuda
(kirsal kalkinma, rekreasyon hizmeti sunma, orman ic¢inde yasayanlarin yasam
kosullarin1 1yilestirme, kredi, destek, tesvik vb) oldugu gibi yine ormancilik Grgiitiine
biiyiik is diistiigli goriilmektedir. Bu anlamda yapilacak yasal diizenlemelerle kurumlar
arast isbirligini artirict imkanlar yaratilmalidir. Aslinda bu konu yeni bir aragtirma
konusu olarak da gelecekte ele alinabilir. Ciinkii konu kapsam1 ve zaman acgisindan bu
calismada s6zii edilen konu fazla irdelenememistir. Ancak ormancilik 6rgiitiinii temsilen
goriisme yapilan kisilerin belirttikleri dikkate alindiginda bu konuda ormancilik
orgiitliniin yanliz kaldigr ve yasal bir baglayicilik olmadigi igin istenen sonuglarin

ctkmadigr anlasilmistir.

Sonugta sertifikasyonun en onemli etkisinin ormanlarin yonetimi konusunda kisisel
kararlardan ¢ok ilkeler dogrultusunda hareket etmeyi sagladigi anlagilmaktadir. Ancak
mevcut eksiklikler gostermektedir ki sertifikasyon siirecini tamamlamak ve
siirdiiriilebilir hale getirmek kolay olmayacaktir. Iste bu noktada SOY ¢alismalarinin da

Oonemi tekrar ortaya ¢ikmakta ve sertifikasyon ile beraber yliriitiilmesi gerekliligi
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anlagilmaktadir. Ancak bununla birlikte yakin gelecekte {ilkemiz agisindan
sertifikasyonun olumlu anlamda biiyiik sonuglar ortaya koymasini beklemek de gercekei
degildir. Sertifikasyon orman iiriinleri endiistrisi i¢in giinlimiiz ticari kosullarin1 dikkate
aldigimizda kaginilmaz goriilmektedir. Bu anlamda sertifikasyon ¢alismalarina yukarida
belirtilen se¢im kriteri basta olmak iizere bagka alternatifler de yaratarak devam

edilmelidir.
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