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OZET

Gunumuizde aile icinde siddetin magdurlari cesitli aile bireyleri
olmakla birlikte, siddetin surekliligi agisindan aile icinde siddete en fazla
kadinlar maruz kalmaktadirlar. Kadina yonelik aile i¢i siddetin
psikolojik/psikiyatrik, sosyo-psikolojik ve sosyo-kiltirel seviyede cok cesitli
nedenleri oldugu belirlenmistir. Sosyo-kulturel bakis agisindan bakildiginda,
bu nedenler igerisinde en ¢ok toplumsal cinsiyet rolleri ve siddeti destekleyen
normlara sekil veren sosyo-kultirel faktorlerin dnemli oldugu belirtiimektedir.
Bu baglamda, arastirma kapsaminda Diyarbakir merkezindeki farkli
ekonomik duzeyi temsil eden Ug¢ ilgede (Kayapinar, Yenigehir ve Baglar)
siddetin yayginhigi agisindan ortaya g¢ikan farkhliklar ve siddet magduru
kadinlarin yasamlarindaki sosyo-kultirel faktorlerin neler oldugu sorularina

yanit aranmistir.

Bu maksatla farkli ekonomik duzeyi temsil eden U¢ farkh ilgeden
25’er siddet magduru, toplam 75 kadindan, mulakat ve gézlem ydntemleriyle
veri toplanmigtir. Gérisme formlarindan elde edilen bulgular, tablolar haline
donustirulerek ilgelere gore dagilimlari belirlenmigtir. Bulgular, G¢ ana alt
baglik altinda analiz edilmigtir. Birinci bdlumde katilimcilarin  sosyo-
demografik Ozellikleri ile gorisme yapilan siddet magduru kadinlarin profili



ortaya cikanlmistir. ikinci bélimde, “aile i¢i siddet” kavramina yapilan
yuklemelerin igerik analizi ve siddetin uygulama bicimlerine gore (fiziksel,
cinsel, psikolojik, ekonomik) siddetin yayginhdinin ilgcelere goére dagilimlar
tespit edilmistir. Bununla birlikte kadinlarin hayatlarinda ilk defa kimlerden
siddet gordukleri, siddet gorme suresi, siddetin sikhgi, hamilelikte siddet
gOrme durumu, siddet magduru kadinlara gore siddetin nedenleri, kendine
veya etrafina zarar verme dusuncelerinin ilgelere goére farkhlasip
farklilasmadigi belirlenmistir. Uciincli boliimde evlilik ve aile ortamlarindaki
sosyo-kulturel 6zellikler ortaya gikartilmistir. Buna gore, ilk evlenme yaglari,
evlenme bigimleri, akraba evliligi durumlari, baslk parasi uygulamalari, nikah
turleri, aile ici iligkilerindeki kualtlrel éruntuler, siddetin kultarel 6grenilmesi,
siddetin kusaklar arasinda aktarilmasi, ailede kararlara katilim, sosyal destek
durumlari, ailede sug¢ igleme egilimi, kurumlara bagvuru davraniginin
ekonomik duzeyi farkh ilgelere gore farklilagip farkhlagsmadiklari tespit

edilmistir.

Goruismelerin sonunda sorulan bireysel hayat hikayelerinden en
carpict olanlarin goézlem sonuglari ile birlikte betimsel analizi yapiimistir.
Arastirmanin baglangicinda yapilan 6n test ile bazi kategorilerde siddet
magduru kadinlara ulagilmasi belirlenmistir. Belirlenen bu kategorilerle
kalinmayip, arastirma devam ettikge farkli 6zellikleri olan katilimcilarin
bireysel hayat hikayelerinden elde edilen veriler de incelemeye tabi
tutulmustur. Bu bolimde toplam 19 kategorideki siddet magduru kadinin
hayat hikayelerinden c¢arpici olanlar ele alinmistir. Daha sonra katilimcilarin
bireysel hayat hikayelerinden yola c¢ikilarak sosyo-kultirel faktorlerin 6nem
derecesinin belirlenebilmesi icin OpenCode nitel veri analiz programi
kullanilmak suretiyle sayisal icerik analizine tabi tutulmustur. Bulgular
Isiginda en ¢ok One gikan sosyo-kultlrel faktorlerin, erken yasta evlilik,
akraba evliligi, zorla evlendiriime ve egitim hakkinin engellenmesi oldugu

sonucuna ulasiimistir.

Anahtar Kelimeler : Kadina Yénelik Aile ici Siddet, Sosyo-Kiiltiirel Faktorler.
Tez YOneticisi : Prof. Dr. Zafer ILBARS
Sayfa Sayisi . 225



T.R.

TURKISH MILITARY ACADEMY
DEFENSE SCIENCES INSTITUTE
SECURITY SCIENCES DEPARTMENT
ANKARA 2011

THE ANALYSIS OF SOCIO-CULTURAL FEATURES OF
WOMEN VICTIMS OF DOMESTIC VIOLENCE: AN EXAMPLE

OF DIYARBAKIR CITY
MASTER THESIS

Mesut AKYUZ

ABSTRACT

In present day, the victims of domestic violence can be various
people in the family, but, in terms of continuity of violence women are mostly
exposed to violence in the family. It is determined that there are various
reasons of violence against women in psychiatric/pschological, socio-
psychological and socio-cultural levels. In the perspect of socio-cultural level,
gender roles and social factors which supports violence are very important in
these reasons. In this sense with the context of the research the questions of
which differences emerged in terms of prevalance of the violence and which
socio-cultural factors in the women victims of violence are searched in
districts which represents different economical levels in Diyarbakir City center

(Kayapinar, Yenisehir, Baglar).

For his purpose, research data was gathered from totally 75 women,
25 victims of violence from each dictricts which represents different
economical levels by interview and observation methods. The findings which
gathered from interview forms was determined for the districts by converting
to tables. The findings have analyzed in three sections. In the First Section,

socio-demographic features of participants and the profile of women victims



has revealed. In the Second Section, content analysis for the loadings which
made to the term of “domestic violence” and the prevalance of violence for
three districts according to the application types of violence (physical, sexual,
psychological, economical) are determined. Besides, the people from whom
women are firtsly exposed violence in their life, the period of exposing
violence, the frequency of violence, exposing violence during pregnancy, the
reasons for exposing violence according to the women victims, the thought of
self-harm are determined whether they are different for three districts. In the
Third Section, the socio-cultural features were emitted for marital and family
environment. According to this, the age of first marriage, styles of marriage,
status of kinship marriage, bride-price practices, types of nuptial, cultural
patterns in domestic relations, culturally learning of violence,
intergenerational transferring of violence, participation in the decision
process, status of social support, familial tendancy of commiting a crime,
application behavior of institutions were determined for three districts which

represents different economical levels.

The most lurid biographies which are asked at the end of the
interviews analyzed descriptively. with results of observations. It was aimed
to attain women victims of violence in some categories, whereby the pre-test
which had been made in the beginning of the research. In this section the
lurid biographies of women victims of violence were analyzed in 19
categories totally. Then, the content analysis for biographies of the women
victims of violence were made in order to determine the importance degree of
socio-cultural factors by the help of OpenCode qualitative data analyzing
programme. It was reached that marriage at early age, kinship marriage,
forced marriage and hindering of education rights were the most important

socio-cultural factors with the lights of the findings.

Keywords : Domestic Violence Against Women, Socio-Cultural
Factors.
Advisor : Prof.Dr. Zafer ILBARS

Number of Pages : 225
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ON SOz

Gunumizde siddet olaylarinin nedenlerini anlamak igin kultlran izlerini
takip etmek c¢ok Onemlidir. Aile igi siddet olaylarinin nedenlerinin ve
sonuglarinin agikga ortaya konabilmesi, siddetin faillerinin ve magdurlarinin
sosyo-kulttrel 6zelliklerinin ¢ok iyi derecede analiz edilmesi ile yapilabilir. Bu
analizi yaparken toplumun kultirel degerlerine ve kodlarina ulagmadan net
sonuglar alinamaz. Kadina yonelik aile i¢i siddetin bugunki gorinumi
kUltarimuzdeki yuzyillik belki de bin yillik birikimin yansimasidir. Bu kilturel
yansima artik ulkelerin gelismislik duzeylerini belirleyen faktorlerden biri
duruma gelmistir. Kadinin statisunin guglendiriimesinde baslangi¢ noktasini
kadina yonelik siddetin Onlenmesi olusturmaktadir. Gerek 06zel alanda
gerekse kamusal alanda kultirin tastyicisi olan kadinin maruz kaldidi
siddetin dnlenmesi birgok Ulkenin gelecekte ¢bzmeyi hedefledigi bir sosyal

sorun olarak devam etmektedir.
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GiRiS

Gunumuizde toplumlarin  ¢gogunun yoksulluk, ndfus artisi, etnik
sorunlar, ailelerin pargalanmasi, tek ebeveynli ailelerin artmasi, bosanma
oranlarinin yukselmesi, evlilik disi beraberliklerin ¢ogalmasi, uyusturucu
kullaniminin yayginlagmasi, internet bagimliligi, kultarel ve ahlaki degerlerde
yozlasma, su¢ oranlarinin artmasi, bireysel ve toplumsal siddetin
yayginlasmasi, kimlik bunalimi ve psikolojik rahatsizliklar gibi, insani, aileyi
ve dolayisiyla toplumu tehdit eden, sorunlarla karsi karsiya bulundugu
degerlendiriimektedir (Manis, 1984; Demirkan ve digerleri, 2009: 46).
Cinsiyetler arasinda meydana gelen iligki sorunlari da bunlardan biridir.
Buglin dunyada aile i¢i siddet, ekonomik gelisme ve kalkinma seviyesine
badli olmaksizin butlin Ulkelerin en énemli sosyal sorun alanlarindan biri
olarak gorulmektedir. Kadina yonelik aile igi siddet sugunun tim dinyada ve
tlkemizde ¢ok korkutucu boyutlarda oldugunun anlasiimasi sonucu Birlesmis
Milletler (BM), Diinya Saglik Orgitii (DSO), iktisadi isbirligi ve Gelisme
Tegkilati (OECD) gibi uluslararasi organizasyonlar ulkelerinin bu konuya

dikkat cekmelerini saglamigtir.

Aile, ekonomik Uretim ve tuketim, miras, ¢cocuk bakimi gibi konulari
orgutlemede ne kadar etkili olsa da aile igi iligskiler kaginilmaz olarak belirli bir
miktar ¢atisma ve gerginlik igerir. Bu durum, ailenin buylk oranda destek ve
sevgi kaynag! oldugu gercegdini degistirmez. Ancak catisma olasiligi her
zaman vardir ve ailenin iglevsiz hale gelmemesi igin ortaya ¢ikan
anlasmazliklar mutlaka ¢oézumlenmelidir. Her aile tipi, degisik nedenlerle
gerginlikler yasar ve bu gerginlikleri ydonetmek ig¢in uygulanacak yéntemlerin
her bir ailede farkhliklar gdsterdigi belirtiimistir (Haviland ve digerleri, 2008:
484).

Siddetin  karmasik yapisi dolayisi ile tanimlanmasi, sebeplerinin
arastinimasi ve ©Onlenmesine yoOnelik ¢alismalarin yuratiimesinde cesitli
zorluklar yasanmaktadir. Dldnyanin g¢esitli yerlerinde siddet ve siddet
turlerindeki artig, konunun farkh disiplinler agisindan énemli bir mesele olarak
ele alinmasina ve arastiriimasina sebep olmustur. Aile ici siddet konusu



epidemiyolojik yaklasimdan bakildiginda halk sagligi ve sosyal hizmetler
calismalari, hukuksal agidan kolluk kuvvetleri (polis ve jandarma) ve adalet
birimlerince yapilan galismalar, bireysel ruh saghgi agisindan psikoloji ve
psikiyatri c¢alismalari, toplumsal agidan sosyoloji galismalarn ve kdilturel
agidan sosyal antropoloji ¢calismalari gibi birgok sosyal bilimin ilgi alanina
girmistir ve bu konuda farkli disiplinlerde bilimsel ¢alismalar yapilmistir.

Aile yasaminda kadinlarin bazen eslerinden, “ni¢in o tarafa baktin,
sacini neden taradin ya da taramadin, yemegin tuzu neden eksik” gibi
bahanelerle siddet gordugu belirtiimektedir (Gunay, 2008: 98). Kadinlara
yonelik siddet, kadinlarin ve kiz c¢ocuklarinin, maddi ve manevi butunlik
hakki, kisi 6zgurlugu ve guvenligi hakki, ifade 6zgurligu ve evlenecegi kisiyi
secme hakki gibi en temel haklarindan yararlanmasini engelledigi igin,
kadinin insan haklarinin ihlali olarak kabul edilmektedir (Owen ve Owen,
2008). Sonug¢ sadece hukuk ihlali olarak kalmamakta, kadinlar ve siddete
tanik olan g¢ocuklar Gzerinde psikolojik, toplumsal diizeyde ise sosyo-kultirel

birgok sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

Gunumuzde ulkelerde meydana gelen demografik degisimlerin gok
hizli olmasi nedeniyle sosyal problemler incelenirken kultirin de g6z dniine
alinmasi gerektigi belirtiimektedir (Yick, 2007: 30). Yapilan c¢alismalarda
bireysel dizeyde psikolojik, toplumsal dizeyde sosyolojik ¢alismalara temel
hazirlayacak olan sosyo-kiltirel diuzeyde antropolojik ¢calismalarin 6nemi ¢ok
blyuktar. Aile i¢i siddet konusunda toplumsal egilimi anlamanin ve toplumsal
dokuda meydana gelen degismelerin farkh degiskenlerle belirlenebilmesinin,
aile icinde meydana gelen siddetin Onlenmesi yonunde biling dizeyinin

artmasi bakimindan énemli oldugu degerlendiriimektedir.

Dunya ulkelerinde gelismiglik duzeylerinin belirlenmesinde kadin ve
erkek esitligini temel alan olgutler de bir boyut olarak degerlendiriimektedir.
Tarkiye'nin insan haklari konusundaki gelisiminin dnemli bir gdstergesinin
kadin haklari konusunda kat ettigi yol oldugu degerlendiriimektedir.
Tarkiye’'nin kadin haklari ihlali olan aile igi siddetin dnlenmesine iliskin
beklenen hedeflerine ne dlglde yaklagabildigini son 30 yilda atilan adimlarda

gormekteyiz. Bunlara ragmen son bes yilda 3996 kadinin cinayet nedeniyle



éldurildigu (TUIK [web], 2010) ve son 7 yilda kadin cinayetlerinin sayisinin
yuzde 1400 oraninda arttigi (TBMM [web], 2011) belirtilmistir. Yapilan butin
calismalar bu konuda henlz yeterli seviyeye ulasilamadigini ortaya
koymaktadir. Hukuksal alanda bosanmis ya da nikahsiz birliktelik yasayan
kadinlarin da siddetten korunmasi igin yasal boslugun doldurulmasi
calismalarina devam edilmektedir. Ulkemizde kadinin statisii ve haklarinin
gelisiminde kultirel mirasimizin ve kultlrel kodlarimizin etkisinin belirlenmesi
gerekmektedir. Kadina ydnelik siddetin dnlenmesinde gerekli olan zihniyet
reformunun yapilabilmesi igin de kultirel analizin yapilmasi onemlidir.
Ulkemizde yapilan birgok calisma konuyu psikolojik/psikiyatrik ve sosyo-
psikolojik yonleriyle ele almis olmakla birlikte sosyo-kultirel bakis agisi
uzerinden yapilan kisith sayidaki ¢alismalarin daha da derinlegtiriimesi
gerekmektedir. Nitekim bu konuda vyapilan hukuki caligmalara gore,
meselenin ¢6zimu igin sosyo-kultirel ¢aligmalara ihtiya¢ duyuldugu resmi
olarak aciklanmistir (KSGM, 2006: 17).

Bu akademik calisma, dunyada ve Ulkemizde siddet olgusunun
kultarel boyutuna ve bu kapsam i¢inde kadina yonelik siddet davraniglarinin
genel durumuna baktiktan sonra, Ulkemizdeki aile i¢i siddete neden olan
sosyo-kulturel faktorlere odaklanarak Diyarbakir ilinde goérisme yapilan aile
ici siddet magduru kadinlardan elde edilen veriler 1g1ginda aile igi siddetin
boyutlarini bilimsel olarak ortaya koymayi amaclamaktadir. Bu sayede sug
magdurlugunu en alt seviyeye indirebilmek adina belirlenen ve atiimasi

gereken adimlara katki saglamayi hedeflemektedir.

Arastirma dért bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde; arastirmanin
konusu, amaci ve o6nemi, yontemi, kapsami ve sinirliliklari ortaya
konulmustur. ikinci bélimde; kadina ydnelik aile ici siddet kavrami
tanimlanarak nedenleri sosyo-kulturel bakis agisiyla fail ve magdur agisindan
teorik olarak agiklanmaya calisiimistir. Uglincti boliumde; arastirmanin alan
bulgulari betimsel analiz ve icerik analizleriyle desteklenerek sunulmustur.
Dordinci boluimde; arastirmadan elde edilen sonuclara yer verilmis ve

bulgulara iligkin genel degerlendirmeler ve 6nerilerde bulunulmustur.



BiRINCi BOLUM

AILE iGi SIDDET MAGDURU KADINLARIN SOSYO-KULTUREL
OZELLIKLERININ TESPITINE YONELIK BiR ARASTIRMA

1. ARASTIRMANIN KONUSU

Arastirmanin konusu, Diyarbakirda farkh ekonomik duizeylerdeki
ilcelerde aile i¢i siddet magduru olan kadinlarin maruz kaldiklari siddetin
yayginhdinin ve bu siddete neden olan sosyo-kilturel 6zelliklerin ortaya
cikartiimasidir. Calisma kapsaminda Diyarbakir ili merkezinde yiiksek
ekonomik dizeydeki Kayapinar, orta ekonomik diizeydeki Yenisehir ve dusik
ekonomik duzeydeki Baglar ilcelerinde ikamet eden aile i¢i siddet magduru

kadinlarin sosyo-kultirel 6zelliklerin tespit edilmesi hedeflenmistir.

Son donemde 6nemi daha ¢ok artan “kadina yonelik aile i¢i siddet”
konusuna sosyo-kultirel bakis agisindan bakilarak, devam etmekte olan
proje ve g¢alismalara katki saglanmasi hedeflenmigtir. Calisma kapsaminda
Diyarbakir ili merkezindeki ekonomik diizeyi farkli ilgelerde yasayan 15 yas
ve Uzeri kadinlarin maruz kaldiklari gsiddet arastirilarak topluma dayali bir
c¢alisma yapilmistir. Bu arastirma, ¢esitli kurum ve kuruluglar ile sivil toplum
orgutlerindeki hizmetlerden faydalanan siddet magduru kadinlara dayal
hizmet tabanh bir galisma degildir. Bunun yaninda ¢alismada aile ici siddet
magduru olarak c¢esitli resmi kurumlara bagvuran kadinlara ait istatistiksel

veriler de arastirmayi desteklemek maksadiyla kullaniimistir.

Bu calisma Diyarbakir ili merkezindeki niifus bakimindan sirasiyla en
biyiik (¢ ilgesi olan Baglar, Kayapinar ve Yenisehir (TUIK [web], 2009)
ilgelerini  kapsamaktadir. Arastirma alani olan Diyarbakir ilindeki diger
ilcelerde meydana gelen kadina yonelik aile i¢i siddet magdurlugu olaylari bu
calismanin kapsami disindadir. Ekonomik diizey olarak ise c¢alismada
Kayapinar ilgesi yiiksek ekonomik diizeyi, Yenisehir ilcesi orta ekonomik
dizeyi ve Baglar ilgesi de disiik ekonomik diizeyi temsil etmektedir (TUIK
[web], 2010).



2. ARASTIRMANIN AMACI
Bu ¢alismanin amaglari sunlardir:

e Aile ici siddete neden olan kultirel kaynaklari irdelemek ve
orneklem olarak alinan grubun sosyo-kultirel dinamiklerinin aile i¢i siddete
olan etkilerini incelemek suretiyle kadina yonelik aile i¢i siddetin nigin, nasil

ve ne sekilde oldugunu ortaya koymak,

e GOrunen ve gorunmeyen aile ici siddetin kavranabilen etkilerini

ortaya ¢gikarmak maksadiyla magdurlarin bakis agisini anlamak,

e Aile igi siddete maruz kalan kadinlarin magdurluk nedenlerini
ortaya g¢ikaran sosyal ve kulturel faktorlerin tespit edilmesi suretiyle aile ici

siddet magduru kadinlarin sosyo-kdlttrel 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak,

e Sosyal ve kultirel bir olgu olan siddetin kendi iginde barindirdigi
yikici ve vurucu guclun gerisindeki nedenleri kavramak, sosyal yapi iginde
toplumsal hedeflere ulasiimasinda siddetin kullaniimasini ve siddetin
uygulayicilarina toplumun nasil baktigini kaltr orantileri iginde ortaya
cikarabilmek,

e Kdultdrin tasiyicist  durumunda olan kadinin  statlsundn
guglendiriimesi adina yapilabilecek c¢alismalara yon vermek ve toplumsal
farkindaliga katki saglamaktir.

Bulgular sonucunda uygulayicilar ve planlayicilar igin yararli

olabilecek sonuglara ulasilmasi amacglanmistir.
3. ARASTIRMANIN ONEMi VE KONUNUN SECiMi

Dunyanin pek ¢ok Ulkesinde oldugu gibi aile ici siddet, tlkemizde de
onemli bir sosyal problem olarak varligini devam ettirmektedir. Aile icinde
kadinlarin siddete maruz kalmasi gecmiste bir tabu olarak disariya
yansitiimadigi halde gunumuizde toplumun genelini ilgilendiren sosyo-kulturel
bir sorun haline gelmigtir. Cok boyutlu olan bu sorunun hukuksal agidan

kadin haklarinin bir ihlali oldugu ortaya koyan, sosyal acidan bir toplumun



temeli olan ailenin yapisi Uzerindeki etkileri gozler 6ntine seren ve konuyu
halk saghgi kapsaminda da ele alan gesitli calismalar yapiimigtir. Yapilan bu
calismalarda temelde toplumdaki cinsiyet esitsizliine dayandigi dustnilen
aile ici siddetin, klltarel agidan toplumsal nedenlerinin ortaya g¢ikarilmasinin
alinacak onlemlerin geligtirimesinde 6nem kazanmaktadir. Cunku kultdr;
icinde bulundugumuz toplumda olusan, bizim dunyamizi gekillendiren en
onemli etkendir. Ulkemizde bugiine kadar “aile ici siddet” kapsaminda
psikoloji, sosyoloji, aile hekimligi, halk saghgi, hukuk ve antropoloji
bilimlerinin paradigmalari ile gesitli caligmalar yapilmistir. Siddet olgusunun
sosyo-ekonomik durum, kulturel sorunlar veya bu tanimlarin kazanildigi
kaltarel baglamlardan ayri olarak ele alinamayacagi ileri surdlmustir
(Heimer, 1997°'den aktaran Kizmaz, 2006: 261). Bu bakimdan calismada
ekonomik duzey dikkate alinarak, arastirma alaninin degerlerine odaklanan
sosyo-kulturel bir analiz yapilmasi hedeflenmistir.

Aile i¢i siddetin sonuglari, sadece belli bir grup i¢in degil toplumun
tumu icin gesitli riskler iceren bir su¢ kapsamindadir. Ulkemizde en son 2009
yiinda yapilan ulusal c¢aptaki arastirmanin sonuglarina goére, kadinlarin
yasaminin herhangi bir doneminde fiziksel siddete maruz kalma orani %39
(%210oraninda agir, %18’lik oranda orta); cinsel siddete maruz kalma %15;
duygusal siddete maruz kalma orani ise %44’tur (KSGM, 2009). Siddete
maruz kalma konusundaki bu yiksek oranlar nedeniyle konunun sug
magduriyeti kapsaminda arastirimasi 6nem tagimaktadir. Arastirmanin
hizmet tabanli olmayip toplum tabanli bir arastirma olmasi, ylz ylze
gOrisme igcin mumkdn oldugunca (75 kigilik bir arastirma érnekleminde) ¢ok
fazla sayida katilimci ile goérGsulmesi ve sosyo-kiltirel analiz igin
yorumlamaci anlayisa dayanan nitel yontemlerin kullanilmasi bu arastirmanin

onemini artirmaktadir.

2009 verilerine goére Ulkemizde yasayan toplam kadin nufusunun
(36.098.842) yaklasik olarak %10’'u Gulneydodu Anadolu Bodlgesi'nde
(3.694.867) yasamaktadir (TUIK [web], 2010). Ulke g¢apinda vyapilan
caligsmalarda kadinin statisinin Guneydogu Anadolu Bdlgesi'nde diger

bdlgelere oranla daha dusik olmasi (TNSA-2008), arastirma alani olarak



Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde yapilacak galismalarin dnemini arttirmigtir.
Guneydogu'da yasayan kadinlarin %20’lik bolumu (747.085) Diyarbakir'da
yasamaktadir (TUIK [web], 2010). Bu nedenle Diyarbakir érnekleminin
incelenmesinin sosyo-kiltirel acgidan 6nem arz ettigi degerlendirilmistir.
Bunun diginda Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) 2009 yilinda ilk kez
bir devlet olarak ulkemizi suglu buldugu aile igi siddet olayl da Diyarbakir'da
meydana gelmistir (AIHM [web], 2010). Bu olay da calisma alanindaki
kultrel dinamiklerin, aile i¢i siddet olan etkilerinin tespit edilmesi agisindan

arastirmanin énemini arttiran bir baska nedendir.

Siddet davranisinin olusumunda sosyo-kulturel degerler ile ekonomik
faktorlerin birlikte etkili oldugu ve bu faktérlerin karsilikli olarak birbirini
etkiledigi (Kizmaz, 2006: 257), siddet ve saldirganhdin ekonomik ve sosyo-
kultarel duzeyi dusuk toplumlarda daha sik goéruldugu ileri surilmektedir
(Balcioglu, 2001: 21). Bu baglamda ekonomik duzeyleri farkl ilgelerden
orneklem elde etme olanagl bulundugu bir ¢alisma alani agisindan
Diyarbakir ilinin uygun sartlari tasidi§i degerlendiriimistir. Tim bunlarin yani
sira niteliksel boyutta icra edilecek uygulamali bir alan galigmasi i¢in gerekli
verilerin  ulagilabilirligi, arastirmacinin  ve  katilimcilarin ~ guvenligi
nedenlerinden dolayl bu arastirmanin alan calismasi icin Diyarbakir ili

merkezindeki U¢ ilce segilmistir.

Sosyal olaylarin, dogal ortaminda, iligki badglantilari icinde
incelenmesi ve algilarin ortaya konulmasi onemlidir. Aile igi siddetin
sebeplerinin belirlenmesi, ailede meydana gelen siddetin dnleme carelerini
ortaya koyarak ailenin yapisinin daha saglikli olmasina katki saglayabilecegi
degerlendirilmigtir. Yapilan bu uygulamali arastirma ile sosyal bir problem
olan aile igi siddet sorunun nedenleri tanimlanarak kadina yonelik aile igi
siddetin dogasi ve kaynaginin anlagiimasi amaglanmigtir.

4. ARASTIRMA SORULARI

Bu calismada aile igi siddet magdurlugunun kaltirel nedenlerini ortaya
koymak icin toplumsal cinsiyet rolleri ve siddeti destekleyen normlar
konularina odaklaniimistir. Bu baglamda aile i¢i siddetin neden, nasil ve ne



sekilde oldugu genel amaci c¢ergevesinde asagidaki sorulara cevap

aranmigtir:

e Diyarbakir'da farkli ekonomik duzeyi temsil eden ilgeler arasinda,
kadina yonelik aile ici gsiddetin yayginligi agisindan ayirt edici Ozellikler

nelerdir?

e Diyarbakir'da farkli ekonomik diizeyi temsil eden ilgelerde yasayan
aile igi siddet magduru kadinlarin, hayatlarinda ataerkil yapiya zemin

hazirlayan ve siddeti destekleyen sosyo-kiltirel faktorler nelerdir?

Bu nitel calismada, yukarida belirtilen arastirma sorularina yonelik
verilerin toplanmasi ve analiz edilmesi sonucunda daha aydinlatici bilgilere

ve sonuglara ulasiimasi hedeflenmigtir.

5.  ARASTIRMANIN YONTEMI

Aile ici siddetin olgulmesi igin U¢ temel veri kaynagi vardir. Bunlar
Klinik veriler, resmi rapor sonuglari ve sosyal arastirmalardir. Klinik
arastirmalar; psikiyatristler, psikologlar, danismanlar ve sosyal hizmet
uzmanlari tarafindan yapilan ve veriye ulasma kolayhdindan dolay: siklikla
bagvurulan arastirmalardir. Hastanelerin acil yardim servisleri ve kadin
siginma evleri ile ilgili yapilan ¢alismalar da bu kapsamdadir. Klinik verilerin
asla evreni temsil etme 6zelligi yoktur. Resmi raporlar da bu konuda ikincil
veriler saglayan bir kaynaktir. Fakat resmi raporlarda gerceklesen aile igi
siddet olaylarinin daha az bildiriimesi, kayit ve raporlamalardaki standartligin
saglanamamasi gibi sinirhliklari s6z konusudur. Sosyal arastirmalar ise, farkli
gorisme sorularinin yoneltiimesi nedeniyle, bir kisithlik meydana getirseler
de en saglikh veriyi saglayan kaynaklar olarak degerlendiriimigtir (Gelles,
1998: 179; Smith ve Laidlaw, 1999: 299).

Literatlr incelendiginde sosyal bir problem olan ile aile i¢i siddetin
Olcilmesi ile ilgili, hem nicel hem de nitel c¢alismalarin yapildig
gorulmektedir. Nicel olarak yapilan c¢aligsmalarda gelistirilen ¢ok cesitli
Olcekler kullaniimaktadir. Esler arasinda meydana gelen siddet ve

saldirganlik davraniglarinin dlgulmesi ile ilgili olarak dinya ¢apinda en ¢ok



kullanilan Catisma Taktikleri Olgcegi (Conflict Tactic Scales)'dir. Fakat bu
Olgek, fiziksel siddeti, yaralanmayi, psikolojik saldirganligi, cinsel zorlamayi
ve anlasma durumlarini élgmesine ragmen, sadece belli sinirliliktaki siddet
davranisini  O6lgmeye  calistigindan, tartismayi  ¢evreleyen igerigi
gOstermediginden, siddetin amacini ve sonugta meydana gelen etkilerini
Olgcmediginden, birgok kuramci tarafindan elestiriimektedir (Straus, 2007,
Dutton ve Nicholls, 2005; Smith ve Laidlaw, 1999: 289). Nicel olarak yapilan
calismalar, resmi raporlarda belirtilen aile igi siddet verilerine gére daha
guvenilir olmasina ragmen bu konuda yapilan ¢alismalarin sonuglarinda da
yetersizlikler meydana geldigi belirtiimistir (Gelles, 1998: 180). Kulturel
Ozelliklerin anlagilabilmesi i¢in en uygun olanin ise nitel ¢alismalar oldugu
belirtiimektedir. Buna karsilik, aile i¢i siddet arastirmalarinda tutarlihgin
arttirlmasi i¢cin en uygun bilesim olarak hem nicel hem de nitel verilerin
birlikte analizi (triangulation) 6énerilmektedir (Ellsberg ve Heise, 2005: 76). Bu
calismada amag kultarel normlari ve davraniglari anlamak oldugu i¢in sadece

nitel yontemler kullaniimistir.

Aile ici siddetin kapali kapilar ardinda gerceklesmesi ve bilindiginde
genel olarak fail ve magdurun itibar kaybetmesine neden olmasi, bu olgunun
gercek miktarinin bilinmesini de giclestirmektedir (icli, 2007: 387). Bir
sehirde meydana gelen aile igi siddet olaylarinin bir kismi polis ya da
jandarmaya bildirilse de, buyuk bir kismi rapor ediimemekte ve resmi
kayitlara girmemektedir. Bu da aile i¢i siddet gibi olaylarin kayit disi ve
goérinmeyen bir yonini meydana getirmektedir. Bu arastirma, fail odakli
olmayip magdur odakli bir galigmadir. Bundan dolayr magdur kadinlarin tanik
olduklari ve bizzat yasadiklari aile igi siddet olaylari ile ilgili anlatimlarina
basvurulmasi, polis/jandarma veya adalet kayitlarinin incelenmesinden daha
saghkh ve guvenilir sonuglar verecegi dusunulmektedir. Bu maksadin
saglanmasi icin, arastirma sorularina yorumlamaci arastirma yontemleri

kullanilarak cevap aranmigtir.

Bu arastirma, aile igi siddet magduru kadinlarin sosyo-kilturel
Ozellikleri ile ilgili mevcut durumlarini arastirma alani ¢ergevesinde ortaya

koymayl amaglayan bir g¢alismadir. Bu arastirma cergevesinde nitel veri



toplama yontemleri kullaniimistir. Ayrica, kultirel ve sosyal bir grubun
betimlenmesine odakli ve kultirel antropoloji disiplini orijinli bir c¢alisma
yapilmasi igin etnografik gelenegin en uygun oldugunu belirtilmistir (Creswell,
1998). Karmasik ve i¢ ice ge¢cmis degiskenleri nedeniyle genelde siddet,
Ozelde ise kadina yonelik aile i¢i siddet olgusunun kultur odakli bir galisma ile
yorumlanabilmesi igin bu arastirmada sosyo-kllturel bakis acgisi esas

alinmigtir.

Kaltirin kendi dogasi geregi net olmayisindan ve standardize
edilmig veri toplama araglariyla Olgulemediginden dolayr go6zlenmesi,
yasanmasi ve hissediimesi gerekmektedir. Kadina yonelik siddet
konusundaki calismalarda hem nitel hem de nicel yontemler bir karigim
olarak kullanilmis olsa da, belli 6zellikleri olan bir konu ilk defa galigiliyorsa
ve amag¢ bir sireci anlamak ise, nitel yontemlerin daha uygun oldugu
degerlendirilmigtir (Ellsberg ve Heise, 2005: 55). Kultir analizi odakli nitel
calisma temelinde yapilan bu arastirmada, magdur kadinlarin perspektifinin
anlasiimasi ve sorunun arkasindaki kultlrel orUntllerin ortaya cikarilmasi

maksadiyla etnografik arastirma deseni kullaniimigtir.
Tez calismasi U¢ agsamadan olugsmaktadir:

Birinci safhada kaynak incelemesi yapilmis, bu ¢ergeve kapsaminda
aile ve siddet kavramlarindan yola ¢ikilmis aile igi siddetin kapsami, turleri ve
nedenleri ortaya konulmustur. Bu safhada konuya sosyo-kultirel bakis agisi
ile bakmak esas alinmig, dinyada ve Ulkemizde yapilan aragtirmalar ile
desteklenerek konunun medyadaki yansimalarindan da bahsedilerek

batincul bir yaklagsim sergilenmeye caligiimigtir.

ikinci safhada alan arastirmasi yapilmistir. Uygulamali alan
arastirmasinda yapilan yuz yluze mulakatlar ve gézlemler galismanin temelini
olusturmaktadir. Bu asamada daha oOnceden aile i¢i siddet goren veya
halihazirda gérmeye devam eden kadin magdurlardan mulakat ve gozlem
yontemleri ile veri toplanmistir. Ayrica goérisme yapilan Kigilerin bireysel
hayat hikayeleri de betimsel analiz ve igerik analizi yapilmak suretiyle alan
calismasina dahil edilmigtir.
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Ucuincu safhada ise elde edilen bilgiler analiz edilmis ve bulgulardan
elde edilen sonuclar degerlendiriimistir. Bu safhada yapilanlar verilerin

degerlendiriimesi bdlimunde ayrintili olarak agiklanmigtir.

Bu arastirmada; aile i¢i siddet magduru kadinlarin sosyo-kilturel
Ozellikleri ile ilgili veri elde etmek amacina uygun olarak segcilen aile igi siddet
magdurlari, kartopu 6rneklem ve amagli érneklem yontemi ile belirlenerek, 57
soruluk  yapilandirimig  mdalakat formlari  vasitasiyla  gérismeler
uygulanmistir. Soru formunda siddet magduru kadinlarin sosyo-demografik
bilgilerinin yaninda hayat tarzlari ile aile i¢i siddet arasindaki farklilagsmanin
tespit edilebilmesi i¢in sosyo-kultirel 6zelliklerine yonelik sorular da
sorulmustur. Yapilandiriimis mulakatta kapali uglu soru tipinin yaninda ayrica
konuya sosyo-kultirel bakis agisindan bakmak igin aydinlatici miktarda agik
uclu soru tipi uygulamasi yapilmistir. Sorularda kadin magdurlarin cinsiyet
esitsizligi ve cinsiyet rolleri ile yasadiklari kultirde siddeti destekleyen
normlarin batincul olarak ele alinmasi hedeflenmigtir. Bu baglamda
katihmcilarin gegmiste anne babalari ile olan ailelerinde ve kendilerinin
kurdugu ailelerinde ataerkil yapi, evliliklerinin 6zellikleri, ailede cinsiyet-gug
iligkileri gibi konulari ortaya ¢ikarma amaci gudulmustur. Eylul 2010 ve Mart
2011 aylari arasindaki yedi aylik donemde yapilan mulakatlar bazen 40-45
dk., bazen 1,5-2 saat olmakla birlikte ortalama 1-1,5 saat arasinda
surmuagtur. Mulakata baglamadan Once yapilacak arastirmanin gizliligi
konusunda aydinlatici konusma yapilirken ikna edilmesinde zaman zaman
guglikler yasanmigtir. YUz ylze goérisme icin temas kurulan 7 kadin
arastirma sorularini cevaplandirmayi c¢esitli nedenlerden dolayl reddetmistir.
Genellikle kadinlar ile gérisme yapilirken yanlarinda bagka bir aile fertlerinin

olmamasina dikkat edilmistir.

Aile ici siddetin her bulundugu ortamda, arastirmacinin gézlemde
katilimci olarak bulunmasi ailenin kendine 6zgu dogasindan dolay! ¢ok zor
ve hatta imkansiz bile denilebilir. YUz ylUze gdérisme maksadiyla bulunulan
etkilesimli surecgte, siddet magduru kadinlarin davraniglarinin ayrintili olarak
tanimlanmasi amaciyla katilimsiz gézlem yontemi de destekleyici yontem

olarak kullaniimistir. Gézlem; nitel veri toplamanin zamana dayali bir sekli
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oldugu ve kokenlerinin de kultirel antropolojiye dayandigi belirtimektedir
(Ellsberg ve Heise, 2005: 134). Katilimsiz gobzlemde ise go6zlemcinin
g6zlemlenen duruma dogrudan katilmayip, disaridan bakarak veri toplamasi
gerektigi belirtilmistir (Altunisik ve digerleri, 2007: 92). Bu arastirmada aile ici
siddet magdurlari ile goérigme esnasinda, gérusmenin yapildigr ortam ile ilgili
gOzlemler yapilmistir. Ayrica aile i¢i siddet magduru kadinlarin kigisel
Ozellikleri ve davraniglari gozlemlenerek hayat hikayelerinin betimsel

analizinde kullaniimigtir.

Alan calismasi planlanirken ve yiritilirken, Dinya Saglik Orgiit
tarafindan kadina kargi siddet konusunda c¢alisan arastirmacilar igin
hazirlanan ve 1999 yilinda yayinlanan Etik ve Glvenlik Kilavuzu® ve 2005
yihinda Ellsberg ve Heise tarafindan hazirlanan Kadina Yoénelik Siddetin
Arastiriimasi® kilavuzu kapsaminda EK-C'de Ozetlenen, mahremiyetin
korunmasi ile guvenilirlik ilkelerine riayet edilmis ve yuz ylze gorusmeler
gizlilik ilkesine gore yapilmistir. Ayrica siddet magduru kadinlarla iletisim
konusunda Kadinin Stattiisi Genel Mudurligu tarafindan yayinlanan “Siddete
Maruz Kalan ve Siddet Uygulayanlarla iletisim ve Goérisme” (Yalin ve
digerleri, 2008) isimli kilavuzdan da istifade edilmistir.

Bu ¢alismada yukarida bahsedilen yayinlardaki yol gdsterici kurallara
etik ve glvenlik agisindan riayet edilmistir. Bu baglamda her hane halkindan
bir kadin ile gorugulmesi temel alinmig ve arastirma kapsaminda gorusulen
siddet magduru kadinlarin kimlikleri titizlikle korunmustur. Mulakatin siddet
konusunda oldugu sadece gorusulen kadina sdylenilmis, mulakat konusunda
sikinti duyup duymayacagi davraniglarindan analiz edilmeye g¢alisiimigtir. Bu
konuda goérisme yapmak istemeyenlere karsi 1srarci olunmamistir. Genellikle
isimlerinin  verilmeyecegini sdylenmesi durumunda olumlu bakildigi
gOzlemlenmistir. Ailedeki diger kisiler nedeni ile temasin kesilmesi
durumunda veya goérisme yapilan ortama baska birilerinin gelmesi durumuna

kargi gérismenin gizlenilmesi igin sahte anket formu bulundurulmustur.

! Putting Women First: Ethical Safety Recommendations For Research On Domestic
Violence Against Women. (WHO [web], 1999).

% Researching Violence Against Women: A Practical Guide For Researchers And Activists.
(Elisberg ve Heise, 2005).

12



a. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurlugu
(ASAGEM) tarafindan yapilan bir c¢alismadaki aile ici siddetin olustugu
kiltarel ortamin 6gelerini anlatan sema temel model olarak alinmistir (AAK,

1995: 34). Bu modelde yer alan faktorler Sekil-1'de gosterilmektedir.

ULUSAL KULTUR

AlLE
BIREYLERININ
PSiKOLOJIK
OZELLIKLERI

GELENEK
GORENEK

TOPLUMS ALLASMA

OZELLIKLER
(sOsYALIZASYON)

(TOPLUM+AILE)

YERLESIM BIRIMLERI
KOY/KASABA/SEHIR

EGITIM
KURUMLARI

sivasi YONETIM SAGLIK

KURUMLARI

DiFUZYON YOLU ILE DIGER
KULTURLERDEN GELEN DEGISIMLER
{MEDYA, FARKLIKAVRAMLAR VS.)

Sekil-1: Aile igi Siddetin Olustugu Kiiltiirel Ortam (AAK, 1995: 34)

Bu arastirmada ulusal kultirdeki degerlerin alt kiltire yansimalari
Guneydogu Anadolu Bolgesi ve Diyarbakir 6rnekleminde ele alinmis ve farkli
sosyo-ekonomik ve demografik Ozelliklerdeki katilimcilarin gelenek-gérenek,
sosyalizasyon ve aile yapisi 6zelliklerinin sosyo-kultirel bir model
cercevesinde incelenmesi hedeflenmigtir. Aile i¢i siddete neden olan sosyo-

kultarel nedenlerin belirlenebilmesi i¢in incelenen Oorneklemde aligilagelmis
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olan kdalturel orantulerin tespit edilmesi 6nem arz etmektedir. Modelde
bulunan o6gelerden aile bireylerinin psikolojik Ozellikleri, egitim kurumlari,
saghk kurumlari, hukuk/adalet sistemi ve siyasi yonetim sekli gibi unsurlar bu

¢alismanin inceleme alani diginda oldugundan dolayi incelenmemistir.

b. Arastirmanin Kapsami

Arastirmanin  konusu Diyarbakir ilinde secilen ¢ ilgedeki
(Kayapinar, Yenisehir, Baglar) aile igi siddet magduru kadinlarin sosyo-
kalturel 6zelliklerini kapsamaktadir. Diger ilgelerdeki aile igi siddet magduru
kadinlar ve Diyarbakirda kadina yonelik diger siddet tirleri (tére ve namus
bahanesiyle islenen cinayetler vb.) bu ¢alismanin kapsami disindadir. Ayrica
aile icinde meydana gelen ve magduru kadin olmayan diger gsiddet olaylari da
arastirmanin kapsami diginda tutulmustur. “Kadina yonelik aile i¢i siddet”
konusunun arastinldigi bu arastirmada, sadece evli kadinlar ile degil,
bosanmis, esi vefat etmis, herhangi bir sebeple yalniz yasayan, nikéhsiz
birliktelik yasayan, bekar olup aile icinde diger bireylerden siddet goren
kadinlar ve duygusal birliktelik yasayan kadinlar da calismanin kapsami
icindedir. Bu calismada kadina yonelik aile i¢i siddet konusunun sosyo-
kiltarel boyutlan ile ele alinmasi amaglanmis ve hukuksal agidan mevcut

durumun analiz edilmesi ¢alismanin kapsami disinda tutulmustur.

Arastirmanin érneklem alani olarak Diyarbakir ili merkezindeki i ilge
(Kayapinar, Yenisehir, Baglar) secilmistir. Orneklem olarak aile ici siddet
magduru kadinlarin olusturdugu evrenden secilen kadinlardan olasiliga
dayanmayan oOrneklem seklinde veriler toplanmistir. Amag¢ “aile igi siddet”
olgusunun sosyo-kultirel nedenlerini arastirmak oldugundan, amagcl
drneklem grubu olusturulmustur. Diyarbakir ili merkezindeki (i¢ ilceden
sosyo-ekonomik durumu farkli olan mahalle/semtten secilen aile igi siddet
magduru kadinlar ile ylz ylze goérusme vyapilmistir. Calismada evreni
niceliksel olarak temsil etme maksadi yoktur. Sinirli sayida 6rnege bakarak
kultirel ortam hakkinda kanaat sahibi olunmasi ve bazi sonuglara ulagiimasi
hedeflendiginden dolayi iligkilendirme yodntemi olarak analitik genelleme

yapiimigtir.
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c. Arastirmanin Sinirhhiklar

Aile ici siddet magdurlarinin sosyo-kultturel 0zelliklerinin tam
anlamiyla tespit edilebilmesi icin butin siddet magduru kadinlar ile
goOrusulmesi gerekmektedir. Ancak bu sekildeki genis c¢apta bir calisma
bayuk bir arastirma ekibi, maddi imkéanlar ve zaman gerektirmekle birlikte
hem nicel hem de nitel c¢alismanin kargilikli kargilagtirimasi suretiyle
yapilabilecektir. Ayrica aile i¢i giddet konusunda sadece magdur
perspektifinden degil, fail ve taniklar agisinda da hatta resmi kurumlarda
gorev yapan sosyal hizmetler, saglik ve emniyet personeli agisindan da
degerlendirmek suretiyle en saglikli sonuglara ulasilabilir. Bu sekilde genis
kapsamli bir galisma deseni olusturulsa bile yine de arastirmanin saglkh
sonuclar vermesini engelleyecek kimi riskler ortaya ¢ikabilir. Bu arastirmanin
kadina yonelik aile i¢i siddet genel gergcevesinde en bastaki sinirlihgi, siddet
magduru kadinlara odakl olmasi, fail veya taniklar ile herhangi bir

gOrismenin yapilmamasidir.

Konunun bazi yonleriyle aile mahremiyetine girmesi de hassasiyet
yaratmakta ve mdulakat esnasinda dogru cevaplar alinamamasi riskini
dogurmaktadir. Ozel sir niteligi de tasiyabilecek bilgilerin dogrudan hic
tanimadiklari bir yabanci ile paylagilmak istenmemesi ve arastirmacinin
cinsiyeti de, aile i¢i siddetin gergcek nedenlerinin gizlenilmesine ve baska
sebep gostermesine de neden olabilir. Bu riskin ortadan kaldiriimasi igin
mulakat uygulamasi yapilirken sorular dogrudan sorulmamaya c¢aligiimis ve
gorismenin  baslangicinda katilimcilarin  isimlerinin  agiklanmayacagi
konusunda glven olusturulmasina azami dikkat edilmigtir. Buna ragmen aile
yasantilari hakkinda detayl bilgilerin elde edilmesinde gugcliklerle
kargilagiimigtir. Arastirma kapsaminda sosyo-kultirel 0Ozelliklerin ortaya
cikariimasi hedeflenirken olugabilecek hassasiyetten dolayi etnik yapi ve dini
inaniglara ait sorularin sorulmamis olmasi da bu arastirmanin bir baska
sinirlihdini olusturmaktadir. Bunun yaninda siddetin uygulama bigimleri ile
ilgili cesitli kaynaklarda farkl tasnifler s6z konusudur. On test yapilip alan
arastirmasina baslandiktan sonra mulakat kagidina son hali verilmis

oldugundan dolayi, arastirmada kapali uglu sorularda s6zel ve sosyal siddet
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ile ilgili dogrudan bir soru sorulmamig, bu siddet turleri psikolojik siddet
kapsaminda degerlendirmeye alinmistir. Bireysel hayat hikayelerinin igerik
analizi yapilirken ise sozel ve sosyal siddet ayri bir siddet uygulama bigimi

olarak ele alinmistir.
¢. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini Diyarbakir ili merkezindeki Kayapinar,
Yenisehir ve Bagdlar ilgcelerinde yasayan aile i¢i siddet magduru kadinlar
olusturmaktadir. Aile i¢i siddet magdurlugunu sosyo-kultirel yapi iginde
degerlendiriimesini igeren bu arastirmanin orneklemini ise Diyarbakirda
yuksek, orta ve dugsuk ekonomik duzeyi temsil eden farkli U¢ ilgede yasayan
aile ici siddet magduru kadinlar olusturmaktadir. Kulttrel analiz maksatli
yapilan bu galismada evreni temsil edecek verilere ulagsiimasi hedeflenmistir.
Orneklemden veri elde edilirken 6nce aile i¢i siddet konusunda bir magdur
kadin ile gorusuldikten sonra, bu kiginin etrafinda bagka siddet magduru
kadinlarin da olup olmadigi sorulmustur. Tanidigi bagka siddet magduru
kadin var oldugunu beyan ederse kartopu yontemiyle baska magdurlara
ulasiimig, etrafindan baska siddet magduru kadin olmadigini beyan ederse
yeniden amagh orneklem elde edilmesi igin farkh katilimcilar ile temasa

gecilmeye caligiimigtir.

Bu c¢alismanin baslangicinda ug¢ farkh ilgeden 25’er olmak Uzere
toplam 75 aile ici siddet magduru kadin ile gorisme yapilmasi planlanmigtir.
Gorusme yapilacak orneklem sayisi yetersiz kalmasi1 durumunda gesitli resmi
sosyal yardim kurumlari veya bagimsiz kadin dernekleri ile de irtibata
gecilmesi bir alternatif hareket tarzi olarak disundimustir. Bununla birlikte
orneklemin  homojenligini  bozabilecegi  degerlendirildiginden  dolayi
calismanin baglangicinda hedeflenen katilimci sayisina ulagiimasi i¢in ¢aba
gosterilmistir. Bu maksatla veriler dogrudan dogruya sahadan toplanmistir.

d. Veri Toplama ve Degerlendirme Teknigi

Bu tez calismasinda veri toplama teknigi olarak “mulakat yéntemi”
ve “gozlem yontemi® kullaniimigtir. Konunun hassasiyeti nedeniyle

arastirmaci tarafindan yonetilen bir veri toplama yontemi kullaniimasi
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digunulmustur. Katihmcilardan elde edilen ayrintili veriler, magdur kadin
davraniglarinin genel bir kalibini olusturmak igin incelenmis, devam eden
gorisme ve gozlemler de konunun ayrintih olarak acgiklanmasi amaciyla
kullaniimistir. Mulakat i¢in hazirlanan soru kagidindaki sorularin arastirma
sorularina yanit arayacak nitelikte olmasi i¢in yapilandiriimis mulakat formu
kullaniimistir. Ayrica konunun bir kiltirel analiz tabanli ¢alisma gerektirmesi
ve konu ile ilgili daha dnceden yapilan sosyo-kultirel nitelikli galismanin az
olmasi ve birincil veri tlriine olan ihtiya¢ nedeniyle bu ¢alismada mulakat ve

gOzlem yontemleri segilmigtir.

Mulakat formundaki sorular siddetin yayginhdi ve kadina yonelik
siddet magduru kadinlarin sosyo-kulttrel o6zelliklerinin ortaya ¢ikartmayi
amaclamaktadir. Bu maksatla mulakat formundaki kapali uclu sorulardan
elde edilen bulgular tablolar haline donusturmastur. Aile i¢i siddet magduru
kadinlarin bireysel hayat hikayeleri de alan ¢alismasinda biyografik bir veri

olarak kullaniimigtir.

Alan c¢alismasi sonucunda elde edilen verilerin degerlendiriimesi,
nitel analiz yontemleriyle yapilmigtir.  Katihmcilarin  anlattiklarindan
faydalanarak giddetin nasil yasandigi betimsel analiz yontemiyle ortaya
cikarmaya calisiimistir. Gozlem yoluyla elde edilen bilgiler de bireysel hayat
hikayelerinin betimsel analizi yapilirken yorumlamaya dahil edilmistir. Bunun
yaninda mdulakat formunda sorulan “aile i¢i siddet kavramindan ne
anliyorsunuz?” ve “bireysel hayat hikayenizi anlatir misiniz?” seklinde agik
uclu olarak sorulan sorularin cevaplari ise kodlanarak “icerik analizi yontemi”
kullanilarak degerlendiriimistir. icerik analizi yapilirken Elisberg ve Heise
(2005: 209) tarafindan da aile ici siddet arastirmalarinda elde edilen verilerin
icerik analizinde kodlandirma ve kategorize etme icin kullanilabilecegi

onerilen OpenCode v 2.1 programi® kullanilmistir.

3 Ellsberg ve Heise (2005), nitel veri analizi i¢in kullanilabilecek ¢ok cesitli programlardan
bahsetmiglerdir. Bunlar HyperQual, NUDIST, Ethnograph, QUALPRO, OpenCode, EZ Text,
AnSWR programlaridir. OpenCode programi halk saghgdi alaninda calisan arastirmacilarin
kullanilabilmesi icin temin edilebilen bir nitel analiz programi olarak Isvec¢'teki Umea
Universitesi internet sitesinden temin edilmistir (Umea [web], 2010).
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6.  ON TEST (VERI KONTROL GALISMASI)

Pilot uygulama (veri kontrol calismasi) genellikle nicel g¢alismalarda
kullaniimaktadir. Fakat bu arastirmada konunun 6zelliginden kaynaklanan
hassasiyet ve arastirmacinin yapmis oldugu ilk saha g¢alismasi oldugundan
dolay! verilerin niteliksel olarak kontrol edilmesi ve gerekli dizeltmelerin
yapilarak veri toplama islemine devam edilmesi dusunulmuastir. Bu nedenle
bir 6n test calismasi yapiimigtir. Altunisik ve digerleri (2007: 82)'ye gore
arastirmada tasarim hatasindan ve ifade hatalarindan kurtulmak maksadiyla
istenen verilerin daha saglikli toplanabilmesi igin pilot uygulamanin en az 10
kisi Uzerinde yapilmasi gerekmektedir.

Bu ¢alismanin verilerinin kontroli maksadiyla 2010 yili Eyldl ayinda
Diyarbakirda 16 kisilik bir grup kadin ile amagh 6rneklem se¢cmek suretiyle
ayri ayri yuz yuze gorusmeler yapilmistir. Yapilan gorusmelerden 15
tanesinde siddet magduru kadin ve bir tanesinde ise magdur olmadigini fakat
cocuklarini terbiye etmek igin doévduguni soéyleyen fail ile c¢alismaya
baslanmistir. Magdurlara odakli bir arastirma yapilmasi tasarlandigi icin 15
adet mulakat formu degerlendirmeye alinmistir. Kontrol calismasinda sadece
evli ve esinden siddet goren kadinlar degil, bekar olup da ailedeki diger
bireylerden siddet goéren kadinlar da ¢alisma kapsaminda 6érneklem grubuna
dahil edilmistir. Yapilan bu 6n test ¢alismasi sonucunda betimsel analizde

kullanilacak olan temel kategoriler de belirlenmigtir.

Yapilan veri kontrol ¢alismasi sonucunda mulakat formunda gereksiz
tekrar eden bazi sorularin ayni anlami ifade ettiginden dolayl dizeltmesi
yapilmisgtir. Diger énemli bir konu ise muhtemelen mahremiyet nedeniyle hi¢
cevap elde edilemeyen edilen “cinsel iligkiye zorlandiniz m1?” sorusu “esinizle
zorla birlikte oldunuz mu?” olarak degistiriimistir. Cinsel siddetin net olarak
kontrol galismasinda tespit edilememesinde, arastirmacinin cinsiyeti ile ilk
defa miuilakat yoéntemi kullanma tecribesinden de kaynaklanabilecegi
degerlendiriimekle birlikte, bu sinirlilik sadece bu galismanin degil dinyada
ve ulkemizde caligma yapan birgok arastirmacinin ve resmi kurumlarin da
elde etmekte zorlandigi bir durumdur. Orneklem grubundaki aile ici siddet

magduru kadinlarla gérismek igin yapilan dizenlemeler ile olusturulan yeni
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mulakat formu kullanilarak 2010 Ekim ayinda yeniden alan c¢alismasina
baglanmigtir. Alan galismasi 2011 Mart ayl sonunda tamamlanarak verilerin

analizi ve bulgularin degerlendiriimesi agamasina gecilmigtir.

Verilerin  kontrol edilmesi i¢in yapilan ©On test c¢alismasinin
sonuglarina kisaca deginmek gerekirse, kontrol galismasinda elde edilen
sonuclara gore 15 Kkigilik 6rneklem grubunda katiimcilarin %40 orandaki
cogunlugunun, cocuklugunda babasindan siddet gordigunu, %27 oranindaki
kisminin ise siddet ile ilk defa evlendikten sonra esinden gérmek suretiyle
tanistigr ortaya cikmigtir. Bu bulgu siddetin tanik olunarak veya bizzat
magdur olarak ogrenilmesini acgikga gostermektedir. Katilimcilarin giddet
gorme sureleri dikkate alindiginda %47 oraninda 10 yildan fazla olarak
cevaplandirmiglardir. Siddet gérme sikligina bakildiginda ise %33’luk kismi
ayda bir, %27’lik kismi haftada bir, %20’lik kismi ise her gun siddete maruz
kaldiklari ortaya ¢ikmistir. Son bir yil iginde fiziksel siddete maruz kalanlarin
orani %40, psikolojik siddete maruz kalanlarin orani %47, ekonomik siddete
maruz kalanlarin orani %27 olarak bulunmasina ragmen cinsel siddet
konusunda katilimcilarin cevaplamamasindan dolayi bilgi elde edilememistir.
Hamileyken herhangi bir siddet turine maruz kalanlarin orani %47 olarak
bulunmustur. Siddet géren kadinlardan sadece iki tanesi bu konuda bir
kuruma basvurmus oldugunu beyan ettiginden kurumlardan destek alma

orani %13 olarak tespit edilmistir.

On test uygulamasindan elde edilen tecriibeler asil alan arastirmasi
icin bir alt yapi olusturmustur. Bu sayede o6zellikle katilimcilar ile iletisim

konusunda daha iyi bir farkindalik seviyesine ulasildigi degerlendiriimektedir.
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IKINCi BOLUM

KADINA YONELIK AILE iGi SIDDET VE NEDENLERI

1.  AILE VE SIDDET

a. Aile

Aile kavrami ile ilgili c¢esitli tanimlamalar yapilmistir. Murdock,
aileyi “ortak yerlesim yeri, ekonomik igbirligi ve Greme ile nitelenen toplumsal
grup” olarak tanimlamigtir. (Murdock, 1949'dan aktaran Haviland ve digerleri,
2008). Bagka bir tanimlamaya gore, Sayin (1990) aileyi su sekilde ifade
etmigtir (Baran ve digerleri, 2005: 30):

“Aile, biyolojik iligkiler sonucu insan tirinin devamini saglayan,
toplumsallagma surecinin ilk ortaya ¢iktigi, karsilikli iligkilerin belirli kurallara
baglandigi, o gline dek toplumda olusturulmus zenginlikleri kusaktan kusaga
aktaran, biyolojik, psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal v.b. ydnleri

bulunan toplumsal birimdir.”
Cayboylu (2002) ise aileyi su sekilde tanimlamigtir:

“...icinde insan turinin belirli bigcimde duretildigi, topluma hazirlanma
surecinin belli bir dl¢tide ilk ve etkili bicimde olustugu, esler ve ana-babalarla
cocuklar arasinda belli bir oélgclide icten, sicak, glven verici iligkilerin
kuruldugu, vyine icinde bulunulan toplumsal dizene gdére ekonomik

etkinliklerin az ya da ¢ok bir él¢clde yer aldidi bir toplumsal kurum.”

Antropolojik agidan ise aile, kan evlilik bagi ya da evlat edinme
yoluyla bir araya gelmis en az iki insanin olusturdugu birim olarak
tanimlanmis ve bir ya da daha fazla ¢ocuklu tek ebeveyn, gocuklu ve evli bir
Gift, pek g¢ocuga sahip c¢ok egsli ailelerin hepsi birer aile olarak
degerlendirilmigtir (Haviland ve digerleri, 2008: 462). Buna karsilik aile ile
hane halki arasinda fark vardir. Hane halki, ayni adresi paylasan ve genel
olarak ayni masa etrafinda yemek yiyen kisiler anlaminda kullaniimistir
(Cayboylu, 2002: 7). Bir tanim olarak hane halki, icinde ekonomik Uretim,

tiketim, miras, cocuk vyetistirme ve barinma olgularinin duizenlenip



gerceklestirildigi, gérev temelli yerlesim birimleridir. insan topluluklarinin
cogunda ev halki bir aileyi, ailenin bir kismini ya da ¢ekirdek Uyelerini igerir;
bazen ev halkinin bazi Uyeleri ailenin akrabasi bile olmayabilir (Haviland ve
digerleri, 2008).

ilbars (1991: 540-543)a gore aile; evli cift sayisi, kusaklarin genisligi
ve hanede yasayanlar esasina gore ¢ekirdek, ataerkil genis aile, gegici genis
aile ve parcalanmis aile; yerlesim yeri esasina gore ise kdy, kasaba, kent ve
gecekondu ailesi olarak siniflandirilabilecegi belirtiimigtir. Gokce (2004: 190-
191)'den Baran ve digerleri, (2005)'nin aktardigina gore, Turkiye'deki aile
tipleri buyuk aile, kiiguk aile ve gegis ailesi olarak siniflandiriimaktadir. Buyuk
aile, kirsal alanda yasayan, akrabalik iligkileri kuvvetli, gecimini tarimla
saglayan aile tipidir. Hanedeki birey sayisina gore kok, birlesik ve geleneksel
olmak Uzere ug¢ alt tipi bulunan bu ailede aile adi buylik onem tasir ve
kararlar erkekler tarafindan alinir. Kiiguk aile ise kentte yasayan, bireylerinin
hizmet veya ticaret sektorinde calistil, geleneksel yasam tarzindan
uzaklasmis, akrabalik iligkilerinin géreceli olarak onemini yitirdigi, kadinin
karar alma surecindeki yerinin giderek arttigi aile tipidir. Kiguk aile tipinin
anne-baba ve cocuktan olusan cekirdek aile; eslerin bosandigi veya ayri
yasadigi parcalanmis aile; eslerin tek ya da c¢ocukla yasadigi
tamamlanmamis aile olmak Uzere Ug¢ alt tipi bulunmaktadir. Gegis ailesi ise
sanayilesmekte olan Ulkelerde gorulen kasaba ve gecekondu aileleridir. Hem
bayluk ailenin hem de kuguk ailenin ozelliklerini tagiyan, genis ailenin
korundugu; ancak kugluk aile 6zelliklerinin de 6zimsenmeye c¢alisildigi aile
tipidir. Cayboylu (2002)’ye gore, kdyden kente go¢ olgusunun yarattigi bayuk
sehirlerin cevresinde gecekondu mahallelerinde yerlesen bu aileler ne

geleneksel ne de modern degildirler.

Ailenin sosyo-kulturel bir birim olarak toplumun sosyal ve kilttrel
temellerini besleyen ve sosyalizasyon surecinin kaynagi oldugu belirtilmistir
(Nurin, 1994: 19). Ailenin, kisinin ahlaki degerlere uymasini, tavir ve
hareketlerini belirleyen esaslarin egemenligini, erdemli bir insan olma
kriterlerine uymasini saglayan bir sosyal kontrol araci olmasi agisindan

siddet islemesi konusunda da etkili bir rol Ustlenmektedir. Aile icindeki

21



mevcut ortamin huzurlu, sicak, guvenli olup olmamasi arasinda siddete
edilim acisindan mutlak bir iliski oldugu degerlendirilmistir (Turkdogan,
1993’ten aktaran Balcioglu, 2001: 149). Aile bireylerinin topluma uymalarinda
ailenin egitici fonksiyonu éne ¢ikmaktadir. Ailedeki yetiskin bireyler, toplumun
cesitli kurumlarindan ve kaynaklarindan aldiklari bilgi ve kdlturl, kendi
suzgeglerinden olabildigince gecirerek aile icinde yetismekte olan bireylere
aktarirlar. Yetisen birey de aldigi egitimi, bilgi ve davranig olarak yeniden
topluma aktarirlar. Bdylece aile toplumsal egitim malzemelerini kendi
dokusunda suzerek yeniden topluma aktarir. Bu dongu ailenin toplum
uzerindeki dolayli etkisini kurar (Battal, 2008: 4).

Ulkemizde aile yapisi Ozelliklerine bakildiginda, Turkiye'de
1970’lerden bu yana genis ailelerin azalma, c¢ekirdek ve dagiimis ailelerin
artma egiliminde olduklari go6zlenmektedir. Buna paralel olarak 1980’
yillardan itibaren de dagiimis aileler kirsal alanlardan kentsel alanlara dogru
artmakta, genis aileler azalmaktadir. Cekirdek ailelerin ise kirsal alanlardan
kentsel alanlara dogru artis gosterdigi belirtiimistir (Cayboylu, 2002: 7-8).
Yapilan caligmalarda Tuark aileleri igin gegerli oldugu belirtilen ailenin
blyuklik acgisindan c¢ekirdek, evlilik iligkisi acisindan ayrilmig(eslerin
farkhlasmis ve birbirini tamamlayan etkinliklerde bulunmasi), otorite iligkisi
agisindan geleneksel, ailesel iligkiler agisindan sik dokulu bir aile oldugu
belirtiimektedir (Celebi ve digerleri 1993'ten aktaran Baran ve digerleri,
2005). Sanayilesmenin insanlar Uzerindeki etkisi Turk aile yapisi Gzerinde de
gOrulmustar. Aile fertleri arasindaki nitelik farklarinin biylimesi nedeniyle aile
bireylerinin birbirine karsi yabancilagsmasi ortaya ¢ikmistir. Bu durum kadina
aile icinde koruyucu ve toplayici rol yiuklemis olmakla birlikte kadinin ev
diginda ekonomik faaliyetlerde bulunmasindan dolay: ailede baba otoritesinin
sarsiimis oldugu degerlendirilmistir (Nurin, 1994: 34).

Tlark ailesinin saglam yapisina ragmen aile i¢i sorunlari hig
azimsamamak gerekir. Aile buyldikce siddet artmaktadir. Bunun igin
evliliklerin mumkun oldugunca yeni bir mekanda kurulmasi tesvik edilmesi
onerilmektedir. Zorunluluk bulunmadigi hallerde ebeveynle ayri bir mekanda

yasamanin sorunlari azaltabilecegi éne surtlmustir (Sevil ve Yanikkerem,
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2006’dan aktaran $Sen ve Sevil, 2007: 11). Yapilan bir arastirmada tlkemizde
erkeklerin evlilik suresince kendi ailelerine mekansal yakinliklari fazla
olmakla birlikte, kadinlarin kendi ailelerine mekansal olarak yakinhklarinin az
oldugu ortaya c¢ikmigtir. Kadinlarin %49’unun evliliginin ilk yillarinda kendi
ailesi ile ayni sehirde, fakat uzak semtte yasadigi; %19’unun ise kocalarinin
ailesiyle ayni binada oturduklar tespit edilmistir. Ulkemizdeki geleneksel
yapinin bir sonucu olarak kadinin kocasinin ailesine yakin veya onlarla ayni
bina iginde yasiyor olmasinin en énemli nedeninin Turk toplumunda ailenin
erkek ¢cocuga atfettigi deger ve yasllikta onu bir givence olarak gérmesinin
bir sonucu oldugu degerlendirilmigtir (Demirkan ve digerleri, 2009: 88). Ayni
arastirmanin bir baska sonucuna gore ise Ulkemizde evlilik ile birlikte kisilerin
%22’'sinin  yerlesim  birimini  degistirdigi, bunlarin  %20’sinin  ise
kasabadan/ilceden buylk kente gittigi bulunmustur. (Demirkan ve digerleri,
2009: 79). Bu durum bir bakima go¢ olgusunu da beraberinde getirmekle
birlikte gunimuizde sehir kadinin is hayatina katilimi sonucu ortaya ¢ikan
cocuk bakimi, ev isleri gibi konularda aileden yardim gérme agisindan uzakta
yasamanin dezavantaji oldugu dusunulebilir. Aileye fazla yakin olmak ise
ailelerin kisilerin evliliklerine mudahale riski tagimaktadir.

Aileyi cevreleyen akrabalik baglann da toplumuzda c¢ok Onemli
gorulmektedir. 14’Unci yizyilda ibn-i Haldun, “Mukaddime” adli eserinde
toplumsal ¢evrenin insan uzerideki etkisini agiklamakta kullandigi “asabiyyet”
kavramindan bahsederek ayni soydan gelenler arasindaki siki baglardan
kaynaklanan sosyal dayanisma ve birlik ruhunun bir gug¢ birligi ortaya
cikardigini ve insanlarin bir ideal etrafinda toplandiklarini ortaya koymustur.
Aile i¢i baskinin ise aile Uyelerinin yasama sevk ve heyecanini
zedelediginden yola ¢ikarak, baskici bir aile ve egitim ortaminin asabiyyet
duygusuna agir darbeler indirdigini belirtmistir (Dogan, 2008: 28-31). Bu
noktada asabiyyet kavraminin getirdigi bir diger davranig bigiminin de
topluluk iginde meydana gelen olaylarin disariya yansitiimamasi yonundeki
tutumlar oldugu degerlendirilebilir. Bu dayanismanin  gunumuzdeki
yansimalarini halen daha goruldugunu sOylemek mumkundur. Evliliklerde
yasanan sorunlarla ilgili olarak kadinlarin %34°U, erkeklerin ise %31’i aile

blayuklerinde yardim istemektedir. Bu durum Ulkemizdeki aile yapisinda aile

23



bireyleri arasindaki iligkilerin sikhgi, kusatici baglarin bulunmasi, dayanisma
ve paylasmaya yonelik iligki yogunlugu oOzelliklerinden kaynaklanmaktadir
(Demirkan ve digerleri, 2009: 102). Bu kdultirel kalibin asilamamasi
sonucunda Kigiler yasadiklari sorunlari aile danigma merkezleri ya da uzman

kisilere danigmalarini engellemektedir.
b. Evlenme Bigimleri

Aile kavraminin daha iyi anlasilabilmesi igin evlilik bicimlerinin de
aclklanmasina fayda vardir. Evlilik, kadin ve erkek arasinda geleneklere,
goOreneklere, orf ve adetlere bagli olarak sekillenen bir toplumsal anlagsmadir
(Cayboylu, 2002: 9). Aile, belirli tarihi ve toplumsal kosullarin trunudur.
Kalturel bir sistemin parcasi olarak aile turleri toplumun altyapisi, toplumsal
yapi ve ustyapisindaki diger ozelliklerle karmasik bir bigcimde i¢ ice gegmistir
(Haviland ve digerleri, 2008: 467).

Evlenme bigimleri iki ayri Olgute gore iki ayri grupta incelenebilir.
Bunlar cevre ve es sayisidir. Cevre olgutine gore grup ici veya grup disindan
evlenme bicimi s6z konusudur. Grup ici evlenme (endogami), evlenecek veya
evlendirilecek kisiye es kendi grubu iginde segildigi evlenme taruddar.
Ornegin; akrabalik, komsuluk, sosyal sinif, din, kast ve millet vb. Bu evlilik
bigimiyle grubun prestijinin ve statistinin korundugu inanci yaygindir. Grup
disi evlenme (egzogami), kisiye grubun disindan es se¢gme olanagi tanir.
Hemen her toplumda olan evlilik yasaklamalari bizim toplumumuzda da
mevcuttur. Ana-baba ve ¢ocuklar arasinda evlilik ve cinsel iligki (yani ensest)
yasaktir (Cayboylu, 2002: 9).

Es sayisi olgutiine gore ise evlilik turleri tek esle evlilik (monogami)
ve ¢ok esle evlilik (poligami) seklinde siniflandirilmaktadir. Tek esle evlilik,
bir kadinin bir erkekle ve bir erkegin bir kadinla evlenmesidir. Cagdas
yasama duzeyinin sonucu olarak ortaya ¢ikan isbolimu, ihtisaslasma, uzun
sureli 6grenim zorunlulugu gibi durumlar kiguk aileyi ve dolayisiyla tek egsle
evliligi tesvik edicidir. Toplumumuzda bazi bodlgelerde ¢ok kadinla evlilik

gorulmekle beraber Turk Medeni Kanunu, tek esle evliligi mesru ve yasal
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gormekte ve tek esli evlilige hukuki haklar taniyarak koruma altina almaktadir
(Cayboylu, 2002: 10).

Tark kadlturinde evlenme konusu Uzerinde yapilan c¢alismalarda,
evlenme bigimleri olarak, goértcu usull ile evlienme, kiz kagirma (dugunstz
evlenme), baslk parasi karsiliginda evlenme, oturakalma evlilik, bagortusu
kacirma yoluyla evlilik, besik kertme evliligi, taygeldi evlilik, kuma getirme
evliligi, berdel (bedel) evliligi, kepir (yaban degisimi) evliligi, 6len kardesin
karisiyla evlenme (levirat), baldizla evlilik (sororat), i¢ glveyi evliligi, yetim
evliligi, yakin akraba evliligi(kardes ¢cocuklari evliligi vb.), oldu-bitti evlilik, para
karsiligi evlenme, kan parasi karsiligi evlenme, 6¢ alma karsihdr evienme,
cok esli evlilik, anlagmali evlilik, hileli evlilik, rastlanti evliligi, ilan yoluyla es
se¢cme, tercihli evlilik, yabanci ile evlilik, farkli mezhep evliligi, metres edinme
evliligi, muta evliligi, dig guveyi evliligi, dul evliligi, tanisip anlasarak evlenme,
televizyon evliligi oldugunu belirtmistir (Balaman, 2002; Sezen, 2005).

Turkiye'de bazi bolgelerde malin bolinmemesi ve ailelerin birbirini
daha iyi tanimalari gibi nedenlerle yapilan, egitim ve biling duzeyinin
yukselmesi sonucu saglik yonunden sakincalari anlasilan akraba evliligi,
evliligin teminati ve c¢eyizin hazirlanmasi igin alinan baslik parasi gibi
uygulamalar daha az uygulanan gelenekler haline gelmislerdir (Cayboylu,
2002: 10). Cok kadinla evlilik, kumalik, akraba evliligi, baslik parasi, berdel
evliligi (evlenebilecek yaslarda hem kiz, hem de oglu bulunan iki ailenin
karsilikli olarak kiz ve ogullarini evlendirmeleri), levirat (yenge ile evlilik),
sororat (baldizla evlilik) veya kayinpeder-gelin evliligi bazi boélgelerde az da
olsa rastlanmakla beraber giderek yok olmaktadir (Besikci, 1969: 163'den
aktaran Cayboylu, 2002: 10).

Yapilan arastirmalarda Turkiye'de kadinlarin yaptigi en yaygin
evlenme bicimi olan goriict usull ile evlenmenin %50-%75 oranlari arasinda
oldugu tespit edilmistir (AAK, 1995; TUIK, 2006; Altinay ve Arat, 2008;
KSGM, 2009). Bu durum evlenme karari vermede ailelerin etkisini agik¢a
gOstermekle birlikte gunimuzde giderek degisen bir sekilde kisilerin kendi
eslerini kendilerinin se¢gmesi egiliminin arttigini da séylemek mumkundur.

Fakat Guneydogu Anadolu Bdlgesinde yapilan galigmalarda geng kizlarin
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ailelerin istedigi kisilerle evlenmelerine karsi direnemedigi ve hatta olayin
namus bahanesiyle islenen cinayetlerin bir nedeni oldugu agikga ortaya
konulmustur (KAMER, 2006).

c. Siddet

Tark Dil Kurumu so6zlugune gore “siddet” terimi bir hareketin, bir
glcun derecesi, yeginlik, sertlik; hiz; duygu ve davranis igin asirilik ve karsit
goruste olanlara, inandirma veya uzlastirma yerine kaba kuvvet kullanma
anlamlarinda kullaniimaktadir (TDK [web], 2010). Kelimenin baska dillerdeki
anlamina baktigimizda, Copet-Rougier (1986), siddet (violence) kelimesinin
ingilizcedeki ve Fransizcadaki anlamlarini karsilastirildiginda kelimenin,
kavramsal olarak ¢ift anlamli ve géreli oldugunu ingilizcedeki asli anlaminin
fiziksel saldirganhk, yasadisi bir haksizlik, Fransizcada ise birincisi bu
anlama yakin, Oteki ise riza goOstermesini saglamak icin birine baski
uygulama fikrini ifade ettigini belirtmigtir.

Siddet s6zclgu genel anlamda, asir duygu durumunu, bir olgunun
yogunlugunu, sertligini, kaba ve sert davranisi; 6zel anlaminda ise saldirgan
davraniglari, kaba kuvveti, beden gucunun kotuye kullaniimasini, yakan
yikan, yok eden eylemleri, tagl, sopali, silahli saldirilari, bireye ve topluma
zarar veren etkinlikleri belirler (Kéknel, 2000: 20; Balcioglu, 2001: 20). Bagka
bir tanimlamaya gore siddet, sahip olunan glcun, yaralanma ve kayipla
sonlanan veya sonlanma olasiligi yuksek bir bicimde bir bagka insana,
kendine, bir gruba veya bir topluma karsi tehdit yoluyla ya da bizzat,
saldirgan bir sekilde uygulanmasidir (Gunay, 2008: 118). Bu tanimlama
siddetin ortaya c¢ikmasindaki saldirganhk duartisinin de incelenmesi
gerekliligini ortaya koymakla birlikte birgok disiplinin siddet ile ilgilenmesine

neden olmustur.

Siddeti sinif gatismasi temelinde ele alarak yoksul kitlelerin zengin
kitlelerle savasi seklinde yapilan tanimlamalari da mevcuttur (Sorel, 2002).
Bu tanimlama toplumsal eksende kabul gormekle birlikte aile icinde meydana
gelen siddetin tanimlanmasinda kullanilamayacagi degerlendiriimektedir. Dar
anlamiyla siddet, fiziksel siddetin insanlarin bedensel butunligine karsi
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digaridan yoneltilen, sert ve aci verici bir edimdir. Mala, cana, sagliga,
bedensel butunlige, birey o6zgurligine karsi bir tehdit olusturmasi so6z
konusu olan yaralama, irza tecaviz, yagma, adam kagirma gibi bagkasina
yonelmeler olabildigi gibi, intihar girisimleri bigciminde bireyin kendine yonelik
eylemlerinin s6z konusu oldugu belirtiimistir. Genis anlaminda siddet ise
insan Uzerindeki fiziksel ve ruhsal etkileri agikga Olgculemeyen, dolayh ve
soyut bir bicimde hissedilen ekonomik siddet, medya terérl, enflasyon,
issizlik, trafik korsanligi, doganin ve tarihsel g¢evrenin tahribi, sagliksiz
kentlesme gibi cesitli baskilar oldugu belirtiimistir (Unsal, 1996: 31-35;
Kocacik, 2001: 4; Kizmaz, 2006: 249).

Hukuksal agidan yapilan bir baska tanimlamada siddet ile ilgili
davraniglarin, kanuna uymamak, kigiye zarar vermek, hakaret etmek, onuru
kirmak, huzura son vermek, birinin haklarini gignemek, hirpalamak, incitmek,
zor kullanmak seklinde kendini gosterdigi belirtiimigtir (Erten-Ardalli, 1996:
143’den aktaran Kocacik, 2001: 2).

Riches (1986: 15), antropolojik agidan siddeti “ilk planda, alicilarinin-
kurban ya da tanik olsunlar- isteksiz alicilar olduklar bir sosyal kazanim
aracl” olarak tanimlamaktadir ve kazanim elde edilerek mesru bir 6nlem
oldugu savunulan en uygun siddet ornegdini ise “taktik caydiricilik” olarak
belitmistir. Bunlarin yaninda antropolojik ¢ercevede bir de ahlaki siddet
kavramindan bahsedilmigtir ve siddetin farkli perspektiflerden yasal/yasadigi
ve fiziksel/dolayli olmak Uzere iki dlizeyde ele alinabilecegini belirtilmigtir.
Dolayli siddetin de iki tipi vardir. Birincisi ekonomik zorunluluklarla ortaya
konan “acgik” siddet, digeri ahlaki ve etkiye dayanan zorunluluklarla ortaya
konan ve primitif toplumu niteleyen “sembolik” siddettir (Bourdieu, 1980’den
aktaran Copet-Rougier, 1986). Bu anlamda “simgesel siddet”, ekonomik
yoldan ya da tutkusal yukumlalUklerin kullanarak birisi Uzerinde kalici
denetim kurmak olarak tanimlanmistir (Bourdieu, 1977'den aktaran Riches,
1986). Bu tanimlama ilerideki bélimlerde de ele alinacak olan psikolojik ve

ekonomik siddet tanimlarinin kilttrel olarak temelini olusturmaktadir.

Antropolojik agidan siddetin temellerine baktigimizda Riches (1986:

A ”

23) teorik duzeyde siddeti “bilingli olarak basvurulan bir imkan” olarak
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degerlendirmis ve giddet egilimlerini biyolojik kokenli ya da insanin
bilingaltina kazinmig bir sey olarak goren etoloji (insan davraniglarini biyolojik
nedenlerle acgiklayan gorus) bakis acgisina katiimamistir. “Siddet siddeti
dogurur” egilimin insan bireyinin psikolojik yapisindan kaynaklanmaktan ¢ok,
insanlar arasi ve sosyal etkilesimin bir dlgude temel -ve belki de evrensel- bir
mantigindan geldigi iddia edilebilecegi belirtiimistir (Riches: 1986: 24). New
Mexico’'daki Pueblolardan olan Zuni topluluklarindaki erginlenme térenlerinde
maskeli tanrilar seytani kovmak icin ¢ocugu kirbaclamak suretiyle fiziksel
siddet uygulamasina ragmen kirbaglama asla gocugu terbiye etmek amaciyla
kullaniimamaktadir (Benedict, 1998: 89). Bu durum siddet pratiginin surekililik

arz etmeyen halde bulunabildiginin de bir géstergesidir.

Siddet konusunda ¢ok ¢esitli ayrimlar yapilmistir. Siniflandirmalardan
birisi failin kigiligine gore yapilan bireysel siddet ve kolektif siddet ayrimidir.
Kolektif siddetin failleri kapsaminda, kabileler, etnik gruplar, toplumsal
siniflar, profesyonel geteler ve devlete kadar uzanan bir gesitlilik oldugundan
bahsedilmistir (Kocacik, 2001: 3). Bir diger ayrim da yapisal (surekli) ve
konjonkturel (gegici) siddet kategorileridir. Bu ayrima gore konjonkturel siddet
gegcici fakat elverigli ortamlarda ortaya g¢ikan evrensel bir olgudur. Yapisal
siddet ise esitligin henlz yasa énunde bile saglanamadigi veya az gelismis
ve demokratik olmayan toplumlarda sik rastlanan bir durum olarak

tanimlanmistir (Kocacik, 2001: 4).

Copet-Rougier (1986: 75), siddeti gorunur ve gorinmez siddet olarak
iki gruba ayirmistir. Birinci grup fiziksel, gérinlr ve siyasi amaglara sahip
siddetle ilgiliyken, ikinci grup kiskancghgin neden oldugu ve topluluk icindeki
sosyal iligkilerin kacginilmaz gerilimlerinin yansimasindan ibaret olan
tasavvuri, gorinmez siddete dayanmaktadir. Konumuz olan aile igi siddetin
kapali kapilar ardindan yasanan kisminin buyuk bir oranda olmasi nedeniyle

gorinmez siddet tanimina uydugu degerlendiriimektedir.

BlyUk degismelere ugrayan gelismekte olan Ulkelerde ortaya ¢ikan,
fakat henuz yapici ve vyaratici hedeflere yoneltimemis sosyal enerjinin
kendine kargi siddet, aile i¢i siddet, kan davasi, namus cinayetleri, trafik

kazalari, adak ve kurban teshiri, zorla bekaret kontrolleri ve dévisme, kaba
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gug gibi bazi erkeklik Ozelliklerinin abartiimasi ile ortaya c¢ikan siddet
goruntulerini ortaya c¢ikardigini agiklanmistir (Ergil, 2001: 41'den aktaran
Kocacik, 2001: 4-5).

Siddetin tarleri ile ilgili tasniflere bakildiginda siddetin kendine donuk,
kisilerarasi ve kolektif boyutlari oldugu gortulmektedir. Siddet ile ilgili yapilan
bu siniflandirma Sekil-2’de ayrintilariyla gorulmektedir.

Siddet

Medya Kendine Kisiler
Siddeti Donik arasi
Siddet Siddet

Kolektif

Siddet

Kendini

intihar Istismar | | jle ici/Es Toplum Sosyal Politik Ekonomik
Etme

Sekil-2: Siddet Tipolojisi (KSGM, 2006: 100)

Bu siniflandirmaya goére aile ici siddet kavrami, kKigiler arasi siddet
kategorisinde tanimlanmigtir. Medyanin Urettigi siddetin ise diger siddet

turleri Gzerinde etkisi olan ayri bir siddet kategorisi oldugu sdylenmektedir.
¢. Saldirganhik

Siddetin  temelinde saldirganlik gldisu oldugundan dolayi
(Kocacik, 2001: 5), siddet ile ilgili en Onemli tamamlayici kavram
saldirganliktir. Saldirganlik, kendini korumaya gudulenmis bir canliya yonelik
zarar verici her turli davranislar olarak tanimlanmaktadir ve en yaygin sekili
iki Kisi arasindaki bireysel saldirganliktir ve canhlarin temel iggldulerinden,
dartilerinden biridir (Kéknel, 2000: 20; Birx, 2006: 31). Saldirganlik, dogada
icgudusel bir durtd olarak tanimlanmakta, beslenme ve cinsellik gudulerinin

birey ve yasam sureclerinde gordugu iglevin aynisini yerine getirdigi
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belirtiimistir. Bu baglamda insan animal rationale (akil yetisi olan hayvan)
olarak tanimlanmis ve insani tehlikeli yapanin akl oldugu belirtilmigtir
(Arendt, 2009: 75). Saldirganlk, butin canlilarda ortak olan bir duarttdur.
Saldirganlik, beslenme, korunma, cinsellik iggudulerinin altinda yer alan,
onlari birlestirip batlnlestiren bir alt icgudu olarak ele alinmistir (Balcioglu,
2001: 36).

Saldirganhk kavrami ile ilgili yapilan baska tanimlamalarda ise, bir
kisi veya grubun bir kisi veya gruba, onlarin istegi disinda, onlari
incitebilecek, zarar verebilecek davraniglara yonelmesi (Gunay, 2008: 33) ve
diger bir canh ya da nesneye yonelik incitici ve rahatsiz edici davraniglar
(Boxer ve Tisak, 2005'tan aktaran Ozmen, 2004) olarak tanimlandigini
gorulmektedir. “Agresif hareketler” terimi s6zli saldirganlktan glcun fiziksel
olarak kullanimina kadar olan yelpazedeki davranislari kapsamaktadir. Buna
karsilik “saldin” kavrami zarar verme niyetiyle ciddi anlamda fiziksel giddet
kullanimini igermektedir (Smith ve Laidlaw, 1999: 286). Saldirgan ve siddet
iceren iletiler, 6fke dolu mimikten adam o6ldirmeye kadar giden, genis bir
yelpaze i¢inde yer alan s6zsuz ve s6zlU davraniglara yol actigi belirtilmistir
(Koknel, 2000: 138).

intiyac ve tehlike olmadigi halde kendi tiriine saldiran tek canli,
insandir (Koknel, 2000: 28). insan yaratilisindaki en blylk zitliklardan biri en
yaralayici davraniglarin, en sevilen kisiler arasinda meydana gelmesidir.
Sayisal verilere gore de, samimi kigiler arasindaki fiziksel siddet oranlari
rahatsiz edici derecede ylksektir (icli, 2007: 384). insandaki saldirganlik ve
bunun siddete dontsmesi, kisinin psikolojik ve toplumsal gelisiminin ndérolojik
ve hormonsal yapisinin etkilesimiyle ortaya ciktigi distintlmastir (Kocacik,
2001: 5). Lorenz, “Saldirganlik Uzerine” adli kitabinda siddetin esas olarak
dis uyaranlara karsi bir tepki degil, insanin iginde géomulu ve serbest kalmaya

cabalayan bir durum oldugunu soylemistir (Kocabasoglu, 2000: 28).

Savrun (2000: 2), soymak igin girdigi evde oturanlari éldiren hirsizin
gOsterdigi saldirganhik davranigi ile ugaktaki rehineleri kurtarmak amaciyla
(tabii bagka bir yol yoksa) hava korsanlarini 6ldiren guvenlik gorevlilerinin

davraniglari arasinda dogal olarak fark oldugunu ve bu iki davranis
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arasindaki farkliliklarin  incelendigi alanin, biyolojiden daha ziyade
“psikososyokulturel alan” olarak nitelendirildigini belirtmigtir.

Yapilan bircok c¢alisma ve incelemelerde saldirganligin bircok
seklinde sosyal, cinsiyete bagli, irksal, biyolojik, kultlrel/cografi, psikolojik,
tarihi ve hatta durumsal olan potansiyel degiskenlerin oldugu ortaya ¢ikmistir
(Birx, 2006: 31). Saldirganligin igcgudusel (durtusel) ve toplumsal kaynakli
olmak Uzere iki gesit kaynagi vardir (Kocabasoglu, 2000; Koéknel, 2000).
Baska bir deyisle, saldirganlik dogustan gelen ya da sonradan kazanilan bir
gudu olarak iki degisik yaklasimla yorumlanmigtir (Koknel, 2000: 20).
Saldirganhk davranisinin kudltarel olarak ogreniimesinde Yeni Gine'de
yasayan Mundugumor kabilesinde erkek cocuklarinin sert, kavgaci, sabirsiz
ve givensiz kisiler olarak yetistirimesi érnek olarak verilebilir (ilbars, 1987:
204). Saldirganligin sonradan 6grenilmesi gorusune karsi saldirgan olmama
davranisinin da ogrenilebilecegi bir 6runtu oldugu ileri suralmustur (Kocacik,
2001: 6).

Saldirganhgin ve siddetin uyumu saglayan ve zarar veren olmak

Uzere iki boyutu oldugu ileri surulmastur (Koknel, 2000: 22):

e Uyumu saglayan saldirganlik ve siddet, bireyin ve toplumun
yasamini surdurmesi, kollamasi, korumasi amaciyla belirli élgtler ve sinirlar
icinde gosteriimesi gereken saldirganlik ve siddet davranigidir. Ornegin,

disman kargisinda savunmak i¢in savasmak bu turdendir.

e Zarar veren saldirganlik ve siddet, dogaya, insanlara bilerek,
isteyerek kotuluk yapan, yikicl, yok edici saldirganlik davraniglari ve giddet
eylemlerini kapsar.

Saldirgan davranislari ve siddet eylemlerini iceren &rneklerin,
ekonomik, egitim ve kultir dlzeyi disuk olan toplum kesimlerinde bulunan
erkekler arasinda daha ¢ok bulundugu gozlenmistir (Altug, 1996’dan aktaran
Balcioglu, 2001: 43).

Genel olarak siddet davranisinin kaynaklari olarak, bireysel ve kisilik

egilimleri, okul ¢evresi, aile yapisi ve iligkileri kapsaminda ebeveynlerin aile
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icerisinde siddet tutumlari sergilemeleri, akran gruplarinin varhgi, silahlara
kolay yollardan ulagabilme imkaninin olmasi, alkol ve uyusturucu kullanimi,
toplum ve yerlesim yerinin 6zellikleri gibi faktorler oldugunu belirtmiglerdir
(Bernak ve Keys (2000)'den aktaran Kizmaz, 2006: 260).

Aile iligkileri cergevesinde saldirgan davraniglarin U¢ kaynagi vardir:
Cocukluk doneminde yasanan sosyalizasyon, genglik ile yetiskinlik
donemlerinde elde edilen deneyimler ve bireyin yasaminda var olan
gerilimlerin diizeyi (Seltzer ve Kalmuss, 1988’den aktaran icli, 2007: 383).
Siddet pratiklerinin nedenleri olarak ailenin yikilmasi, gorece yoksulluk,
sapkin akranlarla birlikte olma, okul basarisizligi ve geleneksel grup ve
normlara olan baghligin zayiflamasi oldugu belirtiimistir (Kizmaz, 2006: 259).
Bireyin ofkelendigi zaman nasil hareket edecegi; bireyin o anda icinde
bulundugu konumu, konumla ilgili genel durum, kadltirel normlar, 6fkenin
siddeti, benzer durumlarla ilgili daha once gecirilen yasantilar, 6fke 6ncesi
bireyin icinde bulundugu durum gibi pek ¢ok etmene bagh olarak farklilik
gosterir (Ozmen, 2004).

Saldirganlik ve sgiddet davraniglari i¢ggududen kaynaklanmayip,
insanin zihinsel islevlerinin Grand oldugu soylense de (Koknel, 2000), siddet
en iyi sekilde, bir kilturel ortamlar dizisi Uzerinde ve ¢ok cesitli sosyal
durumlar iginde incelendiginde anlagsilabilecegi (Riches, 1986:7) belirtilmistir.
Yapilan arastirmalarda arastirmacilar ve klinisyenler her tlr ve bigimdeki
ailede ve yakin iligkide siddet ve istismar olgusunu ortaya c¢ikabilecegini
tespit etmiglerdir (Gelles, 1998: 178). Heimer, sosyo-ekonomik statl ile
siddet davranigi arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmasinda siddet
suclarinin/pratiklerinin, sosyal sure¢ icerisinde sosyo-ekonomik ve kulturel
faktorler tarafindan agciklanabilecegini ileri surmustir (Heimer, 1997'den
aktaran Kizmaz, 2006: 260). Siddet olgusu, daha g¢ok birbiriyle iligki iginde
olan bireyler ya da gruplar arasinda oldugundan dolayi yapilabilecek en iyi
incelemenin toplumsal iligkilerin dinamikleri icinde, butlncul bir yaklagimla ele

alinabileceg@i savunulmaktadir (Kocacik, 2001: 2).
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2. KADINA YONELIK SIDDET (KYS)

a. Kadina Yonelik Siddetin Tarihsel Geligimi

Siddet toplumda gruplar ve kurumlar arasindaki var olan
organizasyonu bozan, gruplar arasi dayanigsma bagini koparan ve sosyal bir
problem olarak tarihin ilk dénemlerinden beri arastirmacilarin ve bilim
adamlarinin dikkatini gekmigtir (Sarimurat, 1993’den aktaran Balcioglu, 2001:
19). Siddet her toplumda ve her donemde var olmus ve var olacak bir sosyal
olgudur. Siddetin niteliginin ve niceliginin toplumun yapisina gore farklilik
gOstermesinin yaninda, ayni toplum yapisi zaman iginde degisiklik gorulebilir.
Siddetin nitelik ve niceliklerinde meydana gelen degismeler genel olarak
sosyal degisme sureci ile iligkilidir (Balcioglu, 2001: 18). Saldirganlik
davranigi bir amaca hizmet eder. Bugln ic¢in boyle bir davranisin gerekliligi
elbette sorgulanabilir. Ancak ¢ok eski devirlerde yasayan insanlar igin
saldirganlik hayatta kalmak icin gerekli olan bir 6zellik olarak gorllmugstir
(Savrun, 2000:2).

Aile ici siddetin varligina ait kanitlar yazili tarihin baslangicina kadar
uzanmaktadir. Bugln aile i¢i siddet olarak dustnulen birgok davranis, dinya
uzerinde degisik tarihsel donemlerde ve farkli topluluklarda sosyal ve yasal
olarak kabul edilebilir olmustur. Bu bize kisiler arasindaki iligskilerde kabul
edilebilir davraniglarin  standartlarinin  ne kadar evrimlestigini de
gostermektedir (Rubenser, 2007: 733-734). Tarih boyunca evin erkekler ve
kadinlarin toplumsal rollerinin ayrimlastirildigi 6zel ve mahremiyet yeri oldugu
dusundlmustur (Rubenser, 2007: 736). Erkegin karisini kontrol edebilmesi
icin siddet kullanmasina birgok kultirde izin verilmis, hatta bazi toplumlarda
bazi dénemlerde yasalarla da desteklenmistir (igli, 2007: 382). Cinsel suclar
ise eski ¢aglardan veri bu kapsam diginda en agir cezalandirilan suglardan
biri olmustur. Ornegin, Hitit yasalarinda ensest gibi cinsel suglar

“hurkil/hurkel” olarak adlandirilmakta bu tiir suclari isleyenler kesinlikle 6lim

* Tirkceye “lanet edilen, tiksinti verici olan” seklinde aktariimistir (Yirmibesoglu, 2007: 38).
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cezasina carptirimakta ve bagislanmak amaciyla krala bagvurabilme
olanagindan yoksun birakilmaktadirlar (Yirmibesoglu, 2007: 39).

Kadinlara ve ¢ocuklara karsi siddete izin veren mesru ve toplumsal
geleneklerin eski medeniyetlerden itibaren basladigini gérmekteyiz. Bilinen
en eski yazili kanun olan Hamurabi Yasalarinda es veya ¢ocugu disiplin
altina almak igin 6zel hukimler bulunmaktadir. Ornegin ailenin reisi olarak
erkek esini aldatirken yakaladiginda idam etme veya nehirde bogma hakkina
sahipti. Ayrica erkek borglarini ddemek icin esini ve ¢ocuklarini Gg¢ yilligina
kolelik i¢in satabiliyordu ve istedigi zaman evliligi bitirebilme hakkina sahipti.
Evlenmemis bir kiza tecavuz olayl sonucunda kiz tecavuzcusuyle evlenmeye
zorlanir ve tecavuzcunun cezasi ise kiz ile evlenmek ve maddi ceza 6demek
olarak belirlenmisti. Ayni sekilde aile igindeki kisittamalari ibrani Yasalarinda,
Yunan Yasalarinda da gérilmektedir. Roma imparatorlugu déneminde
dovme, bosanma ve katletmenin aile reisi erkegin 6zel haklari olsa da; ust
sinif kadinlarin  kocalarinin asiri siddetine maruz kalma durumunda
bosanabilmesine izin verildigi, alt siniftaki kadinlarda ise bdyle bir hakkin
olmadigi gorulmektedir. Buyluk Konstantin esini gergekten bir zina davranigi
yaparken yakalamamis olmasina ragmen, zina suphesi nedeniyle kaynar

suya atarak idam ettirmis olan ilk imparatordur (Rubenser, 2007: 734).

Ortagad’in Avrupa topluluklarinda da aile i¢i siddetin sosyal ve yasal
olarak kabullenildigi bir ortam olusmus, kadinlarin egitimleri ve siyasi iglere
katilmlar engellenmig, evlilikler gogunlukla babalar ve mustakbel esler
arasinda kiz ¢ocuklarin istekleri gz 6ntine alinmadan yapilmis ve oncelikli
gorevleri olarak evde hizmetgi ve yemek yapici olarak degerlendiriimiglerdir.
Kocasini tehdit eden, zina igleyen, esine ters cevap veren, dirdir eden ve
sebebi ne olursa olsun dusuk yapan kadinlar diri diri gomulmuslerdir. Din de
bu bakig agisina yardim eden bir faktor olmustur. 1400’10 yillarda Friar
Cherubino tarafindan yazilan Rules of Marriage isimli kitapta kocalarin
eslerine hangi durumlarda siddet uygulayabileceg@i yaziimistir. Buna gore ilk
asamada kadini azarlamak, zulmetmek ve korkutmak; bu basarisiz olursa bir

sopayla vurmak erkegin intikami olarak gorulecegdi yerde, ¢aresiz durumdaki
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kadinin ruhunu seytandan korumak olarak nitelendirilmistir (Rubenser, 2007:
735).

1877'de ingiltere’de yasalar erkegin karisini isaret parmagindan
daha ince bir sopa ile dovmesine izin veriyordu. 18inci ve 19uncu
yiizyillarda ingiltere’de erkek, ailesi tizerinde tiim haklara sahipti ve bu haklar
yasa ile glivence altina alinmistir (igli, 2007: 382). Aile i¢i siddet konusunda
belki de en meshur yasa olarak bilinen isaret Parmagi Yasasi® daha 6nceden
herhangi bir sinir olmayan aile igi siddete bir sinirlama getirdiginden
kadinlara yonelik davranig konusunda bir gelisme olarak gorilmektedir
(Rubenser, 2007: 735). Buna karslilik geleneksel ingiliz hukukunda kadinlar,
babalarinin ve kocalarinin mulku sayiliyorlardi. Thomas Hardy’nin The Mayor
of Casterbridge (1886) adli yapitinda da aktarildigi gibi, gelenek uyarinca,
karisindan kurtulmak isteyen ve bosanma olanagi olmayan ya da bu yolu
pahali bulan koca, karisinin Uzerindeki “mulkiyet” hakkini belirginlegtirmek
icin karisinin boynuna bir kayis takarak mizayede sahasina goturir ve agik

artirmayla satisa ¢ikardigi belirtilmistir (Yirmibesoglu, 2007: 36).

1800’10 yillara gelindiginde ABD’deki duruma bakildiginda
mahkemelerin verdikleri kararlarda kocanin karisina kargi fiziksel siddet
kullanabilecedini onaylayan hukimler yer almistir. Modern dénemde ise
guclu evlilik badi, evlenmeden once cinselligi yasamamak, aile danismanligi
ve diger sosyal hizmetler ile medyada aksam yemegine beraber oturan aile
imajlari aileyi bir arada tutmak icin olugturulan aile degerleri olmustur
(Rubenser, 2007: 736).

Erkek ve kadin esit degil, erkegin Ustin kabul edildigi dénemin
bitmesi, kadinlarin kendilerini kontrol etmede ve ailenin medenilesmesinde
daha Ustun gorulerek erkeklere esit bir statu elde etmeleri 19’'uncu yuzyilin
sonlarinda baglamistir (Dallos ve McLaughin, 1993: 7-11’den aktaran igli,
2007: 382). 19'uncu yuzyil ile birlikte, siddetin sosyo-psikolojik boyutunda

yapilan galismalar, toplumun yapilarinin ve hareketliligin, toplumsal degisimin

> Aile ici siddet konusunda belki de en ¢ok bilinen hukuk diizenlemesi olan Isaret Parmagi
Kurall (Rule of Thumb), ingiltere’de teamiil hukukunda ortaya gikmistir. ingiltere ve
Amerika’da yaygin olmasina ragmen resmi olarak kanun kapsaminda kodlastiriimamistir
(Rubenser, 2007: 735).
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yonu konularina odaklanmigtir. Hizli toplumsal degisimin siddete yol agan
yeni engellemeleri dogurdugunu, toplumsal degisimin hizli bir ekonomik
gelisme ile birlikte olmasinin siddeti azalttigi, yapilan ¢alismalarda izlenmigtir
(Campbell ve Muncer, 1990'dan aktaran Balcioglu, 2001: 21). Toplumun
deger yargilarinin yeniden bigimlendiriimesinde bir faktor olan degisme ve
gelismeler birinci derecede aile buyukligune, ayni zamanda gerek aile ici ve
gerekse aile bireylerinin toplumla iligkilerini, kisaca aile yapisini timuyle
etkilemektedir (Balcioglu, 2001: 15). Buna ragmen ingiltere’de aile ici siddet
konusu yasa koyucunun 1975’e dek dikkatini gekmemis ve evlilik i¢i tecaviz
ise 1992'ye kadar su¢ sayllmamasi erkek egemenligini dogal sayan
geleneksel yaklagsimin yasalar tarafindan da paylasildigini gdstermektedir
(Yirmibesogdlu, 2007: 37).

Turklerde aile ¢ok 6nemli bir unsurdur. Batun kulttirel ve sosyal
degerleri bunyesinde toplar ve kultirid nesilden nesile aktarir. Kadin da
Tarklerde ailenin 6nemli bir sahsidir. Kadinin erkegin yardimcisi oldugunu
Dede Korkut Destanlar’nda gorulmektedir. Radloffa gore erkedin kadina
dayak atmasi eski Turklerde duyulmamis bir olaydir. Esler arasinda karsilikh
sefkat ve saygi vardir (Nurin, 1994: 23). Zaman icerisinde kulturin etkisiyle
bu durumun olumsuz yonde degistigini gérmekteyiz. Bugin gelismis ve
gelismekte olan tim Ulkelerde oldugu gibi Turkiye’'de de kadina yonelik siddet
cok énemli bir sosyal sorun halini almistir. icinde bulundugumuz ¢agda siddet
toplumuna donustugumuzi soOyleyebiliriz. Turkiye’de yillar boyu saldirgan
davranislar, siddet eylemleri, kargasa, terdr karsisinda bireysel ve toplumsal
olarak tepkisel kagma ya da savasma yollarinin kullaniimis olmasi, “siddet
toplumu” durumuna gelinmesine yol agmistir (Kdknel, 2000: 135). Sosyal
hayatimizda “at, avrat, silah” sozleriyle fertlerin glnluk yasamina giren
silahlar, insanlari yok eden, dlduren Olum aygiti haline gelmistir. Toplumlarin
geleneginde, goérenegdinde, zihninde, geleceginde, ge¢misinde silahlar hem
onemli hem de degerlidir (Koknel, 1996’'dan aktaran Balcioglu, 2001:149).
Silah toplumumuzda siddet kualtirindn tirmanmasinda ¢ok Onemli bir
etkendir. Bizim toplumumuzda silah bir glic sembolidur. Silahin simgeledigi

bu hatali kavram dogrultusunda silahin yaratabilecegi bireysel ve toplumsal
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sorunlar ortadadir. Dugunlerde, magclarda, toplantilarda rastgele havaya ates
acgmak artik adeta gelenek haline gelmistir (Kocabasoglu, 2000: 30).

b. Toplumsal Cinsiyet Esitsizligine Dayah Siddet

Dunyadaki birgok toplumda cinsiyetci 6gelerle sekillendirilen roller
geregdi, Kigilere verilen firsat ve sorumluluklar da kadin ve erkek olarak
ayrilmigtir.  Toplumsal cinsiyet rolleri her iki cinsiyete de farkli yukler
getirmektedir. Toplumsal cinsiyete bagl esitsizlikler dinden buglne ortaya
¢cikmig bir sorun olarak degerlendirimemeli, tarih ve kultir tarafindan
bicimlendirildigi kabul edilmelidir (Uner, 2008).

Diinya Saglik Orgiti'ne gore toplumsal cinsiyet esitligi, karar verme,
se¢cme, firsatlari kullanma, kaynaklarin ayrilmasi, kullaniimasi ve hizmetleri
elde etmede cinsiyete bagl ayrimcilik yapilmamasi olarak tanimlanmaktadir.
Dunyanin farkli bodlgelerinde toplumsal cinsiyet esitsizliginin uygulanig
bicimlerine bakildiginda, cinsiyetinden dolay! bir fetisun kurete edilmesini,
yeni dogan bir kiz ¢ocugunun bogularak oldurtlmesini, bir kiza stnnet
(genital mutilasyon) uygulanmasini, bir baskasinin cinsellik konusunda egitim
alma hakkinin engellenmesini, bir gen¢ kizin tecaviz sonucu olusan
gebeligini ailesinin dini inaniglari nedeniyle surdirmek zorunda kalmasini ya
da saglig1 6nemli gorilmediginden hekime basvuramayisini gorulebilir (Uner,
2008). 2007 yilinda yapilan Dinya Degerler Arastirmasi Turkiye sonuglarina
gore Turkiye'de issizlik ve egitimden sonra Uguncu sorun olarak kadin ve kiz
cocuklarina kargi ayrimcilik oldugu tespit edilmistir (WVS [web], 2010).

Toplumsal cinsiyete dayali siddet kadinlara yonelik siddet, dogum
oncesi olaylar, erkek bebeklerin lehine yapilan dldirme olaylari, cinsel taciz,
kadinlarin sunnet edilmesi, fiili taciz, kadinlarin kagakgiliga tabi tutulmasi, ev
ici ve aile igi siddet, evlilik sonrasinda tecavuz gibi bicimlerde goérilmektedir
(Armutcu, 2007). Toplumsal cinsiyete dayal siddet denildiginde ilk 6nce
kadina yonelik siddet gelmektedir. Fakat bunun erkege yonelik olan boyutu
da bulunmaktadir. Toplumumuzun kanayan vyaralarindan biri olan kan
davalarini toplumun erkekler icin bictigi rollerden birisi olarak erkege yonelik
siddetin bir 6rnegi oldugunu belirtilmistir (Uner, 2008: 17). Kadina ydnelik
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siddetin en ug¢ noktalarindan birisi de tore ve/veya namus bahanesiyle
islenen cinayetlerdir. Bu baglamda kadin cinayetleri basli basina arastiriimasi
gereken bir konudur. Bu cinayetler bir anlik 6fke ile islendiginde “tutku ve
kiskanglhk cinayeti”, geleneksel iligki bicimi ve toplumsal talep geregi
islendiginde ise “tdre ve namus cinayeti” olarak siniflandiriimaktadir.
Cinayetin uygulanmasinda aile meclisi karari varsa “tOre cinayeti’, aile
meclisi karari yoksa “hamus cinayeti” olarak adlandirilmaktadir (Bagh, 2008:
20-24).

Namus cinayetleri, kultirel olarak onay goren, gelenegi bozan aile
bireylerine, ozellikle ailede uysal ve namuslu rolinu zorlayan kizlara ve
kadinlara karsi gercgeklestirilen bir siddet eylemi olarak nitelendiriimektedir
(Ergil, 2001°’den aktaran Kocacik, 2001: 5). Genel olarak namus bahanesiyle
islenen cinayetlerin nedeninin toplumda kabul géren “s6zde namus anlayis1”
(Owen ve Owen, 2008); namusun kadin bedeni uzerinden kurulmasi ve
namusun Kisilerin tek amaci oldugunun belirtiimesi (Ginay, 2008) olarak
aciklanmigtir.  Namusunu  koruyamayan erkek toplum tarafindan
diglanabilmekte ve erkegin bu durumdan kurtulabilmesi i¢in gerekli tum
haklar (siddet, cinayet) kendisine verilmektedir (icli ve Ogiin, 2000'den
aktaran Efe ve Ayaz, 2010: 27).

Tore ve namus cinayetlerinde de esas olarak kadina yonelik siddet
s6z konusu olmakla beraber toplumsal cinsiyet ayrimciligindan her ki
cinsiyet de etkilenmektedir. Kurban kadin oldugunda sucgu isleyen kendi
glcund kanitlama, kabul ettirme ve kadini kontrol etme amacini gutmektedir
(Uner, 2008: 17). Erkegin kadina dayak atmasini dogal karsilayan toplum
kesimlerinin bulunmasi dayagin toplum tarafindan desteklenip onaylanmasi,
kitle iletisim araclarinda gazetelerde, radyolarda televizyonlarda Unlu kisilerin
bu dogrultuda mesaj vermesi, dayaga bagl saldirgan davranislarin, siddet
eylemlerinin, namus ve onur cinayetlerinin artmasina yol agmistir (Kéknel,
2000: 148).

Tore ve namus cinayetleri konusunda Ulkemizde istatistiksel veri
eksikligi bulunmaktadir. Bu durumun aile i¢i siddet olgusuyla baglantilari

vardir. Toplumda namus ve seref kavramina iligkin algilama bigimleri de,
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kadina yonelik siddet eylemini besleyen ve rasyonellestiren bir islevi yerine
getirdigi belirtiimistir (Kizmaz, 2006: 251). Namus ve kan davasi saikiyla
islenen cinayet hikimllleri Gzerinde yapilan genis kapsamli bir arastirmada
tére cinayeti faillerinin gecmiste aile ici siddetin 6znesi veya nesnesi olduklari
saptanmigtir (Gundogan, 2009: 259).

Toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda kadin da erkek de toplumdan
ve bireylerden siddet gérmektedir. Erkek ve kadinlarin siddete maruz kalis
sekilleri, sugu isleyen ile yakinliklari ve zarar gérme bigimleri farkli olmaktadir
(Uner, 2008). “Kadina yonelik toplumsal cinsiyete dayal siddet” kavrami, bir
kadina sirf kadin oldugu icin yoneltilen ya da orantisiz bir sekilde kadinlari
etkileyen siddettir (CEDAW’dan aktaran Owen ve Owen, 2008: 12). 1992
yilinda Birlesmis Milletler Kadinlara Karsi Her Turli Ayrimcihgin Onlenmesi
Komitesi tarafindan alinan 19 sayili genel tavsiyesi, toplumsal cinsiyete
dayali siddeti, “kadinlarin erkeklerle esit hak ve Ozgurluklerden
faydalanabilmelerini engelleyen bir ayrimcilik tard” olarak tanimlamigtir.
Cinsiyet ile siddet iligkisi ele alindiginda butin toplumlarda kadinlarin siddete
basvurma oranlarinin erkeklerden duguk oldugu gorulmektedir. Ancak
kadinin siddete bagvurma orani Ulkeden ulkeye, sosyo-kulturel yapidaki
farkhliklara bagli olarak degismektedir. Bu konuda belirleyici olan, kadinlarin
sosyo-kultirel yapi igindeki konumlarinin igledikleri su¢ oranlari ile tirlerinin
ne olgude etkiledigidir (Lester 1991°den aktaran Balcioglu, 2001: 23).

Kadinlarin toplumsal varliklar olarak yer almalari bir uygarhk
asamasidir. Kadinin toplumsal degerinin bilinmedigi, anlasiimadigi,
azimsandigi donemlerde toplumlar kalkinamamis, geri gitmislerdir (Balcioglu,
2001: 15). Kadinin ciddi olarak ilk s6z sahibi oldugu zamanin ailenin topraga
yerlesmesi oldugu 6ne surulmustir. Buna gore avcilikta baba otoritesi aile
birligini saglamaktadir. Topraga yerlesme olgusu ile kadin s6z sahibi olmaya
baglamistir (Nurin, 1994: 38). Kultiri yaratan toplumun tim Uyelerinde,
kadinlarin agirhgr daha c¢oktur. Buna ragmen bizim kiltirimiz erkek
kultaradur. Geleneksel bakis acisi ile devlet, din, bilim, sanat, yasalar ataerkil
bakis acisinin eseridir (Glnay, 2008: 123). Kadin toplumda tesvik edici (daha

iyiye yoneltici) bir rol oynar. Ailenin toplumun kiguk bir modeli ve ayni
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zamanda gostergesi olmasindan dolay! toplum iginde kadinin durumunun
iyilegtirilmesi, kadinin onurunun saglanmasi, ailenin refahi i¢cin de zorunlu
oldugu belirtilmistir (Nurin, 1994: 37). Kadinin statisu ile ilgili ¢calismalar
dinyada her gegen glin 6nemi artan bir konudur. Kadinin statisunin
iyilegtirilmesi ve kadinin guglendiriimesi sayesinde toplumlarin geligiminin

daha hizli olacagini sdylemek mumkundur.

Toplumsal cinsiyet esgitsizligi kavrami ¢ok genis bir kavramdir.
icerigindeki her bir alt maddenin ayri bir arastirma konusu olabilecegini
soylenebilir. Toplumsal cinsiyet esitsizligine dayali siddet ile aile igi siddet
arasindaki ortak paydanin yakin es siddeti (Intimate Partner Violence) ve
ailede kadin ve kizlarin cinsel istismari oldugu degerlendiriimektedir. Bu iki
kavram arasinda bulunan ortak alan Ellsberg ve Heise (2005) tarafindan

Sekil-3'de goruldugu gibi sematize edilmisgtir.

Yakin es
siddeti

Aile ici Siddet

Ornegin;

Cinsiyet Esitsizligine

Dayali Siddet

Ailede

Ornegin; Cocuklara yonelik

kadinlarin
Yabanci bir kisi ve siddet/ istismar,
tarafindan tecaviz, Ig:ﬁlsaé;n Yaslilara yonelik

isyerinde cinsel taciz istismari siddet/istismar

Sekil-3: Cinsiyet Esitsizligine Dayali Siddet ve Aile igi Siddetin Kesisimi
(Ellsberg ve Heise, 2005: 12)

Kadina ve kiz gocuklarina yonelik siddet sinifina, ahlaki degerlerine,
kltarine ya da Ulkeye bakilmaksizin toplumun her kesiminde gorulmektedir
ve kadina kars! siddet bir insan haklari ihlalidir (Ginay, 2008: 24). Bu kadar
genis bir boyuttaki olgunun tanimlanmasinda bir takim zorluklar olmakla

birlikte bu konuda calismalarin bir baslaticisi sayilan Birlesmis Milletler’in
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bakig agisini anlamanin 6nemli oldugu degerlendiriimektedir. “Kadina Yonelik
Siddet” kavramina yonelik en 6nemli tanimlama Birlesmis Milletler Kadina
Yénelik Siddetin  Onlenmesi Bildirgesi'nde yapilmistir. Bu bildirgenin
Onsdzinde kadinlara yonelik siddetin, “erkekler ve kadinlar arasindaki esit
olmayan guc¢ iligkilerinin  tarihsel bir gOstergesi” ve “erkeklerle
kargilastirildiginda kadinlar zorla bagimli bir konuma sokmanin ¢ok onemli
toplumsal mekanizmalarindan biri” oldugu degerlendirilmistir (Owen ve
Owen, 2008). Bu tanimlamaya goére kadina yonelik siddet, cinsiyete
dayanan, kadini inciten, ona aci veren fiziksel, cinsel, ruhsal hasarla
sonuglanan veya sonuglanma olasiligi bulunan, kamusal alanda ya da 6zel
yasamda ona baskl uygulanmasi ve 0&zgurlUklerinin keyfi olarak
kisittanmasina neden olan her tirli davranis olarak tanimlanmaktadir (BM,
2003'ten aktaran Uner, 2008). Son yillarda kadina yonelik siddet tanimina
“siddete maruz kalani ekonomik ihtiyaglardan yoksun birakmak” da dahil
edilmistir (Owen ve Owen, 2008; Gunay, 2008).

Kadina yonelik siddet toplumsal cinsiyet esitsizliginin en adir bicimde
ortaya ¢ikmasidir (Uner, 2008). Kadina yonelik aile igi siddet, erkegin kadin
uzerinde hakimiyet kurmasina yol agan cinsiyet politikalari ve erkegin
astinlagana ileri stren cinsiyet ayrimciligi ile yakindan iligkilidir (Owen ve
Owen, 2008). Gunay (2008: 26), kadina yonelik siddet konusundaki en
onemli sorunun bu konuda toplumda bir duyarlihdin olmamasi, dogal
kargilanmasi ve bu olgunun temel insan haklar ihlali oldugunun farkinda

olunmamasi oldugunu vurgulamigtir.

Kadina yonelik siddetin aile igi siddet, toplum iginde siddet ve
devletin g6z yumdugu siddet olmak Uzere Ug¢ tipi oldugu belirtiimigtir
(Ellsberg, 2006’dan aktaran Maybek, 2009: 36). Gunay (2008: 24), kadina
yonelik siddetin “dogum oOncesinde erkek cocuk istegiyle cinsiyet segimini,
yeni dogan kiz ¢ocugunun oldurilmesini, cinsel istismari, kadin sunnetini,
okulda ve isyerinde cinsel tacizi, insan ticaretini, zorla fuhus yaptiriimasini,
ceyizle ilgili, ev ici siddeti, dayak ve evlilik i¢i tecavuz” gibi konulari igerdigini
soylemistir. Ornegin, Cin’de sirf kiz olduklari igin bazi bebekler dogar dogmaz

oldurtlmektedir. Her yil birgcok kadin insan ticareti magduru olmaktadir.
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Afrika’nin bazi ulkelerinde kadin stnneti, Ortadogu’da ise namus bahanesiyle
kadinlara siddet uygulanmasi, hatta oldurdimeleri devam etmektedir.
Gelismis Ulkelerden ABD’de en yaygin suglardan biri tecavizdur (Owen ve
Owen, 2008).

c. Aile igi Siddet Tiirleri

ABD’de 1960l yillarda basglayan feminist hareket, aile igi siddet
(domestic violence) terimini ortaya cikarmigtir. Kadinlarin magdur oldugu
erkeklerin ise siddeti uygulayan konumunda ele alindigi bir kavram olarak
cikan bu terim ilk bagta sadece farkli cinsiyetler arasindaki iligkileri baz almis,
sonradan ayni cinsiyetler arasindaki iliskilerde de kullanilir hale gelmistir
(Yick, 2007: 29). Aile ici siddet terimi ingilizcede ¢ok farkli terimlerde
kullaniimaktadir. En ¢ok kullanilan “domestic violence” teriminin yaninda
“family violence”, “familial violence”, “marital violence”, kelimeleri de aile
icinde meydana gelen siddeti tanimlamaktadir. Esg istismari ve ese yonelen
siddet anlaminda ise “wife abuse”, “spouse abuse”, “wife assault”, “intimate
partner violence” terimleri kullanilmaktadir. Aile ici siddet sonucunda 6lumle
sonuglanan cinayet suglari ise “intrafamily homicide” ve kadin cinayetleri de

“femicide” terimleriyle ifade edilmektedir.

Aile ici siddet gergcekte ¢cok sik olmakla birlikte, bilinen ve ortaya
cikan vakalar oldukga azdir (Kése ve Beser, 2007: 114). issizlik, oturulan
gecekondunun yikilmasi gibi kriz anlarinda aile i¢i siddetin de arttigi sOylense
de (Kocacik, 2001: 5), aile ici siddetin nedeni olarak sadece krizleri
gOstermek yeterli degildir. Siddet Uzerine yapilan c¢alismalarda, kadinin
ebeveyn, es, kayinvalide ve partnerleri tarafindan doévalduguna
gostermektedir (ilbars, 2008: 6). Bireylerin yaralanmasina, sindiriimesine
veya duygusal baski altina alinmasina yol acgan fiziksel veya herhangi bir
sekildeki hareket, davranig veya muamele olarak tanimlanan ailede siddetin
yoneldigi kisiye bakacak olursak, en ¢ok aile i¢i siddetin koca tarafindan
esine uygulandigi ortaya konulmustur (Ember ve digerleri, 2005; icli, 2007).
Aile ici siddet denildiginde ilk akla gelen gocuk ve esin dovulmesidir. Fakat bu
algl tanimlamasi eksik bir agiklamadir. Aile igi siddetin turlerine yonelik ¢ok

cesitli siniflandirmalar yapilmisgtir. Yapilan siniflandirmalar magdurlarina goére
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veya uygulanma seklinde gore farkhliklar gostermektedir. Konunun
kapsaminin netlegtiriimesi acgisindan magdur odakli yapilan tasniften

bahsedilmesi uygun olacaktir.

Gelles’e gore, aile siddeti (family violence), aile icinde meydana
gelen her turll siddeti kapsayan genel bir kavramdir. Ebeveynden g¢ocuga
kargi siddet, esler arasindaki siddet, kardesler arasi siddet, cocuktan
ebeveyne karsi siddet, escinsel ciftler arasi siddet v.b. bigimlerde
goOrulmektedir (1998: 188) ve genel bir bulgu olarak, aile iligskilerinden birinde
siddetin olmasi, diger iliskilerde de siddet riskini arttirmaktadir (1998: 193).
Bu noktada “genis aile siddeti” olarak tanimlanan bir siddet tirinden de
bahsedilmesinde fayda vardir. Cesitli akrabalik iligkisi icinde bulunan Kkisiler
arasinda da siddet iceren davraniglar s6z konusu olabilir. Ornegin ayri
yasayan kardesler, eski kardegler, eski esler, kuzenler, ailesini terk etmis
babalar v.b. buna genis aile siddeti (extended family violence) denir (Weis,
1989: 124-125'den aktaran igli, 2007: 380).

Aile ici siddet konusunda fail ile magdur arasindaki iliskinin tabiati en
onemli 6zellik olarak belirtiimis ve magdurlarina gore aile i¢i siddetin turleri
dért tirde siniflandiniimistir (icli, 2007; Aktas, 1997):

Cocuklara karsi ebeveyn siddeti,

Kardegler arasi siddet,

Ebeveynlere karsi siddet,

Kadina yonelik aile ici siddet.

Bu arastirmanin konusu olan kadina yoénelik aile ic¢i siddetin
anlagilabilmesi icin ailede meydana gelen diger siddet turlerinden de
bahsedilmesinin faydali olacagi degerlendiriimektedir.

(1) Cocuklara Karsi Ebeveyn Siddeti

icli (2007: 380-381)'ye gore, ginimizde kocanin karisina
kars! siddetten daha yaygin olan bu giddet turu, tokatlama, itme, bir seyle

vurma veya g¢ocuga bir sey firlatma, dévme, bigak ve tabanca ile tehdit etme
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ile bunlari kullanma gibi daha tehlikeli davranis bigimlerini kapsamaktadir. Bu
konuda Uzerinde durulmasi gereken bir diger kavram da gocuk istismari ve
cocuklara karsi kot muameledir. Cocuk istismari ve ihmalinin; fiziksel
istismar, cinsel istismar, duygusal istismar, fiziksel ihmal, egitim ihmali,
duygusal ihmal olmak tzere alti tirt oldugu belirtilmigtir (Gelles, 1998: 181).
Kadinlarin c¢esitli siddet tlrlerine maruz kalmalar g¢ocuklarina da siddet
uygulamalarina neden oldugu yénunde gorusler mevcuttur. Esleri tarafindan
tokat veya tartaklanmaya maruz kalan kadinlarin %69,7’sinin ¢ocuklarina da
tokat veya tartaklamak suretiyle dovdukleri; hakarete veya kifre maruz kalan
kadinlarin %76,9’unun ¢ocuklarina hakaret veya kufur ettikleri tespit edilmigtir
(Maybek, 2009: 222-223).

(2) Kardesler arasi Siddet

Bu siddet tirinde erkek ve kiz kardegler arasi siddetten
bahsedilmektedir. icli (2007)'nin Ritzer (1990: 188)den aktardigina goére, 3-
17 yas arasindaki cocuklarin %80’inden fazlasi yilda en az bir kere erkek

veya kiz kardesinin siddeti ile kargi karsiya kalmistir.

(3) Ebeveynlere Karsi Siddet

Ulkemizde bu siddet tirline yénelik glvenilir bilgi eksikligi
vardir. (igli, 2007: 381). ABD'de yapilan Ulusal Aile Siddeti Arastirmasi
(National Family Violence Survey) e gore her yil 750.000 ile bir milyon
arasindaki ebeveynin geng¢ cocuklari tarafindan uygulanan siddete maruz
kaldigini oryaya koymustur (Cornell ve Gelles, 1982’'den aktaran Gelles,
1998). Buna ek olarak, 65 yasin Uzerinde yaklagik yarim milyon Amerikali
ailesinin daha geng¢ yastaki uUyelerinin gesitli tir saldirilarina maruz
kalmaktadir (Ritzer, 1990: 189'den aktaran icli, 2007: 381).

(4) Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet (KYAIS)

Aile icinde ortaya ¢ikan 6fke ve saldirganligin etkilerinin tim
aile bireyleri Uzerinde olumsuz sonuglar dogurdugu, fakat 6zellikle gocuklarin
ve kadinlarin bu etkiye daha ¢ok agik olduklari sdylenebilir (Ozmen, 2004).
Siddet yasantisinda, kadinlarin da erkekleri istismar etmelerine karsin,

genellikle aile iginde siddete ugrayanlarin buylUk c¢ogunlugu kadinlardir.
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Kadina yonelik siddet en az tanimlanmig insan haklari ihlalidir (Kése ve
Beser, 2007: 114).

Kadina yonelik aile ici siddet, kadinin fiziksel, cinsel veya psikolojik
acgidan zarar gormesine sebep olan eylemlerdir. Bilimsel arastirma perspektifi
kadina yonelik aile igi siddet konusunu kavram olarak daraltmaya ¢alismakta
olsa da humanistik perspektife gore kavram daha genigtir ve fiziksel
saldirilari, fiziksel saldiri tehditlerini, psikolojik ve duygusal saldirganhgi ve
istismari, cinsel saldirilari, cinsel saldiri tehditlerini ve ihmal edici davraniglari
kapsamaktadir (Gelles, 1998: 179).

Aile igi siddet temelde erkek problemidir. Kadinlarin da kocasina karsi
siddet kullandiklar konusunda kanitlar varsa da, kadina karsi siddet ¢cok daha
onemli bir problemdir. ClUnkl genel olarak kadinin kocasina karsi kendini
savunmak ve dayaktan kagmak amaciyla siddet kullanmasi s6z konusu olur
(icli, 2007: 380). Buna karsilik feminist teoriyi elestiren bazi arastirmacilara gére
epidemiyolojik veri toplanmasini iceren genis 6lgekli birgok calismada kadinlar
tarafindan uygulanan siddet oranlarinin en az erkeklerin uyguladigi siddet
oranlari kadar yuksek ¢iktigi iddia edilmektedir (Dutton ve Nicholls, 2005: 686).
Bu calismanin konusu “kadina kargi aile i¢i siddet” oldugundan dolayi konuya
odaklanmak agisindan aile iginde yasanan diger siddet tlrleri ¢alismanin

kapsami digindadir.

Kadina yonelik aile ici siddetin es diginda bagka kigilerden veya
ailenin diger uyelerinden de kaynaklanabilecegi durumlar ortaya ¢ikabilir. Bu
nedenle daha da 6zellikli bir tanimlama olan “yakin yasam arkadaslari siddeti
(Intimate Partner Violence-IPV)” kavraminin tanimlanmasinda da fayda
vardir. Dinya Saglik Orgiitii, eslerin uyguladigi siddeti, yakin bir iliskide,
fiziksel, psikolojik ya da cinsel hasara yol agcan her turli davranig olarak
tanimlamistir (Owen ve Owen, 2008: 12). Turkiye'de evli kadinlarin siddete
bakis acisi Uzerinde yapilan bir arastirmada kadinlarin %40,7’si aile igi
siddete maruz kaldiklarini, bunlarin %91’i esi, %19,7’si esinin yakinlari
tarafindan kendilerine siddet uygulandigini bildirmiglerdir (Guler ve digerleri,
2005: 51). Aslinda aile i¢i siddetin daha dar kapsamli bir tanimi gibi gorulse
de eslerin uyguladigi siddet neredeyse kadina yonelik aile i¢i siddetin buylk
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bir bélimini kapsamaktadir. igli (2007: 384), Amerika’da kadinlarin bir
yabancidan ¢ok beraber yasadiklari veya tanidiklari bir erkek tarafindan

oldaruldaguni belirtmistir.

Her kultlr evin énemi, huzur vermesi, guvenli bir yer olmasi Gzerine
deyisler, sarkilar dretmesine ragmen ev, bazi kadinlar i¢in guvenli ve huzurlu
bir yer degil, acinin ve asagilanmanin oldugu bir yerdir. Kadina yonelik aile igi
siddet gelismis, gelismekte olan ve gelismemis her toplumda farkli bigimde
gunliik yasamin iginde yer almaktadir (Owen ve Owen, 2008). Tum dinya
nufusunu temel alan 48 caligmanin verilerine gore esleri ya da partnerleri
tarafindan siddete ugrayan kadinlar %10-69 arasindadir (Krug ve digerleri,
2002'den aktaran Uner, 2008: 17).

¢. Kadina Yonelik Aile ici Siddetin Bicimleri

Diinya Saglk Orgiti'ne gore eslerin uyguladigi siddet kavraminin
icindeki eylemler sunlardir:

e Tokat atma, vurma, tekmeleme ve dovme gibi fiziksel saldiri
fiilleri,

e Sindirme, surekli kiglk disurme ve asagilama gibi psikolojik
taciz,

¢ Cinsel iliskiye zorlama ve cinsel zor kullanmanin diger bigimleri,

e Bir kimseyi ailesinden ve arkadaglarindan uzaklastirma,
hareketlerini gozleme ve bilgi ya da yardima ulagsmasini kisittama gibi gesitli
kontrol edici davraniglar (WHO [web], 2010).

Siddet bicimleri konusunda ¢ok cesitli siniflandirmalar yapiimigtir.
Aile iginde ortaya c¢ikan kadina yonelik siddet tiurleri genel olarak, fiziksel,
cinsel, psikolojik, sozel, sosyal ve ekonomik siddet olmak Uzere alti
kategoride siniflandirilmaktadir (Arin, 1996: 305; Owen ve Owen, 2008: 16-
20).

e Fiziksel Siddet: Genel anlamda kaba kuvvetin bir korkutma,

sindirme ve yaptinnm araci olarak kullaniimasi (Kése ve Beser, 2007: 117)
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olan fiziksel siddet; tokat atmak, tekmelemek, yumruklamak, hirpalamak,
kolunu bukmek, bogazini sikmak, baglamak, sacini ¢ekmek, kesici veya
vurucu aletlerle yaralamak, kezzap veya kaynar suyla yakmak, vicudunda
sigara sondurmek, ellerini ayaklarini ezmek, sakat birakmak, iskence
yapmak, sagliksiz kosullarda yasamaya mecbur birakmak, saglik
hizmetlerinden yararlanmasina engel olarak bedensel olarak zarar gérmesine

neden olmak gibi eylemleri kapsamaktadir (KSGM [web], 2010).

Kadinin kocasi tarafindan dévilmesi sadece Turk toplumuna has bir
problem degildir. Tarihsel sure¢ igerisinde hemen her toplumda gorulmustar.
Bazi kullturlerde erkegin igki igmesi ve sgsiddet kullanmasi kadinin
derbederligine ve basarisizligina baglanmaktadir. Bu goértslere goére, bazi
durumlarda kadin siddeti ‘hak etmektedir’ (icli, 2007: 382). Giinimiizde bile
halen siddetin erkegin dogasinda oldugunu ve dayagin cennetten gikma

oldugunu dile getirebilen insanlarin olmasi konunun Gzuntu verici boyutudur.

¢ Cinsel siddet: Genel anlamda cinselligin bir tehdit, sindirme ve
kontrol etme araci olarak kullaniimasi (Kose ve Besger, 2007: 117) olan cinsel
siddet, evli oldugu Kisi bile olsa kadini istemedigi yerde, istemedigi zamanda
ve istemedigi bicimlerde cinsel iliskiye zorlamak (tecavuz), bagkalariyla cinsel
iligkiye zorlamak, cinsel organlara zarar vermek, ¢ocuk dogurmaya ya da
dogurmamaya, kurtaja, enseste (akrabalar arasi cinsel taciz ve tecavuz),
fuhusa zorlamak, zorla evlendirmek, telefonla-mektupla ya da s6zIi olarak
cinsel icerikli rahatsizlik verici davranislarda bulunmak gibi eylemleri
kapsamaktadir (KSGM [web], 2010; Gunay, 2008: 27).

Fiziksel siddete ugrayan kadinlarin buyuk bir bélimdndn cinsel
siddete de ugradigi ve kadinlarin gogunun dayaktan sonra zorla cinsel iligki
ve ters iligki kurmaya zorlandig, itiraz ettiklerinde ise tecaviz edilerek evlilik
ici tecavuz olayinin ortaya c¢iktigi iddia edilmistir (Gunay, 2008: 27). Bunun
yaninda kadinlara en ¢ok kocalarini tecavuz ettigini ve evli olan bir erkegin
kendi karisinin irzina gegebilecedini dusinmesinin yasal bir zeminde islenen
celisik bir su¢ oldugunu, yuvasinda esinin tecavizune tekrar tekrar ugramis
kadinin da cinsiyet rolu igerisinde kendini suglayarak kendini cinsel ydnden
eksik bir kadin olarak tanimladigi belirtiimigtir (Glunay, 2008: 43-46). Cinsel
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siddet kapsamindaki tecaviz konusunda kadinlara yonelik siddetin
egemenlik kurma araci gibi gorulmesinin yaninda irza gegen erkegin aslinda
erkeklerden korktugu, bu korkusunu yenmek icin bir misilleme olarak
kadinlara kargi siddet yonelttigi gérisu de en ¢ok paylasilan ortak bir bakis
acisidir (Gunay, 2008: 35).

o Psikolojik siddet: Duygularin ve duygusal ihtiyaglarin karsi
tarafa baski uygulayabilmek icin tutarli bir sekilde istismar edilmesi, bir
yaptirim ve tehdit araci olarak kullaniimasi (Kése ve Besger, 2007: 117) olan
psikolojik siddete esle dogrudan iletisim reddetmek, onunla konugsmamak,
surat asmak, esin kendini ifade etmesini, goris ve dusuncelerini agiklamasini
engellemek, duygusal somurli yapmak, imal konusarak yanlis anlamlara
meydan vermek, esin kendisine olan guvenini ve saygisini yitirmesini
saglamak, korkutmak, tehdit etmek, ailesiyle, akrabalariyla, komsulariyla,
arkadaslariyla ya da bagkalariyla goértustirmemek, eve kapatmak, kucuk
disurmek, cocuklarindan uzaklastirmak, kiskanglik bahanesiyle surekli
kontrol altindan tutmak, bagka kadinlarla kiyaslamak, kadinin nasil
giyinecegi, nereye gidecegi, kimlerle gorusecegi konusunda baski yapmak,
kadinin kendini gelistirmesine engel olmak gibi eylemler girmektedir (KSGM
[web], 2010). Asagilama ve baskilama Uzerine kurulan psikolojik siddet,
gorunur bir iz birakmadigi i¢cin daha kolay uygulanabilmektedir ve sosyo-
kultarel olarak daha uUst gruplardaki erkeklerde karisina, sevgilisine psikolojik
siddet uygulayabildigi belirtiimistir (Armutcu, 2008: 51).

Son zamanlarda duygusal taciz ve yildirma kapsaminda yeni bir
kavram olan ingilizcedeki “mobbing” kavrami, sdzlikte “cevresini kusatmak,
topluca saldirma, rahatsiz etme ya da sikinti verme” geklinde geg¢mekle
birlikte; isyerinde gerceklesen bir veya daha fazla kisi tarafindan, bir veya
daha fazla kigiye, sistemli bir sekilde, dismanca ve ahlakdigi bir yaklagimla,
sureklilik gosteren bir siklikla, ¢ok cesitli sebepleri olabilen, kisiyi sindirme
maksadi ile kisinin 6zguvenine uygulanan psikolojik ve hatta fiziksel saldirgan
davraniglari ifade etmektedir. isyerinde en ¢ok uygulanan psikolojik siddet
davraniglari ise yapilan yanliglardan sorumlu tutulma, kisiye mantiksiz

gorevler verilmesi, yeteneginin elestiriimesi, birbiriyle geligkili kurallara itaat
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ettirilme, gorevin kaybettirilecegine iligkin tehditler, kuguk dusuralme ve
hakarete ugrama, basarinin oldugundan az gosterilmesi, isten g¢ikariima
(ayaginin kaydiriimasi), bagiriima, serefinin lekelenmesi olarak belirtiimigtir
(Hanci, 2010). Hemsgireler Uzerinde yapilan bir arastirmada isyerinde
psikolojik siddetin fiziksel siddetten daha tehlikeli boyutlara ulastigini ve
calisanlar bakimindan igyerinde dnemli bir mesleki saglik ve guvenlik sorunu

haline geldigini géstermektedir (C6l, 2008).

o Sozel Siddet: S6z ve hareketlerin duzenli bir sekilde korkutma,
sindirme, cezalandirma ve kontrol etme araci olarak kullaniimasi (Kése ve
Beser, 2007: 117) olan sdzel siddet kapsamina asagilayici sézler sdylemek,
kufur etmek, hakaret etmek, badirmak, zaaflari ile alay etmek gibi eylemler

girmektedir.

Ulkemizde aile igi siddet konusunda kadin ve erkeklerin siddet eylemi
olarak algiladiklari en belirgin davranislarin dayak, asagilama, kufur ve
tecaviz oldugu belirtilmistir. Kadinlar kufar, asagilama, azar, dayak, tecaviz
ve galismanin engellenmesi eylemlerini erkeklere gore daha yuksek oranda
siddet eylemi olarak algilamiglardir (Ayata, 2006'dan aktaran Owen ve Owen,
2008: 16).

e Sosyal Siddet: Genel anlamda kadinin sosyal c¢evresini
daraltan siddet davraniglar olan sosyal siddet kapsamina sosyal hayatini
kati kurallar ve sinirlar koyarak baski kurmak, ailesiyle veya arkadaslariyla
gorusmesine izin vermemek suretiyle cevresiyle baglarini koparmak,
baskalarinin onunde kiskanglik gosterilerinde bulunmak suretiyle esin
davraniglarini kontrol etmek, kadinin evden ¢gikmasina izin vermemek, sosyal
iligkilerini kisitlayarak yalniz/desteksiz birakmak, esini baskalarinin yaninda

klguk disirmek gibi eylemler girmektedir (Kose ve Beser, 2007: 117).

e Ekonomik siddet: Ekonomik kaynaklarin ve paranin kadin
Uzerinde bir yaptirim, tehdit ve kontrol etme araci olarak kullaniimasi (Kdse
ve Beser, 2007: 117) olan ekonomik siddet kapsamina para vermemek veya
kisith para vermek, evin masraflarini karsilamamak, ailenin tasarruflari, gelir

ve giderleri konusunda bilgi vermemek, kadinin mallarini ve diger gelirlerini
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ellerinden almak, c¢alismasina izin vermemek, istemedidi iste zorla
cahistirmak, gcalisiyorsa is hayatini olumsuz etkileyecek kisitlamalar getirmek,
aileyi ilgilendiren ekonomik konularda kadinin fikrini almadan tek basina
karar vermek gibi eylemler girmektedir (KSGM [web], 2010). Kadinlarin
calismasina erkeklerin bakis acgisinin yaninda bazen sosyal gevrenin de
baskisi yuzunden galigan kadinlara kotu kadin gozuyle bakan kadinlarin da
oldugu belirtiimektedir (Glinay, 2008: 125).

Aile ici siddet denilince ne anlasildigi konusu bir algi meselesidir.
Kadinin siddete bakis acgisi yasadigi toplumun kultirine, mevcut yasal
duzenlemelere, kadinin egitim ve sosyo-ekonomik duzeyine gore
degismektedir (Subasi ve Akin, 2003). Bu algiya yonelik yapilan ¢alismalarda
ilk basta fiziksel, psikolojik ve cinsel boyuttaki siddet turlerinin ortaya ¢iktigini
gorulmektedir. Guler ve digerleri (2005) tarafindan yapilan calismada
kadinlarin  %59,7’si siddeti fiziksel siddet olarak tanimlarken, cinsel ve
ekonomik siddeti ifade etmemislerdir. Efe ve Ayaz (2010) tarafindan yapilan
calismada ise siddeti fiziksel siddet olarak tanimlayan kadinlarin orani %88,1

olarak bulunmustur.

3.  AILE iGi SIDDET KONUSUNDAKI YAKLASIMLAR

Kavramsal acidan aile i¢i siddet konusu incelenirken ilk adimda
siddetin ve ailenin ne oldugunu aciklanmasi gerektigi belirtiimektedir (igli,
2007: 379). Bu nedenle kavramsal gergevenin olusturuldugu boliumde siddet
ve onunla baglantili olarak saldirganlik kavramlari ele alinmis ve kulturel
acidan sgiddet olgusuna acgiklama getiriilmeye caligilmistir. Ayrica aile
kavrami, aile turleri ve evlenme bicimlerinden bahsedilerek konunun

batinligu saglanmaya calisiimistir.

Sosyal problem, sosyal standartlarla sosyal gergeklik arasindaki
belirgin uyusmazlik olarak tanimlanmaktadir. Sosyal sapma ise sosyal
problemden daha objektif bir 6zellik tagiyan herhangi bir sosyal sistemde o
donemde yasalari, adetleri, kurallar hige sayan davranig olarak nitelendirilir
(Aziz, 1993 ve icli, 1998'den aktaran Balcioglu, 2001: 17). Her toplumda
insanlarin  nasil  davranmalari  gerektigini  bicimlendiren  davranig

standartlarina uymayan, baska bir deyisle mevcut deger ve normlardan farkli
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davraniglar “sapma” kavramiyla agiklanmaktadir (Bektas ve Bakacak, 2009:
35). Sapma bakis agisiyla baktigimizda kadina yonelik aile i¢i siddet
olgusunun gecmiste sapma durumundayken yapilan yasal duzenlemeler

sonucunda su¢ durumuna donustiaguna gorilmektedir.

Siddet olaylari veya suglari; biyoloji, psikoloji, psikiyatri, sosyoloji ve
antropoloji gibi birgok farkh disiplin tarafindan incelenmistir. Bu farkl bakis
acllan ile siddetin gergekte ne kadar ¢ok boyutlu ve karmasik bir yapiya
sahip oldugunu sdylemek mumkindir. Kriminoloji literatlrine bakildiginda
siddet davranisinin; aile, yoksulluk, issizlik, sosyo-ekonomik statt, kulttr
veya siddet alt kultara, atesli silahlar, sinif, uyusturucu ve alkol kullanma,
sosyal sermaye ve kitle iletisim aracglan gibi bircok dedisken etrafinda

¢6zUimlendigi gorulmektedir (Kizmaz, 2006: 248-249).

Genel olarak siddet ve saldirganlik olgusunu veya suglarini ele alan
yaklagimlara baktigimizda biyolojik, psikolojik ve psikiyatrik ve sosyolojik
bakis agilarinin oldugu belirtiimistir. Biyolojik yaklagsim siddet davranigini
genelde beyin isleyisine bagh olarak bio-kimyasal, néropsikolojik ve
genetiksel faktorler Gzerinden analiz etmektedir. Psikolojik ve psikiyatrik
yaklasim ise, siddet fenomenini bireyin zihinsel sireci, psikopatolojik
sendromlar, Kigilik bozukluklari, zihinsel rahatsizliklar, egosantrizm ve sinirlilik
gibi kisilik 6zellikleri ekseninde acgiklamaktadir. Sosyolojik yaklasim ise siddet
eylemini yagsam bicimini belirleyen degerler yapisi, toplumsal ve kurumsal
yapl, sosyallesme sureci ve bireyler arasindaki iligkiler bi¢imi Uzerinden
analiz etmektedir (Kizmaz, 2006: 248). Bu bakis agcilarn ¢ergevesinde
gunimuzde daha c¢ok kentlerde yogunluk kazanan siddet olaylarinin
nedenlerine bakildiginda; gég, ¢arpik kentlesme, alkolizm, madde bagimlihgi,
aile parcalanmasi, yoksulluk, esitsizlik, basibosluk, ¢ete olugsumlari, kimlik
arayiglari, kitle iletisim araclarinin etkisi, ataerkil yapi/erkeklik rolleri, namus
ve sayginliga iligkin tanimlamalar, basarisizlik, bastiriimishik veya
engellenmislik gibi bircok sayida faktorin dikkat cektigi gortlmektedir
(Kizmaz, 2006: 262).

Dunyada ve Turkiye'de genelde tum giddet turlerini igine alacak sekilde

siddetin nedenlerine yonelik cesitli ¢alismalar yapilmistir. Aile i¢i siddetin
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nedenleri ve risk faktorleri ile ilgili yapilan c¢esgitli arastirmalarda bazi
arastirmacilar psikolojik faktorlere, bazilarn sosyal faktorlere ve kimi
arastirmacilar da kultirel faktoérlere vurgu yapmiglardir. Bu faktorler yas,
cinsiyet, gelir ve irk gibi sosyo-demografik faktorler olabildigi gibi, issizlik, maddi
sorunlar, cinsel sorunlar, gen¢ yasta annelik, tek ebeveynlilik gibi kisiler
Uzerinde stres yaratan durumlar, sosyal izolasyon ve sosyal destek eksikligi,
cinsiyet esitsizligi ve siddetin kusaklararasinda aktarimi gibi durumsal ve
cevresel faktorlerin de olabilecegi belirtiimistir (Gelles, 1998: 188). Bu baglamda
konumuz olan kadina yonelik aile i¢i siddetin ortaya cikisini etkileyen faktorler
bireysel faktorler, iliski faktorleri, yakin c¢evreye iligkin faktorler ve toplumsal
faktorler olmak tGzere dort temel grupta agiklanmaktadir (Owen ve Owen, 2008:
21). Bu siniflandirmalari géz 6nudne alarak yapilan galismalarda ise aile igi
siddet Ug¢ farkh yaklasimla ele alinmaktadir. Bunlar bireysel dizeyde analiz
yapan psikolojik/psikiyatrik model, sistem perspektifi de denilen egler arasi
dizeydeki sosyo-psikolojik model ve toplumsal dizeydeki sosyo-kiltirel
modeldir (Gelles, 1998; Malik ve Lindahl, 1998; icli, 2007: 387).

Batin bu yaklasimlarin siddetin nedenleri sorusuna getirdigi
cevaplamalar konuyu farkl bakis agilarindan ele almakla birlikte siddetin en
onemli nedenlerinden biri kdlttirel bir takim uygulamalardir. Konuya aile ici
siddeti Ureten dinamiklerden baktigimizda yalnizca bireylerin biyolojik ve
psikolojik Ozelliklerinden degil, toplumun sosyal, hukuksal, ekonomik,
geleneksel, siyasal ve egitimsel yapisi igerisinde kadini ayrimciliga ugratan
ve onu erkege bagimh kilan mekanizmalardan da kaynaklandi§i ortaya
konulmustur (Kése ve Beser, 2007: 116). Buttin bu degerlendirmeler siddetin
kiltdrel agindan da incelenmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Aile ile ilgili
arastirmalarda gegerli oldugu belirtilen sosyo-kultirel model, makro seviyede
analiz saglamakla birlikte siddet olgusunu esitsizlik, ataerkillik gibi sosyal
degiskenler, siddete yonelik algi ve tutumlar ve aile iligkileri gibi kalturel
normlar 1s1ginda inceleyen bir model oldugu belirtilmistir (Nurin, 1994: 237;
Gelles, 1998: 196). Bu calismada sosyo-kiltirel model cercevesinde
toplumsal faktérler Gizerinde durularak aile i¢i siddetin nedenleri agiklanmaya
cahsilimigtir. Diger seviyelerde ve bakis acgilarinda yapilan galismalardan 6zet

bilgiler verilerek konu butinligu saglanmaya caligiimigtir.
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Aile ici siddeti doguran faktorler c¢oklu ve karmasik bir yapi
sergilemektedir. Kadina yonelik olarak uygulanan tum siddet turlerinin
temelinde toplumsal cinsiyet esitsizligi ve toplumsal cinsiyet rolleri bulundugu
ortaya konulmustur (Gelles, 1998: 193; Uner, 2008). Bu calismada bu
nedenlerden toplumsal faktorler Gzerinde durulmus ve sosyo-kultirel model
cercevesinde geleneksel toplumsal cinsiyet normlarinin kudltrel olarak
ogrenilmesi ve siddeti destekleyen toplumsal normlar magdur agisindan ele

alinmigtir.
a. Psikolojik/Psikiyatrik Bakig Agisi

Siddetin incelendigi ilk seviye olan bu seviye fail agisindan
incelenirken biyolojik ve anotomik faktérlerin s6z konusu oldugu bir yaklagimi
kapsamaktadir. Fakat magdur davranisi acisindan psikolojik/psikiyatrik
seviyedeki incelemelerin genel olarak siddetin magduru kadinlarin Uzerindeki
etkilerinin degerlendirilmesi konusuna odaklandigini soylemek mumkundur.
Psikolojik dizeyde aile; aile yapilari, ailedeki etkilesim ve ailedeki yasam
dongusiundn bireyin ruhsal durumuna etkileri acgisindan incelenmektedir
(Ozmen, 2004). Cesitli kaynaklarda kisiler arasi seviyede yani psikiyatrik modeli
ele alarak erkeklerin eslerini dovme davranisini agiklayan farkh gorugler ileri
surilmektedir. Bu goruslerde genel olarak esini ddven erkeklerin
cocukluklarinda benzer olaylara tanik olduklar igin, kKigilik 6zellikleri ya da
ruhsal bozukluklari sebebi ile alt sosyo-ekonomik tabakalarda igsizlik, parasizlik
ve egditimsizlik ve sarhosluk, asirn kiskanglik gibi nedenlerle siddete
basvurduklari belirtiimektedir (Balcioglu, 2001: 22). Aile siddeti ile psikiyatrik
bozukluklar arasindaki iligkin arastirimasi sonucunda anti-sosyal kisilik
bozuklugu, depresyon ve alkolizmin siddet davranigi gésterme riskini arttirdigi
ortaya ¢ikmistir (Smith ve Laidlaw, 1999: 296).

Psikolojik/psikiyatrik seviyede yapilan arastirmalar genel olarak klinik
verilere dayandigindan ve buyudk capl alan arastirmalarindan elde edilen
bulgular ortaya koyamadigindan dolayi aile i¢i siddetin yayginhgi ve sikhigi
konusunda tam olarak yeterli bilgi sunmadigi gorulmektedir. Psikolojik
seviyedeki Klinik verilere dayal bir arastirmanin konusunun fail veya magdur

olmasi da bu arastirmalarin sonuglarina etki etmektedir. Ulkemizde psikiyatri
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hastalari Uzerinde yapilan bir ¢alismada gen¢ yasin, alkol kullanan es ve
kaynana ile ayni evde yasamanin es siddetine maruz kalma riskini anlamli
derecede artirdigl ve hastalarin %62’si evliliginde, %63’U ¢ocuklugunda en
az bir kez fiziksel siddetle karsilastigi ortaya c¢ikmistir. Ayrica hastalarin
%51’i kendi ¢ocuguna fiziksel siddet uyguladigi bulunmustur (Vahip ve
Doganavsargil, 2006). Bu durum gocuga yonelen bir siddetin kaynaginin hem
anne hem de babadan dogrudan olabilecegi gibi dolayli olarak annenin

siddet gordikten sonra gocuguna da siddet uyguladigini géstermektedir.

Psikolojik ve psikiyatrik bakis acisindan bakildiginda sosyal
durumsal/stres ve basa c¢ikma teorisi siddetin nicin bazi durumlarda
kullanildigini, digerlerinde kullanilmadigini agiklayabilir. istismar ve siddetin
ailedeki yapisal stres ve basa c¢ikma kaynaklarindan yoksunluk gibi iki
nedenden dolay! ortaya ¢iktigi iddia edilmektedir (Gelles, 1998: 197). Fakat
aile ici siddetin anlasilmasina bireysel seviyede yapilan analizler kapsam
agisindan sinirli kalmaktadir. Aile i¢i siddetin birey Uzerinde etkilerini
inceleyen bu bakis agisi “dévilmis kadin sendromu” ve “6grenilmis

caresizlik” kavramlari Uzerinde durmaktadir.
b. Sosyo-Psikolojik Bakig Agisi

Psikolojik bakis agisindan sonra sosyal psikolojik seviyede yapilan
arastirmalar da aile i¢i gsiddetin nedenlerine agiklamalar getirmeye
calismaktadir. Sosyal psikolojik seviyede yapilan calismalarda aile igindeki
siddetin dis c¢evresel faktorlerden etkilenmesi, aile yapisi ve gunlik
yasamdaki aile i¢i etkilesim oruntileri Uzerinde durulmustur. Gelles (1998),
sosyal ve demografik risk faktorleri olarak yas, cinsiyet, gelir durumu, irk
Ozelliklerini; durumsal ve cevresel faktorler olarak ise stres, sosyal izolasyon
ve sosyal destek eksikligi, siddetin kusaklar arasinda iletiimesi, cinsiyet
esitsizligi ve diger siddet turlerinin varligini belirtmistir. Bunun yaninda
siddetin ortaya c¢ikmasinda yoksulluk, zihinsel 06zlrli olmak, egitim
yetersizligi, ilag kullanimi, pargalanmis aile ve bozuk aile iligkileri, aggozlulik,
igsizlik, arkadas grubunun baskisi, kotu ¢evre sartlari, kizginlik veya intikam
duygularinin etkili oldugu da belirtiimigtir (Balcioglu, 2001: 18). Ogrenim

durumu ile siddet arasinda da yakin bir iligki bulundugu 6teden beri iddia
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edilmistir. Ogrenime devam etmek, diizenli okula gitmek bireyi kotl gevrelerle
olan ilgisini kesebilecegi gibi, ayni zamanda uygun bir disiplin altinda manevi

degerlerini degistirmesini de saglayacagi belirtilmistir (Balcioglu, 2001: 148).

Gunlik yasamdaki cevresel faktorlerden etkilesim konusunu sosyal
biligsel teori kapsaminda ele alarak agiklamak mumkunduar. Yapmis oldugu
deneyde Bandura siddette 6grenmenin etkisini U¢ grup g¢ocuk uUzerinde
acgikca ortaya koymustur. Birinci grupta ¢ocuklar oyuncak bir bebege baska
cocuklarin saldirgan davranislarini gdsteren bir film, ikinci gruptaki cocuklar
oyuncak bebege yetiskinlerin saldirgan davraniglarini izlemislerdir. Uglinci
grup gocuklar ise ya saldirgan davranigin bulunmadigi bir film izlemigler ya
da saldirgan davranisi bulunmayan yetigkinleri gdzlemlemiglerdir. Daha
sonra c¢ocuklar oyuncak bebekle bas basa birakilarak davraniglari
gozlemlendiginde 1’inci ve 2'nci grup c¢ocuklarin bebege tekme ve tokat
atarak benzer davranista bulunduklari yani gocuklarin gevrelerinde gordukleri
davraniglari model alarak eylemlerini gerceklestirdiklerini ortaya c¢ikmigtir
(Kocabasoglu, 2000: 28).

Esler arasinda ahlak, aligkanlik, yapila gelen davranis kaliplarinin
farkh olmasindan kaynaklanan, cinsel, ruhsal, toplumsal nedenlere bagh
uyum bozukluklarinin, ¢atisma ve surtismelerin anlasmazlik, gegimsizlik ve
ailede siddet yarattigini belirtiimekle birlikte (Koknel, 2000: 82); sosyal
psikolojik calismalarda aile ici siddetin agiklanmasinda Uzerinde durulan bir
diger konu da aile igindeki uyum ve ailenin etrafi ile butunlesmesidir. Bu
baglamda siddeti ortaya c¢ikaran nedenlerden biri de sosyal izolasyon ve
sosyal destek eksikligi oldugu belirtilmistir. Komgularindan ve akrabalarindan
yalitimis halde yasayan insanlarin evde siddet iceren davraniglari daha fazla
sergiledigi belirtilmistir (Gelles, 1998: 192).

Sosyal psikolojik diizeyde 6nemi ¢ok olan Glick ve Fiske tarafindan
ortaya atilan celigik duygulu cinsiyetcilik kurami cinsiyetciligin kaynaklarini
ataerkillik, cinsiyetler arasi farklilasma ve heteroseksuellik olmak Utzere Uge
ayirmistir. Bu kaynaklarin ortaya ¢ikardigi davranislar cinsiyetgiligin korumaci
mi yoksa dugmanca cinsiyetcilik mi olacagini belirlemektedir (Ugurlu ve Ulu,

2003: 54). Glick ve Fiske'ye gore, kadini kontrol etme, kadini disuk seviyede
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tutma gibi ataerkil davranig, farkhliklarin algilanmasi ve kadinin daha
degersiz gorulmesi gibi farkhlasma davranigi, kadinin cinselligini kullanarak
erkeklere istedigini yaptirma ve kadini cinsel obje gibi gérme seklindeki
heterosekslel davranislarin dismanca cinsiyetcilik; kadinlarin korunmaya
muhtag varliklar oldugu seklindeki ataerkil davranig, kadinlarin erkegi
tamamlayan ve hayran olunmasi gereken Ozellikler tagidigi cinsiyetler arasi
tamamlayici farkhlastirma anlayisi, cinsel agidan kadina olan ihtiyag, yogun
duygusallik ve kadina hayranhdin varligi gibi heteroseksuel yakinlik davranisi

da korumaci cinsiyetgilik anlayigini olusturmaktadir (Ugurlu ve Ulu, 2003: 55).
c. Sosyo-Kiltiurel Bakig Agisi

Aile i¢ci siddet konusunda daha makro diuzeyde yapilan
arastirmalar sosyo-kultlrel seviyede yapilan arastirmalardir. Bu bakis agisi
temelde kalttrun birey tzerindeki etkilerini ele almaktadir. Cagdas antropoloji
ve etnolojinin baslangic déneminde Taylor, 1871 tarihli “Primitive Culture”
isimli kitabinda kalttrG “bilgileri, inanglari, sanati, ahlaki, yasalari, gelenekleri
ve bir toplumun dyesi olarak insanin edindigi batin oteki egilim ve
aliskanliklar iceren karmasik bir butin” olarak tanimlamis ve terimin ayni
zamanda iktisadi uretim ve dagilim sistemini, akrabalik ve aile baglari
sistemini, dili, mit, sanat, felsefe ve hatta bilim dretimini kapsadigini
belirtmistir (Haviland ve digerleri, 2008; Yavuz, 2000: 103).

Kdltar, insanla doganin savasindan dogmustur ve insanin
yaptiklarinin timuduar. Kualtdr, etnik kokenden dini inanglara, degerler ve
ahlaktan artistik ve bilimsel ifadelere, gocuk yetistirme metotlarindan cenaze
torenlerine kadar karmasik bir kavramlar silsilesidir. Gelenek, gérenek, din,
aile yapisi, ekonomik dizen gibi temel toplumsal kurumlar; giyim, kusam,
arag, gere¢, makine gibi teknoloji drunleri; bilgi, sanat, inanglar, deger
yargilari, tutum, beklentiler gibi kavramlar nihayet toplumun amaglari, kulttri
olusturan ogelerdir (Koknel, 2000: 67; Yavuz, 2000: 105). Degerler ise
kaltarln etik ve yasal oldugunu bize 6grettigi dustinceler sistemi i¢cinde neyin
iyi neyin kotu oldugu konusundaki yargilarimizdir (Smith ve Davies, 2008:
196). Sosyal ve kultirel degerler, ailede fertler arasi iligkileri etkileyen

prensipler olarak tanimlanmistir (Nurin, 1994: 217).
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Siddetin kalturel kokenlerine yonelik yapilan arastirmalarda siddet
kavraminin ana Ozellikleri ne olursa olsun, zamana ve topluma gobre
degiskenlik gosterdigi belirtimektedir (Kocacik, 2001: 5). Siddetin uygulanis
bicimini de icinde yasanilan kiltiir tayin etmektedir. Ornegin, Cin ataerkil
toplumunda mulk ve iktidar sahibinin her zaman erkek olmasindan ve
erkekler kadindan daha degerli olmasindan dolayi Cinli erkeklerin ¢ogu
kadinlara siddet uygulamayi hak saydiklari tespit edilmigtir. Bu Ulkede
gelenekler geredi kayinvalidelerin de gelinlerine hem fiziksel hem de
psikolojik siddet uyguladiklari ve eziyet ettikleri belirlenmistir. Bu 6rnekten de
anlagilabilecegi gibi kadina uygulanan siddetin sosyo-kulturel sistemin bir
Urind oldugu belirtilmistir (ilbars, 2008: 7).

Sosyo-kultirel bakis agisindan yapilan arastirmalarin bir kismi tek bir
ortamdaki kultirt veya kultarleri ele alip incelemistir. Kdalttrin iginde
yasayarak ve Kkatllarak gozlem metoduyla yapilan sosyal antropolojik
arastirmalar bu konuda en énemli olanlaridir. Kiltlrel ortamin aile ici siddetin
olugmasina neden olaylari ve gatigma alanlarinin nasil etkiledigi konusunda
Nuer mudltecilerini 6rnek olarak verebiliriz. 1994 yilindan itibaren ABD’ye
yerlesen Sudanli Nuer multecilerinin aile igi ¢atismalarin ¢ézumlenmesi ve
aile ici siddet olaylari Uzerinde yapilan bir ¢alismada, yerlestikleri Ulkenin
kultarel dzelliklerini benimseyen Nuer multecilerinin kadinin gunlik yasamda
erkekler ile birlikte galigip para kazanma zorunlulugunun ortaya ¢gikmasi ve
karsilikh bagimliigin dogmasi sonucunda erkek ve kadinin sosyal rolleri ile
sorumluluklarinin déntsum gdsterdigini ortaya koymustur. Sudan kultartinde
kadinin yemek yapma ve ev iglerini yapmamasi erkek ve kadin arasinda bir
catisma yaratirken; ABD’ye yerlesen Sudanli Nuer multecilerinde erkegin de
yemek yapmasinin gundeme gelmesi ve kazanilan paranin nasil
harcanacagi konusu yeni ¢atisma alani haline gelmigtir (Holtzman, 2004: 58-
64).

Sosyo-kultirel model ekseninde yapilan bir ¢calisma tlrG de kiltar ve
degerler baglaminda Ulkelerin veya topluluklarin karsilastirildigi kultarlerarasi
calismalardir. Ulkeler arasindaki kiiltirel  farkliliklari ortaya koyan

arastirmalardan biri olan ve 1992 yilinda Shalom Shwartz tarafindan yapilan
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calismada kulturler; gug, basari, zevkcilik (hedonizm), uyarma, kendini
yonlendirme, evrensellik, iyi niyet, gelenek, uyum, guivenlik olmak Uzere
toplam 10 kategoride ele alinmistir. Degerler konusunda ise ilk kez 1981
yilinda yapilan ve Turkiye’nin 1990 yilinda dahil oldugu “Dinya Degerler
Arastirmas|” buyuk onem tasimaktadir. Bu arasgtirma verilerine dayanarak
Inglehart tarafindan yapilan calismada degerler geleneksel ve rasyonel
dinyevi otorite degerleri ve kendini idame etme (kitlik degerleri) ve kendini
gerceklestirme (guvenlik dederleri) olarak ikiye ayrilmistir.  Tarkiye,
geleneksel otorite ve kithk degerleri bolgesine daha yakin oldugu
gorulmektedir (WVS [web], 2010; AAK, 2010). Bu konuda yapilan baska bir
onemli calisma ise Geert Hofstede tarafindan birincisi 1980 yilinda ikincisi ise
2001 yihnda yapilan c¢ahsmalardir. Bu c¢alismalarin sonucunda Hofstede
ulkelerin sahip oldugu kulturler arasinda gu¢ mesafesi, bireysellik ve
kolektivistlik, belirsizlikten kaginma, ataerkillik, uzun donem uyum, zevke
duskinlik olmak Uzere alti boyutta farklilagsmalar oldugunu saptamistir
(Hofstede, 2001; Hofstede [web], 2010). Sonug¢ olarak her kiltriin kendine

has Ozelliklerinin oldugu ortaya konulmustur.

Saldirgan davraniglari ve sgsiddet eylemlerini igeren &rneklerin
ekonomik, egitim ve kultlr dizeyi disuk olan toplum kesimlerindeki erkekler
arasinda daha ¢ok bulundugu goézlemlenmistir (Kéknel, 2000: 48). Aile ici
siddet konusundaki kultirler arasi c¢aligmalara baktigimizda, es dovme
davranisinin 6zellikle erkeklerin ailedeki geliri kontrol altina aldigi, evde karar
vermede en son soOzu erkegin soyledigi, kultirel nedenlerden dolayi
bosanmanin kadinlar i¢in zor oldugu, kadinlar i¢cin herhangi bir calisma grubu
veya derneklerin olmadigi kultlrlerde yaygin oldugu ortaya cikartiimistir
(Ember ve digerleri, 2005: 533).

Kalturel farklihklarin altindan her kaltarin kendine ait i¢i dinamikleri
yatmaktadir. Ornegin, bati medeniyetinin toplum hayatinda tek dayanak
olarak kuvveti, hedef olarak menfaati, hayatin kuralini micadele, insanlar
arasindaki birlik ve beraberlik olcisuni de irk Ustunligu olarak kabul ettigini
belirtmis ve buna alternatif olarak toplumda dayanak noktasi kuvvet yerine

hukukun Ustunligu, menfaat yerine insanlara fazilet ve iyiligi, micadelenin
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yerine yardimlagma, irk Ustunlugu yerine evrensel insanlik degerlerini ikame
etmekle kuresel kiltir seviyesinde agresyon durtilerinin yontinin muspet
tarafa cevrilebilecegini iddia edilmistir (Yavuz, 2000: 106). Batili olmayan
toplumlarda ise fiziksel zararlarin birgogunun goérinmez bir sekilde
uygulandigini, bu yuzden de buyuculuk ve buyu bozma gibi olgularin da
siddet kategorileri arasina dahil edilmesi gerektigini savunmustur
(Riches,1986: 18). Dolayisiyla her kultirin kendi o6zelliklerinden dolayi

siddeti farkli sekillerde de olsa yarattigini sdylemek mumkuindur.

Kalturin bireyler Gzerindeki etkileri siddet davranisinin ortaya
clkmasina ve onay goérmesine neden olmaktadir. Bir kultirde normal olan
davranig bagka bir kiltirde “sapma” olarak degerlendirilebilir. Ornegin, “kem
g6z”un gegerli oldugu Akdeniz kultirinde insanin bazi o6zellikleri tespit
edilmistir. Kin tutma, hakaretleri affetmeme aligskanligi, masum olaylarda gizli
ve tehditkar anlamlar arama, yeterli delil olmadan zarar gérmeyi bekleme ve
soylediklerinin aleyhlerinde kullanilacagi korkusuyla bagkalarina agilmaya
cekinme gibi kulture ait 6zellikler bagka kulturlerde kisilik bozuklugu olarak
kabul edilebilecedi belirtiimistir (Yavuz, 2000: 105). Bazi kiltirler ise temelde
belli basl ana ézellik tizerinde olusmustur. Ornegin, Asya kiiltiriinde ataerkil
normlar sosyal duzenin ve yapinin buyuk bolimunu etkilemektedir.
Ataerkillik, karar verme ve diger aile uyeleri Uzerindeki gu¢ ve otoritenin
babadan en buylk ogluna gecmesini kapsamaktadir. Dolayisiyla, iliskilerin
geleneksel cinsiyet rollerini kapsayan hiyerarsiye dayali oldugu gorulmektedir
(Yick, 2007: 32).

Ulkelerin kiltirlerinin karsilastiriimasi yapilmasina ragmen dlkelerin
kendi icinde de homojen bir kultur oldugunu soylemek imkansizdir.
Dolayisiyla Ulkemiz kaltirinin de iginde cgesitli alt kalttrler bulunmaktadir.
Sosyal siniflarin yansimasi, kdy sehir farklilagsmasi, kusaklar arasi hayat tarzi
ve felsefeler, gelir gruplasmalarn “buyuk toplumda” bir takim alt kdlttrler
yarattigi belirtiimistir (Kocabagoglu, 2000: 31). Wolfgang ve Ferracuti
tarafindan gelistirilen “siddet alt kaltGrld” kurami, sorunlarin siddet kullanilarak
¢6zUmUnUu ©Ongoéren degerlerin revagta oldugu bdlgelerde siddet alt

kultdrinun var oldugunu ileri surerek, siddet pratiklerinin temelinde bir
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kalturel yapiyr gostermektedirler. Bu kultir ayni zamanda Kkisiler arasi
sorunlarin ¢bzumunde bireyleri giddet kullanmaya yoneltmekte veya tesvik
etmektedir. Kdaltir burada siddet eylemini mesrulastirici ve tesvik edici bir
islev gormektedir. Siddetin etkinligi; bireyin yasama bicimi, sosyallesme
sureci ve Kigiler arasi iligski bicimiyle de yakindan ilgili oldugu belirtilmigtir.
Siddet alt kultrinun Uyesi olan bireyler egemen kulturin bazi degerlerini
paylasmakla birlikte, sorunlari gdzmede siddet kullanmayi tercih ettikleri iddia
edilmektedir (Kizmaz, 2006: 255).

Kaltur ile siddet iligkisi ortaya konurken genel olarak siddetin kualtur
icinde ogrenilmesi Uzerinde durulmustur. Ruth Benedict, her kalturin, bir
toplulugun temel varolus bigimi ¢cevresinde olustugunu ve bu kulttrel ethos’un
icsellesmesi sonucunda, o toplulugun insanlarinin ayni ruhsal yapilar
tasidiklari goérigunu savunmustur (Yavuz, 2000: 103). Bazi alt kulttrlerde
sosyal cevreyi donustirme araci olarak ve Kkilit sosyal fikirlerin 6nemini
gOsterme araci olarak siddet son derece etkili olabilecegi bu sayede genis bir
yelpazede yer alan hedefleri ve hirslari gergeklestirmek igin duyulan arzunun,
siddet ediminin uygulanmasi ic¢in yeter kosulu oldugu ileri surllmustar
(Riches, 1986: 23). Alt kultur iginde bireyler arasi iligkilerin yapisi ve bireylerin
soruna yonelik ¢6zim arayiglarinin da ©Onemli Olgide sosyo-kulturel
dinamikler tarafindan belirlendigi belirtiimektedir. Bu agidan sorun ¢6zme
stratejisinin parcasi olmasindan dolayr siddetin kulturel kaynaklarinin
irdelenmesi gerektigi belirtiimistir (Kizmaz, 2006: 249).

Her sosyal tabakadan kadin siddete maruz kalabilirken, saldirgan
erkeklere bakildiginda egitim seviyesi dusuk, issiz ve sosyal destek eksikligi
icinde bulunan kisiler oldugu gorilmektedir. Bu durum egitim durumu daha iyi
olan yuksek sosyo-ekonomik gruplardan olan erkeklerin kadinlara karsi
siddet davranigi goOstermelerinin ihtimalinin  daha dusuk oldugunu
gostermektedir (Smith ve Laidlaw,1999: 290). Kisisel becerisi, yetisi, yetenegi
yetersiz olan insanlar, i¢cinde bulunduklari toplumsal durumu, konumu, rold,
yeri begenmezler. Toplum tarafindan engellendiklerini, ilgi, sevgi, saygl
goremediklerini distnirler. ilgi gérmek, sayginlik kazanmak, kendilerini
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gerceklestirmek icin, saldirgan davraniglara ve siddet eylemlerine deger ve
yer veren davranig kaliplarini ve érneklerini kullanirlar (Koknel, 2000: 39).

Siddetin alt sinifa 6zgUu kultarel yapidaki dustuk 6zguvenle iligkili bir
davranig oldugu iddia edilmektedir. Ayrica issizlik ve yoksulluk nedeniyle
ailede ortaya c¢lkan c¢atisma ve gerilimlerin de siddet eylemlerini
tetikleyebildigi belirtiimigtir (Kizmaz, 2006: 259). Buna karsilik sosyal yapi ile
siddet arasindaki iligkinin etki ile firsat arasindaki iliski oldugu; siddetin sosyal
yapi tarafindan yaratildiginin séylenemeyecegi de iddia edilmektedir (Riches,
1986: 39). Saldirganligi benimsemis toplumlarda ¢evreden gelen kuguk bir
uyari giddet eylemlerinin ortaya ¢ikmasini saglayabilmektedir. Cocugun ve
gencin iginde yer aldigi alt klltirde siddetin deger kazanmasi, yuceltiimesi,
insanlar arasinda kin, kiskancglik, dismanlik duygularinin kériklenmesinin de
siddeti arttiracagi belirtimektedir. Kimi toplumlarin siddeti delikanhlik, mertlik
simgesi olarak degerlendirdikleri sdylenmistir (Kocabasoglu, 2000: 29).

Kentlesme, cevre ve kiltlrel dedisim bombardimaninda olan gegigli
toplumlar, dengeli bir kimligi olan geleneksel toplum ile isbdlimU neticesi
farkhlasmig ve kendi iginde butunlesmis modern toplum yapisi arasinda
sikismis, henlz dengeli bir kimlige sahip olamadiklarindan dolay! siddete
aclik olduklar iddia edilmistir (Turkdogan, 1996'dan aktaran Kocabasoglu,
2000: 31). Bu baglamda sosyo-ekonomik diizeyi dusik olan bireylerin,
eslerine ve c¢ocuklarina fiziksel siddeti bir cezalandirma bigimi olarak
yonelttigi ileri surulmuagtur (Markowitz, 2003'den aktaran Kizmaz, 2006: 259).
Siddet davranislari toplumsal yasamin tim katmanlarinda belirli bir
gorundrlik dizeyine sahip oldugu bunun etkilerinin alt kdltirlere de
yansidigini sdylemek mumkindur. Aile i¢i siddet, ataerkil yapi ve erkeklik
olgusuna iligkin kulturel rol ve tanimlardan kaynaklandigi igin (Kizmaz, 2006:
256), erkekler tarafindan eslerine yonelik fiziksel siddet davranisinin alt kaltar

Ozellikleri g6z 6nune alinarak yorumlanabilir.

Birlesmis Milletler Kadin Gelisim Fonuna gore, aile ve topluluk ici
siddetin toplumsal bakis agisiyla baglantili kulturel faktorler olarak cinsiyete
dayali cifte standartlar, kati cinsiyet rolleri, egitim olanaklarindan yoksun

birakilma, kadinin tecrit edilmesi ve destekten yoksun birakilmasi, kadinlarin
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cezalandiriimasini hog goren toplum davraniglari belirtiimistir (Ginay, 2008:
132). Fernandez (2006: 255-258), aile ici siddete neden olan kuilttrel faktorler

olarak sunlari belirtmektedir:
e Dunya gorusu (bireysel/kolektivist),
e Toplumsal yapi (ataerkil/anaerkil),
e Kadinlhga bakis agisi (kendi basina karar verebilme, ekonomik rol),
o Erkeklerin erkeklere kadinlarin kadinlara karsi rolleri,
e Eslerin izolasyonu (kisitlanma)

Buna gore kolektivist dlinya gorustne sahip, ataerkil toplumsal yapi
icinde yasayan, toplumsal cinsiyet rollerinin keskin bir bicimde yer aldigi,
kendi baglarina karar veremeyen, ekonomik olarak bir uretim ve gelir elde
etme roli olmayan ve cevresinden ya da ailesinde yalitilmis bir hayat

yasayan kadinlarin daha fazla siddete maruz kalabilecegini sdylenebilir.

Ulkemizde ise kadina yonelik siddetin ve namus cinayetlerinin nedeni
olarak gosterilen bes ana sosyo-kilttrel faktor ise sunlardir (KSGM, 2006:
110) :

o Ataerkil yapi ve degerler,

e Hiyerarsiyi ve itaati ongoren gelenegin ve kulturan yayginligi ve

surekli yeniden tretilmesi,

e Kadinin ve erkegin fiziki mekani paylasmasini éneren dinsel ve

kultarel inanclar ve gelenekler,

e Genis aile, asiret, hemsericilik, cemaat iligkilerinin yayginligina

bagdli olarak birey Uzerinde toplumsal baskinin ylksek olusu,

e Bu yapilanmalarin resmi dizeyde kabul gérmesi sonucu siyasal

yasam ve hukuk uygulanmasina yon vermesi,
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Aile ici siddetin nedenleri kllturel faktorler baglaminda geleneksel
toplumsal cinsiyet rolleri ve siddeti ortaya ¢ikaran ve destekleyen sosyal
normlar olarak iki grupta incelenmektedir (Owen ve Owen, 2008: 21; KSGM,
2006: 101). Bu arastirmanin teorik gergevesi kurgulanirken toplumsal cinsiyet
rollerinin kulturel olarak 6grenildiginden yola ¢ikilarak sosyal 6grenme teorisi;
ataerkil sosyal yap! ile gu¢ ve kontrol dengesinin faillerin davranigina
etkilerini agiklamak icin feminist teori; magdur acisindan yardim isteme
davranisinin acgiklanmasi icin siddet dongusu teorisi; toplumsal cinsiyet
egitsizliginin ve siddeti destekleyen normlarin magdur kadinin davranislari
uzerine etkilerinin agiklanmasi igin sosyal kontrol teorisi baglaminda ele

alinacaktir.

Kdltirel kuramlar; siddet davranisini, toplumda o&grenilen ve
paylasilan degerlerin/davraniglarin sonucu olarak gormekte, ahlaki bilingliligin
ve aileye iligkin degerlerin guglu olmayigi ile siddet olgusu arasinda bir iligki
kurmaya c¢alismaktadir. Bu yaklasim bize, bazi toplumlardaki kalttrel yapinin,
siddet eylemlerini tesvik eden niteligini anlamamiza yardimci olmaktadir
(Kizmaz, 2006: 262).

¢. Ekolojik Yaklagim

Antropologlarin bir kismi herhangi bir sosyal durumdaki siddetin tipini
ve sikligini belirleyen baglica etkenlerin ekolojik kosullarla birlikte sosyal ve
kultarel etkenler oldugu konusunda fikir birligine ulagsmislardir (Riches, 1986:
37). Siddetin sosyal kaynaklarinin kulturel yapisal ve etkilesimsel yaklagimlarin
birlikte ele alindigi butincul bir model ile daha iyi ¢ézimlenebilecedi ileri
surtlmastir (Kizmaz, 2006: 262). Bireysel, sosyo-psikolojik ve sosyo-kdlttrel
teorilerin bir tek modelde ele alinmasi noktasindan yola ¢ikan James Garbarino
ve Jay Belsky tarafindan ortaya atilan ekolojik yaklagim ¢ocuklara kargi kotu
muamele olgusunun dogasini agiklamak maksadiyla olusturulmus bir yaklasim
olsa da, aile icinde meydana gelen diger siddet turlerini de agiklamaya hizmet
etmistir. Model U¢ seviyedeki analize dayanmaktadir. Bunlar organizma ile
cevre arasindaki iligki, insani gelisimin meydana geldigi birbiriyle etkilesen
sistemler ve gevresel niteliktir. Kadina yonelik siddetin agiklanmasinda ekolojik

bakis acisini Sekil-4 ile 6zetlemek mumkandar.
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o Erkegin kadin e Kadin ve ailenin e Eviilik Catismalari | ¢ Erkek olmak
davranigini kontrollinii izolasyonu e Erkegin karar * Cocuklukta evlilik ici
saglayan normlar ve e Sapmis akranlar ve verme ve evin ¢atismalara taniklik
yasalar gruplar gelirleri izerindeki etmek

e Catigmalari gozmek igin | o Diisiik sosyo- kontroli e Babadan yoksun olmak
siddetin kabul edilmesi ekonomik statii e Yoksulluk veya baba tarafindan

e Ustiinlik ile baglantih o Issizlik reddedilmek
erkeklik, namus ve e Cocuklukta istismar
saldirganlik edilmis olmak

o Alkol kullanimi

Sekil-4: Cinsiyet Esitsizligine Dayali Siddetin A¢iklanmasinda Ekolojik Bakig
(Ellsberg ve Heise, 2005: 26)

4. KADINA YONELIK AiLE iGi SIDDET KONUSUNDA DUNYADA VE
TURKIYE’DE YAPILMIS OLAN CALISMALAR

a. Dinyada Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Galismalan

Dunya c¢apinda yapilan kadinin toplum igindeki statlistine yonelik
calismalar genellikle kalkinma boyutunda ele alinmistir. Bu c¢aligmalarda

geligtirilen yaklagimlar sunlardir (JICA [web], 2010):
o Kalkinmada Kadin Yaklasimi,
e Kalkinma ve Kadin Yaklagimi,
e Toplumsal Cinsiyet ve Kalkinma Yaklasimi,

e Toplumsal Cinsiyetin Ana Goérus Haline Getirilmesi Yaklagimi-
(Gender Mainstreaming).
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Dunyadaki topluluklarin %8%’inde “es dovme” davranigi olayinin
meydana geldigi belirtimektedir (Ember ve digerleri, 2005: 533). Kadina
yonelik her turli siddetin dinya genelinde yaygin olmasi bu konuda uluslar
arasi orgutlerin duruma muidahale ederek dikkatlerin konuya odaklanmasini
saglamistir. Birlegsmis Milletler Sozlesmesi (1945), kadin erkek esitligini temel
insan hakki olarak tanimlayan ilk uluslararasi s6zlegsmedir. Bu tarihten sonra
BM, kadin erkek esitligi konusunda stratejiler, standartlar, programlar
geligtirmigtir. BM tarafindan kadin-erkek esitliginin saglanmasina yonelik
olarak surdurulen ¢cabalar yasal duzenlemelerin tesvik edilmesi, kamuoyunun
aydinlatilmasi ve uluslararasi onlemler alinmasinin tesvik edilmesi, egitim ve
arastirmalarin (cinsiyet bazl istatistiklerin toplanmasi dahil) tesviki ve en
korunmasiz gruplarin dogrudan desteklenmesi seklinde o6zetlenen dort
ayaktan olugsmaktadir (BMOP [web], 2010).

1995 yilinda Pekin’de dluzenlenen IV. Dunya Kadin Konferansi'nda
toplumsal cinsiyetin ana gorus olarak kabul edilmesi kabul edilmistir (JICA
[web], 2010). 1993 yilindaki Viyana Deklarasyonu ve Eylem Plani’'na gore;
kadinlarin insan haklari, evrensel insan haklarinin ayrilmaz bir pargasidir ve
ulusal, bolgesel ve uluslar arasi duzeyde siyasi, sivil, ekonomik, sosyal ve
kultarel yasama kadinlarin esit ve tam katihmi; cinsiyete dayali her turlu
ayrimciligin ortadan kaldirilmasi, uluslar arasi toplumun birincil hedefidir.
1970’li yillarin ortalarina kadar, kadinlara yonelik siddet olaylarinin yalnizca
kuguk ve belirli bir kadin kesimini etkiledigine inaniimaktaydi. Bu nedenle de,
siddete maruz kalan kadinlarin bu tlr davranislari kiskirtan mazosist bir
kisilige sahip olduklari yolundaki genel inancin sorgulanmasina pek gerek
gorulmemekteydi. Bu tutum, kadinlara yonelik siddetin oldukga genis bir
kadin kesimini etkiledigi gercedinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte buyuk Olgude
degisime ugramis ve soruna ¢ozum bulmaya yonelik girisimler ¢cogalmigtir
(Davis, 1987’den aktaran icli, 2007: 380). 1970’li yillarin sonlarina dogru
olusturulan tecaviz ve cinsel saldirr magdurlarina yonelik acil yardim
hatlarinin  sonucunda dayak magduru kadinlar iginde siginma evleri
kurulmustur (Yick, 2007: 29).
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Straus ve digerleri (1975), tarafindan ABD’de yapilan arastirma
epidemiyolojik olarak ¢ok ©Onemli sonuglara ulasmigtir.  Bu g¢alismanin
sonucunda Amerikan nifusunun blyUk bir boélimunun evlilik clzdanini
“dayak lisansi” olarak gérdugu ve fiziksel siddeti evlilik yasaminin normal bir
pargas! gibi gordigunu ortaya cikarmistir. Ayni calisma on yil sonra
tekrarlandiginda kadinlarin kocalarina uyguladigi siddet orani sabit kalirken,
esini déven erkeklerin oraninin arttigi saptanmistir (Smith ve Laidlaw, 1999:
287). A.B.D’de 1985 yilinda yapilan National Family Violence Survey
sonuglarina gore, yetigkin kadinlarin %34’Unde ciddi anlamda fiziksel siddet,
%74’Unde psikolojik siddet ve %12’sinde ise evlilik igi tecaviuz olayina

rastlanmistir (Gelles, 1998).

Bazi Avrupa ulkelerinde yapilan arastirmalar fiziksel siddetin %7-28
arasinda; cinsel giddetin %1-19 arasinda; her ikisinin de birlikte gorulme
orani ise %10-35 arasinda oldugu bulunmustur (Frauen ve Jugend, 2004’'den
aktaran Smartt ve Kury, 2007: 1269). UNICEF (Birlesmis Milletler Cocuk
Fonu) tarafindan 2000 yilinda yapilan “Kadinlara Ve Kiz Cocuklarina Karsi
Aile ici Siddet” isimli arastirmaya gére aile ici siddetin boyutu konusunda
cesitli Ulkelere ait bazi istatistikler Tablo-1'de gosterilmigtir.

Tablo-1: Dunyadaki Bazi Ulkelerde Kadinlara ve Kiz Cocuklarina Kargi Aile
Ici Siddet Oranlari (Ellsberg ve Heise, 2005: 13)

BOLGELER ULKELER FiZIKSEL SIDDET ORANLARI
Japonya %59
Kanada %29
. ABD %28
Sanayilesmis Ulkeler
ingiltere %25
Isvicre %20
Yeni Zellanda %20
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Tablo-1: Dunyadaki Bazi Ulkelerde Kadinlara ve Kiz Cocuklarina Karsi Aile
Ici Siddet Oranlari (Ellsberg ve Heise, 2005: 13) (devami)

BOLGELER ULKELER FiZIKSEL SIDDET ORANLARI
Hindistan %45
Kore %38
Asya ve Pasifik Ulkeleri

Tayland %20

Kambogya %16+%8 yaralanan
. Misir %35

Ortadogu Ulkeleri
israil %32
Kenya %42
Afrika Ulkeleri Uganda %4l
Zimbabve %32
Nikaragua %52
Meksika %30
Latin Amerika ve Karayipler
Sili %26
Kolombiya %19
Polonya %60
Orta ve Dogu Avrupa, Baltik Estonya %52
Ulkeleri

Rusya %25
Tacikistan %23

b. Turkiye’de Kadina Yonelik Aile i¢i Siddet Calismalari
(1) Tiirkiye Genelinde Yapilan Aile ici Siddet Arastirmalari

Sivil toplum hareketi olarak dogan kadin hareketi Ulkemizi de
1980’li yillardan itibaren etkilemeye bagslamis ve bu konuya dikkatlerin
cekilmesini saglamistir. Turkiye dunyadaki birgok Ulkeye goére kadin
haklarinin Once yerlestigi bir Ulke olmasina ragmen ulkemizde igsizlik,

cehalet, yoksulluk ve siddetin kadinlarimizin boyundurugu gibi oldugu
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degerlendirilmistir. Ulkemizdeki her kesimden kadinlar igin ortak hale gelmis
okuma-yazma bilmeyen kadinlar, siddete maruz kadinlar, ev i¢ci emegine
hapsedilmis kadinlar, sokak kadinlari vb. gibi sorun alanlarn oldugu
belirtilmistir (Glinay, 2008: 22). Ulkemizde aile igi siddet konusunda yorumlar,
genelde gelismis kentler ve 6zellikle metropoller baglaminda ele alinsa da
tore cinayetleri, ling, sdzel siddet ve toplumsal iligkileri sarsici bigimiyle
Anadolu cografyasinda da énemli bir sorun oldugu belirtiimektedir (Bati,
2007: 16).

Kadina yonelik aile ici siddetin yayginhgr tun dunyay! kapsayan
kuresel boyutta oldugu soOylenmektedir. Bu konudaki sorun guvenilir
istatistiksel rakamlara ulasiimasidir. 1990’ yillardan itibaren yapilan gesitli
calismalarda fiziksel siddetin boyutu ile ilgili bir takim veriler olsa da, Glkemiz
genelindeki durumun yansitildigi bir veri tabanina ulasmak acgisindan uzun
bir donem yetersiz kalmigtir. Bu veritabanina yonelik galigmalarin gegcmis

birkag yil dncesinde olusturuldugu gorulmektedir (KSGM, 2009).

T.C. Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu tarafindan 1993-1994
yillarinda ydritilen “Aile ici Siddetin Sebep ve Sonuglar” arastirmasi ulke
capinda yapilan ilk resmi calismadir. Bu arastirmanin bulgularina gore
hakaret etme seklinde ortaya cikan sozel siddet orani %84; fiziksel siddet
orani %78,9; duygusal siddet orani %29,3; ekonomik siddet orani %17,5 ve
cinsel siddet orani ise %9,1 olarak bulunmustur. (AAK, 1995: 140) Kadina
uygulanan siddet turleri igerisinde cinsel siddet (zorla iligki) son siradadir. Bu
durumun nedeni olarak gerceklesen siddet olaylarinin oldugundan daha az
rapor edilmesi oldugu degerlendirilebilir. Nedenlerine bakildiginda kadinlara
gore en onemli nedenlerin %28,2 oraninda maddi gugliklerden kaynakli
sorunlar, %23,4 oraninda kocanin asiri sinirli olmasi ve %18,9 oraninda ise
kocanin akrabalarinin kigkirtmasi oldugu ortaya ¢ikmigtir. Erkeklere gore ise
siddet uygulama nedenlerinin basinda %19,6 oraninda kadinin itaat
etmemesi gelmektedir (AAK, 1995: 143-144).

1995 yilinda yapilan aragtirmanin ornekleminde Guneydogu Anadolu
Bolgesi'nden herhangi bir ilin alinmamasi bir sinirliik olusturmaktadir.

Calisma sonucunda aile ici siddet ile ilgili bir indeks olusturulmasi ve
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orneklemin sosyo-ekonomik stati gruplarinin olgtilmesi de ise c¢alismanin
O0zgun yonunu olusturmaktadir. Ayrica bu arastirmada siddetin kilturel olarak
dgrenilip kusaktan kusaga gecmesi ile bulgulara da ulasmistir. Orneklem
grubundaki kadinlarin  %10,21’i, erkeklerin ise %19,12’sinin  kendi
cocukluklarinda ana-babalarindan sik sik dayak yedikleri saptanmistir.
Bununla birlikte sik sik dayak yiyen kadinlarin %210,35'i, erkeklerin ise
%3,35’inin kendi ¢cocuklarina da sik sik dayak attiklari bulgusuna ulasiimistir
(AAK, 1995: 113-114).

Bir bagka calisma ise 1994 yilinda yapilan ulkemizdeki en blyuk Gg
sehir dérnekleminde yapilan calismadir. Ankara, istanbul ve izmir illerindeki
1070 evli kadin ile cezaevlerindeki 351 suclu kadini kapsayan niceliksel alan
arastirmasinda elde edilen sonuglara gore, evli kadinlarin %21,2’si suglu
kadinlarin da %53’U eglerinin fiziksel siddetine ugradiklari ortaya ¢ikmigtir.
Bu calismada elde edilen diger bulgularda eslerin 6grenim durumu
yukseldikge karisina karsl siddet uygulama frekansinin da dustaga,
kadinlarin 6grenim duzeyleri yukseldikge siddete ugrama sikliginin azaldigi
tespit edilmigtir.  Ayrica  siddete ugrayan kadinlarin  ekonomik
bagimsizliklarinin olmadigi ve ev igi kararlara katilim orani dusik
bulunmustur (icli, 1994, 2007: 393-397). Bu arastirmanin érnekleminde kadin
suglulugu kapsaminda hikim giymis kadinlarin da olmasi diger

arastirmalara gore farklilik arz etmektedir.

Ulkemizdeki ulusal gapta yapilan ikinci aragtirma olan 1997 yilindaki
Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu’nun 12 ilde, 4000’den fazla aile Uzerinde
yapti§l arastirma sonucu yayinlanan “Aile icinde ve Toplumsal Alanda
Siddet” raporuna gore; ulkemizde, ailelerin %34’Unde kadina, %47’sinde
cocuga yonelik saldirgan davranislarin ve siddet eylemlerinin bulunmaktadir.
Ayni raporda dayak, dovme, tekmeleme ve yaralama %87 oraniyla ilk sirada
yer almaktadir (AAK, 1998). Bu ¢alismanin 1994 yili arastirmasina gore farki
Guneydogu Anadolu Bdlgesi’nden Gaziantep, Diyarbakir ve Siirt illerini de

orneklem alani kapsamina almasidir.

2003 yihinda Hacettepe Nufus Etutleri Enstitusi’nun Saglik Bakanhgi
ile igbirligi yaparak hazirladigi Dinya Saglik Arastirmalari (Demographic and
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Health Surveys) kapsaminda yapilan Turkiye Nufus ve Saglik Arastirmasi
(TNSA)'nda, aile igi siddet ile ilgili sadece fiziksel siddete maruz kalma
konusunda kadinlarin tutumlari oélgtilmustar. Bu arastirmaya goére aile igi
siddet magdurlugu, sosyal yasamin bitlin katmanlarinda kadinin statistnin
guglendiriimesinde ve kadinin kendi kararlarini kendisinin alabilmesinde bir
engel oldugunu ve kadinlarin sagligi, saghk hizmetlerinden yararlanabilmesi
ve c¢ocuklarinin saglhidina olumsuz sonuglari oldugu belirtiimigtir. Bu
arastirmada fiziksel siddet konusunda sorular yoéneltilen kadinlarin %39,2’si
belirli en az bir nedenden dolayl esinden kaynaklanan dayagin mazur
gorulebilecegi cevabi alinmistir. Bu oran kirsal alanda yasayan kadinlarin
%57’si icinde gecerlidir. Hem kirsal hem de kentteki kadin igin ise “kocasina
karsilik vermek” en 6nemli dayak yeme nedeni olarak géze ¢carpmaktadir. Bu
arastirmanin bulgulari ile daha sonra yapilan TNSA-2008 arastirmasinin
kargilastiriimal sonuglari Tablo-2’de gosterilmistir.

56 ilde 5385 kisiyle ve eslerin her ikisine de sorularak yapilan bagka
bir arastirmada ise kadinlarin %32,5'i eslerinin fiziksel siddetine maruz
kaldigi (Vatandas, 2003: 79); erkeklerin %69 oraninda, kadinlarin ise %73,2
oraninda esine sozel siddet uyguladigi tespit edilmistir (Vatandas, 2003:
120). Turkiye’de kadina yoénelik siddet konusunda istatistiki bilgi eksikligi
giderilmeye calisilsa da hala mevcuttur. Sahsa karsi suglar kapsamindaki
“aile fertlerine k6t muamele” olaylarinin sayisi 2002 yilinda 5.130 iken, 2006
yiinda 17.064’e yukselerek %232,6'hk bir artis meydana gelmigtir. Bu
dénemdeki toplam olay sayisi ise 44.856 olarak tespit edilmistir (ATO [web],
2007).

2006 yili Aile Yapisi Arastirmasi sonuglari da bize aile iginde
yasanan anlagsmazliklarin devaminda meydana gelen kadina yonelik
psikolojik ve fiziksel gsiddet konusunda bir takim veriler ortaya koymaktadir.
Bu arastirmanin sonuglarina goére evli kadinlarin esleri ile anlasmazlik
yasamasl durumunda eslerinin %75,8 oraninda seslerini ylkselttigini, %7,7
oraninda zor kullandigini ortaya koymustur (TUIK, 2006). Bu sonug aile
icindeki yasanan gerginliklerde erkegin genellikle psikolojik giddet

uyguladigini goéstermekle birlikte, fiziksel siddet konusundaki oranin dusuk
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bulunmasi da aile igi fiziksel siddetin tek sebebinin egler arasinda yasanan
Bu

arastirmada aile yapisi icinde sosyo-kilttrel 6zellikler ile ilgili bir takim veriler

anlasmazliklar olmadigint da gostermesi bakimindan o6nemlidir.
elde edilmistir. Buna gore, ilk evlenme yasina bakildiginda Guneydogu
Anadolu Bolgesinde her dort bireyden bir tanesinin (%26,3) 18 yas altinda
(TUIK, 2006: 5).
uygulamasinin 65 ve daha yukari yastaki bireylerde %28,7 oraninda iken 18-
24 yas grubunda %10,2'ye distigu ortaya ¢ikmistir (TUIK, 2006: 8). Bu

sonug baslik parasi uygulamasinin etkilerinin kusaktan kusaga azaldiginin bir

evlilik yaptigi bulunmustur Ayrica baglk parasi

gOstergesi olarak degerlendirilebilir.

2008 yilinda Saglik Bakanhdi, DPT (Devlet Planlama Teskilati),
TUBITAK (Tirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu) ve Hacettepe
Universitesi Nifus Etutleri Enstitisi’nin igbirligi ile yapilan Turkiye Nifus
Saghgr Arastirmasinin kadinin statisu bolumunde, 2003 yilinda yapilan
arastirmada farkli olarak kadinlarin fiziksel siddete yoénelik tutumlarina
ilaveten kadinlari kontrol etmeye yonelik davranislar da olgilmuastir. Tablo-
2'de, 2003 ve 2008 vyillarindaki arastirmalarin sonuglarindan 15-49 yas
grubundaki evli kadinlar arasinda bir erkegin belirli nedenlerle fiziksel siddet

uygulamasini dogru bulan kadinlarin oranlari gosterilmigtir.

Tablo-2: Tarkiye NUfus ve Saglik Arastirmalarinda Aile ici Fiziksel Siddete
lliskin Sonuclar (TNSA, 2003: 41, 2008: 197 )

Cocuklarin Ev
Yemegi Kocasina bakimini Cinsel iglerini | Lizumsuz | Gorusilen
karsihk ihmal iligkiyi Yemek ihmal para kadin
Yakarsa verirse ederse reddederse | yapmazsa | ederse harcarsa sayisl
TNSA-
2003 5.8 29.1 23.2 16.3 27.0 8075
TNSA-
2008 2.5 11.0 145 5.4 4.9 10.4 15.4 7405

2003 yilindaki arastirma ile karsilastirildiginda 2008 yilindaki Tarkiye
Nufus ve Saglik Arastirmasi verilerine gore; Turkiye genelinde TNSA-
2003’ten bu yana gegen surede, fiziksel siddet yasanmasina iliskin en az bir

nedeni kabul eden kadinlarin orani %39'dan %25’e dusmustlr. Daha once

71




kirsal alandaki kadinlarin %57'si yasadigi siddeti kabullenebilmekteyken,
2008 yiinda bu oran %21’e dusmustir (TNSA, 2008: 196). Bu olumlu
gelisme her gecen gun kadinlarin haklarina yonelik farkindalik dizeyinin
arttigini ve aile ici siddetin fiziksel boyutunu daha sorgular hale geldiklerini
gostermektedir. Yine her dort kadindan birinin fiziksel siddeti tolere edebiliyor
olmasi, bu konuda daha ¢ok calisma yapilmasini gerektirmektedir. Fiziksel
siddetin nedenleri olarak 2003 yilinda en ¢ok “kocasina karsilik vermek” iken,
2008 yilinda “paranin lUzumsuz harcanmasi” en Onemli neden olarak
algilanmistir  (TNSA, 2008: 197). Bu noktada ekonomik zorluklarin
artmasindan kaynaklanan nedenlerin bahane edildigini gortulmektedir. Sekil-
5te Turkiye genelinde ve Glneydogu Anadolu Bodlgesi'ndeki 15-49
yaglarindaki evlenmis kadinlarin eslerinden kaynaklanan kontrol edici

davraniglarin yuzdelerinin dagihmi gorilmektedir.
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isteme
Sekil-5: Guneydogu Anadolu Bdlgesi’ndeki Kadini Kontrol Etmeye Yonelik

Davraniglarin Dagihmi (TNSA, 2008: 199)

TNSA-2008'in bulgularina gbre, kadini kontrol etmeye ydnelik
davraniglardan en sik yasanan durumlarin %37,4’lUk oranla “kadinin nerede

oldugunun bilinmek istenmesi” ve ikinci sirada ise %10,6'lik oranla “kadin
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arkadaslan ile gorusmesinin es tarafindan engellenmesi” oldugu ortaya
cikmigtir. 7405 kadin ornekleminde yapilan arastirmada, “kadinin nerede
oldugunun bilinmesi” konusunda en c¢ok %47,1’lik oranla Kuzeydogu
Anadolu Boélgesi'nde, en az ise %29,9’luk oranla Bati Marmara Bdlgesi'nde
oldugu ortaya cikmistir. Kadini kontrol etmeye yonelik davraniglarin Bati
Marmara, Dogu Marmara ve Ege Bolgeleri Turkiye ortalamasinin altinda
oldugu gorulmektedir (TNSA, 2008: 199).

2008 vyilinda vyayinlanan TUBITAK Sosyal ve Beseri Bilimler
Arastirma Grubu (SOBAG) tarafindan desteklenen, niceliksel ve niteliksel
olarak iki boyutta yapilan, 18 ay sireli “Toplumsal Cinsiyete Dayali Siddet:
Sorun Tespiti ve Mucadele Yontemlerinin Analizi” arastirmasinin niteliksel
bdlimuinde, 27 ilden yaklasik 50 kadin kurulusundan 150’ye yakin kadinla
gOrusme yaparak kadin kuruluslarinin ve devletin kadina yonelik siddeti
sorunsallastirmalarini, mucadelelerinin zaman iginde gelismesini ve bunun
sonuglarini  inceleyerek bu deneyimlerin glg¢li ve zayif noktalar
degerlendirilmigtir (Altinay ve Arat, 2008). Ayni arastirmanin niceliksel
ayaginda ise toplam 1800 evli kadinla 56 ile dagiimis yerlesim yerinde (il, ilge
ve koy) alan arastirmasi yuratilmids ve kadinlarin eslerinden yasadiklar
siddetle ilgili deneyimlerini ve goruslerini tespit edilmesi hedeflenmistir. Bu
arastirmanin en 6nemli bulgularindan biri Glke genelinde her G¢ kadindan
birinin (%35), Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde ise %40 oranindaki kadinin
hayati boyunca en az bir kez fiziksel siddet gordugu; bir digeri de her on
kadindan dokuzunun dayagi hakh gérmedigi olmustur. Bu arastirmada cinsel
siddete maruz kalma orani %14 olarak bulunmustur. Cinsel siddete ugrayan
kadinlarin %67’sinin ayni zamanda fiziksel siddete maruz kalmasi bu
calismadaki onemli bir bulgudur (Altinay ve Arat, 2008). Bu arastirma ile ayni
yil yayinlanan TNSA-2008 karsilastirildiginda bulgular arasinda farkliliklar

oldugu goze ¢arpmaktadir.

2009 yilinda tamamlanan Avrupa Birligi 2005 yili Katim Oncesi Mali
Yardim Programi kapsaminda Kadinin Statust Genel Mudurlugu, Hacettepe
Universitesi Nifus Etltleri Enstitisi'niin de iginde bulundugu uluslararasi bir

konsorsiyum tarafindan gerceklestirilen “Tiirkiye'de Kadina Yénelik Aile igi
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Siddet Arastirmasi 2008 raporu sonuglarina goére, Ulke genelinde yasaminin
herhangi bir doneminde fiziksel siddete maruz kaldigini belirten kadinlarin
orani %39 olarak bulunmus; evlenmis kadinlarin %15’inin cinsel siddet iceren
davraniglardan en az birini yasadigi tespit edilmistir (KSGM, 2009: 46). Bu
arastirma sonuglari ile Ulkemizde kadina yonelik aile i¢i siddet konusundaki

veri tabani eksikligi tamamlanmigtir.

2010 yilinda kadinlarin aile i¢i siddete bakig agisini belirlemek
maksadiyla yapilan bir baska nicel ¢galismada sosyo-demografik 6zelliklerden
okur-yazar olmamak, esinin igsiz olmasi, koti ekonomik ve esler arasi 5-9
yas arasli yas farkinin kadinlarin aile igi siddete maruz kalma riskini arttirdigi

saptanmistir (Efe ve Ayaz, 2010: 23).
(2) Diyarbakir ilinde Yapilan Aile ici Siddet Arastirmalari

Diyarbakir ili Turkiye’de kadinin statiisiiniin en diisiik oldugu
Guneydogu Anadolu Bolgesi'nin kulturel agidan kalbi konumundadir. Bu
nedenle yapilan geg¢miste yapilan c¢alismalarin incelenmesinin de énemi
biyiktir. Ulusal capta yapilan ikinci arastirma olan 1998 “Aile icinde ve
Toplumsal Alanda Siddet” arastirmasinda Diyarbakir ili érneklem grubuna
sadece il merkezi ve Cermik ilcesi dahil edilmistir (AAK, 1998). Alan
calismasinin yapildigi Diyarbakir ilinde gegmiste yapilan arastirmalara genel
olarak bakildiginda, ulusal tez veri tabaninda aile i¢i siddet konusunda
Diyarbakir ilini kapsayan bir adet tez ¢alismasi oldugu gériilmektedir. Bu
calismanin diginda yapilan ¢aligmalari ise alan galigsmasi olarak sivil toplum
kuruluslarinin  topladigi veriler ve Ulke c¢apinda vyapilan c¢alismalarin

Diyarbakir ilini ilgilendiren béliimleri olusturmaktadir.

2004 yilinda Kadin Merkezi Vakfi (KAMER) isimli kadin sivil toplum
kurulusuna basvuran 164 aile i¢i siddet magduru kadin Uzerinde yapilan
hizmet tabanl bir arastirma sonuglarina gore; siddet magduru kadinlarin
%32’sinin gorucu usulu ile evlendikleri ortaya ¢ikmistir (Erkan ve Bozgdz,
2004). 2006 yilinda yapilan bir baska hizmet tabanl bir alan arastirmasinda
kadin sivil toplum kuruluglarina bagvuran siddet magduru kadinlarla yapilan
gorusmelerden elde edilen sonuglara gore; siddet sonucunda kadin sivil
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toplum kuruluglarina okur-yazar kadinlarin daha ¢ok bagvurduklari, kadinlarin
%60,1'inin 18 yasini bitirmeden evlenerek c¢ok kuguk vyasta buylk
sorumluluklarin altina girdikleri, %65,4’ntn kendi iradeleri disinda evlilik
yaptiklari, %29,1’inin de esiyle akraba oldugu tespit edilen sosyo-kiltirel
faktorler one c¢ikmaktadir. Ayni arastirmada siddet nedeniyle basvuran
kadinlarin %62’sinin fiziksel siddete ugradiklari ve bu siddetin faillerinin de

%65,3 oraninda esleri oldugu ortaya ¢ikmistir (Akcger, 2006).

2008 yilinda Altinay ve Arat tarafindan yapilan genis ¢apli alan
arastirmasinda Diyarbakir ilinden 40 kisi ile anket ve odak grup calismasi
yapiimistir (Altinay ve Arat, 2008). Bagimsiz bir kadin sivil toplum kurulugu
olan KAMER’e, kuruldugu tarih olan 1997°den 2002 yilina kadar bagvuran
1025 kadindan, %49unun fiziksel, %37’sinin cinsel, %10’unun ensest,
%2’sinin tecaviize maruz kaldigi tespit edilmigtir (Alyanak ve digerleri, 2002:
10). KAMER’e 2009 yihh Aralik aymina kadar basvuran siddet magduru
kadinlardan 3707 tanesi ile vyapilan anketler sonucunda kadinlarin
%68,2'sinin kocasi veya birlikte oldugu kKisi tarafindan uygulanan siddete
maruz kaldigi; %59,7 oraninda fiziksel, %96,5 oraninda psikolojik, %84,2
oraninda ekonomik, %71,8 oraninda sozel, %35,8 oraninda cinsel siddete
maruz kaldiklari ortaya ¢ikmistir. Bu érneklemdeki kadinlarin %45,8’inin 18
yasindan once evlendikleri; %87,6’sinin kendi istekleri disinda ailelerinin
istedikleri kigilerle evlendirildikleri; %78,1'inin akraba evliligi yaptiklari ortaya
cikmigtir (KAMER [web], 2010).

Ulke genelinde yapilan en son arastirma olan “Tlrkiye'de Kadina
Yénelik Aile ici Siddet” arastirmasinda ise, Glineydogu Anadolu Bolgesinden
toplam 2040 kadin ile gériisme yapilmistir. Diyarbakir ili ile ilgili ayrintili veri
bulunmamakla birlikte Guneydogu Anadolu Bolgesinde kadinlarin
hayatlarinin herhangi bir ddneminde %47,7 oraninda fiziksel, %19,2 oraninda
cinsel siddete maruz kaldiklari tespit edilmistir. Maruz kalinan fiziksel
siddetin %23 oraninda agir, %24 oraninda ise orta derecede oldugu ortaya
cikmigtir (KSGM, 2009: 47).

Diyarbakir'da kadinin durumu ile ilgili olarak kadin kaltirin tagiyicisi

konumunda olmasina ragmen erke§e gore yeterince degerinin
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anlagilamadigini séylemek mimkiindir. Ulkemizde yapilan aragtirmalarda da
kadinin statisinin Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde daha dusuk oldugu
ortaya cikmaktadir. Kadinin statlsu ile ilgili olan faktoérlerden birisi onun
egitimidir. Tarkiye nifusunun okur-yazar olmayan bolumudnin buyudk kismini
kadinlarin olusturmasi, egitimdeki esitsizligi ortaya koymaktadir (Kose ve
Beser, 2007: 116). Diyarbakir genelinde egitim duzeylerine bakildiginda
toplam okuma-yazma bilmeyen 19,062 kisiden 15,069'unun 15 yas Ustu
kadinlarin olusturdugu gérulmektedir (TUIK [web], 2010). Diyarbakir
genelinde kadinlarin okuma-yazma oraninin ¢ok dusuk olmasi kulturel yapiyi
dogrudan etkilemektedir. Clnku kadinin egitimli olmasi yetigtirecegi gelecek
nesiller icin ¢cok oOnemlidir. Egitimsizlik kadinin ¢alisma yasaminda yer
almasini ve dolayisiyla ekonomik &6zgurligunu elde etmesini olumsuz
etkileyebilmektedir (Kdse ve Beser, 2007: 116).

Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir diger nokta da kadinlarin
sosyal destek mekanizmalarindan yoksun olmasidir. Kadin iginde bulundugu
ortamda yasadigi olumsuzluklar kargisinda erkege nazaran daha ¢ok
kaderiyle bas basa birakilmaktadir. Ozellikle aile igi siddet gibi en
yakinlarindan gelen bir siddetin magduru olma durumunda kadin iginden
cikilmaz bir hale dismektedir. Diyarbakirda ciddi intihar girisiminde bulunan
bireylerin bagvurusundan itibaren bir yil sireyle izlenmesi suretiyle yapilan bir
arastirmada, intihar tesebblsunde bulunan kadinlara ailelerinin yardim
etmedigi, aileden veya arkadaglardan gelen sosyal destegin yetersiz oldugu
belirlenmistir. intihar tesebbiisii sonrasinda kadinlarin %65'inin aile igi
siddete maruz kaldiginin saptanmig olmasi, durumun boyutlarini ortaya
koymasi agisindan dikkat c¢ekicidir. Bu calismada ortaya c¢ikan diger bir
sonug ise intihara tesebbus sonrasi erkeklerin %48'inin tedavi suresi 4 ay
veya daha fazla olmasina ragmen kadinlarin %62’sine herhangi bir tedavi

uygulanmasina ailenin engel oldugudur (Yasan ve digerleri, 2008: 474).

Diyarbakir son vyillarda yapilan aile i¢i siddet ile ilgili bazi
arastirmalarda 6rnekleme dahil edildigini gérmekteyiz. Bu noktada siddet
magduru kadinlarin kurumlara basvurulari agisindan degerlendirildiginde

meydana gelen olayin resmini daha somut olarak gormek mumkun olacaktir.
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TBMM Komisyon inceleme Raporuna gére, 2000-2005 yillari arasinda
Diyarbakir Valiligi'ne bagvuran toplam 1113 kadindan %63'u fiziksel, %20,3'u
cinsel, %57’si ekonomik, %61’i duygusal siddete maruz kaldigi tespit
edilmistir (KSGM, 2006: 207). Bu donemde Valilige basvuran ve siginma

evine nakledilen kadinlarin dagilimi Tablo-3'te gosterilmistir.

Tablo-3: Diyarbakir Valiligine Basvuran ve Siginmaevine Nakledilen
Kadinlarin Sayilarinin Yillara Gore Dagilimi (KSGM, 2006: 207)

YILLAR AILE ici SIDDET TECAVUZ TOPLAM
2001 2 1 3
2002 5 - 5
2003 4 - 4
2004 12 2 14
2005 28 4 32

TOPLAM 51 7 58

Diyarbakirda 2006-2010 yillarini kapsayan ddnem icerisinde
Jandarma sorumluluk bolgesinde 72 aile ici siddet olayi meydana gelmis, bu
olaylara maruz kalan 45 kadin mahalli kolluk birimlerine muracaat ettigi
ogrenilmistir  (Diyarbakir Jandarma Bdlge Komutanhdi, 2010). Bu
arastirmanin yapildigi dénemde Emniyet Genel Mudurliga veri analiz
merkezinin yeniden yapilanma surecinde olmasindan dolayi, kentsel alanda
gorev yapan polisin sorumluluk sahasinda meydana gelen kadina yonelik aile
ici siddet olaylari hakkinda istatistiksel bilgi elde edilememistir (Emniyet
Genel Mudurltgu, 2011). Bu nedenle arastirmada kentsel ve kirsal alandaki

olaylarin istatistiksel verilerinin kargilastiriimasi yapilamamisgtir.

2005-2010 yillart arasinda Diyarbakir Valililigi Sosyal Hizmetler
Muaduarlugu’ne bagvuran kadinlarin 465’i gundelik, 428’i ise surekli kalmak igin
basvurdugu bilgisine ulasilmistir (Diyarbakir Valiligi, 2011). Kadin sivil toplum
kuruluslarina bagvuran kadinlar ile ilgili olarak Diyarbakirda 2010 yilinin ilk 9
ayinda sivil kadin kuruluglarindan toplam 882 kisi siddete ugradiklari
gerekcgesiyle destek istemistir. Belirtlien donemde Diyarbakir Kadin
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Sorunlarini  Arastirma ve Uygulama Merkezi (DIKASUMYa basvuran
kadinlarin sayisi 306; Baglar Belediyesi Kardelen Kadin Evine basvuran
kadinlarin sayisi ise 223'diir. DIKASUM’a basvuran kadinlardan 61 tanesinin
can guvenligi riski oldugundan dolayl beraberindeki c¢ocuklarla birlikte
siginma evine yerlestiriimiglerdir. Kardelen Kadin Evi'ne kagiriima, oldurilme
endisesi ile bagvuran 11 tanesinden 8’i siginma evine vyerlestiriimigtir
(Anadolu Ajansi [web], 2010). Resmi kurumlara yapilan bagvurular ile sivil
toplum kuruluglarina yapilan basvurular arasinda da buylk rakamsal

farklihklar oldugu dikkat gekmektedir.

Kadina yonelik aile ici siddet olaylari genellikle kolluk guglerinin
yaptigi islem sonucunda olayin ciddiyetinin en Ust seviyeye ulasmasi halinde
adli makamlara ulagmaktadir. Meydana gelen aile i¢i siddet olaylarinin adli
olay kapsamindaki sayisina bakildiginda Tablo-4’deki bilgiler elde edilmistir.
4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair Kanun kapsaminda son 5 yillik
donemde Ulusal Yargi Agi Programi (UYAP) ortamindaki Diyarbakir

Cumhuriyet Bagsavciligi’'nda goérilen dava sayilari asagida gortlmektedir.

Tablo-4: Diyarbakirda Son 5 Yilda 4320 sayih Kanun Kapsaminda
Gorulen Dava Sayilarinin Dagihmi (Adalet Bakanhgi, 2011)

Derdest | Agilan | Takipsizlik | Yetkisizlik | Gorevsizlik | Birlestirme
Yillar Fezleke | Toplam
Evrak Dava Karari Karari Karari Karari
2006 0 13 4 0 0 1 0 18
2007 0 20 3 0 0 1 0 24
2008 1 21 12 1 0 4 0 39
2009 12 38 15 1 0 6 0 72
2010 36 13 14 2 0 5 0 70

Bu bilgiler 1s1ginda, kadin konukevine siginmak igin bagvuran siddet
magdurlari ve kolluk guglerince iglem yapilan olaylar ile adli makamlara

intikal eden aile i¢i siddet olaylari arasinda farkliliklarin bulunmaktadir.
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5. FAIL DAVRANISININ NEDENLERI

Siddet, belirli eylemleri yapanlardan ¢ok onlarin tanigi ya da kurbani
olanlara ait bir kelimedir. Riches (1986: 12), antropolojik agidan siddet
konusunda aktér, kurban ve taniktan olusan yapiyi “temel siddet tggeni”
olarak tanimlayarak, siddete yonelik tanik ve aktor perspektifi olmak Gzere iki
bakis acisi bulundugunu belirtmigtir. Siddet aktor tarafindan mesru, tanik
tarafindan gayri mesru sayilan bir fiziksel zarar verme edimi olarak gorulir.
Olaydan sonra kurban, kendisine yonelik eylemleri onaylasa veya aktorler
(uygulayicilar) olaydan sonra pismanlhk duysa bile eylemin hala siddet
niteliginde oldugu Dbelirtiimistir (Riches, 1986: 19). Bu nedenle sgiddet
suclarinin nedenleri arastirilirken temel siddet Gg¢genindeki bakis agilarindan

yorumlanmasinin gerekli oldugu degerlendiriimektedir.

Conrad’tan Kizmaz (2006)'nin aktardigina gore, siddet suglarini

igleyenler dort grupta ele alinmaktadir:

o Kiulturel Siddet Suglulari: Alt kaltur gruplar igerisinde yasayan
suclulardir. Genelde herhangi bir sorunun ¢6zme bigimi olarak siddet

davranigina basvurmaktadirlar.

e Kriminal Siddet Suglulari: Bu kategoridekiler soygun gibi kriminal

bir eylemi gergeklestirmek igin siddeti bir ara¢ olarak kullanmaktadirlar.

o Patolojik $Siddet Suglularn: Zihinsel veya beyin ile ilgili bir
rahatsizligi olan patolojik suglulari tanimlamaktadir.

e Durumsal Siddet Suglulari: Belirli  durumlarda-6zellikle
kiskirtilma kosullari altinda- kontrolstiz olarak islenen siddet suclularini
tanimlamaktadir. Ornegin aile tartismalari, ofke suglari bu siddet
suclarindandir. Aile igi tartismalardaki durumsal siddet suclusu failler genelde
gecici olarak kontrollerini kaybederler ama sonradan isledigi eylemlerden
dolayl da Uzuntl ve pismanlik duyarlar (Kizmaz, 2006: 255). Esasen aile ici
siddetin faillerini kultirel siddet suclularn olarak degerlendirebildigi halde,
kadin  cinayeti  suglularinin  durumsal  siddet suclulari  oldugu

degerlendiriimektedir. Esini doven erkeklerin ddévmeyenlerden farklarinin
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yuksek ataerkil ortamda sosyallesmeleri oldugu belirtimektedir (Hattery,
2009: 80). Bu farki yaratan ise geri plandaki kultirel ortamdir.

Kusaklar boyu saldirgan davraniglarin ve siddet eylemlerinin
surmesinde, artmasinda rol oynayan gelenekler, gérenekler arasinda dayak
ilk sirada yer alir. Elle, yumrukla, sopayla vurarak insanin, hayvanin canini
acitma eylemi olan dayak, anne babanin ¢ocuga; erkegin kadina karsi
kullandigi baski, denetim, egitim araci niteligi kazanmigtir (Kéknel, 2000:
147). “Babamdan bdyle gérdum” diyerek, dayag ailenin i¢ine sokan erkekler,
“dayak cennetten ¢ikmadir’ 6zdeyisine uyarak insanlarda aci, kizginlk, ofke,
kin, nefret duygulari yaratan bu eylemin etkisini ve yayginligini arttirmiglardir
(Koknel, 2000: 147).

Siddet evlilik veya birliktelik ile ortaya c¢ikmaz; siddetin temelleri
insanin bilingaltindan sosyal ¢evresine, okudugu kitaplardan izledigi filmlere
kadar hayati boyunca kisiligine yerlegir (Gunay, 2008: 107). Kadina yonelik
aile ici siddetin sorumlusunun ¢ogunlukla kocalar, erkek kardesler, babalar ya
da ogullar oldugu (Gelles, 1998; Owen ve Owen, 2008) ve siddet uygulayan
erkeklerin yalnizca “hasta ruhlu ve alkolik” degil, “disarida melek” gibi
tanimlanan hepsi normal, bildik, tanidik bigimde davranan erkekler oldugu
(Gunay, 2008) iddia edilmektedir. Fakat kadina yonelik aile i¢i siddetin failleri
de daima erkekler degildir. Kadinin aile ve akraba c¢evresindeki baska bir
kadin da kadina karsi siddet uygulayabilir. Ornegin, kaynanasi, eltisi,
goérumcesi gibi  kisiler tarafindan uygulanan siddete de maruz
kalinabilmektedir. Fakat kadina kargi siddet oOzellikle erkekler tarafindan
uygulanmaktadir ve kadina karsi siddeti uygulayan kisi de genellikle
kocasidir (igli, 2007: 398; Kizmaz, 2006: 257). Buna karsilik magdur her
zaman es ile sinirl kalmayip esin yakin gevresine de (kayin valide, baldiz,
kayinlar ve kayin peder vb.) uzandigi gorulmektedir (Kizmaz, 2006: 251).
Siddet kullanmanin gugliu erkegin bir davranisi olmadigi ve kendini goreceli
olarak gugsuz bulan erkeklerin siddet kullandigi bildirilmistir. Kadinlarina
vuran ve buna Kkargilik eslerine saldirmaktan ziyade geleneksel olarak

korumak igin sosyallestiklerini sdyleyen erkekler tzerinde ¢ok guglu bir tabu
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vardir. Kadinlar belli durumlarda erkedin dovebilecegini kultirel anlamda
kabullenmektedirler (Smith ve Laidslaw, 1999: 292).

Eslerini déven erkeklerin; cinselligi de iceren saldirgan durtulerini
denetleyemeyen, Kisiligi gelismemis, egitim ve &gretim dizeyi dusuk,
ekonomik ve kultlr yetersizligi icinde yetismig, alkol kullanan insanlar
oldugunu belirtmigtir (Koknel, 2000: 147). Evlilik ici tecaviz faillerinin ortak
Ozelliklerinin ise gug, denetleme, cinsellik, sadizm, 6fke oldugu belirtiimigtir
(Gunay, 2008: 47). Siddete bagvuran erkeklerin ¢ogunlugu yetersiz Kisilik
gOsteren, iletisim yetenegi olmayan, ruhsal gelisimini tamamlayamamis
kisilerdir. Evlilikte siddete basvurmanin gugsuzluk, yetersizlik duygularini
yenme ve Ozsayglyl koruma c¢abasi oldugu belirtimektedir (icli 1998'den
aktaran Balcioglu, 2001: 22).

Erkeklerin bir kisminin dayagin hakimiyet kurmada etkili bir arag
olduguna inandigi Dbelirtiimigtir. Erkeklerin kendilerince olusturduklar
sebeplerle iki durumda dayaga basvurduklari belirlenmistir. Birincisi, kadin
yerine getiriimesi sart bir gorevi ihmal etmis veya kabul edilemez bir kusur
islemistir. ikincisinde ise, erkek hakli olmamasina ragmen sirf bir
tartismadan, ofkesinden ve duygusal davranisindan dolay! esini dovmustur
(Gunay, 2008: 14). Alkol kullanimi da siddeti iki ydonde etkilemektedir. AlkollG
olduklarinda erkekler, daha “rahat ve futursuzca” siddet
uygulayabilmektedirler  ve siddeti alkolin arkasina siginarak
aclklayabilmektedirler (Gunay, 2008: 31).

Kocabasoglu’'nun aktardigina goére, Skinner, Watson gibi davranisgi
yaklasimi benimseyenler, insan davranigini bi¢cimlendiren asil seyin
“toplumsal kosullanma” oldugunu soéylerler. Bu goéruse gore kisi yasam boyu
bir kiiltiirel siirecten geger. icinde yasadigi toplum onu belli bir davranis
bicimlendirmesine goturir (Kocabagoglu, 2000: 28). Kadin-erkek farkliliginin
da buylk 6l¢ide cinsiyete degil kultirel sartlanmaya bagh oldugu belirtilmistir
(ilbars, 1987: 205-206). Kiiltir unsurlarinin nesiller arasinda aktariimasinda
aile ile birlikte gelenekler ve muesseselerin bu gorevi yerine getirdigi
belirtilmistir (Nurin, 1994: 33).
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Sosyal 6grenme teorisi gsiddetin cocukluk doneminde 6grenildigini ve
yasama uygulandigini belitmesi agisindan 6nemlidir. Teorinin merkezinde
siddete maruz kalan veya ebeveynleri arasindaki siddete tanik olan
cocuklarin buyuduklerinde siddeti kullanma ihtimallerinin daha fazla oldugu
iddias! yatmaktadir. Buna gore aile; insanlarin kari ve koca, ebeveyn ve
cocuk rollerini 6grendikleri bir sosyal grup ve kurumdur. Ev ortami insanlarin
cok cesitli streslerle, buhranlarla ve o&fkelerle nasil basa c¢ikilmasinin
dgrenildigi ilk yer olarak gériilmektedir (Gelles, 1998: 196). insan, oldukca
uzun suren bebeklik ve ¢ocukluk sulresince, araliksiz bir 6grenim sureci
icinde dogdugu ve egitildigi topluma 6zgu yasama bigimlerini igsellestirmesini
saglar. insan toplumlarinin Uyeleri daima farkli davranis bicimleri ya da
orneklerini paylasirlar ki bu, batin olarak kulttrlerini olusturur. Her toplumun
kendine 6zgu bir kultart vardir ve butinuyle obuar toplumlarinkinden farklidir.
(ilbars, 1981: 55).

ilk defa Emile Durkheim tarafindan kullanilan “sosyalizasyon”
kavrami, yetigkin kusaklarin yetismekte olan kusaklari sosyallegtirmesi,
toplumsal hayata aligtirmasi, ruhsal, zihinsel ve ahlaki yonden yetistirmesi
olarak aciklanmistir (Silah, 2005: 328). Genel olarak toplumdaki normlarin ve
rollerin kazanilmasi olarak tanimlanan sosyalizasyon sureci dogumdan
olime kadar devam ettigi belirtiimektedir (Weiten ve Lloyd, 2006: 313). Once
toplum kendi deg@erlerini en kuglk yapitagi olan aileye benimsetmekte, aile
sayesinde de bireylere degerlerin aktariminin yapildigini  sOylemek
mumkuindar. Bu baglamda bireylerin siddet eylemlerine basvurmalarinin
nedeni 6zellikle ¢ocukluk ve ergenlik dénemindeki sosyallesme biciminde
aranmasi gerektigi one surtlmustur. Yetersiz veya yanlis bir sosyallesme
bigimi, bireyin gelecekte siddet davranigini gergeklestirme veya sug isleme
olasiligini arttirabilecedi degerlendirilmistir (Kizmaz, 2006: 249-258). Bireyler,
fiziksel saldirganligin kabul géren bir davranis bicimi olabilecegini, dncelikle
aile Uyeleriyle yasadiklari deneyimler aracihigiyla égrendikleri, daha sonra
ogrendikleri bu saldirgan davranis ve tutumlari, kendi Ozel iligskilerinde de
surdurme egilimi gelistirebilecekleri belirtiimistir.
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Kaltur kisilerin sosyalizasyon surecine dogrudan etki etmektedir.
Mesela Ozerlik ve bireyselligin rehber felsefe oldugu bati toplumunda bireyler
kendine yeten, bagimsiz ve kisisel basariya yuksek derecede 6nem verildigi
bir ortamda yetismektedirler. Dogu kulturiinde ise bireyin kimligi, davranislari
ve basarisinin kokenleri aile ve topluluk gibi kolektif birimlere dayanmaktadir
(Yick, 2007: 33). Bir sosyalizasyon araci olarak ogrenilir bir bicim olan ve
kaltirden kultire degiskenlik gosteren siddetin, yasandigi kiltlrel ortamda,
farkh 6zellikler kazanan ve cgesitli simgesel igerikleri olan karmasik bir olgu
oldugu belirtilmigtir (Bati, 2007: 15). Aile ici siddetin, kultirel olarak en yaygin
ustinluk kurma araci olarak kullanildigr belirtilmigtir (Kocacik, 2001: 5). Aile
ici siddetin maskelenmesinde, minimize edilmesinde ve sinirlandirilmasina
yonelik tutumlarda da kultir cok énemli bir rol oynamaktadir (Yick, 2007: 32).
Nurin’e gore kadin oglunu nasil yetistirirse, o gcocuk da buyuyup baba, koca
oldugu zaman c¢ocuklarina, karisina ayni egitimi, ayni davranigi, duygu ve
dusinceyi ve terbiyeyi verecektir. Kadinin daha iyi egitiimesi ise hem erkegi
guduleyecek, hem de kultirin kusaktan kusaga daha iyi aktarilmasi,

cocuklarin daha iyi sosyalizasyonu saglanmig olacaktir (1994: 38).

Kadinin magdur olmasinda uzerinde durulmasi gereken bir diger
onemli konunun “toplumsal cinsiyet rolleri” oldugu da belirtimektedir (igli,
2007: 399). Dolayisiyla sosyalizasyonun kisilere kazandirdigi en 6nemli
kultarel 6rantinun ise cinsiyet rolleri oldugu soylenebilir. Cinsiyet rolleri genel
anlamda her cinsiyet i¢in uygun davranisin ne olmasi gerektigi konusundaki
kultarel beklentilerdir (Weiten ve Lloyd, 2006: 313).

Kadin ve erkek arasindaki kdken bakimindan biyolojik nitelikte
olmayan farkliliklar ve onlarin yudkledikleri rollerin  sosyal olarak
yapilandiriimasi olan toplumsal cinsiyet, kisinin kulturel, toplumsal rold,
ruhsal-igcsel tanimlamasi ve onlarin temsil edilmesi anlaminda
kullaniimaktadir (Uner, 2008). Cinsiyeti doga belirlerken, toplumsal cinsiyeti
kaltar belirlemekte ve toplumsal cinsiyet kimligi hakkindaki anlayislar,
bunlarla baglantili olan cinsel tutum ve egilimlerle birlikte, cok erken yaslarda
olugsmaktadir (Johnston ve digerleri, 2001'den aktaran Uner, 2008).
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Bu beklentilerin her kulturde ayni oldugunu soylemek hatali olur.
Yavuz (2000: 104), kulturel 6grenme faktorleri yoluyla her toplumun kendine
has normallik standartlar gelistirecegini ileri sirmustar. Kadin ve erkege
bigilen cinsiyet rolleri kultlreldir ve goérecelidir. Farkli kdltlrlerin analizi
amaciyla yapilan ¢alismalar kadin ve erkegin farkhliginin gogunlukla kualturel
yani dgretilmis oldugunu géstermektedir (ilbars, 1987: 205). Bu bakimdan her
toplum ve kiltlrel yapi igin ayni cinsiyet organizasyonun egemen oldugunu
sdylemek olasi degildir. Bazi toplumlarda erkeklerle 6zdeslestirilen bir takim
rollerin kadinlar tarafindan, kadinlara bigilen rollerinse erkekler tarafindan
Ustlenildigi ya da cinsiyet rollerinin denklestigi gériilmektedir (ilbars, 2008: 5).

Ornegin, Tchambuli kiltiriinde kadinlar batidaki erkekler, erkekler
ise batidaki kadinlar gibi davranmalari kultirel roller ve iliskilerin batidaki
geleneklere gore cinsel yonden ters kigilere verilmesi bu farklilagmayi ortaya
koymaktadir. Kadin cinsiyet rolleri kultirden kulture degistigi gibi ayni
kaltarn farkl katmanlarinda da degisiklik goOsterebilecedi belirtilmistir.
Kaltirimuzde kadinin konumunun degerlendiriimesine iliskin ¢alismalar,
kadinin yerlesim yerine gore kir-kent gibi ikili bir toplum yapisindaki farklihgin
kadinin yagsam degerleri ve statustinde de farklliklar yaratmasina neden
oldugu belirtiimistir (ilbars, 1987: 206). Giinimizde hala buna benzer
orneklerin kalintilarini bulabilmek miamkundir. Arnavutluk’ta bes yuz yildan
beri devam eden “Leke Dukagjini” kanunu sonucunda bir gelenek olarak
yeminli bakirelerin erkek egemen toplumda s0z sahibi olabilmek i¢in yemin
etmeleri suretiyle esitlige kavusmaya c¢alismakta olduklarini, kadinlhigindan
vazgecip, tamamen erkek roline blUrinmek suretiyle karsiliginda

Ozgurlagunu almakta olduklari belirtiimektedir (Atasoy, 2010).

Asya kulturinde koca evin reisidir, ekmegini kazanmakla gorevlidir
ve karar vericidir. Kadin ise kocasina, kocasinin ailesine ve c¢ocuklara
bakmakla gorevlidir. Kiz ¢gocuklari gorevini yapan, gelecekte neslin devami
ve sosyal guvenlik sistemine hizmet etmesi icin erkek ¢cocuk dogurmakla
gorevli kisiler olarak sosyalize olmaktadirlar (Yick, 2007: 32). igli (2007:
382)'ye gore ideal kadin, genelde kocasinin rahatinin saglayan, evini temiz

tutan, ev ile ilgili catismalari ¢dzen, seksi gérinmeyen, saldirgan olmayan,
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erkegin aksine itilimlerini kontrol edebilen biridir. Kadinlarin eslerinden dayak
yemesi ya da azar isitmesinin nedeninin gogunlukla kadinlarin kocalarina
itaat etme, saygi gosterme, anlayisl davranma gibi sorumluluklari yerine
getirmemeleri yani cinsiyet rollerine uymamalari oldugu belirtiimigtir (Ugurlu
ve Ulu, 2003: 63).

Sanayilesmenin de kadin rolleri Uzerinde etkili oldugu
sdylenmektedir. Kentlesme ile kadinin yika artmig; anne, es ve is kadini
olarak hayattaki rolini almistir. Iyi bir anne olmak zorundadir. Cocuklarina
bakmaya, onlarin egitimi ve sagligiyla ilgilenmeye kendini mecbur
hissetmektedir. Mukemmel bir es olmaya calisacaktir. Evde isi bir hayli
yukludur, fazladir. Evdeki igleri yoluna girince ise, c¢alisma mekanina
gidecektir. Orada calisirken, akh bir yandan da evde, esine ve gocuklarinda
olacaktir. Bu onda sikisma hissi, kaygi, anksiyete olusturacaktir ve bir
anlamda tiikenmislik igine girecektir (igli, 1984’ten aktaran Balcioglu, 2000:
23).

Aile icinde sorumluluklarin paylagiimasi evliligin stres ortamina etki
eden faktorlerden birisidir. Bu davraniglar da kulturel olarak ogrenilmektedir.
Ulkemiz kilturinde evdeki sorumluluklarin dagihimina baktigimizda 2006
yihinda vyapilan Aile Yapisi Arastirmasi sonuglarina goére, ulkemizde
erkeklerin ev igleri konusunda yaptiklari faaliyetler olarak %69,1 oraninda
aylhk faturalarin 6denmesi ve %68,4 oraninda kuguk bakim, onarim, tamir
oldugu tespit edilmistir. Buna ragmen ev icindeki islerden yemek yapma %87,
1 oraninda; Utu %84,3 oraninda; sofranin kurulup kaldiriimasi %74,1
oraninda ve gunluk yiyecek-igecek aligverisinin de %37,7 oraninda kadinlar
tarafindan yapiimaktadir (TUIK, 2006). Bu bize cinsiyet rollerinin giinliik
hayatimizda ne kadar etkili oldugunun en somut gostergesi olarak kargimiza
cikmaktadir.

Bu baglamda madalyonun diger ylzine baktigimizda kulturel
degerlerde, cinsel nesnenin erkek ya da kadin olmasina bakilmaksizin 6zne
daima, aktif ve saldirgan bir erkektir. Clinkd kultirel anlamda bu rol deger
verilen bir roldur (Bulut, 2008: 114). Turk sosyo-kultirel yapisi iginde

genelde, erkek ¢ocugun sosyalizasyonunda kazandirilan ‘erkeklik’ roliinde
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kadini kigimseme, ona kargi sert davranma, evde tek hakim olma ve

gerektiginde kadina siddet kullanma égretildigi belirtilmistir (icli, 2007: 398).

Ulkemizde toplumsal cinsiyet kaliplarinda kadin ve erkegin tepkisel
davranis Ozellikleri evliligin ya da birlikteligin igleyisinde bir takim
olumsuzluklara yol agabilmektedir. Yapilan bir arastirmada ailede meydana
gelen sorunlara yonelik olarak eslere soruldugunda kadinlar, kocalarinin
%30’'unun kavga ve sgiddet gdstermeye edilimi oldugunu; erkekler ise
eslerinin %27’sinin minakasa edip, sesini yukselttigini ortaya koymustur.
Ayni soru kendilerinin ne tur tepki verdigi seklinde soruldugunda, kadinlarin
%37’si konuyu konusarak tartistigi, erkeklerin %43’anun de egleriyle konuyu
konusarak tartistigi saptanmistir (Demirkan ve digerleri, 2009: 96-98). Bu
ikilemin nedeni yine kultlrel olarak erkegin yaptigi tepkisel siddet davranisini
aclkca ifade etmeyerek gizlemesindendir. Kadina el kalkmayacagini ve kotu
s0z soylenmeyecegini bilmesine ragmen erkeklerin otorite araci olarak siddet
kullanmasinin temelinde yanhs sosyalizasyon sureci oldugunu da sdylemek
gerekir. Bu noktada meydana gelen fiziksel siddetin faili tarafindan itiraf

edilememesinin ardinda yine kulturel faktorlerin oldugu soylenebilir.

Hartnagel ve Mizanuddin tarafindan yapilan kulturlerarasi bir
arastirmada kadinlarin yasamlarinin timuyle geleneksel ev igi rolleriyle
sinirlanmasinin, onlarin ailenin diger Uyelerine yonelik siddet 6gesi iceren
su¢ igleme olasihgini ylkselttigini ortaya koymustur (Hartnagel ve
Mizanuddin, 1986’dan aktaran icli, 2007: 383-384). Evlilikte aile ici siddete
maruz kalma ile gocuguna siddet uygulama arasindaki anlamli iligki oldugu
da yapilan calismalarda elde edilen bir bagka bulgudur. Kocasindan dayak
yiyen kadinlarin yemeyenlere oranla ¢ocuklarini daha fazla dévduikleri ortaya
cikmistir (Vahip ve Doganavsargil, 2006). Bu durum kadin tarafindan maruz
kalinan giddetin genelde c¢ocuklara yansitildigini da gostermektedir.
Dolayisiyla aile igcinde kadina ydnelen siddet ile gocuga yodnelen siddet

arasinda bir bag oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Kocabasoglu’na gore, sosyo-kulturel agidan siddet konusunda; gocuk
yetistirme bigimi, 6grenme, cezalandirma, 6zdesim, alt kdltur ve deger

yargilari Uzerinde durulmasi gerekir. Cezalandirmada aile siddete basvurursa
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cocuk bu davranis bi¢cimini benimseyecek, gucunun yettigi kimseye
tekrarlayacaktir (2000: 27). Cocuklarin aile ici siddete taniklik etmesi de
¢ocuk istismari ve ihmali olgusu ile aile igi siddetin ortak alaninda kalan ve
arastinlan konulardan birisidir. Aile icinde siddete gorsel ya da isitsel olarak
tanik olmus olan gocuklara “sessiz”, “unutulmus” ya da “goérinmez” kurbanlar
adi verilmektedir. Bu c¢ocuklar son yillarda “duygusal istismar” kategorisi
icinde degerlendiriimektedirler (Ozmen, 2004). ABD’de yapilan iki aile siddeti
anketi sonuglari gore her yil 3 ile 17 yas arasindaki ¢ocuklardan 1,5 ila 3,3
milyon arasindaki miktarinin aile i¢i siddete maruz kaldigini ortaya koymustur
(Gelles, 1998: 184). Yapilan birgok calismada cocuklukta aile igi siddete
maruz kalma ile kendi ¢ocuguna siddet uygulama arasinda anlamli iligki
oldugu saptanmistir (Kaufman ve Zigler, 1987’den aktaran Gelles, 1998: 193;
Burman ve Duffy-Feins, 2007; Vahip ve Doganavsargil, 2006).

Aile ici siddetin varligi, gelecekteki siddet davraniginin gugclu bir
gOstergesi olarak gorulebilir. Bu gergcevede, siddet davranisi gergeklestiren
bireylerin, siddet davranigi sergilemeyenlere nispeten daha ¢ok aile igi
siddete maruz kaldiklari veya daha ¢ok siddet davraniginin sergilendigi
ortamlarda buyudukleri belirtiimistir (Kizmaz, 2006: 258-259). Kendi ailesinde
babasinin annesine fiziksel siddet uyguladigina tanik olan erkeklerin
%72,5'inin kendi eslerine de tokat atmak veya tartaklamak; %26,4'Unun ise
kendi eslerine kargi bigak, silah kullanma, bodazini sikma veya esinin bir
yerini yakmak suretiyle fiziksel siddet uyguladiklari saptanmigtir (Maybek,
2009: 213-214). Dolayisiyla ortada kusaktan kusaga aktarilan bir siddet
mevcuttur. Bu baglantidan yola c¢ikilarak aile iginde kadina ydnelik siddetin
onlenmesi ile ¢ocuga yonelik siddetin de ortadan kaldirilmasina yardimci

olacagi de@erlendirilmistir (Aktas, 1997: 1).

Siddetin yasandigi ailelerde yetisen kiz ve erkek gocuklarda, siddet
yasanmayan ailelerde yetisen ¢ocuklara oranla fiziksel ve psikolojik sorunlara
daha sik rastlanmaktadir. Bu ¢ocuklarda ciddi saglik sorunlarinin yani sira
esitlik ve dogruluk kavramlar bozulmakta ve sonugta uyusturucu ve alkol
bagimlihgi, intihar girisimi, yasadisi davranig egilimi, okulda devamsizlik ve

egitimini yarida birakma gibi egilimlerin daha yuUksek oranlarda goéraldugu
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saptanmigtir (Warren, 1997°den aktaran Kose ve Beser, 2007: 118). Bu
konudaki bir diger bulgu gocuk sayisi fazla olan ailelerde aile i¢i siddetin
arttig1 ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle evlenecek ciftlere ve yeni evlilere, aile
saghg! ve aile planlamasi yontemleri konusunda daha iyi bilgi veriimesi
gerektigi vurgulanmistir (Sevil ve Yanikkerem, 2006’dan aktaran Sen ve
Sevil, 2007).

Tark kaltirel degerlerinde emek, itaat ve hizmet, bir kadinin kimliginin
bir parcasi olarak yer aldigi, kadinlarin bunlardan birini yerine getirmemesi ve
bu ylzden fiziksel siddet gormesi, onun toplum tarafindan iyi bir kadin
olmamasi nedeniyle cezalandirimasi olarak goéruldugu one surualmastir
(White, 2000: 98-99'dan aktaran Bulut, 2008: 114). Bu tarz siddeti
destekleyen sosyal normlarin yerine siddeti 6nlemeyi amagclayan toplumsal
sorumluluklarin giderek arttigini gériimekte olsa da bu anlayis henuz etkisini
kaybetmis degildir. Bunun yaninda bireylerin de giderek bilinglendigi ve
siddeti kabullenmedigi ortaya cikmaktadir. Ulkemiz genelinde “erkegin
karisina kétl muamelede bulunmasi” kadinlarin %71,2’lik kismi tarafindan
kesin boganma sebebi olarak gorulmektedir. Geriye kalan %28,8’lik kismi ise
aile igi siddetin kesin bosanmaya varabilecegini c¢esitli nedenlerle

diisinmemektedir veya diisiinememektedir (TUIK, 2006).

Bir bagka tanima gore “toplumsal cinsiyet sistemi” butliin erkeklerin
kadinlarin boyun egdiriimesinden c¢ikar sagladigi bir iktidar rejimidir. Bu
iktidar rejimi erkeklerin egemen erkeklik degerlerini bir onceki kusaktan
basar ile 6grenmelerini olanakli kilan kulttrel pratikler/aligkanliklar sistemi
olarak iglemektedir ve farkl sinif, etnisite ve sosyo-kiiltirel gruplara mensup
erkeklerin egemen erkeklik degerlerini ortak olarak benimsemelerine yol
actigi belirtiimigtir (Connell, 1998; Sancar, 2009'dan aktaran Maybek, 2009:
17). Kadin ve erkek arasindaki esitsizligi cinsellik, gug iligkileri ve politikalarin
cinsiyete olan etkisinde arayan feminist teori 18’inci ylzyilda bir akim olarak
temelleri atiimigs ve 1960 ve 1980’li yillarda suregelen farkh akimlarla
gunumuze tasinmigtir. Bu sureg¢ igerisinde feminist hareket liberal, radikal,
marxist, sosyalist, psikanalitik ve kulturel feminizm olmak Uzere alti farkl
paradigmaya sahip olmustur (Hanser, 2007: 321-326). ABD’de kadin hareketi
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olarak baslayan bu akim ilk basta aile i¢i siddetin nedenlerini cinsiyet
esitsizligi ve gu¢ dengesizligine baglayan sadece beyaz kadinlar kapsayan
bir hareket olarak ¢ikmistir (Yick, 2007: 30).

Aile ici siddet konusunda en ¢ok tartisilan teorinin feminist teori
oldugunu sdylemek mumkuinddr. Feminist teorideki kualtirel feminist bakis
acisi kadina yonelik siddetin ataerkil ideolojilerden etkilendigini One
surmektedir. Feminist arastirma ve teorinin son 30 yili erkek siddetinde kadin
sorumlulugu inanigini degistirmistir. DovulmUs kadinlar igin siginma evlerinin
kurulma talebi uygulamadaki politikanin reformu ve halkin egitimi gibi
ornekler kadina kargi siddet konusunu arastirma ve politika gelistirmede en

hizli bliyliyen alanlardan birisi konumuna getirmistir (icli, 2007: 385).

Feminist bakis agisi, kadini erkegin tasarrufunda goéren ve kadini
erkege gore ikincil konuma oturtan yasal ve sosyo-kulturel yapilarin varligini,
erkek tarafindan kadinin bedenine zorla sahip olma stratejisini
haklilastirdigini ileri surerek, tecaviz olgusunu kadin ile erkek arasindaki
iktidar iligkilerine veya ataerkil yapilara bagli olarak agiklamaktadir (Kizmaz,
2006: 258). Aile ici siddeti Ureten dinamikler, yalnizca aile igindeki iligkilerden
degil, toplumsal yapi igerisinde kadini ayrimcilia ugratan ve onu erkege
badimli kilan mekanizmalardan kaynaklanmaktadir. Siddet eylemlerinin temel
bir belirleyicisi durumunda olan ataerkil yapinin ginimuzde, her ne kadar da
gelismis bazi bolgelerde kismen de olsa zayiflamis olmasina ragmen,
varhgini énemli olgude devam ettirdigi belirtiimistir (Kizmaz, 2006: 256).
Ataerkil yapinin kadinlari birer mesru kurban, erkekleri de potansiyel
saldirganlar olarak topluma hazirladigi sonucu ¢ikartiimistir (Scully, 1994’den
aktaran Kizmaz, 2006: 258).

Feminist teori ve uygulama tek gu¢ segeneginin kocanin baskin
oldugu iligki oldugunu reddeder ve evlilikteki hiyerarsiyi ve kadinlarin evlilikte
ikincil durumunda olduklarini destekleyen yasal, dini ve kdiltirel miraslari
sorgular (Smith ve Laidlaw, 1999: 292). Bu baglamda kadina ydnelik siddeti
evrensel olarak ataerkil yapilanmanin olmasina baglayanlar da olmustur
(Erturk, 2007'den aktaran Owen ve Owen, 2008) ve siddet eylemlerinin

sosyo-kultirel kaynaklarinin analizinde irdelenmesi gereken unsurlardan
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birinin ataerkil yapi veya erkeklige iligkin algilama bigimi oldugu belirtilmigtir
(Kizmaz, 2006: 257-258).

Erkek siddeti ataerkilligin bir araci ve o6nemli sosyal kurumlar
tarafindan onaylanan bir eylem olarak gorllmektedir. Es siddetinin evlilikte
gu¢ dengesi ve erkek ile kadin arasindaki esitligin olmamasindan
kaynaklandigi iddia edilmistir. Evlilikte gug iligkileri erkegin baskin oldugu,
kadinin  baskin oldudu, guclin bolisuldiglu vyani esitlikgi olarak
siniflandinimistir. Gig iligkilerini belirleyen faktorler ise, gelir ve egitim gibi
kaynaklara ulagim, kimin en ¢ok s6zunun gegtigi gibi gug suregleri ve paranin
nereye harcanacagina karar verilmesi konusunda kimin belirleyici oldugu
olarak siralanmigstir (Smith ve Laidlaw, 1999: 291-293).

Feminist teori kapsaminda yapilan ¢aligsmalarda deginilen bir diger
konu da iligkinin igindeki gu¢ dengesidir. Buna gore iligki; guc temelleri, gig
suregleri ve gucun sonuglari olmak uzere Ug¢ faktore baglidir. Bu
tanimlamada “gucin temelleri” terimi, kaltirel normlar iginde olusan, kimin
otorite oldugunu ve toplumdaki statiyl; “gicun sirecleri” terimi, kontroll ele
almak ve kararlari vermek igin etkilesim tekniklerini kapsayan bir sureci;
“gucun sonuglar” terimi ise, onemli kararlari kimin aldigi ve en son szl
kimin soyledigidir (Malik ve Lindahl, 1998). Bu noktada bati toplumlarindaki
iliskiler daha esitlikgi iken, Asya kultlrande iligki érantileri hiyerarsik bir yapi
sergiledigi belirtiimektedir (Yick, 2007: 33). Bireysel ve kulturlerarasi verilere
gore, cinsiyet esitsizliginin fazla oldugu iligkiler, topluluklar ve toplumlarda,
kadina yodnelik siddetin de ylksek oranda oldugunu ortaya c¢ikarmigtir
(Gelles, 1998: 193).

Cesaret ve prestij korumaya yonelik fiziksel gi¢ kullanma
stratejilerinin erkeklik (masculinity) ile ilintili bir kdltirel tanimlama bigimi
oldugu belirtilmistir (Markowitz ve Felson, 1998'den aktaran Kizmaz, 2006:
257). Gilmore’a gore, dunyadaki tum erkek kimliklerinde délleyici, koruyucu
ve gegcindirici olmak Uzere u¢ temel olgut vardir. Bunlar bir kadini hamile
birakmak, kendisine bagimli olanlari tehlikelerden korumak, hisim ve
akrabalarini gecindirebilmek gorevleriyle baglantili oldugu belirtiimektedir

(Maybek, 2009: 17). Dolayisi ile aile Uyelerinin yapmasi gereken gorevler
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belirginlik kazanarak bir beklentiyi getirmekte ve kadindan beklenilen
gorevler, erkekten beklenilen gorevler gibi ayrimlasmig bir yapi ortaya
cikarmaktadir. Bu ayrimlasmis yapi aile ici iliskilerin stati ve roller
baglaminda hiyerargik bir yapi olugturmasina ve babanin evin reisi olarak
gorevleri dizenlemesine yol actigi iddia edilmektedir (Klein ve White,
1996’dan aktaran Baran ve digerleri, 2005: 30-31).

Ulkemizde aile reisligine bakti§imizda kiiltiirel yapinin sonucu olarak,
hanelerin %87'sinde hane halki reisi erkektir, kalan %13 hanede ise kadinlar
hane halki reisidir. Kadinlarin hane halki reisi oldugu hanelerin orani
kentlerde (%12) ve kirsal alanda (%13) yaklasik olarak ayni dizeydedir
(TNSA, 2008). Aile Degerleri Arastirmasi bulgularina gére de aile reisinin
erkek oldugu tim katihmcilarin %66,4’0 tarafindan desteklenmektedir
(ASAGEM, 2010). Geleneksel Turk aile yapisi incelendiginde, erkek egemen
yap! iginde kadina yeterince s6z hakki verilmedigi gorulur. Bu yuzden erkegin
s6zU emir olarak algilanmakta, reddedildiginde ceza verilmesinin olagan

kargilandidi belirtiimistir (Tili¢’den aktaran Efe ve Ayaz, 2010: 27).

Feminist ¢alismalarin sonucunda temelinde 6zerklik, bireysellik ve
kendi hakkinda karar verme ilkelerine dayanan kadinin guglendiriimesi
(empowerment) kavrami ortaya c¢ikmistir (Yick, 2007: 36). Bu kavram
ginumuzde halen Ulkelerin politikalarinda Uzerinde durulmasi gereken bir
kavram olarak gorulmektedir. Bunlarin yaninda feminist teoriye yonelik de bir
takim elestiriler de yapilmistir. Bazi feminist kuramcilar, kadinin siddeti
yalnizca erkegin uyguladigi siddete karsilik vermek igin kullandigini iddia
etmiglerdir. Fakat genelde yapilan aragtirmalar kadinlarin erkekler kadar
siklikta fiziksel siddeti baslatan oldugunu gdstermistir. Ayrica escinsel
iligkilerdeki siddetin oraninin da fazla olmasi ve bunun nedenlerinin
incelenmesi sonucunda kiskanglik ve sadakat oldugunun ortaya ¢ikmasi,
ataerkillik ve erkek egemenligi konusunda ortaya atilan gorusleri gurutmustir
(Smith ve Laidlaw, 1999: 293). Elbette bu elestiriler her kaltlirin kendi kodlari
icinde gecerli olup olmadigi konusu da tartismal bir durumdur. Sadakat ve
kiskanclik davraniglarinin da temelinde erkegin kadina gore daha degerli
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goruldugu ve kultarel olarak kisilere ogretiimesinin de etkileri oldugunu

sdylemek mumkundur.
6. MAGDUR KADIN DAVRANISININ NEDENLERI

Kaltur, kadinda sahip olduklari yakin iligkileri surdurmelerini, aile
kurumlarina ve yasamdaki anahtar erkeklere (baba, es, sevgili, ogul) bagimli
olmalarini beklemektedir. Cinsiyete iliskin sosyo-kultirel beklentilerin, kadinin
bagdimlilik dizeyini arttirirken, ebeveyn ve es tarafindan uygulanan gézetim

ve baskiy da arttirmakta oldugu belirtilmistir (ilbars, 2008: 4).

Antropologlarin siddete yaklasimi, uygulanisinin genel toplumdaki
gerilim ve degerleri hangi sekilde igerdigi Uzerine yogunlagsma egilimindedir.
Bu bakis acgisinin ardinda, sosyal edimlerin daha genis sosyal ¢evreye etkide
bulunmak amaciyla tasarlandigi ve edimin amaclanan etkisinin ortaya
cikmasi igin faili ile alicisi arasinda bir Ol¢gide anlayis ortakhglr bulunmasi
gerektigi varsayimi yatar. Sosyal degerler bu anlayis ortakhidinin dayanagini
olusturur (Riches, 1986: 27). Sosyal degerlerin, tutum ve davranislarimizi
etkilemesi aile i¢i siddet konusunda magdurun da davraniglarini dogrudan
etkilemektedir. Sosyo-kultirel yapinin bir boyutu olan ataerkil gug iligkileri
cinsiyet farkhligina bicim vermekte ve kadini ¢esitli magduriyetlere maruz
birakmaktadir. Sosyo-kultirel yapinin kadina yuklemis oldugu aile igi roller,
kadinda maddi ve kdultirel anlamda erkede bagimhlik yaratan ve onun
siddete maruz kalmasina neden olan O©Onemli bir etken olarak
degerlendirilmistir (ilbars, 2008: 6).

icinde bulundugu Kkiiltiirel ortamin dinamikleri, siddet magduru
kadinin da siddete ugradiginda yardim isteme ve kendine olan 6zguvenini
saglayip kendi ayaklari Uzerinde durabilecegini anlamasinda énemlidir. Bu
konuda yapilan antropolojik bir calisma daha 6nce de bahsedilen ABD'’ye go¢
eden Sudanli mdulteciler Uzerinde yapilan sosyo-kultirel arastirmadir.
Catisma ve siddete maruz kalma durumunda Nuerli kadinlardan Sudan’da
yasayanlar akrabalarina giderken, ABD’ye yerlesen Nuerli milteci kadinlarin

polis ve siginmaevlerine bagvurmalari (Holtzman, 2004: 62) acik¢a
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gostermektedir ki kultirel ortamin sagladigi imkéanlar kadinin magduriyeti
etkilemesi agisindan ¢ok onemlidir.

Kadin, erkegini kizdirmamak, agir hakarete ugramamak veya dayak
yememek icin istemeyerek saygi gosterir. “Ne yapayim, bu benim kaderim.
Hem bosanip da ne yapacagim? Beni kim alir? Annem, babam, akrabalar,
komsular ne der sonra... Ben ne derim, bu siddete gogus geremem mi? Bu
kadar cocuktan sonra zaten bir yere de gidemem. Onlarin hatir igin
katlanmaya mecburum” diye dusundr. Boylece hem kendini itaate ve sugluluk
duygusuna gunden gine daha fazla gobmer, hem de bu davranisinin sonunda
da daha da siddetlenen kavgalarin kurbani olmaya devam eder (Gunay,
2008: 15). Yakin gevresine sdylese bile bu noktada geleneksel yapidan
kaynaklanan yakinlarin araciligi aile iginde konuyu zaman birakmak en
faydali ¢ozum olacagi dusuncesinin de etkisini sdylemek yerinde olacaktir.
Bu da kadinin sabretmesi yonunde telkin edilen kultarel bir érantudur.

Kadinlarin siddete ugramasina ragmen boyle bir iliskiyi
surdirmesindeki en o6nemli faktoérlerin bagimhlik duygusu, dini inanclar,
erkegin egemenligi ve maddi zorluklar oldugunu 6ne surmusgtir (Wodarski,
1987'den aktaran icli, 2007: 383). Siddetin algilanma bigimleri ve siddete
tepkiler genel olarak siddetin korku ve caresizlik nedeni ile kabulleniimesi
veya megrulastirma ve rasyonellestirme yolu ile kabullenilmesi oldugu
belirtiimistir. Bu kabullenme davranisi Tablo-5'te gosterilmistir (AAK, 1995:
156).

Tablo-5: Siddete Maruz Kalan Kadinlarda Belli Oranlarda Ortligerek
Harekete Gegtigi Gozlenen Mekanizmalar (AAK, 1995: 156)

DAVRANIS NEDENI SONUC
Korku nedeni ile Ofke, Nefret
SIDDETIN Caresizlik nedeni ile Ofke, Nefret

KABULLENILMESI ) Aldirmazlik, Duygusal Batinlagin

Mesrulastirma yolu ile
Korunabilmesi

Siddetin rasyonalize Duygusal butiinligin ve duygusal
edilmesi yolu ile bagdin korunabilmesi
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Siddete  maruz kalan kadinlarla ilgili yapilan arastirmalarin
sonucunda dusuk sosyo-ekonomik durum, stres, ruhsal hastaliklar, intihar
girisimi, ¢ok g¢ocuga sahip olma, madde bagimlilhgi, sosyal destek
yoksunlugunun yuksek risk faktdrlerinden oldugu ortaya ¢ikmistir (Kdse ve
Beser, 2007: 114). Kadinin ekonomik o6zgurlige sahip olmasi ile sozel,
ekonomik, fiziksel ve cinsel siddete maruz kalmasi arasinda negatif yonlu bir
iligki tespit edilmistir (Maybek, 2009: 236). Buna ragmen elde edilen genel
bulgular, kadinin ve erkegin egitim dizeyi, sosyal statlsl, ekonomik
sartlarina bagli olmaksizin, kadinin ev iginde siddete ugradigi gorusunu
destekler niteliktedir (Balcioglu, 2001: 22). Magdurlar Uzerinde yapilan
calismalar magduriyetin depresyon, psikolojik rahatsizlik, intihar tesebbUsd,
travma sonrasi stres bozuklugu gibi sonuglarini ve gesitli dnleme ¢abalarinin

etkinliklerinin incelenmesi konularina odaklanmistir (Gelles, 1998: 194).

Dayak yiyen kadinlarin ¢ogu, kendi aile ortamlarinda gordukleri baski
ve siddet sonucu kiguk yasta evden kagip kurtulmak amaciyla evlenmek
zorunda kalan, evliligin ilk yillarinda dayak yemeye baslayan, dayak yizinden
bedensel, ruhsal izler tagiyan, iginde yasadiklari olumsuz kosullari degistirecek
yolu, yontemi bulamayan, ¢6zUmsUuzlUgu yasamaktadirlar. Dayak yiyen
kadinlarin bir bélimu, dayagi gelenek ve goreneklerin esine tanidigi hak olarak
kabul etmis, ilginin, sevginin, kollamanin, koruma belirtisi olarak degerlendirmis,
“‘Kocam degil mi, dover de sever de,” diyerek boyun egmistir (Koknel, 2000:
147-148).

Kadinin siddetle mucadele edebilmesinde etkili olan sosyo-kiltirel
faktorlerin benlik algisi, cinsiyet rolleri ve kimlik hakkindaki inaniglari ve evlilik
ve aile hayati hakkindaki inaniglari oldugu belirtiimistir (Fernandez, 2006: 254).
Yapilan bazi c¢alismalar siddet magduru kadinin ozelliklerini ortaya
koymaktadir. Wodarski (1987)'den igli (2007: 382)'nin aktardigina gére, siddete

ugrayan kadinin 6zellikleri soyledir:

e Saldirgan davraniglara maruz kalan kadin, duygusal agidan kati

bir aile ortaminda pasif olmaya yoéneltilmigtir.
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e Sosyal agidan oldukg¢a yalnizdir; batin evliliklerde siddetin var

olduguna inanmaktadir.

e Kendisine yoneltilen saldirgan davranislardan, kendisini sorumlu
tutmaktadir. Boylelikle, saldirgan davranista bulunan kigiye ait sorumlulugu

da ustlenmis olmaktadir.

e Saldirgan bireye itaat etmesi, onun davraniglarini sirdirmesi

olasihgini arttirmaktadir.

e Saldirgan davranigta bulunan kiginin bir gun degigsecegine dair

umidi hi¢ tikenmedigi icin, itaatkar olmaktan vazgecmez.
e Cinsiyet roll, aile ve ev yagsami ¢ergevesinde gelenekseldir.

e Oldukga ciddi psikolojik ve fizyolojik sorunlari olmasina ragmen,

yasadigi ofkeyi ve siddeti inkar etme egilimi tagir.

Bu noktada bahsedilmesi gereken bir husus magdurlarin yasadigi
siddetin kisir bir dongu iginde devam ettigine yonelik psikolojik seviyedeki
gorustur. Jordan ve Walker tarafindan siddetin tekrarlayan dénguler seklinde
ortaya ¢iktigini ve bu dongunun u¢ safhayi kapsadigini belirtmiglerdir. Walker
siddet dongusu sonucunda kadinlarda meydana gelen psikolojik sorunlari
incelemek suretiyle yaptigi calismalar sonucunda “dayak yiyen ya da
Orselenmis kadin sendromu” kavramini ortaya ¢ikarmistir (Dutton, 2007: 78;
Kdse ve Beser, 2007: 116).

Siddet dongusu kavraminin yapilan bazi galismalarda, “siddetin
ogrenilmesi ve kugaktan kusaga aktariimasi” anlaminda kullanildigi da
goOrulmektedir. Birgok ¢alismada da siddet dongusu kadinin yasadigi siddetin
evrelerinin anlatiimasi igin kullaniimisgtir. Bu ¢alismada da magdur kadinin
siddet dongusunden gikmasini engelleyen davranigin agiklanmasi amaciyla
bu durumdan bahsedilmesinin uygun oldugu degerlendirilmistir.

Siddet dongusu devam ettigi stirece magdurlar siddetin uygulandigi

ikinci evrede her defasinda daha da basarisiz olduklarini ve her defasinda
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maruz kaldiklari gsiddetin dozajinin giderek arttigini bildirmislerdir (Sullivan ve

Kuehnle, 2007: 224). Siddet dongusundn evreleri Sekil-6'da gosterilmistir.

Birinci Asama: Gerginlik Evresi

Siddet uygulayan kisi gerginlik
yaratir, kiskanghk gosterir,
kadinin davranislarini kontrol
eder, tehdit eder.

ikinci Asama: Siddet Evresi

Gerilimin yerini siddet alir ve
erkek gerginligini kontrol
edemez. Hafif ya da ciddi
incinmelere meydana gelir.

Ugiincii Asama: Balayi Evresi
Kadinin fiziksel ve duygusal
olarak zayif oldugu, ilgi ve
sefkate gereksinim duydugu
doénemdir. Failin yakin ilgisi
Gmitlerini onarir ve siddetin
sona erecegini dusindr.

Sekil-6: Siddet Déngusu (Dutton,2007: 78; Kose ve Beser, 2007)

Siddet dongustunden kadinin ¢ikip ¢ikamadigini belirlemek igin
magdurlarin bu durumla nasil bas ettiklerinin 6grenilmesi gerekmektedir.
2009 verilerine gore ulkemizde fiziksel veya cinsel siddet magduru her 10
kadindan 6’sinin yasadiklar siddeti gok ciddi bir sorun olarak gérmedikleri ve
siddet yasamis kadinlarin %74’Unun evini terk etmedikleri; evi terk edenlerin
%56’sinin ise ¢ocuklari nedeniyle geri dondukleri ortaya ¢ikmistir (KSGM,
2009: 97). Bosanmis kadinlar Uzerinde yapilan bir bagka arastirmada,
kadinlarin evlilik sorunlarini ¢oézmek i¢in ne vyaptiklari soruldugunda,
%50’sinin “duzelecedini umarak her seye katlandiklarini” belirtmislerdir. Ayni
calismadaki o6rneklemde kadinlarin ¢ogunlugunun egitimli ve is sahibi
sorunlarinin  gegeceg@ini  dugunerek evliliklerini

olmalarina ragmen,
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surdurdukleri tespit edilmigtir (Bulut, 2008: 115). Bu durumun “6grenilmis
caresizlik” oldugu da belirtimektedir (Dutton, 2007: 46).

Sonug¢ olarak, siddet doéngusu icinde bulunan kadinin kultarel
deg@erlerin baskisi nedeniyle maruz kaldigi bu durumdan kurtulamadigini
acikca gostermektedir. Cunku kualturel degerlerden kaynaklanan cinsiyet
normlart evli kadinin evliligini surdurmesini beklemektedir. Kadinlarin
yasadiklari siddetin nedenlerine iliskin goéruslerinin en basinda “erkegin
s6zunU dinlememe” ve “erkegin sinirlenmesi” olarak bildirdikleri saptanmistir
(Efe ve Ayaz, 2010: 27). Magdur psikolojisi agisindan kadinlar kendilerini
suclu gormekte ve siddeti kabullenmekte olduklari gorilmektedir.

Kadinin siddet ddéngusinden c¢ikamamasini bir baska kuramsal
yaklasim olan Sosyal Kontrol Teorisi ile de agiklanabilir. Sosyal Kontrol
Teorisi su¢ kavramini bireylerin kultirden sapmalari ile agiklamaktadir.
Ancak bazi siddet davraniglari da icinde yasadigimiz kultirden
kaynaklanmaktadir. Aile i¢i siddet eylemlerinin temelinde bireylerin kalturel
algilama bigiminden kaynaklanan; “seref”, “namus” ve “erkeklik” gibi olgularin
oldugu belirtilmistir (Kizmaz, 2006: 261). Turkiye’de de namus kultarintn
erkegin kadin Uzerindeki kontrolu erkeklik kimligi ile butinlesmektedir.
Tarkiye kaltdrinin kolektivist olmasindan kaynaklanan normlara itaat ve
sorumluluklarini yerine getirme tim aile bireylerinden beklenmektedir. Bu
kultarel yapi icinde ise kadindan esinin ataerkil otoritesini kabul etmesi,
kocadan ise esini ve ¢ocuklarini korumasi beklenmektedir (Marshall ve Furr,
2010: 267).

Temelde sapma davranisinin  kontrol altina alinabilmesi igin
kullanilan sosyal kontrol araglari ile ilgili ¢esitli gértsler mevcuttur. Sosyal
kontrolin uygulanmasinda aile ve kultir, devletin birer ideolojik aygitlari
olarak belirtilmistir (Althusser, 1994'den aktaran Bektas ve Bakacak, 2009).
Dolayisiyla sapma davraniginin engellenmesinde aile ve i¢inde bulunulan
kaltar ¢cok 6nemli bir yere sahiptir. Fakat kadina yonelik siddet konusunda
kontrol mekanizmasinin siddeti uygulayan fail Uzerine odaklanmasi gerektigi
halde siddet magdurunun uzerinde baski kurmaya odaklandigi gorilmektedir.

Erkek egemenliginin kadinlari denetlemek acgisindan basvurdugu cesitli
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yontemlerden birisinin de, kadinlari “hamuslu aile kadini” ile “orta mali” olarak
ikiye ayirmak suretiyle etiketlemek oldugu belirtiimistir (Yirmibesoglu, 2007:
75). “Mahalle baskisi” denilen kavrami daha ¢ok kadin kendi Uzerinde
hissetmektedir. Siddet magduru kadinin iliskiyi bitrememesinin nedeni de
kilturel faktorlerden kaynaklanan kontrolun Grunu oldugu soylenebilir.
Riches'e gore, siddetin dinamigini kdltirler arasi bir bakis agisiyla
incelendiginde aktor, kurban ve tanik arasinda ortaya c¢ikan gerilim, siddet
ediminin bir mesruluk micadelesi yonunU anlatan siyasi rekabet ile taraflar
arasinda neyin giddet olarak nitelendirilebilecedine dair anlagsma derecesini
ifade eden uzlagma olmak tzere iki 6geden olusur (1986: 19). Aile i¢i siddet
acisindan degerlendirildiginde, aile i¢i siddete tanik olan komsularin, daha
genis anlamda toplumun, hareket tarzlarinin yaratabilecegi kisitlamalarin
siddeti uygulayan aktor Uzerinde onemli etkilerinin oldugunu soOylemek
mumkundur. Fakat aile igindeki tartigmalara genelde toplum mudahil olmak
istememektedir. Riches (1986: 21), aile igiyle sinirlh olan siddet hakkindaki
deneyimlerin farkl topluluklarin ya da farkl etnik gruplarin Gyeleri arasinda
gerceklestigi anda kisinin siddetin mesrulugunun tartismali olabilecegini
bildirmistir. Aslinda aile i¢i siddet konusunda toplumun etkisi dnleyici olmasi
gerektigi halde toplum igindeki bir takim mekanizmalar bunun tam tersinin

olmasina neden olmaktadir.

Siddetin nasil 6rgutlenmesi gerektigi hakkinda normlari bulunmayan
pek az toplum oldugu soylenmistir; 6rnegin, hangi tur rakiplere karsi hangi tur
silahlarin kullanilmasi gerektiginin de bu normlarda yer aldigi belirtilmistir. Bu
konuda Unlt bir 6rnek, Giney Sudan’daki Nuerlerdir. Nuerlerde ayni kdyln
dyeleri arasindaki doévuslerde sadece sopa kullanilabilir, buna karsilik farkl
koylerden Kigiler arasinda mizrak kullanilabilir, ayni sekilde, farkli kabileler
arasindaki savaslarda da kadinlara ve ¢ocuklara dokunulmasi, kulibelerin ve
ahirlarin yikilmasi ve esir alma konusunda yasaklar vardir. Bu tlr hikamler
ancak rakipler Nuer degilse gecersizdir (Evans-Pritchard 1940: 121'den
aktaran Riches, 1986).

Siddetin toplum iginde, toplum tarafindan nasil sunuldugu, nasil

kabul gordigu de énemlidir. Clnkl kabul géren siddet de mesrudur. Hatta
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siddet genellikle bir yasam bigimi olarak benimseniyorsa sorun olarak
gorulmez ve sorun ¢ézmenin bir araci olarak onay gorur (Ergil, 2001: 40'den
aktaran Kocacik, 2001: 4). Kultirel yapinin kadina yoénelik siddeti hos
gormesi, toplumda erkegin egemen konumda olmasi, fiziksel olarak erkegin
kadindan guglu olmasi, aile igi siddet yasantisinda kadinlarin magdur olma
riskini arttirmaktadir (Adam, 2000 ve Eryilmaz, 2001’den aktaran Kose ve
Beser, 2007: 116). Ulkemizde kadinlarin aile ici siddete yénelik tutumlarini
nasil etkilendigi konusunda yapilan galismalarda ataerkil inaniglar, baslik
parasi uygulamalari, kirsal yerlesim, genis hane halki, okur-yazarlik durumu,
yoksulluk ve erken yasta evliligin siddeti destekleyen birer faktor oldugu
belirtiimektedir (Marshall ve Furr, 2010).

Siddet uygulayanlarin  gerekgesi olarak “disiplin® ve “terbiye”
terimlerinin kullanildigi gortlmektedir (Bingdlgce, 2006: 6). Siddet eylemlerinin
bagka dnemli bir gerekcgesi olarak ileri surilen “hakarete ugrama” mazereti de
disiplin ve terbiye mazereti gibi kdltirel bir tanimlamadir ve hakarete
ugramaya yonelik gelistirilecek herhangi bir tutum da yine kultlrel yapiyla
ilintili olmak durumundadir (Kizmaz, 2006: 261). Bu gibi kultirel gerekceler
ulkemizdeki kadina yonelik siddet olaylarinin en temel mazeretlerini

olusturmaktadir.

Bir diger husus kadinin galismasinin engellenmesi seklinde ortaya
cikan kulturel kaynakh kontrol mekanizmasidir. Eslerini bir iste ¢alistirmak
istemeyen aile bagkani erkeklerin orani yuksektir. Gelin alaylari, baglik, ceyiz
gibi aliskanlklarini koruyan, yer sofrasinda, ayni kaptan yemek yiyen ve catal
bicak kullanmayanlarin, cogunlukta oldugu goérular. Ailelerin gogu, kadinlarin
basortlsuz, kisa kollu giysilerle, ¢corapsiz dolasmasini hos karsilamaz, sag
kestirmesine ve boyanmasina karsi tepki gosterir (Sacaklioglu, 1994 ve
Doénmezer, 1984’ten aktaran Balcioglu, 2001: 15).

Bircok toplumda bazi siddet turleri sadece hos goérlilmez, ayni
zamanda cesaretlendirilir. Ebeveynlerin gocuklarinin istedikleri gibi kontrol
edebilmeleri i¢in siddet kullanmalari genelde onaylanir. Buna erkegin karisini
kontrol edebilmesi icin de birgok kiiltiirde izin verilmistir (igli, 2007: 382).

Gelenek ve gorenek, toplumsal hayatimizda siddet Gzerinde etkilidir. Mesela,
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bazi alt kulturler kan davalarini tegvik ederler. Yine bazi yaygin inanglar da
siddet dogurabilir (Balcioglu, 2001: 148). Hirslar siddet yoluyla ulasiimasi
mumkin tlrdense, Kisilerin gergeklestirmeyi umabilecegi baslica hirslari
belirleyen kultirel etkenler siddetin uygulanisini kdkla bir sekilde etkileyebilir.
Ozgedi iligkiler alanini, yabancilik ve diigsmanlik alanlarini tanimlayan sosyal
yap! da bu konuda etkilidir (Riches, 1986: 37).

Erkeklerin duzenleyici, lider, koruyucu, kahraman, mert, savasgl,
yetkili, yigit, yonetici gibi niteliklerle anilmasi; kadinlardan daha gucli ve
saygin olarak kabul edilmesi; saldirgan davraniglar ve siddet eylemlerine
iliskin hatali, kotu 6rnekler olusturmustur. Bu 6rnekler babadan ogla, erkekten
erkege gecerek toplumda saldirgan davraniglarin ve siddet eylemlerinin

artmasina, yayllmasina yol agmistir (Kdknel, 2000: 46).

Kaltar icindeki sosyal normlar siddeti tamamen destekleyebildigi gibi
kismen de destekledigi durumlar vardir. Ornegin, Venezuela’daki Piaora
halkinda akrabalik tlrd kisitlamalar yuzinden glndelik iliskilerde siddet
neredeyse yoktur. Fakat yabancilarla iligkilerde —ister Piaora olmayan
insanlar olsun, ister dogaustu varliklar olsunlar- siddetin her turlisune izin
vardir (Overing, 1977°den aktaran Riches, 1986).

Toplum ve kultlr tarafindan erkek saldirganliginin onaylanmasi geng
erkeklerde siddet davranisinin daha fazla olmasina sebep olur (Dallas, 1990
ve igli, 1998°den aktaran Balcioglu, 2001: 21). Siddetin kusaktan kusaga
tasiyici ve mesrulastirict kodlari olarak kulturin giddeti tegvik eden bazi
unsurlarina o6rnek olarak erkedin kadina karsi kullandigi siddetin bazi
toplumlarda manilere, 6zdeyislere veya sarkilara yansidigi belirtilmistir. Turk
kultarindeki ‘s6z ile uslanmayani etmeli tekdir, tekdir ile uslanmayanin hakki
kotektir’, ‘annenin-babanin vurdugu yerde gul biter’, ‘dayak cennetten
cikmadir’, ‘kadinin karnindan sipayi, sirtindan sopayi eksik etmeyeceksin’,
‘kizini dévmeyen dizini déver’, ‘dovene elsiz sévene dilsiz gerek’ gibi deyisler
buna drnek olarak gosterilmistir (icli, 2007: 400; Koknel, 2000: 147; Bingolce,
2006: 6). Toplumsal deger sistemimizin kadina “kol kirilir yen i¢inde kalir”,
‘kan kussan da kizilcik serbeti ictim diyeceksin” bigciminde sorumluluklar
yukledigi gortulmektedir (Aktas, 1997: 2).
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Aile i¢i siddetin toplumsal sonuglarindan birisi de bosanma
olgusudur. Elbette tek bagina sadece aile igi siddet ile yola ¢ikilarak bogsanma
gibi daha genis bir konuyu agiklamak imkansizdir. Ulkemizde eslerinden
ayrilmak isteyen kadinlar, ¢ok ciddi derecede erkek siddeti ile kargi karsiya
geldigi ve aile icindeki gecimsizliklerden dolayi kadinin evden ayrilmasi veya
bosanma istegini belitmesi, siddet davranisini tetikleyen dnemli bir neden
oldugu belirtilmistir (Kizmaz, 2006: 251). Bosanmanin nedenlerine yonelik
genis c¢apli birgok calisma yapilmakta ve ekonomik, psikolojik, sosyal ve
kiiltiirel nedenleri ortaya konulmaktadir. Ulkemizde 1998 yilinda yedi cografi
bolgeden yedi il drnekleminde yapilan bir arastirmada eslerin bosanmasina
yol acan birbirine ydénelik yanlis davraniglarindan en 6nemli davranisin
erkegin evi ve evdeki gorevleri ihmal etmesi (%27,8) ve erkegin fena
muamelesi (%21) oldugu bulunmustur (Battal ve digerleri, 2008: 136).
Tarkiye’de 12 il Uzerinde yapilan baska bir arastirmada da genel olarak
bosanma nedenlerinin temelinde aile igindeki iletisim sorunlarinin oldugu
ortaya ¢ikmistir (Demirkan ve digerleri, 2009: 134). Egitim dlzeyi ylksek ve
meslek sahibi kadinlarin ¢ogunlugunu 6rneklem alan bir baska kuguk capl
calismada ise bogsanma konusundaki en onemli nedenin %55 oraninda
siddet oldugu tespit edilmistir (Bulut, 2008: 114). 2009 yili verilerine gore
ulkemizde meydana gelen 114.162 bosanma olayinin sadece 29 tanesinin
nedeni cana kast ve pek fena muameledir (TUIK [web], 2010). Bu bulgular
bize gostermektedir ki kilturimuzde evlenen kadina empoze edilen
“gelinlikle c¢iktin, kefenle dodnersin” anlayigsindan dolayl aile ic¢i siddet
nedeniyle bosanabilen kadinlarin toplumda 6zgurligini biraz daha fazla
elde etmis kadinlar tarafindan yapilabilen bir davranig oldugunu acikga

gOstermektedir.

Bosanma olgusuna sosyo-kultirel acidan bakacak olursak, bazi
toplumlarda olumsuz bir tutum olusmasinin ve kabullenilebilir bir durum
olarak gorulememesinin temelinde kultirel degerlerin etkisi buylk oldugu
sOylenebilir. Bosanmis kisinin toplumda evliligi surduremeyen, karisini veya
kocasini idare edemeyen bir birey olarak gorilmesi genel anlamda bosanma
dusuncesini engellemektedir (Akyuz, 1983'den aktaran Battal, 2008: 26).
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Kadinin iginde yasadigi ¢evre, kendi dunyasiyla dig dinya arasindaki
ara yaply! olusturmaktadir. Kendi dinyasi sorunlu bir kadinin dunyasidir. Dig
dinya ise kadin, evlilik, aile ve siddete ilisgkin deder ve normlari temsil eden
sosyal, politik ve ekonomik kurumlardan olusmaktadir. Oncelikle kadinin, kadin,
evlilik, aile ve siddet konularinda hakim kultirel degerleri bayuk bir olasilikla
icsellestirdigi varsayilmaktadir. ikinci olarak, kadinin ilk kez siddete maruz
kaldiginda bu degerlerin onun tepkisini etkiledigi varsayiimaktadir. Ugiincii
olarak da, bu deg@erlerin ve bazi baska maddi faktorlerin (para, ailenin fiziksel
yakinhgi vb.) etkilesiminin, kadinin taciz edildigi iligkiyi surdurmesini ya da terk
etmesini belirledigi varsayilmaktadir (Ann Hoff, 1990°’dan aktaran igli, 2007:
384). Evde, esler arasindaki ¢catismalarin, gecgimsizligin nedenleri arasinda s6z
konusu davranig kaliplarinin farkli yorumu yer alir. Ornegin, esinin ¢alismasini,
bagi agik dolagsmasini ahlaksizlik olarak goren erkek, baski yaparak,
korkutarak, yildirarak diisiincesini kabul ettirmeye caligir. inanglar nedeniyle
kadin eli sikkmayan erkek, arkadaslari arasinda esini kliguk dusurar. Sabahlari
erken kalkmaya alismis olan erkek, surekli ge¢ kalkan esiyle tartisir (Koknel,
2000: 82).

Sonug olarak rutin sosyalizasyon suregleri, dominant cinsiyet sistemi,
sure gelen kadin erkek iligkileri erkekleri, kadini magdur etme konusunda
cesaretlendirmektedir. Bunun yaninda medyanin da uyguladigi ve medya

siddetinin aile ici siddet Gzerinde etkilerinin de incelenmesi gerekmektedir.
7. AILE iCi SIDDET UZERINDE MEDYA ETKISI

Aile ici siddetin medyadaki yansimalarinin degerlendiriimesi ayri bir
calisma konusudur. Bu boélumde ge¢mis donemde vyapilan cesitli
calismalardaki c¢oztmlemelerin bulgularini  kullanarak medyanin aile igi
siddeti pekistirici Ozelligine vurgu yapilarak, alinmasi gereken oOnlemler
acgiklanmaya calisiimistir.

Kitle iletisim araglari bilgi aktarma, egitim, 6gretim gibi goérevleri
yaninda, haber verme, eglendirme goérevlerini de yuklenmis olup, yayinin
amacina, turine, toplumun kultir dizeyine ve yapisina gore bu gorevleri

yerine getirmeye calisirlar. Kitle iletisim aracglarindan ¢ikan iletiler, alicinin
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kisilik yapisi, yas dilimi, bilgi birikimi, ekonomik ve toplumsal durumu, iginde
yasadig! kaltur ortami, ruhsal yasantisi gibi bireysel ozelliklerle iligkili olarak
farkh etkiler yaratabilir (Koknel, 2000: 120). GUnumuzde kitle iletisim araclari,
aktardiklar mesaijlarla toplumlari ¢ok buyuk dlglide etkileme glcline sahiptir.
Ozellikle kentsel toplumlarda kitle iletisim araglarinin her eve, her kasabaya
hatta toplumdan soyutlanmis bigimde yasayan gruplara bile erigebilme
Ozelliginden dolay! toplumsallasma etmeni olarak karsimiza c¢ikmaktadir
(YUksel, 1990’dan aktaran Sen ve Sevil, 2007).

2006 yili Aile Yapisi Aragtirmasi sonuglarina gore televizyon izleme
ile ilgili verilere bakildiginda bireylerin %59,6’s1 gunde 1-3 saat arasinda
televizyon izlemektedirler (TUIK, 2006). Radyo ve Televizyon Ust Kurulu
tarafindan gerceklestiriien 2009 yili  Televizyon izleme Egilimleri
Aragtirmasina gore kadinlarin gunde 4,5 saat televizyon izledigi; 2010 yil
Kadinlarin Televizyon izleme Egilimleri Arastirmasi sonugclarina gére ise
kadinlarin ortalama televizyon izleme suresi hafta i¢i ve hafta sonu 4,32 saat
olarak bulunmustur (RTUK [web], 2010). Yazili ve s6zlii basin bilgi aktarimi
bakimindan bugin cok yiksek bir ivme kazanmistir. Gelismis Ulkelerde
yapilan calismalarda insanlarin yasama bigimlerini degistirmede en etkili
teknolojik gelisim televizyon olarak saptanmigtir. Eglence, bilgi, degerlerin
farkhlasmasi, yemek yeme saati ve bigimi, dlisunce bigimi, giyim tarzi,
alisveris, bos zamanlari degerlendirme gibi davranislarin degisimi sirasinda
saptanan olumsuz etkiler olarak ise; saldirganlk ve siddete neden olmak,
bireyi aile ve arkadaslik iligkilerinden uzaklastirmak, tuketim davranislarini
degistirmek, fantezi dinyasini ¢ok canli sunarak gergeklerden uzaklastirmak,
hareketsizligin fizik gelisimini olumsuz etkilemek, okuma zevkini azaltmak ve

okuma suresini kisaltmak (Kocabagoglu, 2000: 30).

Televizyonun bir diger etkisi de zihinsel donisum surecinde insani
degistirmesidir. Bati (2007)'ya gore, televizyon gercekligi ile yonlendirilmis ve
dusunsel ve zihinsel agidan 6zurlu televizyon bagimh insan tipi yaratilarak
insanlar  gsiddete karsi duyarsizlastirimakta ve insani deQerlere
yabancilagmaktadir. Aile i¢i siddet baglamindan bunun nedeni ise kadinin

toplumsal 6zne olmaktan c¢ikarilip siddet 6zelinde nesnelestiriimesi ve erkek
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egemen/kapitalist medya zihniyetinin erkek siddetini derin retoriklerle
mesrulastirmasidir. Sonugta ortaya siddet egilimli ve duygu yoksunu insanlar
cikmaktadir (Bati, 2007: 18).

Bati (2007)'ya gore, siddetin arka planinda, Kisilik bozukluklarindan
ceza yasalarina, bireysel silahlanmadan yeni metropol bi¢imi paralelinde
gecekondulagmaya, toplumun egitim zafiyetlerinden medyaya, psikolojik,
sosyo-ekonomik, sosyo-psikolojik, hukuki, antropolojik ve kalttrel bir takim
etkiler barindirdigini ve bunlarin kelebek etkisi® misali birbirini etkiledigini 6ne
surmustir. Toplumda siddet eylemleri olarak gorulebilen cinayet, tecavuz,
gasp, yaralama, aile ici siddet, darp etme/dévme, kavga, kapkag, soygun,
terérizm ve savas gibi olaylara ait haberlerin her gin medyaya yansidigi
gorulmektedir (Kizmaz, 2006: 249). Her tiurli siddet olayinin medyaya
yansimasindaki farkliliklar toplumsal biling dizeyinin de olumlu ya da
olumsuz yonde etkilenmesine neden olmaktadir. Kitle iletisim araglarinin da
toplu ve bireysel siddetin meydana gelisini etkileyen faktorlerden biri oldugu
iddia edilmektedir. Kitle iletisim araclarinin siddet sahnelerinin bireylerce
benimsenmesine ve g¢atisma durumlarinda uygulanmasinin artmasina yol
actigini ileri strenler vardir. Bunun yani sira, Kitle iletisim aracglarinin siddetin
azalmasi yonunde de yararli olabilecegi, siddetin gdsteriimesinin zihinsel bir
bosalma, tatmin (katarizis) olusturup siddeti azaltabilecegi gorusleri de vardir
(Donmezer, 1974’ten aktaran Balcioglu, 2001: 21).

Kizmaz (2006: 251)e gore, ulkemizde kitle iletisim araglarina
yansiyan siddet eylemlerinin meydana gelmesinde asagidaki unsurlarin

onemli dlctde etkili oldugu belirtiimigtir:
e Bosanma ile ilintili yaganan sorunlar,
e Egler arasinda yasanan aldatma olaylari,

e Okulla ilintili olarak ortaya ¢ikan sorunlar,

® Kelebek Etkisi Teorisi, bir kelebedin kanat hareketlerinin yiizlerce kilometre tede bir
kasirga baglatabilecegini temel alip “Herkes, her sey birbirine baghdir; tim canhlar tim
nesneler ilintilidir ve her olgunun arkasinda mutlaka bir neden vardir” seklinde bir yargiyi
ifade eder. Gunimuzde medya sarmalinin yonlendirdigi toplumsal olgulari agiklamada
siklikla kendisinden bahsedilen bir yaklagimdir (Bati, 2007: 14).
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o Kiskanclik, tartisma, dedikodu ve intikam,

e Ekonomik sorunlar,

e Prestij ve statlye iligkin algilamalar,

o Kiz meselesi,

e Kan davasi,

e Namusa iligkin algilamalar,

e Futbol fanatikligi,

e Uyusturucu, alkol ve ugucu maddelerin etkisi,

o Kitle iletisim araclarinin etkisi,

¢ Silah ve kesici alet tagimanin yayginligu,

e Mafya ve gete olusumundan kaynaklanan siddet olaylari,
e Bireysel adalet arayislari,

e Hakkinda bilgi sahibi olunmasinin istenmemesi,

e Kisilik ve zihinsel rahatsizliklarin/yetersizlik yol actigi siddet

eylemleri.

Daha onceleri ailenin toplumdaki sayginliginin korunmasi igin aile
icinde meydana gelen olaylarin sir olarak saklanmasi gorusu hakimken
gunumuzde toplum aile igi siddetin dnlenmesi icin gerekenlerin yapilmasini
yazili ve gérsel medyada acikca tartisiimaktadir (icli, 2007: 384). Bu durum
kaltarel anlamdaki degisimle baglantih oldugu seklinde degerlendirmek
muimkundur. Yapilan bir calismaya gore gazetelerde yer alan aile igi siddet
haberlerinde en fazla fiziksel siddete, ikinci sirada ise cinsel siddete iligkin
haberlere yer verilmektedir (Bek ve Altun, 2007°den aktaran Owen ve Owen,
2008: 15). Bunun yaninda seyredilecek bir siddet olayinda kisilerin faili degil,
magduru izledigi one surulmustur (Armutcu, 2008: 63). Medyanin kadina
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yonelik siddeti sansasyon ve istismara dayali bigimde islemesi; irza gegmeyi
objektif bir bicimde ortaya koyamamasi; vahset, siddet ve pornografiyi
birlestiren yayinlarda bulunmasi; kadina yoénelik siddetin ciddi bir insan
haklari ihlali olarak algilanmasini olumsuz etkilemektedir (Alemdar ve
Erdogan, 1990’dan aktaran Sen ve Sevil, 2007). Bu yaklagsimin arka planinda
ise hala medyada calisanlarin gogunlugunun erkek olmasindan ve konulara
ataerkil bakis acisiyla yaklasilmasindan kaynaklandigi ileri surGdimastir
(Armutcu, 2008: 51).

1994 yilinda Aile Arastirma Kurumu tarafindan yapilan Aile igi
Siddetin Sebep ve Sonuglar arastirmasi kapsaminda yapilan dort aylik
gazete inceleme sonuglarinda gazetelerdeki haberlerin %53’Unin ©6nem
derecesi birinci sayfadan sonra gelen tc¢lncu sayfada yer aldigi ve haberler
verilirken *“mizahi-alayci”, “olayr mesgrulastirici”, “yargilayici-kufredici” bir
uslup kullandiklar tespit edilmistir (AAK, 1995: 200). Yine Aile Arastirma
Kurumu tarafindan 1997 yilinda yapilan Aile iginde ve Toplumsal Alanda
Siddet arastirmasinda, G¢ gazete ve iki televizyon kanali kapsaminda yapilan
medya igerik gozumlemesinde siddete iliskin haberlerin %63,7 oraninda adli
haber, %20,7 olarak ise magazin haberi olarak verildigi; haberlerin %40
oraninda uclncl sayfada yer aldigi ve hikayelendirme Uslubunda verildigi
ortaya konulmustur (AAK, 1998: 223-227).

Yazili basinda aile i¢i siddetin yansimalari ile ilgili birgok ¢alisma yurt
disinda ve yurt iginde yapilmistir. Yurt disinda yapilan incelemelere 6rnek
olarak Romanya’da yapilan bir gazetelerin lingusitik incelenmesine yonelik bir
calismada 225 gazete makalesinde ¢ok sik gecen kelimeler olarak “kar”,
“oldurmek”, “anne”, “dovmek”, “dayak”, “katletmek” ve “koca” kelimeleri
bulunmustur (Marinescu, 2007: 29). Gazetelerin giddet olaylarini alayci bir
dille yazdiklar, aile icinde vuku bulan siddet haberlerine kargi duyarsiz bir
yaklasim sergiledikleri ve ¢cogu zaman da yargi¢ gibi davranip olaylari ve
Kisileri yargiladiklari goralmustir (Sucakli, 2003: 32’den aktaran Ulusal,
2007).

Turkiye'de Ekim 2007 ile Mart 2008 arasindaki donemde ulusal

kanallarda yayinlanan televizyon dizilerinde kadina yonelik siddetin nasil
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olusturulduguna ve nasil yansidigina iligkin olarak yapilan bir icerik analizi
calismasinda (Unlu ve digerleri, 2009) siddetin uygulandigi yer olarak

bulunan sonuclar Tablo-6’da verilmigtir.

Tablo-6: Televizyonda Siddetin Uygulandi§i Yerlerin Dagilimi (Unlii ve
digerleri, 2009)

Siddetin Uygulandigi Yer Frekans Yizde

Ev 35 61,4
Kafe/Restoran 4 7,0
Egdlence mekani 2 3,5
Cadde/Sokak 6 10,5
Araba ici 1 1,8
Orman 2 3,5
isyeri 2 3,5
Telefonda 2 3,5
Diger 3 53
TOPLAM 57 100

Televizyonda siddet uygulanan mekan olarak %61 oraninda ev
ortaminin ilk sirada yer almasi aile i¢i siddetin yansimasini agikga gostermesi

bakimindan énemli ve dusunduricudur.

Ulkemizde Sen ve Sevil (2007) tarafindan yapilan bir diger calismada
ise aile i¢i siddet ile ilgili haberler, fiziksel, s6zel, duygusal, ekonomik ve
cinsel siddet olarak gruplandiriimigtir. $Sen ve Sevil (2007)’e gore yazil kitle
iletisim araglarindan olan gazetelerde siddet ile ilgili yer alan haberlerin
%10,2’sinin toplumu bilinglendirici nitelikte oldugu belirlenmigtir. Gazetelerde
siddet ile ilgili bilinglendirici haberlere yer verilmedigi, yer verilen haberlerin
de %84,6'sinin da toplumu yanilticc ve magazinsel nitelikte oldugu
belirlenmistir (2007: 10). Tablo-7 arastirmanin verilerine dayanarak, bu aylar
icinde gazetelerde rastlanan siddet haberlerinin siddet turlerine ve Tablo-8'de
haberlerin topluma katkisina goére yapilan gruplamalarin sayi ve yuzdeleri

Ozetlenmigtir.
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Tablo-7: 2005 Yilinda Ug Aylik Dénemde Yiiksek Tirajli U¢ Gazetedeki
Siddet Haberlerinin Sayi ve Yuzdeleri (Sen ve Sevil, 2007)

SIDDETIN TURU SAYI YUzZDE
Fiziksel 173 59.0
Duygusal 36 12.3
Ekonomik 9 3.1
Sozel 1 0.3
Cinsel 53 18.1
Bilgi Yok 21 7.2

Gazetelerde yer alan haberlerde sirasiyla en fazla fiziksel, cinsel ve
duygusal siddet iceren haberlerin oldugu tespit edilmistir. Ekonomik ve sdzel

siddet ise gazetelere ¢ok az oranda yansimigtir.

Tablo-8: Siddet Haberlerinin Topluma Kazanimlarinin Dagilimi
(Sen ve Sevil, 2007)

HABERIN TOPLUMA
KAZANIMI SAYI YUZDE
Toplumu Bilinglendirici 30 10.2
Toplumu Yonlendirici 14 4.8
Yaniltici ve Magazinsel 249 85.0

Buna gore yapilan siddet haberlerinin %85 oraninda yaniltici ve
magazinsel boyutta oldugu goze carpmaktadir. Geriye kalan %15’lik oranin

ise toplumu bilinglendirici ve yénlendirici haberler oldugu tespit edilmigtir.

Medyada calisanlarin aile algisina yonelik yapilan bir calismada,
katilimcilarin %68’i “kadin kocasinin tokadini sineye ¢ekmelidir’ ifadesine,
%87’si ise “evliligin sUrmesi i¢in bazen fiziksel gu¢ kullanilabilir’ ifadesine
katimamiglardir. Bu arastirmada medya profesyonellerine gére medyada
yansitilan siddet, alt siniflarin disik sosyo-ekonomik duzeydeki kisilerin
yasadigl ve uyguladigi siddet oldugu; Ust kesimlerdeki siddetin ise sadece
istatistiksel verilerde kaldigi ve medyada yer almadigi belirtilmistir (Senturk
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ve digerleri, 2010: 300-301). Ayrica medya calisanlarina gore, kamusal
alanda yapilan her sey kamunun mal sayildigindan mahremiyet alanina
girmedidi ve haberinin yapilabilecegi; mahremiyeti ihlal eden haberlerin ise
yukselme hirsi, para kazanma egilimi, reyting ve tiraj kaygisi gibi nedenlerle
yapildigi belirtilmistir (Senturk ve digerleri, 2010: 309).

Medyada c¢aliganlar tarafindan da geleneksel cinsiyet rollerini
degistirebilecek, toplumdaki olumsuz davraniglari azaltabilecek ve toplumsal
degisim icin en etkili aracin medya oldugu belirtiimektedir (Senturk ve
digerleri, 2010: 314). Aile i¢i siddet konusunda medya araciligiyla yapilan
kampanyalara baktigimizda medyanin ¢ok etkili rol Ustlendigi ve farkindalik

yaratma konusunda ¢ok énemli gérevleri oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Ulkemizde son ddénemde meydana gelen kadin cinayetlerinin
medyaya yansima sekillerine bakildiginda (Nejla Yildiz cinayeti, Ayse Pasgali
cinayeti, Arzu Yildirrm cinayeti, Arzu Odabas cinayeti, Semiha Karadagh
cinayeti, Sakine Akkus cinayeti) daha bilin¢glendirici haberler yapildigi ve
kitleler Uzerinde daha ¢ok farkindalik yaratildigi goértlmekle birlikte yine de
kadin cinayetlerinin  ve kadina  yonelik  siddetin onlenmesi
engellenememektedir. Neredeyse her gin medyaya yansiyan haberlerde
olaylarin normallestiriime surecine girmeden, kadina uygulanan her tarla

siddetin yanlis oldugunun vurgulanmasi 6nem kazanmaktadir.

Bu baglamda, siddetin ortaya ¢ikmasinda sugu sadece medyaya
yuklemenin yanls olacagini da soylemek gereklidir. Medyada cinsiyetgiligin
azaltiimasi énemli bir faktdor olmakla birlikte, sokak ortasinda dayak yiyen
kadina yardim edilmemesi ve etrafta seyirci bir grubun olmasi seklinde
verilen haberlerde toplumsal duyarsizlagsmay! pekistirici etki yapmaktadir. Bu
turden haberlerin verilmesinde daha dikkatli olunmali ve bireyleri duyarli hale
getirici haberler yapiimalidir. Sonug¢ olarak aile i¢i siddetin tetikleyicisi de
olabilen medyanin olumsuz etkilerinden arinarak sosyo-kiltirel degerleri

olumlu hale dénusturecek en 6nemli gug oldugu gorilmektedir.
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UCUNCU BOLUM

ARASTIRMA BULGULARI

Arastirma kapsaminda ekonomik duzeyi farkli olan U¢ ilceden toplam
75 aile ici siddet magduru kadinlar ile yiz yuze goérismeler yapiimistir. Bu
bdlimde 6nce katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri daha sonra gsiddetin
yayginhdi ve son olarak da katilimcilarin sosyo-kultirel 6zellikleri ele
alinmistir. Yapilan mulakatlarda toplam 57 adet soru sorulmustur. Kapali uglu
sorular MS Excel programi ile bilgisayar ortamina aktarilarak arastirmanin
veri tabani olusturulmustur. Katilimcilarin maruz kaldiklari siddete iligkin
yasadiklari betimsel analiz yapilmak suretiyle yorumlanmigtir. Soru
kagidindaki agik ucglu sorular olan 26 ve 57’'nci sorular ise bir nitel veri analiz
programi olan OpenCode v 2.1 programi kullaniimak suretiyle kodlandiriimig

ve icerik analizine tabi tutulmustur.
1. KATILIMCILARIN SOSYO-DEMOGRAFIK OZELLIKLERI

Arastirma kapsaminda goérisme vyapilan katihimcilarin tanimlayici
bilgilerinin elde edilmesi maksadiyla; dogum vyeri, medeni durumu, yasi,
egitim durumu, meslegi, gelir durumu, kardes sayisi, gocuk sayisli, hane halki
sayisl, eslerinin meslek durumlari gibi sosyo-demografik 6zelliklere ait sorular
sorulmustur. Bu Ozelliklere ait elde edilen bulgular muiteakip maddelerde

gorulmektedir.
a. Katilimcilarin Dogum Yerleri

Katihmcilarin dogduklari yerler ile yasadiklari yer arasinda kultrel
farkhliklarin  olabilecegi g6z o6nunde bulundurularak dogum vyerleri
sorulmustur. Verilen cevaplar Diyarbakir merkez, Diyarbakir ilgeleri ve diger
iller olmak Uzere (¢ ana grupta toplanmistir. Arastirma alanindaki ¢ ilgeye
gore katihmcilarin dogum yerlerinin ayrintili olarak dagilimi Tablo-9'da
gorulmektedir.



Tablo-9: Katilimcilarin Dogum Yerlerine Gore Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Yerlesim Yeri Sayl | Yuzde | Say1 | Yizde | Sayr | Yizde | Say1 | Yizde

Diyarbakir-Merkez 15 0.60 9 0.36 11 0.44 35 0.47
Bismil 2 1 3 6
Cermik 0 1 1 2
Cinar 1 2 0 3
Dicle 0 0 3 3
Egil 2 1 1 4
Hani 0 1 0 1
Hazro 0 1 2 3
Kulp 0 0 1 1
Lice 2 2 0 4
Silvan 0 1 0 1

Toplam llgeler 7 0.28 10 0.40 11 0.44 28 0.37
Mardin 1 1 2 4
Siirt 1 0 1 2
Mus 1 0 0 1
Sirnak 0 1 0 1
Adapazari 0 1 0 1
Adiyaman 0 1 0 1
istanbul 0 1 0 1

Toplam Diger Sehirler 3 0.12 6 0.24 3 0.12 12 0.16

GENEL TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Katihmcilarin yariya yakin bir gogunlugunun (%47) dogum yerinin

Diyarbakir

merkez

ilceleri

oldugu
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incelendiginde tum katiimcilarin  %37’si Diyarbakir'in ilgelerinden gelip
merkeze yerlesen kisilerdir.

b. Katilimcilarin Medeni Durumu

Siddet magduru kadinlarla mulakat yapilirken evli, hig
evlenmemis, bosanmis, esi vefat etmis ve esinden ayri yasayan katilimcilarla
gorusulmustur. Katilimcilardan alinan cevaplar dogrultusunda yasadigi

ilcelere gére medeni durumlari Tablo-10'da goértulmektedir.

Tablo-10: Katihmcilarin Yasadigi iigeye Gére Medeni Durumlarinin Dagilimi

Kayapinar Yenigehir Baglar TOPLAM
Medeni Durum Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde
Evli 18 0.72 23 0.92 22 0.88 63 0.85
Hi¢ evlenmemis 5 0.20 1 0.04 2 0.08 8 0.11
Bosanmig 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
Esi vefat etmis 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
Ayri yasiyor 1 0.04 0 0.00 1 0.04 2 0.02
Nikahsiz
0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
birliktelik
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Aragtirma oOrneklemindeki kadinlarin %851 evlidir, %11’ hig
evlenmemigtir. Evli olan toplam 63 kadinin tamaminin ilk evlilikleridir. Ayrica
gorusme vyapilan kadinlarin kocalarinin  kaginci evliliklerini  yaptiklarini
sordugumuzda 6 tanesinde erkegdin ikinci evliligi oldugu, bunlardan 3 tanesi
ilk esi vefat ettigi icin evlendigi tespit edilmistir. Bu soru sorulurken tespit
edilmek istenen bir diger maksat “kuma getirmek” gibi ¢cok eslilik bigiminde
olusturulan aile yapisi icindeki kadinlarin belirlenebilmesidir. Bu dogrultuda
yapilan ylz yiize goriismelerde sadece Baglar iigesinde 2 kadinin kuma
olarak yasadigi belirlenebilmistir. Bu katilimcilarin bireysel hayat hikayeleri

betimsel analiz boliminde bulunmaktadir.
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c. Katihmcilarin Yas Gruplari

Daha 0Once aile ici siddet ile ilgili yapilan arastirmalardan yola
cikilarak, bu arastirmanin baslangicinda en az 15 yasindaki katilimcilarla
gériistilmesi bir kriter olarak tespit edilmistir. Orneklemin yas ortalamasi 35
(35.09) olarak bulunmustur. ilgelere bakildiginda, Kayapinar ilcesinin yas
ortalamasi 33 (32.7); Yenisehir ilgesinin yas ortalamasi 38 (37.5); Baglar
iicesinin yas ortalamasi ise 36 (35.8) olarak bulunmustur. Katiimcilarin yas

gruplarinin ilgelere gére dagilimi Tablo-11'de gérilmektedir.

Tablo-11: Katihmcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Yas Gruplarinin Dagilhmi

Yas Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Aralgr Sayi Yiuzde Sayi Yiuzde Sayi Yizde Sayi Yiuzde
15-19 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
20-24 2 0.08 1 0.04 3 0.12 6 0.08
25-29 4 0.16 8 0.32 3 0.12 15 0.20
30-34 8 0.32 2 0.08 6 0.24 16 0.21
35-39 5 0.20 4 0.26 7 0.28 16 0.21
40-44 3 0.12 6 0.24 2 0.08 11 0.15
45-49 2 0.08 1 0.04 3 0.12 6 0.08
50-54 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
55-59 0 0.00 1 0.04 1 0.04 2 0.02
60 + 0 0.00 2 0.08 0 0.00 2 0.02
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Katilimcilarin yas gruplari incelendiginde érneklem genelinde en ¢ok
25-39 yaslar arasindaki siddet magduru kadinlarla gorusulmustir(%60). En
kuguk yastaki katiimci 18 yasinda, en buyuk yastaki katilimci ise 65
yasindadir. Gériisme yapilan katilimcilarin en gok Kayapinar ilgesinde 30-34
yas arasl; Yenisehir ilcesinde 25-29 yas arasi ve Baglar ilcesinde 35-39 yas

arasi oldugu goérilmektedir.
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¢. Katihmcilarin Egitim Durumu

Katilimcilarin egitim durumlarinin ilgelere gbre dagiimi Tablo-

12’de gorulmektedir.

Tablo-12: Katihmcilarin Yagadiklari iigeye Gére Egitim Durumlarinin

Dagilimi
Kayapinar Yenigehir Baglar TOPLAM
Mezun Oldugu
Okul Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde

Universite (4 yl) 2 0.08 0 0.00 0 0.00 2 0.01
Yiiksekokul (2 yil) 2 0.08 2 0.08 0 0.00 4 0.05
Lise 8 0.32 9 0.36 1 0.04 18 0.24
ikogretim (8 yil) 7 0.28 1 0.04 3 0.12 11 0.15
ilkokul (ilk 5 sinif) 6 0.24 3 0.12 9 0.36 18 0.24
Okur-yazar, fakat
ilkokul mezunu

o 0 0.00 4 0.16 9 0.36 13 0.17
degil
Okur-yazar degil 0 0.00 6 0.24 3 0.12 9 0.12

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Katilimcilarin egitim durumlarina baktigimizda 6rneklem genelinde
kadinlarin  %12’si okur-yazar dedgildir. Okur-yazar olup, ilkokul mezunu
olmayanlarin orani ise %17'dir. Orneklem genelinde egitimi olmayan
(ilkogretimi  bitirmemig) kadinlarin orani %29'dur. Egitim goéren siddet
magduru kadinlarin ilgeler arasindaki dagilimina bakildiginda; Kayapinar ve
Yenisehir ilgelerinde en fazla Lise mezunu kadinlarla, Baglar ilcesinde ise en
cok ilkokul mezunu kadinlarla gériisme yapilmistir. Kayapinar ilgesindeki
kadinlarin diger ilgelerde yasayan kadinlara gore egitim duzeyinin daha
yiksek oldugu, Baglar ilcesinde yasayan kadinlarin egitim diizeyinin ise en
dusuk oldugunu séylemek mumkindur. Arastirma esnasindaki gérusmelerde
kadinlarin egitim duzeyi ile kendi dusuncelerini daha iyi ifade etmeleri
arasinda paralellikler oldugu gézlemlenmisgtir.
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d. Katilimcilarin Meslek Durumu

Katilimcilarin meslek durumlarinin ilgelere gore dagilimi Tablo-

13'te gorulmektedir.

Tablo-13: Katilimcilarin Yasadiklari iiceye Gére Mesleklerinin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Meslek
Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde
Cayci 0 0 0 0.00 2 0.08 2 0.03
Cocuk
. 2 0.08 0 0.00 0 0.00 2 0.03
Gelisimcisi
Ev Hanimi 16 0.64 17 0.68 19 0.76 52 0.69
Hizmetli 0 0.00 0 0.00 1 0.04 1 0.01
isletmeci 1 0.04 1 0.04 0 0.00 2 0.03
Kasiyer 0 0.00 0 0.00 1 0.04 1 0.01
Kuafor 1 0.04 2 0.08 0 0.00 3 0.03
Memur 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
Muhasebeci 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
Ogrenci 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
Satis
R 3 0.12 1 0.04 1 0.04 5 0.06
Gorevlisi
Sekreter 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
Temizlikgi 0 0.00 2 0.08 1 0.04 3 0.04
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Katilimcilarin meslek dagilimlarina bakildiginda en c¢ok %69
oraninda ev hanimi olduklari belirlenmigtir. Ev hanimi olanlarin diginda
ekonomik faaliyet icra eden kadinlarin sayisi Kayapinar llcesinde 9,
Yenisehir iicesinde 8, Baglar iigesinde 6'dir. Ekonomik diizeyi diisiik olan
Baglar ilgesinde ekonomik faaliyet icra eden kadinlarin en az oldugu

gorulmektedir.
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e. Katilimcilarin Gelir Durumu

Katihmcilarin aylik olarak eve giren gelir miktarinin ilgelere gore
dagiimi Tablo-14’de gorulmektedir.

Tablo-14: Katilimcilarin Yasadiklari iiceye Gore Gelirlerinin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Aylik Gelir Araligr Sayl | Yizde | Sayi1 | Yizde | Say1 | Yizde | Sayr | Yluzde

2000 TL ve yukarisi 7 0.28 2 0.08 0 0.00 9 0.12
1000-2000 TL arasi 17 0.68 11 0.44 4 0.16 32 0.43
500-1000 TL arasi 1 0.04 11 0.44 17 0.68 29 0.39
500 TL'den daha az 0 0.00 0 0.00 1 0.04 1 0.01
Duzenli Geliri Yok 0 0.00 1 0.04 3 0.12 4 0.05

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Arastirma odrneklemindeki katihmcilardan 2000 TL ve Uzeri geliri
olanlar en c¢ok Kayapinar ilgesinde bulunurken, Baglar ilcesinde hic
bulunmamaktadir. 1000-2000 TL arasi geliri olanlarin ilgelere gore
dagihminda da belirgin bir farklilik bulunmaktadir. 500 TL’den daha az geliri
olan veya diizenli bir geliri olmayan katiimcilarin en ¢ok Baglar ilcesinde

oldugu gorulmektedir.

Katilimcilarin Kayapinar ilgesinde en fazla %68 oraninda 1000-2000
TL arasinda; Yenisehir ilgesinde en fazla %44 oranlarinda 500-1000 ve
1000-2000 TL arasinda; Baglar ilcesinde ise en fazla %68 oraninda 500-
1000 TL arasinda gelirleri oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda dizenli bir
geliri olmayan katiimcilardan Kayapinar ilgesinde rastlaniimamis, fakat
Yenisehir ilgesinde 1 kisi, Baglar Ilgesinde ise 3 kisi dizenli bir gelirlerinin
olmadigini belirtmiglerdir. Katilimcilarin gelirleri konusunda verilen cevaplara
bakildiginda arastirmanin kurgusunda bulunan Kayapinar ilgesinin yilksek
ekonomik diizey, Yenisehir ilcesinin orta ekonomik diizey, Baglar ilcesinin de

dusuk ekonomik duzey oldugu ile paralellik tagimaktadir.
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f. Katihmcilarin Kardes Sayisi

Gorusme yapilan siddet magduru kadinlarin kardes sayilarindan
yola gikilarak cocukluk doneminde iginde yasadiklari aile ve hane halki yapisi
hakkinda bir takim bulgulara ulagiimasi hedeflenmigtir. Katilimcilarin kardes

sayllari Tablo-15te gorilmektedir.

Tablo-15: Katihmcilarin Yasadiklari iiceye Goére Kardes Sayisinin Dagihmi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Kardes Sayisi
Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde
1-2 1 0.04 1 0.04 0 0.00 2 0.03
3-4 7 0.28 5 0.20 1 0.04 13 0.17
5-6 12 0.48 8 0.32 5 0.20 25 0.33
7-8 5 0.20 6 0.24 10 0.40 21 0.28
9-10 0 0.00 3 0.12 7 0.28 10 0.13
11-12 0 0.00 2 0.08 0 0.00 2 0.03
13-14 0 0.00 0 0.00 2 0.08 2 0.03
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Kardes sayilari incelendiginde orneklem genelinde katilimcilarin
yaklasik yarisinin (%46), 5-8 kardes olduklari ortaya ¢ikmistir. Tum ilgelerde
5-6 kardese sahip katilimcilarin en fazla oldugu goérilmektedir. Bunun
yaninda katihmcilardan Kayapinar ilgesinde yasayanlarin en fazla 8 kardes,
Yenisehir ilgesinde yasayanlarin en fazla 11, Baglar ilgesinde yasayanlarin
ise en fazla 13 kardes olduklari bulunmustur. Ortalama kardes sayisi,
orneklem genelinde 6 (6,41); Kayapinar llgesinde 5 (5,24), Yenisehir
iicesinde 6 ve Baglar ilgesinde 8 olarak bulunmustur. Gelir durumu en yiiksek
ilce olan Kayapinarda katihmcilarin gec¢cmis yasantilarinda yetistikleri
ortamda kardes sayilari az iken, gelir durumu en disuk ilge olan Baglarda

kardes sayilarinin daha fazla oldugunu tespit edilmigtir.

Gorugme yapilan aile igi siddet magduru kadinlarin kardes sayilarinin
yaninda ailede kacginci gocuk olduklart sorulmustur. Bu sorunun maksadi

¢ocuk sayisinin fazla oldugu aile yapisi iginde kardesler arasinda ailenin
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ekonomik imkanlardan faydalanma konusundaki farkhliklari tespit etmeye
caligsmaktir. Bu soruya verilen cevaplarin dagilimi Tablo-16’da gorilmektedir.

Tablo-16: Katilimcilarin Kaginci Cocuk Olduklarinin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Kaginci Cocuk
Oldugu Sayi Yizde | Sayi Yiuzde Sayi Yizde Sayi Yizde
En biyik 4 0.16 4 0.16 2 0.08 10 0.13
Ortanca en
- 3 0.12 5 0.20 6 0.36 14 0.19
blyuk arasi
Ortanca 4 0.16 9 0.36 3 0.12 16 0.21
Ortanca en
- 12 0.48 4 0.16 14 0.56 30 0.40
kuguk arasi
En kicik 2 0.08 3 0.12 0 0.00 5 0.07
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde katilimcilarin kardesleri igerisinde %40 oraninda
ortanca ile en kuguk arasi konumda olduklari tespit edilmistir. Kayapinar ve
Baglar ilcesinde en cok ortanca ile en kiclk kardes arasindaki katilimci ile
gériisiilmesine ragmen, Yenisehir ilcesinde ise kardeslerine gére en fazla

ortanca konumda olan katihmcilarla gérugsme yapilimistir.

Kiginin ¢ocuklugundan iginde buyudugu ailenin yapisi Kkisiligin
sekillenmesine dogrudan etki ettigi daha dnceki bolumlerde ifade edilmistir.
Tek bir basina aile yapisinin incelenmesinde bir faktér olmamakla birlikte,
erkek sayisinin daha ¢ok oldugu bir ailede buylyen kadinlarin da ataerkil
zihniyet etkisi altinda sosyallesmis olabilecegini sOylemek mumkunddr.
Katilimcilarin kardes sayilari arasinda kiz-erkek kardes dagihimi Tablo-17'de

gOsterilmistir.

118



Tablo-17: Katihmcilarin Kiz Kardes Sayisi ile Erkek Kardes Sayisi Oraninin

Dagilimi
Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Kiz-Erkek Kardes
Sayisi Dagilimi Sayl | Yizde | Sayr | Yuzde | Sayr | Yizde Sayi Yuzde
Kiz kardes sayisi
erkek kardes
15 0.60 14 0.56 12 0.48 41 0.55
sayisindan fazla
Kiz kardes sayisi
erkek kardes sayisina
. 5 0.20 2 0.08 3 0.12 10 0.13
esit
Erkek kardes sayisi
kiz kardes sayisindan
5 0.20 9 0.36 10 0.40 24 0.32
fazla
TOPLAM 25 100 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Katilimcilarin kiz kardes sayisi ile erkek kardes sayilarinin oranlarina
baktigimizda érneklem genelinde ve tim ilgeler bazinda kiz kardes sayisinin
fazla oldugu ve gorulmektedir.Kiz kardes sayisi erkek kardes sayisindan
fazla olan katilimcilarin orani Kayapinar ilgesinde %60, Yenisehir ilgesinde
%56 ve Baglar iicesinde ise %48 olarak bulunmustur. Erkek kardes sayisi kiz
kardes sayisinda fazla olan katilimcilar ise %40 oraninda en fazla Baglar
icesinde, %36 oraninda Yenisehir ilcesinde ve %20 oraninda en az

Kayapinar ilcesinde oldugu tespit edilmistir.

Bu bulgular 1s1ginda siddet magduru olan katilimcilarin genel olarak
kendi ailelerinde erkek sayisinin kiz sayisindan daha az oldudu tespit
edilmistir. Ekonomik diizeyi en diisiik olan Baglar ilgesinde erkek kardesi kiz
kardeginden fazla olanlarin sayisi, ekonomik dizeyi en yuksek olan
Kayapinar ilcesindeki erkek kardesi kiz kardesinden fazla olanlarin sayisi ile
kargilastirildiginda iki kati oldugu gorulmektedir. Bu noktada elde edilen
bulgular 1s1ginda ilgeler arasinda bir farklilasma oldugu tespit edilmigtir.
Ekonomik duzey dustukce erkek kardesi kiz kardesinden fazla olanlarin
sayisi artmistir. Bir dnceki kusak icin, ekonomik dizeyi dusuk olan Baglar
iicesinde erkek cocuk (katilimcilarin kardesi) sayisinin daha fazla oldugu

tespit edilmigtir.
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g. Katihmcilarin Cocuk Sayisi

Evli ve ¢cocuk sahibi olan katilimcilarin gocuk sayilarinin ilgelere

goOre dagilimi Tablo-18'de gorulmektedir.

Tablo-18: Katiimcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Sahip Olduklari Cocuk

Sayilarinin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Cocuk Sayisi
Sayi Yuzde Sayi Yizde Sayi Yuzde Sayi Yuzde
Cocuk sahibi
1 0.04 1 0.04 1 0.04 3 0.05
olmayan
1-2 9 0.36 10 0.40 2 0.08 21 0.31
3-4 8 0.32 9 0.36 11 0.44 28 0.42
5-6 2 0.08 0 0.00 6 0.24 8 0.12
7-8 0 0.00 3 0.12 3 0.12 6 0.08
9-10 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.02
Toplam 20 0.80 24 0.96 23 0.92 67 0.89
Hic
. 5 0.20 1 0.04 2 0.08 8 0.11
Evlenmemis
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Arastirma orneklemindeki evli ve cocuk sahibi olan katihmcilarin
sahip olduklari ¢ocuk sayilarina goére dagilimina baktigimizda en fazla ¢cocuk
sayisinin Kayapinar ve Yenisehir ilcelerinde 1-2, Baglar ilcesinde ise 3-4
cocukta yogunlastigi gorilmektedir. Orneklem genelinde 5 ve daha fazla
gocugu olan kadinlarin oraninin %20 oldugu ortaya gikmistir. Orneklemdeki
siddet magduru olan her bes kadindan birinin 5 veya daha fazla ¢ocuk sahibi
oldugu tespit edilmistir. En fazla ¢ocuk sayilari agisindan kargilastirildiginda
Kayapinar ilgesinde en fazla 6, Yenisehir ilcesinde en fazla 9 ve Baglar
iicesinde ise en fazla 7 ¢ocuk oldugu tespit edilmistir. Ortalama ¢ocuk sayisi

orneklem genelinde 3 (3,05), Kayapinar llcesinde 2 (2,20); Yenisehir

iicesinde 3 (3,24) ve Baglar ilgesinde 4(3,72) olarak bulunmustur.
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Siddet magduru kadinlarin gegmisgte yasadiklari ailelerinde kardes
sayllarina ait bulgulardan daha 6nce bahsedilmigtir. Bu tespitlere ilave olarak
katihmcilarin  kendi ¢ocuklari arasindaki cinsiyet oranlarinin ortaya
cikartimasi ve karsilastirmali  olarak incelenmesi  hedeflenmistir.
Katihmcilarin kiz gocuk sayisi ile erkek ¢cocuk sayisi arasindaki oran dagilimi
iIse Tablo-19'da gOsterilmigtir.

Tablo-19: Katihmcilarin Kiz Cocuk Sayisi ile Erkek Cocuk Sayisi Oraninin
Dagilimi

Kiz-Erkek Cocuk Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Sayisi Dagihmi

Sayl | Yizde | Sayt | Yluzde | Sayr | Yizde | Say1 | Yizde

Kiz ¢ocuk sayisi

erkek gocuk 9 0.45 6 0.25 11 0.49 26 0.39
sayisindan fazla

Kiz ¢ocuk sayisi

erkek gocuk sayisina 6 0.30 9 0.375 4 0.17 19 | 0.28
esit
Erkek ¢ocuk sayisi kiz
gocuk sayisindan 5 0.25 9 0.375 8 0.34 22 | 0.33
fazla

TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00

Siddet magduru kadinlarin kiz gocuk sayilari ile erkek gocuklarinin
oranlarina bakildiginda érneklem genelinde kiz ¢gocuk sayisinin erkek gocuk
sayisindan fazla oldugu tespit edilmistir. Kayapinar ilgesinde %45 oraninda,
Baglar Ilgesinde %49 oraninda kiz gocuk sayisinin erkek gocuk sayisindan
fazla oldugu gorilmektedir. Yenisehir ilcesinde ise bu oranin diger ilcelere
gore en dusuk oldugu bulunmustur. Elde edilen bu bulgular ekonomik
dizeyleri bakimindan ilgeler bazinda deg@erlendirildiginde, katilimcilarin
kardeslerinin cinsiyetlerindeki oranin ¢ocuklarinin cinsiyetlerindeki oran ile
ortismedigi ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla bir dnceki kusaktaki ailenin ¢gocuklari
ile simdiki kusak ailenin c¢ocuklarinin cinsiyetleri konusunda degisime

ugradigini sOylemek mumkuanddar.
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g. Katihmcilarin Hane Halki Sayisi

Hanede yasayan kisi miktari sosyo-ekonomik duruma da etki
eden bir unsur olabilmektedir. Bu nedenle yapilan gorusmelerde
katilimcilarin hane halki sayilarinin tespitine yonelik soru sorulmustur. Elde

edilen cevaplar Tablo-20’de gorilmektedir.

Tablo-20: Katihmcilarin Yagadiklari ilgeye Gére Hane Halki Sayisinin

Dagilimi
Hane Halki Kayapinar Yenigehir Baglar TOPLAM
Sayisi Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde

1-2 1 0.04 3 0.12 1 0.04 5 0.06
3-4 10 0.40 10 0.40 2 0.08 22 0.29
5-6 12 0.48 8 0.32 14 0,56 34 0.45
7-8 1 0.04 2 0.08 5 0.20 8 0.12
9+ 1 0.04 2 0.08 3 0.12 6 0.08

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Aragtirma orneklemindeki gorusme yapilan katilimcilarin hane halki
bayukligu incelendiginde Kayapinar ve Baglar ilgelerinde 5-6 Kisilik,
Yenisehir ilcesinde ise 3-4 kisilik haneler en ¢ok orandadir. 9 ve (izeri sayida
bireyden olusan haneler en ¢ok %12 oraninda Baglar ilcesinde bulunmakla
birlikte, bu oran Kayapinar ilgesinin 3 katidir. Orneklemin geneli g6z 6niine
alindiginda ortalama hane halki buayuklugu 5,06 olarak bulunmustur.
Ortalama hane halki buyukligu agisindan ilgelere bakildiginda ise Kayapinar
iicesinde 4,92; Yenisehir ilcesinde 4,48 ve Baglar ilcesinde ise 5,8 olarak

bulunmustur.

Bu noktada hane halki sayisi yaninda aile turindn de
degerlendiriimesinin  uygun olacagi degerlendiriimektedir.  Arastirma

orneklemindeki aile turlerinin dagihmi Sekil-7’deki grafikte gorilmektedir.
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Sekil-7: Katilimcilarin Yasadiklari iiceye Goére Aile Tiirti Sayilarinin Dagilimi

Orneklem genelinde en cok gekirdek aile tipinden katihmcilarla
gorusme yapilmistir. Cekirdek aile tipinin en ¢ok %88 oraninda Kayapinar
licesinde, genis aile tipinin ise en ¢ok %20 oraninda Baglar ilgesinde oldugu

ortaya ¢gikmistir.

h. Katiimcilarin Eglerinin Meslek Durumlari

Katilimcilarin eslerinin mesleklerine bakildiginda ug ilgede de en
fazla serbest meslek sahibi olduklari belirlenmistir. Katilimcilarin eslerinin

meslek durumlarinin ilgelere gére dagilimi Tablo-21'de gortulmektedir.

Tablo-21: Evli Katihmcilarin Yasadiklari iigeye Gére Eslerinin Meslek
Durumunun Dagilimi

Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM

Meslekler Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yiuzde
issiz 1 0.05 1 0.04 3 0.13 5 0.09
Serbest 13 0.65 14 0.58 14 0.61 41 0.56
Memur 3 0.15 3 0.125 3 0.13 9 0.14
Emekli 1 0.05 2 0.82 0 0.00 3 0.06
Ciftci 0 0.00 1 0.04 1 0.04 2 0.04
isci 2 0.10 3 0.17 2 0.08 7 0.11

TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00
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2. KYAIS'IN YAYGINLIGINA AIT BULGULAR

Bu bélumde genel olarak kadina yonelik aile ici siddet arastirmalarinin
hepsinde ortak paydayi tegkil eden sorulardan yola c¢ikilarak Diyarbakir
ornekleminde siddetin yayginligina ait elde edilen bulgular goézler dniine
serilmistir. Bu bolimde oOncelikle kadinlarin “aile i¢i siddet” kavramindan ne
anladiklari sorusuna verilen cevaplar igcerik analizine tabi tutularak, bu tanima
yuklenen anlamlar ortaya cikartilmistir. Sayisal icerik analizi sonucu ortaya
cikan kod listesi tablo haline donusturutlerek ilgeler arasinda karsilastiriima
yapilabilecek hale getirilmistir. Ayrica bu bolimde kadinlarin maruz kaldiklari
siddetin failleri, faillerin alkol veya madde kullanim durumu, son 1 yillik ve
son 1 aylik ddnemde maruz kalinan fiziksel/psikolojik/ekonomik/cinsel siddet
durumu, siddet gérme suresi, siddet gorme sikligi, hamilelikte siddete maruz
kalma durumu, katilimcilara gore siddete maruz kalma nedenleri, genel
saghk durumlari ve ruhsal saglik acisindan kendine ya da cevresine zarar
verme dusuncesinin niteligi konusunda elde edilen bulgular ortaya

konulmustur.
a. Katiimcilarin Ai$ Kavramindan Anladiklarinin igerik Analizi

Arastirma kapsaminda gorusulen katihmcilarin “aile i¢i siddet”
kavramlarindan ne anladiklari sorusuna verdikleri cevaplar, her bir katihmci
igin ayri ayri bilgisayar ortamina aktariimistir. Daha sonra her bir katilimci igin
olusturulan dokumanlar ilgelere gore gruplandiriimak suretiyle nitel veri
analizi programi olan OpenCode ortamina ithal edilmistir. OpenCode nitel
veri analiz programi ile kodlandirilan cevaplarin icerikleri sayisal olarak analiz
edilmistir. Kodlama igleminde veri birimi olarak kelimeler géz o6nune
alinmisgtir. Katihmcilarin bu soruya verdikleri cevaplara, aile igi siddetin

uygulama kategorileri dikkate alinarak kodlar atanmigtir.

Gorisme esnasinda yapilan gozlemlerden kadinlarin “aile igi
siddet” kavramindan ne anladiklari ile maruz kaldiklari siddetin tirG arasinda
bir baglanti oldugu tespit edilmistir. Her kadin “aile i¢i siddet” kavramini

kendisine gore tanimlarken gorusmenin muteakip asamalarindaki sorularda
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yasadi§i siddetin tiir(i ve niteligi hakkinda da ipugclari vermektedir. ilgeler gére
elde edilen sonuclar Tablo-22'de gosterilmistir.

Tablo- 22: Katilimcilarin Aile ici Siddet Kavramindan Anladiklarinin Dagilimi

Aile ici Siddet Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Kavramindan
anlagilan Sayi Yiizde | Say Yuzde | Say Yuzde | Say Yiizde
Fiziksel 15 0.60 12 0.48 17 0.68 44 0.59
Cinsel 2 0.08 0 0.00 1 0.04 2 0.10
Psikolojik 12 0.48 10 0.40 4 0.16 26 0.35
Ekonomik 1 0.04 1 0.04 1 0.04 3 0.04
Sozel 14 0.56 6 0.24 7 0.28 27 0.36
Sosyal 5 0.20 6 0.24 3 0.12 14 0.19
Genelleme/
2 0.08 2 0.08 3 0.12 7 0.09
Cevapsiz
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde kadinlar igin “aile ici siddet” denilince en fazla
%59 oraninda fiziksel siddetin bigimlerinin akla geldigi tespit edilmistir. Bunun
disinda kadinlarin Ugte birinin s6zel veya psikolojik siddet bigimlerini
anladiklari ortaya ¢ikmistir. En az tanimlanan siddet tirt ise %4 oranda
ekonomik siddet bigimleridir. ilgelere gore bakildiginda ilk ¢ sirada
tanimlanan siddet turt Kayapinar'da ve Baglar'da fiziksel, s6zel ve psikolojik
siddet oldugu gorilmektedir. Yenisehirde ise ilk iki sirayi fiziksel, psikolojik
siddet alirken, Uguncu sirada sOzel ve sosyal siddetin ayni oranda oldugu
bulunmustur. Katihmcilarin verdikleri cevaplarin ilgelere gore analizlerini
iceren program ekran goruntuleri; yuksek ekonomik dizeyi temsil eden
Kayapinar ilgesi icin Sekil-8'de, orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir
iicesi icin Sekil-9'da ve disiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesi icin
Sekil-10'da gérulmektedir.
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Code | Count = Domain
fiziksel ] 15 | * The whole project
sozel 14
psikoloijik 12  Document
sosyal 5
cinzel 2 -~
genel 2
ekonomik 1

—

Sekil-8: Kayapinar ilgesindeki Katilimcilarin AiS Kavramina Yaptiklari
Yuklemeler

Yilksek ekonomik diizeyi temsil eden Kayapinar ilgesindeki siddet
magduru kadinlarin “aile i¢i siddet” kavramina vyaptiklari yuklemeler
kodlandirildiginda, sirasiyla en fazla fiziksel, s6zel, psikolojik, sosyal, cinsel
ve en az ekonomik siddet bigcimindeki siddet tlrlerinin algilandidi tespit

edilmistir. 2 katilimci ise soruya genel cevaplar vermislerdir (Sekil-8).

Code | Count =~ Domain

fiziksel 12 _
— ‘s Thi hol t

psikolojik 10 e whole projec

sEsyal E " Document

sozel 6

Cevapvermeyen | 2 —

ekonomik 1

Order by:
" Code

‘+ Count

| Copy | | Print |

Sekil-9: Yenisehir ilcesindeki Katilimcilarin AiS Kavramina Yaptiklari
Yuklemeler

Orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesindeki siddet
magduru kadinlarin “aile igi siddet” kavramina vyaptiklari ylklemeler

kodlandirildiginda, sirasiyla en fazla fiziksel, psikolojik, sosyal, sozel ve
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ekonomik siddet turlerinin algilandigi tespit edilmistir. 2 katilimci ise bu

soruya cevap vermemiglerdir (Sekil-9).

Code | Count = D omain
f|_z_|ksel 17| * The whole project
sozel 7
psikolojik 1  Document
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sosyal 3 =
cinsel 1
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Order by:
" Code

| Copy | | Frint |
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Sekil-10: Baglar ilgesindeki Katilimcilarin AiS Kavramina Yaptiklari
Yuklemeler

Diisiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesindeki siddet
magduru kadinlarin “aile igi siddet” kavramina vyaptiklari ylUklemeler
kodlandirildiginda, sirasiyla en fazla fiziksel, s6zel, psikolojik, sosyal, cinsel
ve ekonomik siddet turlerinin algilandigi tespit edilmigtir. 3 katilimci ise bu

soruya cevap vermemistir (Sekil-10).

Sekil-8, 9 ve 10 OpenCode programi igerisine ithal edilen verilerin
kod listesini gdstermektedir. Gorisme esnasinda “aile i¢i siddet”
kavramindan ne anladiklari sorusuna verilen acik uglu cevaplar kadina
yonelik aile igi siddetin bigimlerinin siniflandirmalarindan hangisine dahil
oldugu belirlenmigtir. Her bir ilge i¢in ayri olarak hazirlanan dosyalar kendi
icinde sayisal icerik analizine tabi tutulmustur. Daha sonra ilge bazinda en
cok tanimlanan siddet uygulama bicimi; fiziksel, sozel, cinsel, psikolojik,
sosyal ve ekonomik olmak Uzere tasnif edilerek sayilari belirlenmistir. Kod
listelerinin buylUkten kig¢lge dogru siralanmasi sonucunda ilge bazinda hangi
siddet uygulama bigiminin daha agirlikli oldugu ortaya ¢ikmistir. Ortak olarak
batun ilgelerde “aile i¢i siddet” denilince en fazla akla gelen fiziksel siddet

olmustur. En az akla gelen ise ekonomik siddet olarak belirlenmigtir.
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b. Katihmcilarin Maruz Kaldigi Siddetin Failleri

Katilimcilarin gordugu siddetin faillerinin belirlenebilmesi igin iki
adet soru sorulmustur. Sorulardan birinde hayatinda ilk defa ona kim/kimlerin
siddet uyguladigi, digerinde ise hayati boyunca kim/kimlerden siddet gérdugu
sorulmustur. Bu sorulara alinan cevaplar Tablo-23 ve Tablo-24'de

gOsterilmisgtir.

Tablo- 23: Katilimcilarin Hayatta ilk Defa Gérdiigi Siddetin Faillerinin

Dagilimi
ilk Defa Siddeti Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Kimden Gordugu Sayl | Yuzde | Sayr | Yuzde | Say1 | Yuzde | Sayl | Yuzde

Babamdan 13 0.52 6 0.24 16 0.64 35 0.47
Annemden 1 0.04 4 0.16 3 0.12 8 0.11
Esimden 10 0.40 11 0.44 5 0.20 26 0.35
Kayinvalidemden 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Kayinpederimden 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Cocuklarimdan 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
Kardeslerimden 0 0.00 2 0.08 1 0.04 3 0.04
Diger 1 0.04 1 0.04 0 0.00 2 0.02

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Hayatinda ilk defa kim/kimlerden siddet gordukleri sorusuna birden
fazla cevap verilebilmesi suretiyle katihmcilara sorulan sorunun cevaplarina
bakildiginda, érneklem genelinde kadinlarin yaklasik yariya yakininin siddeti
hayatinda ilk defa babasindan gérdikleri ortaya cikmistir. Orneklem
genelinde ilk defa babasindan siddet goren kadinlarin orani %47 olarak
bulunmustur. Bu sonug siddetin kadinlarin hayatina kiguk yaglardan itibaren
girdigini ve ailede Ozellikle babasi tarafindan terbiye etme gibi géziken
amagclarla girdigini gostermektedir. Bu noktada diger énemli bir husus ise
ailesinde siddet gormeyip de ilk defa siddeti evliliinde esinden gdren
kadinlarin oranidir. Buna gore Orneklem genelinde en az 3 kadindan biri

siddet ile ilk defa evliliginde tanismaktadir (%35).
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Diisiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesinde yasayan
kadinlarin yaklasik olarak Ugte ikisinin hayatinda siddet ile babasinin evinde
tanistigi ortaya ¢ikmistir (%64). Kayapinar ve Baglar ilgelerinde hayatinda ilk
defa babasindan siddet gdren kadinlarin orani yaridan fazla iken, orta
ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde ilk defa babasindan siddet
goOren kadinlarin orani %24 olarak bulunmustur. Buna karsilik hayatinda ilk
defa siddeti esinden goéren kadinlarin orani diger ilgelere oranla en fazla
Yenisehir ilgesinde bulunmustur (%44). Bu oran yiiksek ekonomik diizeyi
temsil eden Kayapinar lilgesindeki orana yakin olmakla birlikte, diisik
ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesindeki oranin iki katindan fazladr.
Katilimcilara yoneltilen hayatlarinda ilk defa siddeti kim/kimlerden goérdugu
sorusuna baba veya es disinda orneklem genelinde en ¢cok annelerinden
gordikleri tespit edilmistir. Yenisehir ilgesinde ise ortaya gikan durum biraz
daha farkliik arz etmektedir. Bu ilgedeki kadinlarin yaklasik dortte birinin
hayatinda ilk defa baba, es veya anne digsindaki yakinlarindan goérdukleri
ortaya ¢ikmistir. Siddetin faillerinin tespit edilmesine yonelik sorulan bir diger
soru ise hayatlari boyunca kim/kimlerden siddet gordukleridir. Bu soruya
verilen cevaplarin dagilimi Tablo-24'te gortulmektedir.

Tablo- 24: Katihmcilarin Hayati Boyunca Gordugu Siddetin Faillerinin

Dagilimi
Hayati Boyunca Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Kimlerden Siddet
Gordugu Sayl | Yizde | Sayl | Yuzde | Sayl | Yizde | Say1 | Yiuzde
Babamdan 13 0.52 7 0.28 13 0.52 33 0.44
Annemden 3 0.12 7 0.28 5 0.20 15 0.20
Esimden 20 0.80 22 0.88 20 0.80 62 0.83
Kayinvalidemden 3 0.12 6 0.24 3 0.15 12 0.16
Kayinpederimden 0 0.00 0 0.00 1 0.04 1 0.01
Cocuklarimdan 0 0.00 3 0.12 0 0.00 3 0.04
Kardeg/Kardeglerimden 1 0.04 3 0.12 2 0.08 6 0.08
Diger 1 0.04 5 0.20 1 0.04 7 0.09
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Aragtirma orneklemi geneline bakildiginda katilimcilarin hayatlari
boyunca siddet gordukleri kigilere yonelik sorulan ve birden fazla cevap
verebildiklerin sorudan alinan cevaplara gore kadinlarin hayatlari boyunca
aile icinde en fazla %83 oraninda eslerinden siddet goérdukleri tespit
edilmistir. ikinci sirada %44 oraninda babalarindan ve lglincii sirada %20
oraninda annelerinden siddet gordukleri tespit edilmistir.

iicelere gére bakildiginda eslerden kaynaklanan siddete maruz
kalma konusunda bir farklilasma olmadigi gortulmektedir. Orta ekonomik
diizeyi temsil eden Yenisehir ilgesinde babasindan siddet gérenlerin orani
daha once de belirtildigi gibi diger ilgelere gore daha az oldugu; annesinden
siddet goérenlerin orani ise diger ilcelere goére daha fazla oldugu tespit
edilmistir. Bunun yaninda kayinvalidesinden siddet géren kadinlarin orani da

en fazla Yenisehir iicesinde %24 olarak bulunmustur.
c. Faillerin Alkol ve Maddeyi Kotiye Kullanim Durumu

Bu arastirmada da goérisme yapilan siddet magduru kadinlara
siddet uygulayanlarin maddeyi kétuye kullanip kullanmadidi sorusuna verilen
cevaplarin arastirma alanindaki ilgelere gore dagilimi  Tablo-25'de
gOsterilmektedir.

Tablo-25: Faillerin Alkol veya Maddeyi Kottuye Kullanma Durumlari

Siddet Uygulayanlarin Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Kullandigr Maddeler Sayl | Yizde | Sayr | Yizde | Say1 | Yizde | Sayr | Yizde
Alkolll icecek 9 0.36 8 0.32 4 0.16 21 0.28
Uyusturucu madde 0 0.00 0 0.00 2 0.08 2 0.03
Kullanmayan 16 0.64 17 0.68 19 0.76 52 0.69
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde katilimcilarin = %69 oraninda alkol veya
uyusturucu madde kullanmadiklari ortaya c¢ikmistir. Alkol kullanma orani

%28, uyusturucu madde kullanim orani ise %3 olarak tespit edilmigtir.
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Kayapinar ve Yenigehir ilcelerinde alkol kullanim orani o6rneklem

ortalamasinin tUzerindedir.

Yilksek ekonomik diizeyi temsil eden Kayapinar ilcesinde alkol
kullanim orani %36 olarak bulunmustur ve diger ilcelere gére en fazla alkol
kullanan faillerin bu ilgede oldugu gérilmektedir. Yenisehir ilcesinde ise
siddetin faillerin Ugte birinin alkol kullandigi belirlenmistir (%32). Dusuk
ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde diger ilcelerden farkl olarak
alkol veya madde kullanmayanlarin orani %76 ile en yuksek oranda
bulunmakla birlikte, katilimcilardan elde edilen bilgiler 1s1ginda faillerin %3
oraninda uyusturucu madde kullandigi belirlenmistir. Diger ilcelerde siddet
uygulayan failin uyusturucu kullandigina dair herhangi bir bilgiye

ulasilamamistir.
¢. Katilmcilarin Fiziksel Siddete Maruz Kalma Durumu

Katimcilara son 1 yil ve son 1 aylik donemde aile iginde fiziksel
siddet kapsaminda tekmeleme, tokatlama, dovme, vurma gibi bir davranisa
maruz kalip kalmadiklari sorulmus ve alinan cevaplarin ilgelere goére

dagilimlarn Tablo-26 ve Tablo-27'de gosterilmigtir.

Tablo-26: Katihmcilarin Son 1 Yil icinde Fiziksel Siddet Gérme Durumunun

Dagilimi
Son 1 Yilda Fiziksel Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Siddet Gérme
Durumu Sayl | Yizde | Sayl | Yuzde | Sayi | Yuzde Sayi Yizde
Hayir 5 0.20 7 0.28 4 0.16 16 0.21
Evet 20 0.80 18 0.72 21 0.84 59 0.79
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde son 1 yilda kadinlarin %79 oraninda fiziksel
siddete maruz kalmig olduklari tespit edilmistir. Son 1 yilda fiziksel siddete
maruz kalan kadinlarin orani en fazla oranda ekonomik diizeyi dusuk ilgeyi

temsil eden Baglar ilcesinde %84 olarak bulunmustur.
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Tablo-27: Katihmcilarin Son 1 Ay icinde Fiziksel Siddet Gérme Durumunun

Dagilimi
Son 1 Ayda Fiziksel Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Siddet Gérme
Durumu Sayi Yizde | Sayr | Yuzde | Sayit | Yizde | Sayr | Yiuzde
Hayir 22 0.88 20 0.80 10 0.40 52 0.69
Evet 3 0.12 5 0.20 15 0.60 23 0.31
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Son 1 aydaki fiziksel siddet oranlarina bakildiginda ise fiziksel siddet
oranlarinin orneklem genelinde kadinlarin %31 oraninda siddete maruz
kaldiklari tespit edilmistir. Baglar ilcesinde maruz kalinan siddetin orani
Yenisehir ilgesinin 3 kati, Kayapinar ilgesinin ise 5 kati oldugu bulunmustur.
Son 1 yillik donem ile son 1 aylik donemde fiziksel siddet karsilastirildiginda,
katilimcilar tarafindan maruz kalindigi bildirilen fiziksel siddetin Kayapinar
licesinde %68, Yenisehir ilcesinde %52 oraninda diserken, diisiik ekonomik

diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde %24 oraninda diistigi ortaya cikmistir.

Siddet magduru kadinlarla mulakat esnasinda maruz kaldiklan
fiziksel siddetin kendilerine nasil uygulandidi ile ilgili soru sorulmustur. Bu

soruya verilen cevaplar Tablo-28'da gorilmektedir.

Tablo-28: Katilimcilarin Maruz Kaldigi Fiziksel Siddetin Bigiminin Dagilimi

Maruz Kalinan Fiziksel Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Siddetin Bigimi Sayl | Yuzde | Sayl | Yizde | Say1 | Yuzde | Sayi | Yuzde

Tekme /yumrukla vurmak 9 0.36 13 0.52 21 0.84 43 0.57
Tokat atmak 15 0.60 19 0.76 19 0.76 53 0.71
Sagclarin ¢ekilmesi 10 0.40 11 0.44 17 0.68 38 0.51
Bir sey atmak/firlatmak 12 0.48 5 0.20 10 0.40 27 0.36
Kesici/delici aletle saldiri 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
Cevap vermeyen 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Orneklem genelinde fiziksel siddetin en ¢ok tokat atmak, tekme ya da
yumrukla vurmak ve saclarin ¢ekilmesi bigiminde goruldugu ortaya ¢ikmistir.
Fiziksel siddetin bicimi ilgceler arasinda farklilasabildigi tespit edilmistir. En
¢ok maruz kalinan Ug¢ fiziksel siddet uygulama bigiminin ekonomik dizeyi
disiik olan Baglar ilcesinde fazla iken, ekonomik diizey yiikseldikge azaldigi
tespit edilmigtir. Bir sey atmak/firlatmak bigimindeki fiziksel siddet uygulama
bicimi ise ekonomik diizeyi diisiik olan Baglar ilcesinde daha fazla ¢cikmakla
birlikte, ekonomik diizeyden bagimsiz olarak Kayapinar ilgesinde Yenisehir
icesine oranla daha fazla oldugu bulunmustur. Kesici/delici aletle saldiri
seklinde fiziksel siddet bicimine ise Kayapinar ve Baglar ilgelerinde
rastlanilmamakla birlikte sadece Yenisehir ilgesinde bir katilimci tarafindan
bu durumdan séz edilmistir. Kayapinar ilcesinde yasayan katilimcilardan bir

tanesi ise bu soruyu yanitlamamigtir.
d. Katihmcilarin Psikolojik Siddete Maruz Kalma Durumu

Goérusme yapilan katilimcilara son 1 yil iginde ve son 1 ay iginde
olmak Uzere aile i¢cinde hakaret, asagilama veya kuguk dusurtct s6ze maruz
kalip kalmadiklari sorulmugtur. Verilen cevaplarin ilgelere gore dagilimi
Tablo-29 ve Tablo-30’da gorilmektedir.

Tablo-29: Katihmcilarin Son 1 Y1l iginde Psikolojik Siddet Gérme Durumunun

Dagilimi
Son 1 Yilda Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Psikolojik Siddet
GoOrme Durumu Sayl | Yizde | Sayr | Yizde | Say1 | Yuzde | Sayr | Yuzde
Hayir 2 0.08 5 0.20 3 0.12 10 0.13
Evet 23 0.92 20 0.80 22 0.88 65 0.87
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde katimcilarin %87’sinin son 1 yilda psikolojik
siddete maruz kaldigi tespit edilmistir. ilgeler karsilastirildiginda psikolojik
siddet en yliksek oranda ekonomik diizeyi yiiksek olan Kayapinar ilcesinde
%92, orta ekonomik diizeydeki Yenisehir ilcesinde %80 ve ekonomik diizeyi

dlsiik olan Baglar iigesinde ise %88 oraninda oldugu gériilmektedir.
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Tablo-30: Katimcilarin Son 1 Ay icinde Psikolojik Siddet Gérme Durumun

Dagilimi
Son 1 Ayda Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Psikolojik Siddet
Gorme Durumu Sayl | Yuzde | Say1 | Yizde | Sayr | Yizde | Sayi | Yizde
Hayir 10 0.40 8 0.32 10 0.40 28 0.37
Evet 15 0.60 17 0.68 15 0.60 a7 0.63
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Son 1 ayda maruz kalinan psikolojik siddet orani érneklem genelinde
%63 olarak bulunmustur. ilcelere gére son 1 aydaki psikolojik siddet
oranlarinin ise ekonomik duzeyi yuksek olan Kayapinar ve ekonomik dizeyi
dusuk olan Baglar ilgcelerinde ayni oranda (%60) oldugu, orta ekonomik

diizeydeki Yenisehir ilgesinde ise %68 oraninda oldugu gériilmektedir.

Son 1 yildaki psikolojik siddet oranlari ile son 1 aydaki psikolojik
siddet oranlari karsilastirildiginda ise maruz kalinan psikolojik siddetin
Kayapinar ilgesinde %32, Yenisehir ilgesinde %12 ve Baglar ilcesinde %28

oraninda dustugu ortaya ¢ikmistir.
e. Katilimcilarin Ekonomik Siddete Maruz Kalma Durumu

Ekonomik siddet ¢ok farkli bigcimlerde meydana gelebilmektedir.
Gorusulen  katilimcilara  ekonomik  siddet kapsaminda c¢alismanin
engellenmesi ve maddi sikintiya neden olan davraniglara maruz kalip
kalmadiklari sorulmustur. Alinan cevaplarin ilgelere gére dagilimi Tablo-31

ve Tablo-32'da gorulmektedir.

Tablo-31: Katihmcilarin Son 1 Yil icinde Ekonomik Siddet Gérme
Durumunun Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Son 1 Yilda Ekonomik
Siddet Gérme Durumu | Sayl | Yizde | Sayl | Yizde | Say1 | Yizde | Sayl | Yiuzde

Hayir 17 0.68 16 0.64 13 0.52 46 0.61
Evet 8 0.32 9 0.36 12 0.48 29 0.39
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Arastirma kapsaminda gorusulen kadinlarinin son 1 yilda ekonomik
siddete maruz kalma orani 6rneklem genelinde %39 olarak bulunmustur.
iiceler arasinda karsilastirma yapildiginda ekonomik diizeyi yiiksek olan
Kayapinar ilgesinde %32’lik oranla en az, orta ekonomik diizeyi temsil eden
Yenisehir ilcesinde %36 ve ekonomik diizeyi diisiik olan Baglar ilcesinde

%48’lik oranla en fazla oldugu bulunmustur.

Tablo-32: Katiimcilarin Son 1 Ay icinde Ekonomik Siddet Gérme
Durumunun Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Son 1 Ayda Ekonomik
Siddet Gérme Durumu | Say1 | Yizde | Sayl | Yiuzde | Say1 | Yuzde | Sayi1 | Yluzde

Hayir 22 0.88 17 0.68 19 0.76 58 0.77
Evet 3 0.12 8 0.32 6 0.24 17 0.23
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Son 1 ayda maruz kalinan ekonomik siddet orani ise Orneklem
genelinde %23’e dugerken; son 1 yildaki oranlarin ilgelerin ekonomik dizeyi
ile ters orantil oldugu seklinde elde edilen bulgu, son 1 ay g6z 6nlne

alindiginda bu durumun gegerli olmadigi ortaya ¢ikmigtir.
f. Katihmcilarin Cinsel Siddete Maruz Kalma Durumu

Arastirma kapsaminda yapilan yuz yluze gérismelerde katilimci ile
saghkh bir iletisim kurulmaya ve guveni kazaniimaya baslandiktan sonra
cinsel siddete ugrayip ugramadigl sorulmaya calisiimistir. Veri kontrold igin
yapilan on test ¢alismasinda ve asil alan galismasinda yapilan derinligine
mulakatlarda kadinlarin genel olarak cinsel siddetten bahsetmek istemedigi
ve bu konuya pek degdinmedigini, daha ¢ok diger siddet turlerinden
bahsetmek istedikleri gorulmuagstir. Bu durum galismada karanlik bir nokta
olusturmakla birlikte, genel olarak yapilan tim caligmalarda cinsel siddeti
ortaya ¢cikarmanin guglukleri belirtiimistir. Kadinlar bosanmis olsalar bile ve
gorismecinin cinsiyet kadin olsa bile, 6zellikle cinsel siddeti anlatmakta
zorlandiklari gézlenmistir (Bulut, 2008: 114). Bu durum kadinlarin boganmis

olmalarina ve giddet uygulayan ile hukuksal baglantilarinin kalmamasina
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ragmen cinsel siddeti mahremiyet kaliplarindan c¢ikip anlatamamalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu arastirmada arastirmacinin cinsiyetinin erkek olmasi,
siddet magduru kadinlarin maruz kaldiklari cinsel siddeti net olarak
anlatmalarinin énindeki en buyldk engel olmustur. Dolayisiyla cinsel siddetin
tespiti ile ilgili net bir veri elde edildigini soylemek mumkun degildir.
Calismada elde edilen verilerden cinsel siddet gorme durumu ile ilgili bulgular

Tablo-33 ve Tablo-34'de gosterilmigtir.

Tablo-33: Katihmcilarin Son 1 Yil iginde Cinsel Siddet Gérme Durumunun

Dagilimi

Son 1 Yilda Cinsel Kayapinar Yenigehir Baglar TOPLAM
Siddet Gorme
Durumu Sayl | Yuzde | Sayir | Yizde | Say1 | Yiuzde | Sayr | Yuzde
Hayir 15 0.60 14 0.56 10 0.40 39 0.52
Evet 2 0.08 2 0.08 3 0.12 7 0.09
Cevap Vermeyen 8 0.32 9 0.36 12 0.48 29 0.38

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde son 1 yilda cinsel siddet gérme orani %9 olarak
bulunmustur. Yiksek ekonomik diizeyi temsil eden Kayapinar ilcesinde ve
orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde %8 ve diisiik ekonomik
diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde ise %12 olarak bulunmustur. Son 1 yillik
donemde yasayan cinsel siddet ile ilgili sorunun cevaplanmama orani
Kayapinar ilgesinde %32, Yenisehir ilcesinde %36 ve Baglar ilcesinde ise
%A48'tlr.

Tablo-34: Katilimcilarin Son 1 Ayda Cinsel Siddet Gorme Durumunun

Dagilimi

Son 1 Ayda Cinsel Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Siddet Gorme
Durumu Sayl | Yuzde | Sayir | Ylizde | Sayi | Yiuzde | Sayr | Yuzde
Hayir 16 0.64 16 0.64 13 0.52 45 0.60
Evet 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
Cevap Vermeyen 8 0.32 9 0.36 12 0.48 29 0.39

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Aragtirma Orneklemi genelinde katiimcilarin %601 son 1 aylk
donemde cinsel siddete ugramadigi belirlenmistir. Son 1 ayda maruz kalinan
cinsel siddet orani ise 6érneklem genelinde %1’e dustugu tespit edilmistir. Son
1 ayda maruz kalinan cinsel siddet oranini ilgeler agisindan
karsilastirildiginda ekonomik diizeyi en yilksek olan Kayapinar ilgesinde
yasayan 1 kadin bu durumdan bahsetmistir. Diger ilcelerde bu durumdan
bahseden katilimci olmamakla birlikte, bu sorunun cevaplanmama orani
yukarida bahsedilen son 1 yillik dénemdeki cinsel siddet sorusuna verilen

cevap ile aynidir.

Cinsel siddet ile ilgili sorulan sorunun cevaplama oranin dusuk
olmasi daha oOnce de bahsedilen kultirel olarak o6grenilen mahremiyet

kaliplarindan ¢ikilamamasindan dolay! oldugu degerlendiriimektedir.
g. Katilmcilarin Siddet Gorme Siiresi

Katihmcilara gorugsme esnasinda maruz kaldiklari siddetin turl
belirtimeden ne kadar suredir siddete maruz kaldiklari ile ilgili bir soru
sorulmus ve hayatlari boyunca magdur olduklari siddetin slresi hakkinda
cesitli veriler elde edilmeye calisiimistir. Elde edilen cevaplarin ilgelere gore
dagilimi Tablo-35'te gorulmektedir.

Tablo-35: Katilimcilarin Siddet Gorme Suresinin Dagilimi

Siddet Gérme Kayapinar Yenigehir Baglar TOPLAM
Suresi Sayl | Yizde | Sayi Yuzde | Sayi Yuzde | Say1 | Ylzde
10 yildan fazla 11 0.44 10 0.40 16 0.64 37 0.49
5-10 yil arasi 3 0.12 3 0.12 5 0.20 11 0.15
2-5 yil arasi 6 0.24 5 0.20 3 0.12 14 0.18
1-2 yil arasi 3 0.12 4 0.16 1 0.04 8 0.11
1 yildan az 2 0.08 0 0.00 0 0.00 2 0.03
Cevaplamayan 0 0.00 3 0.12 0 0.00 3 0.04
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Orneklem genelinde kadinlarin yaklagik yarisi 10 yildan fazla siddet
gorduklerini beyan etmislerdir. Siddet gorme sudresi agisindan ilgelere
bakildiginda Baglar ilgesinde yasayan kadinlarin %64 oraninda, Yenigehir
licesinde yasayan kadinlarin %40 oraninda ve Kayapinar ilgesinde yasayan
kadinlarin ise %44 oraninda “10 yildan fazla® siddete maruz kaldiklari

gorulmektedir.

Uc ilcede de 10 yildan fazla siddet magduru olan evli kadinlarin
Ozellikleri incelendiginde; bu katilimcilarin 30 yas ve yukarisinda olduklari ve
18 yasindan once erken yasta evlilik yapan kadinlarin ¢ogunlukta oldugu
ortaya ¢ikmistir. Bu magdur profilindeki kadinlarin sayisi Kayapinar ilcesinde
7, Yenisehir ilcesinde 9 iken Baglar ilgesinde 14 olarak bulunmustur.
Ekonomik diizeyi diisiik olan Baglar ilcesindeki oran, ekonomik diizeyi
yiksek olan Kayapinar ilgesindeki oranin iki katidir. Hic evlenmemis olan
katilimcilarin yasadiklari siddetin suresini hayatlari boyunca oldugu seklinde
genelleme yaptiklari, siddet ile baba evinde tanisan kadinlarin gogunlugunun
da evlilik oncesi siddet ile evliik sonrasi siddeti birlestirdikleri

gozlemlenmistir.
g. Katilmcilarin Siddet Gorme Sikhgi

Katilimcilara maruz kaldiklari siddetin suresi ile ilgili soruya ilave
olarak ne kadar siklikla siddet magduru olduklar da sorulmustur. Soruya

verilen cevaplarin ilgelere gore dagihmi Tablo-36’da gorulmektedir.

Tablo-36: Katilimcilarin Siddet Gérme Sikhginin Dagilimi

Siddet Gérme Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Sikhgn Sayi Yiuzde Sayi Yizde Sayi Yiuzde Sayi Yiuzde

Her glin 6 0.24 3 0.12 3 0.12 12 0.16
Haftada bir 5 0.20 8 0.32 11 0.44 24 0.32
Ayda bir 9 0.36 12 0.48 10 0.40 31 0.41
Yilda bir 5 0.20 0 0.00 0 0.00 5 0.07
Cevaplamayan 0 0.00 2 0.08 1 0.04 3 0.04

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Siddet gorme sikligi agisindan 6rneklem genelinde katilimcilarin en
fazla oranda (%41) ayda bir siddet magduru olduklarini beyan etmiglerdir.
Ekonomik diizeyi yiiksek olan Kayapinar ilgesinde her giin siddet gérdigiini
beyan edenlerin orani, diger iki ilgcenin iki kati oldugu ortaya ¢ikmigtir. Bu
durum incelendiginde Kayapinar ilgesinde her giin siddete maruz kaldigini
beyan edenlerin psikolojik siddet nedeniyle her gun magdur olduklarini
soyledikleri, Yenisehir iicesinde ise her giin siddete ugradigini belirtenlerden
bir kadinin fiziksel siddete ugradigi, Baglar ilgesinde ise 2 kadinin fiziksel
siddete ugradigi tespit edilmistir. Dolayisiyla ekonomik duzeyi en yuksek olan
Kayapinar'da her gin maruz kalinan siddet turtu olarak psikolojik siddet 6n
plana cikarken, ekonomik diizeyi diisiik olan Baglar ilgesinde ise her giin
maruz kalinan siddet tlrG olarak fiziksel siddetin daha ¢ok oldugu ortaya

cikmistir.
h. Katilimcilarin Hamilelikte Siddete Maruz Kalma Durumu

Siddetin yayginli§i konusunda incelenmesi gereken bir diger konu
olan hamilelik déneminde kadinlarin siddete maruz kalip kalmadiklari
konusunda “evli/evlilik tecrubesi olan” ve “gocuk sahibi olan” katilimcilardan

elde edilen cevaplarin ilgelere gore dagilimi Tablo-37'de gorulmektedir.

Tablo-37: Katilimcilarin Hamilelikte Siddete Maruz Kalma Durumunun
Dagilimi

K Yenisgehi Bagl TOPLAM
Hamileyken Siddet ayapinar enigehir aglar

Gorme Durumu

Sayl | Yizde | Sayr | Yizde | Sayr | Yizde Sayi Yizde

Hayir 10 0.53 11 0.48 8 0.36 29 0.45
Evet 9 0.47 12 0.52 14 0.64 35 0.55
TOPLAM 19 1.00 23 1.00 22 1.00 64 1.00

Aragtirma orneklemi genelinde “evli/evlilik tecriubesi olan” ve “gocuk
sahibi olan” kadinlarin yaridan fazlasinin hamilelik doneminde siddete maruz
kaldigi ortaya cikmistir. iiceler goére karsilastirma yapildiginda hamilelikte
siddet orani en ylUksek olarak %64 oraninda dugsuk ekonomik diizeyi temsil

eden Baglar ilgesinde, en diisiik olarak ise %47 oraninda Kayapinar
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iicesinde oldugu tespit edilmistir. Yenisehir iicesinde ise hamilelikte siddet
orani %52 olarak belirlenmigtir. Bu baglamda ekonomik duzey arttik¢a

hamilelikte siddet magduru olma riskinin azaldigi ortaya ¢ikmigtir.

Maruz kalinan siddetin tirinin ne oldugunun tespitine ydnelik
sorulan sorulardan elde edilen cevaplarin ilgelere gore dagihmi ise Sekil-
11'de gorulmektedir.

16

14
14
12 11
10 ] O Fiziksel
8 M Cinsel
6 - O Psikolojik
4 [0 Ekonomik
4
P I 1
0 [ T [ ] T

Kayapinar  Yenisehir Baglar

Sekil-11: Hamileyken Maruz Kalinan Siddet Taranan Dagilimi

Baglar ilcesinde hamilelik déneminde siddet yasayan 14 kadinin
tamaminin fiziksel siddet gordigu, baska bir siddet bigcimine maruz
kalmadiklari tespit edilmistir. Yenisehir ilcesinde hamileliginde siddet géren
12 kadindan 11’ fiziksel, 1 tanesi de psikolojik siddet gordugunu beyan
etmistir. Kayapinar ilgesinde hamileyken siddet géren 10 kadindan yarisinin
psikolojik siddet gérdugu, 4 tanesinin fiziksel siddet gérdiugu ve 1 tanesi de
hamileliginde esi tarafindan terk edilip ev ihtiyaglarini karsilayamadigini
soyleyerek ekonomik siddete ugradigini anlatmistir. Dustik ekonomik dizeyi
temsil eden Baglar ilgesinde yasayan katiimcilarin hamilelik déneminde
sadece fiziksel siddet yasadiklari ortaya ¢ikarken, ekonomik dizey arttikga
fiziksel siddetin yaninda psikolojik siddetin de yer aldigi tespit edilmistir.
Dolayisiyla ekonomik duzey arttikga hamilelikte maruz kalinan fiziksel

siddetin azaldigi, psikolojik siddetin ise arttigini tespit edilmigtir.
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1. Katihmcilara Gore Aile igi Siddete Maruz Kalma Nedenleri

Katilimcilarla siddet magdurlugu konusunda yapilan gorusmeler

esnasinda onlara gore siddete nigin maruz kaldiklari sorulmustur. Elde edilen

cevaplarin ilgelere gore dagilimi Tablo-38’de gérilmektedir.

Tablo-38: Katilimcilara Gore Aile ici Siddete Maruz Kalma Nedenlerinin

Dagilimi
Siddete Maruz Kalma Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Nedenleri Sayl | Yuzde | Sayl | Yuzde | Sayl | Yizde | Say1 | Yluzde
Cocuklara bakmakta ihmalkar 0 0.00 3 0.12 4 0.16 7 0.09
davranmak/gocuklarini ddvmek
Yemek konusunda (yemegi yakmak 1 0.04 0 0.00 5 0.20 6 0.08
vs.) /ev iglerini yetistirememek
Sdylenenlere karsilik 7 0.28 9 0.36 18 0.72 34 0.45
vermek/tartigmak
Baska bir erkekle 5 0.20 1 0.04 2 0.08 8 0.11
konusmak/kiskanglk
Paray! israf etmek 1 0.04 0 0.00 2 0.08 3 0.04
Failin alkol kullanimi yliziinden 0 0.00 2 0.08 2 0.08 4 0.05
Failin sinirli/asabi yapisi yliziinden 4 0.16 7 0.28 8 0.32 19 0.27
Kocanin bagska bir kadinla birlikteligi 2 0.08 2 0.08 3 0.12 7 0.09
Akrabalar tarafindan kocanin 3 0.12 3 0.12 1 0.04 7 0.09
kigkirtiimasi
Ekonomik sikinti/igsizlik 0 0.00 1 0.04 8 0.32 9 0.12
Giyim-kusam yUzUinden 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
Okula gitmek istemek 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Calismak istemek 2 0.08 1 0.04 0 0.00 3 0.04
Zorla akraba evliligine itiraz 1 0.04 1 0.04 0 0.00 1 0.01
Failin ailesinden siddeti 6grenmesi 2 0.08 2 0.08 3 0.12 5 0.07
Erkek cocugum olmadigi igin 1 0.04 0 0.00 0 0.00 1 0.01
Uvey cocuk ytizinden 0 0.00 0 0.00 1 0.04 1 0.01
Cevap vermeyen 0 0.00 0 0.00 1 0.04 1 0.01
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00
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Katihmcilara “size gore yasadiginiz siddetin nedeni nedir?” seklinde
sorulan soruya verilen cevaplarin genellikle fiziksel ve psikolojik siddetin
sebepleri konusunda oldugu saptanmistir. Cinsel siddetin nedenlerine yonelik
bir bulguya rastlanamamistir. Orneklem genelinde siddet maruz kalma
nedeni olarak ilk U¢ sirada en fazla %45 oraninda soOylenenlere karsilik
vermek, %27 oraninda failin asabi yapisi ylzunden ve %12 oraninda ise

ekonomik sikinti/igsizlik nedeniyle seklinde cevap verilmigtir.

“Soylenenlere karsilik vermek” seklinde ortaya c¢ikan neden
ekonomik diizeyi yiiksek olan Kayapinar ilcesinde %28, orta ekonomik
diizeydeki Yenisehir ilcesinde %36 ve ekonomik diizeyi disik olan Baglar
iicesinde ise %72 oraninda bulunmustur. “Sdylenenlere karsilik vermek”
seklinde beyan edilen nedenin Baglar ilcesindeki orani, Yenisehir ilgesinin

kati, Kayapinar ilgesindeki oranin ise 2,5 katidir.

“Failin asabi yapisi” seklinde belirtilen neden ise ekonomik dizeyi
yiksek olan Kayapinar ilcesinde %16, orta ekonomik diizeydeki Yenisehir
icesinde %26 ve Baglar ilgesinde ise %32 oraninda bulunmustur. Baglar

iicesindeki oran Kayapinar ilgesindeki oranin iki katidir.

“‘Ekonomik sikinti/igsizlik” seklinde belirtilen nedenin ise dusuk
ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde %32 oranla en cok dile
getirildigi gorulmekle birlikte ylksek ekonomik dizeyi temsil eden Kayapinar

iicesinde bu nedenden bahseden herhangi bir katilimei bulunmamaktadir.

Yiiksek ekonomik diizeydeki Kayapinar llgesinde &rneklem
genelinden farkh olarak ilk U¢ neden arasinda, ikinci sirayr %20 oraninda
“bagka bir erkekle konusmak/kiskanglik” ; Gglncl sirayl ise %16 oraninda

“failin asabi yapisi” yer aldidi tespit edilmigtir.

i. Katiimcilara Gore Genel Saglik Durumlari

Bu arastirmada siddet magduru kadinlarin saglik durumlari
kendilerine sorulmak suretiyle, kendilerini fiziksel saglik agisindan nasil
hissettikleri ortaya cikartiimaya calisiimistir. Gérisme yapilan katilimcilara

“saglik durumunuz size gore nasil?” seklinde sorulan soruya siddet magduru
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kadinlarin  verdikleri cevaplarin ilgelere gore dagilimi Tablo-39'da

goOrulmektedir.

Tablo-39: Katihmcilara Gore Genel Saglik Durumlarinin Dagilimi

Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Saglik Durumlari

Sayl | Yuzde | Sayl | Yuzde | Sayl | Yuzde | Sayi1 | Yuzde
Cok iyi 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Iyi 2 0.08 3 0.12 0 0.00 5 0.06
Orta 16 0.64 9 0.36 7 0.28 32 0.43
Kotu 6 0.24 12 0.48 14 0.56 32 0.43
Cok Katu 1 0.04 1 0.04 4 0.16 6 0.08
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde kadinlarin genel sagliklarini “orta” ve “kéti”
oldugunu beyan edenler %43 oranda esit olarak belirlenmigtir. Higbir katilmci
saghk durumunu “cok iyi” oldugunu beyan etmemigstir. Saglik durumunun “gok
k6tl” olanlarin orani en fazla Baglar ilgesinde %16 oraninda tespit edilmistir.
Ayrica Baglar ilgesinde saglik durumunu “iyi” olarak nitelendiren katimciya

da rastlanmamistir.

Yilksek ekonomik diizeydeki Kayapinar ilgesinde saghk durumu
“orta” olanlar gcogunlukta iken, orta dizeydeki Yenisehir ve dusuk duzeydeki

Baglar ilgelerinde ise “k6tl” olanlar gogunlugu teskil etmektedir.
j.  Katimcilarin Kendine/Cevresine Zarar Verme Diiglincesi

Bu arastirmada katilimcilara dogrudan dogruya intihar dusuncesi
veya intihara tesebbus sorusu sorulmamisg, siddete maruz kaldiklarinda
tepkisel olarak kendilerine veya cevrelerine zarar verme dusunceleri olup
olmadidi sorulmustur. Sorulara verilen cevaplar sonucunda ortaya c¢ikan

zarar verme dusuncesinin niteligi Tablo-40'da gosterilmigtir.
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Tablo-40: Katilimcilarin Kendine/Cevresine Zarar Verme Duslncesi ve
Niteliginin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Kendine veya Cevresine
Zarar Verme Diigliincesi ve

Sayi | Ylzde | Sayi | Yizde | Say1 | Yuzde | Sayi | Yizde

Niteligi
EVET 18 0.72 13 0.52 13 0.52 44 0.59
intihara tesebbiis etmis 0 0.00 1 0.08 1 0.08 2 0.05
Cocuklarini dévmiis 4 0.22 5 0.36 6 0.46 15 0.34
Esyalara zarar vermis 3 0.16 3 0.24 0 0.00 6 0.14

Esine zarar verme dulslincesi 2 0.11 1 0.08 0 0.00 3 0.07

Kendini asmak isteme 0 0.00 0 0.00 1 0.08 1 0.02
Herhangi bir sekilde kendini 6 0.33 3 0.24 4 0.30 13 0.29
Kagma diglincesi 2 0.11 0 0.00 1 0.08 3 0.07
HAYIR 7 0.28 12 0.48 12 0.48 31 0.41
Cevap Vermeyen 1 0.05 0 0.00 0 0.00 1 0.02

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde kadinlarda %59’unun siddet maruz kaldiklarinda
kendine veya c¢evresine zarar verme dusuncesi olustugu belirlenmistir. Bu
oran Kayapinar ilcesinde %72 oraninda iken, Yenisehir ve Baglar ilgelerinin

her ikisinde de %52 oraninda bulunmustur.

Orneklem genelinde katihmcilarin  {igte birinin  siddet maruz
kaldiklarinda en ¢ok ¢ocuklarina fiziksel siddet uyguladiklari tespit edilmigtir.
Bu oran yiksek ekonomik diizeydeki Kayapinar ilcesinde %22, orta
ekonomik diizeydeki Yenisehir ilcesinde %36 ve diisiik ekonomik diizeydeki
Baglar ilcesinde %46 olarak bulunmustur. Baglar ilgesindeki oran Yenisehir
igesindeki oranin 1,5 kati ve Kayapinar ilgesindeki oranin iki katindan fazla

oldugu belirlenmisgtir.
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3. KATILIMCILARIN SOSYO-KULTUREL OZELLIKLERI

Bu arastirmada aile i¢i siddet magduru kadinlarin sosyo-kultirel
Ozellikleri olarak ilk evlenme yasi, evlenme bicimleri, akraba evliligi, bashk
parasi ile evlilik, nikah tard, aile ici iliskilerdeki kalturel értuntuler, cocuklukta
aile ici siddeti 6grenme ve kendi c¢ocuklarina siddet uygulama durumu,
ailedeki kararlara katihm, sug igleme egilimi, aile bireylerinin baskisi, 6lim
tehdidi, sosyal destek durumu ve resmi kurumlara basvurma davranigi gibi
Ozelliklere ait veriler elde edilmigtir. Bu veriler tablolar haline getiriimek

suretiyle ilgeler arasinda kargilastirma yapilabilmesi saglanmistir.
a. Katiimcilarin ilk Evlenme Yasi

Arastirma kapsaminda goérusulen farkli ekonomik dizeylerdeki
ilcelerde yasayan siddet magduru kadinlarin evliliklerinin 6zellikleri ile ilgili
cesitli sorular sorulmustur. Bunlardan birincisi ilk evlenme yasi olmustur. Bu
arastirmadaki 75 kisilik drneklem icerisinde evlilik tecrtibesi olan halen euvli,
bosanmis/ayri yasayan veya esi vefat eden kadinlarin toplam sayisi 67°dir.
Orneklem genelinde katiimcilarin evlenme vyaslarina bakildiginda (¢

kadindan birinin erken yasta evlendigi/evlendirildigi tespit edilmigstir.(%33)

18 yasindan oOnce evlilik yapan kadinlarin ilgeler arasindaki

dagihimina baktigimizda ortaya ¢ikan bulgular Sekil-12’de gosterilmektedir.

20 18
18 17
16 5
14 18 yas alti
12 evlilik
10 7 B 18 yas iizeri
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evlilik
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4 2
211
0 . .

Kayapinar Yenisehir Baglar

Sekil-12: Katiimcilarin Erken Yasta Evlilik Durumlarinin Dagilimi
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Arastirma orneklemi iginde tespit edilen en kuguk evlilik yasi 13, en
blylk evlenme yasi ise 33'tir. Orneklemin evlilik yasi ortalamasi 19 yas
(19,03) olarak tespit edilmistir. Evlilik yasi ortalamasi Kayapinar ilcesinde 21
yas (20,85) ,Yenisehir ilcesinde 19 yas (19,08) ve Baglar ilcesinde 17 yas
(17,17) olarak bulunmugtur. Gorugme yapilan katimcilarin ilk evlenme
yaslarinin ilgelere gore ayrintil dagihmi Tablo-41'de gorilmektedir.

Tablo-41: Katihmcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Evlenme Yaglarinin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Evlenme Yasi Sayl | Yuzde | Sayr | Yiuzde | Sayr | Yizde | Sayr | Yuzde

13 0 0.00 2 0.08 0 0.00 2 0.03

14 0 0.00 0 0.00 1 0.045 1 0.01

15 0 0.00 1 0.04 5 0.22 6 0.09

16 1 0.05 2 0.08 2 0.09 5 0.07

17 1 0.05 2 0.08 5 0.22 8 0.13

18 4 0.20 2 0.08 7 0.30 13 0.19

19 2 0.10 5 0.21 2 0.09 9 0.14

20 3 0.15 2 0.08 0 0.00 5 0.07

21 1 0.05 1 0.04 0 0.00 2 0.03

22 4 0.20 5 0.21 0 0.00 9 0.14

23 2 0.10 0 0.00 0 0.00 2 0.03

24 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01

25 0 0.00 1 0.04 1 0.045 2 0.03

25 ve Uzeri 2 0.10 0 0.00 0 0.00 2 0.03
TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00

Arastirmada orneklemi genelindeki siddet magduru kadinlarin
%33’Unln 18 yas ve altinda evlilik yaptigi gorulmektedir. Erken yasta evlilik
orani; yiiksek ekonomik diizeyi temsil eden Kayapinar ilcesinde %10, orta
ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde %30 ve disiik ekonomik

diizeyi temsil eden Baglar ilgesinde ise %56,5 olarak bulunmustur.
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Bu konuda yapilabilecek bir bagka degerlendirme de, erken yasta
evlilik yapan katilimcilarin yaslarina gore kategorize edilip kugaklar arasinda
bir farkllasma olup olmadiginin incelenmesi suretiyle yapilabilir. Bu

incelemeye ait bilgiler Tablo-42'de gortulmektedir.

Tablo-42: Erken Yasta Evlilik Yapan Katilimcilarin Yaslarinin ilgelere Gore

Dagilimi
Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Yas . . . .
Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde
40 yas ve Uzeri 1 0.50 4 0.57 6 0.46 11 0.50
40 yas ve alti 1 0.50 3 0.43 7 0.54 11 0.50
TOPLAM 2 1.00 7 1.00 13 1.00 22 1.00

Erken yasta evlilik yapmis olan katilimcilarin yaslarina goére bir
degerlendirme vyapildiginda “40 yas ve Uzeri” kadinlardan Kayapinar
iicesinde yasayanlarin %50’si, Yenisehir iicesinde yasayanlarin %57’sinin ve
Baglar iigesinde yasayanlarin ise %46’sinin 18 yasindan énce evlilik yaptigi

tespit edilmigtir.

Orneklem genelinde ise yagi 40 ve Uizerinde olup erken evlilik yapan
kadinlarin sayisi ile yasi 40 ve alti olan erken evlilik yapan kadinlarin sayisi
esittir. Bu durum bir dnceki nesilde erken evliliklerin oraninin azalmadigini
gOstermekle birlikte, kusaklar arasinda farklilagsmamasina ragmen ekonomik

duzey dustukcge erken evliliklerin arttiginin da bir bagka gostergesidir.
b. Katilimcilarin Evienme Bigimi

Katilimcilarin evlenme bigimlerinin belirlenmesi siddet magdurlugu
konusunda incelenmesi gereken bir diger sosyo-kultturel 0Ozelliktir.
Katilimcilarin evlilikleri hakkinda sorulan bir diger soru ise evlenme
bigimleridir. Evlenme bigimi evli/evlilik tecribesi yasamis olan katilimcilara
“esinizle nasil evlendiniz?” seklinde sorulmustur. Alinan cevaplarin ilgelere

goOre dagilimi Tablo-43'de gorulmektedir.
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Tablo-43: Katimcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Evlenme Bigimlerinin

Dagilimi
Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Evlenme Bigimi Sayl | Yizde | Sayi Yizde | Say1 | Yizde | Say1 | Yizde

Tanisarak 7 0.35 9 0.375 3 0.13 19 0.28
GOoricl Usuli 10 0.50 11 0.46 16 0.70 37 0.55
Arkadas Araciligiyla 1 0.05 0 0.00 0 0.00 1 0.02
Kacarak 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.02
Berdel Usuli 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Diger 2 0.10 3 0.125 4 0.17 9 0.13

TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00

Arastirma oOrnekleminde en ¢ok %55 oraninda gortct usull ile
evlenme biciminin oldugu ortaya c¢ikmistir. ikinci sirada ise %28 oraninda
tanigarak evlilik oldugu gorulmektedir.

Gorucli usuli evlilik ekonomik duzeyi yuksek olan Kayapinar
iicesinde yariya yariya (%50) iken, orta ekonomik diizeydeki Yenisehir
iicesinde %46 ve diisiik ekonomik diizeydeki Baglar ilcesinde ise %70 olarak
bulunmustur. Bu durumda Baglar ilgesinde yasayan siddet magduru
kadinlarin Ugte ikisinden fazlasinin gértcl usull ile evlendiklerini sdylemek

mimkunddr.

Tanigarak evlenme bigimine bakildiginda ise hem yiksek ekonomik
diizeydeki Kayapinar ilcesinde, hem de orta ekonomik diizeydeki Yenisehir
licesinde yasayan siddet magduru kadinlarin (gte ikisinden fazlasinin
tanisarak evlendigi halde; disiik ekonomik diizeydeki Baglar ilcesinde
yasayan siddet magduru kadinlarin %13’Unun tanisarak evlendigi ortaya
cikmistir.

Arastirma kapsaminda goérusilen siddet magduru kadinlardan
higbirinde berdel usulli evlilige rastlaniimamistir. Bunun yaninda verilen
cevaplardan “diger” olarak nitelendirilenlerin tamaminin akraba evliligi oldugu

belirlenmistir. Fakat akraba evliligi ile ilgili ayrica bagka bir soru daha
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soruldugunda bu oranin daha net hale geldigi gorulmustur. Akraba evliligi ile
ilgili elde edilen veriler muteakip sayfalarda sunulmustur.

Arastirma kapsaminda goériusme yapilan katilimcilara zorla evlilik ile
ilgili dogrudan bir soru sorulmamigtir. Bu durum alinan cevaplarin
netlesmesini engellemekle birlikte, bireysel hayat hikayelerinden elde edilen
bilgiler 1s1ginda kendi istegi disinda zorla evlendirildigini beyan eden

kadinlarin ilgcelere gére dagilimi Sekil-13'deki grafikte gdsterilmistir.

[ Zorla Evlilik

Kayapinar Yenisehir Baglar

O R N W A U1 O N O O
N

Sekil-13: Katilimcilarin Zorla Evlilik Yapma Durumlarinin Dagilimi

Orneklem genelinde bireysel hayat hikayelerinin icerik analizinde
toplam 13 siddet magduru kadinin (%17,3) istemedigi halde zorla
evlendirildigi tespit edilmistir. Bu kadinlardan 1 tanesi yuksek ekonomik
diizeydeki Kayapinar ilcesinde, 4 tanesi orta ekonomik diizeydeki Yenisehir
icesinde ve 8 tanesi ise diisiik ekonomik diizeydeki Baglar ilcesinde

yasamaktadir.

Katilimcilara sorulan bir diger soru ise kiz kagirmak suretiyle evlilik
bigiminin yayginhgdina yoneliktir. “Yorenizde evlenmek igin kiz kagirma adeti
yaygin midir?” seklinde sorulan soruda medeni haline bakilmaksizin tum
katilimcilarin cevaplar degerlendirilmistir. Bu soruya katilimcilarin 15 tanesi
“evet”, 60 tanesi de “hayir” cevabini vermistir. Kiz kagirma adetinin

yayginligina yonelik ilgelere ait sayilar Sekil-14’de gorulmektedir.
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Sekil-14: Katilimcilarin Yasadiklari ilgelere gore Kiz Kagirma Davranisinin
Yayginligi
Kiz kagirma adetinin oldugu ile ilgili elde edilen bilgilere bakildiginda
ekonomik diuzey acisindan ayirt edici bir farkhlasma olmadidi gértlmektedir.
Gorusmelerden elde edilen bir bagka bulgu akraba olmayan kigiler arasinda
kagcmak suretiyle planlanan evliligin tore ve namus bahanesiyle islenen

cinayetlere donusebilecegidir.
c. Katilimcilarin Akraba Evliligi Durumu

Goérisme yapilan katihmcilara esiyle aralarinda kan bagi olup
olmadigi sorulmustur. Daha once “esinizle nasil evlendiniz?” sorusuna “diger”
cevabi veren katilimcilarin akraba evliligini kastetmelerine ragmen soru
yeniden soruldugunda gergek verilere ulasiimigtir. Elde edilen cevaplarin

dagihmi Tablo-44’de gdsterilmistir.

Tablo-44: Katihmcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Akraba Evliligi Durumunun
Dagilimi

Akraba Evliligi Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Durumu Sayi Yiizde Sayi Yuzde Sayi Yuzde | Sayt | Yuzde

Kan Bag! Yok 17 0.85 19 0.79 17 0.74 53 0.79
Kan Bag! Var 3 0.15 5 0.21 6 0.26 14 0.21
TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00
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Bu arastirmadaki 6rneklemin tamami g6z onune alindiginda akraba
evliligi oraninin %21 oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda siddet magduru
her bes kadindan bir tanesinin esiyle arasinda kan bagi oldugunu sdylemek

mumkuanddr. %79’luk bir oranin ise esiyle arasinda kan bagi yoktur.

iicelere gore incelendiginde en fazla akraba evliliginin %26 oraninda
disik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesinde, ikinci olarak %21
oraninda orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde ve en az
olarak ise %15 oraninda ylksek ekonomik dizeyi temsil eden Kayapinar

iicesinde oldugu gériilmektedir.

Baglar ilgesinde yasayan siddet magduru her 4 kadindan 1’inin
akrabasiyla evli oldugu belirlenmistir. Yenisehir ilcesindeki oran érneklem
geneliyle aynidir, yani Yenisehir ilcesinde yasayan siddet magduru her 5

kadindan 1’inin akrabasiyla evli oldugu tespit edilmistir.
¢. Katilmcilarin Baslik Parasi ile Evlilik Durumu

Arastirma kapsaminda goérUsulen evli/evlilik tecribesi olan
katilimcilara baslik parasi evlenip evlenmedikleri hakkinda soru sorulmustur.

Bu soruya verilen cevaplarin ilgelere gore dagilimi Tablo-45'te gorilmektedir.

Tablo-45: Katimcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Baslk Parasi ile Evienme
Durumunun Dagilimi

Baslik Parasi Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
ile Evlilik
Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yizde
Durumu
Evet 9 0.45 9 0.375 15 0.65 33 0.49
Hayir 11 0.55 15 0.625 8 0.35 34 0.51
TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00

Arastirma kapsaminda “evlenirken sizin i¢in baslik parasi 6dendi
mi?” seklinde sorulan soruya orneklem genelinde evli/evlilik tecriibesi olan

katilimcilarin yariya yakini (%49) “evet” cevabini vermistir.
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iiceler gore baslik parasi uygulamasi karsilastirildiginda baslik parasi
uygulamasi diisiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde %65 oranda
en fazla oldugu tespit edilmistir. Yani Baglar ilcesinde yasayan siddet
magduru her U¢ kadindan ikisinin bashk parasi veriimek suretiyle
evlendirildigini sOylemek mumkidndur. Baslik parasi uygulamasinin diger
ilcelerdeki oranlarina bakildiginda, ylksek ekonomik dizeyi temsil eden
Kayapinar ilcesinde %45, orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir

iicesinde ise %37,5 olarak bulunmustur.

Yapilan ylz yuze gorusmelerde baslik parasi olgusunun kan bagi
olan akraba evliliklerinde olmadigi yonunde bir bilgiye ulasiimistir. Bu bilginin
gecerliligini test etmek maksadiyla akraba evliligi yapan kadinlarin baslik
paras! ile evliik yapip yapmadiklari incelenmistir. Yenisehir ilcesindeki
akraba evliligi yapmis olan 5 siddet magduru kadindan 1 tanesi ve Baglar
iicesindeki akraba evliligi yapmis olan 6 siddet magduru kadindan yine 1
tanesinin baslik parasiyla evlendirildigi belirlenmistir. Orneklem genelinde
akraba evliligi yapanlardan geriye kalan 12 giddet magduru kadinin
evliliklerinde baglik parasi yoktur. Dolayisiyla elde edilen bilginin ¢ogunlukla
gegerli oldugu ortaya ¢ikmistir.

d. Katilimcilarin Nikah Turu

Yuz ylze gorisme yapilan katiimcilarin evliliklerinin ézelliklerine
yonelik olarak nikah turleri sorulmustur ve bu sorudan elde edilen cevaplarin

ilcelere gore dagilimi Tablo-46'de gortulmektedir.

Tablo-46: Evli Katihmcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Nikah Turlerinin

Dagilimi
Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Nikah Turd Sayi Yizde Sayl | Yuzde | Sayr | Yluzde | Sayr | Ylizde
Sadece resmi nikéh 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Sadece dini nikah 1 0.05 1 0.04 2 0.09 4 0.06
Her ikisi birlikte 19 0.95 23 0.96 21 0.91 63 0.94
TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00
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Katihmcilarin nikah turlerine bakildiginda orneklem genelinde %94
oraninda genellikle hem resmi, hem de dini nikédh yapildigi gorulmektedir.
Sadece resmi nikadh sahibi olup, dint nikdhi olmayan bir katilimciya
rastlanmamistir. Fakat 6rneklem genelinde tek basina dini nikahi olup, resmi
nikédhi olmayan 4 siddet magduru kadina rastlanmistir. Sadece dini nikahi
olan kadinlarin ¢ogunlugu (2 tanesi) duguk ekonomik duzeyi temsil eden
Baglar ilcesinde olmakla birlikte yilksek ekonomik diizeyi temsil eden
Kayapinar ve orta ekonomik duzeyi temsil eden Yenisehir ilgelerinde de 1

siddet magduru kadinin sadece dini nikahi oldugu belirlenmistir.

Genellikle resmi nikah ile birlikte yapilan dini nikédhin tek basina
yapilmasi durumu ¢ogunlukla kiguk yasta evlendirilenlerin veya birden fazla
kadinla evlenenlerin bagvurdugu yasa digi bir yol olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Arastirma ornekleminde gorusme yapilan katimcilardan sadece dini nikahi
oldugunu beyan edenlerden dusuk ekonomik duzeyi temsil eden Baglar
iicesinde yasayan 2 siddet magduru kadin, bagka bir kadinin lzerine ikinci
es(kuma) olarak getirildiklerini ve bu nedenle sadece dini nikahlari oldugunu
soylemiglerdir. Bunlardan 32 yasindaki ev hanimi kadin, kumalik durumun
devam ettigini medeni durumunu “evli” olarak cevaplamak suretiyle; 59
yasindaki ev hanimi kadin ise kumalik durumunun bittigini medeni durumunu

“bosanmis” olarak cevaplamak suretiyle beyan etmigtir.

Nik&h tart konusunda yapilan goériugsmelerden elde edilen bir diger
bulgu da dini nikahin resmi nikdha gore daha oncelikli olarak yapildigidir. Bu
konuda gorusme forumundan ayirt edici bir soru sorulmamis olmakla birlikte,
gorusulen kadinlar resmi nikahin 6zellikle erkek ¢ocuk dogurduktan sonra
veya 18 yasini doldurduktan sonra-bazen 3 yil bazen de 10 yil sonra-

yapildigi bulgusuna ulagiimigtir.
e. Katiimcilarin Aile igi iligkilerindeki Kiltirel Ortintiiler

Tarkiye’'de evlilikte bireylerin anlasmasi kadar ebeveynlerin de
anlagsmasinin bir bakima gerekli oldugu inancinin yaygin oldugu bir kultGrin
icinde yasaniimaktadir. Bu dusunce oruntusu bireyler ile eglerinin ailesi
arasindaki iligkileri de onemli hale getirmektedir.
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Herhangi bir anlagmazlik olmasi durumu siddete zemin hazirlayan bir
ortama yaratmakla birlikte aile i¢i siddet ve bosanma gibi sosyal problemlere
de yol acabilmektedir. Bu nedenle gorisme esnasinda katilimcilarin aile
iligkilerine ait orUntulerin ortaya cikartilabilmesi i¢in GU¢ ana baslk altinda

sorular sorulmustur:
e Esleri ile kendi ailelerinin arasindaki iligkiler(Tablo-47),
e Kendileri ile eglerinin ailelerinin arasindaki iligkiler(Tablo-48),
e Esleri ile gocuklari arasindaki iligkiler(Tablo-49).

Aile igindeki iligkilerin yapisi ortaya c¢ikartiimaya calisilirken genel
olarak bireylerin birbirleriyle anlagsma durumunu tespit etmeye yonelik sorular
sorulmustur. Bunun yaninda es ile gocuklar arasindaki iliskilerde erkegin

cocuklariyla ilgilenip ilgilenmedigi de sorulmustur.

Tablo-47: Katilimcilarin Yasadiklari iiceye Gore Esleri ile Kendi Ailelerinin
Arasindaki lligkilerin Durumunun Dagilimi

Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Durum Sayl | Yizde | Say1 | Yizde | Say1 | Yiuzde | Sayl | Yizde
lyi anlagirlar 8 0.40 12 0.50 13 0.58 33 0.50
Esim ailemi pek sevmez 9 0.45 11 0.46 5 0.22 25 0.38
Ailem esimi pek sevmez 1 0.05 1 0.04 1 0.04 3 0.04
Hig¢ gérismezler 2 0.10 0 0.00 4 0.16 6 0.08
TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru kadinlarin esleri ile kendi
ailelerinin yarisinin iyi anlastigi ortaya ¢cikmistir. Verilen cevaplara gore; %38
oraninda erkegin kadinin ailesini sevmedigi, %8 oraninda erkegin kadinin
ailesiyle hi¢ goérismedigi ve %4 oraninda ise kadinin ailesinin erkedi pek

sevmedigi belirlenmigtir.
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Tablo-48: Katihmcilar ile Esinin Ailesi Arasindaki iliskilerin Durumun
Yasadiklari ligeye Gore Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Durum Sayl | Yiuzde | Sayl | Yuzde | Saylr | Yuzde | Say1 | Yuzde

iyi anlasinz 12 0.60 18 0.75 16 0.70 46 0.69
Kayinvalidemle pek 6 0.30 2 0.08 6 0.26 14 0.21
gecinemeyiz
Kayinpederimle pek 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
gecinemeyiz
Hig¢ gérismeyiz 1 0.05 0 0.00 1 0.04 2 0.03
Diger 1 0.05 4 0.17 0 0.00 5 0.07

TOPLAM 20 1.00 24 1.00 23 1.00 67 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru kadinlarin %69’'unun eslerinin
ailesiyle iyi anlastiklari, %21’'inin ise kayinvalidesiyle pek geginemedikleri,

%3’Unun ise eslerinin aileleriyle hi¢ gorismedikleri ortaya ¢cikmistir.

Eslerinin ailesiyle iyi gecindiklerini beyan eden siddet magduru
kadinlarin sayisi en fazla %75 oraninda orta ekonomik duzeyi temsil eden
Yenisehir ilgesinde bulunmustur. Kayinvalidesiyle pek geginemedigini beyan
eden kadinlarin sayisi en fazla %30 oraninda yuksek ekonomik dlizeyi temsil
eden Kayapinar ilgesinde bulunmustur. ikinci sirada ise %26 oran ile disik
ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesi bulunmustur. Orta ekonomik
dizeyi temsil eden Yenisehir ilgesinde kayinvalidesiyle pek geginemedigini
beyan edenlerin sayisi %8 oran ile diger ilcelere gore en az olarak

bulunmustur.

Siddet magduru kadinlar icin bir diger risk faktori esin ailesi ile
birlikte yasamasidir. Ozellikle babayani yerlesim (patrilokal) tarzi yagsamda
gelin-kaynana c¢ekismesi olarak nitelendirilen bir iligki  orlntlsu
bulunmaktadir. Fakat kadinin babayani yerlesim durumunda sadece
kayinvalidesinden fiziksel veya psikolojik siddet gordugunu séylemek durumu
net olarak yansitmayabilir. Bunun tam tersi olarak kayin validesinden siddet
gbéren  kadinlarin  g¢ogunlukla baba yani  yerlesim  durumunda

kayinvalidesinden siddet gérdugunu de sdylemek mimkudn degildir.

155



Bu nedenle bireysel hayat hikayelerinde evliliklerinde babayani
yerlesim yapan kadinlarin kayinvalide, kayinpeder veya diger akrabalarindan
siddet goérme durumunun incelenmesi gerekmektedir. Gorusmelerde kapali
uclu soru olan “esinizin ailesi ile sizin iligkileriniz nasildir?” sorusuna
‘kayinvalidemle pek gecinemeyiz” diyen kadinlarin orani ile agik uglu olan
bireysel hayat hikayesine verilen cevaplarin igerik analizinde ortaya ¢ikan
kayinvalidesinden siddet goéren kadinlarin sayisi arasinda bir farklilik
bulunmaktadir. iigelere gére babayani yerlesim yapan ve kayinvalidesinden
veya diger akrabalarindan siddet gordugunu ifade etmesine ragmen soruya
“kayin validemle pek gecginemeyiz” seklinde cevap veren kadinlarin sayisinin
karsilastiriimasi Sekil-15'teki grafikte gortlmektedir.

7
6
6
5 5

5 O Baba yani yerlegim
4 H Kayinvalide, kayinpeder,
3 diger akrabalarin siddeti

2 2 O Kayinvalidemle pek
2 1 1 1 1 gecinemeyiz
: h
0 T T

Kayapinar Yenisehir Baglar

Sekil-15: Baba Yani Yerlesim Yapan Katilimcilarin Akrabalarindan
Kaynaklanan Siddete Maruz Kalma Durumu

Bu grafie temel olan bireysel hayat hikayeleri icerik analizindeki
taramanin sonuglari Open Code programindaki ekran goruntileri Sekil-16, 17

ve 18’de gorulmektedir.
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Domain

(« The whole project

bagkabirkadiminvar
editimhakkininenge__| E
erkenyagtaevlilik
evliliigikigyoluolar.

" Documents

a
evliliknedeniylegog
goriciiusulievliik Results
- kayinvalidegiddeti ™

Search cntena:

hah 1
pdniy ¥

Project KPINAR
Search criteria: babayaniyerlesim
Document name: 27, Ev Hanimi

Line Text Codes
5 Kapinvalidemlerle kaldim. babapaniperlegim

Document name: 33, Cocuk Geligimcisi

Line | Test Codes
13 Kapinvalidemler zaten aymi apartmandayiz. babayaniperlegim

Sekil-16: Kayapinar ilgesinde Yasayan Katilimcilardan Evliliklerinde Baba
Yani Yerlesim Yapanlar

Domain

+ The whole project

bagkabirkadiminvar
baghkparasi
boganmawengelley:

" Documents

- goksayidagocuk
dogalafetnedeniyle
ebeveyneyoneliksic

- egitimhakkiminenge ~

Search critena: | f’iean:hl Clear

||_|.

Project YSEHIR
Search criteria: babayamyerlegim
Document name: 56, Ev Harmm

Line Text Codes
2 4 yil kayinvalidemle pagadiktan sonra apn eve gikbik babayamyerlesim

Document name: 43. E¥ Hamm

Line  Text Codes
2 15 wil koyde esinin ailesinin yaninda yagadim. babayamiperlesim

Document name: 28, Ev¥ Harm

Line Text Codes
8 3.5 wl kayinvalidemle oturdum. babayamiyerlegim

Document name: 29, E¥ Harum_52

Line  Text Codes
7 1.5 wl kayinbiraderimin evinde kaldik. babayamyerlesim

Document name: 43, E¥ Harimi_53

Line  Text Codes
4 Evlenince 7 wil daha koyde kaldim. babayaniperlesim

Document name: 34, E¥ Harm

Line Text Codes
4 1k 3 wil kayinbab kaldik. bab

Sekil-17: Yenisehir iicesinde Yasayan Katilimcilardan Evililiklerinde Baba
Yani Yerlesim Yapanlar
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Kayapinar ilgesinde yasayan siddet magduru kadinlardan biri siire
belitmemisg, digerinin de babayani yerlesim durumu devam etmektedir (Sekil-
17). Yenisehir ilcesinde yasayan siddet magduru kadinlardan baba yani
yerlesim yapanlarin evlilikleri igerisinde 1,5 yil ile 15 yil arasinda degisen

surelerde esinin ailesiyle birlikte yasadigi ortaya gikmistir (Sekil-18).

Domain — —
aileninistemedigiey a
v

&+ The whole project akrabaevliligi

baskabirkadiminvar
baghkparasi
- bosanmatehditinem
gocukilebirliktegidd

" Documents

goksaydagocuksal
- dofjumincesikizgor ¥

Search criteria:

||_|_

Project BAGLAR
Search criteria: babayaniyerlegim
Document name: 35. Ev Hammi

Line Text Codes
3 12 yil kap i we k deriml; dim. babayamperlesim

Document name: 45, Temizlikgi

Line |Text Codes
[ 10 il kayinvalidemle yagadim. babayamyerlegim

Document name: 38. Ev Hammi_239

Line Text Codes
[ Kayinpedernm bize bakiyor. babayamyerlegim

Document name: 44, Ev Hammi

Line Text Codes
5 15 il kaginvalidemle beraber yagadik babayamiyerlegim

Document name: 34, Ev Harimi_47

Line Text Codes
4 Bir siire kay bab

Sekil-18: Baglar ilcesinde Yasayan Katilimcilardan Evliliklerinde Baba Yani
Yerlesim Yapanlar

Baglar ilgesinde yasayan siddet magduru kadinlardan baba yani
yerlesim yapmis olanlarin evlilikleri icerisinde 10-15 yil arasinda degisen

surelerde esinin ailesiyle birlikte yasadiklari belirlenmigtir.

Aile icinde 6nem arz eden diger iligki boyutu ise siddet magduru
kadinin esi ile cocuklari arasindaki iligkilerdir. Bu nedenle katilimcilara genel
olarak esleri ile ¢cocuklari arasindaki iligkinin nasil olduguna yonelik olarak
cesitli sorular sorulmustur. Bu sorulardan elde edilen cevaplarin ilgelere gore

dagilhimi Tablo-49'da gorulmektedir.
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Tablo-49: Cocuk Sahibi Olan Katilimcilarin Yagadiklari iiceye Gore Esleri ile
Cocuklarinin Arasindaki lligkilerin Durumunun Dagilimi

Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM

Durum
Sayl | Yuzde | Sayl | Yuzde | Sayi | Yuzde | Say1 | Yiuzde

Esim gocuklarimla gok 8 0.42 9 0.40 3 0.14 20 0.31
yakin ilgilenir

Esim gocuklarima kars! 4 0.21 1 0.04 3 0.14 8 0.12
katidir
Esim gocuklarimla pek 7 0.37 11 0.48 15 0.68 33 0.52
ilgilenmez
Esim cocuklarimi sik 0 0.00 2 0.08 1 0.04 3 0.05
sik dover
TOPLAM 19 1.00 23 1.00 22 1.00 64 1.00

Arastirma kapsaminda gorusulen katilimcilarin genelinde siddet
magduru kadinlarin eslerinin yaridan fazlasinin (%52) c¢ocuklariyla pek
ilgilenmedikleri, yaklasik Ugte birinin (%31) eslerinin ise c¢ocuklariyla ¢ok

yakindan ilgilendigi tespit edilmigtir.

Diisiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesinde yasayan siddet
magduru kadinlarin eslerinin ¢ocuklariyla yakindan ilgilenme orani; yuksek
dizeyi temsil eden Kayapinar ve orta ekonomik dizeyi temsil eden Yenisehir
ilcelerinde yasayan siddet magduru kadinlarin eglerinin ¢gocuklariyla yakindan
ilgilenme oranlarina gore oldukga dusuk c¢ikmigtir. Bunun bir baska
gOstergesi de cocuklariyla pek ilgilenmeyen eslerin yine en fazla %68

oraninda Baglar ilgesinde ¢ikmasidir.

Bu sorudaki segeneklerden biri de siddet magduru kadinlarin
cocuklarinin esleri tarafindan fiziksel siddet gorup gormediginin tespit
edilmesine yoneliktir. Yuksek ekonomik duzeyi temsil edene Kayapinar
iicesinde esinin ¢ocuklarina sik sik fiziksel siddet uyguladigini belirten bir
katilimciya rastlanmazken; en fazla orta ekonomik dizeyi temsil edene
Yenisehir ilgesinde %8, ikinci olarak ise diisiik ekonomik diizeyi temsil edene

Baglar ilcesinde %4 oraninda tespit edilmistir.
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f. Katihmcilarin Gocuklukta Aile igi Siddeti Ogrenme Durumu

Aile icinde siddete tanik olan cocuklar ile gorusmek ve onlarin
yasadiklari siddeti ifade etmelerini istemek basl basina ayri bir g¢alisma
konusu olabilecek niteliktedir. Bu nedenle gérisme yapilan siddet magduru
kadinlara gocukluk donemlerinde yasadiklarini anlatmalari istenerek hem
gecmiste yetistikleri aile ortami hakkinda bilgiler elde edilmis, hem de magdur
olarak kulttrel anlamda 6grendikleri siddetin bir degerlendiriimesi yapilmasi
hedeflenmigstir. Cocuklukta siddete tanik olunmasi veya maruz kalinmasi
sosyalizasyon sirecinde bireyin siddeti kultirel ortamda 6grenmesine neden
oldugu noktasindan yola ¢ikilarak katilimcilara, ¢ocukluklarinda aile iginde
siddet maruz kalan bireylerin kimler oldugu seklinde birden fazla cevap
verebildikleri bir soru sorulmustur. Bu soruya verilen cevaplarin dagilimi

Tablo-50'de gorulmektedir.

Tablo-50: Katilimcilarin Cocuklugunda Ailesindeki Siddet Magduru Bireylerin

Dagilimi
Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Siddet Magduru
Sayi Yizde | Sayi Yizde | Sayr | Yizde | Sayr | Yizde
Babam 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Annem 12 0.48 4 0.16 11 0.44 27 0.36
Kardeglerim 14 0.46 11 0.44 19 0.76 44 0.59
Ben 15 0.60 12 0.48 18 0.72 45 0.60
Buyiikbabam 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Blyukannem 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Diger 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
HAYIR 7 0.28 14 0.56 5 0.20 26 0.35
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde gorisilen siddet magduru kadinlarin (gte
birinden fazlasinin (%35) c¢ocuklugunda aile iginde siddete maruz kalan
herhangi bir kisinin olmadigini beyan etmistir. Bunun disinda geriye kalan

%65’lik kisminin herhangi bir sekilde ¢cocuklugunda ailesindeki birinci derece

160



yakinlarinin siddete maruz kaldi§i ortaya ¢ikmistir. Orneklem genelinde
siddet magduru kadinlarin beste Ugu kendisinin ve kardeslerinin ¢gocuklukta

siddete maruz kaldigi bulunmustur.

Orneklem genelinde katiimcilarin  Ggte birinden fazlasi(%36)
cocuklugunda annesinin de siddet magduru olduguna tanik olmustur.
Cocuklugunda annesinin de siddete maruz kaldigini beyan edenlerin orani
yiiksek ekonomik diizeydeki Kayapinar ilgesinde %48, disiik ekonomik
diizeydeki Baglar ilcesinde %44 ve orta ekonomik diizeydeki Yenisehir
iicesinde ise en disiik olarak %16 oraninda tespit edilmistir. Bu konuda
gOzlemlerden elde edilen bir diger bulgu ise cocuklukta yasanilan siddetin

normal olarak algilanmasidir.
g. Siddetin Kusaklar Arasinda Aktariimasi

Gorusme esnasinda katilimcilarin gocuklarinin siddet magduru
olup olmadiklari sorulmustur. Bu soruya verilen yanitlardan elde edilen

bulgular Tablo-51'de gosterilmigtir.

Tablo-51: Katihmcilarin Yasadiklari iigeye Gére Cocuklarinin Siddete Maruz
Kalma Durumlarinin Dagihmi

Gocuklarin Siddete Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Maruz Kalma
Durumlar Sayl | Yuzde | Sayr | Yuzde | Sayl | Yuzde | Sayir | Yizde
Hayir 10 0.53 14 0.61 4 0.18 28 0.43
Evet 9 0.47 9 0.39 18 0.82 36 0.56
TOPLAM 19 1.00 23 1.00 22 1.00 64 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru kadinlarin %56’s1 gocuklarinin
herhangi bir sekilde siddete maruz kaldigini belirtmiglerdir. Bunun disinda
kalan %43 oraninda ise c¢ocuklarina gsiddet uygulanmadigini beyan
etmiglerdir. ilgelere gore Kkarsilastirma yapildiginda cocuguna siddet
uygulayanlarin orani yuksek ekonomik duzeyi temsil eden Kayapinar
igesinde %47, orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde %39 ve
diisik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde %82 olarak en yiiksek

diizeyde bulunmustur. Bu durumda Baglar ilgesinde yasayan siddet magduru
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her bes kadindan dordinun ¢ocuguna siddet uyguladiklari ortaya

cikmaktadir.

Bu baglamda siddet magduru kadinlarin ¢ocukluklarinda maruz
kaldiklari siddet ile cocuklarinin siddete maruz kalma durumlarinin da
incelenmesi onem arz etmektedir. Sekil-19'da gocuklugunda siddete maruz
kalan katilimcilarin orani ile gocuklarinin siddet magduru olma oranlarinin

karsilastiriimasi goérulmektedir.

90% 82%
80% 729

70% T 50% 50%
60% 56% O Cocuklugunda

47% 48% . o
50% - T Siddet Magduru

40% 1 B Cocugu Siddet

30% 1 Magduru

20% 1

10% 1
0% T T T

Sekil-19: Katiimcilarin Cocuklugunda Siddet Magduru Olmasi ile
Cocuklarinin Siddete Maruz Kalmasinin Kargilagtiriimasi

Orneklem genelinde her 5 kadindan 3’0 gocuklugunda siddet
magdurudur ve yardan fazlasinin gocugu siddete maruz kalmaktadir. Yuksek
ekonomik diizeyi temsil eden Kayapinar ilgesindeki her 5 siddet magduru
kadindan 3’U ¢ocuklugunda siddet magduru iken, siddet magduru kadinlarin
yaklasik yariya yakininin gocugu siddete maruz kalmaktadir. Orta ekonomik
diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde siddet magduru kadinlarin yaklasik
yarlya yakini ¢ocuklugunda siddet magduru iken, siddet magduru her Ug¢
kadindan en az birinin ¢gocugu da siddete maruz kalmaktadir. Dusuk
ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde ise her 4 kadindan yaklasik 3'(
cocuklugunda siddet magduru iken, siddet magduru her 5 kadindan en az

4’0nUn gocugunun da siddete maruz kaldigi belirlenmigtir.
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g. Katiimcilarin Ailede Kararlara Katilm Durumu

Aile icinde alinan kararlari dogrudan ataerkillik boyutunun
Olcilmesi icin bize bir veri saglayacagi degerlendirildiginden katihimcilara
ailede kim/kimler kararlari aldigi sorulmustur. Bu soruya yonelik elde edilen

bulgular Tablo-52’de gorilmektedir.

Tablo-52: Katimcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Ailede Onemli Kararlarin
Kimlerin Aldiginin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Kararlari Kimin Aldigi Sayl | Yluzde | Sayl | Ylizde | Say1 | Yizde | Say1 | Yizde

Kadinin anne veya babasi 5 0.20 1 0.04 2 0.08 8 0.11
Erkegin anne ve babasi 2 0.08 2 0.08 5 0.20 9 0.12
Katilimci ve Esi Birlikte 4 0.16 10 0.40 2 0.08 16 0.21
Katilimcinin Esi 13 0.52 10 0.40 16 0.64 39 0.52
Katilimcinin Kendisi 1 0.04 2 0.08 0 0.00 3 0.04

TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Katihmcilarin aile i¢inde kararlarin kimin tarafindan alindiginin
belirlenebilmesi maksadiyla sorulan soruya evli, evlilik tecriibesine sahip ve
bekar kadinlarin verdikleri cevaplar degerlendiriimistir. Calismada daha
onceden evlilik tecribesine sahip olan dul ve bosanmis kadinlarin
cevaplarinda kararlari suanda kendilerinin aldiklari ortaya ¢ikmasi suan igin
bir bulgu niteligi tagimamaktadir. Bekar kadinlarin “ailede kararlari babam
alir’ seklinde verilen cevaplari ailede babanin séziunun gectigi varsayilarak

kararlari kadinin babasinin aldigi seklinde degerlendirilmistir.

Orneklem genelindeki katimcilarin yaridan fazlasinin(%52) ailesinde
kararlari erkegin yani eslerinin verdigi ortaya ¢ikmistir. Her bes kadindan
birinin(%21) ise ailede kararlari egleriyle birlikte aldiklarini belirtmislerdir.
iiceler goére karsilastirma yapildiginda diisiik ekonomik diizeyi temsil eden
Baglar llgesinde yasayan siddet magduru her bes kadindan en az
ucunin(%64) ailesinde kararlari eslerinin verdikleri ortaya ¢ikmigtir. Bu oran

orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir ilcesinde %40 ve yiiksek
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ekonomik diizeyi temsil eden Kayapinar llcesinde ise %313 olarak
bulunmustur. Baglar ilcesinde tespit edilen oran Kayapinar ilgesinde

belirlenen oranin yaklasik olarak bes katidir.
h. Katimcilarin Sosyal Destek Durumu

Katihmcilarin sosyal destek durumu kapsaminda ailelerinden ne
kadar destek gordukleri yardim isteme davraniglarini dogrudan etkileyen bir
faktordar. Bu nedenle siddet magduru kadinlarin sosyal destek durumu
incelenirken dnce yardim almalarini engelleyen kisilerin varligi, daha sonra
da aile bireylerinden korkup korkmadiklari ele alinarak incelenmigtir. Bunun
diginda katilimcilara yonelik herhangi bir 6lum tehdidinin varligi belirlenmeye

calisiimistir.

Katilimcilarin sosyal desteklerinin durumu kulttrel ortamlari hakkinda
cesitli ipuglari verebilecegi dusuncesinde yola ¢ikilarak etrafindan yardim
almasini engelleyecek kisilerin bulunup bulunmadidi sorulmustur. Bu soruya

verilen cevaplarin ilgelere gére dagihmi Tablo-53'de gorulmektedir.

Tablo-53: Katiimcilarin Yasadiklari iiceye Gére Siddet Konusunda Cesitli
Kurumlardan Yardim Almasini Engelleyecek Kisi ya da Kigilerin
Varliginin Dagilimi

Siddet Konusunda Yardim Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Almalarini Engelleyecek
Kigilerin Varhigi Sayl | Yizde | Sayl | Yuzde | Say1 | Yizde | Say1 | Yuzde
Hayir 7 0.28 6 0.24 5 0.20 18 0.24
Evet 18 0.72 18 0.72 20 0.80 56 0.75
Cevap vermeyen 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru her dért kadindan Ggiiniin(%75)
gesiti  kurumlardan yardim almasini engelleyecek Kkigilerin  oldugu
belirlenmistir. Bu oran, yuksek ekonomik dizeyi temsil eden Kayapinar ve
orta ekonomik diuzeyi temsil eden Yenisehir ilgelerinin her ikisinde de %72
oranda bulunurken, diisiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilgesinde

%80 olarak bulunmustur. Yani Baglar ilgesinde yasayan siddet magduru her
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bes kadindan dordu siddet konusunda yardim almayi engelleyen bir aile

yapisinda oldugunu beyan etmisgtir.

YUz yuze goérisme vyapilan siddet magduru kadinlarin sosyal
desteklerinin olmasi aile igi siddet konusunda yardim almalarini veya yardim
istemelerini etkileyen en onemli kulturel faktor olarak degerlendirilmigtir. Bu
baglamda katilimcilara sorulan diger bir soru olan es veya aile Uyelerinden

korkup korkmadiklarina verilen cevaplarin dagilimi Tablo-54’de gdosterilmistir.

Tablo-54: Katihmcilarin Yasadiklari ligeye Gore Eslerinden veya Diger Aile
Uyelerinden Korkup Korkmadiklarinin Dagilimi

Es veya Aile Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Uyelerinden Korkma
Durumu Sayl | Yizde | Say1 | Yizde | Sayl | Yuzde | Say1 | Ylzde
Hayir 6 0.24 9 0.36 2 0.08 17 0.23
Evet 19 0.76 15 0.60 23 0.92 57 0.76
Cevap Vermeyen 0 0.00 1 0.04 0 0.00 1 0.01
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde her dort siddet magduru kadindan en az ligliniin
(%76) eslerinden veya aile Uyelerinden korktuklarini bildirmislerdir. Bu oran
en fazla disik ekonomik diizeydeki Baglar ilcesinde %92 olarak tespit
edilirken, orta ekonomik diizeydeki Yenisehir ilcesinde %60 ve yiiksek
ekonomik dizeydeki Kayapinar ilgesinde %76 olarak tespit edilmistir. Bu
sekilde bir korkularinin olmadigini beyan eden siddet magduru kadinlar ise
en fazla %36 oranda orta ekonomik diizeydeki Yenisehir ilcesinde

belirlenmistir.

Katilimcilarin sosyal destek mekanizmasi iginde kendine ydnelen
herhangi bir tehdit unsuru olup olmadiginin tespit edilmesi agisindan énem
arz etmektedir. Bu nedenle gorusme yapilan katilimcilara olim tehdidine
maruz kalma durumuna yonelik soru sorulmustur. Elde edilen cevaplarin

ilcelere gore dagilimi Tablo-55'de gortulmektedir.
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Tablo-55: Katihmcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Oliim Tehdidine Maruz Kalip
Kalmadiklarinin Dagilhmi

Siddet Uygulayanlar Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Tarafindan Oliimle Tehdit
Edilme Durumu Sayi | Yizde | Say1 | Ylzde | Say1 | Yuzde | Say1 | Yiuzde
Hayir 20 0.80 19 0.76 15 0.60 54 0.72
Evet 5 0.20 6 0.24 10 0.40 21 0.28
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru her dort kadindan en az biri
(%28) verdikleri cevaplarinda dogrudan veya dolayl olarak 6lim tehdidine
maruz kaldiklarini  belitmiglerdir. Geriye kalan %72’luk orandaki
cogunlugunun ise bu sekilde bir tehdit altinda olmadigini bildirmigtir. Ortaya
¢ilkan durumu ekonomik dizeyden badimsiz olarak, kadin cinayetine
doénusme ihtimaline yénelik durum olarak degerlendirildiginde konunun énemi

artmaktadir.

Olim tehdidine maruz kalma orani yliksek ekonomik diizeyi temsil
eden Kayapinar ilcesinde %20, orta ekonomik diizeyi temsil eden Yenisehir
licesinde %24 ve disik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde ise
%40 olarak belirlenmistir. Bulgulara gbére en dusik oran Kayapinar
igesindedir ve en yiiksek oran Baglar ilgesindedir.

1. Katilimcilarin Ailelerinde Sug isleme Egilimi

Aile ici siddet kendi basina bir su¢ olmakla birlikte ortamdaki diger
suclarla kualttirel baglantisinin olup olmadiginin da arastiriimasi maksadiyla
katilimcilara aile fertlerinden sug isleyen bireylerin olup olmadigina yonelik
sorular sorulmustur. Verilen cevaplar kapsaminda siddet magduru kadinlarin
birinci ve ikinci derece akrabalarinda sug igleme egilimi ortaya ¢ikartilmistir.

Katilimcilardan bu konuda elde edilen cevaplar Tablo-56’da gdsterilmektedir.
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Tablo-56: Katimcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Ailede Sug isleyen (Sabikasi
Bulunan) Kigilerin Varhginin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Sabikali Kiginin
Olup Olmadigi Sayi Yizde Sayi Yizde Sayi Yiuzde Sayi Yizde

Yok 21 0.84 21 0.84 14 0.56 56 0.75
Var 4 0.16 4 0.16 11 0.44 19 0.25
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde birinci ve ikinci derece akrabalarinda sug isleme
oranini %25 olarak tespit edilmigtir. Siddet magduru olan her dort kadindan
birinin ailesinde (birinci veya ikinci derece akrabalarinin icinde) sabikali
bireylerin bulundugu belirlenmistir. Baglar ilcesindeki oran her ikisinde de
%16 olarak tespit edilen yiksek ekonomik dizeyi temsil eden Kayapinar ve
orta ekonomik diuzeyi temsil eden Yenisehir ilgelerinin yaklagik u¢ katina
yakindir. Arastirma kapsaminda sug ile ilgili veriler resmi bir kaynaktan
dogrulanmamakla birlikte katilimcilarin beyanlari dogrultusunda tespit
edilmeye calisiimigtir. Sabikali bireylerin diginda bu kKigilerin hangi suctan
dolay! sabikall olduklari da katilimcilara sorulmustur. Elde edilen cevaplara
gore siddet magduru kadinlarin ailelerinde(birinci veya ikinci derece
akrabalarinin iginde) sabikali kisilerin igledikleri suglarin ilgelere gore dagilimi

ise Tablo-57'de gorulmektedir.

Tablo-57: Katimcilarin Yagadiklari iiceye Gore Ailesindeki Sabikali Kisilerin
Isledikleri Suglarin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM
Sug Turleri Sayl | Yuzde | Say! | Yizde | Say1 | Yuzde | Sayl | Yuzde

Adam éldirmek 0 0.00 1 0.25 0 0.00 1 0.06
Uyusturucu madde 1 0.25 2 0.50 2 0.18 5 0.26
kullanmak/tagimak
Adam yaralamak 2 0.50 1 0.25 2 0.18 5 0.26
Kacgakeilik 0 0.00 0 0.00 1 0.09 1 0.06
izinsiz gosteri yapmak 1 0.25 0 0.00 4 0.36 5 0.26
Cevap vermeyen 0 0.00 0 0.00 2 0.18 2 0.10

TOPLAM 4 1.00 4 1.00 11 1.00 19 1.00
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Orneklem genelinde siddet magduru kadinlarin gevresinde toplam 19
sabikall aile bireyi ya da akrabalari oldugu belirlenmistir. Bu kisilerin suglarin
trlerine bakildiginda ise 6rneklem genelinde en fazla uyusturucu madde
kullanmak/tagsimak, adam yaralamak ve izinsiz gosteri yapmak seklindeki
suglarin 6n plana ¢iktigr gorulmektedir. En fazla su¢ oraninin oldugu dusuk
ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde %36 oraninda izinsiz gosteri
yapmak en fazla oranda tespit edilmistir. Orta ekonomik dizeyi temsil eden
Yenigehir ilgesinde %50 oraninda uyusturucu madde tasimak/kullanmak
suclarl on plana c¢ikarken, yuksek ekonomik duzeyi temsil eden Kayapinar
iicesinde ise %50 oranda adam yaramak sucu en fazla sug turii olarak
belirlenmistir. Gérlisme esnasinda katilimcilara sorulan bir diger soru ise
evlerinde atesli silahlarin olup olmadigidir. Bu soruya verilen cevaplarin

ilcelere gore dagilimi Tablo-58'de gortulmektedir.

Tablo-58: Katimcilarin Yasadiklari ilgeye Gére Evlerinde Atesli Silahlarin
Varliginin Dagihmi

Evde Atesli Silahlarin Kayapinar Yenisgehir Baglar TOPLAM
Varhgi Say1 | Yuzde | Sayi | Yizde | Say1 | Ylzde | Sayi | Yizde
Hayir 21 0.84 22 0.88 16 0.64 59 0.79
Evet 4 0.16 3 0.12 9 0.36 16 0.21
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru her bes kadindan en az birinin
evinde atesli silah bulundugu belirlenmistir. Bu oran en fazla %36 olarak
dislk ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde bulunmustur. Evde
atesli silah bulunma orani, orta ekonomik diizdeki Yenigehir ilcesinde %12 ve
yilksek ekonomik diizeydeki Kayapinar ilgesinde ise %16 oraninda tespit

edilmistir.
i. Katilmcilarin Kurumlara Bagvurma Durumu

Gorusme esnasinda katilimcilara siddete ugrama durumunda
herhangi bir kuruma basvurma durumlari sorulmustur. Kurumlardan yardim

isteme davranilisinin da kaltlrel ortam ile baglantisi oldugundan dolay! bu

168



sorunun cevaplari da sosyo-kultirel faktor olarak ele alinmistir. Elde edilen
cevaplarin ilgelere gore dagilimi Tablo-59'da gorulmektedir.

Tablo-59: Katihmcilarin Yasadiklari iiceye Gére Siddete Maruz Kaldiklarinda
Herhangi Bir Kuruma Bagvuru Durumlarinin Dagilimi

Siddete Maruz Kayapinar Yenigehir Baglar TOPLAM
Kaldiklarinda Kuruma
Bagvurma Durumu Sayl | Yizde | Sayl | Yuzde | Say1 | Yizde | Say1 | Yuzde
Hayir 22 0.88 22 0.88 16 0.64 60 0.80
Evet 3 0.12 3 0.12 9 0.36 15 0.20
TOPLAM 25 1.00 25 1.00 25 1.00 75 1.00

Orneklem genelinde siddet magduru her bes kadindan birinin(%20)
siddete maruz kaldiktan sonra bir kuruma bagvurdugu tespit edilmistir.
Kurumlara bagvuru orani Kayapinar ve Yenisehir ilgesinde ayni olmak Uzere
%12 oranda tespit edilirken, Baglar ilcesinde %36 olarak belirlenmistir.
Baglar ilgesindeki kurumlara bagvuru orani diger ilgelerin oraninin tic katidir.
Siddet magduru kadinlardan kurumlara bagvuranlarin  hangi kuruma

bagvurduklarinin ilgelere gore dagilimi Tablo-60’da gorulmektedir.

Tablo-60: Katihmcilarin Yasadiklari iiceye Gére Siddete Maruz Kalma
Durumunda Basvurduklari Kurumlarin Dagilimi

Kayapinar Yenisehir Baglar TOPLAM

Bagvurulan Kurum Sayl | Yuzde | Sayl | Yizde | Say1 | Yuzde | Sayi | Yuzde

II/lige Sosyal Hizmetler 0 0.00 0 0.00 1 0.11 1 0.06
Mudirligii

SHCEK Alo 183 Hatti 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00
Saglik Kurulusu (Saglik 0 0.00 1 0.33 2 0.22 3 0.20
Ocagi, Hastane vs.)

Polis/Jandarma merkezi 2 0.67 1 0.33 1 0.11 4 0.28
Cumhuriyet Savciligi 0 0.00 1 0.33 0 0.00 1 0.06
Belediye/Baro Kadin 1 0.33 0 0.00 2 0.22 3 0.20

Danisma Merkezi

Kadin Sivil Toplum Kurulusu 0 0.00 0 0.00 3 0.33 3 0.20

TOPLAM 3 1.00 3 1.00 9 1.00 15 1.00
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Orneklem genelinde en fazla bagvurulan kurumlar olarak
polis/jandarma merkezi, saglik kuruluglari, belediye/baro kadin danisma

merkezleri ve kadin sivil toplum kuruluglarinin én plana ¢iktigi belirlenmisgtir.
4. BIREYSEL HAYAT HIKAYELERININ BETIMSEL ANALIZzi

Bu bdlimde gorusme yapilan katilimcilarin anlattiklari bireysel hayat
hikayelerinden carpici olan bazilarinin betimsel olarak analizi yapilmistir.
Gorusmelerden elde edilen gézlem sonuglari da katihmcilardan alinti yapilan

bireysel hayat hikayeleri ile iliskilendirilerek anlatiimaya calisiimistir.
a. Tanimlanan Siddet ile Yagsanan Siddet Arasindaki Paralellik

Her kadin “aile i¢i siddet” kavramindan ne anladigini kendince
tanimlarken aslinda yasadigi siddetin turlerini anlatan ipuglarini vermektedir.
ifadeler ile yasamis olunan siddetin tirli hakkinda bir baglanti ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin gérisme formunda sadece psikolojik siddet ile ilgili
sorulara “evet” cevabini veren bir katilimcinin “aile i¢i siddet” kavramindan ne

anliyorsunuz? sorusuna verdigi cevap su sekilde olmustur:

“Hi¢ konusturulmamak siddettir. Kararlari alamiyorsan siddettir. Bagirmak,
toplum icinde bagirmak siddettir. illa dayak olmasi gerekmez. Herkesin
icinde bagirmak siddettir.”

(37 yasinda, okur-yazar, fakat ilkokul mezunu olmayan, ev hanimi, Baglar)

Aile ici siddet kavramini “ailede esin ve kayinvalidenin ddvmesi,
dayak” seklinde tanimlayan katilimci tanima yukledigi anlam ile yasadiklari

arasindaki paralelligi bireysel hayat hikayesinde su sekilde anlatmigtir:

“1954 yilinda Cinar'da dogdum. 17 yasinda evlendim. 4 yil kayinvalidemle
yasadiktan sonra ayri eve giktik. 2 oglum evli. Ozellikle gencken ¢ok dayak
yedim. Esim sinirliydi. Ben gdrevlerimi yerine getiriyordum ama sinirlenince
g6zu bir sey gérmuyor. Annesi de kendi de dévdi hep. Yas biraz ilerleyince
azaldi dayak.”

(56 yasinda, evli, okur-yazar olmayan, 4 ¢gocuk sahibi ev hanimi, Yenigehir)
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b. En Geng Yastaki Kadinin Yasadig! Siddet

Orneklem yelpazesinin yas olarak en ug¢ noktadaki katilimcilarin
anlatimlarindan yasanan siddetin yasa gore degisik bicimleri oldugu
g6zlemlenmistir. Ornegin, 18 yasindaki en geng katiimci babasindan fiziksel

ve sosyal siddet gordugunu su sozlerle ifade etmistir:

“Giyim kugsam meselesi yuzinden babamdan dayak yedim, tekme filan atti.
Ben kot giymek istiyorum, babam kiziyor. Kot, pantolon falan giyersem
déviyor. Muzik dinleyince kiziyor. Arkadagima gitmek istiyorum mesela izin
veriyor dnce, sonra eve doniince vuruyor ne geziyorsun diye. Anneme
diyorum ama annem de c¢ekinir babamdan. Nefret ediyorum zaten
babamdan. Onceki aldigimi kesmisti ama yine aldim giydim. iste kot var yine
istimde. Universiteye gitmek istiyorum, bagka sehire.”

(18 yasinda, bekar, lise mezunu, agik égretim 6grencisi, Kayapinar)
c. En Yash Kadinin Yasadigi Siddet

3 erkek ve 4 kiz ¢ocuk sahibi, 65 yasindaki en yaslh katilimci ise
50 yasindayken kocasinin vefat ettigini ve 10 yildan fazla bir zamandir kiglk
oglundan siddet gordugunu ve savciliga basvurdugu halde herhangi bir iglem
yapilmadigini su sozlerle anlatmistir:

“17 yasimda evlendim. Esimle ¢ok iyi gegindik, hic GUzmedi beni. 15 sene
once vefat etti. Cocuklarimin hepsi evli. K¢k oglumdan yana ¢ok dertliyim.
Cok sinirlidir. Oglumu ¢ok nazladim, her istegi de oldu. Cok sinirlidir, asabi
bir yapisi var. Kufur ediyor, bagiriyor, itekliyor, sarsiyor. Bir kere savciliga
gittim, oglumu sikayet etmek icin. Savcl da o senin oglundur, dizelir, evine
git dedi. Ben de eve dondim. Tedavi olmasi lazim ama bunu desem kizar.
Hollanda'ya yeni gitti. Suan rahatim iyi.”

(65 yasinda, esi vefat etmis, ev hanimi, Yenisehir)

¢. Hig¢ Evlenmemis Kadinin Yasadigi Siddet

Hi¢c evlenmemis siddet magduru katilimcilardan biri ile yapilan
gorusmede yasadiklarinin icinde fiziksel siddet ile birlikte ekonomik siddet

oldugunu bir katilmci su sdézlerle ifade etmistir:
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“‘Babam cok anlayigsiz biri, her seyimi kisitlar. Eve para getireyim yeter.
Amcamin oglu var, surekli beni ona verecedini sdyleyip duruyor. Benim
gOrustigim baska bir kisi var. Bu nedenlerden dolayi kavga ¢ikiyor.”

(26 yasinda, bekar, lise mezunu, kuafér ¢iragi, Yenigehir)
d. Bogsanmisg Kadinin Ge¢gmiste Yasadigi Siddet

Bosanmis ya da esinden ayri yasayan kadinlar gegcmiste gordigu
siddeti daha ayrintili ve rahat anlatabildigi gézlemlenmistir. Ornegin siddet
nedeniyle esinden bogsandigini belirten bir katiimci yasadiklarini su sozlerle
ifade etmigtir:

“Diyarbakirda dogdum. Ozgirligime duskin oldugumdan 33 yasimda
evlendim. Yaklagik 13 yildir kendi isimi yapiyorum. 6 yil dnce bosandim,
bosanma sebebi siddettir. Cok gereksiz kiskancliklari vardi, hastalik
derecesinde. Akrabalarimdan, yegenimden bile kiskanirdi. Su an mutluyum.
Siddet gordikge ailemin bana yardim edecegini disinip aileme agildim,
ailem sahip c¢ikti ve boylece bosandim.”

(41 yasinda, ilkokul mezunu, bir cocuk sahibi, konfeksiyoncu, Kayapinar)

e. Tek Basina Yasayan Kadinin Gegmiste Yasadig! Siddet

Siddetin faili olan esi vefat etmis kadin gecmiste yasadigi siddeti
anlatirken magduru oldugu siddetin hala kalintilarinin devam ettigini su

sozlerle ifade etmigtir:

“49'da dogdum. ilkokula gittim. Okumaya hevesim yoktu, okumadim. 19
yasinda evlendim. Tek ¢cocuk yaptim. Baska olmadi. Esim 6 yil énce vefat
etti. Cok siddet goérdim. Kendi yapisi 6yleydi. Doldurusa geliyordu. Millet
konusurdu, bana patlardi. Su an dulum, givendeyim.”

(62 yasinda, ilkokul mezunu, bir gocuk sahibi, ev hanimi, Yenigehir)

f. Baba Yani Yerlesim Yapan Kadinin Yagsadig: Siddet

Kadinin kocasindan ayri kaldigi bir durumda baba yani yerlesim
(patrilokal) ortaminda kayinvalide, kayinbirader v.b. gibi aile Gyelerinden de
siddet gérdugunu ve sosyal yardim almasinin engellendigini su soézlerle ifade
etmistir:
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“1967'de dogdum. 18 yasima kadar kdydeydim. Esim amcamin oglu.
Evlenince 7 yil daha kdyde kaldim. Sonra Diyarbakir'a geldik. Esim hapse
girdi. Yardim istemistim, 3 abisi beni dovdi. Kéye dondim. Sonra esim
cikinca tekrar Diyarbakir'a geldik. Ben esime ¢alis diyorum, o bana vuruyor.
Kontrol yontemleri bilmiyordum. Cok cocuk yaptik. Simdiki aklim olsa o
kocayl bosardim ya da iki gocuk yapardim. Esimin bobreginin teki hasta.
Simdi bir sey diyemez bana.”

(42 yaginda, okur-yazar olmayan, 8 cocuk sahibi, ev hanimi, Yenigehir)
g. Ekonomik Duzeyi Farkh Kadinlarin Yasadig: Siddet

Arastirmanin ekonomik durum temelinde yapilmis olmasindan
dolay! yiiksek ekonomik diizeydeki Kayapinar ilcesindeki en disiik gelirli ve
disik ekonomik diizeydeki Baglar ilgesindeki en vyiiksek gelirli siddet
magduru katilimcilarin yagadiklari aile i¢i siddetin betimlenmesi 6nem arz
etmektedir. Ekonomik diizeyi yiiksek olan Kayapinar ilgesindeki en disgiik
gelire sahip ailedeki siddet magduru kadin esinden gordigu psikolojik ve

sosyal siddeti su sekilde ifade etmistir:

“1975'te Bismil'de dogdum. ilkokulu okuduktan sonra Diyarbakir'a geldik.
Babam Diyarbakir'da dukkan agti. Liseyi burada okudum. Lise bitince bir
kozmetik dikkaninda kasiyerlik yaptim. O sira babam vefat etti. Derme
catma bir evde vyasiyorduk. Sonra uzaktan tanidikti esim. Konustuk,
evlenmeye karar verdik. Evienmeden dnce esim bana asikti. Evlendikten 1
hafta sonra farklilagsmaya basladi. Simdi de birbirimize karsi ok koétilyliz. ilk
kizm doddu 1 ay yanima gelmedi. Begeniyordu, evlendikten sonra
sevmemeye basladi. Beni kilolu buluyor.”

(36 yasinda, evli, lise mezunu, ev hanimi, Kayapinar)
Ekonomik diizeyi diisik olan Baglar ilcesindeki en yiiksek gelire
sahip ailedeki siddet magduru kadin evlendikten sonra baba yani yerlesim

yapmasi durumunda kayinvalidesinden siddet gordugund su sozlerle

anlatmistir:

“Hazro'da dogdum. Kuguk yasta Diyarbakir'a hasta akrabalarimin yanina
geldim. 17 yasinda esimle tanistirdilar ve evlendik. 10 yil kayinvalidemle

yasadim. Kayinvalidem pek sevmez beni ve ¢ok zulm etti. Sonra kendi
evimizi kurduk, evlere temizlige gidiyorum.”

(45 yasinda, evli, ilkokul mezunu, temizlikgi, Baglar)
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Ekonomik sikinti ve kocasinin igsiz olmasi gibi faktorlerle birlikte
siddeti yasayan kadin hayatta yasadigi zorluklar ylzundeki ifadeden ve
bakislarindan okunabildigi gézlemlenmistir. Uzun sureli siddete maruz kalan
magdurlarin bulunduklari yastan daha fazla bir gérinime sahip olduklari

gOzlemlenmektedir.

“Bismilliyim. Evlenince Diyarbakir'a geldim. Halamin ogluyla severek
evlendik. Kocam caligiyordu. isten gikardilar. Uzun bir zamandir igsiz. Kira
veremeyince kaynanamlara tagindik. Kayinpederim bize bakiyor. Cocuklar
¢ok, eve sigmak zor oluyor. Ev klglk. Kocam da ¢ok sinirli. Parasizlik
yiiziinden oluyor. is yok, para yok beni déviiyor. Kocamin isi olsa diizelir.”

(38 yasinda, evli, okur-yazar, fakat ilkokul mezunu olmayan, ev hanimi, Baglar)

g. Egitim Diuzeyi Farkh Kadinlarin Yasadigi Siddet

Egitim duzeyi farkli siddet magduru kadinlar incelenirken érneklem
genelinde egitim duzeyi en yuksek ve en dusuk siddet magdurlarinin
arasindan carpici olan orneklerin ele alinmasi amacglanmigtir. Bunun diginda
ekonomik dizeyi en yiiksek olan Kayapinar ilgesindeki egitim diizeyi en
disuk siddet magduru kadin ile ekonomik dizeyi en duslik olan Baglar
igesindeki egitim diizeyi en vyiksek kadinin yasadigini siddetin de
kargilastiriimasi yapilmigtir.

Egitim dlzeyi en yuksek siddet magduru kadinlardan hi¢ evlienmemis
ve evli olan kadinlarin yasadiklar siddet farklilik gdstermektedir. Ornegin,
egitim duzeyi en yuksek hi¢ evlenmemig kadin babasindan gordigu sosyal
siddeti siddeti su sozlerle anlatmistir:

“26 yasindayim. ilk, orta ve liseyi Diyarbakirda okudum. Universite
sinavinda babam sehir digina géndermedidi igin Diyarbakir'i tercih etmek
zorunda kaldim. Farkli bir sehirde izmir'de filan okumay! isterdim mesela.
Babamin dengesiz bir insan olmasi, karsi tarafi anlamamasi, Cocuk
yetistirme konusunda gereksiz, ¢ok fazla kati kurallarinin olmasi nedeniyle
siddet goriyorum. Okul bitince bir muhasebecinin yaninda gegici olarak
calistim. Simdi galismiyorum. Devlet isi istiyorum. Atanmayi bekliyorum.”

(26 yasinda, bekar, lniversite isletme béllimii mezunu, Kayapinar)
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Evli olan katilimcilarin iginde egitim durumu en yuksek
olan(yuksekokul-onlisans) kadin ise evliliginde yasadiklarini su sekilde

ifade etmisgtir:

“1977 Diyarbakir dogumluyum. Liseyi kiz meslekte gocuk gelisim bdliminde
okudum. Liseden sonra ara verdim. Esimle tanistik. Arkadas ortaminda.
Evlenmeye karar verdik bir sire sonra. Ben universite sinavina girdim. Agik
o6gretimden ¢ocuk gelisimini bitirdim. Su an galismiyorum. Esimin kendine ait
muayenehanesi var. Mutlu bir ailemiz yok maalesef. Egsim diyorum ama lafin
gelisi... Esimin yaninda calisan kizla iligskisi var. Ben kendim anladim,
sorunca da inkér etmedi. Bosanmaya da yanasmiyor. Cocuklari diistintyor.
Oturup konusmaya caligssak da ben yediremiyorum. Kavga cikiyor. Bu konu
¢ok derin aslinda. Simdi ben bosanalim isterim ama esim gocuklara gok
digkln. Boyle yasamaya mahkdm edilmisim yani. O tercihini yapti bence
aileyi yiktl. Bu saatten sonra da higbir sey yapmam.”

(34 yasinda, evli, 2 yillik cocuk gelisimciligi mezunu, Kayapinar)

Evli olan katilimcilarin iginde egitim durumu en dusuk olan(okur-
yazar degil) kadinlardan biri ise maruz kaldigi fiziksel siddetin esinin sinirli
yapisi ile baglantili oldugunu ve ekonomik olarak ailenin durumu iyi gittiginde

artik siddetin bittigini su sekilde agiklamigtir:

“14 vyasinda evlendim. Esimle akrabayiz. 12 vyl kayinvalidem ve
kayinpederimle yasadim. O yillar esim calismaya Istanbul'a gidiyordu.
istanbul'dan déniis yapinca kendi evimize ¢iktik. Kdydeki isler gok fazlaydi.
Hem bahge, hem ev igleri yetismiyordu. Esim de tarla igleri ylzinden az
uyuyordu. Bu nedenle sinirlenip siddet uyguluyordu. Daha sonra Diyarbakir'a
geldik. Artik siddet gérmlyorum. Esim suan minibls isletiyor. Toplam 7
gocugum var. 1 kizim evli, en kiigiik gocugum 3 yasinda.”

(35 yasinda, evli, 7 cocuk sahibi, ev hanimi, Baglar)

Egitim dlzeyi ile birlikte ekonomik dizey dusunuldugunde yasanilan
siddetin  boyutlarinda farkhlagsma olabilecegi dusunulmustir. Yuksek
ekonomik diizeyi yiiksek ilceyi temsil eden Kayapinar ilgesinde yasayan
egitim durumu en dusik kadin ile ekonomik dizeyi dusuk ilgeyi temsil eden
Baglar ilgesinde yasayan egitim durumu en yiksek kadinin yasadiklarinin
karsilagtirlmigtir. Kayapinar ilgesindeki siddet magdurlarinin arasinda egitim
durumu en dustk olan (ilkokul mezunu) bir katilimci yasadigi siddeti su

sekilde anlatmistir:
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“1975 Lice dogumluyum. 17 vyasinda dayimin ogluyla evlendirdiler.
Diyarbakir'a geldik. 4 cocugum var. Erkek cilesi ¢ekilir is degil. Simdiki kafam
olsa okurdum, koca moca da istemezdim. Lazim degil. Son yillarda siddet
bagladi. Onceden kizar dagitirdi. Artik az da olsa yani surekli olmasa da,
kizinca saldiriyor bana. Nedenleri aslinda bir sey de yok. Bir kere niye bunu
pisirdin diye tepsiyi firlatti Gstiime. Her an tetikteyim sinirlenecek diye.”

(35 yasinda, evli, ilkokul mezunu, 4 ¢gocuk sahibi, ev hanimi, Kayapinar)

Ekonomik diizeyi diisiik olan Baglar ilgesindeki egitim durumu en
yuksek olan (lise mezunu) bir katihmci ise ge¢gmiste okula gittigi i¢in siddet

gordugunu su ifadelerle belirtmistir:

“‘Bir magazada calisiyorum. Maddi sorunlar nedeniyle Universite
okuyamadim. Liseyi de okudum ama babam ¢ok dévdi beni, fakat inat ettim.
Okul bitince surekli galistim. Aksamlari da el isi yapip magazalara satiyoruz.”

(23 yasinda, bekar, lise mezunu, satis gérevlisi, Baglar)

Gorusmeler esnasindan yapilan goézlemlerde, egitim diuzeyi dusuk
olan kadin yasadigi siddeti daha kolay anlatabildigi belirlenmigtir. Fakat
egitim duzeyi duslk olan katilimcilarla yapilan gérismelerde, katilimcinin
anlama bicimindeki iletisim sorunlar nedeniyle goriugsme daha uzun

surmugtur.
h. Egitim Hakki Engellenen Kadinin Yasadigi Siddet

Kiz c¢ocuk oldugu igin okula goénderiimek istenmeyen kadin

yasadigi siddeti su sOzlerle ifade etmistir:

“Kiz gocuk oldugumdan dolayi okula génderilmedim. Lise-2'deyken okuldan
aldilar, okula gitmek isteyince babam ve abim dovdu. Fikrimden vazgegince
dayak da bitti.”

(20 yasinda, hi¢ evlienmemis, satis gérevlisi, Kayapinar)

Egitim hakki her hangi bir sebeple elinden alinmis ya da egitim
imkénlarina kavusamayan kadinlarin bu durumun iclerinde bir yara acgtigini
ve en buyldk pigsmanliklarinin okuyamamak oldugunu dile getirdikleri
g6zlemlenmistir. Egitim hakki engellendigi i¢in ilkokuldan sonra okula devam
edemeyen siddet magduru kadin kendi c¢ocuklarini mutlaka okutmak

istediklerini su sozlerle ifade etmigtir:
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“Kiz ¢ocuk oldugum igin ilkokuldan sonra okutmadilar. Pismanim, okulda
durumum da iyiydi. Cocuklarimi okutcam ne olursa olsun. Simdiki aklim olsa
ne yapar eder okurum.”

(37 yasinda, okur-yazar, fakat ilkokul mezunu olmayan, 5 gocuk sahibi, ev

hanimi, Baglar)

I. Resmi Nikahi Olmayan Kadinin Yasadig: Siddet

Ailesi tarafindan istemedigi halde evlendirilen, resmi nikahi
olmayan kadinlarin hayatindaki erkek tarafindan kolayca birakilip baska bir
kadin icin terk edilmeleri durumunda kadinin ekonomik anlamda c¢alisma ve
kendi ayaklari Uzerinde durma zorunluluguna yonelttigini resmi nikahsiz esi

tarafindan devam eden siddet magdurlugunu bir kadin sdyle anlatmistir:

“Cinar'da dogdum. Kigtikken Diyarbakir'a gelip yerlestik. Babam ise girmisti.
18 yasinda babamlar beni buna verdi. Resmi nikdhimiz olmadi. Sonralari
baska kadinlar oldu. Kaldiramayinca ¢ok dayak yedim. Sonra
umursamayinca o da pek eve gelmemeye basladi. 10 yila yakin guzellik
merkezinde ¢alisiyorum. Arada gelir diizgtin git, dlizgiin gel diye uyarir gider.
Onun kendi hayati var, ama benim yok. Oturdugum ev de onun. Kiraya
cikmak istedim. Tehdit etti. Beni disindiginden degil aslinda. Cocuklardan

dolayi diyor.”

(43 asinda, ilkbgretim mezunu, resmi nikahsiz, (¢ ¢ocuk sahibi, kuafor,

Kayapinar)
i. Zorla Evlendirilen Kadinin Yagsadig: Siddet

Kendi istegi disinda 15 yasindayken zorla evlendirilen ve baba
yani yerlesim yapan 46 yasindaki bir kadin, eginden ve hane halkinin diger
uyelerinden gordugu siddeti ve kendi ailesinden bulamadigi sosyal destegi su
sekilde ifade etmistir:

“15 yasinda zorla evlendirildim. Eve geldim, baktim babam beni vermis.
Evlenince Diyarbakir'a geldim. Kaynanamla birlikte 10 yil yasadim. O yillar
¢cok kotuydu. Kaynanam yemek yuzinden ¢ok doverdi. Ben de kaguktim.
Aksama da kocam gelir o da vururdu. 10 yil sonra resmi nik&h yaptik. Sonra
ayri evimiz oldu.3 ¢gocugum var evli, ama ben onlari zorla vermedim, onlara
da sorarak evlendirdim.”

(46 yasinda, okur-yazar, fakat ilkokul mezunu olmayan, 7 ¢ocuk sahibi, ev hanimi, Baglar)
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J.  Kuma Olarak Getirilen Kadinin Yagsadigi Siddet

Kuma olarak getirilen kadinlarin anlatimlarindan ¢ogunlukla
ailelerinin isteg@i ile zorla bu duruma dustlkleri ve bu slregte daha buylk
zorluklar cektikleri dgrenilmistir. Ornegin kumalik statiisi bittigini belirten

kadin ge¢cmiste yasadigi siddeti su sozlerle ifade etmistir:

“Nisanlanmistim. Nisanlim bagska kadinla iliski yagsayinca ayrildik. Annem de
o aileye inat kendi kdyinden birine vericem dedi. Esim evliyken beni gorip
asik olmus. Annem de verdi. Bana kalsa kuma olarak gitmezdim. Esimin
karisi esimi doldurunca beni babama gonderdiler. Cocuklari bir sire
vermediler. Cocuklarim da ¢ok dayak yemisler. iki oglum 6ziirlii, kizm da
yeni evlendi. Evlenme ¢agi gelince gocuklarimi sokaga attilar. Ancak o
zaman kavusabildik. Kapiciik yaptim, pamuga gittim, c¢apaya gittim.
Gegindim. Esim ddvdiginden beri, sirtimda problem var. Ameliyat olmam
gerekiyormus.”

(59 yasinda, sadece dini nikah ile evlenmis ev hanimi, Baglar)

Kumalik durumu halen devam eden kadin ise babasinin evinden beri
devam eden siddeti, halen iginde bulundugu durumu ve caresizligini su

sozlerle ifade etmistir:

‘Hazro'da dogdum. Annem olince babam tekrar evlendi. Cok c¢ektik o
kadindan. Esimin ilk esinden gocugu olmayinca Hazro'da kiz bakmislar, beni
bulmuslar. Ben istemiyordum ama babamin evi de kétlydu. Baslik verdi aldi,
geldim buraya. Her seye kizar. Geg gelir eve ¢ogu zaman. Disaridan sinirli
gelir. Bana, ablama (diger es), anneye herkese bagirir. Gelecedi zaman
yatariz. Uyudu sansin diye. O vakit ses etmez. igsizdir, ondan olabilir.
Kagmayi dislindim, ama daha kétl olur diye yapmadim.”

(32 yasinda, sadece dini nikah ile evlenmis ev hanimi, Baglar)

Gorugme sirasinda 59 yasindaki kadin kumalik durumunun bittigini
beyan etmistir. Medeni durumu soruldugunda resmi olarak nikahi
olmamasina ragmen kendini “bosanmis” olarak nitelendirmesi de bu

gorusmedeki bir bagka c¢arpici bulgudur.

Kumalik durumunda dogan ¢ocuklarin statisu ile ilgili de ¢arpik bir
durumun s6z konusu oldugu ortaya g¢ikmistir. Ornegin 3 gocugu oldugunu
soyleyen 59 yasindaki kuma olarak yasamis kisiye ¢ocuklarinin kimliklerinin
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olup olmadigi soruldugunda anne adi olarak resmi nikdhh esinin adinin
kimliklerde yazili oldugu 6grenilmigtir. Bu gorugmeden elde edilen bir bagka
bulgu da bodlgede bazen kiz gocuklarina kimlik ¢ikartiimadigidir. Bu tamamen
kadinin varligini yok sayan bir durumdur. Bunun yaninda baslik parasi ile
evlendirme veya kuma olarak ailesi tarafindan verilmenin de yolunu agan bir

dongu olusturmaktadir.
k. Erken Yasta Evlilik Yapan Kadinin Yasadigi Siddet

Kadinlarin bir kismi dayagi gencliginde ¢ok yedigini son dénemde
dayak yemedigini belirtmistir.  Fakat erken yasta evlendigini, evliligin
kendisine buyuk bir yuk getirdigini ve uyum sorunu yasadigini beyan eden
katilimci olmamistir. Erken yasta evliligin yaninda ¢ok c¢ocuk sahibi olma,
hamilelikte siddet gdérme, kayinvalidenin fiziksel ve psikolojik siddetine
ugrama, ekonomik bagimhilik gibi birden ¢ok faktorlerin i¢ ice gectigi de
anlatimlarda gorulmektedir.

“1964 yilinda Hazro'da dogdum. 13 yasinda evlendim. 21 yildir Diyarbakir
merkezinde yasiyoruz. 7 gocugum var. Gencgken dayak yerdim. Hamileyken
de nerdeyse her hafta kaynanam doéverdi. Kaynanam esimi doldurusa
getiriyordu. Cocuklar yaramazlik yapinca yine dayak yiyordum. Eger kendim
calissaydim, para kazansaydim givende olurdum.”

(46 yasinda, evli, okur-yazar olmayan, ev hanimi, Yenisehir)

Bu oOrnekte magdur kadin bir iste c¢alisip, gelir elde etmesi
durumunda siddete maruz kalmayacagini ve kendi ayaklar Uzerinde

durabilecegini agik¢a ifade etmistir.
I. Akraba Evliligi Yapan Kadinin Yagsadig: Siddet

Esiyle arasindan kan bagi olmasina ragmen zorla ve erken yasta
evlendirilen kadin 6nce dini nikdh yapildigini ve ikinci ¢gocugu dogduktan
sonra kendisine resmi nikah yapildigini su sekilde anlatmigtir:

“3 gocugum var. 7, 5 ve 2 yaslarinda. 4 aydir ¢aycilik yapiyorum. Cocuklarim
da calistigim yerdeki krese geliyor. Esimle akrabayiz. Teyzemin ogluyla
istemeyerek evlendim. 17 yasinda evlendim. Ailem israr etti verdiler. Dint
nikah yapildiktan 3 yil sonra resmf nikah yaptik.”

(25 yasinda, evli, ilkokul mezunu, ¢cayci, Baglar)
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m. Hamilelikte Siddet Yasayan Kadin

Hamileyken akrabalarindan mazur kaldigi siddet yuziunden erken
dogum yapan kadin, yasadigi siddeti ve bagvurdugu kurumda yapilanlari su

sekilde ifade etmistir:

“1981 yilinda istanbul'da dogdum. istemeyerek 13 yasinda evlendim. Karsi
clkamadim. Esimle hala-dayir c¢ocuklariyiz. Evlendigimizde esim 25
yasindaydi. Evlenince Diyarbakira geldim. 1,5 yil kayinbiraderimin evinde
kaldik. Sonra ayri eve ¢iktik. 5 yil sonra resmi nikah yaptik. Eltim ve kaynim
¢ok dovdiler. Adagla vurdular. Bu yluzden erken dogum yaptim. Kaynim
dovince ©nce hastaneye gittim, rapor istedim. Onlar da karakola git,
sikayetci ol, sonra gel dediler. Karakola gittim, nerde ddévduyse oradaki
karakola git dediler. Kdyde dévmstl, ben de vazgectim artik.”

(29 yasinda, evli, okur-yazar olmayan, dért cocuk sahibi ev hanimi, Yenisehir)

n. Erkek Gocuk Dogurmadigi igin Siddet Géren Kadin

Kocasinin ilk esi vefat edince kendisiyle evlendigini belirten kadin,
erkek c¢ocuk sahibi olamadigi igin eginden siddet gordigu su sozlerle ifade

etmistir:

“Bismilliyim. Ilkokuldan sonra okutmadilar. Esim de Bismilli. ilk esi vefat
edince tekrar evlenmeye kiz bakmislar. Beni buldular. Evlendik. 4 kizim var.
Erkek ¢ocuk dogurmadigim icin siddet goriyorum. Tek neden bu. Bunu nasil
engelleyeyim. Oglan dogurmaya ihtiyacim var. Ama sagligim da iyi degil.”

(37 yasinda, evli, ilkokul mezunu, ev hanimi, Kayapinar)

0. Siddetin Aile Ortaminda Ogrenilmesi

Kocasinin aile iligkilerinde ge¢cmisten beri s6zel siddet oldugunu ve
kocasinin da kendisine so6zel siddet uyguladigini gdstermesi acgisindan

onemli bir 6rnek agsagida gorulmektedir:

“1985 yilinda Diyarbakir'da doddum. Liseden sonra okumadim. Cok
pismanim. Esimle arkadas araciligi ile tanistik. Flort ettik, evlendik. Esim flort
ederken deger verirdi. Evlendik kifretmeye basladi. Zaten dayak ¢ok yok
ama kifreder. Mesela yemek soduk kiifreder bana. Tuhaf bir aile. Ben gelin
geldim, sasirdim. Babasi annesine kiifiir eder, annesi babasina. Bdyle bir

ailede yetismis. O ylzden esimin bu haline sasirmiyorum. Calismak
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istiyordum. O ylzden dayak da yedim. 2 oglum var. Baska ¢ocuk yapmayi
distinmiyorum. Bosanma olmaz, bosansam zaten basima bela olurlar.”

(25 yasinda, lise mezunu, iki erkek gocuk sahibi, ev hanimi, Yenisehir)

Ogrenilmis  siddetin  kusaktan kusaga nasil aktarildigina ve
sosyalizasyon surecinde gocugun siddeti nasil 6grendigine iligkin bir 6érnek
asagida gorulmektedir:

“Liseye gidemedim. Babam izin vermedi. Ben ¢ok istiyordum. Esim teyze
ogludur evlendirdiler. 20 yasindaydim. Evliligin ilk yillarinda ¢ok siddet
gérdiim. Neden yok aslinda. Oyle gérmiisler, dyle égretiimis onu yapiyor.
ikinci gocugum kiiglikken dévdii babasi. Sonra bir sey isteyip yapmayinca
cocuk tekme atmaya basladi bana. Kadina vurulur, bunu biliyorlar. Simdi
anliyorum ki o da istemeden evlendi. Aileye karsi gelinemedi iste. Ben
cocuklarima 6yle degilim ama. Ne isterlerse odur. ”

(44 yasinda, evli, ilkégretim mezunu, ev hanimi, Kayapinar)

0. Siddetin Kabullenilmesi

Erken yasta evlenip baba yani yerlesim yapan kayin pederinden
ve esinden siddet goren kadin iginde bulundugu “égrenilmis caresizlik”

durumunu su sekilde ifade etmigtir:

“Kiglk vyasta evlendik. Bir sire kayinvalidemlerle oturdum. O sira
kayinpederimden de dayak yedim. 4 ¢ocugum var. Hepsini okutacaktim.
Ama tek benimle olmuyor iste. Bizim buralarda koca vurur. Benim babam da
ayniydi, dedem de ayniydi. Béyledir yani. Nedeni bilmem. Sinirlenmesin diye
ugrastim. Ama benim digsimda sinirlendiyse yapacak bir sey yok.”

(34 yasinda, okur-yazar, fakat ilkokul mezunu olmayan, ev hanimi, Baglar)

Erken yasta ve zorla evlendirilen kadin gocuklari nedeniyle iginden
cilkamadigi siddet dongusunu ve kabullenme davranisini “kaderim buymus”
seklinde ifade etmektedir:

“15 yasinda evlendirdiler. Esimin ilk esi 6lmis, cocuklari falan yoktu.
Annemler bana sormadan verdik dediler. 4 gocugum var. Kocam Onceleri
iyiydi, sonra kiskanglik basladi. Bu durum normal degil, herkesten
kiskaniyordu. Cocuklar olmasa basip gitcem, ama bu yastan sonra ne
yapalim. Kaderim buymus. Annemler bunu bana yapti. Ben kizlarimi asla 15
yasinda evlendirmem.”

(34 yasinda ilkokul mezunu, ev hanimi, Baglar)
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5.  BIREYSEL HAYAT HIKAYELERININ iGERIK ANALIiZzi

Gorugmede sorulan agik uglu sorulardan bir digeri olan “bireysel hayat
hikayenizi anlatir misiniz?” sorusuna verilen cevaplar, kategorilere ayrilarak
sayisal icerik analizine tabi tutulmustur. Bu bélimde yapilan igerik analizinde
veri birimi olarak cumleler esas alinmisgtir. Bu noktadan hareketle ortaya
cikan sosyo-kulturel faktorlerin ilgeler arasinda farkhlasip farklilagsmadigi ve
ilceler igcinde Oncelik siralari (agirhklar) daha somut hale getirilerek

incelenmistir.

OpenCode nitel veri analiz programi kullanilarak Kayapinar ilgesinde
yasayan siddet magduru kadinlarin bireysel hayat hikayelerinin icerik analizi
Sekil-20'de, Yenisehir ilgesinde yasayan siddet magduru kadinlarin bireysel
hayat hikayelerinin icerik analizi Sekil-21'de ve Baglar ilcesinde yasayan
siddet magduru kadinlarin bireysel hayat hikayelerinin igerik analizi Sekil-

22'de gorulmektedir.
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Sekil- 22: Baglar ilgesinde Yasayan Katilimcilarin Bireysel Hayat

Hikayelerinin igerik Analizi

Aragtirma orneklemindeki ilcelerde yasayan katilimcilarin bireysel
hayat hikayelerinin sayisal icerik analizi sonucunda anlatimlarinda en c¢ok
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gecen sosyo-kulturel faktorlerin ilcelere gore dagihmi  Tablo-61'de
gosterilmistir. Diisiik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde belirlenen
26 adet sosyo-kulturel faktor icerisinde agirlikli olarak en fazla 6n plana ¢ikan
ilk U¢ faktor olarak sirasiyla “erken yasta evlilik’, “zorla evlendiriime” ve
“akraba evliligi” olmustur. Orta ekonomik duzeyi temsil eden Yenisehir
igesinde ise belirlenen toplam 22 sosyo-kiiltiirel faktér igerisinde en fazla 6n
plana ¢ikan ilk ¢ faktor sirasiyla “evlilik nedeniyle go¢”, “erken yasta evlilik”
ve “tanisarak evlilik” olmustur. Yuksek ekonomik dizeyi temsil eden
Kayapinar ilgesinde ise belirlenen toplam 19 sosyo-killtiirel faktér icerisinde
agirhikh olarak on plana c¢ikan ilk U¢ faktor sirasiyla “eg@itim hakkinin

L1

engellenmesi”, “goérucl usull ile evlilik” ve “akraba evliligi” olmustur.

Tablo-61: Katihmcilarin Yasadiklar iiceye Gére Bireysel Hayat Hikayelerinin
Icerik Analizinde Ortaya Cikan Sosyo-kultlrel Faktorlerin Dagilimi

Sira Kayapinar Sayi Yenisgehir Sayi Baglar Sayi

Nu. (Yiksek Refah (Orta Refah Duizeyi) (Diisiik Refah

1 Egg'erﬂeﬂ?nk'e"s?'” 7 | Eviilik Nedeniyle Gog 8 | Erken Yasta Evlilik 11

2 Goriici Usulu Evlilik 5 Erken Yasta Evlilik 7 Zorla Evlendiriime 8

3 Akraba EVliligi 4 Tanisarak Evlilik 7 Akraba EVliligi 6
; . .. N Egitim Hakkinin

4 Is Nedeniyle Gog 4 Akraba Evliligi 6 Eggellenmesi 6

5 Siddetin 4 Evlilik Sonrasinda 6 Evlilik Sonrasinda 5
Kabullenilmesi Baba Yani Yerlesim Baba Yani Yerlesim
Siddetin Aile . Evliligi Cikis Yolu

6 Ortaminda 4 Zorla Evlendirilme 4 Olarak Gérme 5

. Bosanmayi Engelleyen Sosyal Destek
7| Zorla Bvlendiriime 4 | Toplumsal Baski 4 | Eksikligi 5
. . . Baska Bir Kadinin Resmi Nikahin

8 Kayinvalide Siddeti 3 Varhgi 3 Sonradan Yapilmasi 4

9 | Tanisarak Eviilik 3 g'ggﬂ:gd/:'e 3 | Tanisarak Evlilik 4
Arkadas Araciligi ile . o .

10 Tanisma 2 Baslik Parasi ile Evlilik 2 Gecim Sikintisi 3
Evlilik Sonrasinda Egitim Hakkinin ; . .

11 Baba Yani Yerlesim 2 Engellenmesi 2 Is Nedeniyle Go¢ 3
Bagka Bir Kadinin R . . Siddetin

12 Varligi 2 Gorlcl Usull Evlilik 2 Kabullenilmesi 3

. ; . R Siddetin Aile

13 Erken Yasta Evlilik 2 Is Nedeniyle Go¢ 2 Ortaminda 3

14 Kisa Surede Evlilik 2 Resmi Nikahin 5 Bagka Bir Kadinin 5
Karari Sonradan Yapilmasi Varhigi
Sosyal Destek Cok Sayida Cocuk

15 | Esikiigi 2| Sahibi Olma 1 | Baslk Parasi 2

16 Evliligi ¢ikis yolu 1 Dogal Afet Nedeniyle 1 Cok Sayida Cocuk 5
olarak gérme Gog Sahibi Olma
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Tablo-61: Katihmcilarin Yagadiklari iiceye Gore Bireysel Hayat Hikayelerinin
Icerik Analizinde Ortaya Cikan Sosyo-kulturel Faktorlerin Dagilimi

(devami)
Sira Kayapinar Sayi Yenisehir Sayi Baglar Sayi
Nu. (Yiksek Refah (Orta Refah Diizeyi) (Diisiik Refah Diizeyi)
17 Evlilik Nedeniyle Go¢ 1 Esler arasi yas farki 1 Esler arasi yas farki 2
Kiz Cocuklarina o . .
18 Yénglik Ayrimeilik 1 Kacgarak Evlenme 1 Evlilik Nedeniyle Go¢ 2
19 gf;aerfn’:‘aede”'y'e 1 | Kayinvalide Siddeti 1 | Gériict Usulti Eviilik 2
20 Kiz Cocuklarina 1 Aile BatunlGgunin 5
Yonelik Ayrimcihk Saglanamamasi
Sosyal Destek . . .
21 Eks?(digji 1 Kayinvalide Siddeti 2
. . Kuma Olarak Getirilen
22 Siddeti Kabullenme 1 Kadin 2
Kisa Surede Evlilik
23 Karari 2
Kiz Cocuklarina Yoénelik

24 Ayrimcilik 2
25 Ailenin istemedigi Evlilik 1
26 Erken Yasta Annelik 1

Orneklemin tamami g6z 6niine alinarak bir siralama yapildi§inda
Diyarbakir genelinde 06ne c¢ikan sosyo-kiltiurel faktorler Tablo-62'de

gOsterilmektedir.

Tablo-62: Arastirma Ornekleminde Sosyo-Kiiltiirel Faktorlerin Onem

Derecesi
SOSYO-KULTUREL FAKTORLER TOPLAM SAYI
Erken yasta evlilik 20
Akraba evliligi 16
Zorla evlendirilme 16
Egitim hakkinin engellenmesi 15
Tanisarak evlilik 14
Evlilik sonrasinda baba yani yerlesim 13
Evlilik nedeniyle go¢ 11
Siddetin aile ortaminda 6drenilmesi 10
GOruci usulu evlilik 9
is nedeniyle gé¢ 9
Siddetin kabullenilmesi 8
Sosyal destek eksikligi 8
Bagka bir kadinin varhgi 7
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Tablo-62: Arastirma Ornekleminde Sosyo-Kiiltiirel Faktorlerin Onem

Derecesi (devami)

SOSYO-KULTUREL FAKTORLER TOPLAM SAYI
Kayinvalide siddeti 6
Evliligi ¢ikis yolu olarak gérme 6
Resmi nikahin sonradan yapilmasi 6
Kiz gocuklarina yoénelik ayrimcilik 4
Baslik parasi ile evlilik 4
Cok sayida ¢ocuk sahibi olma 3
Esler arasinda yas farki 3

Tespit edilen bu faktorlerin de disinda da baska faktorlerin de
olabilecegi her zaman g6z Onunde bulundurulmakla birlikte, Diyarbakir
genelinde siddet magduru kadinlarin bireysel hayat hikayelerinde sosyo-

LE 1

kultarel faktorlerden “erken yasta evlilik”, “akraba evlili

“‘egitim hakkinin engellenmesi” gibi faktorlerin 6n plana c¢iktigi tespit

edilmigtir.
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DORDUNCU BOLUM

SONUG VE ONERILER

1. SONUCLAR

Aile ici siddet magdurlugu kapsaminda Diyarbakir ili merkezindeki
ekonomik duzeyi farkli olan U¢ ilgede yasayan kadinlarin sosyo-kiltirel
Ozelliklerini incelemeyi amaclamis olan bu arastirmada, belirlenen hedefler
dogrultusunda veri toplamak icin hazirlanmis olan yapilandiriimis mulakat
formu ve gozlemlerden elde edilen bulgularinin degerlendirilmesi ile bir takim

sonugclara ulasiimistir.

Calismanin ana amaci olan katiimcilarin sosyo-kultirel 6zelliklerinin
tespitinden ©6nce, buna temel olan sosyo-demografik 6zellikleri ortaya
cikartilmistir. Bu baglamda, sosyo-demografik degiskenlerin de sosyo-
kultarel faktoérlere temel hazirladi§i degerlendiriimektedir. Yapilan alan
arastirmalarinda aile i¢i siddete magdur olan kadinlarin yaslari ile ilgili ¢cesitli
bulgulara ulagilmistir. Ornegdin, ABD’de magduriyet agisindan en gok 20-24
yas arasl, en az ise 15 yas alti oldugu (Gelles, 1998: 185); ulkemizde ise
fiziksel siddet konusunda her yastaki kadinlar icinde en ¢ok 30 yas alti
kadinlar, kiz gocuklari, addlesan kizlar ve HIV (+) kadinlarin risk grubu i¢inde
oldugu (Subasi ve Akin, 2003: 2); cinsel siddete maruz kalanlarin ise en sik
16-19 yaslari, daha sonra ise 20-24 yaglari arasi oldugu (Gunay, 2008: 34)

saptanmistir.

Diyarbakir érnekleminde yapilan bir arastirmada kadinlarin namus
bahanesiyle iglenen cinayetlerin kurbani olma ihtimalinin 45-50 yaslarindan
sonra bittigini ve bu durumun kadinlar igin fizyolojik bir durum olan
menopozun baslamasi nedeniyle “kadinligin bitmesinden” dolay! oldugu
degerlendirilmistir (KAMER [web], 2010). Bu arastirmanin érnekleminde en
fazla 25-39 yaslari arasindaki siddet magduru kadinlarla goérusulmustir.
Katilimcilar tarafindan yaglandikga siddetin azaldiginin beyan edilmesi
nedeniyle orta yastaki kadinlarin daha fazla siddete maruz kalma riski altinda

olduklari sonucuna ulasmak mimkunddr.



Egitim duzeyi acisindan konuya bakildiginda, hanedeki genel egitim
duzeyinin aile i¢i siddet ile iliskisi oldugu konusunda net bir sonuca
ulasilamamistir (AAK, 1995: 199). Bireysel anlamda disunuldiginde ise
kadinin egitim duzeyi ne olursa olsun aile igi siddete maruz kalabildigi genel
olarak belirtilse de, okur-yazar olmayan kadinlarin aile i¢i siddete daha fazla
maruz kaldiklari (Efe ve Ayaz, 2010: 23); egitim duzeyleri arttikga da fiziksel
siddete iliskin tutumlarinin olumsuzlastigi (Sakalli ve Ulu, 2003: 59) iddia
edilmektedir. Ulke capinda yapilan en son arastirmada Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde yasayan siddet magduru kadinlarin %55,5’inin egitimli olmadigi,
yani ilkogretimi bitirmedigi tespit edilmistir (KSGM, 2009: 41). Bu
arastirmanin drneklemini teskil eden Diyarbakirdaki siddet magdduru
kadinlarin %29’unun ilkdgretimi bitirmedigi belirlenmistir (Tablo-12). Kentsel
alanda yapilan bu arastirmada her 10 siddet magduru kadindan 3 tanesinin
egitiminin olmadig belirlenmigtir. Dugik ekonomik duzeyi temsil eden ilcede
bu oran %48’e yukselmektedir. Kirsal alandaki siddet magdurlarinin egitim

durumunun gercek orana etki edecegdi degerlendiriimektedir.

Gozlemlerde Diyarbakirda kadinlarin egitim duzeyi dusuk olsa bile
kullandiklari ifadelerden aile igi siddet konusunda bilgi seviyelerinin belli bir
dizeyde oldugu ve yasadidi siddeti daha kolay anlatabildigi tespit edilmistir.
Bu durumun nedeninin egitim duzeyi yluksek kadinin maruz kaldigi siddeti
itibar kaybetmek gibi sebeplerden dolayr bunu dile getirmekten gekinmesi
olabilecegi sOylenebilir.

Medeni durum da kadinin yasadigi siddete etki eden bir bagka
sosyo-demografik 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Evli/evlilik tecribesi
olan toplam 67 kadinin tamaminin ilk evliliklerinin olmasi bagka bir ifadeyle
ikinci evlilik yapan bir siddet magduru kadina rastlaniimamig olmasi;
kadinlarin kocalarinin ikinci evlilikleri yapabilmeleri kultirel yapida kadinlarin
ilk evliliklerinin ne olursa olsun sdrdiarmeleri yoninde kendilerine verilen
rollerin  keskinlesmesi ylUzinde kaynaklandidi sonucuna ulasmak

mumkuinddr.

Dunya c¢apindaki es istismari konusundaki literaturde evlilikte yuksek

seviyedeki anlasmazliklar ve dusuk sosyo-ekonomik statiinin de risk
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belirleyicileri oldugu iddia edilmistir (Gelles, 1998: 195; Ventura ve Miller,
2007: 639). Her fakir ailede siddetin yuksek oranda oldugunu soylemek
yersiz olmakla birlikte, anketler ve resmi raporlarda, cinsel istismar sugclari
haric diger butin aile i¢i siddet olaylarinin yoksulluk sinirinin altinda
yasayanlarda, yoksulluk sinirinin Uzerinde yagayanlara oranla daha yuksek
oldugu tespit edilmistir (Gelles, 1998: 192). Siddet magduru kadinlarin her
ekonomik dizeyde gorulebildigi belirtiise de ekonomik durumu kot olan
ailelerde siddetin gortlme oraninin arttigi belirtiimistir (Efe ve Ayaz, 2010: 23;
Ugurlu ve Ulu, 2003: 62).

Ulkemizdeki ilk genis kapsamli aile igi siddet aragtirmasinda da egler
arasinda yasanan gerginliklerin en basta gelen nedenin maddi guclikten
kaynaklanan bunalimlar oldugu ve ailenin aylik net geliri ile aile i¢i siddet
arasinda kuvvetli bir iligki oldugu tespit edilmistir (AAK, 1995: 134-199). Guler
ve digerleri (2005) tarafindan yapilan arastirmada, aile ici siddeti artiran en
onemli neden olarak kadinlarin %58,8'i ekonomik yetersizligi belirtmiglerdir.
Bu konudaki bir diger bulgu da kadinlarin ekonomik glcu arttikgca maruz
kaldiklari siddetin azalmasidir (AAK, 1995: 194). Erkegin gelirinin egine gore
fazla olmasi da, erkegin evdeki ekonomik iktidarini fiziksel siddetle

pekistirmesine yol agtigi da degerlendirilmistir (Maybek, 2009: 237).

Kadinin ekonomik faaliyette bulunmasi ekonomik siddeti blyuk bir
oranla ortadan kaldirmakla birlikte, tek basina siddet magduru olmayi
engelleyememektedir. Bu arastirmada kadinlarin kendi basinda kazandiklari
gelir miktari soruimamis ve aylik olarak haneye giren gelir Gzerinden bilgi
toplanilmistir. Orneklem genelinde %5 oraninda diizenli bir geliri olmayan
ailedeki siddet magduru kadinla gértsulmustir. DUisuk ekonomik dizeydeki
Baglar ilgesindeki siddet magduru kadinlarin %68’inin 500-1000 TL arasinda
hane gelirleri oldugu tespit edilmistir. Yuksek ekonomik duzeydeki Kayapinar
licesinde ise katilimcilarin %28'inin 2000 TL ve yukarisinda hane gelirleri

oldugu belirlenmistir (Tablo-14).

Kardes sayisi bir onceki kugsakta cocuk sayisini ifade etmesi
acisindan onemlidir. Katihmcilarin kardes sayilari ve ¢ocuk sayilari

arasindaki baglanti da aile ortaminda hane halki sayisinin kugaktan kusaga
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degisimini ve gelirin kisi basina dusen miktarini etkileyen bir sosyo-
demografik o0zelliktir. Arastirma kapsaminda gorugulen katilimcilarin en fazla
%33 oranda 5-6 kardese sahip iken, ¢ocuk sayilarinin en fazla %42 oranda
3-4 cocuk oldugu belirlenmistir (Tablo-15; Tablo-18). Bu bulgular isiginda
ailelerin gocuk sayisinin dustugu sonucu ortaya gikmaktadir.

Erkek ¢ocuk sahibi olmanin kiz ¢ocuk sahibi olmaya goére daha
degerli goruldigu ve daha cok itibar kazandiracaginin disunaldugu bir
anlayisin Ulkemiz genelinde halen devam ettigi belirtimektedir (ASAGEM,
2010). Bu durum bagh bagina kadina yonelik dogum oOncesi cinsiyet
ayrimciligi olmakla birlikte anne adayi kadinlar igcin ataerkil yapi yuzinden bir
psikolojik siddet uygulamasina dontsmektedir. Tibbi gerceklere gore ise
bebegdin cinsiyetini erkek belirlemektedir. Buna ragmen kadinin erkek ¢ocuk
dogurmasi yonunde kulturel bir sartlanmanin kismen de olsa halen devam

ettigi yapilan gérusmelerde gorulmustur.

Tarkiye’'de Aile Degerleri Arastirmasi sonuglarina goére, erkek cocuk
sahibi olmanin daha ¢ok itibar kazandiracagi anlayisi Guneydogu Anadolu
Bdlgesinde %38 orani ile Kuzeydogu Anadolu Boélgesinden sonra ikinci
siradadir (ASAGEM, 2010: 81). Bu noktada Uzerinde 6nemle durulmasi
gereken bir husus bir dnceki kusakta ve simdiki kusakta kiz ¢ocuklarinin
sayisi erkek c¢ocuklarin sayisindan daha fazla oldugu ortaya c¢ikmistir.
Kultirel degerlerde erkek cocuk sahibi olmaya dnem verilmesine ragmen, kiz
cocuklarin sayisi erkek ¢ocuklarindan fazla olan ailelerin orani yuksektir. Bu
durum bodlgedeki kadin Uzerinde yapilan alan c¢alismalarinin 6énemini
arttirmakla birlikte kadin magdurlar tarafindan siddetin 6grenilmesinin de bir
etkileyicisi oldugunu sdylemek mumkindur. Kadinlarin yetistikleri ortamda kiz
gocuk ve suan anne rolu iginde kulturel olarak siddetin yoneldigi hedef kitle
haline geldigi belirtilebilir. Failin siddeti 6grenmesi kadar magdurun da

siddete maruz kalmay! kulttrel olarak 6grendigi sonucuna ulasilmistir.

Katilimcilarin sahip olduklari gocuk sayisi bir sosyo-demografik
Ozellik olmakla birlikte, ¢ok sayida gocuk sahibi olmak sosyo-kultirel bir
nitelik tagiyabilmektedir. Cok sayida ¢ocuk sahibi olma, Ulkemizde kadinin

hayatini agirlastiran nedenlerden biri oldugu belirtimektedir (KSGM, 2006:
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9). Oyle ki gocuk sayisinin fazla olmasina neden olan faktorlerden biri de
erkek cocuk sahibi olmak icin yapilan dogumlardir. Aslinda bu durum kiz
cocuklarina yonelik dogum o6ncesinde ve dogum sonrasinda yapilan bir

ayrimcilik ile de yakindan baglantilidir.

Arastirma kapsaminda gorusulen katilimcilardan her bes siddet
magduru kadindan en az birinin 5 veya daha fazla ¢ocuk sahibi oldugu
belirlenmistir (Tablo-18). Cocuk sayisi yuksek ve orta ekonomik dizeydeki
ilcelere gore duslik ekonomik dlzeydeki ilgede daha fazla olarak tespit
edilmigtir. Ekonomik imkanlarin kisitli olmasinin gocuk sayisina etki etmedigi

sonucuna ulagiimigtir.

Hanede vyasayan kisi sayisi da iginde bulunulan ortami
etkilemektedir. Yapilan c¢alismalarda Turkiye'deki hane halki buayuklugu
ortalama olarak 4,1 (TNSA, 2003) ; 3,95 (TUIK, 2006) ve 3,9 (TNSA, 2008)
olarak bulunmustur. Gineydogu Anadolu Bolgesinde ise ortalama hane halki
blyUkligi 5,74 olarak bulunmustur (TUIK, 2006). Aile ici siddet konusunda
ulke capinda yapilan en son arastirmada Glneydodu Anadolu Bdlgesi’nin
Tarkiye’deki hane halklarinin %7’sini igerdigi ve ortalama hane halki
bayukligu acgisindan ulke ortalamasina gore daha yuksek olmasi nedeniyle
nidfusun %121’ini barindirdigi ortaya ¢ikmistir (KSGM, 2009: 42).

Bu arastirmada ¢rneklem genelinde ortalama hane halki bayuklugu
5,06 olarak bulunmustur. Dusuk ekonomik duzeydeki ilgede bu ortalama 5,80
ile 6rneklem genelinden daha fazla olarak tespit edilmigtir. Hane halki sayisi
sosyo-demografik bir degisken olmakla birlikte sosyo-ekonomik bir degisken
olarak da ele alinabilir. Cinkl evde yasayan Kisi sayisi gelirin bolisilmesine
etki etmektedir. Bu durum ise ailelerin kiz ¢ocuklarini bir an énce evlendirip
evdeki gelirin kisi basina dusen payini arttirmak istemelerine yol agtigi
degerlendiriimektedir. Dolayisiyla erken yasta evlilik veya zorla evlilik
durumuna yol actigini séylemek mumkindir. Fakat sadece ailenin geliri
nedeniyle erken yasta evlilik veya zorla evlilik yapildigini sdylemek hatall

olur.

191



Arastirma bulgularina gore aile ici siddete neden olan faktorler ¢ok
karmagsik bir yapi arz etmektedir. Arastirmanin baslangicinda belirlenen
arastirma sorularina gore ortaya c¢ikan sonuglar iki grupta ele alinip

degerlendirilmistir:
a. Kadina Yonelik Aile ici Siddetin Yayginhgina Ait Sonuclar

Diyarbakirda aile i¢i siddet magduru kadinlarin yasadiklari
siddetin yayginhigi agisindan ekonomik duzeyi farkl ilgeler arasinda ayirt
edici ozellikler konusunda elde edilen bulgularin degerlendiriimesiyle su

sonugclara ulagiimigtir:
e AIS Kavramindan Anlasilanlarin igerik Analizi

Diyarbakirda daha oénce yapilan bir arastirmada kadinlarin siddet
tanimlamasinin %49,3 oraninda fiziksel (dayak), %37,3 oraninda psikolojik
siddet baglaminda big¢imlendigi tespit edilmistir (Akcer, 2006: 63). Bu
arastirmada acgik uglu olarak sorulan bu soruya verilen cevaplar icerik
analizine tabi tutulmasi sonucu  “aile ic¢i siddet” kavramina yapilan
yuklemelerin en fazla %59 oraninda fiziksel siddet tanimi kapsaminda oldugu
belirlenmistir. Bunun diginda %36 oraninda sozel siddet ve %35 oraninda
psikolojik siddet tanimlarina ylUklemeler yapiimistir (Tablo-22). Bu noktada
dusuk ve yuksek ekonomik duzeydeki ilgeler arasinda bir farkhlasma tespit
edilememistir. ik l¢ sirada tanimlanan siddet tiirQi tim ilgelerde paralellik
gostermektedir. Bunun yaninda ekonomik duzey arttikga psikolojik siddete
yapilan ylklemeler artmaktadir. Sonu¢ olarak, siddet madgdurlarinin
yasadiklarindan yola c¢ikarak ortak bir kavramsal cergeve olusturduklarini

sOylemek mumkundur.

Bunun diginda gozlemler vasitasiyla tespit edilen ve sonrasinda
yapilan betimsel analiz ile de gecerli oldugu anlasilan bir durum, kadinlarin
“aile i¢i siddet” kavramina yuklemeler yaparken, yasadiklari siddetin ipuglar
hakkinda bilgi vermeleridir. Yukarida bahsedilen bu u¢ siddet bigiminin
oranlarinin yuksek olmasi, bu bulgu ile baglanti kurulup yorumlandiginda t¢

siddet turindn birlikte yasanma ihtimalinin de fazla oldugu sonucuna
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ulasilmaktadir. Bu noktada fiziksel siddetin 6ncesinde sozel ve psikolojik
siddetin kullanilmasi 6n plana ¢ikmaktadir.

e Siddetin Failleri

Katihmcilarin  yariya yakini (%47) siddeti hayatinda ilk kez
babasindan gérdigu; her ¢ siddet magduru kadindan en az birinin ise (%35)
siddet ile evliliginde tanistigi ortaya ¢ikmistir (Tablo-23). Bu bulgular siddetin
kadinin neredeyse hayatinin tamamina yayllmis oldugunu goéstermektedir.
Orta ekonomik duzeyi temsil eden ilcede siddetin failleri degigkenlik
g6stermektedir. Bunun nedeni orta ekonomik diizeyi temsil eden ilgenin daha
karmasik ve degisken yapisindan kaynaklanmaktadir. Ekonomik dizey
dustikgce hayatinda ilk defa babasindan siddet gorenlerin orani artmasina
ragmen, hayatinda ilk defa esinden siddet gorenlerin orani azalmaktadir. Bu
durumda ekonomik duzey, bireyin kiguk yaslardan itibaren gsiddete maruz
kalmasini ve dolayisiyla siddetin 6grenilmesini dogrudan etkileyen bir faktor

olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
e Alkol veya Maddeyi Kotiye Kullanim

Aile igi siddet ile madde kullanimi arasinda bir iligki olup olmadigi en
cok arastirilan konulardan biri olmustur. Alkol kullanimi ile kadina yonelik aile
ici siddet arasindaki iligki net bir sekilde agiklanamasa da alkolin siddeti
tetikledigi degerlendirilmigtir. Bazi c¢alismalarda alkol kullaniminin siddet
egilimini arttirdid1 yoninde herhangi bir bulguya rastlaniimamig, hatta alkol
almayan erkeklerin eslerine daha fazla siddet uyguladiklari da ortaya
cikmigtir (Maybek, 2009: 241). Diyarbakirda daha once yapilan hizmet
tabanli bir arastirmada siddet magduru kadinlara giddet uygulayan faillerin
%46,7’sinin alkol kullandigi tespit edilmis ve maruz kalinan siddetin
bahanesinin alkol oldugu vurgulanmis, fakat arada anlaml bir iliski olmadigi

sonucuna ulagiimigtir (Akger, 2006: 73).

Bu arastirmada siddet magduru kadinlardan elde edilen bilgiler
Isiginda, siddet uygulayanlarin alkolli igecek kullanma oraninin ekonomik
dizey arttikga arttigi sonucuna ulasiimistir. Uyusturucu kullaniminda

ekonomik duzey ile anlamh bir iligki tespit edilememesine ragmen,
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uyusturucu kullanan faillerin sadece dusuk ekonomik duzeydeki ilcede
olduklari belirlenmistir. Orneklem genelinde ve tiim ilcelerde alkol veya
maddeyi kotiye kullanmayanlarin orani oldukga yuUksektir. Bu bulgular
Isiginda siddet uygulayanlarin alkol veya madde kullanimlari ile kadinin
maruz kaldigi siddet arasinda bir iligki tespit edilememigtir. Yani alkol
kullananlarin eslerini daha ¢ok dovdukleri seklinde bir genelleme

yapilamamaktadir.
o Fiziksel Siddet

Ulke gapinda en son yapilan arastrmada Giineydogu Anadolu
Bdlgesi'ndeki kadinlarin %48’i yasaminin herhangi bir déneminde fiziksel
siddete maruz kaldigini belirtmistir. Bu oran %39 olan Tirkiye ortalamasinin
Uzerindedir (KSGM, 2009: 47). Diyarbakirda daha o6nce yapilan hizmet
tabanl bir arastirmada ise zaman g6z onune alinmaksizin siddet magduru
kadinlarin %62’sinin fiziksel siddete maruz kaldiklari tespit edilmistir (Akger,
2006: 63). Daha onceki gcalismada oranin yuksek bulunmasinin nedeninin
calismanin ornekleminde kadin siginma evindeki magdurlarin olmasindan

kaynaklandigi degerlendiriimektedir.

Bu arastirmada son 1 yillik dénemde siddete maruz kalan kadinlarin
orani %79; son 1 aylik donemde siddete maruz kalan kadinlarin orani ise
%31 olarak tespit edilmigtir (Tablo-26; Tablo-27). Bu bulgular 1siginda fiziksel
siddetin zaman faktorleri gbéz onune alinarak olguldiginde yari yariya
distiglu belirlenmigtir. Son 1 ayda maruz kalinan siddet oranlarina gore
ekonomik dizey dustukcge fiziksel siddet orani artmakta oldugu sonucuna
ulasilmistir. Son 1 yilda yasanan fiziksel siddet ile ilgili benzer sonuca

ulagmak mumkun degildir.

Fiziksel siddetin bicimine bakildiginda en fazla maruz kalinan Ug
bicimin tokat atmak, tekme/yumrukla vurmak ve saglarin ¢ekilmesi suretiyle
uygulanan siddet oldugu belirlenmistir. Diinya Saglik Orgitiinin fiziksel
siddetin dereceleri ile ilgili yaptigi siniflandirmaya gore tokat atmak, bir sey
atmak “orta derecede siddet”; genel olarak bunlarin disinda kalan

tekme/yumrukla vurmak, saclarin ¢ekilmesi gibi eylemler ise “agir derecede
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siddet” olarak tanimlanmaktadir (KSGM, 2009: 49). Bulgular 1siginda
Diyarbakir ilinde fiziksel siddetin dogrudan hedefi haline gelen kadinin

yasadigi siddetin genellikle agir boyutlarda oldugu sonucuna ulagiimigtir.

Ekonomik dizey arttikga tekme ya da yumrukla vurmak ve saclarin
cekilmesi gseklinde uygulanan agir derecedeki fiziksel giddetin azaldigi ve
bunun yerine bir sey atmak firlatmak seklinde uygulanan orta derece siddete

yonelik bir davranis degisikligi ortaya ¢iktigi sonucuna ulagiimistir.
o Psikolojik Siddet

Ulke g¢apinda yapilan en son arastirmaya goére Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde kadinlarin maruz kaldigi duygusal siddet bicimleri olarak, %45
oraninda “hakaret, kufur’, %27 oraninda “asagilama, kaguk dusurtlme”, %23
oraninda “kokutma, tehdit”, %5,6 oraninda “kadina ve g¢evresine zarar verme
tehdidi” oldugu belirtiimigtir (KSGM, 2009: 215). Bu arastirmada psikolojik
siddet genel bir soru olarak, “hakaret, asagilama veya kiguk dusurme”
seklindeki uygulama bigimleriyle dlgulmeye cahlisiimistir. “Hakaret ve kufur”
seklinde ortaya c¢ikan siddetin sozel siddet oldugu (Owen ve Owen, 2008:
16), “baskalarinin yaninda kiuguk dusurmek” seklinde ortaya ¢ikan siddetin
ise sosyal siddet oldugu (Kdse ve Beser, 2007: 117) yonunde tasnifler
yapilmistir. Bu baglamda bu arastirmada psikolojik(duygusal) siddet bigimi
kapsaminda sozel ve sosyal siddet turlerine de yer verilmistir. Ancak bunlari
dogrudan ayirt edici bir soru sorulmamistir.

Bu dogrultuda elde edilen veriler degerlendirildiginde &rneklem
genelinde son 1 yilda %87, son 1 ayda ise %63 oraninda psikolojik siddete
maruz kalma oranlari tespit edilmistir (Tablo-29; Tablo-30). ilceler arasinda
bir farklilagma olup olmadigi incelendiginde, son 1 yilda ve son 1 ayda maruz
kalinan psikolojik siddetin ekonomik dizeyden bagimsiz oldugu sonucuna
ulasilmistir. Bu durumda ekonomik dizeyi fark etmeksizin kadinlarin
psikolojik siddete maruz kalma oranlarinin birbirine yakin oldugu sonucuna

ulasiimistir.
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e Ekonomik Siddet

Tirkiye’de Kadina Yénelik Aile ic Siddet Arastirmasi kapsaminda
yapilan alan aragtirmasinda Guneydogu Anadolu Bodlgesi'nde yasayan
kadinlarin maruz kaldigi ekonomik siddet bigimlerinin %20 oraninda “isten
cikmaya neden olmak veya calismaya engel olmak™; %10,6 “ev ihtiyaclari igin
para vermemek” ve %4,2 oraninda “gelirini elinden alma” oldugu tespit
edilmistir (KSGM, 2009: 216).

Bu arastirmada katimcilara “galismanin engellenmesi® ve “maddi
sikintiya sokacak davraniglar” baglaminda ekonomik giddete maruz kalma
oranlari bir butin halinde sorulmustur. Bulgulara gore ekonomik siddete
maruz kalan kadinlarin orani son 1 yilda %39 ve son 1 ayda ise %23 olarak
bulunmustur. Son 1 yilda maruz kalinan ekonomik siddetin yasanilan ilgenin
ekonomik duzeyi dustikge arttigi belirlenmigtir. Fakat son 1 aylik donem igin

ayni sonuca ulasmak mumkun degildir.

Gozlemlerden elde edilen bulgular 1si1ginda ekonomik diuzeye gore
maruz kalinan ekonomik siddetin de degistigi goze carpmistir. Ornegin dusiik
ekonomik duzeydeki ilgede eglerinin eve para getirmemeleri ve onlari maddi
sikintlya sokmalari vurgulanirken, yiksek ekonomik duzeydeki ilgede daha
¢ok calismasinin engellendigi biciminde ortaya ¢ikan ekonomik siddetin 6n
planda oldugu belirlenmigtir. Ekonomik siddetin uygulama bigimlerinin de

ekonomik duzeyi farkh olan ilgeler arasinda farklilastigi sonucuna ulasiimistir.

Orneklem genelinde evlenmemis olan 8 siddet magdurunun da
calistigi ve bunlardan 5 tanesinin de son 1 yilda maasinin babasi veya abisi
tarafindan elinden alinmak suretiyle ekonomik giddete maruz kaldigi tespit
edilmistir. Bu bulgu sonucunda aile bireyleri tarafindan en ¢ok ekonomik
siddete maruz kalan kadinlarin geng¢ yastaki, evienmemis, c¢alisan kadinlar

oldugunu séylemek mumkundur.
e Cinsel Siddet

Ulke genelinde yapilan arastirmalarda cinsel siddete maruz kalma
orani %3,4 ile %15,3 arasinda bulunmustur (  AAK, 1995; Altinay ve Arat,
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2008; KSGM, 2009). 2008 yilinda ulke gapinda yapilan “Turkiye’de Kadina
Yénelik Aile ici Siddet” isimli arastirmada (i¢ davranis bigiminde dlgiilen
cinsel siddet, Glineydodu Anadolu Bdlgesi'nde zorla cinsel iliskiye girme
%12, kadinin istemedigi halde korktugu icin cinsel iliskiye girmesi %15 ve
kadinin cinsel olarak asagilayici ya da kuguk dusuricu eyleme zorlamasi %4
oranlarinda ve Turkiye ortalamalarinin Gzerinde ¢ikmistir (KSGM, 2009: 50).
Bu arastirmada cinsel siddet sadece zorla birlikte olma boyutunda
arastinimis; son 1 yilda %9 ve son 1 ayda ise %1 oraninda tespit edilmistir
(Tablo-33; Tablo-34). Fakat cevap vermeyen katilimcilarin orani 6rneklem
genelinde %38 oranda ¢ok fazladir. Bu yuksek oranin nedeni katilimcilarin

mahremiyet kaliplarindan kaynaklanmaktadir.

Cinsel siddet magdur kadinlar tarafindan ifade edilmesi en zor olan
bir siddet turi olmasinin yaninda, bu konuda arastirmacinin cinsiyeti de
kilturel degerlerden dolayi bu verinin elde edilmesini zorlastiran bir engel
olmustur. Gérismeler esnasinda bilgi elde edilmesi en zor olan bu siddet tiru
hakkinda gercek degerlerin daha ylUksek olabilecegi dusunulmektedir. Elde
edilen bulgular 1s1ginda cinsel siddetin son 1 yilda ekonomik duzey arttikga
dustugu soylense bile, son 1 ay icin elde edilen veriler bunu
dogrulamamaktadir. Sonug olarak, cinsel siddetin yayginligi ile ekonomik

dizey arasinda anlaml bir iligki tespit edilememisgtir.
e Siddet Gorme Siresi

1995 yilinda yapilan “Aile ici Siddetin Sebep ve Sonugclar” isimli
arastirma sonuglarina goére Turkiye genelinde kadinlarin %25,23’'tniin 6-10
yildir sturegelen bir siddete maruz kaldigini; %73,3 oraninda ise 6 yil ve daha
fazla siddete maruz kaldigini gostermistir (AAK, 1995: 140). Bu arastirmada
gorusulen kadinlarin yaklasik yarisi (%49), 10 yildan fazla siddete maruz
kaldigini beyan etmistir. Bu durumda siddetin failleri bélimuinde ulasilan
sonucu da destekleyecek sekilde, siddetin kadinlarin hayati boyunca

yayllmis bir sureklilik arz ettigi sonucuna ulasmak mumkundur.

Sure agisindan ekonomik duzeyi farkli ilgeler arasinda bir farklilasma

olmadigini  sdylemek mudmkinddr. Fakat ilgeler arasinda yapilan
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kargilastirma sonucunda elde edilen bulgular i1siginda 10 yildan fazla siddet
maruz kalan kadin profilinde; 30 yas ve yukarisinda, erken yasta evlilik
yapmis kadinlarin ¢ogunlukta oldugu ve ekonomik duzey arttikca bu
profildeki sayinin dustigu belirlenmigtir. Bu noktada sosyo-demografik bir
faktor olan “yag” faktoru ile sosyo-kulturel bir faktor olan “ilk evlilik yasi”
faktorunun birlikte dusunuldugunde giddet gorme sudresini  arttirdigini
sdylemek mumkindur. Bu degerlendirme, siddet gérme stresinde sanilanin
aksine, katiimcilarin cevap verirken gocuklugundan beri maruz kaldiklari
siddeti de cevaba dahil ettikleri yonindeki dusuncenin gegersiz oldugunu
ortaya c¢ikarmistir. Sonug olarak, siddetin sureklilik arz ettigi ortamda
incelenmesi gerekenin katilimcilarin evliliklerine ait 6zellikleri oldugunu

sdylemek mimkundur.
e Siddetin Sikhgi

“Aile ici Siddetin Sebep ve Sonuglar” isimli arastirma sonuclarina
gore, Turkiye genelinde siddet sikligi olarak %42,7 oraninda “arada sirada”
olarak tespit edilmistir (AAK, 1995: 141). Bu arastirmada daha net siklik
ifadelerinden yola cikilarak, orneklem genelinde %41 oranda “ayda bir”
siddete maruz kalindigi ortaya ¢ikmistir. Siklik agisindan ekonomik dtzeyler

arasinda bir farklilasma olmadigi sonucuna ulasiimistir.
e Hamilelikte Siddet

Gecgmis yillarda ulke capinda yapilan arastirmalarda hamilelikte
siddet %41 (AAK, 1995: 143) ve hamilelikte fiziksel siddet %9,7 (KSGM,
2009: 76) oranlarinda tespit edilmistir. Yapilan en son arastirmada
Guneydogu Anadolu Bodlgesi igin hamilelikte fiziksel siddet %13 oraninda
Ulke ortalamasinin Uzerinde tespit edilmistir (KSGM, 2009: 76). Bu
arastirmada 6rneklem genelinde hamilelikte siddete maruz kalma orani %55
oraninda tespit edilmistir. Bu oranin yuksek olmasinin nedeni soruda siddetin
tura ile ilgili bir ayrinti olmamasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu
orana fiziksel siddet disindaki diger siddet turleri de dahildir. Bu arastirmada
elde edilen bulgular 1siginda, ekonomik dizey arttikca hamilelikte siddet

magduru olma riskinin azaldigi, ayrica ekonomik duzey arttikca hamilelikte
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maruz kalinan fiziksel sgiddetin azaldigi, psikolojik siddetin ise arttigi

sonucuna ulagiimigtir.
e Siddetin Nedenleri

1995 yilinda yapilan Aile Arastirma Kurumu arastirmasina gore en
yogun olarak maddi guclukler (%28,2), kocanin asiri sinirli olmasi (%23,4) ve
kocanin akrabalarinin kigkirtmasi (%18,9) nedenleri bulunmustur (AAK,
1995: 143). Ankara ili Yenimahalle ilgesi érnekleminde yapilan bir arastirma
sonucunda fiziksel ve cinsel siddete maruz kalmada en ¢ok neden olarak
“erkegin kadini kiskanmasi” oldugu belirtilmistir (Maybek, 2009: 239). 2008
yilindaki Turkiye’de Kadina Yonelik Aile ici Siddet arastirmasinda ise evde
cikan siddet olaylarinin ilk sebebi olarak en ¢ok %32 oraninda erkegin
ailesiyle yasanan sorunlar; %22 oraninda ise ekonomik sikintilar/zorluklar
bulunmustur. Guneydodu Anadolu Bdlgesi i¢in de ilk U¢ siradaki nedenlerin
erkedin ailesi ile yasanan sorunlar (%32,2); ekonomik sikinti/zorluklar
(%19,5) ve kadinin cinsel iliskiyi reddetmesi, erkedin s6zunu dinlememesi,
erkegi kiskanmasi, ev iglerini aksatmasi ve kadinin kendini suglamasi gibi
kadinla ilgili nedenler (%19,3) oldugu ortaya ¢ikmigtir (KSGM, 2009: 83-84).

Bu arastirmada siddet maruz kalma nedeni olarak en fazla %45
oraninda “sdylenenlere karsilik vermek”, sonra %27 oraninda “failin asabi
yapisI” yuzuinden seklinde cevap verilmistir. Bu cevap aslinda toplumsal
cinsiyet rollerinin  kisiler tarafindan sosyalizasyon surecinde nasll
ogrenildiginin de ipuglarini vermektedir. Toplumsal cinsiyet normlarina gore
erkegin saldirgan ve asabi yapisi normal oldugu 6gretiimekle birlikte, kadina
da erkege karsi gelmemek ve susmak kulturel olarak kodlanmaktadir. Bu
nedenle siddetin nedeni olarak katihmcilarin ilk aklina gelen nedenler olarak
cinsiyet kaliplarina ait davranislarin 6n plana ¢iktigi gérilmektedir. Bulgularin
ilceler arasindaki karsilastirimasi sonucunda siddetin nedeni olarak
gOsterilen bu oranlarinin ekonomik duzey dustikce artmasindan dolayi
cinsiyet rollerinin dugik ekonomik diuzeyde daha da keskinlestigi sonucuna

ulasilmistir.
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e Kendine veya Cevresine Zarar Verme Duislincesi

“Turkiye'de Kadina Yonelik Aile ici Siddet” arastirmasina gore
Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde siddet magduru kadinlarin fiziksel ve cinsel
siddet durumunda hayatina son verme dusuncesi %38; bu dugsuncesi intihara
tesebbls asamasina donusturip hayatina son vermeyi deneyen siddet
magduru kadinlarin orani ise %15 olarak tespit edilmistir (KSGM, 2009: 80).
Diyarbakirda gecmiste yapilan hizmet tabanh bir calismada ise siddet
magduru kadinlarin %56’sinin intihar dusuncesi tasidigi; bu dusinceyi
tasiyan kadinlarin ise %23,8’'inin en az bir kez intihar tesebblsunde
bulunduklari tespit edilmistir (Akcer, 2006: 77).

Bu arastirmada katilimcilara intihar ile ilgili dogrudan bir soru
sorulmamakla birlikte, gorusulen siddet magduru kadinlarin  %59'unun
siddete maruz kaldiklarinda kendine veya gevresine zarar verme dusuncesi
tasidiklari; bunlarin da %5’inin intihara tesebbUs ettigi belirlenmistir. Bulgular
Isiginda siddete maruz kalan kadinin ruhsal dengelerinin alt tst oldugunu
soylemek mumkunddr. Bunun yaninda ekonomik dizey dustikge siddetin
hedefi olan kadinlarin, gocuga yonelen siddetin kaynagi haline donustuklerini
sonucuna ulasiimistir (Tablo-40). Siddete maruz kalma durumunda kadinin
verdigi bu tepkisel davranis, ¢cocugun siddetin hedefinde olma riskini arttiran

bir faktor olarak kargimiza gikmaktadir.
b. Sosyo-Kulturel Faktdrlere Ait Sonuclar

Aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarin ekonomik duzeyi farkli
ilceler arasinda geleneksel anlayis ve ataerkil yapiya zemin hazirlayan
sosyo-kulturel ozellikler ve siddeti destekleyen kulturel degerler konusunda
elde edilen bulgularin degerlendiriimesiyle su sonuglara ulagiimigtir:

e Erken Yasta Evlilik

Erken yasta evlilik, kadinin aile i¢i siddete maruz kalmasina neden
olarak kargimiza ¢gikmaktadir. Arastirmanin genelinde ve yapilan igerik analizi
sonuglarina gére en ¢ok erken yasta evlilik faktorinin on plana c¢iktigi

gorulmektedir. Bu durum kiz gocuklarina verilen deger ile ilgilidir. Ulkemiz
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genelinde en son yapilan “Turkiye’de Aile Degerleri Arastirmasi” sonuglarina
gore %11,6 oranindaki evliliklerin 12-17 yas arasinda yani 18 yas altinda
yapildigi ortaya ¢ikmistir (ASAGEM, 2010: 51).

Ulkemizde yapilan baska arastirmalarda da evlenme vyagsi ile ilgili
cesitli tespitler mevcuttur. 1972 yilinda kadinlar igin ilk evlenme yasi ortalama
17; 1981 yih itibariyle 17,7 oldugu tespit edilmistir (Timur,1972 ve DPT,
1989'dan aktaran Cayboylu, 2002: 13). 2006 yilinda yapilan Aile Yapisi
Aragtirmasi’'na gore, kadinlarin ilk evlenme yasi en yuksek %58,7 oraninda
18-24 yas araliginda oldugunu ortaya koymustur. Yine bu arastirmanin
sonuglarina goére, bu galismanin yapildigi alani da kapsayan Guneydogu
Anadolu Bdlgesi'nde ilk evlilik yasinin % 58,6’lik oranla 18-24 yas arasinda
oldugu goérilmesinin yaninda, yapilan evliliklerin %26,4 oraninda 18 yas
altinda oldugu ortaya cikmistir (TUIK, 2006). Bu bulgular Gilineydogu
Anadolu Bolgesi'nde yapilan dort evlilikten birinin ¢ocuk yasta yapilan

evlilikler oldugunu gdstermektedir.

TNSA-2008 sonuglarina gore ise Guneydogu Anadolu Bdlgesi'ndeki
25-49 yas arasindaki kadinlarin evlenme yaslarinin ortalamasi 19,5 olarak
bulunmustur (HUNEE, 2009). Fakat bu oran erken yasta evlilik yapanlari
kapsamamaktadir. Bu arastirmaya gore ¢ok geng yasta evlenen kadinlarin
oraninda belirgin bir disus olmustur; érnegin 15 yasina kadar evlenen kadin
orani aragtirmanin orneklemi olan en yasl kusakta %8 iken, 25-29 yas
grubundaki kadinlarda %2'ye dismektedir (HUNEE, 2009). Bu bulgu bize
geng yasta evliliklerin dnlenmesi ile ilgili yapilan bir takim ¢alismalarin olumlu
sonuglar verdigini ve kadinlarin farkindalik dizeyinin her gegen gun arttigini

gostermektedir.

En son yapilan “Turkiye'de Aile Degerleri” arastirmasina gore de
ideal evlenme yasini 18 yasindan 6nce olmasi gerektigini dusunenlerin orani
da %2 olarak bulunmustur (ASAGEM, 2010: 53). Fakat 2006 yilinda yapilan
Aile Yapisi Arastirmasi sonuglarina goére, Guneydogu Anadolu Bdlgesi'nde
kadin igin uygun evlenme yasinin 15-19 yas arasinda olmasi gerektigi %29,5
oraninda kabul gormektedir (ASAGEM, 2010: 26). Bu durum ulkemizde ilk
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evlenme vyasi ile ilgili deg@erlerin bolgesel olarak farkhlastigini bize

gOstermektedir.

Daha 6nce Diyarbakirda yapilan hizmet tabanli bir arastirmada
siddet magduru kadinlarin %60’ inin 18 yasini bitirmeden evlendigi tespit
edilmistir (Akger, 2006: 55). Toplum tabanl olarak yapilan bu arastirmada ise
her lG¢ siddet magduru kadindan birinin (%33) erken yasta evlilik yaptigi
ortaya cikmigtir. Bu arastirmada elde edilen bulgular isiginda ilk evlenme
yasinin onemli bir sosyo-kultirel faktér olarak erken yasta evliliklere zemin
hazirladigi tespit edilmistir (Tablo-41). Ayrica ekonomik diizey dustukge
siddet magduru kadinlarin erken vyasta evlilik oranin arttigi sonucuna
ulasilmistir (Sekil-12). Bunun yaninda arastirma alani olan Diyarbakir'da
erken yasta evliliklerin oraninin kusaklar arasinda azalmadigini sdylemek
mumkundir (Tablo-42). Bunun nedeni olarak ailelerin sadece hane halki
sayisinin azalmasiyla evde kisi bagsina dusen gelirin artmasi maksadiyla
degil, bunun yaninda namus kaygisiyla da kizlarini erken yasta ve cogu

zaman zorla evlendirme yoluna gittiklerini séylemek mamkunddr.
e Evlenme Bigimi

Ulke capinda yapilan arastirmalarda toplumsal yapimizda gérici
usul evlilik oranlari %62,22 (AAK, 1995: 82); %64,2 (TUIK, 2006: 6); %50,6
(Altinay ve Arat, 2008: 65); %49 (ASAGEM, 2010: 52) olarak tespit edilmigtir.
Bu oran Guneydogu Anadolu Bdlgesi'nde %74,8 oraninda tespit edilmistir
(ASAGEM, 2010: 34). Gecgmiste Diyarbakirda yapilan hizmet tabanl
arastirmalarda goérici usuli evlenme %32 (Erkan ve Bozg6z, 2004: 235) ve
%40 (Akger, 2006: 56) oranlarinda oldugu tespit edilmistir. Toplum tabanh
yapilan bu arastirmada gorusulen katilimcilarin %55’inin  gorictu usuld
evlendikleri ve goricu usul evliligin en fazla dustk ekonomik duzeydeki
ilcede oldugu, tanisarak evliligin ise orta ve yuksek ekonomik dizeydeki
ilcelerde belirgin olarak arttigi belirlenmigtir. Bu arastirmanin bulgularina
gore, ekonomik duzey dustukge gorucu usul ile yapilan evliliklerin arttigi;

tanisarak yapilan evliliklerin ise azaldigi sonucuna ulagiimistir (Tablo-43).
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Kagarak evlenme ile ekonomik duzey arasinda ise bir iligki tespit
edilememistir. Orneklem genelinde kagarak evliligin az seviyede olmasinin
nedeni ise bu sekilde yapilan evliligin kaltirel degerlerden dolayi, “namus
adina islenen cinayetler” haline dénusebilme riski tasimasindan oldugu
degerlendiriimektedir. Bu bicimde tasarlanan evlilik, erkege yonelik siddete
donugebildigi gibi kacgirilan kadinin, kultirel degerlerden dolayr artik

evlenilebilecek nitelikte bir es olmaktan ¢ikarilmasiyla da sonuglanmaktadir.

Evlilik bicimine ydnelik Uzerinde durulmasi gereken konulardan birisi
de kadinlarin kendi istegi diginda evlendirilip evlendiriimedikleridir. “Zorla
evlendirme” kadina yonelik bir giddet turt olarak belirtiimektedir. Bu durum
Tirkiye’nin devlet olarak taraf oldugu insan Haklari Evrensel Bildirgesi ile
Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’nde saygin bir yere sahip
olan, kadinin kendi esini segme hakkini ihlal etmektedir. Ustelik bu tirden bir
evliligin sonuglari agir olabilecegi, evlenmeyi reddetmenin 6lum anlamina
gelebilecegi vurgulanmistir. Kadinlarin siddete boyun egmek zorunda
kalabilecekleri ve siddet uygulayan egslerinden kagip ailelerine siginanlarin
bircogunun ise zorla geri donduraldukleri belirtiimistir (AMNESTY [web],
2010). KAMER verilerine goére, Diyarbakir ve c¢evresinde siddet magduru
kadinlarin %6,5'i evlilige zorlanmistir (KAMER [web], 2010). Bu arastirmada
ise Orneklem genelinde kadinlarin %17’sinin zorla evlilik yaptigi tespit
edilmistir. Elde edilen bulgular i1siginda ekonomik dizey dustukge, siddet
magduru kadinlarin zorla evlilik yapma oraninin arttigi sonucuna ulasilimistir
(Sekil-13).

o Akraba Evliligi

2006 yih Aile Yapisi Arastirmasi sonuglarina gore Turkiye genelinde
18 yas ve Uzeri evlenenlerde %20,9 olarak bulunan akraba evliligi orani, en
yuksek olarak Gineydogu Anadolu Bodlgesinde %40,4 oraninda tespit
edilmistir (TUIK, 2006). Bu oran iilke genelindeki ortalamanin yaklasik iki
katidir. KAMER verilerine goére ise Diyarbakir ve ¢evresindeki siddet magduru
kadinlarin  %78,1'i akraba evliligi yapmistir (KAMER [web], 2010).

Diyarbakirda daha 6nce yapilan hizmet tabanli bir arastirmada ise siddet

203



magduru kadinlarda akraba evliligi orani % 29,1 olarak bulunmustur (Akger,
2006: 58).

Bu arastirmada siddet magduru her bes kadindan birinin (%21)
esiyle arasinda kan bagi oldugu tespit edilmistir. Elde edilen bulgular 1g1ginda
ekonomik duzey dustikce siddet magduru kadinlarin akraba evliligi yapma

oranlarinin arttigr sonucuna ulagiimigtir (Tablo-44).

Ortaya ¢ikan bu sonuca diger bir acidan bakildiginda ise akraba
evliligi olan kisiler arasinda yapilan evliliklerde de erkegin kadina kargi siddet
kullanabilmesi ve kadinin siddet magduru olmasi; aile icinde meydana gelen
siddetin sosyal kontroli ve engellenmesi Uzerinde akrabalik baglarinin
etkisinin zayif oldugunu, tam tersine akrabalik baglarinin siddetin ortaya

cikarilmasini engelleyici bir mekanizma haline donustugunit gostermektedir.
e Baslik Parasi

Ulkemizde baslhk parasi uygulamasinin kiiltiirel aktarimdaki yerinin
kusaklar degistikge her gecen giin azaldigi gériilmektedir. Ornegin, 2006 yili
Aile Yapisi Arastirmasi sonuglarina goére, 65 ve daha yukar vyastaki
bireylerde evlilik icin baslik parasi verenlerin orani %28,7 iken 24-35 yas
grubunda bu oran %7,9'a, 18-24 yas grubunda ise %10,2'ye dusmektedir.
(TUIK, 2006). Diyarbakir érnekleminde gecmis ddnemde yapilan bir
arastirmada 151 aile i¢i siddet magduru evli/bosanmig/dul kadindan 109
tanesinin evliliginde baglk parasi oldugu ortaya c¢ikartiimis ve baglik parasi

uygulamasinin %72 oraninda oldugu tespit edilmistir (Erkan, 2003).

Bu arastirmada baslik parasi ile evlilik yapan katilimcilarin orani %49
olarak tespit edilmistir (Tablo-45). Arastirma kapsaminda dusuk ekonomik
duzeydeki siddet magduru her u¢ kadindan ikisinin baglk parasi ile
evlendirildigi sonucuna ulasiimigtir. Bununla birlikte arastirma bulgularina
gore ekonomik dizey arttikga baslik parasi uygulamasinin olarak azaldigini
da agikca soylemek mumkin degildir. Baglk parasi uygulamasinin
cogunlukla aralarinda akrabalik bagi olmayan kisiler arasinda uygulandigi,
istisna olan iki katilmcinin ise orta ekonomik dizeyi temsil eden Yenisehir ve

disik ekonomik diizeyi temsil eden Baglar ilcesinde oldugu géz 6niine
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alinirsa; baslik parasi uygulamasinin sosyo-kulturel yapi iginde ekonomik bir
faaliyet gibi gorulmesi nedeniyle ¢ok nadir de olsa bazen akrabalar arasinda

da ortaya ¢ikabildigi sonucuna varmak miamkunddr.

Gorusulen bir katihmcei arastirmanin yapildigi donem itibariyle baslik
parasi uygulamasinin atalarinin yasadigr koylerinde var oldugunu ve
ortalama 5,000 TL civarinda para 6dendigini, kizin fiziksel 6zelligine gore
7,500 TL’ye kadar gikabildigini belirtmistir. Hatta kdylerinde bir kiza 10,000
TL istediklerini duyduklarinda etraftaki insanlarin bu miktari fazla buldugunu;
bunun da nedeninin buyukbas hayvan ile ayni fiyatin istenmesi oldugunu
sOylemigtir. Baslik parasi Uzerinden verilen para miktari ile bir hayvanin
fiyatinin karsilastirilabilmesi bile kadinin kaltirel éneminden ziyade ona
verilen 6nem ve degerin Ozellikle kirsal alanda daha az oldugunun bir

gOstergesidir.
e Nikah Tara

Evlenme tdreni kultarel bir olgu oldugu kadar, kisiler arasinda evliligi
resmi hale getiren nikdhin yapilmasi da kulttrel bir unsurdur. 2006 yilinda
gerceklestirilen Aile Yapisi Aragtirmasi sonuglarina gore, tlkemiz genelinde
bireylerin yapmis olduklari evliliklerin %85,9'unda hem resmi hem de dini
nikah kiyilmis oldugu ortaya ¢ikmistir (TUIK, 2006). Bu durum ulkemizin
cesitli bolgelerindeki alt kultlrlerde farklilik gosterebilmektedir. Kadina yonelik
siddet konusunda Ulke Ornekleminde yapilan galigmalarda ise nikéh turleri

Tablo-63'de gorulmektedir.

Tablo-63: KYAIS Arastirmalarinda Nikah Tiri Oranlarinin Dagilimi

Nikah Tari (AAK, 1995) (Altinay ve Arat, 2008)
Hem dinT, hem de resmi nikah 81.32 82.4
Sadece resmf nikah 15.30 15.10
Sadece dinf nik&h 3.16 2.20
Nikahsiz birliktelik 0.22 0.30
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Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde evli bireylerin; %74,8 oraninda hem
resmi hem dini nikéh, %16,1 oraninda sadece dini nikah, %8,3 oraninda
sadece resmi nikah ve %0,9 oraninda nikahsiz birliktelik suretiyle yasadiklari
tespit edilmistir (ASAGEM, 2010: 37). KAMER’in verilerine gore Diyarbakir ve
cevresinde, siddet magduru kadinlarin %10,4’'G hem resmi hem de dini
nikahli; %32,2’si resmi nikahli; %7,1’i sadece dini nikahli ve %0,2’sinin ise
nikahsiz birlikte yasadiklar belirlenmistir (KAMER [web], 2010).

Bu arastirmada katilimcilarin beyanlarina gére, érneklem genelinde
%94 oraninda hem resmi hem de dini nikahin birlikte oldugu; %6 oraninda
ise sadece dini nikah yapmig siddet magdurlari ile gorasulmus; sadece resmi
nikah yapmis herhangi bir katilimciya rastlanilmamistir. Elde edilen bulgular
ilcelere goére karsilastiriip degerlendirildiginde, nikah tarinin ekonomik
duzey ile dogrudan bir baglantisinin bulunmadigi sonucuna ulasiimistir.
Yapilan gorugsmelerden dini nikahin resmi nikédha gore daha oncelikli olarak
yapildigi belirlenmistir. Bu konuda gérisme formundan ayirt edici bir soru
sorulmamig olmakla birlikte, gorastlen kadinlar resmi nikdhin 6zellikle erkek
cocuk dogurduktan sonra (bazen ug¢ yil bazen de on yil sonra) yapildigi
bulgusuna ulasiimistir. Bunun sonu¢ olarak kadinin medeni kanun
cercevesinde sahip oldugu evlilikteki haklarinin engellenmesi anlamina
gelmekle birlikte, erkek cocuk doguramadigi takdirde esi tarafindan dini nikah
yapilmak suretiyle kendisinin tUzerine bagka bir kadin (kuma) getiriimesinin de
yolunu agmaktadir. Bu siregte kadin esi veya ailesinden kaynaklanan her

turll siddetin hedefi durumunda kaldigi sonucuna ulasiimigtir.

Bu noktada ortaya ¢ikan bir diger ¢carpik durum kadinin kuma olmasi
halinde dogan c¢ocuklarinin statlsu ile ilgilidir. Boyle bir durumda kiz
cocuklarina kimlik c¢ikartilmamasi onlarin varhgini yok sayan bir durumu
ortaya gikarmakta ve baglik parasi uygulamasi ile kizin adeta bir esya gibi
satilmasina yol acgabilmektedir. Resmi nikdh ile evlenmis bir kadinin
cocuklarina genel olarak kimlik ¢ikartiliyor olsa da, kuma olarak getirilmis bir
kadinin gocugu olarak dunyaya gelen bir bireyin cinsiyeti kimlik ¢ikarilip
cikariimamasini etkilemektedir. Bununla birlikte resmi islem olarak ¢ikartilan

kimlikte anne ismi olarak kuma olan annesinin ismi yerine, resmi nikahli esin
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ismi yazilabilmektedir. Bu durum iginden ¢ikilmaz daha buyuk sorunlara yol
acmaktadir. Sosyalizasyon strecinde bu tir bir duruma maruz kalan
bireylerin  ailelerine  olan  baglarinin  da  dogrudan etkilendigi

degerlendiriimektedir.
e Aile ici iligkilerdeki Kiilturel Oruntiiler

Ekonomik duzey dustikge siddet magduru katilimcilarin esleri ile
kendi ailelerinin arasindaki iliskide “iyi anlagirlar’ seklinde verilen cevabin
oraninin artmasi, ekonomik duzey dustukce sik dokulu aile yapisinin artmasi
seklinde yorumlanabilir. Fakat siddet magduru kadin ile esinin ailesi
arasindaki iligkiye bakildiginda ayni paralelligin olmamasi, kadinin eginden
sonra Ozellikle kayinvalidesi ile pek gegcinememesine yol agmaktadir. Bu
gecimsizlik ile ekonomik duzey arasinda anlamli bir iligki olmadigi sonucuna

ulasiimistir.

Cocuk sahibi olan katilimcilardan elde edilen verilere gore Ug ilgede de
eslerden kocanin gocuklarina kargi kati, ilgisiz ve siddet uygulayan bir yapisi
oldugu ortaya c¢ikmigtir. Bu durumun temelinde kulturel olarak gocuklara
bakmanin kadinin sorumlulugunda olduguna inanilmasi yatmaktadir. Bu
arastirma kapsaminda elde edilen bulgular isiginda ekonomik dizey
dustikge aile icinde erkegin cocuklariyla ilgilenmeme oraninin daha fazla

oldugu sonucuna ulagiimigtir.
e Siddetin Kiiltiirel Olarak Ogrenilmesi

Aile ici siddete ugramada en onemli faktorlerden birisi sosyalizasyon
surecinde aile ici siddete tanik olmaktir. Bu noktada arastirmalarda tanik
perspektifinin de fail ve magdur perspektifi ile birlikte degerlendiriimesinin
gerektigini soylemekte fayda vardir. Ulkemizde yapilan “Aile iginde ve
Toplumsal Alanda Siddet” isimli arastirmada c¢ocukluklarinda aileleri
tarafindan dovilme orani arttikga siddet Olgeginden ylksek puanlar
aldiklarinin belirlenmesi ¢ocuklukta maruz kalinan giddetin ogrenildiginin
gostergelerinden  birisidir  (AAK, 1997: 117). Aile icinde siddet
arastirmalarinda genel olarak failin bu davranigini ¢ocuklugunda model

almak suretiyle 0Ogrendigi ve yetiskinliginde uygulamaya yOneldigi
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vurgulanmaktadir. Fakat magdurun da bu davranisa tanik olarak 6grendiginin
uzerinde fazla durulmamaktadir. Bu arastirmada siddet magduru her bes
kadindan Ucunin (%60) cocuklugunda aile iginde siddete maruz kalan
bireyler olmasi ve Ugte birinden fazlasinin (%36) annesinin yasadigl siddete
taniklik etmesi (Tablo-50), siddetin kultlrel olarak 6grenilmesini ve magdur
davranigi agisindan etkilerini ortaya koymaktadir. Fakat arastirma
kapsaminda ilgelerdeki bu oranin birbirine yakin degerlerde g¢ikmasi
nedeniyle ekonomik dizey ile g¢ocuklugunda siddete tanik olma ya da

magdur olma arasinda bir baglanti olmadigi sonucuna ulagiimigtir.
o Siddetin Kusaklar Arasinda Aktariimasi

Aile ici siddetin kusaktan kusaga iletiimesi yapilan c¢alismalarin
odaginda olan bir konu olmustur. Bireyin c¢ocukluk doéneminde siddet
uygulamayr 0Ogrendigi ve buyudugunde siddeti g¢ocuklarina aktardigi
belirtiimektedir. Bu maksatla katihmcilarin g¢ocuklukta yasadigi siddet ile
¢ocuklarinin  maruz kaldigi siddetin ortaya konulmasi igin yapilan

gorusmelerde gesitli sorular sorulmustur.

“Turkiye’de Aile Degerleri” arastirmasina gore, aileler egitimde
dayag@in etkili bir yol olmadigi konusunda birlesmekte olsalar da, Guneydogu
Anadolu Bodlgesi'nde c¢ocugun egitiminde gerekirse dayak kullanilabilir
seklindeki goruse katilm orani %27,9 ile ulke ¢apinda en yiksek oran olarak
tespit edilmistir (ASAGEM, 2010: 83). Bu durum gocugun dayak ile terbiye
edilebilecegine yodnelik kilttrel degerlerin Glineydodu Anadolu Bdlgesi'nde
on plana c¢iktigini géstermektedir. Diyarbakirda daha 6nce yapilan hizmet
tabanli bir arastirmada kadinlarin %82,7’sinin ¢ocuklariyla birlikte fiziksel
siddete maruz kaldiklari tespit edilmigtir (Akcer, 2006: 66). Bu bulgu
cocuklarin yuksek oranda annesiyle birlikte siddete maruz kaldiklarini
gOstermesi agisindan dnemlidir. 2006 yili Aile Yapisi Arastirmasi gocuklarin
magdur oldugu ev icindeki gsiddet kapsaminda annelerin babalara oranda
daha fazla siklikla gocuklarini dévdiklerini ortaya gikarmistir (TUIK, 2006:
13).
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Arastirma kapsaminda c¢ocuklugunda siddet magduru olan
katilimcilarin orani 6rneklem genelinde %60 olarak bulunmustur. Cocugu
siddet magduru olan katilimcilarin orani ise %56 olarak tespit edilmistir.
Siddetin aktariimasi ile ilgili bir oranlama yapmak gerekirse, 6rneklem
genelinde c¢ocuklugunda siddet yasayan kadinlarin %93’Unin siddeti
gocuguna da aktardigini sdylemek mumkundir. Bu oran yuksek ekonomik
diizeyi temsil eden Kayapinar ilcesinde %78,3; orta ekonomik diizeyi temsil
eden Yenisehir ilcesinde %81,25 ve disiik ekonomik diizeyi temsil eden
Baglar ilgesinde ise %93 olarak belirlenistir. Sonug olarak, ekonomik diizey
dustUkce siddetin kusaklar arasinda aktarilma orani artmaktadir.

e Ailede Kararlara Katilim

“Turkiye’de Aile Degerleri” arastirmasinin  bulgularina goére
Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde ailenin reisinin erkek oldugu ifadesine
katilim orani %80,3 olarak belirlenmigtir (ASAGEM, 2010: 116). Bu oran
erkegin aile igindeki kararlarda etkisinin buyukligunu de gostermektedir.
Ataerkil yap! Uzerinde kismi de olsa bilgi sahibi olabilmek igin katilimcilara
ailedeki kararlari kimin aldigi ve kararlara katilip katilamadiklari sorulmustur.
Bulgulara gore ailede karar veren (%52) oraninda erkektir, fakat bunda
ailelerin de etkisi 6nemli derecededir. Bu durumun ailede yasayan bireylerin
cinsiyetlerinin  dagihmiyla dediskenlik gostermedigi degerlendiriimistir.
Erkeklerin fazla oldugu ortamda buyldyen kadin sayisi genele gére azdir
(Tablo-17). Ayrica katilimcilarin genel olarak kiz gocuk sayisinin erkek ¢ocuk
sayisindan daha fazladir (Tablo-19). Her ne kadar dogum o&ncesinden
itibaren kiz ¢ocuklarina yapilan ayrimcilik erkek ¢ocuk isteme yéninde olsa
da, kiz gocuklarin sayisinin daha fazla oldugu gortlmektedir. Bunlarin hig¢ biri
aile iginde erkegin otoriter konumunu degistirememekte ve ataerkil yapi
devam etmektedir. Sonuc¢ olarak, ailedeki kararlara katilm agisindan

ekonomik dlzeyi farkh olan ilgeler arasinda farkllik olmadidi tespit edilmistir.

e Sosyal Destek Durumu

Bulgular 1siginda, ekonomik dizeyden bagdimsiz olarak siddet

magduru kadinin ¢evresinde yardim almayi engelleyen kigilerin varhgi ve
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es/aile uyelerinden korkma durumu yuksek orandadir. Bu konularda ilgeler
arasinda bir farklilik tespit edilememistir. Fakat ekonomik duzey dustukcge
katilimcilarin daha fazla élim tehdidine maruz kaldiklar da distunuldiginde
soysal destek mekanizmalarinin yoklugu ya da eksikligi kendini dusik
ekonomik diizeyde daha fazla hissettirmektedir. Bu durumun aile igi siddetin
her an kadin cinayetlerine donusebilme riskini de gostermektedir. Son
dénemde Ulkemizde giderek artan kadin cinayetleri (femisit) neredeyse her
gun bir kadinin esi veya birlikte oldugu kisi tarafindan 6ldirdimesi seklinde

cesitli medya haber kaynaklarina yansimaktadir.

Bu arastirmada siddet magduru kadinlarin %28’inin 6lum tehdidine
maruz kaldiklari geklinde elde edilen bulgu sonucunda, siddet magduru
kadinlar arasinda hi¢ de azimsanmayacak oranda her an 6lumle burun

buruna bir yagsam surenlerin oldugu sonucuna ulasiimistir.
« Ailede Sug isleme Egilimi

Genel olarak kriminoloji literatirinde dusik ekonomik dizeyde sug¢
oranlarinin da arttigi belirtimektedir. Bu arastirmada elde edilen bulgular
Isiginda da, dusuk ekonomik dizeyde siddet magduru kadinlarin etrafinda
su¢ isleyen/suca karismis bireylerin varliginin arttigi sonucuna ulasiimistir.
Bu durumun ekonomik ve bireysel yonleri olmasinin yani sira suc¢ ve kaltar
arasindaki bagi da ortaya gikarmaktadir. Ornegin, kasten yaralama sugunun
on plana c¢ikmasi kulturel olarak siddetin kabul gorulebildigi bir ortam
hakkinda ipuglari vermektedir. Bu durumdaki bir kiltirel ortamda siddet bir
yabanciya karsi kullanilabildigi gibi aile icinde kadina da yodnelebilen bir

potansiyel tagidigi sonucuna ulasiimistir.

e Kurumlara Basvuru Davranisi

Kadinlarin siddet gérme durumunda resmi kurumlara bagvuru orani
yardim alabilmeleri agisindan oOnemlidir. Fakat baz kultirel etkenler
nedeniyle kadinlarin basvurmaktan c¢ekindikleri daha Once vyapilan
caligmalarda tespit edilmistir. 2008 yilinda yapilan Turkiye'de Kadina Yonelik
Aile ici Siddet arastirmasi sonuglarina gére, fiziksel veya cinsel siddet

yasamis kadinlarin buylk bir ¢cogunlugunun (%91,8) resmi kurumlardan
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higbirine bagvurmadiklari ortaya c¢ikmistir. Ayni arastirmada Guneydogu
bdlgesinde bir kurum ya da kuruluga basvuran kadinlarin orani %5; yakin
cevresine anlatanlarin orani ise %45 olarak bulunmustur (KSGM, 2009: 90).
Tarkiye genelinde refah dizeyi dikkate alindiginda ytksek refah dizeyindeki
kadinlarin %12, orta refah duzeyindeki kadinlarin %8, dusuk refah
duzeyindeki kadinlarin ise %7 oraninda resmi kurumlara basvurdugu ortaya
cikmigtir (KSGM, 2009: 91). Turkiye genelinde kadinlarin en yaygin olarak;
%4,5 oraninda polise veya jandarmaya, %4 oraninda savcilik veya avukata
ve %3,7 oraninda hastane ya da saglik kurulugsuna basvurduklari tespit
edilmistir (KSGM, 2009: 90). Guneydogu Anadolu Bolgesi'nde ise siddet
magduru kadinlarin %2,7 oraninda polise, %1,8 oraninda hastane veya
saglik kurulusuna, %1,6 oraninda savcillk veya avukata basvurduklar
belirlenmistir (KSGM, 2009: 226).

Bu arastirmada ise en fazla saglik kurumlarina ve belediye/baro
kadin danigsma merkezleri ve kadin sivil toplum kuruluslarina bagvuruldugu
bulunmustur. Ayrica bu arastirmada siddet magduru her bes kadindan birinin
bir kuruma basvurdugu tespit edilmigtir. Arastirma 6rnekleminde en fazla
kurumlara bagvuru orani dusik ekonomik duzeydeki ilgede bulunmasi, kadin
sivil toplum kuruluslarinin da galismalarinin buyudk oranda etkili oldugunu
gostermektedir. Genel olarak, kadinlarin siddet durumunda kurumlara
basvuru konusunda farkindalik arttigini ve sosyo-kultirel faktérler nedeniyle
engellenen sosyal destek arama davranigi kaliplarinin da degismeye

bagladigi sonucuna ulagilmistir.
c. lIgerik Analizi Sonuglari

Yapilan igerik analizi sonuglari sosyo-kulturel faktdrlerin ekonomik
diuzeyi farkli olan ilgelerdeki agirhgini belilemek maksadiyla kullaniimisgtir.
Her katilimcinin bireysel hayat hikayesinde anlattiklari ve kendisinden
bahsederken ifadelerinde sosyo-kulturel 6zellikleri hakkinda verdigi ipuclari
farkhlik arz etmektedir. Bu durum katiimcilarin 6znelligini yansitmaktadir.
Bununla birlikte bireysel hayat hikayelerinde en ¢ok one g¢ikan sosyo-kultirel
faktorler erken yasta evlilik, akraba evliligi, zorla evlendirime ve egitim

hakkinin engellenmesi olmustur. Bu durumda Diyarbakirda siddet magduru
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kadinin genel sosyo-kulturel profili agisindan okula gonderilmeyerek egitim
hakki engellenen; erken yasta, akrabasiyla ve kendi istegi diginda zorla
evlendirilen kadinlar oldugu sonucuna ulagiimigtir.

Tespit edilen bu faktorlerin 6nem derecesi arastirma alanindaki
sosyo-kulturel yapinin dinamiklerine isaret etmektedir. Ekonomik duizeyi farkh
olan ilgelerde farklilagsmakla birlikte duguk ekonomik duzeydeki sosyo-kdlturel
faktorler ile drneklem genelinde en ¢ok belirlenen sosyal faktorlerin paralellik

tasidigini séylemek mumkuindur.
2. ONERILER

Aile ici siddetin dnlenmesi konusunda bugune kadar gesitli calismalar
yapildigi inkar edilemez bir gergektir; fakat bu yapilan g¢alismalarin yeterli
olup olmadigi tartismaya acik bir konudur. Yapilan galismalarin uluslararasi
alanda Turkiye’'nin durumunu daha iyi hale getiriimesi hedefinin yaninda asil
onemli olan aile igi sgiddet uGzerindeki kulturel etkinin olumlu yone
cevrilebilmesidir. En basta bireysel olarak disunulmesi gereken husus hig
kimsenin nedeni ne olursa olsun aci ¢gekmeyi hak etmedigidir. Ulkemizin
onumuzdeki donemde aile i¢i siddeti Onleyebilmesi igin alinan 6nlemleri
geligtirmesi gereklidir. Yapilan g¢alismalarda hukuki yonden kadini koruyan
adimlarin atilmasinin da temelinde kulturel faktorlerin tespit edilerek kusaklar
uzerindeki zihinsel dénltsimin saglanabilmesi yatmaktadir. Yasalarda bir
takim yaptirimlar olsa bile, bugun Ulkemizde bosanmak isteyen egini 6lduren
erkeklerin  namus bahanesine sigindiklari medyadaki  haberlerde
gorulmektedir. Bu nedenle genis capta yapilacak sosyo-kilturel alan

arastirmalarindan elde edilecek bulgularin 6nemi ¢ok buyuktur.

Erkegin gerektiginde esini dovebilecegi seklindeki yanlis distincenin
azaltiimasi i¢in, kadinlar ve erkekler igin belirlenen sosyal rollerin veya bu
konudaki kalip yargilarin degismesi gerektigi belirtiimistir (Ugurlu ve Ulu,
2003: 64). Bu durumun sosyo-kultirel tabandaki bir zihinsel déntisum ile
gerceklesmesi mumkuin olabilir. Bunun igin kdlttrel kodlarimizin ¢ozullp, aile
ici siddeti engelleyecek bilince ulasiimasi hedeflenmelidir. Aile iginde
yasanan sorunlarin siddete donusup resmi kurumlara intikal etmeden 6nce,

aile danisma merkezlerinde uzman Kkisiler tarafindan ¢6zime
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kavusturabilecek bir anlayisin ortaya gikartilmasi gerekmektedir. Bu nedenle
ulusal duzeydeki politika eylem planlari makro duzeyde kalmamalidir.

Diyarbakir'da aile i¢i siddet magduru kadinlar konulu bu arastirmanin
sonuglari, ekonomik dizeyi ve egditim dizeyi yuksek olup yasadigi siddeti
itibar kaybetmemek igin sdyleyemeyen kadinlarla iletisim i¢cin daha uzman
kisilere ihtiya¢ oldugunu ortaya c¢ikartmigtir. Bunun yaninda, bu arastirma
kentsel alandaki kadinlarin da resmi kurumlar tarafindan bilgilendirilip
haklarinin 6gretilmesinin  6nemini gdstermektedir. Bunun diginda kirsal
alandaki kadinin mutlaka ulagiimasi ve temas saglanmasi 6nem arz
etmektedir. Devam etmekte olan sivil toplum o6rgutlerinin ¢alismalar resmi
kurumlarin ¢alismalarina destek olacak hale getirilmelidir. Resmi kurumlarin
etkinliginin arttinimasi icin ise Kadinin Statlsu Bolge Mudurligu seklinde
tasra teskilati kurulmak suretiyle bu c¢alismalarin ¢api genisletiimelidir. Bu
maksatla mobil ekiplerin kurulmasi da bir baska yontem olarak dusunulebilir.
Teskil edilecek mobil egitim ekipleri ile kadinlarin yogun olarak bulundugu
mekanlarda (park, saglik ocagi, hastane, alig-veris merkezi v.b.) yerlerde
kadinlar ile temas kurulmasinin galigmalari olumlu yonde etkileyebilecegi
degerlendiriimektedir. Mobil ekiplerin kadrosu, her biri alaninda uzman olan
antropolog, sosyolog, sosyal hizmetler uzmani, halk saglgi uzmani, emniyet
gorevlisi gibi konuyla ilgili resmi kurum temsilcilerinden olusturulmasi

yapilacak galigmalarinin etkinligini arttiracagi degerlendirilmektedir.

Ayrica siddetin hedefi olan kadinlarin bilgilendiriimesi kadar siddetin
faili olan erkeklerin de bilgilendiriimesi de 6énem arz etmektedir. Bu nedenle
siddetin kaynagina yodnelik yapilacak c¢alismalar sorunu kontrol etmeye
odaklanacaktir. Ayni sekilde teskilatlandirilacak mobil egitim ekipleri ile,
erkeklerin yogun olarak bulundugu ortamlarda (kiraathane, mag vb.) etkili
temaslar kurularak kadina siddet uygulamanin yanlis bir davranis oldugu ve
hukuki sonugclarinin neler olabilecegi cesitli 6rnek olaylarla anlatilarak

erkeklerin de bilgilendiriimesinin uygun olacagi degerlendiriimektedir.

Bunun diginda resmi kurumlar arasindaki koordinasyon 6nemlidir.
Aile i¢i siddet olaylarinin sadece meydana geldikten sonra gerekli islemin

yapilmasi ve gerekli kademelere iletiimesi yerine daha Onleyici bir anlayis
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gelistiriimelidir. Ornegin, dogumun vyapildi§i saghk kurulusunda kiz
cocuklarinin kimliklerinin derhal gikartilmasi igin bir dizenleme yapilabilir.
Egitime yapilan yatirmlarin karsiligini almak igin ¢ok uzun doénemli
c¢alismalara ihtiyag oldugu noktasindan hareketle, kiz gocuklarinin okula
gonderilmesini saglamak i¢in yapiimakta olan kampanyalara devam edilmeli

ve kadinlarin okur-yazar orani arttiriimaldir.

Cocuklara kuguk yastan itibaren normlarin etkisi altinda kalmamalari
icin Glkemiz genelinde esitlik¢i cinsiyet egitimi Uzerinde 6nemle durulmasi da
sosyalizasyon surecinde kultarel donusumu saglayabilecek bir faktordur. Bu
nedenle okullarin Ulusal Eylem Plani (KSGM, 2009: 27) ile birlikte ders
mufredatlarina eklenen kadinlarin ve erkeklerin esitligi konularinin takip

edilmesi Diyarbakir igcin 6nem arz etmektedir.
3. GELECEK GALISMALARA ONERILER

Bu c¢alismada sosyo-ekonomik duzey ile aile i¢i siddete maruz
kalmanin sosyo-kulturel faktorler 1siginda arastiriimasi hedeflenmistir. Sosyo-
kiltarel bakis agisindan bakildiginda kadrosu daha genis ekipler ile daha
uzun doneme yayillmig calismalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Bunun yaninda
sosyo-demografik, sosyo-ekonomik ve sosyo-kultirel faktorlerin buttncul
olarak ele alindigi arastirmalar resmin daha da netlestiriimesini saglayacagi

degerlendiriimektedir.

Bu turden yapilacak arastirmalarda akrabalik ve komsguluk iligkilerinin
degerler baglaminda ele alinip incelenmesi, ailede ev ici roller ve
sorumluluklarin tespit edilmesinin de unutulmamasi gerekir. Bunun yaninda
sosyo-kulttrel faktorler tespit edilmeye calisilirken, tanisma ile evlenme
arasinda gecgen sure, evliligin isteyerek mi yoksa zorla mi yapildigi, evlilikte
kadin ve erkek arasindaki yas farkinin etkisi, resmi nikéh ile dini nikah
arasinda gegen sure ve bunun nedeni, katilimcilarin gocuklarinin kimliklerinin
olup olmadigi ve erkek cocuk sahibi olamamanin siddet ile iligkisinin
netlestiriimesinin konuyu daha genis kapsamli olarak ele alinmasi igin gerekli
oldugu degerlendiriimektedir. Bunun yaninda siddet magduru kadinlarin
hukuksal haklarini ne derecede bildigi de bu arastirmalara dahil edilebilir.
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Aile ici siddetin failleri ve magdurlari Uzerinde yapilabilecek uzun
sureli arastirmalar kapsaminda, deneklerin dogumdan itibaren takip edilmesi
suretiyle yapilan alan galismalar henliz Turkiye’de yapiimamigtir. Bu sekilde
kurgulanan bir arastirma siddetin kultlrel olarak o6grenilmesi ve kusaklar
arasindaki aktarimini daha acgik bir gekilde koyacaktir. Ayrica Kisgilik
gelisiminin her evresinde siddetin yasanmasi ile ilgili uzun doénem

caligsmalarinin 6nemli sonuglar ortaya gikarabilecegi degerlendiriimektedir.

Go6¢ olgusunun aile igi siddetin kulturel kdkenlerini nasil etkiledigi
konusunda da c¢esitli arastirmalar yapilabilir. Bulundugu kultirden bagka bir
kiltire go¢ eden veya yerlesen gruplardaki aile ici siddet olaylarinin sikhgini
ve frekansini azaltan kultirel etmenler incelenebilir. Ayni kaltirden olup da
ulke icinde go¢ eden ve go¢ etmeyen kadinlarin kudltirel o6zellikleri
incelenebilir. Ornegin, resmi kurumlardan veya siginma evlerinden yardim
isteme davranisi, erkeklerin giddetin adli boyuta tasinmasindan

sakinmalarinin analizinin yapilabilecegi degerlendiriimektedir.
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KATILIMCI KOD LISTESI

EK-A

Ka't\llll:r.I”ICI Yasadigi iige ilgeniBuEZI:;?omik Yas Meslek
1 Yenisehir orta 28 Konfeksiyoncu
2 Yenisehir orta 36 Temizlikgi
3 Yenisehir orta 56 Ev Hanimi
4 Yenisehir orta 43 Ev Hanimi
S Yenisehir orta 46 Ev Hanimi
6 Yenisehir orta 40 Lokanta Islt.

7 Yenisehir orta 27 Ev Hanimi

8 Yenisehir orta 65 Ev Hanimi

9 Yenisehir orta 42 Ev Hanimi

10 Yenisehir orta 29 Ev Hanimi

11 Kayapinar yilksek 41 Konfeksiyoncu
12 Kayapinar yilksek 27 Memur

13 Kayapinar yiksek 18 Ogrenci

14 Kayapinar yiksek 20 Satig Gorevlisi
15 Baglar dustik 35 Ev Hanimi

16 Baglar diistik 45 Temizlikci

17 Baglar diistk 29 Hizmetli

18 Baglar dislk 38 Ev Hanimi

19 Baglar disik 23 Satig Gorevlisi
20 Baglar dusik 59 Ev Hanimi

21 Baglar disuk 39 Ev Hanimi

22 Baglar diisiik 34 Ev Hanimi

23 Baglar diisiik 36 Ev Hanimi

24 Baglar dislk 22 Ev Hanimi

25 Baglar diisiik 23 Kasiyer




EK-A’NIN DEVAMI

Kalt\llllljr.nm Yasadigi ilge ilgenigu!izlg;?omik Yas Meslek
26 Yenisehir orta 20 Kuafor
27 Yenisehir orta 31 Sekreter
28 Yenisehir orta 29 Ev Hanimi
29 Baglar distk 38 Ev Hanimi
30 Baglar disik 30 Ev Hanimi
31 Baglar disik 25 Caycli
32 Baglar distk 46 Ev Hanimi
33 Baglar disik 42 Ev Hanimi
34 Baglar disik 34 Ev Hanimi
35 Yenisehir orta 35 Temizlikgi
36 Baglar dusuk 32 Ev Hanimi
37 Yenisehir orta 25 Ev Hanimi
38 Baglar dusuk 37 Ev Hanimi
39 Yenisehir orta 37 Kuafér
40 Yenisehir orta 44 Ev Hanimi
41 Kayapinar yiksek 30 Ev Hanimi
42 Baglar dusuk 44 Ev Hanimi
43 Baglar dusuk 31 Caycli
44 Baglar dusuk 35 Ev Hanimi
45 Yenigehir orta 40 Ev Hanimi
46 Kayapinar yiksek 26 Ev Hanimi
47 Baglar disik 34 Ev Hanimi
48 Baglar disik 25 Ev Hanimi
49 Yenigehir orta 28 Ev Hanimi
50 Yenigehir orta 61 Ev Hanimi

A-2



EK-A’NIN DEVAMI

Ka't\llll:r.I”ICI Yasadigi ilce ilgeng'uﬁ:(r?]tomik Yas Meslek
51 Baglar dusuk 59 Ev Hanimi
52 Yenigehir orta 29 Ev Hanimi
53 Yenisehir orta 43 Ev Hanimi
54 Yenisehir orta 26 Muhasebeci
55 Kayapinar yuksek 33 Ev Hanimi
56 Yenisehir orta 37 Ev Hanimi
57 Yenigehir orta 34 Ev Hanimi
58 Kayapinar yuksek 35 Ev Hanimi
59 Kayapinar yiksek 21 Satig Gor.
60 Kayapinar yiksek 30 Ev Hanimi
61 Kayapinar yiksek 37 Ev Hanimi
62 Kayapinar yuksek 27 Ev Hanimi
63 Kayapinar yiksek 43 Kuafér
64 Kayapinar yuksek 33 Coc.Gel.Uzm.
65 Kayapinar yuksek 35 Ev Hanimi
66 Kayapinar yuksek 31 Ev Hanimi
67 Kayapinar yiksek 32 Ev Hanimi
68 Kayapinar yuksek 37 Ev Hanimi
69 Kayapinar yiksek 43 Ev Hanimi
70 Kayapinar yiksek 26 isletmeci
71 Kayapinar yiksek 46 Ev Hanimi
72 Kayapinar yuksek 36 Ev Hanimi
73 Kayapinar yiksek 46 Ev Hanimi
74 Kayapinar yuksek 31 Ev Hanimi
75 Baglar distk 59 Ev Hanimi

A-3




A DD PRE

10.
11.
12.

13.
14.

AILE iCi SIDDET MAGDURLUGU MULAKAT EORMU

SORULAR

Gorusme Tarihi
Dogum yeri ve tarihiniz?
Yasadiginiz yer? ( il/iige/mahalle-kdy)

Egitim durumunuz nedir?

Universite (4 yillik), (Lisansistii ise belirtiniz)
Yuksekokul - Onlisans(2 yillik)

Lise Meslek Lisesi Normal Lise

ikdgretim (ortaokul veya dengi meslek okulu)
ilkokul(ilk 5 sinif)
Okur-yazar, fakat ilkokul mezunu degil

Okur-yazar degil

Mesleginiz nedir? e

Esinizin egitim durumu nedir?

Universite (4 yillik), (Lisansiistii ise belirtiniz)
Yiiksekokul - Onlisans(2 yillik)

Lise Meslek Lisesi Normal Lise

ilkdgretim (ortaokul veya dengi meslek okulu)
ilkokul(ilk 5 sinif)
Okur-yazar, fakat ilkokul mezunu degil

Okur-yazar degil

Esinizin meslegi nedir? @ ...

Aylik eve giren toplam geliriniz ne kadar?
Siz dahil kag kardessiniz? D Erkek, ....... Kiz; Toplam

Ailenizin kaginci gocugusunuz?

Ailenizin 6z mi, Givey mi gocugusunuz? Oz Uvey

Medeni Durumunuz?

Bekar

Evli, ka¢ yasinda evlendiniz? ......... Kaginci evliliginiz?............

Esinizin kaginci evliligi? e

Kag¢ ¢cocugunuz var? D Erkek, ...... Kiz; Toplam

B-1

EK-B



EK-B’NiN DEVAMI

15. Ailenizde/evinizde kimler yasiyor ?(Evinizi kimler ile paylasiyorsunuz?)(siralayiniz)

16. Esinizle aranizdaki nikah turd nedir?

17. Esinizle

Sadece resmi nikah
Sadece dini nikdh(imam nikahi)
Her ikisi de (hem resmi hem de dini nikah)

DIger(agIKIayINIZ) ... ...

nasil evlendiniz?

Tanisarak,(evlenmeye birlikte karar verdik)
Goricu usuli

Arkadas araciligiyla

Kacarak evlendik

internette tanistik ve evlenmeye karar verdik

18. Esinizle aranizda akrabalik(kan) bagdi var mi?

Hayir

Evet

19.  Ydrenizde evlenmek icin kiz kacirma adeti yaygin midir?

Hayir

Evet

20. Evlenirken sizin igin baslik parasi 6dendi mi?

Hayir

Evet

21. Esinizle sizin ailenizin iligkileri nasildir?

lyi anlasirlar
Esimin ailemi pek sevmedigini disunidyorum

Ailemin esimi pek sevmedigini distintyorum

Hi¢ gérugmezler




EK-B’NiN DEVAMI

22. Esinizin ailesiyle sizin iligkileriniz nasildir?

lyi anlasiriz

Kayin validemle pek iyi gecinemeyiz

Kayin pederimle pek iyi gecinemeyiz

Hic goérismeyiz

23. Esiniz ile cocuklarinizin arasi nasildir?

Esim cocuklarimla ¢ok yakin ilgilenir

Esim cocuklarima kargi katidir.

Esim ¢ocuklarimla pek ilgilenmez

Esim cocuklarimi sik sik déver

24. Ailenizde 6nemli kararlari kim alir?

Benim anne ve babam

Esimin anne ve babasi

Ben ve esim

Esim

Ben

25. Ailenizde sug isleyen/sabikasi olan var mi?

Hayir

Evet, kim? Hangi su¢ nedeniyle ceza aldi?............ccocoviiiiiiiiii e

26. “Aile ici Siddet” kavramindan ne anliyorsunuz? Sizce siddet nedir ve neleri
kapsamaktadir?

B-3



27.

28.

29.

Siz cocukken ailenizde siddete maruz kalan birey var mi?

Hayir

EK-B’NiN DEVAMI

Evet, cocuklugunuzda ailenizin hangi bireyleri/kim siddete maruz kaldi?

(Birden fazla isaretleme yapilabilir)

Babam

Kardeslerim

Annem

Ben

Blylkbabam

Buyukannem

Hayatinizda ilk defa siddeti kimden gorduniz?

Size k

Babamdan
Annemden
Esimden
Kayinvalidemden
Kayinpederimden
Cocuklarimdan

Kardesim/Kardeglerimden

im/kimler siddet uyguladi?

Esim

Babam

Annem
Cocugum/Cocuklarim
Akrabalarim
Kayinvalidem
Kayinpederim

Komsum/Komsularim



EK-B’NiN DEVAMI

30. Ne kadar zamandir siddet gérilyorsunuz?

10 yildan fazla

5-10 (dahil) yil arasi

2-5 (dahil) yil arasi

1-2 (dahil) yil arasi

1 yildan az

31. Ne kadar siklikla siddete maruz kaliyorsunuz?

Her giin

Haftada bir

Ayda bir

Yilda bir

32. Son 1 yil icinde aileniz icinde hakaret, agsagilama veya kuguk dusuriciu sbze maruz
kaldiniz mi1?

Hayir

Evet, son 1 ay icinde maruz kaldiniz mi? E H

33. Son 1 yil iginde aileniz i¢ginde tekmeleme, tokatlama, dévme, vurma gibi bir davranisa
maruz kaldiniz mi?

Hayir

Evet, son 1 ay iginde maruz kaldiniz mi? E H

34. Son 1 yil i¢cinde eginiz ya da ailenizin diger Gyeleri ¢caligmanizi engelledi veya sizi
maddi sikintiya sokacak davraniglarda bulundu mu?

Hayir

Evet, son 1 ay icinde bulundu mu? E H

(Bu sorunun mahremiyet acisindan glivenilirlik saglanmayi! miteakip sorulmasi cok 6nemlidir)

35. Son 1 yil iginde istemediginiz halde esinizle zorla birlikte oldunuz mu?

Hayir

Evet, son 1 ay icinde oldu mu? E H
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36.

EK-B’NiN DEVAMI

Hamile iken hi¢ siddete maruz kaldiniz mi?

Hayir

Evet, ne tir bir siddete maruz kaldiniz?

37.

1 aydan yakin bir zamanda kadar herhangi bir sekilde siddete maruz kaldiniz mi?

Hayir

Evet, ne tir bir siddete maruz kaldiniz?

38.

39.

40.

Esinizden veya diger aile tyelerinizden korkuyor musunuz?

Hayir

Evet

Siddete maruz kalinca herhangi bir kuruma basvurdunuz mu?

Hayir

Evet, hangi kuruma basvurdunuz?

il / lice Sosyal Hizmetler Midiirligii

Alo 183

Saghk Kurulusu( Saglik Ocagi, Hastane vs.)

Polis/Jandarma merkezi

Cumhuriyet Savciligi

Belediye / Baro Kadin Danisma Merkezi

Kadin Sivil Toplum Kurulusu

Basvurdugunuz kurumda size yapilan yardim hakkinda kisaca bilgi verebilir misiniz?
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41. Hangi sebepten dolay! siddete maruz kaldiniz?

Cocuklara bakmakta ihmalkar davrandiginiz igin

Yemek konusunda( yemegi yakmak vs.)

Sdylenenlere karsilik verdiginiz i¢in

Bagska bir erkek ile konustugunuz igin

Parayi israf ettiginiz icin

Diger, (AGIKIAYINIZ). ...

42. Size siddet uygulayan kisi alkol veya uyusturucu madde kullaniyor mu?

a. Hayir

Evet, en son giddete maruz kaldiginizda ne  kullandigini
Lo o4 (=T .41 1=To 1 o 22PN

43. Size siddet uygulayan kisi ¢alisiyor mu?

Hayir

Evet, meslegi nedir?..........ccccceeveee e,

44, Fiziksel siddetin hangi ¢esidine maruz kaldiniz?

Tekme ya da yumrukla vurmak

Tokat atmak

Bir sey atmak, firlatmak

Kesici veya delici aletle saldiri

Saglarin ¢ekilmesi

DIiger(agIKIayInIZ). . ...

45, Siddet gdsteren kisi sizi 6limle tehdit etti mi?

Hayir

Evet

46. Evde atesli silah(tufek, tabanca vs.) var mi?

Hayir

Evet

47. Sizce maruz kaldiginiz siddetin nedeni nedir?(anlatiniz)
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48. Cocugunuz da siddete maruz kaliyor mu?

Hayir

Evet,

49. Cocugunuzun vicudundaki en ¢ok hangi bolgesi fiziksel siddete maruz kaliyor? Kiz

ve erkek gcocuklar i¢in ayri ayri degerlendiriniz

50. Saglik durumunuz size gore nasil, kendinizi degerlendiriniz.
Cok iyi

Iyi

Orta

Kot

Cok Kot

51. Siddete maruz kaldiginizda kendinize veya c¢evrenizdekiler zarar vermeyi
disindiniz mu?

Hayir

Evet, ne tlr bir zarar verme davranigi akliniza geldi?

52. Ailenizde sizden baska siddete maruz kalan kimse var mi?

Hayir

Evet, ailenizde kimler siddet magduru?

53. Cesitli kurumlardan bu konuda yardim almanizi engelleyecek kisi ya da kisiler var
p

Hayir

Evet, KIM 2.
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54, Size baska kim yardimci olabilir? Nasil?

55. Siddeti engellemek igin hangi yollara bagvurdunuz? Bunlar ise yaradi mi?

56. Suanda guvende olmak icin neye ihtiyaciniz var?

57. Bireysel hayat hikayenizi anlatmak ister misiniz?

TESEKKUR EDERIM
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AILE iCi SIDDET MAGDURLUGU GOZLEM KAYIT KONTROL LISTESI

EK-C

Go6zleme Konu
Olan Ozellikler

KATILIMCILAR

Tarih:
Yer:

1. Katilimci

Tarih:
Yer:

2.Katilimci

3.Katilimci
Tarih:
Yer:

Tarih:
Yer:

4. Katilimci

Tarih:
Yer:

5.Katilimci

Katilimcinin dis
gorunumu
(giysi, taki v.b.)

Katilimcinin
konuya ilgisi

Gorusme yerinin
durumu

Katilimcinin
iletisim becerisi




EK-C

DUNYA SAGLIK ORGUTU AILE iCi SIDDET ARASTIRMALARI iGiN
ETiK VE GUVENLIK ONERILERI

. Cevaplayicilarin ve arastirma ekibinin glvenligi en dnemli yagsamsal konudur
ve butun proje kararlarinda bu husus daima akilda tutulmahdir.

. Yayginligin tespit edilmesine yonelik yapilan calismalar yontem olarak bir
tabana oturmali ve istismarin oldugundan daha az bildirilmesinin nasil
asgariye indirilebilecegi gecgerli arastirma tecrubesi Uzerine inga edilmelidir.

. Gizliligin korunmasi kadinlarin givenligi ve verilerin kalitesinin saglanmasi igin
temeldir.

. Tum arastirma ekibi dikkatlice secilmeli ve uzmanlasma egitimi almali ve
surekli olarak desteklenmelidir.

. Calisma deseni katilimcilarin arastirmadan kaynaklanan muhtemel her tirlu
sikintilarini azaltmayi hedef alacak sekilde gesitli eylemleri icermelidir.

. Alan calismacilari kadinlarin mevcut destekleme kaynaklari hakkinda yardim
istenilmesi durumuna y6nelik olarak egitilmelidir.

. Arastirmacilarin ve bagiscilarin  uygun olarak yorumlanmis bulgularini
saglamak igin yardim etmek ve politikalarin gelistiriimesi ile kalkinmaya
aracilik etmek konusunda etik bir zorunluluklari vardir.

. Qiddet ile ilgili sorular diger amaglar igin tasarlandiginda sadece etk ve
yontemsel gereksinimleri karsilandiginda arastirma deseni blnyesine dahil
edilmelidir.






	1_TEZ KAPAK
	T.C.
	KARA HARP OKULU
	SAVUNMA BİLİMLERİ ENSTİTÜSÜ
	GÜVENLİK BİLİMLERİ ANABİLİM DALI
	YÜKSEK LİSANS TEZİ
	Hazırlayan
	Tez Danışmanı

	2_TEZ TANITIM FORMU
	TEZ TANITIM FORMU
	TEZİN TARİHİ : 12.05.2011
	TEZİN TİPİ : Yüksek Lisans Tezi
	SPONSOR KURULUŞ :  -
	SAYFA SAYISI : 225
	GİZLİLİK DERECESİ : Tasnif Dışı

	3_TEZ İÇ KAPAK
	Untitled-1
	5_TEŞEKKÜR SAYFASI
	TEŞEKKÜR

	6_TEZ ÖZETİ TÜRKÇE
	7_TEZ ÖZETİ İNGİLİZCE ABSTRACT
	T.R.
	DEFENSE SCIENCES INSTITUTE
	SECURITY SCIENCES DEPARTMENT
	ANKARA 2011
	MASTER THESIS
	Mesut AKYÜZ
	ABSTRACT

	8_TEZ İÇİNDEKİLER
	9_TABLOLAR LİSTESİ
	TABLOLAR LİSTESİ
	USayfaU
	Tablo–1  : Dünyadaki Bazı Ülkelerde Kadınlara ve Kız Çocuklarına Karşı Aile İçi Şiddet Oranları 66
	Tablo–2  : Türkiye Nüfus Sağlığı Araştırmalarında Aile İçi Fiziksel Şiddete İlişkin Sonuçlar……… 71
	Tablo–3  : Diyarbakır Valiliğine Başvuran ve Sığınmaevine Nakledilen Kadınların Sayılarının Yıllara Göre Dağılımı 77
	Tablo–4  : 0TDiyarbakır'da 0TSon 5 Yıllık Dönemde 4320 sayılı Kanun Kapsamındaki Dava Sayılarının Dağılımı 78
	Tablo–5  : Şiddete Maruz Kalan Kadınlarda Belli Oranlarda Örtüşerek Harekete Geçtiği Gözlenen Mekanizmalar 93
	Tablo–6  : Televizyonda Şiddetin Uygulandığı Yerlerin Dağılımı 107
	Tablo–7  : 2005 Yılında Üç Aylık Dönemde Yüksek Tirajlı Üç Gazetede Rastlanan Şiddet Haberlerinin Sayı ve Yüzdeleri 108
	Tablo–8  : Şiddet Haberlerinin Topluma Kazanımlarının Dağılımı 108
	Tablo–9  : Katılımcıların Doğum Yerlerine Göre Dağılımı 111
	Tablo–10 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Medeni Durumlarının Dağılımı……………………… 112
	Tablo–11 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Yaş Gruplarının Dağılımı……………………. 113
	Tablo–12 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Eğitim Durumlarının Dağılımı…………….. 114
	Tablo–13 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Mesleklerinin Dağılımı.. 115
	Tablo–14 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Gelirlerinin Dağılımı… 116
	Tablo–15 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Kardeş Sayısının Dağılımı……………. 117
	Tablo–16 : Katılımcıların Kaçıncı Çocuk Olduklarının Dağılımı 118
	Tablo–17 : Katılımcıların Kız Kardeş Sayısı İle Erkek Kardeş Sayısı Oranının Dağılımı ……………………… 119
	Tablo–18 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Sahip Oldukları Çocuk Sayısının Dağılımı ……………………. 120
	USayfaU
	Tablo–19 : Katılımcıların Kız Çocuk Sayısı ile Erkek Çocuk Sayısı Oranının Dağılımı …………….. 121
	Tablo–20 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Hane Halkı Sayısının Dağılımı …………….. 122
	Tablo–21 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Eşlerinin Meslek Durumunun Dağılımı……………. 123
	Tablo–22 : Katılımcıların AİŞ Kavramından Anladıklarının Dağılımı 125
	Tablo–23 : Katılımcıların Hayatta İlk Defa Gördüğü Şiddetin Faillerinin Dağılımı……………. 128
	Tablo–24 : Katılımcıların Hayatı Boyunca Gördüğü Şiddetin Faillerinin Dağılımı……………. 129
	Tablo–25 : Faillerin Alkol veya Maddeyi Kötüye Kullanma Durumları 130
	Tablo–26 : Katılımcıların Son 1 Yıl İçinde Fiziksel Şiddet Görme Durumunun Dağılımı…………….. 131
	Tablo–27 : Katılımcıların Son 1 Ay İçinde Fiziksel Şiddet Görme Durumunun Dağılımı……………. 132
	Tablo–28 : Katılımcıların Maruz Kaldığı Fiziksel Şiddetin Biçiminin Dağılımı……………. 132
	Tablo–29 : Katılımcıların Son 1 Yıl İçinde Psikolojik Şiddet Görme Durumunun Dağılımı……………………………………………...133
	Tablo–30 : Katılımcıların Son 1 Ay İçinde Psikolojik Şiddet Görme Durumunun Dağılımı 134
	Tablo–31 : Katılımcıların Son 1 Yıl İçinde Ekonomik Şiddet Görme Durumunun Dağılımı 134
	Tablo–32 : Katılımcıların Son 1 Ay İçinde Ekonomik Şiddet Görme Durumunun Dağılımı 135
	Tablo–33 : Katılımcıların Son 1 Yıl İçinde Cinsel Şiddet Görme Durumunun Dağılımı……………. 136
	Tablo–34 : Katılımcıların Son 1 Ay İçinde Cinsel Şiddet Görme Durumunun Dağılımı……………. 136
	Tablo–35 : Katılımcıların Şiddet Görme Süresinin Dağılımı 137
	Tablo–36 : Katılımcıların Şiddet Görme Sıklığının Dağılımı 138
	USayfa
	Tablo–37 : Katılımcıların Hamilelikte Şiddete Maruz Kalma Durumunun Dağılımı……………. 139
	Tablo–38 : Katılımcılara Göre Aile İçi Şiddete Maruz Kalma Nedenlerinin Dağılımı……………. 141
	Tablo–39 : Katılımcılara Göre Genel Sağlık Durumlarının Dağılımı 143
	Tablo–40 : Katılımcıların Kendine/Çevresine Zarar Verme Düşüncesi ve Niteliğinin Dağılımı... 144
	Tablo–41 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Evlenme Yaşlarının Dağılımı……………. 146
	Tablo–42 : Erken Yaşta Evlilik Yapan Katılımcıların Yaşlarının İlçelere Göre Dağılımı……………. 147
	Tablo–43 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Evlenme Biçimlerinin Dağılımı……………. 148
	Tablo–44 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Akraba Evliliği Durumunun Dağılımı……………. 150
	Tablo–45 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Başlık Parası İle Evlenme Durumunun Dağılımı... 151
	Tablo–46 : Evli Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Nikâh Türlerinin Dağılımı……………. 152
	Tablo–47 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Eşleri ile Kendi Ailelerinin Arasındaki İlişkilerin Durumunun Dağılımı... 154
	Tablo–48 : Katılımcılar ile Eşinin Ailesi Arasındaki İlişkilerin Durumun Yaşadıkları İlçeye Göre Dağılımı... 155
	Tablo–49 : Çocuk Sahibi Olan Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Eşleri İle Çocuklarının Arasındaki İlişkilerin Durumunun Dağılımı... 159
	Tablo–50 : Katılımcıların Çocukluğunda Ailesindeki Şiddet Mağduru Bireylerin Dağılımı... 160
	Tablo–51 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Çocuklarının Şiddete Maruz Kalma Durumlarının Dağılımı... 161
	Tablo–52 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Ailede Önemli Kararların Kimlerin Aldığının Dağılımı... 163
	Tablo–53 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Şiddet Konusunda Çeşitli Kurumlardan Yardım Almasını Engelleyecek Kişi ya da Kişilerin Varlığının Dağılımı... 164
	USayfa
	Tablo–54 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Eşlerinden veya Diğer Aile Üyelerinden Korkup Korkmadıklarının Dağılımı... 165
	Tablo–55 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Ölüm Tehdidine Maruz Kalıp Kalmadıklarının Dağılımı 166
	Tablo–56 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Ailede Suç İşleyen(Sabıkası Bulunan) Kişilerin Varlığının Dağılımı 167
	Tablo–57 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Ailesindeki Sabıkalı Kişilerin İşledikleri Suçların Dağılımı... 167
	Tablo–58 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Evlerinde Ateşli Silahların Varlığının Dağılımı... 168
	Tablo–59 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Şiddete Maruz Kaldıklarında Herhangi Bir Kuruma Başvuru Durumlarının Dağılımı……………. 169
	Tablo–60 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Şiddete Maruz Kalma Durumunda Başvurdukları Kurumların Dağılımı 169
	Tablo–61 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Bireysel Hayat Hikâyelerinin İçerik Analizinde Ortaya Çıkan Sosyo-kültürel Faktörlerin Dağılımı. 184
	Tablo–62 : Araştırma Örnekleminde Sosyo-Kültürel Faktörlerin Önem Derecesi…………… 185
	Tablo–63 : KYAİŞ Araştırmalarında Nikâh Türü Oranlarının Dağılımı 204


	10_ŞEKİLLER  LİSTESİ
	ŞEKİLLER LİSTESİ
	USayfaU
	Şekil–1 : Aile İçi Şiddetin Oluştuğu Kültürel Ortam 13
	Şekil–2 : Şiddetin Tipolojisi....... 29
	Şekil–3 : Cinsiyet Eşitsizliğine Dayalı Şiddet ve AİŞ’nin Kesişimi. 40
	Şekil–4 : Cinsiyet Eşitsizliğine Dayalı Şiddetin Açıklanmasında Ekolojik Bakış………………… 64
	Şekil–5 : Güneydoğu Anadolu Bölgesi’nde Kadını Kontrol Etmeye Yönelik Davranışların Dağılımı 72
	Şekil–6 : Şiddet Döngüsü…….. 96
	Şekil–7 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçeye Göre Aile Türlerinin Dağılımı 123
	Şekil–8 : Kayapınar İlçesindeki Katılımcıların AİŞ Kavramına Yaptıkları Yüklemeler………….. 126
	Şekil–9 : Yenişehir İlçesindeki Katılımcıların AİŞ Kavramına Yaptıkları Yüklemeler..…………. 126
	Şekil–10 : Bağlar İlçesindeki Katılımcıların AİŞ Kavramına Yaptıkları Yüklemeler..…………. 127
	Şekil–11 : Hamileyken Maruz Kalınan Şiddet Türünün Dağılımı 140
	Şekil–12 : Katılımcıların Erken Yaşta Evlilik Durumlarının Dağılımı 145
	Şekil–13 : Katılımcıların Zorla Evlilik Yapma Durumlarının Dağılımı 149
	Şekil–14 : Katılımcıların Yaşadıkları İlçelere Göre Kız Kaçırma Davranışının Yaygınlığı……………. 150
	Şekil–15 : Baba Yanı Yerleşim Yapan Katılımcıların Akrabalarından Kaynaklanan Şiddete Maruz Kalma Durumu 156
	Şekil–16 : Kayapınar İlçesinde Yaşayan Katılımcılardan Evliliklerinde Baba Yanı Yerleşim Yapanlar 157
	Şekil–17 : Yenişehir İlçesinde Yaşayan Katılımcılardan Evliliklerinde Baba Yanı Yerleşim Yapanlar 157
	Şekil–18 : Bağlar İlçesinde Yaşayan Katılımcılardan Evliliklerinde Baba Yanı Yerleşim Yapanlar….. 158
	Şekil–19 : Katılımcıların Çocukluğunda Şiddet Mağduru Olması ile Çocuklarının Şiddete Maruz Kalmasının Karşılaştırılması 162
	USayfa
	Şekil–20 : Kayapınar İlçesinde Yaşayan Şiddet Mağduru Kadınların Hayat Hikâyelerinin İçerik Analizi 182
	Şekil–21 : Yenişehir İlçesinde Yaşayan Şiddet Mağduru Kadınların Hayat Hikâyelerinin İçerik Analizi 182
	Şekil–22 : Bağlar İlçesinde Yaşayan Şiddet Mağduru Kadınların Hayat Hikâyelerinin İçerik Analizi 183


	11a_ÖN SÖZ_düzeltilecek
	12_GİRİŞ BÖLÜMÜ
	GİRİŞ

	13_BİRİNCİ BÖLÜM_Aile İçi Şiddet Mağduru Kadınların Sosyo-kültürel Özelliklerinin Tespitine Yönelik Bir Araştırma
	 Aile içi şiddete neden olan kültürel kaynakları irdelemek ve örneklem olarak alınan grubun sosyo-kültürel dinamiklerinin aile içi şiddete olan etkilerini incelemek suretiyle kadına yönelik aile içi şiddetin niçin, nasıl ve ne şekilde olduğunu ortaya koym�
	 Görünen ve görünmeyen aile içi şiddetin kavranabilen etkilerini ortaya çıkarmak maksadıyla mağdurların bakış açısını anlamak,
	 Sosyal ve kültürel bir olgu olan şiddetin kendi içinde barındırdığı yıkıcı ve vurucu gücün gerisindeki nedenleri kavramak, sosyal yapı içinde toplumsal hedeflere ulaşılmasında şiddetin kullanılmasını ve şiddetin uygulayıcılarına toplumun nasıl baktığını �
	Alan çalışması planlanırken ve yürütülürken, Dünya Sağlık Örgütü tarafından kadına karşı şiddet konusunda çalışan araştırmacılar için hazırlanan ve 1999 yılında yayınlanan Etik ve Güvenlik KılavuzuP0F P ve 2005 yılında Ellsberg ve Heise tarafından haz...
	Bu çalışmada yukarıda bahsedilen yayınlardaki yol gösterici kurallara etik ve güvenlik açısından riayet edilmiştir. Bu bağlamda her hane halkından bir kadın ile görüşülmesi temel alınmış ve araştırma kapsamında görüşülen şiddet mağduru kadınların kiml...

	14_İKİNCİ BÖLÜM_Kadına Yönelik Aile İçi Şiddet
	15_ÜÇÜNCÜ BÖLÜM_Araştırma Bulguları
	16_DÖRDÜNCÜ BÖLÜM_Sonuç ve Öneriler
	17_KAYNAKÇA
	BİNGÖLÇE, Filiz. Dil Dayakları: Türkiye’de Kadına Yönelik Aile İçi Şiddetin Ortak Dili, Ankara, Birleşmiş Milletler Nüfus Fonu Türkiye Yayınları, 2006.
	BURMAN, Sondra ve Patricia DUFFY-FEINS. “Children Witnessing Parental Violence”, Nicky Ali JACKSON (Ed.), Encylopedia Of Domestic Violence, New York, Routledge Taylor and Francis Group, 2007, 156-160.
	ÖZMEN, Suna K., “Aile İçinde Öfke ve Saldırganlığın Yansımaları”, Ankara Üniversitesi Eğitim Bilimleri Fakültesi Dergisi, 2004, 37(2), 27-39.
	World Value Survey (WVS) Resmî İnternet Sitesi, “Findings”, 2010, <http://www. worldvaluessurvey.org/index_funding>, 29.11.2010.
	YALIN, Ayşe, Nursen ORAL, Nurdan GÜLEÇ, Sevsen CEBECİ, İmran KEZER, Şennur KIŞLAK, Filiz GÜNER ÖZDUYGU, Tijen ŞENGEZER ve Banu YILMAZ. Şiddete Maruz Kalan ve Şiddet Uygulayanlarla İletişim ve Görüşme, Ankara, T.C. Başbakanlık Kadının Statüsü Genel Müd...
	YAŞAN, Aziz, Ramazan DANIŞ, Lut TAMAM, Şehmus ÖZMEN ve Mustafa ÖZKAN. “Socio-Cultural Featres and Sex Profile of the Individuals with Serious Suicide Attempts in Southeastern Turkey: A One-Year Survey”, Suicide and Life- Threatening Behaviour, 38, 4, ...
	YAVUZ, Ruhi. “Kültür ve Şiddet”, İbrahim BALCIOĞLU (Ed.), Biyolojik, Sosyolojik, Psikolojik Açıdan Şiddet, İstanbul, 2000, 103-107.

	18_EKLER
	EK-A_Katılımcı Kod Listesi
	EK-B _Aile İçi Şiddet Yarı Yapılandırılmış Mülakat Formu
	EK-C Gözlem Kayıt Kontrol Listesi
	EK-Ç Dünya Sağlık Örgütü Etik ve Güvenlik İlkeleri

