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oz

Bu ¢alismanin amact Gaziantep ilinde antepfistigi Gretiminin sosyoekonomik yapisini
analiz etmektir. Arastirmanin ana materyalini 91 tretici ile yapilan anketlerden elde edilen
veriler olugturmustur.

Aragtirma sonuglarina gore isletmelerde antepfistigt arazi varligi ortalama 84.4 da,
dekara diigen agag¢ sayist 14.4 adet/da, ortalama dekara verim 68.4 kg/da ve ortalama agag
verimi 4.74 kg/adet olarak saptanmistir. Incelenen isletmelerde ortalama Briit Kar 33890.79
TL, dekar Brit Kar 401.55 TL/da ve aga¢ bagina Brut Kar 27.33 TL/adet olarak saptanmistir.

Ureticilerin  %98.5’i iriiniinii hasattan sonra kurutarak sattiklan tespit edilmistir.
Antepfistig1 uretimini gelistirmeye yonelik teknik, sosyal ve ekonomik g¢aligmalara ihtiyag

vardir.
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ABSTRACT

The purpose of this study is to analyze the social and economic structure of pistachio
producers in Gaziantep province. The main material of this study consisted of data obtained
from surveys made by 91 producers.

The results show an average 8.44 ha of land of pistachio farms, the number of trees per
hectare 41.4 number/ha, the average yield per hectare 684 kg /ha and the average yield of the
tree is 4.74 kg /number, respectively. Gross Profit 33890.79 TL per the studied farms, hectares
Gross Profit 4015.5 TL/ha and Gross Profit per tree 27.33 TL/number respectively.

It was found that 98.5 % of producers sell their harvested product after drying.
Technical, social, and economic studies are needed to improve pistachio production in the

region.
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GAZIANTEP iLINDE ANTEPFISTIGI URETIM EKONOMISi ARASTIRMASI

OZET

Antepfistigr uretimi, kurak alanlart degerlendirmesi, yogun isgici gereksinimi,
depolanabilir olmasi ve gida sanayi i¢in hammadde olmasi gibi 6zellikleri ile 6ne ¢ikmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci, Gaziantep ilinde antepfistigt uretiminin ekonomik analizini
yapmaktir. Calisma ile antepfistigt tretiminde etkili olan sosyoekonomik faktorler
belirlenmigtir.

Calismanin ana materyalini Gaziantep ilinde antepfistigi tretimi yapan 91 dretici ile

yapilan anketlerden elde edilen veriler olugturmustur.

Arastirma sonuglarina gore ureticilerin %90 oraninda kuru kosullarda antepfistig
tiretimi yapmaktadir. Incelenen isletmelerde antepfistig arazi varligi ortalama 84,4 da, dekara
diisen agag sayist 14,4 adet/da, ortalama dekara verim 68.4 kg/da ve ortalama aga¢ verimi 4.74
kg/adet olarak saptanmistir. Isletmelerde ortalama Briit Kar 33890,79 TL, dekar Briit Kar
401,55 TL/da ve aga¢ bagsina Brit Kar 27.33 TL/adet olarak belirlenmistir. Antepfistigt
degisken masraflarinin %63.34’0ini is¢ilik masraflart olusturmaktadir. Antepfistigi treticileri
%19.1°1 dogay1 ve %17.3°0 ise hastalik ve zararlilar1 risk kaynag olarak gormektedir. Ancak
sigorta yaptirma oram sadece %7.69°dur. Ureticilerin %98.5’1 triiniinii hasattan sonra

kurutarak sattiklar tespit edilmistir. Ciftgilerin %90’ n1 kredi kullanmamaktadir.
Sonug olarak antepfistigl, dogal kosullarin uygunlugu, teknik ve ekonomik o6zellikleri

bakimindan 6nemlidir. Geleneksel tretim tarzi gelistirilecek ¢aligmalar ile sosyal ve ekonomik

olarak surdiirilebilir olabilir.
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PISTACHIO PRODUCTION ECONOMICS RESEARCH IN GAZIANTEP PROVINCE

SUMMARY

Pistachio production assessment in arid areas, intensive labor requirement, that can be

stored and raw materials for the food industry due to the fact that important.

The purpose of this research is to make the economic analysis of the pistachio production
in Gaziantep province. Study was determined by social and economic factors affecting the

production of pistachios.

The main material of this study consisted of data obtained from surveys made by 91

producers.

According to the results 90% of farmers produces pistachio in dry conditions. Studied
farms an average 8.44 ha of land of pistachio, the number of trees per hectare 41.4 number/ha,
the average yield per hectare 684 kg /ha and the average yield of the tree is 4.74 kg /number,
respectively. Gross Profit 33890.79 TL per the studied farms, hectares Gross Profit 4015.5
TL/ha and Gross Profit per tree 27.33 TL/number respectively. Pistachio variable costs 63.34%

percent is labor costs.

Pistachio producers 19.1% for nature and 17.3% of the diseases and pests considers as a
source of risk. However, for insurance rate is only 7.69%, respectively. Producers 98.5% of

product selling drying after harvest and 90% of farmers do not use credit.

In conclusion pistachios, natural conditions, suitability, technical and economic
characteristics are important. Traditional production with developed studies may be socially

and economically sustainable.
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TESEKKUR

Gaziantep ilinde yuriitilmiis olan bu ¢aligsma, anketlerin yapildigi igletmelerin ekonomik
yapilarina bagli olarak antepfistigi tiretimini etkileyen faktorler incelenmistir.

Bu aragtirmanin yuritilmesi sirasinda bana her turli destegi gosteren ve tezimin
bagindan sonuna kadar gerceklesmesinde yardimer olan danigman hocam Dog¢. Dr. Ahmet
SAHIN’ e ictenlikle tesekkiirlerimi sunarim.

Ayrica, anket galismalarim sirasinda yardimini esirgemeyen basta Karkamis Tarim Ilge
Midirligii'nde gorev yapan Zir. Mith. Aysegiil PARIM ve Gaziantep Universitesi’nden
Mehmet SONERCAN’ a, Antepfistidt Arastirma Enstitiisi’nde gorev yapan Zir. Yik. Miih.
Serkan KOSETURKMEN’e, Zir. Mith. Mustafa CALISKAN’ a ve Zir. Yuk. Miih. Selguk
OZCAN’ atesekkiir ederim.

Egitim hayatim boyunca maddi ve manevi destegini esirgemeyen aileme, arastirmanin
bagindan sonuna kadar emegi gecen herkese sonsuz tesekkiirlerimi takdim ederim.

Umran ELDOGAN
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1.GIRIS

Antepfistigi, ilk olarak Etiler tarafindan Giineydogu Anadolu’da kultire alinmigtir
(Ozbek,1978). Pistacia tiirleri, kuzey ve giiney yarim kiirede, 30-45 enlem dereceleri
arasindaki yerlerde bulunmakta ve buralardaki iklim kosullarina uygun mikroklimalarda
yetisebilmektedir (Bilgen, 1973). Ayfer (1959)’e gore antepfistigi (Pistacia vera L.) nin iki
anavatani olup, bunlardan birisi Anadolu, Kafkasya, Iran ve Tiirkmenistanin yiiksek
kistmlarini igine alan Yakin Dogu gen merkezi, digeri ise Orta Asya gen merkezidir. Tekin
ve ark.(2001)’e gore ise, antepfistifinin anavatam ve kiltiir merkezi Tiirkiye, Iran ve

Afganistan’dir.

Calismamizin yapildigt 2010 yili verilerine gore dinyada antepfistigi iretimi
912.179 tondur. Iran 446.647 ton/y1l iiretimi ile ilk sirada yer alirken, ABD 213.000 ton/yil
ile ikinci sirada yer akmaktadir. Turkiye 128.000 tonluk tretimi ile tigiincii sirada yer
almaktadir. Bu ilkeleri 57.300 ton/yil ile Suriye ve 48.700 ton/yil ile Cin izlemektedir.
Ayrica, bu tulkelerin 2011 yili antepfistig1 tretim miktarlart da Cizelge 1.1°de verilmistir

(Anonim, 2011a).

Cizelge 1.1. 2011 Y1l antepfistig1 ureticisi iilkeler ve iiretim miktarlar (ton)

Ulke Uretim Miktar1 Ulke Uretim Miktar1

Iran 472097 | Suriye 55610
AB.D 201395 | Italya 10801
Turkiye 112000 | Yunanistan 9580
Cin 74000 | Afganistan 4203

Iran ve ABD’de sulu kosullarda ve ¢ogunlukla birinci sinif tarim arazilerinde {iretim
yapilirken, Tirkiye ve Suriye’de tamamen kuru kosullarda ve ¢ogunlukla kirag arazilerde

uretim yapilmaktadir (Anonim, 2013 a).

Guneydogu Anadolu Bolgesinin antepfistig yetistiriciliginde 6nemli bir yeri vardir.
Guneydogu Anadolu Bolgesi, antepfistiginin gen merkezlerinden birisi ve ilk kez kiiltiire
alinan yer olmasi yaninda, sahip oldugu kendine 6zgi ekolojik o6zellikleri nedeniyle, bu
meyve turinin basarili bir sekilde yetismesine ve yayilmasina olanak saglamistir.
Antepfistig1 her bakimdan kanaatkar bir bitkidir. Yoksul kosullara ve kuraga dayaniklidir.
Bu ozelligi nedeniyle, antepfistigi, Guneydogu Anadolu’nun kayalik, taslik, besin
elementlerince yoksul ve kirecli topraklarinda da yetisebilmektedir. Bu bolgede, sulama
suyu sinirlidir. Yagis 300-500 mm. arasinda degismekte olup, antepfistigi igin yetersizdir.
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Hicbir kaltir bitkisi tarafindan ekonomik olarak degerlendirilemeyen bu topraklarin,
antepfistigt tarimina agilmasi, tlke ve ¢iftgi ekonomisi i¢in 6nemli bir kaynak
olusturmaktadir (Tekin ve ark., 2001)

Giineydogu Anadolu Bolgesinde tretimin ¢ogunlugunu uzun grubu (uzun, kirmizi,
halebi) olusturmaktadir. Bunun nedeni ise gida sanayinde ( dondurma, baklava, tath, ¢ikolata
vb.) uzun grubu ¢esitlerin lezzetli ve goriiniis olarak yesil olmasindan kaynaklanmaktadir.

Son yillarda ise yuvarlak gruptan Siirt ¢esidi agtlanmaktadir.

Guneydogu Anadolu Bolgesinde Gaziantep, Sanliurfa, Adiyaman, Kahramanmarag
ve Siirt illeri toplam antepfistigl iiretim alanlarinin yaklagik % 95’ine sahip olup toplam
antepfisti1 iretiminin % 91,4 bu illerden elde edilmektedir (Anonim, 2010a). Antepfistig
yetistiriciliginde yogun emek gerektiren tretim s6z konusu oldugundan dolay1 bu illerdeki
kirsal kesim istthdaminda antepfistigi yetistiriciligi olduk¢a onemlidir. Yani, bolgedeki
kirsal kesimde yasayan insanlarin topraga baglanmasi, buyiikgehirlere go¢ etmemesi ve
antepfistigt yetistiriciliginin bolgede yaygin olarak bulunmasi etkin faktor olarak one
cikmaktadir. Ayrica bolgedeki ureticilerin sosyoekonomik yonden geligmesi ve kalkinmast
karli bir uretim olarak algilanan antepfistigi yetistiriciligi ile baglantilidir. Antepfistig
isleme sanayi ve pazarlamasinin 6nemli bir kism1 da bu bolgeden yapildigr i¢in antepfistig
sektorii bolgenin kalkinmasinda ve istihdaminda gok 6nemli paya sahiptir. Ozellikle
antepfistigt kuru kirmizi kabuklu olarak pazara sunulan bir triin oldugu ig¢in Uriniin
satisgindan sonra islenerek paketlenip satilmasi agsamalarinda antepfistigi isleme ve
degerlendirme sanayi devreye girmektedir. Ulkedeki antepfistig: isleme sanayinin biiyiik
cogunlugu Gaziantep ilinde yogunlastigi ic¢in antepfistigt sektorii Gaziantep ilindeki
kentsel istthdama da katki saglamaktadir.

Antepfistig1 i¢ piyasada iyi bir fiyat bulmasina ragmen, pazarlamanin yetersizligi,
mabhalli ¢esitlerin ¢erezlik olarak ihracata uygun olmamasi, i¢ piyasada fiyatin yiiksek
olmasi, uretim girdilerinin yiksek olmasi, periyodisiteden dolayr diizenli tretimin
yapilamamasi ve rakip tlkelerin uluslar arasit pazarda daha ucuz triin ¢ikarmast nedent ile
tilkemiz, ihracatta gerekli artis1 saglayamamaktadir. Iran %50’lik pay ile diinya ihracatinda
birinci sirada bulunurken tlkemizin dinya ihracatindaki payi ise % 1-5 arasinda
degismektedir. ABD ise son yillarda kendi i¢ piyasasini doyuracak duruma gelmig, hatta
Uzakdogu iilkelerine de ihracat yaptif1 bilinmektedir (Arpact ve ark., 1999). Ozellikle



tilkemizde antepfistigi pazarinda olusan uriin ¢ok ¢esitlilik gostermekte, homojen tek ¢esit

pazarlama aliskanligr gelismemis durumdadir.

Modern isletmecilikte, i¢ ve dis pazar isteklerine uygun, islemeye elverisli ve yuksek
verim veren kaliteli cesitlerin se¢imi olduk¢a Onemlidir. Bunlara dikkat edilmemesi dig
piyasada istikrarli baglantilar i¢in biiyiikk sorunlar olusturmaktadir. Uriiniin bol oldugu
yillarda anormal derecede fiyatlar digmekte, urtinin az oldugu yillarda ise fiyatlar
yikselerek dig baglantilar sekteye ugrayabilmektedir. Dig piyasada daha ¢ok iri, gosterisli
ve ¢itlama orani yitksek olanlar tercih edilmektedir. Buna ilaveten iyi ambalajlanan, uygun
depo kosullarinda saklanan iri ve yuvarlak antepfistiklari uzun antepfistigina gore daha

yilksek fiyat bulmaktadir (Tekin, 1990).

Diinya antepfistigr ticareti 2005 yilinda yaklasik 2,54 milyar dolarlik bir hacme
ulagmistir. Diinya ihracatt 2001-2005 yillart arasini kapsayan donemde deger bazinda %622
ve 2004-2005 yillar arasinda ise %25 oraninda bir biiyiime gostermistir (Ozden, 2007).

Donemler itibariyla Turkiye’nin antepfistigt dis sattmina baktigimizda; 2100 ton —
10000 ton arasinda degisim gosterdigi gorilmektedir. Turkiye antepfistigi ihracatinin
arzulanan seviyeye gelebilmesi i¢in tanitim g¢alismalarina agirlik vererek o6zellikle yesil i¢
lezzet vurgulanmali ve albenisi yiitksek Siirt gibi gesitlerin tretimi tegvik edilmelidir

(Caliskan ve ark., 2007).

Oniimiizdeki yillarda iilkemizde sulu kosullarda yogun yetistiriciligin yayginlasmasi
tretimin taban araziye yayilmast durumunda uretimimizin 2-3’e katlanarak artacaktir ve

diinya tiretiminde potansiyel olarak hak ettigi yeri alacaktir (Caliskan ve ark., 2007).

Iran’1n en biiyiik tretici iilke olma 6zelliginden dolay: ihrag pazarlarinda rakiplerine
gore onemli bir Ustiinliigii vardir. Iran yaklasik 724 milyon dolar asan ihracat geliri ile
diinya antepfistig1 ihracatindan %54’liik bir paya sahiptir. Iran’1 sirasiyla ABD, Almanya
ve Hollanda izlemektedir. Ulkemiz ise diinya antepfistigi ihracatinda %1’lik bir pay

almaktadir (Ozden, 2007).

Guneydogu Anadolu Bolgesinde Gaziantep, Sanliurfa, Adiyaman ve Kahramanmarag
illerinde antepfistig tretimi yapilmakta, iilkemiz toplam uretim miktarinin % 83,31°1 bu

illerde gergeklesmektedir (Caliskan ve ark., 2012 ).

Uzun yillar ortalamasina gore tilkemizdeki antepfistigr tiretiminin yaklagik % 90’ nin

Guney Anadolu Bolgesi saglamaktadir. Bu sebeple tilkemizde Giiney Anadolu Bolgesi’nin
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onemli bir yeri vardir. Bolge de ise Gaziantep ili 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica tlkemizde

antepfistiginin islenmesi pazarlanmasi ve satigt bliyiik oranda Gaziantep’ten yapilmaktadir.

Gaziantep ilinde 9 ilge ve 511 koy merkezinin toplam tarim arazisi varligi 3 086.109
da alan olup, bunun 830464 da alanini antepfistigi olusturmaktadir (Anonim, 2010b).
Antepfistiginin en fazla yetistirildigi il¢eler Nizip, Oguzeli ve Karkamisg ilgeleri olup 2007—
2010 yillart arast ortalama uretim miktar1 Nizip ilgesinde 15989 ton, Karkamis ilgesinde
4686 ton ve Oguzeli ilgesinde ise 2196 ton’dur. Toplam 22871 ton tretim bu tg ilgede
gerceklesmektedir. Arastirma alani olarak secilen ilgelerden 6zellikle Nizip ilgesi sosyo-
ekonomik gelismislik yoniinden Gaziantep ilinin 6ne ¢ikan ilgesidir. Ozellikle bu ilgede
antepfistigr yetistiriciligi kulturi ¢ok eskilere dayanmakta ve daha bilingli olarak
yapilmaktadir. Nizip ilgesinde antepfistig1 isleme sanayiyi de diger ilgelere gore daha ileri
diizeydedir. Ayrica yillar itibariyla tretimde dalgalanmalar goriilmektedir bunun nedeni ise

peryodisiteden meydana gelmektedir (Cizelge 1.2).

Gaziantep’te antepfistig1 yetistirilen Oguzeli, Nizip ve Karkamis ilgelerinin TUIK
verilerine gore, son dort yillik antepfistigi tretim miktarlarinda; Nizip ilgesi ortalama

15989 ton antepfistig tiretimi ile Gaziantep ilinin 6nemli bir antepfistig: treticisidir.

Cizelge 1.2. llgelerin yillar itibariyle antepfisti31 iiretim miktart (ton)

Iige Adi Yillar (ton) Ortalama
(ton)
2007 2008 2009 2010
Nizip 15.143 18.843 15.659 14312 15.989
Kargamis 2.850 2.865 6.291 6.736 4.686
Oguzeli 2.022 2.535 1.878 2.348 2.196

Gecmis yillarda antepfistigi tretimi yapan isletmelerin sosyo-ekonomik yapisini

inceleyen bolgesel bazi g¢aligmalar yapilmistir. Ancak tretim yapisinda son yillarda ortaya

cikan degisimleri yansitan giincel ve Gaziantep ili genelini yansitan bir arastirmaya ihtiyag

vardir.

Bu aragtirmanin amaci, Gaziantep ilinde antepfistigi tretiminin ekonomik analizini

yapmaktir. Antepfistigi tretiminde etkili olan sosyo-ekonomik faktorler belirlenerek analiz
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edilmistir. Isletmelerin pazarlama sekilleri ve zamanlamalari sorgulanmistir. Uretim ve

pazarlama siirecinde ortaya ¢ikan sorunlar belirlenerek bazi 6neriler gelistirilmigtir.



2. ONCEKI CALISMALAR

Antepfistig1 konusunda teknik igerikli ¢ok sayida c¢aligma yapilmistir (Duman 1985,
Bahcivan, 1987; Nikpeyma, 1990).

Antepfistiginin ekonomisi Uizerine yurt i¢ginde ve yurt diginda yapilmig ¢aligma sayist
oldukca azdir. Bu alanda yapilan c¢aligmalarin bazilarini asagidaki gibi 6zetlemek

mumkiindur.

Cakmur (1985), yaptigr arastirmada uretimin yogun oldugu bazi yorelerde
antepfistigr Uretim ekonomisini incelenmig ve antepfistiginin nasil degerlendirildigi ortaya
konmugtur. Elde edilen trintn buyik ¢ogunlugu kurtularak satildigini, aktif olarak gorev
yapan kooperatif v.b. kurulus olmadigindan treticinin komisyoncu ve tiiccarla karst
karsiya kaldigimi, tUreticinin UrGninin buytk kismini, hasattan hemen sonra ¢ ay
igerisinde %49’unu sattifim1 bildirmistir. Ureticinin hasattan hemen sonra, triiniinii
satmasinin, kazancinin %19 oraninda azalmasina sebep oldugunu bu nedenle treticilerin

desteklenmesi gerektigini belirlemistir.

Giilgubuk (1991), yaptig1 arastirmada, Nizip Ilgesinde antepfistigi {iretimi yapan
ailelerin sosyo-ekonomik yapilar incelenmistir. Aragtirma bulgularina gore incelenen
ailelerde ortalama aile niifusu 6,51 ile Turkiye ortalamasinin (5,50) tizerinde bulunmustur.
Isletmelerde ortalama 747,2 adet antepfistif1 aga¢ varlig1 tespit edilmistir. Bu agaglarin
ancak %58’inin meyve veren aga¢ oldugu saptanmustir. Ailelerde ortalama 4,19 Erkek Is

Birimi (E.I.B.) isgiiciiniin %39,54 tiniin atil isgiicii oldugu saptanmistir.

Ozsabuncu (1992), Gaziantep ilinde yaptigi ¢alismasinda bolgedeki isletmelerinin
%65-71’nin biyukluginin 50 dekardan az olan isletmeler oldugunu, yalnizca %5.71 nin

251 dekarin tizerinde buytik isletmeler oldugunu belirtmigtir.

Tekin (1993), Ulkemizdeki antepfistigimin agirlikli olarak Giineydogu Anadolu
Bolgesinde yetistirildigini, son istatistiklere gore aga¢ varliginin %88.4°1 ve uretimde ise
%94’ uniin Gaziantep, Sanliurfa, Adiyaman, Siirt, Kahramanmarag illerinden saglandigini

belirtmektedir. Ancak son yillarda gerek plantasyon, gerekse yabani pictacia turlerinin
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agilanmast sonucu bu uriniin yeni sahalara kavustugu bildirilmigtir. Bazi illerin mikro
klimalarinda olmak tzere 56 ilimizde yetistiriciliginin yayilmis oldugunu, antepfistig
yetistiriciligine olan ilginin artarak devam ettigini, kamu ve 6zel sektor tarafindan tretilen
yaklagik 2 milyon adet antepfistigt fidan ve ¢ogiriinin her yil ureticiye satilabildigini
belirtmigtir.

Arpaci ve Atli (1995), kuru kosullarda yapilan yetistiricilikte genellikle Pictacia vera
¢coguri agisiz olarak dikilmekte, 5—6 yil sonra agilama yapilmaktadir. Asilama yapildiktan
4-5 w1l sonrada urtin alinabilmektedir. Dikim aralig fazla olan bahgelerde agaglar ilk 25
yil bahge yizeyini doldurmadigindan uzun yillar buyik miktardaki bos alanda toprak

islemesi yapilmakta ancak birim alandan alinan gelir dusiik olmaktadir.

Tekin ve ark. (1995), Antepfistigi ihracatta ve i¢ piyasada iyi fiyat bulmasinin
yaninda pazarlamanin yetersizligi, periyodisiteden kaynakli diizenli Giretimin yapilmamasi
nedeniyle, illkemiz ihracatta gerekli artis saglanamamustir. Iran %50’lik payla diinya

ihracatinda birinci sirada bulunurken, tilkemiz diinya ihracatindaki pay1 %28’dir.

Arpaci ve ark. (1997), vyaptiklari ¢aligmalarinda antepfistigi g¢esitlerini bir biriyle
karsilastirdiklarinda 8 yillik ortalama verime gore Siirt ¢esidinin Uzun ¢esidinden yaklagik
%200, Ohadi ¢esidinden ise %130 daha fazla verim verdigini belirtmektedirler.

Aksoy (2002), tarafindan yapilan ¢alismada antepfistigi sektoriindeki {tretic,
sanayici-ticcar ve ilgili kurumlarla yapilan anketlerden elde edilen birincil ve degisik
kurum ve kaynaklardan elde edilen ikincil veriler kullanilmistir. Antepfistigt verim ve
kalitesinin diigiikliigii nedeniyle maliyetlerin yiksek olmasi, Turkiyenin rekabet giiciini
disurdugt tespit edilmistir. Azalan ihracat karsisinda turetim, i¢ talep tarafindan
eritilemedigi i¢in olugan arz fazlalig asir1 stoklara neden oldugu belirlenmistir. Sektoriin
ekonometrik modelinde ihracat ve tiketimin stok seviyesine negatif etkisi tespit edilmis
olmast nedeniyle arz fazlaligr probleminin ¢6ziimi i¢in i¢ tiketim ve ihracatin arttirilmasi
onerilmigtir. Yapilan anket sonuglarina gore devletin uyguladigi en 6nemli politika olan

desteklemenin iyi bir sekilde uygulanamadig1 sonucuna varilmigtir.

Karli ve Cakmakli (2001), yaptiklari ¢alismada Sanliurfa ilinde antepfistigi treten
isletmelerin ekonomik analizini yapmislardir. Ortalama isletme buytkligi 78.48 da olarak
saptanmistir. Ortalama aile isgiici biyiikligi 6.96 kisi olarak belirlenmistir. Uretim
maliyetlerinin %41.95°1 sabit masraf ve %58.05’1 degisken masraflar olarak saptanmistir.
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Sedaghat (2006), tarafindan yapilan ¢alismada Iran’da antepfistig sektorii tiretici ve
sanayi boyutunda ekonomik a¢idan incelenmistir. Aragtirma alaninda hektar verim 684-
718 kg/ha arasinda degistigi saptanmis ve ekonomik hesaplamalar yerel para birimi

cinsinden ortaya konmusgtur.

Caligkan ve ark. (2007), tarafindan yapilan ¢alismada, Gaziantep ilindeki antepfistigt
ureticilerinin  sosyo-ekonomik yapilarini belirlemislerdir. Arastirma ile Turkiye'de
antepfistiginin tretim, maliyet ve ticaretine iligkin veri tabani olusturulmasi amaglanmistir.
Antepfistigi hem i¢ piyasada, hem de ihracattaki degeri, Gaziantep ilinde islenmesi,
sanayisinin burada gelismesi ve pazarlanmasi agisindan Gaziantep ili ¢ok onemli oldugu
vurgulanmigtir. Kuru kosullarda ortalama 60-80 kg/da trin alinitken, sulu kosullarda
yogun yetigtiricilikle antepfistigi (Siirt) 262 kg/da verim saptanmistir. Caligmada bes
kisilik bir ailenin ge¢imi saglayacak asgari arazi biyukluagia 2003 yili igin 51 dekar, 2004
yil1 i¢in 50 dekar, 2005 yil1 i¢in 44 dekar oldugu, son 3 yilin ortalamasi ise 48 dekar olarak
belirlenmigtir. Gaziantep ilindeki antepfistigi yetistiren igletmelerin Uretim desenleri
hakkinda yaptiklari belirflemede; antepfistigt treticilerinin %33 Uniin antepfistigt ve
meyvecilik ve %28 inin antepfistigi- meyvecilik —tarla bitkileri %22 sinin ise yalnizca

antepfistig trettikleri tespit etmiglerdir.

Caligkan ve ark (2012), Gaziantep genelinde antepfistig1 yetistiricilerinin tarimsal
sulama konusuna yaklagimlarimi irdelemisler. Gaziantep genelindeki antepfistig
ureticilerinin % 90’min1  sulama imkadnina sahip olsalar antepfistigt bahgelerinin

sulayacaklarini belirtiklerini saptamiglardir.

Engindeniz (2007), Gaziantep ve Sanliurfa’daki antepfistii arazilerinin ¢iplak ve
agach arazi degerleri ile yaglara gore agag degerlerini saptamaktir. Arastirmada, farkl
kurumlardan 2006 uretim yilina ait veriler derlenmis ve gelir yontemi kullanilmigtir,
Aragtirma sonuglarina gore, normal tretim donemindeki antepfistigi arazilerinden dekara
elde edilen ortalama kuru kabuklu fistik verimi ve ortalama net gelir 80 kg ve 271 TL
olarak belirlenmistir. Antepfistig1 arazilerinin dekara ¢iplak toprak degeri 1776,68 TL

olarak hesaplanmigstir. Agacl arazi ve agac degerleri ise agag yasina gore degismektedir.



Kazan ve ark (2010), ulusal ve yerel bazda fistig1 tretiminin bolgesel kalkinmaya
etkileri arastirtlarak iilkenin kalkinmasinda fistik tretiminin katkilari bolge bazinda analiz
edilmistir. Yapilan bu caligmada fistik treticileri bolgede ne kadar kisiye istihdam
sagladigl, bolge halkinin gelir diizeyine fistik Uretimine katkisi ve fistitk Uretiminin
kalkinmaya katkisi analiz edilmistir. Arastirma sonucuna gore fistik yetistiriciliginin

bolgedeki kirsal kesimin istthdamin 6nemli katkilar sagladigi belirtilmistir.

Aksoy ve ark (2010), antepfistig1 tUretiminde igletme basarisina etki eden faktorleri,
dag ve ova koylerini kargilagtirarak belirlemiglerdir. Antepfistig1 briit kar modeli tahmin
sonuglarina gore igletmenin ova koyinde olmasinin isletmenin basarisina etki ettigini,
egitim duzeyi dusuk, meyve veren agag sayist fazla olan, tarimsal bilgi kaynaklarina daha
fazla bagvuran ve kredi kullanmayan isletmelerin kullananlara gore daha basarili oldugunu
belirlemisleridir. Caligmada, tarimsal bilgi kaynaklarina bagvurma sayisi ile bagar1 arasinda
pozitif iligki oldugunu tespit etmisleridir. Cift¢i gelirlerinin tarimsal yayim hizmetlerinin

arttirnlmasina yonelik politikalarin gelistirilmesi ile artacagina dair 6neride bulunmusglardir.

Sahin ve ark. (2010), tarafindan yapilan g¢alismada risk alma duzeylerine gore
antepfistigi pazarlayanlar i¢in satig zamani planlamasi yapilmistir. Caligmanin verilerini
aylik fiyat serileri olusturmustur. Ayrica satis zamanlarinin planlamasinda Oyun
Teorisi’nin Maksimin, Fayda ve Pigmanlik yaklagimlarindan yararlanilmistir. Dogrusal
Olmayan Planlanma yontemiyle Riski en az olan satig donemleri belirlenmis ve farkli satig
zamanlart tespit edilmigtir. Yontemlerin  ¢ogunlugu Aralik ve Ocak aylarinda
yogunlagmistir.

Kilek¢i ve Aksoy (2011) tarafindan yapilan aragtirmada Gaziantep ilinde ova ve dag
koylerinde antepfistigi Uretim maliyetleri karsilagtinilmistir. Calismada antepfistiginin
kilogram maliyeti, dag koylerinde 5.01 TL, ova koylerinde 7.56 TL ve genel ortalama 6.40
TL olarak hesaplanmistir. Dag koylerinde antepfistigi maliyetinin ova koylerine nazaran
disik olmasinin ana nedeni, antepfistigi yetistiriciliginin geleneksel ve olduk¢a az

miktarda girdi kullanimi ile gergeklesmesinden kaynaklandigi saptanmistir.



3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Caligmanin ana materyalini Gaziantep ilinde antepfistigi Uretimi yapan ¢iftgilerle
yapilan anketlerden elde edilen veriler olusturmustur. Bu amagla Gaziantep ilinde
antepfistig1 iretiminin en yogun oldugu g ilge (Oguzeli, Nizip, Karkamis) secilmistir.
Segilen bu ilgelerde en yogun Uretim alanina sahip beser koy belirlenerek arastirma ana
kitlesi 1568 antepfistig1 ureticisi olarak saptanmigstir. Ana kitle belirlemesinde Gaziantep
Tarim 11 Mudirlugi Ciftgi Kayit Sistemi verilerinden yararlamlmistir (Anonim, 2009). Bu

sekilde 15 koy aragtirma alani olarak segilmistir.

Omek hacminin belirlenmesinde asagidaki oransal ornek hacmi formiili

kullanilmigtir (Newbold, 1995; Miran, 2002).

_ Np(1-p)
(N -Do; + p(1-p)

Formiulde;

62

Px = QOrani Varyansi
n: Ormek hacmi
N: Ana kitlenin birey sayisin

p: oran (p: 0.5 alinmistir).

Buna gore %95 given araligi ve %10 hata payt ile 6rmek hacmi 91 olarak
bulunmustur. Ornek hacmi ilgelere ve koylere oransal olarak dagitilmistir. Ornege segilen
ciftgilerin belirlenmesinde tesadiufl 6rnekleme yonteminden yararlanilmistir. Yapilan alan

calismasinda isletmelerin antepfistigina iligkin 2009 yil1 Gretim verileri derlenmistir.

3.2. Yontem

Antepfistigi ureten isletmeler aga¢ sayisi varligina gore; isletmeler frekans
dagilimindan da yararlanarak gruplandirilmigtir. 1-1000 arasi agag¢ varligi olanlar kiigiik

isletmeler, 1001-2000 arasi1 aga¢ varligi olanlar orta buytiklikte igletmeler ve 2000 tizeri
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agag varligt olanlar ise biiyiik isletmeler olarak gruplandirilip analiz edilmistir. Incelenen
isletmelerde briit Uretim degerleri, degisken masraflar ve briit marjlar hesaplanarak
karsilastirmalar yapilmistir. Isletmeler arasi degerlendirmelerde ortalamalar ve oransal

kargilasgtirmalardan yararlanilmistir.

3.2.1. isletmelerde Yapilan Anket Sayilarmn l¢elere Gore Dagilimi

Cizelge 3,1°de Karkamis, Oguzeli ve Nizip ilgelerinde antepfistigi tiretimi yapan
ciftcilerle yapilan anketlerin dagilimi verilmigtir. Bu calisma kapsamindaki ilgelerde
toplam 91 isletmede anket ¢alismas yiiritilmiistiir. Isletme buytkliikleri sahip olduklart
aga¢ sayilarina gore belirlenmistir. Incelenen isletmelerin %34.1°i kiigiik isletmelerden,

%38.5’1 orta buyuklikteki isletmelerden ve %27.5’1 buyik isletmelerden olugsmaktadir
(Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Yapilan anketlerin isletme buyukligi ve iglere gore dagilimi

1. Grup 2. Grup 3. Grup
Gruplar Toplam
1-1000 Agag |1001-2000 Agag | 2000-+Agag
Karkamig 13 10 6 29
Nizip 6 16 15 37
Oguzeli 12 9 4 25
Toplam 31 35 25 91
% 34.1 385 27.5 100

3.3. Arastirma Alanlar1 Hakkinda Genel Bilgiler

Caligmanin yuratildigi Gaziantep ili, Akdeniz Bolgesi ile Guneydogu Anadolu
Bolgesinin birlesme noktasinda yer almaktadir. Gaziantep ili 36° 28 ve 38° 01’ dogu
boylamlar ile 36° 38° ve 37° 32° kuzey enlemleri arasinda bulunmaktadir. Komsu iller
olarak dogusunda Sanlurfa, batisinda Osmaniye ve Hatay, kuzeyinde Kahramanmaras,
gineyinde Suriye, kuzeydogusunda Adiyaman ve gineybatisinda Kilis illeri
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bulunmaktadir. Toplam 6222 km*lik alamyla Tirkiye topraklarinin yaklagik olarak %171ik

boliimiinii kapsamaktadir. 1lin toplam ekili alan 2701245 da olup bu alanda 94473 adet

isletmeye sahiptir. (Cizelge 3.2.)

Gaziantep ilinde bulunan islemelerin % 38,2’si arastirma alani olarak segilen

Karkamis, Oguzeli ve Nizip ilgelerinde bulunmaktadir. Gaziantep ilinde ekilen tarim

alanlarinin %45,8’1 arastirma alani olarak segilen tg¢ ilgede bulunmaktadir.

Cizelge 3.2. Gaziantep Ili toplam isletme say1s1 ve ekili alan

. Toplam Isletme| Toplam Isletme Toplam Ekili Toplam Ekili

flge Ad Sayist (Ad) Sayist (%) Alan (da) Alan (%)
Yavuzeli 6194 6.6 178816.60 6.6
Sehitkamil 17235 18.2 322457.30 11.9
Sahinbey 18809 19.9 327145.20 12.1
Oguzeli 14200 15.0 498792.50 18.5
Nurdagi 4744 5.0 211801.20 7.8
Nizip 16729 17.7 505384.00 18.7
Karkamis 5187 5.5 232792.50 8.6
Islahiye 5470 5.8 204354.50 7.6
Araban 5905 6.3 219701.20 8.1
Toplam 94473 100 2701245.00 100

Kaynak: (Anonim, 2011).

Il simirlan igerisinde 3 merkez ilge dahil toplam dokuz ilgeye sahip olan Gaziantep

ilinde tarim arazisinin 780354.39 da alaninda antepfistig1 tarim1 yapilmaktadir. Antepfistig

yetistiriciligi yapan isletme bakimindan en yogun Nizip, Sehitkdmil, Karkamig ve Oguzeli

ilgeleridir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1. Gaziantep Il Haritas1 (Kirmizi hatlarla belirlenen bolge)

3.3.1. Nizip llcesi

Nizip ilgesi, doguda Firat nehri olmak tzere Birecik ilgesi, glineyde Karkamig

Igesi,

Batida il merkezi ve kuzeyde Yavuzeli ilgesi ile cevrilmistir. Ilgenin deniz

seviyesinden yiiksekligi 534 — 463 kotlan arasindadir. Gaziantep Iline uzaklig 45 km’ dir.

Tiirkiye-Suriye stnirinin 32 km kuzeyinde ve Firat nehrinin 15 km batisindadir. Ilgenin

tarimsal Uretiminin 6nemli bir kismini gergeklestiren Barak ovasinin kuzeyinde kurulmusg

olan il¢e, kuzeyden glineye, batidan doguya dogru egimlidir (Anonim, 2012a).

Nizip ilgesi toplam 505383,96 da tarim arazisine sahiptir. Bu arazinin igerisinde en

yogun olarak antepfistigr yetistiriciligi yapilmaktadir. Nizip il¢esinde bulunan igletmelerin

%50,36’s1 antepfistigi tiretimi yapmaktadir. Ilgede bulunan tarim alaninin %64,20’lik gibi

buytik bir bolumunde antepfistig: tiretimi yapilmaktadir (Cizelge 6).
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Cizelge 3.3. Nizip ilgesi trtin dagilimi

. Toplam Isletme| Toplam isletme | Toplam Alan Toplam Alan
Uriin adt

Sayist Sayist (%) (da) (%)
Antepfistig 8466 50.36 324477.00 64.20
Zeytin 2363 14.06 48380.40 9.57
Bag 609 3.62 8172.30 1.62
Badem 11 0.07 91.48 0.02
Ceviz 87 0.52 217.72 0.04
Bugday 784 4.66 25769 5.10
Arpa 1000 5.95 47114.10 932
Diger Uriinler 3492 20.77 51161.70 10.12
Toplam 16812 100.00 505383.96 100.00

Kaynak: (Anonim, 2011b).

3.3.2. Oguzeli ilgesi

Oguzeli ilgesi Gaziantep ilinin merkez ilgesidir. Gaziantep ilinin 17 km glineyinde
yer alan ilgenin Dogusunda Nizip, Batisinda Elbeyli (Kilis), Kuzeyinde Sahinbey ve
Sehitkamil Giineydogusunda Karkamig ilgeleri bulunurken Giineyinde Suriye ile sinir

komsusudur.

Oguzeli ilgesi genel olarak duz bir alan tzerinde kurulmustur. Cevresinde ¢ok
yiksek daglar bulunmamaktadir. En 6nemli yukselti il¢genin dogusunda bulunan Delikli
Tepedir (835m). Ilgenin denizden yiiksekligi ise 740 metredir. Akdeniz ikliminde Karasal
iklime gegcis iklimi diyebilecegimiz bir iklim tipi gorilir (Anonim, 2012b).

Ikliminin bir boliimiinde kurak bir dénemin olmasi ilgenin bitki varligin1 da énemli
olgide etkilemistir. Kurak arazilerde su istegi az olan bitki ve tarim trtnleri yetismektedir.
Bu arazilerde kurakeil otlar ve ¢alilar ile zeytin, fistik, incir ve tizim gibi tarim trinleri de
yetistirilebilmektedir. Sulak arazilerde ise yetistirilen en 6nemli tarim Ur(ini misir ve

nar’dir. Oguzeli ilgesinde bulunan igletmelerin %16,6’s1 antepfistigt Giretimi yapmaktadir.
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Ilgede bulunan toplam tarim alaninin ise %11,7’sini antepfistigi olusturmaktadir (Cizelge

3.4).

Cizelge 3.4. Oguzeli ilgesi trtin dagilimi

. Toplam Isletme| Toplam Isletme | Toplam Alan Toplam Alan
Uriin adt

Sayist Sayist (%) (da) (%)
Antepfistig 2360 16.6 58507.47 11.7
Zeytin 1937 13.6 45606.95 9.1
Bag 1086 7.6 12903.23 2.6
Bugday 3438 242 176449.77 35.4
Incir 76 0.5 2598 0.1
Misir 1156 8.1 82650.41 16.6
Nar 397 2.8 2599.90 0.5
Diger turtinler 3750 26.4 119814.93 24.0
Toplam 14200 100.0 498792 .46 100.0

Kaynak: (Anonim, 2011b).

3.3.3. Karkamis ilg:esi

Karkamis ilgesi Guneydogu Anadolu bolgesinde yer almaktadir. Yuzolgimi

341000 m?, rakimi ise 365 metredir. Gaziantep il merkezine 75 kilometrelik bir uzaklikta

olup dogusunda Firat nehri, batisinda Oguzeli ilgesi, kuzeyinde Nizip il¢esi, Giineyinde

Suriye devleti yer almaktadir (Anonim, 2012c¢).

Ilgede bitki ortiisii yoniinden zeytin, antepfistigi, bag ve azda olsa meyve agaclar

bulunmaktadir. licede en yogun yetistiricilik 83186,88 da alanla antepfistig: ilk sirada yer

almaktadir. Karkamis ilgesinde bulunan igletmelerin %39,0’u antepfistigi tUretimi

yapmaktadir.

olusturmaktadir (Cizelge 3.5 ).

15

llgede bulunan toplam tanm alanimin ise %357 sini

antepfistig




Cizelge 3.5. Karkamis ilgesi trtin dagilim1

. Toplam igletme| Toplam igletme| Toplam Alan Toplam Alan
Uriin adt

Say1si Say1st (%) (da) (%)
Antepfistig 2022 39.0 83186.88 35.7
Bugday 1364 263 73247.13 315
Pamuk 180 3.5 8439.85 3.6
Bag 222 43 3654.63 1.6
Zeytin 424 82 9242.59 4.0
Diger turtinler 975 18.8 58676.45 252
Toplam 5187 100 232792.50 100

Kaynak: (Anonim, 2011b).
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1. Incelenen Isletmelerin Sosyo-ekonomik Yapilar: ve Isletme Organizasyonlar

Incelenen isletmelerin sosyo-ekonomik yapilarnin incelenmesinde, isletmecilerin
nifus ve egitim durumu, isletme yoneticilerin durumu, isletme yoneticilerinin bazi
ozellikleri, ig giici varligt ve kullanim durumu, isletmelerde arazi varligi ve sulama

durumu ele alinmisgtir.

4.1.1. incelenen isletmelerde Aile Biiyiikliigii

Isletmeler ortalama 3.6 kisiden olusmaktadir. Isletmelerde mevcut nifusun %48,1’i
kadinlar ve %51,9’u erkeklerden olugmaktadir. Farkli gruplardaki isletmelerde hane halki
sayist ortalama 3.5 ile 3.6 arasinda degismekte olup yiksek oranda bir farklilik
gorilmemigtir (Cizelge 4.1). Ancak, Caliskan ve ark. (2007) yaptiklari ¢aligma ile
Gaziantep ili genelinde hane buytkliginin 5.2 oldugunu belirtmiglerdir. Arastirma
neticesinde elde edilen séz konusu bu farkliliklarin, aile bireylerinin egitim, is olanaklar

vb. gibi nedenlerle kente go¢ etmelerinden kaynaklanacagr disinilmektedir.

Cizelge 4.1. Incelenen isletmelerin niifus mevcudu

Isletme Gruplan Kadin Erkek Toplam
1.Grup Kisi 1.6 1.9 3.5
% 455 54.5 100.0
Kisi 1.7 1.9 3.6
2.Grup
% 48 .4 51.6 100.0
Kisi 1.8 1.7 35
3.Grup % 51.1 48.9 100.0
Toplam Kisi 1.7 1.8 3.6
% 48.1 519 100.0
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Yas gruplan itibariyla isgletme bagina karsilik gelen ortalama ntfus miktart ve

yuzdeleri

Cizelge 4,2’de verilmigtir.

Isletmelerdeki fertler yas gruplarina gore

incelendiginde 1549 yas grubunda olan aktif niifusun ortalama % 67,6 ile en fazla oldugu

goriilmektedir. Ikinci biyiik yas grubu % 19,8 ile 50 ve iizerinde olanlardir. Bunu % 10,5

ile 7-14 yas grubu izlemektedir. Isletmelerde en az yer alan yas gurubu ise 0-6 yas

grubudur. 15-49 yas grubu, 1. grupta % 56,4 ile en dusik ve 2. grupta % 73,8 ile en

yiksek bulunmustur. Geng ve ¢alisma bakimindan aktif nafusun igletmelerde daha fazla

oldugu saptanmistir (Cizelge 4.2 ).

Cizelge 4.2. Yas gruplarina gore niifus miktar1 ve dagilimi

. Yas Gruplari
Isletme Gruplar
0-6 7-14 15-49 50+ Toplam
1.Grup Kisi 0.0 0.5 2.0 1.1 3.5
% 0.0 12.7 56.4 30.9 100.0
Kisi 0.2 0.3 2.7 0.5 3.6
2.Grup
%, 48 8.7 73.8 12.7 100.0
Kisi 0.0 0.4 2.6 0.6 3.5
3.Grup % 1.1 10.2 72.7 15.9 100.0
Kisi 0.1 0.4 24 0.7 3.6
Toplam
% 22 10.5 67.6 19.8 100.0

Cizelge 4.3 de incelenen isletmelerde isletme yoneticilerinin yas durumlar iki gruba

ayrlarak verilmistir. Isletme ortalamasina gore 15-49 yas grubu % 67,0 ile ¢ogunlugu

olusturmaktadir. 50 ve tizeri yag grubu ise % 33,0’lik bir paya sahiptir.
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Cizelge 4.3. Isletme yoneticilerinin yas gruplarina gore dagilimi

Isletme Gruplar
Yas gruplari Toplam
1.Grup 2.Grup 3.Grup

15-49 Kisi 17 26 18 61
% 54.8 743 72.0 67.0

50- + Kisi 14 9 7 30
% 452 25.7 28.0 33.0

Toplam | Kisi 31 35 25 91
% 100.0 100.0 100.0 100.0

Ayrica, yapilan analiz sonuglarina gore ailedeki kisi sayist ortalama 3,68 olarak
bulunmus ve ailedeki birey sayist en az 1 en fazla 8 olarak tespit edilmistir. Yine incelenen

isletmelerde toplam 90 erkek ve 1 bayan igletmecinin oldugu gorilmiistiir.

4.1.2. isletmelerdeki Yoneticilerin Egitim Durumu

Isletme yoneticilerinin egitim durumuyla ilgili bilgiler incelendigi takdirde her iig
grupta da en ¢ok isletme yoneticisinin bulundugu egitim kategorisi bes yillik ilkokul
egitimi olarak tespit edilmistir. Ilkokul mezunlar1 1. grubun % 80,8’ini olustururken, 2.
grubun % 73,3’tinii ve 3. grubun da % 69,6’sin1 olusturmaktadir. Isletmelerdeki ilkokul
egitimi goren isletmecilerin ortalamasi ise % 64,8 olarak belirlenmistir. En ylksek egitim
seviyesi olan Universite mezunu yoneticiler ise % 2.2 ile en disik dizeyde kalmistir.
Ogrenim diizeyinin isletme biiyiikliigiine bagli olarak yiikseldigi goriilmektedir (Cizelge
4.4). 2007 yilinda yapilan bir ¢alisma sonucunda, Gaziantep ili genelinde tureticilerin %
11,1’inin okuryazar olmadigi, %88,9’unun ise okuma yazar olduklart bilinmektedir
(Caliskan ve ark. 2007). Neticede, uireticilerin ilkokul egitimini alarak 6grenim yasamlarini

tamamladiklar1 soylenebilir.
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Cizelge 4.4. Isletme yoneticilerin egitim durumu

Gruplar 1.Grup % | 2.Grup % | 3.Grup % Toplam %
Ogrenim

almamis 51 16.13 3 9.09 4| 1481 12| 13.19
Ikokul 21| 67.74 22| 66.67 16 | 5926 59| 6484
Ik 6gretim 41 12.90 6| 18.18 S| 1852 15| 16.48
Lise 1 3.23 2 6.06 0 0.00 3 3.30
Universite 0 0.00 0 0.00 2 7.41 2 2.20
Toplam 31| 100.0 33| 100.0 27| 100.0 91 | 100.0

4.2. Incelenen isletmelerde isletme Yéneticilerinin Baz1 Ozellikleri

Isletmecilerin giftgilik tecriibelerinin en az 8 yil, en fazla 60 yil ve ortalama ise 26 yil

oldugu tespit edilmistir.

Isletme buyiikligine gore ¢iftcilik tecritbesi farklilik

gostermektedir (Cizelge 4.5).

Cizelge 4.5. Ureticilerin ciftcilik tecriibesi (Y1l)

Isletme Gruplar Ortalama En Az (Min) En Fazla (Max)
1.Grup 28.1 10 60
2.Grup 24 .4 12 50
3.Grup 256 8 50
Toplam 26.0 8 60

4.2.1. incelenen Isletmelerde Arazi Varhig ve Arazi Tasarruf Sekli

Incelenen isletmelerde isletme sahiplerinin tamamimn antepfistigi tretiminde kendi

6z mulk arazilerini kullandiklar, kiracilik veya ortak¢iligin olmadigi belirlenmistir.
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4.2.2. incelenen isletmelerde Arazilerin Sulanma Durumlar

Karkamis, Oguzeli ve Nizip ilgelerinde tarimsal sulamanin kisitli olmast nedeni ile
antepfistig bahgeleri genelde sulanmamaktadir. Incelenen isletmelerin %87.9 gibi biiyiik
cogunlugu kurak arazide ve %12,1 ise sulu kosullarda antepfistig1 tretimi yapmaktadir.
Kurak tretim yapan igletme orani igletme biyiikligtne bagl olarak artmaktadir. En buyiik
isletme grubunda kurak tretim yapma orani % 92,0’ye yiikselmektedir (Cizelge 4.6).
Caligkan ve ark. (2007)’de yaptiklar ¢aligmayla tireticiler imk&nlarinin olmast durumumda

sulu tarima yonelebileceklerini beyan etmiglerdir.

Cizelge 4,6. Isletme alanlarimin sulama durumlar

Isletme Gruplar

Sulama Durumu Toplam
1. Grup 2. Grup 3. Grup
Kurak 26 31 23 80
Sulama Amaglh Kuyu 1 3 1 5
Devlet Sulama Kanali 1 0 1 2
Dere 0 1 0 1
Diger 3 0 0 3
Toplam 31 35 25 91

4.3. incelenen Isletmelerde Arazi Alanlar: (da)

Incelenen isletmelerde ortalama antepfisig tretim alan1 84.5 da olarak
belirlenmigtir. Birinci grupta ortalama antepfistigi alan1 31.8 da, ikinci grupta ortalama
77.1 da ve uglincii grupta ortalama 159.9 da olarak saptanmigtir. En kigiik antepfistig
tretim alant 5 da ile 220 da arasinda degismektedir (Cizelge 4.7). Yapilan ¢alismada ug
degerler ¢ikarildiginda 55,9 da olarak arazi buytkligi bulunmustur. Bu veriler Gaziantep
genelinde yapilmig olan bir ¢alisma sonuglart ile benzerlik gostermektedir. Caligkan ve ark.
(2007) antepfistig1 arazi buyikliginin énemli bir kisminin %55’inin 51 dekar ve uzeri

arazi varligina sahip olduklarini belirtmiglerdir.

21



Cizelge 4.7. Isletmelerdeki antepfisti1 alanlari (da)

Isletme Gruplan En Az (Min) En Fazla (Max) Ortalama
1. Grup 5 60 31.8
2. Grup 40 120 77.1
3. Grup 100 220 159.9
Toplam 5 220 84.5

Cizelge 4.8. Ug degerler ¢ikartildiktan sonra isletmelerdeki antepfistigi alanlan (da)

Isletme Gruplan En Az (Min) En Fazla (Max) Ortalama
1.Grup 5 60 31.8
2.Grup 40 120 77.1
Toplam 5 120 55.9

4.3.1. incelenen Isletmelerde Arazi Varhg

Karkamis, Nizip ve Oguzeli ilgelerinde yapilan ¢alismada dekarda arazi fiyatlarinin

gruplar arast karsilastirllmasinda arazi kiymetinin; arazinin vasfina (1. 2. ve 3. sif) ve

arazinin yola yakinligina uzakligina gore degismekte oldugu saptanmis, gruplara gore arazi

degeri asagida ¢izelgede gosterilmisgtir.

Isletmeler geneline gore arazi degeri en diisiik 950 TL/da en yiiksek 6.500 TL/da

ortalama ise 4.747,8 TL/da oldugu tespit edilmistir. Arazi degerlerinin orta ve buyuk

isletmelerde kiigtk igletmelere gore daha yiksek oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.9).

Cizelge 4.9. Isletmelerdeki arazi varlig1 degeri (TL/da)

Isletme Gruplan En Az (Min) En Fazla (Max) Ortalama
1. Grup 950 6000 4433.9
2. Grup 1000 6800 4917.1
3. Grup 3500 6500 4900.0
Toplam 950 6800 47478
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4.3.2. incelenen Isletmelerde Aga¢ Degeri

Agag¢ birim fiyatlarinin agacin yagi, bakim durumu ve arazinin toprak yapisina gore
degismekte oldugu belirlenmistir. Gruplar arasi karsilagtirilmada orta buytklikteki
isletmelerde aga¢ degerinin daha yiiksek oldugu saptanmistir. Genel ortalama incelendigi
takdirde ise aga¢ degerinin en az 200 TL, en fazla 750 TL ortalama ise 481,9 TL oldugu
tespit edilmistir (Cizelge 4.10).

Cizelge 4.10. Isletmelerdeki agag degeri (TL/adet)

Isletme Gruplar En Az (Min) En Fazla (Max) Ortalama
1. Grup 200 650 451.9
2. Grup 300 700 512.8
3. Grup 250 750 476.0
Toplam 200 750 481.9

4.4. Antepfistif1 Yetistiriciliginin Tercih Edilmesinde Etkili Faktorler

Antepfistig1  yetistiricilerinin  antepfistigt  Uretimini  tercth etme sebepleri
incelendiginde, arazi ve iklim kosullarina uygunlugu 4.34 likert degeri ile birinci tercih
olarak one ¢ikmakta, ikinci planda ise 4.13 likert degeri ile triintin depolanabilmesi yani
pazarlama araliginin genis olmast onemli etken olarak ©ne c¢ikmaktadir. Antepfistigt
yetistirilmesinde orta diizeyde etkili olan faktor ise 3.31 likert degeri ile riski azaltma
faktoridir. Tercih sebepleri gruplar arasi karsilagtirildiginda ise belirgin bir fark
gozlenmemistir (Cizelge 4.11). Bolgenin ekolojik ve toprak ozelliklerinin antepfistigt
yetistiriciligine son derece elverigli olmasi Uretim alaninin geniglemesine neden olmaktadir

(Caliskan ve ark., 2012).
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Cizelge 4.11. Antepfistig1 yetistiriciliginin tercih edilmesinde etkili faktorler

Isletme Gruplar

Faktorler

1.Grup 2. Grup 3. Grup | Toplam
Arazi ve iklim kosullarinin uygunlugu 432 4.34 436 4.34
Uriin gesitlenmesine giderek riski azaltma 3.45 3.23 324 331
Aile 1§ giicint degerlendirme 3.55 3.34 3.36 3.42
Karl1 olmast 4.10 3.94 3.76 3.95
Uriiniin depolanabilmesi 4.19 4.17 400 4.13
Geleneksel uretim aligkanlig 3.71 3.69 3.56 3.66

*1.Etkisiz 2. Biraz etkili 3.Orta etkili 4.0ldukea etkili 5.Cok etkili
4.5. Alet Makine Varhgi

Antepfistig1 yetistiren isletmeler sahip olduklar1 tarimsal alet ve makineler durumu

yoninden incelendiginde isletme bagina ortalama 1,01 traktor varligina sahip olduklar

tespit edilmistir. Traktor disindaki alet makine varligi isletme buytkligune paralel olarak

artmakta ve isletmeler ortalamasinda 3.89 adet olarak belirlenmistir. Bunu yani sira

isletmelerin sahip olduklar traktorlerin mevcut ortalama degeri ise 14143,48-17898,15

TL/adet oldugu gorilmustir (Cizelge 4.12). Gaziantep genelinde yapilmig olan antepfistigt

ureticilerinin sosyo-ekonomik yapilarint belirleme ile ilgili bir calismada Gaziantep

genelinde antepfistigi Ureticilerinin % 72’sinin traktor sahibi oldugu belirlenmistir

(Caligkan ve ark. 2006).
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Cizelge 4.12. Alet makine varlig

Isletme Gruplar

Faktorler

1.Grup 2. Grup 3. Grup Toplam
Traktor sayist (adet) 1 1.04 1,00 1.01
Traktor Guncel Degeri (TL) 14143.48 17898.15| 16500.00 16268.31
Yillik Tamir Masrafi (TL) 919.57 955.56 973.81 949.30
Alet Makine Toplam Sayisi (adet) 3.48 3.88 433 3.89
Alet Makine Toplam Deger (TL) 1068.18 1178.00 2361.43 1507.94
Alet Makine Yillik Masraf (TL) 278.26 256.35 399.29 306.43

4.6. Antepfistig1 Verimindeki Eksikliler ve Yetersizlikler

Gorusulen ciftcilere antepfistigr verimindeki eksikliklerin ve yetersizliklerin kaynagi

sorgulanmistir. Isletmeler ortalamasina gore ureticilerin %89,0’u giibre yetersizligine,

%83,5 sulamaya ve %52,7’si ilag konusuna baglamaktadir.

Sulamanin da dekardan elde edilen antepfistigt verimi Uzerinde onemli oldugu

vurgulanmigtir. Toplamda 76 isletme, sulamanin dekardan elde edilen verim tzerine etkili

oldugunu belirtmigtir.

Isletmelere dogru ilaglamanin verim {izerinde etkisi soruldugunda ise 48 isletme

ilaglamanin verim tizerinde pozitif etkisi oldugunu belirtmislerdir (Cizelge 4.13).

Cizelge 4.13. Isletmelerdeki kiiltiirel uygulamalardaki eksiklikler (%)

Isletme Gruplar
Kultirel uygulamalar Ortalama
1.Grup 2. Grup 3. Grup
Gibre 93.5 82.9 92.0 89.0
Sulama 77.4 88.6 84.0 83.5
Ilag 74.2 48 .6 32.0 52.7
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4.7. Antepfistif1 Yetistiren Isletmelerin Kredi Kullanma Durumu

Antepfistig1 ureticilerinin kredi kullanmaya sicak bakmadiklart ve ireticilerin
toplaminin % 90,1’inin kredi kullanmadig: belirlenmistir. Toplamda treticinin % 9,9°u ise
kredi kullanarak tretimine devam ettikleri tespit edilmistir. Ayrica, kredi kullaniminda

gruplar arasinda belirgin bir fark gozlenmemistir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Antepfistig1 yetistiren igletmelerin kredi kullanma

Borglar Kisi %
Kredi Kullanan 9 9.9
Kredi Kullanmayan 82 90.1
Toplam 91 100.0

4.8. Antepfisti1 Yetistiricilerine Gore ideal Antepfistizi Bahce Biiyiikliigii

Yapilan ¢aligmada ureticilerin 6nemli bir kismi1 (% 46.2); 20-49 da aras1 antepfistig
arazi buyuklagunin tretim i¢in yeterli olacagini belirtmislerdir. % 37.3’lik bir kesim ise
50 da uzerinde arazi varliginin yeterli olacagini ongormiislerdir. 20 da altindaki arazi

varliginin ise yetersiz olacag tim igletmecilerin agirlikli kanaatidir (Cizelge 4.15).

Cizelge 4.15. 1deal antepfistig1 bahge biryiikliigi

Arazi Biiyiklugi (da) Isletme Gruplar:
1.Grup 2.Grup 3.Grup Toplam %
5-9 (da) 3 2 0 5 55
10-19 (da) 7 3 0 10 11.0
20-49 (da) 15 18 9 42 46.2
50 (da) biyik 6 12 16 34 373
Toplam 31 35 25 91 100
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4.9. Antepfistifi Hasat Zamanini Belirleme

Ureticilerin  hasat zamanini  belirlemede hangi  yontemleri  kullandiklan
aragtirtldiginda, reticilerin 6nemli bir kisminin (% 95,6) meyve rengine bakarak hasat
zamanina karar verdikleri bulunmustur. Bu degere yakin olarak ureticilerin %80,2’si ise

tadina bakarak hasat zamanini belirlemektedir (Cizelge 4.16).

Cizelge 4.16. Antepfistig1 hasat zamanini belirleme

Hasat Belirleme Kisi %
Rengine bakarak karar veriyorum 87 95.6
Tadina bakarak karar veriyorum 73 80.2
Komsu ve yakin koylerde hasat baslayinca hasada bagliyorum 1 1.1
Nisasta testi uygulayarak karar veriyorum 1 1.1
Ankete Katilan 91 100.0

4.10. Antepfisti1 Yetistiricilerinin Uretim Girdileri Hakkindaki Diisiinceleri

Yapilan anketler sonucunda, treticilerin % 53,8’si giibre fiyatlarinin ¢ok yiiksek
oldugunu; %55,9’u ilag fiyatlarinin ¢ok yiksek oldugunu, % 34,1’ sulama giderlerinin
yitksek oldugunu belirtmiglerdir. Ayrica, % 70,371 is giici giderlerinin normal oldugunu ve
% 60,470 akaryakit giderlerinin ise ¢ok yuksek oldugunu soéylemislerdir. Gruplar arasi
kiyaslamalarda ise tim girdi fiyatlannin yiuksek bulunmasi neticesinde bir farklilik

saptanamamuistir (Cizelge 4.17).

Cizelge 4.17. Ciftcilerin girdi fiyatlart hakkindaki gorisleri (%)

Likert Giibre lag Su Is giicii Akaryakit
Disiik 2.2 0 22 6.6 0
Normal 6.6 8.8 23.1 70.3 0
Yiiksek 37.4 352 341 17.6 39.6
Cok Yuksek 538 549 18.7 4.4 60.4
Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
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Antepfistig1 Ureticilerinin 6zellikle sulu Gretim yapan igletmelerin 6nemli bir kismi
sulama giderlerinin pahali oldugunu ifade etmiglerdir. Damlama sulama sistemine istekli
olduklart ancak ilk tesis masraflarinin ytksekliginden dolayr bahgelerine kuramadiklari

belirlenmigtir.
4.11. Pazarlama Yontemi

Antepfistig1 Ureticilerinin Grinini pazarlama bi¢imi aragtirmasinda, treticilerin
onemli bir kismi (% 98,5) kuru kirmizi kabuklu olarak belli bir siire depolandiktan sonra

sattiklarini ifade etmislerdir (Cizelge 4.18).

Cizelge 4.18. Uriin pazarlama yontemi

Pazarlama Y 6ntemi Kisi %
Depolayarak (Kuru Kirmiz1 Kabuklu) 64 98.5
Hasat etmeden dalinda 1 1.5
Toplam 65 100

%98 M Depolayarak

%2 Hasat etmeden dalinda

Sekil 4.1. Pazar Aragtirmast Dagilimi
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4.12. Ureticilerin Uriinii Satmadan Once Pazar Arastirmasi Yapma Durumu

Anket yapilan ureticilerin % 96,7°si Urtini satmadan Once pazar arastirmasi

yapmaktadir (Cizelge 4.19).

Cizelge 4.19. Pazar arastirmast

Pazar Kisi %
Evet 88 96.7
Hayir 3 3.3
Toplam 91 100

4.13. Tiiketicilerin Ureticilerden Cesit ve Kalite Konusundaki Talepleri

Uriinii pazarda satin alan tiiketicilerin % 96,7 sinin gesit ve kalite konusunda bilingli

davrandiklan saptanmistir (Cizelge 4.20).

Cizelge 4.20. Tuketicilerin ¢esit ve kalite tizerine olan ilgileri

Kisi %
Evet 82 90,1
Hayir 9 9,9
Toplam 91 100

Cesit ve Kalite

MW Evet Hayir

Sekil 4.2. Cesit ve kalite
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4.14. Baz1 Uretim Faktorlerinin Antepfistigi Verimine Etkileri

Antepfistig1 treticileri, dekardan elde ettikleri trtin miktarina etkili olan faktorlerden
en oOnemlilerinin 3,2 likert degeri ile budama ve 3,4 likert degeri ile giibreleme
uygulamalar1 oldugunu vurgulamuslardir. Ureticilerin tiretim teknikleri hakkinda yogun
olarak bilgi eksikligi hissettikleri konular ise % 58,2°si budamanin, % 53,8’si ise
giibrelemede yetersiz olduklarini belirtmislerdir. Cesidin verim tizerinde etkili oldugunu
belirtenler ise % 44 olarak tespit edilmistir. Ana¢ ve ilaglama gibi konularinda ise bilgi

sahibi olduklar tespit edilmistir (Cizelge 4.21).

Cizelge 4.21. Ciftcilerin bilgi eksikligi hissettigi konular (%)

Oranlar % Konular

Anag Cesit| Budama| Giibreleme laglama Hasat
Etkisiz 50.5% 1.1 11.0 6.6 12.1 35.2
Az Etkili 352 33.0 0 0 62.6 48 4
Orta 8.8 44.0 58.2 53.8 0 11.0
Cok Etkili 1.1 15.4 27.5 35.2 22.0 0
Tamamiyla Etkili 0 4.4 2.2 3.3 22 3.3
Toplam 100 100 100 100 100 100
Likert Ortalama 1.6 2.9 3.2 3.4 3.1 1.9

*1.Etkisiz 2. Az 3.0rta 4.Cok Fazla 5. Tamamiyla Etkili

Uretim Faktérlerinde Bilinmeyenler

| Etkisiz Az Etkili mOrta m Etkili Cok Etkili

50,5 44,0 ' 48,4
5,2 33, 35,2
12,1
BB 4 1,1 ].4,4 1 3,3 olz,z I 112 33
||
Anag Cesit Budama Glbreleme ilaclama Hasat

Sekil 4.3. Uretim Faktorlerinde Bilinmeyenler
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4.15.Antepfistiz1 Uretim Bilgileri

Anket yapilan bolgedeki antepfistig yetistiricileri; sahip olduklar arazi varligi, agag
yasi, dekardaki antepfistigi aga¢ sayist, dekara elde ettikleri meyve verimi ve aga¢ basina

elde ettikleri meyve verimi yontinden incelemigtir.

Ureticilerin bahgelerinde bulunan agaglarin yas1 ortalama 31,5; dekardaki antepfistig
agac sayist ortalama 14,4 adet(8*8 m aralikli bahgeler); sahip olduklar1 antepfistig arazi
varligt 31.8 — 159.9 da arasinda degigmekte olup ortalama arazi varliklan ise 84.4 olarak
belirlenmigtir. Ayrica, antepfistigr ureticilerinin dekardan elde etikleri antepfistigi Urtin
miktart (kuru kirmizi kabuklu olarak) 68.4 kg/ da ve isletme basina diigen toplam tiretim
miktart ortalamast ise 6280.9 kg olarak tespit edilmistir. Buyik isletmeler kugik
isletmelere oranla daha gen¢ aga¢ varligina sahip bulunmaktadirlar. Dekara aga¢ sayist
isletme buyuklugline paralel olarak azalirken verim durumu isletme buyikligine baglh
olarak artmaktadir (Cizelge 4.22).

Aga¢ bagina alinan verim miktart yapilan anketler neticesinde 4.74 kg olarak
saptanmistir. Elde edilen bu sonug¢ tlkemiz son dort yil verileri (3.71 kg) ile de uyumlu
bulunmustur. S6z konusu farkliligin tlke ortalamasinda yok yillarinin da veri olarak
alinmasindan kaynaklandigr diisintlmektedir (Anonim, 2013 b). Ayrica, Tekin ve ark.
(2001)’e gore 25-30 yaglarindaki bir agactan ortalama 16-18 kg. tiriin alinabilmektedir.
Ulkemizde ise kuru kosullarda agag basina ortalama verim 3—4 kg civarindadir.

Cizelge 4.22. Antepfistig tiretim bilgileri

Isletme Gruplar
Uretim Bilgileri 1.Grup 2.Grup 3.Grup | Ortalama
Agac Yast (Yil) 32.6 313 30.8 315
Toplam agag sayist (adet) 455.58 1074.17 2189.96| 1239.98
Dekara diigen agag sayisi (adet/da) 14.8 14.7 13.8 14.4
Alan (da) 31.8 77.1 159.9 84.4
Verim (kg/da) 64.5 70.3 70.4 68.4
Verim (kg/aga¢ adet) 435 478 5.10 474
Uretim miktan (kg) 2093.2 54323 113172 62809
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Cizelge 4.23 “de Yas ve kuru satilan antepfistiginin gruplara gore ortalama miktar ve
satis fiyat1 verilmistir. Isletmeler ortalamasinda 63844 TL’lik Briit Uretim Degeri (BUD)
hesaplanmigtir. S6z konusu tretim degerinin tamamina yakinini, %98,9’lik bolimiint kuru
satilan antepfisti@i olusturmaktadir. BUD’nin ise ancak %1,1°ni yas satilan antepfistig:
olusturmustur.

Cizelge 4.23. Antepfistig satig miktarlar ve degerleri

Isletme Gruplar
Uretim Bilgileri Ortalama
1.Grup 2.Grup 3.Grup
Yas satilan (kg) 41.9 108.6 226.3 118.2
Yas satilan (TL/kg) 6.0 5.8 6.0 59
Kuru satilan (kg) 2051.4 5323.6 11090.9 57933
Kuru satilan (TL/kg) 10.9 10.9 10.8 109
Briit Uretim Deger (TL) 22611.66 58657.12 121139.5 | 63844.35

Incelenen isletmeler elde ettikleri Briit Uretim Degerinin tamamina yakini
%98.91’ini kuru olarak satilan antepfisigindan elde etmektedir. BUD igerisinde yas
antepfistigi satimi ancak %1.09’luk bir paya sahiptir. Bu durum isletme buyiklagu
bakimindan farklilik olusturmamaktadir. Kuru satig1 tercihin nedeni fiyat avantaji olarak

aciklanabilir (Cizelge 4.24).

Cizelge 4.24. Antepfistigr briit tretim degeri oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplar
Uretim Bilgileri Ortalama
1.Grup 2.Grup 3.Grup
Yas Antepfistigl 1.11 1.07 1.12 1.09
Kuru Antepfistigt 98.89 98.93 98.88 98.91
Toplam BUD 100.00 100.00 100.00 100.00
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4.16.Degisken Masraflar

Antepfistig1 uretiminde degisken masraflarin en buytk kismini iscilik masraflar
olusturmaktadir. Antepfistig1 yetistiriciligt yogun emek gerektiren bir iiretim dali oldugu
igin bu ayinm o6zellikle yapilmistir. Isletmeler ortalama dekara 224.8 TL/da iscilik masrafi
yapmaktadir. Iscilik masraflarinin en énemli kismim budama is¢iligi tutmakta bunu hasat
ve harman isciligi takip etmektedir. Isletme biyiikligii bakimindan dekara iscilik
masraflari benzerlik gostermektedir (Cizelge 4.25).

Cizelge 4.25 Iscilik masraflan (TL/da)

Isletme Gruplar
Yevmiye (TL/da) Ortalama
1.Grup 2.Grup 3.Grup
Budama Isciligi 56.1 53.8 552 55.0
Toprak isleme Isciligi 27.1 241 25.0 252
Capa Isciligi 293 30.0 30.7 30.1
Giibreleme Isciligi 25.0 247 25.0 249
Hastalik ve zararlilarla miicadele 40.2 40.2 39.6 40.1
Hasat ve harman Isciligi 48.4 50.7 49.6 49.6
Toplam Is¢ilik 2262 2235 2251 2248

Cizelge 4.26°de is¢ilik masraflarinin oransal dagilimi verilmigtir. Buna gore toplam
ig¢ilik masraflarinin %24.47°sini budama is¢iligi, %22.06’sin1 hasat ve harman isciligi
olusturmaktadir. Iscilik masraflan igerisinde en az orana ise %11.08 ile giibreleme is¢iligi

sahiptir (Cizelge 4.26).
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Cizelge 4.26. Iscilik masraflarin oransal daglimi (%)

Isletme Gruplar
Yevmiye (TL/da) Ortalama
1.Grup 2.Grup 3.Grup
Budama Isciligi 24.80 24.07 24.52 24 .47
Toprak isleme Isciligi 11.98 10.78 11.11 11.21
Capa Isciligi 12.95 13.42 13.64 13.39
Giibreleme Isciligi 11.05 11.05 11.11 11.08
Hastalik ve zararlilarla miicadele 17.77 17.99 17.59 17.84
Hasat ve harman Isiligi 21.40 22.68 22.03 22.06
Toplam Is¢ilik 100.00 100.00 100.00 100.00

Incelenen isletmelerde antepfistigi tretiminde dekara ortalama degisken masraf
354,9 TL/da olarak saptanmigtir. Degisken masraflar isletme buyiikluglne bagli olarak az
da olsa digme gostermektedir. Aga¢ bagina degisken masraf 24.16 TL/adet olarak

saptanmigtir. Agag¢ basina degisken masraf isletme buytkligiine bagh olarak artmaktadir

(Cizelge 4.27).

Cizelge 4.27. Degisken masraflar (TL/da)

_ Isletme Gruplan
Degisken Masraflar (TL/da) Ortalama
1.Grup 2.Grup 3.Grup

Toplam Iscilik 226.2 223.5 225.1 2248
Akaryakit Giderleri 38.4 40.2 39.5 393
Giibre Bedeli 40.2 41.4 386 40.1
Hastalik ve zararlilarla miicadele

, _ 53.1 51.5 46.2 50.7
(llag Bedeli)
Dekara Toplam Degisken Masraf 357.9 356.6 349.4 3549
Agac Basina Degisken Masraf (TL/adet) 24.98 25.60 25.51 24.16
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Antepfistigi degisken masraflarinin %63,34 gibi blyik boélumiini is¢ilik masraflart
olusturmaktadir. Bu yonii ile antepfisti§inin yogun emek gerektiren bir iiretim sekli oldugu
dogrulanmaktadir. Ikinci sirada %14,29 ile hastalik ve zararlilar ile miicadelede kullanilan
ilag masrafi gelmektedir. Degisken masraflar igerisinde en az %11,07 ile akaryakit masrafi

ve %11,30 ile giibre masrafi bunu izlemektedir (Cizelge 4.28).

Cizelge 4.28. Degisken masraflarin oransal dagilimi (%)

Isletme Gruplar
Degisken Masraflar Ortalama

1.Grup 2.Grup 3.Grup

Toplam Ig¢ilik 63.20 62.68 64.42 6334
Akaryakit Giderleri 10.73 11.27 11.31 11.07
Giibre Bedeli 11.23 11.61 11.05 1130

Hastalik ve zararlilarla miicadele

(llag Bedeli) 14.84 14.44 1322 14.29

Toplam 100.00 100.00 100.00 100.00

4.17. Briit Kar (Briit Maryj)

Incelenen isletmelerde dekara diisen ortalama Briit Kar (BK) 401,55 TL/da olarak
hesaplanmistir. Isletme biiyiikligi ile birlikte Briit Kar bir miktar artmaktadir. Biiyiik
isletmelerde ortalama Briit Kar 408,20 TL/da ile en yiiksek, orta buytkliikteki isletmelerde
404.19 TL/da ve kiigik olgekli isletmelerde 353.16 TL/da ile en dusik dizeyde
bulunmustur (Cizelge 4.29).

Isletmelerde elde edilen toplam Briit Kar ortalama 33890,79 TL olarak saptanmistir.
Birinci grupta yer alan kuguk isletmeler ortalama 11230,44 TL, orta buyuklikteki
isletmeler ortalama 31163,26 TL ve buyuk isletmeler 65270,44 TL Briut Kar elde
etmektedir (Cizelge 4.29).
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Incelenen isletmelerde ortalama aga¢ basina Briit Marj 27.33 TL/adet olarak

hesaplanmigtir. Buna gore isletme buytkligiine paralel olarak aga¢ basina Briit Marj

artmaktadir. En kugcik isletmelerde aga¢ basina Brit Marj 24.65 TL/adet, orta
buyuklikteki igletmelerde 29.01 TL/adet ve biyik isletmelerde 29.80 TL/adet olarak

hesaplanmigtir (Cizelge 4.29). Caliskan ve ark (2012)’ye gore geleneksel tiretim tarzini

benimseyen isletmelerde ortalama dekara briit tiretim degeri 912 TL /da, degisen masraflar

342 TL/da, Briit Marj ise 570 TL/da olarak bulunmustur.

Cizelge 4.29. Brut kar (TL/da)

Isletme Gruplar

Degisken Masraflar Ortalama

1.Grup 2.Grup 3.Grup
Briit Uretim Degeri (BUD) 711.06|  760.79|  757.60 756.45
Degisken Masraf (DM) 357.90 356.60|  349.40 354.90
Briit Kér (BK=BUD-DM) 353.16| 404.19  408.20 401.55
Isletmede Toplam Briit Kar (TL) 11230.44 | 31163.26| 65270.44| 33890.79
Agag Basina Brut Kér (TL/adet) 24.65 29.01 29.80 27.33
4.16. Antepfistiz1 Ureticilerine Ideal Uretim Sartlar:

Antepfistig1 yetistiriciliginde gerekli tum kultirel uygulamalarin eksiksiz yapilmast

neticesinde elde edilebilecek maksimum verimin arastirilmasinda, kuru kirmizi kabuklu

fisugin veriminin 94,4 — 98.04 kg/da arasinda degisebilecegi belirlenmistir. Uretici

beyanina gore verimi teknik uygulamalar sonucundan %40,2 oraninda artirmak mimkin

olacaktir (Cizelge 4.30).
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Cizelge 4.30. Antepfistig: treticilerine ideal tiretim sartlari

Isletme Gruplan

Uretim
1.Grup 2. Grup 3. Grup Toplam
ideal Verim (kg/da) 94.40 95.59 98.04 95.91
Gergek Verim (kg/da) 64.50 70.30 70.40 68.40
%
146.4 136.0 1393 140.2

4.17. Antepfistig1 Satis Zamanlari

Antepfistig1 yas halinde en ¢ok eylil ayinda ureticilerin %68.1301 satilmaktadir.

Agustos ayinda ise ureticilerin bir kismi1 % 20.87’si erken hasat ederek boz olarak

sattiklarini belirtmiglerdir. Kuru olarak satigin yogunlastigi donem ise % 83.51 Subat ayi

oldugu belirlenmistir (Cizelge 4.31-4.32). Sahin ve ark. (2010) tarafindan yapilan satig

zamanlarim fiyat serilerine gore optimize eden calismada Subat ve Aralik ayr one

cikmistir. Buna gore isletme kosullarinin ¢ok azi buna uymaktadir. Isletmelerin satis

planlarin fiyat degisimlerine bagli olarak farkli aylara kaydirmalarn karlarini artiracaktir.

Cizelge 4.31. Yas satig zamant

Isletme Gruplar
Satig Zamani 1.Grup 2.Grup 3.Grup Toplam %
Hasattan once 0 2 0 2 2.19
Agustos 9 8 2 19 20.87
Eylul 21 22 19 62 68.13
Ekim 0 0 1 1 8.97
Cevap alinamayanlar 1 3 3 7 7.69
Toplam 31 35 25 91 100
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Cizelge 4.32. Kuru satig zamani

Isletme Gruplar
Satig Zamant Toplam %
1.Grup 2.Grup 3.Grup
Ocak 5 7 3 15 16.48
Subat 26 28 22 76| 8351
Toplam 31 35 25 91 100
4.19.Risk Kaynag

Calisma sahasindaki yetistiricilerle yapilan goriismeler neticesinde tretim miktarini

etkileyen en onemli risk faktoriiniin sirayla dogal kosullar ( % 18,85), ikinci hastalik ve

zararlilar (% 16,92) oldugu belirtilmistir. Uriin pazarlamada one g¢ikan risk ise fiyat

belirsizligidir. En ez risk unsuru ise %10,5 ile insan kaynakli risktir (Cizelge 4.33). Bur

risk unsurlarina karsilik risk transfer yontemlerinin gelistirilmesi gerekmektedir.

Cizelge 4.33. Risk kaynag:

Isletme Gruplar
Risk Kaynaklari Ortalama
1.Grup 2.Grup| 3.Grup

Hastalik Zararl 17.6 17.4 16.9 173
Doga (Iklim, ¢evre v.b.) 18.9 19.8 18.5 19.1
Uretim Teknolojisi (gesit, giibre, ilag vb.) 142 132 14 13.8
Fiyat 12.7 15.1 153 14.4
Satig Garantisi 11.6 12.9 13 12.5
Finansman Riski (faiz orani, 6deme giicii) 13.4 11.8 12.1 12.4
Insan Kaynakli Risk 11.6 9.8 10.2 10.5
Toplam 100 100 100 100
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4.20. Antepfistig1 Yetistiricilerinin Antepfistigi Tarimma Yonelmesinde Etkili Olan

Faktorler

Antepfistig1 yetistiricilerinin antepfistigi tarnmina yoénelmesinde, iklim kosullarinin

antepfistig yetistiriciligine uygun olmasi, pazarlama kolayligi, tiriinti hasattan hemen sonra

satabilme sansinin yaninda depolama firsatinin da olmasi gibi faktorler 6ne ¢ikmugtir.

Ureticilerin antepfisti@i yetistiriciligine yonelmesini olumsuz yonde etkileyen

faktorler ise urinin periyodisite (bir yil Grin verip bir yil Grin vermemesi) egilimi

gostermesidir. Hastalik ve zararlilarla (3.6) miicadeledeki ilag fiyatlarinin yiiksek olusu da

ureticileri olumsuz yonde etkileyen bir diger faktordur (Cizelge 4.34).

Cizelge 4.34. Uretimi etkileyen etmenler

Etmenler 1.Grup 2.Grup 3.Grup| Ortalama
1.Ulkenin ekonomik durumundaki degisiklik 2.9% 2.7 2.8 2.8
2.Girdi maliyetlerindeki degisiklikler 32 33 34 33
3.Uriin fiyatlarindaki degisiklikler 35 3.6 3.6 3.6
4 Urtiniin satis zamani 4.0 3.8 3.7 3.9
5. Cesit 3.7 3.1 32 33
6.Urtinlerin verimindeki degisiklikler 3.8 3.7 3.6 3.7
7. Urtin Fiyati 3.8 3.7 4.0 3.8
8.Uretim teknigi hakkinda bilgi sahibi olma 34 35 3.6 35
9.Hastalik ve zararlilarin verimi distrmesi 3.8 34 3.8 3.6
10.Arazi fiyatlarindaki degisiklikler 2.7 25 2.6 2.6
11 Isgiictiniin stmirlilig 2.8 29 29 29
12.Uriinii Pazarlama Olanagi-Satis garantisi 34 35 34 35
13.Dogal Kosullar (arazi-iklim) 3.6 35 35 35
14.Cevredeki ciftcilerin yetistirdigi Girtin 2.9 2.6 2.7 2.7
15 Kredi/borg alma kolayligi 3.0 3.0 32 3.0
16.Ziraat Miih./Tek. Onerisi 3.1 29 32 3.1
17 Firmalarin ve tiiccarlarin 6nerisi 23 2.1 22 22

*1-Hig etkilenmez 2.Az 3. Orta 4.Cok Fazla 5. Tamamiyla Etkili
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4.21. Antepfistigi Ureticilerinin Tarmmsal Uretimi Etkileyen Faktorlere Karsi
Aldiklar1 Onlemler

Ureticilerle yapilan anketlerde iiretimi olumsuz yonde etkileyen faktorlere karst
alinmast gereken onlemler konusunda; iiriinleri depolayarak farkli zamanlarda uygun fiyat

olustugunda satmak gerektigini vurgulamiglardir.

Ureticinin triini isleyip, paketleyip katma degeri yiiksek {iriin haline déniistiiriip
satma isteginde oldugu gorilmustir. Bu konuda ortak fikre sahip olanlarin toplam kitlenin
ortalama 3.5 oldugu tespit edilmistir. Yeni tiretim tekniklerini kullanmanin énemine inanan

ureticiler ise toplam kitlede ortalama 3.4 oldugu gorilmiustir (Cizelge 4.35).
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Cizelge 4.35. Uretimi etkileyen faktorlere karsi alinan énlemler

Faktorler 1.Grup | 2.Grup 3.Grup| Ortalama
1-Isletmede birden ¢ok iiriine yer verilmesi (iiretimin
_ o _ 3.1%* 3.2 3.2 32
cesitlendirilmesi)
2-Uriinleri depolayarak farkli zamanlarda iiriin satis1
3.5 3.5 3.6 3.5
yapmak
3-Uriiniin satilacag pazar hakkinda bilgilenmek 33 32 3.0 32
4-Isletme dis1 yatinm yapmak 3.0 3.1 2.8 3.0
5-Aile bireylerinin igletme diginda ¢aligmast 33 32 3.0 32
6-Mevcut kaynaklarin kullaniminin planlanmasi 33 3.0 3.1 3.1
7-Bor¢lanmay1 azaltmak 3.1 3.0 2.5 29
8-Vadeli satig yapmak 3.1 29 2.5 29
9-Uriin sigortas1 yaptirmak 3.1 2.6 2.8 29
10-Urtinii mamul haline getirip isleyerek satmak 35 3.4 3.4 35
11-Sozlesmeli tretim yapmak 3.1 2.7 2.8 2.8
12-Yogun girdi kullanim1 (ilaglama vb) 35 3.5 3.1 34
13-Yeni tiretim teknikleri kullanmak 34 3.5 3.4 34
14-Diger c¢iftcilerle ortak hareket etme
‘ 3.0 3.0 2.7 29
(kooperatiflesme)
15-Uygun fiyattan girdileri onceden depolamak 3.1 33 3.1 32
16-Uriinii satin alan kisi hakkinda bilgi edinmek 24 2.5 23 24

*1-Hig etkilenmez 2.Az 3. Orta 4.Cok Fazla 5. Tamamiyla Etkili

4.22. Antepfistiz1 Uretiminde Sigorta Yaptirma

Antepfistig1 yetistiricilerinin tanim sigortast yaptirma durumu incelenmis ve

ureticilerin 6nemli bir kisminin (% 92.3) tarim sigortast yaptirmadiklar tespit edilmistir

(Cizelge 4.36). Isletmeler risk transfer yontemlerinden birisi olan sigortay kullanmadiklan

anlagilmaktadir. Sigortalamaya yonelik 6zel ve kamu yayimina ihtiyag vardir.

Cizelge 4.36. Antepfistigl Uretiminde sigorta yaptirma orant
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Kisi %
Sigorta yaptiranlar 7 7,69
Sigorta yaptirmayanlar 84 923
Toplam 91 100

%7,69

B Sigorta yaptiran

Sigorta yaptirmayan

%923

Sekil 4.4. Antepfistign Uretiminde Sigorta Yaptirma

4.23. Antepfistizina lliskin Sorunlar

Antepfistig1 yetistiriciliginde karsilagilan en énemli sorunun; genelde bahgeler egimli
arazilerde kuruldugu i¢in yeterli sulamanin yapilamadigi (treticilerin % 83,5’1) oldugu

belirlenmistir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Antepfistigina iliskin sorunlar

Sorunlar Kisi %
Hastalik, giibreleme, sulama 1 1.1
Ilag mazot 1 1.1
Sulama yetersiz 76 83.5
Su yok 13 143
Toplam 91 100
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4.24. Antepfistig1 Uretimine Tliskin Oneriler

Anket yapilan dreticilerin antepfistigi tretiminin istenen dizeye gelmesi i¢in goriig ve
onerileri incelenmistir. Bu kapsamda ureticiler ilk tesis masraflarinin fazlaligi ve tesis
doneminden meyve elde edinceye kadar gecen surenin (genglik kisirligl) uzun olmasi
nedeniyle antepfistiginin tesis doneminde desteklenmesini, tretim girdisi olarak mazotun

ve sulama yatinnmlarinin da desteklenmesini talep etmislerdir (Cizelge 4.38).

Cizelge 4.38. Antepfistigina iligkin 6neriler

Oneriler Kisi %
Destek yok 1 1.1
Mazot fiyatin diigmesi 1 1.1
Su yok yetersiz 2 22
Sulama kanal1 yapilmast 1 1.1
Sulama kanallar1 kurulmal 86 94.5
Toplam 91 100
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5.SONUC VE ONERILER

Bu calismada, Gaziantep ilinde antepfistigi tretimi yapilan Oguzeli, Nizip,
Karkamisg ilgelerindeki antepfistigi yetistiricilerinin sosyo-ekonomik yapilari incelenmis
antepfistigr yetistiricilerinin sosyal ve ekonomik yapilarina iligskin veriler toplanmistir.

Bu ilgelerdeki antepfistigi ureticilerden tesadufi ornekleme yontemi ile toplam
kitleyi temsil edecek sekilde 91 yetistirici ile anket ¢aligmast yapilmistir.

Ureticilerin hane halki sayist ortalamas: 3,6 olarak tespit edilmistir. Ureticilerin
egitim durumuna bakildiginda %64.84 tiniin ilkokul mezunu oldugu,%2.20’sinin ise
tniversite mezunu oldugu tespit edilmistir. Antepfistig1 yetistiricilerinin yetistiricilik
tecriibesinin ise ortalama 26 yil oldugu belirlenmistir. Antepfistig1 tiretimini gelistirme ve
yenilikleri benimsetmeye yonelik yayim caligmalarinda bu yapinin dikkate alinmast sosyal
surdurebilirlige katk: saglayacaktir.

Ureticilerin genelde kuru kosullarda iiretim yaptiklar1 (%90),sulu kosullarda tiretim
yapanlarin ise (%10) diuzeyinde oldugu tespit edilmigstir. Sulu kosullarda tretimin
gelistirilmesi gerekmektedir.

Antepfistigr tureticilerinin antepfistigi yetistiriciligini tercih etme sebeplerine
bakildiginda en 6nemlisinin arazi ve iklim kosullarina uygunlugu, daha sonra ise sirasiyla
trinin depolanabilme 6zelligi ve karlt olusu tercih sebeplerinden 6ne ¢ikan nedenlerdir.
Antepfistigl bu temel 6zellikleri ekonomik olarak daha fazla avantaja doniistirme yollart
aragtirilmalidir. Bu konuda Ar-ge c¢aligmalart yapilmasina ihtiyag vardir. Ayrica, yeni
bahgeler kurulurken bolgeye uygun anag, c¢esit ve as1 secilmesi isletme ekonomilerine
olumlu katki saglayacaktir.

Antepfistig ureticileri yetistiricilikte kredi kullanmadiklari (%90) belirlenmistir.
Antepfistig1 yetistiricilerinin  kredi  kullanmaya sicak bakmadiklar1  gorilmistir.
Antepfistig1 tretene isletmelerin sermaye ihtiyaglarina yonelik kredi saglayan kurumlarin
ozendirici Urtinler geligtirmesi yararli olacaktir.

Antepfistigr ureticilerinin bir hanenin gec¢imini saglayacak antepfistigi arazi
buyukligunin ne kadar olmast gerektigi konusundaki diigiinceleri ise; 20 da altindaki
antepfistigr arazi buyikligu bir hanenin ge¢imini saglamada yetersiz olacagt ,%46,2’sinin
ideal antepfistig1 arazi buyikligintin 20—49 da arasinda olmasi gerektigini belirmiglerdir.

Ciftci kosullarinin bu olgtlere uydugu saptanmistir.
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Yapilan ¢aligma sonucu antepfistigt ureticilerinin sahip oldugu antepfistig1 arazi
varligin ortalama 84,4 da, dekara diisen aga¢ sayisi 14,4 adet/da, ortalama dekara verim
68.4 kg/da ve ortalama aga¢ verimi 4.74 kg/adet olarak saptanmistir. Kuru kosullar igin
verim duzeyi iyi diizeydedir. Ancak sulu kosullarda daha yiiksek verimler elde edilme
imkanm vardir.

Yapilan caligmada dureticilerin antepfistigt aga¢ degeri 200-750TL arasinda
degistigi tespit edilmistir. Ureticilerin sahip oldugu ciplak arazi kiymeti 900-6500 TL/da
arasinda oldugu tespit edilmistir.

Isletmeler ortalamasinda 6384435 TL Briit tretim degeri tespit edilmistir.
BUD’nin %98.91’ini kuru olarak satilan antepfistigindan elde edilmektedir. Kuru satis
piyasada satig zamani ayarlamasi ile birlikte fiyat avantaji olusturmaktadir.

Isletmeler ortalamasinda dekara degisken masraf 3549 TL/da ve aga¢ basina
degisken masraf 24.16 TL/da olarak bulunmustur. Antepfistifi degisken masraflarinin
%63.34 gibi bilyilk bolimiinii is¢ilik masraflart olusturmaktadir. Iscilik masraflarim
azaltict mekanizasyon caligsmalarina ve Ar-ge gelistirmeye ihtiyag vardir. Calismadan elde
ettigimiz bulgulara gore antepfistigi iretiminde masraf unsurlarn incelendiginde degisen
masraflar igerisinde is¢ilik masraflarinin toplam degisen masraflarinin %50’sinden daha
fazla oldugu belirlenmigtir. Yani antepfistigi Uretiminin emek yogun bir tretim dali
oldugu, kirsal kesim istihdaminda 6nemli katkist oldugu belirlenmistir.

Incelenen isletmelerde ortalama Briit Kar 33890,79 TL, dekar Brut Kar 401,55 TL/da ve
aga¢ bagina Brit Kar 27.33 TL/adet olarak saptanmistir. Bu sonuglara gore antepfistigt
uretiminin gelecekte ekonomik olarak siirdirtilebilir oldugunu séylemek miimkindiir.

Aragtirma bulgulara gore antepfistigi tireticilerinin Griinlerin satig sekli sorgulanmig
bu konuda elde edilen bulgulara gore ureticilerin 6nemli bir kism1 Giriininti hasattan sonra
kurutarak kuru kirmizi kabuklu olarak sattiklart belirlenmigtir. Yine bu konuda Gaziantep
ilinin tim ilgelerini kapsayan genel ¢aligmada treticilerin % 70’inin Grintni kuru kirmizi
kabuklu olarak sattiklari ortaya konulmustur. Ekonomik kosullarin elverigliligi oraninda
satig zamaninin degistirilmesi durumunda daha yiiksek fiyat elde etme olanagi olusacaktir.

Ciftci beyanlarina gore verimi %40.2 oraninda artirmak mumkiindir sonucu
ctkmigtir. Bu konuda teknik Ar-ge calismalar ile antepfisti§i tretiminin teknik
surdurduarialebilirligine katk: saglanabilir.

Antepfistig reticileri %19.1°1 dogay1 ve %17.3°0 ise hastalik ve zararlilan risk

kaynagi olarak gormektedir. Ancak sigorta yaptirma orant sadece %4.5’dir. Buna gore risk
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transferi konusunda basta tarim sigortasi olmak iizere caligmalar yapmak gerekmektedir.

Ureticilerin antepfistign tarimina yonelmesinde iklim kosullarimin antepfistigi
yetistiriciligine uygun olmasi, pazarlama kolayligi, Giriinii hasattan hemen sonra satabilme
sansinin yaninda depolama firsatinin da olmast gibi faktorler 6ne ¢ikmistir. Bu faktorler
teknik ve ekonomik degerler olarak artirilmalidir.

Ureticilerin antepfistign yetistiriciligine yonelmesini olumsuz yonde etkileyen
faktorler ise gesitlerin periyodisite gostermesi, hastalik ve zararlilarla muicadeledeki ilag
fiyatlarinin yuksek olusu ureticileri olumsuz yonde etkileyen énemli faktordir. Bu etkileri
azaltict teknik onlemler alinmalidir.

Antepfistig ureticileri tretim girdilerinden akaryakit, giibre bedeli ve zirai ilag
bedelinin yuksekliginden yakinmiglardir. Antepfistigi tiretim miktarini olumsuz yonde
etkileyen faktorlerde one ¢ikan; ideal ilaglama, ideal giibreleme, uygun ¢esit olumlu yonde
etkili oldugu o6ne ¢ikmistir. Olumsuz yonde etkileyenler ise uretimde kullanilan girdi
fiyatlarinin yuksekligi ve tretim tekniklerini yeterince bilememe olumsuz yonde etkileyen
faktorler olarak one ¢gikmuistir.

Ureticilerin, iiriinlerini belirli ticari asamalardan gegirdikleri (isleme-paketleme) ve
bunun neticesinde katma degeri yiiksek Urin haline dontstirerek satmak istedikleri
belirlenmigtir.

Antepfistig1 yetistiriciligi Gaziantep ilindeki kirsal kesimin Onemli ge¢im
kaynaklarindan birisi olup, emek yogun bir tretim dal1 ve karli bir tretim faaliyeti oldugu
icin kirsal kesimde yasayan insanlarin topraga baglanmasi ve sehirlere gogtiniin énlenmesi
agisindan onemli bir tiretim dalidir. Ozellikle GAP projesi kapsaminda devletin bolgedeki
sulama yatinmlarnnin artmast nedeniyle antepfisti§i Uretimim yapilan alanlarda
yetistiriciler sulama imkanlarina kavusmustur. Ulkemizde antepfistig1 {iretiminin yogun
olarak yapildigi Giineydogu Anadolu bolgesinde gelisen tarimsal sulama imkanlariyla
birlikte antepfistigi tiretimim ureticilerine daha fazla gelir saglama periyoduna girmistir.
Ciftcilerin antepfistigr yetistiriciliginde sulu kosullarda yetistiriciligine yonelmeleri birim
alandan elde edilecek antepfistigi miktarini artiracak buda antepfistig1 yetistiricilerinin
gelir seviyesini artiracaktir.

Antepfistigr diger meyve tirlerine gore hasattan sonra hemen satilmayip veya
kurutulduktan sonra uzun bir sire uygun kosullarda saklanabilme ozelligine sahip bir
trindur. Yani antepfistiginin pazarlama periyodu diger bircok meyve tiriine gore daha

uzun olup, bu durumda ureticisine genig bir zaman diliminde cazip bir fiyattan satma
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olanag sunmaktadir. Bu yapist ile sanayi tarim iliskisi artirilabilecek bir drindir. Bu
bakimdan sozlegsmeli iiretim sekilleri iizerinde ¢aligmalar gelistirilebilir.

Sonug olarak cografi yapt ve iklim kosullarinin uygunlugu teknik ve ekonomik
ozellikleri nedeniyle meyvecilik tretiminde one ¢ikan antepfistigi yetistiriciligi ¢iftcilerin

geleneksel iretim tarzi olup treticiler tarafindan oncelikle tercih edilen meyvecilik dalidir.
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